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Свѣтлому Товариству

„ПРОСвѣтА“

вельми заслуженому задля розбудженя національнои свѣдо

мости въ Рускóмъ народѣ

п р и с в я чу в с е й п е р е кладъ

незнакомый перекладчикъ.



Вóдъ Выдавництва.

за

Звѣстный рускій письменникъ и публіцистъ, О. Стефанъ

Качала, выдавъ у Львовѣ въ 1879 рощѣ дѣло пбдъ заголовкомъ

„Рolitука Роlaкów vzgledem Кusi“. Въ историчнбмъ журналѣ,

„Кіевская Старина“, выходячбмъ у Кіевѣ, появився въ ПI.

рочнику за р. 1885 вытягъ историчнои части зъ названого дѣла

О. Ст. Качалы зъ выключенемъ полемiчнои и публіцистичнои

части. Такъ склалась К о р о тка И с т о р і я Р у с и, якои намъ

ще не доста6 въ нашому письменствѣ. Съ порады компетентныхъ

людей пускаемо перекладомъ сю цѣнну роботу въ свѣтъ яко 1.

томъ Руско и И с т о р и ч н о и Бiбліотеки и кладемъ вѣ

наче нóдвалины, на котрыхъ мае станути велика будбвля нашои

народнои минувшины. За нею слѣдуе 1. томъ дрббныхъ моно

графій славно-звѣстного историка М. Костомарова, що поясня

ють саму суть и историчный розвитокъ нашои народности

Украиньско-рускои. Водтакъ подамо основанй на найновѣйшихъ

дослѣдахъ историчнй роботы про княжій періодъ нашои исторіи

пбcля И л о в а й с к о го, Смирно ва, Дашкевича и и. а пбеля

того и роботы зъ дальшихъ періодбвъ Украиньско-рускои исторіи.

Вóдъ щирои подмоги публики залежатиме, якъ скоро зможемо

се дѣло довести до кбнця.

Въ Тернополи 1 (13) сѣчня 1886.

Олександеръ Барвѣньскій,



Коротка Исторія Руси.

Та просторѣ мѣжь Балтійскимъ моремъ а Чорнымъ та

Адрійскимъ жили Славяне. Всѣляко вони звалися. Мѣжь

ними були й Русины и Поляки. Жили вони вóддѣльными ро

дами, се бъ то бóльшими родинами. Кождый рбдъ слухавъ своеи

старшины. Родова старшина сходилася въ означенй мѣсця на

раду и така рада звалася вѣчемъ. Вѣча були громадскй, — на

нихъ обсуджувалися справы громадскй; були й вѣча народнй, — —

де обсуджувалися загальнй справы цѣлого народу. Крбмъ вѣча

мали Славяне ще й князѣвъ. До нихъ належала высша власть

судова и проводъ на войнѣ.

Живый образъ такого старославяньского вѣча доховався

намъ въ староческомъ памятнику: „Судъ Лiбуши“, Кроковои

дочки зъ Вышеграду“. Тутъ згромаджена на раду вся народна

старшина: к метѣ (старшина зъ рбльниковъ), лехи (старшина

зъ военнои дружины) и влади ки (старшина свѣтска и духо

вна). Въ староческóмъ тóмъ памятнику тй слова заедно и то

въ тóмъ самомъ порядку повторяються, — то жь легко вже съ

того й догадатись, що кметѣ — ce ядро цѣлого народа себъ

то самъ народъ и тому займали перше мѣсце на вѣчу. По

ббчь нихъ сидѣли л е хи и влади ки, що тодѣ вважалися ще

мовъ за слугъ цѣлого народу.

Хочь Славяне були вóдважнй, однако обминали нанасну

войну и ажъ тодѣ выступали до бою, коли треба було вóд

перти напасть. .

Потреба обороны вязала вóльнй племена въ одну цѣлбсть.

Въ давнй часы единила Славянъ оборона батьковскои вѣры

проти христіяньства, що до нихъ заходило съ полудневого

Сходу вóдъ Грековъ, и вóдъ Заходу, вóдъ Нѣмцѣвъ.

Христіяньство зъ Грецкимъ обрядомъ ширилося спокойно,

научаючи и переконуючи. Зовсѣмъ инакше ширилося христі

Рус. Ист. Бiбл. 1. т.
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яньство пбcля латинского обряду, вóдъ Нѣмцѣвъ. Бо Нѣмцѣ

нбдъ покрышкою ширеня вѣры и любови Христовои выдерали

Славянамъ ихъ землю, мову и звычаѣ. Христіяньство прійшло

спершу до Славянъ вбдъ Грековъ, и навѣть въ Польщѣ хри

стіяньство пбеля Грецкого обряду проповѣдувалося ранче,

чимъ пбcля обряду латиньского.

Въ Великой Моравіи проповѣдували слово боже св. Ки

рило и Методій (863 р.). Въ Польщѣ Христову вѣру ще передъ

Мечиславомъ 1. (що охрестився 965., а умеръ 992. року) роз

ширили проповѣдники грецкй, а служба Божа вóдправлялася

въ Славяньской мовѣ; а то длятого такъ сталося, бо Польща

по бóльшбй части своими границями стыкалася зъ другими

Славянами, що вже були приняли христіяньство вóдъ Грековъ.

Длятого то Грецкій обрядъ стався и загально Славяньскимъ.

Першою христіяньскою церквою въ Краковѣ була церква Че

сного Хреста. Ще въ 1491. р. друкувалися въ Краковѣ Руско

славяньскй книги, а коло Опатова за Вислою жили ще люде,

що вызнавали Греко-славяньску вѣру.

Тай тодѣшна Польска мова лише трохи чимъ вóдзначала

ся вóдъ тодѣшнои Ческои або Рускои. Такъ отже и мова и

вѣра вязали всѣхъ Славянъ. Однако вже передъ Мечиславомъ

1. противо едности Славяньскои повстали сильнй вороги.

Почавши вóдъ Кароля Великого (768—814 р.), ворога цер

кви Славяньскои и цѣлои Славянщины, спершу Франки а опбсля

Нѣмцѣ, спонукуванй Римомъ, пильно намагали до того, щобъ

знищити самыхъ Славянъ а ихъ Славяньскій обрядъ змѣнити

на обрядъ латиньскій. Змѣнюючи Славяньску мову въ церквѣ,

старалися заразомъ вѣ вытиснути и съ подъ рбднои стрѣхи а

основуючи нѣмецкй селища въ Славяньскихъ земляхъ, знѣм

чити тй краѣ. Нѣмецкй цѣсарѣ старалися Славянъ все сварити

мѣжь собою. Нѣмцѣ, тй непрошенй цивiлізаторы, называли

славянъ поганами, хочь вони були вже христіянами, и вважа

ючи Славяньскій обрядъ поганьскимъ, наново хрестили ихъ

пбеля обряду латиньского.

Такимъ чиномъ Славянъ за рѣкою Лабою (Ельбою) за

воювали Нѣмцѣ и вони съ часомъ знѣмчилися, а другй, хочь

не знѣмчилися, але мусили вже въ своихъ церквахъ завести

латиньску мову. При Мечиславѣ 1. були въ Польщѣ христіяне

такъ Славяньского, якъ и латиньского обряду.



Першою жѣнкою Мечислава 1. була Дубравка, Чешка,

Славнньского, обряду, длятого при дворѣ того князя ще й за

гально панувавъ обрядъ Славяньскій. Друга жѣнка Ода, чер

ниця, захоплена зъ монастиря латиньского, спонукала Мечи

слава до переходу на латиньство. За княземъ пбшло лицар

ство (дружина военна) и латиньскій обрядъ стаеться обрядомъ

лехбвъ, а Славяньскій — обрядомъ народу. Першій все

бóльше и бóльше розширю6ться и перемага6 на останку надъ

Славяньскимъ. Дѣло навороту въ латиньство доконавъ св. Вой

цехъ и вытиснувъ Славяньскій обрядъ съ Польщѣ. Латиньска

пропаганда зъ самого початку ишла рука въ руку зъ релігій

ною нетерпимостю. Ѳи засадою було: прости ближнему всѣ его

грѣхи, но не прощай нѣколи, коли бъ важився вызнавати не

праву вѣру. Русь доховала вѣру Грецкузъ Славяньскимъ обря

домъ. Не наше дѣло вдаватися въ догмы обохъ вѣръ. Мы

звертаемо ино увагу на рбжницю ихъ внутрѣшнёго ладу. Сла

вяньска церква стоить на засадахъ самоуправы, якй выробили

ся въ церквѣ Христовбй въ П. и ГV. вѣцѣ, ce бъ то незалежнй

впископіи, пбдвластнй ино загальнымъ церковнымъ соборамъ

(загальнымъ церковнымъ вѣчамъ) и народна церква, ce бъ то

кождый народъ зо службою Божою въ своѣй рбдной мовѣ и т. д.

Однакъ Поляки принявши латиньство, не спекалися ли

хого сусѣдства и опбеля ще довгу вѣкову вели боротьбу зъ

Нѣмцями.

Внутрѣшній ладъ Нѣмецкои державы и тодѣшнихъ дер

жавъ на заходѣ основувався на тбмъ военнбмъ правѣ, що цѣла

земля належить до монарха. Вóдъ него дбставали князѣ землѣ

за помочь, яку мусѣли давати ему въ потребѣ. Князѣ зъ свови

стороны давали землю меншимъ лицарямъ а тй зележнымъ

вóдъ нихъ кметямъ (хлѣборобамъ). Такій ладъ зветься фев

Дальнымъ.

Початки Польского лицарства починаються правда вóдъ

дуже давныхъ часбвъ. Но при такихъ сусѣдахъ, якъ Нѣмцѣ,

треба було Польщѣ подумати про організацію военныхъ сво

ихъ силъ за для обороны краю вóдъ грознои напасти.

Та вѣкова боротьба и довголѣтнй вóдносины зъ Нѣмцями

мусили вплынути и на Поляковъ. Борючися за свою незале

жнбсть все бóльше и бóльше переймають Поляки звычаѣ и обы

чаѣ нѣмецкй и тратять свбй давный старославяньскій устрбй.
ж
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Старославяньска рбвноправнбсть стала хитатися и выроблю

еться нербвнбсть станбвъ, бо лицарство (пляхта) все бóльше

та бóльше пбдноситься, а зъ народу ступнево вытворюються

невольники. _

Закимъ ще дбйшло до повнoи неволѣ, Польскій нарбдъ

гнетеный властивцями замкóвъ не разъ повстававъ противъ

своихъ гнобителѣвъ, забиравъ ихъ майно и жѣнки, нищивъ ихъ

вынятковй права, зовсѣмъ такъ, якъ ce познѣйше чинили Ко

заки съ тою лише змѣною, що тутъ польске лицарство (шля

хта) завдно за руки трималося зъ латиньскимъ духовеньствомъ,

що зъ разу було лише зайшлыми Нѣмцями. Те духовеньство

помагало панамъ втихомирювати народъ и на останку пере

могло его. Тому то й не дивниця, що пбcля Мечислава П.

(умеръ 1034 р.) народъ зновъ повставъ и выгубивъ латиньскихъ

бiскупбвъ и ксендзбвъ. Багато народу, пбcля слбвъ лѣто

писцѣвъ, покинуло христіяньство и повернуло до поганьства.

Мабуть не повертали вони до поганьства a до Славяньского

обряду, бо его латинники называли такожь поганьскимъ. Тую

догадку стверджуе польскій историкъ Лелевель: „Причиною

вбйны мѣжь панами а хлопами“, каже вблъ, „було переслѣду

ване Славяньского обряду“. Те повстане Польского народу або,

якъ его называли „бунтъ хлопскій проти панбвъ“, на останку

здушило польске лицарство (шляхта) въ ХІ. вѣцѣ. Съ подмо

гою Нѣмцѣвъ и зновъ насланыхъ бiскушбвъ и ксендзбвъ, вда

лося панамъ поконати нарбдъ и присилувати его до латиньства.

Проти Славяньскои церкви нѣколи не було повстаня, а се

доказуе, що вона не нарушувала волѣ и рбвности цѣлого

народу. .

_ Христіяньство ибеля Славяньского обряду ширено не

огнемъ и мечемъ, (якъ се чинили Кароль Великій зъ Саксонь

цями, Хрестоносцѣ и Меченосцѣ съ прибалтійскими Славянами

и загаломъ Нѣмцѣ), — а ширено ви, научаючи людей. Инкві

зицій и другихъ подобныхъ установъ церква Славяньска не

уживала. Признака ви була та, що духовеньство славяньске

навѣть не допускало гадки, щобъ Христова церква могла або

й потребувала послугуватися до своеи цѣли муками та смер

тю. Хрестъ то едина зброя Славяньскои (Грецкои) церкви.

Зъ разу Русю звалася въ Несторовбй лѣтописи Кіевска

земля, що въ ІХ. вѣцѣ пригорнула Новгородъ а опбcля другй

!
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Славяньскй землѣ, що съ того часу приняли загальне имя

Руси. Червеньскй городы (Галичина) належали до Польщи. Но

й вони пріймають назву Руси пбcля того, якъ Рускій Кіевскій

князь св. Володимиръ въ 981 р. прилучивъ ихъ до своеи дер

жавы. Люблиньска земля ажъ до Галицкого князя Данила Ро

мановича се бъ то до половины ХПП. в. такожь належала до

Польщи и ажъ доперва за того князя стала зватися Русю.

6днымъ словомъ всё, що хочь на якійcь часъ належало до

Рускои землѣ, пріймало назву Руси. Противно нѣ Червеньскй

городы, нѣ Люблиньска земля, хочь скоро зновъ повернули до

Польщи, не присвоили собѣ назвы Лехіи або Польщи. Мало

того, навѣть теперѣшій польскй историки не годнй доказати,

якй самe землѣ и коли стали называтися Польщею. Имя те

нѣгде не принялося а по нынѣшній часъ народъ по обохъ сто

ронахъ Вислы называе Поляками только шляхту та мѣщанъ,

а для себе задержавъ старй мѣсцевй назвы: Куявянъ, Мазу

рбвъ. Краковянъ и т. п.

Русь и тымъ до себе притягала, що поддержувала мѣсце

вй порядки, рбвнбсть и свободу народу, вѣчeве право и сла

вяньску вѣру. На противъ того Польща рбвнбсть и вѣчевe

право присвоила только для лицарства (пляхты) а знѣвeчила

волю народу и заводила неволю. _

Вѣчeве право було загальне у всѣхъ Славянъ, було та

кожь и у мешканцѣвъ надъ берегами Вислы. Але тутъ обме

жене, удержалося воно лише при Рускихъ князяхъ. Всюды, де

лише якійcь часъ удержалося вѣчeве право, рбвняюче всѣхъ,

тамъ нарбдъ называвъ себе рускимъ. Такимъ чиномъ слово

рускій значило те самe, що славяньскій. Якбы Рускій

Кіевскій князь, св. Володимиръ, занявъ бувъ землѣ по Вислу

або й дальше, то можна бъ имовѣрно допустити, що всѣ сй

землѣ приняли бъ були назву Руси для того, що назва Русь

означала те самe, що мѣсцевй, домашнй славяньскй порядки.

Польща зновъ розвивалася на перекоръ народнымъ славянь

скимъ порядкамъ, длятого слово п о л ь с кій значило до певнои

мѣры те самe, що пбдданьство знѣмченымъ и златиньщенымъ

панамъ. Такимъ чиномъ, принявши латиньство и февдальный

устрбй державный, становиться Польща по сторонѣ нѣмецкбй.

Вже въ ХІ. столѣтю польске лицарство (шляхта) дѣйсно за

хопило всю власть въ краю и положило основу до того порядку,



— 6 —

що пбзнѣйше розцвився въ шляхоцку Рѣчь-Посполиту, якъ се

дальше побачимо. Такій ладъ въ Польщѣ держався лише для

того, що народъ бувъ бѣдный и приголомшеный, а шляхта

завсѣгди узброена и удержувала на своему харчѣ нѣмецкй

вбйска. Польща розвилася въ державу пбеля взбрця захóдно

европейского и стала въ супротивности до всѣхъ иншихъ Сла

вянъ. Поляки приняли зъ давныхъ давенъ засады спбльно по

ступати зъ Заходомъ. Однако то змагане заводило ихъ неразъ

за далеко a часто и на бездорожа. Вони не розумѣли свого

выключного становища, а що ще гбрше, не розумѣють его

й теперь. Польска славяньска держава ставши по сторонѣ за

ходу, пріймала вóдъ него не только взбрцѣ полiтичного ладу,

обычаѣ и права противнй Славяньству, але навѣть и мову,

такъ що польской народности грозила загибель.

Въ 999 р. Польскій князь Болеславъ Хоробрый посылавъ

до Риму просьбу о королѣвску корону, но наша вóдмовивъ.

Помогъ ему цѣ карь Нѣмецкій; бо мимо своеи силы, нѣмецка

держава не була безпечна вóдъ Славянъ и потребувала помб

чника мѣжь самыми Славянами. Тому то цѣсарь Отонъ П1,

(що ему Болеславъ помагавъ противъ Славяньскихъ Лютичѣвъ),

прибувъ до Гнѣзна 1000 р. буцѣмъ вóдвѣдати гробъ св. Вой

цеха и тутъ свою корону вложивъ на голову Болеслава Хоро

брого. Однако паша довго ще не дававъ свого призволу на

церковный обрядъ коронаційный и Болеславъ ажъ 1024 р. при

казавъ епископамъ урочисто себе коронувати.

Нѣмецкій цѣсарь чинивъ такъ бажаючи склонити Поль

ского князя на свой бóкъ, що бъ забезпечити себе вóдъ Сла

вянъ надъ Одрою и Лабою. Съ короною давъ вонъ Болесла

вови право воювати и забирати заходныхъ Славянъ та навер

тати ихъ въ латиньство. И такъ Болеславъ разомъ зъ Нѣмцями

пóдбивае Славянъ. Такимъ робомъ приняла Польща поручене

служити Нѣмеччинѣ и Римови и те поручене сповняе по ны

нѣшній день.

Польща всунена клиномъ въ середину Славянъ и по нынѣ

вóдзначуеться вóдчуженемъ вóдъ Славяньскои справы и въ

томъ крыeться причина ви слабости и непопулярности мѣжь

цѣлою Славяньщиною. Въ тóмъ именно початокъ того злого,

що мовьбы червона нитка переходить скрозь всю Польску
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А

исторію и стало причиною спершу росту Польщѣ a опбсля

6и упадку.

Польща не зрозумѣла свого становища хоронити захó

дныхъ Славянъ вóдъ знѣмченя а замѣсть опоры стала имъ

ворогомъ. Наслѣдкомъ сеи историчнои похибки було дальше

нѣмчeне и въ конецъ упадокъ Польщи.

II.

Русь и Польща граничили мѣжь собою и жили собѣ по

сусѣдски. Билися и мирили, воювали и браталися, якъ сезвы

чайно тодѣ бувало мѣжь сусѣдами. Мы въ те входити не ста

немо. Зачнемо aжь съ того часу, коли Русь та Польща стали

ближше зъ собою стыкатися, коли рбжниця поглядовъ и вѣры

стала бóльше выявлятися.

Въ 1336 р. умеръ Юрій П., Данилбвъ праправнукъ, оста

тній князь Галицко-рускій зъ роду Романовичѣвъ. Не бажаючи

пбддатися Татарамъ, Галичане разомъ зъ Волыньскими Руси

нами признали своимъ княземъ свояка по жѣнцѣ покойного

Юрія, Болеслава Тройденовича, сына Мазовецкого князя. Боле

славъ бувъ выхованый въ руской вѣрѣ, но збставши Галицко

рускимъ княземъ, переходить на латиньство и силуе до него

Галичанъ. Наслѣдкомъ такого апостольства въ три роки свого

князеваня (пбсля польскихъ историкóвъ Длугоша, Аноніма Гне

зненьского и др.) его строили. По смерти Болеслава Тройде

новича Польскій король Казимиръ П. правомъ сильнѣщого

входить въ Галицку Русь, облягав Львовъ изъ добуткомъ вер

тaе до Кракова. Побачивши слаббсть Руского народу, загаду6

вбнъ завоювати Червону Русь (Галичину) и явившися зъ но

выми силами, займае землѣ: Перемыску, Сянóцку и Любачѣв

ску. Галичане згаджаються поддати Казимирови, але подъ тою

умовою, що бъ не тыкавъ и не змѣнявъ ихъ Рускои вѣры и на

родности. Казимиръ обѣщявъ не втиркатися нѣ до вѣры, нѣ до

ихъ народности, але опбcля заохоченый своею силою, ставъ

переслѣдувати ихъ за вѣру, тиснути духовеньство Славяньске

и церкви заберати на латиньскй костелы.

И такъ польска полiтика вже въ ХГУ в. одяглася въ

рясу. Поляки дѣйсно побѣдили, а однако имъ не вдалося збл

ляти оба народы въ одно тѣло. Наслѣдкомъ такого навороту
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була домашня война. Польскій неторикъ Морачевскій говорить:

„Лише нѣкчемныхъ людей не болить нонижене ихъ релігіи и

народности и длятого Перемыскій князь Дашко умовився зъ

Даниломъ Острожскимъ и призвали Татаръ на помочь". За

давныхъ часбвъ Польща була абсолютною монархіею. Правда,

при Болеславѣ Хоробрбмъ выступае лнцарство (шляхта) вже

яко вóддѣльный станъ, але сей король умѣвъ его ще въ рукахъ

держати. Але вóдъ часбвъ Болеслава 111 (ум. 1139 р.) держава

польска розналася на пайки мѣжь его потомками и значепе

монарха все бóльше надae a лицарство съ тон поры все бóльше

росте. Правда, пбеля волѣ Болеслава 1П. установленый бувъ

сеніоратъ ее бъ то право старѣiнниньства за Кракбвскимъ княземъ,

але въ внутрѣшнѣй управѣ своеи найки кождый молодшій

князь вважавъ себе незалежнымъ и силувалися конче во всѣмъ

зрбвнятися съ Краковскимъ княземъ. То було причиною вза

имнои зависти, розладу и чимъ разъ бóльшого ослабленя мо

нархічноп власти.

Краковскій князь бажае своѣй власти вернути давный блескъ,

але и молодшй князѣ хочуть зрбвняти зъ ними свое значене

та не годнй безъ помочи сильныхъ нанбвъ. Длятого на ихъ

корысть роблять князѣ рбжнй уступки, звольняютъ вóдъ багато

повинностей а навѣть вóдъ всѣхъ потатковъ, черезъ що той

тягаръ падае на народъ. Позваляютъ нанамъ збирати зъ народу

чиншѣ, цло и мыта, звольняютъ ихъ вóдъ направы дорогъ та

замкóвъ державныхъ, позваляютъ ставити власнй замки, увбль

няють ихъ съ пбдъ судовои власти и т. д. Тй и иншй вынят

ковй права званй привилеями, пбдбймаючи значене панбвъ, по

нижали въ рбвнбй мѣрѣ нарблъ и съ часомъ все бóльше та

бѣльше обезсиляли королѣвску власть. Ще тяжшій тягаръ

спавъ на край, коли тй привилеѣ признано снадковыми.

Съ того часу шляхта стремѣла до чимъ разъ бóльшои

власти съ своихъ посѣлостяхъ а при Казимирѣ Великомъ до

ходить до великого значеня. Законъ Нѣмецкихъ лицарѣвъ жа

давъ, що бъ заключеный въ Калѣшѣ миръ (1313 р.), окупленый

великими жертвами зо стороны польскои, потвертили не только

король, але и шляхта. Съ того часу шляхта пбдбймае голову,

власть праводавча, рѣшене державныхъ справъ переходить въ

еи руки. Перевага шляхты найбóльше двигнулася тодѣ, коли

Казнмиръ, не маючи дѣтей, бажавъ по своѣй смерти запевнити
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тронъ свому сестрѣнцеви Людвикови, королеви Угорскому. Се

могло статися лните за згодою шляхты, а таку зготу треба

було конче окуниги новыми свободами. Лю твикъ встуна очи на

польскій тронъ мусѣвъ не только нотверднти ти свободы, але

ще й ихъ розширнти. ПДо бъ залаголити другихъ, що такожъ

собѣ право то польскои короны присвоюзали, робить Людвикъ

устунки, а именно одному зъ нихъ Влатнславовн Опольскому

уступае король въ удѣльну власть Галицку Русь, що зо 12

лѣтъ оставала нбтъ нимъ.

Людвикъ встунивши на тронъ нольскій обѣщявъ Полякамъ,

що поверне назадъ 11ольщѣ и всѣ потраченй землѣ, але опбеля

прилучивъ ще Червону Русь (Галичину) то Угорщины, такъ по

его дочка Я двига, ставши Польского королевою мусѣла силою

Угорскй залоги зъ вблси выганяти. За Владнелава Опольского

поставивъ Лтолвикъ на Руси трехъ латиньскихъ біекуновъ:

Перемыского. Холмского и Володимирского а надъ ними Га

лицкого арцибіекуна. Постанова латнньскихъ біекуновъ за

мѣсть рускихъ выкликала нарѣкане и невдоволене мѣжь Га

лицкими Русинами а разомъ зъ другими подобными дѣлами

польского уряду громатила причины до збройного вóдпору на

сходныхъ граннцяхъ Польщи. Наслѣдкомъ того накучилися

Владиславови Онольскому тй тяглй бурѣ въ краю, вбнъ поки

нувъ Галицку Русь а Людвикъ злучивъ еѣ зъ Угорщиною.

Людвикъ не маточи сынбвъ бажавъ дочцѣ своѣй забезпечити

корону польску. Те выхбснувала шляхта зновъ задля розши

реня своихъ правъ. Зъ сего часу (1374 р.) Польща стаеться

державою слекційною (выборчою) и хочь завсѣгди выбиралися

найблизшй свояки королѣвскй, то все таки зависѣли вони вóдъ

выборбвъ и мусѣли завсѣгды выкуплятнея новыми привилеями.

Такъ зразу вбйны зъ Нѣмцями, дрбблене удѣлбвъ и су

перечки мѣжь удѣльными князями, опбсля вымиране муже

скихъ потомкóвъ и частй безкоролѣвя увѣчнили привилеѣ шля

хты и давали ѣй способы до побóльшеня тыхъ привилеѣвъ.

поки въ конецъ Польска Рѣчь-Посполита не вчинилася чисто

шляхоцкимъ урядомъ зъ буцѣмъ-королемъ на чолѣ.

При Я цвизѣ (1381 р.) грозила Польщѣ буря зъ усѣхъ бо

ковъ, вóдъ Чеховъ, Нѣмецкого лицарства (закону). Угрбвъ и Ли

товщѣвъ. Мусѣла десь конче опертнея и боронитися; а коли

Великій князь Литовскій Ягайло захотѣвъ женитися зъ Ядви
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гою, зpoзумѣли Поляки, що найлучшою обороною для нихъ

буде злученe Польщи зъ Великимъ князѣвствомъ Литовскимъ.

III.

польща и Русь вступаючи пбдъ власть одного князя мали

становити одно полiтичне тѣло, отже жь треба розважити

чимъ рбжнилися тй оба народы.

Правда, Русь и Польща говорять Славяньскою мовою. Но

вона инакша у Русинóвъ а инакша у Поляковъ, бо розвива

лися инакшимъ ладомъ. Такимъ чиномъ оба народы рбжняться

не лише звычаями и обычаями, алe й мовою, письмомъ и обря

домъ церковнымъ. Однымъ словомъ тй двѣ Славяньскй вѣти

стають двома окремыми народами.

Першу вóдзнаку вчинила рбжниця мѣжь обрядомъ грец

кимъ и латиньскимъ, особливо коли наступивъ роздѣлъ загаль

нoи Церкви на Сходну и Захóдну (869 р.).

Кромѣ сеи рбжницѣ були ще другй, именно въ держав

номъ ладѣ и суспбльнóмъ. Мы вже высше говорили, що за для

вѣковои боротьбы зъ Нѣмцями наступивъ въ Польщѣ подѣлъ

народу на два станы: военный и рбльничій. Въ нагороду за

оборону краю надѣлювано лицарѣвъ всѣлякими выгодами та

вóдзнаками. Такъ и. пр. провóдъ надъ вóддѣлами военными,

верховну управу надъ замками, повѣтами и цѣлыми удѣлами

(землями) поручавъ король хороброму лицареви, именуючи его

начальникомъ, каштеляномъ, воеводою, старостою або обдаро

вуючи майномъ и т. д. Все те пбдносило значене лицаря и вы

высшало его по надъ рбвноправного колись кметя. Пильнуючи

военного ремесла, вóдвыкавъ вбнъ чимъ разъ бóльше вóдъ

працѣ коло рблѣ a повернувши съ походу вважавъ тяжку

працю коло землѣ за рѣчь негóдну своеи военнои чести. Поль

ске лицарство (шляхта) добувши перевагу въ краю, мимо, без

перестанныхъ боѣвъ зъ Нѣмцями, переймае вóдъ нихъ нѣмецкй

погляды о нербвности становъ, бо то лише вплывъ его въ краю

помнажае и сей нѣмецкій ладъ есть для него выгодный. На

ладъ отже нѣмецкій поселявъ вбнъ и полоненикóвъ военныхъ

на своѣй землѣ, бо вони мали ему землю управляти и на него

робити.
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И такъ военный полоненикъ бувъ першою чужою появою,

що нарушувала старославяньску рбвнбсть. Поселене его на

грунтѣ лицарскомъ готовило таку долю и бѣднѣйшимъ кме

тямъ, подббну долѣ тыхъ Славянъ, що ихъ Нѣмцѣ завоювали.

Установѣ такой ще бóльше помóгъ надѣлъ шляхты правомъ

спадщины, що вóддавало мешканцѣвъ сѣльскихъ се бъ то рбльни

кóвъ (хлѣбороббвъ) на ласку й не ласку властивця, особливо

съ тои поры, коли шляхта набула вóдъ королѣвъ право суду

въ своихъ оселяхъ надъ кметями. Збройному лицарству (шля

хтѣ) несли громады податки припасами и пбдводами а кромѣ

того працювали коло укрѣпленя замкóвъ, що становили оборону

краеву. ки. .

Всѣ тй даремщины съ часомъ перемѣнилися на повинности

вже не проти самого короля а проти лицарства (шляхты).

Коли спершу кметь плативъ податки лише до королѣвскои

касы, опбсля плативъ вбнъ замѣсть сего панови чиншѣ за зе

млю. Съ часу Кощицкого зъѣзду (1374 р.) платять вже хлопы

панамъ чиншь за землю и другй дачки. Паны единй судіѣ хлоп

-скй, могли тй чиншѣ, дачки и повинности збóльшувати або змѣ

нювати на роботизну, могли грунтъ одному вóдобрати а дру

гому надати посля волѣ своеи, або якъ хто бóльше панови

заплативъ. Не дивниця отже, що чиншовый ладъ змѣнювався

поволѣ на паньщину и права кметя нѣвечено ще бóльше. Коли

жь наконецъ (поборовыми універзалами 1511, 1520 и 1531 р.)

постановлено, що бъ панъ по половинѣ съ кметями плативъ

„ла нове“, то паны казали, що рѣчь буде зовсѣмъ справедли

ва, що бъ имъ кметѣ, за ту плату половину ланового вóдро

бляли роботами. Съ того часу число робочихъ днѣвъ росте тай

росте, вымоги паньщизнянй збóльшаються, поки 1520 р. еѣ за

гально не заведено.

Зъ разу нарбдъ находивъ ще оборону въ особѣ короля та

й у духовеньства. Ще Казимиръ Великій слѣдивъ за тымъ,

щобъ робочого народу не гнетено роботами, за що досталась

ему назва „хлопскій король“. Посля права Казимирового, на

рбдъ дóстававъ многй малй пайки землѣ, зъ мѣрными подат

ками. Одняко всѣлякй такй перегороды не могли остатися пе

редъ самоволею шляхты, що дбала лише за свои права тай

мусили ѣй служити всѣ суды и власти. Зигмунтъ Старый, ко

роль Польскій (1506-1548) довго противився въ маsткахъ
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королѣвскихъ статутови зъ 1520 р. цѣлотыжневон паньщины,

такожь и Польскій король Знгмунтъ-Августъ (1548 — 1572) де

лише могъ зменчавъ робочй днѣ зъ лапу. По королѣвска власть

малѣла а кметѣ (хлоны) не мали обороны.

Коли монархічна власть королѣвска уступила свои права

шляхтѣ, доля подданыхъ рѣшилася и вони найш ися въ повной

залежности вóдъ пановъ, що чимъ боршѣй старалися выняти

хлопа съ подъ всякого права а замѣсть права була паньска

воля. Наслѣдкомъ сего втѣкали хлопы. Часто лучалося, що

Хлопъ, не годенъ вы овинти всѣхъ паньщнзняныхъ выгадбвъ и

накучивши собѣ еѣ, покидавъ свое убогe село и въ другóмъ

мѣсци у другого, буцѣмъ лучшого пана, шукавъ лучшои долѣ.

Людность заходныхъ краѣвъ Польскои Рѣчи-Посполитои

переносилася на Сходъ въ плбднй стороны Червонои Руси, По

дóля и Украины, де посѣлачѣ спустошеныхъ вбйнами земель

давали носеленцямъ лѣншй выгоды и свободы. Зъ вóдcи убутокъ

робочихъ силъ а заразомъ и хлопскихъ земель а при тóмъ по

большалися вольнй вóдъ податку землѣ и недостатокъ робо

чихъ рукъ, и наслѣдкомъ сего побóльшуване робочихъ днѣвъ.

Ще Висліцкій статутъ 1347 р. буцѣмъ запобѣгаючи опу

стошеню маеткóвъ черезъ переселене хлопбвъ, ограничуе осо

бисту волю ихъ прикрѣпляючи хлопбвъ до грунту и хлопы вже

въ ХIV. в. тратять право вольного переходу зъ мѣсця на мѣсце.

Посля конституціи Кракбвского сойму 1543 р. втѣкача хлопа

нѣхто не смѣвъ приняти або выкупити за нѣякй грошѣ. Его му

сѣлося водставити до свого нана разомъ зъ его родиною и зъ

усѣми забраными рѣчами, а кождый, що пріймавъ такого втѣ

кача, плативъ кару. Устали рбвнымъ чиномъ и вбльнй сельскй

громады и потонули въ рукахъ великихъ панбвъ. Треба однакъ

признати, що не самй Поляки вынайшли неволю, но годѣ й не

признати, що на Заходѣ зъ неволѣ выйшла воля а въ Польщѣ

волю замѣнили неволею.

Однако нѣмецкй аристократичнй погляды не могли „всѣ“

вкоренитися въ Польщѣ. Вбддѣлпоючися вóдъ народу, польске

лицарство (шляхта) пильно бачило, щобъ пѣхто зъ шляхты не

присвоювавъ собѣ бóльшихъ свободъ та выгодъ по надъ дру

гихъ. Отже шляхта только помѣжь собою заховала Старо

славяньску рбвнбсть а тй нѣмецкй аристократичнй погляды

вóдносила до невоеннои части народу. Такимъ чиномъ Польща
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зложилася въ такій державный ладъ, якому польскй историки

дають назву „шляхоцкои демократіи“.

Чимъ дальшь на передъ, тымъ бóльшь шляхоцка гордость

збольшуеться. Выроблюеться поглядъ, що самъ родъ творить

способнымъ до вживаня правъ и звольняе вóдъ всякихъ по

винностей. Съ тои поры не лише военна слава, але навѣть вы

думyванй роскоши мали вызначати шляхту вбдъ народу.

. И такъ характеристичными ознаками въ Польщѣ були:

рбвнбсть мѣжь шляхтою, повне обмежeне власти выборного

короля и безусловне пановане шляхтича надъ пбдданымъ на

родомъ. _

Теперь звернѣмся до Руси.

Тутъ були князѣ и пбдвластна имъ дружина. До князѣвъ

належавъ найвысшій судъ и разомъ зъ дружиною хоронили

край вóдъ напасти. Тому на Руси утворилася держава, що не

була королѣвствомъ а звязкомъ багато князѣвствъ, де перевагу

мавъ загалъ хлѣборобного народу надъ властю князя и неразъ

лучалося, що князь мимо своеи волѣ мусѣвъ втѣкати або зрѣ

катися свого престолу, скоро не подобався загалови.

На Руси бувъ зовсѣмъ инакшій ладъ, демократичный, а

въ Польщѣ аристократичный. Тй признаки вызначуютъ ще по

нынѣ Поляка вбдъ Русина и по нынѣ годѣ знайти мѣжь Поля

ками дѣйсного демократа.

_ На Руси не було рбжницѣ мѣжь правами земскими а мѣ

скими. Всѣ були вбльнй и кожда громада мала своихъ выбра

ныхъ заступниковъ. Мѣжь князями бувъ старшій, великій князь;

его мали слухати молодшй, удѣльнй князѣ. Однако не всѣ вони

слухали Великого князя Кіевского и не одинъ зъ нихъ бажавъ

стати великимъ княземъ, хочь не мавъ до того жадного пра

ва. Съ того выходять усобицѣ и вбйны и цóдъ проводомъ тыхъ

князѣвъ Русины встають супроти Русиновъ. Воля князѣвъ гро

зила а декуды нарушувала рускй права громадскй; бо хто не

послухавъ князя, слухавъ митрополіта и его пошбвъ, що на

способъ бизантійскій, старалися релігіею нахилювати кожду

непокорну голову до князѣвскои волѣ. Съ причнны такого роз

ладу роздроблена Русь не годна була сильно вóдператн напа

стей. Въ такій часъ влерлися зъ Азіи Татаре и побили кня

зѣвъ и ихъ дружину. Правда по Татарскомъ погромѣ все було

обложене тяжкими податками, но кромѣ дачокъ, що ихъ зби
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рали Татарскй баскаки, не знали Русины нѣякого обмеженя,

бо баскаки не мѣшалися до внутрѣшнёи рускои управы, не на

рушували еи полiтичного ладу, але такъ якъ перше Русею

правили потомки князя Володимира. Рускои вѣры вони такожь

не тыкали а Татарскй ханы звольнили руске духовеньство вóдъ

„поголовщины“ и церковне майно не дóзнавало нѣякои кривды.

Пригноблене за Рускихъ князѣвъ громадске право зновъ под

нялось и на стóлько скрѣпилося, що опбcля здужало вже дати

вбдпору кождой силѣ. На тбмъ правѣ опираеться вся исторія

нашого народу и на нѣмъ мусить стояти и его будущина.

Свѣтскй люде спбльно зъ духовными выбирали духовныхъ

на приходниковъ, архімандритóвъ та й епископбвъ а всѣ важнй

церковнй дѣла рѣшалися спбльно на церковныхъ соборахъ (вѣ

чахъ). Такъ отже татарскою неволею стала руска церква не

зброею въ князѣвской руцѣ, а спбльнымъ народнымъ добромъ.

Коли Татаре подѣлилися на кóлька ордъ и ослабли, тодѣ

Литва пбдчинила пбдъ свою власть всю Руску землю вóдъ Нѣ

мана до Чорного Моря. Съ того часу Литовске князѣвство

складалося, зъ малою выемкою, съ чисто Рускихъ земель.

Кромѣ того мѣжь Москвою, Польщею та Турціею простиралися

безкраѣ, пустй степы, такъ що жадна зъ нихъ не знала, дe sи

границѣ кбнчаться. Червона Русь (Галичина) належала до

Польщи.

Литва була краемъ малолюднымъ, не просвѣченымъ, тому

то пбддалася вплывови рускои просвѣты, що до мовы, вѣры и

звычаѣвъ. Русины поселившися м.ѣжь Литовцями, внесли тамъ

свою мову и просвѣту такъ, що съ часомъ Литва добровбльно

говорила, писала й молилася по руски. Руска мова панувала

на дворѣ Великихъ Литовскихъ князѣвъ и въ усѣхъ урядахъ.

Литва трохи не зовсѣмъ зникла мѣжь Русинами и цѣлый край

вóдъ Нѣмана по Чорне море ставъ рускимъ.

Зовсѣмъ инакше дѣялося въ Польщѣ. Сюды не сягали

загоны Татарскй и не здушили тои силы гордои та зарозумѣ

лои, що зневажала первѣстне громадско-славяньске право. Та

кою силою въ Польщѣ були паны, богата шляхта, що пбсля

своеи вподобы и волѣ поступала зъ громадами. Польскй ко

ролѣ, якъ мы вже бачили, замѣчаючи перевагу шляхты надъ

народомъ, обставали спершу за народомъ и до якогось часу

не давали его пбдъ паньску власть. Паны зновъ добивалися
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права якъ паньске. Тую волю и те право розширила шляхта.и на Червону Русь. . ч.

Якъ въ Польщѣ шляхта, такъ само було боярство на Ру

си. За часбвъ удѣльныхъ Рускихъ князѣвъ, мавъ князь свою

дружину. Зъ нею вбнъ радивъ, судивъ и воювавъ. То були

бояре. Въ Литовской Руси инакше склалося. Великй князѣ Ли

товскй, уважаючи всю землю за свою выключну власнбсть,

роздавали еѣ леннымъ правомъ то бóльшими то меншими пай

ками меншимъ князямъ Литовскимъ и Рускимъ, а меншими

пайками землянамъ, — потомкамъ князѣвскихъ дружинъ, або

лицарямъ Литовскимъ и чужимъ, що були у нихъ на военнбй

службѣ. Наконецъ роздавали землю бóльшимъ громадамъ мѣ

скимъ и сельскимъ або й вбльнымъ рбльникамъ пбдъ одною

незмѣнною вымогою военнои службы, пбсля великости одержа

нои пайки. Такъ самой меншй князѣ роздавали съ тыми са

мыми вымогами землю землянамъ и боярамъ. Такимъ чиномъ

лицарскій станъ въ Великомъ князѣвствѣ Литовскомъ предста

влявъ цѣлу чергу ленниковъ, що менше або бóльше були за

лежнй оденъ вбдъ другого и стояли на рбжныхъ ступняхъ за

лежности до центральнои власти. .

Но тая форма февдальна не була установлена мѣжь боя

рами а поддаными. Коли бо высшй верствы, чи то правомъ

свого роду, чи значенемъ, чи багацтвомъ, рбвнялися трохи не

зъ Великимъ княземъ, такъ зновъ низшй верствы боярскй неза

мѣтно зливалися зъ вóльными рбльниками и мѣщанами. Вóдно

сины Литовского военного стану до рбльничого були иншй, якъ

въ Польщѣ. Подданй Великого князѣвства Литовского не були

такй пригнобленй всякими правными постановами, якъ въ

Польщѣ. .

Знаемо зъ исторіи, що за часбвъ удѣльныхъ князѣвъ на

Руси хлопы не були власностю панбвъ вразъ зъ землею. Тво

рили вони станъ вбльныхъ хлѣбороббвъ, а що найменше мали

право вбльного переходу зъ мѣсця на мѣсце, якъ ее имъ було

до вподобы. Такій ладъ задержався и за Татарщины.

Литовско-руска аристокрація сама не давно постала и не

мала ще часу выробитися на окремый станъ. Еи вóдносины до

подданыхъ ажъ до часу выданя Литовского статуту (1530 р.)

не були ще означенй правами и укладалися подъ вплывомъ
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обычаѣвъ, переказбвъ або мѣсцевыхъ умовъ. Посля первѣстного

Литовского статуту князѣвскй подданй и боярскй були вбльнй

вóдъ поголовщины и другихъ данинъ, вынявши роботы коло

укрѣпленыхъ замкóвъ, поправы дорóгъ та мостбвъ. Загаломъ до

самои Люблиньскои уніи (1569 р.) положене народу въ Вели

кóмъ князѣвствѣ Литовскóмъ було вбльне.

Зъ усѣхъ категорій Литовско-руского пбдданьства одна

только невольна челядь, набрана зъ военныхъ полонениковъ,

була въ такбмъ безправнбмъ положеню, яке тяготѣло въ Поль

щѣ надъ цѣлою масою хлѣборобного народу. Доперва пбеля

Люблиньскои уніи за шѣстьдесятилѣтный протягъ часу

змѣнювано Литовскій статутъ, а все въ некорысть подданыхъ,

ноки не зрбвняно ихъ зовсѣмъ съ польскими хлопами.

Порбвнявши Литовско-рускій ладъ съ Польскимъ, видимо

на Литвѣ, кромѣ рожницѣ обрядовои, щей тй:

1. Необмеженбсть власти монаршои, що була спадкова.

2. Нербвнбсть мѣжь боярами.

3. Бракъ границъ мѣжь низшими боярами а самымъ вóль

нымъ народомъ.

Такй були вóдзнаки мѣжь Польщею а Литвою въ хвилѣ

полученя ихъ пбдъ властю одного пана. Вони поясняютъ намъ,

чому вóдъ часу вступленя на польскій тронъ Литовского князя

Ягайла въ 1385 р. нотрѣбно було цѣлыхъ 183 роки на пбдго

товленe Люблиньскои уніи.

Поляки, якъ мы вже бачили, усвоили собѣ цивiлізацію

захóдну, — а вѣра, наука и штука зайшла на Русь изъ Сходу

вóдъ Грековъ, що тодѣ стояли въ самомъ цвѣтѣ высокои про

свѣты. Такъ рбжнороднй вплывы на розвбй Русиновъ a pозвбй

Поляковъ щоразъ збóльшували ночатковй рбжницѣ въ погля

дахъ и змаганяхъ обохъ народбвъ. ПДобъ ихъ до купы звести,

треба було конче всѣ тй рбжницѣ усунути або хочь сякъ-такъ

зрбвняти.

IV.

Поляки носадивши на польскій тронъ Ягайла (1386. р )

побачили, що роздроблена Русь держиться сама собою едностю

вѣры тай думали, що пановане ихъ надъ Литвою тай Русю не

буде невне, поки Литовско-рускій народъ буде таку саму вѣру
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вызнавати, якъ Русь Московска. Найлѣпшимъ способомъ до

злученя Польского народу зъ Рускимъ (до чого змагали всѣ

уніи: Городельска 1413 р., Люблиньска р. 1569 и Берестейск:

I). 1596.) вважано польске (латиньске) духовеньство, замѣну

рускои вѣры на латиньску, бо еѣ Польща вызнавала. Загальне

отже розширене латиньского обряду на Руси выдалося Поля

камъ и ихъ духовеньству найлѣпшимъ способомъ, пбрвати звязь

мѣжь Полудневою Русю себъ то Украинцями-Русинами а Пбвнб

чною ее бъ то Росіянами або Москалями.

Ягайло, сынъ Ольгердбвъ и православнои княгинѣ Юліяны

Тверскои, хрещеный бувъ пбеля руского обряду и названый

Яковомъ. Но на бажане Поляковъ дався ще разъ охрестити

пбеля латиньского обряду, принявъ имя Владислава, обѣщявъ

прилучити до Польщи Литву и Русь и наклонити ихъ до ла

тиньства. За Ягайла выступаете змагане латинізаціи далеко

выразнѣйше и теперь стыкаються два собѣ противнй напрямы:

польскій-аристократичный и демократичный-рускій и почина

ють зъ собою вѣкову боротьбу.

Заразъ пбеля коронаціи поспѣшивъ Ягайло на Литву хре

етити поганъ, а коли ихъ не стало (пбcля слбвъ польского

историка Шайнохи „Ягайло и Ядвига" ихъ було всего 30 ты

сячь, а всѣ иншй були христіянами руского обряду), старалися

и православныхъ мешканцѣвъ другимъ наворотомъ хрестити

пбcля латиньского обряду. Въ Литвѣ зъ давна христіяньска

пропаганда заходила зъ двохъ бокóвъ: Латиньского Заходу и

Руского Сходу. Литовскй князѣ не боронили нѣ симъ, нѣ тымъ

проповѣдникамъ. По тяжкй вбйны зъ Нѣмцями, що огнемъ

и мечемъ ширили христіяньство, не прихилювали Литовщѣвъ до

латиньства. Далеко лекше пріймалося христіяньство пбеля ру

ского обряду тымъ борше, що бóльша часть Литовскихъ земель

становили Рускй землѣ.

Бажаючи дати перевагу латиньству, розпоряджуе Ягайло,

пцо лише шляхтичѣ Великого князѣвства Литовского, належнй

до римскои церкви можуть мати рбвнй права съ шляхтою

польскою, заказуе дружитися латинникамъ зъ рускими (пра

вославными) и не допускае ихъ до нѣякои службы въ держа

вѣ. Вертаючи въ Польщу настановляе своимъ намѣстникомъ на

Литвѣ свого брата Скиргайла въ р. 1387.

Рус. Ист. Бiбл. 1. т. 2
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Глибоко пониженй православнй Великого Литовского кня

зѣвства звертаються до природного Ягайлового брата, Витовта,

що таився у Прусакбвъ. Витовтъ являеться съ Прускимъ ли

царствомъ и облягав Вильну. Втомленый войною Ягайло, зго

джувться вóдступити Литву Витовтови съ титуломъ Великого

князя въ р. 1392. При тбмъ однако обовязалися Поляки и Ли

товцѣ радитися спбльно про выборъ володаря, не зачинати

вбйны одныхъ проти другихъ и зъѣздитися въ справахъ обо

пбльного добра. Тодѣ показалося ясно, яке важне значене мало

то сполучен6 Литвы и Руси съ Польщею, бо тóлько спбльными

силами вдалося имъ побити Нѣмецкихъ хрестоносцѣвъ (Пруса

кóвъ) пбдъ Гринвальдомъ (Дубровномъ) въ 1410 р. и задер

жати на многй лѣта нѣмецкій такъ званый: „Пrang nach Оsten“.

Часто зсылаються на Городельску угоду 1413 р., буцѣмъ

то нею запевнюються рускому боярству тй самй права и при

вилеѣ, якй мала польска шляхта. Но за все те лучше свѣд

чать отcй артикулы уніи съ 1413 p.

1. Литовскимъ латиньскимъ костеламъ забезпечуемо вòль

ности польскихъ костелбвъ.

2. Пляхта и бояре латиньскои вѣры допускаються до гер

бóвъ польскои шляхты, дѣлять зъ нею привилеѣ и вбльности.

3. Дочокъ своихъ обовязуються вóддавати лише за латин

никбвъ.

4. Кождый достойникъ або якій будь земскій урядникъ

мусить бути латинникомъ, а королѣвскй добра (королѣвщины)

могуть вóддаватися тблько латинникамъ.

права и привилеѣ данй Литовцямъ ставили яко конечну

вымогу належность до латиньскои церкви и вóдсували Руси

новъ „шизматикóвъ“. Тому то вбдкликуватися на Городельску

унію значить те самe, що казати Русинамъ: зробѣться латин

никами (Поляками), инчои уніи зъ вами й не може бути.

Витовтъ хочь самъ бувъ латинникомъ не гонивъ рускои

вѣры. вонъ загадавъ зъ Литвы и Руси вчинити окрему держа

ву для себe, aле Поляки ему перепкодили.

По Витовтовбй смерти (1430 р.) ставъ Великимъ княземъ

Литовскимъ Свидригайло, що спріявъ православнымъ. Но По

ляки вчинили змову и посадили на его мѣсце Зигмунта Кей

стутовича, ревного латинника. Вонъ документомъ съ 15. жов

тня 1432 признав себе подвластнымъ Ягайловымъ, забезпечуе
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по своѣй головѣ вернути Литву королеви або его наслѣдникамъ

и зрѣкаеться своихъ правъ до Подбля, Луцка, Володимира, Го

родла, Ратна, Олеська и Лопатина, яко приналежныхъ до Поль

щи. Легко думкою розббрати сильну прихильнбсть Полякóвъ до

Литовскои Руси — вони лишли до Руси, якъ пчолы до меду.

Зигмунта вбили Русины за переслѣдоване вѣры.

Въ Червонбй Руси вóдбиравъ Ягайло рускй церкви, обер

тавъ ихъ въ костелы, н. пр. въ Перемышлѣ, будувавъ на Руси

костелы, надѣлявъ ихъ добрами, роздававъ латинникамъ землѣ

и уряды, основувавъ на Руси мѣста и села, населюючи ихъ

Поляками и надаючи имъ привилеѣ. Тодѣ-то появилося на

Руси такъ зване право Магдебурске, що надавало розмаитй

пбльги, вводило самоуправу а заразомъ подѣлъ мѣскихъ куп

цѣвъ и ремѣcниковъ на цехи. Тй права надавано особливо но

вымъ мѣстамъ, заселенымъ латинниками. Такимъ чиномъ дѣли

лися мешканцѣ захóднои Руси на привилеéваныхъ и неприви

леéваныхъ. Тыми останними були православнй споконвѣчнй

мешканцѣ Рускои землѣ.

Бачивши свои права здоптанй, зббралася руска шляхта до

Львова, де пробувавъ Ягайло, и просила его, понехати переслѣ

доване руской церкви и силоване до латиньства. Передъ ли

***ъ Руской шляхты обѣщявъ король Ягайло не пустошити

Рускихъ церковь и не силувати Русинбвъ до латиньства. Та

** сего выключувaно ихъ водъ урядовъ. За часовъ побуту

Ягайлового у Львовѣ Малопольскй паны дбстали просторй на

даня на Руской земли: такъ Яeько съ Тарнова доставъ урядъ

намѣстника Руского разомъ зъ великими добрами, Спытко зъ

Мельштына Самборскій округъ, Петро Калита--Дубецко, Тарло

3ъ Щекаревичь — Стрыйскій округъ и т. д., Мазовецкій князь

Белзку землю а Дмитро Горайскій-Холмску. Заразомъ выгоню

*по Русиновъ всѣлякими ключками зъ своихъ добръ, а добра

тй забирано. Такъ н. пр. всѣхъ Русинбвъ, що не бажали сво

"мъ коптомъ помагати Нѣмецкому цѣсареви противъ турковъ.

Приказавъ Ягайло заперти въ темницю а добра ихъ забрано.

Те самe дѣялося и познѣйше подъ розмаитыми позорами. Ба

*то рускои шляхты забрали въ неволю Татаре въ р. 1438 и

1456, но ще бóльше погибло еи у войнахъ съ Турками и Та

тарами. _

2
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Навѣть зрады допускалися на Русинахъ. Такъ при Кази

мирѣ IV. польска шляхта запросила руску на раду до Пере

мышля, тамъ еѣ увязнили и поубивали. Не диво отже, що по

мѣжь рускою шляхтою, коли одна погинула на вбйнахъ а друга

збѣднѣла, знайшлося багато духомъ слабыхъ людей, що при

няли латиньство за для обезпеченя житя и майна. Такимъ

чиномъ заселювалася Червона Русь польскою шляхтою.

Мы вже згадували, що ще за Владислава Опольского

основано на Червоной Руси чoтыре латиньскй біекупства для

латинниковъ, якихъ тамъ ще не було. Колижь за Ягайла опо

рожнилась Галицко-Руска митрополія въ 1414 р., тодѣ не дали

Русинамъ жадного епископа aжь до 1539 р. За той часъ пе

рейшли митрополiчй добра въ руки чужихъ, свѣтскихъ людей,

котрымъ Галицкй старосты повѣрювали навѣть судъ надъ ру

скимъ духовеньствомъ. Трохи по трохи ополячене захватило

всѣ значнѣйшй верствы Руского народу и майже выключно

самй лише селяне удержували батьковску вѣру, мову и звычаѣ.

Громадске руске право протягомъ вѣковъ задержалося лише

въ деякихъ народныхъ звычаяхъ. Розширивши свою цивiлізацію

далеко вздовжь Карпатскихъ гбръ, ажь по Покуте, задумала

Польща такъ само поступити и зъ Литовскою Русю.

ПЩедрый Владиславъ Ягайловичъ (1434-1444 р.), вслѣдъ

за батькомъ, роздававъ на паньску просьбу, польскимъ панамъ

цѣлй землѣ и повѣты Рускй съ титуломъ старостбвъ, воеводбвъ

и т. д. За сего короля повернувъ зъ Фльорентійского церков

ного собору, Кіевскій Рускій митрополiтъ Изидоръ, принявши

тамъ (1439 р.) унію. Поляки торжественно его пріймають на

дѣючися, що теперь вдасться имъ задумане дѣло, злити два

народы въ оденъ. Владиславъ грамотою зрбвнюе оба обряды

въ правахъ и привилсяхъ длятого, що теперь, якъ вбнъ выра

зився, Сходна церква злучилася зъ Захóдною. Унія церкви

означала тодѣ: признане папы римского головою загальнои

церкви, а другого значеня не мала. Унія въ змыслѣ особнои

посереднои гр. кат. вѣры не була ще звѣстна. Однако и така

унія не принялася на Руси.

Литва безъ перестанку силувалася зберегти свою вóдру

бность и мати своихъ власныхъ окремѣшнихъ вóдъ Польщи

Великихъ князѣвъ. Выбирано звычайно зъ сы бвъ королѣвскихъ.

Поляки зновъ бажаючи злучити Литву съ Польщею, выбирали
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собѣ королями Великихъ князѣвъ Литовскихъ. Такимъ чиномъ

Польскій король бувъ паномъ обохъ державъ, черезъ що все

бóльшь та большь нарушувалася самоуправа Руси и Рускій

народъ тративъ полiтичне свое значене.

За Казимира Ягайловича остаточно уладилася на Петр

ковскóмъ соймѣ 1446 р. репрезентація Польского народу се бъ

то властиво польскои шляхты, що сама одна признавала себe

народомъ.

Латиньскй бiскупы, высша шляхта и міністры творили

высшій станъ, рбдъ высшои палаты або сенатъ. Депутаты ннз

пои шляхты представляли низшій станъ, низшу палату. За тре

тій станъ и споминки не було. Мѣстъ було мало та й тй не

великй. Мѣщаниномъ въ Польщѣ погорджувано, а сельскій на

рбдъ бувъ безправный.

Передъ соймомъ скликувано новѣтовй соймики, де выби

рано депутатовъ и укладано для нихъ инструкцію, такъ що

посла (депутата) порбвнювано до мѣшка, що бере всё, що въ

него вкинули. Весело проходивъ часъ на соймикахъ. Вельможнй

пановe высылали туды сотки возбвъ зъ ѣдою та напоями, а на

нове братя ѣли и пили, танцовали при наньской музыцѣ, але

й чинили те, що вельможный панъ хотѣвъ. Нѣхто тымъ не со

ромився, хоть всѣ знали, що всё продайне. По сконченю сойму

надходили реляційнй соймики, де послы здавали справу зъ свого

IIослованя.

Та шляхоцка конституція творила кождого пана малымъ

королемъ. Знатнй паны удержували по своихъ дворахъ значнй

збройнй вóддѣлы, немовъ королята, кождый выступавъ немовь

удѣльный князь. Загаломъ паны на Украинѣ не признавали

надъ собою нѣкого. Кожтый паньскій дворъ, н. пр. князя Острож

ского, бувъ державою въ державѣ. Такимъ чиномъ вытворився

цѣлый рядъ монархій: одна съ королемъ на чолѣ, роздавцемъ

королѣвщинъ, звалася Рѣчь-Посполитою, — а иншй належали

до короликовъ, що себе окружали ленниками — дробною шля

хтою. Крбмъ того кожде мѣсто надѣлене Магдебурскимъ пра

вомъ, называлося мѣскою Рѣчь-Посполитою а навѣть въ соймѣ

называлися Козаки Козацкою Рѣчь-Посполитою.

Длятого Польска Рѣчь-Поснолита не була нѣ королѣв

ствомъ нѣ републiкою, але була купою монархій и републiкъ,

одна при другой, а жадна не мала права мѣшатися въ дѣла
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другои. Такъ н. пр. коли въ р. 1596 уніятскй еписконы просили

Польского короля Зигмунта П., щобъ нѣxто не важився обер

тати уніяцкй церкви на латиньскй костелы, король мусивъ

имъ вóдповѣсти: „Мы се закажемо въ королѣвскихъ добрахъ,

но сего не годнй заказати въ шляхоцкихъ“. При такихъ обста

винахъ падало бóльше та бóльше значенe короля, падавъ гне

теный нарбдъ, слабла оборона краю а сама Польща розналася

на багато дрббныхъ державъ, чимъ разъ менше дбалыхъ про

цѣлбсть державы. .

Такъ розвивалася при Ягайлонахъ польска конституція

а съ часомъ дóйшла до высокои силы. Самоволя шляхты не

знала кбнця-путя. Въ безперестаннбй боротьбѣ съ королѣвскою

властю, трохи по трохи вóдняла въ неѣ всѣ права и присвоила

собѣ. Шляхта не терпѣла жаднои власти, не лише однои особы

(короля), но въ рбвной мѣрѣ не зносила еѣ, коли вона выхо

дила зъ волѣ цѣлого народу (се бъ то цѣлои шляхты). Реля

ційнй соймики не разъ вóдкидали постановы сойму а першій

лѣпшій повѣтъ гадавъ, що мае право не пбддаватися праву

постановленому волею цѣлого народу.

Великій князь Литовскій Казимиръ Ягайловичь, выхова

ный въ Литвѣ, любивъ сей край и тому навидѣвъ своихъ Ру

скихъ пбдданыхъ. Уважавъ рускй права и звычаѣ та й такъ

его Русины шанували, що навѣть Великій Новгородъ нахилю

вався до вдности зъ Литвою. А сталося ее головно за для

того, що Казимиръ дипльомомъ выданымъ на Виленьскомъ

соймѣ 1447 р. знѣвечивъ несправедливу постанову Городель

ского зъѣзду и признавъ рбвноправнбсть обохъ народбвъ Ли

товщѣвъ и Русинóвъ безъ огляду на ихъ вѣру.

Той Казимиръ Ягайловичъ, бувши Великимъ княземъ Ли

товскимъ, присягавъ Литовцямъ, що не воддасть Полякамъ Во

лыня и Подбля а навѣть довшій часъ зволѣкавъ, чи припяти

польску корону, чи нѣ. Та на останку, ставши Польскимъ ко

ролемъ, 1476 р. зводить удѣльне Кіевске князѣвство на Кіевске

воеводство.

Наслѣдкомъ перемѣны вóдносинъ Польци до Литвы и Руси

сталося, що вже при Казимирѣ IV.. Ольгердовбмъ правнукови.

князѣ Трубецкй а дальше Ольшаньскій. Бѣльскій, Олельковичь

и потомки св. Володимира, князѣ Одоевскй и Воротыньскй ра

зомъ зъ своими удѣлами въ Сѣверской земли, добровбльно

:
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переходять въ подданьство Москвы. Исторія сего короля дуже

поучаюча. Поки бувъ справедливымъ для Русинóвъ самъ Ве

ликій Новгородъ клонився до Литвы, але коли настали польскй

порядки, вóдпадають вóдъ Литвы Руско-Литовскй землѣ. Поляки

однако не видять тои науки. Вони не люблять сего короля за

те, що вонъ буцѣмъ то бóльше спріявъ Литвѣ, нѣжь Польщѣ.

За панованя Казимира IV. зайшла велика змѣна въ ла

тиньскомъ костелѣ: право именованя бiскупбвъ и другихъ до

стойниковъ переходить вóдъ папы римского до короля.

Съ того часу тй достоиньства доставали не такй люде,

що заслужили а близькй королеви або що мали своихъ про

текторóвъ при дворѣ. Пбеля слбвъ папского нунція Вicконтіого,

лучалися въ Польщѣ бiскупы, що навѣть не знали, що значить

слово бiскупъ. Такй достойники займалися свѣтскими спра

вами и забавами. Вони удержували збройнй вóддѣлы, нападали

на сусѣдбвъ а свои духовнй справы вбддавали своимъ заступ

никамъ за умовлену плату. Не дивниця жь отже, що подббнй

бiскупы оказалися опбcля склонными до реформаціи (Лютер

скои и Кальвіньскои вѣры). Съ часомъ и право именованя па

рохбвъ на парафіи (право патронату) такожь переходить въ

руки шляхты. _

Пбcля того, якъ церковна унія не вдалася при митропо

лiтѣ Изидорѣ, латинники вернулися до своеи нервѣснои гадки

розширюваня латиньства на Литвѣ и Руси. По просту стають

зновъ силомбщь примушувати православныхъ на латиньство.

Теперь зновъ силуютъ, якъ за часовъ Ягайловыхъ, Русинбвъ

на ново выхрещувaтуся пбcля латиньского обряду, такъ що

навѣть папа римскій мусѣвъ здержувати Поляковъ, щобъ не

впростъ хрестили на латиньство, а лише поволѣ склоняли пра

вославныхъ до уніи. Въ томъ треба глядѣти причины, чому за

панованя Польского короля Олександра (1501— 1506 р.) мѣста:

Чернигбвъ, Гомель, Любечь, Новгородъ-Сѣверскій, Путивль,

Мценскъ, Серпейскъ и Рыльскъ вразъ зъ своими князями, боя

рами и народомъ вóддѣляються вóдъ Великого князѣвства Ли

товского и поддаються Москвѣ.

V.

Лучшй часы настають въ Польщѣ за короля Зигмунта 1.

(1506-1548 р.). За часъ цѣлого свого житя, сей король не
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переслѣдувавъ иппевѣрцѣвъ, хочь сторонники паны римского

сильно наставали на те. Противникови Лютра, Екови, що бажавъ

пбдмовити короля противъ Ліотрóвъ, сказавъ Зигмунтъ П: „Дай

менѣ панувати надъ вбвцями та кóзлами“. Роздаючи нагороды,

не вважавъ король на вѣру а на заслуги. Однако вóддаючи Троц

ке воеводство дуже заслуженому православному князеви Кон

стантинови Ивановичеви Острожскому, такъ обуривъ на себе шля

хту, що выдано 1522 р. въ Гроднѣ конституцію, що наказувала

такй чины надавати лише Литовцямъ латинникамъ. Въ 1507. p.

надaе Зигмунтъ П. латиньскимъ бiскунамъ на Червонбй Руси

(Галичинѣ) право настановляти намѣстниковъ духовныхъ або

свѣтскихъ, що мали наглядати и візитyвати рускй синагоги

(такъ называно рускй церкви) а попбвъ карати або попра

Вляти.

Бажаючи забезпечитися вóдъ Татаръ на часъ войны зъ

Москвою, плативъ Зигмунтъ рбкъ-рбчно сынамъ Менглі-Гiрея

15.000 червонцѣвъ. Но коли се не помагало, помирився съ Турец

кимъ султаномъ Солiманомъ П. a сей зобовязався здержувати

Татаръ вбдъ нападбвъ на Польщу. А що бъ ще лѣпше обезпе

чити свои границѣ, звернувъ такожь свою увагу и на Коза

кóвъ, що тодѣ становили загороду супроти Крымскихъ Татаръ,

бо ще тодѣ Козаки не тревожили Польщи, не дóзнавши ще

вóдъ неи угнѣту.

Додати такожь треба, що старый король два разы впро

вaджувавъ выгнаныхъ шляхтою зъ сойму 1533 и 1545 р. по

слбвъ мѣщанъ назадъ до сойму.

Паны признали за собою право сеніоральне суду надъ

кметями, право карати ихъ смертю. Нѣгде того въ уставахъ

не було, но такъ воно було дѣйсно и звычай став правомъ.

Король хотѣвъ кметѣвъ боронити, но не бувъ годенъ.

Духомъ дѣйснои вѣротерпимости и свободы сумлѣня по

вѣяло за Польского короля Зигмунта П. Августа (1548— 1572).

Се часъ реформаціи (новои вѣры голошенoи Лютромъ. Каль

віномъ и и.), часъ, коли иншевѣрство такъ быстро въ Польщѣ шири

лося, що въ самомъ Польскóмъ сенатѣ, крбмъ латиньскихъ

(католицкихъ) бiскупбвъ, трохи не всѣ сенаторы були дисiден

тами (нншевѣрцями Лпотрами, Кальвінами. Аріянами). При

такóмъ складѣ годѣ було й гатати, щобъ ширити вже латинь

ство мѣжь Русннами а треба було подумати, щобъ его въ
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Польщѣ задержати. Реформація появилася въ Польщѣ на засадѣ

охороны шляхоцкихъ вóльностей. Бiскупы подбурговали короля

надати едiкта проти дисiдентовъ, а магнаты перенявшися ду

хомъ лише своеи власнои волѣ, брали подъ свою онѣку всѣхъ

вызнавцѣвъ новои вѣры а навѣть деякй бiскупы явно проти

вляться католицкой (римской) церквѣ. Диciдентизмъ входить

въ моду, стаеться признакою коступу. Кождый панъ бажае на

лежати до якоись секты. Но якъ мода и примхи паньскй бы

стро змѣнялися, такъ и не диво, що й реформація въ Польщѣ

якъ скоро принялася, такъ скоро й упала. Духъ вѣротерпи

мости (толеранціи) спріявъ сполученю двохъ народбвъ, но треба

було ще довгого часу и довго подготовлятися, щобъ злити оба

народы въ одно полiтичне тѣло. А на те мали злитися оба

народы Литовска Русь и Польща, що бъ въ купѣ могли опера

тися напасти зверхнихъ ворогóвъ и спбльною дѣяльностю обо

пбльно пóдносити значене обохъ державъ. Польскій историкъ

Морачевскій называееднбсть Польщизъ Литвою и Русею скорше

номінальною якъ дѣйсною умовою вѣчного сунокою проти вла

сти хрестоносцѣвъ.

Пбcля федеративнои звязи кожда зъ обохъ державъ мала

заховати свою окремѣшнбсть се бъ то свою землю, свои право

давчй, судовй и адміністраційнй власти. И дѣйсно такъ було.

Литовскй и Рускй землѣ зовсѣмъ розграниченй вóдъ Польскихъ

и, якъ, мы вже бачили, Литовско-рускими землями правили Ве

ликй князѣ Литовскй зовсѣмъ самостбйно.

Бо по Витовтовбй смерти ставъ Великимъ княземъ Ли

товскимъ братъ его Зигмунтъ а якъ его вбито, вступивъ на

__ Лнтовскій тронъ братъ Владислава П., Казимиръ ГV., що

скоро опбcля ставъ Польскимъ королемъ. Посля его смерти

(1492 р.) Литва и Польща ще разъ мають окремыхъ князѣвъ.

Оденъ сынъ Казимирбвъ Янъ-Альбpexтъ бувъ Польскимъ ко

ролемъ а другій Олександеръ Великимъ княземъ Литовскимъ.

По водъ коли Олександеръ ставъ Польскимъ королемъ, Литва

вже бóльше не мала особного князя, обѣ державы съ тои поры

стоять лише пбдъ однымъ володаремъ.

Вбддѣлена вóдъ Литвы и Руси сталыми границями захо

домъ Литовско-рускихъ пановъ, Польща була въ очахъ Ру

ского народу чужимъ краемъ. Поляковъ мали за чужинцѣвъ.

Вони не могли мати жадныхъ урядбвъ на Литвѣ и Руси, не
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мали права мати тутъ своеи землѣ, якъ ce й було повторено

на Берестейскомъ соймѣ 1544. р. Жѣнкамъ, що вóддавалися въ

Польщу, Литовскій статутъ вóдбиравъ право спадщины пбсля

ихъ родины. Подчасъ королѣвского приѣзду въ Литву, вся его

польска дружина мусѣла лишатися на границѣ, а скоро вой

шли въ Литовско-рускій край, вважалися чужинцями або го

стями и не мали права вмѣшуватися въ полiтичнй справы. Тй

перегороды упали ажь пбcля Люблиньскои уніи. Зъ вóдcи

видко, що Литва и Русь, входячи въ федеративну еднбсть съ

Польщею заховали свою полiтичну незалежнбсть, мали неза

лежну землю и незалежну окрему внутрѣшню управу.

Паны Литовско-рускй добачаючи згубнй наслѣдки тѣснѣй

шои едности обохъ державъ, пильно берегли такій укладъ и

дѣлали супроти замыслбвъ польского уряду. Ще въ 1526 p.

просили вони Зигмунта 1. коронувати сына свого на Великого

князя Литовского лише для того, щобъ пбднести Литовске кня

зѣвство на королѣвство съ тою гадкою, що королѣвство не

може злитися съ королѣвствомъ а мѣжь ними може лише бути

федеративна звязь. Но Поляки були иншои гадки. Якъ нынѣ

говорять Поляки: „Нема Польщи безъ Литвы и Руси“, такъ и

перше думали и заходилися, щобъ Литва и Русь не вóддѣли

лися, особливо що Польскій король Зигмунтъ-Августъ бувъ

бездѣтный. Зъ нимъ выгасла родина Ягайлонбвъ, що була по

лiтичною звязею мѣжь Литвою и Польщею. Будущій часъ гро

зивъ збрвати ту звязь. Польско-латиньске сторонництво подво

ювало отже свои силы, щобъ на завсѣгды зъединити обѣ дер

жавы. Але те сторонництво стрѣтило велику перепону въ Ли

товскóмъ канцлерѣ Миколѣ Радивилѣ, ревномъ протестантѣ.

Не вважаючи на тe Поляки все бóльшь та бóльшь змагають до

свого се бъ то приневолити Русь до Польщи рожными уніями

то полiтичными то церковными.

Вóдъ едности Литвы съ Польщею за Ягайлы проминуло

до Люблиньскои уніи около два столѣтя. За сей часъ прикла

дали Поляки всѣхъ своихъ силъ, щобъ сколько мога усталити

звязь мѣжь обома землями и злити ихъ въ одно полiтичне тѣ

ло. Но симъ змаганямъ завсѣгды противилася Литва и Русь,

опираючися на племѣннбй полiтичной окремѣшности своеи дер

жавы, такъ и на рбжницѣ въ суспбльномъ ладѣ, въ звычаяхъ

и обычаяхъ, релігіи и мовѣ. Треба було згладити тй рóжницѣ
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и утворити въ Литвѣ сторонництво, що бажало бъ злитися съ

Польщею.

Мбгъ, правда, Великій князь Литовскій, ставши Польскимъ

королемъ, зречися свого права наслѣдства, своеи необмеженoи

власти и свого верховного права на всю поземельну власнбсть,

що й дѣйсно вчинивъ останній зъ Ягайлонбвъ Зигмунтъ-Августъ;

но не легко було ему впоратися зъ магнатами (вельможами).

Вони дивилася на Польску шляхоцку рбвнбсть такъ, що вона

мала ихъ вплывъ знищити въ краю, рбвняючи ихъ зъ боярами

и землянами. Земляне и бояре зновъ бачили въ уніи съ Поль

щею розширене своихъ правъ, правне зрбвнане ихъ зъ магна

тами и удѣльными князями и змогу, стати зовсѣмъ незале

жными такъ що до поземельнои власности якъ и супбльного

положеня а въ конецъ надѣялися дойти до великого полiти

чного значеня.

При такой незгодѣ интересбвъ Литовскихъ панбвъ зъ одно

го боку, а бояръ и землянъ зъ другого, звернули Поляки свою

увагу на останнихъ. Поляки старалися ихъ подрббно познако

мити съ правами и привилеями польскои шляхты, при кождбй

нагодѣ розширювати ихъ права и допомагати имъ, згуртувати

ся и утворити сильне сторонництво. Такого способу уживали

Поляки почавши вóдъ Городельского зъѣзду.

Длятого то и Ягайло, обявляючи свое бажане злучити

Литву съ Польщею, каже, що загадавъ зняти зъ Литовскихъ

бояръ те служебне ярмо, въ якóмъ вони доси ходили и зрбв

няти въ правахъ съ польскою шляхтою. На початокъ позва

ляе вбнъ боярамъ орудувати своими землями самовластно

и вóддавати своихъ дочокъ безъ дозволу Великого князя. Та

кимъ чиномъ зроблено зародъ Литовскои шляхты, що мала въ

собѣ мѣстити всѣ рóжнороднй верствы Литовского боярства.

И такъ безперестанно выдавано шляхоцкй дипльомы и все

бóльше множено литовску шляхту. Польскй шляхоцкй погляды

ширяться и пóдмагаються то спбльными зъѣздами, то прилу

ченемъ Рускихъ земель и поселенемъ на нихъ Поляковъ а въ

додатку змѣною литовского права на польскій ладъ. Съ тои

поры Литовскій статутъ гурту6 князѣвъ, пановъ, шляхту и бо

яръ въ оденъ станъ, вóддѣлюючи его рѣзко вóдъ звычайныхъ

людей.
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Мѣжь тымъ, коли ширилася пропаганда шляхоцкои рбв

ности, высшй литовскй станы таки не хотѣли своихъ правъ

вбддавати. Вони установили при боцѣ Литовскихъ Великихъ

князѣвъ „Раду“, вымогли на Казимирѣ IV. обѣщянку, не допу

скати, щобъ землѣ Литовскй вóдрывалися вóдъ Литвы, и безъ

згоды тои „Рады“ нѣчого важного не починати. Князѣ Острож

скй, Чорторыйскй, Глиньскй, Гаштольды, Радивилы, Ходкевичѣ

були „Радою“ и безнастанно доглядають Великого Литовского

князѣвства, дономинаючися для Литвы окремѣшнéго князя тодѣ,

коли бъ князь Литовскій ставъ Польскимъ королемъ, домага

ються яко заступники Литовскихъ земель, щобъ заказано осе

люватися Полякамъ на земляхъ належныхъ до Литвы и при

кождбй нагодѣ показують свою неохоту до уніи.

Такъ отже высшй станы Литовско-руского народу борютъ

ся съ Польщею, но чи ранче, чи пбзнѣйше мусило ее закóн

читися въ користь Польщи. Бо хочь черезъ шляхоцку рбвность

те сторонництво тратило свое значене, за тей выгрывало багато,

И такъ звбльнялася вóдъ леннои залежности вóдъ Великого

князя тай дбставала на власнбсть просторй землѣ, що доси

мала только на основѣ ленного права. Дальше зрѣкаючися

права бути въ „Радѣ“ Великого князя, вона пріймала такій

ладъ, що обмежувавъ дуже королѣвску власть и замѣсть го

лосу дорадчого въ „Радѣ“, мала теперь власть праводавчу. На

останку легко можна було добачити, що шляхоцка рбвнбсть

буде для неи мертвою буквою, длятого що просторй землѣ

и добра все дадуть перевагу магнатамъ надъ масою шляхты.

Рбвнбсть отже осталася и на дальше лише шумно голоше

нымъ пустымъ словомъ.

Пóсля Люблиньскои уніи не ослабъ зовсѣмъ вплывъ и зна

чeне магнатóвъ. Противно Литовскй княжй роды стають осе

редками а въ коло нихъ починаютъ громадитися навѣть зна

чнѣйшй польскй роды. Ватаги рбвноправнои шляхты ставали

за слугъ у богатыхъ панбвъ, продаючи имъ свои голосы на

соймикахъ и соймахъ, рубаючися за паньску справу и т. д.

Съ тыхъ причинъ малѣло сторонництво, вороже уніи. Въ

1569 р. скликано соймъ зъ заступниковъ обохъ народбвъ.

Однакъ нерадо йшли на сей соймъ заступники Великого кня

зѣвства Литовского, причуваючи, що тамъ рѣшиться дѣло знѣ

веченя ихъ полiтичнои и народнои окремѣшности.
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Унія Польщи и Литвы пбдъ властю одного володаря була

доси лише федеративною. Длятого боролися и Литва и Русь

проти Люблиньскои уніи, дивлячись на неѣ, якъ на центра

лізацію.

Обѣ стороны подали на соймѣ проектъ уніи. Поляки ба

жали повнoи едности Литвы съ Польщею въ одну державу,

понеханя выбору вóддѣльного Великого князя, понеханя вóд

дѣльного сойму, управы, грошей и т. д. Мавъ ще, правда, по

збстати титулъ Великого князя для самои Литвы, але хотѣли

заховуючи его властивбй Литвѣ, заховати ѣй тымъ чиномъ бу

цѣмъ тѣнь незалежности и за ту уступку прилучити чисто

рускй землѣ на вѣки до Польщи.

Литовцѣ зновъ бажали мати братній звязокъ съ Польщею,

вбльный выббръ спбльного короля для Польщи и Литвы, але

Литва мала задержати окремый соймъ, грошѣ, власный урядъ,

власне право а Рускй землѣ мали лишитися при Литвѣ.

Наслѣдкомъ такихъ собѣ противныхъ домагань, були

споры мѣжь обома сторонами, а на останку Литовцѣ опустили

соймъ протестуючи.

ПДобъ зломити опбръ Литвы, зрѣкаеться Зигмунтъ-Августъ

своихъ великокняжихъ правъ надъ нею а Рускй землѣ доси

зъ Литвою злученй, якъ: Пóдляс6, Волынь, Подбле, Кіевске

князѣвство, Чернигбвске и Украина вбдорванй вóдъ Литвы

и вони увбйшли въ складъ Польщи якъ провінціи. Король гро

зивъ непокбрнымъ, що вбдбймe вбдъ нихъ староства a Поляки

грозили, що не поможуть Литвѣ въ вбйнѣ зъ Иваномъ Грбзь

нымъ. Литовщѣвъ выдалено зъ Руси а замѣсть послбвъ (депу

татóвъ) завóзвано урядниковъ до присяги на унію.

Унію отже оголошено позаочно, а тй, що королѣвскимъ

примусомъ згаджалися на унію, хотѣли спекатися такои ласки

зрбвнаня Литвы съ Польщею и казали: „Лишѣть намъ нашй

права, вы нашихъ не знаете, а мы вашихъ не розумѣемо“ и т. д.

Не знати, якій конецъ выйшовъ бы съ тои путанины, якъ бы не

знатнѣйший и сильнѣйшй паны Литовско-рускй, якъ Рускій князь

Константинъ Острожскій, Кіевскій воевода и головный вино

вникъ Люблиньскои уніи, Рускій князь Олександеръ Чорторый

скій. Вони пбдписали постановы Люблиньского сойму. За ними

пбдписали ихъ сторонники, а опбсля поволѣ и другй.
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Отже въ 1569 р. перегороду, що хоронила Русь вóдъ по

ляченя, знищивъ своими руками Русинъ и покровитель рускои

вѣры, князь Константинъ Острожскій. Зъ сеи поры не лише

Червону, але всю Русь полячено.

Для Поляковъ особливо важными були ей постановы Лю

блиньскои уніи, якй позваляли имъ набувати Рускй землѣ

и займати высокй уряды на Руси.

Такъ отже выйшло злученe Литовскои Руси съ Польщею

въ Рѣчь-Посполиту на рбвныхъ правахъ, спбльнбмъ соймѣ

и сенатѣ, а федеративный устрбй ставъ централізаційнымъ.

Задержали, правда, обѣ части своихъ урядниковъ: канцлера,

пбдканцлера, маршалкбвъ, гетьмановъ и т. д., но Русь прійшла

до Польщи въ подобнй вóдносины, якъ опбеля Польща до Ро

сіи. Русины застерегли собѣ руску мову, свободу для рускои

вѣры и цѣлковиту рбвноправнбсть съ Поляками. Унія зъ гад

кою централізаціи мусила мати згубнй наслѣдки для обохъ

народбвъ. Двѣ сильнй, но въ головныхъ предметахъ зовсѣмъ

рбжнй народности, що до самоуправы, мовы и вѣры, мусили

вести зъ собою безнастаннй суперечки, що нѣвечили можливый

розвитокъ державы. Съ тои поры нѣ Русннамъ, нѣ Полякамъ

не було супокою. Оба народы нищили свои силы у внутрѣ

шнѣй народнбй боротьбѣ. Досить сказати, що въ 20 лѣтъ пбеля

Люблиньскои уніи зачинаються козацкй повстаня, пцо закбнчи

лися ажъ зъ упадкомъ Польщи.

Кожда централізація, се першій ступень до заглады наро

дбвъ, нехтованя ихъ историчныхъ властивостей. Годѣ запере

чити, що певна мѣра централізаціи военнои, скарбовoи и т. д.

потрѣбна для силы державнои, но заглада племѣнныхъ и мѣс

цевыхъ властивостей пбдрывае ту силу, бо се калѣчить и зне

силюе тй народы, що маютъ ту силу двигати и пбдносити.

Наукою може послужити примѣръ Зигмунта - Августа.

Вбнъ бажавъ ще близше сполучити оба народы, зближенй вже

Люблиньскою уніею. Но, сказавши безсторонно, властиво лише

выкликавъ вороговaне одного проти другому. Се вороговaне

проявлялося до кбнця Рѣчи-Посполитои особливо за для того,

пцо Поляки не додержали вымогъ Люблиньскои уніи. Правда

сцентралізована Литва и Русь одягли одежу, що бóльшь та

бóльшь подобала на польску, алe ce не вхоронило Польщу

вóдъ упадку а скорше ускорило и спровадило его. И хочь
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король писавъ въ своихъ декретахъ, що та еднбсть сталася зъ

волѣ и добровольнои згоды всѣхъ становъ, але симъ словамъ

перечать пбзнѣйшй королѣвскй розпорядженя. Такъ по закры

тю Люблиньского сойму король мусивъ ажъ грбзьбами силу

вати до присяги на унію, бо въ королѣвскбмъ унiверзалѣ, де

була форма присяги стояли слова: „А хто бы присягати про

тивився, тому яко противникови власти напои заграбимо

майно“.

Приказано королѣвскимъ старостамъ списyвати тыхъ, що

вже присягли и тыхъ що нѣ, щобъ король мбгъ ихъ покарати.

Съ тыхъ списбвъ однако видко, що дуже багато належныхъ до

знатныхъ родбвъ мимо королѣвского погрожувaня не явилося

до присяги. _

Треба такожь завважати, що Люблиньску згоду робила

лише шляхта. Нарбдъ властиво не мавъ въ нѣй жадного го

лосу, нѣ удѣлу и нарбдъ ажъ до Люблиньскои уніи въ Литов

ской Руси заховавъ свои давнй права. Польща и еи елементы

aжь пбеля Люблиньскои уніи стерлися зъ народомъ, що aжь

теперь черезъ своихъ вóльныхъ заступниковъ збройно проте

стyе проти уніи.

Мы згадували, що рускй паны радше були за уніею, бо

Руси угрожали Татаре и Турки а Росія вытягала свои руки,

де Иванъ Грбзьный бувъ пострахомъ для боярства.

Федеративна звязь Литвы и Руси съ Польщею выстарчала

для обороны и для мочучости обохъ державъ. А скоро Поляки

змагали до централізаціи обохъ земель, то ихъ приманювали

незмѣрнй просторы Рускои землѣ и надѣя запанувати надъ ве

личезными добрами. Доказомъ сего може послужити ось

якій фактъ:

Руска княжна Гальшка (6лисавета) Острожска, одинока

дочка по Илькови Острожскомъ подъ опѣкою своеи матери

Беаты и дядька Константина Василя, була наслѣдницею вели

чезного майна просторыхъ Волыньскихъ и Подбльскихъ земель,

що тодѣ ще належали до Литвы а не до Польщи. Багато же

нихóвъ добивалося о ви руку. Найбóльше добивався Рускій

князь Дмитро Сангушко, по нѣ мати, нѣ дочка не мали охоты.

Тодѣ опѣкунъ кн. Константинъ Василь Острожскій, сподобавши

собѣ Дмитра та бажаючи, щобы руске майно не перейшло въ

польскй руки, заѣхавъ на Острожскій замокъ и не дбаючи нѣ
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за матѣрь, нѣ за дочку, повѣвъ сестрѣнку до вѣнця. Беата ѣздила

до Кракова, до короля, шукати справедливости. Но Сангушко

зъ жѣнкою утѣкъ до Чехъ и тамъ скрывався. Каліпскій вое

вода Мартинъ Зборовскій, бачивъ для себе корысть въ розрывѣ

сего подружа, бо хотѣвъ сына свого Петра зъ нею оженити.

напавъ въ Чехахъ на Сангушка и вбивъ.

Гальшка вдовою верта6 на родину. Зновъ новй женихи

набѣгають. Найзнатнѣйшй рускй вельможѣ бажають, щобъ вона

выбрала собѣ якого зъ родины Острожскихъ. Мати и дочка

пристали и дали слово князеви Семенови Олельковичеви Слуц

кому. Але польскй паны хотѣли еѣ высватати конче за По

ляка. Польскй паны мали дрббнй добра въ прикладѣ до Ли

товско-рускихъ магнатбвъ и здавна старалися рбднитися зъ

ними, щобъ заразомъ Литовско-рускй майна и землѣ на нихъ

переходили, бо тй землѣ були обширнѣйшй, нѣжь цѣлй повѣты

въ Польщѣ.

Беата хочь дала слово Семенови, спріяла Петрови Збо

ровскому, но оденъ зъ женихóвъ, воевода Брестско-Куявскій,

Лука Гурка, що ему противилися и матизъ дочкою и онѣкунъ,

звернувся за помочію до короля. Зигмунтъ - Августъ скидае

Константина Василя Острожского зъ опѣкуньства, змѣнюе вы

имково постанову Литовского статута, пбcля котрого жѣнки,

що воддавалися до Польщи, тратили право до спадщины, и при

казавъ, мимо волѣ матери и дочки, звѣнчати Гальшку зъ Лу

кою Гуркою. Боючися насильства, держалася Беата зъ дочкою

королевои Боны (матери королѣвскои), а по вóдъѣздѣ еи до

Неаполя удалилася до Львова и заперлася въ латиньскймъ

домініканьскóмъ монастырѣ, занявши его своею военною дру

жиною. Гурка зновъ жалуеться королеви a сей приказуе

Львбвскому старостѣ взяти Гальшку силомбць зъ монастыря

и вóддати Гурцѣ. Прійшло до справдепнёи облоги мона

стыря.

Мимо того всёго, князь Семенъ Слуцкій, перебравшись за

старця, дбстався до монастыря и звѣнчався зъ Гальшкою.

Староста перетявъ руры зъ водою и заволодѣвъ монасты

ремъ. Гальшку облягали на Высокбмъ замку, aжь поки не

выйшло королѣвске рѣшене вóддати еѣ Гурцѣ, що й силою

староста выконавъ. Водославъ еѣ Гурцѣ a сей еѣ послеливъ на

своему замкови въ Шамотулахъ. Гальшка позбстала вѣрною
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своѣй присязѣ, що вона Семенова жѣнка. За той часъ заходи

лась еи мати всѣми силами, що бъ еѣ зъ вóдcи выдобути. Вона

давала 100.000 золотыхъ за неѣ Гурцѣ, но вбнъ не згодився.

хочь Гальшка его ненавидѣла. Всѣми силами бажавъ вбнъ вѣ

до себе прихилити, но Гальшка не подалася, хочь вже и князь

Семенъ померъ. На останку и сама Гальшка вмерла збожево

лѣвши, а Гурка таки не дбпнявъ свого, бо тй добра перейшли

въ руки Константина Острожского.

Се коротка исторія Гальшки Острожскои, що выявляе

намъ багато характеристичныхъ прикметъ тодѣшнёи поры. Исто

рія нещасливои княжны-се маленькій образъ Люблиньскои уніи.

Польскй женихи сватають Гальшку за для еи майна, Поляки

сватаютъ Русь за для еи багацтва.

Пóеля уніи роздѣлено Литовску Русь на воеводства: Ви

тебске, Полоцке, Мстиславске, Миньске, Новгородске, Пóдляске,

Берестейско - Литовске, Кіевске, Волыньске, Белзке, Люблинь

ске, Брацлавске, Подбльске, Рускe (се бъ то Червоно-руске)

и Чернигбвске. Властива же Литовска земля оббймала воевод

ства: Виленьске, Троцке, Ливоньске и князѣвство Жмудске.

VI.

Люблиньска унія зъ еи правами не тыкала Галицкои Ру

си, що еѣ ще ранче завоювавъ Казимиръ П., де Поляки об

ходилися, якъ побѣдники зъ завоеваными.

Права ухвалювано для Литовскои Руси. Правда, Зигмунтъ

Августъ передъ своею смертію зрбвнявъ такожь и Галицку

и Подбльску шляхту съ польскою, алe й опбсля права уніи

Городельскои и Люблиньскои тыкались лише рускои шляхты

латиньского обряду, а православна руска шляхта була выклю

чена вбдъ урядовъ и гóдностей.

. Въ тбмъ таки 1569 р. старшина Львовскихъ Русиновъ,

Васько Тихоновичь и Хома Бабичь, основуючися на актѣ Лю

блиньскои уніи, звернулися до короля ось зъ якимъ домага

немъ: коли Русины всѣхъ провінцій мають теперь рбвнй права

съ Поляками, то було бъ несправедливо, коли бъ Львбвскй Ру

сины ихъ не мали. На Варшавскомъ соймѣ 1572 р. 20 мая

дóстали вони дипльомъ, пбcля котрого Львовскй Русины рускои

вѣры мають рбвнй почести, права и привилеѣ зъ латинниками

Рус. Ист. Бiбл. 1. т. 3
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и можуть торгувати чимъ и якъ хотять. Заказано такожь ка

рою 20.000 Угорскихъ золотыхъ Русинбвъ утискати и гнобити,

такъ ихъ, якъ и руске духовеньство. Але сего права не выко

нано. Король скоро вмеръ, а Львбвскй Русины терпѣли

Дальше.

Польскій король Генрикъ Валезій потвердивъ дипльомъ

свого попередника, но рада мѣста Львова складаючися зъ са

мыхъ латинникбвъ не хотѣла того й чути. Русины внесли про

тестъ до городу, але пановe раднй не звертали й уваги на се

и коли пóдчасъ ярмарку 1575 р. хотѣли прилюдно продавати

свои товары, бурмістры приказали розббрати ихъ крамницѣ,

купця Дмитра Красовского увязнити и покарати. Справа дбйшла

до короля Стефана, що таки самъ той дипльомъ 1577 р. по

твердивъ. Король рѣшивъ, що Львбвскй Русины можуть про

давати свои товары лише пбдчасъ ярмарку и то лише подрб

бною продажею. Такимъ чиномъ дипльомъ Зигмунта-Августа,

здобутый такими трудами и заходами, потвердженый двома ко

ролями, знищено при третóмъ.

Говорити отже про добродѣйства Люблиньскои уніи осо

бливо для Галицкихъ Русинбвъ може лише сей, хто не знае

польскои исторіи або хто уперто не хоче еѣ знати. Прочитати

лише хроніку мѣста Львова Зубрицкого або заглянути (що до

руского духовеньства) до унiверзалу Польского короля Яна

Казимира, выданого въ таборѣ пбдъ Краковомъ 28. серпня

1657 р., або до дипльому его, даного въ Варшавѣ 17. червня

1659 р. а досить буде. Въ кождóмъ взглядѣ заслугуе на увагу

та боротьба двохъ собѣ супротивныхъ змагань, польского и ру

ского, на Червоной Руси. Се той край, що бувъ першимъ по

лемъ, де стерлися рускй и польскй силы и бувъ предметомъ

суперечки черезъ девять вѣковъ и тымъ е по нынѣ. Залита

Поляками Червона Русь перша выробила гадку церковныхъ

бращтвъ, найдовше удержувала православіе и найшбзнѣйше

приняла церковну унію. Правда, вывела вона Жолковского,

Собѣского и др., але зъ неи выйшли и Петро Сагайдачный

и Иванъ зъ Вишнѣ и т. п. Чи жь ее не доказъ житя Руского

народу?

Люблиньска унія могла бъ була Польщѣ выйти въ лѣпшій

хосенъ, но инакше склалося. Що бъ латиньство поддержати,

спровадивъ кардиналъ Гозіюсъ 6зуитовъ и 1566 р. заложивъ для
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нихъ колегію въ Варміи, а 1569 р. Виленьскій бiскупъ Валерій

Протасевичь покликавъ ихъ до Вильна. Ѳзуиты основали свои

колегіи въ Познанѣ, Пултуску, Вильнѣ и т. д. и зновъ вщѣ

плювали въ Полякóвъ нетерпимбсть, що якъ язя непокоила

11ольщу, бо Ѳзуиты ослабивши протестантбвъ, всѣ свои силы

звернули проти рускои вѣры (православія).

Такимъ чиномъ до полiтичнои централізаціи, введенои

Люблиньскою уніею, прибула щей релігійна нетерпимбсть, що

на останку згубила Польщу. Годѣ отже заперечити важнбсть

Люблиньскои уніи, а навѣть треба ѣй признати велике значене.

Се була одна съ причинъ упадку Польщи. Пригноблено Русь,

зъ сего выйшли тй пбзнѣйшй заверухи, що стрясли всѣми ча

стями Рѣчи-Посполитои, ослабили и Полякбвъ и Русинбвъ такъ,

що вже Янъ Казимиръ на Варшавскóмъ соймѣ 1661 р. мóгъ

выпророкувати роздѣлъ Польщи.

VII.

По смерти Зигмунта - Августа выбрано королемъ Генрика

Валезія. Сей король за коротко володѣвъ, що бъ можь було про

него що сказати. Хиба лише згадаемо, що вбнъ першій при

сягъ на „pacta conventa“, де мѣжь иншимъ було постановлено:

„Нѣкого не вбльно карати або ему пакости чинити за вѣру“,

се бъ то иишими словами значило, що дисiдентамъ дадуть

супокóй.

Диciдентами звалися всѣ, що не належали до латиньскои

вѣры, а особливо розумѣлися православнй Русины, бо ихъ було

найбóльше въ Польщѣ. Но чи дѣйсно тй права диciдентбвъ за

ховyвано въ Польщѣ, побачимо дальше.

Король Польскій Стефанъ Баторій (1576-1586) р., розу

мный полiтикъ, не чинивъ пакости иншевѣрцямъ, але бравъ

ихъ ще въ оборону. Вбнъ мовлявъ: „Я король надъ людьми

а не надъ ихъ сумлѣнемъ“. Коли жь ему представляли всѣ вы

годы сполученя рускои церкви зъ латиньскою, таки не подався

а сказавъ: „Славити Бога за те, що вступивши на польскій

тронъ знайшли мы великій и сильный нарбдъ въ згодѣ съ

Польскимъ и Литовскимъ народомъ. У нихъ одна думка, вони

рбвнй и обопбльно себе шанують. Мѣжь ними нема ненависти.

Служба Божа вóдправляеться супокойно и въ костелахъ и ру
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скихъ церквахъ. Радуемося тою згодою та не бачимо потребы

силувати до едности двохъ церковь. Годѣ знати, що съ того

могло бъ выйти, но думаемо и признаемо, що силувавши вы

кличеться лише ненависть и боротьбу Русиновъ съ Поляками

и замѣсть едности та згоды упадуть и погибнуть оба народы“.

Та вплывъ латиньского духовеньства на Руси бувъ ще не

значный. Ксёндзбвъ було такъ мало, що не лише въ Кіевской

землѣ, но и на Волынѣ рускй священики хрестили польскихъ

дѣтей, причащали хорыхъ и ховали вмерцѣвъ польскихъ а на

вѣть самй Поляки не робили рбжницѣ мѣжь ксендзами а свя

щениками, aжь ерархія латиньска (латиньска духовна власть)

вважала конечнымъ выпросити собѣ вóдъ Баторія унiверзалъ,

де заказано великими карами православнымъ (рускимъ) епи

скопамъ вмѣшуватися въ духовнй справы латинниковъ.

Зъ высше наведеныхъ слбвъ Баторія ясно, що вбнъ до

бачавъ напередъ ту всю бѣду, яка мала спасти въ Польщѣ съ

тои нетерпимости и указувавъ, що вона поведе оба народы въ

пропасть. Но сей розумный король не добачавъ, що Ѳзуиты,

котрымъ вóддавъ Виленьску академію и другй школы, замѣсть

просвѣты, займаються лише переслѣдованемъ иншевѣрцѣвъ и що

вони самe cпровадять сей упадокъ, про якій каже. Завоювавши

Полоцкъ 1580 р. на просьбу 6зуита Скарги, водобравъ Баторій

добра чoтырнайцяти рускимъ церквамъ и манастырямъ и по

дарувавъ ихъ езуитской колегіи въ Полоцку.

Въ рощѣ 1582. заведено новый григоріяньскій календарь.

Згóдно съ плянами Ѳзуитóвъ переслано Львбвскому бурмістрови

королѣвску грамоту и заказано православнымъ Русинамъ зай

матися купецтвомъ и ремесломъ въ свята пбеля нового кален

даря. Опбеля розширили 6зуиты сей заказъ и на рускй свята.

Пбеля свого звычаю дѣлали вони тихцемъ. Вони переслѣдували

руску вѣру черезъ латиньского арцибiскупа Сулiковского.

Вбнъ здавъ се дѣло на свого брата Войцеха и той въ това

риствѣ канонікóвъ Львовскои латиньскои капiтулы и збрбй

ныхъ людей ходивъ на самъ святый вечѣръ по рускихъ цер

квахъ та монастыряхъ, выганявъ народъ, выкидавъ священи

кóвъ вóдъ престолбвъ, не давши скбнчити церковнoи вóдправы

а на останку зачинявъ и опечатувавъ церкви.

Рускй Львовскй мѣщане обуренй такими поступками, зó

рвали печатки и вразъ зъ рускимъ своимъ внископомъ Балаба
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номъ подали скаргу до короля. Се могло бъ выпасти неко

ристно для арцибiскупа Сулiковского, бо тутъ вмѣшався Бала

банъ, епископъ знатного роду. Справа скбнчилася тымъ, що

1584 р. дозволивъ Баторій Русинамъ лишитися при давнбмъ

календарѣ и заказавъ найострѣйше на дальше кривдити Руси

нбвъ. Але той самъ король заказавъ 1578 р. православнымъ

Русинамъ прилюдно и выставно хоронити покойниковъ.

Зъ смертю Баторія закончуеться для Польщи ся ще най

свѣтлѣйша пора, на яку такъ радо вóдкликуються Поляки. Се

бувъ часъ, коли ще не конче пытали, якои хто вѣры а ско

рѣйшь, якій хто чоловѣкъ. Руску кровь проливано за польску

справу а православнй рускй паны, якъ князь Константинъ

Острожскій и иншй, билися за Польщу длятого, що бючися за

еи волю, билися и за свою власну. Зъ житемъ Баторія конь

читься та ще свѣтла и щаслива доба польскои исторіи.

Тугодиться ще згадати про кару смерти Подковы, бо вона

звязана съ полiтикою, якои держався Баторій взглядомъ

Русинбвъ. .

Румуньскій (Волоскій) господарь Петро угнѣтaвъ Молда

вянъ. Братъ давнѣйшого господаря, Ивоня (Иванъ), пбшовъ въ

Козаки, а за велику силу назвали его Козаки Подковою, бо

ломивъ пбдковы. Одна часть Молдавянъ оголосила его госпо

даремъ и вбнъ съ пбдмогою Козакóвъ пбдъ проводомъ Паха

прогнавъ Петра.

На помочь Петрови прибувъ братъ Баторія, Христофоръ,

господарь Семигородскій. Подкова вернувъ на Украину, але

попався въ польскй руки, бо ему порадили явитися до короля

и справдатися, но король не принявъ Подковы, увязнивъ и по

каравъ его смертю у Львовѣ.

Головною причиною смертнои кары Пóдковы була его

популярнбсть мѣжь Козаками. Король бувъ занятый вбйною зъ

Московскою державою и потребувавъ супокою вóдъ Туркóвъ,

тому й радъ бувъ повздержати Козакóвъ. Великй паны, хотѣв

ши збогатитися, були однои гадки съ королемъ, ботодѣ Турки

не смѣли вже нападати ихъ земель. Але дрббна руска шляхта

вважала войну зъ невѣрными выгóднымъ та користнымъ реме

сломъ. Навѣть пограничнй старосты не понехували того про

мыслу съ Козаками посполу и се давало повóдъ до безнастан

ныхъ сушеречокъ съ Турціею.
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VIII.

Теперь годиться пояснити, що то було Козацтво, зъ вóдки

взялось и зросло на Украинѣ и на Запорожу, бо годѣ инакше

зрозумѣти дальшу долю сихъ краѣвъ. Украина у властивóмъ

змыслѣ оббймала всю полуднево-сходну часть Рѣчи-Посполитои.

Пбcля теперѣшнéго розумѣня Поляковъ, Козакъ-то розбойникъ

або паньскій наймитъ. Навѣть въ польскóмъ письменствѣ не

заслуживъ собѣ иншои почести, крбмъ обовязку розвозити

паньскй письма (Мальчевскій) а для руского народу Козакъ—ce

идеалъ вбльного чоловѣка. _ .

Почавши съ ХV. столѣтя, не вдовольнй людезъ Украины

Руси втѣкали въ стены, особливо на береги рѣкъ и Днѣпровй

островы, захищенй скалами, очеретами та болотами. Сй береги

и островы були для втѣкачѣвъ выгоднымъ мѣсцемъ, бо мали

багато рыбы, птицѣ та пасовиска для коней. Отже рыболовля

и полеване, се головне господарство тыхъ втѣкачѣвъ. Зго

домъ частй стычки съ Татарвою выробили зъ сего вбльного

народу христіяньске лицарство, зване Козаками. Ихъ походы

то вже не дробна боротьба съ Татарами або грабѣжь купцѣвъ,

а головна цѣль война зъ невѣрнымъ. Съ того то й частй не

сподѣванй напады на Туркóвъ а особливо на Татаръ. Татарву

грабили немилосерно за ту гбрку долю, що вóдъ неи такъ ча

сто терпѣли Украинцѣ-Русины.

Такій бувъ зарбдъ Козацтва се бъ то тыхъ легкихъ ѣзд

цѣвъ, вбльныхъ а ненаемныхъ лицарѣвъ, що займалися вбйною

проти музульманбвъ (бiсурманбвъ). Козацтво розвинулося

и розрослося ось якимъ способомъ: Литва завоювавши Укра

ину-Русь вóдъ Татаръ, выгнала татарскихъ баскакбвъ зъ ру

скихъ мѣстъ та сѣлъ. Но Татарва не покинула свого звычаю.

Особливо поселившися въ Крымѣ не могла по прежнему зби

рати дачокъ, такъ набѣгала цѣлою ордою на Украиньско-рускй

землѣ, забираючи не лише майно, але уводячи въ неволю й са

мыхъ Украинцѣвъ-Русинбвъ. __

Литовскимъ внутрѣшнимъ порядкомъ ставали князѣ и ве

ликй паны въ Украиньско-руской землѣ заразомъ и пограни

чными королѣвскими старостами. Зъ разу сй паны скликували

охочихъ на военный походъ, водили проти Татаръ и приучу
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вали до военного ремесла. Спершу були Козаки не бóльшь, якъ

старостиньскою пограничною сторожею. Но выразъ „ходити въ

Козаки“ показуе, що було й окремѣшне вóдъ пограничнои

службы Козацке военне бращтво.

Козацка ватага звала свого ватажка гетьманомъ (геть

манити значило: проводити на вбйнѣ) а збройну дружину Ко

за ками. Такими гетьманами були: Предиславъ Лянцкоронь

скій, Дмитро Вишневецкій (Байда), Богданъ Ружиньскій и и.

Двохъ гетьманбвъ ввело ладъ мѣжь Козацтвомъ, Остапъ

Дашковичь, Канѣвскій и Черкаскій староста и Предиславъ

Лянцкороньскій, Хмельницкій староста. Часто пограничный ста

роста мався за удѣльного князя и кождый сусѣдный монарха

старався зъ нимъ бути въ дружбѣ, бо могъ кождому шкодити.

Въ войнѣ Польщи зъ Москвою служивъ Дашковичь Москвѣ, но

опбеля вернувши на Литву, дбставъ у зарядъ два значнй замки,

Черкасы и Канѣвъ, и вони съ тои поры стають осередкомъ Ко

защтва. Въ 1533 р. уложивъ вбнъ плянъ захисту Украины ста

лою сторожею поздовжь Днѣпровыхъ берегóвъ въ два тысячѣ

Козакбвъ а вони мали бъ здержувати Татарву, що бъ не пе

реходила на правый берегъ Днѣпровый. Сей плянъ подавъ

Дашковичь на Петрковскомъ соймѣ (р. 1533.), но его не при

няли. Очевидно Запорожскои Сѣчи ще тодѣ не було.

Дмитро Вишневецкій ишовъ слѣдомъ за Дашковичемъ.

Причинився вбнъ значно до розвитку Козацтва, пріймаючи всѣхъ

охочихъ и коли король вóдмовлявъ ему въ якóмъ бажаню,

грозивъ перейти на службу до Турецкого султана. Управляючи

Черкасами и Каневомъ, построивъ на Днѣпровбмъ островѣ Хор

тицѣ крѣпость и такъ якъ Дашковичь воювавъ Туркóвъ та Татаръ.

Въ сѣчню 1557 р. Татарскій ханъ облягъ Хортицю, дe Вишне

вецкій довго вóдбивався вóдъ напасти, поки на останку голодъ

не приневоливъ его вóдплысти до Черкасъ и перейти на сто

рону Москвы, що ему дарувала Бѣлѣвъ съ приналежными се

лами. Въ осени 1561 р. вернувъ Вишневецкій съ Козаками

зновъ на Днѣпро, одержавъ вóдъ Зигмунта - Августа такъ зва

не охоронне письмо и прибувъ до Кракова. Опбcля силкувався

завоювати для себе Молдавію, но поконаный Турками згинувъ

въ Царгородѣ, силуваный до турецкои вѣры, лаючи Магоме

тови и его вѣрѣ.
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Зразу до гетьманства Ружиньского найбóльшу новагу въ

козацкóмъ вóйску мали намѣстники Великого князя Литовско

го, но опбсля по надъ всѣхъ нншихъ козацкихъ проводирѣвъ

вславився князь Остапъ Ружиньскій не такъ военною славою,

якъ тымъ, що по братнёму живъ съ Козаками. Всѣ давнѣйшй на

мѣстники Великого князя Литовского зъ высока и зъ горда

глядѣли на нихъ, вважали козацкй товариства не чимъ луч

шимъ, якъ своею збройною челядю. Но Ружиньскій по козацки

водивъ Козакóвъ въ походъ и зрѣкся паньскихъ роскошей и въ

домашнему житю. Лишивъ вбнъ Козакамъ вóльну раду и нѣ

въ чбмъ еѣ яко намѣстникъ не обмежувавъ. Такимъ робомъ

давне руске громадске право вóдживае мѣжь Козаками и се

причина, що Козаки и зъ иншихъ дальшихъ земель и староствъ

радо горнуться до него. Тодѣ паны починаютъ докучати коро

леви и жалуватися; тому вбнъ хотѣвъ Козакбвъ пбддати пóдъ

намѣстничу власть та мусивъ залишити и не мѣшатися, бо Ру

жиньскій съ Козаками багато ему помагавъ проти Турковъ.

Съ тои поры, якъ Ружиньскій зъединивъ Козацтво пбдъ одну

гетьманьску булаву, почуло воно свою силу и стало себе вва

жати вбльнымъ народомъ, що не дае жадныхъ дачокъ, не вбд

бувае жадныхъ повинностей а знае лише свое лицарске дѣло.

Зъ сего часу розвинувся въ Козацтвѣ громадскій ладъ, воно

само себе судило. Самй собѣ выбирають гетьмановъ, не вва

жаючи нѣ на рóдъ, нѣ на майно, нѣ ва королѣвску ласку. Въ

лѣтописяхъ стрѣчаемо гетьманбвъ безъ титулбвъ, якъ Шахъ,

Пóдкова, Скалозубъ и и. Козаки селилися по обохъ Днѣпро

выхъ берегахъ, заселюючи землѣ нынѣшнихъ губерній: Кіев

скои, Полтавскои и полудневои Подбльскои.

Спершу отже мали Козаки слѣдити за Татарвою и не да

вати ѣй переходити за Днѣпро. Но польскій урядъ не помогъ

нѣ Дашковичу въ его плянѣ сильнои сторожи на Днѣпрѣ, нѣ

Вышневецкому подчасъ татарскои облоги на Хортицѣ. Иванъ

Орышовскій, що гетьманувавъ надъ Козаками за короля Сте

фана Баторія, самъ готовъ бувъ занятися тою справою, якъ

видко зъ его слбвъ записаныхъ у польского историка Бѣльско

го: „Скоро бъ построити замки на Днѣпровыхъ островахъ, то

не лазили бъ до насъ Татаре, мы вóдобрали бъ у нихъ цѣлу

Поднѣпряньщину, коли бъ лише захотѣли. Но мы волимо вбдъ

нихъ боронитися ажъ коло Самбора“.
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И такъ краева оборона зависѣла вóдъ доброи волѣ ко

зацкои. Пильнуючи „татарскихъ шляховъ“, ставали Козаки

Польщѣ у великой пригодѣ, для того королѣ чьнили имъ рбжнй

уступки и не вважали небезпечными. А мѣжь тымъ Козацтво

шириться чимъ разъ дальшь и своими оселями покрывае цѣлу

Кіевщину, Брачлавщину и Черниговщину, однымъ словомъ

всюды, де лише були вбльнй мѣсцъ на Украинѣ. Козаки жили

по городахъ (мѣстахъ), хуторахъ та селищахъ. Згодомъ город

скй осадники подѣлилися на мѣщанъ та Козакóвъ. Першихъ

звали „послушными“, другихъ „непослушными“ або городовыми

Козаками. Се були Украиньскй Козаки.

За часбвъ литовскихъ намѣстниковъ и ихъ бояръ воля

народу не мала ваги. Опбcля Польща надѣлила бояръ шля

хоцкими правами, тожь настала и шляхоцка юpicдикція. По

въ мѣру якъ росло Козацтво, зростало и громадске право

и взяло верхъ надъ шляхоцкого юpicдикціею. Бо де небудь на

якóмъ грунтѣ нѣ поселився Козакъ, то вже не мала шля

хоцка юpicдикція жадного значеня, вбнъ слухавъ лише свого

атамана та своеи рады.

Отже повна воля, необмежeне право власности землѣ, са

моуправа оперта на вбльнбмъ выборѣ, самосудъ, повна рбв

нбсть мѣжь громадянами, погорда для всѣхъ привилеѣвъ та

родовои выспости, обопбльна оборона проти всѣхъ вороговъ,—

се идеалъ Козацтва. Той идеалъ ясно выступае въ исторіи на

шого народу тодѣ, якъ Козацтву вдалося розширити свой вплывъ

на цѣлый нашъ Украиньско-рускій народъ.

Украиньскихъ або осѣлыхъ Козакóвъ треба вбдрбжняти

вóдъ тыхъ, що жили подальшь на пбвдень за Днѣпровыми по

рогами (водоспадами) и звалися Запорожцями. Хочь ихъ бу

цѣмъ залѣчувaно до Польщи, то въ дѣйсности були вони зо

всѣмъ вóльнымъ товариствомъ и не пóдлягали нѣякой чужой

власти, бо Козаки не занедбували дороги показанои Дашкови

чемъ и Вишневецкимъ. Въ кóльканайцять лѣтъ опбеля (1568 р.)

появилася Запорожска Сѣчь за скалистыми Днѣпровыми поро

гами. На островѣ Томаковцѣ розложилися Козаки к о ш е м ъ се

бъ то таборомъ, обгородили сей таборъ засѣками и наименували

Сѣ ч е ю. Безъ такого захнсту годѣ було бъ имъ нозбутися за

лежности вóдъ старостóвъ тай удержати Днѣпрове побереже

проти Туркóвъ та Татаръ.
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Згодомъ выробили Запорожцѣ мѣжь собою рóдъ бращтва,

що мало свои питомй звычаѣ и права. Найвысша власть нахо

дилася въ Козацкомъ вѣчу або радѣ. Рада выбирала голов

ного кошового атамана. Вбнъ мавъ необмежену власть надъ

кошемъ, но по рощѣ здававъ справу, а скоро лише бóльшь за

винивъ, вóдберавъ и смерт„у кару.

Кошового выбирали зразу на кождый военный походъ.

Бувъ вбнъ тодѣ дiктаторомъ. Коли вдався походъ, дожидала

его слава, — скоро нѣ, наступавъ военный судъ а часто на

кладавъ вóнъ головою.

Старшина, выбувши свое, ставала зновъ простыми Коза

ками. Кó ш ь дѣлився на ку р е н ѣ , а кождый курѣнь мавъ

свого выбраного ку р ѣ н н о го a та м а н а. Сѣчовики жили

спбльно по курѣняхъ (хатахъ зъ хворосту) и обѣдали при

спбльныхъ столахъ. Сколькбсть Запорожцѣвъ не була об

межена, ч.

Згодомъ пбеля потребы переношено Сѣчь и на иншй Днѣ

провй островы. Се була военна руска школа. Тутъ була вбй

скова скарбона, неприступна для ворогóвъ, тутъ робили чайки

до походовъ на Чорному морю. Зъ сѣчового (низового) брац

тва не выключувaно жадного христіяньского народу, що бы лише

по руски перехрестився и по руски говоривъ; выступити мóгъ

зъ него кождый пбcля своеи волѣ.

Запорожскими осадниками були зразу самй лише муж

чины, що только часово для рыболовлѣ тутъ проживали, для

полюваня и войны. Но съ часомъ переселювалися тамъ Укра

инцѣ-Русины цѣлыми родинами и вытворили козацкй хуторѣ.

Запорожска земля простиралася вóдъ Днѣпра по Днѣстеръ

и Чорне море. Сей цѣлый край звався „Низомъ“ и чимъ разъ

доступавъ значеня вбльного пристановку для всѣхъ, кому не

мило жилося на родинѣ або кому припадала до сподобы война

зъ бiсурманами. Часто зъ Запорожа являлися местники своеи

кривды або кривды братнёи. Запорожцѣ зносилися не лише зъ

Украиньскими Козаками, але и зъ Донцями (московскими ко

заками) и зъ ними посполу йшли на военнй походы. Низовe

войско не обмежалося лише на саму Сѣчь и Днѣпровй остро

вы, але мало свои оселѣ но обохъ Днѣпровыхъ бокахъ, де були

козацкй села и хуторы. Та осередкомъ була Сѣчь, де не смѣли

заходити жѣнки. Тому то дѣлилися низовй Козаки на жона
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тыхъ и нежoнатыхъ, але однй зъ другими були все тѣсно звя

занй. Запорожске войско завдно доповнялося особливо втѣка

чами, рускими хлопами, бо паны не годнй були за ними гнати

по дикихъ поляхъ та степахъ и по комышахъ. Що такій бувъ

початокъ Запорожскои громады, доказомъ сего, р у с к а вѣра

и р у ска м о ва. Таке було низовe вбйско Запорожске.

Найбóльше причинилося до розвитку Козацтва сусѣдство

Татаръ на границѣ Украины, бо вони не займаючися нѣ ре

месломъ, нѣ купецтвомъ, нѣ промысломъ, мусили вдоволятися

Крымскими скупыми пасовисками. Годѣ було имъ выжити безъ

добычи и се головна причина татарскихъ нападбвъ.

Князь Криштофъ Збаражскій, що бувъ польскимъ посломъ

въ Царгородѣ въ 1623 р., пише въ своѣмъ справозданю: „Сама

нужда приневолюв Татаръ до нападбвъ. Вони съ того мають

свою велику выгоду, бо инакше погинули бъ зъ голоду. Майже

всего потребують, навѣть жѣнокъ и свою челядь що лѣпшу

беруть вóдъ насъ. Земля татарска бѣдна и товаромъ и коньми.

Съ Польщи се все добуваютъ“. Отже Татаре забирали товаръ,

грабили все безъ выбору, а особливо лакомилися на „ясыръ“,

военныхъ бранцѣвъ (невбльниковъ). Ихъ продавали на Сходъ,

що потребувавъ робочихъ рукъ (невбльниковъ). Найрадше ха

пали дѣтей а пó знѣйше выховyвано ихъ пбдь назвою „султань

скихъ дѣтей“ на яничарбвъ тай до иншои прислуги. Такимъ

робомъ христіяне пбдпомагали магометаньство и зъ вóдcи тй

сумнй нашй народнй пѣснѣ, що выспѣвуютъ розлуку чоловѣка

зъ жѣнкою, брата зъ сестрою, дѣтей зъ батькомъ и матѣрю.

У султана Солiмана I. було девять великихъ везiрбвъ

(заступникóвъ султана) а всѣ були „султаньскими дѣтьми“.

Турція мовь опиръ, ссала свѣжу кровь христіяньскихъ наро

дбвъ, а особливо зъ Русиновъ, що належали до Польщи. Тому

то нѣxто не силувався такъ щиро, зломити турецку силу, якъ

Украиньско-рускій нарбдъ.

Залюднене украиньскихъ степбвъ и розвитокъ Козацтва

доконувався, можна сказати, проти волѣ польского уряду. Сей

не мóгъ попирати Козацтва, що заедно зростало втѣкачами съ

королѣвскихъ и паньскихъ (шляхоцкихъ) добръ. Козацтво роз

виваючися силою опозиціи Украиньско-руского народу проти

Татарвы, заховало головну свою признаку: руску вѣру, руску

мову и лицарскй звычаѣ, но зновъ зъ другого боку присвоило
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собѣ и наѣздничій звычай и татарску полiтику, безъ чого годѣ

було бъ ему остоятись. Татаре вызначались быстротою и вда

тностю нападбвъ и вытрималостю пбдчасъ походóвъ. Тй пре

кметы мусили отже собѣ й Козаки присвоити, щетымъ бóльше,

щобъ поконати Татаръ. Якъ Татаре вдиралися въ Поднѣпряньску

та Поднѣстряньску Русь, такъ и Запорожцѣ нападали на татарскй

улусы и турецкй землѣ, за розббй вбдплачували розбоемъ, за на

падъ-нападомъ. Якъ Татаре жилизъ добычи, котру брали, дели

ше далося, и служили тому, що имъ бóльше плативъ, такъ и въ

Козаковъ — Козакъ а добыча, то всё одно.

Але не лише для самои добычи йшли въ походъ Козаки.

Переважала оборона батькбвщины и волѣ и вызвблъ христі

яньскихъ невольниковъ. Се поясняе намъ те, що й паны съ

Козаками посполу йшли въ походъ. Тому то замѣтною козац

кою прикмстого, особливо запорожскою е: жадоба славы, здо

бычи, волѣ, безмежна вбдвага въ боюзъ бiсурманами, быстрота

и вдатность у нападѣ, незвычайна вытрималбсть въ походахъ

и гуляще жите въ супокою.

Коли въ польской исторіи стрѣчаемо рѣзкй факта затаеня

або заграбленя громадского гроша, то зновъ Козаки рабували

тблько для свого узброеня. Гетьманъ немавъ бóльше нѣжь

простый Козакъ и мѣжь ними нема примѣру кровавыхъ подѣй

при подѣлѣ добычи. Справоздане Барского старосты Претвича

справду6 Козакбвъ за напады на татарскй улусы, выказуючи

зъ одного боку ихъ конечнбсть а зъ другого выгоды съ Ко

защтва. Не вважаючи на се, на бажане татарского хана, пере

нѣсъ король Зигмунтъ П. Претвича зъ Бару до Теребовлѣ. Сей

король задумувавъ обернути Козакбвъ на замкову службу, що

само собою розумѣеться не пропадало до сподобы Козакамъ.

Война зъ бiсурманами дала початокъ Козацтву и була пбдста

вою ихъ быту.

Вже за Зигмунта 1. козацкй силы вразъ съ польскими

побили Турковъ пбдъ Акерманомъ, но найбольшои славы при

дбали вони собѣ Чорноморскими походами. Чайками (такъ зва

лися легкй човна на 60 людей, обшитй очеретомъ) пускалися

Козаки на безкра6 море, нападали на турецкй городы (мѣста),

грабили береги турецкй въ Анатоліи и Румеліи, вызволяли бра

тóвъ зъ неволѣ, розбивали турецкй кораблѣ и не разъ появля

лися подъ Царгородомъ, турецкою столицею, а козацка слава



— 45 —

розходилася по свѣтѣ. Такъ въ 1593 р. за гетьмана Богдана

Мпкошиньского, Нѣмецкій цѣсарь Рудольфъ П. пбславъ послбвъ

на Запороже, запрошуючи Козакбвъ на помочь проти Туркбвъ.

Турки жалувалися и грозили. Зигмунтъ-Августъ приказувавъ

Запорожцямъ тихо сидѣти и не зачѣпати Турковъ. Розумѣеться,

се було имъ байдуже.

Що до внутрѣшнéи самоуправы, то козацка громада об

суджувала свои справы на сотенныхъ, полковыхъ и „великихъ

вбйсковыхъ радахъ". Мабуть здавалося тодѣ, що годѣ буде

козацкимъ радамъ вдержатись нoббчь паньскихъ соймбвъ. Не

гадали паны, щобъ низове бращтво заховало въ своему „Кошѣ“

батькбвскій народный идеалъ, якъ жаръ въ пошелѣ, зъ вóдки

колись мавъ занятися сильный пожаръ.

Цѣла та боротьба Козакóвъ съ Татарвою и Турками, була

обороною особистои волѣ, безпечности землѣ и майна проти

дикихъ Азіятовъ. Правда, пбеля едности Руси съ Польщею обо

рона краю мала припасти на военну верству (шляхту) Поль

скои Рѣчи-Посполитои, але вона не мала на те силы. Военна

польска каса була завдно пуста, постбйного вбйска майже зо

всѣмъ не було, а польскe „посполите рушене“ (вбйско пля

хоцке скликуване въ потребѣ) не мало карности, збиралося

поволеньки и чимъ скорѣйшь розходилося до дому. Длятого то

вся надѣя на оборону краю зверталася до Козакбвъ и почасти

до „надворныхъ мiліцій“, якй великй паны, н. пр. Рускій князь

Острожскій, удержували по своихъ дворахъ.

Великй такй паны не хотѣли королеви комагати, пцо бъ

мбгъ вбйско удержати, боячися, що бъ вбнъ не обмеживъ ихъ

волѣ, а ты мчасомъ Козаки своими походами довели до того,

що береги Чорного моря готовй були признати власть запорож

скои громады надъ собою.

Тымъ не хочемо доказувати, що бъ польскій урядъ вже

зовсѣмъ запехавъ войны съ Татарами и Турками, но кажемо.

що всѣ тй змаганя були марнй въ ту пору, коли треба було

конче дбати нро оборону границъ. Наведемо кóлька прикла

дбвъ на доказъ.

Коли Янушь Острожскій розбивъ войско Косиньского пбдъ

Пяткою (1592 р.) а Олександеръ Вишневецкій знищивъ его зо

всѣмъ въ Черкасахъ, поставили паны и сторожу проти Татаръ.

Татаре выловили сторожу мовъ курей, выловили тай такъ нео
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бачки вдерлися на Волынь, що нѣxто й въ Польщѣ про нападъ

не знавъ; Татаре якъ прійшли, такъ и пбшли безъ пере

шкоды. .

Другого таки заразъ року (1593 р.) въ той часъ, коли

велася вбйна христіянъ проти Туркбвъ, Нѣмецкій цѣсарь Ру

дольфъ П. просивъ Польского короля, не перепускати Татаръ

черезъ Польщу на Угорщину въ пбдмогу Туркамъ. Но Поляки

займалися иншимъ дѣломъ. Вони приготовлялися до торже

ства, щобъ св. Яцка оголосити святымъ. За сей часъ, коли въ

Краковѣ робили процесіи, обѣды и публичнй вóдчиты и супе

речки про те: „Чи бачить св. Яцко зъ неба, що таке творять

ему тй, що его такъ почитають?“ — або: „Чи знавъ св. Яцко,

пцо его оголосили святымъ?“, — вдерлися Татаре на Покуте,

розграбили и спалили Снятинъ, Жуковъ, Товмачь, Тысьмени

цю, Галичь, Калушь, Долину и т. д. и перейшли безъ пере

шкоды до самого Самбора и зъ вóдcи на Угорщину, мордуючи

бóльше нѣжь забираючи. . ____

Отже Польща не давала обезпеки, бо не було внутрѣ

шнéго ладу. „Посполите рушене“, звѣсне съ своеи повбльности,

давало Татарвѣ змогу выгубляти по одному шляхту, закимъ

ще прійде до битвы. Впрочѣмъ нехай прикладъ буде дока

зомъ, на сколько можь було спускатися на „посполите ру

шен6“.

Въ 1537. р. Молдавскій господарь Богданъ вдерся на По

куте. Зигмунтъ П. зажадавъ на походъ наложеня одноразoвои

дачки, но коли шляхта на се не пристала, обявивъ посполите

рушене. Правда, въ околицяхъ Львова зобралося до 150.000

узбровнои шляхты, но замѣсть воювати зъ Молдавянами,

стала вона грабити добра своихъ братóвъ Червонорускихъ

и не слухаючи нѣ короля, нѣ сенату, вела споры о свои вбль

ности. Лише на Украинѣ-Руси поддержувався ще военный духъ

отже й не диво, що знаменитй гетьманы були зъ украиньско

руского роду.

Самe положен6 Украины-Руси, сусѣдство зъ дикими азій

скими ордами, безнастаннй ихъ напады и доконечна за для

того оборона границъ зъ одного боку а нембчь Польскои Рѣчи

Посполитoи зъ другого боку, — мусили конче выкликати таку

добровольну оборону, якою було Козацтво. Додати такожь тре

ба, що польскій урядъ не знавъ добре границъ Польскои
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Украины-Руси вóдъ татарскихъ степбвъ и що Козаки були тою

переднёю сторожею, що шаблею въ руцѣ значила тй границѣ.

Но пбеля того, якъ Козаки выкидали бiсурманбвъ по за Днѣ

провй пороги, такъ и польскй паны посувалися на Украину

Русь зъ своими шляхоцкими правами (юpicдикціею), вважаючи

козацкій землѣ нѣчіими.

Украина- Русь высылала самъ выборъ своихъ сынбвъ,

самъ цвѣтъ своеи молодѣжи въ широкй степы на вбйну зъ не

вѣрными. Оборонюючи Украину-Русь и Польщу, боронила за

разомъ и заслоняла цѣлу Европу вóдъ магометаньства и се

становить еи безмѣрну заслугу въ исторіи загально-европейскои

просвѣты (культуры).

Польскій урядъ вмѣвъ оцѣнити завчасу тую вагу Коза

ковъ, що могли стати муромъ проти Татарвы. Тому то вже

Зигмунтъ П. намагався поддати Козакóвъ пбдъ военный по

слухъ и надати имъ певный ладъ. Баторій такожь зрозумѣвъ

заслуги Козацтва и звернувъ свою бачнбсть, що бъ границѣ

свого королѣвства забезпечити. Вбнъ скрѣпивъ ту живу пере

городу мѣжь Польщею а Крымомъ, якою були Украиньско

рускй Козаки. Давъ имъ вбйсковый ладъ а для резиденціи

гетьманьскои призначивъ мѣсто (городъ) Трехтимирбвъ. Занятй

Козаками землѣ дѣлилися на шѣсть округбвъ або полкóвъ. Полки

мали назвище пбсля головныхъ мѣстъ а були ними: Черкаскій, Чи

гириньскій, Канѣвскій, Корсуньскій, Бѣлоцерковскій и Переяслав

скій. Баторій затвердивъ право выбору гетьмана се бъ то го

ловы всего Козацтва и козацкои старшины. Выбраного гетьмана

потверджувати мавъ король. Признаками его уряду були: вбй

скова коругва, буньчукъ, булава тай печатка. За гетьманомъ

слѣдувала старшина: обозный, судія, писарь, асаула, полко

вникъ, сотникъ, отаманъ и хорунжій. Но й Баторій побачивъ,

що трудно козацке вбйско нагнути пбдъ свою королѣвску

власть, бо мало було такихъ мѣщаньскихъ та селяньскихъ ро

динъ на Украинѣ-Руси, що бъ не мали чого спбльного съ Ко

заками. Любили „козакувaня“ хлопы, ремѣcннки и славивъ его

пѣснями цѣлый Украиньско-рускій нарбдъ.

Тодѣ козакувало все, що лише було молодого и буйного

на Украинѣ-Руси, а старй, сивй були такожь колись Козаками.

Навѣть панбвъ прошибавъ козацкій духъ. Вбдважного хвалили
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и поважали не розбираючи, чи се гербованый, чи простый не

гербованый.

Польскій король Стефанъ Баторій въ своѣмъ унiверзалѣ

мѣжь самовольными людьми выказуе: бездомну шляхту, мѣ

щанъ и ипшихъ „plebeae conditionis" (простого стану).

Ходили въ Козаки не лише Украинцѣ-Русины, мѣщане та

хлопы, що ихъ шляхта душила або змушувала до паньщины,

но и дрббна шляхта, що у знатныхъ напбвъ була на службѣ.

Лучалося часто, що городы (мѣста) крбмъ правныхъ дачокъ

терпѣли вблъ самоволѣ старостбвъ та воеводбвъ, отже жь мѣ

щане особливо молодй и бѣднѣйшй приставали до Козаковъ.

Були й такй, що просто бажали битнся зъ невѣрными для сла

вы Божои або таки для власноп. Пбеля свѣдощтва польского

геральдика Папроцкого не лише лицарѣ зъ дрббнон шляхты,

алe й сыны знатныхъ панбвъ ѣздили на Запороже вчнтнея ли

царского ремесла и военного ладу.

Тодѣшній Кіевскій бiскупъ Верещиньскій каже: „Багаго

переноситься на Украину боронити христіяньскои вѣры проти

невѣрныхъ, для Божои славы и для славы свого лнцарского

имени“.

Посля польскихъ закопбвъ приводивъ шляхтичь зъ собою

на войну только збройнои челяди, кóлько припадало на него

пбеля простору землѣ, якій носѣдавъ. Та челядь, привчившшся

военного ремесла, покидала часто своихъ панбвъ и приставала

до Козакбвъ.

Тодѣ ще въ Козацтвѣ не було нѣ суспбльнои, нѣ наро

днoи суперечки, бо ще не були звѣстнй тй суперечнй змаганя,

що опбеля роздѣлили Козаковъ и шляхту на двѣ окремй воро

жй громады. Козаки ншли посполу съ пограничными старо

Стами.

Въ початкахъ Козацтва, якъ мы вже бачили, простый на

рблъ подъ проводомъ шляхты йшовъ за добычею. Но пбсля

розвитку Козацтва шляхта своею чергою бере участь въ воен

ныхъ походахъ пóдъ проводомъ досвѣдченыхъ людей съ про

стого стану. Пограничный нарбдъ, набувши военного духа, но

надъ всё цѣнивъ особпстй прикметы, а привилеѣ не мали тамъ

нѣякои ваги. Оборона краю була призначенемъ житя. Бй всё

служило. На останку, хто бъ тамъ и не приходивъ або не се

лився на Украинѣ, то безнечнбсть майна або особы залежала
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вóдъ цѣлковитого сполученя его зъ масою простого Украинь

ско-руского народу и погранична шляхта такъ польска, якъ

руска мусила повертатися тутъ въ демократичну козацку Русь.

. Бачивши всё то, не важився Баторій збройною силою зло

мити Козацтва, але бажаючи забезпечитися вóдъ него, загадавъ

розъединити украиньскихъ Козакбвъ. Вводячи реформу обявивъ:

„Хто хоче бути пбсля волѣ королѣвскои, той буде вписаный

въ реестръ (списъ) и права его затвердяться соймовою консти

туціею“.

Въ реестръ вписали шѣсть тысячь Козакбвъ и назвали

ревстровыми (лейстровыми), а всѣ инпй мали стати зновъ за

лежными. Ревстровцѣ вóльно орудували своими землями, не

платили жадныхъ дачокъ, не вóдбували иншихъ повинностей

крбмъ военнои и дбставали платнѣ по кожухови и по черв5н

цеви на рбкъ. Но такій ладъ не бувъ чимъ иншимъ, якъ на

дѣломъ трохи не шляхоцкими правами богатшихъ Козакбвъ,

що мали свои оселѣ по хуторахъ и городахъ на те, щобъ вы

далити съ помѣжь нихъ бѣдакóвъ та зрбвняти ихъ съ приго

ломшеными паньскими хлопами.

Гадка порееструвати Козакбвъ, приписyвана звычайно Ба

торію, е однако ще давнѣйша. Въ письмѣ Зигмунта 1. до Кіев

ского воеводы, князя Коширского, зъ 1540 р. сказано: „Посы

лаемо нашого придворного, Стрета Солтовича. Мы приказали

ему списати всѣхъ Козакóвъ Кіевского воеводства и намъ пе

редати сей реестръ“. Въ 1572 р. Зигмунтъ - Аугустъ припору

чивъ такожь коронному гетьманови Юрію Язловецкому вы

брати для королѣвскои службы лучшихъ Козакóвъ, а харчь

и плату вызначено съ королѣвскои касы.

Крбмъ реестровцѣвъ не хотѣвъ польскій урядъ навѣть

иншихъ знати, коли мѣжь тымъ вся Пбвденна Украина-Русь

хотѣла бути Козаками се бъ то вбльными людьми. Тому коро

лѣвскихъ приказóвъ не слухали, а багато народу утѣкало на

Запороже. Реестровцѣ не мали охоты замыкати реестру, але

охочо пріймали новыхъ товаришѣвъ. Польскій зновъ урядъ пе

реглядавъ реестры и выключавъ новóтныхъ. Выключенй вва

жали себе таки Козаками и неразъ до нихъ прилучувалися ще

й пбдданй польскихъ панбвъ и творили збройнй громады, вы

бираючи собѣ своихъ гетьманбвъ. Такимъ робомъ крбмъ Сѣчо

виковъ и реестровцѣвъ вытворилися на Украинѣ - Руси ще й

Рус. Ист. Бiбл. 1. т. 4



самостбйнй Козаки. Багато подѣй съ козацко-шляхоцкихъ военъ

можна лише тымъ выяснити, що Козаки були осѣлй и безха

тнй, богатй и бѣднй, реестровй и выписанй. Рожниця була така,

що однй жили у власныхъ хатахъ и хуторахъ, навѣть въ та

кихъ городахъ (мѣстахъ) якъ Кіевъ, а другй лѣтомъ гуляли въ

степу и по военныхъ походахъ а зимою робили по горальняхъ

и броваряхъ и ей все були готовй погуляти въ чужѣй справѣ.

Вже съ кбнцемъ ХVІ. ст. самостойнй громады стаються

Польщѣ грозными и выкликують проти себе острй соймовй

постановы. Но ихъ нѣxто не выконувавъ, бо навѣть самй поль

скй паны, нападаючи на своихъ ворогбвъ, завзывали Козакбвъ

у подмогу. Мнішки и Вишневецкй, пбдномаганй Козаками, во

дили самозванцѣвъ въ Москву; навѣть самй королѣ потребу

вали и закликали у пóдмогу Козакбвъ въ вбйнахъ съ Турка

ми, Москалями, Шведами и т. д. Нынѣ выдавъ король унiвер

залъ, щобъ Козакбвъ знищити а на завтра кликавъ ихъ, щобъ

ему помагали въ походѣ, якъ н. пр. въ походахъ подъ Можайскъ,

Хотинъ и др.

Зъ розвиткомъ Козацтва, якъ мы вже споминали, ожи

вало и брало верхъ староруске громадске право. Чимъ же жь

рбжнилося те староруске громадске право вбдъ польско-шля

хоцкого права?

1. Посля староруского громадского права всѣ люде були

рбвнй и вбльнй крбмъ военныхъ полонениковъ; — пбсля поль

ско-шляхоцкого права волю мавъ лише гербованый шляхтичь,

простый народъ бувъ невольникомъ (крепакомъ).

2. Посля руского громадского права земля вважалася

власностю того, хто вѣ першій занявъ на свой вжитокъ; — пб

сля польско-шляхоцкого права вся земля належала лише до

шляхты, а хто не належавъ до неи, той не мавъ права мати

власнои землѣ.

3. Посля староруского громадского права всѣ села и мѣ

ста могли посылати своихъ послбвъ такъ на меншй, якъ и на

бóльшй вѣча;— пбсля польско-шляхоцкого права лишень шляхта

посылала своихъ на повѣтовй соймики и на великій соймъ.

Се головнй пбдвалины и рбжницѣ мѣжь старорускимъ

громадскимъ правомъ а правомъ шляхоцко-польскимъ. Справ

дешня людска рбвнбсть спочивала въ рускóмъ правѣ, зовсѣмъ

противномъ польско-шляхоцкому. Отже жь та козацка рбвность,
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свобода и воля, мала свбй корѣнь въ цѣлбмъ Украиньско-ру

скóмъ народѣ. Була ее громадска рбвноправнбсть, яку наша

Украина-Русь сотками лѣтъ зберегла въ своихъ вѣчахъ.

Сй три повысше згаданй пбдвалины були причиною по

стойнои боротьбы мѣжь двома республиками, се бъ то шля

хоцкою, що приняла до себе литовско-рускихъ бояръ, — а ко

зацкою, що боронила мѣщанъ та селянъ. Отже жь ясно, що

Украина-Русь зберегала и боронила такій внутрѣшній ладъ,

до якого змагають и якого добиваються просвѣченй нынѣшнй

народы. Украина-Русь въ польской державѣ була тою живу

щою-цѣлющою водою народнои волѣ, що не дала себе вже нѣ

чимъ За Гатити.

Те громадске право вкоренило выборовй засады не лише

въ державнбмъ ладѣ, але навѣть и въ украиньско-рускбй цер

квѣ. Тй засады пбдготовляли реакцію (опбръ) противъ поль

скихъ порядковъ, а Козаки являються зовсѣмъ такими рево

люційниками супроти шляхты, якими була шляхта супроти

короля.

IX.

Всѣ польскй историки годяться, що упадокъ польского

королѣвства и народу починаеться вóдъ Зигмунта П., но не

годнй згодитися що до головныхъ причинъ сего упадку. Деякй

зъ нихъ мѣжь причинами наводять козацкй повстаня, но дуже

мало хто задумався, чому самe вони починаються за того ко

роля. Польскй историки называють козацкй повстаня бунтами,

Украиньско-рускій нарбдъ збѣговискомъ бунтбвникбвъ а вбйну

1648 р. приписують особистбй пбмстѣ и оскорбѣ Хмельницкого.

Но коли жь вбйна зновляеться бóльшь нѣжь цѣлу сотку лѣтъ

разъ заразомъ, то се вже не бунтъ самовбльнои шайки, а за

особисту оскорбу Хмельницкого не подбймаеться 200.000 зброй

ного народу. Тутъ вже мусять бути иншй причины, бо де не

ма багато палкого матеріялу, тамъ великого огню не буде.

Не станемо перечити, що оскорба Хмельницкого дала по

вóдъ до вбйны, но се була вже ся остання кашля, що вже мѣру

переповнила. Цѣлый нарбдъ не пбдбйметься за для чисто ма

теріяльныхъ або особистыхъ причинъ. Вбнъ повстaе лише, коли

ходить о оборону житя, родины, вѣры aбо волѣ. Козацко-поль
. 4 3:
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скй войны не були лише войною двохъ народбвъ, двохъ вѣръ,—

але були змаганемъ питомыхъ, корѣнныхъ Украиньско-рускихъ

властивцѣвъ тыхъ земель, боронити всѣхъ своихъ народныхъ

святощѣвъ супроти польскихъ панбвъ.

Коли бъ у розвитку людского роду постановити прави

ломъ, що богащтво, власть, просвѣта а воля доконче мусять

належати лише до одного стану, тодѣ прійшло бъ намъ стати

по сторонѣ паньской. Коли жь вважаеться доконечною правдою,

що добрй звычаѣ, правй поступки, честнй, бездоганнй характе

ры найбóльшь тамъ вытворюються, де земля и воля удѣломъ

цѣлого загалу, що право власности е початкомъ правдивои

волѣ, — тодѣ годѣ не признати цѣлковитои справедливости Ко

закамъ. Придивившися тбй боротьбѣ козацко-шляхоцкой, годѣ

не добачити въ нѣй чогось бóльшого, важнѣйшого. Выступае

въ нѣй найпершь пытане суспбльне, пытане бѣды и збытку, де

мократіи и аристократіи, пытане, чи переможе право шляхоцко

польске, чи громадско-руске? За нимъ иде доперва питане

релігійне.

Въ урядовыхъ актахъ съ часбвъ Зигмунта П. находимо

частй споминки про безкраѣ пустынѣ на Украинѣ. Посля поль

ского права земля мала припасти шляхтѣ и соймова постанова

зъ р. 1590 повѣдае королѣвскимъ именемъ: „Що бъ землѣ не

лишалися пусткою тай приносили пожитокъ, будемо роздавати

cй пустки особамъ шляхоцкого роду за заслуги коло Рѣчи

Посполитои“. ____

Тому то багато польскихъ панбвъ, заслуженыхъ и неза

служеныхъ, забезпечують собѣ у короля просторй даровизны

на Украинѣ-Руси. Въ королѣвской канцеляріи такожь безъ

розбору вóдмѣрювано на письмѣ обширнй просторы вóдъ рѣки

до рѣки, вóдъ шляху до шляху, вóдъ урочища до урочища

и т. д. Такимъ чиномъ Кіевска, Брацлавска и Подбльска Укра

ина вразъ зъ Заднѣпряньщиною трохи по трохи очутилися въ

рукахъ купки магнатóвъ, що згодомъ мали вже й свои замки,

артилерію, вбйска и супроти власныхъ подданыхъ були необ

межеными панами. Такихъ панбвъ по руски звали: королята.

За панами зволѣкалися съ Польщи на Украину панки, дрббна

шляхта и пбдпанки.

Украиньска, Волыньска и Подóльска Русь була загаломъ

дорогою скарбницею для польскихъ пановъ, не дурно жь По
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ляки называли правобережну Украину раемъ польского свѣта.

Но такъ званй „пустки“ не були зовсѣмъ пустками, се бъ то

незаселеными, бо якъ бы такъ було, то бъ такъ дуже ними не

клопотались. Се лише значило, що вони доси не належали ще

до жадного польского нана и жадному польскому панови не

приносили пожитку. Въ дѣйсности же ей землѣ належали до

Козакóвъ. Вони були заселенй людьми, що глядѣли волѣ (сло

боды) и втѣкали съ королѣвскихъ и шляхоцкихъ добръ.

Тодѣшнй лѣтонисцѣ и письменники не годнй надивyватися,

якъ швидко двигалася украиньска кольонізація (заселюване),

якъ въ дикóмъ степу, на самыхъ татарскихъ шляхахъ, трохи

не вся Украина вкрылася селами и мѣсточками. Хочь Татарва

часто захвачувала новоселенцѣвъ, спустошенй мѣсця зновъ

скоро заселювалися новыми выходцями (слободянами). У вы

значенй землѣ мѣжь тй козацкй села и мѣсточка вдиралася

шляхта зъ новыми осадниками, що ихъ манила съ Польщи

обѣщяными бóльшими пбльгами. И шляхоцкй села та мѣсточка

гусли съ кождымъ рокомъ.

Такъ истнували побóчь себе посѣлости и козацкй и шля

хоцкй. Першй скоса глядѣли на сусѣдбвъ, а ей зновъ завиду

ючи имъ волѣ. Загаломъ не спиняли Козаки розширеня пань

скихъ добръ на Украинѣ. Вони мало дбали про соймовй по

становы а мѣсцева шляхта мусила йти рука въ руку зъ ними,

жила въ приязни и ходила козацкимъ звычаемъ вразъ на во

енный промыслъ. Вже задля конечнои обороны стававъ ко

ждый воякомъ, тому то въ часѣ умовленoи пбльги осадники

нильнували лише военнои повинности. Военна служба пбдъ про

водомъ старосты aбо дѣдича не кончилася, якъ минувъ часъ

умовленoи зъ дѣдичомъ пбльги, а господарскй (економічнй)

справы ишли спокойною дорогою. _

Въ Польщѣ тодѣ розвелося сильне магнацтво. Воно на

соймикахъ и соймахъ надавало права лише въ свою користь.

Нарбдъ не мавъ жадныхъ правъ, бо польске право вóддавало

хлопа въ повну беззглядну власть панови. Паньска воля була

единымъ правомъ для народу. Польскй паны жили въ роско

шахъ. По ихъ обширныхъ дворахъ годовано тьму дрббнои

шляхты. Вельможный панъ, догоджуючи своѣй гордости, вва

жавъ за свою повиннбсть держати на своѣмъ дворѣ цѣлу ва

тагу шляхтичѣвъ-нероббвъ, а вельможна паня такожь ватагу
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пляхтянокъ, що очевидно було гайнованемъ гроша. Головною

причиною паньскихъ розкошѣвъ було паньщизняне право. Воно

давало панамъ змогу безъ найменшого власного труду, мати

сталй доходы и окружатися невольничою челядю, що на вóд

воротъ множило лише народнй тягарѣ. Пбеля свѣдощтва одного

Француза, що живъ тодѣ въ Польщѣ, звычайный паньскій обѣдъ

будного дня бóльше коштувавъ, нѣжь найбóльшій францускій

празникъ. Польскій историкъ Старовольскій пише: „Всѣ гроши

йдуть на заграничнй вина, цукры и паштеты а на батьковску

оборону и на выкупъ бранцѣвъ (полонениковъ) у насъ нема

грошей“. _

Паны не хотѣли або й не вмѣли господарити въ своихъ

просторыхъ добрахъ, але бажали помножити свои доходы.

Тому то вóддавали паны свои добра въ аренду съ правами

и обовязками, якй самй мали. Арендоване выдавалося дуже

выгоднымъ, але воно не зменшало а побóльшало лихо. Новыми

арендарями на Украинѣ - Руси найчастѣйше являються жиды.

Що бъ вдоволити ненасытныхъ панбвъ и набити власну кеше

ню, выдумувавъ жидъ такй дачки, про якй й страшно згадати.

Мбгъ, правда, панъ покарати жида смертю, не вóдповѣдаючи

за те передъ нѣкимъ, но за те передававъ на него и всѣ свои

права, мѣжь иншими и право меча, се бъ то право карати

смертю пбдданыхъ. Жидъ-арендарь носивъ нри боку шаблю на

вóдзнаку вбдъ незбройного народу и на знакъ, що мóгъ кож

дого карати смертю за ненослухъ, за згбрдне слово а навѣть

За само подозрѣне. Жите и майно хлопске, его жѣнка, его дѣти

були вóдданй зовсѣмъ въ руки жидовскй. Отже нѣчо такъ

тяжко не важило, нѣчо такъ не болѣло его, якъ власть жида.

Чимъ бóльшь обезпечувалося господарство въ паньскихъ

добрахъ козацкими вóйнами зъ бiсурманами, тымъ бóльшь ду

шила шляхта мѣщанъ и хлопбвъ всѣлякими дачками и нало

гами. Бхавъ панъ на соймъ, на весѣля, на вóдпустъ, — накла

давъ на пбдданыхъ новй тягарѣ. Лучиться у пана гараздъ,

хрестины, весѣля, — подданымъ бѣда, мусять нести на „по

витане“, купцѣ — матеріи, рѣзники — мясо, шинкарѣ — нанитки,

хлопы — свои дарупки. Великй выгоды стали вынаходити паны,

старосты, пбдпанки и жиды-арендарѣ: чиншѣ, ставщину, ро

говe, спасне, десятину вóдъ волбвъ, коней, свиней, овецъ,

пчблъ, очкове, суху мѣрку, оплату водъ жоренъ, а на останку
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дудки (про нихъ дальше скажемо), вóдтакъ осыпы, каплуны,

куры, гуси, яйця по колька разбвъ до року. Хлопамъ не вбльно

було варити собѣ напитковъ або купyвати де инде, якъ лише

у свого пана-арендаря.

Шляхта порядкувала, якъ сама хотѣла або вмѣла, но съ

тыхъ порядкóвъ не було пожитку для народу. Паны не дбали,

що дѣвться по за ихъ плечима. Збогачувалися паны, пбдпанки

и жидова, лише не богатѣвъ нарбдъ, а въ додатку збыткува

лися ще надъ нимъ и высмѣвали. Тй що не змогли стерпѣти

воеводскои, старостиньскои або жидовско-польскои неволѣ, ухо

дили зъ сѣлъ, мѣсточокъ и городбвъ, въ дикй степы и заселю

вали ихъ. Такъ являлися поселенцѣ на Украинѣ. Одныхъ гнала

бѣда, другихъ приманювала плбднбсть землѣ або бóльша воля.

Колонізаторы тыхъ пустыхъ земель, выкорыстували такій

складъ рѣчей и приманювали утѣкачѣвъ обѣщянками пбльги.

Зъ розвиткомъ паньщины чимъ разъ виднѣйшій бувъ выходъ

народу на Подбле и Украину.

Такимъ робомъ роздѣлилася Украина на поддану панамъ

и вбльну съ козацкою, простонародною, громадскою самоупра

вою. Ту то отже останню вважали Поляки пустою и еѣ розда

вали панамъ. Що же до дикихъ степбвъ за Днѣпровыми поро

гами, то се були неплóднй землѣ, часто пустошенй саранóю,

оддалеки вóдъ людскихъ селищь. Ту чоловѣкъ наражався на

смерть зъ голоду. Лише деякй мѣсця були богатй въ рыбу

и дичину и буйну ростинность, а щобъ вбйско могло тутъ ко

шемъ стати, мусило займатися рыболовлею и полюванемъ.

Выдалятися по за Днѣпровй пороги, значило засуджува

тися на великй недостатки. Тому то козакъ а бѣда, ce pбдня.

И здавалося пограничнымъ поселенцямъ Украиньскимъ, що для

нихъ вже не може гбршихъ бути нещасть, крбмъ бѣды и не

безпечности; но лучилося инакше.

Поляки вже ранче придушили руске громадске право въ

иншихъ своихъ земляхъ а теперь заволодѣвши трохи не цѣлою

Украиною, не хотѣли лишити еѣ такою, якою спершу була

а задумализъ неи зробити другу Польщу не такъ що до мовы,

про котру мало дбали, не такъ що до вѣры, про котру жури

лося латиньске духовеньство, якъ особливо, що бъ запанувало

польске право надъ украиньско-рускимъ. Но впроваджене поль

ского права зустрѣчало великй трудности. Тамъ лише терпить
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нарбдъ, де не мае и не видить змоги выдобутися зъ неволѣ.

На Украинѣ неодно манило народъ до волѣ. Передъ собою ба

чивъ вбнъ вбльныхъ своихъ братовъ, въ сусѣдствѣ були остро

вы Днѣпровй, де мóгъ втечи съ пбдъ тяжкои неволѣ а на

останку поблизкй Татаре привчили его до шаблѣ. Такимъ чи

номъ пбддержувався въ Украиньско-рускóмъ народѣ буйный,

военный духъ, незгбдный съ тою тяжкою неволею, на яку его

засудивъ польскій ладъ.

Отже жь длятого то съ часбвъ Зигмунта П. ставъ соймъ

обмежaти Козацтво. Конституція съ 1590 р. постановляла, що Ко

заки мають бути пбдвластнй польскому коронному гетьманови,

вбнъ мае имъ назначувaти старшину съ шляхты. Нѣ полковни

ки, нѣ сотники не мали права пріймати кого небудь въ Козаки

безѣ волѣ старшого, се бъ то гетьмана, и вбнъ мавъ мати

у себе списъ всѣхъ Козакóвъ. Щобъ хлопы и мѣщане не при

ставали до Козакбвъ, наказано остро старостамъ пильнувати,

що бъ нѣxто не переходивъ зъ мѣсця на мѣсце и не втѣкавъ

на Сѣчь або въ степы. Настановлено осббныхъ дозорцѣвъ, що бъ

нарбдъ не громадився въ купы. Заказано спродавати хло

памъ порохъ, салiтру, зброю и т. д. Непослушнй и виннй пбд

падали пбдъ слѣдство и кару смерти. Такй и иншй соймовй

постановы не мали иншихъ наслѣдкбвъ, лише дражнили Коза

ковъ, а ихъ сила завдно зростала. Отже жь пóдъ конецъ ХVІ.

столѣтя, коли справы господарскй стали переважувати у шля

хты надъ справою краевои обороны, Козаки стають чимъ разъ

бóльше особнякомъ вóдъ шляхты. Такимъ побытомъ стали

на Украинѣ-Руси два ворожй таборы. Оденъ ширить право

польскe а другій боронить права руского.

Таке введене польского права, що нѣвeчило народну волю,

мусило вызвати опбръ вóльного народу и дѣйсно вызвало тй

бурѣ, що довго пустошили Украину-Русь и Польщу.

Х.

Поляки дбали, що бъ ихъ вотчина не прійшла зновъ до

такого сумного стану, якъ до злученя еи зъ Литвою, боялися

такожь, що бъ Литовска Русь съ часомъ не вóддѣлилася ко

лись и не пристала до Московскои Руси. Слѣдомъ отже за

тымъ являються уніи: Городельска и Люблиньска, що мали



— 57 —

звести до купы Литовцѣвъ и Русинóвъ въ оденъ народъ съ

Польскимъ. Но й того було для нихъ мало. Для цѣлковитого

зблляня все ще не ставало внутрѣшнёи пóдставы а головною

перепоною до тѣсного зближеня Украиньско-рускои народности

и Польскои була инша вѣра.

Помимо того, що Поляки привчили руску шляхту поль

скихъ порядковъ и привилеѣвъ, що руска шляхта порбднилася

съ польскою, присвоила собѣ польску мову, звычаѣ и обычаѣ

и стала зовсѣмъ польскою, — а все таки побачили Поляки, що

роздерта Русь таки тримаеться вдностю вѣры, бо ще не тыкали

рускои (се бъ то православнои) вѣры, сего важного двигача

Рускои народности. Подбурюванй своими наставниками 6зуита

ми, постановили Поляки перемѣнити руску вѣру а заразомъ зъ

нею и Руску народнбсть у Великóмъ князѣвствѣ Литовскомъ,

се бъ то постановили златиньщити и ополячити всѣхъ Руси

нбвъ до останнёго пана, до останнёго шляхтича, мѣщанина

и хлопа. Вѣру уважали невóддѣльною вóдъ народности. Ко

ждый христіянинъ латиньскои (католицкои або польскои) вѣры,

мавъ вже себе за Поляка, а хто бувъ православнои (грецкои

або рускои) вѣры, той мавъ себе за Русина и звався Ру

синомъ.

Польскій король Зигминтъ П. покладавъ всю славу свого

панованя въ томъ, що бъ усѣхъ иншевѣрцѣвъ (нелатинниковъ)

повернути на латинниковъ (католикóвъ), отже жь бажавъ всю

руску церкву зъединити зъ римскимъ костеломъ. И король

и вся Польща годяться на ополячене Русинбвъ. Звычайно такъ

бувае, що высша просвѣта перемагaе низшу. Коли жь отже,

якъ думають Поляки, польска просвѣта була высшою вóдъ ру

скои, то Русь могла бъ спольщитися безъ насилы, безъ при

мусу. И треба признати, що въ часѣ вбльнодумнѣйшого пано

ваня Зигмунтовъ и Баторія, польска мова дуже мѣжь Русина

ми пріймалася. Но чи се длятого, що Поляки такъ кванно

бралися вынародовлювати Русиновъ, чи може за для того, що

духъ рускій мавъ за багато въ собѣ живущои силы, — конецъ

кбнцемъ знищеня Руси годѣ дóшняти. Угнѣтъ вызывае вóдпорну

силу; наступили кровавй войны, що потрясли всѣми подвали

нами Польщи, ослабили еѣ и пóдготовали еи упадокъ. Мы ба

чили, що вже Ягайло старався Русиновъ хрестити на латинь

ску вѣру, но вона не манила Русиновъ до себе. Коли Русины
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одностбйно вóдказалися приняти латиньство (або католицку

вѣру), тодѣ 6зуиты нерадй, що ихъ заходы такъ неспбрно

йдуть и марнѣють, поновили гадку уніи зъ Римомъ, а Ѳзуиты

Скарга н Посевінъ цѣлымъ жаромъ до неи вхонилися.

Що бъ подперти полiтичну Люблиньску унію, постано

влено ввести и церковну пóдь покрышкою, що бъ бачь не було

спорбвъ мѣжь двома церквами, Сходною (Грецкою) та Захо

дною (Римскою), при чѣмъ Сходна мала задержати свой грец

кій обрядъ и службу Божу въ Славяньской мовѣ. Унія отже

мала злучити православныхъ (Русинбвъ) и католиковъ (Поля

кóвъ) пбдъ властею папы римского и на рбвнѣ вважати грецкій

(рускій) обрядъ зъ латиньскимъ (польскимъ). На таку зверха

подобала церковна унія, но вона такъ лишень зверха выгля

дала, а въ серединѣ змагала до вынародовленя Русинбвъ.

Показалося, що католіцизмъ въ обрядѣ рускóмъ мавъ

служити лише яко нова зброя до боршого навороту правосла

вныхъ, або що на одно выходить-Русинбвъ на Поляковъ. Унію

вважали лише переходомъ вóдъ однои вѣры до другои, се бъ

то вóдъ однои народности до другои; бо хто змѣнювавъ вѣру

свою и обрядъ, змѣнювавъ й свою народность.

И на сей разъ не могла унія легко принятися мѣжь Ру

синами, самe такъ, якъ не принялася за митрополіта Изидора.

Треба було доперва належно приготовити грунтъ. Треба ще

було школами та выхованемъ приспособити до уніи молоде

руске поколѣне а заразомъ всѣ мѣсця высшого руского духо

веньства пообсаджувати прихильниками Польщи и уніи.

Шляхта була въ Польщѣ всемогуча. Длятого поки ще

руска шляхта твердо держалася своеи мовы и вѣры, доти годѣ

було й думати, ввести унію и Русь сполячити. Отже жь ясно,

що треба було звернути увагу насампередъ на руску шляхту.

Чого не вснѣли полiтичнй уніи, — Городельска и Люблиньска,

сего мали доказати школы. Такими були колегіи, що ихъ 6зу

иты заводили одну за другою.

Головнымъ, а можна сказати выключнымъ намѣромъ езу

итского выхованя въ Рускихъ земляхъ було, приготувати сколь

ко можна бóльшь прихильниковъ католіцизму а заразомъ впо

ити въ нихъ недбалбсть а навѣть погорду до православія. До

того вживали 6зуиты не такъ научныхъ доказбвъ, а бóльшь

иншихъ способóвъ, що вплывали на молодечій умъ. Вони не
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впоювали сего глибокого внутрѣшнéго духа релігіи, що мае

цѣлый рбдъ людскій вязати любовю, а бóльшь дбали про звер

хню еи форму, вщѣпляючи заразомъ въ своихъ учениковъ того

згубного для народу духа фанатизму (загорѣльства) а замѣсть

любови вчили ненависти. .

Католики мали тодѣ нербвно бóльшь змоги и способбвъ

просвѣчуватися нѣжь нравославнй, тому то дѣти православныхъ

панбвъ выховувалися у 6зуитовъ. Прадѣды нашй гадали, що

руске молоде поколѣне набуде у иншевѣрныхъ 6зуитовъ тои

духовнои зброѣ, тои справности, якою 6зуиты вóдзначалися,

и такъ узброeне стане воно въ оборонѣ православія. Но Ѳзуиты

вмѣли привязати до себе дѣтей, впоюючи въ нихъ переконаня

згóднй зъ своими плянами о высшости католіцизму. Справно

вывченй выхованцѣ езуицкй привчилися показувати свою при

хильность до католіцизму а погорджати православемъ такъ,

що самй чимъ борше квашилися стати католиками и то ще на

вѣть буцѣмъ на перекоръ своимъ учителямъ. Тодѣ Ѳзуиты

принисували сей наворбтъ ласцѣ зъ горы.

Отже жь однй покидали свою руску народнбсть черезъ

езуицке выховане, другй женячися съ Польками и т. д. Но

помимо блискучого поступу таки не годна була римска проша

ганда дойти до свови меты. Православіе поддержувалося зъ

одного боку церковными бращтвами и просвѣтою,, що вже за

чала свитати, а зъ другого боку въ его оборонѣ выступивъ

Украиньско-рускій народъ съ Козаками. Правда, рускй церко

внй бращтва и загаломъ руске духовеньство рѣдко коли вжи

вали до помочи Козакóвъ, но годѣ не добачити, що мѣжь

бращтвами церковными а военнымъ козацкимъ бращтвомъ за

ходила тѣсна звязь. И знаменитй духовнй достойники право

славнй и знаменитй козацкй гетьманы походили звычайно съ

тои части рускои шляхты, що не добивалася хлѣба и досто

иньства по дворахъ магнатскихъ, а самй своею силою добива

лися св0го высокого стаПОВИЩа.

Бращтва самй собѣ выбирали свою старшину, закладали

школы, щобъ всѣ рускй дѣти въ нихъ вчилися, заводили бóль

ницѣ (шпиталѣ), друкаpнѣ а забезпечившися у Царгородскихъ

патріярхóвъ значными привилеями въ релігійномъ взглядѣ,

старалися подняти руску церкву съ того упадку, до якого до

вѣвъ еѣ паньскій патронатъ.
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Магдебурске право, звязуючи мѣщанъ въ цехи, навело ихъ

на гадку про церковнй бращтва. Бращтва являються съ при

знакою опѣки надъ церквами та монастырями, стають не на

словахъ а на дѣлѣ патронами. Слѣдять вони за захованемъ ду

ховныхъ а навѣть епископбвъ.

Брацтва являються головною подоймою розвитку просвѣ

ты на Украинѣ-Руси. Вони быстро повстають одно за другимъ

и всюды, де лише заводиться бращтво, сейчасъ заводиться и шко

ла. Бращтва посылали спосббныхъ молодцѣвъ въ заграничнй

універзитеты для высшои просвѣты, для приспособленя ихъ на

учителѣвъ при брацкихъ школахъ. Зъ розмноженемъ брацкихъ

шкóлъ и друкаpнь збóльшилося и число тыхъ, що писали, чи

тали або роздумували про духове и народне свое жите и зду

жали справно боротися зъ езуицкими хитрощами.

Длятого що шляхта представляла силу въ Польщѣ, то

бращтва стараються позыскати на братчикóвъ богату и сильну

руску шляхту православнои вѣры и не разъ знаходять пбдмогу

въ тбмъ самбмъ домѣ и тбй самбй особѣ, що й Ѳзуиты.

Большого значеня доступають бращтва, коли до нихъ впи

салися вельможѣ, що имъ однако жь бóльшь блеску нѣжь

хбсна приносили. Самй тй паны говорили: „Мы не живемо въ

городахъ (мѣстахъ) и рѣдко тамъ буваемо, длятого вкладаемо

надзбръ и передаемъ цѣле дѣло нашимъ меншимъ братамъ съ

тымъ, що бъ зъ нами зносилися, а самй обовязуемося имъ по

магати“. Однако церковнй тй бращтва, помимо своеи высокои

задачи, були появою не конче довгою. Имъ судилося лише

такъ довго простояти и вдержатися, поки римскбй пропагандѣ

не вдалося перехватити въ католицтво высшого руского стану

а заразомъ ослабити мѣщанъ. Сталося се въ протягу ХVП.

столѣтя и бращтва самй зъ себе поупадали.

Що до устрою рускои церкви, то прадѣды нашй выбирали

собѣ громадскою волею людей гóдныхъ не лише на парафіи

и архимандріи, но и на епископскй и митрополiчй мѣсця. Руска

церква зберегла тую засаду, що церковныхъ пастырѣвъ выби

раеться для народу, для него и надъ нимъ установляеться ду

ховна власть, тому то лише нарбдъ а не хто иншій, мае выби

рати пастыря съ помѣжь себe, бо вбнъ найлучше може знати

жите и способности выбираного. Но вóдъ часу полiтичнои уніи

Литвы съ Польщею, присвоюютъ собѣ польскй королѣ право
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выбору духовныхъ навѣть въ православной церквѣ, такъ якъ

се право ранче ще захватили въ католицкóмъ костелѣ. И съ тои

поры почасту роздають епископскй мѣсця особамъ, що зъ роду

нѣколи не приспособлялися стати духовными.

Рускй епископскй посады надають дворакамъ або уря

дникамъ безъ жадныхъ наукъ потрѣбныхъ духовнымъ. Люби

мецъ князя Радивила а опбеля каштелянъ Берестейскій, Адамъ

Потѣй, покинувши православіе перейшовъ на лютерскe а опб

сля ставши католикомъ перейшовъ за порадою своихъ прияте

лѣвъ и вплывовыхъ людей по смерти своёи жѣнки зновъ на

православіе и вступивъ до монастыря, щобъ такимъ побытомъ

добитися епископскои гóдности. Такъ отже Потѣй, бувши въ

марцю ще каштеляномъ, ставъ въ цвѣтню вже епископомъ.

Илія Мороховскій съ королѣвского секретаря став епи

скопомъ Володимірскимъ, Арсеній Желиборскій двайцятьтрилѣ

тный молодецъ зъ дворака Владислава ГV. ставъ Львбвскимъ

еннископомъ.

. Кирило Терлецкій, Луцкій епископъ, до настановленя его

впискономъ служивъ писаремъ у Литовского скарбника Мико

лая Тризны. _

Янъ Рутскій, перше кальвінъ, опбеля католикъ, за пора

дою 6зуита Бокса a на росказъ папы римского переходить на

православіе, що бъ можь було его зробити рускимъ епи

скошномъ.

Такъ дѣялося до самого кбнця ХVП. и початку ХVІП.

столѣтя. Осипа Пумляньского зъ вояка зроблено епископомъ.

Однымъ словомъ, свѣтскихъ людей, безъ найменшого ду

ховного выхованя стрижено въ черцѣ, що бъ ихъ заразъ посвя

тити на рускихъ епископбвъ. Для доповненя образу годѣ по

минути православного Кіевского митрополiта, такого Онисифора

Дѣвочку, щобъ зрозумѣти, якй владики подъ польскимъ патро

натомъ управляли православною церквою. Онисифоръ, не був

ши черцемъ, бувъ жoнатый два разы, а такій чоловѣкъ не

мавъ права бути митрополiтомъ.

Руска шляхта зобрана на Варшавскóмъ соймѣ 1585 р.

дорѣкaе митрополiтови за неладъ въ руской церквѣ: „За душ

пастырство Вашои Милости багато лиха скоилося: зневажалася

святыня, запиралися св. Дары, запечатyвано церкви, заказувано

дзвонити, евящениковъ выволѣкають вóдъ престолбвъ и саджа
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ють въ тюрму а свѣтскимъ людямъ заборонюють молитися,

выганяючи ихъ зъ Божого храму. Но того мало. Рубають хре

сты, на бажане жидовъ замыкають дзвоны, а Ваша Милость

своими письмами помагають проти церкви на жидовску ра

дбсть, на понижене св. вѣры и на нашу погибель. Крбмъ того

обертаються церкви на езуитскй костелы а въ ихъ корысть за

писуються церковнй добра. По манастыряхъ замѣсть игумена

и братіи, живуть игумены зъ жѣнками и дѣтьми и те що мае

служити Божбй славѣ, сквернять святотатствомъ... Но що ще

гбрше, що В. Милость самй поставляете епископбвъ безъ свѣд

кбвъ и безъ насъ, своеи братіи, a ce заборонюють Вашбй Милости

церковнй уставы. Наслѣдкомъ того настають негóднй епископы,

що на наругу св. вѣры живуть зъ жѣнками и плодять дѣтей“...

Въ 1588 р. ѣхавъ до Москвы Царгородскій патріярхъ

Ѳремія. ПДо бъ мбгъ безъ перешкоды корыстатизъ свого патрі

яршого права, выпросивъ собѣ у польского короля Зигмунта

ПП. позволене. Патріярхъ знавъ про неладъ въ управѣ рускои

церкви и ладнався скинути митрополіта Онисифора Дѣвочку

а то тымъ бóльшь, що бувъ двѣчи жонатый. .

Католики не противилися сему, бо вже на его мѣсце при

готовили на ту важну посаду свого прихильника, Миньского

архимандрита Михайла Рагозу, езуитского выхованця. А патрі

ярхъ, не розбираючи подрббно справы, вдоволився рекоменда

ціею Руского воеводы Скумина-Тышкевича, (що пбзнѣйше ставъ

противникомъ уніи) и деякихъ панбвъ, напередъ вже обробле

ныхъ и высвятивъ Рагозу. .

Мѣжь тымъ одержавъ Рагоза вóдъ 6зуитóвъ окрему ин

струкцію пбдготовлювати руске духовеньство и Украинцѣвъ

Русинбвъ до уніи. За добре выповнене того дѣла обѣщяли вы

нести его на примаса цѣлои Сходнои церкви и зробити перше

мѣсце въ сенатѣ заразъ поббчь коронного або католицкого при

маса. Въ инструкціи мѣжь иншимъ написано: „Поучати дека

нбвъ, на попбвъ накладати дачки и пильно слѣдити, що бъ нѣ

хто не посмѣвъ уладжувати соборчикóвъ або зъѣздбвъ. Непо

слушныхъ въ тюрму. Не вводити зразу новыхъ церковныхъ

обрядбвъ, ихъ можь поволеньки змѣнювати. Розправъ и спо

рбвъ съ католиками про око не занедбувати, що бъ тымъ лучше

засыпати пѣскомъ очи руской шляхтѣ и черни. Однакъ не вы

ступати явно проти черни, лише поволеньки и тыхцемъ. Закла
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и же

о.

дати окремй школы для рускои молодежи, но не зборонювати

имъ вóдвѣдувати католицкихъ костелбвъ и кончити школы

у отцѣвъ Ѳзуитовъ. Вразливе слово „унія” належить выкинути

а заступити его иншимъ и т. д." Такъ то замѣсть нахилити до

себе Русинбвъ справедливостю, намагалися скрѣпити злучене

деморалізаціею. . . .

Деморалізація захопила особливо высше руске духовень

ство. Тй що дбпняли впископскихъ катедръ повысшою доро

гою, дбали лише про себe а не про церкву, ихъ манили цер

ковнй добра a не духовнй справы, вони провадили свѣтске

жите а навѣть родинне, — - однымъ словомъ, жили якъ магна

ты, ишли походомъ оденъ проти другого, що бъ заграбити

церковне майно, накладали на низше руске духовеньство по

датки и тягарѣ, а мѣжь тымъ церква нищилася, розпадала

и упадала. __

Не дивниця жь отже, що такй пастырѣ не задумуючися,

пріймали унію, до чого ще передъ своимъ высвяченемъ обовя

зувалися, а опбсля примушували до сего свои епархіи.

6зуитъ Скарга приписувавъ упадокъ рускои церкви ро

динному (семейному) житю руского духовеньства, славяньской

мовѣ при службѣ Божбй и вмѣшуванюся свѣтскои власти до

церковныхъ справъ. _

6зуицкій духъ не дозволивъ ему добачити властивои при

чины або либонь не хотѣвъ признатися, въ чѣмъ та причина

злого.

Ся остання нимъ наведена причина, именно присвоене

польскими королями право назначувати рускихъ епископбвъ

пбcля своеи вподобы мало тутъ велику вагу и вытворило ба

гато лиха. Но було бъ несправедливо всю вину приписyвати

лише 6зуитамъ и Полякамъ. Вони лише выкорыстували лихій

складъ рѣчей.

Русинамъ не доставало просвѣты а до другои половины

ХVІ. вѣку не мали вони иншого письменства (лiтературы)

крбмъ лѣтописей, грамотъ урядовыхъ и рукописныхъ церко

вныхъ книгъ. Правда, за часбвъ Ярослава въ 1018 р. и пб

знѣйше, якъ свѣдчать ученй, а мѣжь ними Шафарикъ, стояла

просвѣта у Русинбвъ высше, нѣжь въ иншихъ Европейскихъ

краяхъ. Но съ тои поры Русины пережили княжй незгоды

и усобицѣ, татарске лихолѣтe и релігійно-полiтичный польскій
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угнѣтъ спершу въ поодинокихъ своихъ земляхъ и опбсля

въ усѣхъ.

Упадокъ богатои старо-рускои просвѣты мусивъ походити

не столько зъ двохъ першихъ причинъ, сколько вóдъ довгого

и сильного дѣланя сеи третéи. Съ тои поры, якъ Русь полі

тично зближилася съ Польщею, польскій урядъ не лише нѣ

чимъ не причинився до ви розвитку, aле не занехувавъ нѣчого,

що могло бъ ослабити и знищити Украиньско-руску народность.

Мусили отже лучшй народнй силы и способности марнѣти. Коли

руску церкву и школу засуджено на упадокъ, коли обыватель

скй и суспбльнй права вызнавцѣвъ рускои вѣры обмежувано

а ихъ добра граблено, коли хитрощами або силою вóдрывали

руску шляхту вóдъ народу и еѣ полячено, — то кождый легко

вже й зрозумѣе, що останокъ руского народу збйшовъ до

стану матеріяльнои немочи и полiтичного зера а рускою на

родною мовою погорджувано.

Патроны зобравшись на соймъ не разъ розправляли про

упадокъ рускои церкви, зверталися деколи рѣзкими докорами

до рускихъ епископбвъ, якъ се мы бачили въ письмѣ до ми

трополіта Онисифора, а однако нѣ разу вбдъ слбвъ не прійшло

до дѣла.

Правда, явилася гадка пóдняти просвѣту, учинивши св.

письмо доступнымъ для всёго руского народу. Но якъ же жь

сего доконати, коли довшій часъ не було нѣ школъ, нѣ дру

карнь? Полочанинъ Скорина перевѣвъ библію на тодѣшну ру

ску мову, якои тодѣ уживали высшй рускй станы, се бъ то

болгарску, перемѣшану польскими словами. Ту библію выдру

кувавъ въ ческой Празѣ (р. 1517—1519). Въ 1562 р. заложено

першу руску друкарню въ Несвижѣ. Тутъ Симеонъ Будный

выдрукувавъ иротестантскій катехизисъ и подавъ его Рускому

народови. Трохи пбзнѣйшь заложивъ Литовскій гетьманъ Гри

горій Ходкевичь друкарню въ своѣмъ майнѣ Заблудовѣ и тутъ

московскй выходцѣ, друкарѣ Иванъ Федорбвъ и Петро Мсти

славецъ, надрукували евангелію съ поясненемъ (въ р. 1569).

На останку заложено на Руси знамениту Острожску друкарню,

де сей самый Федорбвъ надрукувавъ перпу библію въ сла

вяньской мовѣ (въ р. 1580). Се бувъ першій ступень на про

свѣтной дорозѣ Руского народу.
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Давши гостину Московскимъ друкарямъ, зробили рускй

пановe Ходкевичь и Острожскій велику прислугу не лише дру

карскбй штуцѣ, яку опбcля розширили бращтва, але и всѣмъ

Украинцямъ-Русинамъ. При помочи друкаpнь почули Несвѣжь,

Заблудбвъ, Острогъ, Львбвъ, Вильно, потóмъ Кіевъ и багато

иншихъ городбвъ руску еднбсть и зближили Литву съ Черво

ною Русю (Галичиною) а скоро опбcля 1580. р. збратали зъ

ними и Украину.

Въ ХVП. столѣтю Украина - Русь значно пóднеслася въ

Европейскбй просвѣтѣ своими школами и друкарнями, своими

духовными письменниками и учеными въ часѣ боротьбы проти

уніи и католицтва (Смотрицкій, Копыстеньскій, Могила, Гізель

и др.) Мѣжь тымъ конецъ боротьбы мѣжь двома таборами ва

жився на оба боки.

Въ товшѣ гостей, що безперестанно окружали магната,

жаденъ ббкъ не мавъ переваги: нѣ польскій, нѣ рускій, нѣ ка

толицкій, нѣ православный, нѣ навѣть нова реформаційна на

ука. Магнатскій дбмъ подобавъ на базаръ, де стрѣчалися всѣ

лякй товары. Се була вбльна пристань, де ввожено всё безъ

перегляду (ревізіи). На столѣ знаменитого оборонця правосла

вія, князя Острожского, лежали письма Посевіна и Скарги

побóчь писемъ князя Курбского або Атоньского черця Ивана

Вишеньского. Ѳзуитъ Мотовило бувъ его любымъ товаришемъ.

На двбръ Острожского збиралися на розправы и дружнй роз

мовы заступники католіцизму и православія вразъ съ засту

пниками лютерства, кальвіньства и соцініяньства. Не диво жь

отже, що Янушь Острожскій, ще за батьковои головы вырѣкся

вѣры и народности батьковскои и ставъ Полякомъ.

Отже жь не церковнй патроны хоронили Украиньско

Руску народнбсть. Хоронила 6ѣ постойнбсть Украиньско-рускихъ

мѣщанъ, монастырска острóсть и Запорожске завзяте. Простый

Украиньско-рускій нарбдъ бувъ четвертымъ двигачемъ Укра

иньско-рускои народности, але вбнъ бувъ въ рукахъ того, хто

мавъ надъ нимъ власть.

Въ однбмъ съ пунктóвъ езуицкои инструкціи данои Рагозѣ

було сказано: „Понижити руску православну церкву въ ко

ждбмъ взглядѣ“.

Для поясненя сего пункту треба знати, якй добра посѣ

дала руска церква, и що зъ ними мало по малу сталося. Ажь

Рус. Ист. Бiбл. 1. т. 5
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доки не наставъ польскій урядъ на Украинѣ - Руси, не було

тутъ нѣ однои польскои епархіи, нѣ однои католицкои парафіи,

тому й всѣ церковнй маетности належали до православныхъ

(рускихъ) церковь. Запасы и дарунки на церкви и монастырѣ

були такъ значнй, що давали повну зможнбсть епископамъ

вдоволяти своему покликаню, пбддержувати науковй и добро

дѣйнй заклады, украшати храмы и т. д. Та що бъ понижити

руску церкву, задумали Ѳзуити заграбити еѣ мавтности, чого

й доконали съ часомъ. Исторія нѣчого не знае про те, що бъ

польскій урядъ засновувавъ новй православнй (рускй) епархіи

або надѣлювавъ добромъ якимъ вже заложенй, але на вóдво

рбть знаьмо тьму фактóвъ вóдбираня православныхъ (рускихъ)

церковь на латиньскй (польскй) костелы.

Ще Ягайло вóдбиравъ у Русинбвъ церкви и вóддававъ

ихъ латинникамъ. Коли въ 1414 р. опорожнилася Галицка ми

трополія, то Русины черезъ 125 лѣтъ не мали епископа, а на

слѣдкомъ сего перейшли церковнй маетности въ зовсѣмъ чужй

руки, не духовнй. Далеко пбзнѣйше стали надѣлювати латинь

скихъ біекуновъ и костелы и то по найбольшой части майномъ

приналежнымъ до рускихъ церковь, що выкликувало збройный

опбръ и родило ненависть.

Вóдбираючи рускй церкви, вóдбирано заразомъ рускому

духовеньству и всё удержане. Десятина, призначена для ру

скихъ церковь, переходила на костелы, скоро лише церкви по

забирано на костелы. Такимъ чиномъ бѣднѣли рускй епископы,

духовеньство, науковй и добродѣйнй заклады упадали и годѣ

було свѣтского духовеньства науково приспособляти, пригасъ

старый блескъ рускои церкви, малѣло значене, щезавъ вплывъ

еи. Колишне значен6 монастырѣвъ и другихъ фундацій змѣни

лося за для бѣды и нужды. Ворогамъ рускои церкви було се

дуже на руку, що духовеньство бѣдне, темнe a вразъ зъ ру

скою церквою, яку воно представляло, безъ жадного значеня

та й могли бути высмѣванй и погорджуванй. Лише на насмѣшку

рускихъ внископбвъ называно владыками, рускихъ священиковъ

попами, а рускй церкви синагогами.

Такъ отже выховуючи руску шляхту въ езуитскихъ шко

лахъ, обсаджуючи рускй епископскй мѣсця пригбдными для

6зуитовъ людьми и зубоженемъ рускои церкви пбдготовлювано

впроваджене уніи. По такихъ приготовленяхъ прихильники
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римскои куріи вважали Русь шевною и легкою добычею для

латиньского костела. Однако на дѣлѣ показалося, що добыча

не була легка и що темныхъ рускихъ поповъ и неписьменный

рускій нарбдъ далеко тяжше приневолити змѣнити вѣру, нѣ жь

свѣтлыхъ рускихъ патронбвъ церковныхъ. …

ХI.

Русины мали чого задуматися надъ уніею. Зъ одного

боку имъ казали: „Пріймѣть унію, а будете мати рбвнй права

съ Поляками; зъ другого зновъ боку рускй внископы и руска

шляхта черезъ два вѣки привыкли до едности съ католицкою

Польщею.

Така довга дорога терпѣня и рбжнородного угнѣту осво

ила багато православныхъ зъ гадкою, доконечно и якимъ бы

то не було способомъ положити конецъ двовѣковой ненависти

двохъ одноплемѣныхъ народовъ. Гадка ся ще пбддержувалася

тымъ, що обѣ церкви, Сходна (православна, грецка) и Захóдна

(латиньска, римска), колись въ старину творили одну загальну

церкву, хочь ихъ обряды були иншй. Тому й надѣялись, що

унія не змѣнить православнои вѣры.

Зъ другого зновъ боку попавъ Константинопбль (Царго

родъ) въ турецкй руки и вóдъ бiсурманóвъ вже зависѣвъ Цар

городскій православный патріярхъ. Турки не одного скидали,

ставляючи на его мѣсце такого, що бóльшь заплативъ. Обди

ранй Турками патріярхи не разъ мусили збирати данины по

цѣлбй Руси; се дѣялося и при змѣнѣ духовныхъ начальниковъ.

Наслѣдкомъ сего були великй непорядки а патріярша повага

и значен6 малѣли.

Упадокъ правослявнои (pускои) церкви родить рбвноду

шнбсть въ справахъ вѣры у рускихъ панбвъ. Пе дивниця отже,

що вѳни такъ скоро переходять до католицкого (польского)

костела, особливо съ того часу, коли порбднюються зъ поль

скими панами. Се причина, чому такй подпоры православнои

церкви, якъ князь Константинъ Острожскій, вразъ зъ багато

иншими рускими панами входять въ переговоры о yніи. Вони

надѣялися, що панска власть и опѣка зможе охоронити руску

церкву вóдъ польского угнѣту и залагодити непорядки въ ру

ской ерархіи. Такъ гадали й иншй и надѣялися зберегу шею
Э
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всѣ обряды и порядки рускои церкви, поки не переконалися

на останку, щó властиво значила унія.

Що князь Острожскій розумѣвъ унію яко дѣйсну еднбсть

Сходнои церквизъ Захбдною, видко съ того, що вбнъ задумувавъ

злучити не лише руску церкву алей россійску, бо зачавъ пе

реговоры зъ Москвою. Инакше задивлялися на се дѣло рускй

епископы. Вони думали злучити одну лише руску церкву, що

належала до Польщи и длятого колька разбвъ зъѣздилися на

нарады, поки на останку не подписали згоды на унію. Потѣй

повѣдомивъ про се князя Острожского, чимъ дуже его вразивъ.

Душею уніятскои партіи були: Кирило Терлецкій, Луцкій

впископъ, и Ипатій Потѣй, впископъ Володимирско-Волыньскій.

Вóдновлен6 уніи, популярне у польскои шляхты, що въ

нѣй бачила ще оденъ ланцухъ до звязаня Украины-Руси съ

Польщею, не було популярне въ Украиньско-руского народу,

що причувавъ, що се ему нѣякъ не выйде въ хосенъ. Мѣщане

и хлопы пріймаючи унію, робили се зъ остраху и довго ще

все готовй були вóдъ неи вóдпасти. На Украинѣ зновъ, де на

рбдъ бувъ вóдважнѣйшій и менше пóдлягавъ невольничому

страхови, унія тяжше пріймалася. Крбмъ сего унія сталася

ненавистною наслѣдкомъ способбвъ, якими еѣ впроваджувано.

Коли вѣсти дóйшли до народу, що унію принято, пбд

нявся зъ усѣхъ бокóвъ голосъ, що бъ скликати загальный со

боръ (церковне вѣче). Митрополiтъ завагaвся, чи либонь вда

вавъ, буцѣмъ то вбнъ прихильный для рускои церкви а дальше

обявивъ, двомъ головнымъ спорудникамъ уніи, Терлецкому

и Потѣеви, а черезъ нихъ королеви, що готовъ приступити до

уніи, скоро пріймe eѣ соборъ духовныхъ и свѣтскихъ людей,

закимъ ще депутацію до Риму вышлеться. Князь Острожскій

заявивъ такожь, що такого важного дѣла годѣ рѣшати безъ

загального собору. Така дорога була зовсѣмъ природна.

Зразу згодився король скликати соборъ и приказавъ на

вѣть выготовити універзалъ, однакъ пересвѣдчившися, що згоды

на унію не буде, не выпустивъ его зъ своеи канцеляріи а при

казавъ Потѣеви и Терлецкому ѣхати до Риму. Такъ бодай на

позбръ выглядало, буцѣмъ то уніи не накидувано, а самй ру

скй епископы вѣ приняли.

Мѣжь тымъ, закимъ ще Потѣй съ Терлецкимъ встигли

заѣхати до Риму та вернутися, повстали першій разъ Козаки



— 69 —

3

(1592 р.) пбдъ проводомъ Федора Косиньского. Можна ще су

мнѣватися, що повстане Косиньского мало чисто релігійнй при

чины. Козаки зъ разу не мали навѣть попбвъ у себе. Вызво

ляти братбвъ зъ неволѣ було для нихъ найкрасшимъ дѣломъ

релігійнымъ. Скоро Козакъ роздумувавъ коли надъ своимъ

душевнымъ спасенемъ, то мѣрявъ невно свои заслуги пбсля

величи тои шкоды, яку чинивъ коли Татарамъ и Туркамъ.

Козаки якъ люде невченй, не знаючи всѣхъ богословскихъ на

укъ, не конче могли знати, въ що вѣрують. Вони знали, що

вѣра ихъ не шляхоцка, знали, що ихъ батьки втѣкали въ стены

вбдъ панбвъ католиковъ, длятого панъ католикъ значивъ для

нихъ тблько, що бiсурманъ, що нападавъ его зъ лукомъ або

арканомъ, або жидъ-арендарь. _

Козаки нападаютъ теперь на паньскй дворы, руйнують

ихъ, нищать шляхоцкй дипльомы, и сильнѣйше борються за

волю проти польскихъ порядковъ, а пбдъ ними розумѣютъ та

кожь пбдданьство рускои церкви подъ папску власть. На тую

гадку наводить та именно обставина, що Косиньскій нападае

на маетности князя Острожского, а его вважали польскимъ

паномъ мабуть за те, що заходився завести унію.

Косиньскій заволодѣвши многими украиньскими мѣстами,

а навѣть Кіевомъ, що самй ему поддавалися, вóдбиравъ при

сягу на вѣрнбсть Украиньскому вбйску. У него пробиваеться

намѣръ вóдобрати Украину-Русь вóдъ Польщи, збурити аристо

кратичный ладъ а завести козацкій, розширивши его такъ на

шляхту якъ нешляхту, де бъ не було рбжницѣ, а всѣ були

рбвнй и рбвнымъ правомъ орудували землею. Такій намѣръ

грозивъ Польщѣ полiтичнымъ и суспбльнымъ переворотомъ,

отже король звернувся до шляхты пбвденно-рускихъ воеводствъ,

що бъ всѣ зброилися проти ворога. …

Князь Острожскій зббравъ шляхту зъ своихъ величезныхъ

маетностей и пбславъ еѣ пбдъ проводомъ свого сына Януша

проти Козакбвъ. На сей разъ не пощастилося Косиньскому.

Пбcля невдалои битвы пóдъ Пяткою, недалеко Тернополя, (1592

р.) присилувано Козакбвъ до обѣщянки, выбрати собѣ иншого

гетьмана. Тй зновъ Козаки, що не були пбдъ Пяткою, навѣть

въ думцѣ не мали иншого выбирати, а ще й пóдмовляли Ко

синьского, кажучи: „Або жь то не наша земля? чи жь не мы

вѣ вóдъ орды вóдобрали? чіе жь тутъ право?!“ Косиньскій не
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годенъ бувъ супротивлятися всенароднбй волѣ, та закимъ

встигъ новй силы стягнути, погибъ въ Черкасахъ. При обѣдѣ

повстала сварка, а зъ сварки бойка и оденъ ударъ зрадника

чи пяницѣ перетявъ бурне жите Косиньского. Пбcля него вы

брали Козаки гетьманомъ Лободу.

Такъ зачалася предовга война мѣжь тыми, що вважали

землю своею задля королѣвского наданя,— а тыми, що вѣ вва

жали своею, бо набутою вóдъ Татаръ власною кровю, — вбйна

мѣжь тыми, що вважали волю приналежною лише гербовымъ,

а тыми, що еѣ вважали власностю кождого чоловѣка. Нербвна

була боротьба и хочь волѣ не добула а все таки приготовила

упадокъ Польщи.

Польска шляхоцка сторона, при немочи наемного, пра

вильного вбйска, брала звычайно верхъ надъ повстанцями, про

водирѣ подпадали тяжкой карѣ a Украина-Русь чимъ разъ

тяжшому угнѣтови.

Съ помѣжь козацкихъ гетьманóвъ въ порѣ вóдъ 1593—

1638 р. найбóльше прославилися боротьбою съ Поляками: На

ливайко, Тарасъ Трясило, Павлюкъ, Остряниця. Лише одному

Петру Конашевичу-Сагайдачному, вѣрному оборонцеви право

славія удалося дойти до поважаня у польского уряду и жити

въ згодѣ зъ шляхтою, якъ се дальше побачимо.

Мѣжь тымъ коли Поляки стараються придушити повстане

Косиньского, складають Потѣй и Терлецкій присягу вѣрности

папѣ римскому, обѣщюючи ему вѣчный послухъ въ дѣлахъ

вѣры а на родинѣ всё кишить, всё обурюеться самовбльнымъ

ихъ поступкомъ за таке впроваджене уніи.

Тодѣ крбмъ реестровыхъ Козакóвъ пбдъ проводомъ Ло

боды, появляеться ще другe козацке вбйско самородне, пбдъ

проводомъ Наливайка. Повстане его, починаючися на Волынѣ,

мае подекуды релігійну признаку. Наливайко нападае на ма6

тности рускихъ епископбвъ и панбвъ, прихильныхъ уніи, зай

ма6 Луцкъ, де козацке завзятe звертаеться проти сторонниковъ

и слугъ Терлецкого, навертaе на Бѣлу Русь, здобував Слуцкъ,

де загорта6 великій запасъ зброѣ, займав Могилѣвъ, заграблю6

въ Пиньску дорогоцѣннй церковнй рѣчи належнй до Терлец

кого и забирае важнй пергаминовй письма съ подписами духо

вныхъ и свѣтскихъ людей, щó згодилися на унію.
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Зимою 1595-1596 рлучиться Наливайко съ козацкимъ

гетьманомъ Лободою и повстане стало грознымъ. Король по

сылав проти Козакóвъ коронного гетьмана Жолкѣвского и за

взята война тягнеться до кбн (я мая 1596 р. Обомъ сторонамъ

ходило о жите або смерть, ходило о те, чи мае на Украинѣ

Руси бути польскечи руске право. Притисненй польскими вой

сками Козаки, переправилися на лѣвый Днѣпровый берегъ.

Обложено ихъ пбдъ Лубнями. Тутъ настали мѣжь Козаками

суперечки. Зразу скинувъ Наливайко Лободу зъ гетьманства

и вбивъ его, ставши самъ гетьманомъ. Але й его скинули Ко

заки и выдали Полякамъ, що его въ Варшавѣ смертю по

карали.

Якась недоля висѣла надъ Польщею. Ледви вбили одного

Наливайка, а вже являеться другій. У ворбтъ нового замку въ

Жолквѣ появився Михайло Хмельницкій, Богданбвъ батько,

называючи себе банітомъ (ее бъ то на выгнане съ краю засу

дженымъ чоловѣкомъ) и се выстарчало, що бъ его впустили

въ замокъ. Недостатокъ людей на пограничу, не позвалявъ

дуже остро допытувати, що се за оденъ и зъ вóдки. Пбеля

шлюбу дочки Жолкѣвского зъ богатымъ паномъ Даниловичемъ

придѣлено Хмельницкого до дружины, що молоду вóдпрова

джувала до хаты еѣ чоловѣка.

Цѣла Корсунщина и Чигиринщина належала до Данило

вича и вбнъ вóддавъ зарядъ ceи величезнои маетности Хмель

ницкому. За дозволомъ свого пана заложивъ Хмельницкій свое

власне господарство въ лѣсистбй мѣсцевости въ Суботовѣ, на

лѣвомъ березѣ рѣчки Тясмина. Мѣсце було небезпечне. Ще не

давно надъ Тясминомъ кочували Татаре, бай теперь були вони

лѣвобóчь Днѣпра. Такъ повставъ Суботбвъ, що ставъ остатною

вже причиною загальнои домашнеи вбйны.

Суперечки съ Козаками за власнбсть землѣ велися правда

вóдъ давна. Шляхта намагалася захопити козацкй землѣ и дѣй

сно заволодѣти ними а украиньско-рускихъ мешканцѣвъ обер

нути въ пóдданыхъ, що однако не легко ѣй вдавалося. Однакъ

безнастаннй шляхоцкй намаганя розповсюдити польске право

було головнымъ поводомъ ненависти мѣжь Козаками а шля

хтою и перейшло скоро въ завзяту боротьбу. Козаки бачили

добре тй порядки, вóдъ якихъ ихъ батьки втѣкали зъ осередка

шляхетчины, йшли слѣдъ въ слѣдъ за ними на Украину, зъ
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вóдки вже нѣкуды було уходити, хиба въ татарску або турецку

неволю. Лишалося выбрати зъ двохъ одно: або склонити го

лову пóдъ паньскe (польске) ярмо, або боронити волѣ до

останнёи каплѣ крови. Втѣкаючи съ пбдъ паньскои або старо

стиньской власти до Козакóвъ, приносивъ хлошъ сюды и свою

глибоку ненависть до всего, що лише було паньске, шляхоцке

и польске, длятого що ненависный ему панъ бувъ або ставъ

ляхомъ. Зарбвно якъ всего наньского, ненавидѣвъ Козакъ и ка

толицкои вѣры a ще горше уніи, бо вона була для него

одною съ признакъ паньского угнѣту и впровадкувано вѣ на

силуючи его сумлѣне. Православна зновъ вѣра була для Укра

иньско-руского народу признакою волѣ. Съ тои поры ста6 Ко

защтво заступникомъ Украиньско-руского народу.

Съ початкомъ 1596 р. вернулися на родину Потѣй и Тер

лецкій. Крбмъ писемъ до православныхъ епископбвъ и митро

полiта, привезли вони вóдъ паны римского письмо до короля

Зигмунта П1. съ просьбою, вернути руской церквѣ пограбленй

маетности, зрбвняти руске духовеньство съ правами польскихъ

ксендзбвъ а именно рускимъ еписконамъ дати мѣсце въ сенатѣ,

однымъ словомъ выповнити всѣ тй умовы, на якихъ рускй впи

скопы приняли унію, що всё залежало вбдъ короля. Але наш

ска просьба лишилася безъ наслѣдкбвъ.

Тымчасомъ стрѣтила унія сильнй перешкоды зъ стороны

рускихъ церковныхъ брацтвъ, а навѣть въ Варшавскомъ соймѣ

1596 р. ворожо на неѣ задивляються, причуваючи нещасте. Та

поминувши, що всѣ боялися народного повстаня и ясно бачили

всѣ нещастя, постановивъ таки Зигмунтъ П. завести унію

и скликавъ соборъ до Берестя Литовского на 6. жовтня 1596

р., щобъ вѣ затвердити. Князь Острожскій повѣдомивъ о тóмъ

сходныхъ патріярхбвъ. На его просьбу вызначено протосинке

лбвъ (намѣстниковъ) вóдъ Царгородского патріярха Никифора

и Олександрійского Кирила. Острожскій приготовлювався до

собору. Соборъ, з6бравшися въ означеный часъ, подѣлився на

два таборы. Оба таборы по свому задивлялися на унію. Въ

уніятскомъ таборѣ були католицкй бiскупы, Ѳзуиты, Поляки

и тй уніяты, що явилися зъ митрополiтомъ Рагозою. Уніятскій

таборъ засѣдавъ въ катедральной церквѣ. Православный таборъ

складався зъ екзархóвъ (намѣстниковъ) двохъ сходныхъ шатрi

ярхбвъ, сербского митрополіта Луки, рускихъ впископбвъ:
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Львбвского Гедeона и Перемыского Михаила и другихъ церко

вныхъ достойникóвъ; — дальше були зъ свѣтскои стороны: кн.

Острожскій, брацкй депутаты, земскй послы и т. д.

Бересть належавъ до епархіи Потѣя а вбнъ наказавъ всѣ

иншй церкви позапирати, що бъ православнй не мали нѣгдe

мѣсця до збору, такъ що вони мусѣли збиратися въ звычай

нбй хатѣ.

Православнй зновъ подѣлилися на двѣ партіи, на духовну

и свѣтску. Посля старыхъ установъ сходнои церкви для змѣны

догматóвъ вѣры, не выстарчала постанова лише самого духо

веньства, потрѣбна була и згода свѣтскихъ людей такъ выс

шого стану якъ и простого народу. На тбй пбдставѣ явилося

на Берестейскóмъ соборѣ багато свѣтскихъ достойникóвъ ли

товскихъ и рускихъ. Мѣжь тымъ коли духовеньство обсуджу

вало унію зъ релігійнои стороны, свѣтска партія, не вдаючися

въ релігійнй росправы, боронила своеи вѣры на пбдставѣ правъ,

що обезпечували свободу вѣры и були затвердженй такъ ще

Великими князями Литовскими, якъ и Польскими королями.

Голова православного собора, протосинкелъ Никифоръ, три разы

завзывавъ Кіевского митрополіта на засѣданя собору, та коли

вбнъ не явився и вóдповѣвъ, що пóддався вже захóднóй церквѣ,

заявивъ православный соборъ те, до чого мавъ и право, именно

що ихъ скидае зъ гóдности митрополіта и тыхъ епископбвъ,

що приняли вже унію. Уніяты вóдплатилися такожь такъ само,

се бъ то скинули православныхъ ерархóвъ.

Коли духовна партія вóдкинула унію, обявила свѣтска

однодушно, що цѣлый Литовско-рускій нарбдъ противиться

уніи. Уложено протестъ такъ проти самои уніи, якъ и проти спо

соббвъ, якими вѣ вводжено, выголошено усунeне вóдъ священь

ства всѣхъ епископбвъ, що приняли унію и пбслано до короля

просьбу, назначити на ихъ мѣсце новыхъ епископбвъ.

Уніятскій таборъ вже не розсуджувавъ надъ уніею. Вона

вже давнѣйше безъ собора була постановлена и папою затвер

джена. Прочитано лише папскій декретъ, се бъ то оголошено

унію, але вѣ треба було доперва ще силою вводити.

Таке оголошeне уніи сильно заворушило рускихъ панбвъ.

Всюды ждали страшнои заверухи. И дѣйсно могли на сей разъ

руска шляхта, мѣщане и Козаки злучитися для загальнои спра

вы. Однакъ Ѳзуиты рахували инакше. Вони знали, що заверуха
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скбнчиться лише на словахъ — паньска заверуха. Знали вони

такожь, що мѣщане не мали права голосувати въ соймѣ, а па

тронове обмежаться лише на слова, до дѣла не дойдe а Коза

кóвъ тодѣ самe розбито. Бо патронове були попередъ всего

руско-польскими панами и самъ навѣть Острожскій, погрозивши

зббрати 15 до 20.000 збройного войска, не зóбравъ и тысячки,

пишучи заразомъ до Львовского бращтва: „Терпѣть, терпѣть

и терпѣть“.

Обѣ стороны, уніятска и православна, звернулися до ко

роля, що бъ справу залагодивъ. Православнй протестували,

ссылаючися на тодѣшнй права. Король бувъ по уніятской сто

ронѣ. Вбнъ не узнававъ иншои сходнои церкви, крбмъ злученои

зъ Римомъ. Всѣ, що уніи не приняли, були въ его очехъ не

вызнавцями грецко-сходнои вѣры, але вóдступниками, схизма

тиками.

Съ тои поры починають вже дуже кривдити правосла

вныхъ а заразомъ ростe й опоръ зъ ихъ стороны. Михаилъ

Рагоза померъ скоро а наслѣдникъ его на митрополiчбмъ пре

столѣ, Потѣй, такъ щиро взявся ширити унію, що трохи не

вбили его Вильненьскй мѣщане. Ще майже дужше, нѣ жь осо

бистою неволею своею, оскорблявся Украиньско-рускій нарбдъ

поневѣркою своеи вѣры и церкви. Бо до того лиха ще жидова

выкористуючи таке сумне положен6, намовила панбвъ выпу

скати ѣй, поббчь иншихъ доходбвъ, такожь православнй церкви

въ аренду. Ажь теперь настала нужда! Родиться у пóдданого

дитина, плати жидови, бо, хочь гинь, не буде хрещена; женить

вбнъ сына або вóддае дочку, плати зновъ жидови, бо не буде

нѣчого зъ шлюбу; потребуе подданый якои небудь церковнои

вóдправы, то плати и за церковнй ключѣ и за мотузки вóдъ

дзвонбвъ, за всё а всё плати. Хто не носивъ на собѣ значка

зъ написомъ „уніятъ“, платити мусивъ поголовщину при весѣ

ляхъ, хрестинахъ и иншихъ случаяхъ. Навѣть великодну пасху

мусивъ пбдданый купyвати въ жидовъ, а якъ нѣ, то плати за

те й тодѣ печи собѣ еѣ дома. Ту крывду но нынѣ выспѣвуе

въ своихъ пѣсняхъ нашъ Украиньско-рускій народъ.

Не диво отже, що такй порядки вывели его съ терпцю.

Громадно вже йшовъ вбнъ въ Козаки а повстаня за повста

нями разъ заразомъ выбухають,
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Стративши Наливайка, выдають Поляки грóзьну постанову

проти Козакóвъ. Всѣхъ Низовцѣвъ узнають ворогами вóтчины,

а польскe „кварцяне“ войско (удержувaне съ четвертины (квар

ты) королѣвщинъ) мае ихъ нищити. Поводбирано Козакамъ да

внй права, землю а навѣть дарованый Баторіемъ Трехти

мирбвъ.

Однакъ усѣ такй постановы лише горше дражнили Коза

кóвъ. Дурнѣсѣнько поручувaно панамъ и дозорцямъ ловити

„гiльтaѣвъ“ и на мѣсце вóдставляти, де можна бъ ихъ карати

смертю безъ нѣякого слѣдства, безъ суду. Поки само Запороже

не було въ паньскихъ рукахъ, годѣ було й думати про здавлене

Козацтва. Навѣть самй паны причинялися до зросту Козацтва,

завзываючи охочихъ на Украину на слободу, и пріймаючи ко

ждого, навѣть розбойника. И самй польскй паны жили мѣжь

собою въ незгодѣ. Трохи не що дня нападавъ одинъ на дру

гого. Тому то й кождый зъ нихъ потребувавъ Козакóвъ такъ

до нападу якъ и обороны. Та й тй самй Козаки були все го

товй, при першбй лѣпшбй нагодѣ або невдоволеню, поступати

зъ своими панами збвсѣмъ такъ само, якъ поступали паны зъ

своими сусѣдами. . .

Козацка в3двага зросла такъ дуже, що рѣдко лучався

такій рбкъ, що бъ не було походу. Такъ въ 1601 р. жалувався

Крымскій ханъ черезъ свого посла Ахмета Калгу за Запорож

скій нападъ на Крымъ, а вже въ 1602 р. жалуються Турки,

що Козаки зновъ ходили на Чорне море и мали розправу съ

Турками коло города Киліи, розбили вóддѣлъ Гассана-Аги

и захопили на морѣ турецкій корабель, що плывъ съ Кафы

и т. д. Якъ же жь вóдповѣдали на тe Поляки? Вóдповѣли, що

Козаки, се не пóдданй польскои короны а король про те за

самовóльныхъ людей, що повтѣкали въ степы, не може вóдпо

вѣдати, то жь нехай ихъ Татаре выгублюютъ.

Всѣ тй высше выказанй обставины и жалѣ выкликували

грбмкй й острй постановы зъ стороны польского сойму въ 1607

р. Таку самѣсѣньку соймову конституцію повторено и въ 1609

р., що Козаки пбддаються пбдъ паньску и старостиньску власть,

що паны и старосты мають право карати ихъ смертю, а лише

шляхтичь може бути выбраный старшимъ Запорожского вбй

ска. Та необавки задля того, що въ Москвѣ наставъ часъ са

мозванцѣвъ и войны мѣжь Зигмунтомъ 1П. а Москвою 1609 р.,
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мусила Польща спустити съ паньскихъ гордощѣвъ и завзы

вати тыхъ самыхъ „гiльтaѣвъ“ на московску выправу. Однй

зъ нихъ пбшли зъ нею пóдъ Смоленьскъ, а другй выбралися

на слободу або прямѣсько въ Сѣчь, зъ вóдcи на Чорне море,

а на останку багато ихъ помагало польскому панови Степанови

Потоцкому, коли той вдерся 1612 р. въ Молдавію, що бы ски

неного черезъ Туркóвъ Волоского Господаря наново на тронѣ

посадити. Польща отже боялася ще й турецкои пбмсты. Все те

помагало лише до зросту Козацтва.

XII.

Украиньско-руске боярство звязуючися тѣснѣйше съ Поль

щею, старалося забезпечити свою Украиньско-руску народнбсть

вóдъ чужихъ вплывбвъ, а головными пбдвалинами Украиньско

рускои народности були: Украиньско-руска мова и православна

вѣра. Найважнѣйшою умовою едности Украины-Руси съ Поль

щею було запоручене лише Украиньско-рускои мовы въ усѣхъ

урядовыхъ актахъ. Наслѣдкомъ такои умовы, коли Польскій

король Стефанъ Баторій въ 1576 р. на свой двбръ завбзвавъ

деякихъ Брацлавскихъ бояръ въ польской мовѣ, то цѣле Бра

цлавске боярство заборонило имъ послухати королѣвского при

казу, пригадавши королеви, що письма до Украинцѣвъ-Руси

нбвъ мають писатися по руски. Рускои лише мовы уживали

на Литвѣ и на Украинѣ-Руси не лише по урядахъ а въ усѣхъ

письменныхъ памятникахъ. Писано лѣтописи, права, княжй гра

моты и т. д., однымъ словомъ скрбзь була лише руска мова.

Самъ Ягайло не говоривъ инакше лише по руски, а Украинь

ско-рускй бояре старалися свою рбдну мову довгій часъ збе

регти нетыканою, яко найдорожшу свою, яка лише може бути,

спадщину. На конвокаційнбмъ Варшавскомъ соймѣ 1632 р.,

вписано въ городскй Варшавскй акта: „Всѣ рускй права, якъ

сего вымагas и хоче наше старе право и якъ се по нынѣ було

звычаемъ, всѣ привилеѣ, всѣ листы, всѣ приказы и всѣ иншй

письма и дѣла воеводства Кіевского, Волыньского и Брацлав

ского, выпущенй съ канцеляріи Его Королѣвскои Милости, му

сять бути писанй лише по руски пбдъ загрозою неважности

(„sub nullitate“) цѣлои справы“. А польскій историкъ Маціéвскій

каже: „Въ Рускихъ Земляхъ колишнёго Литовского князѣвства,
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вóдъ магнацкои палаты до селяньскои хаты, скрбзь уживано

рускои мовы, лише 6зуиты выгнали еѣ зъ вóдси, заступивши вѣ

польскою“. .

За для охороны вѣры и рускои церкви засновyвано, якъ

вже було сказано, церковнй бращтва, де братчиками були и за

ступники найзнатнѣйшихъ украиньско-рускихъ родбвъ. Особливо

почитали и опѣкувалися рускй панове Кіевскою Печерскою

Лаврою. Король Зигмунтъ П. зъ Ѳзуитами посполу добре по

розумѣвъ значенe eѣ для Украиньско-руского народу. Длятого

скоро лише деякй зъ рускихъ епископбвъ згодилися на унію,

такъ заразъ, закимъ вѣ ще оголошено, вывднавъ Зигмунтъ ПI.

вóдъ папы римского Климентія VІП. окрему булю, що вóдда

вала Кіевску Печерску Лавру зъ усѣмa eи маетностями и до

ходами въ выключну митрополiчу власть съ тою доконечною

вымогою, що тй митрополiты будуть уніятами. Однакъ Русины

такъ закипѣли, що вже й самъ король мусивъ просити папу

римского залишити все такъ, якъ спершу було.

Съ часу Берестейского собору, де пбдписано унію, нѣ

оденъ соймъ не переминувъ, щобъ хто не пбдбймався боронити

православнои вѣры. Цѣла черга скаргъ, почавши вóдъ собор

ного письма до митрополіта Онисифора 1585 р., тягнеться ажь

по часы Богдана Хмельницкого. Въ 1606 р. Волыньскй бояре

зъѣхавшися пбдъ Судомиромъ зъ боярами Кіевского воеводства,

постановили просити короля, що бъ знищивъ унію. Король на

лякавшись приобѣщявъ, що въ будущбмъ нѣxто не буде крив

дити Украиньско-руского народу за его вѣру. На Варшавскóмъ

соймѣ 1607 р. внесено осббне предложене що до православнои вѣ

ры и церкви. Король свято обѣщявъ не тыкати правъ Украинь

ско-руского народу що до его вѣры и не зборонювати вбльнои

вóдправы руского богослуженя. Однакъ все тe нѣ на що не

придалося. Всѣ королѣвскй обѣщянки и постановы польскихъ

соймбвъ були для Русинбвъ лише грушками на вербѣ. На до

казъ придасться навести н. пр. жалобу рускои шляхты, подану

до сенату пóдчасъ сойму 1623 p.

„Мы — Рускій нарбдъ вóдъ двайцять осьми лѣтъ пред

ставляемо Вамъ великй неправды и кривды, якй терпимо вóдъ

нашихъ вóдступниковъ: митрополіта и уніятскихъ епископбвъ.

Мы плачучи просили Васъ передъ королемъ обстати за Ру

скимъ народомъ за для такои кривды. Однакъ по нынѣ не
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маемо нѣчого, про що просили. Теперь, коли шляхтичь старои

грецкои вѣры просить о урядъ, то его пытають, чи вбнъ уніятъ,

чи нѣ. Русинови грецкои вѣры годѣ одержати що небудь. Нашй

вбдступники по багато мѣстахъ поводбирали вóдъ насъ церкви

а другй запечатyвали. Нашимъ духовнымъ не дозваляють нѣ

хрестити, нѣ ховати явно. Все те мas водбуватися тихцемъ,

пбночи, бо спбйманыхъ на тбмъ мѣщанъ строго карають а ду

ховныхъ арештуютъ або й зъ мѣста выганяютъ“. Такихъ рѣчей

можна бъ багато навести. Пригадаемо лише жалобу рускои

шляхты до сойму 1622. р., де выказавши кривды, кажеться:

„Хиба жь зъ однымъ чоловѣкомъ маете дѣло, хиба жь зъ

однымъ мѣстомъ або повѣтомъ? Правда, лише зъ однымъ ру

. скимъ народомъ. Але жь Русинъ такъ привязаный до своеи

вѣры, що скорше готовъ згинути, нѣжь допустити, щобъ нашй

, вóдступники вырвали зъ серця нашого дану намъ самымъ Го

сподомъ вѣру“.

Всѣ тй заходы, просьбы и жалѣ не мали жадныхъ на

слѣдкóвъ. И король и польскй соймы aбо зовсѣмъ не звертали

на Се уваги, або вóдкладали ихъ до будущого сойму, або го

лосили письмомъ свободу вѣры а въ дѣйсности ничогбсѣнько

не зробили, що бъ еѣ оборонити. Въ прочбмъ Зигмунтъ П.

збвсѣмъ вóдданый 6зуитамъ, знавъ якъ обходити соймовй по

становы и релігійну нетерпимость пбдпирати. И такъ Берестей

скихъ мѣщанъ за те, що заховали таки свою давну вѣру, вы

клявъ Потѣй а король вынявъ ихъ съ пбдъ опѣки права, ого

лосивъ „банітами“ и за длятого ихъ товары опечатано.

Бóльшь вбдъ иншихъ вóдзначався релігійною нетерпимостю

Полоцкій архіепископъ Іосафатъ Кунцевичь. Всѣ жалобы на

угнѣтъ, всѣ несправедливй позвы, всю самоволю, всю грабѣжь,

запиране, запечатyване, обсмѣшуване и зневагу православныхъ

церковь, всю заборону богослуженя и св. Дарбвъ Украиньско

рускому народови, — все то до крыхты потвердивъ католикъ,

Полякъ, урядова особа, Литовскій канцлеръ, князь Левъ Са

пѣга, въ письмѣ до сего самого Іосафата Кунцевича.

Дальше можна замѣтити, що свѣтлѣйшй католики почали

на останку пбзнавати, що лучити силою значить: роздирати,

а Въ тодѣшнихъ письмахъ, якй до насъ дбйшли, лучаються

слова: „Воздухъ задыха6 кровію и пожаромъ“. Ясно выпроро

чавъ канцлеръ Санѣга сумнй наслѣдки релігійнои загорѣлости
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такъ для державы, якъ и для самои уніи, але вóдвернути не

щастя не було вже змоги. Самъ Іосафатъ выкликавъ народне

завзят6, що такъ змоглося, що его вбитo 1623 р. Се було

Осъ якъ:

Кунцевичь удався до Витебска, де при помочи вбйска чи

нивъ православнымъ Русинамъ всѣлякй свои пакости, вóдби

равъ церкви, запиравъ ихъ и опечатувавъ або перемѣнювавъ

на уніятскй. Русины терпѣли и зносили тй пакости и кривды,

але выреклися ходити до уніятскихъ церковь, а за мѣстомъ

поставили собѣ буды, де збиралися на богослужене.

Въ недѣлю рано, 12. жовтня напавъ Кунцевичѣвъ архидія

конъ Доротей на православного священика, що переправлявся

на другій берегъ рѣки Двины на богослужене. Побивши, звя

завъ ему руки й ноги и заперъ его въ архіерейскбй пекарнѣ.

Громомъ вдарила ся нова кривда въ супокойныхъ доси Витеб

скихъ мѣщанъ. Вдарено въ дзвбнъ. Товпою повалився розлю

ченый нарбдъ на архіерейску палату. Вызволено православного

священика, головного проводиря ненависнои уніи порубано,

слугъ покалѣчено a трупа втоплено.

Звѣстка про убійство Полоцкого архіепископа быстро об

летѣла по всѣй Польщѣ. Зразу побоювалися, чи се не буде

знакомъ до выгубленя католиковъ, чи не повстануть Бѣлорускй

Козаки и т. д. Въ два мѣсяцѣ и десять днѣвъ прибула до Ви

тебска комiсія для покараня „бунтбвниковъ“. До сто людей

засуджено на смерть, та бóльшбсть ихъ завчасу скрылася

и лише двайцятёмъ постинано головы, але таки маетности всѣхъ

а всѣхъ засудженыхъ заграблено. Крбмъ сего Витебcкъ втра

тивъ Магдебурске право, свои всѣ привилеѣ а ратушь розва

лено. Катедральну Богородичну церкву, де поблизько убито

архіерея, постановлено розббрати, а натомѣсть коштомъ и за

ходомъ Витебщанъ побудувати нову, обширнѣйшу и величнѣйшу

и т. д. Всѣ церкви вóддано уніятамъ а всѣхъ мѣщанъ приму

шено до уніи. Заразъ опбcля королѣвскимъ декретомъ заборо

нена „схизма (шизма)“ въ Полоцку, Могилевѣ, Оршѣ и Мсти

славлѣ. Заборонено такожь будувати новй або поправляти старй

православнй церкви, а всѣмъ Бѣло-Русинамъ, нешляхтичамъ,

наказано приняти унію.

Короля подмовляли до такого поступованя и такои полі

тики не лише однй Ѳзуиты, але такожь декретъ св. отця папы
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римского Урбана VІП. зъ дня 1о. лютого 1624 р., де напи

сано: „Не жалуйте нѣ огню, нѣ меча“. Іосафата не обавки

оголошено блаженнымъ а найновшими часами канонізовано

(обявлено святымъ).

Головною причиною сильного опору проти уніи було зма

ган6 мѣщанъ и бѣднѣйшихъ священикóвъ зберегти свою давну

староруску вѣру, всѣ свои прадѣднй, отже й черезъ те для

нихъ святй, рускй звычаѣ и не дозволити мѣшатися до тыхъ

святощѣвъ, нѣ чужимъ, нѣ напасникамъ, нѣ вóдступникамъ.

Однакъ боротьба уніи съ православіемъ втратила дeщо съ

тои военнои прикметы въ Червонбй и Волыньской Руси за ча

сбвъ уніятского митрополіта Велямина Рутского, якою вызна

чалась за Потѣя. Ширене уніи черезъ Рутского, бóльше тихе,

мирило по трохи православнй и уніятскй змаганя, а черезъ те

именно було для самого православія ще небезпечнѣйше. Вбнъ

намагався до якогось“ вынаходу супокойного пожитя (modus

vivendi) мѣжь уніятами а православными, подававъ гадку утво

рити для всѣхъ Русинбвъ въ Польщѣ окремый патріярхатъ, до

якого належали бъ такъ православнй, якъ и уніяты. Право

eлавнй зъ зложеными руками обсуджували сей проектъ, однакъ

насильнй Іосафатовй поступки побудили ихъ стати знову въ

оборонѣ своеи вѣры и народности. А коли своихъ силъ забра

кло, тодѣ стали шукати иншои, чужои пбдмоги. _

Въ 1622 р. посылае Сѣверскій епископъ Исая Копиньскій

священика Гедeона до Московского воеводы въ Путивлѣ, повѣ

домлюючи его, що христіяне въ Украиньско-рускóмъ краю

терплять вóдъ Полякóвъ тяжкй кривды: „Православныхъ кня

зѣвъ и бояръ вже нема. Всѣ вóдпали вóдъ нашои вѣры. Однй

Поляки, другй уніяти, третй еретики. Нѣгде и нѣколи вóдъ

нихъ нема супокою а всѣ мы, православнй, тиснемося ще лише

на Украинѣ, въ Кіевскбй Землѣ и звѣдуемося, чи не дозволивъ

бы царь Сѣверскимъ черцямъ переселитися до свого царства“.

Подобне посольство пославъ до Москвы, въ два роки пб

знѣйше православный Кіевскій митрополiтъ Іовъ Борецкій съ

просьбою приняти всю Украину-Русь пбдъ свою опѣку. Те са

ме, и самe тодѣ учинивъ Луцкій епископъ и Острожскій Иса

кій Борисковичъ, недопущеный уніятами до своеи епархіи.

Отже жь жадна унія, нѣ полiтична, нѣ церковна не до

конали 6дности Украиньско-руского народу съ Польскимъ въ
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оденъ народъ, але на вóдворбть, спонукали оба народы до крб

вавои братоббйнои боротьбы и розбудили гадку и змагане Укра

иньско-руского народу глядѣти выходу въ полученю зъ Мо

сквою (се бъ то зъ Росіянами.)

Якъ бы й була коли яка лѣпша давнина, якъ бы й була

коли яка спбльна мета у обохъ народбвъ, у Польского и Укра

иньско-руского, то вона тутъ вже закбнчилася. Непогамоване

безнастанне доптане всѣхъ людскихъ правъ и вбльности вѣры

примусили Украинцѣвъ - Русинбвъ шукати инпои дороги для

будущого. Поляки працювали мимохоть для Росіи. Зъ радо

щѣвъ, що буцѣмъ вже зъ Украиною-Русю впоралися, радй були

щей Росію завоювати. Отже жь те завоёване російскои дер

жавы и поддане російскои церкви пбдъ римску власть стаеться

вóдъ теперь головною задачею тодѣшнёи польскои народнои

полiтики. _

Тодѣ бо по смерти Російского царя Ивана Грбзьного 1584

р. лишилося двохъ сынбвъ, Федоръ и маленькій Дмитро. За

царя вѣвъ всѣ справы Борисъ Годуновъ. Маленького царевича

Дмитра хтось тодѣ забивъ въ Угличу, що приписyвано Бори

сови, а царицю Марту, Дмитрову матѣрь, пострижено въ чер

ницѣ. Коли Федоръ умеръ, не лишивши дѣтей, выбрано Росій

скимъ царемъ Бориса Годунова. Теперь отже наставъ пригó

дный часъ для самозванцѣвъ, якими вóдъ ceи поры Поляки

щедро обдаровували Росію.

Першій самозванецъ Дмитро П. явився въ Польщѣ, именно

на дворѣ Адама Вишневецкого. 6зуиты обявили, що вбнъ дѣй

сный „царевичь Дмитро“, представили Польскому королеви

и вбнъ призначивъ для него на рбжне удержане 40.000 золо

тыхъ. Але пцо бъ явно не нарушувати мира зъ Москвою, по

зволивъ Зигмунтъ П., не обявляючи самъ вбйны, польскимъ

панамъ помагати самозванцеви до скоршого вóдзысканя цар

скои гóдности. На покликъ самозванцѣвъ назбиралося до 1600

люда шляхты а до нихъ пристало Козакбвъ съ кóлька тысячь.

Самозванецъ перейшовъ на католицку вѣру, обѣщявъ 6зуитамъ

навернути до неѣ цѣлу Росію, засѣвши на царскомъ тронѣ,

а св. отець, папа римскій Климентій VІП., приславъ свое бла

гословене. Дурнѣсько представлявъ Борисъ Зигмунтови, що се

самозванецъ а не справдешній царевичь. Радбсно впроваджено

самозванця до Москвы, за попередною умовою съ царицею

Рус. Ист Бiбл. 1. т.
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и черницею Мартою, що его за сына свого и царевича дѣй

сного признала. Та царство его тривало всего одинайцять мѣ

сяцѣвъ. Згубила его поневѣрка російскихъ звычаѣвъ и дружба

зъ Ѳзуитами и Поляками. Его вбитo а царемъ выбрано Шуй

ского, що такожь недовго мавъ миръ въ Російскóмъ народѣ.

Мѣжь тымъ за примѣромъ першого самозванця взяли

появлятися другй. Полякамъ припало дуже до сподобы воювати

и грабити Росію съ пбдмогою самозванцѣвъ. Теперь вжей Поль

скій король Зигмунтъ П., найшовъ спосббну нагоду нарушити

миръ и почати вбйну зъ Росіею, задумуючи пбдбити вѣ вже не

для самозванцѣвъ, а собѣ, и навернути еѣ на католицтво. Ко

ронный гетьманъ Жолкѣвскій радивъ королеви йти прямо на

Москву, але той волѣвъ почати вóдъ обсады Смоленьска, вва

жаючи лѣпшимъ заволодѣти спершутымъ мѣстомъ. За той часъ

Росіяне скинувши Шуйского, установили собѣ семибоярщину

а по довгихъ суперечкахъ задумали выбрати собѣ царя. Коли

Жолкѣвскій пбдступивъ пбдъ саму Москву, урадили Росіяне

выбрати своимъ царемъ Польского королевича Владислава а по

розумѣвшися зъ Жолкѣвскимъ присягли ему, пбдъ тою лише

умовою, що бъ королевичь самъ провадивъ всѣ справы съ пбд

могою боярскои рады и высшихъ духовныхъ. На докбнченé ceи

всёи справы выправлено послбвъ до Зигмунта П. пбдъ Смо

леньскъ, съ просьбою, що бъ выступивъ зъ Росіи. Однакъ

Зигмунтъ не вóдступивъ вóдъ вбйны, сына не пустивъ на Мо

сковскій тронъ а послбвъ казавъ вóдвезти до Польщи, яко во

енныхъ бранцѣвъ.

Такимъ способомъ тй самй причины, що спинили повздер

жати при Польщѣ Украину-Русь, дану ѣй Литвою, не дали По

лякамъ збудувати велику Славяньску державу. Польскй гордо

щѣ и самохвальство, релігійна загорѣлбсть, примусъ до уніи,

поневѣрка рускои церкви, кривды Русинбвъ, безнастанне ихъ

вынародовлюване, се були тй причины. Зъ російского зновъ

боку лякъ передъ польскимъ ярмомъ и неприхильнбсть до ла

тиньства пробудили въ Російскомъ народѣ потребу одностбйно

стати проти ворога. Въ Москвѣ зобралися послы съ цѣлого ро

сійского царства и покликали на царя Михайла Федоровича Ро

манОВа. _

Росіяне скупилися въ коло свого молодого царя, а Поль

скій королевичь Владиславъ въ ворожомъ краю, опущеный
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половиною польского вбйска, що не дóставало своеи платы,

довоювався до того, що ледви не погибъ пбдъ Можайскомъ.

Що жь мали Поляки робити въ такомъ безвóдраднóмъ

положеню? Радо не радо просять помочи у Русинбвъ, у козац

кого гетьмана Петра Конашевича-Сагайдачного, а доси навѣть

не хотѣли его узнати гетьманомъ. Съ тои поры, якъ Сагайда

чный ставъ правити Козаками, морскй ихъ походы, набрали

великои славы и значеня. Въ 1613 р. взяли Козаки приступомъ

Кафу, вызволили тьму христіяньскихъ невольниковъ, въ 1614 p.

спалили Синопу и т. д.

На королѣвску просьбу спѣшить Сагайдачный зъ 20.000

тыхъ самыхъ Козакбвъ, що ихъ недавно ще тому обмежено на

одну тысячку, спѣшить вызволяти и вызволяе Владислава зъ

останками польского вбйска съ тяжкои бѣды. Доставши таку по

мбчь, пбшовъ Владиславъ на Москву, та приступъ не вдався

а вбнъ мусивъ въ Девлиньскбмъ договорѣ зречися царского

титулу.

Не вважаючи на таку велику услугу, выступивъ сей самъ

Жолкѣвскій, на бажане панбвъ, зъ вóйскомъ проти Козакóвъ

и обѣщявъ пбддати ихъ всѣмъ соймовымъ постановамъ, обме

жити ихъ число до найменшого и не нападати на бiсурманбвъ.

Бо Поляки все ще таки плекали любу свою надѣю пбддати

своѣй волѣ Козакóвъ. Але се все дуже имъ не повелося. Ко

заки дальше воовали бiсурманбвъ. Высылано войска и комiсіи

втихомирювати Козакóвъ, а вони зновъ пустошили дооколишнй

мѣсцевости самого Царгороду. Султанъ тодѣ, сильно рогзнѣ

вався, коли побачивъ, якъ тй смѣльчаки здобувши тьму турец

кихъ городбвъ поважились ще розкладати собѣ свои огнѣ и свои

шатра, пбдъ самыми таки вбкнами Его Султаньскои Милости.

По козацкóмъ новоротѣ постановила Турецка Порта выслали

велике войско и выгубити Козакóвъ, заселивши Украину бi

сурманами. Вже Скандеръ-паша вырушивъ бувъ на Подóле.

Але що вбйна зъ Росіею не закончилася, то 7Колкѣвскій про

сивъ мира, обѣщюючи утихомирити Козакóвъ. Зновъ выбрано

комiсію, зновъ вымогли на Козакахъ обѣщянку занехати мор

скй походы. Поляки подали вѣстку до Царгороду, що поконано

вже Козакбвъ, а тымчасомъ козацкй ноходы на бiсурманбвъ

повторяються тай повторяються но давному. 6
ж
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Козаки мали вороговъ въ Туркахъ и Полякахъ а були

такожь причиною, що оба тй народы були такожь собѣ во

рогами.

Коли бъ не Козаки, то Польща була бъ безпечна вбдъ

Туркóвъ, казали Поляки. _

Коли бъ не Козаки, кажуть Турки, не потребувала бъ

Турція чого журитися своими при-Днѣстровыми селищами и Чор

номорскими берегами, а могла бъ всѣ силы звернути, що бъ

цѣлый христіяньскій свѣтъ завоювати. Тодѣ утворився бъ калі

фатъ, ”) гбдный нашого великого пророка, всѣ королѣ плати

ли бъ данину великому султанови...“ Коли отже вся Европа

дрожала передъ Турками, лише однй Козаки смѣли думку ду

мати, що бъ знищити ту язю, що засѣла въ Царгородѣ. Ту

козацку вóдвагу проти Туркóвъ выспѣвуноть въ пѣснѣ н. пр.

„Та вже шаблѣ поржавѣли,

Мушкеты безъ курковъ.

А ще серце козацкее

Не боиться Туркóвъ.“

Турецкими грбзьбами снопуканй, намагалися Поляки си

лото примусити Козакбвъ, понехати свои Чорноморскй походы

и побудували крѣпость (твердиню) коло Днѣпровыхъ порогóвъ.

Однакъ вся та робота лише дражнила Козакбвъ. Не дивниця

отже, що Поляки горячо перечились про се, якихъ способбвъ

маютъ ужити проти нихъ, богодѣ було козацкій ладъ стерпѣти

въ краю, де господарити хотѣли лише самй паны.

П1ляхта нарѣкала на козацку самоволно, а що сама була

самовбльного. ее ѣй байдуже, сe ѣй було вóльно. Приписyвала

Турецкй вбйны козацкимъ пана тамъ, а що сама нападала на

Молдавію, на Москву, се такожь ѣй вбльно було. За свою са

моволю навѣть не згадувала. П1ляхтѣ всё було вбльно, осо

бливо въ сунокбйнбмъ часѣ. Такъ бувъ супокбй съ Турціею

*) Держава каліфа, наслѣдника бiсурманьского пророка Магомета; ка

ліфомъ титулуеться султанъ Турецкій.
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а паны: Потоцкій, Корецкій и Вишневецкій вели свого свояка

Могилу на Молдавскій Господарскій тронъ и вызвали польско

турецку вбйну. Зъ Москвою бувъ такожь супокой, а Мнішокъ

вѣвъ свого зята, самозванця Дмитра, на Московскій тронъ. Отже

не лише просте Украиньско-рускe Козацтво робило трудности

Польскимъ королямъ. Крбмъ рускихъ Козакóвъ на Запо

рожу и Украинѣ були въ Польщѣ ще й польскй и то ясно

вельможнй Козаки, якъ Потоцкй, Корецкй, Мнішки, Вишневецкй

та й ще иншй, що въ супокойнбмъ часѣ выступали проти су

сѣдóвъ на власну свою руку.

Що бъ утихомирити Козаковъ, вызначивъ польскій урядъ

комiсію и вона зобралась надъ рѣкою Раставицею, понизше

Паволочи, де стояло королѣвске войско. Комiсія постанавляла

такъ: „Козаки маютъ приобѣщяти и присягнути, що не лише

понехаютъ тревожити султаньскй землѣ, але й другимъ не

дозволять а понищать свои чайки. Вбдъ Козакóвъ не можутъ

терпѣти поселенцѣ королѣвскихъ, костельныхъ и паньскихъ

маетностей а зъ реестрбвъ мають бути выключенй ремѣсники,

купцѣ, шинкарѣ, вбйты, бурмістры, рѣзники, шевцѣ (за хлопбвъ

не було й слова) и т. д. Вони маютъ належати пбдъ старо

стбвъ, „державцѣвъ“ и панбвъ, бо на ихъ землѣ жіють. Хто

не хоче такъ жити и пбддатися панамъ, мае выдалитися зъ

ихъ маетностей до св. Иліи р. 1620“. Само собою вже розумѣ

еться, що принята Украиньскими Козаками угода не мала нѣ

якои ваги у Запорожцѣвъ. Реестровцѣ выбрали пбдъ польскимъ

примусомъ своимъ гетьманомъ Бородавку, бо Поляки хотѣли

такимъ чиномъ ослабити гетьманьску власть Сагайдачного.

Однакъ нова польско-турецка вбйна дала Козакамъ змогу

поновити свои морскй походы. Вони спустошили побережа Евро

пейскои Турціи и взяли богатe мѣсто Варну.

Въ 1621 poцѣ выслали Поляки проти Туркóвъ коронного

гетьмана Ходкевича, та силы его були за малй супроти турец

кихъ. Постановлено вправдѣ зобрати 70.000 вбйска, а дѣйсно

зббрано лише до 30.000, алей те войско бунтувалося и роз

ходило, разъ зъ остраху а по другe, що ему не заплачено,

и було бъ розбѣглося на чoтыре вѣтры, коли бъ Поляки не

звернулися були до Козакóвъ для „спасеня державы“. Сагай

дачный появився зъ 30.000 Запорожцѣвъ, подвоивъ Ходкеви

чевй силы, выбавивъ Поляковъ зъ остраху и лише ему подя
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кувати, що переломано подъ Хотиномъ турецку силу. Але Са

гайдачного ранено и вбнъ скоро померъ. Наставъ миръ съ Тур

ціею а въ умовѣ съ Турками зобовязалися Поляки въ нагороду

за помбчь приборкати Козаковъ. Строго заказано Козакамъ йти

на Чорне море и непокоити Туркóвъ та Татаръ.

Та крбмъ усѣхъ польскихъ заходбвъ проти Козакóвъ,

терпѣли ще бóльшй кривды всѣ Украинцѣ-Русины що до вѣры

й церкви. Вóдъ часу введеня уніи, принятoи Кіевскимъ митро

полiтомъ, не мали православнй Украинцѣ-Русины до 1620 р.

жадного окремого митрополiта, не булой епископбвъ и нѣкого

не мали, що бъ высвячувавъ священиковъ. Але въ 1620 роцѣ

лучилося таке, що повздержало дальше полячене Русинбвъ.

Черезъ Кіевъ переѣздивъ до Москвы Ѳрусалимскій патріярхъ

Теофанъ. На просьбу гетьмана Украины-Руси Петра Конаше

вича-Сагайдачного и заступикóвъ украиньско-рускои шляхты,

высвятивъ патріярхъ православного митрополіта Іова Борецкого

и епископбвъ для Полоцка, Луцка, Володимира Волыньского,

Перемышля, Холму и Пиньска. Такимъ чиномъ являеться въ

тыхъ епархіяхъ по двохъ епископбвъ, православный и уніятскій.

Така нова постанова православнои врархіи показалася

тяжкимъ ударомъ для польскои справы, бо для неи се було

дуже догóдно, що не було православныхъ духовныхъ. Розу

мѣеться, що таке нарушенe королѣвскихъ буцѣмъ-привилеѣвъ,

було дуже смѣлымъ поступкомъ, алe ce бувъ той вóднóръ,

вызваный введенемъ уніи. Короля Зигмунта П. и всѣхъ заго

рѣлыхъ католикóвъ вразило се сильно. Видячи всѣ свои замы

слы знѣвеченй, обявивъ король на просьбу уніятскихъ еписко

пóвъ всѣхъ новопоставленыхъ православныхъ внископбвъ и выс

шихъ духовниковъ самозванцями и вóдступниками. Польскій

урядъ бажавъ ихъ увязнити и смертю покарати, та король все

таки радъ не радъ мусивъ терпѣти ту нову установу ерархі

чного ладу православнои церкви, уступаючи волѣ украиньско

рускихъ пановъ а особливо грозьбѣ Украиньско-руского геть

мана Сагайдачного, бо потребувавъ поки - що ласки и по

мочи у него. Сагайдачному вдалося намовити до помочи Укра

иньско-рускихъ Козакóвъ лише подъ тою умовою, що Польскій

король мусить затвердити митрополіта Борецкого и иншихъ

православныхъ епископбвъ въ епархіяхъ Украиньско-руского

краю.
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Козаки не навидѣли Полякóвъ самe такъ, якъ и пóдданй

хлопы и дуже се добре тямили, що воля ихъ власна залежала

вóдъ великои ихъ силы а не вóдъ паньскои ласки. Легко зро

зумѣти ненависть проти Полякóвъ подданыхъ хлопбвъ и ко

зацкихъ сынбвъ тыхъ, що головы свои положили пбдъ Лубня

ми. Але Сагайдачный умѣвъ якось мирити и годити навѣть пцо

найгорячѣйшихъ. Полiтика его збвсѣмъ вóдповѣдала тодѣшнему

складови рѣчей. _

Украина лежала мѣжь двома могучими силами. Поляки

намагали знищити еѣ духово, а Татарва матеріяльно. Годѣ

було боротися наразъ зъ обома ворогами и Сагайдачному при

ходило задумyватися, съ кимъ коли треба було скорше боро

тися. Вбйна зъ бiсурманами, де гибли и пропадали въ неволѣ

браты Украинцѣ-Русины, бранцѣ, не давала довго ждати и була

найкрасшою и постойною головною задачею Козацтва. Въ сей

ббкъ треба було якъ найскорше и на самъ передъ звернути

всѣ козацкй силы, а що до Полякóвъ треба було лише вóд

порно боронитися. Козацка заслуга для цѣлого Украиньско

руского народу була въ тбмъ, щобъ опертися двомъ ворожимъ

силамъ, и Сагайдачный добре порозумѣвъ ту задачу. Выминавъ

вбнъ збройнои стрѣчи съ Поляками, знаючи дуже добре ихъ

непостбйну натуру, — дѣйсно змѣнювати завтра те, що нынѣ

постановили. Тому то мало займало его те, кóлько впишуть

вони въ реестръ Козакóвъ, бо то вписаныхъ або выписаныхъ

нѣ свербѣло, нѣ болѣло, а въ дѣйсности кождый, вхонивши

зброю, стававъ Козакомъ. Що бъ се потвердити наведемо

кóлька прикладбвъ: на Варшавскóмъ соймѣ 1616 р. дають

Поляки Туркамъ святe слово покорити Козакóвъ. На безрбкъ

повторяють и обѣщюють надъ Днѣстромъ те саме, а въ 1618 р.

звертаються до Козакóвъ съ просьбою, выбавити вóдъ Москов

скои бѣды и неволѣ королевича Владислава зъ останками

польского вбйска. Те самe повторилося въ 1621 р. и т. д.

За Сагайдачного Поляки вже рахуються съ Козацтвомъ,

яко силою и доки вѣ потребують, доти ще сякъ такъ Украина

Русь мала вóдъ нихъ супокой. Але скоро минула бѣда, вже

й по козацкихъ заслугахъ! Паны зновъ, якъ перше, настають

на Роставицку постанову, зновъ якъ перше дають выбирати

Козакамъ або пановъ слухати або выноситися, де имъ сподо

бавться. Тому то Украиньско-рускій народъ зъ давныхъ да
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венъ уходивъ въ стены, щобъ марно незгинути, тамъ де не було

самоволѣ и збытковъ чоловѣка надъ чоловѣкомъ а приманю

вала добыча у бiсурмановъ. Але троха по троха опинились

вже тй выходцѣ зъ одного боку мѣжь Поляками а зъ другого

съ Татарвою. Куды жь теперь ити? Або попасти въ польску

неволю, або навѣть въ татарску й турецку. Мали выбирати,

чи пбддатися польскому праву, чи боронити до останнеи

каплѣ крови свого украиньско-руского, старого, громадского

права. Вже въ другихъ Украиньско-рускихъ Земляхъ запану

вала и взяла верхъ польска шляхта надъ землею, надъ Укра

иньско-рускимъ народомъ и здавила своими правами громадске

руске право, — отже жь не хотѣлося Украинцямъ — Русинамъ

лишати вже й Украину на таку саму долю а бодай тутъ ще

давный ладъ задержати. И Польща не добачала, колько крови,

кóлько слѣзъ поллеться за для такихъ ихъ змагапь.

Здавалось бы пбеля справедливости, що за помочь въ

шведской, московской и турецкой войнѣ заслужать собѣ Ко

заки, коли не на вдяку, то хочь на признане права горожань

ства для своеи вѣры и народности. Та помимо того намага

вться Зигмунтъ П. выгубити въ границяхъ давнои Польши

и православну вѣру и еѣ оборонцѣвъ Козаковъ. Дурнѣсѣнько

вставлявся за ними самъ королевичь Владиславъ. Зигмунтъ ПI.

не зважавъ на его просьбу. На останку высылають 1625 р.

Козаки своихъ депутатóвъ на соймъ и обявляють свои вымоги:

1) обезпечити свободу православнои вѣры; 2) звернути рускй

церкви и церковнй маетности, вóдданй уніятамъ; 3) признати

духовныхъ высвяченыхъ брусалимскимъ патріярхомъ; 4) до

зволити Козакамъ жити въ коронныхъ и паньскихъ добрахъ

Кіевского воеводства; 5) мати свой власный судъ, право роз

поряджати своимъ майномъ пбсля власнои своеи волѣ, и т. д.

Крбмъ сего представили меморіялъ, выказавши въ нѣмъ всѣ

кривды, якй терпѣли Украинцѣ-Русины въ границяхъ Польщи

и Литвы.

Але Козаки не вдоволялися доходити своихъ кривдъ лише

правною дорогою а доходили ще инпою. Такъ на примѣръ

вбили Козаки Кіевского вбйта Ходыку за те, що запечатувавъ

православнй церкви. Заразомъ тодѣ (1625 р.) за порадою ми

трополіта Іова Борецкого, выправлено депутацію до Москов

ского царя съ просьбою, що бъ принявъ Козаковъ подъ свою
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опѣку. На чолѣ посольства стоявъ Луцкій православный епи

скопъ Исакій Борисковичь.

Всего сего не мóгъ вже стернѣти польскій урядъ и ко

ронный гетьманъ Конецпольскій доставъ приказъ здусити Ко

закóвъ збройною силою. Козаки потерпѣли невдачу при Кура

ковомъ озерѣ и притисненй зъ усѣхъ бокóвъ обѣщяли покору.

Заключено умову. Реестровцѣвъ мало бути 6000 а зъ нихъ

тысячь мали по черзѣ находитися за Днѣпровыми порогами

и стерегти, що бъ Татарва не переправлялася. Остро було за

казано ходити на Чорне море або, якимъ бы то не було чи

номъ, нарушати миръ съ Турціею и Крымомъ. Всѣ чайки спа

лити. Выписаныхъ зъ реестру Козакóвъ вóддати подъ власть

старостовъ и пановъ. Въ такóмъ дусѣ зроблено въ 1625 р.

умову на урочищу: „Ведмежй Лозы“ коло Куракового озера

и Козаки мусили еѣ заприсягнути. Поляки дали знати султа

нови, що Козакóвъ приборкали а ихъ чайки спалили. Але не

обачки зновъ 70 чаéкъ козацкихъ явилося на морѣ.

Урядъ польскій за Сагайдачного, потребувавъ Козаковъ,

то й допускавъ, що бъ ихъ бóльше було. Теперь Кураковска

комiсія выписуе бóльшбсть Козаковъ и робить зъ нихъ нань

скихъ хлопбвъ, а тымчасомъ кождый хоче бути Козакомъ себъ

то вбльнымъ чоловѣкомъ. Съ тои поры появляеться имя „вы

писчиковъ“ се бъ то Козаковъ, выписаныхъ зъ реестру. Выип

санй Козаки выбрали по его смерти гетьманомъ Тараса Тря

сила 1627 р.

По Кураковской невдачѣ змагаеться угнѣтъ православнои

вѣры, рускй церкви бóльшь терплять поневѣрку, по мѣстахъ

множаться релігійнй процесы, православныхъ вязнять и т. д.

Такій бувъ складъ рѣчей, коли польскй войска розложилися

таборомъ на лѣвомъ Днѣпровомъ березѣ, де ще нѣколи доси

не стояли. Зъ вóдcи отже рознеслася чутка мѣжь Украиньско

рускимъ народомъ, що польске жовнярство прислане на вы

губу рускои вѣры и Украиньско-руского народу, а пянй вояки

зъ ненависти до „шизматикóвъ“ зъ свого боку чванилися, що

выгублять Украинцѣвъ-Русинóвъ до самои Московскои границѣ.

Тодѣ выдавъ гетьманъ Тарасъ Трясило зъ Запорожа уні

верзалъ (гетьманьску грамоту) и покликавъ нимъ цѣлый Укра

иньско-рускій народъ повстати проти Поляковъ и объявивъ, що

всѣ можуть пристати до Козаковъ. Заразомъ выправивъ по
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сольство до коронного гетьмана, вымагаючи, що бъ польскй

войска не розкладалися дальше на Сходъ нѣ жь до Бѣлои цер

кви и що бъ перемѣнити Кураковску угоду.

Мѣжь тымъ лякъ Украинцѣвъ-Русинбвъ передъ Поляками

потвердивъ своими поступками коронный стражникъ Самуилъ

Лящь. Першого дня великодныхъ святъ 1630 р. вырѣзавъ вбнъ

въ пень цѣлый нарóдъ въ мѣсточку Лысянцѣ, не перебираючи

нѣ жѣнокъ, нѣ дѣтей, нѣ старыхъ. Нарбдъ ховався въ церквѣ,

але польске вбйско и тутъ всѣхъ выгубило. Другій его вóддѣлъ

вырѣзавъ всѣхъ мешканцѣвъ мѣсточка Дымера. По дорозѣ ха

пало польске войско Русиновъ и мучило. Чи жь диво, що на

рбдъ горнувся до Тараса и дуже скоро зóбралось кблька де

сяткóвъ тысячь душь, але вони не були нѣ вывченй, нѣ

узбровнй. .

Мы вже бачили причины, що побóльшали скóлькбсть Ко

закбвъ. Теперь до давного засобу прійшовъ ще одинъ. Примусъ

украиньско-рускихъ мѣщанъ до уніи, усyване ихъ вóдъ магi

стратскихъ мѣсць, кары за вóдпечатyване рускихъ церковь

и супротивлене при грабленю рускихъ церковныхъ маетностей

и т. д., — все те збóльшувало скóлькбсть утѣкачѣвъ.

Въ Переяславѣ зóйшлися (1630 р.) всѣ козацкй силы, туды

поспѣшивъ и Конецьшольскій. Конецъ сеи войны описують всѣ

ляко. Однакъ свѣдощтва и Полякóвъ и Русинбвъ сходяться въ

тóмъ, що у Конецьпольского впало пбдъ Переялавомъ бóльше

польского войска, нѣ жь за цѣлу трилѣтну шведску войну. На

останку попався Тарасъ въ польскй руки и наложивъ головою.

Зигмунтъ П1. тѣшився гадкою, що ему вдалося на останку

навернути Украинцѣвъ-Русинбвъ на унію и латиньство, однакъ

заслѣпленый не бачивъ, що на завсѣгди розъеднавъ своихъ

пбдданыхъ, защѣшивши въ нихъ обопбльну ненависть що до

вѣры, що ославивъ Польщу понижуючи просвѣту и выкопавъ

могилу для Польщи, що бувъ еи королемъ. Сей то внутрѣ

шній польскій розладъ за Зигмунта П. по першій разъ поро

дивъ гадку роздѣлу Польщи. Молдавскій господарь Михайло

за Австрійскою и Турецкою подмовою задумувавъ роздѣлити

Польщу. основуючися на ненависти Русиновъ до Поляковъ и до

Берестейскои уніи. Але король не звертавъ уваги на внутрѣ

шній розладъ въ Польщѣ, вбнъ не мавъ часу на те, вонъ пиль

нувавъ дисiдентовъ. Коли признати, що упадокъ Польщи почи
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наеться вóдъ Зигмунта П., то спытаемо, чимъ же жь причи

нився вóнъ до сего? На се каже исторія: завѣвъ унію.

XIV.

Смерть Зигмунта П. въ 1632 р. оживила придушенй на

дѣѣ Украиньско-руского народу. До двохъ сотъ рускихъ Во

лыньскихъ бояръ явилося на провінціяльный соймъ въ Луцку.

Головнымъ предметомъ тыхъ нарадъ була православна вѣра.

Остальнй рускй паны зобравшися въ Варшавѣ въ около Петра

Могилы, повномочника митрополіта Исаѣ Кошиньского, нама

галися правною дорогою змусити польскій урядъ, повернути

всѣ давнй права и обезпеку рускои православнои церкви.

Головными двигачами зъ православнои стороны були:

Адамъ Кисѣль, Лаврентій Древиньскій и Вороничь. Вони дома

галися знищеня всѣхъ постановъ выданыхъ вóдъ 1596 р., що

выходили на хосенъ уніятамъ а на шкоду православнымъ, що

вязали не лише свободу сумлѣня а ще заборонювали право

славнымъ церкви будувати, займати магiстратскй мѣсця и т. п.

Домагалися вони новнои свободы совѣсти такъ въ духовныхъ,

якъ и свѣтскихъ и королѣвскихъ маетностяхъ, не лише для

православныхъ, але и для тыхъ, що хочуть вóдъ уніи перейти

до давнои вѣры. Дальше домагалися ще права основувати

школы и друкарнѣ, права свободно выдавати и читати книжки

такй, що не мали въ собѣ нѣчого противного королеви и Рѣчи

Посполитóй, що бъ нѣкого за для тыхъ причинъ не тягали, нѣ

по духовныхъ, нѣ по свѣтскихъ судахъ, а на вóдворбть, що бъ

кождого карано, хто бъ лише важився причинити до угнѣту

рускои церкви або буде спиняти церковну вóдправу. Домага

лися такожь, що бъ признано правнымъ посвящен6 Кіевского ми

трополіта довершене патріярхомъ, щобъ усѣ епархіи, колегіи, дру

карнѣ и шпиталѣ, разомъ съ фондами призначеными на ихъ удер

жане а заграбленй уніятами, повернути православнымъ; щобъ усѣ

запечатанй церкви наново вóдчинити для православного бого

служеня а паны-католики не боронили своимъ пóдданымъ ста

вити церкви пбcля сподобы. На останку домагалися, що бъ

рускимъ духовнымъ властямъ повернено заграбленй уніятами

метрики и акта, що бъ на будуще всѣ суперечки мѣжь ру

скимъ а польскимъ духовеньствомъ рѣшалися не въ Римѣ
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а мѣшанымъ, мѣсцевымъ судомъ, що бъ усѣ Русины, купцѣ

и ремѣсники, мали рбвнй права зъ латинниками, а на конецъ,

що бъ Русиновъ - шляхту не усувано вóдъ урядовъ за ихъ пра

вославну вѣру. Всѣ тй умовы, на домагане православныхъ,

мають бути вложенй до королѣвскои присяги.

Того самого хотѣли для себе и особы иншои вѣры.

По довгихъ безхосенныхъ суперечкахъ звернулися право

вославнй Русины вразъ зъ дисiдентами до королевича Влади

слава и за его вплывомъ задумано згоду мѣ,къ Русинами пра

вославными а Русинами уніятами на такой умовѣ: „Правосла

внымъ Русинамъ повернеться Кіевска митрополія зъ усѣма

церквами и монастырями, крбмъ Софійскои церкви и Выдубиц

кого монастыря, Львбвска епархія зъ усѣма церквами и мона

стырями, якй не пристали на унію, Луцка и Перемыска енар

хія, скоро лише теперѣшнй епископы поумирають, Печерска

архимандрія и Жидичиньска, на Литвѣ Пиньска и Метиславска

епархія, и скрбзь оголоситься свобода вѣры. Братскихъ шкóлъ,

семінарій и шпиталѣвъ нѣxто не смѣе тыкати, а православныхъ

Русинбвъ допуститься до всѣхъ урядовъ по мѣстахъ. На остан

ку застановляться всѣ релігійнй процесы а въ тыхъ мѣсцяхъ,

де священикъ принявъ унію, а парохіяне не хочуть до неи при

стати, то церкву мають вóддати парафіянамъ“.

Въ прочѣмъ нѣ Поляковъ, нѣ Русинбвъ не вдоволили тй

уступки. Русины хотѣли, що бъ тй уступки були пбдвалиною

до дальшихъ уступокъ.

На елекційномъ (выборовбмъ) соймѣ явилися и козацкй

депутаты. Вони жалувалися, що ихъ права обмежено: „Всѣ

знають, якй кривды мы зносити мали за покойного короля.

Большь нѣ жь трійцять лѣтъ мы просили на соймѣ не тыкати

нашои старои церкви, та все насъ зводять, водкладаютъ пбльгу

вóдъ сойму до сойму но нынѣшній день. Польскй паны не хо

чуть терпѣти Козакóвъ въ своихъ добрахъ, заборонюючи сво

имъ пбдданымъ купyвати нашй хаты, нашй маетности и т. д.“

Козаки бажаючи знесеня уніи та й супокою для право

славныхъ, обѣщюють вразъ съ цѣлымъ Украиньско-рускимъ

народомъ, не жалувати навѣть житя на оборону Рѣчи - Поспо

литои. Отже не православіе а релігійна загорѣлбсть спровадила

на Польщу грбзьнй бурѣ.



Такъ на елекційнбмъ соймѣ поновляеться релігійна супе

речка, а коли православнй Русины вóдказалися приступати до

якого не будь дѣла, поки нерше ихъ справа не буде залаго

джена, то постановлено, що бъ обѣ стороны выбрали собѣ яку

третю безсторонну особу за судію. Такою безсторонною особою

мбгъ бути оденъ королевичь Владиславъ, кандидатъ на поль

скій тронъ. До него отже звернулися обѣ стороны. Вбнъ зго

дився бути полюбовнымъ судіею и нокликавъ до помочи двохъ

сенаторбвъ и чoтырёхъ послбвъ. Судіѣ признали тй уступки

выраженй въ меморіялѣ конвокаційного сойму справедливыми

а останню залагоду затверджено елекційнымъ соймомъ. Хочь

католики дуже сердилися, але годѣ було вже инакше зробити,

коли згодилися на полюбовный судъ а тымъ самымъ мали звя

занй руки. _

Владиславъ, ставши королемъ, выдавъ православнымъ ди

пльомъ, де ясно означено дану православной церквѣ волю.

Кождому дозволено переходити пбеля сподобы на унію

або на православіе. Православнымъ дано право выбору еписко

пбвъ и митрополіта a митрополiтъ мусить бути высвяченый

Царгородскимъ патріярхомъ. Луцку епархію маіоть вóддати

православнымъ заразъ, а Перемыску и Львовску, скоро лише

будутъ вбльнй. Въ Литвѣ мають заложити Мстиславску, Ор

паньску и Могилѣвску епархію. Всѣ релігійнй процесы мають

застановитися a на останку, крбмъ уступокъ означеныхъ въ ме

моріялѣ, вернено ще Кіевскому мнтрополiтови и Софійску цер

кву. Уніятскому митрополiтови дано власть лише надъ унія

тами а проживати мавъ y Выдубицкому монастырѣ. Пóеля

всѣхъ тыхъ угодъ мали обѣ стороны жити згбдно и супокойно.

Новый король прихильный бувъ Козакамъ, згадавши ихъ

заслуги въ Московскихъ войнахъ и потребуючи ихъ помочи до

новои войны зъ Росіянами, що вже були облигли Смоленьскъ.

Однако жь королѣвска щира прихильнбсть до Козакóвъ

не годна була оборонити ихъ вбдъ шляхоцкои ненависти, що

все бачила въ нихъ небезпечу для Польщи.

Козацкй погляды и змаганя а шляхоцкй були, якъ мы ее

бачили, собѣ на скрозь противнй. Шляхта вважала всю землю

выключно за свою питому и не годна була зрозумѣти свого

истнованя инакше, якъ лише съ пбддаными, паньщиною, нево

лею. А Козаки зновъ съ цѣлымъ Украиньско-рускимъ наро
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домъ вважали землю власностею того, що еѣ першій ставъ

оброблювати. Народъ, що бувъ пбдъ козацкою властею, пла

тивъ дачку лише до вбйсковои козацкои касы, бувъ збвсѣмъ

вóльный и нѣxто его не спинявъ и не втыркався до его госпо

дарки.

Хочь Владиславъ и порбвнявъ въ правахъ православныхъ

и уніятскихъ Русиновъ, а все жь таки свобода православія

мала збстати лише на наперѣ, бо по уніятскбмъ боцѣ була

троха не вся шляхтa а за православіемъ лише не багато ру

скои шляхты и Козаки, се бъ то та именно часть народу, що

намагалась конче вырватися съ пбдъ польскои неволѣ. Крбмъ

сего, коли соймъ постановивъ однй церкви вóддати правосла

внымъ а другй уніятамъ, потрѣбно було ще осббнои комiсіи

до залагоды цѣлои справы. Бо не только про церкви йшла

справа, але и про церковнй маетности, що вело до суперечокъ,

де верхъ брала та сторона, що мала бóльшбсть шляхты за

собою.

Останнёго дня коронаційного сойму прочитано грамоту въ

користь православныхъ, а католики приняли еѣ зъ великимъ

розъяренемъ.

Угодовй соймовй пункта и королѣвска грамота дана Укра

иньско-рускому народови не полагодили релігійного розладу

и не вкоротили кривды православныхъ Русиновъ. Бо въ дер

жавный польскій ладъ вкралася чужа, державнымъ потребамъ

неприхильна власть, що змагалася спутати и скувати розумъ

и сумлѣне Украиньско-руского народу. Заступникомъ сеи вла

сти було католицке духовеньство а найбóльшь Ѳзуиты.

Ледви вспѣли выдати высше згаданй угодовй пункта, а якъ

разъ пóднесло протестъ цѣле католицке и уніятске духовень

ство. Примасъ Польского королѣвства a за нимъ вся клери

кальна (духовна) партія заявили, що нѣякй королѣвскй и сой

мовй постановы, выданй въ користь православныхъ не можуть

мати жаднои правнои силы, доки ихъ папа римскій не затвер

дить. Въ слѣдъ за тымъ пбслано вóдъ католицкого и уніятского

духовеньства депутацію до папы римского Урбана VІП. зъ жа

лобою на постановы польского уряду, „що нарушали права

римского трону на користь еретиковъ и вóдступникóвъ“.

Владиславъ ГV. пбзнавъ ясно, що иншй зовсѣмъ интересы

ма6 держава а иншй церква та що интересы державы можутъ
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потерпѣти шкоду. То жь дурнѣсько силкувався переконувати

намѣстника св. Петра, що признане права Украиньско-рускому

народови що до его вѣры основане на строгой справедливости,

що инакше мусить настати межиусобна вбйна, и що на останку

справа уніи обохъ церковь зведеться на нѣ на що, скоро папа

римскій не затвердить пунктбвъ, установленыхъ соймомъ за для

усуненя релігійного розладу.

Св. отецъ Урбанъ VІП. передавъ справу товариству для

розповсюдженя вѣры (соngregatio de propaganda fide) а воно

вбдкинуло и соймову постанову и королѣвску грамоту, выдану

для Украиньско-руского народу, заявляючи, що вони противнй

всѣмъ „Божимъ и людскимъ нравамъ“. Такъ знѣвечено ро

зумнй и користнй для самои Польщи намѣры Владислава ГV.

и унію, якъ се предвидѣвъ король, засуджено римскою полiти

кою на погибель, и се дальшими подѣями потвердилося. Рб

вночасно наказано зъ Риму папскому нунціеви (заступникови)

въ Польщѣ, выдати вóдъ его Святости св. отця маніфестъ, що

зносивъ всѣ права, якй ще мала православна церква.

Отже для того самe тодѣ одержавъ уніятскій митрополiтъ

Рутскій на соймѣ 1655 р. королѣвску грамоту, що уніятскимъ

впископамъ обезпечувала всё, що доси було въ ихъ рукахъ

и приписyвала, що бъ „пизматики” не мали жаднои церкви

нѣ въ Витебску, нѣ въ Полоцку, нѣ въ Новгородку.

Вóдъ введеня уніи до смерти Владислава IV. (1648 р.)

выдав польскій урядъ 10 конституцій въ користь православія,

але дѣйсно всѣ вони не принесли жадного хбсна, бо разъ ка

толицке духовеньство ставило себе высше державы и не хотѣло

слухати державныхъ приписбвъ, а по другe, що всѣ соймовй

конституціи дотыкали лише самои шляхты.

Православный панъ мóгъ, правда, пбcля сподобы въ сво

ихъ маетностяхъ ставити церкви и монастырѣ, онѣкуватися ду

ховеньствомъ и т. д., але для загорѣлого католика всѣ консти

ту іи не мали силы, бо се такожь збвсѣмъ залежало вóдъ его

сподобы. Отже жь дѣдичѣ такъ якъ перше пбcля своеи сподобы

грабили церковнй маетности, а самй церкви обертали на уні

ятскй. По мѣстахъ лише католикóвъ выбирано на магiстратскй

посады а у Львовѣ православнымъ заборонено не лише засѣ

дати въ громадскбй мѣскбй радѣ, але навѣть торгувати и на

лежати до ремѣсничихъ цеховъ. Львовскій магiстратъ не до
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зволявъ Русинамъ нѣ жити супокойно, нѣ навѣть супокойно

умерати. _

Въ 1634 р. выхованцѣ езуицкои колегіи въ Луцку нанали

на православный монастырь Чесного Хреста, збили черцѣвъ,

учителѣвъ, учениковъ, шпитальныхъ старцѣвъ, ограбили брат

ску скарбону. Потбмъ розбивали домы, били господарѣвъ а кбль

кохъ людей убили на смерть. Та не тóлько не вóдобрали за

се жаднои кары, але ще й чванилися называючи ее Богу уго

днымъ дѣломъ. .

л

Скрбзь по цѣлбй Украинѣ — Руси нагромадилася безлѣчъ

релігійныхъ процесбвъ. 6зуити ибдмовляють католикóвъ и уні

ятóвъ робити доносы на православныхъ Русинбвъ и обвиняти

ихъ, що оскорбляютъ св. римско-католицку вѣру. Обжалова

ныхъ ковано въ ланцухи, вкидано въ тюрмы, проваджено зъ

нимъ въ страшный и нелюдскій способъ слѣдство, а хто змбгъ

ще перенести страшнй муки, то однако ждало его заграблене

майна и инфамія се бъ то утрата горожаньскои чести.

Такъ релігійна загорѣлбсть трохи по троха вела Польщу

до упадку, а безладъ въ суспбльнбмъ польскóмъ устрою до

конче мусили еѣ довести до того самого кбнця.

Въ 1635 р. коронный гетьманъ Конецьпольскій оснувавъ за

для здержаня Козакóвъ крѣпость Кодакъ на Днѣпровомъ низу. Въ

сериню вертали Козаки подъ проводомъ Сулимы зъ морского

походу. Побачивши нову крѣпость, кинулися, взяли еѣ присту

помъ и вырѣзали цѣлу залогу. Починалося нове повстане.

До Сулимы пристали п реестровцѣ. Посолъ ихъ сказавъ

Запорожцямъ: „Поляки хочуть выгубити насъ усѣхъ зъ на

щадкомъ; пріймѣть насъ до себe, то будемо разомъ борони

тись“. Самовбльнй Козаки, не вѣривши реестровцямъ, вóдповѣли:

„Заприсягнѣть намъ, що не маете на думцѣ нѣчого злого“.

Реестровцѣ заприсягли. Тымчасомъ Конецьпольскій выславъ

новый бóльшій вóддѣлъ ренстровцѣвъ проти збунтованыхъ

и вони зловили Сулиму съ нятьма зъ старшины и выдали ихъ

Конецыпольскому. Вбнъ выславъ бранцѣвъ до Варшавы, де сво

ими головами наложити мусили на бажане Туркóвъ и Татаръ.

Теперь выбрано гетьманомъ Томиленка. Конецьнольскому дано

приказъ порозмѣщувати польске вбйско по Украинѣ. Вояки

страшно и самовбльно збыткувалися надъ Русинами. Козаки
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зновъ звернулися зъ жалобами до короля и домагались зале

глoи а, належнои имъ платы.

Тодѣ воювавъ Крымскій ханъ зъ Буджацкими Татарами,

що густо-часто непокоили Польщу своими нападами. Ханъ

отже увбйшовъ въ дружбу съ польскимъ урядомъ и вбнъ не

боронивъ Козакамъ помагати ханови. Тымчасомъ закимъ чаеть

Запорожцѣвъ и выписаныхъ пóдъ проводомъ Павлюка пбшла

ханови на пом5чь, выслали позбсталй дома Козаки депутатóвъ

на соймъ зъ жалобами и домагалися платы. Але и сего разу

нѣчого не осягнули а якъ завсѣгды, одержали вóдповѣдь, що

вышлеться комiсію за для розслѣду справы. Комiсарями були

Станиславъ Потоцкій и Адамъ Кисѣль.

Козаки домагались вóдъ Польщи звороту Корсуня „на

гармату“, aле самй не хотѣли звернути захваченыхъ въ Кіевѣ

гарматъ. Коли комiсія не встигла успокоити Козакóвъ, звер

нувся до нихъ Потоцкій грбзьными словами: „Дурнѣсѣнько

бунтуетеся, панове молодцѣ. Якъ бы вже треба було доконче

Рѣчи-Посполитбй шаблю вытягнути, то вона вѣ вытягне и за

гладить и знищить нею до нащаду навѣть ваше имя“. Такъ ду

мавъ польскій панъ a вроджeне его племени самохвальство не

позваляло допустити навѣть гадки, що бъ Козаки могли кому

не будь иншому пбддатися.

Тымчасомъ вернувся Павлюкъ изъ походу а дóзнавшись,

що твориться на Украинѣ, напавъ на Черкасы, забравъ и увѣзъ

гарматы на Запороже а заразомъ розбславъ унiверзалы, де го

лосилося, „що нѣкого, хто лише бажае бути Козакомъ, не мо

жна силувати до пбдданьства панамъ“. Прихильнбсть до Па

влюка зростала що разъ и помѣжь реестровцями. Бо коли

одна часть зложила Томиленка зъ гетьманьства, выбравши на

томѣсть Саву Кононовича, то Конецьпольскій затвердивъ сей

выббръ, алe ce затверджене выбору не застало вже Саву жи

вого. Павлюкъ зачувши про такій переворбтъ, схвативъ Саву

и деякихъ старшихъ. Пбеля козацкого звычаю прочитано имъ

приговбръ за зраду козацкои справы a опбсля покарано смер

тю. Та сама рада, що судила Кононовича, выбрала теперь

гетьманомъ Павлюка, а й Томиленко пóддався ему.

Переконавшись, що Поляки, замѣсть съ пóдмогою Коза

кбвъ держати въ рукахъ Туркóвъ, волѣли Туркамъ платити

дачку, та й загадали ще съ пбдмогою Туркóвъ звернутися проти

Рус. Ист. Бiбл. 1. т. 7

1.

.
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Козакóвъ,— выдае Павлюкъ унiверзалъ, взываючи цѣлый Укра

иньско-рускій народъ до зброѣ, а лишивши на Украинѣ Чиги

риньского полковника Скидана, удаеться на Запороже збирати

силы. Тымчасомъ Конецьпольскій приказавъ польному гетьма

нови Миколаю Потоцкому стягати вбйско, що такожь бунтова

лося, не дóставши платы. Була се дуже способна пора для

догóдного нападу на Поляковъ и Козаки нетерпеливо дожидали

Павлюка. Однакъ вбнъ спбзнився, дурнѣсѣнько съ ханомъ умо

вляючися о помочь. Ханъ не приставъ, а тымъ часомъ дóзна

лись вже Поляки про Павлюковй намѣры.

Рѣшуча битва Полякóвъ съ Козаками вóдбулася пбдъ Ку

мейками (8. грудня 1637 р.) Вытисненй зъ свого табору Ко

заки обконалися наново коло мѣсточка Боровицѣ. Потоцкій

давъ свому вбйску вбддыхнути а до козацкого табору выславъ

універзалъ, обѣщюючи королѣвскимъ именемъ прощене, скоро

лише покоряться и попросять милости. Тымчасомъ въ коза

цкóмъ таборѣ настала незгода. Полковники Скиданъ и Чечуга,

побачивши, що справа програна, втѣкали съ табору, надѣючися

такимъ способомъ осягнути щось для себе въ будущину. Мѣжь

тымъ появилися унiверзалъ Потоцкого и письмо вóдъ Кисѣля.

Реестровцѣ збунтувалися, зваливши всю вину на Павлюка, що

ихъ подмовивъ а самъ ходивъ тодѣ на Сѣчь и потративъ до

гóдну пору. Найшлися й такй, що радили выдати Полякамъ

Павлюка и тымъ залагодити вину передъ польскимъ урядомъ.

До тыхъ останнихъ належавъ и Гуня. Ему завдячували Ко

заки, що его розумными радами вспѣли выдобутися зъ бѣды

пóдъ Кумейками. _

Коли Потоцкій пóдбйшовъ подъ Боровищю, выдали Козаки

Павлюка, Томиленка и Ивана Злого. Посля сего наказано имъ

зббратися на раду. Тутъ явилися и комicарѣ. Вычитали имъ

ихъ провины, обявили имъ утрату всѣхъ давнѣйшихъ правъ,

скинули старшину и настановили нову. Козакбвъ приневолено

подписати грамоту и заприсягнути на послухъ польскому уря

дови, що занехають морскй походы, спалять чайки и т. д. Ся

грамота, подписана мѣжь иншими и Богданомъ Хмельницкимъ,

що въ десять лѣтъ опбcля ставъ головою всёго Козацтва и цѣ

лого Украиньско-руского народу, може послужити нагляднымъ

доказомъ, якъ безсильнй всякй умовы, скоро вони лише противнй
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всякому природному ходови рѣчей и умовленй на перекбръ

всѣхъ правъ историчного розвитку.

Усмиривши Козакóвъ верта6 Потоцкій до Нѣжина, до сво

ихъ добръ, покарати бунтбвникóвъ хлопбвъ. Кблька днѣвъ про

довжавъ екзекуцію. Русины казали Потоцкому: „Скоро панъ

гетьманъ хоче глядѣти винныхъ, то мусить усѣхъ Русинбвъ на

IIалъ повбивати"! Переѣзджаючи черезъ Кіевъ, казавъ Потоцкій

вбити на кóлъ полковника Кизиму вразъ зъ сыномъ. Павлюка,

Томиленка и Ивана Злого зъ двома товаришами, скованыхъ

вбдставлено до Варшавы и покарано смертю, не зважаючи на

горячй просьбы Кисѣля, що бъ имъ даровано жите. „Вони пбд

далися добровольно“, казавъ вбнъ, „я запоручився за Рѣчь

Посполиту, що ихъ не покарають. Коли ихъ покараете, цѣлый

Украиньско-рускій народъ вже нѣколи не повѣрить нѣ менѣ,

нѣ Полякамъ“. Але его заступництво не помогло нѣчого, Па

влюка страчено.

Пбcля сего постановивъ Варшавскій соймъ 1638 р. зни

щити всѣ права и привилеѣ, якй ще мали Козаки а ихъ са

мыхъ примусити до панщины и до уніи. Заразомъ постано

влено заволодѣти самымъ Запорожемъ, завести тамъ постбйну

сторожу, що не допускала бъ Украиньско-рускому народови

втѣкати тамтуды, знищити морскй походы и въ зародѣ здушу

вати невдоволене Украинскихъ Русинбвъ. Що до реестровцѣвъ

постановлено вóддати имъ сторожу Днѣпровыхъ бродбвъ и по

ставити ихъ зóвсѣмъ пбдъ власть коронного гетьмана, що мавъ

за ними пильно черезъ умысного свого комiсаря наглядати и т. д.

Комicарѣ прибули на Украину, заприсягли, якъ звычайно,

Козакбвъ: „слухати польского уряду, не ходити на море, не

сходитися на „Чорну раду“, (всенародне вѣче) нѣкого не пріймати

до свого товариства. Два полки Чигириньскій и Бѣлоцерковскій

выправлено подъ комендою комiсарского полковника Мѣлец

кого на Запороже, выганяти зъ вóдтамъ усѣхъ втѣкачѣвъ, а зъ

Запорожа утворити лише польску пограничну сторожу.

Тымчасомъ займають польскй вбйска и лѣвe Днѣпрове

побереже и неполюдяному обходяться съ тамошними Русинами.

Всюды сторчать шибеницѣ и колы. Народъ гурмою втѣкaе вбдъ

угнѣту и кривды до Московского царства, де Русинамъ дóста

валося до волѣ землѣ на поселене. Иншй по давному втѣкають

въ Сѣчь.

74
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Въ марцю 1630 р. полковникъ Мѣлецкій, наблизившись до

Запорожскихъ границь, пбславъ реестровыхъ старшинъ обявити

Запорожцямъ королѣвску милость и зажадати выдачѣ Скидана,

Чечуги и иншихъ проводирѣвъ, що повтѣкали съ пбдъ Боро

вицѣ. Замѣсть вóдповѣди приapeштували Запорожцѣ послбвъ.

Мѣлецкій попробувавъ зброѣ, але скоро пересвѣдчився, що его

реестровцѣ збвсѣмъ нерадо йшли проти своихъ братóвъ а одна

ихъ частина навѣть прямо перейшла на Запорожскій бóкъ.

Що бъ дужче и способнѣйше змогти боронитись проти Поля

кóвъ, выбрали Запорожцѣ нового гетьмана Остряницю.

Весною сего самого року вырушивъ Остряниця и Ски

данъ на Украину. Подъ Голтвою розбили Поляковъ. Опбсля

стрѣнулися съ Поляками коло Жовнина. По тяжкой, крбвавбй

цѣлодневнбй битвѣ, прорвали Поляки козацкій таббръ и захо

пили багато возбвъ съ поживою. Остряниця съ частію козац

кои кбнницѣ вспѣвъ ще переправитися вплавъ черезъ рѣку Сулу

и утечи. Съ тою битвою кончиться вовнна дѣяльнбсть Остря

ницѣ. Позбсталй Козаки выбрали заразъ проводиремъ Гуню

и дальше вбдстрѣлювалися вóдъ Полякбвъ, вбдбиваючи всѣ

приступы Вишневецкого, надѣючися достати ще пбдмоги вбдъ

Скидана, що мавъ изъ за Днѣпра прибути. Але дóзнавшись, що

вже Полякамъ надходять свѣжй силы, звинули таббръ и вóд

стрѣлюючися крокъ за крокомъ, справилися на полудне и обко

пали при впадѣ рѣки Старицѣ до Днѣпра, выжидаючи пбдпо

моги. Пѣсть недѣль тревала облога и безнастаннй битки. Ко

закамъ все горше та горше ставало. Стали умовлятися съ По

ляками о супокбй a Гуня згодився здати на королѣвску ласку.

Се одно доказуе, що Козаки бралися до шаблѣ не супроти са

мого короля а супроти шляхоцкихъ и соймовыхъ порядковъ.

Гуня, розпочинаючи мирнй умовы съ Поляками, лѣчивъ

на помочь вóдъ Филоненка, та и Поляки дóзнавшись, що ся

помочь вже надходить, выслали свои войска, розбити еѣ або

бодай не допустити ѣй злучилися зъ обсаджеными. Вдалося,

правда, Филопенкови перебитися до козацкого табору, але

вбнъ въ безнастанныхъ бойкахъ съ Поляками только стративъ

поживы и муніціи, що запасбвъ ледви стати могло на два днѣ.

Не було иншого выходу, якъ зновъ войти съ Поляками въ

умовы. Та Гуня вже не належавъ до того. Вонъ опустивъ

вразъ съ Филоненкомъ козацкій таборъ.
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;

Козаки выправили послбвъ до короля и просили мира.

Дня 4. грудня запросивъ ихъ польный гетьманъ на урочище

„Масловый ставъ“, що бъ выслухали королѣвску вóдповѣдь

и Рѣчи-Посполитои. Вóдповѣдь була коротка: Козакамъ вóдби

раються всѣ права, а мѣжь иншими право выбору старшинъ,

а замѣсть своеи старшины, дбстануть старшину выбрану Поля

ками съ помѣжь шляхты.

Тымчасомъ Остряниця и Гуня удалися до Московского

царства. Зъ ними пбшло багато Козакбвъ, поселившися хуто

рами въ нынѣшнѣй Харкóвскбй и Курской губерніи.

Усмиривши Козакбвъ, збгнали Поляки всю свою месть на

народѣ. При тóмъ дбсталося и реестровцямъ. Польскй полко

вники и комicарѣ присвоювали собѣ козацку плату, обходилися

съ Козаками, мовъ зъ своими пбддаными и богатилися ихъ

кОIIIтомъ,

Мѣжь тымъ починае установлятися на Украинѣ новый

економічный ладъ. Знатнй вельможѣ: Вишневецкй, Конецьполь

скй, Калиновскй, Потоцкй и иншй одержують на власнбсть

огромнй надѣлы землѣ. Посля свѣдоцтва Бопляна, вбнъ самъ

оснувавъ для одного коронного гетьмана сто сѣлъ на просторѣ

давнѣйшихъ вбльныхъ козацкихъ селищь. Козакамъ заборонено

навѣть рыбу ловити и полювати въ новыхъ паньскихъ маетно

стяхъ а пбcля того, въ якой мѣрѣ вони бóльшали, въ такбй

множилися 6зуиты и унія. Однакъ заборы просторыхъ земель

панами замѣсть бажаного супокою, стали зародомъ нового, бу

дущого розладу. Що бъ маетности приносили пожитокъ, потре

бували робочои силы, а вѣ можна було дóстати, обѣщюючи по

селенцямъ пбльги на многй лѣта. По выходѣ тыхъ лѣтъ

пбльги ставъ нарбдъ, привыкнувши до волѣ, зновъ буритися.

Мы бачили, що крбмъ мѣщанъ и Козакóвъ находились

и мѣжь украиньско-рускою шляхтою честнй люде, що пóдбй

мали голосъ въ оборонѣ своеи вѣры и народности. Та го

лосы тй вóдзывались що разъ рѣдше и тихше, поки на

останку зóвсѣмъ не замовкли. Правда, були мѣжь украиньско

рускою шляхтою ще люде прихильнй до православія, але по

двойна мета ихъ змагань робила ихъ неспособными до силь

ного опору. Бо коли релігійна прихильнбсть могла ихъ ще вя

зати зъ остальнымъ Украиньско-рускимъ народомъ, то су

спбльнй выгоды тягнули ихъ въ польскій бóкъ. Конецъ концемъ
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украиньско-руска шляхта пбдносила жалобы и протесты, однакъ

не було жадныхъ рѣшучихъ дѣлъ, жаднои жертвы зъ ихъ боку

въ хосенъ православія або остальныхъ Русиновъ не-шляхты.

При зростѣ козацкихъ розрухбвъ багато украиньско-рускои

шляхты мусило за для обезпеки свого майна або пристати до

Козакóвъ або стати Поляками, се бъ то зречися своеи Украинь

ско-рускои народности, рускои мовы, рускои вѣры и приняти

Польску народнбсть, польску мову, польску (католицку або

латиньску) вѣру, а такимъ лише чиномъ обезпечували собѣ

у Полякбвъ права польскои шляхты и вóдкрывалася имъ до

рога стати старостами и одержати иншй выгоднй для нихъ

Посады.

Зъ вóдcи походило такожь, що пбcля того, якъ народне

украиньско-руске повстане доходить до широкихъ розмѣрбвъ

и грозить опустошенемъ цѣлого краю, змѣнюеться и духъ сой

мовыхъ постановъ. Въ тыхъ постановахъ вже не говорять тй

мѣсцевй украиньско-рускй шляхтичѣ про Украиньско-руску на

роднбсть або про православіе, а заявляють себе ревными като

ликами. Правда, Волыньскй рускй шляхтичѣ просять ще по

вернути забранй православнымъ Русинамъ церкви, але ними

не кермуе вже Украиньско-руска народность або вѣрность бать

кóвской вѣрѣ, а лише лякъ, що бъ запобѣгти новому повстаню

Украиньско-руского народу.

Така перемѣна духа соймовыхъ постановъ доказуе, якъ

быстрымъ ходомъ йшло поляченe pускои шляхты. Все те за

вдячувати треба постановамъ, правамъ и привилеямъ польскои

(католицкои) шляхты а особливо езуитскому выхованю. Пере

мѣнюючи вѣру, тратили украиньско-рускй паны и свою Укра

иньско-руску народность усвоюючи собѣ польского духа и поль

ску мову, польскй звычаѣ и обычаѣ. Принявши польску (като

лицку) вѣру и хбснуючися правами польскои шляхты, вони вва

жали себе вже зóвсѣмъ Поляками.

Вóдъ часу введеня уніи появилося було, правда, змагане

украиньско-рускои суспбльности, подняти руску уніятску” цер

кву, а про те зъ нею и Украиньско-руску народность. Бажали

утворити руску просвѣту, а бодай релігійну, але те змагане

пробудилося за надто пбзно для споляченoи и заможнои вер

ствы. Въ польскóй Украинѣ-Руси годѣ було представити собѣ

особу зъ высшои верствы инакше, нѣ жь съ польскою мовою
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и польскими правами и съ польскими думками. Та высша вер

ства не потребувала вже рущины и зъ горда, съ паньска вóд

носилася до всего, що дорогe кождому Русинови.

Простый нарбдъ, хочь якъ важко ему було, бачивши свою

вѣру въ поневѣрцѣ, але вбнъ бувъ въ Польщѣ безсильный

и безправный та нѣякъ не бувъ годенъ помогти своѣй бѣдѣ

а съ часомъ мóгъ бувъ и забути про свою попереднѣйшу вѣру.

И мѣщане Русины не мали такожь доволѣ силы, що бъ самй

могли недолѣ супротивитися и задля того, що по мѣстахъ все

мимохоть ставало католицкимъ и полячилося. Та на досаду

католикамъ и Полякамъ пóдбймаеться проти нихъ Козацтво,

сей цвѣтъ, вся надѣя, вся сила и вóдрада цѣлого Украиньско

руского народу.

Часъ показавъ, що унія, выдумана на приману высшои

украиньско-рускои верствы, не припала до серця ѣй, а паны

волѣли вóдъ разу статися католиками (латинниками). Конецъ

кóнцемъ лишився до навороту на унію ще простый нарбдъ. На

него навѣть паны и Ѳзуиты не зважали. Се отже причина, чому

нова вѣра не могла мати такои чести, якъ паньска вѣра. Отже

съ часомъ католицка пропаганда починала вже досягати сво

ихъ загаданыхъ намѣрбвъ, бо украиньско-руска шляхта ѣй

пóддалася и сполячила. Приманивши на свбй ббкъ знатнй укра

иньско-рускй роды Жолкѣвскихъ, Сапѣговъ, Чорторыйскихъ,

Рeѣвъ, а що ще горше такихъ ученыхъ Саковичѣвъ, Смотриц

кихъ и др., вóдняла Польща у Русинóвъ всё, що становило еи

опору. Въ дѣйсности однакъ показалося, що вона лише укра

сила свое латиньство свѣжими гѣляками руского дерева, а мѣжь

тымъ рускій корѣнь и пень лишилися здоровыми и при спосо

бнбй нагодѣ годнй були ще красше зацвисти и красный плбдъ

выдати. Се причина чому католицка пропаганда не годна була

знищити Украиньско-руского народу и не могла его до себe

привязати. Лише розладъ ставъ бóльшій, бо украиньско-руска

шляхта, вóдцуравшись своеи народности, зорвала нитку що еѣ

вязала зъ Русинами, зробилася чужою, а власть, яку ще мала

надъ ними, приберае признаку збвсѣмъ чужого панованя. Вóд

цуравшись своеи Украиньско-рускои народности, перестають

украиньско-рускй паны бути заступниками рускихъ интересбвъ

и теряють свои народнй и полiтичнй традиціи.
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Въ кождомъ часѣ и въ кождóмъ народѣ заходить тѣсна

звязь мѣжь тымъ, якъ нарбдъ задивлявся на свою бувальщи

ну, а тымъ, якъ вбнъ вóдноситься до своеи тенерѣшности.

Тóлько забуте своеи бувальщины або, що те саме, холодъ до

всего рбдного, було въ украиньско-руской суспбльности причи

ною переходу вóдъ Украиньско-руского народу до Польского,

вóдъ свого осередка до чужого. Та помимо всѣхъ перешонъ

природный ходъ народного житя Украиньско-руского народу

йшовъ дальше своею дорогою. Звязь Украины-Руси зъ еи бу

вальщиною опиралася не на шляхтѣ, не на Смотрицкихъ або

Саковичахъ, вона пóддержувалася простымъ народомъ и Мо

гилами, Борецкими, Вишеньскими. Вони то и спасли украинь

ско-руску вóдрубнбсть.

Причины, що вызвали сполячен6 украиньско-рускои шля

хты, не мали принуки для всѣхъ остальныхъ Русинбвъ. Тодѣ

коли верхнй верствы Украиньско-руского народу полячаться,

то спбдна верства, при цѣлбй своѣй бѣднотѣ и темнотѣ, не зры

вав звязи зъ усѣмъ тымъ, що становило украиньско-руске жите

ще за дотатарскихъ часовъ, вона по переднѣйшому становить

Украиньско-рускій народъ и свято хоронить всѣ тй святощѣ

своеи народнои окремѣшности: свою руску мову, свою руску

вѣру и пбеля змоги свое руске громадске право.

По вóдпадѣ шляхты Русины-мѣщане вразъ зъ убогимъ

рускимъ духовеньствомъ стаються оборонцями Украины-Руси

и еи вѣры. Своею постойностю стало рускe мѣщаньство силь

ною обгородою для Украиньско-рускои народности а якъ де,

то передовсѣмъ въ Кіевѣ заступало собою цѣлый Украиньско

рускій народъ. Не на шляхту Кіевскои Землѣ, а на Кіевскихъ

мѣщанъ дивляться православнй Русины Вильна, Витебска, По

лоцка, Могилева, Луцка, Львова и ин., готовй завсѣгды те самe

чинити, що Кіевляне въ трудныхъ пригодахъ. Осередокъ важ

кости народного житя переноситься дѣйсно въ Кіевъ, въ серце

Украины. Опбръ и вóдвага були прикметами Украинцѣвъ.

Тымъ усѣмъ обясняеться такожь сей фактъ, чому то унія, гля

даючи пбзнѣйше прихильниковъ мѣжь мѣщанами, звернула свою

увагу на ремѣcниковъ и бувши зразу доступною лише для

верхнёи верствы, стала съ часомъ вывысшати людей низькихъ,

простыхъ, якъ н. пр. Іосафата Кунцевича.
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Крбмъ православнои церкви, яку заступаютъ духовнй

и мѣщане, здбймаються до обороны Украиньско-рускои наро

дности попередъ усѣхъ, якъ мы ее вже бачили, Козаки. Хочь

обѣ стороны одна зъ другою не все трималися купы, та все жь

таки обѣ рбвнобѣжно спѣшили до однаковои меты. Украиньско

рускій нарбдъ бачивъ, що украиньско-руска шляхта его справу

покинула а особливо тодѣ, коли зъ смертю кн. Константина

Василя Острожского (1608 р.) згасла послѣдня пбдпора право

славнои вѣры. Правнй протесты нѣчого не помагали а вóдъ

короля годѣ було чого дóждатись. Огже Украиньско-рускій

нарбдъ выведеный съ терпцю мусивъ глядѣти иншои помочи.

И ось стaе вбнъ громадитися коло своихъ, коло козацкихъ

гетьманбвъ, поки на останку не здвигся цѣлою своею масою

пóдъ Богдановымъ проводомъ, що бъ съ шаблею въ рукахъ

закончити цѣлу свою справу, якои не годна була украиньско

руска шляхта перепровадити мирною дорогою соймовыхъ на

радъ. Такъ протестуе Украина-Русь спершу черезъ свою шля

хту, опбcля черезъ свои мѣщаньскй корпораціи а на останку

переноситься духъ бпору проти польщины на козацку громаду.

Такимъ отже чиномъ суджено було Козакамъ стати борцями

за Украиньско-руску народнбсть проти Польщи, оборонцями

православія, волѣ и незалежности цѣлои Украины-Руси.

По невдалóмъ повстаню пбдъ проводомъ Остряницѣ и Гунѣ

здавалось, буцѣмъ силы Козацтва и цѣлои Украины-Руси зо

всѣмъ зломанй и що Украиньско-рускій народъ мусивъ зати

хнути. Але минула хвиля, десять лѣтъ, и здвигся весь Укра

иньско-рускій народъ.

Якъ мы вже бачили, посля здавленого повстаня 1638 р.

заявлено Козакамъ вóдъ польского уряду, що вони разъ на

завсѣгды теряють право выбору свого гетьмана и старшины,

пбдъ загрозою кары смерти заказано ходити на Чорне море

або втѣкати на Запороже. Спалено козацкй чайки, вóдобрано

арматы, козацкою реестровою старшиною постановлено поль

скихъ панбвъ, а замѣсть гетьмана прислано польского комi

саря. Теперь отже вóльныхъ слобожанъ обернули на панщи

зняныхъ хлопбвъ а на доси вóльнй громады вкладали старосты

повиннбсть стерегти границъ. Крбмъ сего захоплюють старо

стовe въ свои руки що найбóльшй городскй доходы а укра

иньско-рускй мѣщане стають ихними поддаными. Мѣщане
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подобно, якъ въ королѣвскихъ гóродахъ (мѣстахъ), залежнй

були вóдъ короля, самe такъ и въ паньскихъ залежали и ста

вали поддаными пановъ. Съ тои поры польскій угнѣтъ ставъ

давити и Украину. Тихо, не супротивляючись склонивъ свою

голову цѣлый Украиньско-рускій народъ. Хибань може лише

сей смѣльчакъ, що волѣвъ блукати по стену або кинувши всё

рбдне, всё дорогe, втѣчи на Запороже, чувся ще вбльнымъ.

Але и сюды доходила вже рука ряду польского.

Такій сумный складъ рѣчей держався десять лѣтъ по цѣ

лбй Украинѣ-Руси. Та найбóльше допѣкавъ вóнъ тымъ, що

вважалися головою цѣлого Украиньско-руского народу, се бъ

то мѣщанамъ, духовнымъ а особливо Козакамъ, бо ихъ зóвсѣмъ

справедливо лякались, що вони однй годнй були знищити зо

всѣмъ шляхоцкй порядки а завести народнй, рускй, громадскй.

Вельможнй панове и шляхта зъ горда дивилися на Козака

хлопа, а Козацтво до недавна ще вбльне, такъ вóльне якъ

шляхта въ Польщѣ, теперь закрѣпощене, думало, гадало по

лучшити свою долю и подрббно розбирало способы, якъ дойти

до колишнёи своеи волѣ.

Лѣтопись Самовидця такъ розказуе про причины, що вы

кликали войны Хмельницкого: „Початокъ и причина войны

Хмельницкого — ce зъ одного боку поневѣрка православія а зъ

другого угнѣтъ Козакóвъ. Ихъ вóльныхъ силували панщину

робити, по замкахъ служити, зъ листами ходити, старостиньскй

конѣ чистити, въ грубахъ (печахъ) топити, псбвъ мыти, подвбря

замѣтати и до иншихъ понижаючихъ робóтъ призначували.

Полковники, шляхта-паны, насланй для реестровцѣвъ, збвсѣмъ

про нихъ не дбали, але ще ихъ зневажали и ту плату, по 30

золотыхъ на рбкъ вóдъ короля и Рѣчи - Посполитoи имъ при

належну, на себе обертали дѣлячися зъ сотниками; бо сотни

кóвъ не Козаки выбирали, але полковники, кого хотѣли зъ своеи

руки, щобы були имъ прихильнй. Захонить Козакъ добычу або

учинить яку заслугу въ походѣ проти Татаръ, все собѣ при

своять. По мѣстахъ (городахъ) дѣялася кривда вóдъ жидовы.

Козакамъ не вбльно було варити або мати своихъ напиткбвъ

на свою потрѣбъ. Живиться Козакъ зъ рыболовлѣ, то на Ко

дакови вóдберають вóдъ него десятину на комiсаря. Крбмъ

сего мусить щось дати и полковникови и сотникови и асаулови

и писареви а сѣромѣ Козакови нѣчогóсѣнько не лишилося“.



— 107 —
;;

Отже палкого матеріялу дуже багато назбиралось на

Украинѣ. Держава, що за для релігійныхъ справъ позбавила

усѣхъ правъ всю трудящу, всю найножиточнѣйшу продуктивну

народну масу, се бъ то бóльшу часть народу, — така держава

мусила неминучо завести войну зъ нею и понести вóдъ неи

удары. Не диво отже, що на Богдановъ покликъ знявся цѣлый

Украиньско-рускій нарбдъ.

Польскій урядъ бажаючи доконечно повздержати Коза

ковъ вóдъ выбору гетьмана посля власнои своеи волѣ, назна

чуе самъ одного съ козацкои старшины Барабаша наказнымъ

гетьманомъ (заступникомъ гетьмана), залежнымъ вóдъ корон

ного гетьмана польского, а генеральнымъ писаремъ Богдана

Хмельницкого. За Богдановою порадою представляе Барабашь

королеви всѣ кривды. Король зновъ представляе все сенатови.

Та все дармо. Тодѣ вóдповѣвъ король Козакамъ: „Вы самй

лицарѣ, маете мушкеты и шаблѣ и здужаете боронити свого

права. Менѣ годѣ Вамъ помогти“.

Тодѣ самe лучилось, що Чигириньскій пóдстароста Ча

плиньскій вóдóбравъ вóдъ Хмельницкого хуторъ съ пасѣкою

и млыномъ на урочищу Суботовѣ, взявъ ему жѣнку а сына

такъ побивъ, що сей необавки и померъ. Хмельницкій глядѣвъ

справедливости въ Варшавѣ, але тамъ его ще высмѣяли. Вер

нувши на Украину, задумувавъ вóнъ пбмсту проти пановъ, але

его сноймавъ Потоцкій и засудивъ на смерть. Однакъ вспѣвъ

уйти ще на Сѣчь, але що й тутъ не бувъ безпечный, мусивъ

дальше втѣкати на Низъ а зъ вóдcи въ Крымъ. .

Що не одна лише особиста оскорба була причиною до

войны, доказують слова Хмельницкого на Запорожской радѣ:

„Оскорбляють св. вѣру, чесныхъ внисконовъ и черцѣвъ позба

вляютъ насущного хлѣба, знущаються надъ священиками. 6зу

иты взяли въ поневѣрку нашу руску вѣру, вѣру нашихъ дѣ

дóвъ а уніяты приступають зъ ножемъ до нашого горла. По

соймахъ смѣються надъ нашими просьбами и вóдповѣдають

насмѣшками. Мало имъ, що безъ причины грозять нашому жи

тю, ихъ войска, буцѣмъ що бъ запобѣгти непорядкамъ, воло

чаться по селахъ и часто нищать цѣлй мѣста (городы) до на

щаду, самe якъ бы наважилися выгубити цѣле наше племя...

А на причинокъ до всѣхъ сихъ мукъ вóддали насъ клятой

жидовѣ“.

I.

,
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Всѣ войны до часовъ Хмельницкого, не могли довести до

бажаного конця, вже за для того самого, що Козаки дбали

тодѣ майже выключно лише про самыхъ себe, а мало про

долю остального Украиньско-руского народу. Бачивши ясно ту

слабу сторону и бажаючи дбйти до конця, покликуе Хмель

ницкій весь Украиньско-рускій народъ проти Польщи, обѣщю

ючи всѣмъ безъ выимки добути козацкихъ правъ або, що на

те самe выходить, вызволити весь Украиньско-рускій народъ

съ тяжкого подданьства. Для того то въ новбй боротьбѣ Ко

зацтва проти Польщи бачимо по козацкóмъ боцѣ і е лише са

мыхъ „гiльтaѣвъ и голоту“, aле вразъ зъ ними и чесныхъ се

лянъ и мѣщанъ. А що ще бóльше, коли Хмельницкій появився

пóдъ Замостемъ, навѣть католицкй польскй хлопы зъ околицъ

таки Варшавскихъ готовилися пристати до него и пбеля словъ

Станислава Радивила, коли бъ лише хочь оденъ козацкій полкъ

бувъ появився пбдъ самою Варшавою, то всѣ вельможнй паны

мусили бъ утѣкати зъ мѣста.

Выкладаючи причины и хóдъ народныхъ повстань на

Украинѣ-Руси, не маемо намѣру описувати подрббно вбйны

Хмельницкого?), а звертаемо увагу на те, о що головно въ

тыхъ вбйнахъ ходило.

Чого просить Хмельницкій посля погрому Поляковъ пóдъ

Жовтыми Водами, пбдъ Корсунемъ, подъ Баромъ? Того самого,

чого давнѣйше добивались иншй козацкй гетьманы, се бъ то

свободы вѣры и козацкихъ правъ. Король по давному настае

на сенатъ, що бъ запереставъ проливу крови и не наражавъ

цѣлои Польскои державы, однако всё, якъ перше, дурнѣсько.

Хмельницкій бачивши, що всѣ заходы нѣ на що не здалися,

стaе нишкомъ умовлятися зъ Московскимъ царемъ Олексѣемъ

Михайловичемъ, що бъ принявъ Украину пóдъ свою опѣку.

Польскй моралiсты, оборонцѣ аристократичныхъ засадъ,

банують надъ упадкомъ цивiлізаціи буцѣмъ съ причины козац

кихъ бунтовъ. Правда, що польска цивiлізація дóзнала великои

втраты, але вона не була сею справдешнёю цивiлізаціею, до

якои доходить народъ дорогою eкономічного и духового свого

розвитку. Але на вóдворбть розвилась вона лише помѣжь одною

*) Подробну исторію Богдана Хмельницкого подамо въ дальшихъ томахъ

Рускои Историчнои Бiбліотеки. Ред.
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верствою а цѣлу суспбльность доводила до деморалізаціи. Иде

аломъ тои цивiлізаціи, яку завели панове на Украинѣ, була

панщина, бо пбдданьство и неволя неpoзлучнй були вóдъ поль

скои культуры.

XV.

Водъ смерти Владислава aжь до выбору нового короля

не робивъ Хмельницкій жадныхъ заходбвъ проти Польщи а сто

явъ съ Козаками, выжидаючи лишe aбо мира або вбйны.

Але польскій урядъ не вмѣвъ якось по розумному хбсну

вати съ Козацтва и съ пбдвластного ему Украиньско-руского

народу для добра самои Польщи, а конвокаційный соймъ по

давъ Хмельницкому такй згбрднй умовы, якъ коли бъ вони

его, а не вбнъ ихъ побивъ, а заразомъ не ждучи, чи вбнъ ихъ

прійме, чи нѣ, выславъ проти него свое вбйско. Коли стрѣнуло

воно Козакбвъ пбдъ Пилявцями, розбѣглося на чoтыре вѣтры,

вóдцуравшись цѣлого свого табору. Посля такои наруги поль

ского вбйска мовь и не було въ Польщѣ нѣколи. Самй Поляки

зъ дивного дива збйти не могли, чому Хмельницкій бездѣльно

простоявъ цѣлыхъ три недѣль, коли мбгъ за сей часъ завою

вати цѣлу Польщу. Однй казали, що се чудо, другй, що геть

манъ стративъ, якъ то кажуть, голову.

Тымчасомъ ждавъ гетьманъ на выббръ нового короля, бо

не бувъ бунтбвникомъ, не думавъ завоевyвати Польщи, а ду

мавъ лише зберегти що найдорожше кождому чоловѣкови, —

волю, родину, майно и батькбвску вѣру. Зъ другого боку га

давъ такожь, що Русины, добившися теперь своихъ правъ, зду

жаютъ ще найборше въ звязи съ Польщею зберегти и въ буду

щинѣ свою народнбсть.

На останку выбрано короля. Новый король Янъ Казимиръ

выправляе до Хмельницкого послбвъ и просить мира. Въ часѣ

переговорбвъ зъ Адамомъ Кисѣлемъ въ Переяславѣ споминае

гетьманъ короля съ приналежною шанобою, але дуже рѣзко

дорѣка6 польскимъ панамъ и польскому духовеньству за

кривды Козакóвъ и ихъ вѣры и пода6 такй умовы:

1. Козакамъ повернуться всѣ давнй права и привилеѣ.

2. Зъ уceи Украины — Руси будуть выдаленй Ѳзуиты

И жиды. _
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3. Унія буде знесена.

4. Постойне повне число козацкого войска збóльшиться

до 40.000.

5. Православный Кіевскій митрополiтъ буде мати право

засѣдати въ сенатѣ.

6. Всѣ посады и гóдности по всѣй Украиньско-рускбй

Землѣ можуть роздаватися лише православнымъ Русинамъ.

Польскй сенаторы не хотѣли навѣть чути про такй умовы.

Поки Хмельницкій облягавъ въ Збаражѣ Вишневецкого (вбдъ

30. червня [10. лат. липцяI 1649 р.), выступивъ Янъ Казимиръ

проти него зъ вóйскомъ, але Хмельницкій розбивъ его пóдъ

Зборовомъ (5. серпня [15. лат.I 1649 р.) Ту Козаки такъ по

били Поляковъ, що могли взяти въ неволю самого короля.

Однакъ гетьманъ приказавъ „не доторкатися королѣвскои осо

бы“. Король просивъ мира и одержавъ его на згаданыхъ умо

вахъ съ тымъ ще додаткомъ, що коронне польске вбйско не

смѣе стояти по тыхъ мѣстахъ (городахъ), де живуть Козаки.

Та не довго тѣшився Украиньско-рускій нарбдъ своею

побѣдою. Скоро дознавъ розчару. Посля умовы мало бути ре

естровыхъ Козакóвъ до 40.000. Всѣ остальнй, хочь брали участь

въ войнѣ, мали выписатися зъ вóйска, вернути зновъ въ пбд

даньство и зновъ гбрко працювати на тыхъ самыхъ панбвъ,

якихъ що лише повыганяли зъ Украиньско-рускои Землѣ. Коли

гетьманъ важився выконувати сю умову, така выйшла буря,

що ледвизъ житемъ утѣкъ и мусивъ его понехати. И Поляки зъ

свого боку такожь не выконали умовы, тому то и Зборбвска

умова и року не простояла. Король, правда, выдавъ грамоту,

що потверджуе права рускои церкви, та вона не мала бóль

шои ваги, якъ подобнй грамоты Владислава IV.

Отже Зборбвска умова не вдоволила нѣ сихъ, нѣ тыхъ.

Съ кóлька десятокъ рокóвъ тому назадъ, мбгъ бы бувъ може

вбнъ довести до мирного конця, але теперь було вже за пбзно.

Годѣ було его сповнити. „Чи жь не всѣхъ насъ кликано доби

ватися волѣ? Чи жь не всѣ мы були Козаками?“ — казавъ

сердито Украиньско-рускій нарбдъ. „Чи жь мы клали головы

лише за волю тыхъ сорока тысячь? Де жь обѣщянки Хмельниц

кого?“... Селянъ ставъ гетьманъ карати и мусити до поддань

ства панамъ, але се вменшило его популярнбсть а вбйско его

стало вменшатися, нѣ жь зразу було.
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Поляки такожь не думали сповняти умову. Не лише уніи

не змѣнили, але навѣть Кіевского митрополіта не допущено до

сенату, бо католицкй (латиньскй) бiскупы заявили, що выйдуть

зъ сенату, коли духомъ „шизматика“ тамъ задыхатиме. Тому

отже оба боки стають ладнатися до вбйны. Коронный гетьманъ

Потоцкій нарушивъ границю назначену Зборбвскою умовою,

розложившись съ польскимъ войскомъ по Подблю, буцѣмъ

що бъ привернути миръ мѣжь селянами. Поки Хмельницкій на

ново переговорювався зъ сенатомъ, напали нбчю Поляки пóдъ

Краснымъ на Брацлавскій козацкій полкъ и розбили его. Дб

знавшись про те, переправився козацкій полковникъ Богунъ зъ

своимъ вóддѣломъ черезъ рѣку Богъ и такъ необачки подбй

шовъ Поляковъ, самe коли радувалися своею побѣдою и зо

всѣмъ ихъ побивъ.

Зновъ отже починаеться братоббйна, крбвава вбйна, що

вже мае выразно релігійну прикмету. Янъ Казимиръ въ другe

одержуе черезъ нунція вóдъ самого св. Отця папы римского

посвящене знамя, а въ козацкóмъ таборѣ ладяться зъ воен

нымъ покликомъ „за вѣру, братя, за вѣру“.

Пбеля нещасливои битвы пóдъ Берестечкомъ (1651 р.)

вступило польске вбйско на Украину, але стрѣнуло нежданый

опбръ. Весь народъ вразъ съ Козаками бороняться до останнеи

каплѣ крови, поки всѣ не погибнуть. Жѣнки боролись зарбвно

съ чоловѣками. На останку обѣ сторонѣ, потребуючи вóдды

хнути, заключають миръ въ Бѣлой Церквѣ, для Козакóвъ дуже

невыгóдный. Замѣсть сорока тысячь козацкого вбйска полишено

Хмельницкому лише двайцять тысячь, а жидамъ и 6зуитамъ

дозволено жити на Украинѣ-Руси. Мѣжь тымъ нарбдъ, нама

гаючи до волѣ съ пбдъ паньского ибдданьства, дуже нарѣкавъ

и глядѣвъ выходу.

Вже зъ давнѣйшои поры ставъ Украиньско-рускій народъ

нереселюватися по за Днѣпро до Росіи, де згодомъ являються

украиньско-рускй слободы поблизько Пиньска, Путивля и Бѣл

города. Посля того, коли не сповнилися обѣщянки Хмельниц

кого, переселюеться Украиньско-рускій нарбдъ на великій роз

мѣръ до Росіи, ба навѣть багато Козакбвъ не хотѣло жити

близько вóдъ польскои границѣ. Першій примѣръ до выходу

на слободу дали Волыньскй Русины. Одержавши царскій до

звблъ, оснували Волыньскй Русины село Острогожскъ. Слѣдомъ
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за ними переселяються громадно Русины съ по надъ Днѣстра

и Бога и т. д. въ вóльнй степы Московского царства, де не

було нѣ польского шляхтича, нѣ польского ксендза, нѣ всемо

гучого жида-арендаря и основують тамъ слободы: Изюмъ, Ко

роче, Бѣлополе, Сумы, Харьковъ, Лебедынъ и иншй. Пересе

ленцѣ покидаючи свое рбдне село, налили свои хаты и гумна,

що бъ не дóстались лише Полякамъ.

Такъ отже короткоглядна и перозббрчива польска полі

тика привела лише до зменшеня населеня въ Польщѣ и до за

селеня Росіи.

Не мавши надѣѣ власными силами довести до доброго

кбнця тй войны, входивъ Хмельницкій ще на початку повстаня

въ умовы зъ Московскимъ дворомъ и просивъ приняти Украину

ибдъ свою опѣку. Пбcля Бѣлоцерковскои умовы, вбнъ чимъ

разъ бóльше напирае на нихъ своими просьбами.

Незабаромъ нарушили самй Поляки Бѣлоцерковску умову.

Бо коли Тимошь Хмельницкій (Богданбвъ сынъ) выправлявся

на Волощину, що бъ одружитись зъ дочкою тамошнёго госпо

даря Лупулы, то польный гетьманъ Калиновскій заступивъ ему

дорогу пóдъ Батогомъ (1652 р.), але Полякóвъ збито и зни

щено. Ся пригода стала поводомъ до новои вбйны. Богданъ

вразъ съ Крымскимъ ханомъ облягъ короля пбдъ Жванцемъ.

Ханъ мавъ на оцѣ лише власну свою користь, отже згодився

съ Поляками, що покине Козакóвъ, скоро Поляки заплатятъ

6му пооооо червбнцѣвъ и позволять ему брати по дорозѣ бран

цѣвъ въ татарску неволю. Поляки згодилися на все, вымовивши

собѣ лише те, що бъ Татаре грабили лише 40 днѣвъ и брали

бранцѣвъ въ неволю лише самыхъ Русинбвъ. Ханъ зъ свого

боку приобѣцявъ помагати опбеля Полякамъ проти Козакбвъ,

пцо бъ ихъ збвсѣмъ выгубити.

Тяжко приходилось Хмельницкому въ однбй порѣ вести

вбйну и съ Поляками и съ Татарами. Мусивъ годитися на

миръ, якй бъ тамъ и не були тяжкй умовы. Въ такихъ су

мныхъ обставинахъ звертаеться по довгбй роздумѣ зновъ до

Московского царя съ просьбою приняти Украину пбдъ свою

опѣку и ихъ край прилучити до Московского царства, бо ина

кше буде Украина приневолена пбддатися Турецкому султа

нови. На останку скликуе царь Олексѣй Михайловичь земскій
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соборъ, що бъ обсудити цѣлу справу. Постановлено вволити

просьбу Хмельницкого и выдати Польщѣ войну.

Зббрана 1654 р. въ Переяславѣ велика козацка рада за

присягла вѣрность цареви. _

Мы вже споминали въ свою пору про Люблиньску унію,

не належить отже поминути и постановъ Переяславскои рады,

де зббралась вся старшина и сила Козаковъ, де прибули такожь

царскй послы. Гетьманъ Хмельницкій сказавъ тодѣ на радѣ:

„Не ма потребы и згадувати Вамъ про кривды вóдъ Поляковъ.

Самй добре знаете, що вони жида и собаку высше ставили,

нѣ жь нашого брата-христянина, а православный сходный царь

одновѣрецъ зъ нами. Великій Московскій царь змилосердився

надъ тяжкою оскорбою рускои церкви на Украинѣ-Руси не

згордивъ нашими шестилѣтными просьбами а звернувъ до насъ

свое царске серце и выславъ послбвъ до насъ съ царскою

ласкою. Нема вже для насъ щирѣйшого захисту, якъ подъ его

высокою рукою. Але хто не годиться зъ нашою думкою, нехай

иде, де ему сподобаеться, вбльна дорога“. Розляглися оклики:

„Хочемо всѣ бути подъ царемъ сходнымъ“. Переяславскій пол

ковникъ ходивъ до всѣхъ пытаючи: „Чи всѣ годяться?“ —

„Всѣ годимося“, — вóдповѣдали ему.

Опбсля прочитано давнѣйше уложенй умовы, ось якй:

„Украина прилучувться до Московского царства пбдъ назвою

„Малороссіи“ и мае право выбирати своихъ гетьмановъ. Геть

манъ може пріймати чужихъ послбвъ и зноситися съ чужими

державами. Козаки самй собѣ выбирають свою старшину, самй

собою управляють и самй себе судять. Духовныхъ и мѣщань

скихъ правъ не можь тыкати. Реестровыхъ Козакóвъ мае бути

60.000, а крбмъ нихъ може бути ще бóльшь охочихъ“. Въ

умовѣ Хмельницкого сказано въ имени Украиньского народу:

„Мы самй мѣжь собою розберемо вже, хто Козакъ а хто рбль

никъ“. И дѣйсно богатшй остали на дальше Козаками, ce бъ

то вбльными людьми а бѣднѣйшй хлопами. Козаки розумѣли

свою волю подекуды на польскій ладъ. Бажали подобно якъ

Поляки лише користуватись своими привилеями, якихъ иншй

люде не мали. Значна бóльшбсть землѣ була козацкою або

приналежала до тои украиньско-рускои шляхты, що пристала

до Козакбвъ. Навѣть помѣжь упривилееванымъ Козацтвомъ

затратилася давнѣйша рбвнбсть. Воно вже розпадаеться на

Рус. Ист. Бiбл. 1. т.
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„значныхъ и чернь“. Такій ладъ ставъ розвиватися за Хмель

ницкого, а зовсѣмъ выробився вже aжь по его головѣ.

Такъ отже знищено Люблиньску унію Переяславскою ра

дою. Релігійна загорѣлбсть вразъ съ поляченемъ Русинбвъ при

вела до такого кбнця, збвсѣмъ на выворбть вóдъ того, до якого

намагала Люблиньска унія.

Пóдданьство Хмельницкого пбдъ Росію выкликуе нову

вбйну, що одночасно выбухла на Литвѣ и Украинѣ, а тутъ зъ

особлившою силою. Весною 1654 р. вступило польске вбйско

на Подóле. Якъ его пріймавъ Украиньско-рускій народъ, може

показати кблька прикладбвъ. По завзятой рѣзнѣ взято мѣсто

(городъ) Немирбвъ и до пбдвалинъ зруйновано. Въ великомъ,

камянбмъ земнику заперлось до 3000 Русинбвъ. Поляки обѣ

цяли ихъ помилувати, скоро выдадуть старшину. Русины вóд

кинули. Тодѣ стали выкурювати ихъ дымомъ. Всѣ пропали, та

нѣкого не выдали.

Въ мѣсточку Бушѣ з6бралося до 12.000 Русинбвъ. Жаднй

намовы, жаднй промовы, жаднй обѣщянки начальникóвъ поль

ского вбйска Чарнецкого и Любомирского не переконали ихъ,

що бъ пбддалися. Тодѣ Поляки перервали воду и стали вже

останній приступъ робити. Русины бачивши, що вже нема нѣ

якого выходу, пбдпалили свои хаты и стали убивати самыхъ

себe, що бъ лише въ польскй руки не впасти. Жѣнки кидали

дѣтей въ глибокй кирницѣ а опбcля самй скакали за ними.

Жѣнка сотника Зависного, зарѣзавши свого чоловѣка, сѣла на

бочблку съ порохомъ, пбдпалила и вылетѣла въ воздухи. Сѣм

десять иншихъ узброеныхъ жѣнокъ скрылося въ печеру. Поль

скій полковникъ Целярій просивъ ихъ поддатися, обѣщюючи

всѣмъ волю. Русинки вбдповѣли выстрѣлами. Тодѣ приказавъ

полковникъ спустити воду до печеры. Всѣ погинули, але не

пбддались. Подобныхъ подѣй повно всюды. Скрбзь боролися

Русины до самого краю. „Лучше згинути, нѣ жь поддатися По

лякамъ“, казали вони. А польскій коронный гетьманъ писавъ

королеви: „Гóрко прійде Вашбй Милости почути про спусто

шенe краю, та годѣ инакше перемогти хлопску злбсть“.

Въ р. 1656 Шведы вразъ зъ Росіянами заняли пбвнбчнй

польскй землѣ. Взяли такожь обѣ столицѣ: Кракóвъ и Вар

паву. При такихъ обставинахъ здавалося, що прійшовъ конецъ

Польщи. Тодѣ звернувся король Янъ Казимиръ до царя Оле
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ксѣя Михайловича и обѣщявъ ему въ умовѣ у Вильнѣ 1656 p.

пбcля своеи головы польску корону. Надѣючися сего, вважае

вже царь Польщу мовь бы свою питому власнбсть и не ба

чивши на пересторогу Хмельницкого, що Поляки не додержать

слова, заперестав Польщу воювати. Тодѣ Хмельницкій причу

ваючи, що Украина-Русь колись може ще зновъ опинитись въ

польскихъ рукахъ, входить въ умову зъ Семигородскимъ кня

земъ Ракочимъ и Шведскимъ королемъ Каролемъ Х., що бъ

подѣлити Польщу. Се бувъ вже другій намѣръ подѣлу Польщи,

а причину до нихъ дали кривды Украиньско-руского народу.

Скоро Полякамъ полѣпшилося, вже имъ було байдуже,

про Вильненьску умову, якъ се добачавъ Хмельницкій, але

вбнъ скоро померъ (1657 р.), не бачивши вже, якъ сповнилися

вГО слова.

Мѣжь тымъ злучене Украины зъ Росіею було смертнымъ

ударомъ для Польщи. Воно еѣ на столько ослабило, на сколько

пбдсилило Росію. Тому то часы Богдана Хмельницкого набрали

такъ великои ваги въ исторіи обохъ сихъ державъ.

Въ Славяньской родинѣ и Польща и Украина-Русь вызна

чалися своимъ самостойнымъ историчнымъ житемъ передъ ин

шими Славяньскими народами, що або завчасу попали пбдъ

. чужу власть або обявляли свое жите лише вóдпоромъ чужо

земному ворожому угнѣтови. Мимо спбльного славяньского

роду, рбжняться оба племена, Польске и Украиньско-руске,

и державнымъ и горожаньскимъ своимъ ладомъ и историчною

дѣяльностю, и народнымъ своимъ характеромъ, оба племена

приняли инакшй, суперечнй а навѣть собѣ збвсѣмъ ворожй на

прямы. Се отже причина, чому оба тй племена, хочь злученй

багато столѣтями, ведуть мѣжь собою безнастанну, завзяту бо

ротьбу. Польща намагалася переиначити Русинбвъ на свой ладъ

и довго мала перевагу по своѣмъ боцѣ. Заволодѣвши Русинами

спершу въ Червонбй Руси, онбcля на Литвѣ, иде вона крокъ

за крокомъ напередъ и въ початкахъ ХVП. вѣку ледви що не

заволодѣла остальною Русею. Мы бачили вже, що спинило те

завоеване. Доба Хмельницкого 6 самe тымъ поворотнымъ пун

ктомъ упадку Польщи и скрѣпленя Росіи прилученемъ великои

частины Украины — Руси. Съ тои поры пада6 вплывъ нольскій

а пбдноситься російскій. Було правда кóлька пробъ зновъ на

вернутися назадъ, алевони не довели до нѣчого.
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Такъ н. пр. Выговскій, дбставши гетьманьску булаву, хо

тѣвъ зновъ звести Украину-Русь до купы съ Польщею и въ

такомъ змыслѣ заключивъ вóнъ 1658 р. Гадяцку умову съ По

ляками, що бъ Украина-Русь заняла таке становище до Поль

щи, якъ колись Литва. На пбдставѣ тои умовы мала Рѣчь

Посполита складатися съ трёхъ рбвноправныхъ народбвъ: По

ляковъ, Русинбвъ и Литовцѣвъ. До вóдновленого Украиньско

руского князѣвства мали належати три воеводства: Волыньске,

Подбльске и Кіевске. Украина-Русь мала мати свого канцлера,

маршалка, сенаторбвъ, власнй суды, унiверситетъ и школы.

Православный украиньско-рускій митрополiтъ и епископы одер

жують мѣсця въ сенатѣ, унія мала бути знесена а воля пра

вославнои вѣры забезпечена. Русины мали право мати 40.000

постойного козацкого вбйска, выбирати по кóлька особъ на

гетьманьску гóдность а одну зъ нихъ мавъ спбльный король

затвердити на гетьмана. Рускому духовеньству и церквамъ обѣ

цяно свободу вóдъ повинностей, вóдъ суду и патронату надъ ними

польскихъ панбвъ. По городахъ и Поляки и Русины мали ко

ристуватись рбвными правами до мѣскихъ посадъ и т. д.

Якъ нещиpй були Поляки до Русинбвъ, можна бачити вже

зъ сего, що коли въ Варшавѣ умовѣ Гадяцкой дуже супроти

влялися, то самъ Беневскій, що споводувавъ вѣ, казавъ: „Зна

ете добре, якъ стоить зъ Рѣчею-Посполитою. Зъ одного боку

грозять Шведы, зъ другого Москалѣ. Теперь дражнити Козакбвъ

значило бъ те самe, що вбдкидати и ту помбчь, яка сама намъ

наставляеться. Теперь мусимо ласками придобрювати Русинбвъ.

Та пбзнѣйше то вже буде можна всё довести до давнѣйшого ла

ду“. Гадку сю принято и Гадяцку умову заприсягъ самъ ко

роль Янъ Казимиръ а за нимъ польскій примасъ, Вильненьскій

бiскупъ, польскй гетьманы, королѣвскій канцлеръ, соймовый

маршалокъ и иншй польскй достойники. Устами присягали

а гадкою клялися нарушити угоду при першбй лѣпшбй нагодѣ.

Тому то сеи угоды, затвердженои соймомъ 1661 р. и не выпо

внено. Зъ другого боку не находила ся умова вѣры у самыхъ

Русиновъ, бо годѣ було ѣй повѣрити по всѣхъ такъ тяжкихъ

досвѣдахъ.

Въ конецъ появилася Гадяцка конституція за пбзно вже для

Украиньско-руского народу. ПЦиро и чесно выконувана за ча

сбвъ Хмельницкого и Кисѣля могла бъ була втихомирити на
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роднй заверюхи. Теперь була хиба лише товчкомъ до чимъ

боршого намаганя вызволитися вóдъ паньского угнѣту, вóдъ

безмежнои залежности, основанoи на пбдвалинахъ, на якихъ

розбилося польске жите. По Зборбвской и Бѣлоцерковской

умовѣ зрозумѣвъ Украиньско-рускій нарбдъ, що вбнъ такожь

лише орудіемъ въ рукахъ самыхъ Козаковъ. Стративши вѣру

до Козакбвъ, холоднѣе до вбйны и стае переселятися до Росіи,

въ такъ названй вбльнй полки. Съ тои поры отже и надѣѣ на

роду звертаються до Росіи.

Мѣжь тымъ густо-часто повстають на Украинѣ заверюхи,

по бóльшбй части за для гетьманьскои гóдности, що залежала

водъ вольного выбору всѣхъ Козаковъ. За гетьманьску булаву

жадно хапало неразъ рбвночасно по колькохъ людей, кождый

зъ своими сторонниками. За першихъ пяти лѣтъ по Богдановóй

головѣ було по кóлька самозванцѣвъ — гетьманбвъ наразъ. Однй

другихъ нищили обопбльно съ пбдмогою Козакбвъ. Простый

зновъ нарбдъ и козацка „чернь“ признавали лише тыхъ геть

манами, що тримали зъ Москвою и навѣть чути нѣчого не хо

тѣли про тыхъ, що бажали зближитися зновъ до Польщи. При

чины такои неприхильности крыються такъ въ релігійныхъ

и суспбльныхъ обставинахъ, якъ и въ ненависти, яка выроби

лась наслѣдкомъ вѣковои боротьбы съ Польскою державою.

Та ще бóтьшого значеня набирае тутъ те майже несвѣдомe

причуте народу, що козацка старшина намага6 зъ себе вытво

рити лише нову шляхту на подобу польскои. Нарбдъ лякався,

що вона съ пбдмогою Польщи легко зможе сего дбпняти, коли

тымчасомъ пóдъ Росіею воно може чей инакше зложиться. Але

й та остання надѣя Украиньско-руского народу збвсѣмъ его

завела. Московскій урядъ своими поступками розбуджувавъ

невдоволене мѣжь народомъ. Духъ козацкій Украиньско-руского

народу бажавъ, що бъ Козацтво ширшало. Воно й справдѣ

тодѣ ширилося на Литвѣ. Та Московскй воеводы пбcля цар

ского приказу спиняли се розширюване, повертали Козакóвъ

въ посполитыхъ (хлопбвъ), били ихъ кнутами и батогами. Нѣ бы

то для обороны Украины намагався царскій урядъ посадити

крбмъ Кіева и въ иншихъ мѣстахъ своихъ воеводбвъ и народъ

ибдчинити ихъ судови, а тóлько мѣщанамъ и Козакамъ лишити

самоунраву. Се тревожило нарбдъ Рускій на Украинѣ.
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Маса Украиньско-руского народу була зъ наведеныхъ

причинъ збвсѣмъ неприхильна до Гадяцкои умовы. Русинъ не

мбгъ знести навѣть споминки про шляхту, яка бъ вона

не була.

Съ тыхъ отже причинъ проти гетьмана Выговского пбдбй

маеться значна бóльшбсть Козацтва и пристае до московскихъ

воеводбвъ. Въ 1659 р. гетьманъ при помочи Крымского хана

розбивъ своихъ противникбвъ пбдъ Конотопами. Та скоро Та

таре его покинули, мусивъ втѣкати до Польщи.

Наслѣдкомъ того, що Выговскій пбддався Польщѣ а вона

не выповнила Вильненьского договору, выдае Росія нову вбйну

Польщѣ. Война тягнеться вбсьмь рокбвъ съ перемѣннымъ ща

стемъ. За тыхъ восьмь лѣтъ незвычайно скоро змѣнюються

украиньскй гетьманы.

Спершу нарбдъ съ Козаками, за для переваги Выговского,

выбирае гетьманомъ Юрія Хмельницкого (Богданового сына).

Царь потвердивъ его. Однакъ Юрій, побитый Поляками пбдъ

мѣсточкомъ Слободищемъ недалеко Чуднова (1660 р.), за по

радою старшины не додержуе слова Росіи и мириться съ Поль

щею на пбдставѣ Гадяцкои умовы. Въ Чудновѣ пбдписано

миръ, що затверджувавъ Гадяцку умову, съ тою одною выим

кою, що мае утворитися Украиньско-руске князѣвство съ трёхъ

воеводствъ. Въ прочѣмъ не мóгъ король сновнити и Чуднóв

скои умовы самe такъ, якъ не выновнивъ Гадяцкои, бо шля

хта, магнаты и польске духовеньство завдно противилися.

Пóсля зрады Юрія Хмельницкого, зóбралася въ Нѣжинѣ

1663 p. „чорна рада“ (всенародна рада) и выбрала на его

мѣсце гетьманомъ Брюховецкого. Вбнъ 1665 р. выправився до

Москвы, оженився зъ московскою бояринею и дбставъ вóдъ

царя боярскій титулъ и богатй добра. Подлещуючись москов

скому урядови, радить самъ гетьманъ цареви знести козацку

самоуправу и побóльшити число московскихъ воеводствъ на

Украинѣ-Руси.

Вернувшись зъ Москвы стaе Брюховецкій вóдъ разу во

рогомъ Украины. Всѣхъ розъяривъ титулъ боярскій и лють ще

бóльша6, коли въ супроводѣ стрѣльцѣвъ явились новй воеводы,

зъ наданою собѣ властею военною, горожаньскою и судовою.

Настають новй заверюхи. Украиньско-рускій нарбдъ не хоче

платити дачокъ московскимъ воеводамъ и вбивае московскихъ
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салдатóвъ. Вважаючи Брюховецкого головнымъ виновникомъ

вceи бѣды, всѣ Русины, мѣщане, Козаки и хлопы бються зъ

гетьманьскими Козаками, що збирали тй дачки.

Друга російско-польска война закончувться 1667 p. Ан

друсбвскимъ миромъ. Смоленьскъ, Сѣверска Земля, Украина

лѣвобóчь Днѣпра и Кіевъ зъ дооколишнимъ округомъ право

бóчь Днѣпра достались Росіи а правобережна Украина дбсталась

Польщѣ.

Такимъ чиномъ подѣлено Гетьманщину на двѣ пайки,

схбдну и захбдну або на правобережну и лѣвобережну Укра

ину. Съ того повстають великй неспокоѣ, про котpй мусимо

оповѣсти, що бъ пояснити зрбсть Росіи а ослаблен6 Польщи.

Коли розголосилася Андрусбвска умова, лякъ взявся всѣхъ

православныхъ Украинцѣвъ-Русинбвъ. Настають безнастаннй

заверюхи. И простый народъ и Козаки попадають въ роснуку,

що всѣ крбвавй вбйны, всѣ тяжкй жертвы, все лихо, всѣ не

достатки, якихъ дóзнали Русины, не выстарчили, що бъ дбйти

до сякого такого выходу. Бо коли силъ вceи Украины-Руси не

выстарчило въ боротьбѣ съ Поляками, то що жь могла вчинити

подѣлена Украина-Русь, коли еѣ земля обезлюднена, коли вона

спустошена довгими вбйнами? Зновъ повернуть ненависнй паны,

зновъ стануть силувати Русинбвъ до панщины, а вони до волѣ

привыкли. Ще борше наѣдуть ненависнй ксендзы латиньскй

и уніяты, зновъ возьмуть силувати до уніи, на латиньство,

зновъ стануть вóдбирати церкви, выганяти духовныхъ и т. д.

Украиньско-рускій нарбдъ тямивъ зъ досвѣду, що жадныхъ

умовъ, жадныхъ угодъ, жадныхъ обезпекъ волѣ, сумлѣня

и особы не додержать ему а ще крбмъ звычайныхъ кривдъ,

прійдеться ему досвѣдчати пбмсты за бунтъ, за спустошене, за

войну.

Въ прочѣмъ самй Поляки не таилися зъ своими намѣра

ми. Регiментарь Маховскій, появившися зъ вóйсковымъ вóддѣ

ломъ въ Брацлавщинѣ, стaе пустошити вѣ огнемъ и мечемъ,

буцѣмъ що бъ Русиновъ привести до послуху для Рѣчи

Посполитои. _

Посля сего, якъ сходна половина Украины вразъ съ Кі

евомъ перейшла въ руки Росіи, то всѣ заходы правобережныхъ

Русинбвъ змагають конче до того, що бъ не вóддѣлитися вóдъ
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лѣвобережныхъ. Гетьманъ правобóчного краю Петро Дорошенко

звертаеться съ просьбою до царя, приняти его съ краемъ пóдъ

свою власть, та не инакше, якъ зъ забезпекою самостбйности

Украины, що бъ Московскій урядъ не посылавъ тамъ своихъ

воеводбвъ, не мѣшався у внутрѣшнй справы Украины, а обхо

дився съ Козаками, якъ зъ народомъ вбльнымъ. Але царь не

хоче нарушати мира съ Польщею. Такимъ чиномъ, чи хочь, чи

не хочь, мусили Русины пóддатися своѣй долѣ а пустынѣ, за

сѣянй звалищами и людскими кбстяками, на основѣ Андрусбв

ского миру дбстаються зновъ въ шляхоцкй руки.

Украиньско-рускій нарбдъ назвавъ козацко-польскй войны

„pyиною“, бо Козаки „зруйнували“ въ пра-рускихъ земляхъ

шляхоцкій ладъ. Зъ одного боку силуються вельможнй пановe

здѣлати зъ Украины-Руси другу Польщу и ввести въ нѣй поль

ске право. Зъ другого боку Украина-Русь, причуваючи въ тыхъ

змаганяхъ свою загибель, нищить и пустошить городы и села,

грабить и палить паньскій замки а найбóльше латиньскй костелы

и кляшторы, выганяе панбвъ и жидбвъ-арендарѣвъ, зносить

польске право, бажаючи заховати свои давнй громадскй по

рядки, свою давну вѣру и задержати въ народныхъ рукахъ ту

землю, яку паны забрали и подѣлили лише мѣжь собою.

Звѣвши въ купу всѣ выказанй подѣѣ, стaе ясно, що цѣла

исторія Украиньско-руского народу и его заступниковъ Коза

кóвъ вызначаеться змаганемъ до демократичныхъ установъ.

Козацкй войны, се боротьба народнои демократіи съ шляхоц

кою. Длятого треба ту ясно вóдповѣсти на пытане: чого то

мѣжь православнымъ Украиньско-рускимъ народомъ помѣча

еться такій завзятый вбдпбръ проти католикóвъ и католі

цизму?“

а) Паны католики захопили всю землю собѣ, а вбльный

православный Украиньско-рускій народъ силували до пан

щины.

б) Католіцизмъ польскій намагавъ все до цѣлковитого

знищеня православія и Украиньско-рускои народности.

Отже нѣчого иншого, якъ лише любовь волѣ, рóднои

землѣ, любовь до прадѣднои вѣры и своеи Украиньско-рускои

народности выкликае таку вóдпбрну силу.
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XVI.

3давалось бы, що по такихъ досвѣдахъ повиненъ бы поль

скій фанатизмъ въ наворотѣ и поляченю Русиновъ збвсѣмъ за

становитись, а бодай хочь зменщитись. Та въ дѣйсности скла

ЛОСЯ ИНаКШе, .

Въ 1669 р. выбрано польскимъ королемъ Михайла Ви

mневецкого. Гетьманъ Петро Дорошенко вразъ зъ митрополі

томъ Тукальскимъ подавъ до сойму петицію, що бъ правосла

внымъ повернено забранй церкви а украиньско-рускихъ вни

скопбвъ допущено засѣдати въ сенатѣ. Але новый король не

лише не дозволивъ имъ засѣдати въ сенатѣ, але навѣть поусу

вавъ дисiдентбвъ зъ усѣхъ посадъ и урядбвъ.

"Хочь православнй Русины и не мали своеи церковнои

ерархіи, та не перестали, пбcля свого звычаю, выбирати съ по

мѣжь себе способныхъ людей на парафіи и высылати ихъ за

границю до высвяченя. Щобъ сему запобѣгти, выдано за поль

ского короля Михайла таке право, що жаденъ священикъ не

мбгъ дóстати парафіи, доки не выпросить собѣ презенты (згоды

на парафію) у дѣдича сего села, або у старосты aбо аренда

торя королѣвскихъ маетностей. Тутъ треба згадати, що хочь

соймъ 1669 р. выдавъ право, котpе увольняло руске духовень

ство вóдъ панщины и всѣлякои иншои панщизнянои роботы,

а все таки польска шляхта не зважала на те и ще на Грод

неньскому соймѣ 1726 р. вважаються поповичѣ за паньскихъ,

панщизняныхъ пбдданыхъ.

Коли отже релігійнй кривды въ правоббчнбмъ краю все

дѣються по давнѣйшому, то Русины и ихъ заступники Козаки

змагаютъ злучитися зъ лѣвобочными. Головною перепоною була

Андрусбвска умова. Не було отже иншого выходу, якъ обми

нути сю умову, збвсѣмъ згóдно съ тодѣшнею дипльоматіею.

Деякй историки приписують Дорошенкови намѣръ воскре

сити зъ Украины окремe князѣвство пбдъ онѣкою Турецкого

султана. Та зваживши неприхильнбсть Украиньско-руского на

роду до такого намѣру, бóльше правдивыми покажуться ось

якй его думки: Росія вóдступила Польщѣ половину Украины,

отже годѣ ѣй було ломати зроблену умову. Та скоро бъ та

польска Украина сталась турецкою, то тодѣ Росія, жадною
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умовою супроти Туркóвъ не звязана, могла бъ и ту другу

Украину до себе прилучити. Длятого треба було спершу вóд

дѣлитися вóдъ Польщи съ пбдмогою Туркóвъ, що бъ онóсля

вызволитися вóдъ Турціи съ подмогою Росіи. Задумавши такй

замыслы, стаe Дорошенко, оборонецъ едности и незавысимости

Украины-Руси, наклоняти до спбвудѣлу Брюховецкого, гетьмана

лѣвобережнои Украины.

Старшина и знатнй Козаки домагалися вóдъ Росіи, що бъ

ихъ привилеѣ въ повнбй силѣ удержала. Ихъ гадки и идеалы

були збвсѣмъ шляхоцко-польскй и збвсѣмъ вóдповѣдали тoдѣ

шнѣй украиньско-рускóй просвѣтѣ, яка выробилася у нихъ за

польскими вплывами. Але стрѣнувши вóдпбръ у російского

уряду були готовй при першбй-лѣпшбй нагодѣ покинути Росію.

Простый Украиньско-рускій нарбдъ и простй Козаки зразу

покладали такожь всѣ свои надѣѣ на Росію, але при близшбмъ

знакомствѣ зъ еѣ славетными урядами — воеводами и стрѣль

цями такожь зворушувалися въ лѣвобережнбй Украинѣ и та

кожь готовй були вóдцуратися Москвы. Брюховецкій змовив

шися зъ Дорошенкомъ, выхбснувавъ те загальне успосбблене

и ставъ выганяти царскихъ воеводбвъ и стрѣльцѣвъ. Але въ

Гадячѣ пбднеслася проти него купа Козакбвъ, що мала намѣръ

иншого выбрати гетьмана. Брюховецкого арештовано и выслано

до Дорошенка, де его Козаки вбили (1668 р.). Тодѣ обявивъ

себе Дорошенко гетьманомъ цѣлои Украины и загадавъ пóдда

тися Турціи. Зрада Брюховецкого сильно затревожила и Ро

сіянъ и Русинбвъ. Русины подѣлились на два таборы. Въ 1669

р. дбстали Козаки дозвблъ вóдъ царя выбрати нового гетьмана.

Московскй сторонники выбрали гетьманомъ Чернигбвского пол

ковника Демяна Многогрѣшного, чоловѣка збвсѣмъ неспосб

бного и безъ полiтичнои вдачи. Але власть его не простиралась

на цѣлу Украину. Полки: Лубеньскій, Гадяцкій, Прилуцкій и на

певный часъ Переяславскій признали своимъ гетьманомъ Доро

шенка, що намагався удержати всю Украину въ рукахъ одного

гетьмана и такимъ чиномъ дати ѣй змогу и новй силы боро

нитися проти сусѣдныхъ ворогóвъ.

Польскій урядъ, побачивши на що заноситься и яка гроза

впасти може на Польщу, обявляе, що Дорошенка скида6 и уні

версалами, новными грбмкихъ, шумныхъ, вольнодумныхъ

слбвъ, завзывае Козакóвъ до нового выбору гетьмана, що
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давнѣйше имъ зборонювано. Мѣжь тымъ Уманьскій полко

вникъ Михайло Ханенко самъ оголосився гетьманомъ, але по

битый Дорошенкомъ пбддався Польскому королеви. Король за

твердивъ его гетьманомъ. Вь прочѣмъ власть его була сла

бенька. ПДо бъ супроти любленого Русинами Дорошенка под

держати свого покóрника, заняли Поляки Брацлавъ, Могилѣвъ

Подóльскій, Рашкóвъ и Баръ и вóддали свому гетьманови

Ханенкови. _

Такимъ чиномъ появилося трехъ гетьманбвъ наразъ:

Петро Дорошенко и Михайло Ханенко въ правобережной Укра

инѣ а Демянъ Многогрѣшный въ лѣвобережной. Всѣ такй подѣѣ

ставлять Дорошенка въ дуже сумнй обставины. Подобно, якъ

Хмельницкій, змагавъ Дорошенко до едности и незавысимости

цѣлои Украины-Руси, але заразомъ познавъ, що годѣ було ѣй

остоятись, що бъ не пбддатися якой небудь сусѣднбй державѣ.

На останку скликавъ 1669 р. до Корсуня козацку раду и пбд

давъ ѣй до розваги, що дальше чинити: чи годитися зъ Москвою,

чи поддатися Польщѣ чи Турецкому султанови. Рада згодилася

на султана.

Скоро и Многогрѣшный не конче ставъ въ добрбй зла

годѣ зъ Росіею. Воеводскои управы, не згóдноизъ украиньскими

звычаями, порядками и зъ усѣмъ складомъ народного житя,

не могли Русины стерпѣти. Вони завсѣгды намагалися по да

внѣйшому йти въ Козаки, а воно имъ було заборонено. Одною

съ причинъ народныхъ заверюхъ бувъ такожь лякъ, що бъ

Кіевъ зъ усѣми святощами не вóддано зновъ Полякамъ. Дур

нѣсѣнько представлявъ Многогрѣшный московскому урядови,

що бъ въ Украинѣ не правили и не заводили своихъ судовъ

московскй воеводы. На останку проти гетьмана зробили Росіяне

и старшина козацка змову. Многогрѣшного арештовано, вы

правлено въ Москву а пбcля осуду „за зраду“ выслано ёго въ

Сибірь.

Дорошенко зновъ безнастанно зноситься зъ Росіею, повто

ряючи все тй самй умовы: що бъ Московскій царь взявъ Укра

ину пóдъ свою верховну власть, вóдкликавъ воеводбвъ и ли

шивъ Украинѣ обохъ береговъ Днѣпра всѣ ви права пбдъ

управою одного гетьмана. Дорошенко запевнюе, що вбнъ Росі

янамъ не ворогъ а намагае, що бъ цѣлый Украиньско-рускій

народъ бувъ подъ Московскимъ царемъ, але лише подъ сею
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одною вымовою, коли царь не нашле на Украину своихъ вов

водовъ, не нарушить еи самоуправы и козацкихъ правъ, однымъ

словомъ, скоро лише царь прійме всѣ постановы першои умо

вы заключенои щезъ Богданомъ Хмельницкимъ. На останку

каже, що лише крайна нужда примусила его на хвилю под

датися султанови.

Та мимо всѣхъ представлень бажas poсійскій урядъ збе

регти постановы Андрусбвскои умовы и жадае вóдъ Дорошенка

вѣрности для Польщи и тымъ самымъ пбддержуе подѣлъ Укра

ины супротизмагань гетьмана и цѣлого народу.

Дорошенко отже мусивъ рбвночасно вести дипльоматичну

боротьбу изъ Росіею и съ Польшею а крбмъ сего мусивъ ще

боротися проти своихъ, проти Русинбвъ. Запорожцѣ не хотѣли

пбддатися нѣ Дорошенкови, нѣ лѣвобережному гетьманови

и пбдъ проводомъ кошового Сѣрка а опбеля Суховѣенка, за

6дно при першбй лѣпшбй нагодѣ грабили и розбивали Татаръ

и Туркбвъ и накликували такимъ чиномъ новй клопоты и новe

лихо на Украину.

Пбcля ссылки на Сибірь Многогрѣшного, выбрано 1672 p.

гетьманомъ лѣвобережнои Украины Ивана Самбйловича, чоло

вѣка ученого, але малоспособного, лизуна передъ высшими

а гордого для низшихъ а до того вельми хапчивого. Козацка

старшина выбрала его, надѣючися матизъ него забавку въ сво

ихъ рукахъ для своихъ намѣрбвъ. Ось до чого дбйшла геть

маньска повага! Такй переверты лучилися самe тодѣ, коли

Дорошенко, выбравши найлѣпшій спосббъ привести въ дѣло свои

великй замыслы, загадавъ пóддатися султанови и ставъ готови

тися до вбйны съ Польщею.

Въ грудню 1671 р. дбйшла до Варшавы султаньска нота

и ставила Полякамъ крайне домагане: вóдцуратися всѣхъ

правъ до Украины-Руси, що глядить опѣки у Турціи, — або

готовитися до войны. И такъ грозила Польщѣ нова турецка

война, але вона вела тодѣ внутрѣшню свою войну не думавши

навѣть вóдбиватися вóдъ ворогбвъ. А мѣжь тымъ султанъ Ма

гометъ IV. выступивъ проти неи съ 300.000 вбйскомъ, занявъ

Каменецъ-Подбльскій и облягъ Львбвъ взявши зъ него выкупу

7.000 талярѣвъ. Король Михайло, узнаючи свою безсильнбсть,

заключивъ съ Турціею пбдъ Бучачемъ (въ Галичинѣ) умову

(1672 р.). Посля Бучацкои умовы уступала Польща Туркамъ
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Подóле съ Каменцемъ, всю правобережну Украину, належну

доси до Польщи а крбмъ того ще мала рбкъ-рбчно платити

Турціи 22.000 червонцѣвъ. Поляки зъобовязалися вывести зъ

Украины всѣ свои войска, опустити Бѣлу-Церкву и другй крѣ

пости и признати цѣлый сей край козацкою власностею подъ

турецкою опѣкою.

Такимъ чиномъ сповнилася перша часточка Дорошенко

выхъ замыслбвъ, але другои половины, вызволу Украины съ

турецкого подданьства за російскою подмогою, годѣ було ося

гнути за для того, що жаденъ зъ гетьманбвъ не хотѣвъ зре

чися, а на вóдворбть, кoждый хотѣвъ бути гетьманомъ цѣлои

Украины-Руси.

За сей часъ роздумалися Поляки. Соймъ не хотѣвъ за

твердити Бучацкои умовы а польскй войска подъ проводомъ

коронного гетьмана Яна Собѣского выступили проти Туркóвъ,

Самъ король хотѣвъ вести войско, але въ дорозѣ захорѣвъ

и умеръ у Львовѣ 10. надолиста 1673 р. Заразъ другого дня

побивъ Собѣскій сильно Турковъ пбдъ Хотиномъ, однакъ дó

знавшись, що король умеръ, не кончавъ войны а вернувъ до

Варшавы, де его выбрали королемъ 1674 p.

Теперь вважае собѣ Собѣскій за повинность кончити войну.

Правда, его блискучй побѣды охоронили Польщу вóдъ повного

пониженя, але всѣ польскй змаганя не годнй були назадъ вже

повернути утраченого Подбля. Турки сильно боронили своихъ

добутковъ а головна сила — Козацтво, не була по сторонѣ

Собѣского. Султанъ зновъ заволодѣвъ Хотиномъ и запускався

aжь по самъ Львовъ. Зновъ зроблено умову и Турція задер

жала Подбле и Украину.

Дорощенко зрозумѣвъ, що всѣ его рахубы були хибнй.

Туркамъ и въ думцѣ не була еднбсть Украины-Руси а вбнъ

ставши султаньскимъ подданымъ, мусивъ першій выдержати

удары бiсурманьскихъ вороговъ. И силы его слабли, народъ

переселявся за Днѣпро и правый берегъ чимъ разъ пустошѣвъ

и стававъ безлюднѣйшимъ. Оба гетьманы — и Дорошенко и Ха

ненко, мали володѣти лише дрббными останками Украиньского

народу. Дорошенко звертаеться зновъ до Росіянъ съ просьбою

приняти его до себe, aле не пбдъ иншими нѣ жь давнѣйше

умовами, се бъ то вдности и самоуправы Украины-Руси. Зъ

другого боку не перестававъ и Самбйловичь копати яму подъ
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Дорошенкомъ у Росіянъ, лякаючись, що бъ его не позбавлено

гетьманьства за для Дорошенка, и пбдбурювати проти него ро

сійскій урядъ.

Знатна пайка Украины-Руси, именно лѣвобережна Украина

вже находилась пбдъ царскою властею. Лишалось отже Доро

шенкови лише злучитися зъ нею. Вбнъ давно вже готовъ бувъ,

та не мóгъ знести такои неспосббнои, такои облеснои, такои

нѣнащои людины, якою бувъ Самбйловичъ, що бъ вона геть

манувала.

Въ 1674 р. перейшовъ Самбйловичь съ пбдмогою росій

ского вбйска пбдъ проводомъ Ромодановского на правобереже.

Тодѣ втративъ уже бувъ Дорошенко всю свою популарнбсть

у Русинбвъ. На Туркóвъ годѣ було й рахувати. Два разы при

ходили вони съ пбдмогою Дорошенкови. Однакъ не принесли

вони ему нѣ найменшого хбсна, а лише такъ пустошили Укра

ину-Русь, що останки Русиновъ съ правобережнои Украины

переселялись на лѣвый Днѣпровый ббкъ. Тому то и народъ

и Козаки стрѣчають прихильно Самбйловича. Мѣста (городы)

радо вбдчиняютъ ему свои ворота, цѣлй полки покидають До

рошенка и переходять до Самбйловича, пріймаючи его мовь бы

спасителя вбдъ нольскои або татарскои неволѣ. Зобрана въ Пе

реяславѣ рада выбрала его гетьманомъ цѣлои Украины и ему

пбддався и Ханенко. Дорошенкови лишився лише Чигиринъ.

Та гетьманьскій титулъ и народна прихильнбсть все ще таки

не выстарчали. Треба було все щетаки вызволити правобереже

съ пбдъ турецкого панованя. До сего вже Самбйловичь не бувъ

способный. Вбнъ вертaе назадъ а Дорошенкóвъ вплывъ зновъ

бóльшае. .

Бажаючи оминути Самбйловича, пробу6 Дорошенко ще

разъ пóддатися Москвѣ. За для того склику6 зновъ раду, за

просивши и Сѣрка зъ Запорожцями. Тутъ передъ духовень

ствомъ присягав на вѣрнбсть цареви и просить Запорожцѣвъ,

що бъ и вони его пбдмагали и просили у царя милости, що бъ

вбнъ своими вóйсками помогъ Украинѣ оборонитися вóдъ Тур

кóвъ, Татаръ и Полякбвъ. Вбнъ бажавъ, щобъ праве Днѣпрове

побереже могло зновъ залюднитися, що бъ не переганяли Ру

синбвъ на лѣвый берегъ а дозволили имъ сидѣти на своѣй

батьковщинѣ, бо ходили слухи, буцѣмъ то російскій урядъ за
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гадавъ спалити всѣ мѣста на правобережу и переселити всѣхъ

Русинбвъ на лѣвый Днѣпровый ббкъ. .

Самбйловичъ зновъ завдно посылае „доносы“ въ Москву

на Дорошенка, буцѣмъ то вбнъ насылае Туркбвъ на Кіевъ.

Зъ Москвы приказано выповѣсти вбйну Дорошенкови, що ще

гетьманувавъ въ полудневбй Украинѣ. При такихъ сумныхъ

обставинахъ звертаеться вбнъ до Туркóвъ о пбдмогу. Однакъ

Ромодановскій побивъ Туркбвъ пбдъ Чигириномъ, а Дорошенко

тодѣ зложивъ тутъ булаву. Ѳго завóзвали до Москвы, зъ вóдки

вже бóльше не повернувъ до рбдного краю.

Але султанъ не хотѣвъ зречися свого права до Украины,

Поляки такожь нѣ и оба ворожй боки ставлять своихъ гетьма

нбвъ: Поляки — Ханенка, Гоголя, Куницкого, — Турки зразу

Юрія Хмельницкого, вóдтакъ Волоского Господаря Олександра

Дуку и Драмнича а опбcля й самй явилися пбдъ Чигириномъ.

Тодѣ попалено на приказъ Самбйловича всѣ села и мѣста пра

вобóчь Днѣпра а весь остальный нарбдъ шереведено на лѣвый

ббкъ. Съ тои поры падае пановане Козацтва на правобережу.

Не стало народу, не стало й Козакóвъ. Въ лѣвобережнбй Укра

инѣ простояла самоуправа Украины ще якійcь часъ а щось

трохи довше въ вóльныхъ степахъ Запорожскихъ, алe й вона

вже хилилась до упадку. Такимъ чиномъ ся колись цвѣтуча

краина, такъ була зруйнована и знищена, що коли 1681 p.

Росіяне съ Турками въ Бахчисараѣ помирились, то и Польща

и Турція и Росія перестали за нею вбиватися. Кожда сторона

готова була вóдцуратися сеи спбрнои пустынѣ, пóдъ тою лише

вымогою, що бъ вона до нѣкого не належала, бо не приносила

вона нѣкому нѣякого хбсна. Далекогляднй полiтики выражали

навѣть жадобу, щобъ пустый край на вѣки вѣчнй стоявъ пуст

кою незалюдненою. Силою окремои постановы сеи умовы, вѣ

чна пустыня мала дѣлити ей три державы. Долѣшній Днѣпро

назначено границею мѣжь Росіею и Туреччиною, се бъ то гра

ницю Андрусбвскои умовы мѣжь Росіею и Польщею продов

жено на полудне Украины. Захбдна Украина дбеталась по части

пбдъ власть Польщи, по части пбдъ власть Туреччины. Сходна

часть Украины дбсталась пбдъ власть Росіи. Украину розбрвано

такимъ побытомъ на три части, однакъ надъ усѣма тыми ча

стинами уносився духъ Украиньско-руского народу, що зма

гавъ до едности свого краю. А все жь таки мимо умовы
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и Польща и Турція по давному вважаютъ Украину своею вла

сностю. Обѣ таки державы настановляють для неи своихъ геть

манбвъ и силкуються еѣ зновъ залюднити.

Се другe залюднюване правобережнои Украины завдячу

вати належитъ Олександрови Дуцѣ, гетьманови настановленому

Турками по смерти Юрія Хмельницкого. Дбставши въ управу

сей розкóшный але безлюдный край, зрозумѣвъ новый гетьманъ

всѣ користи, якй можна бъ зъ него мати, скоро бъ ему вда

лось его заселити. Длятого то й постарався дати новымъ по

селенцямъ обезпеку супокою и самоуправы. Длятого то оголо

сивъ загальне право на слободы по цѣлбй Украинѣ-Руси, право

на організацію новыхъ козацкихъ полкóвъ зъ давнымъ ихъ

значенемъ, скоро лише Русины повернуть на родину. На до

казъ справедливости своихъ обѣщянокъ настановивъ Дука пол

ковниковъ и пбславъ ихъ въ степы пильнувати кольонізаціи

и занятися полковою організаціею. Тымъ чиномъ першій нару

шивъ Бахчисарайску умову.

И дѣйсно незвычайно быстро являються поселенцѣ зъ

усѣхъ боковъ, мимо всѣхъ перепонъ, особливо зъ стороны ро

сійского уряду, що бажавъ выновняти умову. Однакъ скоро,

пбcля упадку Дуки, упала и гадка заселеня.

Съ тои поры, якъ захóдну Украину нозбавлено можности

залюднитися осѣлымъ народомъ, служить вона пристановискомъ

всѣлякимъ утѣкачамъ и смѣлымъ пройдисвѣтамъ. Зновъ повто

рюеться те самe, що лучилося ѣй двѣстѣ рокóвъ тому назадъ

и пцо дало починъ Запорожской Сѣчѣ. Втѣкачѣ збераються въ

громады, кочуючи въ степу и займаючися безнастанною вбй

ною съ Турками и Татарами.

Зъ одного боку годѣ було очистити степы вóдъ нихъ,

а зъ другого боку потребувавъ польскій урядъ постбйно въ

своихъ довгихъ турецкихъ войнахъ военнои пóдмоги. Королеви

Собѣскому жаль такожь було за Козаками. Отже бачивши при

тóмъ и польскій фiнансовый безладъ, постановивъ вбнъ похб

снуватися для своихъ военныхъ намѣрбвъ, готовыми вже зброй

ными громадами. Длятого то по при польскомъ войску органі

зуе вбнъ окремо козацкй полки и становить надъ ними гетьма

номъ Гоголя. Собѣскій довгій часъ воювавъ на Украинѣ и знавъ

тай высоко цѣнивъ тй быстрй козацкй набѣги. Посля его гадки

лише однй Козаки знали и вѣдали вести ту наѣздничу вбйну
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съ Татарами, лише вони однй знали всѣ татарскй хитрощѣ.

Тому то выбираючись пбдъ Вѣдень, загадавъ зорганізувати для

себе козацкій вбддѣлъ и не важився навѣть Туркóвъ нападати,

доки не прибули Козаки. Щобъ зовсѣмъ выхоснувати Коза

ковъ, признае ихъ Собѣскій справдешними Козаками, обѣщюe

плату, вóддае провбдъ надъ ними Куницкому зъ гетьманьскимъ

титуломъ и указуе имъ яко легко добычу Волощину и Бу

джацкй степы, зъ вóдки Татаре що лише пбшли пбдъ Вѣдень.

Похбдъ Куницкого не вдався, за що его самй Козаки покарали

смертю.

Въ грудню 1683 р. вернувъ Собѣскій съ пбдъ Вѣдня

и заразъ ставъ ладитися до новои турецкои вбйны.

Не звертаючи уваги на дóзнаный заводъ, занявся Собѣскій

щиро, що бъ наново утворити козацке вбйско, зависиме вóдъ

Рѣчи-Посполитои, бо воно було доконечне до вдалыхъ военъ

съ Турками. Знавъ вбнъ дуже добре змаганя Украиньско-ру

ского народу, его заступникóвъ Козакбвъ, тому й зрозумѣвъ

такожь, що единымъ способомъ змбщнити Козакбвъ було бъ те,

коли бъ ему вдалось прикликати нарбдъ назадъ до заселеня

сего краю. И народъ такожь не мóгъ повертати безъ невнои

забезпеки, що надъ нимъ зновъ не запанують паны, що ко

зацкй права, особиста воля и поземельна власность на всѣхъ

розшириться. Сновнене зновъ такихъ бажань злучене було зъ

великими перепонами. Кольонізація, хочь бы найспбрнѣйша,

потребуе довшого часу а козацкого вбйска потребувавъ король

заразъ. Тяжко було и надѣятися, що бъ шляхта згодилась на

поновленe Козацтва, бо зъ нимъ вела вѣчну боротьбу на жите

и смерть. На останку Украиньско-рускій нарбдъ не довѣрю

вавъ уже Полякамъ и ледви можна було придумати таку обез

пеку, яка бъ змогла зломити недовѣре народу по такъ гбркихъ

досвѣдахъ.

Однако, не зважавши на выказанй трудности, вдалось ко

ролеви бодай въ части выновнити свои намѣры.

Въ 1684 р. выдае вбнъ унiверзалъ. Симъ унiверзаломъ

уступа6 Козакамъ на поселен6 землѣ призначенй вже на вѣчну

пустку и лише зъ имени буцѣмъ приналежнй Польщѣ, именно

землѣ вóдъ Тясмина и Тыкича до границъ Кіевского Полѣся.

На сей разъ не противиться шляхта королеви, надѣючись силь

нoи и дешевои козацкои пбдмоги въ турецкихъ вбйнахъ. Однакъ

Рус. Ист. Бiбл. 1. т. 9
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не легко було перемогти недовѣр6 Украиньско-руского народу

до польского уряду. Бо вдалый конецъ дѣла зависѣвъ такожь

въ значнбй мѣрѣ и вóдъ особистыхъ прикметъ тыхъ людей, що

взяли бъ на себе починъ въ кольонізаціи. Було ясно, що шля

хтѣ годѣ поручити таке дѣло, бо воно мусило бъ конче звестися

нѣ на що. Для того треба було назначити полковниками людей

зъ народу або съ помѣжь Козаковъ. Можна було надѣятися,

що найдуться спосббнй и любленй люде. Однакъ народна до

нихъ прихильнбсть могла лише такъ довго тревати, доки вони

самй остануть прихильными для свого народу и его интере

сбвъ, а на таку постбйнбсть годѣ було завсѣгды рахувати.

Мѣжь тымъ на першу лише чутку про королѣвскй уні

верзалы ворушився нарбдъ, а тамъ, де шляхта держалася,

доходило до заверюхи. Що бъ шляхту успокоити и найскорше

зббрати козацке вбйско, закимъ ще заселене розбветься, поста

навляе король насампередъ змбщнити вербунокъ козацкихъ

полкóвъ на Полѣсю. Въ 1684 р. багато шляхтичѣвъ дбстало

вбдъ короля грамоты на право вербувати всѣхъ, хто лише за

бажае йти въ Козаки на королѣвскбмъ харчу. Полки розмѣщу

ються по Полѣсю, але полковники замѣсть йти зъ ними на

вбйну, уживають ихъ для себe, aбо що бъ пбмститись на сво

ихъ особистыхъ ворогахъ, або на сусѣдбвъ напасти и не дба

ють збвсѣмъ про королѣвскй унiверзалы або приказы вбйско

вого регiментаря.

Такимъ робомъ доказала шляхта, що вона неспосббна

утворити козацкй полки. По рокови не да6 король платнѣ

и тымъ самымъ змушye poзпустити Козакóвъ. Съ початкомъ

1686 р. настанавляе король цѣлу чергу новыхъ полковникбвъ

съ помѣжь самыхъ Козакбвъ. И дѣйсно, полки тыхъ новыхъ

полковникóвъ вóдповѣдають свому призначеню, беруть участь

въ военныхъ походахъ и т. д. Заразомъ такй полковники, якъ

Искра, Самусь, Абазинъ и Палѣй зрозумѣли, якій хоceнъ може

бути для Украиньско-руского народу зъ королѣвского унiвер

салу. Вони являються провбдниками новои кольонізаціи, закли

кають нарбдъ на слободу и заселюють украиньскй степы. Вони

не лише пріймають участь въ королѣвскихъ военныхъ похо

дахъ, але такожь вмѣють вóдбивати татарскй напады.

Такъ новстають новй козацкй полки. Головне ядро ста

новлять выходцѣ зъ Украины; бо Самойловичь и Мазепа на
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магалися завести тамъ нову шляхту и поставити еѣ въ такй

самй вбдносины до народу и Козакóвъ, якъ се було въ

Польщѣ. _ _ л- - хъ

«"

Тымчасомъ Собѣскій, покончивши приготовлене до турец

кои войны, вважавъ доконечнымъ забезпечитися миромъ водъ

Росіи. Зъ его порученя зробивъ Познаньскій воевода Гжимул

товскій 1686 р. умову въ Москвѣ. Посля сеи умовы зреклася

Польща всѣхъ своихъ правъ до Украины (званoи у Росіянъ

Малоросіею), Кіева и его дооколишнёи землѣ и до Запорожа.

До Львова прибуло російске посольство пбдъ проводомъ Бориса

Шереметева и зажадало мѣжь иншими умовами волѣ для пра

вославнои вѣры въ Польщѣ. На се вóдновѣли сенаторы, що

„нѣxто не мае права втыркатися до внутрѣшнихъ справъ чужои

державы и що за для забезпеки старои рускои вѣры доволѣ

й того, коли король пбдчасъ своеи коронаціи присягае, нѣкого

за вѣру не переслѣдувати“.

XVII.

Поки живъ Собѣскій та потребувавъ Козакóвъ до вбйны

съ Турками, то й Козакóвъ терпѣли, однакъ 1696 р. вбнь по

меръ, а на его мѣсце выбрано Августа П. Мѣжь тымъ мусили

Турки, тисненй зъ усѣхъ бокбвъ, глядѣти мира. Въ Карлови

цяхъ, надъ Дунаемъ, въ 1699 р. помирились Туреччина, Австрія,

Польща и Росія. Въ Карловицкой умовѣ дбстала Польща на

задъ Подбле и перестала платити Туркамъ данину. Теперь

вже не потребуютъ Поляки Козакбвъ. Такожь треба тутъ зга

дати, що Поляки по выдаленю Туркбвъ съ Каменця выганя

ють зъ города (мѣста) православныхъ Русиновъ, запечатавши

ихъ церкви и лише однымъ одну вóддають Русинамъ-уніятамъ.

Коли скбнчилося другe заселене правобережнеи Украины,

пригадye собѣ шляхта свое давнѣйше пановане въ сихъ земляхъ

и ну жь присвоювати собѣ выключне право до тамошнеи землѣ.

Зновъ стають нарѣкати на Козакóвъ и шляхтичѣ и латиньскй

ксёндзы. Шляхта зóвсѣмъ справедливо жалувалася, що Козац

тво инакпй мае погляды що до власности землѣ, нѣ жь шля

хта. Соймъ отже 1699 р. постановляе збвсѣмъ знести и роспу

стити Козацтво. 9
. ж:
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Въ 1702 р. появляються въ Богуславѣ, Корсунѣ и ин

шихъ городахъ польскй дѣдичѣ, старосты aбо „ржондцы“, щобъ

завести на Украинѣ польскй порядки. Настають давнѣйшй кри

вды проти православія, нарбдъ силуютъ зновъ до уніи и жа

дають вóдъ Козакбвъ, що бъ або стали паньскими, панщизня

ными поддаными або выносилися зъ городбвъ (мѣстъ) и сѣлъ.

Козаки безнастанно протестують супроти ненависныхъ поряд

кбвъ и въ початкахъ ХVІП. вѣку громадяться пбдъ знаменами

Семена Палѣя, сего героя народныхъ украиньскихъ переказбвъ.

Съ того настають новй заверюхи и повстане пириться по Укра

инѣ, Волынѣ и Подблю. По козацкомъ боцѣ стоять Русины.

Всѣмъ Русинамъ обявили Палѣй и Самусь волю и покликали

до зброѣ. Тымчасомъ Поляки занятй шведскою вбйною зверта

ються до Російского царя Петра 1. съ просьбою усмирити Ко

закбвъ. На царскій приказъ вóдповѣдають Палѣй и Самусь,

що не Козаки були причиною заверюхи а Поляки, бо Поляки

надъ мѣру вже збыткувалися надъ Украиньско-рускимъ наро

домъ, а ихъ воля прецѣнь забезпечена королѣвскими універса

лами. На останку просять царя приняти Украину въ свое пбд

даньство. Однакъ Петро 1. не згодився на се, бо тримавъ тодѣ

съ Польщею проти Шведбвъ. На останку прикликавъ Палѣя до

себe, казавъ его тодѣ схопити и выслати до Ѳнисейска на Си

бiрь. Такимъ отже способомъ, повстане народне, безъ спосб

бного провóдника, скоро придушено. Однакъ Украиньско-рускій

нарбдъ зновъ цѣлыми тысячками переходять на Днѣпрове

лѣвобереже и на Запороже.

Вóдъ сего часу починаються мѣжь Поляками всѣлякй мо

жливй и неможливй проекта выкорѣненя, споляченя и златин

щеня Украиньско-руского народу: оденъ въ 1717 р., другій

1752 р. а третій 1780 р. Сй три проекта подають Полякамъ

рбжнороднй способы до знищеня Русинбвъ. Мѣжь иншими

проектъ зъ 1717 р., поданый соймови и вписаный въ городскихъ

Варшавскихъ книгахъ, вызказуе тй способы въ тринайцяти пун

ктахъ, мѣжь иншими ось якй: „погорджувати, высмѣвати, пе

реслѣдувати и утискати Русинбвъ всѣлякими способами, — не

допускати навѣть шляхты чи руско-православнои, чи руско

уніятскои вѣры до жадныхъ урядбвъ, удержувати всѣлякихъ

рускихъ священикóвъ такъ православныхъ, якъ уніятскихъ въ

бѣдѣ и темнотѣ, що бъ вони не були въ силѣ нѣ своимъ май



номъ, нѣ своею наукою причинитися, чи до економічнои, чи до ду

ховои подмоги рускои справы и т. д.“

Ось длятого пише Теодозій Бродовичъ, архипрезвітеръ ру

скои, уніятскои, Луцкои капiтулы въ своѣй книжцѣ зъ 1780 р.:

„Знай Русине уніяте, що ты на завсѣгды въ своѣй рбдной землѣ

позбавленый усѣхъ правъ и привилеѣвъ та всякои пбльги, що

дурнѣсѣнько силуешься доказати свою вѣрнбсть и покбрливбсть,

дурнѣсѣнько стаешь невбльникомъ на доказъ сво6и прихильно

сти до уніи. Тобѣ нѣxто не повѣрить, твоя доля вѣчно сумна.

Полякъ буде тебе переслѣдувати, що ты Москаль, а Москаль

за те, що ты Русинъ-уніятъ“.

Тодѣ загаломъ всѣ диciденты не мали супокою въ Поль

щѣ. Августъ П. повтаряе присягу своихъ предкóвъ що до вы

ключеня некатоликóвъ вóдъ всѣхъ посадъ и урядовъ a кривда

диciдентбвъ въ Польщѣ тягнеться крбзь цѣле ХVІП. столѣте,

коли вже всюды въ Европѣ змбщнилася релігійна терпимость.

Уже въ 1718 р. на Гродненьскóмъ соймѣ не припущено до

сойму посла Піотровского зъ Землѣ Вѣлюньскои за те, що бувъ

диciдентомъ. Заказано такожь дисiдентамъ пріймати якй небудь

посады по мѣстахъ (городахъ). Наѣзды, напады и самоволя

стають такъ частй, якъ коли бъ се було ХП. або ХПI.

столѣте.

. Въ пору безкоролѣвя и шведскои войны правобережна

Украина переходить на часъ до Росіи. Але по битвѣ съ Тур

ками, нещасливбй для Росіи, Петро П. мусивъ вѣ повернути По

лякамъ. Въ указѣ оголошенбмъ на Украинѣ було сказано:

„Всѣхъ селянъ и мѣщанъ неревести въ „Малороссію“, се бъ то

въ лѣвобережну Украину, а всѣмъ тымъ землямъ бути на за

всѣгды пусткою“. Багато Русинбвъ уходить добровольно за для

неохоты проти шляхты, другихъ силують полковники. Пересе

ленцѣ беруть зъ собою всё, що лише годнй були забрати. На

вѣть хаты и церкви порозбирали и взяли съ собою, а села

и городы пóдпалюють. Такимъ чиномъ стають Поляки зновъ

властивцями плбднои пустынѣ, де вже по третій разъ почина

ють появлятися громадки втѣкачѣвъ, що жіють зъ грабѣжѣвъ.

Надъ шляхтою польскою, якъ мы вже не разъ бачили,

висѣла вже якась недоля. Що бъ выхбснувати доходъ съ по

земельнои власности, вона мусила журитися, придбати робочои

силы, до чого могла лише дойти, подаючи переселенцямъ вы
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годы и пбльги на довшій або коротшій часъ. Такимъ чиномъ

сама шляхта пбдготовляла проти себе ворожу силу. По уплывѣ

пбльги жадають вóдъ хлопа панщины. Настае опбръ, котрый по

знесеню Козацтва принявъ прикметы „Гайдамацтва“.

Исторія тои поры не дуже пбдхлѣбно говорить про поль

ску шляхту. Стороннбсть, низьке самолюбство, бракъ всякого

горожаньского почутя, сe eи тoдѣшнй прикметы, а по надъ всё

піяньство и продайнбсть. Вся дѣяльнбсть шляхты була въ пi

яньствѣ, взаимныхъ сваркахъ, бойкахъ, въ продажѣ своихъ

голосбвъ по соймахъ и судахъ. Соймы стають галaбурными

зборами, де леда галaбурникъ або пбдкупленый, мбгъ однымъ

словомъ „veto“ (не позваляю) збрвати соймъ або змѣнити ухвалу

цѣлои Рѣчи-Посполитои. Тому то у сусѣдныхъ народбвъ выроби

лася на пбдставѣ польскихъ соймбвъ гадка, що нема въ свѣтѣ

другого по надъ Польщу краю, де було бъ бóльше слбвъ а менше

дѣла. Те самe aбо й гбрше дѣялося и по провинціяльныхъ сой

микахъ, де галaбурдами переводили выборы послбвъ и по депу

тацкихъ соймикахъ, де выбирано трибунальскихъ (судовыхъ)

депутатовъ. Такимъ чиномъ стають соймы играшкою и видбвнею

пóдступбвъ для магнатбвъ и для сусѣдныхъ державъ.

Тутъ треба замѣтити, що самe тодѣ, коли въ Польщѣ до

всѣхъ горожаньскихъ посадъ мала доступъ лише шляхта, то

въ Росіи пбеля реформы Петра I. кождый, хто лише вступавъ

до службы, стававъ вже „дворяниномъ“ або шляхтичемъ. Коли

въ Росіи Петрова реформа сѣе зерна просвѣты, то Польща

самe тодѣ доходить до середновѣчнёи темноты. Польскй науки

збвсѣмъ упадають, крбмъ одного хиба богословя. Хто щирѣйше

переслѣдуе иншевѣрцѣвъ, сей вважаеться за ученого и дуже

спосббного духовного. .

Въ 1732 р. выдано нову соймову постанову. Пбcля сеи поста

новы не мóгъ католицкій костелъ терпѣти побóчь себе иншои

вѣры. Иншевѣрцѣвъ — православныхъ и протестантовъ не мо

жна выбирати до соймбвъ, трибуналбвъ и спеціяльныхъ комicій,

однымъ словомъ, вони въ правахъ прирбвнюються до жидбвъ.

Иншевѣрнымъ духовнымъ заказапо явно ходити зъ св. дарами

до хорыхъ, публично ховати и т. д.

Ще въ 1718 р. подданй православныхъ Литовскихъ и Бѣ

лорускихъ монастырѣвъ зверталися до Петра I. съ просьбою,

вызволити ихъ церкву вóдъ католицкихъ и уніятскихъ кривдъ.

!
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Могилѣвскій епископъ князь Сильвестеръ Четвертиньскій повта

ряе ту саму просьбу 1720 р. и кóлька разъ пбзнѣйше. Тому

Петербурскій дворъ за православными въ Польщѣ высылае що

разъ частѣйше и щоразъ смѣливѣйшй дипльоматичнй ноты а за

разомъ и ста6 вбнъ чимъ разъ бóльше вмѣшуватися у всѣ

польскй державнй справы.

Бо якъ кождый поодинокій чоловѣкъ, такъ звычайно

и кожда держава, бажа6 пбcля своеи змоги розширювати свои

вплывы. Тому то належить винуватити не сихъ, хто того ба

жае, а того, хто до сего дае повóдъ. Посля того, якъ слабшае

держава, стають сусѣды вмѣшуватися въ еи справы, бо вона

не годна собѣ рады дати зъ внутрѣшнимъ неладомъ, що шко

дить супокоеви сусѣднёи державы. Тымчасомъ не звертае поль

скій урядъ уваги нѣ на поблизькій упадокъ Польщи, нѣ на

вымоги Петербурского двора, а соймъ 1733 р. по давному вы

дае постановы, що бъ дисiдентóвъ выключити не лише зъ се

нату и сойму, aле и вóдъ усѣхъ посадъ, урядбвъ, посольскихъ

и старостиньскихъ мѣсць. Въ 1736 р. повтаряe cоймъ тй самй

постановы, додаючи що не прійме нѣякихъ депутацій вóдъ ди

сiдентбвъ и збороняе имъ просити пбдмоги у чужихъ державъ.

Розумѣеться, що ся заборона не могла мати силы, бо ще истну

вали причины, що вѣ выкликали. А на вóдворбть, скарги и пред

ставленя православныхъ довели на останку до того, що 1744 p.

передъ зóбранемъ Гродненьского сойму, цариця Елисавета Пе

тровна поручае свому послови при польскомъ дворѣ Бестужеву

упбмнyтися за православными, що бъ имъ звернено забранй

колись церкви.

Се бувъ единый не збрваный соймъ за трійцятилѣтного

панованя Августа П., де соймовои постановы не уневажнено

крикомъ: „не позвалямъ” (не позваляю).

XVIII.

По смерти Августа П. (1736 р.) являеться лише оденъ

кандидатъ на польску корону, — такъ низько упало королѣв

ске значен6, — а кандидатомъ бувъ сынъ покойного короля.

Мѣжь тымъ деякй польскй паны бажали выбрати королемъ,

якъ казали, „Пяста“.
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Двохъ знаменитыхъ тодѣшнихъ людей, кн. Михайло Чорто

рыйскій и Августъ Чорторыйскій, задумують переиначити свою

бѣдну вотчину и бажають завести въ нѣй наслѣдныхъ а не вы

боровыхъ королѣвъ и починають по троха приготовленя до

сего, надѣючися подмоги Петербурского двора. Польща впала

вже такъ низько, Поляки перестали вѣрити въ власнй силы,

що безъ постороннои подмоги годѣ й було роздумyвати про

якй не будь реформы. Тому то партія Чорторыйскихъ зверта

вться до царицѣ Катерины П. и просить вѣ, прислати имъ ро

сійске вбйско, чого вона не вбдмовила. На выборовбмъ соймѣ

1764 р., пбсля волѣ Петербурского двора, выбрано королемъ

Станислава Августа Понятовского.

А мѣжь тымъ дисiдентска справа не перестав мучити

Польщи. Не зважаючи на втрату сходнои Украины въ ХVII.

столѣтю, намагае польске духовеньство всѣми силами и спосо

бами навернути православныхъ Русиновъ заходнои Украины на

унію або и на латиньство. Способбвъ уживають такихъ самыхъ,

що й давнѣйше. Тому то не устають жалобы руского духо

веньства. Въ 1765 р. рускій епископъ Кониській каже королеви

Станиславови Августови въ Варшавѣ: „Одинокій грѣхъ, якій

намъ закидають, се наша вѣра... Пасъ христіянъ кривдять хри

стіяне. Зачиняють нашй церкви, де Христа прославляють,

а вóдчиняють жидовскй божницѣ, де Христа зневажають“.

Вóдъ часу Петра 1. російскй вплывы на Польщу завдно

большають. Тому то православнй Русины съ Польщи почина

ють все частѣйше и частѣйше звертатися до російского уряду,

жалуючись на релігійнй свои кривды.

По коронаціи Станислава Августа носолъ Петербурскій

и Берліньскій обявляють польскому соймови домаганя своихъ

дворбвъ, именно: що бъ всѣ диciденты въ Польщѣ мали волю

своеи вѣры, що бъ допускали ихъ до всѣхъ посадъ и урядбвъ,

що бъ православнй епископы мали право засѣдати въ поль

скóмъ сенатѣ на рбвнѣ зъ латиньскими бiскупами. Король Ста

ниславъ Августъ признававъ, що дисiденты, ce бъ то право

славнй и протестанты, збвсѣмъ ма-оть справедливбсть за собою

до рбвныхъ правъ съ католиками (латинниками). Годѣ вѣрити,

що бъ такъ справедливй домаганя могъ соймъ вóдкинути a ce

тымъ бóльше, що бодай соймовй постановы письменнй, до 1717

р. по бóльшбй части були користнй для дисiдентбвъ и кождый
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король, вступаючи на тронъ, мусивъ присягати, що не буде

тыкати правъ иншевѣрцѣвъ. Въ Польщѣ однакъ писалося такъ,

а робилося инакше, и сѣромбвъ - диciдентóвъ постойно крив

джено, особливо въ порѣ Зигмунта П. Але вóдъ 1717 року

перестають вже навѣть писати въ користь дисiдентбвъ а вы

дають права на ихъ кривду. Спершу заказують будувати новй

церкви и поправляти старй, въ слѣдъ за симъ закрывають ди

еiдентамъ доступъ до сойму а на останку вóдъ 1733 р. вóддаля

ють ихъ вóдъ усѣхъ горожаньскихъ мѣсць.

Заступництво чужихъ державъ за диciдентами выкликало

цѣлу бурю на засѣданяхъ Варшавского сойму 1766 р. Кракбв

скій бiскупъ Каетанъ Солтыкъ вразъ зъ римскимъ нунціемъ

Вicконтіемъ страшно гороѣжаться проти дисiдентóвъ и вымага

ють знищеня всѣхъ правъ для нихъ, и релігійныхъ и полiти

чныхъ и горожаньскихъ. А соймъ по деякихъ суперечкахъ го

диться на сю погубну постанову и нищить 24. грудня права

всѣхъ некатоликбвъ.

Стративши всю надѣю на волю свого сумлѣня и на всѣ

горожаньскй права, починаютъ дисiденты громадитися въ збрбйнй

конфедераціи, спершу въ Торунѣ и Слуцку а опбсля въ рб

жныхъ мѣсцяхъ. Такихъ конфедерацій було тодѣ въ Польщѣ

до двохъ сотокъ. Провóдники ихъ, згромадившись въ Радомѣ,

выбрали князя Радивила головою цѣлого повстаня. Проти ди

сiдентбвъ зброиться друга часть Поляковъ, се бъ то католики

(латинники). Починаються заверюхи и крбвавй ббйки а опбсля

вмѣшуються чужй державы, бо не лишалося Польскому коро

леви иншого выходу, якъ просити царицѣ, прислати свое вой

ско, що бъ привернути ладъ въ Польщѣ. Та мимо того не пе

рестае таки Каетанъ Солтыкъ на соймѣ 1767 р. выступати проти

диciдентовъ и проти Петербурского и Берліньского двора, що

обставали за диciдентами. За его примѣромъ идуть: Куявскій

бiскупъ Залускій, Краковскій воевода Вацлавъ Ржевускій

и сынъ его Северинъ. Сей останній, указуючи на чoтыролѣтній

неладъ, каже: „Стѣны Рѣчи-Посполитои ще стоять, але вѣ са

мои вже нема“. Наконецъ арештувавъ російскій посолъ Репнінъ

всѣхъ чoтырёхъ и выправивъ ихъ до Росіи.

Ось до чого довела загорѣлбсть проти дисiдентовъ. Ся

подѣя доказу6, якъ низько упала Польща, коли на подббный

поступокъ чужосторонного посла всѣ мовчали. Моральный упа
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докъ мусивъ довести до полiтичного упадку Польскои державы.

Пбcля такого енергічного поступку зъ стороны Росіи, притихли

остальнй загорѣлцѣ и 13. лютого 1768 р. постановивъ соймъ:

1) змѣнити всѣ права вóдъ 1717 р. выданй проти дисiдентбвъ

и лишити имъ вóльну волю вóдправляти свое богослужен6, ста

вити церкви, закладати школы, займати мѣсця въ сенатѣ и соймѣ;

2) лишити царицѣ Катеринѣ П. право охороны такъ дисiден

тбвъ, якъ и самои Польщи. Въ такóмъ дусѣ пбднисано зъ Ро

сіею умову а по сконченбмъ соймѣ выйшло російске вóйско

съ Польщи. Однакъ цѣла справа закончилась лише на письмѣ.

Коли бъ лише хочь тй умовы були сповненй, то Польща

могла бъ успокоитися и еѣ истноване було бъ забезпечене. На

дѣлѣ пбшло воно инакше. Солтыкóвъ товаришь, Каменецкій

бiскупъ Адамъ Красиньскій, першій нарушивъ загальный супо

кой. Переодѣвшись переѣхавъ вбнъ цѣлу Польщу, защѣпляючи

всюды ненависть до дисiдентбвъ, до Росіи и до Польского ко

роля за надану дисiдентамъ волю. Спбльникъ Красиньского,

староста Іосифъ Пулавскій, починавзбирати собѣ прихильниковъ

и вóдкрывае въ городѣ (мѣстѣ) Барѣ збройну, такъ звану Бар

ску конфедерацію. Конфедераты огнемъ и шаблею выгублюють

диciдентбвъ, особливо православныхъ Русинбвъ самe тодѣ, коли

жиды мають цѣлковиту волю своеи вѣры въ цѣлбй Польщѣ.

Починаеться страшенна релігійна вбйна, рѣзня безъ рбжницѣ

на рóдъ и вѣкъ, загуба цѣлыми тысячами ближнихъ, що почи

тали одного и того самого Христа-Спасителя. На нещаст6 роз

буджуе наново релігійну загорѣлóсть латиньскій бiскупъ. На

останку накликала ся война на себе и таку саму пбмсту.

Тодѣ не мали православнй Русины своихъ знатныхъ вель

можь, що обóзвались бы за ними. Однакъ найшлися местники

иншй, Запорожцѣ и Гайдамаки. Головнымъ провóдникомъ Гай

дамакóвъ являеться Максимъ Залѣзнякъ. Вбнъ громадить до

окола себе громады невдоволеныхъ, покривдженыхъ, по най

бóльшбй части селянъ-втѣкачѣвъ и переходить зъ ними зъ одного

конця на другій Кіевске воеводство, нищить по дорозѣ всѣ пань

скй села, мѣсточка и дворы, вырѣзye шляхту и жидовъ. Най

страшнѣйшою подѣею сего повстаня, се такъ звана: „Уманьска

рѣзня“. Гóродъ (мѣсто) Умань належавъ до Потоцкого, що дер

жавъ тутъ Козацкій вóддѣлъ за для охороны своихъ величезныхъ

маетностей. Сотникомъ Уманьскихъ Козакбвъ бувъ Гонта. Всѣ

.
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вони перейшли до Залѣзняка и помогли ему заволодѣти гóро

домъ и вырѣзати майже всѣхъ до ноги (1768 р.) Польскій

урядъ мавъ клопоты съ конфедератами, отже не мóгъ нѣчого

бóльше зробити, якъ лише выслати проти Гайдамакóвъ малень

кій вóддѣлъ польского вбйска, поки на останку цариця Кате

рина П. не прислала генерала Кречетникова съ пóдмогою Поль

щѣ. И дѣйсно придушено Гайдамацтво, але Запорожцѣ не пере

стають и опбcля нападати на Уманьщину. Ся пора лишила

дуже глибокй слѣды въ народнбй памяти а Украиньско-рускій

нарбдъ называе 6ѣ „Колѣѣвщиною“.

Та й по придушеню народного повстаня не кончаться не

порядки въ Польщѣ. Конфедерація робить дальше свою роботу

а панове по давнѣйшому ворогують мѣжь собою. Король

и часть сенаторбвъ, не могучи вже власными силами дати рады

проливови крови, звертаються до Катерины П. съ просьбою

прислати свое вбйско. Бiскупъ Красиньскій мѣжь тымъ просить

для конфедератóвъ пбдмоги у Версальского (Француского)

двора. Франція дав подмогу, присылае своихъ офіцербвъ и ге

нерала Дiмуріе, гетьманувати надъ конфедератами и скланя6

Туреччину до того, що вона выдае вбйну Росіи за те, що 6и

войска въ нагóнцѣ за конфедератами переступили турецку гра

ницю и спалили татарскe мѣсточко Балту. _

Война розпочата 1769 р. съ Туреччиною скончилася дуже

користно для Росіи. Росія домагалась вóдъ Туркóвъ замѣсть

коштóвъ Волощины. Прусаки не пристали и подали способъ,

що бъ собѣ Росія на Польщѣ свою шкоду пошукала.

Наступивъ першій подѣлъ Польщи (1772 р.), що послу

живъ лише принадою для заинтересованыхъ сторонъ до даль

шихъ вѣ подѣлбвъ *). Теперь aжь вузкій націоналізмъ польскои

*) По першóмъ подѣлѣ Польщи дóстались Австріи: 1) частина вов

водства Краковского, правобóчь Вислы; 2) частина воеводства Су

домирского и Вислицкого; 3) цѣлевоеводство Руске, съ частиною

землѣ Холмскои, зъ мѣстами Тарногородъ, Томашѣвъ, Замостe,

Янóвъ и Грубѣшѣвъ; 4) майже цѣле воеводство Белзске; 5) ча

стина воеводства Подóльского по Збручь, се бъ то повѣтъ Чер

воногородскій; 6) частина повѣта Кремянецкого зъ воеводства

Волыньского, зъ мѣсточками Пóдкамѣнь, Залóзцѣ и Збаражь. Съ тыхъ

земель утворила цѣсарева Марія Тереса окромный край коронный
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полiтики принѣсъ всѣ свои плоды. Правда, Украины-Руси не

стало вже, але скоро наступивъ такожь упадокъ Польскои дер

жавы. Посля першого роздѣлу забезпечують три спбльники:

Прусы, Австрія и Росія, що не будуть вже тыкати остальнои

Польщи, скоро лише Поляки не змѣнять установленыхъ поряд

ковъ, се бъ то выбору короля съ Пястовои родины, и постбйнои

рады при королеви, та затримають „liberum veto“ (не позва

лямъ) и дадуть дисiдентамъ всѣ приналежнй имъ права и волю.

Въ прочѣмъ не простоявъ такій порядокъ довго. Его на

сильно нарушено. Насильство-се прикмета тодѣшнёи Европей

скои полiтики. Якъ турецка вбйна була поводомъ до першого

подѣлу Польщи, такъ и велика Француска революція послу

жила поводомъ до другого подѣлу. Австрія и Прусы порозу

мѣвшись зъ Росіею посылають свои войска проти Французбвъ,

але Французы ихъ добре побили, отже пошукують своеи шко

ды. Австрія сподѣвалась пошукати своеи втраты, присвоюючи

собѣ Баварію, але Прусаки не мали инакшои вынагороды, хиба

на Польщѣ. Тому то силкувались Прусы, що бъ не допустити

до союзу Польщи зъ Росіею, до чого намагавъ Станиславъ

Августъ. И дѣйсно стають Прусы пóдлещуватись съ приязнею

Полякамъ, жертвують 40.000 вбйска на польскй услуги а на

вѣть радять выдати Росіи вбйну и змѣнити всѣ съ подмогою

Росіи установленй порядки.

Соймъ послухавъ рады Прусъ, не дозволивъ вбйскамъ

російскимъ переходити скрбзь Польщу проти Турціи, змѣнивъ

постойну королѣвску раду и рѣшивъ помножити польске вбй

ско на 100.000. Слѣдомъ за симъ оголошено конституцію 3.

мая 1791 р. Головнй постановы сеи конституціи були: Тронъ

польскій мавъ въ спадщинѣ переходити на родину Саксоньского

князя Фридриха Августа; „liberum veto“ знесено; мѣщане мо

жуть мати достунъ до сойму и т. д. Ся конституція, хочь мала

деякй, зóвсѣмъ незначнй, гарнй свои стороны, однакъ въ дѣй

сности забезпечувала вона права лише однои шляхты. У неѣ

и назвала его королѣвствомъ Галичины и Льодомеріи, позаякъ

вонъ складався въ большой половинѣ зъ давного князѣвства Гали

цкого и съ частины кн. Володимирского. Край сей подѣлено на

18 округóвъ. — Росія достала бóльшь якъ 2000 миль квадр; зъ

давныхъ Рускихъ земель, ажъ по рѣку Двину и Днѣперъ.
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не ма навѣть мовы про волю народу и свободу вѣры а тымъ

менше нѣ словечкомъ не згадано про рбвноправнбсть Русинбвъ,

що дае поводъ до дальшого ихъ поляченя. На жаль навѣть

и така конституція явилася за пбзно, що бъ могла розвитися

при непригодныхъ обставинахъ. Сто лѣтъ раньше и сй незначнй

уступки були бъ годнй опбзнити упадокъ Польщи, але теперь

вони вже збвсѣмъ не выстарчали.

Мовь бы оправдуючись, закрываються Поляки завдно сво

ею волею, але ся воля простиралася лише на два станы, на

шляхту и латиньске духовеньство, при тбй февдально-держа

внбй фiкціи, буцѣмъ то сй два станы становлять польскій на

рбдъ. Польща була олігархіею, се бъ то державою, де шляхта

и латиньске духовеньство вважали себе повноправнымъ наро

домъ и пильно бачили, що бъ не допустити реформы, яка мо

гла бъ змѣнити ихъ вóдносины до державы. Багато Полякбвъ

и по нынѣ не перестае чванитися своею минулою волею. Однакъ

се було въ теоріи а въ практицѣ бачимо що инакше. Такъ

н. пр. Аріянбвъ и Соцініянбвъ (иншевѣрцѣвъ въ Польщѣ) засу

джено на смерть и приневолено розойтись по свѣтѣ.

Такъ отже шляхоцка воля, основана на низькóмъ само

любствѣ, була самоволею. Вона глядѣла выгоды лише для себe

а нѣчого не хотѣла полишити нѣ для суспбльности, нѣ для

державы, угнѣтала и короля и хлопа. Рбвнбсть, якъ мы ба

чили, була лише фразою, що прикрывала анархічнй змаганя

богатыхъ панбвъ. Въ дѣйсности бачимо замѣсть самоуправы,

лише неладъ въ судѣ и адміністраціи, нембчь выконувати судовй

выроки, релігійну загорѣлбсть и кривджене иншевѣрцѣвъ. Дѣй

сно, се рѣдка суперечнбсть мѣжь замыслами а дѣломъ. Пóсля

слбвъ польского историка Іосифа Шуйского: „Жадоба закрѣ

пощеня Козакбвъ навела на Польщу сильнй бурѣ. Завзятй ко

зацкй напады страшною рукою дбйшли до гордои головы поль

скихъ панбвъ, здерли зъ нихъ золоту парчу, а блыскуче поль

ске паньство, що сіяло водъ золота на публичныхъ обходахъ,

поникло въ страшныхъ буряхъ. Лякъ передъ народными заве

рюхами мучить польску суспбльнбсть, що колись такъ смачно,

такъ богато ѣла и пила. Простакъ Шведъ побуривъ костелы

и палаты и хапчивою своею рукою глядѣвъ скарбовъ и дорого

цѣнностей. За нимъ покрывъ Турокъ короля и пановъ кожу
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хомъ неволѣ и ганьбы... Великй паньскй маетности пустѣли

и вылюднялися“...

А тымчасомъ польска шляхта зъ дивнымъ упоромъ на

вѣть не хотѣла бачити, що лише губить Польщу, не гамуючись

въ своихъ вбдносинахъ до пбдданыхъ, козацкими кривдами,

поневѣркою народнои вѣры и поляченемъ Русиновъ. Конститу

ція 3. мая 1791 р. роздѣлила Польщу на два ворожй таборы.

Російскій таббръ просить Катерины П. прислати свои вбйска,

повернути давну польску волю. Другій таббръ звертаеться за

обѣщяною пбдмогою до Прусъ. Прусы годяться выдати Росіи

вбйну, скоро лише Поляки вóдступлять имъ Гданьскъ и Торунь.

Поляки не хотѣли. Тодѣ переходять Прусаки на російскій ббкъ,

хочь що лише узброили Польщу проти Росіи. Наступивъ (1793

р.) другій роздѣлъ Польщи, що лише бувъ доконечнымъ на

слѣдкомъ першого *).

XIX.

Головною причиною упадку Польщи, якъ мы вже бачили,

бувъ разъ: неладъ и самоволя шляхты, що нѣ съ кимъ не ра

хувалась, нѣкого не узнавала, крбмъ себе самои, а по друге:

головно загорѣлбсть латиньско-польского духовеньства, що на

магалося знищити грецко-руску вѣру и самыхъ Поляковъ, що

доконче завзялися сполячити всѣхъ Русинбвъ.

Зъ упадкомъ енерала Костюшка, що намагався повста

немъ выдобути Польщу съ пбдъ вплыву Росіи, наставъ третій

нодѣлъ Польщи (1795 р.) **) а зъ 1796 рокомъ щеза6 Польска

*) Австрія не мала нѣякого удѣлу въ другомъ подѣлѣ Польщи. Росія

загорнула теперь Литву, Малопольщу, остальну часть Волыни, По

дóле, правобережну Украину (4000 миль квадр.). Такимъ способомъ

Росія забрала подъ свою власть давнй Рускй Землѣ, окрóмъ

Галицкого и частины Вонодимирско-Волыньского князѣвства, що

въ першбмъ подѣлѣ Польщи дóсталися до Австріи.

*) Въ сѣмъ нoдѣлѣ дóсталась зъ давныхъ Рускихъ Земель только частина

Землѣ Холмскои и воеводства Белзского до Австріи, однакъ въ 1809

р. Австрія вóдступила Землю Холмску зъ мѣстами Тарногородомъ,

Тамашовомъ, Грубѣшевомъ, Яновомъ и Замостемъ — Росіи, такъ

що Австріи лишилась нынѣшня Галичина зъ давнои Польщи.
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держава зъ Европейскои карты. Въ дѣйсности показалося, що

нѣкому було боронити державнои цѣлости, a ce збвсѣмъ при

родно. Хлопъ бувъ паньскою власностею, за мѣщанъ мало

дбала Польща и мѣжь ними склалася поговбрка: „Вбдъ Кіева

до Кракова, всюды бѣда однакова“. Такимъ чиномъ нарбдъ

Польскій становило ледво сто тысячь душь шляхты, що дбали

про свою користь бóльшь, нѣжь про державну. Хто жь отже

мавъ боронити Польщи? Звѣсно, якъ выглядала Украина-Русь,

коли злучилася съ Польщею. Мала богатыхъ землянъ, тьму

заможныхъ мѣщанъ и вбльныхъ селянъ, а въ хвилѣ вóддѣленя

Украины-Руси съ пбдъ Польщи, самй Поляки кажуть, що

Украиньско-рускій нарбдъ — ce тблько „хлопъ и попъ“. Або

инакше и коротко сказавши: безсильный король, всемогучй ма

гнаты, непогамована шляхта, загорѣле духовеньство, опущене,

споневѣряне мѣщаньство, невбльниче, безправне селяньство,

пбдномаганй жиды, — ce тй складовй части, що творили

Польщу.

Однакъ головною причиною упадку Польщи, якъ мы вже

бачили, була релігійна загорѣлбсть и манія поляченя Русинбвъ,

що все выкликало нарѣканя и протесты Русинбвъ и давало

повóдъ постороннымъ державамъ вмѣшуватися въ польскй вну

трѣшнй справы. Спершу хочуть чужй послы свободы вѣры

для дисiдентбвъ а опбcля ту свою волю пбддержують зброй

ною силою. Тымчасомъ не догадались Поляки, що пбдмоги

глядѣти треба „въ своѣй хатѣ“ а не за державными границями

и не умѣли хбснувати даными имъ складовыми частями,

що бъ здвигнути хорошу державу. Въ Польщѣ держались по

лiтики, основанoи на езуитской засадѣ: „Держава стоить едно

стію вѣры“. Дѣйснбсть показала, що римскй релігійнй интересы

не тй самй, що интересы державнй.

Князь Константинъ Ивановичь Острожскій бувъ право

славнымъ Русиномъ. Але се не спиняло его бути вѣрнымъ

Польскому королеви, католикови, а ворогомъ православнои Мо

сквы, котру побивъ пбдъ Оршею (1508 р.). Порбвнювати зновъ

Польщу зъ Римомъ нѣ на що бъ не придалось. Бо Римляне

выгубивши Картагинцѣвъ, выгубили своихъ суперникбвъ,

а Польща нищивши Русинбвъ, свое тѣло самохоть рвала. Въ

цѣлбй исторіи Польщи вóдбуваеться боротьба державнои, ари

стократичнои засады зъ засадами рбвности, якои домагались
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зразу низшй суспбльнй верствы, опбеля дрббна польска шляхта

а на останку Козаки. Однакъ Польща, чимъ почала, тымъ

и закбнчила. До самого свого упадку не хотѣла признати нѣ

права поземельнои власности, нѣ особистои волѣ верствамъ ин

шимъ, не-шляхтѣ, и то на перекоръ вродженбй вже гадцѣ

и праетарымъ установамъ всѣхъ Славяньскихъ племенъ. Коли

Польща упала, то именно за для того, що гербована шляхта

нѣчого не хотѣла спустити зъ своихъ привилеѣвъ въ користь

иншихъ верствъ народу. .

Въ 1807 р. здвигнувъ Францускій цѣсарь Наполеонъ 1.

съ части вóдобраныхъ вóдъ Прусъ польскихъ земель окреме

Варшавске князѣвство. До него прилучивъ въ 1809 р. часть

захóднои Галичины, се бъ то воеводства: Пóдляске, Люблинь

ске и Судомирскe. Але самъ Наполеонъ выразився про Поля

кбвъ, що „сей нарбдъ въ питомбмъ своѣмъ характерѣ носить

зарбдъ своеи власнои загубы“.

Пбcля упадку Наполеона задумали Европейскй дипльо

маты на Вѣденьскомъ конгресѣ 1815 р. подѣлити и Варшавске

князѣвство. Однакъ воно було обсаджене російскими вбйсками.

Поляки звернулися до російского царя Олександра 1. и просили,

що бъ ихъ не выдано Нѣмцямъ. Олександеръ П. здвигнувъ

зновъ до певнои мѣры Польщу, принявши титулъ Польского

короля, чимъ всѣмъ заслуживъ собѣ на безмѣрну вдяку у По

ляковъ. Вбнъ ставивъ Росіянамъ Поляковъ въ прикладъ, роз

дѣливъ Польщу вóдъ Росіи, завѣвъ для неи окремй мыта, жер

твувавъ на заложене польского банку свой власный капiталъ

И Т. Д.

XX.

Мы говорили вже про кривды диciдентбвъ загаломъ,

а особливо православныхъ Русинбвъ. Однакъ пбcля того, якъ

слабло православіе, стали поневѣряти и кривдити Русинбвъ

уніятбвъ. Поляки не покидають своихъ намѣрбвъ навертати Ру

синбвъ-уніятбвъ на латинниковъ. Руске уніятске духовеньство

дóзнае явнои вже кривды пониженя и поневѣрки и не безъ за

висти мусило дивитися на привилеѣ латиньско-польского духо

веньства. Такъ рускій уніятскій митрополiтъ Веляминъ Рут

скій, найщирѣйшій католикъ, повѣдомляе св. Отця, папу рим
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ского, въ 1615 роцѣ: „Русины нарѣкають и жалуються, що

церковна унія служить лише способомъ, що бъ тымъ лекше

ихъ перетягнути на латиньске и полячити“. Опбеля въ 1624 p.

жалуеться вбнъ папѣ, що „примана Русинбвъ до латиньства

чимъ разъ бóльше шкодить розповсюдженю уніи“. Въ 1664 р.

жалуеться папѣ рускій уніятскій Холмскій епископъ Яковъ

Суша за всѣхъ остальныхъ епископбвъ Русинбвъ-уніятовъ, що

латиньскй бiскупы стараються знищити рускй уніятскй епископ

скй катедры, заволодѣти ихъ ма6тностями а такожь пбддати

Русинбвъ-уніятбвъ своѣй бiскупской власти. Але мало сего, що

рускй церкви ограблено зъ давнѣйшихъ колись великихъ мав

тностей, то Русинъ священикъ мусивъ ще, принявши навѣть

унію, платити десятину латиньскимъ (се бъ то польскимъ)

ксендзамъ, навѣть съ тыхъ кавалкóвъ поля, яке самъ своими

руками обраблявъ.

Коли лише появилася унія, настали а опбеля безнастанно

велися заѣлй суперечки мѣжь православными и уніятскими

Русинами. Поляки вельми радувалися, кажучи: „Треба лише

пустити Русина на Русина, а вони самй себе знищать“. А що

такй подѣѣ не лучались лише поодиноко, а були наслѣдкомъ

обдуманыхъ полiтичныхъ замыслбвъ, можуть служити доказомъ

наконечнй слова того проекту съ 1717 р. про выкорѣнене Ру

синбвъ, про що мы вже высше згадували.

Въ 1768 р. жалуються латиньскй бiскупы папѣ Климен

тію ХП. на рускихъ уніятскихъ епископбвъ, що вони „по псу

ва л и к а то лицку вѣру“. Однакъ папа боронить епископбвъ

Русинбвъ а ганить бiскупбвъ Поляковъ. Рускій уніятскій Львóв

скій епископъ Левъ Шептицкій, стрѣнувшись въ Варшавѣ зъ

Могилѣвскимъ рускимъ православнымъ епископомъ Юріемъ Ко

ниськимъ, такъ выражаеться про вóдносины Полякóвъ латин

никовъ до Русиновъ-уніятовъ: „Не зважаючи на унію, насъ

называютъ „шизматиками“ самe такъ, якъ васъ православныхъ

и не бояться причиняти намъ всѣлякои бѣды, напасти и кривды“.

Певнй историчнй документа не допускають жадного су

мнѣву, що латиньско-польске духовеньство замѣсть, що бъ ла

годити и пригорнути Русинбвъ-уніятовъ, зъ дитинячою слѣпотою

лише дражнило и гнѣвило ихъ. На провінціональнбмъ Варшав

скомъ соборѣ 1643 р. выдають латиньско-польскй бiскупы грб

зьнй постановы, що бъ уніятскй внископы не вживали однако

Рус. Ист. Бiбл. 1. т. 10



— 146 —

выхъ зъ ними титулбвъ, що бъ не носили хрестóвъ зъ золо

тыми ланцужками. Найменшій що до власти и значеня латинь

скій бiскупъ не хотѣвъ узнати перпеньства навѣть митрополiта

Русина-уніята и лише згбрдно называвъ его „владыкою“ а не

6пископомъ. Навѣть въ маетковбмъ зглядѣ терпѣло и такъ вже

бѣдне руске уніятске духовеньство вóдъ латиньскихъ ксендзбвъ.

Воно збвсѣмъ якъ Русинъ-хлопъ мусило тяжкою рбльною пра

цею заробляти собѣ на хлѣбъ, а польскй ксендзы збирали де

сятину съ того хлопа-Русина, що мавъ своихъ власныхъ па

стырѣвъ. Посля польского права мавъ рускій уніятскій митро

полiтъ право засѣдати въ сенатѣ, алелатиньско-польскй бiскупы

не допустили его до сего права, а тымъ бóльше не допускали

иншихъ рускихъ епископбвъ. На перекóръ привилеямъ Влади

слава П. тягали низшихъ рускихъ духовныхъ по свѣтскихъ

судахъ, коли мѣжь тымъ латиньскихъ духовныхъ судили власнй

духовнй суды. За для такои поневѣрки такъ православнои, якъ

уніятскои рускои вѣры и церкви, перейшла вся руска шляхта

и всѣ виднѣйшй Русины на латиньство, и руска вѣра стала

буквально „хлопскою вѣрою“, якъ тодѣ говорено. Дѣйсно, якъ

зразу обставали Поляки за уніятами, такъ опбcля не обходи

лися зъ ними лучше, якъ съ православными, а уніятске духо

веньство умысно держали въ темнотѣ. Ще недавно тому папа

римскій Пій ІХ. не вагaвся докоряти Полякамъ, що кривдять

уніятовъ Русиновъ.

ХХI.

Не можна й перечитись про се, що церковна унія въ та

кóмъ змыслѣ, якъ еѣ розумѣли тодѣшнй, сучаснй Русины

а мѣжь ними князь Константинъ Острожскій, могла бъ мати

вельми добродѣйне значене такъ для Поляковъ, якъ и Руси

нóвъ а навѣть для цѣлои Славяньщины. Однакъ вмѣшувaне до

неи полiтики, нерозвитокъ и загорѣлбсть польскои шляхты,

вузкій езуицкій поглядъ — всѣ тй причины змѣнили вѣ

значен6.

Якъ звѣсно, истнувавъ католіцизмъ раньше и хочь въ

краю були двѣ вѣры, то православна не була на завaдѣ като

лицкой. Цѣла сущность уніи замыкалася въ церковнбй юріе
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дикціи, въ однаковыхъ догмахъ вѣры при рбжницѣ обрядбвъ.

Русины впископы, що пбддалися папѣ римскому, вымовили собѣ

именемъ всѣхъ Русинбвъ, що вѣра и обрядъ мають бути неты

канй а папы римскй на вѣчнй часы се затвердили. Инакше ду

мали Поляки и ихъ проводники 6зуиты. Задумавши злучити

вѣру православну съ католицкою, въ границяхъ Польщи хотѣли

лише съ православныхъ, се бъ то Русинбвъ зробити латинни

кбвъ, се бъ то Поляковъ, а унія мала бути лише способомъ,

пцо бы лекше Русины перейшли съ такъ званои „схизмы“ на

католіцизмъ. До неи силувано всѣлякими кривдами, позбавлю

ючи Русинóвъ всѣхъ людскихъ правъ, а приманювано обѣцян.

кою всякои ласки и рбвныхъ правъ зъ латинниками. Однакъ

въ дѣйсности тыхъ ласкъ, тои пбльги, не мали нѣ православнй,

нѣ уніятскй Русины. И рускй уніятскй церкви называно такожь

„бóжницями“ а самыхъ Русинбвъ-уніятбвъ такожь „поганами“.

И для нихъ зачинено приступъ до всѣхъ посадъ и урядбвъ,

лише хто стававъ латинникомъ або Полякомъ, вóдцурався

всего того, що було дорогe Русинови, то такій мавъ вже права

рбвнй съ Поляками. Рускй шляхтичѣ, перевертнѣ, ставлять ве

личезнй костелы и кляшторы, надѣлюють ихъ щедро всѣля

кимъ добромъ, коли мѣжь тымъ покинутый своею шляхтою

Русинъ мусить молитися въ бѣднбй, тѣснбй деревлянбй цер

ковцѣ. Сама унія служила Полякамъ лише за насмѣшку. Ще

по нынѣ не рѣдко можна почути въ польскихъ домахъ при

мбвки: „руска вѣра, — хлопска вѣра“, або: „попъ для хлопа,

а плебанъ для попа“. Дурнѣсѣнько жалуються рускй уніятскй

епископы передъ королями и паною римскимъ, дурнѣсѣнько

представляють: „що переходомъ рускои шляхты на латиньство

и саму унію пбдкопуеться, бo 6ѣ самъ Украиньско-рускій на

рбдъ не въ силѣ вдержати“. Нѣ жалѣ, нѣ представленя не по

могли. Польскй полiтики инакше думали. Вони гадали, що

скоро златиньщать та сполячать шляхту, то Русины вже заги

нуть безъ неи. Наслѣдкомъ такого нерозумного и насильного

накидуваня, замѣсть повольного розвитку и ширеня новои вѣры,

бувъ упадокъ уніи. Навѣть самй Поляки, робивши Гадяцку

умову, завѣшують еѣ на часъ, яко вѣру, що ширила незгоду.

Що бъ чимъ скорше унію зближити до латиньства и борше

Русинбвъ-уніятбвъ сполячити, новоленьки вводять проводирѣ

уніи змѣны въ рускомъ церковномъ обрядѣ. Роблено новоленьки

10"
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змѣны въ требнику, введено тиху або читану службу божу,

незвѣстну въ грецкой церквѣ, помѣшано порядки въ рускбй

службѣ божбй на подобу латиньскои „місы“, пододавано мо

литвы, рускимъ церквамъ надавано подобу костелбвъ знесе

немъ царскихъ вратъ и ставленемъ поббчныхъ олтарѣвъ. Уні

ятскимъ священикамъ казали голити бороды a грецку одежу

змѣнити на подобу одежи польскихъ ксендзбвъ. По церквахъ

заводили органы, дзвбночки, латиньскй „годзінки”, „ружаньцы“

и допущено до такои самоволѣ, що кождый уніятскій свяще

никъ мóгъ правити богослужене пбсля власного свого типика.

Такимъ чиномъ перестае унія бути грецкимъ обрядомъ, що не

знае такихъ звычаѣвъ. Тй самовбльнй установы названо спокон

вѣчнымъ уніятскимъ обрядомъ, хочь его жаденъ рускій церко

вный соборъ не установивъ и папа не затвердивъ. Однакъ про

водирѣ уніи такъ робили за для полiтичныхъ намѣрбвъ, хочь

самй Русины-уніяты всѣми силами дбали, що бъ зберегти свои

святощѣ чистыми, надѣючись найти въ нихъ и охорону своеи

рускои народности.

По роздѣлѣ Польщи ще довго не мавъ російскій урядъ

на думцѣ, що бъ Русинбвъ-уніятбвъ притягнути до православія

а вóддавъ навѣть зарядъ уніятскихъ церковныхъ справъ рим

ско-католицкой колегіи для всѣхъ російскихъ католикóвъ въ

Петербурзѣ. Та коли Поляки завдно и ще зъ бóльшимъ жа

ромъ стали перетягати уніятовъ-Русинбвъ на латинниковъ - По

лякóвъ, коли въ уніятской церквѣ чимъ разъ бóльше повставали

роздоры мѣжь свѣтскимъ а чернечимъ духовеньствомъ, — то

Російскій царь Микола П. настановивъ надъ уніятскою церквою

окрему грецко-католицку колегію и заложивъ въ Жировицяхъ

уніятску семінарію 1828 р. Доперва aжь посля польского пов

станя въ 1831 р., звернули Росіяне увагу на полiтичне зна

чен6 уніи.

Въ 1830 р. згромадженый въ Полоцку соборъ уніятскихъ

внископбвъ уложивъ письмо, де представлено положене уніят

скои церкви и заразомъ просивъ Російского царя приняти Ру.

синбвъ - уніятбвъ назадъ до православія. Такимъ отже спосо

бомъ унія, якъ почалася самымъ лише внископскимъ, а не

соборомъ всѣхъ Русиновъ, такъ и знищена такимъ самымъ

лишe eнископскимъ соборомъ.
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Вóдъ часбвъ Зигмунта П. aжь до самого упадки Польщи

трудились Поляки надъ введенемъ уніи, не зважаючи на не

спокоѣ и заверюхи, якй вона выкликала. Подивѣмся теперь,

якй були наслѣдки тыхъ трудовъ. Дбйшли, правда, до сего,

що въ цѣлбй Польщѣ лишилась лише однымъ одна руска пра

вославна Могилѣвка епархія. Але помимо сего була унія такъ

слаба, що при першбй лѣпшбй нагодѣ уніяты вóдъ неи вóдна

дали. Наведемо кóлька прикладбвъ:

1. Кіевска руска уніятска дівцeзія складалася съ 32 де

канатовъ. Кождый деканатъ мавъ бóльшь нѣ жь 60 церковь.

До марця 1773 р. лишилося въ уніятскихъ рукахъ всёго на

всего девять. Такимъ способомъ втратила унія за оденъ рбкъ

23 деканаты.

2. Православный епископъ Викторъ Садковскій, обóймаючи

свою катедру въ Слуцку въ 1785 роцѣ, мавъ всёго на всёго

94 церковь на Литвѣ и сй недавно що лише привѣвъ на

православіé Юрій Кониській. А въ 1787 р. належало вже до

него 300 церковь. -

3. За чoтыре роки, коли не була обсаджена Полоцка

уніятска епархія, перейшло на православіе 800 парафій, а зъ

ними бóльшь нѣ жь 100.000 Русинбвъ. На латиньске перейшло

24 парафій и до 8.000 Русинóвъ. А й сй перейшли скоро на

православіе.

4. Звѣсно, що съ 5.000 уніятскихъ парафій въ Кіевской,

Каменецкой, Луцкóй и Володимирской дieцезіи лишилось до

1796 р. при уніи ледви 200. Загаломъ вóдъ першого роздѣлу

Польщи по 1796 рбкъ втратила уніятска церква вбсьмь мiліо

нбвъ Русинбвъ въ 9.316 парафіяхъ а крбмъ сего 145 Василі

яньскихъ монастырѣвъ. Треба завважати, що и дальшій пере

хóдъ бувъ дуже швидкій такъ, що унія за панованя Російского

царя Миколы Г. щезла мѣжь тыми Русинами, що сидять теперь

въ Росіи. Лишилася була ще однымъ одна руска уніятска

Холмска епархія, алe й та за часбвъ Олександра П. (1875 р.)

перейшла на православіе.

Всѣ наведенй подѣѣ, хочь бы якъ не будь на нихъ и за

дивлятися, доказуютъ, що унія не мала твердыхъ пбдвалинъ.

Се зóвсѣмъ природно. Бо при введеню уніи не думали единити
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Схóднои Церкви зъ Захóдною, а пóдъ покрышкою уніи, ховано

збвсѣмъ инакшй замыслы *).

XXII.

Мы прослѣдили отже загальнымъ нарысомъ исторію Поль

ско-рускои державы. Мы бачили, що одну часть Украины-Руси,

се бъ то Червону Русь (Галичину) прилучивъ до Польщи 1340

р. Казимиръ Великій дорогою пбдбою. Друга часть Украины

Руси въ звязи зъ Литовскимъ князѣвствомъ становила Руску

державу, такъ пбcля своихъ ознакъ якъ и пбеля бóльшости

своеи людности. Польща зросла и скрѣпилася лише злучившись

зъ Литвою и Украиною-Русю на основѣ династичнои уніи, на

слѣдкомъ женитьбы Ягайла зъ Ядвигою. Тому то, хочь на

польскій тронъ и выбирали Великихъ Литовскихъ князѣвъ, але

се таки не значило збвсѣмъ, що Литва и Украина-Русь зли

лися вже съ Польщею. А на вóдворбть, було воно доказомъ

особистoи звязи. Чинилося воно за для того, щобъ тй три дер

жавы, маючи одну голову, не розбйшлися рбжными дорогами.

Мы выказали рбжницѣ, якй були мѣжь складовыми частями

Рѣчи-Посполитои. Сй рбжницѣ спиняли злитися имъ въ одно

тѣло. Ихъ належало згладити, на що треба було що найменше

довгого часу. Тымчасомъ польска полiтика завзялася, що бъ

") Замѣтити треба, що й въ Рости переходъ зъ уніи на православіе

вóдбувався по бóльшой части „урядовымъ ладомъ“, а правосла

вію надають тамъ не меншого полiтичного значеня, якъ въ Польщѣ

надавано католіцизмови и перехóдному до него ступневи — уніи.

Якъ въ давнбй Польщѣ навертанемъ Русинóвъ до уніи бажали

ихъ латинщити и полячити, такъ въ Росіи бачать въ православію

способъ до „обединенія”, „обрусѣнія" Украинцѣвъ-Русинóвъ себъ

то, що бъ вони злились въ оденъ народъ зъ Росіянами, чи то

Москалями. Тому то и проповѣдь церковну и науку вѣры по шко

лахъ подають въ Росіи не въ иншбй мовѣ, якъ въ російской, та

заборонюють выдати св. письмо для Украиньско-руского народу

въ его рóднóй мовѣ. Тымъ способомъ Украиньско-рускій народъ

засудженый на темноту, котpoи наслѣдкомъ бѣднóсть, а темнота

и бѣднóсть выкликали „штунду“ — секту, до котpoи щоразъ

бóльше горнеться нарóдъ. — Ред.
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Украину-Русь якимъ бы не будь способомъ конче таки злити

съ Польщею. До сего змагали всѣ уніи и полiтичнй и цер

ковнй.

Вже Городельска унія дaе Русинамъ землянамъ привилеѣ

польскои шляхты и тымъ самымъ приучуе ихъ до польскихъ

порядковъ, кладе початокъ шляхощтву на Украинѣ-Руси и пбд

готовлюе высшу верствуУкраиньско-руского народу до познѣй

шои едности съ Польщею. Та мимо того грозило Польщѣ вóд

дѣленé Литвы и Украины-Руси, особливо за Зигмунта П. Августа,

бо по его головѣ за для его бездѣтности, могла бъ та династи

чна звязь збрватися. Отже Поляки доконче настають на Зи

гмунта-Августа и хочуть тѣснѣйшoи звязи, нѣ жь династичнои,

яка була вóдъ Ягайла а була вже теперь за слаба. Заповѣджено

отже зъѣздъ въ Люблинѣ. Але коли воно доходило до такои

згоды, пцо Литовско-рускй Землѣ мусили разъ на завсѣгды ста

новити съ Польщею одно полiтичне тѣло, а Русины мали че

резъ неѣ втратити свои окремѣшнй народнй ознаки, то мѣжь

шляхтою-Русинами повстaе лякъ. Литовскй Русины покидають

соймъ. На ихъ мѣсце покликують Поляки урядниковъ. А що бъ

борше и певнѣйше зломити опбръ Литвы, вóддѣлюють Рускй

Землѣ: Волынь, Подбле и Украину и прилучують до Польщи.

Однакъ мимо того всёго справа 6дности була непевна, поки на

останку два найзнатнѣйшй рускй вельможѣ, князѣ Константинъ

Острожскій и Олександеръ Чорторыйскій, не згодились пбдпи

сати угодового письма и поки не склонили до сего своихъ сто

ронниковъ. Тодѣ aжь оголошено унію позаочно, безъ удѣлу въ

нѣй Русинбвъ и примушено еѣ приняти пбдъ загрозою загра

бленя майна. Лякъ народу передъ уніею можна було перемогти

лише забезнекою ихъ полiтичнои окремѣшности що до наро

дности, мовы и вѣры.

Все те було лише приготовленемъ, а дѣйсне злученe Ли

твы и Украины-Руси съ Польщею наступило ажь на Люблинь

скóмъ соймѣ 1569 р. Але воно не було добровóльне, якъ се

говорять польскй письменники. Участь въ нѣмъ брала лише

одна шляхтa а Русиновъ не-шляхты, самого ядра Украиньско

руского народу, нѣxто не пытавъ, вони не мали нѣякого голосу.

Але и Люблиньска унія показалася для Польщи ще слаба.

Вони постановили скрѣшити Городельску и Люблиньску тымъ,

що знищать руску вѣру, замѣнюючи еѣ на польску (латиньску),
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а бодай унію зъ римскою церквою. Теперь починаються езуит

скй интриги. Помалу пóдготовлюють а на останку оголошу оть

церковну унію.

Мы бачили, що черезъ цѣлый часъ, поки ще сякъ - такъ

зважали на права Русинбвъ и руску вѣру, то й Польща тѣши

лася и внутрѣшнимъ супокоемъ и била своихъ ворогóвъ. Та

коли обмежено волю рускои вѣры и полiтичну, горожаньску

и особисту волю Русиновъ, то Польща тратить и на своѣмъ

объемѣ, на своѣй силѣ и значеню. Ще за Ягайла и Витовта

злученй литовскй, рускй и польскй силы побили и повздержали

пбдъ Грінвальдомъ (Дубровномъ) нѣмецку ненасытность (Drang

nach Оsten). Поки Великій Литовскій князь Казимиръ Ягайло

вичь шанувавъ права Русинбвъ, то й Великій Новгородъ кло

нився на Литовску сторону. За першихъ Зигмунтбвъ и за Ба

торія розширюються границѣ Польщи, а еѣ силу вóдчувають

сусѣды. Вѣрнй свому покликови Козаки хоронять и Русинбвъ

и Польщу а заразомъ и цѣлу заходну Европу водъ Азійскои

дичѣ. Але поневѣрка Украиньско-рускои народности, рускои

вѣры вже за Казимира Великого и пбзнѣйше за Ягайла стае

причиною внутрѣшнихъ заверюхъ, що вóдчиняють Татарвѣ во

рота, нападати на Русинбвъ и Полякóвъ. За Казимира Ягайло

вича наслѣдкомъ наведеныхъ причинъ вóдпадають потомки св.

Володимира и Ольгердовй вóдъ Литвы и вразъ зъ своими

Землями вóдходять до Московскои державы. Самe такъ посту

пають за Олександра мѣста (городы) съ цѣлыми дооколишними

Сѣверскими Землями. Але нѣчо не годно було переконати По

лякóвъ а вони замѣсть приеднати собѣ Русиновъ, лишаючи имъ

ихъ окремѣшнй права и волю, постановили дорогою деморалі

заціи позбавити ихъ сихъ правъ и надъ ними верховодити.

Церковна унія и примусовe eи введене, католіцизмъ, що напо

сѣвся на свободу сумлѣня и вѣры Русиновъ и позбавлюван6

православныхъ Русинбвъ всѣхъ полiтичныхъ и горожаньскихъ

правъ, — всѣ сй три причины дражнили Русиновъ и выкликали

заверюхи, що потрясли подвалинами Польско-рускои дер

2КаВЫ.

Довгій часъ обзываються Украиньско-рускй вельможй

смѣло за свою вѣру и народнбсть. Съ часомъ, посля того якъ

самй переходять на латиньство и полячаться, слабне сей голосъ

и на останку замовкае.
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Посля сего, якъ Украиньско-рускй паны выхованй Ѳзу

итами, вóдступають вóдъ вѣры и народности своихъ предковъ,

то переходить руска справа въ руки простого Украиньско

руского народу, що зъ шаблею въ руцѣ хоче дóшняти того,

чого мирною, правною, соймовою дорогою не вдалось Украинь

ско-рускимъ вельможамъ. Такъ повернулася руска справа осо

бливо тодѣ, коли магнаты на занятыхъ ними просторыхъ зе

мельныхъ надѣлахъ на Украинѣ хочуть завести свои польскй

порядки. А тй порядки були такй, що всѣ горожаньскй права

мавъ лише оденъ станъ, се бъ то шляхта, а цѣла остальна на

родна маса опинилася въ неволѣ. До тои панщизнянoи неволѣ

силувано и Козакóвъ. Зъ вóдcи пбшли козацкй повстаня.

Простый, темный Русинъ здвигае голову и стае протесту

вати проти Люблиньскои уніи, але вже не на паперѣ, не ди

пльоматичною дорогою, якъ давнѣйше, а дѣломъ. Вже съ кбн

цемъ ХVІ. и початкомъ ХVП. столѣтя стрѣчаемо въ польскихъ

конституціяхъ звѣстки про збройнй громады простого народу,

що нападали на шляхоцкй дворы и замки. Выробленй въ Поль

пцѣ суспбльнй вóдносины, скоро лише ихъ перенесено на Украину

Русь, змѣнюютъ до разу призначенe козацкои институціи. Зъ

оборонцѣвъ Польщи стаютъ польскими ворогами. Повстане слѣ

дуе за повстанемъ. Косиньскому, Наливайкови, Павлюкови,

Остряницѣ не повелося. Але дѣло росте, бо росте неприязнь

Русина до польскои шляхты, а вразъ съ тымъ до цѣлои Поль

щи и став ѣй грозьнымъ. Чимъ большь за кождымъ рускимъ

повстанемъ угнѣтають Русина, тымъ бóльше горнеться вбнъ

коло своихъ гетьмановъ и робить Козакóвъ своими заступни

ками. Здавалося, що самe тй невдачѣ тымъ бóльшого ще збу

дили руского духа. Бо коли невдоволене Украиньско-руского

народу перейшло по надъ мѣру, то всѣ Русины цѣлою своею

масою стають подъ знамена Хмельницкого. Ся крбвава драма

кончилась подданьствомъ найбóльшои части Украины-Руси подъ

Росію. А Хмельницкій сповнивъ лише те, до чого его то дѣ

ш нй обставины приневолили и що було волею всѣхъ то дѣ

ш нихъ Русинóвъ.

Се доказye та обставина, що коли по смерти Хмельниц

кого украиньскй гетьманы хотѣли назадъ привернути Русинóвъ

до Польщи, вже на пóдставѣ федеративнои самоуправы, навѣть

съ хбсномъ для Русиновъ (якъ ce Гадяцкою умовою признано),
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то бóльшбсть тодѣшнихъ Козакóвъ и Украиньско-руского на

роду не хотѣла навѣть чути, не дала собѣ навѣть говорити про

якй небудь угоды съ Поляками. На вóдворбть пбдмагавъ Укра

иньско-рускій нарбдъ лише тыхъ гетьманбвъ, що були вѣрными

Росіи. _

Пóсля вбйны, — що пóднялася мѣжь Польщею а Росіею

за для того, що Украина вóддѣлилася вóдъ Польщи а подда

лася Росіи, — не только лишилися въ російскихъ рукахъ По

лоцкъ, Сѣверска Земля, лѣвобережна Украина и Кіевъ зъ до

околишнимъ округомъ правобóчь Днѣпра, але ще й другй су

сѣды вытягають свои руки за польскимъ наслѣдствомъ. Мóгъ отже

Янъ Казимиръ вже въ 1661 и 1668 р. пророкувати новный

роздѣлъ Польщи, що и въ сто лѣтъ опбcля дѣйсно збувся.

Польска полiтика нѣ въ чѣмъ однако жь не змѣнилась.

Вони по давному не перестають праціовати надъ своею за

губою. _

Русины енергічно протестують проти накиненoи имъ Ан

друсбвскои умовы, що дѣлила Украину-Русь на двѣ половины,

мѣжь Польщу а Росію. Дорошенко просить царя приняти цѣлу

Украину-Русь пбдъ свою опѣку. Однакъ коли ему вóдмовили,

то нарбдъ цѣлыми масами переходить съ правобережа, Волыни,

Подбля за Днѣпро, подъ Росію, придержуючись своеи примовки:

„Хочь бы гбрше, абы инше“. Тыми переселенями ослабилась

Польща, а Росія подужала на столько, що пбзнѣйше и та ча

стина Украины-Руси, що Андрусбвскою умовою перейшла до

Польщи, пбзнѣйше все таки перейшла до Росіи. По вóдмовѣ,

данбй Дорошенкови, пбддаеться вбнъ Туреччинѣ. Наслѣдкомъ

сего тратить Польща Украину и Подбле съ Каменцемъ а въ

додатку и грошѣ на данину Туркамъ.

Чи переконало се Поляковъ, що своею полiтикою супроти

Русиновъ робили только для сусѣдовъ?

Очевидно — нѣ! для того за Собѣского переходить и За

пороже пóдъ Росію.

Правда, що за Собѣского зазорѣла надѣя на волю. Укра

иньско-рускій народъ ватагами повертaе зъ Московскои (лѣво

бережнои) Украины въ Польску (правобережну). Але се була

лише хвиля, бо збрниця волѣ згасла незабаромъ.

Фанатизмъ католицко-польскои пропаганды мучивъ Поль

щу до еи скону и на останку зродивъ гадку ви подѣлу.
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Ще за Зигмунта П. Молдавскій Господарь Михайло, но

кладаючи надѣю на ненависть Русинбвъ до Берестейскои уніи,

входивъ въ змовы зъ другими державами, що бъ подѣлити

Польщу, а именно дававъ Московскому цареви- Литву саму,

Шведамъ Ліфляндію, Австріи Кракбвъ, а остальне лишавъ собѣ.

Пóзнѣйше въ 1656 р. змовляеться Семигородскій князь

Рaкочій съ Шведскимъ королемъ Каролемъ Х. и зъ Богда

номъ Хмельницкимъ, що бъ роздѣлити Польщу, що тодѣ пла

тила Татарамъ, буцѣмъ подарунки, а то таки справдѣшну

данину.

Такй проекты повтаряються безпастанно. Навѣть Туреч

чина, а именно везіръ Райсъ-Ефендій звертаеться до Австріи,

що бъ роздѣлити Польщу.

Безнастанна релігійна загорѣлóсть съ шкóдливою засадою:

„Держава стоить едностею вѣры“ зродила на останку и Барску

конфедерацію. Наслѣдкомъ еѣ бувъ першій дѣйсный подѣлъ

Польщи 1772 р., а вбнъ давъ починъ и заохотивъ до дальшихъ

подѣлбвъ.

Такъ отже, намѣрюючи погубити Украину-Русь, Поляки

не розумѣли, що въ дѣйсности гублять Польшу. Поляченемъ

Русинбвъ и нищенемъ ихъ самоуправы, копали й собѣ могилу.

И справдилось надъ ними евангельске слово: „Якою мѣркою

мѣрите, такою и вамъ мѣряти будуть“. Поневѣрка чужихъ

правъ, се пряма дорога до загубы своихъ питомыхъ правъ.

зжзя Ее хя.

—tжзужкѣхѣ





Азбучный
Покажчикъ

именъ особовыхъ и географічныхъ згаданыхъ въ 1. томѣ

„Руско и Исторично и Бiбліотеки“.*)

А.

Абазинъ, полковникъ козац

кій ХVII. ст., 130.

Августъ П., король Польскій,

131, 133.

А в г устъ П., король Поль

скій, 135.

Адрійске море, 1.

Азія, часть свѣта, 13.

А керманъ, м. въ Бесарабіи, 44.

Алек с а н д е р ъ гл. Олексан

деръ.

Алексѣй гл. Олексѣй.

А нонімъ Гнезненьскій, лѣто

писецъ польскій, 7.

Ахметъ Калга, посолъ Крым

ского хана, 75.

Б.

Бабичь Хома, депутатъ Львбв

скій 1569 р., 33.

Бала б а н ъ Гедeонъ, впископъ

Львовскій ХVІ. ст. 36, 37, 73.

*) Цифры означаютъ стороны тому;

С, — сСЛО.

Балта, м. на Подблю росій

скóмъ, 139.

Балтійске море, 1.

Бараба ш ь, наказный геть

манъ, 107.

Баръ, м. на Подблю росій

скóмъ, 108, 123, 138.

Бато гъ, урочище на Подблю

російск., 1 12.

Баторій Стефанъ, гл. Стефанъ

Баторій.

Баторій Христофоръ, госпо

дарь Семигородскій, 37.

Бахчи сарай, м. на Крыму,

127.

Бе лзъ, м. въ Галичинѣ, 19.

Бенё вскій Станиславъ, дипльо

матъ польскій ХVІП. ст., 116.

Бере стечко, м. на Волыни, 111.

Бересть м. на Литвѣ, 17, 26,

72, 73.

Бестужевъ, посолъ російск.

на поль. дворѣ, 135.

м. —мѣсто або мѣсточко; р.—рѣка;
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Богдан ъ , господарь молдав

скій, 46. ч

Богунъ, полковникъ козац

кій, 1 1 1.

Богу славъ, м. на Украинѣ, 132.

Богъ, р. 1 11, 112.

Боксъ, Ѳзуитъ, 61.

Боле сла въ 1. Хоробрый, ко

роль Польскій, 6, 8.

Бо л е с л а въ П., король Поль

скій, 8.

Бо л е с л а въ Тройденовичь, кн.

Галицкій, 7.

Бона, королева Польска, мати

Зигмунта Августа, 32.

Боплянъ, инжинеръ польскій

Французъ, 101.

Борецкій Іовъ, митрополiтъ

Кіевскій, 80, 86, 88.

Бор и с к о вичь Исакій, епи

скопъ Луцкій и Острожскій,

80, 89.

Борисъ (Годуновъ), вел. кн.

и царь Московскій, 81.

Борови ця, м. на Украинѣ,

98, 100.

Борода вка, гетьманъ козац

кій, 85.

Будный Семенъ, выдавецъ про

тестантско-руского катехизи

са, 64.

Бучачь м. въ Галичинѣ, 124.

Буша, с. на Подблю росій

скóмъ, 1 14.

Б р о д о вичь Теодозій, архіпре

світеръ Луцкои уніятскои ка

пiтулы, 133.

Брюхо вецкій Иванъ, геть

манъ козацкій, 118, 119, 122.

Бѣла Церква, м. на Украинѣ,
90, 1 11, 125. ч.

Бѣлгородъ, м, въ Сѣверщи

нѣ, 111.

Бѣло поле, слобода въ Хар

кбвщинѣ, 1 12.

Бѣлѣвъ, м. въ кн. Смолень

скóмъ, 39.

В.

Вармія, кн. епископство

Прусахъ, 35.

Варна, м. въ Болгаріи, 85.

Варшава, столиця Польщи, 34,

71, 91, 96, 107, 1 14, 116, 124,

125, 136, 145.

Ведмежй Лозы, урочище на

на Украинѣ, 89.

Верещи н ь с к ій, бiскупъ Кі

евскій, 48.

Вильно, м. на Литвѣ,

35, 65, 104, 115.

Висла, р. 2, 5.

Ви сліца, м. въ Польщѣ кон

грес., 12.

Витебе къ, м. въ Бѣлбй Руси,

79, 95, 104.

Витовтъ, вел. кн. Литовскій,

18, 25, 152.

Вишеньскій Иванъ, полемiетъ

ХVІП. ст., 34, 65.

Вишне вецкій Адамъ, магнатъ

польскій, 81.

— кн. Дмитро (Байда), геть

манъ козацкій, 39, 41.

— Олександеръ, 45.

— Михайло, король Польскій,

121, 124.

въ

18, 22,

! — кн. Ѳрема, 100, 110.
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Вicконтій, нунцій папскій въ

Польщѣ, 23, 137.

Влади сла въ О п о л ь с к ій, кн.

Галицкій, 9, 20.

Влади сла въ П. Ягайловичь,

король Польскій, 20, 25, 146.

Влади сла въ ГV., король Поль

скій, 61, 82, 83, 87, 88, 92—

95, 109, 110.

Войцехъ св., бiскупъ Праж

скій, 3, 6.

Воло димиръ Великій, кн. Кi

евскій, 5, 14, 152.

Воло димиръ, м. на Волыни, 86.

Выговскій Иванъ, гетьманъ

козацкій, 116, 1 18.

Выше градъ, городъ надъ р.

Велтавою, 1.

Вѣ день, столиця Австріи, 129.

Г,

Гадячь, м. въ лѣвобережнбй

Украинѣ, 116, 122.

Галичь, м. въ Галичинѣ, 46.

Гдань скъ, м. въ Прусахъ, 142.

Генрикъ Валезій, король Поль

скій и Францускій, 34, 35.

Гжимулто вскій, воевода По

знаньскій, 131.

Гiзель Инокентій, ученый ру

скій ХVII. ст., 65.

Гнѣзно, м. въ Познанщинѣ, 6.

Гоголь Остапъ, гетьманъ ко

зацкій, 127, 128.

Гозію съ, кардиналъ, 34.

Голтва (Говтва), м. на Украинѣ,

1 О().

Го м е л ь, м.

нѣ, 23.

въ Чернигбвщи

Го н т а , сотникъ Уманьскій,

138.

Городло, м. на Волыни 17-19,

22, 27.

Грін валь дъ гл. Дубровно.

Гродно, м. на Литвѣ, 24.

Гру бѣшѣвъ, м. въ Люблин.

губ., въ Росіи 139, 142.

Гуня, гетьманъ козацкій, 98,

100, 101, 105.

Гурка Лука, Брестско - Куяв

скій воевода, 32.

Д.

Данило Романовичъ, кн. и

король Галицкій, 5.

Данило вичь Станиславъ, ста

роста Корсуньскій и Чиги

риньскій, 71.

Дашко (Детко), кн. Перемы

скій, 8.

Дашко вичь Остапъ, гетьманъ

козацкій, 39, 41.

Дви на р., 79, 140.

Дiмуріе, генералъ францускій,

139.

Длуго ш ь Янъ, историкъ поль

скій, 7.

Дмитро Ивановичъ, вел. кн.

и царь Московскій, 81.

Дмитр о П., царь - самозванецъ

Московскій, 81, 85.

Днѣпро, р., 42, 71, 123, 140, 154.

Днѣ стеръ, р., 42, 112, 127.

Долина, м. въ Галичинѣ, 46.

Доротей, архідіяконъ Витеб

скій, 79.

Доро пенко Петро, гетьманъ

козацкій 120-127, 154.



— 160 —

Драмни чь,

скій, 127.

Ду бецко, м. въ Галичинѣ, 19.

Дубравка, жѣнка кн. поль.

Мечислава П., 3.

Ду б р о вно, с. въ Прусахъ

(Грінвальдъ) 18, 152.

Дука Олександеръ, господарь

Волоскій, 127, 128.

Дымеръ, м. на Украинѣ, 90.

Дѣвочка Онисифоръ, митропо

лiтъ Кіевскій ХVІ. ст., 61,

62, 64, 77.

воевода Молдав

Е.

Е къ, проф. богословія въ Ин

гольштадѣ ХVІ. ст., 24.

Елисавета Петровна, цариця

Російска, 135.

Ж.

Жванецъ, м. на Подблю ро

сійскóмъ, 1 12.

Желиборскій Арсеній, епи

скопъ Львбвскій, 61.

Жовнинъ, м. на Украинѣ, 100.

Жовтй воды р. въ Херсон

щинѣ, 108.

Жолква м. въ Галичинѣ, 71.

Жолкѣ вскій Станиславъ, геть

манъ коронный, 34, 71, 82, 83.

Жировицѣ (Жировичѣ), м, въ

Гродненьской губ., въ Росіи,

148.

Жукó въ, с. въ Галичинѣ, 46.

З.

Заблудбвъ, м. на Литвѣ, 65.

За ви с н ы й, сотникъ козац., 1 14.

Залу скій, біекупъ Куявскій,

137.

За лѣзнякъ Максимъ, ватажко

Гайдамакóвъ, 138, 139.

За лбзцѣ м. въ Галичинѣ, 139.

Замосте м. Люблиньскои губ.

! въ Росіи, 108, 139, 142.

Збаражъ, м. въ Галичинѣ,

! 110, 139.

Зба р а жскій, кн. Криштофъ,

польскій посолъ въ Царго

, родѣ, 43.

Зборбвъ, м, въ Галичинѣ, 110.

Збо р о вскій Мартинъ, воевода

Калішскій, 32.

— Петро, его сынъ, 32.

Зп гмунтъ П. Старый, король

Польскій, 11, 23, 24, 26, 44,

46, 47, 49.

Зи гмуитъ П. Августъ, король

Польскій, 12, 24, 26, 27, 29,

30, 32-35, 39, 45, 49, 151.

Зи гму нтъ П., король Поль

скій, 22, 51, 52, 56, 57, 62,

72, 75, 77, 78, 81, 82, 86, 88,

90, 91, 137, 148, 155.

Зи гму нтъ Кейстутовичъ, вел.

кн. Литов., 18, 19, 25.

Злый Иванъ, отаманъ козацкій,

98, 99.

Зубр н цкій Денисъ, Галицко

рускій ученый 40-хъ роковъ, 34.

И,

Иванъ Грбзьный, царь Москов

скій, 29, 31, 81.

Изидоръ, митрополiтъ Кіев

скій, 20, 23, 58.

Изюмъ м. въ Харкбвщинѣ, 112.



— 161

Искра, полковникъ козацкій

ХVII. ст., 130.

К.

Ка зимиръ ПI. (Великій), ко

роль Польскій, 7, 8, 11, 33,

150, 152.

Кази миръ 1V. Ягайловичъ, вел.

кн. Литов. и король Польскій,

20- 23, 25, 28, 152.

Калин бвскій, гетьманъ поль

ный, 1 12.

Калішь, м. въ Польщѣ кон

грес. 8.

Калу ш ь, м. въ Галичинѣ, 46.

Каль вінъ, реформаторъ ре

лігіи въ Пвайцаріи, 24.

Ка м е н е ц ъ - Подбльскій, м. на

Подблю рос. 124, 125, 131, 154.

Ка нѣвъ, м. на Украинѣ, 39.

Карловицѣ, м, въ Слявоніи,

131.

Кароль Великій, король Фран

кбвъ, 2, 4.

Кароль Х., король Пведскій,

115, 155.

Катерина П., цариця Російска,

136, 138, 139, 142.

Ка ф а, м. на Крымѣ, 75, 83.

Ки зима, полковникъ козац

кій, 99.

Килія, м. при устю Дунаю, 75.

Кирило, св. Апостолъ Сла

вянъ, 2.

— патріярхъ Олександрійскій,

72.

Ки сѣлъ Адамъ, воевода Кіев

скій, 91, 97—99, 109, 116.

86, 99, 117, 119, 123, 131,

143, 154. _

Климентій VІП., папа рим

скій, 77, 81. .

Клим е н тій ХIII.,

скій, 145.

Кода къ, крѣпость на Днѣпро

вбмъ Низу, 96, 106.

Ко нашевичь Петро Сагайда

чный, гетьманъ козацкій, 34,

70, 83, 85— 87.

Конецъ п о л ь с к ій, гетьманъ

коронный, 89, 90, 96— 98.

Ко ниській Юрій, впископъ

Бѣлорускій, 136, 145, 149.

Кононовичь Сава, гетьманъ

козацкій, 97.

К о н о то п ы, м.

щинѣ, 1 18.

Ко п и н ь с к ій Исая, епископъ

Сѣверскій, опбcля митрополiтъ

Кіевскій, 80, 91.

Копы стень скій Захарія, уче

ный рускій ХVІП. ст., 65.

папа рим

въ Чернигбв

— Михайло, епископъ Пере

мыскій, 73.

Корецкій, магнаты украинъ

скй, 85.

Короче, слобода въ Харков

щинѣ, 1 12.

Корсунь, м. въ Канѣвщинѣ, 97.

108, 123, 132.

Ко синьскій Криштофъ, геть

манъ козацкій, 45, 69, 70, 153.

Костюшко Тадей, генералъ

польскій, 142.

Коширскій, кн. воевода Кі

евскій, 49.

Кіевъ, м. на Украинѣ, 65, 69,

Рус. Ист. Бiбл. 1. т.

Копицѣ, м. въ Угорщинѣ, 11.

11
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Кра кóвъ, м. въ Галичинѣ зах.,

2, 7, 12, 34, 39, 46, 1 14, 143,

155.

Красиньскій Адамъ, бiскупъ

Каменецкій, 138, 139.

- Красне, c. на Волыни, 111.

Красо вскій Димитрій, купецъ

Львбвскій, 34.

Кречетниковъ, генералъ ро

сійск., 139.

Крокъ, казочный воевода зъ

Вышеграду, 1.

Кумейки, с. на Украинѣ, 98.

Куницкій, гетьманъ козацкій,

127, 129.

Ку нцевичь Госафатъ, архіепи

скопъ Полоцкій, 78—80, 104.

Кура ко во озеро, на Украинѣ,

. 89.

Курбскій, кн. поборникъ пра

вославія ХVІ. ст. 65.

Л.

Лаба (Ельба), р., 2, 6.

Лебедынъ, м, въ Харкбвщи

нѣ, 112.

Л6левель Іоахимъ,

польскій, 4.

Лiбуша, дочка казочного Кро

ка, воеводы зъ Вышеграду, 1.

Лобода, гетьманъ козацкій,

70, 71.

историкъ

Лопатинъ, м. въ Галичинѣ, 19.)

Лу бнѣ, м. на Украинѣ, 71, 87.

Лука, митронолiтъ Сербскій, 72.

Луцкъ, м. на Волыни, 19, 70,

86, 91, 96, 104.

Ль вбвъ, м, въ Галичинѣ, 7,

19, 34, 46, 65, 95, 104, 124, 125.

Лыся нка, м. на Украинѣ, 90.

Лю бечь, м. въ Чернигбвщинѣ,

23.

Люблинъ, м. въ Польщи конгр.

16, 17, 26—29, 155.

Любо мирскій, польскій вое

вода, 1 14.

Людвикъ, король Польскій и

Угорскій, 9.

Лютеръ, проф. въ Вiтенберзѣ

и реформаторъ релігіи ХVІ.

ст., 24.

М.

Магометъ, пророкъ музуль

маньскій, 39, 84.

Магометъ ГV.,

рецкій, 124.

Маль ч е вскій Антбнъ,

польскій ХІХ. ст., 38.

Марія Тереса, цѣсарева Ав

стріи, 139.

Марта, цариця Московска, 81.

Маховскій, регiментарь поль

скій, 119.

Маціе вскій, ученый польскій

ХІХ. ст., 76.

Мел ь ш тынъ, замокъ въ Гали

чинѣ зах., 19.

Менглі- Гi p ей, ханъ Крым

скій, 24.

Методій св., Апостолъ Сла

вянъ, 2.

М е ч и с л а въ

скій, 2, 3.

Меч и с л а въ П., король Поль

скій, 4.

М и к о л а П.,

148, 149.

султанъ Ту

поетъ

Г. князь Поль

царь Російскій,
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Микошиньскій Богданъ, геть

манъ, 45.

Михайло Федоровичь Ро

мановъ, царь Московскій, 82.

Михайло, Господарь Молдав

скій, 90, 155.

Мнішокъ, шляхтичь польскій,

85.

Много грѣшный Демянъ, геть

манъ козацкій, 122— 124.

Могила Петро, митрополiтъ

Кіевскій, 65, 91.

— Ерема, Господарь Молдав

скій, 85.

Могилѣ въ - Подбльскій,

Подблю рос., 123.

Могилѣвъ, м. въ Бѣлбй-Руси,

70, 79, 104.

Можайскъ, м. въ вел. кн.

Московскóмъ, 50.

Мо равія Велика, кн. Сла

вяньскe, 2.

Морачевскій, историкъ поль

скій, 8, 25.

Мороховскій Илія, впископъ

Володимирскій, 61.

Москва, столиця вел. кн. Мо

сковского, 82, 83, 86, 118,

123, 131.

Мотовило, Ѳзуитъ, 65.

Мсти сла вещь Петро, друкарь

Московскій, 64.

Мстиславл ь, м, въ Бѣлбй Ру

си, 79.

Мцень скъ, м, въ Сѣверщинѣ,

23.

Мѣлецкій, полковннкъ поль

М. на

Н.

Наливай ко, гетьманъ козац

кій, 70, 71, 75, 153.

На полеонъ П., цѣсарь Фран

цузбвъ, 144. .

Неаполь, м, въ Италіи, 32.

Н е м и р бвъ, м. на Подблю

рос., 114.

Не сви жь, м. въ Чорнбй Руси,

64, 65.

Несторъ, рускій лѣтописецъ, 4.

Никифоръ, патріярхъ Царго

родскій, 72, 73. _

Новгородъ Великій, м. старо

руске въ Росіи, 4, 22, 23, 152.

— Сѣверскій, м. въ Сѣверщи

нѣ, 23. .

Новгоро докъ, м. на Чорнбй

Руси, 95.

Нѣжинъ, м. въ Чернигбвщинѣ,

118.

Нѣ манъ, р., 14.

О,

О да, друга жѣнка кн. поль.

Мечислава П., 3.

О дра, р., 6.

Олександеръ П., царь Росій

скій, 144.

Олександеръ П., царь Рос.,

149.

Олександеръ П., король Поль.

и вел. кн. Лит., 23, 25, 152.

Олексѣй Михайловичь, вел. кн.

и царь Моск., 108, 112, 115.

Оль гердъ, вел. кн. Лит., 152.

скій, 99, 100. Опатóвъ, м, въ Польщи конгр.,

2.

11 *
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Орша, м. въ Бѣлой Руси, 79,

143.

Оры повскій Иванъ, гетьманъ

польскій, 40.

Острогожскъ, c., нынѣ мѣсто,

въ лѣвобереж. Украинѣ, 111.

Острогъ, м. на Волыни, 65.

Острожска, княжна Гальшка,

31—33.

Острожскій Данило, предокъ

кн. Острожскихъ, 8.

— кн. Константинъ Ивановичь,

24, 143.

— кн. Константинъ Константи

новичь, 21, 29, 30, 33, 45,

65, 67, 69, 72-74, 105, 146,

151.

— кн. Янушь Константиновичь,

45, 65, 69.

Остря ниця, гетьманъ козац

кій, 70, 100, 101, 105, 153.

О тонъ П., цѣсарь Нѣмецкій, 6.

II.

Павлю къ, гетьманъ козацкій,

70, 97—99, 153.

Па волочь, м. на Украинѣ, 85.

Палѣй Семенъ, полковникъ ко

зацкій ХVІП. ст., 130, 132.

Па процкій, геральдикъ поль

скій ХVІ. ст., 48.

Перемышль, м. въ Галичинѣ,

19, 20, 86.

Переясла въ, м. на Украинѣ,

90, 109, 113, 126.

Петербургъ, столиця

148. .

Росіи,

Петро, Господарь Молдавск., 37.

Пётровскій, посолъ польскій,

133.

Пётркóвъ, м. въ Польщѣ кон

грес., 21.

Пил явцѣ, м. на Подблю рос.,

109).

Пинь скъ, м. на Полѣсю, 70,

86, 1 1 1.

Пій ІХ., папа римскій, 146.

Пóдкамѣ н ь, м. въ Галичинѣ,

139.

Пó дкова Иванъ, гетьманъ ко

зацкій, 37, 46.

Познань, м. въ Познаньскóмъ

кн., 35.

Полоцкъ, м. въ кн. Полоц

кóмъ, 36, 79, 86, 95, 104, 154.

Посе вінъ, Ѳзуитъ ХVІ. ст.,

58, 65. .

По то цкій Миколай, гетьманъ

польный, 98, 99, 107, 111.

— Станиславъ, 97.

— Степанъ, магнатъ нольскій,

76.

—— Францисокъ Салезій, 138.

Потѣй Адамъ, каштелянъ Бе

рестейскій (яко епископъ уні

ят. Ипатій), 61, 68. 70, 72— —

74, 78, 80.

Претвичь, староста польскій,

44.

Прота се вичь Вал6зій, бiскупъ

Вильненьскій, 35.

Пула вскій Іосифъ,

польскій, 138.

Пути вль, м.

Петро П., царь Рос., 132-134,

136.

староста

въ Сѣверщинѣ,

23, 80, 1 1 1.

Пятка, с. на Волыни, 45, 69.
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Р,

Раго за Михайло, митрополiтъ

Кіевскій ХVII. ст., 62, 65, 72, 74.

Радивилъ кн. Микола, прово

дирь дисiдентóвъ, 26, 61, 137.

— кн. Станислявъ, 108.

Радомъ, м. въ Польщи конгр.,

137.

Рай съ Ефендій, везіръ Ту

рецкій, 155.

Ра кочій Юрій, кн. Семигород

скій, 1 15, 155.

Раставиця, р., 85.

Ратно, м. на Волыни, 19.

Рашкóвъ, м. на Подблю рос..

123.

Ржеву скій Вацлавъ, воевода

Кракбвскій, 137.

— Северинъ, его сынъ, 137.

Репнінъ, посолъ рос. въ Вар

шавѣ, 137.

Римъ, столиця католиц. свѣта

и кор. Италіи, 2, 6, 68, 74,

91, 95.

Ромодано вскій, воевода Мо

сковскій, 126, 127.

Рудольфъ П., цѣсарь Нѣмец

, кій, 45, 46.

Ружиньскій Богданъ (Остапъ),

гетьманъ козацкій, 39, 40.

Рутскій Веляминъ, Кіевскій

митрополiтъ уніятскій, 80, 95,

144.

— Янъ, епископъ, 61.

Рыл ь с къ, м. въ Сѣверщинѣ, 23.

С,

Садко вскій Викторъ, епископъ

правосл. Слуцкій, 149.

Самббръ, м. въ Галичинѣ, 40,

46.

Само видецъ, безименный лѣ

тописецъ рускій ХVП. ст. 106.

Самбйловичь Иванъ, гетьманъ

козацкій, 124-127, 130.

Самусь, полковникъ козацкій

ХVП. ст., 130, 132.

Сангушко кн. Дмитро, 31—33.

Са пѣга кн. Левъ, канцлеръ

Литовскій, 78.

Свидригайло, вел. кн. Ли

товскій, 18.

Серпейскъ, м. въ Сѣверщинѣ,

23.

Синопа, м. въ Малбй Азіи, 83.

Скалозубъ, отаманъ козац

кій, 40.

Скандеръ, паша Турецкій, 83.

Скарга Петро, Ѳзуитъ-пропо

вѣдникъ, 36, 58, 63, 65.

Скиданъ, полковникъ козац

кій, 98, 100.

Скиргайло, намѣстникъ Ли

товскій, братъ Ягайла, 17.

Скорина, переводчикъ бiбліи

на руску мову, 64.

Скуминъ-Тышкевичь, воевода

рускій, 62.

Слободище, м. на Волыни, 118.

Слуцкій, кн. Семенъ Олелько

вичь, 32, 33.

Слуцкъ, м. на Чорной Руси,

70, 137, 149.

Смолень скъ, м. кн. Смолень

ского, 76, 82, 93, 119.

Смотрицкій Мелетій, ученый

рускій ХVП. ст. 65.

Снятинъ, м. въ Галичинѣ, 46.
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Собѣ скій Янъ П., король Поль

скій, 34, 125, 128, 129, 130,

131, 154.

Солiманъ П., султанъ Турец

кій, 43.

Солiманъ П., султанъ Турец

кій, 24.

Солты къ Каетанъ, бiскупъ Кра

кóвскій, 137.

Стани славъ Августъ Поня

товскій, король Польскій, 136,

140.

Стариця, р., 100.

Старовольскій, польскій исто

рикъ, 54.

Стефанъ Баторій, король

Польскій, 34-37, 40, 47—49,

75, 76, 152.

Суботбвъ, хуторъ Б. Хмель

ницкого, коло Чигирина, на

Украинѣ, 71, 107.
_

Суд о м и ръ, м, въ Польщи

конгр., 77.

Сула, р., 100.

Сулима, отаманъ козацк. ХУП.

ст., 96.

Сулiковскій, арцибiскупъ

Львóвскій, 36, 37.

Суховѣенко, кошевый Запо

рожскій, 124.

Суша, Яковъ, епископъ Холм

скій уніят., 145.

Сѣрко, кошевый Сѣчи Запо

рожскои, 124, 126.

Т,

Тарн бвъ, м, въ Галичинѣ за

хóд., 19.

Тарно городъ, м. въ Землѣ

Холмской, 139, 142.

Теофанъ, патріярхъ Ѳруса

лимскій, 86.

Теребовля, м, въ Галичинѣ, 44.

Терлецкій Кирило, епископъ

Луцкій, 61, 68, 70, 72.

Терно пбль, м. въ Галичинѣ, 69.

Тикичь, р., на Украинѣ, 129.

Тихо новичь Васько, депутатъ

Львбвскій 1569 р., 33.

То вмачь, м. въ Галичинѣ, 46.

Тома кóвка, острóвъ въ Днѣ

прѣ, 41.

Томашѣвъ, м. въ Землѣ Холм

скóй, 139, 142.

Томиленко, гетьманъ козац

кій, 96—99.

Торунь, м, въ Прусахъ, 137,

142.

Трехтемирбвъ, м. на Укра

инѣ, 47, 75.

Тризна Миколай,

Литовскій, 61.

Трясило Тарасъ, гетьманъ ко

зацкій, 70, 89, 90.

Тукальскій, митрополiтъ Кі

евскій, 121.

Тысъ мениця, м. въ Галичинѣ,

46.

Тясминъ, р., на Украинѣ, 71,

129.

скарбникъ

У.

Угличь, м. въ вел. кн. Москов

скбмъ, 81.
.

У мань, м. на Украинѣ, 138.

Урбанъ VІП., напа римскій, 80,

94, 95.
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ф,

Федорó въ Иванъ,

Московскій, 64.

Федоръ Ивановичь, вел. кн. и

царь Московск., 81.

Фило ненко, отаманъ козацк.,

100.

Фль о р е н ція, м. въ Италіи, 20.

Х.

Ханенко Михайло, гетьманъ

козацкій, 123, 125—127,

Харкбвъ, м. въ Слободской

Украинѣ, 112.

Хмельницкій Богданъ - Зино

вій, гетьманъ козацкій, 51, 77,

98, 106— 117, 123, 124, 153.

155.

— Михайло, отець Богдана, 71.

— Тимошь, сынъ Богдана, 112.

—- Юрій, сынъ Богдана, геть

манъ козацкtй, 118, 127, 128.

Ходкевичь Григорій, гетьманъ

Литовскій, 64, 65.

— Кароль, гетьманъ коронный,

85.

Ходыка Федоръ, вбйтъ Кіев

скій, 88.

Холмъ, м, въ Земли Холм

скóй, 19, 86.

Хортиця, острóвъ въ Днѣпрѣ,

39, 40.

Хотинъ, м. въ Бесарабіи, 50,

86, 125.

П.

Царгородъ, столиця султана

Турецкого, 39, 43, 44, 67,

друкарь

Целярій, полковникъ польскій,

1 14.

Ч.

Чаплиньскій, пбдстароста Чи

гириньскій, 107.

Чарнецкій Стефанъ, польскій

воевода, 1 14.

Червень скй городы, 5.

Черкасы, м. на Украинѣ. 39,

45, 97.

Чернигбвъ, м, въ Чернигбв

щинѣ, 23.

Четвертиньскій кн. Сильве

стеръ, епископъ Могилѣв., 135.

Чечуга, полковникъ козацкій,

98, 100.

Чигиринъ,

126, 127.

Чорне море, 1, 14, 41, 45, 75,

76, 86, 89.

Чорторыйскій кн. Августъ,

воевода рускій, 151.

— кн. Олександеръ, воевода

Волыньскій, 29, 151.

— кн. Михайло, канцлеръ Ли

товскій, 136.

Чуднóвъ, м. на Волыни, 118,

III.

Пайноха, историкъ польск., 17.

м. на Украинѣ,

Памотулы, м, въ Познанщи

нѣ, 32.

Пахъ, отаманъ козацкій, 4о.

ПТептицкій Левъ, впископъ

Львбвскій уніятскій, 145.

Шереметевъ Борысъ, посолъ

російскій у Львовѣ, 131.

83, 84.
Шуйскій, царь Московск., 82.
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Шуйскій Іосифъ,

польскій, 141.

Пумляньскій Осипъ,

скопъ Львбвскій, 61.

6.

Ѳ нисейскъ, м, въ Сибірѣ, 132.

6ремія, патріярхъ Царгород

скій ХVI. ст. 62.

I(),

Юліяна, княгиня Тверска, мати

Ягайла, 17.

Юрій П., кн. Галицкій, 7.

Я.

Я гайл о Яковъ-Владиславъ, вел.

историкъ

епи

скій, 9, 16— 20, 27, 66, 76,

150-152.

Я двига, королева Польска, 9.

17, 150. _

Я зловецкій Юрій, гетьманъ

коронный, 49. _

Я нбвъ, м. въ Люблиньск. губ.,

въ Росіи, 139, 142.

Янъ - Аль брехтъ,

Польскій, 25.

Янъ-Кази миръ, король Поль

скій, 34, 35, 1 10, 1 1 1, 1 14,

1 15, 154.

Янъ П. гл. Собѣскій.

Яросла въ Мудрый, вел.

Кіевскій, 63.

Я цко, святый католицкій, 46.

король

Кн.

кн. Литовскій и король Поль

СПИСъ ПОХИБОКЪ ДРУКАРСКИХъ:

стор. 3 ряд. 11 зъ долу зам. зележнымъ читай: залежнымъ

зу 11 „ 17зъ горы „ Кощицкого 27 Кошицкого

хъ 69 „ 1 „ „ Федора зу Криштофа

27 83 „ 13 зъ долу „ рогзнѣвався зу розгнѣвався

„ 125 „ 11 „ „ Дорощенко зу Дорошенко

129 3 „ Тыкичь » Тикичь.зъ 27 у
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