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Valentin loan Stamo solicita respingerea exceptiei,
invocand in acest sens jurisprudenta Curtii. In sustinere
depune note scrise.

Reprezentantul Ministerului Public solicita respingerea
exceptiei, aratdnd ca textele criticate nu contravin prevede-
rilor constitutionale.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului,
urmatoarele:

Prin Incheierea din 18 martie 2002 Tribunalul Bucuresti —
Sectia a lll-a civila a sesizat Curtea Constitutionala cu
exceptla de neconstitutionalitate a dlspozmllor art. 23-25
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 40/1999 privind
protectia chlrlasnor si stabilirea chiriei pentru spatiile cu
destlnatla de locuinte, aprobata cu modificari si completéri
prin Legea nr. 241/2001 exceptie ridicatd de lleana Natalia
Cristea intr-un proces CIVI|

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine ca prevederile criticate contravin prevederllor art. 16
alin. (1), art. 21 alin. (2), art. 24 alin. (1) si ale art. 25
alin. (2) din Constitutie, prevederilor art. 7 si 10 din
Declaratia Universala a Drepturilor Omului, precum si ale
art. 6 pct. 1 din Conventia pentru apararea drepturilor omu-
lui si a libertatilor fundamentale.

Instanta de judecata apreciazd ca exceptia de necon-
stitutionalitate ridicatd este neintemeiata.

Potrivit prevederilor art. 24 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, republicatda, incheierea de sesizare a fost
comunicatd presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului si Guvernului, pentru a-si exprima punctele
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

Guvernul apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiata, aducand in sprijinul acestei opinii o
serie de decizii ale Curtii, ca de exemplu Decizia
nr. 139/2001, Decizia nr. 142/2001 Decizia nr. 113/2000,
precum si Decizia nr. 35/2001. in final conchide ca ,,d|s-
pozitile legale criticate urmaresc ocrotirea in mod egal a
proprietarilor si a chiriasilor, stabilind, pe de o parte, drep-
tul chiriasului de a refuza acest schimb, daca locuinta nu
indeplineste conditiile prevazute de lege. Astfel nu se
poate sustine ca sunt incalcate prevederile art. 25 alin. (2)
din Constitutie privind dreptul cetatenilor de a-si stabili
domiciliul sau resedinta in orice localitate din tara®

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei ridicate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
sustinerile partilor prezente, concluziile procurorului, dis-
pozitiile legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei,
precum si dispozitile Legii nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala este competenta, potrivit dispo-
zitiilor art. 144 lit. c) din Constitutie, precum si ale art. 1
alin. (1), ale art. 2, 3, 12 si 23 din Legea nr. 47/1992,
republicata, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate
ridicata.

Critica de neconstitutionalitate are ca obiect prevederile
art. 23-25 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 40/1999 privind protectia chiriasilor si stabilirea chiriei
pentru spatiile cu destinatia de locuinte, aprobata cu modi-
ficari si completari prin Legea nr. 241/2001, prevederi al
caror continut este urmatorul:

— Art. 23:

»(1) Proprietarii au dreptul sa ceard si sd obtind mutarea
chiriasilor din spatiile cu destinatia de locuinta pe calea unui

schimb obligatoriu.

(2) Pentru aceasta proprietarul este obligat sa pund la dis-
pozitie chiriasului, cu contract de inchiriere, un alt spatiu cu
destinatia de locuinta in aceeasi localitate sau intr-o alta locali-
tate, cu acordul chiriasului si cu asigurarea exigentelor mini-
male prevazute in anexa nr. 1 la Legea nr. 114/1996,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

constata
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(3) Daca locuinta oferita in schimb este proprietatea altei
persoane, contractul de inchiriere se incheie de catre aceasta
pentru un termen care nu poate fi mai mic decat cel prevazut
in contractul initial. *

— Art. 24;

»(1) Chiriasul nu este obligat sa se mute, dacd in locuinta
care i se ofera in schimb nu i se asigura suprafata locuibila si
numarul de camere la care este indreptatit conform anexelor
nr. 1 si 2 la prezenta ordonanta de urgenta, dar nici nu poate
pretinde o suprafatd locuibila sau un numar de camere mai
mare decét cele la care este indreptatit potrivit prezentei ordo-
nante de urgentd sau decét cele pe care le detine cu chirie si
nici conditii mai bune de locuit decét cele pe care le are in
locuinta din care urmeaza sa se mute.

(2) Nu i se va putea cere chiriasului sa se mute intr-o
locuintd insalubrd si nici sa accepte o locuinta lipsita de depen-
dintele strict necesare — bucatarie, baie, WC —, prevazute in
contractul de inchiriere a locuintei din care urmeaza sa se
mute.

(3) Chiriasul nu va putea insa sa invoce, ca motiv al refuzu-
lui de a se muta, faptul ca locuinta oferita este situata intr-un
cartier periferic, ca este mai putin confortabila datorita felului
diferit de incalzire, ca nu are curte ori datorita etajului la care
se afla locuinta oferita in schimb.

(4) Chiriasul poate fi evacuat si din garajul detinut, daca
acesta a apartinut, la data preluarii de catre stat, locuintei din
care urmeaza sa se mute, chiar daca proprietarul nu poate sa
ii ofere chiriasului un alt garaj la schimb.*”

— Art. 25:

LLitigiile dintre proprietari si chiriasi, legate de schimbul obli-
gatoriu de locuinta, sunt de competenta judecatoriei in raza
careia se afla imobilul. Hotardrea pronuntata de judecatorie
poate fi atacata cu recurs. Hotararea instantei de recurs este
definitiva si irevocabila.“

In argumentarea criticii de neconstitutionalitate, in urma
unei analize semantice a notiunii de ,obligatoriu” ce carac-
terizeaza, in reglementarea legalda, schimbul de locuinta
menit sa imbine interesele chiriasilor cu cele ale proprieta-
rilor deposedati abuziv, autorul pretinde ca titularul contrac-
tului de inchiriere ar fi constrans sa-si stabileasca domiciliul
impotriva vointei sale, anume asa cum a stabilit ,0 alta
persoana“. Mai mult, se presupune ca reglementarea legala
ar putea duce la concluzia ca cel in cauza (chiriasul) nici
nu ar putea sa se mute intr-o alta locuinta. Asadar, ar fi
vorba aici despre un fel de ,domiciliu obligatoriu®, ceea ce
in opinia sa ar contraveni prevederilor art. 16 alin. (1),
art. 21 alin. (2), art. 24 alin. (1) si ale art. 25 alin. (2) din
Constitutie.

Se mai sustine ca dispozitile legale criticate ar fi con-
trare si prevederilor art. 7 si 10 din Declaratia Universala a
Drepturilor Omului, precum si ale art. 6 pct. 1 din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale.

Criticile de neconstitutionalitate sunt neintemeiate pentru
considerentele ce urmeaza:

In jurisprudenta sa Curtea Constitutionala a statuat in
mod constant ca instituirea de regimuri juridice diferite in
situatii care impun rezolvari diferite nu poate fi apreciata
drept o incalcare a principiului egalitatii in fata legii. Asa
se explica de ce in cazul chiriasilor statului, unde protectia
sociala se realizeaza si prin reinnoirea contractului de
inchiriere, nu isi gaseste aplicare schimbul obligatoriu de
locuinta, in timp ce in cazul chiriasilor din locuintele retro-
cedate, domeniu in care prevaleaza principiul garantarii
dreptului de proprietate, s-a impus consacrarea unui atare
schimb.

Curtea retine ca statul, chemat sa medieze conflictul
locativ dintre proprietarul persoana fizica si chirias, a pro-
cedat corect, asigurandu-i primului posibilitatea unei valori-
ficari plenare a atributelor dreptului sau de proprietate,
ingrijindu-se totodata de protectia celui de-al doilea impo-
triva unor eventuale abuzuri, prin instituirea unor exigente
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rezonabile fara a caror satisfacere chiriasul nu poate fi
obligat sa elibereze locuinta.

Curtea mai constata ca nu este intemeiata nici sustine-
rea potrivit careia prevederile criticate din ordonanta ar
incalca dispozitiile art. 21 din Constitutie, privitoare la acce-
sul liber la justitie.

In jurisprudenta sa, de exemplu Decizia nr. 113 din
13 iunie 2000, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 388 din 21 august 2000, si Decizia nr. 35 din
6 februarie 2001, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 171 din 4 aprilie 2001, respingédnd exceptia
de neconstitutionalitate a prevederilor art. 25 din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 40/1999, Curtea Constitutionala
a statuat ca accesul liber la justitie nu inseamna accesul,
in toate cazurile, la toate structurile judecatoresti si la toate
caile de atac.

Atat considerentele, cat si solutile din aceste decizii
sunt valabile si in prezenta cauzd, neintervenind elemente
goi de natura sa determine o reconsiderare a jurisprudentei

urtii.

In legatura cu invocarea incalcarii dispozitiilor art. 24 din
Constitutie, referitoare la garantarea dreptului la aparare,
Curtea nu o poate retine ca fiind relevanta, intrucét litigiile

legate de schimbul obligatoriu de locuinta se judeca de
catre instantele judecatoresti, partile avand dreptul de a fi
asistate de un avocat in tot cursul procesului, indiferent de
gradele de jurisdictie.

in ceea ce priveste pretinsa incalcare a prevederilor
art. 25 din Constitutie, referitoare la libera circulatie a per-
soanelor, Curtea observa ca dispozitia legala criticatda nu
are legatura cu acest text constitutional. Prin urmare, nu
se poate conchide ca persoana in cauza nu ar putea sa
calatoreasca, sa isi stabileasca domiciliul sau resedinta in
orice alta localitate din tara sau din strainatate.

In cauza a mai fost invocatd si incalcarea prevederilor
art. 7 si 10 din Declaratia Universala a Drepturilor Omului,
precum si ale art. 6 pct. 1 din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale. In legatura
cu acest aspect Curtea Constitutionala, prin Decizia nr. 73
din 4 iunie 1996, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 255 din 22 octombrie 1996, a statuat ca, in
sensul practicii Curtii Europene a Drepturilor Omului, con-
ceptul de ,proces echitabil” nu implica in mod necesar exis-
tenta mai multor grade de jurisdictie si nici exercitarea mai
multor cai de atac de catre toate partile din proces.

Fata de cele expuse, in temeiul art. 144 lit. c) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si al art. 13 alin. (1)
lit. A.c), al art. 23 alin. (3) si al art. 25 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicata,

CURTEA

In numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitilor art. 23—25 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 40/1999 privind protectia chiriasilor si stabilirea chiriei pentru spatiile cu destinatia de locuinte, aprobata cu modificari
si completari prin Legea nr. 241/2001, exceptie ridicatd de lleana Natalia Cristea in Dosarul nr. 534/2002 al Tribunalului

Bucuresti — Sectia a lll-a civila.
Definitiva si obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 10 decembrie 2002.

PRESEDINTE, _
prof. univ. dr. COSTICA BULAI

Magistrat-asistent,
Maria Bratu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 350
din 10 decembrie 2002

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 74 si 95 din Legea nr. 188/1999
privind Statutul functionarilor publici

Costica Bulai — presedinte
Constantin Doldur — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
Lucian Stangu — judecator
loan Vida — judecator
Aurelia Popa — procuror

Mihai Paul Cotta —

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionali-
tate a dispozitiilor art. 74 si 95 din Legea nr. 188/1999,
exceptie ridicata de Daniela lulia Sgarcitu in Dosarul
nr. 263/2002 al Curtii de Apel Bucuresti — Sectia conten-
cios administrativ.

La apelul nominal raspunde Daniela lulia Sgarcitu, lip-
sind cealalta parte, fata de care procedura de citare a fost
legal indeplinita.

Partea prezenta solicitda admiterea exceptiei de necon-
stitutionalitate, pentru motivele expuse in concluziile scrise

magistrat-asistent

depuse la dosarul cauzei. Totodata considera ca dispozitiile
art. 74 si 95 din Legea nr. 188/1999 sunt neconstitutionale
daca sunt interpretate in sensul ca fac inaplicabil art. 5
alin. 1 din Legea nr. 29/1990.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de res-
pingere a exceptiei de neconstitutionalitate. Se arata ca
dispozitiile criticate nu contravin prevederilor art. 16 din
Constitutie, deoarece acestea, reglementand situatii diferite,
stabilesc un tratament juridic diferit. Cealalta critica, referi-
toare la incéalcarea art. 21 din Constitutie, este, de aseme-
nea, neintemeiata, accesul liber la justitie fiind asigurat
pentru toti functionarii publici carora li s-au aplicat sanctiuni
disciplinare.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 18 aprilie 2002 Curtea de Apel
Bucuresti — Sectia contencios administrativ a sesizat
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Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 74 si 95 din Legea nr. 188/1999, exceptie
ridicata de Daniela lulia Sgércitu in Dosarul nr. 263/2002 al
acelei instante.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine ca prevederile art. 74 si 95 din Legea nr. 188/1999
contravin dispozitiilor constitutionale ale art. 16 alin. (1)
referitoare la egalitatea in drepturi, ale art. 21 alin. (1) si (2)
privind accesul liber la justitie, precum si ale art. 49 alin. (1)
privind restrangerea exercitiului unor drepturi sau al unor
libertati.

In esenta, autorul exceptiei arata ca textele criticate
pentru neconstitutionalitate nu prevad, pentru functionarul
public, si procedura prealabila de a se adresa cu con-
testatie la conducatorul autoritatii sau institutiei publice
impotriva eliberarii sau destituirii din functie, ci numai posibi-
litatea de a se adresa instantei de contencios administrativ.
Astfel, reglementarile art. 74 si 95 din Legea nr. 188/1999
sunt, in opinia autorului exceptiei, diferite de cea prevazuta
de art. 71 alin. (2) din lege, care da posibilitatea functiona-
rului public ca, in cazul sanctiunilor disciplinare prevazute la
art. 70 alin. (3) lit. a) si b) — avertismentul si mustrarea —,
sa se adreseze cu contestatie la conducatorul autoritatii
sau institutiei publice, in termen de 15 zile de la data
comunicarii sanctiunii aplicate. In acelasi timp, reglementa-
rea legala criticatda contravine si dispozitiilor Legii con-
tenciosului administrativ nr. 29/1990, care stabilesc, de
asemenea, o procedura prealabila in fata organelor
administrative.

Curtea de Apel Bucuresti — Sectia contencios adminis-
trativ apreciaza ca excepfia ridicata in cauzi este neinte-
meiata. Prevederile legale criticate nu incalca principiul
constitutional al liberului acces la justitie si nici pe cel al
egalitatii in drepturi, intrucat, in cazul ,schimbarii din
functie, este vorba de o ,masura grava“, ceea ce justifica
calea contestarii masurii la instanta de contencios adminis-
trativ.

Potrivit prevederilor art. 24 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, republicatd, Tncheierea de sesizare a fost
comunicata presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului si Guvernului, pentru a-si exprima punctele
de vedere asupra exceptiei de neconshtutlonalltate ridicate.
De asemenea, in conformitate cu dispozitile art. 18" din
Legea nr. 35/1997, cu modificarile ulterioare, s-a solicitat
punctul de vedere al institutiei Avocatul Poporului.

Guvernul considera ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiata. In argumentarea acestui punct de
vedere se arata ca, ,din analiza sistematica a dispozitiilor
art. 74 si 95 din Legea nr. 188/1999, cu modificarile si
completarile ulterioare, prin corelare cu dispozitile art. 71
si 72 din aceeasi lege referitoare la aplicarea sanctiunilor
disciplinare, rezultd ca dreptul la acces liber la justitie,
instituit prin dispozitile art. 21 din Constitutie, este asigurat
pentru toti functionarii publici carora li s-au aplicat sanctiuni
disciplinare, intrucat functionarii publici in cauza,
nemultumiti de sanctiunile aplicate, se pot adresa instantei
judecatoresti competente in materia contenciosului adminis-
trativ, cu cerere pentru anularea sau, dupa caz, modifica-
rea ordinului sau dispozitiei de sanctionare disciplinara,
emisa de conducatorul autoritdtii sau institutiei publice®.

Conform punctului de vedere al Guvernului, ,situatia
functionarilor publici care au fost sanctionati disciplinar cu
mustrare sau avertisment, datoritd savarsirii unor abateri
disciplinare de o gravitate mai mica, este, evident, complet
diferita fata de situatia functionarilor publici sanctionati dis-
ciplinar cu cea mai severa sanctiune, destituirea din
functie, pentru abateri disciplinare de o gravitate deosebita“.
In consecinta, se apreciaza ca nu sunt incalcate nici dis-
pozitiile art. 16 alin. (1) si nici cele ale art. 49 din
Constitutie.
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In legatura cu invocarea necorelarii dispozitiilor cuprinse
in textele criticate cu cele ale Legii nr. 29/1990, Guvernul
arata ca ,nu intra in competenta Curtii Constitutionale con-
trolul aplicarii dispozitiilor din cuprinsul unei legi sub rapor-
tul corelarii cu dispozitile altei legi, ci numai constatarea
daca aceste dispozitii sunt in concordanta cu prevederile
Constitutiei.

Avocatul Poporului apreciaza ca exceptia de necon-
stitutionalitate este neintemeiata, intrucat ,legiuitorul, cand
a statuat caile de atac care trebuie urmate in situatia
aplicarii celor doua categorii de sanctiuni, a avut in vedere
gravitatea acestora“. Prin urmare, se aratd in continuare,
»slegiuitorul nu numai ca nu a facut o discriminare intre cele
doua categorii de functionari publici dar, in functie de gra-
vitatea sanctiunilor aplicate, a creat posibilitatea acestora
sa se adreseze, in prima instanta, organelor competente
aratate”. In ceea ce priveste destituirea din functie, aceasta
are consecinte mult mai complexe decat mustrarea sau
avertismentul si ,trebuie cenzurata, din prima faza, de un
organ neutru si autoritar®, ceea ce constituie ,0 garantie a
exercitarii tuturor drepturilor prevazute de lege“. In conse-
cinta, ,nu se poate vorbi nici de o restrangere a exercitiului
unor drepturi®.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere cu privire la exceptia de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile partii prezente si ale procu-
rorului, dispozitile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este com-
petenta, potrivit dispozitiilor art. 144 lit. ¢) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (1), ale art. 2, 3, 12 si 23 din
Legea nr. 47/1992, republicata, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate ridicata.

Obiectul exceptiei il constituie dispozitile art. 74 si 95
din Legea nr. 188 din 8 decembrie 1999 privind Statutul
functionarilor publici, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 600 din 8 decembrie 1999, care au
urmatorul cuprins:

— Art. 74: ,Functionarul public nemulfumit de sanctiunea
aplicata se poate adresa instantei de contencios administrativ,
solicitdnd anularea sau modificarea, dupa caz, a ordinului sau
dispozitiei de sanctionare.*;

— Art. 95: ,In cazul eliberarii sau al destituirii din functie,
functionarul public poate cere instantei de contencios adminis-
trativ anularea ordinului sau a dispozitiei de eliberare ori de
destituire din functie, in termen de 30 de zile de la comuni-
care.”

In sustinerea exceptiei de neconstitutionalitate s-a invo-
cat incalcarea dispozitiilor art. 16 alin. (1), art. 21 si 49 din
Constitutie, care au urmatorul cuprins:

— Art. 16 alin. (1): ,Cetatenii sunt egali in fata legii si a
autoritatilor publice, fara privilegii si fara discriminari. *;

— Art. 21: (1) Orice persoana se poate adresa justitiei
pentru apararea drepturilor, a libertatilor si a intereselor sale
legitime.

(2) Nici o lege nu poate ingradi exercitarea acestui drept.”;

— Art. 49: (1) Exercitiul unor drepturi sau al unor libertati
poate fi restrdns numai prin lege si numai dacd se impune,
dupa caz, pentru: apdrarea sigurantei nationale, a ordinii, a
sanatatii ori a moralei publice, a drepturilor si a libertatilor
celatenilor; desfasurarea instructiei penale; prevenirea conse-
cintelor unei calamitati naturale ori ale unui sinistru deosebit de
grav.

(2) Restrangerea trebuie sa fie proportionala cu situatia
care a determinat-o si nu poate atinge existenta dreptului sau
a libertatii.”

In esenta, critica de neconstitutionalitate se bazeaza pe
faptul ca, impotriva sanctiunilor disciplinare prevazute la
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art. 70 alin. (3) lit. a) si b) din Legea nr. 188/1999 —
avertismentul si mustrarea —, functionarul public, conform
dispozitilor art. 71 alin. (2) din lege, se poate adresa cu
contestatie si conducatorului autoritatii sau institutiei publice,
in termen de 15 zile de la data comunicérii sanctiunii apli-
cate, care emite, pe baza propunerii comisiei de disciplina,
ordinul sau dispozitia definitiva. In acelasi timp se arata ca,
potrivit reglementarilor criticate, in cazul celorlalte sanctiuni
disciplinare, inclusiv al eliberarii sau destituirii din functie,
functionarul public se poate adresa doar instantei de con-
tencios administrativ, pentru anularea sau modificarea, dupa
caz, a ordinului sau dispozitiei de sanctionare.

In mod asemanator, autorul exceptiei face referire si la
sprocedura administrativa prealabild, a recursului gratios si
a recursului ierarhic, prevazuta de art. 5 al Legii contencio-
sului administrativ nr. 29/1990, semnaland necorelarea tex-
telor criticate cu aceste texte legale®.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea con-
stata ca este neintemeiata sustinerea potrivit careia preve-
derile legale criticate contravin dispozitiilor art. 16 alin. (1)
din Constitutie. Astfel, in cazurile prevazute de art. 70
alin. (3) lit. a) si b), care prevad sanctiunile disciplinare cu
avertisment si mustrare, cele mai usoare dintre sanctiunile
prevazute pentru functionarii publici, acestea pot fi aplicate
direct de catre conducatorul compartimentului in care
functioneaza cel in cauza. Or, numai pentru asemenea
situatii sunt aplicabile dispozitiile art. 71 alin. (2) din Legea
nr. 188/1999, invocate de autorul exceptiei de neconstituti-
onalitate, dispozitii care au urmatorul cuprins: ,/mpotriva
sanctiunii disciplinare aplicate in conditiile prevederilor alin. (1)
functionarul public se poate adresa cu contestatie la
conducdtorul autoritatii sau institutiei publice, in termen de 15
Zile de la data comunicarii sanctiunii aplicate, care emite, pe
baza propunerii comisiei de disciplina, ordinul sau dispozitia
definitiva.” In cazul celorlalte sanctiuni disciplinare,
prevazute la art. 70 alin. (3) lit. ¢)—f), conducatorul auto-
ritatii sau institutiei publice este cel care le aplica, la pro-
punerea comisiei de disciplina.

In aceste conditii este evident cd nu exista o discrimi-
nare intre functionarii publici din punctul de vedere al tra-
tamentului juridic la care sunt supusi in cazul aplicarii unor
sanctiuni disciplinare. Acestia, conform dispozitiilor art. 74
din lege, au, in mod egal, posibilitatea de a se adresa
instantei de contencios administrativ pentru anularea sau
modificarea, dupa caz, a ordinului sau dispozitiei de
sanctionare ori, conform dispozitilor art. 95 din lege, pentru
anularea ordinului sau dispozitiei de eliberare sau destituire
din functie.

Curtea retine ca situatia prevazuta de lege in cazul
sanctiunilor pe care le poate aplica conducatorul comparti-
mentului, cand functionarul public are deschisa calea con-
testarii pe cale ierarhicd a sanctiunii disciplinare la
conducatorul autoritatii sau institutiei publice, este distincta
de cea in care conducatorul autoritatii sau institutiei publice
insusi este cel ce aplicd sanctiunea mai grava a eliberarii

sau destituirii din functie, astfel ca nu se poate pune in
nici un fel problema incélcarii dispozitilor art. 16 alin. (1)
din Constitutie.

Curtea Constitutionala, in acord cu jurisprudenta Curtii
Europene a Drepturilor Omului, a stabilit prin mai multe
decizii ca principiul egalitatii in drepturi si al nediscriminarii,
prevazut la art. 16 din Constitutie si la art. 14 din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, nu inseamna uniformitate. Dimpotriva, acest
principiu presupune, astfel cum este si cazul in spetd, ca
la situatii diferite sa se aplice un tratament juridic diferit,
daca acesta are o justificare rationala si obiectiva. De alt-
fel, ar fi inutila si dilatorie, in cazul avut in vedere de auto-
rul exceptiei, cand sanctiunea disciplinara sau masura
destituirii ori eliberarii din functie este luatd chiar de con-
ducatorul autoritatii publice ori al institutiei publice, calea
prevazuta de lege pentru o cu totul altad situatie, si anume
cand sanctiunea cu avertisment ori mustrare a fost aplicata
direct de seful compartimentului, care este subordonat
ierarhic conducatorului institutiei sau autoritatii publice.

Curtea constata, de asemenea, ca si sustinerea potrivit
careia dispozitiile legale criticate ingradesc accesul la
justitie este neintemeiata. Potrivit reglementarilor criticate, in
orice situatie, functionarul public are deschisa calea actiunii
in justitie, conform principiului consacrat de art. 21 din
Constitutie. In felul acesta se ofera garantia respectarii dis-
pozitiilor art. 6 pct. 1 din Conventia pentru apararea drep-
turilor omului si a libertatilor fundamentale, care prevad ca
J--.] 0 instanta independenta si impartiald, instituita de lege,
[...]* va examina situatia celui in cauza si se va pronunta
asupra legalitatii si temeiniciei sanctiunii ori masurii aplicate.
De altfel, autorul exceptiei, desi invoca incalcarea acestui
principiu constitutional, isi argumenteaza sustinerea prin
faptul ca cele doua texte legale criticate prevad numai
posibilitatea functionarului public nemultumit de sanctiunea
aplicata de a se adresa instantei de contencios administra-
tiv, fara sa dispuna si de calea procedurii prealabile admi-
nistrative a contestatiei.

Avand in vedere considerentele expuse mai sus, Curtea
constata ca reglementérile legale criticate nu contin
restrangeri ale exercitiului unor drepturi si libertati
constitutionale, asa cum sustine autorul exceptiei, care
invoca incalcarea dispozitiilor art. 49 din Constitutie.

In ceea ce priveste invocarea de catre autorul exceptiei
a necorelarii dispozitillor art. 74 si 95 din Legea
nr. 188/1999 cu cele ale Legii contenciosului administrativ
nr. 29/1990, Curtea constatd ca aceasta excede controlului
de constitutionalitate. Necorelarea legislativa, chiar daca ar
fi reald, nu poate constitui un temei al neconstitutionalitatii
textelor de lege criticate, ci poate determina interventia
Parlamentului in a carui competenta intra asigurarea coe-
rentei normelor legale, in conformitate cu dispozitile art. 58
alin. (1) din Constitutie.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 144 lit. c) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si al art. 13
alin. (1) lit. A.c), al art. 23 si al art. 25 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicata,

CURTEA
In numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 74 si 95 din Legea nr. 188/1999 privind Statutul
functionarilor publici, exceptie ridicatd de Daniela lulia Sgarcitu in Dosarul nr. 263/2002 al Curtii de Apel Bucuresti —

Sectia contencios administrativ.
Definitiva si obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 10 decembrie 2002.

PRESEDINTE, _
prof. univ. dr. COSTICA BULAI

Magistrat-asistent,
Mihai Paul Cotta
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 355
din 10 decembrie 2002

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 41, 167" si 194
din Legea nr. 19/2000 privind sistemul public de pensii si alte drepturi de asigurari sociale,
cu modificarile si completarile ulterioare

Costica Bulai — presedinte
Constantin Doldur — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
Lucian Stangu — judecator
loan Vida — judecator
Aurelia Popa — procuror

Gabriela Dragomirescu — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionali-
tate a prevederilor art. 41, 167! si 194 din Legea
nr. 19/2000 privind sistemul public de pensii si alte drepturi
de asigurari sociale, cu modificarile si completarile ulteri-
oare, exceptie ridicatd de Gheorghe Purcarea in Dosarul
nr. 4.265/2002 al Tribunalului Arad — Sectia civila.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fata de care
procedura de citare este legal indeplinita.

Reprezentantul Ministerului Public solicita respingerea
exceptiei, intrucat apreciaza ca textele de lege criticate nu
incalca dispozitiile constitutionale invocate.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 9 iulie 2002, pronuntatd in Dosarul
nr. 4.265/2002, Tribunalul Arad — Sectia civila a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 41, 167" si 194 din Legea nr. 19/2000 pri-
vind sistemul public de pensii si alte drepturi de asigurari
sociale, cu modificarile si completarile ulterioare. Exceptia
a fost ridicata de Gheorghe Purcarea intr-o cauza avand
ca obiect contestatia formulatd de acesta impotriva deciziei
de pensionare intocmite de Casa judeteana de pensii Arad.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine ca dispozitiile art. 41, 167" si 194 din Legea
nr. 19/2000, cu modificarile si completarile ulterioare, sunt
contrare art. 16 alin. (1) din Constitutie, intrucat ,o per-
soana care a desfasurat munca recunoscuta in sistemul
public in gr. I de munca beneficiaza de reducerea varstei
standard de pensionare, iar o altd persoana care a muncit
tot in gr. I de munca in calitate de militar nu beneficiaza
de acest drept, fapt care creeaza o discriminare, cel defa-
vorizat fiind clar cel care a desfasurat munca in domeniul
militar. Cele doua persoane nu sunt egale in fata Legii
nr. 19/2000, este avantajatda persoana care a muncit in
domeniul civil, pe cand persoana care a muncit ca militar
in gr. | este discriminatd, ea nebeneficind de reducerea
varstelor standard de pensionare®.

Tribunalul Arad — Sectia civila apreciaza ca exceptia
de neconstitutionalitate este neintemeiata, deoarece textele
criticate nu contravin art. 16 alin. (1) din Constitutie.

Potrivit prevederilor art. 24 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, republicata, incheierea de sesizare a fost
comunicata presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului si Guvernului, pentru a-si exprima punctele
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.
De asemenea, in conformitate cu dispozitile art. 18" din
Legea nr. 35/1997, cu modificarile ulterioare, s-a solicitat
punctul de vedere al Avocatului Poporului.

Guvernul considera, in esenta, ca dispozitile de lege
criticate instituie egalitatea de tratament juridic in privinta

dreptului la pensie pentru limita de varsta in sistemul public
de pensii, pentru toti asiguratii acestui sistem care indepli-
nesc conditile prevazute de lege, pe cand asiguratii care
nu au stagiul complet de cotizare in sistemul public, dar au
realizat stagii de cotizare, respectiv vechime in serviciu, in
alte sisteme de pensii si asigurari sociale, cum este siste-
mul pensiilor militare de stat reglementat de Legea
nr. 164/2001, sunt intr-o situatie diferitd. Astfel, desi cele
doua sisteme de pensii isi recunosc reciproc stagiile de
cotizare, respectiv vechimea in munca sau in serviciu, pen-
sia pentru limitd de varsta, inclusiv alte drepturi de asi-
gurari sociale in sistemul public, se acordd numai pentru
stagiul de cotizare realizat in sistemul public. Se mai con-
sidera ca, de altfel, exceptia de neconstitutionalitate
vizeaza, in realitate, modul de aplicare si de interpretare a
prevederilor art. 167! din Legea nr. 19/2000.

Avocatul Poporului apreciaza ca textele de lege invo-
cate ca fiind neconstitutionale nu contravin prevederilor
art. 16 alin. (1) din Constitutie, deoarece exista doua sis-
teme de pensii, care nu se exclud, ci se completeaza reci-
proc, si anume sistemul public de pensii, reglementat prin
Legea nr. 19/2000, si sistemul pensiilor militare de stat,
reglementat prin Legea nr. 164/2001. Se mai arata ca atat
Legea nr. 19/2000, cat si Legea nr. 164/2001 contin dis-
pozitii referitoare la locurile de munca cu conditii deosebite
si speciale, astfel ca ,ne aflam, cel mult, in fata unei pro-
bleme de interpretare a textelor de lege, nicidecum in fata
unor texte care contravin prevederilor constitutionale®.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile
legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum
si dispozitiile Legii nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionald constata ca a fost legal sesizata
si este competenta, potrivit dispozitiilor art. 144 lit. c) din
Constitutie, precum si ale art. 1 alin. (1), ale art. 2, 3, 12
si 23 din Legea nr. 47/1992, republicatd, sa solutioneze
exceptia de neconstitutionalitate ridicata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
prevederile art. 41, 1671 si 194 din Legea nr. 19/2000 pri-
vind sistemul public de pensii si alte drepturi de asigurari
sociale, astfel cum au fost modificate si completate prin
Legea nr. 338/2002 privind aprobarea Ordonantei de
urgentda a Guvernului nr. 49/2001 pentru modificarea si
completarea Legii nr. 19/2000 privind sistemul public de
pensii si alte drepturi de asigurari sociale, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 446 din 25 iunie
2002. Aceste texte prevad:

— Art. 41: ,(1) Pensia pentru limitd de varsta se acorda
asiguratilor care indeplinesc, cumulativ, la data pensionarii,
conditiile privind vérsta standard de pensionare si stagiul minim
de cotizare realizat in sistemul public.

(2) Véarsta standard de pensionare este de 60 de ani pentru
femei si 65 de ani pentru barbati. Atingerea vérstei standard de
pensionare se va realiza in termen de 13 ani de la data intrarii
in vigoare a prezentei legi, prin cresterea vérstelor de pensio-
nare, pornindu-se de la 57 de ani pentru femei si de la 62 de
ani pentru barbati, conform esalonarii prevazute in anexa nr. 3.
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(3) Stagiul minim de cotizare atét pentru femei, cat si pen-
Iru barbati este de 15 ani. Cresterea stagiului minim de cotizare
de la 10 ani la 15 ani se va realiza in termen de 13 ani de la
data intrdrii in vigoare a prezentei legi, conform esalonarii
prevazute in anexa nr. 3.

(4) Stagiul complet de cotizare este de 30 de ani pentru
femei si de 35 de ani pentru barbati. Atingerea stagiului com-
plet de cotizare se va realiza in termen de 13 ani de la data
intrarii in vigoare a prezentei legi, prin cresterea acestuia, por-
nindu-se de la 25 de ani pentru femei si de la 30 de ani pentru
barbati, conform esalonarii prevazute in anexa nr. 3.

(5) Asiguratii care indeplinesc conditiile prevazute de pre-
zenta lege pentru obtinerea unei pensii pentru limita de varsta,
cu exceptia pensiei anticipate si a pensiei anticipate partiale, isi
pot continua activitatea numai cu acordul angajatorulu.

(6) In situatia asiguratilor care au depus cerere de pensio-
nare, angajatorii acestora nu pot dispune incetarea raporturilor
de munca, de serviciu sau a calitatii de membru cooperator,
dupa caz, in vederea pensionadrii, decat dupa primirea deciziei
de admitere a cererii de pensionare.*;

— Art. 167" (1) Intr-un interval de 5 ani de la data intrérii
in vigoare a prezentei legi persoanele care au desfasurat acti-
vitali incadrate in grupa | de munca, conform legislatiei ante-
rioare, pot solicita pensie pentru limita de varsta cu reducerea
varstelor standard de pensionare, conform tabelului nr, 4.

TABELUL Nr. 4

Reducerea varstelor standard
de pensionare prevazute
in anexa nr. 3

Stagiul de cotizare realizat efectiv,
conform legislatiei anterioare,
in grupa | de munca

(ani implinit;) (ani) (luni)
2 ) 2
4 2 5
6 3 7
8 4 10
10 6 0
12 7 2
14 8 5
16 9 7
18 10 10
20 12 0
22 13 0
24 14 0
26 si peste 15 0

(2) Vérstele de pensionare reduse conform prevederilor
alin. (1) nu pot fi mai mici de 50 de ani.

(3) Prevederile alin. (1) se aplica si in cazul asiguratilor
prevazuti la art. 20, daca acestea sunt mai avantajoase decat
cele stipulate in anexele nr. 4 si 5.

(4) Vérstele standard de pensionare din care se face redu-
cerea prevazuta in tabelul nr. 4 sunt cele corespunzatoare
anului, respectiv lunii in care se deschide dreptul de pensie,
prevazute in anexa nr. 3, in conditiile realizarii stagiului complet
de cotizare corespunzator anului, respectiv lunii in care se des-
chide dreptul de pensie.

(5) Reducerea varstelor standard de pensionare in baza
tabelului nr. 4 nu poate fi cumulata cu celelalte reduceri
prevazute de prezenta lege sau de legile cu caracter special.”;

— Art. 194: (1) Intre sistemul public si celelalte sisteme
proprii de asigurari sociale, neintegrate pand la data intrarii in
vigoare a prezentei legi, inclusiv sistemul pensiilor militare, se
recunosc reciproc stagiile de cotizare, respectiv vechimea in
munca sau vechimea in serviciu, in vederea deschiderii drep-
turilor la pensie pentru limita de vérsta, de invaliditate si de
urmas, precum si a altor drepturi de asigurari sociale prevazute
de prezenta lege.

(2) In situatia prevazuta la alin. (1) prestatiile de asigurari
sociale in sistemul public se stabilesc numai pentru stagiul de
cotizare realizat in acest sistem.

(3) Perioadele asimilate stagiului de cotizare, prevazute la
art. 38 alin. (1) lit. b) si c), care constituie si vechime in munca
sau in serviciu in sistemul pensiilor militare si in celelalte sis-
teme proprii de asigurari sociale neintegrate, se iau in calcul,
optional, in unul dintre sisteme.

(4) Decontarea intre sistemul public si celelalte sisteme de
asigurdri sociale neintegrate inceteaza incepand cu data
intrarii in vigoare a legii de aprobare a prezentei ordonante de
urgenta.

(5) In situatiile prevazute la alin. (4) prevederile art. 180 se
vor aplica doar pentru cuantumul pensiilor stabilit pe baza
vechimii in munca realizate in sectorul asigurarilor sociale de
stat.“

In opinia autorului exceptiei de neconstitutionalitate
aceste dispozitii de lege contravin art. 16 alin. (1) din
Constitutie, potrivit caruia: ,Cetatenii sunt egali in fata legii si
a autoritatilor publice, fara privilegii si fard discriminari.”

Examinand exceptia de neconstitutionalitate ridicata,
Curtea retine urmatoarele:

In opinia autorului exceptiei dispozitile art. 41, 167! si
194 din Legea nr. 19/2000, cu modificarile si completarile
ulterioare, sunt contrare art. 16 alin. (1) din Constitutie,
intrucat ,munca desfasurata in grupa | de catre militari nu
este recunoscuta in sistemul publict, astfel ca aceste per-
soane nu beneficiazd de reducerea varstelor standard de
pensie, ceea ce creeaza discriminare intre asiguratii siste-
mului public de pensie si asiguratii sistemului pensiilor mili-
tare.

Art. 41 din Legea nr. 19/2000, cu modificarile si com-
pletarile ulterioare, stabileste conditile care trebuie indepli-
nite, cumulativ, in vederea acordarii pensiei pentru limita de
varsta asiguratilor in sistemul public, si anume varsta stan-
dard de pensionare, stagiul minim de cotizare, stagiul com-
plet de cotizare, iar art. 167" din aceeasi lege se referd la
reducerea varstelor standard de pensionare, in cadrul ace-
luiasi sistem de pensii. Potrivit art. 194 din lege, intre sis-
temul public si celelalte sisteme proprii de asigurari sociale,
inclusiv sistemul pensiilor militare, se recunosc reciproc sta-
gille de cotizare, in vederea deschiderii drepturilor la pen-
sie, Insa prestatile de asigurari sociale in sistemul public
se stabilesc numai pentru stagiul de cotizare realizat n
acest sistem.

Rezulta asadar ca asiguratii in sistemul public de pensii,
care indeplinesc cumulativ conditile prevazute de textele
criticate, beneficiaza de tratament juridic egal in ceea ce
priveste dreptul la pensie pentru limitd de varsta. Asiguratii
care nu au stagiul complet de cotizare in sistemul public,
dar au realizat stagii de cotizare, respectiv vechime in ser-
viciu, in alte sisteme de pensii si asigurari sociale, cum
este sistemul pensiilor militare de stat reglementat de
Legea nr. 164/2001, sunt intr-o situatie diferita si, in con-
secinta, si tratamentul juridic este diferit, fara ca prin
aceasta sa se instituie vreo discriminare. Astfel, desi cele
doua sisteme de pensii isi recunosc reciproc stagiile de
cotizare, respectiv vechimea in munca sau vechimea in
serviciu, pensia pentru limitd de varsta, inclusiv alte drep-
turi de asigurari sociale in sistemul public, se acorda
numai pentru stagiul de cotizare realizat in acest sistem,
pe cand dispozitiile Legii nr. 164/2001 privind pensiile mili-
tare de stat, cu modificarile si completarile ulterioare, se
aplica in mod egal tuturor asiguratilor care se afla in
situatiile prevazute de acestea.

Totodata faptul ca art. 194 alin. (2) din Legea
nr. 19/2000, cu modificarile si completarile ulterioare, pre-
vede ca prestatile de asigurari sociale in sistemul public
se stabilesc numai pentru stagiul de cotizare realizat in
acest sistem reprezinta vointa legiuitorului, care a inteles
ca persoanele care nu se afla in asemenea situatii sa
beneficieze de alte reglementari legale, in speta, de cele
cuprinse in Legea nr. 164/2001. Or, asa cum s-a statuat in
mod constant in jurisprudenta Curtii Constitutionale, de
exemplu prin Decizia nr. 48 din 16 martie 2000, publicata
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in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 242 din exclude, ci, dimpotriva, presupune solutii diferite pentru
1 iunie 2000, principiul egalitatii in drepturi a cetatenilor nu situatii diferite.

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 144 lit. c) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, al art. 13 alin. (1)
lit. A.c), al art. 23 alin. (3) si al art. 25 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicata,

CURTEA
In numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 41, 167" si 194 din Legea nr. 19/2000 privind siste-
mul public de pensii si alte drepturi de asigurari sociale, cu modificarile si completarile ulterioare, exceptie ridicatd de
Gheorghe Purcarea in Dosarul nr. 4.265/2002 al Tribunalului Arad — Sectia civila.

Definitiva si obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 10 decembrie 2002.

PRESEDINTE, _
prof. univ. dr. COSTICA BULAI
Magistrat-asistent,
Gabriela Dragomirescu

HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru aprobarea Normelor metodologice privind clasificarea, etichetarea si ambalarea
preparatelor chimice periculoase

In temeiul art. 107 din Constitutie si al art. 35 din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 200/2000 privind clasi-
ficarea, etichetarea si ambalarea substantelor si preparatelor chimice periculoase, aprobatda cu modificari si completéari prin
Legea nr. 451/2001,

Guvernul Roméniei adopta prezenta hotarare.
Articol unic. — Se aproba Normele metodologice privind periculoase, prevazute in anexa care face parte integranta
clasificarea, etichetarea si ambalarea preparatelor chimice din prezenta hotaréare.
PRIM-MINISTRU
ADRIAN NASTASE
Contrasemneaza:
Ministrul industriei si resurselor,
Dan loan Popescu
Ministrul apelor si protectiei mediului,
Petru Lificiu
Ministrul sanatatii si familiei,
Daniela Bartos

Bucuresti, 23 ianuarie 2003.

Nr. 92.
ANEXA
NORME METODOLOGICE
privind clasificarea, etichetarea si ambalarea preparatelor chimice periculoase
CAPITOLUL | paratelor chimice care contin cel putin o substanta chimica
Dispozitii generale periculoasa in sensul prevederilor art. 7 din Ordonanta de
Art. 1. — (1) Normele metodologice privind clasificarea, urgenta a Guvernului nr. 200/2000 privind clasificarea, eti-

etichetarea si ambalarea preparatelor chimice periculoase, Chetarea si ambalarea substantelor si preparatelor chimice
denumite in continuare norme metodologice, se aplica pre- periculoase, aprobatd cu modificari si completari prin Legea
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nr. 451/2001, si sunt considerate periculoase in sensul
prevederilor art. 4, 5 sau 6 din prezentele norme metodo-
logice.

(2) Prevederile cuprinse:

a) la art. 7 si 8;

b) la art. 9 si 10 si definite in anexa nr. 3; si

c) la art. 16, 17 si 18
se aplica si preparatelor chimice care nu sunt considerate

periculoase in sensul prevederilor art. 4, 5 sau 6, dar care
pot prezenta totusi un anumit pericol.

CAPITOLUL 1l

Clasificarea si etichetarea preparatelor
chimice periculoase

Art. 2. — Clasificarea si etichetarea preparatelor chimice
periculoase se realizeaza conform criteriilor prevazute in
anexa nr. 1 la Hotararea Guvernului nr. 490/2002 pentru
aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 200/2000 privind clasificarea,
etichetarea si ambalarea substantelor si preparatelor
chimice periculoase, cu exceptia cazului in care se aplica
criteriile prevazute la art. 4, 5, 6, 9 sau 10 din prezentele
norme metodologice.

CAPITOLUL 1l

Determinarea proprietatilor periculoase
ale preparatelor chimice periculoase

Art. 3. — (1) Evaluarea pericolelor preparatelor chimice
periculoase se bazeaza pe determinarea urmatoarelor pro-
prietati ale acestora:

a) fizico-chimice;

b) care afecteaza sanatatea;

c) care afecteaza mediul.

(2) Proprietatile prevazute la alin. (1) trebuie sa fie eva-
luate in conformitate cu prevederile art. 4, 5 si 6.

(3) Tncercarile de laborator trebuie efectuate pe prepara-
tele chimice periculoase, in forma in care acestea sunt
introduse pe piata.

(4) La determinarea proprietatilor periculoase ale prepa-
ratelor chimice periculoase, in conformitate cu prevederile
art. 4, 5 si 6, trebuie sa fie luate in considerare toate sub-
stantele chimice periculoase in sensul prevederilor art. 7
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 200/2000, apro-
batd cu modificari si completari prin Legea nr. 451/2001.

(5) Substantele chimice prevazute la alin. (4), clasificate
ca periculoase pe baza efectelor asupra sanatatii si/sau
mediului — fie ca sunt prezente sub forma de impuritati,
fie de aditivi —, continute in preparatele chimice pericu-
loase, trebuie sa fie luate in considerare atunci cand con-
centratia lor este egala sau superioara celei din tabelul de
mai jos, daca nu sunt prevazute valori inferioare in anexa
nr. 2 la Hotararea Guvernului nr. 490/2002, in sectiunea B
a anexei nr. 1 sau in sectiunea B a anexei nr. 2 la pre-
zentele norme metodologice.

Categoria de pericol a substantei

Foarte toxic

Toxic

Cancerigen

Categoria 1 sau 2
Mutagen

Categoria 1 sau 2

Toxic pentru reproducere
Categoria 1 sau 2

Nociv

Corosiv

Iritant

Sensibilizant

Cancerigen

Categoria 3

Mutagen

Categoria 3

Toxic pentru reproducere
Categoria 3

Periculos pentru mediu N
Periculos pentru stratul de ozon
Periculos pentru mediu

Valoarea concentratiei de referinta
Preparate chimice Alte preparate
periculoase gazoase, chimice periculoase,

% volum % greutate
= 0,02 = 0,1
= 0,02 = 0,1
> 0,02 = 0,1
> 0,02 = 0,1
= 0,02 = 0,1
= 0,2 =1
= 0,02 =1
> 0,2 > 1
= 0,2 =1
= 0,2 =1
= 0,2 =1
> 0,2 > 1
= 0,1
= 0,1 = 0,1
=1

(6) Prevederile alin. (5) nu se aplica preparatelor chi-
mice periculoase prevazute in anexa nr. 3.

Art. 4. — (1) Pericolele care decurg din proprietatile
fizico-chimice ale preparatelor chimice periculoase sunt eva-
luate prin determinarea, conform metodelor prevazute in
sectiunea A a anexei nr. 3 la Hotararea Guvernului
nr. 490/2002, a proprietatilor fizico-chimice ale preparatelor
chimice periculoase necesare pentru clasificarea si etichetarea

in conformitate cu criteriile prevazute in anexa nr. 1 la
Hotararea Guvernului nr. 490/2002.

(2) Prin derogare de la alin. (1), nu este necesara
determinarea proprietatilor explozive, oxidante, extrem de
inflamabile, foarte inflamabile sau inflamabile ale unui pre-
parat chimic periculos, cu conditia ca:

a) nici un component sa nu prezinte astfel de proprietati
si ca, pe baza informatiilor de care dispune producatorul,
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sa existe o probabilitate minima ca preparatul chimic peri-
culos sa prezinte riscuri de aceasta natura;

b) in caz de modificare a compozitiei unui preparat chi-
mic periculos cu compozitie cunoscuta, sa existe argu-
mente stiintifice prin care sa se demonstreze ca o noua
evaluare a pericolelor nu ar determina schimbarea clasi-
ficarii;

c) sa fie introduse pe piatda sub forma de aerosoli, con-
form prevederilor Ordinului ministrului industriei si resurselor
nr. 595/2002 privind aprobarea Reglementarilor tehnice cu
privire la recipiente pulverizatoare de aerosoli, RT 75/324.

(8) Pentru cazurile in care metodele prevazute in
sectiunea A a anexei nr. 3 la Hotararea Guvernului
nr. 490/2002 nu sunt adecvate, se aplica urmatoarele
metode alternative de calcul:

a) Preparate chimice periculoase, altele decat cele
gazoase:

+ metoda de determinare a proprietatilor oxidante ale
preparatelor chimice periculoase care contin peroxizi orga-
nici, conform prevederilor pct. 2.2.2.1 din anexa nr. 1 la
Hotararea Guvernului nr. 490/2002.

b) Preparate chimice periculoase gazoase:

(i) metoda de determinare a proprietatilor oxidante, con-
form prevederilor pct. 9.1.1.2 din anexa nr. 1 la Hotararea
Guvernului nr. 490/2002;

(i) metoda de determinare a proprietatilor inflamabile,
conform prevederilor pct. 9.1.1.1 din anexa nr. 1 la
Hotararea Guvernului nr. 490/2002.

Art. 5. — (1) Evaluarea pericolelor pentru sanatate ale
preparatelor chimice periculoase se realizeaza dupa una
sau mai multe dintre urmatoarele proceduri:

a) prin metoda conventionald prevazutd in anexa nr. 1;

b) prin determinarea, conform metodelor prevazute in
sectiunea B a anexei nr. 3 la Hotararea Guvernului
nr. 490/2002, a proprietatilor toxicologice ale preparatului
chimic periculos, care sunt necesare pentru clasificarea in
conformitate cu criteriile prevazute in anexa nr. 1 la
Hotararea Guvernului nr. 490/2002.

(2) Atunci cand persoana responsabila de introducerea
pe piata a preparatului chimic periculos aduce dovezi
stiintific fundamentate, potrivit carora proprietatile toxicolo-
gice ale preparatului chimic periculos nu pot fi corect deter-
minate prin metoda prevazuta la alin. (1) lit. a) sau pornind
de la rezultatele disponibile ale testelor efectuate pe ani-
male, se pot aplica metodele prevazute la alin. (1) lit. b),
cu conditia ca acestea sa fie justificate sau autorizate con-
form prevederilor art. 9 alin. (3) din Ordonanta Guvernului
nr. 37/2002 pentru protectia animalelor utilizate in scopuri
stiintifice sau Tn alte scopuri experimentale, aprobatad si
modificata prin Legea nr. 471/2002. In cazul in care, pen-
tru obtinerea de noi date, o proprietate toxicologica este
stabilita prin metodele prevazute la alin. (1) lit. b), testul va
fi efectuat in conformitate cu principiile bunei practici de
laborator, prevazute de Hotararea Guvernului nr. 63/2002
privind aprobarea Principiilor de buna practica de laborator,
precum si inspectia si verificarea respectarii acestora in
cazul testarilor efectuate asupra substantelor chimice.

(8) Preparatul chimic periculos poate fi clasificat avan-
du-se in vedere si urmatoarele elemente:

a) efectele preparatului chimic periculos asupra omului,
in cazul in care se poate demonstra prin studii epidemiolo-
gice, prin studii de caz stiintific fundamentate, conform pre-
vederilor anexei nr. 1 la Hotararea Guvernului nr. 490/2002,
sau prin experienta practica fundamentata statistic ca efec-
tele toxicologice asupra omului se deosebesc de cele evi-
dentiate la aplicarea metodelor prevazute la alin. (1);

b) efectele de tipul sinergismului ale preparatului chimic
periculos, Tn cazul in care se poate demonstra ca din
cauza acestor efecte o evaluare conventionala ar putea
subestima pericolul toxicologic al preparatului chimic periculos;

c) efectele de tipul antagonismului ale preparatului chi-
mic periculos, in cazul in care se poate demonstra ca din
cauza acestor efecte o evaluare conventionala ar putea
subestima pericolul toxicologic al preparatului chimic periculos.

(4) Conform prevederilor alin. (3), in cazul in care o
proprietate toxicologica s-a stabilit pe baza ambelor metode
prevazute la alin. (1), pentru clasificarea preparatului chimic
periculos se folosesc rezultatele obtinute prin metodele
prevazute la alin. (1) lit. b), cu exceptia cazurilor in care
este vorba despre efecte cancerigene, mutagene sau toxice
pentru reproducere, pentru care se aplica numai metoda
prevazuta la alin. (1) lit. a). Orice proprietate toxicologica a
preparatului chimic periculos care nu a fost evaluata prin
metodele prevazute la alin. (1) lit. b) trebuie sa fie eva-
luatd prin metoda prevazuta la alin. (1) lit. a).

(5) Pentru preparatele chimice periculoase cu compozitie
cunoscuta, clasificate in conformitate cu metodele
prevazute la alin. (1) lit. b), se va face o noua evaluare a
pericolului pentru sanatate prin metodele prevazute la
alin. (1) lit. a) sau b), atunci cand:

a) producatorul modifica compozitia prin modificarea
concentratiei initiale, exprimata in procente de greutate sau
de volum, a unuia sau mai multor componenti periculosi,
in conformitate cu tabelul urmator:

Limitele
de concentratie initiala
a componentului

Variatia admisa
pentru concentratia initiala
a componentului

concentratie = 2,5% + 30%
2,5% < concentratie = 10% + 20%
10% < concentratie = 25% + 10%
25% < concentratie = 100% + 5%

b) producatorul modifica compozitia preparatului chimic
periculos, inlocuind sau adaugand unul sau mai multi com-
ponenti care pot fi sau nu periculosi in sensul prevederilor
art. 7 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 200/2000,
aprobatda cu modificari si completari prin Legea
nr. 451/2001. Aceasta noua evaluare este aplicabild, cu
exceptia cazurilor in care exista argumente stiintific funda-
mentate care aratda ca o reevaluare a pericolului nu deter-
mina schimbarea clasificarii.

Art. 6. — (1) Evaluarea pericolelor pentru mediu ale
preparatelor chimice periculoase se realizeaza prin una sau
mai multe dintre urmatoarele proceduri:

a) prin metoda conventionala de calcul prevazuta in
anexa nr. 2;

b) prin determinarea proprietatilor periculoase pentru
mediu ale preparatului chimic periculos, necesare pentru
clasificarea in conformitate cu criterile prevazute in anexa
nr. 1 la Hotararea Guvernului nr. 490/2002. Determinarea
acestor proprietati se realizeaza in conformitate cu meto-
dele prevazute in sectiunea C a anexei nr. 3 la Hotararea
Guvernului nr. 490/2002. Conditiile de aplicare a metodelor
de testare sunt cele prevazute in sectiunea C a anexei
nr. 2 la prezentele norme metodologice.

(2) Atunci cand proprietatea ecotoxicologica se stabileste
pe baza metodelor prevazute la alin. (1) lit. b), in vederea
obtinerii de noi date, testarile se efectueaza in conformitate
cu principiile bunei practici de laborator, prevazute de
Hotararea Guvernului nr. 63/2002, si cu prevederile
Ordonantei Guvernului nr. 37/2002, aprobata si modificata
prin Legea nr. 471/2002. Atunci cand pericolele pentru
mediu au fost evaluate dupa ambele proceduri prevazute
la alin. (1), la clasificarea preparatului chimic periculos se
folosesc rezultatele obtinute prin metodele prevazute la
alin. (1) lit. b).
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(3) Pentru preparatele chimice periculoase cu compozitie
cunoscuta, clasificate in conformitate cu metodele
prevazute la alin. (1) lit. b), se efectueaza o noua evaluare
a pericolului pentru mediu prin metoda prevazuta la
alin. (1) lit. a) sau conform celor prevazute la alin. (1)
lit. b), atunci cand:

a) producatorul schimba compozitia prin modificarea
concentratiei initiale, exprimata in procente de greutate sau
de volum, a unuia sau mai multor componenti periculosi,
in conformitate cu datele din urmatorul tabel:

Limitele Variatia admisa
de concentratie initiala pentru concentratia initiala
a componentului a componentului
concentratie < 2,5% + 30%
2,5% < concentratie = 10% + 20%
10% < concentratie <= 25% + 10%
25% < concentratie = 100% + 5%

b) producatorul modifica compozitia preparatului chimic
periculos, inlocuind sau addaugand unul sau mai multi com-
ponenti care pot fi sau nu periculosi in sensul prevederilor
art. 7 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 200/2000,
aprobatda cu modificari si completari prin Legea
nr. 451/2001. Aceasta noua evaluare este aplicabild, cu
exceptia cazurilor in care existd argumente stiintific funda-
mentate care arata ca o reevaluare a pericolului nu deter-
mina schimbarea clasificarii.

CAPITOLUL IV
Ambalarea preparatelor chimice periculoase
Art. 7. — (1) Introducerea pe piatd a preparatelor chi-
mice periculoase prevazute la art. 1 si 8 este permisa

numai daca sunt respectate cerintele pentru ambalaje,
prevazute la art. 14 lit. a), b), c) si d) din Ordonanta de
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urgenta a Guvernului nr. 200/2000, aprobata cu modificari
si completari prin Legea nr. 451/2001.

(2) Introducerea pe piata a recipientelor care contin pre-
parate chimice periculoase in sensul art. 1 si 8, comercia-
lizate sau puse la dispozitia publicului, este permisa numai
daca sunt respectate cerintele pentru ambalaje, prevazute
la art. 15 lit. b) si c¢) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 200/2000, aprobata cu modificari si com-
pletari prin Legea nr. 451/2001.

(8) Se considera ca ambalajele preparatelor chimice
periculoase corespund cerintelor prevazute la art. 14 lit. a),
b) si c¢) din Ordonanta de urgentda a Guvernului
nr. 200/2000, aprobata cu modificari si completari prin
Legea nr. 451/2001, daca acestea satisfac cerintele
prevazute pentru transportul marfurilor periculoase pe calea
ferata, pe cai rutiere, pe cai navigabile interne, pe mare
sau pe calea aerului.

Art. 8. — (1) Indiferent de capacitate, recipientele care
contin preparate chimice periculoase comercializate sau
puse la dispozitia publicului trebuie prevazute cu un sistem
de inchidere de securitate pentru copii, in cazurile in care:

a) preparatele chimice periculoase sunt etichetate ca
foarte toxice, toxice sau corosive, conform prevederilor
art. 10 si conditiilor prevazute la art. 5;

b) preparatele chimice periculoase prezinta un pericol in
caz de inhalare (X, R 65) si sunt clasificate si etichetate
conform prevederilor pct. 3.2.3 din anexa nr. 1 la
Hotararea Guvernului nr. 490/2002, cu exceptia preparatelor
chimice periculoase introduse pe piata sub forma de aero-
soli sau intr-un recipient prevazut cu un sistem de pulveri-
zare sigilat;

c) preparatele chimice periculoase contin cel putin una
dintre substantele enumerate mai jos, prezente intr-o con-
centratie egala sau superioara concentratiei maxime indivi-
duale mentionate in tabelul urmator:

NI Identificarea substantei Conceptrgtia
ort. Nr. CAS Denumire Nr. IESCE maxima

. 67—56—1 Metanol 2006596 > 3%
2. 75—09—2 Diclormetan 2008389 > 1%

(2) Indiferent de capacitate, recipientele care contin pre-
parate chimice periculoase comercializate sau puse la dis-
pozitia publicului si etichetate ca foarte toxice, toxice,
corosive, nocive, extrem de inflamabile sau foarte inflama-
bile, conform prevederilor art. 10 si conditiilor stipulate in
art. 4 si 5, vor fi prevazute cu un insemn tactil de averti-
zare a pericolului.

(3) Prevederea alin. (2) nu se aplica aerosolilor clasi-
ficati si etichetati numai ca extrem de inflamabili sau foarte
inflamabili.

CAPITOLUL V
Etichetarea preparatelor chimice periculoase

Art. 9. — (1) Preparatele chimice periculoase in sensul
art. 1 alin. (1) pot fi introduse pe piatd numai daca eticheta
ambalajului satisface cerintele prezentului articol si cores-
punde prevederilor sectiunilor A si B ale anexei nr. 3.

(2) Preparatele chimice in sensul art. 1 alin. (2), definite
in sectiunile B si C ale anexei nr. 3, pot fi introduse pe
piata numai daca pe eticheta ambalajului sunt inscrise
urmatoarele indicatii lizibile, care nu pot fi sterse:

a) denumirea comerciala a preparatului chimic periculos
sau denumirea prin care furnizorul identifica preparatul chi-
mic periculos;

b) numele, adresa completd si numarul de telefon ale
persoanei cu sediul in Roméania, responsabila de introduce-
rea pe piata a preparatului chimic periculos;

c) datele specifice prevazute in sectiunile B si C ale
anexei nr. 3.

Art. 10. — (1) Pe toate etichetele ambalajelor trebuie sa
fie inscrise urmatoarele indicatii lizibile, care nu pot fi
sterse:

a) denumirea comerciala a preparatului chimic periculos
sau denumirea prin care furnizorul identifica preparatul chi-
mic periculos;

b) numele, adresa completd si numarul de telefon ale
persoanei cu sediul in Romania, responsabild de introduce-
rea pe piata a preparatului chimic periculos;

c) denumirea chimica a substantei sau substantelor chi-
mice periculoase prezente in preparatul chimic periculos;

d) simbolurile de pericol si indicatile de pericol;

e) fraze de risc — fraze R;

f) fraze de prudenta — fraze S;
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g) cantitatea nominala — masa nominald sau volumul
nominal — a continutului in cazul preparatelor comerciali-
zate sau puse la dispozitia publicului.

(2) Inscrierea pe eticheta preparatului chimic periculos a
denumirii chimice a substantei sau substantelor chimice
periculoase prezente in acesta se realizeaza in conformi-
tate cu urmatoarele cerinte:

a) pentru preparatele chimice periculoase, clasificate T,
T, X, in conformitate cu prevederile art. 5, se iau in con-
siderare numai substantele T*, T, X  prezente in concen-
tratii egale sau mai mari decét limita inferioara — limita X —,
prevazute pentru fiecare dintre ele in anexa nr. 2 la
Hotararea Guvernului nr. 490/2002 sau in sectiunea B a
anexei nr. 1;

b) pentru preparatele chimice periculoase, clasificate C
conform procedurilor prevazute la art. 5, se iau in conside-
rare numai substantele C prezente in concentratii egale
sau mai mari decéat limita inferioara — limita X, —,
prevazute in anexa nr. 2 la Hotararea Guvernului
nr. 490/2002 sau in sectiunea B a anexei nr. 1;

c) denumirile substantelor chimice periculoase care au
determinat clasificarea preparatului chimic periculos in una
sau mai multe dintre urmatoarele categorii de pericol:

(i) cancerigen, categoria 1, 2 sau 3;
(ii) mutagen, categoria 1, 2 sau 3;
(iii) toxic pentru reproducere, categoria 1, 2 sau 3;
(iv) foarte toxic, toxic sau nociv, in functie de efec-
tele neletale in urma unei singure expuneri;
(v) toxic sau nociv, in functie de efectele grave in
urma expunerii repetate sau prelungite;
(vi) sensibilizant.
Substanta chimica periculoasa trebuie sa figureze sub una
dintre denumirile prevazute in anexa nr. 2 la Hotararea
Guvernului nr. 490/2002 sau intr-un nomenclator chimic
recunoscut pe plan international, daca nu figureaza inca in
aceasta anexa;

d) ca urmare a prevederilor lit. a), b) si c), nu este
necesara mentionarea pe etichetd a denumirii substantelor
chimice periculoase care au determinat clasificarea prepa-
ratului chimic periculos in una sau mai multe dintre
urmatoarele categorii de pericol:

(i) exploziv;

(il) oxidant;

) extrem de inflamabil;

) foarte inflamabil;
(v) inflamabil;

) iritant;
(vii) periculos pentru mediu,
cu exceptia cazurilor in care substanta sau substantele chi-
mice periculoase trebuie mentionate pe baza prevederilor
lit. a), b) sau c);

e) ca reguld, pentru preparatele chimice periculoase un
numar de maximum 4 denumiri de substante chimice este
suficient pentru identificarea substantelor chimice pericu-
loase prioritar responsabile de pericole majore pentru
sanatate, care au determinat clasificarea si alegerea fraze-
lor de risc adecvate, sau, dupa caz, pot fi necesare mai
mult de 4 denumiri chimice ale substantelor chimice peri-
culoase din componenta preparatului chimic periculos.

(3) Etichetarea preparatelor chimice periculoase cu sim-
bolurile de pericol si cu indicatile de pericol prevazute la
alin. (1) lit. d), pe care le prezinta folosirea acestora, se
efectueaza in conformitate cu prevederile anexelor nr. 1 si
4 la Hotérarea Guvernului nr. 490/2002 si este aplicata in
functie de rezultatele evaluarii pericolelor efectuate in con-
formitate cu prevederile art. 4 alin. (3) si ale anexelor nr. 1

si 2. In cazul in care se impune atribuirea a mai mult de
un simbol de pericol pentru un preparat chimic periculos,
obligatia de a aplica:

a) simbolul T determina ca folosirea simbolurilor C si X
sa fie optionalda, daca nu exista prevederi contrare in
anexa nr. 2 la Hotararea Guvernului nr. 490/2002;

b) simbolul C determina ca folosirea simbolului X sa fie
optionalg;

¢) simbolul E determina ca folosirea simbolurilor F si O
sa fie optionalg;

d) simbolul X, determina ca folosirea simbolului X; sa
fie optionala.

Simbolul sau simbolurile sunt tiparite cu negru, pe fond
portocaliu-galben.

(4) Etichetarea preparatelor chimice periculoase cu fra-
zele de risc — fraze R — prevazute la alin. (1) lit. e) se
efectueaza in conformitate cu prevederile anexelor nr. 1 si 5
la Hotararea Guvernului nr. 490/2002. Frazele R se atribuie
in functie de rezultatele evaluarii pericolelor efectuate in
conformitate cu prevederile art. 4 alin. (3) si ale anexelor
nr. 1 si 2. Ca reguld, pentru preparatele chimice pericu-
loase un numar de maximum 6 fraze R este suficient pen-
tru descrierea riscurilor; in acest scop combinatiile de fraze
prevazute in anexa nr. 5 la Hotararea Guvernului
nr. 490/2002 sunt considerate fraze unice. In cazul in care
preparatul chimic periculos se incadreaza simultan in mai
multe categorii de pericol, frazele-tip trebuie s& acopere
totalitatea riscurilor principale prezentate de preparat. In
anumite cazuri pot fi necesare mai mult de 6 fraze R.
Frazele standard ,extrem de inflamabil“ sau ,foarte inflama-
bil“ pot sa nu fie utilizate in cazul in care reiau o indicatie
de pericol folosita ca urmare a aplicarii prevederilor
alin. (3).

(5) Etichetarea preparatelor chimice periculoase cu fra-
zele de prudenta — fraze S — prevazute la alin. (1) lit. f)
se efectueaza in conformitate cu prevederile anexelor nr. 1
si 6 la Hotararea Guvernului nr. 490/2002. Frazele S se
atribuie in functie de rezultatele evaluarii pericolelor efectu-
ate in conformitate cu prevederile art. 4 alin. (3) si ale
anexelor nr. 1 si 2. Ca regula, pentru preparatele chimice
periculoase un numar de maximum 6 fraze S este suficient
pentru formularea celor mai adecvate recomandari de pru-
dentd; in acest scop combinatiile de fraze prevazute in
anexa nr. 6 la Hotararea Guvernului nr. 490/2002 sunt
considerate fraze unice. In anumite cazuri pot fi necesare
mai mult de 6 fraze S. In cazul in care inscriptionarea pe
eticheta sau pe ambalaj este imposibila din punct de
vedere practic, ambalajul va fi insotit de un prospect cu
recomandari de prudenta privind utilizarea preparatului chi-
mic periculos.

Art. 11. — 1In cazul in care continutul ambalajului nu
depaseste 125 mililitri:

a) pentru preparatele chimice periculoase clasificate ca
foarte inflamabile, oxidante, iritante, cu exceptia celor inca-
drate la fraza de risc R 41 sau periculoase pentru mediu
si incadrate la simbolul N, etichetarea cu fraze de risc R
sau fraze de prudenta S nu este necesard;

b) pentru preparatele chimice periculoase clasificate ca
inflamabile sau periculoase pentru mediu si neincadrate la
simbolul N, pe eticheta acestora sunt inscrise frazele de
risc R, nefiind necesara etichetarea cu fraze de prudenta S.

Art. 12. — Indicatiile de tipul ,netoxic®, ,nenociv, ,nepo-
luant”, ,ecologic“ sau orice alte indicatii care urmaresc sa
demonstreze caracterul nepericulos al preparatului chimic
sau susceptibil de a determina o subestimare a pericolelor
acestuia nu pot fi inscrise pe ambalajul sau eticheta pre-
paratelor chimice periculoase reglementate de prezentele
norme metodologice.
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Art. 13. — (1) Aplicarea cerintelor de etichetare pentru
preparatele chimice periculoase se realizeaza dupa cum
urmeaza:

a) in cazul in care indicatiile prevazute la art. 10 se
gasesc pe eticheta, aceasta se fixeaza ferm pe una sau
mai multe fete ale ambalajului, astfel incat textul etichetei
sa poata fi citit pe directie orizontala cand ambalajul este
asezat in pozitie normald. Dimensiunile etichetei sunt cele
prevazute la pct. 7.7 din anexa nr. 1 la Hotararea
Guvernului nr. 490/2002, iar eticheta este dimensionata in
asa fel incat sa cuprinda numai informatiile prevazute in
prezentele norme metodologice si, daca este nevoie, orice
alte indicatii suplimentare privind sanatatea sau securitatea;

b) in cazul in care informatiile prevazute la art. 10 sunt
inscrise clar pe ambalajul propriu-zis, conform prevederilor
lit. a), eticheta nu mai este necesarg;

c) culoarea si modul de prezentare ale etichetei sau, in
cazul prevazut la lit. b), ale ambalajului trebuie sa fie
astfel realizate incét simbolul de pericol si fondul acestuia
sa fie distinse clar;

d) informatiile inscrise pe etichetd conform prevederilor
art. 10 trebuie sd se distingd clar pe fondul acesteia si sa
aiba o dimensiune si o spatiere suficiente pentru a putea fi
citite cu usurinta.

Prevederile specifice pentru prezentarea si formatul acestor
informatii sunt prevazute in anexa nr. 1 la Hotararea
Guvernului nr. 490/2002.

(2) In sensul prezentelor norme metodologice, cerintele
de etichetare sunt considerate ca fiind indeplinite:

a) in cazul unui ambalaj exterior care cuprinde unul sau
mai multe ambalaje interioare, daca ambalajul exterior este
etichetat in conformitate cu normele internationale pentru
transportul marfurilor periculoase si daca ambalajul sau
ambalajele interioare sunt etichetate conform prezentelor
norme metodologice;

b) in cazul unui ambalaj unic:

(i) daca acesta este etichetat in conformitate cu nor-
mele internationale pentru transportul marfurilor
periculoase si cu prevederile art. 9 alin. (2) si ale
art. 10 alin. (1) lit. a) si b) si alin. (2), (4) si (5);
pentru preparatele chimice periculoase clasificate
conform prevederilor art. 6 se aplica si prevede-
rile art. 10 alin. (3) pentru proprietatea respectiva,
atunci cand aceasta nu a fost mentionata ca
atare pe eticheta; sau

(i) daca este cazul, pentru tipuri speciale de amba-
laj, ca de exemplu butelile mobile de gaz, daca
sunt respectate prevederile anexei nr. 1 la
Hotararea Guvernului nr. 490/2002.

CAPITOLUL VI

Exceptari de la cerintele de etichetare si ambalare
ale preparatelor chimice periculoase

Art. 14. — (1) Prevederile art. 7, 9, 10, 11, 12 si 13 nu
se aplica anumitor preparate chimice considerate pericu-
loase in sensul prevederilor art. 4, 5 sau 6, care, in forma
in care sunt introduse pe piata, nu prezinta vreun risc din
punct de vedere al proprietatilor fizico-chimice si nici risc
pentru sanatate sau pentru mediu.

(2) Etichetarea prevazuta la art. 9, 10, 11 si 12 poate fi
efectuata intr-un alt mod adecvat, in cazul ambalajelor care
sunt fie prea mici, fie nepotrivite pentru o etichetare in
conformitate cu prevederile art. 13 alin. (1) lit. a) si b).

(3) Prin derogare de la prevederile art. 9, 10, 11, 12 si
13, ambalajele preparatelor chimice periculoase care sunt
clasificate ca nocive, extrem de inflamabile, foarte inflama-
bile, inflamabile, iritante sau oxidante pot sa nu fie etiche-

tate sau sa fie etichetate intr-un alt mod adecvat, in cazul
in care ambalajele contin cantitati atadt de mici incat nu
prezintd nici un pericol pentru persoanele care manipuleaza
aceste preparate chimice periculoase sau pentru alte per-
soane.

(4) Prin derogare de la prevederile art. 9, 10, 11, 12 si
13, ambalajele preparatelor chimice periculoase clasificate
in conformitate cu prevederile art. 6 pot sa nu fie etiche-
tate sau sa fie etichetate intr-un alt mod adecvat, in cazul
in care cantitatile pe care le contin sunt atat de mici incat
nu prezintd nici un pericol pentru mediu.

(5) Prin derogare de la prevederile art. 9, 10, 11, 12 si
13, ambalajele preparatelor chimice periculoase care nu
sunt prevazute la alin. (3) sau (4) pot fi etichetate intr-un
alt mod adecvat, in cazul in care ambalajele sunt prea
mici pentru a permite etichetarea prevazuta la art. 9, 10 si
11 si nu prezinta nici un pericol pentru persoanele care
manipuleaza aceste preparate chimice periculoase sau pen-
tru alte persoane.

(6) In cazul in care se aplica prevederile alin. (2), (3),
(4) si (5), nu este permisa utilizarea de simboluri, indicatii
de pericol, fraze R sau fraze S, altele decat cele prevazute
in prezentele norme metodologice.

CAPITOLUL VI
Vénzarea la distanta

Art. 15. — (1) Orice forma de publicitate pentru un pre-
parat chimic periculos, care permite potentialului cumparator
sa incheie un contract de cumparare a unui preparat chi-
mic periculos fara a avea posibilitatea de a cunoaste
informatiile incluse pe eticheta acestuia, trebuie sa
mentioneze categoria sau categoriile de pericol indicate pe
eticheta preparatului chimic periculos.

(2) Pentru respectarea cerintelor prevazute la alin. (1)
partile contractante au in vedere prevederile Ordonantei
Guvernului nr. 130/2000 privind regimul juridic al contracte-
lor la distanta.

CAPITOLUL ViIll
Fisa tehnica de securitate

Art. 16. — (1) Persoana responsabila de introducerea
pe piata a substantei sau preparatului chimic periculos fur-
nizeaza utilizatorului profesional al substantei sau prepara-
tului chimic periculos o fisa tehnica de securitate care
contine informatiile prevazute la art. 18 si in anexa nr. 5,
daca substanta sau preparatul chimic este clasificat ca
periculos conform Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 200/2000, aprobatd cu modificari si completari prin
Legea nr. 451/2001.

(2) Persoana responsabila de introducerea pe piata a
unui preparat chimic periculos furnizeaza, la cererea unui
utilizator profesional, o fisd tehnicd de securitate care
contine informatiile corespunzatoare pentru preparatele chi-
mice care nu sunt clasificate ca periculoase in sensul
art. 4, 5 si 6, dar care contin intr-o concentratie individuala
mai mare sau egald cu 1% in greutate, pentru preparatele
chimice care nu sunt in stare gazoasa, si mai mare sau
egala cu 0,2% in volum, pentru preparatele chimice
gazoase, cel putin:

a) o substanta care prezinta pericole pentru sanatate ori
pentru mediu; sau

b) o substantd pentru care existd o valoare limita a
concentratiei admise pentru expunerea la locurile de
munca.

(3) Informatiile din fisa tehnica de securitate sunt desti-
nate in principal folosirii de catre utilizatorii profesionali si
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trebuie sa permita acestora sa ia masurile necesare pentru
protectia sanatatii, a securitatii si a mediului la locul de
munca.

(4) Fisa tehnica de securitate poate fi furnizata pe
hértie sau pe suport electronic, cu conditia ca destinatarul
sa dispuna de aparatura necesara receptionarii.

(5) Informatiile din fisa tehnica de securitate se furni-
zeaza gratuit, cel mai tarziu cand substanta sau preparatul
chimic periculos este livrat prima data si apoi dupa fiecare
revizie datorata aparitiei oricarei informatii noi, semnificative,
privind securitatea si protectia sanatatii si a mediului. Noua
versiune datata, identificata ca ,Revizie:... (data), se furni-
zeaza gratuit tuturor fostilor utilizatori care au primit sub-
stanta sau preparatul in ultimele 12 luni dinaintea reviziei.

(6) Nu este necesara intocmirea fiselor tehnice de secu-
ritate Tn cazul in care preparatele chimice periculoase
comercializate sau puse la dispozitia publicului sunt insotite
de suficiente informatii care sa permita utilizatorilor sa ia
masurile necesare cu privire la protectia sanatatii si la
securitate. Cu toate acestea, daca utilizatorii profesionali
solicita fisa tehnicd de securitate, acest document trebuie

furnizat.

Art. 17. — Fisa tehnica de securitate se intocmeste in
limba roméana.

Art. 18. — (1) Fisa tehnica de securitate este structu-

ratd pe urmatoarele capitole:

a) ldentificarea substantei/preparatului chimic periculos
si a firmei/intreprinderii;

b) Compozitia/informatii despre ingrediente;

c) ldentificarea pericolelor substantei/preparatului chimic
periculos;

d) Masuri de prim ajutor;

e) Masuri de combatere a incendiilor;

f) Masuri impotriva pierderilor accidentale;

g) Manipulare si depozitare;

h) Controlul expunerii/protectie personala;

i) Proprietati fizico-chimice ale substantei/preparatului
chimic periculos;

j) Stabilitate si reactivitate;

k) Informatii toxicologice;

l) Informatii ecologice;

m) Masuri privind evacuarea substantei/preparatului chi-
mic periculos;

n) Informatii despre transport;

o) Informatii privind reglementarile specifice aplicabile;

p) Alte informatii.

(2) Sarcina de a furniza informatiile astfel prevazute
revine persoanei responsabile de introducerea pe piata a
substantei sau preparatului chimic periculos. Fisa tehnica
de securitate se dateaza.

CAPITOLUL IX
Confidentialitatea denumirilor chimice

Art. 19. — (1) Mentionarea pe etichetda sau in cadrul
fisei tehnice de securitate a substantelor chimice pericu-
loase prezente in preparatele chimice periculoase si clasifi-
cate exclusiv ca:

a) iritanta, cu exceptia celor incadrate la fraza de risc
R 41, sau iritantd in combinatie cu una sau mai multe din-
tre celelalte proprietati prevazute la art. 10 alin. (2) lit. d);
sau

b) nociva sau nociva in combinatie cu una sau mai
multe dintre proprietatile prevazute la art. 10 alin. (2) lit. d),
care prezinta ele insele efecte letale acute,
poate fi consideratd de persoana responsabila de introdu-
cerea pe piata a preparatului chimic periculos confidentiala,
in sensul ca divulgarea acestora poate prejudicia dreptul
sau de proprietate intelectuala.

(2) Persoana responsabila de introducerea pe piata a
preparatului chimic periculos este responsabila de demon-
strarea eventualului prejudiciu adus confidentialitatii denumi-
rilor chimice ale substantelor chimice periculoase prevazute
la alin. (1).

(3) Tn cazul in care persoana responsabild de introdu-
cerea pe piatd pentru prima datd a preparatului chimic
periculos doreste sa se prevaleze de acest drept la confi-
dentialitate, aceasta prezinta o cerere de confidentialitate
catre Agentia Nationala pentru Substante si Preparate
Chimice Periculoase — ANSPCP, in care solicitd ca referi-
rile la substanta chimica periculoasa prevazuta la alin. (1),
incluse pe eticheta, sa fie redate cu ajutorul unei denumiri
care identifica cele mai importante grupe chimice functio-
nale sau al unei denumiri alternative.

(4) Cererea de confidentialitate este intocmita conform
prevederilor anexei nr. 4 si contine informatiile incluse in
formularul din sectiunea A a aceleiasi anexe.

(5) ANSPCP poate solicita persoanei responsabile de
introducerea pe piata a preparatului chimic periculos furni-
zarea de informatii suplimentare, daca acestea sunt nece-
sare pentru evaluarea valabilitatii cererii de confidentialitate.

(6) in termen de 30 de zile ANSPCP informeaza solici-
tantul asupra deciziei privind cererea de confidentialitate.

(7) In cazul in care cererea de confidentialitate a fost
acceptata de catre ANSPCP, persoana responsabila de
introducerea pe piata a preparatului chimic periculos trans-
mite o copie a acesteia autoritatilor competente ale fiecarui
stat membru al Uniunii Europene in care doreste sa
comercializeze preparatul chimic periculos.

CAPITOLUL X
Atributii si raspunderi

Art. 20. — (1) ANSPCP este autoritatea competenta
pentru primirea informatiilor, inclusiv compozitia chimica,
legate de preparatele chimice introduse pe piata si consi-
derate periculoase pe baza proprietatilor care afecteaza
sanatatea sau a proprietatilor fizico-chimice ale acestora.

(2) Pentru a asigura respectarea prevederilor prezentelor
norme metodologice ANSPCP poate solicita persoanei res-
ponsabile de introducerea pe piatd a preparatului chimic
periculos informatii privind compozitia acestuia si orice alte
informatii utile in acest sens.

(3) ANSPCP asigura confidentialitatea informatiilor pri-
mite si utilizarea acestora numai pentru a raspunde soli-
citarilor de ordin medical pentru stabilirea de masuri
preventive si curative, cu precadere in caz de urgenta.

Art. 21. — Autoritatile publice centrale pot reglementa
cerintele specifice de protectie a sanatatii si securitatii la
locul de munca a persoanelor, in timpul utilizarii preparate-
lor chimice periculoase. Respectivele reglementari nu pot
aduce modificari care contravin prevederilor prezentelor
norme metodologice.

Art. 22. — Introducerea pe piatd a preparatelor chimice
periculoase care sunt conforme prezentelor norme metodo-
logice nu poate fi interzisa, restrictionatda sau Tmpiedicata
de catre ANSPCP.

CAPITOLUL XI
Dispozitii finale

Art. 23. — Anexele nr. 1—5 fac parte integranta din
prezentele norme metodologice si se procura de la Agentia
Nationalda pentru Substante si Preparate Chimice
Periculoase.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru modificarea Hotarérii Guvernului nr. 567/1991 privind organizarea si functionarea
Aeroclubului Romaniei

in temeiul art. 107 din Constitutie,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotaréare.

Art. I. — Hotararea Guvernului nr. 567/1991 privind
organizarea si functionarea Aeroclubului Roméniei, republi-
cata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 291 din
15 decembrie 1995, se modifica dupa cum urmeaza:

1. Alineatul 2 al articolului 1 va avea urmatorul cuprins:

»Aeroclubul Roméaniei are sediul in Bucuresti, bd. Lascar
Catargiu nr. 54, sectorul 1.

2. Articolul 2 va avea urmatorul cuprins:

sArt. 2. — Aeroclubul Romaniei este unitate de pregatire
si perfectionare a personalului aeronautic civil, precum si
structura sportiva de performanta cu profil aeronautic, cu
drepturile si atributile ce decurg din lege.

Aeroclubul Romaniei functioneaza ca institutie publica
finantata de la bugetul de stat, are personalitate juridica, iar
in compunerea sa intra aerocluburile teritoriale prevazute in
anexa nr. 2, ca subunitati fara personalitate juridica, cu
sediile si terenurile de zbor in localitatile prevazute in
aceasta anexa.

Prin ordin al ministrului lucrarilor publice, transporturilor
si locuintei pot fi infiintate si alte aerocluburi teritoriale sau
sectii ale acestora.”

3. Articolul 3 va avea urmatorul cuprins:

~Art. 3. — Obiectul de activitate al
Romaniei il constituie:

a) operarea aeronavelor din dotare sau inchiriate;

b) organizarea si desfasurarea cursurilor si programelor
de initiere, pregatire, instruire si perfectionare, teoretice si
practice, de zbor, precum si de parasutare pentru persona-
lul aeronautic propriu si pentru sportivii legitimati la
Aeroclubul Romaéniei, in conformitate cu reglementarile
legale in vigoare;

c) selectionarea si initierea tineretului prin organizarea
de cursuri si cantonamente de instruire teoretica si in zbor,
in scopul atragerii acestuia in practicarea sporturilor aero-
nautice;

d) asigurarea conditiilor tehnico-administrative pentru
organizarea de cantonamente, competitii interne si
internationale, mitinguri si manifestari aeronautice, in vede-
rea cresterii nivelului de pregatire a personalului propriu si
a sportivilor legitimati la Aeroclubul Romaniei;

e) efectuarea pregatirii teoretice si practice, la sol si in
zbor, pentru alte categorii de personal aeronautic navigant
decét cel propriu si sportivii legitimati, precum si a perso-
nalului tehnic aeronautic, in conformitate cu reglementarile
legale in vigoare;

f) asigurarea pregatirii sportivilor legitimati la Aeroclubul
Romaniei, componenti ai loturilor nationale/judetene, cu
suportarea de catre Aeroclubul Romaniei, in limita sumelor
alocate de la bugetul de stat, a cheltuielilor ocazionate de
participarea acestora la competitiile oficiale, interne si
internationale, precum si a cheltuielilor aferente cantona-
mentelor;

Aeroclubului

g) emiterea certificatelor de absolvire pentru cursurile si
programele de pregatire si perfectionare efectuate,
prevazute la lit. b) si e);

h) aprobarea si supravegherea activitatilor aeronautice
sportive la care participa cu personal propriu si tehnica din
dotare sau care se desfasoara pe terenurile aflate in admi-
nistrarea sa;

i) efectuarea de activitati specifice de dirijare si control
al traficului aerian, de informare aeronautica si protectie a
navigatiei aeriene, pe terenurile aflate in administrarea sa,
in conformitate cu reglementarile in vigoare;

j) intretinerea si repararea aeronavelor, motoarelor, agre-
gatelor si instalatiilor aferente, a infrastructurii si instalatiilor
din dotare, precum si asistenta tehnica catre terti, in
conditiile autorizarii si/sau atestarii in conformitate cu regle-
mentarile in vigoare, aplicabile activitatilor respective;

k) efectuarea operatiunilor legate de infiintarea, declara-
rea, deschiderea, utilizarea si dezafectarea terenurilor folo-
site pentru practicarea activitatilor aeronautice sportive
organizate de Aeroclubul Romaniei, cu respectarea regle-
mentarilor in vigoare;

[) efectuarea operatiunilor de import-export pentru acti-
vitatile proprii cu caracter aeronautic;

m) alte activitati care pot contribui la dezvoltarea
Aeroclubului Romaéniei, inclusiv activitati aeronautice in
cadrul aviatiei generale si lucrului aerian, in conditii de
autorizare conform reglementarilor in vigoare;

n) organizarea de competitii aeronautice sportive, interne
si internationale, altele decét cele aflate Tn competenta
Federatiei Aeronautice Romaéane, de targuri, impresariat,
expozitii interne si internationale si de alte manifestari cu
caracter aeronautic, editarea de materiale publicitare speci-
fice, in scopul promovarii aviatiei sportive si usoare.

Aeroclubul Roméaniei poate exercita, in conditiile stabilite
de Ministerul Lucrarilor Publice, Transporturilor si Locuintei,
si atributii in domeniul atestarii unor categorii de personal
aeronautic civil, precum si al certificarii/autorizarii si al
inmatricularii/identificarii unor categorii de tehnica de
aviatie.”

4. Articolul 4 va avea urmatorul cuprins:

»Art. 4. — Cheltuielile necesare functionarii Aeroclubului
Roméniei se suporta de la bugetul de stat prin bugetul
Ministerului Lucrarilor Publice, Transporturilor si Locuintei.

Cheltuielile pentru initierea, pregatirea si perfectionarea
sportivilor legitimati la Aeroclubul Roméniei si selectati in
loturile nationale/judetene, precum si cheltuielile pentru
initierea si pregatirea tinerilor in varsta de pana la 23 de
ani Tmpliniti, selectati anual pe baza de examen pentru
practicarea sporturilor aeronautice si legitimati ca sportivi la
Aeroclubul Romaniei, se suporta de Aeroclubul Romaniei,
in limita sumelor alocate de la bugetul de stat.

Sportivii legitimati platesc o cotizatie anuala.

Activitdtile desfasurate de Aeroclubul Romaéniei pentru
terti, persoane juridice sau fizice, altele decat cele
prevazute la alin. 2, se realizeaza contra cost, pe baza de
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contracte sau de tarife Tn lei sau in valuta, stabilite in
conditiile legii, si constituie venituri ale bugetului de stat.

Nivelul cotizatiei anuale platite de sportivii legitimati la
Aeroclubul Romaéniei, precum si tarifele in lei si in valuta
aplicate de Aeroclubul Romaniei pentru serviciile prestate
se propun de conducerea Aeroclubului Roméniei si se
aproba prin ordin al ministrului lucrarilor publice, transportu-
rilor si locuintei.”

5. Articolul 7 se abroga.

Art. Il. — Prezenta hotarare intra in vigoare la 30 de
zile de la data publicarii ei in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |I.

Art. lll. — Hotararea Guvernului nr. 567/1991 privind
organizarea si functionarea Aeroclubului Romaniei, republi-
cata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 291 din
15 decembrie 1995, cu modificarile aduse prin prezenta
hotarare, va fi republicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, dandu-se textelor o noud numerotare.

PRIM-MINISTRU
ADRIAN NASTASE

Bucuresti, 30 ianuarie 2003.
Nr. 122.

Contrasemneaza:

Ministrul lucrarilor publice,
transporturilor si locuintei,
Miron Tudor Mitrea

Ministrul tineretului si sportului,
Georgiu Gingaras
Ministrul finantelor publice,
Mihai Nicolae Tanasescu

RECTIFICARI
in Decretul nr. 961 din 28 noiembrie 2002 privind conferirea unor decoratii nationale, publicat in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 865 din 29 noiembrie 2002, se face urmatoarea rectificare:
— la liniuta 49 a art. 3, in loc de: ,— domnului Marian Stan...” se va citi: ,— domnului Stan M. Popa...".

in Decizia Curtii Constitutionale nr. 25 din 22 ianuarie 2003 cu privire la constitutionalitatea dispozitiilor
art. 1 alin. (1), art. 2 alin. (1) teza a doua, art. 30 si ale art. 51 lit. b) din Legea sindicatelor, adoptata de
Camera Deputatilor si de Senat in sedinta comuna din 9 decembrie 2002, se face urmatoarea rectificare:
— pe prima coloana, paragraful 6, randul 5 din pagina 10 a Monitorului Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 73 din 5 februarie 2003, in loc de: ,... alin. (2) teza a doua a textului.“ se va citi: ... alin. (1) teza a doua a

textului.”
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