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DECIZII ALE CURTII CONSTITUTIONALE
CURTEA CONSTITUTIONALA
DECIZIA Nr. 391
din 9 mai 2006
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 2 din Ordonanta Guvernului
nr. 5/2001 privind procedura somatiei de plata
loan Vida — presedinte Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
Nicolae Cochinescu — judecator a prevederilor art. 2 din Ordonanta Guvernului nr. 5/2001
Aspazia Cojocaru — judecator privind procedura somatiei de plata, exceptie ridicata de
Acsinte Gaspar — judecétor Spitalul Municipal Curtea de Arges 1in Dosarul
Kozsokar Gabor — judecator nr. 64/C//2006 al Judecatoriei Curtea de Arges.
Petre Ninos _ iudecator La apelul nominal se constata lipsa partilor, fata de care
u jugeca procedura de citare a fost legal indeplinita.
lon Predescu  — judecator Cauza aflandu-se in stare de judecata, Curtea acorda
Serban Viorel Stanoiu  — judecator cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
Mihaela Cirstea — procuror concluzii de respingere ca neintemeiata a exceptiei de

Valentina Barbateanu = — magistrat-asistent

neconstitutionalitate. Aratd ca Ordonanta Guvernului
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nr. 5/2001 reprezintda o reglementare cu caracter special,
ale carei prevederi se completeaza cu cele ale Codului de
procedura civila, fara sa excluda aplicarea acestora,
inclusiv a celor referitoare la arbitra;.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 2 februarie 2006, pronuntat in
Dosarul nr. 64/C//2006, Judecatoria Curtea de Arges a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 2 din Ordonanta
Guvernului nr. 5/2001 privind procedura somatiei de plata.
Exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicata de Spitalul
Municipal Curtea de Arges intr-o cauza civila avand ca
obiect rejudecarea cererii de anulare a unei ordonante
privind o somatie de plata.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca dispozitiile art. 2 din Ordonanta
Guvernului nr. 5/2001 sunt neconstitutionale in masura in
care finlatura aplicarea clauzei compromisorii ori a
conventiei de arbitraj inscrise intr-un contract comercial sau
a unei conventii separate. Aratd cd prevederile art. 3433
din Codul de procedura civila si ale cartii a IV-a, intitulata
»Despre arbitraj“, din acelasi act normativ sunt intotdeauna
aplicabile, iar in baza art. 969 din Codul civil vointa partilor
inlatura, in cazul oricarui tip de litigiu, competenta
instantelor judecatoresti. Precizeaza ca ordonanta criticata
nu prevede faptul ca toate litigiile comerciale din Romania
avand ca obiect plata unei sume de bani se judeca numai
prin somatie de plata ori prin actiune de drept comun, prin
inlaturarea procedurii arbitrale. Invoca dispozitiile art. 11
si 20 din Constitutie, potrivit carora statul roman este
obligat sa respecte tratatele internationale la care este
parte, acestea integrandu-se in dreptul intern, iar in caz de
neconcordanta intre acestea si legile interne, au prioritate
reglementarile internationale. Mentioneaza ca, in privinta
arbitrajului, statul roman a ratificat Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale,
Conventia privind recunoasterea si executarea sentintelor
arbitrale straine si Conventia europeana de arbitraj
comercial international.

Judecatoria Curtea de Arges precizeaza ca, chiar daca
partile au inserat o clauza compromisorie in cuprinsul
contractului, competenta de solutionare a cererilor privind
somatia de plata apartine instantelor de drept comun, iar
nu instantelor arbitrale.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernului si Avocatului Poporului, pentru a-si exprima
punctele de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului considera ca dispozitile de lege
criticate nu aduc atingere principiului constitutional privind
instantele judecatoresti, prevazut de art. 126 din
Constitutie. Precizeaza ca legiuitorul are dreptul exclusiv de
a reglementa procedura de judecata, conform atributiilor
prevazute de art. 126 alin. (2) din Constitutie, cu conditia
ca nici o norma de procedura sa nu contravind vreunei
dispozitii constitutionale. Mentioneaza ca, in acest sens,
Curtea Constitutionala s-a pronuntat prin deciziile
nr. 161/2002, nr. 317/2002, nr. 470/2003, nr. 219/2005 si
nr. 497/2005.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-
raportor, concluziile procurorului, dispozitile legale criticate,
raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din
Constitutie si ale art. 1 alin. (2), art. 2, 3, 10 si 29 din
Legea nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 2 din Ordonanta Guvernului nr. 5/2001
privind procedura somatiei de plata, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 422 din 30 iulie 2001,
aprobata cu modificari prin Legea nr. 295/2002, publicata
in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 380 din
5 iunie 2002, cu modificarile ulterioare. Ca urmare a
modificarilor survenite prin art. | pct 12 al Legii
nr. 195/2004 pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 58/2003 privind modificarea si completarea
Codului de procedura civila, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 470 din 26 mai 2004, dispozitiile
de lege criticate au urmatorul continut:

— Art. 2: (1) Cererile privind somatia de plata se depun la
instanta competenta pentru judecarea fondului cauzei in prima
instanta.

(2) La instantele prevazute la alin. (1) cererile se
solutioneaza de un singur judecator.

(3) Judecatorul verifica din oficiu competenta instantei,
procedand potrivit legii.”

in opinia autorului exceptiei de neconstitutionalitate,
art. 2 din Ordonanta Guvernului nr. 5/2001 contravine
dispozitiilor constitutionale ale art. 11 »Dreptul
international si dreptul intern“ si ale art. 20 — ,Tratatele
internationale privind drepturile omului®.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate si motivele
invocate in sustinerea ei, Curtea constatd, in primul rand,
ca prevederile de lege criticate sunt norme de procedura a
caror edictare reprezinta, potrivit art. 126 alin. (2) din
Constitutie, atributul exclusiv al legiuitorului, care poate
reglementa competenta instantelor judecatoresti si
procedura de judecatd, atata vreme céat isi subordoneaza
acest demers normelor si principiilor constitutionale. Or, in
speta nu poate fi retinuta incalcarea vreunui text
constitutional.

in al doilea rand, Curtea observd ca nu sunt incidente
in cauza dispozitiile art. 11 din Constitutie, nefiind relevante
in solutionarea prezentei exceptii de neconstitutionalitate.

Critica autorului exceptiei prin raportare la dispozitiile
art. 20 din Constitutie nu poate fi retinuta, intrucéat
reglementarile internationale au prioritate fata de legile
interne numai in masura in care se refera la drepturi
fundamentale ale omului. Or, instrumentele internationale
referitoare la materia arbitrajului, enumerate in motivarea
exceptiei de neconstitutionalitate, nu au un astfel de
domeniu de reglementare, iar Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, de
asemenea invocata de autorul exceptiei, nici macar nu
cuprinde prevederi referitoare la arbitraj.

in fine, Curtea constatd c& neconcordanta dispozitiilor
cuprinse in diverse acte normative, in speta de fata intre
art. 2 din Ordonanta Guvernului nr. 5/2001 si cele ale
Codului de procedura civila referitoare la arbitraj, nu pot
forma obiectul controlului exercitat de Curtea
Constitutionala.
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Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii
DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 2 din Ordonanta Guvernului nr. 5/2001 privind
procedura somatiei de plata, exceptie ridicata de Spitalul Municipal Curtea de Arges in Dosarul nr. 64/C//2006 al

Judecatoriei Curtea de Arges.
Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 9 mai 2006.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Valentina Barbateanu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 394
din 9 mai 2006

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 180 alin. 2! din Codul penal,
precum si a dispozitiilor art. 65, art. 66 si art. 67 din Codul de procedura penala

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Kozsokar Géabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
lon Predescu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
luliana Nedelcu — procuror

Marieta Safta — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitilor art. 180 alin. 2! din Codul penal, precum si a
dispozitiilor art. 65, 66 si 67 din Codul de procedura
penald, exceptie ridicata de Dorin Tiberiu Popa in Dosarul
nr. 5.641/2005 al Judecatoriei Timisoara.

La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura
de citare este legal indeplinita.

Magistratul-asistent refera Curtii ca partea Monica loana
Popa a depus la dosarul cauzei concluzii scrise, prin care
solicita respingerea exceptiei de neconstitutionalitate ca
inadmisibila.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
neintemeiata, aratand ca textele de lege criticate nu incalca
prevederile constitutionale invocate de autorul exceptiei.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine
urmatoarele:

Prin Incheierea din 16 decembrie 2005, pronuntata in
Dosarul nr. 5.641/2005, Judecatoria Timisoara a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 180 alin. 2! din Codul penal, precum si a
dispozitiilor art. 65, 66 si 67 din Codul de procedura
penala, ridicatd de Dorin Tiberiu Popa in dosarul mentionat.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine, in esentd, ca dispozitile art. 180 alin. 2! din Codul
de procedura penald, incalca art. 16 din Constitutie privind
egalitatea in drepturi, prin aceea ca fac o discriminare
evidenta intre persoanele acuzate de loviri sau alte violente
comise asupra unui tert si cele acuzate de aceeasi
infractiune savarsita fatda de un membru al familiei, prin
stabilirea unui minim al pedepsei mai ridicat in aceasta din
urma situatie. Referitor la dispozitile art. 65, 66 si 67 din
Codul de procedura penalda se arata ca incalca art. 24 din
Legea fundamentalda privind dreptul la aparare, autorul
exceptiei sustindnd in acest sens ca, in cauza, are
»calitatea de inculpat® in mod neconstitutional si cu
incalcarea prezumtiei de nevinovatie, fara ca impotriva sa
sa se fi pus actiunea in miscare in mod legal, precum si
faptul ca i-au fost respinse ,probe esentiale, fara a se
motiva aceasta respingere.

Judecatoria Timisoara apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata. In ceea ce priveste
art. 180 alin. 2" din Codul de procedurad penald, se arata
ca nu incalca art. 16 din Constitutie, privind egalitatea in
drepturi. Referitor la critica art. 65, 66 si 67 din Codul de
procedura penald, se apreciaza ca se refera la modalitatea
in care s-a desfasurat procesul penal in cauza, iar nu la
contradictia dintre aceste texte de lege si dispozitiile
constitutionale.

In conformitate cu dispozitile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernului si Avocatului Poporului, pentru a-si exprima
punctele de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului considera ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata, apreciind ca textele
legale criticate nu incalca dispozitile constitutionale invocate
de autorul exceptiei. In ceea ce priveste critica art. 65, 66
si 67 din Codul de procedura penald, se mai aratd ca
aceasta a fost determinatda de modul de interpretare si de
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aplicare a legii de catre instanta de judecata, ceea ce
excedeaza competentei Curtii Constitutionale.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere cu
privire la exceptia de neconstitutionalitate ridicata.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-
raportor, concluziile procurorului, dispozitile legale criticate,
raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionalda a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din
Constitutie, ale art. 1 alin. (2) si ale art. 2, 3, 10 si 29 din
Legea nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 180 alin. 2! din Codul penal, precum si
dispozitiile art. 65, 66 si 67 din Codul de procedura
penala.

Textul din Codul penal criticat are urmatorul cuprins:

— Art. 180 (Lovirea sau alte violente) alin. 2': ,Faptele
prevazute la alin. 2 savarsite asupra membrilor familiei se
pedepsesc cu inchisoare de la unu la 2 ani sau cu amenda.”

Textele din Codul de procedura penala criticate au
urmatorul cuprins:

— Art. 65 (Sarcina administrarii probelor): ,Sarcina
administrarii probelor in procesul penal revine organului de
urmarire penala si instantei de judecata.

La cererea organului de urmarire penald ori a instantei de
Judecala, orice persoand care cunoaste vreo proba sau detine
vreun mifloc de probd este obligata sa le aduca la cunostinta
sau sd le infatiseze.";

— Art. 66 (Dreptul de a proba lipsa de temeinicie a
probelor):

JInvinuitul sau inculpatul beneficiaza de prezumtia de
nevinovatie si nu este obligat sa-si dovedeasca nevinovatia.

In cazul cdnd exista probe de vinovatie, invinuitul sau
inculpatul are dreptul sa probeze lipsa lor de temeinicie.*;

— Art. 67 (Concludenta si utilitatea probei): ,/n cursul
procesului penal padrtile pot propune probe si cere
administrarea lor.

Pentru cele mai sus aratate, in temeiul art. 146 lit. d)

Cererea pentru administrarea unei probe nu poate fi
respinsa, dacd proba este concludenta si utila.

Admiterea sau respingerea cererii se face motivat.“

Prevederile din Legea fundamentala pretins incalcate
sunt cuprinse in art. 16 privind egalitatea in drepturi si in
art. 24 privind dreptul la aparare.

Examinand exceptia invocata, Curtea retine urmatoarele:

. Critica dispozitiilor art. 180 alin. 2! din Codul penal, in
sensul ca acestea consacra o discriminare intre persoanele
acuzate de loviri sau alte violente comise asupra unui tert
si cele acuzate de aceeasi infractiune savarsita fatd de un
membru al familiei, prin stabilirea unui minim al pedepsei
mai mare in aceasta din urma situatie, este neintemeiata.
Instituirea unui tratament penal mai sever pentru anumite
infractiuni, apreciate de legiuitor ca avand un grad mai
ridicat de pericol social, cum este, in spetd, infractiunea de
lovire sau alte violente savarsite asupra membrilor familiei,
nu contravine principiului egalitatii in drepturi, reglementat
de art. 16 din Legea fundamentala. In acest sens, Curtea
a statuat Tn jurisprudenta sa, de exemplu in Decizia
nr. 127 din 18 martie 2004, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 449 din 19 mai 2004, ca art. 16
din Constitutie vizeaza egalitate in drepturi intre cetateni in
ceea ce priveste recunoasterea in favoarea acestora a unor
drepturi si libertati fundamentale, nu si identitatea de
tratament juridic asupra aplicarii unor masuri indiferent de
natura lor. In felul acesta se justificd nu numai
admisibilitatea unui regim juridic diferit fata de anumite
categorii de persoane, ci si necesitatea Iui.

Il. In ceea ce priveste critica art. 65, 66 si 67 din Codul
de procedura penald, Curtea constata ca aceasta vizeaza
modul de interpretare si aplicare a legii in cauza in care a
fost ridicata exceptia de neconstitutionalitate, autorul
exceptiei apreciind ca i-au fost respinse ,probe esentiale”
fara a se motiva aceasta respingere. Or, potrivit dispozitiilor
art. 2 alin. (3) din Legea nr. 47/1992, Curtea
Constitutionala ,se pronunta numai asupra constitutionalitatii
actelor cu privire la care a fost sesizatd” si, prin urmare, nu
are competenta de a cenzura modul de aplicare a legii de
catre instantele judecatoresti, aceasta realizandu-se in
cadrul cailor de atac prevazute de lege.

si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 alin. (1) si (6) din Legea nr. 47/1992,
CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii
DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 180 alin. 2' din Codul penal, precum si a dispozitiilor
art. 65, 66 si 67 din Codul de procedurd penala, exceptie ridicatd de Dorin Tiberiu Popa in Dosarul nr. 5.641/2005 al

Judecatoriei Timisoara.
Definitiva si general obligatorie.

Pronuntatd in sedinta publicd din data de 9 mai 2006.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Marieta Safta
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL ECONOMIEI SI COMERTULUI

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
privind modificarea Ordinului ministrului industriei si resurselor nr. 88/2003 pentru aprobarea
Regulamentului privind procedura de atestare tehnico-profesionala a specialistilor verificatori
de proiecte, responsabililor tehnici cu executia si expertilor tehnici de calitate pentru lucrarile
de montaj utilaje, echipamente si instalatii tehnologice industriale

in conformitate cu prevederile Ordonantei Guvernului nr. 95/1999 privind calitatea lucrarilor de montaj al dotarilor

tehnologice industriale, aprobata cu modificari prin Legea nr.

440/2002,

in temeiul Hotararii Guvernului nr. 738/2003, privind organizarea si functionarea Ministerului Economiei si

Comertului, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul economiei si comertului emite urmatorul ordin:

Art. I. — Regulamentul privind procedura de atestare
tehnico-profesionala a specialistilor verificatori de proiecte,
responsabililor tehnici cu executia si expertilor tehnici de
calitate pentru lucrarile de montaj utilaje, echipamente si
instalatii tehnologice industriale, aprobat prin Ordinul
ministrului industriei si resurselor nr. 88/2003, publicat in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 186 si 186 bis,
din 25 martie 2003, se modifica si se completeaza dupa
cum urmeaza:

1. In tot cuprinsul regulamentului se inlocuieste
sintagma ,,Ministerul Industriei si Resurselor” cu sintagma
»Ministerul Economiei si Comertului®.

2. Articolul 2 va avea urmatorul cuprins:

»Art. 2. — Prevederile prezentului regulament sunt
obligatorii pentru persoanele fizice care isi desfasoara
activitatea Tn domeniul lucrarilor de montaj al dotarilor
tehnologice industriale pe teritoriul Roméaniei.”

3. Articolul 11 va avea urmatorul cuprins:

»Art.11. — Domeniile de activitate pentru care se
atesteaza specialistii verificatori de proiecte, responsabilii
tehnici cu executia si expertii tehnici de calitate pentru
lucrarile de montaj al dotarilor tehnologice industriale sunt
prevazute in anexa nr. 8 la prezentul regulament.”

4. Articolul 16 va avea urmatorul cuprins:

»Art. 16. — Pentru atestarea tehnico-profesionalda a
specialistilor nominalizati la art. 5, persoanele fizice
interesate trebuie sa indeplineasca urmatoarele conditii:

1. Promovarea, in prealabil, cu act de studii eliberat de
o entitate competentd, a unui curs privind managementul
riscurilor tehnologice, securitatii si calitatii lucrarilor de
montaj al dotarilor tehnologice industriale.

2. In temeiul prevederilor art. 11 din Ordonanta
Guvernului nr. 95/1999, aprobata cu modificari prin Legea
nr. 440/2002, Ministerul Economiei si Comertului va evalua,
prin factorii responsabili mentionati in Ordinul ministrului
economiei si comertului nr. 324/2005, capabilitatea si
competenta entitatilor precizate la pct. 1, inclusiv Programa
de pregatire a cursantilor, urmarindu-se respectarea
prevederilor art. 4 si 5 din Ordonanta mentionata mai sus.

3. In temeiul Programei de pregéitire a candidatilor
pentru atestare tehnico-profesionalda a specialistilor si de

numire a comisiei de atestare, entitatile competente,
evaluate in conformitate cu prevederile pct. 2, vor organiza
activitatile aferente tehnico-profesionale ale specialistilor
nominalizati la art. 5.

4. Pentru specialistii verificatori de proiecte:

+ studii superioare de lunga duratd in domeniul stiintelor
ingineresti, in specializarea in care se solicita atestarea;

« vechime in activitatea de proiectare de minimum 8 ani,
atestata conform copiei legalizate de pe cartea de munca;

- realizarea de documentatii pentru minimum 5 lucrari
de montaj al dotarilor tehnologice industriale in domeniul
supus atestarii, care vor trebui nominalizate in memoriul de
activitate profesional3;

« actul de studii eliberat de o entitate competenta,
aferent cursului privind managementul riscurilor tehnologice,
securitatii si calitatii lucrarilor de montaj al dotarilor
tehnologice industriale;

+ inscriere pentru examenul de atestare in baza unei
cereri intocmite potrivit modelului din anexa nr. 1 la
prezentul regulament, depusa la cabinetul secretarului
general adjunct.

+ insusirea cunostintelor teoretice si practice cuprinse in
Programa de pregatire a candidatilor pentru atestare
tehnico-profesionalda a specialistilor si de numire a comisiei
de atestare, sustinuta de specialisti in domeniu, in vederea
sustinerii si promovarii examenului de atestare;

+ prezentarea si sustinerea examenului scris, a probei
orale, precum si a lucrarii conform temei transmise, inclusiv
a interviului, in fata comisiei de atestare.

+ Obtinerea calificativelor minime prezentate la art. 24.

5. Pentru responsabilii tehnici cu executia:

+ studii superioare in domeniul stiintelor ingineresti in
specializarea in care se solicita atestarea;

- vechime in activitatea de executare a lucrarilor de
montaj al dotarilor tehnologice industriale de minimum 5
ani, atestata conform copiei legalizate de pe cartea de
munca;

+ experientd dovedita prin documentele aferente lucrarilor
de montaj si cuprinsa in Memoriul de activitate profesional;

« actul de studii eliberat de o entitate competenta,
aferent cursului privind managementul riscurilor tehnologice,
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securitatii si calitatii lucrarilor de montaj al dotarilor
tehnologice industriale;

+ inscriere pentru examenul de atestare in baza unei
cereri conforme modelului prezentat in anexa nr. 1, depusa
la cabinetul secretarului general adjunct;

+ insusirea cunostintelor teoretice si practice cuprinse in
Programa de pregatire a candidatilor pentru atestare
tehnico-profesionala a specialistilor si de numire a comisiei
de atestare, sustinuta de specialisti in domeniu, in
scopul actualizarii cunostintelor candidatilor in vederea
sustinerii si promovarii examenului de atestare;

+ prezentarea si sustinerea examenului scris, a probei
orale, precum si a lucrarii conform temei transmise, inclusiv
a interviului, in fata comisiei de atestare;

+ obtinerea calificativelor minime prezentate la art. 24.

6. Pentru expertii tehnici de calitate:

+ studii superioare de lunga durata in domeniul stiintelor
ingineresti, in specialitatea in care se solicita atestarea;

+ vechime in sfera activitatilor destinate lucrarilor de
montaj al dotarilor tehnologice industriale de peste 12 ani
(proiectare si executie);

* nominalizarea in memoriul tehnic a cel putin 20 de
lucrari de montaj al dotarilor tehnologice industriale, la care
persoana care solicitd atestarea a avut responsabilitati
directe privind calitatea lucrarilor de montaj al dotarilor
tehnologice industriale, precum si contributii la inlaturarea
unor neajunsuri ivite pe parcursul derularii lucrarilor;

« actul de studii eliberat de o entitate competenta,
aferent cursului privind managementul riscurilor tehnologice,
securitatii si calitatii lucrarilor de montaj al dotarilor
tehnologice industriale;

+ inscriere pentru examenul de atestare, in baza unei
cereri conforme modelului prezentat in anexa nr. 1, depusa
la cabinetul secretarului general adjunct;

+ insusirea cunostintelor teoretice si practice cuprinse in
Programa de pregatire a candidatilor pentru atestare
tehnico-profesionala a specialistilor si de numire a comisiei
de atestare:

— sustinerea probei scrise;

— sustinerea probei orale;

— prezentarea si sustinerea in fata comisiei de atestare
a unei expertize elaborate de candidat in conformitate cu
tema primita;

— sustinerea unui interviu in fata comisiei de atestare;

+ obtinerea calificativelor minime prezentate la art. 24.°

5. Articolul 19 va avea urmatorul cuprins:

Art. 19. — (1) Cetatenii statelor membre ale Uniunii
Europene sau ale Spatiului Economic European, posesori ai
unui document de calificare care sa ateste calitatea de
specialist verificator de proiecte, responsabil tehnic cu
executia si/sau expert tehnic de calitate pentru lucrarile de
montaj al dotarilor tehnologice industriale, obtinut in unul
dintre aceste state, dobandesc, in contextul dreptului de
stabilire, accesul la profesie in Roménia, dupa
recunoasterea acestor documente de catre comisia de
atestare, conform prevederilor Legii nr. 200/2004 privind
recunoasterea diplomelor si calificarilor profesionale pentru
profesiile reglementate din Romania.

(2) Prevederile alin. (1) se aplica si cetatenilor romani,
posesori ai documentelor de atestare ca specialist
verificator de proiecte, responsabil tehnic cu executia si/sau
expert tehnic de calitate pentru lucrarile de montaj al
dotarilor tehnologice industriale, obtinute intr-un stat
membru al Uniunii Europene sau al Spatiului Economic
European.

(3) Recunoasterea actului de studii este efectuata de
Ministerul Educatiei si Cercetarii.

(4) Tn cazul in care, pentru persoanele prevazute la
alin. (1), actele de studii si cele de atestare profesionala
corespund cerintelor cuprinse in prezentul ordin, nu mai
este necesara sustinerea examenului de atestare.

6. Articolul 20 va avea urmatorul cuprins:

JArt. 20. — (1) Admiterea la examenul de atestare
tehnico-profesionala a specialistilor se face pe baza:

— cererii scrise a solicitantului (conform modelului
prezentat in anexa nr. 1);

— dosarului candidatului, compus din:

* curriculum vitae (conform modelului prezentat in anexa
nr. 2 la prezentul regulament);

+ actul de studii sau atestatul de echivalare emis de
Ministerul Educatiei si Cercetarii (copie legalizata);

« actul de studii eliberat de o entitate competenta,
aferent cursului privind managementul riscurilor tehnologice,
securitatii si abilitarii lucrarilor de montaj al dotarilor
tehnologice industriale;

« memoriul de activitate profesionald, din care sa rezulte
pentru fiecare categorie de atestare conditile prevazute la
art. 16 (conform modelului din anexa nr. 7 la prezentul
regulament);

+ 3 fotografii cu dimensiunea 3x4 cm.

(2) Dosarul se depune la cabinetul secretarului general
adjunct, dupa care este transmis la Directia generala
cooperare economica internationald, sinteza si investitii
(D.G.C.E.I.S.1.), care analizeaza si comunica, in termen de
15 zile, solicitantului daca datele cuprinse in documentele
continute in dosar sunt complete sau, dupa caz, solicita
clarificari.

(3) Dosarele care nu corespund cerintelor precizate in
prezenta procedura se restituie solicitantului in vederea
completarii acestora.

7. Articolul 22 va avea urmatorul cuprins:

JArt. 22. — Examenul de atestare tehnico-profesionala
se desfasoara dupa un curs de pregatire conform
prevederilor Programei de pregatire a candidatilor pentru
atestare tehnico-profesionala a specialistilor si de numire a
comisiei de atestare si va consta in:

* sustinerea probei scrise;

* sustinerea probei orale;

- sustinerea lucrarii elaborate in baza continutului-cadru
elaborat de comisia de atestare.”

8. Articolul 23 va avea urmatorul cuprins:

JArt. 23. — In vederea insusirii de catre candidati a
cunostintelor profesionale, a legislatiei si reglementarilor
tehnice 1in vigoare, in temeiul prevederilor politicii
investitionale aprobate in anul 2005 de ministrul economiei
si comertului si a Programei de pregatire a candidatilor
pentru atestare tehnico-profesionala a specialistilor si de
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numire a comisiei de atestare, se vor organiza cursuri,
dezbateri si aplicatii pentru fiecare domeniu cuprins la
art. 11. Fiecarui cursant i se vor atribui materialele de
referinta aferente programei aprobate, inclusiv bibliografia si
continutul-cadru al lucrérii ce va fi elaboratd si sustinuta de
acesta.”

9. Articolul 25 va avea urmatorul cuprins:

LArt. 25. — (1) Rezultatul obtinut la examenul de
atestare se comunica oficial de catre comisia de atestare
la D.G.C.E.I.S.l., in termen de maximum 15 zile de la
sustinerea examenului de catre candidati. Certificatele de
atestare, legitimatiile si stampila se elibereaza personal
candidatilor de catre entitatile competente sa organizeze
examenele de atestare, in termen de 15 zile de la
sustinerea examenului de catre candidati.

(2) Modelul certificatului de atestare este prevazut dupa
cum urmeaza:

« pentru verificatori de proiecte — in anexa nr. 3 a) la
prezentul regulament;

* pentru responsabilii cu executia — in anexa nr. 3 b)
la prezentul regulament;

* pentru expertii tehnici de calitate — in anexa nr. 3 c)

la prezentul regulament.

(3) Comisia de atestare, in temeiul procesului-verbal de
examinare (prevazut in anexa nr. 4 la regulament),
inregistreaza certificatele de atestare, emise pentru fiecare
categorie de specialisti atestati, in registre de eliberare a
certificatelor de atestare.

(4) In temeiul prevederilor Ordinului ministrului economiei
si comertului nr. 324/2005, D.G.C.E.l.S.I. va monitoriza
activitatea specialistilor atestati, inclusiv evidenta
certificatelor de atestare.”

10. Articolul 26 va avea urmatorul cuprins:

LArt. 26. — (1) Evidenta certificatelor de atestare, pe
categorii si domenii de activitate, precum si a eventualelor
sanctiuni se tine fintr-un registru de evidenta Ia
D.G.C.E.LS.I.

(2) Completarea registrului de evidenta se face prin grija
specialistului din D.G.C.E.I.S.l., membru in comisia de
atestare, Tn cel mult 15 zile de la data Tntocmirii
procesului-verbal de examinare.”

11. Articolul 44 va avea urmatorul cuprins:

»Art. 44. — Certificatul unui specialist atestat din
categoriile precizate la art. 5 poate fi suspendat pe o
perioadda de 6 luni sau anulat numai prin ordin al
ministrului economiei si comertului.

Decizia de suspendare sau de anulare a certificatului de
atestare tehnico-profesionala are la baza:

« raportul de constatare intocmit Tn acest sens de
specialistii din cadrul D.G.C.E.I.S.I. ca urmare a
nerespectarii prevederilor legale, inclusiv a obligatiilor si
sarcinilor cuprinse in Ordinul ministrului economiei si
comertului nr. 324/2005, publicat in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 782 din 29 august 2005; si

+ referatul unui grup de 3 experti de calitate atestati,
care analizeaza raportul si confirma propunerea privind
durata suspendarii;

Grupul de 3 experti este constituit din:

+ un expert tehnic de calitate atestat, numit de ministrul
economiei Si comertului;

+ un expert tehnic de calitate atestat, recomandat de o
asociatie profesionala cu activitate in domeniu;

+ un expert tehnic de calitate atestat, propus de cel
nominalizat pentru sanctionare. Cheltuielile implicate de
analiza raportului de constatare se suporta de catre partea
interesata.”

12. Articolul 48 va avea urmatorul cuprins:

»Art. 48. — Contestatia la decizia de suspendare sau
de anulare a certificatului de atestare tehnico-profesionala
se depune de catre persoana in cauza la Ministerul
Economiei si Comertului — D.G.C.E.L.S.I., in termen de
7 zile de la data de cand a luat cunostinta de raportul
scris al organelor de control. In cazul in care contestatia
nu este fondata, cheltuielile generate de rezolvarea
acesteia vor fi suportate de persoana care a facut
contestatia.

Solutionarea contestatiei se face de catre Ministerul
Economiei si Comertului. Decizia este definitiva si poate fi
atacata in justitie.

13. Articolul 49 va avea urmatorul cuprins:

»Art. 49. — Ministerul Economiei si Comertului va
publica anual in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |,
lista specialistilor atestati, suspendarile si anulérile
certificatelor de atestare la 31 decembrie, cu precizarea
domeniilor specialistilor in care acestia au obtinut
atestarea.”

14. Anexa nr. 5 la regulament se inlocuieste cu anexa
nr. 1 la prezentul ordin.

15. Anexa nr. 6 la regulament se inlocuieste cu anexa
nr. 2 la prezentul ordin.

16. Dupa anexa nr. 7 la regulament se introduce o noua
anexa, anexa nr. 8, prevazuta in anexa nr. 3 la prezentul
ordin.

Art. Il. — (1) Directia Generala Cooperare Economica
Internationald, Sinteza si Investitii impreuna cu directiile
implicate din cadrul Ministerului Economiei si Comertului Si
cu Inspectia de Stat pentru Controlul Cazanelor,
Recipientilor sub Presiune si Instalatiilor de Ridicat (ISCIR)
vor duce la indeplinire prevederile prezentului ordin.

(2) Ordinul ministrului industriei si resurselor nr. 88/2003,
cu modificarile si completarile aduse prin prezentul ordin,
se va republica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I,
dandu-se textelor o noua numerotare.

Ministrul economiei si comertului,
loan Codrut Seres

Bucuresti, 12 aprilie 2006.
Nr. 268.
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ANEXA Nr. 1%)

FORMA $I DIMENSIUNILE
STAMPILELOR
aferente specialistilor atestati tehnico-profesional

A.VERIFICATOR DE PROIECTE

& 50
3

Nr..... m\
Nr din Certificatul de atestare

W OI(A!“

B. RESPONSABIL TEHNIC CU EXECUTIA

ROMANIA
MINISTERUL
ECONOMIEI $1
COMERTULUI
Responsabil tehnic
cu exXecutia

Seria din
Certificatul de atestare

40

Nr. din
Certificatul de atestare

( semndtura + data )

v

N

50

C. EXPERT TEHNIC DE CALITATE

N - A N
b °.$-g PB R ,.’ -y

PERINIE PP
™~ . Seria din Certificatul de atestare

< NS + PIEONme >

C SCIBAMITA + AMA
"
<z

NE%
BoonopaEs. ¥
Nr. din Certificatul de atestare

30

v
70

v

<
<

*) Anexa nr. 1 este reprodusa in facsimil.

(Anexa nr. 5
la requlament)

& DEm O
f é&wm%% Seria din Certificatul de atestare
g ( mume + presrume)
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FORMA SI CONTINUTUL LEGITIMATIILOR
aferente specialistilor atestati tehnico-profesional

Scaral: 1

A. VERIFICATOR DE PROIECTE

A€ >
MINISTERUL ECONOMIEI §I | Numele ........coooirmiiiiiiinens
COMERTULUI Prenumele ...
Datanasterii .....ccccvvevvevrevnnnnn.
B.L (CI) serid......D..uvunrrenennn
VERIFICATOR DE
PROIECTE
N
LEGITIMATIE
specialist atestat
VERIFICAT
v ~ ~

T

IC CU EXECUTIA

Seria, nr ¢i domeniul din Certificatul de atestare din da
verbal AneXxa 4
B. S
N,

SABIL TEHN
AN

T

120

Verso

ta procesului-

v

A N

Fotografie

Stampila
emitent

90

NN
MINISTERLIL ECONO] ISl | Numele ................
CO; TU Prenumele ............feeeeeicernnnnn
Datanasterii .........decerevrcviennn.
B.I. (Cl.) seria...... i1V A

SPONSABIL TEHNIC CU

EXECUTIA

v
LEGITIMATIE
specialist atestat

EXECUTIA

RESPONSABEIL TEHNIC CU

*) Anexa nr. 2 este reprodusa in facsimil.

9

ANEXA Nr. 2%)
(Anexa nr. 6

la regulament,
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C. EXPERT TEHNIC DE CALITATE

120
< b8
/\ Ty -
MINISTERUL ECONOMIEI §I | Numele ... ...
COMERTULUI Prenumele ..ccvvvvevrneriinnrecinnnen
Datanasterii ......ccccoevnevveecenn
B.L (Cl.) seria...... MTeeenrrnranannen
EXPERT TEHNIC DE
Fotografie CALITATE
=]
[
\/
LEGITIMATIE
EXPERT TEHNIC DE
CALITATE
v 7z 7
Fata Vermo

Seria, nr si domeniul din Certificaful de atestare

data procesului-verbal intocmit de
Comisia de atestare

NOTA: In rubrica “domeniul de activitate” se va inscrie codul (urile) CAEN pentru care se
acorda autorizarea si care sunt “EXCLUSIVE”

Legitimatiile si certificatele vor {i facute din carton colorat in functie de categoria de
atestare si apoi plastifiate.
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ANEXA Nr. 3%)
(Anexa nr. 8
la requlament)

Clasif. STUDIL
CAEN
Nr. © Specializare
crt. | o g Domeniul de atestare Cuurs
i '::3‘" Nivel | CERTIFICAT | calitate Obs.
] 7] DE L
4 Fg ATESTARE lucran_
v montaj
0 1 2 3 4 5 6 7
1 | CA 10 Extractia si prepararea carbunelui Ing. Da Da
2 CA 11 Extractia hidrocarburilor si servicii Ing. Da Da
anexe
3 | CA 12 Extractia si prepararea minereurilor Ing. Da Da
radioactive
4 | CB 13 Extractia si prepararea minereurilor Ing. Da Da
metalifere
3 CB 14 Alte activitati extractive
141 = Extractia minereurilor pentru Ing. Da Da
industria materialelor de ¢-
tii;
142 =  Extractia nisipului si argilei; Ing. Da Da
143 = Extractia si prepararea Ing. Da Da
minereurilor pt. ind.
Chimica;
144 = Extractia sarii; Ing. Da Da
145 = Alte activititi extractive. Ing. Da Da
6 | DB 17 Industria textila si a produselor Ing. Da Da
textile
7 | DB 18 Fabricarea articolelor de Ing. Da Da
imbriciminte, aranjarea si vopsirea
blanurilor
§ | bC 19 Industria pielériei si produselor din Ing. Da Da
piele
9 | DD 20 Fabricarea lemnului si produselordin | Ing. Da Da
lemn
10 | DE 21 Industria celulozei, hirtiei si Ing. Da Da
produselor din hirtie. Editarea si
tiparirea publicatiilor
11 | DE 22 Edituri, poligrafie si reproducerea Ing. Da Da
inregistrarilor pe suportl a
inregistrarilor
12 | DF 23 Industria produselor de cocserie, a Ing. Da Da
produselor obtinute prin rafinarea
petrolului si a combustibilor nucleari
13 | DG 24 Fabricarea substantelor, a produselor Ing. Da Da
chimice si a fibrelor si firelor
sintetice si artificiale
14 | DH 25 Fabricarea produselor din Ing. Da Da
cauciuc si masg plastice

*) Anexa nr. 3 este reprodusa in facsimil.
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Clasif. STUDII
CAEN
Nr. o Specializare
ct. | g = Domeniul de atestare Curs
g i Nivel | CERTIFICAT | calitate Obs.
] 8 DE o
A g ATESTARE luCI"aI'I'
w2 monta]
0 1 2 3 4 5 6 7
251 ®  Productia de articole din Ing. Da Da
cauciuc;
252 " Productia articolelor din Ing. Da Da
mase plastice.
15 | DI 26 Fabricarea altor produse din minerale Ing. Da Da
nemetalice
261 = Fabricarea sticlei si Ing. Da Da
articolelor din sticli;
262 = Fabricarea produselor din Ing. Da Da
ceramici refractara si
nerefractara (exclusiv cele pt.
constructii);
263 =  Fabricarea placilor si dalelor Ing. Da Da
din ceramica;
264 ®  Fabricarea caramizilor, Ing. Da Da
tiglelor si altor produse
pentru constructii din argila
arsd;
265 ®  Fabricarea cimentului, Ing. Da Da
varului si ipsosului;
266 ®  Fabricarea elementelor din Ing. Da Da
beton, ciment, ipsos
267 =  Tiierea, fasonarea si Ing. Da Da
finisarea pietrei;
268 =  Fabricarea altor produse din Ing. Da Da
materiale nemetalice.
16 | DJ 27 Industria metalurgica Ing. Da Da
271 = Productia de metale feroase Ing. Da Da
sub forme primare si
semifabricate;
272 =  Productia de tuburi din fonta Ing. Da Da
si otel;
273 = Alte activitati metalurgice Ing. Da Da
{tragere la rece, laminare la
rece, trefilare);
274 *  Productia metalelor pretioase Ing. Da Da
si a altor metale neferoase;
275 | Tumarea metalelor (turnarea fontei, Ing. Da Da
turnarea otelulul, turnarea metalelor
neferoase usoare, turnarea altor
metale neferoase).
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Nr.
crt.

Clasif.

;

Sectiune

Subsectiune

Domeniul de atestare

STUDII

Nivel

Specializare

CERTIFICAT
DE
ATESTARE

Curs
calitate
lucrari
montaj

Obs.

—

3

5

6

Industria constructiilor metalice si a
produselor din metal {exclusiv
masini, utilaje si instalatii)

Ing.

Da

Da

281

Constructii metalice;

Ing.

Da

Da

282

Productia de rezervoare,
cisteme si containere
metalice, productia de
radiatoare si cazane pentru
incalzire central;

Ing.

Da

Da

283

Productia generatoarelor de
aburi {cu exceptia cazanelor
pentru incalzire central ),

Ing.

Da

Da

284

Fabricarea produselor
metalice obtinute prin
deformare plastici,

metalurgia pulberilor;

Ing.

285

Tratarea si acoperirea
metalelor, operatiuni de
mecanica generals;

Ing.

Da

Da

286

Productie de unelte si
articole de fierarie;

Ing.

287

Fabricarea altor produse
prelucrate din metal
(fabricarca de recipienti,
containere, ambalaje din
metale usoare, articolelor din
fire metalice, suruburi,
buloane, lanturi si arcuri,
precum si a altor articole din
metal);

Ing.

18

DK

29

Industria de masini si echipamente

Ing.

Da

Da

291

Fabricarea de echipamente
pentru producerea si
utilizarea energiei mecanice
(cu exceptia motoarelor
pentru avioane, vehicule si
motociclete);

Ing.

Da

Da

292

Fabricarea de masini de
utilizare generals;

Ing.

293

Fabricarea de masini agricole
si forestiere;

Ing.

Da

Da

294

Fabricarea de masini-unelte;

Ing.

Da

Da
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Clasif. STUDII
CAEN
Nr. - Specializare
crt. | o g Domeniul de atestare Curs
.i 3 Nivel | CERTIFICAT | calitate Obs.
) 8 DE o
% g ATESTARE lucrm
v montaj
0 1 2 3 4 5 6 7
295 ®  Fabricarea altor masini cu Ing. Da Da
destinatie specifica (utilaj
metalurgic pentru extractii si
constructii, utilaje pentru
prelucrarea produselor
alimentare, bauturilor,
tutunului, pentru industria
textild, a imbracamintei si
pielariei, utilaje pentru
industria hirtiei si cartonului;
296 = Fabricarea armamentului si Ing. Da Da
munifiei;
297 =  Fabricarea masinilor si Ing. Da Da
aparatelor de uz casnic.
19 | DL 30 Industria de mijloace ale tehnicii de Ing. Da Da
calcul si de birou
20 | DL 31 Industria de masini si aparate Ing. Da Da
electrice
21 | DL 32 Industria de echipamente, aparate de Ing. Da Da
radio, televiziune si comunicalii
22 | DL 33 Industria de aparaturi si instrumente Ing. Da Da
medicale de precizie, optice si
fotografice, ceasomicarie
333 | Productia de echipamente de masura, Ing. Da Da
reglare si control pentru procesele
industriale
23 | DM 34 Industria mijloacelor de transport Ing. Da Da
rutier
24 | DM 35 Industria altor mijloace de transport Ing. Da Da
351 = Constuctii si reparatii de Ing. Da Da
nave;
352 = Constructia si repararga Ing. Da Da
materialului rulant;
353 = Constructii si reparatii Ing. Da Da
agronave gi nave speciale;
354 = Productia de motociclete, Ing. Da Da
biciclete si vehicule pentru
invalizi;
355 = Productia altor mijloace de Ing. Da Da
transport n.c.a.
25 | DN 36 Produclia de mobilier si alte activitati Ing. Da Da
industriale n.c.a.
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Clasif. STUDII
CAEN
Nr. o Specializare
crt. | @ 5 Domeniul de atestare Curs
é 5 Nivel | CERTIFICAT | calitate Obs.
] 8 DE .
% Fg ATESTARE 11101’3.1‘1'
W montaj
0 1 2 3 4 5 6 7
361 =  Productia de mobilier; Ing. Da Da
362 ®  Fabricarea bijuteriilor si a| Ing. Da Da
articolelor similare;
363 = Fabricarea  instrumentelor | Ing. Da Da
muzicale;
364 =  Fabricarea articolelor pentru Ing. Da Da
sport;
365 =  Fabricarea jocurilor si Ing. Da Da
Jucariilor;
366 = Fabricarea altor produse. Ing. Da Da
26 | DN 37 Recuperarea deseurilor si resturilor Ing. Da Da
de materiale recuperabile
371 ®  Recuperarea deseurilor si Ing. Da Da
resturilor metalice
reciclabile;
372 ®  Recuperarea deseurilor si Ing. Da Da
resturilor nemetalice
reciclabile.
27 | EA 40 Productia, transportul si distributia Ing. Da Da
energici electrice gi termice, gaze si
apa calda
401 ®*  Productia si distributia Ing. Da Da
energici electrice;
402 ®  Productia gazelor, distributia Ing. Da Da
combustibililor gazosi prin
conducte;
403 ®*  Productia si distributia Ing. Da Da
energiei termice si a apei
calde.
28 41 Captarea, tratarea si distributia apei; Ing. Da Da

MINISTERUL EDUCATIEI SI CERCETARII

ORDIN
pentru aplicarea art. 34—37 si 44 din Legea nr. 128/1997 privind Statutul personalului didactic,
cu modificarile si completarile ulterioare

in baza prevederilor art. 141 lit. o) si ale art. 160 din Legea invatdmantului nr. 84/1995, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, si ale art. 34—37 din Legea nr. 128/1997 privind Statutul personalului didactic, cu
modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul Hotararii Guvernului nr. 223/2005 privind organizarea si functionarea Ministerului Educatiei si Cercetarii,
cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul educatiei si cercetarii emite prezentul ordin.

Art. 1. — Definitivarea in invatdmant si examenele pentru art. 34—37 din Legea nr. 128/1997 privind Statutul
gradele didactice Il si | se sustin potrivit prevederilor personalului didactic, cu modificarile si completarile ulterioare.
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Art. 2. — Personalul didactic caruia i s-a desfacut
contractul individual de munca, ca urmare a neobtinerii
definitivarii in invatamant in termenul prevazut de lege,
dupa titularizare este obligat sa efectueze un nou stagiu de
2 ani, conform art. 34 alin. (1) din Legea nr. 128/1997, cu
modificarile si completarile ulterioare, pentru a participa la
examenul de acordare a definitivarii in Tnvatamant.

Art. 3. — Personalul didactic, incadrat pe o perioada
determinata, care nu a obtinut definitivarea in invatamant
in termenul prevazut de lege, dupa titularizare este obligat
sa efectueze un nou stagiu de 2 ani, conform art. 34 alin. (1)
din Legea nr. 128/1997, cu modificarile si completarile
ulterioare, pentru a participa la examenul de acordare a
definitivarii in fnvatamant.

Art. 4. — Examenele pentru acordarea definitivarii in
invataméant si a gradelor didactice Il si | se sustin la una
dintre specializarile de pe diploma/diplome sau la
specializarea pe care cadrul didactic o poate preda
conform Centralizatorului privind disciplinele de invatamant,
domeniile si specializarile, precum si probele de concurs,
valabil pentru incadrarea personalului didactic din
invatamantul preuniversitar, aprobat anual prin ordin al
ministrului.

Art. 5. — Se aproba desfasurarea, in ordinea de mai
jos, a urmatoarelor actiuni, in vederea utilizarii
corespunzatoare a resurselor bugetare aprobate in scopul
perfectionarii:

a) utilizarea resurselor bugetare alocate pentru
examenele de definitivare in invatamant si pentru acordarea
gradelor didactice Il si I;

b) in cazul in care din totalul sumelor alocate pentru
activitatile prevazute la lit. a) raman fonduri neutilizate,
acestea se aloca pentru perfectionarea periodica a cadrelor
didactice, o data la cinci ani, si pentru alte actiuni de
formare si perfectionare aprobate de minister.

Art. 6. — (1) In functie de suma pe care o are la
dispozitie pentru perfectionare, inspectoratul scolar
judetean/al municipiului Bucuresti stabileste anual numarul
personalului didactic de predare, de conducere, de
indrumare si control care urmeaza sa parcurga cursurile de
perfectionare.

(2) Bugetul alocat pentru perfectionare nu poate fi
depasit.

Art. 7. — Directia generala managementul resurselor
umane, Directia generala invatamant superior, Directia
generala buget-finante, patrimoniu si investitii, inspectoratele
scolare si unitatile/institutile de Tnvatamant vor duce la
indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art 8. — La data intrarii in vigoare a prezentului ordin
se abroga Ordinul ministrului educatiei si cercetarii
nr. 5.538/2004 privind punerea in executare a prevederilor
Legii nr. 354/2004 pentru modificarea si completarea Legii
fnvatamantului nr. 84/1995 si ale Legii nr. 349/2004 pentru
modificarea si completarea Legii nr. 128/1997 privind
Statutul personalului didactic, in legatura cu formarea si
perfectionarea cadrelor didactice.

Art. 9. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial
al Roméniei, Partea I.

p. Ministrul educatiei si cercetarii,
Jozsef Ko6to,
secretar de stat

Bucuresti, 10 mai 2006.
Nr. 3.905.
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