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]{un{/ Kvristian den femtes Danske Loy foreligger
¢ af hinanden uafhangige Redaktioner: tre Haand-
skrifter og Udgaven af 1683. Haandskrifterne, der nu
alle findes ¢ Rigsarkivet, ere:

1. Gehejmear

twets Haan dskrift,
skrevet @ Folio paa Pergament med forgyldte Initialer
09 andre kaligrafiske Prydelser af Arkivshriveren Jo-
hannes Lauerentzen®. Snittet er forgyldt, og Bindet
bestaar af tre graverede Solvplader, af hvilke Rygpladen
barer Aarstallet: 1687, med to Solvspender?, ]Il‘“l'jjllﬂ
Staar: Pietate et Jjustitia, Kristian V.s Valgsprog. Dette
Haandskrift er udgivet af Schyth Kabh. 1856
benyttet til Varianter i mine Udgaver af 1878 *® og
1891 ; det betegmes nedenfor som A.

2° oy

* Delte angiver han selv paa en Glasplade, der findes paa
Rosenborg, og hvorpaa han med forgyldte Bogstaver har
skrevet et Vers til Kong Kri.

sig her: Johannes Lauerentzen, som skriver den Danske
Lov til Archivet, desverre uden Datum.,

2 Be nermere: V. A. Secher: Om Teksterne af Kong Kri-
stian den femtes Dansle Low og Lovens Udgin Kbh.
1878, (Sewrtrylk af »Ugeskr. for Retsvesen« 1878 S. 737-66)
8. 738-39.

3 1 en Anmeeldelse i »Deutsche Literatur-Zeit.« 1892 Ny, 29

tillegges Schyth denne Udgave af Kart Lelmann, skont

Schyth i 1878 for lengst var dod.
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2. Danske Kancellis Haandskrift,
skrevet 4 Folio paa Papir med sorte T nitialer ligeledes
af Joh, Lawerentzon ; dog ere Bogstaverne paa Titelbla-
det forgg/lrlf,e. Paa et Blad uden S(wn,mm/wmg/ med de
Blade, paa hvillze Lovbogens Telkst begynder, fin
gende af Kongen egenhandig skrevne Resolution:

fol-

Dene Vorig Danske Loy skal saasom den her til
Vorify Allernaadigste forngjelse er forfattet og opsat,
til trykken beforderigy, Kighenhavenf3 Slott den 3 Ja-
nuarij Anno 1689,

Christian R.

Haandskriftots Indbinding er

Leeder wuden -
titel, og

Snittet er farvet. Haandskriftet er benyttet af
Sehyth ti Udgaven af 1856 og af mig til Varianter i
Udgaven af 18781 - det betegnes nedenfor som K.

3. Det kongelige Biblioteks Haan d-
SkErift, forhen Thottske Samling Fol. Nr. 118}, skrevet
i Foljo Pae Papir uden, serlig T]zlp‘z/nt'nnin(/ af en ukendt
Skriver, Imlbindm(/en er Leder med Rygtitel: 5.
Danske Loy, o0g Snittet er forgylat. Haandskriftet er
for forste Gang blevet benyttet til Varianter i Udgaven
af 1878. Nuancerne ; Blaklkets Farve i Bogens forskel-
lige Dele (starks i 1. Bog, svagere henimod 6. Bog, der
har samme Farvenuance som, Forordet), viser, at For-
ordet er shkrevet 7] sidst samtidig med 6. Bog, hworaf
man formenilig kan slutte, qt Forordet ilke var ferdigt,
da Skriveren, begyndte paa Lovbogens forste Bog, hwis
forste Lag heller i, sualedes som i Haandskriftel K
delvis er beskrevet moq Forordet. Heraf synes atter at

1 Se nermere »Ugeskr. for Retsvesen

@ 8t. 8. 739-40.,
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kunne sluttes, at dette Haandskrift, der nedenfor be-
tegnes som T, or skrevet for A og K*.

Boran i alle tre Haandskrifter findes en udateret
Tilskroft® il Kongen, underskrevet af Medlemmerne af
den wed kgl. Missive 1681 16. April udnevnte sidste
Revisionskommission, nemlig: Mikael Vibe, Rasmus Vin-
ding, Kaspar Scholler og Peder Scavenius. Samme Tii
skrift findes desuden bag i Haandskrift T, men her kun
underskrevet af M.Vibe, en Omstendighed, som ligeledes
taler for, at T er wldre end A 0g B, idet man formentliy
endna ileke var paa det reme med, om hin Tilskrift
skulde anbringes for eller bag i Haandskriftet®. T iniet
af Haandskrifterne or Forordet underslerevet af Kongen.

Af den saaledes givne Beskrivelse af Haandskrif
terne fremgaar, ot intet af dem serlig fremtrader
som Originaludferdigelse; den K vedheftede kongelige
Resolution har ikke Hensyn til Haandskriftet K, men til
en nu tabt Tekst,

som 4 enkelte Henscender har afvegel
frad,K ogT. Disseindeholde nemlig alle Bestemmielsen
©5.8.21. Denme Artikel findes lige saa lidt som i dot
Helo 5.8.19-27 i de bevarede Udkast t4] Lovbogen, der
stadig have den Bestemmelse, at wngen Borger, Bonde
eller andre, som ikke of Kongen privilegerede ere, maa
kobe noget frit Jordegods. Kilden til Teksten i 5. 8. 21
er wel 1l Dels Frdg. 1682 28. Jan. § 8, men denne for-
andredes i et vesentligt Punkt ved Frdg. 1682 16.
Decbr. § 1%, og Forandringen genfindes i Danske Low

1 Se nermere a. 8t. 8. 740 og 755
2 Trykt a. 8t. 8. 188 og foran i Sehyths Udgave af A.
3 AU Bt B, 755,

* 1 de 200 Tdr. Hartlorn maa Hovedgaardens Talkst ikle
vere iberegnet, saaledes som I'rdg. 28. Jan. bestemmer.
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5. 8. 21" Denne Artikel kan altsaa 4 sin nuverende
Skikl:else ikke have foreli,(/yel den legl. Resol. 1682 3.
Jan., selv om man antager, at Frdg. 1682 28. Jan. § 3
or taget fra det denne Day ferdige Haandskrift. Der-
nest have alle /.[[mmlslx:ri/’lmvz(e Kapitlet 3. 12 om Selv-
ejere, som neppe for i sidste Ojeblils, maaske under Sewt-
mngen af Lovbogen, har faact
I Rentelammerets For/L(mzllinyspratolml staar nemlig
under 1683 8. Jan,: At erindre omb selfeyere udi dend
nye low at indl’m‘ez, 0g hermed sigtes wistnok til Slut-
nmmyen af 3, 12, 3 fra: Findis der ingen o. s. v., der ikke
forekommer 4 de bevarede Udlkast. Fremdeles er der
en Mulighed for, at Frdg. 1683 18. Marts Kap. 111.
§ 8 har ydet Tilfojelser il Danske Lov 2. 5. },
se mdfr. 8. XIX. Hertil kommer endelig, at Nav-
net »Danske Love, som alle Haandskrifterne have
paa  deres Titelblade, endnu 1683 16. Maj synes
ukendt, i det Lm)(u://z'n. den Dag, ligesom f. Blks. 1682
23. Novbr., § Danske Kanecellis Bager Laldes »den niy
Lov«, medens den s. A. 6. Avgust hedder »den danske
Love®. Forst ved A ab. Brev 1683 23. Juni gaves ogsaa
Bestemmelse om Lovbogens Ikraftiradent, og Lo vhogens
Datum har leun den, Baig/({niny, at den er Kony Kri-
stian V.s lesw[.sz/u,t/. Man kan herefter med Sikkerhed
paastaa, at intet af Haandslkrifterne A, K, T har fore-
ligget for i det tidligste i Vaaren (sidst © Maj) 1683,
09 at det eldste of dem, sikhert er T'. Intet af dem frem-

traeder med o officiel Karakter, som heller ikke kan
Sl s T

1 Her swites: uberegnet,

2 Blestra

sin endelige Redaktion.

tprotokol over huis i Rentelammeret er elspederot.
Ne Citater i »Ugesiy, T. Retsvees.« 1878 8.756 Anm. af »Can-
cellicollegii Protocoll« Nr. 8 Bl. 821, Nr. 9 BI. 31 og 120.
Y Se »Ugeskor, f. Relsves.« 1878 §. 759,
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havdes A eller K paa Grund af deres mere cller mindre
nitide Udstyrelse', og der foreligger derfor ingen fyl-
destgorende Grund til swrlig, saaledes som Sehyth har
gjort, at legge Vgt paa, at Udgivelsen af Danske Lo
bliver enstydig med Udgivelsen af Haandskriftet A.

Som fjerde Redaktion af Danske Lov er endeliy
at nwone:

b DenforsteUdgaveaf Lioven, Prentot

i Kisbenhavn af Joachim Schmedtgen, Aar 1683, 4
Kvartformat, udgivet af Kaspar Scholler med 30 Aars
Privilegium af 1681 20. Decbr. Mellem de forskellige
Blsemplarer of Udgaven findes en Del blandt Varian-
lerne i det falgende anforte Afvigelser, men disse ere
ililee nol til at bevise, at der skulde findes flere Optryk:
med Aarstallet 1683. Der findes nemlig paa samme Sted
aldrig mere end to Lesemaader, oy Arkene med disse
findes blandede i de for cellige Blesemplarer®. Dernast
findes de samme Trykfejl ens i alle eftersete Blesempla-
rer, og disse have desuden alle o mirykte Blade paa samme

Steder®, ligesom de ogsaa S. 82 8. Lin. f. 0. 09 8. 129

Lin. 1 f. o. oprindelig havde henholdsvis: paaskrev- og:
ler, men have faaet de manglende Bogstaver: ne 0g: el
trykt til henholdsvis bagefter eller foran med lose yper.
Denne Udgave blew optrylet 1750 1 Oktavformat, 1758 §
Olitav- oy Duodesformat, ¢. 1792 (Oplaget brandte 1795,
lvorfor Formatet er ukendt), 1797, e. 1840 med samme
Titelblad som Udgaven af 17974, 1878 og endelig 1891

Nt 8.

* Ne Tavlen a. St. 8

3 Blad 13-1}, 17-18, 59-6 26, 147-48, 165-66,
34148, 500-10, 517-18, 597-98, 599-600,
i Registret Blad Titttt wij.

¥ Disse fo

Ugestr

191-92,
109-10, T17-18 og

ellige  Udgaver ere unwrmere beskrevie i
Relsves.c I8T8 8, T41-53.
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hwer Gang i Duodesformut og sideret med Original-
udgaven.
_—— o

Det kan altsaa ikke om noget af Haandskrifterne
4, K eller T godtgores, at det serlig indeholder en af
Kongen undershrovet eller paa anden Maade bifaldet
Lovtelkst. Tkle heller er der tilstrelkkelig Hjemmel for
den Antagelse, at den ; Udgaven af 1683 foreliggende
Tekest, i hvilken Kongens Underskrift lige saa lidt som
i Haandskrifterne findes under Forordet, enten for
Trykningen eller som trylot har faaet direkte Tongelig
Sanktion. Men idet dotte Aftryk aof Loven, hvortil det
aabne Brev af 1688 23. Juns om Lovens Ikraftireden
henviser, er til Veje bragt ved officiel Foranstaltning og
omsendt 4l Tinge, forat der skulde dommes efter det,
maa bemeldte Aftryk — ligesom de i sin Tid af Kan-
celliot, Kollegiorne og de sencre Ministerier foranstal-
tede 4l Tinglasning omsendte Kvarttryly af udkomne
Love — betragtes som Lovens o flficielle Tekst, om
det end ikke kan anses for den originale Tekst. Ud gaven
af 1683 har saaledes formentlig en sewrlig officiel Ka-
rakter, hoortil der ifke hidtil har kunnet oplyses noget
tilsvarende for H aandskrifternes Vedkommende. I Hen-
hold til denne Betragtning har Justitsministeriet be-
stemt, at Kvartudgaven af 1688 skal lagges til Grund
for Udgaverne of 1878, 1891 og den her foreliggende.
Af principielie Grunde, stottede paa Kvartudgavens
officielle Karakter, og fordi denne ikke afviger saa be-
tydelig fra den korrektere Lovwtekst, der vilde kunne op-
naas ved en egentli kritish Revision, at Udbyttet af en
saadan vilde komme #i] af svare til det Arbejde og de
Pengeudgifter, den fornwntlig vilde krave, har Mini-
steriel ikke villet forsoge paa at il Veje bringe en
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egentlig britisk Udgave®, men har ligesom for den tid-
ligere Udgave af 1891 Jastsat folgende Regler for Be-
sorgelsen af nerverende Udgave:

1. Udgaven fra 1683 optrykkes, dog saaledes at anhen-
bare Trykfejl rettes i Teksten, hvorom der hyer
Gang meddeles Undorl'etniug i en Anma
Sagregistret med tages ikle,

or at have en Nopm at folge, naar Afgorelsen

skulde traeffes mellem de forslellige Lasemaader,

der Tunne paafindes i Bksemplarer af Udgaven af
1683 (se ovfr.S. VII), bestuttedes det at legge til
Grund for Udgivelsen det 5 rodt ol indbundne,
med forgyldt Solvbeslag  prydede Llsemplar af
Danske Lov, som Kaspar Scholler, Lovens forste
Udgiver, i sin Tid gav til Kobenhavns Magistrat?,
09 kun at fravige det, hvor det har Trylsfejl.
Dette er ¢ Anmerkningerne betegnet med U, alle
andre Blksemplarer med U”, medens U angiver, af
Paa - paagaldende Sted ere glje de undersogte
Blsemplarer

rkning.

of Kvartudgaven overensstemmende.
Nogle Afvigelser mellom disse, som rimeliguis
skyldes en For,\‘k_l/zln,iuy af Satsen under Trylnin-
gen, ere ikke medtagne 4 Anmarkningerne. De
maa soges paa den ovenfor 8. VII navnte Tavle,

2.1 Anmerkninger under Teksten paa vedkommende
Side meddeles alle Varianter af Haandskrifterne,
som kunne medfgre en virkelig Lydforskel, og det

1 Se Rigsdagstidende 187778 Tilleg B 8, }33-88.

* Se »Fortegnelse over de udi Kobenhavns Raadstues Aykiv
g vigtige I)olcumv,"n,lr'/‘v, Kbh. 1786 8.
161: »Dette Elesemplar er foreret af Kancelliraad Kaspar
Scholler  Aay 1683, hwis Vaaben og [findes derpaw paw
Niderne af Bindet paa 2de solvforgyldte Plader udstulken.c

bevarede gamie o
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anfores, hyilken Lesemaade, der stemmer med
Norske Loy (N.), og det saakaldte »sidste Pro-
jekt« (P)2, eller, hyor dette har Huller, med det
saakaldte »faorste Projekt« (V)2 for saa vidt ved-
kommende Artikel maatte findes i disse Tekster?.
Den Lasemaade, der formentlig vilde veere at op-
tage i en kritigk gennemgaaet Ud

gave, optages i
Teksten. Retskrivningsvarianter

anfores ikke.
Ved Sammenligningcn af Teksterne er Schyths
Udgave aof Gehejmearkivets Haandskrift (Kbh.
1856) benyttet § Stedet for dette selv; dog er det-
tes Lewsemaade ef terset overalt, hwor der fandtes
Afvigelser mellem de fire Tekstor.
8. At Afvigelser i Henseende il Skilletegnsswttelse
anfares kun de, som kunne medfore en Forandring
i vedkommende Swetnings Indhold.
4. Udgaven holdes sideret med Udgaven af 1683 og
trykkes med latingke Bogstaver.
At Udgaverne af Danske Lov holdes sideret
med den forste Udgave, er of Nytte, naar man vil
efterslaa Citater ¢ wldre Domme oy Akster, fordi
—_—

! Thottske Huuﬂdshriftsamling Nr. 1183 Fol. nu i Rigs-
wrliivet. Det antoges tidligere, men med Urette, for et
tredje Udkast 4] Lovbogen af Rasmus Vinding.

2 I Rigsarkivet.

3 Se om dem Aubert: De norske Retskilder og deres An-

vendelse, 8. 319 09 321; V. A. Recher: Danske Kancelli

o9 de dermed beslwgtede Institutioner 1513-18)8 (Vej-

ledende Arlivregistraturer I, @ Meddelelser fra det Iegl.

Gehejmeartiy 1883-85) 8. 201 flg.; Secher og Stochel:

Torarbejderne 4iy Kong Kristian V.s Danske Lov 1T Kb,

9 V. A. Becher: Hvem har affattet »Det

sidste Projelst« tiy Danske Loy (Tidsskr. for Retsvidensk.

1896 8. 378-93),
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man i den faorste Til citerede Danske Lov ligesom
tidligere Reces 1643 efter Sidetal.

Hver Artikel forsynes saa vidt muligt med Hen-
visning til det yngste Lovsted, der maa antages at
vare Kilde til den vedkommende Lovbestemmelse.
Ved at eftersian de angiwne Kildesteder fra
8-1660 4 »Samling af Forordninger, Recesser
09 andre kongelige Breve, Danmarks Lovgivning
vedlkommende« (Corpus  constitutionum Danie),
som f. 1. er fort op til 1657 0y som vil komme til
al omfatte hine Aar, eller,
kommende, i Pardessus ndf

for fjerde Bogs Ved-
S. XV nwonte Verk
vil man, hvor det lader sig gore, kunne forfolge
Lovstedets Genealogi opad. — It »ifr.« foran et
Kildested angiver, at Muligheden for et Slwgtskab
mellem dette og den paageldende Artikel i Danshe
Lov synes toivisom, om den end ikke helt skal be-
strides,

I Henhold til Ny, 5 4 ovenstaaende Plan fremirae-
der altsaa nerverende Udgave af Danske Low ligesom
Udgaven af 1891 med Tillweg, som ere wkendte i de
@ldre Udgaver, nemlig ved hver Artikel saa vidl maligt
med en Henvisning il dens Kilde, og det tor haabes, at
Udgaven wed disse Henviswinger er kommet ot betyde-
ligt Skridt nermere Fyldestgorelsen af de Kraw, der nu
om Stunder maa stilles il den u[r/wlrv\].'u/»lf[r'f/t; Behand-
ling af den @ldre Lovtekst, som udgives, end de tidligere.
Her at eftervise dette nermere tor saw meget mere an-
ses for overflodigt, som Professor Dr. Kr. Brslev 0g jeg
selv Tawve haft Lejlighed Uil i vor Literatur al belyse
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Sporgsmaalet’, og der i ovrigt blandt Sagkyndige neppe
vil veere Tvivl om slige Henvisningers Betimelighed og
Nodvendighed. Det or derfor her kun nodvendigt at
gore Rede for, hvorledes Arbejdeterblevet
wdfert, og hvilke Lorholdsregler der ere tagne for
al faa Henvisningerne saa fuldstendige som muligt.
Forst og fremmest er da eftersogt de of ficielle
dngivelserom Kilderne til de enkelte Artik-
ler, og de forskellige Forarbejder og Udkast til Danske
Lov ere derfor gennemgaaede®.  Serlig verdifuld for
Ojemedet er R, Vindings forste Udkast til en Lovbog
eller den saaicaldte Codex Fredericius ®, fordi Vinding
her @ har angivet de af ham Ll de enkelte Artikler be-
nyttede Kilder. Udkastel blew undergivet en Omarbej-
delse af Vinding selv (»Det forste Projekt«)* og denne
atter fire Revisioner af fors"/calliye Kommissioner, saa-
ledes at Artiklernes endelige Form og Anordning jevn-
lig fremviser store Afvigelser fra den oprindelige Af-
[attelse, men som oftest kan dog denne skimtes gennem

L Min Udgave af »Corpus constitutionum Daniee« 1558-1660.
I, Indledning S. XVIII Ag- jfrt. med mine Udtalelser i
Ugeskrift for Relsvwesen 1888 8. 817-2), og Professor Ers-
levs Anmeldelse af detle Veerl i Historisk Tidsskrift 6. R.
2. Bd. 8. 666-82.

* De ere nu samlede i »Forarbejderne til Danske Love I-1T
ifr. Aubert: Nye Bidrag til Christian V.s Lovs Historie
i Tidsskrift for Retsvidenslkab 1895 S. 32-66.

3 A, 8. 1, 295 .

4 A8t T

> 369 11, 1 Udgaven af Lovbogen af 1891, Forord
S. X1 og X1V har ieg efter Prof. Auberts Forbillede endnu
lalt om »Vindings 3. Udlkast« il en Lovbog (»Det sidste
Projekte), men senere har jeg godigjort, ut detle Udlkast
er et Arbejde ille af R. Vinding alene, men af den anden
R(»I;i.\-ionslrumm'[‘ssimz, se Forarbejder til Danske Lov 11,
281-89, oy ’I'itlx.\‘/.'rift for Retsvidenskab 1896 S. 378-93.
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AIndringerne, 0g overmaade ofte har slet ingen Foran-
dring fundet Sted, Ved en Javnfor
Fredericius og Danske Lov kunde
79 Host af Henvisninger il ¢
utvivisomt have tjent til Forleg for Danske Lov, og
Som nu alle bleve eftersele’, hvorefter der i et trylt
Llsemplar af Lovbogen bley foretaget en Understreg-
ning af alle de Ord, som paageldende Avtikel havde
felles med Kildestedet. Paa samme Maade blev Lov-
kommissaren lic. jur. Peder Lassens kritiske Anmeerl-
winger, tilskrevne i of Llsemplar af »Det forste Pro-
jekt<®, og de mindre Udarbejdelser 0g Belankninger,
som ware Forlobere for Codea Fredericius® benyttede.
Herved wviste del sig, at der maatte foretages en mindre
Afvigelse fra Nv. 5 ¢ de af Justitsministeriet allerede for
Udgaven af 1891 billigede Principer. Det er nemlig af og
til utvivisomt, f. Bks. ved Vindings egen Opgivelse, at
Lovkoncipisten har benytiel el wldre med of af yngre
Datum enslydende Lovsted,
v Tilfelde, hvor dennes A rtikler ere gentagne i en yngre
Loy, cller Borordninger fra Fredrik 111.s Tid, som ere
gentagne i Forordninger efter 1670. I slige Tilfelde
er det widre Lovsted anfort som egentlig Kilde, og lil-
lige er der blevet tilfajet en Henvisning til det yngre
—51 st

vg mellem Codex

derfor straks gores en
eldre Lovsteder, som

saaledes jevnlig Reces 8

1 Ved nogle Lovsteder angiver R. Vinding Kilder, som jeg
ileke wilde anse for benyllede, nawr jeg iklke havde hans
tgne Ord herfor. Naar saadanne A ngivelser ere medtagne
i Kildeheny ismingerne, ere de salle i kantel Parentes efter
et V for at betegne, at Angivelsen skyldes Vinding selv.

* Meddelle i Noter til Aftrykket af dette i »Porarbejderne
lil Danske Lovs.

4 Disse findes 09 ere nu drylkte < den samlede Udgave af
»Iorarbejderne til Danske Love,
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Lovsted. I wisse Tilfelde kan det vare twivlsomt, om
den yngre eller den eldre af enslydende Tekster or bles
vet benyttet. Kilden il Danske Loy 2. Bog er saaledes
Uil Dels den danske Kirkeordinans 1539 og den norske
Kurkeordinans 1607 paa adskillige Steder, hvor disse (0
Love ikke stemme med hinanden, Men desuden findes
ogsaa det for dem felles Stof benyttet i stort Omfangs
og her er det ilke muligt at afgore, om den ene eller
den anden af disse ordret med hinanden stemmendé
Tekster er benyttet ; derfor er der i Kildehenvisningernt
henvist til dem begge. Med Hensyn til Haandfestwine
gerne maa det huskes, at Kristion IV.s Haandf estwing
var fuldstendig lig Fredrik 11.s, og at kun denne var
trykt, da Lovbogen udarbejdedes. Man kunde derfor:
gaa wd fra, at det er denme, som er blevet benyttet ved
Affattelsen af Lovbogen, selv om Vinding ikke udiryl-
keelig har sagt det, og dette gelder ogsaa i de Tilfelde
hvor Fredrik I111.s Haandfestning har samme Bestem
melser som Fredrik 11.s. Det er derfor anset for ufors
nodent at citere Kristian IV.s Haandfestning, medens.
Henvisning til Fredrik I11s er anfort jevnsides med
Iredrik 11.s i Tilfelde, hvor de stemme med hinandens

Med det saaledes indsamlede Materiale er blevet
sammenlignet alle de i Literatur en foreliggend?
almindelige Undersogelser over Kilderne fil Danslke Lovy
09 da i forste Linie (. Brorsons »Forseg til 1.-6. Boyg#
Tortollkning i Christian den femtes danske og norske
Lov og de @ldre Loves Bestemmelser, som henhore il
denne Del af den danske Lovgivning«, © 9 Bd. Kobh:
1793-1800, der gjorde Evensens: Anvisning til at finde
de Steder i de gamle danske og norske Love og Forord-
ninger, hvoraf Kristian V.s norske Lov er taget, Kobhs
1768, overflodig, og som endnu stadig er Hovedvwrkels
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om dets Angivelser end, som bemariet af Aubert: De
norske Retskilder og deres Anvendelse 1,123, maa bruges
med Varsomhed. Dernwst or benyttet Undersogelserne i
Auberts nysnwonte Verk og Henviswingerne i Trojls
Commentere 0g de retshistoriske Arbejder af Rosen-
vinge, Larsen, Stemann 09 H. Matzen. Henvisningerne
i disse Varker bleve efte

rslaaede, og ligesom for bleve
de Ord, som Lovbogens Artikiler havde til felles med de
efterviste Kilder, understregede i det nwvnte Eksemplar
af Lovbogen. Til fierde Bog lom endnu i Betragtning
Kildehenvisningerne i Pardessus’s Udgave 1 hans »Col-
leetion: de lois maritimes antérieurs au XVIIIe siscles
3. Bd. Til at kontrollere Fuldstendigheden af de ad
disse Veje indsamlede Hen visninger har jeg haft god
Nytte af et Blsemplar af det 7 1642-43 trylte »Corpus
Juriss, indeholdende Jyske Lov med forskellige Reces-
ser, Seretten, Gaardsretten og andre til Danske Lovs
Hovedkilder horende Love, som ejes af Rigsarkivets
Bogsamling, og hvori en Mand i Tiden ved Danshke Lovs
Ieraftireden, for at klare sig Forholdet mellem den
wldre og ny Lovgivning, overalt planmessig har til-
skrevet Henvisminger til Danske Lovs Arlikler.
Derefter blev Danske Low sammenholdt med V i n-
dings Udkast (D e ¢ forste Pro jekic) og
den forste Revisionskommiss ns Bearbejdelse (R e v i-
Siomeng) af dette, med den 2. Revisions Bearbejdelse
of »Det forste Projekt« (kaldet »D et sidste Pro-
Jek i) og de deri tilskrevne Revisionsantegnelser og
enideliq med den tredje Revisionskommissions Forhand-
7/'1:(/,9/;1'0[/%0/. og de under disse Kommissioners For-
handiin ger indforte Rettelser bleve antegnede som sada-
danne. Da disse i de allerfleste Tilfelde ville lobe ud
paa Andringer, der cre fremgaaede som Resultal af




ndringsforslag, vil det som
lost at efterspore en skreven Kilde il
saadanne Retlelser, naar de ikle kunne genfindes i den
ske eller kanoniske Ret, hwori adskillige af Lov-
wrerne besade swrlig Kundskab. Tilbage blev
wmadlertid et Antal af Artikler og Dele af Avtikler, hvis
Oprindelse hverken kunde oplyses af Forarbejderne #il
Danslie Lov eller af de i Literaturen foreliggende almin-
delige Undersogelser over Lovhogens Kilder. Her blew
at jevnfore Specialundersogelser over den @ldre Ret oy
at undersoge selve de @ldre Relskilder og Domssamlin-
gerne, serlig da det vides, al Vindings 2. Udkast © Mod-
swining il Codew Fredericius, som kun var en Kodifika-
tion af Lovene, var: »Samled af Loverne, Ordinantzen,
Recesserne, Forordningerne, afsagde Domme, Confe-
rentzer oe Landets Sadvane«t.
Saa meget om Fremgangsmaaden ved Indsamlin-
gen af Kildehenvisningerne. Om den (il
disse benyttede Krvedsaf Lowve maa her m e d-
deles folgende almindelige Bemark-
ninger. Det fremgaar klart af Vindings Codex Fre-
dericius og det of lic. jur. Peder Lassen samtidig udarbe-
dede Lovbogsudlast®, at den Lovgivning, som man i Hen-
hold til Anvisningen i kgl. Missive 1667 8. Marts sogle
at kodificere, vesentlig var den, der forelaa i trykte
Udgaver. Man benytted nemlig: Jyske Lov i Udgaven
af 1590 eller 1642, Briks sellandske Lov og Skaanske
Lov i Udgaverne af 1505 og 1576, Tors Artikler og
Glossen til Jyske Lov, der forelaa trykte sammen med

oftest vere ork

1 Se Aftrykket i »Forarbejderne til Danske Love I, $76.
2 Se a. St. 1, 831-61.
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Jyske Loy 1504 og 1508 de samlidig med Jyske Lov
1590 09 1642-43 trykte Forordninger, Recesser og an-
dre Love, derimod i Reglen ikke Forordninger, der ere
@ldre end Reces 1 648 og ikke findes i Samlingerne fra
1500 09 1643, uden maaske nogle af de hos Huitfeld
"eddelte Worordninger; H. Godes Samling af Forord-
ﬂr‘l:ﬂ/gm'; som ere udgangne 1648-64, og senere Forord-
Minger; dernwst den damske Kirkeordinans 1539 og
den, norske 1607, Ribe Artikler 1542 og den Norske
Lov 1604, Af wlrykte Kilder citere de to Forfattere
"',Vcntlig kun »Stadsretten« eller den saa Faldte Kong
Hang's almindelige Byret, der fandtes i en stor Mangde
F Gandskrifter og derfor var almindelig benyttet. Der-
"Mod henwise de ikke til Valdemars swllandsie Lov, om
er ond  den endelige Lovbog findes Artikler, som synes
tagng herfra. Fra de nwonte Love, der damnede Ud-
Jangspunkterne for Lovarbejdet, vil ogsaa Hovedmuas-
sen of Kildehenviswingerne vise sig tagen. Udarbejdel-
Sen af Bogen om Gejstligheden faldt udenfor de nwonte
F""‘faitm‘es Plan; den blev udarbejdet af de kirkelige
M!/Ndighadar selv, og til den blev indsamlet Materiale
" Gojstligheden i Danmarks forskellige Stifter, og det
vl deraf, at der til 2. Bog er benyltet forskellige den
g utrylcte kgl. Missiver, ses, al man omhyggelig har
1lll-de-rsagt i det mindste nogle af Bispearkivernes Ind-
hotg, Jeg har derfor ansét det for sandsynligt, at man
ed den, Lejlighed har genmemset Samlingerne af Syno-
alaksty og de tidligere Forslag til Tilleg til Kirke-
Ord"f"mnsan, serlig da de kgl. Missiver af 1661 15. Juli
lavg, paalagt Gejstligheden stiftsvis at indsende An-
ringsfm-slag til Kirkeordinansen af 1539, Ribe Artik-
e og 1. Bog af Reces 1643 ; derfor er der ogsaa med-
del nogle Henvisninger til disse Dokumenter. Om Hen-
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visningerne til Forordninger fra Frederik 11L.s og Kri-
stian V.s Tid maa folgende Bemarkninger lilfojes:
Vindings 2. Udkast eller »Det forste Projekit« blev ikke
undergivet de bekendte Revisioner netop i den Kongen i
1669 forelagle Skiklelse. Lovbogsarbejdet kom i An-
ledning af Kongeskiftet 1670 til at hvile et Par Aar,
indtil den forste Revisionskommission udn@ontes 1672.
Den mellemliggende Tid benyttede Vinding til Jremde-
les at arbejde paa sit Udkast, blandt andet ved at ind-
arbejde de @ Mellemtiden udkommende Love. Kun i
denne gennemsete Skiklelse er Udkastet af 1669 blevet
bevaret til Nutiden, og kun i den blev det forelagt Revi-
sionen af 1672. Naar der derfor 1 Udkastet findes Ar-
tikler, som ere enslydende med §§ af Love fra 1670-72,
er Aarvsagen altsaa ikke den, at Udkastet er Kilde il
disse Love, men at disse bleve indsatte i det reviderede
Udkast af 1669 og saaledes Kilder til dette*. For at an-
skueliggore detle og betone, at Bestemmelser ¢ Dansko
Low, som ere tagne [ra Love udstedte i 1670-72, meget
vel lunne findes i »Det forste Projelet«, er dette Forhold
antydet i Kildehenvisningerne ved el efter Citatet i Paren-
tes sat: »I'. P.« Anderledes er Forholdet mellem Danske
Lov og Frdg. 1682 28. Jan. Denne Forordnings § 12
findes allerede i »Det forste Projelit« og ligeledes i

»Det sidste Projelt« paa et Par Indskud ner, som dog
findes tilskrevet i dette sidste. Vindings og 2. Revisions-
kommissions Projekter ere altsaa Kilden til denne §,
medens man til Gengeld kan betragte Indskuddene ©
denne som Kilde til Danslke Lovs 8. 18. 9. Derimod fin-
des Fovordningens §§ 1, 8, 4, 18, der svare til danske

L »Forarbejderne til Dauske Lov« I, 371f. jfr. Aubert d
8t. 8. 819f.
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Lovs 5.8. 19, 21; 5. 10. 48; 3. 18. 10, ikke i de novnte
Projeliter, se i ovrigt ovfr. S. V.

Ved Udarbejdelsen af »Det forste Projelit« ¢ Hen-
‘7l/old Ul Tegl. Missive 1669 11. Marts og den Missivet
ledsagende Disposition til en Lovbog* blev Vinding
Henseonde ti1 Programmet adskillig friere stillet, end
han var dot efter Missivet af 1667, og vi se da ogsaa af
den ovfr. 8. XVI anforte Opgivelse, som Haandskrif-
terne sely hawve 1il Overskrift, at han foruden Lovene nu
havde benyttet Domme, Konferenser og Landets Sed-
Vane. — Henvisninger til disse Kilder forefalde frem-
deles Toun sparsomt i denne Udgave, om end noget rige-
ligere ond i Udgaven af 1891% Af Domme fra de sidste
Par Monnesiealdre for Danske Lov ere kun meget faa
fTemdmgne, og selv fra det 16. Aarh., som Rosenvinges

dvalg af gamle danske Domme omfatter, maa endnu
Meget kunne oplyses. Ved »Konferenser« maa der sigtes
Ul de tidligere Forhandlinger i Lovkommissionerne og
disses Botankni wger over forskellige Lovrevisionen ved-
kommende Sporgsmaal. Man maa antage, at Vinding
hay haft de tidligere Lovkommissioners Akter udlaante
il Afbenyttelse. Det wilde imidlertid blive meget om-
Standeligt, om man vilde forsege paa i en Udgave af
L(/vboyen i hvert enkelt Tilfelde at eftervise den Ind-
Mydelse, som »Konferenser« maatte have ovet paa Af-
Tattelsen af de forskellige Artikler. En saadan Efter-
1’i“"biflg kan nu ogsaa uden Skade udelades efter at For-
“Whejderne til Lovbogen foreligge i den ovenfor S. X
“mitalte Udgave, som er forsynet med et Register over,
¥

* »Borabejderne til Danske Love I, 365-68.
* Professor P. Johs. Jorgensen skylder jeg Tal for Henvis-
winger til forskellige Domme, serlig ved Avtilkler i 6. Bog.
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howor der i Varket findes Bidrag til Oplysning om de
onkelte Artiklers Affattelse. Ved at benylte dette Regi-
ster vil man let kunne finde de »Konferenser«, som have
ydet Bidrag til den paageldende Avtikels Redalktion.
Imidlertid er der dog blevet henwist til Brkleringen fra
Ribe Stifts Gejstlighed, indsendt i Henhold il kgl. Mis-
stver 1661 15. Juli med Andringsforslag til Kirkeordi-
nansen af 1589, Ribe Artiklerne og 1. Bog af Reces
1648

Men den Bemyndigelse, som Vinding fik ved det
legl. Missive 1669 med Hensyn til den projeliterede Lov-
bog, gik endnw videre. Ian filk: Ret til at »indfore, hvis
til Lovens Forbedring eller og il Forogelse udi adskil-
lige Tilfalde bunde tjenes, og der er nogen Sand synlig-
hed for, at han har benyttet denne Ret til at gore Rets-
kilder, der ellers laa udenfor Kresen af dem, som han
shulde bearbejde, frugtbringende for Lovbogen. I at
fremdrage saadanne formentlige Kilder for Lovbogen,
er det selvfalgelig nedvendigt at gaa frem med en wis
Varsomhed?®, men jeg har dog ment under H ensyn til
den nevnte Omstendighed at kunne medtage Henvis-

L A. St I, 11-39.

2 oliveilich st dabei (9: wved Bftervisning af Kilderne iil
den Hamborgske Stadsrel 1605) mit Belulsamkeit #u
verfalren, indem das Vorkommen der nimlichen oder
dhnlichen Best

mmunyg in einer dlteren Rechitssammlung
noch keineswegs ohne Weiteres den Schluss rechtfertigt,
dass die letztere den Redactoren des Slad s belannl
gewesen und von ihnen ewcerpirt sei, falls nicht die innere
Wahrscheinlichkeit oder augenscheinliche Uebereinstim-
mung des Ausdrucls lanzulcommt«, hedder det med Rette
8. XXXVIIT i Indledningen til: »Der Stadt Hambur(
Gcrichi&()rdmlny und Statuta«, Hamb. 1842,
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ninger 451 den gamle Riberret, Kobenhavns Byret 1448
%9 4l Kristiorn II.s Love i Tilfelde, 1 hvilke der synes
at vappe noget Slegtskab mellem disse Telster og Tels-
len 4 Danske Lov. Vel kan man ikke antage, at Frem-
d’fagelsen af disse Tekster skyldes Vindings egne Stu-
ver, men det wides, at hans dawwrende Kollega som
}? Tofessor ved Universitetot Peder Resen, der senere kom
’fll at deltage i Lovrevisionslommissionernes Arbejde,
lfitergssgrade sig for Studiet af den wldre danske Ret 0y
v sine Udgaver af @ldre Retskilder metop optog Riber-
“fltm og Kristiern I1.s Love. Gennem ham kan Vin-
ding have faaet Kundskab om disse Love. Paa samme
Maagy er der blevet henwvist til en Del Steder af den
Yomerske og kanoniske Ret, uden at jeg dog har ment
o bunne gaa saa vidt som enkelte nedenfor navnte For-
f’”te?e, og skont det af og til kan vare tvivisomt, om
den, romerretlige Swining er blevet optaget i Lovbogen
direkte olior ad Omuej paa 2. eller 8. Haand.

Noget anderledes er Forholdet mellem fremmed
Ret 0g Danske Lovs fjerde Bog (Soretten).
Endn, i » Dot forste Projelit« var Soretten kun en Af-
shrify af Fredrik I1.s Soret af 1561, og i »Det sidste
1j7'0]'akt« fattes don helt. Den fil: heller ilke sin ende-
bge Shitekelso af B. Vinding, men udarbejdedes af Gene-
"prokuror Dr. Jur. P. Scavenius, som serlig byggede
f7.cn, ofter Systemet i den svenske Soret af 1667,
“ Twis Balkers Overskrifter Kapiteloverskrifterne i

“sle Lovs 4. Bog svare, saaledes som det vil ses af
Tolgen g, Sammenstilling:

&‘\"’7'91 1667 I: Skepmanna-halk — DLow 1. Kap.: Om Skip-

peris, Styremwnds og
alle andre Skibs-Betien-
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ters Antagelse, Ton og
Forhold.

SSeret 1667 11: Skepslego-balk = DLov 2. Kap.: Om Fragt,
Tilsyn og Regnskab.
SSoret 1667 V: Sjoskade-balk = DLov 3. Kap.: Om ulyk-

kelige Hendelser, Averie
og Lodsmwend, og 4.
Kap.: Om Skibbrud og
Vrag.t
A8aret 1667 IV : Bodmeri-balk = DLov 5. Kap.: Om Bod-
merie og Biilbreve.
orsiikrings-balk = DLov 6. Kap.: Om As-
seurance,
ANeret 166YV11 : Ammiralskaps-balk = DLov 7. Kap.: Om Ad-
miralskab.
SSoret 1667 VIII: Skepmala-balk = DLov 8. Kap.: Om Spe-
rettens Sagers Udforelse.

SS8aret 1667 VI B,

Men desuden er, hvorpaa forst Pardessus har gjort
opmarksom i sin ovfr. nevnte Udgave af Danske Lovs
4. Bog, medens dette Forhold er aldeles wlcendt for Bror-
son, en stor Del Bestemmelser i denne Bog hentede fra
Kapitlerne i denne svenske Soret. Genmem denne er
Danshe Lov beslegtet med forskellige af de Amster-
damske Ordonanser fra Slutningen af 16. Aarh. og
Begyndelsen af 17. Aarh. (hos Pardessus i 4. Bd.),
men da disse neppe ere dire
henvist il dem. Endvidere er

e Kilder, er der ilkke
st benyltet H an s e-
recessen af 16142 se serlig Reces 1614 6.2 jfr.

1 Denne Deling er maaske foranlediget af Hamborgs Stads-
rel 1605, som ellers synes benyttet, se nedfr., og hwvis 16.
oy IT. Kap. i 2. Afsnit netop hedde: Von Werfung und

orflenem Gute, o0g: Von Schifibruche und  schiff-
briichigen Giitern,

2 Denne Lov er af Parde.

enkelt Avtikel.
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D Loy 4o 5.1, dog ikke til de Avtikler ¢ Danske Lov,
Som najest stemme med denne Reces, nemlig 4. 8. 8.6 og
8. der svare til Recessens 10. 1.~} Denne sidste har
nemlig til e Artikler, hvad der er undgaaet Par-
dessus’s Opmarksomhed wved Udgaven af Recessen i
hans Varks 2. Bd., ligesom Danske Lov til de tilsva-
rende, benyttet Fredril I11.s Soret 1561 §§ 55-58 som
Kilde. Ved en enkelt Artikel i Danske Lov (4. 2.19)
henviser Pardessus til den franske Ordonans
of Avgust 1681 2.1.10 som Kilde. Berovingen
mellom disse Artikler ligger imidlertid alene i, at en
Journals Forelse foreskrives i dem begge. Langt sna-
rere er der Grund til at tenke paa Slagtskab mellem
DLoys 424, 4.8.10, 11 og 12 og Ordonansens 8.3 og
3.8, Aubert mener riglignok®, at denme Ordonans er
>blevet for sént bekendt i Danmark, til at bunne
hape haft Indflydelse paa Lovbogen,
hwis oy ylning paabegyndtes i Januar 1682«, dog
finder han det muligt, at den kan vere brugt til For-
ndringer under Trylningen. Formodningen om, at
Man begyndte Lovbogens Trykning i Januar 1682 stot-
ter sig dog Tun til, at en Redaktion af Lovbogen blev ap-
Droberet til Trykning ved den ovfr.S. IV anforte lgl.
Resol. 1682 3. Jan., og det ovfr. S. V-VI oplyste viser,
9 aman i Begyndelsen af 1683 1 hvert Fald endnw havde
e Del af Trykningen tilbage; man kan dog for saa vidt
9%e Aubert Ret som Udstedelsen af Ordonansen saa
“ort for den endelige Redaktion af Danske Lov sikkert
O Aarsagen til, at den ikke er blevet benyttet i starre
Um[an.{/ end sket er.

.

LA St 168,
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Blandt fremmede Love nevner Auberl™ som Kilde
til mogle Artikler © Danske Lov den I am b oy gske

reviderede Stadsvet af 16052 nemlig:

Danske Lov 1.28. 15, se Ham borgs Stadsrel 2. 6. 1:

5-17.
= RES PRI e g AT —  1.21.28 ’

— —s46, - s :
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B fuldstendig Sammenligning mellem  denne

il Stadsret og Danske Lov viser dog, at Stadsrelten gan-

I8 ske silikert er benyttet til Danske Lov, ¢ hwert Tilfelde i &
il Udarbejdelsen af dens 4. Bog om Sorclten, i langt

storve Omfang end af Aubert antaget. Det maa doy

| ilike overses, at Slagtskabet mellem Stadsrette

}f lige Bestemmelser 09 4. Bog k

| skab wellem deres Kilder, for j. Bogs Vedkommende

swrlig Soretten af 1561, for Hamborgs Serets Ved-

kommende eldre Hansealisl Bel, saaledes som denne

Sammenstilling viser:

/i

ns spref-
an skrive sig fra Slewgt-

1 4. St. 8. 164, 169-73.

2 Aubert a. St. citerer Aarstallel for de
telse (1603) jfr. den ovfr. S.
XVIII.

Findes dog allerede i »Det [orste Proje.

n oprindelige Affut-
XX nevnte Udgave §.

Lt« til Danske Lov,
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Danske Lov:

Hamborgs Stadsret:

4.1.2 (Soret1561)jfr.2. 14. 19,

) ( — ) -2 14 20

4. 1. 22 ( — ) - & 14 16.(Stadsret1497G.19)

4.1.81 ( — ) -214.80 (Hanseatisk Soret
1591 § 46).

SRLI0NE ¢ e g s

N R T T T

4.8.8 ( — ) - 2.17.6. (Stadsret1497 P, 47)

4.8.10iBeg.( — ) - g 16.1.( — — P.31)

4.8. 20 (=S i Sy AR S 40)

4odo1 (RO (S RN

4.5.5 ( — )-2.183.

4. 8. 19. (SSoret 1667) - 2.19.1.( — — p, 50)

Men ved Siden heraf forekomme adskillige Lov-
Steder, som wvise en ordret Overensstemmelse:

Danske Lov 4. 2. 4

og Hamborgs Stadsret 2. 15. 5.
AL - — =g e
sl = —— — A
S e - — = L2
e - — s R
= T e S — = LG
= — 4.5.24 Midten - — 2.18:1
= HGRG) - —— L L
O LIRS T — — 2.5.7-9,

\“

* Hertil angives ingen Kilder i den ovfr. 8. XX citerede
Udgave af den hamborgske Stadsret,
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Endnu kan sammenlignes:
DLov 4. 7. 2 4 81, 09 Hamborgs Stadsret 2. 14. 48.
= G > = Reces 16182,
Foruden 1 J. Bog og i de ovenfor nwvnte af Au-
bert anforte Steder, kan der {@nkes Tillenytningspuni-
ter mellem:

DLovs 1, 9, ZOix‘yIidtcn“(FP)ng Hamb.sStadsret 1.7, 6.

= (FP) - — 287
— 1.28.14 i Beg. - —  — zes
— 1.28.1} ¢ Midten - — — " 2.6.9.
— 1.28.14 ¢ S - — — - Z6.11
— 5. 3.281 8L (FP) l

— 5. 8.29iMidten(FP)\- — — 951
— 9. 8.80 (FP)

— 6.13.28 (FP) - — — s

Muligvis beror ogsaa her Slegtskabet paa felles
Kilder saaledes som wed DLoy 1. 3. 16 (FP) og Ham-
borgs Stadsret 1. 28. 5, paa fealles Benytielse af Iragm.
4 Dig. 22. 5, men det bliver da vanskeligt at {enke
sig hvilke, da Kilderne il de paageldende Steder af
den Hamborgske Stadsret opgives at vere den Niirn-
bergske Reformation af 1564, de saksiske Konstitutio-
ner og forskellige wldre hamborgske og lybske Retskil-
der, der neppe lige saa Lidt som den Hamborgske Stads-
ret selv kunne vere benyttede i hvert Tilfelde ikke til
Udarbejdelsen of »Det forste Projekt« #il DLov, hwori
melsm her blev indsat i Kommissionsmodet 1681

28. Febr. i Henhold til engelsk og hollandsk Praksis, me-

densk hamborgsk ecller hanseatisk: Ret ikke paaberaabes,
»Forarbejderne ti1 Danske Lov« II, 503.

2 Findes i Udgaven 1842 af Hamborgs Rtadsret. 8. 401
fojet til 2. 18. 2, som Recessen endrer,

¥ Udsugning med ubillig Lon, jfr. dog Reces 16)3 2. 6. 16. }




14. 48.

af Au-
spunk-

157264
1.28.7.
2.6.8.
2.6.9.
2.6.11.

2.5.1,

4. 81.

felles
Ham-
ragm.
tenke
der af
Niirn-
ituti
et sk
Stads-
cke til
Twort
ot 1681
i, me-
raabes,

8. 401

6. 16, 4
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de fleste af de citerede Artikler eller Stykker af Artikler
allerede findes. Dog ligger det med Hensyn til 1. 28. 14,
hois oprindelige Affattelse i »Det sidste Projekt« blev
Undergivet forskellige Omformuinger, nwrmest at tenke
Paa en direkte Efterligning af den HamborgskeStadsret.

Tl Slutning skal nevnes, at der ved en enkelt Ar-
tileel i Mangel af bedre er henvist til Karl V.s peinliche
Gerichtsordnung (Carolina) © Henhold til eldre Forfat-
leres Formodninger, om end Benyttelsen af denne Kilde
Synes mig tvivlsom.

Paa Grund af den ringe Plads, som paa de enkelte
Sider kunde indrommes Noterne med Kildehenvisnin-
9er, blev der ikke Lejlighed til © dem at komme ind paa
Polemik imod mine Forgengeres Kilde-
angivelser eller til at anfore disses fra mine afvigende
Angivelser. Men der er heller ikke Anledning til her 1
Storre Omfang at komme ind paa noget saadant. De en-
kelte anforte Kildehenvisninger ville, hvor Forholdet er
aldeles klart og de eldre Angivelser aldeles ojensynlig
urigtige, tale for sig selv, og det kan derfor kun vere
Nodvendigt at omtale mine Forgengeres Meninger i de
folgende forholdsvis faa tvwlsomme Tilfelde. Hvor
der hverken ved Aftrykket af selve Teksten eller neden-
Tor omtales nogen Kildehenvisning, udtale mine For-
J@ngere enstemmig, at den paagaldende Artikel er al-
deleg ny, eller agsaa forbigaa de helt Kildesporgsmaalet,
09 det har heller ikke varet mig muligt at til Veje
b"inge nogen Berigtigelse herlil, men paa den anden
Side vil der meget ofte findes Kildehenvisninger wved
Aftryklet af Teksten 1 Tilfelde, hvor saadanne savnes
hos mine Forgangere. I den folgende Oversigt
betegner A.: Aubert, B.: Brorson, og T.: Trojl, © de af
dem forfattede ovfr. S. XIV anforte Verker,




1. Bog.
1. 1. B.: KLov 1665 § 26.

2.3. Codex Fred.: Adelens Pri-
vil. 1661 24. Juni.

2.11.B.: a. 8. § 17.

215 Reces 1643 1. 1.27.

2.16. T.: Kirkeordinans 1539
Bl. LXXVIIL.

2.18.B.: ny; T.: jfr. JLov
1,50, Reces 1558 § 27.

2.19. B.: Birkeret 1623 §§ 13,
20, Stein' S.108: Fragm.
19 Dig.5. 1 jfr.dog A. S. 162.

2.20. 7. 09 B.sige, at nogle
angive JLov 1,50 og 8,42
samt Birkeret 1623 § 11
som Kilde. T, o0g A. 8. 124:
ny; B.: ldre og yngre
Grundsetninger.

3.15. T.: jfr. Reces 1643 2.
6. 11.

4.3. B.: Kristiern IL.s Land-
ret § 51. Codex Fred.: ES
Lov 2,50.

4.22. B. og T.: Frdg. 1649 9.
Septbr.

4. 30. Stein* 8. 109: Nov. 53,
4; A. 8. 163 Kristiern I1s
Landret § 54.

4. 31 B. og T. nevne ingen
Kilde; A, 8. 132: Lovgiv-
ningen fra 16.0g 17. Aarh.

4.34. B.og A. 8. 124: ny; T:
ifr. Reces 1643 2.2.5 og 2.
15.11.

5.20.Codex Fred.: Rigens RD
1621 § 2.

6. 22. Codex Fred. ncevner;
Frdg. 1662 og 1655.

1 Geschichte des Civilprocesses.
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ngsdom™ som An-

9.9.B.: Kristiern IT.s Byret
§10; 1. my.

9. 18 er tilskrevet i SEB
anser den for foranlediget
af Reces 1643 2. 6.22, der
aof T. ligefrem anfores som
Kilde.

13. 4. B. og T nevne ogsaa
NLov 3,9.

13.18. B.: jfr. NLov 4,2,

13.27. B.og T.: ny; A.8.163:
Romenrret.

19.1. 4. 8.124: til Dels ny;
B. nevner en Del wldre
Lilder, hvis Grundswetning
skal vere benyttet, men Co-
dex Fred. angiver kun de
ndfr. S, 132 neonte Kilde-
steder.

22. 2. B. bestrider, at Frdg.
1651 5. Juli er IKilden,
hvilket derimod antages af
4.8 132,

23.15.4.8.164: jfr. Hamborgs
Stadsret 1605 2. 6. 15—17.

24.1. B.: Reces 1615 § 18.

24.26.  B. nwoner ingen be-
stem? Kilde, men citerer end
videre: Reces 1643 2. 15. %
Rigens RD 1621 §§ 4, 40,
56, 57; JLov 2,68.

24 32 B.og A. 8. 114: ny,
dog henviser B, til: JLov
2,102 og Rigens RD 1621
§ 50.

1841,
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o
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“4.33. B. henviser desuden lil:
Kobenhavns Byret 1443 4,3
09 Reces 1547 § 3, A. ¥
132 til: Lovgivningen fra
16. 09 17. Aarh.

. B. og A. 8. 130: jfr.
NLov 1,4; A. 8. 2).

*4.36. Se Rosenvi
merkninger til Udgaven af'
Rigens Ret §§ 16 og 17. B.
anzmer ogsaa: Reces 1643

2.15. 6.

'1 41. B.: jfr. Frdg. 1663 13.
Juni.

. 4,3 B.: jfr. Reces 1643 2.

5.6 og 7.

Bi.citerer Frdy. 1631 29.

(2

2. Bog.

34 B.: jfr. Frdg. 1620 23.
Marts.

5. 4. Kilde maaske: Frdg.
1683 13. Marts 3. Kap. § 3.

5.5, indes allerede i Sidste
Projelt jfr. , Forarbejderne
til Danske Lov® I1, 325 og
562 0g Frdg. 1683 13. Marts
3. Kap. § 5.

5.6, Seheel: Privatretlens alm.
Del 1,48: Hrdg. 1683 13.
Marts 3. Kap. § 1.

5.7. B. nevner wr igtig: Frdyg.
1646 23. Maj.

9.18. B, Kirkeordinans 1539

o Bl XXXIX-XL.

2.20. B.: jfr. Sk. Kirkeret.

222 Herom citeres i Kirke-
hist. Saml. IIT 2,107 : Kong.
Mandat 1618, men dette har
tklee veret til at finde.

11. 16 4 Sl. Kilde er: Gejstlig-
hedens  Privil. 1670 1.
Decbr. § 3.

12. 4. B.: Reshr.
Olktbr. (Rothe:
2,249).

12.5. B.: Gejstlighedens Pri-
wvileg. 1670 15. Dechr.

12.6.B.: a. 8t.§ 5.

20. 3. B.: Frdg. 1629 7. Marts

30. B.bestrider Hedegaards

Jl[enmg, at Reces 1643 1.4.
39 er Kilden.

22.60-1. B.nwvner Reces 1643
1.4.24.

3. Bog.

6.2-3. B.: Reces 1643 2.3.3.

11.6. B.: Frdg. 1646 16. Maj
0g Frdg. 1648 24. Decby, om
Skydsferd 7 Norge.

13.5. B.bestrider,at Reces 1558
§41Leller Frdg. 1682 28, Jan.
§ 17 er Kilden.

13.44-45. B.: ESLov 2,71; 72.

16. 8. B., A. 8. 125, Larsen:
Saml. Skr. I 1,395-99: ny
Bestemmelse.

17.41. B.: Kobenhavns Byret
1443 5. Kap.

4. Bog.
1.9 sidste Seetning. Pardessus:
»Ces derniers mots sont une
addition, faite aw droit établi
par le code de 1561.%
2.8.B.: NLov 7,24, hvortil So-
ret 1561 § 41 ogsaa er Dlevet
benyttet.

L




2. 10. B. nceoner ogsaa: Soret
1561 § 53.

2. 11.7 Sl. Pardessus:
Soret § 48 (46).

2.20. B.og A, 8.125: den stor-
ste Del ny;: Pardessus: So-
ret 1561 § 72,

3.5. B.: NLov.

3.7, Pardessus:
5.8 § 4.

3. 10. Pardessus henviser ke
til Soret 1561 § 51, men til
SSaret 1667 5.10 § 2.

3. 12. B.og A. 8.125: ny,; Par-
dessus: SSoret 1667 5. 10
og 11.

3.24 4 SI. B.: Soret 1561 §5.

5. Kap. A. 8. 167 [formener, at
den hollandske og engelske
Soret har haft Indflydelse
paa dette Kapitel, men her-
for paaberaabes kun, at 4.5,
4 4 Revisionskommissionens
Mode 1681 28. Febr. af-
fattedes efter ,Praksis i
England og Holland*, hvor-
til kunde vere fojet: Ham-
borg, se ovfr. S. XXITI.

5. 8. Pardessus henviser til
SSoret 1667 4. 8 § 8, som
dog ikke eksisterer.

6. 11. Pardessus henviser des-
uden il SSoret 1667 6,9.
7.1. Pardessus: J:)mbogeug 20.
7.5 B.og A.: Kong Magnusnor-
ske Landslov formannailpg
Kap. 19; Pardessus: Jons-

bogens § 2

7. 6. Pard

Visby

SSoret 1567

: tillige wldre

|
|
|
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1.9-10. 4. 8.131: Tor:
2-19. Schlegel: Ju

Eney-
klopeedi, 8. 289: fra Romer-
retten.

2.34. A. 8. 131:
fra Middelalderen.

2.09. A. 8. 131: ligeledes.

danske Love

R.74.A. 8. 131: NLov 4,9.

2.75.4. 8. 131: Danske Love
[ra Middelalderen.

3. 29. B.: my; A. 8. 125: til
Dels ny.

3. 31. 4. 8. 130: ogsaa NLov
7,13.

3.82. Om forskellige hertil

som oftest citerede Domme i

Udvalg 3. 0g 4. Bd. se Torp:
Besiddelsen og dens Betyd-
wing i retlig Henseende S.
137 1.
6. 4. 8. 133: Rigens RD.
1621.

7.4. jfr. ogsaa Retsbrug (Ud-
valg 4,219), — 4. 8. 170
oprindelig romersk, Fragm.
13 § 2 Dig. 20. 1; Hwyerz(ﬂ
Den nor: sthantmot S.363:
Jfr. Fragm.40 § 2 Dig.

7.8 f. Aubert: Kontraltspan-
tets historiske Udvikling.
Kristia. 1872 8. 42: jfr. Co-
dex 8. 34.

7.14. Orsted: Haandbog o. den
d. 0. n. Lovkyndighed. 6, 194
0g Schweigaard : Den norske
Proces 2,498: vomersk. Au-
bert : Kontralitspant, 8.43 og
Hagerup: Dennors
ret S. 37S: oprindeli

mersk.,

o A e P
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8.12. Schigrring & Tidsskr. f.
Retsvwsen 4,340: stemmer
med Romerretten.

1.6, 4. 8.171: jfr. Lew 14 § 1
Codex 4.31.

14. 37, Rosemwinge: Retshi
rie § 207 og B.: Frdg. 1661

6.21. A.8.175: jfr.NLov 3.2,
Carolina § 135, Frostetings-
lov 2,15 og Jons Kristenrel
§ 16.

8. A. 8. 175 og Schlegel: Juri-
disk Encyklopeds S. 471:
Ludvig XIV.s Edikt mod

12. Febr.; B.: Frdg. 1661 Dueller.
31 Marts. 10.6. A. S.130: NLov 6. 35.
14.50. B,: Reces 1643 2.15.8 16. 4. A. S. 176: Carolina §§
09 3. 14.
14.51. B.: Reces 1643 2.15.8. gel: Juridisk En

S. 434: Carolina

. Schlegel : Juridisk Fn-
cyklopedi, S.289: romersk;
der sigtes maaske til: Lex
1 Codex 3.43.

cyllopee

§" 160, hvad A. 8. 176 doy
b

ikke finder
22; A. 8. 176
§ 122.

. Carolina

6. Bog.
3. B.: Reces 1643 1.1.31.
7oA. 8. 126: til Dels ny.

2,

_ Med denne Opregning skal ikke veere sagt, at der
ikle ogsaw ved andre Steder vil Tunne vere Tvivl om,
Woorvidt mine Forgengere eller jeg har det rigtige. Det
7.fa71 ikle undgaas under de atter og atter gentagne Telst-
Ievnfarelser, hworom der her har veret Tale, at Ojet
aa sloves og Opmerksomheden slappes, oy naar jeg
"thnker, Tworofte mine Forgengere af en njeblikleliy
Distraktion ere blevne forledte til f. Eks. at anfore en
Artikel i Lovbogen som en helt ny Bestemmelse, skont

en er skrevet ud af en Kilde, som de atter og atter
{;ave gennemlast, tor jeg ikke vente, at jeg, selv i denne
2. Udgave af Kildehenvisningerne og efter at der ved

dgaven af Forarbejderne til Lovbogen har veret An-
ledning til at revidere alle Henvisningerne, overalt har
haft bedre Held. Det maa da haabes, at et kommende
"yt Oplag af Lovbogen maa bringe Kildehenvisningerne
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med, storre Fuldstendighed end Jeg hidtil har kunnet
levere dem.

Paw det juridiske Fakultets Vegne er Tilsynet med
denne Udgaves Besorgelse blevet fort af Professor, Dr.
Jur.Jul. Lassen, der har lwst en Korrektur til Telsten
og meddelt nye Oplysninger om dennes Forhold til
Romerretten.

Forarbejderne til denne Udgave afgives til Rigs-
arkivet, hvor de ville kunne benyttes il en fremtidig
Udgave.

1910 ¢ December.

V. A. Secher.

& A
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Anvendte Forkortelser.

4. Berntsen o: denne For-
fatters: , Danmarks og Nor-
9es frugtbare Herlighed*.
Bog o: Arvebog.
irke R.o: Birkeret.

Bl.o: Blad.

BO?‘,qerstd& Privil. o: Borger-
Standens eller Kjobstedernes
Privilegier.

¢ 9 causa.

Caroling o: Kejser Karl
Vis ,peintiche Gerichisord-
Mung“.

Cod. 5: Codex.

Digest, eller Dig, o: Digeste.
arsen o : denne Forfatters:
Umlerreminy om Skelskor.
SLov o: Eriks Seellandske

0V,

EOrqon, o i Fransk

Forq. . [ Ordonans.

BPo: dot , Torste Projekts til

Danske Loy,

Tagm. o: Fragmentum.

"{1_9, 2: Forordning.

"iher. Privil, o: Frihervernes

Privilegier.,

L Love 5: Samling af gamle

danske Love udyg. af* Kolde-

"Up-Rosenvinge.

ev. Privil. o: Grevernes Pri-

vilegier,

i

Haandf, o: Haandfwestning.

HReces o: Hansereces.

Inst. o: Institutiones.

Instr. o: Instruks.

i Sl.eller 4. f. 0: i Slutningen.

JLov 9: Jyske Lov.

Jfr.og jfrt. o: jevnfor og jeon-

ort.

Kirkeord. o: Kirkeordinans.

KLov o: Kongelov.

KRR 2: Kongens og Rigens
Raads.

L.o: Lex.

NLov 2: Norske Lov 1604.

Nov. 2: Novelle.

Ordin. eller Ord. o: Ordinans.

P i Variantnoterne o: ,det
sidste Projekt“ til Danske
Lov.

pr.eller Princip. eller Prine. 5:
Principium.

Priv. eller Privil. o: Privi-
legier.

q. 2: queestio.

Rigens BD o: Rigens Ret og
Dele.

SP o: det ,Sidste Projekt* til
Danske Lov.

Samling o: Samling af Kong-
ens  Reltertings  Domme
1595- 1614, wdg. af V. A.
Secher. 2 Bd.
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SLov o: Skaanske Tov.

Sk.Kirkelovo : Skaanske Kirke-
lov.

SSoret o: Svensk Soret.

Stephanius 2: N. Krag og S.
Stephanius: Kristian den
Tredies Historie, 3 Bd.

Sell. Kirkeloy o: Swllandske
Kirkelov.

Udvalg o: Udvalg af gamle

danske  Domme, wdg. af

Kolderup Rosenvinge, 4 Bd.

V i Variantnoterne: Vindings
2. Udkast (,det forste Pro-
jekt®) til Danske Lov; ©
Kildehenvisningerne: Vin-
dings Kildeangivelser i Co-
dex: Fredericius.

V8Lovo: Valdemars Seelland-
ske Lov.

Weylles Glossar.o: Oster.
Weylles: Glossarium
dicum Danico-Norvegicum.
Kbh. 1652.
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i Christian den Femte af Guds
Naade, Konge til Danmark og
Norge, de Venders og Gothers, Hertug
udi Slesvig, Holsten, Stormarn og Dyt-
mersken, Greve udi Oldenborg og Del-
menhorst, Giere hermed for alle vitter-
ligt, at, saa som Gups Fryer oG RET-
FZERDIGHED* ere de tvende fornemste
Stetter og Hovetpillere, med hvilke Lan-
de og Riger udj deris bestandige Flor og
Velstand befzstis og opholdis, og derfor
ligesom Gud Allermeegtigste til det for-
ste haver givet Os een stor Anledning
i disse Nordiske Lande, hvor hand saa
haadeligen haver ladet antande sit
Ords og Euangelii klare Lys, som aa-
ben-

* Pielate et justitia var Kong Kristian V.s Valgsprog,
se ovfr. S. IIL
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benbarligen over alt iblant os skinner
og lyser til den sande og rette Reli-
gions Bestyrkelse, som bestaar i een
| | 4 fornuftig og retsindig Gups Fryar* og
i Dyrkelse: Saa er og til det andet, som
;,‘: er REr oc RerrarpicaED * i Lande 0g
Riger at stadfeeste, hojeligen forneden
i saadanne Love at beskikke og forordne,
¥ hvorved Rerrmrpicuenp® fra al Vold og
i Indpas maa vorde beskeermet; Ti* der-

som et hvert Menniske var retsin-
® 5 digt og ville nojis med det ham med
[ F Rette tilkom, og ikke soge sin Nae-
i stis Skade, men giore hannem den
5\ samme Ret, hand ville sig sely skulle
] vederfaris, da giordis ingen Lov for-
\ noden; Men derfor settis Loven, at
: h de retvise og fredsommelige maa nyde
N deris Ret, og de Urelvise og Uretfer-
il dige, som ikke ville giore Ret efter

| det,

* Se Anm. a ovfr. S. XXXV.
b Herfra og til: . . . at giore Uret, har Forordet il
JLov il Kilde.
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det, som i Loven skrevet er, kand
vorde ved den Straf, som i Loven sat
er, formeente at giore Uret. Dette
have voris Elskelige Forfaedre, Hojlov-
lige Konger i Danmark, meget vel og
grundeligen overvejet og betenkt, som
derfor, een efter anden, have til deris
Undersaatters Tarv og Nytte sat Lov
og Ret i Riget. Fremmede Scribentere *
for nogle hundrede Aar siden give
Konning Harald Gormsen, hvilken de
kalde den Store og Allerchristeligste,
den Beremmelse, at foruden den syn-
derlig Guds Frygt, som hos hannem
fantis, haver hand og sat Love og Ret,
ikke allecniste for de Danske, men og
for de Saxer paa begge Sider af Elben
og de Friser, hvilke de samtlige med
Iver have holdet over; Men eftersom
Lovene i gamle Tider bestod meere i

Under-

4 Adam af Bremens Kirkehistorie 1. Bog: Adeldags
Hislorie i Slulningen; Helmolds Slavekronike 1. Bog
15. Kap.; Albert af Stades Krenike til Aar 97%.
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Undersaatternis Thukommelse, end i no-
gen skriftlig forfattet Lovbog, da have
de Hojstberommelige Konger, Valdemar
den Store og Valdemar Sejr, foruden
Kirkeloven ladet forfatte for et hvert
Land her i Riget een skreven Lovbog,
hvorefter de skulle reftis og demmis,
anseende, at, som Riget tilforn somme
Tider hafde veeret adskilt i adskillige
Regeringer, og saa hver Part haft sine
Love og Skik, de da skulle blive ved
det, som de vare vaante' til. Deris
Efterkommere have siden Tid efter an-
den forbedret Lovene med adskillige
Retter, Recesser og Forordninger; Dog
have de hid til dags ej veeret samlede
udj een Bog, eller i nogen god Orden,
ej heller hver Materie til sin begvem
Steed henfort, hvilket haver giort baade
Dommerne og Parterne Besvzerlighed,
at een hver Materie paa adskillige Stee-

der

1 Saal. KTU; A: vante
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der skulle spgis: Tilmed vare Under-
saatterne, som hafde een Gud, een Tro,
een Konge i et Rige®, ligesom adskilte
ved ser Lovbeger og Rettergang: Ti-
dens Leengde og Forandring haver end
ogsaa foraarsaget adskillig Forandring
udj det, som i Begyndelsen vel nok
kand have veret beskikket.

Paa det derfor at Lovene efter Tider-
nis Tilstand og Omstandighed i adskil-
lige Maader kunde forbedris, da haver
Voris Elskelig kiere Her Fader, Sl: og
Hojeervaerdigst hukommelse, strax i Be-
gyndelsen af den Kongelig Souveraine
Arve-Regeering, som ved Guds Forsyn
af voris kiere og tro Undersaatter med
een frj Villie og velberaad Hue Hojst-
bemeelte voris Elskelig kiere og nu Sl:
Her Fader er bleven overdragen, og i
saa Maader den gamle Arverettighed i

voris

a Til: som hafde . .. Rige, er Forordet til Hbilfelds
Kristian I.s Historie Bl b Kilde.

11
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voris Kongelig Huus og Familie igien
indfort, allernaadigst anbefalet, at efter
adskillige Udkastelser, som til een fuld-
kommen Lovbog vare giorte, een seer-
delis skulle samlis og forfattis af Loven,
Recesserne, Ordinantzerne og de til den
Tid udgangne F orordninger, saa vit med
den Kongelig Souveraine Arve-Regeering
og ellers Tidernis Tilstand kunde over
eens komme og tienlig veere at indfo-
ris til een Lighed udj Loven og Retler-
gangen udj samtlige Rigets underlig-
gende Lande, saa vel som til Lovens
Forbedring, hvis i de forrige Love 0g
Forordninger ikke saa lige var i agt ta-
get.* Dette Verk, som saaledis efter
Kongelig Befalning var samlet og for-
fattet Aar 1669, Aaret for end Gud
kaldede Hojstbemzlte Voris Sl: Her
Fader fra dette Jordiske til sit @vige

Him-

* Til: skulle samlis . . . taget, er il Dels kgl. Missive
til Rasmus Vinding 1669 11. Marts om at ug-
arbejde et fuldkomment Corpus juris Danici Kilde
“(Forarbejderne til Kong Kristian V.s Danske Lov
I S. 364).
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Himmelske Rige og eris Krone, og
Gud da, som er alle Kongers Konge,
hafde sat Os paa den Kongelig Arve-
Stoel og Throne, have Vi af Christelig
og Kongelig Iver til Rets og Retferdig-
heds Befordring, Fremgang og Bestyr-
kelse' iblant vore kiere Undersaatter
her i Riget ved nogle af voris Raad og
Betiente med Flid ladet igiennemsee,
og endelig selv givet voris Allernaadig-
ste Slutning paa alt hvis som for billigt
eller forneden kand have vaeret eragtet
derudj enten at tilsette, forandre, eller
fratage; Og er swrdelis udelat, forst®
alt hvis som ikke kunde beqvemme sig
med voris Kongelig Souveraine Arve-
Regeerings Ret; Dernzest er og udelat
hvis som hidindtil er befundet at have
foraarsaget baade formedelst Meeneederj
stor Guds Forternelse, saa vel som
formedelst vitlaftige og langvarige Pro-

cesser

1 Saal. AK; (I Beslyrkelse,

it
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cesser stor Bekostning og Armod hos
Undersaatterne, og dog hverken Sand-
hed ved de Midler, eller slig' Lovens
Maade, at vaere kommen for Lyset,
langt mindre den Nodlidendis til sin
Ret. For det tredie er ogsaa af denne
Lovbog udelat alt hvis Politien egentlig
vedkommer, hvorom ingen saa stadige
Love eller Anordninger kand gioris,
som jo efter Tidernis Lejlighed een
eller anden Forandring kunde behove s
hvorfor Vj slige foranderlige Love og
Anordninger (som Ubrgdeligen dog al-
ligevel skal holdis, indtil anderledis
allernaadigst vorder anordnet) i een sy
Bog, Politie-Ordning kaldet, ville lade
forfatte, og ikke ville have dennem ind-
forte eller beblandede med denne Lov,
som i vort Rige Danmark udj stetz-
varendis Brug herefter skal forblive,

En-

a Til: alt hvis Politien . . . kunde behove, er (il
Dels Forordel lil Reces 1643 Kilde.




Y

Endelig eftersom Loven ber at veere
skikket efter hver Mands Tary, lige
billig og lige taalig for alle*, saa at in-
gen ved Loven enten nyder nogen For-
deel, eller tager Skade frem for andre,
saa er og udelat alt hvis i saa Maader
nogen frem for andre sig enten til For-
deel eller Skade, hvad heller det maatte
bestaa i blotte Ord, eller i Gierningen,
sely kunde tilegne. Hyvis ellers Privi-
legier og Friheder, som Loven, Reces-
cerne og een Deel Forordninger tilforn
ikkun tilegnede dennem, hvis Forfedre
1 Begyndelsen med deris Dyd og Tie-
niste for Riget og Faedernelandet des-
lige Privilegier hafde forhvervet, der-
om have Vj, for at opmuntre alle til
Dyd, paa sine Tider og Stweder giort
saadan allernaadigst Anordning, at for-
bemeelte Privilegier og Friheder skal

strek-

& Til: eltersom Loven . . . for alle, er Forordet lil
JLov Kilden.

































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































