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D E C I Z I I  A L E  C U R fi I I  C O N S T I T U fi I O N A L E

CURTEA CONSTITUfiIONAL√

D E C I Z I A  Nr. 701
din 17 octombrie 2006

referitoare la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 6 ∫i art. 7 alin. (1) 
din Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului nr. 4/2005 privind recalcularea pensiilor 

din sistemul public, provenite din fostul sistem al asigur„rilor sociale de stat

Ioan Vida — pre∫edinte
Nicolae Cochinescu — judec„tor
Aspazia Cojocaru — judec„tor
Acsinte Gaspar — judec„tor
Petre Ninosu — judec„tor
Ion Predescu — judec„tor
™erban Viorel St„noiu — judec„tor
Antonia Constantin — procuror
Patricia Marilena Ionea — magistrat-asistent

Pe rol se afl„ solu˛ionarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate
a dispozi˛iilor art. 6 ∫i ale art. 7 alin. (1) din Ordonan˛a de
urgen˛„ a Guvernului nr. 4/2005 privind recalcularea
pensiilor din sistemul public, provenite din fostul sistem al
asigur„rilor de stat, excep˛ie ridicat„ de Emil Dunca Ón
Dosarul nr. 1.065/2006 al Tribunalului Teleorman — Sec˛ia
civil„ ∫i de Alecsandru V. Jauc„ Ón Dosarul
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nr. 2.691/39/2006 al Cur˛ii de Apel Suceava — Sec˛ia
comercial„, contencios administrativ ∫i fiscal.

Dezbaterile au avut loc Ón ∫edin˛a public„ din
5 octombrie 2006 ∫i au fost consemnate Ón Óncheierea de
la acea dat„, c‚nd, av‚nd nevoie de timp pentru a
delibera, Curtea a am‚nat pronun˛area la data de
17 octombrie 2006.

C U R T E A,

av‚nd Ón vedere actele ∫i lucr„rile dosarelor, constat„
urm„toarele:

Prin Œncheierea din 28 aprilie 2006, pronun˛at„ Ón
Dosarul nr. 1.065/2006, Tribunalul Teleorman — Sec˛ia
civil„ a sesizat Curtea Constitu˛ional„ cu excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 6 alin. (1) ∫i (2) ∫i
art. 7 alin. (1) din Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului
nr. 4/2005 privind recalcularea pensiilor din sistemul
public, provenite din fostul sistem al asigur„rilor de stat,
excep˛ie ridicat„ de Emil Dunca cu prilejul solu˛ion„rii
contesta˛iei formulate Ómpotriva deciziei de recalculare a
pensiei.

Prin Œncheierea din 24 mai 2006, pronun˛at„ Ón Dosarul
nr. 2.691/39/2006, Curtea de Apel Suceava — Sec˛ia
comercial„, contencios administrativ ∫i fiscal a sesizat
Curtea Constitu˛ional„ cu excep˛ia de neconstitu˛ionalitate
a dispozi˛iilor art. 6 din Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului
nr. 4/2005, excep˛ie ridicat„ de Alecsandru V. Jauc„ cu
prilejul solu˛ion„rii unei ac˛iuni Ón contencios administrativ
formulate Ómpotriva Casei Jude˛ene de Pensii Suceava.

Œn motivarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate autorii
acesteia sus˛in, Ón esen˛„, c„ dispozi˛iile art. 6 ∫i ale art. 7
alin. (1) din Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului nr. 4/2005
contravin dispozi˛iilor constitu˛ionale consacrate Ón art. 15
alin. (2), art. 16 alin. (1) ∫i art. 47 alin. (2). Œn acest sens,
arat„ c„ dispozi˛iile legale criticate Óncalc„ îprincipiul
drepturilor c‚∫tigate“, Óntruc‚t stabilesc un punctaj mediu
anual inferior celui stabilit prin legisla˛ia anterioar„, fapt ce
determin„ sc„derea cuantumului pensiilor. De asemenea,
arat„ c„ textele de lege criticate instituie un tratament
discriminatoriu fa˛„ de persoanele pentru care se men˛ine
cuantumul pensiei cuvenite sau aflate Ón plat„ superior
celui rezultat Ón urma recalcul„rii, Óntruc‚t aceste persoane
nu vor putea beneficia de indexarea sau majorarea pensiei
p‚n„ c‚nd, din Ónmul˛irea punctului de pensie cu punctajul
mediu, nu va rezulta un cuantum mai mare dec‚t al
pensiei cuvenite sau aflate Ón plat„.

Tribunalul Teleorman — Sec˛ia civil„ apreciaz„ c„
excep˛ia ridicat„ este Óntemeiat„, deoarece dispozi˛iile
legale criticate Óncalc„ principiul neretroactivit„˛ii legii ∫i
principiul drepturilor c‚∫tigate, f„c‚nd posibil„ mic∫orarea
punctului de pensie.

Curtea de Apel Suceava — Sec˛ia comercial„,
contencios administrativ ∫i fiscal consider„ c„ excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate nu este Óntemeiat„, textele de lege
criticate fiind Ón acord cu dispozi˛iile constitu˛ionale invocate.

Œn conformitate cu dispozi˛iile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, Óncheierile de sesizare au fost comunicate
pre∫edin˛ilor celor dou„ Camere ale Parlamentului,
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, pentru a-∫i formula
punctele de vedere cu privire la excep˛ia ridicat„.

Guvernul apreciaz„ c„ textele de lege criticate nu au
efecte retroactive, Óntruc‚t se aplic„ pentru viitor, de la data
intr„rii Ón vigoare a Ordonan˛ei de urgen˛„ a Guvernului
nr. 4/2005. De asemenea, arat„ c„ nu este Ónc„lcat nici
principiul constitu˛ional al egalit„˛ii Ón drepturi, reglement„rile
din cuprinsul dispozi˛iilor legale criticate fiind aplicabile, f„r„
nici o discriminare, pentru toate persoanele care se

pensioneaz„, aflate Ón situa˛iile prev„zute de aceste
dispozi˛ii legale ∫i care Óndeplinesc condi˛iile prev„zute de
lege. Œn sf‚r∫it, consider„ c„ nu este Ónfr‚nt nici dreptul la
pensie, consacrat de art. 47 alin. (2) din Constitu˛ie,
Óntruc‚t nici acest drept ∫i nici cuantumul pensiei nu au
fost afectate Ón urma aplic„rii prevederilor Ordonan˛ei de
urgen˛„ a Guvernului nr. 4/2005.

Avocatul Poporului apreciaz„ c„ textele de lege
criticate sunt constitu˛ionale, necon˛in‚nd dispozi˛ii cu efecte
retroactive ori discriminatorii. De asemenea, arat„ c„
dreptul la pensie nu este Ónc„lcat, Óntruc‚t, Ón situa˛ia Ón
care cuantumul pensiei aferent noului punctaj determinat
este mai mic dec‚t cel aflat Ón plat„, legea dispune c„ va
fi men˛inut cuantumul Ón plat„ p‚n„ la data la care, prin
aplicarea formulei de calcul prev„zute de Legea
nr. 19/2000, se va ob˛ine un cuantum al pensiei mai mare
dec‚t acesta.

Pre∫edin˛ii celor dou„ Camere ale Parlamentului nu au
transmis punctele lor de vedere asupra excep˛iei de
neconstitu˛ionalitate ridicate.

C U R T E A,

examin‚nd Óncheierile de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, rapoartele Óntocmite de
judec„torul-raportor, sus˛inerile p„r˛ii prezente, concluziile
procurorului, dispozi˛iile legale criticate, raportate la
prevederile Constitu˛iei, precum ∫i Legea nr. 47/1992, re˛ine
urm„toarele:

Curtea Constitu˛ional„ a fost legal sesizat„ ∫i este
competent„, potrivit dispozi˛iilor art. 146 lit. d) din
Constitu˛ia Rom‚niei, ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 ∫i
29 din Legea nr. 47/1992, s„ solu˛ioneze excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate.

Obiectul excep˛iei de neconstitu˛ionalitate Ól constituie
dispozi˛iile art. 6 ∫i ale art. 7 alin. (1) din Ordonan˛a de
urgen˛„ a Guvernului nr. 4/2005 privind recalcularea
pensiilor din sistemul public, provenite din fostul sistem al
asigur„rilor sociale de stat, publicat„ Ón Monitorul Oficial al
Rom‚niei, Partea I, nr. 119 din 7 februarie 2005, dispozi˛ii
care au urm„toarea redactare:

— Art. 6: î(1) Œn vederea stabilirii cuantumului pensiei ce
urmeaz„ a fi pl„tit„ dup„ efectuarea recalcul„rii, punctajul
mediu anual calculat potrivit art. 4 se compar„ cu punctajul
mediu anual cuvenit sau aflat Ón plat„ Ón luna anterioar„ celei Ón
care se efectueaz„ plata, Ón conformitate cu etapele prev„zute
la art. 3.

(2) Œn situa˛ia Ón care cuantumul pensiei aferent noului
punctaj determinat este mai mic dec‚t cel cuvenit sau aflat Ón
plat„, se men˛ine cuantumul cuvenit sau aflat Ón plat„ p‚n„ la
data la care, prin aplicarea formulei de calcul prev„zute de
Legea nr. 19/2000, cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare, se
va ob˛ine un cuantum al pensiei mai mare dec‚t acesta.

(3) Pentru pensiile c„rora le sunt aplicabile prevederile
art. 1921 din Legea nr. 19/2000, cu modific„rile ∫i complet„rile
ulterioare, aflate Ón situa˛ia prev„zut„ la alin. (2), partea din
cuantumul pensiei care se suport„ de la bugetul de stat este
cea corespunz„toare punctajului mediu anual aferent fiec„rui
an util realizat Ón cadrul fostelor unit„˛i agricole cooperatiste, a
fiec„rui an de contribu˛ie realizat de ˛„ranii cu gospod„rie
individual„ din zonele necooperativizate sau perioadelor de
contribu˛ii realizate Ón condi˛iile Legii nr. 80/1992 privind
pensiile ∫i alte drepturi de asigur„ri sociale ale agricultorilor,
republicat„, cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare, punctaj
mediu anual avut p‚n„ la data recalcul„rii.“;

— Art. 7 alin. (1): îPunctajul mediu anual determinat prin
recalcularea prev„zut„ de prezenta ordonan˛„ de urgen˛„,



precum ∫i cuantumul pensiei cuvenit potrivit prevederilor art. 6
se stabilesc prin decizie a casei teritoriale de pensii, f„r„ a se
utiliza procedura de Ón∫tiin˛are prealabil„ prev„zut„ la art. 7 ∫i 8
din Normele metodologice de evaluare a pensiilor din sistemul
public, stabilite Ón fostul sistem al asigur„rilor sociale de stat
potrivit legisla˛iei anterioare datei de 1 aprilie 2001, Ón vederea
recalcul„rii Ón conformitate cu principiile Legii nr. 19/2000
privind sistemul public de pensii ∫i alte drepturi de asigur„ri
sociale, cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare, aprobate prin
Hot„r‚rea Guvernului nr. 1.550/2004.“

Œn opinia autorilor excep˛iei, dispozi˛iile legale criticate
sunt contrare prevederilor constitu˛ionale ale art. 15
alin. (2) privind principiul neretroactivit„˛ii legii civile ∫i ale
art. 16 alin. (1) referitoare la egalitatea cet„˛enilor Ón fa˛a
legii ∫i a autorit„˛ilor publice, f„r„ privilegii ∫i f„r„
discrimin„ri, precum ∫i dispozi˛iilor art. 47 alin. (2) care
consacr„ dreptul la pensie.

Examin‚nd excep˛ia de neconstitu˛ionalitate, Curtea
constat„ c„ Legea nr. 19/2000 privind sistemul public de
pensii ∫i alte drepturi de asigur„ri sociale, publicat„ Ón
Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 140 din 1 aprilie
2000, prin art. 180 alin. (2) a prev„zut sarcina Casei
Na˛ionale de Pensii ∫i Alte Drepturi de Asigur„ri Sociale de
a determina punctajul mediu anual al fiec„rui pensionar
prin raportarea cuantumului pensiilor cuvenite conform
legisla˛iei anterioare la punctajul de pensie stabilit conform
prevederilor acestei legi, Ón vederea recorel„rii ∫i recalcul„rii
pensiilor Óntr-o etap„ ulterioar„.

Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului nr. 4/2005,
reglement‚nd procedura ∫i etapele recalcul„rii pensiilor
anterior stabilite, prevede la art. 4 determinarea punctajului
anual prin luarea Ón considerare a datelor existente cu
privire la Óntreaga activitate a pensionarilor, conform noilor
principii ale sistemului public de pensii. Potrivit art. 6
alin. (1) din aceea∫i ordonan˛„, stabilirea cuantumului
pensiei se face prin compararea punctajului anual calculat
cu punctajul mediu anual cuvenit sau aflat Ón plat„ Ón luna
anterioar„ celei Ón care se efectueaz„ plata. Œn urma
acestor opera˛iuni noul punctaj mediu anual poate fi mai
mare sau mai mic dec‚t cel anterior determinat.

Aceste dispozi˛ii legale vizeaz„ trecutul numai sub
aspectul c„ stagiul de cotizare a fost realizat, iar
cuantumul pensiei aflate Ón plat„ a fost stabilit anterior,
Óns„ efectele recalcul„rii se produc numai pentru viitor.
Astfel, Curtea consider„ c„ nu poate fi re˛inut„ critica de
neconstitu˛ionalitate raportat„ la principiul neretroactivit„˛ii
legii civile.

Œn ceea ce prive∫te sus˛inerile autorilor excep˛iei, potrivit
c„rora textele de lege criticate ar aduce atingere dreptului
la pensie, consacrat de art. 47 alin. (2) din Constitu˛ie,
Curtea constat„ c„ art. 6 alin. (2) din Ordonan˛a de
urgen˛„ a Guvernului nr. 4/2005 prevede men˛inerea
cuantumului pensiei cuvenite sau aflate Ón plat„ Ón situa˛ia
Ón care acesta este superior cuantumului pensiei aferent
noului punctaj determinat, p‚n„ la data la care prin
aplicarea formulei de calcul prev„zute de Legea
nr. 19/2000 se va ob˛ine un cuantum al pensiei mai mare.
Astfel, se asigur„ protejarea drepturilor legale c‚∫tigate sub
imperiul legisla˛iei anterior Ón vigoare, iar eventualele
probleme ridicate de legalitatea ∫i corectitudinea
cuantumului pensiei stabilit prin recalculare reprezint„ doar
aspecte ce ˛in de aplicarea legii, f„r„ a afecta caracterul
constitu˛ional al textelor de lege ce fac obiectul excep˛iei.

Œn sf‚r∫it, Curtea apreciaz„ c„ nu pot fi re˛inute nici
criticile de neconstitu˛ionalitate raportate la principiul
constitu˛ional al egalit„˛ii Ón drepturi. Astfel, autorii excep˛iei
sus˛in c„, Ón situa˛ia Ón care, Ón urma recalcul„rii, se
p„streaz„ cuantumul superior al pensiei stabilite anterior,
nu vor putea beneficia de indexarea sau majorarea pensiei
p‚n„ c‚nd, din Ónmul˛irea punctului de pensie cu punctajul
mediu anual, nu va rezulta un cuantum mai mare dec‚t
cel al pensiei cuvenite sau aflate Ón plat„. Prin urmare,
consider„ c„ sunt discrimina˛i Ón raport cu celelalte
categorii de pensionari care beneficiaz„ de aceste major„ri.
Or, Curtea constat„ c„ majorarea se aplic„, f„r„ deosebire,
punctajului mediu anual sau celui aflat Ón plat„, dar este
posibil ca, pentru pensiile ce se Óncadreaz„ Ón ipoteza
art. 6 alin. (2) din Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului
nr. 4/2005 aceast„ majorare s„ nu determine ∫i o m„rire
efectiv„ a cuantumului pensiei, Ón situa˛ia Ón care, prin
majorare, nu s-ar dep„∫i cuantumul corespunz„tor
punctajului mediu anual avut p‚n„ la data recalcul„rii.
Acest fapt nu creeaz„ Óns„ o situa˛ie discriminatorie pentru
pensionarii c„rora li s-a aplicat art. 6 alin. (2), Óntruc‚t
legea le-a permis acestora p„strarea unui cuantum al
pensiei superior celui care li s-ar fi cuvenit potrivit
dispozi˛iilor legale Ón vigoare la data recalcul„rii pensiei. O
solu˛ie contrar„ ar crea o situa˛ie inechitabil„ pentru cei
c„rora li s-ar aplica prevederile legale Ón vigoare la data
pension„rii, f„r„ a se putea prevala de dispozi˛iile legale
anterioare, care ar determina un cuantum superior al
pensiei.
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Pentru considerentele expuse, Ón temeiul art. 146 lit. d) ∫i al art. 147 alin. (4) din Constitu˛ie, precum ∫i al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) ∫i al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

C U R T E A  C O N S T I T U fi I O N A L √

Œn numele legii

D E C I D E:

Respinge excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 6 ∫i ale art. 7 alin. (1) din Ordonan˛a de urgen˛„ a
Guvernului nr. 4/2005 privind recalcularea pensiilor din sistemul public, provenite din fostul sistem al asigur„rilor de stat,
excep˛ie ridicat„ de Emil Dunca Ón Dosarul nr. 1.065/2006 al Tribunalului Teleorman — Sec˛ia civil„ ∫i de Alecsandru V.
Jauc„ Ón Dosarul nr. 2.691/39/2006 al Cur˛ii de Apel Suceava — Sec˛ia comercial„, contencios administrativ ∫i fiscal.

Definitiv„ ∫i general obligatorie.
Pronun˛at„ Ón ∫edin˛a public„ din data de 17 octombrie 2006.

PRE™EDINTELE CURfiII CONSTITUfiIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Patricia Marilena Ionea



CURTEA CONSTITUfiIONAL√

D E C I Z I A  Nr. 716
din 24 octombrie 2006

referitoare la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. II alin. (3) din Legea nr. 219/2005
privind aprobarea Ordonan˛ei de urgen˛„ a Guvernului nr. 138/2000 pentru modificarea 

∫i completarea Codului de procedur„ civil„

MONITORUL OFICIAL AL ROM¬NIEI, PARTEA I, Nr. 974/6.XII.20064

Ioan Vida — pre∫edinte
Nicolae Cochinescu — judec„tor
Aspazia Cojocaru — judec„tor
Kozsokár Gábor — judec„tor
Acsinte Gaspar — judec„tor
Petre Ninosu — judec„tor
Ion Predescu — judec„tor
™erban Viorel St„noiu — judec„tor
Tudorel Toader — judec„tor
Ion Tiuc„ — procuror
Daniela Ramona Mari˛iu — magistrat-asistent

Pe rol se afl„ solu˛ionarea excep˛iei de neconstitu-
˛ionalitate a dispozi˛iilor art. II alin. (3) din Legea
nr. 219/2005 privind aprobarea Ordonan˛ei de urgen˛„ a
Guvernului nr. 138/2000 pentru modificarea ∫i completarea
Codului de procedur„ civil„, excep˛ie ridicat„ de Societatea
Comercial„ îConfec˛ia R‚mnicu S„rat“ — S.A. Ón Dosarul
nr. 34.729/2/2005 al Cur˛ii de Apel Bucure∫ti — Sec˛ia
a VI-a comercial„.

La apelul nominal se constat„ lipsa p„r˛ilor, fa˛„ de care
procedura de citare este legal Óndeplinit„.

Cauza fiind Ón stare de judecat„, reprezentantul
Ministerului Public pune concluzii de respingere a excep˛iei
de neconstitu˛ionalitate ca fiind neÓntemeiat„.

C U R T E A,

av‚nd Ón vedere actele ∫i lucr„rile dosarului, re˛ine
urm„toarele:

Prin Œncheierea din 14 aprilie 2006, pronun˛at„ Ón
Dosarul nr. 34.729/2/2005, Curtea de Apel Bucure∫ti —
Sec˛ia a VI-a comercial„ a sesizat Curtea Constitu˛ional„
cu excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. II
alin. (3) din Legea nr. 219/2005 privind aprobarea
Ordonan˛ei de urgen˛„ a Guvernului nr. 138/2000 pentru
modificarea ∫i completarea Codului de procedur„ civil„,
excep˛ie ridicat„ de Societatea Comercial„ îConfec˛ia
R‚mnicu S„rat“ — S.A. Óntr-o cauz„ ce are ca obiect
solu˛ionarea unui recurs.

Œn motivarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate autorul
acesteia sus˛ine c„ dispozi˛iile de lege criticate contravin
prevederilor art. 21 alin. (1) ∫i art. 124 alin. (2) din
Constitu˛ie, precum ∫i ale art. 6 din Conven˛ia pentru
ap„rarea drepturilor omului ∫i a libert„˛ilor fundamentale. Se
arat„ c„ prin aplicarea dispozi˛iilor de lege criticate se
ajunge la situa˛ia Ón care recursul Óndreptat Ómpotriva unei
hot„r‚ri pronun˛ate de curtea de apel se judec„ la aceea∫i
instan˛„, controlul judec„toresc nemairealiz‚ndu-se de c„tre
o instan˛„ impar˛ial„, partea nemaiput‚nd beneficia de un
proces echitabil.

Curtea de Apel Bucure∫ti — Sec˛ia a VI-a comercial„
apreciaz„ c„ excep˛ia de neconstitu˛ionalitate este
neÓntemeiat„.

Œn conformitate cu dispozi˛iile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, Óncheierea de sesizare a fost comunicat„
pre∫edin˛ilor celor dou„ Camere ale Parlamentului,

Guvernului ∫i Avocatului Poporului, pentru a-∫i formula
punctele de vedere cu privire la excep˛ia de neconstitu-
˛ionalitate.

Guvernul apreciaz„ c„ excep˛ia de neconstitu˛ionalitate
este neÓntemeiat„. Œn acest sens, face referire la
jurispruden˛a Ón materie a Cur˛ii Constitu˛ionale.

Avocatul Poporului apreciaz„ c„ excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate este neÓntemeiat„. Œn acest sens, face
referire la jurispruden˛a Ón materie a Cur˛ii Constitu˛ionale.

Pre∫edin˛ii celor dou„ Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere cu privire la excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate.

C U R T E A,

examin‚nd Óncheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, raportul Óntocmit de
judec„torul-raportor, concluziile procurorului, dispozi˛iile
legale criticate, raportate la prevederile Constitu˛iei, precum
∫i Legea nr. 47/1992, re˛ine urm„toarele:

Curtea Constitu˛ional„ a fost legal sesizat„ ∫i este
competent„, potrivit dispozi˛iilor art. 146 lit. d) din
Constitu˛ie, ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 ∫i 29 din
Legea nr. 47/1992, s„ solu˛ioneze excep˛ia de neconstitu-
˛ionalitate.

Obiectul excep˛iei de neconstitu˛ionalitate Ól constituie
dispozi˛iile art. II alin. (3) din Legea nr. 219/2005 privind
aprobarea Ordonan˛ei de urgen˛„ a Guvernului
nr. 138/2000 pentru modificarea ∫i completarea Codului de
procedur„ civil„, lege publicat„ Ón Monitorul Oficial al
Rom‚niei, Partea I, nr. 609 din 14 iulie 2005.

Textul criticat are urm„torul con˛inut: îRecursurile aflate
pe rolul Œnaltei Cur˛i de Casa˛ie ∫i Justi˛ie la data intr„rii Ón
vigoare a prezentei legi ∫i care, potrivit prezentei legi, sunt de
competen˛a cur˛ilor de apel se trimit la cur˛ile de apel.“

Œn sus˛inerea neconstitu˛ionalit„˛ii acestor dispozi˛ii legale,
autorul excep˛iei invoc„ Ónc„lcarea prevederilor
constitu˛ionale ale art. 21 alin. (3) referitoare la dreptul la
un proces echitabil ∫i la solu˛ionarea cauzelor Óntr-un
termen rezonabil ∫i ale art. 124 alin. (2) referitoare la
Ónf„ptuirea justi˛iei. De asemenea, se invoc„ dispozi˛iile
art. 6 din Conven˛ia pentru ap„rarea drepturilor omului ∫i a
libert„˛ilor fundamentale.

Examin‚nd excep˛ia de neconstitu˛ionalitate, Curtea
constat„ c„ dispozi˛iile art. II din Legea nr. 219/2005 au
mai fost supuse controlului de constitu˛ionalitate prin
raportare la acelea∫i prevederi constitu˛ionale ca ∫i Ón
cauza de fa˛„. Astfel, prin Decizia nr. 90 din 7 februarie
2006, publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I,
nr. 193 din 1 martie 2006, ∫i prin Decizia nr. 405 din
16 mai 2006, publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei,
Partea I, nr. 492 din 7 iunie 2006, Curtea a re˛inut c„
reglementarea criticat„ a fost adoptat„ de legiuitor Ón cadrul
competen˛ei sale constitu˛ionale, astfel cum este consacrat„
prin art. 126 alin. (2) ∫i art. 129 din Constitu˛ie, potrivit
c„rora îCompeten˛a instan˛elor judec„tore∫ti ∫i procedura de
judecat„ sunt prev„zute numai prin lege“ ∫i îŒmpotriva



hot„r‚rilor judec„tore∫ti, p„r˛ile interesate ∫i Ministerul Public
pot exercita c„ile de atac, Ón condi˛iile legii“.

De asemenea, Curtea a statuat c„, de∫i prin efectul
aplic„rii imediate a noii reglement„ri referitoare la
competen˛a material„, aceea∫i instan˛„ urmeaz„ s„
solu˛ioneze o cale de atac Ómpotriva propriei sale hot„r‚ri,
solu˛ia legislativ„ adoptat„ nu relev„ niciun fine de
neconstitu˛ionalitate.

Astfel, dincolo de caracterul tranzitoriu al acestei
reglement„ri, solu˛ionarea apar˛ine unor complete cu o
compunere diferit„, iar p„r˛ile beneficiaz„ de toate

drepturile ∫i garan˛iile procesuale menite s„ le asigure
dreptul la ap„rare, dreptul la un proces echitabil ∫i la
solu˛ionarea acestuia Óntr-un termen rezonabil. Œn fine,
Curtea a constatat c„ nu poate fi primit„ nici critica privind
Ónc„lcarea principiului controlului judiciar ierarhic, Óntruc‚t
Constitu˛ia nu consacr„ un asemenea principiu, ci, potrivit
art. 129, numai folosirea c„ilor de atac prev„zute de lege.

Deoarece nu au intervenit elemente noi de natur„ s„
determine schimbarea acestei jurispruden˛e, at‚t solu˛iile,
c‚t ∫i motivarea acestor decizii Ó∫i p„streaz„ valabilitatea.
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Pentru considerentele expuse mai sus, Ón temeiul art. 146 lit. d) ∫i al art. 147 alin. (4) din Constitu˛ie, precum ∫i
al art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) ∫i al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

C U R T E A  C O N S T I T U fi I O N A L √

Œn numele legii

D E C I D E:

Respinge excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. II alin. (3) din Legea nr. 219/2005 privind aprobarea
Ordonan˛ei de urgen˛„ a Guvernului nr. 138/2000 pentru modificarea ∫i completarea Codului de procedur„ civil„, excep˛ie
ridicat„ de Societatea Comercial„ îConfec˛ia R‚mnicu S„rat“ — S.A. Ón Dosarul nr. 34.729/2/2005 al Cur˛ii de Apel
Bucure∫ti — Sec˛ia a VI-a comercial„.

Definitiv„ ∫i general obligatorie.
Pronun˛at„ Ón ∫edin˛a public„ din data de 24 octombrie 2006.

PRE™EDINTELE CURfiII CONSTITUfiIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Daniela Ramona Mari˛iu

A C T E  A L E  O R G A N E L O R  D E  S P E C I A L I T A T E

A L E  A D M I N I S T R A fi I E I  P U B L I C E  C E N T R A L E
MINISTERUL AFACERILOR EXTERNE

O R D I N
pentru publicarea Regulamentului Consiliului Uniunii Europene nr. 234/2004 

privind anumite m„suri restrictive referitoare la Liberia ∫i abrogarea 
Regulamentului Consiliului Uniunii Europene nr. 1.030/2003 

∫i publicarea actelor privind modificarea acestuia

Œn baza art. 3 din Legea nr. 206/2005 privind punerea Ón aplicare a unor sanc˛iuni interna˛ionale,
Ón temeiul art. 4 alin. (5) din Hot„r‚rea Guvernului nr. 100/2004 privind organizarea ∫i func˛ionarea Ministerului

Afacerilor Externe, cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare, 

ministrul afacerilor externe emite prezentul ordin.

Articol unic. — Se dispune publicarea Ón Monitorul
Oficial al Rom‚niei, Partea I, a Regulamentului Consiliului
Uniunii Europene nr. 234/2004*) privind anumite m„suri

restrictive referitoare la Liberia ∫i abrogarea Regulamentului
Consiliului Uniunii Europene nr. 1.030/2003 ∫i publicarea
actelor privind modificarea acestuia*).

Ministrul afacerilor externe,
Mihai R„zvan Ungureanu

Bucure∫ti, 15 septembrie 2006.
Nr. 1.412.

*) Regulamentul ∫i actele privind modificarea acestuia sunt reproduse Ón facsimil.
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