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Synonymische Miscellaneen.

Vom Schulrath Dr. Suffriam in Minster.

- XV.

Ueher das Verhiltniss der Atopa cinerea und cer-
vina zu einander haben bis in die neueste Zeit sehr ab-
weichende Ansichten Geltung gefunden, oline dass dasselbe
Jjedoch schon vollstindig aufgeklirt scheint. Vielleicht kon-
nen die nachfoléenden Bemerkungen etwas zu genauerer
Feststellung jener’ Beziehung beitragen.

Linné kannte von dem genannten Kifer nur eine
Form, und hat diese zucrst in der zweitcn Ausgabe der
F. snee. n. 575 unter dem Namen Chrysomela cervina (durch
einen Druckfehler corvina) beschrieben. Welche? dariiber
sind die Autoren nicht einiz. Fabricins bezieht diese
Beschreibung auf den (@cltcncm) Kiifer mit fuchsrothlichen
Deckschilden, den er'anch selbst als Atopa eervina auf
fithrt, Gyllenhal dagegen auf den (gewéhnlicher vorkom-
menden) Kiifer mit pechbraun gefirbten, einfarbig greisbe-
haarter Oberseite, welchen Fabricius als A. cinerea be-
schrieben hat. Vermuthlich® ist Gyllenhal dadurch geleitet
worden, dass Linné in der Descr. u. a. O. den Kiifer als
Hsupra fuscum“” bezeichnet; erwigt man jedoch, dass in
der Diagnose. selbst die Farbe als ,lividus“ angegeben, und
jenes ,fuscus“ durch den im syst. nat. (II. 602 u. 115) ge-
machten Zusatz: ,Color dorsi constat e pilis vix conspi-
cuis glauco-fuscis® niiher bestimmt wird, so michte sich
kaum bezweifeln lassen, dass Fabricius hier das Richtigere
getroffen habe. Indess gehort dic Beantwortung dieser Frage
nicht unmittelbar zur Sache.

. 'Die erste jener oben beriihrten Ansichten geht nun
dahin, dass die jetzt allgemein unter dem Namen A.cervina
L. und cinerea Pub. bekannten Kiifer zwei verschiedene Ar-
ten hilden. Hierher gehirt vor Allem Fabricius, welcher
jedoch bei der ersten Erwihnung der A. cinerea (Ent. Syst.
IT. 42. n. 2) sogleich hinzusetzt: ,Mera praecedentis [cervi-
nae] varietas, observante Hellwigio“, und statt dessen in
dem Syst. Elenth. - II. 16. n. 2. bemerkt: -, Vix a praece-
dente [cervina] satis' distincta, und damit auch seinen eige-
nen Zweifel andentet. Gegenwartng scheint diese Ansicht
so ziemlich aufgegeben zi. sein: am lingsten finde ich sie
festgehalten in dem Sturm’schen Catalog, der auch noch
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in den letzten Ausgaben (1843) p. 73 beide Kiifer als (ge
trennte Arten auffithrt; nud nach Dr. Schaum'’s Angabe (im
Jahresb. 1849, S. 169) ist cin Gleiches auch in Gnérin's
mir nicht zu Gesichte gckommener Monographie der Gat-
tung Dascillus Latr. (= Atopa Pk.) geschehen.

Eine zweite Ansicht erklirt beide Kiifer filr Varietiiten
Einer Art.  Wie Fabricins a. a. O. angicht, riihrt sie von
Hellwig her, und dem entsprechend findet sie sich bei -
ger (Mag. L. 161) schr bestimmt ausgesprochen, wenn
gleich ihre niithere Begriindung vermisst wird.  Anch die
schwedischen Autoren von Paykull ab sind ihr zngethan;
doch sind dem sorgfiiltizen Gyllenhal dic ausser der
Farbenverschiedenheit vorhandeneu Abweichungen im Kir-
yerhan, namentlich der breitere Kérper der Form mit rith-
‘ichcn Deckschilden, nicht entgangen, weshalh er der Cha-
rakteristik dicser sciner var. b, (Ius. suce. 1. 374) die Worte
hinzusetzt: |.forte femina®.

Diese letztere, von Gyllenhal eigentlich nur gele-
gentlich und ohme weiteren Nachweis hingeworfene Ver-
muthung ist, wic es scheint, in der neuesten Zeit zu ziem-
liech allgemeiner Ammahme gelangt.  Ieh habe sie in den
meisten von mir verglichenen Sammlungen gefunden, anch
Dr. Schanm (a. a. 0.) hat sich dafiir ansgesproehen, und
eben o hat der Stettiner Catalog, weleher noch in der Ed.
[T1. nur der A. cervina [,. gedenkt, von Ed, 1V, ab die A.
cinerea TFab. als dercn 5 hezeichnet.

Soweit bis jetzt meine eignen Erfahrungen reichen,
vermag ich keiner dieser drei Anschanungen heizutreten.
Die dritte, nach welcher A, cinerea Fab. das & und A.
cervina Fal. (und nach Fabricius Annahme anch L.} das
Q einer und derselhen Art sein soll, widerlegt sich dadureh,
dass von A. cinerea Fab. mir beide Geschlechter bekannt
sind.  Der ersten widerspricht der Mangel scharf trennender
Artanterschiede, und der zweiten der Umstand, dass alle
mir bis jetzt vorgekommenen Stiicke der A, eervina in Ue-
hercinstimmung mit Gyllenhals Beobachtungen den breitern,
gedrungenern Kiirperban zeigen, in welchem Gyllenhal, und
gewiss nicht mwit Unrecht, ein charakteristisches Merkmal
des @ zu erkennen glanbte.  Sollte deshalb, was keineswegs
mmiglich, auch noch das g des Kiifers mit rithlichen
Deckschildern  autzefundan werden, so wiirde ich der An-
sicht beitreten, dass heide Formen nur Varietiiten einer nnd
derselben  Art seien: bis «dahin aber betrachte ich die in
beiden Geschlechtern vorhandenen A. cinerea Fab. als die
wormale FForm des Kifers, 7u welcher die A. eervina Linn.
Fab. cinc durch die fuchsrsthliche Firbung der Flugel-
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decken und ausgedehntern rothlichen Férbung des Hinter-
leibes abweichende Nebenform des Q hildet. Welche
Benennung nun fiir die Art zur Anwendung zu bringen sei,
mogen gewichtigerc Auctoritiiten entscheiden.

Der Unterschied beider Geschlechter zeigt sich zu-
nichst in deren Korpergrosse, indem das & in der Regel
nm den 4. Theil linger ist, als das @ (die Deckschilde des
erstern so lang als der ganze Korper des letztern); dabei
ist das & noch etwas schmaler und dadurch dem ganzen
Habitus nach schlanker, mehr Elateren- formig, mehr gleich-
breit, und vom letzten Drittel der Linge ab allmilig im
gestreckten Bogen sich verschmilernd, wihrend das bhei
kiirzerem Korper breitere, hinterwirts etwas bauchig erwei-
terte @ sich erst vom letzten Viertel ab kurz und breit zu-
rundet. Im Einzelnen sind die Taster und Fiihler des Id’
kriftiger als bei dem 2, was namentlich bei dem (vorn
leicht verbreiterten) Endgliede der ersteren und dem Wur-
zelgliede der letzteren bemerkhar wird; das dritte, bei dem
Q nur leicht nach oben gekriimmte Fiihlerglied ist bei dem
& am untern Drittel deutlich auf der Hinterseite einge-
schniirt und dadurch gewissermassen unter einem sehr stum-
ﬂfen Winkel gebrochen; die Fliigeldecken des & sind stér-

er gerippt, weit liber den Hinterleib hinaus verlidngert, die
Beine merklich linger und schlanker, der letzte Bauchring
zn beiden Seiten stark ausgeschweift und dadurch die Mitte
als ein stumpfer Lappen vorgezogen, bei dem 2 fast halb-
kreisformig, mit kanm angedeuteter Schwingung zugerun-
det; auch die Dornen an den Schienenenden des 2 kleiner,
bei den Hinterschienen fast unscheinbar.

Uebrigens scheinen die beiden Formen des 2 theil-
weise lokal zu sein. So habe ich sie im Harze unterein-
ander und in ziemlich gleicher Anzahl angetroffen, wihrend
mir hier in Westphalen bisher nur die rothliche Form des
Q@ (= A. cervina Fab.) vorgekommen ist. Ehen so schei-
pen die o im Allgemeinen seltener zu sein als die Q.

T — T ——
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