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0 бощтвеннош христіашва и о превосходстві его 
НАДЪ БУДДИЗМОМЪ II МОХАММЕДАЦСТВОМЪ. 

ТЛСЛІІ спіраведливо пололхеніе, что вещи познаются сравне-
\^і ніемъ, то особенно стЬдуегь имЬті. это въ ииду при за-

(э^р іцит хріістіаіісти;» оті. нападающпхъ иа аего вн пшихъ 
% и iniyTpdiiiiiixi. врашвъ, [газалось бы иа п рвый взглядъ. 
( мто. съ развитіемъ просв щфнія, должно уменьшатьея число 

цхъ, иото.му что наука пролпваетъ духовиый св гь, а христіан-
ская в ра вотъ у.кс девятиадцать в ковъ служитъ глаипымъ 
гісточнпкомъ атого св та. нбо Самъ Божественный Основа-
тель христіанства, Госпрдь muni. Іисусъ Хріістоп.. есть «іістин-
иый св тъ. [фосв щающій всякаго чрлов ка, грядущаго т, 
мірі.». Ііь сожая щю, пное выходитъ иа д л . Бъ то вре.мя. 
какъ однн е ютъ въ мір с мя добра и орав^і, другіе, подобио 
приточіюму «врагу». с ютъ илеве.іы нсикихъ заблуждепій. 

Отд лениые отъ четвертаго в ка хрпстіанекой эры длип-
іп.пп. разстояніемъ въ о. лілхъ пятнадцать в ковъ, мы. т мъ не 
меп е, живемъ въ условіяхъ, аііа.іоічічиыхі. съ условіями того 
времеші. II у насъ, какъ тогда, въ высокой етепеш возросла 
релнгіозная любознательность; многіе, особенно пзъ пнтелли-
г нтовъ, гфпияллсь за обсужденіе волнующихъ современное 
обіцество ре:шгіозш>іхъ вопросовъ, причеыъ н котОрые им ютъ 
р шимость самоизмьішленшля фантазів выдавать за истинно-
хрпстіанское учеиіё. 

Очаровашше выдаюищмися усііЬхаміі сравнителъиаго в ро-
ІІІ.ДІИГИІ. другіе хотятъ впд ть въ христіаиств не богооткро-
вепную роліичіо. а только одпу нзъ совершейныхъ формъ про-
явл шя религі.ознаго сознатя. ІІо такому взгляду, лучп рели-
ріозной іістііпы изобильно разс яны по и(ч?му лицу земиому, 
и для спасенія совершвшіо безразлично, ігь какой бы кто ни 
Принадлежалъ в р . Прп этомъ общеизв стный законъ іісихи-
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ческой жизни, no і.-оторому къ чому мм привыкля, то меп е 
ц птгь, [іроявляется во всей свосй аеумолимой строгости. Вс мъ 
своимъ духовиымъ велжчіемъ оои.ипті.іп христіаиству, соврет 
мешіый челов къ, по крайпей м р , въ лиц п которыхъ «про-
(•ИІІІЦСІІПЫХІ.» ег представителей, съ черной иеблагодарнбстью 
относится ІГІ. своей благод тельгоіц и. .ма.ю тогО, даже, съ за-
иистыо оглядьшается иа «египетскія мяса». 

Мо.і.тгі. быть, аёссплшстіпіеское иастроеиіе иашего времепп 
зііачптельно сод йствовало тому. что аііатіічиі.ігі къ яшзгга буд-
(Уизш пріобр лъ сёб среди иашего общества довольное число 
горячихъ црпвержёііцевъ. ечитаіощихъ его посл дпимъ словоьгь 
доступпой челов ку мудіхх-ти. равио п иаилучшжмъ противо-
ядіемъ отъ .мучіііііпой еще древпихъ «скуки ншзші». Для пиого 
учепаго ціідифферептпета вопросчі бті отиощеніи буддпзма къ 
хріістіапству иожетъ имі.ті. одно лишъ академическое згіачепіе. 
Щ) то.и.і.-о не сл дуетъ забывать, что д.іа другихъ. дороікащпхт. 
іістііііііок) в рой, і.аіп. родаіикомъ жжвой воды, тотъ же во-
просъ пріобр таетъ, благодаря этому, амелно. серьезному отпо-
швяію ім. в р , особешіую валшость, ибо для стремящнхся ігь 
ІІСТІІІІІІОП жлзнп совс мъ небезразлнчно, гдЬ моругь оіиі ііаГіти 
[іосл дяіою. В ровать—зпашітъ, пршкде всего, жшпь. а потомъ 
рке и умствовать! 

\h, свою очередь и мохаммеданстоо, пе смотря па край-
вюю запутанность и ыесамостоятельпость свонхъ релягіозныхъ 
пдсГі. мпрііо уживающихся рядомъ съ самы.мп иел пымн и файта-
(•тіічосиіі.міі ішмыс.іа.мн. ПМІ.СТІ. ея^е довольио см лостя, чтобы 
нс только защнщагьея огь свонхъ [іротнвняковъ, по. даже, п 
переходять въ паступленіе. Какъ no .теографическому положе-
іііи». такъ п no свонмъ исторнческямъ судьбамъ намъ, рус-
еішмъ, больше вс хъ другнхъ хрнстіансі яхъ пародовъ суждено 
счятаться съ ІУІохаммедовой в рой. Разум ется, поб да за [іамя; 
ію. ареяіде ч мъ мечтать о ией, МІ.І должни хорошенько ура-
:{умІпі. cu.icp'i.'anio моха.ммодаистиа и онред лить его удЬ.іі.ііі.пі 
по отношенію къ хрнстіанству в съ. 

Вс мъ вышесказанньімъ вполн доетаточно мотнвнру тся 
появленіе ма св тъ оредлагаемыхъ Еашимъ чнтателямъ статей. 
ІІхі. высокій апологетнческій нптересъ п практическое знаяеніе 
безспорпы. Чтобы не ходить въ яотемкахъ. гд д ло касается 
релііііп. п чтобы по достоинству од ішть хрпстіапство. иеоб-
ходіпю зпать. въ чемъ. именно, ировосходитъ оно буддизщ. л 
мохазшедаііство. Безпристрастно-научная оя нка его. по сравн -
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иію съ [швапнымм р лигіями, [іесошгЬішо [іока/кетъ его IKMD-

(•иіисмуіо иі.ісоту и радостно будогь іфііи тстіюиаиа т .ми. сердцй 
которыхъ іпиугі. тіігрдои опоры Д.ІЯ оправдаиія своей в ры, a 
у.мі.і—доказатеяьства свотіъ христіаиским^ уб ждеігіямъ. 

МІ.І выражавмъ этл пад жды за чужой счегь, есиіі толысо 
ііа.м'і) ік1 откаікугь въ гірав отпестись съ глубочайшей ири-
зпательпостыо ЕСЪ II.UIIII.MI. И ІГІ. заграпйчпымъ ученымъ. съ та-
кою ио.іі.оои [іотрудившимся мі. уяенепіп и in, обработк взя-
таго предмета. Ра.іу.мі.смі. достоігочтеітыхъ гг. Ольденберга, 
ІЫ-іі.іьоиа. Бартелеми-Сенгь-РІлера, Л. II. Введепскаго, Л. 0. 
Гусева. Сао.іуі.оиа. [Ппренгера, Фальке, Неймана, Кел.ііога п 
д])угіі\'і. ученыхъ, трудами которыхъ пользовался автор'ь иеча-
таемыхъ статей, р шившійся [годписаться подъ тіміі свопмъ 
iio.im.i.Mi. имеиемъ толькопотому. что н крторыя и цодчасъ зна-
читеЛыгыя пзм нешя въ трудахъ поимеиоважныхъ учейыхъ. a 
особеішо въ ийтереспомъ сотшпеніп Фальке: «Будда, Магомегь 
п Христрсъ», пзъ KOTOpai'o om. г.іатіы.мі. обра^о.мь :>алмсті;і>-
валъ содержаійе предлагаемыхъ статей, видоизм шш посл дпее 
пргім иительпо in. русскимъ читателямъ,—ставили ого въ ію-
возможиость возяагать па другихъ отв тствениость за т мыс.пі. 
въ іюторыхъ оин mi вм ст , ии [іорозііь совс мъ пеповіішіы. 

По самому существу взятой задачп мы ДОЛЖЕЫ ИСПОЛПЯТЬ 

ее подобпо тому, какъ паприы ръ, геометръ, проводшцій по-
сл Довательно одиа за другою три параллелышхъ .ПІІІІІІ. то-
ссть no припятому порядку сравпивать буддпзмъ, иохашгедап-
етво п христіанство между собок), причемъ — разум ется — мы 
не мол вмъ нзб жать сравиеыія между собою также и осиова-
телой трехъ уяомяпутыхъ религій, отиюдь ае желая этимъ пе-
іірііггио потревожить чье-либо религіозиое чувство, а то.п.і.-о 
уступая ііаучіииі правд і етоящей выше всякихъ подозр ній и 
узкихъ партійпыхъ взглядовъ. . 

1. 

1. ПреДваритвльныя зам чанія о происхожденіи розсматриваемьгхъ ре-
лигіГі.—Предки Будлы.—Истбрическія и ми йчсскія свид тельства о сго 
рождовіи.—Д токіе и отрочсскіе годы Будды.—Душопиый п реворотъ и 
б гство въ усдиноніе.—Озареніе аскста.—Поб да надъ искусителемъ и 

первая пропов дь. 

ІІа Восток , гд восходитъ солице и гд блеснула заря 
іисмірпип іісторіи, рбдились дпа великихъ азійца, приивсшіе 
людямъ дв міропыхъ рс.ііігііі: Будда изъ іілемсли арійцевъ въ 

і* 
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Индостан и Мохашіедъ изъ алемеии семитовъ въ Аравіи. 
Тамъ же, въ Палестин , родился п Спаситель міра Кристосъ. 
Разд ленны ііравіілыіі.іми пром жутками врвменп ариблизи-
тельно въ 500 л тъ каждый (Будда :5а 500 .і. до Р. X., іМа-
гом тъ въ 571 іюс.гЬ Р. X.). оіпі вс троо родились не въ 
главпыхъ городахъ тогдаіііпто міра. а иъ отда.іошіыхъ ІІОПУ-

в стшлхъ углахъ: въ Катиаиаоіиь. Ви леем и Мещ . 
Уходя. оііи оставилв за собою длиииую лучезарную полосу, 
азъ в ка въ в къ принимавшую все большіе и болыпіе раз-
м ры п теперь озаряющую три четверти челов ч ства. Съ во-
стоіса, вм ст съ (•О.ІІІЦО.МЪ. піли ихъ в ровапія; ио буддизмъ 
такъ и остался иа восток ^іисламъдостигъ muy.uia. іттолькр 
одно христіаиство опжсало вм ст съ солнцемъ путь съ во-
стока иа западъ п съ запада па востокъ, ос пивъ весь міръ 
своею б.іагодаті.ю. 

Къ сожал нію челов ч скій родъ забывчдвъ, и величай-
шимъ памятиикамъ даетъ покрытьсл аылйо в ковъ. Проходитъ 
время—теряется сл дъ. Гд т жилища, въ которыхъ роди-
.ііісь п вырослв эти велжчайшіе нзъ заво вателей шра? Гд 
города, въ которыхъ стоялн nxi. ко.іыболп? Бапилаваста 
йсчезла съ лпца земли иосл землетрясеііія; древшй Ви л емъ 
въ развалинахъ; Мекка изм нилась. Мыне.знаемъ точло даже 
года. въ которомъ ррдились іг умерли Будда и ГосподьІисусъ, 
ие говоря уже о м сяц п час . Личностн вс хъ трехъ ролп-
гіозныхъ реформаторовъ окутаіаы точно ііепрозрачнымъ флсг 
ромъ. Иодобно утреннему туману, заслондющему восходящее 
соліще. благочестивыя легенды 2) м щаютъ иамъ проникнуть 
взоромъ въ ннтересн йшій аеріодъ ясизив тр хъ учит лёй. Т 
ж легенды вплотную окружили и дальи йщую ихъ ЖИЗІІЬ, нхъ 
слова a д янія, таігі. что требуется tie мало долгаго п тяіке-
лаго труда. чтЬбы отд лить золото историтіеской истшш отъ 
пегодпаго шлака. Щизнь и лшгаость Господа Іисуса Хриота, 
если отброгить въ сторону апокрифъ,—аредставится иамъ, па 
осиоваіііи Еваигелія, паибол е ясыой п веизм римо бол е до-
стов риой no сравнешю съ поздн йшимп біографіями такъна-
зываемыхъ «пророковъ». Ц льиая личность Будды, благодаря 

') Попытка перенести буддизмъ въ Европу, н взирая на изрядноо 
число его исповГ.дииковъ, свид тельствуетъ о нихъ толі.ко, какъ бнев -
дуіцпхъ, что опи тиорятъ. Вирочемъ, объ этомъ нижс. 

г) Наприм ръ, у насъ—апокрвфичесшя еваигелія, Пилатовы акты и пр. 
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и уд ржимому полету индійской фажсазін о отгутстиію исто-
рическаго чуті.я у нндійскихъ писйітелей, йзображена таіп. 
что научная критика ляшь очёнь немногое изъ этихъ omicaiiifi 
можетъ аризиать вполн достов рнымъ. Это особенна сл дуетъ 
зам тить въ отношеніи Моха.ммода. 

Княжешай сьшъ̂  Сиддаттха. ВІІОС.ІІІДСТИІП па.шаііііыіі 
«Буддой», родйлся околр 560 г. до Р. X. въ м. Кшішатспт.. 
теперешнемъ с ледіи Удъ. расцоложеиномъ па южномъ СІ.МОІІІ. 

Рималаевъ. Онъ происходилъ изъ древияго влэд льческаго родэ. 
ІІредки его ие были, впрочемъ,-царями. Это бы.пі то.п.ко .{iiai:-
РІЫ и богаты шядъя, подвергнувшіеся ііосмерти Будды iiana-
доиію со (тороны бол о мргущественныхъ к саловъ. Родите-
.ІИМІІ его бы.іи Суддшдано и Мая. уморіиая на седьмой 
допь HOC.it. рожденія сыпа. Сог.іасио поздн йшему сказанію, ро-
ясденіё великаго чёлов ка бы.ю цредвозв щшо Вра.мою. Когда 
Брама р шилъ енизойтн иа зешоо для спасенія шодей, то 
опъ, йроизведя выборъ своей будущей матери, остаиовился \\\\ 
Ма . ОІГІ. вселился въ нее, проникнувъ въ ея утробу въ вид 
солнешіаго луча. До этого времени оиа не п.м .іа д топ. Ро-
жденіе Будды сопровождалось различными зпамеиіями; въ го-
рода.\'і. зам чалось пебесное сіяиіо. земля кол балйсь, сл пые 
ироуііра.іи, хро.мыо стали ходить, г.іухіо слышать. Новоролг-
деішаго младепца погрузили въ крещалыіую і.уполь. Гром-
і.имі. голосомъ онъ вс мъ возв стилъ сво божествепное про-
исхоладеіііе и близкое искупленіе. Изъ імухои горной п щеры 
ігь иему пришелъ старецъ-отшельникъ іі.уиаиі. породь ІІІІМІ. іітіі.. 
сказалъ: «воистшшу младеиецъ этотъ будетъ ія.ісіпимі. и соиор-
шепи йшимъ Буддой. воистишіу оігь укажетъ путь сііасоиія» 
Но все .шо. разцм ется, дашыя апокрифичмжя. Псто-
рически достов рно только то, что Спддаттха выросъ, окру-
жениый восточіюю роскошью княлсескаго двора, среди общей 
расііуіцоітостіі нравовъ. Отоцъ выстроилъ о.му три дворда, раз^ 
считашшо па три времетіп года,—па время дождей, па л.-ар-
І.ІХ̂  п па холодікх* мре.мя. .'Ц сь росъ пудуіціп рёформаторъ, 
провбдя время въ роскошиыхъ, т нистыхъ садахі.. съ прудамп. 
iioi,-pj.ri:i.iM]i цв тами лотоса, диемъ блесгЬвшимв поді. лучамн 
осл пительнаго солнца, а вечеромъ издавазшимв дивііо бла-
гоухатііо. въ ГІИІІІ маигоиыхъ деревьевъ и раскидистаго тама-
рііпда. между которыми здияи па слонахъ. Еще когда онъ 
былъ юиошей, ого женили па зиатной ііріііщосс и преподиесли 
ЦІ.ЛІ.ІП гаремъ красавицъ, отлпчиыхі, ханцовщицъ и п вицъ. 
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Ho вдругъ почему-то въ душ молодого приіща произошелъ 
переворотъ. Ему стало дупшо, св тская жизпь перестала 
интер совать его,—и опъ иачп.п. задумываться надъ пичтолгО-
етвомъ шра. 

Какъ произошелъ этогь переворотъ, чі.мі. онъ былъ обу-
словленъ, объ этомъ исторія мо.ічпті-. Легеида говоритъ сл -
дующоо: однан ды-, когда Вудда гулялъ въ своеьгь парк , ош> 

ІИІДІ..ІІ) дряхлаго старика, опиравшагося иа посохъ п медленио 
дміігамтагося впередъ. Вудда, передъ і.оторі.імі. до этого вре-
мени скрывалв всякое горе, іграГпк» удпвл нпый, спросилъ сио-
(мо возішцу Чанно'. «что это за удивительгіое существо»? Чаіпіо 
отв тжлъ: «стар цъ».—«Ра.зи оиъ родился такимъ»? ародолжалъ 
епрашивать кпязь.—«Н гь. господинъ, раньше опъ былъ та-
кимъ же молодымъ п цв тущішъ, і.аігі. ТІ.І».—«Мпого таіліхі. 
стариковъ»?—«Очот. млого, господинъ».—«\ [гакішъ образшгь 
ОІІЪ окайался въ такомъ шложеиіи»?—«Оть естествсшгой нри-
ЧІІІІІ.І. мбо вс .ііоди. въ копц концовъ, дожкиы сд латься 
дряхлымн старикамй, разъ опи не умерли въ дип своей юпо-
сти».—«II я, Чаііт)» —«II ты. (кчіодтіі,»...—Случаи ЭТОТЪ иа-
етолько разстроилъ молодого принца, что оиъ готчасъ-же вер-
ііу.іса домои. Н сколько дней спустя, опъ [іаткнулся иа про-
і:ажоіиіаго. Чаіиіо опаті. объяснилъ ему зам ч нио цвл ніе. 
Принцъ былъ настолько [іотрясенъ вс мъ вид шгымгь и слы-
шатшымъ, что ІІС.МОД.КМІІІО отказался огь вс хч> угЬхъ жрзин и 
ирёдался размышленіямъ о челов ческихъ страданіяхъ. Н ко-
тороо время спустя, опъ увид лъ иа дарогЬ разлол ившійся 
трупъ челов ка. Зам тивъ его, о т . въ величайшемт» воднеиііі 
верпулся домоп и воекликнулъ: «Гор мн ! ІІа что весь блескъ 
п росі;оіт..—разъ опи ие иогугь [іредохранить отъ старости, 
бол зин іі смерти! Каігь Еіесчастйы ліоди!! Неужели н тъ сред-
ства, котороо мог.юбы положитъ вонецъ бол знялгь и см рти»? 
И, вотъ. по усп лъ онъ кончить этихъ еловъ, і.аігь передъ 
нймъ аоявился аскетъ; онъ облаченъ бьглъ въ желтую одежду; 
.іицо го носило отпечатокъ вггутр иняго гюкоя. Аскётъ ука-
залъ Будд , что жіізиь—ио благо, а зло, огь котораго пулшо 
б жать. 

Под йёОтразймымъ вліяиі мъ этихъ словъ арищъ р пшлъ 
отказаться on. жены, ділоп. on. всякой роскоши и уппі ш. 
пусті.іто. Въ посл днюю ночь, проведеиную имъ во дворц , его, 
по обшшовешю, забавляли плясуньи п п вицы. Подъ звуіш 
nt.iii.a оиъ :іа(чіулъ... Проснувшись черезъ. н которое вр мя, онъ 



ушід лъ обнаженныл •іі..іа танцовщицъ. Ему показалось, что 
аередіэ ігамъ цоле, ус Анное челов ческими трупами, п мто 
дворецъ его объягь пламепемъ. «Грре мпі.. кругомъ.м ня ие-
счасті.с». ВОСЕЛИКЛ ЛЪ онъ въ ужас , «ііаста.іо вр мя пдти по 
большому ііути!» Уходя, ОІГІ. вспрмиилъ о свремъ новорождённомъ 
сып . «Взгляну еще разъ иа иого». иоду.ма.гі. онъ. Сиддаттха 
направился въ спальию жены, спавшей иа ус яиномъ цв тами 
лолс . ГЕротяиутая руіга са покоилась подъ головой ребенка. 
«Еслв опииму ребеика—опа проспется: когда сд лаюсь буд-
дой—верпусь, тогда посмотрю иа сына». Сказавъ это, онъ вы-
б лгалъ иа дворъ, гд его олшдала лошадъ: па иси [щяжескій 
(•і.ііп. у,скакалъ огь жены и ребеіша въ глубокую иочь, в ро-
ло.мпо покииувъ пхі. иа ароизволъ судьбы, -б жалъ, чувствуя 
омерз ніе иъ бытію съ его удовольствіями. Отвращоше отъ 
міра да.ю п рвыи то.мнм.і. in. превращепііо црпнца въ «будду», 
оио же іі вііосл дствіи проходпло красиоір mm.io черезъ вар 
жизпь пророка. Но всд дъ за б глецоагь, какъ ГЬІІЬ. отпра-
вился и его пскуситель, чаявшій дождатг>ся мппуті.і. когда въ 
дупіу проррка заполз тъ червь соаш иія, илв въ ней проснется 
затихщишая а.а-.кда иаслаждепій. Принцу бьтло "2!) л гь, когда 
опъ встушілъ иа [говый для чего жит йскій ііуті.. Теперь для 
приіща раступило HjicMa скитальчества, иостовъ и ариоковъ за 
дуііісипы.мь покоемъ. Поучепіе двухъ брамшювъ, утверждав-
іцпхі-. чго мо.іитиа п мцстическое тлу.бленіе въ еамого себя 
открываетъ иуті. іп. нсхиігЬ, ые удовлеіворило скитальца. У 
брампповъ оиі. переняліэ, одиако, духъ пессимизма,—учеыіе о 
переселеціп дупгь u Епірван . Истязанія, которымъ онъ под-
вергалъ свое гЬло, также мало удовлетворяли его, Щесть л тъ 
опъ истязалъ себя; пятерыхъ учепиковъ •ірнвлекли in. иему 
его подвиги; шесть .іі.ті. сид лъ опъ .-і. аріркатымъ in. нёбу 
языкомъ, «іф іп.о держа, кр ііко сжимая и кр пко терзая свов 
мі.ими». ио ііросиі.т.ііиііа все ие было. Т ло его превратилос?» 
въ скелетъ. Онъ пача.іі. опять сть п иить. за чтб его покл-
iiy.m учеппки, іі (игі, остался одинъ. Но вогъ, цаконецъ, иро-
св тлетгіе Егашло па иего ночью. когда онъ лежалъ аодъ двре-
ІІО.МІ. познанія б о д н (слоковіпщей) и тщетно ломалъ себ голрву 
иадъ р шеніемъ ііучившей его загадки. Внезапное вдохновеніе 
озарило его и указало ему иуть къ освобожденію отъ стра.іа-
ній,—да.іо сму іідро Оудуіцаго учеігія *). 

') Подъ iipoci'. і.т і i,iiif'\rb зл сі. н»' ІІПДІІ поппдгать мпчегп чудрсниго 
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Таково иачало буддизма. Полпый восторга, Будда восклш -
иу.гь: «благодаря познанному и иид іпіому. моя душа очпсти-
лась отъ гр ховныхъ іюхотеи. освободилась отъ гр ховнаго 
земибго с^тцествованія, очистилась отъ гр ховныхъ заблужде-
ній іі on. гр ховнаго незнанія. Въ ііскупл цномъ пробудилось 
знаніе объ искуплеігіи, унпчтол епо возрожденіе, иеітолннлся 
образецъ евятой жйзни, сов^ршеігь долгь; ве вернусь я большё 
въ мірі.. Такъ позналъ я». 

Этогь поворотньтй пуиктъ в'ь жпзнп Будды—фаігп, ttcm&pu~ 
ческШ. ГІроведя н сколько дней въ глубокихъ размьішлёніяхъ 
у иодножія священнаго дерева, Будда отправйЛся къ смоков-
іпіц «аиииа.ін». къ «дереву пастухрвъ козъ», гд онъ въ 
ііосД диІЛ разъ подвергся пскушеніір. Злой духъ, Мара, начадъ 
внушать сму сейчасъ же покончитн съ жпзньк) и пргрузиться 
въ нйрвану, не возв стивъ своего ученія людямъ; если онъ 
L»TO сд лавтъ, то ОДИЕГЬ изб гнетъ злого дхгха, а не все челов че-
СТВОІ Будда началъ колёбаться. Представлявшаяся >,му впереди, 
ио.іиая страданій и ліішепіп. жизнь пропов дника испутала 
его. «Імми я возв іі^' свою в ру2 п меня не иопмуті.. то я 
только устану и нзмучусь,—думалъ ощ>. - Къ чему в щать 
міру то, что съ трудомъ ЛІІПІІ. МПІІ самому удалось достыгнуть. 
Пусть іістіпіа скрытой останется отъ злыхъ а опуяііныхі. і-іі -
ВОМЪІ Вещь это Трудная', глубокая, просто.му уму нбдоступная; 
вид ть ие долженъ ее тотъ. чей разумъ мрайймъ окутанъ». 

Только посл того. какъ самъ Брама. упавъ п редъ нимъ 
пицъ. сказалъ: «въ стран Магада завелась недавцо почесть, 
гр йшиковъ учспіо. Открой, о. мудррцъ, вратав чностИ', иои -
дай, Г)о:{грІиііиып. все, что узналъ ты, Кто па верху стоитъ—на 
вёрхупік скалы, — чой взор иарйдъ, страны обозр ваетъ 
Такъ и ты. о, мудрецъ. возстань в брось безстрастныіЗ свой 
ВЗРЛЯДЪ па людсй. страл дущих7> оть рожденья и л гь. Впередъ, 
впередъ, [іоб дный герой! Пройди весь міръ, безгр шный, пу-
той возв стителъ; заговорй, владыко! Твои слова іюиятны бу-
дуп. многимъ». Будда р шаеТся и гоіюрить: «пусті, передг 

и мнстическаго. вызваннаічі свеі)хъест<'('твенными снлами, а лишь пе-
посредствепное познані истнны. интунтивное проннкиовеніе въ сущ-
ность веіцвй, отличающееся оті. интуиціи художостиениаго ГСІІІЯ лиіпь 
по степеви, а не по существу, и ііродстаиляющее собою только высиіукі 
степонь так-овой. Сиддатха теперь сталъ считаті. себя „буддоП". т. е. 
„по.чеавшимъ истину". CM, Neumann, Buddhist. Katocbiamus von Subliadra 
Bhikschu. 3 Aufl. Brauusehw. 18Я2. s. 16. 
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вс мн откроются врата в чности, кто нм стъ упіи, да слыпштъ 
іі в руетъ». Нс смотря па вс происки искусителя и ц .іый 
рядъ всевозможныхъ препятствій, Будда твердо р шастся воз-
в стить людямъ средство, при помощи котораго молшо было 
бы изб жать жизни со вс ми ея страдаііиіміі. радостями, 
(•.частьемгь п дуііимірссо.іоіГиімп. Опъ иозиЬсти.гі. догму полнаго 
умерщвленія дутіі. Первыми сфозелитами бы.іи два купца, 
давшіе ему евои чашки еъ кушаньемъ. Съ отр заннымв P.I'.IO-

(п.міі. въ жо.ггои одежд , съ тарелкой для сбора милостыни; 
похожій с.ъ виду на брамжнскаго аскета, Будда ІІОІІІО.ІІ, съ 
своою пропов дыо, «вращая», ію буддійскому выраженію, «ко-
лесо учешя». 

Ыо трудио уб диться въ томъ, что благочестивая легенда 
сильто пршфасила начало буддизма множествомъ мнимыхъ чу-
десъ. Такъ, напр., разсказываютъ, что. когда перевозчикъ отка-
залъ Будд въ лодк , то Вудда перёшелъ no вЬлиамъ Ганга 
(•ъ одпого берега на другой. Пятв покинувшимъ его учоппкамъ, 
іп, доказательство сво й святости, онъ удлинилъ языки до са-
маго носа, и, когда т въ обращети называли ого словомъ 
«друлсе», TO онъ сказалъ имъ: «ио назьшайге, монахж, соиор-
шеняаго именемъ «другв». Овягь3 монахи, еовершенный, все-
ц ло проев щеиный Будда. Откройт , монахи, вапш ушп: бсз-
смертіе паидоио». Но изъ этихъ и подобныхъ имъ восточно-
мистическихъ прііі:расъ ясио только одно то, что д йствительш 
въ жизни иоваго реформатора произошелъ р пштёдьный пере-
воротъ. Про/киій чувствеыиый каалзь, благодаря отвращенію къ 
жизни, обр лъ прпзвапіо пророка. 

2. Происхпжденіе .Мохаммеда.—Впечатл пія д тства.—Путешрствіс и же-
нитьба.—Значеніе Іудейства и христіаиства для склада егорелигіозиыхъ 
в рованій.—Вліяпіе на нпхъ же эішлепсііі „пророка".—Первыя его ііеулачп 
въ распространеніи повой в ры.—Н сколько зам чаній о нравственныхъ 

качествахъ Мохаммеда сравнительпо съ Буддой. 

Если мы перенесемся on. Будды за 1000 л тъ вд редъ п по-
знакомится съ вліяіііями. сроди которыхъ рось Мохаммедъ., 
то окажется, что въ нсторіп двухъ «пророковь» сть мпого 
сходнаго. Иодобію Будд , Мохаммедъ происходилъ нзъ ста-
ршгааго, знатнаго рода Короіпііптовъ. Бпрочемъ^ родит ли его 
Абд-А.иахо и Амина былп б дпы, и мать. вскор овідов в-
іиая, no могла воспитать сыпа въ роскопш и богатств , какъ 
Шакья—принца Сиддатха. Т мъ не мен е, по крови оігь при-

2 
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надлежалъ къ первой аристократіи страныі ІІодобію тому. какъ 
осповат ль буддизма впосл дст?іи перем нилъ свое иаим нова-
піе Сиддатха иа доллшостио ІІ.МЯ «Будда», такъ и родившійся 
въ алр л .')71 г.. въ Мекк , пророкъ носилъ, кажется, имя 
Котамъ. п только псзадо.іго до іі.иі посл б гства въ Медипу 
назвалъ себл Мохаммедомъ, т. с. «дашю яселаннымъ, досто-
хвальнымъ». Онъ самъ говорил о себ : «я Мохаммедъ: я 
Амадъ (параклитъ), Гашидъ (будитель мертвыхъ), Махій (истре-
битель), Катимъ (печать), Акибъ (посл дній)»- Вообще, оиъ 
да.п. ееб шесть прозваній, изъ которыхъ, по его желанію, 
самымі. улотребительнымъ сд лалось прозвище Мохаммода 1). 
II его рожденіе благочестивая легенда окрулшла чудосами. 
сіяшями, явленіями ангеловъ п предеказаніями. Амин будто 
явйлся ангелъ п сказалъ; «ты носйшь подъ сердцемъ госпо-
ДІІІІІІ и пророка евоего народа».Д дъ новоролсденнаго—Абд-аяъ-
•Матталибъ Взялъ его иа руки, [іошелъ съ ЕИМЪ ИІ. Кааб.у и 
Г).іаіг)да])іі.гі. Бога ;іа иодарокъ. Зат мъ арханг лъ Гавріидъ 
разверзъ грудь м.іадоііца. вынулъ ого сердце, омылъ п. выбро-
сивъ кусокъ чорпоп запекшейся крови, положилъ сердце об-
ратпо на м сто. Какъ л гко ииді/п.. обрлдъ УТОТІ. озпачаетъ 
оевобожденіе отъ гр ха. Также и исторія ви ле мскаш избі -
нія младенцевъ опять находится въ сЕазашяхъ о годеніи, под-
нятомъ арабскими прозорливцамв и іудеями. Если отілпіуть 
всо легендарное, то окалсется, что Мохаммедъ вм ст со своой 
матерыо велъ тихую, б дную, незам тную для міра жизнь. На 
шестомъ году жизни онъ цотерялъ мать. и тогда сироту-маль-
чика взялъ іл. себ оію б дпыи дада Абц-Тсиибъ. Между 
т мъ [іакъ иринцъ Спддатха наслаждался роскопшой жизнью 
въ чувственныхъ удовольствіяхъ ІОІІОСТІІ и сладострастных ь 
оргіяхъ, Еотимъ просилшвалъ днями на годой скал , плп иа 
краю ііустыііи и стерегъ овецъ. Только одипъ разъ, на 12-мі. 
году Жизни, ОІГІ) ближе увид лъ св тъ, когда дядя повезъ его 
въ Бодру. на базаръ. Брл е точныхъ св д ній о его юно-
шеской жизни не вк мъ. Вскор , одиако, судьба ему 
улыбнулась. Въ противсшшіосль ci:poMiiOMy Бу/ц , остаіштиому 
свое богатство ради б дности, Котамъ шъ б днаго сд -
лался богатымъ. Онъ сд лался дов реннымъ лицомъ одной 
богатой вдовы Хаджиджи. бывшей уже двазкды замулсемъ. 

l) Sprmger. Das Leben and die Lchre des Mohammed. 3 Bde. 1S61 — 
186.=). T. 155—162. 
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Практическая ловкость и коммерчесшй талантъ, хитрость п 
оборотливость настолько возвысили сго въ глазахъ вдовы, что 
одіъ сд лался ііредводптелемъ ея караваиовъ и объ здилъ всю 
кг,і:ііую Арниію. Въ коші концовъ 4()-л тііяя вдова прсдло-
жила 25-л тнему юнош свою руку, в Котамъ сд лался бла-
дателемъ большого богатства. Отоцъ Хадяшджи былъ противъ 
этого брака; однакр хитрая вдова сум ла устранить это пре-
пятствіе. Опа ііаіюила отца пьянымъ и получііла разр шеш© 
иа бракъ. Все ііужпое для свадьбы было зарап о прпготовлено, 
и. лрежде ч мъ старикъ аротрезвился, Хаджиджа была у;ко же-
ною Мохаммеда. Такимъ образомъ, иодобио Будд , ііосл дпій 
Ькусилъ сладостой супружеской жизни; я.-оиа любида его и 
пмі.ла всликое вліяпіо иа развитіе псла.ма. Мохам.моді. иашедъ 
въ ней надежную опору своей пророческой миссііі. Сиача.іа у 
него ііс было больше женъ, но вііосл дствіи. ио смерти Хад-
жиджи, пророкъ ииаль въ любострастіе. Отъ порвой жёпы у 
пего было шестеро д тей; вс оіш умерли, за иск,ііюченіемъ 
самои младшей — Фащгшы, чрезъ которую родъ пророка 
нродоллсается и по-ньш , До сорока л тъ Дотамъ велъ 
жизнь торговца и семьянина, ие помышляя о званіи аророка, 
Если теперь мы зададимъ себ вопросъ: чтб же заставило 
сго сд латься пророкомъ, то разгаді.у ;)того иапдо.мі.. иро кде 
вссго, въ противор чіи между религіозиыми уб ждешями Мо-
хаммеда и соплсмоішаго сму парода. 

Подобію Будд , впитавшему- вь себя ііродварителыіо вс 
духовиыя теченія своего времен^ п Мохаммедъ усвоилъ себ 
осліовиыя іідси .моіютеизма, благодаря частому coniJiiicociiOBeiiiro съ 
евреями и съ іудео-хріістіапа.мл. Съ и которымл изъ ііосл дипхі. 
оігь паходіілся въ т сныхъ дружескихъ сноіиеніяхъ. Оамъ онъ 
сд лался «ганжфомъ», т. е. Іуд о-христіаниномъ, п отрекся отъ 
язі.іческой религіп своихъ соотечествсіпіиковъ. Но главпая цри-
чииа коренидась, все-таки, въ немъ сайомъ. Будда пришелъ къ 
разумГ.иію сво го прйзвашя пут мъ размышленій подъ доро-
вомъ боди; Моха.ммедъ сд лался пророкомъ всл дствіе бол зпи. 
Исторпчоскп ііесоміі иио, что онъ былъ ЭПІІЛСІІТІІІГІ,. Ещо въ 
молодыхі. л тахъ сі. ІПІМІ. случадись припадки; по особепно 
острос течені бол знъ приняла въ сго зр лыс годы. Пророкъ 
иадалі. на землю, закрывалъ глаза, губы его покрывались п -
ною и «самъ онъ рев лъ, какъ молодой всрблюдъ». Съ этой 
историчііои, бол е душевшй, ч мъ т лоспой бол зпью соедп-
иялось ще много друпіхъ симптомовъ, которые объясияютъ 



памі. характёръ исламскаго пророка. Такимъ ио.и.пымъ свой-
ств нна по только ііоііасытпая жажда наслаждеиій, но л склон-
иость ко лжи. Посл дняя у истеричныхъ индивидовъ перехо-
дптъ сплошь и рядомъ въ аривычку. Въ іісторіічііомъ субъект 
вырабатыва тся н что въ род духа лжи; болыгой старается 
тіуіііііть вс мъ окружающимъ ложное о себ представленіе. Къ 
этому присоёдиняются ёщ ист рическіе сны, галлюцинаціи и 
впд пія. Гаритъ-Ибнъ-Гшііамъ епросидъ-однажды пророка: «ка-
кпмъ иутомъ опь гіолучастъ откровоійо»? Пророкъ отв тплъ: 
«пногда ко ми являотся апгелъ подъ видомъ чолов ка п го-
воригь со миою, гюроіо—я ие вижу никого, а только слышу 
звуки бубна или колокбльчика; въ такомъ случа становится мн 
очеиь н ио себ . Когда зат мъ невидимый анг лъ моия поки-
даотъ. я воспріііііімаю всс то. что от. мп внушилъ». 

Религіозное броженіе у проіхжа пачалось по достиисоиіи 
посл днимъ 40-л1ітітго возраста. Мохазшедъ сд лался і.раипо 
безпокойшімъ; иочыо ему являлись аривид нія, іірііііаді.и уси-
лились. Опъ иачалъ часто ходить иа гору Хира І,-І. ііустыипо-
жйтеліо іудою-хріістіаіппіу Саиду. и зд сь, л томо 612 года, 
иробилъ часъ рожденія пслама. Однажды во вреаія припадка. 
Махоммедъ увид лъ ангела ^), который ірижды повторилъ свое 
троповапіо, чтобы опъ проч Лъ принесенноб съ н ба открове-
іііе и сказалъ: «выскажись во имя Творца», т. о.. выступи 
прОрокомъ». He зная пав ріюо, былъ ли это самообманъ, или. 
.і ІГКТИІГКМЫІО, Самъ Богъ иовел лъ призвать ого, истеричный 
•Мохаммедъ былъ близокъ і.ъ ііо.міиііательству. «He бььгі. ли 
это сопъ? злая шутка со сторопы ітчистаго ду\а» Долго счи-
талъ онъ все это дьявольскпмъ навождвиіемъ и ііомыиілалі. 
даж , о самоубіиств . Такимь образомъ, и онъ. подобно Будд , 
должсігь былъ пройти черезъ рядъ іісі.-уіпопіи; оба боролікч. съ 
самііми собою. Будда боро ісч съ эгоизмомъ и страхом-і.. Мо-
хаммедъ—съ бол зненными иллюзіямл. Въ этой борьб суще-
ственную поддержку оказала Моха.ммеду его жеііа Хадилгдиса и 
і лго-хріістіаііііпъ Варака. ОІПІ успокбивали его и сд лались, 
таішмъ образомъ, основателями, а вм ст и п рвыми привер-
женцами новой и ры. Когда Мохаммодъ ігачалъ в рить въ соб-
('твеіпіую нллюзію, что оиъ призвапъ возв стить ионотеизмъ, 
то мало-по-малу успокбился. Чудиыя впд пія апгола участплись, 
иріічемъ вс ого наставленія пророку сталн заі.аіічііваться те-

') Чего и кого толысо ие вид лъ оиъ, по словамъ его біографовъі 
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порь ііоіші пиымъ: «о. Мохаммедъ, воистппу ты посланникъ 
Божій, а я—Гавріилъ». Если первое откровоиіе было галлю-
цинаціей, то сл дующія бы.іи жаждой его болыюи душн. Въ 
этотъ поріодъ Мохам.модъ сщо по выработалі. себ яснаго прод-
ставленія о своемъ будущ мъ учеіііп. Въ то время, і.аі.-ъ Будда 
выстуіпілі. передъ иародомъ съ опрсд лоішои пропов дью, Мо-
хаммедъ вс еще колебался, и толъко посл б гства въ Ме-
дииу создалъ до изв стной степени стройную систему утешя. 
Сначала Мохаммедъ и не думалъ создавать мфовую рслпгію: 
оіп. имі.лъ въ впду только одпу національную. Его колебанія 
объясняются Очень просто его необразованностью, въ частш).сти, 
неим віемъ богослОвекаго образовапія п зависимостью on. ч -
ЗКІІХІ. мн пш. Спачала оігь сд лалъ попытку прймирить свои 
монотеистическіе взгляды съ религіознымв взглядами своихъ 
родствеиниковъ. Ыа первый разъ оиъ не р шался посягііуті. на язы-
ЧОСІЛГІ культъ Каабы и самъ участвовалъ in, цероліопіяхъ празд-
ника іпілигртіовъ и, такимъ образомъ, санкціонировалъ фети-
щиетское ІЮКЛОІЮІІІО черному кампю. Впосл дстіи онъ оставилъ 
фотіііііизм'ь и иороіполъ па сторону іудоо-хріістіапстиа. у котораго 
позаимствовалъ ц дый рядъ обрядовъ и церомопіп. молитвы и омо-
венія, названія и им на, а, главнымъ образомъ, «Кыблу», т. о. 
обымап ежедневнаго произношеція троекратноій молитвы—съ 
лвцомъ, обращеннымъ къ І русалймскому храму; впосл дствш, 
когда прорркъ совершеино пріекратилъ свои сношенія съ іудсо-
хріістіаііами. онъ вс мъ правов рпы.мі. ІІОІІОЛІ.ЛІ. ()б])аіцаться кь 
Кааб . 

Вс ми этими устуііі.а.мп Мохаммедъ не достигъ, впроч мъ, 
ничего существеннаго; ул е миогіе и тогда считали го лжецомъ.и 
лицомі.ро.мі,. Правда, партія пророка въ первыс м сяцыііасчиты-
вала до 100 челов къ, въ томъ числ —его блюкайшихъ род-
ствепниковъ: Хаджиджу, Вараку, Абу-бекра, двоюродпаго брата 
Ллп. сіі.іі.ііаго Омара. міюго рабовъ и другихъ ішзшаго звапія 
людей; по кор йшиты в пересіавалв дурно относиться къ при-
верлгенцамъ новой р лигіи и часто убивали нхъ. Многіе нзъ 
іпіхі. спасались б гствомъ въ Абііссііпію. иаиди защиту въ 
лиц тамошняго христіанскаго царя.—другі у.морлм мучени-
ческою емертью. Самъ Мохаммедъ должбнъ былъ п ренести 
много обидъ и дкихъ насм шекъ; корошпиты. во ілаиі. съ за-
клатыми врагами Мохаммеда, забрасывали его на улиц грязью, 
считали сго сумасшёдшимъ п, да^ко. поі.-уіііалікч. иа го жизнь. 
Этихъ-то враговъ своихъ Мохаммедъ и р пгалъ во чтобы пи 
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стало поромапить иа свою сторону, Сопротивленіе ііридало 
силы ого уб жденію и заколияо его энергію. Первоначально 
оіо іііфочсиія от.іііча.іисі. СІІ.ІОП. простотой и ри мической строй-
иостыо, теперь ого фантазія иача.іа д латься нсе бол е (тра-
стпои іі иеобуздаиной. Опъ грозилъ корейшитамъ божьими ка-
ра.ми. камешюмъ дояод мъ и страпшымъ судомъ. А такъ какъ 
ничего такого н наступало, то йзобр тательный иа подобиыя 
выдумки пророкъ, въ конц копцоиъ. сд лался предметоагь 
еще бол е дкйхъ насм шекъ. Однажды, ію вр мя ііроиои дп, 
оп!. разсказалъ свопмъ слушателямъ, что соверпшлъ іга крыла-
томъ скакун Варак іюздушпос ііутоіпоствіс въ І русалцмъ, a 
оттуда па содьмое небо, гд его прив тствовали иатріархи п 
пророки, каіп. азлюбленнаго посланника Божія. Даже Самъ 
Богъ, по словамъ Мохамм да, назвалъ го перломъ и кон чной 
ігЬ.и.ю создашя. Противники этотъ разсказъ астр тили слгЬхомъ, 
привврлшщы недоум шемъ, тротыг отііа.іп on. иего. иока иро-
рокъ ие объявилъ всо это за соиъ. Впрочемъ, впосл дстіи оігь 
оиять утверждалъ, что все это случилосв съ шімъ на-яву, 
Такъ въ душ аророка, не желавшаго тепорь отказаться отъ 
своего призванія, боро.пкч. самыя противоположныя чувства: 
чувство иравоты и лукавства, истины и лжи. Какъ видпо,. 
ис.іамі.. будучп бол е близкимъ къ хріктіаіктиу. чЬмъ буддіі;шъ 
съ его атеизмомъ п нвгилизмомъ, въ то же вроля СТОІІГЬ го-
раздо ниж буддизма въ смысл иравствениой силы п чіктоты 
воловыхъ двшкеіііи. Будда пт.огда пе былъ таі.пмі. паглы.мъ 
лжецомъ п лицем ромъ, катшмъ былъ Мохаммедъ. Бсо сказаи-
пое о религіозпозгь развптіи Мохам.мода іг.юбражаоті. его. і.аігв 
оіцо неопред лившагося и іізм іічиваго въ своихъ воззр піяхъ 
мочтато.іа. Ио такое ваправленіе Еещшуемо долилю было пп-
зринуть пророка въ бездну самыхъ ужасныхъ преступленій. 

3. „Книга родстпа I. Христа".—Его происхожденіе „отъ Духа Спятя к 
Маріи Д выа.—Безгр шность Богочелов ка.—Его д тстію и отрочестиі».— 
Креіценіе отъ Іоанна.—Пскушеиіе отъ діавола.—Значсніе этихъ событіп.— 
Аналогичность свящеоныхъ пов ствопаніА въ разсматрииаемыхъ рели-

гіяхъ и соображенія въ пользу божественпости христіанства. 

«Ііііпга родства Іпсуса Хрпста, Сыпа Давидова, Сі.піа 
Авраамова»—такъ начинаетъ Евапголіо св. апостолъ Макюи, 
и зат мъ перечисляетъ главн йшгіхъ членовъ родословиоп Спа-
сителя. Необьщновенная кнжга! Пміиоіцаа ц лыо показать 
іглотское родство мелсду Христомъ п Его царств шшмъ пред-
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комі. ii еще бол е рашшмъ, велйкимъ праотцемъ Авраймомъ, 
она заключается словами: «Іаковъ родп.гь Іооифа, иужа Маріи, 
огь которой родился Іисусъ, Еазываемый Христосъ». Каждоаіу 
члспу великой родословиой указаеть свой родитель, п то.іы.о 
одинъ Христосъ-Спаситель не нм етъ такого: Ему дана только 
одпа .Mini.. Потонувагій въ пучин гр ха челов ческій родъ 
ио могъ СІЮПМІІ усіі.ііи.міі і^оизвести на св тъ безгр пь 
иаго и святого: оті. гр шныхъ рождаются только гр пшики: 
Другимй слонами; какого необыкновеннаго чшгов ка, пусті. 
онъ будетъ г шалышй учеиый, законодатель и.іп правитель, 
mi ароизвелъ бы Ч ЛОВ БЪ, все-тави,. въ и мъ гн здился 
бы гр хъ со нс мп горькимв его илодами, а ввликШ геній 
но только по могъ бы искуппті. міръ огь гр ха, но 
самъ прежде другихъ иуждался бы въ искуіштел . Сколько 
разъ лучіпіе люди въ дскхрштіапскомъ язычеств пыталпсі. вы-
стуііать въ качеста самоискупжтелей—и какъ же горько рас-
каява.іись иі. сиоемі> боуу.міи! Слона и стремленія ихъ были 
прекрасиы, по разбивались о несокрушимую для челов ческихъ 
силъ твердышо гр ха и всякихъ пороковъ. Н даромъ, полный 
горестиаго отчаянія въ певозможиости одними челов ческимн 
средствамл избавиться on. царящаго въ мір зла, великій Пла-
тоігь устремляется евоимъ умственнымъ взоромъ въ неоцред -
лсііиую даль, когда прид тъ желаниый Спалитель. 

Еще бол е, МІІМІ. въ языческомъ мір , это созианіе безси-
лія рода челов ческаго спастись безъ вышней помощи иро-
являлось въ подзаконной церкви. Каіп. mi великъ былъ своей 
в рой праотецъ Авраамъ, котораго Самъ Богъ называетъ 
Своимъ «другомъ»,—однако въ ітстоищо.мъ посл дній былъ 
безотраденъ и чаялъ ут хи только on. грядущаго Месеіи: 
«Авраамъ, отецъ вашъ, говорптъ Спаситель, раді. былъ ви-
д ть допь Мой, и вид лъ и возрадовался». Еакъ mi праведёпъ 
былъ въ своихъ житейскихъ путяхъ страдалецъ Іовъ, однако 
и оіо великая праведность нсчезаетъ оредъ грознымъ пра о-
судіемъ Божіимъ, п онъ уповаюіцо омотрптъ въ далекос буду-
щее, когда «ПрисносуЩНЬЕЙ искупитъ его и исц лигь его тер-
пящую недугъ кожу». 

(иасі. міру Христосъ долженъ былъ'произойти on. Дави-
дона «корня», по челов честву, по таігі. какъ Ему надлежало 
избавить людой отъ гр ха и смерти, то Отцо.мъ Своимъ Онъ 
дблжеиъ былъ пм ть только Бога. Вотъ іючому іудоп таігі. 
тщателыго сохраняли выш упомянутую «книгу родства» Моссіи. 
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ТПІГІ. что въ разсужденіи этой ЕНИГИ не можоть рождаоъся іпі-
какихъ основательныхъ соші ній. Что касается самаго глав-
иаго. а имеино, происхожденія Христа ошъ Дашда, то мы 
можемъ быть иа счетъ этого оовершешіо спокойньі, далсе и 
въ то.мі. случа . когда бы іт распо.іага.пі подробпою родо-
словною въ Бвангеліи. 0 Давидовомъ Сьга ыы могли бы за-
ключать изъ мо.ічаиіа враговъ Іисуса, ниразу н дерзнувшихъ 
утверждать, что Онъ не можетъ быть Мёссіей, такъ какъ не про-
исходитъ отъ Давида, хотя Самъ Спасит ль подавалъ близкійпо-
водъ къ тому (Мо. 22,42—45). Мы мог.ш бы заключать о цар-
(•твоппомі. ІІ])()ІІ(Х(»;КД(МІІІІ Х])ііста. дал о. ІІЗЪ паходащихсл иі. М . 
9,27; 16,22 испов даній, покоторымъплотское родство меліду 
Христомъ-Спасителемъ и Давидомъ оказывается вс мъ изв ст-
иы.мъ іі вс ми признаннымъ фактомъ» Наконбцъ, мы осв домлсны 
были бы насчётъ этого апостоломъ Павломъ (Рим. 1. 3; 
2 Тим. 2. 8). который располагалъ совершённо достов рными 
даіты.ми касательно того, что Іисусъ Назаряшшъ и съ г н а-
логической стороны вполн отв чалъ т мъ призпакамъ, кото-
])i.i(\ no свид тельству в.-зав тпыхъ іііісапіи. должиы были ііри-
надлежать Мессіи. Сколько священныхъ воспоминащй т с-
вщтся въ пащей душ при чтещн въ «іліиг родства» именъ 
такихъ, Егацрим ръ, язьгшицъ п «гріиішіщъ». какъ Ру ь, 
Раанъ и а.марь. сосюящихъ въ числ прародит дьницъ на-
іпего Господа! Ио вотъ и другія думы. порождаемыя топ же 
І.ІІІІПІГІ. 11(і зам чадте ли вы, съ какой иаразвзіельдой симме-
тріой изобра}кается велшсая родословная у евангелиста Мат-

ея? Тршкды—«родове четыренадесятв»: четырнадцать родовъ 
отъ Лираама до Даипда. ч тырнадцать отъ Даиида до вавилон-
скаго пл пепія, четырнадцать отъ пл неиія до Христа. Что 
хочетъ сказать памъ евангелиетъ такою, [іостроеппой no пра-
виламъ строгой симметріи, тр хчастной родослОвной? 

Иа основаніи изв стныхъ, наблюдаемыхъ въ планетныкъ 
системахъ, явленій одинъ астрономъ уіхазываета па опред лен-
т.іГі п досел считавшійся незанятымъ ііутгп. въ ііобосіюмі, 
простраиств и говоритъ: зд сь ощс должна ваходиться новая 
ітланета. Другой астрономъ направляетъ бол е сильный теле-
скопъ па указанный иуиктъ и—планета открыта! Такъ и въ 
міровой ііспфіи задолго впередъ моп, обозначиться нзв етныЙ 
путггі,. иа которо.мъ сл довало олшдать или появл нія какого 
либо иеобыкповеннаго лица, или какого-иибудь первостепенной 
сажиостисобытія.Такимъпунктомъбыло явлопіо во плоти Хри-
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ста. Когда,начинаяотъ Аираама. ирошло чотыриадцать покол -
ній, тогда ііастуіпіла пора полптичоскаго и религіознаго ]пи' 
цв та иарода Божія іірп цар Давнд . По истеченіи, начиная 
(•і. Давида, четырпад ати ііоісол иій, настало великое народгю 
б дствіе пл пенія. Сл довательно, по аналогіи, падо было 
ожидатьтого.чточреаъ чотырпадцать посл ііл ппыхі.родовъ Богъ 
ПОС ТШГЬ ІІЛІІ СиОІІМЬ ГН ВОМЪ ПЛІІ МПЛОСТЬЮ СвОеЙ. ІІ])01КЮ-

шло посл дн е. йтакъ, Спаситель оришелъ въ шръ,—такова 
MI.IC.II.. [іолож шіая въ основ книги родства,—когда исполни-
лась кончина .ііьта. Богъ изначала такъ расположилъ времена, 
чіо оііп должпы. были располагаться симмотрич ски оть одиого 
періода до другого и, ііаь-оііецъ. пайтп своо гармоническое за-
вершеніе въ рождеств Господа lncyca. 

Если т п рь три части ІЛІІІГП родства подвергауть хроио-
логическому азм реніЮі то нетруднб будетъ уб диться въ су-
ществованіи зд еь своего рода ритма. Считая Авраама отстоя-
іціім'і. отъ Христа на 2200 л тъ, Давида мы увидимъ тогда 
удалоіпіымч, охъ Ыого же иа 1100 л тъ, какъ разъ посродііиі'. 
между Авраамомъ и Христо.мъ; ио, въ тако.мъ случа , Вави-
лонскій плі-.ігі. окажется въ 550 году, ровно срёди Давида и 
го боліестшешіаго ІІото.мі.а. Вогъ, КоторыЙ, какъ Hon. !!|)іі-

роды. въ столь удивит льной симм тріи раСположилъ разстоя-
вйя планетъ отъ солнца, какъ Богъ исторіи, въ строгой зако-
ном риости распололлілъ такъ же разстояшя отд лыіыхі. исто-
ричеекихъ эііохъ отъ Хрпста, этого Солица всемірной исторіи. 

Возникновеиіе всякой челов ческой жизни является глу-
боіюю таиипГі уже no своей физической, а еіцо бол с по ду-
ховной, .ііічиой сторон . ІІбо ноложекі , по которому чело-
в къ аредставляетъ собою по что ииоо. какъ произведеніе 
овоихъ родит лей п. дал е, всей окружающей обстаповки, р -
шительио опровергается .мііогок-ратіп.ім-ь опытомъ, каждою силь-
ио развитой и Ьбразованпой яичностью. Духовныя дарованія, 
отличающія талантливыхъ людой отъ посредствеішых|ь, и ео-
стоятъ въ роковой зависимости отъ закона такъ вазываемаго 
естественнаго ііодбора. Опи встр чаются сравнительно очень 
р дко, обнаруживая нзумительныя варіацш въ своемъ разви-
тіи, таігь какъ иа своей высочайшей точк талаитъ и еще бо-
л е гепіі во сто или. даже, въ тысячу кратъ возвышается иадъ 
обыкновенной посредственностью. 

Таісимъ образомъ, всякій челов къ иродставляетъ собой 
своеобразиую личность, такую ицдивидуальность, внутреннюю 
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сущиость которой невозможпо произвестн изъ свойетвъ роди-
телей п.іи изъ особеішостей окружающей обстаііовки. по кото-
рая объясняется исключительно творческою силою БожіоГі. Съ по-
разительноб очевидиостью это паблюдается у выдающихся д я-
гелей, призванныхъ Высшею Волей къ проложенію новыхъ 
цутей въ различпыхъ областяхъ челов ческой жизни. На та-
І:ІІХЬ людой цельзя смотр ть і.аіп, то.іы.о иа сіроизведенія из-
в стнаго времеии;—ибо какъ молсетъ время даті. евоимъ вели-
KIIM'I. сынамъ то. что впервыеоіюсамо должпо ііо.іучитьотъ Егахъ"? 
Наобороп.. оіпі уж ОДІІПМІ. своимъ существоваиіемъ явлшотся 
въ качеств живыхъ паілятниковъ творческаго Божьяго д йствія, 
представляя собою въ собствеинамъ смысл слова чудо. Но, 
съ другой стороны, іфіпиапиый къ проложопію новыхъ иутой 
жизпи no МОРЪ бы сд латься такимь, какимъ опъ быть долженъ, 
есди 6ы на встр чу ому no устремлялоеь самое время, съ его 
свободной воспріимчивостью п ci. жаждой того, что им щіо 
этотъ челов къ иожетъ дать ёму. Другими словами: когда въ 
міровой ікторіи должно произойти что-либо иовое и великое, 
тогда творчеекое Божіе д йствіе оказывается въ наибольшемъ 
соотв тствіи ci. глубочайпшми ііотробііостами челрв ческаго 
духа. Въ томъ-то и состоігп. царствепная таиііа Божьяго мі-
роправленія, чтобы отм тить часъ, въ который томііто.іыюо 
ожидаще и іісііолііоііиая надеждъ воспріишшвостьчелов чества 
достпі-аюті. такойстёпени духовной зр лости, иа кот рой только 
и возмоипю ІІІІСХО-Л -ДСІІІО иа землю высочайшей творческой 
силы. Этй часы еуть гюдлшшо великіе часы Божьяго пос щепія 
въ исторіи, часі.і рождеиія ЕГОВЫХЪ И очень важныхъ истори-
чеекихъ эпохъ. 

Такъ іі въ тоті. знаменательный часъ, въ который Спасъ 
міра ДО.ІЖОІГІ. бы.іі, иступить въ этотъ міръ, воспріимішвость 
рода ч лов ческаго къ спасенію и потребность въ посл джемъ 
заявляли себя, какъ никогда еще преждё. Съ особою силой 
•.кажда (•ііасопіи рауиіі.іась сродм сравнительно небольшихъ чм-
сломъ, по за то велшшхъ в рою «іктітііы і. израильтянъ», і;ъ 
числу которыхъ аринадлелсала такіке и обрученная старду 
Іосифу Д ва Маріа. Й жная и вм ст разсудительная откры-
тость ея чистой дуііпі къ восгіріятію божественнаго возд й-
ствія расцв ла въ Ней роскошнымъ благоухающимъ цв томъ. 
Вотъ почому д вственная Маріамъ представляетъ собой ту вы-
(•очаиіііую ступень въ ч лов ческомъ родіі. иа которой явилось 
возмолшымъ д йстві творческой силы, чтобі.і проявиться въ 
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завершителъиомъ момоит божёственнаго откровеція и проявить 
въ ус.іииіихі. челов ческаго существовапія величайшаго из'ь 
вс хъ рожденныхъ ясенами. «Ио обручепіи Маіери Его Маріи 
съ Іосифомъ», чита мъ у еванг листа Мат ея, «пр лсд веж ли 
сочетались они, оказаяоЬь, что Оиа им етъ во чрев on, Духа 
Святаго». 

Зд сь предъ пами соверш нио ино , по сравненію п, вы-г 
шеупомянутымъ сод пствіомъ творческой Божіей cn.ii.i ири ро-
жд нш внаменитыхъ геніевъ върод челов ческомъ. Тамъ про-
является холько сод йствіе Божіе, а зд сь—искліочитедьно 
то.іы.о Божіе діьисшвіс, уетрашиощеё всякое участіс мужского 
фактора. Въ еилу этого, имешю, обстоят льства никакое дру-
гос событіс изъ жизии Спасителя ио подвергаётся бодьшимъ 
пападкамъ со стороиы отрииатолыіои критики сравпительио съ 
этою «г.іаішзпои» Богоіюплощопія. Но таігь і;аігг. зд с.ыірпхо-
дится трактовать о предмет , требующёмъ особешіо деликь.г-
паго къ себ отношенія, то аеудивительно, что, иаряду съ но-
примиримою р зкостью непосредств Бііаго отрнцайія, иа этогь 
таіііістиоіііи.іп пупктъ священной йсторіи взобилшо продились 
таіп. же и ц .іыа р кн всякой кловоты и позора. И, однакоже, 
если [іоразмыс.іить о томъ, мто РОДІІВІІІІИСЯ отъ Маріп доллсенъ 
былъ сд латься Искупттлемъ отъ ір ха и единымъ По-
средийЁОйъ божественной ншзии для всего челов чества, и по-
тому не могъ быть ТОЛЫІО отиоситолыіо лучппімі. іі мен е гр -
ховнымъ, сравтгательпо съ другимв ЛІОДІ.МИ. по долженъ былъ 
явиться олицетвореніемъ совершенной чистоты и святосшгі. 
то нельзя будетъ н согласиояься съ т мі.. что п происхожде-
иіо Его могло быть только такимъ, о которомъ пов ствуютъ 
евапгелисты Мат ей и Лука. Зд сь не ДОВОЛБНО было одпого 
только сод йствія Божія, по требовалось Его единожШсщіе. 

Сказаппое будетъ ясп е, осли обратимъ вниманіе иа то. 
что Господь Іиеусъ долл еиъ былі. ио только возстановить че-
лов ческую природу въ оа первобытной чистот , ЕЮ долженъ 
былъ явиться воплощешемъ высочайшаго ёя сооершенстаа. 
какою оиа бы.іа голько предуказана и предутотоважавъ Адаім ; 
какъ «духъ животворящій», «иосл дпіп Адам'і>» долженъ былъ 
открыть Собой, по челов честву, новую высочайшую ступень 
рода челов ческаго вмгЬсто п рвой, только «душевной» (ср. 1 
Кор. 15, 45—47). Таілімъ образомъ. ію истеченіи пятитыся-
чел тней остаиовки въ творческой д ятельности3 опять настало 
время открытія посл дией въ оя высочайшемъ совершенств . 
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Какъ же теперь въ первотвор ніи со ершался переходъ on. 
ішзшихъ ступ н й к'і) высшимъ? Такъ, что въ матеріалъ пред-
шествовавшихъ иизшихъ ступеней творенія творческимъ Бо-
жііі.м'і. с.іово.мъ вливалась божественная жизнь, поср дстврмъ 
которой низшая форма бытія восходпла къ высшеЁ. По та-
кому же закону происходитъ и отрытіе начинающейся иъ Са-
момъ Сііаситол «{.icniofi ступещ чо.іоігіічосиагоразвияал. Пред-
ставляомое Д вой Маріей чолов чоство даоть маторіалъ, и.ііі 
образуегь таі.ую иочву, изъ которои произростаетъ Пачалоію-
ложникъ іі Носитель этого новаго развитіл. Но д.ія осуще-
стилопіл посл дияго должио ііроизоитіі н поср.вдственноб ііи-
схожденіе Бржі й гворч скрй силы иа эту историческн данную 
почву. Другшш слоиами: Іпсусі. до.іл.оиі. пм ті. Мать іш. дщс-
рей челов чесцихъ, по родиться отъ Ыоя Опъ долженъ д й-
бтвіемъ творческаго Духа Божія. 

Опасеиіе, что, благодаря соучастію женскаго фактора, Ро-
дивщійся no будоть свобод нъ on. гр ховнаго арираж нія, 
если ис призвать па помрп ь̂ ріциско-католическій догматъ о 
ііспорочіюмъ зачатіп.—это опасопіс совсршоіто н основатель-
ио, а только такимъ представляется. Ибо, что касается, прежде 
всего, самого момеша зачатія, то Д ва Марія выступаетъ въ 
ІІС.МІ. толы:о мосиріомлюіцоГі. бо;л» ьакого лпбо возбужденія 
своей прпроды. исполневная одного свящ ннаго восторга: «се, 
раба Гоеподня: буди ьш no ілаго.іу твоему!» Такимъ обра-
зомъ. зд сь ио молсетъ быть и р чи о пріім шоіііи какого лпбо 
гр ховйагоэломеита. Посл дующее непорочное развитіе, ігм сті. 
съ возрастомъ, младенца Іисуса состояло въ трмъ, что Опъ 
отстраия.гі. отъ Собя исяііое гр ховиос ііриражешо. въ то лсе 
вромя усвояя Соб только одио святбе, бож^ственное. Гд же 
ааходится ігервоначало этого безгр пгааго развитія Младенца 
Ійсуса? Но въ одпомъ только рожденіи; ио тайъ, гд бі.і.ю со-
крыто зерно этой безгр пшой и святои жизни, то ость, ще 
въ момент зачатія. Еслв ;ко, т мъ ио м н е, впосл дствіп на-
родъ пазыва.и. Господа сьшощ» Іосифовымъ, то въ этрмъ ИІІТІ. 

ничего удивительиагр, йбо хакое, ка.къ безс менное зачатіе, со-
бытіо. в роятно. оставалось и которое вромя достояиіемъ только 
т снаго родственпаго круга. Цсжв же, дал е, апостолъ ІІавелъ 
въ своихъ ііослаиіяхъ пе вьіражается ясно о зачатіи Спаси-
теля отъ Св, Духа, то посл диоо, т мъ ио мсн с, является 
необходимымъ предположеніемъ і.аігі. апостольскаго ученія объ 
іісі.-уи.иміііі. такъ іі цропов ди объ Іисус , какъ о второмъ 
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Адам . Мсin. наконецъ, an. Гоаннъ ума.ічиваотъ о томъ ж 
предмет , то мы ааходимъ у него два главныхъ положепія: 
во-первыхъ, что «рожденное отъ плотй и.ють есть, а ро кдои-
поо отъ духа духч. ості.». и, дал е, что Іисусъ сть безгр ш-
іп.іп СЫІІІ. Божій, составляющій одиио со Отцёмъ. Вторымъ 
изъ этихъ положеній пообходіімо требуется сверхъбстественное 
происхожденіе Господа Іисуса. 

Обстоят льства рожденія Господа Іііс.уса Христа вс мъ намъ 
пастолько изв стйы, что здЬсь пе требуется іюдробно разска-
зывать о ппхъ. Нельзя себ представйть праздникъ ролсдества 
Христова безъ анголовъ. пастырей и яслей. МІ.І ио им емъ 
гтикакихъ оенованій въ йастояіцемъ случа разд лять тре-
волшыя сомн нія т хь. которыхъ міровозр ніе UQ можоть ми-
риться съ быті мъ іі съ явлеиіемъ ангеловъ. Что аигелы суіцс-
ствуютъ п могутъ являться иа земл и восп вать славу въ иыпі-
ІІІІХЪ Богу,—этого паука по можогь нидоказать, пи опровершутъ; 
Но. во всякомъ случа , она располагаётъ даннымп въ іібльзу 
того, что признаки, прилагаемыс въ Св. Піісаіііи ангеламъ, не 
еодержатъ въ себ ничего ііротивор чиваго. и что. сл дова-
тельно, бытіо такихъ существъ, съ точкп зр нія науки, воз-
можно; она можоть. дал е, указать па то. какъ уже сама по 
себ блжзка чолов ку мысль, что твореніе, въ которомъ нахо-
дятся безсчисленныя стуііоііи. on. высшейдо йи8шей,-не обры-
ваотся сразу иа чолов к , какъ иа единственномъ представи-
тел духовной жизіш тварей, а продолжаотся въ незримомъ 
мір духовъ, въ ІИКПМІОІПІОМЪ восхожденіи отъ гіизшйхъ къ 
высдшмъ, включительно до такпхъ высочайшихъ существъ, 
которыя блінже вс хъ стоятъ къ Богу. Особенно же важно 
для в рующихъ то. что бытіе ангеловъ составляетъ важн й-
піую часть ученія Гамого Господа. Которі.ій говоритъ о ііихі. 
по прііточііо только. ио въ самомъ толкованіи іірптчои (М . 
13, 39). или въ ііравствоіпіыхъ ув іЦащяхъ (М . 1<S. 10). 
сл довательно, въ чисто предметномъ порядк . Что ж касается 
ангельскаго благов стія по знатнымъ и учопымъ. а простымъ 
пастырямъ, то будемъ лп діівиться столь пообыкиовоііиому. еъ 
житейской точки зр нія, Еаправленію посл дняго, когда со-
образймъ, что и ііорвыми слушатолями Христова евангелія 
были no высшихъ ранговъ люди. а б дные рыбари? ЧистыГі 
(ІГІЛІ. истины отражается в дь только въ младенчески-чивтыхъ 
душахъ. 

Восьми дпоГі on. рождёнія Младенецъ ІисуСъ былъ обр'1:-
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запъ, (•оіюкадііовпымъ—былъ принесенъ въ храмъ,—«сталъподъ 
закономъ, да подзакониыя іісі.уііитъ». Достигнувъ тридцатил т-
пяго возраста, Онъ крестился отъ Іоапіга. Посл диій, увид въ 
грядущаго' ко кр щ нію Іисуса, вначал недоум валъ: какъ 
опъ, рабъ, будетъ крестить своего Господа? Это первоначально 
«возбраненіе» Цредтечи—крестить-Избавителя Отнюдь не ука-
зываетъ па пр дварителъио соглашеніе ихъ между собой. Про-
исходяще нер дко, хотя и ие въ такой напряженной степени, 
иа іючи естественной душевной жизни явленіе, коща два 
челов ка, дв души iij)ii п рвой встр ч г̂епОсрбдств ино уже 
лоті.маюгі. одпа другую, зд сь происходитъ особеішо живо, 
благодаря исключптслыіымъ обстоятолытиамі. этой ветр чи. 
Какъ только Іоатіі.. в давшій о блпзкомъ пришествіи Боль-
шаго, увид лъ Іисуса. тотчасі. и.-е • подумалъ: ото Тотъ, и\п\\.-
течей Котораго являюсь я; а, вм ст съ т мъ, у Крестмтола 
созр ло и р шеше; въ іакомъ случа я не могу і.рсстить Его, 
но самі. дожкепъ креститься отъ Ного. Одиаію Іисусъ отв тилъ 
ему: «рставь топерь, пбо такъ падлежіітъ иа.мі. исподнить 
всящю ираиду». Тогда Іоаннъ допускаотъ и кростптъ Его. 
Когда Іисусъ выходилъ изъ ноды, разверзлисв иебеса, 0 Духъ 
Божій въ вид голубя еош лъ иа Hero, и гласъ былъ съ іюба: 
«Сей есть Сыпъ Мои возлюбленный, о Немъ ж благоводихъ». 

Какъ безгр шиый, Господь н тр бовалъ кр щ нія, a і:ро-
стился д.ія того. «чтобы явиться Израіілю». и чтобы Іоаіпіі. съ 
доскш рііостыо «узііалъ» вземлющаго гр хъ міра. Агица Божія. 
«И я вид лъ», свид теяьствуетъ loaHHbj «и засвид тельствовалъ, 
что Сои есть СІ.ІІІІ. Болий». Среди тысячь кающихся гр шни-
ковъ, прпшодшпхъ иа брега Іорданскіе, среди гордыхъ своей 
ышшой праведноствю фарио евъ и напыщенныхъ всеотрицау)-
iiui-M'i. |)аціоііаліг.{.м()мъ са цуі.ооіп.. сродм иоправедпыхъ віытар й 
и воииовъ, полагавпшхъ праію въ сил меча, въ холи охвер-
жейныхоэ сьшовъ в ка сого и блудтіці..—іюаіілоиіо Хрііста 
было подобио возникновенііо источника кліоч вой «воды in. 
земл а.-аи.дуіцой». Собраніиіося па берегахъ Іорданскихъ люди 
всякихъ общественныхъ классовъ и положеній, богатыо и б д-
иыо. ученые п нростыо, вс самымъ присутстві мъ своимъ 
нді.сь cmi.it.Tc.n.cTKdiiiLiii о ІІСИОИМОИ.-ИОСТІІ удовлетворйть над-
ломленную дуту благами мірп с го и о потребности иныхъ 
для пея благъ. За этими посл днйми оип и пришли къ Іоаппу. 
Но что могъ даті. имъ оиъ? Что пііоо могь онъ цропов дывать, 
кром покаяніл? Каяться въ падолсд получиті. царстио иебс-
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спое—это еще ис упачиті. [гаслаждаться блаженствомъ, а только 
вид ть го въ бол е и.іи иен отдаленномъ будущемъ. Но, 
в дь, іі Анраамъ, отоці» в рующихъ, «вид лъ денъ Господень, 
п возрадовался»,—и, однакоже, сколько горя и всякихъ б дствій 
расположилось иежду ого радостыо п радостыосъ приш ствіемъ 
въ міръ его Спасителя! Ко времени Ролсдества Христова челов -
ческій родъ разучилея терп ливо сносить жлтейское .бремя и 
іі.іи.мсіпіо ждалъ цришествія Мессіи. To. что было вовможно 
древнимъ праотцамъ, являлось совершенно невозможнымъ для 
современпшсовъ Христова пришествія. Таігь и крестивші ся отъ 
Іоанна, въ конц концовъ, становились бевпомощвыми.-жертвами 
собственнаго ожиданія—Его. Спасиіеля міра. Очшцепная ио-
каяніемъ еов сть [іодсказывала вс мъ, мто челов къ долженъ 
бытъ святг, пошому что должеш, былъ явиться на зем.ін,... 
Святои Челов къ. Ліічііостп рождаются только поді, возд й-
ствіемъ личностей, яшзнь возгарается толысо отъ жизни, какъ 
св гь отъ сн та. Ц лые фоліапты црекрасньшь разс-улодевіій о 
доброд телъной и счастливоі5 жцзни исписалв философы, a 
жизнь іпічуть ве улучшалась. Влестящимъ великол піемъ од -
лись міровыя столицы, зато какіл жалкія рубища едва по-
крывали паготу ііулсдаіоіцихсл! Съ самыхъ а рвыхъ страницъ 
и коичая посл диимъ пророкомъ Си. Піісаиіо вошитывало в ру 
въ Избавителя,—по безъ Hero даже п иодіиігь й ры подчасъ 
испытывалъ страпшыя колебанія. Все говорило о томъ, что 
самъ челов къ своимв еилаші не in. состоянів устроить соб 
блаженную ЖЁЗНЬ, что му нужещ» Ц литоль. а іюсл дішго 
пока все еще не было. Въ радости ііоиаяппаго чунстиа кре-
стившіеся думали вначал , что Іоаннъ—Спаситель, по самъ 
Же пророкъ оті.моііи.гь отъ свбя не [финадлежавшую ему адсть, 
Сйасать людси иліі должепъ былъ іірійти отъ в ка предоире-
д леііпыи Агпець Боилй, пли опп вов къ по спасутся, и со-
вр менемъ достигнутъ еще худшаго сос.тояпія по еравненію съ 
•іі.мь. въ i.'OTopoM'i, застало ихъ .хріістіаііство. Бъ это-то, іімоііио, 
тревожно и ІІОДІІІІІІІО критическое вреші и «явилась спасп-
телыіаіі вс мъ благодать Божія». Съ какішъ неземвымъ во-
сторгомъ. падо иолагать, Грядущій ко крещепію Христосъ былъ 
прив тствованътр петньшъПредтеч й! Ему и только емуодпому 
суждено было своей д сницей указать иа грядущаго Мессію, 
й оиъ первый произнесъ знамшат лшая слова: «се, Атнецъ 
БожійЬ Съ крещеніемъ Господнимъ отв рзло^ н бо и впервые 
посл гр хоііадопія средп сыноіл. челов ч сжихъ нашелся во-
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злюбленный Божій Сыпъ! Правда, только Оігь одинъ ііоіса со-
стойтъ такпмъ. по ио всогда же Оігь будетъ одииокимъ: при-
детъ время, н, возн сенный па кресФъ Агнецъ, исі-.хі. аривле-
четъ къ Себ . 

Итакъ, исполнилась радостная, по вм ст и мучительно-
долгая падежда міра: онъ увид лъ, бизко, среди себя самого, 
сво го Спаса. Крещеніе со ве ми сопутствующими обстоятель-
ствами свид тельствоваію чающимъ спасенія объ оті.-рытіи ію-
сл дияго. He .мтімую гр хоипость Спаситсля ііодтворждало 
оно, а. паоооротъ, Его б зм рную снятость и БЬгосыновствр, 
съ одпой стороны, и. съ другой, удостои ря.ю людей, ЧТО ТО.ІЫ.О 
въ Номъ одпомъ ОІПІ могутъ обр стп спасеніе. 

Великое таинство прёдставляетъ собою крещепі Іисуса.— 
великое для Самого Крестившагося, равио и для Крестителя 
съ народомъ: Теперь Спасптолю йредлежало первое и І)І.ІІІП-

телыюе иоімтаніе. Въ акт крещенія Онъ вьфазил совер-
шенную гототюсть творить ік ію небеснаго Отца. Но. чтобы 
эта р шимость Іисуса была вм ст еъ т мъ и свободнымъ че-
лов ческимъ подвпгомъ, для этого тробовалась блпзості. другой 
возможностж: въ Своомъ общвств нномъ служ нін ПДТІІ ііутемъ, 
ііротіівпымі. вол Отца. Благоо и богоугодпоо д ло становится 
въ собственномъ смысл ііравствоипымъ подвигомъ, истинно-
.пічпымъ пріобр т ніемъ д лающаго толъко подъ т мъ усло-
віемъ, когда опо избирается въ ясио сознаной противополож-
ііости къ злому п богопротивному, которое съ ого призрачными 
благамй таігі. же стучіітся въ двери чолов чоскаго сордца. Какъ 
ИСТІІНИЫП челов къ, Христосъ не могъ по псііытаті., хотя и 
безгр шнаго, пск.ушоиія, чтобы. «бывъ искушепъ ио всяческимъ, 
могъ и шкушаомымъ помочь». То.мпмын голодомъ и жаждой, 
Онъ могъ подпастыіскушоііію—уто.тті. ихі. и несвоевремеино 
іі незаконными средствами. Срдрагаясь, опять по есх ствешіому 
чолов ческому чувстму. цередъ страдашями, Оиъ могъ испы-
тывать искушені — уі.моипться отъ пихъ. дазке, и въ томъ 
случа , когда опи предопред лены были въ предв чиомъ Со^ 
в т . Воспріимчивый ігі. воздаянію Ему чести п признатель-
ности со стороны своихъ соотчичои. Оіп. моп. нскушаться— 
добывать С б знаки почтсиія насчетъ Своего іюслуіиаііія 
Богу-Отцу. «Хотя Опъ и Сыпъ, однако, страдаііія.мп навыкъ 
іим-.і ілаиію». Оіп. былъ, «подобпо намъ, искушенъ вр всемъ; 
кром гр ха».—On. вііимательнаго читателя іісторіи исі ушёній 
Спасігпмя но усі.-о.іытоті, то общее, ч мъ такъ лрко характ -
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ризукйсся вс три искущенія, а именно, вызовомъ д лать про-
тивохіоложное тому, что оринялъ на Себя Іисусъ in. крещевіИі 
Хотя От. іі ііс долженъ отказаться отъ Своого мессіанскагсі 
призванія, однако, въ. номъ смысл Онъ долженъ призігатьл 
осуществить ого: лс въ совершенномъ послушаніи Своему Отцу, 
а. наоборотъ, въ богоборпо.мъ. своевольномъ, чисто-мятежномті 
улотребленіи Своихъ силъ, для достижеиія юрского и.тді.ічс-
{•тва и славы. Причемъ ОІГІ> им лъ бы существенную выгоду— 
.іпспііпуть ц ли безъ особыхъ уеилій, ие подъемля креста и 
страдапіп, между т мъ какъ уготованный І му въ предв чжомъ 
Сов т путь былъ ус янъ самыми острыми пг.іами. Итакъ, 
вОпросъ въ сл дующемъ: съ Богомъ пли противъ Вога? Бьіть 
ли Мессіей по сердцу Божію, илв по сердцу князя йірского? 
Путемъ скорбей и лшпеній, п.іи. въ преклонеши предъ Гюго-
противными вождел ніями св та, поср дствомъ матеріалышхъ 
стяжаиіи и вн пшяго насилія? Предъ иами не притча, но исто-
рическое собышіе, заішсашіое евангелистами ро слові» Самого 
Искушепиаго. Если бы Опъ выражался приточно, то Его уче-
ники ио обіпіуясі. отм тилп бы. это, чему довольно прлм ровъ 
въ евангелш. Невозмолжо такъ жо. вид ть въ искушешяхъ? 
тОлько внутреннія, въ дуіп Господа-Спасптоля, ііородіівіиіяся 
сомп мія насчетъ Своого цосланничества п ц лесообразныхъ 
для (•оворпіеііія его средствъ. Може.мъ лп мы въ само.мі, д л 
думать, мто. спустя тридцать л тъ подготовительной къ обще-
ственвому служенію ж і т т . Сііаситель только въ пустып . 
впервые составжлъ лснре представленіе о Своемь мессіанскомъ 
д л ? Противъ этого свид тельствуетъ, именно, Его крещеще 
отъ Іоапіга въ связи съ твердой р пшмостью исііолшт. всякую 
нравду. Нулшо совс мъ отречься отъ всякаго ііотімапім зако-
іювъ духовпой жизни, чтобы допустить предположеніе, въ силу 
іготораго столь иоправплыіыя п находившіяся въ ікчіріімпріі-
момі. иротивор чіи съ ветхозав тнымъ откровоиіомі. м ссіапскія 
чаянія современнаго іудейства могли бы поработить Его въ' 
такой м р , чтобы Оиь пфьгчшо задался вопросомъ о томъ: 
ію перейти ли на сторону сильныхъ іліязои міра п ио сді,-
латься ли орудіемъ ихъ земныхъ ц лей? Христосъ преодол лъ, 
искушенія—не Сво.еп внутренней [ірироды5 по духа злою: Оігь. 
по самому поиятію о мессіаискомі. служеніи, не могъ, отстра-
питі. отъ Собя игкуптми. какъ и впосл дствів не отстраиилъ 
чаііиі Свопхъ гормапнпіхт. (Tpajiaiiift; не иогъ еще и іютом . 
что въ ііустыню былъ «возвед нъ Духомъ, чтобы искуситься 
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on. діавола». ІІрішятіомъ креіцопія отъ Іоапиа п поб дой падъ 
искушенщми Спасжтель разъ навссгда утвсрдплъ за Собой 
непокод бимо поло/кеніе въ Своем'!. обществепіюмъ служ ніи, 

He правда ли, какъ шюго аисиотчпаго между буддизмрмъ 
]і .мохаммедаігство.м'ь. съ одгюй стороиы. и хрисііаиствомъ, сі. 
другой? Наблюдастся кс малое сходство въ обстоятельствахъ, 
предшествовавшихъ рол депію основател й разсматриваемыхъ 
рс.пігіи, въ соііроиождавпшхъ самое рождспіе обстоятельстиах і.. 
а равпо п въ псрвыхъ года. ь нхъ общсствсішаго слулсенія. 
Во вс хъ лаізііеописаіііяхъ таігь миого сверхъестествоппаго эле-
мента, вс такъ проникнуты благоухающеи небеспой поэзіей, что 
н вольно, даже, въ самой чпстой душ возника тъ вопросъ: 
насколько мы въ прав припжсывать божеств вность только 
одіюму хріістіапству и отрицать ее за другими ролипями? He 
в рп е ли держаться бол е шнрокаго взгляда па относитель-
ное только превосходство псрваго иадъ ііосл диіппі, т мъ бол е, 
что н по древиеотеческому свпд тельству божественный Логосъ 
Обиталъ въ лучтпхі. людяхъ языческаго міра? «Мы иаучопы». 
пшпетъ фшюсофъ Іустіпгь въ своей псрвой Апологіи, «что 
Хрпстосъ есть Слово. Которо.му пріИіастсігь вссь родъ чслов -
чічі.ій. Лгіівшіе согласио съ Словомъ п суть христіапс, хотя 
бы считалпсь за безболспиковъ». Если же, д пствптелыю, 
д ло обстоитъ такъ, то вопросъ объ абсолютиомъ иревосход-
ств христіаиства падъ друпімп релпгіямн, потідимому. С.ІІ,-

дуеп. считать плодомъ только іюдоразум иія, п христіаиская 
апологотпка долл ііа будетъ произвести у себя «псреоц пку 
ц іпюстей», должна будеть очистііть и пашу богословскую 
науку отъ засореиія разньши вредпы.міі порослямп, а за пеіо. 
разум ется, п практііческая жизнъ иообходішо ііз.м ііптъ свое 
течеиіе и вм сто песбыточііыхъ идеаловъ ііотустороііііости обра-
титса і:ъ другимъ, бол е сподручиымъ ей пдеаламь. 

Итакъ, что жс сказать въ оправдаиіо хрпстіаиства и въ до-
ка?ательство его божеств нносхи? Каісъ мпы уже вид ли, иахо-
дяідіпся въ аемъ сверхъестсствеипыи аіомоігп. иасто.іы.о т сно 
связаиъ съ содер;і:аііі('М']> п средствамп иащего сиасенія. что 
ііп одпой іотой хрпстологіи пельзя поступпться безт. того, что 
бы ие разрушить сіройную спстому христіанекой сотеріолоші. 
Христіаисісая догматика и ііравоучеиіе — это въ выеочайшей 
степени поразительный духовный космосъ. построоііпый съ со-



блюдсііісмъ стройной пролорціональности частей и іармотіче-
скаго ихъ взаимоохнош нія. Въ этомъ чудномъ ісосмос есть 
свое духовпос солпцо—Богъ, наего іверди врасуюіся бсзчпслен-
иыя зв зды и гілаисты. управляемыл заісоііа.ми высшеп духов-
пой •.І.ІКІІІИ. есть сиои стромленія и средства къ ихъ достюке-
иію. Исторгппте изъ духовиой тверди хоть одиу иаіімепь-
ліую зв здрчку — и тотчасъ рушптся вся сист ма. Допустите, 
наприм ръ, что Христосъ родился, какъ обыкііовсішыи чело-
в къ, отъ плотскаго отца—отъ учепія о Спасіітсл и спас ши 
не остапотся камня на ками . Тогда Христосъ оказался бы та-
кпмъ же, какъ и мы, гр шникомъ и поэтому ио только пе въ 
состояпіи былъ бы сд латься напшмъ Жекупителемъ, а. паобо-
рогь, Самъ пулсдался бы въ поел днемъ. Пусть земііымъ Его 
родптелемъ былъ бы пе пазаретскій древод ль Іосифъ, а зпа-
менит йшій пзъ философовъ, славп йшій заво ватель илп ка-
кой угодпо великій и силыіый ыіра сего.—отъ этого ип Ему, 
ни иамъ ие было бы лучше: Онъ былъ бы только высокопо-
ставленнымъ гр пщшсомъ, а мы им ст съ Ыимъ все ещс ожп-
дали бы Мессію. И если иасъ поражаетъ горестпое состояпіо 
рода адлов ч скаго предъ прншествіемъ нъ міръ Спасителя, то 
трудпо соб и представить, что было бы съ иами въ двадцатомъ 
в к христіаиской эры, если бы не родился Спаситель міра. 
Уповать на самоискупленіе челов чсства могутъ только самые 
легкомысленны мочтатели, пс зпающіо ші глубокон порчп че-
лов ческой природы, ни д йствптолыіыхъ разм ровъ господ-
ствующаго въ мір зла. Но,- еслп прпслушаться къ горестпымъ 
и подчась доходящимъ до Ътчаяыія жалобамъ лучшихъ людсн 
до-христіапсі аго міра па радпкальную его ііспорчеіпюсть. ссли 
собрать вс этп слезы, пролптыя .міілліоііамн иадорвашіыхъ 
тяготою жизни сердецъ. если исчислить этп ужасныя гека-
томбы приіюсеииыхъ во славу языческихъ м рзостей жертвт), 
то одва ли кому серьезпо придетъ въ голову мысль о воз-
можиости спастись челов честиу одн ми естественнымн силами. 
Но, въ такомъ случа , остается преклониться преді) в ликой 
благочестія таіпюй: ІІМОІІІІО «.Богь явпся во плотп»! И Сей 
воплотішшійся Богъ есть. іімеіпю. таковой, какимъ Его памь 
изображаетъ еванге. іІе. 

РІиое д ло, когда мы обратимся къ БуддЬ и Мохамм ду. 
Прежде всего, для чего въ ихъ біографіяхъ сверхъестествен-
ный элсмептъ? Разв только для того. чтобы свпд тсльство-
вать цротивъ недостойныхъ носителёй совсршоішо пе подходя-
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щаго къ нимъ звашя какихъ-то страиныхъ чудотворцсвъ и пи-
кого ие спасаюіцихі. сііасатолой. В'і> самомъ д л . вотъ и Будда 
•рождается отъ проііііьиувшаго въ утробу Майи солнечнаш 
луча, и апголы восп ваготъ іюяилоиіо въ мірі. в дикаго учп-
теля объ освобожденіи отъ страдаііій. Казалось бы. что сверхъ-
естественно рождеиіе иріпща Готамы гарантируетъ ому без-
рр пшую жизнь. Совс мъ иі.ті.. Наоборогь, онъ въ юиостіі 
продапъ чувствоіпіымъ удоіюльствіямь u живетъ иодліишо «не-
сытъ блуда». Правда, у Шакья-Муіш хватило р пшмости пор-
вать связь съ плотоугодішчоствомъ, съ ррднымъ кровомъ 
л съ с мьей, и въ тишп уодііпопія предаться размышлеыіямъ о 
жіітейскпхъ страдаиіяхі. и средстиахі. in. освобождеиію отъ 
ЛІІХІ>. Но. что касается иравствевнаро усовершенія ийдійсваго 
мудреца, то, какъ бы высоко ии ВОЗІІОСІІЛИ ого мііоіючис.ичі-
ные почіітатсли. опъ оттого ие сд лался бсзгр шиымъ u л:вя-
тымъ. Родіівшпсъ во гр хахъ, опъ п скбннался ш. ппхъ же. 
Его «святость» совс мъ другой іірироды по сравненію съ Хри-
стовой. Вымученная и ві.іслрадаііпая вравственная аиестэзія— 
это совс мъ ио то, что разум емъ мы. христіане, подъ само-
равсиствомъ и гармоническимъ ііастроеиіомъ духа, видящаго 
въ этомъ мір пе ц ль. а только средство къ дбстиженію сво-
его богоіюдобиаго иазііачеиія, меж-ду т мъ какъ для Будды оиъ 
явля тся каі.іі.мі.-то повапленнымъ гробомъ, а чолов къ—его 
несчастпымъ обитатедемъ. Са.мь Будда, какъ^изв стно, никогда 
пе прпшіоывалъ соб безгр шііости, а получилъ ео отъ своихъ 
восторженныкъ поклопішковъ. постаравшихся приписать своему 
учптелю ке только это божеское свопство, по. даже, и обоже-
ствить. го. Самъ Будда вычоркпу.тыізъ своои догматііки Бога,— 
тогда ііочіітатсли произвели въ Бога самого Будду; посл дпіи 
не счпталъ себя безгр іііиымъ. но суев ріе ихъ проіізвсло его въ 
безгр шпыс. Такъ творптся исторія—шм ііая п ііестроииая. съ 
чудовшцпымъ героемъ, уі.|)аіііоііііі.імі. знаками аризрачнаго ве-
личія, съ ііеіюстііжіімо-страпііоіо догматикой и моралі.ю,—и, все-
таки, находящая своихъ защитниковъ. Такова психологія религій, 
Ыо. что ісасается логики, то оя зд сь п тъ, пока мы доро-
жимъ исторической и всякой правдой и пе хотпмъ подра-
жать такимъ лоп.омі.іс.нчті.імі, пзсл дователямъ, для которыхъ 
сравіизіие есть доказательство. Встр тиліі дв — тргі вп іііпо 
сходныхъ чсрты въ буддпзм и христіанств —п сейчасъ готовы 
кричать объ отсутствіп оріігііііалыіости въ христіанств п объ 
его, да^ке, зависимости отъ буддрізма. Ы тъ, чолопі-.къ, ііоіістпи ^ 



29 • 

no аюж ть пр двосхитить себ ішчего. если то н будотъ дано 
ому свышё. Когда я читаю въ ('иаіпч ііи объ аіігсльскомі, с.кі-
бословіи въ честь рржденнаго Спасителя міра. для мспя по-
нятпо оио; ио, когда я слышу. что аиго.п»! iit..iii п въ чссть 
роисдоітаго Спддаттхи.—я р шптолыіо изумляюсь ІІІІЧІІМЪ пе 
мотииироватіоп п сн , потому что съ ого рожденіемъ еп;е од-
пимъ страдальц мъувелйчилось число такихъ же, какъ п прііііці.. 
ЛОИІІІІІІЫХЪ (•традальцовъ, которыхъ оыъ пе только ис пскупилъ 
оть страдаиів, по свопмъ лпчиымъ прим ромъ уб дилъ въ со̂ -
вершенной невозможности такого искупл шя, а въ пресловутои 
нирван далъ самыи вредный суррогатъ того. что .мы называ мъ 
блаженствОмъ. Когда я читаю въ жизн описаніи Будды объ 
JK і.ушеиіи сго злымъ духомъ, то еіце разъ уб ждаюсь ві, пстпігЬ 
Знаменйтельныхъ словъ киигіі Бытія: «зміи же б мудр йіпіи 
вс хъ зв рои суіцихъ па земли» и въ безсиліи ішдійскаго муд-
реца иредъ хитры.мъ пск-уситоломъ. В ді, І.-ІІТЬ — зиачитъ всой 
душой любить другпхъ людей, любпть весь Больій міръ и стра-
дать во п мя безкорыстной любви, такъ могуче и вм ст съ 
такоЕО п жиостью ііроявлеііпои пашпмъ Спасптелемъ. Богъ есть 
любовь. и Сынъ Божій явился иа Земл , какъ соворілопііоо 
воплощеіііо этой чист йшей любви, съ особой сплои воспла-
мёнившейся въ Немъ (пусть прбстять памъ предположевіе) прп 
вид плакавшпхъ и каявшихся гр шниковъ па борогахъ 
Іордапскихъ и діавольскаго iici.yiiionia въ пустып . Бо имя 
этОй любви Спаситель вышслъ иа с.іуікоіііо страи дуіцому чо-
лов честву готовьпп. псппть до диа чаіпу самыхъ горькихъ 
страдаіііп, только бы спасти людеи. На борьбу со зло.мъ Опъ 
выстуіпілъ во всеоружіи добра, какъ доброволыіая жертва без-
иріі.м рпаго подвига. непоколебимо ув решіый въ окоичатель-
номъ торжеств св та падъ тьмой. Тщотио сталъ бы кто искать 
такон ув ренйости• у Будды. Великій фплософъ бы.гі. вм ст 
и великпмъ пессимистомъ, но в ривпшмъ въ торжество добра 
иадъ зломъ. Зло. по взгляду такого мудр ца, сильн добра, 
и. (м дователеіго. бороться съ ппмъ безполсзио. Есть только 
одио средство къ челов ческому «ііскуплепію»—ото искусствен-
ное иріпл п.ичііе собствсиііігаи восііріпмчіівостіі къ д иствію 
8ла3 чгобы «глазами смотр ть п ие впд ть и ушами слыіііаті. 
и іто слыіііать». Челов къ должепъ вестп себя? какъ пОкойникъ 
въ гробу, для котораго иотеряпо все зежюе. 

Итакъ, плп въ высшей степеііи активная, съ іюлпымъ заб-
веніемъ о себ и готовіюстыо. даже, самою жизпью жортво-
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вать въ [іолму ближняго, борьба со зломъ, ІІ.ІП сов ршенно 
пассивное непротивлеше влу, съ нескрываомой заботой о сво-
ихъ мелкихъ ннтересахъ; и.іп и ра въторжоство добра. іілиграші-
чащій съ отчаніемъ страхъ предъ весокрушимою СІІЛОЙ зла; 
И.ІІІ (•и т.п.іи оптимизмъ, оздоровляіощій жизнь и укр пляющій 
и|іпиствеішую эпергію прпзванныхъ къ иой д ят лей, или мрач-
пый иессимизмъ, іюгаиіаюіціивъ ппхъ едва тл ющую искру в ры 
п убивающій всякое желаше подвизаться на тердистомъ жи-
тейскомъ путп. Для каждаго. думаомь, лспо, какои в рпый мо-
жеп> быть выходъ изч. поставленной дилеммы. 

Но почему ж онъ не въ сторопу мусульманства, спросятъ 
ПОКЛОИІІИКІІ Мохаммеда? Потому что, какъ впдію уже изъ вы-
шссказапиаго, Мохаммодова в ра представляетъ собою чудо-
вііпиіыи плагіатъ изъ іудейства п христіанства, съ прим сыо 
язычества. Что есть хорошаго въ мохаммеданств , то ііоори-
гинально. а ч мі. оію орнгііііа.іыіо, то н хорошо. Встр чаю-
щійся въ изобиліи сверхъ стественный элем нтъ въ исмъ ум -
стеіП) ие бол е, какъ въ какои-шбо героическрй поэм , им ю-
щей только на своей стороп преимущество поэтической пре-
лестп и художественіюи законченности. 

II. 

1. Булдійское учеоіе объ искуплеиін.— Упичтожеаіе кастъ. — Прнчпны 
усп ха пропов ди Будды.—Моиашество.—Протиішнки Будды.—Буддизмъ 

и брамннство.—Взглядъ на буддійскую этику. 

Ученіе объ искупленіи являотся осіювпою мыслыо буддій-
скои системы.—объ искуітлеіііи только ио отъ гр ховъ. а отъ 
жптейскихъ страдаиій, пока умерщвлеппая душа пе погрузится 
въ нирвану, Челов ігь ссімъ совершаетъ д ло своего искупло-
пія, и отрицаемые Буддою богп, разум ется, ему въ этомі ие 
ІЮМОЩІІІІКИ. Своимъ просв тл иіемъ, прпзвапіемъ, освобождо-
иіемъ п славой обязаииый едішствешю самому себ , индійскій 
мудрецъ ііаіімоповалъ себя «совершеііны.мъ». 

И.м ст съ браміішкими богами Будда, естествешю, отвергъ 
и вс іерархпческія подпорілі, зачеріснулъ всю іпколыіую бого-
словскую пауку. авторитетъ вед'і. и йшогочйсленісйя релжгіозныя 
доремопіп, брамппскія догмы. покаяпіо. истязашя ижертвы. Вм -
сто многоразличиыхъ обрядовъ п цоромопіи оіп. устаііовплі. саое 
краті.-оо іі асиос учеиіе п, ііемііогііми запов дямв п выдвинулъ, 
в7> качеств главнаго условія спасевія, внутренн душ вное па-
строепіс іі чпстоту сердца, благожслатслыюсть и милосердіе, 
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т рп ні и готовпость жертвовать собой для другпхъ. Будда 
йридавалъ н которое значеніе также и добрымъ д ламъ, какъ 
иербходимому подтвержденію ролііііозиои жпзпп; такъ, опъ 
требовалт», какъ лсертвы, подалпія моиахамі.. Бол е высокои 
жертвойБуддасчиталъ удреданіе себя Будд . учевію а обіции », 
т. е.. принятіе его ученія; ещо бол е высокои—монашество, 
а иысішчі.—«когда чолов къ завоовываетъ себ освобожд ні 
имі.ст съ ув рсииостыо. что опъ пе вернется больше въ міръ. 
Это—высочайшее завершеіііе вс хъ жертві>». 

Р шііте.іьтіымь ударомъ, иаііесеііпы.мъ Буддою браманизму, 
было уііичтожеиіе кйстъ. Его религія до.г.і.-иа бі.іла явпться 
ролигіей иароднбй и объедііпмть вс хъ, безотносительно къ 
происхожд нію, наіцоііалыюстп п возрасту. «Подобно четыремъ 
р камъ, впадаюііцімъ въ Гапгъ п съ мом нтомъ впадснія въ 
святую р ку торяющпмъ свои пазваиія, постЬдоватслп буддпзма 
перестаюгі) быть брамкнамж. воппамік земд д льцами и рем -
слбіаниками». Казалось бы, что у:касыыя путы, иаложеііиыя 
браминами съ незапамлтныхъ временъ на пародъ. и задерлси-
вавшія ого развптіо, уничтожены къ ого спас нію, и что Будду, 
таілімь образомъ, сл довало бы прпв тствовать въ смысл іими-
чайілаго освободитсля парода. Ыо двумя своимп м ропріятіямп 
Будда свелъ па п тъ и обезц дділъ свою рсформу. Сшівши съ 
пидусовъ оди путы, опъ наложилъ иа ІІІІХЪ двойпыя п. ири-
томъ, тяжел йшія — прпкр плоиіемъ спасспія къ монаш ству. 
Только моиахъ могь пад яться сд латься совершениымъ п 
войти въ вжрвану; міряшшъ-же обо всемъ этомъ пе могъ п 
думать. Міряпе могли быть только «упазакасъ», т. о., «близь 
стоящими», а моиахи—«бикшусъ», т. е., «избраііііыміі». пере-
ходившими впосл дствіл въ разрядъ «арахатсъ». т. е. «совёр-
ш нныхъ». Такимъ образомъ, уже по своему существу буддизмъ 
былъ пр доіір д ленъ не для вс хъ. Опъ одыосторопепъ и огра-
тімііііается одиою лншь кастон отрекающихся отъ міра мопа-
ховъ, покидающихъ его прелестп, домъ п семью п умерщвляю-
щихъ свою дуіпу въ моиастыряхъ. Буддпзмъ съ прииудитслыіыми 
бёзбрачіемъ а б дностмо исключаетъ народную массу отъ участія 
въ блаженств , такъ кагь не каждыи же въ состояиіи сд латься 
монахонъі Насколько ужасны посл дствія этого принуждешя,— 
видно пзъ другого иостаиовленія. по которому въ моиашоство 
не допускаются' болыіыо, д тп—до 15 л., рабы и кр постные, 
солдаты іі чііііотіпі.іі. Такимъ образомъ, лишеіпіыміі ролигіоз-
иаго утЬііичіі!! м іюддер-.і.ч.чі иилиютса имсчпіо т лица, которыя 
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бол е другпхъ пуждаются въ томъ. Для іпіхь буддизмъ какъ бы 
пс сущостнуетъ. Будучп а|)іістократомъ. Будда. естостиотю. и 
самъ тягот .п. in. аристократамъ; п лишь вемногіе изъ піізшихъ 
слоевъ вас ленія были имъ приняты въ чпсло мопаховъ. По 
этому-то Будда не бы.іъ соцісиьнымъ рефорлтшоромъ; вм сто 
старыхъ перегородокъ, оігь воздвигъ новыя, бол е кр пкія; опъ 
былъ .іітіі. ро.інгіозиымъ иоваторомъ. не оказавшимъ щирокагО 
вліянія иа вравствевно-соціальвую жизнь своего парода. Однако, 
уста. тіропов дывавіпія атеизмъ п вигидизмъ душп, мопашоство 
съ ого веестествеввыми жертвами—вътожевремя пропов ды-
вали любоиі. іі милосерді - Жалость и состраданіе—воті. осиои-
вая мысль буддійскои моралп,—дпсциплива и самообуадапіо — 
вотъ главныя запов дп ея. Отсюда правидо: «оставл ві вс го 
дурнаго, д лавіе добра, обуздаше мыслей,—іютъ учепіо Будды». 
Будда задумалъ осповать повую цорковь, Пролов дуя «ЛІ.І!ІІ-

нымъ» голосомъ тіа мягкомъ п звучномъ простопародіюмъ па-
р чіп носточпаго Ипдостаііа. и употребляя прп эюмъ мпого 
не ет ствеивыхъ и скучвыхъ абстракцііі, пагромождошіыхъ другъ 
на друга іювтороиій. тяж лыхъ и а удобопонятвыхъ оборотовт,, 
Будда пороходилъ изъ дерсвіш въд реввю, изъгородавъ городъ. 
Уси хъ былъпораздтслыіый. Благодаря спл с.воего учспія п рас-
полагающей наружвости, Будда. въ точоиіо свосго сорокал твяго 
пропов дничества, вріобр лъ мпогочпслсііпыхъ привержецевъ; 

Когда Будда сид лъ въ роскошпомъ іетававскомъ парк , 
подаренііом'1. ему однпмъ богачемъ. подъ т иыо пальмъ, иа 
берогу лотосомъ вокрытаго ируда или въ «рощ газёлей»,—къ 
нему туда лриходидв царв и кпязья, брамііиы и отшелыіики и, 
уші/коііііо іс.іаияясі.. ііросплп иозволеиія сид ть и слушать его 
мудрыя р чп. «Ііі. аскету Готам ириходятъ люди пзъ далекпхъ 
страиъ—гіроспть у иего сов та». Въ иуть Будду сбпровождали 
толпы иарода. Н которые изъ влад тельньіхъ князои издавалп 
даже такого рода іюстаііои.кмііи: «к'то н выидетъ ыа встр чу 
( оіісріікчіпо.му. тогь заіі.іатігп. штрафъ 500». Будда опять уви-
ді.ль свою жену и сьша. Когда оігь проходилъ вбдизн родного 
города,—па встр чу ему выщ лъ отеіп. со всей родней. Уви-
д въ иа Будд рубшце аищенствующаго монаха, родные были 
аепріятно поражеиы, вричемъ от цъ сказалъ му: «сынъ мой. 
для чего ты гюзоріііиь моия, од ваясь точио вьшраіііиваюіцій 
іюдаяиіе іпіщіи?» Ио Будда утіиііи.п. ІІХІ. своймъ уч ні мъ, при-
нялъ своего ШЕ& Рахуло въ общество монаховъ и зат мъ овять 
вернулся іп. своему вропов днич ству. 
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Вс обращепія въ буддизмі. шгЬютъ одинъ и тотъ же харак-
тсръ. Таі: і. каігі. пуддцумъ есть преіі.муіцествонио ученіе и такъ 
какъ причцпу вс хъ страдапій оиъ видитъ т> незнаніи даннаго 
учеиія, то іі самыя обращеиія состоятъ только во вп шнемъ ііри-
ІІІІТІІІ посл дияго. Обращопія этп совершалпсь поэтому чр звы-
маиио быстро, не пм я ііи въ своемъ осііоваііііі. ііп въ сл дствіи 
каі.ііхъ-либо шіутроііішхъ духоіяіыхъ перерождеііій. Достаточпо 
было іірішять и считаті, іісттііп.імь ученіе, чтобы сд латься 
посл доватоломъ Будды.Обычиая формула буддійскихъ иеофптовъ 
гласить: «// приб гшо къ Вудд , къ ученію и общгш ». Къ 
ітсплію Будда no приб галъ. а такж и не творплъ никакйхъ 
чудесъ въ подтверлгдопіе своого учепія. Наряду съ преданн и-
іішми учеіпіками, сод иствовавшшш своему учителю въ распро-
страіичііи пессимистическаго атеизма, у Будды были также и 
заклятые врагп; это—брамипы п аскеты, вліяніо которыхі. въ 
корн иодрывалось новымъ учеіііемъ. Впрочсмъ. гюб да вадъ 
ІПІ.МІІ ие іірппадлежала къ числу трудпыхъ. Враминамъ пс до-
ставало сплочоннои организаціи, а множество сектъ только 
ослабляли одиа другую, да къ то.му же, и въ глазахъ парода 
брампііы псрсстали пользоваоъся пр жнимъ внач ніемъ. Аскеты 
отыосплпсь враждебно і:ъ Будд потому, что онъ отнергалъ 
касты. Главными его протіівішкаміі были моііахп Яйиа во глав 
съ Натаиуттой. Мопахи этп проводгіли ц лыс дпіі. изображая 
собою иеіюдвііжпые столпы, съ ліщомъ, обращсішымъ къ солицу. 
По ІІ\І. ми ііію Будда былъ св тскпмъ сибаритомъ. 0 Е МЪ 
было слож но этима монахами сл дующее стихохвореніе: 

„Ночыо на мягкой постели лежитъ, 
,Добрый напитокъ онъ ііьетъ по утрамъ. 
„Въ полдепь об даетъ, вечеромъ ІІЬСТЪ. 
„Оласти съ дая. ложится оеъ спать, 
,.Ц въ заключенье — спасевъ: 
„Вотъ что мерещится сыну Сакья"!... 

Бъ отв тъ на вс ііорицаиія Будда уб ",і:деііііо зам чалъ .моиа-
хамъ, что іпі слабая, пи черезъ-чуръ патянутая струиа ііад.іс-
:каіцаго звука издать ие можетъ. п сов товалъ поэтому соблю-
даті. вііутреинее равнов сіе. Такъ былъ основанъ буддизмъ въ 
тсченіе сороіса.і тііеіі реформаторской д ятслыіости Будды. 

Какь жаль. что Будд ио доставало праіиілыіаго всшр вія 
на сущ ство произврдимой нмъ религіозной рефор.мы, и что 
оиъ no двинулъ пальц мъ для искоренія.радикальнаго зла въ 
оффиціальной религіозной жизни. Продъ взорамн реформатора 
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стоялп только тяжкія СЛІ.ДСТИІІІ. no онъ по прошіка.ть въ пріііі-
ципы самаго зла п. далекіп огь разоблачешя пагубныхъ п да-
вавшпхъ опору посл днему софизмовъ, оиь безсознательно 
усвоплъ, въ качеств в опровержпаіыхъ аксіомъ, браминскія 
иосылки. изъ которыхъ только продолжилъ далБн йшіе вы-
воды. Зач мъ онъ ло йзучалъ славное прошлое своого па-
рода, -- разум ется, совёршенно позависшю отъ предвзятыхь 
мн ній! Иочему опъ пс обратился къ священнымъ ведамъ! Онъ 
вашелъ бы тамъ. вм ст съ в рой въ Бога, позитивную в ру въ 
безсмертіе и. что заслуживаетъ особеннаго гиіішаиііі, въ бла-
женное безсмертіеі 

Гд жнзнь протекаетъ свободно, на третьс небо, гл міры луче-
•чарны, туда пресоли мепя, безсмертный! 

Гд соораны стрсмленья и желанья, гд чаша лучезарнаго Сомы, 
гд изобилі.е и радость, туда водвори меня, безсмертныПІ 

Гд бдаженство н ут хн, гд возс даюп. уловольствіе и радость. 
гд псполияются нашн наибол е дорогія желапья, туда всели 

іМеня, безсмертный! 

Если бы иидусскіи роформаторъ побол о проникся возвы-
[пенными всдішіымп гпмііаміі. то ему по трудпо было бы по-
пять. что брамаііизмъ представлялъ собой только пагубное от-
клоиеніе отъ праотеческой в ры: опъ убі.дплся бы въ томь. 
что догматъ о дуіііепересе.іеііііі, п$шшщ$ра& ему столько стра-
даиіи. по былъ въ дреВн мъ символ индусской в ры, а по-
яіпілся только впоол дствіп. какъ чужезо.мпыи. чпсто хамит-
скаго происхо кдепія, придатокъ; п тогда, ув р нный въ об.іа-
даіііи ІІСТИШГЫМЪ иредатемъ, опъ могъ бы выстуиить па борьбу 
съ враждебными ему брамііііами,—выступить во имя священ-
ныхъ кпыгъ, въ качеств обновителя ііацюпалыюи религіи. Но 
Шакья-Мунй д лалъ все наоборотъ; опъ довершилъ крушені 
старинной в ры. ІІОГ.ЮІЦОІІІІЫЙ пагубной пдоои упіічтожеиія 
загробной жизни, онъ и в думалъ, хоть разъ. огляпуться аа-
задъ: о.му и in. голову а пришло то в рное сообра.кспіо. что 
позігапіомі, прошедшаго дается разгадка будущаго; ого сердце 
возым ло роковую власть падь ри.иуді.о.мі.. Будд ио доста-
вало того іфіітпчоокаго чутья, которое служитъ магическимъ 
ключемъ къ отысканію истппы; по. въ особоііііости. ему не до-
стаиало того фплософскп—св тлаго умозр иія, которому дается 
столі. счастливое преодол ніе встр чающихся трудностей, — 
этого проницателъвгаго взгляда па самую суть в щ й и полез-
наго въ его ггродпріятііі х.іадіюкровія. 
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Какъ бы то пи было, п сд лаиноё Буддой н маловажно. 
Духъ кротости, равенства п братства, повол иаюіціи любитв 
враговъ, отм ііяющій см ртную кавнь и запрещающій охоту и 
кроваві.ія жертвы, воздвигающій благотворптолыіыя учреи.-допія 
для страждущихъ и, даже. госіпіталіі для болыіыхъ лшвотиых ь, 
и іфишвающШ людей къ подвпгамъ благотворптелыюсти п са-
моотворжоиія; духі. торііимости, который иикогда пе призывалъ 
Будду къ распрострапенію своего учеиія силою меча, который 
пе возбуждалъ ііикакихъ ирссл довапій иротивъ еретиковъ и 
ие пропов дывалъ псііавпсти къ иномыслящимъ, а. маобороті.. 
стремплся призпать за истиііу всо то, чтб оиь вид .гі. хоро-
шаго въ другпхъ религіяхъ п чтб пе протпвор чило чистот его 
собственнаго в роучеиія. свободный отъ претензіи ваходиться 
въ искдюнительномъ обладанів всякой религіозной истиной; 
духъ чистоты іі ум ренноети, для котораго все сводптся къ 
освобождеііію с рдца оть страст й п отъ наклошгастп ко гр ху,— 
такой духъ, воплощ нный въ самомъ основател буддизма и 
пронщающій все его учеміо, являотся пеббыкновеннымъ п 
обнаруяпіваотъ міропоб ясдаюіцую и дуіііообіювляющую силу. 
И, гі})!! всемъ томъ, предъ пами только краси ый мкражъ: 
любовь іі доброд тель являются высочайшею запов дью въ буд-
дпзм ио радп пхъ самихъ, а только какъ средстиа in, умень-
іііоиію мірового страдаиія п, особоіпю. къ ііостоііоіііюму осво-
бо/кдеиію мятожпои душп отъ всякаго прпстрастія къ жизни... 

Но если-бы мрачиый фплософъ родился н сколькими в -
ками поздп е п если-бы опъ ііросв тился христіажскимъ уче-
піс.мъ,.—то какая пламеиііая любовь возгор лась бы въ номъ 
къ посл дпому! Кто зиаетъ? Можетъ быть, изъ псго произо-
пкмъ бы другой аиостолъ языковъ, особенпо при томъ не-
обыкповспіюмъ зилотизм . съ которымъ опъ распространялъ 
свое ученіе!.. 

2. Мохаммедъ—пропов дпикъ едииобожія. — Полнтическое зиаченіе его 
пропов ди.—Геджра, и зиачееіе этого событія въ жизеи Мохаммеда.— 
Отношеніе Мохаммеда къ христіанстпу.—Фатализмъ.—Коранъ.—Ученіе 
объ Аллах .—Средства расиростраиенія исдама.—ГІОСЛ ДПІР дни Мохам-

мода.—Заключеніе, . 

Ис.ламъ по своему вііутроіпіему содоржаиію стоитъ выпіо 
буддизма, по въ то же время опі. вжже его во вс мъ, что і.а-
сается ліічіюсти осйователя, учепія. его возникновенія и рас-
ііростраиопія. 
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Мохаммедъ во время своей тяжелой бод зни вообразилъ 
о соб , что опъ іфизиапъ быть пророкомъ. Приближещгые 
укр пили его въ этомъ предполож діи. Стромясь къ иасажде-
нію іудео-христіаиства взам пъ арабскаго поліітеизма, пророкъ 
в дъ въ теченіе ц лаго ряда л тъ борьбусъ своими родствен-
ликами. приб галъ кь обмаиу и въ результат ие дрбился таки 
іпічего. Вражда короиішітовъ росла изо дня in, день. Жизпь 
его п его родствопішковъ иаходплась В7> опасіюсти. Въ 619 г. 
Мохаммсдъ потерялъ сіюю в рную опору—Хаджпдил' и дядю 
Абу-Талпба, которо.му онъ также былъ мпогпмъ обязаиъ, и 
казался находящимся уже па краю глбелп, какъ идруп. по-
мощь явилась изъ Модины. 

Ыа праздшікъ пилигримовъ къ Кааб въ Мекку стска-
лось со всейАравіп мію;кество правов рпых і>. .Мохаммедъ вос-
пользовался этймъ обстоятельствомъ для расіірострапоиія своего 
ученія. Oii'i) иачалі. аав щать отд льныя іілемена т> пхъ ла-
герныхъ стоянкахъ и говорилъ: «0 людп, повторяйте лпшь за 
мною слова: «н тъ Бога. кром Бога», и вы спасстесь, будете 
властвовать иадъ арабамп п смирять ипоземцевъ. Еслп ув -
руотс, то будотс царямп въ раю». Сначала Мохаммедъ им лъ 
мало усп ха. На праздпик пиліігрюювъ въ 621 г. ему уда-
лось обратить шестсрыхъ жителей Медиііы, которымъ онъ иро-
читалъ п і.-оторые отрывкп изъ своего «откровенія». Обращ -
ніс пхъ.—какъ и вс обращенія въ іима.м ]і буддизм ,—за-
ключалось только въ мысленномъ согласіи приігять в роумоиіо 
іі въ повтореиііі формулы спмвола;—покаянія не требовалось. 

Медпнцы руководплись, впрочемъ, въ своемъ р шеіііи эгогі-
гііпіческгшгі побул деніямп. Эгоизмъ in. отношсшп къ Богу и 
ігь людямъ съ саліаго пачала и до иашихъ дисй является одпою 
изъ основныхъ чортъ ислама. Въ Медин жидо очоиь мпого 
еівреевъ, отъ которыхъ медішцы узналп о продстояпіемъ no
un, ісіііи Мессіи, и.м ющаго пстрсбпть язычішковъ. Услышавъ 
о Мохам.мед , модшщы сказали себ : «яспо, что опъ Мессія, 
которьімъ памі. угрожаютъ евреи; они пе должны опередить 
иасо». Вотъ ііричііиа по которой опп гірпзііалп сго своимъ 
пророкомъ. Другая прпчшіа также политичсская. Арабы мпого 
страдалп отъ евоей разобщеіпіости. Подъ знаменемъ національ-
пой ролпгіи объсдлпоніе племепъ представлялось едипственно 
возможнымъ, а пото.му медипцы и сказали пророку: «мы пой-
демъ домой и возв стимъ твого в ру, посл дователями которои 
ты насъ сд лалъ. Если при іюмоііш ея удастся памъ достиг-
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путь объединенія, — ты великій мужъ». Такимъ образомъ, в 
религіозная [іотребность, а политйч скій эгоизмъ уволичили 
шансы пророка. II, д йствительно, въ ислам полжтжка п р лигія 
находятся въ т сн йш й между собою связп, страшпои по посл д-
ствіямъ, какъ съ вн пшей, такъ IF СЪ внутренней стороны. 
Мохаммедъ послалъ одпого ученика въ Медипу,—и скоро пе 
было тамъ дома, въ которо.мъ бы вге л.ііль в рующій: обстоя-
тельство это побудило Мохаммеда д йстіюиать въ Мекк см -
л е, ч мъ ііре і:де. Веспою 622 г. явилпсь въ Мекк въ ираіід-
ипку 42 мединца, желавпшхъ вступить въ заговбръ оъ проро-
комъ. Посл дній тр бовалъ отъ ппхъ совершеннаго подчіиіоііія 
Богу, страха Божія, теріі нія въ песчастіяхъ, молитвъ и мило-
стыни. Кром того онъ хребовалъ признапія себя главою буду-
щей общипы. Пріісутстгюиаіііпіс об щали ему всо это и вос-
кликиулн: «мы прпиюіаемъ пророка. мы готовы ради иего 
жортвовать пашимъ имущостіюм'!. п кроныо». Иартія Мохам-
меда сд лалась поліітпчоскои силой. Меккаііцы зам тііли опас-
пость; предстояла борьба. Посл этого Мохаммедъ ещ разъ 
впд лся съ мединцами и р пшлъ ігвреселиться въ .Мсдииу. Не-
большимп группамп. въ общои сложности 100 ч.. іірііирржоицы 
Мохаммеда покйнули Мекку. Въ Мскк еще оставалип. про*-
рокъ, Абубокръ и Алп... Тогда кор йшиты р шили восполь-
зоваться удобнымъ случаемъ и убить его. Только хитрость 
(•пасла опасиаго рсволюціоііора. Ыочыо Мохаммедъ вм ст съ 
Абубекромъ б жалъ въ псщсру горы Тавра. Дочь Абубекра 
приносила имъ каждый вочоръ ппщу. Посл трохдііевиаго пре-
бывапія въ пещер иророкъ и Абубокр'ь поскакали въ Ме-
дииу. Путешествіе это. по арабскимъ сказаіііямъ, было озна-
леповапо міюппш чудссамп. Вііередп путіпіковъ неслась ио 
вебу зв зда; много разъ чудсспымъ образомъ оіш йзб гали 
опасіюстой. Въ соитябр 622 г. путипкп достигли деревни ІйіГіа. 
вблизп Мсдпиы, гд пхъ ожидали привержещы. Мохаммёдъ 
ііроіізиесъ тамъ свою первую пропов дь и ио ха.гі. in, Модину. 
'дто—геджра. б гство.—событіе, съ котораго мохамледаие счи-
таютъ свою эру, поворотиый пуиктъ въ жизни пророка. Изъ 
неув решаго въ самомъ себ п д йствовавшаго оіцуиью иро-
пов дииі.а. посл диіи превратился тепері. въ ув р ннаго въ 
свои сплы пророка п полководца, для котораго вс средства 
казались хорошимп, разъ д ло касалось укр пленія собствен-
поп власти. Бсзъ Медпиы ле было бы ислама, безъ пасіі.п.-
ствеііпыхъ д йствіи со стороны пророка—не было бы усл ха. 
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Съ постросшсмъ въ нзгороди псрвои мечети (паіюдобіе СКІІІІІІІ) 

и съ устройствомъ па восточпой ея сторон гарема ислаыъ 
пріобр лъ ос длость, а Мохаммедъ могъ теперь приступить къ 
сво му, йризываюіц му на кровавую брань, поб дному шествію 
по Аравіп. 

Ученіе Мохаммеда пс орипшалыіо и представляетъ собою 
см сь язьгаества съ іудео-христіапствомъ, причемъ іюсл дііее 
преобладаетъ. ІІропов дуя свое откровеиіо. пророкъ постоянно 
колебался п д йствовалъ пегюсл дователыю. Oirj. всегда со-
образовывалъ своп изреченія с/ь господствуюіцимі. ііолитичс-
скимъ пастроеиіемъ въ Мекк и былъ поэтому то мягкнмъ, то 
строгимъ, то в ротерпимымъ, то фапатіічііымъ, и потому часто 
бывалъ вынужден-ь отрицать то, что рапьше возв щалось ймъ, 
какъ БОЛІЬ откровеніе. Мохаммедъ первоиачалыю ігризпавалъ 
трсхъ язычоскихъ богіііп. Мекки и «джнііііа» (ангела). Отио-
іиенія съ іудеями и христіанами ііервоиачально были у иего 
друж ствешшя. Мохаммедъ и не думалъ создавать реліігіи, про-
тпіюполо:киой іудео-хрпстіаиству. Вггосл дствіи, одпако, когда 
іудси и хрпстіаие пе хот лп отказываться отъ сво й религіи, 
пророкъ порвалъ съ нимв всякія сііошеиія, прсдшісалъ соверіпать 
«кыблу» съ лицомъ, обращеішымъ къ Мекк , запретилъ мусулъ-
маііамъ сблпжаться съ іпі.ми и иачалъ ііресл довать иротивииковъ 
огнемъ и мечемъ. Пророкъ не постйгалъ разницы м жду іудсй-
ствомъ и христіаііствомъ: вразкда м жду этими дву.мя рслигіямп 
всегда удивляла Мохамысда. Оіп. былъ великимъ иредводпте-
ломъ своого народа, пе будучи богословомъ. Мохаммсдъ самъ 
однажды пазвалъ себя совершегаю осіюватслыіо «пеучемъ». 
Благодарл всему этому, исламъ посіітъ и иып отпечатокъ не-
ув решіостп. пезр лости н ндейіюы зависіімости. 

Мертвеішый монотеизмъ ислама діаметралыю противополо-
;кепъ атеистическому буддизму. Аллахъ, т. е. «св тящійся», 
есть единствениый Богъ. «Онъ—Богъ—единъ, в чпым Богъ. 
Онъ ио рождалъ и по рождеиъ: иикогда не было существа 
Ему равпаго» (Сура112, 1—4). Мохаммедъ отвергалъ поэтому 
хріістіапскую Тропцу. «Иса-боиъ Маріамъ» — вовсе ие Сыиъ 
Божіп; Оыъ «только слуга, па котораго Богъ излилъ свою бла-
годать»,—велпкій пророкъ п предш ственникъ Мохаммеда. Іп-
сусъ ие былъ распятъ, а только Богъ въ голго скомъ событіи 
приб гъ къ хптрости, «ибо Оиъ хитр е вс хъ» (Сура 3. 47). 
По Его устроепію, вм сто Хрпста былъ pacmm. другой, а Хрп-
стосъ умсръ естествспііой смертью и пошелъ прямо въ pan. 
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A.i.iaxi.—аастоящій восточпый доспотъ, котораго иадо пе сто.іы:о 
любять, сколько бояться. ПОДЧІІІІОІІІО го ио.і . т. е. «іісламъ», 
вотъ и вся религія! Т , которые гюдчіпіяются. суть «мослпмэ», 
т. о. «продашіые». Съ неумолпмою строгостыо предопред ляетъ 
Аллахъ чолов чосі.ую судьбу: «къ вы каждаго челов ка .мі>і 
привязали птицу его», т. е. ііазііачепіе (Сура 17, 14). He 
смотря иа п которое количество ііаходяіцихся въ Корап из-
реченій, ііодчеркііваюіцихі. правствеітую отв тствеііиость чело-
в ка; въ общемъ оффиціалыю—ортодоксалыіымъ ученіемъ яв-
лястся фаталишб, ііоб допоспо іюзстаииііи сфгоіивъ бол е 
свободіи.іхі. умозр ніи и которыхъ соктъ. 

Тен рь спрапшвается: какъ самъ Мохаммоді. относился къ 
своему призванію? Будда, самъ себя производя въ роформа-
тора, ііаходи.ті., что задача его заключастся въ мирііомъ рас-
пррстранейіи новыхъ истииъ; Мохаммедъ придерживадся совер-
ІІКМІІІО іпюго взгляда. 

По его. заимствованному у іудео-христіапскои секты. мп иію 
дророкомъ бываетъ тотъ, ко.му яерезъ божественное озареиіе 
открыто содернсаніе храияіцеися на иеб кішги, — іісточііика 
всикой штішы. ІІзбраииыхъ Богь зиакомитъ съ текстомъ этой 
КИИГІІ для того, чтобы оми могли пов дать содержаіціяся въ ней 
ІІСТІІІІЫ людямъ, и д лаетъ такихъ пророковъ ихъ рукоиодите-
лями. Это пзбрапіо соодііпеио съ высокидъ иочетомъ, и про-
рокъ им етъ право счптаться духовнымъ повелителемъ міряиъ. 
Пророкамв — продшествениіікамп Мохаммсда были: Аврааиъ, 
Исаакъ, Іаковъ, Давидъ, Соломоігь, Іовъ, Іосифъ. Моисей, 
Ааропъ. Захарія, Іоаипъ, Іпсусъ, Измаплъ, Елпсей, Іоііа и 
Лоть. Спачала первымъ пророкомъ и осіювателемъ моіютспзма 
Мохаммедъ считалъ Ыоя, по впосл дствіи, когда опъ позиако-
.ми.іся съ д яніями Авраама, онъ прлзііалъ его оспователсыъ 
др вней релпгіи. цриписьшалъ ому же постройку Каабы, уста-
новлеиіе Мскі.аисі.аго богослужебпаго ритуала. праздшіка ііилп-
гримовъ п обряда омовоиія. Изъ вс хъ пророковъ Мохаммедъ 
счмталъ себя наивыспшмъ» Его коранъ — буквалыіая копія 
іюбесиой КИІІГІІ. данііая ему Гавріиломъ въ часы вгід пій. 
Поэтому, собствешю, Кораиъ и иачшіается словами: «Это пи-
саніе есть руководство благочсстпвымъ.—въ этомъ п тъ іпіка-
кого сомп иія» (Сура 2, 1). 

Съ библейской исторіей п съ іудо-христіанскимъ ученіемъ 
дророкъ позііаі.омился ио столько посредствомъ чтенія св. киигь, 
сколько благодарл бес дамъ съ іудео-христіанокимъ аскетомъ 
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Bantpou. Посл дній ока;тлъ огромпое вліяпіе па Мохаммеда, 
хотя вс время д йствовалъ, такъ скавать, изъ^за ку.іисъ. Ба-
гира познакомилъ пророка ст, бип.ігискпмъ матсрісиомъ. Матвг 
ріалъ этотъ иророкъ обработадъ по-своему и выдалъ за поіюе 
откровеніе. Однако, эти откровенія ие считались мешсанцами 
достаточными доказательствами пророч скихъ иолііомочіп Мохам.-
мода. Опіі хот ли вид ть чудеса, требовали, чтобы Мохаммедъ 
бес довалъ съ мертвыми, чтобы опі- превратилъ холмъ Сафа 
въ золотой, чтобы выволъ тізъ песка родііпіп. и ііа.п.моиую 
рощу: требовали, чтобы Богъ ііпспослалъ ему Свою книгуднемъ 
чсрозъ двухъ ангеловъ и проч. На это лророкъ врзражалъ, что 
опп все раино и чудосам'!. ио пои ріітъ. Мбхамм дъ часто гро,-
зилъ сноимъ врагамъ каменнымъ долсд мъ п геенноБищі мукаміі: 
во такъ какъ угрозы ие сбывалжсь, то Мохаммоду оставалось 
толъко быть терп лпвымъ. Вс этп иеудачв заставляли сго 
ппогда думать о ранней смерти. Спачала пророкі. в ржлъ то.му. 
что онгь обладаехъ даромъ чудотворешя. Впосл дствіи, уб див-
пиісь въ противномъ, оиь, каігі. и Будда, ве дума.іъ ііридавать 
этому какого-.шбо значвнія. Опъ только сталъ считать себя 
богопросв щоіпіымъ пророкомъ, а свое. откров ше — величай-
шимъ чудомъ. Такнмъ образомъ, Мохаммедъ запялъ цетпраль-
ное положеніе оъ исламіь. Въ этомъ заключастся второе веліь 
кое различіе ме̂ кду атеистическимъ буддпзмомъ и моіютоистіі-
ческимъ исламомъ ^). Личиостъ Мохаммеда представлястъ собою 
ерставную часть са.мой религіи, — исламъ получилъ характеръ 
Ьткров нія, им вло, благодаря ему; что же касается буддизма, 
то да.и.иіиппее его существованіе отлюдь пе завис ло отъ лпч-
ііости самого Будды. Будучп чіістои іггикои, буддизмъ отверга. 
откровопія. Прпсоедигаівъ in. ііонятію о Бог и пророк ислама 
еще ученіе о чувственныхъ ра п ад ,. предписаніЯ іюстоіп., 
обязателыіыхъ молитвъ, пилпгримствъ къ Кааб , .міі.іості.піі.. 
загіреідепіе віпіа и различиыя очистптелыіыя церемоніи, мы 
т мъ самымъ исчерпаемъ всс содержаніе ислама. 

Нравственно-религіозное значеніе ислама заключается ис 
только въ объединеніи разрознешіыхъ арабскихъ племенъ подъ 
однимъ знам нем ііаціопалыюй религіи, по и гірсимущсствеііпо 
въ томъ, что оігь привилъ языческимъ племенамъ в ру въ оди-

') Lft illah il Allah; Mohammed resold Allah, т. e., н тъ Бога, кром 
Аллаха, и Мохаммедъ есть пророкъ Аллаха. Въ этомъ двухсостапномъ 
изроченіи выражепа самая суіцность мохаммедаискаго п роученія въ его 
отличій отъ буддИіскаго. 
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наго Бога п. ТПІ:ІІМ'І. образомъ. Еіравственио очистилъ ихъ nj)!! 
помощи едипствешіо врзмолшаго въ таі.ихь с.іучаяхь средстна— 
моиотеизма. Изъ языческон релшгія прпроды получилась са-
мотіродптіості. челов ка Божьей вол , благрчестивая зкизнь ію 
Его зав ту; произошла нсламская этика съ оя запов дями 
иоста. милостынп и молитвы: умершрленіе новорожденныхъ 
дочерёй было запрещеію, запрещепы были иророкомъ такж 
упоіреблепіе кровп іг нечистыхъ /кивотныхъ, азартныя пгры. 
ростоиіцимсстио. М сто рпо.ііічпы. і. иороковъ п ііасіі.ііи заняли 
самоусовершеиствоваше п любовь къ ближнему, впрочемг 
толысо no едшотрцамъ. По—главиоо—Мохаішедъ открылъ 
ирс.гі. ІІИМІІ потусторонпій міръ и озарилъ з мную ясизнь св -
то.мі, в чности. Вуддизмъ еъ его нирваной, съ его поняхіемъ 
души, угасающ й, какъ огонь, по подостатку горючаго мат -
ріала, приковыва тъ ч§лов ка къ земл , ролсдая въ пемъ же-
лаиіс смертп; исламъ съ его падолшоы па в чпость, иаобо-
ротъ, взялся освободить душу огь земныхъ узъ п прпвохтп оо 
къ в чному блаженству. Недостатокъ ислама въ томъ, что у 
него пс достаеть для этого средствъ. 

Разъ къ неприступному, замкнутожу въ себ и лшстокому 
Аллаху чувствуетс!і ис любовь, а только страхъ, то, разу-
м тся, и соотв тствующая посл днему религія ио приводитъ 
челов ка къ нравствещгому возрождевію: нсламитъ сохраняетъ 
одпо только вн шнее отношеніе къ Аллаху, проявляющееся 
въ жертвахъ, въ обрядахъ и въ добрыхъ д лахъ. Правда, та-
кре пониманіе Болссства можетъ сд лать челов ка см лымъ, 
р шптолыіымъ и етойкимъ въ переиесеніп страдаиій, ІІІІСПОСЫ-

лаемыхъ ао вол Бога, п т і ющихъ прекратиться въ раю; 
по за то зд сь п гі. м ста истшшому смиренііо и радостп, да-
руемоЗ арощешемъ гр ховъ. Исламъ—религія вн шнихъ под-
иіігог.ъ. a 110 внутренней жпзпи. Еслп еіце ііріісос.иііііт. ігь 
сказанному дурной ирим ръ бёзнравственной личности лже-
пророка, утомительную пустоту. корапа съ его тыеячами повто-
реній, множеетво ведущихъ къ кощунству или религіозному 
отуп нію предписаній, нетерпимость теократіи, д лающую ав-
возможнымъ свободііое развитів} и. наконецЪз многож нство и 
ужасное рабство, то трудно будетъ заключить, которая изъ 
об ихъ религій им тъ меньшую ц нность. Об оп стоятъ 
очень низко, и ии одна ие въ состояпіп вызвать къ ллізіш врож-
деннаго челов ку образа п подобія Божія. 

Такова Мохаммедова в ра. Для ея распрострапенія тре-
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буется, прежде всего, могуіцествешіая лпчпостъ основателя. 
Личность осиователя- это живое сердце. служащее іісточіт-
комъ религіозной жизни. He смотря на свои педостатки, Мохам-
медъ бьглъ, ІІМОІПІО. такою .іичностыо. хотя и не творИлъ чудесъ. 
Даз е будучи иа верпшн славы и располагая несм тпыміі богат-
етвами. онъ, какъ и прежде, оставался иростымъ и довольствую-
ІЦІІМСЯ малымъ челов комъ: вм ст со своими женами жилъ 
въ простыхъ шатрахъ; Ьпалъ на кожаномъ, набитомъ пальмо-
выми волокнами. матрац ; зимою покрывался грубыаіъ шер-
стянымъ од яломъ; Но п ііо.мимо тоіч). .ііічііость Михам.мода 
обаятельно д йствовала аа окружающихъ. Объ этомъ можно 
судить уже по тому вліянію, какое онъ оказывалъ на сво 
ихі, родственниковъ и периыхь ііріівсржонцоі ь. Было бы 
исторпчосі.оп ііічіравдоп ііі)ііітсі.іиаті, paciipocTjianoiiie ікма.ма 
только однимъ военнымъ усп хамъ и совс мъ игнорировать 
иолпун) силы іі уб ждеяія личность пророка. Впрочемъ, мы 
ие доляшы забывать и обратііои стоііоиы модалп. «Псторіл 
не только сд лала Моха.ммеда іі])орокомъ. по п над лила 
ого таілі.мп качествами, которыя въ данныхъ обстоятель-
ствах'1. пы.іи н обходимы д.іа ііа|)одііаг() іі|)едводнтеля. ІІуиліо 
зам тпть, что въ большинств этн качества отрицательныя. 
Истеричиый пророкъ мало ч мъ отличался оть истеричныхъ 
женщинъ. Вс ого ігонятія были тс.миы и неопред ленны и 
вс п.м ліі своимъ началомъ одну пдсчо илп, в рн е, одно чув-
ство. Къ этой нде пророкъ отіюсплся особенно т пло—чисто 
сь женской укуальтііроваіііюй утрировкой u пророческимъ не-
ум ньемъ выразить ее лспо и оіірод лопио. Оігі, былъ очень 
упрямъ, no въ то же время легкомысленно поддавался нав тамъ 
друзей; всл дствіе дпнипаторскои чувствительности, свойствен-
ной истёріи, оиъ улаилиналъ тончайшія дуновенія общественнаго 
мн нія; къ этому пржсоединялись (чцс самбобманъ п родствеи-
ныя о.му изворотливость и бол зненное воображеніе. Бол е 
способнаго руі.-оводитсля для силыюй обідииы и органа для 
воплощенія въ реальныя формы національно-религіознаго чув-
ства нельзя было себ представить. Если народный духъ ара-
бовъ былъ отцсмъ ислама, то матерыо no быяъ Мохаммсдт,. 
Его величіе шкмочалось въ его слабосшяхъ». 

Другое средство для распространенія религів—сйла устнаго 
слова. Мохамм дъ былъ мастеръ говррить. Въ начал рнъ про-
пзйоеилъ свои проіюв ди стоя на земл н опираясь спіпюй о 
пальмовое дерево; зат мь. передъ большой аудііторіои. опъ 
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сталъ говорить еъ тр хступ ннаго возвышонія. Сперна его 
1)і;чі. Ги.і.іа ві.ісокопарна и фаігиістіічиа. по въто же время поэти-
чески красива п сильна; пророкъ говорилъ Есороткими ритми-
иескимн фіразами. Бпосл дствіи. находясь во глав большой 
партіи, оиъ сд лался бол ё епокойнымъ прозаикомъ. Сила 
пророч скаго вдохновеиія исчезла. и, і.-огда Мохаммоді. хоті.,гі. 
подняться иаді. житейскими буднями. то долженъ былъ при-
б гать ІГІ. искусствеішо оживлеіпіой р чи. Сердцс порестало 
служить источникомъ откровеніи. п опи сд лались продуктомъ 
одпого холодиаго разсудка. Скорому распространевію ислама 
сод йствовали такъ же самоотвержеііпые ІІОМОІЦІІІІКІІ Мохам-
меда. порвымъ изъ которыхъ былъ Абу-Бекръ, «отецъ д вы» 
АПІИІІ. Нсвысокаго роста, худой, с дои, оиъ обладалъ ясиымі.. 
трезвымъ у.момъ и разсудкомъ. Оиъ в рилъ въ Мохаммеда и былі. 
ему самоотверженно предапъ. Чрезъ свою красивую и умиую 
дочь Айпіу онъ оказывалъ огромпоо вліяиіе ыа пожилого ела-
ётолюбца и былъ первымъ его посл довател мъ. 

Сильнымъ физичесі.-и и духовно, настоящимъ геро мъ, храб-
рымъ, іірямымъ, іюрою д йствовавшимъ иасіільственно, но въ 
общемъ самоотвержепнымъ и благороднымъ былъ Омаръ. Его 
пл иило нравствеішое иревосходство пророка; ио за то въ 
мисти житейскихъ д лахъ оиъ оберегалъ посл дпяго какъ мать 
ребенка, и аодобно матери руководилъ пмъ. Ио вс хъ ихъ 
знашкгельн е—Али. Оиъ быль одіииі изъ т хъ благородіплх'!., 
возвышенныхъ ііатурі.. которыя не знають аритвйретва. Алв 
быдъ великодушяымъ, мягкимъ и в рньшъ вълюбвд, быстрымь 
І;І. ДІ.ІКТИІІІ Ь. по ік^ліаіоіипм'!. жизиы м іимірактіічпымъ. Исламу 
оиъ оказалъ иеоц ненныя услуги. Всегда съ мечомъ въ рук , 
опъ презиралъ опаености, п не одинъ д сятокъ враговъ иали 
подъ его ударами. Будучн калифомъ, Али побуждалъ право̂ -
в риыхъ къ вйутреннему благочеетію. Посл его см ртя иежду 
ого партіей и партіей Абу-бекра произошелъ расколь; in, меж-
дуусобной войи поб жденной оказалась ііартіл Али, всл дъ 
зат мъ отд лившаяся отъ ортодоксальнов общшіы. Въ настоя-
іцоо время приверіісепцы Алп. пзиі-.стііые ІІОД'І. ІІ.М(.МІОМ,І. шіи-
ііккіг,. населяютъ прежмуществеішо Иорсііо; что же касается 
приверженцевъ преданія и Абу-бекра, гуіііиатиіг,, TO оіт обра-
луіоп. вторую, болыпуіо половину магометанскаго міра, 

Есть еще одпо средство. ІІІ)ІІ ііомоіци котораго р лигія мо-
жетъ быть ііасаи.-доиа ві. пароді.. :)то—война. гила мсча. Будда 
прен брегъ сю. Мохаммедъ же значительно обязанъ ей своимъ 

4* 



44 -

усп хомъ. Мохалгмоді> no стЬснялся убивать. отравлять. обма-
иывать п .ІГІІТІ.. какъ простой злоушлшлеяникъ. И все это онъ 
д лалъ. сіу-і.-іі Богу и прикрываясь плащемъ спасительной 
любви. Сь іфиоытіомъ ІІІ. Модииу. Мохам.моді. ігачалъ, въ ка-
честв ігредводптеля преданной му то.іим. свое разбойничье 
д .ю. Въ ііустыітыхі. ущельяхъ, на подобіе вора, высматри-
вающаго добычу. псламскій пророкъ ковалъ месть для своей 
мвЕканской родті іі сталъ иападать па ироходящіо кул ч скіс 
каравапы. Иа мто сдались теперь тёрп ніе п кротость? ІТока 
пророкъ бьглъ безсилыіымъ,—онъ говорилъ, что опи—лучшее 
укращепіе в рующаго; по. захватігеъ въ свов рукв ІІО.ІІІТП-

скую власть. онъ заговорилъ другое: «т мъ в рныігь, съ кото-
рыміі вступаютъ онв—пев рующіе—въ битву, позволяется сра-
/каться съ іпіміі. за то, что іі.мп пі.і.іп обил ены опи». 

Мохаммедъ прежде всего прппялся за упичтож ніе стояв-
imix'i. ому па дорог вротввішковъ. Особенно жестокъ оиъ 
былъ къ евреямъ: выгоиялті пхі. \ бъ ііасижоітыхъ .м стъ. силі-
галъ ихъ финиковыя вальмы іі д лплъ можду своими отиятую 
у ііііхі. добычу. Цостоянные наб гв все больше й больше ст -
сняли меккапцевъ; д ло дош.іо до того, что имъ пр дстояло 
одпо изъ двухъ: п.ііі поб дить, П.ІІІ совс мъ пр кратить тор-
говліо: Опи собра.пі войско 'шсломъ въ 3000 челов къ п 
выстуішли къ М дин въ 625 году. Мохаммедъ выставилъ 
противъ ипхъ 700 челов къ, во былъ разбитъ наголову. Врагв 
ого еще разъ соединились впосл дствів п въ 627 году осадвлв 
Медііпу. но постоянны раздоры иом шали имъ довести д ло 
до коица. А. мелсду т мъ; власть Мохаммеда росла нзъ года 
въ годъ, іі арабскія племена одно за другимъ ііереходпли въ 
его подданство. Накопецъ пророкъ р шиЛъ завлад ть Меккой. 
Спачала онъ хот лъ сд лать это мпрпы.мъ путемъ, по, посл 
постигиувщей его ііеудачи, оиъ приб гъ къ оружію. Во 
глав 10.000-го отряда опъ двііиулся протпвъ иея въ 630 г. 
Меккапцы сдались; пророкъ въ халъ въ городъ па вер-
рлюд , ие проливъ ни едипой капли: крови. Семь разъ оігг. 
объ халъ Каабу, ирпв тствуя каждый разъ черный камень 
(іпк ііослаііпыц самимъ Богомъ съ пеба, по мусульмапскому по-
в рью) двшкепіемъ гіалки, которую держалъ въ рук . Зат мъ 
онъ сл зъ съ верблюда п вошелъ въ храмъ со словами: «н тъ 
Бога. кром Бога единаго. У Hero н тъ никакого товарища. 
Онъ исполнилъ Свое об щаніе, даровалъ Своему слуг по-
б ду п обратплъ въ б гство язычшіковъ». 



— 45 — 

Топсрь пророкъ стоялъ пи вершин могущества п славы, 
Мекка и Аравія принадлежали ему. Воиска со дйн нныхъ 
б дуинскихъ племепъ были Гю:гь труда разбиты, и огромиая 
добыча досталась въ руі.и мусульманъ. Мекку въ посл дній 
разъ Мохаммедъ увид лъ нъ 632 г., за н сколько м сяцевъ 
до СМ рТИ. Опъ отиравп.іся туда иа іі])а;ідітігі, іт.ііігрпммонъ 
тю г.іаи огромпои толпы парода и въ сопрбвожд ши ис хъ 
своихъ женъ, по ііраздшічпому разод тый, съ волосамв пама-
щенными масломъ, Иа ка/кдомъ іірпвал жит ли устраивали 
м сто д.ім молптвы. Его путешествіе было настоящимъ тріум-
фалыіымі. піегтвіемъ. Т ь МРІП.- пророкъ обошелъ Каабу. по-
с тіілі. вс святыя мііста и ііріісутствовалъ при вс хъ цере-
моиіяхъ. ОІІІ. собственноручно зар залъ 63 ворблюда и всл лъ 
мясо ихъ раздавать б дшшъ. Зат мъ обрплъ себ голову и 
намастился благовоніями. Этимъ и закончился праздникъ. Сд -
лавъ н сколько гуманныхъ распоряженій, Мохаммедъ всрпулся 
въ Медину. ifhi, и цма])?. въ 632 г. Кровавымъ зарсвомъ взошла 
его зв зда, н жной вечерней зарей оиа закатплась. Тяжело 
пмло начало, велпкп были позоръ п мученія. но мечъ проло-
жилъ Мохаммеду дорогу и заставилъ всю Аравію прпзпать 
его пророкомъ. Такъ какъ покоренныя племеыа должны былп 
ему выплачивать десятину съ земли, и, кром этого, согласно 
уговору. одна лятая добычи шла также въ его пользу, то онъ 
п им лъ возможность обращать вліятельныхъ людей лри по-
мощп ц нныхъ иодарковъ п содержать ц лую армію авантю-
ристовъ. Благодаря такпмъ средствамъ онъ сд лалъ исламъ 
господствуюіцей религіей въ Аравіп. Ужасная религія! Холод-
иая и іісііреі. іоіпіая. какъ мечъ, съ по.моіиью котораго оиа ^а-
воовала сёб ііоложеніе сродп другихъ религій, и чуждая истинно-
братской любви іі живительной тоилоты. оііа похожа иа свой 
символъ—полум сяцъ, бросающій па зомлю тусклый, мертвеп-
iii.iii св тъ, даже и въ томъ пОхожая иа цего, мто не пр д-
ставлястъ пзъ с бя ничего ц лыіаго: пи іудеиство. пи хри-
стіапство, mi язьгіество, а только какой-то необыкновсііиый 
сплавъ пзъ вс хъ трехъ,—ие для того-лп существуюіціи. чтобы 
служить переходной ступеныо къ хріістіапству? 
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3. Выступленіе Господа Іисуса на пропов дь.—Характеристнка Его ученія 
по сравненію съ буддійскимъ и мохаммедапскимъ.—Пропоп дь о царств 
пебеспомъ.—Христіапское „обращепіе",— иекуплеш и его отличіе отъ 
буддійскаго.—Ч5гдо.са Хриотовы. возраженія протипъ чудесъ, отличіе по-
сл днихъ отъ мусульманокихъ.—Обще ваключ ні о разсматриваемыхъ 

религіяхъ. 

Съ самыхъ первыхъ дпеи своего общ ств ннаго служ -
ІІІЯ Господь Ііісусі. Хрпстось ироянляетъ Себя необыкнов н-
ІІЫМІ> IIoc.iaiiimi.o.Mi, Ножіпмъ. Въ Его пропов ди п тъ даж 
п т нп безпомощпаго, затруднптелыіаго, ошибочпаго пача.іа. 
изъ котораго только съ постспсптюстыо развивался бы бол е 
совершешіый сиособъ учепія; отсутствуютъ иал йшее коле-
баігіе илп неув ренность въ отысканіи правильнаго выраж нія 
религіозньіхъ идей, особепио ярко выстуігающія въ пропов -
дяхъ исламскаго пророка; отъ начала до конца зд еь го-
иоритъ ув ренный въ Себ богопросв щенный' Наставникъ, 
не въ чолов ческой школ [іолучившій свое образованіе, a 
отъ вебеснаго Отца, Которі.іи «любитъ Сына и вся показуетъ 
Ему». Слышимъ-лв .мі.і первоначальныя и.ііі [іоздіі йшія ріит 
Господа--іт т по являются бол ё [оиошески ш, пи эти-
оолі-.с :{|)ІІ.и.іМІІ или ^акоііченными, no вс одинаково иосята 
иечать божественнаго совершенства, Какъ трудна была учи-
тельнаа задача Господа Ііісуса! Сбвершенпо [іовую. досел ие-
слыханную пропов дь о совершившелся ирн.шествіи па землю 
Еддиороднаго Сына Божія, а вм ст й о наст.уплеши неб с-
наго царства. требовалось облегіь въ такую форму, въ которой 
она была бы понятна н однимъ толыш премудрымъ и разум-
иі.і.мі.. no вс мъ безъ различія. начиная съ ііростыхі. и уии-
чиженныхъ міра. и въ то ж время ЕШСКОЛЬКО ііе теряла бы 
изъ своеш глубочаіипаіч) (•()дор;и-ашя. Господь Іисусъ съ без-
ирим рнымъ превосходствомъ исполнилъ Свою миссію. Въ 
своихъ, взятыхъ нзъ [іовседнев.ноЯ жизни, аритчажь Онъ съ 
н подражаеашжъ ум ньеікгь изложилъ пр дъ слупіателямн воз-
вышенное учоіпе о цазрсш иебесномъ. 

С'ь трогателыіоіі иростотою и иич мъ совн ие выд ляясь 
отъ самых'і. науридііі.іх'1. людей безв стпаго Назарота, открьугь 
Христосъ с.іюю проіюв ді. словами 1. ЕСрестителя: «покайтесь, 
(ібо приблизилосі. царстио ііебесиое»! Нам ренно Ироіюв д-
іпікъ ио выставлялъ на первый ІІ.ІІІИІ. свое Лшю, ио пред-
упредительно заслонялъ Его въ аритчахъ о яазванномъ царств , 
пр доставляя самимъ слушателямъ выводить ЙЗЪ посл дшіхъ близ-
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кое заішочеше о самомъ Пропов дник . Въ причтахъ М . 13 
Христосъ пзлагастъ развнтгс. in. іихато.іопічос.іпіхъ рі.чахъ 
М . 24 ]і 25—зт&ршеніе и въ нагоріюй пропои ди—сущест о 
царствія пебоспаго. Царство небесно , царство Божіе—эти два 
выраженія, первое изъ которыхъ употр бляется преимуще-
ственно евангелжстомъ Мат емъ, означаютъ въ сущности одпо 
и тоже, ибо царство пебесиое становится вменно таковымъ 
только іютому. что самъ Богъ являстся Его царемъ. 

Чю же означаетъ опо? нирвану? приснявіігійся рай? ожи-
даемую въ будущемъ ваграду, въ смысл эквивал нта срв р-
ІІІОІПІЫХІ, на земл д лъ? Отв тъ па предлож нвые вопросы 
даетъ сам.ъ Христосъ. «Бывъ спрошенъ.фарисеями, когда пріи-
детъ царствіе Болие, отв чал'ь имі.: ие пріидетъ царствіе Божіе 
прим шьшъ образомъ, п не скажутъ: вотъ, оію зд сь, п.пі: 
вотъ, тамъ. Ибо вохъ, царствіе Божіе внутіуь асъ есть». Въ 
этомъ заключается, по словамъ сажого Христа. «тайиа». Оиа 
no можетъ быть выражеыа въ словахъ, no поддается так ко и 
логическому опред леиію; и. т мъ не мен е, самъ же Спаси-
тель сіро.митсм ііоср( і,<'тио.м,і. иритчеГі ариблизить ее къ иоті-
маиііо слушател й: «царствіе Божіе подобно горчичному с -
.МСМІІІ» іт пол , оію меныпе вс хъ с мяйъ; ио, ІІ])ІІ сіаратель-
помі, уход . гі.п. chNKMin ііроизріастаегьдерево, такъ что «птицы 
небесныя укрываются въ в твяхъ его». Царстио небесное по-
допію «закваск , которую ясешцина взявши положила въ три 
м |)ы муки, докол no вскисло вс ». Ипі е вс го царетвіе 
небесно является подъ образомъ «зарытаго въ пол сркро-
тпца». Что иоле означа тъ міръ,—это ясно выраж но Хрп-
стомъ», ІТттгі.. fir, этомъ мір , т. о. въ земной жизни иахо-
дится зарыхілмъ сокровище; внутрв nan. самихъ сокрыто цар-
ствіе небесиое; зд сь оно отіфьгоается, а тамь. въ загробномъ 
мір , достига тъ своего полнаго раскрытія—откровенія. Такова 
тайна царствія н беснаго, какъ выражается самі. Спаситель, 
и въ тоже время это тайиа Его собственной жизни, тайиа 
Его Лица. У ХриСта п тъ, какъ у Будды, отвращенія огь 
жизни, а. ііаобороть. у Hero «обращенісъ въ другую сторону 
направлепія ншзни, по Его же словамъ: если ие «обраит-
тесь, то ІІС войдете т . царство иобссіюе». Зд сь по какъ у 
Будды—п тъ толъко учепіи: зд сь п тъ иикакого оргаііпчс-
екаго соприкосиовеиія п. іудоископ мудростыо; иаобороті,. 
подлішно пзъ другого міра слышатся эти изр ченія: «блажещіы 
кроткіе, ибо они насл дуютъ зеьыю. Блажеииы чпстые с рд-
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цемъ. ибо онп Бога узрятъ... Возмите иго Моо па сёбя и иа-
учитесь отъ Мопя. потому что Я кротокъ и смиреиъ сердцемъ, 
п обрящето іюкои дуішшъ ІШШІІМЪ. ибо иго Мо благо и бремя 
Мое легко есть».Такъ оіцс IIIII;TO no гоіюрплъ до Хрпстл п іккмі. 
Н го шгкто ио сказалъ п Еіескал етъ Еичеголучшаго. Ио эти рЬчіі. 
какъ логко впд ті., отпюдь ио пмі.іоті. характера «учсиія». а по-
добтю тому, какъ іпггпііаіим голоса, цоср дствомъ чего-то таии-
ственно-невыразимаго, поср дствомъ 11 рсоііа. іьн йшаго са м< іи 
персоны, восполня тъ то. что мы знаемъ о челов к изъ оч р-
таній его лпца и по ого д йствіямъ, такъ. иолагаемъ, п въ 
птпх-і, р чахъ ХристовыхТ) слжпгатся Его голосъ; можетъ быть. 
въ точпостп иамъ иепзв стиы Его слова (о чежъ свид тель-
ствуютъ различпые варіаиты въ ихъ передач еваіігслиста.мп), 
при все.мь то.м'1.. съ исключающ ю всякую т іп. сомп пія до-
стов рностыо до ііашего слуха доносится тмапиотіып тонъ 
ихъ п отсюда достпгаетъ с рдца. 11 вотъ, МІ.І открыва мъ гдаза 
іі видимъ этотъ образъ, эту ЖІІЗІІЬ! Чрезъ тысячел тія доно-
сятся къ иамъ Его слова: «ііаучитося отъ Мсие!» и мы теп рь 
понимаемъ значевіе пхъ: быть подражатоля.мп Христу. л.ить. 
какъ жилъ Христосъ. умеретъ, какъ ум ръ Онъ, - въ этомъ 
состогшъ царствіо небесное, въ этомъ—в чпая жиэнь. 

Въ наше время, въ котороо такъ часто приходится сталки-
ваться съ иесспміізмомъ и съ отрпцаиіемл. своиодікіи воли, п -
которыс п во Хрпст хотяті. вид ть ііроіюв діиіка мрачной 
фплософіи самоуничтоженія. Но если понятія о крайнемъ пес-
симизм іі д терминивм приложить къ Будд . то посл дній 
буд тъ представлять собою ихъ конкретное вошіошеше, какъ, и 
паоборотъ. Хрнстосъ—сов ршенное отрицаніе, Если царетвіе 
Божіе въ ііасі), то приче.мъ жо ііесспмііумі.? Ііаі.нш. обра-
зомъ челов къ будетт. представляться только стра/Кдущимъ и 
иа одно горе роледеннымъ существомъ. если въ его сердц 
заключается иачало божественной жизни? Какъ мы назовемъ 
этотъ міръ «худііііімі, изъ вс хъ возможныхъ міровъ», если 
съ пимъ лобзается само пебо? Такая мрачиаа философія— 
не христіанская. Самъ Спаситель горько изобличаетъ иертвец-
ныхъ кшіжшіковъ, которые затворикгп. царствіе аебесное предъ 
людьмп, п самп не входягь въ него п хотящпхъ войтп no 
пускаютъ, п, наоборотъ, славословитъ своего Отца за то, что 
Оіп. «сокрылъ сіе отъ премудрыхъ и разумныхъ п оті.-рыль 
младенцамъ». Самъ Хрпстосъ, no іи.ір.пмміію одиого пзъ древ-
иихь апологетовъ, пе былъ «софистомъ», «ио силаБолсія обитала 
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in> HoM'b». «Въ Томъ живошъ б »,—п вогь іючему: Спаситель 
no ртвращался прочь отъ /кизнп, а. паоборотъ, обраща.иа ігь 
пей. Происходящій пзъ внутрепней Азіи, по буддизмомъ впервые 
открытый, а только ііодтверждеііпый пмъ, пессимистическій аске-
тпзмъ съ го міроненависазіичествомъ достигъ границъ Галнлеи; 
ио кто лсе назоветъ Христа иропов дникомъ унылаго монаше-
етва въ буддійскомъ дух ? Наоборотъ, въ противоположность 
своёму Пр дт ч , «прмшелъ Сынъ Челов ческій, сть п 
пьетъ; и говорятъ: вотъ, ч лов къ, которыи любптъ сть и 
пить вішо, другъ мытаримі. и гр шникамъ». Впрочемъ, Господь 
Іііс сь иродсгаи.іаоті. иамі. образ цъ абсолютнаго воздержанія 
отъ мпогаго. ч мъ иаио.іняется лшзнь большинства людеи: ію 
этовоздержаніе и сть то именно «обраіцеиіе», которое ведетъв-і. 
царство ігобосиоо, п являотся не вн шнішъ, а чисто вііутреііиіімь 
подвпго.мъ. Чему учитъ Будда, то представляетъ собой въ в ко-
торомъ род физическое явленіе, это—фактическо умерщвлені 
т леспаго и душевнаго челов ка; желающій искупленія долженъ 
дать трп об та: д ломудрія, б дностп и іюслушанія. У Хрпста 
п тъ ничего подобпаго: Опъ присутствуетъ па брак въ Кан 
галилейской, а самый бракъ объявляетъ святымъ установл ніёмъ. 
Правда, богатство Оиъ называ тъ пр пятствіемъ къ обращенію: 
«удоб о велбуду сквоз иглины уши проити, н ж лв богату въ 
царствіс Божіе вііитіі», ио тотчасъ ирибавляетъ, — и въ этомъ 
заключаотся самое главнное,—что «невозможиое у челов ковъ 
возмояшо у Бога». Опять предъ памп одно нзъ такихъ м стъ, 
которос ве ДКІГ.ИІ быть вымышлено, ибо ЕПІГД въ ц ломъ св т 
ие находптся ничего подобпаго. II прежде раздавалпсь громовыя 
р чи противъ пристрастія къ богатству, по оп пе прсдвосхпти.ііі 
Христова учепія. Для Христа богатство есть и что совершсшю 
вп шнее. об.іадаіііс которымъ ио ькшегь слул ить неодолимымъ 
препятствіемъ къ спасе 11 і ю, ибо Оиъ им егь въ впду только впутреи-
нее обращеиіс,—что впосл дствіп такъ неподражаемо выразилъ 
аиостолъ языковъ въ чудпомъ гимн хр. любви. Богатому юиош 
Спаситель сказалъ: «если хочешь совсршепъ быти, пдп, про-
даждь пм іііо тиоо іі даждь ишцимъ»; апостол'ь д ла тъ сл -
дующее разъясненіе этихъ словъ: «и еслп я раздамъ ншцимъ 
все им ыіе свое, а нс буду и.м ть любвп, то н тъ.мн въ томъ 
пользы». Ето ІЯІДІІТІ. пр дъ собою только одну см рть, тотъ 
пусть довольствуется б дностыо, ц ломудріемъ и послушані мъ, 
а избирающій ншзнь думаетъ о выспшхъ предметахъ. 

Что касается христіанскихъ запов дей о смиреши, о тер-
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іі ійп, о любвп къ врагамъ, то, пм я н которое сходство no 
букв съ будацйскими вравственшдми ііраіиілами. он діам -
трально протпвоположиы IIM-I, no духу. Всякая перенесенная 
обида для Будды пр дставляется умираніемъ, а для Христа— 
средствомъ. пролагающимъ путь еванг льскому воззр пію па 
жизнь: «блаж нны изгнанные за правду, ибо ихъ есть іиірство 
пебссіюс». Ио еслп мы теперь перенесемся чрез внутреншою 
сферу п займемся вопросомъ—вужно зам тить: самымъ суще-
ствепнымъ—о иаправлеііін ноли.то усліыпшмъна [Гервыйвзглядъ 
поразителышя слова: «думаетели вы, чтоЯ пришелъ гіринести 
мпръ иа землю? Н тъ, говорю вамъ, ио разд Леше; іібо отньш 
пяторо въ одномъ дом станутъ разд ляться, трое противъ 
двухъ, и двое протнвъ хрехъ, Ибо Я иришелъ разд литіі чело-
в ка еъ отпомі. его3 п дочь съ матерыо оя, п ітсв стку со 
свекровью ся». Н миръ, по мечъ! Нельзя по отігестисъ ипи-
мательио къ этому тону, еслн толы о і;ому лпбо угодпо иоиагь 
явленіе Христа. Вся Его ншзнь представляетъ собой открытую 
борьбу пі' съ формамв цивіілнзаціп, культуры п религіп, которыя 
()іп. иаходилъ вокругъ Себя,--Оиъ еоблюдалъ требовапія 
в.-зав тиаго закопа п гіовел лъ илатпть даиь к сарю, — no съ 
виутрепігамт. иастроепісмъ чслов ка, ст> т .ми сокровеішымп 
ііооуа.-дсіііііміі. нзъ которыхъ рождаіотся нзв стны поступки, 
съ тою ц лыо, которая кроется позадв иоступковъ. Съ всемірпо-
нсторической точкн зр нія явлеше Хрпста означаетъ собоіо 
ивленге иот/о іюдоначальниіш. Лпиігей различалъ столько же 
расъ, сколько цв товъ кожп; ЕОВЫЙ «ЦИІЛЛ. воли» пав рно глубже 
прдннцаегь организмъ, no сравиещю съ иаколснымъ пигм н-
томъ. II самъ Родоыачалышкъ поваго чслов чества ио до-
нускаетъ ішкакого компромнсса: одио нзъ двухъ: ііли БОРЬ, 

и.ііі мамопа. «Обращающійся». въ сл^іа пул ды, дожкепъ оста-
ыіть. далсе, самыхъ близкихъ къ себ лпцъ и сл,Ьдовать за 
Христомъ, — не д.іа смерти, какъ въ буддйзм , а для жизии. 
Въ этомъ ііуикті. прекращается всякая сантименталіцость: кто 
ііогибъ-іюгіібъ, п о тако.мъ далге не проливается слезъ: «оставьт 
мертвымъ погребать своихъ мертвецовъ». Иметіо ад сьдла ииыхъ 
являетсл іісі:уіііоіііе—обеаліічпть Хрііста со стороиы веумолимой 
требовательности Его. исіслючающей служеніедвумъ господамь. 
конкретнымъ выраженіемъ чего служать «интерконфессіоиальные 
религіозные конгрессы», на которыхъ духовиыя лица чуть не 
со всего св та жмутъ другъ другу руки, а многочисл нные 
свид тели іірііііі-.тствуютъ это, какъ выраж ніе истинно-христіан-
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скаго братства. Можеть быть, съ какой-лжбо точки зр иія это 
п хорошо, по только Христосъ ііе послалъ бы сюда mi одного нзъ 
свопхъ апостоловъ. Слово крестпое ііли безуміе, или ік —сила 
Божія. Самь Гос.поді, утиорди.гі. мсл:ду пми попроходіпіую про-
пасть п стражемъ оя постаии.гь огненный «мечъ». Понимающій 
ин.іопіо Христа ио будогь удииляться этому.—Когда Спаситедь 
учптъ: «кто ударитъ гебя въ ііраиую лаішту, обрати in. пому 
п другую; н кто захочетъ судиться съ тобою ш взять у тебя 
рубаіпку, тому отдай и верхщою одежду» — учеиіе, которое 
оправдалъ своимъ поразителыіымъ прим ромъ самъ Распятый,— 
то кто пе видитъ, что оно т сно связаио съ дальн йшимъ: 
«любитс враговъ ваиіихь. благословляйте.ііроіишнающихъ васъ», 
п что зд сь съ Ееотразимою очевидностью выражается то впут-
реннее обращеыіе, ио то.іі.ко ие вь буддіискои ііассіишостп, 
а ІІІ. вдсочайшей форм живого д йствія? Въ запов дяхъ Хри-
схощхъ—no трсГюиаиіо одпого только самообладанія, so іакое 
«обращеніе» ио.т. вступленіе въ сокррвенное царствіе Божіе, 
то «новорожденіе», которы^ь обусловливается полное видо-
нзм н ні «чувствовашй». Въ этомъ-то, нмепно, и заключается 
новое. гІ,о Христа кровавая месть была свящеігньшъ законоігь 
вс хъ .ікідси. lb» Распятыіі мо.пі.іга иа кресгЬ за своихъ вра-
говъ: «Отчо, прости ЕШ'І>: ие в дятъ бо, что творятъ!» Кто прп-
ітмастъ зд сь голосъ божественнаго сострададія за изн жеинлгю 
гуманность, тотъ ио уразум лъ mi одпой черты въ явлеиіи 
Христа. Раздающійся иа крест голосъпроисхоХигБ изъ царства 
Божія п откликается эхомъ въ нашемъ серді̂ Ь; бол знв и. 
даже, самая емерть уже ие нм ютъ надъ ІІи.мі- власти; объ 
эту тиердую воліо разбивается всякая мірская гі.игрна. і.-аігь 
морская п иа о граііитпую скалу; въ виду приближаюіцейся 
смерти Онъ скбрбитъ только о томъ, что мучителв пригвож-
даютъ ко кресту сіюого Сіпиикмп. «зарываютъ сокровище въ 
ію.іі.», иочему a восклицаетъ: «не знаютъ, чтотворять!» Зд сь 
говоритъ самъ бож ственный Разумъ, впдящіи н сравненно 
дальш . ч мъ ітдуссіГіи. зд сь предъ иа.ма кр пчайшая во.ія, 
ув р нн йшее въ себ самосозиапіе. Весі. «законъ п пророки» 
зиждутся иа любви къ Богу п ближнему. Вут прсмитса 
освободить челов ка отъ жизни п перерождоиіи. Магометъ— 
отъ паказапія и ада, Спаситель—отъ ур ха и смерши. Д йстві 
Господа Іисуса на ч лов ческое свщпр ~-чудо, котораго se 
знали п до котораго не могли [іодпяться ни Будда. ни Мохам-
медъ. 
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Какъ Богочелов къ, Хрпстосъ-Спаситолі. въ сво мъ соб-
ствепномъ Лиц [іредставляетъ единствеЕшое и безприм рное 
чудо п. сл дователшо, ие моп. не творить чудосъ. Да а что 
такое представляотъ собой, вообщ , чудо? Чудо есть такое 
д йствіе, которое no можегь быть произведено одп мп только 
д йствующими въ прпрод п.ги челов ческими силами, ачрезъ 
ихъ оОсредство илп непосредственно силою Вожіей. Уже есте 
ств нный міръ пр дставляетъ MIIOI'OMIIC.MMIIH.I!! то.му доказат ль-
("іпа. .Mini. оргапіічссіліГі жизтга, растите.ііъное и ишвотно цар-
ства являются чудомъ въ отношеніл in. неоргапическимъ ма-
теріаламъ, такъ какъ этп посл дніе \\о въ СОСТОЯЕПН произ-
ностп ІІ:ГІ> ('(чія орпііпіческую жизнь, п потому ея возпикиове-
ніе непр м шю обусловлпвается чудод йствеипымъ вм шатель-
ствомъ Творда вселенпои. Tain, и чолов къ представляется чу-
до.мъ no отношенш къ животному міру, пбо посл дній не въ 
СОСТОЯІІІІІ лроііоиогтп изъ сёбя свободйоразумное существо. По-
добнымъ ж образомъ п т п р ы ны, которыя, въ силу своей 

раЗуМНОСВОбоДІІОИ ДІІЯТС.ІІ.ІІОСТП. 'ІОЛОВІІІГІ. ІірОІГоИОДІГГІ. III. lljlll-

род , въ растительпомъ п животномъ царствахъ, разсматриваё-
мыя съ точки зр нія этихъ аосл дпихъ, являются чудесами, 
какъ пропсходящія по пзъ существа п сйлъ этихъ самыхъ 
тварей; а только пзъ возд йствія на пихъ высшей воли. Такъ 
и самъ Господь Іисусъ съ Его безгр шнбстью, съ Его нрав 
ственнымъ совершенствомъ, представляется величайшимъ, по 
сравненію съ несовершеннымъ чолов комъ, чудо.мъ. ибо, взя-
то въ ц ломъ, челов чество не было въ состояніи іюродпть 
изъ себя безгр шпаго Челов ка, Который находился бы въ 
несравнённо бол^е близкомъ отношепіп къ пебесиому Отцу, 
ч мъ самое челов чество п.іп лучшіе изъ людол. и. сл дова-
тельно, рожденіе Спасителя міра аепрем пно обусловливается 
творческимъ вм діательствомъ самого Бога въ « стества чипъ». 
Еслп же самъ Господь Іисусъ есть чудо чудссъ. то р шп-
ті'.іі.ііо и ть ничего страннаго въ Его чуцотвореніи. Наобо-
ротъ. мы бмлп бы въ высшей стёпенв иоражопы, ііогда бы 
таі.ой. безм рш превосходящій вс хъ другихъ р лигіозныхъ 
д ят лей, Пророкъ не былъ въ пеизм римой-же степ нв «си-
.іоігь и аловомъ п д ломъ предъ Богом'ь и вс ми людьми». 
Ибо каковъ д ятель, таково п Его д ло. 

Разсматрива мыя съ такой точки зр пія п въ связп съ Его 
богочелов ческимъ Лицошь, чудеса Христовы р шительно про-
тивятся вслі.о.му, ТІИ.І. называемому, естественному ихъ объяспе-
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iiію. He далско ещс то врсмя, когда, въ угоду иродвзятои тоо-
ріи, считали ихъ за мікиічесі.-іп вымысслъ.'" По і.-аі.-ому-то і;;і-
призу сл пого случая будто родплось уб ждсиіе, что Мессія 
«должепъ» творить чудеса и, притомъ, такія, которыми, насколько 
можно значительн е, превышались бы чудеса ветхозав т-
ііі.іхъ ліодей БОІІ:ІІІ.\'Ь: .МОНСПІІ. ИЛІІІ. Елисея. Такимъ обра-
зоыъ, говоряті.. благодаря фаіітастичсск-оп cart., ЛІІЦО Мессіи 
было украшеио нимбомъ чудотворца. Но какъ же іюздію. въ 
такомч. случа . долзкйы былл составиться ііапт евангелія, что 
бы освободить м сто столі. н обыкновешіымъ ми ообразова-
ніямъ! Сі. какимъ непом рнымъ насиліемъ требовалось прп-
влсчь къ д лу в.-зав тпые ббразы, таобы по ІІІІМЪ создавать 
легендартіыя сказанія! Но пусть буд тъ таігь, какъ угодпо по-
сл дователямъ мііоіічоскоп тооріи. Спрашивается, і.аі.ь мог.ю 
произойти то, что вародъ призиалъ Іисуса за Месеію, если 
Онъ въ д йствіітелыіости по сотворилъ іт одного чуда? Обще-
народная пі.ра въ Ысго, какъ въ об тованиаго Мессію, ие ука-
зыва тъ .пі съ необходимостью иа то, что Онъ творилъ соот-
в тствующія своему призванію чудеса? Чего только іпі прп-
ду.мывалп зл йшіо врагп Спасителя съ ц лью разв нчатъ Его 
м ссіанское достоішство, — и ни одинъ изъ пихъ, одпако, не 
осм лился отрпцать Его знамепіп и чудесъ. Въ крайнемъ елу-
ч;і 1,. чтобы только выйти изъ лпірудііопіи, иііые ііазывалп пе-
достаточимми совершенныя прежд чудеса и требовали отъ 
Hero повыхъ и бол е совершенныхъ чудесъ (ср. Мо. х і, 1; 
Іо. і, 30). плп же, въ вгеистовой злоб , ііриппсывалп пхъ б -
совскоЛ сил (Me. іх. 3 t, 12, 2 I). Равпо какъ и заклятый врагъ 
Господа Іисуса, іудёйскій галмудъ, пс отрицаетъ въ Немъ дара 
чудотвореній. 

Ыельзя согласиться такж и съ т мъ, что произведешіое 
Господомъ иеобыкнов нно сильно впечатл ніе иа свопхъ по-
сл довател й, безпр д дьное упованіе иа Hero и безусловная 
в ра въ Его чудотворпую сплу п представляютъ собой, именно, 
то, что мы называемъ Хрпстовы.ми чудесами. Но при такомъ 
произвольномъ взгляд па взятый предметъ остаются въ сто-
рои чудеса, произведепиыя Спасптелемъ иадъ бездушной при-
родой. исторически несомн нныя столько же, сколько и всякія 
другія чудеса. Зат мъ. зд сь ие остается м ста для псц ленія 
больныхъ иа разстояпіп, плп такпхъ, которые сталп здравы по 
в р своихъ близкихъ. а также п другихъ, отііосіітслыю ко-
торьтхъ мы ие можемъ сказать чего-лпбо бол е опред ленііаго. 
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какъ только одио, что пашего ііаблюдеиія недостаточно, что бьт 
констатировать у нихъ наличность какой-либо в ры. 

Что бы пе пробавляті.с}і жалкимъ раціонализмомъ, каждый 
непредуб жденный изсл доватолі. долж нъ признать нстиннымъ 
такое закліочепіе: самъ Господь I. Хрпстосъ есть чудо, чудо 
въ совершеішозіъ, въ иоліюмъ. сверхъестественномъ смысл , и 
иотому Онъ тішритъ чудеса, соиеріпенііыя и ироіюсходящія 
всякую м ру пашего разум пія. Н которыя изъ р чей Спаси-
теля, псключающпхъ сомн ніс іл. своой ІІОДЛІІІІІІОСТИ. д;г,ко. 
со стороиы краГіиихъ раціопаліістовъ, такъ т сно связаиы съ 
Его чудссами, что отріщать іюсл диія было бы трудн е, ч мъ 
сомн ваться въ подлинности первыхъ. Вспомнимъ, наприм ръ, 
о посольств Крестителя или объ укоризиахъ Хрпстовыхъ не-
в руюіціімі. городамъ: і,-акой с.мыслъ пм лп бы упомяпутыя со-
бытія, если прызпать неправдоподобными вс свид тельства о 
чудесахъ Господппхъ Обыкіговеііпая въ посл днне вр мя 
ссылка на неизм нное постояпство и законом рность явленій 
во вп шпой природ отнюдь пс можетъ служить отрицатель-
иой шістаііціеіі противъ д йствителыюсти чудесъ. Пусть пе 
воображаютъ только, будто библія, постоянно пов ствующая о 
цеобыкновешшхъ чудесахъ, мен е осв домлсла о ііравилыюстіі 
іі неизм нности д йетвующихъ въ природ законовъ сравни-
тслыю съ естественными кауками, гакъ иастойчиво храктую-
щими и веразрывной связн между авленіямв природы и счи-
таюіцііміі себя охранит львяцамі] здравыхъ ученій вопрёки 
библейскому суев рію. И библія знйетъ о господствующихъ 
въ мірі. [іорядкахъ, о матема,тически-]іравжльномъ течсиіи Е -
бесныхъ св тилъ и пр., но только, по си взгляду, эти порядки 
служатъ не препяіствіемъ, а. наоборотъ, гарантіямн и удосто-
в ропісмъ чудосиаіо уиравлеиія самимъ Творцбмъ въ Его по-
объятномъ домостроительств , какі. и свид т льствуютъ 0 томъ, 
наприм ръ, сл дуюпця слова upojioi.a: «такъ говрритъ Господь: 
если можете разрупшть зав тъ Мой о диЬ и вючи, что бы 
день іі иочі. no приходили въ свое время, то можетъ быті» 
разрушенъ п зав тъ Mofi съ рабомъ Моимъ Давидомъ» (Іер. 
хххш, 20—21). Въ самомъ д д , нарушался ли законом рный 
ходъ ест ственныхъ аи.іспіГі. когда вел шемъ творческаго Слова 
ііеоргаііичсска!! матсрія ііроизводи.іа іізм, собя оргаіпгіескіа і\-
щества? Нельзя смотр ть па остествеішый закопъ, какъ на ка-
кую-ііибудь, начертапиую гд -то па скрижаляхъ пряроды, не-
изм нп ю формул , предписывающую вс мъ существамъ такой, 
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иметтио. а не какой-лпбо другой образъ бытія. Наоборотъ. 
естествениый закоігі. ііредставляетъ собои только изв стпый 
фацитъ, вьшеденіяый изъ ряда произведенныхъ челов комъ ваблю-
деігій, докладывающіп, кому сл дуетъ, о томъ, какъ произошло 
взятое явлспіе, а вовсс ие повел вающій, чтобы ироизошло 
такое-то явленіе. и по запрещающіи происходжть е.му. 

Теиерь попятію, что безгр пгаый и безконечно святой Го-
сподь ие г̂огъ ие творить чудесъ, по творплъ ихъ въ сплу своей 
необыкноиешюи блпзости ІГІ. тому міру. изъ і.отораго псхо-
дятъ закоіи.і д.ьч земного міра,—творилъ пхъ. какъ Царь вс хъ 

. міровъ. Отрицавпгій Бога шідійскій философъ вполи посл до-
вательио отказался отъ тптула чудотворца, пбо «чудо в ры 
есть любимое дитя»; Мохаммедъ, въ качоств шшмаго гюслап-
ника Болая, естественно, вриписывалъ себ безчисленное мпо-
л^оство одіго бол е другого удивительныхъ чудесъ. Какъ ио 
плодамъ иозиается дерево, гакъ и DO чудесамъ — чудотворецъ. 
Этп посл дпія въ мусульманств фантастичны, какъ сказкн 
Шсхерозады. а вм сгЬ съ х мъ в безприм рно нел пы, гармо-
ііпруя въ томъ съ саміімі. исламскимъ пророкомъ. Свой кос-
веіип.ій судъ христіанство уже ароизнесло иадъ такими чуде-
сами, отв ргнувъ апокрифическія сказанія, воторыя можно по-
ставить въ средин между еваіігс.іі.сі.-пміі мудоса.мп. с/і. одноп 
стороиы. іі содержащишіся въ Коран , съ другой. II если му-
деса, сообщаемыя въ апокрифахъ, еуть только нел пыя «басни», 
выра;каясі. с.кіиами аііости.іа. то чудеса Корана въ этомъ отно-
іііопіи далеко опередили нхъ. Еслн по чуд самъ еудить о Мо-
хамм д , то прндется только повторить вышесказанное о немъ, 
л. иаоборотъ, еслп ііачать ci. Моха.мміма. то о чудесахъ его 
опять придется сказать только—что сказанное. Съ какой бы 
стороны ІПІ иодойтп къ іірсд.моту. онъ оті. того ие потеряетъ 
nil одного изъ своихъ круіщыхъ иедостатіговъ. Разум тся, 
никто ио иожетъ отиять у Будды и .Мохам.мода силы нрав-
ствеинаго вліянія па ихъ посл дователей, но п зд сь предъ 
намв ііс чудеса in. ("і̂ огомь (\\гіл(,лі-. г.іор.а. ;і то.іько возд іігтвія 
относйт льно бол СП.ІЫІЫХІ. лицъна бол е слабыхъ. Нп въ буд-
дизм , ни иь нслам не пайтп нп одного чуда, подобнаго та-
кимъ, наприм ръ, евангельскимъ чудесамъ-, въ которыхъ исц -
лялись ііомоіцт-іи дуііт. изъ ср пшиковъ выходили праведники, 
изъ сыновъ иогибелн — иасл дпикв райскаго блажепства. ГТо-
иатію, почему? Потому что иадо вапередъ самому быть без-
гр пгаымъ, чтобы говорпть: «чадо, отп^тдаются теб гр хп тврл», 
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иадо самому быть в Бог . чтобы сказать «возми одръ твои 
іі ходи». и.ііі: «теб говорю: востаіш!» Въ устахъ же всякаго 
другого оти слова оказалпсь бы непростительнымъ богохулъствомъ, 
тг хорошо. по крайней м р , то. что ип ІІПДІІКЧ.ІЙ. піі ислам-
(І.ІГІ пророки пс дерзали ііронзііосить этп п подобішс имъ— 
въ ш? устахъ—«безумные глаголы». 

Буддиз.м-ь—no релпгія, и EG философія,—оігь по что mux1. 
какъ дупіу убіівагоіцап этика радикальиаго нигиливма. Вуд-
дизмъ—ото чисто пассивная мораль страданія, уничтоэкающая 
всякое виутреннее развитіе и тормозящая прогрессъ. Если буд-
дизмъ іі ііозволяетъ любить, то д йству тъ онъ, спасаетъ и 
ут шаетъ, отнюдь не нм я въ виду любви. Нравственнаго об-
вовленія бумизмъ дать не можетъ. Неродвилшое тупоуміе— 
вотъ плодъ отой морали. Источникомъ правственнаго обповле-
нія буддизмъ ии коимъ образомъ сЛужить по гл. сплахъ, а потому 
буддизмъ самъ уже пропзпесъ иадъ собою прпговоръ. У Будди 
сущпость рслипіі им етъ бол с вііутроппій характеръ, у Мохим-
меда бол е віі шііій. Будда хочетъ убпть душу и освободігп. 
челов ка отъ собствеішаго я; Мохаммедъ. папротивъ, заковіл-
ваетъ душу въ т лесыые иуты. Существоваиіе гар мовъ съ 
обусловленгюн ими приішженностыо И.-СІІІЦІПГЫ, проци татііо 
рабства, деспотизмъ правителей, фанатизмъ иассъ и постояннб 
встр чающаяся надм нная yirhpeiiiiocTb въ правот своего д ла, 
паглядію свид тельствуютъ о томъ, какъ мало исламъ способенъ 
ііравствешю обповпть своихъ прпвержепцевъ. Исламу не до-
стаетъ чпстоты иравствеинаго чувства, заключающаго въ сакомъ 
себ довл ющее м рпло для оц нкп поступковъ; но, міо 
важн е всего, не достаетъ идеальныхъ достоинствъ личности 
его основат ля. Исламъ есть мірская р лигія, ор сл дующая 
з мныя ц лп; опъ представляетъ собою деспотическій припципъ 
ъъ заимствованной отъ іудео-христіанства одежд . Поэтому оиъ 
будетъ всегда стоять тормавомъ для духовпаго развитія наро-
довъ, ио въ то же время со свопмъ МОНОІОІШЮМЪ можетъ скор о 
послулшть псрсходтюй ступсиыо къ христіанству, ч мъ погубляю-
іціи душу буддизмъ. 

Буддизмъ— религія ушгатожёнія, исламъ—религія самопа-
д янности, христіанство — религія пскупляющоп любви. Будда 
отіііімаегі. лшзнь, Мохаммедъ — погружастъ чслов ка въ ея 
бездпы, Господь Іпсусъ ставптъ в рующихъ выше ея. Буддизмъ 
д лаетъ челов ка утомленнымъ жизпью, исламъ живэтолюбцемъ, 
хриетіанство —̂  міроігоб дит л мъ. Будда — б жавшій изъ міра 
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аскетъ, сл дованіе за которыыъ равпосилыю самоупичтоіксііію; 
Мохаммедъ сомнптельпаго достоипства лл{е-пророкъ, релпгія 
котораго ст спяетъ челов иа и д лаетъ его гордьшъ; одіпгь 
Господь Іисусъ есть Спаситедь, ііріпіесшій царство Божі иа 
землю. Пусть же дерево «боди» ос няегь 450 мплліоповъ чело-
в къ, пусть полум сяцъ распрострашютъ свое господство съ 
помощыо огпя іі меча, — с кпра прп ісорп деревъ лел{итъ, 
дни пхъ сочтспы. Мпого призпаковъ предв іцаютъ такой ко-
нецъ въ будущем'!.. Крестъ—едпііствеішый спмволъ поб ды, и 
пробьетъ часъ. когда посл дователи Будды и Мохаммеда пре-
клоыятся предъ Нпмъ и «со вс ми языками, которыс ссть па 
иеб , на земл и подъ землею, ігсіюв даютъ, что п тъ другого 
имеми иодъ небомъ, даііпаго челов камъ, которымъ надлежигъ 
намъ спастись, какъ только пмя Іисуса Христа Назоіюя». 

III. 

1. Кончина Будды.—Его обоготпореітіе.—Характерпстпка Будды.—Обще-
ственно-государственное значеніе буддизма.—Исторія буддійскойяцерквп»: 
соборы, составленіе канона свв. книгь и монашескихъ иравплъ.—Св т-
лыс и червые дни буддизма.—Его распространеніе въ Кита и въ Япо-
ніи.—Расколы. — Ламаизмъ.—Далай—и богдо—ламы.—Релнгіозный ме-

хаппзмъ. 

«Когда какой-ліібо герой,—пишстъ одіщъ пзъ нов йшихъ 
критиковъ буддпзма, — посл ц лаго ряда ошпбокъ п же-
стокостей, искупляетъ свою вппу смертыо, тогда эта смерть 
нм етъ въ себ и что пріімиряюіцее, особеино, если ко-
ріецъ жизни героя озаренъ лучами кротости и всепрощаю-
щей любви. Когда, всл дъ за палящимъ полудешіымъ знб мъ, 
солице клоиптся къ закату п бросаетъ розоватып отблескъ 
иа землю; — раздается всеобщін вздохъ облегчепія, и все 
живущее шлетъ заходящему св тилу прощалыіый прив ті.. 
Подобныя чувства моншмъ ' испытать п мы ирн воспоми-
иаиііі о смерти Мохаммеда н Будды. Ихъ з мно попри-
ще, озііамеіюванііое многими ошпбками, окоіічплось. для 
жизни ихъ пробилъ часъ заката. Спокойпое—чтобы не ска-
зать любовиое—нрощаиіе обоихъ реформаторовъ съ этнмъ 
щромъ, д Гіствительно, им етъ въ себ что-то прпмиряющее, 
и мы, оставпвъ ыа время религіозііую полемику, спокойно по-
сыла мъ имъ прощалыгый прив тъ». 



80 л тъ прожплъ Будда (560—480 до Р. X.); ц лыхъ 50 
л тъ иротекло съ тои поры, какъ опъ иокниулъ жену съ ре-
бепкомъ и отправплся въ пустыню на поиски душ внаго мира. 
похолсій на ішщаго, въ л?елтой оделсд , съ отр запными во-
лосами, съ тарелкой для милостыпи. Изъ этихъ 50-ти 45 л тъ 
оыъ употребплъ иа пропов дапіе, пользуясь исслыхашіымъ 
усп хомъ. Повсюду возшікаліі моиашескія общипы въ дух 
ихъ основателя. Сотііп тысячъ людей ііріпіяліі его уч ніе, 
кпязья и царп преклонялись иредъ нимъ п одаря.іи его тю-
дарками. Но вотъ и для него ударилъ с.мертиыи часъ. По 
одпому преданію. Будда отравился кабаныімъ мясомъ, a no 
другому, бол е достов риому,—ядовптыми грибамп. Подъ ве-
чсръ. чувствуя прііблшксиіс кошшиы, опъ призвалъ къ себ 
лаівшихъ въ окрестпостяхъ Везали мопаховъ п зав щалъ имъ 
ііродолл епіе своего д ла. «Такъ вотъ что, мопахп, говорю я 
вамъ: вс земно иодверлчеио брениости. Боритесь ііеусташіо!» 
«Кто думаетъ, Ананда, что я хочу властвовать падъ общппой 
или подчиппть ее себ . тотъ пухть екажетъ это громко предъ 
общппой. Но Соверш нный не думаетъ властвовать надъ ией 
и желать, чтобы оиа ому подчппялась. Долженъ ли, Ананда. 
Совершенный л^ертвовать свою волю общин ? Я теперь иедо 
могаю, х^нанда, я старъ,—я старпкъ, свершпвшій свои путыі 
достигнувшіи всего: мн 80 л тъ. Будьте, Аііапда. самп себ 
путсводпыми огнями и уб жищемъ; пе іпците другихъ!» 

Ыа сл дующій день онъ еще разъ отправился въ Возалп 
для сбора милостыші и, взглянувъ скорбпымъ взоромъ па 
этотъ городъ. ушелъ вм ст съ толпой учеипковъ въ Кузп-
наръ. гд хот лъ провссти предсмертиые часы. TaM'L аскетъ 
думалъ погрузпться въ иирвапу съ т мъ, чтобы ужъ болыпе 
ппкогда не возвращаться къ земтгой жизни. Смерті. застигла 
его па полпутн. Оііечалеііпые ученики взяли бреішые остапкп 
невабвеипаго учителя и сожгли ихъ на костр въ Кузппар . 

Одиако, религіозное чувство. хотя бы и буддійское. ио 
можетъ бол е или меи е продоллштелыгое время мприться съ 
такимъ шігплизмомъ. Естествелію, поэтому, что въ результат 
лишпвшій религію всего вн шігяго п реальиаго Будда самъ 
сд лался предметомъ суев риаго поклоиенія. Надъ частицами 
обугліівпшхся отъ сожж нія костей былъ воздвигнутъ храмъ, и 
буддизмъ, ио ііризііававшій никакого Бога, повел лъ быть та-
ковымъ Буад . Храпящійся па остров Цсплон , л вый глаз-
ной зубъ Будды считается воличаппіей драгоц ііпостыо буд-
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дійской церквп. Ото, впрочемъ, не зубъ, а кусокъ полироваи-
пой слоновой кости, ж лтоватаго цв та, псіфивлеішый, длпіюю 
въ два дюйма. «Зубъ» этотъ храиится въ басиословію-вели-
кол іпюй оправ . Съ величайшпмъ благогов ніемъ отпосятся 
буддисты такъ-же и къ другимъ реликвіямъ Будды,—къ его 
тарелочк для сбора милостыпи, костямъ, одежд , сапдаліямъ, 
а, главнымъ образомъ, къ свящеішому дереву «боди», подъ 
которым'і. Шакья-Mymi иателъ свое ученіе. 

Изв стно, что современникп Будды не пытались дать в р-
наго йзображенія его ви шняго впда. Только позди йшія сто-
л тія создали одипъ общій образъ учптеля. Віі іпніп об.ппгь 
Будды былъ освящепъ церковыо u потому не допускаетъ ии-
ІМІКІІХЪ иропзволыіыхъ изм неиій. Благодаря в ріюстп ппдій-
скаго преданія и іипичности шідусовъ, облпкъ этотъ, кал;ется7 

им етъ тюдъ собой историческую почву. Бырал епіе лица 
Будды иеопред лениое; глаза большіе, лобъ шпрокіи, иодбо-
родокъ п щекн польгыя, т ло и грудь, шея п руки наподобіе 
женскпх7>, ушн пеестествоипо длиины, иа череи наростъ, 
вся фигура очепь полная и жириая, лііпіеиная мулсества и 
си.іы. Въ рук Будда всегда дсржптъ ыисочку для милостыпп. 
Его изобраліаютъ обыкіювеііпо сидящпмъ. по пзображепія 
стоящаго пророка—самыя дровпія. 

Однако, въ этомъ т л жила чсстпая. в рпая и правдивая 
душа. Будду ыесііраведлпво называть обмаііщикомъ. потому-
что оиъ былъ нскреине уб ждепъ въ своемъ іірпзваиіи и 
сорьезіго вЬрплъ въ то, что онъ должеиъ былъ прннестн своимъ 
соотечественникамъ йскупленіе. Б гство пзъ родптельскаго 
дома, от7> сомьп, ііредпочтеіііе б дпостп богатству, строжай-
шаго аскетпзма—жизии въ постояниыхъ удовольствіяхъ, осо-
беппо, прп увдекающ йся ими до краипостп натур иидусовъ, 
вся эта перем на была вызвана честиымъ, серьезпымъ побу-
ждепіемъ п желаиіемъ наити истинную жизнь. Осповпая черта 
характера Будды это—безстрастиое и ум ренное спокойствіе. 
Будда иикогда пе бывалъ капризнымъ. Это была въ высокоп 
степепи уравіюв шеііная патура. Въ разговор съ аскетомъ 
Сона опъ приводитъ въ прпм ръ струиу, которая, чтобы издать 
полиый звукъ, пе должпа быть ни очень- слабо, ни очеиь туго 
натянута, и д лаетъ изъ этого сравпепія такого рода выводъ: 
«такъ и сила, СЛІШІКОМЪ ііапрял;еііііая, переходптъ м ру, а не-
ііапряжеипая д лается вялой. Поэтому, Сона, совершенствуй 
и сохраияй въ равіюв сіи свою силу, сд лай равиом рііымъ 

5* 
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свой умъ п поставь это своею ц лью». И, въ самомъ д л , 
получается иредставленіе, что аскетъ Будда убилъ въ с б 
всякую мірскую похоть и нечистые помыслы. Б знравствен-
ность и разііуздашюсть посл того, какъ оиъ порвалъ со 
своою пр жней жизнью, сд лались ему совершепію чулсдымп. 
Въ его отношеніяхъ къ женідииамъ было даже что-то жест-
кое. По его мн ііію. жёнщина—воплощепіе вс хъ одуряю-
щихъ челов ка сплъ, прііковывающпхъ духъ къ міру. Разр -
шеиіс стропть женскіе моііастырп стоило ему большпхъ усиг 
лій, п оиъ предсказалъ своей обіціпі всего 500-л тііее су-
ществоваиіе. іімоііно, по причіш допущепія въ нсе зйенщинъ. 
Жешцина въ буддпзм только торшіма, а, между т мъ, глав-
нымъ образомъ благодаря щедрымъ взносамъ и подаркаыъ со 
стороны Л енідііііъ, эта мопашеская религія пачала скоро за-
воевывать Нпдію. Немногочислепные женскіе мопастырп па-
ходятся толысо въ городахъ, ііодчііияются во всемъ мужскимъ 
п въ соціадьнбмъ отііошеіііи но и.м ютъ почти ник^кого зна-
чеиія. 

Аскетическую строгость по отношепію къ самому себ 
Будда соедппялъ съ поразителыюй скромиостью. Сд лав-
ііпісь ііпіцимъ, онъ ііикогда ие тосковалъ о сіюомъ прелс-
немъ богатств и остался такіімъ до копца жизни. Онъ 
не ст снялся ж дн вно со своей мисочкоп ходпті. изъ 
дома въ домъ п съ ііотуіі.іоіпіымъ взоромъ. ыолча, стоять у 
дворей въ оллідаиіи, пока ему не вынесутъ міілостыпіі. Окои-
чивъ обходъ, Будда садллся въ полдеиь вь уедіінешюи из-
•бушк илп въ прохладіюй л сиои чаіц и погружался въ 
думы. Такъ сид лъ опъ, пока пе проходила жара и ие иасту-
палъ вечеръ. Сісромпость Будды удерлшвала его вдалн огъ 
всякихъ барскихъ зат й. Одпалсды къ пему явплся Мара. ис-
куситель (такъ гласитъ ипдійская логспда), и впушалъ му 
иредательскую мысль—властвовать падъ могуществешіымъ все-
мірнымъ царствомъ п сд латься обладателемъ басііословііыхгь 
богатстиъ. Но Будда отв чалъ: «какое счастье мудрому изъ 
того, что оігь сд лается обладателемъ серебряііпон нли золо-
той горы? Кто узиалъ страдаіііе и откуда оио. тотъ можетъ-
лп Л слать? Кто знаетъ, что земиое существовапіе—иго въ этомъ 
мір , тотъ доллхенъ стараться освободить себя отъ иего».Тогда 
іюсрамлеішый Мара удалился прочь. Будца ііпкогда ие обна-
руживалъ иадмеиіюстіі или гордости и былъ со вс ми ласковъ. 
Оиъ бос довалъ съ пскавшііми его сон та и участиоиалъ въ 
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impaxi. богачой, когда его туда прнглашали. Обладая іірптягп-
вающей сердца силой, Будда собралъ вокругъ себя пеобоури-
мыя толпы иарода и еще пыи со своей простои этпкой не-
р дко вступаетъ въ открытую борьбу съ христіаііствомъ. ПІо-
пеигауеръ п мпогіодругіе открыто объявили себя приверженцами 
буддизма. Т мъ не мен е пелыиі обойти молчаніемъ такъ же и 
круппыхъ исдостатковъ въ характор его основателя. Будд 
иедоставало, пре;кдс всего, серьезпаго, самоотвержеггааго чув-
ства любви, пдущей всл дъ за потсряшіымъ, помогающей ему и 
ут іиающей его. Онъ предлагалъ вс мъ свое ученге. а не лю-
бовъ. Будд свойствеиііа была апатія ко всему, что живетъ и 
чувствуетъ. Равнодуіиіе и сосредоточеппоо. безучастиое раз-
мышлеіпе о ІІІІЧТОЖІІОСТИ всего бытія—вотъ духъ буддпзма. 
Будда постольку пптерссовался участью и страданіями блшк-
пихъ, поскольку подвигп братской любви могли усі.-орить 
освобожденіе и искорепепіе въ псмъ эгопзма. Обездолоіпюму 
іі грустпому буддизмъ пе указывастъ па лнчиаго Бога, пе от-
крываетъ и любящаго сердца учптеля; иичего такого въ буд-
дивм и ті.. Оиь даетъ ему только учепіе и мораль, доступ-
иыя для одшіхъ избраііпыхъ. Каждому блшке всего собствеи-
пое «я», каікдын первымъ д ломъ должепъ стремиться къ осво-
божденію себя отъ страдапіп и возрожденія. Вотъ вся буд-
діГккая мораль. Если и говорптся о демократическомъ эле-
мепт въ буддизм , то, во всякомъ случа . не падо забывать, 
что мысль о какомъ-лпбо преобразоваіііи государствоппой 
жизни, всякая фаптазія. і.-оторая ііаправлялась-бы къ основа-
пію земпого идсалыіаго царства, благочестпвой утопіи, была 
совсршешю чужда буддіискпмъ кружкамъ. Въ Иіідіи пе было 
иичего. иапомптіающаго собою соціалыюе двплсепіе. Страсть, 
безъ которой пе мог5гтъ обойтпсь предводители угн т нкыхъ 
въ борьб противъ угпетателей. Будд была соверіпенно чужда. 
Государство п общество пусть остаются таіліми, какими раііыио 
былп; иабожкому чслов ку. въ моііаіпескомі. званіи б жав-
иіему въ пустыню. и тъ до ііихі. іткакого д ла; его ис иите-
росуетъ борьба и ие волнуютъ заботьт. Даже каста ис сущс-
ствуегь для него...; все земное перестало сго волповать. Сердце 
Будды пе бьется въ груди дли людсй, опо пс зпаетъ участія, пе 
ііоіпімаетъ смысла челов чсскихъ всщсй. Въігонах ивъ аекет -
замираютъ всякія желаиія п потребпостп; онъ не хочетъ жить 
и понимать естествеііную лспзпь съ ея радостяып и иечалями. 

Оспрот втіе ио смертп (480 г. до Р. Хр.) своего учителя 
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моиахп обрааовалп буддійскую церісовь. На обязаііиости ихъ 
лежало собіфапіе изреченій «Соворшеііиаго» п распрострапс-
ніе буддизіга. Одігако, стоило имъ только сойтись иа первош 
собор въ Раджагрпх для сіістематизаціп глаіяі йтііх'!. иоло-
жетй буддизма и цля составлеиія монастырскаго устава, какъ 
ііачались взапміп.ія прорскапія. Тяжела была борьба съ брамп-
иами, но еще тяж л е была оиасъ пояблявшимися одна за дру-
гой сектамп. На второмъ собор , ііроіісходпвіиемъ ъъ 380 г. до 
Р. X., 100 л тъ спустя посл смерти Будды, образовалась 
секстаитская партія, получившая пазвапіс «школы велишго 
собраніяъ. Но вотъ съ запада является въ Индію прославлеи-
пая поб дамп армія Александра Македоисігаго, разруіпаетъ вс 
кастовыя перегородки и д лаетъ Иидію еоставной частт.ю ве-
лпкой міровой доржавы. Умствениый гормзоіггь буддійскихъ 
мотіахов7> расшпрплся. Пзъ своихъ узкпхъ мопастырскііхъ 
коллій ОІПІ увпд ли повый, пространный міръ, соблазннтелыю 
манивпгій пхъ къ себ и пробуждавшіп въ пихъ пропов дни-
ческую ревность. Счастье имъ благоиріятствовало: гречесі:ое 
владычество въ Пенджаб было низв ргнуто, и его м сто (въ 
310 г. до Р. X.) запяла вссц ло продаипая буддизму дииа-
стія Маургя, царство которой простиралось отъ Иида до устья 
Ганга іі отъ сн жныхъ вершшіъ Гиммалая вплоть до БІПІДІИ. 

Пзъ этой дпнастіи иропсходилъ буддійсюй Коистаитипъ, 
объявпвшій новую в ру государственіюй п пм вшіи огромное 
значеніе въ д л образоваііія канона буддійскаго в роученія, въ 
составл ніи сборпііковт» п распростран ніи будрзма далеко за 
иред лами Ипдіи. Это былъ царь Асока (ок. 250 г. до Р. X.)-
Въ иачал ж стокій п труслпвый деспотъ, онъ сталъ потомъ, 
no принятіи буддцзма, совершсііио ііпымъ, мягкимъ. іфоткимъ 
н мшгос рдымъ. He пресл дуя брамапизма и не прпб гая къ 
помощи мсча, Асока млриымъ путемъ сд лалъ буддизмъ го-
сударствсипои релпгіеи. Буддійскіе мопахп появились иа сн ж-
пыхъ поляхъ Гиммалая; иробираясь черсзъ р кп и горы, опи 
достигали и царства Александра;. ио главпос пхъ двіпкеиіе 
ігаправлегю было па югъ, гь острову Цейлопу, гд опи п 
вйели свою релпгію. Самъ Асока давалъ поразптслыіый при-
м ръ соблюдеиія правилъ буддійской этіпш. Ежедпевпо опъ 
кормилъ 60,000 буддійскихъ моиаховъ, трижды дарплъ имъ 
свос царство м трижды выкупалъ его у пихъ за несм тт.ія 
сокровища. Цоркоиь свою опъ обогатнлъ б зчисленными ло-
стройками и памятникамй. Еще и пып страітіпп. иаходитъ 
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въ Ипдіи выс чоііпыс въ скалахъ храмы и башііп съ р ли-
ЕВІЯМІІ. колоішы и падііпси. Мпогіе памятішкп украшоіш 
символомъ Будды—ггзображепіомъ сидяш,аго льва. Болыпип-
стио ихъ относнтся in» царсхвованію Асокп. охотио па-
зывавшаго ссбя Piydasi, т. е. любвеобилыіымъ. Въ царствоиа-
ніс сго строилось миого монастырсн; м стпость Магада была 
до такой степепи ус япа монастырями, что и сама получила 
названіе Б харъ, т. е. Монастыря. На третьемъ собор въ 
ІІаталипутр {24в г.) былп удалены вс ыечистые эле-
менты изъ буддіискаго учеыія и точио установленъ каиоігі. 
нм вшихся священныхъ іііісаиій. Но нотъ у власти очутилась 
повая дипастія, выт снпвівая родъ Асоки,—п для буддизш 
настали чориые дпи. Счастье улыбпулось буддизму лиіпь мпого 
времеіпі спустя,—въ годыжпзші пашсго Спасителя. Могущоствои-
ныя помадскія племена,— скп овъ no ііропсхождешю, Істшп плп 
индо-ски ы, подъ иредводптелъствомъ царя Кангтки. навод-
нили Иидію, нпзвері'in ираждебную буддизму дппастію и самп 
псрсіпли въ буддизмт,. Одпако, вм ст съ политическимъ воз-
выпісіііемъ посл дпяго, началось и ого разложеиіе. Съ псрс-
ходомъ скпоовъ въ буддизмъ вторглось миого чуждаго эле-
мепта. языческих'ь и фстіішистскихъ (культъ огня) в рова-
нін іі обрядовъ. Съ теченіемъ времепи буддизмъ сталъ все 
больше и больше терять свой атсіістическо-пііпіліістическій 
характеръ, и нирвана превратжлась въ такъ паз. западный 
рай подъ Амитабой. Когда, въ царствоваиіе Каигішкіі (оішло 
ролсд. Хрпста), былъ созванъ четвермыгі буддгйскш соборъ 
въ Джалаидарсі.омъ моііасті.ір (въ Кашмир ), mi которомъ 
вм сто древняго священнаго языка «пали» ц рковнымъ язы-
комъ былъ призиаиъ санскритъ. и гд къ старымъ каіюпамъ 
Асокл было присоедіінеііо пзв стіюо число новыхъ іііісаиіц,— 
южію-цейлопскіе буддисты, приворжоііцы древняго иредаиія, 
ие ііріізпали соборпыхъ постаповлевій п отд лились отъ с -
вериыхъ буддпстовъ. Разд леніе это существу тъ и ІІО-ИЫІІІ.. 

прич мъ въ течепіе стол тій об родствешіыя общппы разви-
валпсь въ разпыхъ иаправлепіяхъ и сд лались тспсрь соввр-
шеино ііеііохожііміі другъ иа друга. 

С вериый буддпзмъ посл четвертаго еобора пережилъ еще 
мпого разныхъ ііерііпетій. Онъ расііростраііился по всей персд-
нсй Индіи, а впосл дствіи ироникъ, даже, въ Кптай п въ Япо-
ІІІІО. Бросается въ глаза поразителыюе подтв ржд ніе словъ 
ап. Павла: «пришла полиота вр менъ» (Гал. IY. 4). Во дпн 



— 64 — 

земиои жизни пашего Господа пе только in. ІГалестиіі , Гр ціи п 
1'іім вароды жаждаош ноиои божественной в ры и правды, no 
даж и въ далекомъ, замкпутомъ Кпта сплыю заявляло ссбя ду-
ховпос томлопіе. Около 61 г. по Р. Хр. яішлпсь въ ІІндію ки-
тайскіе послаііііикп. чтобы озпакомпться съ буддизмомъ и перо-
ііестп его иа китайскую почву. Недоволыіые строгимъ ученіемъ 
Конфуція, китайцы пріпіялп ііссложпуіо мораль ііидійскаго 
фплософа. Одпако, ие смотря па всякое покровптсльство повой 
в р . кптаискіе и.мператоры не сд лали релпгіи Фо (такъ па-
зываютъ китайцы Бу;іду) государствеиной религіей, почему 
буддивмъ ііпкогда п не могъ выт сиить старой туземиой в ры. 

Въ І-мъ в к по Р. Хр. буддизмъ пзъ Китая ирошікъ въ 
Япопію. Но п тамъ опъ пе былъ въ состояпіп выт сиить бо-
л е. жизцерадостной п легкой для собліодепія рслпгіп Сгтто. 
Въ иастояідее время въ Яііоіііи буддпзмъ и релпгія Сиііто 
представляются одііиаково поверхііостііы.ми и сходпыми съ 
пдолопоклоиствомъ іі фетіішизмомъ. Поэтому жрецы об ихъ рели-
гій пе пользуются уваженіемъ паселеіпя п ч\ л.ді.і иі.ісіпаго іт\ м-
паго образовапія. Тупоумпое выражспіс пхъ лицъ, безсмыс-
лешюе бормотапіе молптвъ въ опред леііпыс часы дпя оттолк-
иули отъ ііихь японскую іімтеллигеііцію, такъ что опа СІІЛО-

нилась къ особаго рода раціонализаду, Опа хочетъ пзгпать 
буддизмъ, какъ суев рную р лигію, п інцетъ лучшей: па какой 
только остаиовптся? 

Вскор посл этпхъ завоеваніи с иерпыи буддизмъ въ 
ІІпдіп поторялъ свос зпачепіе. Съ т мъ болыііеіі силой под-
пялся теперь старый брамаппзмъ. И когда. иакоиедъ, одпа изъ 
туземныхъ дгпіастій, ігизвсргпувъ Істши, очутилась у кормила 
правлеиія,—ііачалпсь пресл довапія приввржвнцевъ Будды, р -
ІІІІІВІІІИХЪ всл дствіе этого пскать себ повую ос длость па 
с вер , въ Тнбет . Въ теченіе этпхъ (600) л тъ буддизмъ по-
кинулъ свою пре;кііюіо родппу, Ипдію. предоставивъ ее 6paf 
мііиамъ. Отклоііившіпся па четвертомъ собор отъ чнстаго уче-
иія, тибетскій буддизмъ соверіііеііпо выродилея и ітревратился 
въ іерархическіи ламаизмъ. Радушно прпнятые ііеіісііорчеи-
ныміі тиб танцами, буддійскі мопахи. вавванны тамъ ламами, 
ііастропли безчисл нно множество монастырей и превратпли 
атеистпческій буддизмъ въ самое грубое обоготворепіе чело-
в ка,—въ поверхіюсшый, мохаиііческій обрядъ. Первосвяіцен-
пикъ ламъ пр дставляетъ собой воплощошо Будды; это—живой 
Богь па земл . тибетскій nana. Ліііііеипая духа п силы, б.уд-
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дійская религія, тщеславивіиаяси СІІОІІМЪ пропсхождсиіомъ ие 
отъ Бога, a on. 'кмоііі.і.а. доляша бі.і.іа, въ коіщ концовъ, 
пріГіти къ ііроі.-лоііоиііо п редъ чолои і.омъ. Таковъ былъ ходъ 
ея естествеппаго развитія. Когда уиичтожены боги. то ихъ 
м сто занимаютъ лгодп, а, прежде вс хъ, самъ основатель. Co 
смортію тпбетапскаго папы душа сго ие растворяется въ піір-
вап , но для спасенія людей опять поселястся въ ребепк , 
т ло котораго оиа избрала своеп оболочкой. Очсиь часто этотт, 
ребенокъ бываетъ потомкомъ самого папы, такъ что звані 
Будды явля тся преемственнымъ. 

Ещс больш увеличилось і5іадычество тпбетскпхъ папъ въ 
XIII стол тіи, когда in. ихъ духовной власти ііріісосдиіпіласі, 
още св тская. Поволитоль МОІІГОЛОІП.. Еубилай. покоривпгій 
Ггібетъ, сд лалъ псрваго ламу влад толі.пымі. княземъ всей 
страны. Рсзіідспцісй опъ ііазііачплъ с̂ гу городъ Жассу. подъ 
условіемъ выплачіівапія сжегодпои даии. Тибетъ сд лался «пап-
ской областью». Однако, сами монголы пока еще не приііп-
мали буддпзма, пссмотря на свос преклоненіе передъ ламай-
скимъ ііацой; толі.ко въ XYI ст. опп псрсшлп въ - буддиз.лп. и 
въ наііш днп являются уже усердпымп поклоннжками своего 
духовнаго главы. Тпбетскіп nana наименовалъ себя въ своемъ 
иовомі, зваиіи «да.ти-ламошк т. е. «Лфеидмъ-оксапомъ», жр -
цомъ, которьсй вастолько великъ, какъ міровоо морс, п прсд-
ставляетъ собою мор сплы и достоіпіства. Одпако, съ про-
никновеніемъ (въ 1720 г.) въ Тибетъ китайскаго вліяиія, ки-
гайскі императоры. въ сплу н кот. поліітпческпхъ соображе-
ІІІГІ, создали еще другого папу—въ лііц «богдо-яамы». т. о. 
«ііротіівііпка ламы». въ мопастыр Крашиссъ-Лунъ-ІІо. Впро-
ч(\мь. далай-лама счптается верховнымъ жрецомъ, и оба шшы 
иастолько прпмпріілись другъ съ другомъ, что взаи.мио себя 
освящаютъ п благословляютъ одинъ другого. 

Что же, спрашпвается, сд лала буддійская іерархія для 
своихъ в руіощихъ? Правда, опа исііолтіла свою і.улі.туриую 
миссію, опа вывола суровыя іілемеиа цоптралі.иоГі Азіи изъ 
прелаіяго ихъ полудіікаго состояиія, научила ихъ морали, обра-
зовала пхъ прп помощи письмеыъ- л пскусствъ, но дадыце 
отого ие подвпііула ыхъ. Вообще же она повішпа въ нрав-
Ственномъ вырожденіи своихъ пасомыхъ. Туіюумію смотрятъ 
тиб тан цъ л моиголъ иа релпгіозныя д йствія, па процессіи 
и праздііііки, п. пичего не понимая. ирод лываютъ при іюмощп 
чотокъ разлпчііые моліітвеиііые обряды. Полусозпателыю и иа 
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тысячи ладовъ повторяютъ тиб тскіе буддисты общераспр.оетра-
ііеііпую моліітіичіиуіо форму.іу: «om! mani padme! 1шт!» («прп-
в гі. тсб ! ты драгоц шюсті. въ цв т лотоса! Амппь!»). Это— 
ушіверсалыіая молитва, которую выучииастъ каждый тибетскій 
п монгольскій рсбопокъ, которую произноситъ воинъ во иремя 
сражоиія п умііраюіціп прп ііосл дпомъ вздох ; ее каждый 
деиь бормочуп. н рующіе, ііорсбирая посп ііпю 108 іііарпковъ 
молйтвенныхъ четокъ, ибо, по общераспрострапоііііому суов рію, 
опа содерл птъ въ себ полпоту вс хъ желанныхъ благъ. Слоиа 
молитвы, въ впд надписи, встр чаются па памятникахъ, иа 
фронтонахъ домовъ и храмовъ. Часто можно встр тіт. длин-
иыя ц пп изъ бумаги, шолка. пзъ КОЯ:ІІ и др. .маторіл.юі і., 
пріівязаііпыя веревками между деревьевъ, іілп п рекинутыя 
черезъ р ки. Мало того, пхъ иаходятъ такж разв вающжмися 
между горпыхъ всршпш. и со диняющими ихъ, всл дствіе лего 
долпна ос ияется постояпио тюдвшкиоіо т ііыо. Каждая молит-
веіпіая ц пь иоісрыта все т ми же, тысячп разъ повторяющіі-
МІКЧІ. словамв молптиы: «om! mani padme! hum!» Еочующія 
монгольскія племена и ведуіція бродячую мсизнь къ с веру отъ 
ц пи «свлтыхъ горъ» дпкія орды постояішо бормочугі. МІІСТІІ-
міч-кія слова дюлптвы. Вся цсптралыіая Азія кишитъ карава-
ППМІІ пилигриммовъ, то идущихъ съ тюками золота и серебракъ 
«гор Будды», то возвращающпхся оттуда—съ благословеіііями, 
и всегда ихь медленное шествіе сопроволсдается зауиывпымь 
п ніемъ мистической фор.мулы, Отъ береговъ Ягіоискаго моря 
вплоть до границь Персіи слыіііптся эта молитва, это бормо-
таиіс. оживдяюще собою вс племена, вс праздііііки. пред-
ставляющсс собою спмноті. вс хъ религіозныхъ формъ и не-
уколкаемый гимнъ па вс хъ религіозныхъ церемоніяхъ. По 
толковапііо ламайсіліхъ схоластиковъ, шесть МІІСТИЧОСІІІІХІ. словъ 
молитвы служап, сшшоло.мъ ііорсчч кчіі;! дуигь, ііріічо.м'і> І;;Г-І.",І,ЫП 

слогБ соотв тствуетъ одіюму пзъ тестп царствь, въкоторі.ія псрс-
селяются душп. Высшшгь ііроявленіемъ мохаітчосі.-ои ро.іигіоз-
ІЮСТІІ нужно считать употроблепіе молитвепныхъ колесъ, псікчц-
р нныхъ все тою же формулой. Мал нькія колёса (гё8р;.м ль-: 
ппцы) иаходятся у каждаго въ рукахъ, болылія—въ храмахъ 
и домахъ. Въ передией до^овь ихъ вращаетъ каждыв прихо-
дящій. Ихъ ставятъ также на верху крышъ, гд оші вращаются 
в тромъ, у спуска водъ и надъ очагомъ. гд ихъ іірпводятъ 
въ двііженіе вода и дымъ. Эти мелыііііі,ы служатъ ие только 
спмволііческіімъ изображеніемъ ІЛІИЯІДОЙ въ безконечномъ круго-
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ворот жизнИз no главпое ихъ значеще заключается преимх-
ществеііію въ томъ, что іюворачпвапіе круга или, даже, одпо 
лицебр ніе этого двшкеиія является своего рода заслугой, все 
равпо, какъ еслибы челов къ самъ произііесъ такос-то чпсло 
разъ молитву. Ири ііаличіюсти такого религіознаго тупоущя, 
псчего удивляться вравс-твбнному вырожденію иародов'ь. испо-
ііі1.і,уіоіцііхъ буд,ч,изм'ь. Міюгоясеиство тамъ явленіе по р дко.е, 
ію, на ряду съ лпмъ. сущ ствуетъ въ Тпбет п иоліандрія, 
когда, напр., братья, no недостатку ж нъ, пм ютъ одну обіцую 
жену. Воровство п нетрсзвость—обычные порокп. С верный 
буддпзмъ уже достаточно доказалъ свою неспособпость къ вос-
іііітапііо п образовапііо народовъ. 

Къ песчастііо, пс далеко уптла впередъ и іожио-буддіГіская 
церковь (иа о-в Цсйлоп , въ Сіам и Барм ), іірііписываю-
щая себ честь сохраііспія въ пепомрачоітой чистот псрію-
ііачалыіаго учеиія Будды. Чуждый ламайскаго іерархизма со 
вс міі его безнравственными ітлодамп, цсйлопскій буддизмъ 
ііревратилси въ одиу вн шіпою обрядность и суев ріс. 

2. Смерть Мохаммеда.—Его внутреБнія качества и вн шпій обликъ.— 
РедигіозныЙ фаиатизмъ мусульманъ и поб ды ихъ надъ христіана.ми.— 
Первые калифы.—ОмаЛяды и Абассиды.—Туркп Османлисы.—Паденіе 
Константпиополя. — Эволюдія исламскаго в роученія. — Реформаторское 
двігженіе въ мусульманскомъ мір и ыорожденпыя реформой секты.— 

Гаданія о будущемъ ислама. 

За 20 л тъ своей жпзни Мохаммедъ достпгъ такого же 
усп ха, какой выпалъ на долю Будды въ течепіе 45-л тней его 
пропов ди, Поэтому Мохаммедъ совершеіпю правъ. когда, за 
три м сяда до своей смертп, окпдывая взоромъ Медішу. изъ і;о-
торой иачалось поб дное шествіе полум сяца, и, осматриваясь 
на ііроидоіпіыи путь, благодарііл'1. Бога словами: «Лл.іах'і. ве-
ликъ, едпиъ, no им егь раввшіхъ Себ : Кму ирііііадлежпть цар-
ство и слава и могущество. Возвратпмся тепорь in. naiim •кіі-
лища, будемъ молиться Ему и славословить Его. Аллахъ іклюл-
нилъ Свое об щаиіе, Онъ помогъ Своему слуг и одинъ раз-
с ялъ пспріятоля!»—По пріічин ijooinii.ix і. иеизгодъ, бол зиоп-
пыхъ прішадковъ, а, глаппос, чрезм риаго сластолюбія, прсікде-
врс.мошю и спльио іістощплся кр іікііі .организмъ исламскаго 
пророка, шнему, остествеіпю, посл дній и пе дожилъ до л тъ 
Будды. Поразительное сходство! Нспосредствешюй пріічииой 
смерти Мохаммеда, какъ п Будды, было отравлоніс. Мохаммедті 
отравплся бараиьимъ мясомъ, во время Хапбарскаго похода, въ 
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дом евреяпки Зайнабы. Посл дпяя зажарпла барашка и под-
сыпала въ иего яду. Сиачала опа осв домплась, какую часть 
болыие другпхъ любптъ пророкъ. Ей сказалп: лопатку. Опа п 
положпла туда изрядное количество какого-то к.распаго по-
рошка. Взявъ кусокъ въ родъ, Мохаммедъ нем дленно выплю-
пулъ его и закричалъ: «ядъ. ядъ!» Другой изъ отв давшпхъ 
умеръ иосл мучптслыюй агоіііп. 

Хптрая еврейка спасла свою жпзпь, оііравдавшпсь благо-
честпвымъ жёланіемъ уб диться: д йствительно лп Мохаммедъ 
пророкъ или іі гі.? Если оиъ—пророкъ, то ядъ еыу ие ио-
вредптъ. если ж п тъ, то пусть бы опъ погибъ,—т мъ лучшс! 
Всл дъ зат мъ, почыо, въ Медип съ пророкомъ случплся же-
стокій прппадокъ лпхорадкп. Его охватііло прсдчувствіо смерти! 
Оиъ вел лъ свопмъ рабамъ ВЫІІОСТІІ ссбя па кладбище и тамъ, 
среди могилъ, сталъ молиться: «миръ вамъ, жители могилъ! 
Ваиіе положеніе лучше положенія другихъ, еіце жпвыхъ лю-
дей. 0, еслп бы только вы зііали, отъ мего васъ предохра-
няетъ Богъ! Пргіблпжается время грозъ, которыя будутъ черс-
доваться, какъ часы темной ночи, одна за другой, и которыя 
будутъ все страшн и страшн е». 

Персдъ смертыо Мохаммедъ пошелъ въ мсчсть и сказалъ 
собравшемуся въ ней пароду: «ссли я кого лпбо нзъ васъ 
ударилъ,—вотъ лгои хребетъ: ударьтс меня. Еслп я кого оскор-
бплъ, пусть тотъ бскорбитъ меля; ссли я у кого отпялъ дспьги 
то пусть тотъ возьметъ ихъ пзь моего состояпія и пусть пе 
болтся .моего ги ва, ибо это ле въ моемъ характср ». Иы-
званныя своей предстояіцей кончиной опасепія и сомн нія 
иранов рпыхъ пророкъ разс ялъ сл дующвші словами: «я 
слышалъ, что см рть вашего пророка ііаііолияетъ ваши сердца 
ужасомъ. Но разв кто либо изъ прежнихъ пророковъ жилъ 
іі чио, что дало бы вамъ основані над яті.ся, что я никогда 
ие разстанусь съ вами? Я отправляюсь теп рь к.ъ своему Гос-
подипу: моя посл дпяя просьба къ вамъ заключается въ томь, 
чтобы вы любили п почіітали порвыхъ «выходцевъ» (изъ 
Мекки) и мопхъ ііомощпиковъ: нхъ, въ свою очередь, я ііроіпу 
храпііть взаішпое согласіе». На своего ііасл дпика Мохаммсді» 
указалъ правов рнымъ ощс рапьше. Опъ сов товалъ и.мі. 
избрать своего тсстя п в рпаго друга, Абу-бскра: «у меия пе 
было лучшаго товарпща, ч мъ опъ. Им я нужду въ друг и 
единомышлевяик по в р , я бы избралъ имъ Абу-бекра, 
поі.а Богь не соедіііштъ пасъ у Ссбя». 
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Мохамм дъ умеръ въ щачал Іюня 632 г. и ііохоропоиъ 
на томъ м ст , гд опъ леясалъ,—вх домик Айши. Посл д-
ияя продолжала лшть тамъ же, только между мопілоГі п жильемъ 
была устроена нерегородка. Надъ могплой пророка впосл д-
ствіи была> выстро на мечеть, куда теперь стскаются тысячп 
аравов рныхъ. 

Въ ііадгробпои р чи Абу-бекръ опред лилъ вліяиіе, про-
изв денное Мохаммедомъ па совр м нниковъ. «Мы свид тель-
ствуемъ, что послашшкъ Божій передалъ иароду все сообідеи-
пое ему откровеніе, и что оіП) шелъ, сражаясь, по Госиод-
псй стез , иока Богъ пс прославилъ его в ры и по испол-
пилъ Своего об щанія. Аллахъ, сотворп такъ, чтобъ п мы 
прпііадложали ІГІ. числу посл дуіощихгь слову Твоего откро-
вепія: соедини пасъ съ ІІІІМЪ. дабы Ты могъ знать ого черезъ 
пасъ п насъ чрезъ иего. Опъ былъ в рующимъ; оіп> былъ 
мягкимъ п сострадательнымъ, и мы пп за какую ц ну пе за-
м ііпмъ его религін другою.» 

Одпако, подобпо Будд , Мохам.медъ только по смерти сд -
лался обіцепризианнымъ исламскимъ пророкомъ. Чувство страха, 
прежде тягот вшсс падъ его сподвижнйками, теперь см иилось 
ііротішоположпымъ ему чувствомъ св тлаго одушевлепія. Духъ 
иророка, казалось, вдохповлялъ ихъ. ІІсторпчоскій обликъ Мо-
хаммода все болыпс п большс отступалъ на задиій плапъ. a 
его м сто запялъ идеальный. Подобпо, какъ п въ буддизм , 
ііріічпііу этого явлепія нужно искать пе только въ хісториче-
скпхъ. по п въ религіозпыхъ осіюваіііяхъ. И въ ислам по-
пятіе Бога, всл дствіе мортвеііпаго мопотеіізма. было абстрактно 
-одііостороііііимъ. Релпгіозііое чувство, поэтому, требовало чего-
пибудь бол е поііятііаго для чолов ческаго ума п бол е отзыв-
чиваго иа потребиостіі сердца; этпмъ и явплся ид альный 
обликъ пророка. Но этотъ облпкъ самъ ио себ былъ через-
чуръ уже іірозрачио-челов ческимъ, съ свойствепііыми каж-
дому смертиому ошибками п слабостями. Тр бовадось пссо-
воршеіпіыи облпкъ скрасить ми ами и окружить нимбомъ но-
дос.ягасмаго совершенства. Обож ствл віе пророка пачалось 
съ того. что его рождепіе было объявлено св рхъ стественнымъ. 
Благодаря своему ііеобыкііовеіиюму прОисхожд нію, Мохам-
медъ съ самаго рожденія былъ невііпепъ. Отъ пскушеній 
дьявола оиъ былъ совс мъ свободепъ. Посл диій п сколько 
разъ, правда, соблазиялъ его, ио безусп шпо. Мохаммедъ былъ 
совсрііісііпымъ вплоть до своего призвапія; въ должіюсти щю-
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роіса онъ оставался чисты.мъ, цаетоящимъ ангеломъ св та. 
Очсвпдпые промахи Мохаммеда въ род , напр., его иепосл -
доватолыюсти, выразившейся въ поклоиеиіи идоламъ, коммен-
таторами плп Совериіеиио отрііцаются, плп стуіист.іікиотся лоді. 
ііріи.-рі.ггіомі. легеядъ и чудесъ. Посл смерти иророігі. иа 
крылатомъ і.ои Барак отправился прямо па седьмое небо; 
тамъ оиъ живстъ въ качеств безгр шиаго друга Аллаха и 
усерднаго продстателя за мусульманъ. Такпмъ образомъ, въ 
мусульмапскомъ іірсдаиіи Мохаммедъ запялъ м сто друга Божія, 
п тотъ самыи исламъ, которыи и когда п слышаті. ие хот лъ о 
признаніи кого-либо близкимъ къ Богу, предписьюа т і теп рь 
свопмъ правов рпымъ воздавать Мбхаішеду божескія почестп, 
молпться Ему п прпзывать Его іімя чаіце, мі мі. имя Аллаха. 

Въ ііротивоположпость личнымъ чертамъ Будды, какъ бі.т 
расіі.іываіоіцимся въ тумап , характвро пс.иімскаіо ророка 
аи.іаотс!! очеіп. р зко очерченнымъ и прозрачиымъ. Исторія даетъ 
намъ возможность узпать его гораздо лучшо, ч мъ Будду, про-
ііпкпуть въ сокровемііые уголкп сго сердца, изучить его пи-
тимныя ошошенія in. своимъ женамъ, къ друзьямъ и врагамъ. 

Мохаммедъ всю жиань былъ болыіымъ, хотя и ие высма-
тривалъ такимъ. Природа вгад лила его очень представителыіою 
наружностью; опъ былъ средняго роста и обладалъ чреввычайной 
мускулыюи силой, такъ что усп шпо состязался въ изв ст-
п йіііими бориами своего времени. Онъ им лъ болыпую го-
лову, осаііистую бороду, топкія черты лица и розовыя щ ки; 
глаза его были болыиіе, черпыс. Когда онъ сердился, на лбу, 
надъ бровямп, у иего силыю падувалась жііла; зубы у него 
были р дкіс п ОСЛ ІІИТС.ІІ.ІІОИ б лизны. На нижн й губ нахо-
дилось родимоо пятпо. Его волосы сохрашіли томиый ЦІГІЛІ, 

вплоть до его смортп. Мохаммедъ шгогда красилъ ихъ въ ко-
ричневый цв тъ и часто умащалъ благовоиіями. Толі.ко соби-
раясь въііосл дпіи разъ въ Мекку, опъ вел лъ совс мъ остричь 
ихъ. Ио ііятііііцамь. передъ молптвой, пророігь ііодстрпгалъ себ 
усы и ііоітп. Оіп> обращалъ ІІІІОГО впіімаііія па свою вн ш-
ііость. Наибол е красіівой была у яего могучая шея, выепв-
шаяся надъ іііііроі:оіо грудыо. Одежда его, какъ п у Будды, 
была желтая, подъ иею опъ іюсіілъ п что въ род льнЯного 
подрясника и бумалаіую рубаху. Орпгипалыіымъ у Мохалмсда 
было то, чтооігі, иикогда, даж во время предсмсртпой аго-
ІІІИ. ие выпуска ІІ> изъ рукъ зубочіістки и іпікогда пе купался, 
а только постояиио омывался дома. 
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Благочестіе было лучшей основной чертой его характ ра 
и зам шо но вс хъ его еловахъ а поступкахъ. Когда, въ 622 г., 
передъ б гство.мі.. въ пещер Абубекръ уговаривалъ его быть 
осторожнымъ, удазывая на то, что ихъ то.іько двое, Моха.м-
медъ отв тилъ: «пасъ—троо: съ иами Богь». Когда его ОДІПІ-

ственный сынъ Ибрагимъ,—рожденный отъ христіанки-рабыни 
Маріл,—уморъ въ н жиомъ иозраст , Мохаммоді, сі.а^а.іъ: «я 
огорченъ разлукой съ тобого; мои глаза пролішаютъ слезы п 
мое с рдце грустио; ио я ио хочу жаловаться и т мъ иро-
іи и.ілті, ГОСІІО.ІІІ. Імміібі. п ие былъ уп ждепъ. что посл дую 
за тобою. то горс мос было-бы несравненно болыпимъ, но мы оба 
Божьи и вернемся і.і. Нему въ свое время». Посл погребенія 
Ибрагима, Мохаммодь сталъ иередъ могилой п воскликиулъ: 
«сыиъ мой, скажи (тамъ): «Боп. былъ мопмъ Владыкой, ио-
слапіііікъ Боллй—отцомъ, а исламъ—моеи irhpofi». Трогательна 
также его испов дь, прижесенная имъ за в сколько м сяц въ до 
смерти. «0, Божс, Ты слышіішь моп слова и видшш. м сто, 
гд я стою, знаешь вііутрспііяя моя и вп шняя, ііпчто во мni
ne сокрыто дредъ Тобою. Робкііі. у.хголяющіи, ищущіп запщты, 
цуждающійся. въ иомпловапіп и слабый, я испов дую Теб 
гр хн свои,—стою, какъ нищіи предъ богатымъ, какъ преступ-
ІІІІІ.І. аредъ судьсй п молю Тебя ііреклопеішый іг съ ІІО.І-

ІП.І.МІІ слезъ глазами. Боже, пе оставь невыслугааввой мою мо-
литву, будь милостивъ ко МИІІ: лучіиіи нзъ ис хъ, къ кото-
рымъ обращаются за ч .мт, либо, будь милос рдъ ко ми , Ты 
(благъ) лучшіи раздаятоль. Къ Теб іірпб гаю: спаси меня отъ 
ужасовъ могплы, отъ мятелш душевнаго, отъ разстройства мо-
пхь отгіошепіи и отъ злобы вс хъ злобствующпхъ». Молитва 
была для Мохаммода сердечпымъ свящеіпюд пствіемъ. Ею опъ 
иачііиалъ и счо же окаіічіівалъ допь, сд лавъ ее однои изъ 
главныхъ обязаиностей мусульмаиъ. Одиому арабскому плс-
мени, которое готово было принять іимамь. no безъ .молптвы, 
иророкъ отв тилъ: «в ра безъ молптвы нпкуда н годптся».— 
Такбму покорному предъ Богомъ п благоч стивому сердцу 
соотв тстиуюті, скромность, мягкосхь и ласковость въ обраідеіііп 
ci. ліоді.мп. Могущественный повелитель, одпого зііака котораго 
слущались тыслчп его посл дователей, который могъ быть обла 
датоло.мъ безц ппыхъ богатствъ,—отліічался, подобпо Будд , по-
разитолыіоп простотой п псмиі.икатолыюстыо.Его простые шатры 
no ГП.ІЛІІ обставлоны блеспожъ и по им лп какихъ-лпбо укра-
піопій. Опъ спал і. па одиомъ матрац . зпмою иокрываясь про-
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стымъ од ялоімъ. ГІровпзію Мохаммедъ покупалъ иа базар пімъ 
п самъ же ііриготовлялъ себ пищу. Его ужііпь былъ очснь 
ггростъ: пророкъ доволъствовался одницъ блюдомъ, а частотакъ и 
однимъ сухимъ хд бомъ. Въ ооиталищ его ішогда по ц лымъ 
дпямъ не было видио огня. и когда его спраіішвалп. ч .мі. 
ппталпсь опъ и сго жсиы, оиъ отв чалъ: «пич мі,. кром фи-
нпковъ». Оиъ раздавалъ депьгп наираво и нал во п. умирая, 
не оставилъ посл себя почтв іпічого. Онъ Еищ нсі:вовалъ въ 
то время. каіп. сго прив рженцы обогащалпсь. Однажды, когда 
людп сго подпяли ])опотъ за то, что опъ всс свос добро раз-
дастъ корейшитамъ, Мохаммедъ отв тилъ: «ио блуждали-ліі вы въ 
то время, когда я пришелъ къ вамъ, по ложному пути, и не 
повелъ ли я васъ ло настоящему ііутп—къ Богу. He были 
вы б дпы. и ио обогатилъ ли я васъ? He находились ли въ 
разъедпііепіп, п не еоединилъ лп я васъ»? Недоволыіые доляліы 
были согласпться съ пророкомъ и сказали: «гістпііію, ты— 
посланннкъ Божій, сд лалъ намъ мпого благод япій». Судя no 
всему, Мохаммедъ былъ отіюсіітелыю честпои п сильной лпч-
ностью. достойпой любви п почестеп со стороиы 180 мил.ііо-
повъ его посл дователеи, п въ тоже время это была настоя-
щая дсмопііческая, раздвоеипая прпрода. ЕСЪ которой молшо 
іфіім ппть слова поэта: 

яАхъ, дв дупш живутъ въ груди Moefi, 
Другъ другу чуждыя—и жаждутъ разд ленья. 
Изъ нихъ одной мила земля— 
II зд сь ей либо, въ этомъ мір , 
Другой—надзв здныя лоля, 
Гд духи носятся въ э ир ". 

Есліі духъ лжи былъ злымъ духомъ иророка. то чувствен-
ность была д иою, предложенною демономъ сладострастія, что-
бы вссгда держать ііл ііпикомъ іюгрязііувшаго въ ией пророка. 
Ц ломудріе было совертемио чуждо Мохам.меду, а ж шцина, 
по его выраженію, была для него только «иочвой». Такимъ 
образомъ, Мохаммедъ упизгиъ жепщину еіде болыпе, ч мъ 
ирезиравшій се Будда. В сьма возможно, что это находилось 
въ связіі съ его бол зиыо. Этпмъ объясияотся таже и поздп І.й-
шая его бол знь—Satyriasis. Пророкъ думалъ, что чувствепііыя 
наслаждеііія благотворпо вліяютъ иа его воображепіе. почему 
п говорплі.: «моо динственное удовольствіе па земл —жен-
іціпіы, благовопіа и молитвы». He будемъ удивляться, что это 
сластолюбіе уживалось въ пророк съ сатаііііиской жестоко-
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сшъю и тиранет ощ. Часты случап. когда иравствеппо пад-
шій иарушитсль супружескаго об та д лается убійц й іг зло-
д емъ. Мохаммедъ разв ие былъ предводителемъ разбойничьей 
шайки, устраивавшой наб ги иа каравапы. п жестокпмъ пстро-
Г І И Т І М С М І , ОВрССВЪ? ЧорСТВЫЙ. .ІГСИОТІІЧІІЫГІ II ГН ВНЫЙ, .ІІІІІММІ-

ііый всдкаго сострадаіпя.—челов къ, і.оторого пе трогалъ плачъ 
і:азіііімых:ь д тей п женщинъ, ковариі.ій убійца, пов л вшій 
одиажды людямъ. уі:равшіімъ у иего н сколько в рблюдовъ, 
выколоть глаза, отрубить рукп и іюгп н бросить ихъ иа скалы 
въ добычу мучителыіоГі голоднои сморти.—такой пророкъ по-
крылъ в чнымъ позоромъ свое имя и заслужилъ ішзвапіе лже-
ророка. 

Пагубпая раздвосппость личныхъ качествъ Мохаммсда, естс-
ствешю, сообщилась п основанной имъ религіи. Въ самомъ 
д л . что иное представлястъ собою весь исламъ, какъ пе раб-
скую щжорность правов рпыхъ no отііошепію къ деспотйчески-
грозцому Аллаху, соедіпіеішую съ мучптслыіымъ соблюдопіомі, 
вс хъ предписаііій, съ сл пою предапиостыо иепзб лшому року, 
отъ котораго пе можетъ пзбавпться пи одппъ рабъ могущс-
ственнаго Владыки, требующаго отъ вс хъ мусульманъ отвагп 
п р шіімости для Своей славы. награждаемыхъ грубо-чувствеп-
пымп воздаянілми въ загробной жизни;—это съ одпой сторопы, 
а, съ другой, оіілачиваемая позорн йпшмъ приниженіемъ жен-
іцііпы безправственность гаремныхъ отношеній, безсердечность 
no отпошепію къ рабамъ и тгь инов рующимъ, чікто азіатская 
жестокость и мстптелыюсть, грубость п деспотизмъ, эти каче-
ства Мохаммеда служатъ отліічпто.іыіі.і.ми призііаі.-аміі таюкс п 
создашіаго пмъ пслама. Еслн въ ііравствоппомъ отіюшепіп 
Мохаммсдъ уступастъ Будд , то сго рслпгія немногимъ вышс 
буддизма, іі об п посятъ па ссб печать времепіюстіі п не-

ІІСТШІНОСТІІ. 

Мы воздалп буддизму доллспую дапь уваженія за то, что 
ого пропов діііікп пс приб гали къ мечу. Исламъ въ этомъ 
ОТІІОІИОІІІІІ стоитъ далско позадн своего собрата. Церковная 
исторія ислама сстьисторія его воппъ. Основанная на сил 
мсча, теократія можегь держаться только прн его же п помощи. 
Ея путь залитъ ісровыо, развалины указываютъ дорогу. по 
которой опа прошла. Въ годъ смертп Мохаммеда вся Аравія 
при помоіци ислама была соедіпісііа въ одпо ііаціоиальное 
ц лое. Номадскія племепа сознали свою силу: въ порыв иер-
ваго релшіозяаго увлечеиія оіпі персшлп родпой рубежъ и съ 
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крикомъ: «и тъ Бога, кром Бога и Мохамметъ Его пророкъ», 
поі.ііііу.пі пустыпю іі степп. «Воюйто съ н в рными до т хъ 
поръ, покуда пе будеті. іісі.ушсиія, пока ис будетъ одного 
только іі іиіс.іужспіи Боіу»! (8,40). Этп слова передаваліісь изъ 
устъ въ уста. Съ неустрашимой храбростью, подъ ііача.іьствомъ 
талаптлпвыхъ полководцевъ, пользуясь иообычаГіпымъ, гратш-
чаіцпмъ съ чудомъ, иоопнымъ счастьсмъ, рііпулось впередъ 
.мусу.іьмаиское войско и быстро покорило пародьт. Зам чатель-
пос явлёніе! Йсламскіп полум сяцъ заблисталъ прежд всего 
въ т хъ, именно, страиахъ, гд родплся Спаситель міра, гд 
Оиъ оспоиалъ Свою иерковь, и гд кр стъ Его ос пялъ собою 
мяогочисленные храмы: въ Палестин , Египт и Спріп. Суді. 
Болай свершился падъ хріістіапскіімъ родомъ! Ые прйнявщіе 
ислама христіане оказались въ очепь тяжкомъ положеніи. Когда 
патріархъ Софроній сдавалъ калйфу Омару Іерусалимъ, было 
постаіювлепо: «христіане пе должиы звонить въ колокола, a 
только слегка ударять въ вихъ; ааиреіцается постройка повыхъ 
храмовъ: про &жаіоіціе мусу.п.маііе въ течеиіе трехъ дпсй должны 
бозвозмездііо получать пріюті, п гппцу: хріістіапо пе будутъ 
принуждаемы учпть своихъ д той кораиу, ио за то и оііи и 
должны открыто говорить о своей в р съ мусульманами, 
ие дол;і:ііы уговаривать пхъ прпЕіпмать хрнстіанство, а таі.іке 
по должиы м піать своимъ родствеиіііікамъ пероходить въ іісламъ; 
своп кресты іі КІІІІГП оіпі ие должны викому показьтвать иа 
улиц : христіане должны мусульманамъ везд уступать дорогу, 
причемъ имъ запрещается ИОІІІОІІІО мусульманской оде;кды п 
стршкка волосъ, па подобіе правов рныхъ; запр щается нопіо-
віе оружія, зда па ос длаииыхъ лошадяхъ и продажа випа. 
Христіапе no должны брать въ услужепіе того, кто рапыііе 
служилъ у правов риаго; должны точгіо-платить дапь п призпа-
вать калифа своимъ верховньшъ повелителемъ». Въ свою оче-
родь.мусулі..маііамъподъ страхомъ смертпой казігп было запрещепо 
читаті. книги враждебныя псламу. Только одииъ разъ, прп в ])о-
тсрппмыхъ, свободомыслящихъ абассидахъ хріістіапамъ блес-
пулъ лучъ над жды. Когда калпфатъ перешелъ къ Абассидамъ, 
Абдъ-Аллахъ воскликнулъ: «истинно, калифатъ въ силу боа.-о-
ствепііаго р шсііія перешелъ въ паііп. домъ и остан тся при 
иемъ до т хъ поръ, пока мы ие передадимъ его въ руілі Христа, 
Сына Маріи». Но это былъ тюсл дпій лучъ заходящаго соліща. 
Въ общемъ, ікма.мі. больше папссъ врода хрвстіанству, нелсели 
буддизму. При иервыхъ калифахъ, въ качеств блііжашшіхъ 
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родствешшковъ, сташііпхъ во глав тсоіфатичсскпго гисудаі»-
ства Мохаммеда и соединившихъ въ своемълйц неограниченную 
духовную п св тскую власть, т. е., ііри Лвц-пскр . Омаріь. 
Отмап и Али^ были заіюеиаиы: въ 640 г. ІІал стина,. Сирія 
п Египетъ, а въ 651 году Персія. Посл прекращ нія этои 
дпиастіп верховную власть унасл довалі. домі. Оммайядовг 
(661—750 г.), перенесшихъ свою рсзіідопцію изъ Модипы въ 
Дамаскъ. Опи простерли свою власть падъ всей с верпой 
Африкой. На запад оніі достпглп РІспапіп (711 г.). а иа во-
сток —бер говъ Инда. ВйвантШская имперія съ ея стрлиц й 
Копстаитіпюполемъ, которому ііостояішо угрожажь врагъ, дор-
•-і.а.іась лпшь съ трудомъ. Бо Фраиціи же Е мецкое войско во 
глав съ Кіірломъ Шаршеломг тюло кило пред лы іюб дпому 
шествію мусульманскихъ героевъ въ бптв подъ Туромъ п 
Пуатье (въ 722 г.). Въ моментъ псрохода властп отъ Оммайядовъ 
къ блестящимъ, жйзнерадоетнымъ, свобидомыслящймъ Лбасси-
дамъ полум сяцъ сверкалъ падъ необъятнымъ царетвомъ, пачи-
ная отъ столбовъ Геркулеса,—иадъ всей Афрпі:ой и падъ Азіей. 
вплоть до китайскрй границы, й подъ его сіяйьемъ расцві-.іи 
мусу.и.маіісі.іа искусства и иауілі, торговля п промышяеннос^ь, 
главнымъ образомъ. во вловь выстросіпюй роскоітюй сто.іиц — 
Багдад иа Тигр , no вм ст съ т мъ начался также и упадокъ. 
Калифовъ сталп назначать и см щать ихъ тур цкіе х лохра-
ІПІТОЛЛ. Калпфы удержалй за собой только одно духовно гла-
вспство, а св тскую власть (эмиратъ) уступили предводвтелю 
придворной стражвг, Эмиру-аль-Омра, Страшныя бурп разра-
зились топорь падъ исламскою церковыо. Турецкое племя сельд-
л.уі.овъ вырываетъ св тскуіо власть у калпфовъ въ 1058 г. п 
храбро защпщаотъ гробъ Господепі. въ Іерусалим отъ и .мсц-
і.ихъ крестоносцевъ, а в'і> 1258 г. всрхъ одержпваютъ моп 
голы. Медлешю, при Осман , образуется въ Малои Азіп повое 
царство Турокъ Осмаилисовъ. Бм ст съ храбрьтп япычарамп 
опо становится твердою погой въЕвроп . въ страпахъ по ниж-
нему тсченію Дупая. и, когда проходптъ. наконецъ, ужаснаі 
опасность, вызванная наш ствіемъ монголовъ Тшіурлеика, сул-
танъ Мохаммедъ П завоевываетъ въ 1453 г. со своими осман-
лиеами Константинополь и ва Св. Софіи вм сто креста водру-
жаетъ бл дпый полум сяцъ. Это посл днее событіо. жертвой 
котораго пала Византійская Имперія, доволыю истощпла силы 
ислама. Вс далъи йшіе походы, папр., даже въ Бспгрію п Австрію 
подъ ст ыы ея столпцы В пы, былп поб допосію отражоиы хрп-
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(ттиа.міі подъ продводпте.іьстио.мъ спачала польскаго короля 
Япа Соб скаго. а потомъ прпица Евгепія. Точпо также отра-
жаются оііи и нын . Уже п сколько стол тій. какъ исламъ 
достпгъ пред ла развптія своего могущсства, хотя ему еще п 
т п рь кое-гд въ Африк достаются іп. добычу н значитель-
ныя племена. въ род . иапр., кабпльскаго, порошодшаго во 
власть турокъ (въ посл дпіе годы). Давію уже сказапо имъ съ 
неба: «досел прейдеши»... 

Этотъ могучіи территоріалі.имп ростъ мусулі.маискаго калп-
фата неминуемо долженъ былъ оказать огромиое вліяиіо па 
развитіе роліігіозііаго духа п учспія мохаммсдаігства. Прсжде 
всего, блестящія поб ды ярче озарллп лпчіюсть самого пророка, 
поді) зііамеиемъ и во и.мя котораго велисьвс этп войпы. По смерти 
Мохамм да мусульмане могли бы отпасть отъ лслама; равньшъ 
образомъ п мекканцы, евреи п христіан могли бьі вздохнуть 
свободио; однако, случплось ие это, а сов ршенно протіівопо-
ложлое. Подъ знаменемъ пророка вскор посл довалп одиа за 
.Ljiyron блестящія поб ды, и Абу-бскръ съ Омаромъ увлсклп 
мусульмаиі. впередъ, указавъ пмъ вдали замаіічпвыя псрспеі:-
тивы. Опьян нныя пбб дами, массы забыли гр хп пророка,— 
п посл дній съ іісторпческон иочиы былъ быстро ііереиесепъ 
въ область легсидъ и фаптазій. 

Подобію тому, какъ личиость Будды все больше и больш 
обол;ествлялась въ созііапіи дьіродившагося племеиіі, такъ 
точпо п Мохаммедъ превратился въ прсдставптсля Бога п 
чудотворца, разс кшаго пополамъ лупу и свершившаго воз-
душиое путешествіе въ рай. Калпфы былн доволыю догадливы, 
чтобы культивировать эту в ру. столь важную для воспламе-
пепія фапатпзма въ пхъ войскахъ. 

Для ислама бол е важпымъ, ч мъ этотъ апооеозъ про-
рока. оказалось изм неніе самого понятія о Бог . Если 
уже самъ Мохаммсдъ изображалъ Бога вь вид челов ко-
образнаго существа и иад лялъ сго челов чесіліми каче-
стиами и страстями, а такж рисовал-ь самымн грубымп 
чувственнымп красками картііпы будущаго рая и ада, то орто-
доксалъная традиція, естествешю, обратила Бога ъъ еіце бол е 
чувствешюе Существо. Его ііад лпліі фигурои. лпцомъ, ру-
ьами, ВЫОЩІІМГІСЯ густыми волосами, золотыми сапдаліяміт, и 
ііосадіілп па и бесномъ трон . Аллахъ управляетъ міромъ, 
і:аі. і. своенравный восточныи деспотъ. Въ неизм нномъ прсдо-
ііред лсніп Онъ разъ навсегда назначаетъ челов ку спасепіе 
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или гибель, зло и добро. смерть и песчастье. Сиасеніе чело-
в ка зависитъ отъ ііастроепія духа Вседержителя и отъ Его 
пронзвола; попятіе о свобод воли исчезло, и р лйгія сиу-
стилась още ипже, н жели при Мохаммед . Опа ирсврати-
лась въ совокупностъ вн шнихъ, чпсто м ханическйхъ обрядовъ, 
заглушающихъ развптіе духовнаго иачала. Духь, достигшій въ 
этой ортодоксалыюй традііиіи своихъ крайнихъ иред ловъ и 
воплотившійся въ псй, былъ духомъ іудео-языческпмъ. 

Однакб, противъ реліігіозпаго вырождепія возстали христіаи-
скія начала, живіпія въ ислам , и вызвалп подобпос же разд ле-
ніе мелсду окостен іяпей традпціеи и чпстымъ учеиіемъ, како 
испыталъ и буддпзмъ въ ыо.ментъ отд лепія юлаюй цорквп отъ 
с верпаго ламаизма. Ламаизмъ и исламская ортодоксія пм ютъ 
въ своемъ, сообразпомъ съ продапіе.мъ, разиитіи мпого сход-
иаго. Оии очелов чпли Бога. создаліі жреческую олпгархію и 
закабалііли пароды, почсму п вызвали протпвъ себя сплыіую 
оппозицію. Разумъ и чувство собствсішаго челов ческаго, до-
стоинства заставпли мпогііхъ мусульмапъ отпестпсь враждсбно 
иъ ортодоксалыюму направлеііію въ пслам , т. е. къ суііііи-
тамъ, упрямо державшимся корапа п традііціп. Въ УІП-мъ в. 
образовалась секта моргитовъ, выработавшііхъ бол е возвышеп-
пое прсдставлепіс о Бог и в ровавіііихъ въ проіцеиіе гр -
ховъ. Моргпты выш всего ставили р лигіозно ііастроеніо и 
чпстую вііутроиііюю в ру, и утверждали, что гр хи будутъ 
прощспы, разъ иалпцо будутъ эти настроеніо и в ра. Опіі 
утверл далп такжв. что пп одипъ в рующій мусульманинъ пс 
остапется въ аду нав ки. Схизма съ ортодоксалыюи цоркоиыо, 
одиако, сще пе иастутіла. Оиа была вызвапа появившимся 
мелхду 718 и 849 годами могучимъ движешемъ секты мота-
'цгштовъ, т. с. «отд ляющихся». Ес.іи моргиты считали 
судьбу челов ка бол е сшісходительной и выражали йадежду 
па спасспіс, то мотацилпты сд лали еіцо шагь впередъ. па-
д ливъ деспотическаго Аллаха мягкими душевиымп кач ствами. 
Кром того, опи провозгласиліі iipiiiiiumi, свободной воли. Ими 
открыта была см лая борьба, во имя умствеішой и нравствен-
пой свободы чолов ка, иротивъ деспотіи подавляющаго всякое 
самостоятслыюо проявлеіііе духа догматпзма. Пріі абасспдахь 
учепіе это сд лалось па короткое время государствеііпой дог-
мон. Впосл дствіи ортодоксалыіая партія опять очутилась у. 
кормила правленія. Торжество ортодоксалышго папраи ісиія 
было обусловлепо не столько падепіемъ абассидовъ, сколько 



иахоляідеюси. in, свяви съ мотдцилитскимъ учсиіе.мъ. испор-
чеипостыо іірпиоігі,. Досел скоиаііиый ікречесі.ііми ціиілми. 
ис.іамсі.ій иародъ почувстіюсалъ ссбя тсперь вдругъ свобод-
пымъ въ своихъ отпошсиіяхъ къ Богу и людямъ. по, къ пе-
счастыо, прсвратилъ эт духоііпую свободу въ грубочувстиеп-
пую. Онъ оказался н въ состолиіи ужиться съ такои само-
стоятелыюстыо. Поб да ортодоксіп иіі.іяется поэто.му совор-
шенпо поііятной. Т мъ пс мен е. мотацплитское дішжопіс оказало 
иадолго благотворное вліяиіе па мусульмапъ; оно смягчило отчастп 
крайііостп ортодокеальнаго учеиія. Богв іірсвратплся теперь 
въ безплотное Существо безъ рукъ и безъ лица. Осталось, 
однаісо, улсасное учеиіе о предопрод летііи. Богъ иаграиедаетъ 
іі ііаказыиаеті., кого хочетъ и і.аігь хочетъ, не обраідая пи-
какого віііпіаиія иа заслуги и вины, таігь какъ Оиъ уж за-
раігЬе п бсзусловно предопред лилъ добрыя и худыя д ла во 
всякомъ челов к . Эта фаталистііческая в ра царптъ B'J. му-
су іьмаиств п по ІІЫП ІІІІІІЙ депь, являясь пеодолпмымъ пре-
пятстві мъ для вііутроііпяго усовершспія роліігіи. Исламъ 
п р жилъ щ третіи моментъ., послужіівшіи къ углубленію 
ортодоі.-салі.іімп» ііаііраилсиія. Мы нм емъ ВЪ ті.і.у ^охамме-
дапскіо монашвскіе ордсна. Буддіиское и хріістіаіісь-оо мона-
шество, каждое въ своей м р . оказали иліяпіо па возппьио-
вепіе псламскаго монашества. Религіозно аеудовлетворенные 
мусульмапе съ фапатіічоскіпгі. жаромъ бросііліісі. иа этотъ 
повый путь спасенія, п уж около 800 г. въ одпомъ Ісрусаліі.м . 
гоіюрятъ, насчитывалось 20.000 аскетовъ, посвятіііиііихь себя 
соуердателыюп лспзші. Опи посіілл плаіцп п;и. грубой овечьеи 
шерсти, почому и былы ііазвапы суфьлми, и.іи дерпгшиши 
(нищими). Лъ качеств мііссіоперовъ оии обходилп п пікомі. 
вс страпы востока п іірогіои дываліі мусульмаиское ученіе. 
Подвергая собя страиіпымъ пстязапіямъ, опи обращалп иа себя 
т мъ больщее внинаніе. Своими подвигаміі, грубымъ од яні мъ 
п таролкой для сбора .міілостыіііі оип очепь походііли иа своихъ 
Г»\ДДІЙСІЛІХІ. собратьевъ. Новымъ. под ііствовавшимъ живптель-
нымъ образомъ на исламъ, былъ міістіщизмъ этпхъ моиаховъ. 
Оіпі любили вести созерцателыіую жпзнь п, окопчателыю пл -
іісііпые виутрсттм'і, характеромъ буддійской и христіаиской 
жизни, задумывалисъ ыадъ т мъ, какъ бы пмъ самимъ совор-
піоііііо соодітиться съ Богомъ въ любви. Н которые пзъ ііихь 
в рйли въ эту всшюлшость пскреішо, другіе просто-ііа-ііросто 
былп только иаіпяіымл мечтателями, болышіііство ліе состоя.ю 
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im. кощунствовавшихъ обмашциковъ и лицем ровъ. Какъ п 
сл довало ожпдать, п зд сь пс обошлось б зъ изм ненія въ 
мусульманскомъ богоеловіи. Неподвііжиоо монотецстическое 
попятіс Мохаммеда о Бог теперь іфевратилось въ пантеисти-
ческое, экстазъ служилъ средствомъ для сліяиія съ Богомъ. 
Образъ лшаіш, окружающая прпрода. по іііхмі.муиіествеіпіо 
собствеипый темпераментъ благопріятствовалъ ііоявлеиію ре.пі-
по.иіо-экстатііческаго Ьозбужденія, и, разъ былоустаиовлоііо, что 
этв экстазы служатъ в рпымъ признакомъ благочестиваго ума 
и ре.іигіозііой иастрооітостп,—вшсхическій с.уфизмъ охватилъ 
широкі круги, даже всю ортодоксалыіую цсрковь, и впесъ 
ІІЬ see н которыяизм н нія. Началосьаллогорпчсскос толковапіе 
коранадля согласованія его съ господствующшш іідеямп; суровое 
понятіе Божества превратилось въ .міістііческіі-ііеопред лениое. 
Замжнутая релпгіозиая система сд лалась эластичмою, аллего-
ріічсскіі-пеясіюю. Появилось множ Ство святыхі.. и в ра въ 
ІІІІХЪ стала оказывать всс болыдсс и болыиее вліяніе иа пслами-
товъ, Отношенія къ Богу сд лались бол е задупіотіыми п ііашлп 
себ выражепіе въ ііроиіікііовстіоп ролпгіозпой поэзіп, пояВив-
пкміся одіювремеиио въ Персіп п въ Ипдіп, гд мистцчеекій су-
фйзмъ превратилъ моіютеистпчсскій взглядъ па боліество въ паите-
истическій. Благодаря суфизму, весь псламъ подвсргся іізм ііеііію, 
хотя въ лаши дпи в'Ь мочетяхъ и въ высшпхъ школахъ п ироію-
в дуется бол е сильной ортодоЕсалыюй партіей старинная, 
окам н вшая въ своей ііеподвііжпостгі, догматпка. Что же ка-
сается религіозныхъ воззр ній народа. то суфизмъ оказалъ на 
ИІІХЪ силыюс вліяніе. Кто полагаетъ. что, пзучивъ коранъ, онъ 
озпаішмится съ наяичными религіозными воззр ніями віусуль-
мадъ, тотъ будетъ таіп, ж далекъ отъ правды, какъ и тотъ, кто 
захот лъ бы пскать, найрим ръ. духъ римскрй куріи — въ 
Евапгеліп. 

Одпако, вс эти бол е свободпыя течепія по прпволи къ 
реформаціи ислама, а вызвалп одпу только схизму. Подобпо, какъ 
въ буддизм , іі зд сь указанныя теченія привелп къ расколу,— 
пожалуй, только no къ столь строгому. и вызвали къ лшзпи 
гаштскую щрковъ въ Персіи. Эти іісрспдскіе шіпты не были 
совершеііио точиымп выразптелямп духовиыхъ воззр піи мор-
гптовъ и мотацплігговъ; опіі пе воспользовались христіанскищі 
идеямп, заключавшимися въ учеиіяхъ этихъ сектъ. Опіі только 
отчасти отвергаютъ предапіе, пріізпаютъ Алп, зятя Мохам.меда, 
его законнымъ преемипкомъ, обожествляютъ еію и счптаютъ 
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иориыхъ трехъ калифовъ: Абу-б кра, Омара и Отмана узур-
патораміі и отвергаютъ дііпастію омжайядовъ. Мистицизмъ 
•развилСя B'L Персіп больше. ч мъ гд ліібо, и расцв лъ тамъ 
иыіішыми фіілософсі.чіми и ііоэтнчесісііми цв тами. Имя «суфи» 
равносильно въ Персіи слову «свободомыслящій». Такихъ 
свободомыслящпхъ въ Псрсіи ок. 30.000. Онисоверпг нно чужды 
исламу. Впрочемъ, это бол е свободиое умствеітос ііаправлеиіе 
прежнихъ реформаторскихъ іюиытокь не паіііло себ въ Пер-
сіи далыі йшаго развптія. Обожествленіе шаховъ и все рели-
гіозиос п соціалыюе устройство съ многожепствомъ и раб-
ствомъ ставптъ шіптовъ отшодь пс вышо прочпхъ мусульмаиъ. 

He смотря иа ц лый рядъ псудавшихся рсформаторскпхъ 
попытокъ, таковыя продолжаютъ, т мъ не меп е, ббяаруживаться 
отъ врсмепп до вр мени и теиорь. Такъ, паіірим., полтора в ка 
тому пазадъ, прибліізителыіо въ 1750 г., на іісторичоскои 
сц н вн запно появплосі. реформатррское движені ваххаби-
товъ, подъ иачальствомъ п коего Ваххаба. Посл дпій р щилъ 
в рнуть псламу его первогіачалыіую чпстоту, уііпчтожпть язычо-
скоо почіітапіе полубога Мохаммеда п безчисленныхъ святыхъ. 
Вс люди, утв рждалъ Ваххабъ, равиы предъ Богомъ, и по-
тому п тъ нужды ііи въ какихъ посредіпікахъ. ІІочіітаиіо 
реликвій п различпыя злоупотреблепія былм уапреіцоны. Дви-
жепіе ваххабптовъ было рсформаціой исдама. Сыпъ Ваххаба 
осиовалъ могуществешюс царство. въ 1803 г. взялъ Мскку, 
опустошилъ Карбалу—пашопалыіуіо святыпю шіптовъ, ио въ 
1812 г. былъ іізгиаыъ изъ свящеішаго города и потерялъ все 
свое войско. ОдиакО; сила ваххабитовъ этимъ ио была еще 
окоіічатолыю сломлена. Въ иастоящее время оип держатъ въ 
своихъ рукахъ почтп всю центральную Аравію п образуютъ 
восішо-тсократическое государство, сіюсобиое сд лать. по-
жалуи, ощо большс, неж ди сколько сд лапо бы.ю досел . 
Столица его—Рійядъ. 

Весьма в роятпо, что псламъ пережив тъ щ .миого та-
кихъ потрясепій. прсжде ч мь покорится хрпстіаиству. Рслп-
гія, ые приближающая людей къ Богу, но виуіііающая имъ 
страхъ передъ деспотпческимъ Аллахомъ, рслпгія, которая застав-
ляегь почптать такого явпо гр шпаго п ііссоворшспііаго чело-
в ка, какъ Мохаммедъ, д лаюшая корапъ суев ріга почптаемои 
мистической кіпігои, сковывающсй умъ и сов стъ, ролигія, 
оставляющая своимп предпіісапіяміі сердцс неудовлетворен-
иы.мъ. усвоя мая ііамиті.ю и поощряющая бол е механическую 
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обрядность.иотіюрствующая ыиогожепству, узаконяющая рабство 
и деспотію, задер:кііиаюіцая народы на n '̂xn духовиаго п соціаль-
наго прогресса, внушающая имъ самомп піс и гордыию,—такая 
релпгія, не смотря на заключающіяся въ пей проблески истйны, 
должна погпбііуть. Старый исламъ пе пріігодеиъ для новаго 
времоии. Есть два фактора, д нствующіе въ паиш дни ра.і]))-
шалощимъ образомъ па гпплое основаиіе ислама п медлешю гото-
вящіе его окоичателыюе падеиіе. Во 1-хъ, суфизмъ, мало-по-малу 
подрывающій старое зданіе пслама и д лающіи религію больше 
предыетомъ пастроспія и чувства, ч мъ мысли и вн шпеп д ятель-
иости, и, во 2-хъ, проііпкающее повсюду на восток вліяиіе 
христіапъ-европсйцсвъ п пхъ ціівіілизацііі, превосходство ко-
торой пастолько очсвпдпо, что мусульмаішыъ, впдя ее, не мо-
ж тъ ие усумппться въ саіюмъ ссб и въ своей в р . Евро 
пейское влілпіе вызываетъ въ мыслящихъ классахъ, ирежде 
всего, ішдиффсрсптпзмъ къ исламу, въ настояиіее время снлыю 
развпвшійся особеппо въвысшемъ турецкомъ обществ , главнымъ 
же образомъ въ Египт , а зат мъ—стремленіе къ лучтему. Ста-
ріішіый духъ ислама па нашпхъ глазахъ улетучивается, хотя 
вн шпяя оболочка остаотся все еще прежней. Коранъ ие чи-
тается теперь съ жаромъ прежнихъ временъ, если лсе его чи-
таютъ, то больше по прпвычк , пзъ чувства суев рія, а под-
часъ и хапжества. Продажа корапа исв рующему счпталась 
ирожде смертпымъ гр хомъ, тепорь па чистыя депьгп она прак-
тикустся безъ всякихъ колебапіи сов стп. Есть улсе мпого 
мохаммедапъ, которыс отказываются отъ рекомендоваіпіаго 
корапомъ мпоголсепства. справедливо впдя въ посл дпемъ одпу 
изъ главпыхъ причинъ свосго ііаціоналыіаго упадка. 

Глубокос недовольство зам тно въ пашп дпп у вс хъ ислам-
скихъ народовъ: вырал;астся желаніё сброспть политическія и 
религіозныя оковы. He такъ давно мы слышалн о движеніи, 
во глав котораго стоялъ одинъ изъ высшпхъ офпцеровъ 
Мульвп-Шерагъ Али Сахибъ и судейскій чшювіііікъ С йхъ-
Ампръ Али Сахпбъ. Воорулсеиные совромепііымъ знаиісмь. 
оии безстрашпо боролпсь противъ абсолютпой власти корапа. 
Въ ОДИОІГЬ изъ кріітпческііхъ сочЕііепій Алп Сахиба гово-
рится: «прогрссъ зюхаммеданскаго шра тормозится держа-
ііісмь въ оковахъ чолов ческой мысли... Мусулі.машіиъ, кото-
рыи хотЬл'ь бы прпвести въ согласіе свою сов сть съ древ-
ііими законодательнБіми книгами, долженъ былъ бы руково-
диться пдоями людей, Лчіівшпхъ въ IX в к и исіім вшпхъ 

. 
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•ппкакого иредставлеиія о томъ, что тр бу тся въ ХІХ-омъ... 
Рабское іюклоиеиіе букв и ар небреженіе духомъ корапа-
хараіггоріп.к' чорті.і иашпхъ учетіыхъ. Есть въ ислам закопы, 
ііаходящіеся иъ полномъ противор чіи съ Ботребіюстями право* 
в рпыхъ въ ІІидіп или въ Турдіп. Необходимость рефор.мі. wa-
являетъ о себ все громче и настойнив . Старые коммеитаторы 
паіпого закона сд лалп ііепзм ішымі. базксомъ псламскаго 
учоііііі то, что пм ло т, самомъ д л лпшь преходящее зпа-
чсніс. Соціалыгая система, бывшая хорошеп для варварскихі. 
врсмспъ, для пасъ, вкусітвшихъ теперь бтъ плодовъ европей-
ской цпвилпзаиііі. болыие не годится»... Ыадо полагать, что, 
съ ішгЬиоиіомъ иолитпческаго строя востока, ошірающагося 
ш жсжшъ и. въ свою очередь, покровптельствующаго послі.д-
нему, еамъ псламъ доллсеыъ будетъ изм нить сво иаправле-
піо. Исламъ восппталъ дшдя языческія иародиостп, вкор нилъ 
въ нихъ пдею мопотегізіга и строгой законности, утвсрдилъ в ру 
въ загробпую жизнь, по опъ по удовлотворилъ духовной 
жажды и ііравствешю по возродилъ свопхъ посл дователей. 
Въ изв стпомъ отііошепіи подобпо Моисееву Закопу, явии-
шемуся раиыпе хрпстіанства. для котораго опъ іолько под-
готовидъ почг.у. исламъ можетъ быть только своего рода «п -
сгупомъ», трудяіцпмся для кого-то бол е Снлыіаго. А кто этотъ 
бол с Сплыіый. какъ не Госиодь Іисусъ Христось? 

3. Н сколько предварнтельныхъ зам чаиій о иезц ішомъ значепіи при-
несецпой Христомъ жертвы.— Глуиина прародительскаго гр хопаденія и 
его тяжісія посл дствія.—НевозможЕіость „культурнаго" самоискуилеиія.— 
искуплеиія иосредствомт. ангела илп какоги-либо другого твариаго суще-
ства и потребность въ Искуиител - Богочелов к .—Всшросъ о причйн 
страданій Искупителя.—Ихъ добровольная иетізб жиость и н обыкновён-
ная тяжесть.—Р шепіс возраженій противъ Божія правосудія и страданія 
Неииинаго за виновныхъ.—Смерть н воскресеніе Христовы.—Заключеніо. 

Еслп бы ие крайняя, ііроисходящая нзъ пеотступпыхъ 
требовапіп чолов ческаго ума и сердца, пеобходшюсть дать 
себ сознательный отчетъ въ превосходств хрнстіапства 
иадъ буддпзмомъ н мохамм данствомъ, а пс съчул ііхъ только 
словъ п по-привычк твердиті, о иемъ. то, въ разсуждеиіп 
о посл дііихъ дияхъ Спасителя, ііоіістиіі «да молчитъ вся-
кая плоть чслов ча»: такъ иесогізм ргшы Его посл дніе 
(въ особешюстп) дпи съ окотічаніомъ зешюго попрйіца 
Б\гдл,ы и Моха>пгеда. такъ ііроіізоыточос.твуюті. оті сиатымі, 
содержані мъ, иастолько пеобъятпо в лико ихъ спасителыюе 
зиачсиіе, въ такоп степепи поразптолыіы для откровенія чело-
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в ческой влобы п Божіей любви Его кр стныя етраданія, что, 
ді.тгтгкмыю, чув.ствуешь себя въ пеловкомъ положеніи иару-
іііито.і;і disciplinae arcanae, пе воздающаго христіанскойсвятын 
подобаюіцаго ofi ува-.коиія. А, мелсду т мъ, только пзъ благого-
пі.пія предъ атой святын й, псдостаточпо ц ішмой и которыми 
ея обладатолямп, н ііроіістекасті. р шимость возвесіи на Голго у 
двухъ основатедей ііазваііиыхь по именн ихъ религій и спро-
сйть ііхт»: могли ли бы вы такъ умереть, ісакъ уморъ этотъ 
I'aciiim.nT? II еслн бы ваша страдальческая смсрті. хотя сколько-
ітбудь была лодобпа Его сморти, то могла ли опа прииестп 
самую малуіо долю т хъ спасптолыіі.іхъ плодовъ, какіе ііри-
песла смерть нашего «ІІраведііпка»? Удалось ли вамъ избавить 
ие только міръ весь, no хотя бы только челов ческій родт»,— 
п тъ. только е которы народъі, только свопхъ посл доватолой, 
самое малое чпсло людеп, накоцецъ, себя самихъ отъ гр ха 
€0 вс ми его тяжкими посл дствіяміГ? ІІрітсслп ли вы кому 
ппбудь изъ смертныхъ іістііппое счастье и непрсходящую ра-
до( ті. Сд лалп-ль кого правствепио высокпмъ, таішмъ, когр 
хрпстіапе пазываютъ «святымъ»? Брошепо-лп вамп въ жит йг 
скія бразды хотя п сколько с мяпъ здоровоіі лшзііи, въ кото-
|)0й ие только ие было бы ппкакпхъ золъ и б дствій. а. па-
оббротъ, содерлсалось бы прішцішіалыюе пхъ одол иіо? 

Доходящая часто до крайняго безумія чслов ческая дёр-
зость бываетъ готова. въ лпц хотя бы ыазвашіыхъ «рслигіоз-
ЕГЫХЪ гепіевъ», отважно ІІІ)ІІНЯТЬ вызовъ па непосплыюе для 
себя испытаніе п отв чать утвердителыю па предложеипыо 
вопросы. Но въ такомъ утверл деиіп содержится п смертпый 
ііхъ иадъ собою прпговоръ. Что mi говорплось бы въ гюдтверж-
депіе крайияго субъективййма религіоздой в рі.і, эта ііосл дияя, 
іі.мъ ис м(мі е, зилсдется, прежде всего, ііа н которыхъ объ-
CKTiiBin.ix'b осповахТі. причемъ краеуголыіымъ камн мъ каждой 
релпгіи служптъ лпцо ея оспователя. А съ этой сторопы ші 
одиа иа з мл в ра еще не стоптъ такъ твердо й ипкогда ие 
стапетъ, какъ именно хрпстіаиство. Прпчііііа, повторяемъ, въ 
Лпц Божоствоішаго Осиователя его. Оиъ безкоиечпо великъ 
въ иачал Своего з^ииого поприща, таковъ же въ самомъ рас-
цв т Своего общсствепиаго служеііія, TaKOin.Jn і5Ъ ужасдомъ 
его исход . Предъ Своіип. вьтступл ніемъ на пропов дь Оігь 
слышитъ благоволителыюе стіді.го.іьство о Себ Небеспаго 
()тіі,а, и такое же свпд тельство раздалось съ ыеба во вро.мя 
Преображенія Господпя иа Оавор . Что за дішпая и шічі.мъ 

7* 
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ненарушішая гармопія богочелов ческоіі жизни, что за непо-
стижимоо сл дованіе только Отчей іюлі.. что за н изм нно и 
в рпое себ единстио сиасптелыіыхъ Его мыслей, словъ и 
д йствій! Хотя бы рааъ остался Опъ нев ренъ Самому Ссб 
ІІЛИ поколебался въ Свосй р шимости пропести до копца тя-
желый крестъ Свой! Тогда не было бы іга аворскаго событія, 
пп повторптелыіаго Отчаго свид тельстиа, ибо посл днимъ 
подтвер:кдается то. что Христосъ, какъ ві.істуііплъ на проіюв дь, 
будучи вовлюбл ннымъ Сыиомъ, такъ н предъ завершеиіемъ 
Своего д ла остался таковымъ же, іімсішо, возлюблеішымъ, 
Котораго псобходило «слушать», и Которыи совсршсшю святъ 
и достоиііъ сд латься іісЕупптелыюю Лгертвой за гр хи міра. 

Чтобы по достопнству оц нить это свид тельство, не иадо 
ходпть далеко, а только заглянуть внутрь себя самого ц чисто-
сердечно отв тить иа вопросъ: хранимъ лн мы себя чпстьвт отъ 
всякихъ мірскпхъ сквернъ и не изм ня мъ ли посіоянно тре-
боваиіямъ долга и сов стп? Но «кто же будетъ чистъ отъ 
скверпы, хотя бы онъ только день одпный жилъ па з мл »? 
Найдпте хоть одпого вслпкаго пзъ вслпкпхъ, который ис под-
ходилъ бы подъ этотъ упрекъ въ печпстот ? Нс въ томъ соб-
ственио вопросъ, свободпы лп мы отъ всякихъ скверпъ, а въ 
какой высокой степеіш рабствуемъ гр ху? Какъ ии тяжко со-
зпаться, а созиаться н обходимо, что соверіііенио справ дливы 
слова апостола: «всп согр тііша»,—вс безъ ІІЗЪЯТІЯ, велпкіе 
п ыалыс, простыс п знатпые. включая сюда и т хъ религіоз-
ыыхъ гопіевъ, гепіалыюсть которыхъ отпюдь ис пом шала нмъ 
заііять свое м сто среди другпхъ гр шішковъ. Что бы ип заклю-
чалось великаго въ пхъ душахъ, какпми славными подвпгаміі 
пи озиамеповали бы опп свою жизнь, какъ пп блпсталъ бы 
ореолъ ихъ безподобиаго совершества, хотя и прішисашіаго къ 
ІПІМЪ подчасъ заднимъ числомъ, при всемъ томъ, шікто и пи-
какими средствамп ие въ сплахъ вычеркиуть изъ кпигп пхъ 
жіізіш многихъ гірегрішіеііін, н мпюіые благод телп челов чества 
еами остаются въ треиетномъ ожидаши своего Благод теля, если 
только, какъ ііронзоіііло въ буддіші , такіім'і., къ несчастью, 
не будстъ прпзііаш. самъ же челові.къ. Стало быть, пельзя и 
подішмать піікакой р чп объ искупит лъномъ значенів жптей-
скаго подвпга п смертп какихъ угодно знам нитыхъ предста-
іиітелей рода чолов чоскаго п т мъ мон е ум стно говорить 
объ этомъ no отпошспію імь Будд и Мохамм ду, пезауряд-
ная—только не съ лучшсй сторопы—смерть которыхъ не пм ла 
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р шителыю ппкакого пе толъко искушітольнаго, по даже и про-
сто—высоконазидательнаго зпачепія для людеи. Л, главное, сами 
почіівшіе не предвпд лп своей скороп когічіпіы п, если допустпмъ, 
что оші когда-либо задумывались надъ свопмъ исходомъ, то 
едва ли хот лп вид ть его таічіімъ іірозаичсскп-заурядіп.імъ. 
Будда и Мохаммедъ въ свопхъ предсмертныхъ словахъ испо-
в далп гр хп своп. т мъ самымъ лрпзнавая себя ire выходя-
щими въ этомъ отношеніп изъ ряда простыхъ смсртпыхъ. 

Но вотъ ещс одпа, чисто хроіюлогическая, и для д ла, по-
иіі.і.имому, только вп шпяя. ігс пмгЬіощая суіцествеітаго значе-
нія подробиость. а, между т мъ, опа-то имешо очеиь драгоц нпа 
не для одного псторііі.а, ыо п для апологста. Мохамм дъ учплъ въ 
теченіе 20 : Ьти. Будда—въ теченіе 45 л тъ, Спаснтель только 
въ течеиіе трехъ съ половиной л тъ! II что пное прсдставлялп 
собою эти малые годы, какъ ие безкоиечпый рядъ искушеній, 
пресл дованій п страдапіи. таіл. что земная жизнь Хрпста Спа-
сителя продставляется какъ бы сплопгаымъ жертвопринош шемъ? 
Исламскій пророіп, съ мечемъвъ рук . віідііісіай сънепримііримой 
нёнавистыо къ этому міру скорбей. п толі.ко Онъ одішт» во 
всеоружіи мпра, любви и всепрощонія! Какъ ни старайтесь быть 
равнодушиыміі прп ізпд этого зр лища. опо, т .мъ пе мён е, 
оставитъ свой сл дъ въ вашей душ . въ протпвпоіП) случаіі 
вы—иогибшій челов къ, пбо окамеп вшсс ссрдце вашс утратило 
восирііі.мчивость къ самой воплощеішой благостп и красот . 

Въ житеЙски-практическомъ отііошепіп сьшы в ка сего 
болыпеи частыо счастлив е сыиовъ царствія. Это истиинос изре-
чеиіе Сііасптеля вполи оправдалось въ жпзші Его и т хъ 
])(\тгіозыілх7> д ятелеи. Чпсто-мірскоп сил двухъ посл дппхъ 
повшювался міръ, и даже мпогіе княвв мірскі смирешю пре-
клонились лредъ нпми: своп узнали своихъ. Но какъ же со-
вс мъ иначе этп самые киязи отітеслпсь къ Первородпсшу Сыпу 
царствія! Только еще родпвшагося Хрпста уже ищетъ убить 
подозрптельный «царь Продъ»; другой Продъ, Аіітипа, точио 
для поддерлхаиія жестокой репутаціп своего отца, опять хочеті, 
убпть см лаго Обличптсля людскпхъ пороковъ; опъ же, когда 
прпвелп къ исму связаіпіаго Узппка, пе пашелъ ііпчего луч-
шаго, какъ только поглумпться падъ НЮГБ. Твердо уб жд нньтй 
въ совсршепіюй певіііювіюстп продапііаго ему Хрпста, Пилатъ, 
въ копд концовъ, устуиаетъ пастопчпвьпіъ Его врагамъ.Остаются 
еще іудейскіе «архіереи п старцы людскіе», но оііи-то и были 
главпыми виіювііиками крестпой смертп Спасителя. Подлішно. 
«кпязи, людскіе собрались вкуп иа Господа п на Христа Его»'-
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Ыо почему ke, іімеішо, іелов чество н могло искупдтв 
само свбя? И если, д йстмителыю, у него ис доставало для 
этого сплъ, TO lie могъ ли д ло пскуплопія совеіішить какойг 
лпбо, наприм ръ, блплшйшій къ престолу Божію духъ? ЗачІ.мі. 
потребовалась столь великая жертва; да притомъ еще обречеп-
ІІПІІ па такія незаслужёвйыя страдапія и крестпую смерть? 

Мы отчасти уж касалпсь перваго вопроса п теперь и -
сколько подробп о остановимся па Е МЪ. Какъ бі.і ни была 
пріятна для челов ческаго самолюбіи мысль о возмржности 
самоискуцленія, ио ея нссостоятелыіость опроворгается какъ 
психологич ски, такъ п іісторіічоски. Наша душа, особсппо, въ 
состояпіи ІІОВШІОВИОСТІІ (возьмемъ, для слабаго прим ра. осо-
бсппо младеыческую дупіу). представляеть собою ііеобыкпо-
веппо ігЬкную и ииечатліпчмыіуи) (•уіцііость. Лрс,д])асііол(г,к(_мііі;і;і 
ПО ІірпрОДІі СВО Й КЪ ДОбру, Оііа ЙСОЖ ТЪ ДОСТЙГаТЬ ВЪ Іі'1\1Ь 
ВЫСОКОЙ СТОПОНІІ раЗВПТІЯ, ЧТО МЫ П ІИІДИДГІ. І!І. ЛЫЦ 1!0.1І1ІЛІ\'1) 

благод телей че.іов чоства и, особеішо, святыхъ подвижниковъ. 
Зауряднымъ сиертяымъ стаіювптся подчасъ пс подъ силу по-
пяті., каківгь образомъ «иодобострастпыс» имъ люди могутъ 
восходпті. па такую высоту реліігіозііо-нравствеііііаго совср-
щенства: «дуіііоит.ій ЧО.ІОІІІІІГІ. ІІО прісмлоті.. а;і,о духа Божія». 
Но, съ другой сторопы. таж челов ческая природа можетъ 
дойти п до поразителыю шізкои стоііеіш пад нія п. іірито.чъ, 
такъ, что посл дпее прямо пропорціопалыіо предшествовавшеи 
ему душевиой чпстот . Кто одііал;ды палъ, тотъ при второмъ 
иаденіп уже ие стапетъ такъ, какъ прп первомъ, оіілаі.ііг,;т. 
свою вевинность. Ипоо д ло совершить первыи гр хъ. Какпмі. 
тяжкймъ бременемъ ложитСя онъ иа тастую душу и какими 
жгучими слозами горости и раскаянія омывается оиъ! Ыеіии-
купиая сов сть постояиио облпчаетъ пр стушика и но доиу-
скаетъ никакихъ компромжссовъ. Ып друлсескія р чи, пп сооб-; 
ражепія пользы, пи ссылка па среду или ііоумолимыя обстоя-
тельства, ішчто нс въ состояпіп успокрить [і;Отрясенной дуіііп. 
Челов къ въ этомъ случа безсилеиъ умпрпть челов ка, и, ссли, 
посл дііій ие получитъ себ пріпгирсііія свыше, то опъ будстъ 
одіііі-мі. изъ «сыповъ погибелыіыхъ». Вотъ поче.му во вс хъ 
религіяхъ—особыя очистительныя молптвы и церемоіііп, а, глпи-
ыос. искулит льжо-примиржтельныя жертвы. 

ІІо что сказать о прародіітельскомъ гр хопадеіііп, имеіпю 
о тяжёсти его, пм я въ впду совершежство первозданнаго че-
лов ка? Отрицать самыи фаігп. гр хоііадепія—зііачило бы за-
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іфывать глаза пр дъ вопросо.мъ иеотразпмои важііости п допу-
скать хакое всшіутительное насидгіе надъ религіозной псторіей 
челов чества, какого пельзя оправдать никакими соображвг 
ЕЙЯМИ. Пррдапія о золотомъ в к , говорятъ,—миоъ. Но почему 
же, ПМОІІІІО. ми ъ? Почему пикто пс счптаетъ мпоочі. .мііиуи-
шіо годы лсиііпиаго д тства, и пе только no виднтъ въ іш ь 
по.гіізиспітаго брода мсчтателыіаго пдсалпста, а, паоборотъ, 
шюгократпо обращается къ иимъ въ течспіс вссй своей зкйзни, 
гючорпая въ ІІІІХЪ для собя ііравствоііпую чистоту и под-
держку? Миоологія, правда, наіівіга по свосй форм , по только 
ие лжива въ своей сущіюсти. II было бы слишкомъ см ло 
ііредіюлагать, что ея древиее свмд тельство умолішстъ по ка-
ііріі:{ііо.му прііговору отрпцательнбй кріітики. ІІосл дияя про-
вела апалогію ме;кду миоамп и ділсіліми мечтамп съ ц лыо обез-
ц нить мпоы; no критпчоское оружіе оказывается одвухъкон--
цахъ. Въ самхжъ д л , ссли д тская ііевіппюсть каждаго ЙЗЪ 
пасъ представляетъ собою безспорпый фактъ, то н только тю 
йенъіпая, а еще большая безспорность факта доджна им ть за 
собой міюологія. Стало быть, и прародит льское гр хопаде-
піе—такъ же фактъ, псіізм римо-поча іыи.ій въ своемъ суще-
ств п въ сопряженныхъ съ нимъ посл дствіяхт.. факть, под-
тверждаемый ие одиою миоологіей. но, црежде всего, боже-
ствеииьшъ оті.-ровеиіемъ. Отрицать факта нельзя, потому что оиъ 
иодтверждается такпми даііпыміі, которыя изгладить свопми си-
лами челов къ не въ состояніп. Подобпо тому, какъвъобыдспііой 
жпзіпі іііпло самъ с б не даетъ прощенія въ проступкахъ 
противъ б.иілліяго. такл. и т мъ бол е согр шпвшаго нротіівъ 
Бога шолько Боіъ одпнъ и могъ простить. Но гр хъ извра-
тйлъ невйнную природу ііервоздаішаго челов ка, и потому 
тробовалось, кром прощенія, еще и возстаіювпть поврежден-
ную прпроду въ порвобытпой ея чпстот п певпшюстіі. Сл -
довательно, т мъ иеобходим е требовалась челов ку Бо,кь:і 
иомощь. Къ сол.алі.иію, мы только аііалогіімпо мол:омі. судііть 
теперь о тяжкихъ посл дствіяхъ гр хопаденія, но и тако 
суждоиіс no въ пользу мн нія, пи которому самъ челрв к? 
будто бі.і моіл. iicK-yiniTi. себя on, гр ха. Еслибы ір хъ пмл-ь 
толі.ко недостаткомъ совершенства, или необходимымъ усло-
ві мъ посл дняго, или гіросто дурпой іфииымкой (есть и та-
кое д тски-наивно іюззр піе!), усвояемой младшіпіи отъ стар-
іііихъ, или какпмъ-то пр дразсудкомъ, пли еіце ч мъ-либо ио-
доГиіымъ, — тогда ещ можно было бы признать относитель-



— 88 — 

пое значені за легкомысленргыми теоріями самопскуплепія. 
Но въ томъ п д ло, что гр хъ является глубоко проиик-
нувгапмъ въ духовиот лесиую природу челов ка зломъ. сд -
лавшимся, въ свою очередь. его какъ бы второю природой. 
Такъ твсрдо уповающіе на всемогущество возростающей куль-
туры точпо вам р нно ие хотятъ впд ть того нажиаго обстоя-
тельства, что ихъ уповані старо. какъ самъ гр хъ, что порво-
бытныо люди—отиюдь ис одичалое племя совр ненныхъ дпка-
реіі. ио первые насл дппки спасителыіыхі. ПСТІІИЪ откровепія 
in. ихъ іісііспорчсііпомъ впд п самые достоипыс піоперы че-
лов чсской культуры. Мы склоішы подчасъ думать, что дохр?-
стіаиское челов чество бол е или меп е было пассішііым ь 
ожпдателемъ об товаинаго Мессіп, предоставляя честь актии-
ныхъ культуртрегеровт, своимъ повдн йшимъ потомкамъ. А, 
м жду т м-ь, достаточно пршіомпить хотя бы вавіілоиское (-тол-
потворсиіе, чтобы увид ть въ иемь дпижеііі могучей силы і.ь 
самоіірославлопііо челов чества и. зат мъ, въ дальа йщ мъ, къ 
его самоііскугоіеііію? He даромъ ДМІІІ.І бьши людимъ эти пять 
съ половііпой тысячъ л тъ до іфііііісствія Христа-Сііасителя,— 
пбо ііазпачсіпо ихъ состояло, ьг жду арочимъ, п въ томъ, 
чтобы путсмъ горчайшаго опыта уб дить чолов ка въ иевоз-
можности самопскупленія. Легко говорить иа эту модиую тому, 
особеііио прп смутпомъ прсдставлопіи д ла, подъ одобрптель-
ным іпумъ сл пыхъ приверженцевъ матсріалистпческой эволю-
ціи; no такъ ли легко оправдаті. фаитастпчоскія теоріп,—вотъ 
въ чемъ .вопросъ. Что бы отв тило иа пего дохрпстіаиское 
челов чество. особсііио въ лпц свопхъ лучіііпхъ прсдставпте-
МІІ.- Думается, что потряслись бы самыя осиоваиія прспспод-

нен, когда въ пей услышаио было бы это новое «благов стіе», 
оті. страііиіаго ужаса и отчаяпія въ возмржности спасешядля 
«содержпмыхъ въ ііей кр пкими узами». Долгіе в ки мучіілись 
въ ыой милліоны людсй, но тяжесть пхъ страдапій смягчалась 
надел дой на бол е или меи е отдаленіюе искуплоніо ихъ гря-
дущпмъ Мессіей. И вдругъ ихі, іірііглаіиаютъ вкусить сладости 
надожды отъ челов ческой культуры! Едва in бі.і кто протя-
нулъ руку къ этому иовому древу іюзііаиія добра и зла, и 
всего моп о т праведники, которые всю земную зкизнЬ про-
ИІЛІІ иодъ с иыо спасителыіаго уповапія па РІзиатітеля и дру-
гпмъ благов стили Его пришествіс. А что сказать о т хъ, 
«чающихі, уті-.хи Израплевы», которыс ііаходпліісь бы сще па 
земномъ ііопріпд ? Онп съ пс мспыппмъ ііегодованіемъ отис-
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слись бы къ такои іфопов ди о спасеши, подаваомомі. чело-
в ву культурбй, ВёлШ ое несчастье въ томъ, что эта пропро-
славленыая культура есть произредейіе того же гр шпаго че-
лов ка. п падо только дішиться его душсвііои cihiiOTt, no 
причии ісоторои въ ігомъ родплась эта безумная падожда на 
возможпость душсспасспія иосродствомъ ку.іыуры: ибо «еслп 
сл пдй поведетъ сл пого, то оба попадутъ въ яму». 

He зііающая ппкакого удер;ка въ своемъ превозношоітіи, 
чслов ческая кулі,тура сулигь счастье свои.мъ поборипкамъ въ 
отдалеиномъ будущемъ, а какъ велпко разстояиіс до ц ли, 
объ этомъ іті.о.му іі ііпчего неіізв стпо. Прііслушпваясь къ 
этому об щапііо. иовольпо воскликнешь: «б дпое чслов чество! 
Ч мъ заслужило ты такое самобичевапіе и для чего ты, съ 
достойпымъ лучшей участи самоотйерженіемъ такъ безпощадио-
жестоко уиижаешь свое высокоо достоинство?» Въ самомъ д л , 
точно no таиіюыу об ту вс лсдутъ.оіл> культуры пысочайшаго 
блажеггства: вотъ-вотъ оио паступптъ, а сго н тъ, каігі. иі.ть! 
II, что еще іірискорбп е, ч мъ далыпе, т мъ хуже лаівстся 
«культуриому» челов ку. Какъ пріімприті. зд сь слово съ д -
ю.мь, п no для того ли оіпі остаются ііепрішіірсиііымп, чтобы 
уб дпть упрямое челов чество въ р шіітелыюи іісвозмоя{постп 
самоискуплеиія и обратпть его къ единому «Ходатаю Бога и 
челов ковъ?» Еи, будп. буди! 

Но почему бы ис могъ искупить челов ка св тлый dyxtf 
В дь ангелы, особепііо пхі. высшіе чшіы. такъ близкп къ 
Богу, такъ могуіцественііі.г. въ такой высокои степеии озарены 
€в том'і. іитіптаго богоразу.мія. съ однои стороиы, а, съ дру-
гои. пастолъко челов колюбивы и таі.-і. всегда готовы помочь 
страждуідему, что, казалось бы, имъ п спасать иасъ. Предста-
вимъ себ теперь, что одіпіъ изъ высшихъ апгеловъ сошслъ ип 
з млю и сд лался совершепиымъ челов комъ, пс пероставая 
быть аигеломъ, [т. с. былъ бы апгслочслов комъ. Невозлож-
паго въ этомъ предіюлолсопіп и тъ пичего, особепио, прііии-
мая въ соображсніо толковапіе п которыхъ свв. бтцовъ на 
изв стпое м сто кп. Бытія о с.м ііісиіи сыіювъ Божіихъ съ 
дочерь.мп чслов ческими. Поіілотііиишіся аигелъ, разум ется. 
училъ бы людей пстііііному богоііозиаиію.- поражал'ь бы вс хъ 
своеы премудростыо и творилъ бы великія чудоха. Ыс тсрпя-
іціе св та и возлюбіівіиіе бол о тьму, людп.—какъ это есте-
ствеіпю,—сталп бы всячески прссл довать апгсла Божія. осу-
дпліі бы иа с.мерть и, молсетъ быть, опъ умеръ бы, какъ й 
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Сііасптель. па крест . И. всетаки, мы ие бьіли бы спасены. 
Уже ОДІІИМЬ іюче.юи чсиіомъ апге.гі., можехъ быть. прпмирилъ 
бы иасъ, но то.іько ис съ оскорблвннымъ Иравосудісмъ, а съ 
самиій» собою п съ другпмп апгелами. Но ц ль пскуплепія 
состоитъ въ пріімпрсши челов ка ие съ одиимъ только аигель-
скимъ чжномъ, по и со вс мъ міромъ (ибо вся тварь совоз-
дыхаетъ и собол знуетъ съ иами), а, главгюе, съ Самимъ Бо-
гомъ, можду т мъ какъ ііримпретііе съ ангелами — это лишь 
малая доля пскупленія, пе говоря уже о томъ, что промыш-
ляющій о Своемъ мір п все «располагающіп м рою, и чи-
сломъ, и в сомъ» Богі) ие допустилъ бы нпк-огда такого, иа-
рушающаго планъ Его домостроительства, вторжеиія ангеловъ 
въ иеудобопсііолшшое для иихъ д ло. Каігі. mi высоки no 
евоему богопозиаіпю ангелы, всетаки, оио у нихъ далеко отъ 
совершепства, п потому воплотивщійоя ангедъ ио могъ бы тіриис-
стгі намъ мо.ш«го откровеыія о Бог , которое, іі.мсіпіо, и трсбо-
валось пскуплеиіемъ. Сл дователыю, пашс богопозпаиіе было 
бы педостаточпымъ и, какъ такоо. апсллпровало бы къ по-
вому откровенію, которое въ полпот могъ припести только 
Кдііііородиый Сыігь Бо:іпи. Иотъ краткіи отв тъ па вопросъ*. 
почому ЯІІГО.І-І. ікз моп. быть ііаіііпмъ іісі.-упите.іемі.. 

Если же иась а могъ ііскуііпть чист іппій духъ, то еще 
меп с могло искупшгь какое лмбо другое сотвореиное суіцо-
ство, пагіріім.. учон йшій фплософь. мудріиппій :5аі.-()ііодатслі.. 
величайшій завосватель и имъ подобпые, о чсмъ у иасъ было 
сказаію въ своемъ м ст . Итакъ, родъ чолов чоскій могъ быть 
искупленъ илп только мплосердымъ Богомъ. нли ііпкакпмъ 
еще другимь существомъ, Но еслп бы мы псіюв дывали Бога 
въ духЬ мертвеннаго монотеизма, то должны были бы тогда 
или допуститт. ііатрііііассіанскос ваблужденіе, илп р іиіітельпо 
отвсргиуть возможиості. нскупленія. Д ло въ томъ, что право-
судіо—одио пзі. г,іатіі.пшихъ сврйстйъ существа Ббжія, ио 
допускающее своего самоііожертвованія въ пользу гдрупіх,ь 
свойствъ, прпчомъ обусловливаемая са.мою прпродой челов че-
скаго мышлспія аналогія между этимі, св.ойствомъ въ Бог п 
нашимъ правосудіомі. ііростирается только до такого пред ла, 
за которы.чъ пачіпіаются паши подчасъ убогія иредставленія о 
правосудіи, отождсствляемоіп» съ ііесираиед півы.мъ потвор-
ствомъ даже созпатслыіымъ пороісамъ п ііреступл(міі;і.мі.. По 
неизм ня мости Своей Богъ, не ореставая быть всеблагимъ, 
пе престастъ быть и правосудпылгь, требующимт. возмездія за 
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гр хъ, и святымъ, къ которому no можетъ приблизи^ся не-
искуплешіый гр шппкъ. Теперь, допустптЬ; что Самъ Богъ, 
представляемыи ио смыслу мортвсшіаго моіютспзма. явдя тся 
кскупитед мъ людей, зішчптъ отрицать въ Иемъ правосудіе и 
доиускать патрипассіанство. Ботъ зд сь-то, іімеытю, и выстіу-
иасть съ ііастойчит.імі. иаявлопіемъ о себ христіапскій дог-
магь о трогічіюстп Лиці. въ Е>ог , благодаря которому является 
воз-лгожиою возвьтісііііі.іипа!! іеодиц я, раіяюи и.іи ііодобиой 
котороіі по молсетъ быть ешо ііи иъ i.ai.oft другои ро.пігіи. По 
сзіыслу этой теодіщоп, ио поступаясь Своею святостыо п Сво-
имі, іі|)авосудіомъ, Боікоствоппая Любовь посылаотъ иа земліб 
(Ыиа Своего въ Жертву за гр хъ міра и какъ ого Пскуіштолл: 
]іат])ііііассіапство такъ ЛІО устраііопо. И вотъ, второо Лпцо Прс-
(•І5!ІТЫ;І 'іроицы, Едииородиыи Сынъ БОЛІІЙ.«сходитъ съ побосъ, 
и воплощается отъ Духа Свята и Маріи Д вы и.вочолов чішаотся». 

Дла ІІІКТІІИІ.ТІІІИІО отираіцаюищгося отъ страдапій чело-
в ка, остостиеино, желать, чтобы Искуіттель соворшплъ Своо 
д ло безъ страданій. Для чего, говорять. (іііп? Разв пе до-
вольпо было возвышеннаго учоніа и прим ра святоп лсизни 
для паучоиія чолов ка ііститіому Богоіюзііапію и для возро-
жденія его къ святой жизни? Ио. отв тимъ совопросникамъ, 
будетъ лп пасыщоиъ голодныи хотя бы самыми красііорі.чи-
выміі разсулхденіями. пли получитъ выздоровленіе болыюй отъ 
того, что около ого одра будотъ паходпться здоровый? В дь 
гр хъ, какъ іш уже сказали, являстся въ чолов к ч мъ-то 
врод его второи нрпроды, п продставлять себ псісуіілоіііо въ 
форм талаптлпваго учительства u ыазидателыіаго ііріім ра— 
зналитъ смотр ть па д ло сквозь розовыя очкп крайняго оптп-
мизма. Гр шники доллшы иетолько гшучііться іістііішоыу Бого-
познапію, пе только им ть иродъ собою прим ръ свят йшей 
Лхизііи, по още бол с: опіі должпы переіюдшпься, имъ нёобходимъ 
•другой родоиачалыіикъ, «іювыііЛдамъ», каі.чімі. и ив.лиічса, д Гі-
ствитолыю, Хрпстосъ-Сгіасптель. Святостыо иоваго родоначаль-
иика обусловливалось Его безс мопноо зачатіе, и онажепослуг-
ллілапріічиііоГіЕгоііообыкііовоііііі.іхі.страдаиіГі и кростііои сморти. 

Закопъ явлоиія теперь для иасъ бол е и.пі мен е ясоиъ. 
Но за то мы стоп.мъ въ ыеобычаіпіомі, изумлоиііі иродъ іай-
иою Лгща, вм сх божескаго и челов ческаго, для разгаділі 
которой соверіпенііо иодостаточиы напиі м ры. Пбо р чь пдетъ 
ие о какон либо скоропроходящеіі тоофаіііи, допущ нной Богомъ 
для гізв стныхъ цЬ.юй въ домостроптельств чедов ческаго 
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спасопія, no предъ памп псторическое Лицо. Челои къ, по 
свид тельству самого ппсаиія. вачатый и родіпииійся въ опре-
д ленное времл, возроставіпій душевио и т лесио, нуждавшійся 
въ отдых іі пищ , радовавшійся п псчаливпііися, страдавшій 
и умсршіп. Да, предъ памп соверш нный Челов къ. ио объ 
этомъ Челов к говорится въ гшсаніи, что въ Немъ «т лоси » 
обитала полнота Божества (Кол. II, 9), и что Са.мо Божіе 
Слово «плоть бысть п всолися въ пы» (Іо. 1, 13. 14; Евр. 
П, 14). Божествешіое Лпцо съ челов ческоп прпродой и, одна-
коже. съ сохраненіемъ едппства лпчнаго самосознаііія,—это 
тайпа. Какъ такоіюп, фаість требуетъ посл дователыюсти. въ 
закои отісровопія, ссли, только зд сь должио находиться 
коіщсіітрііровапіс общаго откровопія: мы іидсмъ только средствъ 
къ разум пію его осуществлспія. Можстъ бытъ, само іпісаніе 
дает-ь намъ ключъ къ иахождеігію искомаго въ словахъ: «Сей 
есть Сынъ Моп возліоблеііпын, о Ыемъ же благоволихъ». Это 
свид тсльство небеспаго Отца воплотіівшемуся Сыиу Его, 
Ъюочелов ку Христу. Все ташіствеиіюе величіе. сколько со-
дерлштся о иемъ въ словахъ: «Сыпъ Моп ecu Ты» (Евр. 1, 
5; Пс. II, 9), все опо почпваотъ въ едиііств историчоскаго 
челов ческаго Ліща пашего Спаситсля, п если мы хотпмъ дер-
жаться ИСТІПІЫ, то прііведеііпыя слова должпы отпосііться ко 
Хрпсту и какъ къ челов ку, п, даже, ііреіімуществешю какъ къ 
челов ку. Что же особешіаго получпмъ мы въ такомъ случа ? 
Въ впд чеяов ческаго богоусыновленія долллю выразиться 
Богосыиовство Хрпстоио, a no своей высочаишеи сущности 
только п можетъ прояішться въ такомъ вид , не смотря иа 
очевіідпое ограппчстііс. Если Богъ открывается посредстио.м і. 
челов чества. то Богъ открывается, какъ Сыпъ Отцу, уже тго 
сил тварпаго порядка въ соотв тствуіопіеп таі.о.му откровёнію 
осііовіюп форм , ибо челов чество им та одио великое пре-
пмущество предъ вс мъ сотворошіы.мъ: «чадомъ», а ие піюсто 
рабомъ іімеиоваться въ дом Отца своего. Въ этомъ ц ль всего 
чолов чества: іімоппо, въ копц вр.еменъ опо должно быть 
почтоно: «ты ecu сыііъ Моп» (Откр. XXI, 7). И зд сь осіюв-
иой закопъ откровепія. 

Ъъ тсчсніе Своеи земиои жчізпіі Христосъ только благод -
тельствовалъ людямъ: «Ои'і) проходіілъ благод тельствуя п пс-
ц ляя вс хъ, облада мыхъ діаволомъ» (Д яп. X, 38) и, даже, 
іт крест молнлся за Своихъ враговъ. И, одпако же, па Его 
безм рную любовь люди отв чали са.мою непршшримою злобой 
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п ііепавистъю, переживщими Его крсстныя страданія и досел 
ещс съ повоіо п съ т ыъ еще болыиею силон воагбрающимися 
въ сердцахъ этихъ песчастпыхъ. іімеііпо «обладаомыхъ діаво-
ломъ». Это—фактъ іі,как.ъ таковои, не столь ііоразіітелыіый, если 
только принять къ св д пію то, что въ преступномъ св т пельзя 
появйться высокочестному, отЕровенному и неішм ііііому другу 
всего вслпкаго п арекраснаго, невозможно обнаружиться чело-
в ку съ р щительнымъ характ ромъ безъ того. чтобы не па-
влечь па себя страшпои завпсти и вражды. Что же касается 
«исхода» Спасителя, то глубочайпшмъисточіііікомъ iipiiiiiuiiihi.ib-
ной къ Неыу враікды людсй служило въ Немъ соверпіенное 
откровеіпе Божествешюй святостп. Ыо этого-то и не можетъ 
ііереіюсііть мір-ь, потому что чувствуетъ ссбя иаі.-азуомі.і.мъ ою 
ц1 суднмымъ. 

Прпто.мъ, если бы Христосъ выступилъ противъ гр ха 
только во вссоружіп грозпыхі. р чей, тогда горькія чувства 
слушателей, особеіпю фарпсесвъ, говоря челов ческн. іім ли бы 
для себя п которое осіювапіс. Но пщуіцая, спасающая, бла-
год ющая любовь—это улге сліішком'ь силыіый поводъ къ ие-
ііавіісти. Озарявпіая кроткимъ св томъ потробпость гр шпиковъ 
въ ііскуіілоиіи, эта любовь являлась вм ст и ііеумытіюю облпчи-
тельнйцею гр ха. Ов тъ ея такъ же непавіістепъ для міра (Іоаіь 
III, 19. 20). Жало рр ха въ лиц ііраговъ Хрпстовыхъ косиулось 
ироявленпыхъ въ Немъ любіш и святости Божіихъ. Эта любовь 
и эта святость проявіілпсь въ паибол е располагающей къ себ 
челои чсское сердце форм , — какъ б.іагодать, всесилыіая къ 
уврачевапію всякихъ и вс хъ чолов ческихь иемоіцей. Оже-
сточаться протпвъ благодати есть гр хъ, окамеііеніе, такой 
тяжкіп гр хъ, для котораго п тъ прощспія: пбо опъ есть гр хъ 
противъ св. Духа. Отвержепіс Христа свид тельствовало только 
объ сшесточепіп Израиля. Сл дующпмъ момептомъ гр ха зд сь 
слулштъ совершеіііе посл дпяго ліодьмп, облагод тсльствовап-
ныміі прсіімуществеппо предъ вс ми друпши, такъ что самый 
гр хъ является вырал^епіемъ самой черной ііеблагодарпостп со 
сторопы «свопхъ». Отвержепіе Бога въ раю свид тельствовала 
о іісблагодарпостп людей къ творческоп благости, т мъ бол е, 
что прародители были иад лены высокиміі дароиаіііями по душ 
п т лу; по самое престушіеніе заслужлвало снисхожд нія въ 
виду еще не отв даііныхъ пр ступнйками горькижь плодовъ 
сго. Ыо въ теченіе прошедшихъ съ той поры тысячел тіи че-
лов чество уже слиші:омъ вкусило отпхъ горькпхъ плодовъ:. 
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особымъ вбдительствомі Промыс.іа Израиль, ирспмущсстізоіиіо 
продъ друпіми, паумпсмь оы.іь ц ппть потеряппос блалсенство п, 
ІІ|)ІІТОМ-І.. Ей рі-.ча.ми то.іы.о пропов дниковъ, а сщс бол е див-
ЛЫМІІ событіями свосп жйзнй. Божественная любовь проявляется 
тспорь уже пс въ творческой благостп, по въ иаіівьтсіпей сте-
пепи, какъ пскупляюіцая благодать. Но п въ тако.мъ вид люди 
отвергли ее: «во своя пріпдс, и свои Его но иріяша». Въ томъ 
п состоиті. посл дпео и высочаіипее завершопіе гр ха. Все, 
что между т мъ пропзошло, и чо.му суждспо еще совершиться 
въ проявлоніи вражды ііротивъ Нога и Его царства, есть то.іы.п 
иовтореніе уже совертоіпіаго надъ Христомъ въ лиц Его Са-
мого и в руіощихъ въ Ысго. Опъ отовсюду окруженъ врагами: 
«гіоистіт собралпсь опп въ город семъ па святаго ОтрЬка 
Твосго Іпсуса. Котораго Ты помазалъ, Продъ п Поитіп Пплатъ 
съ язычіпікаміі и съ пародомъ пзраіільскп.мъ» (Д яп. IV, 27). A 
Опъ смііреипо даетъ лапиты Свои па заушелія, почтп ио возра-
жаетъ ііп иа едіиюе слово Своихъ пеііавистиііковъ, ие откло-
няетъ отъ Себя гіредогіред леііпоГі свыше чаіпи п р.і.іііпваетъ ее 
даже до ііосл дпей і.аи.іи. Въ сов рщенномъ послушаніи Отчей 
вол . Окъ тіроситъ поднсстп Ему Л олчп п оцта, вс мъ Сиоимь 
любящимъ ссрдцсіп, жеэіая пспііть посл дгпою каплю дровло 
пачавшейся вралцы мелчду челов комъ п Богомъ, только чтобы 
on не оставалось бол е въ этомъ мір . Попстіш . предъ памп 
г.иіііітг.сіііюг IF бозііріпі риое въ св емъ род зр лищо во все-
мірпои исторіи! 

Отъ вп ппіен обстаповки событія перейде.лгь теперь къ раз-
смотр нію сго впутрсііііяго содёржанія. Еслп гд .іпбо ка св т 
проіісходііло что ппбудь подобпое съ каки.мъ лпбо доброд телыіммь 
челов комъ, то, съ к мъ прпключалось трагичесіюе, тотъ обыі.ио-
вешю прііппмалъ сго па ссбя, какъ свыіііс ііііспосланный жребій. 
II іюгда этотъ жребій пршшмастся во смііроиііі и съ поліюіо по-
корностыо, тогда мы прославлясмъ чслов чсское великодушіе^ 
Зд сь д ло обстоптъ совершеііпо ішачс. Христосъ ие только 
все іі|им,іаіді..гі. п предсказалъ до мал ншихъ подробностей о 
Своихъ страдаиіяхъ, пріізиавая въ шіхъ исполненіе ветхозав т-
иыхъ пророчествъ (Ис. LIII; He. XXIL), мало того: Оиъ 
Самъ вызвалъ иа ев тъ СвоА жребій и какъ бы вытребоиаіі. 
вго съ такои настоичивостыо, что Реііаіп. не хочотъ зд сь пи-
чего вид тъ, какъ только роковое заблул;деіііе геігіалыіаго меч-
тателя. Ыо пстипа въ томъ, что съ полііымі, сііокойствіе.мь и 
вь ііоііомрачеіпюмъ созііаиіи, свид тёльствуібщищі 0 ііахолсде-
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•ніп Его выше обстоятельствъ, и съ іюразптелыіыми ироявле-
Ыяш дух. власти ті могу.щества стоптъ Искупитоль предъ Сво-
ііми врагами. Неотраиіпюю стілою фактическихъ доказатольствъ 
Оиъ иодтверждаетъ Свои й однократныя свііді.п іьства о томь, 
чтоСвою •л:іі:ші.. которую іііп.то не иогь ітси.іми) ОТИИТЬ у Hero, 
ОІІЪ Са.мъ телерь доброволыю отдаетъ за животъ міра (loan. X, 
•18; ХІХ, 11: Х ІІІ. 5). Едиііствоіііи.іГг момопті. въ жизни Спасп-
теля представлястся. па псрвый взглядъ, доі:азатслі.ствомъ ду-
шевііоп слабостп и чуть по отчаяпія іістохлсііиаго Страдальца. 
Но этотъ, пмсіпю, момеитъ отіфываетъ прсдъ бол е глубокимъ 
иао.іюдателемъ соверіиеіиіо обратное, свид тельствуя о исобык-
НОВСІІІІОЙ спл волп Того, для Котораго весь, ііредпосящійся 
Его вііутрение.му взору, ужасі. ио.ііічаГтіпхъ страдапій служитъ 
только поводомт, къ т мъ бол е р тітмі.ііому ихь ііриііятію. 
Часъ ге симанскихъ скорбей объясняетъ иамъ, что крестныя 
страданія былп уже заран е предуставлеыы въ Сов т Божіомі.. 
ято они былп опрод лоиы въ своей точной ьгігр м объем и 
восприпяты Сыиомъ по безконечной Его любви къ падшему 
міру и пзъ послушапія Отчей вол . Еакъ вп іііпія событія, 
страдаиія Спасителя служплп только подтв рждені мъ предв ч-
паго Сов та и безпрпм рпо-трагітческшгь выражёці мъ ит т-
рённо, въ Своеи душ , уже пережитыхъ Снасителемъ скороои. 
He люди, а Самъ Богъ Отсцъ ііазпачастъ жребій Своему Сыиу, 
іі всо, іфопгшедшее потомъ, есть только іісполпеігіе Высшей 
Воли. Подобпо тому, какъ Авраамъ восходилъ па гору для 
:кертвогіріііюшеііія сыиа своего Исаака, п сыпъ пе противплся 
отцу, когда тотъ связалъ п возлолсплъ сго па л:сртвоішіікъ. 
такъ — если только пебесііое можетъ хоть сколько ппбудь 
уясняться посредствомъ земпого—такъ поступаетъ п Богъ, тіре-
мірный и иіісіііедпіій къ ііадшему чслов честву, святая м ра 
вс хъ вещей п до преизбытка ыа вс хъ ступеыяхъ самоотвер-
женная любовь, такъ въ Геоспмаіііи и па Голгоо Отецъ съ 
-Сыпомъ совершають волпкое д ло искуплещя міра. Все чело-
в чсство, въ лиц іудеевъ и язычипковъ, ббезображ нное всячес-
кимъ іірбявлені мъ" гр ха, наложило счюю преступную руку иа 
ііеповііпиую Жертву. Но это только средство, только лице-
вая сторопа д йствія, а величайіиій актъ ііріімпрсчііи квзвф^ 
Богомъ и міромъ происходитъ въ СІІЯТОЙ тіітііи , такъ ска-
зать. съ глазу па глазъмежду Бого і̂ъ Творцомъ и Судъсю міра и 
вочелов чившіімся Искупителемъ. 

ІГосмотрпмъ теперь па «копчішу Праведппка». Въ псрвые 



— 96 — 

три часа Его кростиыхъ страдапій чолов ческая жизнь въ Н мъ 
еще боролась со смсртыо; Опъ пропзіюсплъ еще трогатслі.т.ія 
слова ііріімирепія: «Отче, прости имъ: ае в дятъ бо, что тво-
рятъ»! Слова ііоііечеиія, о Своихъ: «Жено. се сынъ твоп»[. 
Слова об товаиія: «амппь, глаголю теб , дпесь со Мною бу-
деши въ pan»! Ho когда, въ полдепь, иачала покрывать Его 
смертпая с иь, когда померкло солгще и настала полпая «власть 
ТІ.МГ.І», когда еамъ князь происподисй выстуинлъ на р шптель-
ную браиь съ Пришсдшпмъ сокрушить его державу,—ибо оиъ 
в далъ: «теперь р ішітелыіый часъ: илп я пав ки буду повер-
Л еігь въ страптое м сто мучеиія, и у мепя отііимутся мои. 
пд нники, плп ж , иаоборотъ, Оиъ должепъ будетъ уступпть 
ми полиую власть, въ случа , если ие выиесетъ крестныхъ 
страдаиіи»...—и когда Богь «остаиплъ» висящаго па крест 
Бога и,—такъ бмваетъ съ неитралыіыми зрит дями,—окружен-
ный тьііами Свопхъ ангеловъ, какъ бы ожидалъ р іііитолыіаго 
момепта: тогда-то, иыопію, й ііропзоіпло беізприм риое въ міровой 
нсторіп, грапдіозп іішее въ своо.мъ процесс п спаситслыгЬй-
шее по свопмъ плодамъ едшюборство мс;кду силыіымъ «кпя-
земъ тьмы» и «Кр іічайіішмъ» Жіізподавцемъ. Пусть те-
перь самое см лое вообралсеиіе представнтъ себ , что при-
гвождешіын ко кросту Богъ хотя бы .мало поколебался въ 
Своемъ пам рсиіп и. въ псполиеіііо требоиаиія толпы. р іііился 
бы сойтп со крсста, прсдоставпвъ сатап полііую власть иадъ 
падшимн гр шипкамп:—что произошло бы тогда? Тогда предъ 
изумлеішыми взорами римскпхъ вопповъ и псистовой толпы 
(да простятъ иа.мъ это предположеше) к-рестъ мгіювепію обра-
тился бы въ прахъ, п Распятый, какъ св тлый лучъ, подиялся 
бы къ Своему Отцу, а торжествующій сатапа окопчателыю 
завлад лъ бы покинутым міромъ. Но этого ие произошло. 
«Мужъ скорбей» былъ «послуш шиъ даже до смерти, с.мерти ;ке 
крестиыя» (Фил. II, 8), и выіиелі. изъ CBOIIX'I. исш.іташй съ 
поб днымъ «совершплось»! Что за смыслъ этого восклицанія, 
въ чемъ состояла эта воликая и на ц лые в ки ііростпраю-
іцаяся поб да, объ этомъ можыо судить уж потому, что оиа 
н когда будетъ в шюй тсмой славословія вс хъ блажсішыхъ 
духовъ въ ііебсспомъ царствіи! 

Ы которыс, даіке и изъ в рующихъ, дуыаютъ, что Христу, 
какъ Богу, пе трудпо было переиосить всякія страдапія. «Б дь 
Ты, Спаситель пашъ, былъ Богъ! Иоэтому Теб можпо было пере-
ііосить ихъ; я же—б дный, слабый челов къ!» Ыо такое пред-
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ставлспіс д ла совершсшіо .іол.іго. Наоборотъ. в чиый закопъ 
прпроды состоптъ въ томъ. что т мъ больше страдаиія и ра-
дости чувствустъ изв стно сущ ство, ч .мі. па бол е высшей 
стуіиміи паходится опо въ іерархіп друглхъ суіцестнъ. Ліі.шшз 
оріаиизмы проявляютъ часто такое раиііодушіе ігь боли, что 
паблюдатель склопяется къ мысли объ пхъ ііечувствителъности 
къ посл дпей. У бол с высшихъ и чувствитолыюсть къ ной 
повышается. Наибол е топко оргаппзоваппос существо—чело-
в къ особеііпо глубоко чувствуетъ какъ радость, такъ п горе, 
фікшческое благосостояиіе и физпческую боль. Д иствитолыю. 
даже тончайіпіе отт ііки различія между людьмп въ этомъ от-
ііоіііеіііи завйслть отъ пхъ бол е утопчоішои плп бол е грубоп 
оргаипзацііі. и Есаждый мувствуетъ сііравсдливость сл дуюіцаго 
заключетіія: «ота н жиая и ТОІІІ."0 орі"аііизоізаііігая иатура должна 
была испытывать н обыкнов шіыя страдаиія въ дапныхъ обстоя-
тельствахъ». Поэтому мы ближе подойдемъ къ ІІСТІІІІ , если 
зам ти.м'],: когда Христосъ прйнядъ челов ческіп образъ, тогда, 
вм ст съ челов ческою душой, Оиъ пршіялъ также и чело-
в чсскую плоть, ие съ неба нринесенную И>п., но образован-
иую св. Духомъ во чрев Богоматери, и потому. стало бі.ггь. Оиъ 
нм лъ ие божествопныо порвы н .мусі.у.іы. а челов ческіс: 
подобио тому, какъ Опъ ІІ Л.М.И.ІСЯ in. піпц для продолжопія 
лпізпи. должспъ былъ совершаті. движ ні для перем пы м ста, 
спать для ітродоставленія покоя Своему т лу, такъ п посред-
сгвомі. нервовъ Опъ испытывалъ боль нли пріятпыя чувства, 
и іюсредствомъ мозга—радостныя или горестиыя представле-
пія: а такъ какъ т ло Его тіе было испорчено гр хомъ, чуи-
ства не были притуплсіш, а богочслов чсская душа отлича-
ласъ абсолютно—совершоипою воспріимчіівостыо къ самымъ 
ТОІІКІІМЪ п н жнымъ впечатл піямъ, то, безспорію, во время 
Своой земной жизіпі п па крест Опъ пспытывалъ неивм римО 
большія страдапія, ч мъ сколько можетъ пспытать ихъ обык-
іювениый смертный. Прсдставівіъ себ , что мы спустйлись въ 
мрачиое подзсмсльс і;ъ самымъ отъявлеііпымъ злод ямъ; про-
клатія и брань постояипо оглашаютъ воздухъ; въ н прерыв-
ііі.іхі, ссорахъ п спорахъ, іісполіісшіые глубокой неііавіістіі, 
то.іы.о іі ду.мающіс, что о грабслсахъ да убійствахі.. •mi от-
п ты люди влачатъ свою жизнь въ повообразимои грязп и 
порок . И в ъ хакомъ обществ , і.-аісъ бы прйкованніый къ нему, 
долженъ бвглъ бы проврдить своп діш п ііитаться скудиою пи-
щеы благовоспіітаниый, н жный и чувствителыіый челов къ. 

8 
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возросшій въ благородномъ христіаііском'ь ссмсйств , съ изы-
еканшлмъ вкусомъ ко всему прскрасному п доброму! Одпа 
только мысль о такомъ, къ сожал нію, пср дко нстр чающемся 
на зем.гіі. иесчастіюмъ пбложеніи глубоко потрясаотъ name 
сёрдце. Кто сщс пе иотерялъ сіюсобпостп безпристрасгааго 
взгляда въ глубину своей души, тотъ долж нъ прйзнать спра-
вёдливость укоріізіісиііыхъ словъ пророка: «отъ подоіины иогп 
до темени головы п тъ у пихь здороваго мі.ста»; и еслп иаіпа 
праведиость является предъ Бого.мъ подъ образомъ загрязігеи-
пой одежды, то ч мъ же оказываются ііаши гр хи? Представьтс 
себ теперь бозчпслоіиюс мполхество злод яиій, совсріпаемыхъ 
въ одпиі. допь. плп хотя только въ ОДІІІГЬ ЧІІСь; іірпслуіііайтось къ 
Ііа.і.ііірающпмъ воплямт, п воздыхаиіямъ, дсиь и почі, восходя-
щимъ отъ земли кі. иебу, п вы согласптесь, что мы употре-
бпли еще слабое сравііепіе для выражешя мыслп о тяжести 
неповиннаго страдаиія. Вы уб дитесь, что намъ не достаотъ 
словъ для обозпачеііія впечатл пій и чувствоваиій Бога. страп-
ствующаго по пашей юдоли плача, называ мой землею.—увп-
діт' и то, что ПОДЛІІІПГО только божёственно всемогущество 
ш. состояиіп было ігеренести вс , продпазпачсііиыя Едипород-
пому Сыну, тягчайшія страдапія. 

Вообще, такое воззр ніс, по которому Богъ можетъ поре-
носить страдапія и сі:орбіі, такъ сказать, съ шутливою лег-
костыо, н смущается солпптелыіымъ родствомъ съ раціоиа-
лизмомъ, для котораго Богъ является самозамкнутьшъ и пе-
способпымъ ИІІ къ какому живому проявленію абсолютомъ. 
По ми пію раціоналпстовъ, неііристойіго іірпписывать Богу 
челов ческія иозбужденія, гн въ ІІ.ІИ любовь. ревность и.пг 
мщсиіе; это значило бы ннзіюдить Его въ разрядъ смертпыхъ 
существъ; Онъ есть абстрактное. пдеалыюе, соверіііенігіійіпос 
Существо; всякая же д ятелыюсть и ішсчатлитольность прсд-
стаііляотъ собои одиостороітео, посовсршоіііюо и иодостойпое 
ВысбчайШаго Существа явлепіс. И, вотъ, опи прсдлагаютъ че-
лов честву мрачный образъ Будды, какъ высочайшее вопло-
щспіо Божества. Погрулісішый въ свою ішрвапу, опъ равпо-
дутио смотритъ па земпыя страдапія и р іііителыю отрицаетъ 
всякое участіс (песуществуіощаго) Промысла въ ихъ упнчто-
женіи, иліг, по крайней м р , умёньшеніи. Ио если гіочтепыый 
звапіемъ божества Будда пе способепъ пи къ какому гн ву, то такъ 
же неспособепъ опъ и ии къ какой любвп; равіюдушпый къ чело-
в ческівгь іірегрі.іпоіііямі,. оиъ ие слышитъ такъ же и ии-
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какихъ модитвъ; пи любнть его. пи бояться мьт, поэтому, не 
кожемъ, no долиліы такжё над яться и па получоиіо отъ иего 
чего-либо. а только корректно проводпть свою жпзпь по есте-
стііеііішмъ зайонамъ тяжестй п движенія, ев та й электрпче-
ства, ибо у такого бога, которыи ие чувстнуетъ ни радостп, 
ни скорби отъ челов ческой жіізіпі, и тъ аикакой мора.іыюсти. 
А что. именно, такой богъ пользу тся пр иМущ ственнымъ 
уважепіемъ у совремешіиковъ,—это вполп попятио. Для все-
ц ло проіттаниаго гр хомъ и, притомъ, съ сожженной со-
в стыо челов ка. такоп богъ песравііснію сговорчпв с. ч мъ 
лпчт.іГі, живой іі горящій ревпостыо бпблонскіи Богъ, ІІоторый 
есть «поядаіощій огнь», Который пе считаетъ гр шіпіка не-
виннымъ, Который «пбс щаетъ гр хп отцовъ до четвертаго 
кол па» въ потомств ихъ п Который въ свое время потре-
бустъ отъ вс хъ людей огчота въ ихъ д лахъ, словах'і) и по-
мышленіяхъ. А таісі. какъ люди сознаютъ, что оип заслужилп 
гы въ святого и правосуднаго Бога, то п стараются себя уг -
шить т мъ, что заслопяютъ пстішііаго Бога воображаемьшъ, 
иодобио п которой птпц , прячущеи свою голову въ песокъ 
съ ц лыо укрыться отъ охотппка. Впрочомъ, онп ПОМІІОГО 
пріобр таютъ этимъ, такъ какъ в руютъ ли опіі т, гп впаго 
илл въ равнодушна.го Бога, отъ того пс умсныпатся мірскія пе-
счастья п скорби. Рано лп, гюздію ли, но каждыи изъ иасъ 
доллсепъ будегь ііокііпуть все, чтб дорого ему въ зсмпоШ) мір . 
Что намъ приэто.чъ должпо служить велпкіімъ ут шетемъ со-
зпаіііе, по которому страдаиіе пропсходптъ ие попущопіемъ про-
гіі ваііиаго ііашпми гр хами Бога, а только стпхішіымъ д й-
ствіемъ разуміюй и заботлпвои природы. илп ц лесообразпо разви-
вающихся изт» матеріи закоиовъ,— этого поиять мы пе йожемъ. 
Да! Если улсъ мы дблжны страдаті., то намъ, по крайпеи м р , 
хот лось бы зпать: почему, для какой ц ли и отъ кого, именно, 
ііроисходптъ страдаиіе, а пе мучпться постояіпіоп заботой о 
томъ, что мудрая, но сл пая природа губптъ насъ внезашю п 
ііезаслужеііпо. Одпішъ словомч>, памъ бол е в ликймъ и досто-
лселаііиы.мі, являстся Живой Богъ Откровепія, чЬ.мі. і.-акоіі-то 
бездупіиыіі истуканъ! 

Но почему же крестная смерть? Потбму, именно, что эта 
смерть считалась позорп ишпмъ наказаніёмъ, а крестныя страда-
ніяію ихъ мучителыюстііеще ие ші ютъ себ равныхъ. Для пасъ, 
благодаря Распятому, крестъ является велпчайшей святыпею п 
предметомъ набожнаго поклоиеііія. Но, чтобы представііть себ 

8* 



— 1 0 0 -

хоть сколько нибудь улсасъ и позоръ крестпыхъ страданій, по-
ставьте себя. если то возм:о;кно, на точку зр иія, напр., римлянина-
язычпика и спроспте: ч мъ ему долженъ былъ предстаилиті.ся 
крестъ? Мы немного приблизимся къ его іюішмаііііо, если на 
м сто креста постаспмъ иііквпзііціоітое іюлесо, илп ішс лпцу, 
ііли что-либо подобпое. Ріі.дгляіііінъ ие зиалъ піічсго бол е по-
зорпаго по сравиеиію съ крсстпымп страдапіямп, такъ что, no 
словамъ Цпцерона, даже «самое ііазваиіе креста да удалптся 
пе только отъ т ла римскаго гражданйна, но п отъ мыслей 
его, отъ очей и слуха»: nomen ipsum crucis absit non modo a 
corpore civium Homanorum, sed etiam a cogitatione, oculis, 
auribus. Тотъ ж ппсатель называетъ распятіс crudelissimum te-
tciTimumque supplicium. Facinus est. продолл;аетъ онъ, vinciri 
civem romanum; scelus, verberari; prope parricidium, necari: 
quid dicam in crucem tolli? verbo satis digno lam nefaria res 
appellari nullo modo potest. Для іудеевъ ужасъ креста иыра-
Л ается словаші: «ііроклить всякъ. иисяй па дреи !» Подлпшю, 
Распятый на Крест слулсилъ «іудеямъ соблазіюмъ, еллниомъ 
же безумі мъ»! Осм люіся ли посл этого сказать, что еще 
пе переполнена была горечыо чаша Его страдапіп, п что Oii'b 
ие до конца возлюбилъ челов ческій родъ? Теперь же отр заш.і 
вс путп къ такого рода возраженіямъ, й, разу.м ется, иіі пслам-
скій, ші буддіискій лжепррроки никогда пе могутъ вщержать ті-
какого съ Нимъ сравненія.Эта позориая и тягчайіпаи с.морті. иужиа 
была для прйгвожд нія къ в чиому позору гр ховъ и злобы чело-
в ческихъ, для того, чтобы тяжестью Его крестиыхъ страдаиій 
закоіюпреступные людп изм ряли страшпуіо глубппу гр ховиой 
бездиы. въ которой они мучплпсь долгіе в ки, и которая го-
това была поглотпть ихъ павсегда. Этою смертыо пропов -
дуется безм риос мплосердіе рожіе и вышеотеческая Его къ 
намъ любовь, потому что Оиъ предалъ за насъ иа смерть 
Своего возлюблеішаго Едпнородиаго Сыиа. добровольныя стра-
дапія Котораго еще бол е уб лсдаютъ иасъ въ нвоц н нномъ 
ІИМИЧІІІ и значеніи Самой іКертвы. 

Но почему же Онъ пепрем ііію долженъ былъ вкуситі, 
смертЬ, а ие былъ снятъ со -креста, илп ие сошелъ съ псго, 
чтобы впосл дствіп съ болыыпмъ усп хомъ продоллсать Свое 
благов стіе? Потому п для того пашъ Спасптель вкусилъ смерть, 
чтобы сразиться съ ией п притулпть ея жало. Если бы Опъ 
не умеръ, то и не довершилъ бы д ло чслов ческаго искуп-
леііія. Онъ умеръ — еслп смотр ть па событіе только исто-
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римоски—потому, что Его смертп добились враги Его, ока-
завшіеся бсзчувстветіымп къ Его страданіямъ п т мъ под-
писавіпіе свои смсртпый приговоръ: «кровь Его на пасъ»... 
Опъ не сошелъ со креста по совершеііпой бозполезностіі этого 
чуда для обраіцепія окамен лыхъ сердецъ. хотя безумпые рас-
шіиателіі и говорили между собою, самп пе зпая, къ чему: 
«РІІІЫЯ спасе, Себе ли ые может7> спасти; аще Царь Израплевъ 
есіь, да снидетъ пып со креста, и в рубмъ въ Иего» (Мо. 
XXYII, 42). Говорилп. молсетъ быть, допуская эту страшпую для 
себя возможпость: «а если Опъ сойдетъ? У с̂вли мы дозволпмъ 
Ему опять ходпть по страп и учиті, иародъ?» И, надо полагать, 
что. въ протпвпомъ случа , т. е., еслп бы Опъ тогда сошелъ со 
креста п продолжилъ бы Свое обществепиое служеві , посл днее 
было бы для Hero горше перваго въ разсужденіи Его душевнаго 
спокойствія и враждебнаго отіюшеііія къ Нему врагові.. Тогда 
мы увид ли бы предъ собою Страдальца, обречеіпіаго ііа. быть 
молсетъ, долгол тнія скитанія по городамъ и сслепіямъ пале-
стинскимъ, постояппо гонпмаго и мучимаго ііепримиріімыміі 
врагами, которыс, по гірпчііи ііеіістощимои пзобр татслыіостп 
челов ка—особсппо—въ соверіііеіііи злод яиіи, иашли бы по-
истпн адскіе способы къ усил нію Его страдапій, пока они 
ие вавершились бы тою ж Голго ой. 

Но причемъ же—продолжаютъ возражатёли—правосудіе, 
когда одинъ умираетъ за вс хъ? Мы, въ лнц своего прароди-
теля, преслуіііали волю Божію, мы гр іііилп, прилагая безза-
конія къ беззакоиіямъ, а платптъ за пихъ другое Лицо,—бо-
жествеиное, правда, по только пс мы самп.—Справедлііва-ли 
такая уплата? Возможйа ли опа, по суду неумытной Еравды 
Божіей? 

Изъ разсмотр нія певозмолшости для челов ка самоискуп-
лепія, по выіііеіірпведсішымъ соображеніямъ, легко получить 
отв тъ и иа это возражеще. Только смерть праведЕшка и. 
прптомъ. такого, какпмъ является Едііиородпый Сынъ Б,ожій, 
могла искупить челов чество и даровать ему в чиую ждзнь, 
Сл дователыю, выходъ изъ дплеммы: іілп вс должиы нав ки 
попібпуть. или за іпіхъ долженъ іюстрадать Едиіюродный Сьшъ 
Божіи,—ссли д йствительно доллшо было состояться пскупло-
ніе,—открывается только въ стороиу Голгооы: Опъ одинг дол-
жепъ былъ пострадать за вс хъ. Смущающсе возраліателей 
зам стптсльство въ страданіяхъ пе даромъ было искоші сродпо 
челов ческому сердцу, ііиаче мы пе встр чалпсь бы съ шімъ 
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не только въ подзаконной, по п въ языческпхъ ре.іигіяхъ. 
Прйпомнимъ пророчсство п вм ст отъ в чпости прсдоітрод -
леипуіо о нащеШ) искупденіи истипу. такъ р шито.п.ио выра-
женнщ іудейскимъ псрвосвящешшкомъ: «упе ссть», говорилъ 
онъ, «да динъ челов къ умретъ за люди, a пе весь языкъ по-
гиоиетъ». Это правило, гіовторя мъ, было обіцимъ почти у 
каждаго парода, п въ іісторіп ие мало іірим ровь, служащихъ 
его подтверл.-деиіемъ. Сыновья праотца Іакова продаютъ невин-
наго своего брата въ Епшетъ—съ мыслыо: «лучшо пусть одіпгі. 
умретъ за братьевъ». Принявшіе на свой корабль пророка Іону 
пловцы бросаютъ потомъ ero, ио жребію, въ море съ тою ж 
мыслыо: «ііусть лучше одпиъ умпраетъ за вс хъ», и спасаются 
отъ страпшсш бури. Въ пылу благочестпвой ревпостіі ІІІІ І.Ъ 

Ларопа, Финеесъ, поражастъ іізраильтяііііпа за безстудиую 
связь съ моавптяпкой.—п смерть одпого спасаетъ іич-ь стапъ 
народа Божія: «ио весь языкъ погпбаетъ». Въ войп съ фи-
ліістіімляііамп ІІзраилі.тяпе выставляютъ па единоборство съ; 
Голіаоомъ Давида, и іюб дою іюсл дпяго иадъ первымъ р -
шается псходъ воиііы. б зъ столкновенія вра:кдсбиыхъ сплі.. 
He одшп. іи Моисей предстательствуетъ за свой пародъ па 
( ИІІІІІ. и пл менною молитвой умилостпвляетъ прогіі влеіінаго 
Бога, хот вшаго іістрсбпть в роотстуііііііі,оі'.і.? Все это были 
люди,—п. одпако. съ такимъ могущестиеііиы.мъ дерзновеніемъ 
лредъ Богсвгь! 

Чтожекасаетсядревііе-языческой религіи, то п въ иой встр -
чаются трогательные прпм ры зам стптельства въ страдапіяхі, 
ііеповіипіаго за виновньіхъ. Такъ, папрпм., иъ Эсхияооомъ 
«Промете » Меркурій обращается иъ скованному и.гі.тті. съ 
такііми (моиамп: «пс думай, чтобы твоя казнь окоіічилась 
йреждеі ч мъ Богъ пршіесетъ Себя въ жертву, чтобы зам -
нить тебя въ твоихъ страдаміяхъ, и доброволыіо захочотъ 
сііпзойтп радп тсбя въ жидищ Плутона, въ мрачпыя бездпы 
тартара». Зпамеііптый Эврщидг посвятилъ ц лых і. чсгілре тра-
гедів попоколсбимой в р древипхъ въ зам стптельство стра-
дапіи. Одиа изъ его герошіь, Аяьцеша. идётъ иа смерть за 
своего жеппха, другая Ифигепщ—за греческую армію и пр. 
Изъ устъ всего до—хрпстіапскаго челов чества раздается. по 
характ рному выражепію одыого изъ агюлогетовъ, согласиая 
la melodie cles soupirs, чаяпіс свяхого Искупителя^ іім юіцаго 
Сіюими страдаіііучліі очистить людой отъ гр ха и иріімприть 
ихъ съ Богомъ. 
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Итакъ, мысдь о зам стительств въ страдаіііяхъ не пред-
срсавлдетъ собою чсго-либо противор чупщго ллітойскому опыту 
и чолов ческому созііаііію, особенііо, еслп прііпять въ сообра-
женіе аналогичвые случаи расіірострапошя въ чолов честв 
всевозможныхъ знаній, открытій и изббр т ній, которымп поль-
зуются вс , и,' одиако, никто и пикогда ие соми вался вгь своемъ 
прав —насл доваті. пс имъ, а друппш пріобр топиыя блага. 

У возражателвй остается ещс одпа (какъ было уліо пока-
зано выше, пе ііеііриступпая) позіщія. съ которои оііи продол-
жаютъ свои ііаиадспія па «жесткоё» учепіе объ искуплеши) 
это—страдаіііе п смерть Левгтнаги за виііовііыхъ. He отри-
цаемъ ^акоіпюстіі протеста со сторопы естествеянаго чслов -
ческаго чувстг.а при тід страіііпои голго скои Жертвы. Логика 
разЬуждешя зд сь прямав ясна: страданія и смертьсуть"«оброки» 
гр ха п, въ это.мі. смысл , они соверіііеиио ум стны по отпо-
шенію къ гр шііпкамъ: по предъ ііами аевинный п свят шпіи 
пзъ самыхъ святыхъ, Богочелов къ—Христосъ: почему, для 
чего-же Оиъ. п.мсшю, страдаетъ и вкушаегі. мучито.іыгі.Гішую 
смерть? 

В'ь только что сказанномъ памп выше содержптся уж не-
лолпын отв тъ п па эти вопросы. Историчоскіі, въ даняыхъ об-
стоятельствахъ времеии п м ста, средп таіліх'і., л.моіпіо, лю-
дей/каки.мп въ большипств былъ окруженъ Спасптель, по всему 
складу Его земпой ллізип, пропзошло іімсііпо то самое, что н 
дблжно бы.ю цройзойти. Ио, кром іісторической, падо пм ть 
въ ііііду еіце и другую, бол е вал;ную въ ііастоящсмъ случа , 
догматическую (поскольку, конечпо, можно въ отвлочепіи мыс-
лпті. догматъ отд лыю отъ псторіи) точку зр пія па предметъ, 
съ котороп совершенііо удовлетворительно разр іпаіотсл выше-
указаішыя иедоум иія. Искупить насъ отъ гр ха съ .его по-
сл дствіями могъ только Бещтгиный Христосъ Сііаситель, 
потому что, еслп бы (предполагаемый возраженіемъ) пашъ 
Искупитель им лъ па Себ хотя едва уловп.мую т нь гр ха, 
то ис только ііс могъ бы сд латься нашимъ ІІскупителемъ, но, 
перв е пасъ, еще и Самъ нуждаЛся бы in, гісі.-уплеиіи. Но, 
говорятъ, ііевііішая Жертва^ всетаки, громко вопіеть къ Болаю 
іфаиосудію, ііодобпо тоыу, какъ, по словамъ Самого Бога, кровь 
ііевііііио убіеішаго Авсля вопіяла къ исбу о возмездіи пре-
ступнбму братоубійц . Итакъ, предъ памп трудпый оонросо о 
правосу0nt. Еожге.мъ. 

Правосудіе, говорятъ, состоптъ въ наказаніи престуііт.іхі. 
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и въ ііаграаденіп доброд телыіых'і. и, прптомъ. такъ, чтобы 
первое й посл діісс паходились 6ъ TOMHOMJ. соотв тствіи СЪ 

пороко.мъ п доброд телыо. Сл доватслыю. кто убиваетъ, тотъ 
и самъ Бовинецъ смертп. «Н тъ».—восклицаютъ (особеиію те-
перь, иооіцрясмые «шшятою сов стыо!») тысячп другихъ, «это— 
варізарскос иаказаніе, которому отошло врсмя. Кара но должна 
стпрать престушшка съ лпца земли, а только д йствоваті. на 
нсго въ воспптатслыюмъ смысл ».—«Это сбвершенная ложь», 
возражаютъ третыі: «кто умерщвляетъ, тотъ должоігі. и самъ быть 
умерпщленъ». «Око за око, зубъ за зубъ», таково мос попятіе о 
праіюсудіи». Так. образомъ, въ иачал спора—и столь р пштсль-
ная протшіололшость взглядові)! Но пойдемъ дальше: «око за око, 
зубъ за зубъ». Па псрвый взглядъ все это такъ ясно п оире-
д лснпо; совершсппо сстествеіпю: одіпіакоио іірестуіілеиіс со 
сторопы вс хъ п равпое правосудіе для вс хъ. Однако, при бол е 
илл мчпвомъ отіюшепіи, д ло обстоитъ далеко пе такъ. Предста-
вимъ себ . что, при одііиаковыхъ обстоятельстиахъ, б дняіл» и 
.міі.і.ііоиеръ ПОХПТІІЛІІ іізв стпуіо сумму деиегъ. Должиы ли іюхп-
титоли подвергиуться одііпаковому наказашю, плп не должны? 
«Н тъ, восклица тъ одііиъ, это было бы песправедливо. Этотъ 
рабочій укралъ по ыеобхоішмостп, оігь пе получилъ надлшка-
щаго восшітаиія и, сл доиателыю, два ли давалъ себ иол-
ный отчетъ въ зиачепіи своего нехороіиаго простуіік-а; при 
томъ иадо пм ть въ виду горс ого жены и д теи. которыя, 

в дь. нп въ чемъ псповпнны. Наобороіл., міілліоиеръ не тер-
п л'і. никакой особой нуэды; оиъ в далъ, что творилъ, и по-
тому, безъ особыхъ заботъ о сытой сеыі̂  , МОЛІОТЪ отсид ть 
значитслыіо болыиій, по сравііоиію съ иазііачеппымъ для б д-
няка, срокъ тюрсмпаго заі:ліочоііія». «Вотъ ужъ, іімспио, иаобо-
ротъ», возражаетъ сл дуіощій: «мплліоперъ иаказывается песораз-
м рио строго по сравпепію съ рабочпмъ. Подуыайте только о томъ, 
'что пролотаріп писколько пе смущаетсясвоймъ ііаказаиіс мь. Что 
за ііаказаиіе ему тюрьма, когда въ пей содерлгапіе его несрав-
іюііпо лучшс, ч мъ дома?! Совс мъ въ иномъ полойс ніи бога,-
тый. Опъ гораздо бол е страдаетъ въ тюрьм , да, сверхъ того, 
представьтс себ тялхесть проистекаюиціхъ отсюда для соціаль-
наго ііолол епія богатаго ііосл дствій; срамт. для его семеиства 
и пр.»—Но вотъ еще прим ръ. Иредъ иамп два лица вт, совор-
іпеііііо одимаковош. положеши, одпого іюспитапія, равпыя по 
своему состояііію, роиесиііки и по иозрасту. Оии соиориіаіотъ 
одижаково преступлені и іюдиергаются равпому ііаказаиііо. 
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Ho кто же думаетъ, мто паказаніе одинаково для обопхъ? Со-
отв тственнб съ болыпеи ііли меііыпей чуистиптелыюстыо и 
йакаааніе однимъ будетъ исрсиесепо легче. ч м-і, лрупімъ. Если 
мы хорошепько объ этом'і, поразмыслимъ, то должны будемъ 
согласпться съ т мъ, что ещс ппкогда челов къ ис пропзно-
€илъ безусловпо-праваго суда!—«Бол е всего заппмала меня одиа 
зіьтсль»,—говорптъ по лігпюму олыту лаіпъ велпкій писатель,— 
«і.оторая потомъ пеотвязчішо лресл довала меня во все время моей 
•л.чкши in, острог . — МІ.ІСЛЬ отчасти леразр іпимая,—иеразр -
шимая для меня и теперь: это о неравенств иаі.-азаиія за одни 
и т же прсступлеиія. Правда, п преступлеігіе ігельзя сравиить 
одпо съ другимъ, даже приблпзителыго. Наприм ръ, и тотъ и 
другой убплп челов ка; взв шепы вс обстоятельства обоихъ 
д лъ; и по тому и по другому д лу выходптъ почти одио на-
казаиіе. А мелсду т мъ посмотрптс, какая разіпща въ преступ-
леніяхъ. Одппъ, паприм ръ, зар залъ челов ка такъ. за шічто. 
за луковпцу: вышолъ иа дорогу, зар залъ мулшка про з;каго, 
я у него то и всего одіш луковпца. «Чтожь, батька, ты мопя 
посі.ілалъ на добычу: вонъ я му і.ика зар залъ и всего-то лу-
ковицу пашелъ».— «Дуракъ! Луковииа—анъ копейка! Сто 
душъ—сто луковицъ, вотъ-те и рубль»! — А другой уип.ті.. 
заіцпщая отъ сладострастпаго тпраиа честь нев сты, сестры, 
дочерп.—Одііиъ убилъ по бродяжеству, осажда мый ц лымъ 
полкомъ, сыщиковъ, защищая свою свободу, жизпь, нер дко 
умпрая отъ1 голодиой смертп; а другой р лсетъ маленькихъ д -
той пзъ удовольствія р затъ, чувствовать па свопхъ рукахъ пхъ 
теплую кровь, насладііться ихъ страхомъ, ихъ посл дипмъ го-
лубипьпгь трспетомъ подъ самымъ ножомъ. И что же? II тотъ 
и другой поступаютъ въ тужс каторгу. Правда, сстъ варіація 
въ срокахъ присуждаемыхъ ііаказаиій. Ыо варіацій этихъ, срав-
пительпо, пе мпого; а варіаціп въ одномъ п томъ же родіі 
иреступлспій—бозчііслешюс мпожсство. Что характсръ, то и 
варіація. Но положішъ. что ііріімирііть. сгладпть эту разницу 
нёвозможно, что это своего рода ііоразр іпимая задача—ква-
дратура круга, положпмъ такъ. Ыо еслибъ даже это нерав н-
ство и ие существовало,—посмотритс па другую разлйду, аа 
разницу въ самыхъ посл дствіяхъ наказанія... Вотъ челов къ, 
который въ каторг чахпетъ, таегь. какъ св чі.и: и вотъ другои, 
который до поступл нія въ і.чіторгу іі no зналъ.даж ,- что есть 
на св т такая развеселая жйзнь, хакой пріятный клубъ разу-
Да.іыхі. товариіцсй. Да, приходятъ въ острогъ и таіле. Ботъ, 
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иапрпм ръ, челов къ образовашгын, съ развптои сов стыо, съ 
созііапіемъ, съ сердце.мъ. Одиа боль собствениаго его сердца. 
прежде всякпхъ наказаній, убьетъ его свопмп мукамп. Олъ 
самъ собя осудптъ за свое прсступлеыіе безпощадп е, бе:;л,;і-
лости е саыаго грозііаго закона. А иотъ рядомъ съ нимъ дру-
гой, который даже п не подумаетъ нп разу о соверіііоіпіомъ 
пмъ убіиств , во всю каторгу. Опъ даже счита тъ себя пра-
вымъ. А бываютъ п такіе. которые парочпо д лаютъ пресЛуп-
лепія, чтобы только ііопасть въ каторгу и т мъ избавиться оть 
ііесравііеішо бол е каторжиои жпзіііі па вол » {Достоевскш, 
Полное собр. сочлп. Спб. 1883 г. Т. 4, «Зашіскп пзъ мсртв. 
дома>, стр. 45—46). 

Итакъ, будучи ие въ состояпін произвссти правый судъ 
ві. ііаіпііхъ жит йскихъ д лахъ, осм лимся ли предііисыиать 
БЬгу образъ Его цравосудія? «Д ло, которое д лается наіиею 
жизнью», справедлпво разсуждаетъ выводішый друпі.мі, іга-
птимъ ппсателемъ н кій княЗь, «все д ло, в сь с.мысль эхош 
д ла пепопятепъ п ие можегь быть понятенъ ми ... Все это 
іюпять, понять все д ло Хозяшіа не въ мосй властп». Мы пе 
въ состояніи правплыю взв спть пашу вшіу по отпошепію къ 
Богу, ио мол.смі, опред лить ея глубііиы и разм ра, ея рода 
и свопства; для этого мы должны были бы осіювателыю знать 
Его сущсство. Ыо мы зиаомъ только одію, что мы виііовпы! Те-
перь, Хрпстосъ, в даюпцй разм ры и посл дствія нашпхъ гр -
ховъ, доброволыю хочетъ взять пхъ па Себя u удовлотворпть 
за ыасъ требоваиію в чпой Правды. Это ли пссправедливо? 
Но въ мвогов ковой псторіп челов чества (это мы ужё вид лп) 
паходится большое чпсло иріт ровъ самоіюжортвоваііій, какъ 
п тспорь пхъ довольио встр чается въ жпзпи, — когда мать 
спасаетъ своего младенда. мужъ—жену, другъ—своего друга: 
назовемъ ли мы это иеспранедливостыо? Вотъ челов къ, до-
броволыю дающій поруку за другого; разум ется, поручитель-
долженъ іісііолііпть своо слово: иазовемъ ли мы и ото неспра-
ведлпвостью? Ботъ, командующй военнымъ отрядомъ видитъ. 
что, по ошибк его сотоварпща, войско подворгается страшпой 
оііаспостіі; тогда оиъ выводнтъ изъ засады своихъ солдатъ п, съ-
опаспостыо для жизни, бросаётСя па спасспіо ближішхъ: пазовсмъ 
лп мы это несправодлииымъ? Пли еще: сердоболыіый богачъ упла-
чивастъ болыіюй долгъ за иеимущаго б дпяка: справсдлпво ли 
это, или и зд сь пбіграні всяікагр правосудія?.. Ыо вотъ прихо-
дихъ въ міръ Господі. и какъ бы таі.ъ говоріггъ гр шішкамъ: «вы 
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паходіітесь въ ііеогілатиоиъ долгу иредъ Моимъ небесйымъ 
OTUOM'I). Я Самъ уплачу за васъ, а вы посл того будете 
^іоііми». Мы, во всяком-ь случа , свободны пли прппять даръ 
святой любви, или отісазаться отъ пего словами: «пе. хотимі. 
Твоей помощи, да п пе думаемъ, чтобы мы были что-либо 
доллшы Твоему Отцу; мы иад емся обойтпсь СВОІІМІІ собствеи-
т.іміі силами».Но такъ говорить о божественнрмъ правосудін— 
зиачитъ допускать зав домую ложь, пбо поігятія: гр хъ, ішпа, 
правосудіе, отв тствсшюсть, иаказапіо, посредшічество, безко-
псчпо превышаютъ пашъ ограііичепііый разумъ въ сво мъ бо-
жественномъ соворшопств п въ таііііствеіиюй пспзсл дпмости... 

Положеппос во гробъ пречпстое т ло Господа, по свид толь-
ству Ппсапія (Д яп. II, 27), ие подверглось тл пію. Это слул:іітъ 
фактическймъ доказательствойъ того, что смерть Его пе пред-
(т.іііляла собой окоичателыіаго отііадепія т ла отъжизнезшаго 
союза съ душею. Но это была д йствительная, а пе мнимая 
смерть, потому что д йствптслыю ііаступило то разд леиіе 
душп съ т ломъ, по прпчин котораго гіосл диее освобож-
дается отъ своего слулсебиаго, въ зпачоиііі органа, отношеиія 
къ душ , такъ что т ло и душа, будучп предоставлеиьі самимъ 
себ , опред леііиос вромя пробываютъ въ поио . Поэтому 
можно сказать, что восіфесепіс разр шпло Ему увй смбртй; 
Крестііыя страдаиія закопчплікл, моментомъ CMepraj и воскре-
сеніе указывастъ па пихъ, какъ на уже завершнвшіяся (Д яп. 
II, 24). Истшіпая емерть, по пс поб да смерти надъ Ум р-
пшмъ, и въ смерти бол е уже шікакого суда, какъ настуІЕаетъ 
опъ для умирающаго гр шііпка въ тл піи его т ла. Оиа есть 
сморть въ сшзртп, псотразпмос й для вс хъ равноо испытані 
жала смерти. «Безсмершный*, по словамъ церковиой іі сііи, 
«смерть іюгубгілъ смертію Своею» (Ирм. 8 гл. въ субб. па утр. 
п. 5, Слава). Для обыкіювсшіаго челов ка, которыи провелъ свого 
жизнь согласпо съ Закономъ БО;КІІІ.МЪ, правда, еще до смерти 
паступающее тл піе молсетъ представляться Л слаппымъ блапі.мі., 
пбо тл піеыъ-то, іімепгіо, и обусловливается прославленіе. По-
добио тому, какъ пшеппчиое зерио пе лолгетъ пропзрости, если 
пе сгніоті. въ земл (loan., XII, 24), такъ и чолов чоское 
т ло. Но этпмъ же тл піемъ свпд тсльствуется и о тяготі.іііи 
страпіиаго проклятія падъ гр хомъ (Быт. III, 19), пбо въ тл -
ліп особенно силыіо заявляетъ себя ужасъ смертп. Что по-
с яно; то с ется, правда, съ падсждоіі, однако, с ется no въ 
честь (1 Кор. XY, 43). Соворшеііпо въ иномъ состояніп нахо-
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дился погрсбсппыи Спасптсль. Прсчпстое т ло Его пе должпо 
было для своего прославлепія подпасть тл нію. Какъ Его 
смерть была несомн квымъ фактомъ, такъ, ие смотря на раз-
лучепіе съ душею п на окопчателыюс прокраіцоніо всякой 
д ятельностп въ мір , бсздыхаііпое т ло Его дііішшлсски 
гіоддёрживалосБ жизненною сплой Его духа; ибо только по-
тому т ло подііадаетъ тл нію, что остаотся ііокішутымъ жиз-
ноітою СІІЛОП духа. Даж и та малая частица ііаіиого праха, 
съ которой н когда ііачистся прославлспіе ігаиіпхъ т лъ, от-
шодь по дііііампческимъ д йствіемъ пашего духа прсображается 
изъ истл иія въ пстл піе: это творится исключитолыіо одипмъ 
Вожіимъ исемогущестиомъ. 0 Христ же глубокомыслешіо и 
правіілыю такъ выражались дрешііо отцы и учптели церкви: 
т ло и духъ Спаситсля, даи:о и въ разлуч ніи одію отъ дру-
гого, содержались Его Божествомъ. Этп.ми словами выражается 
ыысль, что п самыи духъ Его дііііаміічоскп способствовалъ 
нетл нному состояііію Его т ла. Честыо и плодоношеніемъ 
;І:ІІ;ІІІІІ ОІ.І.ІО riiiimormie Сііасптеля иі, царство мсртвыхъ; 
честыо іі благоухаиіемі. я былъ такъ жб и .могилыіыи сонъ 
Его т ла. Залитая ііотоі:аміі слезъ и і.роии, мать-земля ііри-
няла теперь со кроста въ своп и дра первое пі ло, отъ котораго 
пе пролплпсь въ иее, какъ отъ гр шпыхъ ся насельникбвъ, 
потоки т.і нія. И отъ крови этого праведнаго Авсля зомля, 
правда, взяла свою долю въ часы Его ужаспыхъ страдапій и 
крестіюи смерти. по взяла. какъ безц ііпый залог7> своего бу-
дуіцаго прославлёнія, пбо п ііоодуіііевлеііпая тварь им етъ 
участвовать въ «откронеіііи сыпонъ Божіпхъ» (Рпм. Д'ІІІ, 19) и 
по-своему паслаждаться илода.міі голго скаго жертвоіірііііоіие-
пія. Итак'і.г земля иршіяла каіп. бы въ залогъ Его пречистое 
т ло, а въ прспсподпомъ мір Оиъ пребывалъ Своего дуіпею. 
Но вскор долженть быіпь наступить обм нъ иалоговъ. знаме-
пующіи собою пачало прославлспія. 

Воскресенісмъ Свопмъ Хрпстосъ порешелъ ъъ прославлеи-
ное состояпіс. Бпрочомъ, посл дпсс ііачііпаотся п сколько ра-
п о того радостпаго утра, въ которое Воскресшій явился мп-
роіюспцамі. п апостоламъ. Когда Ппсаиіо говорптъ о шісше-
СТВІІІ Спасптеля въ іірсіісііодііюю для освобождепія томпи-
іііііхея тамъ узнйковъ (Еф. IV, 8—10), то словами: «пл нилъ 
осп ІІ.ІІІІГЬ» и пр. яспо свид тельствуетъ не о поко , а объ 
искуігательномъ подвиг ІІоб дит ля ада п смерти. Церковь 
по безъ осііоваііія заключила, что Своимъ іііісшествіемъ во 
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адъ Господь обезоружилъ кпязя тьмы,—событіе, по свид тель-
ству того же писанія, несомн нно соедшіяомое съ поб дой 
Христа иадъ смертыо (Кол. II, 15) и предііосылае.мос Его 
просЛавленію (1 Петр. I, 22; Тит. III, 16). А все это есть 
уже проявлені д ятелыюстп и стід то.іьствуетъ о поб д 
Хрпстоіюй иадь с.мертыо. Есіи ж , въ і.опц коицовъ, писа-
ш мъ ука^ывается иа особоо явлопіо Хрпста душамъ. пахо-
дивіпимся въ узахъ со времени вссмірпаго потопа прп Ыо , 
то дашгыміі указаніями мы уііолііомояивасмся заключить, что 
все это иропзошло лишь по окоіічапііі промежуточнаго покоя 
и, сл дователыю, посл соединенія Богочелов чсской души 
съ органомъ ея д ятелыюсти. Это, пмопііо, ііастоичиво свид -
тельствуется при упонинаніл о посд дн мъ событіп: подлинно 
«о.ши опиюренныгп духом'ь Христосі) ИИІГ.ІСЯ уіюмяиутымъ ду-
хамъ (1 Петр. III, 18 сл.). Какъ в рію то, что въ указаіпіомі. 
м ст Пстрова послапія Оігь называ іся «ум рщвленнымъ ио 
плоти», такъ и оживленіе Его духомъ состояло ві, томъ, что 
Его т ло опять было воспрпиято духомъ и переіп.іо къ про-
славлоіііюй ппсвматііческоіі жизяи,—въ состояніе, которое д -
лало Его бол е бліізкпмъ къ царству духовъ, ч мъ къ сще 
пе цреображенной земл . Что же касается восі.-росепія, то оио 
служитъ откровеніемъ Его прославлсппаго состояпія для зсмли, 
подобио какъ и явлепіе т хъ умсршихъ, которыс воспрііііяли 
въ себя благодатиыя СІІ.ІЫ повой жизни, свид тельствуется 
толькр въ значеніи чудеснаго сл дствія воскресенія Хрпстова 
(М . ХХТІІ, 53). Нача.іомі. іірославлепія слулгитъ прославкмі-
ное оживотворепіе г ла, которое само по себ паходится вн 
связи съ еще ие ііреображеііпою землею. 

Воскрес ніемъ Христовымъопять открылсярай, «паки обпов-
ленъ истл вшій страстьми» челов ческій «образъ»; въ соб-
ств нномъ Своемъ Лиц вювый Ада.мъ явля тъ посл днюю ц дь 
нашего развптія, которое такъ злополучію было прерваио пра-
от ч скимъ падет мъ. Подобио тому, какъ помазанный Св. Ду-
хомъ Христосъ былъ возведеігі. въ пустыню для ііскуіпеиія отъ 
діавола (М . IY, 1 сл.), такъ и прослаилеипый т мъ ж Духомт. 
Святымъ Ош, аиляется Своимъ учеиикамъ ЛИІІІІ. посл того, 
какъ поб дилъ исконнагр врага челов ч скаго-спасешя. Нельзя 
земными м рами времени и м ста опред лять д пствія Хрпстовы 
въ пропсподией. Мы въ состояніи только озпачпть пред лъ, 
рапыие котораго ие могло ііропзогті татістисііпос сосдііпепіе 
между собою Его дупш и т ла: это—шічало третьяго дпя. 
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Прсждо ч мъ рапнимъ утромъ мпроноспцы ііапші пустой гробъ, 
мо;кетъ быть. въ тотъ часъ почп, когда потрясались съмыя оспо-
ванія землп (М . XXYIII, 2), п пропзошло—порв е всего въ цар-
ств духовъ—торжествеиное оікровеніе славы Боскресшаго. A 
потомі, у,і;е Опъ явился и на в мя , благов тствуя мпръ и ра-
дость в руюіцпмь въ Ного. Ып іг.и. евангельскаго пов ствова^ 
иія, пи по смыслу салаго событія воскресенія ис сл дуотъ, 
чтобы кто шюудь вид дъ Христа выходящимъ изъ гроба. Наобо-
ротъ, тапнствеплымъ отвалепіеыъ кашія доказывается то, что 
гробъ бы.гь пустъ. Самъ Воскресшій Свопмъ п рвымъ явленіёмъ 
женамъ выступаетъ въ сф ру видіімости лзъ Сиоеи духовпой со-
кровсшюстіі. Такимъ образомъ. явленія Воскресшаго па зом.іі. 
представляютъ собой скор о непзб жпыя покровсіпя уже со-
воршіівшагося Его прославленія, какъ того, іімоппо, требовалп 
условія Его существовапія па еще попрославлстшоп земл . Вс 
Его явлеиія посят-ь иа себ іісизб жпый отпечатокъ пріпіадлеж-
ности ихъ Высшему Существу. пзъятому изъ сферы д йствія зем-
ныхъ законовъ пространственности и т леспости. Подобио тому, 
какъ продъ кростііі.і.міі страдаиіими учеішкп вид лп н сколько 
мпговеній преиебеспую славу Господа иа авор , такъ, по воскро-
сепіи, огш встр чаютъ Его преображоппымъ въ вслпкол ііиую 
славу—непреходящій образъ Его бытія п ішлоиія. Теперь у:і;о 
ие оставалось пикакого сомн нія въ томъ, что Одинъ достпгъ 
ц лп чолов чоской жіізші п, такъ сказать, прпсталі! къ тихому 
бсрегу в чпости. Что же гіршюсіітъ Огтъ, являющійся тепсрь, 
подобпо вііезапному пос тптолю, пзъ далекой страпы, пока еще 
иаходящимся въ земпомъ страігствовапіп? Воскрссшій приноситъ 
«ц лоиаиія». іірпи ты отъ в чіюстп, залоги будущаго просла-
іисиін людей п всей твари. Опъ даруетъ теперь п.одлинно то, 
въ чемъ особсппо пуждалось челов чество, осуждеииое безъ 
этого откровспія па безнадежнос блуждаше между сиопхъ гроб-
ИІІЦЬ. Торжоствоііио васвйд тельствованнымъ иередъ ц лымъ 
св томъ должио было явиться то, о чемъ, хотя и во мрак за-
блул депій, лсчтали язычиики, и ч мъ жилъ богоііросв іцопііый 
Израилі.. He трудпо догадаться, почему цеоднократныхъ явле-
ІІІП Воскресшаго удостоились только т , у которы. ь ие совс мъ 
іюмрачепы были очи пхт, в ры, п которые смііроііііомудроіпю 
воспитали въ себ прибліізптелыіос разум ніе д лъ Божіпхъ. 

По особому д йствію Промысла и для утв рждснія Хр. в рьт, 
оти явленія расгюлагалпсь такъ, чтобы вігосл дствііі считаться 
(разум стся, н в рующими) за иаглын вылыселъ или за обманъ 
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•чувстиъ учсішкоиъ. Отрицатоли чудесъ тробуютъ дляііріг.шаііія до-
стов рности за пОсл дними предварительнаго засвид т дьствова-
ііія пхъ коміістсптпою кбшшссіей пзъ ученыхъ спсціалпстовъ. До-
пустимъ, что предъявлеіпюе требовапіе было іісіюлпепо. п ком-
миссія изъ паіілучшихъ спеціалпстовъ засвид тельствовала бы 
д йствптелыюсть чуда воскресеиія Христова. Но что значатъ спе-
ціалисты перваго в іса наш й эры по сравнепію съ сОвр м н-
пі.іми естсствов дами? Да п, вообіцо, какой в къ въ этомъ от-
ІІОШОПІІІ можетъ ііретеидовать па компотепцію для будущпхъ 
іюкол пій? А если такъ, то прсдъявлешюс требованіе является 
только иичтожпою отговоркой. И. въ самомъ д л : что пбльзы 
пропзошло бы пзъ того, еслп бы Хрпста, какъ шісшю Вос-
кресшаго, увпд лъ весь Іерусалпмъ, п еслп бы Самъ Воскрес-
шій допустилъ проіізвести иадъ Собой всевозмолшые эксперп-
меити, съ ц лыо уб дить міръ въ томъ. что Оиъ д иствптелыю 
былъ м ртвъ, а потомъ оллілъ.и пребываетъ въ в чиой слав ? Ка-
КІІМИ, сгіраіпивается, медицинскими ііііструмептами можно удосто-
в риться въ прославлеиномъсостоя11іи і .іа? Окая^ется ли, вообіце, 
прославлспіо реалыюстыо для прпзнаюідаго толысо одивъ чуи-
ственный опытъ? Но зам чательпое д ло! Молсетъ быть. къ ііи-
какому еще другому чуду ие отпосятся съ такпмь предуб л;-
депісмъ, какъ, іімоіпю, въ Воскресеиію Хрпстову. Самыи ио-
в ствоваиія евапгелпстовъ въ отігошеіііп событія воскресеніа п 
явлепіи Воскресшаго допускаютъ такоо. па первый взглядъ не-
согласующееся между собою. разнообразіе, какъ оио совор-
шеіпю естествеііио для людой, оказавшпхся неожиданно въ 
буриомъ поток столь повыхъ," столь неожиданныхъ и смуіцаю-
щпхъ челов ческую душу событій, по за то п врагамъ в ры 
оии лш даютъ въ руки самое подходящес орулае. И, одиако, 
самы ія.ідающіеся авторптеты оппозпціп, папрпм., представіі-
тс.пі тюбйнгенёкой піколы. вБшуждены согласиться съ т мъ, 
что Павловы гюсланія. въ подліііпюсти которыхъ оіги уб ж-
дены, иредставляли бы собою вообще псторііческую неВозмож-
ігость и ігеобъясиимое явленіе, если бы ие осповывалжя. на 
д йствитолыгІЛХІ. фактахъ. послужившихъ ялівымъ источішкомъ 
апостольской в ры въ то. что оии, пменію, апостолы, своими 
глазами вид ли Восісресшаго изъ ві ртвыхъ. Дал е, еслп упо.мя-
нутые факты пршіадлеліатъ къ визіонериымъ, то откуда лсс 
ыогла произойтп в ра въ тіиесное воскресеніе Христово? По-
чему апостолы пе удовольствовались представленіемъ о такомъ 
явлеиіп Воскросшаго, какос было Павлу ыа пути въ Дамаскъ? 
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Откуда МОІ ІО ііо.іучиться, ыаперекоръ нс мъ ходячи.мъ въ >то 
время прсдставлспіямъ п в ровапіямъ иасчетъ гюявлсиія умор-
ІІІІІЧІ. въ этомъ мір , ие пм вшіімъ даже въ зародыш оспов-
ного догмата хріістіанства,—по.іучіт.ся соверіпеііііо выработан-
иоо понятіе воскресенія т ла, того самаго т ла, которое по-
грсбспо п ісоторос въ воскресепіи прославлястся? Едипствоіпіо 
только изъ самаго событія воскресепія Хрпстова п изъ лич-
наго уб жденія въ немъ an. Паиелъ ііочорпаетъ все содержа-
ніе 15-й гл. своего 1-го посл. къ Корин янамъ. Бол е пяти 
сотъ братій впд ли Воскреспіаго въ Галиле . Многіе были еще въ 
живыхъ, когда ап. Павелъ ппсалъ упомяпутое послаиіо (1 Кор. 
XY, 6). Опъ, прежній гоиптель, предпочтителыіо предъ вс мп 
бі.м'і. уиолпомоченъ безпристрастпо оц ііить эти свпд тельства. 
Мало найдется еще такихъ іісторическііхъ событій. которыя 
удрстов рялвсь бы одпнаково миогозиачіітелыіымп, разиосто-
рошшмп п безспорпыми докумеиталыіыми даііпыміі, ісакъ вос-
кресепіе Христово. Къ такому закліочепію обязываетъ прыдти 
объективпое разсл довапіе д ла папбол е осмотрителыіыхъ (и— 
зам тимъ это—склоииыхъ къ раціопализму!) учепыхъ тсоло-
говъ. Однимъ и-гі. достов рн йшихъ свид тельствъ въ пользу 
воскресеиія Христова является осіюваиіе повозав тпой церкіш. 
Дарующая всему міру спасительное обцовл віе и высочайш 
блажепство пстіша отпюдь ие могла проіізойти пзъ безпріі.мі.])-
пой ллсп п обмапа. По аиостолі.ская пропов дь, которой міръ 
обязанъ свопмъ обращеіііемъ, вся зпладстся на спасптельіюмъ 
событіи воскроссііія Хрпстова. 

Еслп бы соиоставленіе трехъ жизн й происходжло предъ 
глазамиііеііскалІічеііііі.іхі..ііегфедуб жДенныхъ неіірешщ в5[Ьіх^ 
и ііравствоипо чпстыхт» иаблюдателей, то мы счпталп бы свою 
задачу отчастп ІІСПОЛІІОШЮЙ. Но, къ величайшему приекорбію, 
мы, житеди XX в., особсіпю въ лпц н которыхъ іюв йшен фор-
маціи іііітеллигсптовъ. зазналпсь свошіъ высокпмъ положешемф; 
иас7>,—да позволепо будетъ такъ выразиться,—ііепом рпо пзба-
ловала совремегшая (и лучшею своой сторопою обязаішая. и.мімі-
но, христіапству) культура; мы слишкомъ пе въ м ру отв дали ея 
плодовъ и ие îiac.M'i,, что ді.латі. сі. своею свободой;подчасъ па.мі. 
не угодно дал в хотя бы пальцемъ двішуть въ интересахъ исіііііы 
іі ііраіі.іы; иасъ окутала густая мгла всякпхі. пороковъ и пре-
ступлоиій, чтобы мы еще могли пе иростирать CBOIIX'I. рукъ 
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in. «богу чуждему» п ц ииті. mrhponiiyio иамі. Промыслом-ь 
драгоц пігуіо «жомчуікішу» хрпстіапскои в ры. Спраисд.іпио за1 

м тилъ еще Цпцероиъ^у котораго потомъ взяли ого мі.іслі. и 
хр. ііпсатоли. что, еслп бы п которыо людп съ самаго п. ь 
рождбнія ІІОСТОЯІПЮ содержались въ темпоііъ подземель , пи-
чего не слыпіа о мір п красот ого и ііпкогда не иидя mi 
одпого пзъ его существъ,—п, вотъ, еслн бы такіе узиііки бмлп 
впозаппо выведепы на Божій св тъ и увйд ли, какъ оиъ прс-
красенъ дпемъ, при солнечномъ св т , какими в лйкол ішьщи 
ціз тамп од ты въ немъ луга, какъ восхитительны этй з леыые 
л са и золотыя ипві.і, какіс иі. исмі. разнообразныс зв рН и 
іітицы, какъ всліічоствепно это, украшенно луиои и б зччс-
леиііымп зв здами. почіюе небо,—тогда. оаі.мючаетъ свою р чь 
языческій философъ, вывсдепііые зрптели ие моглп бы удор-
жатіся отъ величайшаго восторга и ігашли бы міръ пспол-
неннымъ самыхъ разііообразпыхъ и поразптслыіыхъ чудесъ. 
Такъ разсуждаетъ мудрыи язычіппгь. Въ его словахъ сказы-
вается глубокій ііспхологъ-ііаблюдатель, у котораго было бы 
полсзно іюучигі.си п т мъ изъ пашихъ умшіковъ, которыо чуть 
He постоянио іі. притомъ, безъ вслкоіі нужды отправляются 
за поіісками реліігіозно-ііравствепііыхъ идеаловъ къ буддіискому 
мудрецу, пли р іиикмыіо безъ всякаго достаточпаго осіюваііія 
вдругі. ііачипаютъ выражать свою псудовлствороіііюсть хріістіаи-
ствомт. и, даже, что-то врод пеудовольствія па пего. Но разв 
хрпстіаистно вшіовпо въ этомъ? Совс мъ пе опо п ппкто iqioMi-. 
гЬхг., которымъ не угодпо «волю Его творпть, чтобы разум ть 
объ учопіи: отъ Бога ли оио?» 

Совершеііствомъ д ятеля і т і ряется соверіііопство егод ла. 
Эта общоіізи стііая іістіпіа особеіпю приложима кі. релпгіоз-
пой области, поскольку очагі. в ры ізозжигаетса въ сокровен-
иыхъ н драхъ адлов ческаго сердца: «ссрдцемъ бо в руетсія 
въ правду». Зд сь, гд , no слоиамь ветхозав тиаго мудреда, 
паходптся «ІІСТОЧІШКЪ жизни», пробивается таиъ же и роднякъ 
рэлигіозной жизни, служащей, поэтому, іп. качеств самои чост-
иоп. чу;кдоіі р ііигіолыіо всякихі. дпиломатически і. ухищреній 
іі компро.миссои'].. ІКМІСТІІІГГ. шчіоді.л ІПІОІІ (•вид тсмыііііі.ы за п.іи 
иротивъ первоносителей этой жіізіт. иначе говоря, основате-
.ісіі ложныхъ релпгіи. «По плодамі. ихі. узмаоте ихъ». «He 
можетъ дерево доброе приііосить худыо нлоды, ип худое де-
рево—добрыо плоды»,. Христосъ—Опаситель^ вакъ ш тідЬли 
это на пространств всего иашего изсл доиапііі. обладаеті. не 
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относитолыіымъ толы:о, no безусловпымъ, болсествошіымъ со-
верш нствоШ), сл дователыго и прин сенное И.мъ христіанство 
іпг отъ такъ лсе пе отпосптелыгое тблъко іі|эеіюсходство тшдъ 
буддпзмомъ и мохаммедаиствомъ (каі:і. п надіь всякою другой 
религіей), но безусловное п совершеііное; другимп словами: 
хріістіаііству прииадлежитъ божесшвсмпое совершсиство. 

Итакъ. вопросъ о божественпостіі христіаиства можыо счи-
тать р Птеннымъ совершепио удовлстворптолыю, ибо по под-
лежитъ сомн нію божественнбсть ого Осиователя. Ыаоборотъ. 
совм щепіе только отпосителыіыхъ ДОСТОІІПСТВЪ съ бросающи-
мпся въ глаза великими иедостаткамп, порокамй п заблу;кде-
ніями въ основателяхъ буддизма и мохаммеданства роковымі. 
обравомъ отразилось п иа ихъ религіяхъ, им ющихъ поэтому 
пе бол е, какъ только отііосігголі.пую ц пу и зпачепіе срав-
іпітелыіо съ христіаиствомъ. 

Но. можеть быть, скажутъ ппые (и сколько, впрочемъ, уже 
говорятъ объ этомъ!), п для посл дпяго. пакопецъ, пробьетъ свой 
смертиый часъ. когда опо отстапетъ отъ стремителыю иесуи^еися 
впёредъ культурной жизіш, ока;кется ие въ сплахъ удовлетвори-
т льно отв чать па ея запросы и будетъ представлять собою разй 
толъко архаическуіо ц ыность. Что иа это отв тить? Неужелп, 
хотя бы и въ отдалеііпомъ будущемъ, п надъ христіанствомъ 
проиесется ангелъ смерти, чтобы іістребленіомъ его освободить 
м сто для поваго и бол е соверіііеііпаго Откровенія? На отп и 
іюдобпыо имъ ііедоум ііііі.іе иопросы падоотв титі.самымъ р ши-
телыіымъ «п тъ!» Уже иотому одно.му ие явится и не молгетъ 
явйтЬся другой. выспіій, ио сравпепію съ Господомъ Сиасите-
лемъ, пророкъ, что посл Христа е.му почоі-о д латі..—иевоз-
можпо открить mi единой религіозно-нравствейЁОй йстины, 
іі.оторая не была бы ііреііодаііа памъ несравненныыъ «Едиііы.мъ 
Уіттол(!.\гі.». 

«Богъ есть Духъ». «Богъ такъ возлюбилъ міръ, что п Сыпа 
Своего Единороднаго далъ, дабы всякій в руюідіи въ Hero ие 
Еогибъ, по им лъ жизнь и чиую», «а Я говорю вашь, что 
всякій, смотряіцій съ вождел ніемъ на женіціту, уже любо-
д йствовалі. съ ней въ сердц своемъ», «а Я говорю вамъ: 
любите враговъ вашихъ, благословляйте проклііііаюідихъ васъ»; 
и проч. Отв тьте по чистой сов сти: можио ли иредставпть 
себ что-либо бол е высшее no сравііеиію съ ііриведеитіы.міі 
истинами? Молсио ли представить какоіо либо д ятеля бол е 
совершеітымъ по сравненію съ Христомъ? А Онъ, въ Своемъ 
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Богочолов ческомъ Лпц , представляетъ Собою, в дь, ц лое 
отгфовеігіе! Пока въ челов к иаходится еще бодрствующая сб-
в сть, пока его умъ не зарвался въ поискахъзапредметами этого 
чуиствеипаго міра п комфортабельнаго устроеиія жйзнй, пока 
ОІІІ. ие забылъ о высочайшемъ смысл своего земиого бытія, 
пока релпгія не перестала служить главиой пружиной вс хъ 
ого стремленій и д яній, пока оиъ не іірсклоиіілся въ сл -
гіомъ рабол пств предъ автономиою моралью и такою же 
культурой, до т хъ поръ христіанство не перестаиетъ служпть 
для него высочайшей религісй, а Христосъ—Единымъ Учите-
.іомі. іі Сиасителемъ. съ Т\оторымъ не могутъ, даже и въ самой 
отдалеішой степепи, сравпиться никакіе еще учителп п релп-
гіозіше д ятели въ род челов ческомъ, «ибо никто не можетъ 
положить другого осиоваиія. кром положоннаго, которое есть 
Іисусъ Хрнстосъ». 
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