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D E C R E T E  

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI 

D E C R E T

pentru eliberarea din func˛ie a unui  judec„tor 

Œn temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2)
∫i ale art. 134 alin. (1) din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„, ale art. 65
alin. (1) lit. b) ∫i alin. (2) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judec„torilor ∫i procurorilor, republicat„, precum ∫i ale art. 35 lit. a) din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicat„, 

av‚nd Ón vedere Hot„r‚rea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 591
din data de 14 decembrie 2005, 

Pre∫edintele Rom‚niei d e c r e t e a z „: 

Articol unic. — Domnul Popa Statie, vicepre∫edinte la Tribunalul
Mehedin˛i, se elibereaz„ din func˛ie ca urmare a pension„rii. 

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI 

TRAIAN B√SESCU

Bucure∫ti, 26 ianuarie 2006. 
Nr. 87. 

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI 

D E C R E T

pentru eliberarea din func˛ie a unui  judec„tor 

Œn temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2)
∫i ale art. 134 alin. (1) din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„, ale art. 65
alin. (1) lit. b) ∫i alin. (2) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judec„torilor ∫i procurorilor, republicat„, precum ∫i ale art. 35 lit. a) din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicat„, 

av‚nd Ón vedere Hot„r‚rea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 591
din data de 14 decembrie 2005, 

Pre∫edintele Rom‚niei d e c r e t e a z „: 

Articol unic. — Domnul Vieru Ioan, judec„tor la Tribunalul Vaslui, se
elibereaz„ din func˛ie ca urmare a pension„rii. 

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI 

TRAIAN B√SESCU

Bucure∫ti, 26 ianuarie 2006. 
Nr. 88. 
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PRE™EDINTELE ROM¬NIEI 

D E C R E T

pentru eliberarea din func˛ie a unui  judec„tor 

Œn temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2)
∫i ale art. 134 alin. (1) din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„, ale art. 65
alin. (1) lit. b) ∫i alin. (2) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judec„torilor ∫i procurorilor, republicat„, precum ∫i ale art. 35 lit. a) din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicat„, 

av‚nd Ón vedere Hot„r‚rea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 591
din data de 14 decembrie 2005, 

Pre∫edintele Rom‚niei d e c r e t e a z „: 

Articol unic. — Doamna Duduc Camelia Mihaela, judec„tor la Curtea
de Apel Ia∫i, se elibereaz„ din func˛ie ca urmare a pension„rii. 

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI 

TRAIAN B√SESCU

Bucure∫ti, 26 ianuarie 2006. 

Nr. 89. 

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI 

D E C R E T

pentru eliberarea din func˛ie a unui procuror 

Œn temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2)
∫i ale art. 134 alin. (1) din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„, ale art. 65
alin. (1) lit. b) ∫i alin. (2) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judec„torilor ∫i procurorilor, republicat„, precum ∫i ale art. 35 lit. a) din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicat„, 

av‚nd Ón vedere Hot„r‚rea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 591
din data de 14 decembrie 2005, 

Pre∫edintele Rom‚niei d e c r e t e a z „: 

Articol unic. — Domnul Cr„ciun Tomi˛„, procuror la Parchetul de pe
l‚ng„ Curtea de Apel Gala˛i, se elibereaz„ din func˛ie ca urmare a
pension„rii. 

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI 

TRAIAN B√SESCU

Bucure∫ti, 26 ianuarie 2006. 

Nr. 90. 
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PRE™EDINTELE ROM¬NIEI 

D E C R E T

pentru eliberarea din func˛ie a unui procuror 

Œn temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2)
∫i ale art. 134 alin. (1) din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„, ale art. 65
alin. (1) lit. b) ∫i alin. (2) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judec„torilor ∫i procurorilor, republicat„, precum ∫i ale art. 35 lit. a) din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicat„, 

av‚nd Ón vedere Hot„r‚rea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 591
din data de 14 decembrie 2005, 

Pre∫edintele Rom‚niei d e c r e t e a z „: 

Articol unic. — Domnul ™tef„nescu Marius C„lin, procuror la Parchetul
de pe l‚ng„ Curtea de Apel T‚rgu Mure∫, se elibereaz„ din func˛ie ca
urmare a pension„rii. 

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI 

TRAIAN B√SESCU

Bucure∫ti, 26 ianuarie 2006. 

Nr. 91. 

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI 

D E C R E T

pentru eliberarea din func˛ie a unui procuror 

Œn temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2)
∫i ale art. 134 alin. (1) din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„, ale art. 65
alin. (1) lit. b) ∫i alin. (2) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judec„torilor ∫i procurorilor, republicat„, precum ∫i ale art. 35 lit. a) din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicat„, 

av‚nd Ón vedere Hot„r‚rea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 591
din data de 14 decembrie 2005, 

Pre∫edintele Rom‚niei d e c r e t e a z „: 

Articol unic. — Domnul Gheorghi˛„ Alexandru, procuror la Parchetul de
pe l‚ng„ Tribunalul Timi∫, se elibereaz„ din func˛ie ca urmare a pension„rii. 

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI 

TRAIAN B√SESCU

Bucure∫ti, 26 ianuarie 2006. 

Nr. 92. 
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PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

D E C R E T

pentru eliberarea din func˛ie a unui procuror

Œn temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2)
∫i ale art. 134 alin. (1) din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„, ale art. 65
alin. (1) lit. b) ∫i alin. (2) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judec„torilor ∫i procurorilor, republicat„, precum ∫i ale art. 35 lit. a) din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicat„,

av‚nd Ón vedere Hot„r‚rea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 591
din data de 14 decembrie 2005,

Pre∫edintele Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Articol unic. — Domnul Maier Mircea, prim-procuror la Parchetul de pe
l‚ng„ Judec„toria Gurahon˛, se elibereaz„ din func˛ie ca urmare a
pension„rii.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

TRAIAN B√SESCU

Bucure∫ti, 26 ianuarie 2006.

Nr. 93.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

D E C R E T

pentru eliberarea din func˛ie a unui procuror

Œn temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2)
∫i ale art. 134 alin. (1) din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„, ale art. 65
alin. (1) lit. b) ∫i alin. (2) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judec„torilor ∫i procurorilor, republicat„, precum ∫i ale art. 35 lit. a) din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicat„,

av‚nd Ón vedere Hot„r‚rea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 591
din data de 14 decembrie 2005,

Pre∫edintele Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Articol unic. — Domnul Mada Dumitru, procuror la Parchetul de pe
l‚ng„ Tribunalul Timi∫, se elibereaz„ din func˛ie ca urmare a pension„rii.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

TRAIAN B√SESCU

Bucure∫ti, 26 ianuarie 2006.

Nr. 94.
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PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

D E C R E T

pentru eliberarea din func˛ie a unui procuror

Œn temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2)
∫i ale art. 134 alin. (1) din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„, ale art. 65
alin. (1) lit. b) ∫i alin. (2) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judec„torilor ∫i procurorilor, republicat„, precum ∫i ale art. 35 lit. a) din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicat„,

av‚nd Ón vedere Hot„r‚rea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 591
din data de 14 decembrie 2005,

Pre∫edintele Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Articol unic. — Domnul Micle Blag, procuror la Parchetul de pe l‚ng„
Tribunalul Arad, se elibereaz„ din func˛ie ca urmare a pension„rii.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

TRAIAN B√SESCU

Bucure∫ti, 26 ianuarie 2006.

Nr. 95.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

D E C R E T

pentru eliberarea din func˛ie a unui procuror

Œn temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2)
∫i ale art. 134 alin. (1) din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„, ale art. 65
alin. (1) lit. b) ∫i alin. (2) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judec„torilor ∫i procurorilor, republicat„, precum ∫i ale art. 35 lit. a) din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicat„,

av‚nd Ón vedere Hot„r‚rea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 591
din data de 14 decembrie 2005,

Pre∫edintele Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Articol unic. — Domnul Murgu Simeon, procuror la Parchetul de pe
l‚ng„ Tribunalul Arad, se elibereaz„ din func˛ie ca urmare a pension„rii.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

TRAIAN B√SESCU

Bucure∫ti, 26 ianuarie 2006.

Nr. 96.
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PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

D E C R E T

pentru eliberarea din func˛ie a unui procuror

Œn temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2)
∫i ale art. 134 alin. (1) din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„, ale art. 65
alin. (1) lit. b) ∫i alin. (2) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judec„torilor ∫i procurorilor, republicat„, precum ∫i ale art. 35 lit. a) din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicat„,

av‚nd Ón vedere Hot„r‚rea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 591
din data de 14 decembrie 2005,

Pre∫edintele Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Articol unic. — Domnul T„n„sescu ™tefan, procuror la Parchetul de pe
l‚ng„ Tribunalul Buz„u, se elibereaz„ din func˛ie ca urmare a pension„rii.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

TRAIAN B√SESCU

Bucure∫ti, 26 ianuarie 2006.

Nr. 97.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

D E C R E T

pentru eliberarea din func˛ie a unui procuror

Œn temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2)
∫i ale art. 134 alin. (1) din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„, ale art. 65
alin. (1) lit. b) ∫i alin. (2) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judec„torilor ∫i procurorilor, republicat„, precum ∫i ale art. 35 lit. a) din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicat„,

av‚nd Ón vedere Hot„r‚rea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 591
din data de 14 decembrie 2005,

Pre∫edintele Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Articol unic. — Domnul Dimon Vasile, procuror la Parchetul de pe
l‚ng„ Curtea de Apel Craiova, se elibereaz„ din func˛ie ca urmare a
pension„rii.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

TRAIAN B√SESCU

Bucure∫ti, 26 ianuarie 2006.

Nr. 98.

MONITORUL OFICIAL AL ROM¬NIEI, PARTEA I, Nr. 102/2.II.2006 7



PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

D E C R E T

pentru eliberarea din func˛ie a unui procuror

Œn temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2)
∫i ale art. 134 alin. (1) din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„, ale art. 65
alin. (1) lit. b) ∫i alin. (2) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judec„torilor ∫i procurorilor, republicat„, precum ∫i ale art. 35 lit. a) din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicat„,

av‚nd Ón vedere Hot„r‚rea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 591
din data de 14 decembrie 2005,

Pre∫edintele Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Articol unic. — Domnul Crivineanu Ion, prim-procuror adjunct la
Parchetul de pe l‚ng„ Tribunalul Dolj, se elibereaz„ din func˛ie ca urmare a
pension„rii.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

TRAIAN B√SESCU

Bucure∫ti, 26 ianuarie 2006.

Nr. 99.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

D E C R E T

pentru eliberarea din func˛ie a unui procuror

Œn temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2)
∫i ale art. 134 alin. (1) din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„, ale art. 65
alin. (1) lit. b) ∫i alin. (2) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judec„torilor ∫i procurorilor, republicat„, precum ∫i ale art. 35 lit. a) din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicat„,

av‚nd Ón vedere Hot„r‚rea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 591
din data de 14 decembrie 2005,

Pre∫edintele Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Articol unic. — Domnul Condrea Constantin, procuror la Parchetul de
pe l‚ng„ Tribunalul Vaslui, se elibereaz„ din func˛ie ca urmare a
pension„rii.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

TRAIAN B√SESCU

Bucure∫ti, 26 ianuarie 2006.

Nr. 100.
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PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

D E C R E T

pentru eliberarea din func˛ie a unui judec„tor

Œn temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2)
∫i ale art. 134 alin. (1) din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„, ale art. 65
alin. (1) lit. b) ∫i alin. (2) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judec„torilor ∫i procurorilor, republicat„, precum ∫i ale art. 35 lit. a) din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicat„,

av‚nd Ón vedere Hot„r‚rea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 591
din data de 14 decembrie 2005,

Pre∫edintele Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Articol unic. — Doamna Anghel Elena, judec„tor la Tribunalul Buz„u,
se elibereaz„ din func˛ie ca urmare a pension„rii.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

TRAIAN B√SESCU

Bucure∫ti, 26 ianuarie 2006.

Nr. 101.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

D E C R E T

pentru eliberarea din func˛ie a unui judec„tor

Œn temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2)
∫i ale art. 134 alin. (1) din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„, ale art. 65
alin. (1) lit. b) ∫i alin. (2) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judec„torilor ∫i procurorilor, republicat„, precum ∫i ale art. 35 lit. a) din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicat„,

av‚nd Ón vedere Hot„r‚rea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 591
din data de 14 decembrie 2005,

Pre∫edintele Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Articol unic. — Domnul Kelemen Atilla Ianos, judec„tor la Tribunalul
Maramure∫, se elibereaz„ din func˛ie ca urmare a pension„rii.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

TRAIAN B√SESCU

Bucure∫ti, 26 ianuarie 2006.

Nr. 102.
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D E C I Z I I  A L E  C U R fi I I  C O N S T I T U fi I O N A L E

CURTEA CONSTITUfiIONAL√

D E C I Z I A  Nr. 694
din 20 decembrie 2005

referitoare la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 3, art. 26 alin. (1) lit. a) 
∫i art. 28 alin. (2) teza Ónt‚i din Legea nr. 50/1991 privind autorizarea 

execut„rii lucr„rilor de construc˛ii

MONITORUL OFICIAL AL ROM¬NIEI, PARTEA I, Nr. 102/2.II.200610

Ioan Vida — pre∫edinte
Nicolae Cochinescu — judec„tor
Aspazia Cojocaru — judec„tor
Constantin Doldur — judec„tor
Acsinte Gaspar — judec„tor
Kozsokár Gábor — judec„tor
Petre Ninosu — judec„tor
Ion Predescu — judec„tor
Ion Tiuc„ — procuror
Cristina C„t„lina Turcu — magistrat-asistent

Pe rol se afl„ solu˛ionarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate
a dispozi˛iilor art. 3, art. 26 alin. (1) lit. a) ∫i art. 28 alin. (2)
din Legea nr. 50/1991 privind autorizarea execut„rii lucr„rilor
de construc˛ii, excep˛ie ridicat„ de Societatea Comercial„
îClub Café Galla“ — S.R.L. Bucure∫ti Ón Dosarul
nr. 7.886/2005 al Judec„toriei Sectorului 1 Bucure∫ti.

La apelul nominal lipsesc p„r˛ile, fa˛„ de care procedura
de citare a fost legal Óndeplinit„.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a excep˛iei de neconstitu˛ionalitate, ar„t‚nd c„
dispozi˛iile legale criticate sunt constitu˛ionale.

C U R T E A,

av‚nd Ón vedere actele ∫i lucr„rile dosarului, constat„
urm„toarele:

Prin Œncheierea din 1 august 2005, pronun˛at„ Ón Dosarul
nr. 7.886/2005, Judec„toria Sectorului 1 Bucure∫ti a
sesizat Curtea Constitu˛ional„ cu excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 3, art. 26 alin. (1)
lit. a) ∫i art. 28 alin. (2) din Legea nr. 50/1991 privind
autorizarea execut„rii lucr„rilor de construc˛ii, excep˛ie
ridicat„ de Societatea Comercial„ îClub Café Galla“ —
S.R.L. Bucure∫ti Óntr-un litigiu av‚nd ca obiect solu˛ionarea
pl‚ngerii formulate de autorul excep˛iei Ómpotriva procesului-
verbal de constatare ∫i sanc˛ionare a contraven˛iei
prev„zute de art. 26 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 50/1991.

Œn motivarea excep˛iei, autorul acesteia sus˛ine c„
prevederile legale criticate contravin dispozi˛iilor
constitu˛ionale ale art. 16 alin. (1) ∫i (2), art. 45 ∫i art. 135
alin. (1) ∫i alin. (2) lit. a).

Autorul excep˛iei apreciaz„ c„ dispozi˛iile art. 3 ∫i
art. 26 alin. (1) lit. a) din lege Óncalc„ prevederile
constitu˛ionale ale art. 45, Óntruc‚t aprobarea desf„∫ur„rii
activit„˛ilor economice de c„tre agen˛ii economici este
l„sat„ la latitudinea organelor administra˛iei publice locale.
Totodat„, se consider„ c„ prevederile art. 28 alin. (2) din
lege Óncalc„ textul art. 16 alin. (1) ∫i (2), precum ∫i al
art. 135 alin. (1) ∫i (2) lit. a) din Constitu˛ie, Óntruc‚t dau
posibilitatea autorit„˛ilor publice s„ sanc˛ioneze selectiv
agen˛ii economici, ceea ce creeaz„ situa˛ii evidente de
concuren˛„ neloial„.

Judec„toria Sectorului 1 Bucure∫ti apreciaz„ c„
excep˛ia de neconstitu˛ionalitate este neÓntemeiat„. Œn

argumentarea acestei opinii se apreciaz„ c„ dispozi˛iile
constitu˛ionale invocate nu dau dreptul agen˛ilor economici,
persoane fizice sau juridice, de a edifica sau desfiin˛a
construc˛ii Ón mod neorganizat ∫i cu nerespectarea normelor
privind amenajarea teritoriului, securitatea ∫i siguran˛a Ón
construc˛ii, prev„zute prin Legea nr. 50/1991. Totodat„,
instan˛a de judecat„ apreciaz„ c„ dispozi˛iile legale criticate
nu Óncalc„ nici art. 16 alin. (1) ∫i (2) ∫i nici art. 45 din
Constitu˛ie, iar art. 28 alin. (2) din lege nu contravine
textului constitu˛ional al art. 135 alin. (1) ∫i alin. (2) lit. a).

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, Óncheierea de sesizare a fost comunicat„
pre∫edin˛ilor celor dou„ Camere ale Parlamentului,
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, pentru a-∫i exprima
punctele de vedere asupra excep˛iei de neconstitu-
˛ionalitate.

Guvernul consider„ c„ excep˛ia de neconstitu˛ionalitate
este neÓntemeiat„.

Avocatul Poporului consider„ c„ excep˛ia de neconstitu-
˛ionalitate este neÓntemeiat„.

Pre∫edin˛ii celor dou„ Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere asupra excep˛iei de
neconstitu˛ionalitate.

C U R T E A,

examin‚nd Óncheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, raportul Óntocmit de
judec„torul-raportor, concluziile procurorului, dispozi˛iile
legale criticate, raportate la prevederile Constitu˛iei, ∫i
Legea nr. 47/1992, re˛ine urm„toarele:

Curtea Constitu˛ional„ a fost legal sesizat„ ∫i este
competent„, potrivit dispozi˛iilor art. 146 lit. d) din
Constitu˛ie, ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 ∫i 29 din
Legea nr. 47/1992, s„ solu˛ioneze excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate ridicat„.

Obiectul excep˛iei de neconstitu˛ionalitate Ól constituie
dispozi˛iile art. 3, art. 26 alin. (1) lit. a) ∫i art. 28 alin. (2)
din Legea nr. 50/1991 privind autorizarea execut„rii
lucr„rilor de construc˛ii, republicat„ Ón Monitorul Oficial al
Rom‚niei, Partea I, nr. 933 din 13 octombrie 2004. Curtea
observ„ c„, de∫i autorul excep˛iei invoc„ neconstitu-
˛ionalitatea Óntregului alineat (2) al art. 28 din Legea
nr. 50/1991, Ón realitate, astfel cum rezult„ din motivarea
formulat„, aceasta prive∫te doar prima tez„ a art. 28
alin. (2) din lege.

Dispozi˛iile legale criticate au urm„torul cuprins:
— Art. 3: îAutoriza˛ia de construire se elibereaz„ pentru:
a) lucr„ri de construire, reconstruire, consolidare,

modificare, extindere, schimbare de destina˛ie sau de reparare
a construc˛iilor de orice fel, precum ∫i a instala˛iilor aferente
acestora, cu excep˛ia celor prev„zute la art. 11;

b) lucr„ri de construire, reconstruire, extindere, reparare,
consolidare, protejare, restaurare, conservare, precum ∫i orice



alte lucr„ri, indiferent de valoarea lor, care urmeaz„ s„ fie
efectuate la construc˛ii reprezent‚nd monumente istorice,
inclusiv la cele din zonele lor de protec˛ie, stabilite potrivit legii;

c) lucr„ri de construire, reconstruire, modificare, extindere,
reparare, modernizare ∫i reabilitare privind c„i de comunica˛ie,
inclusiv lucr„ri de art„, re˛ele ∫i dot„ri tehnico-edilitare, lucr„ri
hidrotehnice, amenaj„ri de albii, lucr„ri de Ómbun„t„˛iri
funciare, lucr„ri de instala˛ii de infrastructur„, noi capacit„˛i de
producere, transport, distribu˛ie a energiei electrice ∫i/sau
termice, precum ∫i de reabilitare ∫i retehnologizare a celor
existente;

d) Ómprejmuiri ∫i mobilier urban, amenaj„ri de spa˛ii verzi,
parcuri, pie˛e ∫i alte lucr„ri de amenajare a spa˛iilor publice;

e) lucr„ri de foraje ∫i excav„ri necesare Ón vederea
efectu„rii studiilor geotehnice, prospec˛iunilor geologice,
exploat„rilor de cariere, balastiere, sonde de gaze ∫i petrol,
precum ∫i alte exploat„ri de suprafa˛„ sau subterane;

f) lucr„ri, amenaj„ri ∫i construc˛ii cu caracter provizoriu
necesare Ón vederea organiz„rii execu˛iei lucr„rilor de baz„,
dac„ nu au fost autorizate o dat„ cu acestea;

g) organizarea de tabere de corturi, c„su˛e sau de rulote;
h) lucr„ri de construc˛ii cu caracter provizoriu: chio∫curi,

tonete, cabine, spa˛ii de expunere situate pe c„ile ∫i spa˛iile
publice, corpuri ∫i panouri de afi∫aj, firme ∫i reclame, precum ∫i
anexele gospod„re∫ti ale exploata˛iilor agricole situate Ón
extravilan;

i) cimitire — noi ∫i extinderi.“;
— Art. 26 alin. (1) lit. a): î(1) Constituie contraven˛ii

urm„toarele fapte, dac„ nu au fost s„v‚r∫ite Ón astfel de condi˛ii
Ónc‚t, potrivit legii, s„ fie considerate infrac˛iuni:

a) executarea sau desfiin˛area, total„ ori par˛ial„, f„r„
autoriza˛ie a lucr„rilor prev„zute la art. 3, cu excep˛ia celor
men˛ionate la lit. b), de c„tre investitor ∫i executant.“;

— Art. 28 alin. (2) teza Ónt‚i: î(2) Decizia men˛inerii sau
a desfiin˛„rii construc˛iilor realizate f„r„ autoriza˛ie de
construire sau cu nerespectarea prevederilor acesteia se va
lua de c„tre autoritatea administra˛iei publice competente, pe
baza planurilor urbanistice ∫i a regulamentelor aferente,
avizate ∫i aprobate Ón condi˛iile legii, sau, dup„ caz, de
instan˛„.“

Textele constitu˛ionale invocate Ón sus˛inerea excep˛iei
sunt cele ale art. 16 alin. (1) ∫i (2), privind egalitatea Ón
drepturi, ale art. 45, privind libertatea economic„, ∫i ale
art. 135 alin. (1) ∫i alin. (2) lit. a), privind economia.

Examin‚nd excep˛ia de neconstitu˛ionalitate ridicat„,
Curtea re˛ine urm„toarele:

Œn esen˛„, autorul excep˛iei consider„ c„ dispozi˛iile
art. 3 ∫i art. 26 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 50/1991, care
prev„d obliga˛ia ob˛inerii unor autoriza˛ii pentru executarea
construc˛iilor, Óncalc„ prevederile constitu˛ionale referitoare
la egalitatea Ón drepturi ∫i libertatea economic„. Totodat„,
se apreciaz„ c„ prevederile art. 28 alin. (2) teza Ónt‚i din
lege, l„s‚nd la latitudinea organelor administra˛iei publice
competente decizia men˛inerii sau a desfiin˛„rii
construc˛iilor, Óncalc„ dispozi˛iile art. 16 alin. (1) ∫i (2),
precum ∫i ale art. 135 alin. (1) ∫i (2) din Constitu˛ie.

Œn ceea ce prive∫te Ónc„lcarea prin dispozi˛iile art. 3 ∫i
art. 26 alin. (1) lit. a) din lege a prevederilor art. 16
alin. (1) ∫i (2) din Constitu˛ie, Curtea re˛ine c„ persoanele
care inten˛ioneaz„ s„ edifice sau, dimpotriv„, s„ desfiin˛eze
o construc˛ie, Ón sensul legii, au o obliga˛ie unic„ ∫i egal„,
aceea de a ob˛ine autoriza˛ia conform Legii nr. 50/1991, iar
Ón cazul Ónc„lc„rii acestei obliga˛ii, vor suporta sanc˛iunile
legale, inclusiv m„sura desfiin˛„rii construc˛iilor ridicate Ón
lipsa unei asemenea autoriza˛ii, f„r„ nici o discriminare. Œn
consecin˛„, Curtea constat„ c„ dispozi˛iile legale criticate
se aplic„ Ón mod nediscriminatoriu, f„r„ excep˛ii sau
privilegii. Eventuala neaplicare de c„tre autorit„˛ile
administrative a m„surilor prev„zute de lege la toate
cazurile care intr„ sub inciden˛a acestora nu este de
natur„ s„ afecteze constitu˛ionalitatea dispozi˛iilor legale
respective.

Curtea re˛ine c„ dispozi˛iile art. 3 ∫i art. 26 alin. (1)
lit. a) din Legea nr. 50/1991 nu Óncalc„ textul art. 45 din
Constitu˛ie, Óntruc‚t acesta garanteaz„ exercitarea accesului
liber la o activitate economic„ ∫i libera ini˛iativ„ îÓn
condi˛iile legii“. De altfel, autorul excep˛iei, fiind o societate
comercial„, desf„∫oar„, Ón mod evident, activit„˛i
economice.

Totodat„, Curtea constat„ c„ art. 28 alin. (2) teza Ónt‚i
din Legea nr. 50/1991 nu Óncalc„ dispozi˛iile art. 135
alin. (1) ∫i alin. (2) lit. a) din Constitu˛ie, Óntruc‚t impunerea
unei reglement„ri unitare Ón ceea ce prive∫te autorizarea
execut„rii lucr„rilor de construc˛ii este tocmai o
concretizare, la nivelul legii, a Óndeplinirii obliga˛iei ce
revine statului Ón baza art. 135 alin. (1) ∫i alin. (2) lit. a)
din Constitu˛ie.
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Pentru considerentele expuse mai sus, Ón temeiul art. 146 lit. d) ∫i al art. 147 alin. (4) din Constitu˛ie, al art. 1—3,
al art. 11 alin. (1) lit. A.d) ∫i al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

C U R T E A  C O N S T I T U fi I O N A L √

Œn numele legii

D E C I D E:

Respinge excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 3, art. 26 alin. (1) lit. a) ∫i art. 28 alin. (2) teza Ónt‚i
din Legea nr. 50/1991 privind autorizarea execut„rii lucr„rilor de construc˛ii, excep˛ie ridicat„ de Societatea Comercial„
îClub Café Galla“ — S.R.L. Bucure∫ti Ón Dosarul nr. 7.886/2005 al Judec„toriei Sectorului 1 Bucure∫ti.

Definitiv„ ∫i general obligatorie.
Pronun˛at„ Ón ∫edin˛a public„ din data de 20 decembrie 2005.

PRE™EDINTELE CURfiII CONSTITUfiIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Cristina C„t„lina Turcu



CURTEA CONSTITUfiIONAL√

D E C I Z I A  Nr. 695
din 20 decembrie 2005

referitoare la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 23 alin. 3 lit. a) 
din Ordonan˛a Guvernului nr. 20/1992 privind activitatea de metrologie
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Ioan Vida — pre∫edinte
Nicolae Cochinescu — judec„tor
Aspazia Cojocaru — judec„tor
Constantin Doldur — judec„tor
Acsinte Gaspar — judec„tor
Kozsokár Gábor — judec„tor
Petre Ninosu — judec„tor
Ion Predescu — judec„tor
Ion Tiuc„ — procuror
Claudia Margareta Ni˛„ — magistrat-asistent

Pe rol se afl„ solu˛ionarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate
a dispozi˛iilor art. 23 alin. 3 lit. a) din Ordonan˛a Guvernului
nr. 20/1992 privind activitatea de metrologie, excep˛ie
ridicat„ de Societatea Comercial„ îF.E.A.“ — S.A. din
Bucure∫ti Ón Dosarul nr. 9.249/CV/2004 al Tribunalului
Bucure∫ti — Sec˛ia a VIII-a conflicte de munc„, asigur„ri
sociale, contencios administrativ ∫i fiscal.

La apelul nominal r„spunde partea Biroul Rom‚n de
Metrologie Legal„, prin consilier juridic ™tefan Popescu, cu
delega˛ie depus„ la dosar, lipsind autorul excep˛iei, fa˛„ de
care procedura de citare este legal Óndeplinit„.

Av‚nd cuv‚ntul, partea prezent„ solicit„ respingerea
excep˛iei de neconstitu˛ionalitate. Œn acest sens arat„ c„
prin Decizia nr. 341 din 28 iunie 2005, Curtea
Constitu˛ional„ a respins o excep˛ie de neconstitu˛ionalitate
ridicat„ de acela∫i autor, av‚nd acela∫i obiect ∫i motivare,
precum ∫i la sesizarea aceleia∫i instan˛e ca ∫i Ón prezenta
spe˛„. Chiar dac„ Ón cauza de fa˛„ sunt invocate ca fiind
Ónc„lcate alte prevederi constitu˛ionale, ∫i anume art. 16
alin. (1) ∫i art. 45, consider„ c„ textul de lege criticat nu
contravine acestora.

Reprezentantul Ministerului Public solicit„ respingerea
excep˛iei de neconstitu˛ionalitate ca fiind inadmisibil„,
invoc‚nd Ón acest sens excep˛ia puterii de lucru judecat. Œn
situa˛ia Ón care Curtea va proceda la examinarea pe fond a
excep˛iei, solicit„ respingerea acesteia ca neÓntemeiat„,
Óntruc‚t apreciaz„ c„ textul de lege criticat nu contravine
prevederilor constitu˛ionale invocate ca fiind Ónc„lcate.

C U R T E A,

av‚nd Ón vedere actele ∫i lucr„rile dosarului, re˛ine
urm„toarele:

Prin Œncheierea din 22 septembrie 2005, pronun˛at„ Ón
Dosarul nr. 9.249/CV/2004, Tribunalul Bucure∫ti — Sec˛ia

a VIII-a conflicte de munc„, asigur„ri sociale, contencios

administrativ ∫i fiscal a sesizat Curtea Constitu˛ional„ cu

excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 23 din

Ordonan˛a Guvernului nr. 20/1992 privind activitatea de

metrologie. Excep˛ia a fost ridicat„ de Societatea
Comercial„ îF.E.A.“ — S.A. din Bucure∫ti Óntr-o cauz„
av‚nd ca obiect solu˛ionarea unui recurs civil Ón
contradictoriu cu Biroul Rom‚n de Metrologie Legal„.

Œn motivarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate se arat„
c„ dispozi˛iile îart. 23 din Ordonan˛a Guvernului
nr. 20/1992, Ón forma reglementat„ de Legea nr. 98/2004“,
contravin prevederilor art. 16 alin. (1) ∫i ale art. 45 din
Constitu˛ie.

Textul de lege criticat creeaz„ îo discriminare Óntre
fabrican˛ii de aparate de c‚nt„rit cu func˛ionare neautomat„
∫i prestatorii de servicii de repara˛ii ale acestor c‚ntare“,
deoarece prima categorie este obligat„ s„ ob˛in„ un alt
aviz pentru activitatea de reparare a acestui tip de aparate,
Ón condi˛iile Ón care fabricarea acestora include ∫i obliga˛ia
de a le asigura service-ul. Se instituie astfel doar Ón
sarcina fabrican˛ilor obliga˛ia unei duble aviz„ri, at‚t pentru
activitatea de fabrica˛ie, c‚t ∫i pentru cea de service a
aparatelor de c‚nt„rit cu func˛ionare neautomat„. Se mai
precizeaz„ c„, de∫i art. 16 alin. (1) din Constitu˛ie se
refer„ la drepturile cet„˛enilor, totu∫i aceast„ prevedere înu
distinge dup„ cum inegalitatea instituit„ prin lege lezeaz„
direct sau indirect (cazul structurilor de tip societar)
drepturile persoanelor fizice Ón cauz„.“

De asemenea, prin obliga˛ia fabrican˛ilor de a solicita
avizul suplimentar necesar prest„rii activit„˛ii de service, cu
plata taxelor corespunz„toare, chiar dac„ activitatea de
fabricare a fost deja avizat„, se restr‚nge ∫i libertatea
economic„, prev„zut„ de art. 45 din Constitu˛ie.

Tribunalul Bucure∫ti — Sec˛ia a VIII-a conflicte de

munc„, asigur„ri sociale, contencios administrativ ∫i fiscal

apreciaz„ c„ dispozi˛iile de lege criticate nu contravin
textelor constitu˛ionale pretins a fi Ónc„lcate. 

Potrivit dispozi˛iilor art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, Óncheierea de sesizare a fost comunicat„
pre∫edin˛ilor celor dou„ Camere ale Parlamentului,
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, pentru a-∫i formula
punctele de vedere cu privire la excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate.

Avocatul Poporului apreciaz„ c„ dispozi˛iile art. 23 din
Ordonan˛a Guvernului nr. 20/1992 nu sunt contrare
prevederilor art. 16 ∫i ale art. 45 din Constitu˛ie. Textul de
lege criticat se aplic„ Ón mod egal tuturor persoanelor
vizate de ipoteza normei juridice, f„r„ discrimin„ri pe
considerente arbitrare, iar specificul activit„˛ilor prev„zute de
acesta impune necesitatea unei verific„ri autorizate a
condi˛iilor pe care le presupune buna func˛ionare a oric„rui
tip de aparat de c‚nt„rit pentru asigurarea exactit„˛ii ∫i
uniformit„˛ii m„sur„torilor, aspect esen˛ial at‚t pentru buna
desf„∫urare a activit„˛ilor comerciale, c‚t ∫i pentru protec˛ia
consumatorului sau a beneficiarului serviciului.

Pre∫edin˛ii celor dou„ Camere ale Parlamentului ∫i

Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
excep˛iei de neconstitu˛ionalitate ridicate.



C U R T E A,

examin‚nd Óncheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul Óntocmit de judec„torul-
raportor, sus˛inerile p„r˛ii prezente, concluziile procurorului
∫i dispozi˛iile de lege criticate, raportate la prevederile
Constitu˛iei, precum ∫i Legea nr. 47/1992, re˛ine
urm„toarele:

Curtea Constitu˛ional„ a fost legal sesizat„ ∫i este
competent„, potrivit dispozi˛iilor art. 146 lit. d) din
Constitu˛ie, ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 ∫i 29 din
Legea nr. 47/1992, s„ solu˛ioneze excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate.

Obiectul excep˛iei de neconstitu˛ionalitate, astfel cum a
fost formulat, Ól constituie dispozi˛iile art. 23 din Ordonan˛a
Guvernului nr. 20/1992 privind activitatea de metrologie,
publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 212
din 28 august 1992, aprobat„ cu modific„ri prin Legea
nr. 11/1994, publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei,
Partea I, nr. 65 din 14 martie 1994. Dispozi˛iile art. 23 au
fost completate ∫i modificate succesiv prin mai multe acte
normative, redactarea actual„ fiind prev„zut„ de art. I
pct. 6 din Legea nr. 98/2004, publicat„ Ón Monitorul Oficial
al Rom‚niei, Partea I, nr. 333 din 16 aprilie 2004. Din
motivarea formulat„ de autorul excep˛iei se observ„ Óns„
c„ acesta are Ón vedere doar dispozi˛iile alin. 3 lit. a) ale
art. 23 din ordonan˛„, astfel c„ numai asupra acestora
Curtea Constitu˛ional„ se va pronun˛a. Textul de lege
criticat are urm„torul cuprins:

— Art. 23 alin. 3 lit. a): îPersoanele fizice sau juridice
care repar„, modific„, verific„, Ónchiriaz„, v‚nd sau monteaz„
aparate de c‚nt„rit cu func˛ionare neautomat„, dup„ ce
acestea au fost puse Ón func˛iune, solicit„ emiterea de c„tre
Biroul Rom‚n de Metrologie Legal„, Ón condi˛iile prev„zute de
reglement„rile specifice, a urm„toarelor documente, dup„ caz:

a) avize pentru repararea/modificarea, Ónchirierea, v‚nzarea
∫i montarea mijloacelor de m„surare;“.

Œn motivarea excep˛iei autorul acesteia invoc„ Ónc„lcarea
art. 16 alin. (1), referitor la egalitatea cet„˛enilor Ón fa˛a
legii ∫i a autorit„˛ilor publice, f„r„ privilegii ∫i f„r„
discrimin„ri, ∫i a art. 45 din Constitu˛ie, consacrat libert„˛ii
economice.

Analiz‚nd excep˛ia de neconstitu˛ionalitate ∫i dispozi˛iile
de lege criticate, cu raportare la prevederile constitu˛ionale
invocate, Curtea re˛ine urm„toarele:

De∫i prin Decizia nr. 341 din 28 iunie 2005, publicat„ Ón
Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 747 din
17 august 2005, Curtea Constitu˛ional„ a respins excep˛ia
de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 23 alin. 3 lit. a)
din Ordonan˛a Guvernului nr. 20/1992 privind activitatea de
metrologie, excep˛ie ridicat„ de acela∫i autor Ón acela∫i
dosar al aceleia∫i instan˛e de judecat„ ca ∫i cea care a
sesizat Curtea cu solu˛ionarea prezentei excep˛ii, Curtea
constat„ c„ Ón cauza de fa˛„ nu este incident„ excep˛ia
puterii de lucru judecat, critica de neconstitu˛ionalitate
raport‚ndu-se Ón prezenta cauz„ la alte texte din
Constitu˛ie dec‚t cele fa˛„ de care s-a examinat excep˛ia
solu˛ionat„ prin decizia men˛ionat„. Œn consecin˛„, Curtea
va proceda la examinarea Ón fond a excep˛iei de
neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 23 alin. 3 lit. a) din
Ordonan˛a Guvernului nr. 20/1992.

Activit„˛ile agen˛ilor economici care au ca obiect
mijloacele de m„surare ∫i m„sur„rile utilizate Ón domenii de
interes public privind s„n„tatea ∫i siguran˛a popula˛iei,
ordinea public„, protec˛ia mediului, protec˛ia consumatorilor,
perceperea taxelor ∫i impozitelor ∫i corectitudinea
tranzac˛iilor comerciale, care afecteaz„ direct sau indirect
via˛a cet„˛enilor, sunt supuse controlului metrologic, prin
autorizare/avizare ∫i supraveghere, conform dispozi˛iilor
Ordonan˛ei Guvernului nr. 20/1992 privind activitatea de
metrologie. Din categoria mijloacelor de m„surare de lucru
destinate s„ realizeze m„sur„rile din aceste domenii de
interes public fac parte ∫i aparatele de c‚nt„rit cu
func˛ionare neautomat„, ale c„ror condi˛ii de introducere pe
pia˛„ ∫i de punere Ón func˛iune se stabilesc, potrivit art. 16
alin. 5 din ordonan˛„, prin reglement„ri tehnice specifice
adoptate prin hot„r‚re a Guvernului. Totodat„, dispozi˛iile
art. 23 alin. 3 lit. a) din actul normativ criticat prev„d ca,
pentru activit„˛ile de reparare, modificare, verificare,
Ónchiriere, v‚nzare sau montare a aparatelor de c‚nt„rit cu
func˛ionare neautomat„, dup„ punerea acestora Ón
func˛iune, persoanele fizice sau juridice s„ solicite emiterea
de c„tre Biroul Rom‚n de Metrologie Legal„ a unui aviz.

Curtea constat„ c„ sus˛inerile autorului excep˛iei de
neconstitu˛ionalitate, potrivit c„rora prin instituirea obliga˛iei
ob˛inerii avizului prev„zut de art. 23 alin. 3 lit. a) din
ordonan˛„ se creeaz„ o discriminare Óntre fabrican˛ii de
aparate de c‚nt„rit cu func˛ionare neautomat„ ∫i cei care
presteaz„ activit„˛i de repara˛ie a acestora, nu pot fi
re˛inute. Aceasta, deoarece obliga˛ia produc„torilor de a
asigura, conform prevederilor Ordonan˛ei Guvernului
nr. 21/1992 privind protec˛ia consumatorilor, republicat„ Ón
Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 75 din
23 martie 1994, remedierea gratuit„ a produsului fabricat
are Ón vedere doar perioada de garan˛ie a acestuia ∫i nu
se poate confunda cu activitatea de prestare a serviciilor
de repara˛ie a acelui produs, aceasta din urm„ fiind
desf„∫urat„ de un agent comercial autorizat, av‚nd un
obiect de activitate distinct care, Ón func˛ie de specificul
s„u, este supus unor norme legale. Mai mult, potrivit
jurispruden˛ei Cur˛ii Constitu˛ionale Ón materie, de exemplu,
Decizia nr. 102 din 31 octombrie 1995, publicat„ Ón
Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 287 din
11 decembrie 1995, principiul egalit„˛ii Ón drepturi a
cet„˛enilor, prev„zut de art. 16 alin. (1) din Constitu˛ie,
impune instituirea unui tratament egal pentru situa˛ii care,
Ón func˛ie de scopul urm„rit, nu sunt diferite ∫i are
aplicabilitate asupra persoanelor juridice doar Ón m„sura Ón
care regimul juridic diferit s-ar r„sfr‚nge asupra cet„˛enilor,
implic‚nd inegalitatea lor Ón fa˛a legii ∫i a autorit„˛ilor
publice.

C‚t prive∫te critica de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor
art. 23 alin. 3 lit. a) din Ordonan˛a Guvernului nr. 20/1992,
fa˛„ de prevederile art. 45 din Constitu˛ie, referitoare la
libertatea economic„, Curtea constat„ c„ este neÓntemeiat„,
Óntruc‚t specificul activit„˛ilor prestate Ón domeniile de
interes public prev„zute de art. 3 alin. 1 din ordonan˛a
criticat„ impune agen˛ilor economici ca, Ón desf„∫urarea
activit„˛ii lor, s„ se supun„ reglement„rilor legale. Or,
potrivit normelor constitu˛ionale invocate, accesul liber al
persoanei la o activitate economic„, libera in˛iativ„ ∫i
exercitarea acestora sunt garantate numai sub imperativul
respect„rii condi˛iilor legale.
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Pentru considerentele expuse mai sus, Ón temeiul art. 146 lit. d) ∫i al art. 147 alin. (4) din Constitu˛ie, precum ∫i
al art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) ∫i al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

C U R T E A  C O N S T I T U fi I O N A L √

Œn numele legii

D E C I D E:

Respinge excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 23 alin. 3 lit. a) din Ordonan˛a Guvernului nr. 20/1992
privind activitatea de metrologie, excep˛ie ridicat„ de Societatea Comercial„ îF.E.A.“ — S.A. din Bucure∫ti Ón Dosarul
nr. 9.249/CV/2004 al Tribunalului Bucure∫ti — Sec˛ia a VIII-a conflicte de munc„, asigur„ri sociale, contencios
administrativ ∫i fiscal. 

Definitiv„ ∫i general obligatorie.
Pronun˛at„ Ón ∫edin˛a public„ din data de 20 decembrie 2005.

PRE™EDINTELE CURfiII CONSTITUfiIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Claudia Margareta Ni˛„

CURTEA CONSTITUfiIONAL√

D E C I Z I A  Nr. 698
din 20 decembrie 2005

referitoare la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 8 alin. (3) 
din Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului nr. 37/2004 privind m„suri de diminuare a arieratelor 
din economie ∫i ale art. 11 din Legea nr. 570/2004 privind unele m„suri pentru privatizarea

societ„˛ilor comerciale filiale de distribu˛ie ∫i furnizare a energiei electrice îElectrica Dobrogea“ —
S.A. ∫i îElectrica Banat“ — S.A., precum ∫i unele m„suri pentru reglementarea activit„˛ii

societ„˛ilor comerciale din domeniul distribu˛iei de energie electric„
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Ioan Vida — pre∫edinte
Nicolae Cochinescu — judec„tor
Aspazia Cojocaru — judec„tor
Constantin Doldur — judec„tor
Kozsokár Gábor — judec„tor
Acsinte Gaspar — judec„tor
Petre Ninosu — judec„tor
Ion Predescu — judec„tor
Ion Tiuc„ — procuror
Cristina Toma — magistrat-asistent

Pe rol se afl„ solu˛ionarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate
a dispozi˛iilor pct. 29/5 din Legea nr. 507/2004 pentru
aprobarea Ordonan˛ei Guvernului nr. 94/2004 privind
reglementarea unor m„suri financiare ∫i ale art. 11 din
Legea nr. 570/2004 privind unele m„suri pentru privatizarea
societ„˛ilor comerciale filiale de distribu˛ie ∫i furnizare a
energiei electrice îElectrica Dobrogea“ — S.A. ∫i îElectrica
Banat“ — S.A., precum ∫i unele m„suri pentru
reglementarea activit„˛ii societ„˛ilor comerciale din domeniul
distribu˛iei de energie electric„, excep˛ie ridicat„ de
Societatea Comercial„ îElectrocentrale Deva“ — S.A. din
Mintia — Hunedoara Ón Dosarul nr. 144/2005 al Tribunalului
Bucure∫ti — Sec˛ia a VI-a comercial„.

La apelul nominal r„spunde partea Societatea
Comercial„ de Distribu˛ie ∫i Furnizare a Energiei Electrice
îElectrica“ — S.A. din Bucure∫ti, prin consilier juridic cu

delega˛ie la dosar. Lipse∫te autorul excep˛iei, fa˛„ de care
procedura de citare a fost legal Óndeplinit„.

Av‚nd cuv‚ntul, reprezentantul p„r˛ii prezente solicit„
respingerea excep˛iei ca neÓntemeiat„. Depune dou„ decizii
ale Consiliului Concuren˛ei.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a excep˛iei de neconstitu˛ionalitate ca fiind
neÓntemeiat„.

C U R T E A,

av‚nd Ón vedere actele ∫i lucr„rile dosarului, constat„
urm„toarele:

Prin Œncheierea din 14 septembrie 2005, pronun˛at„ Ón
Dosarul nr. 144/2005, Tribunalul Bucure∫ti — Sec˛ia a VI-a

comercial„ a sesizat Curtea Constitu˛ional„ cu excep˛ia de

neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor pct. 29/5 din Legea

nr. 507/2004 pentru aprobarea Ordonan˛ei Guvernului

nr. 94/2004 privind reglementarea unor m„suri financiare ∫i

ale art. 11 din Legea nr. 570/2004 privind unele m„suri

pentru privatizarea societ„˛ilor comerciale filiale de

distribu˛ie ∫i furnizare a energiei electrice îElectrica

Dobrogea“ — S.A. ∫i îElectrica Banat“ — S.A., precum ∫i

unele m„suri pentru reglementarea activit„˛ii societ„˛ilor

comerciale din domeniul distribu˛iei de energie electric„,
excep˛ie ridicat„ de Societatea Comercial„ îElectrocentrale
Deva“ — S.A. din Mintia Óntr-o cauz„ ce are ca obiect
preten˛ii pentru penalit„˛i de Ónt‚rziere.



Œn motivarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate autorul
acesteia sus˛ine c„ dispozi˛iile legale criticate reprezint„ o
ingerin˛„ a statului, prin autoritatea legiuitoare, Ón activitatea
agen˛ilor economici, respectiv Ón executarea obliga˛iilor
contractuale, ingerin˛„ contrar„ principiilor economiei de
pia˛„ ∫i obliga˛iei statului de a asigura libertatea comer˛ului,
prev„zute de art. 135 alin. (1) ∫i alin. (2) lit. a) din
Constitu˛ie.

Tribunalul Bucure∫ti — Sec˛ia a VI-a comercial„

apreciaz„ ca fiind neÓntemeiate criticile de
neconstitu˛ionalitate formulate.

Potrivit dispozi˛iilor art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, Óncheierea de sesizare a fost comunicat„
pre∫edin˛ilor celor dou„ Camere ale Parlamentului,
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, pentru a-∫i exprima
punctele de vedere asupra excep˛iei de
neconstitu˛ionalitate.

Avocatul Poporului consider„ c„ dispozi˛iile legale
supuse controlului de constitu˛ionalitate sunt constitu˛ionale.

Pre∫edin˛ii celor dou„ Camere ale Parlamentului ∫i

Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
excep˛iei de neconstitu˛ionalitate ridicate.

C U R T E A,

examin‚nd Óncheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul Óntocmit de judec„torul-
raportor, sus˛inerile p„r˛ii prezente, concluziile procurorului,
dispozi˛iile legale criticate, raportate la prevederile
Constitu˛iei, precum ∫i Legea nr. 47/1992, re˛ine
urm„toarele:

Curtea Constitu˛ional„ a fost legal sesizat„ ∫i este
competent„, potrivit dispozi˛iilor art. 146 lit. d) din
Constitu˛ie, ale art. 1 alin. (2), art. 2, 3, 10 ∫i 29 din
Legea nr. 47/1992, s„ solu˛ioneze excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate.

Curtea Constitu˛ional„ a fost sesizat„ cu excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor pct. 29/5 din Legea
nr. 507/2004 ∫i ale art. 11 din Legea nr. 570/2004. Curtea
constat„ c„ articolul unic pct. 29/5 din Legea nr. 507/2004
a completat art. XXXIII din Ordonan˛a Guvernului
nr. 94/2004, Ón sensul modific„rii alin. (3)—(5) ale art. 8
din Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului nr. 37/2004.

A∫adar, obiectul excep˛iei de neconstitu˛ionalitate Ól
constituie dispozi˛iile art. 8 alin. (3) din Ordonan˛a de
urgen˛„ a Guvernului nr. 37/2004 privind m„suri de
diminuare a arieratelor din economie, publicat„ Ón Monitorul
Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 481 din 28 mai 2004,
astfel cum au fost modificate prin Legea nr. 507/2004
pentru aprobarea Ordonan˛ei Guvernului nr. 94/2004 privind
reglementarea unor m„suri financiare, publicat„ Ón Monitorul
Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 1.080 din 19 noiembrie
2004, ∫i ale art. 11 din Legea nr. 570/2004 privind unele
m„suri pentru privatizarea societ„˛ilor comerciale filiale de
distribu˛ie ∫i furnizare a energiei electrice îElectrica
Dobrogea“ — S.A. ∫i îElectrica Banat“ — S.A., precum ∫i
unele m„suri pentru reglementarea activit„˛ii societ„˛ilor
comerciale din domeniul distribu˛iei de energie electric„,

publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I,
nr. 1.198 din 15 decembrie 2004.

Textele de lege criticate au urm„torul con˛inut:
— Art. 8 alin. (3) din Ordonan˛a de urgen˛„ a

Guvernului nr. 37/2004: îDob‚nzile, major„rile de Ónt‚rziere ∫i
penalit„˛ile de orice fel pretinse de produc„torii de energie
electric„ ∫i de transportatorul de energie electric„ de la
Societatea Comercial„ de Distribu˛ie ∫i Furnizare a Energiei
Electrice «Electrica» — S.A., aferente filialelor sale, «Electrica
Banat» — S.A., «Electrica Dobrogea» — S.A., «Electrica
Moldova» — S.A. ∫i «Electrica Oltenia» — S.A., precum ∫i
c„tre acestea Ón nume propriu, calculate p‚n„ la data prelu„rii
de c„tre Autoritatea pentru Valorificarea Activelor Statului a
crean˛elor prev„zute la art. 6 alin. (2) ∫i (21), se anuleaz„.“;

— Art. 11 din Legea nr. 570/2004: îDob‚nzile, major„rile
de Ónt‚rziere ∫i penalit„˛ile datorate pentru Ónt‚rzierea pl„˛ii
c„tre furnizorii de energie electric„ ∫i de servicii de transport a
contravalorii energiei electrice achizi˛ionate de c„tre Societatea
Comercial„ «Electrica» — S.A. Ón numele societ„˛ilor
comerciale filiale de distribu˛ie ∫i furnizare a energiei electrice
«Electrica Banat» — S.A. ∫i «Electrica Dobrogea» — S.A.,
precum ∫i de c„tre acestea Ón nume propriu, p‚n„ la data
transferului dreptului de proprietate asupra ac˛iunilor c„tre Enel
S.p.A., se anuleaz„. Œn mod corespunz„tor se anuleaz„
dob‚nzile, major„rile de Ónt‚rziere ∫i penalit„˛ile datorate
pentru Ónt‚rzierea la plat„ a contravalorii cantit„˛ilor de energie
electric„ furnizate de Societatea Comercial„ «Electrica» —
S.A. c„tre societ„˛ile comerciale filiale de distribu˛ie ∫i furnizare
a energiei electrice «Electrica Banat» — S.A. ∫i «Electrica
Dobrogea» — S.A.“.

Autorul excep˛iei consider„ c„ dispozi˛iile legale criticate
contravin prevederilor art. 135 alin. (1) ∫i alin. (2) lit. a) din
Constitu˛ie, privind economia Rom‚niei.

Analiz‚nd excep˛ia de neconstitu˛ionalitate ridicat„,
Curtea observ„ c„ ambele texte de lege criticate prev„d
anularea dob‚nzilor, a major„rilor de Ónt‚rziere ∫i a
penalit„˛ilor datorate de societ„˛ile comerciale filiale de
distribu˛ie ∫i furnizare a energiei electrice îElectrica Banat“ —
S.A. ∫i îElectrica Dobrogea“ — S.A. pentru Ónt‚rzierea la
plat„ c„tre produc„torii de energie electric„, precum ∫i
pentru serviciile de transport al energiei electrice
achizi˛ionate.

Furnizarea ∫i transportul energiei electrice s-au realizat
Ón cadrul unor raporturi contractuale Óntre societ„˛i
comerciale, iar Ón contractele respective au fost stipulate ∫i
clauze privind obliga˛ia de plat„ a unor dob‚nzi, major„ri
∫i penalit„˛i Ón cazul Ónt‚rzierii la plat„. Anularea prin lege
a dob‚nzilor, major„rilor de Ónt‚rziere ∫i a penalit„˛ilor
datorate reprezint„, Óntr-adev„r, o interven˛ie a statului Ón
desf„∫urarea raporturilor contractuale Óntre societ„˛i
comerciale, Óns„ aceast„ interven˛ie a fost justificat„ prin
scopul a c„rui realizare s-a urm„rit.

Scopul reglement„rii legale a fost acela de a facilita
privatizarea societ„˛ilor comerciale filiale de distribu˛ie ∫i
furnizare a energiei electrice. Pentru finalizarea procesului
de privatizare a fost necesar„ stabilizarea situa˛iei
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economico-financiare a societ„˛ilor comerciale respective,
inclusiv prin diminuarea pasivelor acestora.

Œn aceste condi˛ii, interven˛ia statului prin reglementare
legal„ se Óncadreaz„ Ón realizarea obliga˛iei statului de a
proteja interesele na˛ionale Ón activitatea economic„,
financiar„ ∫i valutar„, prev„zut„ de art. 135 alin. (2) lit. b)
din Constitu˛ie. Finalizarea Óntr-un ritm c‚t mai rapid a
procesului de privatizare a societ„˛ilor comerciale cu capital
de stat reprezint„ un interes na˛ional major Ón activitatea

economic„ ∫i financiar„, fiind o condi˛ie esen˛ial„ pentru
realizarea unei economii de pia˛„ func˛ionale.

La elaborarea acestor reglement„ri legale statul a
ac˛ionat Ón calitate de titular al capitalului societ„˛ilor
comerciale implicate, de˛in„tor unic al ac˛iunilor la aceste
societ„˛i comerciale. Reglementarea nu aduce atingere
Óndeplinirii obliga˛iilor contractuale de baz„, asumate de
societ„˛ile comerciale vizate, ci anuleaz„ doar dob‚nzile,
major„rile de Ónt‚rziere ∫i penalit„˛ile datorate pentru
Ónt‚rzierea la plat„.
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Pentru considerentele expuse mai sus, Ón temeiul art. 146 lit. d) ∫i al art. 147 alin. (4) din Constitu˛ie, precum ∫i
al art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) ∫i al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

C U R T E A  C O N S T I T U fi I O N A L √

Œn numele legii

D E C I D E:

Respinge excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 8 alin. (3) din Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului
nr. 37/2004 privind m„suri de diminuare a arieratelor din economie ∫i ale art. 11 din Legea nr. 570/2004 privind unele
m„suri pentru privatizarea societ„˛ilor comerciale filiale de distribu˛ie ∫i furnizare a energiei electrice îElectrica Dobrogea“ —
S.A. ∫i îElectrica Banat“ — S.A., precum ∫i unele m„suri pentru reglementarea activit„˛ii societ„˛ilor comerciale din
domeniul distribu˛iei de energie electric„, excep˛ie ridicat„ de Societatea Comercial„ îElectrocentrale Deva“ — S.A. din
Mintia — Hunedoara Ón Dosarul nr. 144/2005 al Tribunalului Bucure∫ti — Sec˛ia a VI-a comercial„.

Definitiv„ ∫i general obligatorie.
Pronun˛at„ Ón ∫edin˛a public„ din data de 20 decembrie 2005.

PRE™EDINTELE CURfiII CONSTITUfiIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Cristina Toma

Regia Autonom„ îMonitorul Oficial“, Str. Parcului nr. 65, sectorul 1, Bucure∫ti; C.U.I. 427282; Atribut fiscal R,
IBAN: RO75RNCB5101000000120001 Banca Comercial„ Rom‚n„ — S.A. — Sucursala îUnirea“ Bucure∫ti
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