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ON MELCHOR
de Nauarra y Rocafull , Caua-

llero del Orden de Alcántara,

Duque de la Palata , Principe

de Malla, de los Confejos de

Hitado, y Guerra de fu MageE
tad, Virrey,Gouernador,y Capitán General de

eltosReynos, yProuínciás del Peni, Tierrafir-

nie,y Chile,&c.
'

Aviendo vifto el pedimento del feñor Fifcal, en

que reprefenta los agravios, <^ae generalmente padecen

los Indios de efte Reyno , efpecialmente por medio
, y

mano de los imfmos que los goüiernan
, y adminiftran,

afli en lo cfpirimal ^ como en lo temporal,-con aver in-

troducido en vtilidad,y- conveniencia propria diferentes

abufos,derechos,y contribuciones con varios pretextos,

y a titulo de deuocion, y piedad, que todas ceden, y re-

dundan en,la total ruina
, y perdición de los dichos In-

diosrobiigandolos a pagar lo que-no débenjquicañdoles

lus .cortos. caudales., y aprovechandofede íu trabajo, y
feryicio,y de It^ frutos que cc^en,íin- darles fatisfacion;

en quede falta enteramente a lo que pot Derecho, Ce-
dulas,y Ordenan^asReales, Concilios,y;Synodales eftá

prevenido, y acordado a íu fauod Y parrque ce-ííén in-

troduciones tari perjudiciales, y"fe acuda al reparo con-

veniente^ con parecer del leñar D.Pedro Frailo,^.ydor

de;eil;a Real Audiem:ia,y nó AlTeffor general.

2'., - Drdeno.jy tnando alqs CouerrSdores, Cc^re^-

dores;, Tenientes!,, y deina¿.jufticias Efpañolas de eíre

Reyno,a los Caziques,Go\^nadores,Príncipalesde'los

Repartimientos, y Pueblos de Indio^ y de fus Parciali-

dades, y Ayllos, que no confientan, quedos Curas , alli

Seculares , como Regulares , ni otros en fu nombre, íe

apo-

Lh C«rai no ocupe»

los iñines de los in-

dios <¡ut mueren.



apoderen
, y aprouechen áe los bienes raizes , ó remo-

vientes
,
que quedaren por fin, y muerte de los Indios,

,
fino que los dexen, para aue los ayaq, v hereden ios hi-

Sea» prra lus hfios.r
, T' , *

•••
i j

herederos. JOS,parientes,y demas períonas a quien los dexaren por

las^diTpoficiones legitimas
,
que ellos otorgaren

j y que

no fe rengan por tales las que a diligencia, y períuafion

Novaigsiniasdírpo. de.lo&áichos Cutas
, y de los que intervinieren por íu

ítciones de Indios he. medio
, y prevencion:liizieren, en, que les dexan losdi-

ehas adiligencia de bícnes c6 pretexto dc MííTasy^ de otra obra pia,o
^ a las Iglefiasj y Cofradías de los dichos Repartimietos,

y Pueblos; porque aunque íé mande áífi po'r'Iós Indios,

iolamente íe ha de obferyar íú diípbficion hafta la con-

Aunmefeanpara currefitc Cantidad dc lo que importare ed quinto de íus

obras pías en loque bienes
,
teniendo hijos, ó deícendientes legítimos, y no

excediere del quinto.
nias,ó el tercioitenicndoafcendicnces legítimos,vno,

y otro defpues de íacadas las-déud^. Y en calo de mo-
rir fin difpoficion.

,
que. (e. puedan dézir quatro , ó íeis

a. !,,
Miíías rezadasiy fi,fueren thaíacas,© Indios Principales

yus Mij¡asje turan
• ^ n ‘

i
‘ Jv

por el Indio que mué ncos,haíta quai'enta^y noi mas;,y lo retíante que queda-
re a'jintefiato. j-c de lós biettcs ícan para ius hijos, herederos, y perfo-

nas a.quien pertenecierenpor.Üerecho.

No cobren derechos 3. Quc tampopo permitan
,
quc los dichos Curas

por cafamúntos y jf Ueuen dcicchos algUHos a los Indios-por razón de fus
entierros, e.

cafamientos, vciaciones, Bautifintjs, entierros, polas,an-

das,dobles de campanas, acompañamiento, &c. porque

por razón del Synodo
, y falario que fe. les paga., tienen

obligación a acudir., y executar eftas funciones fin otro

eftipendiojfin que para pedir,6 pretender algunos emo-
lumentos por efta caula,puedan.‘aprouecharfe,ni -alegar

coftumbre,o poffeífioD antiguajporque fin embarga de

qualqaipra obfervancia,y vfocontmriojfe ha de guardar

efte orden, en conformidad de las Cédulas de fu Ma-
géftadjOrdenanjfas; y defpachosdefte.GouiernOjCon-

ciIios,y Synodaíescelebraiisiobre efio,que prohíben,

y condenan femejantesintroducione^y abuíos.

Salvo donde huvie. 4 -.; - Yfolo Icfá hcitallebar,y pedirlos derechos,que
xe Sjnodai pafada por 5ynodalcs¡ Ytfias

, f paffadas por efte Gouiemó fe

por el GoHierno. huviercn acordado pon tnotiuo efpecial en algún Obií-

pado,
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padojíin que puedan obligar orros defpachoSjy diípofí-*

ciones
,
que en otra qualquiera manera fe huvieren ex-

pedido,é introducidoj'porque todas le han de tener por

injuftas, y de ningún valor, por no averie podido dar, y
defpachar en contravención de las dichas Cédulas, Or-

denanzas,y Synodales. Y los Indios interelados,rus Ca-

2Íques,Gouernadores,y Principales,y otros qualeíquie-

ra vezinos EfpañoleSjy de otras callas,dén cuenta luego

que fe intentare
, b executare alguna contravención , al

Corregidor, Teniente, y Jufticia, para que acuda ai re-

paro,y concvadicion,y a lo que abaxo fe dirá.

5. Que cuy den deque en los dichos Pueblos, y Re-
partimientos de Indios, fe guarden,y obferven puntual-

mente los aranceles, que legítimamente le huvieren he-

cho en razo de los derechos,que deben pagar los Eípa-

ñoles,que vimeré,y fe hallaren avezindados en términos

dellos, en los entierros,poías,Anniuerfarios,Bautifmos,

cafamientosj&c.íin exceder de fu talla en manera algu-

na teniéndoles para ello patentes en las Iglcfias,ó otra

parte publica donde le puedan ver,y reconocer fiempre

que convenga,reípeólo de tener obligación de adminif-

trarles los Santos Sacramentos, por viuir en íu diftrito,

y Curato.

6 . Que las dichas Jufticias procuren,que los Doc-
trineros de fu juriídicion eníeñen con puntualidad a ios

Indios la Doctrina Chriíliana ios Dorpingos
, y dias de

fiefta de ellos, y a los muchachos todos.Ios dias, difpo-

niendo, que ello fea en lengua Caftellana, inftruyendo-

los, y acoftumbrandolos a que la hablen, yexevciien; y
que en eílo no aya deícuydo , íeñalando perfona

,
que

apunte, y obferve los dias de obligación
,
que íe falcare

en la enleñanza de la Do<S:rina , y en predicarles
, y las

aufencias que fe hízieren de las Doctrinas
,
para que al

fin del año fe lepa de la manera que cada vno procede,

y cumple con lo que es de fu obligación.

7. Que los dichos Curas den cada año al Corregi-

dor copia del padron,qae hizieren para las Confeífiones

de la Qaarefma,para que la remita a elle Gouierno,co-

B mo

¡eguárden Itt

aránceles.

Qmfi enfeñe laDf-

Briiui á lo! Indios en

UngHá CájieUaná,

El Cwa entregue td

Corregidor elpádron

de las Confesiones,



Qtteft de ¡a Eucha-

risiiA a les Indsos^y

fi les minijlre esiatt-

do enfermos.

^seetie feanfor^^

dosaejrecer.

Defiéndanlos los

Corregidores {] fnfiu

cías»

Como fe ha de nom-

brar Iná:o,<juefa^ne

el Pendón en laspro-

cefiiones.

mo tienen obligación,y ejue eften con cuydado íi los di-

chos Curas dan el Santilsímo Sacramento a los Indios

capazes,y íi los diíponen para ello,y íi por via de Viati-

co íe le miniftran, llenándole a fus calas, y chacras , íin

obligar a que los traygan enfermos para recibirle a las

Iglefias; y ÍÍ van a íus cafas cuando mueren en ellas,pa-

ra licuar, y acompañar el cuerpo hafta darle fepultura,

como deben hazerló.

8. Que tengan efpecial cuydado,que los Indios nó
íéan apremiados,é inducidos por los dichos Curas,y fus

ayudantes,ni por otra perfona alguna,a que hagan ofre-

das involuntarias en las Midas
, y feftividades

, y en los

dias de la Comnaemoracion de los difuntos,obligándo-

los a contribuir por via de Manipulo, ódeotraquaU
quierimpoíicion,é introducionjnombrandoíos,ó íoiici-

tando que los nombren por Alférez, Priofté,o otro ofi-

cio de las Cofradias,y feíHuidades; y que ofrezcan pla-

ta, alhajas,ó colas de comer,y otras de que neceisitanen

íus caías 5
ni a que por razón de contribuir con las que

les imponen
, y reparten , ó difponen

, y permiten que

ofrezcan, lean agraviados, raoleftados, y preíos: y íi de

algo de elfo vfaren ios dichos Curas,ó otros en lu nom-
bre 5 y por íu mandado , las dichas Juíficias los defien-

dan, fueiten,y pongan en libertad, lacandolos de la pri-

lion
, y encerramiento en que los tuvieren, aunque íea

en la Iglefia , d en las cafas de los dichos Doófrineros,

haziendo que íe les reífituya lo que fe les huviere co-

brado,de qualquiera calidad que fea lo que aísi Ies qui-

taren , amparándolos , y confervandolos en íu libertad,

de manera, que no reciban daño alguno, y caftigando a

los Indios de qualquiera grado que fean
,
que coopera-

ren a femejantes nombramientos , elecciones, y extor-

fiones
: y lolo pueda feñalarfe el dia de la feífiuidad

, y
proceísion Indio, que laque en ella el Pendón, ó Eílan-

darte,y lo buelva a la Iglefia, fin pode-rlo licuar a fu ca-

ía,ni a -otra parte,y fin que por razón de eíto íea obliga-

do,ni pueda obligarle a cola alguna.

Q. Eílando advertidos los dichos Corregidores i y
^ Juífi-
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Jufticias,que en ninguno de los cafos referidos, ni en el

de ofrecer voluntariamente los Indios alhajas ,
placaj o

otros generes para Miíras,gaftos,y efeítos de lasCofra- Quienes Juez, com-

dias,y feftiuidadesjcs Juez competente el Dodtrinerojó

Vicario Ecleííaftico del partido, fino las Jafticias Rea- ¡asCofraúíM.

les, que deben inceíTantemente mirar por el bien de los

Indios
, y reconocer

,
que eftos adtos los executan vio-

lentados
, y fin laber lo que hazcn

5 y que quahdo no

fueran nulos por efta caufa ,
no tienen juriídicion para

hazerlos cumplir.

10. Y reípeéto de que la mayor parte de los danos,

y bejaciones, que por efta razón padecen los Indios, ha

nacido,y tenido principio de la perjudicial introducion

de los Alferezazgos,que fe repité a menudo en los Pue-

bIos,y Repartimientos de ellos
,
por el crecido numero

de Alferezes, y otros Oficiales, que íe eligen, y íeñaían

todos los años en otras tantas Cofradias, que fe han en-

tablado, y aíTentado a diligencia, y cuydado de algunos

Curas,con poca,ó ninguna repugnancia, que han halla-

do en los Indios,por la íubordínácion, y miedo que Ies

tienen,y por otras caulas qué concurren; en que verda-

deramente fe reconoce, quan conveniente, y precifto es

en eftos Reynos executar lo que íanta, y próvidamente

han prevenido diferentes difpóficiones íagradas en Eu-

ropa
(
donde parece era menos neceftario advertirlo

, y ^ue fe minore ei

mandarlo
,
por la diferencia de los íujetos, y naturales,

que intervienen ) que encargan
, y preciffan a procurar

cercenar, y extinguir muchas Cofradias, por averfe ex-

perimentado, que el buen zelo de algunos, que fe incli-

nan a introducirlas,y fundarlas,avia dado motiuo a que
crecieíTen tanto,que podrian caufar daño,y confufion;y

que lo que le admitió para aumento del Culto Diuino,

y íervicio de Dios
,
parece que reíulta muchas vezes en

ofenfa fuya
, y poco refpeto de los Santos, a cuyo titulo

le avian introducido.

11. Que es lo que cada dia fucedc.y fe vi en las de

los Indios,quelobre averfe eftendido el numero de ellas

a termino notoriamente injufto,y gravoío a ios miímos
Indios,



jQne ce^tK las intro-

dsicidás jtn Usencia.

Remitafe rarjon d
Gobierno de las que

erj con ella.

Iho fe nombren AU
fereí^i Priofles.

Indios
, y a la caufa publica (motiuo fuficientiírimojquc

infta en íu remedio) fon infinitos los daños,y males que

caulan en codos los Pueblos, como lo acredita la expe-

riencia, y mucho mas en los aflientos de minas,y riberas

de ellos,en que continuamente íe conocen por eftos refi.

petos confiderables acralíos, por la ocafion, que tienen

loslndios muchos dias antes,y defpues de losAUerezaz-

gos
,
de ocuparle en la inmoderación de íus bebidas

, y
exercicios vicíofos, y en buícar por medios menos ajufii

tados con que cofteár eftos exceííos,y las crecidas con-

tribuciones,qae hazen en beneficio de los Curas,faltan-

do todo efte tiempo al de las minas , e ingenios
, y a lo

demás de fu obligación.

II. Y para que ello tenga la reforma conveniente,

las Cofradias,que eftuvieré introducidas fin la licencia,

y aprobación neceftaiia de los Superiores, que la deban

dar,ceííen defde luego, y no continúen con ningún pre-

texto j y los Indios de que íe componen no concurran,

ni aífiftan a función alguna dellas,pena de cien azotes a

cada vno por cada vez que contravinierejy íi fuere Ca-
zique, Gouernador, b Segunda, de privación de íus ofi-

cios
, y de que lean reducidos a Indios ordinarios mi-

tayos.

13. Y por lo que toca a las que eftuvieren fundadas

con licencia,y delpachos baftances,los dichos Corregi-

dores remitan a efte Gouierno memoria,y razón auten-

tica de las que fon,expreííando las de cada Pueblo, y el

numero de tributarios de cada vno de los de íu Prouin-

cia, para que íe aplique el remedio, que pareciere con-

veniente, fin permitir en el Ínterin,que en ellas fe elijan,

y fenalen Alférez, Prioftes
,
Mayordomas, Prioftas, ni

otro Oficial alguno Indio
, ó India

, mas del que como
Sacriftan,ó Mayordomo cuydare de lo que fuere de las

Cofradías
, y de pedir los dias de fiefta

, y en el tiempo
de las MiíTas ,

limoína para el eftipendio de las que fe

dixeren en ellas,y para la cera que íe gafta.

14. Y los dichos Corregidores , y demás Juftícias

cuyden enteramente de íu obfervancia , y cumpiimien-
co.
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to,como de punto principal, que intpediatamente mira

a la confervacion ,
aumento

, y buena educación de los

Indios^ íobre que fe añada pregunta en Ips interrogato-

rios de íus reíidencias, para que íeaii condenados en las

penas que merecieren,conforme fuere la omiílion.

I y. Que los dichos Corregidores,Tenientes,y de-

más Jufticias,y Eípañples,no ocupen a-ios Indios en íus

tragines,y conveniencias,)ii coníientan que los Curas,

y

ayudantes,los Caziques,Gouernadores, y Principales fe

íirvan de ellos en minifterio alguno, fin pagarles fu tra-

bajo,y jornal, en la forma que lo hazen, y deben hazer

los demás
,
que los han menefter

, fin qpe para aproue-

charíe de fíi férvido pueda influir,ó conducir el pretex-

to,y titulo de que neceífitan de ellos los Curas’ para co-

fas de la Iglefia, porque para efto fe feñalan los Canto-

res,Sacriftan,y Fifcal.iVbp^íí^Wo {'concluye vna Cédu-

la Real) los Seglares,bs Clérigos,los Religiojbs, ios Obifpos,

ni los ^irrejes,m Prelado algmo,menos (jisefaganddeslfer-

'virfe de los Indios en minijieria algmo.

i6. Y porque Íueíen, ios dichos Curas ordinaria-

mente incurrir, y faltar en efto / ocupando muchos In-

dios en fus conveniencias fin pagarlos(cafo baftante pa-

ra quitarles las Dodrinas , como previenen jas Orde-

nanzas ) tendrán los Corregidores
, y demás Jufticias

muy particular cuydado dé averiguar , ,y faber antes de

pagar los Synodos
, y íalarios a los podrineros, lo que

eftuvieren debiendo a Iqs Indios por'pfta razón
, y les

darán íatisfacion de lo quejes pertenepiere de Synodo,

y eífo menos enterarán a los Curas, híziendoles enten-

der, que no fe les ha de feñalar, ni dar-Jndio, ó India al-

guna para que les firva , fi np ps pag^ijdplos
; y que los

tres muchachos de los de la DoArina, y dos Indias vie--

jas,que íe íenalan a cada-Ciira para el íérvicio ordinario

de fus cafas, fegun la Ord’eiígnza, hade;íer,y,feencíende
en la conformidad referida} y fi neceífitaren de Pongo,

Camachi, Miche, Mulamiche, &c..fe lesdaranipagani*

doles fu jornal
, y trabajo , en la forma que Jo p4gan, y

deben pagar los demás particulares j .y v^inos quedos

Nadiefefirtut de los

Indiosfinfagarlos.

Del Synodo fpague
a los Indios lo que les

debiereporfu traba-

jo el Cura,



Tfor k (jut les hu-

vierefedicto,y UtHA-

do.

í^oji pAgHt Synodo

a quien no tuviere

prefentMian ,y tola-

eiou.

Rehuxefe delqueJe

faga lo que importa-

re elpeja enfajudo de

los fonderos.

Las Corregidores

hagan padrón de los

que huviere.

alquilaníde fuerte, que aíli a los que ocuparen en el mi-

niíterio ordinario de íiis cafas
, como a los demás

,
que

huvieren menefter , han de pagar enteramente fu jér-

vicio.

17. Y lo mifmo fe ha de entender
, y entienda en

quanto a las cofas de comer, y de las que neceífuan los

dichos Curas,Corregidores,Tenientes, y demás perfo-

nas referidas, porque nada deílo han de poder licuar, y
pedir a los Indios

, fi no es pagándolo al precio jufto, y
corrientc;y de averio cumplido aííi ios dichos Corregi-

dores , y Jufticias prefentarán recados bailantes en íús

refidcncias , con apercibimiento
,
que fe les hará cargo

en ellas.

18. Que los dichos Corregidores
, y Jufticias no

paguen Synodo, ó íalario a Doftrinero alguno
, fi no es

teniendo prefentacion Real, y Canónica inftitucion del

Diocefano de la Dodlrina en que eftá firviendo
, y por

cuya razón íc pagajfin que aproveche para efto tenerla,

ó averia tenido antecedentemente de otra
,
en que aora

no refide,y que fea por el tiempo que huviere refidido,

rebasándole las aulencias, que huviere hecho fin licen-

cia, en conformidad de la Ordenanza. Todoloqual
ha de confiar al tiempo de las refidcncias de los luíodi-

chosjpor recados, y cartas de pago,en que fe efpecifique

deíde quando corre la dicha prefentacion Real
j y lo

que de otra fuerte pagaren,no fe les admitirá en cuenta.

19. Que al tiempo de pagar los Synodos a los Cu-
ras rebasen de ellos los dichos Corregidores,y Jufticias

lo que importó el pelo enfayado,que huvieren cobrado

dichos Curas,por razón de la adrainiftracion de los In-

dios forafteros
,
que fuelen pagarfe en conformidad de

la nueua Cedula,de modo,que lo que efto importare le

entere menos del Synodo : y para procederíe con toda

juftificacion , los dichos Corregidores, y fus Tenientes

harán padrón de los que huviere en fus diftritos,de que

ha de confiar en fus refidcncias , añadiendofe para ello

pregunta en los interrogatorios , de que tendrán parti-

cular cuydado ios íeñores Fiícales. Y ios dichos. Curas,

para
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para las opoficiones,y preteníiones que tuvieren, y para

los informes que fe huvieren de hazer de íiis férvidos

(con los demás títulos, y méritos) prefenten inftrume-

tos legítimos de todos ios Corregidores de la Dodtrína,

ó üodrinas donde huvieren íido Curas , de aver cum-
plido enteramente con todo lo contenido en eftedefpa-

cho, y que de otra fuerte no íéan admitidos a las opofi*

dones,ni fe hagan dichos informes.

zo. Y reípedo de averfe experimentádo
j
qué fin

embargo de eftar mandado por repetidas Cédulas Rea-

les,Ordenanzas,Synodales,y otros deípaéhos,lo mifmó
que íe contiene en efte,no han baftado á contener a los

Corregidores,Tenientes,y otras Jufticias,y a los Cazi-

queSjGouernadores,Segundas perlonas, y demás Indios

Principales,en los términos de lo licito,fin paíTar a abu-

íár de la manfedumbre
, y pufilanimidad de ios demás

Indios mitayos, y ordinarios,y mucho menos a ios Ca-
ras Seculares,y Regulares,y a fus ayudantes,que los ad-

rainiftran
,
pues fieñdo los que debían por razón de íu

cftado, y exercicio
, y por la obligación, que tienen dé

dar buena cuenta de las ovejas que íé les encargan, y dé

procurar fu aliuio, aumento, y confervacion, mirar por

ellos, ion los que por la mayor parte, con mas libertad,

y deíahogo los oprimen,fatigan,y afligen, ocupándolos

en diferentes minifterios de íu propria conveniencia,fin

dexarlos defeaníar, y acudir á lias chacras, oficios, y de-

más ocupaciones de fu vtilidad, y lo que es peor, fin pa-

garles fu trabajo,y quando les dan alguna íatisfacion,es

tan corta,que no equivale a lo que merecen.

21. Para que íe pueda aplicar a daño tan envejezu

do
, y perjudicial el remedio que conviene, y tengan fu

debido efe¿to las ajuftadas diípoficiones
, y deípáchos

librados en efta razón
, de que vnicamente pende el fin

que le deíTeajquc es el aliuíó, aumento,confervacion de

los Indios,y iu inftruccion, y adelantamiento en la Do-
étrina Chriftiana

, y mifterios de nueftra Sanca Fé Ca-
tolica:confidefando,que Josagrauios,y malos tratamie-

tos
,
que fe hazen

, y cauían a los Indios, exceden a los

que

Leí Cttrásp/trá jiiá

pretenpones verifi,

cjHtn aver ebfervad»

lo aqni contenida.

Los defpachoí afai

vor de los Indtos no

hios tenido execstetOr

Losábamos ejue ^
les hazen exceden a

los de los Ejpañolef,



Son JiUtas pnklicot.

Tengan noticia de

ellos los Superiores

para elremedio.

Para ejiofe haga (k-

marta por las fstfii-

cías , f exceden los

Cnras.

Lo <¡uefe hora con

ella.

que íé bízen a lojs EfpañpleSj y fon delitos públicos, en

que qualquieradel Fueblo puede intervenir, y r^preíen-

tar el excedo, y procederfe de oficio ; y que los puntos

contenidos en efte defpacho miran, y íe dirigen pi'inci-

palmence a la adminift:racion,bien elp.iricual,y eníeñan-

9a de los Indios, de que es preciííp, y convenientiífimo

tengan noticia indiuidual los Superiores, que pyeden, y
debe dar la prouidencia neceífaria,que conduce a apar-

tar
, y. quitar el impedimento, y eftorvo, que retarda, y

embaraza el aprouechamiento, buena educacion,y tra-

tanrienco de los Indios, y a que fean mejorados, y pro-

mouidos en las epñumbres.

1 %. Mando, que íiempre que fucediere fált.aríe , y
contraveniríe a alguno de los calos referidos

, y a otros

femejantes a ello^ por Jos diebos Curas-, y fus ayudan-

tes, los Corregidores, Xi^nientes, y demás Jqifticias, de

ofic^,ó a pediméEo'de.losdndiqs interelados,p de otro

qualquiera ellps,y de.lqs Erpañolesjy-vezjnps de las

partes donde fucediere,procedan con todo recato, y re-

íerva a.hazer información íuraaria dgjapontravencion,

exceíío
, y agrauio que le huviere-kecho a los dichos

Indiosjó a qualquiera de ellos,exarainindo algunos tef.

tigps que lo repan, yXeayah hallado prefentes.iy defpues

de examinados , fin paíTar a -otra diligencia alguna, ha-

gan facar
, y laquen dos traslados de Ta infortpación'

, y
con carta que los aco|npañe,los remit;an,é informen de

el eXjCelTojy contravención, íi el calo fucediere en-el diíl

tricó defta Real Audiencia, a efte Gom.erno eqh yno de

ios traslados,y con el otro $l íeñor Ar§Qbifpp^4.Ghiípo

de la Diocefis. ^ , r
, i .1

23. Y fí fuere en .la jurifdicion de la Real Audien-

cia de la Plata,ó de la de Quito, a los feñores.Prejfiden-

ces,Ar$obiípo,ó Obiípos:.de;ella, dando aílimifmo noti-

cia (en efte calo) por carca al Reai Gouierno
,
para que

affi enterados los Superiores , concurran a reíolver lo

mas conveniente.

24. Y porque caufando-Ia contravención,y agrauio

ífprregidores » y Jufticias que la adminiftfan los
' Ca-



Caziques, Gouernadores, y Principales , no avra quien

acuda al reparo,porque vnos a otros le tienen refpeto,)”

diílimulan los exceílosj y aun en calo que efto ceíTejde-

clarojque en los puncos referidos pueden los Curas pro-

prietarios,y otros Superiores Ecleíiafticos Dioceíanos,

hazer las mifmas informaciones, y diligencias, fegun, y
en la forma que queda dicho:yaffilosruego,y encargo,

ayuden
, y concurran a íolicicar el reparo de cancos da-

ños como fe han experimentado
, y experimentan, por

falcarfe a la puntual obfervancia de lo que prudente-

mente eftá prevenido por tantos deípachos,y reíblucio-

nes, como fe ha dicho
,
procurando hazer las informa-

ciones
,
que los íuceííos, agrauios, y procedimientos de

los Corregidores
, y demás Jufticias pidieren en ella

materia
, y remitirlas con feguridad a los dichos Supe*

riores
,
pues es de íu primera obligación folicitar el ali-

vio , coníervacion, y íeguridad efpiritual de los Indios,

que tanto lo han menefter. Y elle auto íé alíjente en los

libros de la Secretaria de Gouierno, y con los demás

deípachos fe entreguen a los Corregidores
,
que por-él

íe nombraren, quando fueren a lus oficios, y también a

los proveídos por fu Mageftad, y vnos,y otros velen fo*

bre íu obfervancia, y 11 faltaren a ííi cnmpIimiento,fean

cañigados en fus refidencias. Lima, y Febrero a 20. de

ZÓ84.

gra ESQRWlÓ EL SEÑOR
jír¡ohi¡^ d Excelentíljimo Jeñor Duque de la^ Pdata,

rep'efentandole los incomjementes
,

que amenas^aban la

libertad Edejtaftica ,
^ara que tnandajfe revocar el defi

pacho.

EXcelentiíIimo feñor, con carta de 14.de Mar^o
de efte ano íe íirvió V.Ex.de remitirme cl deL
pacho impreííbjcuya fecha es de 20.de Febre-

ro del mifmo año , en que íe contienen varios

puntos, que miran al alivio, y defagravio de los Indios,

para que cuyde de incluir efte deípacho en las inftruc-

D dones.

Tawhie laharan los

Curas e^Mxndo con.

travinieitn las fup
tiesas.

Entregnefé efie def-

pacho 4 los Corregí,

dores ^uMsdo fueren

prouetdos.

Tenfus rejidencias

fe les haga cargo fi

faltaren A fu ohfer.

vaneta.



cioneSjO inten-ogatorios,que íe hizieren para las vifitas

de los Curas de mi Diocefis. Hijos Ion los motiuos,

que contiene,dcl Chriftiano zeio de V.Ex. que antes fe

concibieron en la Real mente de fu Mageftad, declara-

da en diferentes Cédulas
, y en la de los Prelados Ecle-

fiafticos
,
que ('como V.Ex.advierte) fe mueftra en las

Synodales, v otros defpacbos íuperiores. En efta aten-

ción he íolicicado , obligándome a ello mi Dignidad,

íobre la laftima, que en qualquiera, que no fe olvide de

la humanidad, (e labe conciliar la natural miferia de los

Indios
,

la fiel oblervancia de lo ya mandado en fauor

de ellos: procurando,que los Curas en efta materia,co-

mo en otra qualquiera de lu obligación
,
no cometan

excelfo alguno. Efta puntual execucion fue el principal

fin de mi vifita,y lo ha de fer de las demás,a que cipero

aplicarme; y tiene tal lugar en mi cuydado, que lo mií-

mo ferá averiguar culpa en los Curas,que hallarfe ellos

íevcramente caftigados.

La refpuefta de negocio tan graue (feñor Excelentíf-

fimo) no era conveniente, cjue la guiaííe la celeridad, y
aífi eílímando menos la nota de poco puntual,quife en-

caminarla por la dilatada,pero fegura lenda de la medi-

tación. Qué viueza de efpiritu no avia de eftar dudóla,

y trabajando continua entre los efpacios de la pruden-

cia, con(iderando,que V.Ex. Principe can Cacolico,go-

vernb efte deípacho con impulío no menos pió? Quan-
do pondrá V.Ex.los ojos en la Iglefia,que no fea lleuá-

dolelos la defenfa de fu inmunidad?

Efto he meditado conmigo, y me ha obligado a car-

gar toda la ponderación fobre los puntos del deípacho

imprefío
,
períuadido a que hallaííe en ellos el reparo

medicina para las dolencias de los Indios,y para losma-

•ies de los Curas, fin que íe deícompufieíle la organiza-

ción del cuerpo de la Iglefia. No fio tanto de mi , aun

ayudado de los auxilios del tiempo
,
que aya empleado

el que he tenido
,
para refponder a V. Ex. en coníulcar

folo.mis eftudios
, y talento

;
heme valido de hombres

doétos,y zeloibs, a quienes encargué el examen de cfte

punto:



punto: heme valido de las Oraciones,de los Sacrificios,

para que aquel Sol de jufticia aparte las tinieblas de mi
entendimiento

,
dignandoíé de moftrarme claramente

lo reifto,y lo jufio.

Con tan atenta
, y prolixa prevención no he podido

encontrar en ia execucion del defpacho ^ fino inconve-

nientes graues,que perjudican la eíTempcion del eftado

Eclefiaftico, que clama, y acula al Paftor, que no acude

al deíconfolado balido de íu rebaño. La obligación en

que me ha puefto mi Dignidad , íobre los clamores de

todos los feñores Obiípos , de los Curas
, y de todo el

Clero de efte Reyno,me preciíTa a reprefentar a V.Bx.
que de cumplirle lo diípuefto en efte defpacho , no le

remedian los defpojos, que íe hazen a los Indios ; antes

continuándole el deíbrden de defnudar a eftos mifera-

bles, íe añadirá el que con la violencia del brazo feglar,

quede fin abrigo la Iglefia, y hecha piezas la túnica in-

confuti] de Chrifto.

Necéffario ha fido, que efte de por medio la inelcu-

fable defenfa de la inmunidad .Eclefiaftica
,
para que yo

esfuerce efta reprelentacion;porqae en todo lo que me
fuere licito,efta mi animo diípuefto a ceder al difamen
de V.Ex. por el íuperior talento,que en V.Ex.veneroiy

haliandoíe empeñada en efto la razón , nada dexa, que

hazer al afeito. Eípero de la gran comprehenfion
, y

zeio de V.Ex.que confiderando los inconvenientes,que
declararé,ha de íer arbitrio de V.Ex. que fe íobrefea en

la execucion de lo ordenado
.,
para que no fe deban a

otro irapulfo los aciertos
,
que alamiíma atención de

V.Ex. y para que yo logre el animo con que he viuido,

de que las diípoficiones de V.Ex. folo hallen en mi vna

conforme,y prompca Inbícripcion.

Supuefta la eííenipcion, y libertad Eclefiaftica, cuya

ampliación ha fido fiempre el mas gloriofo timbre de

ios feñores Reyes Catolicos:confulcando todos los Au-
tores, para lo particular de la duda prelente , hallo, que

el común lentir niega a los Seculares la facultad de pro-

ceííar a los Eclefiaíticos,aunque fea para efeito íoio de

infor-



(i) Filiuciu<,/í”«-i.

traíl.lú-c^p.ll.nu.

51a §./^K Caf
tro-Palaus , tom.6.

dtjp.'^.pan.xo. üH.^.

Dian. I .pari.tracl.t.

refol. fa. Delbene,

to.z, de Immnn.cap.

^.duk'^i. Andreas

á Matre 'Dé,tom.%.

de Sacram. traB.%.

eap.y.n.'^o.O'^úrah

Bonacin. tom. 5 de

Ce»fHr¿s,diJp.l.<f.zo.

puníi.i.n. 7. in hdc

verba:Hincfe^uitur

primumludicem lai-

cS
,
qui in caupi cri-

fninelí iudicialiter

informationem acá-

pit contra perfonam

Ecclefia^icd^ titex-

Communications hu-

iusCanonis incidere',

quia perpnam Eccle

pafiicam procesare

¿¿citar in caufkcri^

minaU.

(z) L.ei»i«íj,vbiAn
gelus, Cod. de pref-

crip. triginta Cardi-

nal.'YyiXchx¡Sytom.\.

¡itter.G.conclufj^o.

(^) Citati DoBores

ad num.i . (3 praci-

pue Bonscin.-yíiy».

pra,ihi: Et hoc veri*

ejfe iud¿co,etia (i In-

dex Lúeas hac infor

matione occulte fít-

mat animo prafenta-

dipracejfum Summo
Eoatipciy vel Prsda^

tir, adhuc enim cetra

Bulla dijpoptionem

delinquít, cum in ei

jimpliciter fub ana-

tkematis dtfiriBione

Ínterdicaiur procejl»

con-

informar a fus Prelados, y no a fin de determinar por fi

las caulas, ni de corregir los exceíTos, que averiguaren;

(i.) añadiendo
,
que el fecreto no los el'culk

, y que in-

curren en la excomunión del cap.19.de la Bula in Ccena

Dommi^zxx^^ prohibición es can abloluta, y general ex-

plicandofe por las palabras enixas
, y emphaticas

,
que

expreíTa la claufula
:

Quomodoiibetfe inter^onentes
,
que

abraza, y comprehende qualelquiera pretexcos,y moti-

vos por efpecioíos
,
que íean para íemejance conoci-

miento.

Y la razón íe funda en principios igualmente Theo-
logicos,que Juridicos;porque no puede dudarfe, que la

Bula excomulga a todos los que proceílanilos que pro-

ceíTan,aunque íea con animo informatiuo
,
proceíían;

luego eftán excomulgados. Efte diícurfo es evidente;

porque el genero no íé deroga, ni deftruye por la eípe-

cie, antes fi lo perficiona: (i.J ni la malicia del adto ex-

terior íe quita por la virtud del interior
, fi por íu natu-

raleza es malo prohibido, como lo es el proceíTar a los

Eclefiafticos
,
que por derecho Diuino eftan eífemptos

de la jurifdicion Secular
,
principalmente en caufas cri-

minales,a cuya claíTe fe reducen los puntos del proceílo

informatiuo.

La intención del Juez no es atributiua de la jurifdi-

dicion de que es incapaz
,
ni tampoco es de fubftancia

del procedo
j
porque efte formalmente confifte

, y fe

conftituye por la pefquifa , inquiíicion
, e informa-

ción, y aífi aunque forme el proceífo,no para caftigar al

reo,rino para inftruir a lu Prelado,no podrá declinar la

ceníura
,
que para incurriríe folo pide el a<fto nudo de

proceffar.

De donde es
,
que aunque como tengo advertido en

la praética de mi juzgado
,

fe comienza el juizio deíde

la citación
, y fe integra con la acufacion

, conclufion,

fencencia,y otros aétos judicjales,de fuerte,que por fal-

ta de qualquiera de ellos, es nulo lo adtuadoj todavía fe

incurrirá la excomunión. Porque no puede negarle,que
aunque no fea el iaformatiuo proceífo del plenario

,
lo

es



es del fumado: y también,porque aunque le deíZ.

truyera la naturaleza de proceíío
,
quedára a(9:o

juriídicional,acompañándolo la circunftancia de

íer en caufa criminal,que haze infalible la incur-

fion en la ceníura.

Mucho mas expreíTando el punto, que los

Corregidores, Tenientes, y demás Jufticias , de

oficio,ó a pedimento de los Indios interefados,o

de otro qualquiera de ellos
, y de los Eípañoles,

procedan a hazer la dicha información íumaria}

porque ella alternatiua fupone necesariamente

jurildicion, pues nadie puede pedir,ni querellar-

le contra otro ante Juez incompetente,y eldraáo:

conque por el medio del nuevo orden vienen a

falíearfe las mas fuertes guardas del prefidiode

la libertad Eclefiaftica, y quedan los Sacerdotes

lubordinados
, y lujetos a las Jufticias Seculares,

no ío’o directiva
, fino coadlivamente

,
como le

arguye de los capic. i8. y iq. que ordenan a los

Corregidores, que al tiempo de pagar los Syno-

dos a los Curas ,
rebaxen de ellos las aulencias,

que huvieren hecho,y aflimifmo lo que debieren

a los Indios.Porque no admite duda, ni aun afec-

tada,que efta rebaxa es pena,y condenación, que

fe aótua en los frutos del Beneficio
,

los quales

ion bienes Ecleliafticosjy pudiendo los Corregí-

dores imponerla, mediante la facultad que le les

dá
,
vienen a exercer jurifdicion contenciola

, y
coactiva en las perfonas,y bienes Eclefíafticos.

Lo qual eftá prohibido en eftos mifmos tér-

minos por el Concilio Limenfe(4.Jíegando,que

ordena,que los Corregidores,y otros qualelquie-

ra Miniítros de la Jufticia Secular no le intro-

duzgan a examinar
, ni averiguar las aulencias,

que los Curas hazen de fus Beneficios, ni lo que

deben a los Indios, ó otros feligreíes, aunque fea

extrajudicialmence, y fin que a los teftigos fe les

haga cargo del juramento en la prueba
; porque

E lo

contra verfonas Ecclefiafiicas

in caula criminan msíttitere.

I'Jec intentio prafentandi pro-

ce^nm JupeTMri Ecclefiafiico

conferí iurifUiclionem contra

Ecclefiajiícos ütdicialiter acci.

piendam, nec tolUt ratione pro-

cejfns , necperfinas EccUfaíH-

cas facttlari oHÜoritati fubij-

cif, alioíjiein huiufmodi procef
fus vaüdtts efet , íjHOd nsilUts

ben'e fentiens haSenns dixit.

Nec minns ad rem Leander,

de Cenínris^rañ.'^.dijp.l'^ f.4

verf. SedprobabtUus
,
vhi hí-c;

NeíjHe enim efi de rationepro-

cefus,vt fiat animo inflmgendi

panam-, íed¡olnm^vt tn^míitio^

ant tnformaíio de crimtnc ahe-

ntu ludscialiter fíat. Ende ne-

^ue excufabit abhac cenfura

Indicem animus
,
^nem habuit

non inferendipanam Ecclejiaf-

tice: nec ¡juod diUam informa-

tionemfecic animo prefentandi

eam Pralato , ant vt per iüam

fa3t veritas mnotefeeret j auia

nthU ex his conferí iUi iurifái-

fbionemfÉc.

(4J Conál.LintenffecnnáMmt

df. 6. Tratares lócale* valgo

CorregidoreSjíí alij Mmi^i
iafiitia facalaris non (einter-

pottant in examine , vel expío-

ratione,ettam abfjue iarameto

de abfenrijs Clericorum a Jáú
DoñriniSiVel Benefeijs, vel de

debiris,i¡aa debaerint Indis,aat

alijsJais Parochianis', nec cirea

detentionem falarij eorandernt,

jed e» refervent, relimpaant

IadicibftsEccleJtaJiicis\ad ^aos

de itere pertinent , attetldentes

ad cenfítras impofitas vjarpato-

ribas Ecclejiaflica iartflESHo-

nis,iS adpanas ttrbitrariasyejaa

opportiene ipfis infiigipojfmt.



(j') Synod.'^.DcixceJafí.Cítfi.'^f.

’Ó’ioni.'tm vt pcrC!pi?K:!s hdi~

corum oppicíaríírit Prsftth fea

Ccrreciíres cotrA omne tus in-

¡iimmt pTob^tionts iris álieni^

^kod Indorum Parochis debeni

ti¡dem Indis, ipjis tifei-

vant. Pirochorum^uefil-irijs

tuntundensfHbtrahant: idem^

circa eorundem Parochorstm

abfemias facmnt fuhtrahendo

fo-fiter ipforHtnJdlario jlipedia

ttmporis, tjuo ahejfe deprehen-

duntstr, adeo pnter injlmam,

ntionem, vt iam in confue-

ttsdiniM id introdfdlst video-

tur. Preinde, vinos tantopn-
iudicio lihertatis Ecclefiajisca

lemediumapponamus
: jiatui-

tnus
,

pracipimus ómnibus

m/his ricarijs , C? ludicibus

Ecclejiajiicis , vt nudo modo

permsí:mt,<f»odd¡cliCorre3o-

res,velaUj IndicesftcuLtres in-

jíttuant esufmodi probattones,

aut informationes ; nec propter

Parochorum ahfintias (alaria

Jifa, vel Synodos ipfis retineanr,

cum omnium diílarum caufa-

rum, applicationu, (S deff'e-

ñas doürina colirio ad nos

penineat, C? ad nojiros Indices

Ecclejiañicos, vt contra ipjos

cuornni iurisrigoreprocedant.

Qmd, vtperfciant

,

Cí adim-

pleant ,prícipimits commonen-

do
,
qmd contra ipjos alioquin

rigsde procedetur, Eojdemque

Indices Jaculares , vú horta-

mur , vt meminerint cenfuras

tranjgre^oribus huiujmodi in

iure impojíias,

(6) Trident.feJf.S.dereform.

cap.i.iS Z.S3fefz^.cap.l.

(7) CeuallosJí/»wpu, z,

pan. quaji.ioz. ex nurn.if. (S
quaji. 901. Ínter communes.

Fermofiti,/» w;». 4.. deiudit.

3S-

lo contrario los haría vfurpadores de la jurirdi-

cion de la Igíefia.

Lo miímo íe determinó en la Synodo 3. cap.

35. añadiendo,que los Corregidores no retengan

el íálario a los Curas ,
con el pretexto de fus au-

íéncias, ni de el paguen lo que debieren a los In-

dios
, y otros intereíados

5 y que los Vicarios, y
Juezes Eclefiaílicos zelen la oblervancia de efte

punto,por oponcríe el abuío de los Corregidores

a la libertad Eclefiaftica, amoneftandoles, que fe

procederá contra ellos rígida,y feveraméte,y que
íe paíTará a imponerles las penas, y cenfuras,que
correfpóden a la tranfgreífion defte precepto. (y)

Siendo efto aííi,fe ha de íervir V.Ex.de adver-

tir quanto íe opone lo ordenado en el dcípacho

(elpecialmcnte en el punto de la retención
,
que

han de hazer los Corregidores de los Synodos

de los Curas, y la íatisíacion
,
que han de dar de

fu procedido a las partes interefadas
)

a lo eífa-

blecido en vn Concilio Erouincial
, y Synodo

Dioceíana, que fe fundan en (agradas deciíTiones

del Santo Concilio de Trenco, (ó.) en las quales

íe difpone la forma,que debe oblervarfe en la re-

fidencia de los Curas
, y las penas

,
que incurren

los que no ia tienen, y afíimilmo los Juezes, que

pueden,y deben conocer de ella.

Ni faltan Jurifkas
,
que figan el fentir de los

Theologos, que abíoluta, é indiftintamente nie-

gan la facultad de inquirir
, y proceífar a los

eílemptos. (7.)

Pero como quiera,que aun eftando tan cerra-

das las puertas de la Igleíia
, y guarnecida fu in-

munidad , han hallado entrada Autores grauiííi-

mos , permitiéndoles el que llaman juizio infor-

matiuo a los Secularesjno me he efeuíado de re-

conocerlos, y los que mas le fauorecen, le exclu-

.

yen en los puntos,que le admite el deípacho im-
preífo.

Todos
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Todos los DoéioreSj qué cica Diana
,
que en alguna

manera fauorecen la opinión de que el Juez laico pue-

de hazer efte juiziojo afirman con muchas, y varias li-

micaciones, que íea ocultamente para informar al Pre-.

ladotií? ad emn dijficílis eji aditi4Si\n\iznáo la necefíidad,y

el peligro en la tardanza, y fiendo el crimen particular,

ó calo extraordinario. (8.)

El feñor Solor^ano íolo a los Excelentiífimos feño-

res Virreyes, Audiencias, y otros ínpremos Goaernado-

res , concede facultad para elle juizio , tolerándolo en

calos, que es neceííario eílrañarlcw de los Reynos : lo

qual mas lo permite
,
porque los íupremos Gouernado-

res puedan dar razón de fi, y de íu acción a fu Santidad,

y al Rey nueftro feñor
,
que por via de findicacion con-

tra los Eclefiafticos. Cp.)

El Padre Diego de Avendaño
,

doiftifiimo varón de

la Compañía de Jeíiis, concede
,
que puedan hazer efte

juizio informatiuo totalmente excrajudicial los Enco-

menderos
,
por no fer Juezes

, y aunque cita la opinión

de los que permiten lo mifmo a los Juezes con las limi-

taciones,que he referido,concluye,que en eftos caíos es

de parecer
,
que los Encomenderos no hagan informa-

ción alguna judicial,porque por elfo miímo fera odiofa,

y no fe debe admitir
, y que afíi convendrá inftruirla fin

autoridad de Juez , y con coda feguridad remitirla al

Prelado. (lo.*)

El feñor D.Pedro FraíTp, cuya literatura eftá baftan-

temence recomendada con fu nombre,intenta lo mifmo,

que el feñor Solor^ano
, y los Autores, que cica Diana,

aííentando, que para cafos irregulares de eftrañar del

Reyno
,
puede el Gouernadór Secular proceftar a los

Eclefiafticos:é incidentemente trae Cédulas,y Autores,

que permiten informaciones fumarias en cafos extraor-

dinarios,y efcandalofosjen orden a informar al Prelado,

para que los remedie. (ii.) Donde es de notar,que to-

das las Cédulas, que trae para efte punco, folo a los Ex-

celentiífimos fenores Virreyes , Prefidences, y Audien-

cias conceden efta facultad
,
por la efpecial confianza,

que

(8) Trrf¿?.i.rí/S/.yi

1. iSpart. a.

(si) Lih.¿f.Poüt.Sí^'.

Tom. l.Tkt-

(ii)De Regim.In-

íltar.PAt.tem.l. cus,

48.



que fe debe tener,de que tales perfonas procederán con

]a atención,y preciíTion, que pide materia tan delicada.

También íe debe notar,que no fe concede fino para ca-

lo íingular, extraordinario,y raro contingente de algún

eicandalo publicojmas no para el proceder ordinario,

y

habitual de los Eclefiafticos,de que fus Prelados tienen,

pueden
, y deben tener íuficiente noticia

, y continua-

mente procuran la enmienda.

Bien delcubre la intención de fu Mageftad vna Cé-
dula, que trae el íeñor D. Pedro FraíTo ,Tu fecha de ij.

de Octubre de i66i. en que fe da repreheníion a los fe-

ñores Prefíjente, y Oydores de la Audiencia de Quito,

por aver hecho fumarias informaciones contra el Pro-

vifor de aquel Obifpado. Las palabras fon tan notables

para mi intento
,
que no puedo negarme a trasladar a

ella carta las CigmentesiExcedtfieis de lo ejue os es permiti-

do por derecho Cédulas mas
,
dadas en orden a efermr

/obre los procedimientos de Edejiafiicos^congran riep¿o^y co-

nocido peligro de incurrir en la Bula in Cana Domini,

pues pudiendo [oíameñte en cajos de efcandalo , jy
perturba-

ción de la quietud
,j faTipubltca ha-^r procejfo mformatiuoy

Jin pedimentOyfii querella departe,^c.
No me parece

,
que puede manifeftaríe mas la Real

intención,que en efta Cédula,quando haze patente,que
Iblo admite el juizio informatiuo en calos de elcanda-

lo,y perturbación de la quietud,y paz publica,advirtie-

do,que en otros,aunque parezcan dignos de el,y del ta-

maño del que dio motiuo a la Real Audiencia de Qui-

to para proceder a efte juizio
j
pues no fue menos

,
que

fomentar el Prouiíbr,contra quien fe efcriuib,las diííen-

jciones del íeñor Obiípo de aquella Iglefia contra la Au-
diencia y fe excede con gran rieígo, y conocido peligro

de incurrir en la Bula in Cena Domini. Y es digno de

ponderación lo que añade íu Mageftad,que en los cafos

en que :permite efte juizio, fe proceda fin pedimento,ni

<^ucrella de parteiy no íe halla efta limitación en el def-

pacho imprelíü,pues en el cap. 22 .de el fe da facultad a

ios Corregidores,Tenientes,y demás Jufticias,para que
* pro-

I
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para que fe caftigue el exceílo : infíerefe,<iigo,la confe-

quencia de qae el Prelado no quiere poner remedio
, y

que de tal fuerte no quiere
,
que no íoio íe le Tupia efta

obligación en cafos extraordinarios, fino en los mas or-

dinarios,y vfuales,que fon los que contiene el deípacho:

y que no ya los fupvemos Gouernadores,fino los Corre-

gidores
, y Tenientes cuyden defte remedio. Con qué

dolor meditará efte punto el Paftor,que ya con el filvo,

ya con el cayado,ha procurado incefl'antemente, y con

difpendio proprío la reducción de íús Ovejas!

También es graue inconveniente el daño
,
que defde

luego refulta a la fama de los Curas; porque claro eftá,

<^ue el remedio, que le difpone, es para curar vna llaga,

que neceífica para manifeftarfe
, y examinarfe bien , de

todo el rigor del brazo íéglar.Y es digno de la atención

de V. Ex. que en todo el defpacho ie hable principal-

mente con cxprefsion, y eípecificacion de los agrauios,

que pueden hazer los Curas a los Indios; y al fin, y por

incidencia generalmente de los que pueden hazer a ios

mifmos Indios los Corregidores. Quien no inferirá de

aqui ( íeñor Excelentiísimo
)
que los Curas fon ios que

mas agrauiañ a los Indios, aun reípeéto de ios Corregi-

dores? ( No findico a eftos., íolo concurro en la común
prefumpcÍon,que íe tiene de ellos,de que ván a folicicar

el logra de fus conveniencias-, no pudiendo adquirirle

fin daño de los Indios.) Y que el eftado Eclefiaftico,qae

debieraíerelexemplar,es cimas eícandalolbjpues obli-

ga a vn Principe de tan íupedor talento, como V.Ex. a

ordenar,qae los Juezes Seculares inquieran fus deíorde-

nes en.primer lugar, y en el principlííaííampco del deí^

pacho impreíío.

Punto es efte de la fama de los Eclefiafticos , en que

anda tan.delicada la advertencia
,
que aviendo el feñor

D. Fr. Juan de Amoguera mi anteceíTor de buena me-

moria
,
publicado vn libro con titulo de Inftruccion de

Sacerdotes,por incluir en él los exceííos de los Curas,le

mandó prohibir el Coníeio Supremo de la Inquihcion,

con el motiuo de que contenia doctrina injurióla, y de-

* nigra-



nigratiua del eftado Eclefiaílico, de los CuraSjy Minif-

tros de la Iglefia.

Hafta aqui he reprefentado a V. Ex. que el juizio

informatiuo
,
que le contiene en el defpacho imprefl'o,

no es el que le permite íegun la intención de lu Mageíl

tad,y la opinión de los Doctores,que mas fauorablemé-

te le coníideran. Repreíenté luego a V. Ex. los incon-

venientes,que ofrece defde íu publicación; aora ponde-

raré a V. Ex. que aun quando el juizio informativo tu-

viera lugar ;
aun quando no fe apreciaflen los graues in-

convenientes coníiderados
, le debiera fobrefeer en el

deípacho
,
porque con fu execucion no fe configue el

fin,que le pretende, antes fe deben rezelar mayores ex-

ceííos,y defordenes mas libres.

El fin deíle defpacho no es otro, que el concierto de

los Curas:que hazer vigilante la vara de la jufticia Real,

para que nunca la halle dormida el barbar© gemido de

vna gente tan deívalida,que debiendo poco a la natura-

leza,parece que fe halla defamparada nafta de la razón;

efte fin ( feñor Excelentifsimo
)
no puede confeguirfe

por el medio,que íe intenta.

Los Corregidores (alsi-lo oygo generalmente, no es

mi intención comprehender a los buenos
)
no lalen del

ocio,y la quietud de fus caías, licuando ordinariamente

fobre fi el pefo de lus familias
,
guiados del zelo de am-

parar a los Indios. Sácalos de la benignidad de efte lu-

gar,conduciendolos por aíperiísimas veredas a litios in-

habitables la necelsidad torpe, la hambre mal conleje-

ra, ia hambre digo, íacrilega del oro,y de la plata. Alli

con eftos incentivos íé dedican a. los empleos de las

mercancías
,
que previenen , a las quales acrecienta el

precio Ja/autoridad de los que las venden,y la miferable

inadvertencia de los Indios. Efte deforden en que es

muy de temer otro mayor: de que la violencia dé expe-

dición a los empleos, que quando la efcufen los Corre-

:gidores ,
la emprenderán fácilmente lus Mayordomos,

^como quienes proceden có menos confideracion,y folo

con defleo de lifonjear a lus dueñosiefte deforden,pues,

y



procedan a eíle juizio de oficio ,
ó a pedimenco de los

Indios intereíádos , ó de otro qualquiera de ellos
, y de

los Elpanoles,y vezinos de los lugares donde facediere.

Otra Cédula de íii Mageftad,íu fecha a zi.de Setiem-

bre de 1660. no declara menos íu Real animo en mas
ajuftados términos a los agrauios, que aora íe procuran

corregir. Porque a?iendoíb expedido para deíagraviar a

los Indios (obre vna carca, que efcriuió el fencr D.Juan
de Padilla ,

Alcalde del Crimen , reprcfencando los da-

ños, que padecianjpor eftar comprehendidos los Curas,

fe ordenó,que affiftieíTe a las juntas,que íe hizieíTen pa-

ra aplicar el remedio, el feñor D. Pedro de Villagomez
mi predeceííor de buena memoria

, y con efeéto aífiílid

en ellas con el íeñor Virrey,y los feñores Oydores.

Aífimifmo conduce
,
que en la junta de deíagi-avios,

que por Cédula de <5.de Agofto de i6d4.íe formó de al-

gunos feñores Miniftros,có aífiftencia del íeñor Virrey,

como fu Prefidente,todas las vezes,que por parce de los

Indios fe prefentaba memorial , ó querella contra los

Curas,fe rerriiciá con íolp exjjífcrcario al Juez Ordinario,

como parece de los autos,que en aquel tiempo íe hizie-

ron,y íé guardan en mi Juzgado. Y fi Miniftros tan eí-

cogidos de fu Mageftad para efte efe^o , no víáron de

femejaute juizio fumarío,prueba fu exemplo, que no es

conforme a la Real intención el remedio,que aora pre-

tende ponerle , y que fojo percenece á la Iglefía apli-

carlo.

He acordado codo eftoa V.Ex. para-que íe raanifieí-

te,que no es del animo de íir -Mageílad,qüe fe proceda a

hazer el juizio informaciuo en la forma
,
que fe diípone

en:íl defpacho impreíío;y-que no ay Ooáor alguno,ni

aun de los Regnícolas,que conceda a otros,que los Go-
vernüdores fupremos, facultad para proceder contra los

iclefíafticos eri los caíos particulares , -y
con las limita-

ciones adverrldasrfin permitirla a Juezes can inferiores,

como fon Corrégidores,y Tenientes,debiendoleIes por

eífo negar mas rigorofamence en los cafos^ ordinarios, y
defeétos comunes dciiprocediraienw de losEcléíiafti-

F eos.



eos , de que comunmente ion examinados ,
viíicados, y

corregidos por íus Prelados.

Ni debe omitirfe
,
que aun en términos de que los

fundamentos referidos no excluyeílen totalmente a los

Seculares,no debiendo, ni pudiendo paflarfe al caftigo,

y corrección de los fubditos en fuerza de cales informa-

cionesjíino refultán culpados de ios autos, que hizieren

por fi los íeñores Obifpos,ó por fus Vicariosjquedan c6

la mifma inefícacia,que íi íu contenido íé les parcicípaí-

fe , é hizieíTe íaber por carcas
,
que les eícrivieíTen los

Corregidores,las partes,b otras perfonas particulares.Y

en concurío de opiniones igualmente probables ,
es la

mejor la mas fegura en materia tan importante
, y mas

quando fe promueve el fin con el nuevo defpacho.

Efto aíTentado ( feñor Excelencifsimo) fon dignos de

la atención de V.Ex. los granes inconvenientes, que re-

fultan del juizio informativo
,
que íé difpone, y manda

executarfe. No es de menos peío ( leame licito acor-

darme del primero
,
que de otros,porque es el que mas

laftima mi propria obli¿!tion,la de mi Dignidad digo,

quenada importara, íi abftrayendola de ella quedára

folo aculada mi períona.) No es,pues, el de menos pefo

el que parezcan tan infru(51:uoías las vifitas del Pelado,

tan defcuydado íu zelo
,
que para que íe enmienden los

exceíTos de los Curas,íe haga mas confianza de los Cor-

regidores
, de fus Tenientes

, y de otras,Juílicias igual-

mente Seculares,y mas notablemente inferiores.

Vna de las circunftancias,que ha de tener aquel cafo

extraordinario, y raro contingente
,
para que íe admita

el juizio informativo,es, queJit difjicuís aditus ad Frala~

tum
j y explicando los Autores eftas palabras declaraUi

que íe entienden,y verifican,quando el Prelado nd pue-

de íer requerido,,ó quando no quiere poner remeoéo.Itt-

fiereíe,pues,que no aviendo dificultad de.que yo fea re-

querido
,
quando yo mifmó he falido a vifitar

, y a que

me falgan al paíTo las querellas; quando no es dificil,el

^ue aun eftando en efta Ciudad
,
remitida deíde qi¿t-

quier Curato la quexa de la parte ,
dé yo prouidcficia

para



y otros muchos,quedan incorregibles ebn la execucion

del defpacho imprelTo
,
porque -ya nó rienen los indios

el recurfo a que clame por fus agravios el Cura: no po-

drá íocorrerles qualquiera que fea,ó bueno,ó malo..

Siesbaeno,y ajuítandoíe'a firobiigácran, y alo que

fe difpone en el defpacho, procede ál juizio informati-

vo de los agrauios
,
que haze el Corregidor j le .armatái

éfte de otro juizio, por laíaeilidad,quedos Indios cien6

en jurar,y procurará dañar la fama dd' Gura.- . -

r:¿i es malofno lo permita Dios) leg^jtardarán el Cor-
fegTdor,y el Cura los refpetas,y el maliciólo iilencio de

los dos-íé comprará a precio de agrauios de los Indios.

Si es malo en concurío.deCorregidor ajuftadofoja-

la* lo fueran codoS;) fucederá lo mifaip,-:que dilcurri del

Cura bueno : éh cóncuríb de Corregidor aplicado a fus

conveniencias j que podrá;afmaríé de óiro juizio infor-

maciuo contra el Corregidor
, y dar ocafiona quc íe

confundan los procedimientos de los dos,quedando los

Indios mas agrauiados , mas inquietos, y deíconfolados

con d encuentro'de proccflbs.de mos;, y otros ^"que. la

han eftado hafta aqui , con los daños ,:qQe pueden ater

recibido. . .'siü i- , .. .laoü-

Siendo eftedifcuríb-tan'fegaro, porque nofe afirkríá

en dos debries reparos deva^delicadoíi^eio ,• fcroenia

miíma íolidezpáela razonife;haze mamfieítoj. que^ noiíé

configue el.fmdél deípachDífy^quefe’ban deocaíiorrar

de fu execucion defordenesigraúiflimosidasAquedeffira*

yénefte fin ,ikgraoiando mas.ados Jfidicír, grauiífimos

Ion,y quedan réprefentaidóíud onol ít • db
_lJ-qs qaele debeQ.temcr:dclas injuriis^ que.avra de
recibir el eftado,Eelefíaftico/iKx puaienfo: mas geaues

ffeñor Exceleritiáimo) quando le compadeciera la.eje-

cución del-deípadió con.dajlijbertad dei eftado.Eclefíaf-

tieb, que eoíno^he adveftklb no:íe compadece ra.víá de

íobrelcerfe.en tsiia¡y porquetósCorregidores ncrhálíafs

ien: puerta por donde introducirle a profanar lo intimo

de la Iglefia. JEfta eQcral^ife.<icbe negar,aunque la.jaC:

ciftqueelrpceceptó de que no r íe páífé cdc ella. A- la?

G puer-



puertas de la Iglefia quiere que llegue mas rendida la

veneraGÍon,que a los Altares,aquel Señor,que amó mas

las puertas de Sion
,
que todos los tabernáculos de

Jacob. -

Los Corregidores, por la mayor parte legos,émulos

ordinariamente de los Curas, tan eícrupulofa atención

han de cargar íobre la execucion del deípacho
,
que no

excedan de lo que fe les manda.? Qué no profegairá el

odio? Hafta xlohde no íubirá la ignorancia deíHe la per-

miílion de proceíTar a los Curas
, y de admitir contra

ellos querellas- de las partes? Intentará íentaríe en el

monte del teftamento,y exaltar fu folio íobre los aftros

de Dios. Qué pleyto Ecleiíaftico no querrá fenecer la

inadvertencia ciega, con lá licencia de poder retener el

Synodo,y examinadas las deudas de los Curas, dar con

lu procedido fatisfacion a ios' ihterefadps? Si fin ellos

motiuos huvo Corregidor en la Pfóuincia de Xauxa
(como coníla de la caufa^, que íe guarda en.el Archiuo

de mi Juzgado;bien que el alma íe eípanta de acordar-

fe., y con dolor rebufa la memoria) que por las difTen--

ciones,qae tuvo cem el Vicario de aquel Partido,le pre-

dio en la cárcel,é hizo pregonar, que no avia mas jurií-

dicion,que la que él exercifáb^qué íe debe. temer, que

háganlos Corregidores aoracon la introducción defte-

juizio,ofrecren3oíéles de ordinario tantas-difíencionés,!

y.-aviendoícles con efta ocafion de caufar.dtrhs ma&ex-
ceffiuaSjXtomo heconíiderada?.: i.' ^ilsb

' La Ñaue de la Jufticia feglar^íi es conducida por al^

gun eftrecho al feno de la juriídÍEioh Eclefiaftica,entra

en vn mar masdléao dé efcolbs
,
quede ondas , en que

han peligradolos mas dieftros Pilotos’, poítaas que íc

perluadan a queexperimentan taflado.éliváento,qué en

las vclas cave por mas qüe fixen los'-ojdseri .el Norte

de lá razón, Dieftriíímos loó los feíaíes-Oydores,('co-

mo lo.advertirámejor V<£bc.quedigaifsimamentc pfe-

Cde.a ellos feñores y ha prefidido a los mas fupreraos

Ccrníejeros de la;MoDarquia-J a cuya prndentifsimá ef-

pdcalacion ha •íú.Mageítad. eb gbvieroo dcefta.Nátie

:
Real



Real de la Jufticia. Con tan vigilante cuydado prófigué

feliz cl curio de eiUjíin que le pierda el dulce ruido de

vozes iiíbngeras, ni la tempeftad mas horrible. Viendo-

fe, pues, preciíTados (por inducir a ello la necelsidad de

algún cafojcjue lo pida)a pallar a eíleíénode la Iglefia,

aun no juzgan, (^ue les balVa la vigilancia ordinaria; va-

lenfe de particular advertencia
, como quienes fabenj

que en qualquiera palabra menos ordenada tocan en vn

efcollojen el peligro, digo, de la incuríion en las ceníu-

ras de la Bula.

Ella atención tan doda, tan prudente,ha ávido oca-

íion (cal es la delicadeza dei peligro) en que ha llegado

a fruftrarfe. En mi Juzgado íe conlerva vn proceílo en

que íe advierte
,
que aviendo los feñores Oydores pro-

nunciado vn auto en vna caufa dednmunidad,Ios decla-

ró por incurfos en la Bulam Qma Domni el feñor Don
Pedro de Villagomez mi predeceíTor^y íe vieron aque-

llos íeñores obligados a enmendarlo con circunftancias

notables. He acordado efto a V.Ex. para inferir dello,

que íi en tales cafos a vezes peligra la mas calificada li-

teratura ,
la atención mas Chriftiana, la prudencia mas

refpeótiuaj como no peligrará hafta anegarfe en e( pro-

fundo,la ignorancia,la emulaciónJa pocajó ninguna ex-

periencia,que de ordinario íe hallan en ios mas Corre-

gidores?

Pero cjuiero fuponer,qüe el-defpacho impreíío refor-

me los exceffos de ios Curas: que alivie a los Indios en-

mendando fus agravios:qae ios Corregidores tan exac-

tamente executen lo que íe les manda:que no paffen del

termino conílicuidoj aun confíguiendoíe efte fin,es tan

graue el daño de los medios, que íerá conveniente, que
aquel no fe alcance,porque eftos no íe apliquen.

•
Qué mas graue daño puede confideratíe ,

que fer la

Jufticia íeglar la que modére los deíbrdenes del eftado

Eclefiaftico? Quanto mas. eícandalo caufará
,
que los

laicos enmienden los malos procedimientos de los Sa-

cerdotes,que eftos raifmos malos procedimientos?Aun
que parezca, que íe precipita el eftado Eclefiaftico (

no

per-



(l2) 2,.RtgUÍK,Cap.

y.verj.6. Paraltpom.

lih.\.c¡p.\\ ver¡.^.

& 10. D. Augufí.

li{f. 4 . de mtrab. Sa-

crAm. cap. li. Ofia

fubfe^uens Arcam^

cum illam velutfnh-

Jientans tangeret,ík-

bita martepercufinff

afi,pcaM,J¡. A
^Kfl faíle umeritas

cttm ípfo Ozji^yui ci

non efiet degenere

Aaron Arcam teti-

git^damn^Mur^ii to-

tHs populas
;

<}«ía

caute in Ditünü ro-

bus fi ageredeberet

admonetur. Theo-
doret. Ozapunitus

fuit cum efiet Leui-

tornan Sacerdos^yuo-

niam aufus jit ad ea

appropinquare. Erat

enim falum Sacerdo-

tum tam (erre hu-

meris.

(i5JEuíéb./í¿.4.¿í

vstaipfius'y cap. lO.

'R.'ah.Tí.lib.io. Hif
tor.Ecclejt^. cap.Z.

Refertur in cap.con-

tinua.^.^.Confianti-

nsís , cap. S.icerdoti-

buS.ifl.COH'.l l.Cj.l.

(fi in cap. Futuram.

i-"»-

fert. Rex Theodori-

cus, apud Caíiodor.

Ub.^.variar.epsfi. 57
difiertis verbis. bs in

alients caufis beati-

tudsnem vefiram co-

venit adhtberi, vt

per

permita Dios ta! coíaj no es jufto
,
por no perteneceríe

efte oficio,que aun mouidadelzelo de fu conlervacion,

intente foftenerle' mano profana.

No conoció efto Oííá, {l^^) quando a titulo de cul-

to, figoiendo la Arca de Dios, que licuaban en el carro

los Bueyes, y calcitrando ellos
, y temiendo por ello la

caída del Arca, arrimándole la mano,quilo fuílentarla.

Qué hombre lehuvieraatrevido a condenar efta acció?

Antes quien no la huviera furamamente alabado ? En
aulcncia de los Sacerdotes

, y en peligro inminente del

Arca,que el Buey deluncidojcomo dize la Eícritura, fe

avia ya inclinado,arrimarle la mano para foílenerlaFEs

cierto, que no huviera ávido alguno, que no la huvieíTe

alabado por acción de piedad , li Dios con la leveridad

deicaíligono huvielTé declarado
,
que no le agradaba

de ella; cuya venganza quitó a Olía in-continenti la vi-

da
,
no por otra caula , comó tellifica la Eferitura , fino

porque temerariamente avia oííádo luplir lo que toca-

ba ai oficio de los Sacerdotes. Quien fe huviera perlua-

dido jamás a que le encerralTe tan grande culpa en

aquella acción ? Pero Dibs nos quilo amotiellar con

aqtiel exempIo,qüe no incurramos en el mifmo lazo de

lárira'Diuina,introduciéndonos a acudir temerariamen-

te con la mano a lo que no pertenece a nueílro miniH

terio.

Bien advertida tenia ella obligacio Conftahtino ('13.)

el Grande,grandiílímo fiervode Dios,y Emperador fe-

Kciífimo,quandoiiendorequérido de los mifmos Sacer-

dotes, para que le hizielfe Jüez en íus controverfias, lo

rehuló totalmente; y la reípueíla que les dio, que es co-

mo le ligue, la refieren los Hilloriadores,que le hallaro

preíentes:E)íí)x etr hacohjiitmdoSac^d^es^ os hadadofa-
cilitad hajiaparaj^zgarfjos a no/otros

, y ajji cotrveniente-

mentefdmosjugados de^ofotfos^fero 'Vofotrosm fódeisfer

ji4K.gi^s de ios ¡wfnhres. Porloqual fobrfi vueBras dáfeor-

diatyquaiefqffiera quefean^aguardad eljut^o de Dtos.,y re-

Jer'paaias fata aqtkls DUéfio examen. Ello dixo aquel

Grañdcj aísi denominado, no tanto por fu Imperio,que



eragrandiísimo,quanto por íü piedad,y demas virtudes.

Para mouer el animo de Principe can grande, como
V.Ex. me pareció, que no debia traerle menores exem-

plares,que los referidos,a quienes autorizan lo Sagrado,

y lo Augufto. De eftos raiímos
(
entre otros J fe valió

la Santidad de Paulo III. Pontífice Máximo, en vn Bre-

ve,que expidió la Mageftad Cefarea del feñor Empera-

dor Carlos V. para que corrigielTe los Decretos de la

Dieta de Elpira, que contenían la reformación del cita-

do Ecleíiaítico , que le diiStó fu zelo fervoroíb
, y piov

Donde pudiera hallar palabras mas eficazes,que las que

inípiró el Efpiritu Santo a aquella Santa Sedcj ni excm-
plar mas labiime,que vn Emperador giorioíilsimo,Ca-

tolicifsimo,lleno por eíTo de zelo del bien de la Igleíia,

y de la reformació de coítumbres del Clero.? Efta apli-

cación tuvo por agena del miniíterio del Cefar el ElpÍ»

ritu Santo,y fu Magettad Cefarea, alumbrado de -acjue-

11a eterna luz , vio que no le perceneciabaz-er juizio.de

las coítumbres de los Sacerdotes
, y apartó de íi el

tentó de ponerles enmienda,

V» Ex. f feñor Excelentísimo) imitando el zelo del

bien de la Igleíia delEcñor Emperador izarlos V. felici-

ta con ardor Católico,que fe corrijan las coítumbres de

los Curasj pero con no menor coníideracion de la gra-

vedad de la materia,de la libertad de la íglefia, efpero,

que V.Ex. imite también al feñor Emperador en dexar

cite juizio a los Prelados,cuyo es el miniíterio.

Por vltimo he de acordar a V. Ex. que al Reyno de

la Nueuá-Efpaña le dió eftablecimiento aquella me-
morable, y Chriítianiílima acciode Fernando Cortés fu

Conquiítador
,
que para dar exemplo de veneración al

citado Ecleíiaítico
,
pufo el azote en las manos de vn

Cura,y permitió,que le corrigieííe publicamente vn de-

feéto
,
que fabricó íu deuocion, hiriéndole con el azote

las efpaldas. Si el Reyno de la Nueua-Efpaña íe cita'

bleció,poniendo el azote en manos de los Curas contra

los Juezes Seculares , de que es exemplo eíte íupremo

G.opernadorj'que deberá temerle en el Rcyno del Perú,

H po-

per vos itirgántinm

ftrepitus co^HÍefcatf

guanta magis ad vos

remitti debet ,
ijmd

vosjpeñatAuñoreSf

iS Ub.
S-. ^57.

CaufirHm vejirarit

qtínlítas vobis debet

iudicibHs termrr.ari,

vnde JpeSiAttds mu-

gis, quam imponen-

da iujiitia efi.



poniendo el azote en manos de los Juezes Seculares

contra los Curas?

Heme dilatado en la reprefentacion, que he hecho a

V.Ex.en efta carta
;
porque en materia de canta graue-

dad me he perfuadido a que era pecado de grauedad

no menor,omitir las conílderaciones,que me didaua la

conciencia,por la obligación de mi Dignidad. Y avien-

do procurado manifeftar a V.Ex.que el juizio infbrma-

tiuo,qüe fe ordena en el deípacho impreíío,no íe aplica

a los cafos en que íu Mageftad le permite, y le confide-

ran los Doítores, que mas le fauorecen;que íé opone a

la libertad de la Igleíia;que no íe configue el fin del re-

medio de los Indiosjy que refultan inconvenientes ma-
yores, que los que fe procuran moderar, aun quando íe

moderáraniha de fer proprio de la gran compreheníion

de V.Ex. y de lu zelo religioíiíTimo, mandar, que no fe

execute
, y que íe recoja el defpacho

,
para que fiendo

cfta fuperceffion , como lo efpero , didamen de V.Ex.

cumpla yo el deííeo, que reprefente al principio,de que

de mi parte no aya otra cofa
,
que vna conforme

, y
prompta liibícripcion a las difpoíiciones de V.Ex.cuya

Exc““- perfona,Src. Agofto3.aei684.años.

VER.
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V E R D A D

ECLESIASTICA.
SATISFACION DEMANDADA,
y repulía juridica alosManifieftos publicados

en 3.de Setiembre,! 3, de Noviembre,y 3 1,

de Diziembre del año paííádo

de i(S84.

POR LOS SEÑORES D. PEDRO FR^SSÓ,
Oydor de ej¡a Real Audiencia de la Ciudad de los Rejes,

j D. fuan Luis Alcalde de Corte de la Real

Sala del Cnmen
, jy

Gouernádor de la

f^'illa de Guanca-velica.

SOBRE LA FACVLTAD QVE SE DA A TODOS
los Corregidores,

y Jüfticias de efte Reyno, para hazer

fumarias contra los Ecleííafticosjpor el defpacho de lo.

de Febrero del mifmo año,y otros puncos concer-

nientes al eftado Ecleíiaftico.

dicunt impío: iufius es: maledkent eis Fopuliy Qp detef~

: tahuntur eos Lribas.
.

G^ui argmnt eum^ laudabuntur: 0^fuper ip/bs veniet bew-

¿ííctó.Proverb.cap.í4.^eff.i4.& ij.

Dt’,- , . .::jd

’l^em aferentes ad Altare Dei; idefty alienas dominas ,
d

orACcelefti.igne comhurentur ^ Cjuemadmodum Nadab y 0*
-i . Abiu'y qui njerb exurgunt contra 'veritateniy 0^ alios ad.

hortantm adverfus EcdeJioíP remanehunt apudinferos,

'ooragine. terr(&. abforpti,, quemadmodum circa Coré, Da.
thariy 0*.Abyron. autemfcindmt 'vmtatem Eccle.

jta
,
eandem ^ quarn, lerohoam panatn percipiunt d Deo.

. Irin.lib*4.contra.Fl2ret.

‘ Ño



No es fiempre la voluntad arbitro de las reíolu-

ciones : caíos ay en que el entendimiento cauti-

va la inclinación.

Problema vulgar es entre los Autores de buenas le-

tras, por qué al Amor pintan vendado, quando de naci-

naienco es ciego?

Si Mcífsivittafmffíé gerit,qmd tania MCO
ytilis eji ? Ideomm minus Ule 'videt?

y la caufa es, porque advertidas las ruinas, que ha cau-

fado el Ímpetu de las humanas paííiones,no encuentran

los Hiftoriadores mas,que tragedias del afedto deforde-

nado y
pero quando el pincel dibuja, guiado de la idea,

que es porción del entendimiento , le añade ingeniofa-

mente la venda
,
para manifeftar, que lo racional tiene

ius grillos,con que apriíiona las ceguedades del dedeo.

Sola tamen doíHs^cfuafrafidet artibus omne

Effugit mpertPimyCajia ¿TVlineirua tmm.
Y efto procede con mas precilTa obligación en los Jue-

zesjy aífi íe define la jufticia por adío de voluntad, y no

de entendimientorporque con el exemplodel Apoftol,

que dexó de llamaríé Saulo
,
por aver reducido a nueí-

tra Santa Fe a vn herege nombrado Pablo,la mejor de-

nominación es la que íe mutua del mayor triunfo:y co-

mo el mas plaufibíe enlos Juczes,es lujetar la voluntad

ala razón, no fignifican el fin de la judicatura con el

rotulo de lo que exercen, fino con el nombre de lo que

x\^Átn{üoiuntas.í(m^ans,

Y fi los Juezes íoti PreladosBcÍefíafticos,no ay mo-
tiüo que los efcufe. Bien quifiera Saúl aver confervado

la Ihccflion de íu caía, y fue tan amante de Jonatás^que

no fe lee en las Sagradas letras, que le faltaííe el cariño

por k intima amiftad con fu enemigo David; que en ri-

gor político tiene viíos dé lefia Mageftad humana.Pero

quando faltó al precepto del ayuno,en que fe fimboliza

el Eclelráftico,no retardó la pena, y por fi miímo le no-

'tificd la íentencia de muerte,ww f? m&rieris,

ConfieíTo
,
que halla aqur ha fido dueño de mi incli-

iiacion el filencio executado~de'aque!ta imitación iobe-

rana
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rana de! primer Prelado de la Igieíía
,
cjue tantas vezes

interrogado, y zaherido con inconvenientes teftifica-

ciones ,
obligó a la turba diabólica a aíTombrarle de íu

filencio:A'o« refj)Ot¡deí (^uidc^naml lile autem tacebat.}?cro

en el calo prcíente ,
cjue lé ha publicado el Manifíefto

del leñor D-Juan Luis López,en que delafia la razón,

y

concita el entendimiento,luponiendo,que fe. ha combi-,

dado a los Prelados a que digan de íü jufticiarL’queques

con tanta afe6iacion de exageramnes^ypalabras cenfaran la

promjíon,defiendan la inmunidad, que qretendenicon Auto-

res, con rabones ,j con todo aquel aqarato
,
que da fuerza a

ejias materias-,cqatáí íin Opción el deííeo,rotas las mura-
llas del íilencio

,
obligado el Prelado a dar razón de fí,.

pues no Jo efculó el Maeftro Diuino, quando oyó el dic.

del Summo Sacerdote:
(
corra lo que corriere la

pluma contenida
, y embaraza lo que embarazare la

prenfa denegadaj
Né reffondeas jiulto iuxtafiultitiamfuam ,

dize el capí

z6.de los Proverbios/ y en el verfo inmediato tiguieute

('como que íe corrige] bueíve a ÁcTAr.RefgondeJialto iux-

ta Jiultitiamfuam: contrariedad, que fácilmente le com-
pone,atendidas las circunftancias defte calojporque ref-

ponder folo por refponderjy dar materia al fucgo,es ac-

ci6 de que debe abftraerfe el mas ardiente zeio, y házia

efta parte íuena la cauíal del primer verlo,que profigue:

Ne ej^áaris eijimlis. Pero refponder por dar ocaíion al

defengaño
,
quando el grito del vitimo Manifiefto pide

por todo el Reyno a los Prelados: defiendan la vn-

mumdad con roj^ones, con Autores,y con todo aquel a-para-

to,que ddfuerza a ejias materias / obliga a la Igleíia a ía-

tisfacer, deípojando la vana preíuncion del pedimiento

del foberano culto de la razón
,
que íe atribuye , y fon

nacidas las palabras del legundo texto: Refponder néJibi

fapiens effe njideatur. . .

Teftigo hago a todo elle Reyno,que fe han, publica-

do Manifieftes , cartas, y vozes
, a que no he fatisfecho

enteramente en veneración del íobre eícrito , tolerando

con toda moderación las hoílilidades de fu reíiiIta.Pero

I oy,



oy
,
que llega el cafo de pedirfe publicamente

,
que la

Igleíia íácisfaga, y dé razón, cumpliré coo-lo que Dios

me enfeña
, y no faltaré a lo que mi Rey

, y leñor me
manda en la ley 4d.tit.5.parE.i. ibi: Qd mnre(fonder aU
gma cofa a lo c^e dix^jjefijemejaríajque^or non auer rabo-

nes con quefe amfararyque lo dexaban de fas^r-y a que alu-

dió aquel vaticinio común.
Nohile lingua bonum,jt jari in tem^ore nouk.

Nobile lingua maíumyjifari in tempore nefcit.

Y el Pral.3 1 .^uoniam tacú invetera'vemnt ojfa meay dum
damarem tota die.

Dios
,
que es eterna verdad

, y conoce los interiores

antes que íé conciban. Daniel,cap.3 i.Dirigat verba mea
in conffeBítfuo.

PARTE PRIMERA.

EN §FE SE FNNDJy §fELM SNM^RI^S
informacionesfon contra derechoty que no aj textOyReal Ce-,

dula
j
ni ra%pn

,
c^e no las excluya en los términos del

deffacho de io.de Febrero del año

faffadode 1684.

Ex ore too te indico. Lúes,cap. 11.

NO es mi intento hazer oftentacion de noticias

floridas, y de la comprehenfion de muchos Au-
tores; íolo atiendo a fatisfacer, ciñendome a la confide-

racion de los que ha citado el primero
, y legando Ma-

nifieíto del íéñor D -Pedro Frailo , a cuya leélura, y re-

conocimiento dediqué mi deívelo en lo poflible: y para

que fe haga manifieíto
,
quan variamente difeurren los

hombres , aplicaré todo el cuydado a argüir la jufticia

de los Eclefiafticos , con los mifmos fundamentos, que

pretende inftruir fu dictamen el íeñor D. Pedro , aten-

diendo mas a la fubílancia
,
que al fonido de las vozes

con que íé adorna j
porque como íabiamente dezia el

dilcreto Pontífice Pió II. fegun refiere la Pontifical en

íu



íu vida:5/ razonamiento arttficiofo muefee a hs ignora7ítes,y

enfada a los difcretos.

Preiupongo por confiante,que el cap.2 i.de las Orde-

nanzas,que íe han publicado , contiene vna generalidad

tan abíbluta en la facultad de proceder los Corregido-

res a la fumaria contra los Ecleíiaílicos, que ni íé reícr-

va Juez, a quien no íe permita hazer proceífo informa-

tiuo, ni exceptúa Eclefíaftico, a quien no íujete a pade-

cer fu {indicación, ni haze elección de caufas perturba-

tivas de la paz común, civiles, criminales, exceííiuas, ó

leues,^í z’fdere eji ex tenore ifjius ; y de fus ciau{ulas,que

ion como íe ñgncii^andOyquefempre^quefucediere fal-

tar/e a alguno de los cafos referidos , j a otros femejantes a

ellos, de que fe infiere, que no diílingue caulas, ni cafos,

fino que comprehende a todos los de Ürdenáza,y fuera

de Ordenanza,pues dize,que procedan en los referidos,

j en los femejantes, o contengan perjuizio ciuil, ó fomen-

ten culpa criminal.

ProfiguerPor los dichos Curas,ó fus anudantesfos qua-

les puede ler,ó Clérigos de menores Ordenes, que aífif.

tan a la eníeñanza de la Dod:rina Chriifiana , ó Diáco-

nos,ó Subdiaconos,para la predica,y oficiar en el Coroj

ó Presby teros para adminiílrar Sacramentos : con que
no exceptúa Clérigo,ni Ecíefiaiticojpues todos pueden
1er ayudantes.

Los Corregidores, Lementes,y demás fuficias. En efta

clauíula también le incluyen los Alcaldes Indios^y fi fe

dixere
,
que no ion Jufticias de Eípañoles, tampoco los

Corregidores ion JuíHcias de Clérigos ; y aíTi, d todos

pueden hazer lumarias, ó no las pueden hazer los Cor-
regidores.

De oficio, o pedimento de los Indios interefados, ó de otro

qualquiera de í’//oj;conque aunque no lea interelado,fino

Indio reprehendido del Cura
,
puede felicitar la acción

de otro,y diíponer vna fumaria contra fu Cura.

Tde los E/pañoles veamos de las partes dondefucediere^

y aífi fe manifiefta,que mediante las lumarias,no íblo fe

pueden delagraviar ios Indios,fino es ios Eípañoles.

Pr(7-



Proceda?/ (concluye) cotí todo recato-,^ referva a ha^er

h/fcr/nacicnfumaria de la co?/toa'ueiiúo'n.¡ excejjo, o agrautOy

queje huziere hecho a los hidtosyO a qualquiera de ellosyexa-

minatido algtmos tefigosyque lojean ,j (eayan hallado pre~

fe/itesi y deffues de examinados
y
Jrufajjar a otra dilv^e-ncia

alguna
,
haga??facar ,yJaquen dos traslados de la inforfna^

úonyj (o?i cartayque los acompañeyios remitanyé informen del

excejjo,y contra’vencionif el cafo fucediere en el dijlrito dejia

Peal Audienáaya efe GouiernOy co?/ uno de los trasladosyy

con el otro alfeñor Árpbijj of OhiffOyy ft fuere en lajurif

dkíon de la Real Audiencia de la Platayó de la de ^ito^a
hsfeñores Prefidentesy Arccbijfos, ó Obifpos de ella-y dando

ajjinúffno noticia de efe caJOyfor carta al Real GouierriOyRa-

ra que ajji enterados los Superiores
,
concurran a refolzer b

mas eoí/veniente. De cuyas clauíulas no le infiere mas,

^ue vna facultad general de recibir fumarias contra

Eclcfiaflicos
,
fin difcrecion de calos , caulas, perlonas,

Juezes,tiempos,ni lugares.

Efto afii fupuefto fe adviértCjque en dos cafos fe pue-

de difputar; vtrüm el Juez Seglar pueda proceder a in-

formación fumaria contra el Eclefiaftico,d en los cafos

irregulares,ó en todos ellos,fin diftincion alguna, de le-

ves,graves, perturbativos,ó no perturbativos.

En el legundo cafo no ay Autor a quien le le aya

ofrecido diíputar la materia
5 y fundo efta propoficion

en los raifmos informes del feñor D.Pedro
{
aunque no

defiera yo a mi reconocimiento ) porque fi deípues del

gran deívelo con que ha Üuftrado fu confülta,no fe ha-

lla Autor de los que cita
,
que proponga , ni refuelva la

materia en términos generales, y abíblutos; luego bien

fe infiere
,
que no ay Autor, que Jos patrocine

;
porque

cofa,que no alumbra el Sol, no es fácil de cubrirla a in-

fluxos de otro Aftro.

En- el primero ay varias optniones;y aunque en el de-

recho eícrito tenga mas folidos fundamentos
,
por el

cap.Qualiter, & quando, de ludicijs, ibi: Népro aefeBu

iujiitiee Clerici trahantur a íaicis
y
iundta Bulla in Ccena

Domini , cap. ip. ibi
:

Qmmodolihetfe mterponentes ; no

obllance



obílante la afirmativa tiene por fí graviffimos Autores;

La diferencia de ellos confille en feñalar qual lea el

calo írrcgülarivnos dizenjque el calo irregular ha de fer

qaando falca Juez Ecleíiaítico
,
negligit, aut déficit y íe

teme que perezcan las probanzas. Otros dizea
,
que el

calo irregular ha de íer quando el que la recibe no es

Juez;y otros difeurren otros motiuos de irregularidad;

pero todos conceílan en que ha de íer cafo irregularj

particular
, y no general

, abfoluto y fin diícrccion de

caufaSjperíonasjJuezes ,y tiempos.

La pra¿lica admitida en ellos Reynos, determinada

deciíliuamente por Real Cédula de íu Mageílad , es,

que el calo particular irregular íé entienda el que fuere

pubIico,y elca^dalolo,wo^í^'í cumque; fino de tal fuerte,

que a la publicidad
, y eícandalo acompañe el íer per-

turbativo de la paz,y tranquilidad de la República , 'vt

fofiea.

En elle cafo no íe ha negado,ni íe negará la probabi-

lidad con que íe juílifican las íumarias; porque quando

no tuviera otro fundamenco,qae el de eílar mandado,

y

determinado por nueílco Rey, y feñor natural, y por íu

Real,y Supremo Coníejo, donde co tan fingular acuer-

do íe ponderan las materias, m¿ baílára para períiiadir-

me a íer indubitable
; y tan lexos ciiamos los Prelados

de negar la praótica de. las fumaiiaS ’en los caíbs pertur-

bacivos de la paz publicajque antes lo hemos affentado

c-omo iupueílo fixo,e,n eípecial en mi primera coníulta,

donde puede reconocerle con individualidad.

Lo que íe ha negado,y fe niega, y no han probado,ni

probarán los. Manifieílos,ni prueban.los Autores,que fe

juntan en ellos,es, que generalmente en codos cafos, en
todas caufas,y por qualcíquiera Juezes, aunque íea con
pretexto de táuorecer los Indios, fea licito dar facultad

ajos Corregidores , Tenientes, y Juílicias de todo el

ReynOjpara que procedan a informaciones fumarias.

Y qué no pueda en materias Ecíefiaílicas admitirle

ella generalidad, y en efpeciaí en punco de eílempcion,

es exprelTo el lugar de Seíle Juriíconfulco, Aragonés, y
K Seca*



Secular
,
que íé dedicó eípecialmente a tratar las mate-

rias de juriidicion en el tomo de inhibitione wjiitu: Ara-
gonum

j
cap. 8. §. 3. deíde el num.115. donde defpuesde

aver obíérvado
,
que no es el Reyno de Aragón el me-

nos obfervante de los fueros de la Igleíia, x'ov.l/'bifauto-

res^ 0^ obfervatores iurifdiBionis Bcdefíajlka: , dize en el

num. 155. Iket abfoluté non'valeat confiietudo dans

laiás cognkionem in Clericcs,in particu'ari cafu iialebit ; y
en el num.

i

^lAxzt'.ltnmo^cpiodpliis eji,nec Romanus Pon-

tifexfotefi in 'vniuerjum tollere ham exemptionem
3 y en el

num. 1 5 1. affienta
,
que la diftincion

,
vtrüm fea el cafo

particular,vtrura generalmente, la introducción del le-

go en materia de los efíemptos
,
es átra dijficdtatem j y

concluye en el nura. 153. que el interefaríe los Juezes

Seglares en el conocimiento de las caufas de los Cléri-

gos
,

folo en calos perturbativos de la tranquilidad pu-

blica
, y no en otros

,
es eterno modo de componer las

difcordias de entrambas jurifdiciones: Perpetmmfadus
Ínter iurifdtBionem EcciejiaJiicam,^ Sacularem.

El feñor Salgado
,
que tanto corrió la mano a fauor

de ia jurifdicion Secular , y que en ellos calos no es el

mas propicio, conoció lo mifmo, hablando de la reten-

ción de los Breues Apoftolicos3 y en el tomo de retent.

Bullar.i.part.cap.S.num.io. pregunta: fi baftatójque vn

reícripco del Pontífice íe aya confeguido con mentira,

para que íé retenga por injufto, y porque ipfomreQs nu-

lo, é inexequible, por itx prauainfinuationefuggejium^ y
refuelve'en el num.io. cmtfirtmtér tenendum efii^ ner-

vojje defendendum
, fímpticemJubrí^ttonem , nuílatenm ejfe

fundatnentum haUle.ad retenúonemm Senati* ekcermndam,'

nec proponendam. Y lá razón que dá es,porque no baila,’:

que eLrelcripto del Pontífice lea mal ganado,e injuíloV

fi no.íe llega a la injuílicia
,
y- nulidad de lo que fe con-,

cede fer percurbatiyo déla publica tranquilidad: Ex
qmlxts inferri potejl tterhaúo ReipubíiaejfritnaUs Ecdefíaf..

tíMy'veí temporaliSjQf quofolo ^mcofmdatnHo., hac reten-

tion¿s,ixigrntio
,^famltas défertúr Prinápi. De manera,*

que aunque la retención fea vn conocimiento extra] udi-



cialjfin proceíTojy fío citación; todavía, por íer los De-
cretos Pontificios materia de otra juriídicion,no puede

ei Supremo Coníejo poner la mano en ellos
,

fin que
preciíTe la perturbación de la publica tranquilidad; y lo

que mas es
^ ni aun la parce puede proponerlo

,
porque

fiempre en materias de eííempcion tiene preíente ei

Real Coníejo la diftincion íupra cicada : Perpamm
das Ínter iitnfdíBiones. V truro,el cafo lea particular,irre-

gular, perturbativo de la paz, ó no ;
ka vt ín altero cafu

procedat,non vero ín altero.

El leñor Regente Creípi de Baldaura
,
en fus obíér-

vaciones eferitas a fauor de la jurifdicion Real,en la 53.

num.50. hablando de la coftumbre de conocer las cau-

las criminales de los Clérigos , haze queftion , íobre í¡

íe podrá introducir,y refuelve,que fi;péro que no ha de

fer en todas las caulas , fi no es contraida a tal
, y qual

cz^oiDummodo nonJit vníaerfdíSffed ad certas canfasyvel

ad certam j^áem Clericorum. Y en el num.40.pregunta:

{1 lo podrá el Pontífice de poder abloluto conceder?

Jcílicet
,
que vn lego conozca criminalmente de vn Eclé-

fiaftico,y reíoelve,qae fi‘;pero añade: Generalíter tameny

dé ómnibus Clericorum caufisf neeper Pontíjicem potmjjej d

principio,concedí. De,manera, que niel Pontífice es po-

derolo para conceder generalmente cola
,
que perjudi-

que la libertad Eclefiaftica.

- Eftos Autores ion todos Seculares , totis nixibus^ em-
peñados en defender la jurifdicion Secular; y fin embar-

go,en conociendo extenfion general,contienen las rien-

das al difcuríb,y opinan con tanto temor,que fin efperar

al final de la obra,in continenti,y en los miímos capítu-

los citados
, fujetan el difamen a la.Santa Madre Igle-

lia: (acendón
,
que fe deííea en algunos de los Maninef-

tos publicados-

)

, A los referidos añado vn Autor Ecleiiaftico,qae de-

be computáríe entre los.Seculares,-por 1er laudado del

fcnor D. Pedro Frailo,que es Mario Alterio,en el tom.

Ttde Cenfur. de excom.BuUie Ccena., difp.io. num.y. en ia

cxpoficion de aquellas palabras : Sihe.expeciñca
, Qp ex^



prejja-, donde pregunta: fi de hecho el Pontífice conce-

dieííea vn Principe, que en íu Reyno pudieííe conocer

de las caufas de los Clérigos, vtrú.m,tuviefle efeéto efte

privilegio? y refponde,que de ninguna fuerte,porque es

general
, y no limitado a cierto cafo : Qmageneralts eji,

quia no exprimit conce£fo,de quibm Cíerivis mteliigat;vtmm

de conjlitutis in minoribus Ordinibm
j
'Vtrüm tn maioribus^

eodem modo non dedarat,dé (^uibm caufts loquatury dé cmu
libuSjOut dé criffúndibus'y'vtrum dé íeuíoribus deliBtSy veí dé

enornúhus'.meútó concluditytdis Ucentia nonp'odejl.

Citan eftos Autores otros muchos
,
que de cuydado

no fe citan,por no hazer inacabable eáe puntojy de to-

do fe infiere,que b fea el conocimiento judicial,ó extra-

judicial, fi efte íe radica en los legos, y fe termina a los

Eclefiafticos , ni el Pontífice Summo puede conceder,

que generalméte le tenga,y exercite, no obftante aque-

lla íobrenaturai poteftad de que gozsLiG^uodcumqífe liga-

veris ; y cfto
, aunque fe comunique el privilegio a vn

Principe íoberano
,
en cuyo definieres no cave paflion,

ni imprudencia : y quiere el feñor D. Pedro, que íblo lii

confuirá entregue a los Corregidores
, y Tenientes

, y
Alcaldes Indios,el conocimiento en general de quantas

caulas fe ofrecieren contra los Clérigos.

Podrá refponder,que las dodrinas citadas hablan en

lo judicial, y que las informaciones fumarias fon extra-

judiciales,y no próhibidas a los Seculares^ Efte es el li-

tio fuerte en que fe mantienen todos los informes : el

Aquiles incontraftable de fus deíempeñosjpero fácil de:

vencer
, y quebrantar

,
explicada la fubftanda de la ref-

puefta.

Porque de dos maneras íe puede dedrvn a¿to judi-

cial; b porque tiene origen de ado contencioío
,
que'lé-

llama juizioji quofumit denominationemyCamo ^ fupone^

en todos los Manifieftos del feñor D.Pedrojó puede de-

zirfe judiciahporque piovieaedfótejiate ladiciSyY fe ded

nominan ab eodem iudicialeSyZxmc^t no llegúe a hazerfé'

juizio, como diícurre el Emperador Juftiniano, en el §.

Stipulationes, inft. de diuií. ftipulat. ibi: Indicióles fmity

qua



qii¿e d mero itidicis officio frojicifcmtar ; y la Gloíía , verb.

lud'ichlesdhiiDicmtur iudiáales a ludiceiY en íumma ef,

te nombre judicial dicitur d ludice^ ó a iudicio.

Si la rerpuella mira a que no es judicial
,
porque no

es afto contencioíb formal,y juizio perfecto; cierto es,

que la fumaria no es a¿to judicial,porque para lerlo era

menefter, que fe confticuyeíle, y compuíielfe de aétor.

Juez,y reo,que Ion las partes eíTenciales del juiziojpero

no por effo dexa de íer a¿to primordial, y aperitivo del

juizio formal eílencial
;
lo qual bafta, ^ot^ofiea dicemusy

quando defrocejju agamus.

Si la refpueíía quiere dezir,que no es judicial,porque

mn-pYOtiemt d Indice
,
evidentemente fe convence de in-

cierta; porque ó el Corregidor procede a la fumaria de

oficio, ó a pedimento de parre. Si de oficio,ha de fer de

oficio dejuez,y aííi lo confieffa con ingenuidad el feñor

D.Pedro en el num. yi. de fu íegundo Manifiefto , ibi:

^ffentado^que los CorregidoreSy^ todos los demds^que hkje^

ren informaciones fumarias,froceden como Juezes,^c.Y el

mifmo cap.12. de la Ordenanca , ibi : Los Corregidores,

Ljementes,^ demás fufiicias,Qfc. Lu^o todos ellos,qua-

do proceden de oficio,proceden como Juezes. Si a pe-

dimento de parte,de neceífidad ha de ferJuez ante quie

piden,ó denuncian, cap.InducÍ2E:,§.OíFeratur.3.quaeft.3.

Gloí.in cap.Ignarus,de libelli ob!acione,Terb.Libelium,

ibi : £tjicfatet ,
quodfemfer eji offerendus lihellus ludid.

Luego, ó proceda de oficio, ó proceda a pedimento de

parte, o por denunciación, fiempre los Corregidores, y
Tenientes,y qualefquier Jufticias procedan como tales,

y como Juezes.

Nunc inqutro'. Q.^os Juezes contra quienes proceden.?

JHotum efijy qualquiera dirá,que contra Curas,y Tenie-

tes de Curas,que todos ion Eclefiafticos. Luego la íu-

maria es adto judicial contra Eclefiaílicosí’ Nonjumfta
denominatione a iudicio,fedjumfta denomnattone d ludice,

y por coníiguiente queda perjudicada,por adío judicial,

la libertad Eclefiaftica.

Que baile el fer judicial d aunque no fea judi-

L cial



cía! áiudicíOj es llano,por el lugar del Evangelifta, que

contra fi ponderan, el feñor D. Juan Luis
,
num. 90. vt

poftea: ^fid eji mams, an aumm^an tem-^ítm^quod fanBu
jicataurumi A que íe reduce el principio Filoíofico:

Procter quod 'vnum quodque ta!e,^i!títd magis, leg.Quod

diétura,fF.de pa¿tis,leg.Oratio,ff.de fponfalibus, leg.Se-

ius, & Augerius, ff. ad ieg. Falcidiam, cap. Non né, de

prxlumption.cam alijs.Es aííi,que ia effempcion de los

Clérigos,no es porque no fean juzgados,íino es porque

no lean íus Juezes Seculares j luego mucho mas prohi-

bido effá, que los Seglares fean Juezes contra EclefíaC.

ticos,que no,que hagan juizio contra ellos.Lo vno eftá

prohibido,luego lo otro? Qué importa,que la evaííion

los exima de los juizios
, fi no los exime de los Juezes.?

maius eji AUYUm^an templum,q»od fanBijicat aurunii

Compruébale elMifcurío antecedente con la doétri-

na fingular de Lanceloto , dé attentAÚs
, 2. part. cap. 4.

Gon9alez,ad reg.S.GloíT.p.l.io.in anocacionibus, num.

37. vno,y otro lo copiaron de Bitalino,¿¿í clauJuíiSitn la

clauíula nihiOíiari^ y es el vtrum, quando íc dirá, que el

Juez,i ffw,innoua;y refuelvenjque fi el Juez,¿?’ ^«(},haze

algún zckD como Juez
,
que no pudiera hazer

, 1Í no lo

fuera, eílb bafta para dezir, que innoua, ibi: Guando non

fotefi exfedtri^er ludkeWy d quo ^nijivi^er ludicefn,neG

fer litiga-ntem
, nift vífer Ittigantem. De que fe laca, que

para que el Juez, d qw, exceda, innoue, y atente, no es

neceílariOj.que cite, ni forme juizio, lino que exer^a al-

gún aéio
,
que no pudiera exercer , lino con mano de

Juez.

De que íe haze argumento eficaz
;
porque mas pro-

hibido, é inhabilitado eftá el Juez Secular, refpefto de

los Eclefiafticos, por íu incapacidad, que el Juez apela-

do, por fu incompetencia litaeji, que para que el Juez

apelado exceda,bafta que exer^a algü aéto como Juez,

aunque no en;uizie, ni forme contención citationem.

Luego para que el Juez lego meta la hoz en mies age-

ra,no es neceíTariOjque cxecuce aéto judicialfumpta de-

nommattone d iudício¡fmo aéto judicialfumpta denomina-

tíone d Indice. Lo



Lo otro , la retención de Bulas no es aft-o judicial

/¡impía denommaiione a iuáíciOjCm embargo íe limita íblo

a los caíbs de perturbación publica j luego para que fe

contenga la mano del juez Secular, baila que obre co-

mo tal.

Itero,el recurfo a las Reales Audiencias, no ha ávido

hafta aqui quien diga,que es ado judicial} ¿í.í íj?,quc ta-

poco ha dicho hafta aqui alguno, que por vía de fuerza

pueda recurrirfe a los Corregidores
, y qualelquier Juí-

ticias}luego para que fe temple la generalidad del cono-

cimiento, bafta que le proceda d ludice^ vt ludke^eúam

Ji non exerceat tudtáum.

El ado deínudo de acufar ,
coram Judke laico , no es

conftitutivo de juizio en elpecial , fi el Juez no admite

la acuíacion,m la prolígue; vna acci5 es errónea,en que

vn particular mira como Juez,aj que no lo es,lo qual ní

dá,ni quita juriídicion : his non obflantibm , es efte ado
ofenfiuo de la libertad Ecleíiaftica ;

cap.Nemo.i.cap.

Clericum.3.caür.ii.quaeft.i. Luego no neceífita de c5-

tienda de juizio , ni de citación, el quebrantamiento de

la libertad Ecleíiaftica , fino es de atribuir autoridad de

Juez al lego por vn particular, ergo dkam^{\no es

error privado, fino conceflion publica, y publicada con

las íolemnidades,que la prefente?

Mucho menos es, que acular, entrar al Tribunal Se-

glar con penfamiento de acular
,
porque no pafta a he-

cho exterior,y íe queda en la linea de vn confentimien-

to interno,de que no luele juzgar la Iglefiajy fin embar-

go fe tiene por can deceftable, que delde luego,que con

deliberada intención pone el aculante los pies en Ja Cu-
ria,le anatematizan los Sagrados Cánones} cap.SÍ qnis.

lo.did.caufii I, quatft.4. Luego no fe requiere ado ju-

dicial, fumpta denotmnaúone d indicio, ñeque fumpta

denominatione a ludiceSmo vna extrajudicial prefuncion

de habilitar al lego : Authoritateftirnta^ qnU dkam au^

thoñtate,^ úi/¡¡onepMca,qítoadprocedendum contra om~

nes,^ in omni cafu?

San Ambrofio, lib.z. epift. i3.aUás 31. a quien copia

el



el cxirniaDodorad Regem AnglÍ3e,Ht’.4.cap.ii. dize;

In caufa^eiyVel Ecdefafiiáy alicuius ordinisyenm iudkare

debereyCjui nec mmereimparfit,nec iure dijmtlisyhoc efi,Sa-

cerdotes dé Sacerdotibusy'üolmt iudicare.Dc que fe infiere,

que íolo los Sacerdotes pueden enjuiziar contra Sacer-

dotes
,
citarlos, y emplazarlos,d'C. Defpues pregunta,

qué lera en otros a¿tos
,
que no ion juizio contencioíb,

fino es informaciones extrajudiciales,en que le ventilan

fus coftumbresíy pcoCigüQiQmn €tiam,Ji alias quoque ar-

gueretur.EpifcopuSy^ morum ejjet examnanda caupiy etia

bañe ^olmt ad Epijeopale iadiciumpertinére. Y teftifica el

mifmo Santo,qüe Vaienciniano Primero lo declaró aífi,

y que fon palabras de fu reícripto ; luego no íolo eftán

relevados los Clérigos del conocimiento judicial de los

legos, fino del extrajudicial
,
aunque fea con titulo folo

de examinar las coftumbres,qae es calo femejante al de

las fumarias.

Y no puede deziríe, que eftos fon derechos antiqua-

dos
,
por hallarle en el Decreto de Graciano algunos,

que no tienen obíervancia porque el Santo Concilio

TridentinOjSeíT.iy. cap. 20. déreformat. renueva quan-

íos derechos antiguos íé hallan ordenados a fauor de la

libertad Eclefiaftica.

Y no faltan en las Decretales lugares,que claramen-

te lo infinuan^porque a mi ver es exprefio texto el cap.

At fi Clerici.4.de iudicijs, donde fe propone, vtrum, la

confeílion del Clérigo hecha ante el Secular , fea fufi-

ciente para proceder contra él? y refponde, que no,con

eftas p^Whm'.Sicat enimjenténtia d nonfao Indice latapó

tenet;ita,necfaBa confeffio coram ipfcrÁQ que formo vn ar-

gumento llano
; porque Alexando ÍII. parifica en eíle

texto la confeílion del Clérigo, coram UkOy y la fenten-

cia ;
ita efl ,

que la confeílion es aéto excrajudicial, y la

fentencia aéto judicial? luego en llegando a poner la

mano el Juez Ugo-dpariprocedmtj lo judicial, y extra-

judicial,en orden a calificar crimines de Ecleíiafiicos.

El texto en el cap.Quaiicer,&: quando,de acculatiem.

es nouble
,
porque en él fe prefcriben reglas generales

para



para proceder contra EcleHaííicoSjy fe induce por nor-

ma el lugar del Evangelio del Mayordomo disfamado

coram áom'\no:^id hac audio dé te? Notefe la palabra

audiOf que no es íuperñua,y manifiefta claramente, que

aun el oir la disfamacion,y teftigos,que dízen dcl Ecíe-

íialtico, debe íér por el milmo Señor, ó quien eftá en ía

lugar: Quid hoc audioí y noiQuid hoc audiunt alij extrañéis

Y califica efte difcurío la lequencia del texto
;
porque

hablando de todo genero de caufaSjó fe proceda a ellas

fracedente accufatione^ aut clamofa injinuattone^ o denun-

ciación,que precilTa a la corrección caritaciua, y frater-

na,concluye,que en todos calos ha de averiguar la ver-

dad el Preíado:d’íí5/f¿ej:é,á\zc,qmd clamor innmty^ diffa-

matio manifejlatidebet coram Ecclefíafenioribusy •vmtatem

diligentiüs fcrutari. Notefe la palabra averiguary^x no es

lo milmo,que íe les comete a los Corregidores , fed itx

<?j2,que legu efte texto,debe fer coramfenhribm Bcclefi<e-y

luego,&c. En lo mifmo concurre el cap.Licet HeU.3 1.

de Simón.

El cap. 3. del mifmo titulo de accuíation. refiere el

pleyto
,
que el Duque de Campania tuvo con el Abad

de fu Ducado, a quien imputaba, que avia patrocinado

a vn transfuga ,• y aviendo querido el Duque averiguar

por íi aquel crimen,que le pareció proditorio, le efcrive

el Pontifice:^^ fe ahftengayque ¡i aydgm te¡iigo\que di-

ga contra el Abadano quiereyCjue diga coram Duce, fino es

,

coram Pontíficefi
eji aliqms,qui dicat,n&s 'U.olumusfcrutari.

Nunc fie: la fumaria no es vn a¿to , enque los teftigos

dizen contra los Eclefiafticos? Luego efto ha de fer co-

ramPrdatOy'vicem Pontificis tenente.

El cap.Sicut olim.
3
y.del mifmo titulo de accuíation.

no tiene tergiveríacion
; porque aviendofe pro puefto

por Innocencio líl. en el Concilio General
,
quan con-

veniente feria
,
que los Metropolitanos hizieííen cada

año Concilio Prouincial,en que le nombraíTen períbnás

idóneas
,
que difeurrieífen los Obiípados , averiguando

las coftumbres de los Eclefiafticos
, íe relolvió affi

; y
añade,que aunque no tengan juriídicion, deben ler per-

M fonas



Tonas Ecleííafticas, ibi: Perforas idóneas., froiúdas,’videli-

cet, honejlas, qua^er totum annum,Jítnfliáter ,
dé

f[a}¡o,ab/(^Me 'vUa inrifdíEiione,foliCíté m'vejiige¡',t,qff<€ iorre~

dÍDne,'vel reformationefunt digna. Y la GloíTa, verb.Sta-

tuanc. fe inclina a que eftos Juezes fean los Vifitadores,

que no íe duda,que han de 1er Eclefiafticos: y afli lo re-

comienda el Tenor D.Pedro Fraííojde que fe argumenta

con eficacia
,
porque el oficio de eftos inquiridores

, b
Vifitadores , es (como dize el texto) vn conocimiento

de plano,y fin jurifdicion, meramente informaiiuo. Sin

embargo han de íer las períonas, que lo exercieren , no
íolo EclefiafticaSjfino próvidas,idóneas,y honeftas;lue-

go aunque íé trate de proceder contra los Eclefiafticos,

de plano , informativamentej fin jurifdicion, y íblo por

modo de inftruccion al Prelado,ha de fer por medio de

Eclefiafticos,y mandato de Prelados Eclefiafticos
; eíTó

quiere dezir Ja pzlabsijiataant, y eíTo es lo que produ-

ce el defpacho de io.de ’Fthrtro fcilicet, hazer vn efta-

blecimiento general, non ab Eedejia, neo d Concilio Fro-

'vinciali , fino es d non habente iun/diBionem , en que fe

conftituyen Vifitadores délos Obifpados a los Juezes

legos, deíhudos de todas las calidades, que previene In-

nocencio III. y vellidos de todos los afeaos tempora-

les,que baftan a desluftrar la libertad Eclefiaftica.

En las Bulas de León X.en la 14.de las que trae Rp-
driguez,¿«/»#».p«»//ígw.wf^ppí?^.eftá decidida la mate-

ria* El cafo es, que los Religioíbs gozaban en aquel fi-

gle de eíTerapcion tal,que los Inquifidores Apoftolicos

contra la herética pravedad,rio conocían de elIos,y folo

podían conocer fus Prelados en qualquier exceíío, aun*

que fucile de tan graue conTequencÍ3,como la heregia;

y aunque la Bula de la eíTempeion tenia la cíauíula,

qmmoaolibet/e interponentes,inttntzton las Inquifícioces

lo mifino, que oy íé intenta ,fcilicet, hazer fumarias in-

formaciones
, y calificar algunas propoficiones de las

que predicaban los eíTemptos. Quexaroníe eftos ai

Pontífice León X.que expidió la Bula cicada,reprehen-

diéndolos agriífimamente
, y adviniéndoles

,
que avian



excedido, y metido la hoz én mies agena , en perjüizio

del priuiiegio, con graue perjaizio de los elTemptos
, y

efcandalo de muchos. Son fus pz\zhr2i%‘.Nihiiotnmus ta*

men non mili ex i^fis tnandatií /i'pfojioticis^'ültra cjuam de-

cetfacdtdtem, extendentes
,^ fatagentes m^tterefakem in

fegetem alienatn
,
pobationem adverfas áiHosfratresfu^er

taujts p'itdiciis^reci^ere,^ alibi tejies examinare^^ altos

frocejJ^4s a^txre non 'verentur
, in contemftn mandatomm

^p-poflolicorum, ac Keligionis -preetudicttim grane

^

ferniciofum exemplnmy 0^fcandalum píurimorum. Y coni

cíuye,que lo.que deben hazer es, ni examinar teftigoSj

ni recibir eícrituras , ni cogerlos períbnaimence
, y qué

ios dichos de los teftigos,ó principa^ ó acceííoriamen-i

te,ó continuamente examinados, no los récengan en íú

Tribunal,ni los traslados. Ex quofie. Los eíTempeos no

miran a los Inquifidores como Juezes incapazes , fino

como incompetentes, en la providencia de aquel privi-

legio ; fin embargo exceden
, y menofprecian la Sedé

Apoftolica, en examinar teftigos con mal exemplo
, y

efcandalo de muchos,y loque es mas,ni aun pueden re-

tener la copia de los dichoSjpiimípatkér^accéJJbriéy'vel in-

definenter, atento el privilegioj quomodolibet-procedentes.

Luego mucho mas excederán los SeculatesíSon las pa^

labras deUBala:/^r^ííír capiendodeftes examinandofirip-

turas reápiendofiratres ipfos per/onaúterj diBa tejiium^fiífé

prihcipahter, ¡tm accejJorié,vel indefineiitér examinatorum^

nullis^apudferetenús,copijs^aíittrajumptis.\ veafe fl tiene

concordancia con las prevenciones del deí'pacho de io¿

de FebrerOi

Concluyo efte diícurfo con la ponderación del cafo

de Conftancino,que vulgarmente fe trae para efte caío¿

y fe refiere en la caufa i i¿qu2eft.i. Introduce allí la car-

ta, que el Pontifice Gregorio elcrivió al Emperador
Mauricio ,

en que le exhorta, que honre a los Sacerdo-

tes,poniendole por delante el lugar del Evangelio: Dtjs

non detraheSjidefiySacerdotibus.Dc que fe infiere,que aun

la detracción debe ptohibirfe a los SecuIares,cuyo a¿to

no es júáicizlineque difidiCiOjneqne 4 Indice,

Pro-



Proíigue amoneftandole con el exemplo del gran

Conilanti.no , c^ue aviendole prefentado vnos elcricos

contra Eclefiafticos,llamó a los übifpos,y les dixo:^ os

Dij ejlis
,
difcntite ínter ’vos i^fos ,* y fin zvc\- leído lo que

contenían,quemó los recaudos. Cotejefi. el hecho con
el mandaroj-porque fi. manda,que averigüen entre fi los

Obiípos la caufajpara qué quema ios inllrumentos? No
fuera mas a propofico coadjubar el conocimiento de

los Eclefiafticos con la fumaria narración de lo que les

oponían ,
para que fe dieííe forma a la cabeza de pro-

cefiío ? Si los elcricos eran el interrogatorio por donde

fe avian de examinar los teíligos, como les manda, que
averigüen? DtfcutkeiSvá^ííraYC la noticia,por donde le

han de guiar? Llegafe a todo
,
que la tradición de los

efcricos.es aéto excrajudicial. Falcáronle por ventura

Juriíconíulcos, con cuya aííeíforia decerminaíTe,qae no

ofendía la juriídicion Eclefiaftica remitiendo fin cono-

cimiento judicial , aquellos autos primordiales a los

Obifpos.?Pues qual fue la caula de borrar con el hecho
de quemar lo mÍímo,que mandaba con el dicho,de que

fe avcrigualfe entre eWoSjdifeutite ínter vos ipfos?

Vieneíe a ios ojos, que aunque fueífe ado excrajudi-

cial, el arcaduz era la mano del Juez lego
, y lo miímo

fuera mandarles, que aYeriguaflen entregándoles los li-

belos, que aprobar la calumnia de los acuíadores, y de-

xar exemplo en el mundo , para que apadrinaííen la

acufacion por mano de los Principes
, y por efta caula

ios quemQ,y mandó, que la averiguación fueíTe indepe-

dence de codo influxo Secular. Qu^ pareciera
,
que los

hombres averiguaíTen el proceder de Dios
, y (i obraba

bien, ó mal.? Si Dios huvieffe de íer juzgado, neceíTaria-

mente pedia otro Dios.' Si íus Divinas obras fe huvieí-

fen de calificar quomodolibet
,
avia de fer por medio de

otro poder igual y fiendo los Sacerdotes Dioíes en la

tierra,ni en juizio,ni fuera óe juizio,deben exercer con-

tra ellos aéto fíndicativo los Secularcs:^í Dij ejüsjnter

vos ifjbs difeutite.

Y lo referido no es ponderación preciíTa,fino inviola-

ble



ble explicación de la eííempcion Ecleíiaftica
, porque

efte es va hecho con que íe funda ,
inferco en el cuerpo

del derecho,y aprobado por el Santo Concilio ,xjífupra

di^um eji. Luego por el íe deben reglar las diípoíicio-

iies de libertad Ecleíiaftica ; tuneficin hoefaBo, no folo

íé excluye el aéfo de juizio contencioío
,
fino es el acto

de Juez informante ; luego la exclufion de vnoi
, y otro

conduce ala coníervacion del fuero.

Qué es hazer vna información filmaría.? Es mas que

vna murmuración autorizada, y apa-drinada del Real

Gouierno ? Surte mas efe¿io,qae dar ocaííon a los feü-

grefes,y los Indios,para que reconozcan a los Corregi-

dores por arcaduzes de la corrección de los Ecíefiaíti-

cos? Hizo otra cola Datan, y Abiron, que inftruir con

Jos deü familia vna fumaria contra Moy fes.?No come-

tieron otros delitos los del pueblo de Dios ? No idola-

traron repetidas vezes ? No menolpreciaron ei Maná
fagrado.? No fe faftidiaron de las codornizes con que

los regaló el Cielo? Pues qué mifterio tiene,no caftigar

todos eftos delitos con tan formidable pena ^ como la

murmuración de Moyíes,deíquiciando la firmeza de la

tierra, y abriendo por ella boca, para que los detracto-

res baxaíTen viuos al Infierno,como difeurren algunos?

La razón es llana,porque mas fe aparta del fin, el que

íe impoífibilita de los medios para confegairle
,
que el

que le deíatiende abfolutamente
; y como el Sacerdote

es el medio por donde Dios viene al hombre,y el hom-
bre vá a Dios, íe dá por mas ofendido quando fe corro-

pen fus fueros.

El Sacerdote es Chrifto vifible en la tierra,y Dios es

fumma bondad, a quien tocamos cop los ojos de la Fé,

mediante la predicación de los Sacerdotes, y aflies mas

culpable para la pena el faltar a fu refpeto.

Segnius irritant amrmm demiffa per auresy

G^uamyqua funt occulisfulneBajidelibus.

Quien rompe la tabla
,
que ha de tener

, y tiene por

aflylo en el naüfragio?Quien cierra la puerta al traníito

del Cielo,fi no es el que voluntariamente quiere faltar-

N íe



fe a G
, y a lo que manda el Rey ?

La ley 6i. pare. i. tic. 6. copia a la letra el lugar de

Joél,al cap.i.que es comprobación de efte diícurío,ibi:

HonrarJ guardar deben mucho los legos a los Clérigos^cada

'unoJegunJu orden , é la dignidad que tienej lo 'uno, porque

<fon medianeros entre Dios,y ellos. Y explicando la forma

•en que los deben honrar,proGgueiCi en dicho non los de-

ben maltratar, nin denoJiar,nm disfamar. Ita í/?,que en la

fumaria fe denoftan, maltratan,y disfaman;Iuego la epi-

•queya de diftinguir,G es en juizio, ó fuera de juizio, no

es de momento,y folo merece nombre de efi3gio,&c.

Todo es menos
,
que lá razón alma de la ley : Scire

leges,non eji earum verba tenére,fed mentem,ac poteftatem;

leg. Non dubium,Cod.de legibus; y en las que íe funda

laeflempcion, concurren para que íe excluyan las fu-

marias.

La primera, que traen los Doétores, es la feparacion

neceíTaria de los dos eftados , cap.Dúo íunt genera, i x.

quícíl. I. y es tan nociua a los Miniftros Ecleñafticos la

incluGon con los legos
^
que no ay cofa mas diG:onve-

nienee al buen regimen de la IgleGa , y efta es la razón

primera de exceptuarlos
(
no de los juizios, porque no

avia de querer la IgleGa,que el Clérigo no fueGe juzga-

do
]
Gno es de los Juezes ellraños, de quien pretende

abftraerios in totura. AGI los difeurre Innocencio,Hof-

tiéíe,Couarrubias,y otros, a quienes lato calamo congerit

el íeñor D.Feliciano de Vega,ad textum in cap.Decer-

nimus, de iudicijSjnum.Sy.M ita í?/,que aunque las in-

formaciones fean fumarias
, y extraiudicium

, no quita,

que los Seculares fe mezclen en las cofas de los Cléri-

gos
, ^ é contra j luego no ceGa el fundamento de la

eGempeion.

El fegundo motiuo de ella es la indecencia con que

los Seculares tratan las colas de los EcleGafticos
, y aGi

huvo tiempo, que aun de teftiGcar en Gis caulas los ex-

cluía el derech'^,cap.Dé c3Etero.14.de teftibus,reípe¿to

de que los Clérigos fe reputan por Padres
,

por PaGo-
r€S,y por Dioíes,contra quienes no pueden teÍLGcar los



i6.

hijos,ni los inferioresmotat Anaftaííus,Gernionius,Bcí-

badiila,Garda, FeiicianuSjvbi íupra,num.86.y otros,cjub

recoge Cenedo, quíeft.4.num.i2. hoc íequicur,aiinqufe

la información fea excrajadiciaI;erg'o,&c.

Concurre con efta razón la tercerayporque los defe-

mejantes no deben averiguar
, ni conocer de las caufás

de los deíemejantes,y mas excelentes por lu elfado, íe-

gun el lugar de S.Amb; olio,íupra referido, cap.Sante

MariíCjdé confticution.y por ello dixo el cap.Dúo funt,

diíf.96. que no difta mas en preciofidad el Oro del plo-

mo
,
que el eftado

, y dignidad Eclefiaftica dél Seglar,

aunque fea Pñnápej /edita que lo judicial,ó extra-

judicial,no quita el conocimiento de hecho,y averigua-

ción formal de los procedimientos de los Clerigosj

luego,S'C.

La quarta razón es, porque los Clérigos fon lá fuer-

te de Dios,cap.Cleros,dift.ir.y la ley de ]aPart. i.tit.<5.

^v.Ejcogidos en fuerte de Diosjpov cuya raz5 debe

eftar tan abftraidos de los Seculares
,
que no deben im-

plicarle con ellos : razón
,
que trae individualmente la

ley de Partida, yo. del mifrao titulo, ibi: Porque masJtft

embargo pudiejjenfervir a Dios 5 éfa^erfu ojiáo, é que non

fe trabaja/fenjifio de aquello. Mírele qual le trabajaría el

Cüi a,por contener al Corregidor, para que no le quite

la honra por las fumarias;

A todas íe añade la razón fundaraentafqué difcurré

el íeñor D.Pedro Frailo en íu Manifiefto primero, nura,

63.ibi:Ae Sacerdotum 'titijs publicé patefaBis,popuíus pee-

candi occa/íonem arriperet.,fcilicet, porque no le maniíieí-

ten a los legos los exceííos de los Ecleliafticos; y com-
prueba fu diétamen en efta parte el lugar de D.Juan de

Balboa,ad textum in cap. Decernimus,num.ó; ibi; Gra-

'viora vero Clericorum magis neceffario d lakis iraHanda

non funt,imb^nec cognofci,Jtjieripo(fit. Luego íi por las íu-

marias,aunque lean extra iudiáimf^ incurre en efte da-

ño,poco hazen,que lean 7:ulla pracedente átaiione.

Antes es mas cruel modo de proceder
, y mas perni-

cioío ai eftado
,
porque precediendo citación

^ cave la

de-



defexiia en el perjüizio
;
pero fin ella, lafta la honra fin

remedio
:

quid vefujlijamice? le dixo el Ancor de la

vida ai mas ingrato Dilcipalo ,
cenando publicamente

fue capitaneando a fus enemigos, y quando le partió el

Pan íagrado en la mefa ,
en que fe inílicuyó el mayor

Sacramento, no ledió cfte nombre, ñus ex 'vobis
^ Im

que aya mas diferenciá,que íer en vn calo enemigo,que

encubiértamete le quitaba la honra,y en el otro enemi-

go,que cara a cara demoftraba íerlo,-porque vn enemi-

go encubierto es traydor
, y el que lo publica no es in-

digno de hazerfe amigo.

ínfierefe de todo,ó fe atiendan los derechos, ó fe pe-

fen las razones, que no ay alguna
,
que no funde de juf

ticia contra las íumarias; y aunque no ay texto,que ex-

preííamente diga: Sumana non adm'¡tt<iut'*r^ por equiva-

lentes palabras las abominan codos. El capital déla

materia,y que nadie ignorajes el cap.Decernimus.z. de

iudicijs
, y elfe no dize

,
que los legos no hagan juizio,

fino que los legos no fracen negocios Eclefiaílicós , ni

lo preíuman: I)ecernimus{i:t Uui Eulejiafitcei negotia tra-

Uarenonfríefumant. En cuya generalidad eitáncom-

prehendidas las íumarias, porque nadie puede ignorar,

que quien haze vna información contra vnEcleíiaífico,

traca de hazer negocios contra Eclefíafticos:C^w non fít

in otio contra eofdem-y^ afli concluye el ieñor D.Feliciano

de Vega en el num.87. con ellas palabras, dignas de ía

juizio: Ex cjuibus rationibus cclii¿ere licet,quod non tantum

debet accip deájjio textus in cap.Decei nimuSf cum íaici vo-

iuntfrincípalíter fe intromittere in cognitione rerum Ecde~

fiafiicarum; -verum, 0*’ cum imidenter^quia ñeque eo modo

eis Ikérepoteji, ad %trumque enim cajumfe extendunt pr^e-

diB^- raíioneSyabfque eo,qwd pojjit dari aliqua diferencia,

Infierefe también de lo dicho,que la Bula de la Cena
ccmprehende el cafo excrajudiciai por las razones, que

íe dirán dclpues ; y porque aviendo venido a coníervar

la independencia <le los legos
, y libertad Eclefiaftica,

dado que confifte efi:a,no íolo in remouendo íudiciumfmo

taiobien ¿n remouendo luáicem j todos aquellos cafos en

que



que intevv'imcren,qfiomodolibet intervenga, eftán debaxo
de íu ceníura.

A efta dodrina, inferida de !os Sagrados Cánones,

y

fuentes de la Jurilprudencia, podrá oponerfe ingenioíá-

jnence vna replica,y es,que no folo excluyen en general

a los legos
,
fino es también aunque el cafo fea particu-

lar, irregular, y percurbatiuo de la paz comunj porque

aun en lu cótingencia milita el íer los Clérigos eílemp-

tos'.f^os Dij fftíSj(^c.Y aífi,ó hemos de confeíIar,que no

ay probabilidad en calo alguno , ó íe ha de conceder,

que la ay en todos.

Satisfacefe empero con claridad notoria,porqae qua-

do el cafo es irregular,extraordiaario,y perturbatiuo de

la tranquilidad publica, fe procede ex alio nobdiori titulo,

excogitado por los Dodores
, y aprobado por la Real

Cédula de Quito,y pradica de los Reynos de Caftillaj

porque la coníervacion de la República in commmi ,
es

tan ponderóla
,
que debe ceder a ella el mas relevante

privilegio.

Exemflojiet res tnantfejia. Cierto es,que ninguno tie-

ne derecho para matar a otro, expr¿ecepto mis , alterum

non lidere. §.Iuris prxcepta, inftic.de iuft:.& iur. Tam-
poco puede vno mutilarfe miembro , ni dañarfe nCi^ex

commtinf^rinápo,nemo eji dominus memhrorumfaontrn^nu

hilotmms , fi con certidumbre moral fe conoce
,
que no

ay otra tuición,y que preciíTamente ha de morjr,ó ma-
tar el invadido,le es licito macar,y íi vna parce del cuer-

po amenaza ruina a todo el individuo , ó vna calentura

intravenada expone abreue corrupción el compuefto

fifico,es licito mutilare membrum^autfcmdere 'venas.

Eutius efi iam pútrida membra refeindi,

G^uam partís •vitio-,totum tabejeere Corpus.

Cap.ReíecandíE.i4quaeft.3. Seguiráfe por efto,que fea

licito mztsií in Omni ca/u? O abular del regimen natural

del cuerpo? ^bfit-jy la razón es,porque la primer obli-

gación es la de coníervaríe,y íi el vnico medio de la in-

culpable tutela, es la abciífion propria, ó deftruccion de

otro,nadie debe faltarle a íi,por el bien ageno.

Lo



Lo qual no previene ex ord'mario
,
QfgetisraU dmúnio

memhroTum fuorumytjeqíie ex ordinarUy^''generanfaculta^

te Udendi altemtny fino de otro principio irregalar,y ex-

traordinario, que proviene de la propria coníervacion.

SinñÜteYytn el cuerpo político de la República bien or-

denada, fe conciben, como partes de ella,los Eclefiaíli-

cos,porque el ferio no los extrae de lá razón de Ciuda-

danos
, y aífi fi fe ofrece calo irregular, extraordinario,

deñrudivo
, y perturbativo de la tranquilidad común:

^mic licet comprimere eos,altqifando acrioriyalicpifando leniom

riprafura, Y de la mifma tuerce,que fuera mal fifico el

que aplicaíTe medicina violenta a enfermedad ordina-

ria curable con medicamentos fuaves,íe reputa porefe-

¿to de mal gouierno,paflar a mas demonílracion,que a

la que preciífamente conduce ad puUicamfalutemjj co-

mo folo en cato de perturbación inminente
, fe expone

toda la República,tolo eneíTe fe haze licito deíordenar

los fueros , lo qual no proviene de facultad ordinaria,

fino ex altioriy^'fübjídiario remedio.ho qual no concur-

re en cafos ordinarios
,
a que puede ocurrirfe por los

medios difpueftos por derechoj y aífi no es argumento,

que en vn cafo irregular, perturbativo
,
pueda no guar-

darle el fuero,para vulnerarle indiícretamence en todos

los cafos, caulas,Juezes, tiempos,y ocafiones,a arbitrio

de los peores Médicos
,
que fon los que por la mayor

parte anteponen fu conveniencia a la talud publica.

Con efte fundamento diteurrib el feñor D.Juan Fra-

cifeo de Montemayor,Oydor de la Isla Efpanola,y def-

pues de México
, y AfleíTor de los fenores V irreyes de

aquel Reyno
j
porque aviendofe ofrecido

,
que la Real

Audiencia de Santo Domingo dieíle comitfion a vn te-

nor Togado, para que hizieíle información fumaria

contra vn Eclefiaftico, que confpiraba el lugar
, y pre-

tendía introducir al enemigo de Europa,aun tiendo can

graue el cafo le declaró lalglefia por incurfo en la Bula

de la Cena.

Ocurrió a la defenía el Autor citado , e hizo vn Ma-
nifieño,quc anda impreflo en las cien V igilias, ó decit-

fiones.



ig.

fioncs, que eícriuió , de que pudieron copiarfe muchos
capiculos del feñor D. Pedro FraíTo

; y fin embargo de

aver corrido,quanco pudo, la mano a fauor de íu miímo
hecho , no excede los términos ,

en que procede el dií»

curio nueftro
j y en el §. zy. confieíía, que no ay ley en

que íe funde fu íencir,fino es en vna mera policica razo;

fon íus palabras : ^deb confomm rationi ejiy vt temeritas,

contrarium dicere 'videatur
, infirmtas queJit intelleBus le-

ges quarere{ühi¡e paUns exhibet naturalis ratio ; leg.Cum
ratio,ff.de bonis damnator. Y en el§.i8. profigue : Si

fartkularis qmlibetyin fui tutamen,iufum ínuaforem,quacu-

que exemptione,autdigfñtate príeditumyimpme ocáderefo-

teji erit ne Princepsjcrit ne Reípublka adfuipracijjam de»

fenfionem ,
peioris conditionis ,

alio quolibet hominum indm»

duo^

El feñor Salgado,focofupra citato, dize,que el recurfo

en íemejantes ocafiones , no es jurifdicional ordinaria,

fino es aéto, que proviene de otra mas noble juriídicio,

SeíTejCrefpi, y los demás Autores, que íe dixeron arri-

ba:de donde es,que como la razon,y vnico fundamento

de meter el Juez lego la mano en negocios Eclefiafti-

coSjfea la inminencia de vna publica perturbación fque
no fe eftiende a todos los caíos, y caufas generalmente)
figueíe,que aunque fea probable, y practicada la opinio

en vn cafo irregular, no por eíTo debe eftenderfea

otros.

La coftumbre es el mejor interprete de lá ley. Abbas
in cap.Ecfi Clerici,dc iudicijs. Bartolús in leg.Quis fie

fugicivas,§.Apud Labsonem,íF.de2edilitio aEdiCto.Seífe

loco vbi lapra,num. 143. ibv.f^ndejiandum efi conjuetudú

ni ,
área interpnetationem huirn dubij. Jta efi, que no ay

coftumbre en todo cite Reyno, íobre la generalidad de

las fumarias
,

que oy fe intentan , fi no es en el cafo de

perturbación publica; luego los derechos fe han de in-

terpretar íegun lo que íe ha ponderado.

Todo es menos
,
que la confideracion del Supremo

Confejo de las Indias, donde no concurren varones do-

ctos, como quiera, fino es ios mayores dei mundo , ea

juiziOf



juiziOjZelo,prudencia,y experiencias Chriftianas, y fon

inumerables las vezes,qae le ha ventilado el punco pre-

fente en aquel Tribunal, y no le hallará,que jamás ayan

decidido a fauor de la inftruccion prelence, la recepcio

de las fumarias , en la generalidad del delpacho de zo.

de Febrero.

Leaníe las Reales Cédulas
,
que trae el íeñor Solor-

.^ano en el lib.3.deIndiar.Gubern.cap. 17.y las quemas
modernamente le han expedido,que junta el leñor Don
Pedro en el tomo de reg.patron.i.cap.qS.y no le halla-

rá alguna, que no efté ceñida al calo particular, percur-

bacivo de la paz común.

Machas vezes le ha ponderado la de ly. de Octubre

de lóói. defpachada a la Real Audiencia de Quito , a

que nunca fe íatisface competentemence,v a la letra dí-

T.txA'viendofe VíjÍ0yQfc.fe ha acordado dar la frefeute^pof

la qual dojpor núas las informaciones refeádas^de los pro-

cedimientos de dicho Prouifor^yfe os advierte^ q»e en el mo-

do de averias recibido
,j las prouijtones ,

qae hi^fieis deípa.

charfobrefu falida, excedifieis de lo que os es permitido por

derechoy^ Cédulas mas , dadas en orden a efcnuirfobre hs
procedimientos de los Eclejiajlicosycon graue riefgo de la Bu.
la in Ccena Domini ,

pues pudiendo folamente en cafos de

efcandalOyy perturbación déla quietud,jpa^ piélicUy ha^r
procejjo informatiuOyfinpedimentOytn querella departejpara

darme cuenta de elloyj al fue^ EcleJíafiico,paJJaJieis a reci-

bir las dichas informaciones.

Efta Real deciíTion , digna de letras aureas
, y de la

mayor recomendación, es nouiíTimajy explica todas las

expedidas anteriormente; y aunque no neceflita de mas
ponderacion,que la contexto, todavia la hago en aque-

llas pilzbrís’.Exced^eis de lo que os hepermitido. Y el re-

paro coníifte, en que no dize, os he mandado, linop^r-

mitidpyY la razón es digna de todo aprecioj porque per-

mitir no arguye derecho común , fino eípecial
, y eípe-

cialiífima tolerancia en vitimo fablidio: como acontece

.en el que íe dexa cortar vn brazo
,
que no quifiera ha-

berlo : ni el alTenio coafto es conlentimiento abfoluco;

pero



pero como no ay otro rerredio
,
padece el daño en la

parce,porque no perezca el todo; eíío quiere dezir per-

miffion, wn do^jed non negó , y aííi fu Mageftad recono-

ciendo
,
que las íumarias hechas por los Seculares ion

contra derecho,vfa jabiamente de la pzhhvz permito
, y

zñ^át^for derecho,y CeduUs, en que dá a encender, que

no innoua ,
fino que practica aquel derecho, que haze

probable el proceíTo informativo en vn cafo irregular,

en que eftá interefada la paz publica, y nó tiene otro re-

curío el daño.

Pondero cambien las palabras ; Congr/tue rlefgo de la

Bula in Coma Domini ,* de que hago vn dilema indifolu-

blej ó el Real Coníejo no encendió la naturaleza de lis

íumarias,ó todas las doctrinas del feñor D.Pedro Frailo

ion contra derecho : y lo pruebo eficazmente
5
porque

quantas doctrinas trae el feñor D.Pedro prueban
,
que

las fumarias informaciones no fon proceffo
, y que el

Juez,que las haze,nunca incurre, ni íe introduce a per-

turbar la juriídicion Ecleíiaftica: luego el Real Coníe-

jo no entendió la naturaleza de ellas informacionesjpor

que para que fe incurra , mediante ellas, en la Bula
,
es

preciíTojque aya información fumaria, que fea proceíTo:

y por coníiguience, fi el Real Coníejo d¡ze,^ue la Au-
diencia de Quito incurrió en la Bula , neceííariamente

preíupone,qus puede incurriríe,aunque el juitio íea in-

fbrmatiuo. Ello es lo que niega el feñor D.PeirOj-lue-

go , ó el lenor D. Pedro difeurre contra derecho
, 6 el

Real Coníejo procede con error
, y fin inteligencia de

la Bula de la Cena ; eílo es facrilegio'poUtico ¡ luego

aquello es evidencia humana.
Porvlcimo,las palabras de la Real Cédula, ibt: Bues

fadiendo filamente en cafis de-efeandah , y perturhathos

de la quietud,y fa'K^, ion decifliuas, y limitativas de otro

qualquier calo,que no fea perturbación publica;íf4í

que los capitules de Ordenanza no contienen ella

calidad, y íe reducen a vnos delitos Icuiífiraos por la

mayor parce,confiderado el interés particular de vn In-

dio,por más que- fe poñdéíé- la gravedad de Jos exceíTos

P con-



contra la verdad de lo que fucede j
luego la dilcrencia

entre el conocimiento judicial,y extrajudicial es volun-

taria, y de ninguna fuerte adaptable al cafo puefence.

El capitulo de carta, fu daca en Madrid a 17.de Mar-

fo de lóip.al íeñor Principe de Elquilache, de que ha-

ze mención el íeñor Solor^ano, num.16. es efpeciaiiífi-

mo; porque vn Dodtrinero de Tambo Bamba , fencido

de que el Teniente tuvieíTe prefo vn criado fuyo mefti-

zo ,
le fue a la cárcel

, y la rompió, íácó lii criado
, y al

Teniente le dio vna puñalada
, y por no aver caftigado

efte exceíTo la Sedevacante del Cufco , fe dio noticia a

fu Magefl:ad,y refponde , dando forma al recurío
,
con

eftas palabras:í?^ parecido,que fues el remedio enfemejan-

tes cafos ejid dijpuejio por derecho,por la RegaUa,quejo ten-

go coadjmjoda en el de Patronazgo Real ,para quefe haga

jífJiicia,por la ofenfa,quefe ha^e al Patrón,j a la caufapu-

blica con minifierio defemejantes perfonas, proveáis, como a

pedimento del Fifcal,fe dejpacheprouijíon de la Audiencia,

por via de ruego,y €ncargo,P^c. Tft refultare, que nofe ha

caJligadOiJe le buelva a advertir el mal exempb.

Efte fuceíío fiie eícandaloíb, fue contra la caula pu-

blica, non obfjientibus, porque no concurrió el re-

quiíito de perturbación popularj dize fu Mageftad^que

el medio difpuefto por derecho,coadjuvado con la Re-

galía
, y Patronato de que goza en eftos Reynos , no es

hazer información íiimaria , fino es hazer exhorto por

la Real Audiencia,por primero,y por fegando;luego en

cafos de menor entidad no debe procederíé a ella
, y

fuera contra la mente de íii Mageftad,contra la Católi-

ca moderación de fu providencia, que vn fuceífo tan ef-

candalofo , como romper la cárcel, vientre del cuerpo

político, donde fe digieren los delitos, y dar de puñala-

das al Juez del Partido , no produzga vna información

fumaria,y que fe introduzga,porque vn Cura reciba de

vn Indio (Alférez el dia de fu fiefta) quatro gallinas , 6
vna cefta de fruta

,
que es lo que vuígarm^ ite íe llama

entre los Indios Rácuchico.

De todo reiulta,que las íümarias informaciones,con-

traídas



traídas a los términos del deípacho, en todos cafos,por

codos Juezes,contra qualcfquier EclefiafticoSjy en <jua-

lefquiera pueblos,ion contra derecho,contra íu razón,

y

concra Reales Cedulasjíin embargo de la ieviííima con-

fíderac!on,y diferencia, que fe pretende dar entre aétos

judiciales, y extrajudiciaíesj y no fe traen mas Autores,

que comprueben en términos la verdad de lo que le ha

diícurrido, porque como fe ha propuefto , no fe han de

ponderar otros
,
fino es los que trae a íu fauor el feñor

D.Pedro , como fe hará patente en la fegunda parte de

efte eícrito»

PARTE SEGVNDA.
SATISFACESE FOR FÜDOS S^S Nf^MEROS
alfrimero^yfegmdo Alamjie^o del feñor D. Pedro Fra^o^

jyfefrueba con los mfmos Autores,qtte trae aJufauor,

fer contrajufiícia lapraBica dé

las jumariaSi,

DÉfpues de la introducción preambula aí primer

Manifiefto,en el num.9. conftituye diferencia el

íeñor D.Pedro Fralío,entre información,y proceffój^eí-

te,dize,que eftá prohibido,aquella mandadaí de que in-

fiere no incurrir en la Bula in C(£na, el que executare la

provifion del Govierno en la recepción de las filmarías;

porque aunque haga informaciones, no haze proceíTo.

Efta fálida no tiene mas fubftarieiaj que la que fe di-

xo arriba tratando de lo excrajudícial: padece la miíma
equivocacion,y pudiera íacisfaeeríe con repetir los fun-

damentos
,
que fe han diícurrido¿ Pero para proceder

con mas claridad íé advierte
,
que, la palabra procejfus

tiene varios fignificados, de que latámente tratan los

Doctores en la ley i.de orig.iur. cap.Quoniam contra,

deprobation.

Entre otros fomitidos los que no hazen al caíb^ tie-

ne dos bien conocidos por los Doctores porque vnas

vezes fe llama proceíTo ei a¿to, que el Juez exerce con

codas



todas las circunftancias eílenciales para conftituir jui-

ziOjV encóces es lo mifmo ^roce¡Jíís,auQ iudictmiy'j otras

v¿'2es íe toma por aquella congerie de autos, que le or-

denan al juizio
, ó por todo aquello

,

que es producible

en juizio
, y que fe efcriue coram Indice^ aut Notario

, y
entonces procejfo fe entiende por aquel afto a que pro-

cede,ó puede proceder el Juez,y puede conducir al co-

nocimiento,ó controveríia de las caulas.

Ella doótrina es original de Eícacia Jurifconfulto

Romano, y de tan grande autoridad,que en las materias

de ap^eítatiombuíf y de mdiájs
, íe tiene por la fuente de

todos, y
los mas capítulos del como de Regia froteílione

del íeñor Salgado, íe copian deljy en el lib.i.de iudicijs,

cap.6j.en el num.i;. circa médium, dize afli: Rej^ondeo

dijlingmjdo : autfummm poccjjum fro iudiáOy aut non\Jt

fumimusfro iudíCÍo,Q^c. Si vero nonfurmmus proceffum pro

iudíciOyfed generaliter-, pro toto ido ordine legitimo,Jecw.dum

qua controuerjtie caufarum cognita:, ex bono,Qf celitér

dejinirntur , vt Junút Gafpar Cahaííinus
, feu pro tota ilía

congerie aBorum, qute ventHantur,^pro^ucmtur m iudi-

ciOjfcribenda a.Notario,vt dixiJuperÍHs,exfententia Gome-

^ijydicOyproceJJum pojje inápere d prafentatione cummi¡Jionis.

De que íe colige, que el nombre proíe¡Juí no fe coar^

¿la preciííamenGe a fignificar lo que es juizio, fino es lo

que es a6to de Juez j y lo que es mas, aun aquellos inf.

trumencos hechos in ordine ad iudictum,coram Notario: y
aunque debaxo de la primera denóminacion no íe com-

prehendan las fumarias nomine procejjits,debaxo de la íe-

gunda es evidente, que fe compi chenden,
y el fenor Do

Pedro no lo niega
, y convencido de la razón confielTa

en fus informes: G^ue no ay imonvenienteypara que las fu-

mañas llamenprocejfos informuimcSif las Reales Cédu-

las las llaman afíi.

. ^^stamenparté comience el proceííb,es llanojpor

que fi el nombre procejjo íé toma por juizio en rigor,no

íolo nó comienza d cifaíione,ñno es a litis contefíatione.Y
ia razón es

,
porque juizio én rigor pide aílór

,
Juez, y

reojfedita <^,qué haíla lo //¿ir -ccnteftacioo,wnftmt iñ

^jP



ejje deduBa hí€C tria
j luego no áy juizio. 4 Ai lo dize el

Autor citado,eodem num.Pero fi juizio fe entiende por

a¿to hecho ante Juez,y coram Notario-., imipt p-ocefftis d

qmlibet aBu hecho, coram ludice., ^ Notatio
; y en efte

íentido, la prelentacion de lacomiííion, aunque no aya

ávido citación, baíía para que aya proceíTo. Idem Sca-

cia,l¿)có vbi proximé.

Rurfas adhncfumpo 'vocabulo,procelJ'm,p-o iudicio; de-

be diftinguiríé de qué principio fe habla,ó del principio

eflencial , b del principio primordial aperitiuo del jui-

zio : íi fe habla del principio eííencial ,
aunque algunos

dizen, que inápit a cHatione^ lo mas cierto es,que imipit

a litis contefiatione .-j porque íblo entonces es cierto
,
que

concurren los tres conftituciuos eííenciales de juizio,

formal, contencioío,ytí/íCíí, a(^or,Jaéz,y reo: pero fi íe

atiende al principio primordial aperitiuo del juizio , ni

en lo ciuil,ni en lo criminal es necesaria citación,b.afta

qíihd aperiantur portíi iudicij,p^Q, que aya comentado el

)mzio,faltimprimordialitérj^ apemtiué.

Dos exemplos lo harán notorio,
, vno en lo ciuil

, y
otro en lo criminal. Acontece en lo ciuii,que vo Indio

humilde,y raiferablé íé oprime por el Cura poderofojy

no podiendo por íu pobreza,ó por íii corto valimiento,

reíiftir el mayor poder,ocurre a fu Corregidonquexafe

del Gura, y pide que fe proceda contra él. In hoc cafity

cierto es
,
que no ha comentado el juizio, eílencial for-

mal
}
pero folo con el a^o de.reconocer al Corregidor

por medio,para contener arCwa, es.eierro, que haco-
men9ado el juizio primordial,y aperitiuamente. Es ex-

preílo el lugar del miímo Scacia en el .cap.óS. á num.p.

Sahijcio.exemplayáxzcperfona humilis opprimitur d potente^

vtpí*td,fervíís d domino, films''dpatréy Qffimiles dfimilu
bus potítionhífs . Hi,qm,'vel ob p.aíipertatem,'vd ob adverfa-

rij potentiam, vel cpñaJibi rej^if ius né agant,occmmut ad

ludicem, ei qué oppeffionem denmúant. certé, ex hmufmodi

recmfíffiff denuritiatione inchoatur procefius aperithusyfeu

imipit,mqmm,aperi 'via ad mqurrendftm,^ procedendum
ex oficio.



Y en lo criminal puede también acontecer ,<^ue vno
fe querelle

,
que fe reciba información fumaria del deli-

to
,
que le prenda el deiinquente

,
&c. En todos ellos

adiós también es cierto
,
que no ha comentado el pro-

ceíío ejJei7tialiter,fartnalíterjpevo pimordialiter^Y aperiti-

vamente eílán las puertas dél abiertas
, y tiene parte en

lo aguado el Juez,ííi/iíif?”,que eílá radicada fu jurifdicio,

y obligado a proceder por razón de íii oficio ; de cuya

autoridad eíluviera defnudo,fi las diligencias preambu-

las no fuellen aperitiaas,y primordiales difpoficiones, y
proceíTo aperitiuo. El mifrao Scacia, in odem loco : Si

iptur conjtaeremm (profigue) initiapimordidia,^ remo-

ta, quihus inchoatur pocejpfs ex officio in crimmalihm
,
dkoy

imtiari abarmo , feageneraliffima inquifitione ,^ deindé d

demntiaúoney uel k querela^ feu afimplici accujationey fro-

hationibus faHis in alio ^rocejfa notorioyopprahenjíone deitn-

quentis injiagranti
, defofitiotíe focji crimms ,

ab ii^eSione

ladiás^ fmilíbus'. Jtngala enim h^c Jiinty ptnue qa¿edam

ianu£yfea vüe, pr q&as datitr ladict accejfas ad inquiftio-

nemyfea procejfamy ex offcio^ adeüyqwd eispatefaB¿s,íadex

teneatur ingrediy^ claajis dejtfere.

Elle Autor,como'fe ha ponderado,es Romano,no es

Theologo,que ohiter trata de la materia, fino que exfro-

jejfo íe dedicó a averiguarla , recogiendo quantos avian

efcrito en ella
, y tan íeguidoen los Tribunales

,
que le

copian enteramente los mas condecorados Regníco-

las
, y de fus mifmas palabras le infieren dos conclufio-

nes. La primera,que proceíTo^no lolo es voz con que fe

íignifica el jui2iocontenciofo,fino es qualquier ad:o an-

te Juez,y Notario. La fegünda conclufion es,que adhm
cogido el vocablo procos , en quanto íignifica juizio

contencioío , comienza efiencialmente d litis contéfatio-

??^5pero primordial,y aperitivamente,de qualquiera dili-

gencia, que haze el Juez, ó la parce, aunque lea vn ím-
ple recuríb.

^¡uihus fojitis y
es qucftion extra frsfojitam materiamy

averiguar a qua parte ineipiat iudkiumyvel d qaa parte iru

cipiat procejjasyquatenasJtgrñJicat ¿/í<^¿ci«»??Porquc en tér-

minos



minos defte vtnm no avrá Autor,que no íéa del apoyo
del íéñor D. Pedro, y aun mas adelante; porque no íolo

iiallará quien diga
,

átatione
,
fino es a litis

contejiatiom.

Lo que es dei punto , es ventilar , vtrüm ,
la palabra

frocejfusyVelfrocejjare de la Bula in Cma^ fignifique jui-

zio, ó fe adapte vnicamcnte a lo que es juizio eíTencial,

formal
, ó a lo que es ¡nterpoficion dé Juez. ^ModoJit

non a^eriendo viam iudicioytnodóJit oferiendo eandem?

Y fe haze notorio
,
que la Bula in Q^na debe enten-

deríe,no del proceíío qmtenus eji iudkmn, fino también

del proceíío quatenm]ígniJicat 'miQ.x^oi\c\on de Juez.

Para lo qual no le traen textos recónditos , fino es

principios de primeros rudimentos. El primero es el

que trae Juftiaiano,§. ius quidem CitíHeJnfi.de iur.na-

tur. Gent.^ Qiui. donde pregunta,como fe avrá de difi.

tinguir el Derecho Ciuil del mifino Derecho Ciuihrefi.

peáo de que con la palabra lus Ckile fe fignifica gene-

ralmente qualqtuer Derecho municipal, y aífi no errará

quien dixeíTe Derecho Ciuil al Derecho de los Lacede-

monios,ó de los Atenieníes. También el vocablo Dere-

cho. fignifica vna de:Jas:eípecies contenidas debaxo

de ia generalidad de Derecho Ciuil, el Derecho

municipal de ios Romanos. Pues fi vno,y otrole llama

Derecho Ciuil, quando le entenderá el genero,y quan-

do laeípecie?

Reíponder el rhiírao texto con vna doctrina de Reto-
rica muy ordinaria

,
con que le les comienza a advertir

a lQS.principiantcs,que diftingan los vocablos, que pue-

den padecer equivocación en las leycsi^noties non addi-

mhslnomenyncfirumiíisJígmJicafmSi 'velíititCum Poetam di-
.

ánmsyintelligitiér afad nosjpirgdiusy afud Gracos egregim

HoníeTíis.Y pudiera traer el exemplo,que fer manas tr¿u.

dimas.jC^xiznáo dezimos, la^ (r^irgeríyy el .^po^o/,que íe en-

tiende la Santiífima Madre dé Dios, y el Ápoítol S.Pa-

blo , por fer Ios-individuos mas famoíbs en la linea del

vocablo generalkirJamfto . .

.

De que infiere., que fi la Bula W-CíWíí íblo dixeííc

la



la palabra pmejfusjOpoceJJarey fiendo cl modo de pro.

ceííar mas pleno, y mas efíencial,el hazer juizio conten,

ciolo
,
íc avia de entender en términos de juizio ;

pero

añadiendo nombre demonftratiüo,ibi:^oworicjtó(?f,que

es demoijftracion ablolaca dé lo proprio , é improprio,

directo,é indire(3:o,y remoto, legun ía doftrina de Bar-

bóla en íu diccionario, dice. 330. no es conforme a pri-

meros principios de Juriíprudencia ,
dexar de entender

la palabra procejjus en toda la generalidad a que íe eílie-

de el termino deraonftraciuo.

E! fegundo texto también de primeros principios, es

el ^.Itemjtcpís.yinfi,de rer.dmif. donde defpues de averíe

aííentado por principio
,
que vno de los modos de ad-

quirirfe por derecho natural, y transferirle el dominio,

es la tradición real
, y verdadera de la cofa, fe pregunta

en elle texto : Si vno vendieífe vnas mercaderías, como
avia.de hazerfe la entrega de ellas? y relponde : Simuly

atc^'daues tradiderit

,

de modo, que para la verdadera

traslación de! dominio, no es neceíT'aria otra diligencia

más.que poner en manos del adquirente el inftrnmento

aperitivo.

Y allí fe explica ía iglefia ,.quando refiere por el Ef-

pirita Santo, que le dio la jurilaicion de ella a S. Pedro:

Ecíé tmdo tihiclaues Regm Calorum; luego para transfe-

rir .juriídicion no es neceíTariotjque íédéreal,y eíTencial-

mente la licencia de enjuiziar ,
fino Ja facultad aperiti-

V3.:ita ^,que la Bula in Ccenayino a echar Uaues a la lí.

bertad.de la Iglefia;luego no lolo prohibió el proceífo

eíTenciaijíino es el primordial aperitivo, que es la llaue

de Jos juizios.

Y le.esfuer^a jnas efte diícurío c6 el, cap. Licet Heli,

de Simonía, y ebeap. Qi^iter^& quando,íie accuíation.

donde le advierten Íos tresmüdos,con que cjebe la Igle-

fia proceder contra fias íubdicos
, y vno de ellos, el mas

Recetario,y vruaJ,es Jacaritaciua moniciónzCorrípe.eum

Sed ita efiy que dándole al Juez lego

las puertas de la inquificion informatiua, fateja^is

cHs >
liQ ha logar a que la Iglefía víe.del medio

,
que le

pie-



prefinen los Derechos;luego la Buiai« Ccf»¿í,para con-

lervar Ja libertad Eclefiaílica, no loio ha de prohibir el

procelTo c^uatenm efi iudicmm ,
fino el proceíTo c^atems

es a¿to del Juez, y tditer apeririuo, que obliga a proce-

der, wn chantatiiio modo ,fed ejfcmialíter, formaiiter ,^
acerté.

Lo ocrojporeíío fe excluye el proceíTo contencioíb,

porque el JueZjque le dirpone,no debe ferio de los Cle-

ngos;fed ita í/?,que en elprocejjo no contencio/Ojípeáa, eíí'e

mifmo embarazo,y la caufa ñaai^ropter quam-, luego fi

la Bula in Cosna no huvieíTe impedido el procedo
, 'vt

cumquefaSto d Indice
j
no avia coníervado enteramente

ja libertad Eclefiaftica/olo con la exclufion del procef-

fo intra iudicium.

Lo tercero, fe arguye ad hominem contra el feñor Do
Pedroj porque el proceílo in Bulla in Ccena^ íolo fe pro-

híbe
(
en fu Jentir ) quando llega a íer juizio fer citatio-

nem ; luego mientras no llegare aí ado de la citación,

corre fin peligro de la Bula in Cwna. TuneJic. El pedi-

mento de parte es ar.te citationem^lacgo es licito el pedi-

mento de parte, y aunque fe haga ante el Corregidor,

d

Juez SecuÍar,no íe incurre. Hh non oljJianíiljus.

el feñor D.Pedro,que fe quitaíTe del deípacho efta caii-

dad,y le previene la Real Cédula de Quito, por ier con-

tra la Bnla^in Ccena^ luego no íblo efta excluido en ella

el ado,que confiituye proceíTo eñencialpoji eitaíionem,

fino el proceíTo quatenus eji atíus^qui 'viam aperit indicio.

Lo quarto ;
la Bula in Q\£na no folo excomulga al

Juez,fino al Notario,executor,íubexecutor, y
qualquier

miniíTro de Jufticia^que por mandato del Juez haze, y
executa alguna coía:de donde fe argaye,que eftá prohi-

bido qualquier ado , aunque no conftituya juizio con-

tencioíojpíífíí,porque menos culpa ay en el que obede-

ce,que en el que impera ; Hignus eJi venia, qui ohfeqmtur

imperio; argu.text.in leg.Velle, ff.de reg.iur. Sedkaefty

que en la Bula in C(£7ia eftá condenado el ado nudo de

cxecutar
;
luego multb.magis el ado de mandar

,
que íe

execute : .Tt ita efi ,
que puede intervenir efte antes de

R citar;



citarjlucgo eftán prohibidos los at^os ante titationem,^

per confiquensjlo que fe llama proceíTo, quatems eji a^io

proveniens d Itfdice.

Por vltimo 5 íi el mifmo Pontifíce dixelTe
,
que avia

entendido proceíTo por qualquier a6to extrajudicial,

proveniens d ladice^no tuviera efugio la Bula
:
fed ita, ejfy

que el mifmo Pontífice,que hizo,y firmó el capitulo de

la Bula , dize
,
que proceíTo íe ha de entender de quaí-

quier a¿to,que fe haga de oficio de Juez, aunque no íea

Gontenciofo j luego quanto en contrario íe opinare es

violento.

El aííumpto eftá probado con vn teftigo de mayor
excepción, que es el Juriíconíulto Servio, en la ley La-

beo.j.ff.de {h^^clÁeg.ihv.ServmfatetMr eius fentenúam,

qui legamtyajpici oportéreyin quam rationemfolituspt refer-

re. Y el cafo fiie, que aviendo el teftador legado el me-
nage de íu caía, íe dudaba, fi cierta alhaja fe avia de co-

tener en él; y reípondió Servio vna coía muy natura], y
es,que no le debe atender a lo rigorofo del vocablo,fino

es a la voluntad del preferente. Qué importa,dize,que

los mas politices no numéren en las coíás del menage
de cala, eíl:a,ó aquella alhaja, fi el teftador eftaua acof-

tumbrado a mencionarla entre el menage ? Efto es lo

que fe debe executar, profigue el Confulto, porque na-

die íe explica por vocablos agenos
, fino es por ios que

acoftumbra átzir.Gpma ’vnufqmfqae inJuo pnfu ahundaty

tn qmm rationemfolitusyQfc.

Sed ita ep y
que mirada la Bula mQmaJ^omnizon

cuydado, deíde el principio hafta el fin, hablando de íi

mifma, de fu obfervancia, de íus capítulos, y de toda íu

continencia,no haze mas que repetir: HosproceJJusy nop

troíprocejjíisyprocejfus continentesy procejfm humfmodiy pro-

cepus ipfiyinjuper procepus. Luego es eftraño de toda ra*

zon oir al Pontífice
,
que tan repetidas vezes acoftum-

bra llamar proceíTo vn aóto extra iudkii*my vn referipto

exoffictOy^ querer interpreta ría palabra de pro-

ce^Oyc^atenuspgnipcat iutümmy real, efíencial, formal»
'vndique contpletum.



Luego la diferencia entre proceíTo ,
é inforraacionj

no es puerta por donde íe íale de la Bula,fino es aparié-

cia por donde pretende daríc a entender, que íe declina

la excomunión.

Y fi íe dixere
,
que algunos Autores han dicho

,
qué

no es procelTar, íatisfago, que no lo dizen en los térmi-

nos del íeñor D. Pedro, fino es en los cafos irregulares,

y que exorbitan de lo común,y ordinario,con la doctri-

na de SelTe, de inhibitione, cap. 8
. §.3.num.i5i. donde

eníéna
,
que la coftumbre puede diltinguir, y limitar el

Derecho Diuino , declarándole con publica, y vigente

neceífidad: Ita etiam conjuetudo poteji^dijiingnendo^^ de^

darandojimitare tus Ditdmm, ex publica ’vtilítatej ita Ro-

chus dicens, qmd in hoc mlím difcrepat. Y aífi, aunque el

interpretar las Bulas Apoftolicas fea vno de los caíos

refervadoSjCap.PaftoraliSjde Fideinftrum.capiCum ve-

niííentjde iudicijs. Gambaverta,de ofíic.Legat.á latere,

iib.z.tit.de varijs ordin.nomin.’num.2i7.y lo fea tambie

interpretar el Derecho Diuino,de que dimana la inmu-

nidad, aunque no quoad mnc^his non

ohjiantíbm , la publica vtiÜdad en caíb de perturbación

tolera,que fe diípenfe, y fe declare, é interprete la Bula

in Ccena Domini, limitándole la p^iUhrn procejpís a lo ju-

dicial contencioíb
j y efto es lo que dize (bien entendi-

do) el feñor ViHarroel, y el íeñor Montemayor,vbi fu-

pra : Clue no es procejfar ha^er mformaáóms en cafos de

aprieto
yy

vrgente necedad de ta'tranquilidad puUica.Vor-

que como entonces es licito declarar, y limitar
,
puede

dezirfe
,
que no es proceíTar

,
porque no es enjuiziar, y

contraer la deciífion de la Bula a lo judicial; lo quál no
puede hazeríé en cafo,que no efté intereíada la publica

vtilidad, y foffiego de la República ,
como acontece en

el cafo del defpacho de io.de Febrero ; y aíli fi algún

Autor dize, que recipere informationemy non efiprocejfarey

es para los caíos en que tiene opción la República a íi,

mitar; pero en los caíos, que no,como en los del defpa-

cho, corre con generalidad la Bula in Ccenay y no íe ha-

llará Autor,que diga lo contrario,en términos de gene-

ralidad abíoiuta. En



En el num.io.y en el num.ii. del primer Manifieílo

del íenor D. Pedro, fe refieren las autoridades del Santo

Concilio de T rento, SeíT.i j.cap.ó.de reformar. Barbó-

la,Sarau,Armendariz,y SancheZjpara probar,c^ue haíla

la cicacion no ay proceíTo.

Reconocido efte lugar, no íé prueba con él el inten-

to
,
porque fojo íe prefcribe alii la forma con que los

Prelados han de proceder contra los Capitulares
,
de

manera,que in citúlihus lea con adjuntos^ defde luego, y
en las caufas criminales

,
graues

, en que fe teme fuga,

pueda proceder íolo por fí el Prelado
: y preguntando

los Expoíitores, como fe entienda en el capitulo referi-

do la palabra

,

interpretan
,
que fe entiende de

procelTo qmtems ejl iudicium
,

lo qual confirma lo que

licuamos dicho; porque quando no fe pone demonftra-

tiuo a la palabra capaz de fígnificar el genero, é indiui-

duo, que contrae la razón coman,íe entiende por el in-

diuÍdao,ó eípecie mas releuance;y como la fujeta mate-

ria del capitulo del Santo Concilio ,
el no aver termino

demonftratiuo, y el mifmo Concilio íe explique aíli,

dando forma como fe procederá a las Iumarias,y como
a los juizios,no es mucho,que la palabra procejpts inteHi-

gaturp'o ifidicio.Tvzyga. el íeñor D.Pedro algún Autor,

6 texto,que diga, que quomodolibet pwceffare ejl/blumfa-
ceré iudícium, que entonces avrá traído lugar,que lea del

cafo.

Y es cierto
,
que no le hallará ; porque quomodoiihet

procejfare,¿izc pluralidad de modos,y fi le limita folo al

procelfo qmtems eft iudidum, no fe hallará mas, que vn

modo de proceffar
, y aífi me períuado a que no puede

aver Autor,que patrocine íémejante diétamen.

Ni obfta el lugar de González , citado por el íeñor

D.Pedro en el num.44.que no es fino 24. porque lo que

afiienta es
,
que antes de la citación no ay juizio eífen-

cial, lo qual no fe contradize : lo que íe niega fi es, que

las informaciones extrajudiciales no íean procelfo ,
por

que en la verdad (bn tan procelfo in raúone frocefdsyco-

mo fi huviera tres fentencias^y lo aífienta ei Autor cita-



do en el nam.19. \hv.Sk etiam efiprocejjm extramdicUUs^

illey quetrifacit ludex , exécutor íitteraruin Af¡>ojidicarumy

(itfer 'verlficattonem gratiíé ¡
qmndo ntfñ adeft clañJiiUy 'I'G-

catis 'vocandis. Luego en fentir de efte Aucor^ laudado

por el feñor D. Pedro, fe halla, que aunque la informa-

ción íea extra ítfdimmyY no eitadas las parces,conftituy 6

proceflo. -
.

Menos obfta,que el íefior Salgado diga, qué el Juez
executor /e habet, taríquamperfonapriuata

;
poi*qiae bien

entendido éfte Autor , donde le cica el feñor O.Peiró,

no dize ello,fino que no eftá obligado aportarfe como
JüeZjibi: Dicunt non teneri ajjamere partes rWícifj-kxqual

no quita, que quando recibe informaciones eí Juez -iia-

ga proceífo real, y verdaderamente, t.párt. de

retentione B/^¡*r»/M,cap.y.§.i.num'.9Í tami^oco adelanta

el diícaríb-dd feñor D. Pedro
, antes eftácot^menre

contrario.-

Difputa alli,{i del a¿to extrajudicial fe podrá apelar,

y reíiielve, que allí eftá declarado por la Congregación

de los Eminentiflimos Cardenales
,
con el apoyo del

cap. Concertationi,de appelíation.íib.ó.de donde- fe ar-

guye con eficacia,por que no fe puede apelar,fino es de

Juez,que graua. Ita <?J?,que fe puede apelar de adto ex-

trajudicialjduego adhuc en los z^os-extraimlkifimy pue-

de hallarle aCto juriídicional, a¿to de Juez, y afto gra-

vofo.

Gutiérrez,y Sánchez no alfientan otra cofa, fino que

puede aver inforrnacion
,
que no fea míf¿í íWícíííw

,
lo

qual íipfisyQf tonforibiis notum ejl^j fe concluye con que

.

nafta el num.13.no trae Autor,que fea de confideracio:

los vnos, porque no pruebanj y los otros, porque prue-

ban lo contrario contradiétoriamente , a lo que dize el

íeñor D. Pedro.

Deíde el num. 13.halla el i4.refiere otros Autores,

y

la conclufion,que de todos faca, es,que fiendo la infor-

mación íumaria extrajudicial, ceíTa el peligro de incur-

rir por ella en la Bula in C¡£na DominL
Ya fe ha refpondido, pero fe buelve a dezif,que ella

S pro-



propoficion es cierca,{i no fuera equivoca; porque fco-

mo fe ha fupuefto) de dos maneras puede íer vna cofa

excrajudicial,ó porque es eY.tYA iudmum^ó porque es íx-

tTA ludkem
: y aíTi fi íe probaffe

,
que la información fu-

maria era extrajudicial omnímodo, eílaua calificado, que

no fe comprehende en la Bula in Csna el Juez lego,que.

ex ojficto procede a ellajpero jamás íe prueba,que íeaex-

tra ludícemjñno es que íea extra iudicÍum:Y aíli no es ex-

trajudiciai ommmodd,ñao extrajudicial alíqmmodo,^/(?,

cundum quid
j y en la forma,que dizen los Lógicos, que

el hombre negro es blanco
, fecmdum dentes^ lo qual no

quita,que fea negro, y fe le puede dezir lo que fe dize a

los que procuran colorear íus ytnosiyStbio^m íauas.

Haze^ notorio, porque hafta aqui nadie Ha dudado,

que la elección CmomcZyfacienda d ferforñs.Ecdefiaftk

ás
, y que la inftitucion

, y colación del Beneficio Ecle-

fiaftico, y otros ados de efta calidad, fean extrajudicia-

les fecmdum quid^ideji,extra iudicium. HGCmnobpJiente,

no ay Autor,que aya dicho, ni pueda dezir,que fon ca-

pazes los legos de exercer eftos ados 5 luego el íer vn

ado extraíudkwm^no da habilidad al que esjuez inepto

para que le exer§a.

Tres Autores cica el feñor D.Pedro,que en la verdad

no fon mas que vno; porque los otros, fin variar, ni aun

el orden de las palabras, copiaron a Graffis,l.ib.4.de íus

deciíTioneSjCap.iS.part. i.in explicacione Ballíe,nu.i49.

y bien entendidos, fon los que mas contra el feñor Don
Pedro militan, porque a la letra el lugar de Graffis dize

afli; Procejjare, QP tnquirere contra aíiquem-,^ nota^quod

a&iones bic ^rohibitíefunt multa, tdef,quoquomodo fe Ínter,

fonere in caujts criminalibus Clerkorum, iUos hannire, cafe,

re, frocejfare fentenúas contra eos, froferre,Qf illas exequi.

Neta tamen, qubd cafere informationem fro aliquofaBo, in

quofmt aliqm Cierta nomnati,non efi frocejfare^fed capere

wformationem de teto faBo,nec etiam cenfuram mcurrit,qui

Epfcofum, 'velalíumClerkumfecretoproceífaret, animo

frafentandi talem proceffum, non Regtjs OmeiaUbus , fed
Summo Pontifici.

Lo



Ló miímo dize Gabriei de S.Vicencio
, y Duardo in

Bulla Cpia, fin añadir, ni quitar circunftancia,excepto

las que él feñorD.Pedro Frailo quita, y añade aGraffisj

trasladándole con menos puntualidad.

Y queda tan lleno lu concepto con eftos Autores,

que íe parece, que no ay mas, que difeurrir en la mate-

ria, y áñade',^de el vno es Carmelita Deícal^o, que im-

prítnió en Roma, y que dedicó fu obra a la Santidad de'

Alexandro VII.con cuyas circunftancias,dize,que pue-

de quedar íbíTegada la conciencia mas eíchipulofa.

A que íe refponde
,
que los Ecleíiaílicos , aunque le

reputan por Angeles para el reípeto, no lo Ion en la fa-

biduiia
, y aífi no eftán libres de ignorar algo de lo mu-

cho, que.ay que íaber. t

El dedicar las obras a grandes Patronos, tampoco es

circunftancia, porque ella calidad añade renglones a la

dedicatoria, no razones a la opinion^y el lugar donde íe

imprime, no adelanta la certidumbre de lo que fe dize.

Eclefiaftico fue, y muy doéto, Paulo Benij , eferiuió

en Roma
, y dedicó el tomo de e^caci Dei auxilio a la

Santidad de Clemente VÍII. Juan Bautifta Poza, in

caufa tudiciali , tom.i.Elucidarij , dedicó fu obra a la de

Vrbano V lll. El libelo anonymo, que a los principios

tuvo tanto crédito , íe dedicó a la de Gregorio XIV. y
fin embargo de aver corrido muchos anos,le mandaron
recoger iíttotum los de i6o^. 6iz. y como confia

del expurgatorio mandado imprimir por la Santidad dé

Alexandro Vil. y fi por accidente no le huvieran reco-

gido,mírele como quedara la conciencia,y conque íofi

fiego, defendiendo propoficiones heréticas, eícandalo-

fas,y temerarias,Iblo porque los Autores eícríuieron en

Boma,y tuvieron Dedicando graue.

Y la razón de todo es,porque ordinariamente los li-

bros corren con el buen nombre del Autor
, y en fé de

no íér fofpechoíoSjV por dar breué expediente al deípa-

cho cuydan poco , los que aprueban
,
de hazer proii/o

eferutinio, y áífi no haze la aprobación,ni el lugar, ni el

Dedicado,como lo diícurre Lumbier en la oblervat.29.

de



de ias.propoficionesde Alexandi'oVlI.Dí

ró,autf{á^tate^e p’obahilitate^aut iiép'ohahilitau fratttva

oftmotum mn cm'ant. De que fe figue,que en qualquicra

parte,que eícriva el Autoc,cftá fujeco a errar,y ion mas

Ips que han errado , fiendo Autores, que los que lo han

dexadodefer.
’ Reíulta de lodicho, que las Ínfulas de que el feñor

D.Pedro adorna a Fr. Gabriel de S.Vicencio,no b libra*

ran del error ('íi le hirviera cometido en lo quc dixo
) y

aunque es verdad,que efte,y Graffis.tnetieron la hoz en

mies agena , iatroduciendofe a declarar loque era pro-

ceíÍQj'la poca dificultadyque tiene.aomprehender la fig-

nificacion de vn vocablQ,y ia llaneza,y.verdad con que
hablaron,los eícuía, y íi vinieran, crsó^que íe querellará

del feñor D. Pedro,pues los trae-par 'Pataronos délo que

no les paíTó poda imaginación
jí
yralíí’ea preciflo expli-

carlos,y conftruiilos, poique porsltirao foaEidíríiafti-

cos^y me toca decHoar la calumriia^qaefe les.opone,de

que opinan a fauor de las fumarias. - .

Para efto prefapóngo
,
que entré otros mudaos mo-

dos^que ay de hazcr inforrriaciones , jfe pueden ofrecer

dos. Vno
,
quando íe lodá noticia al Jaez lego,' que íe

haTCometido vn delito,y haze la cabeza de proceflb,íiti

noticia de los agreííores,y refiriendo^ caío los teftigos,

complican Clérigos,que concurrieron ai hecho, en cu-

ya eoDtingencia-no incurre el Juez , ni proceíTa contra

Clérigos, porque no. haze juizio contra Ecleíiafticos, ni

íe porta como Juez'contra ellos
, y eflo es lo que dize

Graffis en la primera parte de íu decifGon,ibi:iV£tf:í,^«óí¿

cayere injortnAtionemfro aliquofaBo^m cpofmt aliqm- Cíe-.

iiián<múmti,mnefi’procesare Cierkos^ fy’ confecpenter ta>-

lem cafiens informatismemi non ineidityqMia non eji procejja-

re^Jed' capere informa^mm ck totofaBo. Y eftoacontóce

muy .de ordinario en los TribarMles,eh que fe fulminan

caufas criminales , fin que-fe infiera de fu pradica argu-

mento para fundarías fumarias.

El fegundo eaíb-es ^táon del primero porque fí el

Juez, recibió información de todo el hecho, no in-

curre.



curre
,
porque ni exerce a¿to de Juez , ni aéto de juizíó

contra los Eclefiafticosj luego qaalquier particular,que
ofendido de vn Eclefiaftico, para Ja enmienda de la in-

juria,ó e] daño,pidiere a los tedigos,que lo lean,ó al Eí-

críuano,que le dé teílimonio,ó en la manera,que le fue-

re poflible,racare certificaciones del hecho,aunque fean

juradas
, y ante Efcriuano

, con animo de prefencar las

probanzas
,
que reíultaren de eftos recaudos, a los Jue*

zes Eclefiafticos, y no a los legos, no incurrirá, porque

no íolo no haze juizio , ni exerce aéfco de Juez contra

Clerigosj pero ni puede íérlo en otra manera
: y efto es

lo que dize Graffis en el fegando caíb,ibi:AVt etiam cen-

furam hicmút^c^m Epfcofum, 'vd alium Clerímmfroeeffa-

ret.¡ammofrafentami tdemfrocejjímynon Regijs Offiáald

bmjed Sammo Póntifici. En cuya contingencia no Babia

de Juez,fino de períona particular, no obftante,qae di-

ze^rocejfo }
porque no entiende proceíTo por el aéto de

hazer juizio,ni el que procede de Juez,fino la averigua-

ción hqmrerej y como el par-

ticular jíuede inquirir, y averiguar los hechos, y juítifi-

carlos con inftrumentos, por ello vfa,aün en calo de ío-

licitad privada,de la palabra

Y lacaufa de^traer a fu fauor el íeñor Don Pedro a

Graffis,es no diftrnguir eftos cafos en 1 a forma referida,

y mezclar toda la reJolacion,'Como fi en entrambas co-

tingencras hablaíTe de Juez,;ei Autor , y los que le fi-

guenj-loqual aífi fapueftoi.;!

conduce para juftificar. la recepción de fuma-

rias,y averiguaciones de los procedimientos de los Cu-
ras, ludicisy el que vn particular pueda en fe-

creco hulear pruebas, teftimonios, teftigos
,
y. otros re-

caudos para inftrair fu demanda particular
, in cafu pra^

BicOy y todos los dias, contingente, /Zí/ícíí, feame v. md.
. teftigó;mire v.md.que ha de declarar a mi fauorj déme
v.md,fé, y teftimonio; ó hablar a las perlonas, que pue-

den íaber del calo, para que digan,.fi láben, lo que mira

a íii defenía,aunque fea ante Eícriuano, mito precedente

ludícis mandato?!!odo fe reduce a vna íbiiciwd particu-

T lar,



lar,y efto es lo cjue dizeGraffis,íin que le paíTe otra co-

ía por el pen(amienco,íx 'vt'verborumy y de lii conílruc-

cion materia!.

Nec cttifuram mcurríty<im: noteíe, que no á'izey ludex^

^m,ñao qm íolamente,porque no habla de Juez, fino de

aquel , que averigua lo que conduce a fu fin particular,

aunque hizieíre,que io firmen ante Eícriuano; y lo mifi.

mo tranlcribe Gabriel de S.Vicencio
, fie qni fimfiu

(em^no dize luáeXy y Duardo,0^ tanto minm dtCít»rpro-

íejjdre
,
qui, Qfc. ninguno habla del Juez en el légundo

calo de Graffis.

Y fe haze evidente,porque fi id£Ó tío incurre el Juez
averiguando el hecho,en que le nombran Clérigos,por

c^nepraá/e
, y ^rmápaliter no «s ia averiguación contra

ellos (como lo dize S^^\ctncio'j'^'íak-Bx^^éft^c(;lefiafiiá

non procejjantítr
j
como puede efle miímo Autor

.y
de

quien tranlcribe, aííentar
,
que quandopr<«i^e averigua

como Juez contra ellos no incurre.?

Lo otro; la íegunda propoficion la facan, como ila^

cion de la primera;S.Vicencio.ibi:^íJ^r,Duardo,ibi;fí

tanth mimsi)' aunque Graffis no tiene ia palabra ideo, la

íupone el feñor D. Pedro quando le tranlcribe: loqual

•íupuefto,no ay mediano di!curlb,a quien no íé le ofrez-

.ca
,
que para kr el légundo calo confequencia del pri-

mero
,
ha de entenderle de perfona particular

, y no de

Juez,que averigua como Juez agravio de otro;porque

h antecedentemente dizen ios Autores citados,que ¿íkd

no incurre el Juez, porc^ne p-incipaliter no averigua có-

rra Clerigos:como-avia de 1er la ilación dezir, fie, 6
tanto minmyO ideó podrá proceder el Juez, quando pr¿«-

cipaltter averigua contra Clcrigos?No ay Jurifta,ni Ló-
gico principiante, ni razón natural, que padezca leme-

Jante modo de diícurrir.

De que ie laca, que el íegundo cafo de ellos Autores

no puede entenderle de Juez,fino de particular, que fo-

Ikita inftruirfudefenfa,y agravio particular,averiguan-

do,ó íolicitando comprobaciones para lu defenfa, y en-

tonces íale la ilación iegitunajporque li el Juez,quando

t- ^er
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peraccidemíc complican Ecfeíiafticos , no incurre, por
que ni obra como Juez,ni iiaze juizio;ei particular,que
traca de inftruir íu injuria

,
cogiendo informaciones le-

cretas, para prefentaríe ante el Eclcíiaftico, tanto minus

incurrirá.

Lo. tercero ^ íe baze mas evidente lo dicho
,
porqué

todos eftos Autores dizen en el íegundo calo
,
que ella

información ha de fer íecreta, no coa animo de preíén-

tarla a los Oficiales Regios, fino a los Prelados Ecieliaf.

ticosjluego hablan en el fegundo caíb de períona parti-

cular : fatet hac conjequenúa
( y íe entenderá mejor efta

materiaj porque el fecreto, que fe ha.de guardar, no es

iefpe¿to del delinquence
(
que aun en las caufas crimi-

íiales de los legos le obíerva eíto,porque no íe aufentenj

es íecreto reípeéto del pueblo, a quienmo íe han de ha^

zer manifieífos los pecados de los EcleLafiÍcos,ni darle

ocafion de efcandalo: ita.íft,cyaQ el Juez en todo lo que

obra como Jiitz^vicempopiditenet i luego no puede en-

tenderfe de Juez el fegundo cafo,porque no huviera fe-

creco,rerpeáo del pueblo. .

Lo ocro^eíFa información del fegundo cafo, no ha de

fer para preíentarfe a Miniftios
, y Jufticias Reales ,

de

que fe haze el argumentOí.i.Si íolo
,
el animo de,que la

Jufticia Real vea la información, en fencir de eífos Au-
tores, haze incurrir en la Bula m Cuna.y^l reconocerla

con efcéto,hazerla,y autorizarla el Juez,como pudiera

librarfe de la cenfura.?

Kurpis , fi el Juez recibiera eíía información , a que
otro Juez Regio íe la avia de remitir , no aviendo en

tiempo de Graffis inventadofe el dcfpacho prefente?

Luego infaliblemente no hablan ellos Autores en el fe-

gundo caíb de Juez , fino de particular, que íolicica íus

informaciones para defenderle, b pedir enmienda de íji

injuria, y el Autor llama proceíTar, porque no entiende

la palabra frocejjus por juizio, fino es por averiguación,

froce¡¡‘íire,eji inquirere.

De todo reinita,que para que las informaciones cor-

ran fin perjuizio de la Bula m es neceflario que

fean



fean extrajudiciales, omninb extra if{dicium.i y extra Indi-

cera., y efto es lo cjae diícurrio, conoció, y airentó ei Pa:*

dre Diego de Avendaño, refpedto del Encomendero,en

<|uien no concurre refabio de judicialidad, porcjue ni es

Juez, ni tiene facultad dehazer juizio.

Y efto expreíTamcnce tiene Duardo en la mifína par-

te,donde le cita el feñor D^Pedro
;
porque haziendo el

argumento coftera la doétrina de Graffis ,
con las pala-

bras de la Bula mQína^'^iiQjmmodoiibet,^ refponde a íi

mifmojdiziendojque la p^h.hr!L quomodolibetproceJfare íe

ha de entender authoritatmé ;ideji, quando el Juez pro-

cede con autoridad de Juez, porque de efta fuerte nun-

ca puede proceder,ni extra^imkmm,niextra.ííidicem,íbi:

QlHomam rejjx}ndeti^,quod licet,^qnomodoübet,cora^rehe¿u

datomnes modos exct^tabilee , nit hahetitr ex Hyppoíiío de

^darciltSyCOnf.^.mm.^Z^-Dum-ait, quod hoc/berbumim-

fortát modum realemj fer/bnaie»SydireBum,^ indireBifmi

tamehyhoc locointeiligendum-ejiauthoritatíifél^c. ..ido

“•i De manera,que adhuc el-Jacz, como no proceda co-

mo Juez,fino como perfona particular,podra prevenÍD-

le de efta información,cómo fucediera en cafo,que i fus

bienes^ ó a fu perfqna íe lehiziefte injuria
, y podria re-

•Gonyenir alos teñigos,qué-lo fueiren,y pedir teftimonio

a qualquier ETcriuano, parainftruir íu defenía
;
porque

no ha'de priuarfe de ella,por-razón de la.juriídicion qué

tiene,quando no-obra ex nji (^eySmo ex víjaeultatisprú
'vatte.

Efto quiere dezir, y dize expreíTamente Delbene,

quando aífienta
,
que pues que no ie es prohibido a vn

particular producir teftigos ante vn Eícriuano
,
pro/er~

ruando ture Juo,qo debe íerle prohibido a vn Juez : Dnm
lamen (dize efte Autor ) no proceda como Juez ; dtm
lamen ex aUo capte iurifdiBmialh non Jit^. fi lo

fueííe,indubicablemence incurriera. Son fus palabras en

el cap.p.dei tratado de í»í»»#»¿f.dubit.3i.nuni. j. ibi:i?^/^

fondetttr
,
quod quamvis informationem capre abfque cita-

tiotte,p-opié,Qf TÍgoro¡éioquendOy non fitpocejfareyeji to-

men diqmmodo in cmfis crimtJdibuSyfe-intromittere, quád



adhuc eji contra iüertatem Ecclejiajikam-,^frjjicit ad ex-

comunkationem contrahendam.

Luego reconocidos los Autores ,
que cita a fu fauor

el íeñor D. Pedro, y ponderadas íus razones, fin equivo-

car los términos
,
todos excluyen la jufticia del deípa-

cho.

Aqui fe entenderá el motiuo, que tuyo para no traer

Autores Seculares, fino es Theologos,los quales fe ex-

plican conciííamence,y aífi es fácil probar con fus luga-

res lo que no quieren dezir
,
ocultando vn termino , ó

mudando vna palabra , como io hizo ei íéhor D.Pedro

en Ja do¿trioa de Graffis.

Y íe ve practicado,por que S.Vicencio explica la in«

formación,mediante que no íe incurre en la Bulajmple-

información^ que es lo mifmo,que dfétfi- iaformacion ex-

tra iudiciumyi^ extra officmm ludicif. Graffis la llama in-

formación lecfeta , non prafentanda Regijs Offiáatihus.

Déibene-ynoniurifdiBionaUs. Eldo¿t:iífimo Padre Aven-

daño,^«<« Ifidicfs autboritate nonfit. Duardo,«o« authori-

tatiu'e. Con que todos tienen íu termino etpecial , con

que excluyen la averiguación, que el Juez \t^o.,authoru

tate ludkiSf haze contra el Eclefiafiico
5 y diífimulando

la eficacia delu conciífion, al parecer prueba,lo que ja-

más le les ofreció a los Autores,y no ay Secular Juriíta

que lo digajporque como fe explican mas difuíanaence,

en llegando al calo de las fumarias contra Eclefiafticos,

generaliteTyy en todos cafos,las decefl:an,y aífi no íe com-
prueba con ellos,fino con Autores Theologos, y fe ha-

ze primor lo que es neceífidad.

Hazeíe evidencia de lo dicho. Demos que no ay mas
Autor,que Graffis, ni mas ley, ni mas Cédula Real,qae

fu dicho. Demos también,que en el primero,y legando

cafo de íu deciífion hable de Juez. Pregunto aora ,
en

qué concluye efte AutoríNo es cierto,que concluye en

que la información íumaria, hecha para preíéncar a los

Miniftros Reales,eftá comprehendida en la Bula in Cx-
na Do»ww?Nadie lo negará, fi no es quien quitare pala-

bras del Autor,como lo haze el íeñor D. Pedro.

V Nmc



"Num inquiro otra vez. El defpacho de io.de Febrero,

no previene, cjue íe hagan dos copias de la información,

vna para el Eclefiaftico
, y otra para los íeñores Virre-

yes,y PrefidenteSjCjue fotiMiniftros Reales? Luego no

le ajufta el deípacho, y coníulta del íeñor D.Pedro a la

deciflion de Graffís.

Si como tiene confeíTado
,

los Corregidores han de

proceder como Corregidores
, y Juezes,^ ex 'vi dé la

autoridad del oficio
;
como concuerda íu defpacho con

Duardo,que dize,cjue no ha de fer authoritatmé?

Si la información para libraríé.de la ceníura in Q<£na

de fer fimple,y no jurifdicionalj como com-
prueba íu fentir con S. Vicencio,(jue dize lo raifmOjque

Graffis, y que Duardo
, y añade, que ha de tener la cir-

cunftancia de fimplicidad
, y .llaneza, fin rozarfe con la

inclufion de Juez,i;í

Si Delbene dize expreíTamente, que las fumarias fon

contra Derecho , excepto en el cafo particular
,
que no

aya adito al Prelado
j
como puede con Delbene com-

probar la refoIucion,de que aviendo,b no aviendo adito,

íiempre la reciban los Corregidores?

Si ei dodtifsimo Padre Avendaño dize, que el Enco-

mendero puede hazer información fumaria., porque no
es Juez 5 como puede con la autoridad de efte Autor
probar, que puedan executarla los Juezes ex ojjicio Indi-

cis?.

Si el íeñor Villarroel dizQ-.Q^em es hazer procejjo vita

información envn cafograne ¡
como puede conelfenor

Villarroel probar,que en qualquier cafo de Ordenanza,

donde puede fer tan leue el exceíTo
,
que no paíTe de

vnas verbas,puede proceder el Corregidor?

Si todos dizen
,
que adhnc en los cafos, que admiten

fumaria, ha de íer en fecretoj como íe ajufta,que pubíi-.

camente íe conceda facultad ordinaria a todas las Jufti-

cias,para hazer fumarias contra los Curas?Avráíe hafta

aqui vifto pregonar en íecreto? Hazer ley
,
que no fea

publica? Dar comiísion general a qualeíquier Jufticias

por eftablecímiento publicado , y que lea íu execucion

ocul-
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oculta,y con recato? Luego no ay Autor, c[ue la fauo-

rezca , y fin bufcar otros mas
,
que los que cita, queda

enervada la coníulca
, y dellrozada con íus milmas ar-

mas la doctrina del fenor D.Pedro»

Dirá
,
que aunque es verdad

,
que cada Autor de loS

citados feorjím de por fí ,
no comprueban íu didtaraea

codos juncos, y íácando vna propoficion de vno
, y otra

propoficion de otro,exornan lu fentir»

Singula^qua non pojunt,multa coUeBa wvant.

Y no es neccííario lolpechar
,
que dirá efto

,
fino es

reparar,que lo dize expreíTamenteen el num»i 8.del pri-

mer Manifieíl:o,donde haze elle filogifino, Delbene di-

ze
,
que en todo el Derecho no efta prohibida la fuma-

ria. Fragoío dize,que en el cuerpo del Derecho eftá la

Bula in Cieña Domm. Luego en la Bulaw Ccena Domini

no eftán prohibidas las fumarias»

Y elle es el modo de argumentar
, y perfuadir

,
que

obferva en todas fus confuirás fobre que es neceíTario

advercir,que no ay error mas clafico,que hazer premif-

fas de diferentes Autores,para inferir conclufion legiti-

ma. Afli lo dilcurrió el dodtiífimo , é líuftriífimo feñor

D.Juan Caramuel en fu Theologia fundamental
, y di-

xo, que el principio de Ariíloceles, que ex pr^emifíispro~

babdihuSyla\{ 2L confequencia probable, halla íus tiempos

avia eílado mal entendido
; porque no es cierto,que de

preroiíías probables íalga confequencia probable
, por

que es necefIario,no lolo que lean probables,fino es co-

probables , y que dimanen de vn mifmo Autor
, y de

vnos miímos principios.

Defpues falió el dodiííimo Padre Cárdenas , de la

Compañia de Jefus,en la pare. i.de fu Cryfis Theo lógi-

ca,tra¿b. i.diíp.7 . y dixo, que el feñor Caramuel no avia

tenido razón en atribuirle a fi la explicación del princi-

pio de Ariílotelesjporque era muy antiguo, y fabido en

las Eícuelas, que las premiíías avian de 1er, no lolo pro-

bables,fino comprobables: y que aunque no lo explica-

ban por los términos de Caramuel , los Maeílros anti-

guos,lo explicaban ppr términos equivalentes, llamado

las



las propoíiciones no comprobabIes(como dize el Icñor

Caiamuel) fino concompoíTiblesjy cjue cita doctrina es

llana, y íabidiísima.

De que infiero,que el modo de argumentar del íeñor

D. Pedro,no folo no eftá admitido, pero es tan peÜgro-

fo, que no ay heregia, que con él no le pueda fundar, y
le haze evidencia del cafo , fino es que le atreua a latil-

facer el íénor D.Pedro
, y íe le ponen por delante ellos

dos íylogilmos.

Probable es,que los judos merecen por ados honef-

tos hechos con phyfica predeterminación.

Sed ita efiy que los ados honeftos hechos con phyfi-

ca predeterminación,no ion libres, fino necefiarios.

Luego por ados neceííarios
, y fin libertad pueden

los hombres merecer gracia,y hazeríe judos.

La primera propoficion es opinión de la Efcuela

Tomidica,y porconfiguiente probabilifsima.La fegun-

da propoficion es de toda la Eícuela Jeíuna, y por eda

caula también probabilifsima. La coníequeneia es vna

de las heregias de Lutero; luego,&c.

Otro fylogifmo. La necelsidad moral íumma, quita

la libertad perfeda. Es opinión común.

quicen Dios ay necefsidad moral ad optimum, y la

huvo a la Encarnación, en fentir del Padre Ruiz
, y del

Padre Granados.

Luego en Dios no ay perfeda libertad
, y

es heregia

formal.

Luego fi íe admitieíTe el modo de argumentar del

feñor D. Pedro , haziendo premiíTas de didintos Auto-

res para inferir coníequeneia cierta, por lo menos para

fundar probabilidad , dicerey que también las dos

coníequeocias antecedentes la tienenty aísi,ó hemos de

confefiar muchas heregias
,
6 hazeríe publico

,
que el

modo de dilcurrir del leñor D.Pedro es incierto,y nimis

peligrólo
,
para averiguar la verdad. Y alsi debió traer

Autor, que en términos dixefle, que las lumarias infor-

maciones d qaolihet ludice laicOyContra quetrdihet Clerkum.,

Qf m epioiíbet caufa^no fon contra. Derecho,ó ios que ha

traido no Ion a propofico. Bal-



Bailaba lo dicho para excluir el argamenfo
,
que le

haze con Deibenc, y Fragofó, en orden a verificar, que

Jas ínmarias no eftán prohioidas por D^cho ,
ni cora-

prehendidas en la Bula in Cma J^omim^^txo ie facisra-

ce, Jo vno
,
con lo que antecedentemente Je ha fundado

con textos exprcíícs
: y e! dezir Delbene

,
que noefta

prohibida por Derecho , , es en ios términos ^ue habla,

/«/icfí,información fumaria,no juriídicional, lino es dif-

puerta en cafo de no aver adico al Prelado
, y para iní-

truir las defenfas proprias , y no para la coacción direc-

tiua de los Eciefiafticos.

Y que efte Autor deba entenderfe de efta fuerte
, es

evidencia
,
porque fi fe entendieíTe en términos abíolu-

cos,íe le hiziera efte argumento.Por la Bula in. Cxsna no

eftán prohibidas Jas fumarias,tampoco lo cftan por De-

recho. Tu aflientas fin embargo,que no pueden admi-

tirle 5 luego, ó hemos de encender, que in continenti te

defoizes, ó no quieres dezir lo que te imputan. Lo pri-

mero, no puede deziríé de vn Autor tan graue
,
porque

el mas corto talento no fe prefome, que elige modo de

explicarfe,'z;íVí«í¿'m»í,íe invierta todo íu didamen,leg.

Símiles, tf. de milic. Luego lo legando es cierto.

Y no fuera muy eftraño entender, que el Padre Del-

bene habló fegun lo que harta entonces tuvo encendi-

do, como ie acontece al leñor D. Pedro
,
que le parece,

que DO ay texto
,
que impugne las-fumarias, porque no

ay alguno,que las proponga con palabras maceriales;lo

qual no bafta para períuadir
,
que no ay texto en Dere-

cho,que Jas prohíba.

Y dado,que no le huviera, la Bula « C<jena es clara,

y

nunca puede padecer interpretación, que no lea violen-

tara que no íe opone el dezir,que eftáiriferta.ea el cuer-

po del Derecho en las Excraoagantes 3. y y. de p2nic.&

reroif. porque es de advertir, lo vno> que no eftá inferta

la Bula a la letra, fino es relaútté^y afli pue<fe verificadle,

que no efte en el Derecho., y efte prohibido en la Bula

in Cmci\ porque el Derecho íblo es referente de que ay
Bula in Cü?»<í,pero no de fosjcafos de la Bula.

X Lo



Lo otro, y mas concluyente es, que la Bula in

no es vna, fino muchas conftituciones de diuerfos Pon-

tífices
,
puefta|^ el proceífo

,
que fe lee, y publica en

Roma el dia,qf:ré íé haze commemoracion C«;w<e Domi-

ni,y comentó a añadirle deípues de Martino V.íegun la

neceífidad de los calos, como refiere Alcerio xd exflica^

tionem Y es confiante, que

comodize efte Autor, quien añadió muchiífimo fue

León X.contra Luthefum, y continuamente eftán aña-

diendo los Summos Pontificesjcon que fe ve,que fiendo

el cap.19.de los vltimos,que fe hallan pueftos, no es de

los que eftauan en tiempo de León X.y el íeñor D. Juan

Luis López en el num. 74. dize
,
que deíde los tiempos

de Pío V. fe comentó a infertar en la Bula el capitulo

fobre el conocimiento de los Juezes Seglares
, y cita a

Azor en comprobación de íu didtamenjconque aunque

la Bula in Ccena eftuvieííe a la letra iníerca en el cuerpo

del Derecho
,
en las Extrauagantes citadas nunca pudo

cftar en ellas el cap. 19. que toca a efie punco: porque íi

el cap.i9.comen9Ó a iníertarfe defpues
,
que gouerno la

Silla la Santidad de Pió V. y las Extrauagantes fon de

Paulo iil.y Sixto IV. que florecieron muchos años an-

tes,es indubitable coníequencia, que no pudo iníertarfe

en íus tiempos,lo que nondum eratinrerutn natura.

De donde cs,que aunque fean ciertas las dos propoíi-

ciones,vna de Delbene,que dize, que non efi ture frohibu

ta la informació fumaria, y otra de Fragofo,que afirma,

que la Bula in Qma eftá in corpore iurisyno le faca buena

confequencia por el feñor D. Pedro, refpedo de que los

Autores no Ion compoífibles, ni fus opiniones compro-
bables , como ni las demas de los otros

,
que traen los

Manifieftos
,
pues no fe halla alguno

,
que enteramente

patrocine el aflumpto de ellos,y toda la compaginación

de los difcuríos fe compone de propoficiones lueltas, y
dichas a otro intento.

Bien reconoce el feñor D. Pedro
,
que los Autores,

que cita
, no han de poder refponderle , y al que vnica-

mence pudiera
,
que es el dodtiíSmo Padre Diego de

Aven-
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AvendañOjle fatisface dandofe por entendido de lo que
quifo dezir,y haze efte diícuríó.

Vn Encomendero puede hazer lumaria;4í^w,íin vio-

lencia puede concurrir
,
que vn Corregidor íea Enco-

mendero.

Luego fi el vno puede
,
porque no es judicial la pro-

banza, también podrá el otro.

Sylogifmojque equivale a efte. Vn Sacerdote puede

celebrar, y íér Miniftro de todos los Sacramentos.

Sed itít eji, que fin violencia puede concurrir, que vn

Miniftro Real fea Sacerdote.

Luego qualquier Miniftro Real puede celebrar
, y

adminiftrar todos los Sacramentos.

Y d íe dixere, que no funda en la concurrencia el ar-

gumento,fino es en íer extrajudicial, la prueba es deíen-

tenderle de lo que díze expreílamente el Autor citado,

porque no llama judicial lo que es iritra iudiciumSmo lo

quejit authoritate ludiúsyqma iudíáale(dize) non eJi,quod

Ittdiás authoritate non nomne iffo liquet,Qf eji recef-^

ta doChina ; luego no habla efte Autor de la extrajadi-

cialidad,que habla el ^ñor D.Pedro, fino es de otra di-

verfa.

Con que el argumento,que íe debe hazer, es: IdeOycl

Encomendero puede hazer lumaria, porque la informa-

ción
,
que hiziere , no la haze authoritate ludicis¡ ita eJi,

que los Corregidores la hazen ex offiiio , ^ authoritate

ludícis; luego el íentir de efte doétiífimo Autor es con-

tra el defpacho.

Todavía no fofsiega el íeñor D. Pedro j
porque aun-

que el empeño es grande,no es el talento can Corto,que
no reconozca la falca de Autor

,
que enteramente apa-

drine fii di¿tamen,y recurre a juntar otros. En el num.
20. cita a Eragolb

, a VÍbaldo,'y Fr.Antonio de Souza,

con la recomendación de que Ion Eclefiafticos:y es no-

table ponderación, la que reinita de eftos tres Autores,'

porque Fragofo en la part.i.lib, i . ad expUcationemBuiU^

difp. i3.|.i^.num.33o.exprelTamenteniega,y funda,que
no ay calo en que los legos puedan hazer informacio-

nes



nes fumarias. Vibaldo, a quien efte cita, dize,que íblo

íe pueden admitir en vn caio irregular,/íí/ír¿’í,quando íe

teme,que fe auíencen los teftigos,y la parte queda inde-

fenía
,
que es lo que antecedentemente dexamos dicho

en orden a que -vn particular puede Ibiicicar íus defen-

las por medio de la información extra iuátáíim
, y extra

ludicem. Souza en la explicación de la miíma Bula,can.

19. uum. 1. concluí, i. reprueba las íumarias
, y loio las

admite en calo de no aver adito al Prelado.

^«0 non objifiente^ prueba el leñor D.Pedro con eños

Autores fu íentir, íiendo contradiftoriamente opueftos.

Qual felá el veneno, íi efta es la triaca.?

Y íí dixere,que no íe traen fus autoridades para pro-

bar la recepción de las fumarias, fino es para probar co

ellos, que fon a¿tos cxtrajudiciales ; íe reíponde, que la

extrajudicialidad de que hablan, extra iudimmy y no

extraludicem.

Y que fea de leuiífima confideracion íer extra tudiúüy

fe prueba,porqae elfos miimos Autores, que confieíían

1er extra ¿Wi(;/»?«,dizcn,que el Juez, que recibe la fuma*

ria,incurre en las cenfuras de la Bula in Cana ;
luego el

1er intra iadidum^ ó extra ¿«¿¿«ííw,importa poco para li-

brarle de la prohibición de la Bula, y configuiencemen-

te las propoficiones íueltas,qoe fe íacan de ellos,no ion

comprobables, ni con la conlequencia,ni con la proba-

bilidad de las premiíías.

Con lo miímo fe refponde a las autoridades del Emí-
nentiífimo Cardenal Juan Bautifta Lúea, y a los exem-

plares del Gouierno luperior ,
con que le prueba

,
que

pueden hazer aétos
,
que no lean judiciales contencio-

los /porque eíta propoficion jamas íe ha negado
, y es

dterníe veritatts in iffre,Y antes le arguye con ella contra

el íeñorD. Pedro.

Porque ellos ados cxtrajudiciales
,
que executan los

leñores Virreyes,y Eminentiífimos Cardenales, aunque

lean extra iudiáum contentio/um
, no los pueden exercer

otros,que no fean Cardenales,y Virreyes, los quales tie-

nen juriídicion generatiuaj luego aunque los ados lean

extra



extra iudkium., no ion extrajnnfdiciouales
: y por coníi-

guience, fí ]as fumarias no las pueden hazer otros fuera

de los Corregidores,
y Jufticias,de neceffidad fe infiere,

<que no ion extra ludicem^ai extrajuriídicionales: lo qual

iupuefto importa poco para ci punto de la libertad

Eclefiaftica
,
que los Clérigos íe abílraygan de los jui-

zios
, fi íé dexan lujecos a los Juezes legos coaB^ione gu^

bernatmayfaltm.

Parecióle al íeñor D.Pedro
,
que no avian explicado

fu mente los Autores del primer Manifiefto
, y defde el

aium. 34. halla el 50. del íegundo, repite otros muchos
con la advertencia,de que ha parecido dificil lo que di-

xo en el primero
j
por cuya caula aumenta comproba-

ciones en el fegundo
, y todas íé reducen a que pueden

los Juezes hazer aétos como tales, fin propaííar a hazer

juizio contenciofo : lo qual,ni el primero,ni el íegundo

Manifiefto ha fido difícil de creer
, y no necelhtaba de

mas Autores,que la razón natural,y pra^ica de todo el

mundo5 porque no fiempre el Juez eftá juzgando, ni es

lu vnica atención ¡a judicatura faunque fi la principal.)

Lo que fe haze dificil de perfuadir , y no le funda con
texto, Cédula Real,ni Autor, es,que el Juez lego pueda

exercitar adío de Juez como tal, contra el Eclefiaftico,

cípecialmente en Jos términos,que comprehende la ge-

neralidad del deípacho.

Ni obfta la dod:rÍna de Acuña Farinacio , Freitas,

Bonacina, Suarez, Sánchez, Simancas, Molina, Souza,

Caftro Palao, Fernandez, Efcobar, Delbene, Carena,y

con todos ellos Barboía,de poteft.Epiícop.jpart.alieg.

iiz. num. 14. donde le afiienta
,
qué los Inquifidores

Apoftolicos pueden coger información fumaria contra

el Obifpo heregc,íoIicitante,lofpechoío,&c. De que fe

haze argumento f y es el vnico
,
que tiene alguna pro-

porción en la materia
) porque fi los fenorcs Obilpos

eftán eftemptos de los Míniftros de la Santa Inquificio,

y fin embargo pueden coger íamariasjluego aunque los

Clérigos eftén eílémptos de los legos, podrán íujetarle

a la fumaria.

Y Nie-



Niegafé la pandad;porque los Miniílros de la Santa

Inquificion,no fon incapazes,fino incompetentesj y aiíl

los íeñores Obifpos no eftánjrefpecto de ellos, ím-

dícemjCino íolo extra indicium eorarnúo qual no íolo pro-

viene de íér Juezes Eclefiafticos (
que baftára

)
iíno es

porque expreííamence fe les da facultad
,
para que me-

diante dichas íúmarias informen a la Sede Apoltolica,

como fe expreífa en el cap.Inquifitores, de Hieretic. in

6. ibi: Si tamen fánerint, tenebuntur Sedi Af^ojidica nm-
tiare; y no íé halla a fauor de los Obifpos vna Bula,que

los exceptúe, ni excomulgue a los inquiíidores, qmrno-

dolibet procedentes
, y afli es de ningún momento la pari-

dad. Y en el cafo,que la huvo,y fe exceptuaron los Re-
ligioíbs con la clauíula quomodolibet procedentes

, vimos,

que León X.reprehendió a los Inquiíidores,que cogían

fumarias,y examinaban teftigosj ergo,&c.

Lo otro^quando fueíTe legitima paridad, no debe ol-

vidar el íeñor D. Pedro lo que advierte Barbóla en el

lugar citado,y es,que fin embargo de tener facultad los

Inquifidores de hazer fumarias en íémejantes calos
, y

aun detener a los Obifpos , fi fon fofpechofos de fugaj

deben vlar de efta facultad parquiflimamente
, y en vr-

gentiífimos caíos
,
quando no quede otro recurío poífi-

ble. Dummodb tamen bacfacííltate,parcijJméiQf ex vrgen-

tiJlftms.¡^ grauibm caujis •vtantur.

De manera,que íolo porque eftán extraiudiáumjOMn--

cpiz extra Indicem
t
deben vfar de las fumarias

los Inquifidores en caíos parciculares,y no en todos, au-

que fe atraviefe la caufa de la Fe; y quiere el íeñor Don
Pedro,que Juezes incapazes dé faBo^y dé ture executen

las fumarias en todos cafos , & forte ex lemjjmñs cauJtSy

contra los Clérigos eílemptos a íudiciOjQp d ludice;y fin

embargo es el argumento
,
que alucina mas, fiendo can

débil.

Lo miímo íé reíponde a las íiimarias
,
que puede ha-

zer el Concilio Prouincial
, y de paíTo íe advierte

,
que

para citarla a íu fauor,no efiá prohibida la Lima limata;

pero fiendo en fauor de la Iglefia eftá entredicha.

Y



Y íe haze argumento eficaz con efte cafo
j
porque íi

el Concilio Prouincial íe compone de vn concurlo

Eclefiaftico, y doéto, y fin embargo fue neceíTario, que

la Sagrada Congregación de los Cardenales deciaralícj

que podia recibir lumarias contra el eííempto: como lé

fundará
,
que vn Teniente, ó Alcalde Indio

,
pueda fin

mas,que el dictamen del íenor D. Pedro,averiguar con-

tra los Eclefiafticos, de qualquier calidad, y condición,

que fean los exceíToSjque cometenj mediante dichas fu-

marias?

Todavia no quiere darle por encendido de las razo-

nes, que íe han ponderado, y en el num.45. fegundo

Manifiefto , no íolo fe contenta con que íea buena ila-

ción ,
fino es, que por palabras expreflas repite

,
que

fiendo extrajudiciaí la fumaria, necelfariamente refdta no

ejlar com^rehendida en el canon i^ide la Bala inC^snd

Domini.

Para cuya íatisfacion fe le repiten argumentos (
por

fer inumerables los que íe le pueden hazer.
)
Cierto es^

que el defpachar ceníuras es aéto extrajudicialj de lerlo

íe figue neceflariamente,que el Juez Secular podrá def-

pachar cenfuras.

Refponderá el mas lego
,
que aunque íea aéto extra

iudicium
j es a6to jurildicional radicado en la poteftad

Eclefiaílica
, y aífi no puede exercerle otro

,
que no lea

Eclefiaftico. Y lo miímo íe relponde a las íumarias,*por

que aunque eftén extra iudicium, no dexan de fer inquifi-

cion contra Eclefiafticos , lo qual efta radicado en los

Juezes de la Iglefia : con que es ilación la que haze tan

íeue,que no lolo no es neceftaria, fino omninó falible,

fit^ra taBum e(i.

Pondera,que fí a los Corregidores no les fuera licito

hazer vna fumaria,tampoco les fuera licito eícriuir vna

carta.

hJiegaíé la fequela;porque vna carca mifliua, nil conu

muñe hahet cum Indice
,
ñeque cum tudiáo ,* y fi qualquier

particular puede denunciar dcl Clérigo, que viue mal,y

la Iglefia le lo manda cal veziporque no lo podrá hazer



vn Corregidor, o cjué fimilitud tiene vna carta con vna

información?

Tocanfe en el num.46. y 81. del fegundo Manifiefto

dos calos prácticos
,
en que le mandaron recibir fuma-

rias
, los quales antes comprueban lo que fe ha dicho;

porque vlar de íemejances informaciones en vn cafo

graue perturbativo de la tranquilidad publica
, no es en

términos de la Opinión probable ( permitida por Real

Cédula
)
ni contra Derecho

, ni contra la Bula m Qma.
Voinim

}
porque lo irregular no eftá fujeto a las reglas

ordinarias, y quando no ay otro remedio mas, que mo-
rir,ó matar, no ay Derecho, ni ley Diuina,que obfte al

defempeño por la obligación primera
,
que reíide en

qualquier individuo de íu propria confervacion
, y affi

quando aliter no puede confervarfe la paz publica
,
que

es la vida del comercio político,ni obfta el Derecho,ni

la Bula in Csna liga las manos.

Y efto mifrao funda contra el íeñor D.Pedro;porque

fí en el diícurfo de tantos años ,
no fe han hallado mas,

que dos cafos praéticos, bien fe reconoce,que no es or-

dinario,regular,y común el medio,fino irregular, txtra-

ordinario,y adaptable a aquellos cafos perturbativos de

la paz,y tranquilidad de la República.

Manifieftaíe lo referido con lo que yo obferve en el

íuceífo de los Religioíbs de S.Franciíco
,
quando fe di-

vulgó, que íe ponía fuego al Conuento, que negaban la

obediencia a íu Prelada, y otras vozes ofenfiuas del ci-

tado publico
, y que popularmente concitaban diícor-

dias entre Europeos, y los nacidos en ellos Reynos, lla-

ma, que luele comentar de lo mas infimo del vulgo
, y

prender en los mas prudentes juizios. Hálleme con el

Gouierno de ellos Reynos
, y aííiftido con la opinión

probable,que vnicamente habla en cafo femejante. Ha-
llóme juntamente con la Dignidad Archiepiícopal, que

legun el cap.Relatum./.A/^' Clerici/uel ^Idonachiymt da

facultad para compeler a los Rdligioíos a la obíervan-

cU de fu Regla , y aun con la de poderlos echar de fus

Conuentos, e introducir otros , como lo dize el miímo
texto.



texto,é independentc del puefto de Virrey,con la opció-

de poder nombrar vn Notario Secular, para que de mi
orden reciba vna información ,

aunque no íea de la íu-

perior esfera de ios feñores Togados ; de que refulca,

que no tuvo embarazo cometerla averiguación fecmdu

hicy^ nunCyú feñor D. Diego lucían, Oydor defta Real

Audiencia, y no puede inferirfe argumento para el cafo

preíente de mandarfe recibir fumarias en caíos
, en que

no ay perturbación publica
, y por la -mayor parte fon

leuiíTimos
, y fáciles de remediar, por términos luaues,

menos eícandaloíbs,y ordinarios.

Síguele de todo Ío que fe ha ponderado
,
que nO ay

Autor, de quantos cita el feñor D.Pedro, que patrocine

lu dictamen, ni de los que apuntó en el primer Manifief-

to,ni de los que rebuícó en el íegundo, y todos fon obf
tatiuos

, y contrarios a la practica del defpacho de lo.

de Febrero, - --

Vno íolo conocen todos,que habla en términos,y es

:

el feñor D.Pedro, Autof íníigne, y baltantémente con-

decorado con las dos Eftacuas aureas,que cada vna vale

por miljcrigidas en lOs dos tomos de Regio Patronatti, a

fu memoria': y confieíTo, q&e hiziera gran concrapefo a

mi eftimacion, fi no tuviera prefente aquella íabida hif-

toria
, del que apeló de-la fentenciá de vn Juez (tan lu-

perior,que no reconocía otro
)
porque le avia dormido

al tiempo de relatar lu eaufa; y preguntándole, a quien

apelaba ? feípondió el reo , del Jaez dormido ai Juez
deípierto.

Ya fe dixo en el preámbulo defte informe
,
quan fin

ojos fe concibe el afe<5to,y profígue el intento el Autor
de los DkhóSyy hechos détfal^ Rej D.AlfonjOyCj^\xt refiere

en el Hb.j. aquella can infígne íentencia , digna de Rey
tan jufto;^^Jihti'viera 'vmido^ásziíi) entre tos Romanos^

antes de la Sala , en qtte fe adornan los tribunales-, ai^ia de

a^er fueflo ’vn templo a loue pojkórfpara epte antes de enm

trar a el los Padres eónfcriptos,puJteJ]ert,ydepuJtejfen enJÍ4s

Aras el odio, el amor,y los afeSlospuados, que entorpecen

los mas defpiertos Jentidos. ,,Se conjtituturmn fuiHe ^
contra



CurUm^ ^emflum loui fojítom^ in quo ^riufqmm 'venirent

tn SciíAtim Pairas con/criptí , Oíü^im
, amorem ,

AC^rinatos

affeBus^ormes deponerent,

Hallaíe el íéñor D.l^edro en fus Manifieftos empeña-

do el afeéto en licuar adelante fu primer intento
, y es

efpecie de deíaire del ingenio,no diícurrirlo todo, y aíS

no eílá tan deíincerefadojcomo efta en fus libros,a cuya

coníideracio delpierta apela en mi íatisfacion la Igleíia.

Veaíe el tomo i.el cap.48.á. num.32. fundando ,
lo que

lleuo fundado: Data fdize) namquefumma mceffitate^^

dejicienti otnm auxiliojd inris regulis receditur,'vt dicebamusy

njúnmr qné tantnm eiSfqua ratio diBat cnm moderamine in-

culpata tuteU.

Parece, que las eftaua leyendo yo, quando pra<^iqué

la fumaria en el cafo de los Religiofos
,
pues pide el fe-

ñor D.Pedro fumma neceíñdadjífííííífrnnma neceffítate, y
aun con efta no fe contenta , íi no es que falte todo hu-

mano reenvío, dejicienti omni auxilio-,^ aun entonces dize,

que le falta a ^as reglas de Derecho : de que fe infiere,

que aun en cafo de fumma neceífidad no es conforme a

el,í? inris regulis receditur
: y concluye aíemejando la fu-

maria al cafo de matar, ó morir, pues de la mifma fuer-

te,que en aquel le nota, que ha de proceder el matador

cum moderamne inculpáis tutela , dize ,
que el Juez, que

recibe las fumarias,y no tiene mas remedio, que el aze-

rar el fuero ,
d dexar morir el eftado publico en manos

de la perturbación,ha de portarle cum moderamne incuL

Y no fe pondera otro lugar,en que decide,que los fe-

ñores Virreyes no pueden hazer fumarias contra leño-

res Togados,porque en efto pudo diícurrir impelido de

la que le hizo el Excelentiífimo feñor Conde de Lemos,

y licuado de la quexa de averie obligado a ir a los Rey-
nos de Eípaña , íolo fe haze infíftencia , en que el feñor

D.Pedro es vno miímo. Dezir, que es inconlequente,

fuera oponer prevaricato a la mifma jufticia,'^?«^ rejiat,

lino es prefumir piadofamente
,
que no es lolo el íueño

ei que embarga los juizios ,
que también los adormece

el



. i

el empeño, y corre legitimamenté nii apelación del

Príncipe de los ingenios empeñado
,
a eíTc tnifmo Pricii

cipe independente.

Y fi le opuíiere lo mifmo a mis diícuríbs, interpelo á

los doctos deíapaífionados, y a los menos doétos repre-

lento
,
que los leñores Übiípós no aumentan íu jurildi-

cion con la repulía de las fumarias j tampoco aíTeguran

empleos temporales con la libertad de los Curas ; nó

van a la parte con ellos en íus exceíTos; no aumentan ía

autoridadjTii fus rentas. Paes qué motiuo pudiera obli-

garlos a padecer los públicos deíayres
,
que padecen, fi,

no fuera aquella foberana eníéñan^a
, con que Dios los

afijó a la Cruz de íii mini{l:erío.?Alíi lo dize León X.en

el cap.4.De foro compet.lib.7.Decret. in Pandeétis Ca-
non. ibi:¿’í mm ecí nedam inri contraria/ed etiam Ecclejite

libertati ofrobriofa plurimitm^ adverfa^ vt dé

(ffiáo Nolis crédito dignam fojjimus reddere raúonetn. Y le

fatisface al feñor D. Pedro en quanto dize,que es empe-
ño voluntario de los Prelados, fin atender a que Leo X¿
la haze obligación for^oía ,

de que deben dar cuenca a

Dios,y íe protefta darla a íu Magcftad.

No avia neceífidad con lo que fe ha notado de pro-

ceder a mas latisfacion;pero porque reconozca el leñor

D.Pedro,que todo fe ha vifto, y eonftruido muy de ef-

pacio,aífi lo que toca a los lugares Latinos,0?® nos manti

fernU fubduximus^ como por lo que toca ai idioma Caf-

tellano , en que por la dicha de nuéftro origen eftamos

baftantemente verfados,re palia a difeurrir en las demás
propoficiones notables en íus Manifiefios.

Defde el num.3i.hafta el 38. íe recogen algunas Rea-
les Cedulas,que hablan de fumarias; y aunque confide-

rada cada vna de por fi
,
pudiera inferirfe de ellas claro

convencimiento contra el íéñor D.Peáro,vnico medio (e

fatisface a todasrporque las que lé citan ion las de 5. de

Junio de 565. La de 19.de Abril de 5:8,3. Ladeii.de
Diziembre de Ó13. La de 15. de Mar^o de 019. La de

17.del mifmo mes,
y
añojy el cap.d.de la inftruccion de

los feñores Virreyes: en las quales íupongo todo quan-

to



to quifiere el feñor D.Pedro, y defpues reproduce el fe-

ñor Don Juan Luis López en el num. loi. de lu Mani-
fiefto.

Pregunto, ay algún Autor halla aqui,que aya dicho,

q^ue la ley pofterior no deroga la anterior? Ay alguno,

que pueda dezir
,
que el que haze la ley no la puede in-

terpretar .? Iterum incpiro. Quien delpachó todas effas

Cédulas Reales fue otro,que lu Mageftad, con la labia,

y do¿ta coníulta de fu Real
, y Supremo Coníejo de las

Indias? Aíli es. Pues leafe la Cédula Real,que tenemos

citada de 25.de Odtubre de 662. y fe verá, que refponde

fu Mageftad, que tiene permitidas las íumarias folamé-

te en cafos de efcandalo, y perturbación de la quietud,

y

paz publica. Luego todas las antecedentes quedan ex-

plicadas con ella,
y fe ha de eftar a lu deciífion, qutdqmd

fe pretenda argüir de las anteriores.

Hallafe convencido el íeñor D. Pedro en elle punto,

y apela a la ardiente viuacidad de fu ingenio, y haze en

el num.24.efte íylogifmo.

Mandar en lo que toca a la immunidad Ecleíiaftica,

no toca a fu Mageftad. Sed ita efty que manda en quan-

to a las íumarias,- luego las fumarias contra los Eciefiaí-

ticos no tocan a la juriídicion Ecleíiaftica.

Tan latisfecho,y íeguro queda con elle diícurfojque

como quien arroja el Cefton de Entelo, pide a los Pre-

lados
,
que reípondan

, y afsi es preciflb hazerio por los

miímos terminos,^pí/¿í minantia filis.

Su Mageftad no puede mandar en cofas Ecleíiafti-

cas,es propoficiondel feñor D.Pedro.

Seditaeft, que en las leyes de la Partida i. defdeel

primero halla el titulo iS.manda en las colas de la San-

ta Fe Católica, en los fíete Sacramentos, en los Prela-

dos,y Clérigos,en IosVotos,en las Excomuniones,en las

Iglefías, en lus bienes, y en los Beneficios Eclefíafticos,

como le puede ver ad omlum.

Luego la Fe Católica, y la obfervancia de íus Sagra-

dos Milterios, la adminiftracion de los Sacramétos,&c.

no es cola,que pertenece a la inlpeccion de la Iglefía.

Efta



Efta confequencia ha de fer cierta, fí es cierto el diíl

curfo del fenor D.PedrOjó ha de confeííar,que no tiene

eficacia fu íylogifmo, y forma contra fi vna prefuncion

vehementiffinia:porque ficon ilaciones tan leues le per-

luade, quien avrá,que dé autoridad al juizio de fus rele-

vantes obras?

Bien íe reconoce fy es lo mas piadoío
,
que le puede

entender^ que el feñor D.Pedro no pide reípuefta, por-

que íe perfuada a que es de entidad el argumento. Qui-

íerajque los Prelados negaíen la autoridad a fu Magef-

tad , ventilafl'en fu poder
, y fe deíatentaílen en algunas

propoficiones
, y con elle mociuo veftir fu empeño de

Jas obligaciones de Minift:ro,y acreditar a coila del con-

cepto de Jos Prelados íus grandes
, y relevantes fervi-

cios.

No neceflita el íeñor D. Pedro , de que caygan los

PreladoSjpara poneríe en pie: méritos tienCjque pueden

íer columnas, dignas en todí la Monarquía Efpañola de

coronarle con el Non-^lm 'uiiray^ que no íe negará el fe-

ñor D. Juan Luis López, ingeniólo Expofitor de elle

Epitefto.

Ni los Prelados neceííitan de difputarle a fu Magef-

tad el poder
,
para alegar íu razón. Acuerdefe el feñor

D.Pedro del %ReJfonfa pj-udentu^nji.de ture natur.Gent,

Cmi. que también es primer rudimento
, y hallará,

que los Jurilconfultos no tenían facultad de hazer ley.

Senado Coníulto ,
ni Plebicito

,
porque el eftablecer le

pertenecía al Pueblo,aí Senado, ó a la Plebe. Pero dife-

riafe tanto al juizio de los varones prudentes,que quan-

do en las leyes fe ofrecía alguna duda , la interpretaban

ellos,y tenían tanta autoridad fus refpueftas, que no era

licito apartarfe de ellas, y ello no folo en quanto al de-

recho priuado, fino es en quato al publico,que confiília

fegun los Expofitores ordinarios de las inftituciones de

Juíliniano: In Sacerdotihasy 0* ritihusytmmfententUy^
opniones eam authoritatem habehantjVt recedere d ref^onfo

eoYum nonlkéret.

Es nueílro Rey,y feñor columna de la Fe,y para gío-

A a ría



ría nueílra la mayor,cjue venera la ígkfia Militante: fus

refoluciones mas prudentes , <que las de ios Juriíconlul-

tos en Roma^y am debe,y puede,cjuando íe ofrece duda

en las competencias de juriídicion,declarar lo que es de

la Iglefia
, e inftroir a fus vasallos en lo que es la Santa

Fé,mandando, que oblerven lo que la Iglefia manda; lo

qual no es mandar en cofas Eclefiafticas,fino coadjuvar

fu cumplimiento. ACfi lo difcurren todos los Autores

Canoniftas , en el cap. S.Marije, dé conftitut. y la Real

Cédula de Quito lo eftá infinuando, ibi:Oí tengo fermu
tidoy^ '^v.Segun'Deretho-.,^ aíTi el declarar quado pueden

correr las fumarias
, y quando no , no es mandar en lo

-prohibido
, fino es declarar hafta donde quiere

, que fe

cftienda la facultad de fus Miniftrosjy el lylogiímo,que

no tiene reípuefta,es el figuiente.

Su Mageftad puede mandar en lo temporal todo lo

que*e$ férvido.

Ita ejl, que en quanto a la recepción de las fumarias,

nunca ha mandado , ni manda ,
que íe reciban gen eral-

mente,y vna vez,que fe vé obligado en vltimo íubfidio,

a que corran, no dize, que las manda, fino es,que ks ha

permitido ; luego la recepción de las fumarias por Jue-

zes legos,no es cofa temporal,fino Ecleíiaftica.

Efto refponden ios Eclefiafticos
, y eftán ciertos de

que no es fácil replicar a verdad tan clara,y me perfila-

do a efto fin vanidad de mis diícuríbs,y en conocimien-

to de que Dios dá fuerzas para defender la jufticia;

G^od abfcondifií/apentibus,reí4etaJÍi par'Vulis^'So acredi-

to mi concepto delmayor:conozco mi inferioridad; pe-

ro fi no roe adornan las fuerzas del Nazareo robufto,

tampoco eftriuan los fundamentos deifeñorD. Pedro

en las columnas del Templo de Dagon.

En el num.3^. del Manifiefto primero haza particu-

lar eftudio para juntar Reales Cédulas
,
que hablando

de las fumarias comprehendan en fu preámbulo a todos

los Gouernadores,y Jufticias Reales,y fe efcandece mu-
cho>de que en mi primera confuirá aflentaffe yo, que la

execucion pra^ica de la recepción de las famariás , fe

debía
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debía rcíérvar a las Reales Audiencias,y feñores Virre-

yes en aquellos cafos,en que ios pueden inftruir, y con-

cluye, qmefipor orden mió recomáo las Reales Cédulas^

las 'vió de priesa.

Todo lo vé muy de efpacio el feñor D. Pedro, como
no fcan faetas contra los Prelados, que deflean cumplir

con fu obligación,y fe le advierte,que vna cofa es dilpu-

tar las materias inpunBo wris
, y otra contraerías al vfo

pradtico.

InpmBo íuris j ya íc ha dicho
,
que en caío irregular

perturbativo de la paz común ,
eftán permitidas las fu-

marias,' con que pudiendo íuceder el caío donde, ni aya

Real Audiencia, ni feñor Virrey,es neceífaria confeque-

cia, in pmtio inris ^ que puedan recibirlas quaíeíquier

'^xxtzts,atenta opinione probabilij^probata d Regia Sebe--

aulayaut rejeripto GlmtenJiyCin que obfte entonces la Bula

in C(£na Domnij con que fe ocurre al num.8i.del fegun-

do Manifefto,

Pero el vio pra<aico nunca ha manifeftado ,
que los

Corregidores reciban femeiantes informaciones ; eflo

file lo que fe dixo, y efto es lo que fe dize, mirefe a efta

luz quan injuftamente calumnia el reconocimiento de

las Reales Cédulas.

Si huvieíTe vifto de efpacio al feñor Solor^ano en el

lib.3.de Indiar.Gubernat. cap. 27. num. 78.111 ftne, reco-

nociera quan premeditadamente aíTehté aquella propo-

íícionjpues hablando en el punco de información fuma-

ria, fobre agrauios de Indios, que es en términos termi-

nantes, el que fe difputa, íoio reíerva a la Real Audien-

cia el vfo practico de rccihirlusiGl^a probatnr(dizt'jein/2

dem Audieniue confuetndo ('hablando de la de Guatema-
la) in recipiendis bisfecreté informatiombus contra Clericos^

qni Indis iniitriamfacimty'Vt eas Prrelatis remittant. Y aíH

el 'Vtrum de todo el capiculo citado,íolo le contrae a los

Principes íuprcmos,vc vidére eíf num.2.ibi:J’^d/o/^í

pe in qttajlionem uocart^an h^c facultas^quc^ dichs Principia

hus^ eorumqué P’karijs conceditur,^c. De que le infiere,

que con la opinión de efte Autor,que no es Ecleíiaftico

,

pude



pude aíTentarjy affente, que el vio practico de las infor-

maciones fumarias
,
eftaua reíervado a las Reales Au-

diencias en los calos irregulares
,
que aífiíe debe en*

tender.

Y fe funda en razones concluyentes, y en las miímas

del íeñor D. Pedro. La primera
,
porque en el num. 43.

del primer Maniííefto confieíla
,
que efto de extrañar a

los Eclefiafticosjfolo toca a las Reales Audiencias, y el

Tacarlos de vn lugar a otro a los feñores Virreyesj y ha-

blando de efte cafo la Real Cédula
,
que trae Antonio

de Herrera
, y copiad íeñor Solor^ano en el mifmo li-

bro,capitulo,y num. dize por expreíTas palabras, que la

facultad de echar de las Indias,y defterrar las períonas,

que les pareciere, da a los f^irrejsSjPreJide/ites, Gouer-

nadom^y otras fuJiicias:\o qual,fegun el léñor Solor^a-

no, fe eftiende a los EcleíiaíHcos ; de que le hazen dos

argumentos. El vno es,que fi la palabra Jufiidas com-
prehende a todos los Juezes, todos han de tener facul-

tad de.echar,de extranar,‘y defterrarjíin embargo el vfo

tiene (como confielfa el Ieñor D.Pedro) aíTentado, que
folo exer^an ella facultad las Audiencias

, y feñores

Virreyes. Luego bien puede en las Cédulas Reales,en

que fe habla de fumarias
, comprehenderíe qualquier

Juíticia
, y en el vfo pradico reftringirfe a los Supe-

riores.

El íegundo argumento (fi efte no vale^ es mas llano,

porque yo limité a los feñores Virreyes
, y Audiencias

el vfo pradico de recibir fumarias , fin embargo de que

las Reales Cédulas hablan con todas las Jufticias
,
por

cuya caufa íe dize, que fe vieron las Reales Cédulas de

prieíTa.

Sed ita que el íeñor D .Pedro limita el defterrar a

los Clérigos perturbativos de la paz común a los Teno-

res Virreyes,y Audiencias,fin embargo de que las Rea-

les Cédulas dán facultad comunmente a todas las Juf-

ticiasjJuego tampoco las ha vifto de eípacio.

Qtiihus nihil objijlentihus infifto, en que quando fean

admifibles las íumarias,ha de íer refervado el vio prac-

tico



tico de ellas a las Reales Audiencias/ y ti mira el íeñor

D.Pedro de elpacio la razón,hallará,que es conftante.

Porque la que previene la Real Cédula de Antonio

de Herrera en aquellas palabras: Pero nofea for odio , ni

^ajjion-^y el capitulo de carta de 17.de Mar^o de Ó19. al

leñor Principe de EíquiUche,ibi:Ffr(j en efto ha deproce-

der con gran con/ejojprudencia^j conjtderacion
^ eñi mani-

feftando
,
que para procederfe a información íiimaria

contra EcIe(iafticos,ie ha de medicar el calo, y ver íi es

de aquellos,en que precilTa la publica íalud de la Repu-

blica.Lo qual no concurre en vn Corregidor,que el mas
graduado es Milite, y procede a víanla de guerra, y los

que no ton canto,proceden fin conlulca,fin ditcrecion,y

acafo vertidos de interés particular: qué fe dirá de vn

Teniente, fi es Eípañol en duda, y de vn Alcalde Indio

fummamente ignorante? Y aífi es jurtiílimo , encalo de

averíe de hazer la fumaria, rertringir la generalidad del

permirto a vn leñor Virrey, y a vnaKeal Audiencia
, y

efto es mirarlo de efpacio.

Afli lo miró el feñor Crefpi Baldaura,obrer.53.num.

67. donde ventila laqueftion fupra dióta/ vtrüm, pueda

el Pontífice conceder ai lego
,
que proceda contra los

Clérigos; y reíolviendo afirmatiuamente, ie haze el ar-

gumento. Luego ya fe podrá contravenir a la eflemp-

cionrniega la confequenciajy la razón,que da es,que no
fe concede a todos Juezes, fino es a vn Principe, ó a vn

Tribunal Supremo,de cuya prudencia fe efpera, que no

abuíará de la facultad
, y fe contendrá en los términos

de fumma necefsidad, ibi: Non ettique ludidfed Frinápiy

eius fribunalibus
, & inferius ,

nec Ordinarijsfecuíari-

huSj fed Principiy^ eius Tribunatihus.

También lo miran de efpacio los Tribunales de

Cartilla en las fuerzas, y retenció de Bulas,que aunque

en cafbs percufbatiuos,y de violencia,conocen,que pue-

de poner la mano el Secular en las prouifiones del

Eclefiaftico , y aun en todas partes pueden executarfe

violencias, y concurrir la razón formal de incroduciríe

el Secular,la coardan a las Reales Audiencias,
y
Supre-
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mos Confejos,y fe haze notorio,que quien no mira tan

viuas razones, ve ias colas mas de prieíTa, que quien re-

conoció las Reales Cédulas.

Delpues de aver traido copia de eftas,y difcurfos pa-

ra probar la luz del día {que es lo mifmo, que calificar,

que debaxo del nombre de fujiicias fe comprehenden

las íuperiores, e inferiores) concluye el feñor D.Pedro,

que ó íe le ha de negar a íu Mageftad ( que Dios guar-

de) ei poderio , ó fe han de habilitar todos los Juezes,*

aíli lo propone en el num.45.del primer Manifiefto.

Y con las razones arriba dichas le fatisface,que qua-

do fueran licitas las fumarias, no deben eftenderfe a to-

dos los Juezes , ni fe le niega a íu Mageftad el poder,*

porque quien dilcurre,que en lus Chriftianas refolucio-

nes no quiere propaííaríe a materias efcrupulofas, no le

niega lo Real,fino que le aplaude lo Católico
,
debaxo

de cuyo timbre haze mas preciofa íu Corona, y las de-

más ponderaciones lolo miran a concitar la ignorancia

con la túnica del Ceíar,nunca mas rota,ni enfangrenta-

da,que quando firve de capa al empeño particular.

Buelve el leñor D.Pedro en el num. 86. del íegundo

Manifiefto a hazer. el mifino difcurfo íobre la palabra

JuJiícias ; y pareciendole
^
que no eftán baftantemente

defcompueftos ios Prelados con la Regalía, añade, que
dezir las Reales Cédulas,que todas las Jufticias puedan

hazer íumarias en los cafps , que las permiten
, y dezir

los Prelados,que no pueden todos los Juezes, fon con-

tradidorias : de que a lo que parece quiere inferir
,
que

los Prelados fon roas, que contrarios a los Reales man-
datos,pues fon contradidorios.

A que fe íatisface
,
que los .Prelados fon leales vaíTa-

ilos
, y íaben guardar el juramento de fidelidad

,
fin va-

lerle de lo Miniftro para minifterios particulares; y na-

die dirá, que fon contradidorias propoficioneseftas:

todas las Jufticias pueden hazer l'umarias,que es la qae

contienen las Reales Cédulas
(
hablando del cafo par-

ticular perturbatiuo de la paz publica) y efta:Ko todas

las Jufticias pueden hazer fumarias ,
defpues que el vfo

pra-
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praílíco ha interpretado lá mente de íu N|ageftad, y es

Ja que aííentan los Prelados j
-quien huvi^ííesíludiado

Súmulas labra mu V bien
,
que lo contradidtorio pide

predicados, que íea emfdem dé eodem.,eifdem qué feruatiíi

En el num.89. y 90. propone el ícñor D^Pedro
,
que

pudiera acontecer en vn Corregimiento yn‘‘caro pertur-

baciuo de la paz publica, y entonces no avicndo de ir al

lugar la Real Audiencia, ni el íeñor Virrey, pudiera.co^
meter la inFormacioníumaria al Corregidor,de que la-

ca efta coníequenciajiucgo ya los Corregidores pueden

házer fumarias
, y llegar calo pradtico, en que aüter no

le pueda expedir el remedio de la quietud publica.

Efte argumento llenó tanto e^oncepto del íeñor

D.Juan Luis López, que en fu Manifieíjo le reproduce

por indifolubleypero a quien mira lá materia íin paífion,

íe le trasluce luego la falacia.

Dixoíe ya
,
que en los cafos pert^rbatiuos, en que es

licita la íumaria , debe reíervaríe la execucion a los íe-,

ñores Virreyes, y Reales Audiencias; y la razón es,por

que íolo en elfosTribunales refide la coníulta íuperior,

y fe preíurae, que no abularán de la facultad ,y pefarán

las circunftancias para reíblver
,
íi el cafo tiene las cali-

dades,que pide la permiíTion: y aíli li en vn Corregimié-

to íucedielíe lo que dize el íeñor D. Pedro, é informado^

el íeñor Virrey, ó Audienciá arbitraífen ( como íe pre-

íume) Chriftianaraente, que era caíb pertmbaciuo , no
ay inconveniente , en que .íe cometa el faótonudoal

Corregidor,gouernado de prudencia fuperior^pero po*

iier en las manos de vn Juez no verfido, fino ignorante

del todo , arbitrar materia tan ardua
, y en que pudiera

fer mas eícandalofo el remedio,que perniciofo el daño,

qué ciego no verá la difi:incion,qae ay de cafo a cafo.?

Con efto íe íatisface a ía pregunta
,
que fe tiene por

jnexpugnabléxonviene a faber,corao ios Prelados con-

fieíían
,
que los Gouernadbres fupreraos pueden hazer

fumarias, y niegan, que las pueden hazer los inferiores,

íiendo todos Seculares , y vna la prohibición de la Bula
de la Cenadla diífincion de Tuezes.

POÉ



Porque íe refponde
,
que los Prelados no han dichoj

que en todos cafos puedan hazer fumarias los fupremos

Gouernadores, fino en cafos perturbatiuos, y de fumma
neceflidadjC^w tnoÁeramne mediata tuteU^qat Ion pala-

bras del fcDor D. Pedro,vbi lupra;y en cafos íemejantes

tienen por Ci los (upremos Gouernadores la prefuncion

de obrar impelidos de la neceílidad
,
lo quai no fe halla

ordinariamente en los inferiores.

En el num.47.del primer Manifiefto íe dá por enten-

dido el íeñor D. Pedro de la Real Cédula de Quito
, y

para ajuftar a ella el defpacho de 20. de Febrero dize,

que todos los cafos de Ordenanza,por 1er en agrauio de

los Indios,fon públicos, y eícandaloíos, y para probarlo

argumenta con dos Cédulas diílintas , eodemfere modo-j

que quando argumenta con los Autores, y dize, que en

vna Real Cédula fe llaman delitos públicos,y en otra fe

llaman efcandalofos, y concluye; luego fon públicos, y
efcandalofos.

Si como halló dos Cédulas con que ajufta las dos

circunftancias,haviera hallado otra,que dixeííe, pertur-

baiiuos de la paz publica, eftauan apartadas las circuní-

tancias, faftm afarenter
; pero faltando lá principal, las

demás no ion bailantes,porque lo que quiere fu Maget
tad es,que el cafo fea publico,efeandaloío,

y perturbati-

vo de la paz,y aíTi todavía le falta la premiíla,de que in-

ferir tal, qua* la coníequencia de cabos incompombles.

Pero porque no quede con eícrupulo la obediencia

délas Reales Cédulas fe nota
,
que de dos maneras fe

puede dezir vn delito publicojó porque cjíñínhet de popu-

lo puede acular dél 5 0 porque ofende el eflado pacinco

de la República
, y íé expone a perturbación común

, y
popalar:ícn también primeros rudim6tos de lajurifpru-

átnc\^.Pi*Uka.,£iHtefn díBafmt,qubd cmms^ex populo exe-

tutio eorum plerumqu’e datur. §. In prtnc. iníl. de publicis

iudicijs
; y en el ^.Huius ftudij,de iaftit.& mv.PuUicum

tus ejl^quod ad Jlatum rei Romana fpeBat. Y la circunftan-

cia de publicidad, que requiere la Real Cédula de Qui-

to, no es para que cjuilibet de populo acuíe, fino porque es

ne-



neceíTario vn delito publico, o popuHco , (^úe conturbe

todo el cftado pacifico de la República ,
"Vt vidére eji ex

einstenore^\hv.FublicoferturbatÍMo.

Pero la publicidad de que habla la Cédala de ii. de

Junio de 1630.no es publicidad percurbaciua,linóes pu-

blicidad para lo facultólo de la acufacion, lo qual fe

prueba con las miímas palabras,ibi:^!?^^^ delitos públicos.

De que le inficre,que es priui!egio,que fe da a los In-

dios , en orden a que lu agrauio íea publico juizio , Sf
quilibet plemmque accufare poj]it-y^ de otra fuerce fuera no

tener íentido congruo la Real Cédula
,
porque no avia

de dar por priuilegio al Indio,que lu agrauio percurbaf-

Je el eftado de la Republicaj y aíli ia publicidad,de que

habla ia Real Cédula de iz. de Junio, no eftá bien en-

tendida,porque fe vio de prieífa de de ture.

En quanto a lo eícandaíofo también íe fupone
\ qué

puede íerlo el aéto de dos manerasj ó porque fea efean-

daloío relpe¿to del particular leaemente,© refpe¿to del

común grauemente, y í^//f^r,que fea el vlcimo,y mayor
elcandalo,que pueda aver^ El eícandalo ieae,6 particu-

lar , es quando le da leue ocaíion de pecar al próximo;

aífi definen los Autores el eícandalo : Frabére próximo

occajionem rmn^jy como efto puede acontecer en lo ve-

nial,y en lo mortal, puede aver eícandalo minirao, me-
nor,mayor,y máximo,puefto que en todas esferas puede

aver ocaíion de ruina. Aíli lo difeurre con muchos Mo-
raliftas el Padre Thoraas Sánchez in Pracep. Decalo¿i.

libii.cap.6.

El eícandalo de que habla la Real Cédula de 3. de

Julio del año de 1617.es vn eícandalo particular, ó mal
cxemplo,que fe da a otros para que execucen lo miírao,

obligando a ios Indios a cargar en lus ombrosjo que le

comercia por medio de beíliastpero el eícandalo de que

hablan las Reales Cédulas en los cafos en que permiten

íumarias , no es eícandalo 'vt cumqué ,
fino eícandalo el

mayor,que puede aver, dando ocaíion de ruina, no folo

a los particulares fque llama la Real Cédula cicada,mal
exemplo

)
fino a todo el pueblo , a quien expone a per-

C c turba-



turbación popular , <joe es el cícandalo de los eícanda-

Jos,y el íupremo grado de cometerfe.

Y que las Reales Cédulas para las fumarias hablen

defte eí'candalo íupremo, efta probado con las palabras

de la Real Cédula de Quito, ibi : Efcandalofbs, pibücos,

fei turbaúms. Y que el eí'candalo de que habla la Real

Cédulade 3. de Junio , no es efcandalo íupremo parala

fumaria ,
fino es graue para el caftigo

;
íe prueba con la

deciflion de la mifma Real Cédula,porque en ella íe di-

ze
,
que fi el Do¿trinero en adelante diere efcandalo

, y
mal exemplo, haziendo a los Indios, que carguen en fus

ombros lo que conducen las beftias,fea privado del Be-

neficio,juntándole el Vice-Patron con el Eclefiaftico:y

no dize,que íe proceda a fumaria información por me-

dio del Juez lego. Luego el efcandalo de que habla, es

vn efcandalo graue para el cafiigo
, y no eí'candalo fu-

premo para la fumaria. Si por qualquier efcandalo fe

huvier^ de recibir,dado que puede aver efcandalo en lo

venial,por vn pecado venial íe pudiera difponer vna in-

íbrmaoion contra el Eclefiaftico : Cjuam ridkídum

Jitynémo efi, qui non •videat. Y de todo fe infiere
,
que no

fon tampoco comprobables las premiíías
,
que el íeñor

D^Pedro forma de palabras íueltas,y a otro intento,pa-

ta. calificar lo publico,y efcandalofo.

Y aísi fi fucediefle lo que el íéñor D. Pedro difeurre,

que puede fuceder
( y es contra la verdad dezir, que fu-

cede regularmente , aunque aya alguna vez íheedido:)

conviene a faber
,
que el Cura fe apodere de los bienes

del Indio
,
que muere

,
quitando-los a fus hijQSj que en-

cierre a fus feligrefes en la Iglefia, ó Sacriñia, para que
pfreriden,y otros íuceflos de efta calidad,de que fe ligue

injuria al particular,y no íe perturba el eftado de la paz

publica; no dixera fu Mageftad, como hafta aqui no lo

ha dicho,que fe recibieflen fumarias por losCorregido-

res^fino es que íe caftigaften íeueramente los delitos de

el Cura por Juez competente, y fí omitiere hazerlo,

'crve fheíTe emortado por las Reales Audiencias a pedi-

mento del Fifcafjpor primero,y por fegundo^ que es lo

mifmo.



mifmOjque íe manda en la Real Cédula deípachada pa-

ra el calo fucedido en Tambo Bamba: con lo qual que-

dan fatisfechos los num.54. 55. hafta^el num.58.

En el num.59.ft infeliz el lugar de Oza, que

exornó mi primera coníulca,y repetidas vezes íe íindicá

ei exemplo de la Sagrada, y Soberana Túnica inconfu-

til del Autor de la vida, y a vno, y a; otro le fatisface en

efte lugar, por lo que toca ajuílificarquandel calo fon

Joscxemplares ,
reftrvando para ocraei íatisfacer a la

iiotá'de infelicidad.

£tfuper ^ejiem meam mifermtfortenti fe quexaqjor-ei

Profeta ,
Chrifto Señor nueítro en Ja Cruzj y como en

otra parte fabemos,que ÁiztiRegnum meum non eji de hot

mrnido^ menoípreciando-todo vn Imperio temporal , es

digno de reparo
>
que lienta entre fus anmrguras, que íe

fortee vna veftidura tan pobre,como es vnaíTianicaípei

ro íi íe atiende a lo que dize eí cap.Cleros, i i. diíE^y ía

ley de la Partida.i.tit.ó.part.iTe hallari laatuíioñmas

congrua: porque quando el atreuidorMraiftro íortéavá

la veftidura inmediata a la Santiífíma Humanidadj-^^íí/í

ladens in orbe terrarumy parece quejecho inertes íobre loS

hombres, caviendole la de los Clérigos,y Ecleliafticosj

eíTo es lo que exprelfamente dáze el capitulo,y ley éita-

^SixEfiogidos énJUerte de Dior.m.jortem Domni 'vocarnt*^

y compenfó el defacato 4cl juego decios ^e'íe-cruciír-

caban con Tortear los hombres, que aviande-oom^onér
fu Igleíia Militante ; que aunque todos la ádornaiá-| los

que mas inmediatamente k^viften íbiilos Etlefiafticos,

-a quienes llama íu luerte,ya.{u Iglefia inconíutih^’í^iw

SanElam Catholtcam.¡^ JÍfpsjiolicamEcdeficifnX^é'ásxxt.

de es
,

que lubrrogados ^psm iugar de la Sácfofanca

Tunica,es dignó del íentimiéntd de Dádsjquefe-«3iirida,

y diuierta a loslegos la juriídicioo de ínsiSacerdoces^ío

que va de la Túnica temporal ala Túnica' eípiritaalí-y

por ello quando íe qucxa.por ef Profeta,que íé haga hi-

Mihrio de lia indiuifa veltidura-ynd es porlo que mohtá,

dina por lo quereprefenta, maniféftando con repetidas

-fuceftbs, que fíente tanto, queie toqaéénáis Ecleíiafti-

cos.

I



eos
, como que fe le toque a las niñas de los ojos

:

taíigit TjosytangitfupfÁam oculi tnei.Q^ dixera ei Proteta

íi le le huviera manifeftado el calo prefente ,
en que

apueftan los ingeniosja quien tira mejor ai blanco de la

Túnica ínconlutil?

De que íe infiere quan a propofito es el lugar, fi co-

mo lo preíumo, y tengo fondado, las fumarias obftan a

la libertad Ecleíiallica,y fi no es aflija nadie ha perjudi-

cado el exemplo.

En quanto al lugar de Oza
, dize el íeñor D. Pedro,

que fu culpa no eftuvo en reparar la caída del Arca,fino

en averia nado de brutos
,
quando debiera licuarla en

ombros de Leuitas
j y aflí infiere, que no es a propofito

para impugnar las fumarias, y lo es para fíndicar la ma-
la adminifiracion de los Curas: y para aplicarle fupone

contra ellos vna irregular calumnia , de que fe dirá defi

pues.

. Halla aqni fe ha difeurrido aplicando la atención a

los lugares,y Autores,que cita el feñor D.Pedro,porque

como profeífor de los Derechos íbfpechc
,
que los avia

reconocido con la premeditación
,
que pide fu pericia

en el artejpero quando encontré la objeción al difeurfo

jde Oza ,
califiqué la refolucion apaflionada de fu con*

cepto, y para que íe haga notorio,como baftantemente

-feriado en las Sagradas letras
,
propale referir con mas

difofionel cafo.

Hailauaíe cautiua el Arca en la Región de los FiÜf.

•teos^ y defpertando fu atreuimiento al golpe de los caí-

tigos,juntaron fus falfos Sacerdotes,y coníultaron el re-

medio.Los más doélos entre ellos fó porque ía bexacio

aviva la inteligencia,ó porque Dios quilo alumbrarla en

.beneficio del Santuario de fu Pueblo ) reboivieron los

textos, que eferiuén los figlos en la memoria de otros,

y

leyeron en la dureza de la Faraón el mejor recuríb, pa-

ra facudir la opreflion de las plagas
,
que fentian. No

imitemos ( dixeron } a los Egipcios , ni retengamos el

Arca Santa: edifiquefe vn nuevo carro,cuyo gouierno fe

-entregue a dos Bacas paridas ,
que no ayan experimen-

tado



tado el yugo , y para mas repugnancia encierrenfe íüs

Bezerros,<jue de efta fuerte contenidas con el balido de

los hijos, y exafperandoíe con las ligaduras no lufridas,

han de diíparar por vna,y otraíenda. Pero fí vieíTemoSj

que guian derechas al Pueblo de los Iíraeiitas,es mani-

fiefta íenal, que el Autor, que íujeta fu condición indó-

mita,es poderofo para oprimir nueftros confines. Exe-

cutóíe aíli
, y conduxeron los brutos tan reípetoíbs el

Arca,que fin declinar a la dieftra,ni a la íínieftra, la co-

locaron dentro de Bethíamés. Vieron el prodigio cinco

Sátrapas,y bolvieroníe a fus términos el miímo dia : Et
Satra^a Fhilijiinorum vidermty^ reuerjtjmt in

libaron in illa i¿i^,lib.i.Hegum, cap.5.

Traca deípues Dauid de traníportarla a íii Ciudad,

y

hallándole dos Leuítas, que fueron Ahio,y Ozá, como
Theologos,qae fe embarazan poco,y tratan de refolver

a contemplación del Principe,fundados en el íuceíío de

el texto antecedente , mal entendidas las circunílancias

de el,y fin dicernir caíos, ni atender, que ay gran díftin-

cion en arbitrar fofo con lo que permite la luz natural^

y lo que eníeña la ley de la Religión. Hazen efte argu-

mente; Dios no hizo demonftracion quando conduxero

el Sagrario de Ifrael Bacas cerriles; luego es licito con-

ducirla con Nouillos maníos.Formeíe vn Piauftro nue-

vo,difeurra vna proceífion íolemne, en que todos al fon

de cytaras templadas celebren el dia, y camine con efta

decencia el Arca.Executafe aífi,calcitran los Bueyes en

el campo de Nacon, deícomponeíe el carro, y al incli-

naríe el Arca,detienela metiendo la mano Ozá,y queda

muerto incontinenti. Contriftafe Dauid ,
fufpendeís el

Pueblo, y difeurrefe la cauíá
,
que dieífe ocafion a pena

tza eiLtcntm&iPercífJtt eiimju^er temeritate. Reg. iib- z*

cap. 6.

Efeobar ad expofitionem did.cap. fe inclina a creer,

que el delito de Ózá eftuvo en aver fido el que dió el

coníéjo para el maltratamiento del Arca; y aunque pa-

rece,qae pudo efcuíarie de delito,ó íii buena intención,

b fu infipiencia, b el delíeo de mejorar de fitio,y elfudo

D d aquella



aquella íoberana Vítítx^nihtlotnmuSi^izc efte Autor,que

aunque fueíTe pecado venial,es digno de caftigo grande

el que aconíeja mú:^ddíderim,dignumgrauifu£pliciOyq-'d

vel lem peccati conjtlium tmparútur.

Cornelio,y Santo Tilomas dizen,que la culpa no eí^

tuvo fino en el aéto preciíío de tocar, y meter la mano
inmediatamente a reparar el Arca

, y es el íentido mas
conforme a lo literal, y expreíía razón en otro texto fa-

grado,que es del cap.i
3
.IÍD.i.del Paralipomenon:Ií <íííír

itaque Domims contra 0^ percujit emn.¡ eó quod

tetigijjet Arcam. Palabras,que no tienen en la verdad fa-

tisfacion baftante;y aunque para el íentir acomodaticio

íirvan otras ponderaciones,la verdadera, y literal inteli-

gencia parece, que es efta;y no íe aparta de ella S.Geró-

nimo,a quien cita Márquez, aunque dá a entender, que

pecó en no üeuar enombros de Leuitas la Santifiima

Arca: y como quiera, que en vno,y otro puede aver pe-

cado,y extenfion de las circunftancias del pecado,no ay

contrariedad en S. Gerónimo,aunque aífiente, que pecó

de vna,y otra (úerte.

Márquez , a quien cita el íeñor D. Pedro fíguiendo a

S.Gerónimo
,
infiflre en que el delito no eftuvo en tocar

el Arca, fino es en fiar al tiro de los brutos
,
lo que Tola

debiera confiarle de la atención de los Eclefiafticos.

No ignoro, que algunos opinan, que fue Ozá Sacer-

dote
;
pero lo mas común es

,
que fue Leuita

, y aííi lo

aifienca Márquez en el lugar
,
que lo citan

: y quedando

con ella opinión,por fer la mas corriente,advierto,y ad-

vere irá el menos verfado en entender la Sagrada Eí'cri-

tura, que qualquiera de las culpas de Ozá, es nacida pa-

ra el calo preíente. Si íé confidera,que eftuvo en-el con-

íéjo de refiilca de vn texto mal entendido
, no es infeliz

la aplicación
,
aunque es infelicifsimo el vaticinio, pues

amenaza a los coníejeros malos
, y que fe fundan para

introducir nouedades,arguyendo de vn cafo irregular al

proceder ordinario, con infaufta muerte, aunque lea en

materia leue. Glúd dicam en materia graue,y eícandalo-

fa? Y no fe niega,que Ozá, aunque Leuita,íue EclefiaC-

tico:



ticorojalájy la Iglefia pudieíTe íolo componerfe de An-
geles,y no padeciefle el rieígo de malos Theologos.

En la Opinión leganda,fobre que el pecado eftavo en

tocar
,

quod teúgilJet,es llana la aplicacionjporque fi en

el Arca Sanca íe íignifica la Igleíía
, y aun con titulo de

repararla
,
no es licito meter la mano en ella j luego ni

con titulo de reforma puede tocarfe al Arca viua de

Dios,que ion los Sacerdotes,en cuyos pechos continua-

mente íe guarda el Sagrado Maná,y el Pan quotidiano,

que por fu miniílerio baxa de ios Cielos a los hom-
bres.

Y fi alguno menos veríado en las Sagradas letras di-

xere,que qué pecado tuvo en acudir Ozá a la obíigació,

y miniíferio ? le reíponderán codos los Sagrados Expo-

íitores
,
que en la Ley antigua fe diílinguia el Leuica de

los Sacerdotes : ellos podían tocar el Arca inmediata-

mente,y hazer los facrificios; pero los Leuitas íolo po-

dían cargar el Arca
, y difponer los Panes de la pro-

poíicion,y otros miniílerios menos inmediatos al cuíco:

y affi Ozá fiendo Leuita, no pudo tocar inmediatamen-

te el Arca,y metió la mano en miniílerio agenoj en cu-

yo íupueílo deben borrarfe las palabras del Manifieílo,

ibi:iVo metió la mano a lo qm no leprteneáay & ibi:?^^»-

dolo O^djamdió aly^'ojporque allentado el principio de

que fue 'LcQÍZ3,,fa^eret hoirejtmy dezir, que fu miniílerio'

era tocar el Arca, fi no fe dixeíTe con abíoluca ignoran-

cia,y equivocación de vno,y otro eílado.

Con lo referido encenderá el feñor D. Pedro a Mar-
quez,que para dlfculpar a Ozá, no dize, que fe contuvo

en la miniílerio, lino que la neceffidad precifla de caer-

le el Arcajprivilegió la roano con que íalió al reparo, y
fe manifieíla, que fi no leyó de prieíía el lugar, le conL

truyó mal en Caílellano.

En el tercer modo de opinar de los Do£tores,es aco-

raodaticio,aísi al intento del íeñor D.Pedro,como al de

las íumarias, y puede traerle felizmente a vno,y a otro,

y cada qual trac el lugar como le importa
,
que las Sa-

gradas letras fon flores Diuinas
,
que plantó Dios en el

Jardín

i



Jardín de íii Iglefíaj los colores ion varios,y la fragran-

cia vna : libe lu jugo la Aveja , y formará de íu dulzura

panales 3
muérdalas el Alpid , y producirá venenos, que

no eftán de parte del alimento, fino es de parte del vaíb

en que íe recibe: ^luUcjuid reáptur ad moaum recipentis

reáptm.

Y que con mas eficacia
, y mayor razón íe aplique a

Jas fumarias, porque el centro de la conclufion de

todos los Autores es, no dar el oficio de vno a otro: y fi

es fenfible,que el que le tiene le déj quanto mas lo fcrá,

que el que no le tiene,ni le ha tenido, ni le puede tener.

Je arrebate con violencia,y fin difcrecion de caufas?

Pero abftrayendo de codos, y en obíequio de la equi-

vocación del leñor D. Pedro
, y

fin perjuizio de la ver-

dad, doyie, que Leuica
, y Sacerdote codo lea vno

;
que

Ozá no excediefle de fu minifterio; que tampoco metió

la mano en lo prohibido que vnicamente eftuvieíTe fu

delito en deícargarlc de lu obligación, y divertirla a

otros. Pregunto ( en efta íupoficionj Ahio no era tam-

bién Leuica, y confintió en lo mifmojy parece que tenia

mas autoridad que Ozá,pues precedía en el lugar,

^racedebat ^rcamí Rcg.i.cap.6. Pues por qué no lleua

el milmo cafiigo, fiendo (ocio, y cómplice del crimen?

Iterum, pregu nto : el pecado no le cometió antes de re-

parar la caída ? No vino contraído deíde que (e dio el

coníejo,íe edificó el Plauftro,íe vncieron los Nouillos?

Ignoró Dios la ofenía? Pues qué efperó íu ira para mul-

tarle en el campo de Nacon? Qpé mas íe añadió? En lo

literal no íe halla otra cofa
,
que calcitrar los animales,

inclinarle el Arca, y meter la mano, acciones codas na-

turales, al parecerá porque tropezar vn Buey, no puede

íér delito
;
que el Arca le incline, es coníequencia de fu

peíojque meta la mano Ozá,es lu oficio,como equivoca

el leñor D. Pedro
,

por lo menos es difpenlacion de la

neceísidadjComo dize Márquez; ergo nd mui reperttur.

Mucho ay de nueuo,fin embargo de las ponderacio-

nes fobredichas ; porque las relultas de la mala Theo-
logia

, y el delito de ios Eclcfiafticos , lolo ie manifeftó

con



con el reparo
, y aísí caftiga Dios mas la acción íanca,

que publica los yerros de íus Leuitas
,
que el exceíTo

oculto contra fu Iglefia ; y a/si íé debe difcurrir
, y es

muy naturab que no merecieííe caíligo Ahio, y le nie-

recielfe Ozá
, y que no fe le dielíe luego

,
porque hafta

entonces no fe avia publicado,y folo Ozá fue inftrumé-

to inmediato de la publicidad, y el lerlo, aunque no fea

pecado, es digno de pena,como lo fue la Serpienterd^per

peBus tmm gradieris , fiendo el enemigo común el que

metido en íu cuerpo períuadid al prinier hombre.

No quiera íu Diuina Mageftad,que paífe adelante el

defpachojni que le contrifte el Pueblo, por lo menos el

Clero ; y efpero en fu Prouidencia, que ha de alumbrar

el afeóto del Excelentiílimo ferior Duque de laPalata,

para que en efte particular exercite los talentos
,
que le

acredita," y creo,que ó fu Excelencia,ó e! Real,y Supre-

mo Conlejo de las Indias ha de reíolver
,
que las fuma-

rias fe exclayan,y lolo los Prelados averigüen las caufas

de íiis Eclefiafticos,diziendo con Dauid al cap.i j.Hb.i.

del Paralipomenon:ÍVb« eratis prafentes^percujít nos Do-

núnm^JíGy^ mncfiatillkitumyCjiiidnohis agentihm. Y no

fe ha de permitir la practica, de que fe embaraze el Pa-

lacio fecular con la copia de teftigos examinados con-

tra Sacerdotes , diziendo con el mifmo Dauid al cap.5,

^cg.x.Extimuit Dauid Dominum in die ilía^ dieem, quomo-

do ingredietur ad me Ana Domird ,^ noluit diuertere ad

fe Arcam Domini in Cmtatem Dauid. Vaya a los Prela-

dos,miren por ella,cumplan co fu minifterio: Sed diuen

tít eam in domum Obededon. Vea el íeñor D.Pedro íi es a

propofito el lugar

y

íi todavía infiftiere en que íe trae

infelizmente, íé hará notorio,que debe borrar-

fe efta propoíicion.

. No omito
, a pefar del íentimiento , repetir las pala-

bras,que en el num.ói.efcriuieron mis culpas,no la ma-

no de tan Chriftiano Juez,como el feñor D.Pedro,con-

tra los Curas. Dexan (dize^ a los Sacrifianes/Zantores^y

Fifcaíesjindios todos, que exer¡an lasfunciones,^ oBos, que

fon proprios de la perfona del Cura. .

E e Los



Los aftos proprios de íu rr.inifterio fon,Matrimonios,

Bautilmos, Confeffiones, Predicación,y adminiftracion

de la Santiflima Euchariftia : dexanlos a ios Sacriftancs

Indios
, con que los Sacriftancs Indios calan, bautizan,

confieíTan,predican, dizen MiíTa^y adminiftran el Santo

Sacramento de la Euchariftia, funciones todas proprias

de la perfona del Cura.

Propoficion es efta,que totalmente efcandaliza a los

ehriftianos, y ofende la Fé de los Prelados, de los Go-
vernadores, y Jufticias

,
que lo miran

,
con que a todos

los deípoja del atributo mas foberano,que gozan.

Bien conozco
, que no quilo dezir efto el íeñor Don

Pedro, y las palabras, que Ion indice de los conceptos,

correfponden al modo de entender;y como eftá acoftu-

brado a encender con menos reparo, affienta las propo-

íiciones fin diftincion,y con generalidad. A lo que alu-

dirá. fu quexa lera, a que los Curas alguna vez fe aufen-

tan de fus Beneficios, y las mas con neceífidad precilfay

porque fi vn anexo difta de otro, muchas vezes, mas de

diez leguas de caminos doblados,con precipicios inmi-

nentes,en tiempo de aguas,y nieues,y no le halla,por la

pobreza de ios Curatos , ó por lo rigido de lu temple,

ayudante,que quiera affiftir al Cura, de necefsidad ha de

dexar al Indio Sacriftan la llaue de la iglefia del anexo,

de donde fe aurenta,y cometido al Fifcal Indio,que jun-

te a los demás, para rezar la Dodrina Cbriftiaua. Y fi

acalo acontece morirfe vn Indio
, y mientras avifan al

Cura,y buelve al anexo, por varios accidentes, fe dilata

quatro,y íeis diasj entonces, pregunto, lera licito dexar

corromper el cuerpo, y no darle íepultura contra el de-

recho natural?

Sefelit nattira reliBos.

Tendrá inconveniente, que có la deuocion,que puedan,

le metan en la bobeda,y quando llegue el Cura íe le di-

ga fu Milla, y le proceda a las demás exequias, fegun la

calidad del difunto? Claro es
,
que no es efto lo que le

llama función
, y ado proprio del Cura, y legun Dere-

cho, y razón natural, no ay otra forma de executaríe^ y
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fi le parece mal al íeñor D.Pedro, pudoapuntár la qae
le le ofrece para remediar efte daño,que los Prelados le

eftimáran el arbitrio
, íí no es como las informaciones

fumarias.

La quexa,que reíulta aora de lo que dize, es notoria,

porque fi el Manifiefto iinprelío corre a las partes, don-

de no fe tiene noticia de eftos hechos
, y acafo a las xn-

feftadas de heregia en los Reynos eftrangeros,y en ellos

le lee la generalidad de vna propoficion , como la que

allienta en orden a que los Sacriflanes Indios exercen las

fnnctoneSfj aclos^queJbnpropios del C2?rí3i,que no pueden

adaptarle, íi no es a la Predica, celebración del Sacrifi-

cio de la MiíTa
, y adminiftracion de los Sacramentos,

autorizada con la teftificacion de vn feñor Miniftro

Togado,conocido en todo el mundo por íiis obras, da-

das a la Imprenta , cuyo- crédito las avrá efparcido en

todas las naciones,como queda el renombre de nueftro

Rey,y feñor;no le apuntarán todos con mano colorada

lo Católico .? Efto no lo miró de efpacio el feñor Don
Pedro.

Y íé le haze vn argumento inevitable; porque el co-

meter el Cura el rezo de la Dodrina Chriftiana al Fif-

cal de los Indios
, y la íepakura del cadauer corrupto a

los miímos Indios en auíenda fdva,y de Eclefiaftico, fe

puede hazer,y es aéto a que la necesidad obligaifin em-
bargo fentidamente lo llora el íeñor D.Pedro

,
porque

dize, que es proprio del Cura : quanto íentirá el Ciero,

que fe vulnere el conocimiento de íus caulas
,
que inde-

legablemente pertenece a íus Prelados?

En el nam.04. fe aplaude el hecho de la Real Audí6-

cia de eíla Ciudad
,
que reuocó vn auto íuyo en cafo de

inmunidad
, y íiempre me queda deíTeo de acompañar

al feñor D.Pedro en efta parte
,
por lo que merece ala-

barfe,y venerarle vn Senado tan ilufl:re.Ojalá,y efta ma-
teria pudiera tratarle en jufticia,qae baftantes experien*

cias tengo de la que adroiniftran los feñores,que por di-

cha defte Reyno llenan la obligación de íu oficio;y me
peifuado a que no fuera impoíÉble , ni la primera vez,

que



que moderando el difamen del Tenor D. Pedro, dieflíen

ia razón a mis propueftasjy íktisfago,que el aver hecho
mención de aquél fuceíTo , fae exornar mis propoíicio-

nes con tan digno exemplo,y hazer argumento, que no

pareciera mal
,
que vnfeñor Togado cediélTe f no a mi

voluntad
)
fino a la razón de la Igíefia ,* pues Te Tujetó a

ella vn tan graue,doéto,lanto, y condecorado congreflo

de leñores Üydores.

Y aífi no profigue el feñor Don Pedro en el num. 6y.

conforme en aquellas palabrasT^^w efios oBos^y eixpuU

Jiones erráronlo jaltaron los ^i<iiní¡tros Redesy ttedenrecu

birfe en menta tas infinitas vezfis^ que acertara?^ en quefue

jufiijjimoefirañar a tos Preladosy Edafiaficos .

»

Nótele la palabra: Infinitas ve^es , y note! e también,

que lo infinito no apela 'lobre las vezes
,
porque deíde

Adán acá Ion finitos los calos,que han lucedido. Apela

íobre la bondad del acicrto,de que le infiere,que infini-

tamente es bueno el Secular
,
que pode la mano en los

Eclefiaílicos,y configue vn Jubileo pleniífimo en remií^

fion de los pecadosvNo íé fi la induftria es acertadajpe-

ro no parece agena de los medios humanos
,
porqué lo

que pedia el Pialraifta Rey a Dios era, queápártaííe ía

vifta de lus culpas: faciem tuam dpeccatis meis. Y
fi es confiante

,
que en lo humano nadie puede ver , íi

perenemente le hieren en los ojos,para qué Dios no mi-

re los pecados , el mejor arbitrio es herir infinitamente

en las ninas délos Tuyos: Glfi tangtt 'vos > tangitptu

fülamy^c.
No Terá efto alfi en la verdad,aunque digno de efpe-

cia! advertencia
,
porque mirando de eípacio las cofas,

claro es,que el ieñor D. Pedro depondrá fu empeño por

la caufa de Dios,que en vn Cauallero can ilüftre,no avia

de faltar lo Chriítiano. Los indoótos arrebatan el Cie-

lo
;
pero ios doíkos tienen en lu mano la entrada

, y aífi

folo firva el reparo de lu propóficion para calificar,que

fe inclina en los dichos,y en los hechos a la generalidad

de las cofas
,
que es el punco principal

,
que fe pretende

excluir con cfte informe.
En



En los num. 6B. y 69. Tolo fe contienen hiftorias de

Ecleíiaílicos delinquentes, pena, que nueuameiite reno-

vará fu tortura,y no íatisfago, por no incurrir en el lap-

fo de repetir paíTados exceífos de Eclefiafticos
,
porque

aun efto es deteftable a íü Diuina Mageftad.

Aquel varón de Dios,que fue contra Jeroboan a Be-

thel
, y

quebrantó el mandato Diuino, fue incontinenti

caftigado por mano de vn León , cjue le quitó la vida:

G^ui cum ah'ijet-^itwemt Leo in 'Vía,&^occ\dit.K.t^. cap. 13.

Deíinquente fue efte Profeta, y
digno de que le deígar-

rafle vn León,y le mataire,Oí:cW/í;y fin embargo dize el

Texto Sagrado
,
que no hizo daño al jumento en que

iba, y que íé conftituyó fiel centinela del cuerpo ,
halla

que íe conduxeron al íepulcro-: Et ecce 'viri tranfeuntes

•vidérunt cadauerfroieBum in 'viayQf Leonemfiantem mx-
ta cadauer. lE,ñííu^ en pie hecho Argos del cadauer.

Difcurran los Sagrados Expofitores lo que pareciere

a fu intento
,
que ai mió íblo haze quan del agrado de

Dios es
,
que no fe lacéren las cenizas del mas crimi-

nofo Sacerdote
; pues al miímo León

,
por cuyo medio

caftiga,a elTe mifmo manda,que fea cuftodia de fus me-
morias : Cujlodimt Domims ojfa eorum. Y fi íe buelve la

confideracion a las Reales infígnias de nueílros Católi-

cos Monarcas , fe hallará el León entre los principales

timbres,que adornan fii Real Efcudo, acaío por el gran

reípeto,que tienen al Sacerdocio;C<¿ endicho no los deben

maítrahery for honra de Santa Iglejta., cujosfervidoresJbn,

ley ót.tit.ó.par't. i.Y mireíé a eíla luz quan ageno es de

vn Miniílro juntar oprobrios contra los Eclefiafticos,

revoleándole en ía confideracion de íus malos procede-

res
,
quando el León de la Iglefía eftá en pie para no

permitir íe laftímen las Reliquias del mas deíinquente

SiíceráoK'.Stantem iuxta cadauer.

Vn abifmo llama a otro abiímo, y de lapfo en lapío,

quando fuelca las riendas al empeño el defafeóto
, llega

al profundo de los males. No íé íi eferiuia muy de eí-

pacio el íeñor D. Pedro,quando en el num. 19. del íegu-

do Manifiefto pretende atraer a fu didamen a los Pre-

F f lados



lados,y dize:^í vn fdo Autor doBoyj que trata la mate-

ria exprofejjo
,
bajta para ajjegurar la comiemia mas efcru-

pMofa-,y proíigue en el rmm.io.Tenelfuero délapeniten-
cia^ en que %d a dezjr la fahacion de losfieles , no foto bafia

cfioyfino que debe el Confejfor deponerfu proprio díBamen^y

acomodar/e al quefauorece al penitente ; y concluye
,
que

fiendo en el fuero exterior,y en el de la penitencia doc-

trina íana,y fegura, no ve como ios Prelados nofe fujetan a
los pareceres de hombres doBos,

Ya íé ha dicho
,
que en todos los Manifieftos del fe-

ñor D.Pedro fe deíTea vn Autor,que compruebe íu doc-

trina enteramente, y como no ve efte defe¿l:o,no es mu-
cho,que no vea la razón en que fe fundan los Prelados,

y cefla el fundamento de íu ponderación
j
porque eíTe

Autor
,
que en fu fentir baftára, es el que falta, fi como

debe ,
el que alega , le ha de traer en términos termi-

nantes.

Lo otro; dado que huvieííe vn Autor,no es dodrina

fegura dezir, que baila para la feguridad de la concien-

cia mas elcrupulola porque aunque fueron opiniones

corrientes, que el Jue^puedefeguir opinión probable, aun-

que nofea la mas probable
^ y que como el aBo/efunde en

probabilidad,aunquefea extrinfeca,fe reputa porprudente^

y la tercera, que la opinión devn Autor moderno,mientras

no efia condenada por la Sede Apofiolicafe tiene porproba-

ble: todas tres eílán recogidas por eícandalofas, y exco-

mulgados los que las apoyan, con excomunión reíerva-

da ai Pontífice.

La primera, y fegunda, por la Santidad de Innocen-

cio XI. el año de ló/p.y la tercera, por la de Alexandro

Vil. el año de 1ÓÓ5. fobre que eferiuieron Filgueira
, y

Lumbier. Y la pradica de codas fe adluaria en el calo

prelentc; lo viio, porque las fumarias informaciones en

la generalidad,que fe concibe el defpacho,no las patro-

cina mas Autor,que el íeñor D. Pedro,tan moderno co-

mo íe vé. Lo otro , la probabilidad
, que reíiilca de íu

aífercion
, es mas que extrinleca

,
pues íbio fe funda en

opinar con nouedad
,
que aíh opinan los Autores

,
que



cica
, y a quienes no paíTó por la imaginación opinar en

los términos del íeñor D. Pedro.

Lo tercero
j
porque los Prelados Eclefiafticos fon

Juezes,a quienes fe pretende obligar a que gouiernen,y

juzguen por lo menos apericiua,y primordialmence por

las fumarias hechas por los legos ; y por confíguiencej

que no íígan lo mas probable legan Derecho, Autores,

Reales Cédulas,y vio de ellos Reynosjluego no pueden

fana, y íeguramente deponer fus didlamenes, ni ay fun-

damento en conciencia para que cedan.

Y el feñcr D. Pedro hade incidir en vno de dos in-

convenientes
j b confeílar con ingenuidad Chriílianaj

que íe le oculto, y íe le oculta la dodrrina lana, y fegura

en materia de opinionjo ha de negar arrojado la potef-

tad en lo efpiritual a los fuceífores de S.Pedro , dizien-

do
,
que no pudieron dirigir las buenas coílumbres de

los fieles,declarando por efcandaloías las propoficiones

referidas,y excomulgando a los que las defienden, enfei

ñan, y efcriuen. Veafe con qué feguridad fe diícurre
, y

con quanta necelfidad le procede a hazer diligencia fo-

bre que fe manifieften al Ordinario las impreífiones.

Barjhs'y precindiendo en elle punco de lo cierto,y fin

perjuizio de la verdad, dexo por aora a! íeñor D.Pedro,

que fea cierta íu opinioncfupongo también,que lea pro-

bable la recepción de las lumarias generalmente
, y fin

difcrecion de cafos ; y pregunto
, en qué poííelfion eílá

oy el Clero? Nadie negara, que en la que de que no íe

reciban contra ellos informaciones fumarias por medio
de los Corregidores. Aífi lo confieíía el legundo Mani-
fiefto al num.24. pareció a alguno de los

ñores Prelados imccejjtbleiy es cierto,que a ninguno pare-

ciera inacceífible , fi eíluviera en vio la nueua introduc-

ción del defpacho : luego aunque in diputando fueíTe

i^tohabltym exequ£ndoy& pracipiendo no es admifible.

Ella confequencia fe prueba con la diíputa ordinaria

de los Theologos
,
que preguntan, 'vtrüm fea de Fe, an

hac numero HojliaJtt confecrata?Y es muy probable opi-

nión,que no es de Fé;porque aunque nos enlena la Igle-

fia.



fia, que concurriendo todos los requifitos necefiarios ay

Coniagracion formal
, mhilonmm , como in hoc mtnero

¿acerdote pudo faltar el Baucilmo , la intención del que

le confirió el Orden,y la propria del Conlecrance,acci-

dentes todos expueftos a la falencia
, y que ninguno es

de Fe; tampoco lo es, que hac numero Hojiia elté verda-

deramente Confagrada.

Podráfe porcfto hazer eftatuto en que íé mande,que
no íe dé adoración a ella numero Hoftia?Algún Chrií-

tiano Católico dexará de doblar la rodilla
,
quando fe

mueftra al Pueblo en el Santo Sacrificio de la MilTa?

Librarale del eícandalo la dilputa probable ? Elcularále

lo muy Theologo de muy imprudente ? Luego bien

puede aver opinión p’-obable, que en el exercicio prac-

tico
, y en el eftablecimicnto publico , tengan inconve-

niente grauiíTimo.

Y la razón del exemplo puefto milita igualmente en

las fumarias
; porque ideó le dá adoración común a la

Hollia h'íc numeró conjecrata ah hoc numeró Sacerdote.,poc

que en el concepto común eftá recibido el Miniíiro

por bautizado,por ordenado,y por habente de la inten-

ción neceílaria
, y efto bafta para deberle de jufiicia la

adoración a la Hoftia
,
que puede de hecho no eftar

Coniagrada. Similiter , en toda la Monarquía Efpañola

eftá recibido por eicandalolo, é incurío en los Sagra-

dos Cánones el lego
,
que pone la mano en las cofas

Eclefíafticas , en tanto grado
,
que no íolo han fido ex-

cluidos de los actos intra iudícium,ürio es de las fumarias

generalmente
, y le hallad Clero en la qualipoíTeífion

de que fe le coníerve íu íacro^adhífcintra hanclineam-, y
vn Ciudadano fecular, y fin letras,y lo mas del Pueblo,

no diftinguen entre lo judicial
, y extrajudicial

, y íolo

vieran a vn Corregidor examinar teftigos contra vn

Eclefiaftico. Luego aunque fueífe probable, y huvielTe

Autor,que patrocinafle el intento,fuera nouedad eícan-

dalofa poner en manos de legos tan fummamence legos

^
como lo (bn ordinariamente los Tenientes

, y otras

Jufticias) la averiguación de los delitos de los Clérigos,

y



y opreííion del Sacerdocio
,
que debe venerarfe en eí

grado,que fe venera ei Sacramento, de quien ion Minií-

tros,y Sagrarios viuos.

Es caío fingular el que con la teftiíicacion dcl Car-

tuíiano trae Lumbier ,
obferv. j. de las propoíiciones de

Innocencio,nura.107.de vn Canciller de Paris,quc apa-

reció deípues de muerto a Guillelmo, Obiípo de la rnií-

ina Ciudad, y le refirió, que eftaua condenado; y pregü-

tandole la cauíá, dixo, que por tres : lá primera y-porque

avia retenido las primicias con Opiniónformdolofa
, y poco

fegara^h kgnnáZyporque contra la Opinión de los mas^avia

defetídido la propriayen cptianto a la pluralidad de los Bene-

Jiciosjh terctrZyporc^ue amónejiado, que réúiináajjey relpon-

dio por modo de pajjatiempo, que quería experimentarJiera

damnable fu opimon.

De que fe infiere quan perniciofo fea a la Talud del

alma empeñaríé en prat^icar opiniones poco feguras.

La primera del miíerable Parifienfe,no tiene mucha di-

fimiíitud con la que ventiló el fenor Don Pedro con vn

feñor Prelado, de la primer plaza>que obtuvo, íobre que

le hizo otro informe como efte,y no copio algunos ca-

pitulos
,
porque los avrá vifto. La Tegunda opinión no

tiene mucha defemejanca con efta, pues tengo a mi fa-

vor
,
no folo la Opinión de los mas , fino es de todos los

Eícriptores. La tercera no cave en íu gran Chriftian-

dad; antes efpero en la miíericordia Diuina, que no mi-

rará mis yerros,fino es mi intención, y la mucha Chrií-

tiandad de vn Juez tan zeloío coadjuvará mi intento,

fin exponerle a la prueba del Parifieníe
, cediendo a ia

verdad en oprobrio del empeño,y difctirrirá medio mas
proporcionado, para que fi ay algún exceíío en los Cu-
ras, íe reforrrié al calor,y dirección de lus Prelados.

De todo fe infiere fatisfacion al arguraento,qne haze

con el fuero de la penitencia; porque en fu esfera caven

las refoluciones
,
que no le admiten en el a¿to de man-

dar,y eftablecer,relpeétode fer el cófidence,ad:or,Juez,

y reo de fu conciencÍa,y aífi puede el Confeflor acomo-
darfe a íu diótamen j pero el L^slador debe mirar la

G g opL



Opinión de los mas, y la mayor feguridad en el vfo pra-

ético.

En cafo de extrema neceílidad es licito hurtar
,
por

los bienes (on comunes,y antes que Innocencio XI.

recogieíle la propoficion ,
la eftendian los Aurores a la

neceílidad graue;pero hafta aora no fe ha vifto ley, que

mande hurtar en eftos calos,ni avrá Confeflor,que acó-

feje,que íe eftablezca, aunque llegando a fus pies el pe-

nitente le abfuelva en cafo de extrema neceílidad, y an-

tes de Innocencio XI.en cafo de graue.

Si el íeñor D.Pedro llegaíle a mis pies,como a indig-

no Sacerdote, y Confeííor
, y fe confeíIaíTe de las reini-

tas,que fe han originado de fus coníultas,y Manifieftos,

y rae dixeííe, que avia procedido juzgando, que conve-

nia al Reyno
, y que tenia probabilidad la execucion

pradica
,
yo le ablolviera fin efcrupulo de conciencia}

pero le amoneftára todo lo que contiene efte papel
, y

mucho, que no íe expreíía por motiuos juftos, y le tra-

xera a la memoria el lugar de Ariftoteles,que en el lib.

i.Ret.ad Teod.cap.4.expUcando como,y en qué caíos,

y con qué circunftancias íe ha de hazer vna ordenanza,

previene,que le ha de mirar a lo jufto, y a la calidad de

los Ciudadanos,eftado preíente,y pretérito de la Kepu-
h\ica..Ad,legum lationes vtilis máxime ex frateritis

quis Reipítblu£flatus condítcatyperlf)icere.,tum atiorum qm-
qiAe fcire corídit'mem,Qf qu^^quihus cormeniant non ignweu

reX en el fuero Chriftiano le advirtiera quantos incon-

venientes traygan las fumarias.

En el num.75.del íegundo parecer fe funda la praá:í-

ca de las fumarias
, y le trae la Real Cédula de 18. de

Diziembre de 1003. A que fe fatisface,_que en efta Ce-
dula íolo íe refiere

,
que algunas vczes íe han hecho fu-

marias,lo qual no íe niega,ni la praética, y eftilo en ca-

fes particulares,irregulares, perturbatiuos de la paz co-

mún, (obre que no le dilcute^y lo que íe niega vnicamé-

te,es ia generalidad del dclpacho, la indilcrecion del

permiíTo en todos cafos,por todos Juezes, y contra qua-

leíquicr Eckfiadicos } con que queda excluido el lugar

del



6o.

del íeñor Solor^ano
,
que íe trae en comprobación. Y

íolo habla de la Real Audiencia de Guatemala, y no de

todo ei Reyno,y de todos los Corregidores.

De que refulca, que fe halla verificada la condicional

del íeñor D. Pedro,nura.75.del íegundo Manifiefto, ibi:

Vfi nú corijian¡a no me engaña. Y que lo efté a fauor de

mi aíTumpco, es claro, porque no lolo no ay pra¿í:ica,y

vio de recibir fumarias en todos calos contra qualef-

quier ClerigoSjy por qualefquier JafticiaSj-psro ni íe ha

ofrecido halla aqui duda íobre fu exclufion
, y lo com-

prueba con lo que dize en el num. 2.4. del fegundo Ma-
nifieílo, donde aífienta, que luego que lalib el defpacho

farecibmaccejJiblet,\o qual no fucediera,!! la pr^élica fue-

ra corriente.Y para mas evidencia digafe,en qué Corre-

gimiento
, ante qué Gouernador, d Juílicia del Reyno,

que no fea íeñor Virrey,ó Real Audiencia, íe ^ya reci-

bido información íumaria indiícretaraente ? Luego el

aíTentar, que eftá en vfo lo que previene el deípacho de

20.de Febrero,es voluntario, y lupueílo.

En el num. 122. del primer Manifiefto fe repreíenta,

que aunque el deípacho íe di¿ló en fu primera publica-

ción con algunas palabras,que raotiuaron efcrapulo,ya

fe reformaron,y eftá corriente,y fin dificultad:

fe tofo en la conjimccion de las ’voz.es
, J;

no en laJhhjtancia.

Y profigue deíVaneciendo por tan fuperficial el reparo

de ios Prelados,que le reduce a queftion de nombre.

Si fueííe ella íátisfacion para el vulgo menos adver-

tido,no era mal arbitrio meter a vozes la difputa; pero

fiendo eícrita la coníuka al Excelentiífimo feñpt Duque
de la Palata,y para que le, reconozcan los íéñóresObif.

pos,en quienes le veneran tan grandes letras, no corres-

ponde alas del íeñor D. Pedro olvidarle tanto dellas,

que aun no le deban la'falva de que fue racional íu pro-

puefta. Y para que íe haga patence,.que en todo íe falta

a lo que fucede,íe prefupone,que en la primera imprefi.

fion fe dixo: frocediejjen las ^ufiicias de ofiítOyy a fe-
dimento de farte

j

y lo que fe enmendó en la íégunda, fue

la palabra fedtmento , y íe puío en íu lugar la claufula:

Co«



Qon mtíáa , de ello fe diere
, ^c.

Deffcando el feñor D. Pedro latist'accr a la Real Cé-

dula de Quito,inventa varias íalidas^ y aunque ninguna

es firme,ni cierta, la mas ponderada es la que trae en el

num.37.del primer Manifiefto,en que dize, que la caufa

de aver reprehendido la Mageftad las informaciones

recibidas por la Real Audiencia de Quito, fue
,
porque

en ellas precedió pedimento ; luego el preceder , ó no

preceder efta calidad , haze reprehenfible
, y digna de

cenfura la recepción. ‘TmcJic , lo que confultó el íénor

D. Pedro fue, que fe procediefle a pedimento
, y lo que

quitó fue efto ; luego en lo que repararon los leñores

Obilpos fue en lo que reparó todo vn Real Conlejo
, y

en lo que el feñoc D. Pedro conficíTa con el aóto de en-

mendarlo, que fuera efcandalofo
, y comprehendido en

la Bula de la Cena.

Lo legundój en dicha Real Cédula de Quito dize fu

Mageftad, que íolo tiene permitidas las fumarias en los

calos perturbatiüos de la paz publica
5
pero que aun eñ

elfos no le proceda a pedimento de parte: de manera, que

aun en los calos en que es licito apartarfe de las reglas

del Derecho,y menofpreciar el fuero, no es licito el pe-

diraentojy advierte el Real Confejo,que no intervenga:

y aviendo incurrido el leñor D. Pedro en cfte defeóto

tan claro,y fin reípuefta,porque no tuvo otra, que la de

borrar lo hecho, dize, que no fue defeóto en la fubftan-

cia , fino en la conftruccion de los Prelados, que por la

miíericordia de Dios entienden , y expiden la lengua

Caftéllana con limpieza baftante. De que fe infiere,que

el defpacho primero fe formó contra Derecho
, y que

los Prelados repararon en lo mifmo,que reparó el Real,

y Supremo Conlejo de Indias
, y no pudo negarfe a re-

parar eí íéñor D.Pedro.

Y que no fe aya corregido
,

ni efté corriente con las

nueuas vozes con qúe fe bolvió a veftir el defpacho , es

llano
, y no quita el inconveniente fobre que le dílputaj

porque proceder con noticia,que las partes den, ó a pe-

dimento de parte,no tiene mas diferencia,que el lonidoj

y
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y le dexa en Tubílancia el daño. Que importa
,
que el

querellante concluya fu acufacion ,
diziendo : A v.md.

pido,y fuplico proceda contra el Curajd a v.md. pido,

y

iuplico aya por dada ella noticia para proceder contra

el mifmo? Dexa de kr pedimiento .? Dexa de proceder

el Jüez.?Dexa de averiguar? Dexa de proceííar.?Dexa de

ler lego? Luego la enmienda del feñor D. Pedro es no-

minal, y voce temSj y el reparo, que hizieron los Prela-

dos,es fantOjfubftancial,^ cum re,

y

por configuience fe

les opone en io que incurre la coníuíta.

De todo fe laca baftantiííimamentejque lo que el íé*

ñor D.Pedro funda,no es lo que yo he negado, y lo que

reíiften Jos Prelados
,
no es lo que impugnan, ni exclu-

yen los Manifieftos ; afli porque en todos ellos fe huye

notoriamente el cuerpo a ladificultad,como porque no

íe trae Autor,texto, ni dod:rina, que no lea contra el in-

tento.

Solo reftan las vozes conque íe calumnia el Clero,

en eípecial los Curas Doctrineros , a que no k íacisface

individualmente, porque no ay palabra en los Maniíieí-

los,ni en el defpacho,que no lea en orden a denigrar fus

procederes,y fuera dilatado volumen formar Apología

a parte,a fauor de la inocencia de los calumniados,y aíh

me contengo por aora
, y íolo pido

, y iuplico rendida-

mente a fu Mageílad, fi acafo llegaren a lus Reales ma-
nos los Manifieftos referidos

, ó a las de los Supremos

Confejeros,y lo mifmo pido a la piedad Chriftiana,que

en Ínter
,
que no íe califican con otra prueba los proce-

dimientos de los Ecleíiafticos, íuípendan piadolamente

la creencia,y adviertan,que el mas juftificadjJuez pue-

de padecer engaño
, y le padece las mas vezes como

hombre,*y aunque la autoridad lea grande, debe conte-

nerfe el aflenfo en materias tan graues,porque lo demás

fuera imitar contra la razón el deftemplado curfo de

los Aftros, que fi los eciip.*a el accidente, niegan benig..

ñas influencias en íu opoficion
, y quando los iluftra el

Sol
,
que fe compara a ia verdad, no dexan fm dolencia

los cuerpos,que viuen debaxo de íu infiuxo

Hh El



El punto (obre la retención de Synodos parece
,
que

totalmente queda deívanecido,y en íu eftado natural U
razón

j
porque como no fue fácil hallar en los Autores

Theoiogos,ni Juriftas,vozes con que apadrinar el inté-

to, íe reduce el íeñor O.Pedro a deshazer el cap.ió. deí

defpacho de io.de Febrero: 'Tendrán muyfarticular cuy.

dado de a’veriguafyy Jabeí' antes depagar los SynodosjyJa-

larios a los DoBrineros , lo cjue ejluvieren debiendo a los hu
dios

, y les dardnfatisfacion de lo (jue perteneciere de Syno-

do , y ejfo menos enteraran a los Curas
, dize el capitulo

citado.

Nadie puede ignorar,que el averiguar con particular

cuydado la deuda del Dodrinero
,
pagar al acreedor, y

compeníar lo que fe paga con el Synodo
,
que fe debe,

todo eftá pidiendo, y brotando vn aóto contenciofo ju-

dicial condemnatorio,y abfolutorio del Cura, y mucho
menos han menefter los Corregidores, fi no tienen bue-

na intención, para quedai fe con todo.

Defpues dize el íeñor D.Pedro, que lo que quilo de-

zir no es,qae fe haga juizio, ni que fe retenga, ni que fe

averigue,ni que le compenle, : todo contra lo que líiena

laOrdenan9ajy es cierto,que no es defeéto de conftruc-

cion,fino es de elección de vocablos al tiempo de expe-

dirla. Lo que quiere dezir ( profigue el íeñor D.Pedro)

es:^^Ji la deuda ejluviere liquida por confejjton del mifmo

Qura^y no hwvtere en ello duda
yy efta llano a pagar ai /«-

dioy que entonces el Corregidor lepague del Synodo. En que

no ay embarazo alguno; porque fi el Eclefíaftico debe,

y confieffa, que debe, y eftá llano a pagar
, y confiente,

que íu deudor pague a íu acreedor , no fe quebranta la

libertad Eclefiaílica
:
pero también es cierro, que no ay

neceífidad de Ordenanza para efto
, y que es íuperíluo

bazerla,para que pague el que quiere pagar; y aíli, ó

de confelTar el Ieñor D.Pedro
,
que fue fin fruto la Or-

denanza,d que no quifo dezir lo que oy interpreta.

De que reíulta a fauor del íeñor D.Pedro vna fatisfá-

cion corriente, en quanto a la inteligencia de los Auto-

res que cita ; porque fi a fi miímo fe entiende,y explica

diuer-



6i,

diueríamente, de lo que los demás generalmente entié-

den, no es mucho exceíTo incurrir en eílc daño, quando
interpreta efcricos agenos.

Reconozco, que folo con k inteligencia del fenoE

D. Pedro queda lubíanado el fuero de los Dodtrineros,

en quanto a que no fe les retenga el Synodoypero toda*

via infiíten los Prelados en que fe borre la Ordenanza,
porque como los. Corregidores no tienen el cfcolio, eí-

tan expueftos a execucar lo que faena la Ordenanca
; y

es calo riguroíojque aviendo reconocido el miímo Au-
tor de la coníulta 1er exorbitante, fe dexe en fu vigor lo

mandado.

Sin que io reíiítan algunas Reales Cédulas
, y Orde-

nanzas, que elfeñor D.Pedro refiere, para pérfuadir to-

davía la retención
;
porque las leyes

, y Ordenanzas fe

conciben en la fundación de los Reynos,como el parto

natural a los principios , todo esvna indigefta propor-

ción,y vnas lineas remotas feñalan los nervÍos,y miem-
bros^que han de 1er, hafta que mas robufta la naturale-

za diftingue los exercicios , leparando la cabeza de ios

pies,y el vn brazo del otro.

Al principio
,
que íe fundó elle Reyno, fue preciíTo,

que corrieííen los Curatos de otra fuerte,y los Synodos

como falarios : no eílauan las cofas en el eftado, que oy
eítán,y aífi no fe deben apreciar mucho las Ordenanzas

antiguas
,
que folo denotan vnos derechos antiquados,

que dé caujts in dejuetudmem abiermt.

id Beneficio Eclefiaftico, en razón de cal,e-s vn dere-

cho perpetuo de percebir frutos de bienes dedicados a

Dios, y fe adjudican al Clero por razón de íu oficio:

FruBus^ex boms Deo dicatk,Clerko,propter Ojficimí Dm-
'tium comfetens

.

Corracio,Pechio, Cardin.Toletas,Due-

ñas, González,y otros a quienes lato calamo cita García

de BeneficijSjtom.i.part.i.cap.i.num.i.

Ex cpo tuneJtc ; los Caratos en efte Reyno eftán re-

ducidos en la era prefente a Beneficios Eclefiafticos
, a

que fe termina el Patronato Real. Todas las Iglefias

fon Parroquiales,y todos los Curas Dodrineros,Párro-

cos,



eos,y no Capellanes
5
luego eífe, que fe llama íaíarío, ó

Synodo, fe ha de reputar por fruto dedicado a Dios por

coíá Eclefiaftica,y por renta en que íe deben aétuar co-

das las inmunidades del fuero: alias, ni ay Beneficio

Eclefiaftico en efte Reyno
, ni ay Iglefia

, y todos leran

Capellanesj con que todos los aftos de Patronato, pre-

fentacion Real , colación
, y canónica infticucion

, (on

aparentes fin fubftancia,y nomine tenus. Luego es necef-

íario conferir el eftado preíénte con el pretérito
, y ad-

vertir,que el vfo tiene reformadas,y antiquadas las clau-

lulas , de que el feñor D.Pedro Je vale para reducir los

Synodos a lalarios.

En efto fe fundó fanta, pia, y doétamente la deciflion

del Concilio Limeníe,y las Synodales,que íe ocultaron

al feñor D.Pedro en fu primer Manifieftofllameíe Con-
cilio íegundo, porque foe el íégundo del Santo Ar^obif.

po D.ToribiOj'ó quarto, porque fue defpues de los tres,

que fe avian hecho en efta Ciudad
,
que es objeción de

leuiífima importancia
)
porque como ya tenia mas rai-

7es la Iglefia en eftos Reynos
, y íu Mageftad ( Dios le

guarde) vfando de í a Real munificencia
,
avia dedicado

los Synodos a los*Eclefiafticos
, fue preciíío abftraer a

los Seculares de íu retención
; y aunque no lo buviera

advertido,lo eftaua por fu naturaleza.

De donde es,que las objeciones, que fe oponen con-

tra el libro intitulado Lima limataj para el punto prefen-

te fon totalmente inútiles. Delele al ícnor D.Pedro to-

do quanto quifiere en materia de gouierno,prohibición

de libros,y retención dellos;porque aunque fe le pudie-

ra íatisfacer muy ad aqualitatem.,ao es mi animo diícur-

rir lo impertinente. Y pregunto, ay Autor alguno,que

diga, que en materias tocantes a las coñumbres, y bien

efpiritual de las almas ,
no tenga eficacia lo que manda

el Pontífice.? Avrl alguno tampoco, que en íapoficion

de íer Beneficios Eclenafticos los Curatos defte Reyno
diga,que no fon frutos de la Iglefia los deftinados a ella?

Avrá tampoco alguno dicho,que no puede el Pontífice

mandar,que no íe le quebrante íu fuero a la Iglcíia?Que

no



no fe ie retengan fus frutos? Que fe contengan en íü ef-

fera los Juezes legos? Luego aunque el Concilio fegun-

do del Santo D.Toribio, no tenga eftabilidad en qaan-

to a lo guvernativo,en quanto a que no fe retengan Sí-

nodos por los Seculares debe correr, y obligar en con-

ciencia, nil imfedienúbm Schéduüs Regfjs , en quanto a la

retención de libros.

Lo otro ; quando efto no fea aíli
, y dadole al feñor

D.Pedro, que no deba correr, ni en el particular,qüe fe

ha dicho
:

por qué ha de fer licito comprobar los dere-

chos,y acciones de las partes con vn-dicho de Vtpiano,

y Paulo
, y con la deciflion de vñ Senado eftrángéro,

acafo no limpio de la Religion;^0r«»i di^a latfdantur,

'vbi nonfmi,quorum anima torquentur, 'vbifunt ; y-ño íerá

licito traer por comprobante la refolticion de vn Con-
cilio Limeníe , a que preíidió vn Santo, y concurrieron

religiofíffimos, y doétiíhmos varones, y aprobó deípues

la Sede ÁpoftolicaPNo citán eftc Coftcilio el feñor So-

lor^anojy el Padre Diego de AvendáSofPues qué delí-

'

to cometí yo en citarle en mi primera oonfultájó caita,

para que abfolutamente le í-edargdyeííe de fupuefto el

feñor D.Pedro en íu primer Manifieí^o?

Satisface por ventura a eña queía con de¿kr, que no
eftá aprobado por el Real Coníbjo el libro ; que tiene

materias guvcrnacivas
,
que contie-ricñ algunas determi-

naciones,que no eftán en vfó?f('defeóto,qüe pidécen los

Derechos’ Canónicos,y aun los dictados, y efcritos con

el dedo de Dios en las Diuinás letra?. j-No es codo efto

lo que vulgarmente dizen,meter a vbzeá el pleyto,y te-

xer capa con que fe palie el défeVftó détíSticia.^

^azefe mas' poffderáblé lo dicho ,^^'rquc no íólo

quiere el ieñor D.Pedro hazer jufta tóóbjecion, íino es

que la faíca^que tuvo íu íibreria del lí^ré^Zima iin^djh

atribuye a los Prelados, y dize; ^ué hd efiado oadtohd^a

quefe efcrmd mipimera carta.

Preguntoiquien es el que ocultó Autor,qae íe pu-

blica en tantas partes,qaanwjs cuerpos íalen de la pten--

fa í* Quien es el que puede contener la folicicud,.de los

1 i comer-



ComerciáteSjpara que no vendan el libro,que compran?

Quien no íabe,que acftos R.eynos pallan con dificultad

los libros,por la poca ganancia,que ay en ellos, de cali-

dad,que fi la aplicación particular del que los neceííita,

no los trae
, (iiele acontecer no venir en muchos años?

Regiftre el feñor D. Pedro en fu librería al Cardenal

Juan Bautifta Luca,y acuerdefe fi ay otro juego en Li-

ma,*Iuego fe reconoce,que es pretexto menos ajuftado,

para elcufar la nota del primer Manifiefto,excepcionar

alzamiento de libros.

Por vItirao,para que íe reconozca con quanta debili-

dad fe arguye con apariencias eftranas
, y fin fubftancia

de verdad, íé concluye en quanto al punto del Synodo,

que aunque lu Mageftadf'Dios le guarde^puede adelan-

tar fus Regalías
, y confervar fas primitiuas y aunque

fuelle en materia efcrupuloía, nunca íe negará íu Santi-

dad en dilpeníar todo loque fuelíe de íu agrado, en juí.

ta correípondencia de las infignes conquiítas
,
que ha

efe<^uado en ellos Rey nos,fijando en ellos el Sanco Ef.

tandarte de la Fe,dotando,y erigiendo mas Igleíias por

fi'íolo, que han erigido los demas Principes Catolices.

Es tan alto el conocimiento, que tiene de lo que vale el

obfequiq, que fe haze.a Dios N.Señor en la veneración

de íus colas
, y tan hereditaria en la Real Cafa de AuC.

tria la propeníion a deponer fus conveniencias por ade-

lantar las del CuIco.Diuino,que para fundar,que lu Ma-
geílad{ Dios le guarde) tkne aparcado de ja Regalía

qualquier a^o ,
baila 1er -eoncerníence a lá neceííidad

Eckíiaílica,contra el didamen íuperílicioJo de algunos

de fus Miniílros, que para acreditar íu entereza, no re-

paran en informar a íu Rey de la bexacion de los

dos de Dios, fin acordarle, que Dauid caíligó al menía-

.

jeto de la muerte de Saúl,y que han recabado mas de la

Diuina providencia los rendidos afe<^os de nueílros

Monarcas a las cofas delalglefia, que adelantado la

impertinente ambición de algunos Miniílros,que rexen

la tela de particulares fines , con el aparente engalle de
ks Regalías.

Prue-



64 .

Pruebaíe efta verdad con el capitulo de carta alfeñoi*

Principe de Efquilachedu data en Madrid a 17.de Mar-

de lóip. en que íé manda
,
que ia clauíula mohííes ad

mtum
,
que fe acoftumbraba poner en los Beneficios de

los Pueblos,y Ciudades de Eípanoles, en adelante no fe

ponga
5 de que fe arguye, que aunque al principio de la

fundación de eftos Reynos,parecieron convenientes al-

gunas dirpoficiones,que eñrecharon el fuero común de

los Beneficios : defpues que fu Mageftad (Dios le guar-

de) ha confiderado los aumentos
, y propagación de la

Fé en eftos Reynos,y quan vtil fea al crédito de la Igle-

fia
, y quan poco menofcabe fu Regalia , no repara en

quitar de ella algo con que engrandecer el luftre de la

Iglefia.

Y concluy o en efte particular con vn difcuríb llano,

inferido de las premiíTas, que miniftran los Manifieftos

del íeñor D.Pedro j porque d fon íalarios los Synodos,

como lo íupone, ó ion frutos efpirituales del Beneficio.

Si fon faIarios,y haíta oy confervan la naturaleza de eí-

tipendio, a íemejan^a del que fe le dá a vn Capellán no

Beneficiado, con cierto grauameD,bien podrá el Corre-

gidor averiguada la au{encia,y aunque no la confieíTe eí

Cura,retener el Synodo,con el <pvinc\\>\o:Huic

grauamini teJubdidijii. Lo contrario affienta en lu Mani*

hefto fegundojiuego no eftá concorde en fu íentir.Si eí

Synodo íe ha de reputar por fruto eípiritual hoc efi (pe-

áaliter dedicado a la Iglefia,es llano,que eftá extra iurif*

diBíonemJaculi; y aífi, ó íe ha de confefíar,qae la reten-

ción es deteftable , ó que no ay Beneficios Eclefiafticos

en efte Reyno.
Ni obftára entoces el derecho de Patronato,porque

fu Mageftad bien pudiera aver eftendido la vicedelega-

cion,que fe le dio en eftos Reynos,para dilponer las co-

fas temporales todo lo que quifieíTe ; pero no aviendo

eftendido la mano
,
qué razón puede aver, para que fus

Miniftros la eftiendan? Y en la verdad no es eftenderla,

fino es eftirarla con violencia
5
porque fu Mageftad no

quiere víar de mas acción, que la del Patronato, de que

hablan-



hablando el cap./« qmhnfdam,de pan. dize,que no tiene

el Patrón, en razón de Patrón, mas que aquello, que le

eftá expreííamente concedido por reglas comunes de

Dtrechoj luego fi en ellas no íe comprehende la reten-

ción de los frutos del Beneficio
,
todo ló que mirare a

efte fin es exceder de la facultad Real
, y fiempre íu

Mageftad conformándole con fu piedad, liberalidad
, y

Catoiiciífimo zelo repetirá con el mií'mo texto , inftru-

yendo a íus vaíTalioSjío que en él profigue el Pontífice:

^^uod ad defenjíomsfutíjiditim efi irméntum ad déprajíoms

d^p>endium non debet retorqueri.

Y no íolo debe efperaríe,qae fu Mageftad lo refpon-

da affijfino advertirle, que en el punto indiuidual de los

Synodos lo ha refpondido ya en el capitulo dé carta

dada enS. Lorenzo a 30. de Julio de 1538. eferita a la

Real Audiencia de la Ciudad de la Plata,en cuyos Ar-

chiuos pára,fegaa la noticia,que íe me ha dado,y tengo

por cierta,y fon fus palabras a la letra:Dí^lí-,^«¿ /óí Jfíe~

Eclejiafikos de ejfe difirito,procuran con todo cuydadoyy

'Vigilancia
,
que los excesos de los Clérigos , en lo que toca a

tratos.,y contratos,
pg

fatorias de encomenderospg otras perjb*

ñas ,qfíe enéié a matidar,nofe lesfermita,^or fer cofa inde-

cente afu dignidad efiado,yprocuran nofe entiendan, ni

fepan en ejfa Audiemio-jyque quandoper memoriales, que .

algunos Caciques princípalesjé Indios,dan en eHa, de las be-

xaciones,.que can fus^oontraíacioms bes ha^eÑ hs dkhos Cle-

rigos,y piden remedm-¡ní> lo es hafiárite renmirféh dfus fue-
'

^s,parque tído feencuhrepy quedaJin¡^dfígOjy que el 'vlti-
‘

mo remedi&^pfe ¿eveis haiéddo,es mandarfique a los talesCíé-

rigos tratantes,y/atores,Je íes detengan los efifendiies,hafa

quefaüsfagm a fús IndioSjquando los Ordinarios,por fauo-

recerlos,no 'útenen en quefe les quiten las DóB^írds.

Hafta aquí no es-mas:, que la relación dé la Audien-

cia de. la Plata:, mforíñando a fu Mageílfad contrarios

Clérigos,y eonrralos Prelados,tratándolos dé encubrí-,

dores dé los deIicos:de':qüe fe infiere,qué Át? és nueua la

calumnia dé los Eclefiafticos
, y que ^afo con noticia

de ella reproduxo el feñor D. Pedro lo que fas anteceí-

fores



íores en la Audiencia de la Plata ,
deííeando confeguir

en eítos tiempos, lo que aquellos no conhguieron en el

luyo;y fin mas averiguación,que íu informe,aplica a los

Doétrineros defte Avcobifpadojy de todo el Reyno,e[i

elle tiempo, lo que en particular pudo acontecer en

aquel Ar9obirpado en otro figlo : con que fe califica ia

facilidad,con que infiere coníequencias de lo particular

a lo generaliífirao.

Pero nueftro Católico Monarca, tan Grande, como
Católico, dió a la confulta la rerpuefta,que eípero dé a

las propueftas del íeñor D.Pedro.£‘/? quafito a eJio(dixt)

haréis
t
que el ProteBor de los dichos Indios (iga ejias caufas

ante los Jueces Edejiaflicos.,^ que no fe le ha’zjendojujUcia,

a^ele ante el ^letro^o¡4tano,y quefe dé avifo al ProteBov

generaloque tengo proveído,^' ordenado rejida en la Ciudad

de los Rejes
,
^ara que frojiga las dichas caufas ante el

¿Metro^oUtanOjde manera,que los dichos Indiosfean deja^

grauiadosyjfe les hagajujiicia quejo efcriuo al OhiípOf

encargándole tenga -particular cuenta de que éfios Clérigos

fatisfagan a los dichos Indios entiendo que lo cumplirá.

Pues, íeñor, el retener los eftipendios no es decente,

nam te buic pemafubd4dijii,hz.z^s pagar, es pagar?No po-

drán los Corregidores interpóneríe por medios íuaues,

que no es contra Deredio? No pueden íblicitar lo miíL

mo eííos Corregidores,por medio de los Superiores del

Cura ? No pueden manutener al Indio en la poííeffion

de íu chácara, como difeurre nouiflimamente vn Minifi.

tro vueftrOjinfígne Autor de vueftro Regio Patronaeoí

Yo eícriuo (relponde íu Mageftad, y fu'Reai Coníejo)
al Obifpo,;) entiendo, que lo cumplirá. De manera,que va

Rey tan grande,como el de las Efpañas, con las exube-

rantes circunífancias de Patronato, y Regalia, fia tanto

de fus vaífallbs, y Prelados, que no fe dedigna de eferi-

virles
,
que reformen los exceíTos de íus Clérigos

, y la

prefuncion de que lo cumplirán,tiene por remedio baf-

tante,para ocurrir a la execrable culpa de exercer fato-

i'ias en perjuizio de los Indios
, y no le parece remedio

proporcionado retener los eftipedios (que aífi los llamo

Kk la



ía Real Audiencia de la Plata
,
por deínudar los Syno-

dos de la efpiritualidad de que gozan) y quiere el lénor

D.Pedro
,
que corra vna Ordenanza

,
que incide en lo

miímo'.G^id ergo reJlat?(\no que aunque el íeñor D. Pe-

dro diga, que ion íalarios,y eícufe la averiguación,y re-

tención del Synodo con ios medios,que propone en los

num.i33.hafta i3(ldel primer Maninefto;todavia no es

conforme a la voluntad de fu Mageftad, ni a la de Dios

otro recurfo
,
que fea ageno de la interpoíicion de los

Prelados Eclefiafticos.

De todo lo dicho en fatisfacion del feñor D. Pedro,

reíulta no tener apoyo jurídico las íuraarias
, ni eftar

corriente lo mandado en quanto a los Synodos,mirado

el contexto de la Ordenanca
, y vno, y otro efpero que

fe reforme; porque donde el zelo es tan fingularjlo que

puede embarazar ion las razones de la coníulta
, y def-

vanecidas eftas,ha de íuceder a la Igleíia lo que al Pue-

blo Romano en competencia de los Sabinos
,
que apli-

cando el vaticinio de aquellas quacro letras mifterioíás

S.P.Q.R. al íuceíTo de la batalla contra Roma, las fija-

ron en lus vanderas
(
que fon ios manifieftos de la guer-

ra) y delfeando Roma faber íu fignificacion
,
entendió

que dezian : Sabino Populo Qms Rejtfiit? A que cor-

rcípondieron los Romanos fijándolas en lus Ettandár-

tes. Eftrañaronei afiumpto los Sabinos
j y también fe

aplicaron a íaber lo que didtauan, y les fue refpondido,

que a la pregunta,que enlosayres publicaban las luyas:

Qjmen rejtfiira al Pueblo de los Sabinos? fe refpondia
,
que

lolo el SenadOfj Pueblo Romano^ fin añadir, ni quitar le-

tras. Con que aviendo íatisfecho al leñor D.Pedro con

las miímas doctrinas,y Autores, fin íalir de íu contexto,

fe ajufta lo que al principio fe propuío
, y en el final de

efta íegunda parte fe pondera.Áx oretm teiudkoiSenatm

Po^ulus Que Romanus,

PAR-
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PARTE TERCERA.
RESPONDESE A LOS FNNDAMENLOS
jurídicos

,
que fe coniienm en el ^Aanijiejio piblicado en

nofnbre del feñor D. Juan Luis Lope^ , Alcalde de Corte

mas antiguo de la Red Áala del Crimen de ejla Real

Audíenáa,^ Gouernador aSlud de la imilla

de Guancauelica,donde rejide:

P Areciame quando vi los dos Manifieílos del íeñor

D.Pedro Frailo,que no avia quedado en lo Juridi-

co linea
,
que no íe huvieííe corrido a la ponderación*

para fundar la juñicia del deípacho de 20.de Febrerojy

quando llegaron a mis mano* zó.pliegos eícricos por el

feñor D.Juan Luis López * admire la latitud de los De-
rechos,y me pareció fer inluperable a mis muchos cuy-

dados la íátísfacion; pero luego,quc leí los capítulos en

que fe diuide
, y el aílumpto principal del nueuo papel,

no íblo quede deíengañado del primer concepto
,
que

hize
,
fino que me pufo en obligación de íatisíacer con

la petición
,
que haze en orden a que la Iglejia faúsjaga

con todo aquel a^aratOy que diefefundamento a eftas mate-

rias.
'

He deíleado cumplir en la primera
, y fegunda parte

con efiia obligación
, y en efira hallo mayor dificultad}

porque fatisfacer a lo que tiene algún nervio,es empleo

de la obligación
j
pero reíponder a lo que no tiene mas

entidad
,
que la de vn copioío volumen de colas menos

concernienteSjdeíVanece la confideracion, y violenta la

modeftia,a que aludió el cap.i6.de los Prouerbios,qua-

do compára al hombre perverfo con el verboío ^
aquel

fucita pIeytos,y efte pone difcordia entre los Principes:

Nomo ferverfusfufcitat litesf^'verhofusfefaratPrináfes *

y en rigor mas perjuizio caula el verbolo
,
que el per-

verío
,
porque los litigios de los particulares fe compo-

nen a la influencia de los Superiores} pero la diflencion

de las Cabezas las juzga el Pueblo, y íolo las compone
Dios: de que relulta fer mayor daño la verbofidad, que

la



la perveríiílad ¿q los fujctcsjpues folo Dios es reniedio,

que cura la dolencia.

Efto rnirmo es íatisfacion competente
,
para excluir

el contenido del vltiraoManifieíl:o,y es coníuelo hallar

la triaca en el veneno.

La verdad es vna, y por eíTo es Dios verdad fumma;
de donde es

,
que la variedad de medios

, y multitud de

cabos , es el mayor argumento de la falacia
,
porque fe

reducen a perfpediuas aparentes, que engañan a los ig-

norantesraíli lo dilcurre Ágatias Fiiolofo,lib.3.hift./^W

decefúonis ferjjñcmm efi ar^mentum ,
c^uod qui faifa ^er~

ftadére 'velit,maiorí quodam 'verborum ornatu,^ varieta-

te indiget : qmhus'veluti delinimentis ^tatur
,
'tt decidientes

felliciat.

Diuidefe laobra entreze capítulos,a que antecede la

introducción
, y relación dél hecho, y da fin la conclu-

íion, íobre que los Miniftrós de íu Mageftad eftan obli-

gados a la defeníá de fu Real jurildicion.

En el preludio íe refieren aquellas circunftancias,quc

hazen al intento del papel
, y fe omiten las que ion ne-

ceífarias para el complemento de la verdad fobre que

tengo proteílado,y buelvoa proteftar, que en materias

de hecho debe íuípender la Chrifiiana piedad el aíTen-

ío; porque la narración entera de los íuceíTos
, es el

fondo en que náuega la jufticia : Saéniia ifffti ctm notitia

Dmnarím,atque humanamm rerum. Y áífi debe cautelar

la intención lana, los vagios de vna relación diminuta,

porque fe perderá en elja la razón humana, y ion en ci-

ta nauegacion los vientos mas cruelesjUs rendidas afec-

taciones viften apariencias de Aura fuaue, y fon borraf-

cas deshechas. Conociólas el cap.zó.de los Proverbios,

y las comparó a la materia,que enciende el fuego: Qnm
defecerint ¡igna ,

exttngactíir ¿gnis
, fajhrronefabfraBo

iíirgia conqmefcent.

En el cap.i.ie funda
,
que la Iglefia

, y la República

Chviftiana forman vn cuerpo,y fe deben affiftir con au-

xilios mutuos de que infiere
,
que ayudar el Secular al

Eckíiaftico, mediante las noticias,que le puede partici-

par



ó/.

^-par por las fumarias
,
no es dcícomponer la organiza-

don Eclefiaftica.

El antecedente es la luz del día ;
la confeí^aencia es

eftrañarporque aunque los miembros fe ayudan, ningu-

no íe adjudica el oficio del otro;y aífi aunque la vida de

el cuerpo, phyfico confiílieíTe vnicamente en que el

hombre dilcurrieíle con los pies
, y corrieíle con la ca-

beza, no huviera quien le aplicaíTe, porque de tal fuerte

es irapoííibie
,
que no pudiera executaríe en términos

naturales
, y la proporción de los miembros eftá en

coadjuvaríe fin alterar los rainífterios.

En el cuerpo poiicico de la República íé tiene por

vientre la cárcel
,
por que alli íe corrigen los mas indi-

geftos delinquentes. Ramírez,de lege Reg.§.i6.num.i.

intejiina huim corporisjmt caKceres.DQinos que
de efta falieííe vn facinerolb a gouernar el eftado publi-

co:pregunto,qual eíluviera la falud del Reyno? Y haga-

fe el argumento con el cuerpo phyfico: quando del vie-

-tre fe arrojan humos a la parte fuperior, qual titubea la

humana compaginación por defe¿lo de eípiritus, que

llaman los Fiiofofos animalesj'^ fe forman de la mas no-

ble porción de los alimentos.

Por eíTo encarga vn vaticinio Poético
,
que los Jue-

zes,y Coníéjeros han de adornarfe con las buenas coí-

lumbres fundadas en la modeftia.

Difciteyqífi populas dttione tenetisy^ urbes.,

\ Humanum'vohis concitare^gem.
lufiíúam coüte,^ moresferante. modejios.

De donde es,que ó las fumarias fbn contra Derecho,

ó no lo fon;fi no lo fon,debe fútidaríe con textos,y con
razones, y con todo aquel aparato

,
que défuer¡aa ejias

materiasX.o qual no le haze folo con tirar de la Túnica
incontutíl , a lemejan^a del Can, que muerde la piedra

de que íe temey fi Ion contra Derecho, como lo tengo

fundado, qué Chriftiano íe atreucra a dezir, que meter

la mano en la libertad Eclefiaftica,es de tan leue coníe-

quencia
,
como pfar el manto de vn borteiano de vn Con-

ventos

L1 Con-



Concluye efte capitulo el Manifiefto(^defpucs de no
aver ponderado coía,que lea a propofitoj con la hifto-

ria de vn acufador,que opufo a otro, que era Marcionií-

ta
; y preguntando qual fueííe la heregia de Marcion,

reípondió,que no la labiaide que no fe colige otra cofa,

fino es,que los Prelados prohíben las fumarias, fin inte-

ligencia de lo que contienen.

Coteje el menos cuerdo efta reíolucion con la pro-

tefta antecedente del feñor D.Juan Luis López:

inUnto no es fentarfe fohre el ^lonte del Tejlamento , Jtno

procurar,que a cada jdílro fe le con/erve fufolio y formo
cft dilcurío. El Monte dei Teftamento es la Iglefia, en

que íe comprehenden las primeras columnas de ella,

que fon los Prelados Eclefiafticos: at ita el feñor

D.Juan Luis López
,
no folo califica lus hechos , fino

que juzga fus peníamientos,y denigra la inteligencia de

los que por fu eftado ion Maeftros,y luzes de los Secu-

laresjluego aífienta fuTribunal íobre el Monte del Teí-

tamento
, y defpoja a los primeros Aftros de fu explen-

dor
, y ai primer palfo de íu Manifiefto tropieza en ía

propofito,y falta a la ley,que fe eftablece.

Aqui entiendo có el lugar Sagrado in midtiloquio non

deerit peccamm , la fentencia de Plutarco, que tenia por

monftruo de la naturaleza , en el que hablaba mucho,
que tuvieíTe dos oidos

, y fuera mejor, que tuvielFe mu-
chas lenguas , con que dezir a vn tiempo cofas contra-

rias,para cuyo efeétofuperfunt aures-,z que aludió Socra-

tes,lib.5.Poíicratilfi,cap.6.que preguntado,como íé ad-

quiría gran fama,refpondió lo que yo no me dignaré de

tdpoaáeriSiquis geferit opümé,^ loquutus fuerit pauca.

En el cap.i.le explica,que la Ley Euangelica confif-

te en la gracia interior, y que las obras exteriores man-
dadas por ella

, fon neceffarias en fu razón común, y li-

bres en lus determinaciones : de que íe infiere por con-

íequencia en el cap. 3.que las leyes humanas tienen mu-

tación,y falibilidad.

Vno, y otro capitulo íe reduce a lo que en muy cor-

tas clauíulas encuentran los principiantes del Derecho,

en



6t
en el §.fin. inft. de iure natur. ibi: Sedea, qua naturaliet

funtfDmiia quadam ^rouiáer¡tiíi’,femf>erjirma,atque %mrm~

tabilia fermanent , ea -vero ,
cji*a i^fajibi quteque Ciuitas

conHituit fa^é nuitarijolent ,
^eL taúto confet^ popull , 'vet

alia pofiea lege lata. Para cuya inteligencia no ion neceCi

farias luzes recónditas,fino principios ordinarios; y co-

mo quiera que al punto de las fumarias no conduce la

conclufion de ios dos referidos capítulos, folo íe refpo-

de con DemofteneSja quien cita Stobéo, íér. 17. en cuya

prefencia oftentó muchas noticias vn mancebo deíTeofo

de acreditar íu íabiduria,a que reípondio el Filofofo: Si

tdm multafapmjjes,mnquam tdm multa loqmtus ejjes.

El cap.4.diftingue los adtos de la poteílad Eclefíafti-

Ga,7 fino cs,que el Autor,que fe reconoció para el Ma-
nifiefto , trayga en orden efte capitulo , no encuentro

motiuo
,
que califique el fin a que íe trae lo que ni íe

niega,DÍ íe duda^

En el cap. y. fe prueba
,
que la inmu.nidad, ó effemp-

cion,no es de Derecho Diuino
; y aunque lo mas cierta

es, que quoad tdeam prouenit d Deo, y quoad htc, tmno

prouenit d Sacris Qanonibm, no ignoro, que algunos Au-
tores Católicos concurren con los que no lo fon 3 en

quanto a que la elíempeion proviene de Derecho hu-

mano,y baíta quaiquier probabilidad, para que puedan

llenarfe muchas hojas en apoyo de la o'pimon ‘yjed quid

quidJtt del origen de la elíempeion,ningún Católico ha
dicho hafta aqui, que licet tranfgredi

j y aífi es eftraño el

njírum defte capitulo. Lo que en él hallo de efpecial re-

paro es,lo que fe añade en el final déljconviéne a iaber,

que la diíputa íobre el origen de la eíTcmpcionesp^ríí

Theologta expoJítiua,y quedan notados los Juriftas quan-

do la tratan ; y fin duda alguna, ó no lo es el feñor Don
Juan Luis Lopez,pues emprende vltra profe£fonem,íívem

riguar lo cierto del origé de la inmunidad} ó es tan gran

Jarifta,como Theologo*

El cap. 6 . comprueba
,
que por fer la inmunidad de

Derecho pofitiuo
,
puede reftringirlé, y difpenlarfe en

la cumplimiento en muchos cafes. libenter comedoi



fed quid inde? Podrá el Pontífice hazer, que todo el ano

lean los días de fiefta? pregunto: Podrá el Pontí-

fice hazer,que todos,y todo el año ayunen?A mi me pa-

rece, que nec licité, nec 'validé Ío puede hazer, porque ia

poteftad,que le ertá dada, ejl in <tdificationem, non in def‘

truBionem. Ita eji,cyie aunque el guardar las fieftas, y el

ayunar,(ea de Derecho po^tmo,mhdommuí la generali-

dad fuera in deJlruBionem^lxicgo nec validé, quia efi vltra

fermijjmn,nec licité,eadem ratione
: y no por eíTo fe niega,

que pueda hazer vn día de fiefta de guarda, ó releuar, y
difpeníar en la obligación del ayuno

,
en calos particu-

lares.'

Lo mifmo fe difcurre en las fíiraarias , en que es fia

duda, que no Tolo el Pontífice,fino es también la coftü-

brc^puede limitar la elíempcion, e inmunidad in vtiíita-

tem fuhlicam,ptio no deftruirla del todo; y es indubita-

ble
,
que la deftruye quien concede facultad general a

quatro mil Juezes (que íerán los menos,que avrá en ef-

te Reyno,computados Corregidores, Tenientes, Alcal-

des,y demás Jufticias) contra quatro mil Sacerdotes
, y

Clérigos,en quatro mil lugares, y en quatro mil caufas:

y fi fe confidera lo fuceíliuo, ion fin numero los Juezes,

los reos,y las caufasj y efto,ni el Pontífice lo puede ha-

zerfaltlm validé,

y

probabiliííimamente,«fc porque

ni es vtil,ni in adijicationem.

Lo otro; defe, y concedafe, que generalmente pueda

diípenfar el Pontífice, y dar facultad a todos los Corre-

gidores,
y Jufticias, num inqfHro: donde eftá-efta diípen-

lacion.?A»/lí¿r;luego la queftion'tír^fw puede diípeníar,

es inútil. íé dixere,que fu Mageftaa en eftas partes

es Vicario^ Delegado de fu Santidad;para qué es ocur-

rir a otro medio, ni a la diftincion entre lo judicial,y éx-

trajudicial
, ni en el recurfo de las Audiencias

, fi tsfer

viam violentde, ó no , ni en todos los demás ad:os de jü-

riídicion Ecleliaftica? Luego efta Delegación tampoco
conduce.Y fi fe atiende a la Bula in Ccena, me parece íe

hallará el fundamento
, y fatisfacion al lugar de Miran-

da,con que fe comprueba la Vicaría,y Delegación, por

que



típ.

qae para el punto prefente no bafta la Delegación , 'Dt-

cumpe^fine expr^a^Q^ ¡jvcijica luenúx ( ion palabras de

la Bula in Cma.)
Ni es de aprecio la ley 37.del tit.y.lib.io. del Suma-

rio, porque debe entenderle deLconociraiento^í?r't/2;2^

'vwlefíüie.j y es evidente el difcuríoj porque ó ios Viíita-

dores agravian a ios vifitados,que ion los Curas, o-á los

Indios:íi a los viíitados,ao avia fu Mageftad de mandar,

que las caufas de vifita fe conocieffen en las .Reales-Au-
diencias ; lo que dize es

,
que los Vidtadores no hagan

agrauio a los indios, pues no van a viíicar a eftos
, y aífi

por qaalquier cola,que intenten executar contra los fe-

Jigreies del Cura,que ion los Indios,tienen recurfo a las

Reales Audiencias por via de fíier^ajde conocer, y pro-

cederjlo qual no conduce a las fumarias.

Lo otro,-dado que conduxeíre,es mala confequencia,

que porque la Audiencia pueda cdnocer,y fu Mageítad

le fubdelegue lus vezes,lo han dr-poder hazer todos los

Corregidores,contra el cap.SignihcaQte.34.cap.RoduI-

fus.35.de reícript. Qmd commune habet la Real Audien-.

cia con los Corregidores i Luego aunquedu Mageftad
dieíre,y pudiefle prorrogar, y dar jurifdicion Ecleííafti-

ca, no debe traerle de calo a cafo.

JuftííEmamente goza íu Mageftad en eftos Reynos
de la Delegación Pontificia, y en muchos-calos íérá ne-

ceíTaria efta dodtrinaj aunque la generalidad con que íé

alega , y la refiere Miranda
,
no la tengo por legara

, ni

creo,que íh Mageftad la aprecie en lo pradico, aunque
conduzga tanto a la autoridad de la Patronato Realj

ftdfdva 'z/mííiífi,halla aqui no fe ha vifto, ni verá Real
Cédula

j
que manifiefte la voluntad Real en orden a la

general recepción de fumarias
:
quien provee los Obií-

pados, y prelénta los íujetos, que los han de exercer en

eftos Reynos,es lu Mageftad,y es de creer,que no dotó

las Iglelias,ni las provee de EípofoSjpara que lo fean en

el nombre,y fean übilpos los Juezes Seculares,y aífi no
ay cola mas agena de razón, que valerle de la-vicedelc-

gacion Pontificia
, y de los releuantes derechos de Pa-

M m tro-



tronato,que goza íu Mageílad,para confondír las jurif.

diciones. Lo que vnicamentc es del cafo feria fundar,

que efté difpenlada la facultad de procederfdtim íuma-

rhmtntQ gejisraliter,^ in omni cajú, ó que eftá permiti-

do por Reales Cédulas , y mientras no fe inftruye elle

punto , lo demás
,
que íe difeurriere en orden a que íé

puede limitar,ó reftringir el fuero,es bueno para llenar,

y de ninguna fuerte para veftir de jufticia el defpacho.

En el cap.7.no fe haze mas, que mudar efpecie,y dif.

putar el poder de la cofturabre,que procede en los mif.

mos términos de la difpeníacion; y aunque fe mezclan

algunas propoficiones
,
que no eftán libres de cenfura,

como el animo uo es queftionar lo impertinente
, ni íe

encuentra coía
,
que califique aver ávido coftumbre de

que los Corregidores,y demás Jufticias a¿tuen fumarias

en todos los cafos,y caufas;tampoco-es del cafo difeur-

rir íbbre el alíumpto defte capitulo.

En el odauo íe refieren muchas hiíl:orías,y ningunos

Derechos contra el principio vulgar de los Juriftas:

Non exemjlis, fed im'thm iudicandum eji. Preícindo de la

verdad, que contienen ios exempiares pretéritos
, y pu^

dieran digeridos miniftrar motivos fuficientes a la íatif-

facionj pero como ion fuera del intento, y lo que no es

de los tiempos prefentes , no fea de mi cargo , figo lo

que a otro aífumpto me enfeñan las Sagradas letras: De
hís,qua foris fmt,£[íiid adnos?

Solo advierto,que las calumnias,que fe oponen a los

Curas
, y Doctrineros preíentes , íe infieren de algunas

Ordenanzas antiguas,en que fe previno lo que podía íu-

ceder , b fucederia alguna vez
, y es mas que temeridad

argüir de la ley penal aduales delitos.
, Fuera bien, que

todas las Ordenanzas,que previenen eftravios,y multan

a los Gouernadores de la Villa de Guancavelica
,
por

otros graviífimos cafos
,
que pueden ocafionaríe en la

providencia ordinaria del mineragCjfueíTen pruebas ce-

tra el íeñor D. Juan Luis en la integridad de íii obrar?

Claro es
,
que no. Luego ni las prohibiciones de los

Concilios Synodales, y Provinciales , lo ion para disfa-



70 .

raar el proceder de los Curas aduaIcS
j y es conftante,

que no tienen ios de mi Ar^obiípado mas defedo
,
que

mi poca fortuna: porque fi es cierto, que herido el Paí-

tor íe difipa el rebaño j
también acontece hazer fangre

en las venas para debilitar la cabeza. Corran contra mi
las flechas , no hieran en los inocentes, que íanta, y loa-

blemente exercen íu miniílerio.

Proponefe en el cap.p.defender la coftumbre de pro-

ceder los Seculares, y poder meter la mano en las cofas

económicas de los Ecleíiafticos,y en todo fu contenido

le deflea comprobación a la propuefta, y vnicamente fe

concluye de todos íus números,que tiene poder la cof.

tambre en lo que no es intriníecamente malo
j y es poc

otros términos lo que íe dixo en los antecedentes:

liberrime conceditufi y afli no me detengo en lo principal

del capitulo.

Satisfago íbio á vna pregunta,que haze el íeñor Don
Juan Luis.ior Clérigos (áizt) úenen prohibición Canonicá

fara tefiar ; fues como noJe embara^n en coger la fluma^

fundados en la lej delfeñor FÜipo II. parafirmarJus tejía-

mentos?

Perfuadome a que el Impreíror,cdn ¡a prieíía de dar

a la cilampa el Manifieílo , omitió alguna claufula en

efte punto,porque no pudo quien es can gran Jurifta di-

ficultar en efto ; y fi arguye como Theoiogo expoíTui-

vo,mucho menos*

Sucede,que por repetidos Decretos eíiauan prohibí-'

dos ios Clérigos de teftar , en efpecial de los frutos ad-

quiridos intuitu de los Beneficios Curados, y fe reputa-

ban en vida como víufruóluarios
, y en muerte coma

vinarios , fegun el fentir de algunos Autores en el cap-

Cum in officijs.7.de teftament.

DeípueSjí^rí* nonfcriptofi^ derogándole íu obíervan-

cia,y íe hizo coftumbre inviolable el teftar 5
adeo, vt lu

herafmfjetfacultas teJiaTtdi
j y lo que mas es, la herencia

abinceftato íe difirió a los parientes. Entendiólo el Pon-
tífice

,
confintiólo el Clero

, y no lo concradixeron las

Congregaciones de los Eminentiflimos Cardenales^an-

tes



tes lo aprobaron tácito confenfu , como lo dize el Tenor

CovaiTubias ád expoficionem di¿t.cap. num.p.ibi: Cum
mila caufa pro^onij cur mores ijios

, tot anms iam cotí’-

'vaíefuntes^intaHos omiJíjJentjCredendum eji eos approbajje-.

Hallándole el Tenor Emperador Carlos V. y el feñor

Rey Filipo ÍI. en términos de ella coftumbre
, y dando

forma a las herencias,y TuceíGones,en el Üb. j.tinS.de la

Nueua'Recopilacio, la ley ij.diTponeOjque en la íaceí^

lion de los Clérigos íe guarde la coftumbre,por (er muy
antigua , ibi : For quanto en efios Reynos aj cojiumhre muy

antvjuaySc ')!cs\:^Adandamos,cpiefe guardé-.

De c]ue'no Te infiere argumento contra los Eclefiaf-

ticos
}
porque fi el que pretende liazer el Tenor D. Juan

Luis es,que la coftumbre puede derogar la ley polTitiua,

ya eíTo lo tiene dicho Juftiniano en el §.Iuraautem nat.

inft.de iur.nac. ibi: Ea^quajtbi Ciuítas vonjiituitfape mu-

tari fole/.tjZ'el tácito conjenju^'veí aüapofiea lege Uta.

Si el argumento es,que ios léñores Reyes pueden ha-

zer ley, en materias Eclefiafticas, no íe argumenta bien

con la que le ha citado j antes Te Taca de ella vn conoci-

miento llano a Tauor del Ciero:porque fi en el Solio ío-

bcrano de íu mayor autoridad, dan nueftros Catoliciffi-

mos Monarcas razón de íu eftablecimiento, y mandan,
que Te guarde la coftumbre, por 1er muy antiguaj luego

fi no tuvieííen efte fundamento
,
forte le abftrajeran dé

mandar contra los Derechos Canonices.

Y áíli íe refponde a Ja pregunta del leñor Don Juan

Luis
,
que el no perturbarle la conciencia de los Eclé-

ftafticos, quando firman Tus teftamentos, es, porque no
tienen capitulo en contra, y porque el que ay eftá anti-

<^n&áo taáta approbatione Ponteéis , y no trae inconve-

niente. Y el delconíolarTe, quando fe introducen las fu-

marias , es ,
porque fe pretende introducir vna nouedad

infolita contra fu excepción, y que trae tantos inconve-

nientes, y malas confequencias, quantas razones tiene á

íu Tauor el fuero,y la inmunidad.

En el cap. lo.fe repite lo míímoj que en los dos ante-

cedentes , y lo que íe dilputa en el punto de la diípehía-

cion.



7r.

cion,y coftumbrejfebuelve adífputaren el tácito aíícn-

ío de fu Santidad ; con que aviendoíe dicho quan fuera

del intento íea
,
que aya lugar la diípenfacion , íe haze

llano, que no es del cafo ventilar lo que puede el tácito

aííenío.

Pero no pueden dexarfe de íatisfacer dos pantos,que

fe tocan en efte capitulo. El primero, fobrequenoes
conveniente quitar a los Principes aquella jurildicion

en que han acoílumbrado exercitar fu autoridad
5 por

que como dize Barbofa: Seña mas dtjictl quitarle a Her^

cutes la dauayque a los Pñnápes el ingreffo en el conocimen^

toen quefe han introducido.

A que fe refponde, que lo dicho fuera muy a propo-

lito para manutener la jurifdicion violenta de vn Prin-

cipe menos Chriftiano
, ó por lo menos no tan liberal

como nueftro Rey,y feñor,que ha íabido,y fabe,no íolo

conceder a la Iglefía lo que íe le debe,fino feriarle ren-

didamente íus Regabas,quando ion convenientes al eí^

tado de ella. Digalo la expulfion de los Judíos de todos

íus Reynos , eftimando mas la limpieza de íiis vaífallos

en la profellion Católica
,
que losinumerábles teíbros,

que pudo grangear por medio delxomercio défta gen-

t-ej*íicndo el timbre de fus mayores triunfos el Eftandit-

te de la Fd, y el prefidio de íus Reynos las Igleíias
,
que

ha fundado, y los honores, que ha hecho a los Eclefiaf.

ticos.No fe leen en Cáftilla las Máximas de Machiabe-

lo:es fciencia,que ha defterrado de fus Vtliaeríidadesjni

fomenta mas razón de eftado, que la qtié conduce al de

la Religión
, y liis Miniftros. Tiene muy prefences las

piedades de Eneas, que quando mas abrafado en los in-

cendiosde Troya^ no le embarazaron los humos
,
que

privaban la vifta mas perfpicaz
,
de poner los ojos en el

Cielo,y olvidados íiis teforos,y vaííallos, íolo atendió a

poner lobre íus ombros, en el vno las cofas Sagradas
, y

en el otro a fu viejo Padre,en que fe repreftntan los Sa-

cerdotes
,
queloíbneípiricaales, y tienen nombre de'

Ancianos feíío quiere dezir Presbyceros.J

HiñefatusjEneas fictas fpecháta'fer- ignes,

N n Sa~



Sacra,Patrmqué hmeris,alterafacra tulit.

De donde es,que acomodar a nueftros Reyes lo que

Baiboíá difcurre de otros Principes , es ofenderle en lo

Católico
,
por lo menos en lo piadoío

, y grande. Qué
Caftillo es mas fuerte, que la virtud? Qué corazón ar-

mado de ella, no es capaz de conquiftar muchos mun-
dos, íi muchos huviera,que conquiftar?Quando nueftro

Rey ha preciadole de mas dichoío Cetro, que de aque-

lla Antorcha, que alambra, y alumbrará los figlos pre-

fentes,y futuros, y le dexó por herencia la Regia afcen-

dencia de Auftria,quando a los pies de vn Sacerdote íe-

guia pedifequo al Miniftro del Santiflimó Mifterio de

la Euchariftia.?

Cor^oreo cerní ’virti*s,JÍlumnefójJet

f^lox ms eapret,féBora mjira decor,

Q^amque decore nitet ’virtasjtam robore foíletj

Nam virtute nihilfortius ejje poteji.

Y aííi, quien fundado en la razón de eftadoj defpoja-

re a nueRros Católicos Monarcas de la Catoliciíhma

atención a lo Eclefiaftico , cftoy cierto, que le deínuda

de la claoa,que mas eftima.

Lo otro ;
fe pondera en efte capitulo la inftruccion

del leñor Rey Felipe Il.al Comendador mayor de Cafí

tilla
,
íbbre las reprefentaciones

,
que avia de hazer a fu

Santidad , en orden a la execucion de la Bula tn Ccena

"Domini, de que fe pretende inferir, que eftá fuplicada, y
por configuientCjque no es obligatorio fu cumplimiéto-

Y fe convence notoriamente lo contrario de la mif.

ma inftruccion ;^porque en ella advierte fu Mageftad,

que no le particularize cafo alguno,y concluye, en que
lo que le ha de inftnuar es

,
que no le invierta el vfo de

los Reynos de Caftilla en las colas,que pudieran rozar-

fe con la execucion de la Bula in Ccena Domím : de don-

de es,que fiendo las fumarias iníolitas,y nuevamente in-

troducendas,no puede traerle a confequencia la inftruc-

cion
,
para que no milite la prohibición de la Bula in

Ccena Dommi.
Salgado , Moría , y Cenedo, a quienes lé citan para

fun-



fundar la fuplica, no dÍ2en lo que íe les atribuye, y loló

concluyen en que el fer , y la re-

tención de Bulas,en calo de íer percurbativas del eftado

publico
, no fon ad:os por donde íé incurre eti blla; poc

que ay coftumbre antiquiflima én los Reynos de Elpa-

ña , en quanto a retener los Breues perturbativos
, y re-

currir fer ’viam 'violenúíeyY vitra de elfos caíos no afíien-

can generalmente la fuplica.

Lo otro ; fu Mageftad en la Real Cédula de Quito,

entre las colas, que reprehende, y amonefta, és, que los

Miniftros procedieron con gran peligro de incurrir en

la Bula in Cma, de que arguyo íin replica ; porque fi la

Bula eftá iuplicada , es oponer a los lupremos Confeje-

ros,que la expedieron, la ignorancia de la laplica,y li no

lo ignoraron,es cafo fíngular, que los Autores, que cita

el íeñor D.Juan Lilis, teftifíquen la íuplicacion, y el íu-

plicante,y los Reales Confejos la ignoren.

A que fe añade^que la Bula in CxnayVio íolo cónipre-

hende vn capitulo
, fino muchos

, y gran parte de ellos

contra los hereges
, y aífi es defmedir el tiento afirmar

indiftincamente, que nueftro Rey,y íeñor, y los Reynos
de Caílilla la tienen íuplicadajporqueno es creíble,que
avian de fiiplicar de Jas penas

, y excomuniones contra

los heregesí conque fi ay íbplica,ha dé fer efpecifico, y
exprofeílo el capitulo,y baííame,que fu Mageftad en la

Real Cédula de Quito amonefte a los Juezes Seculares

del peligro de inca: rir en la Bula recibiendo

informaciones
,
para perluadirme a que no eftá (aplica-

da en quanto aí cap. ip. que es el genuino de efte caío,

qtiO^oJitOy que eñe, b no efté iuplicada en otros capica-

los extra Jcofum eji.

En el cap.ii. íe trata el punto de la violencia , y qué

en orden a propulfarla
, no embaraza el privilegio de la

inmunidad,para cuya comprobacio no neceífica dé traí-

ladarfe el fenor Salgado,ni Ceuallos de las fiicr§asjqual

quier Notario de mi Juzgado (abe
,
qué ella en eftilo

lleuarfe las canias a las Reales Audiencias £er 'viam vio-

lentia. Sed quid inde?

Antes



Antes es vno de ios argumentos mas eficazes contra

ias lümarias
,
porque fin embargo de excluirle el fuero

por reparar la violencia, nadie ha dicho, que por via de

fuerza pueden conocer ios Corregidores; luego fi pari-

fica los cafos el feñor D.Juan Luis, ha de confeírar,que

no puede correr a cargo de todas las Jufticias hazer in-

formaciones,de la miíma íuerce,que no puede cometer-

fele a codos propuííar violencias.

En efte capitulo íe trae el fimil de las alhajas,y orna-

mentos de la Iglcfia
,
que íe pueden enagenar

, y fundir

los vaíos Sagrados para redempcion de caatiuos,y otras

publicas,y vltimas neceífidades;de que arguye,que fi los

Clérigos eftán exceptuados por el calto,y el culto pue-

de poíponeríe j luego también podrá 1er defatendida la

eífempcion Eclefiaílica.

Confiefio
,
que quando llegué a efte punto me lafti-

mé de ver,que vn vaío tan preciofo,como el talento del

feñor D.Jaan Luis,íé llenaíTe con efte diícurfo. No me
perfuadoj que el intento feria fundar el aíTumpto de las

lumariasjleria fin duda diícurrir algo,que percibieffe el

vulgo,porque todos apIaudieíTen la obra,fi bien el peli-

gro de la propofició es fingular,y fcr^oío el advertirlo.

Los vaíos Sagrados, y ornamentos, ion alhajas defti-

nadas al culto por medio de la Conlagracion
, ó bendi-

ción
,
proporcionada a cada cola ; pero tan extrinleca,

que no tienen mas veneracion,que la ordenación mate-

rial,que tienen al culto,como lo era en la ley antigua el

oro, y aífi no goza de mayores fueros,que el Templo;y
efto es lo c^ue dize el Texto Sagrado : Cítci, quid eji

tm^m aurum^an ^emplum,qíiod San^ificat aurum? Dando
a entender, que roas eíTempeiones goza el Santificante,

que el lantificado
5 fed ita eJi, que el Sacerdote es Tem-

plo,y Sagrario viuo de Dios,y el caradér indeleble,que
fe le infunde en la Coníagracion,es deftinacion formal,

efpiritual,y relevante,fin comparación a las alhajas ma-
teriales, a quien lantifica el Sacerdote ; luego no puede

hazerfe argumento de las alhajas a ios Eclefiafticos có-

iaerrados aDios,y neñokzjuñiíúte-xto-.G^deJimaius'
""

Lúe-



Luego en eí lugar citacío
j
fortat Autor Uttsras

Deme el feñor D. Juan Luisjlopez, que los Sacerdotes

puedan fundifÍ€,-7^TcducÍríe adrudeifímateriam
, y mu-

dando forma pbliterarfe la Conlagracion,como los va-

fos} que yo le daré por ciertas, y feguras las fumarias, y
tan impoíüble como es la condición , es el argumento

íacado de fu roifmo texto, fin difcurrir otro^

No me dio tanto cuydado el fatisfacerle,qaanto len-

timiento la propofícion del num.90. ihhPuesJila necef-

jidadj^ d bien común permitenpor ra^on natural,y Dimnay

fojponer el Culto j deí'ribar los Templos, ^c. que es digna

de recogerre,y borraríéj porque el Culto Diuino, en íu

rigoroío fignificado,es la adoración, y reverécia a Dios.

Jofue al cap.22.num.i6.ibi:Cí^r reliquifiis Dominü Deum
Ifrael edificantes Altarefacrilegum ,^ d cuita ilíias rece-

dentes.

Y aunque íuelén llarnarfe vulgarmente Culto Diaino

Jas alhajas difpuertas ad colendum, es translaticiaraente,

y no en rigor,porque el valo Sagrado no es aét-o de ado-

ración.

De donde es,qüe lá própóficioni»^?^ cóúipoJítOy finí

dirtinguir la elpecie de Culto,es hereticajporque no ay

razón humanajni Diuina^ que abra puerta al rezeílo dé

la piuina adoración. Tafenfu tamen expojítor'w
,
efto es;

que puede difiparíe vn candelero de plata
,
por redimir

vn CautivOjes cierto: y en efte íencido el argumento le-

ra dezir, íi por vna neceffidad le puede empeñar vn bla-

don de laIglefía;por qué en caló de neceílidad particu-

lar no podrá ofenderle el eftado Eclefiaftico.?

Erta ilación ya le ve quan lene lea, é irriíoria j
aquel

fentido quan contra Dios : conque llendo equivoca la

propollcionjíiempre tiene el peligropraae intelligentie,

y por configuiente le juftifica mi lentimiento;pües con

pretexto de exornar,y llenar hojas, le abortan ieraejan-

tes propoficiones. Pero en parte firven de confuelo a

mi dolonqué mucho,que difpare contra mi el arco,que
no reípera las Aras?

No íe niega, que fí vn Ecleíiaftico fe pone en eftado

O o de



de matar a vn Secular,puede el Secular redimir íu vida,

quando no ay otro recurlo
, y con la moderación de la

inculpada tutela executar la ofenía. Si la República pe-

rece, no es ob.ftativo el fuero para remediar el daño. Si

la caufa publica peligra, viua
, aunque fea a cofta de los

cíTemptos. Pero quien ha dicho
,
que el faltarle a vna

Ordenanza j
permitir vn Alferezazgo

,
que fe reduce a

que el Alférez dé de comer al Cura a íu coftajque obli-

gar al Indio a que dé vn pollo por ofrenda , íéa cafo de-

perecer la República,de perturbarle la tranquilidad del

Reyno, ni de invertirle el eftado pacifico, mayormente
íiendo lupueftas quantas calumnias íé oponen a los

Eclefiafticos en común ? Y le fatisface a codos los nú-

meros,y ponderaciones dcl capiculoj y a la irreverente,

V temeraria aífercion
j
íobre que los Caraos de¡í*ellan a los

Íwdloíjíblo fe refponde con negar el íupuefto,y pregun-

tar al leñor D. Juan Luisrqual es el Pueblo,de todos los

que ay en el Perú,donde ó los Corregidores,© en defec-

to de eftos los Teuientes, y las demás Jufticias Secula-

res, ayan dexado con piel a los vaíTallos?

En el cap.i2.le traca quanto influya el derecho Real

de Patronato,y quan relevante fea en eftas parces de las

Indias
j y como el foberano aflylo de elle lobre eícrico,

es el muro inexpugnable,a cuya buelta logra hoftilida-

des el deíafeéto,apenas ay propolicion en él, que no fea

vn Afpid.

Procurafe íatisfacer en otro lugar lo que toca a lo

caíumniofo, y en efta, por lo que toca a lo jurídico
, fe

relponde leui manu
,
que no íe ha negado lo que en co-»

mun íe debe a los Patronos, ni fe negará lo que en cfpe-

cial le debe a la Mageftad Católica de nueftro Rey
, y

ienor natura!, por los fíngulares lervicios, que ha hecho

a Dios nueftro Señor en eftas partes de las indias
; y lo

que ie deflea en los Manifieftos, es la razón,texco,ó lu-

gar, que diga, pruebe, y dé fundamento a la confequen-

cia
,
que íe quiere inferir. Porque el repreíenrar los in-

convenientes, que traen las fumarias, no es negar el Pa-

tronato,ni dilpucar fus privilegios,y en fupoficion de fer

obfta-



pbftátívas al filero de la Iglefia,conio lo he fundado; lo

que fe deíleára verdiícurrido es/vtrümúVüzxonpjt

tYOms pueda obrar en perjuizio de la clientela? Lo fegu-

do
;
cafo que no lo pueda hazer el Patrono zí cuin'l^Cy

por lo relevante del Patronato Real en eftas par-

tes de las Indias
,
quiera fu Mageftad

(
Dios le guarde)

poner la mano en lo Eclefiaftico? Lo tercero;z’ír¿»íen

cafo expreíTo, excluido por el Patrón ep;la Real Cédu-
la de Qaico,pueda alterar el Vice-Patron, haziendo ef-

tablecimiento general contra la facultad limitada en la

Real Cédula referida? Loquartoj eníupoficiondeno

fer folo íu Mageftad Patrón, fino Vice-Delegado de ía

Santidad , •^trüm pueda arbitrar en la recepción de las

lumarias, contra la Bula in C^ena, que requiere expreíía,

y eípecifica facultad? Eftos ion puntos
,
que debieran

diíputarfe,y los que de ninguna fuerce fe tocan, y fe ha-

ze fingular oftentacion de los que ó ion totalmente in-

connexos,b principios llanos,y comunes, y afli no piden

íatisfacion.

El cap.13.es compilación de los doze, que preceden,

y fe repiten las conclufiones, que íe facaron en ellos
, y

de todas no íe infiere cofa alguna a fauor de las íuma-

rias. Porque no íer contra articulo de Fe,no quita, que

fean contra Derecho , contra los Sagrados Cánones,

Concilios, Bulas, y Reales Cédulas
, y eftado Eclefiaf-

tico.

Que no fea la inmunidad de Derecho Diuino, quan-

do fe conceda,no por elfo dexa de incurrir en las cenfu-

ras refervadas .fu a Santidad,el que exerce ado contra la

libertad Eclefiaftica.

Que pueda la ley pofitiua íujetaríe a la difpenfacíon,

6 epiqueya, no prueba, que lea conveniente, ni efté diL

peniada,ni introducida por coílumbre la facultad de las

lumarias.

Que pueda íu Santidad conceder a los Principes Se-

culares ,
poner la mano en las materias efpírituales, no

funda, que fin adual, exprcflá,y efpeciíica licencia pro-

cedan contra la Bula tn Coina.

Que



Que íéa podero^ la coftumbre , ó tácito coníéntt-

mieiico
,
para comunicar jurifdicion en cafos particula-

res, no aíTegura, que efté comunicada con efe«fto la que

íe dií’puta.

Que la repiilfa de la violencia fea défenía natural
, y

que no reípece fueros , corre en los cafos a que puede

adaptarle -la doctrina
, y de ninguna fuerte lo es el que-

brantamiento de vna,ó otra Ordenanza,b de todas, fi no

ay perturbación de la tranquilidad publica, 'Vtfup'a du
3um eft.

Ni háze al propofito la ponderada miíéria de los In-

dios, porque la dulce voz de lu defamparo, es el Coco-
drilo

,
que balaga íu deídicha, no folo en las riberas del

Rimacjfiho es en las de toda la America.No ay ofenfa,

que no fe palie con íu mirericordia;bonra,que no fe qui-

te; prouecho,que no íé adelante; inter«,que no fe fun-

dejy hbftilidad,que ho fe logré5 y recae fobre efte gene-

ro de limpies vaflallos de fu Mageítad la reíulta , como
recayera, íi contenidos los Curas, y debaxo de la férula

dé los Corregidores,no pudieffen hazer contradición a

íiis exceífos,y fuera el cuchillo,que quitaíTe la vida efpí-

ritual, y temporal a los felígrefes,'la íimulada proteccio

de liis agrauios,'Z^í fofiea.

Profígue en efte capitulo el'fenór D-Jiian Luis, refi-

riendo las Reales Cédulas, que traxo en lus Manifieftos

el feñor D.Pedro Frailo,y reproduce la alegación,fobre

que la palabra fujiicias es compreheníiva de todas.Pre-

tende dar íatisfecion a la Real Cédula de Quito
, y no

fíente la dificultad de ella
, y hafta el num. 107. copia

otros fundamentos,que quedan fatisfechos.

El que añade,es la ley del eftilo, fobre que los Cléri-

gos arrendadores de rentas Reales pueden íer preíos en

las cárceles del Rey, y por fus Alcaldes, la qual fe fatif-

face con que las leyes
,
que fe llaman del eftilo ,

fueron

coftumbres introducidas
, y no eftablecimientos publi-

cados; y es cierto, que íe acoftumbró en Efpaña proce-

der contra Clérigos arrendadores de rentas Reales,y fin

embargo de no íer contra articulo de y de fer lain*

muni-



munidad dé Derecho poílítiuo (como quiere el íeñor

D.Juan Luis)y militando .entonces todas las razones de

íu Manifiefto
, nueftros Reyes

, y Católicos Monarcas
defterraron de fus Reynos el eftilo de la ley cicada

,
no

Ja pulieron en fus leyesjui quieren que le obíerve^íuego

aunque tenga fundamento fu Mageílad f Dios ie guar-

de) para meter la mano en el fuero, fe reconoce, que no
quiere víar déi

, y por coníiguiente es contra el íeñor

D.Juan Luis la ley,que cita, pues no eHiá.antiquada por

juíta,ni deben renovarle exemplares impíos.

Las reíidencias, que dan ios Ecleiiafticos, tienen otra

infpeccion,y los Autores,que opinan íu praética,fe fun-

dan en que no fe refídencia la perfona, fino eí cargo
: y

en la verdad íu Mageftad f Dios leguarde) fe porta tan

Católicamente en la forma de recitarlas, que mas pare-

ce el refidenciado,que el reíidenci^tejy en ordena dar

fatisfacion a fus valTalíos , manda
,
nue le tome la reíi-

dencia, y la refulta ha acontecido íaftaría de fus averes,

porque no es fu intento
,
que de. ninguna fuerte padez-

can los £clej[iaílico$,ni fe toque en la inmunidad delios.

Lo qual es inconfequente, y toto cshdíHatáe las fuma-

rias
,
porque en ellas no fe trata dé calificar la adminif.

tracion poíitica degouierno politico , fino los exceífos

de los Curas
,
que faltan a fu oficio , de que folo deben'

dar cuenta a Dios,y a fus Prelados.
,

El exemplar de las facas de monedas, no es a propo-

íitoiporque íi fe fequeftra, no fe toca a la perfona,fino a

la moaeá^iWn per/onajed ptíedia, leg.Qui aliena. §.fin.

ffde negotijs geftis.

El lugar de Gutiérrez es eftraño,porque fí en cabeza

del Clérigo fe ponen bienes,que no fon fayos,no es con-

tra la inmunidad a¿tuar en ellos la execucion , ó de los

Reales Derechos, ó de las penfiones publicas.

El lugar de Fabro
,
que le trae para probar

,
que el

Eclefiaftico puede fer compelido a reconocer inftrumé-

to coram ludice laico ,
tampoco- convence cofa alguna*,

porque a lo que parece
, y puede difeurrirfe

, lo que fe

ofreció en el Senado de Saboya-, ño fue compeler al

Pp Cíe-



clérigo a reconocer,íino es que aviendo voluntariame-

te reconocido,fe dudó fobre fi la efcritura, ó chirografo

reconocido avia de gozar de prelacion entre los demás

inftrumentos privilegiados, y le relolvió, que fij lo qual

es extra vhorúm.

Pero quidqúidjit de mero intelleñu pregunto,en

los Reynos de Caftilla,qué le obíerva? En los tiempos,

que adminiftró jufticia el íeñor D.Juan Luis López en

efta Ciudad en el Juzgado de Prouinciajy defpues, que
la comentó a adminillrar de Gouernador de Guanca-
velica , ha mandado., que algún Eclefiaftico reconozca

con juramento,vale,ó libran9a algunaíTiene noticia de

que algún Juez Regnícola aya hecho efte abfurdo? El

cap. Atíi Cíerici,de iudicijs, no dize, que la fentencia, y
la confeílion d^aripvcedmú La ley i.Sc per totum.C

de confeíTiSjno dize,qüe lo mifmo es confeíTar vno coram

JudiceyC^t íéntenciarfe a íi? Pues íí no ay Juez Secular,

que pueda íentenciar al Clérigo ,
como puede fer licito

compelerle a confeíTar, y reconocer inftrumentos, aun-

que lo diga el Senado de Saboya, contra el eftilo Cató-

lico de Caftilla? Y por coníiguiente debe enquadernar-

le el lugar de Fabro con la ley del eftilo.Y fi eftas com-
probaciones parecen Cürioías,y í5ngulares,no fue neceí-

íario gaftar el tiempo en doze capítulos impertinentes,

porque todos ellos pudieron llenarfe de calos pra^icos

contra la inmunidad Ecleíiaftica
,
que 'refieren Autores

eftrangeros,no admitidos para efte punto en Caftilla.

El vltimo capitulo del Manifiefto es la conclufíon de

todo,y quádo eíperana hallar en ella razones,que afian-

^aíTen las fumarias , folo encuentro la obligación
,
que

tienen los Miniftros de fu Mageftad,de defender la Real

jurildicionide que íe infiere,que el Manifiefto no vino a

fundar lo que íe dirputa,fino es a acreditar lo Miniftro}

porque en íupoficion de que todos la defendemos,y que

no lo dexan de íer los que no hazen Manifiefto contra

los Prelados
,

es dar a entender
,
que con exuberancia

concurre en el íeñor D. Juan Luis el atributo de Minif.

tro Reahy fin dudaneceíHta mucho de acreditarle,pues
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le fabrica,y texe a coila de la honra de los Miniftros dé

Dios.

Y antes de íátísfacer por ííis números al vltirtio capi-

tulólo cotídluííoo del Manjfíefto lupongo, que como la

Real defenfa es el efcudo de diamante
,
que encubre la

mortal paífion, a bueltas dél íe defpechatí en tanto gra-

do las deftcmplan^as con que íe viften los diícuríós,qüe

a no apadrinarías el rotulo de la foberana defenfa
,
que

ímúlan, dudara el mas moderado Católico, fí entre las

flores de tan Agrada recomendación íe éfconde el Afpid

del Pfalmo Jub lahijs eorwn.

Dá principio al capitulo citado la refpueíla del Rey
Francifco de Francia a la petición del Clero,y lo que de

ella íe íáca es
,
que no quiío permitir vna nueva intro-

ducción, no eftablecida por Derecho, y que alterava la

juriídicion contra fus vaÍTalIos en materia injuíla
, y re-

íbJvió mantener íu jufticia fin violencia;

De eíle lugar lo que íé infiere no es, que las íurharias

pueden correr,fino es lo eontrariojporque fiendo intro-

ducción nouiffima j no práéticada, y refiftida por Dere-

cho comun,y municipal > de la miíma fuerte, que no íé

le permitió en Francia al Clero ^ no debe permitirfe en

el Perú a los Corregidores Seculares.

En el num.iij. le pondera el lugar de Comes a Ro-
ca , en que refiere la Chriitiamílima reíolucion del mií-

mo Rey Francifco , íobre no permitir en fus Reynos el

vfo de la Simonía j y eíle logar no tiene mas nousdad,

que el rotulo poético de íu Autor,que inferiuió fu obra:

hO’ mejor Lis de Fr4««<í;porque inprnBo iuris^z qué cie-

go no fe le ofirecerá la diílancia
,
que ay de la introduc-

ción de las fumarias,a la Simonía,y quan eílrano íea aun

del mifmo afiumpco del capitulo ^ Porque fi el fin es

probar la obligación
,
que tienen los Miniílros a la de-

feníá de la jurifdicion K^^X^quid ad hoc la Simonía.? De
qué habla la mejor Lis de Francia} Si las fumarias no tie-

nen conexión con lo Simoniaco, ni aquel mandato con
la Ordenanza

,
quid ad rem io que dize el Conde de la

Roca?
Lo



Lo otrojdado que condaxeíre,y foeíle rouy del cafo,

es íingular deígracia,qae fe pondere la mejor Lis deFrd-

c a,tn quanco prohibió la Simoaia, y fe defprecic el ru-

gido valiente del León de Eípaña en el tic. 17- de la i.

pare, donde con inumerables deciíliones detefta el cri-

men Simoniaco, y no neceííitó el íeñor D.Juan Luis de

ir a Francia para dezir
,
que los Seculares pueden coad-

juvar la prohibición de la Simonía
,
juila

, y íantiífima-

mente deteftada en las leyes de Caftilla.

El mifmo defeólo padece el num. 1 17. donde fe cita

otra vez a Fabro, y a Menochio
,
que ion de íentir, que

íin licencia de los Obifpos pueden cogerfé las caías de

los Clérigos para alojar Soldados,de que no íe faca co-

fequencia
,
que fea ajuftada al intento, y no puede aver

cofa mas inconnexa.

No obílante yo doy,que fea vn convencimiento cla-

ro
, y vna permiííía can neceíTaria

,
que.no pueda huir ei

entendimiento, ad elkiendam conjequentiam ^ contra el

Ientir de los Prelados ; y pondero, que en el primer la-

gar , en que fe cica a Fábro , fe pretende manucener-fii

doctrina,contra los eftablecimiencos Canonicosdo qual

no es mucho defeílo
,
porque aunque lea menos jurídi-

co , no es contra el aííumpto, relpefto de que tiene poc

Norte el vlcimo capitulo defender la junídicion R.eal}

y aífi aunque íe vulnére la Pontificia,no es inconfequen-

te la doctrina.

Pero quando íegunda vez fe cita a Fabro,íe pretende

fundar con él
,
que es licito fin licencia de los Obilpos

coger las cafas a los Clérigos para alojar Soldados ; lo

qual expreííamente es contra la ley de la Partida
,
tit.ó.

part.i. ibi : Qtroji^no dehe ninguno fofar en las cafas de los

Clérigos Jí'n placer confentimiento delíos. Y la ley recopi-

lada 7.1ib.i.tit.3.ibi: Las pojadas de los Clerigos^y Aíimf-

tros de la Igle/ía^mfean dadas a legos.¡para que en ellas po^

Jen; faho quando NoSy o la Rejnaj ó el RrmcipeJ) Infantes

?.ueJiros hijos 'vimeremos al lugar
j y concluye con lo que

es digno de toda ponderación : Vno orvieren otras corrve..

metiúas
,
epiefepuedan dar. De manera, que aun fiendo

necef-



neceííarias para los fenores Reyes,Principes,ó Infances,

no quiere,que fe les quicen, fi no es en vlcimo fubíidio.

Nmcfie; ó es concluyente el lugar de Fabro para las

fumarias,ó no es exempíar a propolito:fí no lo es,luego

luperfluamente íe trae^Si lo es,y lo contrario eftá deci-

dido en los Reynos de Caílilía, luego deben eílarlo las

íuraarias?

Buelro a preguntar ; lo que juran los íefiores Minií^

tros al tiempo de la recepción , no es guardar las leyes

Reales?El guardarlas,no es punto concerniente a la Re-
galía

, y Real juri/dicion? Pues como el feñor D. Juan
Luis en el miírao capitulo,en que intenta fundar la obli-

gación de los Miniftros , falta a lo que debe , fundando

proporciones contra la obíervancia de las leyes de
Caftilla?

item;ó no tenia noticia de ella,ó la tenia; fi no la te-

nia , para qué es coníumir tanto tiempo en pantos im-

pertinentes de Theologia éxpofíema
,
desando de ins-

truirle en los Derechos munícipalesr’Si tenia noticia de

eítas leyes,y las omite, y folicica ia opinión de Fabro, y
Menochio,Autores cftraogefos,qae dizcn,y fundan có-

rra la obfervancia Eípanola; luego el zelo, que íe mani-

fiefta,es folo aparente, vno lo que fe dize, y otro lo que

le haze.

De todo íe infiere,que no ay fundamento jurídico,ni

hiftorico en todo el contenido del Manirello del feñor

D.Juan Luis,que dé fundamento a la practica de las fu-

marias,y debe contener la voz, que en íu Manifiefto ef.

parce por todo el Reyno, pidiendo,que la den los Ecle-

fiafticos
, contra lo que Juftiniano enfeoa en el ^.Sedfi

ex teflamentodnfidefatifdatione tutor, fíi no es,qae por fer

primer principio le rengan olvidado fus mayores aten-

cionesJ Ninguno (dizeeftc texco)puede obligar a otro

a que execuce lo que el no haze ; fi el contutor quiere,

que íu contutor afiance, ofrezca él ía fianza, y entonces

pidaíéla a fu contutor,y póngale en fus manos, fi quiere

rendirícjó fatiídar. Potejl'ums ofierrefatif'dationem^'Vtfo-

lus adtmmftretjVel •vttímtutorfi.tis ofiereus^¿eponatur et.

Qj] Si



Si el Manifieílo del feñor D.Juan Luis vinieíTe vcfti-

dode muchos fundamentos jurídicos, cjue afian^aíTen

íu preteníion, le fuera licito el pedir, que la Jglejiafaúf-

faga con ra 2:^HeSy con fundamentos^y con todo aquel afara-

tonque de fuerza a eBas materias ;
pero no trayendo mas

defepía
,
que las hojas infruótiferas

,
parecidas a las que

viílió nueftio primer Padre
,
para ocultarfe a.larazoa

de Diosjes faltar a las primeraá circunftancias de la juf-

ticia,y íe haze notoria la que aíSfte a la Iglefia. - '.u

PARTE (iVARTÁ.

SATISFACESE A ALGFNASRAZONRS^
políticas , en que fe emhueíven muchas calumnias, que

dan color a lajujlicia de las fumarias.

ESte punto, aunque es el más fácil de fatisfacer
j es eí

que ha puefto en mas cuydado la atencion;porque

como lo que entienden todos,no íon los Derechos,fino

las congruencias
, veífidas de calumniólas ponderacio-.

nes,mueven a los imperitos, y concitan contra los Pre*

lados a los menos advertidos
, con que le haze preciíío

no omitirle.

Armaníé los Manifieftos deíHe íu primera formación

con el íagrado eftoque de la Regalia , efpada de tantos

ülos
, y Iagrado de tan ioberana inmunidad

,
que no ay'

vaífaliojque no titubee al oir íu eftruendo.

Dizeíe, que los Prelados pretenden coardtar la jurif.

dicion de lu Mageftad , y que en orden a prorrogar ia

propria,olvidan las obligaciones con que nacieron, y de

que fe precian conftantiflimamente.

Traeíe en comprobación el lugar dePompeyo el

Grande, que para evitar el rigor de los ceníbres
,
que le

Í

)rohibian la fabrica del teatro, mudó el nombre al Co-
ifeojy le llamó Sagrario de Venus, recabando con efta

induftria,que el Pueblo dieíle a el lugar el culto,que no
le diera,6 coníérvaíTe eí nombre de teatro;dc que íe fa-

ca por ilación
,
que con precgx.to de la cauía de Dios,-

hazcn



hazen la íaya los Eclefiaílicos en perjuizio de la

Regalía.

Antes de fatisfacer a la calumnia, fe pondera el lugar

referido,y Ic califica con e{,cjuanto deben los Orthodo-

xos al re<ped:o de la Iglefia;porque íi entre ios Gentiles

pudo tanto el fonido de vna mentida Deydad,que baftó

a contener la cenfura de los Magiftrados de Roma
, y

rindieron la rodilla al engaño
,
por no laftimar la Reli-

gión: quanto mas debe execurar la obligación de la Igle-

lla a los Católicos, para que en cafo tan nuevo no corra

h pluma con eícandalo coman, hafta que informado íu

Mageftad fe íerenen los ánimos de todos,y el exemplar

profano funda la razón de los Eclefiaíticos? De que fe

infiere
,
que fi creyeron los Gentiles

,
que fue parto de

Venus el amor proprio
,
ya íe vé en efte cafo la venda,

que tiene en los ojos el Autor del Manifiefto, pues trae

en el fimil de Venus lo miímo
,
que le condena : Labijs

fuis inteíligitur inimkus^tum traBauerit dolos in corde. Pro-

verb.cap.id;

Ardid es de guerra ocupar la cumbre de la colina,

que predomine el Exercico contrario
,
para lograr con

menos fueixa el vencimiento^* y no es contrario lo que
vulgarmente íe dize de vn Mahometano, que temiendo

el duelo a que le provoco vn Católico Chriftiano,pintó

en el Eícudo la Imagen de nueílro Dios, y Señor, fiado

en que por no herir en lo Sagrado , avia de rendirle lo

valiente.

Efto es lo mifmo,que tienen entendido los Prelados,

y íe peifuaden a que por herirles en el crédito
,
que tan

afianzado tienen en el Real,y Supremo Coníéjo, a cof.

ta de íus íervicios, y procederes, le arman de la Regalía

los deíafeétos
, fin que íe pretenda adelantarla en cofa

alguna , fi no es diíponer íeguro pedeílai a las injurias.

Píntale con vozes la juriídicion Real
, y executaíe con

hechos la mortificación de los Prelados 3 las manos ion

de Eíau,Ias vozes de Jacob.

Y para explicarme no recurro a las fábulas,que exci-

ta el vUimo Manifieílo: dai éme a entender con el eípe-

cial



cial reparo,que tengo hecho en dos textos Sagrados. El

primero es del Apoftol S.Pedro en la Epift.i.cap.i.don-

de hablando de los Phleudo Profetas, que dizen lo que

no hazen,los compara a las fuentes fin agua, y a las nu-

bes a quienes mueve los vientos:Hí JmitfonUs fine acjua,

^ nebuU turbinibus exagitatíe.Y la ley de la Partida 42..

tit.y.part.i.ibi:^' ejio dixo el^fojiol S.PedrOyque eran ta-

les como fuentesfin agua , é como nieblas
,
que mueuen los

'vientos.

Las fuentes fin agua ya fe vé, que folo confervan en-

tre abominables fabandijas, el cenagofo embaraío
,
que

im pide la corriente,
a
que le compara la verdad. No elH

en ello el reparo, fino en compararlos a las nubes,agita-

das de los vientos , incurre en lo miímo la amenaza del

Salvador de la vida : Ornado 'vtdebitis filium homnis 've-

nientem in nubibusCdt.De manera,que quando mas exal-

ta lu Deydad,y predica,que es Hijo de Dios,no íe pone

en Trono mageftuolo, cercado de Angeles, de reíplan-

dores,ni de todo aquello,que confpira a veftir laDiuini-

dad,fino es íobre nühss'. In nubibus-y y es la caufa,porque

la nube es iemejan^a de los que en nombre del Rey
exercen defafeá:os particulares ; Non eft amtcus Cafarisy

fitbvertorem^ofidíy^'c. caula publica,
y Regalía, fiendo

folo fii empeño quien los movia. Pues fi lo mas formi-

dable el dia del juizio
,
ha de íer manifefiarles a los re-

probos íu delito,fabriquele la filia de nubes,que ion las

que fígnifican dezir vno,y hazer otro,que aífi fe vifte de

mas formidable afpedto el Trono.

Y la razón de femejan^ajcftá en que la nube fe engé-

dra de vn humor terreftre , cuyo natiuo pefo no tiene

agilidad para el aíTenlo. Leuantafe al calor del Sol,y en

ombros de fu iníluxo ocupa de tal fuerte la Región
etherea

,
que priva de la luz entera a ios cuerpos lublu-

nares, y mal foífegada en los débiles fundamentos en

que confifte, agitada de los vientos, íe convierte en llu-

vias,relámpagos,y rayos,con que maltrata la tierra; pe-

ro la Diuina Providencia convierte eftas deftemplan^as

en fecundidad de los valles. Míralos defpues fin emba-



razo el Sol,y debaxo de fíi amparo firmen frucos opíoios

al gufto de todos.

Efto raifmo hazen Jos que tienen en los labios al

Rey,y en el alma íus motiuos particulares
,
que fin mas

fundamento
,
que el calor Regio

,
Sol que ilumina a íus

valíallos,y íbbre vaíás de ayre,impiden el conocimiento

de la verdad, logrando,quando no fe puede otra cofa, la

lluvia de malos tratamientos , baila que le conoce la

jufticia.

Sirvibfe fu Mageílad
(
Dios le guarde J de honrarme

con los pueílos Eclefiafticos, y Polidcos, que ion nocp-

rios. Pórteme en ellos como buen valfallo , deíTcando

llenar la obligación de mi miniílerio con toda exacciÓ,

dexando libres los comercios, díftribuyendo fin correí-

pendencia los premios, repartiendo las rencas entre los

pobres, fin aumentar mi caía, niditar mis parientes^íire

fus Reales averes, como buen Adminiílrador , fit? apar-

tarme de los ejemplares de mis antecefiores, y procure

acudir en todo al íervicio de entrambas Mageftadea,fin

que me aya quedado mas
,
que el bailón en las fombras

de la pintura,que he permitido fin mas motiuo, que ha-

zer publicas fiis honras, y tener preíénte la memoria de

mi gratitud,haziendo notorio a la emulacion,que no íe

implican las atenciones del báculo con los obíequios de

vaíIallo:Hanlo comprobado repetidas Cédulas de agra-’

decimiento, aprobando mi obrar, fin permitirme la de-

jación del Ar^obiípado,por prefiimir, que puede coad-

juvar mi zelo paxa la mejor expedición de las cofas de
fu Real íervicioyde que íe infiere,que puede íer mi fine-

za vigilante centinela para qualquier reíolucion,que pi-

da prompto remedio: y todo es vn valiente contrapefo,

para que no defcaezca mi nombre en el Real Confejo.

Pues que medio para quitar elle embarazo ? Vílian-

ie las vozes de vna afeitada Rcgalia,y al calor de fu <le-

fenía fuban halla el preeminente folio de fu Mageüad,
nubes,que denigren íus afeitos, que fi el tiempo las deí-

vaneciere
,
por lo menos logra el íbnÜo inju{lo<le per-

judicar la jurifdicion Real vna copia de tempeílades

R r con-



contra el credifo:maIquifta(é la correfpondenciájy em-
barazafe el medio,que puede dar motiuo a la enmienda

publica, fin que me quede mas coníuelo, que el qué-me

previene el mifmo Apoftol S.Pedro en la Épift.i.eap.i.

SubieBi igítur ejiote otnni humaníe Deum,
jiíié Regi,c¡uafi fraceÜenti^jtué Ducibus ab eo mijju ad njin~

diBam tnalefaBorum, laudem 'vero bonorumjqmaJtc e¡i 'vo-

luntas Dei ,
Z't henefadentes ohmutefcerefaüatis imp^uden-i

tiumbominum ignoranúam. Y eii lo humano,que-íú Ma-
geftad,y fu Real Conlejo, como Sobqüe alumbra eftas

Í

}zrKs:''Turbimbus deieBís-,\oí\xít fue Invierno,que ácrifó-

a el íufrimiento
,
convierta en cofecha de fauores,<|ue

alienten mi buena ley,para retornar gratos íervicios a fii

Real Corona: Fementem in mhibus

La prueba de todo es la relación del hecho / porque

luego, que dexd el Virreynato , advertido de las confe-

quencias
,
que dexa el Gouierno Político

, y que el que

inas bien obra, dexa mas blanco a los tiros^ traté de au-

fentarme a la vifita de mi Ar^obifpado ,
figuiendo el

confejodel PíalmiftaRey al Pfalmo 54. Ecce elongaui

jtí^ens,Qf manjí inJblkudinei y el de mi Rey,y íeñor na-

tural en la ley 4y.tic.5'.part. lAhiiE debe el Predicador de-

vcar aquel logar , é pajjdr/e a otro,do pueda algún bienfa^erj

fajia que aquellosJe quieran emendar.

Bolvi a eíla Ciudad , deípues de áver dado infinitas

gracias a íu Diuina Mageftad
, de no aver tenido

,
que

corregir gravemente en los Curas, antes mucho en qué

edificarme del íufrimiento con que toleran
, no folo las

nieues,y foledades, pordoíftrinar fus Ovejas,fino conti-

nuas bexaciones de Corregidores,y Tenientes.

A los primeros paños me íalid al encuentro el dcf-

pacho de 20.de Febrero, fin que en él fe encuentre cofa,

que fea nueva, fino es la retención del Synodo, y recep-

ción de las fumarias
, y todo lo que mira a vulnerar la

honra del eftado Eclefiaftico.

Rezelé,no fin fundamento,que el animo,que promo-
vía efta diligencia, tenia origen folo en la hoftilidad de

mi períona , aun mas que en el exceíTo de los Curas , a

quie-
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quienes dexabá mi viííta baílantementé 'advertidos. Y
porque U pradica de las ínmarias podia ler tropiezo

para mayores embarazos ,
deíTcé pallar en

lilencio la provifiorí, y para exccutarlo fin perjuizio de

la conciencia confuiré mis eoiíos delvelos, encomendé
a Dios muy de corazon.el aciertOjy coraúniqué con co-

dos los TbeoIogos,yí Juriftas,que pude,U materia,y to-

dos vinieron ,
en que debia.bazer repveíentadon vebe-

iiiente,para que no corrieífeel defpachp.

Sin embargo me reíblvi a eferiuir carca particular, y.

por via de coníulta j en que reprcíenté la jufticia de la

Iglefia, valiéndome en ella dedos exemplares Sagrados^

que miniílran las Sagradas letras.

De que reíultd diíponéríé Manifieftos,y leuanca^fe el,

grito hafta el Cielo con la voz del Rey j
fucediendpme

lo que previene la ley de Partida citada, todos

fon ende errados de manerdji^em aya eipei'an^áyque fe quie-

ran emendar^íon debe en. ellos,ferder la palabra áe Dips,por

quefarian eícarnio de ellos. Y le ve practicado en los trea

iManifieftos
,
pues las mas frequences claufulas

,
que en

ellos fe encuentranjcs zaherir ios lagares Sagrados,que

en apoyo de mi pretenfion debí repreléntar. El de Ozá,
el délos Tabernáculos de Jacob , el de las puercas de

Sion,el del monte Santo dcl Teidamenco; y por vltimo

todos han apoftado j a quien con mas ingenio logra eí

tiro,y parte mejor la Túnica ineoníutil.

Pretendí dar íacisfacion al Puebio,eon que íé dieíTe á

la prénía mi coníulta,y carca primera,paraque le deíen-

gañaíTen, que no avia faltado en cola alguna , ni a la re-

verencia , ni alaíumiííion conque debo templar mis
obíequiofas repreíentaciones.

Negófeme elle recarío por motivos, que no diípucoj

y ferian juftiíEmos
,
pues movieron al Govierno lupe-

ricr para negar recaudo a la Imprenta.

flmc inquiwieño es falcar a la Regalía? Efto excitar

difturbios? Diga el mas atentado, qué pudiera aver he-

cho,qae no hizieííc la elpera, la. templanza, el fraternal

-cariño, !a Paftoral adveicencú? Siendo tído aífi,comp el

leñüf



íeñor D.Juan Lilis califica de menofpreciador de la Re-

galía
, y de inobediente ai vaflalio mas rendido , al mas

defincereíable Miniftro?

No quede en términos de ponderación la materia,

diícurraíe en punto de jufticia. Si de qualquier reíolu-

cion del Govierno»aun en materias temporales parcica-

lares, tiene tranfito el gravado a las Reales Audiencias,

por via dé agravio
, y lo permite la ley 35. Iib.4.Qum.3.

del Sumario,y la ley 37.ibi: Tfuflicando las fartes defu
execmton [obrejean en ella

:

en que falca a la Regalía el

Prelado,que por carta,y conlulca amigable propone los

embarazos de vna execucion llena de inconíequencias.?

Si la ley xoáem út.á\zc:Los ^^^jes tengan ejpecial

Cf^dado de la cofrvetfton de los Indios
, ^ fi ay.^^linifros

fi^cie?ites,cfue los enfeñen^y dondefaitasescommkandoio con

el Preladodo femedien^o avifen al (Jonfej<KC\ué exceíío co-

mete el Eclefiaftico, que confiere, íobre fi el medio de

las lumarias es a propofito para hazer luficiente el pro*

ceder de los Doctrineros?

Si la ley 56. del miímo Sumario,eodem tit. & lib. di-

ze: ^ue los Virreyes procuren editar las molejiiasy que red-

hieren hs Indios enfus perfbnas ,y hadadas ,
guardando lo

que fobreeüo ejtd ordenado a'vifando conjunta,y parecer

de las Audiendas
y y ferfonas ^ehfas del bien , loquejbbre

eltoy fara ello conviniere dií^oner: qué ofeftfa haze el que

pide,que le revea,y avüé al Real Conrejof*

Si la ley 91. dize: los yirreyesen materias ^aues,

m executen lo que innovaren,Jtn dar cuenta al Conjejff.oyié

injufticia contrae el que rendidamente laplica fe parti-

cipe la novedad de las fumarias,y en ínterin le íobrefea,

por fer la mas graue,que le puede ofrecer?

Si dando facultad la ley /.tit.d.iib.i.del Sumario,pa-

ra que libremente le celebren Synodales
, y corran con

aprobación de los Virreyes
, añade

,
que fi íe ofreciere

doda,lbbre fi es en perjuizio del Patronato,que íe íobre-

íea,y le de parte al Real Coníejo; de qué fe infiere aver

relervado en fi el declarar (obre lu tranígreflion , como
el Ieñor D.Juan Luis

,
por fi Tolo determina efta mate-

ria,



Si.

ría,y defde luego ía califica de adverfadvá a la Regalía,

al Patronato,y a la obediencia Real?
Teftigo es Ramirez deíege Begia^m él §.ii.num.t9;

que acoítumbraron ios Romanos,en caíos dudoíbs, dar

cuenta al Celar
j y concluye

,
que es la mejor forma de

dar expediente a las cofas , íobrefeef en ellas, hafta dar

cuenta ai Rey , y que en efte modo de portárfé confifte

la verdadera fidelidad: ita certioraiitfójjsnt/ubditi,fuam

‘volmtaUtn Cffm volúntate Princips vnire^ in (pavera ootu

fiftítfidelitas;

Eftas no ion fábulas, hiftorías, ni do(5Í:rinás eñrange^

ras 5 leyes viuas fon municipales paraeftos Reynosi El

íeñor D.Juan Luis no qaiercjque fe atiendan,y yo quie-

ro, que ie execucen ^ luego a ella luz efiá mas graduada

mi obediencia,y mal inftrüida la defenfa de la Regaba.

Y porque no falten exornaciones- hiíl:oricas,ácüerde-

íé el íeñor D.Juan Luis de la carta, qué fu Mageftad eí-

crivió al.Duque de Seíá
, y anda iraprefiá en él tratado^

que íe intitula ; IHferenúas de jurifdicion del Efiadó de

«^//¿íWjfoLmihi 7Í.donde refiriendo las competencias^

y ñouedades
j
que intentaban los Eclefiafticos contra

cofturabres antiguas j no fe quexa nueftro Rey Catolí-

ciífimQ de la defenfa pacifica,y en términos jurídicos, fi

no es de no averíe fobrefeido nafta dar cuenta,ib'np'»^^

mucho mejor^ queJth pajjar a eflos rigores entre los CAdinif-.

tros ,Je nos diera cuenta , afu Santidad ^jy a »»', quando fe

ofrecen dificultades.

. Notorias ion las que fe han ofrecido. Que cenfuf’as

ha expedido el Ar^obiipo? Qué excomuniones ha fíxa-

do? Qué cfcandalos ha hecho? Vltra de pedir,qüe no le

executen las íumarias, hafta dar parte al Real,- y Supré.'

mb Coníejo. Al contrario
,
qué es lo que íe ha dexado

de executar conmigo? Qué faeta no fe arma en él arco

de los Manifieftos?Qué eompreífion iio íblicitan las c6-

íultas ? Luego quien falta a los mandatos Reales i cuyo

obíequio es el centro de la obediencia,es el que preten-

de perfuadir la execucion dcl defpaeho , apadrinándole

coii la Regalía pintada en el Efeudo
^
que. fe foliefta y

S s nd



no fundada en los Derechos,que b rrianutienen^

De que refulta íátUfacion clara a los dos exemplares

de los dos feñores Prelados , a quienes reprehendió í'a

Mageftadjpor aver opueftofe a fu vohmcad;porqac íi lé

hallaífe vna R,eal.C.edula,en que fu Mageftad declaraíle

efte.cafo afauor de la recepción de las iumarias
, y yo

falieíle haziendo Manifiéfto contra la jufticia de fuma-

dato íoberano,entonces hubiera lagartada noiadePre-

ladp,frwnos advertido, y lo eftoy baftaocementc, que el

recuríb en tal cafo fuera reprefentar los inconvenientes

de laexecucion réndidarñente , fiadoeti fu Real benig-

nidad i y -fi no le pareeieíTe reformar íii plácito^y fuefíe

notorbmence injufto fque nunca lo pueden ler^usiaffen-

tadiffimos Decretos^ fguiera el eonjepáe S.Ámbroíio

en el cap.Tributunj i .quje.ft< i .Tmfmttpp wi3.donOi/¿£Í

non negOy^ con S.Pedro eñ la 'E^\^.^.cif¡^JX)eiimár}¿tey

Regem honorifaate,fervi fpfhdkipflóte m ompi timore Domú
niyfíon tantíim bomsj^ rnodfB^y/ed^iam difiolis.

Pero hallando- a fauór de lo que pmendo los Dere-

chos,que le- han ponderado^y la Real.Gédula de Quito,

que permite las fumarias felo en caíbs perturbativos de

la paz publica,dé cuya efpecie oo fon Us tranfgrefliones

de l^í^'0.r4.eban<f &s iadiftintamente
, y a cuyo cumplí-

mkpto pueden fer- obligadolsllos Ciiras por medio.de

fus Juezes : c.omQ puede fer digno de repreherdion , ni

parificarle con los d<^- .exemplares de los dos íeñprci

Prelados.?

Conozco la vivía repreíéntacion de los feñores Vir-

reyes en ellos Reynps.,y íé^que.ay caíos en que tienen el

alter ego ; pero qua^do la ley es nueva, y fu obfervancia

DO éxecucion-preciíla , no es agena del cargo la

lub^dinacion
, y Iñperceffion

,
que lepreícribeenlas

Reales Cédulas próximas cicadas.

Ni obfta a lo referido el lugar de. Viéloria, en orden

a que fe ha de eftar foíius a lo que manda el Secular en

mat^ia profana, que a la contradicion def^lefiaílico-,

CQXí^ e. contra ^otifts a lo que manda cfEcle^aftico en
mat^ia dé fu jurifdicion

:
porque corre en fupuefto d-s

ella.r



Si.

eftdf averiguada íz calidá^ác k raztcd&iCirea quam^ oc*

ro qaando eftá controvertida-, el verdídero modo de

obfervar la Regalía,es executár lo queipas' Reales Cédu-
las mandan

,
quando di^h-,' que fe íbbrelean hafta dar

parte
, en que conlííde láT^eídadera obediencia : In-qm

¡vera conjifiitjideütas. 'r-
' -

'

' üut/mjú yo havieíTéhccho eftabfécimientto contra-

do ,¡ó publicadO'Ceníurás y- y penas cóhtra los qúevhaa

comentado a pFadicarrétderpacho ventilaííe a

quien fe debe-eftáf
,

Bclcíiaftíco
,
'vtrüm al Se-

glar f entonces pudiera eofiducir lo qué dize Vidoriaj

pero aviendO'Iftópaéftaiíiis razofíes/r^ndidó, y tolera-

do las íindicactoues contante , íin alterar las materias,

bien fe vc,que ni es'del cafo éi Autor,
-y
qne la Regalía,'

ydefenía l^al^que tanto'fó vozeaj es^f^rica menos eí-

table,que laS' nubes agitadas délos vfeficós. - - -

c- La fegunda objeción-, conque fecaíumniami pro-

puefta en el num.d7.in fine, confifte en que la Thcolo^
gia de los Prelados es muy efcrupulofa

tAnyocaenúdad^ycorjfet^e'mia^wmoelfreJénte. -

No es menos lo que íe- ventila ,
que la libertad Ecle-f'

íian;ica,el íbero del eftado, y la juriídicion de la Igtetía,

qué tanto ha dado,que hazer a los£fcripcores,y ha- fida

el principio
,
que ha comentado a deftruir los Reynos,

como lo teftifica inglatetra , y lo pondera el eximio
bodtor Padre Fráncifeo Suarez

,
ad Kegem

todos fus capiculos. - ^
.

No es menos, que vna excomunión, én que fe incur-

re, no íolo-de parte de los Juezes Seculares, que execu-

tan el defpacho; fino es de parte de los Prelados,que lo

permiten.

No es menos, que la tranígrefiion del precepto
,
que

fe publica m C(£TM Domini todos los años
,
por voz del

Pontífice Summo,Vicario de Dios en la tierra, y en cu-

yasmanos eftán paellas las llaues del Cielo.

No es menos,que vn peligro,que íu Mageílad ('Dios

le guarde) reconoce por de tan luperior esfera,que pre-

viene a fus Miniftres en defeargo de íu Real conciencia.



en la Real Cédala de QuitOjpara que ño le incurran.

y por vltimo es lo que los Derechos , Sagrados Ca-
noneSj Concilios, Bulas Apoftolicas, y buenas coftura-

bres claman,que no fe quebrante.

Dios es el Autor del eftablecimiento : fa Vicario en

la tierra (que es el Pontífice^ lo declara. El Rey, que es

Vice-Dios en lo Político, manda,que le guarde, y cum-
pla ; qfiibífs non obfiantibm , fe díze

,
que es cofa de poca

inonta,-luego no la tiene el Rey,el Pontifiecjni Dios.

Rurfus i fí es de poca monta a la ígléfia'j luego es de

poca monta a la Regalía,y por eoníÍguiente,fi le es lici-

to al feñor D.Juan Luis j como a Miniftro
,
que tanto

afe^a lo Realiíla,defender eífa jurifdición de poca mo-
ta,fin reíervar calumnia en general,ni eñ partieularj por

que noferá licito al Prelado Eclefiaftico amparar. ía

¿ero
,
aunque monte poco y

mayormente quando fin

ofenfa de otros propone los fundaiñentos de juílicia,

que le aífiften?

y para que quede del todo fatisfecha la objeción íe

advierte
,
que en materias Eclefíafticas , en que fe atra-

viefla la tranígreífion del Derecho coman, rio ay parva

materia,y pende de la obfervancta del mas leue efiable-

cimiwto la confervacion de todo lo demás
,
por el en«

gafte,que tienen entre fi las leyes Canónicas 5 aífi ló ad-

virtió el Concilio Lateranenfe,tefte Ft.Emanuel Rodrí-

guez,tom.i. regal.qu3eft.ió.art.7.ibi:ip^j autemfer'Deü

'vivum objecrofy^ obteflory'Vtin di.¡henfandofintfarájficut

enim 'vefiis^roper'vnutnfarvumforamen faulatim rum^u

turjita reguUrts obfervanúa^fer •vrms diífenjationisfacuL

tatemyfaulaúm decidit. Et conJíderent,qmd excemftio alú

quorum,etiam infla caufa id juadente, eft occafto, •vt alij,boc

éxem^loy adjimÜiayJtne dijflenfationefaáenda , moueantuTy

^ro 'Vt in quodam ConcÜio Lateranenfi , Spritus SanEH lum

mine illuflratiOyOmmbíis fradicatur. De donde es,que aun-

que fueíle leue la tranígreífion,no es de poca monta.

No difeurro en efte punto con mas copiofos lugares,

porque el referido es baftante
, y porque ios principios

generales no fon los mas concluyentes para Wzer no-

toria



toria la verdad,y aíH me contraeré a los inconvenientes,

que tiene el deípacho, y íc reconocerá por ellos quanto

monta íobrefeer en fu execucion.

Son las fumarias vna averiguación formal de los pro-

cedimientos de ios Eclefiaüicosjeftak comete iodiÁm-

tamence a los Córregidores
, y a los Curas , vno contra

otro,y es dilcmma inevitable,que ó entrambos cumplen

con íu obligación,ó vno obra mal, y otro bien i íi todos

fe ajuftan a laque deben , no firve la fumaria : £ obran

mal,y el vno ha:;^ contra el otro, a nir^roio fe dácredi-

to,y entrambos fe laftiman en las honras. Si el Corregi-

dor es íanto,y el Cura malo, quando ei Corregidor ha-,

ze fumaria contra el Curs^ei Cura ia diíponc contra el

Corregidor, y al contrario, y fe confunde el mérito- con

la malicia,con que folo feaumentan. pleytos, eii que tx»-

do el Reyno fe cmbuelve.

Lo otro 5
los Corregidores van por dos años

j ó por

quatro. Luego :quc llega no hade diíguítar al Cura,y el

fegtmdo año,que ese! tiempo de recogerjfí acafael Cu-

ra ba2e fumaria conuu el Corregidorjinientras íe ajufta

caula, mientras fe remite, y íufaftácia.fe cumple el tiem-

po del oficio^y quando mas fe remite la ceíulraa la reíi-

dcncia,en «pe elfuceífoc canoniza al antecelTor, y que-

da íatirihcado el Secular.

o ííó le fucéde ello al Cura^ porque remitida la caofa

en íirmaxiade embfe Juez a iá averiguación
, y mientras

fedefiendc,y fe purga,manifeftaodo fu úioccncia ante el

Prelado^ defempara las Ovejas, y fi queda abluelto, ne-

ceílita de ocurrir al Real Govierno,y preíentar teftimo-

nio de íu abfolucion , ligue allí otra inftancia con el.fe-

ñor Fifcafhafta quedar libre.

Si el Teniente,que dexa el Cara,e5 defa fatisfacion,

ay otra fumaria para él
, y íi es a contemplación del

Corregidor,queda deftruido eí Cura:de que reíulta,que

aun liendo caluraniofa la íumaria,queda caftigado en la

honra,y en la hazienda, las Ovejas fin- Paftor, y las paf-

fiones en íu punto.

Lo otro ; los Corregimientos, y fus inteligencias , fe

T t com-



componen de vno de quatro renglones: de muías,de vi-

nos,de ropa de CaftiUa,que fe llcua,ó de ropa de la tier-

rajque íe laca^ íiendo la primer inftruccion de los Cor-

regidores,grangear a los Curas>.como Padres de fus fe-

Jigrefes, no permiten la diftribucion de vinos, para def.

terrar las embriaguezes , a cuyo calor le fraguan los ta-

quies, ó bayles fuperfticiofos , en que fe ocultan las ido-

latrías. Y fi los Indios fe apriíionan en los obrajes, para

que trabajen violentos, ó fe les obliga a recibir la ropa,

b muías por dos tantos de lo que valen
,
fe auíencan de

los Pueblos
, y defamparan la Doctrina , a que ocurren

los Curas , ó con la períuafion, ó con la predica , b con

otros medios propprcionados
,
para declinar los agra-

vios , y extorciones , a que no podran ocurrir con liber-

tad, temiendo, que con poco temor de Dios fe fabrique

contra fu honra vna información,y de neceffidad queda

libre el campo a la bexacion, íin recurfo los feligrefes,^

lolo íe Gonfigue
,
que el Corregimiento

, que tiene oy
diez mil pefos de inteligencia , tenga veinte de aprove-

chamientos injuftos, quitando a los Cutas la libertad,/

fujetandolos a la {indicación del Corregidor.

Los mas Corregimientos, íacados algunos, eftán tan

faltos de Efpañoles, que acontece no aver a quien nom-
brar por Teniente

, y los que affiften
,
que no fon vian-

dantes , fon aquellos a quienes íu neceílidad , deudas , d
delitos tienen retirados de las Ciudades

, y comercios:

Ita ’üt f>auciJtnt
i

qui fine crimine vmant. Tarapocoay
Clérigos , excepto el Cura vno, otro Teniente,ó palla-

gero.

De donde es,que fi el Cura quiere hazer fumaria, no
tiene de quien valeríe,porque los lndios,y los Efpañoles

fujetos a la jurifdicion Secular , temen la refolucion del

Corregidor, porque todos
,
'vitay necis qffé potefiatem h<u

hent en fu diftrito. Y fi el Secular quiere hazer fumaria^

tiene quantos quiere
,
porque no ay alguno, que no ne-

ceífite i la Jufticia Secular, para que le mantenga, b no
le perfiga.

De que redunda, que los Corregidores fiempre tiene

Icuan-



«4-

leuantada la mano contra los Curas
, y los Curas

, aun

para el cumplimiento de fu obligación , las tienen liga-

das, y íe confticuyen en eftado mas licenciólo los legos,

lo qual bafta para comprimir la libertad Eclefiaftica.

Omito los Autores
,
que pueden tacharle; por íer de

mi partido
, y traygo a la memoria vno, que eferiuid de

manu Regta,(\nt ésPereira en la part.i.prselud,3.num.7.

ibi: Secundo Uditur EccleJiaHica libertas
^
dumftatuta lau

corum aliquid difponent
,
qm laki reddmtm audatiorei ad

offendendum Clericos.

Lo otro; los Corregidores de ordinario fon aquellos

a quienes retrata Valerio Máximo , iib.ó. cap.4. donde
haze memoria de dos Goníules

,
que contendían (obre

quai avia de ir contra Vifiato a Eípaña,y reíolvió el Se-

nado, que ninguno de ellos ; el vno, porque era tan po-

bre,que no tenia cofa alguna ; y el otro, tan inclinado a

adquirir,que nada le baftava: Neutrum mitti flacMí, quia

alter^nihíl habet^alter nihilJaús.Y tan íummamente legos,

que el mas capaz no paíTa de laber eferiuir vna carta

miíl!ua,y refíden en parces tan remotas,que aun no pue-

den íolicicar la coníulta de pericos
; y muchas vezes, ni

aun la dirección de vn Eferiuano: en cuyo fupaefto,co-

mo íe podrá ajuftar la prudencia, el íecreto, el recato,

y

las demás circunfl:ancias,quc requiere vna famaria.?Pre-

ciílamente por fu incuria fe han de hazer publicas las

averiguaciones contra la razón de la inmunidad, que
trae el fenor D.Manuel González Tellez , in cap. Ac fi

Clericijde iudicijs: Sacerdotum vitijsfublicépatefaBis,

fopalus peccandi occaftonem arriperet.Y es mas ponderóla

elta razón entre Indios recien convertidos, y gente ruf-

tica, que viue con ellos, porque el vnico a(5feo,mediante

que fe inftruyen en la Fe , es ía reuerencia del Párroco,

deíde que les eníenó 3 tenerla el memorable hecho del

gran Capitán Hernando Cortés,’y íi eftos vdn al Corre-

gidor hazer vna fumaria, no han de diftinguir íi es judi-

cial
,
ó no es judicial ,

indiílintamente conocen
,
que el

Corregidor exerce contra el Cura lo miímo,que pudie-

ra contra vnlaheador, y queda fin recomendación el

ref-



reípeto de la Iglefia, y expuefta la Fé de los Indios, qac

bueltos a íu antigua idolatria concebirán
,
que vn Dios

era el que íe adoraba, quando Cortés defnudo la elpada

para que le corrigieífe el Sacerdote, y otro el que le re-

verencia, quando el lego deícubre los huellos al Párro-

co,y le defpoja^m'fine legitima catifa de la honra,de la

hazienda, y de la vida: Dixit infi^iens in cordejuO) non efi

Deíis.

También es contingente, y lo mas ordinario ,.que la

prudencia del Corregidor no proceda con el recato,que

le le encarga;y aunque la tenga,en pueblos cortos es fá-

cil publicarfe lo mas oculto. Entiende la materia el Cu-
ra, hazeíe notorio al Pueblo, y en execucion de la Bula

in C(ena declara el Cura por incurlb al Corregidor : fi-

xale en las puertas de la Iglefia,vnos le tienen por exco-

mulgadojOtros n^noíprycian la excomonion,.v.íe bara-

ja el reípeto de Dios, y del Rey, fin mas prouecho, que

el que de reíulta tienen los lubditosjarrimandofe al par- ,

tidet del. Cura el enemigo del Corregidor,y al del Cor-

rcgidoT.el enemigo del Cura;y la caula publica,no ade-

latitamaSjque loejue pudiera vna carta miífiua.

Pudiera acontecer tambié,que ante el Prelado Ecle-

fiaíÜGo le juftificaffe aver fido calumniofa la fumaria,

que hizo el Corregidor,y en el Govierno la que hizo el

Cara, en cuya íupoficion
,
qué remedio íe ofrece para •

ocurrir a la latisfacion? El Eclefiaftico no puede proce-

der contra el Legó, ni el Lego contra el Eclefiaftico
, y

llega el eaío de no tener pena los calumniadores,y liber-

tad la malicia de calumniar.

En los Ardimos de las Reales Audiencias
, y de las

Secretarias de Govierno,fe leerán los romlos,que digan:

Síimanas contra los Curas ; y para las pretenfiones
,
que

tuvieren pendientes en el Real Coníejo, ferá diligencia

preqiíía íacar teftimonio, 6 de que no les han hecho fu-

marias mientras hán fido Curas,b de que fueron abfueb

tos de las que le les hizieron y no íblo íé hazen públi-

cos los delitos de vno
,
fino que fe eternizan con efean-

dalo los de todos,por lo menos en el rotulo.

Los



Los Protectores de Indios, que perciben falario,que-

dan deíembarazados; los Vicarios foráneos, (ín conocí,

miento de ííis feligreíes
; y las Audiencias EclehaíHcas,

fin poder dar expediente a las caulas^-porque comecien-

dofe eftas a los Vicarios de los Partidos
, ó fe ajuftan, ó

fe íubftancian en la primera inftancia ante el Vicario,

y

con la fumaria comienza el juizio en el Juzgado Epif.

copal,y íerán neceííarios otros dos Prouilbres,qae ajuí-

ten íumafias de Corregidores, ó íe avráa de delpreciar,

y arrimar por infruCtiferas.

Inconvenientes todos tan contingentes, y naturales,

que al menos verfado fe le ofrecen , fin otros inumera-

bles,que fe omiten por no laLlimar,y fe dexan bailante-

mente entender. Luego aun quando no eftuvieífen pro-

hibidas por Derecho las fumarias
,

los inconvenientes,

que de ellas refultan, fon de tanta monta, que ellos baf-

tan folo para fundar la excluííon del defpacho.

Al contrario: que vtilidad refulta a fu Mageflad? Por
que fi como ponderan los Manifieílos,no tienen las fu-

marias mas eficacia
,
que la que puede tener vna carca,

y con eíla no puede remediaríe el Reyno ,• como fe re-

mediará co las fumarias? Qué fe aumenta al Real aver?

Qué mayor luílre íe dá a la RegaliarQué exteníion tie-

ne el Patronato Real?Qué Ciudad fe conquiftaFEn qué
ft exalta la Fe Católica ¿ Luego la poca monta eftá de

parte de la execucion.

Quando de parte de la Igleíia no huvieíTe mas fun-

damento para impugnar el defpacho,que hazeríe noue-

dad en el modo de portarfe los Corregidores con los

Curas, bailaba para empeñar la reprefentacion al Real
Goaierno,y a fu Mageflad,en orden a que íe fobrefea.

Aífi lo enfeñan los mas atentados Autores Regníco-

las, que diícurrenel eílado Político de Caílilla. Ramí-
rez, lega Regia^ diílingue codas las parces de la Repú-

blica, comparándolas a las del cuerpo phyfíco, y quan-

do llega a la boca a{íienta,qaeen eíla íe reprefentan los

feñores Virreyes: £fi praterea in corpore Os,per quodjig^
mficatur locum tenens fjofiri Regis, ac ems Primozernto

Vv ah.



ab/ente, cum comflijjtma -^otefiate^^' mriJliiBiouef ia ^

foro ^ermtíjo cohjiitutus , illi cotnmunkandv Dkes >
"^oves

Regias^cum claufula^alter ego.

La lengua dize,que íon los Aííeffbres: ^¡¡ej^orefnyftí*

regentemyltnguam e¡Je díxemntj^t^ifi hené fe gefferinty/pera-

re fofjunt fe cum imgua , aJkcuio recejj'uros ,
cum cuiujdam

optirm ludicis^cateris corporis partibus dejtruBis^ putre^

jaBtsJinguam refervatam effe tegamus. Efta,dize,aunque

ha de tener todas las propriedades del cuerpo phyíico,

vna fola le ha de falcar,que es el gufto, porque en ci fo-

lo le exercita fuceííluamente ia nouedad de los maaja-

res;y como el Arte mayor del Gouierno conlifte en no
variar leyes , debe deglutir las que ay , íin averiguar

, fi

fon juftas,ó injuftas,dulces,ó amargas: Pr¿ey3'j autemPro^

’vwtia^gufíum mn opportet habére,/ed leges,de mores Pro..

'vintiíeyCfuam regit^ licet ei,duri.^mjípidij'vel amari uideatur.

C^oribus anúquis rejiat Romana^vires qué, y profigue

con palabras tan del intento
,
que me pareció traaícri-

virlas,por no deformarlas: Et abijt in proverhium

num,m,iidar cofiumbre a par de muerte-¡nGuarum enim rerum

fludium f¿epe Rempublicam LabefaBareJblet. Q}uam eam,aíü.

qua ex parte meliorem reddere-,cum omnes, inquit Plato, eas

ieges colant ,
innouareformide?Jt

,
in quibus educaüfunt,

máxime ,
Dimna quadamfortuna , longis temporihus

fuerint ftakilitie ,^ moribus njíentium confirmata
; quas,fi

quis 'Violare ,
aut innouare conabitur, cum rem tenttt

,
necpu&

facdem,ñeque tutam,ad qmm,&’ multum temporis,^' mag-

na requiritur potenúa,ommjiudio prohibendus,0^ modis óm-

nibus oppugnandus ejlj nam contemptus legum,^ innouaúo

ab antiquitate feparata, non bonum Ciuitaú ejifludium j y
mas adelante : idem propé eJl nomtas , cpiod non 'veri-

tas,& 'vt inquit Arifiotelespnon tantum proderit legum mu-

tatiOy quantum conjuetudo imperantibus non parendi nocebity

cum tota vis parendi legihm,in more pojítajit: ex qua rath-

ne,aliqui tradiderunt,adueñas. Peregrinos d República eXu-

landos.^ia eorum admi¡fiO,propter mcyrum diuerjitatesfolet

fapé in ea parerefeditiones, quas omnem Rempublicam labe-

fa&arsj ac fimmam ruinam deducere certumefi. A&ío
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tiize el Autor citado en el ii. nuni. lo.

El Emperador Juftiniano en la ley i. Cod. de veter.

iur.enuclean. dize,que para introducir vna nouedad , es

menefter implorar el remedio Auguíto, y (]ue fin íu im
tervencion no es licito introducirla.

Res dura efi Regni multas^metaíla cogunt.

latefines cufiode tueri.

Barbara, pero moral fue la coílumbre de los Locre-

íes, en cuya República ninguno íe atrevía a arbitrar

nueua ley, fino con el dogal al cuello, que le quicaíTe la

vidajfi no tuvieííe el plácito común del Pueblo.

Non nifi -pendente laqueofiegutiure proferí,

Locrenfi populo, qui nona tura dahat.

Deípues de aver dado leyes Licurgo a Lacedemonia,

Ies recibid juramento, que no avian de derogarlas hafta

que bolvieíTci Y auíentandole a Greta,fe mando cortar

las manos
, y echar fus cenizas al mar, porque ni aun

muerto fe purificaffe la condición, y fueííe licita la mu-
dan9ajy obfervan los Lacedemonios tan rigorofamence

el juramento, que fegun refiere Paufanias, fuípendieron

a Milefio mufico , folo porque añadió quatro cuerdas a

las fiete de la ’h^xzr.Emdem mulBantes¡quódfepteni hyra
fidibus,quatuor addidiJfet.So[or<^.emhLji.n\im.iS.

Nada mas del cafo, que lo que refiere Befoldo en las

diíertaciones de Monarquía,cap. y.de los milicos de Li-

bonia
,
que íegun la corruptela de íu País , íolo por íéc

miferables, fe conílituyen efclauos de los poderoíbs , a

cuya defdicha dcíTeó ocurrir el Rey Stephano de Polo-

nia el año de lySz.y convocándolos, les propufo librar-

los dplagisjQf -verberibus j a que refpondieron 'vno IBu,

que mas querían 1er efclauos
,
que alterar coílumbres:

^\áaÜe om-fúa durapathrefponderunt,qudm nouitatem alü-

quam Introduá.

Todo lo comprueba Celeílino III. en el cap. Dile-

élio,de confanguinitatc;y la Santidad de Gregorio en el

cap. Si ea. 4. y Benediá:o XI. en la Extravagante i. de

Priuilegijs.

De todo refulta,que no es de poca monta el reparo,

y

que



que es el punto mas graae
,
que puede ofreceiTe ales

Prelados en ellos Keynos , y la mayor conveniencia de

íu Mageftad
, y de íu Regalia , el hazer repreiencacion,

para que no corra el derpacho,pues queda fundado,que

no es conveniente al Rey ,
ni a los Reynos la mudanza

de las coías;v tanto mas en materias EcleGafticas, y en

que fe deípoja el Clero de la immemorial poífeííion,^'é^/

quafi^cn que ha eftado, de que generalmente no proce-

dan los Seculares,ni mediante informaciones íumarias.

La tercera quexa, ó cargo, que fe me haze, es la que

reíulta del num.93. del legundo Manifiefto del íeñor

D. Pedro Fraífojy profigue en el luyo en varias partes el

feñor D.Juan Luis, fobre que no les toca a los Prelados

averiguar
, íí conviene, ó no conviene , lo que manda el

Gouierno.

A que íe fatisface con el cap.Loci.ip.quxd.p. donde

íe manda a los Prelados, que no tengan omiííion en im-

pugnar con medios licites qualelquier aólos, que perju-

diquen lo eftabiecido , ó introduzgan lo no concedido:

Bídeftajííci quiffe vigoris ordo confmditur
, Ji afít temeré

iíúi ita frxfumantur^aM non concejfa tententur^froindéJt ne-

gligehter ea
,
qua tnalé t'fnr^antm ornimmusy excejfm Z'iam

p ocuiduhio aperitms alije.

Es fingülar la ponderación, que Ramirez en el lugar

citado haze en los eftablecimientos de los Poncifices,

que quando irihouan algo,{iempre vfan de efeuía, y dan

la caufajque impele fu animo para la introduccion:J'^p¿

excufaúone 'ititut^úmens^ ne repreherdatur,^ caufam^qua

eius anirmm ad legem antiqmm abdendam mpuljiti/blet in

primij io noua legisprafan^qma in rebus nouis conJUtuendis,

evidens débet ejje 'vtiiitas.De donde es,que no fiendo co-

rra la Dignidad Pontificia,que los íubdicos mas inferio-

res averigüen la caula de fu innouacion, no puede ofen-

der la autoridad del Gouierno,que vn Prelado comuni-

que las inconfequencias que trae.

Su Mageftad ( Dios le guarde haze a los feñores

Obifpos de fu Coníejo,y fi no es licito en vn cafo arduo
darle para que las refüluciones menos convenientes fe

tem-
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templen, fuera /me re la honra, que íc les.haze: Frojh-a

ejipoteTTtuifqMa non reduátur ad a3itm.

Kepctidas Cédulas rengo de fu MageíVad
,
para que

en lo que fe ofreciere aflifta con mi coníéjo á las colas

del Real íérvicio/ y aunque he fiado tan poco de mi
, y

tanto del íuperior calenro de el Excelentiífimo íéñor

Duque de la Palata y que no he querido embarazar con

mi parecer en cofa alguna fus prudentillimas reíolucio-

nes
,
quando llego el cafo de obligarme el minifterio,

que ex^^o, no debi eícufarme a repreíencarle los moti-

vos de mi contradiciondo qual no es introducirme a las

'materias de Gouierno,fino amparar las Ecíeliafticas.

Quando todos eftos títulos falcaífen, el de Pafior, el

de amigo, el de óbfequenciílimo vaífaílo, no fon tan dé-

biles recomendaciones, que no bailen a jüftificar í a ac-

ción de proponer lo que conviene,© no conviene,al fer-

vicio de entrambas Mageftades.

Llenos eftán los Reynos de Caftilla de eftos cxem-

plares,y nunca fe ha dedignado fu Mageftad de oir a fus

vaííallos,quando le proponen inconvenientes en la exe-

cucion de algún defpacho,fin que eftá diligencia defau-

torize lo Regio,antes acredita lo benigno. Publícalo la

Real Cédula , expedida para la votación de Cathedras

de cfta Real Vñiuefíidadjy la de México. Quantás ve-

2es fe dio forma a ella.? Quantas propufo los daños de

fu refulca cfta Real Vniuerfidad? Quantas íe fufpendió

fu €xecucion,fín embargo de eftar recKtcida a ley.? Pues

fi fue licito a vn Gremio, y a vna Vniucrfidad,reprefen-

tar los motiuoSjpara no conformarfe con la Real Cédu-
la a íu Rey

, y feñor natural ,* por qué no le feráÍicií:o a

todo el Clero,y a los Prelados argüir la conveniencia,

ó

defconveniencia del deípacho.?

En la infigne Ciudad de Salamanca íe ofreció vna

contienda fobre ciertos gravámenes contra los EclefíaC-

ticos , a que fe opufo la Iglefía
, y en efta razón difpufo

vn memorial el Doétór D. Juan de Balvoa Mogrovejo,

que andaimpreíío
, y le incicula: ^^legaáon eteílado

£c(eJiaJiícáyy.\ei^vcícnc6^Ca Mageftad,
y la primer clau-

^ X lula,



Tula, cjue da principio a élj es cómo fe ílgue : Na'die^cpe

mire acubadamente las leyes de la conciencia de ejie punto,

puedepotier eñ duda
,
quefupuejlo, que ios dos Polos princL

pales de efla RepMcayfomel ejiado BcleJíaJlkoyel.R^JnOy

a([t los PrelaUoSjCOmo los Regidores, tienen obligación de re~

prefentar a ’vuefira A4aiefiadj'vna,y muchas ve^es,elpelL

gro de ejias leyes ,
el daño de la República j

el dejjer’nkio a
'vuejira ^Adagefiad,y mucho mas

,
quando a ambos ejiados

les parece
,
que contienen enJirepugnanáa a las leyes de la

conciencia,que es la jupretna ley, a quien nuefira Adageflad

primeramente reconoce,pues aun es doclrina cierta,y Católi-

ca, que los Aímijiros deben replicar al Rey
j
"vna

, y muchas

've^es,quando juagan,quefonfus refoluciones peligrofas,aun-

quefea conpeÚgro dél emjo',porque es mas eftrécha la obliga-

ción de obedecer a Dios,que a les ReyesiyJi 'vuefira M.agef-

tad rejuelv^ lo que le parece ,
aunque mande, que no le, repli-

quenfdebén en conciencia replicarle, Jiparece peligrofa la re-

folucion,aunquefea con rebelo de perder la gracia der'vuejira

^Magefadjin que a las Ciudades,ni al ejiado Eclejiafiico,

le bajie por efcufa efie temor para callar
,
pues el replicar en

los cafos, no es inobediencia
, fino cumplir con la obligación a

Dios,que manda a los ^Htnifiros adviertan a fus Principes

lo que deben ha^er.

Cotejeníe eftas vozes con las de riii propuefta pri-

mera
, y fe reconocerá

,
que no ay en toda ella alguna

propoficion
,
que iguale ia reíolucion de las anteceden-

tes,y Im embargo íe admitieron,y reeonocierÓ, fin dar-

fe íu Mageftad por ofendidojy la razón es,porque mien-

tras mas jufto el Principe, tiene mas licencia la jufticiai

Repútale por Embajadora de Dios, y aífi la reprefenta-

cion mas exorbitante veftida de fu librea, Ileua a los Pa-

lacios de los Principes Catolicos,vn falvo conduéfco pa-

ra fer oida fin diftincion de términos. Aífi entiendo a

Eíaias al cap. 31. Et cultus tujlitlaJilentium
, fecuritas

njque in (empiternum. Y en preíencia de qualquier Mo-
narca tiene culto,haze filencio,y tira gajes de ieguridad

íempiterna.

Aífi lo funda en punto de Derecho el Autor cita-

do.



'do, con inumérables textos, y dodrinás
,
que álli podrá

reconocer el carioío,y no cranfcrivo de cuydado.

Solo advierto,que en ia concludón fegunda funda co

igualdad de Derechos que fu Ma^ftad tiene obliga-

ción en conciencia de oir las razones del eílado Ecle-

iiafticojy lo que es mas ponderable,y del cafojcs lo que

anadc,conviene a izhQV.Q^.qnalqmr confejo^í^uefedtefje

contra efia verdadjeria repugnante a ¡ít^icía,y a conciencia.

Por vltirao., en ia cbnclufíon ii.-refrelenta.i, que la

mejor razón de eftado es,no granar ek Clero. Trae allí

U hidoria de Lotario,que trató de que los Ecleííaíficos

Je dielTen la tercera parte de íiis rentas, apretado de lás

guerras;y aunque lolo el Ar^obifpo de Tours fe lo con-

tradixo, bailó para que íe defiílieííe del intento. La hií-

toria de CarloSjhijo de PipinO,de quien refiercGavinio,

que de confentimiento de los Obrípbs tomó parte de

ios diezmos para pagar íu gente
i e hizo juramento ío-

lemne de bolverlos
j y no le bailo para que S. Euterio

dexaíTe de ver fu alma condenada por el facrilégio. La
del Rey Luis de Francia.^ a. quien, llamaron el Górdoj

que por aver dado en oprimir a los. Ecieíiafticos
, le

amoneíló S.Bernardo,que ie coílarü la vida de ha hijoj

y aíli fue,que le mató vh cauállo. : :

De todo refuita, que fue juílifliraa la reprefcntacioni

que hize, y que no ofende al Gouierno quien por íu eL
tado,por fu pueílo^y por íu dignidad, manifieíla lo que

no conviene.

Y tiene lo referido dos fingulares apoyos. El vno es,

el que refiere el Doótor Pedro López de Montoya en

el tratado de los Miílerios de la MiíTa, lib.i.cap.i^.del

Emperador Theodofio.Que aviendo entrado a oir Mifi.

fa en la Igiefia de Conílantinopla,le recibió el Ar^obií-

po,y haziendole extraordinarias reverencias, le pidió íé

íirvieííe íu Mageílad de entrar al Coro
, y alfentarfe en

fii fillaja que relpondió el Emperador,que fe bolvieííe,y

que t\ eílaua en el lugar, que avia de tener. Acabófe la

Mifia,y deíleando hablar con los fuyos (obre las imper-

tinentes íumiífiones de aquel Prelado , les dixo: Que no



anta 'uifio Sacerdote^cfue tanto le content.tf¡f^y tati bien

hi^tejjef» ojicio^como ^mbrojto en Aitlan;p}nqiiefoco tiem-

po antes
^
aniendod fmjmo Emperador eatraao enduro,

queriendofe alentar allípara ovr la 'entre ios Sacer^

dotes^San Ambrojto con aatoridadde BadrÁdedtxOyqueJf

faliejjefueray qtiéía Purpura
.,
que le-dasíü'iA Dignidad, dH

Imperioyno le licenciaba a tener[aJj}eta:o entie los Sacerdotes,

Guardauale entonces con gran f'eueridad la deciííion de

«1 Concilio NiíTenOjque prohibía a los Secolares aflfen-

tarfe entre ios Sa^c^rdoces. -De cjue fe íat^j^ue íi no to-

dos ios feñores Übilpos han refiitidovoLContradÍE.l30 cd

defpacho (que también es menos ciertoJf mas agradan a

los Monarcas los que cumplen con íucíbLigacionv ®in-

•qiie fe atravicffe ídgafto,f.tacb nias el dedusMindi'ros;

Mas terca tenemos la R.eat’CeBuiardel.año de

cuyas daufulas tienen fraguiáres circcirftancias dignas

del eitado préíente* Haiiauale nueítra Etpam lleha dé

guerras
, y calamidades

, y deíleandd la Mageftaddd
Gran Filipo IVjocurrir a Dios,y juerectnle-los Diuinos

auxilios , no le pareció digno medio, él dé publicas pro,-

ceibones
,
plegaíias;

, y otros obíequios ^ que diípone la

piedad Católica, y -mas que todo le pareció expedir raa

Real , Santa , y exemplat ley 5 iaqual ptomulgó en lus

ConíejoSjfirviendade pregonero al publicarla 'viuanjo^

ce. En el primer capitulo de ella'encarga el íervicio de

Dios; en'fegundo lugar la adminiftracion dejufticia
; y

en tercero, lo que juzgó, y tuvo por fin dada,que era la

raíz de todos los males. lugar (dize;) os mando

con toda frecrjjvony.quejiempre me tratéis nerdad iifarmnte^

aunque os pífí-e^cay quefea en cofa contra mi gujioj que aun.,

que ejiq^ cierto, queft Dios vo me dexa de fu mam
,
jo no té

tendré en nada ^jpieJea contra lo que os uigo , como honére

puede ferjcpcefalte en algOyjpara en efe cajo es quddomas

he menejieTyqne nús ^7\/Amjiros me hablen claro,jm me de-

xen errar¡j nárad, que os pedh'e ejirecha cuenta a todos, y-jí

az^iendo dedaradojo en ejiaforma mi 'voluntad,vofctros no

cftmplis con e^íí.Trae efta Real Cédula el íeñor Solor^a-

no en la Epiftoia dedicatoria de fus Emblemas.
Si
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Si quatro cuerdas añadidas a vn in(lrumento,diíona-

fon tanto a los LacedemonioSjquc para la mejor conío-

nancia de íu bien templada R-epubiicajCexieron de ellas

el caftigo del inventor: tantos tratos de cuerda, quantas

jumarías íe permiten en general contra- los Curas, no ai

•tadto del dieftro Mileífio, fino al deftemple de quien vi

a bufcar en pocos años muchos Miles, fin aver mas fia-

que el fudor de quatro Indios:

G^uorumJífpeUeXy femmqíte copbí?ms.

Porqué no difpeníarán.ja advertencia fumiíTa devn
Prelado?
ii '(^ien jura

,
no las leyes de Licurgo

,
fino es las del

Legislador íüprQmo,y lasdefu Rey,y íeñor naturaljpof

<|u& retirará la:mano a vna carta rendida
, a vna exhor-

tación Paftoral , fundada en los exemplares Sagrados,

(thínde reíuenan acordes las fiete tempíadiflimas cuer-

das de los fíete Sacramentos
,
a cargo del Dodtor.de la

‘íglefia, y mejor Cytaredci,que no debe confentir muta-

ciones en perjuizio de los demás,que los adminiftran?

Si a los Libonienfes no les pareció redimir fu fervi-

dumbre, a cofia de vna nouedad a fu fauor,* por qué no
venderé yo.mi libertad en obíequio de las obligaciones

de Prelado?

Non yaé pr-o toto Bbertas 'venditar aurOy

SedhemproChriflo^uendituripfatamen.

Si vn Rey Católico, y Soberano, no íe deftempla, ni

fus Reales Coníejos le defmiden aviftá de la reíblucion

Gon que íe les habla , folo por el rotulo
,
que lleuan los

informes, que fe eícriuen eri punto de jufticia ; por qué
fe ha de dar por ofenfa vna confuirá al Lugar-Teniente

de fu Mageftad?

Si vn Cachedratico de Prima de la Real Vniuerfidad

de Salamanca,infígne Autor de la prudencia del Dere-

cho,no tuvo por acción imprudente replicar a íii feñor,

y fundar de; jufticia
,
que era licito replicarle , aunque

dieíTe orden para que no le replicaífenj por qué a quien

eftá conftituido en Dignidad mayor fe le ha de calum-

niar la primer propuefia , mayormente hecha con

Y y la



la templanza, que es notoria?

Ko faltan en el eftado prefente hadantes fuceííos,

que atribuir al deipacho
,
pues al tiempo que fe edaua

imprimiendo , daua el EftrecHo de Magallanes palio a

los Piratas,y con poca diferencia de dias,el mifmo mes,

que íe publicó en efta Ciudad , fe manifeftaron en VaL-
divia,y han caufado los daños,que fe faben.No digo yo,

que ayan íido las competencias
, y findicaciones de los

Curas , caufa de los malos fuceííos
; porque aunque le,

que fe oprimían los confines de los Filiíleos, quando el

Área eftaua oprimida en ellos , también conozco mis

muchas culpas, y debo atribuir a eftas el caftigo de mis

Ovejasjpero no dexa de íer reparable, que las contien-

das con la Igiefia fean el Cometa, que predize publicas

tempeftades.

Y para en efte cafo es quando ncceífita fu Mageftad,

de que los Prelados no figan el Aura de las lilbnjas,fino

que hablen la verdad ingruentium bellontm occajtone^ que
es quando mas íe necefíita del fauor de Dios : Immineiu

tes calamitates, qua Diuwi Hutmrús auxiltum frafentijjimü

deJideratit.^o\oz^.y\>i fupra. Y fi no es quien efté dexa-

do de la mano de Dios,no puede hazer ofeníá,de que fe

repreíénte lo que es verdad,y tiene tan graues inconve-

nientes,di6ta R.eg.Schedula, ibú Si Dios no me dexa de ft*

mano. Luego,ó me confidere como Prelado,6 me coníi-

dere como Confejero,tiene efeuía mi propuefta,fi con-

viene, ó no conviene, pues como Prelado figo a S.Am-
brofio, y como Confejero obedezco al gran Filipo IV.
el Grande.

Con que fe fatisface baílanteméte a la calumnia, que
fe me hazcjíobre que no debo inquirir, fi conviene,ó no
conviene,lo que manda el Real Gouierno; porque fien-

do tan inmediatamente de mi obligación lo mandado,

a

ninguno le toca mas de lleno efpecular las coníequen-

cias,e infiftir en la íuperceíSon de la practica, como in-

fiftiré
,
dentro de los términos de la moderada tutela,

hafta que fu Mageftad fDios le guarde^ y fu Real,y Su-

premo Coníejo de Indias pondere mis razones.



po.

Oponeíeme también eri el riüm. 130. del ManíficAo

del íenor D.Juan Luis
,
que rae infeliz la calumnia con

que yo pretendi dar a encender, qfte el GouKrno SecUar

quierefsntarfefbh^'e los ĵiros del>ios,»o hallándolo lagar

dondequietarme.

En lupoíicion de fer lo mandado obílativo a la liber-

tad Ecleíiaílica
, y afliátivo del Clero

, es indubitable,

que los Seculares adentarán íu Tribunal , no íolo íobrc

los Aítrosjfino es íobrc los ojos de Dios: Qjñ tangit vos,

tangft fíitillam ocidi tnei. Y quando los Santos Padres

amonedan a los Seculares
,
que no pongan la mano en

materias Sagradas , íe explican con la miíma fraíe, que
yoj'vtpoftea-ydn donde es,que averme valido de fu imita-

ción,no es agravio, ni en lo Político,ni en lo Jurídico.

En quánto a que yo no hallo lugar donde aquietar-

me,es cierco,que examiné mi conciencia, luego que fui

advertido de mi defeáo^pero no eneontrava la cípecie

de pecado,a que íe reduela la acuíacion. Bufeaba en las

Diuinas letras la enrefian9a,y folicitaba en las humanas
(en que tanto luze el íenor D.Juan Luis ) encontrar fu

concepto, y como a quien vela, todo fe le revela, reco-

nocí en-vna
, y otra parte

,
que no folo no es calumnia,

Eno alabanza la que me ofrece efta {indicación.

Refiere Valerio Máximo en el cap.7.1ib.3. deJiducia

fui. qué el Poeta Accio gozaba de tan ferena quietud,

y tenia tan de propofito el aífiento, que nunca íe mouió
a hazer cortefia a Julio Celar en muchas ocafiones,que

concurrió a la Academia,o congreíTo de Poétas,no por

que ignorade la Dignidad del huelped , fino porque en

comparación de los otros confiaba tanto de íus verfos,

que fe imaginaba íuperior a todos:// JulioCafart amplif^

jtmo ,^jiorentiIJimo •viro in Qo'Xegj.itm Poétarum 'venienti,

Ttutsqaam afurrexit, noti maiejiatis eius immemorfed in cosn*

paraúone cormnumumjiudiorumyaliquanto fuperioremfe ejfe

confideret.

Diíputa el mifmo Valerio el delito,y reraclvc,que no

le cometió el quietiíTimo Accio, porque allí no íe exer-

citaba la atención de las repreientaciones , fino es la

muU



multitud,ó volumen de Poéticos papeles

:

infoíentU critfiine carntt, qma tbi 'voíifmimm, non tmugm^.tn

certaminaexcercehantífr. :

'

De donde es,que íi el volumen'áe Cercamenes,ó nu-

mcrofa congerie de Poemas,quieta el ánimos y foíBega

el aliento, mi mayor gloria es no tenerie,ni fuera jufto,

que le fixaíTe vn Prelado íobre el vienw dé los apláufos

vanos. '
^

Siconíulto las Diuinas letras, también efta reproba»

da la quietud. Los Sancos Apoftoles
,
en cuyo lugar fu-

cedieron los feñores Gbifpos
j
qutfieron cenerUín dos

ocaíiünes;vna en él monte Tahonñomm efih(»:Bc£]J^i

y hafta aquí no ha tenido aprobación aquel diétamen.

En otra ocaíion pidió la madre de-ocrós dos Apoíloles

aliento para fus nijos , -y quedó 'canopizada la necedad

de la pretenííon: Nefáíií, (jutd fetatis ; át quefciniere

baftántemeni^, qüe-Dios no quiece^ue^tengan quietud

fus Prelados,y coaróta fu poder, por no dilata íaaanbi-

cion de aíTentarfe:AW eíh meum darezoMsí

Ha de eftar el Prelado aíixo al miniílerio, que exer-

ce,crucificadáén fu obligación, indefcaní'ar vn.punto:

f^mfqmfque tollat Qrmem fiquatur me. Las ‘ma-

nos impedidas, para no hazer aliento, on los comercios

humanos,abiertasiy Glauadas,porqae íi algo huyiere de

aver,como deuda de lia íüáor.Qm ^itari fer’vit^de Alta-i.

ri ziuere debét.Aun ello no lo retenga,fino queio derra-

me
,•
para redimir las neceíidades de los pobres , como

derramó fu Sangre el primer Prelado
,
para redimir los

pecadores. Los brazos abiertos, y las mrrmas'manos di-

vididas, para abrazar qualquier trabajo, que por Dios, y
por fii igkfia le viniere, y fin mezclar los fueros, diftin-

guir las obligaciones,a la dieftra lo eT^ir.kual,ló tempo-

ral a lá finieftra
, y todo en fu atención, de manera, que

ios pueftos fean en lo aparente pintadas reprefentacio-

nes para la veneración, y en lo interior clauos,.qae def-

prercen el cuydado, y no clauo, que afixe la rueda de la

fortuna, ó particular conveniencia.

También han de eftar crucificados los pies , y fin

quie-



(Quietud natural; pero con diferencia de las manos
,
que

citas han de eftar diuididas
,

para diftinguir el ¿ve, 0^
nmc de las obras; pero los pies juntos en vno, porque

alguna interpoficion inclina al Prelado, por el coniaelo

de algún pobre,ha de fer con la difcrecion de no molef-

tar al rogado, ni comprimir importuno la libertad; por

que afixo a la Cruz de fu Prelacia , fí íé le permite dar

vn paífo, no íe le concede, que dé dos
, ni haga afsiento

en otra cofa
,

íl no es en mirar por íu Cruz
, y por fu

Iglefia.

El cuerpo ha de citar fin afsiento,y fin quietud, pen-

diente, y deínudo; Sine caíceamentis; fin mas al-

haja,que la que fuere concerniente a la decencia del ci-

tado
} y porque en el interior tampoco tengan aísiento

los parenteícos,y dependencias,ni pretendan la quietud

de S. Pedro Bomm efl nos hic ejfe ; lian de rom perfe las

entrañas antes que faltar a la juíticia, fiíi que quede

amiítad, que lo embaraze, ni humana correípondencia,

que la tuerca >
agua, ni fangre: Lancea latme'ws a^emit:

exiuiífanguiSj^ aqua.

. En cuyo fupueílo,fi el no tener que dar;fi el no aver-,

me quedado,de quanto el Rey, y mi Tenor me ha dado,

mas que la fangre,que vertir por fu Iglefiá,y por íu Rey-
no;fi el no moverme humanas atenciones;!! el citar def-

inido por los pobresj fi el remitir con facilidad la ofen-

&,por ganar el alma del ofeníor, los brazos abiertos pa-

ra' perdonarlcifi el mortificar mis afedtósjfi el no deíam-

parar mi Cruz, y mi Rebaño, es no tener quietudj con-

fieíTo, que el fenór D.Juan Luis, fi no mis obras, por lo

menos ha conocido mis deíTeos
, y íatisfágo a íu acuía-

cion,eítimandole la calumnia,pues me conítituye en los

términos de no tener aísiento; y quando no confíguiera,

mas felicidad, que el que no le hagan en mi corazón íus

ofenfas,me bafta por premio en el caío preíénte : In hoc

enim 'vocaú efits, quia^^ Chrijitis fajfífs efl pro noUsyVobis

relinquens exempíumjVtfequamini Defiigta ««í.Petr.i.

Otro de los capítulos, que refidencian mis operacio-

nes, es el que en el num.127. y 150. íe me opone, fobre

Z z aver



aver excedido en mi primera confultsj y añade el feñor

D.Juan Luis,que el averíeme denegado la Imprenta,no

fue porque deftgualen las armas,f?iO jorque la carta cG>itc~

nta exorbitantes fropoficiones,dignas de mayor cenpura.

Efte efugio tiene íatisfacion decrecoria; porque íi las

propoíiciones fueron exorbitantes, y dignas de ocultar,

porque no fe íupielíe
,
que fe arvian propuefo al Real Go-

^ierno : como fe imprimieron
, y eiUn impreíTas en ios

Manifieftos publicados? Si eícritas con rendimiento, y
con la vrbanidad,que contiene fu Íequel3 ,y compagina-

ción,fon ofenlÍvas,y no es bienjque íe pubIiquen;como

íe hazen patentes lueltas
, y deformadas ? Por ventura

íantificó íu exorbitancia la infercion en los efcricos del

fenor D. Pedro Frailo
; ó porque las vitupéra el íeñoc

D.Juan Luis López,perdieron íu naturaleza? Luego es

afedada la efcuía,Y aparente quanto fe dize.

Y para que fe haga evidencia quan fin fundamento

fe vozea,y fe leuanta el contrapunto a la quexa, íupon-

go,que quando me hallé obligado a refiftir las fumarias,

entre varios medios, que íe me ofrecieron, y otros tan-

tos,que me coftíultaron, ninguno fue de mi aceptación,

Confulcé defpues de largos defvelos la hiftoria del San-

to Concilio Tridcntino,efcrita por el dodiííimo,y Emi-
nentifiimo Cardenal Sforcia Palauifino,lib,y.cap.¿.don-

de trae el cafo mas femejante a efte,que puede ofrecer-

fe;porque el íeñor Emperador Carlos V.Maeftro,y nor-

ma de Principes Chriftianos, mandó publicar los Edic-

tos Spirenfes, en que fe comprehendian algunos oapicu-

los obftatiuos a la inmunidad Eclefiaftica.

Hallóíe el Pontífice,que entonces g6vernaba,que fue

Paulo líí. acafo en las mifmas aflicciones
,
que yo, aun-

que por la fujeca materia
, y fer la competencia con vn

Emperador,en que íe aventuraba toda la Chriftiahdad,

con mas preciflion de acertar el medio
; y el que tuvo

fue efcfiüirle vna carta mifsiua amigable,y fraterna í, en

que vnas vezes vía del rendimiento,y otras de la autori-

dad Pontificia.

Ti«:ie tan grande aceptación entre los do¿tos,y pru-

dentes



pz.

dcntes eíla carca
,
que ion de parecer ios mas piadoíos,

que no pudo efcriuirla
,
ííno es con efpecial ídEuxo del

Efpiricu Sanco.

La primera claufula con que comienza , es aíTencar,

que avia llegado a íii noticia
,
que el íeúor Emperador

avia publicado vnos Edidtos indignos
, y que efperava

publicar otros mas indignos,perturbativos de la vnidad

de la Íg!efia,íignificada en la Túnica inconfutiL

En el num. 5. le exhorta a que íbbreíea con el exem-
pío de Ozá,y fin difcrepar,ni aun en las interrogaciones

de mi carta, las haze al pie de la letra. Nocefe aqai con

quanta infelicidad íe trae el lugar
j y fi como dize el íe-

ñor D. Pedro FraíTojOO íabe fi la contiene el texto,con*

íulce los que dizen,que fue infpirado de Dios Paulo III.

y períiiadaíej a que los Prelados quieren mas acertar co

el Efpiricu Santo,que errar con fus afedlos.

En el num. 7. afsienca, que aunque el motiuo lea fan-

tifsimo
, fiempre es origen de la fobervia mandar en las

colasde la Iglefía, fin que releve la piedad ,
dequeíe

viíle dei julio enojo de Dios... Refiere el exemplo de

Ofias,que no abraíó íu alma executando atrocidades,!!-

no en los humos del Incienfo
, y en las Aras del íacrifi-

cÍo,que hizo por fus manos. Gimcunc¡ue-veró módoyqua^-

cunque fpecie h^c-^ríepofita tententíiv radicem qüu

dem mali^fuferbtamyDeojempeh' odiofam e¡Je,non eji dubtu^

idqmd máxime dedaratOjiíe Regis exemplum
, m quoji-t

muí , ^ radicem huius mali
, grauem illms 'uihdiBam

Scriptura uobis exprimithic autem Rex^ alias Uudati^muSy

idque tejiimonto Scriptaríej in hoe tantam fuperbúe arguitur,

quód incenfum ad Altare ^hymiamatisadolére 'uoiuerit'.qais

'Vero ham volmtatemmn fiam p.otitis^qiídmJu^erbam iudi~>

cajjet 1 Sed Sphitus Dei in ¿criptara
,
cam ad huiusfadi

narrationemfervenit, eíéuautniyinquity efl Cor GJi^dñ qu<y

•vero eleuatum? Nempe, quod alieno minifieriofungí voluit^

Pondera también el Pontífice en elle lugar
,
que no

fue caíligado luego Üfias; porque aunque luego le con-

traxo el pecado
,
no fe figuió el elcandalo de íu reinita-

Amoneíiaronle les Sacerdotes, pidiéronle rendidamen-

te,



te, que no exeixitaííe aquel rainiílei-io,y pej-Tiíliendo en

íu didamen,todavía qüiío proíeguir,con el pretexto de

no fer punible hecho tan piadoío,conio ofrecer a Dios

Incieníos en el Altar ¿i:['Íh)’vc\izma..De quo,poftqmfr. a

Sacerdotibus admGnitHSytiec illisfarmffetyftatim a Deo lepra

eji perctiffus: que Dios fofre vnaimprudenciajpero caji-

ga al contumaz amoneftado,y aííi lo enfeñá a íu Igleíia;

Si íovtumaxfueritjít tibiytanquam Ethnicus^&'c.

Pondera también, que el poner Aromas fobre el Al-

tar
j
no es tanto, como ofender la libertad Ecleíiaftica,

como perfeguir la Religión,
y fentarfe lobre el Altar de

el Cuerpo de Jeíu Chriilo,que es el Sacerdote: Qpantd

fuperbm pt,hoc tantum adolére imer^Htn fuper Altare Cor-

foris Chrifti ,
cutera (pié

,
cptít Religionem ipfam comtantur

perfequií Lo quai llamé yo aflentarfe fobre el monte del

Teftarcento.

Qué juzgas, proíigue Paulo lll. te parece, que no es

poner Incienío
,

eftablecer leyes en las cofas
,
que por

honor de la Religión eftan eflemptas? No digo yo,que

fea delagradable a Dios la ofrenda ;
antes confieÁ^o,que

es la mas aceptable en fus Aras
, pero no es tu oficio el

ofrecerle. An non putas koc incenfum ejje coram Deo,leges

de Relígione fanáreé Efi quidem incenfum , idqué omnium

X)eo ^atijjimum (nullum enim odorem^ tibi perfuade, Deum
gratiusfufúpere) fed non efi tuum manas mud , Imperator,

efi Sacerdotum Domm^efi nofirum mprimis.

En el num.io. de efta Epiftola Santa repreíenta qua-

tos infortunios ayan padecido los que han extremadofe

con la Ig lefia, y añade,que no habla de aquellos,que la

perfiguieron al principio de la predicación Evangélica;

porque los que blasfeman contra Chriílo incógnito,no

faben lo que hzzen:Nefcmnt.,qmdfaciuntjy aísi no fe ha-

zen incapazes del perdón: 7g«oycí?í^/¿x.Habla de aquellos,

que con entero conocimiento ponen la mano en los

Chriftos de la tierra : Nolite tangere Chrifios meos ; y fi

por algún tiempo difpenía el caftigo , es para que crcf-

ca la penarP"!: crefcat ingeh^nna aternus cruciatits.

Y por vlcimo, no ay clauíula de mi coníulta ,
que no

efié



efte comprehendida en la de Paulo III. y
nadie óuda

por la mifericordia Diuina, que en repetidos actos pol-

íitiuos de prédica,y Cachedra,be manifeitado,que pue-

do eícriuir vna carca exornada con lugares Sagrados
, y

fin embargo quife atarme a las claululas del Pontífice,

omitiendo las mas acres de cuydadojno porque fea me-

nor mi obligación, ni mayor la autoridad delGouierno,

que la del Emperador Carlos MMem (ft mator- Domino

fino es porque como todos no íábian el fundamen-

ro con que exorné mi propuefta, me pareció
,
que íeria,

conveniente dar menos paño a la adulación indifcreca,

contenidos en el exemplo Pontificio,y Regio.

De que argayo,que ó fue infeliz el acuerdo 4el Pon-

tífice Santo
,
que fue exorbitante fu carta digna de ma-

yor ceníura , é indigna de que íe publicaííe
, y dieflka

entender, que fe avia eícrito a la Mageílad Cefarea j d

no eílá expuefta mi acción a las propoficiones referir

das:fi no lo cñá,debió contenerle elíéñor D.Juan I-uis,

y períuadirle a que lo que piropuíe no fue aborto de la

exorbitancia iracibJe, fino legitimo parco de la pruden-

cia Pontificia. Si erró, y excedió Paulo III. y feaífienta

por deíordenado el medio
,
que eligid la Cabeza de la

Iglefia , no me queda motiao de quexa
,
porque el hijo

no es mcjor,que el padre, ni el diícipulo mas íabio, que
el Maeftro,ni goza de mas privilegios el fubdito, que el

Prelado
: y afli íi fue yerro el que coraptid la pluma de

Paulo Ill.regida del Eípiritu Santo,no-quiero yo,que la

mía tenga acierto contra el didtamen de Dios.

Pero,ó dolor de vaífallosi (y hablo como quien lo es

tan íeguro de íu Rey
, y íeñor natural

) y quanto debo
dolerme,qxie el feñor Emperador Carlos V.CatoÜciifi-

mo Rey de las Efpanas, Auguílo Emperador, honra de

nueftros Reynos
,
gloria de fus defeendientes, crraíle la

refpuefta,y dexaííe tan deceilable exemplar a los Prela-

dos
,
pues dize el Autor cica-do, que recibid la carta fin

perturbación de animo : Sine ^ei tHrbatione amm hoc du
ploma Cafar excepit;^ coófiderando lasCacolicas exhor-

taciones del Pontífice, propufo luego revocar los Edic-

A a a tos,



toSjy dar facisfacion de tal fuerte,que la verdad le efca-

laífe la calumnia
, y períuadiefíe al mundo, que los que

le avian hablado mal del Pontífice, y aconlejadole, me-
recían las penas,que le comminaba.Ií^íi^^í^ d Cafare aded

com^robatHm ir't , vt culpa in eos rejiderety cjui id mereban”

tur
, ac veritas eirorem omrtem inJtmdationem ,

0^ calmiu

mam eximeret.

Quien pudiera aver commatado el orden de los fi-

gles , íacando de efte
, y poniendo en aquel dos nuevos

Soles, que produxo la Era prefente
,
para alumbrar la

Fé,Io Político, lo atentado, y el govierno de la Iglefia?

Quien pudiera aver puefto al lado del feñorEmperador

Carlos V.dos tan grandes Aííeífores,como el feñor Do
Pedro Fraíío,y el leñor D.Juan Luis López,digniííiraas-

columnas de la Monarquía Efpañola
,
para que a eííe

Pontífice exorbitante,le huvieflen advertido Ja infelici-

dad con que traía a íu fauor el lugar de Ozá,el de Ofias,

el argumento de íéntarfe fobre el Cuerpo de Chrifto?,

Huvieranle opueílo, que no hallaba donde qutetarfe
j
que

ofendía las Regalías; que los Clérigos de Alemania era

los peores del mundo; que fu :^elo era engañojby y que con
titulo de la Religión pretendía dilatar fu filero

5
que la

Ley E'vangelica conjtfie en la gracia interior-, que la inmu-

nidad no tiene origen del Derecho Diuinojque losPrin-

cipes Seculares tienen ingreíTo en lo económico
;
que

era mas difícil quitarles la introducción en materias

Eclefiafticas, que a Hercules la Claua de la mano
¿ que la

Iglefia fundaííe lo que pretendía, con Derechos, con razp^

nes,y contodo aquel aparato,que défuerza aejiasmateriasi

que los Prelados no deben ÍQtferidores
; y todo lo que

inacabablemente habla el feñor D.Juan Luis López en

fu Manifíefto; y por vltirao dixeran,que reprefentar Jos

inconvenientes de lacerar el fuero, y alterar la coftum-

bre, es de tan poca monta, como pifar el manto de 'vn hor-

telano.

Feliz Paulo III. que merecifte governar la Iglefia,

qnando imperaba vn Monarca tcmerofo de los exem-
plares Diuinos

, y las propoficiones exorbitantes de tu

in-
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invedtiua, no malquiftaroñ tu crédito,íino que concilla-

ron las voluntades de todos
,
para vna de las obras ma-

yores de la Fe, en las reíolüciones del Sanco Concilio

deTrento.

Infeliz de mi, que aun tranícñviendo tus clauíulas, y
copiando tus lugares,no merezco por lo menos,que pa-

rezcan tuyas tus razones.Conozco,que la caula fon mis

culpas,y recibaíeme en deícargo de ellas, que mis exor-

bitancias no han tenido parte en la intención, lino en la

poca fortuna,
'y fi ella es la que inftruye mi acufacion,y

íe permiten al reo los deícargos
,
defde luego pido, que.

íe den eftos a la prenfa
, y con ellos quiero comparecer

ante mi Rey,y íeñor naturaUen cuya preíencia, por na-

tural,y hereditaria íucefsion, lograré acaío lo que logro

Paulo Ill.efcriviendo al Cefar.

No es menos ponderable la intrepida calumnia, que
en el num.p/.acompana las demás, pues le dize: es

^lo engañofo de la defenfa de la Iglefta.^ que fropoaen los

que con mofeara de ejias ^virtudes
,
pretenden dilatar ambu

ciofamente los términos defujurifdicion
, y atar las manos a

los Principes Católicos afus Tribunales
j
en quienes rejtde

el verdadero amor de los Pueblos
, y conocimiento de ejias

obligaciones,con la difcrecion^que Dios manda.-

No fe compadece la impoftura delta fupoíicion con
dezir,que es de poca monta io que íe trata; porque íi íe

dilata la jurifdicion
, y fe atan las manos de los Princi-

pes, y Tribunales, necelTariamente íe infiere, que es ar-

dua la pretenílon,graue el cafo,y ponderofa la practica,

pues íe eñiende a tanto
,
que liga las manos a tan fupe-

riores Tribunales,y dilata en unto grado la juriídicion

Eclefiaftica
,
qne puede íer mociuo de la ambición de

ios Prelados.

Lo miímo advierto,que le fucedió al primer Prelado

de la Iglefía, quando pronunció aquella verdad
,
que es

fundamento de la Fe Católica
, y dixo

,
que era hijo de

Dios:£go/»w,a que correfpondió la lifonja, hiriendo la

Santiíhmo roftro : Ste reípondes Pontijici? que es lo mif.

mo,que tratarle de engañador,porque no le permitió el

tiem-



tiempo mas dilatado Manificílo;que a permitii'fele,hu-
biera dicho con mas eípecificas palabras.Como en pre-

lencia del que tiene el fummo Sacerdocio
,

pretendes

ambicioíb extender tu juriídicion íóbre nofotros
, y te

publicas Rey de los Judíos,y Meííias prometido?

Y lo eípecial del reparo confifte en el motivo del {a-

crilego ofehíor;porquc tenia a Chrifto Señor nueftro

por Dios mentido , la culpa no eftaua en refponder al

Pontífice,fino es en falfificar la Deydad, y fíñ embargo
no caftigó el excefío, que inmediatamente fe oponía al

Culto,fino es la reípuefta al Pontífice.

Yla razón es, porque la caufadeDios, y del Cefar

eílaua lexos de íu conocimiento
, y los beneficios

,
que

pretendía coníeguif ,
eftauan en manos del íummo Sa-

cerdote
, y aísi no reprehende el íacrílegio a coila de la

paciencia de Jefa Chrifto,fino la preíencia del liíonjea-

do,y hiere el róftro de quien jamás habló mentira: Non

efi in eo í^o/»r,para desfigurar la verdad,que es el empeño
del que adula.

ísi fue neceíTaria otra diligencia
,
para que quedaíTe

íatisfecho el Iummo Sacerdote ( tan poderofa es como
ello la lifonja) pues fe ve,que fin mas proceíTo, fin mas
prueba, fin otro inílrumento, hizo eco el golpe de la in-

juria en la aceptación del Principe
,
para dar por con-

cluía la caafa,^«í¿¿ adhuc tejies defider-amm? Sobran las

demás diligencias judiciales , donde eílá la preíente
, y

deícendiendo del trono,concitó a los demás Juezes, pa-

ra que todos concurrieííen al mal tratamiento , del que

con manledumbre avia refpondido con toda la fabido-

ria del Padre.

íso permite la aplicación mi modeftia
,
Iblo advier-

to,que al informe del íeñor D. Juan Luis fe figuió
,
que

todos los Miniftros de íu Mageílad efcufaron el vifitar

mi Iglefiajy mi caía.Sin duda,porque la injuria fundada

en la lifonja, deforma los afpeélos: yí planta ^¿dis •vjque

dd 'V'ertkem-^non ejl in eo falus.

Y porque todo concuerde,me ha parecido pedir tef-

timonio del engaño : T^ejiimorátim f^^bibe de malo ,
de la



ambición de las manos, que fe ligan a los Tnbanales, y
. de todo lo demás,que puede dar fundamento a tan deí-

átentada cenfura.

La ambición íe funda en interés de confegair mas, ó

perder menos. Diga el Tenor D.Juan Luis
,
quéconíi-

guen los Prelados con que no corran las íumarias?Ven-

derán entonces las Doctrinas por mas precio del que

aora las venden.? Los tratos,y contratos, que oy tierKn,

celTarán con que los Corregidores fe entrometan a fer

Juezes de los Clérigos ? Los extravies de géneros pro-

hibidos
, y otras concufíones , dexarán de aumentar íu

mar^upio.? Serán con las fumarías menos las buenas

correípondencias,que es el nombre conque íe bautizan

ios conciertos?

El engañOjdizen los Derechos, que es vna maquina-

ción fraudulenta, en que íe manifieíla vno, y fe executa

otro. Qlm aliad a¿Ítj aliudJitmlat. Los Prelados por

ventura tienen en los labios a la Iglefia,y las manos do-

de eftá el corazón? Van a partir con el Cura de los

agravios del Indio? Crece la Mitra? Abunda la renta?

Dexan de fer Juezes? No les queda la mano libre para

no apreciar las fumarias? Pues en qué dilatan la jarifdi-

cion?QQé promueve el engaño? ^erbibe de

med&.

Cierto eftoy por la miíéricordia de Dios
, en que el

feñor D.Juan Luis, ni le dará, ni le pedirá,y queda baf.

tantemente fundado ,
que no tiene r»as entidad lo que

opone, que aver querido exornar con repetidas injurias

el mérito de fu hneza.

En quanto a la propuefta , de que íe pretenden ligar

las manos a los Miniftros Reales,conozco,que no fuera

lo menos vtil a laCorona,excepto las de los que actual-

mente iluftran los Tribunales Supremos de ellos Rey-
nos

, cuyo zelo acreditan fus obras
;
pero íi el ligar las

manos
,

es impedir fus progreífos en la execucion del

defpacho, no le ajuíla a lo cierto el lénor D.Juan Luis,

porque aviendofe publicado
, y dado a la Imprenta, fin

B b b in-



intervenir los Prelados , a quienes notició primero el

pregón
,
que la coníuUa, hizieron las repreíentaciones,

que fon notorias. Corrió íin embargo de ellas,y fe deí-

pacharon proviíiones a todo el Reyno ,
en elpecial al

Teniente de Guailas,a pedimento del leñor Fiícalffegü

tengo entendido) contra el Cura de Pararin, Licencia-

do D.Juan de Voiivar,vno de los bien graduados de mi

Ar^obiípado
j y aviendo refultado a fu fauor la primer

información
,
fe repitió el mandato

, y íe ha procedido

con efeóto contra él.

Diga el feñor D.Juan Luis
,
qué mouimiento ha he-

cho mi Tribunal? (^é excomunión ha expedido.? Qué
incurfion ha declarado.? Qué fufrimiento no ha tenido?

Qué cípera no ha logrado la prudencia ? Luego es fin

fundamento dezir
,
que los Prelados ligan las manos,

quando tantas diligencias fe hazen por dar méritos a la

execucion
, y no fe ha hallado ,

defde que íe publicó el

defpacho,Cura contra qiiien proceder, fino efte, fiendo

todos tan malos , como calumnian los Manifieftos. A
que fe llega

,
que baila aqui no han praéticadofe las fu-

marias
,
de que fe infiere, que no pueden ligarfe las ma-

nos,que nunca han eftado lueltas, por Derecho, ni cof-

tumbre en eíle particular.

No es menos ponderable la acuíacion,que fe meha-
2e,fobre aver proveído vn auto, para que los ImprelTo-

res defta Ciudad no impriman cofa alguna
,
que no fea

con licencia del Ordinario
, y fe períuade, que con efte

hecho quife perjudicar la Real jurifdicion.

Tiene efte cargo dos fatisfaciones inraarceífibles. La
primera refuíta de ia infpecció del Manifiefto del ícñor

D.Juan Luis López. Leanfe fus claufulas,quan ofenfi-

vas fon al eftado Eclefiaftico
, a mi Dignidad, y quan

mal íonantes propoficiones contenga,fuera de lo que fu

Mageftad permite a fus Miniftros,y fe reconocerá, que

quien perjudica la jurifdicion Real , es quien haze fun-

damento de ella
,
para vertir mortales venenos de def.

afeélo particular,y que a quien mejor huviera eftado la

exe-
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cxecucion del auto,era a! Autor del Manifiefl:o,a t^icn

no añade mucha gloria fu letura.

La fegunda es Ja reíolucion de ella Real Audiencia;

porque aviendofe preíencado por via de faerca de co-

nocer,y proceder el feñor Fiícaí de lo Ciuil,íe juntaron

entrambas Salas
,
para determinar fi yo avia excedido'.

Aífiftiólas el Exceientiflimo feñor Duque de la Palata

aquel dÍ3;y aunque fe alegó vltraJoUtítm, no Tolo por el

lénor Fiícal de lo Ciuil , lino tambiempor parte del fe-

ñor Fifcal del Crimen
(
el vno por cumplir con fu ofi-

cio,y el otro por dar aparato de criminalidad a mi pro-

veimiento) íe deterrninó no hazer fuerza en conocer, y
proceder con la calidad de por aora. -

Notificóle el auto a los ímpreíloresje iamediatamé-

te íálió impreíTo el Manifieílo del íeñor D. Juan Luis,

fin que huvieíTe coftado el menor elcrupulo er impri-

mirle
,
publicándole

(
no fé 1Í con muy buen exemplo)

que la comminacion de mi cénfura era de ningún mo-
mento. Por jo qual retire la mano, y no quife proceder

a mas demonilracion, teniendo por menos inconvenie-

te la tolerancia
,
que exponer las armas de la Iglefia al

defprecio comun,apadrinado de luperior inñuxo.

De que le arguye
,
que ni perjudiqué la juriídicion

Real,ni quile perjudicarla;porque ó la perjudicó,óqui-

fo perjudicarla la Real Audiencia
,
ó no.? Si no la quilo

perjudicar,ni la perjudicó, declarando, que yo no hazia

fuer^ajporqué la perjudicaría yo,no teniendo mas obli-

gación a mirar por lu Mageftad
,
que la tiene todo vn

ilufl:re,do¿l:o,y julio Senado? Si la perjüdicaron,porqué

no fe haze Manifiello contra fu relolucion? Los perjai-

ziosjpor ventura mudando de lujetos,alteran la eficacia?

Y fi codos hemos perjudicado la Real juriídicion , los

leñorcs de la Real Audiencia declarando
, y yo prove-

yendo,por que milita loio la acufacion contra mi.? Aca-

ío fu Mageíiad tiene pueílos a los Miniílros para filca-

lizar a los Eclefiaílicos,y tapar los defedos de los Con-
juezes? No lomos todos de fu Real Coaíejo? Por aver

pre-



preíidido yo a efta Real Audiencia, -no merecere,-^ue fe

me diífimule lo í^ue fe difpenía en los demás? Luego, ó

ha de confeíTarle, que es arrojada la piopoficioD, ó que

es íimulada la defetiia.

Machos fon los Derechos
,
que fe ponderaron a !a

vifta del Articulo
, y folo con la deciííion de entrambas

Salas,en prefencia dei ExcelentiiTuivofefior Duque de la

Palata,eftá fundado de jaiiicia mi auco,y feera ágrauiar

el concepto de tangraues Jaezes,hulear otrascompro-

baciones al íuceílo.

Vna íola fe me ha dep>crmitir, por fcr firsguiar para

el intento ,..la que trae el íeñor Obáfpo de Pamplona
D. Fr. Prudencio de Sandoval , en'Ianiftoriadel íeñor

Emperador Carlos V. fol. mihi 512. porque aviendofe

ofrecido en la Dieta de Boonnes el año de i pi. que fe

publicaílen muchos papeles, vnos costra la Religión,

y

otros contra períonas EclcfLafticaSjen que fe iníei-tabati

con el rotulo de .Autores Chriftianos muchas heregias,

inunierables propoíiciones mm peñcnlo p-au^e inteütgen^

úíZ.;^ machas mas contra el crédito,y reputación deper-

íonas honeftas ,
hizo publicar vn Edicto en que mandó,

que in totum fe recogíeííen, y no íe permitleíícn impri-

mir,con eftas palabras: Porque detndí de íajuBa determu

naáon del Ponújice^tuvmosfor bien defegttir U losbb cof^

tmnhre
,jfatrta injlitucion dé los Padres antigms

y qtte que-<

marón todos los eferitos de los Miriams
,y tm mmba raz^n,

prqueJí 'vn manjarypo'r bueno quefeay fi corrmpe^ apefia

conJoto 'vnageta de 'venenoyquanto maSyp^c.

Notefe la palabra: determnacion del Poííí^tey y
la palabra;X(7íí¿¿^ ccftsmbrejY fe verá,qae íi nueferos Re-
yes Católicos arbitran en el recogimiento de los libros,

es coadjuvando el mandato de los Suanmos Pontífices,

y aprobando la cofturabre de las Canónicas determina-

ciones en efte punto:de que fe inficre,quc fi al Ecieíiafe

tico toca executar el mandato Pontificio
, y cftableci-

miento Canónico , indubitablemente le ha de tocar el

recogimiento de libros.

y



Y porque fe reconozca, que no es Tolo difcurfo, fino

deciíTion exprelTa,profigue el mifmo Emperador: T den

faaor mefiros fubditoí, para executar ejhy a ios CMiniBros

yípo¡iolkos.,y fus ComíJJarioSyy que en (u aufenáa^y a fal-

ta de ellosypodais ha^er lo mifmo. Luego la facultad de re-

coger los libros refide primariamente en los Juezes

Eclefiafticos,y a falta de ellos,en los Seculares.

Y porque no íe dude de la calidad de libros , íi fon

grandes,ó pequeños,informes,ó relaciones,eftá preveni-

do en el mifmo Edido, ibi: Los dichos peftiíencialeSy b fa-

mofbs libros, b otras qmíefquier cédulas,^critúras,magines,

j pinturas contra la Fe Catolicd
, y buenas cojíumbres

,y lo

que la Santa Fé Católica
,
é Igle/ía Romana hajia aora ha

guardado. De manera,que todas las vezes,qúe ay inno-

vación contra el vfo de la Iglefia
,
puede recógerfe , no

folo vn libro, fino vna eftámpa,que íé imprime.

Y aunque no fea inmediatamente contra la Fé ,
ni la

Iglefia
, bafta que fea contra vn Prelado lo que fe efcri-

ve: V lasi}n;eBiuas(pvoCjg\ie) criminaciones j ignominias

contra el Sumo PonttJice,Sede .¿^pojiolká, Prelados,y Prin-

cipes,y [^niuerjídades, y otras qualefquier honeflas perfonas.

Luego íegun el Edicto Boormeníe , y plácito del feñor

Emperador Carlos V. eftán igualmente deceftados los

libros de hereges,y Arríanos, y las eícrituras, papeles,

é

Kiveétiuas cotra qualquier períbna honeftá. Clmd dkam
contra vn Prelado, que fíguió el exemplo de Paulo Ilf.

y no hizo mas,que copiar las claufulas menos agrias de

vna carta íuya, contra ia qual,y contra mi tantas crimi-

naciones,é inveétiuas fe hazen?

No queda otro recurío pará evadir elle lugar,fino es

dezir,que no habla el Ediéto referido de libros, é infor-

mes
,
que íé tratan de imprimir, fino de libros, c infor,

mes impreíTos, reconocidos, y calificados ; pero ni aun

cfte efugio omitió el Catoliciífimo Emperador.De aqui

adelante(conclayc) ningún Calcógrafo Imprejjor de libros,

d otro alguno
,
que efié en qualquier lugar de mefiro Sacro

Imperio,R^nos,y Señoríosfpre/uma,b en manera algunafe
^ c c atre-



atreua a mprmir.,b 'venderlo ha^er que fe hnfrimanyO ven.

dan,direBé,o indireBe^libros algunos^ o otra quaíquier efü'ú

turaren la qual fe trate de las Sagradas letras, o Fe Católi-

ca, aunquefea pequeña materia,Jin que frimero a^a ávido

conjentimiento,y voluntad del Ordinario del lugar ,j defu

f^icario,diputado ‘^ara efio.

Luego con la noticia de que fe daua a la Imprenta

vn Manifiefto , en que le mezclaban tantos puntos de

Theologia expoíitiva,y en que {'aunque vltra intentumi)

fe explicaba en qué conlifte la Ley Evangelia, d quo iu-

re dimana la inmunidad,y otros puntos tan grauemente

eícrupulofoSjComo fe ha ponderado,pude,y debí reque-

rir al Impreííor,íóbre que no procedieíle fin darme no-

ticia de lo que íe imprimía.

Y lo miímo por equivalentes palabras eftaua manda-

do por los feñores Reyes D.Fernando,y Dona Ifabel en

la ley i3.1ib.i.tit.7.ibi: Vías que fueren apócrifas,jju^er-

fiiciofas, reprobadas, cofas vanas,jJin prouecho, defiendan,

que nofe impriman-,'^ los feñores Reyes D.Felipe,y.DQña

Juana,ibiiT'/ííí licencias,que hecho efiofe dieren por los Pre-

lados
, j Ordinaños

, fe pongan en los principios de cada

libro.,

y no puede dezirfe,que en quanto a efte punto cor-,

rige la ley 24.a la 23. pues no quita a los Prelados la fa«'

cuitad
,
que tienen,,íen claufula alguna , ni repmeban la'

coftumbre,queden eftp ay en los Reynos de Caftilla. :

Bien conozco
,
que expreflaraente íé permke en la-

mifma ley,que fe puedan imprimir libremente los infor--

mes;pero efio no quita,que fi ay noticia de que en ellos,

íe excede, y ofende con efcandal.o,pnedan impedirfej y
^ffi.expreííamente eftá prevenido en la ley 33,donde ha-

blando de la permiíTion. general dejmprirair alegacio-

nes,, limita la facultad, amoneftando a los Abogados, y.

Fifcales procedan fin injuria de tercero , ibi : ^ quienje

apercihe,que vaya con toda decencia,y Compofiura,yJÍn /¿’-v

var nada, que ofenda a lo inenos- quanto nofea menefier.,y-

parefcaforcofo, conforme a la materiaJujeta de los negados.



jy
por lo contrariofe hara demonjlracion con el rigor^que £gn-

iengayC0?7tra los que no cumplierenydandofirmado lo que no

debían. •

Luego de ninguna fuerte fe pretendió perjudicar k
Reai juriídicion , fino obíervar lo que las Reales leyes

-mandan, y eítab-ecen, y quien vnicamente la ofende, es

quien vertido del loberano atributo de Miniftro,di'’car-

re contra la reloiucion de los demás
, y obíervancia de

Cartilla.

Vltimamente íe me opone >¡ que el Prelado no debe

ítr feiídor con la ley 5 5.de la primera Partida, y le añi-

de, que el exccfío de ferio
, es tanto mas ponderable en

’vn publico,j-religiojo concurfo, en que no puede re/ponderje a

lo queJefinge.

Alude efta calumnia al Sermón, que prediqudel dia

Miércoles ii.dc Mar^ode efte año de 168 j. en mí Igle-

fia Cathedra[,en que reprehendí el íuccíTo del dia 4'det

mifmo mes,y lo que parta para mayor claridad de todo,

es lo que fe figue.

. El dia 3 . de Mar^o fe comentó a-encender vn reñido

íéncimiento, en que ampararon al Maeftro mayor de

Armas algunos criados del Excelenciífimo feñor Duque
de la'Palata,de que fe dio cuenta el railmo dia,para que
le fortegarté.

No fue tan eficaz el remedio,que el dia figuiente no
íe continuarte vna pendencia de numerofo concurfo de

efpadas,y perlonas, que vnas contra oirás combatían, y
íe- profiguióJa riiá harta llegar a las gradas de la Iglefia

mayor, deíde donde íe mezclaron los criados,que el dia

antecedente tenían prenda metida.

Defendianíe vQos,y leguiá otros,fin réfpetar el aflylo

de la mifraa Iglefia, a donde entraron acachillandore,y

vno de los mas combatidos fe valió dei Pulpito , donde

le halló efeondido el General D. Thomas Palavifino,

hermano de fu Excelencia la Excelentiflima lenora Du-
qacfa de la Palata

,
quien cbn la inflamación del moti-

vo
,
que le lo; dictaría , 'dio al retraído algunas puñadas

con-

k



contra el refpaldo del Palpito
, donde eftá de relieve la

Imagen de la PuriíTima Concepción.

Parecióle al laftimado (6 por lo confliro del íuceffo,

ó por la preíencia del Santiífimo Sacramento depofita-

do en el Altar mayor
, y del que avian Tacado de la Ca-

pilla del Sagrario , para contener el encono de ios que
prevalectanj que eftaria mas feguro no entregandoCe, y
procuró artojarfe del lugar donde eftaua,fiando mas de

fu diligencia,que de la palabra del General D.Thomas,
que íe la daba de no hazer caftigo en Tú perfona.

Licuado de efte fentimiento, bolvió a maltratarle, y
le dio en el roftro con la guarnición de la eípada > y le

bañó en rangre,y aíTi le reduxo,y extraxo del retraimié-

£0,licuándole configo.

Todo era conflido lo que íe veía. De vna parte el

SantiíCmo Sacramento de la Euchariftia,y los Sacerdo-

tes
, que le moftrauan al Pueblo. De otra parte la po-

tencia
, y autoridad de los que íe avian empeñado en la

pendencia. Las campanas hazian íu oficio ,
llamando

gente
,
que apagaífe él fuego. El concurío inacabable^

la ocafion no labidajhuyendo vnos,y aprifionado,y ver-

tiendo Tangre el que ie extraía de la Iglefia.

No me pareció acudir perfonalmente deíde luego,

hafta entender, qué caula movía el alboroto. Ninguno
le íabia explicar,y todo era confufion ácelerada. Temí,-

que con mi preíencia íe concitaíle la irrupción del

Clero , ó fe dcímidicíTe la licencia Secular, hafta que fe

fue foííegando el rebato
, y fe entendió el origen

, y el

fuceílo de codo punco.

Convengo en que fue efedo del Ímpetu primero , lo

que executó el General DThomas Palavifino, y que el

ardimiento de íu Valor le quitó la libertad en la ocur-

rencia de las circunftancias.

Dividiófe en pai'eceres el Pueblo. Vnosponderaban
el poder de ios que patrocinaban al Maeftro de Armas*
Otros, la acción del General D.Thomas. Algunos no-

taban la omiüion de las Jufticias Seglares 3 y todos los

mas.



mas,licuados del ‘zelo de.-Glidfl:ianos,apüncaban la to-

lerancia dcl- Ar^óbiípOjy publicamente dezian,qae no

por íu- Efpoía, pues no avia fix'ado tantas exco-

mánipnes cpmdhuvo espadas*

No era fácil de hazer caula particular
,
donde fue

tan-irreparable ía-muUiEad'j 'y íobre todo ,
como efta-

váú viuas las altei'aciones; íbb're la execucion de las íu-

máriaSjtuve por convenieticeino hazer demonftracioa

ruidofa, que pu'ííeíTe en -Inaj'or empeñoJas competen-
cias.

n.,- ,

Eftaua difpoéfto el Semidn el Miércoles de Qia-
reTm-a-ii.de Már^o , cuyó Evangelio tiene por argu-

mento la diílribuciofl dél-pretíiio
, y fin íalir de las

clauíuias,qtíé ponderan los Santos Padres en efte pun-

to,concluí cotí la prédica: del dia,y acabadá, reprehen-.

di él poco reípet© a la-íglefia, individuando el cafo íu-

eédido en él-mirmo PuIpitOiy añadí,que los familiares-

dé lofrPriné^s débian concurrir al -primer exemplo -

dela Republicái^íb;-; í6l3 3^:*
.

.

e^GbnfigtíieFOnfe con -eftü diligencia-muchos buenos

efeoos. Ftpi:i^¥0, qu'éloS tencores,que avian reful-

tado^e la peáderiCia , fe íofíegaífen. ' El legando, que.

déá^fia répfeliéáfion quedáfle caftigado el exceno,

^íé^^édia níás'Ceaíiray y pOf yltimoj que quedalTe ía-

tisfecho el Pusbls-,' que no, íé permitían a contem-

plación de íós húmanos refpetos las ofenías Diuinas.

Pareció a los mas prudentes acertade-el medio, por

los buenos-e^dloxyqae íe figuieronifólo yo padecí tor-

raénfá en el láÁceíporque defpertando la ambición de

fauores, el-animodañadó de vn detractor, olvidado de

que aun han quedado ca- ej mundo Saúcos para cafti-

go del Ifcariotifmo
,
murmuró el Sermón de íu Prcla-

do,trovó codas las razones de íu Maeftro,y de tal Vier-

te lapo períuadir el engaño,que ocaííonó vua carta,de

que andan muchos traslados, en que íe reprehenden

mis defe¿tos,y íé advierten muchas culpas,y cargos co-

rra mi.

EllaDdd



Éfta es la ver3ad áél cafo
,

íin aver otra que lo fea.

iProfigue aora el íenor Don Juan Luis con la ley de la

Partida, y dizc: el Prdaao no dehefer feridor-en 'vti

fuhlico,\ relígíofo conzurfo^-en queno^uede reljx)nder^ ajo

quefejwge.

Él capitulo 26.de Ibs Proverbios,hablando acaío de

los Autores famoíos de la detracción, dize, que quanr

do con vozes mas lumiíías períuaden , entonces fe les

ha de creer menos
,
porque, tienen origen de infinita

malicia, que íe oculta en el animo
:
guando fuhnúfferit

'vozemfuam, né xrediderü.e^quomamfé^tpn mquitue funt

in corde iliiuSy y dize fíete, porque efte numero fe tiene

por infinito en las Sagradas letras.

y fe comprueba efta verdad, porque atendida la fe-

cha del Manifiefto,es de i^.de NoUiernbre de d84.y el

Sermón predicado, fue Miércoles 2i;de Mar^o; con-

que no folo es el Maniíiefto referido,Hifi;orico,Politi-.

co,Jurídico, fino Profetico, pues antes de-predicarfe el

Sermón,reprehende lo que en el fe dixo.

Pero fe reconoce
,
qué no es profetico verdadero,

fino Phfeudo profetico
;
porque quando cita la ley de

la Partida, refiere el numero de ella,y el de la Partida,,

y de ninguna fuerte el tituló, debaxo de que íe coloca:

de que fe infiere,que no pudo fer Eípiritu de Dios,pues

al revelarfe la ley tuvo algo que ignorar.

.Y fatisfaciendo a ella, para excluir la actifacion, ad-

vierto
,

que fus primeras palabras diftinguen los mo-
dos,que ay de herir,u de hecho, u de palabra. Hierele

de palabra
,
quando lo que fe dize no tiene mas moti-

vo,que lo que fabrica la mala voluntad,con fin de mo-
ver a los oyentes a que hagan daño a aquel de quien

fe detrahe.

Qw fuffopto inquiro

;

el perdimiento de refpeto a la

Iglefia,y ía fangre que corrió en ella,profanada la pre-

lencia del Santiífimo Sacramento
, y la Imagen de fu

Saotiflima Madre , fue íupoficion de mi delafedo.?

Templar las vozes del Pueblo
, y foflegar las vengan-

zas,
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$as
,
que íe proponían por los que eftavan empeñados,

y fobre todo reducir a vna reprelienííon paternal las

ceníiiras
,
que pudieran promulgarfe contra todos ios

cómplices, fue concitar los ánimos, para que hizieíTea

daño a aigun particular? Luego la primera parce del

texto, en quanco a herir de palabra,no íe fujeca al caío,^

y fe pretende autorizar con las vozes de la Jafticia,

lo que no íe atreviera a dezir U menos verdadera rela-

ción. i'j

De que fe infiere
,
que elManifiefto incurre en la

mifma ley que cita, ibi: G^uerierido echar el mal,(^ue ellos

jkjeron, fobre otro ; pues íe me opone
,
que fingí lo que

finge el íeñor Don Juan Luis. Herida esfeligrofa^ pro-

figue la ley y aunque en lo temporal es difícil de la-

nar
,
porque fe confunde la verdad, el que lo es infali-

ble , tiene a fu cuydado redimir la intención buena del

enemigo dolofo.

Zahieren también los Preladosydk.iendo encabiertdmefu

te lo que [aben de otros, b defcuhriendo lo qup no/aben ,
por

meter en 'vergüenza los ^heridos : aífi continua la ley

citada.

Nmcinquiro : Avrá alguno,que fahandofe a fi , y a

Dios, pueda dezir
j
que defcubii delito oculto, ó malos

procedimientos,de grande,ni pequeño.?Lüego tampo-

co fe ajufta al íuceflo efta clauíula de la ley.

Por vlcimo concluye : G^ue el Preiado,que quiere ha-

ZfiT efcudo defusperros, atribuyéndolos a otros, y habla del

mal biehjj del bien mal, es digno de reprehenJion,como lo es

el que miente fin temor de Dios.

DoBrinam
,
quam me argutüs

, audiam, 0T* fpiritus iru

telligentia mea reffondebit mihi. Hago a Dios teftigo de

mi conciencia
, y confieífo

,
que aunque ion muchos

mis yerros, no los imputé a otros, ni aplaudí lo malo,

ni reprobé lo bueno , no íugeri mentiras, ni delvaneci

verdades, con que no roe comprehende claufula alga.*

na de la ley que cita.

Satisfecho efte punto en los términos de la ley, que

íe



fe trae,Ío queme refta^que ponderar,-es, quanto empe-
ño tiene el Autor del Manifiefto, no lolo en moftrarfe

Theologo expoíitiuo,fino,puré Theplogo,que-no cie«

ne, ni remota noticia de las leyes, en que debe verfaríe

como materia próxima de íu profelfion
, y neceUario

empleo de vn Minifiro Realj y para que fe reconozca,

que claudica en íu inteligencia,advierto la deciffipn de

la ley^y.del tit.5. part.i.que habIa,:Cn términos de los

Prelados que predican.

.
Ptijjures ninfos ams maguer los reciban de los. omes los

Preladosy d los otros, que han de pedicar, non deben, dexar

por ejjb de lofa^er. Cd dke en el Enangelio: Bienavents^

radosferdn los quefueren perfeguidos f>or tajujiicia * ca de'

ellosjs el Rejno de los Qiejos : ejlo quedi^e, que nonfe-debe

dexar de les predicar.Je entiende, porque non puede fer,que

aquellos a quien predican , non fean todos buenos, b mezj^lá^

dos de buenos, é malos, ó todos malos, eJifueren todos hue.

nos , tiene mayor pro la predicación, jorque mas aína obra

en ellos,é los confirma enfu bondad',
é [ifon bueltosde.'ynos.,:

é de otros, en los buenos obra eJ¡o, que dtxímosyé a loi que lo,

nonJbn,dales carrera para conocerje^éjífor^ malos, é ,^Ud^Íe-

rafiucia ,
que fe emendaran, non debe dfxar porejjo de les

predicar, éfobre tal ratpn, dixo San Pablo, conjejavdo

mojirando a los que han de predicar,ruega,reprehende^naU

trace afincaen todafa^onyCd rogarles ^.be,que fagdp, bien,^

é reprehenderlos del mal, quejitferen, Y concluye- conjo

que es nacido al intento, y abfuelve toda que,fti,on,ibi:

E maltraerlos debe por fechos muy defaguifados , e deben

a todas ejias cojas afincar,non catando tiempo,mnJa^n,

La ley 48.dize Cajligar puede el Prelado a ías vsga-

das af^eramerite en predicacionjy profigue con el exem-

pio de Heli Sacerdote
,
que aunque reprehendió afüs

hijos,no los reprehendió con autoridad de Pontífice,

y

Predicador, fino es con afedto de padre y Ía_razón es,

porque los delitos públicos no bafta
,
que fe caftiguen-

con moniciones íecretas , fino es con razones íatisfa-

torias a todos aquellos,que ven, que fe cometen, y



loi.

no averio hecho aíu,murió Heli mala raneite.

La ley yo.del titulo,y Partida citada,concurre en io

.miimo,ih\:^fj>erameíite ^uede el Prelado cafltgar a aque^

líos/obre que hapoder- y nías abaxo aííienra,que quando
de la omiílion puede feguirfe pecado, no íe ha de efcu-

lar la reprehenííon con pretexto alguno, y dá la razón

cfta ley,ibi: G)ue mejor era, que las-gentesfe eftandali^en,

que elpeca/fe mortalmente.

Y aunque efta miíma ley advierte
,
que ay caíos en

que el Prelado puede fobreíeer;aiiade,qae no hade íer

muy ligeramente, fino quando fueíTe tanta la multitud

de los delinquentes
j
ó tanto fu poder

,
que del caftigo

reíultaífe efcandalo , en cuya contingencia íolo deben

fer reprehendidos los principales. Ca en todas guifas e/,

carmiento debefa^r en algunos de aquellos, quefueron co^

men¡adores,ó mayorales en aquelfecho.

Repárenle aora las palabras {iguientes:F¿ro faqué..

líos a quienesfiniere el Prelado talmerced como ejia,fe quu

JtejJen defenderporfa^añasi diziendo^que otrosfkjeron an-

tes taljerro como aquel-,ó que lo 'vfaron a/Jien las lejes, o en.

losfueros antiguos i é que non recibieran -pena por ende-.,

Otrojt,que ellos no la merecen, yl- tales como eBos río quie-

re el derecho de Santa Iglefta,que aya- de ellos merced-, ante

mandapafar cruelmente contra ellos
,
porque las cofas ma-

las,e dejaguífadas,qmeren meter porjueroi épor cofiumbre^

fyendo, défconocierites, de la merced \ que Ifs-fiíjeron ,
é ellos

queriendo ’vfar defu defconocemia j é e/¡o_ mtjmo debefazp'

contra aqu^os^quffx^ren algún pecado, é lo quifieren mu-

cho 'vftricd efias cofas debenfer mucho vedadas,porque los

otros non tomen ende exempíarparafa^ceflasi
De que reíulta vna .Antinomia clara ; porque fi eí

Prelado nondeheferferidor^covao en la ley 4y.dize,que

debe maltratar, rogar, reprehender a los íubdicos , íia

aceptación de tiempo, ni lu.ga^'j y en la 48.que aípera-

mente caftigue con la predicación
, y concluye

,
que

debe hazerlo aíS
,
porque otros po tomen mal cxem-

plo? ..

É e e Satif,



Satisfecha eñacH-ficultaá, íe reconocerá lafaíacia

con que íe traxo la ley 5 j^en lifonja del oido, y ofenía

del entendimiento, de los Derechos de la Partida. La
diferencia de voo

, y otro texto eonfifte en que la ley,

que cita el fenor D.Juan Luis,habla del modo conque
íe deben portar los Prelados fuera del Palpito, porque

ni han de fer mordazes,ni injuriadores, ni maltratado-

res de fus feligrefesjhiriendo de palabra,© de obra> pe-

ro en el Pulpito es licito, íegun el cafo lo pide , repre-

hender
,
increpar

, y caftigar feueraraente, en efpecial

quando fe trata de bolver por la reverencia de los Te-
pios, a que atendió el primer Prelado dé la Iglefia con

tanta preciffion,que íblo entonces fe íabe,que cogió en

las manos inftrumento material, para echar de la Igle-

fia a quien la profanaba, opere.

De donde es, que en el mas religiofo concurfo es li-

cito reprehender el poco reípeto a la inmunidad de lo

Sagrado,y es el calo mas notable,que puede ofrecerfe,

y en el que fe haie for^ofo caftigar cruelmente con la

predicación. Y U razón de diferencia entre vno,y otro

cafo es llana
,
porque fuera del Pulpito , no exerce el

Prelado oficio de Maeftro todas vezes
, y alli es necel-

íario
,
que contenga fus palabras en la linea de la mo-

deftia
;
pero quando predica , es la palabra de Dios la

que dize:y de la milma fuerte,que no ofende en lo hu-

mano el Rey a fus vaííallos, aunque deftemple los afe-

ctos, no abufa de íu derecho Dios, quando por voz de

fus Predicadores es trueno
,
que amenaza con el rayo

de fu jufticia
j y aífi quando las leyes Reales hablan de

predicación,confiefían la facultad del Prelado, fin con-

tenerla en punto alguno
,
fino es en quanto fuere la

merced del Predicador
;
con que no hablando la ley,

que cica el Manifiefto,de Superior que predica,bien fe

vé con quanca diíonancia íe trae
, y quan ageno es del

intento el lugar.

Dos exemplares traxo el feñor D.Juan Luis de dos

leñores Obifpos
,
que por aver efcrico contra deciííio-

nes
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nes Regias,faeron feaeramente reprehendidos: qué íe

dirá de quien es el primero en el mundo,que hazeMa-
nifieftos contra la palabra no del Rey’,fino de Dios?

Si huvieííe reparado en las vicimas palabras del tex-

to qne cita, y leído con cuydado la claufula, que profi-

gue: £ los qffe de ejia guifa dí^en mal defus ^A/lajoraleSy

^or peores los da la Santa Igíeftapor ello, que a los quero^

han los. arveres ágenos j íe períuadiera
,
a que el delito de

los delitos es detraher de losPr«Iados,y tanto mas quá-

do enfeñan en la Cathedra del Santo Evangelio
j
por

que fi el Prelado no puede notar a fu Oveja,fin embar-

go de gozar de todos los priuilegios de DiosCcuya pa-

labra le preíume
,
que dize) la Oveja

,
que por buena,

que lea , no eftá canonizada ,
como puede notar a fu

Paftor, y a íu Dios, quando íé explica por las vozes de

fus Miniftros? Si el Sacerdote
,
puefto por Cabeza de

los Sacerdotes,no puede íerferidor del Secular,como el

Secular lo puede fer del Sacerdote?Si es herida incura-

ble,que el Predicador tape fus culpas a colla del crédi-

to del oyente , como el oyente íe aíTegura tapado con

la honra del Predicador ? Luego aunque la ley fuelle

del calo,en ella tiene fu mayor convencimiento,
'y fi es

ello lo que avia de aver refpondido,en el religiq/b concur-

fo,no es menos graue el arrojo de publicar por todo el

jReyno calumnias contra el Prelado
, y contra íu Ser-

monjni tengo por menos punible ella acción en la pre-

lencia de Dios,antes por la mas deteíláble.

No le avia quedado a aquel eterno exemplo de pa-

ciencia en fus trabajos , mas que la gran confianza en

Dios. Ecce clamabor (dize Job al cap.iS.^ 'vimpatiens^.

"vociferabor, 0^ non eft ,
qui iudicet. De que íe halldtan

deí'pechado el enemigo coraun,que trasladándole a los

labios de Eliphaz Temanites,y de Baldad Suites,defde

el cap. I j.baila el ip.entre otras propofíciones le tien-

ta con las fíguientes.

Como te pones a argüir con el que es mayor que

tUjhaziendo replicas, que no fon convenientes.? yírguis

•ver-.



verhis ewn , ({ú non eji ^equalis-tihi
,^ loqfieyis, quQci.tihi

non expedit ?

Qué fabcs tUj^ue nolotros no repamosPQué puedes

entender, que no entendamos, para que no ce fujetes a

nueílra vzzouí^id nofiiiquod ignoremm?G^td i-ntelligis^

qucd nefciamíis?

Hafta quando fe han de perder las palabras? Entie-

daíe el fin de todas,y aííi hablaremos . ad quem

nem verba iaBabitis¡intelligíte prius,^Jic loquamm?

Sábete
,
que efía confianza

,
que tienes en tu Dios,

eftá perdiéndote a cijy a tu alma,y es efpecie de furor,

ó de iracible perfuadirte,que por ti ayan de trasladarfe

los montes de vno a otro lugar, ni dexar de fer la tierra

lo que ha fido
:

perdis arñmam taam infurore tuOy

mmquíd propter te derelinquetur térra , ^ tranferentur

rupes de íocopfo?

Oyó el paciente Patriarca con bailante efperajy au-

que le avian argüido de furor
, y de iracundia

,
por no

dexarle,ni aun el mérito de la paciencia
,
refpondió lo

que obíervadas las circunftancias del calo prefente in-

íinua por boca de Job mi modeília : f^que quo ajiigiíis

me?
.

.

El tiempo me ha pretendido deípojar de mi mayor;

gloria,que es tener fobre mi cabeza,y como mi prirnec

reípeto la Corona : Spoíiauit me.gloria mea,^ abíiaUí'

coronam de capité meo.

Todos ios caininos fe intentan cerrar a mi defenfa,

y la calle Real, que fervia de traníito a mis méritos, fe

trata de obfcurecer: Semtam meam árcumfepjíty^ traru,

jire non pojjum,^ in calle rneo-tenehras pofdt.

Las perlbnas primeras,. y' del Real Confejo, mis an-

tiguos compañeros, y aquellos que mas correfpondiaa

a mi obíequio, han fido compelidos a apartarfe de mi:

AhpmnaúJunt me quondam Conciíiarij meij^ cpjem ma-.

xiiné diligebam^averfatus efi me.

Los menos dodtos íblicitan deípreciarme,y quando

•mas apartados me murmuranciff^/íi quoque despicieba-nt

me.
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cfifn ah eis recejtjjem detrahehant mthi.

Niegaíeme el vltimo refugio,que conílftc en que fe

eícriuan mis razones, y fe den a la Imprenta én laminas

de bronce,ó letras cinceladas: Qm núhi tribuativt fírü

bahturfermones mei? G^ms núhi dety zt eTcarentnr in libro

jiylo ferreo^Qf fkmbi lamina, vel celtefcalfautur infilkeí

Qué mociuo teneís para períeguirme
, y comer de

mis carnes? Qmreperfequimim me, Qf tarnibus más fa-

turamim^

Nada le immutaba,a todo refpondia confiante,pre-

dicando la Fe de fu Dios: Scío,qtfód Bedmftor tneus zu
zii. De que corrido cl enemigo común, inventó la mas
cruel alTechah^a, que puede difcurrirfe contra el fufri-

miento. Inventemos ( dize hablando por la boca de

Eliphaz, y BaldadJ diícurfos para hazer odioío el ori-

gen de fu prédica
, y convertir contra el la palabra de

Dios: Perfequamur,^ radicemverbi-invemafms contra

eum.
.

.

EíTo no,dize Job, halla aqui os he dado nombre de

amigos: iCMiferemim mei,faltem zos amiá má, y he pro-

curado íátisfacer con mis razones a vueftros alegatos:

u4udítei quafo,fermones meos, 6^ agite.pcenitentiam. Job,
eap.zi.Pero quando os empeñáis en invertir contra mi
el fanto origen dé la palabra de Dios,no íolo no os ten-

go por dignos de refpuéfta,íino que os digo,que huigais

de mi, y de Vi'\o^:Fugite ergo dfacie gládtj-, y licuad íabi-

d6,qüe áy diá de juizio,donde él cuchillo de la jufticia

Diuina ha de fereípada vengadora de. las iniquidades

vueílras: Quomam vítor mqmtatemgUduis eji, Qffátote

ejfe iiidiáum.

Lo roifmo hizo Jeíu Chrifto Señor nueftro quando
deípreciaron el Sermón, que hizo en crédito de íu Di-

viriidad:^go^»?;porque viendo,que fus eocroigos efta-

van ocupados de infernal paííiomy que no tenían cipe»

ran^a de reducirfe, eligió el vltimo medio de predicar-

les el dia final , amodo videbitisJUium honúrús venientem,

corivna diferencia, que quando nueílro í^cdemptor
Fff anón-



anunció eftediajÍDlodize,que le verán stxi\t-,'üenientetnh

pero quando Job predica, le vifte de las circunftancias

de cuchillo vengador: G¡uomamgladm efi vítor iniquitíf-

[es dize,qaehuyan:F«¿ííí íi

y

brazo
es

,
que quando Jeíu Chrifto nueftro bien predicaba,

deipreeiaron los Farifeos la Diuinidad no creída
;
pero

quando Eliphaz
, y Baldad períeguian la conftancia de

Jqb-, no íolo repetían alegatos , fino que pretendieron

inventar aparentes calumnias
,
que convirtieííen la pa^

labra de Dios contra el que la predicaba , fm embargo

de conocer^que el Dios de Jacob era el que le manute*

nia: Tnvematms- contra emi rMiceni vérbi , cuya paílion

admiro por tanirremifíible el Santo Patriarca,que deí-

de luego los tuvo por reprobos, y les amonefto, queíe

aparcafen del:í^»|ííé’;porqué en líegandoída defpechar

el defahc^o en tanto grado ^
que no reíerve , ni aun la

palabra de ;Dios,no ay que elpefar,ni fatisfacer, lino es

advertir,que Dios es vengador de iniquidades: Gíadius.

vhwímqmtatum. '

De todo fe infiere
, que no folo no tiene entidad la

jutidico, pero que aun bs congruencias políticas fon

caiuiüíMoias
; y aunque nó ignoro, que mis razones no

Han de acabar eí cmpeño de bs confuirás : í/oc vmm
Jii&con el mííhio- Job, ex qm^ofit^s efiiawQ fu^er terrS^

& ¿audinm iapocrita ad

MfiaypHü&í.

Eipero que fu Mageftad('Dios le guardej y la do^a
coníúlm de Juezes íanto|,independences, y que miran

por:felt^en qeftos R^eyoos enel Real,y Supremo Gon-
fejo de bs Indias

,
prendiéndolos con b exaltación de

laí*e‘CatoHca en ellos,y honor de fus Igleíias,y Minif.

tros de Dio&,han de deferir a b jufticia de ios ÉclefiaCr

ticos
, y contener qualquier excefío en materias de ju-

riüiilcioa. • - b -

- Hefente tienen tan fabios Miniftros el cap.Non tur-

bamr.jf. 24. quarft.i. donde íe refiere el cafo de la Na-
v=e de S, Pedro,y expone S.^^mbrofiocl cap.j.de S.Lu-

cas,



cas,donde pinta el Evangeliza,que comecó a ñuduar,

y refponde el texto citado,que no fue la Ñaue de S. Pe-

dro la que fluduaba,y le turbaba, fino la Ñaue en que
iba el torcido zelo de Judas, que con titulo de fauore-

cer a los pobres,queria vender, ó profanar la Sacra Vn-
cion: Ntimfjuidfoterat 'vnguentum ijíud ^emndaú í?h’dtOy

^ dari pau^eribus.

Vna era la Naae,y parecía dosj vna que fe turbaba,

y otra que no fe moviaide donde es,que fi ha padecido

el Clero algún defconfuelo
, nunca elle puede ilegar a

íer perturbación, fino de parte de aquellos,que con im-

prudente zelo coníultan a fauor de los pobres , lo que
íolo íe relerva a la Iglefia,y al conocimiento Eclefiaíli-

co;cuya inmunidad debo erperar,que no fe altére,qua-

do la manutiene la primer columna de la Iglefia Mili-

tante nueftro Rey,y feñor Carlos Il.quando confultan

los Chriftianiflimos Miniftros en fu Real Coníejo
, y

reluelve fii verdadera,y mejor inteligencia: Non tarba^

tur híBc namSytn qua frudentla nauigaty abefi ferjidiayjides

aj^iratjquemadmodum entm turhari^oteratyCuifraerat is,

in quo eji EcclejtíS fundamentum.

Y en cafo que fu Mageftad no fé firva de apreciar

los fundamentos
,
que íe han ponderado , tampoco fe

turbará mi obediencia,y me períuadiré a que fe ha mi-

rado juftiíCmamente , fin que por omiflion de mis re-

prefentaciones queden granados los Eclefiafticos
, y

executaré como vaífallo lu mandato foberano, exerci-

tando mi agradecimiento a fus fingulares honras, a que

hedeííeado correfponder, y correfponderé fiempre co

perfedto amor,y fé fegurarZ/fíC^r^o turbatiOjvbi ffiodica

jides'.hicfecuritasyvbi ferfeBa dileBiOyÓjidc.c^^.y.

^idelchoryAr¡ohil^ de Lima.
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