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выхъ

Судебныя и административныя учреждения , дѣлопроизводство ко

ихъ изложено въ настоящемъ томѣ Курса, остались большею частію

въ сторонѣ отъ судебной реформы 1864 года, или , хотя и затро

нуты судебными уставами, но подверглись впослѣдствій существен

нымъ измѣненіямъ . Таковы мировые и гминные суды въ томъ видѣ ,

какъ они выработаны по.оженіемъ 1875 года для польскаго края

и новыми проектами для губерній остаейскихъ; волостные и ком

мерческіе суды и соотвѣтствующая имъ учрежденія западныхъ

окраинъ Россіи ; полицейскія установленія , сохранившая въ раз

мѣстностяхъ право взысканій по долговымъ обязательствамъ

и т. п . нѣкоторыя изъ этихъ учрежденій образують основную почву

народнаго быта , въ которую до сего времени не проникли корни

новыхъ судебныхъ установленій; другія означають внѣшнія гра

ницы , на коихъ остановилась судебная реформа, и указываютъ даль

нѣйшее вѣроятное ея направленіе. Рядъ новыхъ узаконеній, оффи

ціальныхъ работъ, изданныхъ правительственными коммисіями, а

равно и частныхъ отзы Вовъ и предположеній , высказанныхъ въ

литературѣ, свидѣтельствуетъ о животъ и дѣятельномъ вниманій

какъ правительства , такъ и общества къ этой области правосудія.

и дѣйствительно, надлежащее устройство судебныхъ учреждений

среди массы сельскаго , промышленнаго и торговаго населенiя и

въ мелкихъ уѣздныхъ городахъ, съ точнымъ опредѣленіемъ ихъ

мѣста въ общей системѣ судебныхъ установленій и съ развитіемъ

по возможности общаго типа низшихъ судебныхъ инстанцій, имѣетъ

значение первостепенной, во всѣхъ отношеніяхъ, государственной и

общественной потребности.



XII

нихъ

Оставаясь вѣрнымъ практической цѣли Курса, авторъ сосредо

точилъ главное внимание на дѣйствующемъ нынѣ законодательствѣ,

на судебной практикѣ и другихъ положительныхъ матеріалахъ

истории и сравнительнаго правовѣдѣнія, желая выработать система

тическую теорію изложенныхъ здѣсь формъ судебныхъ учреждений и

процесса , съ сохраненіемъ основныхъ началъ устава 20 ноября вездѣ,

гдѣ уклоненіе отъ не имѣетъ достаточнаго юридическаго

основанія. Дѣйствующее законодательство страны принято здѣсь въ

точномъ государственномъ смыслѣ слова, именно изложены сравни

тельно съ законами коренныхъ губерній мѣстные законы Финляндів ,

Остзейскаго и Польскаго края и другія мѣстныя особенности . Най

болѣе сомнительныя и спорныя формы сокращеннаго судопроиз

водства изслѣдованы подробно, съ историко-сравнительной , и съ до

гматической стороны , съ указаніемъ источниковъ и пособій .

Къ этой главной, собственно- юридической системѣ понятій , вслѣд

ствіе переходнаго состоянiя изучаемой области предметовъ, авторъ

счелъ долгомъ присоединить , большею частію въ видѣ примѣчаній ,

разнородный матеріалъ оффиціальныхъ работъ коммисій

ныхъ отзывовъ и предположенiй и, по мѣрѣ возможности , оцѣнить

ихъ и свести къ опредѣленнымъ заключеніамъ.

Во время печатанія Курса, указомъ правительствующаго се

ната 22 декабря 1878 года признано , что опредѣленія уѣздныхъ

присутствій, послѣдовавшая по жалобамъ на рѣшенія волостныхъ

судовъ, не подлежатъ дальнѣйшему обжалованію въ губернскихъ

присутствіяхъ и въ сенатѣ (Собр. Узав . 1868 г. , N 933). Этотъ

вамѣчательный указъ, отступающій отъ принятой до сего времени

практики , долженъ быть означенъ на стр. 167 настоящаго тома.

и част

1879 года 11 апрѣля .
К. М.



ГЛАВА ТРЕТЬЯ .

Особенныя формы производства .

8 124. Общій обзоръ 1) . Особенныя формы гражданскаго судопро

изводства являются въ системѣ процесса исключеніями изъ общихъ на

чалъ теоріи. Если общая теорія процесса оказывается почему-либо не

примѣнимою или не вполнѣ опредѣлительною въ отношении какого-ни

будь рода гражданскихъ дѣлъ, то для него развиваются особыя правила

и вслѣдствіе того , на ряду съ общею системою процесса , возникають

особенныя формы производства. Къ общей теоріи онѣ относятся или какъ

прямыя изъятія, вовсе отъ нея независяція и управляемыя своею особою

системою понятій и правилъ, или какъ дополнения и видоизмѣненія общей

системы въ примѣненіи ея къ особому роду дѣлъ.

1 ) Pothier, т. 13, стр. 76 ѕѕ. Boitard , 12 изд., т . 1. 8 591—684 ; т. 2, S 811

SS . , 1066 ѕѕ. Франц. С. de pr. art. 1 ѕѕ . (dе lа justice de paix), 404 ss . (matières som

maires), 414 ss . (tribunaux de commerce), 812 ss. ( procédures diverses), C. de com . 437

ѕѕ. ( fаіllites et banqueroutes) . Итал. С. di pr, 1 ss . (conciliazione e - compromesso), 389

ss . (proced. sommario), 393 s . ( tribunali di commercio ), 415 ss. (pretori), 448 (conci.

liatori) , 778 ѕѕ. (vаri рrосеdimenti speciali). С. di com. 543 ss. (fallimento). Бавар. Уст.

§ 499 ff. ( Ordentliches Verfahren vor den Handels -und Einzelngerichten ), 539 ff. (ausser

оrdеntliches Verfahren), 1173 ff. (Gant). Герман. У ст. 8 456 ff. ( Verf. Yоr den Amts

gerichten), 555 ff. (Urkunden- u. Wechselpr.), 568 ff. (Ehe- u. Entmündigungssachen ),

628 ff. (Mahnverfahren ), 823 ff. (Aufgebotsverfahren ), 857 ff. ( Schiedsrichterliches

Verfahren ) и Конкур. уставъ. — Прус. G. О. тит. 26—52. Reusch u. Marci

nowski , die ausserordentlichen Prozesse der Preuss. Allg. G. 0. 1868. Koch,

preuss. Civilprozess 1855, § 385 ff. Heffter, preuss. Prozess, § 182 ff. = System ,

2 изд. 1842, S 400 ff. Ende mann, S 260 ff. Schmid, нь., т. III. Міttеrmаier,

т. 2, 4 изд. 1840. Martin Lehrb. 13 изд . 8 236 ff. Briegleb, Einleitung in die

Theorie der summarischen Processe, 1859. Bayer, Theorie der summarischen Prozesse,

изд. 1859. Osterloch, die summar. bürg . Prozesse nach sächs . Rechte, 1 изд. 1845,

3 изд . 1857. Menger, System, 81-7. Schenk, der Österr. summar. Prozess, 1864. Австр.

проектъ 1876 г. 8 451 ft., 574 f . —Bieper, systema processus jud . 1835, т. 2, стр. 99

ss . Gönner, Hb. 4 , изд . 2, 1805. Lickefett vollst. Erörterung sämmtlicher sum

marischer Prozesse, 1795—1796, въ з ч . Danz, Grundsätze der summar. Prozesse,

3 изд. 1806. Claproth, Einleitung in sämmtliche summ . Processe, 4 изд. 1794. Gro1

man, Theorie des gerichti, Verfahrens, 3 изд., 1810, $ 221 ff. Süptitz , Lehrb. des

summ . Processes, 1807.

КУРСъ ГР . СУДОПР. 1
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Въ логическомъ порядкѣ идей каждое исключеніе указываеть на не

точность или неполноту и недостаточное развитіе общихъ правиль . Дроб

леніе процесса на особенныя формы происходить обыкновенно оттого , что

общая система гражданскаго судопроизводства еще не сложилась или не

достаточно разработана. Явленіе это стоитъ въ связи съ постепеннымъ

историческимъ развитіемъ законодательства , практики и науки, съ судо

устройствомъ страны и съ характеромъ образующейся мало по малу общей

системы процесса . Способность обобщенія не во всѣ вѣка одинакова . Про

цессъ у каждaго народа развивается въ началѣ казуистическимъ путемъ

практики , развивается особнякомъ въ разныхъ мѣстностяхъ, сословіяхъ или

классахъ населения и судахъ; отсюда образуется дробленіе его по вніп

нимъ масштабамъ, по различію мѣстностей, сословій , судовъ и казусовъ

судебной практики. Сама законодательная власть слѣдуетъ практическому

ходу истории и дробитъ процессъ еще болѣе , издавая отдѣльные указы,

грамоты и уставы для разныхъ судовь , сословій , дѣлъ и мѣстностей . Общая

теорія права и процесса и кодификація законодательства создаются ме

дленно, а пока общая система понятій и законовъ слаба, кругозоръ прак

тики узокъ и боится обобщенія: каждый судъ стоить за свои обычаи,

каждый край и слой населенія — за свои особые порядки и льготы , для

каждого рода дѣлъ образуются особыя формы . Чѣмъ болізе дробленія въ

сутоустройствѣ, чѣмъ слабѣе кодификация и теорія матеріальнаго права ,

чѣмъ неудовлетворительнѣе общая система процесса , тѣмъ болѣе будетъ

разныхъ изъятий и особенныхъ формъ производства; и наоборотъ, если

общая система процес са отличается гибкостью и широтою построения ,

подъ нее подойдеть большая масса дѣлъ и во многихъ изъятіяхъ не бу

детъ надобности .

Образцомъ этого историческаго дробленія процесса можетъ служить

нашъ Сводъ Законовъ о судопроизводствѣ. Сначала помѣщены въ немъ

статьи о безспорныхъ полицейскихъ взысканіяхъ, которыя уже сами по

себѣ составляють исключеніе изъ общихъ правилъ судебнаго производства

(ст . 1—152 , т. X, ч . 2 ) . Затѣмь изложена какъ бы общая система про

цесса (ст. 153—655 ) въ томъ ея видѣ , какъ она развилась канцеляр

скою практикою XVIII и XIX столѣтiй и отдѣльными узаконеніями пра

вительства , система тяжелая , письменная, которая на практикѣ должна

была вести къ большимъ проволочкамъ и хлопотамъ. Далѣе идуть осо

быя правила или изъятія; они раздѣлены на четыре главныхъ и 16 осо

бенныхъ родовъ тяжбь и исковь 2) (ст. 656—1125), за которыми слѣдують

еще дальнѣйшая изъятия и мѣст ныя особенности (ст. 1126—1240 о при

мирительномъ разбирательствѣ, ст . 1241—1724 осудопроизводствѣ въ

Сибири и т . д .). Мало того, вторая часть Х тома Свода Зак. далеко не

обнимала собою всѣхъ особенныхъ формъ гражданскаго процесса, супце

ствовавшихъ у насъ до судебной реформы; такъ , уставь судопроизводства

въ коммерческихъ судахъ помѣщень особо во 2 части XI тома, а для

2) Къ четыремъ главнымъ родамъ отнесены: дѣла вотчинння, дѣла казны , дѣла по

долговымъ обязательствамъ и дѣла объ обидахъ, ущербахъ, завладѣнія и убыткахъ (ст.

656–773 ); къ особеннымъ родамъндѣла крѣпостныхъ по искамъ о свободѣ, дѣла брач

ныя, удѣльнаго вѣдомства, церквей, обществъ, межевня , государственныхъ крестьянъ,

половниковъ, колонистовъ, удѣльныхъ крестьянъ, иностранцевъ, дѣла о неторговой несо

стоятельности и посредническихъ коммиссіяхъ, о правѣ литературной и музыкальной

собственности , о привилегіяхъ и судъ по формѣ, установленный указ омъ 1723 года (ст

775-1125 )
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отдѣльныхъ мѣстностей -- Финляндія, Остзейскаго края и Польшинсуще

ствовали особые мѣстные законы .

При судебной реформѣ это дробленіе признано было существеннымъ

недостаткомъ нашего судопроизводства 3) и, на мѣсто прежнихъ много

численныхъ дѣленій его, установлены болѣе общия и естественныя дѣле

нія порядковъ судопроизводства. Однако и новый Уставъ, на ряду съ

общими формами процесса, допускаетъ изъятия и особенныя формы. По

добное явленіе можно замѣтить и въ другихъ современныхъ законода

тельствахъ: если сравнивать ихъ со старинными законами по граждан

скому судопроизводству , то въ нихъ видно значительное упрощеніе *) ,

объясняемое успѣхами науки и кодификацій, однако итамъ, кромѣ

общихъ формъ процесса , допускаются особенныя формы. Въ самой при

родѣ судебныхъ дѣлъ есть такія существенныя различія, которыхъ ни

одно законодательство не можетъ устранить или игнорировать, потому

что простота , однообразie и отвлеченность правилъ о судопроизводствѣ

еще не исчерпываютъ всѣхъ задачъ правосудія 5). Организацію процесса

только тогда можно считать вполнѣ удовлетворительною, когда она ве

детъ къ дѣйствительному охраненію правъ при всѣхъ возможныхъ слу

чаяхъ тревоги гражданскихъ отношеній, когда она приспособлена, въ

своихъ формахъ и обрядахъ, къ разнообразнымъ свойствамъ судебныхъ

дѣлъ, и для каждой ихъ группы заключаетъ въ себѣ надлежащую си

стему или порядокъ разсмотрѣнія и разрѣшенія °).

I. По Уставу гражд, суд . общая формы процесса приспособлены именно

къ различію судебныхъ дѣлъ: для дѣлъ малоцѣнныхъ и простыхъ уста

новленъ особый порядокъ — мировое судопроизводство ; для болѣе важныхъ

и трудныхъ дѣлъ, поступающихъ въ окружные суды, установлены три

порядка—обыкновенное, разсчетное и сокращенное производство . По мы

сли Устава , нормальнымъ порядкомъ производства въ окружныхъ судахъ

служить обыкновенный порядокъ, съ предварительнымъ обмѣномъ бумагъ

между сторонами , дополняемый по дѣламъ, гдѣ нужна повѣрка счетовъ

и цифръ, особымъ разсчетнымъ производствомъ. О томъ и другомъ по

рядкѣ мы уже говорили подробно въ своемъ мѣстѣ ?) . Затѣмъ всѣ дру

тія формы процесса , допускаемыя Уставомъ, можно назвать сокращен

ными (summarische Prozesse, mаtіеrеѕ ѕоmmaires). Кромѣ мироваго судо

производства и сокращеннаго въ окружныхъ судахъ, сюда относятся еще

не вошедшія въ Уставъ производства торговыхъ дѣлъ въ коммерческихъ

судахъ и крестьянскихъ дѣлъ въ особыхъ крестьянскихъ судахъ, а также

особыя производства взысканій по документамъ и векселямъ и особый

порядокъпроизводства по частнымъ пропеніямъ. Всю эту группу сокра

щенныхъ производствъ необходимо разсмотрѣть съ особеннымъ внима

ніемъ, потому что по отношенію къ ней возникаютъ крупные спорные

2) Журн. Соед. Д -въ Гос. Совѣта 1862 г. объ основныхъ началахъ судебной ре

формы, стр. 45 .

4) Срав. , наприм ., новые германскіе уставы 1876 г. съ прусскимъ Allgem. G. Ord.

и новый австрійскій проектъ- 1876 г съ нынѣ дѣйствующимъ въ Австріи собраніемъ за

коновъ, изданныхъ въ разное время , начиная съ XVIII столѣтія , Особенно мѣстное дроб

деніе процесса на западѣ Европы почти вездѣ уже исчезло или превращается на буду

щее время (кромѣ Швейцарія, Австріи и Великобританія ).

5) міttеrmаier, стр. 3 .

6 ) Gönner, S 4.

7 ) См. т. 1 , 8 78.

1*



- 6

законности и правильности рѣшенія, обращеннаго къ исполненію, не при

нимаются въ исполнительномъ порядкѣ. Они должны быть предъявлены

въ общемъ исковомъ порядкѣ и, если окажутся основательными, судъ

можетъ отмѣнить или измѣнить рѣшеніе низшей инстанціи и постановить

объ остановкѣ или оповоротѣ взысканія. Дятельность судебного при

става и распоряжения суда по исполненію рѣшеній не всегда приводятъ

къ окончательному состоянию отношений между сторонами. Цѣль ихъ —

немедленно удовлетворить взыскателя въ тѣхъ правахъ, какiя формально

принадлежать ему по исполнительному листу , несмотря на то , что долж

никъ можетъ еще вести споръ объ этихъ правахъ въ апелляционной или

кассаціонной инстанции и можетъ добиться отмѣны рішенія . Поэтому

исполнительный процессъ сопровождается иногда только временнымъ и

условнымъ состояніемъ вещей, которое въ случаѣ отмѣны рѣштенія бу

детъ подлежать также отмѣнѣ или измѣненію.—Нікоторыя законодатель

ства допускаютъ исполнительный процессъ не только на основании су

дебныхъ рѣшеній , но признають исполнительную силу и за нотаріаль

ными или крѣпостными актами договоровь и обязательствъ 3 ). Кромѣ

того , въ нѣкоторыхъ странахъ Европы существуеть еще особое мате

ріально -сокращенное производство по документамъ и по векселямъ

въ особенности ( Urkunden-und Wechselprocess ). Права кредитора , осно

ванныя на документахъ, обыкновенно ясны , опредѣленны и безспорны ;

Выдавь на себя долговой документъ, должникъ тѣмъ самымъ призналъ

Эти права въ извѣстной суммѣ и на извѣстный срокъ. Если подлинность

документа не подвергается сомнѣнію и должникъ не представилъ письмен

ныхъ доказательствъ платежа или отсрочки долга, то остается только при

судить его къ платежу . Кредиторъ, обезпечившній себя документомъ, по на

ступлении срока имѣеть право на немедленное удовлетвореніе по точному

буквальному смыслу обязательства. Если бы должникъ, в свою очередь,

имѣлъ противъ кредитора какое- нибудь встрѣчные иски или возраженія,

которыя могли бы затянуть дѣло, то законъ, въ видахъ ускоренія долго

вой расправы, можетъ выдѣлить этотъ усложняющій дѣло матеріалъ ad

separatum , т.-е. предоставить должнику сначала уплатить долгъ по без

спорному документу, а потомъ заявлять свои иски и претензіи къ кре

дитору „ отъ дѣла сего особо “ , въ общемъ исковомъ порядкѣ. Для того ,

чтобы документъ могъ служить основаніемъ этой ускоренной долговой

расправы , законъ долженъ требовать от него извѣстныхъ формальныхъ

условій , наприм., долженъ постановить, что вексель только тогда прини

мается ко взысканію въ особомъ безспорномъ порядкѣ, когда онъ совер

шонъ въ законной формѣ и не утратилъ силы вексельнаго права. Если

эти формальных условия не исполнены , то кредиторъ въ безспорномъ по

рядкѣ получить отказь, но сохранить право предъявить свой искъ въ

общемъ исковомъ порядкѣ. Такой сокращенный процессъ по векселямъ

существуетъ и у насъ въ Россіи , а въ тѣхъ мѣстностяхъ, гдѣ еще не

введена судебная реформа, онъ допускается и по другимъ безспорнымъ

документамъ.

На ряду съ исполнительнымъ процессомъ можно поставить то произ

водство , которое возникаетъ по поводу обезпеченiя исковъ и вообще охра

нительныхъ временныхъ мѣръ въ процессѣ 4). Средства обезпеченiя исковъ,

какъ мы видѣли , отчасти тѣ же самыя, какъ и средства взысканія, именно

3) Т. II, 8 89.

4) Срав, т . I, 8 71 .
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арестъ движимого имущества, запрещеніе на имущество недвижимое и

т. д . По поводу ихъ могутъ возникать подобные же споры , какъ и въ

исполнительномъ процессѣ. Для нихъ существуеть особое производство

по частнымъ прошеніямъ (и исполнительный процессъ, какъ замѣчено

выше, есть также частное производство 5 ) . Сюда относится , напримѣръ,

производство по наложенію охранительнаго ареста (Arrestprocess) или

для принятія другихъ охранительныхъ временныхъ мѣръ (Vorsichts

oder einstweilige Verfügungen ). Просьбы объ этомъ предметѣ, какъ

извѣстно ° ) , могутъ выступать въ процессѣ не только въ формѣ частныхъ

случайныхъ требованій , въ течении производства по главному дѣлу , но

могутъ быть предъявлены и въ видѣ самостоятельныхъ отдѣльныхъ тре

бованій, еще прежде чѣмъ предъявленъ главный искъ — о признании и

удовлетвореніи права по существу . Производство объ обезпеченіи права

можетъ быть совершенно самостоятельнымъ процессомъ, но всегда имѣетъ

характеръ матеріально-сокращеннаго производства: право , обезпеченія ко

тораго требуетъ проситель , разсматривается въ этомъ частномъ производ

сгвѣ лишь настолько , насколько это нужно , чтобы судить о вроятной

опасности просителя, как основании для охранительныхъ мѣрь. Если

искъ prima facie представляется достовѣрнымъ, судь можетъ постановить

объ обезпеченіи его (Уст. 591 ); это опредѣленіе не мѣшаемь суду , по

разсмотрѣній дѣла въ общемъ исковомъ порядкѣ, признать тоть же искъ

неосновательнымъ, отмѣнить принятую мѣру обезпеченiя и присудить

отвѣтчику понесенные отъ нея убытки ( Уст. 601 ) . Вопросы объ обезпе

ній часто не терпить отлагательства и законъ дозволяетъ предсѣдателю

суда разрѣшать его въ такихъ случаяхъ собственною властью , не дожи

даясь открытия судебнаго засѣданія ( У ст. 598) . Если предсѣдатель най

детъ просьбу объ обезпеченіи заслуживающею немедленнаго удовлетво

ренія , онъ выдаетъ просителю приказъ на имя судебнаго пристава и въ

первое затѣмъ засѣданіе заявляет , о томъ суду , отъ котораго зависитъ

утвердить или измфнить это распоряженіе ( Уст. 599 , 600).

На западѣ Европы это производство по приказамъ ( Mandatspro

cess, Mahnverfahren ) развито гораздо болѣе, чѣмъ у насъ, въ Россіи . Ино

страння законодательства принимають во вниманіе, что большинство

исковыхъ судебныхъ дѣлъ совершенно безспорно между сторонами и до

ходить до суда потому только , что должникъ не платитъ долга по доброй

волѣ, хотя и не спорить, что долженъ. Въ таких случаяхъ напрасно

было бы открывать формальный процессы для изслѣдованiя спорныхъ

отношений между сторонами, вызывать отвѣтчика, заставлять его писать

состязательныя бумаги , назначать устное состязаніе сторонъ и т. д . Если

отвѣтчикъ не имѣетъ спора противь иска, то вся эта процедура оказы

вается совершенно излишнею. И вотъ для того , чтобы обойти ее во всѣхъ

тѣхъ случаяхъ, гдѣ отвѣтчикъ не желаетъ спорить противъ иска, зако

нодательства западной Европы дають суду право выдавать истцу, по без

спорнымъ дѣламъ, условный приказъ платежа (mandatum de solvendo) ,

которымъ должникъ обязывается или уплатить долгъ не позже извѣстнаго

срока , или заявить суду спорт противъ требованiй истца ; если спора не

заявлено, то по истечении назначеннаго срока приказъ получаеть испол

нительную силу. Такого производства въ нашемъ Уставѣ нѣтъ, но есть

3) Т. II, 896 .

4) т. I , 8 71 .
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предположеніе ввести его въ проектъ нового устава торговаго судопро

изводства , а потому мы считаемъ полезнымъ разсмотрѣть его подробно.

Отличительные признаки матеріально сокращенныхъ производствъ за

мѣчаются, кромѣ того , въ разныхъ видахъ охранительного судопро

изводства , наприм ., по охраненію наслѣдствъ, по дѣламъ нотаріальнымъ,

конкурснымъ и т. п . Требованія заинтересованныхъ лицъ повѣряются въ

этихъ формахъ процесса только prima facie, а возникающіе притомъ спо

ры выдѣляются въ общий исковой порядокъ, существующій параллельно

съ охранительнымъ. Мы разсмотримъ эту грушу охранительныхъ произ

водствъ въ особомъ отдѣлѣ, а теперь остановимся на другихъ перечислен

ныхъ выше формахъ сокращеннаго процесса и, прежде всего , на фор

мально - сокращенныхъ производствахъ.

1. Производство въ мировыхъ судахъ 1 ).

S 126. Учреждөніе мировыхъ судовъ. Мировые суды извѣстны на

Западѣ съ давняго времени. Значение ихъ въ системѣ судебныхъ уста

новленій не вездѣ одинаково ; въ самомъ устройствѣ ихъ, въ опредѣле

ній предметовъ вѣдомства и власти замѣчаются различія.

І. Съ глубокой древности существуетъ это учрежденіе въ Англій,

откуда перешло и въ другія страны англійской колонизации 2 ) . На почвѣ

1 ) желѣзниковъ, Настольная книга для мировыхъ судей . Спб. 1865. 3 изд. 1869 г.

( разборъ въ Ж. М. Ю. 1865 г. № 10, въ Отеч. Зап. 1865 г. № 24, въ Голосѣ 1865 г.

№ 270). Зеновичъ , Знаніе мирового судопроизводства и нотаріальной части , доп . изд.

1873 (критику см . въ Ж. Гр. и Угол, Права 1874 г. № 2, П. М.) . Тихоновъ , Волост

ной судъ и мировой судья въ крестьянскихъ селеніяхъ. Ковно, 1872 г., 2 изд. 1873 г.

( рецензія въ Суд. В. 1872 г. , № 206). Табашниковъ , Необходимость нѣкоторой ре

формы въ мир. учр. (Суд. В. 1876 г., № 147 и слѣд .). Ознобиш инъ , предсѣд. тамбовскаго

съѣзда: Мировой създъ, настольная справочная книга для членовъ мироваго съѣзда,

Спб . 1877. Плющикъ- Плющевскій, Обзоръ дѣятельности мировыхъ судебныхъ учреж

деніи за время оть ихъ открытия до 1 января 1867 г., въ Ж. М. Юст. 1867 г. № 2.

Наказы мир. съвздовъ: с. - петербургскаго 1866 г., въ Суд. В. № 52, нов, изд . 1873. —

Боровскаго, въ Суд. В. 1867 г. № 110 и 112. Харьковскаго въ Суд. В. 1868 г. № 92—94

Курскаго, ibid . №106. Богучарскаго, ibid. е. 182—3. Московскаго, 1876 г. (Суд. В.

1876 r. N. 249).

А. Соколовъ, Судебныя мировых учреждения и судопроизводство ихъ, 2 ч. (82 +87

стр.), М. 1865 ( разборъ въ ж. М. Ю. 1865 г. № 6). Максимовъ , о мировыхъ судьяхъ

и ихъ съѣздахъ, справочная книга, Спб. 1865 ( разборъ въ Ж. М. Ю. 1865 г. , № 4).

Карташовъ , для всѣхъ необходимая справочная книжка о мировыхъ суд. установле

ніяхъ, о векселяхъ и о нотар . части, Спб. 1868 г. (рец. въ Суд. В. 1869 г. , № 55) .

Ланге , Настольная книга для мир. судей, изд. 2, м. 1868 г. (рец. ibid . № 107 ). А. Е.

Носъ , Мировой судъ въ Москвѣ, очерки разбирательствъ у мировыхъ судей , М. 1869 г.

(рец. въ Суд. В. 1869 г. № 21). Никитинъ , Замѣтки и наблюденія (Суд. В. 1870 г.

E.№ 329 , 339 ). Корякинъ , Мировые судьи и мировые посредники (ibid . 1872 г. , № 10) .

Петровскій , Сборникъ гражд . и угол . дѣлъ спб. мир. учр. 1874.

2) Archbold, Justice of the peace, т. 1 и 2, изд. 6, 1859, т. 3 (poor law) 11 изд .

1863 wіth ѕuррlеmеnt to 1868, т. 4 , 1855. Его же , Quarter Sessions practice, 8 изд .

1869. Arnold, Summary of the duties of a justice of the peace out of sessions, 1860.

Burn , Justice of the peace and parish officer, 5 т. , 30 изд. 1869. Jervis Actѕ , rе

gulating the duties of justices of the peace out of sessions, 3 ed. 1868. Oke , Magi

sterial Synopsis, 10 изд. , 2 т. , 1868. Его же , Magisterial Formulist, 4 ed. 1868. Handy

Book for justicies of the peace, by a Devonshire justice, Lond . 1877, Reeves and Turner.
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Англіи оно выросло своеобразно: мировой судь является тамъ главнымъ

органомъ земскаго самоуправленія 3 ) и принадлежить многочисленному

сословію мировыхъ судей * ), которое служить безвозмездно 5 ) и попол

няется въ установленном порядка 6) изъ среды мѣстныхъ землевла

дѣльцевъ и капиталистовъ, удовлетворяющихъ условіямъ ценза 7 ). Ми

ровые судьи въ каждомъ графствѣ дѣйствуют, или однолично , какъ

органы мѣстной полиции ), или сообща, въ такъ- называемыхъ малыхъ,

спеціальныхъ 9) и общихъ съѣздахь 10) ; но вся эта дѣятельность отно

Snowden , Magistrates Assistant, 6 ed. 1866. Stone , Practice of petty sessions, 7 cd .

1363. Leeming a. Cross , quarter sessions practice, 2 ed. 1872. Barclay, Digest of

the law of Scotland for Justices of the peace, 3 ed. Edinb. 1865. Davis , County Court

Practice, 4 ed . 1871 , 1 Suppl. County Courts Rules 1875 a. 1876. Heywood , Juris.

diction and Practice of the County Courts , 2 ed. 1876. Wetherfield , the County

Court Statutes 1846—1875. Harrington , County Courts considered with a view to a

reform of local courts of justice . Lond. 1876. Pollock , Practice of the County Courts,

Lond . 1876. - Изъ Сѣв. Амер.: New York Code S 52 ff . Constit. VI , S 18. Massach. Sta

tutes yo Justices of the peace. Cowen , Justices of the peace, N. York, 1870, 2 vol .

Benedict , N. York Justice, 5 ed. Alb. 1871. Mc. Call , N. York Justice, 3 ed . Alb .

1866. Wait , Law and Practice in justices courts , county courts etc. , 2 vol. 2 ed . Alb .

1867. Swan, Ohio Justice, 8 ed. Cincin. 1866. Stanton , Kentucky Justice, 2 cd . Cincin,

1862. Bennet , Vermont Justice, Burlington, 1864. Mc . Kinney, Pennsylvania justice

of the peace, 2 vol. 1851 .

2) Кн. Васильчиковъ , о самоуправлении , т. I, 1869, стр. 79 ff. Зарудный , об

щественный бытъ Англіи 1865, стр. 76 ff . Gneist , Rechtsstaat 1872, engl. Verwaltungs

recht, 2 изд. , 2 т. , 1867 г. и др. Fischel , Verfassung Englands, стр. 265 ft., 334 ff.

4) На 52 графства Англія съ Валлисомъ считают , теперь лицъ, внесенныхъ въ

списки мировыхъ судей, болѣе 18,000 и въ томъ числѣ дѣйствительныхъ, т.-е. утвержден

ныхъ въ должности и принесшихъ присягу до 10,000 (вмѣстѣ съ городскими судьями ,

которыхъ насчитывають до 1,300 ).

5) о безвозмездности: кн . Васильчиковъ, 1. cit.

6) Blackstone, by Kern, т. 1 , стр . 344 ff., т. 4, стр. 311 ff. Въ старину мировые

судьи были выборные, но судъ былъ владѣльческiй или общинный (courts leet), пока зем

ство еще не окрѣпло . Со временъ Эдуарда ІІІ мировые судьи назначаются королемъ.

Впрочемъ, король, по докладу лорда- канцлера , только утверждаетъ (сколько требуется)

кандидатовъ по списку, составленному въ каждомъ графствѣ непремѣннымъ членомъ

мироваго съѣзда (custos rotulorum), лордомъ- намѣстникомъ. Въ этотъ списокъ вносится

каждый мѣстный джентльменъ изъ землевладѣльцевъ, купцовъ и другихъ капиталистовъ,

удовлетворяющій условіямъ ценза. Мировые судьи служать безсрочно и увольняются отъ

службы лордомъ -канцлеромъ.

7) Цензъ въ настоящее время 100 фунтовъ чистаго дохода съ недвижимаго имуще

ства , находящагося, хотя отчасти, въ предѣлахъ графства .

в ) Arnold и Blackstone , 1. cit. Какъ охранитель мира , сuѕtоѕ s . conservator

pacis , каждый мировой судья имѣеть право распорядиться о личномъ задержаній пре

ступника, застигнутаго іn tagranti, или отдать его на поруки , право забирать пиш;ихъ,

просящихъ милостыню , разгонять опасныя сходки , прекращать драки, требовать surety

of the peace отъ людей опасныхъ и поручительство въ добромъ поведеніи отъ людей

безпорядочныхъ, шатающихся по ночамъ и т. п . Низшіе чины полиции обязаны въ точ

ности исполнять распоряжения судьи .

9) Petty Sessions (см. Stone's Practice of petty sessions ) и Special

Sessions состоятъ изъ двухъ и болѣе судей містечка или скруга (district ), на кото

рые подраздѣляется каждое графство. Въ petty sessions разбираются дѣла о
медкихъ
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сится или къ области мѣстнаго земскаго самоуправления и администра

тивнаго судопроизводства 1 ), или къ области уголовно- полицейскаго судо

производства 12 ) . Впрочемъ въ этомъ послѣднемъ отношении принципъ безвоз

мездной службы оказался на практикѣ несостоятельнымъ и потому на первое

время въ городахь учреждены особые полицейскіе суды , изъ судей, получаю

ихъ жалованье 13 ) . Что же касается гражданскаго судопроизводства , то

въ городахь уже давно устроены были постоянные суды для мелкихъ

гражданскихъ дѣлъ 14) , а съ 1846 года введены особые единоличные

суды въ графствахъ ( County - Courts ), члены которыхъ назначаются и

увольняются лордомъ- канцлеромъ и получаютъ жалованье отъ казны 15) .

На каждый судъ полагается по одному секретарю по приставу съ по

мощниками , но въ видахъ экономіи одинъ судья назначается на насколько

судов , 16 ) , по которымъ и разъѣзжаетъ для засѣданій въ установленные

І

проступкахъ и полицейскихъ правонарушеніяхъ, какъ въ первой инстанція судей ; жа

лобы на эти приговоры поступають въ мировой съѣздъ графства (quarter sessions ) .

Кромѣ того, къ вѣдомству реttу и special sessions относятся нѣкоторыя административ

ныя дѣла мѣстнаго самоуправления, наприм. , они разбирають, въ первой инстанцій, жа

лобы на неравномѣрность раскладки налога по общественному призрѣнію, выдактъ доз

волительныя свидѣтельства на продажу питей , повѣряють счеты должностныхъ лицъ

приходского общества и т. п . Всѣхъ малыхъ съѣздовъ считается теперь 980; при каж

домъ состоитъ клеркъ, какъ постоянный органъ суда, а сами судьи съвзжаются только

въ назначенные сроки для засіданій . О производствѣ ихъ см . ст. Фойницкаго , Билль

о суммарномъ мировомъ судопроизводствѣ въ Англія, Суд. В. 1872 г. , № 74—76.

10) Quarter Sessions zu General County Sessions - създы мировыхъ судей

цѣлаго графства собираются в установленные сроки четыре раза въ годъ . Они со

ставляють апелляционную инстанцію въ отношении отдѣльныхъ мировыхъ судей и малыхъ

съѣздовъ. Кромѣ того, они же завѣдываютъ дѣлами земскаго самоуправленія (подобно

нашимъ земскимъ собраніямъ), утверждають разныя смѣты и раскладки налоговъ, выби“

раютъ исправниковъ (главныхъ констеблей ) , смотрителей мѣръ и вѣсовъ, мостовъ, тю

ремъ и проч. и разбирають жалобы административнаго свойства . На эти съѣзды прі

ѣзжають, кромѣ того, судьи изъ центральныхъ лондонскихъ судовъ и, подъ предсѣдатель

ствомъ ихъ, производится здѣсь судь присяжныхъ. Предсѣдателемъ мирового съѣзда

считается лордъ- рамѣстникъ графства (онъ же хранитель архива, custos rotulorum),

или особый предсідатель, избираемый судьями . Постоянный органъ съѣзда есть миро

вой секретарь; онъ назначается лордомъ-намѣстникомъ и получаетъ огромное жалованье,

до 13,000 р.

1 ) Pann, die Verwaltungs-Justiz, 1876, стр. 195 ff. См. ниже, отд . 3 .

12) Blackstone , т. IV, стр . 312 ft .

13) Snowden , Magistrates Assistant . 1866 .

14) Таковы суды меровъ ( Mayor's Courts ), шерифовъ ( Sheriff's Courts), суды для

взысканія мелкихъ долговъ (Courts for the Recovery of Small Debts) и т. п . По введе .

ній графскихъ судей, многіе прежніе суды въ городахъ и мѣстечкахъ были закрыты и въ

1867 году постановлено, что съ тѣхъ поръ ни одинъ искъ, подлежащій вѣдомству граф

скаго суда, не можетъ быть предъявленъ въ другихъ мѣстныхъ судахъ (Davis , стр. 6,

108 ff ).

15 ) Ценза никакого не требуется; мало того, если грарскій судья записанъ въ ком

миссію мировыхъ сулей графства, то онъ имѣетъ безъ ценза всѣ права мироваго судьи

(Davis , стр. 85 ff.).

16) Графскихъ судовъ теперь считается 521 , а судей 60, такъ что на одного судью

приходится, среднимъ числомъ, болѣе 8 судовъ, а нѣкоторые изъ нихъ имѣютъ въ сво

емъ завѣдываній до 12 судовъ или конторъ ( offices ); при каждой такой конторѣ или
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росписаніемъ дни . Графскій судъ -- это спеціальный мировой судъ для

гражданскихъ дѣлъ. Кругъ вѣдомства этихъ судов, сначала былъ до

вольно ограниченный, но постепенно расширенъ 17 ) . Жалобы на ихъ pt

шенія поступають въ центральный лондонскій судъ. —Англійская система

судоустройства , въ основныхъ ея чертахъ, перенесена была, между про

чимъ, въ сверную Америку, но , подъ вліяніемъ федеративнаго рес

публиканскаго быта , потерпѣла тамъ разныя болфе или мене существен

ныя измѣненія 18 ) . Учреждение мировыхъ судей существуетъ въ каждомъ

штатѣ, съ чисто земскимъ или мѣстнымъ характеромъ. Государственная

власть союза вовсе не вмѣшивается въ устройство мѣстныхъ судов , во

обще и мировыхъ въ особенности 19 ) ; каждое земство организует"ь ихъ по

камерѣ состоитъ секретарь, назначаемый изъ атторнеевъ самимъ судьею, но съ утверж

деніемъ министра юстицій. Онъ получаетъ содержаніе изъ судебныхъ сборовъ по таксѣ.

Правительство оставило за собою право назначать секретарямъ постоянный окладъ жа

дованья, не свыше 700 фунтовъ, съ тѣмъ, чтобы судебные сборы поступали потомъ въ

казну или уменьшались по соразмѣрности . До 1871 года оно воспользовалось этимъ пра

вомъ въ 15 судахъ (Davis , стр. 101 ). Пристава ( high bаіlіffs) также кормятся дохо

дами по таксі, впредь до времени, а самъ судья получаетъ опредѣленное жалованье

( 1,500 фунтовъ). Таксу см . y Davis , стр. 17 ff.

17 ) Сначала имъ поручено было разбирать только личные иски по договорамъ, убыт

камъ и о движимости, цѣною до 20 ф. ст., но потомъ эта норма повышена до 50 ф ., а

дѣля канцлерской юрисдикцій (по опекѣ, раздѣламъ между товарищами, сонаслѣдниками

и т. п .) отнесены въ ихъ вѣдомству до 500 ф., дѣла объ утверждении завѣщаній , назна

ченій опекуновъ къ наслѣдству и т. п. до 200 ф. , дѣла адмиралтейскія по морскимъ

аваріямъ и транспортировкѣ до 300 ф. , по спасенiю судна или груза до 1,000 ф., дѣля

конкурсныя безъ ограниченія цѣны. Разныя административныя взысканія (таможенныхъ

штрафовъ, повинностей , издержекъ полиции по очисткѣ нечистотъ на счетъ виновнаго

лица и т . п. ) обыкновенно могутъ быть предъявлены какь у мировыхъ судей, такъ и въ

County Courts. Davis, ч. 1 , гл . 2.

18) Въ каждомъ штатѣ существуетъ своя, совершенно самостоятельная, система су

дебныхъ установленій , обыкновенно: 1 ) одинъ верховный апелляционный и кассационный

судъ , supreme court of errors and appeals; 2) одинъ или нсколько окружныхъ судовъ

(superior courts), члены которыхъ дѣйствуютъ въ видѣ коммиссiй или единолично , вмѣ

стѣ съ присяжными , въ городахъ и въ уѣздѣ, и составляють такимъ образомъ разаич

ные суды - уголовно-accивный судъ (Court of Oyer and Terminer), мировой съѣздъ граф.

ства и гражданской судъ первой степени для болѣе важныхъ гражданскихъ дѣлъ (County

Court, или Quarter Sessions, или Common Pleas Court); впрочемъ, въ нѣкоторыхъ шта

тяхъ эти коммиссіи или временныя отдѣленія превратились въ особые суды; кромѣ того,

изъ нихъ же составляются, по крайней мѣрѣ въ главныхъ городахъ, опекунскіе и охра

нительные суды и нотаріальные архивы; 3) мировые судьи, дѣйствующіе въ своихъ участ

кахъ, а по большими городамъ соединенные въ постоянный полицейскій судъ; иногда у

мировыхъ судей есть свой мировой създъCounty Court.— На ряду съ этор системою

земскихъ судовъ, правительство цѣлаго союза содержить в штатахь свою систему су

довъ — областные суды (Circuit Courts ) и окружные суды ( District Courts ); но ихъ вѣ

домство , вмѣстѣ съ центральнымъ верховнымъ судомъ въ Вашингтонѣ (supreme court

of the United States) и съ сенатомъ, распространяется только на весьма немногіе роды

дѣлъ, опредѣляемые общимъ законодательствомъ союза , наприм., на дѣла морскаго права,

конкурсныя и между штатныя. О союзныхъ судахъ см. Kent, Comment., т. I, стр. 304

ff. . Conkling , treatise on the organisation etc. of Courts of the Un. States, 5 ed.

Alb. 1871 .

19 ) Мировыми судьями не могут быть лица , сос ащія на службѣ въ союзныхъ

судахъ.
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своему ; отсюда происходить большое разнообразие. Въ однихъ штатахъ

мировые судьи назначаются земскимъ губернаторомъ въ его совѣтѣ , иногда

изъ кандидатовъ , выбранныхъ общимъ земскимъ собраніемъ штата 20); въ

другихъ выбираются мѣстными городскими думами или избирателями

каждого округа и участка , по принадлежности 21 ) . Время службы также

различно: въ однихъ мѣстах , они служатъ безсрочно , въ другихъ на

срокъ болѣе или менѣе продолжительный 22) . Что касается предметовъ

вѣдомства , то каждый мировой судья считается охранителемъ мира и

спокойствия и вь этомъ отношении на немъ лежатъ нѣкоторыя полицей

скія обязанности 28 ) ; затѣмъ въ каждомъ штатѣ, они разбирають мало

цѣнныя или требующая безотлагательнаго рішення гражданскія дѣла 24) ;

уголовныя дѣла о мелкихъ проступкахъ и правонарушеніяхъ отнесены

къ ихъ вѣдомству не вездѣ ; иногда для того назначаются изъ ихъ среды

особые судьи 26 ) . Въ большихъ городахь существуют , постоянные поли

цейскіе суды , члены которыхъ опредѣляются и смѣняются въ томъ же

порядкѣ, какъ мировые судьи , и разбирають какъ гражданскія, такъ и

уголовно-полицейскія дѣла 26) . Для охранительнаго судопроизводства по

дѣламъ опекунскимъ, наслѣдственнымъ, крѣпостнымъ и т . п ., въ горо

дахъ и , мѣстечкахъ есть также особые суды и архивы, замѣщаемые или

мировыми судьями, или членами высшихъ судовъ 27). Мировые судьи по

20) Delaware, Massachussetts, New Hampshire, North Carolina (губернаторъ реко

мендуетъ, земское собраніе утверждаеть), South Carolina (азбираются земскимъ собра

віемъ ).

21 ) N. York, New -Jersey, Pennsylvania, Connecticut, Vermont, Wisconsin, Rhode

Island, Georgia, Maryland, Virginia, Kentucky , Louisiana. Вакансів , открывающаяся въ

промежуткѣ между выборами, въ нѣкоторыхъ штатахъ замѣщаются временно губерна

торомъ.

22) Безсрочно: New Hampshire (назначаются губернаторомъ на 5 лѣтъ, но могутъ

быть оставлены на службѣ и долѣе ) , Massachusetts ( назначаются губернаторомъ на

7 лѣтъ, но могут быть оставлены и долѣe; trial justices , завѣдывающіе уголовными дѣ

лами , по новому закону назначаются на три года ), Maine (также ), Delaware, North

and South Carolina. Десять лѣтъ для образованныхъ юристовъ и пять лѣтъ для необразо

ванныхъ (associates) : Pennsylvania. Пять лѣтъ; New Jersey. Четыре года: New York,

Virginia , Georgia, Kentucky. Два года: Wisconsin, Louisiana. Одинъ годъ: Maryland,

Rhode Island, Vermont, Connectiсut. Понятно, что вездѣ могутъ быть оставлены на

службѣ новыми выборами.

23 ) Какъ въ Англій. Срав. выше, стр . 9 , прим . 8.

24) Обыкновенною нормою подсудности личныхъ исковъ можно считать 100 долла

ровъ ( Massach., Delaware, Pensylv , North Carol . , N. Jersey, Maryl . , Vermont., Loui

siana, ohio, N. Mexico и др . ) , но въ нѣкоторыхъ штатахъ опредѣлена еще цѣна исковъ,

рѣшаемыхъ мировымъ судьею окончательно и исключительно (N. Yоrk 50 долл., Massach .

20 долл.), а наибольшая цѣна исковъ, рѣшаемыхъ неокончательно , повышена (N. York

и California до 200 долл.). Дѣла о правѣ собственности на имущества недвижимыя не

подлежатъ ихъ вѣдомству.

25) Наприм . , въ Массачусетцѣ такъ- называемые trial justices ( Massa. Stat. гл . 120 ,

8. 33, 36) .

26) Такъ въ штатахъ: Massachusetts, New Hampshire, N. York, Maine, Rhode

Island (courts of magistrates)..

17 ) Orphants Courts (въ штатахъ : Delaware, Maryl. , N. Jersey, Pennsyl.), Probate

Courts (въ шт.: Connect , Rhode Island, Massa. , ohio, Maine, Vermont и др.) , Subro

gates Courts (N. York, California ), Courts of Ordinary (Bb mr.: Georgia, South Caro.
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и въ

лучаютъ жалованье , сборы по таксѣ 28) и не рѣдко занимаются еще но

таріальными дѣлами; выбираются они чаще всего изъ адвокатовъ, оста

вившихъ практику 29), или изъ нотаріусовъ. Жалобы на нихъ поступаютъ

въ высшіе суды , которые состоять изъ нѣсколькихъ членовъ, имѣющихъ

періодическiя засѣданія какъ въ главномъ городѣ суда, такъ

уѣздахъ зо) (counties) ; обыкновенно тутъ же, въ особыхъ засѣданіяхъ съ

присяжными, изслѣдуются и важныя уголовныя дѣла , тѣмъ болѣе, что и

гражданскія дѣла по требованію сторонъ разбираются, какъ въ Англій,

съ участіемъ присяжныхъ.

II . Въ концѣ XVIII столѣтія учрежденіе мировыхъ судей введено

было и во Франции 31) , а отсюда распространилось и въ другія страны

lina ). См. ниже, въ ученій объ охранительномъ судопроизводствѣ, отд. 2. Въ нѣкоторыхъ

штатахъ есть еще особые примирительные суды для третейскаго разбора дѣлъ по

обоюдному согласію сторонъ (tribunals of consiliation въ Wisconsin).

28 ) См. таксу въ Massach, Stat. гл . 157, s. 2. N. York Code 5S 59, 371 .

19 ) Соединять занятія судьи и адвоката или стряпчаго не дозволяется.

зо) Устройство апелляционной инстанции для мировыхъ судей представляетъ разные

мѣстные оттѣнки. Въ каждомъ уѣздѣ и большомъ городѣ засѣдаетъ особый судъ ( County

Court, Court of quarter sessions, Superior Court въ особыхъ засѣданіяхъ для county,

Common Pleas Court въ особыхъ засѣданіяхъ и т. п. ) , большею частію періодическими

сессіями ( разъ въ мѣсяцъ, четыре съѣзда въ годъ ит. п . ) . Этотъ судъ составляется или

изъ членовъ окружнаго суда въ качествѣ временнаго отдѣленія, или особыхъ судей,

избираемыхъ иногда мировыми судьями изъ своей среды , иногда особыми народными

выборами , или изъ предсѣдателя (по выбору мировыхъ судей или общаго земскаго со

бранія ) и изъ двухъ, трехъ или пяти мировыхъ судей по очереди (въ такомъ случаѣ они

съѣзжаются для засѣданій и получаютъ за этотъ трудъ особое вознагражденie per diem) .

31 ) Meyer , Esprit, origine et progrès des institutions judiciaires, 1823, T. 4, crp.

365 ss . Lavielle , Etudes, 1862, p . 29-92. Bordeaux , Philos. , 1857, p. 143 ss. , 282

ss ., 391 ss . Boncenne , Introd ., p . 265 ss . Yvernès , Statistique internat., l'admin. de

la justice, 1876, p. 384 ss . , 430 ss , 601 ss. Leconte , tr. de la compétence et de la

proc. des justices de paix en matière civile , 1875. Gislain , Code des justices de paix

1876. Ségéral , то же, 2 ed . , 1875. Bourbeau , dе lа justice de paix, 1863 (7-й томъ

de Boncenne Theorie de la proc. civ . ). Marc - Deffaux , Foucher , Masson , Commen

taires de la loi du 25 mai 1838. Augier , Encyclopédie des justices de paix, 6 vol .

1833–1838. Biret , Nouveau manuel des justices de paix, par Levasseur. Ero xe,

Recueil de la jurispr. et des attributions des justices de paix , 2 vol . 2 ed. 1839. Ero

xe , procédure complète des justices de paix, 4 ed . Lépine , Code des just. de paix ,

2 ed. 1839. Baudouin , Code special de la justice de paix, 1841. Bard -Guyon, Code

des justices de paix, 1846. Benech . tr . des justices de paix, 2 vol. Foulan , Mauuel

des justices de paix, par Levasseur, nouv. ed . 2 vol . Augier et Leignadier , For

mulaire des tribunaux de paix , 1847. Henrion de Pansay , Oeuvres judic . (justices

de paix a compétence) 1843. Levasseur , Manuel des just . de paix, ed. par Toussaint

1846. Carou , de la jurisdiction civile des juges de paix, 2 ed. 2 vol . 1843. Brossard,

tr . de la jurid. civ. des juges de paix, 1843. Daubenton , Manuel des juges de paix,

2 ed . Lonchamp , Dict. des justices de paix , 3 ed . 1852, Formulaire d'actes 1840.

Cère, Manuel de juge de paix, 1853. Curasson , tr . de la compétence des juges de

paix , 3 ed. 1854, 4 ed. 1877. Maire , de la justice de paix, 1859. Martin, Les justices

de paix, 1859. Allain , Manuel des juges de paix, 3 ed. 3 vol . 1866, 4 ed. 1875.

Bioche , Dict. des juges de paix, 3 vol . 1866—1868. Dieuzaide , de la compétence

dеѕ jugеs dе pаіх, 1864. Guilbop , тоже , 1864. Роugnard , Guide de justices de pаіх,

1865. Noeuvéglise , Des enquêtes administratives, 1865. Couturier , Formulaire de la
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континентальной Европы. По закону 24 августа 1790 г. , ихъ служба

была выборною и срочною, при нихъ состояли также выборные аccессо

ры , по два при каждомъ участкѣ 32 ) . Но короткій двухлѣтній срокъ

службы вскорѣ найдень былъ неудобнымъ и продолженъ до 10 лѣтъ 33),

а впослѣдствии мировые судьи стали назначаться отъ правительства и

потеряли несмѣсняемость 34); аccессоры были отмѣнены , а вмѣсто ихъ по

ложено имѣть добавочныхъ судей для исполнения должности въ случав

болѣзни или отлучки мироваго судьи 35) ; канцелярская часть, въ началѣ

совершенно безпорядочная , была устроена постепенно зв ), вмѣстѣ съ опре

procédure des justices de paix, 1867. Salin , de l'importance des justices de paix en

France, 1865. Jay, Traité de la compétence des juges de paix, 2 ed. 1864. Ero xe,

Dict. des justices de paix , 2 ed . 1859, 4 vol. Ero xe , Manuel des greffiers des justices

de paix , 2 ed . 1861 ; traité des scellés, 2 ed . 1854; tr. des conseils de famille, des tu

teurs etc. 3 ed . 1854; formules a l'usage des justices de paix, 2 ed . 1865; Annales et

Journal des justices de paix, có 1850; Bulletin des lois des justice de paix, depuis 1563

jusqu'au 1852, 2 vol . 1852. Jay et Guilbon, Bulletin spécial des decisions des justices

de paix, c1 1859. Jay et Girardot , des tarifs et de la taxe des actes des justices

de paix, 1866. Jay fils, Agenda des justices de paix, ed . 1862. Journal spécial des ju

stices de paix , fondé par de Foulan , continué depuis 1846 par Galisset , 46 vol. no

1865 r . Bost , Encyclop. des justices de paix , 3 ed 2 vol . 1863-1864; Le Correspon

dant des greffiers de just. de paix, cu 1867 r.; Le Correspondant des justices de paix,

revue mensuelle de legislation , de jurispr, et de doctrine, cá 1851 r. Bost et Guilbon,

Recueil général des jugements des juges de paix , 1843. Formules générales à l'usage

des juges et des greffiers des justices de paix, publiées par la direction du Recueil

des justices de paix, avec la collaboration de M. Cranney, 1875.

12) Какъ jugе dе pаіх, такъ и prud'hоmmеѕ assesseurs, по закону 24 авг. 1790 г.,

выбирались въ assemblées рrіmаires..

33) Senatus-consulte 16 therm. an X.

34) По указу сената 16 therm . х года они назначались консуломъ, впослѣдствии

императоромъ, а по констит. 4 iюня 1814 г. — королемъ, потомь императоромъ по докладу

министра юстицій на основании рекомендацій предсѣдателей и прокуроровь окружных

судовъ и палаты. За франко-прусскою войною 1870 г. возникли разныя предположения ,

до сихъ поръ еще не получившия силы закона; по проекту коммиссіи національнаго со

бранія, предполагается допускать къ°должности мирового судьи только послѣ пятилѣтней

практики въ званіи добавочнаго судьи (suppléant) , адвоката , нотаріуса, стряпчаго или

секретаря окружного или коммерческаго суда, и только по выдержаніи экзамена въ

особой коммиссіи изъ предсѣдателя, прокурора и адвоката окружнаго суда; въ этихъ

коммиссіяхъ составляются списки кандидатовъ, утверждаемыхъ потомъ, по представле

нію суда, министромъ юстиціи и главою исполнительной власти (art. 2 ss. , 14 ss. ) .

Принципъ смѣняемости мировыхъ судей выраженъ былъ въ основному законѣ 4 iюня

1814 г. Теперь предполагается нѣсколько упрочить ихъ положение, такъ чтобы они

увольнялись или по суду, или съ согласія особой коммиссіи изъ предсѣдателей и чле

новъ окружнаго суда ( projet de la loi sur l'organ , jud. art . 17, 55. De - Clery , Réorga

nisation judiciaire , 1871. Jules Favre , de la réforme judiciaire, 1877, стр. 25 ss .) .

35 ) Loi du 29 vent , an IX . Cp . loi du 16 vent, an XII.

36 ) По закону 24 авг. 1790 г. при мировомъ судѣ не полагалось особаго секретаря,

но уже въ слѣдующемъ году законъ 27 марта 1791 г. обязалъ каждaго мироваго судью

имѣть grеffіеr, присутствіе котораго, по зак. 26 frim , an IV и Code de proc. art. 1040,

необходимо при всѣхъ судебныхъ дѣйствіяхъ, которыя удостовѣряются составленіемъ

протокола. По закону 28 for. X года art, 3, grеffiers мировыхъ судей назначались кон

суломъ, впослѣдствів министромъ юстиціи съ высочайшаго утверждения, они представляють
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дѣленіемъ порядка дѣлопроизводства и отчетности 37) . Кругъ вѣдомства

мировыхъ судей во Франции довольно разнообразенъ и послідующее за

конодательство значительно расширило его ; имъ подлежатъ, во - первыхъ,

спорныя гражданскія дѣла, малоцѣнныя и безотлагательныя 38 ) , затмъ

дѣла примирительнаго разбирательства 39 ) и охранительнаго порядка 40 );

кромѣ того , мировой судья въ своемъ участкѣ держитъ полицейскій судъ

по мелкимъ проступкамъ и правонарушеніямъ +1), участвуетъ въ предва

рительныхъ дознаніяхъ и слѣдствіяхъ по дѣламъ уголовнымъ 42) и обя

• занъ исполнять разныя порученія судов, и правительства въ своей

мѣстности 43 ). Жалобы на нихъ поступаютъ въ окружной судь 44 ) . По

образцу Франціи устроены мировых учреждения въ Бельгіи 45) , на Рей

состоятъ

вопли потомъ

залогъ въ обезпеченіе исправной службы . Въ пользу ихъ установлены сборы ю таксѣ

(см . Riviere , tarifs 1877); помощники секретаря, если онъ найдеть ихъ нужными,

на его содержаніи (ук , 28 for. an x , art. 4 ). Впослѣдствии введены обяза

тельныя ежемѣсячныя ревизии канцелярія мировымъ судьею съ увѣдомленіемъ прокурора

( орд. 17 iюля 1825 г. ) и установлены подробныя правила отчетности.

37 ) Порядокъ судопроизводства у мировыхъ судей опредѣленъ былъ закономъ 26 окт .

1790 г. , правила котораго, съ немногими , большею частію , редакціонными изміненіями ,

въ Code de proc . и составили первую книгу его . -- По зак. 24 авг .

1790 г. мировой судья дѣйствуетъ въ своемъ участкѣ (canton ), изъ котораго можетъ

отлучаться не иначе, какъ съ надлежащаго дозволенія; подробныя правила объ этомъ

предметѣ изданы 28 for. х года. Тогда же постановлено было, что въ большихъ горо

дахъ, гдѣ имѣется нѣсколько мировыхъ судей, учреждается одинъ только tribunal de

police (art. 12), въ которомъ мировые судьи засѣдаютъ по очереди ($ 13), а гдѣ болѣе

четырехъ мировыхъ судей, тамъ онъ мoжeть быть раздѣленъ на отдѣленія (S 16) .

38) По зак . 24 авг . 1790 г. они рішали окончательно до 50 франковъ, на правѣ

апелляцій до 100 фр. Впослѣдствій, закономъ 25 мая 1838 г. , эта норма была повы

шена вдвое (до 100 и до 200 fr.); кромѣ того, нѣкоторыя безотлагательныя дѣла , по

спорамъ проѣзжающихъ и т. п. , разбираются ими на правѣ апелляція до 1,500 fr., а

нѣкоторыя другія, по найму, потравамъ, завладѣніямъ и т . п . , даже безъ ограниченія

цѣнн (см . зак. 1838 г. и позднѣйшіе въ Lois Usuelles par Riviere).

39 ) См . т . I, 8 79 и ниже , отд. 5 .

40) См. ниже, отд. 2. Дѣлами конкурсными мировые судьи во Францій не завѣды

ваютъ и даже въ исполнительномъ процессѣ участіе ихъ незначительно . См . т . II , S 92 .

41 ) Code d'instr. crim 137 ѕѕ. въ ред. 1873 г.

47) Code d'instr. 9, 16, 48, 49, 53, 83—85.

49) Такъ, по порученію судовъ, производятся допросы свидѣтелей (С. de proc . 255.

Cass . 8 марта, 1852), доставляются повѣстки (C. de proc. art . 4 ) и т. п. По порученію

правительства производятся дознания о мѣстныхъ пользахъ и нуждахъ, enquёtes de com

modo et incommodo (Leconte, g 1783 ss . ).

4) C. de pr. 16, 17, 31 , 404, 443 ss . Code str . 174 .

45 ) Бельг. законы , въ особенности loi sur la competence : 5 марта 1841 г. и loi sur.

" organisation judiciaire 18 iюня 1869 г. , см . въ изд. Delebecque et Hoffman , Cinq

Cole en vigueur en Belgique. Мировые судьи, по одному для каждaго участка , назна

чаются здѣсь королемъ (притомъ изъ докторовъ права), равно какъ и два suppléants и

greffier; въ большихъ городахъ, раздѣленныхъ ва нѣсколько участковъ, учреждается одинъ

полицейскій судъ, въ которомъ мировые судьи присутствуютъ по очереди. Предметы вѣ

домства опредѣлены такъ же, какъ во Франции, и жалобы на мировыхъ судей поступаютъ

та каже въ окружный судъ. Смi, Jacob , Manuel des grеffіеrѕ dеѕ justices de paix, 1859,
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нѣ 46), въ разныхъ кантонахъ ІШвейцаріи 47) и у насъ, въ польскомъ краѣ 48) .

Особенное развитіе получили они въ Италии 49) , гдѣ къ вѣдомству ихъ

отнесены довольно крупныя дѣла, цѣною до 1,500 лиръ или франковъ, и

самый судъ раздѣлень на двѣ степени : преторовъ и особыхъ судей - при

мирителей 50).

II . Въ государствахъ германской группы 51) издавна супществуютъ

единоличные суды для дѣлъ малоцѣнныхъ и безотлагательныхъ, извѣст

ные подъ названіемъ участковыхъ судовъ (Amtsgerichte , въ Австрій — Во

46 ) Норма подсудности по цѣнѣ иска на Рейнѣ была повышена: въ Рейнской Бава

ріи до 100, потомъ до 150 for., въ Рейнгессенѣ до 500 н . , въ Рейнской Пруссіи до

100 талеровь. См . Ladenburg, Gutachten въ Verhandl. IV Juriѕtеntаgеѕ, т. I, стр. 151 .

Barth , Commentar zur Bayer. Civilprocessord ., T. I , ctp. 176 ff. Yvernès , Statistique,

р. 185 SS .

47 ) Въ Женевѣ они введены, на мѣсто прежнихъ аудиторовъ и единоличныхъ рас

поряженій предсѣдателя окружнаго суда, закономъ 30 ноября 1842 г. (Schaub et

Brocher, loi sur la proc. du canton de Geneve, 3 ed . 1870, стр. 665 ss .) , а оконча

тельно организованы закономъ 4 марта 1848 г. и наказомъ 30 марта того же года (ibid.

стр. 679 ѕѕ .) .

46) Сборн. постан . Ц. Польскаго, вѣд. Юстицій, т . VI, стр. 58 ff., т. VII и VIII .

49) Dona, Manuale pratico pei pretori, Venez. 1871. Gallini , il massimario dei

pretori, Torino, 1875. Burri, istruzioni per le preture,-Mil . 1866. Gagliardi , delle

conoscenze eccezionali dei pretori, Nap. 1870. Casorati , pretori e loro attribuzioni bt

Arch. Giur. II, p. 541—591 . Rosmini , i codici, т. 1 и 2 , 1870. Mattirolo , Ele

menti di dіrіtto giudiziario, т. 1 , Tor. 1875, стр. 123—223 . Sаrеdo , Istituzioni di pro

сеdura civ . , т. 1 и 2, 1874—1876. Его же , рrосеdimento in camera di consiglio, 1874 .

Rossi , Manuale del giudice conciliatore, Piacenza . Neri , l'istituzione dei giudice con

ciliatori, Tor. 1866. Scamuzzi , Manuale teorico-pratico dei giudici conciliatori , 2 ed.

Mil. 1864.

50) Примирители (conciliatori) рѣшають окончательно дѣла цѣною не свыше 30 лир ;

рѣшенiя ихъ подлежать обжалованію у претора, но только по вопросу о неподсудности

или нарушении предѣловъ вѣдомства и власти (С. di proc. 70, 83, 456—459) . Преторъ

разсматриваетъ дѣла цѣною отъ 30 до 1500 лиръ, на правѣ апелляція въ окружной (С.

di proc. 71, 84) или въ коммерческій судъ ( ibid . 85), смотря по роду дѣла .

51 ) Fecht , Gerichtsverfassungen der deutschen Staaten, Erlang. 1868. Deutscher

Gerichtsverfassungsentwurf, 1874 г., мотивы, стр. 14 f. , 36 f . Verhandl . der Reichs

justizkommission, I Lеsung, стр . 9 ff , 2 Lesung, стр . 14 ff. Герм. учрежд . суд . уст.

1876 г. , S 22 ff. Ганновер. законы объ Amtsgericit'ахъ y Leonhardt, Justizgеsеtzgebung,

т. 1 , о судопр. Civilprocessordnung, S 375 ff. Ольденб. уставъ 204, 308, 315. Брауншв.

149 ff. и Justizorganisationsgesetze, 2 т. Braunschw. 1850 г. Бавар. 499 ff . (Schmitt , S 46 ff.,

387 f.). Прус . зак. 2 янв . 1849 über die Organisation der Gerichte, $ 20 и 21. дру

By Grotefend's Gesetzsammlung. Heffter , preuss. Civilprozess , $ 16, 172 ff.

Koch , S 388. Австр . зак . 14 сент. 1852 г. , 11 iюня 1868 г. объ учреждении Bezirks-Einzeln

Gerichte, Civiljurisdictionsnorm, SS 15, 37, 46, 55, 69 , 77, 83 , 87, 91 , 92, зак. 16 нояб.

1858 г. 81 и дpyrie см . въ Manz'sche Sammlung, зав. 27 апр. 1873 г. о сокращенномъ

судопроизводствѣ по мелкимъ дѣламъ ( Bagatellverfahren ) въ изд. Kaserer, т. 8. Срав.

Лlmann, das Bagatellverfahren, 2 изд . 1873 г. Австр. проектъ уст. гр. суд 1876,

SS з ff., 13 ff., 16 ff , 451 ft., 475 ff., 575, 590 , 608 , 621 ff., 631 ff., 662, 674. Glaser,

iber Friedensgerichte und das Verfahren in geringfiigigen Rechtssachen ( 1859) въ его

Kleine Schriften, т. 2 , стр. 307—350. Pape , Bemerkungen über Einzelrichter, 1859.

Rathmann, der Einzelrichter, 1872. Pfafferott, zur Frage der Amtsgerichte, Berl . ,

1876.

гie см ..
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zirksgerichte и т. п . ) . Эти суды состоятъ часто изъ двухъ и болѣе чле

новъ , но каждый судья рѣшаетъ дѣла отдѣльно и самостоятельно , или

въ своемъ участкѣ, или въ особой камерѣ для извѣстнаго рода дѣлъ,

такъ что судъ дѣлится на отдѣленiя или по роду дѣлъ (полицейское,

гражданское, опекунское, ипотечное и т. п . ) , или по участкамъ и по

числу судей 52 ) ; но каждый членъ представляетъ собою цѣлый судъ и

жалобы на него идутъ не къ товарищамъ его по службѣ, а въ высшій

по порядку коллегіальный судъ 53 ) . Въ Пруссіи, въ тѣхъ мѣстахъ, гдѣ

нѣтъ участковыхъ судовъ, изъ коллегіальныхъ судовъ первой инстанции

отряжаются особые коммиссары для единоличнаго рѣпенія маловажныхъ

дѣлъ въ особомъ отдѣленіи суда и на мѣстахъ въ уѣздѣ 54) . Впрочемъ,

новое учреждение 1876 года вводить участковые суды на всемъ простран

ствѣ Германіи 55) . Участковые судьи назначаются пожизненно послѣ трех

лѣтняго стажа и двухъ судебныхъ экзаменовъ 0 ), признаются несмѣняе

мыми 7 ) и завѣдываютъ довольно разнообразными дѣлами 58) , подъ конт

52) См. подробную инструкцію Ганнов. М. Юст. 8 апр . 1858, у Леонгардта , Justizge

setzgebung, т . 1 , стр. 70 ff .

63) Ганнов. уст. 400 въ ред . 1859 г. , 393 (когда дѣло идетъ менѣе, чѣмъ о 10 тале

рахъ, то вмѣсто апелляція допускаются только жалобы на нарушение предѣловъ вѣдом

ства и власти или на неподсудность дѣла ). Бавар. уст. 696, 685 (ниже 25 гульд. апелля

ція не допускается ). Ольденб.—246, 238 (независимо отъ цѣны ). Брауншв. — 220. Австр.

зак. 11 ірня 1868 г. N 6 , увазъ 14 сент . 1852 г. N 6, Allg . G. O. 8 252 ff., Ci

viljurisd . Norm $ 93.

4) Прусскіе коллегіальные суды 1-й инстанцін (именно 237 Kreisgericht'овъ и 5

Stadtgericht'овъ) дѣлятся обыкновенно на два отдѣленія, к первому относятся спорныя

гражданскiя и уголовныя дѣла , в ко второму — дѣла судебнаго управленія, опекунскія,

по охраненію наслѣдствъ и т. п . Въ первомъ отдѣленіи отводится особая камера для

мелкихъ дѣлъ (Bagatellsachen, до 50 талеровъ) и сюда отряжается особый членъ (Ва

gatellrichter) съ канцеляріею; кромѣ того , въ разныхъ пунктахъ уѣзда устроиваются по

добныя же камеры и для нихъ назначаются, изъ членовъ того же суда, особые коммис

сары (Kreisgericht полагается 1 на уѣздъ, среднимъ числомъ на 50,000 населения, но

сверхъ того , полагается въ уѣздѣ одна камера , среднимъ числомъ, на 7,500 душу насе

ленія , такъ что теперь этихъ коммиссій считаютъ 482) . Для болѣе важныхъ дѣлъ иногда

отправляются въ уѣздъ коллегіальныя депутаціи изъ трехъ членовъ суда съ канцеляріею;

въ нѣкоторыхъ мѣстахъ они превратились уже въ постоянные суды, въ другихъ—остаются

періодическими. Мѣсть судебныхъ засѣданій въ уѣздахъ считаютъ теперь 320. См. Gro

tefend , Samml. , І , стр. 804. Yvernes , Statistique, стр. 178 ѕѕ .

55) Гери, учр. 22 f .

56) Ibid ., S 2 ff .

57) Ibid. , 8 8.

58 ) По гражданскимъ спорнымъ дѣламъ обыкновенно нормою подсудности по цѣвѣ

иска считаются 300 марокъ, но многія дѣла, наприм. , по квартирному найму, между

хозяевами и рабочими, извощиками и проѣзжающими и разныя другія, отнесены къ

ихъ вѣдомству независимо отъ цѣны иска (Учр. 23, 24. Уставъ Гр. Суд. 629, 684, 799) ,

между прочимъ, исполненіе рішеній ( Уст. 684 ) и конкурсныя дѣла (Конв. У ст. 1876 г.

S 64 ). Кромѣ того , при участковомъ судѣ учреждается судъ шофеновъ, изъ судьи какъ

предсѣдателя и двухъ шофеновъ по избирательному списку мѣстнаго общества, для раз

бора дѣлъ о мелкихъ проступкахъ (Учр. 25 ff.); далѣе, судья принимаетъ еще участие въ

предварительныхъ слѣдствіяхъ по уголовнымъ дѣламъ (Уст. Угол . Суд. 183) и на немъ

же будуть лежать дѣла охранительнаго судопроизводства ,

КУРСъ ГР. СУДОПР. 2
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ролемъ коллегіальныхъ судовъ первой инстанцій 59) . Такъ же это и въ

Австріи 60).

IV. У насъ въ Россіи введеніе мировыхъ учреждений совпадаеть съ

освобожденіемъ народа отъ крѣпостной зависимости . Положениями 19 фев

раля 1861 года образованы, какъ извѣстно, мировыя по крестьянскимъ

дѣламъ учреждения , именно мировые посредники и уѣздные мировые

създы, подчиненные губернскимъ по крестьянскимъ дѣламъ присут

ствіямъ. Имъ поручено было привести реформу въ исполненіе , опредѣ

лить новое устройство крестьянскаго быта и поземельных отношения

крестьянъ къ помѣщикамъ, въ полюбовномъ и распорядительном ь по

рядкѣ 61), и контролировать на первое время дѣ.ятельность волостныхъ и

сельскихъ управленій 62 ) . Кромѣ того , къ ихъ же відомству отнесенъ

былъ разборъ недоразумѣній, сноровь и жалобъ между крестьянами и

помѣщиками 63) . Съ этой цѣлью узды, населенные временно-обязанными

крестьянами, раздѣлены были на мировые участки и въ каждомъ участк .

состоялъ особый мировой посредникъ, избираемый по списку изъ мѣет

ныхъ дворянъ-землевладѣльцевь 64 ). Hкоторыя дѣла судебно-полицей

скаго разбирательства, цною до 30 руб., разрѣптались имъ окончатель

но ; вообще же на дѣйствія мировыхъ посредниковъ можно было прино

еить жалобы въ ytsздный мировой създъ, какъ вторую инстанцію 65 ) .

Этотъ съѣздъ состоялъ подъ предсѣдательствомъ уѣзднаго предводителя

дворянства, изъ всѣхъ мировыхъ посредниковъ въ уѣздѣ и одного члена

оть правительства для контроля 66), такъ что посредники и другие члены

59) Герм. учр. суд. уст. 71 , 72.

во) Коллегіальные суды первойинстанцін ( 15 Landsgericht'овъ въ главныхъ городахъ

провинцiй и 46 Kreisgericht'овъ въ другихъ, уѣздныхъ городахъ) уже издавна отря

жаютъ изъ своей среды въ болыпихъ городахъ особыя единоличныя делегаціи (städtisch

dеlеgіrte Bezirksgerichte) , изъ одного судьи и потребнаго запаса канцелярскихъ чинов

никовъ, для разбора мелкихъ гражданскихъ (до 500 ін .) и безотлагательныхъ дѣлъ, по

охраненію насаѣдствъ изъ движимости, защитѣ владѣнія, по опекѣ, засвидѣтельствованію

подписей, совершенію духовныхъ завіщаній и т. п . Такихъ отдѣльныхъ городскихъ де

легацій считаютъ теперь 37. Кромѣ того, по разнымъ пунктамъ уѣздовъ заведены осо

бые участковые суды (Bezirksgerichte), которыхъ считается въ настоящее время 824

( Yvernés , Statistique, p. 120 s. ) ; они состоять также изъ одного судьи и секретаря.

По проекту 1876 г. къ ихъ вѣдомству относятся споры не свыше 300 ft . и дѣла без

отлагательныя (S 20), на правѣ - апелляціи въ коллегіальный судъ первой инстанція

($ 4, 575) .

61 ) Полож. о губ. и уѣзд. по крест. дѣламъ упр., ст. 26 и 27, 107, 129.

62) Ibid. 24 , 27 ш . П ; общ. нoлoж. окрест. 127, 128. Полож. о выкупѣ, ст. 129

и слѣд.

63) Полож. окрест. учрежд. 24, 31 , 32 , 35.

64) Тамъ же, ст. 2 и слѣд . Списокъ составлялся дворянскимъ собраніемъ (ст. 12 и

13), а назначеніе по списку предоставлено было губернаторамъ съ утвержденia 1 -го д-та

сената (ст. 14).

65) Тамъ же, ст. 32, 106, 110.

66) Ст. 97 и слѣд . Членовъ отъ правительства полагалось отъ 2 до 4 на губернікю,

они назначались изъ мѣстныхъ чиновниковъ губернаторомъ и получали на жалованье и

разъѣзды по 1,500 р. ( ст. 101 и 103) . Служба посредниковъ считалась , напротивь, без

возмездною, хотя на содержание канцеляріи и на разъѣзды и имъ выдавалось по 1,500 р.

въ годъ (ст. 22) .
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съѣзжались періодически въ назначенное время и місто для засѣданія

на създѣ 67), Въ положеніяхъ 19 февраля даны были подробныя пра

вила для двятельности этихъ учреждений и въ особенности для разбора

спорныхъ гражданскихъ дѣлъ, правила, основанныя на началахъ устно

сти и гласности производства 68 ). Ко времени судебной реформы эта си

стема мировыхъ учрежденій уже находилась въ дѣйствіи и , выполнивъ

большую часть возложенныхъ на нее работьи надеждъ правительства,

пользовалась живымъ сочувствіемъ общества . Поэтому , когда обсуждались

основных положения судебнаго преобразованiя, мировыя по крестьянскимъ

дѣламъ учреждения послужили готовымъ образцомъ для новой, земской

системы мировыхъ судовъ 69); генетическую связь между ними можно про

слѣдить во всѣхъ подробностяхъ ихъ устройства. Учрежденныя уставомъ

20 ноября 1864 года мировыя судебных установленія— мировые судьи и

съѣЗДЫ ихъ во многихъ отношеніяхъ оказываются простымъ снимкомъ

съ мировыхъ 110 крестьянскимъ дѣламъ учреждений. Съ этой точки зр

нія они обсуживались и въ законодательном процессѣ судебной рефор

мы 70) и многія правила положеній 19 февраля вошли буквально въ су

дебные уставы .

Въ настоящее время мировыя по крестьянскимъ дѣламъ учреждения

принадлежать уже истории. Исполнивъ порученное имъ дѣло, они были

потомъ закрыты и , на мѣсто посредниковь и съвздовъ ихъ, образованы

въ 1874 году особыя по крестьянскимъ дѣламъ присутствія -губернскія

и уздныя — съ непремѣнными членами этихъ присутствій 1 ), которыя въ

общей системѣ государственныхъ установленій въ губерніяхъ и уѣздахь

составляютъ какь бы особыя при земскихъ управахъ коммисези по кре

стьянскимъ дѣламъ, существующія до тѣхъ поръ, пока эти дѣла тре

бують особаго управления и контроля 72 ) . Не подлежить сомнѣнію, что

Это учреждения временныя , которыя съ теченіемъ времени должны

слиться съ общими органами земскаго управленія. Между тѣмъ образо

ванные вновь мировые суды, стольже несомнѣнно, суть учреждения по
стоянныя , они должны приспособиться прочно къ мѣстнымъ потребно

стямъ правосудiя и войти въ общій строй судебной организации. На

первыхъ порахъ по введеніи судебной реформы слышалосьдовольно много

4

67) Время и мѣсто собранія съѣздовъ опредѣлялись по взаимному соглашенію чле

новъ съѣзда (ст. 98 прим.) .

68 ) Ст. 36—96, 111—122, 130—132 ibid. и Прилож.

69) Положение о земскихъ учрежденіяхъ подготовлялось одновременно съ судебными

уставами и издано, какъ извѣстно, въ началѣ 1864 года. См. ст. Корякина , Мировые

судьи и мировые посредники , въ Суд. В. 1872 г. № 70.

70) Мысль объ учреждении мировыхъ судей выражена была впервые въ проектѣ по

ложения о судопроизводствѣ, составленномъ во второмъ отдѣленіи собственной Е. В. И.

канцеляріи и внесенномъ въ государственный совѣтъ 15 апр. 1860 г. , причемъ указы

валось именно на то, что съ приведеніемъ въ дѣйствіе положеній окрестьянахъ долік

ность мировыхъ посредниковъ будетъ мало по малу упраздняться и многiя изъ лицъ,

которыя окажутся способными при исполнении этихъ должностей, могутъ быть избраны

въ мировые судьи (см . Учр. Суд. Уст. , изд. госуд. канц. , стр. 11) . Этотъ разсчетъ по

стоянно имѣлся въ виду государственнаго совѣта, какъ видно изъ его журналовъ (см.,

наприм ., Журн. соед . д -въ объ основа началахъ судеб. преобраз., стр . 39 и др. ).

71 ) Зак. 27 iюня 1874 г. (П. С. 3. № 53678).

12) См. о нихъ ниже въ отдѣлѣ о судопроизводствѣ по дѣламъ административнымъ

( разд. 3) и о крестьянскихъ судахъ ($ 133 ).

2*
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жалобъ на разныя неудобства и недостатки въ устройствѣ нашей миро

вой юстиціи и предположеній о новомъ ея преобразовании. Нельзя ска

зать , чтобы эти жалобы и предположенiя всегда были основательны и

коренились въ дѣйствительныхъ порокахъ закона. При оцѣнкѣ ихъ слѣ

дуетъ имѣть въ виду, что судебные уставы , организовавшіе въ общихъ

началахъ цѣлую отрасль государственнаго управления, при осуществле

ніи ихъ на практикѣ необходимо должны были вызвать громадную по

требность въ приспособительныхъ и исполнительных работахъ разнаго

рода, какъ со стороны самой судебной практики , такъ и правительства ,

земства , законодательства и науки , и эти работы въ настоящее время

еще далеко не кончены; отсюда и происходить большая часть жалобъ

и предположеній. Особенно важенъ здѣсь недостатокъ научной система

тизацій предмета , потому что безъ нея и земская , и правительственная ,

и судебная практика имѣютъ наклонность тянуть врознь, не рѣдко сами

Того не сознавая .

8 127. Система мировыхъ судовъ; инстанцій ; отношөнія къ другимъ

судебнымъ установленіямъ 1 ) . Вліяніе Положеній 19 февраля 1861 года,

какъ прецедента судебной реформы, отразилось прежде всего на системѣ

мировыхъ судовъ. Мировыя по крестьянскимъ дѣламъ учреждения, кото

рымъ поручено было совершенно новое и особенное дѣло въ государ

ственной жизни, какъ извѣстно, были обособлены отъ другихъ, общихъ

государственныхъ установленій, тубернскихъ и уѣздныхъ, и составляли

отдѣльную, замкнутую систему , подчиненную непосредственно централь

нымъ столичнымъ установленіямъ. При судебной реформѣ такая же по

становка дана была новымъ мировымъ судамъ. Имѣлось въ виду создать

из нихъ суды особенные , завѣдывающіе мелкими и безотлагательными

дѣлами каждой мѣстности, суды земскіе , замѣцаемые по выборамъ изъ

землевладѣльцевъ, особенно изъ лицъ, оказавшихся способными въ долж

ности мировыхъ посредниковъ, суды близкие къ населенію , дешевые и

простые, освобожденные отъ всякихъ пошлины и сложныхъ формально

стей производства , обязанные прежде всего склонять стороны къ миру и

оканчивать дѣла полюбовно , распространяя на всѣ сословія дѣйствіе ми

ровыхъ по крестьянскимъ дѣламъ учреждений, а въ случаяхъ, когда ми

ровое соглашение не можеть быть достигнуто, рѣшать дѣла по совѣсти

и по мѣстнымъ обычаямъ. Они должны были составить противополож

ность общихъ окружныхъ судовъ и судебныхъ палатъ, которые предпо

лагалось учредить для дѣлъ болѣе важныхъ и трудныхъ только въ глав

ныхъ городахъ страны , замѣщая ихъ отъ правительства образованными

юристами практиками , которые бы разрѣшали дѣла по всѣмъ формально

стямъ положительныхъ законовь 2) . На основании этой мысли отвергнуто

было предложеніе подчинить мировыхъ судей , въ апелляцiонномъ по

рядкѣ, окружнымъ судамъ 3), и взамѣнъ того образована особая для ми

1 ) Срав. т. 1 , $ 13.

2) Журн. соед. д-въ гос. совѣта 28 апр.—30 iюля 1862 г., № 65, стр. 18—24, 309

и слѣд .

2) Тамъ же, стр. 25—37. Этого предложенія держалось, въ соединенныхъ департа

ментахъ государственнаго совѣта, большинство членовъ, именно восемь противъ трехъ.

Но такъ какъ окружные суды предполагалось вводить только постепенно, насколько позво

лять средства государственнаго казначейства , и учреждать ихъ по одному на нѣсколько

уѣздовъ, то предложение это впослѣдствін признадо было непрактичнымъ и оставлөно.
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ровыхъ судей вторая инстанція - мировые съѣзды , подчиненные въ кас

саціонномъ порядкѣ непосредственно сенату (Учр. 12 , 51 , 64). Такое

обособленіе казалось тѣмъ болѣе удобнымъ, что здѣсь не приходилось

„ заводить ничего новаго ; предстояло только воспользоваться готовыми

учреждениями, которыя , благодаря практичности и вѣрности своего осно

ванія , уже успѣли пріобрѣсти въ короткое время и достаточную твер

дость, и сочувствіе , и уваженіе со стороны общества , воспользоваться ми

ровыми учреждениями по крестьянскому дѣлу, которыя ко времени вве

денія судебной реформы должны были исполнить большую часть возло

женныхъ на нихъ обязанностей“ *) . Мировые судьи должны были замѣ

нить мировыхъ посредниковъ , а съѣзды мировыхъ судей — подобные же

съѣзды посредниковъ по крестьянскому дѣлу, Изь среды которыхъ пред

полагалось взять на первое время и людей для работы въ новыхъ судеб

ныхъ установленіяхъ 5 ) . Этотъ практический разсчетъ, соотвѣтствовав

шій потребностямъ времени , встрѣченъ былъ съ одобреніемъ б) , и при

нятая въ основныхъ положеніяхъ система мировыхъ судовъ сохранена

была со всею строгостію при окончательной редакціи уставовъ, причемъ ,

какъ уже упомянуто выше , многія статьи Положеній 19 февраля 1861

года внесены буквально въ текстъ судебныхъ уставовъ. Предложеніе

учредить, вмѣсто съѣздовъ , въ большихъ, по крайней мѣрѣ въ столич

ныхъ, городахъ постоянные городскіе суды ?) было отвергнуто и основ

ной типъ посредническихъ съѣздовъ по крестьянскимъ дѣламъ, во всей

его чистотѣ, перенесенъ на новую почву. — земскихъ мировыхъ судовъ.

Таково историческое происхожденіе системы мировыхъ судебныхъ

учреждений. Всматриваясь въ основания, которыя привели къ обособле

нію ея отъ общихъ судовъ, нельзя не замѣтить, что почти всѣ они

имѣють характеръ временной, переходный , или же внѣшній, не касаю

щійся существа дѣла. Ни одно изъ нихъ не мѣшаетъ смотрѣть на ми

ровые съѣзды какъ на особыя мировыя отдѣленія окружныхъ судовъ,

отдѣленія, въ которыхъ сосредоточень ближайшій надзоръ за мировыми

судьями 8 ) . Въ самихъ судебныхъ уставахъ есть слѣды этой мысли: всѣ

члены мировыхъ съѣздовъ, по правамъ и преимуществамъ службы , срав

нены съ членами окружныхъ судовъ (Учр. 71 ) и, подобно имъ, подчи

няются въ дисциплинарномъ порядкѣ судебнымъ палатамъ (Учр. 264 ,

270); почетные мировые судьи, званіе которыхъ введено преимущественно

для службы въ съѣздахъ, приглашаются въ тоже время въ засѣданія

окружнаго суда въ случаѣ надобности пополнить его присутствіе (Учр.

48 ); съ другой стороны , на съѣздѣ присутствуетъ товарищъ прокурора

окружнаго суда (Учр. 58) . Мало того , при введеніи судебныхъ уставовъ

.

4) Тамъ же, стр. 37—45.

5) Тамъ же, стр. 39 и 40.

6) Мнѣніе трехъ членовъ соединенныхъ -въ государственнаго совѣта , какъ болѣе

практическое по условіямъ времени, принято было Государемъ Императоромъ, и въ за

мѣчаніяхъ сенаторовъ на основния положения поданы въ пользу этой мѣрн 21 голосъ,

а противъ нея высказались только два сенатора и оберт-прокуроръ (Замъч., стр. 1 , 5 ,

26 , 43),

1 ) Замъч. Мин. Юстиц., стр. 16 и слѣд .

в) Содержаніе мировыхъ судовъ на счетъ земства и выборный характеръ службы въ

этихъ учрежденіяхъ, съ логической точки зрѣнія, суть обстоятельства внѣшнія, обнару

живаюція, правда, существенное влияние на составъ, направление и обстановку суда, но

не мѣшающая ему стоять въ органической связи съ другими судебными учреждениями,
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въ нѣкоторыхъ мѣстностяхъ, именно въ Закавказскомъ крави, особыхъ

мировыхъ съѣзовъ не учреждено , а мировые судьи подчинены непосред

ственно окружнымъ судамъ ( Уст. Гр. Суд. 1 , прил. III по прод. 1868 г. ,

п . 6 ), въ другихъ мѣстахъ, именно въ Остзейскомъ краѣ, есть также

подобныя предположенія 9). Еще важнѣе то обстоятельство, что во время

составления и издания судебныхъ уставовь окончательно обсужена была

одна только группа дѣлъ, поручаемыхъ мировымъ учрежденіямъ, только

спорныя дѣла, по отношению къ которымъ принятыя въ уставахъ нормы

подсудности по роду дѣлъ и по цінѣ исковъ проводятъ рѣзкое различie,

между мировыми и общими судами. Но впослѣдствии обращеној было

вниманіе на цѣлый рядъ других , особенныхъ производствъ , въ кругу

которыхъ уже нельзя выдержать совершеннаго раздвоения между этими

учреждениями, а полезно , напротивъ того , нѣкоторыя дѣла этого рода

поручить на одинаковыхъ правахъ и окружному суду , и мировымъ съ33

дамъ въ тѣхъ городахъ, гдѣ нѣтъ окружнаго суда . Таковы , напримѣръ,

дѣла нотаріальныхъ архивовъ или крѣпостныя дѣла; не подлежить со

мнѣнію , что въ тѣхъ мѣстностяхъ, гдѣ нѣтъ окружныхъ судовъ , они

рано или поздно поручены будутъ мировымъ съѣздамъ, въ качествѣ отдь

леній окружнаго суда. Періодический характеръ съѣздовъ съ теченіемъ

времени естественно будетъ сглаживаться; по закону онъ вовсе не обя

зателенъ, и теперь уже въ большихъ городахъ , гдѣ много дѣлъ, мировые

създы фактически превратились въ постоянные суды. Указанная нами

систематика мировыхъ учрежденій въ ряду другихъ судебныхъ мѣстъ

сама по себѣ не вводить ничего новато, но она можетъ имѣть значеніе

для дальнѣйшаго развитія законодательной и земской практики . Между

прочимъ , въ связи съ нею стоитъ вопросы о кассаціонной инстанцій для

мировыхъ съѣздовъ.

На основании судебныхъ уставовъ, мировые съѣзды подчинены въ кас

саціонномъ порядкѣ непосредственно правительствующему сенату (Учр.

64. Уст. Гражд. Суд. 189. Уст. Угол. Суд. 176 ) . Такое сосредоточеніе

кассаціоннаго надзора признавалось необходимымъ для руководства ми

ровыхъ судовъ въ однообразномъ толкованіи и примѣненіи закона 10 ). И

9) Замѣч , генералъ-губернатора о примѣненіи Основ. полож . къ Прибалт. краю,

стр. 8 и слѣд. Объяснит. записка къ проекту учр. мировыхъ суд. уст. въ Прибалт. крав

1876 г. , стр. 3 и слѣд. См. ниже въ отдѣмъ омѣстныхъ особенностяхъ гражд. судо

производства , разд. VII. Приведенные въ этихъ Запискахъ доводы противъ учреждения ми

ровыхъ съѣздовъ основываются , очевидно, на недоразумѣнія ; записки представляютъ ихъ

непремѣнно періодическими съѣздами и непремѣнно всѣхъ участковыхъ судей, тогда какъ

по закону они могутъ быть и постоянными судами, имѣющими даже ежедневныя засt

данія, и законъ вовсе не обязываетъ всѣхъ участковыхъ мировыхъ судей оставлять свои

участки для засѣданій на съѣздѣ, а ставить только то правило , что въ засѣданіяхъ съѣзда

должны участвовать не менѣе трехъ мировыхъ судей, считая въ томъ числѣ предсѣдателя,

непремѣинаго члена и почетныхъ судей (Учр. 56), которымъ, за ихъ трудъ на създѣ,

земство можетъ назначать и вознаграждение, какъ добавочнымъ судьями. Единственный

практическій доводъ Записокъ касается изъятія мировыхъ судовъ отъ кассаціоннаго

надзора сената .

10) Первоначально предполагалось подавать въ сенатъ просьбы объ отмѣнѣ даже

окончательныхъ рѣшеній мировыхъ судей, по дѣламъ цѣною ниже 30 руб. , но впослѣд

ствій это предположение оставлено , отвергнута также и мысль о передачѣ кассаціоннаго

надзора за създами судебнымъ палатамъ и надзор , за мировыми учрежденіями въ кас

саціорномъ порядкѣ раздѣленъ между създами и сенатомъ (См . Объяснит. запі, 1863 г. ,
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дѣйствительно , оно оказалось на практикѣ въ высшей степени полезнымъ .

Только въ нѣкоторыхъ слишкомъ отдаленныхъ мѣстностяхъ, именно въ

Закавказьѣ, допущено было отступленіе отъ этого порядка, такъ что

высшею кассаціонною инстанціею по дѣламъ мироваго судопроизводства

служить тамъ судебная палата 1). Подобныя же предположения возникали

и въ другихъ мѣстахъ 12) и , по поводу обремененiя сената дѣлами, вы

сказывались даже по отношению ко всѣмъ губерніямъ России , гдi. вве

дена судебная реформа 13) . Послѣдовавшее недавно усиленіе штатовъ кас

саціонныхъ департаментовъ сената , по всей вѣроятности, отдалить осу

ществление этихъ предположеній еще на долгое время. Но осуществле

ніе ихъ не представляетъ ничего невозможнаго, за исключеніемъ развѣ

тѣхъ мѣстностей, которыя вслѣдствіе особенностей ихъ быта и матеріаль

наго права требують центральнаго и гласнаго кассаціоннаго надзора въ

видахъ постепеннаго сближенія мѣстныхъ отраслей права посредствомъ

ученой разработки судебныхъ матеріаловъ.

Отношение мировыхъ судей и съѣздовъ къ волостнымъ судамъ опре

дѣлено вь уставахъ съ сохраненіемъ началъ крестьянскаго самоуправле

нія и самосуда, признанныхъ Положениями 19 февраля 1861 года. Во

лостной судь рішаетъ ввѣренныя ему дѣла между крестьянами оконча

тельно и безапелляцiонно ( Полож. окрест. 96 , 109 и 110) и не нахо

дится ни въ какой зависимости отъ мировыхъ судебныхъ учреждений 14) ;

послѣднія стоять внѣ всякой связи съ волостными судами. Вопросъ объ

органическомъ соединеніи ихъ возбуждень былъ только впослідствіи 15)

и при введеніи судебныхъ уставовъ въ польскомъ краѣ сдѣлана была

попытка разрѣшить его на практикѣ 10) . Богатые материалы, собранные

ч . 1 , стр. 96 и слѣд ., проектъ коммиссіи, ст. 131 и 132 и Журн. 1864 г. № 44, стр. 10

и слѣд.).

1 ) Правила о примѣненіи Уст. Гр. Суд . къ Закавказ, краю (прил . Ш къ ст. 1 У ст.),

ст. 6 и 8 .

12 ) Именно въ Остзейскихъ губерніяхъ. Замѣч, генералъ-губернатора о примѣн. основ .

пол., стр. 11 и слѣд. Объяснит. Зап, къ проекту учрежд . мир. суд . уст. , стр. 5и слѣд.

За послѣдовавшимъ уже введеніемъ общаго городскаго положенія въ этомъ краѣ, по всей

вѣроятности, и судебные уставы будуть введены здѣсь въ полномъ объемѣ , съ примѣча

ніями къ отд ѣльнымъ статьямъ, какъ это сдѣлано въ примѣнен іи къ польскимъ губер

ніямъ.

13) См. ст. Арсеньева , Реформа касс. суда и касс . производства, въ Журн. Гр. и

Уг. IIрава, 1876, кн. 4.

4 ) Закономъ 14 февр. 1866 г. съѣздамъ мировыхъ посредниковъ предоставлено право

отмѣны рѣшенiй и приговоровъ волостныхъ судовъ въ кассаціонномъ порядкѣ (Полож. о

крест. 109, по Прод. 1868 г.), но съѣздамъ мировыхъ судей такого права не дано (см .

ст. В. Р. въ Суд. В. 1875 г. № 38).

15) При обсужденіи основныхъ началъ судебнаго преобразования положено было со

хранить волостные суды въ прежнемъ видѣ, по крайней мѣрѣ на первый разъ (Журн .

соед. д-въ, № 65, стр. 20) . Впослѣдствій, какъ извѣстно, учрежденя была для изслѣдо

ванія волостныхъ судовъ особая коммиссія , теперь уже издавшая свои труды въ печати.

16) По положенiю о примѣненіи Суд. Уст. къ варшавскому судебному округу, миро

вые судьи учреждены только въ городахъ (ст. 5), они назначаются министромъ юстицій

по сношенію съ мѣстнымъ генералъ-губернаторомъ, какъ и предсѣдатель мирового създа,

исправляющій въ то же время обязанности непремѣннаго члена (ст. 33 и 46). По во

люстямъ или гмивамъ мѣсто мировыхъ судей занимаютъ гминные суды, состоящие изъ

одного гминнаго судьи, како предсѣдателя, и не менѣе трехъ лавниковъ или засѣдате
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особою о волостныхъ судахъ коммиссiею подъ предсѣдательствомъ сена

тора Любоцинскаго 17 ), даютъ теперь возможность приступить къ посте

пенному сліянію этихъ сословныхъ судовъ съ мировыми учрежденіями.

Изь совокупности данныхъ, добытыхъ коммиссiею, вытекаетъ, какъ уви

димъ ниже 18 ) , то заключеніе, что въ волостяхъ, непосредственно доступ

ныхъ дѣйствію мировыхъ судей , они могли бы съ большою пользою для

правосудiя и для самихъ крестьянъ занять мѣсто предсѣдателей волост

ныхъ судовъ и , въ такомъ случаѣ, эти послѣдніе могутъ быть совершенно

слиты с мировыми судами первой инстанцін 19 ).

8 128. Составъ и внутреннее устройство мировыхъ судовъ 1 ) . Объ

этомъ предметѣ мы уже говорили подробно въ общемъ ученіи объ орга

нахъ процесса и ограничимся теперь лишь немногими замѣчаніями. На

основании судебныхъ уставовъ, первая и вторая инстанцій мироваго суда

состоять изъ однихъ и тѣхъ же судей ; мировой съѣздъ есть не что

иное, какъ собраніе тѣхъ самыхъ судей , которые, каждый отдѣльно, со

ставляютъ первую инстанцію мироваго суда ( Учр. 15 и 17 ). При такомъ

составѣ съѣздовъ, они естественно должны быть судами періодическими

во всѣхъ тѣхъ округахъ, гдѣ число мировыхъ судей не столь велико,

чтобы съ установленіемъ очереди между ними возможно было устроить

постоянныя засѣданія на съѣздѣ . Такой періодический характеръ они

дѣйствительно и получили на практикѣ въ большей части уѣздовъ, со

бираясь разъ въ мѣсяцъ или много два раза. Съ первыхъ же дней по

введеніи судебной реформы послыштались жалобы на разныя неудобства,

связанныя съ этимъ порядкомъ вещей , на затрудненія судей, отвлекае

мыхъ засѣданіями съвъздa oть своихъ дѣлъ по участкамъ, на уклоненіе

ихъ подъ разными предлогами отъ поѣздокъ на эти засѣданія , вслѣдствие

чего сессія съѣзда не рѣдко объявлялась несостоявшеюся и вызванныя

на съѣздъ частныя лица, тяжущіеся, обвинители, свидѣтели, потерявъ

время и деньги на проѣздъ и на проживательство въ городѣ, должны

были разъѣзжаться по домамъ, за десятки верстъ отъ города 2) . Слыша

лись жалобы на торопливость въ разбирательствѣ дѣлъ на съѣздахъ, на

лей ; весь составъ гминнаго суда избирается на три года мѣстнымъ населеніемъ волости

или глины (ст. 9 и слѣд.). Предметы вѣдомства мировыхъ и гминныхъ судовъ тѣ же са

мые (ст. 74 и слѣд., 86, 115 и слѣд. , 128), причемъ норма уголовной ихъ власти остав

лена почти та же, какъ въ центральныхъ губерніяхъ, а норма гражданской подсудности

понижена вдвое (какъ мировые судьи, такъ и гиинные суды рѣшаютъ дѣла по искамъ

цѣною не свыше 250 р. и окончательно до 30 р.) . Затѣмъ, мировой съѣздъ въ каждому

округѣ составляется , подъ предсѣдательствомъ особо назначеннаго предсѣдателя, изъ го

родскихъ мировыхъ судей и изъ гминныхъ судей или предсѣдателей гминныхъ судовъ;

городскіе мировые судьи считаются постоянными членами засѣданій съѣзда, а гминные

судьи присутствуютъ здѣсь по очереди ( ст. 7) .

17) Труды коммиссии по преобразованiю волостныхъ судовъ, 7 томовъ , 1873 г.

18) См. $ 133.

19) Объ отношении мировыхъ судовъ къ коммерческимъ см. ниже 8 140. О взаимныхъ

сношеніяхъ судовъ, см. т. I, 8 24.

1) Ср. т . I , S 16 и слѣд .

2) Суд. В. 1869 г. № 187, 198 (изъ Дмитрова ), 213 ( Малояросл .), 246 ( изъ Острова ), 247

( изъ Екатеринослава ), 1870 г. е. 167 (изъ Чистополя), 62 (Ефрем.), 128 (изъ Алексина ),

1872 г. е. 72 ( изъ Самары), 124 ( Елисаветграда), 128, 137, 174 ( чембарскій съѣздъ),

104 (ст. Симановскаго), 156 ( Семеновскій уѣздъ, вмѣсто 12 засѣданій въ году, имѣлъ четыре),
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безпорядокъ въ дѣлахъ и въ канцелярской части 3) , на медленность про

изводства *) и т. п . Выборный характеръ и срочность службы мировыхъ

судей играли тутъ также свою роль: случалось нерѣдко, что прежніе

судьи уже отслужили свой срокъ, а новые выборы не состоялись или по

чему-нибудь не утверждены сенатомъ; наступало своего рода между цар

ствіе, и въ нѣкоторыхъ мѣстахъ съѣздъ не собирался по три и по че

тыре мѣсяца сряду 5 ) . Мало- по - малу , однако , практика стала приспособ

ляться къ потребностямъ жизни. Обозначилось два рода съвздовъ: съѣзды

большихъ, особенно столичныхъ, городовъ и съѣзды малосильные въ уѣзд

ныхъ городахъ, округи которыхъ иногда растянуты на значительномъ

пространствѣ и судьи живуть за добрую сотню верстъ отъ города. Пер

вый типъ съѣздовъ довольно скоро усвоилъ себѣ характеръ постояннаго

городскаго суда , члены котораго живутъ въ городѣ и чередуются между

собою для засѣданій " ) . Очередное распредѣленіе занятій мировыхъ су

дей , между дѣятельностью ихъ по участкамъ и на съѣздѣ, оказалось,

впрочемъ , не совсѣмъ удобнымъ, и потому въ большихъ городахъ стали

Избирать особыхъ предсѣдателей и непременныхъ членовъ съѣзда, пере

давая ихъ участки другимъ, добавочнымъ, мировымъ судьямъ ?) . Разборъ

дѣлъ въ большихъ городахъ непремѣнно по участкамъ, въ помѣщеніяхъ,

нанимаемыхъ каждымъ мировымъ судьею оть себя , представляеть также

значительныя неудобства 9), и одна изъ ближайшихъ задачъ городскаго

управления въ столицахъ состоитъ въ томъ , чтобы устроить отдѣльныя

камеры для судей въ самомъ зданій създа 9) . Съ другой стороны , уста

163 (изъ Макарьева ), 1874 г. № 96 (вѣдомость о несостоявшихся съѣздахъ), 1875 г.

122 (изъ Самары ), 210 ( Францессонъ, о Чернковскомъ округѣ), 224, 240 ( Новомо

сковскъ Екат. губ.—3 мѣсяца не было съѣзда ), 1876 г. № 238 ( Трубчевскъ: четыре мѣ

сяца нѣтъ съѣзда ) и друг.

3) Суд . В. 1872 г. №. 105, 156, 169. 1875 г. е. 122, 132, 171, 210, 224 и др.

4) Суд. В. 1875 г. № 122.

5) Суд. В. 1869 г. № 246, 247. 1870 г. № 167. 1872 г. № 156, 176. 1875 г.

№ 240. 1876 г. № 238 , 260. Для предупреждения подобныхъ случаевъ постановлено,

чтобы земскія собранiя и думы избирали участковыхъ судей въ большемъ числѣ, чѣмъ

сколько требуется (Уяр. 40 прим. по прод . 1868 г.).

6) Въ Петербургѣ столичный съѣздъ раздѣляется на 5 отдѣленій , составъ которыхъ

и дни засѣданія опредѣляются мировыми судьями по окончаній выборовъ и въ началѣ

каждaго года ( Наказъ, 61, 62) .

7 ) Уст. Гражд. Суд. 16, доп, по прод. 1869 и 1871 гг . Докладъ коммиссіи спб. думы

въ Суд. В. 1869 г. x 120.

8) На этотъ предметъ уже обращено вниманіе особою коммисіею спб. думы (Суд. В.

1869 % 89 и 126, 1875 г. № 165 , 127 ) . Къ тому же результату сводятся предложе

нія московскаго купечества 1869 г. (Суд. В. № 41 ) и промышленнаго съѣзда 1872 года

(Замѣч. моск. коммерч , суда на проектъ Уст. Торг. Суд., стр. 212; замѣч. спб. биржеваго

купечества , стр . 326, московск., стр. 248 въ ст. 225, стр. 243 къ ст . 230), чтобы дозво

лено было подавать прошенія о взыскании по векселямъ прямо въ мировой съѣздъ для

распредѣленія этихъ просьбъ между мировыми судьями .

Р) Такое устройство существуетъ во многихъ странахъ на Западѣ, такъ что зданіе

суда дѣлится на камеры для отдѣльныхъ судей, для предсѣдателя , для разныхъ спеціаль

ныхъ отдѣленій , и залы для коллегіальныхъ засіданій. Въ большихъ городахъ Европы и

Америки камеры единоличныхъ судей обыкновенно сосредоточиваются въ одномъ поли

цейскомъ или городскомъ судѣ. Отдѣльныя камеры въ квартирахъ судей содержатся

иногда и въ большихъ городахъ, но болѣе для нотаріальной практики .
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новившееся сначала , вь большихъ городахъ , дѣленіе съt:здовъ на столич

ные и у здные также нельзя назвать удачнымъ 10 ) ; ті, и другие есте

ственно должны слиться и составить одинъ постоянный городской и

уздный судь, въ которомъ бы и сельское мировые судьи засѣдали по

очереди , опредѣленной росписаніемъ, притомъ такъ, чтобы центръ тяже

сти суда второй инстанцій лежалъ на городскихъ судьяхъ, а судьи уѣзд

ные по возможности рѣже отвлекались отъ своихъ участковь поздками

въ городъ 1 ). Однимъ словомъ, въ больших городахь мировые съѣзды

уже сформировались по типу постоянныхъ судовъ и въ будущемъ слѣ

дует"ь ожидать только дальнiйшаго развития этого типа въ деталяхъ 12 ).

Что касается мелкихъ уѣздныхъ городовъ, то замъщеніе состава съѣ3

довь здѣсь и до сихъ поръ еще не организовано. Предсѣдатели съѣзда

Выбираются не рідко изъ лицъ, живущихъ не въ городѣ, а въ своихъ

имт.ніяхъ, въ деревнѣ 13 ) , и даже непременный членъ берется иногда

изъ такихъ же лицъ и посѣщаетъ городъ только наѣздомъ 14 ). Уѣздныя

земства , наученныя опытомъ не состоявшихся съвздовъ, стали въ по

слѣдние годы выбирать, для предупреждения подобныхъ случаевъ , цѣ

лые десятки почетныхъ мировыхъ судей, изъ мѣстныхъ кутцовъ, ме

диковъ , отставныхъ офицеровъ и т. п. 15 ). Но и эта мѣра помогаетъ

не вполнѣ, потому что , хотя присутствие на създѣ Почетныхъ судей

различнаго званія, образования и опыта жизни может быть весьма по

лезно для правосудія , не только по уголовнымъ 16) , но и по гражданскимъ

дѣламъ, особенно торговымъ 17 ) , охранительнымъ и т. п . 18) , но они есте

10) о спб. уѣздномъ съѣздѣ см . Суд. В. 1869 г. е 187. О московскомъ дѣленіи го

рода и уѣзда на два округа, Суд. В. 1866 г. 45, 78, 83; 1867 г. № 1 , 17 , 18 , 29,

149; 1868 г. № 243, 256; 1869 г. № 281 .

11 ) о предположеніяхъ замѣнить съѣзды въ большихъ городахъ постоянными судами ,

см . Суд. В. 1876 г. № 99, 102, 119 и слѣд. , 148. Они высказывались еще при обсуж

деніи судебной реформы (Замѣч . М. Юст . на проектъ учр. суд. мѣсть, стр. 16 и 17 .

Замѣч. сенатора Зурова, стр. 26) .

1 ) Расходы по содержанію земства могутъ быть распредѣлены между городомъ и
земствохъ по соглашенію.

13) Суд. В. 1869 г. № 198.

14) Факты этого рода составляютъ, конечно , исключеніе. Они совершенно неприми

римы съ характеромъ должности непремѣннаго члена (см. ст . Лихачева Объ обязан

ностяхъ непремѣннаго члена, въ Суд. В. 1869 г. е. 84 и слѣд. ).

15) Такъ, въ новомосковск. округ (Екатер. губ .) въ 1875 г. выбрано 25 почетныхъ

мировыхъ судей (Суд. В. 1875 г. № 224 ), въ Москвѣ 47 (ibid. 1872 г. № 22).

16) По уголовнымъ дѣламъ они замѣняютъ на съѣздахъ шофеновь, которые теперь

вводятся въ Германія. Англійскіе мировые съѣзды , завѣдывающіе въ настоящее время

уголовно - полицейскими и административными дѣлами, состоять, какъ извѣстно, также

изъ почетныхъ судей, не получающимъ жалованья .

17 ) См. ниже, $ 140. Купеческое сословие, какъ у насъ въ Россіп, такъ и на Западѣ,

постоянно высказывается за приглашение опытныхъ коммерсантовъ въ судебныя засѣданія

по торговымъ дѣламъ.

18) Нельзя согласиться съ мнѣніемъ о безполезности учреждения почетныхъ миро

выхъ судей, хотя это мнѣніе высказывается нерідко. Оно происходить оттого , что отъ

почетныхъ судей требують иногда такихъ ,услугь, которыхъ они не могуть дать, и воз

магаютъ на нихъ такія надежды , которыхъ они не могутъ удовлетворить. Почетный ми

ровой судья въ первой инстанція можетъ быть полезенъ только какъ органъ обществен

ной безопасности или полицій; его роль, какъ судьи, разбираюццаго дѣла въ первой ин
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ственно имѣють значеніе только почетныхъ засѣдателей, выслушиваю

цихъ дѣла и участвующихъ въ постановленіи приговора . По разъясне

ніямъ сената, они обязаны присутствовать на създѣ, если живутъ въ

томъ же городѣ 19 ) . Но обыкновенно нельзя возлагать на нихъ никакихъ

канцелярскихъ или распорядительных работ , и вообще всѣ текущія

работы должны лежать на возмездномъ трудѣ. Изъ мелкихъ уѣздныхъ

городовъ именно и слышится болѣе всего жалобъ на организацiю, дан

ную мировымъ съѣздамъ У ставами 20 ноября. Въ дійствительности же

обвинять туть законъ не за что; онъ поручаетъ приспособленіе мировыхъ

судовъ въ мѣстности ближайшему усмотрѣнію земства и мѣстной прак

тики ; никто не мѣшаетъ земству просить о раздѣленіи даже незначитель

наго уб.зднаго города на столько участковъ , чтобы имѣть на създѣ до

статочное количество рабочихъ рукъ и призывать сюда сельскихъ миро

выхъ судей только изрѣдка по установленной очереди 20) . Постановить

здѣсь какая- либо обіція нормы въ законѣ невозможно, потому что условия

разныхъ мѣстностей , число дѣлъ и людей, средства земства и т . п. въ

высшей степени разнообразны 21 ) .

Выборный и срочный характеръ службы мировыхъ судей

также успѣлъ уже проявить на практикѣ и свои хорошія, и дурныя сто

роны . Частья емѣны судей какъ по участкамъ, такъ и въ създахъ вле

кутъ за собою значительныя затрудненія 22) , которыя, впрочемъ, обще

станцій, зависитъ отъ соглашенія сторонъ, а такіе случаи всегда будутъ рѣдки. Настоя

щая почва для судебной дѣятельности почетныхъ судей есть ми ой съѣздъ и участие

ихъ въ засіданіяхъ съѣзда, безъ сомнѣнія, весьма полезно какъ въ видахъ контроля и

сближенія суда съ обществомъ, такъ и для правильности судебныхъ рішеній (срав. нѣ

сколько словъ о значеніи и должности почетныхъ мировыхъ судей въ Суд. В. 1970 г.

№ 274, и отзывы о дѣятельности въ Суд . В. 1869 г. № 246, 1870 г. № 201, 1872 г.

№ 145, 1875 г. № 141, 224, 126).

19 ) Суд . В. 1860 г, № 213 д. Мурлыкина.

20) Какое число судей необходимо для того, чтобы поддерживать безостановочный

ходъ дѣла на съѣздѣ, это зависитъ отъ мѣстныхъ условій. Вообще говоря , желательно

имѣть въ составѣ съѣзда трехъ лицъ, постоянно живущихъ въ городѣ, именно предсѣ

дателя , непремѣннаго члена и еще одного судью, чтобы вопросы , требующіе коллегіаль

наго обсуждения, могли быть разрѣпаемы во всякое время (Учр. 56) .

21) Въ нѣкоторыхъ мѣстностяхъ количество работы съвздовъ довольно незначительно;

наприм ., гадячскій съѣздъ (Полт. губ. ) собирается разъ въ мѣсяцъ на 3, на 4 дня и

успъваетъ кончить въ это время всѣ накопившаяся дѣла (Суд. В. 1876 г. 195), тогда

какъ съѣзды петербургскій, московской и одесскій засѣдають почти ежедневно, не менѣе

4 разъ въ недѣлю, и въ нѣсколькихъ отдѣленіяхъ,

22) Составъ мирового суда у насъ крайне подвиженъ и непроченъ. Въ газетахъ то

и дѣло встрѣчаются извѣстія о смѣнѣ судей: изъ Орлова пишуть, что предсѣдатели

съѣзда мѣняются тамъ черезь полгода , участковые судьи также смѣнены (Суд. В. 1876 г.

* 60). Въ Крапивнѣ вотъ уже два мѣсяца въ городскомъ участкѣ нѣтъ судьи (Суд. В.

1875 г. № 221 ). Въ Лубнахъ, послѣ забаллотированiя непремѣннаго члена и участковаго

судьи, наступило междуцарствіе (ibid ). Въ Новочеркасскѣ выборы запоздали и сенатъ

многихъ не утвердилъ по недостатку ценза и по другимъ причинамъ, — опять междуцар

ствіе ( ibid. № 38) . Въ Екатеринославѣ изъ пяти судей троихъ уже нѣтъ (Суд. В. 1869 г.

x 258) . Въ Кишиневѣ не досчитываются половины судей (ibid. 1872 г. № 217 ) . Въ Ка

шинѣ перемѣнились и предсъдатель създа, и другие судьи (ib. № 172). Въ Москвѣ вы

брано 24 лица, 14 прежнихъ, 10 новыхъ (1b. № 22). Такiя извѣстія до того примелька

лись, на нихъ рѣдко кто обратить внимание. и не только отъ выборовъ зависитьЧТО
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ство терпитъ въ видахъ своего вліянія на судъ, участія въ немъ и над

зора за его дѣятельностью 23) , на западѣ Европы, какъ мы видѣли, ми

ровые судьи вездѣ назначаются отъ правительства, съ участіемъ самихъ

судовъ въ дѣлѣ избранія 24), и служатъ безсрочно; выборное начало въ

мировомъ судѣ существуеть только для уголовныхъ дѣлъ 25 ) . И у насъ,

при введеніи судебной реформы въ нѣкоторыхъ мѣстностяхъ , допущены

уклонения отъ этого начала ; именно , тамъ, гдѣ не введены еще земскія

учреждения, назначеніе судей оставлено въ рукахъ правительства 26 ) . Въ

печати нѣкоторые отдѣльные голоса высказываются за полную отмѣну

выборовъ 27 ), другie — за продолжение срока службы 28 ). Не подлежить

это броженіе въ составѣ суда . Многіе уходятъ, не дослуживъ срока или отказываются

отъ новой баллотировки, потому что ищуть болѣе прочной карьеры . Трехлѣтняя служба,

особенно въ деревнѣ, подъ страхомъ забаллотированія, никоимъ образомъ не можетъ

успокоить должностное лицо, особенно семейное, и сосредоточить на себѣ всю его любовь

и всѣ цѣли его жизни . Отсюда повсемѣстныя жалобы , что въ нашихъ мировыхъ судахъ

нѣтъ однообразной практики (Суд. В. 1872 г. № 104), нѣтъ порядка въ дѣлахъ, нѣтъ

свѣдѣній , приобрѣтаемыхъ долголѣтнимъ опытомъ; самые участки постоянно мѣняются ,

какъ и обычаи дѣлопроизводства .

23) Вообще говоря, гдѣ мировые судьи выбираются изъ образованиввыхъ юристовъ , осо

бенно въ столицахъ и большихъ губернскихъ городахъ, общество совершенно довольно

ихъ судомъ; но, мало того, земство дорожить мировымъ институтомъ повсемѣстно и,

безъ сомнѣнія, устроить его съ теченіемъ времени лучше, чѣмъ могло бы это сдѣлать

министерство юстицій. Съ другой стороны, изъ западныхъ губерній , гдѣ судьи назна

чаются пожизненно правительствомъ, слышатся заявления, что никакія ревизии не могутъ

замѣнить живаго земскаго контроля (Суд. В. 1875 г. № 127: трехлѣтіе мироваго инсти

тута въ западномъ краѣ, 1873 г. № 1873 г. № 270 изъ Подол, губ. )

14) См. выше, стр. 14, прим. 34 ft. Даже въ республикахъ не вездѣ допускается исклю

ченіе изъ этого правила (о Францій см. стр. 14, прим. 34. o Сѣв. Америкѣ, стр. 12 ,

прим.

20) О германскихъ судахъ шофеновъ см, выше, стр. 17, прим . 58,
Почетные миро

вые судьи Англій, по существу также выборные , завѣдываютъ дѣлами уголовно -полицей

скими и земскою администраціею
(см. стр. 10).

26) Такъ, въ западно-русскомъ краѣ, впредь до введенія земскихъ учрежденій, участ

ковые судьи назначаются министромъ юстицій безсрочно , а предсѣдатели съѣздовъ и

почетные мировые судьи на три года , по избирательнымъ спискамъ, составляемымъ на

мѣстѣ, или и изъ другихъ лицъ (Прил. Шкъ ст. 1 Учр. Суд. Уст., ст. 6 и слѣд. по прод.

1872 г.). Въ Закавказскомъ краѣ всѣ должностныя лица судебнаго вѣдомства опредѣ

ляются правительствомъ; мировые судьи и ихъ помощники , которые тамъ исполняють и

обязанности судебныхъ слѣдователей , утверждаются намѣстникомъ края (тамъ же, Прил, ү,

ст. 13 и 14) . Въ польскихъ губерніяхъ, вслѣдствіе сліянія тамъ мировыхъ и крестьян

скихъ судови, система назначеній отъ правительства соединена съ выборною: городское

мировые судьи и предсѣдатель мироваго съѣзда ( онъ же непремѣнный членъ) назначаются

тамъ министромъ юстиціи и служатъ безсрочно ( Полож. 33, 46), а гминные судьи и лав

ники избираются глиннымъ сходомъ на три года ( Полож. 9). Кромѣ того , можно замѣ

тить еще , что правительство же назначаетъ мировыхъ судей, по ст. 38 Учр. Суд. Уст.

въ тѣхъ глухихъ уѣздахъ России, гдѣ земство не въ состояній найти людей на эту

службу (наприм. , объ Олонецкой губ. см . Суд. В. 1869 г. № 15, 1870 г. № 133, 1875 г.

№ 242).

27 ) Табашниковъ въ Суд. В. 1876 г. № 147.

8) Обнинскій , Къ вопросу о мировомъ институтѣ (Суд. В. 1867 г. № 116), пред

дагаетъ продолжить срокъ до 6 лѣтъ. По слухамъ, вопросъ этотъ возбуждался и въ ми
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этого списка

сомнѣнію, что система, принятая на западѣ Европы , даетъ судамъ болѣе

прочности и самостоятельности, но смыслъ ея заключается не въ произ

вольномъ назначеніи отъ правительства , а въ судебныхъ экзаменахъ и въ

назначеніи по экзаменаціонному списку; кѣмъ назначаются судьи изъ

министромъ ли по представленію суда , или земством,

дѣло довольно безразличное (послѣдній способу еще лучше). По всей вѣ

роятности , и у насъ для выбора участковыхъ судей и непремѣнныхъ чле

новъ съѣзда, а тъмъ болѣе для предсѣдателей съѣздовъ и волостныхъ

мировыхъ судовъ , съ теченіемъ времени установится подобный же поря

докъ 29) ; выборы же почетныхъ судей и членовъ волостныхъ мировыхъ

судовъ останутся , какъ теперь, ерочными 30 ) . Опредѣленныя судебными

уставами условия для выбора въ мировые судьи (Учр. 19 и слѣд . ) выра

жають собою извѣстное желание правительства привлечь на эту службу

опытныхъ мировыхъ посредниковь по крестьянскому дѣлу . Отъ посред

никовъ также не требовалось ни спеціально-юридическаго , ни вообще

высштаго образования, за то требовался поземельный цензъ ( Пол . о Крест.

Учр. 6 и 7 ) , и это послѣднее требованіе, въ примѣненіи къ посредни

камъ, было вполнѣ справедливо, потому что вести практически и без

обидно для сторонъ крестьянское дѣло могли только лица, собственнымъ

опытомъ знакомыя съ помѣшичьимъ и крестьянскимъ хозяйствомъ и за

интересованныя въ мѣстномъ землевладѣніи. Дѣло мирового суда нѣсколько

иное, это уже дѣло правосудія , а не полюбовной разверстки и ликвида

ціи . Мировой судъ есть охранитель сложной системы законодательства и

права въ столкновеніяхъ ея съ нарушеніями разного рода, а потому пер

вое его условие есть знаніе закона или юридическое образованіе 31 ) . Съ

основательнымъ изученіемъ права обыкновенно стоитъ въ связи и высокое

нравственное направленіе; оно обезпечивается в составѣ суда хорошимъ

окладомъ жалованья и пенсіею , прочностью службы, гласностью , отвѣт

ственностью въ дисциплинарномъ, уголовномъ и гражданскомъ порядкѣ,

системою обжалования и другими гарантіями судоустройства и процесса .

нистерствѣ юстицій, причемъ многие высказывались за безсрочность службы мировыхъ

судей (Суд. В. 1874 г. № 70). Противъ продолжения сроковъ Мариничъ, ibid, № 155,

Б. (ibid. № 112), редакція Суд. В. (ibid . № 249 ) .

29) Мы разумtемъ здѣсь земскіе (или правительственные) безсрочные выборы для

замѣщенія открывающихся вакансій, изъ лицъ, имѣющихъ юридическіе аттестаты и удо

стовѣрившихъ, послѣ трехлѣтней судебной практики, свои познания на испытаніи въ

особой коммиссіи изъ представителей мѣстнаго судебнаго сословiя и городскаго и зем

скаго общества . Такой порядокъ могъ бы повести къ образованiю особыхъ кандидатовъ

при мировыхъ съѣздахъ и къ постепенному переходу срочныхъ мировыхъ судей въ бо

лѣе солидное положение . Вмѣстѣ съ тѣмъ возможно было бы свести къ этой общей си

стемѣ глинные суды Польши, герадскіе суды Финляндіи, приходскіе и водостные суды

Остаейскаго края и другія мѣстныя учреждения и положить такимъ образомъ необходимую

основу для единообразнаго развитія права и правосудія на всемъ пространствѣ Россіи.

10 ) Измѣнять существующій порядокъ выбора почетныхъ мировыхъ судей, намъ ка

жется, нѣтъ основанія . О членахъ волостныхъ судовъ см. ниже, $ 133 f. Давно уже вы

сказывается потребность отмѣнить сословный характеръ волости вообще и водостнаго суда

въ особенности (Еремѣевъ , Земская волость, Каз. 1874. Евг. Марковъ , въ Собр. соч .

1877 г. Мир, судья въ Суд. В. 1870 г. № 343).

1) См. т. I, S 17, стр. 96 ff. (2-е изд.). По статистическимъ даннымъ 1875 г. счи

талось у насъ мировыхъ судей домашняго воспитанія 738 ( 177 участв., 561 почетн. ), изъ

кадетскихъ корпусовъ 580 (221 уч., 359 почетн.), изъ школы гвардейскихъ подпрапор
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Поземельный цензъ въ этомъ дѣлѣ не есть соnditio sine qua пoп , онъ

только стѣсняетъ кругъ избираемыхъ лицъ и самъ по себѣ не даеть ру

чательства въ юридической годности владѣльца. Нигдѣ на Западѣ его

не требуется , по крайней м.руб отт, судей по гражданскимъ дәламъ. Со

лидное хозяйственное положеніе можетъ быть важно развѣ для тѣхъ су

дей , которые играютъ на суд , роль присяжныхъ, каковы почетные судьи

на създахъ и члены сельскихъ судовъ, -важно потому, что отъ нихъ,

по самой ихъ многочисленности и по разнообразію ихь собственныхъ за

нятій, нельзя требовать спеціальнаго юридическаго образованiя 32) . Усло

віе ценза для мировыхъ судей вызываеть у насъ на практикѣ постоян

ныя затруднения и жалобы 33 ) , и нерідко обходится какъ земствомъ 34 ) ,

такъ и правительствомъ 35 ) . Самый процесс выборовъ и у насъ , какъ

вездѣ, сопровождается нѣкоторою агитаціею, иногда даже въ газетахъ ,

предварительными соглашеніями, образованіемъ партій и т . п . 36 ) . Явле

нія совершенно естественныя; различные ходы , употребляемые при на

значеніяхъ въ канцелярскомъ порядкѣ, вообще говоря , отнюдь не луч

ше этихъ общественныхъ движеній и заискиваній предъ избирателями.

Мѣсто и время дѣятельности мирова го суда определены въ

Уставахь также подъ вліяніемъ Положеній 19 февраля 1861 года . Ми

ровые посредники по крестьянскимъ дѣламъ жили обыкновенно въ сво

ихъ имѣніяхъ, особыхъ камеръ не имѣли, а разбирали дѣла или у себя

дома, или в другихъ селеніяхъ своего участка, принимая просьбы вездѣ

и во всякое время ( Пол. окр. Учр. 36, 37 ). Требовалось только, чтобы

посредникъ жилъ въ своем участкѣ, за исключеніемъ времени засѣда

ній на съѣздѣ. Число и границы участковь опредѣлялись у: 3днымъ дво

рянскимъ собраніемъ (ст. 2 ) , а время и місто собрания съвздовъ - са

щиковь 308 (51 уч . , 257 поч .) , изъ гимназій 585 (314 поч . , 171 уч. ) , изъ уѣздныхъ учи-

лиць 195 ( 123 поч., 72 уч. ), изъ дворянскаго полка 62 (30 поч . , 32 уч . ) и т. д . Изь

университетовъ: сиб . 219, моск . 452, харьк. 292, каз. 181 , Св. Влад. 182, повор. 92,

деріт., варів. и виленск , 126, иностр. 35, учил . прав. 81 , александр. лицея 68, другихъ

лицеевъ 142. — Всіхъ мировыхъ судей считалось до 7,000 (Суд. В. 1875 г. № 124).

32) Такъ это принято и въ отношении шофеновъ въ Германии и почетныхъ мировыхъ

судей въ Англій. См . также полож . о введ. Суд . Уст. въ варш. округѣ, ст. 10, и укахъ

19 февр. 1861 г., ст. 66 и 67 (П. С. З. № 40610) .

33 ) Суд . в . 1867 г. № 43, 1869 г. № 92, 1870 г. № 9, 292, 1871 г. № 67 и

183, 1872 r. NN 179, 170, 176, 1874 r. NEN 253, 260, 249, 1875 r . 70, 149, 160, 1876 r.

№ 205, 147 и слѣд. Въ прежнее время наши дворяне-землевладѣльцы получали обык

новенно военное или общее, часто домашнее образование. Оттого теперь многое миро

вые судьи не имѣютъ у насъ юридическаго образованiя. См. Суд. В. 1869 г. № 160:

предсѣдатель съѣзда—офицеръ башкирскаго войска. 1870 г. № 297: ротмистрь.

4 ) На основании 34 ст. учр. суд. уст ., особенно въ тѣхъ губерніяхъ, гдѣ мало дво

рянъ-землевладѣльцевъ. Такъ, но введеніи мирового института въ Bят сой губ . , счита

лось въ 1870 г. на 48 судей 42 не имѣющихъ ценза (см. корресп. Пьянкова въ Суд. В.

1870 r., N 292).

35) Срав, выше, прим . 26. Иногда законъ обходится еще тѣмъ, что кандидаты на

выборы пріобрьтаю гъ фиктивный цензъ (Суд. В. 1876 г. № 206 ; 1874 г. №№ 264,

248, 253) .

36 ) Суд. В. 1869 г. № 51 , 70 , 96 , 258; 1870 г. № 72, 1872 г. № 5 , 72, 81 , 193,

145, 176; 1875 г. е. 63, 149, 150, 210; 1876 г. № 257. Рѣшенія мироваго судьи есте

ственно возбуждають противъ него то тоть , то другой класс . населенія (Суд. В. 1874 г.

№ 240, изъ сѣверо-западнаго края).
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мими членами съѣзда (ст. 98 прим .). По роду своихъ занятій, посред

ники часто должны были вести кочевую жизнь, перевізкая изь одного

селенія вь другое для полюбовнаго устройства дѣлъ, для суда и рас

правы . Ни о какихъ официальныхъ канцеляріяхъ, архивахъ и т . п . при

надлежностяхъ постояннаго суда не было рузчи; посреднику только отпу

скалась опредѣленная сумма на наемъ письмоводителя и разсыльнаго,

на бумагу, разъЕЗДы и другие расходы , въ безотчетное его распоряженіе

( ст. 22 ). По этому же типу образованы и новые мировые суды. Каждый

мировой округъ дѣлится на участки по особому росписанію, которое мо

жетъ измѣняться по указанію опыта и по ходатайству земства или ду

мы 37 ) ( Учр. 104 ). Выборы судей на весь округъ производятся за разь

и потомъ, на общемъ собраній выбранныхь судей, производится распре

дѣленіе участковъ между участковыми судьями ( Учр. 35 ). Каждый участ

ковый судья долженъ избрать себѣ мѣстопребываніе въ отведенномъ ему

участкѣ, съ согласія създа, и находиться здѣсь безотлучно , за исклю

ченіемъ времени засіданій на съѣзд . ( Учр. 15 , 41 , 42), но просьбы обя

занъ принимать вездѣ, а въ случаѣ надобности и разбирать дѣла на мѣ

стахъ, гдѣ они возникли ( Учр. 41 ). Объ особой камерѣ суда законъ во

все не упоминаеть. На практикѣ установился такой порядокъ, что при

раздѣлѣ участковъ каждый судья береть себѣ тоть участокъ, гдѣ онъ

живетъ, и затѣмъ разбираетъ дѣла вь своемъ им ній, у себя на дому ;

если же не иметь своего дома въ участкѣ, то нанимаеть здѣсь квар

тиру и заводить « камеру въ дому какого -нибудь мѣстнаго обывателя .

Этотъ порядокь вещей волнѣ согласенъ съ буквою закона, а между тѣмъ

онъ въ высшей степени неудобенъ и ненормаленъ съ точки зрѣнія тео

ріи судоустройства и процесса . Очевидно прежде всего , что при такихъ

условіяхъ мѣсто нахождения суда должно постоянно измѣняться, не только

при каждой смѣнѣ судьи , но и при перемѣн , имъ квартиры или помѣ

щенія дла камеры : сегодня судь здѣсь, завтра тамъ, потомъ переѣхалъ

въ другое селеніе и т . д. Затѣмъ, частное имѣніе судьи можетъ лежать

гдѣ- нибудь въ концѣ участка , в'ь глухомъ, одинокомъ мѣстѣ, не даю

щемъ пристанища для публики 38 ) . И вообще приспособить частный домъ

или квартиру кь номѣщенію суда не всегда возможно; здѣсь встрѣчаются

самыя разнообразныя неудобства 39 ) . Из -за этого камеральнаго вопроса

слышится не мало жалобь на мировые суды и , по обыкновенію, во всѣхъ

10

37) Въ первые годы ю введеніи судебной реформы, число мировыхъ участковъ, есте

ственно, мѣняется довольно часто. Такъ, въ Петербургѣ сначала было 28 участковъ,

потокъ 35, затѣмъ особою коммиссiею думы предложено опять 28, потомъ 30 и, нако

нецъ, 26. Въ Москвѣ сначала 11 , потомъ 23 , теперь 22. Въ Одессѣ сначала 7,

томъ 10, 14, 12 и 16. Земства уѣздныхъ городовъ также нерѣдко мѣняють число участ

ковъ, съ разрѣшенія 1 д-та сената ( Полож. о введ. Суд. Уст , 27, 29. Ук. сен . 8 ноября

1873 r. ).

35 ) Суд. В. 1876 г. № 186, 1867г. № 269.

39) Ср. выше, стр. 25 прим . 8. Суд. В. 1875 г. № 281 (изъ Ръжицы), 127 , 165

(Спб.), 18 ( изъ Бобрица). 1872 г. № 216 ( изъ Екатеринослава). 1869 г. N 89 и 126

(коммиссія Спб. думы). Помѣщенія съѣздовъ въ наемныхъ квартирахъ иногда также

весьма неудобны; вся эта часть улучшается мало- по малу (Суд. В. 1870 г. № 49, 249.

1872 г. № 47, 128). Нормальный порядокъ есть помѣщеніе създа въ особомъ зем

скомъ зданіи, съ приспособленіемъ для него, если возможно , зданій прежнихъ присут

ственныхъ мѣстъ, а въ городахъ, гдѣ есть окружный судъ, помѣщеніе того и другaгo въ

одномъ зданій ,
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неудобствахъ суда винятъ прежде всего законъ. Но законъ тутъ въ дѣй

ствительности не виноватъ: земство можетъ устроить самыя роскошныя

камеры для мировыхъ судей , попеченіе о которыхъ законъ поручилъ за

ботливости самого общества . И по этому вопросу слѣдуетъ различать два

типа мировыхъ судовъЕгородскіе и сельскіе . Въ городахь удобнѣе всего

устроить камеры для судей въ общемъ зданіи съiзда, а если городъ

слишкомъ обширенъ, то при полицейскихъ частяхъ его, по возможности

сосредоточивая судъ и избѣrая напраснаго дробленія 40) . Что же касается

уѣздовъ, то , раздѣливъ ихъ на мировые участки, слѣдуеть выбрать въ

каждомъ участкѣ самое центральное и многолюдное селеніе и устроить

здѣсь земскую камеру суда , если возможно , въ зданій волостнаго прав

ленія , или отдѣльно отъ него 41 ) . На практикѣ нѣкоторые мировые судьи

уже теперь иногда держать судь при волостныхъ правленіяхъ, а нѣко

торые даже разъѣзжають по волостямъ періодически и открывають за

сѣданія въ мѣстныхъ правленіяхъ 42 ) . Такой порядокъ довольно удобенъ

какъ для сторонъ, такъ и для свидѣтелей, особенно если участокъ судьи

слишкомъ великъ: одному судьѣ пріѣхать изъ села въ село гораздо про

ще, чѣмъ десяткамъ лицъ им:ѣющихъ до него дѣло 43 ). Необходимо при

этомъ соблюдать установленный наказами порядокъ въ отношеніи времени

засѣданій, выставляя у дверей камеры росписаніе дней и часовъ при

сутствия и вывѣшивая очередной списокъ дѣлъ, назначенныхъ къ раз

бору 44 ).

Засѣданія мировыхъ съѣздовъ , опредѣленныя въ Судебныхъ Уста

вахъ по образцу съѣздовъ мировыхъ посредниковъ, имѣютъ по закону

періодический характерь. Извѣстно , что даже по крестьянскимъ дѣламъ

такой способъ дѣятельности учрежденій второй инстанціи признанъ во

обще неудобнымъ 45 ) и създы мировыхъ посредниковъ замѣнены въ 1874

40) Существующее устройство въ столицахъ 22 и 26 мировыхъ судовъ слѣдуетъ счи

тать очевидно излишнимъ дробленіемъ суда. Бывшій предсѣдатель спб . съѣзда : 0. и .

Квистъ предлагалъ раздѣлить весь Петербургъ на 12 участковъ, но и эта цифра, намъ

кажется, слишкомъ высока . Соединяя камеры нѣсколькихъ судей въ общихъ зданіяхъ,

можно устроить гораздо меньшее число судовъ и достигнуть, въ одно и то же время,

улучшенія камеръ , экономіи въ расходахъ, улучшения канцелярій, общеизвѣстности суда

для публики , удобства для самихъ судей, для повѣренныхъ, приставовъ, и большаго одно

образiя и надежности судебной практики .

41) По извѣстіямъ С. В. (1873 г. № 278), въ министерствѣ юстицій, уже нѣсколько

лѣтъ тому назадъ, возбужденъ вопросъ объ измѣненіи ст. 41 Учр. Суд. Уст. въ томъ

смыслѣ, чтобы мѣстопребываніе судей въ участкахъ опредѣлялосъ земскими собраніями,

а не самими судьями съ согласія съѣзда. Но намъ кажется, что земство и теперь имѣетъ

право устроить постоянныя камеры для мироваго суда тамъ, гдѣ пайдетъ болѣе удоб

нымъ для себя ; кто не желаеть отправлять судъ въ указанномъ мѣстѣ, тотъ пусть не

баллотируется въ участковые судьи и живетъ гдѣ ему угодно.

42) Суд. В. 1875 г. №№ 224, 231 , 1872 г. № 216.

41) О разъѣздахъ англійскихъ судей графства см . выше, стр . 10.

4) См . т. I, стр. 106. Объ Одесс. Наказѣ см. Суд. В. 1875 г. № 19. Предположе

ніе опредѣлить число и время засѣданій каждого мирового судьи закономъ (Суд. В.

1875 г. № 224) едва ли осуществимо; это — дѣло наказовъ. См. еще Суд. В. 1875 г.

е 205.

45 ) Англійскія Quarter Sessions собираются, правда , періодически, но они завѣды

ваютъ уголовно -полицейскими дѣлами и земскимъ управленіемъ; ихъ дѣятельность до

полняется постоянными управами и комитетами разнаго рода (boards и соmmittees).
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году уѣздными по крестьянскимъ дѣламъ присутствіями, которыя засѣ

даютъ въ течении года постоянно, въ дни, назначаемые ими самими ,

смотря по числу дѣлъ и по указаніямъ опыта 46). Въ съѣздахъ мировыхъ

судей періодичность собраній представляетъ еще болѣе важныя неудоб

ства +7 ) и сама жизнь старается обойти ее, устроивъ по возможности

непрерывный рядъ засѣданій во второй инстанции мироваго суда . Судеб

ные Уставы въ сущности не мѣшаютъ этому развитію. Засѣданія съз

довъ, по закону, могутъ быть срочныя и особня; время и мѣсто откры

тія срочныхъ съѣздовъ опредѣляются уѣзднымъ земскимъ собраніемъ, а

въ столицахъ думою (Учр. 52 ), особые же съѣзды созываются, въ слу

чаѣ надобности, предсѣдателемъ (Учр. 54) . Если въ городѣ живетъ до

статочное число участковыхъ судей, считая тутъ же предсѣдателя и не

премѣннаго члена съѣзда и, сверхъ того , выбраны еще почетные и за

насные судьи , то ничто не мѣпшаетъ земству или думѣ назначить для

съѣздовъ непрерывный рядь засѣданій , разъ въ недѣлю и болѣе. Въ

большихъ городахь такой порядокъ установился уже давно 46) , но онъ

Возможенъ и въ другихъ городахъ, если земство согласится содержать

въ городѣ достаточное число членовъ съѣзда 49). Судьи уѣздные, дѣй

ствующіе по волостямъ, могутъ посѣщать съѣздъ по очереди (Учр. 35 ,

п. 3 , 56 ).

Канцелярія мировыхъ судовъ образована въ Уставахъ также

подъ вліяніемъ Положеній 19 февраля. Подобно мировымъ посредникамъ,

мировой судья нанимаетъ себѣ письмоводителя и разсыльнаго на счетъ

получаемаго имъ содержанія 50) (Учр. 44) , а при мировыхъ съѣздахь

См. Кн. Васильчикова , о самоуправленій, I , стр. 93 ff . Періодическіе съѣзды по

гражданскихъ судебнымъ дѣламъ существують только въ Св. Америкѣ, особенно въ шта

тахъ съ рѣдкимъ населеніемъ (см . выше, стр. 13, прим. 30).

46 ) Зак. 27 юня 1874 г. ст. 10 ( П. С. З. Ф.: 53,678) .

47) Ср. т . I, 8 76, стр. 370, 372. Т. II, 8 92, стр. 84 и слѣд., $ 110, стр. 224 , 232

и слѣд . Т. Ш, s 128, стр. 24. Суд. В. 1869 г. №. 187, 198. 1870 г. № 167. Въ 1869 г.

Вечерняя Газета , изъ -за этихъ неудобствъ, предлагала даже вовсе отмфнить мировые

съѣзды (противъ этого см. Суд. В. 1869 г. № 223).

48) См. выше, стр. 25 прим. 6.

" ) Первый департаментъ сената не имѣетъ интереса мѣшать увеличенію числа ми

ровыхъ судей въ городѣ, а слѣдить только за тѣмъ, чтобы число мировыхъ участковъ

въ уѣздѣ было достаточно для отправления правосудія ( Полож. о введ. Суд. Уст. , ст .

26–29) .

50) Въ Уставахъ не опредѣлено, какая часть содержанія мироваго судьи состав

ляетъ его жалованье и какая назначается на канцелярскіе расходы и на квартиру (См.

прил. къ ст. 238 Учр. Суд. Уст.). Весь окладъ отдается ему въ безотчетное распоря

женіе. Земскимъ собраніямъ и думамъ предоставлено увеличивать этотъ окладъ, въ ува

женіе дороговизны или по другимъ мѣстнымъ причинамъ, причемъ они могутъ назначать

и особые оклады на канцелярію. Если устроены будуть постоянныя помѣщенія для ми

ровыхъ судовъ на счетъ земства и состоящимъ при нихъ письмоводителямъ предостав

лены права государственной службы съ опредѣленнымъ отъ земства окладомъ жалованья ,

то въ канцелярскомъ дѣлѣ мировыхъ судей будетъ болѣе порядка, чѣмъ теперь. Въ 88

падномъ краѣ, гдѣ судьи назначаются отъ правительства, министерство юстицій посте

пенно проводить эти мѣры; см. цирк. м. юст. предсѣдателямъ съѣздовъ въ 9 зап. губ.

25 апр. 1872 г. № 6910 въ Суд. В. 1872 г. № 49, о причисленіи къ департаменту ми

нистерства юстицій письмоводителей , окончившихъ курсъ въ высшихъ учебныхъ заведе

ніяхъ, и перед . ст. 51. М. Л—свій, о письмоводителяхъ мир. судей, въ Суд. В. 1875 г. ,

КУРСъ ГР. СУДОПР. 3
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.предсѣдатели ихъ опредѣляютъ секретарей и помощниковъ секретарей ,

на содержание которыхъ отпускается особая сумма 51 ) ( Учр. 59 ). Кан

целяріи съвздовъ въ большихъ городахь уже устроились довольно проч

но , хотя и здѣсь имъ еще многaго не достаетъ 52) ; изъ мелкихъ же

уѣздныхъ городовъ слышатся иногда жалобы на безпорядокъ въ дѣлахъ,

показывающая, что канцелярская часть еще не организована тамъ над

лежащимъ образомъ 58) . Положение участковыхъ судей оказывается въ

этомъ отношении еще болѣе затруднительнымъ: при срочности ихъ службы

и отсутствии постоянныхъ помѣщеній для суда, канцелярія ихъ не мо

жетъ быть прочною; иногда для этой карьеры нѣтъ и запаса людей на

мѣстѣ, особенно въ селеніяхъ 54 ). Письмоводители нанимаются на время

и не имѣють правъ государственной службы ; нерѣдко судья остается

совсѣмъ безъ канцелярій , переписывая самъ повѣстки, копіи и другія

бумаги. Письма въ мировомъ судѣ довольно много , какъ по судебнымъ

дѣламъ, такъ и по отчетности 55 ) ; устность процесса сокращаетъ пере

№ 203, предлагаетъ командировать въ мировымъ судьямъ помощниковъ секретаря миро

ваго съѣзда, предоставивъ имъ права государственной службы. Срав. М. А. Казб. , ibid. ,

№ 209. — 0 распредѣленій оклада мир. судей въ зап, губ. на содержаніе и расходы по

должности см . указъ 25 апр. 1875 г. (П. С. 3. № 54624) , зак. 18 дек. 1873 г. (№ 52906)

и 23 апр. 1874 г. (№ 53420).

51 ) По опредѣленію земства или думы. По правамъ службы секретари съвздовъ срав

нены съ секретарями окружныхъ судовъ, положеніе помощниковъ также почти одинаково

( Прил. къ ст. 238 Учр. Суд. Уст.) .

52) Думы столицъ, нужно отдать имъ честь, не жалѣютъ средствъ для этой цѣли ;

расходы по этой статьѣ постепенно возростають. Такъ, въ Москвѣ еще недавно, 24 фе

враля 1876 г. , прибавлено на канцелярію съѣзда 1,320 руб. (Суд. В. 1876 г. № 60). Въ

Петербургѣ первоначально ассигнованная на этотъ предметъ сумма ( 6,000 р.) была уже

въ 1867 г. удвоена, а въ 1869 г. доведена до 23,500 р . (Суд. В. 1869 г. №. 114, 126).

53 ) См, записку предсѣдателя петрозаводскаго съћзда въ Суд. В. 1874 г. № 247.

Мнѣніе другаго предсѣдателя, г. Обнинскаго, который предлагалъ ограничить въ этомъ

отношеніи произволъ земскихъ собраній, назначивъ обязательный для земства minimum

содержанія на канцеляріи създовъ, въ Суд. В. 1869 г. № 116. Иногда, за недостаткомъ

земскихъ средствъ, почетные судьи дѣлаютъ складчину на содержаніе канцелярія

( Суд. В. 1875 г. № 132) или предсѣдатель усиливаетъ ее на собственный счетъ (Суд. В.

1872 г. № 156). Секретари съѣздовъ, получая незначительное жалованье , кормятся иногда

посторонними работами, напримѣръ, дають уроки (Суд. В. 1872 г. № 105) . См. еще

Суд. В. 1875 г. .. 132, 210, 224. мѣшковскій , о секретаряхъ мировыхъ съѣздовъ

и перед. ст. ibid. № 171 .

54 ) Суд. В. 1872 г. № 169. Та же газета сообщаетъ слухъ, что въ административ

ныхъ сферахъ есть предположение допускать на мѣста письмоводителей мировыхъ судей

только лицъ кончившихъ курсъ въ среднихъ учебныхъ заведеніяхъ ( 1875 г. № 180). При

гминныхъ судахъ въ польскомъ краѣ состоить особый писарь, назначаемый, по пред

ставленію глиннаго суда, предсѣдателемъ съвзда (Полож, 23) . Въ Закавказскомъ краѣ

при мировомъ судьѣ полагаются одинъ или нѣсколько помощниковъ, судебныхъ приста

вовъ и переводчиковъ, а также секретарь и, въ случаѣ надобности, помощникъ секре

таря; сверхъ того, въ распоряженіе мироваго судьи назначается потребная сумма для

найма канцелярскихъ чиновниковъ и разсыльныхъ и для другихъ канцелярскихъ расхо

довъ (Полож., ст. 4).

65 ) См. т. I , S 21 и 22 (стр. 121 ) о дѣлопроизводствѣ и отчетности, $ 72 (стр. 349

и слѣд.) о протоколахъ, 8 24 о сношеніяхъ, 8 74 о состязательномъ началѣ, 8 75 о фор

махъ сношеній , 8 79 о мировыхъ сдѣлкахъ, S 80 (стр. 411 и слѣд .) объ изложеній рѣ
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писку только по веденію протоколовъ заст:данія , остальная же часть

письменной работы не зависитъ от" ь начала устности судопроизводства .

На западѣ Европы, гдѣ мировые судьи служатъ безсрочно и отправляють

судъ въ казенныхъ зданіяхъ, канцелярская часть суда устроена вообще

солиднфе, чѣмъ у насъ; при каждомъ судѣ состоить тамъ секретарь, за

нимающій офириціальное положеніе; его присутствие считается необходи

мымъ при всѣхъ дѣйствіяхъ суда , удостовіряемыхъ протоколомъ 56 ) ; онъ

получаетъ доходъ изъ канцелярскихъ сборовь по такс . 57 ) или жало

ванье по окладу 58 ) ; здѣсь же, напримтуъ въ германскихъ участковыхъ

шеній ; т. II, 82 ( стр. 24 и слѣд.), S 86 ( стр. 59), 8 87 (стр. 61 ), $ 88, 93 (стр. 95 и

слѣд.), 96, 113. — А. Нѣсколько словъ объ отчетности и настольныхъ реестрахъ миро

выхъ судей въ Суд. В. 1875 г. № 92. Формы вѣдомостей для мировыхъ судей, составл.

Барщевскимъ, отзывь П. М. въ Суд. В. 1868 г. № 16. о счетоводствѣ и отчетности

Суд. В. 1868 г. № 146. Колоссовскій , по поводу новыхъ правилъ объ этомь предмет

(Суд. В. 1869 г. № 176) . Самыя правила денежной отчетности изложены подробно въ

указѣ сената 21 сент. 1871 г. ( П. с. 3. № 49972 ) , дополненномъ указами 16 окт . 1872 г.

( П. С. З. № 51408), 18 мая 1873 г. ( П. С. З. № 52299) и 18 iюля 1874 г. ( П. С. З.

№ 53741 ). Правила взиманія судебныхъ сборовъ въ 9 зап. губ . , въ указѣ 19 авг. 1874 г.

(П. с. 3. № 53828) . Законъ о судебныхъ сборахъ въ мировыхъ судахъ 1877 г. въ Собр.

Уз. № 671 , iюн. 2.

56) См . выше, стр . 10, прим. 16, стр. 14 , прим . 36. Франц , законы и литература

o grеffіеrѕ указаны выше, стр. 13 , прим . 31. Англійскіе, см. въ соч . Davis'a и We

therfield'а, указ. выше, стр. 9, прим. 2. Massach. Stat. гл . 121 (clerks of the courts )

и 157 ( fees). Ганноверскій наказъ, $ 24 ff. у Леонгардта. Австрійскій наказь 1853 г.

$ 244—255 въ изд. Манца. Прусскій наказъ судамь первой инстанцій — Geschifts Re

gulativ für die Gerichte erster Instanz, въ изд. 1869 г. Berl . , и Geschäfts-Reglement

für die Subaltern-Bureaus der Königl. Gerichte, 2 изд. Berl. 1869. Герм. Учр. Суд.

Уст. 154. Герм. Уст. Гр. Суд. 124 , 125, 133, 167, 243, 287, 329, 376, 408, 476. Герм.

Конк. Уст. 103, 104, 112, 127, 128.

57 ) Француз, таксу см. y Riviere Codes Francais, Tarifs, изд. 1877 г., Бельг. (тоже ,

что во Франція) у Delebecque et Hofman, Codes. Aнгл. y Davis'а, стр. 17 ft. Massach .

Statutes, гл . 157, s. 3. Женев. Rеglеm . 30 марта 1848 г. , ст. 35 и слѣд . Всѣ эти таксы

довольно высоки и сложны, такъ что секретари мировыхъ судей должны имѣть значи

тельный дoхoдъ.

58) Во Франции grеffiers мировыхъ судей, кромѣ сборовъ по таксѣ, получають и

жалованье по окладу , впрочемъ, незначительное . Недавно этотъ окладъ увеличенъ (зак.

16 нояб . 1875 г. ) . Такой же порядокъ принятъ въ Женевѣ (Schaub - Brocher, такса,

стр . 735), Бельгіи и въ нѣкоторыхъ другихъ странахъ. Объ Англіи см . выше, стр. 10

прим. 16. Въ Германіи и Австріи они получають жалованье и канцелярскіе сборы, а

судебных пошлины обращаются въ казину . Въ нѣкоторыхъ штатахъ Св. Америки введень

подобный же порядокъ въ County Courts, соотвѣтствующихъ нашимъ съѣздамъ, хотя

опредѣленные сборы поступають въ пользу канцеляріи и въ тѣхъ мѣстахъ, гдѣ секре

тарю положено жалованье . N. York Code S 312, 66, 132. Massa. Stat. , гл. 121 s . 23 ff .

(клеркъ получаетъ опредѣленный окладъ и сверхъ того половину излишка судебныхъ

сборовъ, насколько они превышають этотъ окладъ; другая половина идетъ въ казну); на

противъ, у мировыхъ судей сlеrkѕ рrо tеmроrе получають жалованье по усмотрѣнію

судьи ( Massa, Stat., гл . 121 , s. 27) и сборы идутъ въ пользу мироваго судьи (ib . , гл . 157,

s. 2 : fееѕ оf justices of the peace); но тамъ, гдѣ мировые судьи образують полицейскій ,

городской и т. п. судъ первой инстанціи съ организованною канцеляріею, въ пользу

секретаря полагаются особые сборы по таксѣ, до цифры оклада вполнѣ, а свыше оклада

половина (ibid., s . 3).

3*



36

судахъ, работаютъ кандидаты на судебных должности и самый судъ

состоить большею частію изъ нѣсколькихъ членовъ и отдѣленій 59 ) .

При мировыхъ съѣздахъ, кромѣ канцелярій, у насъ имѣются особые

пристава во) ( Учр. 60 и слѣд .), хотя рѣшенія, приговоры и распоряже

нія мировыхъ судовъ исполняются до сихъ поръ обыкновенно полиціею

или волостнымъ и сельскимъ начальствомъ ( Учр. 63 по Прод. 1872 г.

Уст. Гр. Суд. 158. У ст. Угол. Суд. 189, 191 ) . На западѣ Европы и эта

исполнительная часть въ мировыхъ судахъ устроена прочнѣe; тамъ при

каждомъ мировомъ судьѣ состоять судебные пристава , получающіе опре

дѣленное жалованье и сборы по таксѣ 61 ) . У насъ подобный порядокъ

введенъ только въ немногихъ мѣстахъ; такъ, въ Петербургѣ въ распо

ряженіе каждaго участковаго судьи отряжаются два пристава , состоящие

при съѣздѣ, одинъ для исполнительныхъ дѣлъ, другой для охранитель

ныхъ 62) . Они получають жалованье и сборы по таксѣ 63). Въ нѣкото

исполняють какъ

59 ) Ганов. наказъ, $ 2, 25 ff.

60) Число приставовъ при съѣздѣ и количество содержанія ихъ опредѣляются зем

скимъ собраніемъ, а въ столицахъ думою, отъ которыхъ зависить также и назначеніе

имъ вознаграждения по таксѣ (Учр. 61 и доп. по прод. 1868 и 1871 гг.) . Законъ тре .

буетъ, чтобы это вознаграждение было во всякомъ случаѣ ниже таксы общихъ судовъ

(ibid . ), но пока особой таксы для нихъ не составлено, они руководятся естественно

общею таксою, изданною 1866 года 16 юня для приставовъ судебной палаты ( П. С. З.

№ 43362) . Особыя таксы изданы для приставовъ мировыхъ съѣздовъ Области Войска

Донскаго 24 мая 1871 г. (П. С. З. № 49653), распространенная и на многіе съѣзды въ

западн. губерніяхъ (зак. 9 iюня 1873 г. П. С. 3. № 52357 и Собр. Уз. № 61 ) , Ковенскаго

5 окт. 1873 г. (с. Уз. № 88) , Витебскаго и Лидскаго 21 окт . 1873 г. (ib . № 92), Овруч

скаго 18 дек . 1873 г. (С. Уз. 1874 г. № 5 ), Чериковскаго 26 янв. 1874 г. (ib. № 16),

Звенигородскаго 13 апр. 1874 г. (ib . № 39), Липовецкаго 10 апр. 1874 г. ( ib . E 42),

Свенцянскаго 11 нояб. 1874 г. (ib . № 100). Въ Москвѣ особая такса введена думою съ

1 марта 1875 г. (см. Журн . Моск. създа 26 апр. 1875 г. ) .

61) Судебные пристава мировыхъ (участковыхъ) и окружныхъ (коллегіальныхъ) су

довъ образують на западѣ Европы одинъ корпусъ, распредѣляемый по участкамъ окруж

ными судами (какъ второю инстанціею для участковыхъ судей); они

рѣшенiя и приказы окружныхъ судовъ и судебныхъ слѣдователей , такъ и мировыхъ су

дей и полицейскихъ судовъ, изъ этихъ судей составленныхъ. Франц. законы объ huissiers

и таксы см. у Ривьера, особенно декретъ 14 iюня 1813 г., N 2, 15—19 (по зак. 28

for. an X, art. 15, при каждомъ мировомъ судьѣ или полицейскомъ судѣ должны состоять

пристава ). Бельг . у Delebecquе. Женев. з. 20 iюня 1834 г. , 8 18 ѕѕ. и таксу 12 нояб.

1869 г. см. въ изд . Schaub-Brocher, 1. cit., стр. 715, 736 ѕѕ . Итал . Ordinamento giud .,

ст. 4, 6, 8, 76 ѕѕ. ( ср. Mattirolo , I, p. 851 ѕѕ. ) . Ганнов. у Леонгардта, I, стр. 84 ff.,

особенно 58 62 и 63. Герм. Учр. 155, 156. Герм . У ст. Гр. Суд. 675—685, 712, 716,

722—723, 725, 730, 732, 75 , 771 , 777, 790, 791. При County Courts въ Англія со

стоитъ High Bailif, въ случаѣ необходимости, съ помощниками , обыкновенно по одному

приставу на каждый судъ. Онъ получаеть опредѣленное жалованье и доходы по таксѣ;

назначается онъ самимъ судьею, но можетъ быть уволенъ и лордомъ-канцлеромъ (мини

стромъ юстицій ). Законы и таксу см . y Davis'а, стр. 17—24, 104 ff . Въ Сѣв. Америкѣ

судебныя рѣшенiя и поручения исполняются шерифами; см. о нихъ Massach. Stat. гл . 18,

таксу ихъ, ib. , гл. 157, s . 4.

67) Распредѣленіе приставовъ по участкамъ и по спеціальностямъ производится пред

сѣдателемъ създа ( Наказъ, 8 136). Въ настоящее время на долю каждaгo пристава,

исполнительнаго и охранительнаго, приходится обыкновенно по два участка (см. Юрид.

Календарь на 1877 г. Острогорскаго , Справ. часть, стр. 170).
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рыхъ мѣстностяхъ правительство уже сдѣлало попытку провести учреж

деніе судебныхъ приставовъ далѣе города , въ глубь уѣздовъ, назначивъ

особыхъ приставовъ при мировыхъ судьяхъ 64) ; не подлежить сомнѣнію,

что это направленіе и есть вѣрное, и что ему должны слѣдовать и зем

скія собранія въ устройствѣ этого дѣла. Институтъ судебныхъ приста

вовъ, по самому существу его дѣятельности, есть учреждение мѣстное.

Въ старину бывало, правда, что московскіе пристава разъѣзжали во всѣ

концы Россіи, чтобы накидывать приставныя на тяжущихся и ставить

ихъ въ московскіе приказы 65 ) , но такой порядокъ очевидно не норма

ленъ и повлекъ за собою, какъ извѣстно , отмѣну самаго учреждения при

ставовъ, съ передачею ихъ дѣлъ общей полиции . При судебной реформѣ

установлено было раздѣленіе судовъ мировыхъ и общихъ и вмѣстѣ съ

тѣмъ допущено въ У ставахъ раздробленіе исполнительныхъ судебныхъ

органовь на два сословія судебныхъ приставовъ при общихъ и при ми

ровыхъ судахъ , — хотя въ основании устройства исполнительной власти

всегда лежить начало единства и цѣльной систематической организации. Рѣ

шенія общихъ судовъ часто исполняются въ уѣздахъ, гдѣ нѣтъ окружнаго

суда, а есть только мировой съѣздъ ; они должны исполняться здѣсь при

ставами създа , какъ особаго отдѣленія окружного суда , потому что нѣтъ

надобности содержать напрасно два корпуса приставовъ и слѣдуетъ по воз

можности освобождать отъ судебныхъ дѣлъ общую полицію, имѣющую много

другихъ разнообразныхъ обязанностей; пристава окружнаго суда , отря

жаемые въ такіе уѣзды , должны приписываться къ мѣстному съѣзду 66).
Сословіе приставовъ естественно дѣлится только два класса- город

скихъ и сельскихъ приставовъ. Первые суть тѣ, которымъ отведено мѣ

сто жительства въ городѣ; только въ больших городахъ, гдѣ много

дѣла, возможно спеціализировать ихъ, распредѣляя между общими и ми

ровыми судами; въ мелкихъ же городахь слѣдуетъ держаться того на

чала, что съѣздъ есть отдѣленіе окружнаго суда , и сливать исполнитель

ныхъ органовъ въ одно сословie 67). Съ другой стороны , городскіе при

става вообще оказываются почти совершенно непригодными для испол

нительныхъ и охранительныхъ дѣйствій по волостямъ, потому что при

63) См. докладъ коммиссіи Спб. Думы въ Суд. В. 1869 г. № 121 и Ст . Никитина

ibid . , 155, 159, срав, еще № 114 .

64) Такъ, въ Закавказскомъ краѣ при мировомъ судьѣ полагается , какъ уже упомя

нуто, одинъ или нѣсколько помощниковъ и приставовъ (Полож, ст . 4) . Эта мѣра дала тамъ

возможность связать съ мировыми судами слѣдственную часть по дѣламъ уголовнымъ,

такъ что обязанности судебныхъ слѣдователей возлагаются тамъ на мировыхъ судей и

ихъ помощниковъ ( Полож. ст. 5). Въ остальныхъ губерніяхъ такое сліяніе едва ли воз

можно: у слѣдователей слишкомъ много своихъ совершенно особенныхъ дѣлъ, для кото- ,

рыхъ должны быть назначаемы и особыя лиця . Но чѣмъ прочнѣе устроенъ будетъ ми

ровой судъ въ селеніяхъ, тѣмъ болѣе опоры въ немъ найдуть для себя и судебные слѣ

дователи .

65) См . т. п . 8 91, стр . 71 , примѣч. 3 .

66) Срав . Учр. 305, p . 2 , 306 и 62. Строго говоря, окружные суды и не должны

бы содержать приставовъ въ такихъ уѣздахъ, а каждый приставъ мѣстнаго съѣзда дол

женъ считаться приставомъ мѣстнаго отдѣленія окружного суда. Содержаніе приставовъ,

какъ спеціальныхъ судебныхъ органовъ полицій, относится ближе всего въ обязанностямъ

земства .

67 ) т. 1 , $ 91 , стр. 76 и 77. Франц. декретъ 14 iюня 1813 г. S2 и Ганнов. на

казъ 8 апр. 1859 г. 35 62, 63.
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разъѣздахъ ихъ путевыя издержки легли бы тяжелымъ бременемъ на част

ныхъ лицъ 68) . Въ селеніяхъ, при мировомъ судѣ, должны состоять осо

бые пристава , приписанные , какъ сословie , къ съѣзду, но подчиненные

непосредственно мировому судь и обязанные исполнять въ его участкѣ

рішенiя и приказы какъ мировыхъ, такъ и общихъ судов , 69 ). Въ на

стоящее время, пока сословие судебныхъ приставовь еще не усгъло раз

виться , рѣшенія тѣхъ и другихъ судовъ, какъ уже упомянуто , испол

няются большею частію полиціею и волостнымъ или сельскимъ началь

ствомъ; но такой порядокъ, какъ доказано опытомъ, не совсѣмъ удобень,

потому что волостное и сельское начальство иметъ у насъ сословный

характеръ и , кромѣ того , общщіе органы полицейскаго управленія, заня

тые своими ділами , не охотно берутся за исполнение судебныхъ поруче

ній, хотя они и получаютъ за то вознаграждение 70) и подчинены въ

этомъ отношении судебной власти 1 ) (Учр. 63 по прод . 1872 г.). Дѣло

въ томъ, что это подчиненіе и контроль надъ ними не могутъ быть столь

же дѣйствительными , какъ надзоръ суда за своими собственными органами ,

а при слабомъ контролѣ вознаграждение, слѣдующее по таксѣ и вообще

незначительное, легко замънить вознагражденіемъ за поблажку или без

дятельность. Доставка повѣстокъ и другихъ бумагь при этомъ порядк .

также не вполн . обезпечена 72) .

es ) См . Суд. В. 1875 г. № 288 о баснословныхъ : начетахъ прогонныхъ и суточ

ныхъ денегъ приставами Ковенской губерніи, и № 137 : циркуляръ Мин. Юст. 8 iюня

№ 1875 г. № 8789. Суд. В. 1869 г. № 124 (о расходахъ на путевых издержки приста

вовъ въ отчетѣ Воронежскаго суда). Бѣловъ , ibid. , 1875 г. № 51. На западѣ Европы

въ однѣхъ странахъ исполненіемъ рішеній вообще завѣдываютъ участковые суды (см .

т. 11 , 8 92, стр . 84), а въ другихъ, гдѣ разрѣшеніе споровъ и жалобъ по исполненію

сосредоточено въ коллегіальныхъ окружныхъ судахъ, принято за правило , что пристава

окружныхъ судовъ распредѣляются по мировымъ участкамъ (Франц. з . 14 iюня 1813 г.

$ 16–19), что ни одинь приставъ, командируемый въ отъѣздъ, не можетъ получить

вознаграждения болѣе, чѣмъ за одни сутки (фр. Code de proc. 62).

69) т. I , стр. 77, 86 и 87.

70) См. циркул. М. Юст. 8 ірня 1875 г. № 8788, по вопросу о вознагражденіи чи

новъ полиции и судебныхъ приставовъ за исполнительныя ихъ дійствія въ случаях ,

означенныхъ въ ст. 189 Уст. Угол . Суд. ( Суд. В. 1875 г. № 137, ср. .: 221 , 263 , 265)

и ст. А., о порядкѣ приведенія въ исполненіе приговоровъ мировыхъ установленій по

дѣламъ о нарушеніи уставовъ казеннаго управленія (Суд. В. 1875 г. № 133) .

1 ) Суд. В. 1870 г. № 242. Чины полицій командируются въ распоряжение суда ихъ

начальствомъ, наприм ., исправникомъ, по требованiю предсѣдателя създа или мироваго

судьи (Учр. 310) , хотя отдѣльныя порученія суда, но доставленію повѣстокъ и т. п . ,

могут быть обращаемы судомъ и непосредственно къ мѣстнымъ чинамъ полиции (Облц.

Собр . Кас . д. 1872 г. № 13 и 20) .

12) См . ст. Бѣлова , о порядкѣ врученія повѣстокъ сторонамъ, вызываемымъ по граж

дански мъ дѣламъ въ съѣздъ мировыхъ судей.—Повѣстки лицамъ , живущимъ въ уѣзді, отправ

ляются обыкновенно по почтѣ мѣстному волостному или сельскому начальству или полицій ,

которыя обязаны вручить ихъ по адресу и возвратить второй экземпляръ повѣстки въ

судъ (Общ. Собр. Кас. Д. 1872 г. № 13 ). На практикѣ отсюда происходять постоянныя

упущенія, проволочки и безпорядки , которые совровождаются отсрочками засіданій, но

выми вызовами или кассаціею рѣшеній. Въ западной Европѣ доставленіе повѣстокъ по

ручается или мѣстнымъ приставамъ участковыхъ судовъ, или же непосредственно почто

вому , вѣдомству , которое обязывается особою отчетностью по дѣламъ этого рода (см .

Женев, наказъ 30 марта 1848 г. , art. 12—32, въ изд. Schaub -Brocher, I. cit., стр .
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8 129. Вѣдомство мировыхъ судов. 1). Кругъ вѣдомства мировыхъ

судовъ по спорнымъ гражданскимъ и уголовнымъ 2) дѣламъ въ Рос

сіи довольно широкъ, сравнительно съ иностранными законодатель

ствами. Въ тѣхъ мѣстностяхъ, гдѣ нѣть коммерческихъ судовъ, вѣдом

ству мировыхъ судей подлежать всѣ личные иски по обязательствамъ и

договорамъ иодвижимости цѣною до 500 руб. (Учр. 29 ), въ Закавказ

скомъ краѣ даже до 2,000 руб. (Прил . къ ст. 1 Уст. по Прод, 1868 г.) ;

только въ польскихъ губерніяхъ эта норма понижена на половину, до

250 руб. (Полож. 115) . Въ больших городахъ, гдѣ существують особые

коммерческіе суды, они завѣдываютъ, какъ мы видѣли, торговыми дѣлами

цѣною свыше 150 руб. , такъ что на долю мировых судей остаются

только другое гражданскіе споры , за изъятіемъ дѣлъ торговой подсудно

ти 3). Иски оправѣ собственности и другихъ вещныхъ правахъ на иму

686—688. Прус. зак. 20 сент. 1862 г. въ Grotefend's Samml. о безплатной доставкѣ

по почтѣ судебныхъ повѣстокъ, копій рѣшенiй и т . п . , и зак. 5 мая 1838 г. , S 3., d. , о

Postinsinuationsdokumente ). Въ Англія повѣстки лицамъ, живущимъ въ другомъ участ

кѣ, доставляются по почтѣ франкированнымъ письмомъ секретаря суда на имя пристава

мѣстнаго суда грарства, который обязанъ вручить ихъ и увѣдомить о врученіи (Davis,

стр. 61, 162) ; особыя правила о доставленіи повѣстокъ присяжнымъ по почтѣ см. въ

Britisch Postal Guide, N : 66 (1872 r.), $ 40.

1) Т. І, 35 25 и 26.

2 ) Уголовная власть мировыхъ судей также весьма велика; ихъ вѣдомству подле

жатъ проступки, за которые въ законѣ полагаются штрафы до 300 р . , арестъ до 3 мѣ

сяцевъ и заключеніе въ тюрьмѣ до одного года . Въ этихъ предѣлахъ имъ подсудны и

разныя нарушения уставовъ казеннаго управленія, а также о повинностяхъ ио торговл .

(Уст. Угол. Суд. 33 и примѣч.). Эта обширная власть единоличнаго суда находить себѣ

коррективъ въ апелляционныхъ отзывахъ и въ разсмотрѣніи дѣлъ, во второй инстанции,

мировымъ съѣздомъ, въ засѣданіяхъ котораго принимаютъ участіе и почетные судьи .

Кромѣ того , она ограничивается изъятіями, указанными въ ст. 34 Уст. Угол. Суд. и ст.

181 Уст , онаказ ., на основаніи которыхъ, между прочимъ, сохраняется власть крестьян

скихъ судовъ надъ сельскими обывателями (см. объ этомъ сочиненіе Тихонова , Волостной

судъ и мировой судья въ крест. селеніяхъ, 2 изд. 1873 г.) и исключаются изъ вѣдомства

мировыхъ судей дѣла о кражахъ, мошенничествѣ и присвоеніи или растратѣ чужаго имуще

ства , когда эти преступления совершены дворянами, священнослужителями , монашествую

щими или почетными гражданами . Такимъ образомъ власть мироваго судьи въ селеніяхъ

и волостяхъ болѣе ограничена, чѣмъ въ городскихъ участкахъ, и это явленіе совершенно

естественно : къ городахь самыя камеры мировыхъ судей могут быть устроены въ об

щемъ зданій, обжалованіе приговоровъ и коррективъ коллегіальнаго суда съвздовъ здѣсь

гораздо доступнфе, чѣмъ въ селеніяхъ. Напротивъ, по волостямъ, если уголовную власть

мироваго судьи надъ сельскими обывателями уравнять съ правами его надъ мѣщан

скимъ городскимъ сословіемъ, нужно искать для нея другаго, мѣстнаго корректива . Въ

губерніяхъ царства Польскаго правительство уже сдѣлало попытку въ этомъ родѣ, соеди

нивъ гминные суды съ мировыми учреждениями и предоставивъ въ помощь гминному

судьѣ, члену мироваго съѣзда, особыхъ выборныхъ засѣдателей (лавниковъ), образующихъ

вмѣстѣ съ нимъ коллегіальный глинный судъ. По всей вѣроятности, подобная же мѣра

проведена будетъ съ теченіемъ времени и въ другихъ губерніяхъ России. Мы уже упо

мянули выше , что предсѣдатель такого мѣстнаго суда долженъ назначаться земствомъ

изъ образованныхъ юристовъ и притомъ безсрочно.

3) См . т. I , S 27. Вопросъ о торговыхъ судахъ изслѣдованъ подробно уже послѣ

изданія Судебныхъ Уставовъ. Многіе отзывы на составленный особою коммиссiею про

ектъ устава торговаго судопроизводства даны въ томъ смыслѣ, что учреждение самостоя
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щества недвижимыя также изъяты изъ вѣдомства мировыхъ судей и

предоставлены окружнымъ судамъ ( У ст. 31 п . 1 и 202). Это ограни

ченіе стоитъ въ связи съ принятою у насъ системою укрѣпленія правъ

на недвижимыя имущества (Нотар. Пол. 42 , 66 , 154 ) и оказалось бы

весьма неудобнымъ на практикѣ 4) , если истолковать его въ смыслѣ без

условнаго изъятія. На самомъ дѣлѣ оно имѣеть только тотъ смысль, что

рѣшенія мировыхъ судей о недвижимомъ имуществѣ окончательно не

укрѣпляютъ вещныхъ правъ на это имущество и не устраняютъ возмож

ности иска о нихъ въ окружномъ судѣ. Но въ видѣ провизорной защиты

владѣнія , исковъ о правахъ участія и разныхъ личныхъ исковъ, связан

ныхъ съ недвижимымъ имуществомъ, дѣлаэтого рода, какъ мы видѣли,

подлежатъ вѣдомству мировыхъ судовъ *) ( Уст. 29 ). Власть эта , при над

лежащемъ устройствѣ• крѣпостныхъ дѣлъ, можетъ быть вполнѣ достаточна

для охраненія мѣстныхъ вотчинныхъ отношеній. Особыя ограниченія

установлены по дѣламъ казеннаго управленія ®) и крестьянскихъ судовъ:

сельскими обывателями , подлежащіе вѣдомству ихъ собствен

ныхъ судовъ , могутъ подлежать разбору мироваго судьи только по взаим

ному согласію сторонъ ( Уст. 31 п . 3 ) , т.-е. когда истецъ предъявить

такой искъ у мироваго судьи и отвѣтчикъ не будетъ спорить о подсуд

ности дѣла ? ). При такихъ условіяхъ мировой судь можетъ разбирать,

напримѣръ, и дѣла о недвижимыхъ имуществахъ въ чертѣ крестьянскаго

надѣла 8) . Въ губерніяхъ польскаго края, вслѣдствіе сліянія тамъ миро

Выхъ учрежденій съ крестьянскими, сельскіе суды гминъ разсматривають

дѣла сельскихъ обывателей на одинаковыхъ правахъ съ городскими ми

ровыми судами (Полож. 115).

Спорныя дѣла, вмѣстѣ съ случайными требованиями и частными во

просами, возникающими при разсмотрѣніи ихъ 9) , составляютъ одинъ

тельныхъ коммерческихъ судовъ не имѣеть для себя достаточнaго основанія, что слѣдуетъ

смотрѣть на нихъ какъ на отдѣленія окружнаго суда и, согласно съ тѣмъ, предоставить

разборъ дѣлъ до 500 р. по цѣнѣ иска мировымъ судьямъ, а остальныя отнести къ вѣдомству

общихъ окружныхъ судовъ или ихъ торговыхъ отдѣленій (см. отзывы Калуж. окр . суда,

стр. 117 къ ст. 77. Ржевскаго окр. суда, стр. 120. Одесскаго, стр. 141 и слѣд . Велико

луцкаго, стр. 86. Казанскаго, стр. 158. Симбирскаго, стр. 176, 179. Кеяновскаго, стр.

286. Казанск. суд. палаты, стр. 2, 8 и 38. Саратовской суд. палаты , стр . 68. Москов.

суд. палаты , стр. 40—42 и проектъ ея, ст. 68 и слѣд. Харьк. суд. палаты , стр . 205 и

слѣд. Спб. окр. суда, стр. 335 и слѣд . Саратовскаго, стр. 187. Воронежскаго, стр. 305.

Сумскаго, стр. 195, 197 и много др .) .

4 ) Цвилинскій , о ст. 31 Уст. Гр. Суд. въ Суд. В. 1869 г. № 106.

5 ) См. т. 1, 8 26. Наприм ., иски о платежѣ по закладнымъ (рѣш. Кал. окр. судя въ

Суд. В. 1868 г. № 134. Юреневъ , въ Суд. В. 1869 г. № 128, 174. Contra князь

Волконскій , ibid . , № 160), по найму и арендѣ недвижимыхъ имуществъ и т. п.

6) Дѣла , связанныя съ интересомъ казеннаго управленія, подлежатъ вѣдомству ми

ровыхъ судей только въ уголовномъ и посcессорномъ порядкѣ, по вопросамъ овозста

новленіи нарушеннаго владѣнія ( Уст. Угол. Суд. 33 прим . 1 и 2. Уст. Гр. Суд. 31 п . 2).

Но дѣла земскихъ учреждений относятся къ ихъ вѣдомству на тѣхъ же основаніяхъ, какъ

дѣла частныхъ лицъ (опред . Полтавск. съѣзда въ Суд. В. 1870 г. № 157).

7 ) 72 г. кас , № 724, 739, 896. 73 г. кас. 14 февр. по д. Зубова . 75 г. каc. № 618,

д. Хоружаго. См. т . I, стр. 155 (изд. 2) .

8) 75 г. каc . № 788, д . Матвѣева .

9) Вообще говоря , подсудность судебныхъ дѣлъ опредѣляется предметомъ иска , а

не тѣми вопросами , которые представляются хъ разр ір при ужденіи дѣлъ (75 г.
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Только элементъ вѣдомства мировыхъ судовъ. Мы не останавливаемся на

немъ подробно , потому что уже изложили этотъ предметъ въ общемъ

ученіи объ органахъ процесса ио подсудности 10 ) . Но , кромѣ того , имъ

подлежать еще нѣкоторыя дѣла , слѣдующая особому порядку производ

ства . Сюда относятся именно:

І. Дѣла охранительнаго судопроизводства. Они требують, въ

большей части случаевъ , суда ближайшаго къ заинтересованнымъ лицамъ

и потому поручаются обыкновенно судамъ низшей инстанцій . Охрани

тельное производство построено на началахъ безспорнаго, матеріально

сокращеннаго процесса; на ряду съ нимъ существуеть общий исковой

порядокъ судопроизводства и опредѣленiя или распоряжения суда въ охра

нительномъ порядкѣ не устанавливаютъ окончательного состояния граж

данскихъ отнопеній , а , въ случаѣ спора , могутъ быть пересмотрѣны и

отмѣнены или измѣнены въ общемъ исковому порядкѣ. На этомъ осно

ваніи возможно отнести ихъ къ вѣдомству единоличныхъ органовъ су

дебной власти , независимо отъ цѣны и рода интересовъ, съ ними свя

занныхъ. Такъ это мы дѣйствительно и находимъ какъ на Западѣ, такъ

и у насъ, въ Россіи , хотя по новости и недостаточному еще развитію

мировыхъ учреждений , особенно въ нашихъ селеніяхъ и уѣздахъ, кругъ

вѣдомства ихъ въ этомъ отношении еще не успѣлъ у насъ опредѣлиться

каc. № 384, д. Андреева). Поэтому частные вопросы гражданскаго права , возникающие

при разсмотрѣніи дѣла у мироваго судьи, разрѣшаются тѣмъ же судьею, хотя бы, въ

видѣ самостоятельныхъ исковъ они не подлежали его вѣдомству. Таковы, напримѣръ,

вопросы объ усыновленіи (75 г, каc . № 384), о томъ, есть ли отвѣтчикъ наслѣдникъ долж

ника или н + тъ и обязанъ ли отвѣчать въ качествѣ наслѣдника за долги насафдодателя

(74 г. кас. 28 нояб. д. Ишкова съ Сороколѣтовыйъ) и т . п .—0 подсудности встрѣчныхъ

исковъ см. т . I, стр. 143 (изд. 2) . Объ уголовныхъ обстоятельствахъ, открывающихся при

разсмотрѣнія гражданскаго дѣла, т. I , стр. 35 и слѣд. Споры о подлогѣ актовъ не под

лежатъ вѣдомству мироваго суда и, въ случаѣ заявления ихъ, передаются прокурору

окружнаго суда, а производство и разрѣшеніе дѣла въ мировомъ судѣ пріостанавли

ваются , если они зависятъ отъ рѣшенія вопроса о подлогѣ, т. е . если документи и спорт

о немъ имѣютъ существенное значеніе въ дѣлѣ ( У ст. 8 и 110, 69 г. каc . 591 , д . Баты

гиныхъ, № 77о, д . Воронина, 1870 г. № 1446, 71 г. каc. № 399, д . Чернявскаго, 1874 г.

қае . 13 нояб . и 11 дек. , д. дер. Марөиной) . Напротивъ, заявленія сомнѣній въ подлинности

актовъ разбираются самимъ мировымъ судьею ( Уст. 107—109 ). См. касательно производ

ства о подлогѣ Суд. В. 1866 г. е. 78, 80, 83; 1867 г. № 19 ( Моск. суд . пал.), № 43,

47, 100, 125, 142, 284; 1868 1. N : N 117, 190; 1869 r. NN 6, 71 , 115, 270; 1870 r.

Е 113, 202 (Воронеж. окр . суда) . Если нѣтъ прямaго обвиненія опредѣленнаго лица

въ совершеніи подлога или прокуроръ не признаетъ возможнымъ дать дѣлу уголовный

ходъ (сен. рѣш. въ Юр. В. 1873 г. , окт. и нояб. , стр. 23), то вопросы о подлогѣ раз

сматривается въ гражданскомъ отдѣленій окружнаго суда (постан. Тульск. окр . суда въ

Суд. В. 1867 г. № 126) и затѣмъ самое дѣло , безъ разсмотрѣнія его по существу , воз

вращается въ мировой судъ (опред. Спб. окр . суда, ibid ., № 47) , если не найдено осно

ванія направить ero къ уголовному порядку (Кур. окр. судъ въ Суд. В. 1869 г. № 71 ).

См. Указатель Шимановскаго, стр. 288 ff., 85 1544—1571 , и Сводъ Думаневскаго, т. 1,

ss 939—974, 62.

10) т. I, SS 26, 30—35. Мировымъ судамъ подлежатъ, какъ мы видѣли, и такія дѣла ,

гдѣ місто жительства отвѣтчика неизвѣстно или не можетъ быть указано истцомъ (Т. І,

стр. 379, прим . 1. Опред. Спб. суд. палаты въ Суд. В. 1873 г. № 224. Contra Спб. съѣздъ

въ первые годы его дѣятельности , Суд. В. 1867 г. № 255 и Муравьевъ въ Суд . В.

1872 r . N. 75).
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окончательно. Къ вѣдомству мировыхъ судей , въ этой группѣ дѣлъ, при

надлежать:

а ) Дѣла по охраненію наслѣдствъ. Законъ поручаетъ ихъ миро

вымъ судьямъ независимо отъ рода и ціны имущества, какое находится

въ наслѣдственной массѣ ( Уст. 1401 и слѣд.). Самое производство со

стоить только изъ временныхъ мѣрь по охраненію, ликвидации и добро

Вольной разверсткѣ наслѣдства , а для . окончательнаго разрѣшенія спо

ровъ, на ряду съ нимъ, остается открытымъ для сторонъ общiй исковой

порядокъ процесса ( Уст. 1408) . Мировой судья производитъ въ случаѣ

надобности публикацію объ открытии наслѣдства 1 ), съ вызовомъ лицъ,

имѣющихъ на него какая-либо права ( Уст. 1401 , 1402 ), распоряжается

объ опечатаніи, описи и сбереженіи имущества 12 ) ( Уст. 1403), оставляя

его во владѣніи наличныхъ наслѣдниковъ или, если ихъ нѣтъ на лицо,

поручая сбереженіе его особому хранителю или попечителю массы 13)

( У ст. 1009 , 1016 и слѣд . ) ; принимаетъ мѣры къ назначенію опекуновъ

надъ оставшимися малолѣтними сиротами 14 ) ( Уст. 1404. Зак. Гражд.

225 и слід. ); разрѣшаетъ наслѣдникамъ или временному управляющему

продолженіе торговли наслѣдодателя 15) ( Уст. Торг. 171 ); дозволяетъ не

медленную продажу вещей тлІьнныхъ, подлежащихъ скорой порчѣ 16) ( Уст.

971 ), и производить полюбовный раздѣлъ наслѣдства между явившимися

участниками или сторонами 17 ) ( У ст. 1422. Зак. Гражд. 1317 ). Правила

о всѣхъ этих предметахъ въ нашемъ законодательствѣ развиты довольно

попечителя

1 ) Уст. объ особ, произв. въ Варш . суд. округѣ, ст . 36.

12 ) Варш. Уст. Особ. Произв. , ст. 37 и слѣд. Франц. С. de proc. 907 ѕѕ. Итал.

847 ѕѕ . (преторъ, а гдѣ его нѣтъ, conciliatori). См . Mattirolo , I, p. 224 ѕѕ . Женев, зак.

30 нояб. 1842, S 91. Австр. Jurisdictionsnorm, S8 77 ( Bezirksgericht) и 78 (если на

слѣдство состоит изъ недвижимыхъ имуществъ или цѣнность его особенно значительна,

то производствомъ по охраненію и распредѣленію его завѣдываетъ коллегіальный судъ

первой инстанцін ) .

13) Варш. Уст. Особ. Произв. , ст . 87 и слѣд. Франц. С. de proc. , 914 п . 10. Итал .

855 , a . 10.

4 ) Варш. Уст. Особ. Произв. , ст. 18 и слѣд. Польск. Гражд. Улож. 348 и слѣд. ,

364 f ., 369, 372 и слѣд. код. Напол. 389 ѕѕ . , 397 ss. , 402 ss . , 405 , 406 ѕѕ . Итал. C. civ.

241 ѕѕ ., 248, 249 ѕѕ ., 251 ѕѕ . C. di proc. 812 ss. Mattirolo , I , p. 221 ѕѕ . Женев. зак , о миров.

судьяхъ 30 нояб. 1842 г. ст . 91 8ѕ . Австр. Jurisd.-Norm . S 83 (назначеніе опекуна или

къ несовершеннолітнимъ предоставлено участковымъ судамъ Bezirksge

richte ).).

15) Въ тѣхъ городахъ, гдѣ учреждены особые коммерческіе суды, охранение и рас

предѣленіе наслѣдства послѣ лицъ, производившихъ торговлю, относятся къ ихъ вѣдом

ству (Уст. Торг. 154—177).

16 ) 1869 г. каc . № 649, д . Бурицкаго.

17 ) Non obstant 1408 и 1409 ст. Уст. Гр. Суд. Мировой судья распоряжается не

только о производствѣ опечатанія, но и о снятій печатей и о передачѣ наслѣдства тѣмъ

лицами , которыя въ безспорномъ порядкѣ производства окажутся имѣющими на него

право. Въ указанныхъ статьяхъ Устава выражено только то правило, что опредѣленія

и распоряжения мироваго судьи по предметамъ этого рода не лишаютъ сторонъ права ,

въ случай спора , искать иного, окончательнаго, опредѣленiя ихъ отношеній въ общемъ

исковомъ порядкѣ, по общимъ правиламъ исковой подсудности . — Явка духовныхъ завѣ

щаній на утверждение суда, къ удивленію, отдѣлена у насъ отъ охранительнаго произ

водства у мировыхъ судей и отнесена къ вѣдомству окружныхъ судовъ (X, 1 , 1012 прил.

п . 16 по прод. 1871 г. Указъ о введ. Суд. Уст. въ Закавк. краѣ 9 дек. 1867 г. п. 13).
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слабо 18) и на практикѣ получили примѣненіе только въ городахъ, гдѣ

мировые судьи располагають достаточнымъ запасомъ исполнительныхъ

силь-приставовъ и полицаи. Въ уздахъ, между крестьянскимъ населе

ніемъ, дѣлами о семейныхъ раздѣлахъ, опекахъ и попечительствахъ за

вѣдываютъ сельскіе сходы , съ участіемъ, въ случаѣ спора , волостныхъ

судовъ 19 ) ( Полож. окрест. 51 п . 4 и 5 , 96 , 98 ) ; охраненіе же наслѣдствъ

въ уѣздахъ, какъ и въ городахъ, лежить на обязанности мировыхъ су

дей (Уст. 1401 и слѣд. ), но выполнять эту задачу при недостаткѣ судеб

ныхъ приставовъ и обширности уѣздныхъ мировыхъ участковъ довольно

трудно 20), а потому , если принимаются какія -нибудь охранительныя

мѣры по наслѣдствамъ въ нашихъ селеніяхъ, то обыкновенно

мѣстными волостными и сельскими властями 21 ) . Въ польскомъ краѣ , гдѣ

мировыя учреждения соединены съ волостными судами гминъ, охраненіе

наслідствъ въ узлахъ получило болѣе правильное устройство, которое

послужить, вѣроятно , образцомъ и для другихъ губерній Россіи : охрани

тельныя мѣрыпринимаются здеь по распоряженіямъпредсѣдателя "мин

наго суда, какъ въ городахъ по распоряженіямъ мировыхъ судей , и на

основании общей системы правиль, изложенныхъ въ законѣ 22) .

б ) Дѣла опекунскія. Учреждение опеки надъ малолѣтними сиро

тами , остающимися по смерти главы семейства, тесно связано съ охра

неніемъ наслідствъ и поручается естественно тѣмъ же судамъ, которые

Только

18) Болѣе подробныя правила изложены въ Уставѣ объ особыхъ производствахъ для

Варшавскаго судебнаго округа, 19 февр. 1875 г. ( ІІ , с . 3. № 54401 , стр. 172 и слѣд .),

заимствованномъ изъ французскаго Code de proc. civile. См. также Bunge , Entwurf,

8 471 f.

19) Въ нашихъ селахъ, какъ показываютъ крестьяне, обыкновенно никакихъ мѣръ къ

охраненію наслѣдства не принимается и опека надъ сиротами назначается рідко и не

вездѣ (Труды Коммиссіи о вол , судахъ, I, стр . 77, 134, 293 , II, 3 , 124, 143, 256, 284,

407, 441, 453, III, 195, 201 , 315, 319, 368, 382, 404, 454, V, 48, 52, 60, 120) . Разрѣ

шеніе семейныхъ раздѣловъ у крестьянъ, назначеніе опекуновъ и попечителей и повѣрка

ихъ дѣйствій относятся по закону къ вѣдомству сельскаго схода (Полож. о крест. ст .

51 п. 4 и 5), а въ волостной судъ поступають только спорныя дѣля этого рода (Полож .

окрест. 96, 98).

20) По общимъ правиламъ судебныхъ уставовъ, мировой судья мoжeть поручать

исполненіе охранительныхъ мѣръ, за недостаткомъ судебныхъ приставовъ, въ городахъ

полицій, а въ уѣздахъ, волостному или сельскому начальству съ понятыми (Учр. 310,

311. Уст. Гр. Суд. 158).

21 ) Въ случаѣ смерти лица , имущество котораго подлежить опекѣ, сельскій староста

съ писаремъ и понятыми производить ошись имуществу и сдаетъ его вмѣстѣ съ остав

шимися малолѣтними сиротами опекуну, избранному сельскимъ сходомъ (Труды Коммис

сіи о воп . судахъ, 1 , стр. 48, 59, 85 , 102, 124, 224, 241 , II , 26, 42, 54, 389, 414, 430,

ІІ, 129, 145, IV, 69, 96, 106 , 113, 118, 143, 174, 183, 211 , 266 , 271 ) . Въ другихъ во

лостяхъ заведень такой порядокъ , что о смерти домохозяина, имущество котораго под

лежить опекѣ, сельскій староста доноситъ волостному правленію и потомъ уже старшина

съ писаремъ и понятыми производить опинсь и сдаетъ имущество опекуну, назначенному

сельскимъ сходомъ ( Труды, 1, 204, 212, 456, 542, 561 , 573, 580, 606, 614, 642, 666,

676, 695, 727, 752, II, 459, 464, 471 , 479, 604, III, 32, 51 , 58, 68, 75, 79, 85 , 92 , 301,

323, 326, 330, 338, 357, 397, 411 , 441 , 448, IV, 252, 257) , причемъ къ производству

описи и оцѣнки приглашаются иногда волостные судьи , живущіе вь томъ селеніи (IV,

296, 306, 316, 488).

23) Варш . Уст. Особ. Произв., ст. 36, 37 , 41, 42, 57, 62, 77 ff., 87 ff ., 92 ff .
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завѣдываютъ охранительными мѣрами по наслѣдствамъ. Такъ это при

нято на Западѣ 23) и у насъ въ губерніяхъ польскаго края, гдѣ миро

вые игминные судьи и члены гминныхъ судовъ ( лавники) считаются

предсѣдателями семейныхъ совѣтовъ, которымъ предоставлено по закону

наблюденіе за опекою надъ малолѣтними 24) . Въ закавказскомъ краѣ дѣла

23) Во Франции, Бельгія, Италии и другихъ странахъ, гдѣ судебных учреждения

устроены по французскому образцу, опекунскими дѣлами надъ малолѣтними завѣдываютъ

мировые судьи (въ Италій — преторы ), при помощи семейныхъ совѣтовъ, которые ими со

зываются и дѣйствуютъ подъ ихъ предсѣдательствомъ и подъ общимъ контролемъ окруж

наго суда (с. Napol . 389 ѕѕ. , 397 ss . , 402 ss ., 405, 406 ѕѕ. и С. de pr. 882 ss . Итал .

C. civ. 241 ѕѕ . , 248, 249 ѕѕ., 251 ѕѕ . C. di proc. 812 ѕѕ . Женев. зав. 30 нояб. 1842 г.,

ст . 91 ѕѕ.). Другія законодательства поручактъ завѣдываніе опекунскими дѣлами мѣст

ной общественной и земской власти, отчасти взамѣнь суда и семьи (Цюрих. Гр. Улож.

8 320 ff.: Gemeinderath и Bezirksrath; Баден. Гр. Улож. $ 406 ft.: Ortsvorsteher какъ

предсѣдатель семейнаго совѣта ; Любек. Опек. Уставъ 11 окт . 1820 г.: бургомистръ и 6

членовъ думы; Rhode Island : probate court held by the town councils ) . Наконецъ, третья

система, наиболѣе удовлетворительная съ теоретической и практической точки зрѣнія,

состоитъ въ соединеніи всѣхъ этихъ элементовъ суда , общества и семьи или рода , такъ

что завѣдываніе опекунскими дѣлами поручается суду, какъ представителю государствен

ной власти , обыкновенно суду единоличному подъ апелляционнымъ надзоромъ коллегіаль

наго суда , но въ помощь единоличному судьѣ избираются обществомъ особые совѣтники

или засідатели и составленный такимъ образомъ опекунскій судъ, при выборѣ опекуновъ

и разрѣшеніи другихъ вопросовъ по опекунскому управленію, выслушиваеть мнѣнія род

ственниковъ малолѣтняго . По этой системѣ устроены опекунскія учреждения въ большей

части Германии, въ Австріи и въ Сѣверной Америкѣ (Прус. Vorm . Ord . 1875 г. $ 1 :

das Vormundschaftsgericht wird von Einzelrichtern, Friedensrichtern, Amtsrichtern , Ge.

richtskommissarienverwaltet, S 52: при опекунскомъ судѣ въ каждомъ обществѣ со

стоятъ выборные отъ общества совѣтники по сиротскимъ дѣламъ—Waisenräthe, которые

служатъ безвозмездно, S 55: судъ обязанъ выслушивать мнѣніе родственниковъ и свой

ственниковъ малолѣтняго . — 0 другихъ подобныхъ комбинаціяхъ въ разныхъ мѣстностяхъ

Германіи см. въ мотивахъ въ прус. проекту опек. устава , аllgem. Erläuter., и въ изд .

Steinitz'a, preuss. Vorm . Ord . , Einleitung, стр . 19 ff. — Австр. Гр. Улож. S 199, распор.

М. Юст. 5 февр. 1855 г. и Jurisd .- Norm, S 83 ; опекою надъ малолѣтними завѣдываютъ

единоличные участковые суды Bezirksgerichte, при которыхъ состоятъ выборные отъ

общества сиротскie комитетын– Waisencomités).— Въ Англiй опекою завѣдывали въ ста

рое время церковные суды, а съ конца 17 столѣтія судъ канцлера; впослѣдствіи многія

дѣла этого рода, какъ тѣсно связанныя съ охраненіемъ наслѣдствъ и утвержденіемъ за

вѣщаній , перешли въ Probate Court (См. Williams, law of executors and administrators,

6 ed . , т. 1 , стр. 461 f. Blackstone by Kerr , т. 1 , стр. 490 ft. Kent , т. 1, стр.

241 f. Sсhоuler , on domestic relations , Bost. 1870, стр. 390 ff.), а въ настоящее

время въ Лондонѣ сосредоточены въ охранительныхъ отдѣленіяхъ суда первой инстан

ціи, Supreme Court (Probate и Chancery Divisions ). Въ провинціяхъ опекунскія дѣла

по имуществамъ цѣною до 500 фунтовъ предоставлены вѣдомству графскихъ судовъ, и

свыше этой суммы съ разрѣшенія центральнаго суда (28—29 Vict, c . 99, s . 1 и 8 .

Davis , стр. 47) . Въ Шотландій завѣдывають ими мировые съѣзды—Courts of Sessions .

Въ штатахъ Свв. Америки также или съѣзды мировыхъ судей, или особые суды (Pro

bate Courts, Orphan's Courts, Surrogate's Courts, Ordinary's Courts), состоящие изъ

выборныхъ судей , подъ апелляционнымъ надзоромъ высшаго суда (Supreme Court, c. of

Chаnсеrу и т. п. ) .

4 ) Губе, Гражд. законы губ. Ц. IIольскаго , 1877 г. , стр. 153, прим, къ ст. 374

Гражд. Улож. - Варш. Уст. Особ. Произв. , ст. 18 и слѣд. — По дѣламъ крестьянъ, иму
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этого рода переданы также мировымъ судьямъ (Ук. 9 дек . 1867 г. п . 12 ) ;

въ другихъ же мѣстностяхъ Россіи опекунскія учреждения имѣють до

сихъ поръ сословное устройство и отдѣлены оть мироваго суда , какъ

учреждения государственнаго и земскаго 25 ) . Это обособленіе опекунскихъ

дѣлъ отъ производства по охраненію наслѣдствъ представляетъ на прак

тикѣ разныя неудобства , но устранить его возможно только съ упроче

ніемъ мировыхъ судебныхъ установленій и соединеніемъ ихъ съ волост

ными судами вь одну общую систему государственно-земскаго суда 26).

Въ настоящее время мировых учреждения стоятъ въ сторонѣ отъ этихъ

дѣлъ 27 ) и , въ случає надобности въ назначеніи опекуна, усмотрѣнной

при производствѣ какого -нибудь охранительнаго или исковаго дѣла, только

сообщають о томъ подлежащему опекунскому учрежденію или предоста

вляють самимъ сторонамъ просить объ этомъ предметѣ 28) . По дѣламъ

опеки надъ безумными и сумасшедшими , мировые судьи приглашаются

въ составъ коммиссiй , которыя свидѣтельствуютъ этихъ лицъ (X , 1 , 368

пр. 4 , 372 пр. 2 , 378 ) .

в) Дѣла нотаріальныя и крѣпостныя. Они организованы въ раз

ныхъ странахъ различно и , въ особенности, нотаріальных учреждения

большею частію отдѣлены отъ судебныхъ 29 ) , какъ это сдѣлано и въ Россіи

послѣ судебной реформы (Нот. Пол. ст . 1 ) . Но тамъ, гдѣ нѣть особыхъ

нотаріусовъ, мировые судьи исполняютъ ихъ обязанности по засвидѣтель

ствованію актовъ зо) ( ibid. , ст. 2 ) . Эта роль мироваго суда , какъ ближай

шаго органа судебной власти, со временемъ должна значительно раз

виться , когда для него заведены будуть постоянныя камеры и учреж

деніе мировыхъ судей соединено будетъ съ волостными судами. При во

щество которыхъ состоитъ изъ поземельныхъ участковъ, подходящихъ подъ дѣйствіе указовъ

19 февр. 1864 г. и по дѣламъ всѣхъ прочихъ жителей глины, безъ различія сословій ,

если недвижимое имущество ихъ не превышаетъ одной уволоки съ обыкновенными хо

зяйственными строеніями, а движимое не достигаеть 1,500 р. , предсѣдателями семей

ныхъ совѣтовъ считаются лавники и жалобы на нихъ поступають въ глинный судъ, а

на опредѣленія гминнаго суда въ мировой съѣздъ. По другимъ дѣламъ предсѣдатель

ствуетъ въ семейномъ совѣтѣ мировой судья и жалобы на него поступаютъ въ окруж

ной судъ, а отсюда въ судебную палату .

15 ) Дворянскія опеки по дѣламъ потомственныхъ дворянъ (X, I , 233), сиротскie

суды по дѣламъ личныхъ дворянъ и городскихъ обывателей (X , I, 234, 238), духовное

начальство въ своемъ вѣдомствѣ (x, I , 236, 252) , сельскіе сходы и мѣстное начальство

по дѣламъ крестьянъ ( Полож. о Крест. 51 п . 4) и т. д .

26 ) См. ниже, отд . 2

27 ) Жалобы на дворянскія опеки и городскіе сиротскіе суды приносятся въ окруж

ной судъ и судебную палату ( зав. 17 февр. и 11 окг. 1869 г.), на духовная и крестьян

скія начальства— высшему начальству и т. д.

28) Уст . 752, 960—962, 1404. Учр. Суд. Уст. 186 и слѣд. Ср. Варш . Уст. Особ.

Произв. 63, 96 и слѣд., 18 и слѣд.

29) См. ниже , отд . 2.

30) Въ варшавскомъ округѣ нотаріусы состоятъ при ипотечныхъ канцеляріяхъ окруж

ныхъ судовъ и мировыхъ судей, а гдѣ нѣтъ нотаріусовъ, тамъ мировые судьи и

ные суды свидѣтельствують частные акты по сдѣлкамъ цѣною до 500 руб., довѣренно

сти, мировня и третейскія записи ( Правила о примѣн. Нотар. Пол. къ Варш. Окр .,

ст. 2 и 3) , но не дозволяется совершать у нихъ акты крѣпостные или ипотечные, акты

оправахъ состоянiя и объ отношеніяхъ между супругами, дарения и завѣщанія (ibid,

ст . 4) .

гмин
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лостныхъ правленіяхъ уже теперь ведутся книги для записи актовъ и

сдѣлокъ всякаго рода на суммы не свыше 300 руб. ( Полож. окрест.

91), и , если это дѣло поставить подъ контроль мироваго суда Волости ,

то можно его расширить и дать ему болѣе правильную организацію 31 ) .

На западѣ Европы и крѣпостныя отдѣленія устроены во многихъ мѣст

ностяхъ при участковыхъ или мировыхъ судах , 32 ) , потому что и крѣ

постныя дѣла требують учрежденій ближайшихъ къ заинтересованнымъ

лицамъ , и они , подобно другимъ дѣламъ безспорной юрисдикцій, осно

ваны на началахъ матеріально -сокращеннаго производства и могутъ быть

поручены , безъ всяка го опасенія, единоличными органамъ власти 33 ) . У

насъ этотъ порядокъ существуетъ въ губерніяхъ польскаго края, гдѣ

при мировыхъ судахь учреждены уѣздныя крѣпостныя или ипотечныя

по

вносится въ книги

31 ) Ограничение по цѣнѣ актовъ можетъ быть отмѣнено и, кромѣ того, можно

ручить мировымъ судамъ волостей засвидѣтельствованіе духовныхъ завѣщаній , распоря

женій родителей о назначеніи опекуновъ дѣтямъ и т. п . , какъ это сдѣлано во Франція

(С. Napol . , 392 , 398, 477 ѕѕ . , 985), Австрія (Jurisd .-Norm. 8 92 ) и другихъ странахъ.

Въ Сѣв. Америкѣ засвидѣтельствованіе каждaго акта можетъ быть сдѣлано мировымъ

судьею, нотаріусомъ, меромъ, у commissioner of deeds или въ любомъ мѣстномъ судѣ,

а затѣмъ, если онъ подлежить обращенію въ крѣпостной акть, то

крѣпостныхъ отдѣленій, учрежденныхъ по одному, по два и по три на уѣздъ-County

( N. Y , C. Code 512, 517. Massa . Stat . гл . X , s . 9 , гл . 17. S. 82 f .).

32 ) Такъ, въ Ганноверѣ, при антскерихтахъ (Bar, Han . Hypothekenrecht, стр . 38

f .), въ Австрій при Bezirksgericht'ахъ для крестьянскихъ имѣній и для городскихъ, въ

тѣхъ городахъ, гдѣ нѣтъ коллегіальнаго суда первой инстанцій (Jurisd. Norm. 849);

книги же помѣстныхъ или дворянскихъ имѣній , горныхъ заводовъ и желѣзныхъ дорогъ

ведутся въ крѣпостныхъ отдѣленіяхъ при коллегіальныхъ судахъ (Exner, österr. Нур.

R. , І , стр. 23 ff .). Въ Пруссіи крѣпостныя отдѣленія учреждены при каждомъ город

скомъ или уѣздномъ судѣ и при каждой постоянной депутацій уѣзднаго суда (Grund

buchord. 5 мая 1872 г. , $ 20 ff. ); по новой же системѣ германскаго судоустройства

будутъ состоять, по всей вѣроятности, и при участковыхъ судахь, какъ въ Ганноверѣ.

33 ) На единоличномъ началѣ устроены крѣпостныя отдѣленія почти вездѣ, за не

многими только исключеніями . Такъ, въ Пруссіи, по новому уставу о крѣпостныхъ кни

тахъ 1872 г. , Grundbuchamt состоить изъ 1 Grundbuchrichter, 1 Buchführer и

требнаго числа писцовъ и служителей ( прежнее устройство крѣпостныхъ отдѣленій въ

Пруссіи было коллегіальное; о неудобствахъ его см . мотивы къ проекту новаго устава

въ бумагахъ Прусской палаты господъ 1871—1872 г. № 8 , стр. 163 ff . и Fürster,

preuss. Grundbuchrecht, 1872 г. , стр. 36 ff.). Въ Австріи Grundbuchamt изъ 1 пред

сѣдателя и потребнаго числа Grundbuchführer (Exner, 1. cit . ). Во Франции, Бельгии

и других странахъ французской системы— Bureau de conservation des hypothèques

изъ 1 préposé (онъ же conservateur des hypothèques и сборщикъ ношлинь

giѕtrеmеnt, состоящій въ вѣдомствѣ министерства финансовъ) и канцеляріи (Puchelt,

das Rheinisch -Franz . Privilegien— und Hypothekenrecht, I , стр. 171 f ., 177 ft . Бельг.

зак. 16 дек. 1851 г. , ст . 82. C. civ . 2146 , 2148. Итал , Гр. Улож. 2073) . Въ Сѣв. Аме

рисt register of dееdѕ , а гдѣ нѣтъ его—— сlеrk of the county, и въ нѣкоторыхъ мѣстахъ

commissioner of deeds (N. Y. C. Code, $ 512, 517. Massa. St. ra . 10 s . 9, ra , 17 s. 82

ff.). Коллегіальное устройство существуетъ въ Виртембергѣ (Romer Württ. Unterpfand

recht 1876 г. , стр. 91 ft.), Баденѣ (Heinsheimer, въ Deut. Hypotekenrecht v. Mei

bon , т . 7, стр . 136 ff.), у насъ въ остзейскихъ губерніяхъ ( Сводь Оста. Зак., т. I, ст .

311 11. 9, 347 , 458 11. 30, 498 1. 6 , 501 11. 7 , 503 , 643 I. 21—26, 720, 857 n . 13 14 ,

884, 1014 11 , 33, 1076 11, 6 , 1078 1. 3, 1230 11. 13 , 1333 11. 2 u 12 , 1425 1. 11 ) .

по

съ enre
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отдѣленія 34) . Что же касается другихъ губерній, то крѣпостныя дѣла

сосредоточены теперь въ нотаріальныхъ архивахъ окружныхъ судовъ

( Нотар. Полож. 42 ff . ). Но эта централизація, для тѣхъ уздовъ, гдѣ

нѣть окружнаго суда , оказывается весьма неудобною и рано или поздно

придется завести здѣсь крѣпостныя отдѣленія при мировыхъ съѣздахъ или

участковыхъ судахь 35 ) .

г ) Охранительныя мѣры по обезпеченію исковъ и доказа

тельствъ. Онѣ оказываются иногда нужными еще прежде предъявленія

иска о признаніи и удовлетвореніи права по существу зв ) и сами по себѣ

имѣють характеръ мѣстный , т.-е. должны быть приняты тамъ, гдѣ на

ходится имущество , подлежащее аресту , осмотру , экспертизѣ и т . п . По

этому иностранныя законодательства обыкновенно поручаютъ ихъ миро

вымъ судамъ, какъ ближайшимъ органамъ судебной власти 37 ) . Въ на

шемъ законѣ нѣтъ особыхъ правилъ объ этомъ предметѣ и охранитель

ныя мѣры принимаются иногда на практикѣ полиціею, вмѣсто суда 38 ).

Но такъ какъ требованіе объ охранении есть особое право гражданское,

То по общему началу, выраженному въ ст. 1 У става Гражд. Суд . , спорт

о немъ подлежитъ разрѣшенію судебныхъ установленій , а такъ какъ ин

тересъ просителя въ дѣлахъ этого рода обыкновенно не может быть

въ точности оцѣнень, то они должны быть отнесены къ вѣдомству ми

роваго судьи ( Уст. 29 п . 2 ). Наприм., если прибыль на мѣсто грузъ то

варовъ или кладей и адресеатъ не принимаетъ этого груза , то По тре

бованiю вощиковъ мировой судья можетъ назначить осмотръ доставлен

ной клади съ понятыми и свѣдущими людьми и констатировать состо

яніе ея протоколомъ осмотра ( Уст. 119 и слѣд . ) , копія котораго можетъ

быть выдана сторонамъ за установленную канцелярскую плату 39) ( У ст.

201).

II . Дѣла исполнительныя. Какъ уже замѣчено выше , дѣла этого

рода особенно нуждаются въ судѣ ближайшемъ къ той мѣстности , гдѣ

лежатъ источники взысканія или средства исполненія . Вслѣдствіе того ,

34) Полож, опримѣн. Суд . Уст. къ Варш . Окр . , ст. 68—73 . Прав. о введ . въ дѣй

ствіе этого Полож. , ст. 53-58. Присутствіе уѣзднаго ипотечнаго отдѣленія состоитъ

изъ мироваго судьи, секретаря и нотаріуса или присяжнато повареннаго, или кандидата

на судебных должности ( Полож. , ст. 71 ) . Жалобы на рѣшенiя ипотечныхъ отдѣленій

при мировыхъ судахъ разсматриваются окружнымъ судомъ (Правила , ст. 58) .

35 ) По проекту Положения объ укрѣпленіи правъ на недвижимое имѣніе, внесенному

министромъ юстицій въ государственный совѣтъ въ 1876 г , предполагается учредить

крѣпостныя отдѣленія при окружныхъ судахъ и при мировыхъ създахъ; послѣднія для

имѣній, цѣнность которыхъ не превышаетъ 1,000 руб. (ст. 14 ). Можно замѣтить кстати ,

что распредѣленіе имѣній по цѣнности между уѣздными и окружными отдѣленіями, какъ

намъ кажется, не можетъ быть принято, а слѣдуетъ распредѣлить ихъ исключительно

по мѣсту нахожденія .

36 ) Т. І, 8 69—71 .

7) Герм. Проектъ Уст. Гр . Суд . 74 г. , 8 744, 765, 430, Герм. Уст. 448, 799, 828

(Sicherung des Beweises, Arrest и , еіnѕtweilige Verfügungen) . Ганнов. Уст. 245. 510,

520. Бавар. 348, 618, 620. Бад. 517, 600, 627. Ольденб. 153 п. 2 , 308, 315. Женев.

зак . 30 нояб. 1842 г. , N 83 ss. Австр. Пр. 1876 г. , 8 328. По ст. 726 Итал. С. di сот . ,

принимаются временныя мѣры по поводу споровъ, возникающихъ на торжкахъ и ярмар

Бахъ (Mattirolo, I , p. 227).

38 ) См . т. I, стр . 326, 331 , 333.

39) Суд. В. 1870 г. , № 334. .
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на западѣ Евроны, судебные пристава распредѣляются обыкновенно по

мировымъ участкамъ и здѣсь же сосредоточивается какъ надзорь за от

дѣльными исполнительными дѣйствіями приставовъ 10 ) , такъ и конкурс

ное производство, по -крайней - мѣрѣ въ тѣхъ странахъ, гдѣ участковымъ

судамъ дано особенно прочное устройство 41 ) ; кромѣ того , они испол

няютъ разныя порученія другихъ судовъ, наприм . производятъ, по по

рученію, допросы свидѣтелей, мѣстные осмотры и т. п . 42 ) . Въ России

и мировой институтъ, и учреждение судебных приставовь настоль

ко новы, что до сихъ поръ еще не успѣли упрочиться и развить

свою исполнительную дѣятельность. Конкурсныя дѣла не подлежатъ

вѣдомству мировыхъ судей 43 ) ; предположения о передачѣ имъ этихъ

дѣлъ высказываются и у насъ съ разныхъ сторонь, весьма компетент

ными лицами 44) , но осуществить ихъ Только со введені

емъ бiльшей осѣдлости , постоянства и прочности въ устройство миро

ваго суда и съ развитіемъ исполнительныхь его силъ 45 ). Надзор , за

исполненіемъ рѣшеній, какъ мы видѣли 46 ) , распредѣленъ между

различными системами судебныхъ установленій, тогда какъ иностран

ныя законодательства стараются сосредоточить его одномъ родѣ

судовъ. У насъ подобная мѣра принята въ Закавказскомъ краѣ, гдѣ

Возможно

въ

40) См. т. II, стр. 84, прим. 2. Женев. У ст . 418, 419, 424, 466, 467, 697 , 703,

731—736 и зак. 30 нояб. 1842 г. , ст. 89.

41 ) Томъ 11 , стр. 84, прим. 1. Герм. Конв. Уст. 64. По Итал. Торг. Улож. , преторы

присутствують при опечатаніи , описи и оцѣнкѣ имущества несостоятельнаго должника

(ст. 549, 562, 563 , 676, 578, 587. Mattirolo , I, p. 227) .

42) Франц. С. de proc, 255. Cass. 8 марта 1852 г. Женев. зак. 30 нояб. 1842 г.,

ст . 89, и Женев. Уст. Гр. Суд. 225, 338, 349. Герм. Учр. Суд. Уст. , SS 157, 158 f.,

167. Австр. Пр. 1876 г. 5S 67, 394, 408, 409.

49) Они отнесены къ вѣдомству окружныхъ судовъ (Уст . 223 прилож. п. 2, по прод.

1867 г. ) , а дѣла о торговой несостоятельности къ вѣдомству коммерческихъ судовъ,

гдѣ такіе суды существуктъ (ibid . , п . 1 примѣч . и Уст. Торг. 1855, 1858 по прод.

1863 r.).

4 ) По проекту главныхъ основаній конкурснаго устава, обнародованному въ 1869 г.

вторымъ отдѣленіемъ собственной Е. И. В. канцеляріи , для производства дѣлъ о торго

вой несостоятельности въ тѣхъ мѣстахъ, гдѣ нѣтъ коммерческихъ судовъ, предполагается

учредить при окружныхъ судахъ особыя смѣшанныя присутствия изъ членовъ суда и лицъ

торговаго сословія по избранію мѣстнаго купечества , а въ тѣхъ городахъ, гдѣ нѣтъ ни

коммерчеккаго , ни окружного суда, имѣть особыя судебных присутствия подъ предсѣда

тельствомъ мироваго судьи изъ членовъ по избранію купечества (стр. 25, прим , къ ст. 2

проекта). Эти предположения втораго отдѣленія одобрены, въ замѣчаніяхъ на проектъ,

купечествомъ петербургскимъ (стр. 81 ) , московскимъ ( стр. 91 и въ замѣч . 1870 г., стр.

15) и одесскимъ (стр. 147 ) . Рижское купечество высказалось также за передачу кон

курсныхъ дѣлъ окружнымъ судамъ и мировымъ судьямъ, смотря по величинѣ наличной

массы , учреждение же особыхъ присутствій для дѣлъ о торговой несостоятельности оно

признаетъ излишнимъ (стр. 128 и 129) . Въ этомъ же смыслѣ поданы мнѣнія многими

судебными мѣстами въ замѣчаніяхъ на проектъ Уст. Торг. Суд., которыя считають и

учреждение коммерческихъ судовъ вовсе не нужнымъ (см. ниже, $ 140 ) .

45 ) До тѣхъ поръ, пока и мѣсто нахождения суда и камеры , и сами судьи, и кан

целярія ихъ постоянно мѣняются и не имѣють при себѣ судебныхъ приставовъ, пору

чать имъ конкурсныя дѣла было бы рискованно, хотя этоть рискъ едва ли болѣе значи

теленъ. чѣмъ по другимъ гражданскимъ и уголовнымъ дѣламъ.

46) См. т. II, стр. 84 и слѣд.
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исполнительный процессъ отнесенъ вообще къ вѣдомству мировыхъ су

дей 17 ) , при которыхъ съ этою цілью состоять судебные пристава
48 ).

Въ другихъ же мѣстностяхъ Россіи сословіе судебныхъ приставовъ раз

дроблено между разными системами судовъ, а вмѣстѣ съ тѣмъ дро

бится и надзоръ за исполненіемъ рѣшеній 49) . Если рѣшеніе общихъ

судов, даннаго округа исполняется въ городѣ, гдѣ находится окружный
судъ, то исполненіе его производится приставами окружного суда и подъ

его наблюденіемъ ( Уст. 926, 937 и слѣд ., 962 ), независимо отъ рода и

размъра взысканія . Напротивъ, рѣшенія мировыхъ судовъ даннаго округа

исполняются приставами мировыхъ судей и съѣзда и подъ ихъ же над

зоромъ 50 ) ( Уст. 158—161 , 937. Учр. 310 , 311. Учр. Губ. 1004 , 1405 ).

Особыя начала подсудности исполнительнаго
процесса выступають у пась

Только въ тѣхъ случаях, когда рѣшеніе приводится въ исполненіе въ

другой мѣстности, не въ той, гдѣ оно постановлено 51 ) . И здѣсь, впро

чемъ, вь настоящее время , при недостаткѣ исполнительныхъ
силъ у ми

ровыхъ судебныхъ учреждений и постоянства и прочности въ самомъ ихъ

устройств , замъчается недостатокъ единства и правильнаго порядка въ

организации исполненія 52 ); улучшеній въ этомъ дѣлѣ можно ожидать
только съ теченіемъ времени, по мѣрѣ развития мироваго института и

состоящаго при немъ сословія судебныхъ приставовъ.

Въ Судебныхъ уставахъ нигдѣ не сказано прямо , что мировые судьи

обязаны исполнять порученія другихъ судовъ, наприм. окружного суда

или судебной палаты , одопросѣ свидѣтелей, мѣстномъ осмотрѣ и т. п . 53 ).

Но въ дійствительности эта обязанность ихъ не подлежить сомнѣнію 54) ;

47 ) Уст. , ст. 1 , прим . 2 , прилож. къ ст. 12 и слѣд . по прод. 1868 г. Уст. 1876 г., ст .

1474. Въ правилахъ объ этомъ предметѣ установлены, какь намъ кажется, излишніе вы

зовы сторонъ въ засіданіе мироваго судьи (п . 13) . Въ исполнительномъ процессі,

требованіе взыскателя по исполнительному листу должно считаться безспорнымъ и нѣтъ

надобности вызывать должника для объясненій (см. т. II , стр. 89, 90, 114).

48) Уст. , прил . къ ст. 1 , прим. 2, п . 16 по прод. 1868 г. Уст. 1876 г. ст . 1478 .

49 ) См. выше, стр. 37 .

50) См. т. 1 , стр. 85 и слѣд. Такое дробленіе исполнительныхъ силъ и судебнаго

надзора, даже въ предѣлахъ одного города, представляетъ нѣкоторыя неудобства и мо

жетъ быть оправдано только для большихъ городовъ, гдѣ есть потребность въ содержа

нія двухъ отдѣльныхъ сословій судебныхъ приставовъ.

" 51 ) т. II, стр. 86 и слѣд.

52) Отдѣльныя дѣйствия по исполненію подсудны у насъ различнымъ судамъ (см .

т. II, стр. 86) , тогда какъ правильная организация исполнения требуетъ сосредоточенія

ихъ подъ контролемъ судовъ одного рода.

53) ІІо ст. 386 и 508 Уст. Гражд. Суд. , если нужно допросить свидѣтелей въ мѣств

ихъ жительства или произвести осмотръ на мѣсть, то окружной судъ поручаетъ испол

неніе этихъ дѣйствій одному изъ своихъ членовъ. Только въ 94 ст. Устава (45 ст . Полож.

о крест.) сказано, что свидѣтели, живущіе въ мировомъ участкѣ, отдаленномъ отъ мѣ

ста , гдѣ производится разбирательство дѣла, могутъ быть допрашиваемы мировымъ судьеко

того участка , въ которомъ живуть.

54 ) Вслѣдствіе обособленія у насъ мировыхъ и общихъ судовъ, случается иногда,

что предсѣдатели и непремѣнные члены мировыхъ съѣздовъ оскорбляются порученіями,

присланными изъ окружного суда (Суд . В. 75 г. № 221 ) . Но на судебныя порученія

нельзя смотрѣть какъ на выраженіе власти или начальничества, потому что и равный

судъ можетъ дать порученіе другому, съ нимъ равному, наприм . , одинъ мировой судья

мoжeть поручить допросъ свидѣтелей другому ( Уст. 94).

КУРСъ ГР . СУДОПР .
4
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она вытекаетъ изъ обіцихъ понятій о взаимномъ содѣйствии и сношені

яхъ между судами, какъ учреждениями, которыя служать одному дѣлу

правосудiя и являются органами одной и той же судебной власти 55 ).

Если окружный судъ иметь возможность произвести допросъ свидѣте

лей или осмотръ на мѣстѣ самъ непосредственно или чрезь своего члена ,
то , конечно, онъ и должен исполнить это собственными силами ( У ст.

386 и сл.д., 508 ) . Но иногда такое исполненіе невозможно по отдален

ности міста, гдѣ нужно совершить эти дійствія , и по недостатку чле

новь въ составѣ суда ; въ таких случаяхъ необходимо обратиться съ

порученіемъ къ мѣстному мировому суду въ общемъ порядкѣ сношеній

между судебными установленіями 5в) ( Учр. 186). Получивъ такое пору

ченіе, мировой судья обязань его исполнить и ув1,домить окружный судь

объ исполненіи съ приложеніемъ протокола , повістокъ и другихъ бу

магъ, какiя оказались нужными по производству исполненія 57 ) .

Говоря о подсудности исполнительныхъ дѣлъ мировымъ судебнымъ

учрежденіямъ, нельзя не замѣтить вообще, что на западѣ Европы кругъ

вѣ ( Омства ихъ въ этомъ отношеніи развитъ гораздо болтае, чѣмъ у насъ

въ России . Они завдывають тамъ, между прочимъ, производствомъ по

приказамъ 58 ) ( Mahnverfahren ), черезъ которое проходять весьма многія

беспорныя дѣла. Въ нѣкоторыхъ странахъ они имТКУТъ право вызова

сторонъ даже по всТимъ дѣламъ, независимо отъ рода и ціны исковь,

Д.Тя склонения противниковъ къ миру , и множество спорныхъ дѣлъ окан

чивается въ этомъ примирительномъ производств , не доходя до суда

по формі, 59 ) .

II . Административныя дѣла. На мировыхъ судьяхъ лежатъ раз

личныя обязанности по дѣламъ административнымъ, объясняемыя отри

ціальным положеніемъ этихъ ближайшихъ органов судебной власти ,

.1егко доступныхъ Для м'ястнаго населения и пользующихся особеннымъ

его довіріемъ. На запад . Европы законодательная власть и правитель

ство неру :дко обращаются къ мировымъ судьямъ съ порученіемъ собрать

отзывы и свіѕ ҳТ: нія омстныхъ пользахъ и нуждахь населения по раз

нымъ вопросамъ управления и законодательства; по этимъ порученіямъ

мировые судьи производцятъ въ своихъ участкахъ и с.л.Дованіе (enquéte

55 ) Т. 1, стр. 136 и слѣд. Герм. Учр. Суд. Уст. , 157 ff..

56 ) Суд. В. 1876 г. № 664 извѣщаеть о ходатайствѣ нѣкоторыхъ земскихъ собраній

касательно изміненія дійствующихъ нынѣ законовъ въ томъ смыслѣ, чтобы окольныя до

знанія по порученіямъ общихъ судовъ произродились мировыми судьями.

57 ) Еще несомнѣннѣе эта обязанность мировыхъ судей въ тѣхъ случаяхъ, когда по

рученіе дано судомъ другого округа . По общимъ началамъ судопроизводства , ни одинъ

судъ не имѣсть права совершать какая-либо должностныя дійствія вн. того округа или

участка, для котораго онъ учреждень, и въ случаѣ надобности долженъ войти въ сноше

ніе съ мѣстными органами судебной власти (Герм. Учр. 167 ) .

Бя ) Герм. Уст. 629. Ганнов. зак. 27 iюля 1852 г. $ 2. Австр. зак. 27 апр. 1873 г.

Баден . Уст. 8 9. Ольденб. 295 п . 2 .

69) т. 1, 8 79. Lavielle , Etudes, стр. 30 ѕѕ. Женев, зак. 30 нояб. 1842 г., ст. 94

Ss. Бельг . зак . 25 марта 1841 г. , ст . 14. По статистическимъ даннымъ, собраннымъ у

Yvernes , французскіе мировые судьи, въ 1866—69 гг. , посылали пригласительныхъ ни

ссмъ для примирительнаго производства, среднимъ числомъ, 3.809,783 въ годъ; изъ нихъ

болѣe 4/10 осталось безъ послѣдствій , так , что въ дѣйствительности приходилось мирить

стороны въ 2.029, 120 случаяхъ; изъ этого числа примиреніе состоялось по 1.468,423

дѣламъ (Yvernés , Stat . Internat . , стр. 430, 604 ) .
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le commodo et іnсоmmоdo ), отбирають вопросы отъ мѣстныхъ жителей

и протоколъ ихъ показаній представляютъ потомъ правительству 60) .

Дѣла охранительнаго судопроизводства сообщають мировому судьѣ зна

ченіе весьма важнаго органа администрацій, особенно въ кругу отноше

ній семейныхъ и имущественныхъ, и государственная власть пользуется

этими учреждениями для разныхъ цѣлей мѣстнаго управленія; такъ, въ

нікоторыхъ странахъ, имъ поручается судебный контроль надъ торго

выми книгами, именно скрѣпленіе ихъ бланковъ по листамъ за опредѣ

ленную плату въ тѣхъ мѣстностяхь, гдѣ нѣтъ особыхъ коммерческихъ

судовь 61), — мѣра, которая у насъ теперь не существуетъ, но рекомен

дуется и нашимъ купечествомъ 62) . Мировые судьи приглашаются у насъ

въ составъ оцѣночныхъ коммиссій по дѣламъ объ экспропріаціи 63) (Х,

1 , 582 пр . 1 по Прод. 76 г. ) и въ составъ особыхъ присутствій врачеб

ной управы для освидѣтельствованія безумныхъ и сумасшедшихъ (X , 1 ,

368 , 372 , 378 ) , а по положенiю о земскихъ учрежденіяхъ имѣетс

виду поручить имъ председательство въ сельскихъ избирательныхъ съt;3

дахъ 64) ( ст . 32 ) . Еще важнђе участие мировыхъ судей въ разборѣ тѣхъ

административныхъ дѣлъ, которыя слѣдують уголовному порядку произ

водства : цѣлый рядъ дѣль о нарушеніяхъ уставовъ казеннаго управле

нія отнесенъ у насъ въ вѣдомству мировыхъ судей въ порядкѣ уголов

номъ ( Уст. Угол. Суд. 33 прим. 1 и 2 , 34. У ст. о Наказ. ст . 1 , прим.

1 и 2 ) , или предоставлень непосредственному разбирательству казенного

управленія 65) ( Уст. Угол. Суд . 1149 прил . ) .

Въ

8 130. Производство въ первой инстанции мироваго суда. Какъ само

учрежденіе мировыхъ судей образовано по типу мировыхъ посредниковь

по крестьянскимъ дѣламъ, такъ и правила о порядкѣ производства у

мировыхъ судей взяты отчасти изъ Положеній 19 февраля 1 ) . Имлось

въ виду создать и въ этихъ установленіяхъ такой же простой, дешевый

и доступный для народа суҳь, какимъ пользовались крестьяне и помі

Пики у мировыхъ посредниковъ ?). Чтобы облегчить мировыхъ судей в

отправлении ихъ обязанностей и сдѣлать для тяжущихся доступніsе по

рядокъ мироваго судопроизводства , законы объ этомъ предмет , изложены

особо въ первой книгѣ Устава , представляющей, но выраженію мотивовъ,

какъ бы отдѣльный кодекеъ судопроизводства 3 ) . Однако, в действи

тельности , это обособленіе не могло быть проведено и самая мысль о

немъ должна быть признана ошибочною 1). Мировыя судебных установ

60 ) Leconte , tr. de la compet. des justices de paix, $ 1783 ss .

61 ) Австр. Jurisd. Norm. 8 91. Итал. Cod. di commercio., art, 19 .

62 ) Записка одного члена Одес. Ком . Суда, 1871 г.

63) Такъ это и на западѣ Европы во многихъ мѣстахъ (см . Meyer , das Recht der

Exprоpr., стр. 318 f., 333).

61 ) На первое время предсѣдательство поручено было мировымъ посредникамъ (см.

Суд. В. 1870 г. № 240).

65 ) См. ниже, въ ученіи объ административно-судебныхъ дѣлахъ .

1 ) Срав. Полож. о Губ. и Уѣзд. по крест. дѣламъ Учр , ст. 32—79, 110—119.

2 ) Журн. Соед. Департ. Гос . Совѣга 1862 г. , № 65 , стр . 37.

3 ) Объяснит. Зап. 1863 г. , ч . 1 , стр . 5 .

4) Проекты особыхъ уставовъ мироваго судопроизводства составлены впослѣдствии

для Остзейскаго края, о нихъ слѣдуетъ, еще въ большей мѣрѣ, скачать

Основная идея ихъ—— обособленіе правилъ мировой юстицій въ отдѣльный кодексъщесть

тоже самое:

4*
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Въ

ленія , какъ органы правосуддія вообще , необходимо стоятъ въ связи съ

другими судебными учрежденіями и подчиняются, на ряду съ ними, цѣ

лой системѣ процессуальнаго права , съ тѣми немногими измѣненіями и

приспособленіями, которыя вызываются свойствомъ дѣль, имъ подвѣдом

ственныхъ, и особеннымъ устройствомъ мироваго суда 5 ) . Идея особаго

процессуальнаго кодекса для , мировых судей повела к тому, что

первой книгѣ Устава, назначенной Для мировых учреждений, помѣщены

весьма многія статьи , взятыя буквально или съ нѣкоторыми сокраще

ніями изъ второй книги того же Устава , опредѣляющей порядок про

изводства в общихъ судебныхъ мѣстахъ “ ). Съ кодификацiонной точки

зрѣнія, эти повторения составляють очевидный балласть вь закон , спо

собный только затруднять судебную практику 7 ); они не исчерпываютъ

всіхъ правиль общей системы процесса, примѣнимыхъ къ мировому судо

производству, и потому въ статьѣ 80 Устава положительно сказано , что

мировые судьи, въ случаѣ каких-либо затрудненій въ порядкѣ судопро

изводства , должны принимать въ руководство не только первую, но и по

слѣдуюція книги Устава 8 ) .

Къ мировому судопроизводству примѣняятся всѣ, общая понятія и

правила системы процесса 9 ) . Таковы понятия о сторонахъ участвую

несомнѣнная ошибка , которая съ очевидностію высказывается Во всѣхъ попыткахъ при

вести эту идею въ осуществленіе. Такь какъ мировые суды подчиняются вообще цѣлой

системѣ процессуальнаго права, то отдѣльные уставы мироваго судопроизводства всегда

будуть отличаться неполнотою и пробѣлами и, на ряду съ балластомъ повторений и заим

ствованій, заключать въ себѣ ссылку на общщіе законы судопроизводства. Такъ, въ ст. 14

Остз. проекта Уст. Гражд Суд. въ мировыхъ судеб. установл., заключающаго въ себѣ

цѣлыхъ 366 статей , сказано , что въ случаяхъ недостаточности этихъ постановленій судъ

руководствуется дѣйствующими въ прибалтійскихъ губерніяхъ общими правилами о

рядкѣ судопроизводства . Было бы гораздо правильно ввести и въ этомъ краѣ Судебные

Уставы 20 ноября въ полномъ ихъ объемѣ, отмѣтивъ подъ статьями тѣ весьма немногія

приспособления и измѣнения, которыя въ дѣйствительности можно допустить какъ необ

ходимыя (см . ниже, $ 135) . Общція теоретическiя положения проекта , не всегда удачно

«формулированныя, разовьются съ гораздо большею точностію въ наукѣ и практикѣ на

основании Уставовъ 20 ноября, если обіцность этого основанія будетъ сохранена и не

будеть создано искусственного раздѣленія въ средѣ юриспруденцій. Вообще жела

тельно, чтобы юристы Россіи работали на обпцей почвѣ права и правосудія, и если,

за введеніемъ судебной реформы въ Остз. краѣ съ дѣлопроизводствомъ на русскомъ

языкѣ, откроется тамъ такая же живая дѣятельность науки и практики по разработкѣ

общихъ началъ судебного законодательства , какь теперь въ Варшавскомъ округѣ, то это

будеть полезнѣе всякаго проекта, и для мѣстнаго населенія, и для цѣлой страны .

по

5) Об. Зап . 1863 г. , ч. 1 , стр. 5 .

6 ) См . т. 1 , 8 78, п . 1 .

7 ) Т. II, стр. 252, 253, 326.

8 ) Въ Финляндскомъ Уложеніи правила о порядкѣ судопроизводства съ судахъ низ

шей (герадскихъ для уздовъ, ратгаузскихъ для городовъ) и второй инстанцій (гофсе

рихтахь) изложены въ одной общей системѣ, въ раздѣлѣ о судопроизводствѣ. Текстъ

этого раздѣла потерпѣлъ весьма многiя и существенныя измѣненія по закону 27 апр .

1868 г. (Сбор. Пост. Финл, № 20).

9 ) Въ упомянутомъ Оста , проектѣ Устава Гражд. Суд. для мировыхъ учреждений

помѣццены въ началѣ общая положенія (41 ст.) и далѣе встрѣчается много правилъ,

имфющихъ общее значение для всѣхъ судебныхъ установленій; но проектъ далеко не

исчерпываетъ всей совокупности положеній процессуальнаго права, примѣнимыхъ къ

производству въ мировыхъ судебныхъ установленіяхъ.
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щихъ въ дѣлѣ 10), о соучастіи въ процесс , о вступленіи и привлечении

третьихъ лиць 1 ), о представительств, и преемствѣ въ процессѣ 12). Та

ковы , далѣе , понятія опредметѣ процесса: объ искахъ и защитѣ 13 ),

доказательствахъ 14 ) и случайныхъ требованіяхъ въ процессѣ 15 ) . Видо

изміненiя и оттінки этихъ понятій въ производств мировыхъ судовь

уже отмѣчены нами въ своемъ мѣстѣ . Основныя начала гласности 16 )

10 ) См. т. 1 , $ 36 и слѣд. Ср . Оста. Проекть, ст . 74—95; эти статьи , заключак

щія въ себѣ иногда весьма неточныя и произвольныя правила ( наприм, ст. 77 , 79, 81,

86 п. 2 , 87, 88 п. 2, 89 п . 3 , 90 лишн.) , могли бы быть замѣнены простымъ указаніем .

подъ соотвѣтствующими статьями Устава 20 ноября , на подлежащая статьи мѣстныхъ

гражд . законовъ; да и въ указаній этихъ законовъ нѣтъ надобности.

11 ) См. т. 1 , $ 39—43. Ср. Рижск. Statuta, кн. 2, гл . 33 dе tеrtio interveniente,

Финл. Улож., разд . о судопр. , гл . 18 о вступа . 3-го лица въ дѣло. Оста. Проектъ, ст .

78-95.

12) См . т. 1 , 8 44—49. Омѣстныхъ законахъ, тамъ же 8 46, въ концѣ. Въ Вар

шавскомъ округѣ, со введеніемъ судебной реформы въ 1876 г. , адвокатура устроена на

общихъ основаніяхъ Уставовъ 20 ноября (ІПолож, о введ. , ст. 64, 65). Объ Остз. краѣ

см , еще Эстл. Рыцар. и Земск. Право, кн. 1 , гл . XIII и XIV, и Остю. Проектъ Уст.

Гр. Суд. для Мир. Учр. , ст. 96—109; эти послѣднія статьи могли бы быть замѣнены ,

съ большою пользою, текстомъ устава 20 ноября, съ указаніемъ только на ст. 3595 и

4384 Остз . Гр. Зак. (объ особомъ уполномоченіи на мировыя сдѣлки ), если признано

вужнымъ сохранить это правило ; а вмѣсто ст . 103 Проекта слѣдовало бы помѣстить въ

Уставѣ 20 ноября общее примѣчаніе объ оставленіи прошенiй и жалобъ въ указанныхъ

случаяхъ безъ движенія, вмѣсто ихъ возвращения (см. Курсъ, т. 1 , изд. 2, стр. 237,

прим . 1 ).

13) См . т. 1 , $ 50—55. Ср. Фина . Улож. , разд. о судѣ, гл . XIV объ искахъ и за

щитѣ, гл . XVI о возраженіяхъ и отводахъ. Рижск. Statuta , кн. 2 , гл . 12 , 13, 14, 16 и

17. Эстл. Рыцар. и Зем . Право, кн . 1 , тит. 15 , 16, 20. Bunge, Geschichte des Gerichts

wеѕеnѕ, стр. 44 f ., 183, 240, 266, 288. Оста. Проектъ Мир. Уст. Гр. Суд. , ст . 110—

125. Въ сравненіи съ Уставомъ 20 ноября, правила этого проекта и мѣстныхъ зако

новъ гораздо ниже какъ съ теоретической, такъ и съ практической точки зрѣнія.

4 ) См . т. 1. 8 56—69. Ср. Финл . Улож. разд. о судопр . , гл . ХҮІ (ст. 37 допу

скаетъ въ уголовныхъ дѣлахъ пытку „посредствомъ болѣе строга го содержанія въ тюрьмѣ ,

чтобы извѣдать истину “ ; по ст. 29 только два свидѣтеля служать полнымъ доказатель

ствомъ, а одинъ половиннымъ доказательствомъ; и вообще въ этой главѣ много курьоз

ныхъ вещей). Nielsen, Processform in biefland, 8 209 ff. (o probatio plena и minus

plena, 8 213, тутъ же о juramentum ѕuррlеtorium, purgatorium и т. д.). Рижск . Statuta ,

кн . 2, тит. 18—25. Эстл . Рыц. Право, кн . 1 , тит . 19—30. Оста. Проекть участи

Свода, Уст. Гр. Суд., ст. 372-523. Проектъ Бунге, $ 1081—1250. Остз. Проектъ Миров.

Уст. Гр. Суд., ст. 126—227. Всѣ эти мѣстные материалы стоятъ гораздо ниже Устава

20 ноября. Bь особенности послѣдній проект , заключаеть въ себѣ много такихъ

тей, которыя съ большою пользою могут быть исключены . Къ чему, наприм. , вводить

у насъ, притомъ въ мировыхъ судахъ и съ силою рѣшенія, особое опредѣленіе суда о

доказательствахъ (ст. 126, 128), постановляемое по окончании словеснаго состязанія

(ст. 126), когда эти Beweisinterlokute въ самой ихъ родинѣ — Германии — поставлены

теперь на тѣ же основанія, какiя приняты нашимъ Уставомъ 20 ноября (срав . ст. 369

и 491, и Герм. У ст . 8 323).

15 ) См. т. 1 , 8 70 и 71. Объ обезпеченіи исковъ см. Уст. 125—128.

16 ) См. т . 1 , $ 79. ОФинляндій см. «Нов. Время» 1875 г., № 85; корреспондентъ

говорить, что русскіе и вообще инородцы , проживающіе въ Финляндія, съ нетерпѣ

ніемъ ожидаютъ въ здѣшнемъ краѣ открытия гласнаго суда. “.

ста
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и состязательности процесса 17 ) не представляютъ въ мировыхъ судахъ

никакихъ особенностей. Что касается формы судопроизводства , то въ ми

ровыхъ судахъ применяется тоже начало устности, какъ и въ общихъ,

но , по простотѣ дѣлъ, имъ порученныхъ, оно еще более развито здѣсь

чтмъ въ обіцихъ судахъ 18). Формы бумагь, исходящихъ отъ мироваго

судьи, опредѣляются въ наказахъ съвздовъ въ видахъ однообразія, и не

рідко печатаются в видҳі бланковъ, таковы : повістки , протоколы, pl

пенія, исполнительные листы и т . д . (Нак . Моск. Съѣздда, ст . 17 , Спб .

22 ) . Порядокъ сношеній между лицами, дѣйствующими въ процессѣ, подчи

няется также общимъ правиламъ 19). По вопросу о времени дійствій въ

процесс , 20 ) можно замѣтить, что вы мировыхъ судахъ процессуальные

сроки короче и зависять отчасти отъ усмотрѣнія суда 21); кромѣ того ,

особыхъ дней явки по вызову здѣсь не установлено, они совпадають съ

днемъ застьданія для слушанія дѣла 22 ), которое, въ случаѣ надобности ,

может быть отсрочено по просьбѣ той или другой стороны 23) ( Уст. 75 ,

76 , 80 , 368 ).

а) Начало процесса въ мировыхъ судахъ отличается тѣмъ, что

исковая просьба здѣсь можетъ быть не только письменная , но и сло

весная ( У ст. 51 ) . Словесная просьба записывается мировымъ судьею в »

книгу прошенiй и подписывается истцомъ, если онъ грамотный 24 ) ( Уст .

52 ); неграмотные ставять кресты . Для письменныхъ проппеній не уста

новлено никакихъ особыхъ формальностей; онѣ пишутся на простой бу

March ( У ст. 200 ), съ приложеніемъ судебныхъ пошлинъ, въ 1 процентъ

цѣны иска , и 10 коп. сбора съ листа бумаги (Зак . 2 iюня 1877 г., Собр.

сто

ЯВКИ

17 ) См . т. 1 , 8 74. Въ мотивахъ въ ст. 19—26 Остз, проекта Мир. Уст. Гр. Суд.

говорится о необходимости дозволить мѣстнымъ мировымъ судьямъ отступленія oть со

стязательнаго порядка судопроизводства . Но эта необходимость ничѣмъ не доказана .

Такъ , въ ст. 21 сказано, что для разъяснения дѣла, судья можеть требовать отъ

рони плановъ, чертежей и рисунковъ, а по ст. 22 можетъ требовать личной ихъ

См. т. 1 , изд . 2 , стр . 240, прим . 1. Новый Герм. Уставь не даетъ суду права требо

вать личиной явки тяжущихся ; даже въ preliminaire de conciliation , заимствованномъ

изъ Франц. Устава, неявка по вызову не влечеть за собою никакихъ послѣдствій (S 471 ) .

Обязательность личной явки по требованію суда извѣства Финл. Уложенію (разд. о суд. ,

гл. XV, S 1 ) , которое вообіце недостаточно разграничиваетъ гражданский процесс

отъ уголовнаго.

18) т. 1 , 8 72 и 78, т. II , стр. 252 и слѣд. Остю. Проектъ ст . 118, установляет ,

протокольную форму производства . Въ герадскихъ судахъ Финляндии принято начало

устности ( Финл . Улояс., разд. о суд. , гл . 22, S 1 , по ред. 1868 г.) .

19) Т. 1 , 8 75. Ср. Остз. Проекть, 8 27-— 33. Финал . Ул. , разд . суд , гл . XI (до

пускаеть и словесный вызовь безь письменной повѣстки) . Рижск . Stat . , кн. 2, гл. 9.

Эстл. Рыц. и Зем , право, кн . 1 , тит. 8 .

20) т . 1 , 8 76.

31 ) Ср. Оста. Проектъ, ст. 34—41, и Финл. Улож. , о суд. , гл. XI, S4, въ ред.

1868 г. Въ томъ и другомъ допускается срокъ до 6 мѣсяцевъ для явки отвѣтчика .

22 ) Т. 1 , стр. 371 .

23 ) Не только въ случав согласія обѣихъ сторонъ (74 г. кас . 13 нояб., д . Самохо .

това ). Распоряженія объ отсрочкѣ предоставлены усмотрѣнію мирового судьи, особенно

въ случаяхъ, предусмотренныхъ въ ст. 368 Уст. (74 г. каc. 30 янв., д. Абрамовичевой ), и

ІІотребность въ нихъ не повѣряется сенатомъ (74 г. каc. 31 окт. , д . Севастьянова).

24 ) Словесная просьба допускается также Фина . Улож. , о суд , гл . 14 , $ 1 , Остз .

Проектомъ, ст . 110, Герм. Уст. 8 457, и др.
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Узак . 671 ), и могутъ быть поданы мировому судь вездѣ и во всякое

время , даже въ день неприсутственный (Учр. 41 и 74 г. кас . 15 ноябр.,

д. Липецкера ). Судья отмѣчаетъ ихъ въ настольномъ реестрѣ по порядку

нумеровь (Нак. Моск. М. Създа 1876 г. , ст. 137. Нак. Спб. М. Създа

1873 г. , ст. 18 ) и дѣлаетъ на самомъ прошеніи отметку о времени его

вступленія ( Нак. Спб. Създа, ст . 19). Въ каждой исковой просьбѣ истець

должень указать: 1 ) званіе, имя и мѣсто жительства, какъ свое и свидѣ

телей, если онъ на нихъ ссылается , такъ и отвѣтчика; 2 ) указать дока

зательства , на которыхъ онъ основываетъ свой искь; 3 ) означить цѣну

иска, за исключеніемъ дѣль, не подлежащихъ оцінкѣ, и 4 ) объяснить,

чего именно онъ просить или что отыскиваетъ ( У ст. 54 ) . IIредъявле

ніе иска подчиняется общимъ правиламь ( Уст. 80 , 258—270 ); просьба

можетъ быть или подана прямо въ судъ, или отправлена по почтѣ ( Уст.

259 ) . Вмѣсто безграмотныхъ истцовь, прошеніе подписывается темъ, кому

они вѣрять (Уст. 260 ). Довѣренность на веденіе діла может быть

заявлена довѣрителемъ словесно у мироваrо судьи , сь записью вь про

токолъ, или означена въ самомъ прошеніи или въ особомъ актѣ на про

стой бумаг ; вь ІІосліднихъ двухь случаяхъ подпись довірителя должна

быть засвидѣтельствована мировымъ судьею, нотаріусомъ, полиціею или

волостнымъ начальствомъ ( У ст. 47). Представительство по закону

опредѣляется общими правилами, которыя уже изложены выше 25) . Въ

случаѣ недостатковъ исковаго прошенія, указанныхъ въ статьяхъ 266 и

269 Устава , мировой судья возвращаетъ его просителю или оставляеть

безъ движенія 26) .

За принятіемъ исковой просьбы слідуетъ вызо въ въ судъ отвѣт

чика, съ увѣдомленіемъ и самого истца одні; засданія, назначеннаго

для слушанія дѣла (Уст. 58 ) . Для явки сторонъ назначается всегда опре

дѣленный день засіданія, въ который должно слушаться ихъ дѣло 27 ) ;

Явочный срокъ, т.-е. промежуток времени между днемъ вызова и днемъ

засѣданія, опредляется по усмотрiнiю мирова го судьи , съ тѣмъ только ,

чтобы отвѣтчикъ имѣлъ, со времени получения повѣстки, не мене одного

дня на каждыя 15 верстъ разстояния мѣста его жительства отъ камеры

мирового судьи (Уст. 59 ) . Если истецъ въ доказательство иска сослался

на свидѣтелей и не вызвался самъ поставить ихъ въ судь, то вмѣстѣ съ

Вызовомъ сторонъ вызываются и свидетели 28) ( Уст. 88). Вызовь произ

водится чрезъ повістку, по обіцимъ правиламъ 29 ) ( У ст. 61 и 66, 276—

25) т. 1 , 8 48. По законамъ мѣстнымъ, мужъ считается законнымъ представителемъ

жены на судѣ ( Остз. Гр, Зак. , ст. 8 и 11. Финл. Улож. разд. о бракѣ, гл . XI, 81 ),

или же, для личного ея ходатайства въ судахъ по дѣламъ гражданскимъ, требуется осо

бое дозволеніе мужа (Польск. Гр. Улож. , ст. 182. Полож . о введ. Суд. Уст. въ Варш.

Округѣ, ст. 111 ) . Объ обычномъ русскомъ правѣ см . ниже, въ отд:1лв о волостныхъ

судахъ,

26) т. 1 , изд . 2 , стр. 261 — 264. Какъ мы уже видѣли, исковая просьба не можеть

быть ни возвращена, ни оставлена безъ движения по той одной причинѣ, что
въ ней

не указано доказательс
твъ

, на которыхъ искъ основанъ ( 1874 г. кас. 18 янв. , д. Мы

словскаго ).

27) Т. 1 , 8 76, стр. 370 и слѣд.

25 ) Нѣть надобности откладывать вызовъ свидѣтелей истцца до предварительнаго

выслушанія объясненій отвѣтчика, если объ этомъ не просить самъ истецъ.

29 ) т. 1 , $ 75. Анненковъ, Опыть комментарія къ Уставу Гр. Суд . , 1878, т. 1

стр . 350 и слѣд .
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290); только въ рѣдкихъ случаяхъ, когда місто жительства отвфтчика

неизвѣстно, вызовь можетъ быть произведенъ чрезъ публикации 3 ° ) ( Уст.

293—298 ). Съ другой стороны , если оба тяжущиеся одновременно яви

лись къ мировому судьѣ съ просьбою разобрать ихъ дѣло, онъ можетъ

немедленно приступить къ разсмотрiнiю ихъ спора , потому что въ осо

бомъ вызов ихъ ніть надобности ( Уст. 60).

Значение и послѣдствія какъ предъявления иска , такъ и вызова отвт

чика въ судъ , опредiляются общими правилами 31 ) : тотъ и другой актъ

служить необходимымъ условіемъ для установления процесса . Процессъ

установляется окончательно съ истеченіемъ срока, назначеннаго для явки

сторонъ, когда онѣ обѣ или одна изъ нихъ являются въ застданіе суда

и требують, чтобы судь разрѣшилъ ихъ дѣло 32 ) .

б) Изслѣдованіе дѣла въ мировомъ судь основано на началахъ

устности, гласности и состязательности процесса . Главная форма его есть

устное состязаніе сторонъ въ открытомъ засѣданій суда ( У ст. 6,8 и 72 ) .

Если въ судъ явились обѣ стороны и попытка примирить ихъ осталась

безуспішною (Уст. 70 , 71 ), то мировой судья , приступивъ къ разбору

дѣла, предлагаетъ сначала истцу разсказать обстоятельства дi.ла и объ

яснить его требованія, а потомъ выслушиваетъ объяснения отвѣтчика , до

зволяя той и другой сторонѣ и послѣ того дополнять поочередно ихъ

показания и предлагая отъ себя нужные для объясненія дѣла вопросы;

когда же найдеть , что дѣло достаточно объяснено, то прекращаетъ со

стязаніе сторонъ ( Уст. 72 , изъ ст . 59 Полож. о Крест. Учрежд .). Къ этой

устной формѣ сводится почти весь матеріалъ процесса; никакого предва

рительнаго обмѣна состязательныхъ бумагъ здѣсь нѣть . Хотя отвітчику

и не запрещается подать письменный отвѣтъ противъ иска , но законъ

не предусматриваетъ этой бумаги, не установляетъ никакихъ сроковъ и

обрядовъ для ознакомления истца съ ея содержаніемъ, а потому слѣдуетъ

заключить, что отвѣтчикъ въ засѣданіи суда обязань повторить , въ форм .

устной рѣчи, все содержание своего отвѣта и только въ этой устной формѣ

оно может быть принято судомъ во внимание . На этомъ основаній, по

мнѣнію сената , мировой судья можетъ даже отказать въ принятіи пись

меннаго объяснения , представленнаго Взамънъ устной рѣчи 33 ) ; но въ

этомъ по

зо ) т. 1 , 8 77, стр. 379, прим . 1. Нѣкоторые изъ нашихъ юристовь не допускають,

въ производствѣ исковыхъ дѣлъ у мировыхъ судей, вызова чрезъ публикации (см . А. въ

Суд. В. 1875 г. № 55, и Муравьевъ въ Суд. В. 1872 г. № 75). Остз. Проектъ Мир.

Уст. Гр. Суд. также не упоминаетъ объ этомъ способѣ вызова. Не слѣдуеть смѣшивать

неизвѣстность мѣста жительства съ проживаніемъ отвѣтчика на заработкахъ не въ мѣ

стѣ его водворенiя или приписки, а въ какомъ- нибудь другомъ мѣств ; въ

слѣднемъ случаѣ публикацій не примѣнимы и личная подсудность отвѣтчика опредѣ

ляется тѣмъ мѣстомъ, гдѣ истецъ можетъ застигнуть его повісткою ( Уст. 205), съ пра

вомъ его просить о переводѣ дѣла въ мѣсто постояннаго жительства (Уст. 207, 208) .

Срав. т . 1 изд. 2 , стр. 168.

1 ) т. 1 , 8 77. Также Оста . Проектъ ст. 116; напротивъ, по ст. 119 проекта, до

пускается измѣненіе истцомъ его иска до окончанія словеснаго состязанія сторонъ по

существу дѣла ( ! ) .

32 ) Т. 1 , 8 77 , стр. 383, 384.

за ) 69 г. каc . № 333, д. Барковой : „ Уст. Гражд. Суд. не разрѣшаетъ тяжущимся пода

вать во время разбирательства дѣла письменныя просьбы , ими неподписапныя, взамѣнъ

словесныхъ объясненій на судѣ, такъ какь такой порядокъ, нарушая правомѣрность

сторонъ, не соотвѣтствуетъ требованіямъ состязательнаго судопроизводства “.
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такомъ отказ не всегда есть надобность. По дѣламъ сложнымъ, гдѣ

нужны точные разсчеты цифръ, перечни и описи разныхъ предметовъ и

т. п. , мировой судья , въ случаѣ грамотности сторонъ, можетъ даже по

требовать отъ нихъ письменнаго объясненія, особенно если было бы за

труднительно въ точности записать дробныя показания ихъ въ протоколъ
( Уст. 80 , 362, 903 ). Относительно записи въ протоколъ разныхъ фактовъ

процесса примфняются общція правила , уже изложенныя нами выше 34 ) .

Производство о доказательствахъ, возраженіяхъ и отво ,цахъ въ мировомъ

суді, также не представляеть никакихъ существенныхъ особенностей, вь

сравненіи съ сокращеннымъ порядкомъ производства въ окружныхъ су

дахъ 35 ) , за исключеніемъ того только , что мировой судья, как, власть

единоличная, отбираетъ доказательства самъ, или чрезъ сношеніе съ

мѣстными судами 36 ) ; членовъ-докладчиковъ у него ніть. Прокурорскаго

надзора и заключенія зді:сь также не имеется .

в) .Окончание процесса въ мировомъ судѣ подчиняется общимъ

правиламъ 87 ) . Законъ обращаетъ здѣсь особенное внимание на то , чтобы

мировой судья склоняль тяжущихся къ миру (Уст. 70 , 71 ) , но и въ

окружныхъ судахъ такая же обязанность лежить на предстателѣ суда

или присутствія (Уст . 337 , 361 ); существеннаго различія здѣсь нТутъ 38) .

Процессъ въ мировыхъ и въ общихъ судахъ можетъ кончиться или съ

разрѣшеніемъ дѣла по существу или безъ разрѣпенія ; способы того и

связи

насколько

Въ

34) т. 1 , 8 72, п . 5. По наказамъ, каждое дѣйствие мирового судьи должно остав

лять свой слѣдъ въ дѣлопроизводствѣ: протоколъ, отпускъ или краткую отмѣтку ( Нак.

Моск., 16, Спб. 21 ).

35) т. 1 , 8 54—69. Остз. Проекть Мир. Уст. Гр. Суд. , въ съ предположе

ніями о Beweisintetlokut'ахъ, обязываеть тяжущихся заявлять не только отводы , но и

всѣ возражения и опроверженія до постановленія суда о представленіи доказательствъ,

подъ опасеніемъ потери этихъ средствъ защиты (ст. 121 ) . По ст. 135 проекта , неявка

стороны въ день, назначенный для указанія доказательствъ, влечеть за собою устране

ніе ея отъ представленія доказательствъ“ . По ст. 179 проекта, «домашніе акты состав

ляють для каждaгo полное доказательство , ими опредѣляются юридическая

отношенія; во всѣхъ прочихъ случаяхъ предоставляется усмотрѣнію судьи опредѣ

лить» . И такъ далѣе. По ст. 187, подлинность домашнихъ актовъ, находящихся

архивахъ, признается доказанною. По ст . 188, сличеніе почерковъ по поводу спора

о подлинности зависить отъ того , если тяжущийся найдетъ нужнымъ это сличеніе“ . Въ

ст . 190, сомнѣніе въ подлинности документа названо отводомъ. Въ ст. 225 признание

опредѣлено слѣдующимъ образомъ: « утверждение или показаніе, сдѣланное тяжущимися

предъ подлежащимъ судьею, относительно существующихъ между ними юридическихъ

отношеній, или относительно обстоятельствъ, на которыхъ они основываются, считается

судебнымъ признаніемъ“ . Припоминая здѣсь превосходныя замѣчанія судов . центральной

Россіи на разныя законодательныя работы по судебной части, о которыхъ мы еще бу

демъ говорить ниже , нельзя не пожалѣть, что проекты судебной реформы въ Остз, краѣ

не были сообщены имъ на заключеніе.

36 ) о порядкѣ сношений между судебными учреждениями, см. т. I , $ 24, п. 2 .

37 ) Т. І, 8 79 и 80, т. II , S 81—83.

38 ) Нашъ законъ не установляeть предварительной попытки къ примиренію у миро

ваго судьи, предшествующей производству въ окружныхъ судахъ по нѣкоторымъ запад

нымъ законодательствамъ ( Франц. С. de proc. 48 ѕѕ. и зак. 25 мая 1838, ст. 17 и 2

мая 1855 г. Герм . Уст. Гр. Суд. 8 471. Женев. Уст. 5 , 6 , зак . 5 дек . 1832, n° 4 , зак.

30 нояб. 1842, ст. 94—110, и зак . 24 марта 1852, ст. 6—10, y Bellot- Schau b

Brocher, loi sur proc. civile) .
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другого прекращения процесса одни и тİ, же. Что касается въ особен

ности рішенiя по существу дѣла, оно может быть постановлено или въ

состязательномъ порядкѣ, или заочно 39 ) . Основанiя рѣпенія въ томъ и

другомъ случа , тѣ же самыя , какъ въ общихъ судахь 40 ) . Хотя Уставъ

Гражд. Суд. особо указываетъ мировому суду на примѣненіе мѣстныхъ

обычаевь, дозволенное закономъ, или въ случаяхъ, положительно не раз

ршаемыхъ законами ( У ст. 130), но и обіціе суды должны руководство

ваться обычнымъ правомъ въ тѣхъ же самыхъ предI.лахъ 41) ( Св. Зак.

Гражд. 225 прим., 1539, п . г. Полож. окрест., 21 , 38, 51 , п . 4—7 . Уст.

Торг. 1408, 1714 и др. ). Порядок постановленія рѣшеній въ ми

ровомъ суд , сравнительно проще потому только , что мировой судья есть

власть единоличная. Выслушавь объясненія сторонъ, онъ принимаетъ въ

соображение всѣ приведенныя по дѣлу обстоятельства и , опредѣливъ по

убѣжденiю совісти значение и силу доказательствъ, постановляеть рѣше

ніе , которое не должно противорlѕчить закону ( Уст. 129 ). Рішеніе запи

сывается въ особый протоколъ или въ общую книгу рішеній ( Уст. 143 )

и объявляется тяжущимся посредствомъ провозглашенія въ публичномъ

засданіи ( Уст. 13 ). Съ этого момента начинаются и сроки для обжа

лованія его 42 ) , хотя на изложенie pt: пенія въ окончательной форм

дается мировому судь , особый срокъ (три дня, а въ столицахъ 7 дней;

Уст. 141 ). Кошій уLьшенія онъ обязань Выдавать не позже трехъ дней

но получении о томъ просьбы ( У ст. 144 ); каждая копія и исполнитель

ные листы должны быть за его подписью и печатью ( Нак. Моск. Създа,

ст. 18 , Спб. Създа , ст. 20 ). Рѣ шенія Заочныя , но неявк отвѣтчика,

доставляются при повісткѣ, какъ и вь окружныхъ судахъ ( Уст. 150 ), и

могут" ь быть обжалованы, между прочимъ, подачею отзыва , словеснаго

или письменнаго 43 ) , въ двухнедѣльный срокъ со дня врученія копій рѣ

Ішения или повістки объ исполнении ( У ст. 151 , 80 , 728, 138, 157 , 159,

942 ). В случаѣ же неявки истца вь засіданіе, назначенное для слуша

нія дѣла, мировой судья прекращаетъ производство, такъ что оно может"ь

39) т. I, S 80, т . II, S 81—83 .

40) Тамъ же, т . I , стр. 421 и слѣд. , т. II , стр. 21 и слѣд. Относительно заочнаго

рѣшенія, какъ замѣчено выше, нашъ Уставъ не дѣлаетъ никакого предположения въ

пользу признанія фактовъ или правъ истца въ случав неявки отвѣтчика (т. II , стр.

23 и 24 ) и правила, принятыя въ этомъ отношении Уставомъ, и съ практической, и съ

теоретической точки зрѣнія не только не хуже, но лучше тѣхъ презумцій, которыя до

пускаются нѣкоторыми иностранными и нашими старыми законами. Остю. Проектъ, ст.

270, желаетъ также ввести предположение на счетъ признанія фактовъ; но, полагаемъ,

нѣть въ этомъ надобности ,

41 ) Мировой судъ, какъ учрежденіе ближайшее къ массѣ народа, чаще сталкивается

съ обычнымъ правомъ; недостатки нашего Свода Зак. выступаютъ въ практикѣ мировыхъ

судей особенно рельефно. См. ст. п . Волкова, озатрудненіяхъ, возникающихъ въ

практикѣ мировыхъ суд . учр . отъ неполноты нашихъ гражд. законовъ, въ Суд. В. 1870

№ 238; Ляпуновъ , Пѣчто объ Уставѣ Фабричномъ, ibid. N 247; О разработкѣ нашего

обычнаго права , ibid . № 21 ; означенін доброй совѣсти въ гражд . правоотношеніяхъ,

ibid . x 286; Никитинъ, О словесныхъ квартирныхъ наймахъ, ibid. № 339.

42) 68 г. каc. № 225, д. Заводова . См . т . II , стр. 202.

43) Побѣдоносцевъ, 8 589 а. 1875 кас . : 707, д. Воскобойникова. Отвѣтчи къ

имветъ право явиться лично къ мировому судьѣ и подать ему отзывъ, но

не обязательна (contra 70 кас . У 690, д. Смирнова, 73 г. каc . 25 сент. , д . Вой воды, 74 г.

кас . 12 нояб. , д . Павловой ).

Эта явка
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быть возобновлено только подачею новаго исковаго прошенія ( Уст. 145 ) .

Вообще, къ рішеніямъ мировыхъ судей применяется общая теорія , уже

изложенная выше 44).

г ) Процессь исполненія у мировыхъ судей открывается на тѣхъ

же основаніяхъ, какъ и вы окружныхъ судахь, именно на основании рls

шеній , судебныхъ опредiленiй и мировыхъ сдфілокъ, облеченныхъ въ

исполнительную форму 45) ( У ст. 71 , 157 , 159, 1304 ). По общему пра

вилу , рішенія мировыхъ судовь обращаются къ исполненію только послѣ

того , какъ вступили въ законную силу и стали окончательными ; но въ

вид исключения допускается предварительное исполненіе 46 ) . Оконча

тельными рѣпеніями признаются всѣ рѣшенія създа и ръпенія ми

роваго судьи по діламъ не свыше 30 р . или постановленныя на третей

скомъ праві , а всѣ прочія рішенія мироваго судьи вступаютъ въ закон

ную силу только по истечении срока на подачу апелляціи и отзыва ( Уст.

30, 156 и 184 ) . Неокончательныя рішенія мироваго судьи ( т.-е. Обык

новенныя , постановленныя вы состязательномъ порядк , по деламъ цѣ

ною свыше 30 руб. или неподлежащимъ оцінк , и всѣ заочныя ріше

нія ) могутъ быть обращены къ предварительному исполненію при тѣхъ

же условияхъ, какъ и рішенія окружныхъ судовъ, не вступивнія въ па

конную силу ( Уст. 138 , 80, 736—742, 166—169). Отличительная черта

мировой юстицій состоитъ въ томъ, что здѣсь допускаются судебныя

разсрочки взысканія въ случаѣ неимінія у обвиненной стороны ника

кихъ наличныхъ средствъ для платежа присужденной рѣшеніемъ денежной

суммы 47 ) ( Уст. 136, 137), разсрочки , которыя в практикѣ распростра

няются и на неокончательныя рішенія мировыхъ судей 48 ) , и на рі: me

шенія съѣздовъ 49). Органами исполненія служать здѣсь или судеб

ные пристава , или полиція , волостныя и сельскія начальства , подь на

блюденіемъ того судьи , въ участк котораго производится Взысканіе ( Уст.

158 , 160). Вообще же, къ процессу исполнения применяются обпція пра

Вила , уже изложенныя выше 5 ).

д ) Способы обжалованія въ мировыхъ судахъ сводятся къ тѣмъ

же грушамъ, какъ и въ су дахъ общихъ 51 ) . Неокончательныя рішення

44) Т. I , S 80, т . I, S 81 — 83.

45) Т. II, S 85 -—- 89 .

46 ) Т. II , S 86 , стр. 48 и слѣд.

47) Т. 1, стр . 56 и слѣд.

48) 69 г. каc. № 520, д. Бѣлоусова.

49) 74 г. кас . 15 ноября, д. IIIаррана. Въ Ост. Проектѣ Мир. Уст. Гр. Суд. сюда

относятся ст. 257: « Іно дѣламъ, рѣшаемымъ мировымъ судью окончательно, онъ назна

чаетъ въ рѣшеній срокъ, къ которому предоставляется обвиненной сторонѣ добровольно

оное исполнить»; ст. 258: «въ случаѣ неимѣнія у обвиненной стороны никакихъ налич

ныхъ средствъ для внесенія присужденной рiшеніемъ денежной суммы , мировой судья

старается склонить тяжущихся къ соглашенію о разсрочкѣ уплаты на опредѣленные

сроки ; о состоявшемся соглашеніи мировой судья , по желанію тяжущихся , выдаеть имъ

свидѣтельство »; и ст. 259, буквально повторяющая ст. 137 Уст. Гр. Суд. 20 ноября .

По соображеніямъ, изложеннымъ выше, въ т. II, стр. 56 и 57, намъ кажется, что уста

новляемое проектомъ простое посредничество судьи, по дѣламъ ціною свыше 30 руб. ,

ближе подходитъ къ систематическому толкованію Устава 20 ноября, къ сожальнію, не

принятому въ нашей судебной практикв .

50) Т. II, S 84—103.

5 ) Т. II, 8 104—123 .
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мироваго судьи подлежатъ апелляцій ( Уст. 162 ) , а заочныя , сверхъ того ,

отзыву ( Уст . 151 , 154 ); противъ рішеній окончательныхъ допускаются

просьбы объ отмънт 52 ) ( Уст. 185 ) , а на частныя опје,дѣленія, распоря

женiя и упущенія мировыхъ установленій могутъ быть приносимы част

ныя жалобы ( У ст. 166—169). Понятія о всѣхъ этихъ способахъ обжа

лованія уже изложены выше 53 ). Въ мировыхъ судахъ они отличаются

краткостью сроковъ и простотою , устностію производства. Такъ, для апел

ляцiонныхъ жалобъ на неокончательныя рішення мироваго судьи 54 ) на

значенъ місячный срокъ 55 ) (Уст . 162 ) ; для отзыва на заочное рѣшенie

двухнедільный срокъ ( Уст. 151 ) , для частныхъ жалобъ, ограниченныхъ

срокомъ , назначенъ семидневный срокъ ( У ст. 167), хотя и въ мировомъ

судопроизводствѣ есть случаи , гдѣ жалобы не связаны никакимъ срокомъ,

наприм. жалобы на медленность производства ( Уст . 167 ) и на положи

тельныя злоупотребленія органовъ судебной власти 56 ) . Просьбы объ от

мф.н. окончательныхъ ушеній мирового судьи приносятся мировому

съtiзду въ мѣсячный срокъ ( Уст. 191 ), началом , котораго считается : Для

просьбъ окассаці — день объявления рішенія 57 ) , для просьбъ опере

смотрѣ — тотъ день, когда просителю сдѣлалось извѣстно новое обстоя

тельство, служащее основаніемъ пересмотра , или вошелъ въ законную

силу приговорь уголовного суда , констатировавшій обстоятельство уго

ловнаго свойства 58) , и наконецъ Для просьбъ неучаствовавшихъ въ дѣл .

Ихъ

52) Къ числу просьбъ объ отмѣнѣ, кромѣ изложенныхъ выше трехъ видовъ

(просьбы о кассацій, о пересмотрѣ и просьбы лицъ, неучаствовавшихъ въ дѣлѣ ), отно

сятся еще просьбы объ уничтоженіи рѣшеній, постановленныхъ мировымъ судьер на

третейскомъ правѣ, на основа ніи 30 ст. Устава; о нихъ см , ниже, въ отдѣлѣ о третей

скомъ судопроизводствѣ.

53 ) Т. II, S 104—123.

54) Тамъ же, $ 108, п . 1 .

55) Объ исчисленіи его см . т. II , стр. 201 и слѣд .

56) Т. II , S 112. Остз. Проектъ Мир . Уст. Гр. Суд ., ст . 265, ограничиваетъ и

просьбы о разъясненіи рѣшеній трехдневнымъ срокомъ, но ст. 236 допускаетъ ихъ и

въ процессѣ исполненія. Затѣмъ, въ ст. 297 перечислены случаи , в которыхъ допу

скаются частныя жалобы (всѣхъ ихъ невозможно перечислить), а въ ст. 298 помѣщено

общее правило, что „постановленія, на которыя допускается частная жалоба, не могутъ

быть обжалованы въ апелляціа “ . Такое правило могло бы повести къ безцѣльному дроб

денію процесса.

57) Т. II , S 118; вообще окассацій см . 8 115—120. Въ Оста. Проектѣ Мир. Уст.

Гр. Суд. , ст. 321 , предположено перечислить всѣ возможные поводы кассаціи — мысль,

уже отвергнутая при судебной реформѣ (см . т . II , S 116). Притомъ Проектъ не долу

скаетъ просьбы о кассація въ случаѣ явнаго нарушения прямаго смысла закона

неправильнаго его толкованія, а въ мотивахъ Проекта помѣщено завѣреніе, будто бы

« наука законовѣдѣнія въ новѣйшее время отвергаетъ эту причину въ одачѣ просьбы о

кассацій », тогда какъ въ дѣйствительности эта причина “ и въ самыхъ новѣйшихъ за

конодательствахъ ставится всегда на первомъ планѣ, потому что общимъ основаніемъ

кассаціи служить именно нарушение закона или неправильнос его примѣненіе (см. Герм.

Уст. S 512. Австр. Проекть 1876 г. , 8 517 , п . 1 и 4 , и S 527).

68) Т. І , 8 121 и 122. Въ Оста. Проектѣ просьбы о пересмотрѣ названы просьбами

овозстановленіи въ прежнее состоянie и предположено приносить ихъ

судъ , которымъ постановлено подлежащее пересмотру рѣшеніе ( ст. 329 и саѣд. ). Въ

мотивахъ указывается на то, что подобное соединеніе рести гуціонныхтыхъ жалобъ на рѣ

шенія, вступившия въ законную силу, съ просьбами о возстановленіи сроковъ или упу

въ ТОть же
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лицъ - тотъ день, когда рѣненіе, нарушающее права просителя , сдѣла

лось ему извѣстно 59 ) ( Уст . 192).

8 131. Производство въ мировыхъ съфадахъ . I. Общій порядок

дѣлопроизводства 1 ). Въ тѣхъ городахъ, гдѣ мировые съѣзды " уже

успѣли устроиться по образцу постоянныхъ городскихъ судовь, вь нихъ

за ведень уже , до извѣстной степени , правильный порядок , дѣлопроизвод

ства. Надобно думать, что к этому типу (постоянныхъ мировыхъ отдѣ

леній окружного суда) сведены будуть постепенно и всѣ прочie мировые

създы ; ихъ названіе само по себѣ не мѣшаеть постепенному упроченію

столь важных органовъ судебной власти , которое зависитъ главнымъ

образомъ отъ ихъ личнаго состава 2 ) . Дѣятельность създа, какъ и дру

гихъ судовь, совершается частію въ засданіяхъ - судебныхъ, распоряди

и обпцихъ собраній, частію внѣ засѣданій 3 ); къ послѣдней

группѣ относятся работы канцеляріи 4), предсtѕдателя 5 ) , непреміннаго

щеній въ процесс составляеть особенность мѣстнаго судопроизводства , Едва ли, виро

чемъ, есть надобность сохранять такую особенность и на будущее время. Мысль о пе

редачѣ дѣлъ этого рода суду, постановившему рѣшеніе, принятая, какъ извѣстно, на

западѣ Европы, при судебной реформ:ѣ была отвергнута въ видахъ прочности ріштеній,

вступившихъ въ законную силу, и для устранения судебнаго произвола и злоупотребле

ній . Если при новомъ обсуждении вопроса признано будеть возможнымъ допустить и

у насъ пересмотрь рѣшеній тѣмъ же судомъ, коимъ они постановлены, то этотъ поря

докъ нѣтъ основанія ограничивать одною какою - либо мѣстностію .

59) Т. II , S 123. Ост. Проекгъ, въ мотивахъ ( стр. 51 ) , вовсе отвергает эти прось

бы, но въ ст. 321 , п . 7 и 8, допускаеть ихъ подъ общимъ именемъ кассаціонныхъ жа

лобъ, срокъ которыхъ исчисляется со дня объявления рѣшенія. — Затѣмъ, въ ст. 326 ,

Проектъ справедливо полагаеть, что въ случав уваженія просьбы объ отмѣнѣ, дѣло не

всегда передается в другой судъ, а возвращается иногда въ тотъ же, изъ котораго по

ступило (см. т. II , 8 119 . г. , стр. 322 и слѣд .). Но мотивы Проекта слишкомъ поспѣшно

дѣлають отсюда вы водъ, будто при этомъ юридическомъ открытии, давно , впрочемъ, из

вѣстномъ во всѣхъ странахъ, гдѣ дѣйствують кассаціонные или ревизионные суды , се

натъ по Проекту ужь перестаеть быть кассаціоннымъ (стр. 51 ) .

1 ) Т. І, 8 19—21 . См . особенно Наказы Спб. и Моск. Съѣздовъ.

2 ) Изъ лицъ, постоянно живущихъ въ город..

3) Т. 1, 8 19 и 21. Распредѣленіе дѣлъ по засіданіямъ такое же, какъ въ общихъ

судахъ. Для засѣданій судебныхъ, съѣзды раздѣля кутся обыкновенно на два отдѣленія—

гражданское и уголовное, которыя въ большихъ съѣздахъ могутъ дробиться еще далѣе;

такъ по Наказу Спб . съѣзда въ немъ пять отдѣленій (ст . 61 ) . По Уставамъ 20 ноября ,

время и мѣсто открытия срочныхъ съѣздовъ опредѣляются уѣздными земскими собра

ніями, а въ столицахъ думами (Учр. 52) ; но на практикѣ, особенно въ большихъ сто

личныхъ городахъ, сами члены съѣзда, какъ болѣе знакомые съ массою дѣлъ и съ по

требностями правосудія , опредѣляютъ, въ общемъ собраній, разъ или два въ- году , какъ

личный составъ, такъ и дни засѣданій кaждaго отдѣленія; объ этихъ дняхъ предсъда

тель съѣзда публикуетъ во всеобщее свѣдѣніе ( Спб. Нак. , ст. 62. Моск. 46) . Кроме

того, предсѣдатель въ случаѣ экстренной надобности можеть назначить судебное засі

даніе во всякое время (Учр. 54. Спб. Наказъ, 66) .

4 ) т. 1 , 8 21. Въ столицяхъ при каждомъ отдѣленіи създа состоитъ особая канце

лярія изъ писцовъ подъ вѣдѣніемъ секретаря и его помощниковь ; кромѣ того, къ граж

данскому отдѣленію причисляются регистратура, архивъ и распорядительная часть, а

для веденія денежныхъ книгъ при непремѣнномъ членѣ имѣется бухгалтеръ ( Моск. Нак .

73); въ Спб. съѣздѣ канцелярія раздѣляется на регистратуру, архивъ и четыре экспе
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члена 6) и другихъ судей ?) , приставовъ 8 ) и прочихъ лицъ, состоящихъ

при създѣ ° ) . Всѣ пропенія, жалобы и другія бумаги, подаваемыя про

сителями лично въ съ3,4 %, принимаются непременнымъ членомъ (или

предсѣдателемъ), онъ же вскрываетъ всѣ пакеты, присылаемые въ съt:здъ

по почтѣ, дѣласть по нимъ надлежанція распоряжения и передаетъ ихъ,

дицій: — одна распорядительная, одна для уголовныхъ и двѣ для гражд. дѣлъ ( Нак. Сиб.

съѣзда, 94). Секретари или помощники ихъ присутствують и въ судебныхъ засіданіяхъ

для веденія протоколовь ( Моск. Нак. 54. Спб. 72) ; но главная ихъ роль внѣ засіданій ,

въ самой канцеляріи. На канцеляріи лежить вся черная работа съѣзда: веденіе книгъ

денежныхъ и по дѣлопроизводству, храненіе дѣлъ, документовъ и вещественныхъ дока

зательствь, переписываніе бумагь, приготовленіе дѣлъ къ докладамъ, изготовленіе копій,

справокъ, исполнительныхъ листовъ и всѣхъ исходящихъ бумагъ, пріемъ пакетовъ и

отправка ихъ чрез разсыльных , исполненіе распоряженій предсъдателя и непрем

наго члена (Моск. Нак. 74. Спб. 95) . Что касается въ особенности книговодства,

то, но наказу Моск. съѣзда, въ каждомъ отдѣленіи канцеляріи ведутся : настольный

реестръ, алфави гный указатель и книга для назначенія дѣлъ въ докладу, журналы за

сіданій, переплетаемые по окончании года въ особыя книги , а въ угол . отдѣленіи еще

книги справокъ о судимости ; въ регистратурі ведутся : общій реестръ входящихъ бумагь,

журналъ исходящихъ бумагь, разносныя книги , книга для записки пакетовъ, получас

мыхъ декурными, и книга для записки кассац. жалобъ, подаваемыхъ въ сенатъ; у не

премѣнтаго члена ведутся: денежныя книги, книга для записки просьбъ о выдачѣ коній

и книга для записки денежныхъ книгъ, выдаваемыхъ съвздомъ мировымъ судьямъ и су

дебнымъ приста вамъ ( ст . 77 и 84 ) .

5 ) На предсѣдателѣ лежить общій надзоръ за дѣлами и личнымъ составоъ миро

ваго округа , опредѣленіе и увольненіе чиновъ канцеляріи и судебных приставовъ, за

ві:дываніе хозяйственной частью създа, надзор за отчетностью и книговодствомъ, ре

визии и инструкцій, просмогръ и направленіе всѣхъ входящихъ бумаги и дѣлъ и под

писываніе исходящихъ, кромѣ тахъ, которыя обязанъ подписывать непремѣнный членъ ,

надзоръ за исполненіемъ рѣшенiй и приговоровъ създа, предсѣдательство вь засѣда

ніяхъ. Въ случаt раздѣленія създа на отдѣленія , для каждаrо изъ

по очереди особый предсѣдательству кющій , но самъ главный предсѣдатель имѣеть право

предсѣдательствовать въ любомъ отдѣленіи, когда пожелаетъ (Моск. Нак. 59—66 . Спб.

77—85). Судья, предсѣдательствующій въ судебномъ засіданни, обязанъ предварительно

просматривать всѣ дѣла , назначенныя къ докладу ( Моск . Нак. 48), потому что онь же

обыкновенно и доклады ваетъ ихъ и излагаетъ потомъ рѣшенія съвзда въ окончательной

формѣ, если не назначенъ для того особый докладчикъ по очереди (Спб. Нак . 69, 83) .

6) Моск . Нак., 67—72. Спб . 86—90. Кромѣ управления текущими ділами съѣзда и

канцеляріи, непремѣнный членъ завтдываетъ въ особенности кассою , денежной отчет

ностью и храненіемъ документовъ и цѣнныхъ вещественныхъ доказательствъ; нодъ его па

блюденіемъ производится торгъ на недвижимыя имѣнія, продаваемыя при съѣзд . (Уст.

1134 ) . См . Ознобишинъ, стр. 103—114.

7 ) Впрочемъ главная длительность судей, особенно почетныхъ, сводится къ участію

въ судебных засѣданіяхъ, который они обязаны посѣщцать. Если бы за неприбытиемъ

членовъ судебное засѣданіе не состоялось, то объ этоъ составляется протоколъ для

знесенія въ распорядительное засіданіе ( Сиб. Нак. 91–93. Моск. 50, 56) .

8 ) Моск. Нак. 91—127 . Спб. 135—201 .

9) Въ Наказѣ Моск. Скѣзда поміщены, между прочимъ, правила наблюдения за част

ными повѣренными (ст . 87—90) . Въ съѣздѣ и у мировыхъ судей ведутся алфавиты всѣхъ

лиц , ходатайствующихъ по дѣламъ въ качествѣ повтореннаго безъ свидѣтельства (ст .

87) и, еслибы такой субъектъ явился повіреннымъ болѣе трехъ разъ въ году, тотчасъ

же возбуждается против него преслѣдованіе по ст. 18 закона 25 мая 1874 г.

Вихъ назначается
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чрезъ регистратуру , въ то отдѣленіе канцелярій, куда они относятся 10).

Поступившiя таким образомъ калобы вызываютъ въ канцеляріи подго

товительное производство 1 ), подъ наблюденіемъ непременнаго члена,

обязаннаго слѣдить , между прочимъ, за назначеніемъ дѣлъ къ докладу и

вызовомъ сторонъ и свидѣтелей 12 ) . Черезъ его же руки проходять исхо

Дяція бумаги канцеляріи , за скрізною секретаря , или его помощника ,

наприм . исполнительные листы , копій , повѣстки 13 ) и т. д . Судебная дзя

тельность създа по діламь гражданскимъ опредѣляется родомъ самыхъ

дѣль: главную группу образують дѣла апелляционныя, замъ дѣла по

частнымъ жалобамъ и просьбамъ объ отмънѣ; кромѣ того , есть еще осо

быя производства .

ІІ. Апелляционное производство : а) Установленіе процесса .

Апелляція на рѣшенія мироваго судьи Інодается ему самому прямо въ

руки или по почтѣ, съ копіями для сообщения противной апеллятору

сторонь ( У ст. 164 ). По Уставу, всѣ эти акты пишутся на простой бумаrѣ

и не подлежать никакимъ пошлинамъ и сборамъ (ст. 200 ). Но вІІослѣд

ствіи , закономъ 2 iюня 1877 года , введены и въ мировыхъ судахъ су

дебныя пошлины , въ 1°/с съ ціны иска , взимаемыя какъ съ исковыхъ,

такъ и съ апелляционныхъ прошеній, и , сверхъ того , 10 копечный сборъ

съ каждaго листа бумаги ( Собр. Узак. 1877 г. : 671 ). Принявъ апел

Аяцію, мировой судья отправляеть копію ея , при повісткі , противной

сторонѣ, а другой экземплярь апелляционной жалобы, со всѣми приложе

ніями и актами производства , отсылаетъ въ мировой съt 34ъ, не позже

трехъ дней со времени ея полученія (Уст . 165 ); туда же препровождаются

потомъ и вторые экземпляры повістокъ, при которыхъ копія апелляцій

доставлена противной сторон . ( Уст. 80 , 7612 ) . Затİзмъ открывается про

изводство въ самомъ създій, назначается день засѣданія для слушанія

дѣла 14 ) и на этот день вызываются какъ участвуюція вь длѣ лица ,

такъ и указанные ими свидѣтели 15 ) . Противникъ апеллятора , получивъ

копію апелляционной жалобы, иметь право подать на нее письменное

объясненіе въ създъ до дня слушанія дѣла ( Уст. 170 ) и даже въ са

во .

10) Моск. Нак. , 78, 79. Сиб. 99–102.

1 ) Подшиваніе бумагъ къ дѣламъ, отмітки въ настольномъ реестрѣ и в алфавит

номъ указателѣ, заготовление и отправка пові:стокъ, заїнінсь въ докладную книгу и

обще приготовленіе дѣлъ къ докладу ( Моск. Нак, 77, 83. Спб. 98, 107 ) .

12) Моск. Пак . 67.

13) По опредѣленію сената, „повѣстки, коими такущіеся вызываются къ разбира

тельству, должны всегда имѣть подпись предсѣдателя или одного изъ членовъ съѣзда,

ибо никѣмъ не подписанная новѣстка не может быть признана для тяжущагося обяза

тельною къ исполненію“ (69 Кас. : 831 , д . Ивановой ). Послѣдпее положение совер

шенно вѣрно, но по первому, намъ кажется, достаточно, если повѣстка подписана се

кретаремъ или его помощникомъ, или же судебнымъ приставомъ.

4 ) Въ постоянныхъ съѣздахъ, каковы столичные, заведенъ уже правильный поря

докъ назначенія дѣлъ қь докладу; всѣмъ дѣламъ, назначеннымъ въ докладу, составляется

очередной списокъ, вы вѣшиваемый въ поміщеніи създа не поздне, какъ за трое су

токъ до дня засѣданія, но дѣла сиѣшныя, наприм. о личномъ арест, о предваритель

номъ исполнении рѣшенiй и т. п . , разсматриваются и безъ очереди (Моск. Нак. 47. Спб .

67). Напротивъ, въ съѣздахъ періодическихъ иногда трудно распредѣлить дѣла заране

по засѣданіямъ, а потому стороны и свидатели вызываются на первый день сессіи и

затѣмъ проживаются въ городѣ въ ожидании очереди.

15) См. т. II, стр. 230 и слѣд .
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мый этотъ день, предъ засѣданіемъ 16) . Въ этомъ объясненіи онъ можетъ

не только опровергать требования и доводы апеллятора , но можетъ и съ

своей стороны заявить ходатайство объ изменении или отмѣнѣ рѣшенія,

такъ называемую случайную апелляцію 17 ) ( Уст . 80 , 764 ). В течении

того же времени каждый изъ соучастниковъ въ процессѣ иметъ право

присоединиться къ апелляцій 18) ( У ст. 80 , 766), а лица , не участвовав

пія въ дѣлі , могуть вступить в него установленнымъ порядкомъ, въ

качеств пособниковь, до окончательного рішенія дѣла 19) ( Уст. 80,

662, 663).

Вызовъ сторонъ въ засіданіе съIязда составляет одно изъ суще

ственныхъ условій для установленія апелляцiоннаго процесса; недоста

токъ его может повлечь за собою отмену рѣшенія 20 ) , если тяжущийся

лишень быль, вследствие того, возможности принять участие въ состяза

ніи 21 ) ( Уст. 80 , 77, 793 п . 2 и 795). Вызов производится по адре

самъ, какое имеются въ дѣль, и такъ какъ эта операція енце не вполнѣ

организована, то на практикѣ встрічаются здесь разные промахи и упу

щенія, которые нерідко ведутъ къ отмѣut ушеній ° ? ).

Моментъ окончательнаго установления процесса въ апелляционной

инстанціи совпадаетъ съ днемь перва го засіданія для слушанія дѣла

въ създѣ. Въ случа: нет Вки об ихъ тя жущихся сторонъ въ это

засѣданіе, разсмотрѣніе дѣла пріостанавливается на неопредѣленное вре

мя , наприм. до слідующей сессіи ( Уст. 172 ) или до тѣхъ порь, пока

одна изь сторонь не будетъ просить о назначеніи новаго засѣданія, съ

новымъ вызовом участвующих лиц 23 ) ; въ случаѣ вторичной неявки,

дѣло опять откладыв тся и, если в течении трехъ лѣтъ не будетъ по

16) 1869 Кас. N 1173, д. Федорова, N 1346, д . Бонднара. Въ случаѣ отсрочки за

сѣданія, объяснение может быть принято въ этоть отсроченный день (69 Кас. У 1051 ,

д . Долженкова ).

17 ) Т. II, стр. 226 и слѣд.

18 ) Тамъ же, стр. 228.

19) Т. II, стр . 209 .

20) Думашевскій , Сводь, II , № 1683 и сл.д.

21 ) Если тяжущісся находились при слушаніи дела и представили създу словес

ныя объясненія, то недостатки вызова ихъ покрываются и нѣть основания для кассацій

(67 liac . № 488 , д. Бичъ; 68 Кас. * 518, д . Ильмана; № 654 , д. Карбоньеръ; 69 Кас .

№ 827, д. IIуплевича и мн. др . ) .

22) См. перечень случаев , кассацій, далеко еще не полный, у Думашевскаго, S 1683

и слѣд . Уставъ не требуетъ заявленія сторонами въ канцеляріи съѣзда адресовъ ихъ

въ томъ городѣ, гдѣ съѣздъ находится , до вызова ихъ въ засѣданіе, назначенное для

слушанія дѣла. Въ апеляціонной жалобѣ проситель долженъ означить свое мѣсто жи

тельства ( Уст. 80, 745) и указать, но возможности , адресъ противной стороны ; если

послѣдиій адресъ не указанъ, то копія апелляціи сообщается противной сторонѣ по

адресу, который имѣется въ производствѣ мироваго судьи (Уст. 80, 759). Вообще, такъ

какъ свѣдѣнія объ адресахъ сосредоточиваются умироваго судьи, то можно было бы

принять за правило, чтобы при отсылкѣ дѣла въ съѣздъ мировой судья подчеркивалъ

означенные въ апелляціи адресы карандашемъ и прибавлялъ тутъ же, на видномъ мѣстѣ,

отмѣтку не указанныхъ апелляторомъ адресовъ. —Замѣтимъ еще, что мировой съѣздъ не

обязанъ отлагать разсмотрiнiс и рѣшеніе дѣла въ случаѣ выѣзда тяжущейся стороны

изъ заявленнаго ею суду мѣста жительства (75 Кас . 18 февр., д. Маркова , и 75 Кас.

x517, д . Германъ) .

23) 71 Кас. № 437 , д. Грауера.
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дано просьбы о возобновленіи его , то все производство считается уничто

женнымъ 24 ) ( У ст. 80 , 689 ) . Напротивъ, неявка одной изъ сторонъ

въ засѣданіе съѣзда не останавливаетъ разсмотрѣнія дѣла; създъ вы

слушиваетъ объяснения явившейся стороны и постановляетъ рішеніе за

очно 25 ) ( У ст. 171 ) . Практика нашихъ судебныхъ учрежденій не допу

скаетъ отзыва на рѣшенія этого рода 26), такъ что обжаловать ихъ воз

можно только просьбою въ сенатъ объ отмѣнѣ рѣшенія ( Уст. 185 , 189).

б ) Изслѣдованіе дѣла въ апелляционном порядкѣ сосредоточивается

естественно на томъ же исковомъ отношении между сторонами, которое

служить предметомъ процесса въ первой инстанции 27); предъявленіе но

выхъ требованій въ апелляцiонномъ судѣ не допускается 28) ( Уст. 163),

хотя этотъ принципь неизмѣнности основныхъ требованій не ограничи

ваетъ сторонъ въ правѣ защиты : онѣ могутъ представлять въ мировомъ

съѣздѣ новыя объясненiя и возраженія, новыя доказательства и доводы 29)

( Уст. 80 , 331 , 777 ). Разбирательство дѣлъ въ мировомъ съѣздѣ происхо

дитъ публично и на словахъ. Оно открывается докладомъ , который со

стоитъ обыкновенно въ прочтеніи предсѣдателемъ или членомъ съѣзда

обжалованнаго рѣшенія мироваго судьи , апелляции и объяснения на нее ,

если оно подано 30); затѣмъ происходить словесное состязаніе между сто

ронами ( Уст. 173). По общему правилу, предсѣдатель засѣданія управ

ляетъ ходомъ преній, предлагаеть сторонамъ вопросы для разъяснения

дѣла и, когда оно достаточно разъяснено, прекращаетъ состязаніе 31 )

( Уст. 175 , 176 ). Новыя доказательства , представленныя тяжущимися ,

отбираются или самимъ съѣздомъ, или , по порученію его , однимъ изъ

членовъ 32) ( Уст. 174) . А именно, документы , представленные сторонами,

разсматриваются въ засѣданій създа, но повѣрка ихъ, выводы итоговъ

изъ торговыхъ книгъ , сличеніе выписей и т. п. дѣйствія могутъ быть

24) 71 Кас. * 124, д. Колесникова, № 1029, д . Попова; 74 Кас. 6 нояб. , д . Иванова.

См . выше, т. II, стр. 233.

25) Т. II, стр. 18 и 238 .

26) 68 Кас. № 543, д. Гогунова.

27 ) Т. І , стр . 235 и слѣд.

28 ) Тамъ же, стр. 237.

29) т. 1, стр. 239 и слѣд.

зо ) Тамъ же, стр. 253, прим. 1 .

31) Т. І, 8 78, стр. 396, и т. II, стр . 255.

37) По ст . 180 Устава, мировой судья, на рѣшеніе или дійствія коего принесена

жалоба, не долженъ принимать участія ни въ производствѣ дѣла въ мировомъ съѣздѣ,

ни въ постановленіи по оному рішенія. Отсюда кассаціонный департаментъ сената сдѣ

малъ заключеніе, что и повѣрка доказательствъ не можетъ быть поручаема съѣздомъ

тому мировому судьѣ, на рѣшеніе котораго принесена жалоба, наприм., не можетъ быть

порученъ ему передопросъ подъ присягою свидѣтелей, спрошенныхъ имъ въ первой ин

станція безъ присяги (70 Кас. № 1028, д. Суханова); точно также и порученіе этому

судьѣ произвести мѣстный осмотръ по рѣшенному имъ дѣлу сенатъ считаетъ наруше

ніемъ ст. 180 Устава, хотя жалоба по этому предмету оставляется безъ послѣдствій,

если заявлена впервые только въ кассаціонномъ судѣ (73 Кас. 10 окт. , д. Спасскаго ).

Намъ кажется , и вообще, если требуется мѣстное отобраніе доказательствъ въ томъ

участкѣ, гдѣ разбиралось дѣло въ первой инстанцій , и если стороны не просятъ създъ

объ устраненіи судьи, рѣшившаго дѣло, оть этой операцій, то она можетъ быть пору

чена ему съѣздомъ. Только въ городахъ, гдѣ есть нѣсколько мировыхъ судей , возможно

безъ затрудненія замѣнять одного судью другимъ,

КУРСъ ГРАЖД . СудопP. 5



66

поручены” одному изъ членовъ ( У ст. 80 , 534 , 907 ). Свидѣтели , постав

ленные на судъ сторонами или вызванные въ засѣданіе повѣсткою, до

прашиваются самимъ съѣздомъ ( Уст. 80 , 88 , 385 ). Но если сторона , ссы

лаясь на свидѣтелей, сама не обязывается поставить ихъ , а просить о

Вызовѣ ихъ новѣсткою, то вопросъ объ этомъ вызовѣ представляется до

вольно сложнымъ. Просьба, заявленная своевременно въ состязательныхъ

бумагахъ сторонъ, должна быть разрѣпаема непремѣннымъ членомъ (въ

сомнительныхъ случаяхъ, по соглашенію съ предсѣдателемъ), до застда

нія създа 33 ) , во всѣхъ же прочихъ случаяхъ разрѣшается самимъ съѣз

домъ, который вмѣстѣ съ тѣмъ имѣетъ право измѣнять и исправлять

предварительныя распоряженія непремѣннаго члена . Удовлетворение

просьбы этого рода зависитъ отъ условій , уже разсмотрѣнныхъ нами вы

ше 34), именно отъ законности самой просьбы 35 ), отъ существенности

фактовъ, въ подтверждение которыхъ сдѣлана ссылка на свидѣтелей , отъ

возможности удостовѣрить ихъ этимъ способомъ 36) и вообще оттого,

есть ли надобность въ допросѣ 37 ) . Если свидѣтели живутъ въ томъ го

родѣ, гдѣ находится съѣздъ, то они вызываются для допроса въ засѣда

ніе съѣзда 38 ) ; если же мѣсто жительства ихъ отстоить далѣе 25 верстъ

отъ этого города, то повѣстка о вызовѣ или омѣстномъ допросѣ ихъ

посылается тому мировому судьѣ, въ участкѣ котораго они живутъ 39)

(Уст . 94 ), и въ этомъ порученіи съѣзда должны быть означены какъ имена

и фамилии и мѣсто жительства свидѣтелей , такъ и обстоятельства, о ко

торыхъ ихъ слѣдуетъ допросить, и самое время, въ теченіе котораго про

токолъ ихъ показаній долженъ быть, по возможности , доставленъ съѣзду,

чтобы не вышло напрасной проволочки для тяжущихся ( Уст. 80 , 376 ) .

Производство дознаній чрезь окольныхъ людей и мѣстнаго осмотра по

ручается также одному изъ членовъ съѣзда 40 ) ( У ст. 80, 174 , 413, 508 ).

Оцѣнка доказательствъ, представленныхъ сторонами, производится съз

домъ на тѣхъ же основаніяхъ, какъ въ судахъ общихъ 41 ) . Къ дѣятель

ности съѣзда и самихъ тяжущихся, по разъясненію и изслѣдованію дѣла ,

присоединяется , въ опредѣленныхъ закономъ случаяхъ, заключеніе това
рища прокурора 42 ) ( У ст . 179 , 199 , 343 , 345-347, 884 ).

в) Окончаніе процесса по апелляцій вь мировомъ съѣздѣ можетъ

послѣдовать съ разрѣшеніемъ дѣла по существу или съ прекращеніемъ

по

33) Нак. Моск. съѣзда , 67. Спб. 87.

34 ) Т. І, 8 66, стр . 314 .

35) Въ просьбѣ должны быть означены имена, фамилии и мѣсто жительства свидѣ

телей и тѣ обстоятельства , о которыхъ слѣдуетъ ихъ допросить ( У ст. 80, 374) .

36 ) См. т. 1 , стр. 316—321 .—1873 Кас . 1247, д . Батулина.

37 ) Отказъ въ просьбѣ о вызовѣ свидѣтеля долженъ быть мотивированъ (74 Кас .

17 янв. , д. Бакановой съ Фильвинскимъ) и, въ случаѣ неосновательности, можетъ

влечь за собою отмѣну рішенія съѣзда (69 Кас . № 720, д. Давыдова; 73 Кас. № 819,

д . Ягелловича; 75 Кас. 365, 652, д. Яковенко ).

38 ) Т. І, стр . 314, 315.

39) Срав. выше, прим . 32. Статья 94 Устава ограничиваетъ смыслъ статьи 180. Въ

большинствѣ случаевъ нѣтъ основанiя устранять судью, рѣшившаго дѣло, отъ допроса

или передопроса свидѣтелей.

40) Срав, предыд . примѣч .—Въ сельскихъ участкахъ, это дѣло может быть пору

чено судьѣ, рѣшившему дѣло, если нѣтъ просьбы объ устраненіи его.

41) т. I , S 61 и слѣд.

42) т . I, 8 78 , стр . 397, 398.
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производства безъ разрѣшенія дѣла; здѣсь примѣняются общція правила ,

уже изложенныя выше 43). Так , наприм ., возможно прекращение произ

водства по неподсудности и вообще по недостатку условій процесса, мо

жeть послѣдовать уничтоженіе приостановленнаго производства , если сто

роны забросять дѣло въ течеaiе трехъ лѣтъ ( Уст. 80 , 689 ); возможно

разрѣшеніе дѣла мировою сдѣлкою 44 ) ( Уст. 177 , 178 ) , или постановленіемъ

рѣшенія ( У ст. 181—184 ) . Что касается , въ особенности, послѣдняго акта ,

то , когда всѣ условия процесса оказываются на лицо , мировой създъ дол

женъ постановить окончательное рѣшеніе по существу дѣла , разсмотрѣвь

въ немъ всѣ требования, предъявленныя апелляторомъ и противной сто

роною, всѣ обжалованныя ими части рѣшенія, и не должень выходить

за предѣлы ихъ требованій 45) (Уст. 80 , 131 , 132, 706 , 773 ). Возвра

ценіе дѣла, безъ постановленія рѣшенія, въ низшую инстанцію для но

ваго производства не допускается въ апелляцiонному порядкѣ, кромѣ не

многихъ исключительныхъ случаевъ, уже означенныхъ выше 46) ( Уст.

SO , 772 ) .

III . Производство по частнымъ жалобамъ и по просьбамъ объ

отмѣнѣ рѣ шеній уже разсмотрѣно подробно въ предыдущей главѣ

-курса 47 ).

S 132. Особенныя производства въ мировыхъ судахъ . Кромѣ обык

новенныхъ исковыхъ дѣлъ сокращеннаго порядка , вь мировыхъ судахъ,

какъ въ учрежденияхь, ближайшихъ къ народной жизни , сосредоточи

вается , какъ замъчено выше 1 ) , цѣлый рядъ особенныхъ производствь.

Правила объ этомъ предметѣ отчасти уже изложены нами въ связи съ

общею теоріею процесса ( таковы дѣла по защитѣ владѣнія 2) и процессы

исполненія 3 ) ; но главную массу этихъ дѣлъ, вслѣдствіе рѣзкой ориги-

нальности ихъ, необходимо выдѣлить въ особыя группы и разсмотреть

каждую изъ нихъ отдѣльно . Обыкновенное исковое производство въ ми

ровомъ судѣ, при надлежащемъ его устройствѣ и энергии, уже само по

себѣ способно къ довольно быстрому движенію и можеть, до нѣкоторой

степени , служить суррогатомъ или общею формою для разныхъ сокра

щенныхъ производствъ. Исторiя процесса показываетъ, что въ тѣхъ стра

нахъ, гдѣ введены были мировые или участковые, единоличные суды , по

рядокъ производства , для нихъ установленный, дѣйствительно замінялъ

собою разныя, исторически развивіяся формы сокращеннаго процесса .

Однако, считать его общимъ ихъ суррогатомь было бы ошибочно. Мы

увидимъ ниже, что по самой природѣ дѣлъ нѣкоторыя особенныя произ

водства имѣють свою характеристическую теорію , которая не находится

въ непремѣнной связи съ общимъ" порядкомъ производства въ миро

выхъ судахъ. Прежде изложения этихъ особенныхъ формъ процесса , мы

должны разсмотрѣть сокращенныя производства въ другихъ судебныхъ

учрежденияхъ.

43) T, I, 8 79. Т. II, стр . 256 и слѣд.

44) Т. І, стр. 401 и слѣд.

45) т. I , S 74 и 80, стр. 428, и т. II , стр. 244.

46 ) Т. II , стр. 256—257.

47 ) Т. II, 8 111—113 и 114—123.

1 ) Т. III , S 129, стр. 41 .

2) Т. 1 , 8 26, стр . 146—154.

3) Т. II, 84-103.

5*
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II . Производство въ волостныхъ судахъ ) .

8 133. Учрежденіе волостныхъ судовъ. Въ такой обширной и слабо

населенной странѣ, какъ Россія, организовать правильную систему су

дебныхъ учреждений для сельскаго населенія—дѣло весьма трудное. Въ

древнее время, когда населеніе было еще гораздо рѣже, чѣмъ теперь,

содержаніе на счетъ казны постоянныхъ судовъ по деревнямъ и селамъ
оказывалось фактически невозможнымъ. Древніе судьи намѣстники

князей , волостели и тауны ихъ—вели жизнь кочевую и , разъѣзжая по

селеніямъ, кормились отъ суда ; дѣйствительнымъ же органомъ право

1 ) Труды коммисіи по преобразованiю волостныхъ судовъ, 7 томовъ, 1873 г. А. З.

о домашнемъ судѣ между между государств, крестьянами въ Ж. М. Гос. Им . 1846 , 3 .

Пестржецкій , О судѣ крестьянъ, вышедшихъ изъ крѣпостн. зависимости, въ Ж. М. Ю.

1861 , № 7. Суд. слѣдователь Побѣдимовъ , Нѣсколько словъ о волостныхъ судахъ. Лу

гининъ , Волостные суды, въ Русск. Вѣстн, 1862, № 3. Н. В. Крестьянскіе волостные

суды, ibid. , № 9. Сабанѣевъ , о крест.-судахъ, въ Калужск . Губ. Вѣд . 1865, 3. Два

слова о крест. судахъ, въ Свв. Пчелѣ 1862, № 30. Геннади , Кое- что о волостн . су

дахъ, День 1862, № 20. Кистяковскій , Волостн . суды, ихъ исторія, настоящая ихъ

практика и настоящее ихъ положеніе, въ Труд. этногр . -стат, экспед . въ Зап . рус . край ,

Спб . 1872, т. IV . Сельская хроника въ Кіевск. Телеграрѣ, 1864, 118. В. Без — овъ,

Изъ деревни, въ Соврем. Лѣтониси 1863, 38. Сабанѣевъ, Въ защиту вол . судовъ, День,

1863, 45. Кн. В. Мещерскій , Еще о волостныхъ судахъ, Русск. Вѣстн. 1864, № 6.

Васі въ , Изъ Нерехтскаго у зда, День, 1864, № 19, 20, 27 и Костром. Вѣд. 1864 ,

№ 27. Волостные суды и сходы въ Юж. России, Кіевлянинъ, 1864 , № 74. Никоноръ

Станскій , окрест. судахъ и объ отношеніяхъ ихъ къ мировымъ учреждениямъ, въ

Моск. В. 1864, № 27. Матвѣевъ , Замѣтки о волостн . судѣ и администрации , День,

1865, № 52. П. Гильтебрандтъ, о судныхъ народн. обычаяхъ въ волостныхъ приго

ворахъ, Вилен. Вѣстникъ, 1866, № 182, Кіевлянинъ , 1866, № 106. Мулловъ, нѣсколько

словъ о матеріалахъ для объясненія народнаго юрид. быта (доказательства въ народномъ

судѣ) , въ Запискахъ Геогр. Общ. по отдѣленію этнографій, 1867 , 1 , стр. 615—638,

Крестьянское дѣло, крест. администрація, о волост. судахъ, Кіевлянинъ, 1867, № 92, 93,

118—120. Славутинскій , о волост. судѣ по отношению къ народ . жизни , Вил. Вѣстн.

1867, № 36, 48 и 61. Кошкаровъ , Замѣтка о волост. судахъ, Пенз. Губ . Вѣд. 1868 ,

52. Галкинъ , Нѣсколько словъ изъ деревни омѣстномъ самоуправленіи, Соврем .

Лѣтопись 1868, № 41. В. С., Нужны ли волостн . суды, Воронеж. Телегралръ, 1869 , № 48 .

Волковъ, Замѣтки о волостн. судахъ, ib . 1869, № 136—137 . Н. Теребиносовъ , Къ во

просу о волостн . судахъ, замѣтка одного изъ мировыхъ судей, въ Харьк. Губ. B. 1869 ,

2 , 3 и 10. Свя ц. Хижняковъ , Судопроизводство въ одномъ изъ волостн . судовъ,

ib . № 129. Копій рѣшеній вол . судовъ, въ Бессар. Обл . Вѣд. 1869, № 49, 55, 56, 66 ,

90, 91 , 95, 99, 1870 r . N 42, 96, 101, 1871 r. Në 2 , 3 , 7, 50, 1874 r. Ni 43, 59, 1875 r.

№ 9, 22. Разныя замітки, Новое Время 1870, № 26, Подольск. Губ. B. 1870, № 37—40,

Кіевлянинъ, 1870, № 115, 116. Другъ Народа, 1870, № 34. Волостные суды въ Моск .

губ. (перед. ст. ) , Моск. Вѣд . 1871 , № 139. О станичныхъ судахъ, Донск . Обл. Вѣд. 1871 ,

№ 3, 30, 37, 1873 г. № 36, 1874 г. A. 63. Кубанск. Обл. Вѣд. 1874 , № 40, 42, 45. о

вол, судѣ, Бирж. Вѣд. , 1871 , № 219, 325, 333. Мір. Вѣстн . , 1871 , № 4. Голосъ, 1871 ,

180, 186 , 206, 222; Суд. вѣд. , 1871 , № 95, 129. Вѣстн . Яросл. Земства 1872, № 2.

Я кушкинъ , Волостн, суды въ Яросл. губ . , Юрид. Вѣстн. 1872, №3, вѣстн . Яросл, земства,

1873, № 9. Яросл. Губ. Вѣд. 1872, 50—51 . Колюпановъ, Вопросъ окрестьянскомъ

самосудѣ, Бесѣда 1872, № 4 и 6. Крестьянинъ с . Лебедевъ , наши волостн. суды

Гдовско-Ямбур. Листовъ, 1872, № 12. оволостн. судѣ ( перед. ст.) Спб . Вѣд. 1872,
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судія было само общество 2) . Разорительные наѣзды приказныхъ людей

и вмѣшательство ихъ въ дѣло суда вызвали жалобы въ народѣ и, вслѣд

ствіе того , судьямъ было приказано, чтобы они безъ дворскаго и безъ

старосты и безъ лучшихъ людей, избранныхъ обществомъ, суда не су

46, 47. М. Зарудный , нѣсколько словъ по поводу изслѣдованія волости , судовъ,

ibid . 1872, № 320. Перед. ст. Бирж. В. 1872, № 39. Русск. Міръ, 1872, № 195. Голось,

1872, № 164, 236, 237. Гражданинъ, 1872, № 19 и 20. Спб. Вѣд. , 1872, № 189, 226, 229,

1873 г. № 9. E. Тихоновъ , Волостной судъ и мировой судья въ крестьянскихъ селе

ніяхъ, Ковно, 1872, изд. 2-е , Ковно, 1873 (рецензія въ Суд. Вѣстн. 1872, № 206). Мимо

ходовъ , въ Гражданинѣ 1872, № 21. Казанцевъ , ib. , № 30, см. еще № 31 , 32. Не

дѣля , 1872, № 13, 23—24. Суд. Вѣстн. 1872, № 157, 226. П. Егоровъ, Русскій Міръ,

1872 , № 271. В. Кротковъ, Водостные суды, замітки провинц. адвоката , Отеч. Зап,

1873, 4—6. Тергу касовъ , о волостн. судахъ, Юрид. Вѣстн. 1873, № 5—6. Г, Ф , по

вопросу о преобразовании волостныхъ судовъ , Отеч. Зап. 1873, № 1. д. , по вопросу

вол. судахъ, замѣтки миров. посредника, въ Суд. Журн. 1873, № 1. А. Екимовъ,,

Толки о волостн. судахъ (крит. ихъ оцѣнка ), въ Гражданинѣ, 1873, № € . Крест. судъ ,

въ Годѣ, 1872—73. К. Н. Ж — ъ , Нужно ли сохранить волостн. суды, въ Юр. вѣстн .

1873, № 2—4. Отзывы о трудахъ коммисіи, въ Отеч . Зап. , 1874, 1 , и въ Дѣдѣ, 1874, 1 .

Спб. вѣд., 1874, № 66, 140, 146, 155. М. Зарудный , Опытъ изслѣдованія мѣстнаго

крест, суда, въ Журн . Гр. и Уг . Пр. 1874, 2. Его же , неразрѣшенный еще вопросъ

рус. общества жизни, ibid. № 8. Его же , законы и жизнь, итоги изслѣдованія крестьян.

судовъ, Спб. 1874 (рец. С. Платонова въ Жур. Гр. и Уг. Пр. 1874, № 5). О предположе

ніяхъ, возникшихъ послѣ изслѣдованія волостныхъ судови коммисіею, въ Суд. В. , 1875,

№ 105. Е. Я кушкинъ , Обычное право, 1 , Яросл., 1875, стр. XXII и слѣд. Оршан

свій, въ Журн. Гр. и Угол . Права, 1875, 83—5. Пахманъ, Обычное право, т. 1 , стр.

379 и слѣд. Еремѣевъ , Земская волость, к. 1874. Е. Марковъ , Собр . сочиненій,

1877. Филипповъ, Судебная реформа , т . 2, гл . 6 .

Св . Зав., т. II, ч. 1 , 1857 г. , ст . 4958—4978, о волостной расправѣ ( изъ ст . 464—483,

ч. 3 Учреждения объ управленіи госуд. имущ. , 30 апр. 1838 г. въ п. с . 3. № 11189),

и ст. 5385—54 i5, учрежденіе сельской расправы (оттуда же, ч . IV, ст. 397—455), ст .

5596 и 5626 (о сельскомъ управленіи крестьянъ помѣщичьихъ), ст. 5674 и слѣд. (о сель

скихъ приказахъ у крестьянъ удѣльныхъ). Св. За к. о Суд. , т. X, ч. 2 , (изд . 57 г. ), ст .

861 f. (о судопроизводствѣ по дѣламъ госуд. крестьянъ), 965 ff . (половниковъ), 969 ff. (ко

до вистовъ), 982 ft.( удѣльныхъ крестьянъ) . Положение для поселянъ Лифлянд. губ.

20 февр. 1804 г. (П. С. З. № 2162), ст. 76 f . Учреждение для эстл. крестьянъ

23 мая 1816 г. ( П. с . 3. № 26278) s 158 f . (объ учрежденіи эстлянд. крестьянскихъ

судовъ), Положение ( 26279), S 380 ff. ( объ устройствѣ судовъ ), S 440 ff . ( о судо

производствѣ). Учреждение о курляндскихъ крестьянахъ 25 авг. 1817 г. (ІІ . С. З.

№ 27024), 8 61 ff. ( частное право кури, крестьянъ) , s 192 ft. ( полицейскій уставъ и

устройство крестьянскихъ судовъ), S 350 ff., 374 ff. (о производствѣ гражд. дѣлъ). По

40женіе о ли фл. и эзельскихъ крестьянахъ 26 марта 1819 г. (№ 27735), $ 97 ff

(о мірскомъ судѣ), $ 157 ff. (о приходскомъ судѣ), S 197 f. (объ отдѣленіи лифл . гоф

герихта по части крест. дѣлъ), 3 204 ft. (о судопроизводствѣ), 8 351 f . (частное пра

во) , 8 526 ff. (о полицейскихъ проступкахъ). Лифл. крест. Поземельное Уложение

1849 г. 9 iюля (№ 23385), 8 366 ff. (волостные суды), 392 ff. ( служебный уставъ ), 658 ff.

( полиц. управленіе: 1 ) волостной судъ, 2) вотчинное правленіе, 3 ) приходскій судъ),

755 ff . (граа:д. судебн . мѣста), 823 - ff. ( частное право крест. сословія: 1 ) уставъ судо

производства , 2) частное право, $ 995 ff.), s 1091 ft. (полиц. проступки ). Полож. о

крестьянахъ Эстляндск. губ. 1856 г. 5 iюля (№ 30693) , 645 ff . ( учрежд. судебныхъ

и позиц. мѣстъ), 725 ff . (о гражд . суд. мѣстахъ ), 811—1044 f ( уставъ судопроизвод

ства ), 1045 f. (частное право эстл. крестьянъ), 1191 f. (полиц. уставъ). Положеніе о

.
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дили 3). Во многихъ волостяхъ, по особымъ жалованныхъ грамотамъ,

приказные люди и совсѣмъ устранены были отъ суда, и мѣстное право

судіе ввѣрено излюбленнымъ земскимъ судьямъ ціловальникамъ 4) . Ука

зами Ивана Грознаго даже уголовный судъ, согласно съ древними по

нятіями о верви , отданъ быль во многихъ мѣстахъ на душу самихъ об

ществъ , которыя Избирали для того губныхъ старость и цѣловальни

ковъ ° ) . Съ постепеннымъ за крѣпленіемъ крестьянъ, общественный

выборный элементъ въ ихь судѣ должень былт значительно ослабѣть;

крестьяне помѣщичьи подлежали , по дѣ.замъ гражданскимъ и полицей

скимъ, суду владѣльцевъ и ихъ приказныхъ людей , крестьяне дворцо

вые судились у дворцовыхъ прикащиковъ, а въ черныхъ волостяхъ (госу

дарственныхъ крестьянъ) завдывали судомъ и расправою приказные

люди воеводъ и товарищей ихъ 6). Правительство, съ той поры , обратило

все свое внимание на организацію судовъ центральныхъ, губернскихъ и

городскихъ; уѣздные города считались послѣднимъ пунктомъ развѣтвле

крест. Лифл. губ . 1860 г. 13 нояб. (№ 36312) , 8 346 ff., 601 ff. (полиц. управление:

1 ) волостной судъ , 2) вотчинное правление, 3) приходскій судъ) , 699 ff . (гражд. судебн .

мѣста : волостной судъ, приходскій судъ, уыздный судъ, отдѣленіе гофгерихта по части

крест. дѣлъ), 765—937 #. (уставъ судопроизводства ), 938 ft. ( частное право крестьян .),

1029 ff. ( полиц. проступки) . Уставъ колоній (Св . Зав. , т. XII, ч . 2 ) , ст . 482 и слѣд.

Общее Положеніе окрестьянахъ 19 февр. 1861 г. (Св. Зак., т. 1X , прод .

76 г. ) , ст. 93—110. Сельскій Судебный Уставъ для госуд. крестьянъ въ Уст . о

благоустр. казен . сел . , ст. 318 и слѣд. (Св. Зак.., т. XII, ч . 2) . Уставъ о ги инныхъ

Судахъ въ ц. Польскомъ 24 мая 1860 г. (Дн . Зак. т. , 57, стр. 1 и 7—329 ). Высоч.

указъ объ устройствѣ сельскихъ гминъ въ ц . Польскомъ 1864 г. 19 февр.—

2 марта (П. С. 3. № 40610), ст. 38—64 отминныхъ судахъ ( также въ Дн, Зак. , т. 62)

и указы 30 ноября 1865 г. (Дн . Зак.., т. 63 , стр . 352, 356 ) , инструкція глиннымъ судалъ

30 дек. 1865 г. ( ib . , т. 64) ; постан. 19 сент. 1867 г. объ отмѣнѣ рѣшеній глин . судовъ

(ib . , т. 67, стр. 284) , 7 iюня 1868 г. объ опекахъ и охраненіи наслѣдствъ ( ib , т . 68,

стр. 238) , и 14 февр. 1869 г. (т. 69, стр . 18+ ). Положение о примѣненіи судебн .

уставовъ 20 ноября 1864 г. къ Варшавскому округу 19 февр. 1875 г. ( П. С. З.

№ 54401 ) , ст . 3 и слѣд .. (о гминныхъ судахт , мировыхъ судьяхъ и мировыхъ съѣздахъ).

2) Русская Правда упоминаеть, между прочимъ, о сельскомъ тіунѣ или старость

княжѣ ( Акад. спис., 22. Карамз. спис . , 11 ) . Но, вмѣстѣ съ тѣмъ, въ ней замѣчаются

слѣды древней народной расправы, о которой свидѣтельствують также и другие памят

ники русскаго права (см . выше, т. I , 8 8). Судъ происходилъ въ своемъ міру» ( Акад.

спис., 12) , « на изводѣ предъ 12 человѣками» (Акад. , 13 , 14). Тіуны и другие приказные

люди князя занимались болѣе сборомъ судебныхъ пошлинъ на князя и на себя самихъ

(тіунъ на судъ идеть, своего прибытка смотритъ ), а рѣшеніе принадлежало міру или

добрымъ мужамъ изъ народа.

3) Устав. Бѣлоз . Гр. 1488 г. , ст . 19. Судеб. Ив . III, 1497 г. , ст. 38 (по Влад.-Буд.).

Уставн . Онеж. Грам, 1536 г. (А. А. Э., І , № 181 ) и другія Уст. Грам . (см . Сводъ ихъ

у Загоскина, стр. 68 и 69) . Судеб. Ив . Грознаго, ст. 62, 68, 70.

4) А. И., І, 165. А. А. Э. , І , 234 ; II, 52; II, 126.

5) Бѣлоз. Губ. Гр. 1589 г. (А. А. Э., І, 187) . Губ. наказъ селамъ Кирил. монастыря

1549 г. (ib . № 224). Устав . книга разбой. приказа , ст. 56 и слѣд. А. А. Э., І , № 192,

194, 196, 201 , 204, 231 , 242 , 243 , 244 , 250, 257, 269. Улож. 1649 г. , XXI, 3 и слѣд.

Отмѣна губныхъ старостъ : ук. 1702 г. 10 марта (№ 1900 ). Чичеринъ, Обл. Учр. , стр.

440—504 . Градовскій , Исторія мѣстнаго управл ., І , стр. 338 и слѣд.

6 ) Чичеринъ, Оба. Учр. , стр . 171. ІІобѣдоносцевъ, Истор. изслѣд., стр. 81 и

слід. Бѣляе въ , Крестьяне на Руси, стр . 217, 238 и ѣд.
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нія судебныхъ учреждений 7) , потому что масса сельскаго населенія была

закрѣплена и ввѣрена вотчинной расправѣ владѣльцевъ. То было время

безправія. Въ прежніе годы , до московскаго разоренья , у крестьянъ во

многихъ волостяхъ приказныхъ людей не бывало, а судили ихъ мірскіе

Выборные судейки 8 ) ; послѣ же московского разоренья, какъ начали у

нихъ быть прикащики , и имъ отъ тѣхъ прикащиковъ чинились налоги

и убытки и въ посулахъ и въ кормахъ продажи великiя и
Отмъ тѣхъ

прикащиков
ыхъ налоговъ и насильствъ и отъ посуловъ они, крестьяне ,

оскудѣли и нодатей имъ платить было нечѣмъ и стали они брести

врознь 9 ) . Поэтому , въ интересахъ самихъ помѣщиковъ и государства,

какъ первато вотчинника , крестьянскій элементъ не могъ быть совер

шeннo вытбененъ изъ суда ; онъ сохранился , прежде всего , въ черныхъ

волостяхъ государственн
ыхъ крестьянъ разныхъ наименованій 10) , и сами

помѣцикн , и дворцовое, впоследствии удѣльное, вѣдомство также предо

ставляли народу нѣкоторое участие въ дѣлахъ правосудія 1 ), чтобы кре

стьянамъ отъ прикащиковы
хъ насильствъ и отъ посуловъ отъ продажъ

въ конецъ не погинуть и розно не разбрестись. Учрежденіе
мъ о гу

берніяхъ 1775 года устроены были для государствен
ныхъ крестьянъ

двѣ степени мѣстнаго суда: нижняя расправа и верхняя расправа 12) .

Округъ суда первой инстанцій должен был быть опредѣленъ мѣст

ною губернскою властью, соображаясь съ обширностью губерніи и

съ обстоятельств
ами разнообразных

ъ уѣздовъ, полагая въ немъ отъ 10

до 30 тысячъ душь . На практикѣ , округи нижнихъ расправъ совпали

съ уѣздами, а верхнихъ расправъ—съ губерніями 18) , а потому эти осо

бые крестьянскіе суды в системѣ другихъ уѣздныхъ и губернскихъ

учреждений оказались излишними и впослѣдствии были закрыты 14). Но

идея выборнаго крестьянскаго суда не исчезла, а перенесена была только

на новую почву вглубь уѣздовъ. Уже въ указахъ самой Екатерины II

замѣтно это направленіе 15) ; въ видѣ общей мѣры оно проведено было

7) Таковы были Петровскіе ландрихтеры съ ландсшрейберами, нижніе городовые

суды ( Nieder-Stadtgerichte) и т. д.

8) Или мірскіе (копные ) суды . См. Новицкаго , Очеркъ истории крестьян, сословія

юго-зап. Россіи , Кіевъ, 1876, стр. 57. Иванишевъ , о древнихъ сельскихъ общинахъ

въ юго-зап. Россіи. Соколовскій , Очеркъ исторія сельской общины на съверѣ России,

1877 , стр. 149 и слѣд.

9 ) Ж. Грам. Устьян. волостямъ 1622 г. (А. А. Э., ш, № 126).

10) Чичеринъ , Обл . Уяр . , стр. 550 и слѣд.

11 ) Бѣляевъ , стр. 244. Соколовскій , стр . 151. Котошихинъ , гл. XI, ст . 1 ,

стр. 117 (изд . 2) . Новицкій , 1. cit.

17) Учр. о губ. 1775 г. (№ 14392) , ст. 32—37, 74—76, 335—337. Въ нижней рас

правѣ засѣдали расправный судья, опредѣляемый губернскимъ правленіемъ, и 8 засѣда

телей , избираемые крестьянами каждые три года; двое изъ этихъ засѣдателей отсыла

лись для засѣданій въ нижнемъ земскомъ судѣ, да двое въ совѣстномъ судѣ, по дѣламъ

лицъ ихъ сословія. Верхняя расправа состояла изъ перваго и втораго предсѣдателя,

назначаемыхъ губернскимъ правленіемъ, и 10 засѣдателей по выбору отъ крестьянъ.

13 ) Въ уѣздѣ, по Губ. Учр., считалось отъ 20 до 30 тысячъ душъ (ст. 17 ) .

14) Ук. 1796 г. нояб. 28 (17584), нояб. 30, п . 5 (17594) , дек. 31 ( 17702), кн. шт.,

ep. № 2004, ст . 7 , п . 6 .

15) См . ук . 1787 г. объ установленій сельскаго порядка въ казенныхъ селеніяхъ

Екатеринославскаго намѣстничества (№ 16603), отд. 5, ст . 4: мировое разбирательство

въ сельской сборной избѣ. и см, книгу рѣшеній , прилож. тутъ же, стр. 994, лит. Д.
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съ развитіемъ волостнаго и сельскаго управленія 10) и въ особенности

вѣдомства государственныхъ имуществъ 17) . Въ селеніяхъ государ

ственныхъ крестьянъ учреждены были сельскія расправы , въ видѣ

домашняго суда первой степени, а въ волостяхъ волостныя расправы ,

какъ вторая инстанція домашняго суда 18) . Та и другая расправа со

стояла изъ двухъ добросовѣстныхъ; въ первой предсѣдательствовалъ

сельскій старшина, во второй волостной голова, а письмоводство возло

жено было на писарей— волостного и сельскаго 19 ). Въ руководство имъ

изданъ потомъ особый сельскій судебный уставъ 20). Въ имѣніяхъ

удѣльныхъ заведены были также - выборные приказы съ сельскими отдѣ

леніями и добросовѣстными для миролюбиваго прекращения распрей и

тяжбъ между крестьянами 21). Участіе крестьянъ въ разборѣ ихъ взаим

ныхъ споровь существовало фактически и въ имѣніяхъ помѣщиковъ,

особенно крупныхъ ??), хотя на первомъ шланѣ и здѣсь стояло вотчин

ное правленіе .

Особенно подробную регламентацію получили крестьянскіе суды

въ Оствейскомъ краѣ. Подобно городскому остзейскому судоустрой

ству , подражаніе которому начинается у насъ съ Петра I , и система

крестьянскихъ судовъ этой мѣстности имѣла вліяніе на общее законо

дательство Россіи . Прикрѣпленіе крестьянъ къ землѣ и судомъ къ по

мѣщикамъ совершилось въ Остзейскомъ кра, давно 28). Судебно-поли

цейская власть помщиковъ основывалась на фактѣ землевладѣнія 24).

16 ) Ук. 7 авг. 1797 г. (№ 18082) о раздѣленій казенныхъ селеній на волости и о

порядкѣ внутренняго ихъ управленія; по ст. 9 этого указа, волостной голова долженъ

въ маловажныхъ между поседянами ссорахъ и искахъ расправу чинить и примирять в ,

въ случаѣ несоглашения или неудовольствія, предоставлять имъ волю развѣдываться въ

судах.. Ук. 14 iюня 1812 г. (№ 25142), о предоставленіи чинить расправу головамъ на

мірской сходкѣ, по маловажнымъ преступленіямъ, наприм. кражамъ до 5 руб. Сенат .

У вазъ 16 авг. 1821 г. (№ 28721 ) о томъ, чтобы споры между казенными крестьянами

объ ихъ собственности предоставлять разбору судебныхъ и полицейскихъ мѣстъ не прежде

какъ по разсмотрѣніи ихъ въ волостныхъ правленіяхъ.

17) Учрежд. объ управлении госуд. имуществъ, 30 апр. 1838 г. ( 11189).

18) Тамъ же, ч. III , ст . 464—483, и ч, IV, ст. 397—455. Св. Зак. 1857 г., т. II,

9. 1 , ct . 4958–4978, 5385-5445.

19 ) Св. Зав. II, ч . 1 , ст. 4958—4960, 5385—87.

20) 1839 г. 23 марта ( 12166) , сельскій судебный уставъ для государственныхъ

крестьянъ. Онъ введенъ потомъ въ Сводъ Законовъ, именно въ т. XII , ч. 2 , въ Уставъ

о благоустр. казен. селеній (по изд. 1857 г. ст. 318 и слѣд .).

1 ) Св. Зак. , т. 1, ч . 1 , 57 г. , ст. 5674—5680 и 5705. Подробнѣе -въ Полож. о департ .

Удѣловъ 1603 г. 15 мая (№ 23020) , ст . 64 и слѣд ., 171—184 (по тяжбамъ удѣльныхъ

крестьянъ съ посторонними, производившимся въ общихъ судахъ, защищать своихъ л

дей обязаны были удѣльные стряпчie ), и указъ 24 апрѣля 1827 г. (.. 1052) о выборѣ

добросовѣстныхъ по ст. 181 Полож, о Департ. Удѣловъ, но не на одинъ годъ, а на без

срочное время.

22) Указанія на это встрѣчаются, между прочимъ, въ Трудахъ Коммисів о

судахъ.

23) нѣмецкіе писатели относять этотъ фактъ къ концу XIV столѣтія ( см . Bunge,

geschichtliche Entwickelung der Standes-verhältnisse, ctp. 7 ff. Ero xe , Geschichte

des Liv - Est- Curländ . Privatrechts, $ 56. Helmersen , Geschichte des Livl . Adelsrechts ,

S 61 ).

4 ) См. кн. Васильчикова , Землевладѣніе, т. I, стр. 201 ff . о старинныхъ гер

BOI .
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Однако самыя права ихъ на землю , вытекавицiя изъ ленной системы ,

были весьма непрочны и правительство смотрѣло на нихъ только какъ

на права пользованія 25). Незадолго до завоеванія края Россіею, швед

ское правительство произвело въ немъ громадную редукцію, отобравъ

почти всѣ помѣстныя земли снова въ казну и оставив владѣльцамъ

только право аренднаго содержания ихъ на оброкѣ 26 ) . Упроченіе по

мѣстныхъ правь на землю, а вмѣстѣ съ тѣмъ и вотчинно -судебной и

полицейской власти помѣщиковъ надъ крестьянами, совершилось только

послѣ присоединенія края къ Россіи 26 ) . Злоупотребления этою властью, при

тѣснения и разоренія крестьянъ не замедлили вызвать жалобы народа,

доходившая и до свѣдѣнія выспаго правительства 28 ). Со временъ Ека

терины II начинается рядъ попытокъ новой организации ; дѣло пору

чено было, за недостаткомъ людей, самому мѣстному дворянству 29 ) и

завершилось изданіемъ особыхъ для крестьянъ положеній 1804 , 1816,

1817 и 1819 г. Эти отдѣльные кодексы, напоминающіе остъ-индскую

обособленную систему права низшихъ сословiй и старинныя германскія

Bauerrechte, впослѣдствии выходили новыми, дополненными изданіями 30) ,

но существо дѣла осталось тоже самое. Такъ какъ прикрѣпленіе кре

стьянъ къ землѣ обезпечивалось совершенно достаточно общими паспорт

ными законами 31), продавать же ихъ безъ земли запрещалось и прежде ,

Шахъ

манскихъ понятіяхъ на счетъ патримоніальной власти суда и полицаи . Въ отношенің

Остз. края см. докладъ комитета 1804 г. , поміщенный во введеніи къ Лифл. крест. По

дожевію того же года , въ 28 томѣ п . с. Зав.

25) Bunge , das Liv. und Esthl. Privatrecht, I , S 96, прим . а . Его же , Curl. Pri

yatrecht, S 99 и 100. По уставамъ Тевтонскаго ордена, рыцари его давали обѣтъ не

имѣть отдѣльной собственности ; поэтому всѣ земли, занятыя ими, состояли во владѣній

цѣлаго ордена . Впослѣдствіи смѣнившия орденъ правительства смотрѣли на ленныя земли,

какъ на казенную собственность,

36) Bunge , Geschichte des Liv-Esth-Curl. Privatrechts, S 114. IIIв. Указы 22 ноября

1680, ст. 7, и в iюня 1687 г. Такъ, въ Лирляндія, изъ 6236 гакеновъ земли, состояв

въ ленномъ владѣніи частныхъ лицъ, отобрано было въ казну 5215 гакеновь .

Оброкъ, за который эти земли сдавались снова въ безсрочную аренду прежнихъ ва8

дѣльцевъ, равнялся 2/3 ежегоднаго дохода , почему и самыя имѣнія получили названіе

третныхъ ( Tertialgüter).

7) Въ упомянутомъ выше всеподданнѣйшемъ докладѣ 1804 года комитеть относитъ

обращение прежнихъ деновъ въ вотчины въ жалованной грамотѣ Петра I, 1810 г. сент. 30

(П. с . 3. № 2301 ) , которая, впрочемъ, составлена слишкомъ въ общихъ выраженіяхъ и

подтверждаетъ только прежнія права дворянства, прежнія его вольности и принадлеж

ности , елико оныя къ нынѣшнему правительству и времени прилагаются , и прежнія пра

ведныя его владѣнія и собственности . Поэтому Бунее старается объяснить алодифика

цію остзейскихъ леновъ въ Россін аналогіею съ нашимъ помѣстнымъ правомъ, превратив

въ XVII столѣтіи въ право вотчинное, и относитъ это преобразование леновъ

Только къ манифесту Екатерины II, 3 мая 1783 г. ( П. С. З. № 15719), а для Курляндiu—

къ корол, жалов, грамотѣ 1776 г. (Curl. Priv. Recht, S 100. Esth-Liуl, Pr.- Recht, S 96).

28 ) Докладъ 1804 г. ( П. С. З. № 21162).

79 ) Тамъ же. См . вообще Samson v. Himmelstiern, historicher Versuch über

die Aufhebung der Leibeigenschaft in den Ostseeproviozen , Beilage zum Inland, 1838.

Кн . Васильчиковъ , Землевладѣніе, I, стр. 523 ff.

20) 1849, 1856, 1860 г. (см . выше, стр. 69, прим. 1 ) .

11) Впрочемъ, право выхода и переселенія крестьянъ въ Положеніяхъ еще болѣе

ограничено ( Эстл. Учр. 1816 г. , ст. 220 и слѣд . Эстл. Полож. 1856 г. , ст. 313 f ., 3.2

f., 335, 337 ft. Лифл . Полож. 1860 г., ст. 242 ft. Курл . Пол . 1817 г. , S 553 ff.).

шимся
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то они объявлены были лично свободными , только приписанными къ мір

скимъ и волостнымъ обществамъ, съ правомъ пользованія землею по

соглашенію съ помѣщиками. Вотчинно -полицейская власть помѣщиковъ

была сохранена и получила систематическую организацію 32 ) . Но непо

средственное участие ихъ въ судѣ надъ крестьянами прекращено и, вза

мѣнъ вотчинной расправы , принявшей другія формы , учреждены особые

крестьянскіе суды — мірскіе или волостные 33) , составленные изъ

выборныхъ отъ крестьянскаго общества 34 ), но находящиеся въ разно

образной зависимости отъ помѣщиковъ и, по дѣламъ полицейскимъ, под

чиненные вотчинной полицій ; самыя засѣданія суда отбываются во мно

гихъ мѣстахъ на господскомъ двор. 35). Судебная власть ихъ имѣетъ

характерь сословный, они завѣдывають только крестьянскими дѣлами , а

жалобы крестьянъ на помѣцЦика поступають на разрѣшеніе въ высшую

инстанцію (въ уѣздный судъ) . Для руководства мірскимъ судамъ помѣ

щены въ Положеніяхъ весьма подробныя правила, опредѣляюція какъ

нака

17 ) По ст. 192 Курл. Полож., курляндское дворянство отказывается отъ уголовной

и гражд. расправы надъ крестьянами и предоставляеть себѣ токмо употребленіе домаш

пяго наказания и управление волостною полиціею; по ст. 254, волостная полиція пору

чается поміщику или его управляющему; мірской судъ, въ полицейскихъ дѣлахъ, под

чиненъ и состоитъ подъ отчетомъ волостной полиции (ст. 219) , которая имѣетъ право

удалять и замѣнять мірскаго старосту и его сочленовъ (ст. 260); ей принадлежить право

наказывать крестьянъ палками до 15 ударовъ или арестомъ до двухъ сутокъ (ст. 259)

и, кромѣ того, она можетъ брать людей подъ стражу и отсылать въ судъ для наказанія

(ст. 258, 261 f .). Въ Эстляндіи волостная полиція порученя старшинѣ и двумъ сотскимъ

(Э. Пол. 1856 г., ст. 646), но өни подчинены вотчинной полицій помѣщика или его

управляющаго, состоять у ней подъ отвѣтственностью и получаютъ отъ нея приказанія

(ст. 647), всѣ рѣшенiя и опредѣленiя ихъ приводятся въ исполнение не иначе какъ съ

утвержденiя вотчинной полиции ( ст. 649), которая имѣетъ право удалять самого стар

шину и его помощниковъ (ст. 667) , право задерживать и отсылать людей къ старшинѣ

и сотскимъ для наказанія (именно денежн. штрафа до цѣны 2 четвериковъ ржи,

занія розгами до 50 ударовъ или арестомъ до 2 сутокъ; ст. 653, 664 ff .); кромѣ того,

помѣщикъ, какъ хозяинъ, можетъ наказывать своихъ работниковъ арестомъ до 2 сутокъ

или розгами до 18 ударовъ (ст. 460, 668). Подобныя же правила см, въ Лифл . Полож .

1860 г. , ст. 601 , 605 , 616, 623 f ., 638—640.

31) Bь Курляндія 1 -я крестьянская инстанція—мірской судъ (2-я - гауптманскій судь

и 3 - я —-оберъ-гофгерихтъ); въ Эстляндія 1-я инстанція — мірcкoй приходскій судъ (2-я—

уѣздный судъ , 3-я — оберъ-ландгерихтъ); въ Лифляндія 1 -я инстанція
волостной судъ

( 2- я-приходскій судъ, предсѣдатель котораго — приходскій судья—выбирается помѣщи

ками изъ дворянъ, а три предсѣдателя избираются на съѣздѣ членовъ волостныхъ су

довъ, изъ хозяевъ или арендаторовь; 3- я инстанція - yъздный судъ и 4 -янгофгерихтъ ) .

31) По Курл. Пол. , мірской судъ состоитъ изъ мірскаго старосты , 3—7 засѣдателей

и і письмоводителя ; староста и засѣдатели выбираются обществомъ, но утверждаются

волостною полиціею, т.-е. помѣщикомъ , онъ же назначаетъ письмоводителя (ст. 29—38) .

Въ Эстляндія мірcкoй приходскій судъ - состоитъ изъ приходскаго судьи и 2 засѣдателей ,

протоколы же ведетъ пасторъ или самъ приходскій судья , который избирается на цер

ковномъ конвентѣ изъ среды землевладѣльцевъ, преимущественно изъ дворянъ (ст. 733

f.). Въ Лифляндій волостной судъ состоить изъ старосты и 2—4 засѣдателей ; они изби

раются обществомъ, но утверждаются вотчиннымъ правленіемъ ( Лифл . Пол. 1860 , ст .

325 f.).

35) Лифа. Пол. 1860, ст. 344. Курл, 203. Эстл. 757: въ домѣ приходскаго судьи или

пастора .
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гражданскія отношенія, права и обязанности крестьянъ, такъ и поря

докъ судопроизводства. Въ нихъ отразились, въ значительной мѣрѣ, ха

рактеристическая черты прежняго нѣмецкаго процесса, проникшія черезъ

Остзейскій край и вь нашъ Сводъ Законовъ, а именно: недостатокъ

гласности 36 ) , разныя примѣси слѣдственного начала 37), формальная те

орія судебныхъ доказательств , 38 ) и , кромѣ того , разнообразныя ограни

ченія крестьянъ въ судебной защит : запрещеніе имъ поручать веденіе

дѣлъ повѣреннымъ 39 ), ограничения въ искахъ и жалобахъ на помѣщи

ковъ 40 ), штрафы и тѣлесныя наказания за жалобы, признанныя неува

жительными 41), и т . д .

Освобождение крестьянъ во внутреннихъ губерніяхъ России

совершилось на болте либеральныхъ условияхъ. Вотчинно - полицейская

власть помѣщиковъ была уничтожена 42 ) и замѣнена выборными кре

стьянскими учреждениями: весьма обширныя права по части полицей

ской хозяйственной предоставлены сельскимъ и волостнымъ сходамъ,

особенно первымъ 43 ) ; подъ контролемъ ихъ дѣйствуютъ выборные ор

ганы полицаи исполнительной и охранительной: волостной старшина и

подчиненные ему сельскіе старосты 44) . Что касается судебной власти,

то она не только отдѣлена вполнѣ отъ помѣщиковъ, но обособлена и

отъ полицейскихъ крестьянскихъ учреждений и организована въ каждой

волости въ особый волостной судъ, состоящий изъ выборныхъ отъ кре

стьянъ судей 5 ). Прежнее дѣленіе суда на двѣ инстанційна сельскую

16) Производство имѣеть протокольную форму: сначала впускается въ присутствие

суда истецъ и показанія его записываются подробно въ протоколъ; по окончании до

проса онъ долженъ выдти изъ судейской комнаты , а взамънъ его впускается отвѣтчикт,

возраженія котораго также записываются въ протоколъ и т. д . (Эстл . Пол. 1816 г. , ст .

457 , 458 Эстл . Пол 1856 г. , ст. 909, 914—918. Ср. Курл. Пол . 1819 г. , ст. 377 f . и

Лифл . 1860 г. , 710, 766 ft.). Свидѣтели допрашиваются безъ присутствія тяжущихся и

показанiя ихъ, записываемыя въ протоколъ, не сообщаются сторонамъ ( Эсгл. II . 1816 г.,

S 478, 1856 г. S 856. Курл. п . 8 461. Лифл. О. 1860 г. , S 868) .

37 ) Курл. п . 8 375. Лирл. П. 1860 г., 8 765, 766, 833.

88 ) Два свидѣтеля—совершенное доказательство, одинъ— половинное ( Эстл. П. 1816 г.,

S 471 , 1856 г. , $ 857. Лифл. П. 1860 г , 8 862. Курл . 456) . Присяга: главная, дополни

тельная, очистительная , оцѣночная , явочная ( Курл. Пол. 465—470. Лифл. п . 1860 г. ,

$ 873–876. Octa. 1816 r. § 480, 1856 r. § 868—873).

39 ) Только помѣщики и вообще лица неподатнаго сословія могуть присылать вмѣ

сто себя повѣренныхъ (Эстл. П. 1856 г. N 900. Курл. 354, 879. Лифл . 1860 г., S 769 ,

777, 797).

40) Эти дѣла начинаются въ уѣздномъ судѣ, но имъ должень предшествовать миро

вoй прoлoгъ въ мірскомъ или приходскомъ судѣ ( Эстл. Учр, 216—7, Полож. 1816 г. ,

§ 436, 437, 495, 508, 1856 r. ' S 942. Ju .. 1860 r . , § 716 , 11. 4, 796 ).

41 ) Лифл. Пол . 1860 г. $ 678.

47) Въ общемъ Полож. окрест. 19 февр. 1861 г. ( № 36657) помѣіценъ рядъ статей

о вотчинной полиции и попечительствѣ помѣщиковъ надъ временно-обязанными кре

стьянами (ст. 148—163), но туть говорится только о правѣ помѣщика требовать содѣй

ствія установленныхъ властей, такъ что эти статьи оказываются лишними: каждый имветъ

право обращаться къ установленнымъ властями.

43) Общее Пош. окр., ст. 51 и 78.

4 ) Тамъ же, ст. 58 и слѣд. , 81 и слѣд .

45) Ibid ., ст. 93—110. Въ Остз. краѣ судебная часть, напротивъ, соединена съ по

лиціею. По словамъ Куря. ІПолож. 1817 г. (ст. 200), это соединеніе имѣетъ ту троя
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и волостную расправу , существовавшее у государственныхъ крестьянъ,

признано было слишкомъ сложнымъ и сведено къ одной инстанции: во

лостной судъ рѣшаеть всѣ дѣла окончательно 46) . Власть его имѣетъ

характеръ сословный, крестьянскій, онъ вѣдаеть споры и тяжбы между

крестьянами и дѣла по маловажнымъ ихъ проступкамъ +7 ) . Въ общемъ

Положеніи окрестьянахъ 19 февраля 1861 года помѣщены только не

многія правила о порядкѣ производства въ волостныхъ судахъ 48) . Рѣ

шенiя и приговоры ихъ не подлежатъ апелляцій ; въ порядкѣ служеб

наго и кассаціоннаго надзора , они подчинены уѣзднымъ и губернскимъ

по крестьянскимъ дѣламъ учреждениямъ 19 ) , но , какъ органы сословной

расправы , стоятъ въ сторонѣ отъ общей системы судебныхъ установле

ній . Такъ это осталось и послѣ судебной реформы 20 ноября 1864 года .

Попытка соединить волостные суды съ мировыми судебными учреж

деніями сдѣлана была только впослѣдствіи , при введеніи судебной ре

формы въ Польскомъ краѣ . И здѣсь судебная власть надъ крестьянами

принадлежала въ прежнее время вотчинной полиции . Узды ( повѣты ) дѣ

лились на глины, городскiя и сельскія ; во главѣ сельской "мины стоялъ

войтъ съ гминнымъ совѣтомъ, имѣвшій право полицейскаго суда надъ

крестьянами 50) . Званіе войта въ помѣщичьихъ гминахъ принадлежало

въ

кую пользу, что чрезъ то менѣе людей отнимается отъ земледѣлія, что крестьяне су

дятся въ первой инстанціи отъ равныхъ себѣ и не имѣютъ нужды ѣздить далеко за

своими судными дѣлами “. Оно существовало и во внутреннихъ губерніяхъ по Своду За

коновъ; такъ, наприм . , у государственныхъ крестьянъ, волостных и сельскія расправы со

стояли подъ предсѣдательствомъ волостнаго головы и сельскихъ старшинъ; но впослѣд

ствіи это отмѣнено, общее Положение 19 февраля 1861 года распространено на кре

стьянъ государственныхъ ( Правила 18 янв, 1866 г., ст . 5 , въ п . с. 3, X 42899 и

прод. 68 г. къ т. IX), удѣльныхъ ( Пол. 26 iюня 1863 г., ст. 9, въ II . С. З. № 39792 и

въ прод. 64 г. къ т. IX Cв, З. ) и другихъ.

46) Общее Цоа. окр. , ст. 96 и 98. Въ нѣкоторыхъ позднѣйшихъ мѣстныхъ положс

ніяхъ, именно Кавказскихъ, упоминаются сельскіе суды , но съ правомъ волостныхъ и

какъ единственная инстанція, рѣшающая дѣла окончательно ( Пол. окр . Тифлисской губ .

20 iюня 1865 г. , ст. 32—51 , Бакинской губ. 28 сент. 1866 г. , ст. 32—50) . При устрой

ствѣ казенныхъ колонистовъ въ губ. Петербургской и других , волостные суды учреж

дены были также на основаніяхъ общаго Полож. окрест., но постановлены правила

о выѣздахъ волостнаго суда въ селенія въ опредѣленные сроки для разбора дѣлъ (Шрав.

4 ( 16 ) iюня 1871 г. , ст. 4 п . к . въ П. С. З. № 49705) .

« 7 ) Общее Пол. о Кр , ст. 95.

48) Въ примѣч. 1 къ ст. 102 Положения о Крест. сдѣлана ссылка на сельскій судеб

ный уставъ для госуд. крестьянъ (т. XII ч. 2 , Уст. каз . сел.), именно по вопросу о мѣрѣ

наказаній за проступки .

49) По Полож. 19 февр. 1861 г , уѣздною крестьянскою инстанціею были съѣзды

мировыхъ посредниковъ, авь губерній — губернское по крест. дѣламъ присутствіе (см.

Нол. о Кр. Учр , ст. 25, 105, 127, 129, 130, и правила о порядкѣ оги Ены рѣшеній вол .

судовъ 14 февр. 1866 въ П. С. З. № 43014 въ прод. 63 г. къ т . IX) . Впослѣдствій

должность мировыхъ посредниковъ упразднена и съѣзды ихъ переименованы въ уѣздныя

по крест. дѣламъ присутствія ( Полож. 27 iюня 1874 г. , ст. 11 , 16—18, въ П. С. З.

Ne 53678) .

50) Конст. 1807 г., ст. 67 (Дн. Зав. Г. В. т. 1 ). Кор. Посг. 23 февр. 1809 г. (ib .

стр . 201 ) , 20 iюля 1810 г. , ст. 16 и 21 (ibid . т. II, стр. 300) и 22 мая 1812 г. (ib .

т. IV , стр. 322). Конст. 1815 г. , ст. 84 и 146 (Дн. Зав., т. 1 ) . Пост. Намѣст. 3 февр.

1816 г. , ст. 64 и 73 (ib. , т. II , стр . 56 и слѣд.), Пост, 30 мая 1818 г. (ib . т. VI, стр .
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помѣщику или, по его назначенію, лицу, заступавшему его мѣсто 51 ) . Крѣ

постное право выводилось въ этомъ краѣ постепенно. Еще въ 1807 году

предоставлено было крестьянамъ право свободнаго перехода 52); но потомъ,

согласно съ нашею паспортною системою , запрещено 58). Въ устройствѣ

крестьянъ правительство имѣло сначала въ виду предоставить имъ, какъ

въ Остзөйскихъ губерніяхъ, только право постояннаго пользованія кре

стьянскою землею помѣстій за опредѣленныя повинности 54); но эта

лумѣра оказалась неудовлетворительною, и потому въ 1864 году кре

стьянскія земли помѣстій отданы въ собственность крестьянамъ, съ воз

награжденіемъ помѣщиковъ изъ казны 55 ). Вмѣстѣ съ тѣмъ отмънена

была и вотчинно -полицейская и судебная власть прежнихъ владѣльцевъ 56 ),

получившая незадолго предъ тѣмъ болѣе правильную организацію. В.

1860 году учреждены были въ сельскихъ гминахъ особые тминные

суды, состоявшіе изъ войта и двухъ засѣдателей -лавниковъ, и для ру

ководства имъ изданъ подробный уставъ 57) . Подобно Остзейскимъ ilo

ложеніямъ, онъ заключаетъ въ себѣ не только правила судопроизводства,

но и гражданское право крестьянъ и законы судебно- полицейскie. Co

ставленъ онъ вообще лучше Остзейскихъ, подъ вліяніемъ дѣйствующихъ

въ краѣ французскихъ кодексовъ , и содержитъ въ себѣ много правилъ

любопытныхъ и практическихъ . Тѣмъ не менѣе, такъ какъ основная

идея его— выдѣленіе крестьянскаго права и процесса въ особый кодексъ

-была ошибочною, то онъ и не могъ устоять противъ движенія вре

мени. Въ 1864 году , вмѣстѣ съ окончательнымъ устройствомъ крестьянъ,

общественное управление ихъ было организовано примѣнительно къ рус

скимъ Положеніямъ 19 февраля 1861 г. , но на болѣе широкихъ и сво

бодныхъ основаніяхъ , а именно образованы сельскiя и волостныя (гмин

ныя ) общества и въ составъ послѣднихъ введены не одни только кре

стьяне, но и помѣщики 58 ) . Органами сельскаго управленія служатъ

сельскій сходъ и старосты (солтысы), а въ волостяхъ ( гминахъ) гминные

сходы , войтъ , съ подчиненными ему старостами (солтысами), и гминный

судъ, состоящий изъ войта и засѣдателей-лавниковъ; всѣ эти должности

выборныя 59 ) . Въ руководство минному суду даны только немногія пра

34 и сл .). Гр. Улож. 1825 г. , ст. 374 и слѣд . (ib. т. 10) . Полож. о введ . Улож. о Наказ.,

11 окт. 1847 г., ст. 19—21 (ib ., т. 40, стр. 30).

51) Пост . Совѣта Упр. 30 мая 1818 г., ст . 1 , 4 и слѣд. (Дн . Зав. т . VI, стр. 34 ).

Ук. 3 марта 1859 г., ст. 1 , 4 , 8 (ibid . , т. 53, стр. 1 и слѣд.).

53) Кор . Пост. 21 дек. 1807 г. (Дн. Зак. Г. В., т. 1 , стр. 10).

53 ) Пост. 1/13 окт. 1831 г. (Дн. Зак. т . XII, стр . 227).

4 ) Ук. 4/16 окт . 1885 г. (Дн. Зак. XVII, стр. 340), 17 iюня 1841 (ib , т . 28, стр. 342),

5 iюля 1844 (т. 34, стр. 462) и 26 мая 1846 г. (т. 38 , стр. 4) . Пост. объ отмѣнѣ дарем

щинъ и принудит. наймовъ 14 нояб. 1846 (ib . , стр. 252). о заключеніи сдѣлокъ объ

очиншеваніи, постан . 16 дек. 1858 г. (т. 52, стр . 46) .

55) Маниф. и Полож. 19 февр. 1864 г. (Дн. Зак. , т. 62).

56 ) Тамъ же, стр . 38.

57) Уставъ 24 мая 1860 (Дн. Зав, т. 57 , стр. 1 и слѣд.) .

58 ) Уставъ объ устройствѣ сельскихъ тминъ 19 февр. 1864 г., ст. 13, 19, 67, 98

(Дн. Зак. , т. 62).

59) Тамъ же, ст. 67 и слѣд. Въ гминные войты и лавники мoжeть гминнымъ схо

дохъ быть избранъ, безъ различія сословій, всякій житель гмины, имѣющій въ предѣлахъ

ея не менѣе в морговъ земли .
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вила , напоминающая общее русское Положение о крестьянахъ во) , и са

мая власть гминнаго суда была потомъ сближена с русскими поряд

ками : подобно волостнымъ судамъ, онъ рѣшаль дѣла окончательно, цѣ

ною до ста рублей в'), и рішенiя его подлежали обжалованію только

въ кассаціонномъ порядкѣ вь особое по крестьянскимъ дѣламъ присут

ствіе 62 ) . Это подчиненіе всесословнаго суда спеціальному по крестьян

скимъ дѣламъ учрежденію справедливо признано было , при введеніи

въ краѣ судебныхъ уставовъ 20 ноября, явленіемъ ненормальнымъ;

безапелляционный характеръ всѣхъ рѣшеній миннаго суда также былъ

отвергнутъ, но самое учреждение гминныхь судовь, уже введенное по

всемѣстно въ краѣ и вошедшее в жизнь народа 63 ), положено было со

хранить и на будущее время , отдѣливъ его отъ административныхъ вла

стей гмины и соединивъ съ мировыми судами въ одну общую систему 64 ) .

По положенію 19 февраля 1875 года, учреждены въ польскомъ краѣ ми

ровые съѣзды , какъ вторая инстанція мі оваго и гиннаго суда ; Они

состоять изъ мировыхь судей, учрежденныхъ только в городахъ 65 ) , и

изъ предсѣдателей гминныхъ судовъ, которые присутствуютъна съѣздѣ но

очереди ве ). Гминный судъ учреждается на одну или нѣсколько минъ

и состоить изъ тминнаго судьи ( какъ предстъдателя ) и лавниковъ 67 ) ;

всѣ они избираются " миннымъ сходом , на три года изъ осѣдлыхъ жи

телей "мины 68 ) , причемъ должность гминнаго судьи не можетъ быть

соединяема съ другою должностію по общественной или государствен

ной службѣ 69 ) , так, что минный войтъ не может быть, вмѣстѣ съ

тѣмъ, предсѣдателемь миннаго суда , какъ было въ прежнее время .

Власть гминныхъ судовь вообще таже, какъ участковыхъ мировыхъ су

дей: они рѣптаютъ дѣла окончательно по искамъ цною не свыше 30 рублей,

а по остальнымъ дѣламъ допускается апелляція на ихъ рѣшенія , посту

пающая на разсмотрѣніе мироваго създа 70 ) . Къ производству ихъ при

60) Тамъ же, ст. 38–62 . оповѣренныхъ см . Пост, 14 февр. 1869 г. ( Дн. Зак.,

т. 69, стр. 184 ).

61) У вазъ 30 ноября 1865 г. (Дн. Зак . , т. 63 , стр. 352) .

62) Пост. Учред. Ком . 19 сент. 1867 (Дн. Зак. , т . 67, стр . 284). Зак. 18 окт. 1870 г.

(Дн. Зак . , т. 71 , стр. 58 и слѣд . ) .

63) Списокъ всѣхъ гминъ въ польскихъ губерніяхъ, составленный при введеніи новаго

губернскаго и уѣзднаго управления въ 1866 голу ( Дн . Зак, т . 66, стр. 118) , см . въ Дн .

Зак. т. 66, стр . 278 и слѣд. Въ 1869 году, вслѣдствіе обращенія мелкихъ городовъ этого

края въ посады (именно 336 изъ облцаго числа 452 городовъ) , съ распространеніемъ ва

нихъ гминнаго управленія, число гминныхъ судовъ еще болѣе увеличилось, такъ- что ко

времени введенія судебной реформы считалось ихъ болѣе 1300.

64) Записка Собств. Е. И. В. Канцелярів по д. ц. Польскаго, 16 февр. 1871 г.

312.

65) Всѣхъ городовъ въ краѣ, послѣ редукція 1869 года, считается 116 .

66) П. С. З. № 54401 , ст. 7. Въ мировомъ съѣздѣ имѣется, кромѣ того, особый пред

сѣдатель съѣзда ,

61 ) Тамъ же, ст . 3. По ст . 9 , лавниковъ должно быть не менѣе трехъ.

68) Тамъ же, ст. 9 и слѣд. Для нихъ установленъ особый цензъ (ст. 10) и, кромѣ

того , не могутъ быть избираемы лица нехристианскаго исповѣданія (ст. 13, сравн. Уст .

19 февр. 1864 г., ст. 66 , въ Дн. Зак . т. 62) . Но зато могутъ быть избраны какъ крестьяне

такъ и лица дворянскаго или купеческаго званія.

69 ) Тамъ же, ст. 32, срав. Учр. Суд. Уст ., ст. 42.

70) Ibid . , ст. 115 и слѣд. , и 128. Къ вѣдомству гминныхъ судовъ отнесены, между
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мѣняются теперь обіція правила судебныхъ уставовъ 20 ноября 1864 г. ,

съ мѣстными приспособленіями и дополненіями 1 ).

Обращаясь къ другимъ губерніямъ Россіи, мы встрѣчаемъ особый

типъ сельскаго суда въ Финляндіи, унаслѣдованный ею отъ шведскаго

законодательства . Для уѣзднаго крестьянскаго населенія Івеціи и при

надлежавшаго ей Финляндскаго края издавна учреждены были такъ-наз.

герадскіе суды , состоявшіе изъ одного судьи -предсѣдателя (герадсгев

динга ) и 12 присяжныхъ засѣдателей ( немдемановъ 72) . Герадскій судья

былъ разъѣзднымъ органомъ юстицій: онъ завѣдывалъ въ своемъ участкѣ

(härad ) нѣсколькими приходами и разъѣзжалъ по нимъ въ назначенные

сроки для засѣданій съ присяжными, так, что въ каждомъ приходѣ

открывалось не менѣе двухъ сессій въ годъ 73 ) . Существенныя черты
этого стариннаго учрежденiя сохранились до сихъ поръ какъ въ Шве

цій, такъ и въ Финляндии 74 ) . Герадскихъ участковъ въ Финляндіи счи

тается теперь 61 (по штату 1862 года ); каждый заключаетъ въ себѣ

отъ двухъ до десяти и болѣе приходовь 75) . Герадской судья назначается

высочайшею грамотою изъ трехъ кандидатовъ, представляемыхъ надвор

ными судами 16 ), а присяжные засѣдатели избираются изъ мѣстныхъ жи

телей 77); въ засѣданій суда ихъ должно быть не менѣе пяти 78). Въ
прежнее время отводились въ кормленіе судьѣ особыя помѣстья и

прочимъ, дѣла по наслѣдованію и раздѣламъ между сельскими жителями , когда наслѣд

ство состоитъ изъ поземельныхъ участковъ, поступившихъ въ собственность крестьянъ

по указамъ 19 февр . 1864 г. , или же пріобрѣтенныхъ независимо отъ этихъ указовъ въ

въ размѣрѣ не болѣе одной уволоки и когда стоимость движимаго имущества не дости

гаетъ 1500 руб. (ibid., ст. 116) .

1 ) См . Сборникъ узаконеній по примѣненію Суд . Уставовъ 20 ноября 1864 года

къ Царству Польскому, изд. 2 , 1877, Анисимова.

72) IU вед. Улож. 1734 г. , разд. о судѣ, гл . 1 , $ 1 .

73) Тамъ же, гл . 2 , s 1 : по тексту Уложения положено было имѣть три сессіи, но

допускались исключенія для тѣхъ мѣстностей, гдѣ нѣтъ надобности въ частыхъ засѣ

даніяхъ.

74 ) o Швецій см. Schlуter, Sveriges rikes lag, Stockb. 1875, стр . 304 и слѣд .

15) Объявл . о регулированій юрисдикцій герадсrевдинговъ, 26 авг. 1862 (въ Сбор.

Шост. Фина, 1862, № 17 ) . А именно: подъ вѣдомством . Абовскаго гофгерихта 23 герадс

гевдинга , подъ вѣдомствомъ Baзaскаго горгерихта 15 и— Выборгскаго 23.

76) Лундаль, стр. 101. По новому закону, 20 февр. 1865 г. (Сб. Пост. № 5) , о

введеній финскаго языка въ употребленіе въ судебныхъ и административныхъ присут

ственныхъ мѣстахъ края , запрещается представлять на эту должность лицъ, не знаю

щихъ финскаго языка (ст. 6-9). Срав. объявл . 9 февр. 1863 г. (Сбор. Пост Финл.

1863, № 2), по которому знаніе русскаго языка для судей и чиновниковъ края не обя

зательно, равно какъ и изученіе его въ тамошнихъ училищахъ, гимназіяхъ и универси

тетѣ, а потому въ учебныхъ заведеніяхъ онъ замѣненъ німецкимъ ,

77) Въ прежнее время они избирались въ Швеція самимъ судьею (см. оффиц, Сбор

никъ швед. законовъ 1807 г., т. II, стр. 1137, примѣч.), теперь же избираются обще

ствомъ (см. Івед. положеніе объ общинномъ управленіи 21 марта 1862 г., N 7, 35, у

Schlуter'а, стр. 119 и 126 прилож.). Срав. Финл. Уст. о сельск. общин. управлении

1865 г. в февр. (Сб. , № 4); по 8 10 этого Устава крестьяне, живущіе на помѣщичьей

землѣ, не имѣютъ права голоса въ общинѣ, если самъ владѣлецъ живеть тутъ же: по

даетъ голосъ самъ помѣцикъ.

18) Финл. Улож. , осудѣ, гл . 23, 81, въ редакцій 1868 г. ( Сборн. Ност. Фини,

1868 r., No 20 ).
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усадьбы (бостели), но теперь они сохранились только въ немногихъ участ

кахъ , въ другихъ замѣнены денежнымъ жалованьемъ отъ казны 79 ) ;

кромѣ того, въ пользу судьи и засѣдателей идеть часть штрафовъ, ими

назначаемыхъ 80 ). Обыкновенныя сессіи суда бываютъ два раза въ годъ:

зимнiя, въ періодъ времени съ конца января или начала февраля до

конца апрѣля мѣсяца, и осеннія, съ первыхъ чиселъ сентября до 24

декабря 81 ) . Ближайшее распредѣленіе и росписаніе ихъ зависятъ

самого судьи , но онъ обязань заблаговременно сообщить это росписаніе

въ надворный судъ для обнародованія въ Обпцей Земской Газетѣ и объ

явить его въ церквахъ во всеобщее свідѣніе 82 ) . Кромѣ эгихъ обыкно

венныхъ сессiй открываются, въ случаѣ надобности, чрезвычайныя засѣ

данія , именно въ случаѣ совершенія важныхъ уголовныхъ преступленій

въ данной мѣстности 83 ) , а по гражданскимъ и маловажнымъ уголовнымъ

дѣламъ, если того потребуетъ одна изъ сторонъ, принимая на себя из

держки чрезвычайнаго засѣданія 8+ ) . Періодичность сессій оказывается ,

какъ видно, не совсѣмъ удобною для сельскаго населенія; земскіе чины

ходатайствуютъ объ учреждении постоянныхъ судовъ въ болѣе населен

ныхъ частяхъ края 85 ) . Это желание тѣмъ понятнѣе, что герадскій судъ

есть обпцій ординарный судъ первой инстанцій , завѣдываюцій судеб

ными дѣлами всѣхъ сословій въ уѣздѣ, притомъ всѣми гражданскими и

уголовными дѣлами 86 ). Въ прежнее время мѣстные дворяне имѣли право

привилегированной подсудности высшимъ судамъ, но эта привилегія въ

1867 году отмѣнена , и дворянскія дѣла , какъ тяжебныя, такъ и охра

нительныя ( опекунскія , по охраненію наслѣдствъ и т . п.), переданы су

дамъ первой инстанцій - въ городахъ ратгаузскимъ, въ уѣздахъ - герад

скимъ 87 ) . Кромѣ того , къ вѣдомству герадскихъ судовъ отнесены по но

вымъ законамъ споры между владѣльцами казенныхь земель 88), споры

по поводу экспропріаціи 89 ) или выселенія крестьянъ съ земель помѣщи

ковъ 90 ); имъ же подлежатъ дѣла по опекамъ 91 ) , по совершенію заклад

ныхъ на недвижимое имущество №2 ) , по охраненію наслѣдствъ 93 ) и раз

79) Сборн. Финл. Пост. 1862 г. № 17 .

80) Одну треть получаетъ судья, / з немдеманы и 1/з уѣздъ (Финл, Улож., о судѣ,

гл . 32. 8 3 по ред. 1868 г. , въ Сборн. Пост. № 20).

81 ) Реcкp. 13 янв. 1757 и 4 нояб. 1763 (въ швед. изд. Финл. Улож. 1856 г., прим.

къ 8 1 гл . 2 разд. о суд+ ).

82) Pескр. 12 авг. 1760 и 21 дек. 1848 г. ( въ примѣч . къ шведскому изд . Финл.

Улож., разд. о судѣ , гл . 2, 8 2).

83) Финл . Улож., о судѣ, гл . 4 , 8 1 .

84 ) Зак . 15 февр. 1864 г. (Сб. Финл. Пост. , 1864, № 5 ) . См . еще относительно сель

скихъ судовъ (byratt ) примѣч. 3 къ швед. изд. Финл . Улож. 1856 г. , разд. о судѣ,

га. 1. S 1 .

85) Сборн. Пост. Финл. 1872, № 11 , стр. 17.

86) Лундаль, стр. 102. Финл. Улож., о судѣ, гл . 2 .

87 ) Зак. 4 нояб. 1867 г. (Сб . Финл. Пост. 1867, № 25).

88 ) Зак. 4 марта 1873 г. (Сборн. Финл. Пост. 1873. № 8) . Въ прежнее время эти

дѣла вѣдались губернаторомъ, теперь онъ назначаеть только депутата для охранения

казенныхъ интересовъ.

89) Зак. 12 дек. 1864 г. (Сборн. Пост. Финл. 1864, № 28, ст . 12 и слѣд. ) .

90) Зак. 12 iюня 1864 г. (ibid . № 21 ) .

91 ) Зак 19 дек. 1864 г. (ibid. № 29) .

92) Зак. 9 нояб. 1868 г. (Сборн. Пост, Финл . 1868, № 31 ) .

93) Тамъ же.
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дѣламъ между супругами 94 ) , дѣла конкурсныя 95 ) и т. д . 96 ) . Производ

ство въ этихъ судахъ опредѣляется общими правилами процесса, изло

женными въ послѣ;ҳнемъ отдѣл Финляндскаго Уложения, съ разными

Позднѣйшими дополненіями и измѣненіями, особенно 1868 года 97 ) . Ка

лобы на рѣшенiя ихъ поступаютъ въ надворный судъ — гофеерихтъ 98 ).

Дѣла ведутся на языкахъ шведскомъ и финскомъ 99).

Въ другихъ мѣстностяхъ Россіи существуютъ также свои міст

ные оттънки и особенности волостнаго суда 100 ) , однообразный тип , ко

тораго еще не выработанъ нашимъ законодательствомъ 101 ) . По обычаю ,

крестьяне разбираются иногда у сельскихъ старость со стариками или

у другихъ довѣренныхъ лицъ, какъ посредниковъ и примирителей 102 ) .

Обрапеніе къ старостѣ и старшинѣ основывается, впрочемъ, не столько

на обычаѣ, сколько на законѣ , потому что законъ предоставляетъ этимъ

лицамъ полицейскую власть, право суда и наказания за маловажные про

стуки ( Полож . о Крест. 64 , 65 , 86 ) и власть исполнительную по взы

сканіямъ казны и частныхъ лиць ( ст . 58 п . 7 , 89 п . 2 , 110) . По спорным

тражданскимъ дѣламъ роль ихъ ограничивается третейскимъ посредни

чествомъ и склоненіемъ сторонъ къ миру; лица, недовольныя ихъ ple

ніемъ, могуть обращаться въ волостной или иной установленный зако

номъ судъ, по общимъ правиламъ о подсудности

94 ) Тамъ же .

95) Тамъ же, Е 30.

96 ) Дѣлами исполнительными и производствомъ безспорныхъ взысканій по долговым

обязательствамъ завтдываетъ въ Финляндія полиція, именно губернское правление и под

чиненныя ему власти ; но если продажа недвижимыхъ имуществъ въ удовлетвореніе взы

сканій производится въ уъздѣ, то она совершается короннымъ фохтомъ въ присутствии

двухъ немдемановъ герадскаго суда (Зав. 23 iюля 1868 г. въ Сборн. Пост. № 26).

97 ) Законы 27 апр. и 9 нояб. 1868 г. (Сборн. Пост. № 20, 30 и 31 ) .

95 ) Тамъ же, № 20. Существовавшая прежде промежуточная инстанція — лагманские

суды — въ новое время закрыта , вмѣстѣ съ судами кемнерскими и рыцарскаго осмотра ,

так что гофгерихтъ составляетъ теперь вторую инстанцію и для городскихъ ( ратгауз

скихъ) и для уѣздныхъ (герадскихъ) судовъ (Зак. 27 апр. 1868 г. № 20) . Всѣхъ надвор

ныхъ судовъ въ Финляндія три , надъ ними стоитъ судебный департамент , Финл , сената .

99 ) Пост. 1 авг . 1863 г. (Coopн. Пост. 1863, № 26) и 20 февр. 1865 (№ 5, ст. 6 и

слѣд .). Отъ русскихъ людей принимаются прошенiя и жалобы на русском языкѣ, но

отсылаются вь губернское правленіе для перевода, за что положена плата по 80 пенни

съ ліста , отпускаемая переводчику впередъ изъ казны , но взыскиваемая потомъ „ сь того,

съ кого будетъ присуждено вознаграждение расходовъ по судопроизводству “ ( Объявл.

3 дек. 1866 г. въ Сб. Пост. № 28) . Срав. повелѣніе 9 февр. 1863 г. (№ 2 ): ,

свій языкъ не составлялъ болѣе обязательнаго учебнаго предмета въ финляндскихъ учи

лищахъ“ .

100 ) Уст. Колон. (т. XII, ч . 2 ), ст . 482 и слѣд. Учрежд. Сибир. (т . II , ч . 2 ), ст.

136—139, 140 и слѣд. , срав. ст . 53—55, 56—62, 70 и слѣд. Учрежд. Казач. Упр. (т. II,

ч . 2 ) , ст . 62, 68 , 84 и слѣд. , 132 , 136 и слѣд. Учр. Инород. (ibid . ), ст . 2, 13 ff. 436 и

слѣд ., 580, 592 , 635 и слѣд.

101 ) Общаго названія также нѣтъ. Терминологія нашихъ законовъ въ этомъ дѣлѣ,

какъ во многихъ другихъ, дробится по разнымъ мѣстностямъ безъ достаточнaго основанія .

102 ) Якушкинъ, Обычное право , 1 , 1875, стр. XXIV и слѣд. Пахманъ, Обычн.

право, 1 , стр. 380—389.

103 ) Тамъ же. См. Уст. Гр. Суд. 20 нояб. 1864, ст. 1, и далѣе, въ ученіи о тре.

тейскомъ судѣ.

КУРСъ ГРАЖД . СУДОПР. 6

чтобы рус
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$ 134. Предметы вѣдомства волостныхъ судов. Кругъ вѣдомства

волостныхъ судовь опредѣленъ различно въ разныхъ мѣстностяхъ Россіи .

По Положеніямъ 19 февраля 1861 г. и въ Oетзейскомъ краѣ волостной

судъ есть учрежденіе сословное, крестьянское , судъ надъ крестьянами

въ маловажныхъ гражданскихъ и полицейскихъ дѣлахъ ' ) ; напротивъ, въ

губерніяхъ Польскихъ и Финляндскихъ гминные и герадскіе суды суть

учрежденiя общая , всесословныя: судебная власть ихъ распространяется

на лицъ всякаго званiя и состояния, проживающихъ въ ихъ участкѣ или

подсудныхъ имъ по особеннымъ основаніямъ мѣстной подсудности ? ) .

Предѣлы вѣдомства по роду дѣлъ оказываются также существенно раз

личными. По Положенію окрестьянахъ 19 февраля 1861 года , ВОлост

ной судъ рѣшить окончательно : всѣ споры и тяжбы собственно между

крестьянами, цѣною до ста рублей включительно, какъ о недвижи

момъ идвижимомъ имуществахъ въ предѣлахъ крестьянскаго надѣла,

такъ и по займамъ, покупкамъ, продажамъ и всякаго рода сдѣлкамъ и

обязательствамъ, а равно и дѣла о вознагражден и за убытки и ущербъ,

крестьянскому имуществу причиненные “ ( ст. 96 ). „ Если дѣло превы

шаетъ сумму во сто руб . или тяжба касается недвижимаго имущества,

пріобрѣтеннаго крестьянами въ собственность внѣ надѣла, а также если

участвуютъ въ тяжбѣ лица другихъ состояній , то во всѣхъ этихъ слу

чаяхъ, по требованію одной изъ сторонъ, дѣло подлежить разсмотрѣнію

общихъ судебныхъ мѣсть “ (ст. 97 ) . Кроме того , „ окончательному рѣ

шенію волостнаго суда подлежатъ всѣ, безъ ограниченія цѣною иска,

между крестьянами споры и тяжбы , которыя тяжущаяся стороны предо

ставятъ рішенію волостнаго суда. Споры и тяжбы, въ коихъ, кромѣ

крестьянъ, участвують и постороннія лица, могут быть также , но

ланію тяжущихся сторонъ, предоставляемы окончательному рѣшенію во

лостнаго суда “ ( ст. 98) . „Лица другихъ состояній , противъ коихъ совер

Ішены крестьянами проступки , могутъ отыскивать слѣдующаго имъ удо

влетворенія въ волостномъ судѣ или в общихъ учрежденияхъ“ ( ст. 101,

примѣч .). Разсматривая казуистический перечень дѣлъ, помѣпенный въ

96 статьѣ Положенія 3) , нельзя не замѣтить, что вы немь не упомянуты

дѣла объ опекѣ и попечительствѣ, о семейныхъ раздѣлахъ и наслѣдо

ваніи между крестьянами . Этоть пропускъ объясняется тѣмъ, что , по ст .

51 Положения , разрѣпеніе семейныхъ раздѣловъ, назначеніе опекуновъ

и попечителей и повѣрка ихъ дѣйствій отнесены къ вѣдомству сельскаго

схода , и вообще охранительными дѣлами этого рода завѣдываютъ адми

нистративныя власти крестьянскаго общества *) . Но въ случаѣ спора и

эти дѣла могутъ доходить до волостнаго суда и, безъ сомнѣнія , подле

жать его вдомству 5).

Въ мѣстныхъ Положеніяхъ остаейскаго края вѣдомство волост

ныхъ и приходскихъ судовь имѣетъ также спеціальный, сословный ха

же

1) Общ. Полож. о Крест. 19 февр 61 г., ст. 95. Оста. Крест. Полож. 1856, 8 745

и слѣд. Курл . 1817, S 350. Лифл. 1860, S 699 , 229—236.

2) Польск. Цолож. о введ. Суд. Уст. , 1875 , ст. 115 и слѣд . Финл . Улож., о судћ, гл . 2 .

3) См . ст . Оршанскаго въ Жур Гр. и Угол , Права 1875, кн. 3 , стр. 62 и слѣд .

4 ) См, ниже, въ отдѣдѣ объ охранительномъ судопроизводствѣ.

Б) Оршанскій, 1. cit. , стр. 64. Въ Трудахъ волостной коммиссіи помѣщено весьма

много рѣшеній волостныхъ судовъ по дѣламъ этого рода; они подходятъ подъ общее

выраженіе ст. 96 Положенія: „ всѣ споры и тяжбы“ и т. д.
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рактеръ “ ) , но не ограничено опредѣленною цѣною исковъ 7) и обнимаетъ

всѣ спорныя гражданскія дѣла, въ которыхъ отвѣтчикомъ является членъ

волостнаго крестьянскаго общества *) . Цѣна иска имѣетъ здѣсь значение

только по вопросу объ обжалованій , такъ какъ не всѣ рішенiя волост

ныхъ судовъ , а только до опредѣленной, вообще незначительной, суммы ,

считаются окончательными и не подлежать апелляцій °) . Затѣмъ, кром

спорныхъ, тяжебныхъ, дѣлъ, къ вѣдомству волостнаго суда относятся

охранительныя дѣла по опекѣ надъ крестьянами 10) , по охраненію и раз

дѣламъ наслѣдствъ 1), дѣла нотаріальныя 12) и конкурсныя 13). Кромѣ

того , здѣеь же сосредоточена масса дѣлъ административныхъ и поли

цейскихъ, потому чточто волостные суды Остзейскаго края не отдѣле

ны отъ административной власти крестьянскаго общества и помѣщи

ковъ , а служать, напротивъ, органами этой власти . Какъ администра

тивное учреждение, волостной судь завѣдываетъ волостною кассою, сель

жи

6 ) Курл . Пол . 1817 г. , S 350: мірскому суду подвѣдомы по гражд. дѣламъ всѣ кре

стьяне, въ мірскому обществу приписанные; если жалоба подана на лицо другого со

словія, живущее въ округѣ мірскаго общества, то судъ только склоняетъ стороны къ

примиренію. Эстл. Пол. 1856, 8 745: подвѣдомы члены крестьянскаго общества и

вущіе въ приходѣ цеховые мѣщане и другие свободные люди (срав. 8 784, п. 1 ) и само

волостное общество, какъ отвѣтчикъ. Лифл . П. 1860, S 699, 229—236: подвѣдомы всѣ

члены волостнаго общества, образующіе крестьянское сословие въ пространномъ смыслѣ .

См. также ст. 716.

7 ) Не изъяты также и дѣла о правахъ на недвижимым имѣнія (Кура. П. 8 409 .

Эстл. 1856 , 8 813 п. 1 , 1036—39, 1040 ff ., Лифл . 1860, S 822 п. 2, 917, 927 ft.). Од

нако, межевые споры о собственныхъ земляхъ крестьянъ, по Курл. Пол. 8 536 , подле

жатъ тѣмъ же судами, какъ дворянскія дѣла этого рода; въ Лифл. п. 1860, $ 931 , ска

зано, что если крестьянинъ имѣетъ споръ о межахъ съ другимъ крестьяниномъ или съ

помѣщикомъ по землѣ, ему не принадлежащей въ собственность, то онъ долженъ обра

титься къ помѣщику для безотлагательного прекращенія этого спора ; но, по ст. 716 и .

4 , межевые споры съ помѣщикомъ должны быть отнесены въ вѣдомству уѣздныхъ судовъ.

См . также Курл . п . 8 537. По Эсті . П. нѣкоторые межевые споры разбираются третей

скимъ судомъ ( $ 705 и слѣд .).

8 ) Званіе истца здѣсь безразлично, потому что подсудность опредѣляется лицомъ

отвътчика (actor sequіtur forum rei). Эстл. П. 1856, S 812, 814, 815. Курл. 8 408, 358.

Лифа . 1860, 8 822, 708.

9) По Лифл . П. 1860 г. рѣшенія волостнаго судя до 5 руб. , приходскаго до 10 р.

( $ 701 и 786), по Эстл . до 20 р . (8 746 ), по Курл. до 25 р. ($ 384).

10) Кура . 8 357, 534. Лифл . 1860, 8 707, 936 и слѣд ., 716 п. 7. Эста. 1856, 8 751 ,

763, 1079 ff.

1 ) Лифл. 1860, $ 706, 933. Эстл. 745 п. 4, 1136—1190. Кура . s 538—540.

12) Лифл. 1860, 8 711 f., 717 , 721 ; Эсті. 1856, 8 763—765: не изъяты и крѣпости

на недвижимыя имѣнія . Напротивъ по Кура. П. 1817 г. , 8 359, закладныя на недвижимое

имущество совершаются въ оберъ -гауптманскихъ судахъ. По цѣнѣ актовъ нѣть ограни

ченій.

13) Курил. 8 486, и Лафл. 887 ff . не установляютъ и здѣсь ограниченій ни по суммѣ

претензій, ни по роду активнаго имущества конкурсной массы; только продажа недви

жимаго имѣнія должника, по Лифл. Пол. s 892, производится, по представленію волост

наго суда, при уѣздномъ судѣ. Напротивъ, Эстл . П. 1856 г., 8 745 п. 5 и 967, относитъ

къ вѣдомству мірскаго суда только тѣ конкурсныя дѣла крестьянъ, гдѣ сумма предъяв

денныхъ претензій не превышаетъ ста руб.

6*
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скими запасными магазинами и призрѣніемъ бѣдныхъ 14) , раскладкою и

сборомъ податей и повинностей 15 ) , содержаніемъ въ должномъ порядкѣ

дорогъ и мостовъ 16 ) ; ведетъ разрядные и переводные списки всѣхъ чле

новъ волостнаго общества и вѣдомости о такъ - называемыхъ желѣзныхъ

инвентаряхъ каждаго хозяйства 17 ); наблюдаеть заттім» , чтобы кро

стьяне , при пользованій землею помѣщика , соблюдали подлежащія уза

коненія , и , въ случаѣ нарушения, принимаетъ мѣры къ возстановленію

законнаго порядка 18) ; завѣдываетъ тушеніемъ пожаровъ и падежей скота ,

слѣдить за праздношатающимися и дезертирами 19 ) , за прививаніемъ

осны 20 ) и т. д . Для приведенія своей власти въ дѣйствіе , онъ имѣетъ

право налагать взысканія за полицейскіе проступки: выговоры, безплат

ныя работы въ пользу общества , личный арестъ и тѣлесное наказание

розгами 21 ) .

Въ тѣхъ мѣстностяхъ, гдѣ волостные суды имѣють характеръучреж

деній общихъ , всесословныхъ или земскихъ, кругъ вѣдомства ихъ по

роду дѣлъ опредѣленъ сообразно съ значеніемъ ихъ , какъ ординарныхъ

судовъ первой инстанцій . Такъ, rерадскимъ судам , Финляндія подле

жатъ всякаго рода судебныя дѣла, гражданскiя и уголовныя , которыя
по личнымъ мѣстнымъ основаніямъ подсудности относятся к числу

дѣлъ уѣздныхъ 22 ), точно также какъ всѣ городскія судебныя дѣла при

надлежатъ къ вѣдомству городскихъ ( ратгаузскихъ) судовъ . Тминные

суды польскаго края завѣдываютъ тѣми же дѣлами въ уздахъ, какъ
мировые судьи въ городахъ 23 ) . А именно , кромѣ исковыхъ дѣлъ по лич

нымъ договорамъ и обязательствамъ, о взыскании убытковъ и ( ) движи

момъ имуществѣ, цѣною до 250 руб. , къ ихъ вѣдомству отнесены дѣла

о возстановленіи нарушеннаго владѣнія или пользованія 24 ) , дѣла по

14) Лифл . Крест. Полож . 1860 г. ст . 346, п . 2. Кури. І. 1817 г. , 248 — 250.

Только въ Эстляндій мірскіе приходскіе суды разграничены, по закону, отъ волостной

полицаи ( 8 646, 733 и 734 ) и отъ окружныхъ полицейскихъ приходскихъ судовъ — такеп

герихтовъ ( 8 694 ). Срав. 8 536, 594, 651 п. 3 .

15 ) Курл . П. 1817 г. , N 238 ff. Лифл. 1860 г. N 346 п . 3 , 8—10. Ср. Эстл . П. 1856 г.

8 651 , п . 8 .

16 ) Курл. 8 234. Лифл. 346 , п . 1. Срав. Эстл ., 651 , п . 2.

17 ) Лифл. п . 8 346, п . 3 и 6. Куря . П. 8 237 , 247. Срав . Эстя . ІІ . 8 510 и слѣд .

18) Лифл. п . 8 346, п . 4 , 145 f., 582, 583. Курл. 244. Срав. Эстя . S 651 , п . 4. Въ

Положеніяхъ поміщены , между прочимъ, любопытныя правила о надзорѣ волостной по

лиціи за крестьянскимъ трудомъ, о дозволительныхъ видахъ на отлучки и т. Іг . (Лифл.

S 359, 372 ff. Эстл . 8 482 ff. ).

19) Курл. п. 8 245 , 251 , 235. Лифл. 8 546, 549. Ср. Эстл. II . S 651 , п . 1 и 7,

627 f .

20 ) Лифл. п. 346, п . 7 .

21 ) Работы въ пользу общества назначаются на время не свыше трехъ дней (Лифл .

S 605. Курл. 220) , личный арестъ на два ( Курл. 220) или на три дня (Лифл. 605),

розги—до 30 (Лифл. 605 ), а по Курляпд. Полож. палки или плети— до 30 ударовъ (S 220) .

Въ Эстляндій волостная полицiя имѣетъ право подвергать крестьянъ тѣлесному нака

занію до 50 ударовъ розгами, аресту до двухъ сутокъ л денежнымъ штрафамъ не свыше

цѣны двухъ четвериковъ ржи ($ 658, Эстл. Крест. Пол. ).

27) См . выше, $ 133, прим . 85 и слѣд.

23 ) См. тамъ же, примѣч. 70.

24) Полож. о примѣн. Суд. Уст. къ Варш. Округу, ст . 15. Защита пользованія сер

витутами въ порядкѣ посcессорномъ (см. т. 1 , S 26, стр. 146—154, изд. 2) не мѣшаетъ



85

охраненію и раздѣламь наслѣдствъ ° 5 ) , опекунскія 26 ) и нотаріальныя 27) .

Уголовно - полицейская власть ихъ поставлена также въ уровень съ властью

мировыхъ судей 28) .

Начало сословности въ опредф.леніи предметовъ вѣдомства волост

ныхъ судовъ стоить въ связи сь образованіемъ состава этихъ учрежде

ній по выборамъ крестьянскихъ обществъ и коренится въ старинныхъ

сословныхъ дѣленіяхъ, отражавшихся на всемъ вообще судоустройствѣ, и въ

особенности въ закрѣпленіи и обособленій народной массы. По существу

своему это — начало несправедливое и неудобное, потому что оно вно

сить неравноправность въ быть сельскаго населенія : если крестьянинъ

въ чемъ либо провинился передъ чиновникомъ , дворяниномъ, Дьякономъ

и вообще лицами другихъ сословій, проживающими въ одномъ съ нимъ

селеніи , то они имѣють подъ руками близкiй и дешевый судъ и могуть

найти 3,7ѣсь расправу немедленно ; напротивъ, если сами они обсчитали

крестьянина , задержали его скотъ или другое имущество , нанесли убытки

его хозяйству, вытѣснили его семейство Изь дома или съ участка земли,

то онъ не имѣеть для своей защиты суда на мѣстѣ, а должень отыс

кивать правосудія въ городѣ или иномъ мѣстѣ, болѣе или менѣе отда

ленномъ отъ селенія , что по мелкимъ рублевымъ дѣламь для рабочаго

незажиточнаго человѣка равносильно отказу въ правосудія 29). Сословный

характеръ суда стоитъ въ связи съ устройствомъ волостнаго управления

вообще, которое въ большинствѣ губерній Россіи основано на началѣ

сословномъ 30 ) . У западныхъ народовъ такое устройство суда и полицаи

давно уже вышло изъ употребленія; судебных и полицейскія учреж

денія въ уѣздахъ, какъ органы общей государственной власти , завѣды

вають тамъ одинаково охраненіемъ правь каждaго лица, къ какому

бы сословію оно ни принадлежало 31). Надобно думать, что и у насъ

дальнѣйшее развитие общественнаго быта приведеть постепенно къ той

же цѣли; на нее указывають многie отзывы, собранные волостной ком

мисіею 32 ) .

сторонамъ предъявлять иски о правѣ на сервитуты въ общемъ исковомъ порядкѣ, въ

окружныхъ судахъ (Полож. о примѣн , Суд. Уст. къ Варш. Окр. , ст. 117 ).

25) Варш. Уст. Особ. Произв., ст. 37 и слѣд ., 112 и слѣд. Варш. Полож, опримѣн,

Суд . Уст. , ст. 116 .

26) Выс, повел. 25 јюня 1866 г., за № 10,122. Постан. Учред. Комит. ц. ш. 18

сент. 1866 г. ( ДI. Зак. т. 65, стр . 382—384). Варш. Уст. Особ. Произв. 1875 г. ,

ст. 18 .

27 ) Правила о примѣн. Нотар. Полож. къ Варш . Окр., ст. 3 и 4.

28 ) Полож. опримѣн. Суд. У ст. къ Варш . Окр. , ст. 74 и слѣд.

29 ) Такъ, наприм., дьяконъ не отвѣчаеть за потраву крестьянскаго хлѣба предъ во

достнымъ судомъ (Труды Вол. Ком., 1 , 30, № 14 ) .

30 ) Литерат. о волостномъ населеніи и устройствѣ волостей Остз . края см. въ ука

зателѣ Winkelmann'a, Bibliotheca Livoniae historica, 2 изд. Berl . 1878, №. 3241 .

3570. өдругихъ губерніяхъ см. далѣе въ текстѣ , п, 11, в .

31 ) Въ западныхъ государствахъ мировые, участковые и т . п , суды, учреждения го

сударственныя или земскія, всесословныя , образують посаѣдній пункть развѣтвлеңія су

дебной власти въ уѣздахъ; кромѣ ихъ существують спеціальные промышленные и тор

говые суды, о которыхъ см. ниже, $ 140.

12) Труды , т. VII, стр. 18, 22, 23, 24 , 25, 35, 36, 42, 60, 112, 174 , 181 , 182, 312,

339, 340, 362, 371 ff., 382, 385, 393, 395, 410, 413 , 438, 439 ff., 441, 462, 468, 496,

499, 500, 502, 508, 531 , 576, 582, 581 u Ap.
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Изъятіе нѣкоторыхъ дѣлъ, по самому роду ихъ, изъ вѣдом

ства волостнаго суда зависить также отъ его состава ; если возможно

образовать составъ волостнаго суда вполнѣ удовлетворительно, то назна

ченіе суда для сельскаго населенія само по себѣ не может дать по

вода къ ограниченію его вѣдомства въ сравненіи съ городскими судами ,

потому что масса сельскаго народа иметъ тѣже гражданскія права,

какъ городское населеніе. На этомъ основании герадскіе суды Финлян

дій , какъ коллегіальные органы правосудія въ уѣздѣ, поставлены въ

одинъ уровень съ городскими судебными учреждениями. Точно также ,

въ случаѣ соединения волостныхъ судовъ съ мировыми , какъ это сдѣ

лано въ польскихъ губерніяхъ, кругъ вѣдомства тѣхъ и другихъ уста

новленій опредѣляется естественно общими правилами ; отдаленность суда

отъ города можетъ вести скорѣе къ расширенію, чѣмъ въ ограниченію

его власти. Такъ, тминные суды Польскаго края завѣдываютъ, кромѣ

дѣлъ общихъ съ мировыми судьями , дѣлами онаслѣдованіи и раздѣ

лахъ имуществъ между сельскими жителями , даже имуществъ недвижи

мыхъ , состоящихъ изъ крестьянскаго надѣла или участковъ не болѣе

одной уволоки, и движимыхъ до весьма значительной суммы въ 1500

руб. 33). Напротивъ, когда составъ волостныхъ судов , построенъ на со

словномъ началѣ, когда они состоять изъ людей, неимѣющихъ ни юри

дическаго , ни общаго образования и обыкновенно безграмотныхъ, судеб

ная власть ихъ по необходимости должна быть ограничена , и чѣмъ да

лѣе идуть эти ограниченія , тѣмъ лучше. На основании этихъ сообра

женій можно объяснить себѣ, между прочимъ, разнообразие отзывовъ,

собранныхъ волостной коммиссiею, по вопросу о предметахъ вѣдомства

волостныхъ судовъ 34 ) . Въ частности, здѣсь обращають на себя внима

ніе слѣдующая группы дѣлъ:

33) Полож. о примѣн. Суд. Уст. Бь Варш. Окр. , ст . 116.

34) Во многихъ отзывахъ предложено просто закрыть волостные суды и передать

ихъ дѣла мировымъ и общинь судебнымъ установленіямъ по принадлежности (Труды, I,

235, 242, 251 , 294 , II, 54 , 123, III, 21 , IV, 253 , 306 , 488, V, 48, 68, 320, 342, 442,

528 , VII, 20 , 21 , 23, 25, 31 , 33, 35, 37 , 39 , 42, 45, 56, 70, 77, 78, 81 , 82, 83 , 93, 95,

100, 101 , 103 , 122, 126 , 129, 131 , 137, 138–153 , 158, 166, 168, 181 , 182, 192, 202,

213 , 217, 233 , 251 , 275, 279, 280, 281 , 282 , 284, 285 , 290, 291 , 292, 295, 297, 299,

304 , 329 , 330, 334, 337, 343, 348, 350, 354, 357 , 358, 359, 360, 381 , 384, 387 , 392,

394, 433, 460, 461 , 465 , 499, 511 , 518, 521 , 522, 563 , 568, 578, 609, 611 , 626, 630,

636 ) . Но значительное большинство голосовь и въ томъ числѣ сами крестьяне выска

залась въ пользу сохранения волостныхъ судовъ, какъ болѣе близкихъ, простыхъ и спод

ручныхъ народу (I, 4 , 12, 15 , 21 , 36 , 38 , 49, 77, 85, 95, 102, 117, 124, 130, 134, 143,

161 , 174, 175, 185, 205, 213, 225 , 242 , 247 , 262, 281 , 286 , 294, 299, 326, 344 , 347 ,

380, 384, 417, 443 , 456, 475, 500, 506. II, 24, 25, 29, 33, 38, 43, 60, 377, 414, 431 ,

441, 453, 460, 464, 469 , 480, 501 , 513. III, 21 , 117 , 130, 145 , 161 , 169 , 178, 189, 196 ,

201 , 211 , 220, 250, 251 , 267, 284, 302, 307 , 310. IV, 106 , 107, 183, 267, 272, 281 ,

323, 503, 523. V, 5 , 45, 61 , 68, 94, 108, 114, 138, 295, 323, 492, 494, 512, 625, 537,

639, 541 , 543, 545. VI, 4 , 16, 35, 93, 96, 196 , 211 , 223 , 234, 258, 263 , 268, 276, 294 ,

301 , 405 , 646, 649, 656, 70б, 706, 712, 721 , 723, 752, 753. VII, всѣ стр. неозпач . выше),

по крайней мѣрѣ, для мелкихъ дѣлъ между крестьянами ( IV, 91 , 267, 272, 297, 316, 503 .

V, 21 , 102 , 503 , 517 525. VI, 81. VII, 16, 29, 47, 108, 124, 116, 125, 318, 128, 129, 310,

327, 365, 370, 445 , 471 , 499, 502 ) , гражданскихъ ( VII , 122, 124 , 548, 591 ) , и уголовныхъ

(VII, 544 ), и въ тѣхъ мѣстностяхъ, гдѣ камера мирового судьи находится далеко отъ

волости (V, 528 и слѣд. , 537, 539, 541 , 543, 545. VI, 16 , 46, 50, 75) , и выразили же
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І. Дѣла о недвижимыхъ имуществахъ. Такъ какъ главное бо

гатство сельскихъ жителей состоитъ въ земельномъ владѣніи и домаші

немъ хозяйствѣ и главныя сдѣлки ихъ, обращеніе и переходы имуществъ

изъ рукъ въ руки, завладѣнія и споры сосредоточиваются на этихъ же

предметахъ, то дѣла недвижимыхъ имуществахъ не могут быть со

вершенно изъяты изъ вѣдомства волостныхъ судовъ . Наприм., посcессор

ная защита владѣнія особенно нуждается въ судѣ, ближайшемъ къ мѣ

сту нарушенія, и должна быть отнесена къ ихъ вѣдомству независимо

ланіе предоставить разбору мироваго судьи только болѣе важныя дѣла, уголовныя и

гражданскія (ibid . ), или дозволить обращаться къ нему, наряду съ водостнымъ судомъ,

въ случай добровольнаго желанiя истца (I , 276, 314, 321 , 326, 317, 351 , 354, 359, 384 ,

540, 560, 572, 579, 605, 612, 62 , 641 , 665, 675, 695, 729, 751 , 758, 766, 798, 812.

• II , 43, 47 , 54, 71 , 93, 129, 501 , 513, 544, 553. III, 235, 251 276. IV, 25, 119, 244,

248, 523, 355, 369, 388, 407 , 413, 426, 432, 449. V, 9 , 21 , 32, 38, 61 , 73, 88 , 102,

114 , 127, 154, 161 , 176, 184, 188, 194 , 202, 216, 225, 229, 248, 254, 257, 262, 268,

274, 340, 418, 429, 435, 466, 470. VI , 18, 36, 46, 51 , 196, 206, 223, 234 , 258, 268.

VII, 57, 63 и слѣд. , 72, 119, 131 , 178, 424 , 426, 500 ; contra : III , 251 , 276, 288) и по

Давать апелляционныя жалобы на рѣшенія волостныхъ судовъ мировому судьѣ (1, 59,

102, 117, 254 , 392. III , 196. IV , 113 , 174, 212, 218. V, 53, 61 , 68, 73 , 102 , 114, 310.

VI, 206, 268, 276. VII, 24, 30, 47, 48, 49, 51 , 57 , 78, 99, 105, 111 , 116, 118, 122

128, 319 и слѣд ., 529, 568) или съѣзду выборныхъ волостныхъ судей подъ предсъда

тельствомъ мироваго судьи ( I , 540, 500, 572, 60 , 612, 624, 642, 665, 675, 695 , 729 ,

751 , 758, 766, 798. II , 488, 514 , 528, 534 , 545, 553 , 580, 588, 602. III, 250, 266. IV ,

28, 37 , 53, 340, 355, 366, 388 , 407, 413, 426 , 432, 449. V, 161 , 176, 184, 188, 194,

202, 216, 220, 225, 236, 243, 248, 257, 262 cabi. , 268, 418, 429, 435, 442, 458 , 462,

466, 470. VI , 122, 128 , 419, 443. VII, 40 , 54, 65, 66, 68, 173, 395-397, 408, 413,

428, 438, 442, 443 , 525 585, 545 , 547, 567); такъ что дало не въ уничтоженій волост

ныхъ судовъ, а только въ соединеніи ихъ съ мировыми судебными учреждениями въ

одну общую систему, причемъ всѣ соображенія, высказанныя рrо и соntrа волостныхъ

судови, могуть и должны быть вполнѣ уважены . Въ частности , въ вѣкоторыхъ отзывахъ

предложено образовать волостные суды въ центральных пунктахъ участковъ, съ соеди

неніемъ двухъ и болѣе волостей и съ обязанностію судей разъѣзжать по волостямъ для

засѣданій (І, 500, II , 3 , 24, 25, 29 , 30, 33 , 60, 110, 127 , 133, 141 , 387, 412. IV, 94,

242, 250, 258, 294, V, 43, 46, 66, 7 :, 91 , 92 , 106, 112, 161 , 176, 381 , 389, 418 , 429,

435, 442 , 505 , 507. VI , 18, 46, 48, VII, 18 , 44, 65, 85, 165, 256, 293 и слѣд. , 391 ,

893 , 422 , 423, 445, 473, 538 , 541 ), но въ другихъ эта централизація суда и разъѣзды

суде признаны нежелательными ( II , 47 , 71 , 93, 110, 133 , 154, 414, 428, 457, 477. IV,

89, 279, 523. V, 51 , 58, 59, 67, 86 , 99, 184 , 188, 202 , 216, 225, 229 , 235, 236 , 243, 247

и слѣд., 254, 257 , 262 , 268, 274, 381 , 418, 462, 466, 470, 501 ) и предложена средняя

мѣра — соединить волости такъ, чтобы въ каждой изъ нихъ оставалась какая нибудь

власть для рѣпіенія мелкихъ крестьянскихъ дѣлъ (IV, 255, VII, 57, 71 , 105, 113, 172,

470: старшина ), или учреждены были бы въ каждомъ сельскомъ обществѣ мірскіе суды

(VI, 162, VII , 53, 446, 493 , 504, 576) , или оставлены волостные суды, но подчиненные

центральному волостному суду подъ предсѣдательствомъ мироваго судьи (І. cit . ) . При

томъ въ однихъ отзывахъ составъ волостнаго суда предполагается крестьянскій, въ дру

гихъ всесословный (см. выше, прим. 32), подъ предсѣдательствомъ волостнаго старшины

(II , 42. VII, 48, 57, 82, 108, 112, 128, 328, 421 , 455, 506, 507, 510, 519,529, 554)

или особаго предсѣдателя ( I , 540 и слѣд. , 675, 695, 729, 751 , 758, 798. II, 489, 501 ,

513 , 534 , 544 , 553, 580, 588 , 602. IV , 28, 37 , 53, 323, 339, 355 , 366 , 369, 382, 385 ,

407 , 413, 426, 432, 449. V, 161 , 176, 194 , 202 , 216, 220, 225, 229 , 236, 247, 257, 262,

268, 274, 418, 429, 435, 442, 458, 462, 466, 470, 477. VI, 28, 34 , 75, 96, 112, 142.
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оть цѣны иска 35 ) . Тоже самое слѣдуетъ сказать о других производ

ствахъ, основанныхъ на идеѣ матеріально -сокращеннаго процесса , въ

коихъ вопросъ оправѣ не разрѣшается окончательно ; таковы въ осо

бенности дѣла охранительнаго производства 36 ) . Что касается исковыхъ

дѣлъ о вещномъ прав на недвижимым имѣнія , то они поручаются

естественно тѣмъ судамъ, гдѣ ведутся крѣпостныя книги, а веденіе ихъ

сосредоточено теперь при окружныхъ судахъ 37 ) ; сь этою централизаціею

Возстановить

VII, 65, 85 , 407, 519, 539, 566, 572, 5 80); затѣмъ и число судей, срокъ службы, усло

вiя избранія , вознаграждение за трудъ, отношения къ административной власти и мѣсто

въ системѣ судебныхъ учрежденій опредѣляются также различно (см. ниже, $ 135 ) . Or

сюда понятно и разнообразие отзывовъ о предметахъ вѣдомства волостныхъ судови; во

просъ этогъ прямо не было поставленъ коммисіею, хотя онъ имѣетъ, безъ сомнѣнія,

основное значеніе .

35) Такъ, въ Польскомъ краѣ вѣдомству гминуыхъ судовъ и мировыхъ судей подле

жатъ иски о возстановленіи нарушеннаго владѣнія, когда со времени нарушения прошло

не болѣе 6 мѣсяцевъ, и иски о нарушеній пользованія указанными въ книгѣ второй

Гражд. Кодекса сервитутами, когда со времени нарушения прошло не болѣе года ( llолок .

19 февр . 1875 г. , ст. 115 и 117, п . 2 ) Въ крест. Полож. Остз, края посcессорная за

щита владѣнія и правъ участія частнаго (Spоlіеnprozess, Prozessus restitutionis ) рас

предѣлена между судами по званіямъ отвѣтчиков : если бы крестьянинь завладѣлъ чу

жой землею или какимъ либо сервитутомъ въ чужой землѣ, или сталъ мѣшать осущест

вленію вотчинныхъ право владѣльца , то исслѣдній можетъ свое владѣніе

чрезъ посредство мірскаго или волостнаго суда; напротивь, въ случаѣ завладѣнія со

стороны помѣщика, дѣло подлежить відомству уѣзднаго или обергауптманскаго суда

( Лифл. ш . 1860 г., $ 927 , 928 Эстл. 1856 г. N 1040, 1041. Ifурл. 516—518) . Подобныя

же правила дѣйствують и во внутреннихъ губерніяхъ Россіи : волостные суды произво

дять дѣла о завладѣніяхъ между крестьянами и по просьбамъ лиць другихъ сословій

противъ крестьянъ (пол . о Крест, ст. 96 , 98. Труды, I , 472, № 16: завла дБніе 1/2 саж .

усадьбы, 702, № 16: завлад. 1/2 сак. усадьбы, 670, № 10: завлад , огородомъ, 230,

9 : завлад . землею ), но не наобороть — вы пользу крестьянь противъ другихъ сословій;

дѣла послѣдняго рода принадлежатъ къ вѣдомству мировыхъ судей или уѣздныхъ при

сутствій ( Уст. Гр. Суд., ст. 29. Полож. о Крест. Учрежд. , ст. 23 и слѣд . ). Въ отзы

вахъ , собранныхъ волостной коммисіею, встрѣчается, между прочимъ, предложение по

ручить защиту владѣнія и правъ участія частнаго волостнымъ судамъ въ предѣлахь,

означенныхъ въ ст. 29 Уст. Гр . Суд. (Труды, т. VIII , стр . 370) ; но осуществить эту

мѣру возможно только съ устраненіемь сословнаго характера волосяныхъ судовъ. На

Западѣ Европы, какъ замѣчено выше, развітвленіе судебныхъ учрежденій внутри уѣз

Довь заканчивается мировыми , участковыми и т. п . судами ; они завѣдывають дѣлами

по защитѣ владѣнія всѣхъ сословій безъ различія .

36) См . о нихъ ниже , п . ІІ.

37 ) Полож, о нотар. , ст . 42 и слѣд . Bь Польскомъ краѣ учреждены ипотечныя от

дѣления или канцеляріи двухъ разрядовь; губернскія при окружныхъ судахъ и уLздныя

при мировыхъ судьяхъ (Правила о введ. Потар. І. 19 февр. 1875 г. , ст. 2 и 17 ) . Іь

вѣдомству губернскихъ ипотечныхъ отдѣленій отнесены крупныя имѣнія, заключаюція

въ себѣ болѣе 90 морговъ земли ( Губе, Ипог. Уст. , стр. 10), а къ уѣзднымъ отдѣле.

ніямъ мелкiя имѣнія , въ особенности крестьянскіе надѣлы и участки , не превышающіе

одной уволоки (IJравила 19 февр . 1875 г., ст. 37 ) . Но тѣ мировые судьи и

суды , при которыхъ не учреждено ипотечной канцеларии , не имѣюгъ права свидѣтель

ствовать и утверждать акты о переходѣ или ограниченіи права собственности на

движимыя имущества (ibid . , ст. 4) . Въ Финляндія кріпостныя дѣла сосредоточены въ

рату шахь для городскихъ имѣній и въ герадскихъ судахь для всѣхъ уѣздныхъ имѣній

гминные

не .
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крѣпостныхъ дѣлъ стоитъ въ связи изъятие исковь о вещномъ правѣ

на недвижимня имущества изъ вѣдомства какъ волостныхъ, такъ и ми

овыхъ судов 38 ). На практикѣ такой порядокъ вещей оказывается не

совсѣмъ удобнымь 39 ) и слѣдует"ь думать, что съ постепеннымъ упроче

ніемъ судебныхъ учрежденій въ уѣздахъ крѣпостныя и нотаріальныя

дѣла распредѣлены будуть между създами мировыхъ судей , мировыми

участками уздовъ и волостями ; вь отдѣльныхъ мѣстностяхъ России уже

теперь существують примѣры подобнаго распредѣленія 40 ) . Впрочемъ,

устраненіе волостныхъ судовь отъ разбора исковыхъ дѣль о правѣ на

недвижимым имѣнія и вь ның дійствующемъ законодательствѣ не могло

быть проведено вполнѣ. По Положенію 19 февраля 1861 г., къ вѣдом

ству волостныхь судовь отнесены всѣ споры и тяжбы между крестьянами,

цѣною до ста руб . , между прочимъ, и о недвижимыхъ имуществахъ въ

предѣлахъ крестьянскаго надѣла (ст. 96 ). Законь не дѣлаeть при томъ

различія , произведень ли выкупь наділа силами цѣлаго общества или ог

дѣльныхъ домохозяевь. Только дѣла о недвижимыхъ имуществах , пріобрѣ

тенныхъ крестьянами въ собственность внѣ надѣла 41 ), изъяты изъ вѣ

домства волостныхъ судовъ и подлежать разсмотрiнiю окружного суда

( ст . 97 ) . Въ Польскомъ краѣ, гдѣ крѣностныя и ипотечныя дѣла въ

извѣстныхъ предлахъ поручены мировымъ судьямъ, а ВОлостные суды

( Финл. Улож. , Jorda Balk, гл. 4 ; постан . 13 iюня 1800 г.; зак, 9 нояб. 1868 г. въ Сбор .

Пост. № 31 ) .

36) Уст . Гр. Суд. ст. 31 п . 1 ; ср. ст . 1462. Варш, Полож. 117 п. 1. Полож, о Крест.

19 февр. 1861 , ст. 97 .

39 ) См , ниже въ разд. 2, о нотаріальномъ и крѣпостномъ производствѣ, и стр. 46.

прим . 32 и 33. Bь матеріалахъ, собранныхъ волостной коммисіею, можно найти любопытный

разсчетъ, во что обошлось бы крестьянину купить 4 десятины подъ усадьбу или при

купить десятину къ полю, если соблюсти при томъ формальности нынѣ существующаго

порядка укріпленія правъ черезъ старшаго нотаріуса и со вводомъ во владѣніе (Труды,

VII , стр. 366) .

40 ) По Лирл. Полож. о Крест. 1860 г. , каждый волостной судъ обязанъ вести шну

ровую книгу для записи купчихъ, арендныхъ, служебныхъ и другихъ договоровъ, дол

говыхъ признаний и всякихъ иныхь сдѣлокъ; записаніе договора въ эту книгу имѣеть

одинаковую законную силу съ совершаемыми въ приходскомъ и уѣздномъ судахь укрѣu

деніями и ингроссаціями ( $ 711 ) ; на основаній засвидѣтельствованной выписи из нея

Ерестьянинъ-собственникъ можетъ просить уѣздный судъ объ ингроссацій долговыхъ

признаній, договоровъ и т. п. сдѣлокъ ( $ 713); книги все прочее дѣлопроизводство

волостныхъ судовъ ревизуются ежегодно приходскимъ судьею ($ 714) . Приходскій судъ,

какъ упомянуто выше, есть апелляционная инстанція для , волостныхъ,судовъ. Онъ, также

обязанъ вести крѣиостную или контрактовую книгу ( Corrоbоrаtіоns- und Contracten

Buch ), въ которую записы ваются арендные и другие договоры крестьянъ и въ - особен

ности договоры о сдачѣ поміщикомъ въ аренду крестьянскихъ поземельныхъ участковъ

(ст. 717, 712 ) . Приходскій судь ведеть, по каждому отдѣльному помѣстью его округа ,

вѣдомость всѣмъ укріпленіямъ контрактовь, сь означеніемъ сроковъ, на которые они

заключены (ст. 718. Прилож. , стр. 557, ст. 23 и 24) . Дѣлопроизводство его ревизуется

ежегодно уѣзднымъ судомъ и , въ случаѣ надобности, назначаются чрезвычайныя реви

зія (8 722) . Подобное же распредѣленіе существуеть и въ другихъ Остз. губерніяхъ

(дстл. Пол. окрест. 763—765 . Сура, S 359, 366, 497, кл . ІІ, І. 7. Bunge, liv

und esthl, Privatrecht, I. $ 165, 166 ; ero xe, Kurl . Privatrecht, § 157).

41) о размѣрѣ надѣла см . мѣстныя полож. окрест. Великоp. , ст. 9, 15, 26 и слѣд .,

Малор, ст. 8, 9, 19 и слѣд.
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соединены съ мировыми учреждениями въ общую систему, законъ еще

болѣе расширилъ ихъ вѣдомство по исковымъ дѣламъ о недвижимыхъ

имуществахъ. Разсмотрѣнію гминныхъ судовъ подлежатъ, между про

чимъ, дѣла о наслѣдованіи и о раздѣлахъ недвижимыхъ имѣній , состоя

щихъ изъ крестьянскаго надѣла или изъ участковъ , пріобрѣтенныхъ внѣ

надѣла , въ размѣрѣ не болѣе одной уволоки 42) . Въ отзывахъ, собран

ныхъ волостной коммисіею, подобное распространеніе вѣдомства волост

ныхъ судовъ рекомендуется и для другихъ губерній России • 3 ) . Децен

трализація крѣпостныхъ и исковыхъ дѣлъ о недвижимыхъ имуществахъ

могла бы содѣйствовать развитію частнаго землевладѣнія и установленію

болѣе прочного порядка въ этой области народнаго быта. Въ настоящее

время, въ большей части губерній Россіи , держится система общиннаго

землевладѣнія, по которой право собственности на землю принадлежить

сельскому обществу , какъ юридическому лицу, отдѣльные же члены его

имѣютъ въ мірской землѣ только право пользованія . Споры о правѣ по

земельной собственности между обществомъ- съ одной стороны и част

ными собственниками - съ другой, наприм. споры съ помѣщиками или съ

крестьянами, приобрѣвішими землю въ частную собственность внѣ на

2:ѣла , подлежатъ вѣдомству окружныхъ судов, 44 ) или уѣздныхъ и гу

бернскихъ по крестьянскимъ дѣламъ учреждений ( Пол. Крест. Учр. , ст.

24, 106, 143 , 151 , 127 и 158 ) . Напротивъ, споры между крестьянами

общинниками объ участкахъ, предоставленныхъ имъ по приговору міра

въ пользованіе, равно какъ и споры между цѣлымъ обществомъ и от

дѣльными крестьянами о правахъ пользованія мірскими землями и угодь

ями, предъявляются въ волостномъ судѣ и подлежать его разсмотрѣнію 45).

Личные иски по договорамъ аренды , купли , займа, или о вознагражде

на

49) Полож. опримѣн. Суд. Уст. къ Варш. Окр., ст. 116.

41 ) Въ однихъ отзывахъ предложено передать волостнымъ судамъ всѣ дѣла о

слѣдованіи и семейныхъ раздѣлахъ движимаго и недвижимаго имущества у крестьянъ

без ограничения по цѣнѣ (VII, 28, 200 ) или до 500 руб. (VII, 559, 569) или „ въ из

вѣстныхъ предѣлахъ “ (VII, 605), или же передать всѣ дѣла по наслѣдованію крестьян

скимъ вадѣломъ волостному суду ( VII, 129) , или сельскимъ сходамъ безъ ограничения по

цѣнѣ (VII, 504 ). Объ этихъ дѣлахъ охранительнаго порядка см, ниже, п. III. — Другие

полагають предоставить волостному суду, подъ апелляционнымъ контролемъ мироваго

съѣзда (VII , 399) или съѣзда волостныхъ судей подъ предсѣдательствомъ мироваго судьи

(VII , 408 ), или волостному суду подъ предсѣдательствомъ мироваго судьи (VII, 337)

право разбора всѣхъ тяжебныхъ дѣлъ о недвижимой собственности между крестьянами

цѣною до 500 р . (VII, 399), до 300 (VII, 408) или до 100 р. (VII, 364, 376) или во

обще „ цо извѣстнаго ценза “ ( VII, 337). — Въ третьемъ рядѣ отзывовъ предложено пре

доставить мировымъ судьямъ разборъ дѣлъ о недвижимой собственности въ чертѣ кре

стьянскаго надѣла, цѣною до 200 р. (VII, 206) или и внѣ надѣла , до 100 р. (VII , 504,

888 ), о строеніяхъ до 500 р. (VII, 230), а дѣла охранительныя сосредоточить въ

ровыхъ съѣздахъ по всѣмъ мелкимъ земельнымъ участкамъ, въ размѣрѣ до 100 деся

тинъ (VII, 866) .

4 ) Полож. о Крест. 19 февр. 1861 г. , ст. 97 : за исключеніемъ добровольной под

судности волостному суду. Споры между разными сельскими обществами опоземельной

собственности , по роду дѣла, не изъяты изъ вѣдомства волостныхъ судовъ (ibid . , ст. 96).

Ср. т. X, ч . 2 Зак. о Суд. (изд. 1876 г.), ст. 655.

45) Тамъ асе, ст . 51 п. 6 и ст. 96. Въ Трудахъ коммисів помѣщено весьма много

рѣшеній волостныхъ судовъ по дѣламъ эт" го рода . Объ отношеніи суда къ приговорамъ

сельскаго схода см. ниже.
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ніи за потраву , подтопъ или иное поврежденіе, также не изъяты изъ

вѣдомства волостныхъ судовъ, хотя бы относились къ недвижимымъ иму

ществамъ 46 ).

ІІ . Ограничения по цѣнѣ иска. Въ этомъ отношении существуетъ,

какъ мы видѣли, різкое различие между разными мѣстностями Россіи .

Такъ, герадскіе суды Финляндии завѣдывають всѣми гражданскими дѣ

лами въ уѣздѣ без ограниченія цѣною иска 47 ) . Въ Польскомъ краѣ

гминные суды , подобно мировымъ судьямъ, имѣють право рѣшать иско

выя дѣла цѣною до 250 рублей 48) . Въ Остзейскихъ губерніяхъ цѣна

иска принимается въ соображеніе только по вопросу объ обжалованіи 40 ) .

Напротивъ, въ коренной Россіи , по Положенію 19 февраля 1861 года ,

волостные суды рѣшаютъ всѣ дѣла окончательно, цѣною до 100 руб.

включительно 50 ) . Въ отзывахъ, собранныхъ правительствомъ по этому во

просу, можно замѣтить два главныхъ направленія : одни предлагаютъ

со динить волостные суды съ мировыми учреждениями и расширить

круг ь ихъ вѣдомства ; другіе находятъ полезнымъ ограничить ихъ и,

въ особенности , отнять у нихъ право безапелляцiоннаго рінгенія 51 ) . По

46) Ср. т. I , S 26 бб., стр . 115 и 146 (по 2 изд. ) . Въ Трудахъ коммисій можно

найти обширную практику волостныхъ судовъ по дѣламъ этого рода (см. Обычное право

Пахмана, т. 1 ). Даже иски по закладнымъ и во формальнынъ аренднымъ контрактамъ

нельзя считать изъятыми изъ вѣдомства волостныхъ судовъ. Ограниченіе, установленнос

практикою сената для мировыхъ судей по дѣламъ объ арендѣ ($ 26, 1. cit . ), не примѣ

няется къ волостнымъ судалъ и само по себѣ, какъ намъ кажется , не может быть

одобрено.

47 ) См . выше, S 133, примѣч. 85 и слѣд .

48 ) Полож. 19 февр. 1875 г. , ст . 115.

49 ) См. выше, прим . 9. Ср. Курл. П. 1817 г. , N 216.

50) Полож. о Крест. 19 февр. 1861 г. , ст. 96. Съ общаго согласія сторонъ волост

ной судъ рѣшитъ и другія гражданскія дѣла , безъ ограниченія цѣною иска ( ibid ., 98.

См. Труды Ком., V , 25 ) .

51) Въ первому направленіи , высшій предѣлъ цѣны иска одни помагають въ 500 р.

(VII, 399, 441 , 442, 543, 544, 573, 580), другіе въ 300 р. (VII, 379, 408, 410, 411 ,

507, 551 , 565 ), въ 250 р. (VII, 413), другіе находять возможнымъ поручить волостнымъ

судамъ иски крестьянъ (sic) на всякую сумму (VII, 586, 75) или высказываются вообще

за расширение ихъ вѣдомства (VII , 391 , 420, 431 , 563 ) . По мнѣнію другихъ, слѣдуетъ,

напротивъ, сохранить настоящій предѣлъ во 100 р. ( VII , 13 , 22, 129, 421 , 430, 535,

577 и всѣ отзывы крестьянъ, поданные въ пользу сохранения волостныхъ судовъ безъ

измѣненія; см. выше, примѣч. 34) или же ограничить кругъ вѣдомства волостныхъ су

довъ (VII , 29, 365), до 30 р. (VII, 327, 499) , до 20 р. ( VII, 128) , 20 15 или 10 р.

(VII , 47, 116, 318, 445, 471 , 503), или даже всѣ гражданскія дѣла изъять изъ ихъ вѣ

домства (VII , 544). По вопросу о правѣ апелляцій мнѣнія также значительно расхо

дятся (см. ниже, $ 137 ) ; большинство голосовъ и, въ томъ числѣ, сами крестьяне по

лагаютъ дозволить апелляцію по всѣмъ вообще дѣламъ ( I , 321 , 340, 35 1 , 354 , 359, 384 ,

387 , 540, 560, 572, 579, 605, 612 , 624, 641 , 642, 665, 675. II, 3, 29, 33 , 38, 47, 5+ ,

60, 61 , 65, 92, 129, 142, 460 , 488, 501. III, 201 , 211 , 232, 242, 250, 266, 283. IV, 25,

69, 119, 183, 281 , 316, 323, 369, 382. V, 88, 108, 141 , 254, 274 , 300, 332, 335, 477,

503. VI, 35, 46, 143, 710, 712 , 723. VII, 28, 119, 445, 458) или по дѣламъ свыше 5 р.

VII, 60 , 61 , 124 , 303, 421 , 580, 582), 10 р. (VII, 38, 129, 162, 426, 452), 15 р. (ҮН,

38, 68, 423, 425, 583 ), 20 p. ( VII, 543, 587), 30 p. (VII, 118, 307, 327, 499, 573, 575),

другое же признактъ за лучшее оставить все какъ есть (VI, 82) и не допускать апел

ляцій, отъ которыхъ проволочка одна (II , 890, 407, 441, 453. VI , 112, 187. VII, 200,
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всей вѣроятности, то и другое направление заключаетъ въ себѣ долю

правды и съ постепеннымъ упроченіемъ мировой юстицій пройдетъ въ

жизнь народа : въ центральныхъ волостях мировыхъ участковъ, гдѣ

учреждены будуть постоянныя камеры мировыхъ судей, возможно соеди

нить волостной судъ съ мировымъ въ одно учрежденie 52) , а вы другихъ

волостяхъ оставить отдѣльные волостные суды , связавъ ихъ съ мировыми

въ общую систему 53 ) .

II. Дѣла особенныхъ порядковъ производства. Кромѣ иско

выхъ гражданскихъ дѣлъ, къ вѣдомству волостнаго суда относятся нѣ

которыя дѣла , слѣдующая особеннымъ порядкамъ производства, таковы :

а) Дѣла охранительнаго производства, которыя, по самой при

родѣ своей , требують ближайшего мѣстнаго суда . Къ этой групшѣ при

надлежатъ дѣла по охраненію и раздѣламъ наслѣдствъ, опекунскiя и

нотаріальныя. Они отнесены въ вѣдомству судовъ сельскаго населенія

въ различной мѣрѣ. Такъ, посмертная ликвидація наслѣдствъ въ

Финляндскихъ уѣздахъ принадлежить герадскимъ судамъ без ограни

ченій по цѣнѣ и роду имущества и по званію наслѣдодателей 54 ) , а

уѣздахь Польскаго краягминнымъ судамъ 55 ) ; въ Остзейскихъ губер

въ

No 25).

410, 414, 419, 506 ) , особенно не дозволять ихъ по дѣламъ, рѣшаемымь на основаній

обычаевъ (VII, 39, 558) , и по дѣламъ опроступкахъ (VII , 11 , 23, 39, 549 , contra: 40 ).

52 ) Ср. указ. въ примѣч. 34 отзывы о съѣздахъ волостныхъ судей подъ -предсѣда

тельствомъ мироваго судьи, о соединеній волостей, о неудобствахъ дальнихъ поѣздокъ

ио значеніи разстояній камеры мироваго судьи отъ селеній его участка (V, 528 и

слѣд., 537, 539 , 541 , 543, 545. I, 425. VI, 16, 46, 50, 75) . Идея създовъ вообще не

практична, если дѣло идетъ о прочномъ устройствѣ суда.

53) Предлагають, между прочимъ, подчинить ихъ ревизионному контролю мароваго

судьи (см. прим. 34) , обязавъ его посъщать, по мѣрѣ надобности , подчиненные ему

суды (VII , 166). См. $ 137.

54) Финл, Улож. , о наслѣд., гл . 9—14 и 18, о судопр. , гл . 2. Зак. 9 нояб. 1868 г.

объ уплатѣ долговъ по смерти должника (Co. Пост. Фина . 1868 г. , № 31 ) . Зак. 4 нояб.

1867 г. (ibid. 1867 г.,

55 ) Уст. особ, произв. въ Варш. Округѣ, ст. 36, 37 и слѣд ., 57 и сл ., 42 , 78, 92,

96, 108 , 111 , 112, 113 , 122—126. Полож, о примѣн. Суд. Уст. къ Варш. Окр. , ст. 116.

Въ этихъ законахъ установлена различная подсудность, смотря по различію дѣйствій

ликвидаціоннаго процесса. Такъ, распоряжение обь опечатанія наслѣдства и о снятій

печатей дѣлается глиннымъ судьею (ст . 37 и 57 ) ; онъ же распоряжается о публикации ,

а если на имѣні записаны ипотечные долги, то публикація дѣлается по распоряженію

ипотечнаго отдѣленія (ст . 36 ) . Самое опечатание и составление инвентарной описи на

слѣдства поручаются судебному приставу или глинному войту, а по просьбѣ заинтере

сованныхъ лицъ составленіе описи может быть поручено нотаріусу (ст. 42 и 78) . Хра

неніе наслѣдства совершается также подъ контролемъ гминнаго судьи (ст. 87—91) и

жалобы на него приносятся мировому съѣзду (ст. 92), но въ охраненіи вакантнаго и

выморочнаго наслідства принимает участие окружной судъ (ст. 96) . Принятое насаѣд

ства на правѣ инвентарномъ (ст . 103) и отреченіе наслѣдника отъ наслѣдства или су

пруга oть общности (ст . 111 ) допускаются съ заявленіемъ о нихъ суду, на основаній

общихъ законовъ о подсудности по роду и цѣнѣ имущества . Просьбы о раздѣлѣ на

слѣдственныхъ недвижимыхъ имуществъ и, на сумму свыше 500 р. , имуществъ движи

мыхъ поступаютъ въ окружный судъ, ар раздѣдѣ движимости до 500 р.— въ мировой

или глинный судъ (ст. 12 ); кромѣ того, гминный же судъ разрѣшаетъ дѣла о наслѣ

дованіи и раздѣлахъ поземельныхъ участковъ, полученныхъ крестьянами въ надѣлъ но

Полож. 19 февр. 1864 г. или пріобрѣтенныхъ ими внѣ надѣла, когда это послѣднее
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ніяхъ она поручена волостнымъ и приходскимъ судамъ, какъ учрежде

ніямъ крестьянскаго сословія 66 ); въ коренныхъ русскихъ губерніяхъ

общее Положение окрестьянахъ 19 февр. 1861 года предоставило охра

нительныя дѣла этого рода вѣдѣнію сельскихъ сходовъ и администра

тивныхъ властей крестьянскаго общества 57) , такъ что только въ случаѣ

спора они могутъ доходить до волостнаго суда и подлежатъ его вѣдом

ству наравнѣ съ другими исковыми крестьянскими дѣлами 58 ) . Охране

ніе наслѣдствъ по смерти лицъ другаго , не крестьянскаго сословiя от

несено къ вѣдомству мировыхъ судей , но важнѣйшіе вопросы этого про

изводства разрѣшаются не мировыми учреждениями, а окружнымъ су

домъ 59 ) ; сюда же должны поступать и спорныя крестьянскія дѣла этого

рода , превышаюція норму волостной подсудности во ) . При настоящему

составѣ волостныхъ судов, сословное дѣленіе охранительнаго производ

ства совершенно естественно. Порученіе дѣлъ о семейныхъ раздѣлахъ

вѣдѣнію сельскихъ сходовъ , а вмѣстѣ съ тѣмъ и другихъ дѣлъ по охра

ненію наслѣдства и по опек, административнымъ властямъ крестьян

скаго общества , объясняется преобладаніемъ въ этихъ дѣлахъ админи

стративно -хозяйственнаго элемента и , въ особенности, связью ихъ съ об

щинною системою землевладѣнія и круговою порукою крестьянъ въ пла

тежѣ податей , сборовъ и повинностей в ' ) . Подсудность важнѣйшихъ во

наимущество обнимаетъ пространство не болѣе одной уволоки и немъ нѣтъ другихъ

строенiй, кромѣ необходимыхъ въ обыкновенномъ хозяйствѣ, а стоимость движимaгo пe

достигаетъ 1,500 руб . (ст. 113 и Полож. ст. 116) .

56 ) См. выше, примѣч. 11. По Лифл. п . 1960 г. въ случаѣ смерти крестьянъ, послѣ

которыхъ остаются сироты , волостной судь немедленно дѣлает , опись оставшемуся иму

ществу и передаетъ его въ управление опекунамъ, которые утверждаются приходскимъ

судомъ и состоять подъ контролемъ той и другой инстанцій ($ 106, 716, 936). Раздѣлъ

наслѣдства производится или полюбовно, или судебнымъ порядкомъ, чрезъ посредство

тѣхъ же судовъ ($ 933, 934 ) , съ предварительною уплатою долговъ умершаго ($ 984).

Подробныя правила объ этомъ предметѣ можно найти въ Эстл . Ilол . 1856 г. ($ 1182

1190), которое также относитъ эти дѣла к !! вѣдомству приходскихъ судовъ безъ огра

ниченія по роду и цѣнѣ имущества, съ правомъ апелляціи въ установленному порядкѣ.

См. также 8 540 Курл. п .

57 ) Полож. о Крест. , ст. 51 п. 4 и 5, 58 п. 12, 84 п. 5. По ст. 1401 Уст. Гражд.

Суд. , охранение наслѣдствъ и въ крестьянскомъ сословій лежить на обязанности миро

выхъ судей ; но эта охранительная дѣятельность мировыхъ учреждений, какъ замъчено

выше, еще не уснѣла развиться на практикѣ ($ 129, стр. 43 ) , между прочимъ вслѣд

ствіе обособления ихъ отъ волостныхъ и сельскихъ учреждений.

58) Тамъ же, ст. 96 и 97.

59) Уст. Гр. Суд. , 1408, 1409, 142, 1424, 1438; Зак . Гражд . 1012 прилож. по прод.

1876 г., ст . 16. Зак. 27 февр. 1869 г. о дѣлахъ опекунскихъ ( П. С. З. № 46773).

60) Полож. о Крест. 1861 г. , ст. 97. Изъ трудовъ коммисии о волостныхъ судахъ

видно, что по дѣламъ этого рода волостные суды нерідко выходять изъ предѣловъ пре

доставленной имъ власти, потому что и сами крестьяне не возбуждаютъ спора о под

судности , обращаться же въ окружной судъ, паприм., для раздѣла наслѣдства, стоющаго

110 руб. или для явки завѣщанія, было бы весьма неудобно ( Труды VII , 132, 366). и у

мировыхъ судей производство по охраненію наслѣдствъ связано съ такими формально

стями и расходами, что крестьяне естественно обходять ихъ (VII, 132, 205, 490 ft.).

61 ) По вопросу о семейныхъ раздѣлахъ см. докладъ коммисіи сельскаго хозяйства ,

прилож. 1 , стр. 253—256 Свода свѣдѣній, и литературу обычнаго права Якушкина,

стр. 200 и елѣд .
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просовъ по наслѣдованію окружнымъ судамъ, которые учреждены , какъ

извѣстно, только въ губернскихъ и немногихъ уѣздныхъ городахъ, стоитъ

въ связи съ системою судебныхъ учреждений по Уставамъ 20 ноября;

но въ отзывахь собранныхъ волостной коммисіею встрѣчаются любопыт

ныя указанія на неудобства этого порядка , и предложено, между про

чимъ, расширить кругъ вѣдомства мировыхъ и волостныхъ судов, по

дѣламъ этого рода 62 ) .

Опекунскія дѣла уѣзднаго населенія , по законамъ Финляндии, со

стоятъ въ вѣдѣніи герадскихъ судовъ, без ограничения по цѣнѣ и роду

имущества и по званію лицъ, но съ участіемъ выборныхъ органов , об

щественнаго управления и родственниковъ каждaгo сироты 63 ) . Въ уѣз

дахь Польскаго края они распредѣлены между глинными и мировыми

судами, смотря по сословію лицъ, по цѣнѣ и роду имущества 64). Еще

рѣзче проведено сословное дѣленіе опеки въ губерніяхъ Остзейскихъ 65 )

и въ остальной России . По Положенію 19 февраля 18651 года , дѣла по

опекѣ и попечительству у крестьянъ отнесены къ вѣдѣнію сельскихъ

сходовъ и административныхъ властей крестьянскаго общества; судеб

ная же сторона этихъ дѣлъ оставлена безъ особаго опредѣленія вв ) ; на

практикѣ только спорныя исковыя дѣла по опекѣ доходять до волост

наго суда и разрѣшаются имъ окончательно в7 ) . Въ другихъ сословіяхъ

опекунскія учреждения устроены особо в8 ) , а отдѣльные вопросы, подле

62 ) См. выше, прим . 43.

63 ) Зак. 19 дек. 1864 г. (Сб. Пост. № 29) и 4 нояб. 1867 г. (Сб. Пост. № 25) .

Финл. Улож. , о наслѣдствѣ, гл . 20 и слѣд. Герадскому суду обязаны содѣйствовать

общинныя управленія, гдѣ они учреждены, или особня опекунскія управления изъ 2 или

3 довѣренныхъ лицъ (nämnd), избираемыхъ мірскимъ сходомъ ва три года. Въ эти

управленія сообщаются изъ церквей списки всѣхъ умершихъ, оставившихъ послѣ себя

несовершеннолѣтнихъ дѣтей ; они должны заботиться о призрѣній сироть и представ

ляютъ опекуновъ на утверждение въ герадскій судъ (Зак. 1864 г. 81 и 2). Въ судѣ

ведется списокъ всѣхъ опекъ ($ 3). Онъ разрѣшаетъ, по выслушаніи мнѣнія родственни

ковъ сироты , общиннаго или опекунскаго управления, продажу, залогъ или промѣнъ не

движимаго имущества опекунами ( 5) . Ежегодные отчеты опекуновъ представляются

родственникамъ сиротъ и общинному или опекунскому управленію, а замѣчанiя и жалобы

послѣднихъ поступаютъ на разрѣшеніе герадскаго суда (8 6 и 7) .

64) См. выше, прим . 26. По Зак . 1866 г. предоставлено было гминнымъ войтамъ

завѣдываніе опекунскими дѣлами крестьянъ съ ихъ надѣломъ и всѣхъ прочихъ жителей

гмины , безъ различія сословій, если недвижимое имущество ихъ не превышаетъ одной

уволоки съ обыкновенными хозяйственными строеніями, а цѣнность движимаго не дости

гаетъ 1.500 руб. (Дн. Зак., т. 65, стр. 382, ст. 1 и 2 ) . При введеніи судебной реформы

эти дѣла отнесены къ вѣдомству глинныхъ судовъ, а опекунскія дѣла всѣхъ прочихъ

лицъ поручены мировымъ судьямъ (Уст. Особ. Произв., ст. 18) .

65 ) См. выше, прим. 10.

66 ) Общее Крест. Пол . ст. 21 прим. , ст. 51 п . 4, 58 и, 12 , 84 п. 5. Пол . Учр. Крест .

( изд . 1876 г.), ст. 143 п. 11 , 147, 148.

67 ) Общее Крест. Пол . , ст. 96. Въ Трудахъ коммисии есть указание на то, что и на

значеніе опекуновъ дѣлается иногда волостнымъ судомъ, вѣроятно въ тѣхъ только слу

чаяхъ, когда потребность въ назначеніи опеки открывается по поводу судебнаго дѣла ,

наприм . о раздѣлѣ между наслѣдниками (V, 21 ). Обыкновенно же онекуна назначаеть,

въ случаѣ надобности, сельское общество на сходѣ; за этимъ дѣломъ слѣдятъ старшина

и старосты . См . ниже, въ отд . объ охранит. производствѣ.

68) Зак. Гражд. 233, 234 по прод. 76 г. , 236 и слѣд. Общ. Губ. Учр. 76 г. , ст .

1724, 1751 .
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жащіе разрѣпенію суда, и исковыя дѣла по опекѣ поступають на раз

смотрѣніе общихъ судебныхъ мѣсть 69 ) .

Нотаріальныя и крѣпостныя дѣла , какъ замѣчено выше, въ

большинствѣ губерній Россіи значительно централизованы, особенно дѣла

крѣпостныя 70 ) . Это явленіе стоитъ въ связи съ исторiею нашей обшир

ной , слабо населенной страны; русское законодательство еще не очень

давно сосредоточивало всѣ крѣпостныя дѣла въ столицахъ 71 ) и вообще

формы управления гражданскимъ бытомъ развивало постепенно , отъ

центра къ окружности . Въ настоящее время, дѣла по укрѣпленію правъ

на недвижимыя имущества сосредоточены въ нотаріальныхъ архивахъ

окружныхъ судовъ 72 ) . Мировыя учреждения стоятъ отъ нихъ въ сто

ронѣ вслѣдствіе своего состава изъ лицъ, избираемыхъ въ должность на

короткій срокъ, не имѣющихъ постояннаго помѣценiя и образующихъ

апелляцiонную инстанцію посредствомъ періодическихъ съѣздовъ, и вслѣд

ствіе обособления ихъ какъ отъ общихъ, такъ и отъ ВОлостныхъ су

довъ 73). По общему Положенію окрестьянахъ, при каждомъ волостному

правленіи ведется книга сдѣлокъ и договоровъ, въ которую вносятся,

по желанію договаривающихся сторонъ, всякаго рода сдѣлки и обяза

тельства на суммы не свыше 300 руб. и духовныя завѣпанія крестьянъ

о недвижимомъ и движимомъ ихъ имуществѣ , цѣною не свыше ста

руб. 714 ). Судебнаго контроля здѣсь нѣтъ и законъ не признаетъ за этими

записями значенія публичныхъ документовъ: онѣ имѣютъ силу судебнаго

доказательства лишь въ томъ случаѣ, если признаны будуть дѣйстви

тельными , неподложными 75 ). Между тѣмъ эти книги замѣняютъ теперь

для сельскаго народа какъ нотаріальныя, такъ и крѣпостных учрежде

нія . Улучшеній въ этомъ дѣлѣ можно ожидать только съ развитіемъ

мировыхъ судовъ и съ установленіемъ прочной связи ихъ съ волостными

учреждениями 76 ) .

б ) Дѣла исполнительныя въ крестьянскомъ населеніи предостав

лены административно -полицейскимъ учрежденіямъ 77 ). По общему По

69 ) Общ. Губ. Учр. 1728, 1753 , 1754. Зак . Гражд. 277 по прод . 76 г. Уст. Гр. Суд.

29, 202.

70) См . стр. 45—47 и стр. 88, прим. 37 и слѣд.

1 ) Неволинъ, П. С. Соч ., т. IV, стр. 54, 57 , 60 и слѣд.

12) Общ. Губ. Учр. ( изд. 1876 г.), ст. 1163 и слѣд. Полож, о нотар. (Зав. Гражд.

708, прилож . по прод. 76 г.), ст . 157 и слѣд.

73) См. выше, стр. 46.

74) Общ. Пол . о Крест. (изд. 1876 г., т . іх , Полож. осел. сост. ), ст. 91 и

примѣч. къ ней.

75) Тамъ же .

76) Срав. выше , стр. 46, примѣч. 31 и слѣд. Подробности см. далѣе, въ отдѣлѣ 2,

объ охранительномъ судопроизводствѣ, и въ отд . 6, о межевыхъ дѣлахъ.

17 ) o Финляндія см . выше, $ 133, прим . 96, стр. 81. Въ Польскомъ краѣ испол

неніс рѣшеній глинныхъ судовъ поручается мѣстной полицій, волостнымъ и

начальствамъ или судебнымъ приставамъ, состоящимъ при мировомъ съѣздѣ ( Уст. 158 ) ;

но продажа недвижимыхъ имуществъ производится всегда при мирово " съѣздѣ и по

ручается одному изъ приставовъ его (Полож. о примѣя . Суд. Уст , ст. 129). Въ Ост

зейскихъ губерніяхъ, вслѣдствіе соединения тамъ полицейскихъ и судебныхъ по кре

стьянскимъ дѣламъ учреждений, исполненіемъ рѣшеній завѣдываютъ волостные и при

ходскіе суды (Курл. Пол. 1817 г., N 522 f ., Лифл. 8 703—705, 716 п. 8. Эстл. 8 749,

750 ); къ ихъ вѣдомству отнесены также взысканія по безспорнымъ долговымъ обяза

сельскимъ
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ложенію окрестьянахъ, на сельскихъ старост . Воз.тожено понуждать

крестьянъ къ исполнению условiй и договоровъ ихъ между собою , а

равно и договоровъ съ помѣщиками и посторонними лицами, когда они

не оспариваются самими крестьянами 78 ) . Затъмъ, къ вѣдомству волост

ныхъ правленій отнесена продажа частнаго крестьянскаго имущества,

по взысканіямъ казны, помѣщика или частнаго лица , кром. тѣхъ слу

чаевъ , которые по закону возлагаются на общую полицію 79 ). На прак

тикѣ, волостныя правления и подчиненные имъ сельскіе старосты завѣ

Дываютъ всѣми вообще исполнительными дѣлами въ крестьянскомъ со

словіи 80 ) . Жалобы на нихъ приносятся по начальству 81 ) , но доходять

и до волостныхъ судов , 82 ) . () конкурсныхъ дѣлахъ крестьянъ особо не

упомянуто вы законѣ; они слѣдують общимъ правиламъ подсудности

но такъ какъ конкурсное производство есть только соединеніе отдѣлі,

ныхъ взысканій, то они могутъ сосредоточиваться также при волостныхъ

правленіяхъ и судахъ .

в ) Дѣла административныя, полицейскiя и уголовныя. Зав

дываніе административными дѣлами крестьянскихъ обществъ только

немногихъ мѣстностяхь Росени , именно в Курляндіи и Лифляндія 84 ) ,

поручено волостнымъ судамъ, во всѣхъ же остальныхъ туберніяхъ орга

низованы для этихъ дѣлъ особыя административных учреждения, волост

ныя и сельскія 85) , и жалобы на дѣйствия ихъ приносятся по началь

63 ) ,

въ

гельствамъ
въ исполнительномъ порядкѣ (Курл. П., ст. 519 и слѣд . ) , дѣла конкурсныя

( Курл . п . 8 486 f . Лифл. 8 888, 892. Эстл. 8 745 п . 5) и объ охранительномъ арестѣ

крестьянъ и секвестраціи ихъ имуществъ ( Курл . п . 8 505. Лидл. 921. Эстя . 1025).

78 ) Общ. Крест. Полож. , ст . 58 п. 7.

72) Тамъ же, ст. 89 , п . 2 .

во) Рѣшенія волостныхъ судов, приводятся въ исполненіе старшиною и старостами

подъ его наблюденіемъ (Общ. Полож, о Крест. , ст . 110. Труды Коммисій , I , 3, 12 , 15 , 21 ,

35, 38, 48, 59, 77, 85, 95 , 102, 117, 124, 130, 134, 142 , 160, 174, 175, 185, 204, 212, 224 ,

234 , 241 , 247, 253, 261 , 275, 280, 285, 298, 313 , 317, 326 , 333, 338, 340, 347, 350, 354 ,

358, 364 , 380, 384, 386 , 390, 391 , 451 , 456, 460, 499, 523 , 540, 559, 571 , 579, 605, 612,

623, 641 , 665, 675, 694, 726, 729, 750, 757, 766, 797 , 813. II, 2, 23, 28 , 32, 37, 47,

53, 60, 65, 70, 71 , 92, 112, 123, 128, 135 , 142, 156, 164, 167 , 205, 228 , 284, 323, 330,

352 , 363, 376, 382, 389, 406, 430, 440, 452 , 459, 464, 471 , 479, 487 , 501 , 533 , 579, 588 ,

III, 2, 13, 20 , 31 , 51 , 58 , 67, 78, 84, 103, 116, 129, 145, 153, 161, 169, 178, 188, 195,

201 , 218, 232, 242, 250, 266, 275 , 283 , 237, 301 , 315, 319, 322, 326, 330, 337, 357 ,

367, 375, 381 , 387, 397, 404, 411. IV, 9 , 19 , 24, 28, 36 , 69, 90, 96 , 106, 112, 118, 143,

174 , 183 , 211 , 237, 243 , 252, 257, 266 , 271 , 281 , 296 , 305, 316, 323 , 339, 355 , 360,

368. V, 37, 44, 47 , 52, 60, 67, 72, 87, 93, 101 , 108, 113 , 120, 161 , 175, 194 ).

81) Пол . о Крест. Учр. , 27 п . 2, б . Жалобы на старость приносятся старшинѣ, а

на него посреднику или въ уѣздное присутствіе (ibid ., изд. 76 г., ст. 143, п . 10. Труды

I, 87 , N 6, 313, 317, 326, 333, 338, 340, 358, 364, 380, 386. II , 32, 65, 128, 142. III,

20, 367. IV , 237, 243, 252) .

82) Труды , I, 87, № 6. II, 389, 452. І , 189, 381. V, 52.

3 ) Уст. Гр. Суд. , ст . 223 прил. , п . 2. Зак . о Суд. Тр. (изд . 76 г.) , ст. 676. Уст .

Торг . 1855, 1858 (прод . 76 г. ) .

84) См. выше, прим. 14 и слѣд.

въ) Въ Эстіяндій волостное полицейское управление, вмѣстѣ съ правомъ полицей

скихъ взысканій за проступки, принадлежить волостной полиции (старшинѣ и сотскимъ;

Эстл . П. S 370 f ., 646 ff.), вотчинной полиции (т. е . помітику или его управляющему ,

который утверждаетъ и всѣ распоряжения волостной полицій ; Эстя . ІІ . $ 647, 649, 660 ft.)
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ству 86). До волостныхъ судовъ доходять только спорныя гражданскія

и полицейскія дѣла, возникаюцція на административной почвѣ 87 ) . На

прим ., дѣла, относяццiяся до общинного пользованія землею, какъ- то пере

волостныхъ

голось

такенрихтеру и состоящему подъ предсѣдательствомъ его полицейскому приходскому

суду (такихъ гакенрихтеровъ считается въ Эстляндія одинадцать; Эстл . І. $ 645, 689 ff.

694 ff . Св. Узак . Оста. 1, ст. 960 ff.); гражданскія же судебныя дѣла поручены мір

ском у приходскому суду (судьѣ, выбираемому изъ дворянъ на церковномъ конвентѣ, и

2—4 засѣдателямъ отъ крестьянъ; Эст. п. , $ 733 f.), во 2-й инстанцій уѣздному суду

( изъ уѣзднаго судьи и 4 засѣдателей — двухъ отъ дворянъ и двухъ отъ

обществъ; Эстл . п. 8 768 ff.) и въ 3-й инстанціи оберландгерихту (Эстл . п . 8 799 ff.) .

Въ Финляндіи сельскія общества или волости состоять изъ одного или нѣсколькихъ

приходовъ (Зак. о сельскомъ общинномъ управлевіи 6 февр. 1865 г. въ Сб. Пост. Фина .

№ 4 , 81 и 2) и заключають въ себѣ обывателей всѣхъ сословій ; членомъ общества

считается каждый , кто въ предѣлахъ его имѣетъ или воздѣлываеть землю или владѣеть

другимъ недвижимымъ имуществомъ, или занимается какимъ нибудь промысломъ, или же

иметь тамъ законное жительство (ibid , S 3). Главный административный органъ сель

ской общины есть общинное собраніе (сходъ), членомъ его признается каждый членъ

общины добропорядочнаго поведенія, безъ различія вѣроисповѣданія, если имѣетъ права

финляндскаго гражданства , самъ распоряжается собою и своей собственностію, обязанъ

платить общинѣ налоги и не имѣеть за собою въ недоимкѣ податей болѣе чѣмъ за

предыдущій годъ, не состоить подъ хозяйской властью другаго и не признанъ не имѣю

щимъ законнаго заступленія (ibid . 8 9; срав . зав. 23 янв. 1865 г. , тамъ же, 1 ) .

Крестьяне, обработывающіе чужую землю (ландбалеры) , арендаторы и половники подаютъ

по участку земли, состоящему въ ихъ пользовании, если платять общинные на

логи и самъ владфлецъ не проживаетъ въ общинѣ; въ противномъ случаѣ подаетъ голось

самъ владълецъ ($ 10) . Если въ общинѣ соединены нѣсколько приходовь и обсуждае

мое дѣло касается одного изъ нихъ, то этоть только приходъ имѣеть право обсуждать

такое дѣло; точно также, если обсуждаемый вопросъ касается оброчной или мантальной,

тяглой, земли , то въ обсужденіи его участвують только владѣльцы такихъ земель; но

общій принципъ состоитъ въ томъ, что въ общинномъ собраній участвуютъ всѣ пол

ноправные члены общества ($ 11) . Равнымъ образомъ и въ предсѣдатели общины можетъ

быть выбранъ каждый членъ общиннаго собранія ($ 13) ; если же оно пожелаеть пору

чить особымъ повѣреннымъ, на правѣ общиннаго собранія, обсуждать подлежащая его

разсмотрѣнію дѣла, то и въ эти повѣренные может быть выбрано каждое лицо, имѣю

щее право голоса въ общинѣ ($ 30, 33) . Главный исполнительный органъ общины есть

управленіе общинныхъ старшинъ, они избираются также изъ всѣхъ такихъ членовъ ($ 39,

41 #f.). Оть этихъ административныхъ учреждений общины отличаются судебныя, хотя

сельскіе судьи и немдеманы герадскаго суда избираются изъ того же контингента. Въ

Польскомъ краѣ, по Положенію объ устройствѣ сельскихъ гминъ 1864 г. (Дн. Зак. ,

т. 62) , каждая сельская гмина слагается : 1 ) изъ деревень и колоній, населенныхъ крестья

нами , и 2) изъ фольварковъ или мнзъ поміщиковъ и прочихъ землевладѣльцевъ (ст. 4 ) .

Деревни и колоніи образують отдѣльныя сельскія общества ( ст. 5) , въ составъ коихъ

помѣщики не входять (ст. 98) ; эти общества имѣють свой сельскій сходъ и старосту

(содтыса ), которые завѣдывають крестьянскими дѣлами, разрѣшають вопросы объ общин

ных , земляхъ, о раскладкѣ поземельного налога и т. п. (ст. 104 ). Но глина или волость

есть союзъ всесословный: въ гминномъ сходѣ участвують всѣ домохозяева гминн, вла

дѣющіе не менѣе какъ тремя морrами земли; не принимаютъ въ немъ участія только

лица духовнаго званія, чины полиции и мировые судьи (ст. 13 ) . За каждымъ лицомъ,

участвующимъ на сході, считается одинъ голосъ (ст. 19) . Постановленія миннаго схода

не ограничиваются дѣлами одного только крестьянскаго населения, но относятся ко

всѣмъ хозяйственнымъ и общественнымъ дѣламъ цѣлой гмины, каковы , между прочимъ,

kyPC ГРАЖД . СудопP.
7
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дѣлъ земель , накладка и скидка тяголь , окончательный раздѣлъ общин

НЫХЬ Земель на постоянные участки и т. п. , предоставлены вѣдѣнію

сельскихъ сходов, 88) ; но спорныя гражданскія дѣла этого рода могутъ

доходить до волостнаго суда и подлежать его разрѣшенію 89 ) . Раскладка

податей, сборовь и повинностей организована въ разныхъ мѣстахъ раз

лично 90); по общему Положенію окрестьянахъ разверстка ихъ въ каж

и

Власти

назначение и раскладка гминныхъ сборовъ и повинностей (ст. 16) . Главный исполни

тельный и административный органъ глины есть гминный войтъ (старшина), избирае

мый глиннымъ сходомъ; на эту должность можетъ быть выбранъ, безъ различія сосло

вій, каждый житель глины, имѣющій право участія въ дѣлахъ схода, если владѣетъ по

земельною собственностью въ размѣрѣ не менѣе в морговь (ст. 67); помощниками его

считаются солтысы, избираемые сельскими сходами (ст. 30 f., 68 ft.). Отъ этихъ адми

нистративныхъ учреждений отличаются судебныя. По Положенію объ устройствѣ глинъ

1864 г., глинный судъ состоялъ подъ предсѣдательствомъ тминнаго войта изъ лавниковъ

или засідателей (ст. 38). Но при введеній судебной реформы въ Польскомъ крав учреж

дена для гминныхъ судовъ особая должность предсѣдателя или гминнаго судьи, званіе

котораго не можетъ быть соединено съ должностью войта ( Учр . 42. Полож. о примѣн .

Суд. Уст. 82) . Самъ гминный судъ не связанъ непремѣнно съ предѣлами одной гиины,

но учреждается на одну или на нѣсколько гминъ (ibid . , ст. 3) . Въ коренныхъ рус

скихъ губерніяхъ, какъ въ Остз. краѣ, волости имѣють характеръ сословный,

крестьянскій, т.е. состоять изъ членовъ крестьянскаго сословія въ обширномъ смыслѣ

слова (Лифл. п . 8 229—235, 255 , 255 , 262 f ., 267 f., 286 , 287. Курл. п . 8 22 ff.,

26 ff. т. іх Св. Зав , 1876 г. , ст. 700 и саѣд . Общ. Пол. о Крест ., ст . 40, 42. Срав.

Эстл. Полож. 304 ff.) и управляются выборными органами крестьянскихъ обществъ,

коихъ подчинены только лица податнаго состоянія (Общ. Крест. Пол. , ст . 62

и 82). Общее положение о крестьянахъ различаетъ сельскія общества , управляемыя сель

скимъ сходомъ и старостою (ст. 46 и слѣд. ) , и волости, составленных изъ одного или

нѣсколькихъ обществъ (ст. 42) и управляемыя волостнымъ сходомъ, волостнымъ старши

ною, съ волостнымъ правленіемъ и , по судебной части, волостнымъ судомъ (ст. 69 и слѣд.).

86) Общ. Пол. Крест. , ст. 51 , пр. 3 , 52 пр. , 54 пр . , 64, 80, 115 пр. , 121 , 122, 125 ,

127 и слѣд., 136, 152 и слѣд. , 183. Пол . Учр. Крест. 183 и слѣд.

87 ) Общ. Крест. Пол. , ст. 96 и сл . и ст. 128: частныя лица, даже не принадлежащия

къ крестьянскому обществу, могутъ подавать волостному суду жалобы на дѣйствія во

лостныхъ и сельскихъ управленій. Сами крестьяне нерідко производятъ чрезъ волостной

судъ взысканія съ своихъ должностныхъ лицъ, особенно послѣ ихъ отставки (Трудн I,

83 10 и 11 ; взысканіе съ бывшаго старшина полученной имъ страховой преміи и

убытковъ, 87 № 8: взысканіе съ бывшаго старшины удержаннаго имъ вноса въ сберега

тельную кассу и т. п . ) . См , ниже, примѣч. 100 и 101 .

88 ) Общ. Крест. Пол., ст. 51 п . 6. Полож. о сельскихъ глинахъ 1864 г. (Дн. Зав..,

т. 62) , ст. 104.

89) Общ. Пол, о Крест., ст. 96 и слѣд. Пол . Учр. Крест , ст . 33. Въ спорахъ между

отдѣльными членами сельскаго общества из - за участковъ, предоставленныхъ

пользованіе, судъ руководится естественно приговорами міра , т.-е. сельскихъ сходовъ ,

какь основаніемъ для опредѣленія частныхъ отношеній (Труды, I , 57 № 17) . Но такъ

по существу обіциннаго землевладѣнія сельскій сходъ нe мoжeть лишить своихъ

членовъ всякаго участія въ мірской землѣ, то въ случаѣ спора ихъ сь сельскимъ обще

ствомъ приговоры сельскаго схода не имѣютъ безусловно обязательной силы для волост

наго суда; точно также и въ случаѣ спора между арендаторомъ мірской земли и обще

ствомъ (Труды, I, 90 x 20 ).

90 ) Въ Курляндской губ. раскладка податей производится мірскимъ судомъ и

утверждается волостною позиціею (Уст. Подат, 183, 187. Кур . Крест. Пол., N 238 п. б );

Въ вхъ

какЬ
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домъ селеніи между членами сельскаго общества принадлежить сель

скому сходу , приговоръ котораго считается окончательнымъ 91), а рас

кладка мірскихъ повинностей между сельскими обществами произво

дится волостнымъ сходомъ, на рѣшенія котораго могуть быть прино

симы жалобы по начальству 92) . Волостнымъ судамъ подлежать только

спорныя , гражданскiя и полицейскія дѣла этого рода , наприм . Взыска

нія по начетамъ 93 ) , наказания за неплатежъ податей 94 ) и т. п . Что ка

сается этой послѣдней группы — полицейскихъ дѣлъ опроступкахъ и на

казаніяхъ, то они только въ немногихъ мѣстахъ выдѣлены изъ вѣдом

волостныхъ судовъ 95) , а вь большинствѣ губерній составляютьства

въ Ли фляндіи производится волостнымъ судомъ, просматривается вотчиннымъ правле

ніемъ и съ замѣчаніями его представляется приходскому судьѣ на утверждение ( Уст. о

Подат. 200. Лифл. Крест. Пол. 1860 г., S 401); подати собираются съ членовъ волост

наго общества водостнымъ судомъ, а съ мызныхъ людей помѣщикомь ( Уст. Подат., 203 ) ,

волостной же судь принимаетъ и репрессивныя мѣры для взысканія недоимокъ, продаетъ

имущество неисправныхъ плательщиковъ, перелагаетъ недоимку на другихъ (ibid . 205 ff ,

Тифл. Пол. 1860 г. 403 ff .). Въ Эстляндіи раскладка производится волостнымъ стар

шиною при содѣйствіи сотскихъ (Уст. Подат., 217), представляется вотчинной полиціи и

съ ея подписью поступаетъ на утверждение полицейскаго приходскаго судьи-ракенрих

тера (ibid. Эстл. Пол. 510 ff.). Въ Финляндіи раскладка производится управленіемъ

старшинъ (Зак. 1865 г. въ Сборн. Пост. Финл. № 4, 8 59) и утверждается общиннымъ

собраніемъ ($ 62), а затѣмъ, въ февралѣ мѣсяць, дѣлается сходка для уплаты податей

($ 63); лица , возраженія которыхъ не были уважены общиннымъ собраніемъ, имѣють

право жалобы губернатору (8 65, 72 ff .); недоимочная вѣдомость сообщается коронному

фохту ($ 66). Въ Польскомъ краѣ обложеніе крестьянскихъ усадьбъ и земель подым -

ною подать и основнымъ поземельнымъ налогомъ производится на основаній описей

усадьбъ и земель, составляемыхъ по распоряженіямъ правительства, причемъ единицею

обложенiя признается селеніе (зак. 15 дек. 1868 г. , ст. 12 и 13 въ Дв. Зак. т. 69, стр .

116, 18), а внутренняя уравнительная раскладка ихъ, въ извѣстныхъ предѣлахъ, пре

доставляется сельскимъ сходамъ (ibid., ст. 17 и слѣд. ); добавочный поземельный налогъ

распредѣляется мѣстными финансовыми учреждениями между гминами, пропорціонально

платимой каждою гминою суммѣ основнаго поземельнаго налога (въ размѣрѣ 1/2 этой

суммы), а внутри гмины распредѣляется между селеніями гминнымъ сходомъ (ibid . , ст .

14 и 15).

91 ) Общ. Крест. Пол., ст. 51 п. 11 , 169 и сл., 182. Пол. Крест. Учр. , ст. 33.

92 ) Общ. Крест. Пол. , ст. 182, 183.

92 ) Тамъ же , ст. 51 п . 12 и ст. 96. 1874 г. Кас. 20 дек. , д. деревень Насыревой и

Гаврилиной съ Лаврентьевымъ (Сборн. Книрима, № 367) . Ср. выше, прим . 87 .

94) Взысканіе недоимокъ производится , безъ посредства суда, исполнительнымъ по

рядкомъ ( Общ. Крест. Пол. , ст. 51 п . 15, 58 п. 3, 6 и 12, 84, п. 6, 89 п . 2, 187—191 .

Труды I, 750, 757. IV, 28, 37, 53, 323) , но по сельскому судебному уставу неплатежъ

казенныхъ податей и повинностей по нерадѣнію, лѣности, пьянству и т. п. развратной

жизни признается проступкомъ и виновные въ немъ подлежатъ наказанію розгами (Уст.

Каз . Сел. 498); эта мѣра, на основаній примѣч. 1 къ ст . 102 общ. Крест. Полож , при

мѣняется въ волостныхъ судахъ (Труды, I , 8 , 12, 48, 77, 85 , 261 , 274, 280, 285, 293,

298, 338, 344, 380, 384, 390, 416, 434, 442, 450 (до 100 уд.), 456 (до 100 ударовъ и

даже безъ счету), 460, 465, 487 , 505, 517, 523, I, 25, 37, 41 , 46, 52, 93 , 112, 128,

135 , 156 , 204, 228 , 255, 323 , 330, 440, 452, 463, 471 , 479, 488, III, 2, 13 , 116, 145,

168, 210, 232, 287 , 301, 307, VI, 74, VII, 1929 ).

95 ) Именно въ Эстландів (см . выше, примѣч . 85).



100

главный предметъ ихъ дѣятельности 96) , притомъ во многихъ отношені

хъ дискрецiонной и зависимой отъ усмотрѣнія волостнаго стартины

или писаря 97) , потому что существующіе законы по этому предмету не

вполнѣ опредѣлительны 98 ) ; хотя законъ дозволяетъ старостѣ и старшинѣ

собственною властью подвергать виновныхъ наказаніямъ за маловажные

проступки 99), но если они хотятъ наложить болѣе значительное нака

заніе, наприм. розги , то должны обращаться въ волостной судъ 100). По

a

96) Общ. Крест. П., ст. 101 , 102. Полож. опримѣн. Суд. Уст. къ Польск, краю, ст .

74 и слѣд. Остз. зак. см . выше, примѣч . 21. Въ отзывахъ, собранныхъ волостной ком

мисіею, встрѣчаются предложения о передачѣ всѣхъ дѣлъ по проступкамъ мировымъ

судьямъ ( VII, 38, post 122, 124, 548, 511 ) , или всѣхъ дѣлъ о кражѣ и мошенничествѣ

( VI, 40, 47, 52 , 74, 129, 535, 542, 548, 555) , или свыше 5р. (VII, 54, 455, 543, 573),

или — 10 р. (VI, 13), или всѣхъ проступковъ, кромѣ обидъ ( VII, 129, 443, 445, 473, 499,

502) , а также объ изъятіи всѣхъ дѣлъ о конокрадствѣ (VII, 557 ) и о замѣнѣ волост

ныхъ судовъ, по дѣламъ опроступкахъ, старшиною (VII, 105, 113, 71 , 172, 470) съ

двумя засѣдателями (VII , 57, 421 ).

97 ) См. ниже, $ 135.

98) Сельскій судебный уставъ для государственныхъ крестьянъ, изданный въ 1839 г.

( І. С. З. № 12166) , еще при существованіи крѣпостнаго права, отличается широкимъ

построеніемъ понятій опроступкахъ, которое переходить иногда вы область морали и

дисциплины : непочтеніе, грубость, самовольство, нерадѣніе, ослушаніе, утруждение на

чальства , злообычность въ пьяномъ видѣ и т. п . дѣянія обложены въ немъ наказаніями ,

по обычаю сюда же относятся гордость передъ начальствомъ (Труды, I , 253), гру

біянство и пьянство (I, 285) , безпутство по хозяйству (II , 463) , распутное и безнрав

ственное поведеніе (ш, 13) , безобразие (ІП , 200 ), дурное поведеніе ( III , 84, 103, 129) и за

все это назначаются розги. Кромѣ того, уставъ не согласованъ до сихъ поръ съ новыми

Положениями о крестьянахъ и съ Уставомъ о наказаніяхъ, налагаемыхъ мировыми судья

ми . По прим. къ 102 ст . Общ . Пол. о Крест. , правительство имѣетъ въ виду издать со

временемъ новый сельскій судебный уставъ. На эту потребность указываютъ и многие

отзывы , собранные волостной коммисіею (Ш, 117, 145, 161, 169, 179, 10, 183, 523 , VII.

11 , 17, 18, 66, 67, 68, 74, 108, 116, 120, 122, 125, 128, 437, 532, 559, 561 , 573, 580,

583 , 588) ; та же мысль выражается въ болѣе общихъ предложеніяхъ — запретить волост

нымъ судамъ рѣшеніе дѣлъ по обычаю или ограничить ихъ въ этомъ отношенiн (VII ,

108, 119, 120, 125, 126, 303, 501 , 508, 540, 543 , 580 , 582), дать имъ инструкцію или

руководство по судопроизводству (VI, 35, 541 , VI, 416, 507 , 538, 543) ; иные находять

нужнымъ по крайней мѣрѣ обязать крестьянъ имѣть въ волостныхъ правленіяхъ 2-ю

часть ХІ т. Свода Зав. (VI, 515) .

99) Общ. Крест. Пол. , ст. 64, 86. Полож . о
въ Польск. краѣ

1864 г. , ст. 27, 36 (Дн. Зав. , т . 62, стр. 54 и 58) . Срав , выте , примѣч. 21 .

109 ) Общ. Крест. Пол. , ст. 103 п. 2. О розгахъ крестьяне отозвались, что считаютъ

ихъ необходимыми, потому что ареста худые люди не боятся (арестъ для иного лучше

чѣмъ дома сидѣть), а штрафы разоряютъ, да у иного и рубля не сыщешь, а какъ вы

дерутъ, такь и станетъ опасаться, иной послѣ розогъ самъ говоритъ: благодарю покорно,

что меня поучили ; ареста нашъ человѣкъ не понимаетъ— выйдеть, опять пьянъ, а выс

куть спить крѣпче и работаеть легче ( I, 3 , 12 , 14 , 21 , 35, 38, 48, 58, 77, 85, 102 ,

130, 134, 142 , 160, 174, 175, 184 , 293, 298 , 326, 350, 354 , 358, 364, 380, 384, 390,

424 , 450, 456 , 474 , 487, 729, 813, II , 2, 31 , 60, 70, 93 , 112 , 128 , 135, 156, 164, 204,

219, 228, 255, 283 , 323, 330, 362, 370, 376, 382, 534, 553 , 588 , 602, III, 13, 20, 31 ,

50, 58, 67, 116, 129, 145, 153, 160 , 168, 178, 315 , 319 , 326, 337, 357, 396 , 404, 411 ;

IV, 118, 143, 173, 183, 211 : розогъ больше всего боятся, потому какъ есть срамъ; V,

175, 289, 293, 308, 321 , 330, 334, 341, 417; въ нѣкоторыхъ мѣстахь заявлено даже же

сельскихъ глинахъ
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дѣламъ этого рода онъ служить органомъ крестьянскаго самоуправле

нія 1).

8 135. Составъ водостныхъ судовъ; мѣсто и время засѣданій; террито

ріальная и личная подсудность; инстанціи . Въ центральныхъ губерніяхъ

Россіи волостные суды , какъ спеціальных учреждения крестьянскаго сосло

вія , стоять теперь внѣ всякой связи какъ съ общею системою судебныхъ

установленій, такъ и съ мировыми судебными учреждениями , и примы

кають только къ спеціальной же системѣ административныхъ по кре

стьянскимъ дѣламъ учреждений. Особенно любопытно параллельное су

ществованіе ихъ рядомъ съ мировыми судьями и съѣздами: та и другая

система судебныхъ учреждений дѣйствуетъ • особнякомъ, хотя по роду

дѣлъ они завѣдываютъ болыпею частію одинаковыми дѣлами. Въ отно

шеніи къ подсудности мелкихъ и не терпящихъ отлагательства граж

данскихъ дѣлъ и полицейскихъ проступковъ, уѣздное населеніе разд
лено какъ бы на два слоя : одинъ ТЯгответъ къ мировымъ судьямъ и

съѣздамъ, другой къ волостнымъ судамъ и административнымъ по кре

стьянскимъ дѣламъ учрежденіямъ, сельскимъ Волостнымъ и уѣздным ..

Такое дѣленіе образовалось исторически и коренится въ хозяйственномъ

ланіе усилить въ этомъ отношении власть волостнаго суда, предоставивъ ему налагать до

50 и болѣе ударовъ розгами , какъ это и теперь употребляется мѣстами по обычаю ( І,

450 , 456, II , 31, 228, 283, 323, 330, 362, 376, 382, III , 116, 387 ), и сѣчь женщинъ ,

какъ это дѣлается иногда по обычаю (І, 298, II, 283, II, 169, V , 228, 247, 341 , 334 ,

278, 284). Но, съ другой стороны , изъ отзывовъ, данныхъ коммисіи, видно, что во мно

гихъ мѣстахъ розги или совсѣмъ не употребляются, или судь прибѣгаетъ къ нимъ весьма

рідко и самое взысканіе недоимось обходится безъ нихъ, съ принятіемъ другихъ мѣръ

имущественнаго и личнаго взысканія въ нсполнительномъ полицейскомъ порядкѣ или по

суду (I, 58, 95 , 124, 130, 134, 499, 540, 750, 757, II, 2 , 25, 28 , 93, 389, 406, 413; III ,

74, 78, 266, 243, 276, 283, 287, 318; IV, 28, 37, 53, 68, 95, 106, 112, 173 , 237, 243:

розги вывелись изъ обыкновенія, 247 тоже, 251 , 257, 266, 271 , 280, 295, 305, 323 : V,

6: розгами никого не наказывають, потому что по дошедшимъ до нихъ слухамт это на

казаніе отмѣнено, 8, 21 , 25, 32; розги не въ обыкновеніи, наказываютъ ими только дѣ-

тей по требованію родителей, 44: розги не употребляются съ 1869 г. , 47, 52, 60, 72 ,

87, 93, 107, 118, 120, 141, 161 , 183, 188, 194, 201 : за неплатежъ податей розгами не

наказываютъ, 215, 220, 225 тоже, 235: розги не употребляются вовсе , 268, 415, 458,

506 ); на этомъ основании заявлено было коммисіи и такое мнѣніе, что розги слѣдуеть

Вовсе отмѣнать, что крестьяне „ много биты были при помѣщикахъ, а пользы мало было,

только худоба отъ битья и бачемъ человѣка не выправишь“ (V, 435, 429, 442, I , 124,

130, 134 , I, 330, VII, 435, 544 , 545, 573) . При такихъ условіяхъ считать розги за

обычное право крестьянъ въ Россіи невозможно.

101 ) Въ Трудахь коммисіи собрано много рѣшеній волостныхъ судовъ по дѣламъ, на

чавшимся по жалобамъ старшины или старостъ, наприм . о наказаній -за неявку выборныхъ на

волостной сходъ ( 1, 73 26 ), за оскорбленіе старосты при требованіи прогонныхъ денег ,

съ крестьянина по приговору схода (I , 74 № 15) , за грубость, оказанную при вызовѣ въ

волостное правленіе (I , 83 № 12), дѣла о неплатежѣ податей ( II, 91 , 101 № 47 , 103 № 85

и 86, 104 * 90 и 92, 105 № 108 и 115), вообще уголовныя дѣла ( ІІ, 127 ) . Въ отзывахъ, дан-

ныхъ коммисів, заявлено, между прочимъ, что волостные суды необходимы для поддер

жанія общиннаго начала и для взысканія недоимокъ въ податяхъ (VII, 31 , 549) . Съ дру

гой стороны , встрѣчаются и взысканія крестьянами убытковъ съ должностныхъ лицъ ,

наприм. собранныхъ и невнесенныхъ въ казначейство податей ( 1 , 99 № 27), собран

ныхъ и неуплаченныхъ пастуху денегъ за пастьбу скота ( II, 106. 150) и т. п ,
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быту и общественномъ стро уб.зднаго населенія ) ; въ связи съ нимъ

стоить, между прочимъ, устройство волостнаго и сельскаго управления

на началахъ сословной организации 2 ) . Оно же объясняеть намъ и со

словный составь волостныхъ судовъ.

Волостной судъ есть учреждение коллегіальное, хотя число его

членовь опредѣляется въ разныхъ мѣстахъ различно 3) . По общему По

но

1 ) Въ населеніи уѣздовъ всегда имѣется болѣе или мене многочисленный классъ,

который по своимъ хозяйственнымъ дѣламъ и по соціальному положенію тягответъ бо

аtе къ городу, чѣмъ къ волостямъ и селеніямъ. Таковы дворяне и разночинцы , владѣю

щіе въ уѣздѣ землями , но имѣющіе осѣдлость въ городѣ или проживающіе тамъ извѣст

ное время года , особенно крупные помвщики, земли коихъ обнимаютъ иногда нѣсколько

волостей ; далѣе, сюда же принадлежить разъѣзжій классь купцовъ и промышленниковъ,

владѣющихъ въ уѣздѣ участками земли, торговыми заведеніями, фабриками и т. п . ,

которые по своимъ дѣламъ тянутъ также болѣе къ городу, чѣмъ къ деревнѣ. Съ другой

стороны, особый хозяйственный отпечатокъ лежить на земледѣльческомъ осѣдломъ на

селеніи уѣздовъ, которое по самому роду своихъ занятій прикрѣплено къ сельской

усадьбѣ и къ полевымъ землямъ. Къ этому основному хозяйственному различію при

соединяются дальнѣйшія различія въ юридическомъ положении, въ сословной и прави

тельственной организации этихъ классовъ населенія.

2) См. выше, $ 134, примѣч. 85, стр. 96. Съ особенною подробностью опредѣлены

сословныя различія въ Остзейскомъ краѣ, гдѣ члены крестьянскаго сословія, соединен

ные въ волостныя общества, имѣютъ свои особня права и обязанности; наприм, ихъ позе

мельная собственность не должна превышать величины одного гава въ предѣлахъ одной

волости, и если бы крестьянину досталось, по наслѣдству или инымъ способомъ, другое

имѣніе, так что въ совокупности онъ владѣлъ бы пространствомъ болѣе одного гака ,

то онъ обязывается продать излишекъ въ установленный срокъ ( Лифа. Крест. Полож .

' S 221 ) ; другія права крестьянъ: арендовать земли помѣпциковъ за извѣстную плату по

добровольному соглашенію, вступать въ услуженіе по договору (Лифл. П. , N 239) и не

ограниченное право переселяться в другія мѣста Российской имперія (S 242). Съ дру

гой стороны, на нихъ лежатъ особня обязанности, наприм. платить подати и отбывать

повинности , причемъ каждая волость отвѣчаетъ круговою порукою за своихъ членовъ

(8 237) ; они не могутъ выдавать векселей ($ 250) и передають свое состоянie жен и

потомству (8 251 ) . Изъ этихъ лицъ образованы волостныя крестьянскія общества . Внѣ

волостнаго общества или, точне говоря, надъ этимъ обществомъ стоитъ сословie дво

рянь-помѣщиковъ. Ему принадлежать особыя права, наприм. исключительное право вла

дѣть дворянскими вотчинами (S 240), которыя не могутъ быть менѣе установленнаго за

кономъ размѣра ( 150 десятинъ въ Эстляндіи, 900 лофштелей въ Лифляндія ), и считаются

вь этихъ размѣрахъ нераздробляемыми (Оста. Гражд. Зак., 601—603, 605), далѣе : право

голоса въ ландтагахъ (земскихъ собраніяхъ), въ уѣздныхъ собраніяхъ дворянства , при

ходскихъ и станцiонныхъ конвентахъ, исключительное право винокуренія, пивоваренія,

шинкарства и охоты (Лифл. Кр. п . 8 52, 220); кромѣ того , помѣіщику принадлежить право

вотчинной полицій въ имѣніи, между прочимъ, право созванія мірскихъ сходовъ, право

наказанiя и т . д .: вотчинное управленіе считается полицейскимъ учрежденіемъ второй

инстанцій , сюда поступають жалобы на волостную полицію и приговоры волостныхъ

властей, сходовъ и старшинъ на утверждение (ibid . S 299, 312, 329, 342, 616 ff. Курл .

Пол. S 33, 38, 40, 43 , 48, 219, 254, 259 ff . Эстл. п. 8 410, 647, 649) .

3 ) Въ Курляндія мірской судъ состоитъ изъ 1 старосты -предсѣдателя (выбирае

маго изъ хозяевъ или арендаторовъ), изъ 3—7 засѣдателей ( 1/2 изъ хозяевъ, 1/2 изъ ра

ботниковъ ) и письмоводителя (назначаемаго помѣщикомъ ). Кури . Кр. II . 8 29—38. Въ

Л и фляндіи первая инстанція, волостной судъ , состоитъ изъ 1 старосты , 2 или

болѣе засѣдателей (на 500—700 жит. З засідателя, на 700—1000—4 засѣд., и свыше
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ложенію окрестьянахъ, для составления волостнаго суда избираются

ежегодно волостнымъ сходомъ отъ четырехъ до двѣнадцати очередныхъ

судей; ближайшее опредѣленіе числа ихъ и установленіе между ними

очереди предоставлены сходу . Присутствие суда должно состоять не ме

нѣе, какъ изъ трехъ судей, а полный комплект" ь ихъ может быть из

бранъ или для безсмѣннаго, въ теченіи цѣлаго года, отправления ихъ

должности , или для отправленія ея по очереди, заране опредѣленной

сходомъ 4) . Всѣ очередные судьи считаются равными и , по закону , у

нихъ нѣтъ предсѣдателя 5), какъ нѣтъ и особой канцеляріи ®) . Судъ со

1000 на каждыя 250 душъ по 1 час.) и писаря (по выбору волости , съ утверждения вот

чиннаго правленія), вторая инстанція , приходскій судъ , изъ 1 приходскаго судьи

(избираемаго на три года помѣщиками и духовенствомъ ), трехъ засѣдателей ( избирас

мыхъ на 3 года членами волостныхъ судовъ подъ руководствомъ церковнаго попечите

ля) и 1 нотаріуса, который утверждается въ должности уѣзднымъ судомъ по представле

нію приходскаго судьи ( Лифл . п. S 325—328, 650— 662). Въ Эстляндіи , какъ зам.

чено выше ($ 134, пр. 21 ) , полицейскія учреждения отдѣлены огъ судебныхъ, волостная

полиція поручена волостному старшивѣ съ 2 или болѣе сотскими (S 646 Эстл . п .) и

подчинена вотчинной полицій, гакенрихтеру и приходскому полицейскому суду (подъ

предсѣдательствомъ окружнaro гавенрихтера , изъ 2 засідателей , избираемыхъ на цер

ковномъ конвентѣ ; 8 645, 694 ); по гражданскимъ же дѣламъ первая инстанція — мірской

приходскій судъ —-состоитъ изъ 1 приходскаго судьи (избираемаго изъ дворянъ на цер

ковномъ конвентѣ) и 2—4 засѣдателей отъ мірскихъ обществъ; протоколы суда ведутся

мѣстнымъ пасторомъ ($ 733—735) . Въ Польскомъ краѣ гминные суды состоятъ изь

1 гианнаго судьи и 3 лавниковъ (Полож. 19 февраля 1875 г., ст . 9) . Въ Финляндии

герадскіе суды, по первоначальному тексту Уложенія 1734 года, должны состоять изъ

предсѣдателя-герадсгевдинга и 12 засѣдателей-немдемановъ ( Отд. о суд. , гл . 1 , $ 1 ) ; gъ

новой редакцій 1868 г. число 12 выпущено , для присутствія же суда требуется не ме

нѣе 5 немдемановъ ( гал . 23 , $ 1 , въ Сборн. Пост. Финл . 1868 г. № 20) .

4) Общ. Крест. Пол., ст. 93. Судя по отзывамъ, отобраннымъ волостной коммис

сіею, многие находятъ полезнымъ уменьшить число судей (I, 254, IV, 242, VI, 46, 48 ,

VI, 117, 129, 539 , 558, 572, 584) и избирать ихъ на болѣе продолжительный срок

( 1 , 254, II , 23, 141 , 387, 404, 412, 460, III , 201 , IV, 119, 174, 250, 270, VII , 39, 589 ) ,

наприм, на три года, какъ и теперь мѣстами дѣлается ( U , 25, 37, 42, 55, 60, 110, 154 ,

163, 203, 451 , 469 , 513 , 527; III , 19, 265; IV, 235; V, 5, 7 , 15 , 20, 51 , 187, 215, 219,

224 , 277, 329, 389, 381 , 416, 491 , 493 , 501 , 505; VI, 28 , 34 , 40, 43, 46, 48, 91 , 193 ;

VII, 18, 65, 68, 75 , 85, 105, 107, 113, 117, 130, 156, 318, 431 , 432, 436, 510, 515,

524, 528, 539, 552, 561 , 569, 572 , 580, 583, 586, 587, 588) , или на четыре года (VII ,

565), на шесть лѣтъ (VII, 547), запретивъ имъ очередное отбываніе судейской службы

(V, 501 ). Но крестьяне во многихъ мѣстахъ высказались, и одного года службы

довольно, что, если продлить его и запретить очереди , то тяжко будетъ, жалованье

дать трудно да Богъ съ нимъ и съ жалованьемъ ( II, 24, 438, 469, 477, IV, 304, V,

43, 58, 86, VI, 52, 73, 94, 111 , 120, 127, 141 , 160, 186, VII , 417, 418) . Въ нѣкото -

рыхъ отзывахъ предложено избирать одного только судью, на волостномъ сходѣ изъ

всѣхъ’сословій (VII, 112, 120, 439, 443, 584). Срав. ниже прим . 29 и 30.

5 ) Во многихъ отзывахъ предложено выбирать особаго предсѣдателя волостнаго

суда отъ самихъ судей или отъ волости ( 1 , 540, 541 , 675, 695, 729, 751 , 758, 798, II ,

488, 501, 518, 534, 544, 553, 588, 602, IV, 28 , 37, 58, 323, 339: чтобы старшина и

писарь не виѣm ивались, 355 , 366, 369 , 382, 888, 407 , 418, 426, 432, 449, V, 161 , 176 ,,

194, 202, 216, 220 , 225 , 229, 236 , 247, 267 , 262, 268, 274 , 418, 429, 435, 442, 458,

462, 466, 470, 477 : какъ и теперь дѣлается; VI, 28, 34, 75, 96, 112, 142, VII, 65, 85,

407, 519, 539, 566, 572, 580 ), причемъ одни изъ допрошенныхъ лицъ, имѣя въ виду

что
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стоить при волостномъ правлении, созывается для засѣданій волостнымъ

старшиною ( Общ. Крест. Пол. , ст. 94 ) , а канцелярскія обязанности по

дѣлопроизводству исполняетъ волостной писарь (ст. 92 ), вся исполни

тельная работа по приговорамъ суда лежить также на волостномъ пра

вленіи (ст . 87 и 110 ) . Такъ что хотя законь запрещаетъ старшинѣ и

старостамъ вѣшиваться въ производство волостнаго суда и присутство

вать при обсужденіи дѣла (ст. 104) , но это положеніе оказывается тео

ретически не совсѣмъ точнѣмъ, на практикѣ же старшина и волостной

писарь имѣють рѣшительное влияние на все вообще дѣлопроизводство во

лостнаго суда и на самые приговоры его , особенно волостной писарь, за

нимающій мѣсто секретаря волостнато правления и суда ?) .

фактическое вліяніе старшины на судъ, находили возможнымъ сдѣлать его непремѣн

нымъ предсѣдателемъ волостнаго суда, тѣмъ болѣе, что , за выборомъ нѣсколькихъ де

сятковъ старшинъ и старостъ въ уѣздѣ, трудно найти другихъ способныхъ людей для

завѣдыванія судебными дѣлами (II, 42, 59, VII, 48, 57, 82, 108 , 112, 128, 828, 421 ,

455, 506, 507 , 510, 519, 529); напротивъ, другіе, припоминая недовольство крестьянъ

прежними расправами, гдѣ судилъ одинъ голова (VI, 234), считали необходимымъ от

дѣлить судъ отъ полицейской власти и волостнаго правленія (VII, 68, 171, 422, 539,

541 , 555) и не только не назначать старшины предсѣдателемъ водостнаго суда (VI, 75,

96, 142 ), но именно для доставленія суду большей самостоятельности въ дѣйствіяхъ

избирать для него особаго предсѣдателя изъ среды самихъ судей (І. cit. ), или изъ лицъ

қончившихъ курсъ въ среднихъ учебныхъ заведеніяхъ ( VII, 580 ), или по выбору всѣхъ

сословій (VII, 112, 120), или же предоставить предсѣдательство мировому судьѣ ( VII ,

173, 438).

6) и по этому вопросу выражены подобныя же мнѣнія, какъ относительно стар

шины и предсѣдателя. Одни полагають завести отдѣльнаго писаря для волостнаго суда,

съ жалованьемъ отъ 200 до 300 р. (VII, 18, 44, 85, 165, 407, 422, 585) и съ приго

товленіемъ его въ учительской семинарія ( VII, 430 ); другое, напротивъ, находятъ по

лезнымъ, чтобы волостной писарь считался секретаремъ волостнаго суда (VII, 15, 21 ,

57, 112, 124, 125, 128, 132, 303, 307, 328 , 421 , 455, 506 , 507, 510, 519, 529, 558 ),

получая жалованье по окладу (VII, 132) .

1 ) Вліяніе старшины и писаря засвидѣтельствовано въ весьма многихъ отзывахъ

крестьянъ и другихъ лицъ, знакомыхъ съ бытомъ народа ; сама коммисия имѣла случай

наблюдать, какъ волостной писарь склеиваетъ рішенія для судей , которые , сколько

ни судять, склеить приговоря не могутъ ( I , 393 ) . Старшина иногда предсѣдательствуетъ

на судѣ (1, 441 , II, 601 ) или присутствуетъ въ ненъ ( I , 641 ), смотрить за порядкомъ

( I , 313, 321, 326, 333, 339, 354), совѣтуеть судьямъ, какъ порѣшить и помогаетъ ( I , 76 ,

260, 274 , 279, 284, 292, 297, 605, 641, II , 31 , 64, 123, 429, 439, 451 , 463, 487, 501 ,

552, 579, 601 , III, 367 , 409, 453, IV, 2, 27, 36, 53, 89, 94, 105, 173, 210, 237, 251 ,

256 , 265 , 270, 280, 294, 314, V, 71, 100, 106, 112, 219, 235 , 242, 254, 257, 442, 457,

461, 465, 469, 506, VI, 29, 44, 121, 128, 142, 161 ), приказываетъ построже наказать

( V , 47, 51 ), и если замѣтить ошибку или послабленіе въ приговорѣ, то направляетъ

судей въ должную сторону (1, 202 ), велить вновь разобрать и перерѣшить дѣло ( II ,

429, V, 51 , 59, 67), просматриваетъ приговоры суда и противозаконныхъ не приводить

въ исполненіе (Ц, 405, 412), а законные утверждаетъ (II, 412). Въ иныхъ

допрошенные коммисіею писарь и судьи желали , кажется , скрыть вмѣшательство стар

Ішины въ дѣла волостнаго суда и показали, что ни старшина , ни писарь не принимаютъ

никакого участія въ рѣшеніи дѣлъ, но самъ старшина, съ чувствомъ оскорбленнаго до

стоинства, опровергъ эти показа нiя и объяснил , что онѣ и по закону и по совѣсти

руководить волостью, да иначе и быть не можетъ, так какъ онъ выбранъ громадою по

ея довѣрію къ нему, а довѣріе и заключается въ томъ, что всякаго праваго человѣка

Водостяхъ
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Назначение судей на должность опредѣляется выборами и об

ставлено въ законѣ самыми льготными условіями: никакого образова

тельнаго или имущественнаго ценза не требуется 8) . По Общему Поло

женію окрестьянахъ, выборы производятся на волостномъ сходѣ и каж

дый крестьянинъ, участвующій въ этомъ сходѣ, можеть быть избранъ

въ судьи волостнаго суда (ст. 71 , 75 , 93). На практикѣ соблюдается

въ этомъ дѣлѣ очередь между селеніями и сами сельскія общества ука

• зываютъ, кого изъ ихъ выборныхъ слѣдуетъ взять въ очередные судьи 9) .

Крестьяне смотрять на судебную службу какъ на повинность довольно

тяжолую, потому что она заставляетъ ихъ „ отбиваться отъ своихъ дѣлъ

да враговъ себѣ наживать “ 10 ); оттого идутъ въ эту службу неохотно и

выбираютъ сюда людей бѣдныхъ, которымъ по хозяйству нечего те

рять 1 ), иногда особенно опасаются грамотныхъ, потому что „ Они об

за

Въ

онъ съуметь защитить (V, 44 ) . Еще болѣе рѣшительно влияние волостнаго писаря , осо

бенно въ тѣхъ волостяхъ, гдѣ старшина и судьи безграмотны: онъ всегда сидитъ вміст

съ судьями и руководитъ ими , читаетъ имъ законы , объясняет , и примѣняеть статьи

Положения и Сельскаго Судебнаго Уставя и указываетъ, какъ слѣдуетъ рѣшить по

rohy (I , 2, 11 , 13, 20 , 34, 37, 47, 58, 76 , 84, 94, 203, 211 , 274, 279, 284, 292, 297,

313, 321 , 326, 333, 339, 340, 344, 347, 351 , 354, 359, 380, 384, 387, 605, 611 , 641 ,

II, 23, 28, 31 , 54, 64 , 70, 92, 123, 135, 412, 451 , 544, 602, III, 194, 199, 300, IV,

9, 13 , 68, 89, 94, 111 , 118, 143, 173, 182, 210, 237, 304, V, 16, 21 , 138, 154, 160,

175, 247, 254, 308, 330, 333, 390 , 393, 415 , 516, VI, 18, 194, 303, 310, 357, 404, 407),

и судьи его слушають и какъ онъ скажетъ, такъ и приговорятъ ( II , 203, 211; какъ пи

саря волостнаго да не слушать! 274, 279 и др.); онъ же пишетъ приговоры суда и под

водить законы и иногда напишетъ совсѣмъ не такое рѣшеніе, какое судомъ постанов

лено ( I , 54, 579, V , 283, VI, 48, 194, 204). Нельзя не замѣтить, впрочемъ, что

тѣхъ волостяхъ, гдѣ судьи грамотны, вліяніе писаря и старшины значительно Qслаб

ляется и ступовывается : есть волости , гдѣ судьи сами читаютъ законъ и сами же пи

шуть рѣшенія, волостной писарь только переписываетъ ихъ на бѣло ( I , 115, 127, 152,

160, 167, 177, 187, 194, 209, 325, 336, 1V, 323, II, 513).

8) Въ посѣщенныхъ коммисіею волостныхъ судахъ не оказалось, большею частію,

ни одного грамотнаго судьи; грамотность замѣчена только въ промышленныхъ волостяхъ

Ярославской губерніи, у крестьянъ Новоузенскаго уѣзда , у менонитовъ Самарской гу

берніи и въ немногихъ другихъ мѣстахъ. Въ отзывахъ, собранныхъ коммисіею, встрѣ

чаются предположения имѣть въ числѣ судей, по крайней мѣрѣ, одного грамотнаго ( VII ,

105, 107, 589) или ввести грамотный элементъ въ составъ суда ( VII, 575).

9) Труды I, 1 , 11 , 13, 20 , 34, 57, 94, III, 299 , 308, 313 , IV, 279, 304 , V, 46, 66,

71 , 92, 99 , 112 , 119, 153, 505, VI, 17, 193 .

19) Тамъ же, І , 13: въ судьи сдають какъ въ солдаты , ІІІ, 241, 249, 265, V , 15,

238, 307, 329, VI, 17 и др .

1 ) у, 46, 51. Коммиссія собрала значительное число отзывовъ въ пользу закрытой

баллотировки судей шарами (I, 540, 500, 572, 579, 605, 612, 624, 642, 665, 675, 695,

729, 75 , 766, 793, II , 1 , 60, 110, 122, 133, 141 , 177 : какъ и теперь дѣлается, 203 и

218: тоже , 227, 254, 282, 329, 384 тоже , 404, 412, 439, 451 , 501 , 513, 528, 534, 541 ,

553, 580, 588, 602, III , toxe: 1 , 12, 73, 78, 83, 90, 102, 127, 187 , 199, 209; IV, 28,

37 , 53, 270 tome, 323, 355, 366, 382, 388, 407, 413, 426, 432, 449, V, 71 , 161 , 176,

184, 188 , 194, 202, 216, 220, 225, 229, 236, 243, 247, 254 , 257, 262, 268, 274 , 277,

381 тоже , 428, 434, 441 , 458, 462, 466, 470, 477, VI, 43). Съ другой стороны, пред

магають постановить, чтобы судьи избирались не волостномъ сходѣ, а

обществами ( VII, 585 ).

на сельскими
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щество замотаютъ “ 12 ) . Въ другихъ мѣстностяхъ Россіи опредѣле

ніе волостныхъ судей производится также по выборамъ, хотя съ раз

ными мѣстными оттѣнками . Главная особенность состоитъ въ томъ, что ,

по Общему (Положенію окрестьянахъ, выборы волостных судей имеють

сословный характеръ выбираются только члены Волостнаго ехода и

только выборными отъ сельскихъ крестьянскихъ обществъ лицами , уча

ствующими въ этомъ сходѣ , но законамъ отдѣльныхъ мѣстностей

Россіи допускаются къ выборамъ и лица другихъ сословій . Можно за

мѣтить въ этомъ отношении двѣ системы судоустройства: въ однихъ

мѣстахъ уже самая первая , низшая , инстанція суда для сельскаго насе

менія уѣздовъ образована изѣ лицъ разныхъ сословiй или изъ предста
вителей мѣстнаго населенія безъ различія по сословіямъ; напротивъ, въ

другихъ мѣстностяхъ ( въ Лифляндіи и Курляндіи ) низшая инстанція

составляется изъ крестьянъ , а соединеніе сословій въ составѣ суда до

пущено только во второй инстанціи 13 ) . Первая система встрѣчается въ

губерніяхъ польскихъ и финляндскихъ, гдѣ самыя волости построены на

всесословномъ началѣ и притомъ мѣстный судь не связанъ непременно

съ предѣлами одной волости , но учреждается на одну или на нѣсколько

волостей 4 ) . Вторая же система предполагаеть, напротивъ, сословное

устройство волостныхъ обществъ и , поручая разборь судебныхъ кре

стьянскихъ дѣлъ въ первой инстанціи самимъ крестьянамъ, установляетъ

въ тоже время контроль над ними въ судѣ второй инстанціни , въ

ставъ котораго входять представители разныхъ сословій 15) . Въ связи

съ этимъ основнымъ различіемъ замѣчаются и другія мѣстныя особен

ности , по вопросу объ условіяхъ и порядкѣ выборовъ 16) .

на

12 ) V, 253, 307, 317 .

13) Первая система принята въ Польскомъ краѣ, въ Финляндіи и, отчасти , въ Эст

ляндів ; вторая система — въ Лирляндія , Курляндіи и, по дѣламъ полицейскимъ, въ Эст

ляндій. Такъ, гминные судьи и да вники избираются гминными сходами, въ составъ ко

торыхъ входять какъ крестьяне, такъ и другие жители гмины; могут быть выбраны въ

эти званія , также безъ различія сословій, всѣ кандидаты , удовлетворяющіе опредѣлен

нымъ въ законѣ условіямъ возраста, образованія, ценза и т . д . ( Полож. о примѣн . Суд.

Уст. , ст. 9-18); цензъ опредѣленъ именно въ шесть морговъ земли ( ibid. ст. 10 и ув.

19 февр. 1874 г. о гимнахъ, ст. 67); отъ глинныхъ судей требуется, сверхъ того, чтобы

они получили образованіе въ какомъ-нибудь учебномъ заведеніи, не исключая и

чальныхъ училищцъ, или же прослужили не менѣе трехъ лѣтъ въ такихъ должностяхъ,

при исправленів коихъ могли пріобрѣсти практическiя свѣдѣнія въ производствѣ судеб

ныхъ дѣлъ ( Полож., ст . 10, п . 1 ) . Объ Остз. губерніяхъ см . выше, прим. 3. оФинлян

дів, $ 134, прим . 85.

4 ) У казъ объ устройствѣ сельскихъ гманъ 19 февр. 1864 г. , ст . 13 (Дн. Зав., т. 62).

Полож. о примѣн. Суд. Уст . къ Варш. округу 19 февр. 1875 г. , ст. 3. Фина. зак .

сельскомъ общинномъ управлении в февр. 1865 г. ( въ Сбор. Финл . Пост. , № 4) , 8 3.

Зак. о регулированіи корисдикцій 26 авг. 1862 г. Сбор. Финл . Пост. , № 17 ) и 25 марта

1872 г. ( Сбор. Пост., N 15).

15 ) См . выше, прим . 2 и 3. Любопытное видоизмфненіе этой системы встрѣчается

въ Эстляндія: крестьянскому волостному управленію (старшинѣ и сотскимъ) поручены

тамъ, въ первой инстанцій, только полицейскiя и безспорныя дѣла, съ правомъ наказа

нія крестьянъ за маловажные полицейскіе проступки; спорныя же гражданскія дѣла от

несены , в первой инстанціи , къ вѣдомству приходскихъ судовъ, въ составъ которыхъ

входять представители разныхъ сословій , и судебный участокъ обнимаеть обыкновенно

нѣсколько волостей ( Эста . Крест. Пол. , S 370 f ., 645 ff., 725 f .).

10) Объ условіяхъ ценза и образования для гминныхъ судей въ Польскомъ краѣ см.

0
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Срокъ службы воостныхъ судей въ Общемъ Положеній окрестья

нахъ съ точностію не опредѣленъ; постановлено только , что выборы

очередныхъ судей волостнаго суда производятся ежегодно на волостному

еходѣ и отъ усмотрѣнія схода зависитъ избрать ихъ на безсмѣнную

службу вв теченіи цѣлаго года, или же для исправления должности по

очереди , такъ чтобы каждый судья , отслуживъ свои очередные мѣсяцы,

выбывалъ изъ службы (ст . 93 ) . Очередное отбываніе судебной повинности

соотвѣтствуетъ, какъ видно, потребностямъ крестьянъ или, по- крайней

мврѣ, кажется им всего мене обременительнымъ: въ большинствѣ во

лостей избирается значительное число судей, которые и служать по

очереди въ теченіи нѣсколькихъ мѣсяцевъ 17 ) . Коммисіи , изслѣдовавшей

волостные суды , заявлено, между прочимъ, что было бы полезно продол

жить срокъ службы волостныхъ судей до трехъ или болѣе лѣтъ, какъ

принято это и теперь въ отдѣльныхъ мѣстностяхъ Россіи , въ видахъ

лучшаго ознакомления судей еъ своими обязанностями 18 ). Вопросѣ о

срокѣ зависитъ естественно отъ самаго характера службы: если законъ

поручаетъ судьямь постоянныя текупція занятия по ихъ должности , то

срокъ службы долженъ быть по возможности болѣе продолжителенъ; если

же законъ смотритѣ на нихъ какъ на присяжныхъ засѣдателей, пригла

шаемыхъ только въ періодическiя засѣданія суда для слушганія дѣлъ и

произнесенія приговоровъ , то очередную краткосрочную службу можно

считать болѣе удобною, какъ въ интересахъ общества и судей , такъ и

для обезпеченія правосудія 19). По общему Положенію окрестьянахъ,

выше , прим . 18. Въ Oетз. губ. , гдѣ принята система подворнаго или участковаго земле

владѣнія и многое крестьяне вовсе не имѣють собственной земли, законъ обращаетъ

внимание на то, чтобы судьи выбирались изъ извѣстнаго разряда крестьянъ: хозяевъ,

арендаторовъ, на половину изъ работниковъ (см. выше, прим . 3 ). Въ Эстляндія приход

свій судья избирается изъ осѣдныхъ землевладѣльцевъ (не менѣе 18 десятинъ) и пре

имущественно изъ мѣстныхъ дворянъ , а въ засідатели мірскаго приходскаго суда вы

бираются лица, владѣюція не менѣе трехъ десятинъ пахатной земли съ принадлежно

стями или равноцѣнною стоимостью ихъ ( Эстя. Крест. П. , 8 734, 735) . Кромѣ того,

вездѣ требуется присяга на вступленіе въ должность (Варш. Полож. о примѣн. Суд .

Уст. , ст. 18. Эста. Крест. п . 8 741. Курл . 8 37. Лифл. 8 335, 656. Финя. Улож., о суд.

га . 1 , 88, въ ред . 68 г.). Въ пользу этого обряда , неупомянутаго въ Общемъ Полож. о

крестьянахъ, говорятъ многie отзывы , собранные коммисiек» ( II , 544, 553 , V, 435, VII,

473, 528 )

17 ) Въ большихъ волостяхъ выбираются обыкновенно 12 судей, но служатъ по оче

реди 4 (одинъ запасной). Впрочемъ, цифры значительно варіируютъ (оть 3 до 15 ) .

18) См. выше, примѣч . 4. Въ Поњскомъ краѣ ги инные судьи и лавники избираются

на три года ( Полож., ст. 9) . Такой же срокъ принятъ въ Оста. губерніяхъ (Лифл. Крест.

Пол., 8 332, 652, 653. Курл., 8 34, 35. Эстл . , 730, 737 ).

19) Ср. Учрежд. Суд. Уст. , ст . 104—108 ( У пр. Губ. 1876 г. , ст . 985—989) . Гер

манскіе шофены , учрежденные при участковыхъ судахъ Германів для разбора дѣлъ о

мелкихъ проступкахъ (см. выше, стр. 17, прим. 58), избираются по очереди, опредѣ

ляемой жребіемъ, изъ ежегоднаго избирательнаго списка , составляемаго первоначально

въ каждомъ городскомъ и сельскомъ обществѣ и утверждаемаго окончательно, въ видѣ

годоваго списка очередныхъ и запасныхъ шофеновъ, особою коммисiер подъ предсt

дательствохъ участковаго судьи , Въ этотъ послѣдній списокъ вносятся преимущественно

жители того мѣста , гдѣ находится судъ, или ближайшихъ его окрестностей, и число

шофеновъ опредѣляется такъ, чтобы на каждaго изъ нихъ приходилось не болѣе пяти

судебныхъ засѣданій въ годъ ( Учр , $ 36 ff .).
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текущія судебныя работы , исполнительных и распорядительныя, ВОЗло

жены на волостное правленіе и подчиненныхъ ему сельскихъ старость,

т.-е. на лицъ, которыя служать безсрочно ( волостной писарь) или изби

раются на три года 20 ) ; напротивъ, къ участію въ засѣданіяхъ волостнаго

суда призываются мѣстные жители, по очереди, на короткій срокъ 21 ) .

Судебныя засѣданія волостныхъ судовь открываются періодически ,

и вся дѣятельность судей въ этихъ засѣданіяхъ сводится къ слушанію

сторонъ, къ разбору представленныхъ ими доказательствъ и къ постано

вленію приговора или рѣшенія. Время засѣданій зависитъ естественно

отъ числа дѣлъ. На основании общаго Положения окрестьянахъ, волост

ной судъ собирается черезъ каждыя двѣ недѣли, но возможности и

удобству, по воскресеньямъ; в) случаѣ же нужды, созывается волост

нымъ старшиною въ другие дни и чаще (ст. 94 ) . На практикѣ время

засѣданій опредѣляется весьма разнообразно, смотря по мѣстнымъ усло

віямъ; въ мѣстахъ глухихъ , гдѣ мало дѣлъ, бываетъ не болѣе десяти

засѣданій въ годъ, и то только въ зимнее время ?? ); напротивь, въ много

людныхъ волостяхъ судь засѣдаетъ круглый годъ и засѣданія повторя

ются еженедѣльно или раза два и три въ недѣлю 23). Назначеніе засѣ

даній и вызовъ очередныхъ судей зависятъ отъ старшины (ст. 94) , но

иногда самъ волостной судь распредѣляеть свои занятия и установляетъ

очередь между членами ). Вообще это предметъ ближайнаго усмотрѣ

нія мѣстныхъ учреждений и едва ли возможно опредѣлить его однообраз

по

20) По ст . 58 п . 7 и 12, 64 и 65, сельскій староста имѣеть не только исполнитель

ную, но и судебную власть маловажнымъ полицейскимъ и безспорнымъ граждан

скимъ дѣламъ; при исполнении дѣлъ особой важности , наприм., производствѣ личныхъ

взысканій съ крестьянъ, онъ обязанъ приглашать двухъ свидѣтелей изъ стариковъ селе

нія, выборъ которыхъ предоставляется ему самому. Во многихъ мѣстяхъ это учрежде

ніе развилось, по обычаю, въ особый сельскій судъ , къ которому мѣстные жители обра

щаются для предварительнаго разбирательства и примиренія по всякому дѣлу, прежде

переноса его въ волостной судъ. Въ отзывахъ, собранныхъ коммиссiею, рекомендуется

сохранить эти сельскіе суды и упрочить ихъ на будущее время или даже замфнить

ими волостные суды (I, 1 , 11 , 18, 20, 34 , 37, 47 , 57 , 76, 84 , 94, 240, 246, 252, 259,

273, 284, 292, 296, 321 , J , 218, 299, 313, V, 46, 59, 71, 86 , 100, 112 , 126, 137, VI,

162, VI , 53, 576, 105, 113, 172). Оршанскій въ „Ж, Гр . и Угол. Права “, 1875 г. № 3, стр. 72 .

О сельскихъ судахъ Финляндія ( byrätt) см. выше, стр. 80, прим. 84.

21 ) Законъ допускаетъ двухмісячную смѣну очередныхъ судей ( ст. 93 , п. 3 ), но

иногда судьи чередуются помѣсячно ( I, 363) .

22) Труды II, 152, 231 , 275, 287, II, 37: волостное правленіе далеко отъ селеній,

а потому и не лѣзүтъ, въ судъ съ пустяшными дѣлами и засѣданія бывають рідко.

23) ШІ, 102: три раза въ недѣлю, 177 : два раза въ недѣлю, по понедільникамъ и

четвергамъ. По воскресеньямъ: І, 13, 34, 37, 47, 58, 76, 84, 94, 233, 240, 252, 292 ,

312: по субботамъ, 316, 338 и 340 : тоже по субботамъ, потому въ воскресенье

бываеть много пьяных , 344, 353 , 379, II, 24, 27: но не каждое воскресенье , лѣтомъ

рѣже, III , 167 , 199, 313. Сорокъ разъ въ годъ: III , 249; 30 разъ: III, 306; 25 разъ:

III , 265; 20 разъ: 1 , 242; 15 разъ: III , 282, VI, 15 ; разъ въ мѣсяцъ: III, 287. Один

надцать разъ въ годъ: 26 февр. , 8 и 31 мая, 3, 7, 21 , 25 iюня , 25 и 26 августа , 23

нояб. и 23 дек. ( 1 , 61 и слѣд. ) .

24) Тамъ же, 1 , 60. Судьи извѣщаются о засіданій старшиною или писарекъ, по

мврѣ . накопленія дѣлъ, за 3 дня или за недѣлю до засѣданія, причемъ обращается вни

маніе и на причины къ отводу судей, родственники сторонъ не вызываются (Ш, 282,

286 и сафд., 308).

Что
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но въ законѣ 25). Въ Польскихъ губерніяхъ онъ регулируется наказами

мировыхъ съѣздовъ 26) , въ Финляндіи участковыми судьями (герадсгёв

дингами) 27 ) , въ Oетзейскомъ краѣ, хотя законъ опредѣляетъ время сроч

ныхъ сессiй, но допускаются, сверхъ того , чрезвычайныя засѣданія по

мѣрѣ надобности 28 ). За неявку судей полагается штрафъ 29).- Въ засѣ

даніи должны присутствовать, по -крайней -мѣрѣ, трое судей и писарь 30)

по

зь) Въ отзывахъ, собранныхъ коммисіею, встрѣчаются предположения установить

правильные сроки для засѣданій, по росписаніямъ и объявленіямъ, который должны быть

вывѣшены въ волостныхъ правленіяхъ (VII, 65, 125 , 561 ), причемъ одни считаютъ

лезными, чтобы судъ засѣдалъ ежедневно (VII, 524) ; по мнѣнію другихъ, засѣданія дол

жны быть еженедѣльныя (VII, 416, 565), по воскреснымъ и праздничнымъ днямъ (VI,

535), или два раза въ мѣсяцъ ( VII , 473).

26 ) Полож. опримѣн. Суд. Уст. къ Варш. Окр., ст. 29.

21 ) См. выше, стр. 80, прим . 82 .

28 ) Въ Курляндія мірской судъ, для производства по дѣламъ полицейскимъ и граж

данскимъ, засідаетъ один день • въ недѣлю, но въ промежутки между засіданіями одинъ

Взъ членовъ суда долженъ постоянно дежурить на господскомъ дворѣ для отправленія

текущихъ дѣлъ и для сохранения порядка и тишины ( Курл. Крест. Пол., N 203) ; вторая

же инстанція крестьянскаго суда ( гауптманскій судь по второму его отдѣленію ) имѣстъ

три сессіи въ годъ; съ 10 января до 20 февр. , с . 20 мая до 4 iюня и со 2-го окт. до

1 декабря (8 207). —Въ Эстляндія мірcкoй приходскій судъ, для разбора граждан

скихъ дѣлъ, имѣеть срочныя засѣданія въ первый понедѣльникъ каждaгo мѣсяца , а также

отъ 13 до 23 апрѣля весною и двѣ недѣли осенью (послѣ перваго адвента ); кромѣ того,

въ случаѣ надобности , созываются чрезвычайныя засѣданія (Эстл . Крест. п ., 8 758—

760) . Въ Лифаяндіи волостной судь засѣдаетъ разъ въ недѣлю и чаще , если встрѣ

тится надобность (Лифл. Кр. Пол. 8 344) ; приходскій судъ начинаетъ срочныя засѣда

нія съ первaгo понедѣльника каждaгo мѣсяца и продолжаетъ ихъ до окончанія всѣхъ

поступившихъ дѣлъ; но, сверхъ того, когда обстоятельства потребують, назначаются осо

бенныя засѣданія (8 665).

• 29 ) Штрафъ опредѣляется иногда самимъ судомъ ( I , 60: по 50 к. 38 сутки въ пользу

другаrо судьи, вызваннаго взамѣнъ того, кто не явился ), но въ отзывахъ, собранныхъ

коммисіею, заявлено, что случаи неявки судей встрѣчаются часто и что полезно было

бы штрафъ за неявку опредѣлить закономъ ( III, 217 ) . Особенно строго относятся

этимъ упущеніямъ мѣстные законы Финляндии: если герадсгёвдингъ не явится къ уроч

ному суду, а оставить судъ въ бездѣйствій , то платить штрафъ въ 30 далеровъ и обя

занъ вознаградитъ тѣмъ лицамъ, кои имѣли дѣла въ судѣ, всѣ убытки, отъ того проис

шедшie . Если онъ пропустить одинъ день присутствия во время засѣданій суда, про

должающихся нѣсколько дней , то штрафуется взысканіемъ 10 далеровъ . Если пропу

стить осмотръ или чрезвычайное засѣданіе суда , то штрафъ уменьшается на половину

(Улож., о суд. IX, $ 1 , въ ред. 1868 г.) . Если немдеманъ не прибудетъ въ обыкновен

ному или чрезвычайному засіданію суда или къ мѣ стному осмотру, то штрафуется тремя

далерами; за пропускъ одного дня платить по 8 ёровъ ; если же за неявкою немдемана

засѣданіе суда или мѣстный осмотрь не состоится , то и онъ обязанъ отвѣчать за убытки

($ 2). По зак. 1863 г. 25 сент. , S 47, за неявку къ осмотру герадс гевдингъ платитъ 60,

немдеманъ 8 марокъ, и отвѣчають за убытки (Сбор. Пост. , № 30) . Въ Лифляндія

членъ волостнаго суда за неявку въ засѣданіе штрафуется взысканіемъ 30 к. въ пользу

кассы бѣдныхъ ( Лифл. Крест. Пол., 8 775 ). Срав. Герм. Учрежд. Суд. Уст., 8 56.

20) Срав. выше, прим . 3 , въ концѣ. Впрочемъ, въ виду возможнаго устранения судей ,

вызываются и принимаютъ участіе въ засѣданіи болѣе трехъ судей, обыкновенно четыре ,

иногда 6, 7 , 8 (1, 44, № 3, 57, 60, 61 , 72, I, 282 ) . Поводы въ устраненію волостныхъ

судей указаны въ сельскомъ судебномъ Уставѣ ( XII , 2, 348, срав. Св. Зав. 1876 г. ,

къ
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( ст . 92 и 93 п . 1 ) . Во время разбора дѣлъ и старшина, и сельскіе ста

росты могуть находиться въ залѣ засѣданія; присутствіе ихъ даже по

лезно и желательно въ тѣхъ случаяхъ, когда разбираемое дѣло началось

по ихъ почину, или же когда судь должень выслушать показания ихъ въ

качествѣ свидѣтелей, экспертовъ, лицъ, производившихъ мѣстный осмотръ

или дознание и обыскъ 31). Но законъ запрещаетъ имъ вмѣшиваться въ

производство суда во время засѣданiя и даже присутствовать на судѣ

послѣ того , какъ онь приступитъ къ обсужденію дѣла зо) (ст. 104 ). —

Мѣстомъ судебныхъ засѣданій служить обыкновенно тотъ же домъ,

гдѣ помѣщается волостное правление. Въ нѣкоторыхъ волостяхъ эти по

мѣщенія устроены довольно хорошо 33) , но , к сожалѣнію, далеко не

вездѣ 34 ). Вопросъ о постепенныхъ улучшеніяхъ въ этомъ дѣлѣ на бу

дущее время слѣдуетъ разсматривать въ связи съ вопросомъ о помѣце

ніи мировыхъ судовъ въ уѣздныхъ участкахъ, потому что , по-крайней

мѣрѣ въ центральныхъ волостяхъ каждaго участка , нѣтъ необходимости

заводить отдѣльныя зданія — для мироваго и для волостнаго суда , а

лезно , напротивъ, соединять эти учреждения въ одномъ общемъ зданіи 35).

Впрочемъ, волостной судь, подобно мировымъ судьямъ , не всегда разби

раетъ дѣла въ своей камерѣ; въ случаѣ надобности, онъ производить

мѣстныя изслѣдования и разрѣшаетъ дѣла на мѣстахь, гдѣ они

никли зв ) . Въ отдѣльныхъ губерніяхъ Россіи существують различныя

т. II, ч. 1 , ст. 34 , т . X , ч . 2, Уст. Гражд. Суд , ст. 195 и слѣд., 667 и слѣд. См . Курсъ

т. 1 , стр. 110). На практикѣ судьи устраняются или по собственному заявленію, наи

по отводамъ и по опредѣленію суда; за этимъ дѣломъ наблюдають чисарь и старшина

(Труды 1 , 2, 14, 20, 35, 37, 203, 317, 34 , 35 , 358, 11 , 92, Ш , 250); обыкновеннымъ

основаніемъ къ устраненію судьи служить родство его съ истцомъ или отвѣтчикомъ наи

участіе въ дѣдѣ и подкупъ (тамъ же ; см . еще 1 , 47, 58, 76, 84 , 94 , 252, II , 92, 111 ,

III, 188, 210, 242, 266, 275, 308 ) , иногда допускаются, на основанiн ст. 260 Зав. о Суд.

Гражд. , отводы по кумовству, дружбѣ ( 1 , 350, II, 92, 123 , 128, II , 266 ) и отводы одно

сельцевъ, если судятся крестьяне того сельскаго общества, к которому судья принад

лежитъ ( I, 664, III, 308) . Срав. Фина . Улож. , о суд ., гл . XIII . Лифа . Тiрест. п . 8 658.

Курл, N 207. Польск. І. 1875 г. N 135.

31 ) Срав. выше, прим. 7 и 8 134, прим . 101 .

32 ) Въ этой статьѣ Общаго крест. Полож, выражена мысль не столько о разграни

ченій административной и судебной власти , сколько о свободѣ и самостоятельности су

дей при постановленій вердикта . Срав. выше , стр. 104 , прим. 7 .

33 ) Труды, ІІІ, 242: въ бывшемъ имѣнія графа Панина. Общ. Губ. Учр., ст . 39 и

слѣд . Лифл. Крест. Пол. 8 709.

34) При волостномъ правлении имется арестантская комната, но часто темная , тѣс

ная, одна для лиц , обоего пола . Изъ-за этой тѣсноты иногда сѣкутъ крестьянъ, потому

что помѣстить арестованныхъ некуда ( II , 111 , 42, 70, 93. 1 , 49 и др.)

35) См. выше , стр. 31 и 32 .

36 ) Выѣзды суда сопряжены сь разными неудобствами и встрѣчаются рѣдко; мѣст

ные осмотры и дознанія производятся" обыкновенно старостою съ понятыми или добро

совістными, по важнымъ дѣламъ выѣзжаеть самъ старшина (Общ. Пол. о Крест. , ст. 60

п, 1 и 4, 61 , 65 , 83 п . 7 и 8. Варш. Полож, о примфн . Суд. Уст., ст. 22. Труды Ком

мисіи I , 1 , 11 , 20 : выѣзды суда для осмотра и раздѣловъ, 141 , 159, 259, 292, II, 103

* 85 и 86, 104 90 и 92, 105 № 115: для наказанія недоим щиковъ, 1, 211 : для до

знанія , І , 23: по дѣламъ о потравахъ, VI, 50: иногда ходятъ изъ села в село) . Во

многихъ волостяхъ совсѣмъ не бывало выѣздовъ суда ( 1 , 47 , 58, 76, 84, 94 , 101 , 116,

123, 133, 173 , 174, 184, 278, 279, 284 , 297), на неудобства ихъ крестьяне указывали
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приспособления суда къ мѣстнымъ условіямъ 37 ) . Такъ, въ Финляндіи каж

дый участковый судья ( repaдегевдингъ) обязань имѣть срочныя и чрез

вычайныя засѣданія въ разныхъ приходахь своего участка , съ пригла

шеніемъ мѣстных жителей въ составъ присутствія , въ качествѣ засѣ

дателей (немдемановъ).

Дѣятельность внѣ засѣданій 38 ) , по Общему Положенiю о крестья

нахъ , выпадаетъ на долю не самого суда , а волостнаго правленія : старшины ,

старость и писаря . Волостной судъ, какъ замѣчено выше, не имѣеть по

закону ни предсѣдателя , ни особой канцеляріи, а состоитъ при волост

номъ правленіи въ видѣ особаго судебнаго присутствія, созываемаго пері

одически, но мѣрѣ накопленія судебныхъ дѣлъ, подлежащихъ его разрѣ

шенію. Вся подготовительная , распорядительная и исполнительная дѣ

ятельность , предшествующая судебному засѣданію и слѣдующая за по

становленіемъ рѣшенiя или приговора , выполняется членами Волоeтнаго

правленія . При такихъ условіяхъ, волостной старшина или писарь, смо

тря потому, кто изъ нихъ образованнѣе и привычнѣе къ дѣлопроизвод

ству , занимаеть фактически положение предсѣдателя суда 39). Къ этой

внѣсудебной групшѣ текущихъ работь по дѣлопроизводству относятся:

вся канцелярская часть 40), принятіе прошенiй и другихъ бумагь 41),

и коммисіи, изслѣдовавшей волостные суды (ibid . , см . еще І, 240, 260, V, 67, 235, 268),

хотя съ другой стороны были отзывы и въ пользу разъѣздовъ (I, 211 , 1, 23, IV, 94 ,

235, 258, V, 92, VII , 562: на обывательскихъ подводахъ).

37 ) По Курил. Полож., мірской судъ засѣдаетъ въ томъ мѣств, которое назначить

поміщикъ; постоянное дежурство суда содержится ,на господскомъ дворѣ ($ 203) . Bь

Эстляндія мірcкoй приходскій судъ засѣдаетъ въ домѣ приходскаго судьи или священ

ника ( Эста. Кр. п. 8 757). Въ Лифляндій волостной судъ засідаетъ на мызѣ въ при

личномъ помѣщеніи, по назначенію мызнахго управленія (І. С. З. 1860 , № 36312, прилож

стр . 556, 8 8 ) . ОФинляндіи см. выше, стр . 79, прим , 72 f .

3s ) Срав. т. I , S 21 , стр. 114 и слѣд.

39) См. выше, стр. 104, прим. 7 .

49) Канцелярская часть суда сосредоточена при волостномъ правлений подъ

завѣдываніемъ волостнаго писаря, у котораго имѣются иногда помощники, одинъ или

два. Вслѣдствіе соединения въ волостной канцеляріи административныхъ и судебныхъ

дѣлъ, производство ея довольно сложно и рідко гдѣ находится въ удовлетворитель

номъ порядкѣ. При волостномъ правленіи ведутся: книга приговоровь волостнаго схода ;

книга приказовъ старшины и правления, книга рѣшеній волостнаго и третейскихъ

судовъ, книга сдѣлокъ и договоровъ, книга о рождении, бракѣ и смерти раскольни

ковь (Общ. Губ. Упр. 1876 г. , ст. 2147 , 2148) и , кромѣ того , множество разныхъ

списковъ, отчетовъ и вѣдомостей. Регистратуры обыкновенно нѣтъ; заявляемня

старшинѣ или писарк просьбы нигдѣ не записываются , или же отмѣчаются на отдѣль

нөхъ лоскуткахъ бумаги или въ карманной книжкѣ, и если волостное начальство забу

детъ о нихъ, то просители напоминаютъ (Труды I, 47, 76, 84, 340, II , 28, 31 , 51 , 64,

70, 111, 122, 127, 134, II , 287 ) ; въ книгу рѣшеній он вносятся только послѣ

того, какъ судъ постановить рѣшеніе ( ш , 115, 128 ); запись словесныхъ просьбъ и жа

лобъ въ особую книгу заведена только во немногихъ волостяхъ , хотя крестьяне пола

гаютъ , что хорошо было бы завести такой порядокъ ( I , 338 , 340, 344, 346, 358, II , 23,

64, 111 , ш, 30, 57, 66, VI, 522 № 33 : просьба запис. во входящій журналъ подъ № 312).

Отчетность по кассѣ также ведется плохо. Коммисія, изслѣдовавшая волостные суды ,

во многихъ волостяхъ не могла получить ни какихъ свѣдѣній, куда и какъ расходуются ,

наприм., штрафы , взыскиваемые по приговорамъ судя . Въ отзывахъ , собранныхъ ею,

рекомондуется , между прочимъ, учреждение болѣе дѣйствительнаго контроля надъ всѣмъ
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охранительныя мѣры въ процессѣ 42 ) , назначеніе засѣданій 43) и вызовы

судей , сторонъ и свидѣтелей 44 ); далѣе, сюда же принадлежатъ внѣсудеб

ныя дѣйствия по изслѣдованію дѣлъ, наприм ., предварительныя дознанія ,

вообще дѣлопроизводствомъ волостныхъ судовъ и періодическихъ ревизій по этой части

чрезъ посредство мировыхъ судей (VII , 48, 568). Подробныя правила по этому предмету

можно найти въ мѣстныхъ законахъ Остзейска го края и Финляндіи. Въ Оста.

губерніяхъ крестьянскіе суды, подобно русскимъ волостнымъ правленіямъ, завѣдываютъ

административными , полицейскими и судебными дѣлами, и письма въ нихъ много. На

примѣръ, въ каждомъ волостномъ судѣ Лифляндіи ведутся: шнуровая книга для

записи всѣхъ поступающихъ въ судъ спорныхъ дѣлъ, къ какому бы роду троя кой его

дѣятельности они ни принадлежали (см , канцеляр. Уставъ крестьян. присут, мѣсть Лифл.

губ., прилож. 3 къ ст. 764 Лифл. Крест. Пол . 1860 г., въ II . с . 3. № 36312, 8 9); шоу

ровая книга договоровъ и условій ( $ 10); но дѣламъ административнымъ годовые пере

водные списки, разрядные и вѣроисповѣдные списки членовъ волости, росписаніе же

лѣзнымъ инвентарямъ, двѣ книги по оснопрививанію, отдѣльные счеты о податяхъ, о

волостной кассѣ, о кассѣ для бѣдныхъ и о волостном, запасном магазинѣ ($ 11 ) ; во

лостной писарь, завѣдывающій канцелярскою частью, обязанъ подшивать всѣ поступак

ція въ судъ бумаги , въ хронологическому порядкѣ, въ годовые наряды ($ 12 и 13) . Въ

приходскихъ судахъ Ли фляндіи завѣды ваетъ письменнымъ дѣлопроизводством ,

такъ-наз . нотаріусъ. Архивъ суда раздѣляется на архивъ текущихь и архивъ рішенныхъ

дѣлъ ($ 15 ) . По каждому судебному производству составляется спеціальное дѣло, пере

нумерованное по листамъ и съ надписью на оберткѣ ($ 16) . Общая регистратура состоить

изъ входящаrо изи настольнаго реестра, въ которомъ отмѣчаются всѣ вступаюція бумаги

и словесныя просьбы и послѣдовавшая но нимъ резолюцій за подписью приходскаго

судьи, и реестра исходящимъ бумагамъ ($ 17 и 18). Кромѣ того , ведутся : хронологи

ческій списокъ нерѣшеннымъ мѣламъ, книга о срокахъ, четыре кассовыя шнуровыя книги

($ 19—22), контрактная или корроборацiонная книга ($ 23) и , по каждому имѣнію

отдѣльно , списокъ арендныхъ договоровъ (8 24) . Срав. - Курл. Крест. П. S 376, 377. Въ

Эстляндій мірcкoй приходскій судъ (завѣдывающій только судебными гражданскими

дѣлами и контролемъ по административной части ) обязя нъ вести : настольный реестръ,

общій протоколъ гражд . дѣль, журналъ исходящимъ бумагамъ, книгу крѣпостей и кон

трактовъ, кассовую и книгу по дѣламъ опеки (Эстл . р. П. s 763 ; срав. 747 ff.). Участ

ковые (герадскіе ) суды Финляндии занимаются почти исключительно судебными

дѣлами и канцелярская часть ихъ сравнительно проще , імъ болѣе, что самый процесс .

построенъ на началѣ устности; просьбы могутъ быть письменныя и словесныя , онѣ запи

сываются во входящій реестръ суда ( Улож ., о суд. гл . 14, $ 1 , по ред. 1868 г. ), ника

кихъ докладныхъ записокъ не составляется , развѣ бы судъ нашелъ это нужнымъ по важ

ности и трудности дѣла (ibid . , гл . 22, S 1, въ ред. 1868 г.) . Но судь обязанъ вести про

токолъ своихъ засѣданій или сессий, отмѣчая въ немъ, между прочимт., произведенные

имъ мѣстные осмотры, количество штрафовъ, присужденныхъ ко взысканію въ течении

сессіи , и т . д.; въ концѣ каждого года этотъ протоколъ, образующій перенумерованную

по листамъ книгу, отсылается въ гоpгeрихть на ревизію, передъ Михайловымъ днемъ,

подъ опасеніемъ весьма значительныхъ штрафовъ ( Ул . , о суд . , гл . 2 , 6 , съ прибавл.

по швед . изд . 1856 г. ). По кассѣ ведутся особые счеты (ibid . ad s 7), по дѣламъ крѣ.

постнымъ, опекунскимъ, конкурснымъ—также особое письмоводство (см . таксу суда, съ

перечнемъ разныхъ бумагъ, въ швед. изд. Улож. 1856 г. , стр. 878 ff., зак . объ опекѣ

19 дек. 1864 г. , 8 3, въ Сборн. Фина . Пост. № 29, Конкур. Уставь 1868 г. № 30, и

ниже, въ отдѣлѣ объ охранит. производствѣ). Въ гминныхъ судахъ Польскаго края

для письмоводства состоить, при каждомъ, особый писарь, назначаемый по представле

нію гминнаго суда предсѣдателемъ мировaro съѣзда ( Полож. 1875 г. , ст. 23); отчетность

суда поставлена въ связь съ общею отчетностір по судебному вѣдомству (ibid . , ст. 30
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мѣстный осмотръ, дознаніе чрезь окольныхъ людей, допросы свидѣтелей

въ мѣстѣ ихъ жительства 45) и вся исполнительная дѣятельность по

приговорамъ суда +6). Сами судьи обыкновенно не принимають никакого

заявляются Въ водостное

водост

и предсѣдатель съѣзда, черезъ руки котораго проходять ежегодные отчеты о движенің

дѣлъ въ гминныхъ судахъ, обязывается производить ревизію этихъ судовъ не менѣе

одного раза въ годъ (ibid., ст. 28 ) .

41) Просьбы , письменныя или словесныя, подаются или

правление, старшинѣ или писарю, а въ селеніяхъ старостѣ, который, если не достигнеть

примиренія, передаетъ ихъ старшинѣ ( Труды 1, 2 , 11 , 13, 20, 35, 37, 47, 58 , 76 , 84,

94, II , 25, 37, 40, 46 , 51 , 59, 64, 122, 127, 134, III, 19, 30, 50, 57, 66, 74, 78, 83,

91, 102, 115, 128, 144, 152, 167, 177, 187, 209, 242, 249, 265, 275, 282, 287, 300, 306,

308); случается , что и пишуть просьбы въ волостномъ правленіи (П, 59 ) ; иногда онѣ

подаются посреднику или члену уѣзднаго присутствія, а онъ передаетъ ихъ въ

ное правление для разборя въ волостномъ судѣ, этоть порядокъ примѣняется для боль

шаго эффекта, или же въ тѣхъ случаяхъ, когда старшина и писарь почему либо отка

зываются принять прошеніе и назначить разборъ дѣла (1, 26 № 10, II, 41 , III, 152,

187, VI, 421 авг. 1 и 17 окт ., 422 нояр. 14, 423 март . 11 , 424 авг . 9). Наконецъ, во

время засѣданій суда, просьбы подаются и прямо въ судъ, Т.-е. тому же писарю ( ІІ,

102, 177, II, 134, 1 , 522).

4 ) Онѣ принимаются въ селеніяхъ старостою, а въ волости старшиною (Общ. Крест.

Пол., ст. 58, п . 7 и 12, 65, 83 п. 2, 7, 8 , 84 п. 5, 6, 85, 89, 90 ). Такъ, наприм . , ста

роста беретъ закладъ въ обезпеченіе иска, основаннаго на письменномъ условіи (Труды

I, 89 № 16), приговариваетъ вмѣстѣ съ добросовѣстными, по случаю ссоры между брать

ями, нижній этажъ дома одному брату, верхній - другому, впредь до окончательнаго раз

дѣла (II, 107 160).

41) Назначеніе засѣданій зависитъ oть старшины (Общ. Крест. Пол., ст. 94) . Судъ

созывается по мѣрѣ накопленія дѣлъ (Труды II, 41, II, 306). Однако, поступленіе дѣлъ

слѣдуеть обыкновенно болѣе или менѣе однообразному порядку и, вслѣдствіе того, за

сѣданія суда открываются періодически въ опредѣленные разъ на всегда дни, наприм .

черезъ недѣло или черезъ двѣ недѣли. Назначеніе дѣла къ слушанію въ извѣстное

свданіе зависить обыкновенно отъ писаря (подъ контролемъ старшины ); но если судъ

даетъ сторонахъ отсрочку или почему либо откладываетъ разборъ дѣла до другого за

сѣданія, то онъ же самъ указываетъ и день слушанія дѣла ( I , 98 % 19 и 24, 99

x 34 ).

44) Срав, выше, прим. 24. Стороны и свидѣтели вызываются по приказамъ старшины

или повѣсткамъ волостнаго правленія (писаря) презь разсыльныхъ или десятскихъ, а

изъ селеній черезъ старость. Приказь дается . словесно или письменно (особенно если

адресованъ въ другое селеніе), но вызовъ объявляется вызываемымъ лицамъ всегда въ

устной формѣ; подписокъ о явкѣ въ судъ или о врученіи повѣстки, за безграмотностію

народа , не отбирается (I, 2, 11, 13, 20 , 35, 37, 47 , 58, 76, 84, 94 и т . д ., II, 128,

144, 152, 177, 187, 210, 218, 242, 250, 265, 275, 300, 306).

45) Мѣстные "осмотры и дознанія производятся обыкновенно старостою съ понятыми

или старшиною ( І, 94, 313, 326, 333, 346, VI, 423), но иногда судъ отряжаетъ для

того одного изъ своихъ членовъ (I, 31 № 15, II , 1 ), или въ полномъ состав , отправ

ляется на мѣсто (IV, 52; см. прим. 36 и ниже , $ 136) . Свидѣтели допрашиваются въ

присутствии суда , но въ случаѣ болѣзни и отдаленности жительства свидѣтеля допросъ

производится иногда на дому однимъ изъ членовъ суда съ писаремъ (I, 14, 58, II , 113 )

или старшиною (ІІ, 105 № 102) и старостою при добросовѣстныхъ (I, 313).

46 ) Приговоры суда приводятся въ исполнение сельскими старостами подъ наблю

деніемъ старшины (Общ. Крест. Пол., ст. 110, 83 п. 8, 89 п. 2, 58 п. 3, 65) ; жалобы

на бездѣйствіе ихъ или на неправильное исполнение подаются посреднику или члену

за
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S



114 -

участія въ этихъ работахъ, подобно присяжнымъ засѣдателямъ, роль кото

рыхъ сводится къ слушанію дѣлъ въ судебныхъ засіданіяхъ и къ произне

сенію приговора +7) ; напротивъ, старшина или писарь , завѣдывающій дѣ

лопроизводствомъ, пріобрѣтаеть какъ бы распорядительную и дисципли

нарную власть надъ ними, устраняеть ихъ въ случаѣ отводов или по

собственному усмотрѣнію 48), штрафуетъ за неявку въ засѣданія 49 ) и т .

Д. - Въ другихъ мѣстностяхъ Россіи, гдѣ суды сельскаго населенія

иміють особаго предсѣдателя и свою канцелярію , порядокъ ихъ дѣло

производства представляется естественно въ иномъ видѣ. Слѣдуеть раз

личать въ этомъ отношении тѣ губерніи ( Курляндскую и Лифлянд

скую ) , гдѣ волостные суды слиты въ одно учрежденіе съ волостными

правленіями, и , съ другой стороны, тѣ мѣстности, гдѣ проведено раз

граничение между судебными и административными учреждениями во

лостей . Въ упомянутыхъ Остзейскихъ губерніяхъ волостные суды

иміють предсъдателя и писаря, но тѣхъ же самыхъ, какъ и волостныя

правленія , и вообще составъ ихъ одинъ и тоть же, потому что волостной

судъ и волостное правленie—одно и тоже учреждение. Это устройство, по

своимъ практическимъ результатамъ, довольно близко к тому , какое су

ществуетъ въ центральныхъ губерніяхъ Россіи, но отличается отъ него

ТІ;мъ, что , на ряду съ присутствіями волостнаго управления для дѣлъ ал

министративныхъ, не имѣетъ особаго судебного присутствія какъ бы при

сяжныхъ засѣдателей или шёфеновъ, призываемыхъ для постановленія

приговора ; въ этом отношении остзейское устройство стоитъ ниже рус

скаго, вы немъ болѣе смѣшенія властей , административная окраска суда

глубже и , слѣдовательно, менѣе гарантій для безпристрастнаго разрѣше

нія вопросовь о правѣ во всѣхъ тѣхъ случаяхъ, когда частное лицо при

ходитъ въ столкновеніе съ какими либо брганами мѣстной власти 50) . Дѣ

уѣзднаго присутствия и разрѣшаются съвздомъ или присутствіемъ (ibid., 127, 128. Пол

Учр . Крест. 25, 143 ш . 10. Труды I , 87 № 6 , 313 , 317, 326, 333, 340, 358, 364 , 380,

386, II , 32, 65, 128, 142, III , 20, 367, IV, 237, 243, 252); иногда, впрочемъ, въ случаѣ

неисполнения рѣшенія, истець вновь идеть жаловаться въ волостной судъ ( II , 389, 452,

III , 189, 381 , V, 52), хотя судьи считаютъ, что смотрѣть за исполненіемъ не ихъ дѣло

( IV , 96, V, 60) . Только наказаніе розгами производится вездѣ въ присутствии судей . Въ

нѣкоторыхъ волостяхъ, по показаніямъ крестьянъ, самъ судъ слѣдить за исполненіемъ и

привлекаетъ старость къ отвѣтственности за неисполнение его приговоровъ (I, 417, 474,

475, III, 79, 81 , 91) , но изъ другихъ отзывовъ видно , что все это зависит отъ стар

шины и писаря (II, 406, IV, 112, 266).

47 ) Охранение порядка и благопристойности въ засіданіяхъ суда лежить естественно

на обязанности самого суда; за нарушеніе ихъ онъ подвергаетъ виновныхъ взысканію

штрафа ( I , 104 № 89: 50 к. ), или аресту и удаленію изъ присутственной комнаты , на

прим , за появленіе на судѣ въ пьяномъ видѣ (Общ. Губ. Учр. 76 г. , ст . 279—284. Сел.

Суд. Уст . 472 ) . Срав. Герм . Учр. Суд. Уст ., $ 30.

48 ) См . выше, прим. 30 и 24 .

49) На основании ст. 64 и 86 Общ. Крест. Пол. и ст. 474 Уст. Казен . Сел. Срав.

выше, прим. 29. Судья, желающій отлучиться изъ волости, заявляетъ о томъ въ волост

номъ правленіи (VI, 52) . Во многихъ волостяхъ самня засѣданія суда происходять въ

присутствии волостнаго правленiя или старшины , что отмѣчается и въ книгѣ пригово

ровъ (см. выше, прим. 7; VI, 112 и слѣд.).

50) Какъ ни значительно влияние волостнаго писаря и старшины на судей въ цен

тральныхъ губерніяхъ Россіи, участіе особаго состава судей въ разборѣ дѣлъ и въ

становленій рѣненій составляеть, безъ сомнѣнія, весьма существенную гарантію право

судія противъ административнаго произвола .

по
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ятельность внѣ судебныхъ засѣданій исполняется здѣсь тѣми же лицами ,

которыя участвуютъ и въ самыхъ засѣданіяхь: порядокъ, представляюццій,

съ другой стороны , несомнѣнныя выгоды цѣльной организации 51 ). --Что

касается тѣхъ губерній, гдѣ суды сельскаго населенія ВІГолнѣ

отдѣлены отъ административныхъ учрежденій волостныхъ и сель

скихъ обществъ , то въ этихъ мѣстностяхъ вся внутренняя работа суда

лежить естественно на самомъ судѣ ; дѣятельность внѣ судебныхъ засѣ

даній, цю распорядительной и канцелярской части , распредвляется между

предсѣдателемъ суда и канцеляріею 52), внѣсудебныя работы по изслѣ

51 ) о канцеляріяхъ крестьянскихъ судов. Оста. края см. выше, прим . 40. озасѣ

даніяхъ: прим. 28. Просьбы словесныя или письменныя предъявляются въ засѣданій

суда и вносятся въ протоколъ ( Кура. Крест. D., S 376, 377, 354, 390. Лифл., S 710;

765, 769, 777, 778) . Вызовы вь мірской судъ производятся чрезъ десятскаго , а изъ

округа другихъ судовъ чрезъ сношеніе (Кура. п., S 378); въ судъ 2-й инстанцін — че

резъ мірской судъ, но дворяне вызываются особою повѣсткою чрезъ разсыльнаго ($ 392),

въ Лирляндій волостной судъ производить вызовы самъ, а приходскій судъ обращается

съ требованиями этого рода въ вотчинное правление или въ волостной судъ; изъ округа

другихъ судовъ вызываютъ кого нужно чрезъ сношеніе съ мѣстнымъ судомъ ( Лифл. П.,

8 779) . Объ охранительныхъ мѣрахъ см . Лифл. п., S 821 , 920 ft., Курл ., 8 406,

504 ft. Допросы свидѣтелей отбираются или въ засѣданій суда, или чрезъ сноше

ніе съ мѣстнымъ судомъ того округа , гдѣ свидѣтель иметъ жительство или пребываніе

( Курл ., S 450. Лифл., 855, 866) . Для мѣстнаго осмотра судъ отряжаеть одного изъ

своихъ членовъ, который обязанъ составить на мѣстѣ протоколъ осмотра ( Курл., 463 ,

Лифа. 871 ). Исполнительною частью и конкурсными дѣлами завѣдываеть волостной

судъ, при помощи десятскихъ ( Курл ., 8 522 ft . 486 ft . Лира . 916, 917, 888 f., 892).

37 ) о канцелярской части въ Финляндія, Польшѣ и Эстляндія см. выше, прим . 40; о

засѣданіяхъ, стр. 80 и 111. Къ дѣлопроизводству гминны хъ судовъ примѣняются об

щія правила Судебныхъ Уставовъ 20 ноября 1864 г. ( Полож. 1875 г. , ст. 119), распо

рядительной частью завѣдываетъ предсѣдатель суда — гминный судья , но нѣкоторыя те

кущія работы распредѣляются между лавниками ; наприм, по дѣламъ крестьянскихъ опекъ

они созывають семейные совѣты и предсѣдательствуютъ въ нихъ ( Варшт. Уст. Особ.

Произв., ст . 18). Подача и принятие прошеній въ гминныхъ судахъ подчиняются по

рядку, установленному для мировыхъ судей, т . е . просьба можетъ быть подана гминному

судьѣ вездѣ и во всякое время, лично или чрезъ повѣреннаго, или же прислана во

почтѣ (У ст. Гр. Суд. , 46, 51 и сл. , 259. Учр. Суд. Уст. , 41 , Общ. Губ. Учр. 1876, ст .
i

1681 ; см. выше, стр. 54). Общая правила Уставовъ 20 ноября примѣняются также и къ

порядку вызововъ въ гминные суды (Уст. Гр. Суд. , 58 и слѣд. ) и къ производству объ

охранительныхъ мѣрахъ (ibid. 125 и слѣд . Ср. Полож. 1875 г. , ст. 126). —Въ Фин

яндіи исковыя просьбы , устныя или письменныя, подаются герадскому судьѣ ( Улож .,

о суд. XIV, 81, въ ред. 68 г.); вызовъ въ судъ можетъ быть также письменный или

словесный и доставляется адрессату двумя мужами, вѣрн достойными, наприм. однимъ

ленсивномъ или немдеманомъ при другомъ свидѣтелѣ (Улож., о суд. XI, S 1 , 2 , 7 ). –

Въ Эстляндіи исковая просьба предъявляется словесно въ засѣданій мірскаго при

ходскаго суда и вносится въ протоколъ ( Эстл. Крест. п. , 8 899—902); письменныя про

шенія отмѣчаются въ настольномъ реестрѣ и также вносятся въ протоколъ ($ 763, 904) ,

крестьяне должны подавать ихъ лично, повѣренные допускаются только отъ номѣщи

ковъ и другихъ лицъ неподатнаго званія (S 900). Вызовы производятся посредствомъ

повѣстки , доставляемой самимъ истцомъ въ вотчинную полицію, а отъ нея отвѣтчику,

свидѣтелю или иному адрессату ($ 910—913). Объ охранит. мѣрахъ см. s 1023 ff. и

далѣе въ текстѣ . О распредѣленіи работъ въ судахъ шофеновъ см . Герм . Учр. Суд. Уст.

8*



116

дованію дѣль на містѣ выполняются посредствомъ порученій или чрезъ

снопенія 53), а работы по исполнительной части посредствомъ разсыль

ныхъ и т . п . исполнительных органовь суда , въ особенности же при

казами суда мѣстной полиции, уѣздной, волостной и сельской 54 ) .

Съ различіемъ въ характерѣ службы естественно стоитъ въ связи и

различів служебнаго положения, правъ и обязанностей волостныхъ

судей. Въ центральныхъ губерніяхъ Россіи, гдѣ волостные суды избира

ются на короткій срокъ и , подобно присяжнымъ засѣдателямъ, , призы

ваются въ засѣданія суда только для слушанія дѣлъ и постановленія

приговора , законъ не назначаетъ имъ никакого опредѣленнаго жалованья

или иного вознаграждения за службу; назначеніе того или другаго воз

награжденiя предоставлено усмотрѣнію обществъ, отъ которыхъ зависитъ

самое избраніе волостныхъ судей. По общему Положенію окрестьянахъ

это правило примѣняется и ко всѣмъ прочимъ должностнымъ лицамъ во

лостнаго и сельскаго управления: отъ общества зависитъ дать имъ ка

кое-либо вознагражденіе за службу, или не давать 55 ). Но веѣ назначае

мыя по выбору должностныя лица и , въ томъ числѣ, судьи ВОЛОстнаго

суда , на время ихъ службы, увольняются лично отъ всякихъ натураль

ныхъ повинностей и освобождаются отъ тѣлеснаго наказанія 56) . Затѣмъ,

$ 30: die ausserhalb der Hauptverhandlung erforderlichen Entscheidungen werden von

dem Amtsrichter erlassen .

53) Къ производству допроса свидѣтелей и мѣстныхъ осмотровъ въ гмин

ныхъ судахъ Польскаго края примѣняются обція правила Уставовъ 20 ноября ( Уст.

Гражд. Суд, ст. 88 и слѣд. , 93, 94, 119 и слѣд.): свидѣтели допрашиваются въ засѣ

даній суда, или на дому однимъ изъ членовъ суда, или чрезъ снопеніе съ другимъ

гминнымъ судомъ, въ участкѣ котораго они проживаютъ (Полож. 1875 г. , ст. 119, 84,

123, 124); мѣстный осмотръ производится членомъ суда при двухъ свидѣтеляхъ (Уст.

Гр. Суд., ст . 120). Въ Финляндіи , относительно допроса свидѣтелей, дѣйствують по

добныя же правила ( Ухож. о суд. XVI, S 3, 4), а мѣстный осмотръ производится или

герадскимъ судомъ въ полномъ составѣ, наприм. по межевымъ спорамъ (ibid . , о недвиж. ,

XIV, Si f.) и при сдачѣ или ревизии арендуемыхъ казенныхъ имѣній (зак. 1863 г. ,

№ 30, S 43: герадсгевдингомъ, 4 немдеманами, агрономомъ и короннымъ фохтомъ), или

же мѣстными немдеманами ; такъ, въ лучав потравы, оцінка ея производится двумя

сосѣдями; если же стороны недовольны этой оцѣнкою, то приглашають двухъ немдема

новъ (Улож, о строении, гл . IX , $ 1 ) . Эсти . Полож. о Крест . допускаетъ допросы

свидѣтелей или въ засѣданій суда, или чрезъ сношеніе съ другимъ судомъ, въ участкѣ

котораго они находятся (S 850, 862) ; для мѣстнаго осмотра судъ отражаетъ одного изъ

своихъ членовъ, который и обязанъ составить на мѣстѣ протоколъ осмотра (8 865).

54) Варш. Полож, о Суд. Уст., ст. 47—50, 129: исполнительныя дѣйствия по прика

замъ гминныхъ судовъ поручаются или приставамъ и разсыльнымъ, или общей по

лицій; продажа недвижимыхъ имуществъ вслѣдствіе взысканій по рѣшеніямъ гминныхъ

судово производится при мировомъ съѣздѣ приставами его ( ст. 129) . Въ Финляндік

вся исполнительная часть и взысканія по безспорнымъ обязательствамъ принадлежатъ

къ вѣдомству общей полиции, именно губернскихъ правленій, а въ уѣздахъкоронныхъ

фохтовъ съ ленсианами въ каждомъ приходѣ (Улож. , о взыск. гл . I , s3 въ ред. 1798 г.

га . II и IV, и зак , 1868 г. № 26). Въ Эстляндіи, мірcкoй приходскій судъ, завѣды

вающій исполнительными и конкурсными дѣлами (Эста. Кр. П., 8 749 , 750, 967, 992),

для дѣйствительнаго исполнения сносится съ вотчинною и волостною полиціею ($ 685,

651 11. 13) .

55 ) Общ. Крест. Пол., ст . 123.

56) Тамъ же, ст. 124 .



- 117 –

никакихъ особыхъ знаковъ, мундировъ или отличій по службѣ для судей

не установлено 57 ) . На практикѣ, въ нѣкоторыхъ волостяхъ, сами обще

ства назначили своимъ судьямъ опредѣленное жалованье или поденную

плату за каждое засѣданіе и за потерю рабочаго дня 58); но въ большин

ствѣ волостей судьи служатъ безвозмездно и даже отмь натуральныхъ по

винностей освобождаются не вездѣ 59 ) . Обыкновенно получають жало

ванье только волостной писарь и старшина , служба которыхъ требуетъ

постоянныхъ занятій во ) , а на должность Волостныхъ судей крестьяне

смотрять какъ на личную натуральную повинность , отбываемую по оче

реди всѣмъ обществомъ безъ особаго вознаграякденія , подобно службѣ

присяжныхъ засѣдателей. Въ отзывахъ , собранныхъ правительствомъ по

этому вопросу , замѣчается также большое разнообразіе мнѣній, объясняе

мое различіемъ взглядовъ на характерь службы 61 ) . Справедливѣе дру

и СЫ

57) Для административныхъ должностей по волостному и сельскому управлению уста

новлены особые знаки изъ свѣтлой бронзы, съ надписью: „ Волостной Старшина “, „ По

мощникъ Волостнаго Стəршины “ или „Сельскій Староста “, вензелемъ Государя

Императора (ibid . , ст . 112, прим . 3), но для судей ничего подобнаго не установлено .

Къ пожалованію медалями , почетными кафтанами и похвальными листами представляются

одинаково какъ должностныя лица по крестьянскому управленію, такъ и недолжностныя ,

только въ случаѣ особенныхъ заслугъ (ibid . , прим. 4) .

58) Постоянный окладъ жалованья судей опредѣляется, смотря по средствамъ воло

сти , въ 5—10 руб . за всю очередную службу въ течении года ( II, 41 , 457, 462, 578,

ІІІ, 299, V, 267 , 273 , 317 , 333), или до 15 и 16 р. ( ІІ , 500 , 587 , III, 57, 187, 194 ,

209 ), ott 20 20 30 p. ( II, 127, 141 , 163, 177, 218, 322, 351 , 361 , 368, 384, 412, 428,

438 , 451 , 487 , 543, 602, III, 1 , 12 , 19, 50 , 66 , 77, 90, 127, 187, 199), otu 34 do 50 p.

( II, 133, 227, 375, 469, 477, 527, III , 83 , 176 ), 70 и 75 руб. ( ІІ , 122, 387, III , 73) ,

или по 5 руб. въ мѣсяцъ (III, 275) , по 1 p. 25 к. въ мѣсяцъ (II , 114). Въ другихъ

мѣстахъ установлена поденная плата за каждое засѣданіе, по 40 к. (II , 329, I, 32),

или по 50 к. (ІІ, 282), по 60 к. ( ІІ, 254), по 75 к. (II, 381 ), или ассигнована общая

сумма на всѣхъ судей , распредѣляемая между ними соразмѣрно съ трудомъ каждаго ,

старшиною и писаремъ, наприм . 106 р. на 12 судей (II , 462). 140 р . на 4 судей ( ІІ ,

477); въ нѣкоторыхъ волостяхъ жалованье за второй и слѣдующіе годы службы набав

ляется (II, 361 ). Почти изъ всѣхъ мѣстностей, гдѣ назначено судьямъ какое-либо воз

награжденіе, коммисія получила отзывы, что въ судьи идуть тамъ и хорошіе люди

охотно и остаются въ этомъ званіи иногда нѣсколько лѣтъ сряду. Вмѣсто денежнaro

вознагражденія, встрѣчается иногда натуральное: судьямъ отводится десятина обще

ственной земли въ пользование (V, 58, 70, 91 , 175, 215, 225) или двѣ десятины (V, 219).
59 ) Послѣдній фактъ особенно замъчателенъ, потому что идетъ въ разрѣзъ со

124 Общ. Крест. Полож. Онъ удостовѣренъ положительно во многихъ волостяхъ (I , 1 ,

10, 47, 57 , 76 и др. П, 37, Ш, 102, 143, 159 , 167, 249, 282, V , 86, 119, 505 , VI, 1 ,

111 , 193, 203).

во) Волостной писарь и помощникъ его вездѣ служатъ по найму и получаютъ опре

дѣленное жалованье , писарь отъ 120 до 300, помощникъ до 120 р. и болѣе; кромѣ того ,

въ пользу писаря идетъ, во многихъ волостяхъ, 19/0 прибылей волостной сеудо-сбере

гательной кассы и т. п. кредитныхъ учрежденій волости. Что касается старшинъ и ста

рость, то они служать нерѣдко безвозмездно, но иногда получають жалованье, размѣръ

котораго, начиная съ нѣсколькихъ рублей, доходить до 900 руб. гoдoвaго оклада для

старшины и до 500 руб. для старосты (II, стр. 1) .

61) Многіе полагають дать судьяхъ жалованье по окладу, наприм. 300 р. на всѣхъ

(IV, 322), или на каждaгo по 100—120 р. въ годъ, или по 10 р . въ мѣсяцъ (П, 60, v,

418, үп, 105, 118, 127, 515, 535, 539: предсѣдателю 150 р. , членамъ отъ 90 до 120 р .,

ст .
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тихъ намъ кажутся тѣ голоса, которые высказались в пользу возна

граждения судей за особые расходы ихъ по службѣ и за потерю рабо

чихъ дней 62 ).-Въ другихъ губерніяхъ Россіи вездѣ проведено, въ

той или другой формѣ, начало возмездности судебной службы , хотя въ

ближайшемъ опредѣленіи этого предмета можно замѣтить разные оттѣнки,

зависящіе отъ характера службы . Такъ , въ участковыхъ ( герадскихъ )

судахъ сельскаго населенія Финляндии, предсѣдатель суда получаеть

окладное жалованье и доходы по таксѣ , а въ нѣкоторыхъ участкахъ от

водятся ему казенныя усадьбы или помістья , бостели 63 ); въ пользу при

писарю 200 р.), или въ годъ до 60 р. (п, 203, до 65 р . , IV, 314), 50 р. (3, 163, 322,

375, 587, 602, IV, 250, 255, 270, 279, УП, 125, 431) , 30—45 р. ( 0, 488, 544, II, 211 ,

IV, 304 , 425, 431 , 448; по 28 р. , V, 71 , 91 , 434, VI, 422), 20—25 р. ( 1 , 513, 552,

1V, 368, 381 , V, 112, 243, 254, 262, 268, 274, 329, 339, 428: хорошо бы, да денегъ

згъ , 441 ) , 12—16 р. ( 0, 501 , V, 106, 236) , 10 р. въ годъ (IV, 294), или же за мѣ

сяцъ по 4 р. (V, 229), по 2 р. 50 к. ( V, 188, 202) , отъ 1 до 2 р. (V, 194), или по 2

коп. съ души на всѣхъ (IV, 406 ), по 1 к. съ души (IV, 387, 413) или вмѣсто денегъ

отводить каждому судьѣ по 2 десятины земли на время службы (V, 216, 225). Другое

желають установить поденную плату: за каждое засіданіе по 1 руб. (VI, 562, 127) , по

75 к . (VI, 125) или по 40 к. (1, 329), или по цѣнѣ рабочаго дня ( VII , 156 ). Нѣко

торые голоса высказались, въ общей формѣ, за уравнение судей съ волостнымъ стар

шиною (V0, 256) и за увеличение содержания ихъ, а для того, чтобы облегчить кре

стьянамъ содержаніе волостныхъ судовъ, предполагаютъ расширить участки ихъ посред

ствомъ соединения двухъ или нѣсколькихъ смежныхъ волостей въ одинъ судебный уча

стокъ (II, 141 , VII, 165 ; см. выше, стр. 87, прим. 34) . Съ другой стороны, въ тѣхъ волостяхъ,

гдѣ судьи въ настоящее время не получаютъ никакого вознаграждения за службу, кре

стьяне находятъ не вездѣ полезнымъ измѣнять существующій порядокъ; во многихъ мѣ

стахъ они высказались рѣшительно, что, по ихъ мнѣнів» и по справедливости , волост

нымъ судьямъ вовсе не слѣдуетъ давать жалованья или иного какого-либо вознаграж

денія, что судебная служба есть натуральная повинность, отбываемая всѣмъ обществомъ

по очереди, подобно службѣ присяжныхъ засѣдателей, и если судья , въ свои очередные

мѣсяцы, потеряетъ нѣсколько рабочихъ дней, то взамѣнъ того, отслуживъ свое время,

пользуется безвозмездною службою другихъ членовъ общества и не въ правѣ потому

требовать еще иного, денежнаго, вознаграждения, которое было бы отяготительно для

общества, уже и безъ того обремененнаго налогами и сборами разнaro рода (1, 351 ,

354, 387, IV, 360, V, 66, 86, 99, 106, 416, 428, 477, 523, VI, 128). Коммиссія , со

брала, кромѣ того, много голосовъ въ пользу установленія особыхъ должностныхъ зна

ковъ для волостныхъ судей, изъ світлой бронзы (I, 163, 203, 218, 221, 254, 282, 322,

329, 351 , 361 , 369, 375, 381, 384, 488, VI, 65, 67, 85, 156, 158, 375, 385 , 407, 427 ,

457, 499, 528, 54 , 559, 562, 569, 580, IV, 28 и др.) , и награждения ихъ почетными

картанами и медалями (VI, 457).

63) По существующему нынѣ порядку выборовъ, волостные судьи избираются изъ

разныхъ селеній волости и живуть иногда далеко отъ суда , такъ что повинность службы

распредѣляется неравномірно (III , 265: самый дальній судья живетъ въ 7 верстахъ,

275: въ 8 верстахъ, 308: въ 13 верстахъ, VI, 40; въ 12 верстахъ, V, 523; въ 30 вер

стахъ) . Напротивъ, по Германскому Учрежденію, шофены выбираются изъ того цент

ральнаго селенія, гдѣ находится судъ, и изъ ближайшихъ его окрестностей ($ 42) ; они

не получають жалованья ($ 31 ), но имъ возмѣщаются разъѣздныя издержки по службѣ

(S 55).— Вопросъ о содержаній волостныхъ судовъ на будущее время слѣдуеть разсмат

ривать въ связи съ подобнымъ же вопросомъ о содержаній мировой рстицій въ уѣз

дахъ и предоставить разрѣшеніе его ближайшему усмотрѣнію земства : наиболѣе прав

тическая организацiя этого дла есть та, когда судъ получаеть oть земства опредѣлен
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сяжныхъ засѣдателей (немдемановь) обращается часть штрафовъ, взыс

киваемыхъ по приговорамъ суда 64) . На гминные суды Польскаго края

отпускается изъ казны опредѣленная по штату сумма, подлежащая рас

кладкѣ между жителями каждой гмины 65) . Въ Лифляндіи и Курляндаи

суды крестьянскаго населенія завдываютъ, кромѣ судебныхъ, и теку

щими административными дѣлами, и какъ предсѣдатели, такъ и члены

ихъ получаютъ содержаніе по окладу 66) .

Въ коренной Россіи волостной судь составляетъ теперь, какъ зам.

чено выше, единственную въ своемъ родѣ инстанцію, совершенно

Изолированную отъ общей системы судебныхъ установленій и стоящую

въ связи только съ административными по крестьянскимъ дѣламъ учреж

деніями . Въ прежнее время, по Положенію 1838 года, у государствен

ныхъ крестьянъ существовали двѣ инстанцій сословнаго суда — сельскія

и волостныя расправы 67 ), но еще до реформы 19 февраля 1861 года

признано было полезнымъ сосредоточить управление крестьянами въ во

лостныхъ правленіяхъ, и сельскія расправы были закрыты в8 ) . Положеніе

19 февраля выходить изъ той же мысли: за административную единицу

принимается волость, а селеніе считается хозяйственною единицею , сель

скій староста по дѣламъ полицейскимъ есть членъ и делегатъ волост

ную по штату сумму ежегодно въ кредить и, взамънъ того, покрываетъ расходы земства

опредѣленными по таксѣ сборами, нотаріальными, канцелярскими , штрафными и т. п .,

размѣръ которыхъ долженъ быть тщательно изученъ и опредѣленъ сообразно съ мѣст

ными условиями (см. ниже , прилож. къ настоящей главѣ Курса).

63) См. выше, стр. 80, прим. 79 и 80, Росписаніе окладовъ repaдcrевдинговъ (отъ 100

до 600 р.), см. въ Зак. 1862 г. 26 авг . (№ 17), бостели остались только въ пяти участ

кахъ— Аландскомъ и Ляпмаркенскомъ, Улеоскомъ, Нюкарлебюскомъ и Ювяскюласкомъ.

Таксу герадскихъ судовъ 27 апр. 1842 г., съ позднѣйшими измѣненіями и дополненіями,

см. въ Швед. изд. Ф. Улож. 1856 г. , стр. 880 ff .

64 ) Финл . Удож., о суд . , г. 32, 33 въ ред . 1868 г.

65) Правила введ . суд. реформы, i iюня 1875, 8 18 (п . С. 3. 14,752). Ув. 27

сент. 1876 г. (Собр . Узав. № 927) и 23 ірля 1876 (№ 722 ). Гминные судьи и лавники

имѣютъ особые должностные знаки , изъ бронзы (Собр. Узак. 1876 г. № 573).

66) Въ Лифляндіи каждое общество опредѣляеть жалованье для волостнаго суда (Л.

Крест. П. S. 340), а штатъ приходскаго суда опредѣленъ законом , въ 1000 р. еже

годно; изъ этой суммы отпускается приходскому судьѣ 925 р. , а каждому изъ 3 засіда

телей по 25 р.; нотаріусъ и разсыльный получаютъ содержаніе отъ приходскаго судьи

(8 697) . Въ Курляндія мірской староста и засѣдатели мірскаго суда пользуются содер

жаніемъ по опредѣленію общества , а старшины , составляющіе административный совѣтъ

старосты , с которыми онъ совѣтуется о мірскихъ дѣлахъ ($ 32), служать безвозмездно

(Кура . п . 8 42). Въ Эстлявдій засѣдатели мірскихъ приходскихъ судовъ получаютъ на

прокормъ по 4 четверти ржи въ годъ (Эста . Крест. Полож., N 743) . Во владѣніи Кур

ляндскихъ гауптмановъ и другихъ высшихъ судей состоятъ еще особыя помѣстья, видмы ,

подобныя финляндскимъ бостелямъ (Оста . Гражі. Зак., 619).

в ) о предметахъ вѣдомства ихъ см. Уст. Казеи . Сел., ст. 319—322. Сельская рас

права рѣшала окончательно дѣла цѣною не свыше 5 р. , а отъ 5 до 15 руб. неоконча

тельно ; водостной расправѣ подлежали дѣла до жалобамъ на сельскую и дѣла по ду

ховнымъ завѣщаніямъ, явленнымъ въ волостномъ правлении ; рѣпенія ея считались оков

чательными . Затѣмъ, разбору общихъ судебныхъ мѣсть подлежали всѣ вообще споры и

тяжбы государственныхъ крестьянъ, цѣною свыше 15 руб. , если спорящіе, по убѣжде

вію домашней расправы , не соглашались окончить дѣло примиреніемъ.

68) Ув. 28 окт. 1859 (35,052) и 19 сент. 1860 г. ( № 36,157).
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наго правления, не составляющій особой инстанцій . На томъ же основа

ніи и волостные суды учреждены при волостныхъ правленіяхъ, по од

ному на цѣлую волость и безъ раздѣленія на инстанцій; въ отдѣльныхъ

селеніяхъ волости сельскіе старосты съ понятыми образують какъ бы по

лицейскій судъ для дѣль безспорныхъ, исполнительныхъ и охранитель

ныхъ, и по дѣламъ омаловажныхъ проступкахъ 69), но считать его за

особую степень гражданскаго суда невозможно. Если дѣло, начавшееся

у сельскаго старосты , оказалось спорнымъ и не могло быть кончено при

миреніемъ, то оно предъявляется въ волостномъ судѣ , какъ въ первой ин

станцій, и здѣсь же получаетъ окончательное разрѣшеніе, потому что

Волостной судь есть инстанція единственная . Какъ учреждение, связан

ное съ волостнымъ управленіемъ, онъ примыкаетъ, въ порядкѣ подчи

ненности , къ у зднымъ и губернскимъ по крестьянскимъ дѣламъ учреж

деніямъ, но подчиненъ имь только въ кассаціонномъ и въ администра

тивномъ порядкѣ 1 ). Такое разобщеніе крестьянскихъ судовъ отъ дру

тихьсудебныхъ установленій объясняется прежнею системою судоустрой

ства 1 ) и желаніемъ правительства организовать крестьянскій судъ на

началахъ самоуправления, какъ судь народный, близкiй къ населенію,

Дешевый и простой, судъ, в которомъ сами крестьяне судять другъ

друга , по своимъ понятіямъ и обычаямъ, окончательно и независимо отъ

городскаго чиновничества. Этою самостоятельностію, мнѣнія о которой

на практик довольно разнообразны 72 ), волостные суды центральныхъ

69 ) См. выше, прим. 20, 42, 45 и 46.

79) Общ. Крест. Пол. , ст. 127 и 128. Пол. Учр. Крест., ст. 25 , 143 п . 10. Прилож.

къ ст. 109 Общ. Крест. Пол. (изд . 1876 г.).

71) Одновременно съ обсужденіемъ крестьянской реформы правительство вело ра

боты и по судебному преобразованiю, такъ что въ концѣ 50- хъ и началѣ 60-хъ годовъ

старые суды уже доживали свой вѣкъ и вскорѣ послѣ введенія въ дѣйствіе Положеній

о крестьянахъ замѣнены новыми судебными учреждениями. Впрочемъ, и независимо отъ

переходнаго характера эпохи , ознаменованной изданіемъ Положеній окрестьянахъ, еу

ществовавшая въ то время система судоустройства не простиралась вглубь уѣздовъ;

уѣздный городъ былъ для нея послѣднимъ пунктомъ развѣтвленія судебныхъ учреждений,

такъ что трудно было отыскать въ ней удобную для крестьянъ апелляционную инстанцію.

73) См. выше, стр . 91 , прим. 51. Предметъ этотъ сводится отчасти к болѣе об

щему вопросу о пользѣ апелляцiоннаго, ревизионнаго и другихъ видовъ обжалования и

надзора надъ судебными установленіями (см . выше, т. 1 , $ 22 п. 2, 8 24 п. 1 , и т . II,

8 104, 107, 111 , 114 f.) . Мысль о крестьянскомъ самоуправленіи въ дѣлѣ суда, как и

другія либеральныя идеи, естественно привлекаетъ людей весьма различнаго направле

нія, изъ коихъ одни видятъ въ ней удобное средство ко взысканію недоимокъ и охра

ненію дисциплины въ грубомъ народѣ, съ условіемъ изъятия ихъ самихъ отъ подсудности

крестьянскому суду, другіе находятъ въ ней оплотъ противъ бюрократизма ( понятие о

которомъ заимствуется изъ прежняго административнаго процесса и канцелярскаго

опыта прежнихъ безгласныхъ судовъ) и гарантію обычнаго склада народнаго быта (см .

ниже , $ 136) , въ особенности общинной системы землевладѣнія , заключающей в себѣ

послѣднее слово хозяйственнаго и соціальнаго прогресса . Самый практическій путь къ

достиженію соглашенія по этому вопросу состоялъ бы въ томъ, чтобы защитниковъ без

апелляцiоннагө крестьянскаго суда и сельскихъ сходовъ по дѣламъ землевладѣнія, ce

мейныхъ раздѣловъ, недоимокъ, нерадѣнія, гордости предъ начальствомъ и т. п., подчи

нить самихъ вѣдомству этихъ органовъ народнаго самоуправления, для изучения дѣла на

опытѣ. На вопросы коммиссіи , изслѣдовавшей волостные суды, какъ сами крестьяне въ

громномъ большинствѣ посѣщенныхъ коммисіею волостей, такъ и почти всѣ другія 10
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губерній Россіи різко отличаются отмь соотвѣтствующихъ имъ учрежде

ній вы западныхъ окраинахъ русскаго государства 78) и на западѣ Евро
пы 1 ).

Мѣстные предѣлы вѣдомства волостныхъ судовъ въ губерніяхъ,

прошенныя лица , по своей службѣ болѣе или менѣе близко знакомыя съ крестьянскимъ

бытомъ и съ практикою волостныхъ судовъ, отозвались что считаютъ полезнымъ орга

низовать, въ той или другой формѣ, высшую надъ волостнымъ судомъ инстанцію, допу

стить обжалованіе и пересмотръ его рѣшеній этимъ высшимъ судомъ, ввести такимъ

образомъ волостные суды въ общую систему судебныхъ установленій и учредить пра

вильный текущій контроль надъ ихъ дѣятельностію. В частности , весьма многие голоса

высказались за дозволеніе апелляціи и пересмотра рѣшеній по существу высшимъ су

домъ, взамѣнъ нынѣ существующаго, неудовлетворительнаго (см. Жур. Гр. и Угол. Права

1875 г. кн . 3, стр . 78 ff .) и непонятнаго для крестьянъ, кассаціоннаго порядка обжало

Bauis (I, 321 , 340, 351 , 354, 359, 384, 387, 540, 560, 572, 579, 612, 624, 642, 665,

675, II , 3, 29, 33, 38, 43, 47, 54, 60 ; 61 , 65 , 92, 129, 142, 460, 488, 501, III, 201,

202, 211 , 232, 242, 250, 266, 277, 283, 287, IV, 25, 69, 119, 174, 183, 281 , 316, 323,

369, 382, V, 88, 108, 141 , 254, 274, 300, 332, 335, 477, 503, VI, 36, 46, 143, 710, 712,

723, VII, почти всѣ стр.), а именно за дозволеніе апелляцій по всѣмъ ҳфламъ (VII, 28,

119, 445 , 458 и др ) или по дѣламъ цѣною свыше 5 руб. (VII, 60, 61 , 124, 303, 421 ,

580, 282), 10 р. (VII , 38, 129, 162, 426, 452), 15 р. ( VII , 38, 68, 423, 425, 583) , 20 р.

( VII, 543, 587), 30 р. ( VII, 54, 108, 118, 307, 418, 422, 430, 53б, 557, 573, 575); са

мое устройство апелляционной инстанцій представляется въ разныхъ отзывахъ различ

нымъ, одни полагаютъ приносить апелляцiонныя жалобы мировому судьѣ, рѣшенія кото

раго считались бы уже окончательными и, по нѣкоторымъ отзывамъ, подлежали бы только

кассаціонному обжаловані въ съѣздъ мировыхъ судей ( I, 59 , 102, 107, 107, 254 , 392

III, 196, IV, 113, 212, 248, V, 53, 61 , 68, 73, 102, 114, 310, VI, 206 , 268, 277, VII,

24, 30, 47 , 48, 49, 51 , 57, 105, 111 , 116, 118, 122, 529, 568 , 580, 582), по мнѣнію

другихъ, жалобы на волостные суды должны приноситься прямо въ съѣздъ мировыхъ

судей , какъ вторую инстанцію (ІІ , 232, 242, VI, 21 , 101, 130, 158, 162, 165, 166,

173, 305, 314, 322, 441 , 473, 496, 500, 517, 528, 541 ), но значительное большинство

полагаетъ образовать внутри уѣздовъ, по мировымъ участкамъ, особую апелляционную

инстанцію, подъ предсѣдательствомъ мироваго судьи (или особаго предсѣдателя, -ва

ріантъ довольно рідкій ), изъ выборныхъ волостями судей (I, 540 , 560, 572, 605, 612,

624, 642, 665, 675, 695, 729, 751 , 758, 766, 798, II, 488 , 514, 528, 534, 545, 553, 580,

588, 602, III, 190, 250, 266, IV, 28, 37 53, 340, 355, 366 , 388, 407, 413 , 426 , 432, 449,

V, 161 , 176, 184, 188, 194, 202, 216, 220, 225, 236, 243, 248, 257 , 262, 263, 268, 418,

429, 435 , 442, 458, 462, 466, 470, VI, 122, 128, 419, 443, VII, 40, 54, 65, 66, 68, 173,

179, 395—397, 408, 413, 428, 438, 442, 443, 525, 535, 545, 547, 565, 584), причемъ

накоторые допускають на рішенiя этого суда кассаціонныя жалобы въ съѣздъ миро

выхъ судей (VI, 413, 438, 458, 522, II , 190 ) и считають возможнымъ установить пе

ріодическое разъѣзды судей по волостямъ для разбора дѣлъ на мѣстѣ, или предоставить

мировому судьѣ право предсѣдательствовать въ посѣщаемыхъ имъ періодически водост

ныхъ судахъ. Только немногое высказались противъ апелляців на рѣшенія волост

ныхъ судовъ (П, 390 : волостной судъ хорошаго человѣка не обидить, ибо, зная такого

просителя за хорошаго человѣка, повѣрить ему и безъ доказательствъ; если же дозво

лить апелляцір, то выйдетъ проволочка , а по многимъ обыкновеннымъ крестьянскимъ

дѣламъ скорое удовлетвореніе просьбъ весьма важно, 441: судьи заявили : слышно, что

крестьяне просять дозволенія приносить на волостной судъ жалобы начальству, но если

разрѣшить такія жалобы, то никто и никогда ни однимъ рѣшеніемъ суда не будеть 40

воленъ и вся его нынѣшняя сила упадетъ, 458: хорошо было бы, по мнѣнію всѣхъ,

тромѣ вол. старшины , чтобы на рѣшенія суда дозволено было жаловаться начальству,
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по общему порядку управляемыхъ, совпадають съ границами волостей 75).

Личная подсудность имъ тяжущихся сторонъ зависитъ, какъ упомя

нуто выше, отъ сословнаго состояния отвѣтчика : имъ подсудны только

не

Водост

потому ошибки и у хорошаго человѣка могутъ быть; волостной же старшина считаетъ,

что такое право апелляции, котораго добиваются крестьяне, послужить ни въ чему

иному , какъ въ проволочкѣ дѣлъ и къ размноженію жалобъ; VI , 12 и 197 : учреждевie

апел . инстанція было бы излишне и неудобно; VII, 39: считать безапелляционными рі

шенія, основанныя на третейскомъ и на обычномъ правѣ, 200: апелляція невозможна ,

потому что неумѣніе писать протоколы и излагать въ нихъ все относящееся къ дѣлу

дѣлаетъ недостижимой всякую повѣрку дѣла но существу, 506 : не допускать апелляція

по маловажнымъ проступкамъ, въ видахъ ускоренія экзекуцій, 11 : тоже , особенно по

дѣламъ о недоимкахъ въ податяхъ, за которыя теперь судъ присуждаетъ крестьянъ къ

тѣлесному наказанію, которое сейчасъ же приводится въ исполненіе, и это во множе

ствѣ случаевъ дѣйствуетъ на ихъ нравственность исправно, если же это отмѣнить, то

испорченная крестьянская нравственность будетѣ оставаться неисправимою, —мнѣніе

мироваго посредника 1 уч. Моршанскаго уѣзда). — Съ другой стороны , не говоря уже

объ отзывахъ , составляющихъ 7-й томъ Трудовь коммиссіи , даже отъ самихъ крестьянъ

въ разныхъ мѣстахъ поданы членамъ коммиссіи положительння заявления о

удовлетворительности волостнаго суда , наприм, что судить не судъ, а водка

(I , 451 , 812, IV, 96, 119), что судятъ пьяные (V, 48), судять яко скотина немыслящая

(V, 318), запиваютъ (V, 52 ), выпивактъ, потому что харчиться надо (1y, 212), замѣ

чаются въ подкупахъ деньгами и магарычами (IV, 253), что судъ идетъ плохо ( VI, 48 ),

писарь злоупотребляетъ своимъ влінніемъ (I, 488, 524, п, 156, 256, 545 ), что

ные судьи очень ужъ неумѣлые и въ сущности волостной судъ. ни болѣе ни менѣе какъ

самъ старшина да писарь (1, 225). Еще убѣдительнве тоть матеріалъ, который закр

чается въ собранныхъ коммисіею рѣшеніяхъ волостныхъ судовъ, несмотря на крат

кость ихъ изложения и исключая тѣ недостатки волостной юстицій , которые падаютъ

на - счеть законодательства , можно замѣтить въ этомъ матеріалѣ значительную массу

рѣшеній неправильныхъ, которыхъ нельзя оправдать ни закономъ, ни обычаемъ (см .

ниже , $ 137) .

11) Въ Финляндія герадскіе суды составляють первую инстанцію, подчиненнур въ

апелляцiонномъ порядкѣ надворнымъ суданъ ( Улож, о суд, гл. 1 , $ 1 и 5 въ ред .

1868 г. ). Гминные суды Польскаго края подчинены въ апелляцiонномъ и кассаціонномъ

порядкѣ мировымъ съѣздамъ (Полож. 1875 г., ст. 7, 86—89, 128, 130, 133 ). Мірскіе

суды Курляндіи подчиняются, во второй инстанции, гауптманскимъ суданъ, въ третьей

и послѣдней - обергофгерихту ( Курл. П., 8 860 ft.); мірскіе приходскіе суды Эстляндія

состоять подъ апелляционнымъ надзоромъ уѣздныхъ судовъ, подчиненныхъ обермандге

рихту ( Эстл, п ., 8 726 f .) . Въ Лифляндія, для контроля надъ волостными судами, обра »

зована внутри уѣздовъ особая апелляционная инстанція - приходскіе суды , подчиненные

ућзднымъ суданъ и гофеерихту (Лифл. п., S 649, 715 ff., 722 f ., 757). Замѣтимъ здѣсь

кстати, что при введеніи судебной реформы въ Остзейскомъ краѣ мировых учреждения

савдуеть соединить съ крестьянскими судами въ общую систему, причемъ мировые

судьи въ уѣздахъ могли бы занять мѣсто приходскихъ судей , съ отмѣною сословнаго

характера ихъ вѣдомства (Срав. Riesemann, Schöffengerichte mit Rücksicht auf die

einheimische Justizorganisation, Bb Balt. Monatsschr., T. XXII, 1873).

14) См. выше , стр. 85, прим . 31 .

10) Общ. Крест. Пол., ст . 69 и 70. Общ. Губ. Учр. 1876 г., ст. 2188 и слѣд . (въ

волости полагается огъ 300 до 2,000 душъ, но селенiя и приходы , при образовании во

лостей, не раздробляются, такъ что въ водости можетъ быть болѣе 2,000 душъ, а съ

разрѣшснія губернатора можетъ быть и мене 300 душь; пространство волости не опре

дѣлено ). Подобное же соотвътствие между округами мірскаго или волостнаго суда и
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крестьяне ) и , слѣдовательно, не подлежатъ ихъ вѣдомству дворяне,

потомственные и личные 77 ), духовенство 78), городскіе обыватели 79); что

касается инородцевъ во) и иностранцевъ 81) , то и они образуютъ въ Россіи

0 воз

границами водости существуетъ въ Курляндіи и Дифляндія ( Кура. Крест. Пол. s 24,

25, 29 ff., Лифл. П., 8 229, 236, 253, 324 ), но вторая инстанція крестьянскаго суда въ

Лирляндія—Приходскій судъ—завѣдываетъ цѣсколькими волостями; всѣхъ приҳодскихъ

судовъ въ Лифл. губернія 27 (Лифа. Крест. О., 8 649 и роспис. д .). Въ другихъ мѣ

стахъ уже для первой инстанція сельскаго суда опредѣлены болѣе крупные участки ,

не совпадающіе съ границами водостныхъ и сельскихъ обществъ; такъ въ Польскомъ

краѣ глинный судъ учреждается на одну или на нѣсколько гминъ, не болѣе , четырехъ,

и такъ чтобы разстояніе между судомъ и самымъ отдаленнымъ селеніемъ , участка не

превышало 20 верстъ (Полож. 1875 г., ст. 3 и 4). Финляндскій герадъ или участок ,

герадскаго суда обнимаетъ нѣсколько приходовъ (зак, о регулир . юрисдикцій 26 авг .

1862 г., № 17 и 1872 г. , № 15). Эстляндскіе мірскіе приходскіе суды учреждаются на

одинъ или на нѣсколько приходовъ (Эста. Пол . , 8 733), а водостныя начальства , изби

раемыя въ каждой волости, завѣдываютъ только административно- полицейскими дѣлами

(ibid., S 304, 370—877, 645 f., см. выше, стр. 103, прим. 3). Коммиссія, изслѣдовавшая

волостные суды Россіи, какь замѣчено выше, собрала, между прочимъ, отзывы

можности соединения волостей въ судебные участки (см. стр. 87, прим . 34). Мнѣнія по

этому вопросу довольно разнообразны, но сводятся вообще къ тому результату, что

соединение волостей въ участки первой инстанція суда представляло бы развѣ только

финансовый интересъ, облегчая крестьянамъ содержание суда, но потребовало бы разъ

вздовъ суда и частныхъ лицъ , и шло бы въ разрѣзъ съ потребностями мѣстнaro, бли

жайшаго къ населенію, правосудія (I, 500, 1 , 3, 30, 38, 47, 60 , 71 , 93, 110, 127, 133,

141 , 154 , 387, 404, 412, 428, 457, 477, IV, 89, 94, 235, 242, 250 , 258, 279, 294, 523 ,

V, 43, 46 , 51 , 58 , 66, 67 , 71 , 86, 91 , 99, 112, 161, 176, 184, 188, 202, 216, 225, 229, 235,

236, 268, 381 , 389, 418, 429, 435, 442, 505, 507, VI, 18, 46 , 48 , VII, 18, 44, 293 , 391 ,

393, 445, 473, 538, 562). Потребность имѣть судъ на мѣстѣ, въ каждокъ селѣ, доказы

вается множествомъ дѣлъ, разрѣшаемыхъ въ настоящее время сельскими судами ста

ростъ съ добросовѣстными или стариками , такъ что въ нѣкоторыхъ волостяхъ посту

паетъ въ волостной судъ изъ селеній только незначительное число дѣлъ, сами крестьяне

заявляли коммиссіи желаніе сохранить имъ сельскіе суды, въ другихъ отзывахъ и въ

захѣчаніяхъ литературы встрѣчаются указанія на то , что даже сосредоточеніе суда при

волостномъ правленіи, принятое Общимъ Положеніемъ о крестьянахъ, для ,волостей об

ширныхъ слѣдуетъ считать излишнею и неудобною централизаціею правосудія (I, 1 , 11 ,

13, 20, 34, 37, 57, 76, 84, 94, 623, 641, 675, 754, II, 488, 513, 528 , 534, II , 217, 218,

299, 313, IV, 244, 323 , V, 7, 46, 59 , 71, 86 , 100, 112, 126, 137, 382, 414, 466, 498,

528, VI, 96, 122, 162, 209, 256 , 300, 461 , 465, 474, VII , 53, 576. Оршанскій въ , Ж ,

Гр. и Уг. Пр. “ 1875, 3, стр. 72 ). Поэтому соединеніе волостей въ судебные участки

допускается въ нѣкоторыхъ отзывахъ только съ условіемъ, чтобы судъ былъ разъѣздной

(1, 3, IV , 94, 258), или чтобы въ каждой волости оставалась какая-нибудь мѣстная

власть для разбора маловажныхъ дѣлъ, изъ-за которыхъ было бы крайне неудобно вз

дить на судъ въ чужую волость (IV, 255), и, наконецъ, значительное большинство отзы

вовъ , какъ замъчено выше , допускаетъ соединеніе волостей только во второй инстан

цій суда, так , чтобы всѣ волости , входящия въ составъ мировaго участка , подчинены

были во второй инстанцің мировому судьѣ или особому суду выборныхъ судей подъ его

предсѣдательствомъ (см . прим . 72).

76 ) Какъ отдѣльныя лица крестьянскаго сословія, такъ и цѣлыя общества ; см. Общ.

Крест. д. , ст. 95, 143, 144, 62. Св, Зав. о.сост ., т. IX, ст. 700 и , слѣд . Срав. Кури,

Кр. ц ., S 350, Лифл . 299 f ., 236 , 324 , 699 , Эстл., 8 649, 745 (и мѣщане). Оршанскій,

ibid ., стр . 90 .
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особыя отъ крестьянъ сословiя и, вслѣдствіе того , изъяты изъ вѣдомства

волостныхъ судовь; военно-служащіе, до тѣхъ поръ, пока состоять на

службѣ и не возвратились въ крестьянское сословие, также не подсудны

волостнымъ судамъ 82). Сословное ограниченіе имѣетъ характерь рѣши

тельный и проходить черезь всѣ основания личной подсудности . Къ во

лостнымъ судамъ примѣняются, вообще говоря, тѣ же правила объ оено

ваніяхъ подсудности, которыя Изложены выше, въ ученіи объ органахъ

процесса 83) . Общимъ основаніемъ считается мѣсто жительства отвът

чика 84 ) , особенными основаніями служатъ мѣсто нахождения имущества 85),

мѣсто исполнения договора 86) , мѣсто управления дѣлами 87), мѣсто со

вершенія правонарушенія 88), связь между ділами 89 ) и т. д . 90 ). Но всѣ

эти основания подсудности подлежатъ сословному ограниченію и примѣ

няются только къ отвѣтчикамъ изъ крестьянъ. Лица другихъ сословій

ни въ какомъ случаѣ не подсудны волостному суду, хотя бы они имѣли

постоянное мѣстожительство въ волости или проживали тамъ временно ,

владѣли недвижимымъ имуществомъ въ предѣлахъ волости, вступали въ

сдѣлки съ крестьянами, совершали противъ нихъ преступления, проступки

селе

оставивъ за CO

77 ) Зак. o Состоян., ст. 15 и слѣд.

78) Тамъ же , ст . 389 и сл.

79) Тамъ же , ст . 493, примѣч , 494 и сл ., 518.

80) Тамъ же, ст. 835 и слѣд. Впрочем , осѣдане инородцы, приписанные къ

ніямъ, и кочевые и бродячие инородцы сравниваются съ крестьянами ( ст. 836, 887, 856),

такъ что изъятие ихъ изъ вѣдомства волостнаго суда можно допустить только въ случаѣ

приписки ихъ къ другимъ, высшимъ, сословіямъ (ст. 836) . Такъ, если еврей припи

шется въ мѣщане, то онъ не подсуденъ волостному суду, и наоборотъ, если онъ при

писанъ къ сельскому состоянію (ст. 953) .

81 ) Тамъ же, ст. 990 и сл., 996 и сл . , 1003, 1005 .

82) Тамъ же, ст. 700 , примѣч. Общ. Крест. Пол., ст. 62 .

83) Курсъ, т. 1. , 8 30 и слѣд .

54) Уст. Гр. Суд. , ст . 32, 33, 203, 1339. Варш. Суд. Полож. 1875, ст. 119. Кури.

Кр. П., S 408. Эстл . 812. Лифл. 822, п . 1. Фина. Улож. , о суд. , гл. X, $ 1 и сл . Мѣ

стожительство опредѣляется, какъ замѣчено выше ( т. 1 , стр. 167), не исключительно

припискою къ сельскому или волостному обществу, но дѣйствительнымъ жительством .

въ предѣлахъ волости . Если крестьянинъ отлучился на заработки, не

бою представителя , и проживаетъ постоянно въ другомъ мѣстѣ, то онъ будетъ подсу

день судамъ этого мѣста, а не своей волости (Уст. Казен. Сел . , 322 ) .

65 ) Курсъ, т. I , S 32 , п . 1. Курл. Крест. п . , N 409. Лифл . 822, п . 2. Эстл. 813,

п. 1. Фина. Улож, о суд., x , $ 14 f ., 19.

86 ) Курсъ, т. I , S 32, п . 2 и 3. Курл., S 410. Лифл. 822, п. 3. Эстл. 813, p . 2.

Труды, п , 18, № 32.

в7 ) Курсъ, 1 , 8 32, п. 4. Курл . П. , S 411. Лифл ., S 822, п. 4. Эстл . 813, п . 3 .

88) Курсъ, 1, $ 32 , п . 5. Общ. Кр. Пол ., ст. 101. Лифл. , 8 822, п. 9. Финл. Улож.,

о суд ., г. x , $ 21 f ., 27.

89) Курсъ, I , S 32, п . 6, и т. II , стр. 40, прим. 9. Сюда относится, въ особенно

сти, подсудность встрѣчнаго иска и частныхъ вопросовъ суду, разсматривающему пер

воначальное или главное дѣло. Кура. Крест. Пол. , 8 412. Лифл. 822, п. 5, Эсті. 813,

п . 4. Финл. Улож. , о суд. Х , $ 1 .

90) Такъ, арестованіе лица или имущества производится естественно тамъ, гдѣ они

находятся — forum arresti (Курсъ, т. I , S 32, п. 1 , и т. II , 8 92, стр. 87 и 89. Лифа.

Крест. Пол ., S 822, п . 7. Эсти . 813, п . 6) . Лифл. Крест. Пол. допускаетъ еще forum

reprehensionis и f . provocationis (8 822, п . 8 и 10 ).
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или правонарушенія ; даже, если бы такое лицо само предъявило искъ

къ крестьянину въ волостномъ судѣ, то отвѣтчикъ не имѣетъ права

обратиться к нему со встрѣчнымъ искомъ въ томъ же судѣ. Хотя и въ

производствѣ волостныхъ судовъ допускается добровольная подсудность ,

основанная на • молчаливом , подчиненіи отвѣтчика вѣдомству суда или

на третейскомъ правѣ 91 ) , но она предполагаетъ во всякомъ случаѣ со

гласие отвѣтчика или обвихъ тяжупцихся сторонъ, и, слѣдовательно, если

лицо другаго сословія, застигнутое искомъ въ волостномъ судѣ, предъ

явить отводъ подсудности, то судъ долженъ прекратить производство.

Легко видѣть, къ какимъ практическимъ послѣдствіямъ должно вести

это сословное ограниченіе суда : если помѣнцикъ, фабриканть, заѣзжій

торговецъ или подрядчикъ изъ мѣщань, коммисіонеръ изъ евреевъ, ино

странецъ, пріобрѣвшій землю въ предѣлахъ волости безъ вступления въ

русское подданство по закону 7 iюня 1860 года 92) , пожелаютъ произве

сти Взысканіе съ крестьянина или наказать его розгами за прогулъ или

другое какое-нибудь нарушеніе ихъ правъ, то они могутъ это сдѣлать

на мѣетѣ, въ волостномъ судѣ 93 ) ; напротивъ, сами они не подлежать

его вѣдомству, и если бы крестьянинъ имѣлъ противъ нихъ право иска ,

то онъ долженъ предъявить его или въ городѣ, или у мироваго судьи ,

живущаго нерѣдко за десятки верстъ отъ волости 94) . Съ развитіемъ

мелкаго частнаго землевладѣнія, промышленности и дѣловыхъ сношеній

внутри уѣздовъ, такое положеніе нравосудія становится болѣе и болѣе

неудобнымъ 95) и контрасть его съ понятіями о равноправности высту

паетъ тѣмъ рѣзче, что съ нимъ связано громадное различie въ самомъ

существѣ крестьянскаго и общаго суда , особенно, различie въ отноше

ніи къ тѣлесному наказанію 96) Поэтому сословное ограниченіе вѣдом

91) Курсъ, т. I, S 33. Общ. Кр. Пол ., ст. 97 и 98. Курл ., S 413. Лифа, 822, п. 6 .

Эстл. 813, п . 5. Финл. , о суд . , X, $ 13.

92 ) П. С. З. , № 35,880 , п. 3. Зав. o Состоян. ( изд. 1876 г.), ст. 1008 .

93) Труды, I, 103, 70 ( Моск. уѣзда ): по жалобѣ „ Котуаря Френкеляна “, рабо

чему на заводѣ за прогулъ 15 розогъ, 104, № 97: по жалобѣ того же „ Катуаръ“, ра

бочему 38 отлучку съ завода 10 розогъ.

94 ) Надобно замѣтить, однако , что и къ производству въ волостныхъ судахъ при

мѣняется правило, изложенное въ ст. 39 Уст. Гражд . Суд. , а именно: если лицо дру

таго сословiя предъявило искъ къ крестьянину въ Волостномъ судѣ, а отвѣтчикъ въ

свор защиту ссылается на разсчеты съ истцомъ или предъявляетъ въ нему встрѣчння

требованія, стоящия въ неразрывной связи съ искомъ, то волостной судъ, въ случаѣ.

несогласiя истца подчиниться его разбору по встрѣчнымъ требованіямъ и разсчетамъ,

долженъ прекратить все производство , не подвергая отвѣтчика никакому взысканію или

наказанію . Если нѣтъ положительнаго отвода , то согласие истца на разборъ по всѣмъ

его разсчетамъ съ отвѣтчикомъ, предъявленнымъ въ видѣ возражения или встрѣчнаго

требованія, находящагося въ связи съ искомъ, предполагается.

95) Такъ, наприм., на сельскихъ ярмаркахъ бываетъ много всякаго народа и сословный

судъ недостаточенъ для разбора всѣхъ исковъ, возникающихъ между лицами разныхъ

сословій. Въ Курляндіи на эти случаи назначается гауптманскимъ судомъ особый тор

говый или ярмарочный судья ( Курл. Крест. Пол. , $ 414). Но, кромѣ того, и въ постоян

номъ населеніи уѣздовъ болѣе и болѣе смѣшиваются разныя сословія : городскіе мъщане

содержать въ деревняхъ промышленныя и торговыя заведенія, купцы скупаютъ земли у

помѣщиковъ, евреи оставляютъ русское подданство и, вмѣстѣ съ другими иностранцами ,

колонизують Россію элементами интернаціональнаго общества , и т. д.

96 ) Крестьянскій судъ есть система административной дисциплины для низшей массы
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ства сельскихъ судовъ въ отдѣльныхъ мѣстностяхъ Россіи уже отмѣне

но 97 ) и дальнѣйшее развитие общихъ законовь имперій, по всей вѣро

ятности , будетъ слѣдовать тому же направленію.

.

S 136. Порядокъ производства. І. Нормы производства . Не смотря

на изолированное положение , созданное для волостныхъ судовъ закономъ,

они служатъ органами правосудія, подобно другимъ судебнымъ устано

вленіямъ, и подчиняются , на ряду съ ними, общей системѣ процессуаль

наго права , съ тѣми ея видоизмѣненіями, которыя особо указаны для

нихъ въ законѣ 1). Общее Положеніе окрестьянахь, организовавшее во

лостные суды, не имѣло своей задачею начертать для нихъ подробный

уставъ судопроизводства и ограничилось опредѣленіемъ только основныхъ

началъ ихъ устройства и дѣятельности ? ), сославшись, въ отношении нѣ

которыхъ деталей процесса , на сельскій судебный уставъ изданный для

Росударственныхъ крестьянъ и помѣщенный вь XII томѣ Свода Зак . 3 ) .

За этою ссылкою остается много другихъ не опредѣленныхъ подробно

стей судопроизводства, тѣмъ болѣе, что и самъ Сельскій Судебный Уставъ

изложень довольно кратко и , въ системѣ Свода, примыкаетъ къ общимъ

Законамъ о Судопроизводствѣ, гражданскомъ и уголовномъ ). Въ прак

тикѣ волостныхъ судовъ, по этимъ неразрѣненнымъ вопросамъ процесса ,

русскаго народа и остаейскихъ крестьянъ, система обузданія, возникшая при существо

вавій крѣпостнаго права и отражавшая въ селеніяхъ государственныхъ крестьянъ вот

чинную расправу помѣщиковь, которая въ былое время также облекалась иногда въ

формы народнаго суда, но дѣйствительною эмблемою которой служили розги , а не вѣсы

правосудія , Изъятие другихъ лицъ, не крестьянскаго сословія, изъ вѣдомства волост

ныхъ судовъ объясняется именно тѣмъ, что только низшая масса народа , выносившая

на своихъ плечахъ вѣковое рабство, подлежить дальнѣйшему обузданію. Просматривая

сельскій судебный уставъ и приговоры волостныхъ судовъ, напечатанные въ Трудахъ

коммиссіи, легко убfдиться, что крестьянъ сѣкуть розгами за множество такихъ двяній

и качествъ, которыя въ другихъ сословіяхъ вовсе не считаются проступками: отлучился

съ завода - розги , оказалъ гордость, неявился въ судъ- розги, не радњетъ въ хозяйству,

не внесъ податей , напился пьянъ — опять розги, и т . д. Не даромъ образовался даже

такой взглядъ, что розги составляютъ обычное право русскаго народа.

97 ) См . выше, стр . 84 и 106, прим. 14 .

1 ) Ср. 3 130, стр. 51 и 52. Въ Остзейскомъ краѣ для крестьянскихъ судовъ из

данн подробные уставы, помѣщенные въ Положеніяхъ о крестьянахъ. онихъ слѣдуетъ

сказать тоже самое, что выше замъчено объ особомъ уставѣ для мировыхъ судей (стр.

51 , прим. 4). Писать для каждaго суда отдѣльный уставъ значить упускать изъ вида ,

что всѣ судебных установленія суть органы одной судебной власти , что всѣ они

вуть общими идеями права и правосудiя и подчиняются цѣлой системѣ матеріальнаго

и процессуальнаго права , которая ни въ одномъ спеціальномъ уставѣ не можетъ быть

изложена вполнѣ. Въ дѣйствительности , какъ увидимъ даве, остзейскіе уставы кре

стьянскаго судопроизводства, при всемъ изобилін ихъ статей, далеко не исчерпываютъ

всѣхъ деталей процесса , иногда только упоминають о нихъ, оставляя ближайшее ихъ

опредѣленіе общимъ законамъ судопроизводства .

2 ) Общ. Крест. Пол. , ст . 93—110.

2) По прим . 3 къ ст. 24 Общ. Крест. Под. , денежныя взысканія съ крестьянъ про

изводятся примѣнительно къ ст. 384 —407 . Уст. Казен. Сел. , а по прим. 1 къ ст. 102,

относительно мѣры наказаній крестьянъ за полицейскіе проступки, примѣняются статьи

440—536 Уст. Казен. Сел . (т. XII, ч. 2).

4) т. X , ч. 2. и т. ху, ч. 2, Св. Зав. (изд. 1876 г.).
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возбуждаются разныя сомнѣнія и въ разрѣшеніи ихъ каждый судъ идеть

своей дорогою . Въ губерніяхъ, гдѣ введены новые Судебные Уставы , во

лостные суды иногда примѣняютъ ихъ аналогически для восполнения

пробѣловъ, оставленныхъ спеціальными законами объ ихъ производствѣ 5 );

такая практика имѣетъ свои основанія; въ отношеній тминныхъ судовъ

Польскаго края, она прямо признана закономъ в ) . Бѣ другихъ мѣстахъ

волостные суды руководятся Законами о Суд . Гражд ., помѣщенными во

2-й ч , хтома Св. Законовъ 7). Многое зависить здѣсь отъ причинъ слу

чайныхъ, отъ того именно , съ какимъ закономъ болѣе знакомъ волост

ной писарь; говорить тутъ объ обычномъ процессуальномъ правѣ едва ли

Возможно . Вѣрнѣе будетъ замѣтить, что судебная практика , въ своих

недоразумѣніяхъ и колебаніяхъ, отражаетъ и здѣсь тотъ же недостатокъ

обобщенія въ нашихъ законахъ, на который мы указывали прежде, го

воря о мировыхъ судахъ % ). Понятія процесса несомнѣнно общiя, кото

рыхъ невозможно дробить по сословіямъ, инстанціямъ, мѣстностямъ или

по различію судебнаго языка, исторически раздробились у насъ во всѣхъ

этихъ отношеніяхъ и законодательство до сихъ поръ не можетъ собрать

ихъ; сила обобщенія у него слишкомъ слаба, къ общимъ положеніямъ

оно относится недовѣрчиво и спѣшить перейти отъ нихъ къ правиламъ

болѣе конкретнымъ: книга первая для мировыхъ судей , книга вторая

Для окружныхъ судовъ и т. д . Среди этой пестроты судебной практикѣ

трудно оріентироваться и найти себѣ подходящіе законы . Для волост

ныхъ судовь это отысканіе надлежащихъ законовъ тѣмъ труднѣе, что

въ производствѣ ихъ соединены гражданскiя и уголовныя дѣла, поря

докъ производства которыхъ по общему Своду Зак . разграниченъ и опре

дѣляется законами , изложенными въ разныхъ томахъ Свода .

II . Общая теорія процесса. По простотѣ и маюцінности дѣлъ,

разрѣшаемыхъ волостными судами , для нихъ установленъ формально —

сокращенный порядокъ производства ° ), къ которому примѣняются всѣ

общiя понятия и основныя начала процесса , но формальная сторона его

сводится къ соблюдению лишь самыхъ существенныхъ и необходимыхъ

обрядовъ 10 ), подобно тому какъ это мы видѣли въ производствѣ миро

выхъ судей 1 ). А именно, къ процессу волостныхъ судовъ примѣняются

общая понятия о сторонахъ: объ истцѣ и отвѣтчикѣ 12), о способности

5) Наприм. заочныя рѣшенія постановляются со ссылкою на ст. 145 Уст . Гражд.

Суд . ( Труды II, 97 , № 6 и 7, 109, № 96: Моск. уѣзда).

6 ) Полож, о Суд. Уст. Польск. , 1875 г. , ст. 119. .

7) Наприм., по вопросу о давности дѣлается ссылка на ст . 213, т. X, ч. 2, изд.

1857 г. (I, 562, № 6: опечатка 313); объ отводѣ судей см. выше , стр. 109, прим , 30 .

в) См. 8 130, стр. 51 и 52.

9) Какъ это прямо выражено въ Эста . Крест. Пол, S 895 .

19) Лифа . Крест. Пол . $ 765. Эстя . $ 897 .

1 ) См. выше, $ 130 Производство въ гминныхъ судахь Польскаго края даже подо

жительно подведено закономъ подъ тѣ же правила, какiя установлены дая мировыхъ су

дей. Въ русскихъ волостныхъ судахъ, вслѣдствіе безапелляцiонности ихъ рѣшеній, оно

еще болѣе упрощено и соотвѣтствует , мировому судопроизводству по тѣмъ дѣламъ, Бо

торня разрѣшаются мировымъ судьею окончательно .

12 ) Курсъ, т . 1 , 8 36, Эстл. Крест. Пол . 8 903. Въ практикѣ волостныхъ судовъ

истецъ называется иногда просителемъ, прошателехъ, просильщикомъ или прошельщикомъ

(Труды I , 87 № 8, 203 , 317 , 379 , 813), а отвѣтчикъ - обидчикомъ ( 1, 379 ), оба тажу

щіеся—спорщиками (III, 242).
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къ процессу 13) , о соучастіи въ дѣлѣ, о вступленіи и привлеченіи треть

ихъ лицъ 14 ), о представительствѣ по довѣренности 15) и по закону 16 ), и

опреемствѣ сторонъ 17 ) . Далѣе, здѣсь примѣнимы общая понятія опред

13) Курсъ, т. 1 , $ 87 и 38. О вліяній возраста на дѣеспоспособность по обычному

праву см , мой Курсъ Гражд. Права, кн . II. Въ матеріалахъ, собранныхъ коммисіею, встрѣ

чается одно дѣло о квартирномъ наймѣ, гдѣ вмѣсто больной матери явился на судого

вореніе 13-лѣтній ея санъ ; судъ выслушалъ объясненія сторонъ, но рішенія не поста

новил, потому что „ такъ дѣла рѣшить нельзя “; положено допросить мать и произвести

дознаніе на мѣстѣ (II, 113). Вообще, относительно лицъ состоящихъ подъ опекою, при

мѣняется правило ст. 19 Уст. Гр. Суд. , т.-е. за нихъ ищутъ и отвѣчаютъ на судѣ вхъ

родители или опекунь (см , ниже, прим . 16). Въ западныхъ окраинахъ Россіи мужъ при

знается опекуномъ, и законнымъ ходатаемъ жены и, кромѣ того , существуеть tutela mulie

rum, а потому лица женскаго пола подлежатъ особеннымъ ограниченіямъ въ правѣ

искать и отвѣчать на судѣ (Курсъ, т. I, стр . 187, прим . 4 внизу. Эстл. Кр. П. S 901

Лифл . 8 778 п. 3. Кура. 8 377 п . 3 ).

4 ) Курсъ, т. 1 , 8 39 ---43. Въ Остз. губ. судъ, при самой подачѣ исковой просьбы ,

допрашиваетъ истца , нѣтъ ли другихъ какихъ либо участниковъ по дѣлу со стороны

истца или отвѣтчика, для того чтобы и ихъ потребовать къ явкѣ въ судъ (Лифа . Крест.

п. 8 778 п. 5. Эстл. 908 п. 1 ), хотя соучастие въ процессѣ и привлечение третьихъ

лицъ зависятъ отъ доброй воли самихъ тяжущихся ( Курсъ т. 1 , стр. 195 и сл ., 205

и сл. ) . Объ участіи третьихъ лицъ см . Кура . Крест. п. 8 422 f., Лифл. 829 f ., Эста .

8 825 f .

15) Курсъ, т . 1 , $ 47. Оста, законы обязывають крестьянъ являться въ судъ

лично, а посылать вмѣсто себя повѣренныхъ дозволяють только помѣщикамъ и лицамъ

другихъ неподатныхъ состояній ( Кура. Крест. Пол , S 354, 364. Лифл. 765, 769. Эстл .

899, 900 ), адвокаты же въ крестьянскихъ судахъ вовсе не допускаются (ibid .) ; впро

чемъ крестьянамъ казенныхъ имѣній, по спорамъ ихъ съ арендаторами или управите

дями этихъ имѣній, дозволено поручать дѣла уѣзднымъ стряпчимъ , камеръ- фервалтерамъ

( Кура. 8 364). Въ Финляндии истецъ по уголовному и истецъ или отвѣтчикъ по дру

гому дѣлу имѣють право ставить вмѣсто себя повѣреннаго , но обязаны являться въ судъ

и сами, если судья признаетъ это нужнымъ; по уголовному дѣлу отвѣчаеть обвиняемый

самъ, если же онъ желаетъ помощи въ дѣлопроизводствѣ
, то ему разрѣшается приво

дить съ собою повѣреннаго . Въ такихъ случаяхъ мужъ можетъ оказывать помощь женѣ,

а опекунъ несовершеннолѣтнимъ
. Когда за преступленіе полагается денежный штрафъ,

а не болѣе тяжкое наказаніе , или когда преступление не заключается
въ кражѣ, то

обвиняемый можетъ отвѣчать чрезъ повѣреннаго, но обязань, однако, лично являться въ

судъ, если судья того потребуетъ (Зак, 4 марта 1873 г. въ Сбор. Пост. Ф. № 8). Зави

симость права на адвокатуру отъ университетскаго
аттестата недавно, закономъ 24 февр .

1873 г. , въ Финляндія отмѣнена и вмѣстѣ съ тѣмъ постановлено , что имѣть хождение

по чужимъ дѣламъ могутъ только лица незазорнаго поведенія, честные, правдолюбивне
и благоразумные; никто не можеть принимать на себя такого хожденія, если

признаетъ способнымъ въ тому судебное мѣсто , въ которомъ производится дѣло ,

если они не получилъ на то позволенія . Если тяжущийся пожелаетъ избратъ въ уполно

моченные своего родственника или состоящаго у него въ услуженіи , или же другого ,

къ кому имѣетъ довѣріе, то это ему дозволяется ( Сбор . Ф. П. № 7) . Всѣ эти правила

одинаково примѣнимы въ герадскимъ и другимъ судами. Для русскихъ волостныхъ
судову особыхъ законовъ по этому предмету не постановлено и потому здѣсь примѣ

няются, по гражданскимъ дѣламъ, правила Уст. Гражд. Суд. (ст. 45 и сл.), а по уголов

нымъ — правила Уст. Угол . Суд. (Св. Зав. т . ху, ч . 2, изд. 1876 г., ст . 60 и сл ., и ст .

90 ), насколько они примѣнимы к соотвътствующимъ
дѣламъ въ производствѣ мировыхъ

судей; законъ 25 мая 1874 г. (Общ. Губ. Упр. 1876 г. , ст . 1102 ff.) не распростра

его не
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метѣ процесса: объ искахъ 18) и защитѣ 10) , о доказательствахъ 20) и

случайныхъ требованіяхъ 21 ) , а именно какъ общая теорія опредмет и

средствахъ доказательства 22), ораспредѣленіи оnеris probandi 23), опред

сынъ является

няется на волостные суды. Отзывы , собранные по этому вопросу коммисіею изъ прак

тики волостныхъ судовъ, довольно разнообразны , въ однихъ мѣстахъ повѣренные, по

отзывамъ, допускаются, въ другихъ нѣтъ (см . Пахмана, т . I , стр. 395—397) и самый

вопросъ поставленъ былъ коммисіею безъ различенія тряжд . и уголов. дѣлъ.

16) Курсъ, т. 1 , 8 48. Правила о законномъ представительствѣ вполнѣ примѣнимы

и къ крестьянскому быту ; такъ за малолѣтнихъ и другихъ недѣеспособныхъ лицъ ищутъ

и отвѣчаютъ на судѣ ихъ родители или опекуны (Уст. Гр. Суд. , ст. 19) , за юридичес

кихъ лицъ : ихъ органы или особые уполномоченные и т. д . Но кромѣ того, вслѣдствие

общности семейнаго имущества между неотдѣленными членами семьи, крестьяне при

знаютъ во многихъ мѣстахъ, что члены семьи имѣютъ предполагаемое полномочіе хода

тайствовать на судѣ другъ за друга (man im praesumtum); такъ , ес .

на судъ за отца , или отецъ защищаетъ па судѣ дѣтей, или мужъ жену, то особой до

вѣренности отъ вихъ не требуется (I , 358, 364), за отлучкою отца отвѣчаетъ за семей

ный долгъ сынъ ( 1 , 41 № 6) , за брата ищетъ старшій брать (1 , 88 № 12) , жена ищетъ

за мужа противъ семейнаго работника (III , 48 2 42, 343 № 27) или о выдачѣ доли

его по раздѣлу ( III, 347 № 48) . Предположеніе это чисто фактическое и относится бо

хѣе къ ученію о представительствѣ по довѣренности, чѣмъ по закону. Лишь только инте

ресы членовъ семьи расходятся, каждый долженъ искать и отвѣчать за себя (I, 246 ,

252).

17 ) Курсъ, т. 1 , 8 49. Ср. Кури . Крест. п . 8 425 , Лифл . 832, Эстл . 828 .

16) Курсъ, т. 1 , 8 50—53; о формальной сторонѣ предъявления исковъ и защиты ,

см. ниже.—Всѣ общiя понятія объ искахъ вполнѣ пряміняются къ производству волост

ныхъ судовъ; наприм. понятія о возникновеніи и прекращеніи иска и, въ частности ,

объ исковой давности, хотя учреждение давности не вездѣ извѣстно крестьянамъ и, если

стороны не ссылаются на нее, то судъ не иметъ права возбуждать вопросъ о ней отъ

себя ( Уст. Гражд. Суд. ст . 132, Курсъ, т. 1 , стр. 362 ) . По Оста. законамъ, гдѣ при

нято слѣдственное начало процесса , самъ судъ обращаетъ внимане на давность ex offi

cio (Эстл. 8 893, 896 г. 4, Лифл. 8 778 п . 2), но у насъ, по состязательному началу

процесса, ссылка на давность зависитъ отъ доброй воли сторонъ (см . Пахмана, I , стр .

440 ff.).

19) Курсъ, т. 1 , $ 54 и 55. Кура. Крест. П. 8 379, Лифл. 780 .

20) Курсъ, т. 1 , $ 56—69.

21) Тамъ же, 8 70 и 71 .

22) Тамъ же , $ 57 и 59. Предметомъ доказательства служать только спорные факты

( Кура . Кр. П. S 381 , Лифл . 782 ff ., Эсті. 924 ) , а не общеизвѣстные (Труды, т. IV, 112) .

Средства доказательства и въ волостныхъ судахъ сводятся къ той же системѣ, какъ въ

другихъ судебныхъ установленіяхъ; нельзя считать особенностію волостнаго судопроиз

водства то , что судъ извлекаетъ иногда изъ показаній сторонъ или изъ обстоятельствъ

дѣла улики противъ истца или отвѣтчика (см . т . 1 Курса, стр. 283 и 325) . Жребiй и

правило: „ rpѣхъ по-поламъ“, не составляютъ доказательства; см. о нихъ ниже.

23) Курсъ, I, 8 58. Кури. Крест. п . 8 426, Лифл . 833, Эстл. 831. Финл. Ул. , о суд.

XVII, 33. Правила, изложенныя въ S 58 Курса, вполнѣ примѣнимы и кь

судамъ. Истецъ долженъ доказать свой искъ, а отвѣтчик свои возраженія ; если искъ

бездоказателенъ, то въ случаѣ спора противъ него со стороны отвѣтчика истецъ полу

чить отказъ „по бездоказательности иска “ (Труды II , 107 № 157 и др .) . Относительно

времени представленія доказательствъ и здѣсь примѣняется то правило, что истецъ не

непремѣнно обязанъ представить ихъ при самомъ предъявленіи иска,

безъ ссылки на доказательства потребовать отвѣтчика къ отвѣту и къ состязанію, чтобы

волостнымъ

онъ мoжeть и

КУРСъ ГРАЖД . СУДОПР . 9
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ставленіи 24 ) , оцінкѣ 25 ) и обезпеченіи доказательствъ 26 ) , такъ и теорія

отдѣльныхъ доказательствь , каковы документы 27 ) , мѣстный осмотр . 28 ),

показанія сторонъ 29), признаніе зо) и присяга 31 ) , и показанія сторон

В

сто

уличить его въ свою пользу ( Курсъ, т. I, стр. 276 и 278). Въ сельскомъ быту эти слу

чаи весьма обыкновенны, вслѣдствіе малограмотности народа и безформенности сдѣлокъ,

часто взыскиваются деньги безъ всякихъ доказательствъ, потому что честные люди ни

когда не отказываются отъ своего долга (Труды IV, 8), такъ что доказательство полу

чается здѣсь изъ показаній отвѣтчика, изъ его признанія.

4) Курсъ, I , S 60. По Уставамъ 20 ноября здѣсь слѣдуетъ различать тѣ гражд.

уголовн . дѣла , которыя могутъ быть оканчиваемы примиреніемъ, и, съ другой стороны ,

тѣ уголовныя дѣла , гдѣ примиреніе обвинителя съ обвиняемымъ не останавливаетъ уго

ловнаго преслѣдованія. Въ первой группѣ дѣлъ примѣняется состязательное начало про

цесса , по которому представленіе доказательствъ лежить на обязанности самихъ

ронъ, а судъ только содѣйствуетъ, помогаеть имъ, ограничиваясь разсмотрѣніемъ пред

ставленныхъ ими доказательствь ( Курсъ, $ 60, и Уст. Угол, Суд . , ст. 104) ; напроти въ,

по дѣламъ втораго рода примѣняется слѣдственное начало процесса и судъ старается

изслѣдовать истину дѣла ex officio ( Уст. У гол, Суд. , ст. 104 и слѣд.). Въ практикѣ во

лостныхъ судовъ , какъ увидимъ далѣе, почти всѣ дѣла могутъ оканчиваться примиреніемъ,

а потому преобладаетъ состязательный принципъ производства съ тѣми практическими

ограниченіями его , которыя изложены выше (Курсъ, I , S 60 и 74 , срав. Общ. Крест.

Пол. , ст. 106) . Остз . законы окрестьянахъ вносять сюда слѣдственное начало , по всѣмъ

дѣламъ безъ различія (Курл . Пол . , S 427 , Лифл., 833), но потому только, что смѣшивають

инквизиціонный принципъ съ правомъ суда управлять ходомъ процесса (Prozessleitung );

см . Курсъ, I , стр . 395.

25 ) Курсъ, I, S 61. Судебные Уставы 20 ноября (Уст. Гр. Суд. , ст . 102, 107, 129,

Уст. Угол . Суд. , ст. 119) и Общ. Крест. Положение (ст. 107 ) принимають вообще на

чало свободной оцінки доказательствъ по внутреннему убѣжденію суда . Въ Оста. и Финл .

законахъ, напроти въ, замѣчаются слѣды формальной теорій : доказательства дѣлятся на

полныя и неполныя ( Кури. ІІ . , S 428, Лифл . 833) , два достовірныхъ свидѣтеля-полное

доказательство ( Кура . 456 , Лифл. 862, Финл . Ул . , о суд. XVII, $ 29), одинъ свидѣтель—

половинное (ibid . ) , для дополнения и очищенія доказательствъ служить присяга, и т. д.

в ) Курсъ , т. 1 , $ 69. Волостной судъ можетъ допрашивать свидѣтелей in perpetuam

rei memoriam (Эстл . Кр. п . , $ 864 , допускаеть такой допросъ въ приходскомъ судѣ,

Финл . Улож., о суд . XVII, N 23, — въ герадскомъ судѣ, напротивъ, Лифл., 8 869, только

въ уѣздномъ, а Курл., S 462, въ гауптманскомъ судѣ), производить мѣстные осмотры под

рядныхъ работъ, подтоповъ и потравъ, поставленныхъ припасовъ, грузовь и кладей и

т . п . , въ обезпеченіе доказательства,

27 ) Курсъ, т. I , S 62. Курл. Крест. Пол . , S 435—449, Лифл . , $ 840—854, Эстл.,

S 839—849, Финл . Улож., о суд. , XVII, S1 и 2. Пахманъ, 1 , 415—418 . Въ крестьян

скомъ быту статья 409 Уст. Гр . Суд. имѣеть ограниченный смыслъ, потому что доку

менты встрѣчаются довольно рідко и, за недостаткомъ на мѣстѣ крѣпостныхъ учреж

деній , даже такія сдѣлки совершаются , безъ всякихъ формальностей, словесно, для во

торыхъ въ быту другихъ сословій установленъ крѣпостной порядокъ совершенія (см.

ниже, отд. 2 , о нотаріал, производствѣ).

28) Курсь, т. I, 8 63, т. Ш, стр. 113 и 116, прим. 45 и 53, Пахманъ, т. I, стр. 418—421 .

Мѣстный осмотръ, какь замъчено выше, производится или самимъ судомъ или, по его

порученію, однимъ изъ членовъ, или старостою съ понятыми, которые въ дѣлахъ судеб

ныхъ составляють какъ бы мѣстную делегацію суда. Актъ осмотра составляется не

всегда, потому что волостной судъ рѣшаетъ дѣла окончательно. По Общ. Пол, о Крест.,

осмотры мѣстности и вообще повѣрка доказательствъ въ дѣлахъ тяжебныхъ произво
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нихъ лицъ - свидѣтелей 32 ), окольныхъ 33 ) и свѣдущихъ людей 34) . По нѣ

которымъ изь этихъ вопросовъ существуютъ мѣстные оттенки; такЬ , ВЫ

Остзейском краѣ до сихъ поръ сохранились остатки формальной теории

дятся не иначе, какъ по просьбѣ тяжущихся, на практикѣ они назначаются и по усмо

трѣнію суда, согласно съ Уст. Гр . Суд. (ст. 119) .

29 ) См. выше, прим. 22 , и т. I , стр. 282—283.

30) Курсъ, т. I, $ 64, Кура. Крест. п., 8 429—434. Дифл. 834—839. Эста . 833—

838. Фина. Улож., о суд., XVII, S 36. Пахманъ, I, 410-412.

31) Курсъ, I , S 65. Лира . Крест. п . , 8 870, 873—876 , Куря . 465—470, Эстл. 868—

873, Финл. Улож. , о суд. , гл . XIV, 89 въ ред. 1868 г., и гл . XVII, 8 30 ff . Уст. Каз.

Сел., 346. Пахманъ, I , 422 —426. По Уставу Казен. Сел. , въ волостныхъ судахь не по

лагается формальной присяги, въ присутствии священника (ст. 346; также Лифл . Крест.

1. 8 870), но на практикѣ употребительна присяга въ присутствій самого суда, какь

это принято и на Западѣ Европы (см. Курсь, І, стр. 311 ) ; примѣнительно къ Уст.

Гражд. Суд. , она имѣеть рѣшительную доказательную силу только въ случаѣ добро

вольнаго согласія сторонъ на окончание дѣла клятвою (ст. 115) , во всѣхъ прочихъ елу

чаяхъ судъ можетъ принимать или не принимать ее во вниманіе, глядя по человѣку и

по обстоятельствамъ дѣла. Въ Оста, краѣ, сверхъ договорной присяги , извѣстны еще

присяга цю ссылкѣ противной стороны и разные виды присяги, налагаемой судомъ, до

полнительная , очистительная , оцѣночная и явочная ; также въ Финляндии, однако , по

зак. 1868 г. , тяжущаяся стороны въ судахъ первой инстанція не имѣють права требо

вать присяги отъ своихъ противниковъ.

32 ) Курсъ, I , S 66. Курл. Крест. П., S 450—462. Лифл. , 855—870. Эстл . 850—864 .

Финл. Улож., о суд. , XVII, S 3—29 . Пахманъ, I, 412—415 и 376—378. Эстл . І., 8 861 ,

дозволяетъ допрашивать и подозрительныхъ свидѣтелей, когда для изысканія истины не

представляется никакихъ другихъ доказательствъ. Вообще же, по вопросу объ отводѣ

свидѣтелей, въ Уставѣ 20 ноября и въ законахъ Осто. и Финл . остаются еще слѣды

прежней формальной теории (см . Курсъ, 8 66), которую практика волостных судовъ

обходить, допуская къ допросу и родственниковъ тяжущихся сторонъ (Труды, I, 11 , 14,

20, 35, 37, 265, 11 ), жену противъ мужа ( I , 188, № 24) и т. п . , и оцѣнивая пока

занiя ихъ по убѣжденiю совѣсти, глядя по человѣку и по обстоятельствамъ дѣла, впро

чемъ, въ нѣкоторыхь судахъ допускаются и отводы свидѣтелей по родству (I, 48, 58,

76 , 85, 94 и др. ) . Часто свидѣтельствують сами судьи ( 1 , 30, № 14, 42, № 8), старо

сты и другія должностныя лица. Допросъ производится обыкновенно въ присутствии

суда ( I, 2, 11 , 35, 37, 48, 58, 77, 85, 94), но иногда, въ случаѣ болѣзни, на дому од

нимъ изъ судей и писаремъ (I , 14, 58 ), а въ отдаленныхъ селеніяхъ старостою при до

бросовѣстныхъ (I, 313 ), изъ другихъ волостей — чрезъ сношеніе съ волостнымъ правле

ніемъ или со старшиною (VI, 91 ) . Допрашиваютъ безъ присяги, потому что дѣла ма

ленькія (1, 2, 11 , 14 , 20, 35, 37 , 58, 94, ш, 300) , но случается, что свидѣтель божится

на образъ ( I, 77, 85) и сами судьи въ случаѣ сомнѣнія говорять ему, чтобы перекре

стился на Спасителя (II, 70). Остз. законы , подобно Уставу 20 ноября для мировыхъ

судей, допускають подтвердительную присягу съ предвареніемъ о ней, если стороны

потребують присяги (Кури, 454, Эстл. 858, Лифл. 860) . Кромѣ того, Остз. законы пред

писывають хранить показанія свидѣтелей въ тайнѣ отъ самихъ сторонъ, съ записью

ихъ въ протоколы (Кура. 461 , Лифл . 868, Эстл . 856) и стараются измфрить доказатель

ную силу ихъ по масштабу полного и половиннаго доказательства (см. примѣч. 25) .

Въ большей части мѣстностей свидѣтели не получаютъ никакого вознаграждения за от

влеченie oть занятій, потому что и засѣданія суда происходятъ по воскреснымъ днямъ,

когда работъ нѣтъ (см. Пахмана, стр. 377), но въ нѣкоторыхъ волостяхъ судъ назна

чаетъ имъ, по своему усмотрѣнів , вознаграждение отъ 20 к. до 1 р. за день. Bь Фин

ляндіи вознаграждение опредѣляется также по усмотрѣнію суда (гл. XVII, S 5) , а въ

9*
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доказательствъ, тогда какъ въ губерніяхъ, гдѣ введены Судебные Уставы

20 ноября 1864 года , принята система болѣе раціональная, вполнѣ при

мѣнимая и къ сельскому быту. Тоже самое можно замѣтить и объ основ

ныхъ•началахъ процесса: по Общему Положенію окрестьянахъ и по

Судебнымъ Уставамъ 20 ноября, производство волостныхъ судовь, как

и другихъ судебныхъ учреждений, построено на началахъ устности 35),

гласности 36), и состязательности 37 ) ; напротивъ мѣстные законы Остей

скаго края склоняются къ канцелярской тайнѣ 38 ) и слѣдственному на

чалу 30) , и вообще въ тѣхъ мѣстностяхъ, гдѣ суды сельскаго населенія

гминныхъ судахъ по правиламъ У ставовъ 20 ноября о производствѣ у мировыхъ судей .

Въ Курляндія обвиненная сторона обязана заплатить своему противнику и свидѣтелямъ

по 20 коп . за каждыя 7 версть разстояния отъ мѣста жительства до суда и за каждый

день волокиты ( Курл. П. , $ 478) . Лифл. п. , 8 855 обязываетъ свидѣтелей являться въ

приходскій судъ, не получая за то платы , но уѣзднымъ судамъ даетъ право назначать

свидѣтелямъ вознаграждение, отъ 25 к. за день и болѣе, по усмотрѣнію; въ случаѣ не .

явки по двукратному вызову допускаетъ приводъ ($ 856).

33 ) Курсъ, 1 , 8 67 .

34 ) Тамъ же, S 68 .

35 ) Тамъ же, 8 72. Общ. Крест. Пол. , ст . 105. Исковая просьба или жалоба мо

жетъ быть не только письменная, но и словесная , и, какъ замѣчено выше, рѣдко запи

сывается въ особую книгу прошеній , хотя крестьяне признаютъ эту запись полезною

(см, стр . 111 , прим . 40) . Вызовъ въ судъ производится обыкновенно не по письменной

новѣствѣ, а словесно, чрезъ разсыльнаго , десятскаго или старосту (ibid ., прим . 44) ,

причемъ полезно было бы , по примѣру Финляндии, приглашать еще одного свидѣтеля

(см. стр . 115, прим . 52) . Затѣмъ все дальнѣйшее производство совершается въ устной

формѣ; никакихъ протоколовъ не составляется , свидѣтельскiя показанія, особо отъ рѣ

шеній, не записываются , потому что волостной судъ рѣшаетъ дѣла окончательно
не

иметъ надобности оставлять слѣды процессуаль
ныхъ

актовъ для повѣрки ихъ судомъ

высшей инстанцін . Только самое рѣшеніе суда или мировая сдѣлка , которыми закончи

лось производство , вносятся въ книгу рѣшеній, съ краткимъ изложеніемъ обстоятельствъ

дѣла (Общ. Крест. п ., ст. 107) .

86 ) Курсъ, т. 1 , $ 73. На практикѣ, засѣданія волостныхъ судовъ, въ большей ча

сти волостей, происходягъ пу ично и входъ постороннимъ не запрещается (Труды І ,

13, 20, 34, 37, 84, 123, 129, 184, III, 84, 91 , 115, 141 , 200 , 300, 313 , VI , 34, 43, 52,

73) , кромѣ только дѣлъ позорныхъ, которыя слушаются иногда при закрытыхъ дверяхъ

( III, 102). Однако есть и такія волости , гдѣ преобладаетъ канцелярская тайна и посто

роннихъ не впускаютъ въ засѣданія суда (1 , 2, 11 , 76, III , 31 , 50, 57, 67, 74, 78, 177),

по примѣру, вѣроятно, старыхъ судебныхъ и административныхъ присутственныхъ мѣсть .

Послѣдній обычай слѣдуетъ считать незаконнымъ (Общ. Губ. Учр. 1876 г. ст. 13 пр . 2 ,

ст. 49 и 278; Уст. Гр. Суд., ст. 13 , Учр . Суд. Уст. 139, 153).

17 ) Курсъ, I , S 74. Общ. Крест. Пол . , ст. 103, 106 и 107.

85 ) Сами стороны впускаются въ присутствие суда по очереди, сначала истецъ, по

томъ отвѣтчикъ, и показанiя ихъ записываются въ протоколъ ( Эстл. Крест. п . 8 914—

918) . Свидѣтели допрашиваются безъ присутствія тяжущихся , показанiя ихъ

въ протоколъ и хранятся втайнѣ отъ сторонъ ( Курл. 461 , Лифа , 868, Эстл . 856) .

29 ) Сура . Крест. ш . 8 374, 375, 377, 405, срав. 351. Лифл. 8 765, 766, срав. 702 .

Эстл. 896 и 914-918 . Какъ замѣчено выше, Остз. законы смѣшиваютъ слѣдственное на

чало процесса съ правомъ суда управлять ходомъ производства (Prozessleitungsamt) .
Однако не однимъ этимъ смѣшеніемъ объясняется тотъ фавгь, что они вводятъ въ про

цессъ по крестьянскимъ дѣламъ слѣдственное начало; въ нихъ замѣтно вообще желаніе

поставить тяжупцихся подъ опеку суда, установить между судомъ и сторонами

Вносятся

отноше
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подчинены апелляционному контролю высшихъ инстанцій, въ нихъ ве

дется болѣе письменной работы, хотя самый процессъ сохраняетъ устную

форму 40 ) . Языкъ производства естественно мѣстный ' ' ) , но весьма жела

тельно было бы , чтобы письменные акты суда и въ особенности судеб

ныя рѣшенiя излагались вездѣ на государственномъ, русскомъ языкѣ, съ

переводомъ, въ случаѣ надобности, на мѣстный, неоффиціальный языкъ 42 ) .

— Общая формы сношеній между судомъ и частными лицами въ про

він педагогическiя, такъ чтобы судъ исправлялъ ошибки и дополнялъ упущенія сторонъ,

вразумлялъ ихъ на счеть давности, льготъ малолітнихъ, лицъ женскаго пола и т. п ., и

присуждалъ по закону болве тому, кто требуеть менѣе, — все это буквально выражено

въ ст. 896 Эста . Полож, о Крестьянахъ. Устраненіе изъ крестьянскихъ судовъ органи

зованной адвокатуры, которая одма способна поставить судъ на высоту строгаго права

и правосудія, и даже положительное запрещеніе крестьянамъ имѣть повѣренныхъ на

судѣ естественно должны были привести мѣстное законодательство къ судебной опекѣ и

педагогической юстицій, тѣмъ боле, что въ крестьянскихъ судахъ, кромѣ дѣлъ граж

данскихъ, разсматриваются полицейскія дѣла опроступкахъ крестьянъ, и этотъ послѣд

вій элемент — вотчинно-полицейской дисциплины—является въ нихъ преобладающимъ.

40) См. выше , стр. 11 и 115, прим . 40 и 52. Такъ, по Остз , законамъ, словесныя объ

ясненія тяжущихся подробно записываются въ протоколъ (Эстл . 8 915—918 . Лифл. 783 .

Кура . 382) , показанія свидѣтелей на допросные пункты суда также вносятся въ протоколъ

(Курл . 452, 454. Лифл. 857, 859. Эста . 85 , 854 ), объ осмотрѣ или дознаніи на мѣстѣ

составляется также письменный актъ, или протоколъ (Эстл . 865. Лифа . 871. I'урл . 463)

41) См. выше, стр. 81 , прим . 99. По Кура. Крест. п. S 352, въ мірскихъ судахъ

всѣ дѣла ведутся и протоколы составляются на языкѣ тѣхъ крестьянъ, которые состав

ляють большую часть общества, но во второй инстанція (въ гауптманскихъ судахь), хотя

и допускаются разсуждения о дѣлахъ на томъ языкѣ, который разумѣють засѣдатели изъ

крестьянскаго сословія, однако протоколы пишутся на нѣмецкомъ языкѣ ($ 362, 363) .

Въ Ли фляндскихъ волостныхъ судахъ дѣла ведутся и записываются на простонарод

номъ языкѣ (Лифл. п . 8 710, 767 ), но въ высшихь инстанціяхъ дѣлопроизводство нѣ

мецкое, въ случаѣ же просьбы объ отмѣнѣ рѣшенія гофгерихта, подаваемой въ

переводится на русскій языкъ , и проситель обязанъ при самой подачѣ просьбы обезпе

чить издержки за составление этого перевода (8 816) . Въ Эстаянд. приходскихъ су

дахъ разборъ дѣлъ и протоколы ведутся на томъ языкѣ, какимъ говорять засѣдатели

взъ крестьянъ (Эстл. п . 8 762), а въ высшихъ инстанціяхъ дѣлопроизводство нѣмецкое.

оФинляндія см. выше, стр. 81 , прим. 99. По ст. 3 га . XXIV Финл Улож . (разд. о

суд. ), судъ не долженъ въ своихъ рѣшеніяхъ ни ссылаться на иностранные законы,

употреблять иностранный языкъ . Въ Польскихъ губерніяхъ судебныя дѣла ведутся

вообще на русскомъ языкѣ (Полож. 19 февр. 1875 г. , ст. 241 ) ; при разборѣ дѣлъ въ

гиинныхъ судахъ, если стороны и другія участвующія въ дѣаѣ лица не знаютъ русского

языка , допускается употребленіе того языка , на которомъ говоритъ мѣстное населеніе,

но и въ этихъ случаяхъ всѣ постановления и письменные акты , отъ суда исходящіе,

должны быть излагаем на русскомъ языкѣ ( ук. 2 iюля 1876 г. въ Собр . Узав. № 615) .

У нѣмецкихъ колониeтoвъ даже въ коренныхъ губерніяхъ Россіи дѣлопроизводство нѣ

мецкое . о судахъ инородцевь см . ниже, отдѣл. VII.

4 ) Исторiя доказываеть, что главная причина разложенiя большихъ государствъ

есть разноязычие населения и что, наобороть, единство языка сопровождается соедине

ніемъ въ прочный государственный союзъ даже такихъ территорій , которыя силок внѣш

нихъ событiй политически разрознены . Послѣдовательное распространение общаго оффи

ціальнаго языка во всѣ безъ исключения функцій государственной жизни слѣдуетъ счи

тать важнѣйшею задачею культуры и условіемъ самосохранения для каждaго госу

дарства .

сенатъ

ни
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цессѣ волостныхъ судов уже указаны выше 43); онѣ отличаются просто

тою и отражаютъ въ себѣ выгоды мѣстнаго суда, ближайшаго къ насе

ленію и стоящаго въ тѣсной связи съ волостной и сельской администра

ціею. Устная форма сношеній здѣсь рѣшительно преобладаеть , просьбы

предъявляются въ судъ словесно, вызовъ въ судь производится также

словесно, устный докладъ члена суда или старшины и старость зам.

няетъ протоколы мѣстнаго осмотра или дознанія, и т. п . Что касается

времени дѣйствій въ процессѣ, то опредѣленіе его въ волостныхъ

судахъ подходить подъ общая правила 44 ) и состоитъ въ назначеніи или

періодическихъ сроковъ , или дней засѣданія. Въ производствѣ волост

ныхъ судов , только весьма немногie періодические сроки опредѣлены за

кономъ 45) , а всѣ другіе опредѣляются самимъ судомъ или его органами .

Вслѣдствіе устности процесса главную роль играють здѣсь дни засіда

ній . Первоначальное назначеніе дня слушанія дѣла и, вмѣстѣ съ тѣмъ,

срока явки сторонъ въ засѣданіе суда зависитъ отъ старшины и пи

саря, а там, гдѣ есть особые предсѣдатели суда - отъ предсѣдателя 6);

замъ въ дальнѣйшемъ производствѣ самъ судь можетъ, въ случаѣ на

добности, давать сторонамъ отсрочку и назначать новое засѣданіе для

слушанія дѣла +7 ). За пропускомъ періодическаго срока , наприм . на об

43) См. выше, стр. 113, прим. 41 f ., и т. 1 , s 75.

44) Курсъ, т. I , S 76. Въ Общ . Пол . о Крест, никакихъ особыхъ правилъ по этому

предмету не постановлено . Срав. Эстл . Кр. п. 8 816 ff., Курл. 404, 405, Лифл. 819 и

820, Финл. Ул., о суд. гл . XI и XII. Уст. Казен. Сел. (т. VII, ч . 2 ), ст. 327—333 .

45 ) По зак. 14 февр. 1866 г., приложенному къ ст. 109 Общ. Крест. Пол., назна

ченъ для просьбъ объ отмѣнѣ рѣшеній волостныхъ судовъ мѣсячный срокъ со дня объ

явленія рѣшенія просителю (п. 3). См. еще ст. 94. Затѣмъ никакихъ другихъ сроковъ

въ законѣ не опредѣлено, наприм. для частныхъ жалобъ на дѣйствія волостныхъ и сель

скихъ должностныхъ лицъ по судебнымъ дѣламъ не установлено никакого срока (ст. 127,

128) . Въ Сельскомъ Суд . Уставѣ положенъ былъ опредѣленный срокъ для вызова и явки

отвѣтчика въ сельскую и волостную расправу (Уст. Казен . Сел. , ст. 327 и 361 ), но къ

волостнымъ судамъ, засѣданія которыхъ непостоянны, это1ъ законъ не примѣнимъ, кромѣ

развѣ того правила , что вызовъ сторонъ долженъ быть произведенъ по возможности на

ближайшій день засѣданія, и что если отвѣтчикъ находится въ отлучкѣ внѣ волости ,

то онъ призывается въ судъ тотчасъ по явкѣ на мѣсто жительства.

46) См. выше, стр. 113 и 115, прим, 43, 51 и 52. Курл . Кр. П. $ 378, Лифл. 779, Эстл.

910. Срокъ явки назначается , по возможности, краткiй, соображаясь впрочемъ съ разстоя

ніемъ мѣста жительства тяжущихся , со временемъ года и хозяйственными ихъ работами

( Курл. 404, Лифл. 819, Эстл. 816) , въ Эстляндіи срокъ полагается оть однихъ сутокъ

до 2 недѣль и болѣе (Əстл. Пол. 816 прим . ) . По Фина . Улож. ( о суд. XI, S4 въ ред.

1868 г.), истецъ обязанъ доставить вызовъ отвѣтчику, живущему въ томъ же уѣздѣ, за

14 дней до срока явки, а живущему внѣ того уѣзда или въ другомъ городѣ - за три

недѣли , внѣ губерніи—за в недѣмь, въ третьей или четвертой губерніи или дале.

9 недѣль; живущему внѣ Финляндии предоставленъ 6 - мѣсячный срокъ явки, считая со

для получения повѣстки ; если вызовы будетъ объявленъ посредствомъ прибитія публика

ціи къ дверямъ суда, то срокъ явки также 6 -мѣсячный, если особо не установленъ дру

гой срокъ. Въ русскихъ волостныхъ судахъ вызовъ чрезъ публикацій не употребляется

( Уст. Казен. Сел. , ст. 322 п. 3 и 327 прим .).

47 ) Въ практикѣ волостныхъ судовъ отсрочки даются довольно часто, наприм. за

неявкою той или другой стороны , за неявкою свидѣтелей ( I , 60 № 2, 76), за явкою въ

пьяномъ видѣ (I, 60 № 7), для составленія описи и оцѣнки по дѣламъ о раздѣдѣ (I , 60

№ 5) , для мѣстнаго осмотра и дознанія (I , 31 15 ) и т. п . Право суда на допущеніе

38
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жалованіе рішенія, естественно пресѣкается самое право , • ограниченное

срокомъ, однако и здѣсь, какъ въ другихъ судебныхъ учрежденияхъ,

елѣдуетъ допустить возстановленіе пропущенныхъ сроковъ по уважитель

нымъ причинамъ, и на практикѣ оно допускается 48). Послѣдствія не

явки сторонъ въ засѣданіе суда опредѣляются и въ законахъ 10) и на

практикѣ 50 ) различно , что зависитъ , между прочимъ, отъ разнородности

дѣлъ и не совсѣмъ надежной организации вызововъ въ судъ; кромѣ того ,

здѣсь иметь вліяніе тотъ фактъ, что вы нѣкоторыхъ волостныхъ судахъ

не допускаются повѣренные 51) . Поэтому, въ случаѣ неявки отвѣтчика,

судъ ограничивается иногда только наложеніемъ штрафовь и другихъ

вновь

отсрочекъ признано Курл . Крест. Пол. 8 405 и Лифл. 8 820; по Эстл. П. $ 820, доз

воляется давать отсрочки не болѣе двухъ разъ, кромѣ чрезвычайныхъ случаевъ.

48) Уст . Казен. Сел. ст . 328—330 (см . ниже ).

49) По Уст. Гр. Суд., въ случаѣ неявки отвѣтчика , мировой судья постановляеть

заочное рѣшеніе, а за неявкою истца прекращаетъ производство (ст. 145 и слѣд ), не

назначая никакихъ штрафовъ за неявку. Напротивъ, по У ст. У гол. Суд., въ случаѣ

неявки обвиняемаго постановляется заочный приговорь только по дѣламъ омаловаж

Hыхъ проступкахъ, наказуемыхъ не свыше ареста , и только послѣ личнаго вызова (ст.

133), а по дѣламъ болѣе важнымъ допускается приводъ и разрѣшается заочно только

гражданской искъ ( ст. 134 ) ; за неявкою обвинителя онъ получаетъ отказъ, если дѣло

таково что может быть кончено примиреніемъ, иначе штрафуется и вызывается

(ст. 135). Въ вѣдомствѣ волостныхъ судовъ соединены дѣла гражданскiя и дѣла о про

ступкахъ, а потому и послѣдствія неявки опредѣляются въ нихъ различно. Во многихъ

иѣстахъ волостные суды руководятся еще Сельскимъ Судебнымъ Устава мъ, по ко

торому, за неявку по вызову безъ уважительныхъ причинъ, назначается штрафъ въ 50 к. ,

а за неявкою отвѣтчика по вторичному вызову дѣло разрѣшается заочно (Уст. Казен

Сел., 331 , 474, 333). Также въ Эстляндія (гдѣ мірcкoй приходскій судъ разбираетъ

только гражданскія дѣла ), въ случай неявки безъ уважительныхъ причинъ, сторона обя

зана вознаградить противника за убытки, за неявкою же по второму вызову постано

вляется заочное рѣшеніе (S 821 ). Напротивъ, законы Курляндіи и Ли фляндіи обра

щаютъ вниманіе болѣе на уголовный характеръ волостной юстиціи и, въ случаѣ неявки

отвѣтчика , допускають приводъ его въ судъ въ видѣ арестанта. Кура. Пол. окрестья

нахъ, за этимъ приводомъ и штрафомъ въ 50 к . , считаетъ даже излишнимъ допускать

заочныя рѣшенія ($ 419), но Лифл. законъ относится къ дѣлу еще строже ; за неявкою

отвѣтчика слѣдуетъ приводъ его въ судъ чрезъ разсыльнаго, въ видѣ арестанта, и

отвѣчаетъ истцу за убытки, а если бы онъ укрылся отъ привода, то послѣ двукратнаго

вызова постановляется заочное рѣшеніе (8 826); неявившийся истецъ уплачиваетъ от

вѣтчику убытки и вызывается снова; за неявкою же его по второму вызову прекра

щается производство ($ 825); если бы обѣ стороны не явились, то производство также

прекращается, впредь до новой жалобы ($ 824) ; кромѣ того, въ Лифл. Положении есть

общее правило, что каждое неявившееся по вызову лицо обязано вознаградить судей за

потерю времени (ст. 771); въ чемъ это вознаграждение должно состоять, не сказано.

Въ Финляндии, за неявку въ судъ, какъ истецъ такъ и отвѣтчикъ штрафуются отъ 2

до 4 дaлeрoвъ; неявившийся истецъ платить убытки отвѣтчику и, если въ слѣдующее

засѣданіе суда не представить законныхъ оправданій неявки, то отвѣтчикъ освобож

дается отъ иска ( Удож., о суд., XI, S 2 въ ред. 1868 г.), а за неявкою отвѣтчика по

становляется заочное рѣшеніе, которое истецъ обязанъ доставить ему въ копій, а

вѣтчикъ имѣетъ право обжаловать его апелляціею или отзывомъ ($ 3 и 4 ) .

Бо ) Обзоръ ихъ см . въ соч. Пахмана, т. 1 , стр. 397—402.

51 ) См. выше, стр. 128 , прим. 15. Срав. Уст. Гражд. Суд. , ст. 14, 44 и слѣд., и

Уст. Угол. Суд. , ст. 60 и 90 .
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Взысканій 52 ) и распоряжается вмѣстѣ съ тѣмъ о новомъ вызовѣ или

приводѣ его 53) ; въ другихъ же мѣстахъ, особенно по гражданскимъ дѣ

ламъ, постановляются и заочныя рѣшенія, доставляемыя отвѣтчику въ

копій, сь правомъ отзыва 54). За неявкою истца по гражданскому ділу

естественно прекращается производство 55) . Вообще, въ тѣхъ губерніяхъ,

гдѣ введена судебная реформа, къ случаямъ неявки должны быть при

мѣняемы по аналогіи правила Уставовъ Гражд. или Уголов. Судопроиз

водства , смотря по роду дѣла 56) .

II. Ходъ производства. Начало процесса по гражданскимъ дѣ

ламь зависитъ отъ инициативы частныхъ лицъ, и волостной судь вхо

дитъ въ разборъ споровъ и тяжбъ не иначе, какъ по просьбѣ или жа

лобѣ истца 57). Самое предъявленіе иска, по Общему Положенію окре

стьянахъ, совершается обыкновенно внѣеудебнымъ порядкомъ, просьбы

заявляются волостному старшинѣ или писарю 58) , и затѣмъ слѣдуетъ,

также внѣсудебный, подготовительный періодъ процесса, имѣющій цѣлью

52) Кромѣ денежныхъ штрафовъ, по ст. 474 Уст. Казен . Сел. и ст. 102 Общ. Кр.

Полож. (Труды , II, 99 № 34, 100 м 39), отвѣтчикъ подвергается иногда за неявку

аресту и даже наказанію розгами, и платить убытки истцу и свидѣтелямъ (ст. 331 , 423,

435, 471 , 474 и 487 Уст. Казен , Сел . , ст . 102 Общ . Крест. Пол. и ст. 723 и 868 Уст.

Гр. Суд. ), хотя арестъ (не въ видѣ замѣны штрара ) и розги въ этих случаяхъ суть

мвры незаконныя, особенно по гражданскимъ дѣламъ. Въ вопросахъ коммисів уголовная

и гражданскія дѣла не были различены ; но въ нѣкоторыхъ волостяхъ крестьяне отоз

вались, что считаютъ неудобнымъ рѣштать заглазно только уголовныя дѣла ( III , 168 ) или

что по уголовнымъ дѣламъ заочныхъ приговоровь не бывало (1V, 27), потому что здѣсь

допускается приводъ.

68) Приводъ допускается по уголовнымъ дѣламъ (Уст. Казен . Сел., ст. 556. Уст.

Угол, Суд. , ст . 61 , 134. Труды I, 728 ) .

54) HDкоторые волостные суды, какъ замѣчено выше, примѣня ютъ здѣсь ст. 145

Уст. Гр. Суд. , но большинство основывается на ст. 333 Уст. Казен. Сел. о доставкѣ

рѣшенія въ копій упоминается иногда въ самомъ приговор , суда ( II, 97 № 6, 109 № 96).

(0) Правѣ отзыва: Уст. Казен. Сел. 329, 330, Труды, V, 395, VI, 746 № 4, рѣшеніе

условное: если не представить уважительныхъ причинъ о неявкҒ, то оштрафовать отвѣт

чика 3 руб. за проволочку и взыскать долгь по роспискѣ . Въ пользу допущенія заочныхъ

рѣшеній: Труды, VII , 129.

55) Труды, ІІІ . 200, V, 390, 395, VI, 43, 45, 52, 73 , 141. Иногда впрочемъ дѣло

только откладывается до другого засѣданiя и производится новый вызовъ , а истецъ за

неявку подвергается штрафу ( Уст. Казен . Сел. , ст. 328 сравнит. съ 474) и обязань воз

наградить отвѣгчика за убытки, если не представить уважительныхъ причинъ неявки

(ibid., ст . 329. Труды , II, 134) . Иногда же, за неявкою истца, судъ выслушиваеть объ

ясненія отвѣтчика и постановляeть заочное рѣшеніе, особенно если отвѣтчикъ не

ритъ противъ иска (VI, 510 № 12, 517 и 518 № 5).

56 ) Для гминныхъ судовъ Варшавскаго округа это правило положительно признано

въ ст. 77 и 119 Полож. 19 февр. 1875 р .

67 ) Общ. Крест. Пол . , ст. 103. Курл . , S 351. Лифл., 702.

68) См. выше , стр . 113, прим . 41. Надобно замѣтить, впрочемъ, что просьба можетъ

быть и письменная и, примѣнительно къ Уставамъ 20 ноября 1864 г. , можетъ быть по

дана лично самимъ просителемъ, или чрезъ уполномоченнаго, наприм. , черезъ сельскаго

старосту , или же прислана въ волостной судъ по почтѣ. Волостной старшина или пи

сарь не имѣютъ права возвращать прошеніе безъ опредѣленія суда; на непринятое просьбы

могутъ быть приносимы частныя жалобы суду или уѣздному по крестьянскимъ дѣламъ

присутствію ( Общ. Крест. Пол ., ст . 127, 128).

спо
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подготовку дѣла къ засѣданію суда, а именно назначается день слуша

нія дѣла съ увѣдомленіемъ о немъ истца и производится вызовъ, на

этотъ день , отвѣтчика и указанныхъ истцомъ свидѣтелей 59) . Процессы

установляется окончательно, когда стороны, или хотя одна из нихъ,

явились въ засѣданіе суда и потребовали рѣшенiя ихъ дѣла. Въ этотъ

только моментъ (litis contestatio) дѣло доходить до свѣдѣнія суда во) и

открывается затѣмъ періодъ изслѣдованія дѣла (causae cognitio) .

Формою его служить живой обмѣнъ устной рѣчи между сторонами и

судьями, образцы котораго можно найти въ Трудахъ коммисии, изучав

шей волостные суды на мѣстахъ ихъ дѣятельности. Допросъ свидѣтелей

происходить также публично, въ присутствии сторонъ. Въ случаѣ надоб

ности , судъ назначаетъ мѣстный осмотръ или выслушиваетъ показанія

старшины и старосты , которыми обыкновенно производятся мѣстныя до

знания и осмотры 61). Затѣмъ, окончаніе процесса въ волостныхъ су

дахъ подчиняется общимъ правиламъ 62 ). Процессъ можетъ кончиться съ

разрѣшеніемъ дѣла по существу или безъ разрѣшенія. Самый любимый

способу прекращения споровъ въ волостныхъ судахъ есть мировая сдѣлка

сторонъ, допускаемая на практикѣ въ весьма широкихъ предѣлахъ 63).

По закону волостной судь обязанъ склонять тяжущихся къ примире

нію в4 ) и, только когда эти попытки остались безуспѣшными, приступаетъ

къ постановленію рішенія . Къ этому заключительному акту суда при

мѣняется общая теорія 65 ) . Рѣшеніе можетъ быть состязательное или за

4

59) См. выше, стр. 113, прим. 44.

60) Курсъ, т . I, 8 77.

в1 ) См . выше, стр . 113, прим. 45, и т. I , 8 78 .

62) Курсъ, т . I, 8 79, 80 и т. II, 8 81-83 .

63 ) Цахманъ, т. I, стр. 402—408. По закону, мировыя сдѣлки допускаются въ во

достныхъ судахъ, какъ и въ другихъ, только по дѣламъ гражданскимъ во проступкахъ,

наказуемыхъ не иначе какъ по просьбѣ потерпѣвшаго лица ( Улож. о наказ., 157; также

Фина . Улож., о суд. Хх, 8 4); для казенныхъ управленiй и здѣсь обязательна ст. 1289

Уст. Гр. Суд. (см. также Финл . Улож , о суд. XX, S 3). По дѣламъ о кражи, мошен -

вичествѣ и т. н . преступленіяхъ, примиреніе погашаетъ только гражданской искъ, но не

освобождаетъ виновныхъ отъ наказанія. На практикѣ эти, тонкія юридическая различія

не всегда соблюдаются; мирятся по всѣмъ дѣламъ и , когда примиреніе состоялось, судъ

считаетъ дѣло конченнымъ.

64) Общ. Крест. Пол , ст. 107. Курл ., 8 380. Лифл. 766, 781. Эсгә. , 919. Фина. Улож. ,

о суд . , xx, $ 2. При этомъ судъ долженъ, однако же, избѣгать всякаго принужденія

( Уст. Казен. Сел., ст. 335. Эстл. Крест. ш. , 8 920. Курсъ , т. , стр . 401 , прим. 4). Если

мировая сдѣлка состоялась, то условія ея записываются въ книгу рѣшеній (Общ. Бр . П.,

ст. 107) или въ протоколъ ( Эстл ., 8 920. Фина , о суд. , xx, $ 2 ) и имѣють такую же

силу , какъ окончательныя рѣшенія суда (Курсъ, т. I, стр. 402 и 403), такъ что права,

вытекающая изъ мировой сдѣлки, если они вполнѣ опредѣленны, односторонни и без

условны , могутъ быть осуществлены въ исполнительномъ порядкѣ ( Эста , 922. Финл.

Улож. , о взыск ., IV, S 14) и только споры по исполненію ея разрѣшаются судомъ (Общ.

Кр. д. , ст. 96, Фана. Улож. , о суд. , XX, S 5) . Внѣсудебная мировая сдѣлка может .

быть также утверждена судомъ (Әскл., S 923. Уст. Гр. Суд., 1357. Общ. Кр. п., 107).

Финл . Уложеніе даже обязываетъ тяжущихся, подъ опасеніемъ штрафа за проволочку,

заявлять суду о примиреніи, состоявшемся послѣ открытия процесса ( огд. о суд , га . Хх ,

S 1., въ ред . 1868 г.) .

65) Курсъ, т . I и II, $ 80—83.
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очное ; то и другое постановляется по большинству голосовъ 66) , на тѣхъ

же основаніяхъ, какъ въ мировыхъ и общихъ судахъ в7), вносится въ

книгу рѣшеній за подписомъ членовь присутствія 68 ) и объявляется на

личнымъ тяжущимся посредствомъ провозглашенія вь открытомъ засѣ

даній, а заочное — доставкою копіи 69). Против заочнаго рѣшенія, какъ

упомянуто выше, допускается отзывъ 70).

66) Общ. Губ. Учр . (Св . Зак. , т. II , ч . 1 , изд. 1876) , ст. 154. Варшав. Полож. 19

февр . 1875 г., ст. 19. Кура . Крест. д ., S 471 , 474. Лифл ., 768, 877, 879 , Эстл ., 761,

874, 876. Особыя мнѣнія судей вносятся въ ту же книгу рѣшенiй или въ протоколъ

(Курл. , 474, Днфл ., 879, Эстл., 876; примѣръ см, въ Трудахъ, т. II , 109 , № 641). Голост

писаря не считается, хотя на практикѣ имѣетъ авторитетъ рѣшительный; по сельскому

Суд . Уставу, онъ читаетъ судьямъ законы (ст. 563, 585), и какъ онъ скажетъ, такъ судьи

и приговорять. Впрочемъ, бывають и разногласія; для разрѣшенiя ихъ принято въ нѣ

которыхъ волостяхъ, что судьи сами избирають изъ своей среды предсѣдателя. — Въ

германскихъ судахъ шофеновъ участковый судья и шофены имѣють равный голосъ при

постановленіи приговора ; но для признанія подсудимаго виновнымъ требуется з голо

совъ (Герм. Учр. Суд. Уст., 8 30 и 193, и Уст. Уrол. Суд. , $ 262) . Иной порядокъ

принятъ въ герадскихъ судахъ Финляндія: по ст. 2 гл. XXIII Фина. Улож. ( разд. о

судопр., въ ред. 1868 г. , какъ и въ первонач . ред.), „ когда въ герадскомъ судѣ должно

послѣдовать рѣшепје, то герадсгендингъ обязань объяснить немдеманамъ дѣло и имѣю

щіхся по оному доказательства , а равно и примѣнимыя к нему узаконенія. Если нем

деманы будуть другаго мнѣнія, нежели герадсгёвдингъ, то имѣеть силу мнѣніе немде

мановъ, которые и должны отвътствовать за свое рішеніе. Если не всѣ немдеманы бу

дуть одинакового мнѣнія , то имѣетъ остаться инѣніе герадсгёвдинга “.

67 ) Примѣненіе обычного права вь рѣшеніяхъ волостныхъ судов. (ст. 107 Общ.

Крест. Пол . ) подлежитъ тѣмъ же условіямъ и ограниченіямъ, какъ въ мировыхъ (см.

Варш, Полож. 19 февр. 1875 г. , ст . 127) и въ общихъ судахъ (Фина. Улож. , о суд. , І ,

S 11. Оста. Гр. Зак. , введ. , ст . XXIV и XXV; см , мой Курсъ Гражд. Права, т. I , $ 14);

болѣе широкій просторъ для усмотрѣнія волостныхъ судовъ по дѣламъ уголовнымъ 38

виситъ отъ характера постановленій Сельск. Суд. Устава . — Нельзя также считать

бенными основаніями для рѣшеній волостнаго суда жребiй и обычное правило: грѣхъ

пополамъ (см, о нихъ соч . Пахмана, т. 1 , стр . 426—440), потому что жребій для вы

бора одного изъ нѣсколькихъ лицъ , имѣющихъ одинаковыя права или обязанности, до

пускается закономъ и въ другихъ судахъ, наприм. , по дѣламъ о раздѣлѣ общаго иму

щества или наслѣдства самыя доли участниковъ называются жеребьями ( Зак. Гражд.

555, 1322, 1824 ), что же касается правила „грѣхъ пополамъ“, то, по справедливому за

мѣчанію профессора Пахиала, оно близко под одитъ въ праву суда рѣшать дѣла , по

убѣжденів совѣсти “ и особенно свойственно той ступени быта , къ которой еще не при

вились строгія формальныя начала правосудія .

68) Общ. Крест. Пол., ст. 107. Уст. Казен . Сел., 350, 563: со екрѣпою писаря.

Кура , 8 472. Лифл. 710, 878. Эстл . 875: безграмотные судьи прикладываютъ свои

чати ( также Уст. Казен. Сел. , ет. 350, и Труды I, 263 , № 4 и саѣд .; иногда за без

грамотныхъ членовъ подписываются грамотные, см. Труды, I, 26 2 и слѣд ., а по Лидл.

п., S 878, судьи неумѣющіе нисать ставять три креста , вѣрность коихъ свидѣтель

ствуетъ писарь или секретарь). Финл . Улож., о суд. , гл . XXIV, S 3. Въ отзывахъ, собран

ныхъ коммиссiею, предложено , между прочимъ, ввести правильный порядокъ и контроль

въ это дѣло, установивъ ревизии книгъ волостныхъ судовъ мировымъ судьею (VI, 48,

68, 128, 540, 568).

69) См . выше, прим . 54, Общ. Крест. п., 109 , прил. п. 8. Кура ., S 883, 473. Лифл. ,

8 30, 881. Эстл., 877. Финл . У., о суд. XXIV, S 5, въ ред . 68 г.

70) См. выше, прим . 54 и 49. Эстл . П., N 821 п. 1 , назначаеть для отзыва 8 -ми

OCO

пе
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ІҮ. Исполнительный процессъ въ сословіи крестьянъ опредѣ

ляется особыми правилами , помѣщенными въ Уставѣ о благоустройствѣ

казенныхъ селенiй и въ Общемъ Положении окрестьянахъ 71) , хотя онъ

подходить отчасти подъ общую теорію этого предмета, изложенную

выше 72) . Основаніями для принудительного взысканія служать здѣсь

не только судебныя рѣпенія 13) , опредѣленія 4 ) и мировыя сдѣлки , за

дневный срокъ, Финл . Ул . , о суд. , XII, S 4 , ближайшую сессію суда послѣ доставки

отвѣтчику копія рѣшенія. Въ гминныхъ судахъ примѣняются правила Уст. 20 ноября

1864 r.

71 ) Общ. Крест. Пол. , ст. 24 , прим . 3, 58, п. 3 , 6 , 7, ст. 65, 83, п. 8, 89, 110 ,

Уст. Казен . Сел . , ст. 384—407, срав. Прод. 1876 г. По ст. 406 этого Устава , изложен

ныя здѣсь правила примѣняются и ко взысканіямъ съ крестьянъ по рѣшеніямъ миро

выхъ и общихъ судови. Напротивъ, въ Польскихъ губерніяхъ дѣйствують правила Уст.

Гр. Суд. 20 ноября 1864 г. ( Варні. Пол. 19 февр. 1875 г. , ст . 129 ) . Въ Финляндія

отдѣлъ объ экзекуція Фина. Улож. , съ позднѣйшими его измѣненіями и дополненіями

(см. ихъ въ швед. изд. 1856 г. ), особенно законы 1868 г. (Сбор. Финл. Пост., № 26).

Въ Ocт3 . краѣ— крестьянскія Положення. См. статью и ванова, о мѣрахъ гражд. взы

сканій съ крестьянъ (Суд. В. 1877, № 13).

72) Курсъ, т. II , S 84 и слѣд .

13) Время испо :10лненія рѣшеній волостныхъ судовъ опредѣляется различно . Въ

коренныхъ губерніяхъ Россій рѣшенiя ихъ считаются окончательными и подле

жать только кассаціонному обжалованію, которое не останавливаеть приведенiя ихъ

въ исполненіе (Труды , I, 48, 77, 95, III , 20, 91 , 161 , 169, 178, 322, 326, 330, V , 8,

108 , VI , 35, 53); однако , на практикѣ во многихъ мѣстахъ волостные суды и началь

ства выжидаютъ мѣсячный срокъ, назначенный для подачи просьбы объ оты + нѣ ( п . 3

Прил . къ ст. 109 Общ. Кр. п.), предоставляя отвѣтчику въ это время добровольно

исполнить рѣшенie; такой порядокъ соблюдается особенно въ случав заявления одною

изъ сторонъ неудовольствія на рѣшеніе ( Уст. Казен. Сел. 358. Труды, 1, 3, 12, 15, 21 ,

33, No 5 , 35, 38, 59, 85, 90, No 21 22, III , 2, 13, 31 , 51 , 58, 67, 78 , 84 , 103, 116, 129, 145,

153, 188, 232, 357, 37Б, 387, 404, 411 : ежели осужденный останется приговоромъ суда

недоволенъ и въ теченія 7 дней возьметъ копію съ рішення для подачи жалобы , IV, 9,

36, 69, 90, 106 , 118, 143, 173, 183, 211 , 323, 339, 355, 360, 368, V , 120, 161, 194),

какъ это принято и въ Ост . краѣ, гдѣ рѣшенія волостныхъ и приходскихъ судовъ

подлежатъ апелляцій (Кура. п. , 8 887—389, Лифл. , 773, 789, 791 , 703 и 798: но судъ

можетъ принять охранительныя мѣры, Эста ., 930, 937 ). Напротив , въ - Финляндіи,

хотя ріштенія герадскихъ судовъ подлежатъ апелляцiонному обжалованію, въ 60 или 30-ти

дневный срокъ, апелляція не останавливаетъ приведенія вхъ въ иснолненіе, но взыскан

ная сумма можетъ быть выдана взыскателю только подъ поручительство и задерживается

или и самое взысканіе останавливается, если онъ не представить обезпеченія (Фина.

Улож. , о взыск., гл. III , S 4); затѣмъ, приговоры по важнымъ уголовнымъ дѣламъ не

приводятся въ исполненіе въ теченій срока, назначеннаго для обжалованiя ихъ (отд. о

суд. , гл . 25, $ 5). Въ гминныхъ судахъ польскаго края примѣняются правила

Уставовъ 20-го ноября 1864 года (См. Курсъ, т. II, 8 86 , стр. 48 f.).- Независимо

оть вопроса о вліяніи обжалованія , рѣшенія волостныхъ судовъ подлежатъ обыкновенно

немедленному исполненію, на что указывается иногда и въ самомъ рѣшенія (VI, 509 ,

№ 3: взыскать тотчасъ же, № 4: взыскать немедленно , безъ всякаго противорѣчія и

отлагательства ); но судъ имѣетъ право назначать иной срокъ для исполненія, а именно,

по ст . 384 и 385 Уст. Казен . Сел., давать отсрочку отъ одной недѣли до двухъ мѣ

сяцевъ, если отвѣтчикъ не въ состоянии удовлетворить истца немедленно ; самъ истецъ,

по доброй волѣ, мoжeть дать и болѣе продолжительную отсрочку (ст. 386); за неплате

жомъ долга послѣ отсрочки слѣдуетъ принудительное взысканіе, безѣ всякихъ штрафовъ



- 140

ключенныя чрезъ посредство суда 75 ) , но и безспорные акты , договоровъ

и обязательствъ 16 ). Оффиціальнымъ органомъ взысканія считается

волостное и сельское начальство 77 ) , такъ что и самый процессъ взыска

(ст. 387) . На практикѣ волостные суды нерѣдко выходятъ далеко за предѣлы этого, гре

доставленнаго имъ закономъ, права , и разсрочивають платежъ мелкихъ долговь на нѣ .

сколько сроковъ въ теченій цѣлаго года или двухъ, трехъ, пяти, шести, даже 20 лѣтъ

(см , соч . Пахмана , т. I , стр. 73—76, и Труды, VI, 510, № 9: разсрочка на 6 лѣтъ),

а за неплатежъ разсроченнаго долга наказывають розгами или двойнымъ взысканіемъ

и т. п . штрафами . Финл . Улож. допускаетъ отсрочки до 3 мѣсяцевъ (Отд. о взыск ., гл.

IV, 89, гл . Їі, $ 4 ). Эста. Кр. п ., S 817, Лифа . S 882, и Уставъ Гр. Суд. 20 ноября,

примѣняемый въ гминныхъ судахъ, не опредѣляютъ наибольшего срока , до котораго мо

жетъ простираться судебная рвзсрочка взысканія (см. Курсъ, т. II, стр. 57). — Что ка

сается исполнительной формы рѣшеній, то введенная Судебными Уставами 20 ноя

бря форма, исполнительные листы , примѣняется теперь въ гминныхъ судахъ Польскаго

края, но не распространяется на волостные суды центральной России, хотя нѣкоторые

голоса находятъ полезнымъ ввести этотъ порядокъ и здѣсь (Труды, VII, 48, 68) . Въ на

стоящее время , вслѣдствіе тѣсной связи волостныхъ судовъ съ волостными правлениями,

исполнение ихъ рѣшеній производится безъ всякихъ формальностей, по книгѣ рѣшеній

и по словеснымъ распоряженіямъ старшины или по письменному приказу сельскому ста

ростѣ и но копій рѣшевія (Уст. Казен . Сел. , ст. 398, срав. Зак. о Суд. Гражд., ст . 519,

изд . 1876 г.) . Въ Курляндіи и Лифляндія волостной судъ, также безъ особенныхъ фор

мальностей, самъ приводитъ въ исполненіе свои рѣшенія, равно какъ и предписанія

высшихъ судебныхъ мѣстъ ( Курл ., $ 355, 356, Лифл. , 703, 705) . Въ Эстляндій мірской

приходскій судъ, для исполнения своихъ рѣшенiй и предписаній высшихъ судебныхъ

мѣстъ о взысканіи съ крестьянъ, посылаеть требованія въ вотчинную позицію, которая

передаетъ ихъ волостной полицій для производства взысканія (Әсіл. П., 8 651 , п. 13,

685, 749, 750, 938, п. 3). Въ Финляндія взыскатель доставляетъ копію рѣшенія герад

скаго суда въ полицію, которая на основаніи этого акта и производигъ взысканie (Фина .

Удож., о суд., гл , хXIV, 8 б, въ ред. 1868 г., о взыск ., гл. III , S 1 ) .

74 ) Таковы , наприм. , опредѣленiя о взысканій судебныхъ издержекъ или штрафовъ

съ тяжущихся сторонъ, свидѣтелей за неявку ихъ въ судъ и т. п. Слѣдуегъ замѣтить,

впрочемъ, что въ производствѣ волостныхъ судов , опредѣленія суда обыкновенно вно

сятся въ самое рішеніе (Эстл. Кр. п. , 8 928) и рідко получаютъ отдѣльную оть

форму. О судебныхъ издержкахъ см. приложеніе къ настоящей главѣ Курса; срав.

Обыч, право Пахмана, т. I, стр. 375, 876, Финл. Улож., о суд. XXI, о взыск. ІІІ, $ 1 ,

Лифл. Крест. п . , N 885—886, Курл. 478—480 , Эстл. 882—884. По принципу, выражен

ному въ ст . 868 Уст. Гр. Суд., сторона , оказавшаяся неправою по рѣшенію суда, обя

заңа возмѣстить своему противнику всѣ понесенные имъ судебных издержки и убытки

по веденію дѣла; это правило примѣняется и къ волостнымъ судамъ (см. также Лифл.,

8 886, Кура. , 478, Эстл., 832, Фина . Улож., о суд. , XXI, S 3), причемъ размѣръ воз

награждения опредѣляется судомъ, насколько онъ не опредѣленъ самимъ закономъ (см.

Курл., 478, Св. Зак. о Суд. Гр. 1876 г. , ст. 1051 и сл.). IIIтрафы за вчинаніе непра

выхъ исковъ, существовавшіе по прежнимъ Зав. о Суд. Гр. ( изд. 1876 г. , ст . 189, 590 и

602 ), допускаются также мѣстными законами ( Лифл. Кр. п., S 886, Курл., 479, Эстл .,

884 : если не въ состояніи уплатить штрафа, то наказывается въ земской полиции ) и

практикою волостныхъ судовъ центральной России (по ст. 363 Уст. Каз . Сел., теперь

уже отмѣненной, и съ усиленіемъ €я по ст. 102 Общ. Крест. Пол.), но въ тѣхъ мѣ.

стахъ, гдѣ введена судебная реформа , слѣдуетъ считать ихъ отмѣненными; если же во

лостные суды и здѣсь продолжаютъ наказывать тяжущихся штрафами, арестомъ и даже

розгами, то эта практика совершенно произвольна .

75) См. выше, примѣч. 64 .

вего
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нія имѣеть характеръ административный, внѣсудебный . Учреждение су

дебныхъ приставовъ, созданное реформою 20 ноября 1864 года , приви

лось до сихъ поръ только къ городамъ и не успѣло проникнуть далѣе,

вглубь уздовь; судебные пристава являются здѣсь только изрѣдка, на

ѣздами , польза которыхъ весьма сомнительна, и самая потребность въ

этихъ разъѣздахъ объясняется сословнымъ дробленіемъ судебныхъ учреж

деній въ сельскомъ населеніи : пристава судебные или становые произ

водять взысканія съ тѣхъ лицъ или имуществь и по тѣмъ дѣламъ,

которыя не подвѣдомственны волостнымъ и сельскимъ крестьянскимъ

учрежденіямъ 78 ) ; напротивь, мелкія взысканія съ крестьянъ, не превы

шаюція предѣловъ вѣдомства волостнаго суда и сельскихъ сходовъ , по

ручены Волостному и сельскому начальству ; оно же производить и боле

крупныя Взысканія сь крестьянъ, ему подвѣдомственныхъ, по поручені

ямъ мировыхъ и общихъ судов, 79 ) . Самъ волостной судь обыкновенно

и

76 ) Кромѣ податей , повинностей и оброковъ, взыскиваемыхъ вездѣ въ безспорномъ

исполнительномъ порядкѣ ( Общ. Крест. Пол. , ст. 58 , п . 6, 59, 84, п . 6, 170 , 171 , 184 ,

185, 188, 190, 191 , Эстл., 8 269 ff., 508 ff., 513. Лифл., 8 403. Курл ., N 238 , 240 ff .

Финл. зак. о сельскомъ общ. управл ., 6 февр. 1865 г. , 8 66. Польск. Полож. о сельскихъ

гминахъ, ст. 24. п . 0, см . выше, стр . 99, прим . 90 и 94), сельскій староста съ двумя

стариками производить полицейскія взысканія по безспорнымъ условіямъ и договорамъ

крестьянъ между собою и съ лицами другихъ сословій (Общ. Кр . Пол ., 58, п . 7 , 65 ).

Въ Остз. краѣ существуютъ разные виды исполнительнаго процесса по безспорнымъ до

говорамъ и обязательствамъ. ( Эстл. 1023: Arrestprоzеѕѕ. Лифл ., 8 915: Exekutivprozess,

920 ff . Arrestprozess. Курл. , S 504 ff., тоже, 519 ft. Mahnverfahren ), какъ
въ фин

ляндія (см . ниже) .

17 ) См. выше, стр. 113 и 115 , прим. 46, 51 и 54. По Общ. Положенiю о Крестьянахъ,

сельскіе старосты съ понятыми, подъ наблюденіемь волостнаго старшины (ст. 58, п 3, 6,

7, ст. 65, 88, п . 8, 84 , п . 5 и 6, ст. 10); продажа частваго крестьянскаго имущества въ

удовлетворение взысканій нроизводится при волостномъ правленів ( ст. 89, п . 2), но по

Уст . Казен. Сел . , продажа недвижимаго имущества, принадлежащаго крестьянамъ въ соб

ственность , сосредоточивается въ уѣздномъ городѣ (ст. 398) . Въ Лифляндіи и Курлян

діи самъ волостной судъ, съ его служителями , есть органъ взысканія (Лифл. п ., 8 703,

705, Кура . , 355, 356, 365, 525 : въ случаѣ сопротивления приглашается военная команда),

но продажа недвижимыхъ имуществъ, по Лифл. Полож. , N 892, производится при уѣзд

номъ судѣ (срав. ст. 917 и Курл. П., 8 492 п. 8 и 12 и 8 523). Въ Финляндія органомъ

взысканія служить полиція , именно, подъ наблюденіемъ губернатора и губернскаго прав

ленія , коронные фохты съ ленсианами , а продажа недвижимостей въ уѣздахъ произво

дится фохтомъ съ участіемъ двухъ немдемановъ (зак. 28 iюня 1798 г. , N 8, и законы

23 іля 1868 г. въ Сбор. Ф. Пост ., № 26). Въ Польскомъ краѣ рѣшенія гминныхъ су

довъ приводятся въ исполненіе, по ст. 158 Уст. Гр . Суд . , полиціею, волостнымъ

сельскимъ начальствомъ, или приставами мироваго съѣзда, а именно продажа недвижи

мыхъ имуществъ сосредоточена при съѣ (Полож. 19 февр. 1875 г. , ст . 129 ).

78) Общ. Губ. Учр. , ст. 1004, 1005 , 1323, S II , п. 13, 1427, 1428, 2146, п . 2, Зав.

o Суд. Гражд., ст. 523 и сл. Уст. Гр. Суд. , ст. 158, 938 и сл . Учр. Суд . Уст. 310, 311 .

Уст. Каз. Сел. , ст . 405.

79) По дѣламъ, которыя рѣшены водостнымъ судомъ на третейскомъ правѣ (ст. 98

Общ. Кр. ІІ . ), подвѣдомственность взысканія не измфняется, но остается тяже , какъ

еслибы дѣло рішено было судомъ, которому подлежить по своему роду и по сословному

состоянію тяжущихся (срав. Курсъ, т. 1, стр. 85 и 86).—Въ отзызахъ, собранныхъ

коммиссiею о волостныхъ судахъ, высказано, между прочимъ, мнѣніе, что исполненіе всѣхъ

приговоровъ волостнаго суда слѣдовало бы поручить судебнымъ приставямъ ( II , 330) или

и
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не вмѣшивается въ этотъ процессы взысканія во) , вполнѣ зависящій , по

отзывамъ крестьянъ, отъ старшины и писаря 81) . Отношение между су

домъ и волостной и сельской полиціею здѣсь такое же, какое существо

вало у насъ въ прежнее время между общими судебными мѣстами и по

лицейскими учреждениями , когда эти послѣднія завѣдывали производ

ствомъ взысканій 82), отношеніе довольно неопредѣленное и несовсѣмъ

благоприятное для правосудія 83) . Жалобы на волостное и сельское

чальство по дѣламъ исполнительнымъ приносятся частію въ томъ

исполнительномъ порядкѣ, по начальству 84 ) , частію поступають въ судъ 85 ),

но такъ какъ волостной старшина и другие органы полицаи не подчи

нены волостному суду , то дѣйствительное осуществленіе приговоровъ

на

же

учредить особыхъ исполнителей , но примѣру судебныхъ приставовъ, которые бы вносили,

как и пристава , извѣстный залогъ и получали изъ взыскиваемой суммы извѣстный про

центъ, для того, чтобы этимъ учрежденіемъ, не требующимъ ни казенныхъ, ни обще

ственныхъ издержекъ, достигнуть правильнаго и скораго исполненія ( VII , 497 ).

во) Судьи полагаютъ, что смотрѣть за исполненіемъ приговоровъ и рѣшеній не ихъ

дѣло (IV, 96, V , 60); въ книгѣ приговоровъ суда не дѣлается отмѣтокъ объ исполненің

(I , 75, 275, 280, IV, 252), судъ не получаеть никакихъ донесеній объ исполненіи ни

от , старостъ, ни отъ старшины и вообще не слѣдить за этимъ дѣломъ, отчего приго

воры часто остаются неисполненными ( I , 261 , 298, 391 , 451 , 456, 460, 523, II, 323,

330, 352, 363, 876, 882, III , 31 , 58, IV, 257 ) или исполняются плохо и долго (II, 406 ,

459, V, 93) и взыскатели часто жалуются , что судьи присудили, а толку никакого нѣтъ

( 1 , 280 ).

81 ) Труды, II , 406, III , 201, IV , 112.

82) Курсъ, т. I , S 90, стр. 70.

83 ) Ibid. Законы, опредѣляющіе отношение суда и полиція, примѣняются и здѣсь, а

именно Зак, о Суд. Гражд. (ч. 2 , т . Х, Св. Зак. , изд . 1876 г. ), ст. 79 и слѣд. , 446 п.

5, 6 , 7 , 518 и слѣд ., 522, 581 и слѣд.

84) Жалобы на полицейскій судъ сельскаго старосты съ понятыми по безспорнымъ

договорамъ и обязательствамъ, именно на проволочки , медленность или иритісненія

(Зак. о Суд. Гражд ., ст. 79) приносятся волостному старшинѣ (Общ. Кр . Пол ., ст. 58,

65 , 84 , п . 5 ) или мировому посреднику—непремѣнному члену уѣзднаго присутствія (ст.

61 и Пол . Крест. Упр. , 24 , п . 5) ; точно также и жалобы на распоряжения или на мед

ленность сельскаго старосты по исполненію судебныхъ рішеній (Зак. о Суд. Гражд.,

ст. 441 , 446 , п . 6 и 7, 529). Жалобы на подобныя ке дѣйствия и упущенія волостнаго

старшины или правления приносятся уѣздному по крестьянскимъ дѣламъ присутствію

( Полож. о Крест. Упр., ст. 25) . Впрочемъ, изъ матеріаловъ, собранныхъ коммисіею ,

видно, что и эти жалобы разсматриваются мировымъ посредникомъ (членомъ уѣзд. при

сутствія ), который передаетъ ихъ въ волостной судъ, если дѣло требуеть судебнаго раз

рѣшенія ( 1, 87 , № 6, 313, 317, 326, 333, 338, 340, 358, 364 , 380 , 386, II, 32, 65 , 128,

142, II, 20, 367, IV, 237, 243, 252).

в5) Жалобы на признаніе взысканія, въ полицейскомъ порядкѣ, спорнымъ или без

спорнымъ (Зак. Суд. Гражд , ст. 79), и жалобы на неправильность дѣйствій волостнаго

или сельскаго начальства по исполненію рішеній (Зак. Суд. Гражд., ст. 522, 442, 529,

531 , 534). Труды, II, 389, 452, II, 189, 381 , V, 52. Въ особенности требують судеб

наго разуѣшенія споры объ имуществахъ, неподлежащихъ взысканію, наприм . , чужихъ,

принадлежащихъ третьимъ лицамъ, а также споры о старшинствѣ и порядкѣ удовлетво

ренія взыскателей въ случаѣ стеченія ( Фина. Улож. , о взыск., гл . VII). Затѣмъ, также

на разрѣшеніе суда поступають жалобы сельскихъ старость и старшины на сопротив

деніе, оказанное имъ при производствѣ взысканія ( Трудн , VI, 508, № 1 ) .
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суда зависитъ на практикѣ отъ ихъ усмотрѣнія и доброй воли 86).

Частными органами исполнительнаго процесса служатъ здѣсь сами

стороны, взыскатель и должникъ, и третьи лица , если они затронуты

процессомъ взысканія ; къ нимъ примѣняется общая теорія , изложенная

выше 87). — Предметы исполнения также не представляетъ здѣсь суще

ственныхъ особенностей 88) , онъ характеризуется сь внѣшней, количе

ственной, стороны только незначительностію взысканій, хотя эти мелкія

рублевыя и конвечныя дѣла въ крестьянскомъ хозяйствѣ играють та

кую же важную роль , какъ самыя круцныя взысканія въ быту сословій

болѣе зажиточныхъ; притомъ, съ юридической точки зрѣнія , цѣнность

Взысканія имѣетъ значеніе только по вопросу о подсудности Волостному

суду разныхъ споровь, могущихъ возникнуть по поводу процесса испол

ненія ; по порученіямъ же другихъ судовъ, какъ сейчасъ упомянуто, во

лостное и сельское начальство можетъ производить и болѣе крупныя

Взысканія съ крестьянъ, ему подвѣдомственныхъ 89 ). Точно также и во

просъ о способахъ и источникахъ взысканія не зависить отъ коли

чества взыскиваемой суммы 90) . Въ крестьянскомъ быту, по этому по

слѣднему вопросу, существують різкія особенности , объясняемыя отчасти .

характеромъ самаго быта, бѣдностью народа и особымъ складомъ и по

требностями сельскаго хозяйства , частію же тѣмъ, что здѣсь сохрани

лись еще прежніе законы , не затронутые судебною реформою №1). Испол

неніе можетъ быть, и здѣсь, какъ вездѣ, добровольное или принудитель

ное ; способы того и другаго естественно соотвѣтствують предмету испол

ненія . Такъ, что касается денежныхъ взысканій, способы ихъ у кре

стьянъ, какъ и в'ь другихъ сословіяхъ , могутъ быть двоякато рода —иму

щественные и личные; послѣдніе имають значеніе вспомогательныхъ

средствъ, т.е. примѣняУтся только въ случаѣ недостатка имуществен

ныхъ источниковь взысканія . Особенность крестьянскаго быта состоить ,

прежде всего , въ томъ, что многiя имущества здѣсь совершенно

изъяты отъ взысканій : изъ движимаго имущества обращается в про

дажу только такая часть, отнятіе которой, но ближайшему усмотрѣнію

Волостнаго и сельскаго начальства , не можетъ разстроить хозяйство и

остановить земледѣльческiя и промышленныя занятія крестьянина (Уст.

Казен. Сел. , ст. 389); освобождаются отт, продажи предметы, необходи

мые для уплаты годоваго оклада податей и содержанія семьи должника,

какъ - то : ежедневная одежда , домашняя утварь, земледѣльческiя орудія,

сѣмена для засѣва и съѣстные припасы , потребные для пропитанія ( ст.

390 ); рабочій и вообще домашній скотъ, необходимый для полевыхъ ра

86) См. выше, прим. 81. По отзывамъ крестьянь, порядка въ исполненіи никакого

нѣть, исполнение или неисполненіе зависитъ отъ старшины и волостнаго писаря ( ІІ,

406), время исполнения зависитъ также отъ стартины ( IV, 112) и нерѣдко онъ отла

гаетъ исполненіе, если его о томъ просятъ ( I , 212, II, 464, III , 19 , V, 101 ), и даже

уменьшаетъ самую сумму изысканія (IV, 266).

8 ) Курсъ, т . I , S 93, стр. 87—103. •

85 ) Тамъ же, 8 94.

89 ) Уст. Гражд. Суд. , ст. 158. Губ. Учр , ст. 1004. Учр. Сул. Уст., ст. 310.

90) Уст. Казен. Сел., ст. 405, 406. УБ. Сената 23 iюля 1871 г. (примѣч. къ ст. 884—

407 Уст. Казен, Сел., по Прод . 1876 г.).

91 ) Судебная реформа разсчитална была преимущественно на городской бытъ, 8 въ

уѣздах , организованы "олько слѣдственная часть и мировые суды, которые служать до

сихъ поръ не только массѣ народа, сколько меньшинству уѣзднаго населенія.
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1

1ботъ и пропитанія, не можеть быть обращенъ въ продажу ; если въ немъ

нѣтъ авнаго излишества 92 ) (ст . 391 ) . Затѣмъ, по природѣ облциннаго

землевладѣнія, крестьянскія земли , состоящція въ мірскомъ владѣніи или

принадлежащія по покупкѣ, по выкупу и по другимъ актамъ пріобрате

нія цѣлому сельскому обществу , естественно не могутъ быть проданы за

долги отдѣльныхъ членовъ этого общества ( ст . 399 ); взысканіе по дол

тамъ ихъ могло бы быть обращено только на право пользованія участ

ками мірской земли , но въ виду непрочности этого права , возможности

передѣловъ земли по усмотрѣнію общества, и вы виду того , что обра

ботка общественныхъ земель служить обезпеченіемъ податей и повинно

стей . Этотъ источникъ взысканія оказывается вообще непригоднымъ 93 ) .

Только подворнос или участковое землевладѣніе можетъ дать основу для

частныхъ взысканій и , вмѣстѣ съ тѣмъ, основу для частнаго кредита

въ крестьянскомъ населеніи . Впрочемъ, и при системѣ мірскаго земле

владѣнія, тѣ крестьянскія земли и строения, которыя не подлежатъ рас

поряженію общества, а находятся въ частномъ владѣніи крестьянъ, слѣ

дуетъ считать источникомъ для удовлетворенія частныхъ взысканій ; та

товы наприм., усадебныя земли и строенія №4 ) и всѣ недвижимыя имуще

ства , составляюцція частную собственность крестьянина . Изъяті мірскихъ

земель отъ взысканій за долги отдѣльныхъ членовь сельскаго общества

основывается на томъ началѣ, что за долги отвѣчаетъ Только имуще

ство должника, а не чужое 95). Если имущество принадлежить долж

97) Означенныя въ Сельскомъ Уставѣ изъятія оказываются шире тѣхъ, которыя до

пущены Уставомъ Гражд. Суд. 1864 г. (см. Курсъ, т. II , S 99 и 100 , стр. 122, 131 и

132) , дѣйствующимъ теперь и въ сельскомъ населеній Польскаго края. Еще менѣе изъя

тій допускають законы Остзейскіе; такъ , по Кура . Крест. п. , S 399, судебное взысканіе

мoжeть распространяться на всѣ предметы , приносящіе должнику какую нибудь пользу,

изъято отъ взысканій только жалованье, получаемое судьями; Лифл. Крест. п . , N 919 и

Эстл . , $ 1038, освобождаютъ, кромѣ того, ремесленные инструменты и ежедневную одежду

должника . По Финя. Улож., даже то, безъ чего дожникъ менѣе всего можетъ обойтись,

наприм. , то, чѣмъ онъ производить свой промыселъ, обращается также на покрытие

взысканія, только послѣ другихъ вещей ( разд. о взыск. , гл . V, $ 2 ) ; изъ получаемаго

должникомъ жалованья взыскивается не болѣе половины (гл . VII , S 2 и конкур. Уст.

1863 г. , S 45) . — Въ коренныхъ губерніяхъ России предоставлено губернскимъ по крест.

дѣламъ присутствіямъ составить проекть правилъ о томъ, какое именно движимое иму

щество крестьянъ должно быть признаваемо за необходимое въ крестьянскомъ хозяй

ствѣ и неподлежащее взысканіямъ (Общ. Крест. п., ст. 188 прим . 2 ; зак. 21 дек. 1871 г.,

NE 50,338).

өз) Въ случаѣ недоимокъ въ податяхъ или повинностяхъ, общество можетъ ото

брать у недоимщика часть отведенныхъ ему полевыхъ угодій или даже весь

вой надѣлъ (Общ. Крест. Пол . , ст. 188, п . 6).

94) Характеръ правъ на усадебную землю и строенiя, на ней возведенныя, еще не

выясненъ въ русской литературѣ. Но намъ кажется , что эти имущества слѣдуетъ счи

тать частиною собственностію крестьянъ, даже въ случаѣ выкупя усадьбы силами цѣлаго

общества , потому что выкупной долгъ въ этомъ случаѣ есть только повинность или обя

зательство , лежащее на имѣнія ; на этомъ основаніи слѣдуетъ допустить и продажу ,

другія распоряжения участками усадебной земли , даже въ пользу лицъ, не принадлежа

щихъ къ сельскому обществу, съ условіемъ погашенія выкупнаго долга . Противополож

ное мнѣніе Уоллеса ( „ Вѣст. Евр. “ , 1876, № 8, стр. 654 ) и Пахмана (Об. Пр. , 1 , стр.

16) не согласно съ ст. 36 и 37 Общ. Крест. Пол. и ст. 16 и 17 Полож , о выкупѣ.

95) Курсъ, т. 1 , $ 99, стр. 123 и сад. Мірское землевладѣніе тѣмъ именно и от

его поле



145

нику на общемъ правѣ съ другими лицами, то взысканіе падаетъ только

на его долю, хотя бы по нераздѣльности имущества пришлось продать

его цѣликомъ; это правило примѣняется въ особенности къ обпримъ се

мейным имуществамъ 26) .

Другая отличительная черта имущественныхъ взысканій въ крестьян

екомъ быту состоить въ томъ, что здҳѣсь установленъ законный рангъ

между взысканіями. По Уставу Гражд Суд. 20 ноября Взыскателю

принадлежить право выбора между имуществами, на которых онъ аке

семьи

личается , что земля принадлежить здѣсь сельскому обществу, какъ особому юридичо

скому лицу, и, садовательно, для отдѣльныхъ членови общества есть имущество чужое .

Этимъ признакомъ общинное владѣніе рѣзко отличается оть общаго права собственно

сти (соndоmіnіum) , общаго владѣнія (compossessio ) и oть всякаго другаго общаго права

двухъ или нѣсколькихъ лицъ на одно и тоже имущество (см. слѣд. примѣч.) .

96) Уст. Гражд. Суд. , ст. 1188—1191 . Зак. о Суд. Гражд., ст. 1269—1276 . Зак.

Гражд. , ст. 543 — 556, 1313 — 1340. Въ крестьянской семьѣ, какъ и во всякой другой ,

можетъ быть отдѣльное имущество, принадлежащее тому или другому члену семьи,

наприм , имущество малолѣтнихъ, полученное ими по наслѣдству и состоящее только въ

управлении старшихъ членовъ на правѣ опекунскомъ, отдѣльные заработки и

приобретенія взрослыхъ работниковъ, особенно главы семейства , отдѣльное имущество

жены платье, сундукъ съ женскими вещами и т. д. Ко всѣмъ этимъ имуществамъ при

мфняется общій принципъ, что взысканіе не можетъ быть обращено на имущество чужое

для должника и кредиторы не могуть присвоивать себѣ болѣе правъ на имущество, чѣмъ

самъ должникъ. Затѣмъ, кромѣ этихъ отдѣльныхъ имуществъ, въ крестьянской семьѣ,

какъ и во всякой другой, могутъ находиться имущества общі я, принадлежащия двумъ

или нѣсколькимъ членамъ семьи на общемъ правѣ. Здѣсь слѣдуетъ примѣнять то пра

вило, что за частные долги одного соучастника въ общемъ имуществѣ отвѣчаетъ только

его доля, потому что доли другихъ соучастниковъ для него чужія (Зак. Гражд., ст. 545

прим . по прод. 76 г. Зак. Суд . Гражд ., ст. 1270, 1971 , 1973, 1275, 1276. Уст. Гр. Суд. ,

ст. 1188) . Подъ этоть принципъ подходять весьма обыкновенныя явленія, не только въ

крестьянскомъ быту, но и въ другихъ сословіяхъ, именно когда нѣсколько наслѣдниковъ,

послѣ смерти главы семейства, продолжаютъ жить сообща, безъ раздѣла (Зак. Гражд. ,

ст. 1313); особенность крестьянскаго быта состоить здѣсь только въ томъ, что наслі 1

ственныя доли членовъ семьи или дома , если не оставлено завѣщанія, опредѣляются

обычнымъ правомъ и не всегда и вездѣ совпадаютъ съ законными (Общ. Крест. Пол. ,

ст. 38 ) . Но и здѣсь сонаслѣдники или соучастники въ обпцемъ имуществѣ имѣють право

уплатить долгъ и, въ размѣрѣ его , удержать долю должника за собою, не допуская иму

щества до продажи (Зав . Суд. Гражд. , ст. 1270. Уст. Гр. Суд. 1189. Зак. Гражд. 1813,

555, 548) . Если они не изъявятъ такого желания и не состоится полюбовнаго раздѣла,

то производится ликвидацiя ихъ отношений на сельскомъ сходѣ (Общ. Крест. Пол., ст.

51 , п . 5) и, въ случаѣ жалобы , въ волостномъ судѣ (ст. 96), а затѣмъ слѣдуетъ продажа

имущества въ цѣлости или
въ части, смотря по тому, принадлежить ли оно въ нераз

дробляемымъ, или нѣть (Зак. Суд. Гр. , 127 , 1276), но вырученная отъ продажи ма

обращается на покрытие частныхъ долговь во всякомъ случаѣ не свыше доли должника

въ общемъ имуществѣ. Что касается отношений между супругами, то и въ крестьян

свомъ быту надлежить примѣнять общее правило, выраженное въ ст. 976 У ст. Гр. Суд.;

по неформальности сдѣлокъ у крестьянъ и вслѣдствіе того обычая, что приданое кены,

кромѣ платнаго и вещей, удержанныхъ въ собственномъ распоряженіи ея ( vorbehaltenes

Vermögen ), поступаетъ обыкновенно въ полное распоряженіе мужа, какъ главы семей

ства , cum obligationе rеѕtіtuendi въ случаѣ бездітнаго прекращения брачна

ства, между супругами у крестьянъ существуетъ de facto болѣе крѣпкая солидарность,

чѣмъ въ другихъ сословіяхъ (подробнѣе см, въ моемъ Курсѣ Гражд. Права).

наго сожитель

КУРСъ ГРАЖД. СУДoIP.
10
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лаетъ обратить взысканіе (ст . 935); никакимъ законнымъ рангомъ иму

ществъ онъ не связанъ и можетъ обратиться къ тому или другому ИЗъ

нихъ, из которого скоре и надежнѣе разсчитываетъ получить себѣ

удовлетвореніе ө7 ) . Напротив , въ крестьянскомъ быту Взысканіе обра

щается прежде всего на деньги , доходы и другія движимым имущества

должника и на права его въ отношении къ третьимъ лицамъ и, только

когда эти источники не въ состоянии покрыть взысканіе , кредиторъ мо

жетъ требовать продажи недвижимого имущества должника 98 ) .

Впрочемъ, по отзывамъ самихъ крестьянь, имущественные способы

Взысканія оказываются въ ихъ быту весьма часто ненадежными и недо

статочными , что зависитъ отъ бѣдности народа вообще и , въ особенно

сти, оть слабаго развития частныхъ правъ въ кругу отношеній семей

ныхъ и общественныхъ; земля обыкновенно принадлежить міру, изба съ

хозяйственнымъ обзаведеніемъ— цѣлой семьѣ или двумъ тремъ семей

ствамъ, живущимъ нераздѣльно, а другато имущества никакого нѣтъ,

кромѣ ежедневно носимой одежды и т. п. вещей, изъятыхъ oть взыска

нія , такъ что в результатѣ съ должника взять нечего 9 ). Поэтому за

конъ допускаеть здѣсь, за недостаткомъ имущества , личные способы

взысканія; и въ этомъ отношении крестьянскій быть представляетъ

также різкія особенности: во-первыхъ здѣсь не существуетъ исполни

тельнаго ареста , т.-е. личнаго содержанія должника въ тюрьмѣ, взамѣнъ

имущественнаго удовлетворенія кредитора и на счетъ его кормовыхъ

денегъ; такая мѣра , вообще мало практическая, особенно въ бѣдномъ

рабочемъ населеніи , возможна здѣсь по закону только въ случаѣ торго

ваго конкурса по дѣламъ крестьянъ, занимающихся торговлею 100). Но

за то въ крестьянскомъ быту примѣняется другая мѣра личнаго взы

сканія-отдача должника въ работы , общественных или частныя , съ тѣмъ

чтобы заработанная имъ плата обращалась въ пользу Взыскателя . По

Уставу Казен. Селеній, такія работы могутъ продолжаться не болѣе ше

сти мѣсяцевъ , полагая три дня работъ въ недѣлю; въ мѣстныхъ зако

нахъ допускаются болѣе продолжительные сроки 101 ) . Наконецъ, самая

97) Курсъ Гражд. Суд. , т. II, 8 94, стр. 107 .

98) Уст. Казен. Сел., ст. 388—398. Курл . Крест. Пол. 8 523, 526. Лифл . 8 917 .

Эстл . 8 1038. Финл, Улож. , о взыск., III , S8 ( установленъ такой же рангъ взысканий и

съ должниковъ другихъ сословій) .

99 ) По отзывамъ крестьянъ, самое трудное дѣло взыскивать съ нихъ деньги по при

говору (II, 60), потому что отвѣтчикъ упорствуеть платежомъ, а продать у него ничего

нельзя, потому что найдутъ всегда только такіе предметы , продавать которые не дозво

ляется, чтобы не разстроить хозяйства (IV, 183) . Часто встрѣчается , что приговоръ

весьма долгое время не приводится въ исполненіе, въ особенности по искамъ о взыска

ніи присужденныхъ денегъ; старшина и старосты только и заботятся взысканіемъ пода

тей, а бываетъ и такъ, что присужденный къ уплатѣ денегъ не имФетъ никакихъ средствъ

даже къ уплатѣ податей ( I , 70, 71 ) .

100) Уст. Казен. Сел . , ст. 406 и 407 ; срав. Уст. Торг. , ст . 1858 по прод . 76 г.

Осгзейскіе законы допускають при взысканіяхъ съ крестьянъ только охранительный

аресть (Курл. Кр. п . 8 504 ff ., Лифл. 8 920 ff ., Эстя . S 1023 f .). Напротивъ, въ Фин

ляндіи исполнительный арестъ должниковъ существуетъ и для крестьянъ, какь для дру

гихъ сословій ( Финл . Улож., о торг. XVI, S 3, о взыск. V, S 10, и зак. 1868 г. въ

Сбор. Пост. № 26); также и въ Польскомъ краѣ, гдѣ примѣняется Уставъ Гражд. Суд.

20 ноября 1864 года.

101 ) Уст. Казен. Сел . , ст . 400—404. Лифа. Крест. п. 8 912, 1087 f ., допускаеть
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оригинальная мѣра личнаго взысканія, составляющая несомнѣнно оста

токъ крѣпостнаго права и неизвѣстная въ настоящее время ни одной

просвѣщенной странѣ, состоитъ въ томъ, что крестьянина скутъ роз

тами, если онъ разстроилъ свое хозяйство по нерадѣнію, лѣности , пьян

ству и т. п . развратной жизни; эта мѣра примѣняется по закону при

Взысканій недоимокъ въ податяхъ и повинностяхъ, но на практикѣ со

провождаетъ иногда и частныя взысканія 102).

S 137. Процессъ обжалованія . Различное положеніе судовъ сель

скаго населенія отражается особенно різко въ процесс обжалованiя ихъ

постановленій. Въ коренныхъ русскихъ губерніяхъ всѣ рѣшенія волост

ныхъ судовъ считаются окончательными 1 ) ; напротивъ, въ польскомъ,

остзейскомъ и финляндскомъ краѣ , руѣшенія судебныхъ мѣстъ сельскаго

населения подлежатъ обжалованію въ апелляцiонномъ порядкѣ, за исклю
ченіемъ только дѣлъ малоцѣнныхъ, гдѣ апелляція не допускается ° ) .

І. Апелляционный процессъ этихъ мѣстностей построенъ на на

чалахъ довольно разнообразныхъ. Такъ, въ польскихъ губерніяхъ апел

ляцiонныя калобы на рѣшенія гминныхъ судов , подчиняются общему

порядку производства въ мировыхъ създахъ по Уставу 20 ноября 1864

года , въ Остзейскихъ губерніяхъ и Финляндіи дѣйствують иныя начала ,

напоминающая прежній русскій Сводъ Законовь. Срокъ апелляцій

опредѣляется различно : въ Остзейскомъ краѣ и въ Финляндіи проситель

должень сначала , въ опредѣленный срокъ, заявить въ низшемъ судѣ не

удовольствие на рѣшеніе, внести апелляционныя пошлины и получить изъ

суда апелляционное свидѣтельство; со дня выдачи этого свидѣтельства

считается установленный срокъ для подачи апелляционной жалобы въ

выстую инстанцію 3); напротивъ, въ Польскихъ "минныхъ судахъ осо

одинъ годъ работ , по 4 дня въ недѣлк , Эстл. 8 1018 ff. два года работъ, для одинокихъ

ежедневно , для женатыхъ и обязанных содержать жену, по 4 дня въ недѣлю; притомъ

Эстя . Положеніе само опредѣляеть годовую стоимость работъ, ежедневныхъ въ 15 руб. ,

4-дневныхъ въ 10 руб. , такъ что этимъ ну темъ можно добывать весьма дешевыхъ рабо

чихъ для помѣстья, тѣмъ болѣе, что выходъ ихъ изъ волостнаго общества, впредь до

выкупа , не дозволяется . Въ Финляндія, по закону 23 iюля 1868 г. (Сб. Фина. Пост. 1868,

x 26, $ 12), допускаются трехлѣтнія работы или содержаніе въ тюрьмѣ до трехъ лѣтъ.

102) Уст. Казен. Сел ., ст. 498. Лифл. Крест. Пол. , S 1087, подвергаеть наказанію

розгами отъ 10 до 30 ударовъ вообще несостоятельныхъ крестьянъ, разстроившихъ хо

зяйство по нерадѣнію, лѣности и т. д. , хотя бы дѣло шло о взыскании частныхъ долговъ.

Впрочемъ, и въ коренныхъ русскихъ губерніяхъ сѣкутъ крестьянъ и по закону, и безъ

закона (просто по ст. 102 Общ. Крест. Пол .). У менонитовъ Самарской губ. розгами

наказывають только татаръ и русскихъ работниковъ, находящихся въ услуженій у коло

нистовъ, и по объясненію колонистовъ для работниковъ розги необходимы (Труды, VI,

35 ). Въ Польскомъ краѣ, гдѣ дѣйствують Уставы 20 ноября 1864 г., розги и въ крестьян

скомъ быту не примѣняются .

1 ) См. выше, стр. 86, прим. 34, стр. 91 , 119 и сл .

2) См. выше, стр. 83, пр. 9. Въ Лифландскихъ волостныхъ судахъ до 5 р. , въ при

ходскихъ до 10 р. (Лифл . Крест. Полож. , N 701 , 773 , 786), въ Эстляндскихъ приход

скихъ судахъ до 20 р. (Эсги. Полож. , N 746) , въ Курляндскихъ мірскихъ судахъ до

25 р. ( Кура. Полож. , N 384), въ Польскихъ гминныхъ судахъ до 30 р. ( Полож.. 19-го

февр. 1875 г. , ст . 128 ). Въ Финляндіи право апелляцій на рѣшенія герадскихъ судовъ

въ надворные не ограничено цѣною иска .

3) Въ Ли фляндіи неудовольствие на рѣшеніе волостнаго суда должно быть заяв

10*
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баго заявленія неудовольствія не требуется, апелляционная жалоба по

дается " минному суду въ мѣсячный срокъ со дня объявления рѣшенія,

сообщается въ копіи противной сторонѣ и вмістѣ съ дѣломъ отсылается

въ мировой съѣздъ, который потомъ производить вызовъ сторонъ въ за

сѣданіе, назначенное для слушанiя ихъ дѣла + ) . Формальных условия

апелляцій обыкновенно просты 5 ) и судь обязань, при самомъ объявле

ніи рішенія , объяснить тяжущимся, въ какомъ порядкѣ они могутъ его

обжаловать в ) . Апелляція можетъ быть подана какъ истцомъ, такъ и

апелля

лено въ 8 дней по объявленіи рѣшенія, причемъ просителю выдается, не далѣе какъ въ

три дня , свидѣтельство о дозволеніи или недозволеніи апелляціи, заключающееся обык

новенно въ копіи съ протокола , а за гѣмъ, въ теченіе 8 -ми-дневнаго срока со дня вы

дачи этого свидѣтельства , должна быть заявлена въ приходскомъ судѣ апелляционная

жалоба, которая записывается нотаріусомъ этого суда вы протоколъ ( Лифт, Полож. ,

8 773, 777, 778) ; приходскій судъ, назначинъ день слушанія дѣла, вызываетъ въ нему

сторонъ. чрезъ вотчинное правление, волостной судъ или другое мѣстное начальство

( s 779 ) . Изъ приходскаго суда дѣло переходить по апелляція въ уѣздный судъ ; съ этою

цѣлью апелляторъ долженъ заявить въ приходскомъ судѣ неудовольствие въ 8 - ми -дневный

срокъ со дня объявленія рѣшения и внести 60 к. переносной поділины, судъ выдаетъ

ему свидѣтельство о дозволеніи апелляціи, со дня выдачи котораго въ 14-ти-дневный

срокъ должна быть подана апелляционная жалоба въ уѣздный судъ, а этотъ послѣдній ,

назначивъ день слушанія дѣла, вызываетъ тяжущихся чрезъ вотчинное правленіе или

волостной судъ ($ 789—798 ). Въ Эстляндіи неудовольствие на рѣштеніе мірскаго при

ходскаго суда заявляется не позже 2-хъ недѣль со дня объявленія рѣпенія, и

ціонная жалоба подается въ уѣздный судъ въ течение 2 -хъ недѣль, считая со дня вы

дачи апелляцiоннаго свидѣтельства ( Эстл. Полож., N 930); о заявленномъ неудовольствии

сообщается противной сторонѣ повѣсткою, которую самъ апелляторъ обязань доставить

въ мѣстную полицію (8 934) . Въ Курляндіи неудовольствие на рѣшеніе мірскаго суда

должно быть заявлено въ 10 дней со взносомъ 2 р. переносной пошлины; апелляционная

жалоба подается въ гауптманскій судъ въ течение 2-хъ недѣль со дня выдачи апелля

ціоннаго свидѣтельства ( Курл. Полож., N 387, 388); гауптманскій судъ производить по

вызовъ сторонъ или чрезъ своихъ разсыльныхъ, или чрезъ мѣстные волостные

суды и полицію ($ 392 ) . Въ Финляндіи неудовольствіе на герадскій судъ должно быть

заявлено въ 8 дней , со взносомъ трехъ далеровъ апелляционной пошлины (Финл. Улож.,

о суд. XXV, S 1 , въ ред. 1868 г.) , при чемъ герадскій судъ назначаетъ сторонамъ срокъ

явки ихъ въ надворный судъ (горrерихтъ); въ этотъ же явочный срокъ должна быть по

дана надворному суду апелляционная жалоба, именно въ 60 дней, а по дѣламъ вексель

нымъ, торговымъ и морскимъ въ 30 дней ( тамъ же, $ 3 и 9, въ ред. 1868 г.).

4 ) У ст. Гражд. Суд. , ст. 162 и сл. Полож. 19-го февр. 1875 г., ст. 130.

5 ) По Уставу Гражд. Суд. 20- го нояб. 1864 г. , дѣйствующему въ Польскихъ губер

ніяхъ, апелляционная жалоба имѣетъ письменную форму (ст. 164) ; также въ Финляндія

(Финл . Улож. , о суд. XXVI, S 1 ) и обыкновенно вь Остзейскихъ губерніяхъ, однако

въ послѣднихъ допускаются и словесныя жалобы , записываемыя въ протоколъ суда (Курл .

Полож. , N 392) ; такъ, въ Лифрляндія жалоба на рѣшеніе волостнаго суда можетъ быть

заявлена въ приходскомъ судѣ словесно и записывается нотаріусомъ этого суда въ про

токолъ ( Лифл. Полож ., 8 778) .

6 ) Уст. Гражд. Суд. , ст. 140. Лифл . Полож. , N 772, 787. Курл . 385. Эстл. 931 и

956 ( мірcкoй приходскій судъ обязанъ выдать тяжущимся по экземпляру печатныхъ на

эстонскомъ языкѣ извлечений изъ Положения, содержащихъ въ себѣ правила апелляціон

наго обряда). Финл. Улож. , о суд. XXV, S 18. Швед. Корол. Пост . 6-го дек. 1739 и

" 26-го авг. 1772.

томъ
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отвѣтчикомъ 7 ); требуется только , чтобы стороны имѣли способность кѣ

процессу в ) ; въ Остзейскомъ краѣ, какъ замѣчено выше, существують

особыя ограниченія права крестьянъ искать и отвѣчать на судѣ чрезь

повѣренныхъ, они должны являться въ судь лично °). Послѣдствія

апелляціи состоятъ прежде всего в томъ, что въ виду ея останавли

вается исполнение рѣшенія, однако, судь можетъ допустить предвари

тельное исполнение или принять временныя охранительныя мѣры 19 ) . За

предъявленіемъ апелляціи слѣдують передача дѣла въ высшую инстан

цію 1 ), назначеніе явочнаго срока и дня слушанія дѣла 12) и вызовъ

7) Лирл. Полож ., 8 773, 777. Финл . Улож. , о суд. XXV, 81 , въ ред. 1868 г.; co

участники въ дѣлѣ могутъ подать совокупную апелляционную жалобу (ibid. , S 18) . См .

выше , стр . 128, пр. 14.

8 ) См. выше, стр. 128, пр. 13.

9 ) Тамъ же, пр. 15 .

10) Уст. Гражд . Суд. , ст . 159 , 737 ( Курсъ, т. II , S 86, стр. 49 и слѣд .). Лифл .

Крест. Полож. , 8 703 , 793, 821 (исполненіе останавливается , но судъ можетъ принять

предварительныя мѣры для обезпеченiя интересовь тяжущихся) . Курл. 8 389, 406,

504 ff. и Эстл. $ 937, 1023 ff. ( также). Въ Лифляндіи по безспорнымъ долговымъ дѣ

ламъ допускается предварительное исполненіе (Лифл. Полож ., N 915 ff.). Финл. Улож . ,

о взыск . II , S 4 и 5, допускаетъ предварительное исполнение по всѣмъ дѣламъ, осо

бенно вексельнымъ и морскимъ, съ представленіемъ поручительства со стороны взыска

теля. См. выше, стр. 139 , пр . 73 .

1 ) Въ Польскомъ краѣ гмийнный судъ сообщаетъ копію апелляционной жалобы

противной сторонѣ, а другой экземпляръ жалобы со всѣмъ дѣлопроизводствомъ отсы

лаетъ въ мировой съѣздъ не позже трехъ дней со времени ея полученія ( Уст . , ст. 165 ) .

Въ Ли фляндія приходскій судъ, которому заявлено неудовольствие на его рѣшеніе,

выдаетъ просителю апелляционное свидѣтельство, а все подлинное письменное производ

ство препровождаетъ въ уѣздный судъ (Лифл. Полож., $ 789, 795) ; при объявленіи же

неудовольствія на рѣшеніе волостнаго суда выдается недовольной сторонѣ копія съ про

токола , которая и представляется потомъ самимъ просителемъ въ приходскій судъ

( 8 773) . Въ Эстляндіи апелляцiонныя жалобы на рѣшенія мірскихъ приходскихъ су

довъ подаются въ уѣздный судъ, который, получивъ жалобу, предписываетъ приходскому

суду выслать дѣло не позке двухнедѣльнаго срока (Эстл. Полож. , N 947); также въ Кур

ляндіи гауптманскій судъ , получивъ апелляционную жалобу, требуетъ отъ мірскаго

суда присылки дѣлопроизводства въ подлинникѣ ( Курл . Полож. , N 392). Въ Фин

ляндіи сами стороны, заявивъ неудовольствіе на рѣшеніе герадскаго суда, получаютъ

отъ него копій рѣшенiя и протоколовъ и представляютъ ихъ въ надворный судъ (Финл .

Улож., о суд. xxy, S 8), или же отсылаютъ всѣ бумаги съ почтою чрезъ посредство

герадскаго суда и за его нечатью, уплати въ деньги за почтовую пересылку ( швед . ко

роз. Пост. 8 -го дек. 1748 и 27-го апр. 1756, 8 8) . Герадскіе суды обязаны представ

въ апелляционный судъ вѣдомости о всѣхъ дѣлахъ, въ которыхъ имъ заявлена

апелляція (швед. Корол. Пост. 14-го дек. 1750 г. , объявленное циркуляромъ швед. гофre

рихта 22- го янв. 1751 г.).

12) Особый явочный срокь назначается не вездѣ. Такъ, по уставу 20 -го ноября

1864 г. , дѣйствующему въ Польскомъ краѣ, мировой съвздъ, получивъ дѣло изъ

гииннаго суда, назначаетъ прямо день слушанія сторонъ и вызываетъ ихъ къ этому дню

(см . выше, стр. 63 и 64) . Подобный порядокъ принять и въ Остз. губерніяхъ: апел

Jяцiонный судъ, опредѣливъ срокъ явки, производитъ вызовъ тяжущихся въ его засѣда

ніе ( Лифа. Полож. , 8 779 , 798. Кури. 392. Эстл. 948) . Напротивъ, въ Финляндія су

ществуетъ особый явочный срокъ, въ 60 или въ 30 дней, считая со дня окончанія про

цедуры по заявленію неудовольствія на рѣшеніе герадскаго суда (Финл. Улож. , о суд.

ЛЯТЬ
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сторонъ въ засѣданіе апелляцiоннаго суда 13). Противникъ апеллятора

увідомляется о заявленномъ неудовольствіи на рішеніе, или же ему по

сылается копія апелляционной жалобы, при особой повѣсткѣ 4 ). Про

цессъ установляется окончательно въ день слупанія дѣла 15) . Неявка

сторонъ влечеть за собою разныя невыгодныя для нихъ послѣдствія,

именно за неявкою обѣихъ сторонъ останавливается производство дѣла,

а въ случаѣ неявки одного изъ тяжущихся , дѣло разрѣшается заочно

или назначается новый срокъ для оправданія неявки , и , если не пред

ставлено уважительного оправданія, Взыскиваются штрафы и убытки съ

неявившагося лица и постановляется рѣшеніе по существу дѣла 16).

XXV, $ 1 , въ ред. 1868 г.: начальный пункть этого срока опредѣляется герадскимъ

судомъ по увѣдомленій противной стороны о заявленномъ неудовольствій на ръщеніе ).

По истечении этого срока , стороны должны явиться въ надворный судъ безъ особаго

вызова, апелляторы заявляет , здѣсь свою жалобу, затѣмъ отвѣтчику дается недѣльный

срокъ для представленія отвѣта на апелляцію и потомъ уже назначается день доклада

и слушанія дѣла (Улож, о суд. XXVII, $ 1 , 2 и 9).

13 ) Вызовъ сторонъ и свидѣтелей въ апелляционный судъ дѣло вообще трудное

( см . выше , стр. 64); вызовъ свидѣтелей можно обойти только съ надежнымъ устрой

ствомъ суда низшей инстанцій, на началахъ коллегій присяжныхъ, и съ дозволеніемъ

ему передопроса свидѣтелей по требованію высшаго суда, а вызовъ тяжущихся можетъ

быть обойденъ съ развитіемъ адвокатуры въ апелляционныхъ судахъ и назначеніемъ

сторонамъ особаго явочнаго срока для constitution d'avouё, какъ это и сдѣлано въ

Финляндія (см. предыдущее примѣч. ) . Въ Польскихъ губерніяхъ вызовъ произво

дится по общимъ правиламъ Устава, чрезъ гминное и сельское начальство (Уст. 62.

Полож. 19-го февр. 1875, ст . 119) ; въ Остзейскомъ краѣ также чрезъ мѣстную по

лицію, вотчинное правление и волостной судъ или чрезъ разсыльныхъ, а изъ вѣдомства

другихъ судовъ чрезъ сношеніе съ подлежащими мѣстными властями (Лифл. Полож.,

8 779, 798. Эстл. 948. Курл. 392, 396).

4 ) Въ Польскомъ краѣ гминный судъ, по Уставу 20-го ноября 1864 г., сооб

щаетъ противной сторонѣ копію апелляционной жалобы ( ст. 165), а въ Остзейскихъ

и Финляндскихъ губерніяхъ низшій судъ получаетъ отъ апеллятора только заявление

неудовольствія на рѣшеніе и о томъ же увѣдомляется противная сторона (Эстл. Полож.,

$ 934. Финл., о суд. xxy, S 1 ), самая жалоба сообщается противнику уже въ апелля

ціонномъ судѣ (Эсті. 950. Лифл. 780. Курл . 891 , 394. Финл. XXVII, S 1 и 2) .

15 ) По Финл. Уложенію, если апелляторъ, подавъ жалобу въ гофгерихтъ, пожелаеть

отъ ней, то обязанъ извѣстить своего противника до истечения половины

явочного срока ; если онъ это упустить, а противная сторона явится въ судъ, то она

имѣетъ право получить вознаграждение за убытки ( Улож , о суд. xxy, S2 и 24 , въ

ред. 1868 г.) .

10 ) Въ мировыхъ съѣздахь Польскаго края примѣняются правила Устава 20 - го

ноября, изложенныя выше (стр. 64 и 65) , т.-е. въ случаѣ неявки обѣихъ сторонъ upo

изводство останавливается , а неявка одной изъ сторонъ влечетъ за собою постановле

віе заочнаго рішенія, отзыва на которое въ практикѣ не допускается. Въ Остзей

скихъ губерніяхъ, за неявкою обѣихъ сторонъ въ апелляционный судъ, дѣло исклю

чается изъ списка нерѣшенныхъ дѣлъ и не иначе можетъ быть возобновлено какъ по

новой жалобѣ ( Эстл . 821 , 822. Курл. 420. Лифл . 824, 827); если же не явится одинъ

изъ тяжущихся, то ему назначается новый срокъ, съ отвѣтственностію за убытки, а за

вторичною неявкою дѣло разрѣпшается заочно по тѣмъ даннымъ и доказательствамъ, ка

кія судъ мoжeть собрать ( Эстл. Полож., S 822. Лифл. 827) ; въ Курляндія установлено

различие между сторонами: неявка апеллятора влечеть за собою исключеніе дѣла изъ

очереднаго списка и онъ допускается къ возобновленію дѣла только съ вознагражде

отказаться



151 -

Изслѣдованіе дѣла въ апелляцiонномъ процессѣ, по законамъ

Польскимъ и Финляндскимъ, подготовляется тѣмъ, что противной сто

ронѣ предоставлено подать отъ себя объяснение на апелляцію 17 ) . Въ

мировыхъ създахь Польскаго края , въ день, назначенный для слушанія

дѣла, открывается словесное состязаніе тяжущихся по общимъ прави
ламъ Устава 20 ноября 18); Финляндскій законъ также допускаетъ

устныя объясненія 19 ). Въ Остейскихъ губерніяхъ принята протоколь

ная форма производства : апелляционная жалоба записывается, со словъ

просителя, въ протоколъ 20 ), прочитывается потомъ противной сторон .

и объяснения ея также вносятся въ протоколъ 21 ) . Каждая сторона мо

жетъ приводить въ апелляционномъ процессѣ новыя доказательства, но

вые факты и возраженія 22 ) , и судь, въ случаѣ надобности , производить

допросъ или передопросъ свидѣтелей, мѣстный осмотрь и т. п. 23) . По

то

ніемъ противной стороны за убытки и по уплатѣ штрафа въ 1 р . ( Кура . Полож., N 420)

если же не явится противная сторона, 10 назначается второй срокъ, когда она можетъ

явиться и, заплати въ апеллятору убытки и въ казну 1 р. штрафа , вступить въ защиту,

а за вторичною неявкон , предполагается, что сторона какъ бы новинилась, и дѣло рѣ

шится на закопномъ основании ($ 421 ) . Въ Финляндии за неявкою апеллятора назна

чается ему новый срокъ, и если онъ не представить за копнаго оправданія неявки,

теряеть право на дальнѣйшее производство дѣла и обязанъ уплатить противнику из

держки; въ случаѣ неявки противной стороны также назначается срокъ для оправданія,

и, если не обнаружено законныхъ препятствій кь явкѣ, судъ рѣшить дѣло по доказа

тельствамъ, приведеннымъ со стороны апеллятора (Финл . Улож ., о суд. XXVII, $ 1).

17 ) Въ мировыхъ съѣздахъ Польскаго края объяснение можетъ быть подано, по

Уставу, до дня слушанія дѣла въ съѣздѣ или въ самый этотъ день (ст. 170). Въ Фин

ляндскихъ надворныхъ судахъ, какъ замѣчено выше, существуетъ особый явочный

срокъ , къ окончанію котораго оба тяжущиеся должны явиться въ горrерихтъ, а затѣмъ

противнику апеллятора дается недѣльный срокь для представленія объясненiя или от

вѣта ( Улож , о суд. XXVII, S1 и 2) ; болѣе одной состязательной бумаги отъ той и

другой стороны законъ не допускаетъ ($ 2 ) ; каждая бумага подается въ двухъ экзем

плярахъ, одинъ для гофеерихта , другой для вручения противнику ($ 6).

18) Уст., ст. 173 и слѣд .

19) Финл. Улож., о суд. XXVII, $ 1 и 2 .

20) Ли фл. Полож., 8 778: апелляція на волостной судъ подается въ приходскій

судъ, который, записавъ жалобу и доводы апеллятора въ протоколъ, долженъ удостовѣ

риться въ подсудности дѣла, въ томъ, что оно не рѣшено, не кончено примиреніемъ, и

что право иска не потеряно по давности, что проситель имѣетъ способность искать ,и

отвѣчать на судь, что онъ есть то самое лицо, которое въ правѣ отыскивать предметъ

тяжбы; кромѣ того, судъ разспрашиваетъ, нѣтъ ли у него соучастниковъ, и увѣцеваетъ

его къ откровенному признанію, точно ли таковы обстоятельства дѣла, какъ имъ пока

зано . Апелляція на приходскій судъ подается въ формѣ апелляционнаго прошенія въ

уѣздный судъ ($ 791 , 794, 799 ) , какъ это принято и въ Эстляндія ( Эстл. Полож. ,

8 945—947); секретарь суда записываетъ ее въ протоколъ . Въ Курляндіи апелляція

приносится въ гауптманскій судъ письменно или словесно и записывается въ протоколъ

( Кура . Полож., 8 392).

21 ) Лифл. Крест. Полож., N 780, 799. Кура . Полож., N 394. Эст . 950 : отвѣтъ на

апелляцію вносится въ протоколъ и прочитывается отвѣтчику.

2 ) Лифл. Полож., 8 778, п. 7, 780, 797, 799. Курл. 392, 394. Эсті , 945, 950. Уст.

20 - го ноября 1864 г. , ст . 163 ( Курсъ, т. II , стр. 235—245, и т. III, стр. 65) . Фина.

Улож., о суд. XXVII, S 2 и 6.
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закону оны обязаны склонять тяжущихся къ примиренію 24 ) и только

въ случаѣ безуспѣшности этой мѣры постановляеть рішеніе 25), объяв

ляя его сторонамъ немедленно или не позже опредѣленнаго срока 26 ) .

Апелляционный судь должень рэшить каждое дѣло самъ, но въ нѣко

торыхъ мѣстностяхъ дозволяется ему возвращать дѣло въ низшую ин

станцію для дополненія 27). За неправыя жалобы и за разныя упущенія

въ процессѣ, по Остзейскимъ и особенно Финляндскимъ законамъ, на

значаются денежные штрафы и даже тѣлесныя наказанія 28).

21) См. выше, стр. 65 (для мировыхъ съѣздовъ Польскаго края) . Лифа. Крест. По

лож., N 783, 799. Эстл. 952: уѣздный судъ разсматриваеть полученный отъ приходскаго

суда протоколъ, записываеть все, что каждымъ тяжущимся вновь объявлено въ свою

пользу; разспросами у самихъ тяжущихся пополняеть упущенія , которыя могли быть

сдѣланы или ими самими, или судомъ низшей инстанцій (буде не признаеть нужнымъ

предписать онoму исправить эти упущенія ); дозволяеть тяжущимся исправить ошибки,

въ которыя они впали по невѣдѣнію; допрашиваеть, если нужно, новыхъ свидѣтелей,

разсматриваетъ документы обѣихъ сторонъ, производить мѣстныя освидѣтельствованія ,

отъ себя или чрезъ мѣстную инстанцію, и принимаетъ, наконецъ, отъ тяжущихся окоll

чательныя ихъ показанія . Также Курл. Полож. , 8 394. Въ Финляндiи апелляционный

судъ имѣеть право допрашивать новыхъ свидѣтелей (Улож. , о суд. ХҮІІ, $ 3); если по

отдаленности жительства свидѣтеля или по другимъ уважительнымъ причинамъ онъ не

мoжeть быть допрошенъ въ апелляцiонномъ судѣ, то допросъ производится в ближай

шемъ участковомъ или городскомъ судѣ, въ присутствій сторонъ или ихъ повѣрен

ныхъ (8 4).

24) Уст. 177 (Курсъ, т. I, стр. 401 и слѣд.) . Лифл. Крест. Полож., 8 781. Эстя .

95 1. Курл. 393. Финл. Улож. , о суд. XX, $ 2.

26) Уст. 181 и слѣд. Лифл. Полож. , $ 784, 785, 800, 813 (въ приходскомъ судѣ

рѣшеніе пишется нотаріусомъ и должно быть мотивировано). Кура. Полож., N 394.

Эстл . 954 ( рѣшеніе уѣзднаго суда должно быть постановлено не позднѣе двухъ недѣль

ло заключеніи актовъ). Финл. Улож. , о суд. XXIII, $ 1 , въ ред. 1868 г. ( Рѣшенія гор

герихта постановляются пятью членами или четырьмя, если по меньшей мѣрѣ трое со

гласны въ рѣшеніи и если дѣло не касается лишенія жизни) .

26) Уст. 183. Въ Остзейскихъ губерніяхъ рѣшенія должны быть объявляемы не

позже двухъ недѣль по окончании производства (Лифл . Полож. , 8 784, 799. Эстл . 955.

Курл. 394 ). Въ Финляндскихъ гофгерихтахъ тяжущіхся стороны, посредствомъ прибитія

наканунѣ въ полуденное время къ дверямъ суда объявления, вызываются въ выслушанію

рѣшенія въ назначенное время. Кто снимсть прибитое публичное объявление суда, тоть

подвергается штрафу въ 20 далеровъ (Финл . Улож. , о суд. XXIV, S5, въ ред . 1868 г.).

* 7 ) Эстл . Полож. , N 952 (см . ero выше, въ прим. 23) . Въ исключительныхъ слу

чаяхъ, и при дѣйствіи Устава 20-го ноября 1864 г. , судебная практика допускаетъ

возвращеніе дѣлъ въ низшiя инстанцій для дальнѣйштаго производства ( Курсъ, Т. II,

стр. 256 и слѣд. ). Суррогатомъ этой мѣры, до нѣкоторой степени , можетъ служить

дозволеніе допросовъ и передопросовъ свидѣтелей и мѣстныхъ осмотровъ суду низшей

инстанцій по порученію апелляционного суда (см. выше, прим. 23).

28) Въ Ли фляндіи, за принесеніе неосновательныхъ и ябедническихъ жалобь въ

уѣздный судъ полагается штрафъ до 10 р. , а въ rоpгeрихт до 25 р.; въ случаѣ не

уплаты, штрафъ замѣняется арестомъ , отработкою или тѣлеснымъ наказаніемъ (Лифл.

Полож. , S 812, 815) . Эста. 884. Курл. 479. Фина. Уло ж., о суд. ХХIX, S 1 и 2, въ

ред . 1868 г. (за злоупотребленіе судопроизводствомъ въ низшемъ судѣ іштрафъ 10- 20

далеровъ, въ rорrерихтѣ отъ 30 до 100 дaлeрoвъ); кромѣ того , по Финляндскому Улю

женію взыскиваются штрафы на каждомъ шагу процесса и за каждое упущеніе тяжу
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Число инстанцій в разныхъ мѣстностяхъ неодинаково : въ Польш ,

Финляндии, Эстляндіи и Курляндіи собственно-апелляцiонная инстанція

одна 29 ), въ Лифляндіи двѣ зо ) . Но, кромѣ апелляционныхъ судовь, су

ществують въ Остзейскомъ краѣ и въ Финляндія суды ревизионные,

именно вь Финляндии судебный департаментъ Гельсингфорскаго сената ,

въ Курляндіи и Лифляндіи гофгерихты, въ Эстляндіи оберь-ланде

рихть 31). Въ Польскихъ губерніяхъ рѣшенія мировыхъ съѣздовъ подле

жать обжалованію въ правительствующій сенатъ въ кассаціонномъ по

рядкѣ, ходъ котораго уже изложенъ нами въ своемъ мѣстѣ 32) .

II . Ревизіонное производство допускается только по жалобамъ

на рѣшенія апелляцiоннаго суда , обыкновенно за исключеніемъ дѣлъ

малоцѣнныхъ 33). Вообще оно довольно близко къ апелляционному по

рядку и открывается также заявленіемъ суду, рѣшившему дѣло, неудо

вольствия на его рѣшеніе, въ опредѣленный срокъ 3*), съ уплатою ре

визіонной пошлины или залога 35) и полученіемъ въ томъ свидѣтель

ства , со дня выдачи котораго начинается срокъ для явки сторонъ въ

ревизионный судъ, куда отсылаются и акты дѣлопроизводства 36 ) . Въ

Оствейскихъ губерніяхъ, въ виду ревизии и неудовольствия на рѣшеніе,

щихся ; новые законы не только не уменьшили, но еще увеличили число случаевъ и са.

мый размѣръ этихъ штрафовъ.

29) Bь Польші - мировой съѣздъ, въ Финляндія гофгерихтъ, въ Эстляндія три уѣзд

ныхъ суда (каждый изъ одного уѣзднаго судьи изъ дворянъ, двухъ дворянскихъ и двухъ

крестьянскихъ засідателей и одного секретаря ); въ Курляндія - гауптманскій судъ по

второму отдѣленію его ( 1 уѣздный судья изъ дворянь, 1 дворянскiй и 1 крестьянскій

засѣдатель и 1 секретарь) .

30) Апелляція на рѣшенія волостнаго суда идетъ въ приходскій, а на рѣшенія при

ходскаго — въ уѣздный судъ, состоящий изъ одного предсѣдателя или уѣзднаго судьи,

двухъ дворянскихъ и двухъ крестьянскихъ засѣдателей и одного секретаря.

1 ) Составъ Крестьянскаго Отдѣленія Гофеерихта въ Лифляндія: президентъ, вице

президенть, очередной ландрать, присутствующие дандраты , выборный аcессоръ и одинъ

секретарь изъ дворянъ - юристовъ (Лифа. Полож. , 8 758—760); въ рішеніи должны уча

ствовать не менѣе трехъ членовъ (8 813). o Курляндскомъ оберъ-гофгерихтѣ см. Остз .

Сводъ, ч. 1 , ст . 1282 f ., объ Эстлянд. оберъ-ландгерихтѣ Оста . Сводъ, ч. І, ст. 848 ff .

О судебномъ департаментѣ Финляндскаго сената см. Постан. 6-го авг . 1809 г., S 32—40

(въ Прибавя, къ рус. переводу Уложенія ); полносудное число членовъ департамента , но

этому закону, было семь въ дѣлахъ о лишеній жизни и пять въ остальныхъ, дѣлахъ

(S 38), но въ 1869 году на него распространены правила опoлнoсудномъ числѣ чле

новъ rорrерихта (см . выше, прим. 25) . Сборн. Финл. Пост. 1869 г. , 7.

32) Курсъ, т. II , S 114 и слѣд.

33) Въ Лифляндіи и Эстаяндаи рѣшенія уѣздныхъ судовъ считаются окончательными

по дѣламъ цѣною не свыше 50 рубл. (Лифа. Полож., N 801. Эстл . 956 и Остз. Сводъ,

ч . 1, ст. 863), въ Курляндіи не свыше 100 рубл. (Кури. Полож., 8 395, п. 1 ). Bь Фин

ляндіи нѣтъ ограниченій по цѣнѣ.

34) Въ Финляндія 3 - хъ-недѣльный ( Финл. Улож., о суд. Хxx, $ 1 , въ ред. 1868 г. ), въ

Эстляндіи 2 -хъ -недѣльный ( Эстл. Полож. , N 957), въ Лифляндія 8 - ми -дневный (Лифа. По

дож ., S 801), въ Курляндія 3 - х - дневный ( Курл. Полож., N 395).

35) Въ Финляндій 100 далеровъ, еъ Курляндій в руб., въ Лифляндія 2 рубля (ibid. ) .

По праву бѣдности, тяжущиеся освобождаются отъ этихъ платежей (Лифл . Подож., N 802.

Фина. Улож. , о суд. xxx , $ 6, въ ред. 1868 г.).

36 ) Въ Финляндія срокъ явки 60 дней ; онъ назначается горгерихтомъ вмѣстѣ съ

отсылкою дѣла въ сенатъ ( Финл. Улож. , о суд. xxx, S7 и 9, въ ред. 1868 г.) .
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исполненіе его останавливается 37); напротивъ, въ Финляндіи рѣпенія

тофеерихтовъ, несмотря на жалобу, приводятся немедленно въ исполне

ніе зв ) .

Изслѣдованіе дѣла въ ревизіонномъ судѣ подготовляется тѣмъ,

что противной сторонѣ дозволено подать отъ себя объяснение на жалобу 39 ) ;

затѣмъ назначается докладъ дѣла 40 ) и постановляется рѣшеніе 41 ) .

Отличительною чертою ревизионнаго производства служить то , что ссылка

на новыя доказательства подлежить здѣсь нѣкоторымъ ограниченіямъ,

именно допускается въ тѣхъ только случаяхъ, когда доказательства

вновь открыты послѣ рѣшенія дѣла или не могли быть представлены

ранѣе 42) . За то , ревизионный судъ, въ случаѣ неполноты и недостат

ковъ въ изслѣдованіи дѣла судомъ апелляционной инстанции, имѣеть

право отсылать его обратно для дополненія 43). Если жалоба признана

неосновательною, то проситель не только теряет внесенныя имъ поп

лины или залогъ , но подвергается иногда , сверхъ того , еще особому

штрафу 44).

Рішенія ревизионныхъ судов , считаются окончательными и не под

лежать дальнѣйшему обжалованію въ обыкновенном порядкѣ 45) . Однако

и противъ нихъ допускаются просьбы объ отмѣнѣ 46) но пересмотрѣ

Въ Эстландій срокъ 6 -ти- недѣльный (Эстл. Полож. , N 957); другое же Остзойскіе законы

не опредѣляють срока явки, но апелляционный судъ, отсылая дѣло па ревизію, обязань

объяснить сторонамъ, въ какомъ порядкѣ ouѣ могуть продолжать свое ходатайство въ

ревизіонной инстанцій ( Лифл. Положж., N 807. Еурл. 895, п. 7).

87) урл. Полож., N 395. Лифл. 805: судъ мoжeть принять предварительныя мѣры

обезпеченія.

38 ) Фина. Улож., о взыск. III, 85, въ ред . 1868 г.

30) B% Финляндскій сенатъ прошенія подаются па Высочайшее имя, въ двухь эк

земплярахъ, изъ коихъ одинъ сообщается прогивной сторонь; затѣмъ въ 14-та-дневный

срокъ она можетъ подать письменный отвѣтъ; болѣе одной состязательной бумаги съ

каждой изъ тяжущихся сторонъ не допускается (Финл. Улок., о суд. XXX , $ 10, въ

ред. 1868 г.) .

40) Фина, Улож , о суд. xxx, $ 13 (съ рукоприкладcтвoмъ сторонъ). Эста. Полож.,

$ 960 .

1 ) Кури. Полож. , N 40. См. выше, прим. 25 и 31.

47) Финл. Улож. , о суд. xxx, S 11. Bunge, Prozеѕѕgeschichte, стр. 249. Въ Фин

аяндіи реви іонный сепатъ повіряеть только юридическую сторону дѣла , подобно кас

саціоннымъ департаментамъ петербургскаго сената (Финл. Улож., о суд. хXV, 8 21 ,

xxx, $ 18, въ ред . 1868 г. ) .

43) Лифл . Крест. Полож. , N 813. Курл. Полож., N 899.

4 ) См. выше, прим. 28 и 35. По Финляндскимъ законамъ, въ случаѣ одобренія Го

сударемъ Императоромъ (сенатомъ) рѣшенія гофгерихта и если проситель уличенъ бу

детъ въ переносѣ дѣла на Высочайшее (сепатское ) воззрѣніе противъ собственнаго

убѣждения и явныхъ доказательствъ, то онъ подвергается штрафу от 100 до 200 дале

ровъ, повѣренный же платить еще особую пено до 100 далеровъ или подвергается тю

ремному заключені (Финл. Улож., о суд. ху, $ 14, xxx, N 20, въ ред. 1868 г.). За

неосновательный отводъ сенатора взыскивается пятьсотъ далеровъ (тамъ же, xxx,

8 14) .

• 45) Курл. Полож., N 401. Эстл . 799. Лифл. 810. Финл . Улож , о суд. XXXI, S 1.

Поэтому они приводятся немедленно въ исполненіе .

46) Кура . Полож. , N 402. Эстл . 800. Лидл. 816. Фина. Улож. , о суд. XXXI, $ 2,

xxx, $ 18, въ ред. 1868 г. , XXV, S 21 .
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дѣла 47 ) . Изь Остейскихъ губерній просьбы объ отмѣнѣ или уничто

женіи рішеній гофугерихтовь и эстляндскаго оберъ -ландгерихта посту

наютъ въ правительствующій сенатъ и разсматриваются въ общемъ по

рядкѣ сенатскаго производства 48) ; основанiя отмѣны этихъ рішеній не

опредѣлены особо въ законѣ и, слѣдовательно, здѣсь должны быть при

міняемы обція правила Устава Гражд. Судопроизводства 49) . Распредѣ

леніе этихъ дѣлъ между департаментами сената зависитъ отъ министра

юстицій 50); въ прежнее время они поступали вь пятый департаментъ

сената , теперь же, по существу ихъ, ближе всего относятся къ касса

ціоннымъ департаментамъ 51) . Переносъ дѣлъ изъ Остаейскихъ губерній

въ сенатъ соединенъ съ большими неудобствами, потому что дѣла про

изводятся тамъ на нѣмецкомъ, а въ низшихъ инстанціяхъ на простона

родныхъ мѣстныхъ языкахъ, и при переходѣ дѣла въ сенатъ вся масса

бумагъ должна быть переведена на русский языкъ, съ платою за этоть

трудъ переводчикамъ по такс . 52). Это неудобство могло бы быть устра

нено со введеніемъ оффиціальнаго государственнаго языка въ тамошнее

судопроизводство 53 ). Кромѣ жалобъ, поступающихъ въ правитель

47) Эста. Полож., N 801. Курл. 403. Лифл. 816. Финл. Удож., о суд. XXXI, S 3.

48) Лифа. Полож. , N 816. Курл, 402. Эстл, 800 , Св. Зав., т. X , ч. 2, Зак. о Суд.

Гражд., ст. 495 и слѣд. Впрочемъ, Эстл . Положение опредѣляеть для такихъ просьбъ

10 - ти - ѣтній срокъ (8 800), какъ это сдѣлано въ Уставѣ Гражд. Суд. для просьбъ о пе

ресмотрѣ рѣшеній (Уст., ст. 806 ).

49) Уст. Гражд. Суд , ст. 792 и слѣд . Какъ замѣчено выше ( Курсъ, т . II, стр.

178 ff. ), просьбы объ уничтоженіи рѣшеній , Nichtigkeitsbeschwerden, въ самой Германія

постепенно сближены съ кассаціонными, именно по вопросу объ основаніяхъ отмѣны;

различie ихъ отъ французскихъ кассаціонныхъ жалобъ, но германскимъ уставамъ нoвaro

времени , состоить только в томъ, что высшій судъ, въ случай отмѣны обжалованнаго

рѣшенія, или разрѣшаетъ дѣло самъ, или возвращаетъ въ обжалованный судъ, не перс

давая третьему суду.

50) Учр. Сенат. , ст . 41 , по Прод. 1876 г.

51) Учр. Сенат., ст. 49; срав. Прод. 1876 г.

62) Лафа. Полож. , N 816.

53) Введеніе дѣлопроизводства на русскомъ языкѣ необходимо не только для уста

новленія правильного надзора сената и министерства юстицій надъ мѣстными судебными

учреждениями, не только для надлежащаго устройства системы отчетности , статистики ,

циркуляровъ, ревизiй и другихъ сношеній, и для развития общей системы права и пра

восудія, но и въ, особенности для охраненія законныхъ правъ русскаго населения этихъ

губерній и постороннихъ русскихъ людей, имѣющихъ тамъ судебныя дѣла . Съ разви

тіемъ торговыхъ сношеній эта мѣра становится болѣе и болѣе настоятельною и неиз

бѣжною; чѣмъ безотлагательнѣе она приведена будетъ въ исполненіе, тѣмъ надежнѣе

обезпечены будуть существенныя требования государственнаго порядка . Въ этомъ дѣлѣ

нѣтъ ничего невозможнaгo или затруднительнаго , потому что мѣстные судьи и адвокаты ,

особенно въ городахъ, уже теперь достаточно знаютъ русский языкт, для письмоводства

же могутъ найти русскихъ канцелярскихъ чиновниковъ, какъ это дѣлается и въ другихъ

губерніяхъ, или, упражняясь лично въ составленіи дѣловыхъ бумагъ на русскому языкѣ,

будуть пріобрѣтать ежедневно драгоцѣннѣйшній навыкъ, который, при всей своей про

Стотѣ и элементарности, способенъ далеко расширить кругъ ихъ дѣйствія, открыть инъ

судебную и всякую другую карьеру во внутреннихъ губерніяхъ России , распространить

участіе ихъ въ русской наукѣ и практикѣ и усилить вліяніе ихъ на жизнь русскаго

общества и государства , особенно если вмѣстѣ съ тѣмъ усилено будетъ преподаване на

русскомъ языкѣ въ мѣстныхъ учебныхъ заведеніяхъ. Допущеніе, на первое время, на
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ствующій сенатъ , остзейскіе законы допускають еще жалобы , подавае

мыя губернаторамъ, не только на медленность производства и на отказъ

въ правосудии , но и просьбы о пересмотрѣ дѣла въ судебныхъ мѣстахъ 54 ) ;

если губернаторъ найдетъ эту просьбу уважительною, онъ предла

гаеть горгерихту разсмотрѣть дѣло вновь и судъ по такому требованію

должень открыть новое производство и, постановивъ новое рѣшеніе, до

нести о томъ губернатору, съ приложеніемъ самаго дѣла 55). Подобное

вмѣшательство административной власти въ судебныя дѣла существовало

въ прежнее время и въ другихъ губерніяхъ России , но при судебной

реформѣ признано было вреднымъ и отмѣнено судебными уставами

1864 г.; въ Остзейскомъ же краѣ оно осталось до настоящаго времени

и , по всей вѣроятности, отмѣнено будетъ только со введеніемъ въ этихъ

губерніяхъ судебныхъ уставовъ 20 -го ноября 1864 года 56 ).

Что касается Финляндии, то здѣсь выражено въ законѣ старинное

правило , по которому никто , кромѣ Государя, не имѣетъ власти уни

чтожить рѣшеніе, вступившее въ законную силу или возстановить про

пущенный узаконенный срокъ 57 ) . Просьбы объ отмѣнѣ рѣшеній, не

вступившихъ въ законную силу , приносятся в обыкновенномъ порядкѣ

инстанцій совпадаютъ съ апелляціею; если же рѣшеніе вопло уже въ

законную силу, то просьба объ отмѣнѣ его пишется на Высочайшееимя 58 )

какЬ

изъ

ряду съ дѣлопроизводствомъ на русскомъ языкѣ, словесныхъ объясненій предъ судомъ

на мѣстныхъ нарѣчіяхъ не только устранило бы всѣ возражения противъ этой необхо

дикой государственной мѣры, но доставило бы мѣстному населенію даже болѣе того ,

чего оно въ правѣ требовать отъ русской судебной власти, игнорируя государственный

дѣловой языкъ. Что касается крестьянскихъ засѣдателей, не знающихъ грамоты , то въ

настоящее время они обязаны по закону прикладывать къ протоколамъ рѣшеній свои

штемпеля , которые каждый судья хранить у себя ( Эстл. Полож. , 8 505 и 875) и мо

жеть, слѣдовательно, приложить к русскому протоколу точно такъ же ,
къ нѣ.

хецкому.

54) Лифл. Полож., N 816, 818. Курл . 402, 403. Эстл. 800, 801 .

65) Тамъ же. Если бы губернаторы и послѣ пересмотря нашель новое рѣшеніе гоф

герихта противозаконнымъ, онъ мoжeть донести о томъ Его Императорскому Величе

етву . Понятно, что такихъ отношеній можетъ развиваться вредный антагонизмъ

между административными и судебными установленіями,

8 ) Существующее нынѣ особенное судоустройство Остзейскаго края — дѣло импера

тора Павла I; до конца прошлаго столѣтія всѣ судебных и административния и вста вь

этомъ краѣ имѣли тоже самое устройство, какъ и въ коренныхъ русскихъ губерніяхъ,

на основании общихъ Положеній о губерніяхъ и городахъ императрицы Екатерины II

(Bunge, Prozеѕѕgeschichte, стр. 307 и слѣд . ). Неизвѣстно, по какимъ мотивамъ Павелъ І

отмѣнилъ здѣсь разомъ всѣ учрежденія Екатерины II и возстановилъ, взамѣнъ ихъ,

старыя учреждения шведскихъ временъ; впослѣдствіи Положеніями о крестьянахъ пря

бавлены къ этой мѣстной системѣ еще особые крестьянскіе суды. Въ настоящее время,

со введеніемъ новаго Город. Полож., значительная часть мѣстныхъ судебныхъ учрежде

ній, основанныхъ на сословномъ началѣ, поколеблена уже въ самомъ корнѣ и ближай

шая задача русскаго законодательства состоить безъ сомнѣнія вь томъ, чтобы ввести въ

этихъ губерніяхъ общіе судебные уставы 20-го ноября 1864 г. , съ немногими приспо

собленіями и видоизмѣненіями, которыя полезно отмѣтить въ Положеніи о введеній

этой реформы, особенно въ видахъ упроченія мировыхъ съѣздовъ и соединения миро

выхъ учрежденій съ крестьянскими судами въ общую систему.

7 ) Фина . Улож., о суд. XXXI, S 1 .

58) Тамъ же, хXV, S 21.
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и разсматривается судебнымъ департаментомъ Финляндскаго сената ,

а просьбы объ отмѣнѣ рѣшеній сената могутъ восходить на Высочайшее

разсмотрѣніе. Во всякомъ случаѣ, реніе, вступившее въ законную силу ,

приводится немедленно въ исполненіе, несмотря на жалобу, и , если

послѣдняя оставлена будетъ безъ уваженія , то проситель подвергается

штрафу, до 100 далеровъ и болѣе, и долженъ обезпечить уплату этого

штрафа поручительствомъ при самой подачѣ прошенія 59 ) . Основаніемъ

Для отмѣны рѣшенія служить вообще незаконность его или нарушеніе

существенныхъ условій, формъ и обрядовъ судопроизводства во ) . Особую

труппу составляють просьбы о пересмотрѣдѣлъ. по вновь открыв

шимся доказательствамъ; онѣ подаются также на Высочайшее имя , но

за дозволеніемъ пересмотра дѣло обращается въ тотъ же судъ, коимъ

было рѣшено, или же въ судъ высшей инстанцій, для новаго производ

ства и постановленія нового рѣшенія. Неосновательныя жалобы влекуть

за собою взыскание убытковъ и пгтрафа в1 ) .

III. Производство по частнымъ жалобамъ на гминные суды

Польскаго края опредѣляется правилами Устава 20-го ноября 1864 г. 62 ).

Въ Остзейскомъ краѣ в3 ) и въ Финляндіи 64 ) есть особыя правила и объ

этомъ предметѣ. Какъ сейчась упомянуто , остзейскіе законы дозволяють

подавать губернаторамъ жалобы на медленность судопроизводства и на

отказъ въ правосудіи; но эта чрезвычайная мѣра допускается только

когда дѣло уже совершило свой обыкновенный ходъ и дошло до реви

зіонной инстанцій 65 ) ; обыкновенный порядокъ состоитъ въ томъ, что

жалобы на частныя опредѣленiя или упущенія судебныхъ мѣстъ прино

сятся въ ближайшую высшую инстанцію, въ опредѣленный срокъ, за

исключеніемъ тѣхъ случаевъ, гдѣ для жалобы не назначено особаго

срока 66 ) . Подача частной жалобы не останавливаетъ ни производства

дѣла, ни исполненія обжалованнаго опредѣленія , развѣ бы судъ высшей

инстанцій сдѣлалъ распоряженіе объ остановкѣ исполненія 67) . Жалоба

многія тому

59) Тамъ же, хXXI . 82, въ ред. 1868 г.

во) Тамъ же, хXV, S 21. Перечень нарушеній, заключающийся въ этой статьѣ,

сдѣланъ только въ видѣ указанія примѣровъ и заканчивается словами : „ и

подобныя обстоятельства, прот » вныя законному дѣлопроизводству “.

61 ) Тамъ же, XXXI, S 3.

62 ) Курсъ, т. II , S 111—113.

63) Лифл. Полож., N 783, in fine, 792, 795 , 801, п . 1 , 804, 808, 809, 814. Эстл.

Полож. , № 927, 935, 957, пр. , 958. Курм . Полож. , N 391, 395, п . 4 .

64) Финл . Уложж., о суд. XXV, 8 20, XXVII , S 8, въ ред. 1868 г.

65 ) Лифл . Крест. Полож. , N 818 .

66 ) Въ Финляндія, для жалобъ на неправильности производства въ герадскихъ

судахъ и на отказъ въ дозволеніи апелляція герадскимъ судомъ законъ назначаетъ по

ловину , срока , опредѣленнаго для апелляционныхъ калобъ (Финл. Улож., о суд. XXV,

85и 20, XXVII, 88, въ ред . 1868 г. ) . Лифляндское Положение, для жалобъ на

частныя опредѣленiя и упущенія судов , вообще, не опредѣляетъ особаго срока (8 783,

801, п . 1 ) , но жалоба на отказъ въ дозволенiн апелляціи приходскимъ судомъ должна

быть подана въ теченіи 14-ти дней ( $ 792) , а на отказъ въ дозволеніи ревизіонной жа

лобы — въ четырехнедѣльный срокъ со дня отказа ($ 804), какъ это принято и въ Кур

ляндіи ( Кура. Полож., N 391 , 395, п. 4 ). Въ Эстляндія также не установлено общаго

срока для частныхъ жалобъ (Эстл. Полож., N 927, 958), но жалобы на отказъ въ дозво

леніи апелляція должны быть подаваемы въ апелляционный срокъ (8 935), а

въ дозволеніи ревизій— въ шестинедѣльный срокъ ($ 957) .

на отказъ
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разрѣшается безъ вызова тяжущихся и самихъ судей, на дѣйствия коихъ

она принесена 68); однако , если высшій судь найдеть, что по свойству

жалобы необходимо выслушать другую сторону, то назначаетъ ей срокъ

для подачи объяснения и съ этою цѣлью должна быть сообщена против

ной сторонѣ копія жалобы в9). Въ случаѣнадобности, высшій судь тре

буеть объяснения отъ низшей инстанцій о) и вы лки ему протоколовъ

дѣла 1). Разсмотрѣвъ обжалованныя дѣйствия или упущенія, онъ при

нимаетъ немедленно мѣры къ возстановленію законнаго порядка , поста

новляя самъ новое опредѣленіе или предписывая низшему суду испра

вить замѣченные недостатки и неправильности по производству дѣла ,

или же отказывает , просителю въ его жалобѣ, если признаетъ ее не

основательною 72).

IV. Въ коренныхъ губерніяхъ Россіи всѣ рішенiя волостныхъ

судовъ считаются окончательными и не подлежатъ апелляцій -73 ) . Поло

женія окрестьянахъ не допускають вообще никакихъ способовъ обжа

лованiя этихъ рѣшеній ч); однако потребность обжалованія обнаружи

лась довольно скоро и въ 1866 году изданы были особыя правила о по

рядкѣ отмѣны рѣшеній волостныхъ судовъ 75). Право отмѣны или кас

саціи предоставлено създамъ мировыхъ посредниковъ, рѣшенія кото

рыхъ, въ свою очередь, могут быть обжалованы въ губернскомъ по

крестьянскимъ дѣламъ присутствии 76). Впоследствии, въ 1874 году, эти

учреждения отчасти измѣнены и съѣзды посредниковъ переименованы въ

уѣздныя по крестьянскимъ дѣламъ присутствія 77). Такимъ обра

зомъ, въ настоящее время , вторая инстанція, которой ввѣренъ ближай

ній надзоръ за волостными судами, есть уѣздное присутствіе, а третья

инстанція-губернское присутствіе 78) . Самый надзоръ имѣетъ касса

67 ) Лифл. Полож., N 783, 801 , п . 1. Эстл, 927, 958.

68) II вед. Корол. Постан. 23-го марта 1807 г. ( въ шведско - нѣмец. Samling, 1807 г.,

въ разд. о суд. , гл . XXVII, 8 7) . Non obstat, Курл. Полож. , N 396, п . 3, гдѣ говорится

о производствѣ въ первой инстанцій .

69) Фина . Улож. , о суд. XXVII, 88, въ ред. 1868 г. (копію обязанъ доставить сам .

проситель).

70) Лифл . Полож, 8 809, 814.

1 ) Эстл. Полож., N 958. Лифл. 809, 814.

12) Лифл. Полож., 8 808, 814. Эста. 958.

73) Общ. Полож. о Крест., ст. 96 и 109 .

1 ) Полож. Крест. Учр , ст. 33 .

75) п . С. З. , № 43014, 14 -го февраля 1866 г. Эти правила помѣцены въ Сводѣ

Зак. , изд. 1876 года , въ прилож, къ ст. 109 Общ. Полож, о Крест. ( т. ІХ, Полож, о

Сельск . Состоянів ).

16) Полож. Учр. Крест., ст. 127.

1 ) Уѣздное присутствіе состоитъ, подъ предсѣдательствомъ уѣзднаго предводителя

дворянства , изъ непремѣннаго члена (назначаемаго министромъ внутреннихъ дѣлъ изъ

двухъ кандидатовь, избираемыхъ губернскимъ земскимъ собраніемъ), узднаго исправ

ника , предсѣдателя уѣздной земской управы и одного почетнаго мироваго судьи по

приглашенію министра юстицій ( Полож. Учр. Крест ., ст . 134 , 137 ) . Губернское присут

ствіе состоитъ, подъ предсѣдательствомъ губернатора , изъ вице-губернатора, губерн

скаго предводителя дворянства , управляющаго казенною палатою, управляющаго госу

дарственными имуществами, предсѣдателя губернской земской управы, прокурора

окружнaro суда и одного непремѣннаго члена, назначаемаго съ Высочайшего соизволе »

вia ( Полож. Учр. Крест., ст . 158, 159 ).
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ціонный и административный характеруъ: по основательнымъ жалобамъ

на рѣшенія волостныхъ судовъ, уѣздное присутствіе ограничивается

только отмѣною рѣшенiя и возвращеніемъ дѣла въ тотъ же судъ для

новаго производства и постановленія новаго рѣшения или передачею въ

другое судебное мѣсто по принадлежности , сами же присутствія не раз

сматривають и не рѣшають дѣль по существу 79) . Кромѣ кассаціоннаго

порядка, законъ допускаетъ частныя жалобы на разныя неправиль

ности производства .

1 ) Просьбы объ отмѣнѣ, въ правилахъ 14-то февраля 1866 года,

опредѣлены весьма кратко. На практикѣ онѣ встрѣчаются въ тѣхъ же

трехъ видахъ, какіе предусмотрѣны Уставом. Гражд. Судопроизвод

ства 8 ); именно , кромѣ просьбъ окассаціи, окоихъ говорится въ пра

вилахъ 14 -то февраля 1866 года, встрѣчаются просьбы о пересмотрѣ

рѣпенiй и просьбы третьихъ лицъ , не участвовавшихъ въ дѣлѣ, объ от

мѣнѣ рѣшеній, нарушающихъ ихъ права . Просьбы о пересмотрѣ посту

нають обыкновенно въ тотъ же волостной судъ, которымъ дѣло разрѣ

шено, и, если онъ признаетъ ходатайство просителя уважительнымъ, то

разсматриваетъ дѣло вновь и постановляет" ь новое рѣшеніе 81). Такой

порядокъ производства служить поводомъ къ разнымъ злоупотребле

ніямъ 82) и , вслѣдствіе того, уѣздныя присутствия или съѣзды посредни

ковъ обыкновенно кассируютъ вторичное рѣшеніе суда и проводять то

начало, что никакое рѣшеніе волостныхъ судовъ не можетъ быть отмѣ

нено иначе, какъ по жалобѣ въ высшую инстанцію 83 ) . Точно также и

просьбы третьихъ лицъ объ отмънѣ рѣшеній сводятся на практикѣ къ

общему кассаціонному порядку 84) .

18) Въ рѣшеніи одного волостнаго суда Волоколамскаго уѣзда , инстанцін названы

дистанціями ( Труды, II , 648, № 7). Кассаціонныя жалобы и въ прежнее время прино

сились довольно рѣдко , наприм. , на 1/ зо долю общаго числа рѣшеній ( III, 250), или не

болѣе 1,0 ( II, 266 ), впрочемъ, въ другихъ мѣстахъ чаще , наприм ., до 14 ( III, 283, 287)

или даже до половины общаго числа рѣшеній *(III, 307 ); изъ всего числа поданныхъ

жалобъ признавались уважительными до 100 / % ( II , 287 ) или до 1/ s (Ш , 266, 283) и даже

до 2/3 (ш, 307). Послѣ реформы 1874 г. число жалобъ по всей вѣроятности уменьши

лось, потому что не стало мировыхъ посредниковъ на мѣстѣ, вблизи крестьянъ.

79 ) Правила , прилож , къ 109 ст. Общ. Крест. Пол., п. 4 .

во) Курсъ, т . II, N 114-123.

81 ) Наприм., послѣ рѣшенiя о взысканів 10 р. за обиду оказалось, что свидѣтели ,

на которыхъ основано было рѣшеніе, показали несправедливо и по окончании разбира

тельства пошли вмѣстѣ съ истцомъ пить чай и взяли четверть вина ; поэтому судъ пере

смотрѣмъ дѣло и отказалъ истцу въ его искВ (Труды 1 , 66 № 30 ).

82) Исполнительная сила рѣшеній волостныхъ судовъ и безъ того не велика ; испол

неніе зависитъ oть старшины или писаря . Если допустить еще пересмотръ и отмѣну

рѣшеній тѣмъ же судомъ, то авторитетъ рѣшеній будеть окончательно подорванъ и от

кроется возможность вымогательствъ въ процессѣ исполненія. и въ настоящее время

встрѣчаются весьма странные случаи пересмотра (Труды 1 , 78 и 79 E 3 и 5). Часто

совсѣмъ не видно причинъ, почему судъ пересмотрѣлъ и перерѣшилъ дѣло (ІН , 428 № 6).

s3) Труды ү, 368; въ этомъ рѣшеній ( Таращанскаго съѣзда посредниковъ 20 сент.

1870 г.) признано, что волостные нисаря , на обязанности коихъ лежить письмоводство,

должны докладывать волостнымъ судьямъ все происходившее въ волостномъ правлении

производство дѣла, дабы при разборѣ его не могло произойти ошибочныхъ постановле

ній вдвойнѣ по одному дѣлу, подъ личною отвътственностью должностныхъ лицъ и ци

саря , по смыслу 92, 122 и 125 ст. Общ. Полож. о Крест.
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Просьба объ отмѣнѣ можетъ быть подана какъ на рѣшеніе волост

наго суда , такъ и на заключительное опредѣленіе. Для нея установлень

мѣсячный срокъ, исчисляемый обыкновенно со дня объявления руне

нія 85); впрочемъ, по уважительнымъ причинамъ допускается возстанов

леніе пропущеннаго срока 86 ) . Подачѣ жалобы предшествуетъ обыкно

венно изъявленіе неудовольствія на рѣпеніе суда: объявляя рѣшеніе

тяжущимся , судъ объявляетъ имъ законы оправѣ обжалованія его въ

мѣсячный срокъ и отбираетъ отъ нихъ отзывы объ удовольствіи или не

удовольствіи на рѣшеніе; исполнение этого обряда отмеѣчается в самомъ

рѣшеніи 87 ) , хотя по закону изъявленіе неудовольствия на рѣшеніе во

лостнаго суда не считается необходимымъ условіемъ для права обжало

ванія 88 ) . Самая жалоба составляется въ письменной формѣ. Порядокъ

предъявленія ея въ точности не опредѣлень закономъ; въ прежнее время

жалобы подавались обыкновенно мировому посреднику, а онъ пересылалъ

ихъ въ съѣздъ посредниковъ 89) , или же сами просители доставляли ихъ

прямо въ съѣздъ ө0) , но тотъ и другой путь оказывался невполнѣ удоб

нымъ 91 ) . Послѣ реформы 1874 года, когда не стало мировыхъ посред

81) Труды III, 427 № 4 .

85 ) Правила, прилож. къ 109 ст. Общ. Крест. Полож., п . 3. Срав. Курсъ т. II ,

S 118, 121 , 123. — По аналогіи съ правилами Устава Гражд . Суд., срокъ обжалованія

для третьихъ лицъ слѣдуетъ считать съ того дня, когда просителю сдѣлалось извѣстно

орѣшенія, нарушающемъ его права , а срокъ для просьбъ о пересмотрѣ --съ того дня,

Когда открылось или констатировано новое обстоятельство, служащее основаніемъ пере

смотра ( Уст. 192, 797 ) . Такъ, наприм ., дѣло о раздѣлѣ между братьями, изъ коихъ одинъ

былъ солдать, перебывало въ трехъ судахъ , а солдатъ ни въ одинъ судъ не явился и

потомъ просимъ объ отмнѣ, какъ лицо не участвовавшее въ дѣлѣ; губернское присут

ствіе приняло жалобу просителя къ разсмотрiнiю на томъ основаній, что рѣшеніе не

было объявлено просителю (Труды III , 419 № 5).

86 ) Пропускъ срока влечеть за собою потерю права на обжалованіе рѣшенія ( Труды 1 ,

824 № 5, 333 1, IV, 627, V, 367, 547 № 3, VI, ad 326 № 3, 338, 660); но срокъ

возстановляется, если пропущенъ по болѣзни, удостовѣренной волостнымъ иравленіемъ

(VI, ad 326 № 7) или фельдшеромъ (IV, 642) , или вслѣдствіе того что копія рѣшенія

волостнаго суда выдана была только чрезъ семь мѣсяцевъ послѣ постановленія его ( III ,

424 : 8), равно какъ и въ томъ случаѣ, когда жалоба получева на почтѣ въ срокъ

(III, 420 № 6) или подана мировому посреднику своевременно и затеряна имъ (VI , 337 ).

Пол. Учр. Крест ., 132, прилож. п. 3.

87 ) Труды 1 , 69 : 36 и 37, стр. 73 № 36, 88 № 15, 89 18, 90 € 19 и др .

88) Статья 358 Уст. Казен. Сел. не имѣетъ теперь примѣненія. См, еще ӀӀол. Учр.

Крест. , ст. 68—70. Овліяніи изъявленія неудовольствія на исполнение рѣшенія см . выше,

стр. 139 прим. 73 .

89 ) Труды 1 , 828 , 839. По опредѣленію Самарскаго губернскаго присутствія, миро

вой посредникъ не имѣетъ права самъ отказывать просителямъ по жалобамъ этого рода,

за пропускомъ срока или по другимъ причинамъ, но обязанъ каждую жалобу препрово

дить въ съѣздъ ( VI, ad 326 4) .

ө0) Труды 1 , 829. III, 129 и др.

91 ) По отзывамъ, собраннымъ волостной коммисіею, принесеніе жалобъ не чрезъ

волостное правление , а прямо мировому посреднику или въ създъ, оказывалось неудоб

нымъ потому, что они очень рідко увѣдомляли волостное правленіе о поступленія Бъ

нимъ жалобы, а между тѣмъ въ виду ея останавливалось исполнение рѣшенія (Труды III,

116, 129, 145, 153) . На этомъ основании предложено было дозволить подачу жалобъ

волостному старшинѣ для пересылки ихъ, съ первою почтою, мировому посреднику (Труды

VII , 562).



- 161 -

никовъ на мѣстѣ, вблизи крестьянъ, это неудобство должно было воз

расти еще болѣе 92 ) ; для устранения его слѣдовало бы допустить подачу

жалобъ въ волостныя правления для пересылки въ уздныя присутствия

по правиламъ Устава гражд, суд . , тѣмъ болѣе, что особыхъ правиль для

волостныхъ судовъ по этому предмету не установлено и, слѣдовательно,

здѣсь должны быть примѣняемы, ближе всего, обпція правила судебныхъ

уставовь 20-го ноября. Если принять эту аналогію, то жалобы должны

были бы приноситься въ двухъ экземплярахъ, изъ коихъ одинъ, съ до

кументами , къ нему приложенными, и съ копіею рѣпенія, волостное

правление обязано было бы отослать въ ytiздное присутствіе не позже

трехъ дней со времени его полученія, или съ первою отходящею почтою,

а другой экземпляръ доставить при повѣсткѣ противной сторонѣ 93 ) . Къ

сожалѣнію, въ законѣ замѣчается по этому предмету проблъ, отражаю

щійся и на всемъ дальнѣйшемъ дѣлопроизводствѣ въ уѣздныхь присут

ствіях .

По прежнему порядку, мировой посредникъ, получивъ жалобу съ

копіею рѣшенія, препровождалъ эти бумаги въ съѣздъ, обыкновенно съ

своимъ заключеніемъ по дѣлу 94 ) . Противной сторонѣ бумаги просителя

не сообщались, но посредникъ увѣдомлялъ ее оподачѣ жалобы 95 ) и

затѣмъ она имѣла право обозрѣвать бумаги въ канцеляріи създа , сни

сывать съ нихъ копіи и представлять отъ себя объясненіе против ака

яобы 96 ) . День слушанія дѣла въ създѣ назначался предсѣдателемъ, но

никакого увідомленiя о немъ тяжущихся , ни вызова ихъ вь засѣданіе

съѣзда не дѣлалось 97 ) , за исключеніемъ только немногихъ мѣстностей ,

гдѣ създы производили иногда вызовь тяжущихся и свидѣтелей въ

свои засѣданія, какъ это установлено законом , для апелляцiоннаго про

Изводства въ тѣхъ же създахь по жалобамъ на рішенія мировыхъ по

средниковъ 98 ). Въ случаѣ надобности, създъ требовалъ объясненій от ,

эг ) всѣ члены уѣздныхъ по крестьянскимъ дѣлямъ присутствій живутъ въ городахъ

и, хотя на непремѣнныхъ членовъ возложены обязанности прежнихъ посредниковь, но

прежнее дѣленіе уздовъ на участки прекращено и непремѣнный членъ

одинъ на цѣлый уѣздъ или на два уѣзда ( llол . Учр. Крест., ст. 136).

93 ) Уст. Гражд. Суд., ст. 165. Какъ замѣчено въ упомянутомъ выше рѣшеніи Самар

скаго губернскаго присутствія (Труды VI ad. 326 № 4 ) , въ законѣ нигдѣ не сказано ,

чтобы жалобы на рѣшенія волостныхъ судовь могли быть подаваемы прямо въ съѣздъ

посредниковь ( или въ уѣздное присутствіе); до реформы 1874 г. ихъ слѣдовало подавать

посредни камъ, а за упраздненіемъ этой должности остается самый естественный путь —

подавать ихъ въ волостныя правления, какъ канцелярій волостныхъ судовъ. Впрочемъ на

практикѣ и въ прежнее время допускалось принесеніе жалобъ прямо въ съѣзды , и те

перь это допускается въ у здныхъ присутствіяхъ.

94) Пол . Учр. Крест., ст. 25 и 76. Въ нѣкоторыхъ уѣздахъ заключение мирового по

средника требовалось по какдому дѣлу, въ другихъ это зависимо отъ усмотрѣнія самихъ

посредниковъ ( Труды I, 828, 833 ).

95) По ст. 76 Ilол . Учр . Крест.

96) Пол . Учр. Крест. , ст. 115 и 116.

97 ) Труды , 1, 828, 829, 833. Въ такомъ порядкѣ постановлены почти всь рішенія

съѣздовъ, напечатанныя въ Трудахъ волостной коммисии ; онъ одобряется и въ отзы

вахъ, собранныхъ этой коммисіею ( VII , 560, 569), и соотвѣтствуетъ кассаціонному по

радку производства въ съвздахъ мировыхъ судей (см . Курсъ, т. II , S 119, стр. 326) .

98 ) Полож. Учр. Крест., ст. 117. Вызовъ сторонъ встрѣчается только въ немногихъ

рѣшеніяхъ съѣздовъ, преимущественно стараго времени (Труды, V, 366, 367, IV, 647:

назначается

КУРСъ ГРАЖД . СУДoiІР. 11
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волостнаго правления или су да 99) и поручалъ мѣстному мировому по

среднику произвести дознаніе по дѣлу или повѣрить свидѣтельскiя по

казанія 100) .

Послѣ реформы 1874 г. , упразднившей должность мировыхъ посред

никовъ, уѣздныя по крестьянскимъ дѣламъ учреждения потеряли, въ

лицѣ ихъ, мѣстныхъ органовъ, дѣйствовавшихъ внутри уздовъ, среди

крестьянскаго населенія. Вмѣсттѣ съ тѣмъ производство дѣлъ въ узд

ныхъ присутствіяхъ стало еще болѣе одностороннимъ: основою его слу

жить обыкновенно только жалоба одной изъ тяжупихся сторонъ, съ ко

піею рѣшенія волостнаго суда. По примѣру кассаціоннаго порядка про

изводства в създахь мировыхъ судей, уздныя присутствія не дѣлаютъ

вызова въ засѣданіе , ни сторонъ, ни свидѣтелей , а рѣшаютъ дѣла исклю

чительно на основании бумагъ , поданныхъ въ большинствѣ случаевъ

лишь однимъ изъ тяжущихся, истцомъ или отвѣтчикомъ 101 ) .

Предметомъ разсмотрѣнія въ уѣздныхъ присутствіяхъ слу

жить только вопросы о законности или незаконности и объ отмѣнѣ

обжалованнаго рѣшенія 102 ) . Всѣ рѣпенія волостныхъ судовъ считаются

окончательными, если постановлены въ предѣлахъ власти суда , съ соблю

деніемъ существенныхъ условий и формъ процесса и безъ нарушения

прямаго смысла законовъ , а потому правильность ихъ рѣшеній не под

лежить повѣркѣ по существу 103 ); уѣздныя присутствія повіряють только

юридическую сторону дѣла 104 ) , обсуживають только вопросы о томъ, не

заключается ли въ производствѣ или въ рѣпеніи дѣла какихъ-либо на

допросъ свидателей и тяжущихся и заключение мировой сдѣлки на създѣ). Былъ даже

случай , что губернское присутствие отмѣнило рѣшеніе съѣзда за невызовъ сторонъ въ

засѣданіе ( III, 296, 5 ).

99) Труды , I , 829, IV, 618, 645. По мнѣнію Полтавскаго губернскаго присутствія,

съѣздъ не имѣетъ права требовать объясненій отъ волостныхъ судей, а долженъ раз

смотрѣть дѣло по имѣющимся въ немъ фактамъ (1V, 609, № 2).

100) Передача дѣлъ для дознанія посреднику встрѣчается довольно часто, именно

въ тѣхъ случаяхъ, когда въ жалобѣ указано на какое либо злоупотребленіе власти или

иное уголовное обстоятельство, наприм. , на то, что рѣшеніе написано отъ имени судей ,

неучаствовавшихъ въ постановленія его (Труды, I , 834, № 5) , что писарь принудилъ

судей рѣшить дѣло въ извѣстномъ направленіи (1 , 835 , 7 ) или замѣнилъ однихъ

судей другими и перевершилъ дѣло ( 1 , 837, см. № 9, V, 552), или если въ рѣшеніи ока

зались вписки между строкъ ( III, 434, № 12) ; по жалобѣ на семейный раздѣль, совер

шонный на сельскомъ сходѣ, посредникъ производить опросъ крестьянъ, участвовав

шихъ въ сходѣ:( III, 431 , № 1 ).

101 ) Кассаціонное производство въ съѣздахъ мировыхъ судей, назначенное только

для дѣлъ малоцѣнныхъ (не свыше 30 р. по цѣнѣ иска), нельзя назвать одностороннимъ,

потому что тамъ кассаціонныя жалобы своевременно сообщаются противной сторон,

которой предоставлено затѣмъ подать отъ себя объясненіе противъ жалобы .

102) Правила 14-го февраля 1866 г. , п . 2 и 4. Труды, III , 419, № 3 и 4 .

103) Ibid . , стр. 418, № 4: рѣшеніе съѣзда посредниковъ отмѣнено губернскимъ при

сутствіемъ зато , что онъ вошолъ въ обсуждение существа дѣла . Также V, 549, VI , ad .

326, Ni 7.

104) Въ рѣшеніи Полтавскаго губернскаго присутствія выражено, что основаніемъ

повѣрки должны служить вообще данныя , имѣющаяся въ дѣлѣ, которыя служили и для

волостнаго суда основою рѣшевія (IV, 609 ). Впрочемъ, законъ не исключаетъ возмож

ности представленія новыхъ доказательствъ, наприм. , документовъ, вновь открытыхъ

просителемъ послѣ постановленія рѣшенія (см. Курсъ, т. II , стр. 316-—319 ).



163

рушеній закона, вслѣдствіе которыхъ постановленіе суда подлежало бы

отмѣнѣ.

Основа нія отмѣин, въ правилахъ 1866 года , опредѣлены весьма

тѣсно; вь статьѣ 2-й этихъ правилъ указаны только три повода касса

ціи , именно постановленіе рішенiя по дѣлу неподсудному или без вы

зова участвующихъ въ дѣл . лицъ, или превышеніе власти суда въ опре

дѣленіи наказанія; авь стать : 4-й правиль постановлено , что мировой

съѣздъ (или уѣздное присутствіе), при разсмотрѣній просьбъ и представ

леній объ отмънѣ рѣшенiй и приговоровь волостнаго суда , ограничи

вается обсужденіемъ лишь вопроса о томъ, дѣйствительно ли въ рѣше

ніи суда заключается одно из указанныхъ выше, вь статьѣ 2-й , нару

шеній . При всей положительности и ясности этого закона , практика кас

саціонныхъ крестьянскихъ учреждений не считает" возможнымъ дер

жаться строгато буквальнаго толкованія правилъ 1866 года 105 ) , но рас

пространяеть право отмѣны на всі, вообще случаи противозаконности

рѣшеній, подобно тому, какъ это принято въ кассаціонной практикѣ се

ната и съѣздовъ мировыхъ судей 106). Неопредѣленность существующих

законовь, какъ о предметахъ вѣдомства и порядкѣ производства въ во

лостныхъ судахъ, такъ и объ отношеніяхъ внѣсудебнаго гражданскаго

быта крестьянъ и опредѣлахъ дѣйствія обычнаго ихъ права, отражается

въ дѣлопроизводствѣ уѣздныхъ и тубернскихъ присутствій по крестьян

скимъ дѣламъ тѣмъ наглядне и глубже, что вы составъ этихъ учреж

деній входять обыкновенно лица , не имѣюція юридическаго образова

нія 107 ) . Кругъ вѣдомства волостныхъ судовы понимается весьма разно

образно и неподсудность дѣль составляеть одинь изъ самыхъ обыкно

венныхъ поводовъ къ отмънѣ ихъ рѣшеній 108). Незаконный составъ во

105) Въ нѣкоторыхъ рѣшеніяхъ Костромскаго губ. присутствія выражено мнѣніе ,

что съѣзды посредниковъ (или уѣздныя присутствія) обязаны входить въ обсуждение

лишь того, не заключается ли въ рѣшеніяхъ волостныхъ судовъ какихъ либо отступле

нiй или нарушеній правиль Общаrо Полож. o liрест., исчисленныхъ въ законѣ 14-го февр.

1866 г. ( Труды, III, 417 и 418, 3 и 4 ). Однако и въ практикѣ того же Костромскаго

присутствія встрѣчаются случаи отмѣны по основаніямъ, неуказаннымъ въ этомъ законф .

106 ) По опредѣленію Самарскаго губ. присутствія , всякое нарушение волостными

судами законопoлoжeній, изложенныхъ въ Полож. 19-го февраля 1861 г. , должно слу

жить непремѣннымъ поводомъ къ кассацiй ихъ рѣшеній (Труды, VI , ad. 326, № 10) .

107 ) PEшенія съвздовъ мировыхъ посредниковъ, помѣщенныя въ Трудахъ волостной

коммисии , не только указывають на недостатокъ юридическаго образования, но изложены

иногда съ гораздо большею безграмотностью, чѣмъ рѣшенія волостныхъ судовъ (см. , на

прим ., IV, стр. 611 , 614, 624) . Обзоръ ихъ см . въ сг. Оршанскаго, Журн. Гражд. и

Угол . Права, 1875 , кн . 3 , стр. 78 и слѣд.

108) Наприм ., отмѣняются рішенiя по дѣламъ о землѣ внѣ надѣла (III, 429, № 9)

и вообще о недвижимой собственности ( II , 633, IV, 640, 641 , № 8 и 9, 642, 645),

даже объ участкахъ, полученныхъ въ надѣлъ и записанныхъ за крестьянами по устав

нымъ грамотамъ (V, 351—353 , 360, 361 , 366, 367, 371 , 375, 378) , оправѣ пользования

участками общественной земли (II , 626, № 9), оправѣ постройки дома на усадьбѣ (II , 632),

о взысканіи съ усадебной земли (II, 85 ), объ имуществахъ или взысканіяхъ цѣною свыше

100 р. (1 , 822, № 3 , II , 619, № 3, V, 565: о завіщанномъ имуществѣ на 200 р. , IV,

644, VI, 334 : объ оброчномъ содержаній съ оброкомъ выше 100 р. ), въ особенности о

семейныхъ раздѣлахъ имущества , стоющаго болѣе 100 р. ( І , 638, № 3, 632, III , 433 ,

№ 8, V , 547, 556, VI, 326 : Самар. губ . присут. ) или о раздѣлахъ земель (V, 355, 358,

359, 362, 364) и вообще о раздѣлахъ между наслѣдниками, какъ подвѣдомственныхъ

11 *
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лостнаго суда 199 ) , неспособность сторонъвъпроцессу 10), разрѣшеніе дѣла
безъ вызова тякущихся 11 ) также нерѣдко влекуть за собою кассацію

рішеній. Въ самомъ изслѣдованій дѣла встрічаются иногда существен

ныя нарушения, которыя могутъ вести къ кассацій, наприм ., невызовъ

свидѣтелей, указанныхъ сторонами 12), нарушение законовъ о письмен

сельскому сходу ( V , 354 ) ; напротивъ, въ другихъ мѣстахъ дѣла о раздѣлахъ семействъ

и наслѣдства признаются подвѣдомственными волостному суду на всякую сумму и о

всякомъ имуществѣ ( II, 436 — 437, № 1 , кинешемскаго създа , VI , 326: самарскаго

съѣзда). и , дѣйствительно, волостные суды производять иногда, въ охранительномъ по

рядк1, раздѣлы имуществъ на весьма значительныя суммы ( ІІ , 651 , 6) . Далѣе, отмѣ.

няются рѣшенія волостныхъ судовъ по дѣламъ о совм 1.стномъ жителі ствѣ супруговъ ( II ,

618, № 2: какь подсуднымъ окружному суду; срав . VI , 339) , о взыскании убытковъ за

невступление въ бракъ по сговору или общанію ( V , 552, 557 ), о назначеніи опекуновъ

къ сиротамъ, какъ подвѣдомственнымъ сельскому сходу II , 630, II, 295, № 2, 433,

№ 9), рѣшевія по искамъ, вытекающими изъ прежнихъ отношеній крѣuocтнaгo или по

мъщичьяго права (V, 773 ) , но дѣламъ онаймѣ землевладѣльцами рабочихъ (VI, 332 и

слѣд .), по дѣламъ мѣщанъ (II , 370) и , наоборотъ, если волостной судъ призналъ дѣло о

взыскании между двумя крестьянами лично - неподсуднымъ (1 , 849) .

109) Наприм ., если рішеніе постановлено двумя судьями или однимъ ( II, 632, IV,

622 , V, 363 , 365, 370 ), или въ числѣ трехъ судей одинъ былъ самъ истецъ ( li , 634 и

слѣд .), отвѣтчикъ ( 1 , 844 , № 2), довѣренный со стороны истцовъ ( III, 295 , 3) и

вообще участникъ въ дѣлѣ (III, 297, № 3) , или если судьи угощались отвѣтчи комъ въ

кабакѣ ( II , 636, № 1 ), или рѣшеніе писано отъ имеви судей, показавшихъ, что они не

участвовали въ постановленіи его (I, 834, № 5), или въ числѣ судей былъ волостной

писарь (1, 831, №8) или староста (III ,428, 8; contra (III , 296, № 7), рѣш . Ярослав. губ .

присутствія, по мнѣнію котораго званіе старосты совмѣстно съ званіемъ волостнаго судьи

и старосты должны быть устраняемы отъ суда только по дѣламъ сельскихъ обществ , ими

представляемыхъ), или присутствовалъ на судѣ старшина (IV, 637, VI, ad . 326, № 10).

110 ) Наприм., если дѣло объ имуществѣ малолѣтняго разрѣшено волостнымъ судомъ

без предварительнаго назначения сельскимъ сходомъ опекуна и безь участія его въ

процессѣ (II , 627, 10) .

11 ) Отмѣняется рѣшеніе, если оно постановлено безъ вызова и безъ присутствія

истца (1, 838, № 16) или постановлено заочно безъ присутствия отвѣтчика (II , 631 , V,

561 ), безъ вызова ero (1V, 643, № 15, VI , 332, 16-го апрѣля 1869 г. , 337 и 338, 27 - ro

ноября 1871 г. ) или и послѣ вызова, даже двукратнаго ( I , 849) , потому что, въ виду

107 ст . Общ. Кр. Пол . и при неимѣніи правилъ о заочныхъ рѣшеніяхъ въ производствѣ

волостныхъ судовъ, нѣкоторыя уѣздныя по крестьянскимъ дѣламъ учреждения считаютъ

такія рішенія вообще незаконными (1V, 616, № 23), равно какъ и перевершеніе дѣла

по отзыву (V, 376), и возстановляють самый срокъ обскалованiя ихъ на томъ основа ніи,

что рішеніе не было объявлено просителю (1 , 419, № 5; срав . IIол . У чр. Кр., ст . 74 ).

Кромѣ того , рѣшеніе отмфняется въ случаѣ привлеченія къ дѣлу ненадлежащаго отвѣт

чика ( III , 437 — 438, № 1 ) и отмѣняется штрафъ за неявку тяжущихся (V, 557).

112 ) Труды, I , 832, 848 , II , 87 , № 3, III , 437, № 3 , IV, 633, N 1 , V, 553, 554,

557, 560 , 561 , VI , ad. 326, N 2: отобраніе письменныхъ свидѣтельскихъ показаній,

вмісто словесного допроса.

13 ) Наприм., дѣло было о взыскании 50 р. по письменному документу, оплаченному

съ полученіемъ письменной квитанцій. Волостной судь, не смотря на квитанцію, при

судилъ взыскать долговую сумму по свидѣтельскимъ показаніямъ; но Московскій съѣздъ

посредниковъ отмънилъ это рішеніе , такъ какъ по смыслу 107 ст. Общ. Полож. о Крест.,

волостной судь долженъ разрѣшать иски на основании сдѣлокъ и обязательствъ, а о

мѣстномъ обычаѣ въ настоящемъ-случаѣ не может быть рѣчи, такъ какъ участвующая



165

ныхъ доказательствахъ 113) и т. п . 114) . Въ нѣкоторыхъ мѣстахъ, не

склоненіе тяжущихся къ миру считается поводомъ къ отмѣнѣ рішенія,

хотя это не можетъ быть одобрено 115 ) . Затѣмъ, въ самомъ актѣ рѣше

нія волостнаго суда открываются иногда существенные пороки, наприм .,

нарушеніе имъ законной силы прежняго рѣшенія 16 ) или неполнота ,

неясность и неопредѣленность рѣпенія п ? ), отсутствие мотивовъ 18), не

сообразность съ требованиями сторонь и съ несомнѣнными обстоятель

ствами дѣла 19), несоблюдение формы рѣшеній 120 ) или же нарушеніе

законовь матеріальнаго гражданскаго права , наприм ., взыскание долга за

крѣпкіе напитки, отпущенные въ кредитъ вопреки ст. 356 Устава о пи

тейномъ сборѣ 121 ) , нарушеній законовь о давности 122) , о наслѣдованій

дѣтей въ приданомъ имуществѣ умершей матери 123) , неумѣстное при

мѣненіе обычаевъ 124 ) и т. п .

Вообще, разсматривая извѣстные въ печати случаи отмены рішеній

волостныхъ судови, нельзя не замѣтить, что всѣ они подходять подь об

Щую теорію основаній осмт.ны, изложенную выпе, въ ученіи окасса

въ дѣлѣ лица производили между собою займы и прежде по письменнымъ документамъ“

( II , 623, № 1 ) . По другому дѣлу, Ярославское губ. присутствіе выразило мысль , что

при разсмотрѣній счетовъ между крестьянами , волостной судъ, согласно 96 и 107 ст .

Общ. Kр Полож . , долженъ руководствоваться письменными условіями ( UI, 296 , № 6) .

Самарскій сі.ѣздъ отмѣнимъ одно рѣпеніе волостнаго суда за оставленіе безъ вниманія

духовнаго завѣщанія по дѣлу о раздѣлѣ наслѣдства ( VI , 332) .

114) Въ рѣптепія Кинешемскаго съѣзда указано, между прочимъ, какъ на непра

вильность производства , на то , что дознаніе по дѣлу произведено старті иною , а не су

домъ (III , 437) . Срав . выше, стр . 113, пр. 45 .

115) Труды, IV, 621 , 623, G27, V, 566.

116 ) Труды, V, 368.

117) Труды , I , 844 , № 1 , 846 , II , 88 , № 2, III, 138, № 1 , V, 302 , 376 (судъ вовсе

не постановил рѣшенія, а только предложилъ сторонамъ помириться ), VI, 331 .

118 ) Труды, 1 , 831 , 7 ( рішеніе о взыскании бр. съ отца за то, что его дочь,

не проживъ въ дом, умершаго музка шести недѣль по смерти его, упла въ отцовскій

домъ, отмѣнено какъ ни на каком , законѣ и совершенно противное

здравому смыслу ). VI, 331 , 16-го апрѣля 1869 г. ( рішеніе самого създа изложено без

грамотно). Нерѣдко также отмѣняются рturенія волостыхъ судовъ по бездоказатель

ности ( IV , 634 , № 2, 641 , № 6 , 642, № 11 : кассація за неполное обслѣдованіе дѣла;

VI , 334 : бездоказательное присуждение убытковъ за отуманение и окормленіе скота),

пристрастности, односторонности или недобросовѣстности ( IV, 642, № 13, V, 371 , 554 ).

не основанное

119) Труды, I , 848 .

120 ) Труды , VI , 332: „ въ рѣшеній не соблюдено никаких закономъ устанот.ленныхъ

формъ“ ( впрочемъ, дѣло тутъ было въ том , что одна изъ тяжущихся сторонь не была

вызвала въ судъ). Несоблю деніе формъ, разосланныхъ съвздомъ посредни ковъ для руко

водства волостнымъ судамъ при изложеніи рѣшеній, само по себѣ не служить основа

ніемъ кассацій, но можетъ вести къ дисциплинарному взысканію (V, 558) .

121) Труды, II , 624, № 2, 625, 25.

122) Труды, IV, 643, 645.

123 ) Труды , V, 555.

124 ) Полтавскій създъ, основываясь на ст. 130 Уст. Гражд. Суд. , требуетъ для при

мѣненія обычаевъ въ волостныхъ судахъ, чтобы обычай был, общеизвѣстный, мѣстный и

чтобы на него сдѣлана была ссылка одною изъ тяжущихся сторонь ( Труды, IV, 620,

№ 5). См. выше, стр. 138, пр. 67.
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ціонномъ производствѣ сената и съTздовъ мировыхъ судей 126) , и , слѣ

довательно , если бы эти дѣла отнесены были къ вѣдомству , судебныхъ

мировыхъ съiздовъ, какъ предложено во многихъ отзывахъ, собранныхъ

волостной коммисіею 126 ) , то по вопросу объ основаніяхъ отмѣны не

произошло бы никакого существеннаго изміненія 127) .

Послѣдствія отмѣны рѣпенія волостнаго суда опредѣлены въ 4 - й

статьѣ правилъ 14-го февраля 1866 г. и состоятъ въ томъ , что уѣздное

присутствіе, отмънивъ рѣшеніе по дѣлу, подлежащему вѣдѣнію волост

ныхъ судовъ , поручаетъ постановить новое рѣшеніе волостному суду по

принадлежности ; если же дѣло не подлежить разсмотрѣнію волостныхъ

судовъ, предоставляеть тяжущимся обратиться съ искомъ въ надлежащій

судъ 128). Въ нѣкоторыхъ уѣздахъ принято за правило передавать дѣла,

послѣ отмѣны рѣпенія, въ другой волостной судъ 129 ), но въ болыпин

ствѣ губерній дѣло возвращается въ тотъ же волостной судъ, которымъ

было постановлено отмѣненное рішеніе 130), иногда съ порученіемъ ра

зобрать дѣло въ другомъ составѣ судей 131) . Впрочемъ, если послѣотмѣны

127

125 ) Курст, т . II , N 115-123 .

126 ) См . выше, стр . 121 , пр. 72.

7) Послѣдствіемъ этой м1ры было бы сосредоточеніе судебныхъ дѣлъ въ судебныхъ

же учрежденіяхъ, составъ коихъ постепенно будетъ болѣе и болѣе приспособляться къ

потребностямъ правосудія , и наполняться образованными юристами-практиками (срав.

выше, прим . 107 ) . Если же мировых учреждения, дѣйствующая внутри уздовъ, связать

и въ первой ихъ инстанцій съ волостными судами въ одну общую систему и принять

мѣры къ тому, чтобы званіе мироваго судьи, какъ предсѣдателя волостнаго суда въ

центральныхъ волостяхъ мировыхъ участковъ, и, въ случаѣ надобности, его помощни

ковъ для предсѣдательствованія въ другихъ волостныхъ судахъ участка , привлекло къ

себѣ лучшія юридическая силы общества (каковыми мѣрами могутъ служить: высшій

образовательный цензъ, т.-с. аттестатъ юридическихъ факультетовъ, судебный экзаменъ

и стажъ , съ назначеніемъ судей изъ избирательнаго списка кандидатовъ, составляемаго

мѣстными судебными и земскими учреждениями, и , кромѣ того, безсрочность службы и

хорошее содержаніе), то задача надлежащего устройства судебной части въ сельскомъ

населеніи России была бы, какъ намъ кажется , разрѣшена вполнѣ удовлетворительно .

Во всяком случаѣ необходимо имѣть въ виду, что прочная система низшихъ инстан

цій внутри уѣздовъ может быть построена только на общей русской почвѣ со включе

ніемъ Руси финской, остзейской, польской и т. д. Для сравненія см. еще Krah die

Amtsgerichte, 1878, Endemann, Gerichtsverfassungsgesetz, 1878 .

128) Дѣло, не подсудное волостнымъ судамъ, не может быть передано на разсмо

трѣніе въ другой волостной судъ (Труды, 1 , 620, № 7 ) . Дѣло о семейномъ раздѣлѣ,

подвѣдомственное сельскому сходу, въ случаѣ отмѣнн рѣшенія волостваго суда , предо

ставляется сторонамъ начать въ сельскомъ сходѣ ( VI, 328).

129) Труды, III , 418 , № 5: так , какъ отвътчикъ состоить волостнымъ судьею; III ,

434 , N 13, 435, № 15 , 16 и 18, 436, № 19 и 2, 437, 3 и 4, V, 370.

130) Труды , I , 820, 829, 833 , 844, № 1 и 2 ( такъ какъ отвітчикъ состоитъ волост

нымъ судьею, то велѣно разобрать дѣло безъ его участія) , 846, IV, 621 и слѣд., У ,

557, 560 (велѣио разобрать дѣло въ другомъ составѣ судей ), 561 : тоже, VI, 327.

131 ) См. предъидущее примѣч. — Волостные судьи, и послѣ соединенія мировыхъ

учреждевій съ волостными судами, сохранятъ, по всей вѣроятности, нынѣшнее значеніе

присяжныхъ засѣдателей, приглашаемыхъ только для разсмотрѣнія дѣлъ въ судебныхъ

засѣданіяхъ и для произнесенія приговоровъ ; вмѣстѣ съ тѣмъ возможно было бы не

только сохранить возвращеніе дѣлъ, послѣ отмѣны рѣшенія, въ тотъ же судъ для раз

бора, вь случаѣ надобности , въ другомъ составѣ судей, но и распространить примѣне
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не оказывается надобности въ новомъ производствѣ и постановленіи но

ваго рѣшенія, уѣздное присутствіе ограничивается только кассаціею и

возвращеніемъ дѣла въ тотъ же судь 132) . Рѣшеніе присутствия объяв

ляется тяжущимся , съ возвращеніемъ представленныхъ ими докумен

Товъ 133).

Уѣздныя присутствия образують, по закону, единственную кассаціон

ную инстанцію для волостнаго суда; но они подчинены въ ревизионномъ

порядкѣ губернскимъ присутствіямъ, а послѣднія, в свою очередь ,

подчинены сенату, министру внутреннихъ дѣлъ и главному комитету объ

устройствѣ сельскаго состояния 134 ). Въ законѣ 14-го февраля 1866 года ,

объ отмѣнѣ рѣпеній волостныхъ судовъ, не говорится ни слова о томъ,

чтобы рѣшенія уѣздныхъ присутствій по дѣламъ этого рода могли быть

обжалованы въ губернскомъ присутствии. Однако, на практикѣ такія жа

лобы допускаются на томъ основании, что для этихъ дѣль не установ

лено Bь законѣ изъятия изъ общихъ правиль оподчиненности уѣздныхъ

присутствій губернскимъ. Жалобы на рѣпенія уѣзднаго присутствия по

даются въ 30-тидневный срокъ, считая со дня объявленія рѣшенія 135 ) ,

или вь тоже уѣздное присутствіе для пересылки по назначенію 136) , или

пересылаются самимъ просителемъ въ губернское присутствіе по почтѣ 137 ),

но иногда приносятся губернатору ( 38 ) или министру внутренних

дѣлъ 139), а они передають ихъ въ губернское присутствіе. Все произ

водство въ губернскихъ присутствіяхъ отличается такимъ же односто

роннимъ характеромъ, какъ и вь ytiздныхъ: жалоба не сообщается про

тивной сторонѣ, вызова сторонь нѣтъ, равно какъ и словеснаго состяза

нія ихъ въ засѣданіи присутствія. Дѣло разрѣпается на основаніи жа

лобы и другихъ бумагъ, высланныхъ уѣзднымъ присутствіемъ или вытре

бованныхъ отъ него . Предметомъ разсмотрѣнія служать только юриди

ческіе вопросы дѣла, опревышеніи власти уѣзднымъ присутствіемъ или

несоблюденіи имъ предписаннаго порядка и установленныхъ правилъ 140) .

Результатомъ этого бумажнаго производства можетъ быть или утвержде

ніе рѣшенія уѣзднаго присутствія, или отмѣна его ; въ послѣднемъ слу

віе этого порядка на апелляционное производство по неокончательнымъ рѣшеніямъ су

довъ , именно дозволить тому же суду, по порученію апелляционной инстанцій, произво

дить допросъ или передопросъ свидѣтелей, мѣстные осмотры и т. п .

133) Труды, I, 829, 830, № 3 : волостной судъ постановилъ два рѣлгенія, послѣднее

отмѣнено и затѣмъ прекращено все производство. См . Курсъ, т. II , стр. 322 и слѣд.

133 ) Порядок объявленія рѣшеній уѣзднаго присутствія, означенный въ ст. 119-й

Полож. Учр. Крест., не примѣняется къ дѣламъ объ отмѣнѣ рѣшеній волостныхъ су

довъ. Въ прежнее время рѣшенія съѣздовъ объявлялись или чрезъ мировыхъ посредни

ковъ, или чрезъ полицію (Труды, V, 366, 367, 547, 549) и волостныя правленія (V,

556); послѣдній путь самый удобный. О возвращеній документовъ см . Труды , V, 378, 379

(съ надписью объ уничтожении).

134) Полож. Учр. Крест., ст . 127, 130, 132, пр . 2 , прилож, по изд. 1876 г.

186) Полож. Учр . Крест., ст. 130, прилож. Труды, 1 , 824, № 5, V, 547, № 3, VI,

ad 326, № 8. о возстановленіи срока: Полож. Учр. Крест., 132, прим. 3, прилож. (см.

выше, стр. 160, прим. 86 ) .

136 ) Труды , I , 822, № 4.

137) Труды, III , 420, 6 .

138 ) Труды, I, 821 , № 3.

139 ) Тамъ же , I, 824, № 6 .

140) Полож. Учр. Крест , ст. 127 .
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ча , дѣло возвращается обыкновенно въ тоже уѣздное присутствіе, съ

порученіемъ постановить новое рішеніе, не етѣсняясь прежнимъ, или же

прекратить производство 141 ) .

На рішенія губернскихъ присутствій приносятся иногда жалобы въ

сенатъ 142 ) , который разсматриваетъ ихъ также только съ кассаціонной

стороны и , на основании письменнаго, односторонняго производства , или

утверждаетъ, или отмѣняетъ обжалованное рѣшеніе. Этоть длинный рядъ

инстанцій для мелкихъ крестьянскихъ дѣлъ справедливо признается из

лишнимъ и обременительнымъ; вь отзывахъ, собранныхъ волостной ком

мисіею, предложено , между прочимъ, не допускать жалобъ въ се

нать 143 ).

2. Частныя жалобы въ волостномъ судопроизводствѣ оставлены за

кономъ почти без всякаго опредѣленія 144 ). Жалобы на собственно-су

дебную дѣятельность, сосредоточенную, какъ мы виділи, въ судебныхъ

засѣданіяхъ, приносятся вмѣстѣ съ обжалованіемъ рішенiй или заклю

чительныхъ опредѣленій волостнаго суда и разсматриваются въ томъ же

самомъ порядкѣ, какъ жалобы на рѣшенія 145 ). Напротив , діятельность

внѣсудебная выполняется , какъ замѣчено выше, административными бр

ганами крестьянскаго управленія—старостами, старшиною и волостнымъ

писаремъ; жалобы на них , приносятся по начальству и опредѣленнаго

срока для нихъ не установлено 146) . Въ прежнее время, юка существо

141 ) Полож. Учр. Тірест., ст. 130. По этой статьѣ губернское присутствие можетъ

передать дѣло и въ другой уздъ, но обыкновенно дѣла возвращаются въ тоже уѣздное

присутствіе, изъ котораго поступили ( Труды, III, 416, 1 , 417, № 3, 419, № 5, 423,

№7 и др .). Странствованіе дѣлъ по разнымъ уѣздамъ вообще не может быть одобрено.

142 ) Въ Трудахъ волостной коммисія помъщено нѣсколько рѣшеній сената по жа

лобамъ этого рода ( 1 , 823, 824, N 5, II , 617) . Въ закон 14 -го февраля 1868 г. , объ

отмѣнѣ рѣшеній волостныхъ судовъ, не упоминается не только о правѣ доводить эти

дѣла до сената , но, кась замъчено выше , не говорится ни слова даже овозможности

переносить ихъ на разсмотрiнiс губернскихъ присутствій. Но такъ какъ послѣднія под

чинены сенату (ІПолож. Учр. Крест., ст . 132 , пр. 2 , прилож., п . 1 ) , то стороны, недо

вольныя рішеніемъ губернскаго присутствія, обращаются с жалобами вь сенать и се

натъ разсматриваеть поступившая бумаги по заведенному порядку.

143) Труды, VII, 522. Въ случаѣ соединенія мировыхъ судебныхъ учрежденій съ во

лостными судами, рѣшенiя ихъ будутъ подлежать обжалованію только въ мировой

съѣздъ, окончательныя въ кассаціонномъ порядкѣ, а веокончательныя въ апелляцiонному;

просьбы объ отмѣнѣ рѣшеній съвздовъ по дѣламъ апелляционнымъ должны бы были по

ступать на разсмотревніе судебныхъ палать, съ тѣмъ чтобы, въ случаѣ отмѣны рѣшенія,

дѣло возвращалось въ тотъ же съѣздъ для разсмотрѣнія въ другомъ составѣ членовъ

(т.-е. съ приглашеніемъ другихъ почетныхъ судей въ его засѣданія ).

144 ) Обиц. Крест., Полож., ст. 64, 84 , п . 5 , 110, 127. Полож. Учр. Крест. , ст. 24,

п . 4 и 5, 25 , 333 , 132, пр. 2 , прилож., п . 2 и сл . , 143 , I , 3, 10 и 11. Жалобы могутъ

доходить, в порядкѣ инстанцій , до министра внутреннихъ дѣлъ и сената .

145 ) Въ Трудахь волостной коммисіи помѣщено нѣсколько дѣль, въ коихъ, вмѣстѣ

сь просьбою объ отмѣн . р . шенія, обжалованы были разныя неправильности производ

ства и злоупотребленія власти судей , старшины и писаря . Въ случаѣ, если жалоба при

зааваась уважительною , създы подвергали виновныхъ штрафамъ, выговорамъ, или пре

давали ихъ суду уголовному. Встрѣчаются также жалобы на отказъ волостнаго суда

койти въ разборъ дѣла, но неподсудности ( 1 , 849 ).

146) о жалобахъ на разныя дѣйствія, распоряжения и упущенія въ процессѣ испол

ненія, см . выше, стр. 142, пр. 84 и 85. Напримѣръ, старшина избилъ арестованную
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Вали мировые посредники, большая часть жалоб , обращалась къ нимъ и

епорные вопросы разрѣшались на мѣстѣ, въ случай надобности, съ пе

редачею дѣла на ръшеніе волостнаго суда 147 ). Послѣ реформы 1874 г. ,

жалобы поступаютъ въ уѣздное присутствіе, на предсідателѣ котораго

лежить обязанность требовать нужныя но дѣлу дополнительныя свѣдѣ

нія ; впрочемъ, въ случаѣ надобности, собраніе дополнительныхъ свѣдѣ

ній мoжeть быть поручено присутствіемъ и каждому изъ его членовъ 148 ) .

Понятно , что отдаленный надзорь, изъ уѣзднаго города , за разными ме

лочами дѣлопроизводства и взысканій внутри уздовь никоимъ образомъ

не можеть замънить собою надзора самого суда за своими исполнитель

ными органами и канцеляріею, а этого судебнаго надзора въ волостныхъ

судахь не существуеть, потому что сами волостные суды суть только

временныя, періодически созываемыя присутствия , которыя на старшину

и писаря смотрять скорѣе какъ на своихъ начальниковъ, чѣмъ подчи

ненныхъ.

$ 138. Особенныя производства въ волостныхъ судахъ. Кромѣ ис

ковыхъ гражданскихъ дѣлъ, къ вѣдомству судовь сельскаго населенія

относятся , какъ замъчено выше, нікоторыя дѣла, слѣдующая особеннымъ

порядкамъ производства 1 ) . Bь отдѣльныхъ мѣстностяхъ Россіи суще

ствуют , подробные законы о производствѣ въ этихъ судахт охранитель

ныхъ дѣлъ по ликвидации и раздѣлу наслідствъ ° ), дѣлъ опекунскихъ 3),

конкурсныхъ 4 ) , нотаріальныхъ * ) , дѣлъ по обезпеченію исковь и по без

спорным ь взысканіямъ ® ) , но вызовамъ 7 ) и по защите владѣнія 8). Въ

зак .

крестьянку до крови; съѣздъ, по жалобѣ, сдѣлалъ ему строгій выговоруъ за превышевie

власти ( III , 427, № 2) ; другой старшина , по рѣшенію суда, высѣкъ крестьянина роз

гами вечеромъ; създъ по жалобѣ рѣшилъ сдѣлать ему строгое замѣчаніе ( II, 428,

5). За несвоевременную выдачу изъ волостнаго правления копія ріштенія волостнаго

суда съѣздь поручиль мировому посреднику подвергнуть волостнаго писаря и старшину

административному взысканію ( III , 434, № 1 ).

147 ) См. выше , стр. 142, прим . 84 и 85.

148 ) Цолож. Учр. Крест., ст . 144. Въ прежнее время это поручалось мировымъ по

средникамъ. Наприм., ю жалобѣ на незаконную продажу домашняго скота по частному

взысканію и на удержаніе волостнымъ правленіемъ вырученной суммы , съѣздъ переда

валъ дѣло посреднику для дознанія ( 1 , 938 , № 15) .

1 ) См. выше, стр. 92 и слѣд.

2) Польск. У ст. Особ. Произв. , ст . 36 и слѣд. (см . выше, стр. 92, пр. 55 ) . Финл.

9 - го ноября 1868 года. ( Сбор. Фина. Пост., 31 ). Лифл. Крест. Полож.,

8 933—934, 983—1022 . Эстл . Полож., N 1136—1190 . Курл. 105—148, 538--- 540.

3 ) Польск. Уст . Особ. Произв ., ст . 18 и слѣд . Фина, зак. 19- го декабря 1864 г. ,

X 29, и 4 - го ноября 1867 года, № 25. Лифл. Полож ., N 936 937, 953 972, Эста.

1079--1105, Kypa. 77--92, 357, 534, 535.

4) Фини. Конкурс. Уставъ и др. законы 9-го ноября 1868 года (Сбор. Финл. Пост. ,

х 30 и 31 ). Лифл . Крест. Полож., N 887-914 . Эстл . 963—1022. Курл. 481-503.

5 ) Польск. Правила о примѣненіи Нотар. Положения, ст. 3 и 4. Финл. зак. 9- го

ноября 1868 года , N 31 , о совершении закладныхъ на недвиж . имущества . Лирл. Крест.

Полож., 8 711-713, 717-718, 721. Эстл . 65—112, 126, 763—765 . Курл. 174 f ., 252,

358 , 359, 366—-369. См. выше, стр. 88 и 89, прим. 37, 39 и 40.

6 ) Лифл . Полож., N 915—926. Эстл. 1023—39. Курл. 504—515, 519 ғ. (см. выше,

стр . 141 , пр. 76 ) .

" ) Provocationsprocess: Лира. Полож., N 929, Эстл. 1042-44, liypл , 528-33 . См.

Курсъ, т. I, 8 53 .
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коренныхъ русскихъ губерніяхъ кругъ вѣдомства волостныхъ судов, по

дѣламъ этого рода болѣе ограниченъ или оставленъ безъ опредѣленія , и

особыхъ правилъ о порядкѣ ихъ производства почти вовсе нѣтъ ° ) , хотя

потребность въ нихъ замѣчается повсеместно 10) . Съ точки зрѣнія пра

вильной систематики процесса ніть основанiя излагать эти производства

особо для волостныхъ судовъ, ни въ законѣ, ни въ теоріи процесса , по

тому что характеристическая черты ихъ зависятъ отъ существа самыхъ

дѣль и оказываются тожественными или сходными, въ какомъ бы судѣ

они ни производились , наприм. , въ мировомъ, или въ волостномъ судѣ 1 );

раскрыть ихъ типическiя особенности возможно , только выдѣливъ ихъ въ

самостоятельныя группы. Большая часть ихъ относится именно къ охра

нительному судопроизводству и будетъ изложена нами во второмъ отдѣ

леніи настоящей главы курса.

III . Сокращенныя производства въ окружныхъ судахъ 1) .

8 139. Виды сокращеннаго производства и общая ихъ характери

стика; историческій очеркъ формально-сокращеннаго судопроизводства.

На основаній устава 20-го ноября 1864 года существують три формы

сокращеннаго производства въ окружныхъ судахь: а) обцій порядокъ

сокращеннаго судопроизводства , опредi.ленный въ ст. 348— 365; б) осо

бенно сокращенный процессъ по документамъ, ходъ котораго опредѣленъ

въ ст. 352 , 364 и 595 Устава, и в) особое производство по частнымъ

прошеніямъ (ст . 566 и слѣд .). Каждая из этихъ формъ имѣеть свои

характеристическая особенности и должна быть разсмотрѣна отдѣльно.

а) Общій порядокъ сокращеннаго производства составляетъ,

8) Spоlіеnprocess: Лифл. Полож., N 927— 928, Эстл . 1040 — 41. Processus restitutionis

Курл . Полож. , N 516—518. Польск. Полож . 19 -го февраля 1875 г. , ст. 122. Код. Нано

леона, ст. 2228 и слѣд. (см . выше , стр. 88, прим. 35 ). Есть также особыя правила о

производствѣ межевыхъ дѣлъ— Gränzprocess: Лифи. Полож. , N 931—-932, Кура . 536, 537.

9 ) см . выше, стр. 93 и слѣд. , 139 .

10) Такъ, наприм., и въ сельскомъ населеніи встрѣчаются случаи конкурса (Труды,

II , 645, № 23), не говоря уже о другихъ болѣе обыденныхъ дѣлахъ особеннаго судо

производства.

1 ) Срав. выше, S 132, стр. 67.

1 ) Курсъ, т. I , стр . 340 ff., 387 ff. Briegleb, Einleitung. Франц. Ordon, 1667 г. ,

titre XVII des mаtіеrеѕ ѕоmmaires (Jousse , Comment. 1767, т. 1 , стр. 255 ss. ) и Code

de proc. 404 — 413 (Locre, Legisl . , т. 21 , стр . 507, 634 ss . Boncenne et Bourbeaи.

Théorie de la proc. , т . VI, стр. 1—114 . Carré et ch , Adolphe, т . III , стр. 475 ѕѕ .

Boitard, I, 8 591 — 601 , т. II, s 1066 ѕѕ . Bеrtin , Ordonnances sur requéte 1874 , его

xe Ordonnances de référé, 1875. De - Belleyme, Ordonnances sur requêtes et sur ré

férés, 3 ed. 2 vol . 1855. Bordeaux, p . 434 ss. Bellot, p . 27 88) . Итал. У ст. 389 ѕѕ. ,

778 ѕѕ. (Galdi, p. 363 ss . Borsari, I , p . 503 ss . , II , p . 309 ѕѕ. Mattirolo, т. II , p.

264 ss . ). Ганнов. Уст. , $ 184 f . (мотивы въ изд. Леонгардта, стр. 148 f. ) . Бавар. Уст.,

8 259 ff . (Schmidt, II , 8 307, 308) . Мотивы Герм. Проекта 1874 г. , S 2 и 3, Allg.

Begründung, и Герм. Уставъ Гражд. Суд. 1876 г. , $ 119 f. , 193 f ., 204 , 233 ff., 244 f. -

Мотивы къ русск. Уст. Гражд. Суд. , изд. Госуд. Канц. , къ ст . 348—365, 566 и слѣд. Оста.

Проектъ Уст. Гражд. Суд. , S 226—242, 317—336, 541—562. Рижск, statuta , кн . II, гл.

XII. Вербловскій, по вопросу о сокращенномъ судопроизводствѣ, въ Суд. Вѣстн .

1868 г., № 139. П. М. Практич. замітки въ Суд. вѣстн. 1869 г. , № 117 .
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Тихо и

по мысли Устава, исключеніе изъ обыкновеннаго хода дѣлъ въ окруж

ныхъ судахъ 2) . Отличительные его признаки въ Уставѣ 20 -го ноября

какъ-то затушованы и сводятся главным образомъ къ различію въ
срокахъ: обыкновенный ходъ производства въ окружныхъ судахь

отличается медленностію и движется лѣниво ІЮ продол

жительнымъ, въ самомъ законѣ опредѣленнымъ срокамъ или стадіямъ,

тогда какъ сокращенный процессъ допускаетъ нѣкоторую быстроту дви

женія. Эта черга замѣчается уже на первомъ шагу процесса: вь обык

новенномъ порядкѣ производства для первой явки отвѣтчика и для

составленія письменнаго отвѣта на искъ назначенъ продолжительный

срокъ—отъ одного до шести мѣсяцевъ 3) , тогда какъ въ сокращенномъ

порядкѣ срокъ явки не опредѣленъ съ точностію закономъ, а назна

чается по усмотрѣнію предсѣдателя суда, въ размѣрѣ отъ семи дней до

одного мѣсяца, съ причисленіемъ поверстнаго срока ; если же дѣло тре

буетъ неотлагательнаго рѣшенія , то предеѣдатель можетъ назначить еще

болѣе краткій срокъ *) . Мало того ; въ обыкновенномъ порядкѣ произ

водства первая явка отвѣтчика въ судь есть только канцелярскій обрядь:

Бъ сроку, назначенному на явку, отвѣтчикъ должень заявить въ канце

ляріи о своемъ адресѣ въ томъ городѣ, гдѣ находится судъ , или при

слать вмѣсто себя повѣреннаго; къ этому же сроку онъ должень подать

письменный отвѣтъ на исковое пронгеніе 5 ) . Затѣмъ слѣдуетъ дальнѣй

шій обмѣнъ состязательныхъ бумагъ между сторонами, для ко

тораго въ самомъ законѣ установлены положительные сроки : истецъ мо

жетъ представить отъ себя письменное возраженіе противь отвѣта въ

двухнедѣльный срокъ, со дня получения отвѣтной бумаги; эта реплика

истца сообщается отвѣтчику, который имѣеть потомъ право , въ двухне

дѣльный же срокъ, подать письменное опроверженіе б) . Правда, эти бу

маги имѣютъ факультативный характеръ: если истецъ не желаетъ писать

реплику или отвѣтчикъ опроверженіе, то онъ можетъ, вмѣсто того , про

сить о назначеніи засѣданія для слушанія дѣла 7) . Напротивъ, въ со

2) См . т. I, стр. 387 и слѣд. На практикѣ сокращенный порядокъ производства

примѣняется у насъ чаще обыкновеннаго. Во Франции цифры дѣлъ, производимыхъ тѣмъ

и другимъ порядкомъ, почти одинаковы , но если принять въ разсчетъ число дѣль, раз

рѣшаемыхъ безъ внесенія въ очередной списокъ, то окажется , что сокращенный поря

докъ примѣняется и тамъ гораздо чаще. А именно, въ пятилѣтія :

всѣхъ дѣлъ въ окр . внес. въ засѣд . безъ очер.

суд . было Внес . Въ очер . спис . обыкнов . сокрац . списка .

четы

1851-55 1,087,559 826,577 416,443 410,134 260,982

1856–60 978,257 746,483 382,432 364,051 231,744

1861-65 978,747 749,347 387,663 361,684 229,400

1866–70 1,018,039 785,406 409,218 376,188 232,633

Yvеrnеѕ, стр . 411 .

3) Уст. , 229 и слѣд . Впрочемъ, установленные во 2 и 3 п. ст. 299 сроки

рехмѣсячный для отвѣтчиковъ, находящихся за границею, и шестимѣсячный для отвът

чиковъ , мѣста жительства которыхъ неизвѣстно - примѣняются и кь сокращенному по

рядку производства.

4) Уст. , 350, 35 1. На подачу апелляционной жалобы въ сокращенному порядкѣ на

значенъ мѣсячный срокъ, а по обыкновеннымъ дѣламъ четырехмісячный ( У ст. 748) .

5) Уст., 309, 313.

6) Уст., 317, 318.

7 ) Ibid . и 320—322.
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кращенномъ порядкѣ законъ не установляетъ предварительнаго обмѣна

бумагъ между сторонами : только копія исковаго пропенія сообщается

отвѣтчику при первоначальномъ его вызовѣ % ) , сь назначеніемъ ему по

ложительного срока на явку въ судъ; законъ не только не обязываетъ

его представить къ сроку явки письменный отвѣтъ противъ иска , но и

совсѣмъ не упоминаеть о такомь отвѣтѣ 9). Въ Уставѣ говорится только,

что отвѣтчикъ обязань представить всѣ документы, на коихъ основаны

его возражения противъ иска , не позднѣе дня , назначеннаго для явки

въ судъ 0 ). Самая явка сторонь, въ сокращенномъ порядкѣ произ

водства, имѣеть болѣе важное значение: стороны являются здѣсь не

только въ канцелярію для сообщения своихъ адресовъ , но являются къ

предсѣдателю суда или отдѣленія для предварительныхъ съ нимъ объяс

неній п ). Эти предварительныя объясненія съ предсѣдателемъ

составляютъ обрядъ весьма оригинальный, который могъ бы быть отмѣ

ненъ безъ всякой потери для правосудія. Единственная цѣль ихъ - уб

дить предсѣдателя въ томъ, что дѣло, по простотѣ своей и несложности ,

мoжeть быть разрѣштено безъ обмѣна состязательныхъ бумагъ между сто

ронами ; если предсѣдатель убѣдится въ этомъ, то назначаетъ немедленно

засѣданіе для слушанія дѣла; вь противном случаѣ предоставляетъ тя

жущимся обмѣняться между собою письменными объясненіями , съ назна

ченіемъ для того опредѣленнаго срока. Тоть же самый вопросы о про

стотѣ или сложности дѣла разрѣшается впослѣдствіи и самимъ судомъ,

въ коллегіальномъ его засѣданій , и , если судъ убѣдится, что дѣло, по

сложности своей , не можетъ быть разъяснено словеснымъ состязаніемъ,

то онъ предоставляеть сторонамъ обміняться между собою состязатель

ными бумагами 12) . Такимъ образомъ, предварительныя объясненія сто

ронъ съ предсѣдателемъ оказываются совершенно лишними: цѣль ихъ

вполне достигается, если стороны вызваны будуть прямо въ засѣданіе

суда, и самъ судь , выслушавь объяснения ихъ, убѣдится въ простотѣ

дѣла и въ возможности рѣшить его , на основании словеснаго состязанія,

или же найдетъ дѣло сложными и поручитъ сторонамъ представить

письменныя объясненія. Мало того , этотъ путь не только короче , но и

во всѣхъ отношеніяхъ удобнѣе и лучше: день засѣданія для слушанія

дѣла назначается здѣсь при самой подач , исковаго прошенiя и перво

начальномъ вызовѣ истца и отвѣтчика въ судъ, такъ что стороны уже

в началѣ процесса знають положительно , въ какой день будетъ слу

шаться ихъ дѣло; къ этому же дню могут быть вызваны свидѣтели

истца; въ самомъ засѣданіи могут быть разрішены не только вопросы

о простотѣ или сложности дѣла, но и разные отводы и возраженія от

вѣтчика , может быть заключена мировая сдѣлка или постановлено не

медленное рішеніе. Въ виду этого упрощенія всего производства, ино

странныя законодательства избирають именно послѣдній путь, т .-е, вы

зо въ стороны прямо въ засѣданіе суда, назначенное для слушанія

в ) Уст., 277, 365.

9) Что отвѣтчикъ имѣетъ право подать письменный отвѣтъ въ сокращенномъ по

рядкѣ производства , это видно изъ соображенія ст. 359, 365 и 719 устава.

10) Уст. , 353. Какъ замъчено выше (т. I, стр. 390), это правило о немедленномъ

представленіи документов , не составляетъ рѣзкой особенности сокращенного производства.

1 ) Уст., 354 .

12) Уст., 362 .
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ихъ дѣла 13). Не подлежить сомнѣнію , что и наша судебная практика

должна идти тѣмъ же самымъ путемъ: хотя Уставъ и говорить опред

варительныхъ объясненіяхъ сторонъ съ предсѣдателемъ, но въ немъ ни

слова нѣтъ о томъ, чтобы эти объясненія могли происходить только внѣ

судебнаго засѣданія, въ особомъ кабинетѣ предсѣдателя 14 ) . Смыслъ за

кона будетъ вполнѣ соблюденъ, если предсѣдатель, вызвавъ тяжущихся

прямо въ засѣданіе суда , озаботится здѣсь, посредствомъ предваритель

ныхъ вопросовъ и объясненій , выяснить прежде всего простоту или слож

ность дѣла и , въ послѣднемъ случаѣ, потребуетъ отъ сторонъ обмѣна

состязательныхъ бумагъ, а въ первомъ случаѣ приступить немедленно къ

разбору дѣла 15) .

Дѣленіе судопроизводства на обыкновенное и сокращенное издавна

уже служить спорнымъ .Вопросомъ науки, и въ новѣйшихъ законодатель- ,

ствахъ замѣтно стремленіе отмѣнить его , какъ это сдѣлано, напримѣръ,

въ уставахъ женевскомъ, Ганноверскомъ и новомъ германскомъ 16). Уче

ихъ Выкликаются

независимо

Вивъ

13 ) Курсъ, т. 1, стр. 370—372, 388. Во Францій порядокъ назначенія дѣлъ къ слу

шанію въ судебныхъ засѣданіяхъ опредѣленъ декретомъ 30-го марта 1808 г. (см. его,

съ позднѣйшими измѣненіями, въ изд. Ривьера, Codes Français); на основании этого

декрета , въ канцелярій окружнаго суда ведется общій реестръ дѣлъ (róle général ) , на

поляхъ котораго предсѣдатель распредѣляетъ дѣля между отдѣленіями суда (art. 5) ; въ

каждомъ отдѣленій ведется особый реестръ дълъ ( rоlе раrtісulier ) и дѣла слушаются

судомъ по очереди въ томъ порядкѣ, въ какомъ записаны въ этомъ реестрі (ст. 61 , 62) .

Но дѣла сокращеннаго производства не всегда обязаны выжидать очереди, а въ случав

безотлагательности
и слушаются по особому перечню или списку,

отъ очереднаго реестра, именно прежде дѣлъ, стоящихъ на очереди по

реестру (ст. 66) . Также это въ Италии и въ Заваріи ( Itурсъ, т. 1, стр . 388): въ сокра

щенномъ порядкѣ производства отвѣтчикъ вызы вается прямо въ засѣданіе суда, на опре

дѣленный день слушанія дѣла ( citatione ad udienza fissa или citatione in via ѕоmmaria ).

Новый Германскій Уставъ обобщилъ этотъ порядокъ назначенія засіданій, распростра

его на всѣ вообще дѣла : исковое прошеніе предъявляется по этому Уставу въ

канцелярію суда и предсѣдатель должень сдѣлать на немъ въ 24 часа отмътку однѣ

засіданія для слушанія дѣла (8 193, 233), разсчитывая этоть день такъ, чтобы между

днемъ врученія отвѣтчику повѣстки и днемъ засѣданія для слушанія дѣла оставался

срокъ не менѣе одного мѣсяца, а по ярмарочным , и рыночнымъ дѣламъ не менѣе 24

часовъ (8 234 ) .

4 ) Такъ Вербловскій, въ Суд. Вѣст. 1868 г., № 139. Напротивъ, ІІ . М. (ibid.

1869 г. , № 117) признаетъ необходимымъ вызов, сторонъ въ особый кабинетъ предсѣ

дателя .

15) По Уставу, какъ въ обыкновенномъ, такъ и въ сокращенному порядкѣ, каждое

дѣло докладывается суду однимъ изъ его членовъ (см. Курсъ, т. I, стр. 391 ) ; но это

обстоятельство не мѣшаетъ прямому вызову сторонъ въ засѣданіе суда, потому что копія

исковаго прошенія, съ документами, къ ней приложенными, можетъ быть заблаговре

менно передана члену - докладчику , а другихъ бумагъ въ сокращенномъ порядкѣ нѣтъ;

если отвѣтчикь представить какие - либо документы или письменный отвѣть, они могуть

быть прочтены въ засѣданій. Такъ, во Францій письменныя conclusions cтряпчихъ, въ

сокращенномъ порядкѣ, могутъ быть обмѣнены между сторонами, а копіи ихъ вручены

секретарю суда въ самый день засѣданія (Cass. 22-го ноября 1859) .

16) Курсъ, т. 1, стр. 342—344. Упомянутыя тамъ предположения германскаго проекта

получили въ 1876 г. силу закона, такъ что новый германскій уставь, отвергая дѣленіе

судопроизводства на обыкновенное и сокращенное, принимаетъ, въ видѣ общей формы

процесса , устное производство, а по дѣламъ, гдѣ требуется повѣрка сложныхъ разсче
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ные германскіе писатели не считають возможнымъ называть это фор

мально-сокращенное или ускоренное производство (beschleunigtes Ver

fahren ) особою формою или особым порядком'ь процесса , а сводять его

къ общему принципу, по которому назначеніе засданий и сокращеніе

сроковь явки зависять вообще оть ближайшаго усмотрѣнія суда 17 ). Са

мое существованіе этого дѣленія какъ бы указывает на неволна, удо

влетворительную организацію правосудія, указываетъ на то , что обыкно

венно судебныя дѣла производятся медленню , обычный ходъ правосудія

тяжолъ и обременителенъ, но для нѣкоторыхъ исключительныхъ дѣлъ,

въ вид особой льготы для тяжущихся , допускается более быстрое и

энергическое отправление суда. Потребность въ исключеніяхъ вытекаеть

именно изъ того, что обыкновенный порядокъ судопроизводства не волнѣ

соответствуетъ цtьлямъ правосудія. Чѣмъ хуже обыкновенный ходъ по

цесса, чѣмъ безотрадне состояніе правосудія, тİзмъ болѣе чувствуется

и потребность въ изъятіяхь и льготахъ отъ обыкновеннаго бремени про

цесса. Уже вь римской империи допущены были нізкоторыя исключения

этого рода 18 ) . Еще болісе «формализма и проволочекъ въ обыкновенномъ

порядк:b процесса ( solennis оrdo judiciarius ) развило каноническое право

римской церкви и вмѣстѣ съ тѣмъ вынуждено было допустить рядъ

изъятій изъ этого порядка, въ вид упрощеннаго или сокращеннаго

производства simpliciter et de plano procedere 19 ) . Bь законодатель

ствахъ отдѣльныхъ государствъ Западной Европы существовало подобное

ке дъленіе процесса и въ нѣкоторыхъ из нихъ сохранилось до настоя

времени , именно во Франція 20) и въ Италии 21) , хотя и тамъ ведутся

товъ, допускаеть особое разсчетное производство ($ 119 ff ., 230 f., 313 ff .). Устному

состязанію сторонъ предшествують во всякомъ случаѣ: посылка отвѣтчику копіи иско

ваго прошения и документовъ и сообщение отвфтчикомъ истцу письменнаго отвѣта на

искъ, въ теченій первыхъ двухь третей срока , назначеннаго ему на явку въ судъ ($ 233,

234, 244) .

17 ) Briegleb, Einleitung, $ 4 ff., 37 ff.

18 ) Authent, nisi brеvеѕ въ Cod . , VII, 44, и Nov. , XVII, га. 3 .

19) Briegleb, Einleitung, S5ff. Особенно извѣстны два декрета напы Iілимента V ,

опредѣлившіе этогъ упрощенный порядокъ производства — Clementina Saepe, 1806 г. , и

Clementina Dispendiosam , 1311 r. Въ торговыхъ городахь Италии сокращенныя форин

процесса развились еще ранѣе (Brieg1eb, s 10 ). Обыкновенный канонической про

цессъ, какъ замѣчено выше (liурсъ , т . I, стр. 337 ), имѣлъ протокольную форму: всѣ

дѣйствія суда и объясненія сторонъ и свидѣтелей записывались въ протоколъ и для

удобства этой записи каждому дѣйствію тяжущихся, суда и свидѣтелей отводиюсь осо

бое засѣданіе, такъ что terminus ad concludendum былъ по счету уже 15-мъ засѣда

ніемъ (Briegleb, S 15). Bь сокращенному порядкѣ суду предоставлялось упрощать и

ускорять движеніе процесса. Clementina Saepe : sancimus, ut judex , cui taliter (т.-е.

съ порученіемъ simpliciter et de plano procedere) causam commissimus, necessario li

bellum non exigat, litis contestationem non postulet, in tempore etiam feriarum pro

cedere valeat , amputet dilationum materiam , litem , quanto poterit, faciat breviorem ,

exceptiones, appellationes dilatorias et ca. procuratorum contentiones et jurgia, testiumque

superfluam multitudinem refrenando...

20 ) Оно существовало во Франція съ давняго времени ( Bour beau, VI, p. 4 ss .) и опре

дѣлено подробными правилами еще въ ордонансѣ 1667 г. (см . выше , прим . 1 ) . Въ новой фран

цузской литературѣ нѣкоторые писатели высказываются рѣшительно противъ этого дѣленія

( Bordeaux, p . 434 ss . Bellot , p. 27 ѕѕ . ) ; устранение его имѣлось въ виду и при составленін

проекта новаго Устава Гр. Суд. 1868 г. Бельгійскій проектъ 1869 г. совершенно отмѣ
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уже работы Для устранения его . Въ Германіи оно отмѣнено съ давняго

времени ” ); упрощеніе формъ процесса и право суда сокращать сроки

для явки тяжущихся и назначать ближайшая засѣданія для разбора

няеть это дѣленіе : вызовъ тежущихся производится по этому проекту прямо въ засѣданіе

суда, назначенное для слушанія дѣла ; выборъ засѣданія зависитъ отъ истца , проектъ тре

буетъ только , чтобы между днемъ врученія повѣстки отвѣтчику и днемъ засѣданія оста

вался опредѣленный срокъ (кн. 1 , tit . 1 , art, 22, 28) ; когда стороны явились въ засѣ

даніе , то судь, по выслушаніи ихъ объясненій, можетъ поручить имъ обмѣняться состя

зательными бумагами, если по сложности дѣла это окажется нужнымъ (см. Harra

so wѕky, Vorbereitung der mündlichen Verhandlung, стр. 13 ) . Голландскій проектъ

1865 r. также отмѣняетъ дѣленіе процесса на обыкновенное и сокращенное производ

ство; вызовъ сторонь по этому проекту производится прямо въ засѣданіе, назначенное

для слушанія дѣла (ibid . , стр . 18--20) .

21 ) Какъ замѣчено выше (т. 1 , стр . 341 , прим, 2), Итальянскій Уставъ Гражд.

Суд. 1865 г. не только заимствоваль изъ франц. Устава дѣлевіе производства на обык

повенное, или формальное и сокращенное, но и распространилъ его на торговыя дѣла,

производимыя въ коммерческихъ судахъ. Однако это дѣленіе, вскорѣ по издании Устава ,

вызвало критику и заявления о необходимости его отыѣны или реформы. Въ 1868 году

коммисія, назначенная сословіемъ миланскихъ адвокатовъ для предложения

реформъ Устава Гражд. Суд., въ докладѣ ея , составленномъ извѣстнымъ итал, юри

стомъ, адвокатомъ и писателемъ , Cesare Norsa , указывала, между прочимъ, на по

требность пересмотра и измѣненія правилъ о сокращенномъ порядкѣ судопроизводства

( Relazione di Norsa, 1868 г. , стр. 115 ss. ) . Затѣмъ въ 1872 г. съѣздъ итал. юри

стовъ, собравшийся въ Римѣ, высказался противъ той особенности сокращеннаго про

изводства , вслѣдствіе которой тяжущаяся стороны вызываются въ засданіе суда безъ

предварительнаго обмѣна бумагь и документовъ, такъ что истецъ вовсе не знаетъ о

требованіяхъ, отводахъ и возраженіяхъ, какiя намѣренъ предъявить его противникъ; по

мнѣнію съѣзда, надлежало бы обязать какъ истца, такъ и отвѣтчика, чтобы они обмфия

лись между собою чрезъ посредство канцеляріи суда, копіями документовъ и оконча

своихъ требованій, прежде дня, назначеннаго для слушанія дѣла ( Atti del

primo сongresso giurid . Ital . , Roma, 1872, p. 742 ). Въ 1875 г. вопросъ этотъ былъ воз

бужденъ и въ парламентѣ, по предложенію депутата Morrone, и министръ юстицій ,

циркуляромъ 6 -го iюля того же года , затребовалъ отзывы по сему предмету отъ пред

сѣдателей судебныхъ мѣсть и прокуратуры . Доставленныя по этому требованію мнѣнія

и предположения судебной практики печатались въ журналѣ La Leggе за 1875—77 г.;

при всемъ разнообразів частныхъ взглядовъ, всѣ они сходятся въ томъ убѣждении, что

существующее нынѣ дѣленіе производства на формальное и сокращенное нуждается въ

болѣе или менѣе радикальной реформѣ. По мнѣнію Cesare Norsa ( La Legge, 1875,

II, p . 370—386), Adriano Carcani (ibid . 1876 , III , p . 51—54 , 1877, II, p. 44 — 46)

и другихъ, слѣдовало бы вовсе отмѣнить это дѣление и признать сокращенный поря

докъ производства съ вызовомъ сторонъ прямо вь засѣданіе суда, за общее правило,

дозволивь сулу или предсѣдателю суда, въ исключительных случаяхъ, когда того тре

буеть сложность или трудность дѣла, поручать сторонамъ, чтобы онѣ обмѣнялись между

собою состязательными бумагами . Въ пользу этого мнѣнія высказался и самъ министръ

юстиціи Манчини въ парламентскую сессію 1876—77 г. Другіе, не считая

нымъ вторгаться столь рѣшительно и глубоко въ существующую систему процесса, при

знавали болѣе удобнымъ ограничиться только частными ея исправлениями и улучшс

ніями ; наприм. , предлагали распространить и на сокращенный порядокъ производства

правило о предварительномъ обмѣнѣ состязательныхъ бумагъ между сторонами , устано

ви въ для него только болѣе краткие сроки, чѣмъ въ обыкновенномъ порядкѣ процесса

(профессоръ Erio Sala въ La Legge, 1875, III , p . 362—366), или раздѣлить сокра

тельныхъ

Возмож
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дѣлъ, нетерпящихъ отлагательства , признаются въ германской теорія

общими началами судопроизводства , примѣнимыми ко всѣмъ судебнымъ

дѣламъ 23 ) , и вслѣдствіе того сокращенный порядокъ производства по

новому германскому уставу возведенъ въ общее правило. Тому же на

-

щенное производство на два вида — простое сокращенное производство, съ предвари

тельнымъ обміномъ по одной состязательной бумагѣ между тяжущимися, и производство

самое быстрое — il ѕоmmarissimo — безъ обмѣна бумагъ, дозволивъ , кромѣ того , предсѣ

дателю суда сокращать и въ обыкновенномъ порядка, производства установленные сроки

для явки сторонъ и для письменной инструкція дѣла ( сенат. Pescatore въ Giornale

delle leggi , 1875 , p . 289—292) . Въ январь 1877 г. учреждена была при министерствѣ

юстицій особая коммисія для начертанія проекта тѣхъ измѣненій , какiя желательно

было бы внести по сему предмету въ дѣйствующій Уставъ Гражд. Суд . 1] роектъ этот

въ томъ же году составленъ и поміщенъ въ La Legge ( 1877, III , n° 14 и 15, p . 120—128).

Коммисія предлагаетъ измѣнить, между прочимъ, 300 статью Устава въ томъ смысл ,

чтобы обязать стрялчихь заблаговременно сообщать свои довіренности, адреса и до

кументы въ канцелярію суда (истца за 8 дней до засѣданія , отвѣтчика за 3 дня );

дале, наканунѣ засѣданія, обѣ стороны должны представить въ канцелярію письменное

изложение своихъ окончательныхъ требованій (comparse conclusionali ), одинъ экземпляръ

коихъ передается предсѣдателю суда, а другой сообщается противной сторонѣ; въ тоже

самое время дѣло вносится въ очередной списокъ; въ случаѣ отсрочки засѣданія для

представленія новыхъ документовъ и т. п . , эти документы , равно какъ и каждое допол

неніе или измѣненіе въ окончательныхъ требованіяхъ сторонь, должны быть сообщены

uротивнику и коніи ихъ оставлены въ канцеляріи суда наканун , отсроченнаго засѣданія

(Mattirolo, III , p . 275-296 ).

" " ) Briegleb , Einleitung, S 24 ff. Формально сокращенный процессъ , установлен

ный декретомъ Климента V ( processus planarius или simplex ), еще въ канонической

практикѣ мало по малу развился въ общее правило и вытѣснилъ собою прежній soennis

оrdo judiciorum. Въ Германій процессъ еще боле быль упрощенъ, особенно со вре

менъ jungsten Reichsаbѕсhiеds 1654 г. Занесенное изъ итальянской доктрины дѣленіе

производства на обыкновенное и сокращенное не нашло себѣ твердой почвы въ импер

скомъ законодательствѣ, а въ отдѣльныхъ штатахъ германскаго союза постепенно было

отмѣнено, уступивъ мѣсто общему правилу, что всѣ дізла должны производиться безъ

проволочекь, сокращеннымъ порядкомъ, и что в этомъ смыслѣ alle Sachen sind sum

marisch (Briegleb, $ 35).

23) Briegleb, S 32 ff., доказалъ весьма основательно , что занесенное изъ старой

итальянской доктрины понятие о формально- сокращенномъ или неопредѣленно-сокра

щенномъ процесс . ( unbestimmt summarischer Process) на германской почвѣ не имѣеть

серьёзнаго содержанія . Bayer, Theorie der summ. Processe, N 49, ссылаясь на Clemen

tina Saере, указываеть четыре характеристическихъ признака въ этомъ производствѣ:

дозволеніе устныхъ объясненій стороны, разборъ дѣлъ даже въ неприсутственные дни,

право суда сокращать сроки и предлагать вопросы тяжущимся для разъяснения дѣла .

Но имперское законодательство Германии по отношению къ устности процесса не знаеть

никакого различия между обыкновеннымъ и сокращеннымъ производствомъ и точно также

разборъ дѣла , въ случаяхъ нетерпящихъ отлагательства, въ неприсутственные дни уста

новленъ для всѣхъ вообще дѣлъ, независимо отъ ихъ рода , равно какъ и пра во суда

сокращать сроки, въ случаѣ надобности, и предлагать сторонамъ вопросы для разъяс

ненія дѣла. Вообще, послѣ изслѣдованія Бриглеба и за изданіемъ новаго Герм. Устава,

старыя теоріи и законы отдѣльныхъ штатовъ Германии о формально или неопредѣленно

сокращенномъ производствѣ потеряли всякое практическое значеніе (см . наприм . ,

Osterloh, $ 9 ff.; Claproth, $ 4 y 5 ; Danz, $ 7 ff.; Koch , $ 386 ff.; Reusch und

Marcinowski, $ 2 ff.; Endemann , $ 274 ff .).
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правленію слѣдують новѣйшіе проекты Австрій, Бельгіи , Голландии и

других странъ Западной Европы и нашъ Остзейскій проект , устава

гражданскаго- судопроизводства 24 ). Финляндскіе законы также не ечи

тають нужным , дѣлить производство на обыкновенное и сокращенное ,

но установляютъ для всѣхъ судебныхъ дѣлъ общій порядок производ

ства 25) .

Въ коренной Россіи древніе законы знали также только одинъ

обцій порядок производства. Срокъ явки тяжущихся назначенъ былъ

общцій для всѣхъ дѣлъ и продолжительность его завист.ла единственно

отъ времени врученія вызова отвѣтчику и разстоянiя его мѣста житель

ства отъ мѣста нахождения суда. По Уложенію царя Алексѣя Михайло

вича , срокъ явки былъ недѣльный , считая со дня заявления пристава о

врученіи отвѣтчику приставной памяти 26 ); впослѣдствии онъ продолжень

быль до одного мѣсяца 27). Когда не стало судебных приставовь и до

ставка вызововъ поручена была полицій 28), на мѣсто прежняго способа

исчисления срока развился естественно другой, именно назначеніе по

верстнаго срока 29), по 50 верстъ въ сутки 30), и такъ это осталось до

24) Остзейскій проектъ установляетъ, въ видѣ общаго правила, устное произ

водство, которому предшествують сообщеніе отвѣтчику копіи исковаrо прошенiя и до

ставка истцу письменнаго отвѣта , по крайней мѣрѣ, за 8 дней до засѣданія , назначен

наго для слушанія дѣла ($ 226 ff., 317—324, 326 ff.). Въ видѣ исключения, при особен

ной сложности и запутанности дѣла , допускается письменное производство съ заключи

тельными словесными преніями (8 541 ff.).

25) По Финляндскому Уложенію, вызовъ отвѣтчика производится обыкновенно

письменно, но по мелкимъ дѣламъ, не касающимся правъ на недвижимня имущества ,

можетъ быть произведенъ словесно (XI , S 1 и 2) . Срокъ явки опредiляется вообще не

родомъ дѣлъ, а разстояніемъ мѣста жительства отвѣтчика отъ мѣста нахождения суда:

въ герадскомъ судопроизводствѣ истецъ обязанъ доставить повѣстку о вызовѣ отвѣтчику,

живущему въ томъ же уѣздѣ, за 14 дней до дня явки, а живущему въ другомъ уѣзді

той же губерніи за три недѣли, въ другихъ губерніяхъ . за 6 и за 9 недѣль, внѣ

Финляндія за 6 мѣсяцевь; въ ратгаузскомъ судѣ повѣстка должна быть вручена за 8

дней до дня явки, развѣ бы дѣло не терпѣло отлагательства , въ каковомъ случаѣ мо

жеть быть назначень болѣе краткій срокъ ( XI, S4 и 5, въ ред . 1868 г. ). Исковое про

шеніе въ ратгаузскомъ судѣ предъявляется обыкновенно въ письменной формѣ, а въ

участковыхъ или герадскихь судахь допускаются и словесныя просьбы. Затѣмъ отвѣт

чикъ мoжeть подать письменный отвіть въ теченій срока, назначеннаго ему на явку въ

судъ, и этимъ обміномъ двухъ бумагъ, по одной съ каждой стороны, обыкновенно огра

ничивается вся письменная инструкція дѣла; но если дѣло представляеть особую важ

ность, судъ мoжeть дозволить и дальнѣйшій обмфнъ бумагъ (XIV, S1 и 2, въ ред.

1868 r. ) .

26 ) Улож. 1649 г. , X, 110, 111 .

27) Судныя статьи 11 -го ноября 1685 г. ( N: 1140, п . 1 , стр. 696—697).

28) Наказъ губернаторамъ и воеводамъ 1728 г. 12- го сентября (5333, п . 14) . У казъ

Сенағ. 1766 г. 31-го iюля (12710) , п . 8 и 12. Сенат. Указь 1772 г. , 24 - го сентября

( 13870).

29) оповерстномъ срокѣ упоминается еще въ Уложеніи (8 , 22, xx, 50), но не

въ видѣ срока на явку въ судъ, потому что принятый въ Уложеніи способъ исчисленія

явочнаго срока implicite заключалъ въ себѣ и поверстный сроқь. Послѣдній , въ смыслѣ

явочнаго срока , упоминается въ указѣ 20 - го января 1719 г. изъ юстиц - коллеriи въ

расправную палату (3285), въ генеральномъ регламентѣ коллегіямъ 1720 г. 28-го февр.,

въ указѣ 16-го февр. 1721 г. (3736) и др.

КУРСъ ГРАЖД . СУДОПР. 12
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новѣйшаго времени 31 ) . Самое производство было по всѣмъ дѣ

ламъ одинаково : по Уложенію царя Алексѣя Михайловича , оно имѣло

протокольную форму 32) , которая, несмотря на колебанія законодатель

ства 33 ) , держалась и впослѣдствии довольно долго и подтверждена была

указами 1706 и 1723 г. оформѣ суда 34 ). Однако , поль влінніемъ тѣхъ

неудобствь протокольной записи устныхъ pІ,чей въ судебномъ засіданій,

окоихъ упомянуто выше 35), довольно рано появился в практикт обја

чай письменныхъ сказок , вмѣсто протоколовь: тэгжуцціяся стороны,

вмѣсто того, чтобы говорить на суд . устно для записи Bь протоколъ,

стали приносить съ собою готовыя письменныя показанія для приложения

къ протоколу. Сначала это запрещалось зв) , но когда въ діялопроизвод

ство судебныхъ мѣсть введено было употребленіе гербовой бумаги 7 ),

когда отвѣтчикамъ, для приготовленія къ отвіту, вслѣдствіе постоян

ныхъ жалобъ ихъ на то, что они не готовы , застигнуты въ расплохъ и

просять объ отсрочкі , велѣно давать недI.лю срока со дня сообщенія

имъ исковой просьбы 38 ) , когда заrІ:мь Воинский Уставь 1716 г. узако

ниль обмінь состязательныхъ бумагь между сторонами 39) и канцеляр

свій элементъ судовь, при выборномъ ихъ состав , сталь болѣе и боле

усиливаться 40), на мѣсто протокольной формы постепенно стала разви

ваться письменная форма процесса 41 ) . Въ Свод , Законовъ она является уже

господствующею, особенно въ 3 -мъ его изданій, послѣ закона 1855 года

зо) Генер. Реглам . Коллегіямъ 28- го февр. 1720 г. , гл . 4 , толк . Впослѣдствій, для

межевыхъ дѣлъ, установленъ въ меженой инструкція 1766 г. 25 - го мая ( 12659), гл . 3 ,

п. 3 и 8, двойной поверстный срокъ, по 25 верстъ въ сутки .

31) Св. Зак. о Суд. Гражд ., изд. 1857 года , ст . 273, 274. По Воинскому Уставу

1716 г. , въ самой новѣсткѣ о вызокѣ отвѣтчика назначался терминь или день судеб

наго засѣданія, когда тяжущісся - должны были явиться вь судь ( 1130бр. Проц., ч . І,

гл . I , s 1 , стр. 389); но эготь способ вызова не привилсан на практикѣ вслѣдствие

письменности процесса .

32) У лож., X, 11 и слѣд ., 101 и сл1.д.

33 ) Указомь 21-го февр. 1697 г. судоговорене и очныя ставки были отставлены и

замінены розыскомъ; но уже в 1699 г. , 1 - го марта снова , велѣно допрашивать тяжу

щихся въ присутствии суда . Впослідствін Воинский Устав, 1716 г. вводилъ письменныя

состязанія ( Изобр. Проц., ч . І , гл . 4 , стр. 391 ) , дозволяя , подобно Уставу 20 -го ноября

1864 г., обмѣнъ двухъ бумагъ съ каждой тяжущейся стороны.

34 ) Бояр . приговоръ 1706 года 3 -го ноября (2122) . Указь о формѣ суда 1723 года

(4344 ), 11. 2 ff.

35 ) Курсъ, т. I , стр . 337 и са 1.д.

36 ) Указь 1 - го марта 1699 г. ( 1679 ).

31 ) Указь 12-го октября 1699 г. ( N: 1703 ).

88 ) По указу 19- ro iюля 1700 г. ( № 1806 ), отвътчика . допрашивали тотчас , по про

чтеріи ему на судѣ исковаго прошенін; но указомъ 8-го декабря 1718 г. велѣпо давать

ему недѣлю для приготовленія къ отвѣту ( 3251 ) ; эта же недѣльная отсрочка под

тверждена въ указѣ о формѣ суда 1723 г., п . 5 , и въ указѣ 3- го мая 1725 г. ( 4713 ) .

39 ) Изображ. Проц., ч . І , гл . 4 (см . выше, прим. 33 ) .

40) Извѣстно, что XVIII столітіе, особенно вѣкъ Екатерины I , были временемь

развития выборнаго начала въ русскомъ судоустройствѣ и , вместѣ съ тѣмъ , усиленia

канцелярскаго элемешта судовь .

41 ) Объ этомъ факт упомянуто уже въ указѣ 1762 г. 50 - ro iюля, и въ матеріалахъ

Екатерининской коммисии 1767 г. , учрежденной для сочиненія новаго Уложенія (см .

прим. къ ст. 297, т. X, ч . 2 , изд . 1857 г. ) .
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о порядк: судебныхъ вызововъ, потому что редакторы Свода, вопреки

хронологической послідовательности указовь, построили общій порядок

производства на Воинскомь Уставѣ i716 года , которымъ введены были

письменныя формы состязанія 42) , а позднѣйшій указь о форме , суда

1723 г. , восстановившій протокольную форму, отнесли къ числу изъятій

изъ общаго порядка 43). Законъ 1855 года подробно регулироваль эту

письменную процедуру , установивъ весьма продолжительные сроки для

подачи письменного отвІта на исковое прошеніе 44 ) .

Ко времени судебной реформы письменное производство было

узке роительно общимъ правилом процесса . Сводъ Законовь отли

чается, как извѣстно, дробленіемъ судопроизводства : кромѣ обпцихъ по

становленій о порядке, производства вь судахъ первой инстанцій , вь

немъ различены еще четыре главныхъ рода тяжбъ и исковъ и 18 осо

бенныхъ родовъ. Hl>которые изъ нихъ выдѣлены, кажется, въ видахь

особенной потребности въ безотлагательномъ рѣшеніи и взысканій . Такъ

объ искахъ по долговымъ обязательствамъ замѣчено въ Сводѣ, что

они разбираются и ріпаются безъ формальнаго суда, скоро - окончательнымъ

образомъ 45 ), но самые способы ускоренія большею частію выбраны были

непрактическіе 46); съ развитіемъ письменного порядка производства онъ

примѣнень быль и къ этимъ дѣламь +7) , такъ что в результатѣ и они

производились весьма медленно . Вообще, изъ всіхъ перечисленныхъ въ

Сводѣ родовь тяжбъ и исковь, только судъ по формѣ, правила око

торомъ въ Сводь изъ указа Петра I , 1723 * года , можно считать

какъ бы сокращеннымъ порядком , производства, потому что здѣсь со

хранена была протокольная форма процесса; но на практикѣ этоть судь

по формѣ почти вовсе не примѣнялся и условия , которыми онь обстав

ленъ въ Сводѣ, нельзя назвать благоприятными для правосудія 48 ) . Время,

ВОШІЛИ

42 ) Во второй части X тома, главы вторая и третья, раздѣла втораго, книги вто

рой, опроизводств); въ первой степени суда, особенно статьи о письменномъ отвѣть,

репликѣ и дуплись, основаны именно на Воинскомъ Уставѣ 1716 г.

34 ) T. X , ч . 2, изд . 1857 г. , ст . 1062 ff .

44) Законъ 21 - го ноября 1855 г. (29830) , п . 4 : о сообщеніи отвѣтчику коніи иско

ваго прошемія при самомъ вызові, его чрезъ повістку, а не вь засіданій суда, какъ

было прежде. —IIунктъ 11 : о срокахь для письменнаго отвѣта; въ прежнее время срокь

явки быль поверстный, затмъ въ самомъ засѣданій суда сообщался отвѣтчику списокъ

съ исковаго прошения и назначался по усмотрѣнію суда срокъ для представленія объяс

пенiя или отвѣта, потомъ истцу срокъ для реплики и т. д. ( ст. 2299 и cat.д., изд.

1812 1.).

45 ) Зас. o Суд. Гражд ., изд . 1857 г. , ст . 747 .

46) Для этого рода велѣно было докладывать къ слушанію по одним , выпискамъ

: 14 скрѣпою секретаря, безъ вызова тяжущихся для рукоприкладства (ст. 748) , и рѣше

ніе приводить въ исполненіе , не смотря на подписаніе неудовольствия и апелляцію (ст.

749 , п . 4 ); но въ случаѣ спора противъ обязательства предоставлять истцу отыскивать

его право судомъ по формѣ (ст. 751 ), такъ что выходилъ двойной процессъ и все за

висѣло огъ канцелярів.

47 ) Законъ 21 -го ноября 1855 г. , упомянутый выше (прим. 44), примѣнялся и къ

этому роду дѣлъ.

45 ) Судъ по «формѣ производился или по особой о томъ просьбѣ истца, или потому,

что рѣшеніемъ по тому же дѣлу предоставлено было истцу начать искъ судомъ по формѣ

(ст. 1062); за подачею исковаго прошенія слѣдовалъ вызовъ отвѣтчика и, въ случаѣ его

неявки, повторялся до трехъ разъ (1074) . Задумавь стать на судъ, отвѣтчикъ подавалъ

12 *
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предпшествовавшее судебному преобразованiю, любило безспорныя поли

цейскія взысканія и этотъ полицейскій процессъ со словесными

судами при частяхъ города и съ крестьянскими расправа ми,

можно считать единственными в то время сокращенными формами про

изводства, не говоря о судахъ коммерческихъ , о которыхъ будеть ска

зано ниже 49) .

Судебные Уставы 20 - го ноября 1864 года ввели въ эту часть

весьма важныя и существенныя улучшенія. За обособленіемъ волостныхъ,

коммерческихъ и мировыхъ судовь, къ вѣдомству которыхъ отопла масса

дѣлъ, производившихся вь прежнее время сокращеннымъ порядкомъ,

собственно для окружныхъ судов , начертаны въ Устав 20-го ноября

два порядка обыкновенное и сокращенное производство ; первое какъ

бы замѣнило собою прежнюю письменную процедуру, второе должно было

занять мѣсто прежнихъ изъятій , имѣвшихъ въ виду скоро- окончательное

рѣшеніе дѣлъ 50) . Обыкновенный порядокъ судопроизводства получилъ

значеніе общаго правила, а сокращенный допущень вь видѣ исключе

нія, как это принято и въ законодательствахъ французскомъ и итальян

скомь. Историческое происхожденіе этихъ формъ въ значительной мѣр

объясняетъ и оправдывает , то положеніе, какое дано имъ въ Уставѣ

20 - го ноября. Но, но существу дѣла, постановленія Устава объ этомъ

предмет , открыты для тѣхъ же возраженій , какiя во Франции и Италии

вызваны дѣленіемъ процесса на mаtіеrеѕ ordinaires и ѕоmmaires, proce

dimento ordinario, или fоrmаlе, и рrосеdimento ѕоmmario , особенно если

сравнить ихъ съ простыми и солидными формами процесса , установлен

ными въ новѣйшихъ уставахъ Ганноверскомъ и общемъ Германскомъ.

Возраженія эти относятся прежде всего къ порядку назначенія су

дебныхъ засѣданій , къ установленію особаго явочнаго срока для объяс

неній съ предсѣдателемъ и особой просьбы о назначеніи дѣла къ слу

панію 51 ) , тогда какъ гораздо проще и удобн:Те было бы опредѣлять

день засѣданія при самой подачѣ исковато проценiя и сообщать о томъ

отвтчику при первомъ его вызов , вь судь, какъ это принято въ Гер

манскомъ устав 52) . Затѣмъ, продолжительность сроковъ, опредѣлен

ныхъ для обыкновеннаго порядка производства , наприм., для подачи

апелляцiонной жалобы , возбуждаеть также серьёзныя сомнѣнія . Дале,

оть себя ставочное прошеніе ( ст. 1071 ) . Затѣмъ ему сообщался списокъ съ исковаго

прошенiя и назначался срокъ для изготовленія письменнаго отвѣта , не менѣе одной

недѣли (ст. 1084) ; потомъ слѣдовало судоговореніе съ записью всѣхъ рѣчей тяжущихся

въ протоколъ (ст. 1096 и слѣд. ); но все это было только прелюдіею. Послѣ протоколь

ной инструкція дѣла, выслушанія свидѣтелей и т. п . , составлялась въ канцелярій суда

докладная записка, затѣмъ устроивалось рукоприкладство тяжущихся , дѣло назначалось

къ слушанію доклада и наконецъ уже постановлялось рѣшеніе (ст. 1125 ) .

49) Впрочемъ, безспорныя полицейскія взысканія были уже матеріально- сокращен

нымъ производствомъ. Что касается словесныхъ судовъ при частяхъ города, то здѣсь

отвітчикъ должен был явиться не позже какь на другой день по врученіи ему по

вѣстки и судь долженъ былъ рѣ ить дѣло въ одинъ день, или maximum—въ три дня

(ст . 1234 и 1235) .

50 ) См , мотивы кь ст. 348 Уст. Гражд. Суд , изд . Госуд. Канц .

51 ) Указанная выше (стр. 173, прим . 14 ), возможность вызова стороны, въ сокра

щенномъ порядкѣ, прямо въ засіданіе суда, назначенное для слушанія дѣла , не имѣлась

въ виду при составленіи Устава .

52 ) Герм . Уст. Гр. Суд. , N 193, 233, 234.
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въ сокращенномъ порядкѣ Уставъ требуетъ только односторонняго пред

варительнаго обмѣна бумагъ между тяжущимися, требуетъ, чтобы отвѣт

чику была доставлена копія исковаго прошенія, но не обязываеть отвѣт

чика формулировать свой отвѣтъ и сообщить о немъ истцу до судеб

наго засѣданія , какъ это требуется германскимъ уставомъ. Нашь уставъ

даже вовсе не упоминаетъ о томъ, что отвѣтчикъ мoжeть представить

письменный отвътъ въ самомъ засѣданій суда, а между тѣмъ, если не

подано этой бумаги откВтчикомъ, письменная инструкція дѣла оказы

вается одностороннею: въ дѣлѣ есть только бумаги истца и нѣтъ бумагь

отвѣтчика . Иностранныя законодательства Избігаютъ этой односторон

ности , обязывая отвѣтчика сообщить истцу и въ канцелярію суда пись

менный отвѣтъ заблаговременно, до судебнаго засѣданія 53), или же воз

лагая на стряпчихъ той и другой стороны обязанность обмѣняться между

собою окончательными требованиями, изложенными въ письменной формѣ,

не позже дня засіданія , и передать коніи ихъ секретарю суда 54 ) . У насъ

га же цѣль достигается только путемъ отсрочекъ: отвфтчикъ, явившись

къ предсѣдателю или въ судь безъ письменнаго отвѣта, проситъ дать

ему новый срокъ и председатель дозволяетъ ему представить письменный

отвѣтъ, назначая для того опредѣленный срокъ. Впрочемъ, ве преды

дущія замѣчанія вь настоящее время не имѣють практическаго значенія;

ихъ слѣдуеть принять вь соображеніе въ случаѣ пересмотра устава для

приспособленія его къ цілой России, съ остаейскими и финляндскими

губерніями включительно 55 ) .

б ) Сокращенный процесеъ по документамъ (документное

производство 56). Въ Уставѣ 20 -то ноября посвящены этому предмету

53) Герм . Уст., N 244. Ганнов. Уст. , 8 143 , 188, 191 .

4 ) См. выше, прим . 15 и 21. Бавар. Уст. , N 260, п . 2 .

5 ) См. выше, прим . 24 и 25.

66 ) о взысканіяхъ по исполнительнымъ актамъ см. выше , т. II, 8 89. о сокращен

помъ документномъ производствѣ (Urkundenprocess) или такъ наз. исполнительномъ

процессѣ по документамъ ( Executivprocess, въ отличие отъ Executionsver

fahren и Mandatsprocess) см . Герм, Проектъ 1874 года , 8 531 — 543, и Герм .

Уставъ 1876 г. , S 555—567 (Urkunden und Wechѕеlрrоzеѕѕ ), Ганнов. Уставъ, S 478 ff .

( Executivprocess). s 487 ft . ( Wechselprocess ), Баден . Уст . , S 644 ff . ( Executiv and

Wechѕеlрrоzеѕѕ), Бавар. Уст. , N 539 ff . ( Wechselprocess), Koch , Preuss . Processordpung,

тит. 27 ( Wechselprocess) и 28 ( Executivрrоzеѕѕ, отмѣненъ), Брауншв. Уст. , N 253 ft.

( Wechselprocess), 243 ff . ( Executivprocess) , Ольденб. Уст. , 318 ff. ( Executivprocess ),

323 ff. (Wechselprocess). Mittermaier IV, § 5 ( Executivprocess) . Kori über den

Executivprocess, 2 изд . , lена, 1826. Briegleb bеr еxесutorische Urkunden und Exe

cutivprocess, 2 изд. , 1845. Ortloff въ Zeit. für Civilrecht und Process, № 7 , т. 14:

über den Ursprung und Natur des heutigen Executivprocesses ( 1857 ). Gett, der Exe

cutivprocess, Nürnb. 1841. Buff, der Executivprocess, Marb ., 1860. Osterloh, Sum

mar. Proc . , § 18 ff. (Urkundenprocess). Bayer, Théorie der Sum , Proc., $ 40 ff. (Exe

cutivprocess). Danz, § 76 ff. ( Executivprocess ). Claproth, $ 156 ff. Executivpro

cess ). Martin, $ 250 ff . ( Executivprocess ). Schmid, III , $ 205 ff. (Executivprocess) .

Endemann, $ 270 ff. (Executivprocess ), 273 ( Wechselprozess). Leuthy, Sammlung

aller in den sämmtlichen Cantonen der Schweiz bestehenden Schuldbetreibungsgesetze

und Wechselrechte , Zür. 1842.

Остз. Проекты Уст. Гр. Суд . , $ 563—573 (исполнительное производство по обяза

тельствамъ), 574—585 ( взысканіе по векселямъ). Bung e's Entwurf, S 1561—82 ( Exe

utivprocess), 1533 — 1600 ( Wechselprocess ). Bunge, Processgeschichte , стр. 196 ff. ,
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всего три статьи , но каждая изъ нихъ установляетъ мѣры весьма ріши

тельных и крутыя , совокупность коихъ рѣзко вы дѣляетъ документный

процессъ изъ всіхъ другихъ порядковь производства въ окружныхъ су

дахь. На основании 352 статьи, но просьбамъ объ исполнении договоровъ

и обязательствъ, совершонныхъ или засвидетельствованныхъ установлен

нымъ порядкомъ, предсѣдатель суда назначаетъ тягкущимся на явку са

мый краткій срокъ и может вызвать отвѣтчика даже къ первому при

сутственному дню, слѣдующему за врученіемъ ему повѣстки о вызов .

Краткость явочнаго срока составляетъ первую характеристическую

черту документнаго процесса , сближающую его съ другими безотлага

тельными дѣлами сокращеннаго производства (ст. 35 1 ) . Уставъ не гово

ри " ь положительно , должны ли тяжущаяся стороны вызываться прямо

въ за сіданіе суда, назначенное для слушанія дѣла , или сначала въ

кабинетъ предсѣдателя , для предварительныхъ съ нимъ объясненій ; но ,

как замічено выше, первый путь короче и удобнѣе и , въ видахъ бы

строты производства , заслуживаетъ предпочтенія 57). — Другая, еще боле

різкая отличительная черта документиаго производства указана въ ст.

595 Устава, гдѣ говорится объ обезпеченіи исковъ. По общему пра

294 f., 320 ( Executivprocess ). Лифл. Крест. Полож. 1860 г. , S 915 ft. (о взыскѣ или

взыскномъ производствѣ). Эстя. ІСрест. Полож, 8 1023 ff . ( объ арест , секвестрации и

о взыскномъ производствѣ, Executivprocess ). Сурл. Крест. Полож., N 519 ff. (о произ

водствѣ дѣлъ но взысканіямъ бе спорыхъ долговыхъ требованій , von der Execution in

liquidеn Sachen). Финл , Улож., о взыск. , гл . 4 (обь экзекуцій по долговымъ письмамъ

или по яснымъ письменнымъ обязательствамъ), гл . 2 (какъ должно поступать, когда до

могаться будуть экзекуція), и законъ 23 iюля 1863 г. (Сбор. Фил. Пост., № 26). Пла

тоновъ, опонудительномъ исполнении обязательствъ въ Журн. Гр. и Уг. Права 1877 ,

кн. II ( здѣсь же напечатанъ проектъ правил но сему предмету, составленный въ ми

нистерствѣ юстицій). Его е, докладъ въ Сиб. Юрид. Обществѣ о неудовлетворитель

ності дійствуюццаго порядка взысканій по безспорнымъ обязательствамъ въ тѣхъ мѣ.

стахъ, гдѣ введены Суд. Уставы 20-го ноября ( Кури. Гр. и Уг. Права 1878 г., кн. 2,

протоколы, стр. 53 ft.). Сообщенія I. Н. liари иi каго о порядкѣ исполнения нотаріаль

ныхъ актовъ , и в. о . Люстиха, о сокращенныхъ производствахъ по Герм. Уставу

(ibid., стр. 70 ft.).

франц. Code de proc . , ст. 404 (о сокращенномъ производствѣ но документамъ) .

Bourbeau VI, p. 17 ss. Code de proc ., art. 545 ss . ( exécution forcée des jugements

et actes). Boitard , JI , N 799 ss. Carré et Ch . Adolphe IV, p. 489 ss . Code de

proc ., art . 554 , 806 ss. ( dles reférés ). Boitard, II , § 808, 1066 ss . Carré et Ch.

Adolphe IV, quest. 1915, VI, § 526 ss . , quest. 2754 ss . Bertin a De-Belleyme, I.

cit. (см. выше, стр. 170, прим . 1 ) . Женев. Уст. Гражд. Суд , ст. 368 ѕѕ . ( dеѕ асtеѕ

assimilés aux jugеmеntѕ ). И тая . У ст. , ст. 553 ss . (dell'esecuzione forzata delle sentenze,

delle ordinanze e degli atti ricevuti da un uffiziale pubblico ). А встр. У ст. 1781 г. ,

S 208, и къ нему указъ 29 - го декабря 1838 г. , о такъ наз . Executiоnѕklage (напечат.

въ изд . Ман ца). Іaimeri, iiber die eigenthiimliche Ausbildung des Executivprocesses

in Oesterreich, въ Arch, f. cit . Praxis, т . 35, стр. 401 ft. ( 1852) . Wagner, Beitrag

zir Auslegung der a. h . Entschliessung v, 29 Decemb . 1938 in Betreff der Execu

tionsklage, Wien 1845. Menger System , $ 4 a 7 .

57 ) См. выше, прим . 13. Только вь нькоторыхъ старинныхъ статутахъ ІІтальянскихъ

городовъ встречается особый явочный срокь, большею же частік и они установляютъ

вызовъ сторонъ прямо въ засѣданіе суда, назначенное для слушанія дѣла, какъ это при

и современными законодательствами Европы ( Briegleb, Executivprocess , 1 ,

стр . 114 ) .

нято
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вилу, удовлетвореніе просьбъ объ обезпеченіи зависитъ отъ усмотрѣнія

суда, но если предъявлено ко взысканію долговое обязательство, засви

дѣтельствованное крѣпостнымъ или явочнымъ порядкомъ, и взыскатель

потребуетъ обезпеченія, то судъ не въ правѣ ему вь томъ отказать . Это

постановленіе заимствовано Изь прежнихъ нашихъ законовъ о безспор

ныхъ полицейскихъ взысканіяхъ по денежнымъ обязательствамъ 58). Оно

даетъ истцу возможность еще до рѣшенія дѣла обезпечить свое взыска

ніе, ограничиваясь, впрочемъ, только имущественными мѣрами обезпече

нія или поручительствомъ, потому что , как извѣстно, Уставъ не допу

скаетъ обезпеченiя исковь личнымъ задержаніемъ отвѣтчика 59 ) . Ha

конець, третья особенность документнаго процесса состоитъ въ предва

рительномъ и немедленномъ исполнении рѣшеній. Мы ужe ви

ді.ли , что предварительное исполненіе рѣшеній допускается, между про

чимъ, именно въ тѣхъ случаяхъ, когда присуждено взысканіе по акту

соверпіонному или засвидѣтельствованному крѣпостнымъ или явочным

порядкомъ и не оспоренному въ подлинности, или по домашнему акту ,

признанному стороною, против коей онъ представленъ во ) . Въ стать

364 У става сказано , что цію дѣламъ объ исполнении договоровь и обяза

тельствь, совершенныхъ или засвидѣтельствованныхъ установленнымъ по

рядкомъ, судъ , если признаеть представленный отвѣтчикомъ возраженія

незаслуживающими уваженія, постановляеть опредѣленіе о немедленномъ

исполнении обязательства , для чего и выдаетъ въ то же время истцу

исполнительный лист" Б . Дозволеніе предварительного исполненія рішеній ,

основанныхъ на документахъ, внесено
Bь Уставь также изъ прекняго

Свода Законовъ 61 ) .

58) Зак. о Суд. Гражд. , изд . 1857 г. , ст. 58–60. Мотивы къ ст. 595 Уст. Гр. Суд.,

изд . Госуд . Канц .

59 ) Курсъ, т . I , S 71. Уст. Гр. Суд. , ст. 602 и слѣд.

со ) Уст. 737 , п . 1. Курск, т. II, S 86, II . б. , стр. 50, 51 .

61 ) Зак. о Суд. Гражд., т. X , ч . 2, изд. 1857 г. , ст. 749, п . 4. Всѣ принятыя Уста

вомъ характеристическая черты документнаго производства оказваются сходными съ

австрійскимъ законодательствомъ о такъ наз . Executiоnѕklage aus den vollen Glauben

verdiеnеndеn Urkunden (см . выше, прим. 56, въ концѣ). Австр. Уставъ 1781 г. , по

добно нашему Уставу 20 -го ноября 1864 г. , допускаетъ прямое принудительное взыска

ніе только на основании судебныхъ рѣшенiй и мировыхъ сдѣлокъ, такь что акты дого

воровь и обязательствъ, даже самые безспорные , должны сначала пройти чрезъ исковой

процессъ и потомъ только могутъ быть обращены къ исполненію. Однако, для ускоренія

н обезпеченія взысканій по документамъ, заслуживающимъ полнаго довърія , на основа

ніи 298 ст. Австр. Устава , введено особенно спѣшное производство, отличающееся

именно тѣми же чертами, какъ въ русскомъ Уставі:: вызовь отвѣтчика производится

на самый краткій срокъ, въ засіданіе, назначенное для слушанія дѣла; въ случаѣ пеявки

отвѣтчика или признания иска съ его стороны, судъ постановлясгъ немедленно рѣшеніе

и обращаеть его, по желанію истца , къ предварительному исполненію; точно также ,

если отвѣтчикъ представилъ возражения, которыя могут быть тотчасъ же разрѣшены,

отказываетъ истцу, или , въ случаѣ неосновательности возраженій , присуж

даетъ ответчика ко взысканікю, съ обращеніемъ рѣшенія къ предварительному исполне

нію; если же возраженія отвѣтчика таковы , что требу ютъ отсрочки засѣданія , вызова

свидѣтелей и вообще дальнѣйшаго изслѣдованія дѣла, то судь постановляeть особое

опредѣленіе объ обезпеченіи иска и затѣмъ продолжаетъ производить дѣло въ установ

ленном порядкѣ (см . указъ 29-го декабря 1838 г. , обнарод. в декретѣ 7-го мая 1839 г.,

и девр. 25- го января 1841 г. , въ изд. Манца, ad s 293, Allg. G. Ord., и указ . соч.

Haimerl'я) .).

судъ влҢ
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Изъ всіхъ означенныхъ мѣръ, характеризующихъ документное про

изводство по Уставу 20 - го ноября 1864 года , только мѣры обезпеченія

иска , принимаемыя судомъ обязательно въ случаѣ просьбы истца , пред

полагаютъ въ основании иска долговое обязательство, удостовѣ

ренное публичнымъ документомъ, крѣпостнымъ или явочнымъ (но

таріальнымъ) порядкомъ совершоннымъ или засвидѣтельствованнымъ (ст.

595 ) . Напротивъ, предварительное исполнение рѣшеній допускается и на

основаніи актовъ домашнихъ, признанныхъ стороною, противъ которой

они представлены (ст. 737 , п . 1 ); и точно также вызовъ въ судъ на

краткій срокъ возможенъ и по актамъ частнымъ или домашнимъ и даже

без всякихъ актовъ ( ст. 351 и 352 ).

По мысли составителей Устава , изложенныя въ статьяхъ 352 , 364 и

595 правила сокращеннаго производства по документамъ должны были

дѣйствовать параллельно съ исполнительнымъ порядкомъ взыска

ній по актамъ крѣпостнымъ и нотаріальнымъ, какъ это принято

и у западныхъ народовь. Но предположение это , стоявшее въ связи съ

работами по устройству нотаріальной части, на дѣлѣ не осуществилось

и, вследствіе того , производство взысканій но документамъ, введенное у

насъ при судебной реформѣ, рѣзко отличается отъ порядка Взысканій,

существуюпаго теперь на Западѣ Европы 62 ). Тамъ цѣлый рядъ без

не нашло

62) Курсъ, т. II , S 89. Платоновъ, въ Журн . Гр. и Угол . Прана, 1877, № 2, стр .

128 и слѣд. Въ основныхъ Положеніяхъ по гражд . судопр. предположено было произво

дить сокращеннымъ порядкомъ дѣла о взыстсаніи по договорамъ и обязательствамъ, обра

ценныя къ исполненію, когда въ исполнительномъ производствѣ по симъ астамъ возни

каетъ спорт, подлежащій обсужденію ( ст. 82 ) ; по безспорнымъ актамъ предполагалось

выдавать приказы объ исполнении (ст. 19 ). Въ коммисін, редактировавшей проектъ

Устава Гр. Суд. , меньшинство членовь признавало полезнымъ ввести особый безспорный

порядокъ взысканій по актамъ крѣпостнымъ и нотаріальнымъ, взамѣнъ полицейскаго по

рядка, существовавшаго у насъ, по Своду Законовъ, до судебной реформы; но большин

ство членовъ коммисии, именно 23 члена , возможнымъ вводить правила объ

этомъ предметѣ въ Уставъ Гражд. Суд. , сославшись, между прочимъ, на то, что эти

правила вошли уже въ проекть Положения о нотаріальной части, составленной | От

дѣленіемъ собственной Его Императорскаго Величества канцеляріи и внесенный въ

1863 г. въ государственный совѣтъ статсъ-секретаремъ баропомъ Корфомъ; по ст. 160

этого проекта предполагалось приводить крѣпостные и нотаріальные акты въ исполне

ніе, какъ вступившия въ законную силу судебныя рѣшенія, безъ предварительной выдачи

исполнительныхъ листовъ; акты же явочные и домашніе приводить въ исполненіе не

иначе , какъ на основании судебного рѣшенія. Но проектъ баропа Корфа в государ

ственномъ совѣтѣ не прошелъ; въ 1865 г. всѣ предположения о нотаріальной части воз

вращены были снова во II Отдѣленіе, а въ 1866 г. главноуправляющій этимъ Отдѣле

ніемъ графъ Панинъ внесъ на разсмотрiнie государственнаго совѣта новый проектъ

Полож. о нотар. части, въ который приведенныя правила объ исполнительной сиаѣ крв.

постныхъ и нотаріальныхъ актов , не включены . Въ особой докладной запискѣ по сему

предмету графъ Панинъ объяснил , что въ виду : 1 ) постановленій судебныхъ уставовъ,

опредѣляющихъ вообще силу и значеніе актовъ, независимо отъ того порядка ихъ со

вершенія, какой будетъ установленъ, и 2) принятаго въ этихъ уставахъ начала, по ко

торому исполненіе безспорныхъ актовъ должно совершаться не иначе, какъ по суду,

рѣтительно невозможно сохранить въ Положения о нотаріатѣ правила о сиаѣ актовъ,

несогласныя съ судебными уставами , а еще менте установить новый порядокъ исполне

нія крѣпостныхъ и нотаріальныхъ актовь. Это мнѣніе статсъ-секретаря графа Панина

принято и государственнымъ совѣтомъ и, вслѣдствіе того, въ Положении о нотаріальной
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спорныхъ документовъ, именно акты публичные, нотаріальнымъ или су

дебнымъ порядкомъ совершонные, вовсе освобождены отъ исковаго судо

производства и обращаются, подобно рѣшеніямъ суда , прямо к прину

дительному исполненію, на основании исполнительной надписи, которая

въ главную выпись акта самимъ нотаріусомъ или секретаремъ

суда 63 ) . Облеченный въ эту исполнительную форму, актъ предъявляется

Вносится

части, изданномъ въ томъ же 1866 г. , никакихъ правилъ объ исполнительной сил но

таріальныхъ и крпостныхъ актовъ не помѣщено.

63) Во Францій, по Нотар. Положенію 25 vеnt. an XI, исполнительною формою

нотаріальныхъ актовъ считаются такъ наз, grоѕѕеѕ, т.-е. главныя выписи, которыя пи

шутся для большей четкости крупными буквами, въ отличие отъ minutes, т.е. подлин

никовъ нотаріальнаго акта , остающихся при дѣлахъ нотаріуса, которые въ видахъ эко

номін пишутся мелкимъ шрифтомъ. Главная выпись, grosse, отличается оть простыхъ

копій акта (expéditions) тѣмъ, что къ началѣ ея помѣщается титулъ верховной власти

( N. N. roi des Français, или: PEmpéreur des Français, или: Republique Française , au

nom du peuple Français и т. ін . ) , а въ конца исполнительный приказъ, адресованный

къ судебнымъ приставамъ и другимъ органамъ исполнительной власти , точно также

какъ это пишется и на исполнительныхъ лисгахъ судебныхъ рѣтеній: mandons et orlon

nons à tous huissiers sur ce requis de mettre ces presentes à exécution, Hn ; en con

séquence le Président de la Republique mande et ordonne à tous huissiers, A T. Kb

выписи прикладывается печать нотаріуса и, если акть подлежитъ исполненію внѣ су

дебнаго округа , при которомъ состоитъ нотаріусъ, то подпись его на актѣ должна быть

засвидѣтельствована предсѣдателемъ окружного суда или мировымъ судьею (Нотар. По

лож. 25 vеnt . an XI, ст. 25 — 28, зак. 2-го мая 1861 и 2-го сентября 1871 г. , Code de

proc. , art . 545 ss. ). Исполнительная вышись нотаріального акта может быть выдана

только заинтересованнымъ сторонамъ и только одинъ разь; о выдачѣ ея нотаріусъ д

лаетъ отмѣтку на подлинникѣ акта, остаюццемся при его дѣлахъ; другой экземпляри ис

полнительной выписи выдается не иначе, какъ по распоряженію предсѣдателя окружж

наго суда ( Нотар. Положж., ст . 26) . Такой же порядокъ принятъ въ Италии (C. di

proc. civ. , 556—58, leggе nоtаrіlе 25 iюля 1875 г. , art. 59, 63, 64 , Regolam, notar.

19- го декабря 1875 г., ст. 55, 66 — 68. Michelozzi, il notariato и il fоrmulаrio, el.

1877, p. 165, N 56 ; Borsari, Formolario al c, di proc , civ . , № 266 ) и въ Желев

( loi de la proc. civ . 1819 г. , ст. 368 ѕѕ. ). Французскіе закопы о гражд . судопроизвод

ствѣ и о нотаріальной части дѣйствуютъ также вы Бельгій (см . Delebecque et Hoff,

man, lеs cing codes en vigueur en Belgique); однако, по закону 22-го июля 1831 г. ,

приказъ объ исполнении нотаріальныхъ актовъ выдается тамъ предсѣдателемъ окруж

наго суда, причемъ не взимается никакихъ пошлинъ и взыскатель не обязанъ нанимать

для этой цѣли стряпчихъ или адвокатовъ (ibid ., ad Code de proc. civ . , art. 146). Вь

Германии , по Уставу Гр. Суд. 1876 г., принудительному исполненію подлежатъ асты,

совершонные внутри имперія судебнымъ или потаріальнымъ порядкомъ, предметомъ

воихъ служить платежъ опредѣленной денежной суммы или поставка опредѣленнаго ко ;

личества другихъ заміснимыхъ пещей или цѣнныхъ бумагъ, если въ актѣ этого рода

должникъ подчинился немедленному принудительному взысканію ($ 702, п. 5). Исполни

тельная выпись судебныхъ актовъ выдается секретаремъ суда, а нотаріальныхъ

ріусомъ; если же актъ былъ положенъ на сохранение въ какое -либо присутственное

место, то оно имѣетъ право выдавать выпись его, въ исполнительной формѣ (8 705 );

самая форма исполнительной надписи значительно упрощена , пишется только : vor

stehende Ausfertigung wird dem (имя рекъ) zum Zwecke der Zvangsvollstreckung

ertheilt (ст. 663).. Въ А встрій новый нотаріальный уставъ 1871 г. , S 3 и 4, допу

скаетъ прямое понудительное взысканіе по нотаріальнымъ актамъ при тѣхъ же усло

віяхъ, какъ 8 702, п . 5 Герм. Уст. Гражд. Суд.

нота
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для взысканія непосредственно судебному приставу, который и приводить

его въ исполненіе, точно также какъ рішенія суда 64 ) . Возникающіе по

исполненію споры разрушаются в томъ же самом порядк какъ споры

по исполненію рѣшеній, и вліяніе ихъ на ходь взысканія подчиняется

тѣмъ же правиламъ 65 ) . Общимъ условіемъ для обращенія акта къ ис

полненію служить опредѣленность и несомненность, положительность вы

текающихъ изъ него требованій , потому что даже рѣшеніе суда, если

64) Герм. Уст. , 8 703 f . Фращ. 545—556. Женев. 368 ѕѕ . Итал . 554 ss.

65) Курсъ, т. II , S 95—97. Должникъ мoжeть предъявить, въ общемъ исковомъ по

рядсь, искъ о признаніи акта недійствительнымъ или необязательнымъ и, если судъ

найдетъ нужнымъ обезпечить его по просьбѣ истца, то пріостанавливаетъ взыскание но

акту ( А встр. Нотар. Уст. 1871 г. , S 4. Герм . Уст. Гр. Суд. , 8 686 , т. 1 , 688, 703, 705 ),

подобно тому, какъ исковые споры могутъ возникать и при исполнении рѣшенiй и мо

гутъ вести къ остановкѣ взысканія по опредѣленію суда ( Курсь, II , S 95 и 96). Самъ

приставъ, но содержанію акта , разрішаетъ вопрос о томъ, подлежить ли онъ исполпе .

пію, подобно тому, какъ приставь судить по содержании исполнительнаго листа , вы

даннаго на основании ршенія. Но если изъ содержанія акта вытекаетъ право взыска

пія, то приставъ обязанъ привести его въ исполненіе и может остановить взысканіе

только по причинамъ, въ законѣ означеннымъ , по тѣмъ же самымъ, по которымъ оста

навливается имъ исполнение рѣніеnія ( Курсъ, $ 96 ) , именно по согласію взыскателя , или

вслѣдствіе письменной квитанцій обь удовлетворенія взыскания или о впосѣ подлежащей

взысканію суммы на сохранение нъ судъ, или же по распоряженію суда ( Герм. Уст . ,

8 691 ). Споры, возникающіе по производству взысканія , разруваются судомъ въ томъ

же частномъ порядків, какъ споры по исполненію рѣипеній ( Женев. Уст , 408 ѕѕ. Герм.,

68Б, 705, Франц., 554, 806 ѕѕ. Итал . , 570 ss. ). Во Франц іи, ближайшій мѣстный судъ

или мировой судья , въ участкѣ или въ округ котораго производятся исполнительныя

дѣйствія, имѣеть право временныхъ предварительныхъ распоряженій по этимъ спорамъ,

разрѣшеніе же ихъ по существу относится къ вѣдомству окружныхъ судовъ, которые,

какъ извѣстно, вообщо завдывають во Франція исполнительными дѣлами ( C. de proc. ,

554. Carré et Ch. Adolphе IV , quest, 1915 ). Кромѣ того , для скорѣйшаго предпа

рительнаго разрѣшенія этихъ споровь, установленъ во Франція особый порядокъ распо

рядительнаго производства référés (C. de proc ., 806 ѕѕ . ), тас, что предсѣдатель или

заступаюції его мѣсто члепъ окруаснаго суда постановлеть единоли ною властью всѣ

нужныя распоряженія, впредь до коллегіального опредѣленія суда, вызывая за интересо

вапныя стороны для объяснений или въ судебную камеру , или даже въ свою квартиру;

такія ordonnances sur référés приводятся в исполненіе немедленно по краткимъ пись

меннымъ резолюціямъ, безъ переписки ихъ на бѣло и безъ составленія особой исходя

щей бумаги (ст. 809 , 811 ) . Въ Италии право временныхъ распоряженіії по спорамъ

обу, исполнении нотаріальныхъ актовъ или ревненій пронадлежить треторамъ, а гдѣ ихъ

пі :ть, примирителям . - conciliatori (C. di proc., 572) ; окончательное же разрѣшеніе ихъ

отнесено къ вѣдомству окружныхъ судовъ или преторовъ, смотря по цѣлѣ спора; если

же споръ касается актов, торговыхъ, то онъ разрtіnается коммерческимъ судомъ (ст.

570) . Разсмотрѣніе этихъ дѣлъ производится вь сокращенномъ частномъ порядкѣ; опре

дѣленія судя , постановленныя безъ присутствія сторовь вся1:дствіе пхъ неявки, не счи

таются заочными и отзы на противъ нихъ не допускается (ст. 573 , 574 ). Герман. Уставъ

поручаетъ разсмотрrknie споровъ по исполнительнымъ актамъ, или рѣшеніямъ, участко

вымъ судамъ (S 684, 85, 705 ) , а исковыя дѣла, возникающія по поводу исполненія ,

какъ но этому Уставу, так и по другимъ, слѣдуютъ общимъ правиламъ объ исковой

подсудности ( S 686) . Однако личная подсудность этихъ исковъ опредѣляется, по Герм.

Уставу, мѣстомъ жительства должника или мѣстомъ нахождения его имущества (8 705

in fine ).
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оно оставляетъ подлежащую взысканію сумму неопредѣленною, не можетъ

быть прямо обращено къ исполненію, а должно пройти сначала чрезъ

разсчетное производство вв). Нямецкіе уставы , въ тѣхъ же видахъ опре

дѣлительности, допускаютъ ирямое взысканіе только по тъмъ нотаріаль

нымъ и судебнымъ актамъ, предметомъ которыхъ служить платежъ опре

дѣленной денежной суммы или поставка опредѣленнаго количества дру

гихъ замѣнимыхъ вещей или цінныхъ бумагъ, и , сверхъ того , требують,

чтобы должникъ въ самомъ актѣ заблаговременно подчинился немедлен

ному взысканію въ исполнительном порядк . 67 ) .

Этого исполнительнаго процесса по актамъ кріпостнымъ и нотаріаль

нымъ, послѣ судебной реформы 20 -го ноября 1864 года , у насъ въ Рос

сій не существуетъ; онъ сохранился только въ тѣхъ мѣстностяхъ, гдѣ

судебная реформа еще не введена , и сохранился здесь не въ вид су

дебнаго производства или понудительныхъ взысканій под контролемъ

суда, а въ видѣ полицейской безспорной расправы 68); какъ замѣчено

Выше, полицейскія взысканія по безспорнымъ актамъ продолжають супе

ствовать и въ сословіи крестьянъ, которое осталось также въ стороні

оть судебной реформы 69). Напротивъ, Bь ті:хъ мѣстностяхъ и сословіяхъ,

гд. введены судебные уставы 20 ноября, всѣ , даже самые безспорные,

крѣпостные и нотаріальные акты обращаются къ исполненію не иначе ,

какъ въ общемъ исковомъ порядка, и на основании судебнаго рівненія.

Хотя для производства исковыхъ дѣлъ по документамъ въ окружныхъ

судахт установленъ особый сокращенный порядокъ, но онь не въ со

стоянии заменить собою прямого понудительного исполненія крѣпостныхъ

и нотаріальныхъ исковъ 79) , тѣмъ болѣе, что , вслѣдствіе нѣкоторыхъ по

становленій Устава, сокращенный порядокъ производства по документамъ

не всегда отличается быстротою движения и даетъ возможность недобро

советнымъ ответчикамъ замедлят . разрѣurеніе дѣла на весьма продол

ва ) ltурсъ , т . I , стр. 392 f ., т. II, $ 85, стр. 38. Франц. Уст. , ст. 551 : il ne sera

procédé à aucune saisie mobilière ou immobilière qu'en vertu d'un titre executoire, et

pour choses liquides et certaines : si la dette exigible n'est pas d'une somme en argent,

il sera sursis, après la saisie, à toutes poursuites ulterieures, jusqu'à ce que l'apprétia.

tion en ait été faite . Ilta . Ycr., 568: l'esecuzione forzata non può aver luogo per un

debito incerto, o non liquido. Se il debito sia di specie non liquidate, e di effetti non

stimati, finchè non sia seguita la liquidazione o fatta la stima, non si può procedere

alla vendita dei beni, nè all'arresto personale.

67 ) Герм . Уст. , 8 702, п . 5. А встр. Нотар. Уст. 1871 г. , $ 3.

68) Св. Зак. , т. X , ч . 2 , Зак, о Суд. Гражд., изд. 1876 года , ст. 1 , 20 ff., 48 ff.

( Курсъ, т. II, стр. 67 69). Объ Остз. губ. и Финляндіи см . выше, стр. 141, пр . 76 и

77, стр. 169, пр . 6, стр. 182, пр . 56. Филл , Улож. , обь экзекуція , и дополнит. къ нему

законо .

69 ) См . выше, стр. 141 , пр . 76 и 77, стр. 169, пр. 6 .

70) Любопытно, что въ Австрии, гдѣ сокращенный процессъ по документамъ виолив

соотвътствуетъ правиламъ русскаго Устава (см. выше , стр. 183, uр. 61) и при изданів

въ 1850 г. Положения о нотар. части правительство, также как у насъ, не рѣшилось

сообщить нотаріальнымъ актамъ исполнительную силу, имѣя въ виду, между прочимъ,

новость самихъ нотаріальныхъ учрежденій въ Австрія (Hairmerl, въ civ. Arch ., т. 35,

стр. 402 ), впоследствии, въ новомъ Нотар. Уставѣ 1871 г. , оно признано необходимыми

ввести для нотаріальныхъ актовъ прямое понудительное исполненіе. См, еще мitter

maier, въ civ, Arch., т. 35, стр. 119 ff. и Arnold, die Vollziebbarkeitsklausel der

Notare, Erlang. 1851 .
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жительное время 1). Съ первыхъ же лѣтъ по введеніи судебной рефор

мы стали высказываться жалобы на напрасныя проволочки и другія не

удобства судебныхъ процессовъ по дѣламъ совершенно безспорнымъ , гдѣ

никакой тяжбы собственно нѣтъ и суду съ его формами и обрядами,

не сказано что в со

возможность

1 ) По разсчету С. Ф. Платонова, въ Журн. Гр. и Угол. Права 1877 г. , т.п. 2,

стр 133 и слѣд., отвѣтчикъ въ сокращенному порядкѣ производства по документамъ имЕетъ

возможность отдалить выдачу истцу исполнительнаго листа на 16 недѣль, не предъявляя

даже встрѣчнаго иска , спора о подлогѣ въ актѣ, обезденежности посаt.дняго и вообще

спора по существу дѣла. Разсчетъ этотъ кажется намъ не совсѣмъ вѣрнымъ, но, выходя отъ

практическего юриста , служившаго въ разныхъ окружныхъ судахъ со времени введенія

судебной реформы, представляется весьма любопытнымъ, потому что указываетъ на нѣ

которые недостатки У става въ примѣненіи его на практикт. Такъ, на вызовъ отвѣтчика

къ предсѣдателю суда (ст. 354 ) и назначеніе дѣла къ докладу въ публичномъ засѣданій

авторъ полагаетъ minimum двѣ недѣли . Этото разсчетъ происходить, очевидно, оть не

опредѣлительности Устава , въ кoгoрoмъ ясно и положительно,

кращенномъ порядкѣ стороны могут быть вызываемы прямо въ засѣданіе суда, назна

ченное для слушанія дѣла. Далѣе, по разсчету автора, проходить 9 или 10 недѣль на

разсмотрѣніе совершенно неосновательнаго отвода подсудности , въ двухъ инстанціях.—

окружномъ суд и судебной палат ; этотъ разсчетъ вѣроятенъ и указываетъ ва два не

достатка в Уставѣ Гражд. Суд. , уже отмѣченные нами въ своемъ мѣсть: 1 ) выtina

тельство прокуратуры въ гражданскія дѣла, значительно замедляющее ходъ дѣлъ и ,

вслѣдстніе того, отвергнутое, какъ мы видѣли, при новейшей судебной реформѣ въ Гер

маніи (Курсъ, т. 1 , стр. 397), и 2) совершенно оригинальное правило ст . 583 Устава ,

по которому частныя жалобы на неуваженіе судомь орвода подсудности останавливаютъ

производство дѣла; мы уже высказались в пользу отмѣны этой статьи , не встрѣчаю

щейся ни въ одномъ иностранномъ уставѣ и открывающей недобросовѣстному отвѣтчику

волочить дѣло и отдалять моментъ взысканія на неопредѣленное время

( Курс , т. II, S 113, стр . 268). Наконець, но расчету г. Платонова, нужно до 5- ти не

дѣль на постановленіе заочнаго рѣшевія , на разсмотрѣніе отзы на противъ него и оста

новленіе новаrо рішення , которое уже может быть обращено кь предварительному ис

полненію. Для устранения этой медленности авторъ предлагаетъ исправить статью 732

Устава , по которой нынѣ подача отзыва на заочное рѣшеніе во всякомъ случаѣ прі

останавливаеть исполнение такого рѣшенія . Это предложение сдѣлано до изданія закона

10 - го февраля 1878 года и не касается самаго корня неудобствъ, дѣйствительно суще

ствующихъ у насъ послѣ изданiя этого узаконенія. По первоначальному тексту Устава

заочныя рѣшенія могли быть обращаемы у насъ къ предварительному исполненію на

равнѣ съ рѣшеніями, постановленными въ состязательномъ порядкѣ, какъ это принято и

иностранными законодательствами, приурочивающими и самое обжалованіе заочныхъ рѣ

шеній къ моменту врученія отвѣтчику повістки о предварительном исполнении такого

рѣшенія ( Курсъ, т. II, стр. 25 и 26 , пр . 1 , и стр. 29) . Новый законъ , 10 -го февраля

1878 г. (Собр. Узак. , № 157) , неизвѣстно по какимъ соображеніямъ, отмѣнилъ у нас .

предварительное исполненіе заочныхъ рѣшеній , допустивъ его въ видѣ изъятія только

въ одномъ случаѣ, когда мѣстожительства отвѣтчика не было указано суду ( Уст. , 737 ,

І. 5 , по зак. 10 -го февраля 1878 г. ) . Это новое постановленіе слѣдустъ отмѣнить, воз

станови въ тексть 737 ст. Устава въ первоначальномъ его видѣ. Что же касается оста

новки предварительнаго исполнения заочныхъ рішеній подачею отзыва , по ст . 732 Уст. ,

въ виду опредѣленнаго въ той же статьѣ права суда принимать вмѣстѣ съ тѣмъ

мѣры обезпеченiя иска, и въ виду статьи 595 Устава, по которой судъ не въ правѣ от

казать въ обезпеченіи исковъ по обязательствамъ, засвидВтельствованнымъ крѣпостными

или явочнымъ порядкомъ, намъ кажется, что в случаѣ подачи отзыва ни судъ, ни су

дебный приставъ не обязаны останавливать предварительное исполненіе заочныхъ рѣ

то
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Въ

разсчитанными на разрѣшеніе споровъ оправѣ, совсѣмъ нечего дѣлать.

Вслѣдствие этихъ жалобъ, въ министерствѣ юстиціи составленъ въ 1876 г.

проектъ правилъ опонудительномъ исполнении обязательствъ по актамъ,

соверпоннымъ или засвидѣтельствованнымъ въ установленном порядкѣ,

безъ предварительнаго разсмотрѣнія ихъ исковомъ процессѣ 12) .

Проекты этогъ былъ разосланъ на заключеніе въ судебныя мѣста и вы

звалъ подробный разборь его въ литературѣ, но до сихъ поръ еще не

получилъ силы закона . Введенію у насъ исполнительнаго порядка по

крѣпостнымъ и нотаріальнымъ актамъ мѣшаеть недостаточное еще рас

пространение и упюченіе сословія судебныхъ приставовъ, хотя нельзя не

замѣтить, что именно введеніе этой мѣры мoжeть содѣйствовать привле

ченію новыхъ силъ въ это сословіе ; поручить это дѣло общей полиции

невозможно, потому что это означало бы прагъ назадъ — къ дореформен

ному времени .

На ряду съ понудительными взысканіями по актамъ крѣпостнымъ и

нотаріальным , вездѣ на западѣ Европы существуетъ особое сокращен

ное производство по документамъ, черезъ которое проходятъ иско

выя дѣла этого рода. Въ русской литературѣ и въ мнѣніяхъ общества

эти два порядка производства нерѣдко смѣшиваются , по причинамъ, ко

торыя уже объяснены нами выше 73): зачатки этого смѣпенія образова

лись еще въ старинной итальянской литературѣ, особенно же укорени

въ Германии и оттуда перешло въ нашъ Сводъ Законовъ 74 ).

Гдѣ изтъ особаго сословія судебных приставовъ и нотаріальная часть

устроена плохо, тамъ это смішеніе образуется естественно. Изь конти

нентальныхъ законодательствь Европы прежде другихъ французское за

конодательство, опираясь на самостоятельныя корпорація судебныхъ при

ставовъ и нотаріусовь, успѣло провести строгую разграничительную черту

между этими двумя производствами , а потомъ примѣру: его послѣдовали

и другія правительства западной Европы .

Послѣ судебной реформы у насъ нѣтъ исполнительнаго процесса по

крѣпостнымъ и нотаріальнымъ актамъ, сокращенный же порядокъ иско

ваго судопроизводства по документамъ, введенный у насъ Уставами 20-го

ноября 1864 г. , надобно сравнивать съ соотвѣтствующими ему сокращен

ными формами исковаго же производства , существующими на Западѣ, а

съ процессом , прямаго принудительнаго исполнения, который допу

скается тамъ на основании крѣпостныхъ и нотаріальныхъ актовъ . Оста

навливаясь на этомъ сравненіи, мы должны различить два типа сокра

ЛОСЬ оно

lie

шеній , насколько исполнительныя дѣйствия необходимы для обезпеченiя исковъ, преду

смотрѣнныхъ въ ст. 595 Устава (ст . 602 и слѣд.) .

12 ) Проектъ напечатанъ въ Журн. Гражд. и Угол, Права 1877 г. , кн . 2 , стр. 141 и

слѣд. , и особо съ объяснительною къ нему запискою.

73 ) Курсъ, т. II , стр. 63, 66 ff.

1 ) Сокращенный порядокъ исковаго судопроизводства по документамъ въ герман

ской литературѣ до сихъ поръ называется Executivprocess, а прямое понудитель

ное взыскание по рѣшеніямъ или нотаріальнымъ актамъ, въ отличие отъ того, называется

Executiоnѕрrосеѕѕ . Новый германскій уставъ бросилъ эту терминологію и назы

ваетъ исковой процессъ по документамъ Urkunden - und Wechѕеlрrосеѕѕ, а про

изводство исполнения Vollstreckungsverfahren. Въ Россіи до судебной ре

формы, и акты крѣпостные, и домашніе обращались въ безспорному полицейскому по

рядку.
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Щен наго ИСКОва го судопроизводства, существующіе на Западѣ

Европы : французский и германскій.

1) Во Францій нотаріальные акты обращаются прямо къ исполне

нію 75 ) , но исковыя дѣла по документамъ слідують обпцему поря,4ку со

кращеннаго судопроизводства , установленному и Для многих другихъ

исковыхъ длъ 76 ) , съ нікоторыми особенными гарантіями в пользу ие

ковъ, основанныхъ на безспорныхъ актахъ . Это сокращенное производ

ство , въ сравненіи съ обыкновеннымъ исковы Мь процессомъ въ окрук

ныхъ судахь, упрощено только съ формальной стороны : здѣсь нѣтъ пред

варительнаго обмѣна состязательныхъ бума " ь и самый вызовь тяжупцихся

можетъ быть произведень на краткій срокъ прямо въ заст: даніе суда,

назначенное для слушанія дѣла 77) . Но , и при этихъ формальныхъ упро

ценіяхъ, сокращенное производство иметь цілью полное изслѣдование

и окончательное разрѣіпеніе спорныхъ отношений между сторонами , точно

так же как и обыкновенное производство въ окружныхъ судахь: здѣсь

нѣтъ никакихъ особыхъ ограниченій ни въ правѣ запиты , возраженій ,

отводовь, ни въ правѣ сторонь на представленіе судебныхъ доказа

тельствъ; никакой матеріалъ процесса зді:сь не выдѣляется ad separatum,

судь разсматриваетъ все возникшее дѣло сполна и вь рэшеній установ

ляетъ не какое - либо временное состояние отношений между сторонами, а

рѣшить дѣло навсегда , так что рішеніе его может быть изменено или

отмѣнено только въ порядкѣ обікалованія. Одним словомъ, во француз

екомъ сокращенномъ производствѣ по документамъ и по другимъ дѣламъ

нѣтъ ни одного признака матеріально-сокращеннаго процесса ; оно упро

пено только въ формальномъ отношении . Въ теченій процесса судь мо

кeть принимать и временныя мѣры , для обезпеченiя иска или предва

рительнаго исполнения рішенiя, которых законъ допускаєть, между про

чимъ, именно на основании заслуживающихъ полнaro довѣрія актовъ; но

всѣ эти мѣры разсматриваются какъ частные вопросы дѣла или какъ

особых производства 78 ) ; рассмотреніе же дѣла по существу имѣетъ

цѣлью положить конецъ всѣмъ спорамъ между тяжущимися и создать

для нихъ прочное , окончательное состояние отношеній .

Этотъ французскій тишъ формально -сокраіценнаго производства по до

кументамъ, съ обезпеченіемъ исковь и предварительнымъ исполненіемъ

рѣпеній, дѣйствуеть также въ Бельгій, Италии 19 ) и Австріи 80).

75) Code de proc. , art. 545 SS .

76 ) Code de proc., art . 401 : seront réputés matières sommaires, et instruits comme

tels : 1 ) les appels des juges de paix; 2 ) les demandes pures personnelles, à quelque

somme qu'elles puissent monter , quand il y a titre, pourvu qu'il ne soit pas contesté ;

3 ) les demandes formées sans titre, lorsqu'elles n'excèdent pas quinze cents francs ;

4 ) les demandes provisoires, ou qui requièrent célérité u T. A.

77 ) Code de proc , art, 72, 405. Срав, выше, стр. 181 , прим. 54.

78 ) Code de proc ., 134 ss. Boitard , 1 , § 285 ss . Code de proc. , art . 135 : l'exécu

tion provisoire sans caution sera ordonnée , s'il y a titre authentique, promesse recon

nue, ou concondamnation précédente par jugement dont il n'y ait point d'appel . Code

de proc. , art. 551 (см. выше, стр. 187 , прим. 66 ).

79) Въ Италии нотаріальные акты также обращаются прямо къ исполненію (Cod .

di proc . , 554 ), а спорныя дѣла разбираются въ сокращенномъ или даже въ обыкновен

номъ исковомъ порядкѣ (ст . 389, 573) . Въ Уставѣ не сказано, чтобы исковыя дѣла по

документамъ слѣдовали непремнно сокращенному порядку производства , какъ это

становлено было въ прежнихъ итальянскихъ уставахъ (Сардин . 472, Неапол, 497, Парм

по
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Кромѣ того , сюда же слѣдует отнести Женевское законодатель

ство, съ тѣмъ только различiемь , что сокращенный порядокъ тамъ воз

ведень, как известно , въ общее iравило 8 ' ). Налиць Уставь Гражд. Су

допроизводства примыкаемь также къ этой группѣ законодательствъ и , за

исключеніемъ указанныхъ выше немногихъ постановленій, оказывающихся

на практикѣ неудобными или невполнѣ определительными, — постановле

ній, которыя могут быть легко исправлены 82 ) , Во всѣхъ существен

ныхъ чертах" ь сокращенного документнаго производства стоить отнюдь

не ниже иностранныхъ его образцовъ.

2 ) Другой тишь сокращеннаго производства по документамъ суще

ствуетъ въ Германіи, а именно производство матеріально -сокращенное.

По новому германскому уставу , который только обобщилъ постановленія

по сему предмету прежнихъ германскихъ законодательствъ, нотаріальные

и судебные или крѣпостные акты обрапцаются, какъ извѣстно , прямо къ

исполненію 83 ) , для исковыхъ же дѣль по документамъ установлено осо

бое документное производство Urkundenprocess 8+ ) . Оно примѣняется,

когда предметомъ иска служить платежъ опредѣленной денежной суммы

или доставка опредѣленнаго количества другихъ зам1-нимыхъ вещей или

цѣнных бумагъ, и когда всѣ факты , существенные для обоснованія

иска , могут быть доказаны документами 85 ). Истець, впрочем , не обя

зань предъявлять свой искь непремѣнно въ этомъ пора1,4кѣ производства ,

скомъ 56 1 , см. Galdi Codice di proc. civ . ital., ad art. 369); но онъ даетъ предстада

телю суда право производить вызовъ сторонь по всѣмъ лhiламъ, нетериянцимъ отлага

тельства , прямо въ засданіе суда, назначенное для слушанія дѣла, и направлять ихъ

такимъ образомъ къ сокращенному порядку (ст. 389 ) . () спорахъ по исполненію сказано

положительно , что они разбираются въ сокращенномъ порядк ; ( ст. 573) и , вслѣдствие

того, исковыя дѣла, основанный на актахъ нотаріальныхъ, производятся порядкомъ со

кращеннымъ. Затѣмъ и Итал . Уставь допускаетъ обезпеченіе исковъ этого рода

( ст. 568, см. выше, стр. 187 , прим . 66) и предварительное исполнение рѣшеній ,

con cauzione, o senza, se si tratti di domanda fondata su titolo autentico, o scrittura

privata riconosciuta, o sentenza passata in giudicato (ct. 363).

80) См . выше, стр. 183 , прим . 6 1 .

81 ) Прямое исполненіе, по іеневскому Уставу , допускается на основавій рѣ

шеній , нотаріальныхъ актовъ и актовъ административной власти , которымъ по закону

присвоена исполнительная сила рѣшеній ( ст. 368, 373 ). Исковыя же дѣла, по докумен

тамъ и безъ оныхъ, слѣдують общему порядку словеснаго судопроизводства, потому что

письменную инструкцію дѣлъ Уставъ допускаеть только въ вид : псключения изъ облцаго

правила (см. Курсъ, т. 1 , стр. 342 ). Предварительное исполнение рѣшсній, по

Уставу, обязательно для суда , lorsqu'il y aura titre authentique ou promesse reconnue

( ст. 315); кромѣ того, дозволяется и обезпеченіе исковъ, основанныхъ на нотаріаль

ныхъ актахъ (art. 369) и вообще когда есть осьованіе опасаться , что должникъ скроется

или скроетъ свое имущество (art . 7 ѕѕ . ) .

82) См . выше, стр. 188, прим. 71. Участіе прокуратуры въ гражданскихъ дѣ.тахъ

существуеть, какъ изві:стно, и на запад Европы въ мѣкоторыхъ странахъ (Франц.

Уст., ст . 83 88. Итал ., 318, 346 ss . , 505, 801 , 843 ss . , 876, 915. Женев. Уст., 96 ѕѕ . ,

256, 295, 322, 376, 409. Женев. Зак. 5 -го декабря 1832 г., ст . 91–93).

83 ) Герм. Уст. , 8 702, п . 5и слѣд .

81) Герм. Уст. , Укнига, S 555 - 567 : Urkunden - und Wechѕеlрrосеѕѕ. о вексель

номъ процессѣ мы будемъ говорить далѣе, равно какъ и о напоминательномъ производ

ствѣ или приказахъ платежа —Mahnverfahren ( VII книга Герм. Уст. , S 628 ff .).

85) Герм. Уст ., 8 555.
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а можетъ искать и въ обыкновенномъ исковомъ порядкѣ. Если онъ же

лаетъ, чтобы дѣло разсматривалось вь порядкѣ документнаго производ

ства , то должень при самомъ предъявленіи иска положительно просить

объ этомъ и приложить к прошенію самые документы , въ подлинник

или въ копіи 86 ) . Затѣмъ дальнѣйшій ходь документнаго производства ,

съ формальной стороны, ничѣмъ не отличается отъ обыкновеннаго иско

ваго порядка 87), кромѣ того только , что рѣшенія суда , постановленныя

въ документномъ процессѣ, подлежать предварительному исполне

нію 88 ) . Напротивь, что касается обезпеченiя иска , в'ь германскомъ

устав , нѣть такого правила, по которому документный характеръ иска

самъ по себѣ служилъ бы основаніемъ для его обезпеченія 89) . Вмісто

того , Уставъ старается сократить по возможности самое производство до

кументнаго дѣла и довести его как можно скорђе до рѣшенія. Съ этою

цѣлью онъ ограничиваетъ самый матеріалъ, подлежащій раз

смотрѣнію суда въ этомъ порядкѣ, а именно запрещаеть предъяв

леніе встрѣчныхъ исковь и доказательства чрезь свидѣтелей; исковые

факты , лежащіе въ основании иска , должны быть доказаны только доку

ментами 90 ) , равно какь и возраженія отвѣтчика 91) ; только по вопро

самъ оподлинности или неподлинности документовъ и т. II. Допускается ,

кромѣ письменныхъ доказательствь, присяга; притомъ сторона, ссылаю

щаяся на документь, должна его тотчась же представить 92 ) , иначе по

лучаеть отказь въ своих" ь требованіяхъ, Сокративъ такимъ образомъ ма

теріалъ процесса, Уставь даеть суду возможность весьма быстро дойти

до Бшенiя и обратить его къ предварительному исполненію. Но это

рѣшеніе не есть мѣра окончательная , навсегда опредѣляющая

спорныя отношенiя тяжущихся сторонъ. Истецъ можетъ получить отказъ

вь искѣ или потому , что искь его по существу оказался неоснователь

нымъ, или же только потому, что онь не соотвѣтствуетъ условіямъ до

кументнаго производства или не доказанъ тѣми средствами судебнаго до

казательства , которыя допускаются въ этомъ порядк процесса. Въ пер

вомъ случа дѣло рішено будеть навсегда, а во второмъ истецъ полу

вь документном порядкѣ производства и можетъ

затѣмъ отыскивать свои права въ общемъ исковом порядкѣ 93 ) . Точно

также , если отвѣтчикъ заявилъ возражения противь иска , но не доказалъ

ихъ документами или вообще средствами судебнаго доказательства , до

пускаемыми въ документном процессѣ, то онь будеть осуждень только

въ этомъ процессѣ и рішеніе против него обращено будетъ къ предва

Чить Отказь Только

в ) Герм. Уст., S 556 .

7 ) Въ Уставѣ сказано только, что заявление отвѣтчикомъ процессуальныхъ отводовъ

не препятствуетъ разсмотрiнiю дѣла по существу, хотя судъ можетъ назначить отдѣль

ное состязаніе объ этихъ отводахъ и разрѣшить ихъ прежде разсмотрѣнія дѣла по су

ществу (S 557).

68 ) Герм . Уст., S 648, п . 4 : auch ohne Antrag sind für vоrläufig vollstreckbar zu

erklären : 4 ) Urtheile, welche im Urkunden - und Wechselprocess erlassen werden .

89) Основания для наложенiя ареста и для временныхъ распоряженій суда

( S 796—822) опредѣлены въ Уставѣ независимо отъ вопроса о документномъ характерѣ
исковъ,

90) Герм. Уст. , 8 558.

21 ) Ibid . 561.

92 ) Ibid . 558 .

93) Ibid. 560.
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рительному исполненію, но онъ можетъ потомъ доказывать свои права въ

общемъ исковомъ порядкѣ 94) .

Переходъ отъ документнаго процесса къ общему исковому

порядку въ новомъ германскомъ уставѣ значительно упрощенъ. Истецъ

имѣетъ право во всякое время, до окончанія устнаго состязанія, потре

бовать, чтобы дѣло разбиралось не въ документномъ, а въ общемъ по

рядкѣ; такая: просьба его обязательна и для суда, и для отвѣтчика и,

если своевременно заявлена, то процесс , продолжается въ общемъ иско

вомъ порядкѣ 95 ). Только когда истецъ не заявиль такой просьбы и по

лучилъ отказъ въ искѣ, какъ несоотвѣтствующемъ всѣмъ условіямъ до

кументнаго производства, то ему не остается другого исхода , какъ

предъявить новый искъ въ общемъ порядкѣ производства 96 ). Еще проще

переходъ къ этому порядку для охранения правъ отвѣтчика: если онъ

предъявилъ какая -либо возражения или cпopъ противъ иска и не дока

въ документномъ процессѣ, то судъ постановляеть рѣ

шеніе противъ него , но самое дѣло не считается конченнымъ, а продол

жается въ общемъ установленномъ порядкѣ 97 ). Если бы при дальнѣй

шемъ разсмотрѣніи дѣла оказалось, что возраженія отвѣтчика основа

и рѣшеніе, постановленное судомъ въ документномъ порядкѣ,

неправильно, то судъ отмѣняетъ это рѣшеніе и постановляетъ новое,

окончательное рѣшеніе, которое может быть измѣнено или отмѣнено

только по общимъ правиламъ о способахъ обжалованія 98 ) . Слѣдуетъ
замѣтить еще, что и рѣшенія суда , состоявшаяся въ документномъ по

рядкѣ, подлежатъ обжалованію на общемъ основании 99 ), но такъ что и

въ высшей инстанціи дѣло разсматривается въ порядкѣ документнаго

производства 100).

Для полной характеристики постановленій германскаго устава по сему

предмету необходимо имѣть въ виду , что онъ вообще дозволяетъ суду

замѣнять предварительное исполнение рѣшеній надежнымъ

обезпеченіемъ иска со стороны отвѣтчика или же допускать предва

рительное исполненіе съ истребованіемъ обезпеченія со стороны истца 101 ).

Обратимся теперь . къ сравненію изложенныхъ двухъ типовъ

документнаго производства , въ особенности германскаго 102) съ на

шимъ русскимъ. Не смотря на кажущееся, рѣзкое на первый взглядъ,

различие между ними, они должны быть признаны по существу довольно

близкими другъ къ другу, особенно если исключить тѣ частные недо

тельны

94) Ibid. 561 , 562.

95 ) Герм . Уст. 559.

96 ) Ibid . 560, п. 2 .

97 ) Ibid. 568.

98) Т.е. по отзыву или апелляців, смотря потому, было ли рішеніе заочное или

состязательное ( Герм . У ст., 563, п . 3) .

99 ) Рѣшеніе можетъ быть заочное или постановленное въ присутствии тяжущихся

и подлежить или отзыву, или апелляція ($ 295 f., 303 f . Non obstat 563, п . 3 ) .

100) Срав., 8 262 , 502, 503, 564.

101) Ibid ., S 652 .

102) Къ германской группѣ законодательствъ, кромѣ собственно германскихъ уста

вовъ , принадлежать и нѣкоторыя швейцарскія законодательства . Однако вреобладающая

въ Швейцарія форма долговыхъ взысканій по документамъ состоитъ въ приказахъ пла

тежа и въ прямомъ понудительномъ исполненіи. По всей вѣроятности также будеть это

и въ самой Гер ім. Объ этихъ приказахъ см. ниже.

.

КУРСъ ГРАЖД . СУДОПР . 13
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статки русскаго Устава , на которые указано выше. По русскому Уставу,

отвѣтчикъ въ документномъ процессѣ вызывается въ короткій срокъ и,

не представитъ въ первомъ засѣданіи суда росписокъ въ платежѣ

долга или другихъ доказательствъ, обезсиливающихъ искъ, то судь поста

новитъ опредѣленіе объ обезпеченіи иска, которое можетъ быть обжаловано

отдѣльною частною жалобою 108). По германскому уставу , судъ постановить

въ этомъ случаѣ рѣшеніе и обратить его къ предварительному исполненію; но

если отвѣтчикъ представилъ какая-либо серьёзныя возражения противъ иска

и сослался на доказательства , которыя должны быть разсмотрѣны вѣ даль

нѣйшемъ засѣданій, то разборъ дѣла будеть продолжаться въ общемъ поряд

кѣ и судь естественно воспользуется правомъ, предоставленнымъ ему 652-ю

статьею германскаго Устава, т.-е. замінить предварительное исполнение

рѣшенія обезпеченіемъ иска 104). Затѣмь, какъ по русскому , такъ и по

германскому Уставу, судъ разсмотритъ весь вообще епоръ тяжущихся и

всѣ представленных ими доказательства и постановить прочное рѣшеніе

дѣла; если искъ окажется основательнымъ, то оно обращено будетъ къ

предварительному исполненію. - Практическая разница результа

нашего Устава и иностранныхъ законодательствъ зависить не

столько отъ типа производства, сколько отъ упомянутыхъ выше ошибоч

ныхъ постановленій Устава 20-го ноября 1864 г. и закона 10-го февраля

1878 года : такъ , въ случаѣ неявки отвѣтчика, по иностраннымъ зако

намъ, судь постановляетъ заочное рѣпеніе и обращаетъ его къ предва

рительному исполненію 105 ) ; у насъ же, по закону 10- го февраля 1878 г.

послѣдняя мѣра возможна только в одномъ случаѣ, когда мѣстожитель

ство отвѣтчика вовсе неизвѣстно суду . Если отвѣтчикъ заявить отводъ

подсудности , то но иностраннымъ уставамъ судъ разрѣшитъ его немед

ленно и никакія жалобы на это опредѣленіе не остановить производства ;

у насъ же, по ст. 588 Устава , жалоба на неуваженіе отвода останавли

ваетъ производство на два или на три мѣсяца и болѣе. Эти опіибочныя

постановленія Устава едва - ли слѣдуетъ распространять на мировое судо

производство 106) , а полезно было бы и вовсе отмѣнить ихѣ. Вообще ,

випрочемъ, надобно замѣтить, что документный процессы встрічается не

только въ практикѣ окружныхъ судовъ; существенныя правила его, объ

Товъ

103) Уст. , 568—570, 595--597 . Обезпеченіе иска да основании ст. 595 Устава есть

не что иное, какЬ начало предварительнаго исполненія, потому что оно не

предполагаеть опасности для истца остаться безъ удовлетворенія, но основывается на

томъ только, что самый искъ, проистекающій изъ обязательства, засвидѣтельство ваннаго

крѣпостнымъ или явочнымъ порядкомъ, представляется вполнѣ достовѣрнымъ мѣры

обезпеченія въ этомъ смыслѣ предварительнаго исполненія встрѣчаются еще въ старин

ныхъ статутахъ итальянскихъ городовъ (Wach , Arrestprocess, стр . 64 f.).

104) Существенное различіе состоитъ въ томъ, что по русскому Уставу обезпеченіе

опредѣлено законом, только для исковъ по обязательствамъ, засвидѣтельствованнымъ

крѣпостнымъ или явочнымъ порядкомъ, тогда какъ мѣры, установленныя германекимъ

- Уставомъ, обезпечиваютъ иски, основанные какъ на публичныхъ, так и на частныхъ

документахъ.

105) См. выше, стр. 188, прим . 71 , и т. II , стр. 26, 50 и слѣд.

16) Въ особенности нѣтъ основания примѣнять въ мировомъ судопроизводствѣ 5-й

пунктъ ст. 737, прибавленный закономъ 10-го февраля 1878 года, потому что соотвѣт

ствующая этой статьѣ 138-я статья Устава новымъ закономъ оставлена безъ измфне -

нія . Болѣе сомнительнымъ оказывается вопросу о примѣненіи къ мировымъ судамъ

статьи 588, въ виду ст. 80 и 126 Устава .

-
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обезпеченіи исковъ, основанныхъ на публичныхъ актахъ обязательствъ,

ио предварительномъ исполнении рѣшеній находять себѣ притѣнение и

въ мировыхъ судахъ 107). Тамъ, гдѣ судебная реформа еще не

введена, примѣняются или правила Свода Зав. о Суд. Гражд., или осо

бые мѣстные законы 108 ) .

в) Производство по частнымъчастнымъ пропеніямъ 109 ). Въ Устав

20 - го ноября посвящена этому предмету цѣлая глава ( ст. 566—692).

Изь мотивовъ къ ней видно, что правительство сначала предполагало

опредѣлить положительно закономъ, въ каких случаяхъ дозволяется

подавать частныя прошенія по), потому что безпредѣльная возмож

ность подачи такихъ просьбъ, разрѣшаемыхъ иногда безгласно , безъ вы

зова и состязанія сторонъ, признавалась однимъ изъ существенныхъ по

роковъ нашего прежняго порядка судопроизводства ). Однако при

окончательномъ обсужденіи этого вопроса найдено было, что вы законѣ

невозможно съ точно тію исчислить всѣ случаи, въ коихъ могут быть

допущены частныя прошенія , и что всякое опредѣленіе этихъ случаевь

въ общихъ словахъ могло бы подать поводъ къ увеличенію числа част

ныхъ прошеній, и на этомъ основании никакого исчисления случаевъ по

дачи ихъ въ Уставь не включено 12). Только въ видѣ примѣровъ,

также

107 ) Ycr., 125, 158 , 1, 1 , 157.

108) На основании Свода Зак. о Суд. Гражд., взысканія по закладнымъ на недвижи

мое или движимое имущество производятся по опредѣленію суда (ст. 11 и 12 ) , а взы

сканія по обязательствамъ, залогами или закладами не обезпеченнымъ, производятся по

айціею (ст. 48), въ порядкѣ исполнительномъ (ст. 1 ). Подобный порядокъ существуетъ

въ Финляндіа и въ Остз. краѣ ( Финл. Улож. , отд . объ экзекуции и дополнит.

Бъ нему законы . Bunge, Geschichte das Gerichtswesens, стр. 320), гдѣ, впро

чемъ, городскія управления сохранили право. изысканій , и по дѣламъ безспорнымъ

( Bunge, ibid . ) . Мы уже имѣли случай указать на заявления о неудобствахъ полицей

скихъ взысканій въ Финляндии ( Курсъ, т. II , стр . 69 , пр . 5). Въ естзейскомъ проектѣ

Уст. Гр. Суд. есть правила о судебномъ исполнительному производствѣ по обязатель

ствам , примыкающая кь германскому тишу документнаго процесса , притомъ съ предва

рительнымъ обмѣномъ состязательныхъ бумагъ между сторонами ( S 565 ) . На герман

свихъ ке началахъ построенъ и проектъ Бунге ($ 1561 ff .), который, подобно новому

германскому Уставу, допускаетъ замѣну предварительнаго исполненія рѣаrеній обезпе

ченіемъ иска, въ случаѣ представленія отвѣтчикомъ возраженій, требующихъ дальнѣй

шаго разбирательства ($ 1579) . Также это и въ Остз . проектѣ Уст. Гр. Суд. для ми

ровыхъ судовъ, S 345 ---351 .

109) Курсъ, т . I, 8 70 и 71 , т. I , S 96, 111—113 , 115. Bertin и De-Belleyme ,

1. cit. (см . выше, стр . 170, прим. 1 ). Billаrd , traité des référés en France, 1834.

Итал . Уст. , ст. 181 ss . degli incidenti. Бавар. Уст. , 8 642 ff.: Verfahren bei gericht

lichen Entscheidungen auf einfache Vorstellungen (Barth, Commentar, $ 316 ff.

Schmitt, S 31 , 418 ff., 434, стр. 620). Герм . Уст. , 8 822. N. York Code, S 400 ff.

(motions and orders ). Lush, I, p . 351 ff., II, 947 ff. (practice at the judge's cham

bers). Coe, practice at the judge's chambers under the supreme Court of judicature

Acts of 1873 and 1875, Lond . 1876. Parkinson, Handy book of practice at the Com

mon Law judge's chambers, 1877.

10) Основн. Полож. Гражд. Суд. , ст . 41 .

11) Журн. 1862 г., № 65, стр. 97 и 98 .

1 ) Журн. 1864 г. , № 44, стр. 35.

13) Уст. , ст . 571 и слѣд. Въ иностранныхъ уставахъ правила объ отводахъ и воз

раженіяхъ излагаются особо ( Франц. с . de proc. , кн . ІІ, tit , IX des exceptions, ст.

13*
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Уставъ указываетъ нѣкоторые частные вопросы , разрѣпаемые въ этомъ

порядкѣ производства; здѣсь сопоставлены предметы весьма разнообраз

ные и въ тому числѣ такіе , которые, строго говоря, не подходятъ подъ

рубрику о производствѣ по частным, прошеніямъ, именно отводы и воз

раженія 13 ). Этотъ порядокъ производства примѣняется какъ до по

становленія рѣшенія, для разсмотрѣнія случайныхъ требований и

частныхъ вопросовъ, возникающихъ во время процесса , такъ и въ осо

бенности послѣ рѣшения или по такимъ дѣламъ, которыя разрѣ

шаются опредѣленіями и распоряженіями суда , безъ постановленія

рѣнгеній. Между прочимъ, сюда принадлежатъ дѣла объ обезпече

ніи исковъ или объ охранительныхъ временныхъ мѣрахъ пи ) и

разные неисковые споры , возникающіе въ процессѣ исполненія пъ ).

Производство по частнымъ прошеніямъ характеризуется тѣмъ, что

оно сосредоточено только на разсмотрѣніи даннаго частнаго вопроса и

не рѣшаетъ самаго дѣла но существу. На ряду съ нимъ суще

ствуетъ обmiй исковой порядок производства , въ которомъ споры о

гражданскихъ правахъ находятъ себѣ окончательное рѣшеніе по супце

ству каждaгo дѣла . Такъ, напримѣръ, опредѣленія суда по просьбамъ

объ обезпеченіи исковъ не предуѣшають вопроса о правильности самаго

иска , но касаются только временныхъ мѣръ, которыя могут быть отмѣ

нены судомъ впослѣдствии или замѣнены новымъ опредѣленіемъ 16 ).

Точно также и постановленія суда по жалобамъ и спорамъ, возникаю

щимъ въ процесс исполнения и разрѣшаемымъ въ порядкѣ частнато

производства , не устраняютъ возможности исковъ оправѣ, подлежащихъ

разсмотрѣнію въ общемъ исковомъ порядкѣ, и не предрѣшаютъ ихъ по

существу 17).

Эта характеристическая черта производства по частнымъ прошеніямъ

даетъ возможность отнести его к'ъ вѣдомству и не тѣхъ судовъ,

которые разрѣнгаютъ существо дѣлъ въ исковомъ порядкѣ.

Такъ, если дѣло рѣшено по существу въ одномъ судебномъ округѣ, а

рѣшеніе приводится въ исполненіе въ другомъ округѣ, то всѣ жалобы и

споры по исполненію , за исключеніемъ касающихся толкованія рѣшенія,

166 ѕѕ . Итал. 187 ss . delle eccezioni . Женев. , tit . V , art . 65 ss . , des exceptions a pro

poser d'entrée de cause) , въ ряду общихъ правилъ о порядкѣ судопроизводства (Гер

ман. Уст., N 115, 137 , 235, 247 — 252, 274 , 293, 465—467, 490 , 491 , 500 , 528, 529, 557,

560) , отдѣльно отъ постановленій о частныхъ или случайныхъ вопросахъ производства »

incidents (Фран . C. de proc . , кн . II , tit. 16, art , 337 ѕѕ . Итал. , 181 ѕѕ. , degli incidenti.

Keneb., tit . II , des mesures provisionnelles, tit. 20, de l'intervention, tit . 21 , suspen

sion , reprise et péremption d'instance. Tepm. Yct. , § 61 ff., Betheiligung Dritter am

Rechtsstreite , въ ряду постановленій о сторонахъ, 8 217 ff., Unterbrechung und Aus

setzung des Verfahrens, въ ряду общихъ правилъ о производствѣ; $ 796 ff., Arrest und

einstweilige Verfügungen, въ отдѣлѣ опонудительномъ исполненіи) .

114) Уст. , ст. 590 и слѣд. Литература этого предмета указана въ т. I -мъ Курса ,

8 71 , пр . 1 .

15 ) Курсъ, т. II , S 96. Въ статьѣ 966 Уст. Гражд. Суд. сказано, что споры и жа

лобы по исполненію рѣшеній разрашаются въ сокращенномъ порядкѣ; но здѣсь

слѣдуеть разумѣть не исковой порядокъ сокращеннаго производства, опредѣленный въ

ст. 348—-365 Устава, а именно производство по частнымъ прошеніямъ ( ст. 566—570

Устава ).

118) Ycr . , 592 , 600, 601 , 613 , 621 .

117 ) Курсъ, т. I , S 95—97.
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подлежать разсмотрѣнію суда этого послѣдняго округа 118); исковыя же

дѣла , возникающая по поводу исполненія , слѣдують своей подсуд

ности 19). На этомъ различіи частныхъ распорядительныхъ мѣръ и рѣ

шеній оправѣ въ исковомъ порядкѣ основана , между прочимъ, система

новаго германскаго судоустройства , въ которой процессомъ исполнения

завѣдываютъ участковые суды (амтeгeрихты ), какъ ближайшiн мѣстныя

учреждения, а исковыя гражданскія дѣла распредѣлены между единолич

ными и коллегіальными судами , смотря по роду и цѣнѣ исковъ 120 ) .

Тому же направленію слѣдують иностранныя законодательства и по дѣ

ламъ обь обезпеченіи исковъ иовременныхъ охранительныхъ мѣрахъ;

такъ , по Германскому Уставу , право распоряженій объ арестѣ имуще

ства и о личномъ задержаній должниковь въ обезпеченіе исковъ при

надлежить какъ суду, которому подвѣдомствень обезпечиваемый искъ по

существу, так и участковому суду той мѣстности , гдѣ находятся аре

етуемыя вещи или подлежащее задержанію лицо 121 ); равнымъ образом ,

и другія охранительныя мѣры, установляющая временное состояние от

ношеній между споряцими сторонами , могут быть принимаемы не

только судомъ, которому подвѣдомственно исковое дѣло по существу, но

и мѣстнымъ участковымъ судамъ въ случаяхъ, не терпящихъ отлага

тельства 122 ) .

Мало того ; временной характеръ этихъ распоряженій, не предрѣ

шающихъ самаго существа дѣла , даетъ возможность отнести ихъ къ вѣ

домству не только коллегіальнаго присутствія суда , но поручить нѣ

которыя изъ нихъ единоличной власти предсѣдателя или чле

новъ суда, по крайней мѣрѣ въ случаяхъ, не терпящихъ отлагатель

ства . и дѣйствительно, нашъ Уставъ Гражд . Суд. дозволяетъ предсѣда

телямъ окружнаго суда или отдѣленій его разрѣшать собственною властью

просьбы объ обезпеченіи исковъ, если просьба этого рода заявлена вь та

кое время, когда нѣтъ засѣданія суда , а между тѣмъ изъ объясненій

истца предсѣдатель усмотрить, что принятое мѣръ обезпеченія не тер

питъ отлагательства 123). Равнымъ образомъ въ процесс исполнения

предсѣдателю ввѣренъ по закону ближайшій надзорь за дѣйствіями су

дебныхъ приставовъ 124 ) и разныя сомнѣнія и • затрудненія , встрѣчаемыя

п . ) Уст., 962 .

119) Уст . , 29 f. , 202 ff ., 212, 1092, 1197 .

120 ) Курсъ, т. II, стр. 84. Герм, Уст. , 8 684 ff .

111) Герм . Уст. , 8 799.

123) Герм. Уст., 8 816, 820. Наложеніе ареста и другія охранительныя мѣры ока

зываются иногда необходимыми еще до предъявленія яска обь осуществленіи обезпечи

ваемаго права (см. Курсъ, т. I, S71 ). Въ этихъ случаяхъ судъ, налагая аресть или

принимая другую охранительную мѣру, вмѣстѣ съ тѣмъ назначает , просителю срокъ,

въ теченіи котораго онъ долженъ удостовѣрить предъявленіе иска вь надлежащемъ судѣ

подъ опасеніемъ отмѣны принятой мѣры обезпеченiя или охраненія (Герм. Уст. , S 806,

820). „ Замѣтимъ кстати , что праву участковыхъ судовъ Германіи на временныя распо

рьженія охранительнаго свойства соотвѣтствуетъ у насъ, до нѣкоторой степени, разборъ

мировыми судьями дѣлъ по охраненію владѣнія (Курсъ, т. I , стр. 146 и саѣд.).

123) Уст. , 598. Исполнительною формою этихъ распоряженій предсѣдателя служатъ

приказы , за его подписью, на има судебнаго пристава, который и приводить ихъ въ

исполненіе , также какъ судебныя рѣшенія ( Уст . , 599 ). Но предсѣдатель, опринятой

имъ мѣрѣ обезпеченія, въ первое затѣмъ засѣданіе, заявляетъ суду, отъ коего зависить

утвердить или измѣнить это распоряжение (ст. 600 ).

124) Уст., ст. 940. Учр. Суд. Уст. , ст . 329, 330. Общ. Губ. Учр. , 1023, 1024 .
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приставами в этомъ дѣлѣ, разрѣшаются на практикѣ также единолич

ною властью предстадателя , подъ общимъ контролемъ коллегіальнаго при

сутствія суда 125) . Еще болѣе широкій просторъ единоличныхъ распоря

женій предсѣдателя и членовъ суда допускають законодательства Фран

цій 126), Италии 127 ) , Англии 128) и другихъ странъ западной Европы 129).

126) Уст., 600, 962. Наприм . , освобождение должника отъ личнаго задержанія про

изводится по распоряженію предсѣдателя окружнаго суда ( У ст., 1249, 1250, 1260). Дая

наблюдения за продажею недвижимыхъ имуществъ въ процессѣ исполнения , предсѣда .

тель назначаетъ одного изъ членовъ суда ( Уст. , 1139, 1151 , 1157) , равно какъ и для

распредѣленія взысканныхъ суммъ между кредиторами (ст. 1216) .

126) Франц. законодательство во многихъ случаяхъ даетъ предсѣдателю или

заступающему его мѣсто члену окружнаго суда право временныхъ охранительныхъ рас

поряженій по односторонней просьбѣ заинтересованныхъ лицъоrdonnances sur

requetе. Общее правило объ этомъ предметь выражено въ ст. 54 декрета 30-го марта

1808 roga : toutes requêtes à fin d'arret ou de revendication de meubles ou marchandises,

ou autres mesures d'urgence... seront présentées au président du tribunal qui leur

repondra par son ordonnance, après la communication, s'il y a lieu, au procureur impé

rial , цѣлый рядъ случаевъ этого рода указанъ въ Code de" proc. civile. Такъ, по ст.

557, кредиторамъ , долговыя права которыхъ основаны на письменныхъ актахъ, публич

ныхъ или частныхъ , предоставлено право арестовать капиталы или движимыя имуще

ства должника, находящiяся у третьихъ лицъ (saisie - arret), а по ст. 558, предсѣда

тель суда, посредствомъ ordonnance sur requetе, можетъ предоставить такое же право

и кредитору, не имѣющему письменныхъ актовъ. Далѣе, на основаніи 417 ст . , предсѣда

тель коммерческаго суда можетъ дозволить истцу арестъ движимого имущества отвѣтчика

въ обезпеченіе иска (saisie conservatoire). По ст. 819, домовладѣльцы и главные на

ниматели домовъ или земельныхъ участковъ имѣють право, съ дозволенія предсѣдателя

окружного суда и безъ предварительной повѣстки, налагать арестъ на движимое имуще

ство и на плоды , находящиеся въ имѣвіи, въ обезпеченіе арендной платы , слѣдующей съ

нанимателей или поднаемщиковъ имѣнія (ѕaisie gagerie). По ст. 822, каждый креди

торъ, даже не имѣкощій письменныхъ документовъ, имѣеть право , безъ предварительной

повѣстки, но съ дозволенія предсѣдателя окружнаго суда или мироваго судьи, арестовать

движимое имущество должника иностранцца , находящееся въ томъ городѣ или селеніи ,

гдѣ кредиторъ имѣеть жительство (saisie fоrаine) . По ст. 826, хозяинъ, опознавшій

свою вещь въ чужомъ незаконномъ владѣніи , можеть ее арестовать съ дозволенія предсѣ

дателя окружного суда (saisie revendication). По закону 5 - го iюля 1844 г. о патен

тахъ на открытия и изобрѣтенія (ст . 17) , лицо , получившее натентъ, имѣетъ право, съ

дозволенія предсѣдателя окружнaro суда, налагать арестъ на чужія издѣлiя и фабри каты ,

произведенные въ видѣ контраракцій, съ нарушеніемъ его патентныхъ правъ (saisie —

contre fagon). Во всѣхъ этихъ и другихъ подобныхъ случаяхъ предсѣдатель можеть сдѣ

лать расноряжение по одностороннему требованiю просителя, безъ увѣдомленiя противной

стороны и безъ вызова ся для объясненій ; это распоряженіе не подлежитъ никакому обжа

дованію, но самая мѣра , имъ дозволепная, есть чистый фактъ и можетъ быть оспорена

подачею жалобы въ коллегіальное присутствие суда или самому предсѣдателю для разбора

en référés ( Bertin , т . 1 ) . Обжалованіе оrdonnances sur requétе у самого предстдателя en

référés введено было впервые на практикѣ бывшимъ предсѣдателемъ Парижскаго окруж

наго суда Дебеллеймомъ, авторомъ спеціальнаго сочиненія объ этомъ предметѣ, из

вѣстнымъ и по его прежней должности полицейскаго префекта ; по односторонней requёte

просителя онъ постановлялъ условное распоряженіе, предоставляя противной сторонѣ

право обжалованія его en référés (De - Belleyme, Ordonnances, т. 1 , стр . 142: reserve du

reféré) . Новѣйшій писатель Bertin признаетъ излишнимъ и даже незаконнымъ это особое

предоставление права обжалованія en référé и считаетъ каждую мѣру, принятую посред
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Ходъ производства по частнымъ прошеніямъ опредѣленъ въ

Уставѣ только въ самыхъ общихъ чертахъ . По отношенію къ органамъ

процесса можно различить въ немъ два типа: производство обыкновен

Дартся

ствомъ ordonnances sur requetе, мѣрою условною и временною, которая можетъ быть об

жалована или въ коллегіальномъ присутствии суда, или у предсідателя en référés (Bertin,

т. 1, p . 30 ss. ) .

Производство en référés опредѣлено въ ст. 806—811 Code de proc. Оно при

ubuserca dans tous les cas d'urgence ou lorsqu'il s'agira de statuer provisoirement sur

les difficultés relatives à l'exécution d'un titre exécutoire ou d'un jugement (cr. 806).

Съ этою цѣльк , предсѣдатель или заступающій его мѣсто членъ суда, имѣетъ постоян

ныя засѣданія въ опредѣленные дни и часы—audiences des référés (ст. 807 ), но если

дѣло не терпить отлагательства , то предсѣдатель можеть дозволить вызовъ и явку сто

ронъ въ свою квартиру, даже и въ день неприсутственный (ст. 808); участie avoués

въ дѣлахъ этого рода не обязательно (Bertin , т. II, № 282) . За подачею просьбы слѣ

дуеть вызовъ стороны на опредѣленный день и часъ и по выслушаніи объясненій явив

шихся сторонъ или одной изъ нихъ, если другая не явилась, постановляется распоря

кеніе, подлежащее немедленному исполненію; никакого отзыва противъ него не допу

скается, но можетъ быть подана жалоба на него въ судебную палату , въ 15 -ти-дневный

срокъ со дня врученія коніи его противной сторонѣ; вопросъ оправѣ здѣсь не рѣ

шается по существу, а потому не устраняется и возможность иска оправѣ по общему

порядку исковой подсудности (ст. 809). Подлинники резолюцій предсѣдателя остав

въ канцеляріи суда (ст. 810), но въ случаѣ необходимости, предсѣдатель мо

жетъ дозволить исполненіе и на основании подлинной резолюцій, безъ составленія осо

бой исходящей маги (811 ); на практикѣ резолюція пишутся обыкновенно протоко

дахъ судебнаго пристава , мироваго судьи и т. п . , и не вызывають въ окружномъ судѣ

никакой переписки .

Эта въ высшей степени упрощенная форма спѣшнаго производства дает возмож

ность предсѣдателямъ окружныхъ судовъ или отдѣленiй и дежурнымъ членамъ, ихъ за

ступающимъ, вести постоянный, энергический надзоръ за судебными приставами въ про

цессѣ исполненія, •38 мировыми судьями и нотаріусами по дѣламъ охранительного судо

производства , и разрѣшать массу другихъ текущихъ вопросовъ, не терпящихъ отлага

тельства . По свидѣтельству Бертена, въ Парижскомъ окружномъ судѣ постановлено

было оrdonnances de référés въ 1873 г. 14,158, въ 1874 г. 13,946, а всѣхъ ordon

nances sur requetе въ 1872 г. было болѣе 20,000. En référe разрѣшаются разныя за

трудненія, встрічаюціяся при опечатаніи и описи имуществъ въ случаѣ смерти, без

вѣстнаго отсутствія, сумасшествiя и т. п. (Bertin, т. II , p . 217 ѕѕ .), при вводѣ во вла

дѣніе наслѣдниковъ (ibid. , p . 312 ss . ) и упомянутые выше споры по поводу охранитель

ныхъ мѣръ, принятыхъ по распоряженію предсѣдателя ord. sur requéte. Далѣе сюда

же относятся разныя затруднения и споры въ процессѣ исполнения рѣшенiй и нота

ріальныхъ актовъ (Bertin, II, p. 385 ss . ). Судебный приставъ, исполняя рѣшеніе или

актъ, дѣйствуетъ подъ ближайшимъ руководствомъ предсѣдателя и, встрѣтивъ затрудне .

ніе, тотчасъ же докладываетъ ему о томъ самъ или отсылаетъ къ нему стороны; распо

ряженія предсѣдателя, постановляемыя en référés, служать для пристава какь бы ком

пасомъ, по которому онъ направляеть свой путь. Въ конкурсномъ процессѣ такое же

значеніе для попечителей конкурсной массы имѣютъ распоряжения члена - коммисара,

назначеннаго судомъ для ближайшаго надзора за производствомъ конкурснаго дѣла (С.

de com . 466 ѕѕ. Bеrtіn, II , p. 458 59. ).

127) Итал. Уставъ различаеть при казы (decreti) , выдаваемые предсѣдателемъ или

заступающимъ его мѣсто членомъ суда по одностороннему требованiю просителя , безъ

вызова противной стороны ( наприм., по просьбамъ объ обезпеченіи иска , ст. 924 ss. ), и

распоряженія (ordinanze), постановляемыя по предварительномъ увѣдомленіи и Вы

-
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ное , въ коллегіальномъ присутствии суда или его отдѣленій , и чрезвы

чайное, разрѣпаемое единоличною властью предсѣдателя (ст . 569 и 598);

послѣднее допускается въ видѣ исключенія въ тѣхъ случаяхъ, когда

принятіе охранительной мѣры не терпить отлагательства (ст. 598 ) или

когда дѣло идетъ обь освобождении должника отъ личнаго задержанія

( ст . 1250, 1260) . — Далѣе, и въ отношении порядка производства, слѣ

дуетъ различать также два типа частныхъ прошеній: одни изъ нихъ

разрѣшаются въ порядкѣ состязательномъ, по вызовѣ противной стороны

и по сообщеніи ей копии частнаго прошенія ( ст. 567 , 568 , 656 , 663,

671 , 687 , 786 , 838 , 901 , 966 , 1193 ) , другія, напротивъ, разрѣшаются по

одностороннему требованiю просителя , безъ увѣдомленiя и вызова про

тель или

онъ отсылаетъ ихъ

( чная власть

зовѣ проти вной стороны (ст. 50). Всt просьбы по частнымъ вопросамъ, возникающимъ

при производствѣ дѣла, подаются предсѣдателю или дежурному члену суда (ст. 181 , 186 );

противная сторона вызывается на срокъ не менѣе трехъ дней , но если дѣло не терпить

отлагательства , может быть вызвана въ тоть же день на опредѣленный часъ (ст. 185 ) .

Если стороны согласятся между собор въ разрѣшеніи спорнаго вопроса, то предсѣда

членъ суда постановляетъ распоряженіе и обращаетъ его къ немедленному

исполненію; если же согласія не послѣдуетъ, то въ опредѣленное

засѣданіе коллегіального присутствія суда (ст. 181); но когда дѣло не терпитъ отлага

тельства, онъ можетъ разрѣшить спорный вопросъ немедленно, собственнымъ распоря

женіемъ , и обратить его къ предварительному исполненію, съ истребованіемъ обезпече

нія или безъ онаго (ст. 182 ) ; отзывъ противъ такихъ распоряженій приносится въ трех

дневный срокъ со дня ихъ провозглашевія , если они постановлены въ присутствии сто

ронъ, или со дня врученiя ихъ неявившейся сторонѣ, если постановлены заочно (ст.

183 ) . За подачею отзыва назначается день слушанія дѣла въ коллегіальномъ присутствии

суда, которое и разрѣшаетъ возникшій споръ окончательно (ст. 184) .

126 ) Единоличн въ англійскомъ судоустройствѣ играетъ осо

бенно важную роль. Съ давних временъ тамъ признается за правило , что каждый от

дѣльный членъ суда имѣетъ такую же судебную власть, какъ и цѣлнй судь, только не

может идти въ разрѣзъ съ постановленіями коллегіи и дѣйствуеть вообще подъ кон

тролемъ ея ( Lush, II , стр. 947 ѕѕ ). Кромѣ того, съ учрежденіемъ единоличныхъ су-

довъ въ графствахъ (county courts) , къ ихъ вѣдомству отнесена цѣлая масса гражд .

дѣлъ и , въ томъ числѣ, многія безь ограниченія цѣною исковъ (см. Курсъ, т. I. S 15).

129) Интересна попытка Баварскаго Устава 1869 г. замѣнить франц. ordon

sur requéte и référés коллегіальными опредѣленіями по простымъ представле

ніямъ (Entscheidungen auf einfache Vorstellungen ). Правила объ этомъ производствѣ

построены въ Уставѣ на такихъ началахъ, что на практикѣ оно должно было оказаться

слишкомъ тяжелымъ и медленнымь. Споры по исполненію и разныя другія дѣла распо

рядительнаго и охранительнаго свойства должны были разсматриваться въ коллегіаль

номъ закрытомъ засѣданій суда, по докладу одного изъ членовъ и съ предварительнымъ

сообщеніемъ каждaгo дѣла прокурорскому надзору ($ 642 ғ.). Весь этоть порядокъ от

мѣвенъ новыми Судеб. У ставами Германии 1876 г. , на основании которыхъ

надзоръ за исполненіемъ и за конкурсными дѣлами ввѣрень единоличнымъ участвовымъ

судамъ ( Уст. Гр . Суд. , 8 684. Конкур . Уст. , 8 64) ; они завѣдывають также дѣлами на

номинательнаго производства , или выдачею условныхъ приказовъ платежа (Уст. , 8 629).

Кромѣ того , дѣла по наложенію охранительнаго ареста , имущественнаго и личнаго , и

временныя охранительныя распоряжения отнесены въ вѣдомству тѣхъ же судовъ , кон

курирующихъ въ этомъ кругѣ дѣлъ съ судами, которымъ подвѣдомственъ обезпечиваемый

искъ (5 799, 816 , 819); предсѣдателю суда предоставлено право, въ случаяхъ, не тер

пящихъ отлагательства, принимать эти охранительныя мѣры безъ вызова и безъ соста

занія сторонъ ($ 822) .

nances
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тивной стороны (ст. 567, 598) ; первый порядокъ составляетъ общее

правило , а послѣдній — исключеніе, допускаемое только при извѣстныхъ

условіяхъ, положительно опредѣленныхъ въ законѣ. Сюда относятся

именно два ряда случаевъ: 1 ) когда частное прошеніе вовсе не ка

сается правъ противной стороны (ст. 786 ) и 2 ) когда дѣло идетъ о при

нятіи охранительныхъ мѣрь или временныхъ распоряженій, не терпя

щихъ отлагательства ( ст. 598 ), такъ что предварительное увѣдомленіе

противной стороны могло бы только разстроить дѣло и помѣшать обез

печенію правъ просителя 130) . Вопросъ объ этой безотлагательности дѣла

разрѣшается предсѣдателемъ суда ( ст. 598 ); но распоряжения его по дѣ

ламъ этого рода установляють только временныя, условныя мѣры , кото

рыя могутъ быть впослѣдствіи отмѣнены или измѣнены судомъ (ст . 600 ,

962) . Противная сторона может просить судь объ отмгѣнѣ ихъ, не стѣс

няясь приказомъ предсѣдателя, и самъ предсѣдатель обязанъ доводить

до свѣдѣнія суда окаждой принятой имъ мѣрѣ обезпеченія (ст. 600 ).

Опредѣленія суда по частнымъ прошеніямъ могут быть обжалованы

въ судебной палатѣ путемъ частной жалобы 131 ) . Отзыва противъ нихъ,

въ строгомъ смыслѣ слова , Уставъ не допускаетъ 132) ; однако , въ тѣхъ

случаяхъ, когда частное прошеніе подлежить сообщенію въ копій про

тивной сторонѣ и разрѣпшается по закону въ состязательномъ порядкѣ,

противная сторона имѣетъ право чрезвычайнаго отзыва, т.е. прось

бы овозстановленіи срока , если проситель можетъ доказать, что вызовъ

въ судъ не былъ ему сообщенъ или въ извѣщеній о срокѣ была явная

ошибка или упущеніе, вслѣдствіе коихъ точное соблюденіе срока было

невозможно (ст. 832-838 ).

ІҮ. Производство въ коммерческихъ судахъ 1 ).

$ 140. Учрежденіе коммерческихъ судовъ . І. Особые суды для раз

бора дѣлъ по морской торговлѣ извѣстны были еще въ глубокой древ

180) Срав. прим. 126 — 129. Нашъ Уставъ не допускаетъ личнаго задержанія доля:-

ника , какъ мѣры обезпеченiя иска , а опредiленiя о личномъ арестѣ, какъ способѣ взы

сканія , постановляются на основании Устава только по предварительномъ вызовѣ долж

ника для объясненій (ст. 1231 ) . Напротивъ, но новому германскому уставу, какъ иму

щественный, такъ и личный арестъ можетъ быть наложенъ въ обезпеченіе иска , безъ

вызова отвѣтчика и безъ состязанія сторонь ($ 801).

131 ) Уст. , 783 и слѣд . Курсъ, Т. II, S 111—113.

132) Курсъ, т. II, стр. 17 .

1 ) Straccha, de mercatura, ult . pars: quomodo procedendum sit in causis merca

tоrum, изд. 1669 г. , стр. 472 ss . Küstner, dе antiquissimis mercaturae judiciis, Lips.

1782. Endemann, Beiträge zur Kenntniss des Handelsrechts im Mittelalter, Bb Zeit.

für Handelstecht, т. 5 , стр. 355 ff .

Франція . Jousse Commentaire sur l'Ordonnance du commerce, tit . XII, de la

juridiction des соnѕuls (здѣсь же напечатаны и древнѣйшie эди кты объ эгахъ судахъ,

стр . 288-364 ). Valin, Comnientaire sur l'ordonnance de la marine, кн. 1 , dеs оffiсiеrѕ

de l'amirauté et de leur juridiction.-- Code de proc. civ ., art. 414-442. Code de com
merce 615 ss . Legras, Notes sur la forme de procéder devant les tribunaux de com

merce. 1807. P. B. Boucher, traité de la procédure civile et des formalités des tri

bunaux de commerce, 1808. Hautefeulle, traité de procédure civile et commerciale ,

1812. Gautier , Etudes de jurisprudence commerciale 1829. Despreaux , Origine et

progrès de la jurid. commerciale, a Compétence des tribunaux de commerce, 1836.
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ности 2) . Въ средніе вѣка они встрѣчаются въ портовыхъ городахъ Ита

ліи 3 ) , Испаній 4) и другихъ странъ, прилегающихъ къ Средиземному

морю , подъ названіемъ соnѕules или соnѕulаtuѕ maris, curiae maritimae,

Auger, Manuel abrégé des tribunaux de commerce, 1839. Gasse, Manuel des jnges

de commerce. Nouguier, des tribunaux de commerce, 3 vol. 1844. Pardessus, Cours

de droit commercial , 4 ed. , T. V. Miltitz, Manuel des consuls 1837-43, 2 T. Bt 5 vol.

Cadrès, Code de procédure commerciale , 1844. Jeannin, Formulaire et tarif, 1854 .

Orillard, de la compétence et de la procédure des tribunaux de commerce , ROB . 434 .

1864, Bédarride, de la juridiction commerciale, 1864. Bravard.Veyrrières et De

mangeat, traité de droit commercial, t. VI, 1865, p. 219 ss . Fenet, juges de com

merce, 1867 , Teulet et Camberlin, nouveau manuel des tribunaux de commerce,

1869. Bioche, Journal (cu 1835 r . ) , Formulaire ( 5 ed. 1865 ) - Diction. (5 ed . 1867, Bb

6 T.) de procédure civile et commerciale. Chauveau-Adolphe et Glandaz, Formu

laire général, 2 vol , 4 ed. 1867. Alauzet, Commentaire du Code de commerce, 2 ed .

1871 , T. 6, § 2896 ss . Bonne, Compétence commerciale, 1873. Boitard , T. 1 , § 641 ss.

Boncenne, T. I , p. 361 ss . Bordeaux, p . 151 ss.

Бельгія. Зак. о судопроизводствѣ 18- ro iюня 1869 г. , ст. 82 ss.

Il taniş . Mattirolo, Elementi di diritto giudiziario, t. I , 1875, crp. 274 ss ., t . III ,

crp. 290 ss . Galluppi, Istituzioni di diritto commerciale, T. II , 1875, p. 587 ss .

Баварія . Уставъ Гражд. Суд . 1869 г., 87, 499 ft. Barth , Commentar, S 20 f .,

91 ff.. 275 ff. Hauser, Bb Krit . Vierteljahrschrift, T. 6, crp. 186 - 216, T. 7, ctp .

329—382, Hurt , das Verfahren vor den Handels-und Einzeln-Gerichten nach der neuen

Civilprozessordnung für Bayern, 1871. Küffner, 16 Busch's Archiv, T. 21 x 25. Das

Gerichtsverfahren in Bayern für Handelssachen, von einem Handelsrichter, 1870

(46 ctp.) . Cpas. Kletke , Darstellung des Wechsel und Mercantil- Prozesses in Bayern ,

1857.

Bupremheprz. Gessler, Handelsgerichte in Württemberg, bb Deut. Gerichtszeit.

1865, ctp. 203, 208. Mittnacht, zur Eröffnung der Handelsgerichte, B7 Württ . Ar

chiv , T. 8. Kübel, über Handelsgerichte, ibid. T. XI. Nördlinger , die Württ. Han

delsgerichtsordnung und Wechselgerichtsordnung, Stuttg . 1866.

Il pyccis. Creizenach, das Wesen und Wirken der Handelsgerichte und ihre

Competenz, nach den Ergebnissen der franz, und rheinischen Praxis, OPHAOX. kb Gold

schmidts Zeit . , T. 4 ( 1861 ) . Ziehm, über die Errichtung von Handelsgerichten im

preuss. Staate, Berl . 1843. Lewald, das Handelsgericht, Berl . 1845. Kompe, zur

Kritik des preuss . Gesetzentwurfs über die Handelsgerichte, Bb Goldschmidt's Zeit. , T.

IX , crp. 75 ff. Kurlbaum , O TOMB me Bu Deut. Ger. Zeit . 1862, N 27, Centralorgan

1 , No 13 u 14. Lesse, O TOMÚ Ke Rt Deut. Ger. Zeit . 1862 , ctp. 29, 70, 129 , 1865,

crp. 18 , 22. Der preuss. Entwurf über die Handelsgerichte v. Novemb . 1864, B6 Bre

mer Handelsblatt 1865, N 696. Der Rheinische Handelsstand für Handelsgerichte, ibid . ,

N : 949. Malss, über die Einrichtung der Handelsgerichte in Frankf. a. M. B. Deut.

( er. Zeit. 1862, N 50. Löhr, über die Zweckmässigkeit von kaufmännischen Handels

gerichten, ibid . 1865 , ctp. 91 , 94, 168, 170 , 174, cpab . 1874, N 34 35. Rechtsgrund -

sätze Preuss . Gerichtshöfe über handelsrechtl. Fragen, 1874, Bu Busch’s Archiv, T. 31 ,

crp . 292-311 .

Гамбургъ, Гременъ. Gries, über die Noth wendigkeit eines Handelsgerichtes für

Hamburg, l'amo . 1798. Spangenberg, Ideen über die Nothwendigkeit und die Organisation

eines Handelsgerichts für Hamburg, 1814. Hen3B. abropa, über ein Handelsgericht in Ham

burg , müssen wir ein Handelsgericht und ein öffentliches mündliches Verfahren vor dem

selben wünschen? L'amó. 1814. Sutor die Errichtung des Handelsgerichts in Hamburg, zur

Erinnerung an den 21.Febr. 1816 , l'amó . 1866. Handelsgerichtsordnung 15 - ro jeraópa

1815, Reglement 21 -го февраля 1816 г., Verordnung 24- го октября 1845 г. , Гамбургъ.
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адмиралтейскихъ судовъ и т. п . 5). Въ итальянскихъ же городахъ нахо

димъ съ давнихъ временъ и другие суды торговаго сословія, сuriae mer

catorum, consules или conservatores mercatorum, а для конкурсныхъ дѣлъ

Die Organisation und das Verfahren des Hamburger Handelsgerichts Bb Hamburg.

Ger. Zeit. 1861 r ., N 13–15. – Hea3B. abropa, über Handelsger hte in Beziehung auf

Bremen, Brem. 1817. Handelsgerichtsordnung der freien Hansestadt Bremen, 1845 .

Tecklenborg, zur Seegerichtsfrage (87 ctp.), Epen . 1869. Ein Seegericht.66 Bremer

Handelsblatt 1865, N 695. Seegerichte und Schifffahrts -Kammern, ibid . , No 833, 887,

889, 892, 900. Seegericht, Bundes -Admiralitäts -Gericht, ibid . , NE 925.

l'a holept. Leonhardt, die Errichtung von Handelsgerichten im K. Hannover,

1865. Götting, du Frage über Handelsgerichte, Hildesh . 1865. Handelsgerichtsfrage im

K. Hannover, Bremer Handelsblatt 1865, N 696 .

Carconin . Hänsel, das Verfahren in ganz geringfügigen Rechtssachen und Ver

fabren vor dem Handelsgerichte in Leipzig, Neing. 1844. Kaim, die Reform des Han

delsgerichts in Leipzig , 1860. Die Handelsgerichte int K. Sachsen, 3 PHAOX . k + Deut.

llandelszeit ., Jeign. , 1862. Gensel, der Entwurf e. bürg . Prozessordnung für Sachsen

und die Handelsgerichte, Jerol ., 1864.

Германская имперія . Учреждение высшаго торговаrо суда въ Лейпцигѣ, 12 - го

ipad 1869 r . , Lesse, Bf Goldschmidt's Zeitschrift, T. 14. Pbunenia storo cyna 284. noft

sariabient Entscheidungen des Bundes (Tenepb Reichs) Oberhandelsgerichts (yme 28

тома ).—Германскій Gerichtswerfassungsentwurf 1874 г. , S 81 — 92. Мотивы, стр. 57 ft.

Verhandlungen der Reichs- Justiz-Kommission, erste Lesung, crp. 47 ff., 2 - te Lesung,

crp . 72 ff . Goldschmidt, zur Frage von den Handelsgerichten , Bb ero se Zeitschrift,

T. 9, Tp. 203 ff. Bed old, 0 TOMB ke B Busch’s Archiv, T. 34 , Tp. 154 f . ( 1876 v .).

Verhandlungen I, III , IV 1 ausserordentlichen zu Berlin am 29 Mai 1875, deutschen

Handelstages, V Juristentages, T. I , ctp . 37 ff., T. II , crp . 3 ff., VII Kongresses deut.

Vorkswirthe 1864. Tepu. Yup . Cyn. Ycr., 1877 r . , $ 100 ff. Marschner, Bb Zeit. für

Handelsrecht, T. XI, ctp. 430 ff. Kräwel, B6 Archiv v. Busch , T. XI . Muchel, die

Zusammensetzung und Thätigkeit der Handelsgerichte, 1870. Meissner, Noch ein

Wort in letzter Stunde, 1875, cTp. 69 ff. Meier , zwei Studien zur neuen Civilprozess

ordnung, I, 1876. Endemann, Der deutsche Civilprozess, T. I, 1878, crp . 98 ff.

Wendt, Seegerichte, bb Holtzendorff's Jahrbuch für Gesetzgebung, N. F., T. I ,

стр. 465.

Австрія. Законы въ изд . Манца Civiljurisdictionsnorm , S 57 f., Verfahren in

Handelsstreitigkeiten, Ne 8. Sommaruga, über Errichtung von Handelsgerichten in

Oesterreich, 1849. Götze zur Reform der Handelsgerichte Bb Oesterr. Gerichts - Zeit.

1860, N 81 – 84. Die summarischen Processe vor dem Handelsgerichte, ibid . , T. 16 ,

NE 8, 16. Abctp. Entwurf einer Civilprocessordnung, 1876, § 2, 6, 21-23 .

Венгрія. Постан . Мин. Юст. 1 - го декабря 1875 г. , см. въ Ungarisches Handels

gesetz 1875, 2 134. Budapest, 1876.

Aarniecka dute parypa. Stanley, what are tribunals of commerce, Lond .

1851. Hutton, Commercial courts, Dubl . , 1857. Report of Committee on the expe

diency of establishing Tribunals of Commerce, Lond. 1858. Report from the select

Committee on Tribunals of commerce, Lond . 1871. 3akonu o Court of Admiralty, cm .

въ Abbot, trеаtise of the law rеlаtіng tо merchant ѕhiрѕ, прилож. , американскіе въ

Parsons on shipping and admiralty, T. II , ctp. 159 ff. Levis, Internat. Commercial

Law, 1863, II, ctp . 1107 ff.

l'onsan. Antep. Kist, Beginselen van handelsregt, Vi-e deel (handelsproces

regt ), Amsterd. 1876.

Русская литература (см . выше, Курсъ, т. 1, $ 13, стр. 82 и слѣд , и $ 27, стр.

156 1 citi , ctp . 347). Sévéne, Examen cr que du rapport de la commission chargée
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magistratus ruрtorum 6) . Торговое и промышленное населеніе городовъ,

раздѣленное на гильдіи и цехи, представляло собою рядъ корпорацій

(collegia), которыя, епце по преданіямъ римской истории, имѣли право

собственной сословной юрисдикцій, право издавать обязательныя для сво

ихъ членовь постановленія (jus statuendi ) и имѣть свой судь изъ выбор

ныхъ судей 7 ) . Средніе вѣка были временемъ сословнаго дробленія су

дебныхъ учрежденій : у духовенства были свои суды , у феодаловъ свои ,

даже университеты имѣли право самосуда; масса городского населенія

естественно должна была отстаивать свою юрисдикцію и противъ цер

ковнаго, и противъ феодальнаго суда 8 ). Подъ влінніемъ политической

о немъ

par l'Empereur de préparer la révision du Code de procedure en matière de justice

commerciale, St.-Pet. 1867. Законодательныя работы по пересмотру Устава коммерч.

судопр., въ Суд . В , 1866 г. , № 111. Депиъ, о торговыхъ судахь, вь Лурн . Гражд. и

Торг. права , 1871 , кн . 1 , 1872, кн . 3 (о подсудности ). Зубаревъ, кассац, практика по

вопросамъ торговаго права и судопроизводства , ibid. 1872, кн. 1 , Туръ, Практика Спб.

коммерч , суда, съ 1872 г. Проектъ устава торговаго судопроизводства, съ объяснит, къ

нему запискою, 1872 г. (221 стр.). Къ нему : Замѣчанія судебныхъ мѣстъ, 1873 г. (402

стр.); отзывы въ Судеб. журн. 1873 г. , кн. 1 , и В. Рычкова, ibid ., кн. 2,

Снегирева, въ Юрид. Встн. 1873, кн. 2. Исправленный проектъ положения о торго

вомъ судоустройствѣ и торговомъ судопроизводствB, 1574 (54 стр.) . А. Пестрже цвій,

объ этомъ проектѣ, Журн. Гражд. и Угол , права 1876 г. , кн. 2 и 3. Вновь исправлен

ный проекты Устава о торговомь судоустройствѣ и торговомъ судопроизводствѣ, 1877 г.

( 44 стр. ) , объяснит. въ нему записка (92 стр.) и приложение къ ней ( 16 стр. ) .

2) По свидѣтельству Геродота ( I , S 178), иріѣзжамъ иностраннымъ кувцамъ въ

Египтѣ предоставлено было право избирать изъ своей среды судей для разбора дѣла

но морской торговлѣ. Въ Aөмнахъ, во временя Демосфена, существовалъ особый мор

ской судъ—навтодики (Büchsenschütz, Erwerb und Besitz im griechischen Alterthu

me, 1869, стр. 531 , 532) .

3) Званіе соnѕules maris въ городѣ Трани упоминается съ 1063 г. , въ Амальфи съ

1124 г. (древнѣйшій тексть Tabulae Amalfitanae, изд. недавно Лабаномъ, озаглавленъ:

Capitula et оrdіnаtіоnеѕ сuriae marittimae nobilis civitаtis Amalfae )., Въ Пизѣ, въ

1160 г. , находимъ сurіа mercatorum, curia artium и сurіа maris, въ Генуѣ съ 1143 г.

consules maris, magistratus calculatorum 1 ruptorum (Galluppi, II , p . 589 , 590 ).

4) См . первыя главы Consolato del mаrе, о выборѣ моряками и морскими, него

ціантами соnѕules maris, по обычаямъ города Валенцій , и апелляционныхъ судей по

морскимъ дѣламъ , opturеніи ими дѣлъ по выслушанія заключенія экспертовъ-моря

ковъ и т. д .

6 ) Valin, стр. 121 ѕѕ . Арабское названіе адмиралтейскихъ судовъ показываеть,

что подобных учреждения существовали еще въ государствахъ калифовъ, которые въ

VII и VIII столѣтіяхъ подчинили своей власти восточное , южное и западное побережье

Средиземнаго моря . Во Франции имена адмираловь извѣстны съ 1327 г., адмиралтей

скіе суды завѣдывали , между прочимъ, и всѣми дѣлами по морской торговлѣ до 1790 г. ,

когда они переданы были коммерческимъ судамъ. Въ Англіи адмиралтейскій суд

(Court of Admiralty ), во свидѣтельству Mc- Culloch'а, еще въ 26 - й годъ царствованія

Эдуарда 1 ( 1272—307), считался учрежденіемъ незапамятной древности (Mc - Culloch,

Dict . of Commerce. v° Admiralty Court), хотя другие писатели относять учреждение

его ко временамъ Эдуарда III ( Blackstone, by Kerr, III, p . 77) .

в ) См . выше , прим . 3. Bь Моденѣ въ 1182 г. встрѣчаемъ соnѕules mercatorum, въ

Туринѣ около 10го же времени соnservatori dei mercanti (Galluppi, II , no 835).

7 ) Straccha, de mercatura , ult . pars, 2 particula, p. 480 ss.

в) Подобную борьбу за судъ можно прослѣдать и въ исторія нашихъ старинныхъ

І
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разрозненности страны и слабости общей государственной власти име

раторовь, жившихъ внѣ Италии, посѣпавшихъ ее только наѣздомъ или

во время военныхъ походовъ, и въ своей продолжительной борьбѣ съ

папствомъ, прелатами и феодалами искавпихъ опоры въ городскомъ на

селеніи , торговые итальянскіе города постепенно присвоили себѣ полную

автономію и развили цѣлую систему городскихъ судебныхъ установленій.

Прежніе суды торговано сословія вопли въ обицій строй этой системы 9 ) .

Только въ настоящемъ столѣтіи, по примѣру Францій, вновь учреждены

были въ Италiй особые коммерческіе суды 10 ) .

II . Во Франціи дѣлами по морской торговлѣ издавна завѣдывали

адмирала военнаго флота съ подчиненными имъ учреждениями - amirau

tés 1 ). Въ 1349 году , и для сухопутной торговли учреждены были осо

бые , ярмарочные суды , въ ІШампани, Бри и потомъ въ Ліонѣ conser

vation des foires. Въ 1549 году введены торговые суды въ Тулузѣ, Bпо

слѣдствій въ Руанѣ, въ 1563 году, при Карлѣ IX, въ Париж — juges

et consules les marchands 12) , а затѣмъ, по примѣру столицы, они рас

пространены были и на другие торговые города 13). Знаменитый ордо

нанеъ о торговлѣ 1673 года подробно опредѣлилъ кругъ вѣдомства и

порядокъ производства этихъ консульскихъ судовъ, оставивь , впрочемъ,

самое устройство ихъ безъ измѣненія 14 ) . В такомъ видѣ они продол

жали существовать до революцій; въ 1790 году они переименованы были

въ коммерческіе суды—tribunaux de commerce, и къ вѣдомству ихъ от

несены , между прочимъ, дѣла по морской торговлѣ, принадлежавшая

прежде адмиралтейскимъ судамѣ 15 ) . Въ періодъ кодификации права при

городовъ: Риги (см. Bunge, die Stadt Riga im XIII и XIV Jahrhundert. 1878, стр.

18 f .), Новгорода и Пскова.

9) По статутамь Генуи , 1563—1663 г. , во главѣ городскихъ учрежденій стоялъ

сенатъ (дума) , затѣмъ слѣдовали отдѣльныя коммисии городской Думы: синдикатн,

supremus ordinarius, магистратъ (magistratus extraordinаrіоrum ), как , суды

апелляционные, и rota civilis, коллегіальный судъ первой инстанцій , вѣдавшій дѣла

цѣною свыше 100 ливровъ и подчиненный магистрату; для мелкихъ дѣлъ (до 10 литровъ)

единоличные преторы, подчиненные rotae civili, и соnѕulеѕ rаtіоn is (до 100 лив

ровъ), подчиненые синдикату; для конкурсныхъ дѣлъ officium ruрtоrum, подчинен

ный соединенному присутствію своихъ членовъ и четырехъ коммисаровъ, назначенныхъ

магистратомъ; для разсчета аварій особые calculatores.

10) Въ настоящее время , всѣхъ коммерческихъ судовъ въ Италia 28, въ томъ числі

шесть состоять изъ двухъ отдѣленій (Yvernes, p. 449 ) .

1 ) Ordon , de la marine , кн. 1. Управленіе торговымъ флотомъ во Франціи и до

еихъ поръ не выдѣлено въ самостоятельную отрасль администрація (см . Саfаr ena,

civils et marins, nécessité de séparer la marine marchande de la marine militaire ,

Toulouse, 1878. Срав . Итал. codice per la marina marcantile) .

12 ) Эдиктъ 1563 г. , обязанный своимъ происхожденіемъ извѣстному канцлеру Лопи

талю, напечатанъ, между прочимъ, въ Коммент. Жусса къ. Ордон. 1673 г. , стр . 353 ss .

13 ) Эдиктъ 1563 г. распространенъ былъ на главные города провинцій еще въ

1566 г., а впослідствій , эдиктами 1710 и 1711 г. , консульскіе суды введены и во всѣхъ

другихъ торговыхъ городахъ.

4 ) Ордонансъ 1673 г. желалъ сосредоточить въ консульскихъ судахъ дѣла по ор

ганизація торговаго сословія вообще, именно надзоръ за торговымъ счетоводствомъ, то

вариществами по торговлѣ, отношеніями хозяевъ къ приказчикамъ, имущественными от

ношеніями супруговъ въ торговомъ сословіи и т . д. (см . мой историч. очеркъ конкурсн.

процесса, стр. 91) . :
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Наполеонѣ I , какъ торговые законы отдѣлены были отъ общихъ граж

данскихъ законовъ, такъ и система отдѣльныхъ коммерческихъ еудовъ,

на ряду съ общими окружными судами, была сохранена и существуетъ

въ Францій до настоящаго времени 16 ) . Коммерческіе суды, подобно

окружнымъ, подчинены въ апелляцiонномъ порядкѣ судебнымъ палатамъ

' и состоятъ подъ общимъ надзоромъ кассаціоннаго суда.

Французскій тинъ коммерческихъ судовъ отличается чисто торговымъ,

купеческимъ ихъ составомъ: какъ предсѣдатель, такъ и члены суда из

бираются одинаково купечествомъ на два года и служать безвозмездно 17 );

только секретарь суда ( greffier) назначается изъ юристовъ и служить

безсрочно, пользуясь опредѣленнымъ доходомъ изъ канцелярскихъ сбо

ровъ 18 ) . При судѣ состоять, кромѣ того, особые стряпчie—agréés, наемъ

которыхъ, впрочемъ, не обязателенъ для тяжущихся 19 ) .

Во время Наполеона I , французское учрежденіе коммерческихъ су

довъ, вмѣстѣ съ французскими кодексами гражданскаго и торговаго

права , введено было и въ сосѣднихъ съ Франціею странахъ— Бельгіи 20 ) ,

Голландіи 21) , на Рейнѣ 22), въ Италии 23) , Испанаи 24 ) и проникло да

BE

15) За адмиралтейскимъ судомъ остались послѣ того только дѣла оморскихъ при

захъ, но въ жерминалѣ VIII года для этихъ дѣлъ учреждень былъ особый сорseil des

prises, a въ 1814 году они переданы въ судебный департаментъ государственнаго

совѣта .

16) Въ настоящее время во Франція 370 окружныхъ судовъ, 218 коммерческихъ су

довъ и 182 окружныхъ суда, завдывающихъ торговыми дѣлами взамѣнъ судовъ торго

выхъ , всего 400 коммерческихъ округовъ (на 30 боаtе, чѣмъ гражданскихъ округовъ ),

такъ что въ округѣ одного окружнаго суда иногда учреждено нѣсколько коммерческихъ

судовъ (Yvernés, p. 379, 409) . Нѣкоторые французскіе писатели высказываются про

тивъ этого расположения коммерческихъ судовъ въ мелкихъ провинціальныхъ городахъ

Bordeaux, p. 152 ss . ).

17) Условия и порядокъ выборов , опредѣляются теперь закономъ 21 декабря 1871 г.,

измінившимъ статьи 618—621 Code de соmmеrсе. Въ списокъ избирателей, составляе

мый особою коммисіею подъ предсѣдательствомъ президента коммерческаго суда, вно

сятся містые коммерсанты, директоры компаній, аgеntѕ de change л корабельщики,

совершавшіе морскія плавания въ теченіп не менѣе пяти лѣтъ. Всь эти лица могутъ

быть избираемы и члены суда и въ запасные судьи (suppléants), если въ течении

пяти лѣтъ платятъ пошлины за право торговли и во время выборовь достигли 30 -лѣт

няго возраста и имѣютъ жительство въ округѣ суда . Кромѣ того, могут быть избирае

мы anciens commercants et agents de change, если они занимались своимъ промыс

ломъ въ течении того же пятилітняго періода . Но вообще nul ne pourra étre nоmmé

juge s'il n'a été suppléant; le président ne pourra être choisi que parmi les anciens

juges ..

18) с . de com , 624 .

19 ) С. de com. 627 .

20) Въ Бельгіи теперь 14 tribunaux de commerce и 15 tribunaux civils jugeant

соmmеrсіаlеmеnt (Yvernés, p. 337 ) . По закону 18 iюня 1869 года, въ списокъ вэби

рателей вносятся всѣ коммерсанты, которые платять пошлинъ въ казну за право тор»

говли не менѣе 42 fr. 32 сеnt. Можетъ быть избранъ въ судьи или въ занясные судьи

каждый коммерсантъ, хотя бы и оставившій торговыя занятія, если имѣетъ 25 -лѣтній

возрасть и занимался торговлею съ честью и отличіемъ въ теченій пати афтъ. Пред

сѣдатель и товарищъ предсѣдателя должны имѣть не менѣе 27 лѣтъ и могутъ быть из

браны только раrmi les juges et les ancienѕ juges (ст. 35 ss).

21 ) Въ Голландіи коммерческіе суды быля упразднены въ 1817 году и теперь такъ
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І

же къ намъ, въ польскій край, въ бывшее герцогство Варшавское 25).

Въ большей части этихъ земель , за исключеніемъ Голландіи и Испаній ,

коммерческіе суды сохранились до настоящаго времени.

III. Въ Германии, по крайней мѣр , хъ нѣкоторыхъ крупныхъ тор

говыхъ городахъ, для разбора коммерческихъ дѣлъ учреждены были или

особыя отдѣленія при городскихъ судахъ, или спеціальные суды , подъ

разными названіями: Commerzgerichte , Mercantilgerichte , Wechsel- Mesz

Markt-Schrannen - Börsengerichte и т. п . Наприм. въ Нюрнберг . коммер

ческій судъ учрежденъ въ 1621 году , въ Лейпцигѣ вь 1682 году. Въ

настоящемъ столѣтіи, подъ вліяніемъ отчасти примѣра Францій , осо

бенно же изданнаго въ 1861 г. торговаго германскаго уложенія, коммер

ческіе суды появились не только на Рейнѣ, но и въ другихъ мѣстахъ—

въ Гамбургѣ, Бременѣ и Любекѣ 26 ) , въ Баваріи 27) , въ главныхъ горо

катов H

такъ это

ихъ нѣтъ. Торговыя дѣла разсматриваются окружными и участковыми судами в сока

щенномъ порядкѣ, но окружной судъ, въ случаѣ сложности и трудности дѣла, можеть

обратить ихъ къ обыкновенному порядку производства ( Голл. Уст. Граж . Суд , ст.

299 f .). Конкурсныя дѣла отнесены въ вѣдомству окружIIыхъ судовъ (Голл. Торг. Улож . ,

8 765 ff. ).

22) Въ Рейнскихъ провинціяхъ Пруссіи и до сихъ поръ существують 9 ком

мерческихъ судовь, организованныхъ по французскому образцу; они подчинены Кёльн -

скому апелляционному суду.

25 ) Ср. выше, прим . 10. Предсѣдатель, плены и запасные судьи коммерческихъ

судовъ (supplenti) пазначаются въ настоящее время королемъ изъ трехъ кандидатовъ

на каждую вакансію, избираемыхъ торговыми камерами, и служать три года. Могутъ

быть избраны коммерсанты , имѣищіе ле меніс 25 лѣтъ отъ рождения, или оставившіе

торговлю послѣ 10 -лѣтнихъ занятій . Тамъ, гдѣ мѣстныя обстоятельства потребують,

предсѣдатель или товарищъ предсѣдателя можетъ быть назначень изъ судей или адво

въ такомъ случаѣ получаетъ жалованье и пользуется правами иредстадателя

или товарища предеѣдателя окружпаго суда ( Mattirolo, I , p . 231 , 237 ) . На практик

и дѣлается: предсѣдатель или его товарищцъ назначаются изть юристовъ, а

члены изъ торговаго сословія (Galluppi , II , p. 592) .

24 ) Въ Испаніи коммерческіе суды упразднены декретомъ в декабря 1868 года

( art. 1 : desde la publicacion del presente decreto, la jurisdiccion ordinaria será la

única competente para conocer de los negocios mercantiles; art . 10: se suprimen los

tribunales especiales de comercio) .

26) Коммерческихъ судовъ учреждено было девять, но въ 1815 году остался только

одинъ въ Варшавфи до сихъ поръ сохранился тамъ. Предсѣдатель его и товари щъ

предсѣдателя назначается Высочайшею властью, по представленіямъ министра юстицій,

а члены избираются мѣстнымъ купечествомъ , въ числѣ не болѣе 8; можетъ быть избранъ

каждый торгующій , если имѣетъ 30 лѣтъ отъ роду и если честно и съ отличіемъ вслъ

торговлю въ продолжении пяти лѣтъ (Код. Торг. , 618--020. Уk 30 -го јюня 1876 г. ) .

26) Въ Гамбургѣ коммерческій судъ учрежденъ въ 1815 г. По первоначальному

уставу его, онъ раздѣленъ былъ на два отдѣленiя и состоялъ изъ предсѣдателя и това

рища предсѣдателя, секретаря и его помощника, которые всѣ должны быть изъ докто

ровъ права и получаютъ опредѣленный окладъ жалованья , и девяти судей. Порядокъ

выбора основанъ былъ на соучастія суда, купечества и высшей земской власти . На мѣ

сто предсѣдателя коммерческой судъ представляет 4 кандидатовъ, купечество выби .

раетъ изъ нихъ двухъ, изъ которыхъ сенатъ окончательно избираетъ одного. Также

производятся и выборы товарища предсѣдателя . Что касается судей, то коммерческій

судъ на каждое мѣсто предлагаеть двухъ кандидатовъ, изъ которыхъ купечество изби-

раетъ одного. Судьи служать безвозмездно по три года ( Handelsgerichtsord. 1815 года ,
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дахь Бадена 28) , Гессена и Брауншвейга 29), въ Саксоніи зо), въ нѣко

торыхъ городахь Пруссіи зі) и Австрій 32 ). Однако, за исключеніемъ

Рейнскихъ провинцій, вольныхъ городовъ и Баварій, они составляють

здѣсь явленіе довольно рѣдкое. По принципу , которому слѣдовали пра

вительства Пруссіи, Саксоніи , Виртемберга и Австріи, торговыя дѣла не

требують особыхъ, самостоятельныхъ судовъ , а поручаются общимъ граж

данскимъ судам., съ приглашеніемъ въ нихъ засѣдателей изъ купече

ными

1

Si f .).- Bнослѣдствій число отдѣленій дошло до пяти, а число членовъ до 25, не счи

тая предсѣдателя и товарищей ( Зак. 17-го марта и объявл . 22-го апрѣля 1869 года въ

новомъ Гамбург. Handelsarchiv 1869 г. ). Въ Бременѣ коммерческій судъ учреждень

въ 1845 г., въ Любекѣ 1860 г. Всѣ эти суды и Франкфуртскій на Майнѣ подчиненн

апелляционному суду въ Любект, учрежденному въ 1831 г. Онъ состоить изъ предсѣда

теля и членовъ, назначаемыхъ сенатомъ каждаго вольнаго города , по особому между

ними соглашенію . заключенному въ томъ же 1831 году, и обязанныхъ выдержать прак

тическій экзаменъ (пробный докладъ) въ апелляционномъ судѣ (Gerichtsord. 10- го августа

1831 r ., § 7 ).

27 ) Бавар. Полож. о введ . Торг. Улож. 1861 года, S 56 ff. (см . въ прилож. Бъ

Протоколамъ Лютца ). Въ настоящее время дѣйствуютъ въ Баваріи, по - со сторону

Рейна, 18 коммерческихъ судовъ и 1 апелляцiонный торговый судъ въ Нюрнберг ., да

въ Пфальцѣ 4 коммерческихъ и 1 апелляционный судъ въ Цвейбрюкенѣ. Составъ ком

мерческихъ судовъ смѣшанный , притомъ съ преобладаніемъ образованныхъ юристовъ .

Суды первой инстанція состоять изъ трехъ судей - юристовъ и двухъ засѣдателей изъ ку

печескаго сословія, имѣющихъ одинаковое право голоса въ рѣшеніи дѣлъ. Засѣдатели

назначаются королемъ изъ двухъ кандидатовъ на каждое мѣсто, избираемыхъ фабрич

и коммерческими совѣтами и представляемыхъ королю вмѣстѣ съ заключеніями

магистрата и апелляцiоннаго суда. Могутъ быть избраны не только купцы , но и управ

ляющіе торговыми заведеніями или служащіе въ торговыхъ товариществахъ и компа

ніяхъ, а равно и купцы , остави вшіе торговлю.—Апелляционный торговый судь состоитъ

изъ четырехъ судей-юристовъ и трехъ засѣдателей изъ купеческаго сословія .

28 ) Коммерческіе суды находятся въ Карлсруэ и Мангеймѣ и состоятъ изъ 1 пред

сѣдателя - юриста и 2 членовъ изъ купечества .

29) Въ Гессенѣ коммерческой судъ учрежденъ въ Майнцѣ, а въ другихъ мѣстахъ

торговыми дѣлами завѣдываютъ обиціе гражд. суды (lloлoж. о введ. Торг. Улож ., N 51 ) .

Въ городѣ Брауншвейгѣ коммерческой судъ открытъ въ 1850 г.

зо) У каз . 30- го октября 1861 г. по поводу введ. Торг. Улож.-Особыхъ коммерче

скихъ судовъ въ Саксонія не учреждено; но при каждомъ окружномъ судѣ образовано

особое отдѣленіе, подъ названіемъ коммерческаго суда, состоящее изъ двухъ членовъ

окружнаго суда и трехъ купцовъ; послѣдніе назначаются на шесть лѣтъ королемъ изъ

двухъ кандидатовъ на каждое мѣсто, представляемыхъ торговыми палатами.

31 ) За исключеніемъ Рейна, коммерческихъ судовъ въ Пруссіи нѣтъ. Есть только

коммерцъ - и адмиралтействъ-коллегія въ Кенигсбергѣ и Данцигѣ и судебныя отдѣленія

для торговыхъ дѣлъ въ Штетинѣ, Мемелѣ и Эльбнингѣ, но коммерческіе засѣдатели ихъ

имѣютъ только совѣщательный голосъ (Мотивы Герман. Учр. Суд. Уст. 1874 года ,

стр. 58) .

32 ) Въ Австріи есть три коммерческихъ суда въ вѣнѣ, Тріестѣ и Прагѣ, въ

другихъ же мѣстахъ торговыя дѣла разсматриваются обіцими судами, съ приглашеніемъ

засѣдателей изъ купеческаго сословія (8 9 Зак. 14 -го сентября 1852 года ). Кромѣ того,

есть коммерческой судъ въ Будапештѣ, а въ другихъ мѣстахъ Венгріи къ разбору тор

говыхъ дѣлъ приглашается въ общие суды одинъ засѣда гель изъ купечества (цирк, мин .

юст . 1 -го декабря 1875 года, 8 3 и 4 ).
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скаго сословія; во многихъ мѣстахъ и этого приглашенія нѣтъ 33). Прус

ское правительство, передъ революціею 1848 года , высказалось былоза

учреждение особыхъ коммерческихъ судовь, но затѣмъ мысль эта не по

лучила осуществления и ни одного такого суда не было учреждено 34) .

Только съ образованіемъ Сверо-германскаго союза открыть быль для

надзора за коммерческими судами высшій торговый судъ въ Лейпцигѣ

1869 года .

Въ послѣдніе годы вопросы о коммерческихъ судахъ возникъ снова

какъ въ Германии, такъ и въ Австріи , по поводу работъ по составленію

новыхъ судебныхъ уставовъ, и вызвалъ въ литературѣ и въ обществѣ

весьма разнообразныя мнѣнія рrо и соntrа этого учреждения. Въ пользу

коммерческихъ судовъ высказались въ особенности съѣзды представите

лей торговыхъ палатъ и экономистовъ 35), а также пятый съѣздъ тер

ствовать

за) При введеніи Торг. Уложенія 1861 г., на основании 3 -й статьи его, во многихъ

земляхъ Германія принято было, что мѣсто торговыхъ судовъ, о которыхъ говорится въ

этомъ Уложеніи, занимаютъ общие суды (см , въ прилож. кь Протоколамъ Лютца ; на

прим . , Пруссія , Ганноверъ, Нассау, $ 29, Баденъ, S 48, Саксень- Мейнингенъ, S 25 ,

IIIварцбургь, 8 28), въ другихъ, именно въ Саксоніи, постановлено было, что для веде

нія торговыхъ дѣлъ въ составѣ общихъ гражд . судов , образуются особыя отдѣленія сь

приглашеніемъ засѣдателей изъ купечества (см. выше, прим. 30) ; также это и въ Вир

тембергѣ, по ст . 7 и 15 Учр . Суд. Уст. 1868 г. (торговыми дѣлами завѣдывають общие

гражд . судыңoberamtsgerichte и Kreisgerichtshofe —- съ приглашеніемъ засідателей изъ

купечества) . Только Баварія, въ которой въ то время дѣйствовалъ еще Codex Maximi

lianeus judiciarius, завела себѣ по этому поводу особые коммерческіе суды .

4) Въ 1847 году 3-го апрѣля изданъ былъ въ Пруссіи даже законъ объ учрежде

ніп коммерческихъ судовъ, на основании котораго коммерческіе суды должны были быть

учреждены во всѣхъ значительныхъ торговыхъ городахъ, гдѣ о томъ будетъ ходатай

мѣстное купечество . Но хотя правительство и впослѣдствій повторяло эту

мысль ( Ук. 2-го января 1849 года, 8 18, и Зак. 31-го января 1850 года , 8 91 ) , хода

тайствь объ учреждении коммерческихъ судовъ не поступило . Только въ 1856 году пред

ставленъ былъ правительству отъ купеческихъ обществъ главныхъ торговыхъ городовъ

( Берлина, Бреслава, Магдебурга, Франкфурта на Од.) проектъ учреждения ихъ и, вслѣдь

затѣмъ, само правительство , въ проектѣ Торг . Улож. 1857 г. , начертало рядъ правилъ

о судопроизводствѣ по торговымъ дѣламъ. Послѣдній проект , переданъ былъ въ нюрн

бергскую конференцію, которая , впрочемъ, не нашла возможнымъ ввести въ Торговое

Уложеніе правила, касающіхся судопроизводства , въ виду сложности этой работы и

разнообразія дѣйствовавшихъ въ то время въ Германии судебныхъ законовъ. Впослѣд

ствій , при введеніи Торг. Уложения въ дѣйствie, возникала мысль о заведении

торговыхъ судовъ, однако до учреждения ихъ дѣло не дошло .

35) На первомъ съѣздѣ представителей торговыхъ палатъ (Handelstag 1861 года )

особенно энергически высказался въ пользу коммерческихъ судову референтъ докторъ

Гольдшмидтъ, по убѣжденiю котораго германское торговое сословие не можетъ имѣть

никакого сомнѣнія въ томъ, что коммерческіе суды необходимы, что безъ нихь право

судie по торговымъ дѣламъ не мыслимо (Verhandl. , стр. 60). На третьемъ съѣздѣ

1865 года съ такою же увѣренностью говорилъ о нихъ референть Вейгель (Verhandl.

стр. 77). Особенно же любопытно было чрезвычайное собраніе этого съѣзда въ 1875 г. ,

вызванное извѣстіемъ о предположеніяхъ юстицъ- коммисіи не допускать учрежденія осо

быхъ коммерческихъ судовъ. Здѣсь, по предложенiю предсѣдателя съѣзда Дельбрюка,

единогласно постановлено было, что съѣздъ, сообразно съ прежними своими заключе

ніями , равно какъ и съ резолюціями у съ# зда юристовъ и VII съ взда экономистовъ ,

признает . настоятельно необходимымъ не только сохранить коммерческіе суды, но и

КУРСъ ГРАЖД. СУДОТР. 14

снова
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манскихъ юристовъ 36 ) и нѣкоторые писатели 37) , но , съ другой стороны ,

не было недостатка и въ противникахъ коммерческихъ судовъ 38 ). Въ

самихъ законодательныхъ учрежденіяхъ Германій произошло по этому

предмету разногласie. Коммисія , составлявшая проекты Учрежденія Суд .

Уст. и Устава Гражд. Суд., оставила этоть вопросъ въ принципѣ нері

шеннымъ, полагая , что съ принципіальной точки зрѣнія нельзя утверж

дать ни того , что торговыя дѣла могутъ быть разрѣпаемы только ком

мерческими судами , ни того, что коммерческіе суды вообще не пригодны

для отправления правосудія въ торговыхъ дѣлахъ. По мнѣнію коммисін,

опытъ показываетъ, что коммерческіе суды , тамъ гдѣ они существують,

дѣйствують большею частію съ успѣхомъ , и что торговое сословie , бли

жайшимъ образомъ заинтересованное въ этомъ дѣлѣ, имѣеть большое

довѣріе къ коммерческимъ судамъ. Преимущество коммерческихъ судовъ

состоитъ въ томъ, что члены изъ купечества, входящіе въ составъ ихъ,

объясняють судьямъ- юристамъ ходь торговыхъ операцій , знакомятъ ихъ

съ техническимъ языкомъ и обычаями торговаго сословія. На этомъ осно

ваній коммисія постановила дозволить вообще учрежденіе коммерческихъ

судовъ и на будущее время , там , гдѣ это признано будетъ нужнымъ, и

внесла въ проекты рядъ статей объ этихъ установленіяхъ 39 ). — Проекты

судебныхъ уставовь поступили затѣмъ на разсмотрѣніе въ рейхстагъ и

въ назначенную им "ь спеціальную коммисію юстицій; здѣсь большинство

членовъ ( именно всѣ противь трехъ) рило вопросъ о коммерческихъ

судахъ противъ этого учрежденія, выразивъ опасеніе, что особые ком

мерческіе суды составили бы привилегію отдѣльнаго сословія, тогда какъ

заботы настоящаго времени направлены именно къ развитию равнаго для

всѣхъ права ; большинство коммисии не усматривало основанія , почему,

допуская коммерческіе суды, не слѣдовало бы и для другихъ промыс

ловъ, для сельскаго хозяйства , горнозаводскаго дѣла и искусствъ, ввести

ЧТОввести ихъ вновь тамъ, гдѣ въ томъ окажется надобность , и выражаеть надежду,

противныя сему заключенія юстицъ- коммисии не будуть приняты правительствомъ и

рейхстагомъ, и въ особенности, по мнѣнію съѣзда, учреждение самостоятельныхъ ком

мерческихъ суловъ не может быть замѣнено привлеченіемъ купеческихъ засѣдателей

въ общіе участковые и земскіе суды для разбора торговыхъ дѣлъ (Verhandl . , стр .

17 и 26) .

36 ) Вопросъ о коммерческихъ судахъ возбужденъ были на съѣздѣ по предложенію

Борхардта, который полагалъ учредить для торговыхъ дѣлъ особые суды, но съ замѣ

щеніемъ штата ихъ юристами; однако създъ, разсмотрѣвъ это дѣло не въ полномъ со

браній , а въ одномъ изъ отдѣленій , значительнымъ большинствомъ голосовъ разрѣшилъ

вопросъ въ пользу смѣшаннаго состава коммерческихъ судовъ, изъ юристовъ и членовъ

торговаго сословія, и вмѣстѣ съ тѣмъ выразилъ убѣждение, что и во второй инстанція

невозможно устранить купеческій элементъ отъ участія въ разрѣшеніи торговыхъ дѣлъ.

Это мнѣніе поддерживалъ на съѣздѣ, между прочимъ, Гольцшугерь; напротивъ, Рёдеръ

и Вильке высказались въ пользу исключительно купеческаго состава коммерческихъ су

довъ, какъ это принято во Франции. По отношению къ мелкимъ городамъ , съѣздъ реко

мендовалъ, для торговыхъ дѣлъ, открытие особыхъ отдѣленій при общихъ судахъ.

за ) Гольдшмидтъ, Гёттингъ, Компе и другие авторы статей въ Zeitschrift für Han

delsrecht, Бецольдъ, Гензель (прилож, къ Verchandl . Handelstages v. 1875) и другие.

зв ) Леонгардтъ, нынѣшній прусскій министрь юстицій (въ указ. выше соч.; противъ

него Гёттингъ 1. cit) , Мейснеръ (cit. ) , Канштейнъ ( die rationellen Grundlagen ) и др .

39) Проектъ Учр. Суд. Уст. 1874 г. , 8 81 — 92, и мотиви къ нему. Проектъ Уст.

Гр. Суд. 1874 г. , S 437—451 съ мотивами.
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также особые суды; всѣ эти споры техническаго рода должны быть раз

рѣшаемы свѣдущими въ правѣ судьями , которые во всякомъ случаѣ бо

лѣе способны оцѣнивать факты быта съ юридической точки зрѣнія, чѣмъ

люди , не получившіе юридическаго образования. Кромѣ того , купець

владѣеть спеціальными дѣловыми свѣдѣніями только по своей отрасли

торговли , а во многихъ случаяхъ и по торговымъ судебнымъ дѣламь все

сводится къ вопросу о правѣ. Если въ прежнее время еще можно было

оправдывать существованіе особыхъ коммерческихъ судовъ, то теперь въ

нихъ нѣтъ никакой надобности, послѣ того какъ торговое право коди

фицировано и болѣе и болѣе развивается на степень общаго для Герма

ніи права , нормирующаго гражданской оборотъ. Раздѣленіе торговыхъ и

гражданскихъ дѣлъ вызываетъ на практикѣ безконечныя пререкания о

подсудности , составляющая чистую потерю и для правосудія, и для тя

жущихся. На основании этихъ соображеній , коммисія положила сначала ,

при первомъ чтеніи проектовъ, вовсе не допускать учрежденія особыхъ

коммерческихъ судовъ , но впослѣдствии, уступая настояніямъ союзнаго

совѣта и съѣзда представителей торговыхъ палатъ, согласилась , по пред

ложенію нѣкоторыхъ своихъ членовъ, замѣнить коммерческіе суды , тамъ

гдѣ окажется надобность , отдѣленіями для торговыхъ дѣлъ (Kammern

für Handelssachen) при общихъ гражданскихъ судахъ, со введеніемъ въ

составь ихъ засѣдателей изъ купечества , подъ предсѣдательствомъ члена

суда изъ юристовъ 40 ). Это предположение коммисии принято было и

рейхстагомъ и, съ изданіемъ судебныхъ уставовъ 1877 г. , получило силу

закона 41 ) . Въ этомъ же смыслѣ рѣшается теперь вопросъ о коммерче

скихъ судахъ и въ А встрій, какъ видно изъ составленнаго правитель

ствомъ проекта Устава Гражд. Суд . 1876 г. 42) .

40) При второмъ чтеніи проекта Учр. Суд. Уст ., коммисія приняла именно предло

женіе Беккера, Ласкера и др. допустить, вмѣсто самостоятельныхъ, коммерческихъ су

довъ , учрежденіе при общихъ земскихъ судахъ особыхъ от дѣленiй или камеръ для тор

говыхъ дѣлъ. Вмѣстѣ съ тѣмъ коммисія отвергла предложение союзнаго совѣта, считав

шаго необходимымъ допустить учрежденіе самостоятельныхъ коммерческихъ судовъ, и

въ уваженіе его признала возможнымъ только дозволить открытое отдѣленій для торго

выхъ дѣлъ, въ случаѣ надобности, и въ такихъ мѣстахъ, гдѣ нѣть земскаго суда. Въ

мотивахъ въ предложенію Беккера и Ласкера съ товарищами, на печатанныхъ въ про

токолахъ коммисів, указанъ рядъ практическихъ выгодъ, коихъ слѣдуетъ ожидать отъ

введенія коммерческихъ судовъ, въ видѣ особыхъ камеръ, въ общую систему судебныхъ

установленій, именно — сохранение единства въ этой системѣ и во всемъ ходѣ правосу

дія , благотворное вліяніе многочисленнаго коллегіальнаго суда на дѣятельность его от

дѣленiй и засѣдателей изъ купечества, устранение пререкавій о подсудности и въ то же

время удовлетвореніе желаніямъ торговаго сословія ( Verhandi, über Gerichtsverfаѕѕ .,

1 , стр. 62 f. ).

41) Учр. Суд. Уст. 1877 г. , 8 100—118 ( Kammern für Handelssachen ). По ст. 14

Полож. о введ . этого Упр . , высшій коммерческой судъ въ Лейпцигѣ закрывается, а по

ст. 19 члены его могутъ быть или назначены въ члены имперскаго суда ( Reichsgericht),

или уволены въ отставку . Отдѣленія для торговыхъ дѣлъ при земскихъ судахъ состоять

подъ предсѣдательствомъ члена суда , изъ двухъ торговыхъ судей, избираемыхъ на три

года ($ 109 , 112); если же отдѣленіе открыто въ такомъ мѣстѣ, гдѣ нѣтъ земскаго суда,

то предсѣдателемъ его может быть назначенъ участковый судья -Amtsrichter ($ 110).

42) По ст. 6 проекта, предполагается учреждать въ земскихъ судахъ, въ случаѣ на

добности, особыя отдѣленія ( Civilsenate ) для торговыхъ, морскихъ и горнозаводскихъ

дѣлъ, такъ чтобы мѣсто одного изъ членовъ отдѣленія было замѣщаемо спеціалистомъ

14*
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IV. Въ Англіи дѣла по морской торговлѣ издавна отнесены были

къ вѣдомству адмиралтейскаго суда въ Лондонѣ (court of admiralty)

и вице-адмиралтейскихъ судовъ въ колоніяхъ 43 ) ; но въ 60- х годахъ

настоящаго столѣтія многія дѣла этого рода в провинціяхь Англіи пе

реданы были мѣстнымъ графскимъ судамъ, county courts +4 ) , а при су

дебной реформѣ 1873 г. и самъ адмиралтейскій судъ Лондона соединенъ

былъ съ общими гражданскими и уголовными судами столицы , составивъ

одно изъ отдѣленій суда первой инстанцій 45 ) . Адмиралтейскій судь со

стоить изъ лорда -адмирала или его товаринца ( deputy), но обыкновенно

въ составъ суда приглашаются, сверхъ того , два засѣдателя- эксперта изъ

моряковъ (Trinity masters ) , которые хотя им ютъ на судѣ только совѣ

щательный голось , но оказывають существенное вліяніе на его рѣше

ніе 46). Затѣмь, какъ адмиралтейскій, такъ и другие суды имѣють право ,

по просьбѣ одной из сторонь или по собственному усмотрѣнію, переда

вать спорные вопросы о фактической сторонѣ дѣлъ на разсмотрѣніе при

сяжныхъ 47 ) . Для судопроизводства по горнозаводскимъ дѣламъ учреж

дены особые суды—ѕtаnnary courts 48 ) , для конкурсныхъ дѣлъ открыть

въ Лондонѣ банкротскій судь , а въ провинціяхъ ими завѣдывають граф

(durch einen fachmännischen Richter). По ст . 21, для разбора мелкихъ дѣлъ этого рода

(до 300 гульденовъ) въ тѣхъ же мѣстахъ, предполагается назначать особыхъ Handels

und Seerichter'овъ..

43 ) Вице-адмиралтейскіе суды въ прежнее время подчинялись, въ апелляционномъ

порядкѣ, Лондонскому адмиралтейскому суду, но впослѣдствій, на ряду съ нимъ, подчи

нены непосредственно судебному департаменту государственнаго совѣта (Judicial Com

mittee of the privy Council) .

44) Законами 1863 и 1869 г. поручены графскимъ судамъ дѣла морскаго права цѣ

ною до 300 фунт, ст . и дѣла о спасенныхъ отъ кораблекрушения товарахъ на сумму до

1,000 фунт. ст. (Davis, стр . 48 ) .

45) Курсъ, т . I , S 15 , стр. 89. За границею каждый англійскій консулъ или офицеръ

флота составляетъ, въ случаѣ надобности, морской судъ, подъ своимъ предсѣдатель

ствомъ, изъ 3—5 моряковъ или купцовъ (Merch . Ship. Act. 1854, s . 271 ) .

46 ) Подобные засѣдатели участвують и въ провинціальномъ судопроизводствѣ по

морскимъ дѣламъ. При изслѣдованій вопроса о коммерческихъ судахъ парламентсвою

коммисіею 1871 года, эксперты, приглашенные въ эту коммисію, отозвались о засѣдате

ляхъ по морскимъ дѣламъ весьма благоприятно: они во всѣхъ отношеніяхъ оказываются

удовлетворительными и возбуждактъ болѣе довърія къ суду , такъ какъ безъ ихъ совѣта

и указанія судьи не понимали бы разныхъ техническихъ особенностей морскаго дѣла ;

поэтому и сами судьи считаютъ полезнымъ имѣть подлѣ себя такихъ совѣтниковъ (Re

port, S 1100—1101). Вообще по морскому судопроизводству слышатся жалобы только на

медленность и дороговизну производства , а не на незнакомство судей съ обычаями

(ibid . , S 1040) . По техническимъ вопросамъ они опираются на указанія засідателей ,

которые хотя имѣютъ только совѣщательный голось, но естественно пользуются боль

шимъ авторитетомъ и отъ спеціальнаго отзыва ихъ часто зависить вся судьба ҳѣла

(ibid. , 1640). Они получаютъ за свой трудъ плату, но должность считается тѣмъ не менѣе

почетною и занимается лучшими людьми, какихъ только можно достать (ibid . , 1212—14) .

47 ) Rules of 1875, гл . XXXVI, в. 3—7, 26 и 27.

48 ) Blackstone by Kerr, III, p. 85. Kollier, law relating to mines, 2 ed . 1855

р. 168 ѕѕ . Судъ принадлежить управляющимъ горными заводами ( vice- warden ); апелля

ціонныя жалобы подаются главноуправляющему (lord wаrden), который разсматриваетъ

ихъ вмѣстѣ съ тремя или болѣе членами судебнаго департамента государственнаго со

вѣта , а на его рѣшенія могут быть приносимы жалобы въ палату лордовъ .
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скіе суды 49) . Собственно же коммерческихъ судовъ въ Англіи нѣть.

Недостатки въ провинціальномъ судопроизводствѣ, на которые указано

выше ($ 15 ), вызывали въ 50- х годахъ, между прочимъ, агитацію тор

товаго сословія въ пользу коммерческихъ судовъ, доходившую до парла

мента; но по изслѣдованій вопроса парламентскими коммисіями дѣло это

затихло и болѣе не возобновлялось 50) . Можно замѣтить, что въ Англій

не имѣется и матеріальной почвы для обособленія коммерческихъ судовѣ:

система торговаго права , ни въ законахъ страны, ни въ наукѣ, не вы

дѣлена изъ общей системы права 51 ); и въ самомъ обществѣ торговый

49 ) См . мой историч. очеркъ конкурснаго процесса, стр. 231. Лондонскій банкрот

скій судъ остался самостоятельнымъ судомъ и послѣ реформы 1873 г. , только подчиненъ

апелляционному суду (Supr. Court. Act. 1875, s. 9 ) .

50) Послѣдняя коммисія 1871 г. , въ которой засѣдали сами депутаты , возбудившіе

вопросъ о коммерческихъ судахъ въ парламентѣ, Уайтузлъ и лордъ Кавендишъ, съ 12-ю

товарищами, пришла къ заключенію, что въ главныхъ провинціальныхъ городахъ полезно

было бы учредить коммерческіе суды изъ трехъ членовъ, назначаемыхс лордомъ канц

меромъ, если возможно, при графскихъ судахъ и подъ предсѣдательствомъ судьи граф

ства . Но изъ протоколовъ, напечатанныхъ тою же коммисіею, видно, что по этому во

просу въ средѣ допрошенныхъ ею лицъ оказалось полное разногласие, не только между

юристами и судьями съ одной стороны и коммерсантами съ другой , но и среди самихъ

представителей торговаго сословія. Одни эксперты допускали учрежденіе коммерческихъ

судовъ только въ видѣ третейскихъ, безъ принудительной судебной власти , другіе, на

прим . Ливерпульская торговая палата, считали необходимымъ учредить въ провинціяхъ

общіе гражданскіе коллеrіальные суды и въ нихъ уже образовать, въ случаѣ надобности,

особым отдѣлевія для торговыхъ дѣлъ (Report, S 1484 ). По вопросу о подсудности дѣлъ

коммерческимъ судамъ поданы мнѣнія до такой степени разнообразныя и противорѣчи

выя , что коммисія въ своемъ докладѣ вовсе обошла этотъ вопросъ: одни эксперты отно

сили къ вѣдомству коммерческихъ судов, всѣ дѣла по контрактамъ ($ 1215) и по про

мышленности (8 281 ), другие считали нужнымъ изъять, изъ ихъ выдомства споры между

купцами и приказчиками, хозяевами и рабочими, дѣла о товариществахъ (278, 938), о

несостоятельности (281 , 801 , 911 ), о правахъ на изобрѣтенiя и открытия ( 107 — 110,

355, 690, 784, 1280, 1399), дѣла иностранцевъ съ англійскими купцами и промышлен

никами (537—39), - дѣла незначительной цѣнности (43, 511 , 875, 1412, 1490, 1673—81 )

и т. д. Со стороны купцовъ было заявлено желание, чтобы занятія судей не отвлекали

ихъ отъ своихъ собственныхъ дѣлъ, чтобы засѣданія суда были не болѣе одного раза въ

недѣлю (260, 363) , чтобы списокъ судей былъ длинный и каждому судьѣ приходилось

засѣдать по очереди, какъ можно рѣже ( 125 , 621 , 860 — 63); отъ имени лондонскаго

купечества было заявлено , что большинство столичныхъ купцовъ не можетъ принять на

себя такой должности изъ - за своихъ дѣлъ и даже отъ должности мэра они уклоняются

( 1355, 1403—18) . Далѣе , многіе эксперты паходили возможнымъ предоставить засѣдате

замъ изъ купечества только совѣщательный голосъ, а другие полагали , что при этомъ

условіи купцы и вовсе не пойдутъ въ засѣдатели. По мнѣнію юристовъ, засѣдателямъ

нужно опредѣлить плату за трудъ, и тогда, говорятъ они, вы найдете много вполнѣ- ком

петентныхъ кандидатовъ на это званіе, даровые же служители правосудія едва-ли будуть

удовлетворительными (1580—87) .

51 ) На континентѣ западной Европы торговое право получило отдѣльную отъ граж

данскаго права кодификацію, именно во Франции оно кодифицировано еще въ знамени

тыхъ ордонансахъ Людовика XIV, которые почти цѣликомъ вошли и въ Наполеоновъ

Code de commerce , я въ Германія отдѣльная кодификація его въ 1847 и 1861 годахъ

возникла изъ противодѣйствія мѣстному разнообразію права, особенно вредно вліявшему

на торговыя сношенія. Напротив , въ Англія противоположеніе гражданскаго и торго
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класеъ не составляетъ особаго сословія ; торговый характеръ дѣлъ про

никаеть всѣ отрасли хозяйства, каждый фермеръ есть въ тоже время

торговецъ, онъ закупаетъ разные товары съ цѣлью перепродажи и, кромѣ

земледі.лія, занимается обыкновенно и другими промыслами. На томъ же

основании нѣтъ коммерческихъ судовь и въ Сѣверной Америкѣ, хотя

дѣла по морской торговлѣ , опривилегіяхъ на открытия и изобртенiя и

дѣла конкурсныя поручены тамъ общимъ судамъ союза , тогда какъ дру

гія дѣла разбираются мѣстными земскими судами по принадлежности.

На съверѣ Европы, въ Голландія, Швеціи и Норвегіи также нѣтъ

коммерческихъ судовъ 52 ) . Впрочемъ, независимо отъ того , существують

и

есть какъ

въ

ваго права извѣстно было только въ древнія времена, пока обычное право торговаго

сословія не успѣло еще слиться съ общею системою права . Всесословный характеръ

центральныхъ судебныхъ установленій , вмѣстѣ съ гласностью судопроизводства и печа

таніемъ ихъ гувшеній, естественно долженъ былъ вести къ единству и въ самомъ правѣ.

Дѣленіе судебныхъ учреждений здѣсь было иное, а потому и развившаяся вслѣдствіе его

противоположность между такъ - называемыми соmmоn law и law of equity не имѣла ни

чего общаго съ дѣленіемъ континентальными къ тому же не оказалась живучер, а

постепенно разлагалась , уступая мѣсто опять цѣльной системѣ права , съ раздѣленіемъ

его по различію предметовъ. Ни въ судебной практикѣ, ни въ законодательствѣ и въ

извѣстныхъ до сихъ поръ попыткахъ кодификации, ни въ литературѣ и преподаваній

англійскаго права вовсе не замѣчается раздвоения между гражданскимъ и торговымъ

правомъ. Въ литературѣ извѣстны поня гія объ общемъ и торговомъ аравѣ, но послѣднее

не что иное, составная часть перваго; особое изложеное торговаго права

имфеть пѣлью лишь спеціальную разработку извѣстныхъ отдѣловѣ общаго права , наибо

аtе , хотя и не исключительно, примѣнимыхъ въ торговомъ быту , въ видѣ руководства

для дѣловыхъ людей; при этомъ одни писатели вносятъ въ свой курсъ болѣе предме

товъ, а другие менѣе , подобно тому , какъ это мы видимъ въ сѣверо -американской лите

paгурв, гдѣ иногда даже семейное право, ученіе о приданомъ и т. п . попадають

учебникъ торговаго права, потому что и они могутъ пригодиться торговому человѣку.

При такомъ состоянии права понятно, что англійская литература не знаетъ того проти

воположения между торговыми и неторговыми сдѣлками и отношениями, той характери

стики сдѣлокъ но спекулятивному разсчету, по намѣренію перепродажи имущества,

обычному занятію и т. п . признакамъ субъективнаго, объективнаго и смѣшаннаго свой
ства , какія развились и литературѣ континента . Понятie o купцѣ не

играетъ здѣсь такой чрезвычайной роли, какь, наприм. , въ общегерманскомъ торговомъ

уложеніи, по которому почти всѣ обязательства и возмездныя сдѣлки купца одвижи

момъ имуществѣ изъяты отъ дѣйствія мѣстныхъ гражданскихъ законовъ, Торговое лицо,

но опредѣленію Смита и Леви , есть каждый субъекть торговаго права; каждый, кто за

ключаетъ какую-нибудь сдѣлку, излагаемую въ теорій торговаго права, есть торговое

20110. In our country every man is a trader (Sumner, B4 Hunt's Worth and wealth,

N. Y. 1856, p . 55) . Наприм . , въ торговомъ правѣ излагается теорія вексельныхъ обяза

тельствъ вообще , и потому Смитъ говорить прямо, что всякій векселедатель, въ отноше

ніи къ выданному имъ векселю, есть торговое лицо , такъ к нему примѣняются

здѣсь начала торговаrо права. Но для примѣненія разныхъ отдѣльныхъ законовъ суще

ствують и разных условия, наприм , по законамъ о конкурсному процессѣ торговыми

людьми называются промышленники, перечисленные по роду занятій въ особой таблицѣ,

приложенной къ банкротскому уставу 1869 г. , какъ - то : кирпичники, красильщики , мель

ники , трактирщики и т. д .

62 ) Въ Даніи коммерческой судъ учрежденъ въ Копенгагенѣ по зак. 19 - го февраля

1861 и 25- го марта 1872 г. (ст. 149) . Онъ состоитъ изъ двухъ предсѣдателей и 35- ти

членовъ изъ купечества и изъ моряковь; присутствіе суда составляютъ 1 предсѣдатель

по

Въ законахъ

какъ
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ли коммерческіе суды или нѣтъ, многіе торговые споры спеціальнаго

свойства , на основаній особыхъ уставовь биржь, маклерскихъ корпорацій

и т. н . учреждений, во всѣхь странахъ разрѣшаются третейски мъ су

домъ, который Для членовъ корпорацій , по обычаю или по уставу,

имѣеть фактически принудительный характеръ; коммерческіе суды не

могутъ замѣнить этихъ учреждений 53) .

V. Въ Россіи древнѣйшій торговый судъ учреждень былъ въ Нов

городѣ въ началѣ XII столѣтія , именно гильдейскій судь ивановскаго

купечества . Новгородскій князь Всеволодь Мстиславичъ основалъ здѣсь

церковь Іоанна Предтечи; вь приходѣ ея составилось купеческое обще
ство , въ родѣ гильдій , и тоть же князь жалованною грамотою предоста

Вилъ ему, право самоуправления и самосуда по торговымъ дѣламъ. Съ

этою цѣлью и учреждень былъ особый судь, состоявшій Изь трехъ ста

рость оть житыхъ людей , отъ черныхъ людей тысяцкаго и отъ куп

цовъ — двухъ старостъ; по грамотѣ Всеволода онъ вѣдалъ всѣ торговыя

и гостинныя дѣла и судь торговый 14) . Съ развитіемъ сношеній Новго

рода съ нѣмцами, послѣдніе завели здѣсь свой нѣмецкій дворь, и лица ,

проживавшнія въ немъ по дѣламъ торговымъ, составляли особую корпо

рацію или гильдію, которая также имѣла свой судъ, изъ альдермановь

и засѣдателей 55) . Для рѣшенія споровъ между новгородцами и нѣмец

кими гостями учреждался, въ камерѣ ивановскаго суда , смѣсный судъ ,

въ которомъ принимали участie, вмѣстѣ съ новгородцами, и нѣмецкie

альдерманы 56 ). Подобные гильдейскіе суды находимъ и въ Ригѣ, еще

въ XIII и XIV столітіяхъ 57 ) , и в'ь других городахь Остзейска го

края 58 ) . Въ самой Москвѣ, въ царствованіе Алексея Михайловича , по

и 4 члена , Судъ завѣдываеть торговыми, морскими и конкурсными дѣлами въ торговомъ

сословін.

53) На съѣздѣ представителей германскихъ торговыхъ палатъ въ Берлинѣ 1875 г.

выражена, между прочимъ, мысль, что эти третейскіе суды въ Англія вызываются именно

отсутствіемъ судовъ коммерческихъ. Но это мнфніе нельзя признать правильнымъ, по

тому что подобные же третейскіе суды существують и на биржахъ Парижа, Вѣны,

итальянскихъ и другихъ городовъ, гдѣ дkйствують и коммерческіе суды (см . ниже, въ

отд. V).

4) Грамота Новгор. князя Всеволода ( 1134—35) въ Рус . Достопамятностяхъ, т. I ,

М., 1815, стр . 78: , и язъ князь великій Всеволодь, поставилъ есми святому Ивану три

старосты oть житьихъ людей и оть черныхъ тысяцкаго, а отъ купцовъ два старосты ;

управливати вмъ всякie дѣла Иванская, и торговая, и гостинная, и судъ торговый“ .

55) Костомаровъ, Сѣвернорус. народопрaвства , т. II, стр. 191 и слѣд.

56 ) Договоръ Новгор. съ Ганзою (прилож. къ соч . Куницына, Историч. изображе

ніе древняго судопр. въ России, стр. 145): placitа hospitum, intеr hospites et Ruthenos,

habenda sunt in curia $-ti Johannis coram duce, Oldermanno, Nogardiensibus et non

coram aliquo alio ..

57) Bunge, die Stadt Riga im XIII und XIV Jahrhr., ctp. 90 ff., 94, 339 ff.

58) Съ развитіемъ городскаго судоустройства, гильдейскіе суды вошли въ общій

строй городскихъ судебныхъ установлений и въ этомъ видѣ сохранились во многихъ

городах. Остзейскаго края до новѣйшаго времени , подъ именемъ ветгерихтовъ или

коммерческихъ судовъ. По Своду Осгз. Зан. 1845 г. , ветгерихты учреждены въ Ригѣ

(I , 564 ff.), Ревелѣ ( 1148 f.), Митавѣ, Либавѣ, Виндавѣ, Гольдингені ( 1469 f.); сверхъ

того, въ Ревелѣ особый коммерческой судъ ( 1 133 ff.) и особый же морской и фрахто

вой судъ ( 1144 f .), во многихъ городахь особые цеховые суды ( 568 ff ., 839, 1142---43,

1472 ff.); всѣ эти учреждения принадлежатъ кь классу такъ- называемыхъ нижнихъ го
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новоторговому уставу 1667 года, учрежденъ быль особый приказъ для

суда и расправы купецкимъ людямъ 59 ) , а при таможняхъ, во внутрен

нихъ и порубежныхъ городахъ, введены были таможенные суды, въ

составъ коихъ входили „ по очереди и по выбору изъ гостей и изъ луч

шихъ торговыхъ людей головы и цѣловальники въ царствующемъ градѣ

Москвѣ и въ порубежныхъ городахъ великiя Россіи “ 60 ) . На Двинѣ же,

у Архангельскаго города въ таможнѣ велѣно быть гостю съ товарищами

и всякую полную расправу въ торговыхъ дѣлахъ русскимъ людямъ и

иноземцамъ чинить въ таможнѣ этому гостю съ товарищами 61). Къ вѣ

домству таможенныхъ головь отнесены , между прочимъ, споры о доставкѣ

товаровъ извозчиками 62 ), и постановлено, что воеводамъ по всѣмъ горо

дамъ, и въ Сибири , никого изъ купецкихъ людей, сухимъ путемъ и во

дянымъ, ни въ чемъ въ торговомъ дѣлъ въ поѣздахъ не держать и не

вѣдать, кромѣ таможенного уставнаго права 63). Учрежденные такимъ

образомъ таможенные суды продолжали дѣйствовать и въ XVIII стола

тіи ; кругъ вѣдомства ихъ и самый порядокъ производства подробно опре

дѣлены были въ уставѣ о таможенномъ словесномъ судѣ 1727 года в4 ).

Съ закрытіемъ внутреннихъ таможень въ 1753 и 1754 годахъ, суды

этого рода остались только въ пограничныхъ и порговыхъ таможняхъ 65 );

но въ тоже время , для разбора торговыхъ дѣлъ въ другихъ городахъ,

особенно дѣлъ ярмарочныхъ, вексельныхъ, фрахтовыхъ и т. п . , учреж

дены были словесные суды при магистратахъ, состоявшіе изъ одного

члена магистрата и двухъ выборныхъ изъ купечества вв ) ; въ этомъ видѣ

родовыхъ судовъ. Но въ небольшихъ городахъ дѣла этихъ особыхъ судовъ сосредото

чены въ фохтейскомъ судѣ (ст . 671 ff., 724, 839, 1260 f ., 1456 ff., 1574 ff.) или же

совсѣмъ вѣтъ нижнихъ городовыхъ судовъ и всѣ городскія дѣла разсматриваются въ

полномъ присутствии магистрата (ст. 786, 795, 803, 811 , 819, 829) .

59) Новоторг. Уставъ (П. С. З., № 408), ст . 88. Былъ ли дѣйствительно открытъ

такой приказъ, неизвѣстно . Впослѣдствій , при Петрѣ Великомъ, мѣсто приказовъ заняли

коллегія: коммерцъ-адмиралтействъ- бергъ и мануфактуръ- коллегіи. Таможенные суды

подчинены были коммерцъ-коллегіи.

60 ) Новоторг. Уст. , введ.

61 ) Тамъ же, ст. 1 и 2.

62 ) Тамъ же, ст . 91 .

63) Ibid. , ст. 35. Это правило неоднократно подтверждалось и впослѣдствіи (ук.

5-го октября 1699 года, N 1699. Тамож. У ст. 1 -го декабря 1755 года , № 10486 , г.

VII, ст. 1).

64) Уставъ о таможенномъ судѣ по словеснымъ прошеніямъ 1727 г. (5145). Еще въ

1726 г., по представленію главнaгo магистрата , сенатъ приказалъ: всѣ споры между ку

мецкими людьми по векселямъ, письмамъ, счетамъ и словеснымъ договорамъ и обяза

тельствамъ разбирать по прежнему купеческому обыкновенію таможеннымъ судомъ

(№ 4828) .

65) Тамож. Уст. 1-го декабря 1755 (10,486) , гл . II, ст . І , 11 и 12, гл . VI, ст. 1

и 2, и вь концf роспись таможень.

вв ) Ук. 1754 г. 5-го мая ( 10,222) и Тамож. Уст. 1755 г. , гл. VII, ст . 1—3 . Засѣ

датели изъ купечества избирались ежегодно. Надобно замѣтить, что еще въ указѣ о

таможенномъ судѣ 1727 г. велѣно было разбирать торговыя дѣла, гдѣ нѣтъ таможень,

словеснымъ судомъ въ ратушахъ (ст. 1 ) . Съ 1754 г. торговые словесные суды составили

особыя отдѣленія магистратовъ; впрочемъ, учреждение ихъ дозволено и въ тѣхъ ярма

рочныхъ городахъ, напримѣръ Макарьевѣ, гдѣ не было магистратовъ (Ук. 1754 г.,

5 -го мая).
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словесные торговые суды сохранились и послѣ учреждения о губерніяхь

императрицы Екатерины II , какъ въ губернскихъ городахъ, такъ и въ

уѣздныхъ в7). Самые магистраты и ратуши, какъ сословные суды для

городскихъ обывателей купеческаго и мѣщанскаго сословія , введены у

насъ Петромъ Великимъ и , несмотря на разныя перемѣны , продолжали

существовать до новаго времени в8). Состоявшіе при нихъсловесные

торговые суды не имѣли ни особой канцелярій, ни исполнительной вла

сти; они подчинены были магистратамъ въ апелляционномъ порядкѣ и ,

кромѣ того , по инструкцій 1766 года, для нихъ изданной , потеряли по

чти всякое практическое значение: на основании этой инструкцій они

должны были рѣшить каждое дѣло въ восьмидневный срокъ, если же оно

почему-либо не могло быть рѣшено въ этотъ срокъ или требовало пись

меннаго производства, то должны были отсылать его въ магистратъ 69 ).

Самая подвѣдомственность имъ дѣлъ поставлена была въ зависимость

воли истца : онъ могъ начать искъ или въ словесномъ судѣ, или

прямо въ магистратѣ письменнымъ порядкомъ 70 ). — Что касается тамо

женныхъ судовъ въ пограничныхъ и портовыхъ городахъ, то они подчи

нены были также магистратамъ и коммерцъ-коллегіи, завѣдывавшей,

между прочимъ, 1 дѣлами иностранныхъ купцовъ въ России и таможен

ными въ особенности 71 ) ; по учрежденiю о губерніяхъ, магистраты под

чинены палатамъ гражданскаго и уголовнаго суда и сенату, но и послѣ

того въ коммерцъ- коллегіи оставались нѣкоторыя судебныя дѣла , до за

крытiя ея въ 1811 году 72) ; въ этомъ году учреждень былъ при мини

стерствѣ финансовъ временной департаментъ коммерць-коллегіи 13 ) , за

мѣненный в 1823 году департаментомъ внѣшней торговли, въ

которомъ для судебныхъ дѣлъ прежней коммерцъ-коллегии образовано

было особое судное отдѣленіе 74 ); оно вѣдало, между прочимъ, бир

жевыя тяжебныя дѣла 75 ) .

Оть

67 ) Учр. о губ. 1775 г. ( 14,392), ст. 26, 72, 277, 281 , 282, 411 , 412. Св. Зак. , изд .

1857 г. , т. II , ч . 1 , Общ. Губ. Учр., ст. 4543 и слѣд ., изд. 1876 г. , ст. 1781 и слѣд.

Уст. Торг., ст . 717 прим. по Прод. 1876 г. и ст . 1771 по тому же Прод .

68) Курсъ, т. I, стр. 83. Дмитріевъ, Исторія суд. инстанцій, стр. 483—490 .

69) Инстр. Главнаго Магистрата словеснымъ судамъ, 10-го августа 1766 г. ( 12,721 ) ,

п, 6 и слѣд.

70) Уст. Торг ., изд. 1857 г. , ст. 1780. Эта статья Св. Зак. едва -ли правильно осно

вана на Уставѣ о таможенномъ судѣ 1727 года , потому что хотя этоть уставъ распро

странялся и на словесный судъ въ ратушахъ, но онъ не могъ имѣть въ виду особыхъ

отдѣленій, образованныхъ для словеснаго торговаго суда при магистратахъ позднѣй

шимъ указомъ 1754 г.

1 ) Имен. указъ 15- го декабря 1717 г. ( 3183 ), 12- го декабря 1718 г , п . 7 ( 3265) ;

реглам . коммерцъ-коллеriи 3 - го марта 1719 г. , п . 2 f., 8 f., 20 , 21 , 24, 25 ( 3317 и

3318); указъ юстицъ- коллегія 7-ro iюня 1720 года (3596) ; реглам. коммерцъ-коллегій

31 -го января 1824 г. (4453), п . 8 , 16 f .; именной указъ изъ верховнаго тайнаго совѣта

18-го августа 1727 г. (5142) ; сенат. указъ 26-го сентября 1727 г. (5166 ) ; именной

указъ 15 - го марта 1732 г. (5987) , п . 3, 5 , 8 ; именной указъ 19-го ноября 1796 г.

( 17567 ); 16 -го февраля 1797 г. докладъ сената (17807) . Инструкція тамож. 1798 г.

( 18,807), 0. 4 .

12) По указу 16-го сентября 1799 г. ( 17,510) положено было упразднить коммерцъ

коллегію; но указомъ 19 -го ноября того же года (17,567) она была возстановлена .

13) Именной указъ 2- го октября 1811 г. (24,801 ) ; сенат. ув . 31 -го декабря 1811 г.

( 24,938).
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Въ началѣ XIX столітія въ южныхъ портовыхъ городахъ Россіи воз

никла мысль объ учреждении особыхъ коммерческихъ судовъ, но

образцу Франціи 70) . Первый судъ этого рода открытъ былъ въ 1808 г.

въ Одессѣ и по этому поводу выработанъ въ коммисии составленія зако

новъ подробный уставь 77), на основании котораго подобные же суды

были учреждены потомъ въ Таганрог 18 ), въ Бессарабін 79 ) , Беодосій во )

и вь Архангельскѣ 81 ) . По этому уставу коммерческой судъ долженъ

былъ состоять изъ одного предсѣдателя, двухъ членовь и юрисконсульта

докладчика , назначаемыхъ , на первое время, отъ правительства , и двухъ

членовъ , избираемыхъ купечествомъ, каждые три года 82 ) . Вскорѣ однако

одесское купечество стало ходатайствовать о замѣщеніи всѣхъ членовъ

суда своими выборными, указывая на то, что назначаемые отъ прави

тельства члены не имѣють надлежащихъ свѣдѣній въ торговыхъ дѣлахь;

первое ходатайство его въ этомъ родѣ было отклонено 83) , но въ 1827 г. ,

по представленію министра юстицій, велѣно было избирать всѣхъ четы

рехъ членовъ одесскаго суда изъ купечества , ежегодно 84 ) .

Затеѣмъ мысль о коммерческихъ судахъ проникла и въ столицы . Въ

торговомъ сословіи чувствовалась потребность какъ- нибудь обойти длин

ную сѣть судебныхъ канцелярій и завести свой судь. Посаѣ многихъ

предварительныхъ работъ въ этомъ направленіи 85 ) , въ 1832 году изданы

74 ) Именной указъ 27- го декабря 1823 г. (29,717 ) .

15) Св. Зак. , т. I , изд . 1857 г. , Учр. Миинист. , ст. 398.

76 ) Вопросы о нихъ возбуждень быль Одесскимъ градоначальникомъ, герцогомъ де

Ришельё (см , именной указъ 1 - го мая 1803 г., въ І. С. З., № 20,740) , по ходатайству

проживавшихъ въ Одессѣ иностранныхъ негоцiантовъ, которые, между прочимъ, писали :

une cruelle expérience nous prouve que sans l'établissement d'un tribunal de commerce

les fonds des négociants, ceux que l'êtranger leur confie, courent les risques les plus

alarments; les contrats ne sont pas respectés et par là deviennent illusoires .

77 ) Марта 10-го 1808 г. (22,886 ) , Уст . коммерч , суда для Одессы.

78) Именной указъ 12- го мая 1803 г. (23,018) .

19) По указу 1 -го апрѣля 1819 г. (27,750) , коммерческій судъ для Бессарабій поло

жено было учредить въ Рени , но въ дѣйствительности онъ не былъ тогда открыть, по

поводу возникшихъ въ то время безпокойствъ на турецкой границѣ, а въ 1824 году

учрежденъ въ Измаилѣ, гдѣ и существовалъ до 1856 г. , когда Измаилъ перешелъ по

Парижскому миру къ Молдавскому правительству ; съ этого же времени коммерческой

судь является въ Кишиневѣ. Въ послѣдние годы кишиневское городское общество нѣ

сколько разъ ходатайствовало предъ правительствомъ объ упраздненіи этого суда (38

мѣч. Кишинев, окружн . суда на проектъ Уст. Торг. Суд. , стр. 155 ).

80) Именной указь 27-го октября 1819 г. (27,957 ).

в1 ) Именной указъ 22-го января 1820 г. (28.109).

82) Уст. Одесск, Коммерч . суда , ст. 2—4 . Предсѣдателю и членамъ отъ правитель

назначено было жалованье по окладу, а членамъ отъ купечества дозволено давать при

стойное жалованье отъ городскаго общества ( штаты, № 23,018).

81) Мнѣніе госуд. совѣта 27 - го iюня 1821 года ( 28,667): дѣло шло на первый раз .

только объ увеличеній штата суда однимъ изъ выборныхъ отъ купечества членовъ; но

государственный совѣтъ не нашель возможнымъ удовлетворить это ходатайство, чтобы

не нарушить равновѣсіл между членами отъ правительства и купечества , которыхъ по

штату суда полагалось по два съ той и другой стороны , не считая предсѣдателя.

84) Мнѣніе государственнаго совѣта 12- го апріля 1827 г. ( 1459).

5 ) Еще въ 1817 г. въ Петербург. составленъ былъ особый комитетъ изъ бирже

ваго купечества для сочинения проекта учреждения коммерческаго суда въ столицѣ.
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были общее учрежденіе коммерческихъ судовѣ и уставъ ихъ судопроиз

водства, составленные особою коммисіею подъ предсѣдательствомъ Спе

ранскаго 86) . На основании этого закона, коммерческіе суды учреждены

были тогда же въ обѣихъ столицахъ , а на будущее время имѣлось въ

виду вводить ихъ постепенно и въ других городахъ , гдѣ по важности

и пространству торговли они окажутся нужными; существовавшіе же до

того времени коммерческіе суды , въ Одессѣ и другихъ мѣстахъ, должны

были быть приведены въ единообразіе съ правилами новаго общаго

учрежденія 87 ). Уставъ 1832 года вошелъ потомъ и въ Сводъ Законовъ ,

именно помѣщенъ, вмѣстѣ съ позднѣйшими къ нему дополненіями, въ

Уставѣ Торговомъ.

Ко времени судебной реформы коммерческіе суды существовали

у насъ въ Петербургѣ, Москвѣ, Одессѣ, Таганрогѣ, Керчи, Кишиневѣ,

въ Области войска Донскаго, въ Архангельскѣ, Тифлисѣ 88 ) , Варшавѣ 89) ,

Ревелѣ 90 ). Кромѣ того, при магистратахъ и ратушахъ дѣйствовали сло

весные торговые суды 91 ), а въ городах . Оствейскаго края вeттeрихты 92 );

для разбора споров, на ярмаркахъ, тамъ гдѣ не было магистратовъ и

ратушъ, учреждались ярмарочные суды на правахъ словесныхъ торго

выхъ судов , °3 ) ; въ горномъ вѣдомствѣ существовали особые горные су

ды 94 ) , въ ремесленномъ сословіи - цеховыя и ремесленныя управы и осо

быя коммисіи для разбора рядчиковъ съ рабочими 95).

Комитетъ дѣйствительно начерталь проект . коммерческой палаты “ дая Петербурга,

которой предположимъ передать не только разбирательство спорныхъ торговыхъ дѣлъ,

но и управленіе биржевыми дѣлами вообще. Проектъ этотъ остался безъ утвержденія.

Съ учрежденіемъ коммерческаго совѣта при министерствѣ финансовъ, поручено было

этому совіту составить новый проекти, который впослѣдствія былъ переданъ, въ видѣ

матеріала , въ коммисію, состоявшую подъ предсѣдательствомъ Сперанскаго.

86 ) Мая 14-го, 1832 г. (5360 ).

81 ) Тамъ же, именной указъ, и, 1 и 2.

86 ) Закона о нихъ изложены въ Уст. Торг. , ст. 1267—1770.

89) Въ бывшемъ герцогствѣ Варшавскомъ учреждены были 9 коммерческихъ судови :

въ Варшавѣ, Познани, Лешнѣ, Калишћ, ІІлоцкѣ, Бромбергѣ и Торнѣ, впослѣдствів въ

Краковѣ и Люблинѣ; но по штатамъ 1815 г. оставленъ былъ только одинь Варшавскій

коммерческой судъ, который и сохранился до настоящаго времени (Сборн. Администр.

Пост ., вѣд . Юст. , т. VI, стр. 42, 44, 92 и слѣд .).

ө0 ) Свод . Оста. Узак., ч . 1 , ст. 1133 ff . (о коммерческомъ судѣ), 1144 ft. (о хор

скомъ и фрахтовомъ судѣ).

91 ) Уст. Торг ., ст. 1771—1854.

92 ) См . выше, прим . 58, стр. 215 .

93) Уст. Торг. , ст . 2855 и слѣд. Для составленія ярмарочнаго суда въ тѣхъ мѣ

стахъ, гдѣ магистрата или ратуши не было, магистрать ближайшаго города отряжалъ

одного изъ членовъ и къ нему присоединялись два выборные судьи изъ купесвоихъ

Чества .

94) Горн. Уст. (Св. Зак.., т. VII , изд . 1857 г. ), ст . 1517 и слѣд . Судъ и расправа

ію малымъ обидамъ и распрямъ между людьми горнаго вѣдомства принадлежали горному

начальству, равно какъ и разборь жалобъ постороннихъ лицъ на людей и чиновъ гор

наго вѣдомства (ст. 1519, 1520) . Для гражданскихъ дѣлъ казенныхъ горныхъ заводовъ

и людей, къ нимъ принадлежавшихъ, учреждался особый горный судъ, изъ помощника

горнаго начальника и двухъ горныхъ чиновниковъ, или же въ составъ присутствія уѣзд

ныхъ судовъ, магистратовъ и рату шъ входили горные члены (ст. 1527-29); второю ин

станціею по дѣламъ этого рода быль второй департаменты Уральскаго горнаго правле

нія (ст. 1539), а третьею сенатъ (ст. 1549, 1550).
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При судебной реформѣ сословные суды вообще признаны были не

состоятельными и на этомъ основаній городскіе магистраты и ратуши

были закрыты 90 ) , равно какъ и словесные торговые суды 97 ) и коммисии

для разбора• рядчиковъ съ рабочими 88 ) ; затѣмъ горные 99 ), ремесленные

и цеховые суды 100) потерпѣли существенных измѣненія . Что касается

коммерческихъ судовъ , то вопросъ онихъ быль выдѣленъ изъ общихъ

работъ по судебному преобразованiю и разсмотрѣніе его отложено до

другаrо времени. Сначала имѣлось въ виду разсмотрѣть и этотъ пред

метъ совмѣстно съ общею реформою судебныхъ установленій , подчинивъ

коммерческіе суды , наравнѣ съ окружными, судебнымъ палатамъ 101 ) ; но

потомъ найдено было, что пересмотръ устава торговаго судопроизводства

требуетъ особыхъ спеціальныхъ и мѣстныхъ свѣдѣній и согласованіе его

съ общими судебными уставами удобне может быть произведено во

слѣдствіи .

тыя

95 ) Уст. Ремесл . , ст. 210—257 . Зак. Суд. Гражд ., изд. 1857 г. , ст. 1230 по Прод.

1863 г. Общ. Губ. Учр. (Св. Зак.., т. 1 , ч . 1 ), изд. 1857 г. , ст. 4464 ff. Къ вѣдомству

цеховой управы (изъ цеховаго старшины и двухъ его товарищей) относились споры

между ремесленниками одного и того же цеха ( Уст. Ремесл., ст. 249), а если спорт

возникалъ между ремесленниками разныхъ цеховъ или по жалобамъ постороннихъ лицъ

на ремесленниковъ, то дѣло подлежало вѣдомству ремесленной управы, состоявшей изъ

ремесленнаго головы и двухъ или болѣе стартинь цеховъ (ibid . , ст. 250) . Упомяну

въ текстѣ коммисів для разбора дѣлъ между рядчиками и рабочими учреждены

были , въ видѣ временной мѣры, въ Петербургѣ въ 1858 и въ Москвѣ въ 1860 году

(Св. Зак. , X , 2 , 1230, по Прод . 1863 г.) . Замѣтимъ кстати , что ремесленные суды су

ществують и на Западѣ Европы, но послѣ отмѣны цеховъ получили иное устройство,

такъ что члены ихъ выбираются на половину изъ хозяевъ и на половину изъ рабочихъ.

Таковы во Франции conseils de prud'hommes (Зак. 20 - го февраля и 3-го августа 1810,

27- го мая и 6-го і юня 1848, 1 -го і юня 1853 , 16- го ноября 1854, 8-го сентября 1860 и

4-го iюня 1864 г. , см. въ Roger et Sorel Lois usuelles, yo Prud'hommes ), Gеwеrbеge

richte въ Пруссій (Зак. 9-го февраля 1849 г. и др. узаконенія въ Grotefend's Samm

lung) u въ другихъ мѣстахъ Германии, councils of conciliation въ Англіи (Smith,

Master and Servant, 3 ed. 1870, p. 477 ѕѕ . , актъ 1867 г.) и т. п .

в) Именно въ губерніяхъ, управляемыхъ по обпцему учрежденію (см. законы, ука

занные въ примѣч, къ ст. 170 Уст . Торг. , по Прод. 1876 г.). Но они продолжають су

ществовать , подъ именемъ ратулъ или ратгаузскихъ судовъ, въ Финляндія , и подъ име

немъ магистратовъ въ Остзейскомъ краѣ, гдѣ и новое Город. Положение впредь до вре

мени оставило право суда за городскими управленіями.

97 ) Они упразднены тамъ, гдѣ введена судебная реформа; въ другихъ же мѣстахъ,

за упраздненіемъ уѣздныхъ судовъ, при которыхъ они состояли по закрытии магистра

товъ и ратушъ, присоединены къ мѣстнымъ городскимъ думамъ ( Уст. Торг. , 717 прим.,

по Прод. 1876 г. ) .

98) Уст. Гражд. Суд. , изд . Госуд. Канц., примѣч. подъ ст. 1400, п . 35—37 .

99) Закономъ 13- го мая 1868 г. (45,832) второй департаментъ Уральскаго Горнаго

Правленія упраздненъ и всѣ дѣла его переданы въ общая судебныя мѣста для производ

ства на общемъ основании; дѣла же казенныхъ горныхъ заводовъ велно производить

въ особомъ порядкѣ, опредѣленномъ въ законахъ о судопроизводствѣ гражд . и уголов

номъ для дѣлъ казенного управленія ( Горн. Уст. , 583 , по Прод. 1876 г.) .

100 ) За введеніемъ Судеб . Уставовъ, ремесленнымъ управамъ оставлены только вну

треннiя дисциплинарныя дѣла въ ремесленномъ сословіи и нѣкоторыя спеціальныя дѣла

по пробирной части ( Уст. Ремесл . , 252 прим. , по Прод. 1876 г.) .

101) Журн. Соедин. Д—въ Госуд. Совѣта 1862 г. , N 65.
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Вскорѣ послѣ изданія судебныхъ уставовъ 20 -то ноября 1864 года ,

Высочайше учрежденная для работъ по преобразованiю судебной части

коммисія, состоявшая подъ предсѣдательствомъ статс - секре

таря Буткова, приступила къ этому пересмотру и , истребовавъ отъ

коммерческихъ судов , отзывы о недостаткахъ дѣйствующаго по сему

предмету законодательства и объ основаніяхъ для примѣненія уставовъ

20 - го ноября къ производству дѣлъ, подвѣдомыхъ этимъ судамъ, пришла

затѣмъ къ убkжденiю, что въ дальнѣйшемъ сохраненіи коммерческихъ

судовъ не оказывается надобности, равно какъ и въ изданій особаго

устава торговаго судопроизводства 102); за введеніемъ судебной реформы,

дѣла , подлежащая вѣдомству коммерческихъ судовь, должны перейти къ

мировымъ и общимъ судебнымъ установленіямъ для производства на

обіцемъ основании. Въ тѣхъ окружныхъ судахъ, которые состоять изъ

нѣсколькихъ гражданскихъ отдѣленій , дѣла торговыя , по мнѣнію ком

мисіи, должны сосредоточиваться , по возможности , вь одномь изъ этихъ

отдѣленій, съ тѣмъ однако, чтобы разсмотрѣніе ихъ въ другихъ отдѣле

ніяхъ не составляло нарушения подсудности и не могло служить причи

ною къ отводу. Соображения коммисіи вообще весьма сходны съ тѣми,

какiя повторились потомъ в'ь судебной коммисіи германскаго рейхстага;

но послѣдняя, какъ мы видѣли, уступая настояніямъ купечества и союз

наго совѣта , согласилась допустить въ составъ отдѣленій суда для тор

говыхъ дѣлъ засѣдателей отъ купечества; напротив , наша судебная ком

мисія 1865 года , выслушавь отзывы лицъ, близко знакомыхъ съ дѣя

тельностію нашихъ коммерческихъ судовь , пришла къ заключенію, что

участіе въ этихъ судахъ лицъ, избранныхъ торгующимъ классомъ , по

различнымъ причинамъ, не приносить пользы для правосудiя и что вообще

коммерческіе суды , при смѣшанномъ составѣ изъ юристовъ и купцовъ,

не удовлетворяютъ своему назначенію. На этомъ основании положено

было передать торговыя дѣла мировымъ и общимъ судамъ въ обыкно

ихъ составѣ и постановить, въ дополненіе къ Уставу Гражд.

Суд . , лишь немногія правила , вызываемыя особенностями торговыхъ спо

ровъ, именно правила о вызовѣ на судъ въ короткій срокъ, опримѣне

ніи торговыхъ обычаевъ , о доказательствахъ по торговымъ дѣламь и нѣ

которыя другія .

Предположения коммисіи переданы были на предварительное разсмо

трѣніе купечества главныхъ торговыхъ городовъ империи и затѣмъ это

дѣло осталось на время безь движенія 103) . Со введеніемъ судебной ре

формы нѣкоторые коммерческіе суды были закрыты , именно Тифлисскій

и Новочеркасскій въ Донскомъ войскѣ. Но другіе остались и для изслѣ

дованія вопроса о нихъ учреждена была въ 1871 г. особая коммисія

при министерства юстиціи, которая вскорѣ потомъ, въ 1872 году ,

и начертала проектъ устава торговаго судопроизводства, имѣя въ виду

не только сохранить коммерческіе суды или образовать въ нѣкоторыхъ

городахъ взамѣнъ ихъ торговых отдѣленія при окружныхъ судахъ, но и

учредить вновь торговую судебную палату въ Петербургѣ, какъ вторую

Hнстанцію, вѣдомство которой распространялось бы на всѣ торговые суды

венном

107) Суд. Вѣст. 1866 г. , № 111. Противъ предположеній этой коммисіи написана

указанная выше брошюра Севена.

103 ) Отзывы на соображения коммисіи изложены въ особой запискѣ министерства

юсти ція (см. Объяснит. Записку къ проекту 1872 г. , стр. 60) .
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империи 104 ) . Проектъ этотъ, съ объяснительною къ нему запискою, былъ

сообщенъ потомъ на заключеніе какъ общимъ судебнымъ установленіямъ,

такъ и коммерческимъ судамъ и биржевымъ комитетамъ; полученныя

отъ нихъ замѣчанiя и отзывы были въ 1873 - 74 годахъ напечатаны и

образують цѣлый томъ весьма любопытнаго и поучительнаго содержанія.

Общие суды, почти всѣ безъ исключенія , именно окружные суды и ey

дебныя палаты , отозвались противъ учрежденія особыхъ торговыхъ су

довъ и изданія особаго устава торгова го судопроизводства , находя по

собственному опыту, что торговые иски , наравнѣ съ другими граждан

скими дѣлами, могутъ быть болѣе удовлетворительно разрѣшаемы общими

и мировыми судебными установленіями по правиламъ Устава 20 -го ноября,

и если вообще нужна какая - либо новая реформа въ этомъ Уставѣ, то

она можетъ состоять развѣ только въ немногихъ частныхъ измѣненіяхъ

нѣкоторыхъ его статей . Измѣненій , которыя были бы полезны и для раз

бора другихъ гражданскихъ дѣлъ. Напротивъ, изть коммерческихъ судовъ

и биржевыхъ комитетовъ получены отзывы большею частію въ пользу

коммерческихь судовъ. На основании этихъ матеріаловъ, коммисія вновь

пересмотрѣла и исправила свой проектъ устранивъ изъ него, между про

чимъ, правила о Возможности учреждения торговыхъ отдѣленій при

окружныхъ судахъ; въ существѣ же система торговыхъ судовъ и торго

вой палаты въ Петербургѣ, предположенная коммисіею въ 1872 году,

сохранена ею и въ пересмотрѣнномъ проектѣ.

Всѣ эти оффиціальныя работы вызвали уже обсужденіе ихъ и въ пе

чати , однако довольно небрежное и не основанное на тщательномъ изу

ченіи собраннаго правительствомъ матеріала. Приступая къ анализу

этого спорнаго предмета , мы должны разсмотрѣть прежде всего кругъ

вѣдомства коммерческихъ судовъ , затѣмъ ихъ устройство и порядокъ

судопроизводства . Первый вопрось есть самый кардинальный пунктъ, отъ

котораго по преимуществу зависить характеристика судебныхъ учрежде

ній , завѣдывающихъ торговыми дѣлами .

8 141. Предметы вѣдомства коммерческихъ судовъ 1 ) . Дѣла, подле

жащая вѣдомству коммерческихъ судовъ, по русскимъ и иностраннымъ

законамъ, можно раздѣлить на двѣ группы : а ) дѣла торговой полицій,

охранительныя и конкурсныя , и б) дѣла исковыя .

А. Торговые суды развились въ истории какъ учреждения городскія,

состоящия въ болѣе или менѣе тѣсной связи съ другими органами го

родскаго управленія ; съ теченіемъ времени вь нихъ сосредоточились въ

особенности дѣла, касающаяся торговаго управленiя или торго

вой полиции. При сословномъ устройствѣ городской администрацій это

обособленіе дѣлъ купеческаго сословія было совершенно естественно : для

мѣщанъ- ремесленниковъ существовали ремесленныя и цеховыя

управы , а для полицаи въ торговомъ сословін——свой торговые суды. Эта

черта ихъ сохранилась у нась до сихъ поръ въ Остзейскомъ краѣ, гдѣ

торговые суды составляють только особыя отдѣленiя или коммисии город

скихъ магистратовъ, завѣдывающихъ какъ судебными , такъ и админи

стративными дѣлами городовъ 2 ) . Къ вѣдомству коммерческихъ судовъ

свои

104 ) Къ проекту 1872 г. приложена подробная объяснительная записка , см. выше ,

стр. 204, пр. ) .

1 ) Курсъ , т . I , S 27 .

2 ) Срав. Meyius ad jus Lubecense, 1664 г. , стр . 44 и 75 : sepatores (Rathe) cae
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или ветгерихтовъ по Остзейскимъ законамъ, относится , между прочим ,

„торговая полиція, какъ - то : надзоръ за важнею и бракомъ, за вѣсами

и мѣрами , за рыночными амбарами и биржею 3 ) , смотрѣніе за законнымъ

производствомъ торговли 4 ) , предупреждение скупа и перекупа 5 ) , пресѣ

ченіе незаконной торговли между иностранными и вывоза небракован

ныхъ и невзвѣшенныхъ товаров , 6 ) , надзоръ за промыслами иногород

ныхъ и вообще лицъ . не принадлежащихъ въ числу гражданъ и за ввѣ

ренными ветгерихтамъ полицейскими установленіями ?), надзоръ за точ

нымъ соблюденіемъ таксъ жизненныхъ припасовъ и т. п. распоряже

ній 8) , взыскание установленнаго сбора съ купцовь, прізжающихъ на

ярмарку и для торговыхъ оборотовъ, и надзору за рыночною полиціею 9 ) ,

свидѣтельствованіе договоровъ онаймѣ лавокъ и торговыхъ помѣщеній

во время ярмарки и записка этихъ договоровъ въ книги 0 ), смотрѣніе,

чтобы проѣзжающіе художники и другія лица , дающая публичныя пред

ставленія или выставляюція товары и продающая ихъ разносомъ, вно

сили въ городъ установленный платежъ и являлись для сего своевре

менно въ вeттeрихтъ 1 ), записка всѣхъ учениковъ, обучающихся тор

teri non consiliis modo adsunt, sed officia certa pro utilitate civitatis obeunt, ex quibus

distingui et diversa nomina sustinere solent. Unde hi tituli : Kammerherrn, Weinherrn,

Policeyherrn, Wetteherrn, Richtherrn , Mülen -Münz -Steuer- Pfund - Schoss -Stallherrn etc.

3 ) Св. Оста. У зак , ч . 1 , ст . 567 , п . 3 , 1470, п . 3 .

4 ) Тамъ же, ст. 567 , п . 4 , 672. п . 2 , 1134: „ надзоръ за правильнымъ производствомъ

торговли , изслѣдование и рѣшеніе всѣхъ дѣлъ торговыхъ, противныхъ торговымъ поста

новленіямъ “ , —- такъ опредѣлены предметы вѣдомства ревельскаго коммерческаго суда .

5) Тамъ же, ст . 567, п 4 (для рижскаго ветгерихта ) , 1470, п . 3 (для Курляндскихъ

ветгерихтовъ: „ предупреждение скупа и перекупа и противозаконной торговли и наблю

деніе за исполненіемъ всего, что предписано уставами торговыми“ ) . Означенный пунктъ

статьи 567 основань на Уставѣ Екатерины II , орижской коммерціи 1765 г. ( ІІ . С. З.,

№ 12518 и особо на нѣм, языкѣ, der Stadt Riga Handelѕоrdnung v . Jahr 1765, Рига,

1798 ), которымъ, между прочимъ, запрещено было перекупать у крестьянъ сельскiя про

изведенія ( $ 57 , п . 8 ), а привозимые русскими купцами вь Ригу товары велѣно скла

дывать въ шпиклерахъ рижскихъ мѣщанъ, т.е. въ амбарахъ (speek leer, вмѣсто Speicher,

S 51 ); иностраннымъ купцамъ запрещено купленные у рижскихъ мѣщанъ товары пере

продавать мѣщанамъ же, иначе какъ съ дозволенія ветгерихта ( $ 67 ) и т. п .

6) Остз. Сводъ Узак., ч. 1 , ст . 567, п . 4. По Уставу о рижской коммерцій, ино

странцы обязаны были продавать привозимня иии сельди рижскимъ мѣщанамъ, а не

иностранцамъ, притомъ должны были продать ихъ не далѣе какь въ четыре недѣли по

привозѣ ( $ 75), а всѣ вѣсовые товары, привозимые въ Ригу крестьянами , велно взвѣ

на публичныхъ городскихъ важняхъ со взиманіемъ вѣсовыхъ пошлинъ ($ 9) и

запрещена продажа небракованныхъ товаровъ ($ 34).

7 ) Ocз. Св. , ч. 1, ст. 1149; основана на Любекскомъ город. правѣ (см . Worms

Histoire commerciale de la ligue hanséatique, 1864, p . 267 ѕѕ. ) . Ограниченія для тор

говли иногородныхъ встрічаются также и въ Уставѣ о Рижской коммерцій 1766 г. и въ

Шведскомъ Ветномъ Уставѣ 1690 года ; наприм., русскимъ купцамъ запрещено было от

пускать отъ себя за море привезенные ими въ Ригу товары, они должны были прода

вать ихъ рижскимъ гражданамъ, которымъ исключительно предоставлено было право

торговли съ иностранцами (Риж. Уст, о коммерціи 1765, 8 54) .

8) Оста . Св. Зав., ч. 1 , ст . 1149 , п . 2.

9 ) Тамъ же, ст. 672, п . 3 .

10) Тамъ же , ст . 672, п. 5 .

11 ) Тамъ же, 1149, п . 3 .

шивать
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говлѣ , выдача имъ свидѣтельствъ по окончании узаконеннаго срока и рѣ

шеніе споровъ между хозяевами и приказчиками по найму ихъ въ услу

женіе “ 12 ).

Подобныя полицейскія обязанности в прежнее время исполнялись

торговыми судами и въ Германіи, и въ другихъ странахъ. Но съ тече

ніемъ времени сословный характеръ городскаго управления сглаживался

и задачи торговой полиции поручены были завѣдыванію общихъ органовъ

городской администрацій . У насъ въ Россіи , по городовому положенію

1870 года, дѣла торговой полиции отнесены къ вѣдомству городскихъ

думъ, управъ и торговыхъ депутацій 13), какъ это сдѣлано и на за

падѣ 14). Но въ странахъ западной Европы, и послѣ сосредоточенія

дѣлъ торговой полиции въ общихъ административно - полицейскихъ учреж

деніяхъ , за коммерческими судами остались , или переданы имъ въ новое

время, нѣкоторыя обязанности по администрации торговаго быта . Сюда

относятся :

1 ) Дѣла регистраціонныя 15 ) . При коммерческихъ судахъ ведутся

публичные реестры торговыхъ фирмъ и семейныхъ имущественныхъ от

ношеній въ торговомъ сословіи 16), довѣренностей на управленіе торго

12) Тамъ же, 567, п . 5.

13) Общ. Губ. Учр. , ст. 2032, 2058, 2059.

14) Прус. Städteordnung 30- го мая 1853 года и 19 -го марта 1856 года , 8 56 и 62

15-го мая 1856 года , $ 53 и 57 , 25 - го марта 1867 года, 8 63 , 14-го апрѣля 1869 года,

S 58 ff. Франц. законъ 18-го iюля 1837 года, ст. 10 и слѣд . Бельгійск. Loi municipale

30- го марта 1836 года съ измѣненіями до 5 -го iюля 1871 года, art . 90 (изд. Sоmеrhan

sen'a, Code politique de la Belgique , 1872) . Massach, Stat. , гл . XVIII, s . 13 и саѣд. и

38. Thirty ninth annual report of the Philadelphia Bord of trade, 1872. Manual of the

corporation of the city of N. York, за 1869 г., изд . Shannon'я , за 1854 г. , изд. Va

lentine . Дѣлами этого рода завѣдываетъ также и общая полиція ( см . наприм., Polizei

verwaltung Wiens im Jahre 1876, оффиц. изд . , Вѣна, 1878 г. , стр . 138 и слѣд. ).

15) Spiller, der Handelsrichter als Kommissarius zur Führung des Handelsregi

sters, Berl . 1876. Holain Oesterr. Handelsgesetze , 1875.

16) Регистрація торговыхъ фирмъ, а также перемѣнъ въ существующихъ фир

махъ и погашения или закрытая ихъ, введена Германскимъ Торг. Уложеніемъ и сосре

доточена именно въ коммерческихъ судахъ, а гдѣ ихъ нѣтъ — въ общихъ судахъ ( ст. 3,

19 , 21 , 25, 26). Подобный порядокъ существуетъ въ Бразилія по Торг. Улож. 1850 г.

(перев. Борхардта, das Brasil. Handelsrecht, Berl ., 1856), ст . 4 ( въ Бразилія въ 1850 г.

было три коммерческихъ суда — въ Ріо де Жанейро, Пернамбуко и Багіи), въ Буэност,

Айресѣ и въ Португаліи (Торг. Улож. , ст. 8—13). гдѣ подобно Англіи въ судопроиз

водствѣ по гражданскимъ дѣламъ участвуютъ присяжные, но вмѣстѣ съ тѣмъ суще

ствуютъ и коммерческіе суды, состоящие изъ предсѣдателя, одного судьи и присяжныхъ

избираемыхъ на одинъ годъ купечествомъ (Levy internat. commerc, law, I, p. 35 — 37,

Yvernés, p . 437).— Кромѣ того, въ реестры коммерческихъ судовъ на западѣ Европы

записываются: дозволеніе родителей или опекунскихъ совѣтовъ несовершеннолѣтнему

лицу вести торговлю (Франц. Code de commerce , ст. 2. Итал . 4) и отмѣна этого дозво

ленія ( Итал. Торг. Улож . , 10), протесты мужа противъ торговыхъ занятій жены ( Итал. 7)

и отмѣна даннаго имъ женѣ дозволенія на право торговли ( Итал . 7 и 10), предбрач

ные договоры между супругами, изъ коихъ одинъ или оба ведуть торговлю ( Франц. 67 ѕѕ.

Итал. 11 , Австр. Полож. о введ. Торг. Улож. , N 16 и 17) и просьбы или рѣшенія о

разлученіи и разводѣ такихъ супруговъ (Франц. 66, Итал. 14), прекращение общности

имуществъ или общности пріобрѣтеній между супругами ( Прус. Полож. о введ. Торг.

Улож. , N 20 и др . ) .
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выми домами или заведеніями 17 ) , торговыхъ товариществъ 18), компа
ній 19 ) и ассоцiацiй 20), кораблей торгового флота 21) , товарныхъ

клеймъ 22 ), фабричныхъ образцовъ и моделей 23 ) . Для веденія всѣхъ

этихъ реестровъ назначается или секретарь, или одинъ изъ членовъ ком

мерческаго суда , съ потребнымъ числомъ канцелярскихъ чиновниковъ, а

если на мѣстѣ нѣтъ коммерческаго суда , то регистрація сосредоточи

вается въ общихъ судахъ, также подъ завѣдываніемъ одного изъ чле

новъ — Registerrichter 24 ) . Напротив, въ Англіи дѣла этого рода рас

предѣлены между разными административными учреждениями и, вслѣд

ствіе того, тамъ не замѣчается особенной надобности въ коммерческихъ

судахъ 25). Подобный порядокъ принять и у насъ въ Россіи, хотя до

11 ) Герм. Торг. Улож ., ст. 46: должны быть записываемы въ реестръ какъ выдача

такой довѣренности, такъ и прекращеніе ея.

18) По Герм. Торг. Улож, должны быть записываемы въ реестръ: учреждение пол

наго торговаго товарищества (ст. 86), измѣненіе его фирмы или осѣдлости, вступление

новыхъ членовъ, предоставление одному изъ товарищей права управления его дѣлами и

отмѣна этого права ( ст. 87 ), прекращение товарищества (ст. 88), адресы ликвидато

ровъ (88) ; тѣ же факты въ товариществѣ на вѣрѣ (15 ff ., 171 , 172) и, кромѣ того,

вступленіе или выбытие вкладчиковъ ( 156, 171 ); подобные же факты въ акціонерныхъ

товариществахъ на вѣрѣ ( 179, 198, 201 , 203). — Такая же регистрація торговыхъ това

риществъ требуется Итал . Торг. Уложеніемъ (ст. 158 ѕѕ .), Франц, закономъ 24-го iюля

1867 г. (ст. 55 ss. ), Бельг. зав. 18-го и 21 -го мая 1873 г. (Biot, Code de commerce

de Belgique ).

19) Герм. Торг. Улож. ( въ ред . 11 -го iюня 1870 г.), s 212 , 214, 228, 233, 243, 244,

247 * Итал. Торг. Улож. , 160 ss. Франц. зак . 1867 г. 24-го iюля, ст . 55 ss . Бельг. зак .

18 - го мая 1873 г. , ст . 10 ss . , и arrété 21 - го мая 1873 г.

20) Герм, зак, 4-го iюля 1868 г. , S 4 ff., 23 , 25, 36, 37, 41 , 66 (Spiller, стр.

106 ff .). Франц, и Бельг. законы, указ. въ прим . 19. Австр. зав . 9-го апрѣля 1873 г.

( Holain, стр. 686 ff.).

21) По Герман. Торг. Улож , ведется списокъ или реестръ всѣхъ кораблей торго

ваго флота; присутственныя мѣста или должностныя лица , обязанння къ веденію этого

реестра, опредѣляются земскими законами (ст. 432, 434) . На этомъ основании въ Прус.

Полож. о введ. въ дѣйствіе Торг. Улож. постановлено, что реестры торговыхъ кораблей

ведутся при коммерческихъ судахъ (8 53, п . 2). Не вездѣ, впрочемъ, принятъ такой по

рядокъ; наприм ., въ Итални полиція торговаго флота ввѣрена портовымъ начальствамъ,

подчиненнымъ морскому министру, они же ведутъ. и реестры морскихъ судовъ ( Итал .

Торг. Улож., 287 , и Codice per la marina mercantile, art . 3 SS . , 36 ѕѕ .); также во

Францій (Fresquet , Droit соm, marit. 1871 , p. 15 ss .).

22) Герм. зав. 30-го ноября 1874 г. , si f . Франц . зак. 23-го іюня 1857 и декретъ

4 - го јюня 1858 г.

23) Герм. зак. 11 -го января 1876 г., 87, 9 ff.

4) Прус. Полож. о введ . Торг Улож., N 5, 73 (Spiller, стр. 4 ft.). Во Францій ,

на Рейнѣ, въ Бельгія регистраціею завѣдываетъ секретарь коммерческаго суда или, гдѣ

его нѣтъ, окружного суда.

25 ) Реестры компаній въ Англіи ведутся въ Registration offices (изъ одного реги

стратора съ писцами), мѣсто нахождения которыхъ опредѣляется министерствомъ тор

говли (board of trade ), отъ котораго зависитъ и назначеніе должностныхъ лицъ въ эти

учреждения ( Companies Act. 1862, s . 174); для friendly societies и trade unions также

учреждены регистратуры (зав. 29-го iюня 1871 г. , s . 6 и 17, и зак. 30-го iюня 1876 г.) .

Морскія суда записываются въ реестры чиновниками таможеннаго вѣдомства, для того

назначенными , Registrars of British ships ( Merchant shipping Act. 17—18, Vict. с .

КУРСъ ГРАЖД. СУДОР. 15
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сихъ поръ эта часть развита у насъ менѣе, чѣмъ на Западѣ: запись ку

печескихъ фирмъ сосредоточена въ купеческихъ управахъ 26); къ ихъ же

вѣдомству отнесена и регистрація торговыхъ домовъ или товариществъ 27 ).

Впрочемъ, однообразной системы правилъ для регистрацій товари

ществъ, компаній и артелей у насъ не существуетъ 28) ; морскія суда

записываются въ корабельный списокъ Въ таможняхъ и портовыхъ

управленіяхъ 29 ) ; фабричные рисунки и модели , по закону 11 -го iюля

1864 года , заявляются въ департаментъ торговли и мануфактуръ или въ

Московское отдѣленіе совѣта торговли и мануфактуръ и въ другія

учреждения министерства финансовъ зо) . Такимъ образомъ регистраціон

ныя дѣла у насъ не подлежатъ вѣдомству коммерческихъ судовъ, за ис

ключеніемъ, однако, Варшавскаго коммерческаго суда, который руковод

ствуется Торговымъ Кодексомъ Наполеона 31 ), и Остзейскихъ ветгерих

товъ, при которыхъ, какъ замѣчено выше, ведутся списки купеческихъ

учениковъ, обучающихся торговлѣ 32 ) , и , кромѣ того, въ Остзейскихъ за

конахъ есть правила о судебной явкѣ брачныхъ договоровъ 33 ) .

2 ) Скрѣпа торговыхъ и маклерскихъ книгъ. Во Франции, еще

со временъ ордонанса 1673 года, введенъ обычай скрѣпы купеческихъ и

маклерскихъ книгъ, въ видѣ бланковъ , коммерческимъ судомъ, для пре

дупреждения подлоговъ и злоупотребленій въ торговомъ книговодствѣ и

въ маклерской отчетности 34). Наполеоновъ Code de commerce сохранилъ

этоть полезный обрядъ и требуетъ скрѣнленія книгъ однимъ изъ чле

новъ коммерческаго суда , а гдѣ нѣтъ коммерческихъ судовъ , скрѣпа

производится меромъ 35 ) . Это правило принято и въ нѣкоторыхъ дру

тихъ странахъ западной Европы зв) и , между прочимъ, перепіло къ намъ

104 s . 30 f .). Trade mаrkѕ вносятся въ реестры въ Patent Offices (Trade Marks Regi

stration Act. 1875 г. , s . 1 , и Amendment Act. 1876 г.). Фабричные рисунки и модели

также могутъ быть записываемы въ реестры, въ порядкѣ, опредѣляемомъ инструкціями

департамента патентовъ на изобрѣтенiя и открытия — Commissioners of Patents for In

ventions (Copyright of Designs Act. 1875 r. ).

26) Св. Зак. o Состоян., т. IX, изд. 1876 г. , ст. 665, п . 3, 1135 примѣч. , 1137.

* 7 ) Уст, Торг., 766 прим., по Прод. 1876 г.

28) Уставы компаній утверждаются и изміняются съ разрѣшенія высшаго прави

тельства (Св. Зав. , X , 1 , 2141 ff.), уставы ссудо -сберегательныхъ товариществъ— съ раз

рѣшенія министра финансовъ по соглашенію съ министромъ внутреннихъ дѣлъ ( 8 , 1 ,

2128, пр. 2) ; затѣмъ многія артельныя товарищества нигдѣ не записываются и часто

никакого писаннаго устава у нихъ вѣтъ.

29) Уст. Торг., 839 прилож., п. 2 и 4.

зо ) Уст. Фабр., 125 прилож., п . 3 и 4.

11 ) По ст . 2 Напол . Торг . Кодекса, дозволеніе несовершеннолѣтнему лицу зани

маться торговлею вносится книги коммерческаго суда. По ст. 66 и 70, sаписы

ваются также предбрачные договоры , если хотя одинъ изъ супруговъ ведетъ торговлю,

и должны быть прочитываемы въ открытомъ засѣданіи коммерческаго суда и храниться

въ канцелярія его протоколы рішеній о разлученіи и разводѣ супруговъ торговаго

званія.

37 ) См. выше, примѣч. 12.

13) Оста. Гражд. Зав. , 36, 38, 92, 94, 104. Не сказано , впрочемъ, что эта авва

должна быть совершаема въ ветгерихтахъ или коммерческихъ судахъ.

14) Ordon, du commerce, t, II, art, 3 и 4.

35) Code de com. , art. 11 и 84.

36 ) Итал. Торг. Улож., 18, 46, п. 2 ( книги скрѣпляются однимъ изъ судей коммер

Въ
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въ Польскія губерній , гдѣ и до сихъ поръ остается дѣйствующимъ за

кономъ: книги скрѣпляются въ Варшавѣ однимъ изъ членовъ коммер

ческаго суда , а въ другихъ мѣстахъ бургомистромъ или вoйтoмъ 37 ) . Въ

остальныхъ губерніяхъ Россіи купеческiя книги не подлежать оффи

ціальной скрѣпѣ ; но книги биржевыхъ маклеровь выдаются имъ въ видѣ

бланковъ , за шнуромъ и скрѣпою, и по окончании каждaго года пред

ставляются ими на храненіе въ установленныя мѣста. Въ Петербург

этимъ дѣломъ завѣдываетъ департамент , торговли и мануфактуръ, въ

других городахъ коммерческіе суды и ветeрихты , а гдѣ ихъ нѣтъНro

родскія думы 38 ).

3. Осмотры , засвидѣтельствования и разрѣшенія по пере

возкѣ, закладу и продажѣ товаровъ. Въ видахь охранения правъ

заинтересованныхъ лиць оказывается полезнымъ участіе суда въ засви

дѣтельствованій нѣкоторыхъ актовъ товарной торговли; на западѣ Европы

дѣла этого рода поручены или коммерческимъ, или мировымъ и т. п.

мѣетнымъ судамъ. Такъ, наприм. , если покупщикъ отказывается принять

товаръ, высланный ему продавцомъ изъ какого-либо отдаленнаго мѣста ,

то по просьбѣ одной изъ стороны предсѣдатель коммерческаго суда или

ближайшій мѣстный судья назначаетъ свѣдущихъ людей для осмотра

товара и можетъ распорядиться объ отдачѣ его на сохранение въ пуб

личный складъ или о продажѣ съ публичнаго торга 39). Подобныя рас

поряжения допускаются и въ дѣлахъ коммисіонныхъ 40 ) и фрахтовыхъ,

когда адрессать груза не отысканъ или отказался принять доставленную

ему кладь 41 ) . Въ случаѣ заклада товаровъ и просрочки въ платежѣ

долга , коммерческой судъ разрѣшаетъ продажу товара для удовлетворенія

кредитора +2) . Впрочем , всѣ эти права коммерческихъ судовъ и на за

падѣ Европы признаются не вездѣ 43) ; что же касается Россіи, то здѣсь

ческаго суда . или преторомъ). По Герм. Торг. Улож. , маклерскія книги должны быть

скрѣпіяемы по листамъ въ надлежащемъ присутственномъ мѣстѣ (8 71 ), а такимъ мѣ

стомъ служать коммерческіе суды или, за недостаткомъ ихъ, общіе суды первой ин

станцій (Прус . Полож. о введ . Торг. Улож. , ст. 9 , п . 4); въ Австрія бланки книгъ вы

даются маклерамъ биржевыми коммисарами (Holain, ad. 8 72 Австр. Торг. Ухож.).

37 ) Польск. Код . Торг., ст. 11 и 84.

38) Уст . Торг. , 2470, по Прод . 1876 г.

39) Итал . Торг. Улож. , ст. 105. Герм. , 8 348.

40 ) Герм. Торг. Улож. , N 365, 328 .

41) Франц. Торг. Улож. , ст . 106. Герман. , 407.

47 ) По Герм. Торг. Улож. (8 310) , если завладъ совершонъ въ письменной формѣ

между торгующими лицами, то продажа его въ случаѣ просрочки разрѣшается коммер

ческимъ судомъ по односторонней просьбѣ кредитора , съ приложеніемъ закладнаго

акта , безъ вызова должника . Напротивъ, но Франц. закону 23-го и 29-го мая 1863 г. ,

измѣнившему статьи 91 93 Code de commerce , продажа заклада производится безъ

особаго разрѣпенія суда, чрезъ маклеровъ и биржевыхъ нотаріусовъ; только въ случаѣ

уклонения или недостатка этихъ лицъ, кредиторъ можетъ просить предсѣдателя коммер

ческаго суда о назначеній другихъ лицъ для производства продажи, наприм . , судеб

наго пристава (ст. , 93) . По Итал. Торг. Улож. продажа заклада разрѣшается судебною

властью — 'autorita giudiziaria, но не сказано, какимъ именно органомъ судебной власти

(ст. 192 ) . Итальянскіе юристы полагаютъ, что дѣла этого рода относятся къ вѣдомству

преторовъ, Т.-е. мировыхъ судей ( Borsari, Cod . di co ., ad art . 192. Galluppi, 1 ,

р. 348 ).

43) Такъ, если покупщикъ отказывается принять доставленные ему товары, то про

15*
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коммерческіе суды вовсе не принимаютъ участія въ дѣлахъ этого рода ,

потому что послѣднія требують участія ближайшей мѣстной власти и

могутъ быть поручены коммерческимъ судам , только въ такихъ стра

нахъ, какъ Франція , гдѣ эти суды раскинуты непрерывной сѣтью по

всей территории государства ; но даже и тамъ они поручаются имъ сов

мѣстно съ мировыми судьями 44).

4. Охранительныя распоряженія по дѣламъ товариществъ.

Въ западной Европѣ коммерческіе суды имѣють право , по просьбѣ за

интересованныхъ лицъ, принимать охранительныя мѣры разнаго рода по

дѣламъ товариществъ и компаній, кромѣ регистрации ихъ, о которой уже

было сказано выше. Такъ, наприм. , по просьбѣ вкладчика въ товарище

ствѣ на вѣрѣ, коммерческій судь можетъ обязать товарищей, управляю

щихъ дѣлами, къ сообщенію книгъ и баланса 45). Если акціонеры же

лаютъ предъявить искъ къ правленію товарищества и не могутъ согла

ситься въ выборѣ повѣреннаго, то коммерческой судъ назначаетъ имъ

повѣреннаго 46) ; онъ же назначаетъ ликвидаторовъ, въ случаѣ несогласія

членовъ товарищества +7 ); распоряжается о созывѣ чрезвычайнаго собра

нія акціонеровъ по просьбѣ владѣльцевъ узаконеннаго числа акцій +8);

опредѣляетъ способ , храненiя книгъ товарищества послѣ его ликвидации

и закрытія 49) и т. п . Всѣ эти дѣла и у насъ могутъ подлежать вѣдом

ству коммерческихъ судовъ въ исковомъ порядкѣ.

5. Охранительныя мѣры по морской торговлѣ. Коммерческое

суды западной Европы разрѣшаютъ корабельщикамъ заемъ подъ залогъ

корабля, если кто - либо изъ общихъ хозяевъ судна, сданнаго въ наемъ ,

.

давецъ имѣетъ право, безъ особаго разрѣшенія суда, продать ихъ съ аукціона (Герм.

Торг. Улож., N 343, 348, п. 5. Story on sales, S 402). Капитанъ судна , доставившій

товары въ назначенный портъ, въ случаѣ неявки адрессата по увѣдомленію, можетъ

сдать грузъ въ публичный складъ, а изъ склада грузъ можетъ быть проданъ безъ по

средства суда , по истечении установленнаго срока ожиданія (Англ. Shipp. Amend . Act.

1862 г. , s. 67—73. Сѣверо -амер. акть 1854 г. , 28-го марта , s. 2).

4 ) По дѣлу Мгеброва съ Родоконаки , Одесскій коммерческій судъ и сенатъ при

знали за продавцомъ, въ случаѣ непринятія товара покупателемъ, право продажи това

ра чрезъ посредство биржеваго маклера ( Сборникъ рѣшеній 4-го д - та сената , Носенко ,

1878 г. , т. 1, № 310); не видно только, можетъ ли онъ осуществлять это право безъ

разрѣurенія суда, или нуждается въ особомъ разрѣшеніи. Въ уставахъ и въ блан

кахъ квитанцій нашихъ транспортныхъ обществъ предоставляется имъ право, въ случаѣ

непринятія адрессатомъ доставленнаго товара, хранить его за счетъ отправителя въ те

ченій мѣсяца или шести мѣсяцевъ и затѣмъ продать съ публичнаго торга , съ увѣдом

леніемъ о томъ полицій ( Паровозъ, 8 43. Двигатель, 8 20. Росс., 8 38. Втор ., 8 57.

Квит. Общ. Кавказъ и Меркурій, 8 11 и 12. Фина . Жел. Дор., N 115 f . Также Герм.

Жел . Дор. , N 33 и 61 in fine ). Продажа заложенныхъ вещей производится также безъ

участія суда, наприм. , въ кредитныхъ учрежденіяхъ, при закладѣ цѣнныхъ бумагъ и т .

п. (Уст. Спб. Компанія для хран, и залога движ. , N 9 , 47, 52 f. Моск. Товарищ. для

ссуды подъ закладъ движ., N 37 и слѣд. Сиб. Общ. для заклада движ., N 46 f . Саб.

Частн. Ломбарда, $ 47 ff. Моск. Общ. для произв. ссудъ подъ закладъ, S 48 f . Одесск.

Частн. Домб. , S 43 ff.).

45) Герм. Торг. Улож., N 160 и 253.

46) Тамъ же, $ 195, 226.

47) Тамъ же, $ 133. Итал, Торг. Улож. , 168.

48) Итал. Торг. У лож., 144.

49) Герм . Торг. Ухож., N 145, 246 .
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отказывается дать деньги, необходимых для приготовленія его къ отплы

тію 50) , или если заемъ окажется необходимымъ во время пути, для про

долженiя плавания 51 ); въ случаѣ крайней необходимости разрѣшаютъ

шкиперу продажу самаго судна 52). Если корабль во время плавания по

терпитъ вредъ, то шкиперъ долженъ сдѣлать объявленіе о томъ въ ком

мерческомъ судѣ 63 ) ; разсчеть убытковъ отъ аварій составляется или

биржевыми диспаперами , или свѣдущими людьми , по назначенію ком

мерческаго суда или другаго мѣстнаго органа судебной власти 54) . У

насъ въ Россіи дѣла этого рода производятся внѣсудебнымъ поряд

комъ 55), какъ принято и въ нѣкоторыхъ западныхъ государствахъ 56).

50) Франц. Code de commerce, ст . 233 (въ ред. 10- го декабря 1874 г.), требуетъ

въ этихъ случаяхъ вообще l'autorisation du jugе, не опредѣляя, какого судьи. Итальян

свій кодексъ требуетъ разрѣшенія коммерческаго суда или претора (ст . 330) .

51 ) Франц. Торг. Кодексъ требуетъ, чтобы капитанъ судна составилъ въ этомъ слу

чаѣ протоколъ, свидѣтельствующій о необходимости займа , подписанный главными чле

вами экипажа , и испросилъ на заключеніе займа разрѣшеніе коммерческаго суда или

мироваго судьи, если находится въ предѣлахъ Франція, консула или мѣстнаго началь

ства , если находится въ чужихъ краяхъ (ст. 234 ). Также Итал ., 331. Срав. Герм. , 686.

67) Герм . Торг. Улож ., $ 499.

53) По Франц. Торг . Уставу, капитанъ корабля, по прибытии въ портъ, обязанъ

представить докладъ о плаваній предсѣдателю коммерческаго суда или мировому судьѣ

для отсылки въ коммерческой судъ ( ст. 242, 243), а за границею — консулу (244, 245);

если шкиперъ потерпѣлъ крушеніе, то онъ обязанъ явиться къ мѣстному судьѣ или къ

другой гражданской власти , сдѣлать имъ докладъ и просить о повѣркѣ его допросом .

экипажа и пассажировъ (246, 247). Подобныя правила въ Итал. (338, 339) и Герм.

Улож. (492).

м) Мироваго судьи, претора, консула (Франц. Code de com . , 414. Итал ., 522

Герм ., 731 , 838, 841, Прус. Полож. о введ. Торг. Улож., ст . 57).

55 ) Наприм., бодмерейный заемъ корабельщика ( Уст. Торг. , 912, 1059 f .), явка но

таріусу и таможнѣ о морскихъ несчастіяхъ и учиненіе о томъ протеста предъ нота

ріусомъ (Уст. Тамож., 470, Уст. Торг. , 1090), выборъ диспаперовъ и экспертовъ, над

зоръ за ними, составленіе диспашъ ( Уст. Торг. , 2603 ff., 2676 f. , 2634, 2685 и слѣд.),

за исключеніемъ только южныхъ коммерческихъ судовъ, Одесскаго, Таганрогскаго и

Керченскаго, которымъ предоставлено право надзора за биржевыми маклерами и дис

паперами (ibid ., 1429 ff . и 2682). Въ случаѣ спора о правильности разсчета аварів ,

дѣло можетъ доходить до коммерческаго суда ( Уст. Торг. , 2682, 1302 ).- Продажа судна

за границею производится съ участіемъ консуловъ (Уст. Торг. , 811. Уст. Конс ., 57) ,

которые участвують также и въ разныхъ другихъ актахъ по мореплаванію, наприм ., въ

составленіи протоколовъ объ аваріяхъ (Уст, Конс., 62) и въ бодмереѣ шкиперовъ (Уст.

Конс ., 68 ).

6) Бодмерейный заемъ корабельщика, находящагося съ судномъ въ чужихъ краяхъ

допускается Герм. Торг. Уложеніемъ безъ особаго разрѣшенія судебной власти, если

экипажа удостовѣрятъ его необходимость (8 686) . Англійское и сѣвероамери

канское право также не требуеть въ этихъ дѣлахъ соучастія какой - либо власти

(Abbot, p. 125 ff. Parsons on shipping, 1 , p. 140 ff.), хотя шкипера обыкновенно

заявляютъ о несчастныхъ случаяхъ консулу и помянутое выше учрежденіе въ чужихъ

краяхъ мореплавательныхъ судовъ, naval courts, составляемыхъ изъ 3—5 моряковъ или

негоцiантовъ подъ предсѣдательствомъ консула или офицера англійскаго флота ( Mer

chant shipp. Act. 17—18, Vict., с . 104, s. 260 ff.), даетъ возможность быстро разрѣ

шать всѣ сомнительные случаи этого рода. Точно также и продажа судна капитаном ,

въ крайнихъ случаяхъ, во время пребыванія въ чужихъ краяхъ, допускается безъ раз

Чины
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6. Дѣла по охраненію наслѣдствъ послѣ лицъ, производи в

IIихъ торговлю. Нашъ Уставь Торговый поручаетъ эти дѣла коммер

ческимъ судамъ 57 ), вѣроятно потому, что ликвидація наслѣдствъ въ

торговомъ сословін нерѣдко сопровождается конкурсомъ и вообще нахо

дится въ тѣсной связи съ дѣлами о торговой несостоятельности ; кромѣ

того, и самый процессь ликвидации и передачи наслѣдства послѣ лицъ

торговато званія требуетъ разсмотрѣнія внутреннихъ отношеній въ тор

говыхъ домахъ , актива и пассива торговой фирмы и другихъ вопросовъ,

къ разрѣшенію которыхъ коммерческіе суды считаются особенно компе

тентными . Напротивъ, опекунскія дѣла в торговомъ сословін не под

лежатъ вѣдомству коммерческаго суда ; для нихъ учреждены особые си

ротскіе суды 58 ) , надзоръ надъ которыми сосредоточенъ въ обіцихъ су

дахъ 59 ).

7. Дѣла о торговой несостоятельности. Въ этомъ отношении

есть рѣзкое различie между законами разныхь ст нъ: одни изъ нихъ

выдѣляють конкурсныя дѣла торгового сословия и относять ихъ въ вѣ

домству коммерческихъ судовъ, оставляя всѣ прочія дѣла о неоплатности

должниковъ въ вѣдомствѣ общихъ судовъ во ); напротивъ, другія законо

дательства считають неудобнымъ дробить конкурсныя дѣла по сослов

нымъ основаніямъ и поручають ихъ обыкновеннымъ судамъ первой ин

станцій ; притомъ , так какъ конкурсныя дѣла принадлежатъ къ охра

нительному порядку судопроизводства (jurisdictio voluntaria ), въ которомъ

судъ ведеть лишь общій надзоръ за ходомъ ликвидации и производитъ

распредѣленіе конкурсной массы между кредиторами по взаимному согла

шенію сторонь, спорные же вопросы о правахь заинтересованныхъ лицъ

Выдѣляются ad separatum и находять себѣ разрѣшеніе въ исковомъ по

рядкѣ по общимъ правиламъ иековой подсудности, то законодательства

этой группы относять конкурсныя дѣла въ вѣдомству единоличныхъ су

довъ первой инстанцій, какъ учрежденій ближайшихъ въ мѣсту житель

ства должника и большей части его кредиторовъ и къ мѣсту нахождения

конкурсной массы . Таковъ именно порядокъ , принятый новыми уставами

Германии и Англіи 1). Не смотря на учреждение, при судебной реформѣ

рѣшевјя суда (Parsons, I , p . 69 f ., II, 14 f .), хотя и въ дѣлахъ этого рода шкипера ,

гдѣ возможно, обращаются къ содѣйствiк мѣстнаго суда или консула (Abbot, p. 7--20 ).

Въ случаѣ повреждений и потерь отъ бурь и т. и , приключеній во время плаванія, шка

перъ совершаетъ протестъ, по прибытии въ портъ, у нотаріуса или консула (Abbot,

p. 335, 336 и прилож., стр . 399) ; разсчеть убытковъ отъ аваріи производится также

внѣсудебнымъ порядкомъ и только в случаѣ спора можетъ доходить до суда (ibid ., р,

553. Parsons, I , p . 464 ff.).

67 ) Уст . Торг. , 154—177 .

68 ) Уст. Торг. , 174, Общ. Губ. Учр. , 1876 г., ст. 1747 # . Зак. Гражд., 238, 239.

По Уставу Одесскаго коммерческаго суда 1808 г., опекунскія дѣла отнесены были въ

его же відомству ($ 17 , п . 5 ), но впослѣдствій это правило отмѣнено.

59) Общ. Губ. У чр . , 1753, 1728 ff.

во) См . мой историч. очеркъ конкурснаго процесса, стр. 91 , 96, 379 , пр . 1 , 408 .

Дѣла о торговой несостоятельности подлежатъ вѣдомству коммерческихъ судов , во

Франції, со времени изданія Code de commerce 1807 г. (ст. 441, 454 ), въ Бельгія

( С. de com . , въ ред. 1807 и 1851 года , ст. 440. ss . ) , въ Италій (Cod . di com. , 544 ss.),

Австріи (Конкурс. Уст. 1869 г., N 193 ) и по прежнимъ законамъ нѣкоторыхъ штатовъ

Германія, теперь отмѣненнымъ, за изданіемъ новаго Конкурс . Устава 1877 г.

61) По Герм . Конкурс. Уставу 1877 года , всѣ конкурсныя дѣла поручены вѣдѣнію.
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ковыхъ

Германии, особыхъ отдѣленій для торговыхъ дѣлъ, конкурсныя дѣла от

несены тамъ къ , вѣдомству не этихъ отдѣленій, а единоличныхъ участ

судовъ, соотвѣтствующихъ нашимъ мировымъ участковымъ

судьямъ. Что касается Россіи , то здѣсь, съ развитіемъ сословнаго дроб

ленія судебныхъ учреждений, раздроблена была и подсудность конкурс

ныхъ дѣлъ, равно какъ и самый порядокъ ихъ производства . Дѣла о не

состоятельности купцовъ производились въ магистратахъ и ратушахъ 62),

о несостоятельности дворянъ - въ уѣздныхъ судахъ и губернскихъ прав

леніяхъ в3), дѣла крестьянъ—въ крестьянскихъ судахъ 64 ). Съ учрежде

ніемъ коммерческихъ судовъ дѣла о торговой несостоятельности отне

сены были къ ихъ вѣдомству 65), и это правило сохранилось до настоя

участковыхъ судовъ или антскерихтовъ (S 64 # ), под контролемъ коллегіальныхъ су

довь первой инстанцій, такъ называемыхъ земскихъ судовъ. Въ Англій, по Банкрот.

Уставу 1869 г. , конкурсными дѣлами завѣдываютъ единоличные судьи графствъ, подъ

контролемъ особаго банкротскаго суда въ Лондонѣ, который состоитъ изъ одного глав

наго судьи по банкротскимъ дѣламъ ( Chief Judge in Bankruptcy) и его помощниковъ:

четырехъ registrar'овъ, киерковъ, приставовъ и другихъ низшихъ чиновниковъ по штату ,

опредѣляемому главнымъ судьею по соглашенію съ казначействомъ (B. Act. 1869 года ,

S. 59 f .); для должниковъ столичнаго округа или пребывающихъ за границею этоть

банкротскій судъ составляетъ первую инстанцію (s . 60) и подчиненъ теперь, наравнѣ

съ общими отдѣленіями Дондонскаго суда первой инстанцій, апелляционному суду,

Court of Appeal (Supr. Court Act. 1875 года , s . 9). Можно замѣтить еще, что въ

Германіи и по прежнимъ законамъ многихъ штатовъ конкурсныя дѣла подлежали вѣдом

ству, общихъ гражданскихъ судовъ, даже тамъ, гдѣ өсть особые коммерческіе суды; такъ

было, наприм ., въ Баварія , гдѣ конкурсными дѣлами завѣдывали Bezirksgerichte (Bayer .

Civilрrоzеѕѕоrd. 1869 года , $ 1177), въ Ганноверѣ, Баденѣ, Ольденбург участковые

суды , Amtsgerichte (Ганнов. Уст. Гражд. Суд. 1850 г. , $ 606. Баден. Уст. 1864 года ,

8 9. Ольденб. Уст. 1857 года , ст. 349, 81 и 2).

62) Банкр. Уставъ 1740 года, 15-го декабря (8,300), ст. 8 и 37. Уст, о Банкрот.,

1800 года , 19- го декабря (19,692 ), ч. І, ст. 16 , ч . II , ст. 82.

63) По Вексел . Уставу 1729 года велѣно было и купцовъ, и некупцовъ, въ случаѣ

неплатежа по вексельнымъ обязательствахъ, судить въ таможенныхъ словесныхъ судахъ

и ратушахъ (гл . 1 , 8 20 и 88 ). Впослѣдствіи Банкротскимъ Уставомъ 1740 г. постанов

лены спеціальныя правила о несостоятельности купцовъ и надзоръ за дѣлами этого

рода во всѣхъ городахъ сосредоточенъ въ коммерцъ -коллегін (п. 8 и 37) . Затѣмъ Устав .

о банкротахъ 1800 г. , запретивъ дворянамъ обязываться векселями (ч . II, отд . 1 , п. 1),

провелъ рѣзкое различie между дѣлами о несостоятельности торговыхъ людей, подвѣ

домственныхъ магистратамъ (ч. 1 , ст. 16), и дворянъ, подвѣдомственныхъ уѣзднымъ су

дамъ и губернскимъ правленіямъ (ч. 2 , ст . 80, 81 , 87 и слѣд .); собственно конкурсныя

дѣла дворянъ, какъ безспорныя и исполнительныя, поручены были губернскимъ правае

ніякъ, и высшій надзору за ними, съ образованіемъ министерствъ, возложенъ на депар

таментъ полицаи исполнительной въ министерствѣ полиции ( Учрежд. 1811 года ,

de 24,687, 8 17).

44 ) Полож. объ Эстя. Крест. 1816 года (26,279), $ 519 ff. Кура. 1817 г. ( 27,024 )

S 481 f. Лифл. 1819 г. (27,735), 8 314 ff. Лифл . 1860 г. , $ 887 ff. Эстл. 1856 г. , 8 963 f .,

Сельскій Судеб. Уставъ для госуд. крестьянъ 1832 года ( 12,166) , ст. 68 ff .; впрочемъ,

здѣсь же, въ ст . 89, постановлено, что дѣла о несостоятельности крестьянъ, занимаю

щихся торговлер по установленнымъ свидѣтельствамъ, производятся въ общемъ по

рядкѣ конкурснаго производства по торговой несостоятельности (см. Уст. Казен. Сеа.,

ст . 384 ff ., 407 ).

65) Уставъ Одесского коммерческого суда 1808 года , ст . 17, п. 3 ( 22,886). Учр.
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щаго времени вв ) . Там, гдѣ нѣтъ коммерческихъ судовъ, дѣла о торго

вой несостоятельности принадлежать къ вѣдомству окружныхъ судовъ,

которые завѣдывають также и конкурсными дѣлами другихъ со

стояній 67 ).

Коммерческихъ судовъ у насъ весьма немного и окружные суды

учреждены только въ губернскихъ и немногихъ уѣздныхъ городахъ;

между тѣмъ веденіе конкурсныхъ дѣлъ требуетъ, въ большинствѣ слу

чаевъ, надзора ближайшихъ мѣстныхъ судебныхъ учреждений и въ выс

шей степени неудобно, когда ликвидацiя и раздѣлъ конкурсной массы

одного уѣзда производятся подъ наблюденіемъ суда другого уѣзда или

отдаленнаго губернскаго города . Поэтому при пересмотрѣ устава о тор

говой несостоятельности, какъ видно изъ проекта, недавно обнародован .

наго Вторымъ Отдѣленіемъ собственной Е. И. В. канцелярій, правитель

ство пришло къ мысли объ учреждении въ тѣхъ городахъ, гдѣ нѣтъ ни

коммерческаго, ни окружнаго суда, особыхъ судебныхъ присутствій

для производства дѣлъ о торговой несостоятельности , подъ предсѣда

тельствомъ мироваго судьи, изъ членовъ по избранію купечества. Кромѣ

того , тамъ, гдѣ нѣть коммерческаго суда , но существують окружные

суды, предполагается учредить въ нихъ также особыя смѣпанныя при

сутствія, изъ членовъ суда и лиц. торговаго сословiя по выбору

мѣстнаго купечества 68 ) . То и другое предположение одобрено и въ

отзывахъ на проектъ, доставленныхъ купечествомъ обѣихъ столицъ и

другихъ торговыхъ городовъ империи в9). Съ другой стороны , тамъ, гдѣ

учреждены коммерческіе суды , имѣется въ виду и на будущее время

оставить въ ихъ вѣдомствѣ всѣ дѣла о торговой несостоятельности , какъ

видно изъ помянутаго выше проекта устава торговаго судопроизводства,

составленнаго особою коммисіею при министерствѣ юстиціи 70 ).

Б. Исковыя дѣла. Об этомъ предметѣ мы уже говорили подробно

въ общемъ ученіи опредѣлахъ вѣдомства судебныхъ установленій ($ 27 )

и ограничимся теперь немногими замѣчаніями дополнительнаго свойства.

Основаній особой подсудности торговыхъ дѣлъ нельзя искать

въ особой группѣ источниковъ торговаго права, въ существо

ваніи особаго торгова го кодекса или торговыхъ обычаевъ. От

дѣльная кодификація торговаго права во Франции " ), Германии 72), Рос

коммерческихъ судовъ 1832 г. (5,360), S 31 , п. 2. Уставъ о торговой несост . 1832 г.

( 5,463 ) , $ 1 .

в6) Уст. Торг. , ст. 1800 , п. 2, и 1858 г. Польск, Код. Торг., 440 ss., 635.

67 ) Уставъ Гражд. Суд., изд . 1876 года , ст. 233 прилож ., в . 2 (правила 1-го іодя

1868 года ).

68 ) Проекть главныхъ основ. новаго порядка производства дѣлъ о торговой несо

стоятельности 1869 г. , ст. 2, мотивы.

69) Тамъ же, Замѣч. Спб. Купеческ. Управы , стр . 81 , Москов. купечества , стр. 91 ,

Одесскаго купечества, стр. 147, 148 и 231. Contra : Рижское купечество , по мнѣнію ко

тораго конкурсныя дѣла слѣдуетъ предоставить гражданскимъ судамъ въ обыкновенном

ихъ составѣ, т.е. окружнымъ судамъ или мировымъ судьямъ , смотря по величинѣ на

личной массы (стр. 128, 129).

10 ) Проектъ Уст. Торг. Суд. 1872 г. , ст . 73, 1874-77 г. , ст. 50.

1 ) См. выше, стр. 213 , прим . 51. Въ основѣ французской кодификація торговаго

права , послужившей впослѣдствии образцомъ и для другихъ государствъ, лежать из

вѣстные ордонансы Людовика XIV, 1673 г. du commerce и 1681 г. de la marine. Оба

эти закона , во время кодификационныхъ работь при Наполеонѣ I, считались настолько
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сіи 73) и другихъ странахъ 4 ) образовалась исторически и ни въ одной

странѣ не считается совершенно законченною: многія сдѣлки и отноше

нія торговаго быта вовсе не предусмотрѣны въ торговыхъ кодексахъ, а

опредѣляются или общими гражданскими кодексами и сводами, или от

дѣльными узаконеніями. И наоборотъ, есть сдѣлки и отношения, кото

изъ

удовлетворительными , что, судя по первоначальнымъ докладамъ завѣдывавшихъ этимъ

дѣломъ лицъ, совсѣмъ не имѣлось въ виду подвергать эту часть законодательства ка

Кому- либо пересмотру; только посаѣ того какъ составленъ уже былъ проектъ граждан

скаго кодекса , возникла мысль о пересмотрѣ и спеціальныхъ торговыхъ законовъ и съ

этою цѣлью учреждена была при министерствѣ внутреннихь дѣлъ особая коммисія

(Locre, Legisl ., I, p . 122) . Въ составъ торговаго кодекса вошло именно содержание

означенныхъ ордонансовъ, съ нѣкоторыми сокращеніями и измѣненіями. Впослѣдствій

издано было много отдѣльныхъ законовъ по предметамъ торговли , но они большею

частію не введены ни въ гражданскій, ни въ торговый кодексъ (см. перечень ихъ въ

Goldschmidt's Handbuch des Handelsrechts, 2 изд . , S 24).

12) Въ Германіи основными торговыми законами считаются Вексельный Уставъ

1847 г. и Торг. Уложеніе 1861 г. Но эти первоначальныя попытки общей организации

торговаго быта вскорѣ потомъ оказались неполными и , вслѣдъ за учрежденіемъ сѣверо

германскаго союза и имперіи, изданъ былъ длинный рядъ новыхъ законовъ, имѣющихъ

примѣвеніе въ торговомъ быту (см . Goldschmidt, Handbuch, I, S 18 - а , и его же

Zeitschrift за послѣдніе годы ).

13) Въ Торговый Уставъ, помѣщенный во 2-й части XI тома Св. Зав., вошли за

ковы финансовой, полицейской и судебной организации торговли ; но весьма многія от

ношения и сдѣлки торговаго быта здѣсь вовсе не предусмотрѣны и опредѣляются или

общими законами гражданскими , или отдѣльными уставами и узаконеніями. Нѣкоторые

этихъ уставовъ внесены въ Сводъ Зав. , въ разные томы его, напримѣрь: уставы

кредитные, таможенный, монетный, путей сообщенія, почтовый и телеграфный и т . п.;

но многіе остались внѣ свода, напримѣръ, страховые, транспортные , акціонерные, ссу

досберегательные и др.

4 ) До какой степени неопредѣлительна , и въ настоящее время, сфера торговаго

законодательства и науки торговаго права , можно видѣть изъ простого сравненія раз

ныхъ кодексовъ, проектовъ и учебниковъ по этому предмету. Такъ, въ Голландскомъ

кодексѣ есть правила о страхованіи отъ огня, сграхованій жизни и т. п ., въ Итальян

скомъ проектѣ — правила о поклаж , тогда какъ въ другихъ странахъ эти законы вне

въ общия гражд. уложенія . Составители Швейцарскаго проекта Торг. кодекса,

при начертаніи его руководились мыслью, что торговый кодексъ долженъ заключать въ

себѣ вообще право движимыхъ имуществъ; nous n'admettоnѕ раѕ, говорятъ они, com

me jondée en droit la distinction entre l'acte de commerce et le contrat civil. Le

projet suisse a regeté la notion d'acte de commerce, qui est tout à la fois inexacte et

pleine de difficultés ( Motifs du projet, Zürich, 1865, p . 9 и 10) . Въ Англійскомъ и

Сѣвероамериканскомъ законодательствѣ есть множество отдѣльныхъ уставовъ и узако

неній, стоящихъ въ связи съ торговлею, которые тамошними юристами и излагаются

въ учебникахъ торговаго права . Въ Сѣверной Америкѣ большою популярностію поль

зуется учебникъ торговаго права Чемберлина, American Commercial Law, rеlаtіng tо

every kind оf business, 1 - е изд. 1869 г. Чего только нѣть въ этой книгѣ! Тутъ и се

мейное, и наслѣдственное право , и залоги недвижимого имущества , и роземельная

аренда, и законы о пенсіяхъ и т. д . Съ другой стороны , въ Ньюіорвскій проектъ Гражд .

Уложения внесены почти всѣ торговые законы , излагаемые у насъ въ Европѣ въ осо

быхъ торговыхъ кодексахъ или сводахъ. Извѣстно также , что нѣкоторые писатели сво

дять всю область политической экономіи къ ученію объ обмѣнѣ цѣнностей, и дѣйстви

тельно вакъ въ производствѣ, такъ въ потребленіи цѣнностей замѣчается нерѣдко

сены
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что пред

рыя развились первоначально въ торговомъ сословіи, и самыя нормы,

ихъ опредѣляюцція, изложены но преданію въ торговыхъ кодексахъ; но

еъ теченіемъ времени примѣненіе ихъ расширилось, они вошли въ упо

требленіе и въ другихъ сословіяхъ и слояхъ быта , получивъ значение

общихъ формъ гражданскаго оборота . Было бы ошибочно судить о тор

говомъ или неторговомъ характерѣ сдѣлокъ и отношений, смотря по

мѣсту законовъ въ общей системѣ кодификации, и заключать на этомъ

основании , что все , что опредѣлено въ общихъ гражданскихъ законахъ,

относится къ вѣдомству общихъ гражданскихъ судовъ, а все ,

усмотрѣно въ торговомъ кодекеѣ, подлежить разсмотрѣнію коммерче

скихъ судовъ. Такой масштабъ не только неправиленъ, но во многихъ

случаяхъ и невозможенъ, потому что в каждой странѣ есть много от

дѣльныхъ узаконеній, не вошедшихъ ни въ общій сводъ законовъ граж

данскихъ, ни въ торговый уставъ или кодексъ. Съ другой стороны , при

мѣненіе торговыхъ обычаевъ также нельзя считать отличительнымъ при

знакомъ торговыхъ дѣлъ: многія отношенія торговаго быта подробно

опредѣлены закономъ и примѣненіе къ нимъ обычаевъ поставлено въ

болѣе или менѣе тѣсныя границы 75 ) и, наоборотъ, тамъ, гдѣ законъ не

вполнѣ опредѣлителенъ, применяются обычныя нормы какъ въ торго

вомъ быту, такъ и въ другихъ слояхъ быта , какъ въ городскомъ, такъ

и въ сельскомъ народонаселеніи тв ).

элементы обмѣна и всѣ эти явленія народнаго хозяйства могутъ получить промышлен

ную, торговую організацік ; напримѣръ, фабричная промышленность не только произво

дить цінности, но и потребляеть, и обмѣниваетъ ихъ. По мнѣнію профессора Бовн

скаго университета , Эндемана, торговое право обнимаетъ вообще весь оборотъ цѣнно

стей — Verkehrsrecht, и т. д.

15).Таково, напримѣръ, вексельное право ; оно почти повсемѣстно опредѣлено весьма

подробными и строгими законами, которые не могутъ быть ни устранены судомъ, ни

измѣнены имъ на основаній какихъ-либо обычаевъ торговаго міра,

76 ) Въ замѣчаніяхъ Саратовской судебной палаты на проектъ устава торгов. суд .

1872 г. выражено мнѣніе, что юрисдикцію коммерческихъ судовь слѣдуетъ ограничить

по возможности тѣми, дѣлами, при рѣшевіи которыхъ необходимо руководствоваться не

дѣйствующимъ Сводомъ Законовъ, а торговыми обычаями ( Замѣч., стр. 67 ). Нѣчто по

добное высказываегъ Ловре ( Legisl. I, p. 139, 140), упрекая составителей Торговаго

кодекса Наполеона за излишнее расширеніе відомства коммерческихъ судовъ, которые,

по эдикту Допиталя, 1563 г. учреждены были только для разбора дѣмъ по товарной тор

говлѣ, на основаній торговыхъ обычаевъ, sans, subtilités des lois еt оrdonnances ; въ на

стоящее время, говорить онъ, tout еѕt dеvеnu mаtіеrе соmmеrсіаlе . Les questions les

plus ardues, dont la solution tient aux grands principes du droit civil, et qui embar

rasseraient des magistrats de qui la vie entière a été consacrée à l'étude des lois, sont

portées devant les tribunaux de commerce, plaidées par les avocats les plus distingués,

jugées avec l'appareil le plus imposant. Cette institution, si belle dans sa simplicité

primitive, a cessé de se rеѕѕеmbler a elle-mémе. Однако, мысль объ отысканіи каких

либо критеріевъ подсудности дѣлъ коммерческимъ судамъ въ опредѣленів тѣхъ или дру

гихъ сдѣлокь и отношеній торговыми обычаями едва -ли можетъ привести къ какому-либо

удовлетворительному практическому результату. Если развить ее послѣдовательно , она

могла бы создать для торговаго сословін такое же кастическое , изолированное положе

ніе , въ какомъ находится теперь у насъ крестьянское сословие, суды котораго рѣшаютъ

дѣла по своимъ крестьянскимъ обычаямъ. Но если игнорирование закона и исключи

тельное примѣненіе эластическихъ нормъ обычнаго права и въ крестьянскомъ быту

оказываются весьма вредными, то въ ір , торговомъ они еще, нѣе, могут быть долу
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Въ самомъ существѣ сдѣлокъ и отношений, отдѣльно взя

тыхъ, также нельзя на йти критерія для различенія торговыхъ

и неторговыхъ дѣлъ. Одна и таже сдѣлка служить орудіемъ и тор

говаго движенія цѣңностей , и общаго гражданскаго оборота; напримѣръ,

купля - продажа , безъ сомнѣнія , есть самая главная и основная форма

тор зыхъ операцій , но она встрѣҷается и внѣ торговли: каждый въ

своей жизни что- нибудь покупаетъ и что -нибудь продаетъ, вовсе не ду

мая о торговыхъ оборотахъ или о занятіи торговлею . Точно также век

сель, що справедливости , считается главнѣйшею формою торговаго кре

дита и денежныхъ переводовъ по торговымъ операціямъ; но въ настоя

щее время вексельныя сдѣлки и обязательства распространены во всѣхь

слояхъ быта и выдача векселей часто производитея, внѣ всякой связи съ

торговыми оборотами. Тоже самое можно сказать и о всѣхъ другихъ

сдѣлкахъ: торговля есть только промышленная организацияобщаго, граж

данскаго обращенія цѣнностей, которое существуеть, и внѣ: промышлен

ной сферы и, какъ въ торговомъ быту , такъ и внѣ его, нуждается в

однѣхъ и тѣхъ, же сдѣлкахъ — купли -продажи , поставки , мѣны, займа.

найма и т. д . Существо едѣлки не измѣняется, не превращается въ ка

кую-либо иную сдѣлку, отъ того только , что она заключена io торговлѣ,

или внѣ торговли: вексель остается векселемъ, продажа продажею и т. д .;

независимо отъ того , съ какою цѣлью и между какими лицами послѣдон

вало заключение сдѣлки 77 ) .

Коммерческіе суды , по своему историческому происхождению, были

органами сословной юрисдикцій. Торговая промышленность разви

лась сначала в городахъ, потому что сельское населеніе было закрѣ

плено, торговыя права его ограничены и всѣ его отношенія опредѣля

лись особымъ крѣпостнымъ или крестьянскимъ правомъ, Городское на

селеніе въ свою очередь дѣлилось на сословія купеческое и мѣщанское

или ремесленное ; у того и другого сословія были свои суды, хотя съ

теченіемъ времени они подчинены были общимъ, городскимъ судам , и

во многихъ странахъ слились съ ними 78 ) . Съ развитіемъ свободы

щены . Торговыя сдѣлки и отношенія, нуждаются въ . твердыхъ правилахъ закона и, съ

постепеннымъ развитіемъ законодательства, опредѣляются болѣе и болѣе точными нор

мами ; то, что сегодня не предусмотрѣно закономъ и оставлено на волю обычаевъ, то

рано или поздно , обратить на себя вниманіе законодательной власти и найдеть себ

выраженіе въ закояѣ. Было бы странно упускать изъ вида, этоть естественный рост . 84

конодательства и требовать, чтобы коммерческіе суды и теперь,.. какь было когда - то въ

старину, рѣшали дѣла исключительно на основании торговыхъ обычаевъ. Самое расши

реніе торговой юрисдикціи, на которое жалуется окре образовалось во Франція еще

до Наполеонова кодекса , вслѣдствіе постепеннаго усложнения, торговыхъ. операцій ,и

передачи коммерческимъ судалъ дѣлъ по, морской торговлф въ 1790 году (см . выше ,

стр. 205).

77) Munzinger - Dufraisse, Motifs du projet de code de commerce suisse, p. 9 :

dans notre manière de voir, que l'acheteur ait acquis une chose avec l'intention de la

consommer ou avec l'intention de la revendre, le contrat d'achat est toujours le même

et absolument indépendant de la destination de l'objet acheté. Lorsqu'on cousidère le

contrat en lui-même il ne peut y avoir diverses sortes d'achat, et il en est ainsi pour

le contrat de comunission, de transport, d'assurance etc. Qu'il ait été conclu comme un

acte de profession habituelle, on qu'il soit une,opération isolée, le contrat ne change

pas de nature.. ,

18) , 0 ремесленныхъ управахъ или судахъ Западѣ Евровы см . Mascher, Ge
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промысловъ, сословная организація торговли измѣнилась и уступила

мѣсто торговой промышленности, какъ отрасли народнаго хозяйства и

какъ совокупности торговыхъ занятій, производимыхъ въ видѣ промысла

и профессіи торговыхъ людей. Торговое сословіе стало классомъ торго

выхъ людей (commercants, traders, Kaufleute ). Понятія о торговомъ

промыслѣ или профессіи торговыхъ людей и о торговой про

мышленности вообще составляють теперь основную почву, на которой

построена система торговой юрисдикцій 79).

Торговля, какъ мы уже видѣли, есть промышленное посредничество

между производствомъ и потребленіемъ или содѣйствіе передвиженію хо

зяйственныхъ силъ и цѣнностей. По предмету, на который обращено это

посредничество , различаютъ торговлю товарную, денежную , фондовую,

кредитную и торговлю трудомъ, а по роду самой дѣятельности можно

различать торговлю въ собственномъ смыслѣ слова и вспомогательные

для торговли промыслы коммисіонеровъ, маклеровъ и т . п . Торговля,

въ собственномъ смыслѣ слова, есть промышленная дѣятельность,

состоящая вь пріобрѣтеніи цѣнностей изъ одвѣхъ рукъ и въ сбытѣ ихъ

въ другія руки, для полученія разницы между цѣною пріобрѣтения и

сбыта . Сочетаніе двухъ сдѣлокъ, выражающихъ пріобрѣтеніе и сбытъ

какой - либо цѣнности со спекулятивною цѣлью полученія разницы въ

цѣнѣ, называется торговымъ оборотомъ, а совокупность торговыхъ
оборотовъ образуетъ торговый промыселъ въ собственном смысл

слова 80).

Торговыми сдѣлками и операціями или дѣйетвіями назы

ваются тѣ, которыя входятъ въ составъ торговаго оборота или промысла.

Есть два ряда признаковъ, на основании которыхъ можно судить о при

надлежности акта или сдѣлки къ торговымъ оборотамъ и промысламъ

признаки внутренние и внѣшніе. Торговые обороты и промыслы

обыкновенно опредѣляются закономъ или указываются имъ въ видѣ пе

речня 81); во всѣхъ таких случаяхъ, для того , чтобы судить о торго

werbewesen, 1866, стр. 155 f., 386 ff . Renouard, Droit industriel, p. 37 ѕѕ . Wael

broeck, Cours de droit industriel, I, § 98 ss. Vital-Roux, rapport sur les jurandes

et maitrises By Locré Legisl ., T. XVII, p. 371 ss. Gierke, Genossenschaftsrecht, I,

стр. 397 f .

19) Подробный анализъ этихъ понятій см, въ учебникахъ торговаго нрава ; на рус

скомъ языкѣ Цитовича лекцій по торговому праву, выпускъ 1 , и въ моемъ Курсѣ

общаго гражд . права Россіи, кн. Іх и х (промышленное и торговое право).

во) См. выше , т. 1 , $ 27. Въ составъ торговыхъ промысловъ въ собственномъ смыслѣ

слова , напримѣръ, промысла лавочной или магазинной торговли, входятъ, кромѣ торго

выхъ оборотовъ, еще разныя вспомогательння операцій — наемъ приказчиковъ, возчиковъ

товара и т. п. Въ свою очередь эти вспомогательных операцій торговли также сложи

лись въ особые промыслы и , по связи ихъ съ торговлею, называются также торговыми

( вспомогательными для торговли ) промыслами. Таковы, напримѣръ, содержаніе купече

скихъ кораблей, пароходовъ и судовъ всякаго рода для перевозки товаровъ, исполнение

купеческихъ приказовъ о закупкѣ, продажѣ, перевозкѣ и отправкѣ товаровъ, или такъ

называемыя дѣла коммисіонныя, экспедиціонныя, фрахтовыя и т. п .

81 ) Перечии этого рода поміщаются въ законѣ съ различными цѣлями, именно для

опредѣленія круга вѣдомства коммерческихъ судовъ ( Уст. Торг., ст . 1800 — 1303.

Польск, Код. Торг., 631—688. IIроектъ Уст. Торг. Суд. 1872 г., ст. 79, 1874-77 г.,

ст. 58. Гери . Учр. Суд. Уст. 1877 г. , 8 101 , п . 1 ) , или круга лицъ и предметовъ, къ

которымъ примѣняются спеціальные торговые законы ( Герм. Торг. Ухож., № 4, 271—277 .
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вомъ характерѣ данной сдѣлки; надобно разсмотрѣть, принадлежитъ- ли

она по своимъ внутреннимъ признакамъ въ числу элементовъ торговаго

оборота или промысла. Напримѣрь, въ товарной и фондовой торговлѣ

торговымъ оборотомъ будетъ покупка товаровъ или цѣнныхъ бумагъ для

перепродажи и продажа или поставка этихъ вещей , если онѣ пріобрѣ

тены или должны быть пріобрѣтены съ цѣлью этой перепродажи ил

поставки , съ разсчетомъ во всякомъ случаѣ получить въ свою пользу

разницу между цѣною пріобрѣтенiя и сбыта 82 ). Поэтому для опредѣле

нія торговаго характера покупки слѣдуетъ смотрѣть, съ какой цѣлью

былъ купленъ товарь, для собственнаго -ли потребленія покупателя , или

для сбыта въ третьи руки, съ цѣлью барыша; для опредѣленія торго

ваго характера продажи и поставки нужно обратить внимание на спе

кулятивное отношение ихъ къ другимъ операціямъ: если продается или

поставляется товаръ, пріобрѣтенный именно съ цѣлью сбыта, то сдѣлка

детъ торговою; напротивъ, если земледѣлецъ продаетъ или поставляет

произведения своего сельскаго хозяйства, то сдѣлка не будетъ для него

торговою. Когда изъ обстоятельствъ дѣла видно , что сдѣлка составляет

элементъ спекулятивнаго торговаго оборота , то она признается без

условно торговою 3). — Кромѣ основныхъ торговыхъ оборотовъ, въ

законѣ перечислень рядъ отдѣльныхъ промысловъ, признаваемыхъ тор

говыми , напримѣръ, дѣла коммисіонныя, банкирскiя и т. д . 84). Въ этомъ

Итал. Торг. Улож., ст . 1—3 . Голланд., 2—5) или въ особенности финансовые законы о

пошдинахъ 38 право торговли ( У ст. о пошлин . , 464, прил. по Прод. 1876 г. , Положение о

пощаинахъ за право торговли и другихъ цромысловъ, ст . 1 и слѣд .), законн о торговой не

состоятельности (Англ. Bankruptcy Act. 1869 г. , прилож.) и т. п . Понятно, что эти пе

речни , при разнообразін ихъ цѣлей, могут быть весьма различны, и отъ одного изъ

нихъ нельзя заключать въ другому.

82) Герм. Торг. Улож., N 271. Польск., 632. Голланд ., ст. 3. Итал., 2, п. 1. Проектъ

Уст . Торг. Суд. 1874-77 г. , ст . 52.

83) Absolutes Handelsgeschäft. Hѣтъ надобности доказывать, что лицо занимается

сдѣлками этого рода, какъ промысломъ. Если доказано, что сдѣлка составляетъ элементъ

торговаго оборота, то дѣло считается торговымъ, потому что торговый оборотъ уже

самъ по себѣ есть явление торговой промышленности .

81 ) Уст. Торг., 1801. Польск Код. Торг., 632. Проектъ Уст. Торг. Суд. 1874—77 г.,

ст . 58. Гери. Торг. Улож., N 272. Во всѣхъ подобныхъ перечняхъ, какъ видно изъ

сравненіа ихъ, играетъ значительную роль свободное усмотрѣніе законодателя. Такъ

какъ промышленный строй народнаго хозяйства ( т.-е. веденіе его въ видѣ постояннаго

занятія, из -за средствъ къ жизни или для извлечения выгодъ) проникаеть всѣ его от

расли и такъ какъ даже промыслы, направленные на производство , сбереженіе, распре

дѣленіе и потребленіе цѣнностей , стоятъ въ болѣе или мене тѣсной связи съ торгов

въ законѣ можеть быть данъ весьма длинный список промысловъ , признавае

мнхъ торговыми, если законодатель имѣеть въ виду расширить кругъ вѣдомства ком

мерческихъ судовъ или кругъ примѣненія какихъ- либо другихъ спеціальныхъ законовъ,

финансовыхъ, банкротскихъ и т. п . Напримѣръ, проектъ Уст. Торг. Суд., составленный

коммисіею министерства юстицій , относить къ числу торговыхъ промысловъ: отдаву

или переработку чужихъ движимыхъ вещей, если промыселъ предпринимателя такого

размѣря , что требуетъ взятія торговаго свидѣтельства ; далѣе, страхованіе имуществъ и

жизни за денежное вознагражденіе; перевозку грузовъ и пассажировъ, сухимъ путемъ и

водою, учрежденными съ этой цѣдью заведеніями, и т. д. (ст. 53). Особенно длинные

перечни помѣщаются въ законахъ о пошлинахъ за право торговли; въ виду необыкно

венности причисленія къ торговымъ дѣйствіямъ разныхъ актовъ, подлежащихъ обложе

лер, то
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отношении торговымъ дѣйствіемъ будетъ то , которое по своимъ внутрен

нимъ признакамъ принадлежить къ составу промысла даннаго лица или

учреждения. Напримѣръ, учетъ векселей, самъ по себѣ, какъ изолиро

ванная сдѣлка, не считается дѣломъ непремѣнно торговымъ, цѣли его

могутъ быть весьма разнообразны и не находятся иногда ни въ какой

связи ни съ товарною и фондовою, ни съ денежною или кредитною тор

говлею. Но если учетъ производится банкомъ, который занимается дѣ

лами этого рода какъ промысломъ, то сдѣлка будетъ принадлежатъ къ

составу промысла и получитъ, вслѣдствіе того , характеръ торговый. Это

такъ-называемыя относительно - или условно-торговыя сдѣлки 85 ) .
Распознаваніе торговыхъ едѣлокъ по внутреннимъ іпризнакамъ тор

говаго ихъ свойства , по спекулятивному намфренію или промышленному

характеру дѣлъ, было бы для практики в высшей степени затрудни

тельно, если бы этотъ діагнозъ не облегчался внѣшнею организаціею

торговли . Занятія торговымъ промыслом ь обыкновенно связаны

устройствомъ торговаго заведенія лавки , магазина . фабрики и т. н .;

они подлежатъ платежу повілинъ и производятся но торговымъ свидѣ

тельствамъ; торговое сословie имѣетъ свою общественную организацію,

члены его записываются въ купеческiя книги или реестры ; торговыя то

варищества и компаній возникаютъ также публично , имѣютъ фирму, вы

вѣски, конторы ; для крупныхъ торговыхъ операцій учреждаются особыя

биржи и т . д . Вся эта внѣшняя обстановка торговли въ значительной

мврѣ облегчаетъ распознаваніе торговыхъ дѣлъ. Если сдѣлка заключена

купцомъ по его промыслу , то она будетъ для него торговою, и въ слу

чаѣ сомнѣнія можно предполагать , что она входитъ въ составъ его про

мысла 86 ) , хотя это не мѣпаетъ ей быть неторговою въ отношении къ

другому контрагенту, не принадлежащему къ торговому сословію 87 ).

съ

нікю, самые законы этого рода называются Положениями о пошлинахъ за право торговли

и другихъ промысловъ.

$5 ) Relative Handelsgeschäfte (cm . Endemann H. R., § 5. Goldschmidt, $ 47

и 51 ff .).

86) Это, такъ называемыя субъективно-торговыя сдѣл ви. Уст. Торг. , 1303,

прим . 2. Польск. Код. Торг. , ст. 632, п. 5 и 6 (признаются торговыми всякiя операцій

публичныхъ банковъ, всякiя обязательства между негоціантами , купцами и банкирами)

и 638 ( росписки, подписанныя торгующимъ, считаются выданными по дѣламъ его тор

говли ). Герм. Торг. Улож. , N 272 in fine, 273 и 274. Проекты Уст. Торг. Суд.

1871—77 г., ст. 54 — 56. По ст. 55 проекта, исключаются изъ этого предположения и

не признаются торговыми : 1 ) сдѣлки купцовъ по пріобрѣтенію жизненныхъ припасовъ и

другихъ предметовъ, для личнаго ихъ употребленін, и 2) сдѣлки землевлад.лвцевъ, арен

даторовъ и крестьянь по продажѣ произведеній сельскаго хозяйства. Кромѣ того, но

ст. 57 , договоры о недвижимыхъ имѣніяхъ ни въ какомъ случаѣ не признаются торго

выми сдѣлками ( также Герм. Торг. Улож. , N 275).

87 ) Какъ замъчено выше (т. I , 8 27 ), для того, чтобы дѣло было подсудно коммер

ческому суду, необходимо, чтобы сдѣлка въ отношении обоихъ контрагентовъ была тор

говою. Этотъ принципъ выраженъ теперь и новыми германскими суд. уставами ( Учр.

1877 г , $ 101 , п . 1 ) и признанъ Итал. Торг. Уложеніемъ (ст . 725) и московскою су

дебною палатою въ замѣчаніяхъ ея на проектъ устава торг. суд. (стр . 58). Въ основѣ

его лежить мысль, что судъ купеческій, по спорамъ между торговыми и неторговыми

людьми, могъ бы быть пристрастнымъ въ пользу лицъ торговаго сословiя и, вслѣдствіе

того , нельзя заставить постороннихъ лицъ искать у кунцовъ суда противъ купцовъ же .

Однако проекты Уст. Торг. Суд. , выработанный при министерствѣ юстицій, полагаетъ
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Слѣдуетъ замѣтить однако , что и эти внѣшніе признаки нерідко ока

зываются спорными или обманчивыми 88), так , что вопросу о торговомъ

свойствѣ дѣлъ вызываетъ на практикѣ безпрестанныя пререканія 89); въ

сборникахъ рішеній торговыхъ и гражданскихъ судовъ, въ Россіи 90) и

за-границею 91 ), можно найти но этому вопросу обширный казуистиче
свій матеріалъ.

Гораздо проще опредѣляются предметы вѣдомства коммерческихъ су

Довъ въ тѣхъ случаяхъ, гдѣ законъ предоставляетъ имъ разборъ исковъ

по отдѣльнымъ договорамъ и обязательствамъ, независимо отъ

вопросовъ опромыслѣ ио спекулятивныхъ цѣляхъ едѣлки. Та

ковы , напримѣръ, у насъ вексельныя дѣла 92) и разныя сдѣлки морского

передать въ вѣдомство торговыхъ судовъ споры и по такимъ сдѣлкамъ, которыя въ от

ношенін къ одному отвѣтчику признаются торговыми ( ст. 51, т . 2). Въ замъчаніяхъ ку

печества на этот проектъ выражено желаніе подчинить коммерческимъ судамъ всі:

иски по сдѣлкамъ землевладѣльцевъ съ купцами или вообще по сдѣл камъ землевладѣль

цевъ и арендаторовъ, потому что и они , по отзыву кіевскаго купечества , также стре

мятся къ барышамъ ( стр. 236, 261—263 ).

88) Торговый промыселъ не предполагаетъ непремѣнно устройство торговаго заве

денiя и взятое свидѣтельства на право торговли . Точно также существованіе торговаго

товарищества не зависить отъ его публичности ( non obstat 766 ст. Уст. Торг.).

49 ) На эту сторону дѣла справедливо указано во многихъ замѣчаніяхъ на проекть

Уст. Торг. Суд., доставленныхъ судебными мѣстами , по отзыву коихъ одно уже изслѣ

дованіе спекулятивныхъ цѣлей сдѣлки, въ отличие отъ пріобрѣтенія для собственного

употребленія, необходимо должно сопровождаться многочисленными спорами и прере

каніями, а затѣмъ и понатіе о торговомъ промыслѣ должно вызвать нескончаемую ка

зуистику. Куда отнести покупку купцомъ дровъ или мебели, которыя могутъ быть упо

треблены и для жилыхъ комнатъ, и для магазина ? Куда отнести покупку землевладѣль

цемъ удобренiя или сѣмянъ, продажу продуктовъ скотоводства ? Quid , если онъ взялъ

торговое свидѣтельство ? и такъ далѣе (Замѣч . , стр. 6 f., 67, 99, 112, 118, 140 f ., 185,

198, 306 ).

90 ) Туръ и Вильсонъ, Практика Спб. коммерческаго суда, съ 1872 г. , въ каждой

книжкѣ содержитъ рядъ рѣшеній по вопросамъ о нодсудности и пререканіяхъ. Въ изд.

Носенко Сборн. рѣн . 4 - го д - та помѣщенъ еще болѣе длинный рядъ опредѣленій сената

по этимъ вопросамъ (т. II, № 406 — 555) . Для распознанія торговаго свойства сдѣлки

ихтеть значеніе количество купленнаго и проданнаго товара ( 433); такъ будетъ тор

говымъ дѣломъ покупка скота партіями (№ 437) , покупка битой птицы въ видахь тор

говыхъ ( 439), дровъ для фабрики (№ 445), каменнаго угля для прачешной ( № 450 ),

мебели для содержанія меблированныхъ комнатъ (№ 461), товара для гостинницы

( 462), для исполнения подряда (№ 469) и т. д . Торговымъ дѣломъ будетъ содержаніе

откуповъ (N 472), наемъ магазина или склада (№ 474 ff.), договоръ о перевозвѣ товара

(№ 492 Ж. ), наемъ пристани и судна ( 498), страхованіе сухопутное и рѣчное (№ 506 )

и т. д. Но не будетъ торговымъ дѣломъ искъ смолокура къ хозяину имѣнія (X 518),

договоръ IIюмѣщика оперевозкѣ сельскихъ его продуктовъ (№ 519), наемъ

( sic, № 522) и т. д.

91 ) См. General- Register къ рѣшеніямъ Герм. высшаrо торг , суда , у Handelsge

schaft, и другие сборники рѣшеній.

93) Уст. Торг ., ст . 1303, п . 2, по Прод. 1876 г. Также Герм . Учр. Суд. Уст. 1877 г. ,

$ 101 , п. 2. Напротивъ, по ст . 632 и 636 Польск. Торг. Кодекса , только переводные

векселя , не утратившіе силы вексельнаго права , считаются безусловно дѣлами торговой

подсудности ; простые же векселя и переводные, утратившіе формальную силу, при

магазина
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права 93) . Перечень этихъ дѣлъ можетъ быть болѣе или менѣе простра

ненъ 94 ) и зависитъ отъ того положения, какое занимаютъ или должны

занять коммерческіе суды въ ряду другихъ судебныхъ установленій 95).

Исторические мотивы торговой юрисдикцій коренятся въ ста

ринномъ сословномъ и мѣстномъ дробленіи права , въ преобладаній ку

печества среди городского населения и преобладаній города надъ дерев

нею вв ). Съ развитіемъ равноправнаго гражданскаго быта они болѣе и

болѣе слабѣютъ. Сословный составъ торговыхъ судовъ , съ распростране

ніемъ ихъ судебной власти , какъ спеціальной , и на лицъ другихъ со

словій, кажется въ настоящее время привилегіею одного класса предъ

другимъ 97 ) и , по упомянутому выше мнѣнію коммисіи германскаго рейхс

знаются торговыми обязательствами только когда они подписаны торгующими лицами

или выданы по поводу торговыхъ операцій.

93) Уст. Торг , 1301 , п . 3 , 1302, п. 4 и 5. Польск. Код. Торг. , 633. Герм . Учр.

Суд. Уст. , S 101 , п . 9. Проектъ Уст. Торг. Суд., 1874-77 г. , ст. 51, п. 17—20. Въ Гер

маніи, за послѣдние годы, были толки объ учреждении особыхъ морскихъ судовъ (кромѣ

литературы , указ. выше , стр . 203. см . еще протоколы Герман. Общества для содѣйствія

мореплаванію, Deutscher Nautischer Verein, Verhandlungen des ersten Vereinstages

1869, стр . 39 f ., des zweiten Vereinstages 1870, стр. 30 ff ., des dritten Vereinstages

1871 , Bericht des Vorstandes, стр. 22 и 23); но при судебной реформѣ признано быю

болѣе удобнымъ допустить вообще открытие особыхъ отдѣленій для торговыхъ дѣлъ, въ

составе которыхъ, въ приморскихъ городахъ, могутъ быть избираемы засѣдатели и изъ

моряковъ ( Герм . Учр. Суд. Уст., S 14 ).

4) Уст. Торг , 1301 , п . 4 и 5 , 1302. Проектъ Уст. Торг. Суд. 1877 г. , ст . 51

Гери. Учр. Суд. Уст. , ст. 101 .

95) Uо Уставу Торговому, коммерческіе суды не завѣдываютъ мелкими дѣлами до

150 р. включительно ( ст. 1303, по Прод. 1876 г. ) . Проекты Уст. Торг. Суд., вырабо

танный при министерствѣ юстицій, поручаетъ имъ разборъ дѣлъ цѣною свыше 150 р .,

если отвѣтчикъ имѣеть жительство въ городѣ, гдѣ учрежденъ торговый судъ, и свыше

500 р. , если отвѣтчики жи ветъ въ другихъ мѣстахъ округа торговаго суда (ст. 63 ). Во

многихъ отзы вахъ судебныхъ мѣстъ на этотъ проектъ предложено оставить, въ томъ и

другомъ случаѣ, за мировыми судьями всѣ дѣла ціною не свыше 500 руб. (Замѣч. Ка

зан . Суд. Палаты, стр. 8 , Саратов. Суд. Пал., стр . 68, проектъ Москов. Суд. Палаты,

ст . 68, Замѣч. Великолуцкаго окружнаго суда , стр. 86, Калуж., стр . 17, въ ст . 71,

Ржев., стр. 120, Одесск, окр. суда , стр. 141 , Казан., стр. 158, предсѣдателя Симбир.

окр. суда , стр. 179, Сарат. окр. суда, стр. 188, для дѣлъ но векселямъ, Одес. коммерч.

суда, стр . 216, тоже, прис. стряшчаго Кеяновскаго , стр. 286) . За передачу этихъ дѣлъ

коммерческимъ судамъ высказалось только Одесское отдѣленіе коммерческаго совѣта ,

на томъ основании , что они составляють не менѣе 50% всѣхъ дѣлъ торговой подсудно

сти и немыслимо отнять ихъ отъ коммерческихъ судовъ (Замъч ., стр. 263). Согласно

съ большинствомъ голосовъ, и мы думаемъ, что нѣтъ основанiя исключать эти дѣла изъ

домства мировыхъ судей. Если бы при мировыхъ съѣздахъ учреждены были торговых

отдѣленія окружныхъ судовъ, присоединеніемъ къ настоящему составу съѣздовъ почет

ныхъ торговыхъ судей, то они должны быть второю инстанціею для дѣлъ мировой под

судности и первор инстанціею для дѣлъ цѣною свыше 500 р.

96 ) Въ истории русскаго процесся сюда слѣдуетъ присоединить еще вліяніе ино

странныхъ купцовъ, которые, какъ увидимъ ниже, принимають по закону участие въ вы

борѣ предсѣдателей и членовъ коммерческихъ судовъ (Уст . Торг., ст . 1274 по Прол .) и

могут быть даже сами избраны въ судьи (Уст. Торг., ст . 1494, по Прод. 1876 г. ).

ө7 ) Замѣч. Владимір. окруж, суда , стр. 96. Отзывъ депутатовъ Остзейскаго дворян

ства на проектъ учреждения коммерческихъ судовъ въ Прибалтійскомъ краѣ, составлен
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тага , противорічить направленію современныхъ законодательствъ, хотя

нельзя не замѣтить, что самое званіе купца доступно теперь по закону

всѣмъ и каждому подъ условіемъ платежа извѣстныхъ пошлинъ, такъ

что этотъ реквизить способности къ судебной службѣ сводится къ тре

бованію имущественнаго ценза и знакомства съ практикою торговаго

быта. Процессуальный мотивъ обособленія торговыхъ дѣлъ со

стоитъ въ томъ, что они требують особенной быстроты производства ; но

съ развитіемъ сокращенныхъ формъ процесса и этотъ мотивъ теряеть

свою прежнюю силу, тѣмъ болѣе , что не одни только торговыя , но и

другія дѣла нуждаются въ быстротѣ производства ө8). Въ торговыхъ су

дахъ съ давняго времени вошли въ обычай особаго рода охранительныя

мѣры 99) ; но и онѣ съ теченіемъ времени становятся общими явле

ніями гражданскаго процесса по дѣламъ торговаго и неторговаго свой

ства 100).

8 142. Составъ и внутреннее устройство коммерческихъ судовъ;

территоріальная и личная подсудность; инстанціи. Коммерческіе суды

въ Россіи и въ другихъ странахъ суть учреждения коллегіальныя 1 ) й

существуют , теперь въ двухъ видахъ , какъ особые самостоятельные

суды ? ) , или же вы видѣ отдѣленій общихъ гражданскихъ судовъ.

Послѣдній типь принять новыми судебными уставами Германіи и проек

тированъ недавно въ Австріи 3 ) . Въ истории русского процесса не слѣ

ный въ 1864 году депутатами Остз, городовъ и Деритскаго университета (см, Замѣч.

Рижскаго Биржев. Комитета на проекть Уст. Торг. Суд. 1872 года, минист. юстицій,

стр. 266 ).

98 ) По замѣчаніямъ судебныхъ мѣсть на проектъ Уст. Торг. Суд. , быстрота про

цесса можетъ быть достигнута и безъ коммерческихъ судовъ или судей изъ купечества ,

она зависитъ, между прочимъ, oть надлежащего числа судовъ и отъ достаточности шта

товъ суда и канцелярій; поэтому во многихъ отзывахъ предложено тѣ средства , какія

по проекту потребовались бы на заведеніе особыхъ коммерческихъ судовъ, употребить

лучше на усиленіе штатовъ общихъ судебных учреждений и на открытие ихъ вч тѣхъ

уѣздныхъ городахъ, гдѣ въ нихъ чувствуется надобность. Далѣе, что касается законовъ

о порядкѣ судопроизводства , то по отзывамъ судебныхъ мѣстъ правила Устава 20 - го

ноября 1864 г. о сокращенномъ производствѣ уже обезпечиваютъ болѣе быстрое раз

рѣшеніе дѣлъ, чѣмъ старый Уставъ Торговый и новый проект . коммисів, и если нужно

еще дальнѣйшее ускореніе, то слѣдуеть только внести въ Усrавъ 20-го ноября немногія

постановленія , которыя клонились бы къ достиженію этой цѣли (Замѣч. Великолуцкаго

окружн. суда, стр. 84 , Кишинев. окружн. суда, стр . 155, Саратов., стр. 187, Харьков.

Суд. Палаты , стр. 205, Воронеж. окружн, суда , стр. 306, Ярослав., стр. 307 , Спб. окр .

суда, стр. 338 и слѣд.).

99) См . выше, стр. 224 ff., и далѣе , 8 143.

100) Такъ, напримѣръ, франц. Code de proc . дозволяетъ предсъдателю суда прини

мать мѣры ,обезпеченiя исковь по дѣламъ торговымъ (ст. 417 ) . По новому Герм . Уставу

охранительныя мѣры могутъ быть принимаемы предсѣдателемъ суда или участковымъ

судьею, какъ по торговымъ, такъ и неторговымъ дѣламъ (S 820 и 822) . Въ Англій, гдѣ

коммерческихъ судовъ нѣтъ, охранительныя мѣры принимаются судомъ или единолич

ною властью членовъ суда, также безъ различія дѣлъ торговыхъ и неторговыхъ (Supreme

Court Rules 1875 г. , S. 52-54).

1 ) Уст. Торг., 1267 , 1829. Полож. Комитета по дѣл . ц . п. 30-го iюня 1876 г. о

Варшав. Коммерч . судѣ ( П. С. З. , № 56,148, п . 1 ) . Св. Остз. Узак., ч . 1, ст. 564, 1133,

1144 (морской и фрахтовой судъ въ Ревелѣ состоитъ изъ двухъ ратогеровъ и секретаря

КУРСъ ГРАЖД . СУДОПР . 16
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дуетъ смѣшивать съ этимъ типомъ словесные торговые суды, существо)

вавшіе при магистратахъ и ратушахъ и теперь большею частію упразд

ненные: это были подчиненныя особыя присутствія, для которыхъ маги

стратъ составляль вторую инстанцію 4) . Но мысль объ учреждении тор

говыхъ отдѣленій при окружныхъ судахъ и мировыхъ създахъ возни

кала и въ Россіи , еще задолго до германской судебной реформы. Она

выражена была правительствомъ въ проектѣ устава о торговой несостоя

тельности , въ 60-хъ годахъ, и одобрена тогда же, въ отзывахъ на этотъ

проектъ, купечествомъ главныхъ торговыхъ городовъ имперіи 5) . Комми

сія министерства юстицій , составлявшая проектъ устава торговаго судо

производства , также полагала допустить учрежденіе торговыхъ отдѣленій

при окружныхъ судахь “ ). По этому поводу многія судебныя мѣста, ко

торымъ проектъ коммисии сообщенъ былъ на разсмотрѣніе, высказались

противъ особыхъ коммерческихъ судовъ ? ) , предпочитая имъ сосредото

ченіе дѣлъ торговыхъ въ особыхъ отҳTленіяхъ окружного суда * ) , а дру

естествен

Bь столи

нижняго суда), 1148 (ветериxтъ въ Ревелѣ состоить 1 :3ъ двухъ paтeгeрoвъ), 1469.

Франц. Code de Com ., 617. Герм. Учр. Суд. Усг. , 8 109. Въ Италии разборъ торго

выхъ дѣлъ, цѣною до 1,500 лиръ (до 500 р . ) порученъ мировымъ судьямъ (преторамъ , а

до 30 лиръ особымъ примирителямъ, conciliatori), подь апелляционнымъ надзоромъ ком

мерческихъ судовъ , а свыше этой суммы — коллегіальнымъ коммерческимъ судамъ ( Cod.

di proc., 70, 71 , 75). Бельгійскій писатель Allаrd высказывается противъ порученія

торговыхъ дѣлъ мировымъ установленіямъ ( Examen critique du Code de proc. civ . Ital.,

р. 16 — 18) , но итальянскіе писатели находять этоть порядокъ вполнѣ

нымъ и болѣе удобнымъ, чѣмъ норученіе мелкихъ дѣлъ отдаленному коллегіальному суду

(Mattirolo, т. I , p . 283) . Срав. выше, $ 141 , прим . 42. и 95 . По Герман. Учр.

Суд. Уст. 1877 г., споры между шкиперомъ или судохозяиномъ, съ одной стороны, и

экипажемъ судна съ другой , разр1 шаются единоличною властью предсѣдателя торговой

камеры суда ($ 109).

2) Таковы коммерческіе суды Францій, Бельгія , Итали, Росся. У насъ

цахъ они состоять изъ двухъ отдѣленій (Уст. Торг. , ст. 1263 ) и , сверхъ того, въ нихъ

учреждены особыя вексельныя отдѣленія ( У ст. Торг . , 645, прилож. по Прод. 1876 г ).

3) см. выше, стр . 209 211. Лондонскій адмиралтейскій судъ составляетъ теперь

также одно изъ отдѣленій суда первой инстанции (стр. 212).

4) См. выше, стр. 217. Уст. Торг. , 1781 и 1850 .

в) По проекту устава о торговой несостоятельности 1869 г. , какъ замѣчено выше,

предполагалось учредить при окружныхъ судахъ особыя смѣшанныя присутствія , изъ

членовъ суда и лицъ торговаго сословія по избранію мѣстнаго купечества , а въ тѣхъ

городахъ, гдѣ нѣтъ ни коммерческаго, на окружнаго суда, имѣть особыя судебныя при

сутствия подъ предсѣдательствомъ мироваrо судьи изъ членовъ по выбору купеческаго

сословія ( ст. 2, мотивы, и замѣч . къ ней купечества ; см . выше, стр. 232, пр . 69).

6 ) Проектъ Уст. Торг. Суд. 1872 г. , ст . 1 , 65—71.

7 ) Замѣч. Казан. Суд. Палаты, стр. 38—39, Москов. Суд. Пал., стр. 40—42, Вели

колуц . окр. суда, стр. 84, Новгород. окр . суда, стр. 88—91 , Владимір. , стр. 92 ff., Ка

луж., 112 f ., Елецкаго, стр. 130 f ., Полтав., 133, Одесс. окр. суда, 136, 137, членовъ

Симбирск. окр. суда, 176, Саратов, окр. суда, 187 , Тамбов. , 193, Сумскаго, 195, 197, члена

Симферопольскаго окружнаго суда, 304 , 305, Воронежскаго, 305 f., Спб. окр. суда , 340.

8) Замѣч . Великолуцкаго окр . суда, стр . 85, Одесск. окр. суда, стр. 136—140, Ся

ратов ., 186, Самар. , 169—170, Курск. , 204 (противъ простаго присоединенія торговыхъ

засѣдателей къ существующимъ отдѣленіямъ окружнаго суда и за учреждение особыхъ

отдѣленій для торговыхъ дѣлъ), Симферопол. окр. суда , стр. 293—294 (тоже), Спб. окр.

суда, 340,
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riе находили , что и этихъ отдѣленій не нужно и что слідуеть передать

торговыя дітла въ общie и мировые суды, по принадлежности 9) . Въ нѣ

которыхъ отзывахь указано на то , что торговыя отдѣленія полезно было

бы учредить и при мировыхъ судахъ 10) . Въ исправленной на основании

этихъ замѣчаній редакціи проекта уже не встрѣчается статей о торго

выхъ отдѣленіяхъ; коммисия исключила ихъ изъ проекта.

По уставу 1832 года, коммерческіе суды образованы какъ самостоя

тельных учреждения и въ этомъ видѣ остаются до настоящаго времени.

Но по самому существу ихъ дѣятельности, они составляютъ не что иное ,

какъ спеціальныя отдѣленія общихъ гражданскихъ судовъ, потому что

за вѣдывають извѣстною групою гражданскихъ дѣлъ, которая , там, гдѣ

нѣтъ этой спеціализации, подлежить вѣдомству гражданскихъ судовь на

общемъ основании "). Положение коммерческихъ судовъ, какъ отдѣленій

или камеръ общихъ гражданскихъ судовь , принятое новыми законода

тельствами на западѣ Европы, слѣдуеть считать болѣе точнымъ и пра

вильнымъ, чѣмъ обособленіе ихъ въ особых учреждения , изолированныя

отъ общей системы судебныхъ установленій. Оно оказывается полезным

именно потому, что устраняетъ дробленіе судовъ, сокращаетъ издержки

на содерәканіе канцеляріи , приставовь и вообще всего штата суда , и

даетъ возможность легко и просто разрѣшать всѣ споры и пререканія о

торговой подсудности 12) . Въ настоящее время эти пререканія восходятъ

на разсмотрѣніе судебной палаты , изъ-за нихъ останавливается произ

водство , тратятся время и деньги, тогда какъ при системѣ отдѣленій

вся эта процедура могла бы быть устранена 13).

9 ) Противъ учрежденія особыхъ отдѣленій при окружныхъ судахъ для торговыхъ

дѣлъ: Москов. суд. палата , стр. 58, Саратов, суд. палата , стр . 66 (срав. стр . 64, п . 5),

и Калужскій окр. судъ, стр. 116 .

10) Замѣч . Носкова, члена Общества для содѣйствія русской промышленности , стр.

399—400 . Онъ предлагаетъ учредить торговыя отдѣленія при мировыхъ судахъ, подъ

предсѣдательствомъ мирового судьи, изъ трехъ торговыхъ судей, и подчинить ихъ въ

апелляцiонномь порядкѣ коммерческимъ судамъ, въ родѣ того какъ словесные торговые

суды подчинены были магистратамъ. Мысль неудобная къ осущественiю. Скоре можно

было бы, въ тѣхъ городахъ, гдѣ нѣтъ окружныхъ судовъ, допустить учрежденіе или

гражданскихъ вообще, или торговыхъ отдѣленій окружного суда при мировыхъ съѣздахъ,

которые вы общей системѣ судебныхъ установленій и теперь уже занимаютъ мѣсто какъ

бы особыхъ мировыхъ отдѣленій окружнаго суда, и затѣмъ подчинить ихъ наравнѣ съ

окружными судами судебныхъ палатамъ. Торговое отдѣленіе могло бы быть образовано

присоединеніемъ почетныхъ торговыхъ судей къ существующему нынѣ составу създа,

а гражданское отдѣленіе окружнаго суда при съѣздѣ —-назначеніемъ добавочныхъ судей

ористовъ , отъ земства или отъ правительства .

1 ) Курсъ, т. I, S 27. Во всѣхъ странахъ, гдѣ учреждены коммерческіе суды или

отдѣленія, признается за правило, что въ тѣхъ хъ, гдѣ нѣтъ этой спеціализации

торговыхъ дѣлъ, они подлежатъ вѣдомству гражданскихъ судовъ въ обыкновенномъ ихъ

составѣ (см . выше, стр. 206, пр. 16 и 20 , стр. 209, пр. 33) . Уст. Гражд. Суд . , ст . 28..

Объ Австрій см . выше, стр. 208, пр. 32 и 211 , пр. 42.

12) По Герман. Учр. 1877 г. , поступленіе дѣла въ торговую камеру зависитъ отъ

просьбы истца ($ 102) , но если дѣло не подлежить торговой камерѣ, она передаеть

его въ гражданское отдѣленіе ($ 103 и 105); и наоборотъ, если бы дѣло торговое по

ступило въ гражданскую камеру, то по отводу со стороны отвѣтчика она передаетъ его

въ торговую камеру ($ 104). Такъ какъ это распредѣленіе работъ есть врутреннее дѣло

суда , internum collegii, то никакихъ жалобъ на него не допускается *( $ 107 ).

16*
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Кругъ вѣдомства коммерческихъ судовъ, по Уставу Торговому,

распространяется только на тотъ городъ и уѣздъ, для котораго они

учреждены 14), за исключеніемъ немногихъ южныхъ судовъ, напримѣрь,

Керченскаго, который завѣдываеть всѣми городами Крымскаго полу

острова 15) . По новому проекту предполагается распространить ихъ вѣ

домство на цѣлые округи окружныхъ судовъ 16) , но эта мысль вызвала

противъ себя возраженія судебныхъ мѣстъ 17). Торговыя дѣла особенно

нуждаются въ ближайшемъ мѣстномъ судѣ и вслѣдствіе того , напримѣръ,

во Франции, гдѣ округи гражданскихъ судовъ первой инстанции мене

обширны , чѣмъ въ Россіи, коммерческіе округи не всегда совпадаютъ съ

ними: одинъ гражданской округъ дробится иногда на нѣсколько ком

мерческихъ участковъ 18) . Въ Германии вводятся теперь особыя камеры

для торговыхъ дѣлъ какъ при коллегіальныхъ судахъ первой инстанции,

такъ и при участковыхъ судахъ, тамъ, гдѣ потребность въ нихъ при

знана правительствомъ 19) . У насъ въ Остзейскомъ краѣ давно уже есть

предположение устроить, взамѣнъ нынѣшнихъ ветгерихтовъ, коммерческое

суды даже въ мелкихъ уLздныхъ городахъ 20 ) , и къ такому же резуль

13) Уст. Гражд. Суд. , 229--236. Разпогласія возникають иногда и между департа

ментами сената и должны искать себѣ разрѣшенія въ общемъ ихъ собраніи. Мысль объ

устранении этихъ проволочекъ сосредоточеніемъ торговыхъ дѣлъ, по возможности , въ

особыхъ отдѣленіяхъ окружныхъ судовъ выражена была еще коммисіею статсъ-секре

таря Буткова и повторяется потомъ во многихъ отзывахъ на проектъ новой коммисів,

учрежденной при министерствѣ юстицій . По этому проекту всѣ пререканія должны вос

ходить въ Петербургъ, въ соединенное присутствие торговой и общей судебной палаты

(Проектъ 1872 г. , 8 92 и 93, Проектъ 1874—77 г., ст . 69), идея отвергнутая въ замѣ

чаніяхъ на проектъ почти единогласно.

4 ) Уст. Торг. , 1307. Власть суда распространяется какъ на лицъ, живущихъ въ

его округѣ, такъ и временно пребывающихъ въ немъ (ст. 1525) . Кромѣ того, законъ

допускаетъ здѣсь добровольную подсудность по обоюдному согласію сторонъ (ст. 1526)

и относитъ въ вѣдомству коммерческаго суда споры даже между посторонними лицами,

когда самый предметъ спора , товары , суда и т. п . , находятся въ томъ мѣстѣ, гдѣ со

стоить коммерческій судъ (ст . 1307, 1527 ) .

5 ) Уст. Торг. , 1426, по Прод. 1876 года. Кишиневскій судъ вѣдаетъ дѣла купцовъ

всѣхъ Бессарабскихъ городовъ, а вѣдомство Таганрогскаго коммерческаго суда распро

страняется на тамошнее градоначальство (ср. ст . 1427).

16 ) Проектъ Уст. Торг. Судопр., ст. 2.

17 ) Замѣч. Архангельск. коммерч. суда, стр. 221 .

18) См. выше, стр. 206, прим . 16 .

19) См. выше, стр. 211 , прим. 41. По Прусскому закону 24-го апрѣля 1878 г. , всѣ

самостоятельные коммерческіе суды, существовавшіе до сихъ поръ въ нѣкоторыхъ про

винціяхъ Пруссіи, напримѣръ , на Рейнѣ, подлежать теперь упраздненію, равно какъ

и особыя коммерць- и адмиралтействъ-коллегіи въ Данцигѣ и другихъ городахъ.

20) Въ отзывѣ Рижскаго биржеваго комитета на проектъ Уст. Торг. Суд. изложено,

что тамошнее торговое сословіе давно уже чувствовало крайнюю необходимость пре

образованiя мѣстнаго торговаго суда ( ветгерихта ), который теперь, но ст. 564 . 567,

ч . I Свода Остз . Узак ., соединяетъ въ себѣ и власть судебную и административную.

Еще въ 1849 году, особою көммисіею, подъ предсѣдательствомъ (нынѣшняго статсъ - се

кретаря) Валуева, составленъ былъ проектъ учрежденія особаrо коммерческаго суда и

торгового полицейскаго суда. Затѣмъ въ 1864 году состоялась въ Дерптѣ центральная

коммисія для преобразования судебной части в Прибалтійскихъ губерніяхъ. Въ проект

Учр. Суд. Уст. , составленномъ въ то время депутатами со стороны городовъ и юриди
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тату можетъ вести упомянутое выше предположеніе объ открытии торго

выхъ отдѣленій при мировыхъ съѣздахъ въ тѣхъ городахъ, гдѣ нѣтъ

окружныхъ судовъ, гдѣ прежде существовали магистраты и ратуши съ

словесными при нихъ судами, а послѣ судебной реформы все это упразд

нено и осталась только мировая юстиція 21 ) .

Составъ коммерческихъ судов, образуется изъ предсѣдателя и

членовъ, а тамъ, гдѣ судь состоит изъ нѣсколькихъ отдѣленій, назна

чаются , сверхъ того , товарищи предсѣдателя 22). Число членовъ зависитъ

отъ количества дѣлъ и опредѣляется штатомъ 23). Предсѣдатели и то

ванныхъ

ческаго факультета деритскаго университета , предположено было учредить особые тор

говые суды въ городахъ: Ригѣ, Перновѣ, Ревелѣ, Нарвѣ, Митавѣ, Либавѣ и Виндавѣ, и

два высшихъ торговыхъ суда (Oberhandelsgerichte) въ Ригѣ и Ревелв. Этоть проектъ

обсуждался потомъ въ особомъ комитеті, съ участіемъ дворянскихъ депутатовъ; послѣд

ніе отвергли учрежденіе торговыхъ и главныхъ торговыхъ судовъ, какъ привилегиро

сословныхъ установленій; по ихъ мнѣнію, нельзя требовать, чтобы суду, из

бранному однимъ только сословіемъ , подчинялись и другія сословін, - дворяне и кре

стьяне . Въ самой редакціонной коммисів, подъ предсѣдательствомъ генерал -губернатора

графа Шувалова, возникло по этому вопросу разногласие, однако иoлoжeно было внести

въ проектъ правила о сохраненіи торговыхъ судовъ первой инстанцій , главные же тор

говые суды были отвергнуты . Въ замѣчаніяхъ депутатовъ города Риги на этотъ проекть

заявлено было, что требованія торговаго сословiя тогда только найдуть себѣ полное

удовлетвореніе , когда учреждены будутъ высшie или главные торговые суды, какъ апел

ляцiонныя инстанции. Затѣмъ въ 1866 году Рижскій биржевой комитетъ докладывалъ

министрамъ внутреннихъ дѣлъ, финансовъ и юстицій ходатайство рижскаго купечества

о преобразованій рижскаго ветгерихта въ формальный торговый судъ и объ учреждени

въ Ригѣ главнаго торговаго суда, какъ второй инстанцій, взамънъ магистрата . Вслѣд

ствіе всѣхъ этихъ мѣстныхъ работь, Рижскій биржевой комитетъ, когда ему сообщенъ

быль проекть устава торговаго судопроизводства , составленный при министерствѣ юсти

ція, отказался войти въ разсмотрѣніе его, заявивъ только, что онъ непримѣнимъ къ

Остзейскому краю (Замѣч., стр. 265 и слѣд ).

21 ) См. выше , прим. 5 - 10. Учреждение торговыхъ отдѣленій , какъ постоянныхъ

судебныхъ присутствій при съѣздахъ, могло бы содѣйствовать упроченію самихъ съѣз

довъ и соединенію ихъ съ общею системою судебныхъ установленій ; безъ сомнѣнія, еще

лучше было бы прямо соединить мировые съѣзды съ окружными судами въ одно общее

учреждевie, a въ тѣхъ городахъ , гдѣ нѣть окружныхъ судовъ, образовать изъ мировыхъ

съѣздовъ не только апелляціоншыя по мировымъ дѣламъ и торговыя, но и вообще граж

данскія отдѣленія окружнаго суда.

12) Уст. Торг. , 1267, 1268, 1494, uo Прод. 1876 г. Въ Одесскомъ, Таганрогскомъ,

Керченскомъ и Бессарабскомъ коммерческихъ судахъ мѣсто товарища предсѣдателя за

нимаетъ старшій членъ изъ чиновниковъ (ст. 1415, по Прод. 1876 года) .

23) Въ Одесскомъ, Таганрогскомъ, Керченскомъ и Бессарабскомъ судахъ состоятъ

предсѣдатель, старшій членъ изъ чиновниковъ и три члена изъ купечества ( Уст. Торг.,

1415 по Прод.) ; въ Архангельскомъ коммерческомъ судѣ предсѣдатель съ товарищемъ,

два члена огь правительства и два члена изъ купцовъ (ст. 1494 по Прод .). Въ Петер

бургѣ коммерческой судъ, по штату 1832 г. , состоялъ изъ предсѣдателя съ товарищемъ

и 8 членовъ съ 4 кандидатами (п. С. З. , № 5,725 ) ; но впослѣдствіи въ 1869 году, въ

дополненіе штата, командированы были отъ министерства юстиціи два чиновника, на

правахъ членовъ суда ( Указъ 20-го ноября 1869 г. , № 47,693, Уст. Торг., 1278, прим . по

Прод . 1876 г.), а въ 1874 г. , для производства вексельныхъ дѣлъ, учреждено при судѣ

особое вексельное отдѣленіе, состоящее изъ товарища предсѣдателя, трехъ членовъ по

назначенію отъ правительства и изъ канцеляріи (Зак. 27-го iюня 1874 г., ст. 3 , Уст.
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варищи ихъ въ столицахъ служатъ безсрочно и назначаются съ высо

чайшаго разрѣшенія , по представленію министра юстицій, изъ двухъ

кандидатовъ, избираемыхъ городскимъ обществомъ 24) ; въ другихъ горо

дахъ назначение ихъ производится безъ участія обществъ 25), но на югѣ

Россіи предсѣдатель и старшій членъ, или товарищъ предсѣдателя , съ

1851 года, выбираются купечествомъ на четырехлѣтній срокъ 26) . Въ

нѣкоторыхъ судахъ , кромѣ предсѣдателя съ товарищемъ, есть и другие

члены отъ правительства ; всѣ они получають жалованье по окладу 27 ) .

На ряду съ ними дѣйствують другие члены, изъ купцовъ , такъ что со

ставъ суда смѣшанный 28) . Только въ устроенныя недавно вексельныя

отдѣленія при нѣкоторыхъ судахъ всѣ члены назначаются отъ прави

тельства 29 ).

Условiя и порядокъ выборовъ въ разныхъ мѣстахъ различны .

Выборы кандидатовъ на должности предсѣдателей и товарищей ихъ въ

столицахъ производятся въ городскихъ думахъ, въ особенныхъ собра

ніяхъ, составленныхъ изъ мѣстныхъ и иногородныхъ купцовъ, принадле

жащихъ въ округу суда зо ), и изъ иностранныхъ гостей, торгующихъ

по гильдейскимъ свидѣтельствамъ 31); другія сословія , кромѣ купече

скаго , въ этихъ выборахъ не участвують 32). Напротивъ, выборъ членовъ

коммерческихъ судовъ въ столицахь производится всѣми городскими со

словіями, въ собраніяхъ выборныхъ отъ купеческаго, мѣпанскаго , ремес

леннаго и въ Петербургѣ еще отъ Охтенскаго пригороднаго общества 33 ).

На югѣ Россіи предстдатели и члены коммерческихъ судовь избираются

на однихъ и тѣхъ же собраніяхъ, именно купеческихъ 34 ). Способ

Торг. , ст . 645 , прилож. по Прод. 1876 года) . Штатъ Московскаго коммерческаго суда,

утвержденный 9-го февраля 1833 г. , состоялъ изъ предсѣдателя съ товарищемъ и 8 чле

новъ съ кандидатами (№ 5,967 ), но впослѣдствии, сь передачею коммерческому суду

вексельныхъ взысканій , образовано и здѣсь особое отдѣленіе, изъ товарища предсѣда

теля и трехъ членовъ отъ правительства ( Указъ 15- го мая 1876 г., № 55,948 и 56,319 ).

Варшавскій коммерческой судь, по штату 1876 г. , состоитъ изъ предсѣдателя съ това

рищемъ и членовъ отъ купечества въ числѣ не болѣе 8 (Полож, Комиг. ц . п. , 30 - го iюня

1876 года).

24) Уст. Торг. , 1272—74 , по IIрод. 1876 г. , и 1277.

25) Уст. Торг., 1276 но Прод. и 1494 по Прод.

6 ) Уст. Торг. , 1416 и 1417, по Прод. 1876 г. Именно въ судахь Одесскомъ, Та

ганрогскомъ, Керченскомъ и Бессарабскомъ.

27 ) См . выше, прим , 23 .

28) Подобный же смѣшанный составъ коммерческихъ судовъ или отдѣленій принятъ,

какъ извѣстно, въ Германии и Австрій (см . выше, стр. 208 и 211 ) и существуетъ фак

въ Италии (стр. 207, пр . 23). Во Франции и Бельгія составъ коммерческихъ

судов, чисто купеческій , выборный, но предсѣдатели и товарищи предсѣдателей изба

раются по закону не иначе, какъ parmi les juges et les ancienѕ juges (стр. 206,

прим . 17—20).

29 ) Уст. Торг., ст. 645, прилож. по Прод. 1876 года, и законъ 15 -го мая 1876 г.,

N 55,948.

30) Уст. Торг. , 1274, ю Прод. 1876 г.

31) Уст. 1832 г. , S 8. Уст. Торг. , 1274 , по Прод. 1876 г.

32) Объяснительная записка къ проекту Уст. Торг. Судопроизводства 1877 г. , стр.

22 и слѣд .

аз) Тамъ же. Уст. Торг. , 1278 по Прод.

31 ) Уст. Торг., 1418 по Прод. , 1421 Прод. Полож. Комитета ц. п . 30 - го існя

1576 г. , п . 1. Польск. [іод . Торг., 618 ѕѕ .

тически
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ность быть избраннымъ зависить также отъ различныхъ условій : для

выбора въ предсѣдатели и товарищи предсѣдателей коммерческихъ су

довъ законъ требуеть образования и судебной практики 85); что же ка

сается членовь коммерческаго суда, то они избираются изъ купцовъ пер

вой гильдій, а за недостаткомъ такихъ лицъ могутъ быть и изъ второй

гильдій , однако не болѣе половины общаго числа ихъ по штату 36). По

уставу 1832 года они могли быть избираемы даже изъ иностранныхъ

гостей-купцовъ, но впослѣдствии это правило отмѣнено 37) и едва ли

примѣняется гдѣ- либо въ настоящее время 83).

Выборное начало и сословный характеръ службы въ коммер

ческихъ судахъ съ давняго времени составляютъ спорный вопросъ науки

и законодательства . На практикѣ встрѣчаются три системы или по

рядка замѣщенія судебныхъ должностей по торговымъ дѣламъ: чисто

выборный купеческій составъ суда, чисто -правительственный составъ изъ

юристовъ или чиновниковъ, и, наконецъ, смѣшанный составъ изъ чинов

никовъ и купцовъ 39) . Участіе купечества въ рѣшеніи торговыхъ

дѣлъ установилось во время сословнаго дробленія судебныхъ учрежде

ній, но сохраняется до сихъ поръ вездѣ, гдѣ существують торговые

суды или - отдѣленія . Мотивы въ пользу этой мѣры изложены подробно въ

объяснительной запискѣ коммисіи министерства юстиціи къ проекту

устава торговаго судопроизводства; здѣсь повторено отчасти то , что по

ворилось объ этомъ предметѣ на западѣ Европы 40) . Съ другой стороны ,

въ отзывахъ судебныхъ мѣстъ и отчасти самихъ купечествъ на этотъ

проектъ повторяются доводы противъ сословнаго состава коммерческихъ

судовъ, высказанные на Западѣ 41 ). Тѣ и другія соображения относятся ,

35 ) Уст. Торг ., 1274, прим. 1 по Прод , 1419 по Прод.

36) Уст. Торг. , 1280 по Прод.

37) Уставъ 1832 г. , S 11. Уст. Торг. , изд. 1857 г., ст. 1288. Срав. ту же статью

по Продолж. 1876 года . Члены избираются теперь изъ мѣстныхъ и иногородныхъ

купцовъ.

38 ) Въ статьѣ 1494 Уст. Торг. , по Прод. 1876 г., сказано , что жъ Архангельскомъ

коммерческомъ судѣ полагаются два члена отъ правительства и два „по избранію купе

чества изъ россійскихъ или иностранныхъ, торгующихъ по гильдейскимъ свидѣтель

ствамъ купцовъ “, выраженіе двусмысленное, которое можно отнести и къ избирате

лямъ, и къ избираемымъ; оно взято изъ закона 21 -го октября 1834 г. (№ 7,483 ) , въ ко

торомъ иметь такой же двусмысленный характеръ: назначить предсѣдателя съ това

рищемъ и двумя членами отъ правительства и двухъ членовъ по избранію купечества ,,

зъ российскихъ купцовъ или иностранныхъ гостей “.

39) Чисто- правительственный составъ встрѣчается, между прочимъ, у насъ въ век

сельныхъ отдѣленіяхъ коммерческихъ судовъ (см . выше, прим. 23 и 29) . Въ отзывѣ

Сумскаго окружнаго суда на проектъ Уст. Торг. Судопр. выражена мысль, что и вообще

составъ комі кихъ су въ долженъ быть такой же, какъ въ окружныхъ судахъ,

т.е. изъ членовъ, опредѣляемыхъ на службу правительствомъ ( Замѣч., стр. 196) . Къ та

кому же результату ведутъ многie отзывы , на основании которыхъ въ особыхъ тopro

выхъ судахъ нѣть надобности, а полезно только, по возможности, сосредоточивать тор

говыя дѣля въ одномъ изъ отдѣленій окружнаго суда, въ обыкновенномъ его составѣ

(см. выше, стр. 242).

40 ) См. литерат., указ , въ S 140.

41 ) Большинство окружныхъ судовъ и судебныхъ палатъ высказалось противъ со

словнаго состава суда по торговымъ дѣламъ или, по крайней мѣрѣ, противъ преоблада

ція кувцовъ въ составѣ суда. Съ другой стороны, въ отзывѣ Петербургскаго биржеваго
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строго говоря , не къ однимъ коммерческимъ судамъ, но къ выборному

началу судебной службы вообще 42 ) . Защитники купеческаго эле

мента въ торговыхъ судахъ приводятъ въ его пользу : излюбленный ха

рактеръ выборнаго суда , какь органа общественнаго самоуправления , до

вѣріе къ нему купечества и контроль его за судебною дѣятельностію,

знакомство купцовъ съ обычаями и съ фактическою стороною торговли ,

имѣющими особенно важное значение при изслѣдованіи и рѣшеніи тор

говыхъ дѣлъ 43 ) , знакомство ихъ съ нормальнымъ типомъ, обязанностями

и тактомъ купца 44), способность быть на судѣ живыми органами посте

пенно развивающагося обычного права 45), доступность и самыхъ зако

новъ каждому образованному человѣку изъ купечества 46), распростра

неніе юридическихъ свѣдѣній въ торговомъ сословии посредствомъ су

дебной практики и вообще благотворное влияние суда своихъ людей на

общество , предупреждение кля узныхъ исковъ и недобросовѣстныхъ пока

заній на суд , умѣнье купцовъ склонять тяжущихся къ миру , даровое
необременительное для казны отправление выборной службы 47 ) . Въ свою

совые

купечества заявлено желаніе, чтобы торговые судьи были какъ можно болѣе освобож

дены отъ исполнения текущихъ обязанностей цо дѣлопроизводству суда (стр . 316), и

обрисовано яркими красками положеніе купца , выбраннаго въ торговые судьи и обя

заннаго , изъ -за безмездной службы на пользу общую, териѣть убытки по невозможности

саѣдить за своимъ собственнымъ торговымъ дѣломъ, естественное желание его, въ кур

дни биржи, поскорђе уѣхать изъ засѣданія суда, чтобы не упустить свои соб

ственные, иногда очень значительные интересы , затъмъ подписаніе журналов , засѣда

ній , въ которыхъ онъ не имѣлъ возможности принять участие, скрѣпленіе его подписью

разныхъ канцелярскихъ передвиженій дѣлъ, вовсе до его спеціальности не относящихся

и т. д . (стр. 331 ) .

42 ) Курсъ, т . I , S 17 и 18 , п . Б.

43) Отзывъ Вагнера, бирмингомскаго негоціанта, въ Report on tribunals of com

merce 1871 T. , nº 1263, 1269–72, 1995, 1304–1309.

44) Gensel, der Entwurf und die Handelsgerichte, ctp . 11 .

45) De1brick, въ Verhandl. d. Handelstages 1875, стр . 1 : торговое право без

престанно взбиваеть новыя волны, создаетъ новыя формы и только тот , можетъ пони

мать его, кто стоить среди теченія дѣловой торговой жизни.

46 ) Galluppi , II, S 839, стр 595. Въ курсы коммерческихъ училищъ, торговыхъ

академiй и т. п . учебныхъ заведеній по торговой части входить, между прочимъ, и

торговое право ; оно читается въ нихъ иногда весьма подробно (см . , наприм , Jahres

Bericht der Wiener Handelsakademie 3a 1872 r., crp. 168 ff., Jahresbericht über die

Паndels - Lehranstalt zu Dresden , за 1874 г., прилож. Organisationsplan, стр. 1 , хШи

XVII , Jahresbericht der Handels-Lehranstalt von Carl Porges, in Wien, 3a 1872 r .,

стр. 16 ff., 38 ff.).

47 ) По штату 1832 г. , на содержаніе Петербургскаго коммерческаго суда , сверхъ

единовременнаго отпуска на обзаведеніе въ 10,000 рублей, назначено 48,100 рублей въ

годъ и 47,000 рублей изъ городскихъ доходовъ. Такія же суммы ассиг

нованы , по штату 1833 года, на Московскій коммерческой судъ. На Одесскій коммерче

скій судь, по штату 1835 г. назначено 26,600 р. изъ казны и 31,700 р. асс. изъ город

скихъ доходовъ; на Измаилскій, по штату 1841 г. , 4,616 р. изъ казни и 4,450 р. сер.

изъ городскихъ доходовъ; на Керченскій, по штату того же года, 5,543 и 2,442 р. сер.;

на Архангельскій , по штату 1834 г. , 16,000 р. изъ казны , и 4,500 р. асс. изъ город

скихъ доходовъ. Съ теченіемъ времени расходы на содержание коммерческихъ судовъ

значительно увеличились; они могли бы быть сокращены и доходы , получаемые отъ су

изъ казны
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очередь противники сословнаго элемента коммерческихъ судовѣ

указывають на общіе недостатки срочной даровой службы по судебному

вѣдомству, на то , что она оказывается прекрасною только въ идеалѣ, а

лишь только заходить рѣчь о примѣненіи ея на практикѣ, лучшие

представители торговаго сословия начинають уклоняться отъ судеб

ной службы , потому что они связаны своими собственными дѣлами и

чтъмъ даровитѣе и дѣятельнѣе купець, чѣмъ болѣе у него опытности,

дѣловыхъ познаний и знакомства съ торговымъ міромъ, тѣмъ болѣе у

него собственныхъ дѣлъ, тѣмъ значительнѣе интересы , съ ними связан

ные , тѣмъ необходимѣе для него вести постоянный надъ ними контроль

и смотрѣть хозяйскими глазами за всѣмъ ходомъ , иногда весьма слож

наго , торговаго механизма , и слѣдовательно, тѣмъ менѣе онъ может

посвятить себя усерднымъ занятіямъ по судебной службѣ 48 ) , исправное

прохожденіе которой требуеть также неупустительнаго , постояннаго труда,

требуеть прочтенія бумагъ по дѣламъ, поступающимъ на разсмотрѣніе

суда, присутствованія въ засѣданіяхъ, прочтенія журналовъ и протоко

ловъ, участія въ мѣстныхъ осмотрахъ и т. д ., вообще, какъ всякая спе

ціальная отрасль дѣятельности , требуетъ цѣлаго человѣка, посвятившаго

ей всю свою жизнь. Кромѣ того , судебная служба предполагаетъ юриди

ческiя свѣдѣнія 49) , которыя невозможно приобрѣсть вдругъ 50) , и нельзя

замѣнить ни субъективнымъ чувствомъ справедливости 31), ни здравымъ

смысломъ и опытностью по торговой части 52) . Для правильнаго рѣше

нія дѣлъ торговыхъ, кромѣ общаго юридическаго образования, необхо

димо еще спеціальное изученіе . торговаго права 33) , и было бы ошибочно

думать, что практическiя занятія торговлею могутъ устранить всякую

потребность въ юридической подготовкѣ судей. Область торговли неиз

дебныхъ сборовъ, могли бы возрасти, если коммерческіе суды замѣнить камерами для

торговыхъ дѣлъ при общихъ гражданскихъ судахъ.

48) См . выше, стр. 213, прим. 50, и стр . 248, прим. 41.

49) Курсъ, т. I , 8 17, стр. 96 и слѣд.

50) Въ торговыхъ судахъ могутъ возникать самые разнообразные вопросы права и

процесса и, чтобы быть хорошимъ судьею, недостаточно прочесть Уставъ Торговый и

общie Гражд. Законы. Судебныя дѣла могутъ затрогивать каждый изъ томовъ Свода За

коновъ и, для того , чтобы понимать законъ, необходимо быть знакомымъ не только съ

его текстомъ, но и съ теоріею права, съ литературою и сборниками судебной практики

и т. д. Краткосрочная выборная служба естественно влечетъ за собою низменный уро

вень судебнаго знания и нарушаетъ спокойный рость в развитие судебной практики,

тѣмъ болѣе что, по справедливому замѣчанію Годкинсона, люди вообще мало распо

ложены къ умственному труду въ дѣлахъ, которыя ихъ не касаются прямо (Report on

tribunals of commerce, 1871 г., § 1537) .

51) Daniel въ Report on tribunals of com. 1871 г. , S 192.

52) . Marschner, die Zweckmässigleit besonderer mit kaufmännischen Richtern

besetzten Gerichte fir Handelsstreitsachen (въ Zeit. für H. R., т. XI), стр. 438 ff . По

отзыву Ратбона, предсѣдателя Ливерпульской торговой палаты , судъ составленный изъ

торговыхъ засѣдателей, не можетъ пользоваться общимъ довѣріемъ, потому что члены его

не будуть достаточно образованы, чтобы различать между дѣлами , а публика естественно

не довѣряет , неразвитому обыденному смыслу въ дѣлѣ права; притомъ они могуть пре

слѣдовать свои виды и въ торговыхъ связяхъ ихъ могутъ лежать основанія, неблаго .

приятныя для безпристрастности рѣшеній ( Report on trib, of com ., 1871 г., $ 1456 ,

1461 , 1479).

53) Замѣч . Великолуцк, Окр. суда, стр. 83, Калуж., стр. 116.
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мѣримо велика * ), и каждый знающій свое дѣло купецъ владѣетъ прак

тическими свѣдѣніями только по своей отрасли и по смежнымъ съ нею

операціямъ, а съ обычаями и приемами по другимъ отраслямъ торговли

и промышленности столь же мало знакомъ, какъ и всякій другой по

сторонній человѣкъ 65 ) . Самый уровень развитія торговыхъ людей до

вольно разнообразенъ, но за рѣдкими исключеніями они не имѣютъ ни

спеціально -коммерческаго, ни общаго образования, а многие из нихъ

едва способны подписать свою фамилію 56). Далѣе, и нравственныя га

рантій правосудiя и безпристрастія ослабляются при выборномъ изъ ку

печества составѣ суда, не только вслѣдствіе общаго характера сослов

ныхъ судовъ, всегда предрасположенныхъ къ людямъ своего сословія, но

и въ особенности, даже въ кругу собственно купеческомъ, вслѣдствіе

того , что торговые люди обыкновенно состоятъ въ дѣловыхъ связяхъ

между собою и въ зависимости другъ отъ друга: подать голось противъ

одной изъ тяжущихся сторонъ иногда значило бы для судьи -купца то же

самое , что итти прямо къ собственному разоренію 57).

Тотъ и другой рядъ соображеній , въ пользу купеческаго элемента и

противъ него , т.-е. въ пользу правительственнаго или юридическаго со

става коммерческихъ судов 58), имѣетъ свое относительное значеніе .

Попытки примирить и согласовать ихъ между собою ведутъ къ системѣ

см ѣшаннаго, соединеннаго состава коммерческихъ судовъ, изъ

купцовъ, служащихъ по выборамъ, и юристовъ—по назначенію отъ пра

вительства 59) . Смѣшанный составъ суда образуется различно , смотря

64) Marschner . стр. 448 f.

65) Замѣч. Великолуц. Окр. суда, стр. 83. Ратбонъ въ Repor, on trib . of com.

$ 1479—1501 : было бы очень прискорбно видѣть, если бы вы стали спрашивать Хя Б6

наго лабазника объ обычаяхъ хлопчатобумажной торговли .

66 ) Замъч. Великолуц. Окр. суда, стр . 84, Владимір. Окр. суда, стр. 95.

67) Замѣч. Орловск. Окр. суда , стр. 128 и слѣд. (о связяхъ по торговлѣ ), Екате .

ринослав. Окр. суда, стр. 151 (о противоположности интересовъ купцовъ- хозяевъ и

приказчиковъ, возчиковъ, артельщиковъ и т. п.; см. также въ Report on trib , of com

1871 г. , 8 671, 672) . Дѣловыя связи по торговлѣ часто бываютъ неявныя, такъ что устра

неніе судьи на основании ихъ нельзя провести въ пр ссѣ .

68) Говоря о юридическомъ или правительственномъ составѣ суда , мы имѣемъ въ

виду: 1) требованіе юридическаго образования и судебной практики oть кандидатовъ на

службу и 2) безсрочность службы (см . выше, стр. 29) .

59) Чисто -купеческій сосфавъ торговыхъ судовъ существуеть, какъ извѣстно, во Фран

ціи . Но и тамъ онъ считается не вполнѣ удовлетворительнымъ и вызвалъ . уже рядъ

проектовъ, имѣющихъ цѣлью введеніе юридическаго элемента въ коммерческіе суды (см.

0 11Xb Bb Traité de droit commerc. par Bravard - Veyrrières et Demangeat,

т. VI , p. 244 ss . ). Въ настоящее времи секретари этихъ судовъ , назначаемые изъ юри

сговъ, фактически играють роль предсѣдателей и оказываютъ вліяніе на самыя рѣшенія

суда; иногда же судъ руководится по вопросамъ права , мнѣніями адвокатовъ . Мысль о

введеній юристовъ въ составъ суда по дѣламъ торговымъ—не новость во Франции . Древ

нѣйшіе коммерческіе суды вь Ліонѣ, Монпельѣ, Тулузѣ имѣли уже въ своемъ составѣ

юристовъ; впослѣдствіи чисто-выборный купеческій составь торговыхъ судовъ, учрежден

ныхъ на основаній эдикта 1563 года, постоянно возбуждалъ противъ себя нареканiя и

жалобы . При составленіи проекта Торг. кодекса , въ правленіе Наполеона I, коммисія

полагала назначить въ каждый коммерческій судъ по одному члену-коммиссару oть пра

вительства; это предположение одобрено было большинствомъ судебныхъ мѣстъ, въ

отзывахъ на проекть коммисти, но потомъ, неизвѣстно почему, исключено изъ проекта
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по тому, какое положеніе законодатель желаетъ дать элементамъ сослов

ному и правительственному. Иногда только предсъдатель суда назна

чается изъ юристовъ, а члены выбираются изъ купечества во) ; иногда

же, кромѣ предсѣдателя , назначаются и другие члены суда изъ юристовъ,

и къ нимъ присоединяются выборные судьи или засѣдатели изъ торго

ваго сословия . Послѣдняя система принята, между прочимъ, у насъ въ

Россіи 61 ) . Въ видахъ экономіи, членовъ- юристовъ полагается обыкно

венно менѣе, чѣмъ купцовъ, такъ что и въ присутствии суда можетъ

оказаться преобладаніе купечества 62). Мнѣнія объ этомъ преобладании

при разсмотрѣній его нъ государственномъ совѣтѣ. Въ 1840 году, при обсужденіп

нроекта закона 3 марта этого года, снова возбуждень былъ вопросъ овведеніи проку

рорскаго надзора въ коммерческіе суды; но эта мысль, которую въ литературѣ прово

дили Nouguier (des tribunanҳ de commerce, т. 1, стр. 175-200 ) и Paringa ult

( Revue prаtique de droit français, т. VIII) , была отвергнута изъ опасенiя, что такая

мѣра могла бы вызвать неудовольствіе купечества. Взамфнъ того, вь литературѣ пред

ложена другая система, по которой состав . коммерческихъ судо въ долженъ быть смѣ

шанный , на половину изъ юристовъ и на половину изъ кущовъ (Ferd , Jacques въ Revue

de prаtique, т . IX, p. 7 ss.); въ пользу этой системы высказывается и деманжа въ

изданномъ имъ Курсѣ торговаго права Бр. Вейрьера (т. VI, стр, 247).

60) См. выше, стр. 207—211 , прим. 23, 28, 41. Такъ по Герман, уставу присут

ствіе торговыхъ отдѣленій составляется изъ юриста -председателя и двухъ торговыхъ

судей (Учр. 8 109) , составъ довольно удобный для дѣлъ простыхъ , каково большинство

торговыхъ исковъ, и въ особенности для дѣлъ малоцѣнныхъ. Впрочемъ, нѣкоторые писа

тели считаютъ его недостаточнымъ, потому что, по ихъ мнѣнію, купцы не имѣють не

только свѣдѣній необходимыхъ для предсѣдателя суда, но и вообще юридическихъ по

знаній, необходимыхъ для рѣшенія дѣлъ ( Marschner, стр. 468 f.). Этотъ недостатокъ

отчасти сглаживается путемъ апелляція, поступающей на разсмотрѣніе суда юристовъ;

апелляція сводить участие въ судѣ купцовъ въ авторитету кавъ бы совѣщательнаго го

лоса , который получаетъ перевѣсъ въ окончательномъ рѣшеніи дѣлъ только тогда , когда

согласуется съ системою права. На этоть предметъ обращено было внимание въ англій

ской парламентской коммисии по вопросу о коммерческихъ судахъ. Одинъ изъ экспер

товъ , приглашенныхъ коммисіею, Брэдфордскій судья Daniel, въ своемъ отзывѣ зам.

тилъ, что, хотя въ составѣ торговыхъ судови на континентѣ Европы обыкновенно пре

обладаетъ купечество, но апелляцій вездѣ поступаютъ въ юридической судъ. Я пред

ставляю себѣ, продолжалъ онъ, что со мною сидятъ два купца, которые должны уча

ствовать въ рѣшеній дѣла . При этомъ можно предположить три случая: если купцы со

гласны между собою, а я разошелся съ ними, то , допуская что юристъ- судья знаетъ свое

дѣло, рѣшеніе будетъ отмѣнено по апелляцій; если члены изъ купечества разошлись во

мнѣніяхъ между собою, то юридический элементъ одинъ рѣшаетъ дѣло ; если же всt; мы

согласны , то опять не зачѣмъ быть членамъ изъ купечества съ правомъ рѣшительного

голоса . Полезно только судьѣ- юристу имѣть подъ руками засѣдателей изъ купечества

для пособія ему при изслѣдованіи фактической стороны торговыхъ дѣлъ и для объясне

нія силы доказательствъ (Report 1871 г. , N 130, 152).

61 ) См. выше, стр. 203, прим. 27, 30, 32, 33, стр . 224, прим. 16, стр. 245 , прим . 23 .

62 ) По Уставу Торговому, для составления полнаго присутствія коммерческаго суда

требуется, кромѣ предсѣдателя , не мене 3-хъ членовъ (ст. 1329 и 1719).-Нельзя за

ключать отсюда, будто число членовъ-купцовъ, uо мысли устава, необходимо должно пре

вышать въ каждомъ засѣданіи число судей-юристовъ, какъ это предполагала постановить

въ новомъ проектѣ коммисія министерства юстицій ( Проектъ 1872 г., ст. 9). См : замѣч.

Таганрог. коммерч. суда, стр. 217.
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весьма различны : одни высказываются въ пользу его в3) , другіе про

тивъ 64) . По закону члены -купцы имѣють равное съ юристами право го

лоса въ рѣшеніи дѣлъ и право участія въ отправлении правосудія 65 ) .

Однако, съ другой стороны , законъ устраняетъ купцовъ, не имѣющихъ

юридическаго образования, отъ должности предсѣдателя суда и тѣмъ

показываетъ, что весь вообще текущій надзоръ за дѣлами суда и за кан

целяріею, а также распорядительная часть и управленіе ходомъ каждаго

процесса , охранительныя мѣры и надзоръ за исполненіемъ постановленій

суда требують юридическаго образования и знакомства съ судебною прак

тикою и, вслѣдствіе того , стоятъ внѣ круга обязанностей выборныхъ изъ

торговаго сословія членовъ суда в6) . Задача членовъ-купцовъ сводится,

главнымъ образомъ, къ слушанію дѣлъ въ судебных засѣданіяхъ, къ

разъясненію и изслѣдованію ихъ 67 ) и къ постановленію рѣшеній. По

добно волостнымъ и почетнымъ мировымъ судьямъ, они болѣе присяж

ные засідатели или шёффены, участвующіе въ судѣ для произне

сенія приговоровъ, чѣмъ судьи въ полномѣ смыслѣ слова , занятые, сверхъ

того , массою распорядительныхъ, канцелярскихъ и исполнительныхъ ра

богъ. Само купечество жалуется на привлеченіе его къ канцелярскому

дѣлопроизводству 98) , и новые проекты имѣютъ въ виду еще болѣе осво

бодить его отъ этихъ занятій п приблизить судебную его службу къ

должности присяжныхъ или шёффеновъ 69) . За этоть типъ торговыхъ

судей высказываются многіе голоса и на Западѣ Европы 70) . Другое

63) См. мотивы коммисін къ упомянутой статьѣ 9-й проекта Уст. Торг. Судопр.

1872 г., стр. 87. Въ пользу этой статьи высказались Московская биржевая коммисія

( стр. 228) и Одесское отдѣленіе коммерческаго совѣта ( стр. 263) .

64 ) Противъ статьи 9 проекта высказалось такое значительное большинство судеб

ныхъ мѣстъ, что коммисия исключила эту статью изъ проекта. Многіе отзывы требують

наобороть, преобладанія юридическаго элемента въ составѣ засѣданін . (Замѣч. Моск,

Суд. Палаты , стр. 57, Саратов. Суд. Палаты , стр . 64 , 65, Псковск. Окр. суда, стр. 81 .

Ржев. Окр. суда , стр. 119, Орлов. Окр. суда, стр. 128, Одесс. Окр. суда, стр. 137.

Екатеринослав. Окр. суда, стр. 151 , Самарск. 168, Пензенск. 188, Таганрогск. ком .

суда , стр . 217, Архангел. ком. суда, стр . 221 , члена Симферопольск. Окр. суда, стр.

297, Ярослав. Окр. суда, стр . 307, и др. ) . Взамѣнъ статьи 9, коммисія предполагаетъ,

въ исправленной редакція проекта , постановить , что въ судебномъ засѣданій торговаго

судебнаго установленія должно присутствовать не менѣе двухъ торговыхъ судей (Проектъ

1874–77 r., cr. 8).

в5) Уст. Торг., 1723 и слѣд. Коммерческій судъ мoжeть поручать исполнение нѣко

торыхъ отдѣльныхъ дѣйствій по производству одному или двумъ изъ своихъ членовъ,

причемъ законъ не различаеть членовъ отъ правительства и купцовъ (Уст. Торг. , 173

529, 1649, 1676, 1694) .

66) Marschner, стр. 465.

67) По Торговому Уставу судъ мoжeть поручать имъ присутствованіе при охрани

тельныхъ дійствіяхъ по ликвидаціи наслѣдствъ (ст. 173), разсмотрѣніе торговыхъ книгь

(ст. 529), допросъ свидѣтелей (ст. 1649), присутствованіе при отобраній присяги отъ

истца или отвѣтчика (ст. 1676), и мѣстные осмотры (ст . 1694 ).

68) См, выше, прим . 41 , и стр. 213, прим . 50.

69) По • ст . 72 проекта Уст. Торг. Судопр. 1974—77 г. , наблюдение за дѣлами и из

ложеніе рѣшенiй и частныхъ опредѣленій возлагается на членовъ отъ правительства , а

по ст . 106, протоколъ судебнаго засіданія подписывается предсѣдателемъ и

докладчикомъ и скрѣшляется секретаремъ.

70) Saredo Istit. di proc . civ . , t. I, n° 47 , p . 51. Galluppi, Istit. di diritto com. ,

членом
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идутъ еще далѣе и полагаютъ, что засѣдатели изъ купечества должны

имѣть только совѣщательный голосъ въ рѣшеніи дѣлъ, подобно свѣ

дущимъ ЛЮДЯмъ, или экспертами, которые важны для суда потому именно,

что они разъясняють ему фактическую сторону дѣлъ, фактическій складъ

торговли и связанныя съ нимъ обыкновенія, технические термины и

т. п. 1). Это послѣднее мнѣніе, впрочемъ, не принимается законода

тельствами 72), да едва ли и возможно совмѣстить въ составѣ суда свѣ

дупихъ людей по всѣмъ отраслямъ торговли; для экспертизы коммерче

ІІ, n° 839: della giuria in materia commerciale . Escher, die Schwurgerichte, 1868,

высказывается или за введеніе присяжныхъ въ гражданское суды, или за учреждение су

довъ съ выборными изъ народа засѣдателями, нохъ предсѣдательствомъ юристовь ( стр .

28 и 29). Вопросъ о судѣ присяжныхъ по гражданскимъ дѣламъ был недавно на об

сужденіи съѣзда Германскихъ юристовъ (см . Gutachten Бара и Бруннера въ Ver

handl . IX Juriѕtеntаgеѕ , докладъ Марквaрдсена и рѣчь фонъ-Гродека въ Ver

handl. x Juriѕtеntаgеѕ, стр. 52 ff., т. I ), Баръ и Бруинеръ высказались здѣсь за вве

деніе суда присяжныхъ, особенно по дѣламъ торговымъ и по дѣламъ о взысканій убыт

Ковъ. Докладчикъ МаркВардсе нъ отнесся къ этимъ предложеніямъ одобрительно,

указавъ между прочимъ на новѣйшія примѣненiя института присяжныхъ въ Англіи и

ІШотландія (на введеніе его въ 1830 году въ Шотландія въ гражд. процессъ, на вве

деніе особыхъ засѣдателей въ англійскіе суды по морскимъ дѣламъ и пр.) , однако , въ

виду того что вопросъ о присяжныхъ не рѣшенъ еще уголовнымъ отдѣленіемъ съѣзда,

совѣтовалъ отложить разсмотрѣніе его до другого времени. Фонъ • Гроддeкъ реко

мендовалъ, напротивъ, замѣну суда присяжныхъ судомъ шёффеновъ, т.е. приглашение

въ составъ суда, по просьбѣ сторонъ, двухъ засѣдателей , которые бы участвовали въ

изслѣдованіи и рѣшеній дѣлъ на правахъ судей; онъ указывалъ на то, что судъ при

сяжныхъ по гражд. дѣламъ влечеть за собою дробленіе процесса между двумя колле

гіями — судомъ и коллегіею присяжныхъ, что вслѣдствіе того онъ долженъ необходимо

сопровождаться проволочками и дороговизною производства и въ практическомъ отно

шеніи стоить ниже суда шёффеновъ. По мнѣнію Бруннера, на оборотъ, судъ присяж

ныхъ заслуживаетъ предпочтенія предъ шёрфенами , потому что онъ основаіlъ на раз

дѣленіи труда и отвѣтственности и ставить отношеніе , между судомъ и представителями

народа подъ контроль публики, тогда какъ въ судь шеффеновъ вліяніе судьи на засѣда

телей есть дѣло безгласное , закрытое въ совѣщательной комнатѣ суда, вопросы права и

факта и отвѣтственность за рѣшеніе ихъ здѣсь не раздѣляются и, въ случаѣ неправиль

наго рѣшенія дѣла, судьи могутъ сваливать вину на засѣдателей, а засѣдатели на судей .

Согласно предложенію докладчика , съѣздъ отложилъ окончательное разсмотрѣніе этого

вопроса до другого времени (Ср. Курсъ, т. I , 87 вь концѣ стр . 54 , прим . 5). Bezold,

въ Busch's Archiv, т. 34, стр . 159, высказывается также за введеніе присяжн. въ гражд.

процессъ и въ особенности special jurу по дѣламъ торговымъ, а за неимѣніемъ этихъ

учрежденій считаетъ какъ бы суррогатомъ ихъ коммерческіе суды съ засѣдателями из

купечества . См . еще Forsith history of trial by jury, 1875.

71 ) Такое мнѣніе выражено многими изъ допрошенныхъ лицъ въ англійской парла

ментской коммисии торговыхъ судахъ (Report 1871 г., 8 130, 152, 1460, 1484

1537—38 , 1608, 1632—39), хотя съ другой стороны было заявлено, что если коммер

ческіе судьи будуть играть роль только совѣтниковъ, то купцы съ положеніемъ въ обще

ствѣ уклонятся отъ этой роли (587, 656, 669) .

72) Старые Прусскіе суды, въ которыхъ засѣдатели изъ купечества имѣли только

совѣщательный голось, теперь закрываются ; по новымъ Герман, уставамъ засѣдатели

имѣютъ голосъ рѣшительный, кавъ и во Франции, Бельгія, Итали. Англійскіе засѣда

тели по морскимъ дѣламъ имѣють только совѣщательный голосъ (см . выше, стр. 212 ,

прим. 46).
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екій судъ обращается, въ случаѣ надобности , къ другимъ лицамъ, сниски

которыхъ иногда сообщаются ему заблаговременно 13 ) .

Канцелярія коммерческа го суда состоить изъ секретарей, ихъ

помощниковь и канцелярскихь служителей 74 ) . Для исполнительныхъ

работъ состоять при судь особые присяжные пристава и служи

тели 15 ). Кроме того , здѣсь им Ізется особая адвокатура — присяжные

стряпчie 70), а для конкурсныхъ дѣль назначаются прися к Іные по

печители 77 ) . Весь этоть штать состоящихъ при судѣ лицъ образо

ванъ, вмѣстѣ съ обособленіемъ коммерческихъ судовъ, еще въ то время ,

когда въ общихъ судебныхъ мѣстахъ не было ни организованной адво

катуры , ни судебных приставовъ. За изданіемъ судебныхъ уставовь

20 ноября 1864 года онъ сохранился въ прежнемъ видѣ, потому что

судебная реформа " не распространялась на коммерческіе суды. Однако,

практическое значеніе его по введеній реформы нѣсколько измѣнилось.

Такъ, особые пристава и служители коммерческихъ судовъ употребля

ются только для охранения внутренняго порядка вь судѣ, для доставле

нія повстокъ 78 ) и исполнения другихъ порученій суда , не терпящихъ

Отлагательства 79 ) ; другія же исполнительныя дѣйствія, вь особенности

исполненіе рѣшеній коммерческихъ судовь, поручаются теперь приста

вамъ окружныхъ судовъ, по общимъ правиламъ уставовъ 20 ноября 80 ) .

Точно также особая адвокатура коммерческихь судовъ присяжные

стряпчie не исключаетъ правь обпей адвокатуры , присяжныхъ повѣ

ренныхъ, на ходатайство по торговымъ діламъ 81 ) ; стряшчае играютъ

теперь ту ке роль при коммерческихъ судахъ, какъ повѣренные по су

дебным , дѣламъ, на основании закона 25 мая 1874 года. Вообще нельзя

не заметить, что изолированное положеніе коммерческихъ судовъ вле

четь за собою не совсѣмъ удобное дробленіе силъ судебнато вѣдомства 82 ).

13) При торговомъ судѣ въ вѣнѣ существуютъ, кромѣ заеъдателей изъ купечества ,

три класса экспертовъ, рекомендуемыхъ суду торговою и промышленною палатою и

старшинами купечест га, именно: коммисары для производства инвентарныхъ отисей

имущественныхъ массь, наприм, въ случав конкурса (Inventurs-Commissäre ), цѣновщики

для осмотра и оцѣнки отдѣльныхъ имуществь ( Schätzungs- Commissäre) и счетоводы для

разбора торговыхъ счетовъ, повѣрки книгъ и т. п . ( Verrechnungs-Commissäre). — У насъ

въ России предсѣдатель одного окружнаго суда софтуетъ, вмѣсто учреждения коммер

ческихъ судовъ, обязать городская общества представлять въ окружной судъ списки

экспертовъ по торговымъ дѣламь разныхъ спеціальностей, для вызова ихъ въ судъ въ

случаѣ надобности (Замѣч. Сумск. Окр. суда , стр. 196, 198) .

14) Уст. Торг. , 1209, 1281 и слѣд , 1 12 % по Прод.

15 ) Уст. Торг., 1270, 1231 , 1283 .

76 ) Уст. Торг. , 1271 , 1291-97 , 1293 и примѣч. по Прод.

77 ) Ibid . , 1271 , 1284—1290 .

78 ) Ibid . , 1531 и слѣд. , 1552.

79) Проекты Уст. торг. судопр. 1877 г. , ст. 141 и 144: порученіе наложить арестъ

и произвесть публичную продажу движимаго имущества отвѣгчика въ случаяхъ не тер

пящихъ отлагательства ; ст. 178: порученіе привести рішеніе вь исполненіе въ слу

чаяхъ, не терия щихъ отлагательства .

80) Указъ 4-го Д-та сената 27-го iюля 1875 г. (Практика Сиб. коммерч . суда за

1875 г. , № 97 и слѣд ) . Уст. Торг. , 1419 по Прод. и 1747 по Прод. 1676 г.

81 ) Срав . Уст. Торг., ст. 1291 , и Учр. Суд. Уст. , ст. 383 (Общ. Губ . Хр. 18-6 г. ,

ст. 1078).

в ?) По проекту устава торг. судопр , въ исправленной его редакцій, особаго со
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Съ устройствомъ ихъ въ видѣ отдѣленiй или камерь гражданскаго суда,

сословія приставовь и повітренныхъ могли бы быть болѣе сосредоточены,

и штатъ канцелярій мог" ь бы быть сокращень 83 ) .

Засѣданія коммерческихъ судов , происходятъ публично 84) и

открываются въ здании суда 85 ) , въ опредѣленные дни и часы 86 ) . Уставъ

различаетъ три рода этихъ засѣданій: обыкновенныя, посвященных

дѣламъ словеснаго судопроизводства , особенныя для дѣлъ, производи

мыхъ письменнымъ порядкомъ 87),ичрезвычайныя, назначаемыя пред

сѣдателемъ суда, для дѣлъ не терпящихъ отлагательства , въ дни сво

бодные и даже, въ случаѣ настоятельной надобности, въ праздничные

дни 88). Дѣлами настоятельными уставъ считаетъ тѣ, въ коихъ скры

тіемъ лица отвѣтчика или его капиталовъ и имущества, или промедле

саовія присяжныхъ стрянчихъ не учреждается, право ходатайства въ коммерческихъ

судахъ принадлежитъ ирисяжнымъ новѣреннымъ и помощникам's ихъ, а за недостат

комъ присяжныхъ повѣренныхъ допускаются къ ходатайству и другія лица по прави -

ламъ 25 -го мая 1874 года (Проекть, ст. 41—43). Для исuолнительныхъ дійствій со

стоять при торговыхъ судахь особые судебные пристава ( Проектъ, ст. 38 и 40) но

только для доставленія повѣстокъ и принятія охранительныхъ и исполнительныхъ мѣрь

не терпящихъ отлагательства, вообще же исполнение рішеній торговыхъ судов , пору

чается , приставамъ окружного суда, но назначенію предсѣдателей окружлаго или торго

ваго суда (Проекть , ст. 177 и слѣд. ).

83) Не было бы надобности держать особаго казначея, архиваріуса, в большинствѣ

городовъ и цѣлый штать прислуги, необходимый для содержанія отдѣльнаго помѣщенія

суда, оказался бы излишнимъ.

84 ) Зак. 11 окт. 1865 г. (42548), ст. 95. Зак. 27 июня 1866 г. (43436) . Уст. Торг.,

1326, примѣч. по Прод. 1876 г.

85) Срав. выше, стр. 216 прим . 66. и 219, прим . 93. Въ настоящее время у насъ

нѣть особыхъ ярмарочныхъ судовъ (о Нижегородскихъ ярмарочныхъ комитетѣ и ко

торѣ см. прилож. къ ст. 2809 Уст. Торг. по Прод. 1876 г. п . 5 и 9). Отмѣна ихъ была

простымъ послѣдствіемъ закрытія магистратовъ; місто ихъ занимаютъ теперь общіе н

мировые суды или коммерческіе, гдѣ они учреждены. Ярмарки открываются у насъ

большею частію въ селеніяхъ и въ мелкихъ городахь, гдѣ нѣтъ ни окружныхъ, ии ком

мерческихъ судовъ. Образование отдленій окружнаго суда при мировыхъ създахъ и

соединение мировыхъ судовъ съ волостными внутри уѣздовъ могли бы оказаться

ными , между прочимъ, и для разбора ярмарочныхъ споровъ, которые въ большинствѣ

случаевъ не терпять отлагательства и требують ближайшаго мѣстнаго суда,

86) По закону, oть 10 часовъ утра до 2 часови по- полудни и дале, въ случаѣ ва

добности ( Уст. Торг. , 1324, 1325) , но на практикѣ засѣданія открываются позже, съ

12 часовъ или съ 1 часа по -полудни . Въ замѣчаніяхъ Петербургскаго биржеваго ку

нечества и Общества для содѣйствія русской промышленности на проектъ устава тор

говаго судопроизводства выражено , между прочимъ , желаніе, чтобы дни и часы засѣда

ній коммерческаго суда не совпадали съ биржевыми (Замъч . , стр. 315 и 876) ; но съ

развитіемъ торговыхъ дѣлъ какъ судебныя засѣданія, такъ и биржевыя собрація по всей

вѣроятности будутъ открываться если не ежедневно, то почти каждый день.

87 ) По Уставу Торговому назначены для обыкновенныхъ засѣдяній 4 дня въ недѣлю

и для особенныхъ одинъ день, но суду предоставлено право , смотря по количеству и

роду дѣлъ, распредѣлять засѣданiя иначе (ст. 1313 , 1314, 1317) . На практикѣ особен

ння засѣданія назначаются только для конкурсныхъ дѣлъ (въ Петербургѣ по средамъ) ,

обыкновенно же каждое отдѣленіе суда имѣетъ по два засѣданія въ неділю; вексельное

отдѣленіе засѣдаетъ ежедневно .

88) Уст. Торг ., ст. 1313 , 1319.

полез
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ніемъ отправки товаровъ въ путь и другими подобными обстоятельствами

может быть нанесенъ тяжкій убытокъ истцу 89 ) , когда требуется задер

жаніе лица подъ стражею или взятіе подъ охраненіе его имущества, то

варовъ или капиталовъ 90 ) . Въ виду этихъ безотлагательныхъ дѣлъ, уставъ

требуеть, чтобы канцелярія суда была открыта для принятия просьбъ во

всѣ дни, не исключая и праздничныхъ 91 ), и , если дѣло не терпить

промедленія, просьба, заявленная въ канцеляріи, тотчасъ же сообщается

предсѣдателю, который, въ случаѣ надобности, назначаетъ для разрѣше

нія ея чрезвычайное засѣданіе суда 92) .

Въ порядкѣ инстанцій коммерческіе суды подчинены непосред

ственно сенату 93) , за исключеніемъ Варшавскаго коммерческаго суда,

который, наравнѣ съ окружными судами, подчиненъ судебной палатѣ 94 ) ,

и торговыхъ судов. Остаейскаго края, подчиненныхъ магистратамъ 95 ).

Апелляционный надзоръ сената надъ коммерческими судами основывается

на преданіяхъ стараго времени 96 ); онъ установился епце въ то время,

когда судебные департаменты сената имѣли значеніе высшей апелляціон

ной инстанцій по всѣмъ дѣламъ гражданскимъ и уголовнымъ. Особен

ность положения коммерческихъ судов, состояла только въ томъ , что

они были изъяты отъ надзора губернскихъ палать и подчинены сенату

непосредственно, наравнѣ съ палатами гражданскаго суда ө7 ) . Это при

вилегированное положеніе объясняется, по всей вѣроятности, недовѣ

ріемъ правительства къ мѣстнымъ провинціальнымъ судамъ, желаніемъ

сократить число инстанцій по дѣламъ торговымъ и сосредоточить апел

ляцiонный надзоръ въ столицѣ. Весь этот , порядокъ вещей вполнѣ гар

монировалъ съ значеніемъ сената , какъ высшего апелляцiоннаго суда,

89) Уст. Торг. 1320 .

ө0) Тамъ же, 1323.

91 ) Тамъ же, 1321 .

э?) Уст. Торг., 1322. На практикѣ для принятия прошеній назначены опредѣленные

дни и часы,

93 ) Распредѣленіе дѣлъ между старыми судебными департаментами сената предо

ставлено министру юстицій (Учр. Сенат. , ст. 41 и 43 по Прод.) . Bь настоящее время

апелляцiонныя дѣла коммерческихъ судовъ сосредоточены въ 4 -мъ Д-тѣ сената .

94) Временныя правила о судопроизводствѣ въ коммерческихъ судахъ Варшав. ок

руга 19 февр. 1875 г. , ст . 14—16. Pвенія судебной палаты могутъ быть обжалованы

въ кассаціонномъ департаментѣ сената на общемъ основании судебныхъ уставовъ 20

ноября ( Ibid ., ст . 17 ) .

95) Ветгерихты Остзейскаго края составляются изъ членовъ магистрата , назначае

мыхъ ежегодно самимъ же магистратомъ (Остз, Сводъ, ч. 1 , ст . 513, 1088, 1443 ) , и

нринадлежатъ къ разряду низшихъ городскихъ судовъ, рѣшающихъ окончательно дѣла

цѣною не свыше 30 руб. (ст. 525 ) и подчиненныхъ магистратамъ въ апелляционному и

ревизионномъ порядкѣ (ст. 523, 524, 102, 103, 1452, 1469) . Къ тому же разряду при

надлежатъ и Ревельскіе коммерческой и морской и фрахтовой суды, съ тѣмъ только

различіемъ, что въ составъ коммерческаго суда входять, кромѣ бургомистра и двухъ

ратскеровъ (членовъ магистрата ), альтерманъ и два старшины , которыхъ избираетъ Боль

пая купеческая гильдiя изъ своей среды (ст. 1133), а морской и фрахтовой судъ со

стоить изъ двухъ ратскеровъ и секретаря, получающихъ по два руб. сер. на всякое

дѣло ( ст. 1144 , 1147), и рѣшаетъ окончательно всѣ дѣла цѣною не свыше 300 руб.

( ст. 1104),

96) См. выше, стр. 216, прим . 59, 217, прим . 71 и слѣд.

97 ) Уст. Торг., ст. 1309.
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въ системѣ прежнихъ судебныхъ установленій . Но при судебной реформѣ

роль сената существенно измфнилась, разсмотрѣніе судебныхъ дѣлъ по

существу отнесено было къ вѣдомству мастныхъ губернскихъ и узд

ныхъ судовъ, какъ учрежденій ближайшихъ къ мѣсту жительства тяжу

щихся сторонъ, къ мѣсту нахождения предметовъ тяжбы и средствъ су

дебнато доказательства, а правительствующему сенату ввѣренъ только

верховный надзоръ за правильнымъ и единообразнымъ примѣненіемъ за

коновъ мѣстными судебными установленіями. Основанія, вызвавшнія это

направленіе реформы, вполнѣ примѣнимы и къ дѣламъ торговымъ, ко

торыя также, не менѣе другихъ дѣлъ, нуждаются въ быстротѣ право

судія и въ судѣ, ближайшемъ къ мѣсту возникновенія спора . Сосредото

ченіе апелляцiоннаго производства по этимъ дѣламъ въ столицѣ послѣ

судебной реформы составляеть очевидный анахронизмъ, существованіе

котораго объясняется именно тѣмъ, что коммерческіе суды остались до

сихъ поръ внѣ реформы.

Люб тно , что новый проекть уста ва торговаго судопроиз

водства, выработанный особою коммисіею при министерствѣ юстицій,

признаетъ нужнымъ сохранить и на будущее время централизацію апел

1яцiоннаго процесса по торговымъ дѣламъ и съ этой цѣлью предпола

гаетъ учредить въ Петербургѣ торговую судебную палату, вѣдом

ство которой распространялось бы на всѣ торговые суды империи. По

мнѣнію коммисіи, какъ суды первой инстанцій , такъ и апелляционный

судъ по торговымъ дѣламъ, должны быть составлены не изъ однихъ только

юристовъ, но и изъ представителей торгового сословия . Подчиненіе суще

ствующихъ коммерческихъ судовъ сенату, члены котораго назначаются

отъ правительства , имѣло , по мнѣнію коммисіи, то невыгодное послѣд

ствіе, что сенатъ, вслѣдствіе незнанія торговыхъ порядковъ, часто измѣ

нялъ рѣшенія коммерческихъ судовъ, основанныя на убѣждении судей

спеціалистовъ и всего мѣстнаго купечества , и даже парализировалъ по

пытки основывать рѣппенія дѣлъ на торговыхъ обычаяхъ. По той же
причинѣ коммисія считаетъ неудобнымъ подчинить коммерческіе суды

общимъ судебнымъ палатамѣ, ті;мъ болѣе, что эта мѣра повлекла бы за

собою замедленіе въ производствѣ торговыхъ дѣлъ, и трудно ожидать,

чтобы напились въ общихъ судебныхъ палатахъ лица , близко знакомыя

съ торговымъ правомъ. На основании этихъ соображеній , коммисия и

предлагаетъ учредить особую торговую судебную палату въ Петербург ,

въ составъ которой можно было бы назначить , изъ числа служившихъ въ

коммерческихъ судахъ, такихъ юристовъ , которые хорошо знаютъ торго

вое право 98). Центральный судъ этого рода постепенно ознакомился бы

со всѣми торговыми обычаями , существующими вь Россіи и за грани

цею, и могъ бы имѣть для Россіи то же значеніе, какъ Лейпцигскій выс

шій торговый судъ для Германій. По первоначальному плану коммисіи ,

торговая судебная палата должна была замѣнить для торговыхъ дѣлъ не

98) Торговая судебная палата , по проекту, должна состоять изъ предсъдателя, чле

новъ отъ правительства и выборныхъ торговыхъ судей . Послѣдніе должны быть изби

раемы изъ купцовъ, бывшихъ предсѣдателями или членами биржевыхъ комитетовъ или

судьями торговыхъ судовъ ( Проектъ 1872 г., ст. 8 и 19, 1874—77 г. , ст. 15 и 16) . Въ

судебномъ засіданій палаты , по проекту 1872 года , должно присутствовать не менѣе

двухъ членов - юристовъ, кромѣ предсѣдателя; и не менѣе двухъ торговыхъ судей (см. 10);

по новой редакции проекта требуется только, чтобы въ каждомъ засѣданій • присутство

вало не менѣе двухъ торговыхъ судей ( Проектъ 1874—77 г. , ст. 8 ).

КУРСъ ГРАЖД. СУдопP.
17
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Только старые судебные департаменты сената , но и гражданскій касса

ціонный департаментъ, потому что вы нее должны были поступать какъ

апелляцiонныя жалобы на неокончательныя рѣшенія торговыхъ судовъ,

такъ и просьбы объ отмѣнѣ ихъ окончательныхъ рѣпеній (до 3,000 руб.

по цѣнѣ иска), а рѣшенія самой палаты могли быть обжалованы вь

гражданскомъ кассаціонномъ департаментѣ сената только въ случаѣ на

рупенія обрядовъ и формъ судопроизводства и только тѣ рѣшенія , ко

торыя состоялись въ апелляционномъ порядкѣ 99 ) . Всѣ эти предположе

нія коммисіи вызвали цѣлый рядъ весьма основательныхъ возраженій въ

отзывахъ купечества и судебныхъ мѣсть 100) , и сама коммисія признала

95) Проекть 1872 г. , ст . 180, 192—191 .

100) Замѣч. Казан . Суд. Палаты , стр . 29—35 : стѣсненіе права апелляцій дозволе

ніемъ ея только по крупнымъ дѣламъ свыше 3000 р. подійствовало бы на суды какъ

разлагающее средство ; въ средѣ нашего куп ества, по отзыву самой коммиссіи, 40

сихъ поръ не мало людей, умѣющихъ лишь подписать свою фамилію и даже во все без

грамотныхъ; присоединение торговыхъ членовъ, если не ослабить, то но всякомъ слу

чаѣ не увеличить производительныхъ силъ суда; эти силы не настолько надежны , чтобы

безбоязненно можно было ввѣрить имъ безапелляцiонно столь значительные интересы

мѣстнаго населенія. Нѣтъ необходимости для дѣлъ торговыхъ въ особомъ кассаціонномъ

судѣ; ничто не препятствуетъ ввести юристовъ, знакомыхъ съ торговымъ правомъ, и въ

кассаціонный сенатъ, въ которомъ, какъ не безъизвѣстно , они и теперь находятся;

единство кассаціоннаго суда необходимо потому, что имъ устраняется возможность раз

нообразнаго толкованія законовъ и обычаевъ; кому ввврено руководство судовъ въ ис

толкованіи и уразумѣнід нормъ общегражданскаго оборога, тому вѣдать надлежить и

спеціальный ихъ родъ, порождаемый торговымъ оборотомъ, Замѣч . Моск. Суд. Палаты,

стр. 57, 61 ( противъ учреждения одной торговой палаты и ограничения права апелляція

какою-либо ціною иска) . Саратов. Суд. Палаты, стр. 63, 64 , 76, 77 : торговое судо

производство есть только часть общаго гражданскаго судопроизводства и потому должно

относиться къ нему, какъ составная часть, а не какъ самостоятельное цѣлое и притомъ

совершенно подрывающее основы устава гражд . судопр., учрежденіемъ въ одной губер

ніи двухъ самостоятельныхъ судебныхъ системъ, изъятіемъ судовъ изъ подъ контроля

правит. сената и такими измѣвеніями принциповъ уставовъ 1864 г., которыя неминуемо

приведутъ судъ не къ единству и стройности, а къ существовавшей до 1864 г. разно

характерности онаго, запутанности, безконтрольности и къ вытекающимъ отъ него по

слідствіямъ. Стѣсненіе права апелляцій безцѣльно и не иметъ никакихъ основаній въ

особенностяхъ торговыхъ дѣлъ. Нельзя допустить, чтобы сенату предоставлено было

только вѣдать формы и обряды; торговые суды должны существовать не сами для себя,

я составляя часть общаго суда, они должны быть не въ противодѣйствій, я въ единствѣ

съ общими судами . Замѣч. Великолуцк. Окр. суда, стр. 87 , Владимір . Окр. суда , стр.

104 и 105: несправедливо мнѣніе, выраженное въ объяснительной запискѣ къ проекту,

что законы торговые отличны отъ всякихъ другихъ законовъ и чтобы знать и понимать

ихъ, недостаточно быть юристомъ “. Нельзя предполагать, чтобы государственный со

вѣтъ, издающій торговые законы , не понималъ ихъ, а насколько пониманіе ихъ доступно

государственному совѣту, настолько же оно доступно и гражданскому кассаціонному

департаменту сената. Едва ли болѣе компетентными явятся въ этомъ случаѣ лица ,

практически знакомыя съ торговымъ бытомъ. Отъ торговцевъ практивовъ можно требо

вать знакомства съ торговыми обычаями, но предметомъ кассаціонной практики можеть

быть только толкованіе законовъ, а не обычаевъ. Существованіе того или другого обы

чая констатируется въ рѣшеніи суда, и эта часть рѣшенія, какъ составляющая факти

ческую сторону дѣла, не подлежить повѣркѣ въ порядкѣ кассацій . Вотъ все, что

можетъ быть предоставлено силѣ обычая . Затѣмъ возвести обычай на такую вы
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впослѣдствій необходимымъ допустить въ нихъ существенных измѣпенія ,

именно, подчинить апелляционныя рѣшенія палаты общему кассаціонному

порядку обжалованія 101) и понизить на половину ( до 1500 руб. ) раз

мѣpyь цѣны иска для дѣлъ, рѣшаемыхъ торговыми судами окончательно 102 ).

За этимъ подчиненіемъ палаты гражданскому кассаціонному департа

менту сената , сосредоточеніе всѣхъ апелляционныхъ торговыхъ дѣлъ

въ одной палатѣ оказывается уже не только неудобнымъ, но и не

послѣдовательнымъ; это же , сохранить 4-й департа

ментъ сената , подчинивъ ето кассаціонному департаменту. При единствѣ

палаты , въ случаѣ отмѣны ея рѣшенія, дѣло возвращалось бы въ ту эке

почти то что

Датах1 .

соту , чтобы онъ могъ парализировать силу закона, допустить толкованіе закона не по

прямому его смыслу, а по примѣненію къ мѣстнымъ обычаями, значило бы допустить

такое же разнообразие въ толкованій законовъ, какъ разнообразие могугъ быть обычаи,

существующіе въ разныхъ мѣстностяхъ . Торговое сословие могло бы имѣть совѣща

тельный голосъ -при издацій законовъ; но разъ законъ изданъ, толкованіе его подлежить

тому же учрежденію, которому ввѣрено толкованіе и всѣхъ прочихъ законовь . Единство

кассаціоннаго центра есть необходимое условіе однообразнаго истолкования и примѣне

нія законовъ. Замѣч. Одесс. Окр. суда , стр. 136—7: учреждение одной торговой палаты

въ Петербургѣ повлекло бы за собою накопленіе дѣлъ и медленность въ ихъ разрѣ

шеніи; кромѣ того, торговые обычаи всѣхъ мѣстностей обширнаго пространства России

отнюдь не могутъ быть извѣстны даже биржевому петербургскому купечеству ; лучше

было бы учредить торговый отдѣленія при окружныхъ судахъ и общихъ судебныхъ па

Замѣч . Таганрог. Окр. суда, стр. 153—154: необходимо предоставить право

апелляцій по всѣмъ дѣламъ. Замѣч . Казан , Окр. суда , стр . 156, Самар. Окр. суда ,

166, 173: учреждение одной палаты повлечеть за собою медленность производства дѣлъ,

а порученіе той же палатѣ кассаціонныхъ дѣлъ вызоветъ смѣшеніе, разногласія съ се

натомъ и колебанія въ толкованія законовъ, Замѣч . Симбир. Окр. суда , стр. 181 , Сарат.

Окр. суда, 185: противъ ограниченјя права апелляцiй и проч. Замѣч. Москов. коммерч .

суда стр. 206 и 214 : торговая шала га должна быть въ Москвѣ. Замѣч. Москов. бирж.

купечества, стр. 225: тоже . Казан. бирж. комитета , стр. 255; тоже . Рижск биржев. Во

митета, стр. 265 и 267: высшій торговый судъ долженъ быть и въ Ригѣ, потому что

тамъ никогда не чувствовался недостатокъ въ юристахъ, знающихъ торговое право , и

легко устранить подобный недостатокъ также в другихъ мѣстностяхъ, если только обра

щено будегъ, болѣе противъ прежняго, внимание на изученіе торговаго права въ уни

верситетахъ; притомъ единообразная практика въ столь обширномъ государствѣ, какъ

Россійскомъ, никогда вполнѣ достигнута не будегь, потому что каждая торговая мѣст

ность иметь свои особые обычаи, на которые судъ доласенъ. обращать вниманіе. Замѣч .

Рижск. адвокатовъ, стр. 273, 275: опасно учреждать для цѣлаго ряда самыхъ важныхъ

въ общежитін исковъ (ціною до 3,000 р . ) одну только степень суда и проч. Замѣч.

члена Симфероп. Окр. суда , стр. 296, 304 , 305,—Ярослав. Окр. суда , стр. 311 : кассац .

дѣла должны сосредоточиваться въ сенатѣ. Замѣч. Спб. бирж. купечества, стр. 327 :

слѣдовало бы учредить при торговой судебной палатѣ совѣщательный биржевой коми

тетъ , избираемый биржевымъ обществомъ для разрѣшенія вопросовъ коммерческой спе

ціальности и состоящий изъ нѣсколькихъ отдѣленій : внѣшней привозной и отпускной

торговли , партіонной покупки и продажи товаровъ на биржѣ, отдѣленія судоходнаго и

страховаго, транспортнаго , банкирскаго, таможеннаго, коммиссіоннаго и т. д. Замѣч.

Спб. Окр. суда , стр. 360 и слѣд ., ограничение права апелляція произвольно и неспра

ведливо; соображение, что гражд. департаменть сената не будетъ компетентенъ въ тол

кованій торговыхъ законовъ, несостоятельно до очевидности; объ изъятии торговыхъ су

довъ отъ верховнаго надзора сената не можетъ быть ръчи, и т. д.

101 ) Проектъ 1874 г., ст. 169 и 173. Проектъ 1877 г., ст, 167, 171,

1

17*
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палату для постановленія нового рѣшенія, такъ что фактически касса

ціонная власть сената не имѣла бы исполнительной силы 103) .

На западѣ Европы коммерческіе суды подчинены, въ апелляцiонномъ

и кассаціонномъ порядкѣ, общимъ судебнымъ мѣстамъ въ обыкновен

номъ ихъ составѣ 104 ) . Исключения изъ этого правила существовали до

сихъ поръ только въ нѣкоторыхъ мѣстностяхъ Германии 105 ), но и тамъ

отмѣнены при судебной реформѣ 1877 года. Со введеніемъ этой реформы,

высшій торговый судъ въ Лейпцигѣ и всѣ апелляционные суды подле

жать упраздненію 106), а учреждаемыя на мѣсто прежнихъ коммерче

скихъ судовъ камеры для торговыхъ дѣлъ при земскихъ и участковыхъ

судахъ подчиняются общимъ коллегіальнымъ судамъ второй инстанции

и общему имперскому суду, какъ инстанціи ревизионной и кассаціон

ной 107). Изолированное положеніе коммерческихъ судовъ въ ряду дру

гихъ судебныхъ установленій не имѣло бы для себя никакихъ достаточ

ныхъ основаній ; какъ торговое право и судопроизводство суть только

части или отрасли обпаго гражданскаго права и судопроизводства , такъ

и судебных установленія по дѣламъ торговымъ должны быть составными

частями общей системы судебныхъ учрежденій 108) . Если въ судѣ пер

вой инстанціи по торговымъ дѣламъ допускается участіе выборныхъ

лиць торговаго сословія, въ виду ожидаемой отъ него пользы 109) , то

съ другой стороны съ этимъ участіемъ связаны и нѣкоторыя опасности

и невыгодныя послѣдствія по ), для противовѣса которымъ необходимо

искать корректива въ общей системѣ судебныхъ установленій, именно

въ коллегіальныхъ судахъ высшихъ инстанцій , в состав которыхъ за

конъ стремится сосредоточить лучшія юридическая силы судебного вѣ

домства . И у насъ въ Россіи коммерческіе суды первой инстанцій, вѣ

роятно, сохранять свое существование и на будущее время , по крайней

мѣрѣ, въ видѣ отдѣленiй или камеръ окружныхъ судовъ для торговыхъ

дѣлъ 11 ), на ряду съ мировыми ихъ отдѣленіями или съѣздами 12).

102) Проектъ 1874 г. , ст. 159, 1877 г. , ст . 157.

103) Замѣч . Ржевск. Окр. суда, стр. 122, къ ст. 195.

104 ) Во Франции, Бельгія , Италии коммерческіе суды подчинены въ апелляцiонному

порядкѣ судебнымъ палатамъ, подъ общимъ надзоромъ кассаціоннаго суда. Въ Италін

мелкія торговыя дѣла (до 1,500 фр.) разбираются мировыми судьями ( преторами ) подъ

апелляционнымъ надзоромъ коммерческихъ судовъ. Въ Австрій апелляція на рішенія

торговыхъ судовъ поступаетъ въ общіе апелляционные суды (Manz, Gesetzes- Sammlung,

т. VI, Verfahren in Handelsstreitigkeiten, S 1 ).

105) именно въ Баварія (см . выше, стр. 208 прим. 27).

106) Полож. о введ. Учр. Суд. Уст ., N 14, 19. Прус. законъ 24 апр. 1878 г., N 12

( закрываются и всѣ коммерческіе суды, коммерцъ и адмиралтействъ -коллегін и т . п .).

107 ) Герм . Учр. Суд. Уст . 8 123 , 135 .

108 ) Замѣч. Сарат. Суд. Палаты , стр . 63 и 64.

109 ) См. выше, стр. 248, прим. 43 и слѣд .

10) Тамъ же, прим . 48 и слѣд.

11) Устройство коммерческихъ судовъ въ видѣ отдѣленій окружнаго суда не мѣ

шало бы ихъ самостоятельности и, въ случаѣ надобности, помѣщенію ихъ въ отдѣльных

зданіяхъ. Выборъ засідателей суда изъ купечества могъ бы быть порученъ городскихъ

думамъ и земскимъ собраніямъ, подобно тому какъ избираются нынѣ мировые судьи , но

по предварительномъ сношеніи съ сословными городскими обществами. Во всякомъ слу

чаѣ изъ-за этого выборнаго присяжнаго элемента не слѣдуетъ ослаблять юридическій

составъ окружныхъ судовъ, въ которому заключаются собственно рабочія силы суда .
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Второю же инстанціею суда по торговымъ дѣламъ должны быть общая

судебныя палаты ; притомъ желательно, чтобы онѣ учреждены были по

возможности въ каждомъ губернскомъ городѣ. При такихъ условіяхъ и

обычное торговое право будетъ отражаться . въ судебной практикѣ съ

болыпею точностію, законностью и правильностью; съ этой цѣлью нужно

печатать рѣшенія судебныхъ мѣстъ въ каждой губерніи 113).

8 143. Порядокъ производства. Законы о порядкѣ производства въ

коммерческихъ судахъ и объ учрежденіи и устройствѣ ихъ въ Рос

сіи изданы въ видѣ особаго устава , вошедшаго потомъ во вторую часть

ХІ тома Свода Законовъ, въ Уставъ Торговый. Напротивъ, на западѣ

Европы Законы о судопроизводствѣ по торговымъ дѣламъ излагаются

обыкновенно въ общихъ уставахъ гражданскаго судопроизводства ) и

такая систематика должна быть признана вполнѣ правильною 2). Судъ

по торговымъ дѣламъ есть только отрасль гражданскаго суда ; къ нему

примѣняются общая правила гражданскаго процесса, съ весьма немно

гими изъятіями и дополненіями, которыя вызываются особенностями тор

говыхъ дѣлъ и могут быть отмѣчень удобнѣе всего въ общемъ уставѣ

гражданскаго судопроизводства 3 ) . Такъ, къ торговымъ дѣламъ примѣ

няются обпія правила о подсудности по мѣсту жительства или пребы

112) См. выше, стр . 21 , 22, 26 прим. 11. Въ городахъ, гдѣ нѣть окружныхъ судовъ,

также слѣдуетъ желать развития мировыхь съѣздовъ въ постоянныя мировыя отдѣленія

окружнаго суда, къ которымъ бы могли быть присоединены гражданскія его отдѣленія,

для производства гражданскихъ дѣлъ вообще и торговыхъ дѣлъ въ особенности.

13) См, мой Курсъ общаго гражд . права Россіи, т. I, S8 прим. во, и 8 11 .

1) франц. Code de proc. civ . , 414—442. Итал. Cod. di proc., 393—414. Голланд.

Уст . Гражд . Суд., $ 298—321 . Бавар. Уст. Гражд. Суд. , 8 499 ff . Герман. Учр. Суд .

Уст . 1877 г. , $ 102 f . Австр. патентъ 9 апр . 1782 г. (y Manz'я , Gesetzes - Ausgabe,

т. VI) . Отдѣльный уставъ Гамбурга: Handelsgerichtsordnung 1815 г. и дополнительные

къ нему законы.

2 ) Вопросы о коммерческихъ судахъ во время судебной реформы 1864 г. оставленъ

былъ въ сторонѣ и вслѣдствіе того , по издании судебныхъ уставовъ 20 ноября, приш

лось составлять проекты особаго устава торговаго судопроизводства , по отзывамъ су

дебныхъ мѣсть на проекть 1872 г. , нѣтъ никакой надобности въ изданій цѣлаго устава

судопроизводства для дѣлъ торговыхъ, а слѣдуетъ только примѣнить кь нимъ общій

Уставъ Гр. Суд. 20 ноября, съ немногими измѣненіями и исправленіями, которыя

были бы желательны особенно для скорѣйшаго производства торговыхъ дѣлъ, но

рая могли бы быть примѣнены и къ другими гражданскимъ дѣламъ (Замѣч. Казанской

Суд. Палаты, стр. 38, Саратов. Суд. Палаты , стр. 62—63, 64 п . 3 и 6, 79: дополнить

третью книгу Уставя Гр. Суд. пятымъ раздѣломъ; Великолуцк. Окр. суда, стр. 84, 85

Владимірск. Окр. судя, 92—93, Ржевск. Окр. суда , 119, Одесь. Окр. суда, 148, Таган

рогск. Окр. суда , 152, Кишиневск. Окр. суда 155: не представляется надобности уста

новлять различные порядки судопроизводства для дѣлъ гражданскихъ вообще и для

дѣлъ торговыхъ; Казанск. Окр. суда , стр. 158, кь ст. 72, Самарск. Окр. суда, 166 : слѣ

дуеть назвать проектъ не уставомъ торговаго судопроизводства, а правилами о примѣ

неніи Устава Гр. Суд. къ дѣламъ торговымъ; Саратов. Окр. суда, 184: нѣкоторыя улуч

шенія Устава Гр. Суд. вызываются не особыми свойствами торговыхъ дѣлъ, а могли бы

быть примѣнены ко всѣмъ родамъ гражд . исковъ; Тамбовск . Окр. суда, 133, Ярославск.

Окр. суда 306 , 307, Спб. Окр. суда 339 и слѣд ., 372 ).

3) Самое количество изъятій зависить отъ характера общихъ правилъ устава гражд.

судопр. Такъ въ новыхъ судебныхъ уставахъ Германіи постановлено для торговых .

Кото
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ванія отвѣтчика 4), о подсудности особенной 5) и добровольной *) . Да

лѣе, здѣсь применяются обпція понятія отяжущихся сторонахъ "), о

соучастіи въ процессѣ, о вступлении третьихъ лицъ въ дѣло 8 ) , о

представительствѣ °) и преемствѣ въ процесс . 0 ); примѣняются обпція

дѣлъ только одно изъятие, о сокращении явочнаго срока , а всѣ прочія правила гражд.

судопроизводства, по этимъ уставамъ, примѣняются и къ дѣламъ торговымъ.

4) Курсъ т. I , S 31. Уст. Торг. 1525, 1528, 1529, 1530. Проектъ 1874-77 г. , ст.

61 , 63, 64. Носенко, 8 592 и слѣд .

Б) Курсъ, т. I, S 32. Уст. Торг , 1527. Правила объ особенной подсудности въ Ус

1авѣ Торговомъ развиты довольно слабо ; здѣсь должны быть примняемы обіція пра

вила Уст. Гражд. Суд.—Срав. проектъ 1874—77 г. , ст. 62, 65, 66, 81. Франц. Code

de proc. 420.

в ) Курсъ, т. I , 8 33. Уст. Торг. 1307, 1308, 1426 по Прод. 1526.

7 ) Курсъ, т. I , 8 36 и слѣд.

8) По вопросу о вступленіи третьихъ лицъ въ дѣло примѣняются на практикѣ

статьи 662—666 Уст. Гражд Суд. (Практика Сиб. к. суда за 1876 г. , № 121 , 4. Учет

наго и Ссуд. Банка с . Маркомъ).

9 ) Курсъ т. I , 8 44—48. Большинство западныхъ законодательствъ не требуетъ

найма стряпчихъ для ходатайства по торговымъ дѣламъ ( Курсъ т. I, изд. 2. стр . 214 и

223 , прим. 2); напротивъ, новые Германскіе уставы не принимаютъ въ этомъ отношении

пт какого различия между торговыми и неторговыми дѣлами : въ коллегіальныхъ земскихъ

судахъ стороны должны вести процессъ чрезъ посредство стряпчихъ ( Герм . Уст. Гр.

Суд. $ 74) . При изслѣдованій вопроса о коммерческихъ судахъ въ Англій, парламент

скою коммисіею 1871 г., нѣкоторые эксперты изъ купечества высказались за совершен

ное устраненіе адвокатовъ отъ практики въ торговыхъ судахъ ( Вагнеръ, s 1286—87,

Россель 1387, Боттёмли 462, Брокльгёрсгъ 888—9, французскій консулт Буаселье

716 724) или за установленіе низкой таксы (Ллойдъ, 760 , 803); юристы нахо

дили напротивъ, что участіе адвокатовъ полезно и нерѣдко необходимо для сторонъ, и для

устраненія нареканій слѣдуетъ только дозволить самимъ тяжущимся вести дѣла лично,

если хотятъ, и сохранить за судомъ контроль надъ размѣрами вознаграждения за су

дебяня издержки и за веденіе дѣла (Годкинсонъ, 1530—31 , 1559, Беренсъ 697, Стейн

таль 847—849, Никольсонъ , Оливеръ и Ратбонъ, 1063, 1189, 1191 , 1193 , Кларкъ, 852,

Дэніелъ, 204—206, Кетте, 1621—24) . У насъ, въ Россіи, коммисія, составлявшая проекть

уста ва торг. судопроизводства , предполагала учредить при торговыхъ судахъ два сосло

вія адвокатовъ-присяжныхъ страпчихъ и ходатаевъ, причемъ вѣкоторые члены коммисія

высказались противъ допущенія присяжныхъ повѣренныхъ къ ходатайству въ коммер

ческихъ судахъ (Проектъ 1872 г. , ст. 43—62). Но въ замѣчаніяхъ судебныхъ мѣстъ на

этотъ проектъ особая адвокатура коммерческихъ судовъ была отвергнута и предложено

допустить къ ходатайству въ нихъ присяжныхъ повѣренныхъ на общемъ основании су

дебныхъ уставовъ 20 -го ноября 1864 года (Замѣч. Моск. Суд. Палаты, стр. 57 къ ст .

43, Саратов. Суд. Палаты, стр. 66, Великолуцкаго Окр. суда, стр. 85, Калужск. Окр.

суда 118, Одесск. Окр. суда 138, 139 , Таганрогск . Окр. суда 152, Самар. 167, Тамбов.

194, Москов. бирж, купечества 233, члена Симферопол. Окр. суда, стр. 298 къ ст. 17,

Ярослав. Окр. суда 308, Спб. Окр . суда 342 и слѣд.). Въ 1874 г. 25 -го мая изданы,

какъ извѣстно, новыя правила о повѣренныхъ по судебнымъ дѣламъ. Поэтому коммисія,

въ исправленной редакцій проекта , предполагаетъ уже, не учреждая особаго сословія

ирисяжныхъ стряпчихъ, допустить присяжныхъ повѣренныхъ къ ходатайству въ торго

выхъ судахъ, однако не иначе, какъ по дозволительному свидѣтельству торговаго суда

или торговой судебной палаты (это ограниченіе , намъ кажется, должно быть исключено),

а если въ місті нахождения суда имѣють жительство менѣе десяти присяжныхъ повь

ренныхъ, то допускать кь ходатайству и другихъ повѣренныхъ по правиламъ 25- го мая
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правила опредметѣ процесса: объ искахъ 11), опредъявленіи ихъ13),

соединеніи въ одномъ прошеніи 19 ), о прекращеніи иска давностію 14) и

т . п. , общая понятия о защитѣ 15 ) , возраженіяхъ и отводахъ 10), понятія

о доказательствахъ 17) , о предметѣ и средствахъ судебнаго доказа

1874 года ( Проектъ 1874-77 г., ст. 41 и 43) . Кром того, во всякомъ случаѣ допус

каются къ ходатайству на судѣ родители, супруги и дѣти тяжущихся, полные товарищи

или соучастники въ тяжбѣ, приказчики и уполномоченные акціонерныхъ обществъ ( ст .

42). — IIравила о представительствѣ по закону (Курсъ, т. I , S 48) вполнѣ при

мѣнимы и къ коммерческимъ судамь; наприм, опекуны ищуть и отвѣчають здѣсь за лицъ

состоящихъ подъ опекою (Носенко, т. II, 8 555 и слѣд. Практика Сиб . Ком . Суда за

1877 г., № 95, за 1876 г. , № 120: душеприказчики).

10) курсъ, т . I, S 49. Такъ, въ случай передачи исковаго права, отвѣтчикъ мо

жетъ не выпускать первоначальнаго истца изъ процесса ( Практика Спб. Ком . суда,

1874 r., Ne 96).

11) Курсъ, т . I , 8 50 и слѣд.

11) Исковая просьба въ коммерческихъ судахъ можетъ быть письменная (иско

вая записка ) или словесная . Она предъявляется въ канцелярія въ присутствии дежур

наго члена суда и секретаря ( Уст. Торг. 1846), и записывается въ книгу входящихъ

просьбъ (ст. 1349) , которая сообщается потомъ предсѣдателю для отмѣтки на ней срока ,

назначеннаго для явки сторонъ въ судъ (ст. 1352) . По одному дѣлу, въ которомъ иско

вое прошеніе было выслано въ судъ по почтѣ, съ означеніемъ въ немъ мѣста житель

ства истца не въ томъ городѣ, гдѣ находится судъ, сенатъ рѣшилъ, что такое проше

нie нe мoжeть получить никакого дальнѣйшаго движенія ( Носенко, S 567 ) . Коммисія

министерства юстицій , въ проектѣ устава торговаго судопроизводства 1872 г. , предпо

лагала вовсе запретить присылку исковыхъ прошеній но почтѣ (ст. 94) ; но по возраже

ніямъ судебныхъ мѣстъ и купечества (Замѣч., стр. 12, 69, 105 , 153, 190, 198, 214, 237,

257, 291 , 800, 326, 348, 386) это запрещеніе исключено изъ проекта. — Для принятія

прошеній, въ практикѣ коммерческихъ судови , назначаются опредѣленные часы (см.

выше, стр. 256, прим. 92) ; этотъ порядокъ положено сохраноть и въ исправленной ре

дакція проекта устава торговаго судопроизводства , потому что противъ предъявленія

исковыхъ просьбъ во всякое время въ канцелярію суда нослѣдовали возраженія отъ

судебныхъ мѣстъ (Замъч., стр. 65, 98, 119, 156, 257 , 258, 284 ). — Коммерческіе суды

принадлежатъ къ числу судебныхъ установленій прежняго устройства и вслѣдствіе того,

по инѣнію сената , они имѣють право возвращать исковое прошеніе по прави

ламъ статьи 267 (по изд. 1876 г. , ст. 224) Законовъ о Суд. Гражд . (Носенко, S 565 и

савд.), наприм. потому что въ немъ не показано никакихъ доказательствъ иска (1bid . ,

8 568). Это мнѣніе едва ли может быть признано правильнымъ (non оbѕtаt Уст. Торг.,

1587 ), для коммерческихъ судовъ даны въ Уставѣ Торговомъ особня правила , допус

каюція даже словесныя просьбы , и въ образцѣ исковыхъ записокъ, приложенномъ къ

ст. 1347 Уст. Торг., вовсе нѣтъ тѣхъ формальностей, из -за несоблюдения коихъ ис

ковое прошеніе возвращается по ст. 267, 224 Зак. о Суд. Гражд.; относить статью

1347 Уст. Торг. только къ словесной расправѣ, какъ дѣлаетъ сенатъ ( Носенко, S 569) ,

значило бы упускать изъ вида ст. 1396—1399 Уст. Торг. Новый проекть примѣняетъ

здѣсь правила Устава 20 ноября 1864 года и требуетъ во всякомъ случав письменнаго

исковаго прошенія ( Проектъ 1874-77 г. , ст. 78).

13) Смѣшеніе разнородныхъ иско въ въ одномъ прошеніи не допускается (Зак.

o Суд. Гражд . 1857 г. , ст. 244, 1876 г., ст. 203. ІПрактика Спб. Ком. суда 1875 г. ,

x 94 , 1876 г. № 114) ; но если они изъ одного основанія, то соединение

ихъ не запрещается (Практика 1872 г. № 102), даже и два истца могутъ соединять

такіе иски въ одномъ прошеніи ( Практика 1873 г. , № 93). Самъ судъ не имвeть права

соединять иски, предъявленные отдѣльно ( Носенко, 3 574) .

вытекаютъ
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тельства , о распредѣленіи между сторонами обязанности доказыванія , о

представленіи 18) и оцѣнкѣ доказательствъ и обезпеченіи ихъ 19) . нѣко

торыя особенности производства въ коммерческихъ судахъ по всѣмъэтимъ

предметамъ уже отмѣчены нами въ своемъ мѣстѣ. Уставь Торговый со

держитъ въ себѣ подробныя правила о судебныхъ доказательствахъ 20 ),

но они , большею частію, совпадаютъ съ правилами Устава Гражд. судо

производства 20 ноября и подходять подь общую теорію, изложенную

нами выше. Такъ, наприм., постановленія Устава Торговало о доказа

тельствѣ собственнымъ признаніемъ (ст. 1591—95) не заключаютъ

въ себѣ ничего особеннаго : уставъ различаетъ признаніе судебное и внѣ

судебное и высказываетъ , между прочимъ, тотъ принципъ, что признаніе,

данное однимъ изъ соучастниковъ въ тяжбѣ, не считается обязатель

нымъ для другихъ соучастниковъ и дѣло ихъ должно быть рѣшено въ

такомъ случаѣ по другимъ доказательствамъ (ст. 1595) . Еще болѣе под

робны статьи Устава Торговаго описьменныхъ документахъ, но и

въ нихъ можно замѣтить лишь немногія особенности в сравненіи съ

Уставомъ гражд. судопроизводства 21). Главнѣйшее различие ихъ состоитъ

14) Носенко, 8 563. Практика Спб. Ком. суда 1873 г. , № 104, 1874 г. № 20, 21 ,

64, 87, 97, 1875 г. № 13, 1876 г. № 105.

15) Курсъ, т. I, S 54.

16 ) Уст. Торг. (ст. 1555—66) различаетъ отводы въ отклоненію суда (отводы под

судности) и отводы къ устраненію членовъ суда ( Курсъ, т. I , S 20, стр. 110) . По ст.

1560, отводъ подсудности не приемлется, когда отвѣтчикъ, явясь въ судъ, вступилъ уже

въ отвѣть на просьбу. Здѣсь разумѣется отводъ личной подсудности, недостатокъ кото

рой покрывается добровольнымъ подчиненіемъ отвѣтчика суду ( Курсъ, I , 8 51 ) . Что же

касается подсудности по роду дѣлъ, то коммерческой судь даже ex officio, во всякомъ

положення процесса, мoжeть отказаться отъ разсмотрѣнія дѣла, не подлежащаго его

вѣдомству ( Франц. Code рrос , 424. Гамбург. Уст. Коммерч. суда 1815 г. , N 14. Герм.

Учр. Суд. Уст. 1877 г. , S 103 , 105) . Впрочемъ, насколько торговое свойство дѣла за

виситъ отъ купеческаго званія отвѣтчика , отказъ ex officio отъ разсмотрѣнія дѣла едва

ли былъ бы умѣстенъ, если отвѣтчикъ не предъявилъ на этомъ основанiя отвода по

судности ( Курсъ , т. I , S 35. Герм. Учр. Суд. Уст. 8 103 и 106) .

11 ) Курсъ, т . I , 8 56—69 .

10 ) Въ проектѣ устава торг. судопроизводства предположено обязать тажущихся,

чтобы они представляли всѣ имѣющаяся у пихъ доказательства или , по крайней мѣpt ,

дѣлали ссылку на доказательства, не позднѣе какъ въ первому засѣданій , назначенномъ

для словесного состязанія, подъ опасеніемъ отвѣтственности за убытки , вызванные про

медленіемъ дѣла ( Проектъ 1872 г. , ст. 110 , 1874-77 г. , ст. 88 ). Ilo отзывамъ судеб

ныхъ мѣсть, это введеніе эвентуальнаго начала въ устный процессъ совершенно произ

вольно и послѣдствія его отразились бы замѣтно только на правой по дѣлу стороні

(Замъч . Казан . Суд. Палаты , стр. 18 , Москов. Суд. Палаты, стр. 59, Саратов. Суд. Па

латы , стр. 71 ) . Срав . Курсъ, т . I , 8 22 въ концѣ, стр 127.

19) Объ осмотрѣ товаровъ при перевозкѣ см . Суд. вісти. 1870, № 334. Курсь, т. 1 ,

S 69 , т. III, стр . 227 .

20) Уст. Торг. , ст . 1587—1713.

11 ) Закона о документахъ должны быть одни и тѣ же для всѣхъ судебныхъ

мѣсть, потому что всякаго рода документы , наприм, торговыя книги, корреспонденція

маклерскія записки и т. п . , могугъ быть представлены , въ видѣ доказательства , какъ въ

коммерческій судъ, так и въ общіе гражданское суды, и обсужденіе ихъ въ томъ и

другомъ случаѣ должно быть одинаково. Въ новомъ проектѣ устава торговаго судопро

изводства помѣщенъ рядь правил о торговыхъ книгахъ (Проекть 1872 г. , ст.

9
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въ томъ, что въ Уставѣ Торговомъ нѣть правилъ о повѣркѣ подлин

ности документовъ, а въ случаѣ спора о подлогѣ велѣно передавать дѣло

въ уголовный судъ (ст. 1615—17 ); но этотъ пробѣлъ недавно восполненъ

закономъ 10 февраля 1878 года, по которому коммерческіе суды , въ

случаѣ заявленія сомнѣнія въ подлинности или спора о подлогѣ актовъ,

по

136—143, 1874—77 г. , ст. 114—123 ) ; но, какъ замѣчено въ отзывахъ на проектъ, эти

правила большею частію суть только повторенія Устава Гражд. Суд. ( Замѣч , Саратов.

Суд. Палаты , стр. 73) и , если бы признано было полезнымъ допустить какая -либо укло

ненія по сему предмету отъ Устава 20 ноября 1864 г. , то надлежало бы отмѣтить ихъ

въ самомъ текстѣ Устава . Въ отзывахъ можно найти любопытныя соображенія по во

просу объ обязанности къ представленір торговыхъ книгъ

требованію суда и орѣпеніи дѣлъ по книгамъ противника въ случав неиспол

ненія этого требованія . Нынѣ дѣйствующій Уставъ Торговый (ст. 529, 530, 1596, 1605,

1613, 1632, 1897 , 1898), подобно Германскому Торговому Уложенію (ст. 37 и 40) и

Французскому Code de commerce (ст. 14—17) , правила котораго приняты и другими

торговыми кодексами ( Итал. 25—27, Голланд. 11—13), различаеть выдачу или открытие

книгь для поднаго обозрѣнія ихъ содержанія (communication ) и простое представленіе

или показаніе ихъ для обозрѣнія отдѣльныхъ, статей над счетовъ и для повѣрки сдѣлан

ныхъ изъ нихъ выписей (representation des livres ). Полное открытие и обозрѣніе книгъ

допускаются только вь опредѣленныхъ случаяхъ, именно въ дѣлахъ о наслѣдствѣ, въ

спорахъ между товарищами или общими владѣльцами торговой фирмы, и въ случаѣ

конкурса ; напротивъ, представленіе книгь , въ смыслѣ показанія отдѣльныхъ статей или

счетовъ, относящихся къ спорному дѣлу, обязательно для купцовъ по требованію суда

въ каждомъ дѣлѣ и, въ случаѣ неисполнения этого требованія, судъ можетъ основать

свое рѣшеніе на книгахъ другой тяжущейся стороны , предложи въ ей подтвердить со

держаніе вхъ присягою. Такое же различіе проведено и въ Уставѣ Гражд. суд.; до ст

435, купець обязанъ выдавать книги для полного , ихъ обозрѣнія только въ тѣхъ слу

чаяхъ, когда требованіе сихъ книгъ разрѣшено закономъ (т.е. статьями 529 и 530

Уст. Торг.), въ другихъ же случаяхъ обозріваются членомъ суда, въ присутствии обѣихъ

сторону, только отдѣльныя стать книгъ , и дѣлаются выписки изѣ нихъ того , что къ

дѣлу относится ( Уст. Гражд. Суд. 450, 451 ), а если бы сторона отказалась представить

этотъ документъ для обозрѣнія спорныхъ статей, не отрицая, у

находится , судъ признать доказанными . тв
обстоятельства , Въ под

твержденіе коихъ была сдѣлана ссылка на документъ (ст. 444) . По проекту устава

торг. судопр. , судъ можеть этомъ случаѣ основать свое рѣшеніе на

противной стороны, независимо отъ того, отрицаетъ или нѣтъ другая сторона , что

книги были ею ведены и у нея находятся (Проектъ 1874 г. , ст . 114). Въ отзывахъ ку

печества и судебныхъ мѣстъ на этотъ проектъ замѣчено, что было бы опасно заключать

изъ непредставленія книгъ во всякомъ случаѣ о томъ, что книги противника совершенно

правильны , потому что наши купцы больше частію не ведуть никакихъ книгъ или ,

если ведутъ, то каждый по- своему; недобросовѣстные люди могли бы воспользоваться

этою слабою стороною нашего купечества , зависящep oть безграмотности его, и дока

зывать заранѣе заготовленными книгами совершенно ложные иски ( Замѣч. Калужск.

Окр. суда, стр. 115, Москов. биржев. купечества, стр . 240 и слѣд., 254, Общества со

дѣйствія рус. промышленности , стр. 392, 401 ). Намъ кажется , что правила Устава 20

ноября по этому вопросу, в связи съ ст. 529 и 580 Уст. Торг., вполнѣ удовлетвори

тельны; съ ними согласуется и новый Германскій уставъ гражд . суд. , отмънившій статьи

34—37 Герман . Торг. Улож. ( см . Einführungsgеsеtz , s 13 , и Civilрrоzеѕѕоrdnung,

S 259, 386—392, 409). Онъ отличается оть нашего устава тѣмъ, что обязываетъ сто

рону , отрицающую что документь у нея находится , иодтвердить это отрицаніе прися

гор ($ 391 ).--Другой вопрось, насколько могут быть признаны удовлетворительными

Что онъ нея

то можеть

Въ книгахь
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должны руководствоваться правилами Устава гражд, судопроизводства 22).

Слѣдующая затѣмъ статьи Устава Торговаго о свидѣтельскихъ нока

заніяхъ также согласны съ Уставомъ гражд. судопроизводства; различie

только въ томъ, что допросъ свидѣтелей по Уставу Торговому произво

дится не въ открытомъ засѣданій суда, а въ присутствии одного изъ

членовъ и секретаря ( ст. 1649 ) . Этотъ французскій порядокъ допроса и

въ самой Франціи не примѣняется къ дѣламъ торговымъ и къ сокра

щенному производству 23); у насъ онъ положительно отвергнутъ при су

дебной реформѣ; новые проекты имѣютъ въ виду отмѣнить его и въ
производствѣ торговыхъ дѣлъ Отношеніе свидѣтельскихъ показаній къ

письменнымъ документамъ и къ событіямъ, для которыхъ законъ тре

буетъ письменнаго удостовѣренія, то же самое въ коммерческихъ судахъ ,

какъ въ общихъ гражданскихъ 24). Но въ Уставѣ Торговомъ сохрани

лись и дѣйствуютъ до сихъ поръ въ коммерческихъ судахъ особня
правила оприсягѣ, какъ средствѣ судебного доказательства 25). Новый

Уставъ гражд. судопроизводства, какъ извѣстно , допускаетъ одну только

договорную присягу , по обоюдному соглашенію тяжущихся; напротивъ,

по Уставу Торговому судъ имѣетъ право предлагать присягу отъ себя

истцу или отвѣтчику. Торговый Уставъ допускаетъ три вида этой су :

дебной присяги: дополнительную, которую приноситъ истецъ въ под

крѣпленіе представленныхъ имъ, но не вполнѣ достаточныхъ доказа

тельствъ 26), очистительную, которую даетъ отвѣтчикъ въ подтвержде

ніе своихъ, хотя и представленныхъ, но недостаточныхъ возраженій про

тивъ иска 27) , и наконецъ оцѣночную, которую судь может предло

жить для удостовѣренія въ количествѣ иска или убытковъ, когда самый

искъ и убытки уже доказаны , а къ точному опредѣленію размѣра ихъ

не будетъ найдено никакого другого средства 28 ). Всѣ эти правила пред

положеносохранить и въ новомъ проектѣ устава торговаго судопроиз

водства 29) , хотя противъ нихъ заявленъ цѣлый рядъ возраженій въ от

ПО

статьи 518 и слѣд. Уста ва Торг. окупеческихъ книгахъ, и не требують ли

онѣ какого либо измѣненія ? Объ этомъ см. мой Курсъ общаго гражд . права Рос

сіи , кн. х.

23) Зак. 10 февр. 1878 г. ( Собр. Узак. № 156).

23) Франц. с. de proc. 407 , 482, Cass. 1 авг. 1832, 29 дек. 185 1, 23 iюня 1863

(привед. у Ривьера, С. de pr. ad. art. 407) . Правило нашего Уст. Торг. объ этомъ

рядкѣ допроса заимствовано, кажется, изъ Гамбург. уставя коммерч, судопр. 1815 г., 8 31 .

4) Уст. Торг. 1647—48. .Носенко, 8 691 и слѣд.

25) Уст. Торг. 1668-77. Срав. Курсъ, т. I, S 65.

26) Уст. Торг. 1665 п. 1 , 1667. Носенко , 5 745 ff .

17 ) У ст. Торг. 1665 п. 2, 1663. Носенко, 8 749—751 . Та и другая присяга допус

кается только какъ крайнее средство удостовѣренія въ истинѣ, когда судъ не найдеть

никакихъ другихъ способовъ усилить доказательства истца или возраженія отвѣт

чика и привести ихъ въ достовѣрность безъ присяги (Уст. Торг. 1666 ). Присяга слу

жить только придаточнымъ средствомъ доказательства и потому не предлагается ни

истцу, когда доказательства его и без того очевидны , или когда никакихъ доказа

тельствъ иска не представлено , ни отвѣтчиву, когда возраженія его и безъ того досто

вѣрин или когда они вовсе маловажны и не имѣютъ сами по себѣ значенія ( Уст. Торг .

1667–68 ) .

28) Уст. Торг. 1669. Въ этомъ случаѣ судъ назначаеть самое высшее и крайнее

количество вска или убытковъ, до которого они могуть простираться, так , чтобы вока

занія подъ присягор не могли выходить изъ этихъ предѣловъ.
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зывахъ судебныхъ мѣстъ 80 ). По этимъ отзывамъ, присяга, предлагаемая

судомъ не имѣетъ для себя достаточнaго основанiя ни въ особенныхъ

свойствахъ торговыхъ дѣлъ 31 ), ни въ религіозности нашего купечества 32)

29 ) Проектъ 1872 г., ст. 145—157, 1874 г. ст . 125—137,
1877 г. ст. 125—136.

зо) Замѣч. Казан . Суд. Палаты, стр . 19, 24 и сазд., Москов. Суд. Палаты, стр. 60 .

Саратов. Суд. Палаты , стр . 73, Великолуцк. Окр. суда . 87 , Владимір. Окр . суда , 102 и

сл ., Калуж. 117 , Ржев, 121 , Орлов. 129, Одесс. 144 и сл ., Таганрог . 158, Казан . Окр.

суда, 161 , Тамбов. , 193, Сумск , 200, Кеяновскаго, 288 и сл . , Симферопол. Окр. суда, 295,

302, Ярослав. , 309, Спб . Окр. судя, 354 ft., Носкова, 402. Въ коммисии Москов . бирже

ваго купечества по этому вопросу возникло разногласie: б членовъ высказались противъ

принудительной присяги, а предсѣдатель и 6 членовъ въ пользу ея ( стр. 242); съ боль

шинствомъ согласилось и Москов. отдѣленіе совѣта торговли и мануфактуры (стр. 254).

Рижскій магистратъ высказался за сохранение мѣстныхъ Остаейскихъ законовъ о присягѣ,

допускающихъ, между прочимъ, присягу налагаемую одной стороной на другую (стр. 270) .

31) Казан. Суд. Палаты , стр. 24: особое свойство торговыхъ мѣлъ здѣсь : не при

чемъ. Юридическое свойство сдѣлки, когда она не ясна, доказывать присягою нельзя ,

это дѣло суда ; принадлежности сдѣлки , когда она нова, изъяснить и дополнить торго

вый обычай. А самое существованіе или заключеніе сдѣлки, и помимо присяги , должно

быть доказано тѣмъ, кто требуетъ ея осуществленія, ибо иначе искъ явится совершенно

голословнымъ, гдѣ даже и проектъ не рѣшается употреблять присягу. Наконецъ неиспол

неніе сдѣлки, всегда и во всякомъ случаѣ, при желании истца может быть доказано

всѣми возможными способами ... Оцѣночная присяга оказывается излишнею, въ виду пре

доставленнаго суду права опредѣлять размѣръ убытковъ и стоимость вещи ю добросо

вѣстному усмотрѣнік», основанному на обстоятельствахъ дѣла, въ случаѣ надобности съ

юмощью экспертовъ. Москов. Суд. Палаты , 60, Ржев. Окр. суда, 121 , Одесскаго, 144,

Симферопол., 295—-96: правда, что при заключении торговыхъ сдѣлокъ-часто не соблю

датея установленныя закономъ формы актовъ, и большею частію онѣ заключаются или

словесно или при посредствѣ актовъ домашнихъ, писемъ, телеграммъ и т. п . Но вслѣд

ствіе этого проектъ устава торг. судопр. (ст. 167 ), предоставляетъ торговому суду, при

разрѣшеніи спорныхъ обстоятельствъ дѣла , руководствоваться своимъ убѣжденіемъ, осно

ваннымъ на совокупномъ разсмотрѣнів всѣхъ представленныхъ тяжущимися объясненій

и доказательствъ и на соображеніи принятыхъ въ торговомъ быту обыкновенiй и прie

мовъ, причемъ, въ доказательство торговаго договора, принимать не только письменный

актъ, подписанный обѣими сторонами, но и переписку тяжущихся, ихъ представителей

и посредниковъ, телеграфическая депеши, выписки изъ торговыхъ и маклерскихъ книгъ,

записки маклеровъ, принятые тяжущимися счеты , фактуры, коносаменты и др. Сверхъ

того (ст. 172) въ дѣлахъ о взысканій убытковъ торговый судъ можетъ опредѣлять раз

мѣръ убытковъ по своему усмотрѣнію, и наконецъ (ст. 168 ) въ тѣхъ случаяхъ, на кои

нѣть точныхъ и ясныхъ законовъ, торговый судъ руководствуется торговыми обычаями .

При такихъ широкихъ средствахъ, предоставленныхъ суду къ открытію истины, едва ли

настоитѣ необходимость оставлять въ торговомъ уставѣ откинутую уже судебныхъ уста

вомъ 20 ноября 1864 г. обязательную присягу, какъ доказательство о ziy граждаң

скому. Замѣч . Сіб . Окр. суда, стр. 354: и въ обще -гражданскихъ дѣлахъ нерідко встрѣ

чаются иски или возраженія, не подкріпленные вполнѣ надлежащими доказательствами

вслѣдствіе обстоятельствъ, заслуживающихъ, повидимому, уваженія , наприм . вслѣдствие

довѣрія одной стороны къ другой, обусловленнаго родственными или дружескими отно

шеніями, а между тфиъ такія дѣла рѣшактся весьма просто точнымъ примѣненіемъ

366 ст . Уст. Гражд. Суд., обязывающей истца доказать свой искъ, а отвѣтчика свои

возраженія, и нигдѣ ни въ жизни , ни въ практик судовъ не слышится сожалѣній о

невозможности прибѣгнуть въ такихъ случаяхъ къ присягѣ. Что довѣрie играетъ важную

роль при заключении торговыхъ сдѣлокъ - это весьма похвально ; но само собою разу
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и, какъ остатокъ судовъ божјихъ и слѣдственныхъ проемовѣ процесса 33),

не можеть имѣть мѣста въ процессѣ состязательномъ 34), въ которомъ

система судебныхъ доказательствъ основана на свободномъ, добросовѣст

номъ убѣждении суда 35); присяга есть искушеніе совѣсти заинтересо

мѣется, что и въ торговыхъ сдѣлкахъ должно быть отведено мѣсто благоразумной осто

рожности, безъ которой нельзя обойтись въ житейскихъ дѣлахъ. Всякій торговый чело

вѣкъ не долженъ забывать, что, вступая въ сдѣлку, ему необходимо обставить свои

права надлежащими доказательствами , и если изъ этой сдѣлки возникнетъ искъ , то судъ,

предъ которымъ должны быть равны обѣ стороны, на слово повѣрить ему не въ правѣ,

но потребуетъ отъ него доказательствъ и , при отсутствiд ихъ, въ искѣ откажетъ . Въ

этомъ отношеній торговыя сдѣлки ничѣмъ не отличаются отъ другихъ, и было бы небла

горазумно въ торговой средѣ поощрять слишкомъ легкое, беззаботное отношение къ ея

имущественнымъ интересам .... Что же касается до такъ на: з . оціночной присяги, то

въ ней вовсе нѣть никакой надобности, коль скоро суду, согласно съ тѣмъ же проектомъ,

предоставляется право опредѣлять количество вознаграждения за убытки по свободному

усмотрѣнію судей . При существовании этого послѣдняго права невозможно представить

себѣ случай, въ которомъ бы судъ могъ затрудниться опредѣлить, согласно съ справед

ливостью, количество вознаграждения.

37) Судебння мѣста указывають на то , что религиозность нашего купечества боль

шер частію только внѣшняя ( Казан. Суд. Палат., стр. 25), что степень религиозности

обусловливается степенью умственнаго и нравственнаго развития, которымъ наше купе

чество не отличается ( Владимір. Окр, Суд., 103), что , напротивъ, ежегодно повторяется

у насъ масса злостныхъ банкротствь (Ярослав. Окр. Суд., 310), и что релизіозность

купечества , даже если бы уровень ея былъ гораздо выше, еще не рѣшаетъ вопроса о

необходимости принудительной присяги въ коммерческихъ судахъ, потому что въ нихъ

производятся дѣла не однихъ кунцовъ и само торговое сословіе безпрестанно попол

няется новыми членами изъ другихъ сословій, въ которыхъ религиозность, по объясне

нію самой коммисін, болѣе слаба (Спб. Окр. суд. , стр. 355). По нонятіямъ евреевъ и

магометанъ, при упущеніи одного изъ признаваемыхъ ими обрядовъ, не можетъ быть

ни клятвы , ни клятво реступленія; по понятіямъ нашего народа можно говорить ложь ,

лишь бы въ сердцѣ и въ намфреніяхъ оставалась правда , вина клятвопреступления иску

нается исполненіемъ того, во избѣжаніе чего учинена клятва , и т. д . (Одесс. Окр.

Суд., 145).

31) Одесс. Окр. судъ, стр. 145. Владимір. Окр. судъ, 102—103.

14) Присяга, назначаемая судомъ, противорчить тому началу состязательнаго про

цесса , по которому судъ не собираетъ самъ доказательствъ (Уст. 367. Владимір. Окр.

судъ, стр. 102. Сумск. Окр. судъ, 200. Яросл., 309, 310) .

36 ) Замѣч . Казан . Суд. Палаты, стр. 24 : дая суда, не стісненнаго формальными дока

зательствами , не можетъ быть такого положения дѣла, въ которомъ онъ затруднился бы

отдать предпочтеніе доказательствамъ той или другой стороны. Владимір. Окр. судъ,

стр . 102: присяга есть легкій для судей способъ выхода изъ затруднительнаго дѣла,

разрѣшаемаго однако при нѣсколько большемъ трудѣ и безъ этого способа , который

противорѣчить основному правилу состязательнаго судопроизводства, преподанному въ

367 ст. Уст. Гр. Суд. Одесс. Окр. судъ, стр . 145 : при строгой теоріи доказательствъ,

когда судъ былъ стѣсненъ формою въ развитии своего убѣжденiя , когда онъ обязань

быль предполагать правду потому только, что всѣ формы и обряды исполнены , и не

въ достовѣрность каждaго доказательства , присяга могла имѣть мѣсто ,

могла быть терпима, какъ доказательство формальное, не хуже другихъ такихъ же

доказательствъ. Но наука отвергла формальныя доказательства . Судебные уставы 20 - го

ноября 1864 года признали , что только то, что отличается совершенною очевидностью »

акты, надлежащимъ порядкомъ совершенные (ст. 457), изнаніе ( ст. 480 Уст. Гр. Суд.)

морь вникать
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ванной стороны 36) и, вызывая повторяющиеся случаи клятвопреступленій,

можетъ оказывать развращающее вліяніе на торговое населеніе 87); она

противорѣчить основной цѣли правосудія, раскрытию истины 38), совра

щаетъ судъ съ пути изслѣдованiя на путь вѣрованій 39) и дѣлаетъ тя

жущагося судьею въ своемъ собственномъ дѣлѣ 40) ; она даеть суду, т.-е.

фактически предсѣдателю суда, опасную безконтрольную власть надъ

судьбою цѣлаго дѣла, даетъ возможность оказывать предпочтеніе одной

изъ сторонъ и рѣшать дѣло не по доказательствамъ, а формальнымъ ну

темъ присяги, исключающимъ всякую повѣрку дѣла судомъ высшей

инстанцін 41 ). На основании подобныхъ же соображеній, принудительная

не подлежать оцѣнкѣ судьи; гдѣ мѣсто фальши, сомнѣнію, тамъ должно имѣть мѣсто

судейское убѣжденіе, оцѣнка. Присяга тяжущагося больше всѣхъ доказательствъ под

вержена фальши и отнюдь недоступна судейской оцъпкѣ. Она, слѣдовательно, лишена

необходимыхъ качествъ формальнаrо доказательства и не подходить подъ разрядъ дока

зательствъ, подлежащихъ провѣркѣ. Замѣч. Спб. Окр. суда, стр. 354 (см. выше, прим . 31 ) .

36 ) Замѣя . Великолуцк. Окр. суда , стр . 87, Орловскаго, 129, Симферопол., 302 ; при

сяга дает возможность неправой сторонь весьма легкимъ путемъ выиграть дѣло. Ха

рактеръ присяги, какъ искушенія, виденъ изъ слѣдующей формулы ел по рѣшенію Пе

тербургскаго коммерческаго суда ; 1) „ предоставить Василію Короткову принять присягу

въ томъ, что по общимъ съ - братомъ его Иваномъ подрядамъ инъ, Василіемъ Коротко

вымъ, дѣйствительно произведено расходовъ на 168,448 р. 87 в.; 2) въ случаѣ выполне

нія Василіемъ Коротковымъ означенной присяги, Ивану Короткову въ искѣ съ Василія

Короткова 101,968 р. 3 к . съ процентами съ 9 декабря 1859 г. отказать, а въ случаѣ

отказа Василія Короткова отъ выполненія сей присяги присудить съ Василія Короткова

77,700 р. 40 к.“ (Практика Спб. к. суда за 1875 г. , № 24) .

37 ) Замѣч . Казан . Окр. суда , 161 : развращающее влияние на общество можетъ ока

зать повтореніе случаевъ ложной присяги , которые будуть неизбѣжны вслѣдствіе неиз

вѣстности суду нравственныхъ качествъ тѣхъ лицъ, которымъ придется предлагать при

сягу . Калуж. Окр. судъ, стр. 117: допущеніе принудительной присяги можетъ вредно

влиять на нравственность участвующихъ въ процессѣ лицъ. Симферопол. Окр. судъ,

стр. 296 : въ дѣлахъ темныхъ , для которыхъ проектъ установляетъ присягу, недобросо

вѣстный тяжущійся, уже въ силу своей недобросовѣстности, не останавливающийся предъ

ложью , имѣетъ болѣе возможности представиться суду справедливымъ, а потому пред

ложенie такому тяжущемуся, согласно 145 ст., завершить его объяснения присягою,

дасть только ему большую возможность выиграть неправое дѣло. Въ такихъ случаяхъ,

Возможность разрѣшенія дѣла присягою не только не окажетъ пользы , о какой гово

рится въ объяснительной къ проекту запискѣ, но, напротивъ, послужить недобросовѣст

ному тяжущемуся надеждою къ выигрышу неправаго, но темнаго дѣла, котораго онъ,

безъ существованія присяги, и не началъ бы. Ярослав. Окр. судъ, стр. 310 ; имуще

ственные интересы настолько сильно влияють на нравственную сторону человѣка, что

въ большинствѣ случаевъ какъ истецъ, такъ и отвѣтчикъ, едва ли затруднятся принять

и ложную клятву въ подтверждение своихъ правъ, которыхъ не удалось имъ доказать

инымъ порядкомъ, а это будетъ имѣть своимъ послѣдствіемъ нравственную порчу тор

гового населенія.

38) Замѣч. Москов. Суд . Палаты, стр . 60.

39 ) Одесс. Окр. судъ, стр . 146 .

40) Тамъ же . Кеяновскій, стр. 288.

41) Казан. Суд. Палата, стр. 19. Замѣч. Кеяновскаго, стр. 288: присяга есть сред

ство , которымъ судья распутываетъ гордіевъ узелъ... Это исходъ хорошій, но невѣрный.

Пусть же укажуть мнѣ, что присягающій обладаетъ полною и безупречною правствен

ностью, что онъ дѣйствительно понимаетъ значеніе присяги , что онъ свое имуществен
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присяга въ гражданскомъ процессѣ - отвергнута новымъ русскимъ законо

дательствомъ 42 ) и сохраняется теперь только вь коммерческихъ судахъ и

въ мѣстномъ судопроизводствѣ Оствейскаго края и Финляндии •3). — Затѣмъ

другія средства судебнаго доказательства , признанныя Уставомъ Торго

Вымъ, почти во всемъ сходны съ правилами Устава гражд. суд , именно:

мѣстный осмотрь 4 ) и заключенія свѣдупцихъ людей 45).

Случайныя требованiя и частные вопросы по производству въ

коммерческихъ судахъ также подходять подъ обція правила, изложен

ныя выше 46). Что касается въ особенности просьбъ объ обезпеченій

иска, то по Уставу Торговому, когда истецъ представитъ уважитель

ныя причины къ подозрѣнію въ намѣреніи отвѣтчика скрыться или от

лучиться изъ города , судъ требуетъ отъ отвѣтчика, чтобыонъ обезпечилъ

неотлучку свою изъ города залогомъ или поручительствомъ и , если онъ

не обезпечитъ, то судь запрещаетъ ему отлучку изъ города чрезъ ПО

лицію, составляя объ этомъ предметѣ особый протоколъ 47 ) . Вообще же

Уставъ Торговый допускаетъ обезпеченіе исковь наложеніемъ запрещенія

или ареста на имущество отвѣтчика, представленіемъ залога или пору

ное благо ставить ниже святости присяги. Кромѣ сего, я спрашиваю, почему такое

преимущество для одного изъ тяжущихся , ему вѣра, онъ признается достойнымъ под

твердить свой отвѣтъ присягою, а почему хругой тяжущийся не удостоенъ подобнаго

вниманія? Предоставление судьею одному изъ тяжущихся принять присягу равняется

предрѣшенію дѣла . Здѣсь не судъ рѣшаеть дѣло, не законъ и совѣсть судей диктують

рішеніе, но самъ тяжущійся, выполнившій обрядь присяги , и не странно ли отсылать

тяжущихся къ присягѣ, не зная ни ихъ умственныхъ, ни нравственныхъ убѣждений и

качествъ ? Я думаю, что здѣсь- то самая шаткая опора для правосудія , когда оно въ

рукахъ людей, совѣсть коихъ судьямъ неизвфстна. Нѣтъ, пусть лучше судья рѣшаеть

дѣло въ силу своего убѣжденія, пусть оцѣниваетъ имѣющіеся въ дѣдѣ факты въ силу

своей совѣсти, пусть ставить неправильныя рѣшения, которыя всегда возможно испра

вить путемъ жалобы, только пусть онъ не прибѣгаетъ къ доказательствамъ не провѣрен

нымъ, вытекающимъ изъ личнаго интереса одного изъ тяжущихся.

42) Замѣч. Саратов. Суд. Палаты , 73. Калуж. Окр. суда , 17: даже по дѣламъ о неско

стоятельности , на основании правилъ 1 iюля 1868 г. , приводъ должника къ присяг

замѣненъ отобраніемъ отъ него подписки въ томъ, что они ничего не скрыхъ и не

скроеть изъ своего имущества (а. 7 прилож. къ ст. 223 Уст. Гр. Суд.). Кеяновскій ,

стр. 289.

43) См. выше, стр. 53 прим . 14, стр. 131 прим. 31. Оста. Св. Зак. Гражд. 3456–57

( оцвночная присяга ). Рижскія Statuta , кн. II, t.t. 18. Иностранные уставы также допу

скають не только договорную, но и понудительную и налагаемую присягу ( Курсъ, т . I, S 65 ).

4 ) Курсъ, т. I , S 63. Уст. Торг. 1694—98.

45) Курсъ, т. I , $ 68. Уст. Торг. 1699—1713. Свѣдущіе люди избираются по взаим

ному согласію сторонъ, а если соглашенія не послѣдуетъ, назначаются судомъ, въ числѣ

трехъ человѣкъ, преимущественно изъ биржевыхъ маклеровъ, браковщиковъ, даспаперовъ

и другихъ присяжныхъ (ст. 1699, 1700 ). ІІо требованію суда, эксперты обязаны под

твердить свое заключеніе присягою (сг. 1710).

46) Курсъ, т. I, 8 70 и 71 , т. III , стр. 195—201 .

47 ) Уст. Торг. , 1558—54. Это правило, о запрещеній выѣзда изъ города, предполо

жено было сохранить и въ первоначальной редакціи проекта устава торг. судопр. ( ст . 103),

но вслѣдствіе возраженій судебныхъ мѣсть ( Саратов. Суд. Палаты , стр. 69, Великолуц.

Окр. суда , 86, Владимір. Окр. суда , 100, 101 , 107 , Орлов., 129, Тамбов. , 193, Спб. Окр.

суда, 350—351 ) коммисія ограничила его въ исправленной редакцій проекта тѣми только

случаями, когда искъ предъявленъ въ иностранцу (Проектъ 1877 г., ст. 80).
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чительства, запрещеніемъ отлучки изъ города, а по дѣламъ вексельнымъ

и конкурснымъ допускается сверхъ того личное задержаніе должника 48 ).

Постановленія суда по предметамъ этого рода суть коллегіальныя част

ныя опредѣленія, противъ которыхъ допускаются на практикѣ отдѣль

ныя отъ апелляцій частныя жалобы 49 ) . Разрѣшеніе вопросовъ объ охра

нительныхъ мѣрахъ единоличными распоряженіями предсѣдателя неиз

вѣстно Уставу Торговому 50) , равно какъ и принятие подобныхъ мѣръ до

предъявленiя иска 51 ) . Практика коммерческихъ судовъ и 4 го департа

мента сената , но вопросамъ объ обезпеченіи исковъ, руководствуется

правилами 11 октября 1865 года, заимствованными изъ Устава гражд.

судопроизводства 52 ), въ ряду которыхъ помѣщено и правило 595 статьи

Устава, объ обезпеченіи исковъ основанныхъ на крѣпостныхъ или явоч

ныхъ актахъ 53).

Основныя начала устности 5%), гласности 55) и состязательности

процесса 56 ) примѣняются и къ производству в коммерческихъ судахъ,

48) Уст. Торг ., 1377, 1878, 654-660, 1882. Съ передачею взысканій по векселямъ

изъ полицій въ коммерческіе суды постановлены были особыя правила вексельнаго судо

производства , по которымъ вексельный искъ обезпечивается наложеніемъ ареста или

запрещенія на имущество отвѣтчика и просьба объ этомъ предметѣ можетъ быть раз

рѣшена собственною властью предсѣдательствующаго въ вексельномъ отдѣленіи (Туръ,

Руководство для веденія дѣлъ въ векс. отдѣ . Спб . К. суда , $ 28, 24). См, объ этомъ ниже .

49) См. рішення сената , напечат. въ Сборникѣ Носенко , II, 8 578 ff., и въ Прак

тикѣ Спб. к. суда 1876 г. № 13 и 116, 1877 г. , № 103—105. Въ ст. 1750 Уст. Торг. ,

гдѣ говорится о частныхъ жалобахъ, подаваемыхъ отдѣльно отъ апелляцій, не упомянуто

о жалобахъ на опредѣленія объ обезпеченіи исковъ, а потому и сенатъ иногда отказы

ваетъ въ разсмотрѣніи такихъ жалобъ ( Носенко, $ 850-853).

50 ) По проекту устава торг. судопр. предположено примѣнить въ коммерческимъ

судамъ статьи 590—652 Уст. Гражд. Суд. , объ обезпеченіи исковъ, и предоставить пред

съдателю суда, въ случаяхъ не терпящихъ отлагательства , поручать наложеніе ареста

на движимое имущество и капиталы отвѣтчика одному изъ приставовъ торговаго суда

( Проектъ 1872 г., ст. 163, 1874 г. ст. 142, 1877 г. ст . 141 ). Кромѣ того , въ отличие

отъ 625 ст. Уст. Гражд . Суд., предположено допустить и аресть имуществъ, под

вергающихся скорой порчѣ, дозволивъ продажу ихъ, если истецъ представить обезпече

ніе убытковъ, которые можетъ понести оттого отвѣтчикъ (Проектъ 1872 г. , ст . 164—166,

1874 г. , ст. 143—145, 1877 г. ст. 142—144). Эти мѣры одобряются и въ отзывахъ су

дебныхъ мѣстъ ( Проектъ Москов. Суд. Палаты, ст. 49—51 , замѣч . Саратов. Суд. Палаты ,

стр. 74 , Владимир. Овр. суда, 107 , Самар., 172, Сумск., 200, Сиб. Окр. судя, 372). Мо

сковскій коммерческой судъ считаетъ даже не нужнымъ требовать обезпеченія убытковъ

оть истця (стр. 208). Противъ наложенiя ареста по единоличному распоряженію пред

сѣдателя послѣдовали возраженія отъ Архангельскаго коммерческаго суда (стр. 224).

Рижскій магистрать ( стр. 270) рекомендуеть, вмѣсто того, правила рижскихъ городскихъ

статутовъ (кн. II , гл . 15 ), о которыхъ см. ниже .

51) Носенко, $ 578. Практика Сиб. К. суда 1877 г., № 103. Срав. Уст. Торг. ,

596 , 1. 2 .

53) Такъ, въ рішеніи сената , помѣщенномъ у Носенко, S 578, указано на статьи

5— 13 приложения къ ст. 14 т. x ч. 2 по Прод. 1868 г. См. также Практику Сиб. К.

суда 1877 г., № 103—105.

53) Прилож, къ ст. 14, X, 2, по Прод. 1868 г , п . 6.

54) Курсъ, т . I, 8 72.

55 ) Тамъ же, 8 73, и т. Іш, стр. 255, прим. 84 .

56 ) Курсъ, т . I, $ 74. Такъ, коммерческій судъ не имѣетъ права измѣнять требова
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общую форму которого можно назвать протокольнымъ производ

ствомъ. Всѣ объясненія сторонъ, какъ устныя, такъ и письменныя, и

опредi.ленія суда вносятся въ журналь засѣданія 57 ) и , кромѣ того , по

каждому дѣлу составляются протоколы частные 58 ) и протоколы опредѣ

леній рѣшительныхъ 59 ). Съ этой цѣлью протоколистъ сидитъ въ залѣ

засѣданiя и ведеть черновой меморіалъ, по которому составляетъ потомъ

журналъ набѣло, къ концу засѣданiя или, по крайней мѣрѣ, къ слѣ

дующему засѣданію 6°), равно какъ и протоколы частные и рѣшитель

ные 61) . Такой порядокъ производства предполагаетъ уже присутствіе

сторонъ въ засѣданій суда. Притомъ У ставъ Торговый не довольствуется

присутствіемъ повѣренныхъ истца и отвѣтчика и даетъ суду право въ

случаѣ надобности требовать личной явки самихъ тяжущихся 62) . Формы

сношеній между лицами , дѣйствующими в процессѣ коммерческихъ

судовь, подходять подъ общая правила , изложенныя выше вз) , хотя су

нія истца или выходить за предѣлы требованій, предъявленныхъ тяжущимися ( Носенко,

$ 575), или заводить справки и собирать доказательства ( Уст. Торг. , 1406) .

57 ) Уст. Торг. , 1366, 1367 и прилож. къ ней.

58 ) По ст. 1372 Уст. Торг., частные протоколы составляются : о третейскихъ судахъ

или разбирательствѣ чрез посредниковъ (ст . 1378, 1572—1586), о выслушанныхъ сто

ронахъ (ст. 1874) и свидѣтеляхъ ( ст. 1375 и прилож. къ ней, 1660—62), опринятыхъ

поручительствахъ ( 1376 и прилож . къ ней, 1377) и другихъ мѣрахъ осторожности и

обезпеченія ( ст. 1378), и о приводѣ кь присягѣ (ст. 1379 съ прилож.). Кром в того, со

ставляются протоколы о мѣстномъ осмотрѣ (ст. 1698), о словесномъ заключеніи свѣду

щихъ людей ( ст. 1711 ) и пр.

59) Уст. Торг., 1380 ff . По частнымъ опредѣленіямъ, имающимъ цѣлью управленіс

ходомъ процесса (prozessleitende Verfigungen), не составляется особыхъ протоколовъ,

а исполнение производится по журналу засіданія (ст. 1371 ) .

во ) Уст. Торг. , 1367, 1368. Журналъ засtіданія скрѣпляется секретаремъ и подія

сывается предсъдателемъ и членами , бывшими въ присутствів , не далѣе какъ въ слѣ

дующее засѣданіе и прежде всѣхъ другихъ дѣлъ (ст. 1369) .

в1) Частные протоколы составляются одновременно съ совершеніемъ самыхъ дай

ствій , ими удостовѣряемыхъ, наприм. Одновременно съ допросомъ свидѣтелей, съ при

нятіемъ поручительства , съ выслушаніемъ сторонъ и т. п . о подписи сторонъ на про

токолѣ Уставъ Торговый не говоритъ; но протоколы свидѣтельскихъ показаniй и пору

чительствъ предлагаются къ подписи свидѣтелямъ и поручителямъ ( ст. 1375, 1376 ,

1661 , 1662 ).

62 ) Уст. Торг. 1692 (срав. Курсъ, т. I, S 47, п . 5 , изд. 2, стр. 240, прим . 1 ) Подоб .

ное же право коммерческихъ судовь допускають Франц. Code de proc. civile, ст. 428,

и Итал . c. di proc. , ст. 401. Напротивъ, новый Германскій уставъ не признаетъ въ

этомъ отношении различия между торговыми и неторговыми дѣлами; онъ допускаетъ вы

зовъ сторонъ кь личной явкѣ только въ видѣ попытки къ примиренію ихъ ($ 268) .

Въ русскомъ проектѣ устава торговаго судопроизводства положено сохранить право

коммерческихъ судовъ ва самоличную явку тяжущихся (Проектъ 1872 г. , ст . 133—135,

1874—77 г. , ст . 111—113), притомъ не съ угрозою только штрафа , a sub poena con

fеѕѕі, хотя противъ этихъ правилъ заявлены возраженія въ отзывахъ судебныхъ мѣсть

( Казан. Суд. Палаты, стр . 23, Москов. Суд. Палаты , 60, Саратов . Суд. Палаты , 73, Be

ликолуц. Окр. суда, 86, Владимір. 101 , 103, Одесс. Окр. суда, 143—144 , Самар , 171,

Сумск., 200 , члена Симферопол. Окр. суда , 302, Общества для содѣйствія русской про

мышл . , стр. 391 ) .

63) Курсъ, т. I , $ 75. Вызовъ отвътчика производится доставкою ему повѣстки или

приказа о явкѣ въ судъ; приказъ дается по дѣламъ особенно безотлагательнымъ и до
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дебная практика не допускаетъ здѣсь вызова чрезъ публикацію 64).

Время дѣйствій опредѣляется также по общему порядку в5 ) , но въ

отношении срока явки сторонъ въ коммерческой судь замѣчается та осо

бенность, что тяжущаяся стороны вызываются здѣсь прямо въ засіданіе

суда , какъ въ мировомъ судопроизводствѣ вв ) . Самый ходъ производ

ства распадаетсяи здѣсь на тѣ же стадіи илиперіоды, какъ въ общихъ

судахъ, именно:

ставляется приставомъ, тогда какъ простая повѣстка вручается служителемъ суда ( Уст.

Торг., 1354—59, 1531 — 40).

64) Носенко, 8 603 и 604. Этотъ взглядъ сената едва ли может быть признанъ

правильнымъ, въ виду ст. 1742 Уст. Торг. и ст. 23 Правилъ 11 окт . 1865 г. Новый

проекть устава торг. судопроизводства допускаеть и вызовы чрезъ публикации, но обя

зываетъ судебнаго пристава , вмѣстѣ съ тѣмъ, выставлять объявления о вызываемыхъ ли

цахъ на биржѣ и въ приемномъ залѣ городской управы ( Проектъ 1872 г. ст. 97, 1874—

77 г. , ст . 74 ).

65 ) Курсъ, т . 1, $ 76.

86) Уст. Торг., 1583, 1539, 1540, Срокъ явки опредѣляется по усмотрѣнію суда и

въ обыкновенныхъ дѣлахъ долженъ быть не менѣе трехъ дней ; въ случаяхъ не терпя

щихъ отлагательства может быть назначенъ и болѣе краткій срокъ, со дня на день и

съ часу на часъ (Франц. - C. de proc . , 417, 418). Если отвѣтчикъ находится не въ томъ

городѣ, гдѣ судъ, то прибавляется поверстный срокъ и судъ разсчитываетъ его съ того

времени , когда по обыкновенному ходу почты отвѣтчикъ можетъ получить повѣстку (ст.

1584 ). По новому проекту, вызовъ производится также прямо въ засѣданіе суда (Проектъ

1872 г. , ст. 108, 1874—77 г. , ст . 85) ; срокъ явки назначается предсѣдателемъ суда, съ

такимъ разсчетомь, чтобы со дня врученія отвѣтчику повѣстки, кромѣ поверстнаго срока,

прошло: 1 ) отъ 3 дней до 2 недѣль, если отвѣтчикъ жительствуетъ въ округѣ торговаго

суда, 2 ) отъ 7 дней до 1 місяца, если отвѣтчикъ имеѣетъ жительство въ России, внѣ

округа торговаго суда, и 3 ) отъ 1 до 4 мѣсяцевъ, если отвѣтчикъ находится за-грани

цею ( Проектъ 1872 г. , ст . 98 , 1874—77 г. , ст. 75); но въ случаяхъ не терпящихъ отла

гательства (если отвѣтчикъ живетъ въ мѣстѣ нахождения суда ?) предсѣдатель можетъ

назначить для явки самый краткій срокъ и даже вызвать отвѣтчика въ самый день

предъявления иска, хотя бы онъ быль праздничный (Проектъ 1874—77 г. , ст. 76). Если

мѣсто жительства отвѣтчика неизвѣстно, то назначается 6-місячный срокъ явки, по

Уставу 20 ноября (ст. 299. Проектъ 1874-77 г., ст. 77) . Въ замѣчаніяхъ судебныхъ

мѣсть противъ этого перечня сроковъ заявлено , что было бы гораздо правильнѣе при

мѣнить и къ торговымъ дѣламъ общiя правила Устава Гражд. Суд. о срокахъ явки по

дѣламъ сокращеннаго судопроизводства (ст. 350—352), съ тѣмъ только, чтобы вызовъ

производится прямо въ васѣданіе суда, назначенное для слушанія дѣла (Саратов. Суд.

Палаты , стр . 69, Харьков. Суд. Палаты, стр. 205, члена Москов. коммерч . суда , 215,

Спб. Окр. суда, 350) . и дѣйствительно, правила Устава 20 ноября вполнѣ удовлетво

рительны , если устранить изъ нихъ ст. 354 объ особой явкѣ сторонъ въ предсѣдателю

для предварительныхъ съ нимъ объясненій (см. выше, стр. 172, 173, 180). Статья 351

Устава заключаеть вь себѣ и срокъ со дня на день и съ часу на часъ; срокъ этотъ

нельзя считать особенностью торговыхъ дѣлъ. Наприм., если дѣло идетъ о грузѣ льда

въ жаркій лѣтній день, или если должникъ собирается уѣхать по желѣзной дорогѣ, то

дѣло будетъ одинаково безотлагательнымъ, независимо отъ торговаго его свойства .

67 ) См . выше, стр. 263, прим. 12 и слѣд. По Уставу Торговому искъ можетъ быть

предъявленъ устно или письменно (ст. 1346—52 ). Новый проектъ требуетъ письменного

исковаго прошенія, какъ это принято и на западѣ Европы, въ видахъ лучшей подго

товки дѣла къ рѣпенію (Герм. Уст. Гр. Суд. $ 120, 230, 238: Klageschrift, Франц. Code

de proc., 415 : exploit d'ajоurnеmеnt, Итал. 333 : atto di citazione) .

КУРСъ ГРАЖД . СУДОПР.
18

!



274 -

а) Начало процесса. Оно зависитъ отъ предъявления иска 67), за

которымъ слѣдуетъ потомъ вызовъ отвѣтчика въ судъ 68), съ назначен

ніемъ обѣимъ сторонамъ дня засѣданія для слушанiя ихъ дѣла 69). Про

цессъ установляется окончательно съ истеченіемъ срока явки, если обѣ

тяжущаяся стороны или, по крайней мѣрѣ, одна изъ нихъ явятся въ на

значенный день въ засѣданіе суда и потребують рѣшенія дѣла (litis con

testatio 70).

б) Изслѣдованіе дѣла. Такъ какъ торговые иски, защита и дока

зательства по торговымъ дѣламъ не заключаютъ въ себѣ существенныхъ

особенностей , которыя были бы совершенно чужды другимъ граждан

скимъ дѣламъ, то и порядокъ и формы изслѣдованія тортовыхъ дѣлъ

должны быть тѣ же самыя, какъ въ другихъ дѣлахъ гражданскихъ . Ин

тересы торговли требують только, по возможности , скорѣйшаго разсмот

рѣнія и рѣшенія торговыхъ дѣлъ и на этомъ основании дѣла этого рода ,
какъ особенно спѣшныя, должны слѣдовать ускоренному порядку произ

ΠΟ ΤΟ

в8) См. выше, прим. 63, 64 , 66. По новому проекту, въ дии засіданій торговаго

суда, тяжущиеся могутъ и безъ вызова явиться въ судъ и просить о разрѣшеніи ихъ

спора ; если дѣло не терпитъ отлагательства , судъ выслушиваеть тяжущихся немедленно,

въ противномъ случаѣ только вручаетъ отвѣтчику копію исковаго прошенiя и назначаеть

другое засѣданіе по дѣлу ( Проекть 1872 г. ст. 101 , 1874--77 г. ст. 78), правило,

основанное на 60 ст . Устава Гражд. Суд. Срав. замѣч . на проектъ, стр. 69, 82,

142—143, 159, 174, 350.

89) См. прим. 66. Во Франціи срокъ явки говымъ дѣламъ назначается , по

крайней мѣрѣ, суточный (C. de proc. 416) , но въ безотлагательныхъ случаяхъ допус

кается вызовъ со дня на день и съ часу на часъ (417, 418). Въ и талій для всѣхъ

вообще гражданскихъ дѣлъ, торговыхъ и неторговыхъ, установлена длинная лѣстница

сроковъ, oть 10 до 130 дней и болѣе, смотря по мѣсту нахождения отвѣтчика (С. di

proc. 147—152) , но по дѣламъ безотлагательнымъ, особенно вексельнымъ и морскимъ,

предсѣдатель можетъ назначать болѣе краткій срокъ, до двухъ сутокъ и даже менѣе,

если отвѣтчикъ проживаетъ въ мѣстѣ нахожденія суда ( ст. 154) . Въ Германіи най

меньшій явочный срокъ по торговымъ дѣламъ двухнедѣльный (Учр. Суд. Уст. 8 102),

а по дѣламъ , возникающимъ на ярмаркахъ и торжкахъ (Уст. Гр. Суд. 8 234) и въ век

сельномъ производствѣ—суточный ( У ст. 8 567 ); кромѣ того, по общему правилу, срокъ

явки можетъ быть сокращенъ предсѣдателемъ суда, если истецъ будетъ просить объ

этомъ и докажет , особенную безотлагательность дѣла ( Уст. 8 204) . Въ А встріи сроки

обыкновенные, какь по другимъ гражданскимъ дѣламъ, но предсѣдателю суда предостав

лено право сокращать ихъ ( Патентъ 9 апр . 1782 г. , S 4).

70) Послѣдствія каждaго изъ этихъ моментовъ въ установленій процесса тѣже са

мыя , какъ по другимъ гражданскимъ дѣламъ ( Курсъ т. I, 8 77). Такъ, по рѣшенір Пе

тербургскаго коммерческаго суда, со времени доставленія отвѣтчику новѣстки съ вызо

вомъ въ судъ для отвѣта по иску, установляется процессуальное отношеніе какъ между

самими сторонами, такъ и между судомъ и отвѣтчикомъ, и хотя наше законодательство

не запрещаетъ отвѣтчику продавать спорное имущество или передавать обязательства ,

противъ которыхъ направленъ искъ, другому лицу, но распоряжения сего рода, послѣ

вызова отвѣтчика въ судъ, не могутъ имѣть вліянія на производство дѣла ( Практика

1875 г. , № 96, д . Юркевича съ Лоссовскимъ), По другому рішенію того же суда, ис

тецъ имѣетъ право прекратить предъявленный имъ искъ безъ согласiя отвѣтчика и не

лишаясь права возобновить дѣло впослѣдствіи, лишь до явки отвѣтчика въ судъ; послѣ же

сего, отказъ отъ иска , съ сохраненіемъ права на предъявленіе его впослѣдствія , можетъ

быть допущенъ только съ согласiя отвѣтчика ( Практика 1876 г. № 115, д. Котелева съ

Первашидзе).
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водства . Принципъ ускоренія производства по торговымъ дѣламъ приз

нается всѣми законодательствами, но въ частности отношеніе ихъ къ

этому принципу не одинаково и зависитъ отъ характера дѣйствующихъ

въ странѣ общихъ формъ и порядковъ гражданскаго судопроизводства .

До Французскому уставу производство гражданскихъ дѣлъ въ

окружныхъ судахъ, какъ извѣстно, слѣдуетъ двоякому порядку— обыкно

венному и сокращенному 1). Процессъ по торговымъ дѣламъ подходить

отчасти подъ правила сокращеннаго производства, но, и въ сравненіи сь

нимъ, еще болѣе упрощенъ. По исковой повѣсткѣ (exploit d'ajournement)

производится вызовъ отвѣтчика , въ короткій срокъ 72) , прямо въ засѣда

ніе суда 78). О письменномъ отвѣтѣ или обмѣнѣ каких -либо состяза

тельныхъ бумагь между сторонами уставъ не говоритъ ни слова. Сто

роны являются прямо въ засѣданіе, назначенное для слушанія дѣла 74),

и судъ, выслушавъ ихъ, может тотчасъ же постановить рѣшеніе. Если

дѣло почему-либо не могло быть кончено въ томъ же засѣданіи и отло

жено до другого , то стороны обязаны , для облегченія сношеній , заявить

канцеляріи суда свой адресы въ томъ городѣ, гдѣ находится судъ 75) .

Обыкновенно дѣло и оканчивается въ слѣдующемъ засѣданіи. Производ

ство о доказательствахъ слѣдуетъ облему сокращенному порядку16), съ

нѣкоторыми упрощеніями противъ обыкновеннаго хода процесса 77). Въ

случаѣ надобности, судъ мoжeть потребовать личной явки самихъ тяжу

щихся , въ видахъ лучшаго разъяснения дѣла 78) . Разсмотрѣніе сложныхъ

счетовъ и повѣрка торговыхъ книгъ мотутъ быть поручены посредни

камъ, избраннымъ сторонами или назначеннымъ отъ самого суда (arbitres),

которые должны стараться , по возможности , привести тяжущихся къ

примиренію и , въ случаѣ неуспѣха, представить суду свое заключеніе о

дѣлѣ 79); это заключеніе, подобно мнѣнію экспертовъ 80) , не имѣетъ для

1 ) Курсъ, т. I , 8 72, стр . 340, 8 78, стр. 387.

12) См. выше , прим. 69. Въ случаяхъ, не терпящихъ отлагательства, предсѣдатель

можетъ дозволить вызовъ со дня на день и съ часу на часъ и мoжeть принять мѣры

обезпеченiя иска посредствомъ наложенiя ареста на имущество отвѣтчика (С. de proc.

417). Кромѣ того, по дѣламъ особенно настоятельнымъ, наприм . морскимъ и тѣмъ, въ

которыхъ отвѣтчикомъ является лицо не имѣющее постояннаго жительства въ странѣ,

законъ допускаетъ вызовъ со дня на день и съ часу на часъ даже безъ особаго разрѣ

щенія предсѣдателя (ст. 418) .

73) Истецъ узнаетъ однѣ засѣданія отъ того же пристава , которому поручаетъ до

ставленіе повѣстки отвѣтчику.

4 ) Стороны являются лично или чрезъ уполномоченныхъ (C. de proc . 421) , обыкно

венно чрезъ особыхъ стрявчихъ, agréés, состоящихъ при коммерческихъ судахъ. Страп

чіе окружныхъ судовъ (avoués ) также могутъ ходатайствовать въ коммерческихъ су

дахъ, на правахъ частныхъ повѣренныхъ, но наемъ ихъ не обязателенъ для тяжущихся

(С. de proc. 414 ), какъ и вообще наемъ повѣреннаго.

75 ) Code de proc. civile, art. 422.

16 ) Code de proc . 188—336, 407-413. Code civil, 1315—1369. Code de commerce

12—17, 91 88. 109, 110 SS. и др.

17 ) Code de proc. 427—432. Допросъ свидѣтелей производится въ открытомъ засѣ-

даній суда, какъ въ сокращенномъ порядкѣ (ст. 407 ѕѕ. , 432 ).

78) Code de proc. 428 : въ случав законныхъ препятствій къ личной явкѣ, тяжу

щіеся могутъ быть допрошены на дому, що поручені суда , однимъ изъ- его членовъ

или мировымъ судьею.

19) Code de proc. 429. По свидѣтельству Браваръ-Вейрьера (traité de droit соm. ,

18*
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суда безусловно -обязательной силы 81). Когда дѣло достаточно разъяс

нено, судъ постановляеть рѣшеніе по общимъ правиламъ 82) ; резолюція

его пишется въ журналѣ засѣданія, а подробное изложение обстоятельствъ

дѣла (qualités) лежить на обязанности секретаря. Однако , на практикѣ,

какъ въ общихъ судахъ эти qualités составляются стряпчими 88) , такъ и

въ коммерческихъ судахъ стряпчій , выигравшій дѣло (agréé ) , доставляетъ

секретарю записку съ изложеніемъ обстоятельствъ дѣла 84) . Затѣмъ, ни

какихъ общихъ протоколовъ дѣла не ведется въ коммерческихъ су

дахъ 85).

Подобный же, сокращенный, порядокъ производства торговыхъ дѣлъ

установленъ въ Голландіи 86 ) , Бельгіи 87) и въ нѣкоторыхъ мѣстностяхъ

Германіи по прежнимъ ихъ уставамъ 88 ).

т. VI, 472), коммерческіе суды во Франции слишкомъ часто отсылаютъ тяжущихся къ посред

никамъ, тогда какъ къ этой мѣрѣ, говоритъ ІШово — Адольфъ, савдуетъ обращаться

съ большою осторожностію и только въ случаѣ дѣйствительной необходимости въ разъ

ясненіи сложныхъ счетовъ и обстоятельствъ, оцѣнка которыхъ требуетъ особенныхъ

профессиональныхъ свѣдѣній, потому что такое распоряжение суда какъ бы замѣняетъ

судъ частнымъ лицомъ , не дающимъ даже присяги и получающимъ за свой трудъ плату ,

иногда обременительную для тяжущихся (Chauveau Adolphe, Lois de la proc . VII,

suppl. n° 1535 bis).

во) Коммерческой судъ можетъ, въ случаѣ надобности, назначать и экспертовъ, въ

числѣ отъ одного до трехъ, наприм. для осмотра и оцѣнки работъ или товаровъ. (Code

de proc. 429 , Code de com . 106) .

81) Code de proc. 323. Bravard - Veyrrières, VI, p. 474.

82 ) Code de proc . , ст. 433.

43) Курсъ, т. I, 8 80, стр . 417 и слѣд .

84) Bravard - Veyrriеrеѕ, т. VI , стр. 478 прим. 1. Такъ какъ эти qualités не со

общаются предварительно противной сторонѣ, то она имѣетъ право представлять возра

жөнія противъ точности изложения ихъ даже послѣ того, какъ рѣшеніе уже составлено

въ окончательной формѣ и выданъ исполнительный листъ (Моurlon, Repét. sur le c.

de proc. civile, $ 714).

85) Составляются только частные протоколы , напр. о выслушанныхъ евидѣтеляхъ,

если дѣло, по цѣнѣ своей, разрѣшается судомъ неокончательно, а на правѣ апелляція

(С. de proc. 432).

86) Голлад. Уст. Гр. Суд. $ 298 ft. Торговыя дѣла начинаются въ сокращенномъ

порядкѣ производства, но судъ можетъ обратить ихъ къ обыкновенному порядку, если

дѣло окажется сложнымъ ($ 299) .

87 ) Въ коммерческихъ судахъ Бельгія примѣняется, впредь до введенія новсго ус

тава , французскій Code de proc. civile.

88) Особенно любопытенъ для насъ, въ этой группѣ доказательствъ, Гамбургскій

уставъ 1815 года , послужившій во многихъ отношеніяхъ образцомъ для русскаго

устава 1832 года. Производство въ коммерческомъ вудѣ по Гамбуртскому уставу , устное,

но судъ можетъ обратить дѣло и къ письменному порядку производства ($ 19) . По ис

ковой просьбѣ производится вызовъ отвѣтчика, съ назначеніемъ ему не менѣе двухднев

наго, а по вексельнымъ дѣламъ не менѣе суточнаго срока; однако предсѣдатель суда,

въ случаяхъ не терпящихъ отлагательства , можетъ распорядиться о вызовѣ отвѣтчика

со дня на день и съ часу на часъ для явки къ предсѣдателю и, если обстоятельства

позволять , пригласить въ засѣданіе еще двухъ членовъ, и можетъ даже единолично при

нять необходимыя мѣрн къ обезпеченію иска ($ 21 и 22). В случаѣ неявки отвѣтчика

по первой повѣсткѣ посылается вторая sub poena соntumaciae ($ 23) . Явившись на судъ,

отвѣтчикъ обязанъ представить немедленно всѣ возраженія, какiя имѣетъ противъ иска ,



277 -

Другой типъ процесса по торговымъ дѣламъ находимъ въ Итали.

Новый итальянскій уставъ не относитъ всѣхъ торговыхъ дѣлъ безъ раз

личія къ сокращенному порядку производства. Напротивъ, какъ по дру

гимъ гражданскимъ дѣламъ, производимымъ въ окружныхъ судахъ, оны

установляеть два порядка производства — обыкновенный и сокращенный 89),

такъ и по дѣламъ торговымъ опредѣленъ въ немъ двоякій порядокъ

рrосеdimento formale (ст. 393 — 410) и рrосеdimento ѕоmmario (ст.

411—414). По общему правилу, и торговыя дѣла производятся обыкно

веннымъ или формальнымъ порядкомъ, и только въ видѣ исключения до

пускается сокращенное производство , по тѣмъ же основаніямъ, какъ и

въ другихъ гражданскихъ дѣлахъ 90 ). Въ обыкновенномъ порядкѣ,

ero

если судъ по уважительнымъ причинамъ не дозволить ему отсрочки для отвѣта; когда

отвѣтъ представленъ, истецъ можетъ возражать противъ него немедленно или просить

отсрочки для реплики, точно также судъ можетъ назначить отвѣтчику срокъ для дуп

дики, но болѣе двухъ объясненій съ каждой стороны не допускается (S 24) . Подобно

французскому законодательству, уставъ даетъ суду право требовать личной явки тяжу

щихся или поручать допросъ ихъ на дому члену суда, въ присутствій секретаря или

его помощника ($ 25) . Для повѣрки счетовъ и торговыхъ книгъ судъ можетъ назначать

свѣдущихъ людей , въ числѣ отъ одного до трехъ ($ 27—30). Допросъ свидѣтелей про

взводится однимъ изъ членовъ суда, въ присутствии секретаря или его помощника для

записки показаній въ протоколъ ($ 31) . Рѣшенія суда постановляются въ видѣ краткихъ

резолюцій съ мотивами; но если дѣло производилось словесною расправою и на рѣше

ніе суда подана апелляція, то кь резолюція присоединяются: прошеніе (Antrag), кото

рое должно быть подаваемо сторонами въ канцелярію суда, и краткое изложение об .

стоятельствъ дѣла вмѣстѣ съ мотивами , которые приведены были тяжущимися ($ 33).

Изъ болѣе новыхъ германскихъ законодательствъ сюда относится Баварскій уставъ

гражд. судопр. 1869 года. По этому уставу, процессъ въ коммерческихъ судахъ на

чинается доставкою отвѣтчику исковой повѣстки, съ вызовомъ въ засѣданіе , въ

срокъ не менѣе 3-хъ дней ($ 501 , 502 ); срокъ этотъ можетъ быть сокращенъ предсѣда

телемъ суда по просьбѣ истца или по заявленію пристава объ особенной безотлага

тельности дѣла (8 502, 503) . Предварительнаго обмѣна состязательныхъ бумагъ между

сторонами нѣтъ ($ 505 ). Стороны являются прямо въ засѣданіе (5 506 ), въ очередномъ

спискѣ котораго дѣло отмѣчается по предъявлении исковой просьбы секретарю до засѣ

данія или во время засѣданія ($ 507 ). По выслушаній объясненій сторонъ, судъ поста

новляеть рішеніе немедленно или назначаетъ для того другое засіданіе (8 508). Про

изводство о доказательствахъ слѣдуетъ общему порядку (8 524 ff.); по сложнымъ раз

счетнымъ дѣламъ судъ мoжeть передавать дѣло посредникамъ или назначать свѣдущихъ

людей, роль которыхъ та же, какъ во Франции (8 513). Рѣшенія суда, вмѣстѣ съ изло

женіемъ обстоятельствъ дѣла , составляются членами суда (8 515) и записываются въ

книгу рѣшеній (S 516) ; ошибки въ изложеній обстоятельствъ дѣла исправляются, по

просьбѣ сторонъ, въ общемъ порядкѣ (8 517, 282 и саѣд . ).

89) Курсъ, т. 1, 8 72, стр. 341 прим., 8 78, стр . 887, 388, и т. II, S 139, стр. 175,

прим. 21. ,

ө0) Cod . di proc . 389 и 411 ( Курсъ, т. I, стр. 388). Сокращенный порядокъ произ

водства допускается по дѣламъ объ охранительныхъ временныхъ мѣрахъ, по апелляціон

нымъ дѣламъ, поступающимъ отъ мировыхъ судей ( преторовъ) и въ других случаяхъ,

гдѣ или самъ законъ опредѣляетъ, или предсѣдатель суда найдетъ нужнымъ допустить

вызовъ сторонъ прямо въ засѣданіе суда въ короткій срокъ (citazione in via ѕоmmaria,

ad udienza fissa ). Такой вызовъ дозволенъ закономъ вообще по всѣмъ дѣламъ, требую

щимъ быстраго производства (nei casi che richiedano prоntа spedizione, ст. 154 ), и въ

особенности по дѣламъ вексельнымъ и морскимъ (ст. 148 in fine ).
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словесному состязанію сторонъ предшествуетъ обмѣнъ состязательныхъ

бумагъ между сторонами , съ тѣмъ только различіемъ отъ другихъ граж

данскихъ дѣлъ, что сроки для представленія этихъ бумагъ значительно

сокращены 91); самое число бумагъ не ограничено, но за то каждая сто

рона, вмѣсто того, чтобы отвѣчать своему противнику, имѣетъ право про

сить о внесеніи дѣла въ очередной списокъ 92 ). Послѣ того , какъ дѣло

внесено въ этотъ списокъ, каждая сторона обязана соединить всѣ окон

чательные свои требованія, доказательства и доводы , въ одной заключи

тельной бумагk (comparsa conclusionale ), копія которой сообщается про

тивнику, а другой экземпляр . , вмѣстѣ со всѣми прочими бумагами, прел

ставляется въ канцелярію суда 93) и отсюда передается предсѣдателю 94) .

Когда подойдетъ очередь слушанія дѣла по очередному списку, вывѣ

пгивается объявление о назначеніи его къ слушанію, по крайней мѣрѣ

за три дня до засѣданія №5) . Въ этомъ всѣданій стороны прочитываютъ

свои заключительныя требования и представляютъ словесныя объясненія

по дѣлу 96) . Въ случаѣ надобности, судь может потребовать личной

самихъ тяжущихся или поручить допросъ ихъ на дому члену

суда 97) . Для повѣрки счетовъ, документовъи торговыхъ книгъ назна

чаются посредники - примирители , какъ во Франціи 98). Вообще же къ

обыкновенному порядку производства въ коммерческихъ судахь примѣ

няются общая правила этого порядка , установленныя для другихъ граж

данскихъ дѣлъ 99). — Въ сокращенному порядкѣ нѣтъ особаго пред

варительнаго періода для обмѣна состязательныхъ бумагъ между сторо

нами. По исковой повѣсткѣ отвѣтчикѣ вызывается прямо въ засѣданіе

суда, назначенное для слупанія дѣла 100). Въ этомъ засѣданій стороны

должны прочесть и сообщить другъ другу свои заключительныя требо

ванія, изложенныя въ письменной формѣ (comparse conclusionali) 10 ) ;

Затѣмъ открывается словесное состязаніе на общемъ основаній, такъ что

явки

91 ) Именно, вмѣсто 15 - дневнато срока для каждой бумаги, назначенъ 5 - дневный

срокъ (ст. 398). Отвѣтчикъ въ пять дней по истеченіи явочнаго срока долженъ доста

вить истцу (по адресу означенному въ исковой повѣсткѣ, въ томъ городѣ, гдѣ нахо

дится судъ) письменный отвѣтъ, въ котороъ долженъ означить и свой адресъ въ томъ же

городѣ (ст. 394). Истецъ, въ пять дней по полученіи отвѣта , можетъ доставить своему

противнику реплику, а этотъ въ слѣдующіе затѣмъ пять дней дуплику и такъ далѣе,

безъ ограничения числа бумагъ (ст. 165 : e соѕt ѕuссеѕѕivamente ).

92) Cod. di proc. 173. Сторона, по просьбѣ которой дѣло внесено въ очередной

списокъ, обязана увѣдомить о томъ своего противника , который и послѣ того , въ пять

дней по получении этого увѣдомленія, имѣеть право доставить новую состязательную

бумагу первой сторонѣ (ст. 174, 398).

өз) с. di proc. 176, 177.

94) Тамъ же, 178: предсѣдатель, получивъ эти бумаги, рѣшаетъ вопросъ о томъ,

„слѣдуеть ли поручить докладъ одному изъ членовъ суда, или предоставить его самимъ

сторонамъ. Въ первомъ случаѣ бумаги, передаются члену-докладчику, а въ послѣднемъ воз

вращаются тяжущимся или ихъ повѣреннымъ

95) c. di proc. 179, 398.

96) с . di proc . 400 .

97 ) Ibid. 401 .

98) Ibid. 402—404.

99) Ibid . 410.

100 ) Тамъ же, 389, 411.

101) Тамъ же 412. Срав, выше, стр . 175, прим. 21 .

.
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и къ сокращенному порядку примѣняются обія правила гражданскаго

процесса 102) . Если дѣло, начатое въ сокращенномъ порядкѣ, окажется

сложнымъ и потребуетъ предварительной письменной подготовки, судъ

может обратить его къ обыкновенному порядку 103).

Третій , самый новѣйній типъ судопроизводства по торговымъ дѣламъ

на западѣ Европы выработанъ новыми судебными уставами Гер

маніи. Онъ состоитъ, впрочемъ, не въ какой - либо особой формѣ торго

ваго судопроизводства, а, напротивъ, въ совершенномъ отрицаніи всѣхъ

особенностей торговаго процесса и примѣненіи къ нему общаго порядка

гражданскаго судопроизводства . Надобно замѣтить , что въ Германии, еще

до судебной реформы 1877 года , многое уставы отдѣльныхъ штатовъ

слѣдовали этому же направленію: въ однихъ мѣстахъ коммерческихъ су

довъ совсѣмъ не было , и торговыя дѣла производились въ общихъ граж

данскихъ судахъ, наравнѣ съ прочими гражданскими дѣлами 10%); въ

другихъ, наприм. въ Пруссіи 105) и Баденѣ 106) , хотя и существовали

коммерческіе суды или депутацій для торговыхъ дѣлъ, однако для нихъ

не было установлено особенныхъ формъ производства ; торговыя дѣла

разсматривались подобно другимъ , неторговымъ дѣламъ, законъ только

предписывалъ по возможности ускорять ихъ производство, особенно по

102 ) Cod. di proc. 414.

103) Тамъ же, 413.

104 ) Сюда относится въ особенности Ганноверскій Уста въ Гражд. Суд. 1850 г.

Въ Ганноверѣ коммерческихъ судовъ не было, а для производства всѣхъ вообще граж

данскихъ дѣлъ, съ торговыми включительно, установлены были извѣстные уже изъ преды

дущаго изложенiя порядки производства ( Курсъ, т. I, 8 72, стр. 342 и слѣд .), а именно,

по примѣру Женевскаго устава, сокращенный порядокъ по французской терминологій

возведенъ былъ здѣсь въ общее правило, въ обыкновенный порядокъ производства (regel

müssіgеѕ Vеrfahren ), съ тѣмъ отличіемъ отъ французскаго, что отвѣтчикъ, получивъ при

повѣсткѣ копію исковаго прошенія , обязанъ былъ, за недѣлю до засѣданія, назначен

наго для слушанія дѣла , сообщить истцу письменный отвѣтъ, копія котораго передава

лась въ канцелярію и отсюда предсѣдателю суда.

106) Въ Рейнскихъ провинціяхъ Пруссіи, гдѣ существовали особые коммерческое

суды, дѣйствовали французскіе законы , съ нѣкоторыми позднѣйшимн измѣненіями и до

полненіями ихъ. Въ другихъ же провинціяхъ дѣйствующимъ закономъ былъ судебный

уставъ 1793 года, въ 30-иъ раздѣлѣ котораго говорилось спеціально vom Merkantilpro

zеѕѕе . Однако подъ этимъ заглавіемъ изложено было, что торговыя дѣля , насколько они

не подходять подъ какой -либо особенный порядокъ производства, наприм. вексельный

процессъ или производство по приказамъ ( Mandatѕрrоzеѕѕ ), должны разбираться общимъ

порядкомъ гражданскаго судопроизводства ; для пособія суду въ разсмотрѣніи техниче

ской стороны торговыхъ дѣлъ, въ составъ присутствія приглашались засѣдатели изъ ку

печества , имѣвшіе , впрочемъ, только совѣщательный голосъ (8 з f) . Затъмъ, для ярма

рочныхъ споровъ установлено было особенно - ускоренное производство (8 9 # ), въ ко

торомъ по словесной исковой просьбѣ, записанной въ протоколъ, вызывался отвѣтчикъ

въ самый краткій срокъ, обыкновенно не далѣе какъ въ 24 часа ( S 14, 17); допрос

его производился наединѣ, безъ присутствiя истца , и записывался въ протоколъ (S 22),

который долженъ былъ потомъ быть прочитанъ истцу и возраженiя истца также отмѣ

чались въ протоколѣ ($ 23). Этотъ протокольный порядокъ впослѣдствіи былъ отмѣнен..

106) Баден . Уст. Гр. Суд. 1864 г., кромѣ статей о предметахъ вѣдомства коммерче

скихъ судовъ ( $ 11—14) и немногихъ другихъ (185 п. 4 , 404, 1025, 1104), не содер

жить въ себѣ никакихъ особенныхъ правилъ о порядкѣ судопроизводства по торговымъ

дѣламъ.
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дѣламъ ярмарочнымъ. Зато въ этихъ уставахъ развиты были особенныя

формы сокращеннаго производства для разныхъ категорій гражданскихъ

дѣлъ и большинство торговыхъ исковъ слѣдовало этимъ сокращеннымъ

формамъ 107 ) . При составленіи проекта новаго Устава гражд . суд. Для

Германии, въ него внесены были и нѣкоторыя правила о производствѣ

въ коммерческихъ судахъ 108 ); но впослѣдствии, когда вопросъ объ этихъ

судахъ разрѣшенъ былъ въ пользу учреждения только отдѣленiй или ка

меръ для торговыхъ дѣлъ при судахъ общихъ, то вмѣстѣ съ тѣмъ и

особыя правила производства въ коммерческихъ судахъ признаны были

излишними и исключены изъ проекта 109) . Уставъ 1877 года не содер

житъ въ себѣ никакихъ особенныхъ изъятій для торговыхъ дѣлъ; всѣ

- гражданскія дѣла въ коллегіальныхъ судахъ, торговыхъ и неторговыхъ,

производятся общимъ порядкомъ или однимъ изъ особенныхъ, допускае

мыхъ, въ видѣ исключенія, для нѣкоторыхъ дѣлъ 10). Общій порядокъ

состоить въ томъ, что копія исковаго прошенія, съ отмѣченнымъ на ней

днемъ засѣданія, назначеннаго для слушанія дѣла ), доставляется при

повѣсткѣ отвѣтчику, который, получивъ эту бумагу, обязанъ, въ течение

первыхъ двухъ третей срока , назначеннаго ему на явку въ судъ 12),

сообщить истцу письменный отвѣть, копія котораго передается потомъ

въ канцелярію суда 13). Въ послѣдній день явочнаго срока стороны яв

ляются прямо въ засѣданіе суда, прочитываютъ здѣсь свои требованія 14),

и судъ, выслушавъ словесныя объяснения ихъ, постановляетъ рѣшеніе.

107 ) Наприм. въ Баден. Уставѣ: Arrestprozess (8 597 ff .), bedingtе u. unbedigte

Zahlungsbefehle (8 618 ff., 632 ff.), Exekutiv -und Wechselprozess ($ 644 ff.), öffentliche

Vorladungen (8 673 f .), Gantverfahren (8 702 f.) и др. Въ Прус. Уставѣ: Verfahren

bei Untergerichten ( tit. 25), Bagatellsachen (tlt . 26) , Wechselprozess (tit. 27), Exeku

tiv-und Mandatsprozess (tit. 28), Arrestprozess (tit. 29) , Konkursprozess u ap.

108 ) Проектъ Уст. Гр. Суд. 1874 г. , 8 437—451.

109) См. выше, стр. 211 .

110) Особенныя производства по Германскому У ставу: 1) подготовительное произ

водство по дѣламъ разсчетнымъ, по раздѣламъ и т. п . ($ 313 ff.), 2) производство по

документамъ и по векселямъ ($ 555 ft.), 3) Mahnverfahren ($ 628 Ж.), 4) Arrest и.

einstweilige Verfügungen ($ 796 ff.), 5 ) Aufgebotsverfahren (8 823 ff.), 6 ) Ehe und

Entmündsigungssachen ($ 568 f .) и 7) конкурсное производство, опредѣленное особымъ

уставомъ.

111) Съ этой цѣлью исковое прошеніе предъявляется въ канцелярій суда , а отсюда

передается предсѣдателю, который обязанъ въ 24 часа сдѣлать на немъ отмѣтку однѣ

засіданія, назначеннаго для слушанія дѣла ( Уст. $ 193, 233) .

112 ) Обыкновенный срокъ явки по дѣламъ торговымъ долженъ быть не менѣе двухъ

недѣль ( Укр. 8 102), а по другимъ гражданскимъ дѣламъ не менѣе одного мѣсяца ( Уст.

S 234) . Въ этомъ только и проявляется нѣкоторое отличие судопроизводства по торго

вымъ дѣламъ. Однако, какъ замѣчено выше, предсѣдатель суда, въ случаяхъ не терпя

щихъ отлагательства , можетъ сокращать эти срови , какъ по торговымъ, такъ и по дру

гимъ дѣламъ (Уст. 8 204 ).

113) Уст. 8 244. Если истецъ находить нужнымъ письменно возражать противъ 01

вѣтной бумаги , то онъ долженъ доставить эту реплику отвѣтчику также заблаговременно

до засѣданія ($ 123 , 245). Копіи всѣхъ этихъ бумагъ представляются въ канцелярів

суда ($ 124 ).

114) Уставъ обязываетъ тяжущихся излагать ихъ требования и объясненія въ живой уст

ной рѣчи; прочтеніе бумагъ допускается лишь настолько , насколько дѣло идеть о бу кваль

номъ ихъ содержаніи ($ 128). Основныя требованія прочитываются по бумагамъ ($ 269 ).
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По дѣламъ разсчетнымъ допускается, въ видѣ изъятія , особое подгого

вительное производство, но и оно , подобно общему порядку производ

ства , одинаково для дѣлъ торговыхъ и неторговыхь 15). Германскій

уставъ считаетъ невозможнымъ дробить судопроизводство по основаніям

чисто внѣшнимъ, смотря потому, касается ли дѣло кущовъ и торговыхъ

оборотовъ, или нѣтъ, и заключена ли была сдѣлка съ цѣлью барыша,

или нѣтъ. Точно также смотрить на дѣло новый австрійскій проектъ

устава гражданскаго судопроизводства 16) и сюда же слѣдуеть отнести

англійское законодательство, въ которомъ торговыя дѣла также

подчинены общимъ формамъ гражданскаго процесса п ).

115) Уст. $ 313 ff . . Это разсчетное подготовительное производство соотвѣтствуетъ

правиламъ нашего Устава 20 ноября о повѣрочномъ и исполнительномъ производствѣ

по разсчетамъ (Курсъ, т. I, 8 78).

116) Въ Австріи и прежніе, дѣйствующіе до сихъ поръ, законы не считали нуж

нымъ установлять какой либо особенный порядокъ судопроизводства для торговыхъ дѣлъ,

а допускали для нихъ только сокращение сроковъ обыкновеннаго производства ( Патенть

9 апр. 1782 г. у Манца , т. VІ). Новый проектъ 1876 г. также не знаетъ особаго по

рядка торговаго судопроизводства ,

117 ) Въ Англіи цѣлая масса торговыхъ дѣлъ проходить теперь чрезъ графскіе

суды, гдѣ производство весьма просто ( Курсъ, т. I, стр. 345 — 346), именно построено

на началѣ устности, хотя словесному состязанію сторонъ предшествуютъ: доставление

отвѣтчику исковой повѣстки и сообщение отвѣтчикомъ въ канцелярію суда письменнаго

возражения противъ иска (notice), за пять дней до засѣданія; этотъ отвать пересылается

истцу секретаремъ суда по почтѣ. - Что касается производства въ Qбщихъ судахъ, то

оно и послѣ недавней реформы сохранило свои прежнія черты , отмъченныя нами въ

предыдущемъ изложеніи ( Курсъ, т . I , стр. 344—345), съ тѣмъ только отличіемъ, что на

мѣсто письменныхъ бумагъ введены теперь печатныя записки . За доставленіемъ отвѣт

чику повѣстки и истеченіемъ явочнаго срока саѣдуетъ обмѣнъ между сторонами состя

зательныхъ бумагь, которыя, если превышають три страницы, должны быть печатныя

(Rules 1875, XIX, н. 5): истецъ посылаетъ отвѣтчику, не далѣе какъ въ шесть недѣль

послѣ его явки, объяснительную записку по иску, declaration (тамъ же, хXI ), на кото

рую отвѣтчикъ возражаетъ ему отвѣтною бумагою ( defence) въ восьмидневный срокъ со

дня получения помянутой записки (ibid . XXII); затѣмъ истецъ, въ трехнедѣльный срокъ,

мoжeть доставить реплику отвѣтчику, на которую послѣдній , не далѣе четырехъ дней

по полученіи ея, отвѣчаетъ заключительною бумагою, съ изложеніемъ въ ней спорныхъ

вопросовъ, подлежащихъ разрѣшенію въ данномъ процессѣ ( joinder of issue). Этими

бумагами обыкновенно ограничивается подготовка дѣла (ibid . XXIV ), затвъ оно вно

сится въ засѣданіе и изслѣдуется или одними судьями, или съ участіемъ присяжныхъ,

если судъ найдетъ это нужнымъ или одна из сторонъ потребуетъ вердикта присяж

ныхъ (ibid. XXXVI, п. 4 f . и 26). Все это производство весьма медленно и дорого.

При изслѣдованій вопроса о коммерческихъ судахъ парламентскою коммисіею 1871 г.,

многие изъ допрошенныхъ экспертовъ совѣтовали учредить , вмѣсто столичныхъ судовъ,

провинціальные и примѣнить въ нимъ правила производства, нынѣ дѣйствующія въ граф

скихъ судахъ, въ которыхъ, по мнѣнію .ихъ, заключаются зачатки волнѣ удовлетвори

тельной системы правосудія; но совѣтовали вмѣстѣ съ тѣмъ дать суду право сокращать

сроки явки , вызывать отвѣтчика даже съ часу на часъ ( Кеттас, $ 1619—20), отбирать

доказательства немедленно, даже отъ одной стороны , хотя бы другая просила объ от

срочкѣ (Оливеръ, 8 1170, 1198), и т. п . Впрочемъ, на:которые купцы высказались про

тивъ короткихъ сроковъ: мы, говорятъ они , всѣ заняты дѣлами , у насъ, есть рыночные

и биржевые дни , часто мы въ отлучкѣ по дѣламъ; срокъ явки долженъ быть по крайней
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Обратимся теперь къ нашему Уставу Торговому. Подобно гам

бургскому уставу 1815 года, онь допускаетъ два порядка производства

въ коммерческихъ судахъ: словесную расправу и письменное производ

ство . Взаимное отношеніе ихъ состоитъ въ томъ, что словесная расправа

составляетъ общее правило, а письменное производство исключеніе , до

пускаемое только по особому опредѣленію суда, по собственному его

усмотрѣнію, или по просьбѣ одной изъ сторонъ 18). Словесная рас

права, по терминологій устава, есть не что иное, какъ протокольное

производство, т.е. такая форма процесса , въ которой всѣ устныя объяс

ненія сторонъ записываются въ протоколъ или излагаются сторонами въ

особыхъ запискахъ, прочитываются въ засѣданій суда и прилагаются къ

протоколу. Каждая сторона имѣетъ право представлять такія записки

для приложенiя къ протоколу, а въ дѣлахъ важнѣйшихъ судь можетъ

даже требовать ихъ, вмѣсто записи устныхъ объясненій тяжущихся въ

протоколѣ канцелярскою рукою 19). Если запискирcкoю рукою 119) . Если записки не представлено, то

составляется протоколъ о выслушанныхъ сторонахъ, съ изложеніемъ ихъ

объясненій 120). Въ день , назначенный для явки , отвѣтчикъ обязанъ дать

отвѣтъ но иску, словесно для внесенія въ протоколъ, или въ видѣ от

дѣльной записки , прочитываемой въ засѣданій суда. и прилагаемой къ

протоколу 121 ) . Истецъ, выслушавъ этотъ отвѣть, можетъ возражать про

тивъ него немедленно, для записи въ протоколъ, или же просить объ

отсрочкѣ, для представленія записки въ другое засѣданіе 12 ?) . И точно

также отвѣтчикъ, выслушавь реплику истца , можетъ дать тотчасъ же

вторичное объясненіе (дуплику) для внесенія въ протоколъ, или просить

объ отсрочкѣ ,. Для представленія записки въ другое засѣданіе 128). Болѣе

двухъ объясненій съ каждой стороны не допускается 124 ). Отсрочки для

сочиненія записокъ даются вслѣдствіе неудобствъ, соединенныхъ съ за

мврв двухнедѣльный (Моррисъ, 8 50 — 51 ), хотя ближайшее опредѣленіе его должно

быть предоставлено усмотрѣнію суда ( Беренсъ, S 589).

118 ) Уст. Торг. 1336—37. Если самъ истецъ просить о производствѣ дѣла письмен

нымъ порядкомъ, то судъ не въ правѣ ему отказать въ этой просьбѣ. Напротивъ, по

требованію отвѣтчика или ex officio судъ допускаетъ письменное производство только

когда по обстоятельствамъ дѣла признаетъ это нужнымъ.

119) Уст. Торг. 1340. Какiя дѣла законъ считаетъ важнѣйшими, неизвѣстно ; это во

просъ судебнаго усмотрѣнія, зависящій отъ сложности и трудности дѣла и отъ ціны

его . По уставу, записки , представляемыя сторонами, должны быть кратки и содержать

въ себѣ только заключенія, основанныя на сущности дѣла и выводимых изъ обстоя

тельствъ онаго (ibid.). Санкція этого правила заключается въ гербовыхъ законахъ, по

тому что записки подлежатъ гербовому сбору съ листа (Уст. Торг. 1767 ).

170) Уст. Торг. 1374: въ протоколѣ выслушанныхъ сторонъ означается: 1 ) существо

дѣла такъ, какъ оно по взаимному объясненію сторонъ представляется; 2) главиѣйшія

обстоятельства , въ опредѣленіи коихъ стороны не согласились; 3) 03 іе тѣхъ об

стоятельствъ, который должны быть приведены въ ясность , посредствомъ доказательствъ.

-Все это обсуживается составителемъ протокола ; о подписи его сторонами устав , не

говорить,

131 ) Уст . Торг. 1678.

122) Уст. Торг. 1682, 1684—85.

123) Уст. Торг. 1683 , 1686.

124) Уст. Торг. 1687: развѣ бы открылось потомъ особенное и новое обстоятельство,

требующее разсмотрѣнія (Носенко, 8 586). На практикѣ допускается и болѣе двух

письменныхъ объясненій съ каждой стороны ( Носенко, 8 587) .
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нисываніемъ живой устной рѣчи въ протоколъ, и такимъ образомъ, объ

ясненія каждой стороны приходятся въ особое засѣданіе. Они представ

ляются суду въ устной формѣ, т.-е. прочитываются по запискамъ или

диктуются въ протоколъ, въ присутствии обѣихъ сторонъ 125 ) , и судъ,

для разъяснения дѣла, предлагаеть тяжущимся вопросы и вообще управ

ляетъ ходомъ состязанія 126 ) . Когда дѣло достаточно разъяснено, судъ

постановляеть рѣшеніе или отлагаетъ его до будущаго засѣданія, а по

дѣламъ многосложнымъ можетъ передать дѣло одному изъ своихъ чле

новъ, для предварительнаго изучения и доклада въ слѣдующему засѣда

ніи 127) .

Письменное производство по Уставу Торговому назначается или

въ началѣдѣла, по призывѣ отвутчика, или въ дальнѣйшемъ продолже

ніи производства 128 ). Опредѣленіе суда объ этомъ предметѣ постанов

ляется по просьбѣ одной изъ сторонъ, или ex officio 129 ) , и когда оно

состоялось, то словесная расправа прекращается 130) и наступаетъ обмѣнъ

состязательныхъ бумагь между сторонами. Этотъ періодъ процесса от

личается от словесной расправы тѣмъ, что вы письменномъ производ

ствѣ весь матеріалъ процесса должен быть изложенъ въ бумагахъ сто

ронъ, и каждая бумага подается въ двухъ экземплярахъ, одинъ остается

при дѣлѣ, другой сообщается противной сторонѣ 181). Болѣе двухъ бу

масъ съ каждой стороны не допускается 182). Бумаги подаются въ при

сутствии суда, предсѣдателю или секретарю 133) и каждая изъ нихъ до

кладывается суду подлинникомъ; присутствія обвихъ стороны при этом

докладѣ уже не требуется, но если онѣ обѣ находятся на лицо , то судъ

допускаетъ ихъ кѣ словеснымъ объясненіямъ, которыя однако не могутъ

содержать новыхъ доказательствъ или опроверженій, не означенныхъ вѣ

бумагахъ, и должны служить только дополненіемъ ихъ 134) . Для пред

ставленія каждой бумаги назначены семидневные сроки 135). По окон

чании этого письменнаго состязанiя и принятии представленныхъ сторо

нами доказательствъ, не тотчасъ же постановляется рѣшеніе, а произво

дится сначала канцелярскій докладъ дѣла, т.-е. составляется въ канце

ляріи суда докладная записка по бумагамъ сторонъ 136) , сообщается по

томъ сторонамъ для прочтения и рукоприкладства, съ назначеніемъ имъ

срокадля представленія дополнительныхъ къ ней письменныхъ объясне

ній 137 ) ; затѣмъ дѣло докладывается суду и постановляется рѣшеніе по

общимъ правиламъ 188).

125) Уст. Торг. 1567—1571 . 126) Уст. Торг. 1688–89 . 127 ) Уст. Торг. 1716—18.

128 ) Уст. Торг. 1396.

199) Уст. Торг. 1336-37; см . выше, прим. 18.

130 ) Уст. Торг. 1897 .

131) Уст. Торг. 1400 .

132) Уст. Торг. 1403; см . выше, прим . 124 .

133) Уст. Торг. 1399.

14) Уст. Торг. 1404.

135) Уст. Торг. 1691 .

136 ) Уст. Торг. 1407—1408.

37) Уст . Торг. 1409: срокъ по закону только суточный, но онъ можетъ быть про

долженъ судомъ до семи дней .

138) Уст . Торг. 1410 , 1716 18. м . выше , въ текстѣ къ прим . 127. По закону

я
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Въ практикѣ коммерческихъ судовъ, до судебной реформы 1864

года , письменный порядокъ производства примѣнялся довольно часто , но

потомъ сталъ выходить изъ употребления и, въ особенности за изданіемъ

правилъ 11 октября 1865 года, почти вполнѣ вытѣсненъ словесною рас

правою 139 ) . Этот фактъ объясняется не только вліяніемъ общихъна

чалъ судебной реформы и преобразованій, введенныхъ закономъ 11 октября

1865 года 140), но и характеромъ самаго производства , извѣстнаго въ

Уставѣ Торговомъ подъ именемъ словесной расправы . Въ этомъ словес

номъ, протокольномъ, производствѣ уставъ допускаетъ также письменную

1 октября 1865 года, составленіе докладныхъ записокъ, по усмотрѣнію присутствія,

можетъ быть поручаемо членамъ суда (Св. Зак. Суд. Гражд. 1876 г., ст. 409 ); руко

прикладcтвo подъ запискою отмѣнено и, взамънъ того, предоставлено каждой тяжущейся

сторонѣ, ко дню доклада , подать въ судъ прошеніе съ изложеніемъ обстоятельствъ дѣла

(П. С. З. № 42,548, п. 90. Зак. Суд. Гражд. 1876 г. , ст . 410); самый докладъ дѣля про

изводится однимъ изъ членовъ суда или секретаремъ по назначенію предсѣдателя (ibid.,

п , 93 , ст. 413 ) и тяжущаяся стороны имѣють право присутствовать при докладѣ и пред

ставлять , по окончаніи его, изустныя объяснения, но не могутъ приводить въ нихъ но

выя доказательства или требованія (ibid ., п . 94, ст. 414) .

139) Впрочемъ нѣкоторыя дѣла и теперь производятся письменнымъ порядкомъ

по требованію самихъ истцовъ, которые предъявляють просьбу этого рода изъ

орасенія, чтобы показанія тяжущихся не были искажены при записи ихъ въ протоколъ

канцеляріекю суда и въ особенности при пересылкѣ дѣла въ сенатъ по апелляців. На

основаніи 1766 ст. Уст. Торг. , если дѣло производилось письменнымъ порядкомъ, то въ

случаѣ апелляціи оно отсылается въ сенатъ въ подлинникѣ, а если производилось сло

весною расправою, то посылается только выписка изъ журналовъ и протоколовъ, за

подписью предсѣдателя и скрѣпою секретаря, въ которой разныя детали судопроизвод

ства легко могутъ быть затушеваны, пропущены или изложены неточно. Предпочтеніе,

оказываемое со стороны истцовъ письменному производству, тѣмъ замъчательнѣе , что

по закону 26 декабря 1840 г. ( 14,032), при переходѣ дѣла къ письменному производ

ству взыскиваются исковыя пошлины, которыя при словесной расправѣ не взимаются

(Уст. Торг. 1768: редакція этой статьи не совсѣмъ точна ). Въ мотивахъ въ проекту

устава торгового судопроизводства , составленному при министерствѣ юстицій , помяну

тыя просьбы истцовъ объясняются едва ли вполнѣ удовлетворительно; мотивы указываютъ

на вліяніе неоффиціальныхъ ходатаевъ, на незнакомство тяжущихся съ судебными по

рядками и опасеніе, что они не съумѣють объясниться въ судѣ на словахъ ( Мотивы

къ проекту 1872 г. , стр. 145).

140) По правиламъ. 11 окт . 1865 г. письменное производство вообще сближено съ

словесною расправою: въ томъ и другомъ порядкѣ, какъ составленіе докладной записки ,

такъ и самый докладъ дѣла могут быть поручаемы, по издании этого закона , членамъ

суда . Главнѣйшее различie этихъ порядковъ производства состоитъ теперь вы томъ,

устныя объясненія тяжущихся послѣ доклада дѣль, производившихся письменнымъ

рядкомъ, не должны содержать въ себѣ ничего новаго, не заключающагося въ бумагахъ

сторонъ (Уст. Торг. 1404. Зав. Суд. Гражд., изд. 1876 г. , ст. 414) , и въ случаѣ апел

ляцій все дѣло отсылается въ сенатъ въ подлинникѣ ( У ст. Торг. 1766); напротивъ, при

словесной расправѣ, хотя законъ и ограничиваетъ состязаніе сторонъ двукратны ми

только объясненіями съ каждой стороны (ст. 1687) , однако выдержать это ограниченіе

довольно трудно , устныя объяснения тяжущихся принимаются до окончанія состязанія

(ст. 1880, п . 3 , 1680, 1681 ) и рѣшеніе суда основывается какъ на бумагахъ стороны,

так и на словесныхъ доводахъ, записанныхъ въ протоколъ, а въ случаѣ апелляціи от

сылается въ сенатъ только выписка изъ журналовъ и протоколовъ суда (ст. 1766).

.

что

10
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подготовку дѣлъ, посредствомъ записокъ, представляемыхъ тяжущимися

для приложения къ протоколу. На практикѣ эта подготовка вошла въ

обычай по всѣмъ сколько -нибудь сложнымъ и труднымъ важнѣйшимъ

дѣламъ; вслѣдствіе неудобствъ канцелярскаго записыванія устной рѣчи

въ протоколъ, сами тяжущіеся, при первой явкѣ ихъ въ судъ, обыкно

венно выражаютъ желаніе обмѣняться между собою бумагами, или истецъ

просить судь вмѣнить отвѣтчику въ обязанность, чтобы онъ изложилъ

свои объяснения на письмѣ, и самъ судъ, по собственному усмотрѣнію,

иногда требуетъ отъ тяжущихся представленія по одной или по двѣ

бумаги съ каждой стороны, для лучшаго разъясненія обстоятельствъ

дѣла 14 ') . Сроки представленія бумагъ опредѣляются по взаимному со

глашенію тяжущихся или назначаются по усмотрѣнію суда ; обмѣнъ бу

магъ можетъ быть назначенъ какъ до производства о доказательствахъ,

такъ и послѣ него 142) . Затѣмъ, когда письменная подготовка дѣла окон

чена и отобраны доказательства, представленныя сторонами, судъ мо

жeть или постановить рѣтеңіе немедленно, или поручить одному изъ

членовъ докладъ дѣла и, выслушавъ его, постановляетъ рѣшеніе (ст.

1716—18) . Чисто - устная форма словесной расправы, съ составленіемъ

протоколовѣ о выслушанныхъ сторонахъ, сохранилась на практик для

дѣлъ простыхъ и безспорныхъ, гдѣ почти нечего записывать въ прото

колъ или, по крайней мѣрѣ, нѣтъ надобности въ подробной письменной

инструкцій дѣла . При такой гибкости словесной расправы, способности

ея применяться къ разнороднымъ судебнымъ дѣламъ, и подъ вліяніемъ

широкаго простора , оставляемаго ею для суда и канцеляріи, тяжелое

письменное производство дѣлъ, связанное съ апелляцiонною повѣркою

подлинныхъ актовъ процесса, признано было на практикѣ излишнимъ 148)

и, послѣ того какъ законъ 11 октября 1865 года сблизилъ его е, сло

весною расправою, почти вполнѣ поглощено этою послѣднею формою

процесса 14).

Проектъ • нова го устава торгова го судопроизводства примы

каетъ къ этому состоянию практики коммерческихъ судовъ . На основа

ніи его , общею формою процесса по торговымъ дѣламъ служитъ устное

состязаніе сторонъ въ засѣданіи суда 145); результаты этого состязанія

отмѣчаются въ протоколѣ 146) или въ запискахъ, пріобщаемыхъ къ про

141) Мотивы въ проекту 1872 г., стр. 146 и слѣд.

142 ) По ст. 1340 Уст. Торг., коммерческій судъ дозволяетъ или даже требуетъ отъ

сторонъ представленія записокъ кавъ „ при объявленіи спора , жалобы или иска “, такъ

и „ въ приведеніи доказательствъ и возраженій “; въ законѣ не указано опредѣленнаго

періода процесса для представленія этихъ бумагъ.

43) Мотивы къ проекту 1872 г., стр. 145; „ всѣ имѣвшіе случай познакомиться съ

практикою Коммерческихъ судовъ, единогласно свидѣтельствуютъ, что письменное про

взводство представляется совершенно излишнимъ“ .

14) Поэтому въ коммерческихъ судяхъ не имѣется и особенныхъ засѣданій для

дѣлъ, производимыхъ письменнымъ порядкомъ“ (Уст. Торг. , ст. 1312) .

45) Проектъ 1872 г. , ст . 108, 1874—77 г. , ст. 85 и саѣд.

146 ) По каждому, разсматриваемому въ судебномъ засѣданій, дѣлу составляется се

кретаремъ или его помощникомъ особый протоколъ ( Проектъ 1872 г., ст. 121 , 1874-—

77 г., ст. 100 ), куда вносятся, между прочимъ: 1 ) сдѣланныя тяжущимися заявленія

и предъявленных ими требованія , съ указаніемъ тѣхъ обстоятельствъ, на коихъ

эти требованія основаны , и тѣхъ доказательствъ, на которня ссылаются тяжущіеся ;

приведенные тяжущимися до воды вносятся въ протоколъ только въ томъ случаѣ, если
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токолу 147) ; предварительнаго обмѣна состязательныхъ бумагъ нѣтъ; въ

день, назначенный для явки , стороны приступають прямо - къ словесному

состязанію 148); но если судь усмотрить, что дѣло не можетъ быть разъ

отъ иска

предсѣдатель признаетъ это необходимымъ; 2) сдѣланные тяжущимися признаніе всего

или части иска, отказъ или сознаніе какого -либо обстоятельства , на во

торое ссылается противная сторона (Проектъ 1872 г. , ст . 122, 1874-77 г., ст . 101 , п.

8 и 9 ); кромѣ того , въ протокоаѣ означаются всѣ дѣйствія, происходившия въ

засіданій, въ томъ именно порядкѣ, въ какомъ они совершались (ibid ., н . 7), такъ

чтобы изъ протокола можно было видѣть весь ходъ дѣла на судѣ и удостовѣриться въ

соблюдении тѣхъ правилъ, нарушеніе коихъ можетъ быть поводомъ къ отмѣнѣ рѣшенія

( Проектъ 1872 г., ст . 126, 1874-77 г., ст. 104 ), и всѣ установленные обряды и формы

судопроизводства, о соблюденіи коихъ нѣть удостовѣренія въ протоколѣ, признаются

нарушенными (Пр. 1872 г. , ст. 127, 1874 — 77 г. , ст. 105). Подобныя правила мы ви

дѣли въ калоническомъ процессѣ, именно въ постановленіи папы Иннокентія III , 1216 г.

(Курсъ, т. 1 , 8 72, стр . 337). Напротивъ, существенно различны отъ нихъ правила новаго

Германскаго устава гражд. суд , хотя при поверхностномъ взглядѣ на дѣло можно было

бы подумать иначе (см . $ 145—151 , съ примѣч . Эндемана ). По этому уставу процессъ

въ коллегіальныхъ судахъ ведется присяжными повѣренными ; предъ словеснымъ состяза

ніемъ они обязаны обмѣняться между собою состязательными бумагами ($ 120 f. , 230,

244, 245) и потомъ прочитывають на судѣ свои требованія, изложенныя въ письменной

формѣ ($ 128, 269). Въ засѣданій суда секретарь ведетъ протоколъ , но сюда вносятся

отнюдь не всѣ заявленія, требованія, объяснения и доказательства сторонъ , а только

тѣ, внесеніе которыхъ требуется по разнымъ статьямъ устава ; сравнивая эти статьи,

нельзя не замѣтить, что онѣ почти всѣ соотвътствуютъ правиламъ нашего У става 20 но

ября (Курсь, т. I, 8 72 п. 5) . Ходъ производства отмѣчается только въ общихъ чер

тахъ, отмѣчаются факты признанія, присяги, отреченія отъ иска , мировая сдѣлка , пока

занія свидѣтелей и экспертовъ, результаты мѣстнаго осмотра ($ 146) ; что же касается

требований и объясненій сторонь, то секретарь отмѣчаеть только, что требования были

прочитаны на судѣ и что судъ выслушалъ объясненія сторонъ; бумаги, заключающія въ

себѣ эти требованія, прилагаются къ протоколу (8 269); если тяжущийся измѣняетъ

свои требованія, онъ долженъ заявить о томъ письменно (8 269 , срав, нашъ Уст . 334 );

если въ своихъ объясненіяхъ существенно отступаетъ отъ содержанія бумагь, то про

тивная сторона можетъ требовать, чтобы онъ изложилъ ихъ на письмѣ или въ прото

волъ ($ 270 ) . Только въ участковыхъ (мировыхъ, судахъ, гдѣ наемъ стрячихъ необяза

теленъ, требования и объясненія сторонь вносятся въ протоколъ , насколько судъ при

знаетъ это нужнымъ (8 470). Во всякомъ случаѣ всѣ записанныя въ протоколъ требова

нія , объясненія, признания и т. д. должны быть прочтены сторонамъ и возражения ихъ по

поводу редакціи разрѣшены судомъ и оговорены въ протоколѣ ($ 148). Далѣе, хотя Герман.

уставъ говорить, что соблюдение формальностей, предписанныхъ для словеснаго разбора

дѣлъ мoжeть быть доказано только протоколомъ ($ 150 ), но, по справедливому толкова

вію Эндемана, здѣсь разумѣются отнюдь не всѣ дѣйствія, происходившия въ засідання,

не всѣ формы и обряды процесса, а только тѣ, запись которыхъ именно требуется за

кономъ, наприм. , законный составъ суда доказывается протоколомъ, потому что законъ

требуетъ, чтобы въ протоколѣ означены были имена судей и секретаря , принимавшихъ

участіе въ засіданій; точно также гласность или закрытость засѣданія доказывается

протоколомъ, потому что законъ требуетъ этой отмѣтки въ протоколѣ ($ 145); uрочте

ніе протокола сторонамъ и свидѣтелямъ также должно быть отмъчено въ немъ ($ 148 ) и

удостовѣряется только этимъ способомъ (Endemann, der Deutsche Civilprozess, 1,

§ 150) .

147) Всѣ вообще объяснения тяжущихся могут быть излагаемы въ запискахъ,

пріобщаемыхъ къ протоколу ( Проектъ 1872 г. , ст. 124 , 1874 — 77 г., ст . 102 ).
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яснено словеснымъ состязаніемъ, то обязываетъ тяжущихся представить

письменныя объясненія, по одному или по два , а въ крайнихъ случаяхъ

и болѣе двухъ 149) ; за неимѣніемъ предварительных бумагь, не тре

буется и доклада по каждому дѣлу, но онъ можетъ быть назначенъ по

усмотрѣнію предсѣдателя 150) . Въ дѣлахъ разсчетныхъ, напр. между

хозяиномъ, съ одной стороны, и приказчикомъ или артелью еъ другой,

между препоручителемъ и коммиссіонеромъ, въ епорахъ по товариществу,

по текущему счету и т. If . , въ которыхъ представляется много спорныхъ

статей, судъ можетъ назначить, при участіи одного изъ своихъ членовъ,

особое подготовительное производство 151 ) , подобное тому , какое мы ви

дѣли въ окружныхъ судахъ по уставу 20 ноября 152).

По отзывамъ судебныхъ мѣсть на проект . коммисіи , нѣтъ на

добности установлять какой -либо особенный порядокъ судопроизводства

по дѣламъ торговымъ 153), а слѣдуетъ примѣнить к нимъ правила

Проектъ допускаетъ составленіе этихъ записокъ даже во время судебнаго засіданія по

дѣлу; въ немъ сказано, что тяжущійся, до конца засѣданія по дѣлу, можетъ представить

суду письменное изложеніе сдѣланныхъ имъ во время словеснаго состязанія заявлений и

предъявленныхъ имъ требованій, съ просьбою пріобщить ихъ къ протоколу; требованія

эти прочитываются въ засѣданія суда и возраження противной стороны о неточности

изложенiя разрѣшаются судомъ ( Проектъ 1872 г. ст. 125, 1874 — 77 г. ст . 103 ). Это

правило вызвано опасеніемъ, чтобы секретарь суда не записалъ въ протоколъ каких

либо небывалыхъ признаній и уступовъ со стороны истца или отвѣтчика и не извра

тилъ обстоятельствъ дѣла ( съ этой же цѣлью дозволяется предъявлять сноръ о неточ

ности протокола, даже послѣ постановленія резолюцій , до дня назначеннаго для про

чтенія рѣшенія въ окончательной формѣ, —llp. 1872 г. ст. 130, 1874 - 77 г. ст. 108).

Виѣстѣ съ тѣмъ, проектъ допускаетъ изготовленіе записокъ и на дому; предсѣдатель,

во избѣжаніе неточности протокольнаго изложенія, можетъ даже вмѣнить тяжущемуся

въ обязанность представить на письмѣ сдѣланныя имъ заявления и требованія ( Проектъ

1872 г. ст . 125, 1874-77 г. ст. 103 ).

148 ) Проектъ 1872 г. , ст. 108, 1874—77 г. , ст. 85.

149) Пр. 1872 г. ст. 111 , 1874-77 г., ст. 89.

150) Пр. 1874—77 г., ст. 85. Въ первоначальной редакцій проекта коммисія пола

гала даже вовсе устранить докладъ по дѣламъ торговымъ, кромѣ разсчетныхъ (Пр. 1872 г. ,

ст . 108), но потомъ, согласно съ замѣчаніемъ Пензенскаго окружнаго суда (стр. 190 ),

допустила его въ тѣхъ случаяхъ, когда онъ будетъ назначенъ по усмотрѣнію предсѣ

дателя.

151) Проектъ 1872 г., ст . 114 и слѣд., 1874-77 г., ст. 92 и слѣд .

162) Курсъ, т. 1, 8 78, и т . II, $ 82, стр. 9. Членъ-докладчикъ, по выслушаній

сторонъ, долженъ опредѣлить въ докладной запискв, какiя статьи представляются спор

ными и какiя безспорными, въ чемъ заключается, въ отношени спорныхъ статей, разно

гласiе тяжущихся и какiя приводятся ими доказательства въ подтверждение ихъ объяс

неній (Пр. 1872 г. ст. 115, 1874-77 г. ст. 96) . Овъ можетъ требовать,чтобы тяжущиеся

изложили свои объяснения письменно ( 1872 г. ст. 117, 1874 — 77 г. ст. 94) и можетъ

требовать личной явки ихъ для лучшаго разъясненія дѣла ( 1872 г. ст. 118, 1874—77 г.

ст . 95). Затѣмъ производится докладъ дѣла въ засѣданіи суда и стороны могутъ пред

ставить суду свои объясненія, но не имають права предъявлять здѣсь новыя требования

или споры по отдѣльнымъ статьямъ, не заявленные ими во время подготовительнаго

производства ( 1872 г. 119, 1874—77 г. , 97).

158) Замѣч . Кишинев. Окр. суда , стр. 155—156 : „ по мнѣнію суда, не представляется

надобности установлять различные порядки судопроизводства для дѣлъ гражданскихъ

вообще и для дѣлъ торговыхъ“.
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устава 20 ноября 1864 года о сокращенномъ судопроизводствѣ 154 ); въ

особенности основныя начала состязательности 155) и устности процесса

должны быть сохранены со всею точностію и нѣть основанiя развивать,

взамѣнъ ихъ, протокольную форму судопроизводства 156) и произволъ суда

154) Одни судебныя мѣста считаютъ необходимымъ примѣнить въ торговымъ дѣламъ

правила Устава о сокращенномъ порядкѣ судопроизводства вполнѣ и безъ

всякаго измѣненія, указывая на то, что отступленія отъ Устава, допущенныя въ проект

коммисии, могли бы только испортить этоть порядокъ, ослабить или исказить основных

начала процесса, до которыхъ возвысилось наше законодательство при судебной реформѣ

( Казан. Суд. Палата, стр. 15 и сл. , Саратов. Суд. Палата, стр. 70, къ ст. 107 , Саратов.

Окр. судъ, стр. 184) . По мнѣнію другихъ, правила Устава Гр. Суд. о сокращенномъ

судопроизводствѣ и предварительномъ и немедленномъ исполнении судебныхъ рѣшеній

вполнѣ обезпечиваютъ какъ быстроту производства дѣлъ судебнаго свойства , такъ и бы

строту исполнения судебныхъ рѣшеній, насколько послѣднее зависитъ оть суда ; если

же не всѣ торговыя д+ла подходятъ подъ споры и иски, перечисленные въ 349 ст.

Устава , если желательно сократить для торговыхъ дѣлъ сроки на явуу тяжущихся въ

судъ и т. п . , то все это можеть служить только новодомъ къ дополненію нѣкоторыхъ

статей Устава , но ни въ какомъ случаѣ не вызываетъ коренной реформы судопроизвод

ства (Владимір. Окр. судъ, стр. 92, 93) . Московская судебная палата представила съ

этой цѣлью особый проекть, по которому торговыя дѣла производятся по правиламъ

сокращеннаго судопроизводства , съ тѣмъ только различіемъ, что особой явки сторонъ

для словесныхъ объясненій съ предсѣдателемъ по ст. 354 Устава не полагается ( Проектъ,

ст. 19) , а въ случаяхъ не терпящихъ отлагательства допускается вызовъ отвѣтчика даже

въ самый день предъявления иска (ст. 14) , и сохранены нѣкоторыя другія правила ,

проектированныя -коммисіею министерства юстицій; по дѣламъ разсчетнымъ допускается

особое подготовительное производство (ст. 26 и слѣд .).

155) Судебныя мѣста видятъ нарушение этого начала въ запрещеніи отвѣтчику вы

ѣзда изъ города , въ обязательной личной явкѣ или очной ставкѣ сторонъ и т. п . ( Казан.

Суд. Палата, стр. 15—16, Москов. Суд. Палата, стр. 60, Владимірскій Окр. судъ, стр.

101 , 103 , Орлов. 129, Кишинев. 156 ) ..

156) Въ проектъ Московской судебной палаты внесены , между прочимъ, правила

о протоколахъ (ст. 31 и слѣд.), взятыя изъ проекта коммисів ( 1872 г. ст . 121 и

слѣд .). Напротивъ, по мнѣнію другихъ судебныхъ мѣстъ, правила объ особомъ протоколѣ

засѣданія по каждому гражданскому дѣлу, заимствованныя коммисіею изъ Устава Угод.

Суд. безъ соображения ихъ съ природою гражданскаго процесса, не могут быть при

мѣнены кь производству гражданскихъ или торговыхъ дѣлъ ( Казан. Суд. Палата, стр .

21 , Саратов. Суд. Палата, стр. 72 — 73) . Порядокъ гражданскаго, а въ томъ числѣ и

торговаго, судопроизводства существенно отличается отъ порядка уголовного судопроиз

водства : рішеніе уголовнаго суда основывается исключительно на тъхъ данныхъ, кото

рыя разъяснены и доказаны на судебномъ слѣдствіи, а покому какъ для обвинителя , такъ

и для обвиняемаго весьма важно , чтобы все то, что служило мотивами и основаніями

обвинения и оправданія, было внесено въ протоколъ и притомъ въ возможно подлин

ныхъ выраженіяхъ, такъ какъ протоколъ уголовного суда служить для нихъ единствен

нымъ источникомъ доказательствъ. Совсѣмъ другія, основания имѣють рѣшенія граждан

скихъ судовъ. Рѣшенія эти основываются на доказательствахъ, представляемыхъ сторо

нами суду, которыя, состоя въ актахъ и документахъ, ни сколько не измѣняются въ су

ществѣ своемъ отъ словесныхъ разъясненій сторонъ. Если доказательства состоять въ

свидѣтельскихъ показаніяхъ, показанія окольныхъ людей или присягѣ, то составленные

по симъ доказательствамъ протоколы (ст. 406, 436 и 487 Уст. Гражд. Суд. ) имѣють

значеніе актовъ, а не общихъ протоколовъ судебного засѣданія, и ни въ какомъ случаѣ

не могут быть смѣшиваемы одпи съ другими, по разнородности своего значенія . По
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или предстдателя 157 ); нѣтъ основанія дозволять сторонамъ представленіе

записокъ вмѣсто устной рѣчи 158 ) или требовать ихъ въ какомъ-либо

иномъ порядкѣ, чѣмъ отъ, какой принять уставомъ 20 ноября по дѣ

ламъ сокращеннаго судопроизводства 159) . По отзывамъ судебныхъ мѣстъ,

сему нѣтъ никакого основания составлять протоколы гражданскаго суда по образцу про

токоловъ уголовнаго суда. Если стороны пожелаютъ что либо изъ ихъ заявленій внести

въ протоколъ судебнаго засіданія, то онѣ имѣють право просить о томъ предсѣдателя

во время самаго засѣданiя и тогда же просить прочесть записанное въ протоколъ; но

предоставить имъ право оспаривать протоколъ по составленіи его значить предостав

лять имъ въ большинствѣ случаевъ право дополнять доводы и разъясненія, бывшіе въ

виду суда во время засфданія, новыми соображеніями и выводами, къ ослабленію резо

люція суда (Саратов . Суд. Палата, стр. 72 , 73). Запись объясненій сторонъ, а также

и доводовъ ихъ, по усмотрѣнію предсѣдателя, въ протоколъ повела бы только къ разви

тію произвола въ судѣ и къ расположенію канцелярской пере ки ( Псков. Окр. судь,

стр. 82 ) . Хотя Уставъ Гражд. Суд. не содержитъ въ себѣ общихъ правилъ о протоко

лахъ, но всѣ существенные факты процесса, которые полезно констатировать записью

въ протоколъ, съ точностію означены въ подлежащихъ статьяхъ устава ( Курсъ, т. I ,

S 72 п. 5 ) , а сверхъ того ничего болѣе не нужно; въ особенности нельзя требовать ,

чтобы секретарь или его помощникъ, не имѣющій возможности быть знакомымъ съ каж

дымъ дѣломъ, вносилъ въ протоколъ всѣ объясненія сторонъ на судѣ, потому что онъ

могъ бы изложить ихъ неточно или съ пропусками и, даже если бы ввести сюда стено

графію, этотъ матеріалъ въ устномъ процессѣ оказался бы излишнимъ и ненадежнымъ

( Одес. Окр. судъ, стр . 146, Сумск. 192, Спб. 353); напрасно было бы вносить въ осо

бый по каждому дѣлу протоколъ засѣданія резолюція суда, потому что онѣ пишутся въ

общемъ журналѣ засѣданія, а въ окончательной формѣ въ отдѣльномъ протоколѣ ( Казан .

Суд. Палата , стр. 21 , Спб. Окр. судъ, стр. 353) ; нельзя допустить и запись доводовъ

той или другой стороны , безъ ея просьбы, по усмотрѣнію предсѣдателя ( Псков . Овр.

судъ, стр . 82, Сумск. , стр . 199) , и нельзя выставить общее предположение , по которому

бы всѣ обряды и формы судопроизводства , о соблюдении коихъ нѣть удостовѣренія въ

протоколѣ, признавались нарушенными ; можно предполагать это только тогда, когда съ

той или другой тяжущейся стороны своевременно заявлень протесть о несоблюдении

какого либо обряда, записанный въ протоколъ суда (Замѣч . Рижск, адвокатовъ , стр .

278); правила проекта не согласуются и съ остзейскою практикою (Рижск. Магистратъ,

стр. 270 ). Если составленъ протоколъ, удостовѣряющій какое либо дѣйствіе коллегіаль

наго присутствія, то онъ долженъ быть за подписью всѣхъ членовъ присутствия и, въ

томъ числѣ, судей изъ купцовъ, а не одного только предсѣдателя и докладчика ( Казан.

Окр. судъ, стр. 161 , Сумск. Окр. судъ, стр. 199, членъ Москов. Коммерч . суда, стр. 215,

Москов. бирж. комитетъ, стр. 239).

157) Казан . Суд. Палата, стр. 15. Владимір. Окр. судъ, стр. 101 и слѣд. Членъ

Ржев. Окр. суда, стр . 125. Саратов. Окр. судъ, стр. 184.

156 ) Москов. Суд. Палата, стр. 60 , Казан. Суд . Палата , стр. 20, Одесск. Окр. судъ,

146, Казан . Окр. судъ, 160.

159 ) Казан . Суд . Палата , стр . 20, Москов. Суд. Палата , 59 , Саратов. Суд . Палата ,

71 , Москов. бирж. комитетъ, 238, Спб. Окр. судъ , 352 и слѣд . Ни проектъ коммисти, ни

судебныя мѣста не требують предварительнаго обмѣня состязательныхъ бу

магъ между сторонами по дѣламъ торговымъ. Въ отзывѣ Казанской судебной палаты

замѣчено, между прочимъ, что и въ обыкновенномъ порядкѣ судопроизводства въ окруж

ныхъ судахъ обмѣнъ четырехъ бумагъ между сторонами не обязателенъ; кромѣ того,

палата намекаетъ, кажется , что въ сокращенномъ порядкѣ судопроизводства уставъ

20 ноября требуетъ письменнаго отвѣта (стр. 15). Если это мнѣніе основано на статьяхъ

313 и 365 Устава, то оно едва ли можетъ быть признано правильнымъ, въ виду ст. 353

КУРСъ ГРАЖД . СУДОПР,
19
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необходимо также сохранить и докладъ дѣлъ въ томъ самомъ видѣ, какъ

онъ определенъ уставомъ гражд , судопроизводства Тво ), и къ дѣламъ раз

счетнымъ, повѣрочнымъ и исполнительнымъ примѣнить правила того же

устава 101).

и 354 того же Устава, хотя, какъ замѣчено выше (стр. 181 прим. 53 и 54, стр. 173

прим . 15, стр. 175 прим. 21 ), было бы желательно , чтобы и въ сокращенномъ порядкѣ

судопроизводства отвѣтчикъ представлялъ краткій письменный отвѣть по иску. По Гер

манскому уставу (см . выше, стр. 280), а также въ Италии (стр. 278), Австрія (патентъ •

1782 г. 9 апр . 8 4 , и Allg. Ger. Ordnung, S 35) , въ общихъ и графскихъ судахъ Ан

глій (выше, стр . 281 ), такъ это и дѣлается и , съ этой цѣлью, самый срокъ явки въ судь

по обыкновеннымъ торговымъ дѣламъ назначается довольно продолжительный, наприм .,

по Германскимъ уставамъ не менѣе двухъ недѣль (Герм. Учр. Суд. Уст. 8 102) ; если

же вызовъ произведенъ на болѣе краткій срокъ по особенной безотлагательности дѣла

(Герм . Уст. Гр. Суд. 8 204), то отвѣтчику можетъ быть ана отсрочка для представле

нія письменного отвѣта ( Герм. Уст. 8 120, 123, 244 , 245) , а по Итальянскому уставу,

если вызовъ произведенъ in via ѕоmmaria, стороны должны обмѣняться въ самомъ за

сѣданій суда заключительными требованіями, изложенными въ письменной формѣ ( Итал .

У ст., ст . 412) . Всѣ эти правила ведутъ къ тому, что срокъ, назначенный на явку сто

ронъ въ судъ, не проходить безплодно для подготовки дѣла къ рѣшенію; уже къ нер

вому дню засѣданія, назначенному для слушанія словеснаго состязанія, дѣло оказывается

изложеннымъ на письмѣ какъ со стороны истца, такъ и отвѣтчика, чѣмъ устраняется

надобность въ отсрочкахъ для дальнѣйшаго обмѣна бумагъ или представленія записок ,

равно какъ и потребность въ протокольной записи словесныхъ объясненій , насколько

они изложены въ бумагахъ и прочитаны въ засѣданій.

160) По отзывамъ судебныхъ мѣстъ, докладъ необходимъ потому, что онъ знако

митъ судей съ дѣломъ и даетъ прочный матеріалъ для уразумѣнія и правильной оцѣнки

Словесныхъ объясненій тяжущихся, раскрываетъ смыслъ документовъ, представленныхъ

сторонами, и сокращаетъ ихъ пренія ( Казан. Суд. Палата , стр . 19, 20), служить къ

уясненію обстоятельствъ дѣла ( Москов. Суд. Палата, 59) и въ особенности полезенъ по

дѣламъ торговымъ , какъ вслѣдствіе запутанности и сложности нѣкоторыхъ изъ этихъ

дѣлъ , такъ и въ виду образования штата коммерческихъ судовъ преимущественно изъ

судей по принужденію, т.-е. выборныхъ торговыхъ судей (Саратов . Суд. Палата , 70 ).

Докладъ знакомить судей съ исковыми требованиями и не составляетъ обременительнаго

труда для докладчика (Владимір. Окр. судъ, 106 ). Посредствомъ доклада , даже въ случаѣ

явки одной только стороны, дѣло получаеть въ глазахъ публики всестороннюю гласность ;

докладъ ограждаетъ судъ отъ упрековъ въ небрежномъ отношении къ дѣлу, въ неознаком

леніи со всѣми его обстоятельствами ( Одес. Окр. судъ, 143), и должень быть признанъ

существенною гарантією правосудія (Замѣч. предсъдателя Симбир. Окр. суда, стр. 180 ) .

Срав. выше , стр. 278, прим . 94 .

161 ) Правила Устава 20 ноября оповѣрочномъ и исполнительномъ произ

водствѣ (ст. 534 ss . , 896 ѕѕ . ), по отзы вамъ судебныхъ мѣстъ, вообще лучше проекта

коммисии (Казан. Суд. Палата, стр. 20); въ особенности, нѣть основанiя смѣшивать

предварительное повѣрочное производство (ст. 534 ss .) съ исполнительнымъ (ст. 896 ss . )

и лишать тяжущихся права на представленіе въ судебномъ засѣданји дополнительных

доказательствъ, которыя не исключаются правилами Устава (ст. 537, 908. Саратов. Суд.

Палата, стр. 71. Общество содѣйствія, стр . 390) ; нѣтъ надобности требовать, кромѣ по

вѣрочнаго протокола , еще особой докладной записки ( Москов. Проектъ суд. палаты , ст.

27 , Казан . Окр. судъ, стр. 159); протоколъ долженъ быть подписанъ тяжущимися или

ихъ повѣренными, согласно съ Уставомъ 20 ноября (ст. 536. Общество содѣйствія, стр.

389) и нѣть основания обязывать тяжущихся къ личной явкѣ ( Москов. Суд . Палата, 59).

Правила проекта не примѣнимы и къ Остзейскому краю (Рижск. магистратъ, стр. 270) и
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Согласно съ этими замѣчаніями юристовъ- практиковъ, при введении

судебной реформы въ Варшавскомъ округѣ, уже состоялось примѣ

неніе Устава 20 ноября къ судопроизводству по дѣламъ торговымъ, съ

весьма немногими дополненіями и измеѣненіями , означенными въ законѣ

19 февраля 1875 года 162) , а именно: дозволенъ вызовъ отвѣтчика сь

часа на часъ, по дѣламъ, требующимъ безотлагательнаго разрѣшенія 163 );

дано суду право вызывать тяжущихся для личнаго разспроса 104 ) и на

значать посредниковъ, на правахъ свѣдущихъ людей, для разсмотрѣнія

счетовъ, документовъ и торговыхъ книгъ 165) , и оставлены въ силѣ еще

нѣкоторыя другія правила дѣйствовавшаго въ краѣ, до судебной рефор

мы , французскаго законодательства 166 ); вообще же новый Уставъ Гражд.

Суд. 20 ноября 1864 года примѣненъ вполнѣ какъ къ производству
гражданскихъ, такъ и торговыхъ дѣлъ. Такое обобщеніе законовъ соот

вѣтствуетъ требованіямъ теоріи и практики процесса и согласуется съ

историческимъ развитіемъ законодательства на Западѣ Европы 167).

предоставляють слишкомъ многое усмотрѣнію докладчика (Замѣч. Рижсв. адвокатовъ,

стр. 277-8). Разсчетное производство, какъ это принято и въ Уставѣ, должно быть на

значено только по выслушанія словесныхъ объясненій тяжущихся (Москов. Суд. Палата,

стр. 59, срав. Москов. бирж. комит. , стр. 238) и , если бы въ правилахъ проекта оказа

лись улучшенія въ сравненіи съ Уставомъ 20 ноября , то ихъ слѣдовало бы внести въ

тексть этого Устава ( Пензен, Окр. судъ, стр. 191 ) .

162) п . Собр. Зак. № 54,401 , прилож. къ ст. 114 ( въ концѣ 50 -го тома) , ст. 1 и

слѣдующія.

163) Тамъ же, ст. 2 .

164) Тамъ же, ст. 5 .

165) Тамъ же, ст. 10 и 11 (излишни, въ виду ст. 519 и 538 Уст. Гражд. Суд. ) .

166 ) Именно сохранены правила статьи 420 Code de proc. civ. , о правѣ истца

предъявлять искь по мѣсту жительства отвѣтчика, по мѣсту совершения договора, или

по мѣсту исполненія обязательства (ibid., ст. 3), статьи 423 Code de proc. , по которой

не требуется отъ истцовъ- иностранцевъ обезпеченія судебныхъ издержекъ, какія можетъ

понести отвѣтчикъ (ibid. п . 6), и статьи 425 Code de proc. , но которой, если судь при

знаеть отводъ неуважительнымъ и постановить рѣшеніе по существу дѣла, то онъ дол

женъ это сдѣлать въ формѣ двухъ отдѣльныхъ постановленій (п . 7; срав . Уст. Гражд .

Суд. , 20 нояб. , ст. 585) .

161) См. выше, стр. 279. Торговые суды съ купеческимъ составомъ

время , когда общее гражданское судопроизводство связано было съ тяжелыми формаль

ностями и проволочками. Чтобы убѣдиться въ этомъ, стоить только вспомнить римско

канонический процессъ средневѣковой Италии, старое французское судопроизводство ,

гамбургскій процессъ даже по уставамъ настоящаго столѣтія (Gerichtsord. 10 авг. 1831 г.

8 83: in allen Sachen schriftlich) , австрійское судопроизводство по уставу Іосифа Пи

русское до судебной реформы . Торговый процессъ по первоначальной идеѣ своей былъ

отрицаніемъ существующаго гражданскаго процесса . Procéder sans figure de proces

такъ опредѣлена была задача торговыхъ судовъ при учреждении ихъ во Францій ; et

sans aucun mіnіstеrе d'avocat, говорится въ другой статьѣ того же эдикта 1563 г.

( ст. 4 и 6 ) . Національный конвенть, отмѣнивъ, хотя только на бумагѣ, всѣхъ судей и

адвокатовъ и постановивъ, что гражданскіе споры должны рѣшаться окончательно осо

быми посредниками sans procedure, sans avoués et sans frаiѕ, оставилъ однако въ пол

номъ дѣйствіи торговые суды, потому что основная идея ихъ была не менѣе револю

ціонною въ отношении гражданскаго процесса и гармонировала такимъ образомъ съ ду

хомъ времени. Въ старое время , въ періодъ господства римско -каноническаго права ,

съ нею связывалась еще и другая идея почти столь же отрицательнаго свойства, именно

ВОЗНИКЛИ Въ то

19*
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в) Окончаніе процесса въ коммерческихъ судахъ подчиняется об

щимъ правиламъ 168 ) . Процессъ можетъ кончиться или съ разрѣшеніемъ

дѣла по существу, или безъ разрѣшенія, наприм . прекращеніемъ произ

водства по неподсудности 189) , по неявкѣ истца 170) иливслѣдствіе отказа

его отъ производства по иску 171 ) . Способы прекращения процесса съ

разрѣшеніемъ дѣла по существу также подходять подъ общую теорію,

хотя въ нихъ и замѣтны нѣкоторые оттѣнки , объясняемые тѣмъ обстон

тельствомъ, что уставъ 1832 года примыкаетъ въ разныхъ деталяхъ этого

предмета къ прежнему канцелярскому строю гражданскаго судопроиз

водства . А именно : процесс, можетъ кончиться мировою сдѣлкою сто

ронъ при посредствѣ суда или рѣшеніемъ по существу дѣла. По обоюд

ному согласію сторонъ , дѣло можетъ быть передано въ третейскій судъ 172)

или обращено къ примирительному разбирательству чрезъ посредство са

маго коммерческаго суда 173); въ послѣднемъ случаѣ выбираются одинъ

или два члена суда для посредничества въ переговорахъ сторонъ 174) и ,

реакція матеріальному гражданскому праву, сложившемуся безъ соображения съ поряд

ками и потребностями торговли, съ дѣйствительною организаціею торговыхъ отношений

и сдѣлокъ, non consideratis rei, de qua agitur, circumstantiis, какъ выражается Стравка;

задача торговаго суда состояла въ томъ, чтобы рѣшать дѣла ex aequo et bono, не об

ращая вниманія на арiсеѕ juris (Sraccha, quomodo procedendum, 8 1 ), руководство

ваться опытомъ и сознаніемъ живаго торговаго быта, а не тѣми тонкостями, которыя

извлечены были учеными юристами изъ архивныхъ матеріаловъ законодательства , при

надлежавшаго отжившему народу. Для этой задачи цивилисты того времени совсѣмъ не

годились и купечество заняло суды своими собственными людьми. Рѣшать дѣла ѕinе f

gura judicii ex aequo et bono, — такое призваніе вполнѣ подручно торговому человѣку. —

Но на этой ступени не остановилось историческое развитіе; съ теченіемъ времени дол

женъ былъ опредѣлиться порядокъ торговаго судопроизводства и оно подчинено было

общимъ правиламъ гражданскаго процесса , съ немногими лишь изъятіями и упроще

ніями , и чѣмъ ближе къ нашему времени , чѣмъ болѣе удовлетворительно составлены

общіе уставы гражданскаго судопроизводства , тѣмъ менѣе въ нихъ изъятій для тор

говыхъ дѣлъ; новѣйшіе уставы , наприм. германскіе, даже вовсе не допускають на

какихъ изъятій этого рода. Съ другой стороны, въ томъ же направленіи из

мѣнилось и отношеніе коммерческихъ судовъ къ источникамъ гражданскаго права: на

мѣсто обычаевъ развилась цѣлая система общаго гражданскаго и торговаго законода

тельства , на мѣсто антикварныхъ преданій римской старины и субъективныхъ понятій

объ aequum et bonum развилось право положительное, кодифицированное и равно обя

зательное для всѣхъ судебныхъ установленій , торговыхъ и неторговыхъ.

168 ) Курсъ, т. I, 8 79 и слѣд.

169) Уст. Торг. 1558.

169) Тамъ же, 1550.

171) Практика Спб. к. суда 1876 г. № 115: такое право принадлежить истцу только

до явки отвѣтчика въ засѣданіе суда (также Практика Одесс. Ком . суда по 1877 г. ,

№ 73 , д. Тиктина съ Бродской, указъ сената отъ 7 марта 1875 г.) .

177) Уст . Торг. 1572—79. Допускается только добровольный третейскій судъ во

обоюдному согласію тяжущихся (Носенко $ 650 и слѣд.) . Прекращение производства

по просьбѣ обѣихъ сторонъ, въ случаѣ желанiя ихъ разобраться третейскимъ поряд

комъ, возможно въ мировыхъ и въ общихъ судахъ (см . ниже, въ отд . V, отре

тейскомъ судопроизводствѣ) .

173) Уст. Торг. , 1580—85. Носенко, S 585.

174) У ст. Торг. , 1580—81 . По общему правилу, судъ можетъ требовать личной явки

тяжущихся (ст. 1692). Новый проектъ устава торг. суд. даетъ предсѣдателю суда право

и
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если мировая сдѣлка состоится , она излагается въ письменной формѣ,

за подписью сторонъ, и дѣло считается окончательно рѣшеннымъ 175).

Если же примиренія не состоялось, дѣло обращается къ обыкновенному

исходу – рѣшенію, которое можетъ быть постановлено или въ порядкѣ

состязательпомъ, или въ заочномъ.

Уставъ Торговый различаеть рѣшительныя опредѣленія отъ част

ныхъ 176) и содержитъ въ себѣ подробныя правила о постановленіи 177),

изложеніи 178) и объявленіи рішеній 179) , правила, большею частію со

впадаюція съ Уставомъ 20 ноября, но съ тѣмъ различіемъ, что въ ком

мерческихъ судахъ играетъ болѣе видную роль канцелярія суда: рѣure

нія излагаются въ краткой формѣ резолюцій вь журналѣ засѣданія 180),

а затѣмъ въ окончательной формі, въ особомъ протоколѣ, трудами кан

целяріи 181 ) . Основанiя рѣшенiй и здѣсь тѣ же самыя, какъ въ судахъ

поручать одному изъ членовъ объясниться внѣ присутствия съ тяжущимися и предло

жить имъ способы примиренія (Проектъ 1872 г. ст. 113, 1874—77 г. ст. 91 ) , причемъ

судъ можетъ требовать личной явки самихъ сторонъ (1872 г. ст. 133, 1874—77 г.

ст. 111 ) ; но то и другое правило вызвало возраженія судебныхъ мѣстъ, которыя опа

саются, что эти негласные переговоры одного изъ членовъ по порученію предсѣдателя

и съ требованіемъ личной явки тяжущихся легко могутъ дать поводъ въ злоупотребле

ніямъ (Моск. Суд. Палаты, стр. 59), что они не согласуются съ общимъ характеромъ

публичнаго судопроизводства (ibid .) и нѣтъ въ нихъ практической надобности, потому

что, по существу мирового соглашенія, сами стороны , если хотятъ, должны установить

себѣ условія мировой сдѣлки, а не членъ суда (Саратов. Суд. Палаты, стр . 71); вообще

слѣдуетъ замѣнить эти статьи проекта общими правилами, изложенными въ ст. 1357—66

Устава Гражд. Суд. (Замѣч. члена Симферопол . Окр. суда, стр. 801 ) .

175) Уст. Торг., 1582—83. Правила Свода Зав. о Суд. Гражд. (1857 г. ст . 1138,

1876 г. , ст . 804) здѣсь не примѣняются (Носенко, т. I , № 5, стр. 13) . Дѣло , прекращен

ное мировою сдѣлкою, считается навсегда оконченнымъ и ни сами тяжущіеся, ни нас

лѣдники ихъ не могутъ возобновлять его (Уст. Гражд. Суд. 1366. Практ. Спб. к. суда

1873 г. № 105) . По проекту новаго устава торговаго судопроизводства , на основании

мировой сдѣлки, можетъ быть выданъ исполнительный листъ ( Проектъ 1872 г. ст. 200 ,

1874 г. ст. 178, 1877 г. ст. 176) , какъ это и по Уставу 20 ноября (ст. 1364. Владимір.

Окр. судъ, стр. 107 ad. S 113) . Курсъ, т. I, 8 79.

176) Уст. Торг. 1715. Понятія о нихъ тѣ же, какiя изложены въ общей теорій этого

предмета (Курсъ, т . I, S 80 п. 1 ). Носенко, 8 759 и слѣд.

177 ) Уст. Торг. 1716—29: согласны съ Уставоъ Гражд. Суд. (Курсъ, т . I, S 80

п. 2 , стр. 411—413).

178 ) Уст. Торг. , 1367, 1371 , 1880—83.

179) Уст. Торг. , 1732 ff., 1738—43. Если рѣшеніе или частное опредѣленіе поста

новлено въ присутствій обѣихъ тяжущихся сторонъ,, то оно объявляется имъ посред

ствомъ провозглашения и копія его выдается въ тотъ же или на другой день (ст. 1782 ,

1788); если же во время прочтенія его въ засѣданій суда не было на лицо одной или

обѣихъ сторонъ , то копія его посылается отсутствующей сторонѣ при повѣркѣ или чрезъ

полицію при указѣ, и рѣшеніе считается объявленнымъ со дня врученія повѣстки (ст.

1733, 1739—41 ); если отвѣтчикъ находится въ безвѣстномъ отсутствій, то ріштеніе объ

является чрезъ публикацію въ вѣдомостяхъ (ст. 1742).

180 ) Уст. Торг. , 1367 и прим., 1371 .

181 ) Уст . Торг. , 1880—33 (срав. Общ. Губ. Упр. 1876 г., ст. 157, ff., 169) . Въ слу

чаѣ разногласія судей составляется особый протоколъ разногласныхъ мнѣній, за под

писью меньшинства членовъ, не согласившихся съ рѣшеніемъ ҳѣла ; онъ считается кан
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мировыхъ и общихъ 182 ). Понятія о неизмѣнности рѣшеній 183), объ

исправленіи 184) и толкованіи ихъ 185) , о выдачѣ исполнительныхъ ли

стовъ 186 ) и копій 187 ) также не заключають въ себѣ ничего особеннаго.

Новый проектъ устава торговаго судопроизводства слѣдуетъ въ этихъ во

просахъ Уставу 20 ноября 188 ), но допускаеть и нѣкоторыя уклоненія,

3a

целярскою тайной и открывается только тогда, когда дѣло потребуется на ревизію (ст.

1382–83).

182) Уст. Торг . , 1408 п . 4 , 1714. Курсъ, т. I, S 80, стр. 426—27 (изд. 2). Курсъ

общаго гражд. права Россіи , т . I, S 10-14 . И въ торговыхъ судебныхъ дѣлахъ обычай

есть только второстепенный источникъ права, подчиненный закону (Замѣч . Владимір.

Окр. суда, стр. 93, Самар. Окр. суда, стр. 172) , и при настоящемъ состояния законо

дательства примѣняется весьма рѣдко , какъ это можно видѣть изъ напечатанныхъ рѣ

шеній коммерческихъ судовъ на западѣ Европы и у насъ въ Россіи ( см . Практику Спб .

и Одесс , ком , судовъ и сборникъ Носенко, Entscheidungen Reichsоbеrhandelsgerichts,

сборникъ Даллоза, Caveri , La giurisprudenza соmmеrсіаlе italiana и др. ) и какъ

свидѣтельствованої въ отзывахъ судебныхъ мѣстъ на проектъ уст. торг. судопр. (Сарат.

Суд. Палата , стр. 65 : случалось примѣнять обычаи два раза. Саратов. Окр . судъ, стр.

182, Великолуц., стр. 83, Владимір. , стр. 96: одинъ разъ. Полтав. 132: ни разу . Самар.

168, Тамбов. 192, 193, Сумск. 198) . Проектъ также дозволяетъ торговымъ судамъ руко

водствоваться обычаями и принимать во внимание прецеденты судебныхъ рѣшеній (Проектъ

1872 г. , ст. 168 ft., 1874 г. ст . 148 ff ., 1877 г. 146 ff.). Противъ ссылки на прецеденты

высказалось Московское бирж. купечество (стр. 243) . См. Курсъ, 1. cit .

183) . Уст. Торг. , 1730—51 : частныя опредѣленія могутъ быть измѣняемы или отмѣ

няемы тѣмъ же судомъ ( Курсъ, т. I, S 80, п . 3 ) , хотя и они могутъ вступать въ закон

ную силу ( Уст. Торг. , 1743) . О пересмотрѣ рѣшеній : Носенко, $ 888—89.

184) Описки и ошибки въ рѣшеніяхъ должны быть исправляемы самимъ коммерчес

кимъ судомъ , онъ не имѣетъ права просить сенатъ объ исправленіи ихъ (Носенко,

8 764).

185) Толкованіе рѣшеній коммерческаго суда лежить на обязанности того же суда

( Уст. Торг. , 1748) и, насколько оно не измѣняеть сущности рѣпенія, не повѣряется се

натомъ (Носенко, $ 791 ) . 4-й департаментъ сената предоставляетъ и свои собственная

рѣшенія толкованію коммерческихъ судовъ ( Практ. Спб. к. суда 1875 г. № 127).

186) Уст. Торг. , 1747 по Прод. 1876 г.

187 ) См. выше, прим . 179 .

188) Проектъ допускаетъ, между прочимъ, возобновленіе состязанія въ тоть же

или въ другой день, если судьи, удалившись въ совѣщательную комнату, пришли къ

убѣжденiю, что дѣло еще не вполнѣ выяснено ( Проектъ 1872 г. ст. 12. 1874-77 г.

ст. 90 ; см . Курсъ, т. I, стр. 412 ; contra Саратов. Окр. судъ, стр. 184, Сумск. 199) .

Ігромѣ того, дозволяется суду откладывать постановленіе резолюціи не далѣе

одной недѣли ( Пр. 1872 г.; стр. 175 , 1874 г. 154 , 1877 г. 152) ; по Уставу Торговому

(ст. 1717 ) и по Уставу 20 ноября (ст. 702 ) , какъ онъ понимается на практикѣ ( Сарат.

Суд. Палаты, стр. 75 , Сарат. Окр. судъ стр. 184), постановленіе резолюцій может быть

отложено до перва го слѣдующаго засѣданія, хотя редакція 702 статьи Уст. Гражд.

Суд. не совсѣмъ опредѣлительна. Принципъ единства рѣшенія (ІСурсъ, т. I , стр. 408 ),

соблюдаемый и въ практикѣ коммерческихъ судовъ ( Практ. Спб. К. суда 1876 г. N 123) ,

смягчается по проекту дозволеніемъ суду постановлять частныя опредѣленія о

взысканіи безусловно признанной отвѣтчикомъ части иска;

на это опредѣленіе может быть подана отдѣльная отъ апелляцій частная жалоба , ко

торая, впрочемъ, не останавливаетъ приведенія его въ исполненіе, хотя коммерческой

судь можеть постановить, чтобы взысканная сумма или присужденное имущество были

выданы истцу только по представленіи имъ обезпеченія (Проектъ 1872 г. ст. 174 , 1874 г.



- 295

большая часть которыхъ весьма основательно отвергнута въ отзывахь

судебныхъ мѣсть. Особенно много возраженій вызвали статьи проекта,

желавшая сохранить на будущее время , хотя только по дѣламъ неслож

нымъ, изготовленіе рѣшеній канцеляріею суда 189). Съ развитіемъ адво

ст. 153, 1877 г. ст. 151 ). Въ пользу этого нововведенія Спб. Окр. судъ, стр . 372, и

Саратов . Суд. Палата, стр. 75 ; противъ его: Казан. Суд . Палата, стр. 28—29, Москов .

Суд. Палата, стр. 60, Казан. Окр. судъ, стр. 161 (см. Курсъ, т. I , стр. 409) . При со

ставленіи рѣшеній въ окончательной формѣ проектъ дозволяетъ замѣнять изло

женіе обстоятельствъ дѣла ссылкою на протоколы суда и на

бумаги, поданныя тяжущимися ( 1872 г. ст . 176, 1874 г. ст. 155, 1877 г. ст. 153) , какъ

это и теперь дѣлается (Курсъ, т . I, стр. 421 ; contra Саратов. Суд. Палата, стр. 75) .

169) Наблюденіе за дѣлами ( У ст. Гражд. Суд. ст. 271 ) и изложеніе рішенiй и

частныхъ опредѣленій (ст. 710 Уст. ) возлагаются по проекту на членовъ суда отъ

правительства ; но по дѣламъ несложнымъ предсѣдатель суда можетъ поручать изложение

постановленій суда, подъ наблюденіемъ члена докладчика , кандидатамъ на судебныя

должности и чиновникамъ канцеляріи (Проектъ 1872 г. ст. 95, 1874—77 г. ст. 72) . Въ

отзывахъ судебныхъ мѣсть замѣчено, что изложеніе рѣшеній членами-юристами будетъ

неудобно въ тѣхъ случаяхъ, когда они окажутся въ меньшинстві, въ сравненіи съ куп

цами, и рѣшеніе купцовъ будеть таково, что юридически мотивировать его окажется

невозможнымъ (Владимір. Окр. судъ , стр. 106) ; по мнѣнію Казан. окр. суда, рѣшенія

должны составлять въ этихъ случаяхъ сами купцы (стр. 159) , хотя это едвали справед

ливо (см . выше, стр. 251 , прим . 60) . Затѣмъ, изложение рѣшеній канцеляріею су

дебныя мѣста считають язвою прежнихъ судебныхъ порядковъ, возвращать которую

ни въ какомъ случаѣ не слѣдуетъ; допустивъ этотъ порядокъ въ видѣ исключения по

дѣламъ несложнымъ, проектъ не указываеть масштаба для отличiя ихъ отъ другихъ,

сложныхъ, дѣлъ, и дает возможность членамъ суда свалить всю работу на канцелярію;

исключеніе станетъ общимъ правиломъ; члены суда ничего не будутъ дѣлать , потому что

по проекту они дѣлъ не докладываютъ, протоколы пишутся секретаремъ, записки и бу

маги подаются тяжущимися; Казанская судебная палата называеть это правило растлѣ

вающимъ (стр. 12, 13), Московская и Саратовская палаты также рѣшительно совѣтують

исключить его изъ проекта (стр . 58, 69) . Владимірскій окр. судъ выражаетъ опасенie,

что оно поведетъ къ старинному господству канцелярій (стр . 106) . Таганрогскій ком

мерческой судъ предлагаетъ устранить канцелярію, потому что составленіе рѣшеній есть

чисто- юридическая функція и понятие о сложности дѣлъ— относительное (стр. 219); къ

тому же несложность обстоятельствъ дѣла , по замѣчанію Симферопольскаго окр. суда ,

не умаляетъ важности самаго рішенiя и не даетъ основанія ослаблять то строгое воз

зрѣніе на судебныя постановленін, какое проводять уставы 20 ноября 1864 г. (стр. 294) .

По отзыву предсѣдателя Симбирскаго окр. суда, рѣшеніе, изложенное членомъ суда, во

всякомъ случаѣ пользуется большимъ довѣріемъ отъ заинтересованныхъ въ дѣлѣ лиц. ,

чѣмъ то же рѣшеніе написанное канцеляріею, потому что первое, какъ составленное

лицомъ вполнѣ компетентнымъ, будетъ отличаться большею основательностію въ изложе

ніи мотивовъ и, слѣдовательно, большею прочностію, нежели второе (стр. 180). По от

зыву Петербургскаго окр. суда, нельзя допустить, безъ явнаго подрыва довѣрія обще

ства къ судебнымъ рѣшеніямъ, чтобы мнѣніе судей, слагающееся изъ совѣстливаго со

ображения ими обстоятельствъ дѣла съ законами, составляюццее, такъ сказать, плодъ

мышления и совѣсти судей, излагалось на письмѣ лицомъ, которое вы умственномъ и

нравственномъ трудѣ постановленія судьями рѣшенія участія не принимало и не могло

принимать. Если дѣло не сложно , просто, то и изготовленіе состоявшагося по этому

дѣлу постановленія не можетъ быть обременительнымъ для судьи, и въ дѣйствительности

судьи никогда такую работу обременительною для себя не считали . Облегчить ее

ее можно не привлеченіемъ къ ней чиновъ канцелярія, въ прямое противорѣчіе съ ду
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катуры протокольный порядокъ производства и составленіе рішеній кан

целяріею, по всей вѣроятности, будуть уступать мѣсто бумагамъ самихъ

повѣренныхъ , на которыхъ естественно должна лежать подготовительная

работа по веденію процесса, а составленіе резолюцiй и мотивовъ рѣше

нія необходимо должно быть предоставлено членамъ суда 190 ) .

Теорія заочныхъ рѣшеній по Уставу Торговому соотвѣтствуетъ

правиламъ Свода Зак. о Суд. Гражд. и представляетъ рѣзкія особенно

сти въ сравненіи съ Уставомъ 20 ноября. Въ случаѣ неявки отвѣтчика

по первой повісткѣ, коммерческой судь обыкновенно посылаеть ему вто

ричную повѣстку 191) , такъ что неявка безъ уважительныхъ причинъ по

первому вызову влечеть за собою только взысканіе штрафа за ослуша

нie 192) . Впрочемъ, по дѣламъ безотлагательнымъ судъ можетъ постано

вить заочное рѣшеніе и за первою повѣсткою; неявка же по второму

вызову сопровождается во всякомъ случаѣ заочнымъ рѣшеніемъ 193 ) . Оно

постановляется на тѣхъ же основаніяхъ, какъ въ судахъ общихъ 194 ) и

объявляется отвѣтчику доставкою копіи 195) , а если мѣсто жительства

изъ

хомъ судебныхъ уставовъ 20 ноября 1864 г. , но введеніемъ въ практику печатныхъ бла

новъ для постановиовленій , наиболѣе часто встрѣчающихся, какъ это уже и принято прак

тикою Спб. окружнаго суда (стр. 349, 350) . Даже относительно кандидатовъ на судеб

ныя должности замѣчено въ одномъ отзывѣ, что, хотя въ практикѣ нѣкоторыхъ новыхъ

судовъ, обремененныхъ количествомъ работы , составленіе весложныхъ опредѣленiй иногда

поручается кандидатамъ на судебных должности, но такія порученія не пользуются со

чувствіемъ судебнаго сословия и прячутся отъ гласности (Симферопол. окр. судъ,

стр. 294) .

100) Протокольный порядокъ производства выдвигаетъ на первый планъ канцелярію

суда, такъ что порученіе той же канцеляріи излагать обстоятельства дѣла въ рѣшеніяхъ

суда, составлять докладныя записки и, въ случаѣ обжалованія, подробныя выписки

дѣла для донесенія въ высшую инстанцію—все это вполнѣ гармонируетъ съ протоколь

ною формою судопроизводства. Напротивъ, по мѣрѣ развитія прочной адвокатуры , фак

тический матеріалъ процесса укладывается въ заключительныхъ бумагахъ сторонъ ( сор

clusions , comparse conclusionali), предшествующихъ словесному состязанію, и въ част

ныхъ протоколахъ ; переписка ихъ для квалификации рѣшенія (qualités) поручается са

мимъ повѣреннымъ, подъ обоюднымъ ихъ контролемъ и подъ наблюденіемъ предсѣдателя

суда, именно повѣренному стороны выигравшей дѣло и заинтересованной въ точномъ

соответствии между рішеніемъ и актами процесса , съ правомъ противной стороны за

явить свои возраженія относительно редакцій этой бумаги, разрѣшаемыя предсѣдате

лемъ суда. Такъ это дѣлается во франц. окружныхъ судяхъ ( Курсь, т. I, стр . 417 и

слѣд.). Подобное же значение имѣютъ въ ревельскомъ судопроизводствѣ памятныя за

писки или меморіалы сторонъ, слѣдующая за производствомъ о доказательствахъ, Memo

rial und Gegenmemorial (См. ниже, прим. 227) .

191 ) Уст. Торг. , 1545—46.

192) Уст. Торг. 1541—44, 1548, 1551 , Законными препятствіями Бъ явкѣ считаются :

тяжкая болѣзнь отвѣтчика или его жены, кончина ближняго родственника, жившаго въ

его домѣ, или физическiя непреодолимыя препятствия . Они должны быть своевременно

засвидѣтельствованы и доведены до свѣдѣнія суда (Носенко, 8 611 , 612). Кромѣ того,

законнымъ препятствіемъ служить упущеніе въ объявленій вызова отвѣтчику; вь такомъ

случаѣ штрафъ взыскивается съ виновныхъ въ упущеніи (Уст. Торг. , 1543) .

193) Уст. Торг. , 1546—47. Носенко, 8 614—616. Практ. Одес. К. суда . $ 74.

194) Уст. Торг ., 1547. Носенко, S 619, 621 , 767 п . 2 .

195 ) Уст. Торг ., 1739—41 . Носенко, 8 772: въ мѣсто жительства отвѣтчика .
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его неизвѣстно, публикуется въ вѣдомостяхъ 196) . Уставъ Торговый не

допускаетъ отзыва на заочныя рѣшенія, они могутъ быть обжалованы

только посредствомъ апелляціи 197) и обращаются къ исполненію также

наравнѣ съ рѣшеніями, постановленными въ состязательному порядкѣ 198 ).

Въ случаѣ неявки истца только прекращается производство

вается штрафъ за ослушаніе ! 99 ) . По новому проекту, заочныя рішенія

по дѣламъ торговымъ подводятся подъ общая правила Устава 20ноября ,

съ нѣкоторыми отступленіями, которыя , впрочемъ, отвергаются въ отзы

вахъ судебныхъ мѣсть 200 ) .

и Взыски

.

196 ) Уст. Торг ., 1742.

197 ) У ст. Торг. , 1755 и саѣд .

198) PEшенія коммерческаго суда вступаютъ въ законную силу по истечении восьми

дней , а по дѣламъ фрахтовымъ, вексельнымъ и конкурснымъ — трехъ дней ( считая со

дня объявленія рѣшенія), назначенныхъ для заявленія неудовольствія (Уст. Торг., 1755,

1758), а предварительное исполненіе ихъ допускается только по представленій взыска

телемъ залога или поручительства (ст. 1769 и слѣд .).

199) Уст. Торг. , 1550. Носенко, 8 623—628. По мнѣнію Петербургскаго ком . суда,

въ случаѣ неявки истца отвѣтчикъ мoжeть просить или о прекращении производства ,

или орѣшеніи дѣла по существу ( Практика 1873 г. № 100). Ср. Курсъ, т. II , 8 83.

200 ) По вопросу объ основаніяхъ заочнаго рѣшенія, проекть отступаетъ отъ

уставовъ Торговаго и 20 ноября 1864 г. тѣмъ, что ставить предположение о признании

исковыхъ фактовъ неявившимся отвѣтчикомъ (Пр. 1872 г. ст. 177, 1874 г. ст . 156 ,

1877 г. ст. 154) . Противъ этого въ отзывахъ замѣчено, что, насколько это предположе

ніе разумно, оно примѣняется и при дѣйствій Устава Гр. Суд. ( Казан . Суд. Палата,

стр. 29. Курсъ, т. II, стр. 22—24; срав. Практ. Одес. ком . суда по 1877 г. № 77 ) , но

выставлять эту презумпцію безусловно на всѣ случаи неявки отвѣтчиковъ было бы слиш

комъ рискованно (Великолуц. Окр. судъ, стр. 87) и опасно (Одес. Окр. судъ, 148 ) , по

тому что могло бы вести къ злоупотребленіямъ ( Предсѣд. Симбир. окр. суда, стр. 180,

Ярослав. Окр. судъ, 309, Спб. Окр. судъ, 331); особенности торговыхъ дѣлъ не требують

постановленія заочныхъ рѣшеній на какомъ либо иномъ основаній, чѣмъ по другимъ

гражданскимъ дѣламъ, и правила отѣхъ и другихъ должны быть одинаковы (Орлов.

Окр. судъ, 130); исковые факты можно считать безспорными не во всѣхъ случаяхъ не

явки, а только когда они вовсе не оспорены отвѣтчикомъ (Сиб. Окр. судъ 358 ) , когда

- отвѣтчику вручена копія исковаго прошенія (Проектъ Моск. палаты , ст. 58) и т. п.; во

обще же истецъ долженъ доказать свой искъ ( Владимір. Окр. судъ, стр. 109, Одес. , 148,

Москов. бирж. комитетъ, стр. 243 — 44) . — Далѣе, по вопросу объ обжалованіи за

очныхъ рѣшеній, проектъ отличается тѣмъ, что на первое заочное рѣшеніе допускаетъ

только отзывъ , а не апелляцію (Пр. 1872 г. ст. 179, 1874 г. ст. 158, 1971 г. ст. 156) ;

по замѣчанію судебныхъ мѣстъ, эта мѣра указываетъ на слабую сторону учреждения, по

проекту, одной на всю Росеію апелляционной инстанціи въ дѣлах , торговыхъ и могла

бы вести къ напраснымъ проволочкамъ дѣлъ (Москов. Суд. Палата , стр. 60—61, Саратов.

Суд. Палата, 76, Одес. окр. судъ, 149, Пензен., 191 , Сумск., 202, Спб. , 859 и сл .) ; при

томъ нѣть основанiя установлять, и въ этомъ отношении, различия между дѣлами торго

выми и неторговыми ( Предсѣд. Симбирск. Окр. суда , стр. 182).— Наконецъ, по вопросу

объ исполнении заочныхъ рѣшеній, проектъ допускаетъ предварительное исполне

ніе ихъ по опредѣленію суда и признаетъ за правило, что, если предварительное ис

полненіе допущено судомъ, подача отзыва не останавливаетъ исполненія, однако судъ

можетъ въ этомъ случаѣ постановить, чтобы взысканная сумма или присужденное иму

щество были переданы истцу лошь по представленіи имъ обезпеченія (Проектъ 1872 г.

ст. 178, 1874 г. ст. 157, 1877 г. 155). По этому поводу въ однихъ замѣчаніяхъ на

проектъ заявлено, что подача отзыва должна пріостанавливать исполненіе заочнаго рѣ
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Въ по

г) Процессъ исполнения рѣшеній коммерческихъ судов, опредѣ

ляется теперь Уставомъ Гражд. судопроизводства 201). Органами испол

ненія служатъ пристава окружныхъ судовъ или общая полиція 20? ) , такъ

что коммерческой судь не завѣдываетъ исполненіемъ своихъ рѣшеній, а

выдаетъ взыскателю исполнительный лист. 203) , по которому тоть и отыс

киваетъ себѣ удовлетворенія у приставовъ окружного суда или

лицій. По Уставу Торговому, предварительное исполнение рѣпеній до

пускается только подъ обезпеченіе со стороны взыскателя : онъ долженъ

представить залогъ или поручительство на случай отмѣны рѣшенія 20+ ) .

На практикѣ такое исполненіе встрѣчается рѣдко , частію подъ вліяні

емъ этого ограничения , частію потому, что рѣшенія коммерческихъ су

довъ въ большинствѣ случаевъ считаются окончательными и обращаются

пенія во всякомъ случаѣ (Москов. Суд. Палата , стр. 60) или если отвѣтчикъ предста

витъ обезпеченіе (Москов. бирж , комит. , стр. 244), а въ другихъ , что не должна ( Предсѣд.

Симбир. , стр. 182 ) ; самое дозволеніе предварительнаго исполненія слѣдуетъ предоста

вить не произвольному усмотрѣнію суда, а допустить его на точномъ основавіи ст. 737

( безъ 5-го пункта , прибавленнаго къ этой статьѣ впослѣдствів ) и 738 Устава Гр. Суд .

( Саратов . Суд. Палата , стр. 76), или допустить только подъ обезпеченіе или въ видѣ

обезпеченія (Ржев. Окр . судъ, 121 , Самар . , 172). См. ниже, о напоминательномъ произ

водствѣ и приказахъ платежа .

101) По ст. 1747 Уст. Торг. , исполнение рѣнгеній коммерческихъ судовъ производи

лось полиціею на томъ же основании , какъ и исполнение рѣшеній другихъ судебныхъ

мѣстъ. Со введеніемъ судебной реформы, оно подчинено общимъ правиламъ Устава Гр.

Суд. (ст. 83—86 Полож. о введ. суд. уст. , 19 окт . 1865 г. Сенатскій увазъ 24 iюля

1875 г. въ п . Собр. Зав. № 51,932 . Практика Спб. к. суда 1874 г. 101, 102, 1875 г.

№ 98. Носенко, S 783 и слѣд .). Проектъ новаго устава торг. судопр. заключаетъ въ

себѣ нѣкоторыя дополнительныя къ Уставу 20 ноября правила - объ исполнении рѣшеній

( Проектъ 1872 г. ст. 204 — 213, 1874 г. ст. 182—189, 1877 г. ст. 180—184), — правила,

значительно редуцированныя въ новой редакція проекта на основаній отзывовъ судеб

ныхъ мѣстъ и купечества; но и въ этомъ редуцированномъ видѣ они кажутся лишними .

Если бы призвано было полезнымъ допустить какiя либо дополненiя или исправления

въ правилахъ Устава 20 ноября объ исполненіи рѣшеній, то они должны быть введены

въ текстъ Устава или изданы въ видѣ общаго закона , потому что въ исполнительной .

инстанцій нѣтъ различия между торговыми и неторговыми дѣлами.

203) Уст. Торг. , 1747 по Прод.— Носенко, 8 783 и слѣд. Такъ это и по проекту но

ваго устава торг. судопр. ( 1872 г. ст . 198, 1874 г. ст. 176 , 1877 г. ст. 174) , хотя онъ

приписываетъ судебныхъ приставовъ и къ торговымъ судамъ (въ ограниченномъ числѣ)

и дозволяетъ предсѣдателю торговаго суда, въ случаяхъ, не терпящихъ отлагательства,

поручать исполненіе рѣшеній этимъ приставамъ (1872 г. ст. 202, 1874 г. 180, 1877 г. 178 ) .

203) Носенко, 8 784 и слѣд .: въ исполнительномъ листѣ прописывается только самое

рѣшеніе коммерческаго суда, а не указываются способы взысканія, наприм ., личное за

держаніе должника; коммерческой судъ не можетъ принимать отъ себя мѣрн къ испол

ненію рѣшеній (ibid . 8 788 ); дѣйствия по исполненію, наприм . , личное задержаніе долж

ника , не подлежатъ его вѣдомству (ibid. 8 789) . Такъ это и въ Варшавскомъ округ

по закону 19 февр. 1875 г. (ІІ . С. З. 54,401 , прилож. къ ст. 114, п . 13).

204) Уст. Торг., 1758—64. Носенко, 8 875 f . Въ Варшавскомъ ком. судѣ предвари

исполненіе съ истребованіемъ обезпеченія допускается по всякому рѣшенію;

если же взысканіе присуждено по нотаріальному или домашнему акту, признанному

должникомъ, то судъ мoжeть допустить предварительное исполненіе его и безъ обезне

ченія со стороны взыскателя (Зак. 19 февр. 1875 г. , ст. 12) .

тельное
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мента

прямо къ исполненію, если коммерческой судъ не признаетъ нужнымъ

допустить отсрочку взысканія 205 ) .

д) Процессь обжалованія построенъ въ Уставѣ Торговомъ весьма

оригинально . Уставъ различаеть апелляционныя и частныя жалобы 20в ),

тѣ и другія поступають на разсмотрѣніе сената , именно 4 -го департа

ната . Но право апелляціи значительно ограничено: всѣ рѣшенія

коммерческихъ судовъ по существу дѣла изъяты отъ апелляцій въ сто

лицахъ на громадную сумму, 3000 рублей, а въ других городахъ на

1,500 руб. по цѣнѣ иска 207). Особыя правила дѣйствуютъ въ Остзейскихъ

губерніяхъ 208) , а въ Польскомъ краѣ всѣ рѣшенія коммерческаго суда

могутъ быть обжалованы въ судебной палатѣ , независимо отъ цѣны иска,

точно также какъ рѣшенія окружныхъ судовь 209). Проектъ новаго устава

торговаго судопроизводства оставляеть внѣ апелляцiоннаго порядка тор

товыя дѣла цѣною до 1,500 руб. включительно 210), допуская, впрочемъ,

по дѣламъ, рѣшаемымъ , торговымъ судомъ окончательно , просьбы объ от

мѣнѣ окончательныхъ рѣшеній 2п ); по отзывамъ судебныхъ мѣсть, эти

предположения оказываются спорными и, взамѣнъ ихъ, слѣдовало бы под

чинить торговыя дѣла общему апелляционному порядку обжалованія, какъ

это принято и на западѣ Европы 212) .

Порядокъ апелляцiоннаго производства по Уставу Торговому

основанъ на общихъ началахъ Свода законовъ, но съ сокращеніемъ сро

ковъ . Прежде всего должно быть заявлено неудовольствие на рѣппеніе,

въ восьмидневный срокъ, считая со дня объявленія рѣшенія 213) , а по

дѣламъ фрахтовымъ, вексельнымъ и конкурснымъ— въ трехдневный

срокъ 214 ). Затѣмъ подается, въ тотъ же коммерческой судъ , апелляціон

ное проненіе , съ копіею для вручения противной сторонѣ ; оно должно

быть подано въ двухмѣсячный срокъ, а по дѣламъ фрахтовымъ, вексель

нымъ и конкурснымъ въ мѣсячный срокъ 215) . Копія апелляционной жа

205) Уст. Торг., 1745—46 . Курсъ, т. II, стр. 56 .

206 ) Уст. Торг. 1715, 1749 ff., 1755 f.

207) Уст. Торг . 1310, 1428 по Прод. 1876 г. , и 1496. По взаимному согласію сто

ронъ коммерческій судъ рѣшаеть окончательно и такія дѣла, цѣна которыхъ превы

шаетъ эти суммы (ст. 1310).

208 ) См . выше, стр. 256 прим . 95, и ниже, прим . 227.

209 ) Зак. 19 февр. 1875 г. о Варшав. коммерч. судѣ, ст. 14—17.

210) По первоначальной редакцій проекта цифра была вдвое болѣе, до 3000 руб.

включительно (Пр. 1872 г. ст . 180), но потомъ уменьшена на половину (Пр. 1874 г.

ст. 159, 1877 г. , 157).

211 ) Проектъ 1872 г. ст. 187—191 , 1874 г. ст . 167 и слѣд., 1877 г. ст. 165 и слѣд.

212 ) См . выше, стр. 257—261 .

213) Рѣшеніе считается объявленнымъ въ самый день провозглашенія его въ засѣ

даній суда , если состоялось въ присутствии обоихъ тяжущихся, а если какой -либо сто

роны не было на лицо въ этотъ моментъ, то рішеніе доставляется ей въ копіи и счи

тается объявленнымъ въ день врученія этой копій (Уст. Торг. 1738—41); когда мѣсто

жительства отвѣтчика неизвѣстно, рѣшеніе публикуется въ вѣдомостяхъ и считается

объявленнымъ въ день припечатанія послѣдней публикации ( Уст. Торг . 1742, 1743 , 1757 ).

День объявленія рѣшенія не полагается въ счетъ жалобнаго срока ( Носенко, $ 360) .

214) Уст. Торг. 1875. Если не заявлено неудовольствія въ означенный срокъ, то

теряется право апелляцій (Носенко, 8 861 , 863, 864) .

215 ) Уст. Торг. 1756–57. Носенко, $ 866, 869-71. Сенатъ допускаеть, по уважи-

тельнымъ причинамъ, возстановленіе апелляцiоннаго срока (Носенко, 8 883—87).
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лобы сообщается противной сторонѣ для представленія отъ нея объ

ясненія въ срокъ не далѣе мѣсяца, а самое дѣло отсылается въ се

натъ при особомъ доношеніи 216) . Если дѣло производилось письменнымъ

порядкомъ, то оно препровождается въ сенатъ въ подлинникѣ, а если

разбиралось словесною расправою, то составляется выписка ИЗъ журна

ловъ и протоколовъ суда и отсылается въ сенатъ, за подписью предсѣ

дателя и скрѣпою секретаря 217 ). Дальнѣйшее производство въ сенатѣ

слѣдуетъ общему порядку сенатскаго дѣлопроизводства 218 ) . На рѣшенія

4-то департамента могутъ быть приносимы всеподданнѣйшія жалобы и

дѣло мoжeть поступать на разсмотрѣніе общаго собранія сената 219) .

Кромѣ апелляционныхъ жалобъ, на рѣшительныя опредѣленія ком

мерческихъ судовъ , Уставь Торговый допускаетъ жалобы на частныя

опредѣленія 220) . Для нихъ установленъ восьмидневный срокъ, считая

со дня объявленія частнаго опредѣленія 221 ). Въ производствѣ до рѣше

нія дѣла, частныя жалобы обыкновенно не дозволяются и могутъ быть

приносимы только вмѣстѣ съ апелляціею на рѣшеніе 222) ; однако, въ

видѣ исключенія, Уставъ Торговый допускаетъ подачу частныхъ жалобъ

отдѣльно отъ апелляцій въ трехъ случаяхъ, Означенныхъ въ статьѣ 1750,

именно когда жалоба приносится на отказъ въ правосудіи , на отказъ въ

отводѣ подсудности или въ устранении судьи, или на то , что судь до

пускаетъ или требуеть такія доказательства, которыя въ данномъ родѣ

дѣлъ запрещены закономъ 223). Во всѣхъ этихъ случаяхъ право жалобы

не зависитъ отъ цѣны иска 224) . Подача жалобы останавливаетъ произ

водство дѣла 225 ) и коммерческій судъ отправляетъ ее въ сенатъ при

рапортѣ, съ подробнымъ объясненіемъ относящихся къ ней матеріаловъ

дѣла 226 ).

Особенный порядокъ обжалованія существуетъ въ Остзейскомъ

216 ) Уст. Торг. 1765 .

217 ) Уст. Торг. 1766.

218 ) Св . Зак. о Суд. Гражд. 1876 г. , ст . 457-491 , 495—513.

219) Тамъ же, 509-513.

220) Уст. Торг. 1749 и слѣд .

221 ) Тамъ же, 1753 .

122) Уст. Торг. 1749. См. Курсъ, т . II , S 111 , стр. 259 ѕѕ. Впрочемъ самъ коммер

ческій судь , куда подаются частныя жалобы, не имѣетъ права возвращать ихъ на томъ

основаній, что онѣ не подходятъ подъ правила, изложенныя въ ст. 1750 Уст. Торг.

(Носенко, 8 806); обсуждение ихъ съ этой стороны есть дѣло сената (Практика Одес.

к . суда , $ 110 и 11 ).

228) Уст. Торг. 1750. Носенко, $ 809 и слѣд.

224 ) Уст. Торт. 1751 : жалоба можетъ быть подана , хотя бы дѣло по цѣнѣ иска не

подлежало апелляцій ( Носенко, S 649) . Практика сената допускаетъ жалобы на нару

шеніе порядка судопроизводства, означенныя въ ст. 1750, даже послѣ постановленія рѣ

шения и хотя бы судомъ не было составлено особаго протокола частнаго опредѣленія

( Носенко, № 807, 803). Жалобы этого рода какъ бы замъняють собою просьбы объ от

мінѣ рѣшенія.

225) Уст. Торг. 1754. Носенко, S 859.

226) Уст. Торг. 1754 примѣч. о сообщеніи жалобы противной сторонѣ уставъ не

говорить, онъ считаетъ се жалобою на судъ (Bеѕсhwerde widеr das Gericht, Recurs),

хотя она очевидно касается правт не только просителя, но и противной ему стороны.

( Срав. Курсъ т. I , S 113 ) .
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краѣ 227). Въ губерніяхъ Польскихъ, при введеніи судебной реформы ,

коммерческіе суды подчинены были обпцей системѣ обжалованія по Уставу

гражданскаго судопроизводства 20 ноября 1864 года, такъ что апелля

ціонныя и частныя жалобы на коммерческой судь приносятся судебной

палатѣ, а просьбы объ отмѣнѣ рѣшеній палаты поступаютъ въ касса

237) Въ Рижскомъ ветгерихтѣ порядокъ судопроизводства опредѣляется город

скими статутами (Statuta und Rechte der Stadt Riga, новое изд. 1868 г.), на основа -

ваніи которыхъ торговыя дѣла , какъ и многія другія, производятся сокращеннымъ по

рядкомъ (lib. II, гл . XII, 8 4), такъ что за неявкой отвѣтчика по первой повѣсткѣ (а

не по четвертой, какъ въ обыкновенныхъ дѣлахъ, гл . IX , $ 4) постановляется заочное

рѣшеніе (га . ХІІ, $ 4, IX, 85 и 6) , и правила принятыя на совіщаніи 9—11 мая

1870 г. , стр. 23) . По городскимъ статутамъ эти дѣла должны производиться такъ бы

стро , чтобы могли быть окончены въ первомъ, второмъ и не дале какъ въ третьемъ

засѣданій суда (гл . XII, $ 5) ; однако на практикѣ движение ихъ не всегда отличается

быстротою. Общею формою процесса служить протокольное судопроизводство , съ пра

вомъ сторонъ представлять записки для пріобщенія къ протоколу. Процессъ открывается

обмѣномъ бумагъ между сторонами: отвѣтчику дается восьмидневный срокъ дая отвѣта ,

и истцу восьмидневный срокъ для реплики (гл . XIII, S 1. Правила 1870 г. , стр. 24).

Затѣмъ слѣдуетъ производство о доказательствахъ. Въ обыкновенномъ порядкѣ судопро

изводства оно отличается большими проволочками и формальностями, которыя стоять

въ связи съ постановленіемъ особаго опредѣленiя о доказательствахъ ( Beweisintetlokut ) ,

съ формулированіемъ артикуловъ и допросныхъ пунктовъ для свидѣтелей (гл . XX) и т. п .

Но въ сокращенномъ порядкѣ оно упрощено; документы должны быть представлены ист

цомъ при исковомъ прошеніи, а отвѣтчикомъ при первомъ отвѣтѣ (гл . XII, $ 5 , XII,

$ 2 ) ; послѣ реплики истца назначается одно засѣданіе для представленія всѣхъ вообще

доказательствъ, подъ опасеніемъ потери ихъ (sub poena praeclusi); впрочемъ противъ

доказательствъ, представленныхъ одной стороною, другая можетъ приводить противодо

казательства (Gegenbeweis) или въ то же засѣданіе, или въ другое (Правила 1870 г. ,

стр. 24). Затѣмъ, когда доказательства отобраны, слѣдуеть заключительное состязаніе

(ibid . ) и наконец , постановляется рѣшеніе, которое но дѣламъ цѣною не свыше 30 руб.

считается окончательнымъ (Св. Оста. Зак. , ч . 1 , ст . 525) . Апелляцiонныя и частныя

жалобы на ветгерихтъ поступають въ магистратъ (ibid . ст . 523 и 524). Съ этой

цѣлью должно быть заявлено неудовольствие на рішеніе не далѣе какъ въ 48 часовъ по

объявленіи его и должна быть подана апелляционная жалоба въ магистратъ въ теченій

18 дней ( Abgеänderte Artiсul des Rigischen Rechts, гл . XXVIII, S 1 и 2) или, въ

случаѣ ваката или неприсутственныхъ дней, должна быть заявлена въ этоть срокъ у

бургомистра и подана въ первое слѣдующее затѣмъ засѣданіе магистрата (ibid . $ 3).

Копія апелляционнаго пропенія сообщается противной сторонѣ ( Сводъ Оста. Зак. ч . І ,

ст . 472) , которая имѣетъ право, въ течении 14 дней со времени ея получения , предста

отъ себя письменное объясненіе (Statuta, lib . II, гл . XIII , 8 1 ) , а болѣе одной

бумаги съ той и другой стороны не допускается ( ibid . S 4) . Въ дѣлахъ лицъ, пользую

щихся правомъ бѣдности, вдовъ и сиротъ, а также въ дѣлахъ малоцѣнныхъ и безотла

гательныхъ, когда реriculum in mora est, законъ дозволяетъ приносить, вмѣсто апелля

цін , простую жалобу (Querel), безъ вноса апелляционныхъ пошлинъ (nummi appellatorii );

она должна быть заявлена въ ветгерихтѣ также не далѣе 48 часовъ, а въ первое слѣ

дующее затѣмъ засѣданіе магистрата должна быть подана въ магистратъ, въ письменной

мотивированной формѣ (justificatio querelae ); и по этимъ дѣламъ болѣе одной бумаги

съ каждой стороны не допускается (Abgеänd. Artiсul xxVIII, 8 4) . мѣстные юристы

относять всі вообще торговыя дѣла къ числу дѣлъ безотлагательныхъ и дозволяють за

вить
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ціонный департаментъ сената 228) . По проекту нового устава торговаго

судопроизводства, составленному особою коммисіею при министерстві

юстицій , предположено распространить этотъ обцій порядок обжалова

мѣнять въ нихъ апелляцію простою жалобою (Bunge, Geschichte des Gerichtswesens

8 96). Порядокъ дѣлопроизводства въ магистратѣ опредѣленъ правилами Свода

мѣстныхъ законовъ (ч . 1 , ст. 465 и слѣд. ) и тѣми же городскими статутами . На рѣше

нія магистрата по дѣламъ цѣною свыше 600 руб. могутъ быть приносимы апелляционныя

жалобы въ сенать, куда поступаютъ и частныя на него жалобы (ibid ., ст . 464 ). В

прежнее время жалобы приносились въ юстицъ- коллегію лифляндскихъ и эстляндскихъ

дѣлъ, но въ 1832 году она закрыта и дѣла ея переданы въ сенать ( ук, 28 дек. 1832 г.

въ П. С. З. № 5866) .

Въ Ревельскомъ морскомъ и фрахтовомъ судѣ порядокъ производства опре

дѣляется Любекскимъ уставомъ морскаго суда 1655 года (Seegerichtsordnung, напеч. у

Мевіуса въ Comment.in јus Lubеcеnѕе, прилож. , стр. 12 и 13, иy Bunge Bь Quel

len des Revaler Stadtrechts, I , стр. 234 ff.), по которому процессъ ведется кратко и

суммарно и не допускается никакихъ письменныхъ актовъ ($ 1 ), допросъ свидѣтелей

производится устно безъ всякихъ письменныхъ deductiones и disputationes (S 2) и по

становлено даже вовсе не допускать сюда адвокатовъ и стрявчихъ ($ 3) , хотя по дру

тому позднѣйшему закону они допущены (Revaler Procuratorenordnung 1687 г. у Bange

въ Rechtsquellen, т. I, стр. 287, его же Geschichte des Gerichtswesens, S 63 ) . По дѣ

ламъ цѣною свыше 300 руб. , на рѣшенія этого суда можетъ быть изъявлено неудоволь

ствіе въ десятидневный срок1 , со дня объявленія рѣшенія, и принесена апелляція въ

первое слѣдующее затѣмъ засѣданіе магистрата (Seeprоzеѕѕоrdnung, 8 6) .

Въ Ревельскомъ ветгерихтѣ также устное производство , съ записью объясне

ній сторонъ въ протоколъ; адвокаты здѣсь вовсе не допускаются (Сводъ Ocз. Зак. І ,

ст. 1117 и 1119) ; рішенiя изготовляются канцеляріею (1bid . 1117 п. 4) и всѣ они, не

зависимо оть цѣны исковъ, могутъ быть обжалованы въ апелляцiонномъ порядкѣ (Ibid.

1103 ) ; апелляція должна быть заявлена въ ветгерихтѣ въ десятидневный срокъ и должна

быть подана въ магистратъ въ слѣдующій затѣмъ 14-ти -дневный срокъ ( Rathsconstit. 1 сент .

1665 г. и Ревельскій оbergerichtsordnung S 4) . -- Производство въ Ревельскомъ

магистратѣ опредѣляется частію правилами Свода мѣстныхъ узаконеній ( ч. 1 , ст. 1020

и слѣд. ), частію старинными автономическими постановленіями (Obergerichtsordnung

1557 r. » Procuratorenordnung 1687 B ' • Bunge's Revaler Rechtsquellen T. I , 250. ff., 287 ff.)

и недавнимъ постановленіемъ магистрата 23 мая 1872 г. (Bunge, Geschichte des Ge

richtswesens, стр. 318) . Процессъ здѣсь письменный ( Obergerichtsord. S 8), съ предва

рительнымъ обмѣномъ состязательныхъ бумагь, не болѣе двухъ съ каждой стороны;

(Ibid. 8 10 и 1 ); по поводу отводовъ дозволяются двѣ бумаги, по одной съ каждой сто

роны — Exception и Elision; затѣмъ слѣдуeть производство о доказательствахъ, а послѣ

него допускается еще обмѣнъ заключительныхъ бумагъ или меморіаловъ, взамънъ устнаго

состязанія (loco conferentiae oralis) — Memorial и Gegenmemorial ( Rathsconstit. 23 мая

1872 г. ). Апелляцiонных и частныя жалобы на магистратъ приносятся сенату, но рѣ

шенія по дѣламъ не свыше 600 руб. считаются окончательными и не подлежатъ апелля

цій (Свод. Оста . І , ст. 1019) .

Въ курляндскихъ ветгерихтахъ и магистратахъ дѣйствують до

сихъ поръ старинные мѣстные источники (Instructorium des Curl. Prozеѕѕеѕ, частный

трудь изь второй четверти XVIII вѣка , Regimentsformel 1617 г. , Decisiones 1717 г.

и др. , см. въ Rummel's Quellen des Curl . Landrechts), дополняемые Сводомъ Оста .

узаконеній ( ч . I , ст. 1430 и слѣд . ) . До XVIII столѣтія въ Курляндскихъ судахь гос

подство вала устная форма нроцесса , а вінослѣдствiн она уступила мѣсто письменному

производству , которое во многихъ чертахъ сходно съ дореформеннымъ судопроизвод
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нія и на другie коммерческіе суды 229), однако съ значительными укло

неніями, которыя стоять связи съ проектированнымъ коммисіею

учрежденіемъ одной на всю Россію второй инстанции по дѣламъ торго

въ

такъ

назначить .

ствомъ по Своду Законовъ въ коренныхъ губерніяхъ Россіи. Впрочемъ, въ низшихъ ин

станціяхъ городскихъ судовъ начало устности не было вытѣснено и развилось только

въ протокольную форму процесса (Сводъ Оста. Уз. , ч . І , ст. 1439, 1455) . Апелляционныя

жалобы на рѣшенія ветгерихтов , могутъ быть приносимы въ магистратъ по всякому

дѣлу, независимо отъ цѣны иска (Сводъ Оста. Уз. , ч . І, ст. 1452) , а на рѣшенія самихъ

магистратовъ, по дѣламъ свыше 30 руб., жалобы приносятся въ оберъ - гофгерихтъ

(ibid . 1432), съ заявленіемъ неудовольствія въ 10-ти дневный срокъ. Производство въ

апелляционной инстанцій письменное, съ обмѣномъ состязательныхъ бумагъ, не болѣе

двухъ съ каждой стороны (Instructorium 1 , 2 , 82 и слѣд. Bunge, Geschichte des Ge

richtswesens, S 105).

Въ проектѣ устава гражд. судопроизводства (5 -й части Свода

Оста. Узак .), составленномъ центральною судебною коммисіею прибалтійскаго края, по

мѣщены нѣкоторыя правила о торговомъ судопроизводствѣ (ст. 679-—697); по проекту

они должны быть примѣняемы къ производству торговыхъ дѣлъ какъ въ коммерческихъ,

въ обыкновенныхъ судахъ (ст. 679). Торговое судопроизводство подчиняется

общимъ правиламъ обыкновеннаго гражданскаго судопроизводства, съ тѣмъ различіемъ,

что въ торговыхъ дѣлахъ всѣ судебные сроки могуть быть сокращаемы, если того тре

буеть безотлагательность дѣла ( ст. 680) . Искъ предъявляется коллегіальному суду , ком

мерческому или окружному, посредствомъ прошенія, а мировому судьѣ можетъ быть

предъявленъ даже словесно, съ приложеніемъ копій документовъ, на которыхъ онъ осно

ванъ (ст. 681). По принятой иска , предсѣдатель суда долженъ немедленно

день для словеснаго состязанія сторонъ въ судебномъ засѣданій (ст . 682), съ такимъ

разсчетомъ, чтобы со времени врученія отвѣтчику повѣстки и копіи исковаго прошенія

до дня слушанія дѣла прошло не менѣе пяти дней , если отвѣтчикь находится въ мѣстѣ

нахожденія суда, а если онъ не находится здѣсь, то срокъ явки можетъ быть продол

женъ по усмотрѣнію предсѣдателя до 6-ти мѣсяцевъ (ст . 273, 683); въ случаяхъ не тер

пящихъ отлагательства судъ мoжeть распорядиться о немедленномъ вызовѣ или даже о

приводѣ отвѣтчика (ст. 684) . Въ обыкновенномъ порядкѣ производства въ окружныхъ су

дахъ отвѣтчикъ обязанъ, по крайней мѣрѣ за 8 дней до засѣданія , представить пись

менный отвѣтъ по иску ( ст. 324) ; въ дѣлахъ торговыхъ, если назначенъ краткій срокъ

явки, онъ мoжeть и не представлять письменного отвѣта, но если дѣло окажется слож

нымъ, то въ день засѣданія , назначеннаго для словеснаго состязанія сторонъ, судъ мо

жетъ обязать его кь представленію отвѣта на письмѣ и съ этой цѣлью назначаеть ему

такой срокъ, чтобы онъ успѣлъ изготовить эту бумагу по крайней мѣрѣ за четыре дня

до новаго засѣданія (ст. 686) . По дѣламъ разсчетнымъ можетъ быть назначено подго

товительное производство у члена докладчика (ст. 689); кромѣ того, въ проектъ вне

сены еще нѣкоторыя правила о доказательствахъ посредствомъ торговыхъ книгъ (ст.

691 —-696). Апелляционныя и частныя жалобы на окружные и коммерческіе суды посту

паютъ въ судебную палату, а на мировыхъ судей въ окружной судъ; но рішенія риж

скаго коммерческаго суда проектъ считаеть окончательными по дѣламъ до 1000 руб . ,

рѣшенія другихъ коммерческихъ судовъ до 400 руб. , рѣшенія мировыхъ судей до 30 р .

(ст. 698) . Вмѣстѣ съ тѣмъ, но всѣмъ торговымъ дѣламь допускается предварительное

исполнение рѣшеній, съ истребованіемъ обезпеченія отъ взыскателя (ст. 697) .

218) Законъ 19 февр. 1875 г. о Варшав. коммерч. судѣ, ст . 14—17. По Остзейскому

проекту устава гражд . суд . также допускаются просьбы окассацій рѣшеній судебной

палаты , поступающія на разсмотрѣніе кассаціоннаго департамента сената (ст. 762 и



304

вымъ и не одобряются въ отзывахъ судебныхь мѣсть и купечества на

Этотъ проекть 230).

е ) Особенныя производства въ коммерческихъ судахъ. Кромѣ

обыкновенныхъ исковыхъ дѣлъ, слѣдующихъ изложенному выше по

рядку производства , въ коммерческихъ судахъ есть рядъ другихъ дѣлъ,

подлежащихъ особенному порядку изслѣдования и разрѣшенія. Таковы

дѣла вексельныя , конкурсныя, дѣла по охраненію наслѣдствъ и другія

дѣла охранительнаго порядка. О нихъ можно сказать тоже что
замѣчено объ особенныхъ производствах мировыхъ и волостныхъ су

довъ: характеристическая черты ихъ зависятъ отъ существа самыхъ дѣлъ,

а не оть различія судебныхъ установленій , и раскрыть ихъ типическая

особенности возможно, только выдѣливъ ихъ въ самостоятельныя группы .

ВЫШІe

саѣд .); но просьбы о пересмотрѣ рѣшеній должны быть приносимы , по проекту, въ тотъ

самый судъ, которымъ рѣшеніе постановлено (ст . 780) .

229) Со введеніемъ судебныхъ уставовъ 20 ноября 1864 г. въ Остзейскомъ краѣ, и

здѣсь должна быть примѣнена общая система способовъ обжалованія. Для введения этой

реформы необходимо переименовать гофгерихты и oбeрландсгерихтъ въ судебныя палаты

и соединить городскіе суды съ земскими въ каждомъ уѣздѣ въ одинъ окружной судъ

(съ отдѣленіями для дѣлъ уголовныхъ, гражданскихъ, торговыхъ и мировыхъ) ; вмѣст

съ тѣмъ полезно было бы ввести и крестьянскіе суды въ общую систему судебныхъ

учреждений, соединивъ ихъ съ участковыми мировыми судами и подчинивъ мировымъ

отдѣленіямъ окружныхъ судовъ (съѣздaмъ).

230 ) Къ числу уклоненій относятся: ограниченіе права апелляція цѣною иска до

150 руб. включительно ( Проектъ 1874 г. ст. 159 и сл . , 1877 г. ст. 157) и дозволеніе,

какъ бы взамънъ апелляцій, просьбъ объ отмѣнѣ рѣшеній торговыхъ судовъ, по хѣламъ

разрѣшаемымъ ими окончательно (Проекть 1874 г. ст. 167 и сл. 1877 г. ст. 165 и сл. );

послѣднее правило имѣетъ въ виду замѣнить апелляционное производство ревизионнымъ

и съ эгой цѣлью проектъ дозволяеть торговой судебной палатѣ не только отмѣнять рѣ

шевія торговыхъ судовъ, но и постановлять новыя рішенiя по существу дѣла (Проектъ

1874 г. ст . 173, 1877 г. ст. 171 ) . По аналогіи , это правило распространено и на се

натъ , такъ что и сенатское производство по жалобамъ на палату получаетъ по проекту

ревизионный характеръ (ibid. ) . Всѣ эти предположения отпадаютъ сами собою, если от

вергнуто будетъ учрежденіе одной на всю Россію судебной палаты и, напротивъ того,

приняты будутъ мѣры къ устройству судебныхъ палатъ , по возможности, въ каждой гу

берніи (см . выше , стр. 258). Замѣна апелляціи и кассацій ревизiew—дѣло рискованное,

оть котораrо едва ли можно ожидать пользы ( Курсъ т. II, S 107 и 114). Отзывы судеб

ныхъ мѣсть и купечества рѣшительно противъ этихъ предположеній проекта , они видятъ

здѣсь обременительную централизацію правосудiя и смѣшеніе апелляцiоннаго производ

ства съ кассаціоннымъ (Казан . Суд. Палата, стр. 32 и сл ., Москов. Суд. Палата, стр.

52, ст . 59—62, и стр. 61 , Саратов. Суд. Палата, стр . 63 и слѣд. и стр . 77, Владимір.

Окр. судъ , стр. 104, Ржев. Окр. судъ 122, Одес. 187 и 149, Казан., 156 и 162, Таганр.,

153, 54 , Самар. , 166, 173, Симбир. , 181 , Саратов ., 184 и сл. , Москов. коммерч . сухъ
206,

Москов
. биржев, комит. 225 и сл., 244, Рижскій бирж. комит. 267, Рижск, адво

каты, 275, Ярослав. Окр. судъ, 311 и сл. , Соб. Окр. судъ 360—-363 ). Затѣмъ остается въ

проектѣ еще одно правило, о передачѣ дѣлъ послѣ отмѣны рѣшенія въ тотъ же самый

судъ, для разсмотрѣнія въ другомъ отдѣленіи или въ другомъ составѣ присутствія

( Проектъ 1874 г. ст. 172, 1877 г. ст . 170; срав. Казан. Окр. судъ, стр, 162) . Эта

мысль кажется осуществимою, потому что и въ судебныхъ палатахъ, и въ мировыхъ

съѣздахъ или отдѣленіяхъ окружныхъ судовъ всегда есть возможность или разсмотрѣть

дѣло въ другомъ отдѣленіи , или образовать для новаго разсмотрѣнія его иной состав .

присутствія (см . выше , стр. 166 прим. 131 , и стр. 260, прим. 11).
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V. Производство о временныхъ охранительныхъ мѣрахъ въ тече

ніи процесса 1 ) .

8 144. Общая основания и виды временныхъ охранительныхъ мѣръ

въ төчөніи процесса. Вопросъ объ охранении правъ въ общемъ порядкѣ

гражданскаго судопроизводства по дѣламъ спорнымъ обыкновенно совпа

даетъ съ вопросомъ объ осуществленіи правъ: та и другая цѣль про

цесса достигается одновременно, когда судъ постановить рѣшеніе о при

1 ) Mesures provisionnelles han provisoires; provisional remedies; eintsweilige Ver

fügungen и Arrestprocess въ особенности . Срав. Курсъ т. I , 871 , прим. 1 , и т. III ,

стр. 112 и 113, прим . 42; 115, прим . 51 ; 139, прим . 73; 149, прим. 10 ; 195 — 201 и

270—271. — Лифл . Крест. Полож. , N 821, Курл. , 406, Эстл ., 829, 830 (Cautiones) ; Лифл.

Крест. Полож., N 920 ff ., Кура , 504—515, Эстл., 1028 ff . (Arrest-- und Sequestrations

process ). Эстл . Ritter — und Landrecht, изд. Эверса , и Rеvіdіrtes, кн . І, тит. 18 (Cau

tion ) и 35 (von Arresten, Bekreutzigung und Sequestration ). Любек, статуты въ Bung'es

Revaler Rechtsquellen, т. I, стр. 193—195, и его же Geschichte des Gerichtswesens,

$ 49: Verfahren in Beschlag oder Arrestsachen, Statuta Curlandica, S 10, 18; Pilten.

Stat. 1 , 9 (Caution); Stat. Curland. S 34 ff. ( Arrest). Рижскіе Statuta , кн. II, гл. 8

(Caution), гл . 15 (v. Kummer- Klage oder Arresten) и Кн. II , гл . 13 , $ 3, гл . 14

( Bürgschaft ); Nielsen Process -Form in Livland, § 462—482, v . Sequester und Arrest.

Финлянд. Улож. , объ экзекуцій, гл. 8 (о секвестрѣ и личномъ задержаніи за долги ), гл.

2, N 2, гл . 3 , 8 4 и 5, га. 9 8 1 (cautiones). Bung e's Entwurf, 8 1601 ft. ( Verfahren

bei eintsweiligen Verfügungen ), 1609 ff. (Arrestprocess), 1630 ff. (Sequestration ) , 1640 ff.

( Verfahren auf eine angezeigte Pfändung ). Оста. Проектъ центр. коммисів, 8 646—72

(производство по наложенію ареста ), 673—678 (предварительныя распоряженія). Остз.

проектъ Уст. Гр. Суд. для мировыхъ судовъ, 8 228—249 (о наложении ареста).

Герман. Уст. Гражд. Суд. $ 796—822 ( Arrest und einstweilige Verfügungen ).

Прус. G. Ord. I, tit . 29 (v . Arresten ). Австр. Gerichtsordnung, 8 275—297 (Arrest,

Verbot, Sequestration) . Саксонское право: Osterloh, summarische Processe, $ 12-15

( Arrestprocess). Бавар. Уст., 8 605 f . ( Vorsichtsverfiigungen ), срав . Codex jurіѕ bаvаг .

judic..гл. 1 , $ 8 , гл . 8 , $ 56 и 7. Ганновер. S 508 ff. ( Arrestprocess), 519 ff. (einstwei

lige Verfügungen, 52 { ff. ( Sequestrationen). Баден., 8 597 #. ( Arrestprocess ), 618 ff .

(unbedingte Befehle und einstweilige Verfügungen ). Ольденбург. Уст. , ст. 305 (Si

cherungsarrest ). 314 ff. (einstweilige Verfigungen ). Франц. право : Boitard, $ 285 ss,

(demandes provisoires), § 812 ss. (des saisies) ; Bertin , De-Belleyme, des ordon

hances sur requéte et de référé . Женев. Уст. , ст. 7—31 (dеѕ mеѕurеs provisionnelles) .

Итал, право (см. выппе , стр. 199, прим . 127 ): Итал . Уст. Гражд. Суд. 181 ѕѕ . (incidenti),

329 ѕѕ. ( cauzioni), 363, 409, 647, 723—24, 731 , 750, 794 ss. ( тоже), 921 ѕѕ . (sequestro

giudiziario), 924 ss (sequestro conservativo); Итал. Гражд . Улож., 26, 497 ; 525, 975,

2104 (cauzioni ) , 1875 ss . (sequestro giudiziario ), 1921—24 (fideiussione giudiziale ).

Англ. право: Lush, т. 1 , стр. 687 ft. (capias and proceeding thereon) ; Debtor's

Act 1869 г. 8. 6 и 8; Smith Manual of the law of landlord and tenant, 1871 , стр .

183 ft. ( distress ), 239 , 244 (injunction ); Day is County Courts стр . 220 (security), 370 ff.,

882 ff., (replevin) ; Rules 1875 r. s. 52-54 (motions, orders, judges at chambers). N,

York Code of Proc. , § 178 ff., (provisional remedies) , 400 ff., (motions and orders).

Massach. Stat. ra. 124 (arrest ), 125 (bail), 143 (replevin), 144 (habeas corpus). Gilbert.

law and practice of distresses and replevin, Dubl. 1792. Blackstone by Kerr, III p.

5f. ( distress). Kent, т. III, p . 608 ff . ( distress).

Muther Sequestration und Arrest im röm. Recht 1856. Wach, Arrestprocess in

seiner geschichtlichen Entwicklung, 9. I, der Italienische Arrestprocess, 1868. Meibom

КУРСъ ГРАЖД . СУДОПР. 20
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по

знаніи права , присудить обвиненную сторону къ удовлетворенію права,

и когда это рѣшеніе приведено будетъ въ исполненіе. Со дня предъяв

ленiя иска до исполнения рішенiя всегда проходить болѣе или мене

значительный періодъ времени , въ теченіи котораго фактическое состоя

ніе отношений между сторонами остается , съ процессуальной точки зрѣ

нія, неизмѣннымъ. По принципу lite pendente nihil innovandum ° ),

судъ не вмѣшивается въ отношенія сторонъ, не измѣняеть ихъ, впредь

до окончательнаго изслѣдования и разрѣшенія спорнаго дѣла: онъ дол

женъ - сначала выяснить дѣло и постановить рѣшеніе о правахъ и обя

занностяхъ сторонъ, а потомъ уже, на основании рѣшенія , может быть

измѣнено фактическое состояние ихъ отношеній. Правило это само

себѣ вполнѣ разумно и вытекаетъ логически изъ самаго понятия о про

цессѣ 3) . Но въ то же время оно связано съ большими неудобствами для

тяжущихся *) , потому что процессъ возникаетъ обыкновенно изъ нару

шенія правъ и, пока отношенія сторонъ не измѣнены , фактъ этого на

рушенiя продолжается и становится тяжелымъ длительнымъ состояніемъ;

мало того , сама жизнь нерѣдко измѣняеть ихъ во вредъ сторонѣ, имѣю

щей право , и въ теченій процесса выростають новыя нарушения , но

выя опасности для права. Большая часть жалобъ на медленность и про

волочки суда по гражданскимъ дѣламъ происходить именно отъ того,

что принципъ lite pendente nihil innovandum влечеть за собою безучаст

ное , индифферентное отношение суда къ фактическому положенію тяжу

щихся въ теченій процесса . Чѣмъ строже примѣняется этотъ принципъ,

тѣмъ пассивнѣе роль суда , тѣмъ менѣе обезпечено дѣйствительное охра

неніе и осуществление правъ и тѣмъ болѣе будетъ нареканiй и жалобу на

дурное состояніе правосудія . Такъ какъ , при всѣхъ возможныхъ сокра

щеніяхъ и упрощеніяхъ искового процесса, нельзя вӀӀолнѣ устранить

промежутокъ времени между предъявленіемъ иска и исполненіемъ рѣ

шенiя и даже уменьшеніе этого періода имѣетъ свои границы въ

обходимыхъ условияхъ правосудія , въ потребности выслушать обѣ тяжу

щаяся стороны , отобрать и повѣрить всѣ представленныя ими доказа

тельства и т.д., то очевидно, что средства къ удовлетворенію помяну

das deutsche Pfandrecht 1867, crp. 147—177. Schlayer Cautionen im Civilprozesse

(B+ Zeit, für Civilrecht und Prozess, N. F. t. IX) . Gönner Handbuch des deutschen

gemeinen Prozеѕѕеѕ, т. IV, 2 изд. 1805 , гл . 79, von provisorischen Verfügungen, и 80 ,

von Sequestrationen. Danz Grundsätze der summar. Prozesse, 3 134. 1806 r., § 96—116

( Arrestprozess ), § 117-122 (provisorische Verfügungen und Sequestrationen) . Claproth

Einleitung in summar . Processe , 4 изд. 1794 г. N 107—139 ( Arrestprocess). Bayer

summar. Processe, § 19—39 (Arrestprocess) . Mittermaier der gemeine deutsche bürg.

Prozess, IV, S 7 : Arrestprozess. Puchta (W. H.), über Provisorien (B6 Zeitschr für

Civilrecht und Prozess . , т. V, стр. 107—139) Endemann das deutsche Civilрrоzеѕѕrecht,

$ 130–134: Kautionen und provisorische Verfügungen, § 268, 269: Arrestprocess.

Linde, Lehrb. § 334 : provisorische Verfüg ., $ 348—353: Arrestprocess. Heffter System ,

8 405—409. Arrestprocess, S 487-492: provisorische und іntеrmistische Maasregeln.

Schmidt Handbuch $ 72 ( Cautionen ), 197-9 (provis. Verfüg. u. Arrestprocess ). Martin,

Lehrbuch § 240 ff. ( Arrestprocess ), 310 ff. (Sicherheitsleistungen im Processe ). Quentin

Bemerkungen über das Princip des gemeinrechtlichen Arrestes (B5 Archiv f. civ. Praxis,

т. 23, стр. 239—251 ).

2 ) Tit . ut lite pendente nil innovetur, X, 2, 16 ; tit. in VI-to 2, 8; tit. Clem. 2 , 5 .

3) Gönner, гл . 79, 8 1 .

4) W. Puch ta, стр. 108 ff .

Не
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тыхъ жалобъ заключаются не въ какомъ -либо преобразовании процесса ,

не вь торопливомъ, одностороннемъ и недостаточномъ изслѣдованіи и раз

рѣшеніи исковыхъ дѣлъ по существу , а могут быть найдены только въ

ограниченіи того принципа, по которому фактическiя отношения сторонъ

не подлежатъ измѣненію въ судебномъ порядкѣ впредь до окончатель

наго разрѣшенія вопросовъ о правѣ. Изъятія изъ этого принципа со

ставляють основную идею такъ- называемыхъ матеріально-сокращен

ныхъ производствъ, цѣль которыхъ состоить именно въ томъ, чтобы

установить временное , по возможности удовлетворительное и справедли

вое, состояние отношений между сторонами (interimisticum) еще до того

времени , когда судъ BIіолнѣ исчерпаетъ всѣ спорные вопросы о правахъ

той и другой стороны и постановить по сему предмету окончательное

рѣшеніе.

: Содержание временныхъ мѣръ можетъ состоять или въ обезпеченій

и охраненіи права, или въ предварительномъ его осуществле

ніи; въ томъ и другомъ случаѣ фактическое состояние отношений между

сторонами или оставляется неизмѣннымъ и охраняется отъ дальнѣйшаго

измѣненія, или же измѣняется въ видахъ охранения или осуществленія

права . І. Вопросъ объ обезпеченіи правъ самъ по себѣ совершенно

различенъ oть вопроса объ осуществленіи ихъ , и въ гражданскомъ быту

разрѣшается обыкновенно прежде, чѣмъ наступили условия и сроки для

осуществления права. Наприм ., при самомъ заключении договора , креди

торъ обезпечиваетъ себя залогомъ или поручительствомъ и т . н . Кромѣ

этихъ договорныхъ обезпеченій, есть рядъ случаевъ , гдѣ по самому за

кону возникаеть изъ опредѣленныхъ фактовъ или отношеній право на

обезпеченіе или право требовать обезпеченія (Sicherungsrecht), возни

каетъ или внѣсудебнымъ порядкомъ, или съ разрѣшенія суда; къ первой,

внѣсудебной , группѣ относятся: право задержанія (jus retentionis ) и право

внѣсудебнаго ареста или взысканія 5) (jus executionis, jus pignorandi,

licentia ingredi in possessionem), а ко второй - разные случаи, в кото

рыхъ законъ даетъ право требовать обезпеченія судебнымъ порядкомъ,

встѣдствіе безспорности актовъ, на коихъ основано главное право , или

вслѣдствіе опасности, предстоящей осуществленію права. Въ той и дру

гой группѣ право на обезпеченіе есть придаточное , акцессорное, право

и вопросъ о нем, может быть разрѣшень особо и независимо оть осу

ществленія главнаго права . Внѣсудебная расправа для обезпеченія правы

была въ обычаѣ особенно въ древнее время и въ средневѣковомъ быту;

съ развитіемъ судебныхъ учреждений она вездѣ ограничена, и хотя въ

видѣ исключения допускаются и теперь нѣкоторые случаи этого рода, но

они стоятъ подъ контролемъ судебной власти . Такъ, наше законодатель

ство допускаеть задержаніе чужихъ домашнихъ животныхъ на потравѣ ,

но ликвидація этихъ дѣлъ производится съ участіемъ ближайшей судеб

ной власти ), равно какъ и разборъ дѣлъ по задержанію имущества

5) Относительно терминологій см . соч . Ваха. Средневѣковая латынь весьма богата

терминами для выражения этого понятія; слово arrestare, по изслѣдованіямъ Ваха,

встрѣчается въ итальянскихъ источникахъ только съ XIII вѣка. Другія выраженія: pig

norare, saisire (upahl. saisie, droit de saisir ), capere, cambire , saxire, stasire, apprehen

dere, occupare, comprehindere pegneras sine aditione judicis, introire in bona sine

messo judicis, sequestrare и т . п . См. также изслѣд . Вильды, das Pfändungsrecht въ

Zeit . f . dеnt. Recht, т. I , стр. 167—320.

6 ) Правила 1862 г. 18 iюля (38474) въ прил. къ 31 ст. Полож, о Крест. Учрежд.

20 *
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арендаторовъ, которое также дозволено закономъ въ - нѣкоторыхъ мѣст

ностяхъ Россіи ?) . Затѣмъ, во многихъ случаяхъ, наши гражданскіе за

коны предоставляють право требовать обезпеченія судебнымъ порядкомъ,

если бы обязанное къ обезпеченію лицо не согласилось добровольно обез

Сводъ Оста. Гражд . Зак. 3387-—3404: оправѣ задержанія въ закладъ ( Pfändungsrecht).

Курл . Крест. Полож. 8 103—104 . Эстл. , 115—32, Лифл. s 1064—68. Финлянд. Улож. ,

отд. о строенiй, гл . 9. Польск, Уставъ о гминныхъ судахъ 1860 г. (Днев. Зак., т. 57 ),

ст. 472—514: о принужденномъ залогѣ или о взятій фанта (o prawie fantowania ). Срав.

Пахмана Обычное право, т . I, стр. 96 ff ., 350 ff. Bunge's Entwurf, 8 1640 ff. За

держатель обязанъ заявить о томъ мѣстному начальству (въ коренныхъ губерніяхъ сель

еком у старостѣ, въ польскихъ войту или солтысу или одному изъ лавниковъ, въ Кур.

ляндіи и Лифляндій мірскому или волостному суду, въ Эстляндій волостной полиции и

гакенрихтеру, въ Финляндія -— сосѣдямъ и въ приходской церкви ) и просить вознаграж

денія по установленной таксѣ или по оцѣнкѣ, которая производится обыкновенно тѣмъ же

начальствомъ, по предварительномъ увѣдомленіи хозяина животныхъ или послѣ публи

кацій, если хозяинъ ихъ неизвѣстенъ. Въ случаѣ спора вопросъ о вознаграждении и

вообще все дѣло разрѣшается судомъ. Въ Финляндіи дѣлами этого рода завѣдываетъ ге

радскій судъ, безъ ограничения по цѣнѣ исковъ, и самая оцѣнка потравъ производится

мѣстными немдеманами того же суда. Въ польскомъ краѣ онѣ подлежатъ вѣдомству

гминныхъ судовъ, а въ губерніяхъ Остзейскихъ и центральныхъ раздѣлены между раз

ными учреждениями, смотря по сословному положенію заинтересованныхъ лицъ: если

обѣ стороны, задержатель и хозяинъ животныхъ, принадлежатъ въ сельскимъ обывате

лямъ одной волости, или если того пожелаеть самъ истецъ, принадлежащій къ другому

сословію, то дѣло разрѣшается волостнымъ судомъ, а во всѣхъ прочихъ случаяхъ миро

вымъ посредникомъ ( Правила 1862 г. ст. 12 ) ; въ Эстляндій волостной судъ разбираеть

только тѣ дѣла о потравахъ, гдѣ оцѣночная сумма не превышаетъ бр., а дѣла отъ 5

до 20 руб. рѣшаются окончательно гакенрихтеромъ, свыше 20 руб. восходятъ въ гу

бернское правление ( Эстл. Крест. Полож. 8 1122, 1123). Срав. указанную выше литера

туру о distress и rерlеvіn of cattle damage feasant ( прим . 1 ) и Massach. Stat. гл. 25,

s . 18—38, объ устройствѣ общественныхъ загоновъ для содержанія задержанныхъ жи

вотныхъ, о порядкѣ продажи ихъ съ публичныхъ торговъ, опредѣленій вознаграждения

черезъ двухъ присяжныхъ цѣновщиковъ, назначенныхъ мировымъ судьею, и т. д. Прусс.

L. Recht 1 , 14. S 413 ft. (von Pfändungen ), Feldpolizei-Ordnung 1 нояб. 1847 г. и др .

законы въ изд. Коха. Саксон. Гражд. Улож. 8 488—494 ( Pfandrecht durch Pfandung).

Австр. Гражд. Улож. $ 1321 и слѣд. Франц. декретъ 28 сент. —6 окт . 1791 г. о сель

ской полицій, ст. 12 : droit de saisir lеѕ bеѕtіаих, ѕоuѕ obligation de lеѕ fаіrе соnduire,

dans les 24 heures, au lieu du dépôt qui sera désigné à cet effet par la municipalité.

Gerber, System , § . 69–71 : das Pfändungsrecht. Stob be, Handbuch, $ 70. Wilda,

стр. 229 ff.

7 ) По Курлянд. Крест. положенію, землевладълецъ имѣетъ право не спускать арен

датора съ земли и не позволять его пожитковъ до тѣхъ поръ, пока онъ не

исправить всѣхъ остающихся на немъ повинностей ($ 187 ), а если по истеченій срока

аренды арендаторъ не выполнилъ всѣхъ лежащихъ на немъ повинностей (Obliegenheiten )

и не представилъ достаточнaгo поруку , который бы принялъ выполнение ихъ на себя,

то онъ причисляется къ разряду работниковъ и принуждается къ заработкѣ своего

долга, вмѣстѣ съ семьею, полагая по 15 руб. въ годъ за мужской трудъ и по 10 руб .

за женскій ($ 188 и 189) . Подобныя же правила въ Лифл. Крест. Пол., S 216, 217,

211 ff ., 912, 915 ff., 1087—93 , и въ Эстл. 8 101–108 , 1018 ft. По Финлянд. Уложенію,

если сбѣжить арендатори , то землевладѣлецъ мoжeть задержать его на пути со всѣмъ

его имуществомъ (Разд. о недвиж. , гл. 16 , 87). Еще у римлянъ, въ эпоху колоната

(L. 5, Cod . 4 , 65) , и въ феодальномъ быту западной Европы (Stobbe 8 70, пр. 25 f .

Вывозить



309

этихъпечить права просителя °). Право на обезпеченіе составляетъ въ

случаяхъ особое право и может быть проведено въ судѣ въ видѣ от

дѣльнаго иска, независимо отъ удовлетворенія главнаго права по суще

ству : иногда юридическое отношеніе или главное право, объ обезпече

ніи котораго идетъ дѣло, въ данный моментъ еще не опредѣлилось окон

чательно и имѣеть характеръ условный °), эвентуальный 10) или досроч

ванима

Wach, стр . 31 ff.) дѣйствовали такія же правила; остатокъ ихъ сохранился до настоя

щаго времени во франц. saisie- gagerie (Code de proc . 819 ѕѕ . , C. civ. 2102 п. 1 ) и въ

англ. distress (см. литерат. , указ. выше, въ прим. 1) , тогда какъ въ Германіи они от

мѣнены повсемѣстно (Stobbe ibid . , пр. 31. Bluntschli, s 102) и, хотя землевладѣ

лецъ или домохозяинъ имѣегъ по прежнему право ареста, но осуществляется оно по

средствомъ суда или судебныхъ приставовъ (Badisches L. R. 2102, п. 1 , и Бад. Уст.

Гражд. Суд. 8 598, п. 7. Ганнов. Уст., S 508 , п . 5. Ольденб., 305, п. е . Итал.

924, Итал. Гр. Улож , 1958, п . 3) . И во Франции saisie-gagerie оизводится чрезъ су

дебнаго пристава, а для немедленного наложенiя ареста требуется разрѣшеніе предсѣ

дателя окружного суда или мирового судьи. Англійское производство diѕtrеѕѕ сохранило

свой виѣ-судебный характеръ, арестъ и продажа имущества арендатора или

теля совершаются подъ надзоромъ полицій; но параллельно съ ними можетъ открыться

по просьбѣ нанимателя судебный процессъ объ уничтоженіи ареста (repleyin) . Этотъ

порядокъ производства дѣйствуеть и въ нѣкоторыхъ штатахъ свв. Америки, а въ дру

гихъ отмѣненъ, наприм. въ Нью-Іоркѣ (Kent, 1. cit.).

8 ) По разномѣстнымъ гражданскимъ законамъ Россіи требуются, наприм. , обезпе

ченіе придaнaго мужемъ или родственниками невѣсты (Оста. Гр. Зак., 100. Чернигов.,

т. X, ч. 1 , ст. 111 , 118, 1005, п . 9, 10, 13) , cautio de non turbando противъ наруше

ній владѣнія ( Остз. Гр. Зав. , 687), cautio de damno infecto (Остз. 3436) , обезпеченіе

надлежащаго пользованія usufructu, usu, hаbіtаtіоne (Польск. Код . Напол. 611 , 626.

Остз. 1239), обезпеченіе выдачи отказовъ наслѣдникамъ ( Остз. 2216, 23 16 , п . 7 , 2379 ),

обезпеченіе со стороны легатарія, назначеннаго sub modo или съ условіемъ (Оста. 2405,

2379), обезпеченіе со стороны завѣщательныхъ наслѣдниковъ въ случаѣ спора противъ

завѣщанія (Оста. 2480. Фина. Улож. , о насл, гл . 18, $ 3) и при наслѣдованій на правѣ

инвентарномъ (Польсв. К. Напол ., 807. У ст. особ. произв. Варш . округа . 108. Финл .

Улож ., о насл . гл . 10, $ 4) или по условному завѣщанію ( Оста. 2378), при вводѣ вдо

ваго супруга во владѣніе наслѣдствомъ (Польск. Көд. Напол . 771 ) , при оставленіи бе

ременной вдовы во владѣніи общимъ имуществомъ супруговъ (Финл. Уложж., о насл. , гл .

5, S 2) , досрочное обезпеченіе кредиторовъ наслѣдникомъ по финляндскому праву (зав.

9 нояб. 1868 г. 84, въ Сборн, Пост., № 31 , стр. 8), обезпеченіе при вводѣ наслѣдни

ковъ во владѣніе имуществомъ безвѣстно- отсутствующаго лица (Польск. Гражд. Улож,

46 и сл., изъ Напол. Код. , ст . 120 ss. ) , обезпеченіе условныхъ правъ основанныхъ на

договорі (Остз. 3169, 3176), обезпеченіе въ случаѣ протеста въ непринятій переводнаго

векселя ( Польск. Код. Торг. 120. Москов, Уст. Торг. 596 р. 2. Финлянд. Векс . Уст.

ст . 30 ) и при полученій платежа по утраченному векселю (Польск. Код . Торг.

151-155)

9) Оста. Сводъ допускаетъ требованіе обезпеченія по условнымъ договорамъ, какъ

суспензивнымъ ( ст. 3169), такъ и резолютивнымъ (3176) . Въ источникахъ римскаго

права упоминается о missio in possessionem условныхъ кредиторов , но ѕераrаtіо въ

ихъ пользу при удовлетвореніи изъ наслѣдства , но упоминается и рrо, и соntrа: credi

tor conditionalis in possessionem non mittitur ( Papinian. u Paul . ) « mitti solet (Paul.);

см. объ этомъ мой очеркъ конкурс. процесса, стр. 18—20 и 58, и Windscheid, Pand .

І, 8 89 пр. 13. - Далѣе Оста. Сводъ дозволяетъ требовать обезпеченія при передачѣ на

слѣдства условно— назначенному завѣщательному наслѣднику ( ст. 2378. Windscheid,

III, 8 554 пр. 6 : чрезъ поручительство ) и обезпеченія со стороны легатарія, назначен
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не

ный 11), тогда какъ право требовать обезпеченія уже существуетъ поло

жительно въ силу закона . Такъ, наприм ., если переводный вексель

принятъ плательщикомъ, то векселедержатель имѣетъ право требовать

обезпеченія съ надписателей и векселедателя , хотя бы срокъ платежа

по векселю еще не наступижЬ ( Уст. Торг., 596) ; такое требованіе пред

является въ видѣ особаго иска , вся цѣль котораго сводится къ получе

нію обезпеченія, а не самаго платежа по векселю.

Обція правила объ обезпеченіи исковыхъ правъ въ теченій процесса

изложены въ Уставѣ гражд . суд. (ст. 566—570, 590— 652). Онъ даетъ

истцу право требовать обезпеченiя иска по двумъ совершенно различ
нымъ основаніямъ: по безспорности актовъ, на коихъ искъ основанъ

(ст. 595 ) и по поводу опасности для истца не получить удовлетворенія

(ст. 591 ) . Въ первомъ случаѣ арестъ и другія мѣры обезпеченiя иска

составляють какъ бы начало исполненiя и можно назвать ихъ мѣрами

наго cum modo или съ условіемъ (ст . 2405, 2379. Windscheid , S 635). На этомъ ос

нованіи Остз. проекты Уст. гражд. суд. (8 646) и уст. для миров. судовъ (ст. 228) дають

кредиторамъ съ условными и досрочными претензіями право просить о наложеніи ареста

( также Виртемб. s 821 , Ольденб. 305). Напротивъ, проектъ Бунге, $ 1609, и уставы

Герм. , 8 796 (срав, мотивы къ 8 741 проекта 1874 г. ), Ганнов. 8 508 (прим . 2 Леон

гардта), Бавар. 8 605, Итал. 8 924 (прим. Борсари) не признаютъ этого права за услов

ными кредиторами.

10) Таковы многія права, упомянутыя въ прим. 8. Кромѣ того, сюда же слѣдуетъ

отнести нѣкоторыя права, обезпечиваемыя на основаній процессуальныхъ законовъ. Такъ

cautio pro expensis, требуемая съ истца -иностранца (Уст. 571. Польск. Гражд. Улож.,

ст . 15, Code Napol. 16. Пильтен . Стат. 1 , 9 : wenn der Kläger in diesen Gerichten

nicht angesessen. Stat. Curlandica, § 10: actor non incola , § 33: appellationem inter

ponens, si in hoc Ducatu possessionatus non sit. Рижск, statuta lib. II , сар. VIII, S 1 и

3, lib . III , tit. 14 § 2 : unbesitzlicher Kläger muss einen Vorstand oder eine Bürg

schaft leisten ), обезпеченіе при предварительномъ исполнении рѣшеній (Уст. 738 в ред.

1878 г. Финл. Улож , объ экзек . , гл . 2 , $ 2 , гл. 3 , 8 4 и 5, гл. 9, $ 1 ), cautio de rato

habendo по Финлядскому уложенію, когда близкie родственники берутся защищать на

судѣ отсутствующаго отвѣтчика безъ формальной отъ него довѣренности (Ф. Ул. , о тор

говлѣ, гл . 18 8 10) и т. п . , гарантируют , очевидно только эвентуальныя права. Наприм . ,

Ію иску иностранца отвѣтчикъ можетъ проиграть процессъ и быть присужденъ въ пла

тежу судебныхъ издержекъ, такъ что ему не придется получить никакихъ издержекъ съ

истца . Любопытныя правила объ этой cautio pro еxреnѕiѕ содержатся въ Остэ. положе

ніяхъ о крестьянахъ. Курляндское положение требуетъ обезпеченія отъ каждaгo истца ,

не владѣкощаго недвижимымъ имуществомъ, за исключеніемъ нѣкоторыхъ дѣлъ, перечи.

сленныхъ въ ст. 46, именно дѣлъ цѣною не свыше 10 руб. , дѣлъ о потравахъ, задер

жаній скота или завладѣніяхъ, дѣлъ объ исполнении рѣшенiй и взысканій по безспор

нымъ долговымъ требованіямъ, дѣлъ о наложеній ареста или секвестра (sic), дѣлъ объ

отчетности опекуновъ по ввѣренному имъ управленію ио раздѣлахъ наслѣдства . Во

всѣхъ прочихъ дѣлахъ истецъ должен представить обезпеченіе, въ мірскомъ судѣ не

свыше 15 руб. , а во 2 -мъ отдѣленій гауптманскаго суда не свыше 50 руб. , деньгами ,

залогомъ или поручительствомъ, я въ случаѣ бѣдности учиненіемъ присяги ($ 406) . По

Лифл . (8 821 ) и Эстл . Крест. Пол . (8 829 и 830) обезпеченіе отъ каждaгo истца тре

буется только въ томъ случав, когда онъ просить о задержаніи отвѣтчика подъ аре

стомъ или о наложении запрещенія на его имущество .

11 ) Аресть имущественный и личный по досрочнымъ требованіямъ допускаютъ: Гер

манск. уставъ S 796, Бавар. 605, Вирт. 821 , Ганнов. 508, Бунге $ 1609 и другое Ост3.

проекты .
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исполнительными; онѣ вытекають изъ исполнительной силы самыхъ

актовъ, такъ что судъ не имѣетъ здѣсь права отказывать въ просьбѣ

объ обезпеченіи 12). Напротивъ, во второмъ рядѣ случаев , основаніемъ

обезпеченія служить опасность для истца ( periculum, Gefahr) не по

лучить удовлетворенія по иску , и отъ суда зависитъ опредѣлить, есть ли

эта опасность и заслуживаеть ли искъ обезпеченія , или нѣтъ 18 ) . По

примѣру новыхъ законодательствъ Европы, уставъ не содержитъ въ себѣ

никакого перечня опасностей , потому что здѣсь все зависитъ отъ бли

жайшей оцѣнки обстоятельствъ дѣла; одинъ и тотъ же фактъ, при од

нихъ условіяхъ , может служить признакомъ опасности , а при другихъ—

нѣтъ 14) . Судь можетъ признать существованіе опасности во всѣхъ тѣхъ

12) По Уставу 20 ноября сюда относятся только долговыя обязательства, засвидѣ

тельствованныя крѣпостнымъ или явочнымъ порядкомъ (ст. 595), которыя имѣють такую

же силу и при взысканіяхъ чрезъ полицію (Сводъ Зав. о суд. гражд. 1876 г. , ст . 53).

На основаніи инструкцій для производства вексельныхъ дѣлъ въ коммерческихъ судахъ,

это правило распространено и на всѣ вексельныя взысканія по протестованнымъ вексе

лямъ, производимыя въ сокращенномъ вексельномъ порядкѣ (Спб., инструкція, п. 24 .

Одесс, 22), хотя отъ суда зависить опредѣлить, соотвътствуетъ ли представленный век

сель всѣмъ условіямъ безспорнаго акта и можетъ ли считаться сохранившимъ силу век

сельнаго права (зав. 27 iюля 1874 года , п. 2 и 7) . См. также Польскій код. Торг. , ст .

172 (saisie conservatoire) . Тамъ, гдѣ допускается исполнительный процессъ вообще

но безспорныхъ долговымъ требованіямъ (Exeutivprocess), нрава кредитора на

обезпеченіе въ этомъ норядкѣ признаются на основании актовъ не только публичныхъ,

но и частныхъ или домашнихъ (Св. Зав. о Суд. Гражд. 1876 г. , ст. 52—71 ). - Такъ, по

Франц. уставу каждый кредиторъ имѣетъ право, на основании документовъ публичныхъ

или частныхъ, наложить арестъ на суммы или имущества должника, находящаяся у

третьихъ лицъ (ст . 557), и даже если нѣтъ документовъ, можетъ сдѣлать это съ разрѣ

шенія суда (ст. 558). По Эстляндскому Крест. Полож., личный или имущественный

арестъ налагается , въ обезпеченіе долговыхъ требованій, проти въ которыхъ отвѣтчикъ

не въ состояній представить никакихъ законныхъ возраженій, также по дѣламъ объ ис

полненіи вступившаго въ законную силу судебнаго рѣшения , которое не было въ пред

писанный срокъ приведено въ дѣйствіе“ ($ 1023), а въ случаѣ неплатежа процентовъ

въ опредѣленные сроки по ссудѣ изъ кредитной кассы и по недоплаченной помѣщику

купчей суммѣ крестьянскій дворъ немедленно отдается подъ попечительство ($ 194, 1031).

Еще большею широтою отличаются правила мѣстныхъ Остз. законовъ, требующая cautio

judicio sisti и judicatum solvi отъ каждaго отвѣтчика, не владѣющаго недви

жимымъ имуществомъ въ судебномъ округѣ ( Эстл. Ritter- und Landrecht, I , tit . 18, 81—4 .

Лифл . Landgerichtsordnung 1632 г. 8 16. Риж. Statuta , II , cap. 8 , 8 2 и 3, II, tit. 13,

8 8, tit. 14 5 1 и 2) ; впрочемъ, самое исключеніе въ пользу владѣльцевъ недвижимыхъ

имуществъ ( possessionati, bеѕіtzliche) показываетъ, что эти саutіоnеѕ разсчитаны только

на случаи опасности . Онѣ могутъ быть представлены чрезъ поручительство, залогъ, при

сягу или личный арестъ , nach Beschaffenheit der Personen ( Эста. Ritter -und Land

recht, I, 18 $ 4. Лифл. Landgеr. Ord. 1682, 8 16).

13) Уст. 591 , 598.

4) Перечни этого рода можно найти въ нѣкоторыхъ старыхъ уставяхъ Германія

( Баден. 598: beispielsweise. Ганнов. 8 503. Ольденб. 305), теперь уже отмѣненныхъ

(ср. Герм. Уст. 1877 г. 8 797—8), и въ нашихъ Остзейскихъ законахъ (Statuta Curl

8 34) и проектахъ (Бунге $ 1610, Центр. коммисів 8 647) ; впрочемъ, новѣйшій проектъ

мироваго устава гражд. суд. для Остз. губерній уже не содержитъ въ себѣ подобнаго

перечня ($ 228).
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случаяхъ, гдѣ искъ самъ по себѣ представляется достовѣрнымъ 15 ) и,

безъ принятія охранительныхъ мѣрь, исполненіе рѣшенiя или имуще

ственное взысканіе съ отвѣтчика оказалось бы невозможнымъ или было

бы значительно затруднено 16) , наприм ., пришлось бы производить взы

сканіе за границею 17) , а именно: когда должникъ скрылся или

вится бѣжать изъ мѣста своего жительства или пребыванія 18), или долж

Гото

15) Уст, ст. 591.-Рижск. Statuta ( II , 15 $ 1 ) и остзейскіе проекты устава гражд .

судопр. ( центр. коммисии S 654) , мирового судопр. (ст. 234) и Бунге ($ 1616) доuy

скаютъ обезпеченіе и безъ удостовѣренiя иска и основаній ареста, если проситель пред

ставитъ съ своей стороны обезпеченіе убытковъ отвѣтчика. Подобное правило есть въ

уставахъ Германскомъ ( $ 801 ), Ганновер. (514) , Виртемб. (830) , Бавар. (609) и Баден

скомъ ($ 609) . Срав . Лифл . Крест. Пол . $ 821 и Эстл. S 829 , приведенные выше (примѣч .

10, въ концѣ) . По Ньюіоркскому уставу, въ случаѣ просьбы о личномъ арестѣ, судъ

отбираетъ отъ просителя подписку, съ обезпеченіемъ или безъ онаго, въ томъ, что онъ

вознаградить отвѣтчику всѣ убытки и издержки, имъ понесенные, если рѣпеніе дѣла

состоится въ пользу отвѣтчика, опред Бляя приблизительно и самую сумму, до которой

могутъ простираться эти убытки ; сумма эта должна быть не менѣе 100 долларовъ ($ 182).

При наложении имущественнаго ареста соблюдается тот же самый порядокъ, но сухия

убытковъ должна быть опредѣлена не менѣе какъ въ 250 долларовъ (8 230) . За то уставъ

не требуетъ отъ просителей никакихъ другихъ доказательствъ ихъ правъ и основаній

ареста, кромѣ клятвеннаго увѣренія (affіdаvit); имущественный арестъ (attachment) на

3hayaetca whenever it shall appear by aftidavit that a cause of action exists against

such defendant, specifying the amount of the claim and grounds thereof, and that the de

fendant is either a foreign corporation, or not a resident of this state, or has departed

therefrom with intent to defraud his creditors, or to avoid the service of a summons, or

keep himself concealed therein with the like intent, or that such corporation or per

son has removed or is about to remove any of his or its property from this state,

with intent to defraud his or its creditors, or has assigned , disposed of, or secreted,

or is about to assign, dispose of, or secrete, any of his or its property, with the like

intent, whether such defendant be a resident of this state, or not ($ 229).

10) Нашъ Уставъ говорить только о потерѣ возможности получить удовлетворение

(ст. 591 ); однако, такъ какъ въ дѣдѣ взысканій ничего невозможнаго нѣтъ (сегодня долж

никъ бѣжалъ за-границу, а черезъ годъ, можетъ быть, воротится , сегодня перевелъ свое

имущество или разорился, а лѣтъ черезъ десять мoжeть снова разбогатѣть и т. п . ) , это

правило устава не слѣдуетъ понимать въ буквальномъ ограничительномъ смыслѣ. Мнѣ

нie Quentin'я (вь civ. Archiv, т. 23, стр. 239 ff .), по которому основаніемъ для нало

женія ареста , justa causa arresti, должна служить только такая опасность, вслѣдствіе

которой удовлетвореніе кредитора оказалось бы невозможнымъ (Princip der Vereitelung),

отвергается какъ учеными писателями (ibid . , стр. 240, пр. 1 ), такъ и новыми законода

тельствами ; они допускають охранительный арестъ, личный и имущественный, и съ цѣлью

устранить затрудненія предстоящаго взысканія (Герм. Уст. 8 797—8. Бавар. 611. Баден.

597. Ганновер, 508 ), какъ это предположено и въ Остз. проектахъ ( Бунге, $ 1609: аресть

допускается, wenn ohne dеѕѕеn Verhängung der Impetrаnt den Verlust eines bereits

begründeten Anspruchs oder eine erhebliche Erschwerung der Rechtsverfolgung befür

chten müsste. Проектъ центр. к . 8 646 : когда можно опасаться , что безъ наложения

онаго невозможно будетъ произвести взысканіе или что взысканіе значительно затруд

нится . Проектъ Уст. для мир. суд. 8 228 : когда слѣдуетъ опасаться , что неналоженіе

его можетъ или лишить истца удовлетворенія, или значительно затруднить удовлетво
реніе его ).

17 ) Герм . Уст . 8 797—8.

18) Гакъ было еще у римлянъ. Статья 781 Дигестъ 42, 4 : qui fraudationis causa
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никъ-иностранецъ собирается выѣхать за границу 19 ) , когда отвѣтчикъ

могъ бы перевести имущество въ третьи руки , расточить его или испор

тить 20 ), когда наниматель не вносить арендной платы и готовится вы

везти свою движимость изъ занимаемаго имъ дома или земельнаго участ

latitabit, si boni viri arbitratu non defendetur, ejus bona possideri vendique jabebo;

cratba 21 § 2 Dig. 4, 6 ( Ulp . ) ; si vero non latitent, licet non defendantur, in bona

tantum mitti (см. мой очеркъ конкурс, процесса , стр. 12 ss . ) . По средневѣковымъ

итальянскимъ статутамъ и писателямъ, suspicio fugae, fuga o latitanzа также счи

тались уважительнымъ основаніемъ ареста, личнаго и имущественнаго (ibid . , стр. 66 , и

Wach , Arrestprocess ). И въ настоящее время допускается на Западѣ личный арестъ

должниковъ на этомъ основании (см . англ . Debtor's Act 1869 г , s. 6: личный арестъ,

на время до 6 мѣсяцевъ, іn mеѕnе рrосеѕѕ, т.-е. въ частномъ производствѣ въ Вест

минстерскихъ судахъ, допускается whеn thе рlаіntіf has good cause of action against

the defendant to the amount of 50 pound or upwards, and there is probable cause

for believing that the defendant is about to quit England unless he be apprehended.

Massach. Stat., гл . 124, s. 1 и 2 : личный аресть, whеn thе рlаіntіf hаѕ rеаѕоn tо bе

lieve, that the defendant intends to leave the state, Австр. Ger. Ord . $ 275: личный

apectu wider jene, welche wegen der schuldigen Zahlung der Flucht verdächtig sind..

Баден. Уст. 8 599 п. 1 и 8 601 : личный арестъ, wenn der Schuldner auf der Flucht

oder der Flucht wirklich verdichtig ist . Ганнов. 8 508 п. 2 : тоже . Ольденб. 305 п . 6 :

тоже . Герм. 8 798: dеr persönliche Sicherheitsarrest findet nur statt, wenn er erforder

lich ist, um die gefährdete Zwangsvollstreckung in das Vermögen des Schuldners zu

sichern). У насъ въ Россіи онъ допускается въ Остзейскомъ краѣ ( Курл . Крест. п .

8 406 п. 1 и 506: личный аресть, когда должникъ wegen Flucht verdichtig ist, или

когда кто обязань исправлять какiя либо личныя повинности, Leistungen, и намѣренъ

уклониться отъ оныхъ бѣгствомъ. Эстл. Крест. п. 8 1024: тоже, когда есть поводъ къ

подозрѣнію, что должникъ скроется бѣгствомъ, а заимодавець опасается , что остающа

гося имѣнія не будеть достаточно къ его удовлетворенію, или когда кто либо обязался

личною службою и намѣренъ уклониться отъ нея бѣrcтвoмъ. Лифа. Крест. п . 8 920: дви

жимое имущество и самое лицо должника могуть быть взяты подъ присмотрь въ случав

опасности , чтобы должникъ не скрылся бѣгствомъ или не расточилъ имѣнія; см. также

8 821. Эстл . Рыцарское и Земское право, 1 , 35, S 3 и 5 : арестъ лицъ , не владѣющихъ

въ Эстляндіи недвижимымъ имуществомъ допускается nach Beschaffenheit der zu ar

restirenden Person oder der Sachen Umstände und Wichtigkeit. Statuta Curlandica ,

$ 34 : arresta non nisi in fugitivis nec possessionatis, aut eis, qui cum mercatoribus ita

contraxerunt, ut confestim solverent, et absque solutione discedere conentur, aut aliunde

se huc recipientibus, si ex contractu aut delicto conveniantur, permitti debent sub poena

arbitraria, juxta qualitatem rei et personae, quae indebite est arrestata ) и оставляется

тамъ по новымъ проектамъ (1Ңентр. к. 8 647 : арестъ назначается : 2) когда должникъ

въ бѣгахъ или подозрѣваемъ въ намѣреніи біжать, 3) когда должникъ имѣеть житель

ство внѣ губерніи и намѣревается оставить свое настоящее мѣстопребываніе или вы

везти изъ него свое имущество. Проектъ Бунге, S 1610 и 1612); допускается

Финляндія, при взысканіяхъ въ безспорномъ полицейскомъ порядкѣ ( Финя. У лож., объ

экзек., гл . 8, $ 1 : губернаторъ можетъ заключить должника въ тюрьму или наложить за

прещеніе на его имущество, если предстоить опасность въ побl.rѣ должника или въ со

крытiн имъ своего имущества ). Въ коренныхъ губерніяхъ Россіи онъ допускается какъ

прелюдія конкурснаго производства, когда кредиторъ проситъ о признаніи скрывшагося

должника несостоятельнымъ ( Уст. Торг. , ст . 1879 п. 4 и 1882), но въ смягченной формѣ

запрещенія отвѣтчику отлучки изъ города дозволяется вообще по дѣламъ торговымъ, про

изводимымъ въ коммерческихъ судахъ (Уст. Торг. 1553 и 1554) ; кромѣ того, личное

задержаніе должниковъ, не представившихъ имущественнаго обезпеченiя или благонадеж

се въ
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ка 21 ), когда наслѣдники намѣреваются раздѣлить наслѣдство, такъ что

долгъ наслѣдодателя привелось бы Взыскивать съ нихъ по частямъ въ

разныхъ мѣстахъ ихъ жительства 22), и т. п .

наго поручительства , допускается при взысканіяхъ въ безспорномъ полицейскомъ по

рядкѣ (Св. Зак. о Суд. Гражд ., ст . 52—71), а вывздъ должника за -границ может быть

предупрежденъ чрезъ полицію на основании паспортныхъ законовъ (ст. 436 п. 3 , по

Продолж. 1876 г. ) . Въ случаѣ отмѣны паспортныхъ законовъ, необходимо будетъ развить

судебные приказы о личномъ задержаній .

19) Въ новомъ Герман. уста вѣ нѣтъ особыхъ правилъ объ арестѣ должников

иностранцевъ; они подведены подъ общій принципъ устава , по которому имущественный

арестъ примѣняется , когда есть поводъ опасаться, что безъ наложенiя его исполнение

рішенія оказалось бы невозможнымъ или было бы существенно затруднено , и въ особен

ности признается достаточнымъ основаніемъ ареста , когда безъ этой мѣры пришлось

бы приводить рѣшеніе въ исполненіе за -границею ($ 797), а личный охранительный

аресть допускается , когда онъ нужен для того, чтобы обезпечить отъ опасностей взы

сканіе съ имущества должника (8 798) . Точно также и новые англійскіе законы,

указанные въ предыдущемъ примѣчаній , одинаково примѣняются какъ къ туземцамъ, такъ

и къ иностранцамъ. - Въ исторi и извѣстны два вида охранительнаго личнаго задержа

нія иностранцевъ по гражданскимъ дѣламъ, означенные и во многихъ новѣйшихъ уста

вахъ Европы, именно: а) арестъ должников -иностранцевъ, какъ personae suspectae , на

томъ же основаній , какъ туземныхъ должниковъ (suspicio fugae ), но съ большею легко

стію, какъ элемента болѣе подвижнаго и подозрительнаго , и б) арестъ въ видѣ репрес

салій , когда иностранное государство отказываетъ въ судебной защитѣ туземцамъ или

волочить ихъ дѣла безъ разрѣшенія ( Wach, S 6, 7 и 14. Ганнов. Уст., S 508 п. 6 и

7. Баден . 8 593 н. би 6. Ольденб . 305 п. f . и g. ) . Въ средніе вѣка случалось не

рѣдко, что на иностранцахъ вымепцали и долги ихъ соотечественниковъ; притомъ, вслѣд

ствіе сословнаго и политическаго дробленія быта , каждый судебный округъ считалъ ино

странцами всѣхъ, кто жилъ за ero предѣлами и не владѣлъ недвижимымъ имуществомъ

на его территорін (Wach, стр. 39, 40) . Въ новое время нѣкоторыя законодатель

ства , наприм., женевскій законъ 23 апр. 1849 т. , французскій 22 iюля 1867 г. , бельгій

скій 27 iюля 1871 г. , итальянскій 6 декабря 1877 г. , совершенно отмѣнили личный

аресть какъ туземцевъ, такъ и иностранцевъ по дѣламъ гражданскимъ (кромѣ конкурс

ныхъ и другихъ, стоящихъ въ связи съ уголовными дѣлами ), сохранивъ по дѣламъ этого

рода только имущественный арестъ (saisie-arrét, saisie fоrаine и conservatoire; Франц.

C. de proc, 417 , 557 ss . , 822 ss ., Code de com . 172, 460; Женев. У ст. 10; Бельг. кон

курс. уст. 1851 г., ст . 481 ; Итал. С. di proc. 924 , с . di сот. 548) , однако въ большин

ствѣ европейскихъ государствъ остается до сихъ поръ тоть и другой способ , обезпеченія

(Samuely, iber die Schuldhaft, въ Zeitschrift v. Goldschmidt, т. 15, стр. 110 f . Бре

вернъ, о личномъ задержании по иностр. зак . 1870 г. ) . Особенно подробныя правила

о личномъ задержанів иностранцевъ можно найти въ приложеній къ прусскому Gerichts

ordnung (изд . Коха, tit . 29, $ 88 ff. и Anhang, S 201—212). У насъ въ Россіи источ

ники мѣстнаго остзейскаго права и новый остзейскій проект , центральной коммисін

допускають личный арестъ должниковъ, ве имѣющихъ постоянной осѣдлости въ судеб

номъ округѣ (Рижск. Stat., II , 15 8 1 : kein Arrest іst zulässig , es habe denn zuvог

Arrestant seinen Zuspruch, und dass sein Schuldner in der Stadt Rothmässigkeit nicht

sesshaftig, oder mit vielen Schulden beladen und in Abfall seines Vermögens gerathen,

aber dennoch dingpflichtig und vor diesem Gerichte der Anforderung halber zu steben

schuldig , etzlichermassen beglaubiget. Stat . Curland . 8 84, указ. въ предыд. примѣч.

Эстл . Ritter und Land-Recht . 1 , 35, 8 3 и 5, указ, тамъ же . Проектъ центр . Оста. Ком

мисіи, 8 647 п . 3 , указ . тамъ же ; см . также Остз. Проектъ Миров. Уст . Гр. Суд. , $ 228

и 229. Проекть Бунге, S 1610, допускаетъ личный или имущественный аресть: 2 ) wenn
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Способы обезпеченія могутъ состоять: а) въ арестѣ и запрещеніи,

личномъ или имущественномъ, б) въ отобраніи подписки съ какой - либо

неустойкою или принятіи поручительства . Римское право временъ Юсти

что

der Schuldner auf der Flucht oder der Flucht verdächtig ist , und kein sicherstellendes

unbewegliches Vermögen im Reiche besitzt; 6) wenn Ansprüche gegen einen Auslän

der, sofern gegen diesen ein Gerichtsstand im Inlande begründet ist, gesichert werden

sollen ; 7) wenn einem Inländer gegen den von ihm im Auslande belangten Ausländer die

Rechtshülfe von dem dort zuständigen Gerichte verweigert oder nicht gewährt ist);

вообще же иностранцы пользуются у насъ равноправностью съ туземцями и подходять

подъ правила, изложенныя въ предыдущемъ и въ слѣдующихъ примѣчаніяхъ. По Паспорт.

уставу, обратный заграничный паспортъ выдается иностранцамъ только по удостовѣре

ніи полицейскаго начальства , что къ выѣзду ихъ нѣтъ препятствія (ст. 486, прилож.,

п . 13—15, по Прод. 1876 г.). — По Эстл . Крест. Полож., N 829, какъ истецъ, такъ и

отвѣтчикъ, не имѣющіе осѣдлости въ Эстляндской губернія, обязываются представить

обезпеченіе, когда противная сторона того потребуетъ . См. еще Финя. Улож., о наслѣд.,

VI, N 2, XV, S 1 .

20) Уст. 591 , 609. По ст . 1554 Уст. Торг., обезпеченіе иска, по видимому, постав

лено въ зависимость отъ того, имѣются ли уважительных причины къ подозрѣнію въ

намѣреніи отвѣтчика скрыться или отлучиться изъ города; однако изъ совокупности

статей Устава Торговаго (ст. 1377—78, 1553—54 ) видно, что онъ допускаетъ обезпе

ченіе исковъ и въ видахь охранения имущественныхъ источниковъ взысканія. Такой же

смыслъ имѣеть и ст. 417 Франц. Уст. Гр. Суд. , дозволяющая предсѣдателю коммерчес

каго суда , въ случаяхъ не терпя цихъ отлагательства, разрѣштать аресть движимыхъ иму

ществъ отвѣтчика . По Курл . Крест. п . , для наложенiя ареста на движимыя имущества

и наличныя деньги, должна быть удостовѣрсна опасность, они будутъ расточены

или расхищены ($ 508), а секвестръ или арестъ на недвижимня имѣнія допускается при

очевидно преднамѣреваемомъ и уже производимомъ разстройствѣ, преднамѣреваемомъ

закладѣ или переукрѣпленіи имѣнія (8 509) . Лифл. Крест. п . 8 920 (см . его выше, въ

прим . 18 ) . Финл. Улож., объ экзек . 8, 81 (ibid . ) . Остз, проектъ S 647 п. 1 : арестъ

назначается , когда должникъ расточаетъ или подозрительнымъ образомъ отчуждаетъ

свое имущество ; п . 5: при опасеніи , чтобы спорный предметъ не былъ отчужденъ, разо

ренъ, значительно измѣненъ или вывезенъ владѣльцемъ изъ судебнаго округа. Проектъ

Бунге, $ 1610 п. 1 : тоже , что въ 1 п . Оста, проек. Ганнов. Уст. 8 508 п. 1 : тоже .

Ольденб. 305 й . 8: тоже. Австр. Уст. 8 283: Verbot auf die in den Händen eines Drit

ten befindlichen fahrenden Güter wenn der Gläubiger bei seinem Schuldner wegen

Abganges anderer hinlänglicher Zahlungsmittel in Gefahr steht; $ 293 : Sequestration

gegen Sicherheit, wenn der Kläger eine Sache oder Gerechtsame ansprüchig macht,

in deren Besitz der Beklagte sich befindet, und eine Gefahr erweislich macht, dass der

Beklagte solche während des Processes veräussern, verderben oder Schaden nehmen

lassen dürfte . Hran. Ycr. , ct. 9:24 : il creditore che abbia giusti motivi di sospettare

della fuga del suo debitore , di temere sottrazioni, o sia in pericolo di perdere le ga .

rantie del suo credito, può domandare il sequestro dei beni mobili spettanti e delle

somme dovute al debitore medesimo, se la legge non ne victi il pignoramento. N. Jork

Code S 206 ff.: claim and delivery of personal property (см. Курсъ т. 1 , стр. 833 пр. 2),

8 219; запрещеніе (injunction), when the defendant is about to remove or dispose of

his property; $ 227 ff.: имущественный арестъ (attachment), см. выше, въ прим . 15;

8 244: отдача на сохранение или выдача истцу, подъ обезпеченіе или безъ онаго , де

нежныхъ суммъ или вещей , въ случаѣ признанія отвѣтчика , что онъ владѣетъ этими

суммами или вещами по довѣрію истца , и взысканіе частей иска, признанныхъ отвѣт

чикомъ. Massach. Stat., гл . 123, s. 32: all real estates , goods, and chattels, liable to

be taken on execution , may be attached upon the original writ, in any action in which
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ніана оперировало почти исключительно послѣднимъ способомъ обезпе

ченія, т.е. поручительствомъ 28) , а если отвѣтчикъ владѣлъ недвижи

мымъ имѣніемъ 24) , принадлежалъ къ знатному сословію 25) или не въ

debt or damages ( exceeding 20 dollars) are recoverable, and held as security to sa

tisfy such judgment as the plaintiff may recover. Aura . rules 1876 r. , s. 52 1. 1 : korja

окажется prima facie, что одно лицо обязано другому въ силу договора и домогается

освободиться отъ этого обязательства вполнѣ или въ части, то судь можетъ принять

временныя мѣры для сохранения спорнаго имущества или сдѣлать распоряженіе, чтобы

сумма, о которой идетъ споръ, была внесена на хранение или обезпечена каквимъ -либо

иным способомъ; п. 2: судъ можетъ распорядиться о продажѣ товаровъ и другихъ ве

щей , подверженныхъ скорой порчѣ, или продажа коихъ необходима по обстоятельствамъ

дѣла ; п. 3 : судъ можетъ, по просьбѣ одной изъ сторонъ и съ условіями, имъ опредѣ

ленными, распорядиться объ арестѣ спорнаго предмета или объ осмотрѣ его; п . 6 : въ

случай иска оправѣ собственности на опредѣленное движимое имущество (specific

property ), если отвѣтчикъ не отрицаетъ право истца и задерживаетъ вещь только въ

видѣ обезпеченія должной ему денежной суммы, судъ можетъ , по разсмотрѣніи этой

претензій, постановить о возвращеній вещи истцу, съ условіемъ внесенія денежной

суммы на сохранение въ кассу суда, Франц. С. de proc. 557 ѕѕ.: saisie -arret (см. выше,

въ прим . 12 ), 822 ѕѕ.: saisie fоraine, 826 ѕѕ .: saisie - revendication (см. выше, стр. 198,

пр. 126) . Женев. Уст., ст. 7 : аресть у третьихъ лицъ, 9: saisie-revendication , 10: арестъ,

съ разрѣшенія предсѣдателя суда, движимаго имущества должника , з'il n'est pas domi

cilié dans le canton, ousi , quoique domicilié , il y a lieu de craindre sa fuite ou le diver

tissement de ses effets.

21 ) См . выше, прим. 7. Ост. проектъ S 647 п . 6. Бунге 8 1610 п . 5. Ганнов. Уст.

8 508 п . 5. Баден . 598 п. 7. Ольденб. 805 п . е . Франц. 819: saisie -gagerie. Code Napol .

2102 п. 1 , Итал. C. civ. 1958 п. 8. Англ. distress .

22) Оста. Проектъ, 8 647 п. 4. Бунге 1610 п . 3. Ганов. 508 п. Баден . 598 п . 3 .

Ольденб. 805 р . с . См . мой истор . очеркъ конкурс . процесса, стр. 56 и слѣд.

23 ) L. 7 Dig. 46, 5 (Ulp. ): praetoriae satisdationes personas desiderant pro se in.

tervenientium , et neque pignoribus quis, neque pecuniae , vel auri, vel argenti deposi

tіоnе in vіcеm satisdationis fungitur. Въ классическій періодъ римской юриспруденція

отвѣтчикъ обязанъ былъ обезпечить, прежде всего , свою явку въ судъ, cautio judicio

sisti , vadimonium (Dig. II , tit . 5, 6 , 8 ss. Keller, S 47) ; кромѣ того, онъ обезпечивалъ

истцу и матеріальное осуществленіе исковало права (cautio judicatum solvi ): если дѣло

шло о вещномъ или наслѣдственномъ правѣ на имущество, находившееся во владѣніп от

вѣтчика , онъ долженъ былъ представить поручительство или неустоичную запись въ

томъ, что по окончаній процесса въ пользу истца возвратить ему это имущество въ

цѣлости вмѣстѣ съ плодами и доходами, изъ него полученными , praedes litis et vindi

ciarum, sponsio pro praede (Gai IV, 89 ѕѕ . ) ; если бы онъ не представиаъ поручитель

ства по дѣлу одвижимомъ имуществѣ и казался лицомъ подозрительнымъ, то вещь от

биралась отъ него на сохранение, подъ присмотрь суда (І. 7 , $ 2, Dig. 2, 8, Ulpian.);

но искамъ личнымъ отвѣтчикъ обязывался обезпечить истца въ тѣхъ случаяхъ, когда

или самый искъ имѣлъ безспорный характеръ (таковы были асtіоnеѕ judicati, dереnѕі,

de moribus mulieris, Gai IV , 102) , или отвътчикъ былъ лицо подозрительное или несо

стоятельное (Gai IV, 102). Cаutіo judicatum solvi обезпечивала истцу какъ исполнение

рѣпенія отвѣтчикомъ, такъ и воздержаніе его оть злоупотребленій н переводовъ спор

наго имущества, и несъѣздъ съ суда (1. 6 Dig. 46, 7, Ulpian.: judicatum solvi stipu

latio tres clausulas in unum collatas habet: de re judicata, de re defendenda, de dolo

malo) . Но ко времени Юстиніана, какъ видно взъ его Институцій (IV, 11), эта система

способовъ обезпечерія вышла изъ употребления и замѣнена была по всѣмъ дѣламъ, т.-е.

по асtlones in rem и in реrѕоnаm, общимъ обязательствомъ къ явкѣ на судъ (cautio
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состоянии былъ найти поручителей 26), довольствовалось отобраніемъ отъ

него клятвеннаго обѣпанія, cautio juratoria 27 ) , такъ что по существу

искъ оставался необезпеченнымъ 28) . Въ прежнемь римскомъ судопроиз

водствѣ, на ряду съ саutіоnеѕ judicio sisti и judicatum solvi , извѣстенъ

был рядъ другихъ охранительныхъ мѣръ, именно , кромѣ stipulationes

praetoriae 29) , missio in possessionem зо) и interdicta 31 ). Эти энергическiя

judicio sisti ), которое отбиралось при самомъ доставленіи отвѣтчику повѣстки о вызовѣ

Nov. 58, с . 8 8 2), въ видѣ поручной записи, или cautio juratoria, или nuda promissio,

pro qualitate personae (1. 2 Inst. IV, 11 ).

24) L. 15 Dig. II, 8 (Macer ): sciendum est, possessores immobilium rerum satisdare

поm соmреlli. Schlayer, S 19, стр. 208 f. Beth mann - Hollweg, III, стр. 250.

25) L. 17, Cod. 12, 1 .

26 ) Nov., 112, с . 2.

27) Впрочемъ, въ случаѣ неблагонадежности отвѣтчика и въ особенности по дѣламъ

уголовнымъ, судъ могъ распорядиться о приводѣ его и о заключеніи въ тюрьму на

время процесса (B. Holl weg, III, 250 и 251 ).

28) Въ Институціяхъ Юстиніана (IV, tit. 11 ) выраженъ сначала несовсѣмъ вѣрный

историческій взглядъ на употребленіе cautionis judicatum ѕоlvі въ прежнее время, именно

будто бы это обезпеченіе по искамъ личнымъ вовсе не требовалось, когда отвѣтчи кь велъ

дѣло самъ, а не чрезъ повѣреннаго; далѣе говорится : sеd haec hodie alitеr observantur.

Sive enim quis in rem actione convenitur, sive in personam suo nomine , nullam satisdationem

pro litis aestimatione dare compellitur, sed pro sua tantum persona, quod in judicio perma

neat usque ad terminum litis, vel committitur suae promissioni cum jurejurando (quam ju

ratoriam cautionem vocant), vel pudam promissionem , vel satisdationem pro qualitate per

sonae suae dаrе соmреllіtur. Впрочемъ въ Дигестахъ сохранились слѣды прежней системы ,

особенно stipulationes praetoriae (Dig . 46, 5 ss.); отрывки изъ сочиненій юристовъ de cau

tіоne judicatum solvi занимаютъ цѣлый отдѣлъ 46-й книги Дигестъ ( tіt. 7), а въ другомъ

мѣстѣ сохранился отрывокъ изъ соч. Ульпіана: si satisdatum pro rе mоbili non sit, et

persona suspecta sit, ex qua satis desideratur, apud officium deponi debebit, si hoc

judici sederit, donec vel satisdatio detur , vel lis finem accipiat ( 1. 7 , § 2 , Dig. 2, 8) .

29) Dig. 46, 5. Paul. V, 9. Rudorff, II , $ 56. Bekker, die Actionen , II , стр. 35 ft .

Bonjean , tr. des actions, II , S 360—363 . Stipulationes praetoriae были обяза

тельства , обыкновенно подкрѣпленныя поручительствомъ или неустойкою (І. в Dig. 46,

5), или , по нашей терминологій , подписки , отбираемыя словесно съ записью въ прото

колъ, по приказанію судебной власти, отъ того или другого лица, въ обезпеченіе правъ

противной стороны. Ульпіанъ дѣлитъ praetoriae stipulationes на три группы : judiciales,

cautionales a communes; judiciales, quae propter judicium interponuntur ut ratum

fiat, ut judicatum solvi et ex operis novi nunciatione, cautionales, quae instar actio

nis habent et ut sit nova actio , intercedunt, ut de legatis stipulationes et de tutela et

ratam rem baberi et damni infecti; communes, quae fiunt judicio sistendi causa (1. 1

Dig. 46, 5) . Дѣла этого рода начинались по просьбѣ заинтересованной стороны ( Inst.

1 , 24 $ 4. Dig. 26, 6 и др. ) ; затѣмъ слѣдовалъ вызовъ отвѣтчика и, по выслушаній объ

ясненій сторонъ, преторъ обязывалъ отвѣтчика обезпечить истца формальнымъ обѣща

ніемъ, подписвою или поручительствомъ, такъ въ результатѣ получалось какъ бы

мировое соглашеніе сторонъ ; самыя условия и редакція подписки установлялись прето

ромъ по взаимному ихъ соглашенію или по выслушаніи ихъ возраженій (1. 1 8 9 и 10

Dig. 46 , 5) . Если бы отвѣтчикъ отказался дать подписку или представить поручитель

ство, то имущество его подвергалось аресту или отдавалось въ совмѣстное съ нимъ

владѣніе иста (Inst. 1 , 24 $ 3. L. 5 рr. Dig. 36, 4) и т. п .

30) Keller, $ 78. Rudorff II, § 57. Dig. 42, 4: quibus ex causis in possessionem

eatur. Этотъ судебный аресть имущества или вводъ истца во владѣніе имъ назначался

что
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мѣры , аресты и запрещенія ко времени Юстиніана почти совсѣмъ вышли

изъ употребленія 32 ) ; но онѣ снова появляются въ средніе вѣка у но

выхъ народовь западной Европы и оттѣсняютъ поручительство на задній

планъ 33 ) . Въ настоящее время главнѣйшимъ способомъ обезпеченія слу

жить имущественный аресть, отъ котораго не освобождаются и вла

дѣльцы недвижимыхъ имуществъ 34) ; онъ можетъ состоять въ наложении

въ тѣхъ случаяхъ, когда лицо, обязанное къ обезпеченію, не представляло поручитель

ства, или для охраненія кредиторовъ въ случав укрывательства и несостоятельности

должника , для охранения правъ легатаpіе въ, вѣроятныхъ наслѣдниковъ и т. п . ( L. 1 , 2,

6--15 Dig. h. t .). Производство и здѣсь открывалось просьбою истца (postulatio) и вы

зовомъ противной стороны, такъ что при казъ о вводѣ во владѣніе или арестѣ слѣдовалъ

обыкновенно за выслушаніемъ сторонъ, causa cognita; но если вызовъ нельзя было про

извести вслѣдствіе укрывательства должника, то приказъ o missio in bona выдавался по

односторонней просьбѣ кредитора и въ такомъ случаѣ имѣлъ характеръ условный, т.-е.

могъ быть оспоренъ должникомъ, если , по его мнѣнію , полученъ былъ ob falsun credi

tum” vel ob falsam petitionem (см . мой очеркъ конкурс. процесса , S 5).

31 ) Gai, IV, 138–170. Inst. IV, 15. Dig . 43 , 1. Cod. 8, 1. Schmidt, das Interdikten

verfabren der Römer, 1853. Bonjean, tr. des actions, T. II, § 321-352. Bekker

Aktionen, т. II, стр. 51 ft. Положительные приказы претора назывались декретами (de

creta ), а запрещенія интердиктами ( interdicta) . Gai , IV, 139, 140. Но съ теченіемъ

времени слово interdiсtum распространено было на тѣ и другія распоряжевія претора ,

потому что они іntеr duos dicuntur ( Inst. IV, 15 $ 1. Schmidt, стр. 5 и 31 ). Summa

autem divisio interdictorum haec est, quod aut prohibitoria sunt, aut restitutoria, aut exhi

bitoria (Inst. IV, 15 8 1. Gai IV, 140, 142). Вообще интердиктами назывались условные

приказы и запрещенія, постановляемые преторомъ по выслушані сторонъ въ безспорномъ

порядкѣ, которымъ отвѣтчикъ могъ подчиниться , или же перенести дѣло на разсмотрѣ

ніе суда (judicium secutorium) . Если интерди ктъ быль запретительный, то переносъ дѣла въ

судъ дозволялся только подъ условіемъ штрафа за неправый споръ; напротивъ, если приказъ

былъ положительный (interdiсtum restitutorium или exhibitorium), отвѣтчикъ могь тот

часъ же , іn jure, послѣ того какъ онъ состоялся , просить о передачѣ дѣла на разрѣ

шеніе суда , не подвергаясь особом у штрафу вь случав потери процесса (Gai IV, 141 .

Ulp. Inѕt . I , 1. Schmidt, стр . 262 ff.). Разнообразие и многочисленность преторскихъ

приказовъ и запрещеній свидѣтельствуютъ о значительной примѣси Полицейскихъ эле

ментовъ въ устройствѣ римской судебной власти . Изъ нихъ мы упомянемъ здѣсь объ

nterdicta possessoria, въ формѣ коихъ производилась у римлянъ защита ваадѣнія

или возстановлялось нарушенное владѣніе ( Mache lard , theorie générale des interdits

en droit romain, etc. 1865. Wan-Wetter, traité de la possession en droit romain,

1868 , p. 225 ss. Appleton , de la possession, $ 131 ss . Meischeider, Besitz, $ 6 ff., u

Anbang, crp. 430 ff. Bruns, Besitzklagen 1874).

зг) 0 missio in possessionem во времена Юстиніана см , мой очеркъ конкурс . про

цесса, 8 10—13. Объ интердиктахъ см . Inѕt, IV, 15 s 8, и 1 , 3 Cod. 8, 1. Stipulationes

praetoriae назначались въ опредѣленныхъ закономъ случаяхъ (І. 1 Dig. 46, 5) и послѣ

введенія нова го порядка процессуальнаго обезпеченія (см . выше, прим. 23—28 ).

83) Johannnes Bastianus (глоссаторъ конца XІІ столѣтія ), Summa Quicunque

vult ( Bb Savigny's Geschichte, t. IV, crp . 452 ) : irrepsit utilitas pignorum , est enim uti

lius pignori incumbere, quam in personam agere , et plus est cautionis in re quam in

persona . Statuta Genuae, lib . IV, cap. 1 : de interdictis (seu sequestris).

34 ) По примѣру римскаго права (см . выше, примѣч. 24 ), владѣльцы недвижимыхъ

имуществъ и въ средніе вѣка освобождались отъ обязанности представлять какое либо,

обезпеченіе въ процесс ; даже саutіo juratoria отъ нихъ не требовалась (Schlayer

$ 19) . Напротивъ, non роѕѕidеrе immobilia, item immobilia раися роѕѕidеrе , по мнѣнію
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запрещения или секвестра на недвижимое имущество 35 ) , въ отобраніи и

отдачѣ на,сохраненіе имущества движимaгo 36 ) или в наложеніи за

прецеңія на кредитныя права должника, на платеки, слѣдующіе ему

!

глоссаторовъ и по правиламъ городскихъ статутовъ того времени , составляло уже само

по себѣ достаточное основаніе смотрѣть на должника, не имвшаго прочной осѣдлости,

какъ на debitor suspectus, и требовать отъ него обезпеченiя или подвергать его лич

ному или имущественному аресту (Wach, стр . 91 ff. Angeli Peruѕini , tr . de seque

stris, $ 5 . Curtii, de sequestris, $ 35 ѕѕ . , напечат , въ изд. Stracchae de mercatura etc.

crp. 832 ss.) . Statuta Belluni, lib. II, C. 125: suspectus intelligatur ctiam quicun

que, sive forensis sive terrigena, qui non possidet immobilia sufficientia. Stat. Bononiae

lib. II , cap , de sequestrationibus: si autem fuerit aliquis qui dicat debitorem suum non

esse solvendo in solidum, vel pro parte, et non possidere bona immobiiia sufficientia ad

solutionem sui debiti, possint ipsius debitoris bona mobilia sequestrari penes idoneam

personam. Annibal Monterentius въ комментарии къ этому тексту болонскихъ ста

тутовъ замѣчаеть, что по мнѣлію большинства ученыхъ писателей все равно, находятся

ли недвижимыя имущества in hac civitate, vel comitatu , vel in alio loco, tamen non

in loco periculoso, seu ruinosо. Но этот вопросъ издавна былъ спорнымъ, особенно

вслѣдствіе средневѣковаго дробленія быта, какъ въ Италии, такъ и въ Германія . Даже

новѣйшій германскій писатель, Schlayer, считаетъ болѣе правильнымъ освобождать

оть обязанности къ представленію обезпеченія только лицъ, владѣющихъ недвижимымъ

имуществомъ въ предѣлахъ судебнаго округа ( Zeitschrift für Civilrecht, 1. cit . S 19 ).

У насъ въ Россіи Эстляндское Рыцарское Право не дозволяеть ареста, ни личнаго,

ни имущественнаго , въ отношении владѣлыцевъ недвижимыхъ имуществъ, лежащихъ въ

Эстляндія (кн. 1 , tit . 35 , 8 2 и 5) , допуская , впрочемъ, наложение запрещенiя или се

квестра на спорное недвижимое иѣніе ( S 6 ) . О лифл. правѣ см . Nielsen, Processform,

S 463 , 478 f . По статутамъ города Риги, владѣніе недвижимым имуществомъ не ис

ключаетъ возможности ареста, если отвѣтчикъ обременень долгами или если споръ идеть

оправѣ на это имущество ( II , 15 S1 и 8) ; также Любекскіе статуты для Ревеля (V,

12 $ 7 ) и Statuta Curlandica S 34 (приведен . выше, въ прим . 18 ) и $ 37: sequestra

tiones litigiosarum possessionum , rerum ac mercium admiti non debent, nisi is , qui pe

tit , de jure suo summarie contestetur, et possessorem in re possessa male versari doceat

quo casu sequestatio non longius, quam ad proximam juridicam concedenda est. Bh ropen

ныхъ и польскихъ губерніяхъ Россіи новый Уставъ гражд, суд . прямо допускаеть нало

женіе запрещенія на недвижимое имущество въ обезпеченіе иска (ст. 602 и сл., 616

и слѣд.) и арестъ движимости, хотя бы у отвѣтчика было недвижимое имѣніе ( ст. 607 ) .

Такъ это теперь и на занадѣ Европы (см . слѣд. примѣч.) .

35) Уст. 602 ss . , 616 ѕѕ. Сводъ Зак. Суд. Гражд ., изд . 1876 г., ст. 52. Остз. за

коны , указ. въ предыдущемъ примѣч. Финлянд. Улож. , объ экзек. , гл . 8. Курлянд. Крест.

П., 8 509 (см , въ прим, 20) . Эстл . Крест. п . 8 1031 , 1036, 1039. Оста . Проектъ $ 666.

Бунге, проектъ, S 1622. Герм. Уст. , S 811 , Ганнов. , N 524, 573 , п . 4. Баден., 606 п . 1 .

Бавар. , 607. Ольденб. , 307 : общій аресть на все имущество должника (Generalarrest).

Австр., 292 ff . Итал., 921 ѕѕ . ( sequestro giudiziario ) и codice civile, art. 1875. Code

Napol. 1961 : du séquestre , ou dépot judiciaire . N.-York Code , $ 227 ff. (attachment).

Massach . Stat. гл. 123 s. 32 ff . (см. выше, прим , 20). Запрещеніе на недвижимое иму

ществ ) отмѣчается въ ипотечныхъ книгахъ или крѣпостныхъ реестрахъ ( Франц. С. de

proc. 678. Баден., 606 п. 1. Бавар. , 625, 626. Ост., проект , 666. Бунге, 1622) .

36) Уст. 602 и сл. , 624 и сл . Сводъ Зав. Суд. Гражд,, ст . 52. Эстл . Крест. І. , $ 1033 .

Лифл. , 920, 917. Курл. , 508, 512. Оста. Проектъ, 8 663. Бунге, 1619. Мировой, 242,

247. Всѣ эти остаейскіе проекты относятъ къ имущественному аресту, между прочимъ,

арестъ паспортовъ и видовъ на жительство ( Оста. 667 , 648, Миров, 229, 245, Бунгө,

1611, срав. Однако 1623), хотя на самомъ дѣлѣ онъ принадлежить къ аресту личному
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оть третьих лиц, 37). Вообще по вопросамъ о предметѣ имуществен-

наго ареста применяются большею частію тѣ же правила, какъ при взы

сканіяхъ по судебнымъ рѣшеніямъ 38 ) . Кроме того, въ видѣ крайней

мѣры обезпеченія, за недостаткомъ залога или поручительства, допускается

во многих странахъ 39 ) и у насъ въ Россіи 40) личный арестъ отвѣт

чика ; онъ допускается только съ особенными ограниченіями 41 ) и имѣетъ

разныя степени или оттѣнки, наприм ., состоитъ въ запрещеніи отвѣт

( Бунге, $ 1623) . Итал. Уст. 924 : sequestro conservativo. Герман. 810. Австр. 283 ff.

(v . Verbote auf fahrende Güter), 292 ff. (v . Sequestrationen ). Dpauit. 417 (saisie con

servatoire), 819 (saisie- gagerie) , 822 (saisie foraine), 826 (saisie-revendication), C. de

com. 172 (saisie- conservatoire) и зак. 5 iюля 1844 г. , ст. 47 ( saisie-contrеfaҫon ). Баден .

606 п. 2. Ганнов 573 п . 1 — 3 и 5. Бавар. 607, 627. N. -York, 8 206 ff. (claim and

delivery of personal propetry), 227 ff. ( attachment), 224 (appointment of a receiver a

deposit in the court).

37 ) Уст., 631—640 . Остз. проектъ, 664, 665. Оста . миров. проектъ, 243—244 . Бунге,

1620. Герм . Уст. , 8 810. Ганнов., 517, 573 . 2 и 3. Бавар. , 606 п. 2. Бадев. , 606 п . 3 ,

613. Франц. , 557 ѕѕ. (saisie - arrét) . Итал., 92 , 932, 937. N. Y. Code, 235 f., 244. Австр.,

283 f . съ дополн. въ изд. Манца.

38 ) Уст. , 628, 630, 1078 и сл. Герм . , 808. Баден. , 602. Прус. , 1 , 29, $ 13—27. Бавар.,

618. Ганнов., 517 , 571 ff. Итал . , 930. По ст. 625 Устава 20 ноября 1864 г. , движимое

имущество , подверженное скорой порчѣ, не подлежить аресту для обезпеченiя иска . Въ

проектѣ устава торговаго судопроизводства , какъ замѣчено выше, предположено отмѣ

нить это правило , дозволи въ арестъ и продажу такихъ имуществъ, съ истребованіемъ

обезпеченія огъ истца (см . выше, стр. 271 , пр . 50) . Подобныя мѣры внесены и въ ост

зейскіе проекты ( Центр. коммисии , 8 663, Оста. миров., 298, Бунге, 1619) и допускаются

на западѣ Европы (Англ. Rules 1875 г. , s . 52 п. 2 , см. выше, въ прим. 20. Герм. Уст.

810. Ганнов., 573 п . 1 , Итал., 930. Австр ., 288. N. York, S 233).

39 ) См . выше, стр. 312—315, прим. 18 и 19.

10) Тамъ же; срав. слѣду кюція примѣч.

41) Самое широкое основание для примѣненія личнаго ареста къ обезпеченію исковъ

ставить новый Германскій уставъ гражд суд. , допуская его вообще во всѣхъ тѣхъ

случаяхъ, когда онъ нуженъ для обезпеченія взысканія съ имущества должника , если

этому взысканію угрожаеть опасность (8 798). Личный охранительный аресть, по этому

уставу, можеть продолжаться до 6 мѣсяцевъ и состоять или въ тюремномъ заключенін

должника , или въ иномъ ограниченіи его личной свободы (8 794 , 812), наприм. , въ

отобраній паспорта или вида на жительство и т . п . легитимаціонныхъ бумагъ ( мотивы

къ $ 757 проекта 1874 г. , Виртемб. Уставъ, S 824 ), въ содержаній подъ стражею на

дому ( Ганнов. Уст. , 8 569, 572. Баден. 605) , въ отдачѣ подъ надзор нозиція и т. д .

( Бавар. Уст ., 616). По Австрійскому уставу и закону 4 мая 1848 г. могутъ быть

арестованы должники, подозрѣваемые въ побѣгѣ ($ 275) ; аресть состоитъ въ тюрем

номъ заключеніи, или въ содержаній подъ стражею на дому , или въ иномъ способѣ, ка

кой избранъ будетъ судомъ для того, чтобы заручиться лицомъ должника (S 279). Въ

Англій, на основании Debtor's Act 1869 г. , в . 6 , охранительный личный арестъ долж

никовъ допускается, на время до 6 мѣсяцевъ, по искамъ уже предъявленнымъ въ судъ,

цѣною не менѣе 50 ф. стерл., когда отвѣтчикь подозрѣвается въ намѣреніи оставить

Англію; арестъ производится по приказу суда на имя шерифа или другого органа поли

giu : we command you, that you take N. N. and bim safely keep until he shall have

givеn уоu bail оr mаdе deposit with you ... Задержавъ должника , перифъ ожидаетъ

24 часа, не представить ли онъ благонадежнаго поручительства или залога, а по исте

ченіи этого срока , если ничего такого не представлено, заключаетъ его въ тюрьму

(Lush II, p. 688—705 ). Во Франція, Бельгіи и Италій личный охранительный
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чику выѣзда изъ города или страны 42), въ домашнемъ арестѣ 48) или

въ тюремномъ заключении 4 ). Нашъ новый уставь гражд, судопроизвод

етва , согласно съ новѣйшими законами нѣкоторыхъ западныхъ госу

арестъ остался теперь только ІІю дѣламъ уголовно -полицейскимъ и конкурснымъ; такъ

это и въ -большинствѣ щтатовъ Сѣвер. Америки (Chamberlin, Amer. Commerc .

Law, crp. 638: a defendant is not now liable to arrest in most of the states for an

ordinary debt founded upon a contract; nor except upon some fraud, or attempt to

commit fraud. The local legislation differs somewhat in detail , but the general grounds,

upon which an arrest can now be made, may be stated with sufficient accuracy and fulness,

as follows: Ist, where the defendant has removed or commenced the removal of any of his

property to defraud his creditors, or, 2 d ., has begun to convert it into money to that

purpose, or, 3 d., fraudulently conceals it, or, 4 th, has disposed of it, or begun to

dispose of it, to defraud his creditors, or, 5 th , fraudulently contracted the debt; 9Totá

перечень соотвѣтствуетъ, между прочимъ, статьѣ 179 N. Y. Code и ст . 5 гл. 124 Mas.

sach . Stat.; послѣдняя относится собственно къ исполнительному аресту, а по статьѣ 1 той

же главы личный арестъ, какъ способ , обезпеченiя иска , допускается по дѣламъ не ниже

20 долларовъ, when the defendant hаѕ рrореrtу аnd intends to leave the state ). Лич

ный арестъ должниковъ служить обыкновенною прелюдіею конкурснаго процесса или

сопровождаетъ объявленіе должника несостоятельнымъ (Герм . Конкурс. Уст., $ 98. Франц.

C. de com, въ нов. ред., ст. 460. Бельг. 467, 481. Итал . Cod. di com . 548. Англ. Bankr.

Act 1869 г. , s . 86. С'bверо -Америк. Bankr. Law 1867 г. S 39 и 40. Австр. Конкурс.

Уст. 1869 г. , 8 •8 ff .). Вообще слѣдусть замітить, что личный арестъ имѣеть свои

особня условия и causae arresti и что не всѣ случаи , въ воихь допускается иму

щественный арестъ, составляють достаточное основание для ареста личнаго. Такъ, по

Ганнов. уставу личное задержаніе не допускается не только противъ лицъ, отъ него

изъятыхъ закономъ, но и въ тѣхъ случаяхъ, когда дѣло идеть объ обезпеченіи иска по

поводу предстоящаго раздѣла наслѣдства между наслѣдниками должника , или о наложе

ній ареста на спорное имущество для предупреждения переводовъ, повреждения или со

крвтія его, или на движимое имущество арендатора и на плоды имѣнія, изъ опасенія,

чтобы арендаторъ не вывезъ ихъ изъ имѣнія безъ предварительнаго вноса арендной

платы ($ 508 и 509). Также Бунге, $ 1610 и 1612.

47) Запрещеніе. выѣзда изъ города допускается у насъ по Уставу Торговому (ст.

1553 и 1554) , а выѣздъ должника за- границу может быть остановленъ на основании

Паспортнаго Устава (ст. 436 п . 3 по Прод. 1876 г. , 486, прил. п. 13—15 по Прод. ).

Объ отобраній паспортовъ по Остз. проектамъ и иностраннымъ законамъ см. выше ,

прим . 36 и 41 , и стр. 270, прия . 47. Въ Финлянд . Уложении есть даже такое правило:

„ если кто будетъ просить, чтобы кому -нибудь воспрещенъ бымъ выѣздъ изъ города, пока

не дасть онъ предъ судомъ отвѣта или не представить вмѣсто себя повѣреннаго , то въ

таковой просьбѣ- не отказывать и таковое запрещеніе не считать арестомъ за долги “

( Отд. объ экзев. , гл . S 10) . „ Если же пожелаетъ выѣхать изъ какого -либо мѣста тоть,

кто состоитъ должнымъ за столъ, наемъ дома , корабля, или тому подобное, то заимода

вецъ властенъ удержать имущество его для своего обезпеченія; если таковаго имуще

ства будетъ на то недостаточно, то полицейское начальство имѣеть воспретить ему

выѣздъ изъ того мѣста , до удовлетворения имъ своего кредитора , или же , въ случаѣ

учиненія” по дѣлу возраженія, дотолѣ пока не представитъ уполномоченнаго и поруку за

себя “ ($ 11 ). Запрещеніе выѣздя, какъ мѣра. обезпеченія, существуетъ и въ Оста. краѣ

(Nielsen, Processform, S 462, 477—479).

43 ) Уст. Торг. 658 и дополн . по Прод. 1876 г.—–Зак. Суд. Гражд . 1876 г., ст. 71 ,

1443. Кура. Крест. п., 8 512. Проектъ Бунге, $ 1623. См. выше, прим . 41.

4 ) Эта мѣра обезпеченiя извѣстна у насъ теперь въ исполнительномъ полицейскомъ

порядкѣ взысканій ( Уст. Векс. , 654—660. Зав. Суд. Гражд ., 1876 г. , ст. 71 , 1436 и слѣд.

КУРСъ ТРАжд. СУДОПР , 21
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дарствъ 45), не дозволяет обезпеченiя исковь личнымъ задержаніемъ

отвѣтчика; эта мѣра существуетъ въ Россіи только на основании другихъ

законовъ и, въ особенности, какъ прелюдія конкурснаго процесса 46).

За то Уставь содержитъ въ себ . подробныя правила опоручительствѣ,

какъ способѣ обезпеченія 47 ).

Выборъ способовъ обезпеченія опредѣляется отчасти самимъ за

кономъ 48), вообще же, если способы обезпеченія конкурируютъ друг ь

съ другомъ, право выбора между ними принадлежить истцу : онъ дол

женъ въ самой просьбѣ объ обезпеченій указать способъ, имъ избран

ный 49) , и мoжeть избрать или одинъ способъ, или нѣсколько 50 ) , и про

ваетъ

Финлянд. Улож., объ экзев ., гл . 8, $ 1 и слѣд.), въ конкурсномъ процессѣ (Уст. Торг.,

1882. Уст. Гр. Суд. , 223, прилож., п . 14 , 23, 27. Финл. Конкурс. Уст. , 1868 г. , S 18,

37—44. Wahl, Concursprocess nach Livländ, Landrecht, стр. 169. Польск. Код. Торг.

455, 466 ѕѕ.) и въ остзейскомъ судопроизводствѣ, особенно въ крестьянскихъ судахъ

( Кури. Крест. п. , S 506, 507. Лифл, Крест. п. , 920—923 . Эстл ., 1024, 1027. Nielsen,

Processform, S 462 ft.). По финляндскимъ законамъ должникъ, заключенный подъ стражу ,

не долженъ быть содержимъ въ позорной тюрьмѣ (Улож. , объ экзев . гл. 8, $ 13 ), а по

мѣщается въ долговую тюрьму и содержится тамъ не въ оковахъ, если только не будеть

силою противиться стражѣ (зак. 1868 г., 87, въ Сборн. Финл. Пост., № 26, стр . 5) . За

Ключеніе должниковъ въ тюрьму для обезпеченiя исковъ допускается и на Западѣ (см .

прим. 41).

45) См . выше , стр . 314, прим . 19.

46) См. примѣч. 44.

47 ) Уст . 641—652.

48) Въ тѣхъ случаяхъ, гдѣ по законамъ гражданскимъ предоставлено тому или дру

гому лицу право требовать обезпеченія (см. выше, въ прим. 8), законъ нерѣдко указы

положительно самый способъ обезпеченія, или предоставляеть обязанной сто

ронѣ право выбора между различными способами (срав. Сакс. Гражд. Улож . , N 136 —

188, 617—622 , 1902—1905 и др.) .

49) Уст. 603. Оста. Проектъ , S 650: просьба о наложеній ареста должна содержать:

1 ) обозначение и удостовѣреніе требованія , долженствующаго быть обезпеченнымъ, и

основаній , по которымъ просять о наложеній ареста, 2) обозначеніе способа ареста и

предмета , на который онъ долженъ быть наложенъ. Оста, миров, проектъ, S 231 : тоже.

Бунге, S 1614: in dem Arrestgеѕuсhe muss sowohl die Forderung und der Grund des

Arrestes angegeben und bescheinigt, als auch die Art des zu verhängenden Arrestes

und die Gattung der Gegenstände desselben bezeichnet werden . Финляндское Уложение

(объ экзек., гл. 8, 81) и мѣстные законы Остзейскаго края, допуская личный и имуще

ственный арестъ, признають за истцомъ право выбора даже между этими способами

обезпеченія, насколько они вытекаютъ параллельно изъ общаго основанія (causa ar

resti) и конкурируютъ между собою, вѣстѣ съ правомъ отвѣтчика просить потомъ о

замѣнѣ личнаго ареста имущественнымъ или поручительствомъ (Рижск, Stat . II, 15,

$ 1 , 2, 7 , 8. Эстл , Рыцар. и Зем. право, I, 35 , 33 и 4. Любек . Stat. V, 12, s2 в Б.

Nielsen, S 465 ); однако личный арестъ ве допускается, если истецъ можетъ быть обез

печенъ арестомъ имущества, въ особенности если отвѣтчикъ владѣеть достаточнымъ дая

того недвижимымъ имуществомъ (см. выше, прим. 34), и, кромѣ того, не всѣ случаи, въ

коихъ допускается имущественный арестъ, составляють достаточное основание для ареста

личнаго (см. прим. 41 ) . Нашъ новый Уставъ Гражд. Суд. , не дозволяющій личнаго

задержанія, какъ способа обезпеченiя исковъ, даетъ истцу право выбора только между

поручительствомъ и наложеніемъ ареста или запрещенія на имущество, и то съ ограни

ченіями, которыя сейчасъ будутъ указаны .

50 ) Уст, 608.
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сить о наложении ареста на движимое имущество , хотя бы у отвѣтчика

было и недвижимое имѣніе 51 ) . Нашъ законъ допускаетъ даже общее

запрещеніе на недвижимое имущество должника, гдѣ бы оно ни оказа

лось, если о томъ проситъ истецъ по долговымъ обязательствамъ, засви

дѣтельствованнымъ установленнымъ порядкомъ 52) ; такое запрещеніе свя

зываетъ отвѣтчика лично, хотя и не даетъ истцу вещнаго права 53) .

Впрочемъ, право выбора, принадлежащее истцу, нельзя считать безуслов

нымъ; оно имѣетъ процессуальный характеръ и ограничивается, во-пер

выхъ, самимъ закономъ, который требуетъ во всякомъ случаѣ соразмѣр

ности между искомъ и обезпеченіемъ 54) и , смотря по роду обезпечивае

мыхъ правъ или исковъ, указываетъ имъ опредѣленный способ , обезпе

ченія ; такъ, если искъ имѣетъ своимъ предметомъ право собственности

на движимое или недвижимое имущество , то обезпеченіе его должно со

стоять въ наложеній ареста или запрещенія на спорное имущество 55 );

если искъ основанъ на договорѣ, въ котором указано имущество, его

обезпечивающее, то арестъ налагается на это имущество ( Уст . 612 ); во

вторыхъ, право истца на выборь способовъ обезпеченія ограничивается

правомъ отвѣтчика просить о замѣнѣ одного обезпеченія другимъ, наприм .,

личнаго задержанія залогомъ или поручительствомъ 56), общаго запреще

51 ) Уст. 607.

57) Уст. 605 .

53) Иностранныя законодательства , кромѣ весьма немногихъ, наприм., Ольденбург.

устава (см. выше, прим . 35) , не допускаютъ общаго запрещенія на недвижимня имѣнія,

кавія могутъ оказаться у отвѣтчика ; запретительная система противорѣчитъ новому по

рядку укрѣпленія правъ на недвижимое имущество .

4) Уст. 593, 594 : соразмѣрно цѣнѣ иска , подкрѣпленной доказательствами .

55) Уст. 609. Сюда же относится случай, указанный въ ст. 1098 Св. Зак. Гражд..

именно отдача въ опекунское управление спорнаго наслѣдства . См. также Stat. Curland . ,

8 37 (привед. выше, въ прим. 34 ) , Рижск. Stat. II , 15 , 58, Эстл. Landr. 1 , 35, 8 6,

Nielsen, 8 463 , Фина . Улож., объ экзек. , 8 , S 6.

56 ) Уст. Торг. 654 и слѣд., 1553-54. Зак. Суд. Гражд. (X , 2), ст. 71. Эстл . L. R.

1 , 35, S 4. Любек. Stat. V, 12, 8 2. Рижск . Stat. II , 15, s . Куря. Крест. п . 8 515 .

Лифл. Крест. п. 926. Эстл. 1037. Проектъ Бунге, $ 1725. Оста. Проектъ, 8 671 (на

противъ , мировой Оста. проекть , $ 248 , кажется, не допускаетъ замѣны задер

жанія паспортовъ поручительством ; см . слова : самимъ отвѣтчикомъ). Фина. Улож. , объ

экзек., гл . 8 S 4. Статьи 654 и слѣд. Устава Торговано указывають на то, что когда

личный арестъ должника произведенъ въ исполнительномъ полицейскомъ порядкѣ (век

сельныхъ) взысканій , представленіе поручительства за должника не освобождаеть его

отъ личнаго задержанія, развѣ бы судъ, въ виду спорности дѣла, нашель возможнымъ

допустить такую замѣну, т.-е. пріостановить исполнительныя мѣры взысканія. Когда лич

ный арестъ имѣетъ строго-исполнительный характерь, именно когда онъ назначенъ при

взысканія по судебному рѣшенію, вступившему въ законную силу, о замѣнѣ его поручи

тельствомъ не можетъ быть рѣчи; напротивъ до судебнаго рѣшенія эта замѣна возможна

(Nielsen, S 469), хотя бы взыскание производилось въ такъ наз . исполнительномъ или

безспорномъ полицейскомъ порядкѣ (см . указ. выше источники). Она допускается и на

Западѣ, тамъ, гдѣ извѣстенъ личный арестъ, какъ способъ обезпеченія (Гери. Уст., 8 805,

807: nach freiem Ermessen. Aнгл . Debtor's Act 1869 г., • 8. 6 : личный аресть до 6-ти

мѣсяцевъ, unlеѕѕ аnd until he has sooner given the prescribed security. Lush, т . II ,

стр. 707 f., 711 f. Австр. Уст. $ 280. N. York, S 186 ff. Massach. Stat., гл . 124 s. 9 f.), до

пускается съ давнято времени (Wach, стр. 216 ff.), а напротивъ исполнительный дол

говой арестъ по судебнымъ рішеніямъ превращается только установленными закономъ

21 *
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нія частнымъ 37) , ареста одного имущества арестомъ другого, депози

томъ денежной суммы 58 ) или благонадежнымъ поручительствомъ 6° ) .

Возможность этой послѣдней зам:ѣны составляетъ рѣзкое отличie охрани

тельного ареста отъ исполнительнаго , потому что, когда арестъ на иму

способами ( Курсъ, т. II , стр. 158), наприм . посредствомъ сеѕѕio bonorum и конкурса,

если должникъ признанъ несчастнымъ несостоятельныхъ (Финл . Конкурс. Уст. 1868 г.

$ i ff . У ст. Торг. 1878, 2000).

не

57) У ст. 606 .

58 ) Уст. 618—615.

59) Уставъ допускаетъ эту замѣну съ согласiя истца безусловно (ст. 613), а въ слу

чаѣ спора со стороны истца судъ можетъ удовлетворить ходатайство отвѣтчика только

тогда , когда онъ докажетъ, что предлагаемая имъ мѣра обезпеченія вполнѣ соотвѣтствуегъ

прежней, и что оставленіе въ силѣ прежней мѣры повело бы кь напрасному его стѣс

ненію (ст. 614, 644, 646 , 648) ; послѣ рѣшенія дѣла въ пользу истца , послѣднiй имѣеть

право наложить арестъ или запрещеніе на имущество поручителя, впредь до оконча

тельнаго своего удовлетворения изъ имѣнія самого отвѣтчика (ст. 652). Замѣна имуще

ственнаго ареста поручительствомъ допускается и нашими мѣстными законами и проек

тами (см. ихъ въ прим. 56 ) и упоминается въ нѣкоторыхъ западныхъ уставахъ . См .

Итал . Уст. , ст . 934 : замѣна поручительствомъ охранительнаго ареста движимаго иму

щества, какъ источника долговыхъ взысканій (sequestro conservativo) ; напротивъ о за

мѣнѣ поручительствомъ судебнаго секвестра , наложеннаго на спорное имущество (se

questro giudiziario), въ уставѣ не говорится (ст. 921—923). А встр. Уст. , 8 289: замѣна

поручительствомъ охранительнаго ареста движимого имущества и капиталсвъ , находя

щихся у третьихъ лицъ (Verbotes) ; напротивъ о замѣнѣ поручительствомъ секвестра

спорнаго имущества (Sequestration) въ уставѣ не говорится. Франц. уставъ вовсе

упоминаетъ о замѣнѣ имущественнаго ареста или секвестра поручительствомъ ( Code de

proc., 417, 557— 582, 819—831. Code Napol. 1961—63 ). Въ Герман. Уставѣ (8 807 )

сказано глухо : „и послѣ утверждения ареста (имущественнаго или личнаго ) можетъ быть

подана просьба объ отмѣнѣ его вслѣдствіе измѣнившихся обстоятельствъ, въ особенности

вслѣдствіе отпаденія причины ареста, или съ представленіемъ другато обезпеченія, опредѣ

ляемаго по свободному усмотрѣнію суда“ (auf Grund des Erbieteps zu einer nach freiem

Ermessen zu bеѕtіmmеndеn Sicherheitsleistung ). Такъ какъ наложеніе ареста или зап

рещенія на имущество по Герм, уставу основы ваетъ закладное право въ пользу взыска

теля 8 810), то оно развѣ только въ рѣдкихъ случаяхъ можетъ быть уравновѣшено

представленіемъ поручительства ; но судъ, имѣя право даже отмѣнить принятую мѣру

обезпеченія, можетъ и ослабить или облегчить ее. По Нью- Іорк. уставу, если предъ

явленъ искъ о правѣ собственности или владѣнія движимымъ имуществомъ, истецъ мо

жетъ требовать ареста этого имущества , представивъ шерифу обезпеченное двумя ван

болѣе поручителями обязательство возвратить его отвѣтчику въ цѣлости и уплатить ему

всѣ убытки, подъ опасеніемъ взысканія двойной цѣны вещи, въ случаѣ если имущество

будетъ признано собственностью отвѣтчика ($ 206—210 ); но въ свою очередь и отвѣт

чикъ можетъ требовать возвращения вещи себѣ и снятія ареста, если представить та

кое же , обезпеченное двумя или болѣе поручителямии, обязательство возвратить вець

истцу и уплатить ему убытки , въ случаѣ проигрыша процесса , подъ опасеніемъ двой

ного взысканія противъ стоимости вещи (S 211 ). Равнымъ образомъ, въ случаѣ наложе

нія имущественнаго ареста по денежнымъ искамъ ( attachment), отвѣтчыкъ мoжeть про

сить о снятіи его , если представить обезпеченное двумя или болѣе поручителями оба

зательство уплатить истцу сумму, какая будетъ присуждена ему рѣшеніемь суда , не

свыше такой - то суммы, означенной въ поручной записи и которая должна быть равна,

по крайней мѣрѣ, двойной цѣнѣ иска (8 241). Massach. Stat. гл . 123, s . 104—106 ; замѣна

attachment поручительствомъ,
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щество наложенъ въ исполнительномъ порядкѣ, о замѣнѣ его поручи

тельствомъ не может быть рѣчи, развѣ бы самый процессъ исполнения

былъ пріостановленъ и замѣненъ на время охранительными мѣрами во) .

ІІ . Мы разсмотрѣли одинъ рядъ охранительныхъ мѣръ, которыя мо

гут быть приняты судомъ до постановленія рѣшенія по существу дѣла ,

именно мѣры обезпеченiя исковыхъ правъ. Но, кромѣ того , можно ука

зать и на нѣкоторыя другія мѣры , составляющая также исключеніе изъ

общаго правила : ut lite pendente nil innovetur. Oхранение или возста

новленіе фактическаго состояния само по себѣ даетъ поводъ къ

охранительнымъ мѣрамъ судебной власти , насколько онѣ необходимы

для пресѣченія самоуправства и насилія или для предупреждения неис

правимаго вреда, который могъ бы быть нанесенъ той или другой сто

ронѣ дѣйствіями ея противника • 1 ) . Напримѣръ, судь можетъ запретить

Въ

60) См. наприм . ст. 782 Устава . Wach, S 26; въ Итальянскомъ процессѣ допуска

лась замѣна ареста поручительствомъ или просто въ платежѣ долговой суммы, или

платежѣ ея на срокъ ( Уст. 642 )-cautio de debito solvendo или de debito solvendo in

diem ; кромѣ того, извѣстны были и разные другие виды поручительства: cautio judicio

sisti et judicatum solvi, de re non baratanda, salvanda et custodienda, praesentanda,

exhibenda ad postulationem judicis и т. н. (Wach, стр. 218). Напротивъ, исполнитель

ный арестъ не могъ быть устраненъ поручительствомъ (ibid. , стр. 216, прим. 1).

61) Герм. Уст. 8 814: временныя распоряжения въ отношенін спорнаго предмета до- ,

пускаются , когда есть основаніе опасаться , что вслѣдствіе изывненія существующаго

состояния осуществление права той или другой стороны окажется невоз

можнымъ или будетъ значительно затруднено; S 817: судъ опредѣляeть по

свободному усмотрѣнію какія мѣры нужны для достижения данной цѣли; времен

ное распоряженіе можетъ состоять, между прочимъ, въ наложеніи секвестра и въ при

казаніи или запрещеній противнику какого -либо дѣйствія, въ особенности въ запрещеній

отчуждения, обремененiя или залога недвижимаго имущества ; 8 819: временныя распо

ряженія допускаются также съ цѣлью регулирования временнаго состояния спорныхъ

правоотношений, насколько оно, особенно въ длительныхъ правоотношеніяхъ, оказывается

нужнымъ для устраненія существеннаго вреда, для предупреждения угро

жающаго насилія или по другимъ основаніямъ. Оста. Проектъ 8 673: предва

рительныя распоряженiя о предметѣ тяжбы дѣляются, кромѣ случаевъ, положительно

опредѣленныхъ въ настоящемъ уставѣ въ третьей части Свода Остз . Узак., только тогда,

когда до окончанія тяжбы одна изъ сторонъ опасается невознаградимыхъ или трудно

вознаградимыхъ убытковъ; распоряженія эти могутъ быть постановляемы до и послѣ на

чатія тяжбы; предварительнымъ распоряженіемъ сторона не может быть присуждена къ

исполненію или неисполненію какого -либо дѣйствія, кромѣ тѣхъ, которыя необходимы

Для отвращенія грозящихъ убытковъ; 8 645: въ случаѣ спора о владѣній , если

опасаться насилія одной стороны противъ другой, судъ вправѣ наложить секвестръ на

спорный предметь (см. вообще ст. 640—645: производство по возстановленію нарушен

наго владѣнія , и ст . 678—678: предварительная распоряженія; проектъ Бунге, 8 1601—

1608 : Verfahren bei einstweiligen Verfügungen, § 1645--50: Besitz- und Gränzprozess).

Срав. выше, стр . 198, прим. 126 : ordonnances sur requetе, вообще когда требуется при

HATI mesures d'urgence (Bertin, 1 , $ 33: les passions, les convoitises, les trans

formations des moeurs publiques, les progrès mêmes de la science, engendrent une va

riété de cas que le légistateur est impuissant à déterminer et même à prévoir), sar.

25 мая 1838 г. , art. 3–6 (Leconte, des just. dе pаіх, стр . 30 88.: үoies de fait, 40:

entreprises sur les cours d'eau, 43: actions possessoires, etc.). N. York Code, $ 218 ff.

( injunction, or restraining the commission or continuance of some act, which would

produce injurу tо thе рlаіntіf ), $ 400 ff. ( motions and orders). — Уст, о наказ. 139 и слѣд.

можно
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носсорившимся сосѣдямъ тревожить друг друга. запретить нарушеніе

земельныхъ границъ 62 ) и даже возстановить нарушенное владѣніе, прежде

чѣмъ разрѣпенъ будетъ вопросъ оправѣ на имущество 63 ). Дѣла объ

охранении и возстановленіи нарунгеннаго владѣнія, какъ состоя

нія , согласнаго съ вѣроятнымъ или предполагаемымъ правомъ, образують,

какъ извѣстно, особую группу дѣлъ и могуть быть разрѣшаемы незави

симо отъ судьбы процесса о спорныхъ правахъ между тяжущимися сто

ронами 6+).

Точно также возможно выдѣлить вопросъ о предварительномъ

осуществленіи права. Онъ касается иногда даже не тѣхъ лицъ, ко

торыя участвуютъ въ процессѣ, не самихъ тяжущихся , а лицъ посторон

62) Уст. 202, прилож., п. 11. Межев. Зак. 965, прим. Фини. Улож., о недвиж. имѣ

ній, гл . 12 и 13. Курл. Крест. II . S 536, 537 : о производствѣ межевыхъ дѣлъ (Grün2

process). Лира. Крест. П. 8 931 , 932. Эста . Interims - Ordn, der Manngerichte 1653 г.

( у Эверса, стр. 585 ff.) Leconte, 1 , cit ., стр. 57 : actions en bornаgе. Польск . Уст. о

гмин. судахъ 1860 г. , ст . 755, 764, 765. Улож, о наказ., 1605. Уст . о наказ . , 152. Прус.

Ger.- Ord. 1 , tit, 41 .

вз) Уст. 29 п. 4, 73, Зак. Суд . Гражд., 1876 г. , ст. 18 и слѣд. Оста. Гражд . Зак.,

682 f., 691 f . Buddenbrock, Sammlung, стр . 1948 f. (Interdiktenprozess ). Лифл.

Крест. п. 927, 928: производство по самовольному завладѣнію чужою собственностію

(Spоlien- Process ). Курл. Крест. п . 5 516—518: тоже ( Restitutions-Process). Эста. Крест.

ІІ . $ 1040-41: тоже (Spolien- Process). Пилатен. Modus procedendi in Rеstitutions

sachen 1756 г. ( въ Rummel's Quellen, IV, стр. 101 f .). Эстл. Ritter -und T.andrecht,

KH . IV, tit. 22: von Besitz und habender Gewebr. Kypa. Decisiones 1717 r. , ad desid .,

ст. 14. Инструктор. ч . 2, гл . 9. Bunge Geschichte des Gerichtsweseps, стр. 131—143,

198—201 , 295, 296. Финл . Улож., о недвиж. , гл. 14 и 18, о строен. гл . 10, $ 6, гл . 13

и др. Остз, мир . проектъ , S 361—366: о порядкѣ производства дѣлъ но охраненію су

ществующаго и по возстановленію потеряннаго владѣнія.

4) Курсъ, т. I, стр. 146—154 (изд . 2 ). Новый Герман. уставъ, но примѣру Вир

тембергскаго ($ 850, 861 ) , не считаетъ нужнымъ установлять особое производство для

дѣлъ по охраненір владѣнія и сводить ихъ частію к общему порядку исковаго судо

производства (S 231 ), частію къ временнымъ судебнымъ распоряженіямъ оспорвомъ

предметѣ, еіnѕtweilige Verfigungen (8 819). Мотивы въ Герман , проекту 1874 г. , стр .

534. Также это въ Англји и Сѣв. Америкѣ. Срав. , кромѣ указанных выше источни

и литературы , Brаnѕ, die Besitzklagen des rәm. und heutigen Rechts, 1874.

Meischeidor Besitz und Besitzschutz 1875–76. Randa der Besitz nach österr,

Rechte 1876. Menger System, s 7. Австр. проекть 1876 г. N 621—626: Verfahren in

Besitzstörungsstreitigkeiten . Milone il possesso e le azioni che ne derivano, Nap.

1875. Baratono delle azioni possessorie, Ivrea, 1876. Mattirolo, elementi di di

ritto giudiz . , т . I, стр. 168--206. Wodon traité de la possession, 2 v. 1866. Van

Wetter tr. de la possession en droit romain 1868. Machelard théorie général

des interdits 1864. Bonjean tr . des actions, t. 2, 1845, § 337 ss. Laurent de la

réintégrande 1845. Miroy théorie des actions possessoires 1853. Bioche, actions poss.

1864. Dupont idem. Carou idem, 4 ed . 1869. Curasson id. Appleton de la pos

session еt dеs аctіоnѕ роѕѕ. 1871. Boarbeau, dе lа justice de paix, 1863, стр. 460—745:

des actions possessoires. Aubry et Rau, Cours de droit civil, 4 ed ., t. II , § 184–189.

Pacifici - Mazzoni, Istit. , t. III, § 192--218 . Rüttimann der englische Civilprocess

1851 , $ 50—58: trеѕраѕѕ. Massach. Statutев, гл . 129, 8 : 1 : actions of tort взамѣнъ ас

tion of trespass и др . , 8. 87 : формы исковыхъ прошеній въ случаѣ trеѕраѕѕ tо land , to

person 1 T. A.; ra . 138: of waste and trespass ou real estate, s. 4 (action of tort for

waste) s . 13: injunction to stay waste , s. 17 : арестъ за ослушаніе.

Ковъ
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нихъ. Такъ, если между супругами идетъ дѣло о разводѣ или разлуче

ніи, по вопросъ о содержаній дѣтей въ теченій процесса можетъ быть

разрѣшенъ особо и независимо отъ судьбы главнаго процесса 65) . Такое

же обособленіе возможно и въ тѣхъ случаяхъ, когда вопросъ о предва

рительномъ осуществленіи права касается самихъ тяжущихся . Совокуп

ность временныхъ мѣръ этого рода заключаетъ въ себѣ такъ- наз. испол

нительный процессъ, о которомъ мы будемъ говорить ниже; но , сверхъ

того , и въ общемъ порядкѣ судопроизводства, допускается при извѣст

ныхъ условіяхъ предварительное исполнение рѣшеній, еще не всту

пившихъ въ законную силу ве) , а по нѣкоторымъ дѣламъ, вслѣдствие

опасности соединенной съ неосуществленіемъ права , судь можетъ до

зволить временное осуществленіе его еще до постановленія рішенія.

Наприм. , если дѣло идетъ между родителями и дѣтьми или между су

пругами о средствахъ къ пропитанію, то судь можетъ обязать отвѣтчика,

на время процесса , доставлять просителю опредѣленныя средства къ

жизни (alimenta provisoria ), потому что иначе, если процессъ почему

либо затянется , истецъ могъ бы умереть съ голода въ ожидании рѣ

ненія 67).

Вообще не слѣдуетъ упускать изъ вида, что судебнымъ мѣстамъ

подвѣдомственны не одни только спорныя гражданскія дѣла. Судѣ есть

учреждение охранительное; разсмотрѣнію его подлежить цѣлая группа

дѣлъ такъ -наз. охранительнаго судопроизводства в8) . Если бы

какой либо вопросъ этого охранительнаго свойства встрѣтился при раз

смотрѣніи спорнаго гражданскаго дѣла , то судь можетъ разрѣшить его :

особо, не отлагая его до постановленія рѣшенія по спорному дѣлу 69).

65) Уст. Иностр. Испов., 266. Фина. У лож., о бракѣ, г. 13 и 15. Гражд. Улож.

Ц. Польск , 270 .

86) Курсъ, т . II, .8 86, стр. 50—55. Срав. 8 96 и 97. Предварительное исполнение

рѣшеній стоитъ довольно близко къ обезпеченію исковъ и относится , вмістѣ съ нимъ,

въ одной общей группѣ-временныхъ мѣръ въ теченій процесса . Есть случаи, гдѣ пред

варительное исполнение рѣшеній даже прямо переходитъ въ обезпеченіе иска ; такъ, въ

случаѣ подачи отзыва на заочное рѣшеніе предварительное исполнение его останавли .

вается , но судъ можетъ въ тоже время принять мѣры обезпеченiя иска , наприм. оста

вить въ силѣ арестъ, наложенный на имущество отвѣтчика, или пріостановить выдачу

взысканныхъ суммъ , оставивъ ихъ на сохраненіи въ кассѣ суда (Уст. 732) . Подобный же

переходъ возможенъ, когда предварительное исполненіе рѣшенія пріостановлено по опре

дѣленію апелляцiоннаго суда ( Курсъ, т. II, стр. 54, 5б) . Съ другой стороны, самое

обезпеченіе иска составляетѣ во многихъ случаяхъ не что иное , какъ начало исполне

нія (см. выше, стр. 311). Въ документномъ производствѣ оно служить какъ бы сурро

гатомъ немедленнаго взысканія, допускаемаго вѣкоторыми уставами (см. выше, стр.

190-195 ).

1 ) Герм. Уст ., N 584. Прус. Ger .- Ord ., 1 , tit, 40, 8 46, 58 f ., и Прус. Зак. 28 iюня

1844 т. 8 бб ft. (interimisticum по бракоразводнымъ дѣламъ).

68 ) Курсъ, т. II , стр . 41—47, 92—95, 169, 224—232, и ниже , въ отд . 2 .

69) Сюда принадлежать , наприм., распоряженiя о назначеній опекуна въ установ

ленному порядкѣ ( см. выше, стр. 44, 45, 94, 230 прим . 58), объ охраненіи наслѣдства

( стр . 42, 43, 92-94, 230), о немедленномъ осмотрѣ груза или владей ( стр. 47, 227 ),

объ открытии конкурса (стр. 48, 96, 230—232) и т. п . и вообще во всѣхъ временныхъ

мврахъ замѣчается охранительный элементъ, такъ что нѣкоторые писатели относять

ихъ въ охранительному судопроизводству (Bertin, Ordon. sur requёte, S 16—21 ).
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8 145. Подсудность и порядокъ производства. Разнообразie времен

ныхъ охранительныхъ мѣръ естественно отражается какъ на подсудности

дѣлъ этого рода, такъ и на порядкѣ ихъ производства . Просьбы опри

нятіи охранительныхъ мѣръ предъявляются обыкновенно въ видѣ част

ныхъ, случайныхъ требованій (incidenter), въ связи съ процессомъ о са

мыхъ правахъ, подлежащихъ охраненію; въ таком случаѣ онѣ разрѣ

паются въ порядкѣ частнаго производства . Но нѣкоторыя просьбы этого

рода могут быть предъявляемы и въ видѣ самостоятельныхъ, отдѣль

ныхъ исковъ , разрѣшаемыхъ постановленіемъ особаго по каждому дѣлу

рѣппенія , которое имѣетъ цѣлью установить временное состояние отноше

ній между сторонами, не предрѣшая окончательно вопроса объ ихъ пра

вахъ и не пресѣкая возможности спора о нихъ въ общемъ исковомъ по

рядкѣ. Въ частности , здѣсь слѣдуетъ различать указанныя выніе группы

дѣлъ, именно:

І. Дѣла о защитѣ владѣнія 1) . Еще въ древнемъ римскомъ правѣ

они имѣли особую подсудность 2) и своеобразный порядокъ производства ,

интердиктный процессъ, въ которомъ судебная практика постепенно

выработала подробную систему условiй и формъ для защиты владѣнія 3).

Товъ относятся

1 ) Курсъ, т. I, S 28, стр . 146 ff ., и т. III, стр . 326, пр. 63 и 64.

2 ) См. выше, стр. 318 , пр. 31. Просьбы о выдачѣ интердикта , т.е. приказа или

запрещенія, разрѣшались преторомъ, in jurе , по выслушаній сторонъ, въ безспорномъ

порядкѣ производства . В случав неудовольствия на рѣшенiя претора дѣло переходило

• въ судъ (judicium secutorium ).

3) Interdicta possessoria дѣлились у римлянъ на три или, точнѣе, на

двѣ группы : 1 ) interdicta retinendae possessionis, для охраненія владѣнія имуще

ствомъ недвижимымъ (interdiсtum uti pоssіdеtis) и движимымъ (interdiсtum utrubi); 2 )

interdicta recuреrаndae possessionis, для возстановленія нарушеннаго владѣнія,

именно interdiсtum de vi , de precario и de clandestina possessione (см . Savigny Besitz,,

8 41 ); 8 ) interdicta adipiscendae possessionis, для получевія владѣнія, наприм .

interdiсtum quorum.bonorum, Salvianum и др. Только двѣ первыя группы интердик

къ средствамъ защиты владѣнія (interdicta possessoria въ строгомъ

смысаѣ слова); третья группа вытекаетъ уже не изъ владѣнія и имѣетъ цѣлью не за

щиту его, а, напротивъ, перемѣну владѣнія. Что касается въ особенности первой

группы (interdicta retinendae possessionis), то въ ней по преторскому эдикту

было два интердикта — uti pоssіdеtis, по отношенію къ недвижимым имуществамъ,

и utrubi, въ отношении движимостей; но съ теченіемъ времени оба они, по объясненір

Институцій и Пандектъ Юстиніана, совершенно сравнены между собою и , слились в

одинъ интердиктъ retinendae possessionis, именно uti pоssіdеtis, (см. Bruns Besitzkla

gen, 175) . Существо его видно изъ формулы преторскаго эдикта (L. 1 , pr . Dig. 43, 17 ,

Ulp .: ait praetor: uti eas aedes, quibusde agitur, nec vi, nec clam , nec precario alter

ab altero possidetis, quominus ita possideatis, vim fieri veto ), rotopas coxpauera ónja

и въ позднѣйшихъ законахъ имперій (L. un. Cod. 8, 6 , Dioclet. et Max.: uti pоssіdеtis

fundum , de quo agitur, cum ab altero nec vi, nec clam, nec precario possidetis, rector

provinciae vim fieri prohibebit, ac satisdationis vel transferendau possessionis edicti

perpetui fоrmа ѕеrvata , de proprietate cognoscet); срокъ для предъявления просьбъ объ

охраненіи владѣнія былъ годовой, считая со времени нарушенія. Прежнее различie ин

тердиктовъ uti pоssіdеtis и utrubi и уравнение ихъ въ новомъ правѣ объяснены въ 3 4

Inst. 4, 15 : uti possidetis interdicto is vincebat, qui interdicti tempore possidebat, si

modo nec vi, nec clam, nec precario nactus fuerat ab adversario possessionem ... Utrubi

vero interdicto is vincebat, qui majore parte ejus anni nec vi, nec clam , nec precario

ab adversario possidebat. Hodie tamen aliter observatur. Nam utriusque interdicti po



329

Съ теченіемъ времени они подчинены были общимъ судебнымъ установ

леніямъ и общему порядку судопроизводства и, вслѣдствіе того, особая

защита владѣнія въ византійской империи стала ослабѣвать, уступая

мѣсто общимъ формамъ исковаго гражданскаго и уголовно -полицейскаго

судопроизводства *) . Напротивъ, на западѣ Европы начала римскаго ин

тердиктнаго процесса, епце во время глоссаторовъ, вполнѣ усвоены были

testas, quantum ad possessionem pertinet, exaequata est, ut ille vincat et in re soli,

et in re mobili, qui possessionem nec vi , nec clam, nec precario ab adversario litis

contestatae tempore detinet (см. также Dig. 43, tit, 31). — Другая группа интердиктовъ,

recuреrеndae possessionis, заключала въ себѣ средства возстановленія нарушен

наго владѣнія, когда оно было отнято насиліемъ (int. de vi, unde vi, de vi armata)

или не возвращено прекарнымъ владѣльцемъ по .востребованію лица , уступившаго иму

щество въ прекарное пользованіе (interd, dе precario), или захвачено тайно, fur

tіvе, безъ вѣдома прежняго владѣльца (int quod clam, de сhаndestina posses

sione). Всѣ эти вовстановительные интердикты соотвѣтствовали общей формулѣ охра

нительнаго интердикта : uti eas aedes и т. п . nec vi, nec clam, nec precario

alter ab altero possidetis, quominus ita possideatis, vim fieri veto, 1 morju

быть предъявлены въ видѣ возражения или встрѣчнаго требованія въ процесс обь охра

неніи нарушеннаго владѣнія, или же предъявлялись отдѣльно , по инициативѣ лица по

терцѣвшаго отъ насилія, задержания или захвата ; въ послѣднемъ случаѣ отвѣтчикъ могъ

противопоставить ихъ средства защиты , вытекавшия изъ интердиктa retinendae posses

sionis . При спорахъ этого рода интердиктный процессъ былъ judicium duplex

(І. 2 Dig. 48, 1 ; Eck die doppelseitigen Klagen, 1870, стр. 50 ff.) и судъ должен былъ

рішить , кто въ данную минуту есть истинный владѣледъ nec vi, nec cla mə

рес precario ab ad versario, чье владѣніе должно быть въ данную минуту охра

нено или возстановлено (interdiсtum momentariae possessionis, actio momenti, actio

momentaneae possessionis и т. п. выражения императорскихъ постановленій указывають

на провизорный характеръ защиты владѣнія и на отношеніе вопроса о владѣнің къ

данной минутѣ, къ моменту litis contestationis, и нельзя видѣть въ нихъ введенія но

ваго интердикта , какъ полагаетъ Іерингъ, Beiträge, стр. 87 ft.; см. противъ его

Brups Besitzklagen, стр. 84 ff.). — Защита владѣнія распространялась у римлянъ и на

juris quasi - possessio; именно: владѣніе личными сервитутами охранялось
въ об .

щемъ порядкѣ, посредствомъ интердиктовъ uti pоssіdеtis и de vi (1. 8, 8 18—17 Dig .

43, 16, и 1. 4. Dig. 43 , 17 ), а для защиты владѣнія superficie и sеrvіtutibus praedio

rum установлены были особые интердикты (Dig. 43, tit. 18—22); кромѣ того , къ охра

венір ихъ могли служить ореrіs novi nunciatio и int, quod vi aut сlаm (ax. Savignу

8 44—47 . Brans, Besitz, 89, Appleton, S 186—205 ).

4) Brups, Besitz, s 10. Съ отмѣною прежнягo ordo judiciorum .классическій поря

докъ интердиктнаго процесса оказался непримѣнимымъ и вышелъ изъ употребленія; од

нако матеріальных условия и провизорный характеръ защиты владѣнія были сохранены

и постановлено было, что interdicta licet in extraordinariiѕ judiciis proprie locum non

habent, tamen ad exemplum eorum res agitur (L. 3 Cod. 8, 1 , Dioctet. et Maximian .).

В сводахъ императора Юстиніана judicia possessoria и petitoria различаются еще до

вольно ясно. Но въ дальнѣйшей византійской истории сознание этого различія стало сла

бѣть и . Постепенно сглаживаться, хотя слѣды римскихъ преданій встрѣчаются и въ позд

нѣйшихъ памятникахъ византійскаго права . См . Basil . 58, tit. 14 de interdictis , tit. 17

interdictum ad retinendam possessionem , tit. 20 de aqua , 21 de fonte, 23 quod vi aut

clam, 24 de permissione et precario ; кн. 60, tit. 17, с. 7: interdiсtum undе vі; кн. 50,

tit, 3, с. 48-62: de vi и uti pоssіdеtis (азъ Кодекса Юст.). Арменоп. 1 , tit. XI пері

ανάγκης και βίας .
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наукою 5) , а римская церковь умѣла создать себѣ еще болѣе энергиче

скія средства для защиты владѣнія "), которыя потомъ приняты были

и практикою свѣтскихъ судовъ, вмѣстеѣ съ сокращеннымъ производствомъ
для временного регулирования спорнаго владѣнія 7) . Новыя законодатель

ства Францій ), Италии 9) , Австріи 10) , Бельгіи п ) и штатовъ Сѣверной

6 ) Bruns, Besitz, S 11 — 13 .

6 ) Именно a ) exceptio spоlіі, на основаніи котораго епископъ или иной владѣ

лецъ, насильно вытѣсненный изъ владнія, могъ отклонять отъ себя отвътственность по

всѣмъ, даже уголовнымъ, жалобамъ и искамъ, къ нему предъявленнымъ, до тѣхъ поръ,

пока церковный судъ не возстановить его нарушеннаго владѣнія, и б) actio spolii;

искъ овозстановленіи отнятаго насильственно владѣнія , который могъ быть предъявленъ

не только проти въ самого spоlіаtоr'а, но и противъ третьихъ лицъ, пріобрѣвшихъ отъ

него имущество св вдома о насилія . См . Decreti , secunda раrѕ, causa 8, quaestio 1. De

cretal. Greg. , lib. 2, tit. 13 , de restitutione spoliatorum , c. 18. Lib. VI Decretal., lib . 2 ,

tit, 5, de restit. spoliatorum , c. 1. Savigny, Besitz, $ 50. Bruns, Besitz , $ 14-29,

Besitzklagen, § 20-25 . Alauzet, p. 213 ss ., 246 ss .

1 ) Статуты Итал . городовъ, подъ именемъ интердиктовъ, разумѣли наложеніе запре

щения или ареста личнаго или имущественнаго, въ обезпеченіе исковъ (см. Stat. Gennae

lib , 4 , c. I de interdictis, seu sequestris. Statuta Veneta, lib. 1 , c. 15 : de interdictis...

interdicitur alicui, ut de Venetiis non exeat; c . 18 : interdicta de rebus mobilibus = 32

прещеніе или арестъ движимаго имущества; с. 19: interdiсtum, quod non laboret, quod

dimittat opus; lib . 6, c. 20: de interdictis dandis super bonis forinsecorum ; expets

1619 г. 17 марта , ibid . стр. 174 ); но, кромѣ того, они допускали особое провизорное

производство — de tenuta possessionis или de manutеntіоnе, для временнаго регу

лирования владѣнія между сторонами въ теченіи или въ виду процесса (Stat. Venet. lib .

1 , с. 45), и особое производство для возстановленія нарушеннаго владѣнія ( Stat. Genuae,

lib . 2, с. 6 : dе іnvа sore possessionis) . Tenuta или tegnuda соотвѣтствовала от

части римскимъ интердиктамъ de precario и de momentanea possessione и француз

ской récréance en matière bénéfісіаlе, существо которой въ точности описано Алльто

HOM1, 8 388: lorsque l'action possessoire était intentée à raison d'un bénéfice, le juge,

sur un simple examen des titres et sans pouvoir entendre un seul témoin, confiait

provisoirement la chose à celle des parties qui avait le droit le plus apparent;

puis on instruisait le procès au possessoire, et enfin l'on arrivait à la sentence de

pleine maintenие. По древнимъ германскимъ понатіямъ, проникшимъ и въ Италію,

посcессорныя дѣла не отличались отъ judicia petitoria; процессы о владѣній тянулись

иногда весьма долгое время, причемъ дѣйствительнымъ, охраняемымъ владѣніемъ счита

лось то, которое существовало не менѣе одного года ( Jahr und Tag). Отношение этихъ

германскихъ идей къ римскимъ преданіямъ понималось иногда , на практикѣ въ томъ

смыслѣ, что judicium possessorium in ordinario предполагаетъ разборъ вопросовъ о

правѣ владѣнія и о продолженій его въ теченіи не менѣе одного года , но что вмѣстѣ съ

тѣмъ допускается предварительное, особенно спѣшное и сокращенное производство для

временного регулирования владѣнія между сторонами, въ видахъ предупрежденiя или

пресѣченія насилій и возмущеній общественнаго спокойствия, - possessorium sum

marissimum (Savigpy, $ 51. Bruns, Besitz, S 28, 33 и стр. 358 f., 375 ff . Mei

scheider S 25. Alauzet, стр. 252 ss . Appleton , 888—-995).

8) Французское законодательство относитъ иски объ охраненіи (complainte) и

возстановленіи нарушеннаго владѣнія (actions en réintégrande) и ореrіs novi pan

cіаtіо къ вѣдомству мировыхъ судей, независимо отъ цны иска , если со времени на

рушенiя прошло не болѣе одного года; на каждое рѣпшеніе мирового судьи по дѣламъ

этого рода можетъ быть подана апелляція въ окружной судъ (зак. 1838 г. 25 мая , ст. 6).

Посcессорные иски примѣняются только къ владѣнію недвижимыми имуществами , сер
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Америки 12) относять всѣ вообще дѣла о защитѣ владѣнія къ вѣдом

ству мировыхъ или участковыхъ судовъ; напротивъ, по уставамъ Герма

ніи 13), Голландіи 14 ) , Швейцаріи 15) , Англіи в) дѣла о защитѣ владѣ

витутами личными или реальными и другими верными правами на недвижимое имуще

ство (Aubrу et Rau, II , S 185) . Въ частности , искъ объ охраненіи владѣнія

(complainte) есть результатъ соединения древнихъ германскихъ понятій (complainte

en cas de saisine et de nouvellete) съ римскими и охраняеть только possession annale

a titre non précaire или a titre de propriétaire, отъ всякой тревоги или нарушенія.

Напротивъ, reintegrande, какъ видно но самому названію, заимствованному изъ Де

крета Граціана (І. cit. , с. 3: rеdіntеgrаndа sunt omnia exspоlіаtis), примыкаетъ к» ка

нонической асtіo spolii и кь римскому іntеrdісtum unde vi, и есть искъ о возстановле

нія отнятаго насильственно или самовольно владѣнія вли содержанія (détention), хотя

бы это ваадѣніе существовало менѣе года; только самый искь долженъ быть предъяв

ленъ не позже года со времени отнятія владѣнія . Aubrу et Rau, s 187, 189. о

dénonciation de nouvel oeuvre см . тамъ же, $ 188 и Appleton , S 371 — 376.

Кромф того , во Франции сохранилась и древняя récréance, въ качеств : mésure provi

sionnelle, признанная въ посcессорныхъ дѣлахъ о бенефиціяхъ ордонансомъ 1667 r.

(tit. 15, art. 7 : les juges prononcent sur la pleine maintenue, sur la récréance, ou sur

le sequestre, s'il y échet; cm . Jousse ad hoc: sur la pleine maintenue, lorsque le droit

de l'une des parties est clair et évident; sur la récréance, lorsque l'affaire mérite une

plus longue discution et qu'ils trouvent que le droit de chacune des parties n'etant pas

bien certain, l'une d'elles a peanmoins un droit plus apparent que l'autre; sur le se

questre, loosqu'ils ils trouvent qu'aucune des parties n'a un droit assez évident, s

т . д.) и распространенная
судебною практикою на другія дѣла о владѣнія , подъ име

Hent provision, qui s'adjuge à celui qui a la possession la plus apparente ( Lange

Pratiсiеn Français, liv . 3 , ch . 7 ). По примѣру Потье, допускавшаго какъ récréance ,

такъ и секвестръ вообще въ шоссессорныхъ дѣлахъ ( Traité de la possession, нъ т . XI

его Оeuvres, n° 164 88. , и Traité de la proc . civ, въ т. XIII , p. 87, ч. 2 , гл . 3 , art,

2, $ 1 ), кассаціонная практика и вь настоящее время дозволяеть эти мѣры мировымъ

судьямъ (см. рѣшенія у Anaьтона , стр . 386), хотя ученые писатели высказываются про

тивъ , нахъ (ibid., 8 389 ѕѕ. ).

9) Итальянскій уставъ, по примѣру французскаго, относить всѣ посcессорные

нски, равно какъ и depuncia di nuova opera и т. п ., къ вѣдомству преторовъ, незави

симо отъ рода и цѣны имущества (ст. 82). По Гражд . Улож. Италій, допускаются:

1 ) иски объ охраненіи (manuteazione) законнаго владінія недвижимымъ имуще

ствомъ, реальнымъ правомъ или совокупностью движимыхъ имуществъ, если владѣніе

продолжалось не , менѣе одного года ( съ зачетомъ времени предшественниковъ въ случав

законнаго преемства во владѣній ) и искь предъявленъ не позже одного года со дня на

рушенія (ст. 694), и 2) иски о возстановленіи (reintegrazione) отнятаго насиль

ственно или тайно владѣнія, каково бы оно ни было, имуществомъ движимымъ или не

движимымъ, если искъ предъявленъ не позже года со времени завладѣнія , spolio (ст.

695 ). Кромѣ того , прегорамъ принадлежить право охранительнаго и судебнаго секве

стра ( Cod. di proc . 926, 927. Borsari, ad art . 921 , p. 487 ) .

10) Въ Австрія посcессорныя дѣла подлежать відомству участковыхъ судовъ,

Bezirksgerichte (jurisd. Norm, S 55), именно какъ иски объ охраненіи, такъ и о воз

становленіи нарушеннаго владѣнія ( R and a , Besitz, S7 , 6, си d); для нихъ установ

лейъ особый сокращенный порядокъ производства (зак . 27 окт . 1849 г.) и, въ случаѣ

спорности владѣнія, допускается, въ - видѣ предварительной мѣры, наложеніе запрещенія

или ареста на спорное имущество, впрочемъ только до окончанія посcессорнаго про

цесса и до разрѣшенія жалобъ высшею инстанціею (Гражд. Улож., 8 347. Зак. 27 окт .

1849 r. , § 9, 10, 18) .
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нія распредѣлены между коллегіальными и единоличными судами на

обпцемъ основаніи, по цѣнѣ иска и роду имущества, и , въ особенности,

дѣла о возстановленіи нарушеннаго владѣнія недвижимымъ имуществом ,

изъяты изъ вѣдомства участковыхъ судовъ; имъ предоставлено только

1 ) Въ Бельгія, по закону 25 марта 1841 г. , dénonciations de nouvel oeuvre ,

complaintes, actions en réintégrande et autres actions possessoires, fondées par des

faits commis dans l'année, принадлежатъ къ вѣдомству мировыхъ судей, подъ апелля

ціоннымъ надзоромъ окружныхъ судовъ (art. 9) .

12) Ilo Massach . general statutes, actions of replevin for beasts distrained a

actions of forcible entry and detainer подлежатъ вѣдомству мировыхъ судей и (состав

ленныхъ изъ нихъ въ тородахъ) полицейскихъ судовъ, на всякую сумму ( гл. 120, s. 1 ),

причемъ рішеніе оправѣ на недвижимое имущество не считается окончательнымъ и

дѣло может быть снова начато и рішено въ окружномъ судѣ (superior court ); кромѣ

того, если въ даѣ возбужденъ вопросъ о правѣ на недвижимое имущество и отвѣтчикъ

представить поручительство въ неуклоненіи отъ суда, мировой судья передаетъ дѣло въ

окружной судъ, который и продолжает разсматривать его такъ, какъ бы искъ предъ

явленъ былъ прямо въ этотъ судъ (ibid . , s. 13 f., и гл . 137 и 138). Также по Нью

орк. уставу, 8 54—59; что касается исковъ одвижимыхъ имуществамъ, то они под

лежатъ вѣдомству мировыхъ судей только когда цѣна иска не превышаетъ 100 долла

ровъ ; они могутъ быть обезпечены арестомъ спорнаго имущества ; особыхъ посcессор

выхъ исковъодвижимости не допускается ($ 53 п. 10); дѣла o removal of occupants from

ѕtаtе lаndѕ отнесены въ вѣдомству участковыхъ судовъ, county courts ($ 30 п. 11 ).

13) Новые судебные уставы Германии относятъ къ вѣдомству участковыхъ су

довъ (антскерихтовъ), между прочимъ, дѣла о принятіи временныхъ мѣръ ( einstweilige

Verfügungen ) въ случаяхъ, не терпящихъ отлагательства ( Уст ., 8 820); вообще же споры

о владѣнія, какъ и о правѣ собственности и другихъ вещныхъ правахъ, распредѣлены

по уставамъ между коллегіальными и участковыми судами, смотря по цѣнѣ исковъ

( участковымъ судамъ подлежать только дѣла цѣною до 300 марокъ, Упр. , N 23), и слѣ

дують общему порядку гражданскаго судопроизводства . Хотя по ст. 231 Устава воз

можны отдѣльные иски о констатировании существованiя или несуществованія какого

либо правоотношения, а саѣдовательно и владѣнія, но особаго порядка судопроизводства

для вихъ не установлено. По ст. 16 п . 4 Положения о введеніи уставя въ дѣйствіе, онъ

не отмѣняетъ мѣстныхъ узаконеній о временныхъ мѣрахъ; но едва ли сюда относятся

постановленія мѣстныхъ законовъ о посcессорномъ процессѣ. Матеріальных условия

исковъ овладѣніи опредѣляются гражданскими законами.— Прежнія герман. законQ

дательства также не довѣряли дѣлъ о защитѣ владѣнія единоличнымъ судасъ, предо

ставляя имъ только принятое временныхъ охранительныхъ мѣръ ( Бавар. Уст., 8 би

618; Ольденб., ст. 7 , примѣч.; Ганнов, зак . 81 марта 1859 г., 8 4; Ганнов. Уст., N 510,

520; Баден. , 87, 9, 625 ff.), такъ что посcессорный процессъ, допускаемый большею

частью прежнихъ уставовъ (Прус. Уст., 1 , tit. 41 : possessorium summarissimum; Бавар .

584 ff . Besitzprocess; Ганнов. 504 ff . idem. Баден. 655 f . iden ; Ольденб. 317: Streit

iiber den jungsten Besitz; Osterloh , summar. Processe, s 45—69), если дѣло превы

шало норму цѣны исковъ, установленную для единоличныхъ судовъ и вообще незначи

тельную, принадлежалъ въ вѣдомству судовъ коллегіальныхъ.

14) Въ Голландія посcессорныя дѣла отнесены къ вѣдомству окружныхъ, а не

участковыхъ судовъ (wet of de regt . organis ., 8 38—43, 54, п . 4; Гош. Уст., $ 130 ff.

Гражд. Улож., 606 ff.).

16) Такъ, по Женевскимъ законамъ 30 нояб . 1842 г. ( ст. 24, 83 ss .) и 4 марта

1848 г. (ст. 5) мировые судьи вѣдають только mеsures provisionnelles, nouveaux opyra

gеѕ, dеmаndes en évacuation d'emplacements locatifs, когда арендная плата не свыше

150 франковъ въ годъ, и т. п .
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принимать временныя охранительныя мѣры въ случаяхъ не терпящихъ

Отлагательства. Что касается Россіи, то въ прежнее время дѣла о за

владѣніяхъ разбирались у насъ въ безспорномъ порядкѣ полиціею 17 ) и

этотъ порядокъ сохранился до сихъ поръ въ тѣхъ мѣстностяхъ, гдѣ еще

не введена судебная реформа, наприм ., въ Сибири и отчасти въ Остзей

скомъ краѣ, хотя въ нѣкоторыхъ городахъ его эти дѣла вѣдаются го

родскими судами 18). Напротивъ, въ тѣхъ губерніяхъ, гдѣ введены судеб

16) Въ Англіи участковые судьи графствъ, по закону 1846 г. вѣдаютъ, между про

чимъ, дѣла объ очисткѣ нанимателемъ имѣнія, когда арендная плата не превышаеть

20 ф. ст. (Davis, стр. 37), и о взысканій арендной платы или убытковъ за потраву

посредствомъ diѕtrеѕѕ аnd rерlеvіn на всякую сумму, но параллельно съ Лондонскимъ

коллегіальнымъ судомъ, по выбору истца (Davis, стр. 371 ff.). Если бы въ производ

ствѣ дѣла встретился іnсіdеntеr вопросъ о правѣ на недвижимое имущество, то граф

скій судья можетъ разрѣшить этотъ вопросъ только въ томъ случаѣ, когда цѣна имуще

ства и взыскиваемая сумма не выше 20 фунтовъ стерл; притомъ это рѣшеніе не пре

юдицируетъ разсмотрѣнію его въ судѣ коллегіальномъ и постановленію иного рѣшенія

(Davis, стр., 36 ). Вообще же дѣла о возстановленіи нарушеннаго владѣнія (action of

trespass) рѣдко предъявляются у графскихъ судей (Davis, стр. 801), а въ централь

ныхъ судахъ слѣдують общему порядку судопроизводства . Принятие временныхъ охрани

тельныхъ мѣръ допускается въ тѣхъ и другихъ судахъ:

17 ) По у Урежденiю о губерніяхъ 1775 г. (14,392 ) велѣно земскому исправнику

въ уѣздахъ, городничему въ городахъ давать всякому обиженному судейское покрови

тельство и, буде гдѣ окажется насильство , изслѣдовать о томъ тотчасъ на мѣстѣ и воз

вращать отнятое, съ донесеніемъ о томъ суду, въ которомъ дѣйствія полиція могли быть

потомъ обжалованы ($ 248, 266). Положеніемъ оземской полиции 1837 г.

( 10,305) дѣла о возвращении по принадлежности отнятаго насильно имущества , въ томъ

числѣ и захваченной самовольно недвижимой собственности, впредь до судебнаго -про

изводства ихъ, отнесены къ вѣдомству земскихъ (полицейскихъ) судовъ и ихъ времен

ныхъ отдѣленій (ст. 80 л. 44, ст. 67 п. 2), а въ наказѣ полиции того же года (№ 10,306 )

опредѣленъ и порядокъ производства этихъ дѣлъ ( ст. 16, 57 , 58) , такъ что дѣла о за

владѣніяхъ подлежали вѣдомству полицій, только когда - просьбя этого рода принесена

была въ 10 - недѣльный срокъ - со дня завладѣнія, я сторонѣ, не довольной распоряже .

ніемъ земскаго суда , предоставлено право переносить дѣло въ уѣздный судь подачею

жалобы въ четырехъ-недѣльный срокъ. Этотъ порядокъ сохранецъ, былъ и послѣ соеди

ненія городской полицій съ-уѣздною и переименованія земскихъ судовъ въ уѣздныя и

городскiя полицейскія управления въ 1862 г. (39,087, ст. 1 , 5 , 6) , и правила о немъ

вошли въ Сводъ Законовъ (т. X, ч. 2) . Въ настоящее время, жалобы о завладѣнія

недвижимой собственностью подаются въ мѣстныя полицейскія управления, а жалобы на

насильное завладѣніе или на отнятіе движимаго имущества приставамъ ( Зав , Суд.

Гражд., 1876, ст. 8).

18) Учреждение о губ. императрицы Екатерины II распространено было и на Ост

зейскій край, указами з iюля 1783 и янв. 1796 г. ( Bunge, Repertorium, т. II, стр .

162), но въ ноябрѣ 1796 г. послѣдовалъ указъ, возстановившій прежнія учреждения края

(ibid ., т. III, стр. 2 и 3) ; затѣмъ, уже въ настоящемъ столѣтіи, введены были въ вѣко

торыхъ городахъ управы благочинія и полицейскіе суды, дѣйствующіе на основаній

общихъ законовъ о полицій , а въ других городахъ безспорныя дѣла о завладѣніяхъ

оставлены въ вѣдомствѣ городскихъ судовъ. Именно, по Своду мѣстныхъ Узак. (ч . I ) , въ

Лифляндіи завѣдывають ими орднунгсгерихты (ст. 411 , п. 35), въ Ригѣ и Деритѣ

управы благочинія (ст. 629, 714 ), въ Перновѣ и Аренбургѣ полицейскіе суды (ст. 789,

841); въ Эстляндія гакенрихтеры (ст. 973, п. 46, 982, 983), ревельская управа благо

чинія (ст. 1200 ) и фохтейскіе суды (ст. 1211 , п. 12, 1217, 1267 , 1268); въ Курляндаи
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ные уставы 20 ноября 1864 года , дѣла о возстановленіи нарушенного

владѣнія поручены мировымъ судьямъ или гминнымъ судамъ, если со

времени нарушения владѣнія прошло не болѣе шести мѣсяцевъ, и точно

также дѣла о нарушеній пользования сервитутами или правами участія,

если со времени нарунгенія прошло не болѣе года 10 ) . Впрочемъ, въ

крестьянскомъ сословій коренныхъ и Остзейскихъ губерній дѣла объ

охраненіи и возстановленіи нарушеннаго владѣнія подлежатъ вѣдомству

крестьянскихъ учреждений 20), а въ Финляндии они вѣдаются въ горо

дахъ ратушами, въ уѣздахъ герадскими судами 21 ) . Сословное дробленіе

подсудности и участіе полицій въ разборѣ этихъ дѣлъ составляють осо

бенность нашего быта и объясняются тѣмъ, что судебная реформа еще

не распространена на всѣ сословия и мѣстности обширной страны ?? ).

Право иска о защитѣ владѣнія опредѣляется гражданскими за

конами не одинаково въ разныхъ мѣстностяхъ Россіи 28). Слѣдуетъ раз

личать двѣ группы этихъ исковъ, которые съ процессуальной точки зрѣ

raутманскіе суды (ст. 1871 п . 36) и магистраты ( 1435 п . 2, 1460, 1490; срав. зак . о

введен , новаго Город. Полож.), но не управы благочинія, учрежденныя въ Митавѣ и

Дибавѣ ( 1482 ) . Окрестьянскихъ судахъ см . риже, прим. 20 .

19) Уст . 29 п. 4 и 5. Варшав. Полож . 19 февр. 1875 г. (54,401), ст. 115 п. 3 и 4 .

Окружные и коммерческіе суды не завѣдываютъ дѣлами этого рода ; они могутъ прини

мать только временныя охранительныя мѣры въ теченій процесса .

20) См . выше, стр. 86, прим . 35. По общему Полож. о Крест., дѣла относящілся до

общиннаго пользованія мірской землею, наблюдение за цѣлостію межъ и межевыхъ зна

Бовъ и принятие необходимыхъ мѣръ для охранения лицъ и имуществъ отъ преступныхъ

дѣйствій поручены сельскимъ сходамъ. и старостамъ (ст. 51 и. 6, 58 п. 4, 60 п. 1 ), а

въ порядкѣ судебномъ дѣла о завладѣніяхъ движимымъ и недвижимымъ имуществомъ

между крестьянами принадлежатъ къ вѣдомству волостнаго суда (ст. 95 , 96 ), причемъ

шоссессорныя дѣла не отличены отъ другихъ и разрѣшаются волостнымъ судомъ только

въ предѣлахъ его юрисдикцій по цѣнѣ исковъ (до 100 р.) , но сословному состоянію и

званію сторонъ и по роду имуществь (ст. 97): нѣкоторые виды завладѣнія относятся

по Сельскому Судеб. Уставу къ разряду проступковъ и подлежать наказаніямъ ( Уст.

Влагоустр. Казен . Сел . , ст. 520 и сл.). Споры между крестьянами и помѣщиками объ

охранении и возстановленія нарушеннаго владѣнія землею и угодьями, сервитутами,

рыбными ловлями и т. п . , остаются до сихъ поръ въ вѣдѣніи уѣздныхъ и губернскихъ

по крестьянскимъ дѣламъ учреждений; такъ это и въ Польскихъ губерніяхъ (loлoж. о

Крест. Упр. , ст. 24 и сл. , и ст. 1 , прилож. п . 2. — Полож. комит . ц. Польск. 21 мая

1876 г. п . 1 , и постан . Учр. Комит. 13 марта 1870 г. въ Ди. Зак. п . 70, стр . 132) . Въ

Остзейскомъ крав проведено также
начало подсудности , но дѣла овозста

новленіи нарушеннаго владѣнія образують тамъ особую группу и относятся къ вѣдом

ству мірскихъ или волостныхъ судов, независимо отъ цѣны ирода имущества , если

обѣ стороны принадлежатъ въ крестьянскому сосновію или истецъ изъ другаrо сословія

во собственному желанию предъявить такой искъ къ отвѣл чи ку -крестьянину въ кре

стьянскомъ судѣ.

11) Фина. Улож., о недвижими имѣн . , гл . 14 , и зак. 27 апр. 1868 г. , гл . 1, 8 1 и 4

(Сборн. Финл. Пост., 1868 г. , № 20) .

22 ) Cpas. Ellinger Hb. des öster. Civilr . , $ 344 : die politischen Behörden haben

sich in kein Erkenntniss über den Besitzstand einzulassen ; wohl können sie aber in

der Absicht einschreiten, um Ruhe, Ordnung und Sicherheit zu erhalten.

23) Подробныя правила объ этомъ предметѣ изложены въ остейскихъ законахъ ( см.

выше, стр. 326, прим. 63) ; напротивъ, въ другихъ мѣстахъ Россіи закона о защитѣ

владѣнія довольно бѣдны и отрывочны.

сословное
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нія нерѣдко смѣшиваются между собою, но, по ихъ существу , по основа

ніямъи условіямъ, суть явленія вполнѣ самостоятельныя и оригиналь

ныя 24) , а именно: 1 ) иски объ охраненій владѣнія (interdicta reti

nendae possessionis ) и 2) иски о возстановленіи или возвратѣ от

нятаго владѣнія (interdicta recuреrаndae possessionis). Иски перваго

рода основываются на томъ общемъ началѣ законодательства, по кото

рому всякое владѣніе, соединяющее въ себѣ опредѣленныя законныя

условія, охраняется в своей сферѣ судомъ оть самовольнаго наруше

нія его посторонними лицами 25). Искъ объ охраненіи владѣнія пред

полагаеть: 1 ) владѣніе истца въ моментъ предъявления иска , имуще

ствомъ движимымъ 26) или недвижимымъ, на правѣ собственности 27 ) ,

или на иномъ вещномъ правѣ, наприм. правѣ крестьянскаго землевладѣ

нія 28), на чиниевомъ 29 ), суперфиціарномъ 30 ), эмфитевтическомъ или на

4 ) Они различаются еще со времень римскаго права, даже въ тѣхъ странахъ, гдѣ

для нихъ установленъ одинъ общій порядокъ производства (см. Koch, preuss. Privat

recht, I, S 183—185; Randa, Besitz, S7, Би с.; попытка Фёрстера, Theorie und

Praxis, $ 162, и Дернбурга Lebrb. des рrеnѕѕ. Privatrechts, I , $ 157 и 158 , слить

эти иски въ одномъ абстрактномъ понятій possessorium samarissimum, съ точки зрѣ

нія гражданскаго права не может быть одобрена). У насъ въ Россіи они различены

въ Остэ. Св. Зав. Гражд. (ст. 682 ff. и 691 ft.; Buddenbrock Sammlung, IV, стр.

1943) и различаются въ польскомъ краѣ на основанія введенныхъ тамъ въ 1803 г. Франц.

гражд . законовъ (см. Ми кляшевскаго, о кольскаго и Будзинскаго Руководство

для гминныхъ судовъ, т. I, 1876, стр. 152—158 рус.-польск . изд .). Смѣшеніе ихъ мо

жетъ вести на практикѣ къ ошибочнымъ обобщеніямъ и неправильнымъ рѣшеніямъ дѣлъ.

25) Остз. Гражд. Зак. , ст . 682 ff . Св. Зав. Гражд . внугр . губ. ст. 531 , 532. Эсгал

Зем . Право, IV, 22, 8 1 .

26 ) Св. Зак., X , 1 , 534, Польск. Код. Напол. , 2279, Осиз. Гр. Зак. 682, Кури. Крест.

ІІ . , 516, Лифл., 927, Эстл ., 1040 .

17 ) Зав. Гражд., X , 1 , ст. 518. Остз. 625. Польск. Код . Напол., 2230 .

ев ) 1876 г. Кас. x 234, д . Нарышкина . Сода относится какъ владѣніс цѣлаго

сельскаго общества мірскими землями и угодьями, такъ и владѣніе отдѣльныхъ крестьянъ

участками, состоящими въ ихъ пользовании или въ собственности . Подсудность этихъ

дѣлъ опредѣлена различно (см . прим . 20) и посcессорный процессъ по отношению къ

нимъ иногда не выдѣляется отъ споровь о правѣ; запр. въ Полож . объ Учр. по крест.

дѣламъ нѣтъ особыхъ правилъ объ охранения или возстановленіи нарушеннаго владѣнія

( ст . 40-84) . Таъ, гдѣ владѣніе крестьянъ сводится къ временному пользованію, пос

сессорная защита его слаба; въ губерніяхъ съ общиннымъ владѣніемъ она принадле

жить сельскому сходу и старостамъ, а тамъ, гдѣ крестьяне пользуются чужой землею ,

иногда вовсе устраняется . Такъ въ Лифл . Крест. ш. 1860 г. сказано , что поелику на

основании мѣстныхъ гражданскихъ право навто изъ пользующихся землею не можетъ

иначе, какъ пріобрѣтеніемъ въ собственность, получить права на всегдашнее пользова

ніе оною, или выгодами , съ оной сопряженными, то точно также и никакой члень

крестьянскаго общества, яко пользующийся землею другаго , не можеть, ни посредствомъ

давности , ни по другимъ подобнымъ поводамъ, присвоить себѣ какъ самую землю, такъ

и особыхъ на овую правъ, наприм . права пастьбы, рубки лѣса, рыбной ловли , проѣзда и

проч. “ (S 92 . ). См. ниже , прим . 38 и 39 .

29 ) Кассаціоннный департаментъ сената не нашель возможнымъ подвести иска объ

охраненіи чиншeвaro владѣнія противъ собственниковъ земли подъ понятие о дѣлахъ

посcессорныхъ (77 г. Кас. № 111 , д . м . Уланова ) и впослѣдствій, закономъ 14 августа

1878 г. ( Собр. Узак. № 648), они отнесены къ вѣдомству палатъ и подчинены обяза

тельной ревизии сената . Намъ кажется, что мнѣніе кассаціоннаго департамента, устра
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елѣдственно-оброчномъ 31 ) , горнозаводскомъ правѣ 32 ), правѣ общаго вла

дѣнія 33 ), правѣ личныхъ сервитутовъ 34 ) , пожизненнаго или временнаго

владѣнія 35) и пользования и правѣ на жилье 36) , правѣ участія или веп

нившее посcессорную защиту чиншеваго владѣнія, было само по себѣ неправильно. За
кономъ 14 авг. 1878 г. охранение этого владѣнія въ цоссессорномъ порядкВ мировыми

судьями отмѣнено въ 9 западныхъ губерніяхъ; но въ польскомъ враѣ дѣла этого рода

слѣдуктъ общему судебному порядку и не изъяты оть посcессорной защиты ( Пост. Учред.

Ком . 12 iюня 1870 г. , ст. 20, въ Днев . Зак. т. 70, стр. 172, и Полож. Комит, Ц. П.

17 марта 1874 г., въ Собр. Узав . 1874 г. , стр. 532 ; non оbѕtаt Варш. Полож. о введ .

Суд. Уст. 1875 г. , ст. 117).

30 ) Это право и владѣніе, ему соотвѣтствующее, фактически существують и въ

Россій, хотя въ законѣ они не опредѣлены . Сюда относится , наприм ., владѣніе построй

ками, возведенными на чужой землѣ, уступленной какому -либо учрежденiю оть города

въ безсрочное пользованіе, или на землѣ наслѣдственно- оброчной ( Ocтз. Гр. Зав. 1329),

или по найму изъ выстройки (X , 1 , 1693, 1697, 1691 прим . 5).

31) Шестикн. Арменопула II , 4. Оста. Гр. Зак. 1824 прим. , 1825 ff . Наслѣдственно

оброчный содержатель земли не иметь права обязывать ее сервитутами (Оста. 1329 );

ноэтому, если собственникъ имѣнія не привлеченъ къ дѣлу и не участвовалъ въ вемъ,

рѣшеніе присудившее въ поссесорнойъ порядкѣ какой -либо сервитуть третьему лицу

не будеть обязательно для хозяина имѣнія ; отсюда слѣдуеть, что, когда третье лицо

безпокоить владѣніе наслѣдственно -обрoчнaго содержателя , утверждая право сервитута

на имѣніе, и по этому поводу, возникаетъ шоссессорный процессъ, какъ истецъ такъ и

отвѣтчикъ заинтересованы въ привлеченій кь дѣлу хозяина имѣнія и оброчный содержа

тель даже обязанъ это сдѣлать. Въ отношеніи временныхъ владѣльцевъ казенных

оброчныхъ статей постановлено, что они обязаны наблюдать, чтобы границы казен

наго имѣнія оставались ненарушимыми и чтобы имѣніемъ и угодьями , къ нему принад

лежащими , никто не завладълъ (Уст. Казен . Зап. Им., ст. 13); въ случаѣ же заваадѣнія

они должны доносить о томъ управлению государственныхъ имуществъ для зависящаго

изслѣдования и возвращенія казнѣ принадлежащаго (ст. 14).

32 ) Горн. Уст. 2277 , прил. п . 46, 2350, прил. п. 2 , 2412 прил. 1 , т. 20, 62 и сл. ,

107, Польск . Полож. о горн. прим. 16 ірня 1870, ст. 23, 27, и сл . (Дн. Зак. т. 70,

стр. 326) . Финал . Уст. золотопром. 1870 г. № 13, $ 21 f ., 24, 1875 г. № 15, ст . 16 f ,

1869 г. Кас . 642.

33) Курсъ, т. 1, стр . 148, Наприх , искъ одного изъ совладѣльцевъ общаго дома о

воспрещенів другому закрывать проходы во второй этажъ ихъ дома ( 1874 г. Кас. x 206,

д. Авербуха ), или искъ объ устраненіи самовольнаго распоряжения общими мельницами

однимъ изъ товарищей ( 1874 г. Кас. * 800, д. Чернѣвича ). Въ рѣшеніи по дѣлу По

повкина ( 1876 г. , № 251 ), о запрещеній одному изъ совладѣльцевъ устраивать мельницу

въ общемъ имѣній противъ воли другихъ совладѣльцевъ, кассаціонный департаменти се

ната высказалъ , что самовольное распоряженіе имѣніемъ со стороны одного изъ совла

дѣльцевъ не можетъ быть признано нарушеніемъ владѣнія другихъ и не можетъ сау

жить основаніемъ къ - иску о возстановленіи нарушеннаго владѣнія , а дает лишь право

на искъ объ уничтоженіи самовольно сдѣланныхъ распоряженiй или о взысканіи причи

ненныхъ ими убытковъ“. Вопросъ этотъ и въ теоріи считается спорнымъ, хотя боль

шинство писателей склоняется в пользу дозволительности посcессорной защиты ; про

es Büff, Bb Archiv für prakt. Rechtswissenschaft, N. F. III , crp . 113 ff., a Bb

пользу ея : Hesse zur Lehre vom Miteigenthum, въ томъ же Архивѣ, N. F. т. IV, 85,

7 8, Miescher Besitzinterdikte unter Mitbesitzern, Bb Archiv für civ. Praxis, T. 69,

стр. 149 ft. ( 1876 г.), Savigny Besitz, 7 изд. , 811 , стр. 170 ff., S 37, стр. 406 , N 45, стр. 477.

34) Оста. Гражд. Зав., 1090, 624, 684, 692. Польск. Код. Напол. , 2228. Aubrу et

Bau II , S 185, стр. 124.

тивъ

1



337

ныхъ сервитутовь 37 ) и даже на правѣ аренды 38); въ случа:ћ спора фактъ

владѣнія и законное его основаніе должны быть доказаны истцом" ь 39);

притомъ владѣніе не должно заключать - Bь себѣ такихъ пороковь, кото

15 ) Польск. Код . Напол. , 578 ѕѕ . Остз. 1199 ff. Моск. X , 1 , 116 и прил. 1141 , 514 .

36) Польск. Код. Напол. , 625 ѕѕ. Остз. 1207 , 1247 ft. X, 1 , 514 и сл. , 535.

37 ) Ост. 1100 , 1103 f , Польск. Код. Напол. , 637 и сл . Св. Зак. , X, 1 , 433 и сл . ,

452 и сл . Уст. Гр. Суд. 29, п . 5. Варшав. Полож. 19 февр. 1875 г. о введ. суд. уст . ,

ст. 115, п . 4 .

38) Въ практикѣ кассаціоннаго департамента сената установлено, что право иска

о защитѣ владѣнія арендатора противь третьихъ лицъ принадлежить .какъ хозяину им -

нія,. такъ и арендатору ( 1874 Кас. № 482, д. Торгашева и др. ) . Арендаторъ, какъ это

опредѣлено точнѣйшимъ образомъ въ законѣ, можетъ отъ своего собственнаго имени за

щищать свое владѣніе противъ третьихъ лицъ , когда они только тревожать ихъ дѣй

ствіями спокойное его пользованіе, не заявляя впрочемъ ни акихъ правъ на нанимаемую

вещь ( Польск. Код. Напол . 1725) ; если же лица, нарушившия своими дѣйствіями спо

койное владѣніе нанимателя, предъявятъ какія -либо права на вещь, въ наемъ отданную,

или если наниматель вызванъ въ судъ съ цѣлью присуждения его къ возвращенію всей

или части нанятой вещи , или къ обязанности терпѣть осуществленіе какого-либо сер

витута , то онъ должень привлечь къ дѣлу наймодавца , какъ обязаннаго гарантјею, а

самъ, если того потребуеть, исключается изъ дѣла за указаніемъ наймодавца, отъ имени

котораго онъ владѣеть (ibid . 1727. Оста. Гр. Зак. 4090). Отъ исковъ о защитѣ аренда

тора , какъ владѣльца, слѣдуетъ различать споры о правахъ и обязанностяхъ сторонъ по

арендному контракту, подсудность которыхъ опредѣляется п. 1 ст. 29 и 31 Уст. Гр.

Суд. ( 1875 г. Кас. № 613 , д. Челищева, 1874 г. Кас . № 474, д. Сахно- Устимовича ).

Кассаціонный департаментъ сената даже вовсе не допускаетъ посcессорной защиты

арендатора противъ собственника ( 1874 г. , Кас. № 474, д. Сахно, 1876 г. Кас. № 239 ,

д . Шустова, 1877 г., № 22 , д . Мозолевскаго. Сбор. Книрима за 1875 г. № 517 и 519) .

Вопросъ этоть и на западѣ Евровы разрѣшается неодинаково. У римлянъ интерди кты

были временныя провизорныя мѣры, предоставлявшая владѣніе тому, кто prima facie

им :ѣлъ на то право, для окончательнаго же рѣшенія вопросъ оправѣ могъ переходить

, потомъ въ надлежащій судъ (judicium secutorium); не "всѣ интердикты предполагали са

мостоятельное владѣніе на сторонѣ истца, существовала даже цѣлая группа интердик

товъ, для получения которыхъ не требовалось никакого предварительнаго владѣнія (in

terdicta adipiscendae possessionis) ; интердиктъ uti pоssіdеtіѕ охранялъ не только перво

начальное , но и производное владѣніе, владѣніе постройками, возведенными нанимате

земъ на чужой землѣ и т. п ., что касается interdiсtum undе vі, то просить о выдачѣ

его для пресѣченія насилія могъ и арендаторъ (colonus ) противъ собственника имѣнія

или покупателя, вытѣснившаго его изъ им:ѣнія (І. 18 Dig. 43, 16, Papin .). Actio spolii

каноническаго права получила на практикѣ весьма широкое примѣненіе, такъ что и

арендаторы могли предъявлять этотъ искъ (Bruns Besitz, стр. 231 ) . И теперь во Фран

цій і action en réintegrande дозволяется арендаторамъ, фермерамъ и т. п. содержате

лямъ чужаго имущества (Bourbeau, Proc . cit . , dе lа juѕt. de paix, S 334 , 335, Aubry

et Rau, II, S 189) , какъ и въ Италии l'azione di reintegrazione (Pac. Mazzo ni, Istit . ,

т. II, 8 207 ) , въ Англія rерlеvіn въ случаѣ distress for rent. По прусскому праву, на

ниматель или арендаторъ охраняется во владѣніи , даже противъ хозяина (L. R. 1 , 7 ,

S 169. Allg. G. Ord . , I, 44 , 8 44 и 45 : арендаторъ, вытѣсненный хозяиномъ, можеть

предъявить actio spоlії въ 6-місячный срокъ. Fürster Theorie und Praxis, S 136, пр.

17 ). Право иска объ охраненіи владѣнія (complainte ) по ст. 1725 Наполеонова кодекса

признается за арендаторомъ и во Франции нѣкоторыми писателями (Dalloz ү0 Action

possess. № 525. Bеlіmе du droit de poss. n° 303), хотя другими отрицается на осно

ваніи 1127 ст. того же кодекса (Aubrу et Rau, II , S 187. Troplоng du louage

КУРСъ ГРАЖД. СудопP .
22
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рые бы давали противной сторонѣ право на искъ овозстановленіи нару

шеннаго владѣнія 40), т . -е , должно быть владѣніемъ nec vi 41), nec clam 42 ) ,

nec precario ab adversario 43); впрочемъ, такъ какъ для иска овозста

независимо

n° 271. Bourbeau, S 305). При обсужденіи иностранныхъ законодательствъ по сему

вопросу, не слѣдуетъ упускать изъ вниманія, что виду отребности ближайшей су

дебной защиты они предоставляють мировымъ или участковымъ судьямъ не только пос

сессорныя дѣла, но и разборъ исковыхъ споровъ по контрактамъ между нанимателями

и хозяевами, въ весьма значительныхъ размѣрахъ, или даже безъ ограниченій по цѣні

исковъ (Курсъ, т. I , стр. 146, прим . 1 ) . Новые германскіе судебные уставы также по

ручають вѣдѣнію участковыхъ судов , какъ споры между хозяевами и нанимателями,

отъ цѣны иска (Учр. 8 23 ) , такъ и принятие временныхъ охранительныхъ

мвръ въ случаяхъ, не терпящихъ отлагательства ( ст. Гр. Суд. $ 820 ). Если затѣмъ

принять въ соображение, что и у насъ рѣенія мировыхъ судей по дѣламъ посcессор

нымъ имѣють значеніе только временныхъ мѣръ и не лишають тяжущихся права предъ

явить искъ въ окружномъ судѣ для окончательного опредѣленія спорныхъ правоотноше

ній, то, намъ кажется , нѣтъ основанiя отнимать посcессорную защиту ни отъ арендато

ровъ противъ хозяина, ни отъ хозяина противъ арендаторовъ.

39) Уст. , 81 , 366. За исключеніемъ, означеннымъ ниже, въ примѣч. 44, истецъ дол

жень доказать не только фактъ владѣнія , но и законное его основаніе или титулъ вла

дѣнія. Исключеніе состоитъ именно въ томъ, что владѣніе, продолжавшееся въ лицѣ

настоящаго владѣльца и его законныхъ предшественниковъ въ теченій установленнаго

срока , предполагается законнымъ. По общему же правилу, оnuѕ рrоbаndі лежить на

истцѣ какъ по вопросу о фактѣ владѣнія, такъ и о законномъ его основаніи, а потому

въ дѣлахъ этого рода имѣютъ существенное значеніе точныя правила о способахъ

пріобрѣтенія владѣнія . Такъ, для пріобрѣтенія владѣнія на правѣ собственности

(a titre de propriétaire), оно должно утверждаться на такомъ иридическомъ основанія,

которое само по себѣ могло установить это право, хотя бы, по особымъ въ данному

случаѣ препятствіямъ, не имѣло тотчасъ же послѣдствіемъ пріобрѣтеніе собственности

( Оста. Гр . Зак. , 829) ; такими основаніями признаются события и акты , составляющіе

первоначальные способы приобрѣтенія права собственности, акты и сдѣлки о передачѣ

этого права, наслѣдованіе по закону, судебныя рѣшенія (Остз., 830), если они сопро

вождались фактическимъ установленіемъ владѣнія или вводомъ во владѣніе на правахъ

собственника ( 1876 г. , Кас. № 428, д . Кочеганова ) . Способы пріобрѣтенія крестьян

скаго землевладѣнія подробно опредѣлены въ особыхъ положеніяхъ окрестьянахъ.

Чиншевое владѣніе, какъ объяснено сенатомъ во многихъ рішеніяхъ по чинше

вымъ дѣламъ, установлялось въ древнее время безъ письменныхъ актовъ, посредствомъ

поселения на чужой землѣ по словеснымъ договорамъ между чиншевиками и собственни

ками земель, и взаимных отношенiя ихъ опредѣлялись частію привилегіями вотчинни

ковъ , частію обычаемъ ( 1877 г. , вас. * 109 , д . Леццинскаго, № 110, д . Шклярова

№ 111 , д. мѣст . Уланова, 112, д . Жерносѣкова, 113, д. слободы Кудрянки , № 114

д. Полякова, и др. ) . Равнымъ образомъ и другое, перечисленные выше, виды владѣнія

имѣють свои отличительные способы установленія . Что касается въ особенности сер

витутовъ, то съ развитіемъ крѣпостной или ипотечной системы укрѣпленія прави на

недвижимое имущество признается за правило, что сервитуты, возникающіе не въ силу

самого закона, могутъ быть установляемы не иначе, какъ посредствомъ записи

крѣпостныя или ипотечныя книги и реестры (Св. Зав. , X, 1 , ст. 446, 457 и сл . , 463,

Нотар. Полож. , ст. 66 , 159. Оста. Зав. Гражд., 1262 и сл . Польск. Ипот. Уст., 1818 г. ,

ст. 45 ), причемъ иногда оставляются въ силѣ нѣкоторые сервитуты , установленные до

введения ипотечной системы (Польск. Ипот. Уст. 1818 г., ст. 45), или же и они подчи

няются новому порядку и владѣльцы ихъ обязываются въ течении опредѣленнаго срока

записать ихъ въ крѣпостныя книги ( Остэ. Гр. Зак., 1262, и сл .) . Поэтому, наприм. , одно

ихъ въ
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новленіи нарушеннагө владѣнія назначенъ въ законѣ опредѣленный срокъ,

то за истечевіемъ этого срока даже самовольно захваченное владініе по

лежить охраненію вы поеcессорномъ порядкѣ 44); 2 ) нарушеніе вла

пользование водопоемъ или прогономъ не можетъ вести въ приобрѣтенію права навсегда

и, слѣдовательно, къ установленію прочнаго владѣнія правомъ сервитута ( 1876 г. Кас.

№ 237, д. Останенко ). Впрочемъ, о крестьянскихъ сервитутахъ есть особыя правила въ

спеціальныхъ законахъ о крестьянскомъ землевладѣніи ( Курл . Крест. П., 8 516, Эстл .,

S 1040 , Лифл ., 8 927. Польск . Зак. 16 iюня 1830 г. , въ Дн. Зав. , т. 13 , стр. 121. Пост.

Учред. Комит. 20 апр. 1865 г. , т. III, стр. 510 и Сбор. правит. распор. по Учред. К.,

т. II , стр. 281. Правила 31 декабря 1875 г. , Полож. 19 февр. 1864 г. въ Дн . Зак . ,

т. 62. Пост. Учред. Комит. 13 марта 1870 г. , въ Дн. Зак, т. 70, стр. 132 и сл . Полож.

Комит. ц. п . 21 мая 1876 г. въ Собр. Узак. , № 48. — Св . Зак. о сельск . сост. , полож .

о выкупѣ, ст. 171 прим . 2, прилож. Мѣстн. Великор. Полож., ст . 29 и сл . , 33 и сл .,

50 и сл .).

40) Курсъ, т. I , стр . 149. Остз. Зав. Гражд. , ст. 688.

41 ) Оста. Граж 4. Зак., 688, 826. Польск. Код. Напол. 2233. Св. Зак. , X , 1 , ст. 525,

532. Если бы истецъ , завладѣвъ насильно имуществомъ отвѣтчика, предъявил, потомъ

искъ объ охранении его насильственнаго владѣнія ( violenta possessio) против всякой

тревоги со стороны отвѣтчика, то получилъ бы несомнѣнно отказъ въ своемь притяза

ніи, потому что отвѣтчикъ предъявилъ бы къ нему основательный встрѣчный искъ о

возстановленіи нарушеннаго владѣнія.

42) Остз. Гражд. Зак., 688, 826. Польск. Код . Напол., 2229, 2279. Св. Зак. x, 1 ,

ст . 526, 532 .

43) Оста. Гражд. Зак. 688, 83 1. Польск. Код. Напол ., 2229—32 . По Кодексу Напо

леона, и арендаторы, хранители ноклажи и другія лица, владѣюція вещью отъ имени

собственника , относятся къ числу нрекарныхъ владѣльцевъ (ст. 2239) . Хотя это пра

вило опредѣляеть только условія давностнаго владѣнія (possessio ad usucapionem), но

нѣкоторые французскіе писатели распространяютъ его и на искъ объ охраненій вла

дѣнія (complainte) , не признавая права на этотъ искъ за нанимателемъ противъ соб

ственника и допуская посcессорную защиту нанимателя только въ формѣ иска овоз

становленіи нарушеннаго владѣнія , action en reintegrande (см. выше, прим . 38). Нашъ

кассаціонный департаментъ сената идетъ въ этомъ направленій еще далѣе и, какъ объ

яснено въ рѣшеніи по дѣлу Огинскаго ( 1877 г. , № 107) , не находить возможнымъ от

носить въ искамъ о возстановленіи нарушеннаго владѣнія ни иски объ удаленіи отвѣт

чика изъ помѣщенія въ домѣ истца, пользование которымъ предполагаетъ существованіе

между сторонами договорныхъ отношений ( 1872 г. , Кас. № 467. 1873 г. , Кас. № 1258),

ни иски о -возстановленій пользованія недвижимымъ имуществомъ, въ силу су

ществующаго договора о наймѣ этого имущества (1874 г. , Кас. № 698, д. Кутенина ),

такъ что иски этого рода, возникающіе изъ договорныхъ между сторонами отношеній,

подвѣдомственны мировымъ судьямъ только въ томъ случаѣ, если цѣна ихъ не превы

шаетъ 500 р. , въ силу ст. 29 п. 1 Уст. Гражд . Суд. (рѣш. 1872 г. № 467, 1873 г.

x 1258, 1493, 1874 г. № 698) . По этому поводу слѣдуетъ замѣтить, что въ дѣйстви

тельности не всякое владѣніе арендатора, въ отношеніи судебной его защиты, можно

назвать прекарнымъ; оно только временное, но въ теченіи контрактнаго срока должно

быть внолнѣ прочнымъ и независимымъ отъ произвола хозяина имѣнія, если арендаторъ

исполняетъ свои обязанности по договору. Прекарнымъ оно будетъ, наприм. , по исто

ченіи срока найма, когда арендаторъ фактически остается въ имѣнія, или при словес

номъ наймѣ, там , гдѣ законъ требуетъ письменной его формы . Что касается договор

наго элемента, то онъ присущъ не только владѣнію на арендномъ правѣ, но и многимъ

другимъ видамъ владѣнія и самъ по себѣ не исключаетъ возможности поссесорной за

щиты ; такъ наприм ., владѣніе на правѣ узуфрукта или иного участія или угодья въ чу

22*



- 340

дѣнія какою - либо тревогою или препятствованіе владѣльцу пользоваться

спокойно его владѣніемъ ; формы этой тревоги владѣнія могуть быть весьма

разнообразны 45 ), но она не должна состоять въ завладѣніи, т.-е. въ пре

кращеніи прежняго владѣнія истца и въ установленіи новаго владѣнія

для отвѣтчика, потому что въ послѣднемъ случаѣ искъ объ удержаній

и охраненіи владѣнія будеть не примѣнимъ и необходимо будеть обра

титься къ другому иску - о возвратѣ владѣнія 46); кромѣ того, наруше

со дня на

насиль

ственном и

комъ имуществѣ можетъ быть установлено и опредѣлено договоромъ (Остз. Гр. Зак . ,

ст . 1207. Св. Зак. , X, 1 , 514, 521, 535 , 536. Польск . Гр . Улож. , 191 и сл. , 213. Код .

Напол . 579, 580, 628, 229) и тѣмъ не мене должно быть охраняемо въ посcессорномъ

порядкѣ. Возможность окончательнаго разбора и разрѣшенія всѣхъ споровъ о договор

ныхъ отнопеніяхъ сторонъ въ отдаленныхъ коллеrіальныхъ судахъ не устраняеть по

требности въ немедленномъ временномъ регулированій владѣнія при посредствѣ бли

жайніаго мѣстнаго суда .

4 ) По Уставу 20 ноября 1864 г., для предъявления исковъ въ посcессорномъ по

рядкѣ у мировыхъ судей назначенъ 6 - ти - мѣсячный срокъ, считая

рушенія владѣнія, а для посcессорной защиты правъ участія или сервитутовъ годовой

срокъ, также со дня нарушенія ( Уст. 29. п . 4 и 5. Варш. полож. о введ . , 115 п. 3

и 4). По Своду Зак. о Суд . Гражд., срокъ на подачу въ полицію прошеній о

самовольномъ завладѣнія " опредѣленъ десяти недѣльный со дня

завладѣнія или происшествия ( изд . 1876 г. ст. 10 и 18) . Остзейскіе законы установляютъ

вообще для предъявления исковъ по поводу отнятія или простого нарушения владѣнія

годовой срокъ ( Оста. Гр . Зак., 698. Курл . Крест. П., S 516. Лифл., 927. Эсгл . ,

1040), причемъ владѣніе, продолжавшееся въ течении года, предполагается законнымъ и

получаетъ право на посcессорную защиту, какъ это прямо и выражено въ Крест. По

ложеніяхъ ( 1. cit. ) , Независимо отъ того , по Курляндскому праву, истецъ долженъ до

казать , что , до воспослѣдованія нарушенія , имѣлъ владѣніе по крайней мѣрѣ шесть

недѣль (Остз. Зак . Гражд. , 685 , прим .). Этотъ 6 -ти-недѣльный срокъ оставленъ въ

Сводѣ, по примѣру Инструкторіума ( II , 9 , s2 и 4 ) и образовался, кажется , въ связи

съ 6 -ти-недѣльнымъ же срокомъ, назначеннымъ по прежнимъ законамъ для доброволь

наго исполненія рѣпенія отвѣтчикомъ ( Инструктор . , II, 9 , § 16. Пильтен. Modus proc. ,

8 8 ) и для возраженій въ исполнительномъ процессѣ ( Инструкт., II , NS 17, срав. І ,

3, 86 ff.), или съ такимъ же срокомъ по шведско-лифляндскимъ законамъ, для отправ

ленія земскимъ судомъ коммиссіи на мѣсто завладѣнія, считая со дня предписанія re

нералъ- губернатора по просьбѣ о возстановленій владѣнія (Gränz- Plakat 17 мая 1670 г.,

$ 1 въ Buddenbrock's Sammlung, II, стр . 523 ff,).

45) Курсъ т. I , стр. 150. Bruns, Besitzklagen , стр. 23 ff . Ирianus, въ Дигес

тахъ, кн. 43, разд. 17: interdiсtum retinendae possessionis redditur, ne vis fiat ei qui

possidet; hoc interdicto tuetur, ne amittatur possessio, denique praetor possidenti vim

fieri vetat; hoc interdictum sufficit ei , qui aedificare in suo prohibetur; cum inquilinus

dominum aedes reficere volentem prohiberet; item si auctor vicini tui ex fundo tuo

vites in suos arbores transduxit; item si colere fundum prohibetur; item si proiectio

supra vicini solum non jure haberi dicatur, и т. д . Наприм. письменное запрещеніе

отвѣтчика истцу- владѣльцу рубить лѣсь въ пустоши само по себѣ не прекращаетъ его

владѣнія и не можетъ служить основаніемъ въ иску о возвратѣ или возстановленій вла

дѣнія ( 1876 г. Кас. № 490, д. Кононовичъ), но оно можетъ составлять тревогу владѣ

нія и на этомъ основаній владълецъ можетъ просить объ охранении его владѣнія ( Оста.

Гражд. Зав ., ст. 685 и сл.).

46) Въ этомъ отношеніи имѣють существенное значеніе точння правила о способахъ

прекращенія владѣнія (Оста. Гражд. Зав., ст. 659—676) и различеніе ихъ отъ такихъ

нарушеній, которыя, не прекращая владѣнія, только тревожатъ его или мѣшаютъ его
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ніе должно совершиться не далѣе опредѣленнаго срока до дня предъяв

ленiя иска 47 ).

Искъ овозвратѣ владѣнія (interdiсtum recuреrаndae possessionis )

по своимъ условіямъ отчасти сходенъ съ исками первaго рода, но пред

ставляетъ и нѣкоторыя существенныя особенности . Онъ предполагаеть:

1 ) владѣніе истца не въ день предъявления иска, но въ моментъ на

рушенія; это владѣніе можетъ быть столько же разнообразно, какъ и въ

искахъ первaго рода , т..е. может быть владѣніемъ на правѣ собствен

ности или на иномъ каком - либо правѣ 48), но не должно заключать въ.

себѣ такихъ пороковъ , которые бы лишали его права на охранение про

тивъ отвѣтчика 49); притомъ владѣніе должно относиться къ имуществу

спокойному осуществленію. Такъ, если содержаніемъ сервитута служить право на соб

ственныя дѣйствія его владѣльца (наприм. право прохода ), то владѣніе сервитутомъ про

должается до тѣхъ поръ, пока у владѣльца не отната возможность совершать эти дѣй

ствія; сервитутъ, состоящій въ постройкѣ, господствующей надъ сосѣднимъ имѣніемъ ,

продолжается до тѣхъ поръ, пока существуетъ выражающее его устройство и т.

п . Но до момента прекращенія владѣнія можно представить себѣ разнообразныя

формы тревогъ, угрозъ или нарушеній, которыя и могутъ , дать поводъ или пассивное

основание для иска объ охраненіи владѣнія, ne vis fiat ei quі роѕѕidеt, и tuendi causa ,

ne amittаtur possessio. Право этого иска предоставляется не потому только, что по

слѣдовало уже дѣйствительное насильственное вторженіе въ сферу владѣнія (quia vis

facta est) , но и для предупреждения угрожающаго насилія или вторженія: ne vis fiat

( Bruns; Besitzklagen, стр. 26 и слѣд .).

7 ) см. выше, трим. 44.

48) См . выше, прим. 27—39. Современныя законодательства Европы, какъ уже за

мѣчено, проводять различie въ реквизитахъ владѣнія, смотря по тому, идетъ ли дѣло

объ охраненіи (complainte, manutenzione) или о возвратѣ владѣнія (réintegrande, actio

spolii) . См . прим . 8 и 9. Законодательный мотивъ послѣдняго иска (actio spoli, réinte
grande) — запрещеніе и пресіченіе самоуправства и насилія—идетъ далѣе, нѣмъ простое

охранение владѣнія въ его законной сфері (manutenzione, complainte) oть угрожаю

щаго насилія или безпокойства и тревоги . Съ особенною энергіею онъ примѣняется въ

тѣ вѣка истории, когда общественный быть находится въ состояній броженія, когда го

сударственная власть и порядокъ въ обществѣ еще не усиѣди окрѣпнуть и грубыя фи

зическiя силы не проучены къ сдержанности и къ законному образу дѣйствій. Средне

вѣковой типъ actionis spolii , сохраненный съ нѣкоторыми видоизмѣненіями и

выхъ законодательствахъ Европы, возстановляетъ всякое владѣніе, каково бы оно ни

было, возстановляетъ не въ силу законности, самостоятельности , продолжительности

или иныхъ каких -либо качествъ самаго владѣнія, а потому только, что совершилось

насиліе, самоуправство, самовольное завладѣніе, нарушеніе общественнаго порядка и

личной безопасности, пресѣченіе коихъ лежить на обязанности общественной власти .

Напротивъ, пока владѣлецъ остается въ своемъ владѣніи и просить судъ охранить его

отъ какихъ -либо притязаній другого лица , отъ безпокойства и тревоги или отъ угро

жающаго насилія , судъ относится къ дѣлу спокойнѣе, обсуждаетъ законность владѣнія,

его самостоятельность, продолжительность, юридическую квалификацію, и затѣмъ охра

няетъ существующее владѣніе въ его законной сферѣ. При настоящемъ состоянии рус

скаго права, различie двухъ типовъ исковыхъ дѣлъ о защитѣ владѣнія проявляется въ

томъ, что дѣла о самоуправствѣ и насилій, въ случаѣ недостаточности гражданскаго

процесса, могут быть обращаемы въ уголовному порядку судопроизводства (Уст. о

наказ ., ст . 142; см . изд . Таганцева 1879 г., стр . 179 и слѣд.).

49) Такъ, если владѣніе истца было прекарно, т.е. отъ воли отвѣтчика зависѣло

выслать его изъ имѣнія , наприм. изъ квартиры , въ такомъ случаѣ истецъ не будет .

имѣть права на возстановленіе владѣнія.

Въ но
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недвижимому, или къ праву на это имущество , или къ такимъ движи

мымъ вещамъ, которыя по ихъ природѣ или по свойству самаго факта

завладѣнія - не предполагаются собственностью настоящаго ихъ вла

дѣльца 50); 2 ) нарушеніе владѣнія посредствомъ насильственнаго или

самовольнаго вытѣсненiя прежняго владѣльца , произвольнаго прекращения

его владѣнія, и захвата , задержания или завладѣнія имуществомъ со

стороны отвѣтчика 51 ); не будетъ достаточного повода къ этому иску во

всѣхъ тѣхъ случаяхъ, когда владѣніе отвѣтчика установилось не насиль

ственно или самовольно, а вслѣдствіе передачи отъ самого истца или хо

зяина по праву собственности 52) , сервитута, аренды 53) , чинша 54) и т. п . ,

50) Курсъ, т. 1 , стр. 151. Посcессорная защита потеряннаго владѣнія не должна

идти въ разрѣзъ съ правиломъ : En fait de meubles la possession vaut titre (X, 1 , 534 ,

Код. Напол . 2279), тѣмъ болѣе, что она дополняется исками оправѣ собственности и

уголовнымъ преслѣдованіемъ самоуправства, кражи и другихъ преступныхъ способовъ

присвоенiя чужаго имущества. Кассаціонная практика гражданскаго департамента се

ната даже вовсе не допускаетъ исковъ овозстановленіи нарушеннаго владѣнія движи

мыми вещами ( 1874 г. Кас. № 356, д. Пояркова, 1875 г., № 776, д. , Татера). Остэ.

Сводъ Зак. Гражд . така е ограничиваетъ этотъ искъ недвижимыми имуществами и пра

вами (ст. 693) ; напротивъ , Оста. Крест. Положения допускаютъ асtіo spolii и въ при

мѣненіи къ движимымъ имуществамъ (Курл. Крест. п. 8 516, Лифл. 927, Эстл. 1040 ),

наприм, въ случаѣ задержанія заложенныхъ вещей кредиторомъ послѣ получения пол

наго платежа долга, и т. п .

51) Сюда относятся не только разные виды присвоенiя, похищенія, самоуправства

насилія , имѣющіе характеръ преступлений или проступковъ, но и гражданскія формы

произвольнаго завладѣнія ( 1873 г. Кас. № 946, д. Струкова. № 1001, д. Бородина,

№ 1576, д . Клыкова) : засівъ (1873 г. Кас. № 1497, д. Мещерова) или застройка чужой

земли (1874 г. , Кас. № 333 , д. Мазура. 1876 г. , Кас. № 87, д. Скорбилиныхъ), само

возьное распоряженіе однимъ изъ совладѣльцевъ долею другаго въ общемъ имуществѣ

( 1873 г. Кас. № 950, д. Глазановой) , задержание имущества продавцомъ послѣ ввода

покупателя во владѣніе (1874 г. , Кас. 452, д . Береговаго ) или задержание имѣнія

арендаторомъ или нанимателемъ по истеченіи срока найма (1870 г., Кас. № 401 , д. Де

миса. 1873 г. Кас. № 1183 , д. Фридмана, № 1242, д. Когана ), самовольное жительство

прекарнаго владѣльца въ чужомъ домѣ послѣ отказа ( 1873 г. Кас. № 1493, д . Несвѣта ),

самовольное превращение сервитута и т. п. По ст. 697 Оста. Зав. Граж., искъ о воз

становленін потеряннаго владѣнія может быть предъявляемъ не только противъ совер

шившаго насильный , захвать, но и противъ каждaгo посторонняго, который удерживалъ бы

захваченное имущество или отнятое право, завѣдомо о послѣдовавщемъ насилів ; но

Эстляндія постороннее лицо освобождается отъ всякой отвѣтственности по такому

иску , если только, во время пріобрѣтенiя имъ владѣнія, ему не было извѣстно она

силія .

51 ) Во многихъ рѣшеніяхъ сената выражено, что въ случаѣ заявления отвѣтчикомъ

спора оправѣ собственности , мировой судъ долженъ рѣшить дѣло овладѣніи , не ка

саясь вопроса о правѣ собственности “ . Но такая формулировка принципа не можетъ

быть признана вполнѣ точною и правильною. Если отвѣтчикъ заявляеть, что онъ прі

обрѣлъ владѣніе по передачѣ ему имущества въ собственность, въ такомъ случаѣ самый

фактъ завладѣнія оказывается спорнымъ и судъ долженъ оставить имущество во владѣ

ніе того, кому оно законно принадлежить (Оста. Зак. Гражд ., 690).

53) Если на основаній договора о наймѣ земли окажется, что отвѣтчикъ не за вла

дѣлъ землею истца , а владеть ею по договору, то мировой судъ долженъ отказать

истцу въ искѣ о возстановленіи нарушеннаго владѣнія, а не признавать дѣло себѣ не

подсуднымъ (1873 г. Кас. N 1497, д . Мещерова). Впрочемъ, если дѣло идетъ объ уда

Въ
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или установилось въ законномъ порядкѣ посредствомъ ввода во владѣ

ніе 55), или по распоряженію компетентной власти 5в ) ; кроме того, необ

ходимо, чтобы нарушеніе владѣнія совершилось не ранѣе опредѣленнаго

срока до дня предъявления иска , потому что по истечении этого срока

теряется право иска въ поссесорномъ порядкѣ 57 ) .

Порядокъ производства дѣлъ о защитѣ владѣнія одинаковъ для

тѣхъ и другихъ исковъ и отличительныя черты его зависятъ отъ самаго

предмета процесса и отъ провизорнаго характера рѣшенія. Различie

установленій, завѣдывающихъ разборомъ этихъ дѣлъ, и мѣстныя особен

ности судоустройства естественно отражаются и на порядкѣ ихъ произ

56

леніи арендатора до истеченія срока найма вслѣдствіе какихъ-либо нарушеній кон

тракта, то оно будетъ относиться къ искамъ, основаннымъ на договорахъ, и по объяс

неніямъ сената не можетъ быть разрѣшаемо въ посcессорномъ порядкѣ, какъ дѣло о

возстановленій владѣнія; такія дѣла подсудны мировымъ судьямъ только въ предѣлах .

1 п. 29 ст. Уст. Гражд. Суд. ( 1873 г. , Кас. № 1242, д. Когана; 1877 г., Кас. № 72, д.

Дмитріева), равно какъ и иски о возстановленіи пользования по договору найма ( 1874 г.

Кас. № 698, д. Кутенина; 1877 г., Кас. № 107, д. кн . Огинскаго ). Ср. выше, прим. 38.

54) Кассаціонный департаментъ сената сначала признавалъ дѣла объ удаленіи чин

шевыхъ владѣльцевъ подсудными мировымъ судьямъ ( 1874 г. , Кас. № 51 , д. кн . Огин

скаго; 1977 г. , Кас. № 107, д. Фура съ Огинскимъ), но впослѣдствій нашель, что они

не могут быть относимы къ числу дѣлъ овозстановленіи нарушеннаго владѣнія и не

подлежатъ вѣдомству мировыхъ судей ( 1877 г., Кас. №.№ 109 и слѣд .). См. выше, прим.

29. По закону 14 августа 1878 г. ссылка отвѣтчика на чиишевое право влечеть за со

бою неподсудность дѣла мировымъ судьями .

65) 1876 г. , Кас . № 174, д. Ларіоновой, № 490, д. Кононовичъ.

56 ) 1877 т. , Кас. № 1 (исполнение судебнаго рѣшенія), 2 ( распоряжения полицій

по исполненію рішенія губернскаго по крест . дѣламъ присутствія ) . 1873 г. , Кас. № 1347 ,

д. Пржесецкаго (отводъ земли по размежеваній землемѣромъ, командированнымъ отъ

уѣзднаго суда) . 1875 г. , Кас. № 834 , д. Ландварово-Роменской жел, дороги. 1876 г. ,

Кас, № 234, д. Нарышкина (признано завладѣніе въ отрѣзкѣ земли по просьбѣ отвѣт

чика приглашеннымъ имъ землемѣромъ) , № 372, д. Стогніевыхъ (ніть завладѣнія въ

описи и арестѣ имущества при взыскании по судебному рѣшенію) . 1873 г. , Кас. № 1297,

д . Липскарева ( тоже).

57) См. выше, прим. 44. Срокъ считается со дня нарушения и истекаетъ въ соот

вѣтствующее дню завладѣнія число послѣдняго мѣсяца , причемъ право предъявленія

иска продолжается до истеченія цѣлаго послѣди яго дня ( 1876 г. , Кас. № 508, д . Наум

чиковой); наприм . для иска о сносѣ постройки , возведенной на чужой землѣ, срокъ

считается со дня возведения этой постройки ( 1876 г. , Кас. № 340, д. управления гос.

имущ. ) . Когда владѣніе отвѣтчика возникло въ силу договора найма и, за окончаніемъ

аренднаго срока , хозяинъ требуетъ высылки арендатора , то срокъ для предъявленія

этого иска въ посcессорномъ норядкѣ считается не съ того дня , когда возникло владѣ

віе по договору (1870 г. , Кас. № 401 , д. Демиса. 1873 г. , Кас. № 1242, д. Когана ), а

по мнѣнію сената — съ того дня, когда договорныя отношенiя прекратились и началось

владѣніе самовольное (ibid .). Намъ кажется , что въ этомъ случав, когда наниматель

продолжаетъ вносить арендную плату и признавать себя зависимымъ владѣльцемъ, ше

стимѣсячный срокъ иска вовсе не примѣнимъ, отношеніе сторонъ будетъ , здѣсь пре

карно (tenancy at will ), насколько законъ . не соединяетъ съ нимъ предположенiя о

возобновленій найма на опредѣленный періодъ времени . — Въ случаѣ отнятія владѣнія

тайнымъ образомъ или въ отсутствии владѣльца, срокъ для предъявленiя иска , по ост

зейскимъ законамъ , исчисляется съ того лишь времени, когда владѣлецъ узналъ объ

этомъ отнятіи ( Оста. 699) .

!
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водства и даже на существѣ дѣлъ. Такъ, въ мировыхъ и гминныхъ су

дахъ они слѣдують общему порядку мироваго судопроизводства , изло

женному въ первой книгѣ Устава Гражд. Суд. 20 ноября 1864 г.; въ

волостныхъ судахъ и другихъ учрежденияхъ по крестьянскимъ дѣламъ

для нихъ также не установлено особаго порядка производства , они под

чиняются общему ходу дѣлъ въ этихь учрежденияхъ 58); тоже

можно сказать о финляндскихъ судебныхъ мѣстахъ 59) ; особыя правила

самое

58 ) См . выше, стр . 88 , прим. 35, и стр. 108—170. Посcессорный процессъ въ этихъ

учреждениях , не выдѣлейъ отъ исковъ о правѣ; только распоряженія сельскихъ властей

по вопросу о владѣніи иміють временной, провизорный характеръ, насколько они мо

гутъ быть пересмотрѣны и отмѣнены или измѣнены волостнымъ судомъ. Особыя правила

о посcессорномъ процессѣ помѣщены въ Остз. крестьянскихъ положеніяхъ ; онъ допус

кается , когда кто -либо отниметъ самовольно движимую вещь, или самовольно завладѣеть

недвижимымъ имѣніемъ, которымъ истецъ безспорно владѣлъ въ течении одного года ,

или самовольно воспрепятствуеть пользоваться правомъ на какой -либо вещественный

предметъ, наприм. правомъ пастьбы ( Курл. , N 516 , Лифл., 927, Эстл . , 1040). Просьба о

возстановленіи нарушеннаго владѣнія должна быть подана, по Курлянд . положенію , въ

трехмѣсячный срокъ со дня нарушенія; въ другихъ положеніяхъ не опредѣлено особаго

срока . По этой просьбѣ судъ входить въ разсмотрѣніе, имѣлъ ли истецъ отыскиваемое

имъ имущество въ спокойномъ владѣніи и самовольно ли лишенъ такого владѣнія; въ

случаѣ надобности, судъ производить изслѣдованіе на мѣстѣ и , если искъ окажется ос

новательнымъ, немедленно возстановляеть нарушенное владѣніе и приводить рѣшеніе въ

исполненіе, не смотря на апелляцію ( Лифл., 928, Курл. 517, 518) ; впрочемъ, Эстаянд.

Крест. Положение не допускаетъ предварительнаго исполнения этихъ рѣшеній ($ 1041 ) .

50) Дѣла о завладѣніяхъ въ Финляндія производятся общимъ исковымъ порядкомъ,

причемъ допускается временное регулированіе вопроса о владѣніи. См. Финл. Улож.,

отд . о строении, гл . 10, s 6 : „если кто жалуется на кого -либо по поводу завладѣнія

или иного вторженія, и тотъ, на кого жалоба принесена, отзовется , что тѣ земли при

надлежатъ ему, то судъ долженъ сперва изслѣдовать, имѣлъ ли тогда истецъ тогъ мѣсъ

и поле въ своемь владѣніи и пользовании и, когда это въ ясность приведено будеть,

то учинившій вторженіе обязанъ выдать то , что имъ огорожено было, и возвратить все ,

чѣмъ онъ завладѣлъ, и сверхъ того платить штрафъ, какъ выше сказано . А если это въ

ясность приведено быть не можетъ, то слѣдуетъ наложить на то, о чемь идеть спорт,

аресть и запрещеніе, съ угрозою денежной пени. Потомъ же иметъ судья рѣшить

спорь между ними оправѣ владѣнія. Если проиграетъ дѣло тотъ, кто учинилъ вторже

ніе , то онъ подвергается штрафу за насилие или вторженіе, смотря по обстоятельствамъ

дѣла“, см . еще гл. 8: о вторженіи въ поля и луга; отд . о недвиж., гл . 14: овладѣлѣ •

ческихъ спорахъ и законномъ осмотрѣ. По межевому уставу 15 мая 1848 г. , въ

видахъ содѣйствія генеральному межеванію и скорѣйшаго окончанія спеціальнаго раз

граничения владѣній, постановлеко , что возникающіе при разверстаніи недвижимнхъ

имѣній и общинныхъ земель споры о границахъ, о классификацій полосъ, объ основа

ніяхъ раздѣла, о доходности имѣній , о направленіяхъ межей, объ отводѣ и расположе

ній новыхъ поселковъ, о выселеніи изъ прежней осѣдлости и возмѣщеніи издержекъ для

поселенцев , и вообще споры , происходящіе изъ разграниченія владѣній или имѣюццie

неразрывную съ нимъ связь и препятствующіе его окончанію, а равно и жалобы на

произведенное, но еще не вступившее въ законную силу размежеваніе, разбираются и

разрѣшаются третейскимъ, или межевымъ, судомъ ($ 71 ), который образуется изъ пред

сѣдателя и двухъ членовъ , избираемыхъ въ каждомъ приходѣ, и секретаря для письмо

водства; въ случаяхъ, особо означенныхъ въ законѣ, вь засѣданіяхъ суда присутствуеть

губернскій землемѣрь для повѣрки плановъ и межевыхъ работь и для представленія за

Елючені по дѣлу ($ 72 ff. ). См . ниже , вт тд . VI.
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постановлены для производства ихъ въ полицаи во) и въ Остаейскомъ

краѣ*1). Вездѣ впрочем , какъ въ Россіи , такъ и на западѣ Европы,

если посcессорный процессъ выдѣляется оть обпаго исковаго судопроиз

чивается

во) Законы объ этомъ предметѣ (Общ. Губ. Учр. , изд. 1876 г. , ст. 1418, 1419. Зак.

Суд. Гражд ., ст. 18—25) служать для юлиціи руководствомъ не только въ губерніяхъ,

по общему порядку управляемыхъ, но и въ Осгзейскомъ краѣ (Св . Оста. Узак, ч 1 , ст.

5, 6, 629, 714 , 739, 841 , 1200. Общ. Губ. Учр., ст. 4) , хотя тамъ дѣйствуютъ и нѣко

торыя особенныя мѣстныя постановленія . Полицейская расправа предполагаетъ насиль

ственное или самовольное завладѣніе имуществомъ движимымъ или недвижимымъ (spo

lium) и ограничивается только возстановленіемъ того состояння владѣнія, которое не

посредственно предшествовало факту завладѣнія или насилія; для разъясненія діла про

изводится мѣстное изслѣдованіе чрезъ временное отдѣленіе полицаи, или исправникомъ,

или становымъ приставомъ (Общ. Губ. Учр. 1418—19); всѣ споры о владѣніи , убыткахъ

и т. п. обращаются въ судъ. Впрочемъ, полиции предоставлено опредѣлять и вознаграж

деніе за убытки въ размѣрѣ не свыше 30 р. (Зав. Суд. Гр. , ст. 20 и прим.) . На мед

ленность и неправильныя распоряжения полицаи могутъ быть приносимы жалобы по на

чальству , т.-е. на станового пристава въ уѣздное полицейское управление, на это учреж

денie—въ губернское правление и далѣе въ сенатъ (ст. 23—25) . Независимо отъ того ,

может быть предъявленъ искъ судебнымъ порядкомъ, въ 4 -хъ- недѣльный срокъ со дня

объявленія распоряжения полиции или со дня приведенія его " въ исполнение (ст. 21 ) .

Если завладѣніе соединено съ преступленіемъ, для раскрытая котораго назначается уго

ловное саѣдствіе , то полиція, произведя дознаніе, можеть отложить выдачу похищен.

ныхъ или отнятыхъ вещей, впредь до распоряжения судебнаго слѣдователя, и ограни

въ такомъ случаѣ только принятіемъ мѣръ къ сохраненію ихъ въ цѣлости

( Уст. Угол, Суд ., 375, 77, 778).

61 ) Въ Ли фляндія принцип , ненарушимости владѣнія выраженъ еще въ древнихъ

памятникахъ права (Рыцар. Пр., га. 182, 8 2. Привил. Сильвестра, 8 13 и 18), а въ

межевомъ постановленіи 17 мая 1670 г. опредѣленъ, на случай завладѣнія землями ,

порядокъ провизорной защиты владѣнія временнымъ отдѣленіемъ земскаго суда , in pos

sessorio summario, съ сохраненіемъ за сторонами права на дальнѣйшее судебное раз

бирательство ихь споровъ in foro ordinario, и установлены штрафы , какъ за самоуправ

ное возстановленіе владѣнія, такъ и за ослушаніе суда и сопротивление судебной власти

(Buddenbrock, II, стр . 523 f .). Въ теорія лирляндскихъ юристовъ приняты были по

томъ римско- германскія понятія объ интердиктномъ процессѣ; такъ , наприм. , Будден

брокъ различаетъ : 1 ) шоссессорный процессъ, possessorium , по окончаніи котораго

можетъ быть начатъ исковой процессъ, petitorium in processu ordinario; въ посcессор

ному производству онъ относитъ : а) interdiсtum recuреrаndae possessionis, и б) inter

diсtum retinendae possessionis , подраздѣляя послѣдній а) на possessorium ordi

narium, цѣль котораго есть охраненіе старѣйшаго и законнаго владѣнія, пріобрѣтен

наго nеc vi, nec clam, : nec precario, и который производится in processu ordinario по

иску ex interdiсtо uti pоssіdеtis, и В) poss essorium sum marissimum для охране

нія новѣйшаго или настоящаго владѣнія, существующяго bona fidе, причисляя сюда

interdiсtum uti pоssіdеtis и utrubi; in processu summarissimo онъ отмѣчаетъ слѣдующая

принадлежности: просьбу o mandatum de non turbando et restituendo, приказъ или сек

вестръ и мѣстное изслѣдованіе, если тревога владѣнія отрицается отвѣтчикомъ, или до

просъ свидѣтелей,—и наконецъ, опредѣленіе о новѣйшемъ владѣній , подлежащее обжа

лованію посредствомъ частной жалобы ; по просьбамъ овозстановленіи или возвратѣ

владѣнія, потеряннаго вслѣдствіе завладѣнія, вытѣснения или spolium, выдается приказ

или интердиктъ, назначается мѣстное изслѣдованіе или допросъ свидѣтелей и постанов

ляется рѣшеніе; 2) непосcессорный процессъ, куда относятся : а) interdiсtum

quod vi aut clam , запрещеніе наслѣдственнаго или тайнаго употребленія вещи, когда
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водства , въ видѣ ли частнаго производства о временномъ регулировании

владѣнія, или въ видѣ особаго процесса , полицейскаго или судебнаго,

онъ имѣетъ характеръ- сокращеннаго, спѣшнаго производства , и поста

новляемыя въ немъ рѣшенiя или опредѣленія подлежатъ немедленному,

кто что-либо строитъ или измѣняетъ безъ вѣдома или противъ воли другаго, и б) inter

diсtum de novi оpеrіs nunciatione, запрещеніе новой постройки (Samm1 ung, т. IV ,

стр. 1943—44).

Въ дcтляндiи древніе законы рыцарства также признаютъ ненарушимость владѣ

нія, запрещаютъ арестовать имущество до рѣшенія суда и дартъ владѣлыцу право за

щищаться въ своемъ благопріобрѣтенномъ владѣній силою противъ насилія, а въ случаѣ

насильственнаго вытѣсненія владѣльца признають за нимъ право на возстановленіе,

хотя бы завладѣвшій вызывался доказать немедленно свое право собственности , и даже

запрещаютъ предъявленіе исковъ о правѣ собственности, прежде чѣмъ владѣвіе будет

вполнѣ возстановлено , а послѣ этой реституцій дозволяють противной сторонѣ доказы

вать установленнымъ порядкомъ свои права на имѣніе (Рыц. Пр. 1 , 35, 85, IV, 22,

$ 1—4 , въ изд. Эверса) . Подробности производства опредѣлены въ инструкцій манге

рихтамъ (см . тоже изд. Эверса, стр. 585 . ff. ); здѣсь различены межевыя (8 з ff .) и пос

сессорныя дѣла ($ 12) и выражено общее правило, что насильственное владѣніе не по

читается владѣніемъ, но насиліемъ, и завладѣвшій обязывается возвратить имущество,

напротивъ , если кто владѣлъ спокойно въ теченіи 4-хъ или 5 - ти лѣтъ, то его владѣніе,

хотя не признается давностнымъ, однако даетъ владѣльцу выгоды , соединенныя съ по

ложеніемъ отвѣтчика ; если владѣніе не доказано , ни съ той, ни съ другой стороны ,

то манрихтеръ можетъ провести временную границу между имѣніями, во соглашенір

сторонъ или по собственному усмотрѣнію и согласно съ справедливостію, впредь до того

времени, когда та или другая сторона представить лучшія доказательства , и съ тор

цѣлью, чтобы изъ неизвѣстности границъ не возникли ссоры и насилія; но манрихтеръ

не имѣетъ права налагать секвестръ или запрещеніе на имущество, такъ какъ это есть

species еxесutionis. О положеніи дѣлъ въ болѣе древнее время срав. любопытныя от

мѣтки на древнѣйшемъ спискѣ земельныхъ владѣній въ Эсгляндіи , XIII вѣка : имѣніе

такое - то , владѣлецъ такой-то, dаrаіѕ vеrtrieben такой- то (Bunge's Brieflade, 1 , № 1 ).

Въ Курляндія основной законъ 1617 г., forma regiminis, упоминаетъ объ асtіо

spolii, запрещая въ этомъ порядкѣ производства юдачу апелляционныхъ жалобъ на рѣ

шенія (ст. XVII). Въ сборникѣ Statuta Curlandіса постановлено, между прочимъ, что

exceptio spolii omnem actionem adversus spoliatum a spoliatore intentatam excludit et

intra spatium XV (по другому списку XIV ) dierum рrоbаri dеbet (S 22) . Детали про

изводства in spoliiѕ опредѣлены были потомъ отдѣльными земскими постановленіями,

утвержденными правительствомъ: 31 авг. 1618 г., N 13, 20 івля 1638 г. , 8 31 ; 29 нояб.

1642 г., N 26 и 27, 14 марта 1669 г. , N 23; 13 iюня 1684 г., S 6 ; 8 iюля 1684 г. , N 9,

(см. у Румисля, т. II , вып. 1 ) и въ особенности въ Decisiones соmmіѕѕ. 1717 г. ($ 14,

ad dеѕid . ) ; на нихъ построена въ извѣстномъ практическомъ руководствѣ прошлаго сто

лѣтія, Іnstructorium des Curl. Processes, 9-я глава 2-й части: de processu restitutorio

in рunсtо spоlіі, а для Пильтенскаго округа изданъ былъ въ 1756 г. особый законъ,

Modus procedendi in Rеstitutionssachen (у Руммеля , т. I , вып. 1—2 и 4). По курьёз

ному описанію Инструкторіума, составленному изъ смѣси латинскаго языка съ нѣиец

кимъ, processus restitutorius дозволяется тому, кто споліировань (ограбленъ) или дейици

рованъ ( вытѣсненъ) vel vi vel аrmаtа mаnu въ своемъ владѣніи, vel jure suo in re

quandam immobili, коимъ онъ владѣлъ спокойно по меньшей мѣрѣ въ теченіи 6-ти не

дѣль, или у кого отнято реr vim его право другимъ лицомъ, или кто прогибированъ

(встрѣтилъ запрещеніе ) или турбированъ (обезпокоенъ) usu juris sui circa praedium

suum per violentiаm quandam, или импедированъ (воспрепятствованъ, затрудненъ) in

quasi— possessione sua utpote si ibidem aedificare, arare, serere, vel aliud quid prohi
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предварительному исполненію 62). По своему предмету , онъ сосредоточи

вается на вопросѣ о законномъ между сторонами владѣніи и его нару

шеніи, и если то и другое приведено въ ясность, судъ охраняетъ и воз

становляетъ нарушенное владѣніе , съ вознагражденіемъ владѣльца за

убытки , и принимаетъ мѣры къ предупрежденію нарушений на будущее

время 63); если же фактъ законнаго между сторонами владѣнія , или его

beretur, adversus et contra spoliatorem , mandantem et spolium ratum habentem, ad id,

ut spoliatus probata in loco controverso possessione ac dejectione statim in pristinam

suam possessionem restituatur, spoliatorque in omnes expensas causatas, cum fructibus

perceptis et percipiendis, ab impetrante consignandis et a judice moderandis intra spa

tium sex septimanarum sub poena paratissimac executionis solvendas et reddendas con

dеmраtur (II , 9 , 8 2). Просьба объ этомъ предметѣ должна быть подана intra annum a .

tempore spolii, in possessionibus сlаm аdерtis — a tempore scientiae, и должна содер

жать въ себѣ ходатайство о mandatum rеѕtіtutіorum на имя исправника (Oberhaupt

mann) ; in turbationibus juris дозволяется испрашиватъ suppіcando inhibitiones и поль

зоваться интердиктомъ uti pоssіdеtis ( 4) . Исправникъ производить потомъ повѣсткою,

по крайней мѣрѣ за четыре недѣли впередъ, вызовъ отвѣтчика на опредѣленный день

засіданія іn loco controverso , выслушиваетъ состязаніе сторонъ, не обращая вниманія

ва exceptio dominii, производить допросъ свидѣтелей по артикуламъ и, рrоbаtа posses

sione et dejесtiоnе, распоряжается о возстановленій нарушеннаго владѣнія по вознаг

ражденіи за убытки 48 5—31); по истечении шестинедѣльнаго срока для добровольнаго

исполненія , рѣшеніе приводится въ исполненіе аrmаtа mаnu, non attenta appellatione

( $ 32, ff.). По Пильтeнскому закону такое же производство совершается по приказу

земскаго суда манрихтеромъ ( становымъ приставоъ съ засѣдателями и въ пользу этой

коммисів взыскивается съ отвѣтчика гонораръ по 100 н . ( $ 9), а если дѣло дойдетъ до

executio armata manu, honorarium in duplo (8 12).

Главнѣйшія начала указанныхъ мѣстныхъ источниковъ внесены потомъ и въ Сводъ

Оста. Гражд. Зан.; онъ допускаетъ какъ иски обь охранении существующего владѣнія

(ст. 682—690), такъ и иски о возстановленіи потеряннаго владѣнія ( ст. 691 ff .), приз

наетъ въ полной силѣ exceptio spoli (ст. 696) и даже запрещаеть принимать отъ спо

ліатора искъ о правѣ собственности, пока вытѣсненный изъ владѣнія не будетъ вновь

-въ овое введенъ и не получить надлежащаго вознаграждения за убытки, лишенiя и из

держки (ст. 695) . Правила Свода сохраняются и по новымъ " остзейскимъ проектамъ

устава гражд, суд. (Бунге, $ 1645, Центр. к . 8 640, Миров. 8 366) , которые, сверхъ

того , по примѣру Ганнов. устава (8 505) запрещають соединять иски о владѣніи съ

исками оправѣ на вещь и не допускають противъ исковъ овладѣніи ни возраженій,

ни встрѣчныхъ исковъ, касающихся самаго права на вещь ( Бунге, 8 1647, Центр. К.,

8 641 , Миров. S 362) , а съ другой стороны, также согласно съ Ганновер . уставомъ

($ 507), дозволяютъ мировому судьѣ принимать временныя мѣры въ теченій посcессор

наго процесса (Бунге, $ 1646, Центр. К. , 8 645, Миров., $ 365, 366) , именно предо

ставлять спорный предмет во временное владѣніе обвимъ сторонамъ совмѣстно, или

одной сторонѣ подъ обез ченіе ( Центр. К. и Миров. 1. cit.) , или даже налагать на

него секвестръ ( Центр. к. , 8 645).

в2) Курсъ, т. I, 8 86, стр. 52, и т. III , стр. 344, прим. 58 въ концѣ, 59 и 61 .

Австр. зак. $ 18. Проектъ Бунге дозволяеть суду останавливать исполненіе рішеній

($ 1648 ), а другіе остз. проекты даютъ ему право требовать обезпеченія oть того, во

чью пользу рѣшеніе приводится въ предварительное исполненіе ( Центр. к., 8 644 ,

Миров. , $ 364), какъ это принято было въ вѣкоторыхъ прежнихъ уставахъ Германія

( Бавар., 8 587. Ганов. $ 409) ; старый прусскій уставъ даже вовсе не допускалъ апелля

цін іn possessorio summarissimo ( 1 , 31 , 8 18 ).

63) Оста. Зак, Гр. 623: владѣніемъ называется всякое, соотвѣтственное праву, дѣй
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пространство и границы , и противозаконный характеръ дѣйствій отвѣт

чика, въ которыхъ истецъ видитъ нарушеніе его владѣнія, оказываются

сомнительными и ” спорными, то судь опредѣляетъ временное состоянie

отношений между сторонами, наиболѣе согласное съ вѣроятными закон

ными ихъ правами и обязанностями 64 ) . Рѣшеніе, состоявшееся въ пос

сессорномъ порядкѣ, не считается окончательною, неизмѣнною нормою

владѣнія : относится ли оно къ владѣнію имуществомъ, или къ владѣнію

ствительное обладаніе; 625: владѣніе вещью есть соотвѣтственное праву собственности

дійствительное обладаніе ею; 628: владѣніе правомъ есть усвоение этого права и поль

зованіе имъ, съ устраненіемъ другихъ лицъ; 688: когда отвѣтчикъ докажетъ, что истецъ

пріобрѣлъ владѣніе от него самого незаконно, т.-е: -насильственно , тайно или вслѣд

ствіе отмѣненной потомъ уступки (precario) , то истцу отказывается въ его жалобѣ; но

возраженіе отвѣтчика, что истецъ пріобрѣль владѣніе незаконно оть третьяго лица ,

въ уваженіе не принимается ; 654: совершившій насильственный захватъ не можетъ ссы

латься на то, что владѣлецъ, противъ котораго онъ совершилъ незаконное дѣйствie,

самъ владѣлъ незаконно; ибо и такое владѣніе, правильность коего оспаривается, под

лежить охраненію до тѣхъ поръ, пока не будетъ доказана и признана судомъ предио

чтительная законность противопоставляемаго ему права; 686: судъ, защиты котораго вла

дѣлецъ будетъ искать, ограждаетъ его оть дальнѣйшихъ нарушеній ; 687: судъ можетъ

истребовать оть отвѣтчика обезпеченіе , посредствомъ поручительства, противъ дальнѣй

шаrо впредь нарушения владѣнія.— Такъ какъ владѣніе есть внѣшняя оболочка, прояв

леніе и осуществление права собственности или иного вещнаго права, по отношенію

inter раrtеѕ, то отсюда понятно, что чѣмъ болѣе опредѣлительности и порядка вводится

въ систему укрѣпленія правъ на недвижимня имущества и чѣмъ яснѣе и рельефнѣе

разграничиваются земельные участки и дворовыя мѣста межевыми работами и внѣn

ними знаками , тілмъ несомнѣннѣе становятся вопросы о владѣніи и его пространствѣ

и тѣмъ проще посcессорныя дѣла. Прежняя запутанность этихъ дѣлъ и обращение въ

производствѣ ихъ вниманія не столько на законность владѣнія между сторонами, сколько

на фактъ насилія и самоуправства, объясняются именно неразвитостью означенной

системы укрѣпленія правъ; въ тѣхъ странахъ, гдѣ земельные участки съ точностью раз

граничены и размежованы , наприм , въ Германии и Англій, и заведены издавна позе

мельныя и кадастровыя книги, посcессорный процесс, или сливается съ процессомъ о

правѣ и слѣдуетъ общей исковой подсудности и общему порядку исковаго судопроиз

водства, или же имѣетъ цілью только принятое временныхъ мѣръ ( provisorische Verfӣ

gungen) на время процесса о правахъ сторонъ. — Въ дѣлахъ овозвратѣ движимыхъ

имуществъ, похищенныхъ или ограбленныхъ, столь же важно развитие энергическаго

дознания и слѣдствія, которыя бы могли быстро констатировать фактъ преступления и

розыскать похищенныя вещи (Уст. Уголов . Суд. , ст. 375, 777, 778).

в4) Оста. Зак. Гражд. , 690. Срав, выше, прим . 52 и 61 in fіnе. Остаейскіе проекты,

какъ сейчасъ упомянуто, дають мировымъ судьямъ право налагать секвестри на спор

ное между сторонами имущество, какъ это допускается въ нѣкоторыхъ мѣстахъ и на

западѣ Европы (см . выше, прим. 8, 9, 61 въ кот Ганнов. Уст., S 507; Прус. 1 , 31 ,

8 16; Австр. зак. 1849 г. , 8 8—10; Баден. , 8 671 ; Женев. Уст. , 263) ; по дѣйствующему

русскому законодательству мировые судьи едва ли имѣютъ это право, за исключеніемъ

развѣ тѣхъ дѣлъ, гдѣ и полицейскія власти, въ виду уголовнаго слѣдствія, могуть отло

жить выдачу похищенныхъ или ограбленныхъ вещей впредь до распоряжения судебнаго

слѣдователя (см . выше, прим . 60 въ концѣ). По дѣламъ о межахъ мировой судья, на

основаній межевыхъ плановъ, мѣстнаго осмотра и другихъ доказательствъ, представлен

ныхъ сторонами , можетъ указать вмъ временную границу владѣній , съ составленіемъ,

въ случаѣ надобности, плана этой межи (У ст. 202 прилож. , п . 11 , и ст. 80, 81 , 119,

511. Проектъ Бунге, S 1649, 1650).
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правомъ (quassi- posssessio juris) , оно оставляет той и другой сторонѣ воз

можность иска въ общемъ судебном"ь порядкѣ (in petitorio) объ окончатель

номъ опредѣленіи спорныхь правоотношеній 65 ) . На основании этихъ при

знаковъ , посcессорный процессы принадлежить кЬ групи матеріально

сокращенныхъ производствъ в6 ) , хотя рѣшеніе, въ немъ постановленное ,

съ

65) Въ посссссорномъ порядкѣ разрѣшается только вопросъ овладѣніи, de . statu

possessionis или lе rеѕtіtutіоnе possessionis, но не рѣшается окончательно вопросъ о

правахъ стороны, хотя и этотъ послѣдній вопрос , часто нельзя обойти , потому что

само владѣніе есть только внѣшняя оболочка предполагаемаго права. Возможность иска

in petitorio сохраняется за сторонами по всѣмъ вообще дѣламъ о защитѣ или возста

новленій владѣнія , разрѣшаемымъ полиціек , мировыми, глинными или крестьянскими

судами, за исключеніемъ развѣ дѣлъ о завладѣніяхъ между членами общины участками

мірской земли. Смыслъ п . 4 и 5 ст. 29, п . 1 ст. 31 и II . 11 прилож. къ ст . 202 Уст.

Гр. Суд. выраженъ съ большею полнотою въ ст. 115 п . 3 и 4 и въ ст. 117 п. 1. Поло

женія о примѣненіи Суд. Уставовъ къ Варшавскому округу, на основаніи которыхъ вѣ

домству мировыхъ судей и гминныхъ судовь подлежатъ иски о возстановленіи нарушен

наго владѣнія , когда со времени нарушения прошло не болѣе тести -мѣсяцевъ, и иски

о нарушении пользованія сервитутами, когда со времени нарушенiя прошло не болѣе года;

но не подлежатъ ихъ вѣдомству иски о правѣ собственности, а также оправахъ эмфитев

тическом , безсрочной аренды, вѣчно-чиншевомъ, на поверхность или же на нѣдра земли , на

сервитуты , заставномъ и о всякомъ иномъвещномъ правѣ на недвижимость . Другими сло

вами: мировой судья охраняетъ въ посcессорномъ порядкѣ какъ владѣніе въ видѣ собствен

ности, такъ и quasi- possessio juris или пользованіе правами на недвижимое имущество ;

но вопроса о веномъ правѣ на недвижимость онъ не рѣuraeть навсегда неизменно.

См. также Прус. Уст. 1 , 31 , S 18 и 19 .

66 ) Вопросъ овладѣніи и законныхъ условіяхъ ero защиты отъ нарушения

составляет особый характеристическiй . предметъ этого процесса, и хотя онъ стоитъ

въ связи съ вопросомъ о правѣ и даже въ большинствѣ случаевъ совпадаеть

нимъ, тѣмъ не менѣе это вопросъ особый, потому что есть случаи, гдѣ и незаконное,

не согласное съ правомъ, владѣніе удовлетворяетъ законнымъ условіямъ защиты . Въ

этомъ смыслѣ саѣдуетъ понимать ст . 24 и 25 Франц. Уст. Гр. Суд.: si la possession ou

Je trouble sont déniés l'enquête qui sera ordonnée ne pourra porter sur le fond du

droit (21); le possessoire et le pétitoire ne seront jamais cumulés (25). По объясне

ніямъ кассаціоннаго суда , эти статьи не запрещаютъ мировымъ судьямъ consultеr les

titres de propriété, pour éclairer et apprécier la possession (Cass. 4 дек. 1872, 1 iюля

1873), точно также какъ статья 73 нашего Устава по толкованію сената не мѣшаеть

мировымъ судьямъ входить въ разсмотрѣніе документовъ, удостовѣряюццихъ право соб

ственности или иное право на недвижимое имущество, для опредѣленія - и оцѣнки фак

товъ владѣнія и его нарушенія (см . Курсъ т. I , стр. 153 и 154, и Касс.. рѣш. 1875 г. ,

x 51, д. Горскаго , 52, д. Барышникова, 314 , д . Золотаревой и др.). Прежніе гер

манскіе уставы, наприм. Бавар , 8 585 и 586 и Ганновер., 8 505, запрещали предъяв

леніе исковъ о правѣ совокупно съ исками о владѣніи и не допускали противъ послѣд

нихъ исковъ никакихъ возраженій или встрѣчныхъ исковъ, касающихся самаго права ;

эти запрещенія, какъ упомянуто выше, перешли и въ наши Ocтзейскіе проекты . По за

мѣчанію Леонгарда (ad s 505 ) , судебная практика толковала эти ограничения въ либе

ральномъ смыслѣ; возраженія, касающаяся права, принимались въ соображение судомъ,

когда они оспаривали не столько самое право истца , сколько фактъ нарушения владѣ .

нія , наприм., когда противъ иска объ удаленій арендатора послѣдній ссылался

что ему принадлежить право пользования по договору найма. Въ Баденскомъ уставѣ

это запрещеніе значительно смягчено: возраженія, касающаяся права, принимаются во

вниманіе, если они доказаны немедленно, до окончания состязанія по дѣлу овладѣнів ;

на то,
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мoжeть остаться и неизмѣннымъ, если обѣ стороны успокоются на немъ

и не предъявять искa in petitorio . Въ дѣйствительности это успокоение

сторонъ составляеть самое обыкновенное явление практики, потому что

ближайшая судебно- полицейская власть им ветъ подъ рукою всѣ сред

ства къ правильному и удовлетворительному разрѣшенію этихъ дѣлъ.

D. Дѣла объ обезпеченіи исковыхъ правъ. Мы замѣтили уже,

что самоуправство по отношению къ имуществамъ и лицамъ издавна было

запрещено русскимъ законодательствомъ 67 ) и , хотя въ исключительных

не

въ противномъ случаѣ они выдѣляются ad separatum, въ исковой процессъ о правахъ

сторонъ (8 660) . Подобное же смягченіе статьи 25 французскаго Code de proc. civile

находимъ въ Женевскомъ уставѣ (ст. 266), по которому le possessoire и le petitoire

могутъ быть соединяемы въ одно производство, если вопросы о правѣ можетъ быть раз

рѣшенъ столь же быстро, како и вопросъ овладѣніи. Новый Германскій уставъ не по

лагаетъ въ этомъ отношеніи никакихъ особыхъ ограниченій. Въ старинныхъ законахъ

Польскаго края неоднократно предписано было судить дѣла о завладѣніяхъ (causae ex

pulsionis), не вдаваясь іn cognitiones jurium ( 1543 , 8 Quia negotium, Vol . LL, I, 577 ;

1587 , 8 Quod autет , т. II, 1070; 1699, tit. o expulsyach , т. VI, 59; 1726, 8 Invaluerunt,

т. VI, 438). Въ коренной России -дѣла этого рода производились общимъ судебнымъ или

межевымъ порядкомъ и вопросъ о правѣ, по древнимъ законамъ, не былъ выдѣляемъ ad

separatun , a сыски валось по суду допряма, по крѣпостямъ, дачамъ и другимъ доказа

тельствамъ, что произошло именно завладѣніе чужимъ имуществомъ или угодьемъ (Улож.

1649, X, 211—213, 231—233 ; 1681 мая 4 , № 866; авг. 16 , № 888 ; 1683 мая 20, № 1013,

нак. , ст. 34 ; 1684, № 1074, нако, ст. 66; авг . 9 , № 1087; 1686 янв. 22, № 1157, 11, ст .

20; 1699, окт . 27, № 1705 ; 1719 янв. , № 3295; 1754 янв. 20, № 10176, сен, ук. о про

изводствѣ слѣдствіемъ, а судомъ, дѣлъ о насильномъ завладѣнія; 1754 мая 13,

№ 10233 и 10237, инстр . меж. , гл. XIX , ст. 3 и 4, гл. XXVII; 1765 сент. 19, № 12474 ,

прав. о ген . меж. , ст. 16 и 17; 1766 февр. 13 , № 12570, $ 88; мая 25, 12659, инстр » .

меж . канц ., гл . 27 и 30, п . 1 и 2 ) . Съ передачею этихъ дѣлъ полицій, учрежденіемъ о

губерніяхъ 1775 г. (14392) велѣно было исправникамъ и городничимь изслѣдовать ихъ

безъ мнoгaго письменного производства, но единственно при водя въ ясность, учинился ли

случай завладѣнія, или нѣтъ, и распоряжаться тотчасъ о возвращеній отнятаго (ст. 243,

266 ); на этомъ основании, въ указѣ сената 11 августа — 14 окт . 1809 г. , распубликован

номъ 1820 iюня 30 (28338) и 1823 дек. 27 (29716) , разъяснено было, что земская и

городская полиція по дѣламъ о завладѣнія не должна входить въ разборъ письменныхъ

документовъ, удостовѣряющихъ принадлежность имѣнія тому или другому лицу, но обя

зана только привести въ ясность, въ чьемъ владѣніи было имѣніе тогда, когда на ономъ

учинено насиліе, и по изслѣдованіи тотчасъ возвратить отнятос тому, у кого

нято или заграблено; затѣмъ вопросъ объ уголовномъ преслѣдованіи за насиліе подле

жалъ разсмотрѣнію уголовнаго суда, а вопросъ о принадлежности имѣнія по письмен

нымъ документамъ — разсмотрѣнію гражданскаго суда въ порядкѣ формальнаго судопро

изводства . Съ отмѣною полицейской расправы и съ передачею мировымъ судьямъ не

только дѣлъ овозстановленіи отнятаго владѣнія, но и объ охраненіи его отъ наруше

ній , необходимо имѣть въ виду , что вопросъ оправѣ, насколько онъ совпадаетъ съ во

просомъ о владѣніи и его нарушеніи, не может быть устраненъ изъ посcессорнаго

процесса .

67 ) Улож. 1649 г. , X , 213 ; 1681 , мая 4 (866) ; авг. 16 (888 ), 1775 ноябр. 7 (14392)

учр. о губ. , ст. 98 ; 1815 мая 20 (25855) сен. ув. о неналоженій ареста на имѣніе

безъ приговора судебнаго мѣста. Неволинъ Истор., N 445. Св. Зак. Гражд. 690 ; Зак.

Суд. Гражд., ст. 6 и слѣд . Эстл . Рыц. Пр. І , 35 , $ 5 . Любек. Стат. для Ревеля V, 12,

$ 4. Вислиц. Стат. 1347, tit . de pignоrаtіоne ( Vol. LL . 1 , p. 14), Stat. 1505 г. , tit . de

impossessionatis (ib., p . 229 ) и de arrestandis ( p. 332 ). Впрочемъ, Эстлянд. Крест.

Что от



- 351

случаяхъ законъ нашъ допускаетъ право задержанія чужихъ имуществъ ,

но ликвидація этихъ дѣлъ, въ случаѣ спора , производится чрезъ посред

ство ближайшей судебной власти 68 ) Въ нѣкоторыхъ мѣстностяхь России

сохранился безспорный полицейскій порядокъ взысканій , и такъ какъ

обезпеченіе правъ по дѣламъ безспорнымъ служить какъ бы прелюдіею

взысканія, то и оно принадлежитъ въ этихъ мѣстностяхъ въ вѣдомству

полиццій в9) . Кромѣ того , нѣкоторыя мѣры обезпеченія существуют , у

насъ на основании паспортныхъ, полицейскихъ законовъ, и просьбы о

распоряженіяхъ этого рода обращаются также вы полицію къ админи

стративному начальству, и разрѣптаются вь порядкѣ административномъ 10) .

Однако, за этими исключеніями, обпцій принципь состоить въ том , что

дѣла объ обезпеченіи исковыхъ правь слѣдуютъ.у насъ, какъ и на за

падѣ Европы , судебному порядку разсмотрѣнія 71 ) . Каждый гражданской

судъ, которому подвѣдомственны спорныя дѣла о правахъ, подлежащихъ

обезпеченію, имѣеть вмѣстѣ съ тѣмъ и право постановлять опредѣленія

объ ихъ обезпеченіи 72 ).

Просьба объ обезпеченій обыкновенно соединяется

искомъ объ удовлетвореніи обезпечиваемаго права по суще

ству: предъявляя искъ, наприм , оплатежѣ долга, кредиторт вмѣстѣ съ

тѣмъ проситъ обезпечить этотъ искъ наложеніемъ ареста или вапрещенія

на имущество отвѣтчика, или впослѣдствій подаетъ просьбу этого рода

съ

!

ст.

Положенie, S 1026, дозволяеть , въ видѣ исключенія, самому займодавцу задерживать

пойманнаго въ бѣrствѣ должника, если помощи нельзя получить тотчасъ отъ суда; по

кредиторъ обязанъ немедленно объявить о томъ мѣстному подлежащему суду и ожидать

отъ него подтверждения ареста. Также Курл. Кр. П. , 8 505.

68) См . выше, стр. 307, 308, прим . 6 и 7 , и т. I, S 3 .

69) Зак. Суд. Гражд. , ст. 52 и слѣд.; 1800 дек. 19 ( 19692) банкр. уст . , ч . II ,

56 и слѣд. Оста. Св. Зак., ч . І , ст. 937, п . 38 (rакенрихтеры въ Эстляндія ), 1333 , п . 8 ,

1371 л . 38 (гауптманскіе суды въ Курляндів ), 411 п . 36-39, 546, п . 2 (орднугсrе

рихты и фохтейскіе суды въ Лифляндія ).. Финл. Улож. , объ экзек., гл . 8 .

70) См. выше, стр. 321 , пр. 42, и стр . 319, пр . 36.

71) Вопросъ объ обезпеченіи есть вопросъ о правѣ гражданскомъ и долженъ подле

жать разрѣшенію судебныхъ установленій ( Уст. Гр . Суд. , ст . 1).

72) Наприм, окружные суды и судебныя палаты (Уст. 590 и сл . , 223 , прил . п . 1 ,

2, 5 , 6, 11 , 12, 23, 27), мировые и гминные суды " ( Уст. 125 и сл .; Варш. Полож. о

введ. Суд. Уст. 19 февр. 1875 г , ст. 1 и 126) , коммерческіе ( Уст. Тopr. 1377—78 ,

1553—54, 1855, 1887 ) и крестьянскіе суды (см. выше ,, стр. 113 , пр. 42 , 115, пр. 51 ,

141 , пр. 76, 169, пр. 6 , 313 и сл.), послѣдніе съ тѣми сословными ограниченіями , ко

торыми вообще опредѣляется ихъ судебная власть (Кур . Крест. П., S 505; см . выше,

стр. 122. и сл.). По мѣстнымъ законамъ Остзейскаго края всѣ вообще судебныя мѣста

имѣють право принимать мѣры обезпеченія, наприм. въ Ли фляндія ландгерихты ( Остз.

Св. Зак. , ч . 1 , ст. 369 , п . 10, 372, п . 3), орднунгсгерихты (411 , п. 36—39), магистраты

(458 п. 24, 35, 643 , п . 12, 720, 786 и сл.), фохтейскіе суды (546 п. 2 , 555, 675 п. 3,

725, п. 2), вeттeрихты (567 п. 2) и крестьянскіе суды (Лифл. Кр. п. , 8 921 ) ; въ Эст

ляндія земскіе суды, мангeрихты (Эстл. Рыц. Пр. 1 , 85, 83 и 7) и такенрихтеры

( Сводъ, ч . 1 , ст. 973, п . 38), магистраты (1014, п . 29 и 44 , 1230 п. 8) , фохтейскіе

(1268 п. 6 ) и другие нижніе городовые суды (1127) и крестьянскіе ( Эстл. Кр . ІІ . $ 1025);

въ Курляндi и мірскіе суды проти въ крестьянъ (Курл . Крест. п . , 8 505 ), магистраты

( Оста . Сводъ, ч. 1 , ст . 1425 п. 7, 1534 п. 28), гауптманскіе суды (ст. 1371 п. 38 , 1333

п. 8. Крест, П. Курл ., S 509 ) и т. д .
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въ формѣ частнаго прошенія по производству главнаго дѣла 73 ) ; въ томъ

и другомъ случаѣ она разрѣшается естественно тѣмъ судомъ,

ромъ производится главное дѣло 74 ). Но, сверхъ того , просьба объ обез

печеній может быть предъявлена и независимо ОТЬ Иска объ

удовлетвореніи обезпечиваема го права , какъ до предъявленія этого

иска, такъ и параллельно съ главным производствомъ или одновременно

сь нимъ, именно можеть быть предъявлена вь формѣ особаго, самостоя

тельного иска или отдѣльнаго частнаго пропенія 75) ; въ этихъ случаяхъ

подсудность дѣла обь обезпеченій опредѣляется своими особыми прави

лами и можетъ не совпадать сь подвѣдомственностью исковь объ удовле

твореніи права по супеству . Такъ, наприм. о задержаніи должника, по

дозрѣваемаго въ намѣреніи уѣхать за- границу , можно просить у надле

жащихъ властей того мѣста, гдѣ должникъ въ данную минуту имѣетъ

свое пребываніе; если должникъ подозрѣвается в несостоятельности ,

возможно просить объ арестѣ его имущества или денежныхъ суммы, при

надлежащихъ ему, в томъ судѣ, подъ наблюденіемъ котораго произво

дится взысканіе съ его имущества , или въ округѣ котораго должникъ

временно находится, хотя бы этоть судь и не могъ завѣдывать, по за

кону, конкурснымъ производствомъ 76) . Иностранныя законодательства

вообще дозволяють просить о мрахъ обезпеченiя или въ томъ судѣ,

вѣдомству которого подлежить главное дѣло, объ удовлетвореніи обезпе

чиваемаго права по существу , или въ ближайшемъ единоличномъ судѣ,

въ участкі: котораго находится лицо или имущество , подлежащее аресту 77 ) ;

73) Уст. Гражд. Суд. 590, 566 и сл ., 256 и сл .

74 ) Тамъ же; срав. выше, прим. 72.

75 ) См , выше, стр. 309 и 310.

76 ) Уст. Гражд. Суд. , 223 , прил . п . 3—6 ; см , выше, стр. 321 , прим . 42 .

71 ) Ганнов . Уст. 8 510: просьба обь арестѣ можетъ быть предъявлена или въ

томъ судѣ, вѣдомству котораго подлежитъ искъ обь обезпечиваемомъ - правѣ, или въ

амтсrерихтѣ, въ участкѣ котораго находятся подлежащия аресту лицо или вещь. Герм.

У ст. 9 799: право налагать арестъ принадлежить какъ суду главнаго дѣла, - такъ и

амтсrерихту, въ участкѣ котораго находятся предметь или лицо, подлежащее аресту.

Австр. Jur. Norm, S 46 : просьбы о судебномъ запрещеніи, о предварительномъ арестѣ,

секвестрѣ и другихъ временныхъ мѣрахъ могутъ быть приносимы, по выбору истца, или

въ судъ, которому подвідомственно главное дѣло , или въ участковый судъ, гдѣ мѣра

обезпеченія должна быть приведена въ исполненіе . Ба вар. Уст. , S 618: просьба объ

арестѣ предъявляется: 1 ) когда по дѣлу открыто производство взысканія ( Vollstreckungs

verfahren), предсѣдателю суда, завѣдывающаго процессомъ взысканія ; 2) когда дѣло на

ходится въ производствѣ суда первой или апелляционной инстанции, — предсѣдателю этого

суда или отдѣленія ; 3 ) во всѣхъ прочихъ случаяхъ, — предсѣдателю суда, которому под

судно главное дѣло. Въ случаяхъ, не терпящихъ отлагательства, просьба объ арестѣ

может быть подава единоличному судьѣ, въ участкѣ котораго арестъ долженъ быть на

ложенъ. Итал. Уст. , S 926: секвестръ можетъ быть наложенъ на всякую сумму прето

ромъ того мѣста , гдѣ эта охранительная мѣра должна быть приведена въ исполненіе, а

равно и преторомъ или предсѣдателемъ суда, которому подсудно главное дѣло; 927:

когда просьба о секвестрѣ связана съ дѣломъ, уже находящимся въ производствѣ, то

секвестръ мoжeть быть наложенъ только преторомъ или предсѣдателемъ суда , разсмат

ривающаго главное дѣло; но в случаяхъ, не терпящихъ отлагательства , секвестръ и

по этимъ дѣламъ можетъ быть наложенъ на вся кую сумму, преторомъ, въ участкѣ кото

раго онъ приводится въ исполненіе; 931 и 936; Borsari, т. II, стр. 487 : N. York

Code, § 180: order for arrest-- from a judge of the court, in which the action is
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подобное же правило принято у насъ въ въ Остзейскомъ краѣ 78) . При

этомъ порядкѣ, мѣры обезпеченія принимаются иногда, особенно въ слу

чаяхъ не терпяихъ отлагательства , такимъ судомъ, который не можетъ,

по закону , входить въ разсмотрѣніе главнато дѣла; разрѣшивъ вопросъ

1

brought, or frоm a county judge; S 195: освобожденіе должника огъ ареста на поруки

мировымъ судьею; S 218: injunction—by court, in which the action is brought, or by

a judgе thereof, or by a county judge; S 225: въ послѣднемъ случаѣ отвѣтчикъ можетъ

просить судъ главнаго дѣла объ отмѣнѣ запрещенія; $ 228: attachment —from a judge

of the court, in which the action is brought, or frоm a county jude; S 231 : приказъ

адресуется на имя шерифа; 8 241: снятое ареста подъ поручительство разрѣшается

тѣмъ же судьей . Massach. Stat., гл. 123, s . 10 и слѣд.: процессъ открывается при ка

зомъ (original writ), за подписью предсѣдателя и секретаря суда, или о наложенiн

ареста на имущество или лицо отвѣтчика, или о вызовѣ его, безъ ареста; гл . 124, s . 1 :

личный арестъ может быть наложенъ по распоряженію какдаго суда или судьи ; гл. 125,

s. 2 : поручительство bу a bond tо sheriff. Франц. уставъ различаеть разные способы

обезпеченія, поручая ихъ или предсѣдателямъ того судебнаго мѣста, вѣдомству кото

раго подлежить главное дѣло , или мировымъ судьямъ (art. 417, 558 , 819, 822, 826, 831 ;

см. выше , стр. 198, прим . 126). Прус. Ger. Ord, I, 29, S 30: вопросъ о наложеній

ареста разрѣшается судьею, въ вѣдомствѣ котораго находится подлежащее аресту лицо

или имущество.

78 ) Ли фл. Крест. п . 8 921 : о взятіи лица подъ арестъ надлежить просить въ

томъ мѣстѣ, въ вѣдомствѣ коего то лицо жительство имѣеть, ао взятіи имѣнія подъ

присмотръ— въ томъ судѣ, въ вѣдомствѣ воего оное находится; о задержаній же лицъ,

не имѣющихъ постояннаго мѣста жительства, и о взятів подъ присмотръ ихъ им уцце

ства — тамъ гдѣ они найдены будутъ, или гдѣ имѣне ихъ окажется . Эстл . Крест. п .

8 1025: тоже . Кура . Крест. II . S 505: крестьяне берутся подъ арестъ мірскимъ су

домъ, а люди, не принадлежащіе къ мірскимъ обществамъ, но подвѣдомые доселѣ вот

чинной расправѣ помѣщиковъ, вторыми отдѣленіями гауптманскихъ судовь; пойманнаго

въ бѣrствѣ должника , буде нельзя получить отъ суда помощи, позволяется задерживать

для представленія въ судъ самому займодавцу , не причиняя ему однако никакого лич

наго вреда ; прошеніе объ арестѣ бродяги подается в томъ мѣстѣ, вь округѣ коего онъ

найденъ будегъ, или гдѣ откроется имѣніе, ему принадлежащее. Проектъ Бунге,

$ 1613 : der Arrestantrag kann entweder bei dem Gerichte, vor velches die Klage des

sicherzustellenden Anspruches gehört, oder bei demjenigen gestellt werden , in dessen

Bezirke die Person oder Sache angetroffen wird; der Arrest auf unbewegliche Sachen ,

Reallasten und hypothekarische Forderungen muss bei dem Gerichte beantragt werden ,

in dessen Grund-und Hypothekenbuche sie eingetragen sind. Остз. Проектъ Центр.

К., S 649: „ просьба о наложеній ареста можетъ быть принесена или въ судъ, а въ

подлежащемъ случаѣ мировому судьѣ, которому подсудно главное дѣло, или, если искъ

еще не предъявленъ, то въ тотъ судъ, въ округѣ котораго находится • имущество , подле

жащее аресту; во всякомъ случаи, арестъ на недвижимое имущество или на поземель

ння повннности и ипотечныя требования испрашивается въ томъ судѣ, въ округѣ кото

раго ведутся поземельныя и ипотечныя книги“ . Послѣднее правило, взятое изъ проекта

Бунге, какъ намъ кажется, смѣшиваетъ , вопросъ о формѣ или порядкѣ наложения запре

щенія на недвижимое имущество съ вопросомъ о вѣдомствѣ судебныхъ установленій по

дѣламъ объ обезпеченіи исковъ: при системѣ крѣпостныхъ или ипотечныхъ книгъ, запре

щение на недвижимое имущество только тогда получаетъ вещную силу, когда оно от

мѣчено въ крѣпостныхъ книгахъ того округа , гдѣ лежить имѣніе; но эта отмѣтка мо

жеть быть сдѣлана и по распоряженію суда другого округа . Въ Остз. миров, проектѣ

это правило не включено ; по ст. 230 проекта , просьба о наложеній ареста может быть

принесена или тому судьѣ, которому - подсудно главное дѣло, или , если искъ еще не

КУРСъ ГРАЖД. СУДопP. 23
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о правѣ на обезпеченіе, онъ предоставляетъ сторонамъ обратиться съ

главнымъ искомъ въ надлежащій судъ и назначаетъ срокъ, по ис

течении котораго , если искъ не будетъ предъявленъ, принятыя мѣры

обезпеченія должны быть отмѣнены . Оть суда, которому подвѣдомственно

дѣло по главному иску, зависитъ во всякомъ случаѣ или утвердить , или

измѣнить и отмѣнить принятыя мѣры обезпеченія 79).

Нашъ Уставъ Гражд, Суд. предусматриваетъ одну только группу

просьбъ объ обезпеченіи , именно тѣ, которыя предъявляются въ связи

съ главнымъ искомъ въ томъ судѣ, гдѣ производится дѣло по этому

иску во). Просьба этого рода входить обыкновенно въ составъ исковаго

прошенія , какъ одинъ изъ просительных пунктовъ истца, или предъ

является во время дальнѣйшаго производства по дѣлу, въ формѣ част

наго прошенія 81 ) . Во всякомъ случаѣ проситель долженъ доказать

законное основание для принятія тѣхъ мѣръ обезпеченія , о которыхъ

онъ проситъ, долженъ удостовѣрить свое исковое право , представить без

спорный долговой актъ, крѣпостной или явочный, составляющій по за

кону достаточное основаніе для обезпеченiя иска , или доказать, что не

обезпеченіе иска , представляющагося достовѣрнымъ, мoжeть лишить его

возможности получить удовлетвореніе 82); кромѣ того , онъ долженъ въ

своей просьбѣ указать и самый способ. 'обезпеченія 38). Форма

прошенія въ законѣ не опредѣлена, такъ что въ течении производства
просьба объ обезпеченіи можетъ быть заявлена или письменно, въ видѣ

частнаго прошенія, или словесно , съ записью въ протоколъ 84) .

Опредѣленіе суда по вопросу об обезпеченіи иска имѣетъ раз

личный характеръ, смотря по степени уважительности просьбы и спѣш

ности или безотлагательности дѣла . Если искъ представляется основа

тельнымъ и дѣло не терпитъ отлагательства , въ особенности если предъ

явленъ ко взысканію безспорный актъ долговато обязательства, засвидѣ

тельствованный крѣпостнымъ или явочнымъ порядкомъ, то просьба объ

обезпеченіи может быть разрѣшена немедленно, до вызова отвѣтчика

и безъ вы слушанія его объясненій 85) . Предсѣдатель суда можетъ

даже собственною властью разрушить обезпеченіе иска,. если просьба о

томъ заявлена въ такое время, когда нѣтъ засѣданія суда, а между тѣмъ

изъ объясненiй истца предсѣдатель усмотрить, что принятое мѣръ обез

предъявленъ, тому, въ участкѣ котораго находится имущество, подлежащее аресту.

Подъ именемъ имущества, подлежащаго аресту, ваєь замѣчено выше ( стр. 319, пр . 36),

Ост . проекты разумѣютъ, между прочимъ, и паспортн .

79) Прус. Ger. Ord . I, 29 , 8 42—45 . Итал. Уст. 931 , 936. Бунге, $ 1628—29. Оста.

Центр., к. $ 661. Оста. Миров., 8 240.

80) Возможность самостоятельныхъ исковъ объ обезпеченіи существуетъ и у насъ,

на основании ст . 1 Устава (срав. Уст. Торг. ст. 596 п . 2) ; объ отдѣльныхъ же частныхъ

прошеніяхъ этого рода, предъявляемыхъ не въ томъ судѣ, вѣдомству котораго подлежить

дальнѣйшее производство по главному иску, упоминается въ прилож. къ ст . 228 Уст. ,

п . 3—6.

81) Уст. 590, 592, 595, 566 и сл., 256 и слѣд.

82 ) Уст. 591 , 594, 595; срав, выше , стр . 312, прим. 15 и 16. "

81) Уст. 603; срав . выше, стр. 322, прим. 49 и слѣд.

в ) Курсъ, т. 1, 8 72, стр. 351. Герман. Уст . 8 800.

85 ) Уст. 590, 591. 1875 г. Кас. № 633, д. кн . Витгенштейна. Герман. Уст . 8 801 .

Ганнов., S 516. Бавар , 8 618. Баден., 8 610. Ольденб. 810. Прус. І, 29, 8 35 , 36,

47—54. Итал . 925. Оста . Проектъ, 8 653 , Оств. хиров. пр. 233, Бунге, $ 1617.

1
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неченія не териитъ отлагательства 86) . Такое же право принадлежить

мировому судьѣ и цѣлой коллегіи суда или отдѣленія , такъ что вопросъ
объ обезпеченіи можетъ быть разрѣшенъ до вызова отвѣтчика, если дѣло

требует , особенной спѣшности 87). Впрочемъ, принятие или непринятие

этихъ сѣшныхъ мѣрь предоставлено усмотрѣнію подлежащихъ органов .

судебной власти и на отказъ въ нихъ не допускается жалобъ въ высшую

инстанцію 88): обыкновенный порядокъ состоитъ въ томъ, что просьба

объ обезпеченіи разрѣшается по вызовѣ отвѣтчика и по выслушаніи его

объясненій, такъ что истецъ, получивъ отказъ въ просьбѣ объ обезпече

ніи въ самомъ началѣ дѣла, до вызова противной стороны, не лишается
права просить о томъ же предметѣ послѣ вызова 89).

Въ случаѣ удовлетворенія просьбы объ обезпеченіи до вызова отвѣт

чика, предсѣдатель или мировой судья выдаетъ просителю , за своею

подписью, на имя судебнаго пристава или полицаи , приказъ, который

приводится въ исполненіе тѣмъ же порядкомъ, какъ судебныя рѣше

нія 90). Въ этомъ приказѣ, и вообще въ постановленіи суда объ обезпе

ченіи иска, опредѣляется сумма, до которой обезпеченіе должно прости

раться , соразмѣрно цѣнѣ иска подкрѣпленной доказательствами , и ука

зывается самый способъ обезпеченія 91 ) . Вмѣстѣ съ тѣмъ назначается

день засѣданія для выслушанія объясненій отвѣтчика и словеснаго

состязанія сторонъ ( Rechtfertigungstermin, Justificationstermin ) и какъ

самый приказъ, такъ и копія прошенiя и документовъ, къ нему прило

женныхъ, сообщается отвѣтчику, съ вызовомъ его въ это засѣданіе 92) .

Въ теченіи назначеннаго срока отвѣтчикъ можетъ представить суду

письменное возраженіе противъ обезпеченiя иска или ограничиться

86) Уст. 598. Бавар. Уст. , 8 618. Ганнов. , N 512. Герман ., 8 822, Итал., 926, 927

(см. выше, стр. 199, прим. 127). Франц. 417, 558, 819, 822, 826 (см. выше , стр. 198,

прим . 126) . По англійскому законодательству это право принадлежить каждому члену

суда ( Rules , 1875, s . 52, 54)). О коммерческихъ судахъ см. выше, стр. 271 , прим. 50 .

87 ) Уст. 80, 125, 126, 600: на основаній послѣдней статьи, предсѣдатель суда , раз

рѣшая обезпеченіе иска, дѣйствуетъ какъ бы отъ лица коллегіального присутствія, отъ

котораго зависитъ утвердить или измѣнить его распоряженіе. Оста. проект, 8 652

(вопросы о наложеніи ареста разрѣшается судомъ въ распорядительномъ засѣданій, а

въ крайнемъ случаѣ предсѣдателемъ суда ). Бунге, $ 1617. Ocзейскіе проекты дозво

ляютъ просить о мѣрахъ обезпеченія даже въ воскресные и праздничные дни (Бунге,

8 1618, Центр. 651 , Миров. 232).

88) На невыдачу приказа предсѣдателемъ истецъ можетъ жаловаться только присут

ствір суда (Уст. 592) . Остзейскіе проекты не допускають здѣсь никакихъ жалобъ ( Бунге,

8 1618. Остз. миров. , N 236) .

89) Уст . 592.

90) Уст. 599.

91) Уст. 594, 627, 631 .

92) Уст . 568. Остз , проектъ , 8 653. Бунге, $ 1617, 1624. Этотъ день засѣданія не

всегда совпадаетъ съ первымъ засѣданіемъ, назначеннымъ для слушанія главнато дѣля

по существу , потому что и самая просьба объ обезпеченіи можетъ быть заявлена во

всякомъ положении дѣла (Уст. 592). Въ Рижскихъ статутахъ назначенъ для юстификации

ареста восьмидневный срокъ (II, 15 , $ 3), въ Курляндскихъ ($ 36) и Любевско-Ревель

скихъ (V, 12 , S 2) четырехнедѣльный (срав. Любен. V, 12, 8 5: если арестъ наложенъ.

изъ опасенiя побѣга должника , то проситель обязанъ оправдать эту мѣру въ ближай

шемъ судебномъ засѣданій ).

23 *
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словесными объясненіями въ самомъ засѣданій суда 23) . Въ этомъ засѣ

даніи, при открытых дверяхъ, судъ выслушиваетъ объяснения явив

шихся стороны , разсматриваетъ поданныя ими бумаги и можетъ или

утвердить принятую мѣру обезпеченія, или измѣнить и отмънить ее 94);

въ этомъ же засѣданіи разрѣшается и просьба отвѣтчика о замѣнѣ од

ного обезпеченія другимъ, хотя онъ имѣетъ - право просить о томъ во

всякое время, и прежде первaго засѣданія по дѣлу, и послѣ того 95 ).

На опредѣленіе суда объ обезпеченіи иска можеть быть принесена

частная жалоба отдѣльно отъ апелляціи 96); если судъ въ этомъ опре

дѣленіи утвердилъ принятую мѣру обезпеченія, то жалоба не останавли

ваетъ приведенія его въ исполненіе; напротивъ, въ случаѣ отмѣны обез

печенія , жалоба, поданная истцомъ, имѣетъ effectum suspensivum и ис

полненіе опредѣленія останавливается 97 ).

Самый порядокъ исполнения зависитъ отъ того , какой выбранъ

способъ обезпеченія. Такъ запрещеніе на недвижимое имѣніе налагается

припечатаніемъ запретительной статьи въ сенатскихъ объявленіяхъ 98 ) и

отмѣткою въ реестрѣ крѣпостныхъ дѣлъ или въ ипотечныхъ книгахъ;

послѣдняя сообщаетъ этой мѣрѣ реальный, вещный характеръ 99 ) . Аресть

движимыхъ имуществъ и капиталовъ должника, находящихся у третьихъ

лиць, производится по тѣмъ же правиламъ, какъ въ исполнительномъ

процессѣ взысканій по рѣшеніямъ суда 100 ) . Личный арестъ, какъ замѣ

чено выше, имѣетъ разныя степени и допускается или Въ видѣ запре

щенія выѣзда, съ отобраніемъ подписки въ этомъ смыслѣ и задержа

ніемъ паспорта , или въ видѣ домашняго ареста , или заключения въ дол

говую тюрьму 101 ) . Характеристическая черта охранительнаго личнаго

ареста состоитъ въ томъ, что здѣсь нѣтъ той традаціи сроковь , какая

установлена для содержанія должника въ тюрьмѣ при взысканіяхъ по

судебнымъ рѣшеніямъ, и должникъ, съ принятіемъ этой мѣры, не осво

бождается отъ отвътственности по своимъ обязательствамъ 102 ) . Кромѣ

того, онъ можетъ во всякое время избавиться отъ ареста , если пред

93) Уст. 568. Ост . проектъ, S 656; Gegenworstellung. Оста, миров . 8 236.

94 ) Уст. 570, 600, 705, 891. Бунге, 8 1624.

95) Уст. 606, 613 и сл . , 645, 646. Бунге, $ 1625. Эста . Рыц. Право, 1 , 35, S4.

Любек, Стат. , V , 12, S 2. Рижсь. II , 15, $ 7. Эстл . Крест. П., 8 1037. Курл. Крест. ІІ .

$ 515. Лифа. , 8 926. См. выше, стр. 323, прим. 56 и слѣд.

96 ) Уст. 596. Остзейскіе проекты допускаютъ здѣсь самостоятельную апелляцію и

отзывъ ( Проекты Центр. К. , 8 659, Миров, 8 238).

97 ) Уст. 597. Также Бунге, S 1627 , по мнѣнію котораго отмѣна принятой мѣры

обезпеченія, въ случаѣ жалобы истца, не приводится въ исполненіе , если истецъ пред

ставить съ своей стороны обезпеченіе убытковъ отвѣтчика и подасть самую жалобу въ

трехдневный срокъ.

98) Уст. 616 и слѣд. Этотъ обрядъ сохранился у насъ изъ прежней системы запре

щеній и въ настоящее время долженъ быть признанъ излишнимъ, потому что недвижи

мня имѣнія могутъ быть передаваемы изъ рукъ въ руки и обременяемы долгами и дру

гими реальными ограниченіями только посредствомъ залгиси въ крѣпостные или ипотеч

ные реестры (Нотар. Полож. 66 , 157 и слѣд . ), куда ввосится и отмѣтка о запрещеніи.

99) Полож. о Нотар., 156, прим. , и , 6. Полож. опримѣн. Суд . Уст, къ Варшав.

округу , ст . 126, 150, 154, 155, 157.

100) Уст. 628, 631 и слѣд . Курсъ, т. II , $ 100 и 101 , т . II, стр. 319, 320.

101 ) См . выше, стр. 320—322, и законъ 7 марта 1879 г.

102) Курсъ, т . II , S 103 .
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ставить залогъ или надежное поручительство 108). Что касается наконецъ

обезпеченiя иска поручительствомъ, то оно играетъ въ настоящее время

второстепенную роль, именно служить средствомъ выручить отвѣтчика

отъ другихъ, болѣе энергическихъ, способовъ обезпеченія 104).

Опредѣленія суда по вопросу объ обезпеченіи иска установляютъ во

всякомъ случаѣ только временную мѣру, которая продолжаетъ суще

ствовать до тѣхъ поръ, пока нѣтъ основания для ея отмѣны или для

перехода къ другимъ, рѣнительнымъ мѣрамъ взысканія . Она можетъ

быть отмѣнена не только по жалобѣ стороны , высшею инстанціею, но

и тѣмъ самымъ судомъ, которымъ установлена. Если рішеніе по та

кому дѣлу, гдѣ искъ былъ обезпечень, состоится въ пользу отвѣтчика,

то мѣры обезпеченія ipso fасtо отмѣняются и отвѣтчикъ имѣеть право

отыскивать съ истца убытки, понесенные имъ вслѣдствіе обезпеченія не

правильного иска 105 ) .

III. Производство одругихъ временныхъ мѣрахъ, въ теченій

процесса , не опредѣлено въ законѣ особыми правилами 106 ). Въ большей

части случаевъ оно сливается съ главнымъ процессомъ, или же разви

вается параллельно съ нимъ, по правиламъ частнаго производства . Въ

случаях , не терпящихъ отлагательства , къ нему слѣдуетъ применять

аналогически изложенныя выше правила производства объ обезпеченій

исковъ.

VI. Приказы и напоминательное производство.

S 146. Значеніе и виды судебныхъ приказовъ и напоминательное

производство въ особенности 1) . Приказомъ 2) въ теоріи гражданскаго

103) См. выше , стр. 323, прим. 56 .

104) Тамъ же, стр. 324, прим . 59 и 60

106) Уст. 606. Оста. Проектъ 8 671, 672, Остз. миров., 248, 249. По Итал. уставу,

въ случай наложенiя секвестра по неосновательному иску, истецъ обязанъ не только воз

наградить отвѣтчика за убытки, но и уплатить штрафъ, по опредѣленію суда, до 1000

лиръ или франковъ (ст. 935). Другіе уставы не считаютъ нужнымъ назначать за это

особый штрафъ, потому что взысканіе убытковъ, сумма которыхъ можетъ быть весьма

значительна, служить достаточною уздою для недобросовѣстныхъ истцовъ.

св ) Срав . Остз. проектъ, 8 673—678 (предварительныя распоряженія ) и Bunge's

Entwurf, $ 1601-1608 ( Verfahren bei einstweiligen Verfügungen

1 ) Buddenbrock, Sammlung der Gesetze, welche das beutige livländische Land

recht enthalten, 4. II , T. IV, crp. 1939: Mandatsprozess (lib . 43 tit . I, Dig. de inter

dictis) . Nielsen, die Process - Form in Livland, § 366--369: Mandats- Process. Oct3.

проектъ Уст. Гр. Суд. , 8 586— 595 : условный приказъ о платежѣ. Проектъ Уст. Торг.

Судопр . 1874 г. , ст. 196—209: о безспорномъ порядкѣ производства по векселямъ чрезъ

приказы оплатежі .

Герман. Уст. $ 628—443: Mahnverfahren, Австр. зак. 27 апр. 1878 г. (Kaserer.

Österr. Gesetze mit Materialien, т. 5 : Mahnverfahren). Прус, зав. 1 iюня 1833 г., 81—5:

Mandatѕрrоzеѕѕ (см . о немъ Mitter maier, въ Archiv für civ. Praxis, т. 17 , стр . 145,

152, и текстъ у Koch'a, preuss . Prozеѕѕоrdnung, tit. 28), 21 iюля 1846 г. , N 28,

1 iюля 1849, 8 1—5, и 24 iюня 1867 г. , 8 1—4: Mandatѕрrоzеѕѕ. Ганновер.

27 јюля 1852 и 31 марта 1859 г. , Mahnverfahren, у Леонгардта, Prozess

ordnung, стр. 625 ff., Виртемб. Зак. 13 нояб. 1855. Бавар. Уст. , 8 553 # . (bedingte

Zаhlungsbefehle). Баден. Уст., N 618 f. , (von unbedingten Befehlen und einstweiligen

Verfügungen), 638 ff. (von bedingten Zаhlungsbefehlen) . Ольденб., 295 ff., 314 f. (тоже) .

зак.
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судопроизводства называется вообще всякое распоряженіе судебной власти,

обращенное или къ подчиненнымъ присутственнымъ мѣстамъ и долж

ностнымъ лицамъ 3), или къ сторонамъ, участвующимъ въ процессѣ, или

къ постороннимъ частнымъ лицамъ; но въ тѣсномъ смыслѣ слова при

казами называются тѣ распоряжения, которыя обращены къ одной изъ

тяжущихся стороны, обыкновенно къ отвѣтчику 4 ) . Содержаніемъ

приказа можетъ быть повелѣніе 5), запрещеніе ) или уничтоженіе какого

нибудь дѣйствия или состояния ? ) . Цѣлью всѣхъ этихъ распоряженій .

служить вообще управление ходомъ судебныхъ дѣлъ, охранение правъ

той или другой тяжущейся стороны, осуществление этихъ правъ или на

поминаніе должнику объ этомъ осуществленіи. Распоряжения перваго

рода , управляющая ходомъ судебныхъ дѣлъ вообще, весьма раз

нообразны 8) и не требують особаго изложения: они наполняють собою

все вообще содержание процесса и встрічаются во всѣхъ его формахъ

и инстанціяхъ. Другая группа — охранительныя распоряженія

представляется болѣе цѣльною и отчасти уже изложена нами въ пре

дыдущемъ отдѣлѣ овременныхъ мѣрахъ въ процессѣ; съ другими явле

ніями, сюда относящимися , мы встрѣтимся въ ученіи объ охранитель

номъ судопроизводствѣ. Третью группу образують исполнительные

или безусловные приказы °), опредѣляющіе собою движение исполни

тельнаго процесса 10); о ней мы будемъ говорить въ слѣдующемъ па- .

раграфѣ. Наконецъ четвертая группа — такъ наз. условные приказы

Австр. проектъ 1876 г. , 8 574 ff . ( Mahnverfahren), 589 # . ( Mandatsverfahren). La

vielle Etudes, ra . 2, des justices de paix, essai de conciliation : Regnard, org. judic. ,

§ 321 ss., Bordeaux , p. 405 ss . Bertin Ohdonnances, T. 1 1 2. Davis county courts,

cip. 169 ff., 192 ff. (summons to obtain judgment by default a summons under the

Bills of Exchange Act). Bankruptcy Act 1869, s . 7: debtor's summons (см. мой очеркъ

конкурс, процесса , стр. 234, 237 ). Rules of 1875, s. 2 ff . (Summons) . N. York Code,

§ 400 ff., (motions and orders ). Leuthy, Sammlung aller in dem sämmtlichen Cantonen

der Schweiz bestehenden Schuldvertreibungsgesetze, 1842 ff., Claproth, § 140—155:

von bedingten Befehlen : Danz, $ 67 ff. (Mandatsprozess). Mittermaier, IV, § 6,

Bay er, $ 6 ff., (Mandatsprocess ). Martin, $ 244. Heffter, & 416. Endemann,

§ 263 ff. Linde, § 354. Schmid, $ 200. Koch preuss. Civilpr. , § 391 ff., Heff

ter preuss. Prozess, § 187 ff.

2) Mandatum, Mandat, Befehl, ordonnance, writ, оrdеr, приказъ, указъ, распоря

женіе.

3) Наприм. приказъ предсѣдателя окружнаго суда судебному приставу ( Усч. 599 ),

исполнительный листъ, какъ приказъ суда „всѣмъ мѣстамъ и лицамъ, до коихъ сie мo

жетъ относиться “ (Уст. 927, прил .), указы судебныхъ мѣстъ полицій объ исполнении

рѣшевiй и т . п .

4) Исполнительный листъ, въ существѣ своемъ , есть также при вазъ отвѣтчику; оффи

ціальных учреждения и лица приглашаются только содѣйствовать его исполненію.

5 ) Mandatum praeceptivum , praeceptum , decretum, Befehl.

6 ) Mandatum inhibitorium .

” ) Mandatum revocatorium , cassatorium, restitutorium.

8) Processleitende Verfügungen. Таковы наприм, вызовы сторонъ въ судъ (въ Уставѣ

Торговомъ они прямо названы приказами), взысканія штрафовъ за неявку, , распоряже

нія о назначеніи сроковъ и дней засѣданія, и разныя другія.

9) Mandatum sine clausula, unbedingter Befebl.

10) Executionsprocess - Executivprocess .
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или напоминанія 11 ) — лежитъ въ основѣ напоминательнаго судопро

изводства, существующего почти повсемѣстно на западѣ Европы и у насъ

въ Остзейскомъ краѣ. На этой любопытной формѣ процесса мы остано

вимся въ настоящее время .

Судебные приказы извѣстны были какъ въ римскомъ судопроизвод

ствѣ 13), такъ и въ судебной практикѣ среднихъ вѣковъ 13) . Въ старин

номъ германскомъ процессѣ мы находимъ приказы условные и без

условные ч). Послѣдніе употребляются теперь по преимуществу въ испол
нительномъ процессѣ 15), а первые служать для подготовки взысканій

11) Mandatum cum clausula, bedingter Befehl, Mahnung, summons in a special
form .

1) См. выше, стр. 318, прим. 31 , стр. 328, прим. 2—4, 330, прим . 7. Интердикты ,

во время существованія древнягo ordo judiciorum, постановлялись обыкновенно по вы

зовѣ сторонъ и по выслушаніи ихъ объясненій , но не іn judicio, a in jure (en référés,

по французской аналогів ); judicium secutorium, судебное разсмотрѣніе дѣла могло

только слѣдовать за выдачер интердикта . Кромѣ того, уже въ то время, не всѣ при

казы претора выдавались causa cognita; и впослѣдствій допускалась выдача судебныхъ

приказовъ по односторонней просьбѣ истца, безъ вызова отвѣтчика . Вліяніе римской

системы интердиктовъ на развитие новой теорія судебныхъ приказов , несомнѣнно и

указывается прямо многими современными писателями (Bayer, s 7. Міttеrmа ier

IV, изд. 2, стр. 191 , и др. ) нѣкоторыя детали этой теоріи напоминають еще рескрипт

ный процессъ римской империи; такъ по германскимъ законамъ противъ приказовъ, вы

данныхъ имперскимъ судомъ, допускалось exceptio subreptionis аut оbrеptionis, подобно

тому, какъ было въ рескриптномъ процессѣ (Betmann - Hollweg, III, S 164 in fine ).

16) о приказахъ и интердиктахъ, какъ мѣрахъ охранительныхъ, см, выше, стр . 580,

прим. 7. Въ исполнительномъ процессѣ, по Итальянскимъ статутамъ, посылалась долж

нику прежде всего повѣства объ исполненіи, съ вызовомъ его въ судъ ( proeceptum

аd respondendum executioni intra dіеs decem , по векселямъ и другихъ торговымъ обя

зательствамъ intra horas vіgіnti quatuor), а затѣмъ слѣдовалъ приказъ объ исполненій

или исполнительный листъ ( mandatum de solvendo executivum, licentia) . См. Stat. Ge

nuae lib. II, cap . 3 , de causis executivis, cap. 4, de causis brevioribus, u c. 9 , de con

firmatіone mandatorum . Briegleb, Executioprocess. Курсъ , т. II, S 89.

14) Это дѣленіе основывалось на формѣ приказовъ, употреблявшихся въ практикѣ

имперскихъ судовъ. Mandatum cum clausula justificatoria, bedingtеѕ Mаndat, заклю

чалъ въ - себѣ особую оговорку, дозволявшую отвѣтчику предъявить возражения противъ

него въ теченін опредѣленнаго срока , а въ безусловномъ приказѣ, mandatum sine clau

sula, unbedingtеѕ Mаndat, не было такой оговорки и упоминалось только о штрафѣ за

ослушаніе, если не предъявлено будетъ уважительныхъ возраженій противъ наложения

этого штрафа (Bayer, 8 в. Danz, s 68, прим. рис). Безусловные приказы выдава

лись , когда дѣло шао о пресѣченіи или устраненіи какого нибудь fасtum nullo jure

justificabile, damnum irreparabile, detrimentum rei publicae, periculum in mora a B6

другихъ подобныхъ случаяхъ, когда оказывалось необходимымъ принять немедленно

охранительныя мѣры (К. G. Ord. 1555, ч. 2, разд. 23, 25. Reichs - Abschied 1594 , 8 79 ),

или же для исполнения долговыхъ обязательствъ по документами, въ коихъ должникъ

предоставилъ кредитору право взысканія судебныхъ и несудебнымъ порядкомъ — mit oder

ohne Recht ( Deput. Abschied 1600, 8 80—34 ). Приказы условные выдавались въ случаях .

болѣе сомнительныхъ , когда отъ отвѣтчика можно было ожидать какихъ-либо возраже

вiй и когда право защиты не подлежало никакимъ особеннымъ ограниченіямъ; кругъ

этихъ случаевъ не былъ въ точности опредѣленъ.

15) Основными типами ихъ слѣдуетъ считатъ исполнительный листъ и повѣстку обѣ

исполненіи . Отношеніе этой формы приказовъ къ исполнительному процессу видно и въ
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посредствомъ напоминанія 16); временныя охранительныя мѣры занимаютъ

какъ бы средину между этими двумя производствами, и хотя пишутся

большею частію въ формѣ безусловныхъ приказовъ, но въ дѣйствитель

А

истории западно-европейскихъ законодательствъ. Такъ въ Пруссіи, въ 1833 году , на

мѣсто прежняго исполнительнаю процесса взысканій по ипотечнымъ записямъ, съ вы

дачею приказовъ оплатежѣ (Allg. Ger. Ord . 1 , 28: Executivprozess, S 15), введенъ

былъ Mandatsprozess для взысканій по публичнымъ актамъ, по ипотечнымъ книгамъ

т. д . Подобную же роль суррогата для исполнительнаго процесса играетъ Mandats

process въ Австрій, введенный по законамъ 21 мая 1855 и 18 iюля 1859 г. (см. ихъ

въ Manz'sche Gesetzes -Ausgabe, т. VI ) для взысканій по нотаріальнымъ, крѣпостнымъ,

ипотечнымъ и другимъ публичнымъ актамъ; въ тѣхъ странахъ, гдѣ существуетъ особый

Executivргосеѕѕ по долговымъ документамъ вообще, наприм. въ Баденѣ ( Уст. 8 644,

Exekutiv- und Wechѕеlрrоzеѕѕ), процессъ взысканій по unbedingten Befehlen, выда

ваемымъ на основаніи публичныхъ долговыхъ актовъ (Бад. Уст. 8 618 ff.), составляетъ

какъ бы высшую, болѣе строгую форму исполнительнаго процесса. - У насъ въ Ост

зейскихъ губерніяхъ , по Инструкторіуму Кура, практики , употребляются in processa

executivo monitorium i mandatum executoriale ( II , 1 , $ 11 , 17 ff., 20, 21 ; 4, § 3 ff.,

10 ff .; 5, 8 2 ; 6, 8 1 ; 10 , S5ff .; 11, $ 25; образецъ см . на стр . 271 ), а по дѣламъ о

вводѣ во владѣнie - Immissions - Mandat ( II , 3, 84 и слѣд .).

16 ) Напоминательное производство ( Mahnverfahren) или условные приказы въ со

временныхъ законодательствахъ Европы рѣзко различаются отъ приказовъ исполнитель

ныхъ или безусловныхъ. Такъ въ Австрій, на ряду съ Mandatsprocess по законамъ 1855

и 1859 г. (см. предыдущее примѣч . ), введено въ 1873 г. напоминательное производство

( Mahnverfahreu), и новый австрійскій проектъ 1876 г. также удерживаетъ и разграни

чиваетъ эти двѣ формы процесса ($ 574—588: Mahnverfahren, 8 589—598: Mandats

verfahren). Также въ Пруссіи , на ряду съ unbedingter Mandatѕрrоzеѕѕ по закону 1833 г.,

введено напоминательное производство законами 21 iюля 1846 г. ( $ 28 ) , 21 iрля 1849 г.

($ 1 : dеr unbedingte Mandatѕрrоzеѕѕ, s 4: bedingtеѕ Mаndatsverfahren) и 24 iюня

1867 г. ( $ 1 , resp. 4) . См. также Баден. Уставъ ($ 618 f .: unbedingte Befehle, $ 638 ft .:

bedingte Zаhlungsbefehle ). Англійское напоминательное производство по summonses in

a special form не имѣетъ ничего общаго съ исполнительнымъ процессомъ по writ of

capias или по исполнительнымъ листамъ; актомъ 1-2 Vict, c . 110, s . 2, запрещено от

крывать процессъ по исковымъ дѣламъ исполнительными приказами-- writ of capias

( Lush, II, стр. 687), тогда какъ напоминательные или условные приказы о платежѣ,

такъ наз . спеціальныя повістки о вызовѣ, summonses in a special form, прямо дозво

лены новѣйшими законами Англій . По французскому и другимъ современнымъ законо

дательствамъ Европы, публичные крѣпостные и нотаріальные акты обращаются прямо къ

исполненію посредствомъ исполнительной надписи или безусловнаго приказа: mandons

et ordonnons... ( Курсъ, т. II , стр. 64 , 65), и дальнѣйшее производство по нимъ слѣ

дуетъ общимъ правиламъ исполнительнаго процесса , а исковыя дѣла по документамъ

производятся изложеннымъ выше порядкомъ (стр. 190 и слѣд.), французскій уставъ до

пускаеть, сверхъ того, оrdonnances sur requéte, которыя имѣютъ частію нсполнитель

ный , частію условный характеръ; отвѣтчикъ можетъ заявить противъ нихъ споръ en

référés или въ коллегіальномъ присутствии суда (см. выше, стр. 198, прим 126). Новый

Герман, уставъ обращаетъ публичные акты договоровъ и обязательствь прямо къ испол

ненів , посредствомъ исполнительной надписи ($ 663, 702), а для исковъ основанныхъ

на документахъ, на мѣсто прежнягo Exekutivprocess, установляeть особое документное

производство ($ 555 ff .; см. выше, стр. 191 ) и , кромѣ того, допускаеть напоминательное

производство ( Mahnverfahren ) для исковъ по одностороннимъ обязательствамъ въ паа

тежу опредѣленной денежной суммы или къ передачѣ цѣнныхъ бумагь и другихъ замѣ

нимыхъ вещей (8 628 ff .).
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ности имѣють характеръ условный 17 ). Безусловнымъ называется такое

повелѣніе или запрещеніе, которое постановляется судомъ безъ оговорки ,

так , что отвѣтчикъ обязанъ исполнить его безусловно и право защиты

противъ исполнительнаго приказа подлежитътѣмъ ограниченіямъ, какія

мы видѣли въ исполнительномъ процессѣ 18) . Напротивъ, условный

7 ) Баден . Уст , $ 625: unbedingte Befehle, аlѕ einstweilige Verfügungen. Ольденб.

Уст. , 314—316,, и Sachregister vo Mandatѕрrосеѕѕ unbedingtеr. Сюда же относятся , по

французскому праву, многie ордонансы предсѣдателей окружных судовъ (см. выше ,

стр. 198, прим, 126) . Объ интердиктахъ и приказахъ, какъ формѣ распоряженій по дѣ

ламъ о защитѣ владѣнія , см . выше, стр . 328, прим . 2 и слѣд. Въ Курляндскомъ processu

restitutorio in рunсtо spоlіі выдается mandatum restitutorium ( Инструкт. Iі , 9 , 8 4)

или cassatorium ($ 8), mandatum executoriale (8 38), mand. zur Rеstіtutіоn аrmata

mana ($ 17 ) . Будденброкъ указываетъ на примѣненіе приказовъ ( mandata, Befehle

zur Rеstitution ) въ Лифляндія по дѣламъ о заваадѣнія (spolium ) и говоритъ вообще ,

что Mandatѕрrосеѕѕ bei jedem gesetzlichen Richter Statt finden kann, подраздѣляя

приказы на безусловныя распоряжения о запрещеніи или уничтожении чего- либо, въ

1ѣхъ случаяхъ, гдѣ со стороны отвѣтчика нѣтъ возраженій или гдѣ возможным возраже

нія должны быть отнесены ad forum competens, и условиня, которыя по его мнѣнію

характеризуются тѣмъ, что въ нихъ мѣтъ угрозы штрафомъ за непослушаніе (І. cit. ).

II ильсенъ считаетъ приказы употребительными по дѣлямъ о завладѣніяхъ (bei Grenz

eindrang, Spolium und dergleichen) и въ видѣ охранительныхъ мѣрь, когда реriculum

in mora est; онъ также полагаетъ, что каждый судъ имвeть право давать приказы , хотя

существуетъ распоряженіе гофгерихта 1750 г., которымъ запрещено земскимъ судамъ

давать mаndаtа ѕine clausula (loco cit. ).

18 ) По германской теории, возражения противъ безусловныхъ при

казовъ сводятся къ понятію объ опроверженіи приказа на томъ основаніи, что онъ

выманенъ у судя ложными . Заявленіями просителя или сокрытиемъ истинныхъ обстоя

тельствъ дѣла (exceptio subreptionis seu obreptionis), и хотя подъ это понятие подхо

дятъ всѣ возможныя возраженія по существу дѣла , однако теорія издавна старалась

развить для нихъ разныя ограниченія. Процессуальные отводы , указывающіе на недо

статокъ существенныхъ условій процесса вообще или данной формы процесса въ осо

бенности , допускаются и здѣсь, точно также какъ въ исполнительномъ процессѣ; но что

касается матеріальныхъ средствъ защиты , теорія различаетъ въ этомъ отношении три

вида приказовъ: 1) временныя охранительныя мѣры (provisoria), спорт противъ кото

рыхъ, насколько главнаго права , выдѣляется из этого производства и

разсматривается въ главномъ процессѣ; 2) приказы исполнительные , выданные на осно

ваній публичныхъ долговыхъ документовъ; противъ нихъ допускаются только ясныя и

немедленно доказанныя возраженія (liquide), а всѣ прочія выдѣляются ad separatum,

въ общее исковое судопроизводство ; 3) приказы по дѣламъ о завладѣніяхъ, пресѣкающіе

spolium, какъ fасtum nullo jure justificabile; здѣсь споры о правѣ выдѣляются ad peti

torium (Bayer, s 12) . — Баденскій уставъ, противъ безусловныхъ исполнительныхъ

приказовъ , выданныхъ на основании публичныхъ долговыхъ актовъ , допускаеть также

процессуальные отводы, указывающіе на недостатокъ существенных условій процесса

вообще или данного порядка производства въ особенности, и тѣ только матеріальныя

возражевія, которыя немедленно могут быть доказаны документами или присягою

($ 622). Также Прусскій законъ 1833 г. o Mandatѕрrоzеѕѕ, который допускаетъ,

впрочемъ, и свидѣтелей, если они могут быть немедленно допрошены ($ 3) . Въ

А встріи исполнительный процессъ, въ германскомъ смыслѣ слова ( Executivprozess) не

извѣстенъ; онъ замфняется тамъ обезпеченіемъ исковъ ( Execution zur Sicherstellung );

поэтому и въ законахъ 1855 и 1859 г. o Mandatsprocess для взысканій по публичными

долговымъ актамъ право возраженій отвѣтчика не ограничено, за то истецъ можеть

онъ касается
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Осно

приказъ есть альтернативное повелѣніе суда , чтобы отвѣтчикъ или ис

полнилъ какое -нибудь дѣйствіе, наприм. , уплатилъ долгъ истцу , или же,

если имѣетъ какая -либо возраженія, заявилъ бы ихъ въ опредѣленный

срокъ 19) , по истеченіи котораго , если спора не заявлено, приказъ обра

щается заочно къ принудительному исполненію . Выдача тѣхъ и другихъ

приказовъ допускается по односторонней просьбѣ истца , безъ вызова от

вѣтчика и безъ выслушанія его объясненій 20) , и вслѣдствіе того безу

словный исполнительный приказъ можетъ быть выданъ только на

ваніи актовъ, имѣющихъ исполнительную - силу или обращаемыхъ въ ис

полнительному производству 21), а приказы условные, какъ простыя на

поминанія должнику объ удовлетвореніи требованій, которыя самъ оны

признаетъ безспорными, выдаются по всѣмъ вообщедолговымъ обязатель

ствамъ, независимо отъ исполнительной силы актовъ, на которыхъ они

основаны .

Цѣль условныхъ приказовъ и напоминательнаго производ

ст ва состоитѣ въ томъ, чтобы упростить для кредиторов , полученіе за

очныхъ рѣшеній съ исполнительною силою, по тѣмъ требованіямъ, ко

торыя самими должниками признаются безспорными, выдѣлить эту массу

безспорныхъ дѣлъ изъ общаго порядка исковаго судопроизводства и соз

дать для нихъ болѣе простую, короткую и дешевую прелюдію принуди

тельнаго взысканія, которая бы служила въ тоже время для должника

напоминаніемъ объ его обязанности къ добровольному удовлетворенію кре

дитора 22 ) . Условный приказъ имѣетъ близкое сходство съ простою

исковою повѣсткою о вызовѣ отвѣтчика въ судъ, потому что и такая

повѣстка напоминаетъ должнику объ его обязанности удовлетворить кре

дитора ; различie ихъ проявляется частію въ самомъ ихъ содержании и

ставить

про сить о немедленномъ обезпеченін его иска (зав. 1855 г.. 8 7, 1854 г. , 8 4 ff.). Въ

Англі и, по закону 1855 г. ( the summary procedure on bills of exchange Act), век

сельный процессъ открывается приказомъ о платежѣ (summons in special form ), про

тивъ котораго отвѣтчикъ мoжeть предъявить спорт только съ особаго дозволенія суда

(leave to defend), а это дозволеніе дается судомъ только по предварительномъ разсмо

трѣній уважительности и серьёзности возраженій и, вмѣстѣ съ тѣмъ, судъ мoжeть по

это дозволеніе въ зависимость отъ обезпеченія отвѣтчикомъ иска (Davis,

стр . 176—179) .

19 ) Право возражений и споровъ въ напоминательномъ производствѣ не подлежить

никакимъ ограниченіямъ по существу . Простое заявление отвѣтчика , что онъ спорить

или намѣренъ предъявить споръ противъ требованій встца , считается достаточнымъ для

того , чтобы остановить обращеніе приказа къ исполненію, лишить этотъ приказъ вся

каго значения и прекратить напоминательное производство ( Австр . зак. 1873 г., 8 9 );

причемъ, если спорное дѣло подсудно тому же самому суду, оно обращается въ обыкно

венное исковое судопроизводство, а если не подсудно, то кредитору предоставляется

предъявить искъ въ надлежащемъ судѣ.

20) Прус. зак. 1883 г. , 8 2. Баден . Уст. 8 620, 639, 640. Австр. зак . 1855 г. $ 1 ,

1859 г. N 1 , 1873 г. 81 ff., Австр, проектъ 1876 г. $ 578, 592. Бавар. Уст. 8 ббб,

Ганнов. зав. 1852 г. 81 и 4. Герм. Уст. 8 632. ft. Англійск , законы o summonses. Оста.

проекть, 8 586, 589.

21 ) Курсъ, т. II , стр. 63 и слѣд. о приказахъ, установляющихъ временныя мры,

см . выше, стр. 361.

21) См. мотивы къ Ганновер. закону, въ изд. Леонгардта (birg. Processordnung,

4 изд. , стр . 625 ff .), и къ Герман, проекту Уст. Гр. Суд. 1874 г. , 8 581—596, стр . 547 f .

Sarwey und Thilo Civilprozess-Ordnung, t. II , ctp . 70 ff.
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формѣ, частію въ томъ производствѣ, которое за ними слѣдуетъ. Общий

порядокъ исковаго судопроизводства - разсчитанъ на спорныя гражданскія

дѣла и для надлежащаго ихъ разсмотрѣнія и разрѣшенія заключаеть

въ себѣ рядъ формальностей, которыя въ случаѣ спорности дѣла иміють

свой смыслъ, но въ примѣненіи къ безспорнымъ дѣламъ оказываются

совершенно липіними. Въ области кредита и торговых отношеній есть

множество дѣлъ, ежедневно возникающихъ, въ которыхъ должникъ не

платить долга по какимѣ-либо случайнымъ причинамъ, що недостатку

наличныхъ денегъ, по небрежности, по разсчетамъ на снисходительность

кредитора и т. п . , но в тоже время вовсе не желаетъ отрицать самого

долга и не можетъ представить противъ него никакихъ серьёзныхъ воз

раженій. Всю эту массу безспорныхъ дѣлъ напрасно было бы обрапцать

къ общему формальному порядку исковато судопроизводства, вызывать

тяжущихся въ судъ, заставлять ихъ обмѣниваться состязательными бу

магами, нанимать повѣренныхъ и т. д . Такъ какъ отвѣтчикъ вовсе не

желаетъ спорить противъ требованій кредитора , то всѣ эти обряды со

стязательнаго процесса оказываются очевидно лишними. По дѣламъ этого

рода, если они обращены къ общему исковому порядку, отвѣтчикъ обы

кновенно не является въ судѣ и по поводу его неявки, постановляется

заочное рѣ шеніе 28) ; но этотъ результатъ въ общемъ исковомъ по

рядкѣ получается съ разными хлопотами и неудобствами для кредитора:

онъ долженъ подать формальное исковое прошеніе, съ уплатою иско

Выхъ пошлинъ, иногда въ отдаленный отъ его жительства коллегіальный

судъ, нанять съ этой цѣлью повѣреннаго, соблюсти особый срокъ явки

къ предсѣдателю, просить о назначеніи заеѣданія по дѣлу, долженъ до

казать свой искъ при заочномъ производствѣ и просить потомъ опред

варительномъ исполнении заочнаго рішенія. А между тѣмъ, если есть

возможность констатировать безспорность долга для самого должника,

то вся эта процедура окажется лишнею. Условные приказы платежа слу

жатъ именно средствомъ удостовѣриться въ безспорности долга и обойти

затѣмъ напрасныя хлопоты , расходы и обряды спорнаго судопроизводства .

Опытъ показываетъ, что эта цѣль ихъ достигается вполнѣ удовлетвори

тельно 24).

23) Неявка отвфтчика въ судъ по безспорнымъ дѣламъ составляетъ, какъ замѣчено

выше, обыкновенное явленіе процесса , и не только у насъ въ России , но и во всѣхъ

другихъ странахъ (Курсъ, т. II, S 81).

4 ) Масса дѣлъ, разрѣшаемыхъ этимъ безспорнымъ порядкомъ на западѣ Европы,

достигаетъ весьма крупныхъ цифръ, а случаи спора противъ условныхъ приказовъ встри

чаются довольно рѣдко. Такъ въ Баденѣ, за 1866—72 г., выдано одними бургомистрами

437,148 условныхъ приказовъ ( Yvеrnеѕ, стр. 274) ; случаи заявленія спора противъ

них , по статистическниъ даннымъ 1866—70 г. , составляли только 10 процентовъ всѣхъ

дѣлъ ( Мотивы Герман, проекта 1877 г., стр. 549) . Въ Ольденбургѣ, за три года 1868—70,

выдано 35,937 приказовъ и только 16°/s всѣхъ дѣлъ оказались спорными. Въ Ганноверѣ,

за то же трехлѣтie, приказы о платежѣ (до 150 талеровъ) составляли болѣе 78 процен

товъ всѣхъ гражд. процессовъ и только противъ 111/2 процентовъ общаго числа прика

зовъ заявленъ былъ споръ. Въ шести восточныхъ провинціяхъ Пруссіи и въ Вестфалія

мелкія дѣла (до 50 талеровъ) составляли, за тотъ же періодъ, болѣе 75 процентовъ

всѣхъ гражд . процессовъ, и 571/2 процентовъ этихъ мелкихъ дѣлъ кончено приказами ,

противъ которыхъ, не заявлено спора (Мотивы Герм. пр. , ibid). Еще болѣе удовлетвори

тельные результаты получаются въ англійскихъ County Courts, гдѣ отвѣтчикъ въ самой

повѣсткѣ или приказѣ платежа увѣдомляется , что, если онъ до дня слушанія дѣла прямо
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На западѣ Европы условные приказы и напоминательное производ

ство допускаются по всѣмъ вообще обязательствамъ въ денежному

платежу или къ поставкѣ опредѣленнаго количества цѣнныхъ бумагъ

и другихъ замѣнимыхъ вещей, потому что и эти послѣднія обязатель

ства разрѣшаются обыкновенно денежными разсчетами о разницѣ между

договорною и курсовой цѣною 25) . Не требуется, чтобы долговыя права

и не

заявить

признаетъ долгъ и внесетъ должную сумму съ издержками въ кассу суда, то избавить

себя отъ всѣхъ дальнѣйшихъ расходовъ, если же будеть только молчать

о намѣреній возражать противъ иска , то но неявкѣ его постановлено будеть

заочное рѣшеніе въ пользу истца, причемъ отвѣтчикъ сбережет только половину

судебныхъ пошлинъ, опредѣленныхъ за слушаніе дѣла (эта поділина состав

ляеть 2 шиллинга на каждый фунт стерлинговъ исковой суммы) . Въ случаѣ прямаго

признания и платежа долга въ кассу суда, секретарь суда пишетъ по установленной

формѣ рѣшеніе въ пользу истца и увѣдомляетъ его по почтѣ, приглашая явиться за по

лученіемъ внесенной суммы. Результаты этого производства слѣдующіе: за пятилѣтie

1869—73 г. , изъ общей массы 2.593,426 дѣлъ, производившихся въ County Courts, pѣ

шено въ пользу истцовъ 1.522,588 ; сверхъ того, на основании признанія отвѣтчиковъ,

955, 180 дѣлъ, и заочнымъ рѣшеніемъ 27,743; совокупность двухъ послѣднихъ цифръ

достигаетъ почти до миллиона дѣлт ; въ пользу отвѣтчиковъ рѣшено 46,301 и дѣлъ остав

ленныхъ безъ разсмотрѣнія (non-suit) было 41,614 (Y verpes, стр. 25) . На весьма зна

чительную цифру безсрочныхъ дѣлъ указываетъ также статистика французскаго приин

рительнаго судопроизводства у мировыхъ судей, обнаруживая съ другой стороны и не

достатки этой французской процедуры. По закону 1855 года , во Францій каждому граж

данскому процессу предшествуетъ приглашение сторонъ къ мировому судьѣ для склоне

нія къ миру. Число этихъ приглашеній, за пятилѣтie 1866—70 г. , было 18.250,528 (по

числу отвѣтчиковъ ; изъ этого числа не явилось по вызову къ мировому судьѣ 8.107,946

ответчиковъ; не состоялось примиренія по 2.685,550 дѣламъ; примирено 6.969, 290

безъ особаго протокола мировой сдѣлки ( т. -е. иски были совершенно безспорны ) и

19,308 съ протоколомъ. Среднимъ числомъ, въ годъ посылалось приглашеній 3,650,106,

не явилось 1.621,589, не состоялось примиренія 537,110, примирено 1,393,858 безъ

протокола, 3,862 съ протоколомъ (Y vеrnеѕ, стр. 430 ).

95) Герм . Уст. S 628: wеgen eines Anspruchs, welcher die Zаhlung einer bestimmten

Geldsumme oder die Le tung einer bestimmten Quantität anderer vertretbarer Sachen

oder Werthpapiere zum Gegenstande hat, ist auf Gesuch des Gläubigers ein bedingter

Zаhlungsbefehl zu erlassen. Бавар. Усе. $ 553. Ганнов, зак . 1859 г. , $ 10. Баден, 638.

Ольденб. 295. Остзейскій проектъ, ст. 586: мировой судья , въ предѣлахъ своего вѣдом

ства , можетъ, по просьбѣ кредитора , дать должнику условный приказъ оплатежѣ, когда

предметь требования составляютъ денежная сумма или другія замѣнимыя вещи, и когда

притомъ изъ показаній кредитора не видно, что требованіе его вообще или во время

предъявленія не подлежить удовлетворенію, или оно оспаривается должникомъ.

Австр. проектъ 1876 г , 8 574 : zur Eintreibung von Forderungen an Geld oder anderen

vertretbaren Sachen. По ст. 577 этого проекта и по Бавар. Уст., $ 554 , если предме

томъ требованія служатъ не деньги , а другія замѣнимыя вещи , 10 проситель долженъ

въ сгоей просьбѣ указать, какур денежную сумму онъ согласенъ получить взамѣнъ этихъ

вещей. Въ Германскомъ уставѣ нѣть такого правила. — Англ. the summary procedure

on bills of exchange Act, 1855, s. 1 : по векселямъ простымъ и переводнымъ, въ теченін

6 -ти мѣсяцевъ по наступлении срока платежа , дозволяется предъявлять иски bу writ of

summons in the special form во приложенному къ акту обравцу, съ тѣмъ что , въ слу

чаѣ неплатежа долга и неполучения отвѣтчикомъ, въ 12-ти -дневный срокъ, дозволенія не

защиту противъ иска ( leave to defend), а равно и въ случаѣ неявки отвѣтчика къ за

щитѣ, постановляется противъ него, на сумму, означенную въ повѣсткѣ, заочное рѣшеніе,

что
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просителя удостовѣрены были непремѣнно публичнымъ, крѣпостнымъ или

нотаріальнымъ, актомъ 26 ); достаточно, если они вообще ясны и опредѣ

лительны , если срокъ платежа долга уже наступиль и самое обязатель

ство къ платежу не зависитъ отъ какого -либо еще неисполненнаго дѣй

етвія или эквивалента со стороны кредитора 27 ) .

Подсудность дѣлъ по условнымъ приказамъ опредѣляется въ за

конодательствахъ различно : одни изъ нихъ распредѣляютъ эти дѣла

между разными судебными учреждениями по общимъ правиламъ объ иско

вой подсудности 28 ) ; напротив, другія, именно большинство современныхъ

подлежащее немедленному исполненію (Byles tr. of bills of exch. , 10 ed . , стр. 520 ).

County courts Act 1856 г. дозволяет , предъявлять въ графскихъ судахъ иски о вла

тежѣ денежныхъ долговъ или иныхъ ликвидированныхъ денежныхъ требованіяхъ, на

сумму свыше 20 ф ст. (actions for a debt or liquidated money demand exceeding twenty

pounds ), съ вызовомъ отвѣтчика посредствомъ условнаго приказа о платежѣ (summons

in a special form), подобно тому, какъ это дозволено было еще прежде центральнымъ

Лондонскимъ судам , уставомъ 1852 г. (Com . Law Proc. Act, 1852, s. 25) по денеж

нымъ долгамъ, возникшимъ изъ договоровъ, векселей, чековъ и другихъ обязательствъ

(Lush, 1 , стр. 366). County Courts Act 1867 г. распространилъ это право и на иски

оплатежѣ покупной цѣны за проданные и поставленные товары, когда они куплены для

торговли или промысла (Davis, стр. 176, 169, 173) . По банкротскому уставу 1869 г.

каждый кредиторъ имѣетъ право просить о доставкѣ должнику условнаго приказа о

платежѣ денежнаго долга, съ тѣмъ чтобы , въ случаѣ неплатежа долга, въ суммѣ не ме

нѣе 50 ф. ст. , въ опредѣленный срокъ, 7-ми-дневный для лицъ торгующих , 3 -хъ-недѣль

ный для лиць не торговаго званія, должникъ, но просьбѣ кредитора , объявленъ былъ

несостоятельнымъ (s . 6 и 7). Наконецъ, по новымъ уставамъ 1873 и 1875 г. , условные

приказы о платежѣ (summons in special form) допускаются по денежнымъ долгамъ, воз

никшимъ изъ векселей , чековъ или другихъ договоровъ, или въ силу закона (Rules of

Court 1873, III, 87, 1875, III , S 6). New York Code, $ 129, дозволяетъ такія же

special summonses по денежнымъ искамъ (in an action arising on contract for the re

covery of money only) ..

6) Если требованіе кредитора основано на публичномъ актѣ, то онъ можетъ обра

тить его прямо къ исполненію, т.-е. просить о выдачѣ безусловнаго приказа или испол

нительной подписи и о доставленіи должнику повѣстки объ исполнении (см. выше,

стр. 359, прим. 15 , и т. II, S 89) , хотя оть него зависить обратить и такой актъ кЬ

исполнительному производству, тамъ гдѣ оно допускается параллельно съ исполнитель

нымъ и съ безусловными приказами.

27 ) Герм. Уст. 628. Бавар. 553. Ганновер. зак . 1859 г. , S 10. Ост. проектъ, 8 586 ;

послѣдній допускаетъ выдачу условныхъ приказовъ и по неисполненнымъ двустороннимъ

договорамъ, если кредиторъ изъявить готовность совершить то, что съ его стороны оста

лось неисполненнымъ (8 588 , 590) .

28) Такъ было въ Англій до изданія банкротскаго устава 1869 г. , которымъ предо

ставлено графскимъ судамъ право выдавать debtor's summonses на всякую сумму. По

прежнимъ Германскимъ законодательствамъ напоминательное производство поручено

было единоличнымъ участковымъ судасъ, но съ ограниченіемъ опредѣленною цѣною ис

ковъ; удовлетворительные результаты этого производства, доказанные статистическими

данными , вели къ постепенному его распространенію в къ повышенію установленной

для него нормы по цѣнѣ исковъ. Такъ, въ Пруссіи, по закону 1846 г., она была опре

дѣлена въ 50 талеровъ, а по закону 1867 г. повышена до 100 талеровъ. Въ Ганноверѣ,

по вакону 1852 г. , также 50 талеровъ, а въ 1859 г. увеличена до 150 талеровъ. Бавар

свій уставъ поручаеть эти дѣла единоличнымъ судамъ до 150 гульденовъ ($ 553), ав

стрійскій законъ 1873 г. до 200 гульд. ($ 1 ), новый австр . проектъ 1876 г. до 300
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законодательствь, поручають всѣ эти безспорныя дѣла вѣдомству едино

личныхъ судовъ, какъ учрежденій ближайшихъ, дешевыхъ и доступныхъ

Для сторонь 29 ) . Это послѣднее направленіе объясняется безспорнымъ ха

рактеромъ напоминательного производства: судь здѣсь не рѣшаетъ ни

какихь споровь, онъ распоряжается только о доставленіи условнаго при

каза , и, еслі заявлень споръ, то напоминательное производство eo ipso

оканчивается и дѣло поступаетъ на разсмотрѣніе надлежащаго суда , по

общимъ правиламъ исковой подсудности 30 ). Наблюдение за доставкою при

каза удобнѣе всего поручить ближайшему единоличному суду, въ распо

ряженіи котораго , по западнымъ законодательствамъ, находятся и мѣст

ные судебные пристава 31 ) . Съ этой цѣлью выдача условныхъ приказовъ

допускается только въ предѣлахъ участка, въ которомъ должникъ имѣетъ

жительство или пребываніе или которому онъ подсудень по другимъ за

коннымъ основаніямъ, и не допускается , если бы приказъ нужно было

доставить отвѣтчику за границею , или чрезъ публикации въ вѣдомо

стяхъ 32).

Просьба о выдачѣ приказа можетъ быть заявлена въ видѣ осо

баго променія, словеснаго или письменнаго , до предъявленія формаль

наго иска 33) , или же вмѣстѣ сь формальнымъ исковымъ прошеніемъ 34 ).

отказъ

гульд. ( $ 574 ) , а дѣла но безусловнымъ приказамъ ( Mandatsverfahren ) на всякую сумму

($ 589, 590). Въ Саксон, проектѣ ($ 745) предполагалось передать напоминательное про

изводство единоличнымъ судамъ до 500 талеровъ, я въ новѣйшихъ уставахъ не встрѣ

чается уже никакого ограничения по цѣнѣ исковъ (см . слѣд. примѣч . ). Оста . Проектъ

возлагаетъ на мировыхъ судей выдачу условныхъ приказовъ въ предѣлахъ ихъ вѣдом

ства , т.е. не свыше 300 р. , потому что эта цифра проектирована вакъ норма подсуд

ности исковыхъ дѣлъ мировымъ судьямъ (Сообр. коммиссии по заключ . генер.-губ. ,

стр. 3).

29 ) На всякую сумму поруча котъ эти дѣла участковымъ судамъ: Баден. Уст. , N 638.

Ольденб. 295, Виртемб. зак. 1855 г. , N 1 , Герман . Уст. 1877 г. , (S 628, 629), Aнгл .

Bankruptcy Act. 1869 г. , s . 6 , 7 .

зо) Герм. У ст. 637. Баден. 640, 643. Австр. зав. 1873, $ 9. Ольденб . 299 , 52,

Прус. зав . 1846 г. , N 28, 1849 г. , N 4, 1867 г. , 8 4. Равнымъ образомъ, и въ случаѣ

отказа въ просьбѣ о выдачѣ условнаго приказа , кредиторъ можетъ предъявить свой

искъ по общимъ правиламъ исковой подсудности , и никакихъ жалобъ на этотъ

не допускается (Герман . Уст. 631 , Ганнов. Зав. 1852 г. , N 4 , 5, 7 , 9. Оста. Проектъ

$ 589. Ольденб. Уст. 297. Бад. 638—643. Австр. проектъ 1876 , $ 578 и др.).

31 ) Курсъ, т. II , стр. 84 , т. II, стр. 48, 49, 140. и слѣд.

32 ) Герм. Уст. 628. Австр. Проектъ 575, 576, Австр. Зак. 1873 г., s 2. Ганнов.

Зак , $ 2. Ольд. 295, $ 2. Бавар. 553. Всѣ эти законодательства , кромѣ Германскаго

устава, относять напоминательное производство къ вѣдомству тѣхъ единоличныхъ су

довъ, въ участвѣ которыхъ должникъ имѣетъ мѣсто общей своей подсудности ; Герман

скій уставъ допускаетъ сверхъ того подсудность по мѣсту нахождения имущества (8 629).

33) Въ такомъ случаѣ самая просьба этого рода составляетъ особый искъ, подле

жащій разсмотрѣнію въ порядкѣ напоминательнаго судопроизводства. Там, гдѣ всѣ

дѣла о выдачѣ условныхъ приказовъ отнесены къ вѣдомству единоличныхъ участковыхъ

судовъ, самостоятельный характеръ этихъ просьбъ выступаетъ особенно рельефно, по

тому что тоже самое дѣло, въ общемъ порядкѣ искового судопроизводства , не подле

жить разсмотрѣнію единоличнаго суда, если по цѣнѣ иска выходить изъ предѣловъ его

вѣдомства . Вслѣдствіе безспорности дѣлъ и незначительности судебнаго труда, вызывае

маго напоминательнымъ производствомъ , просьбы о выдачѣ условныхъ приказовъ обда

гаются обыкновенно въ меньшемъ размѣрѣ исковыми пошлинами и вообще принимаются
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Предъявленіе этой просьбы, или начатое дѣла въ порядкѣ напоминатель

" наго производства , составляеть вообще факультативное право истца, и

если онъ желаетъ воспользоваться этою лысотою , то долженъ положи

тельно просить о выдачѣ условнаго приказа и указать имя и фамилію,

званіе и мѣсто жительства какъ его самого , такъ и отвѣтчика , а равно

и предметы иоснованіе иска, т.е. сумму долговаго требованія съ его

основаніями 35) . Форма этихъ просьбъ въ высшей степени упрощена: онѣ

могутъ быть и письменныя, и словесныя ; въ послѣднемъ случаѣ не тре

буется записи ихъ въ протоколъ в ) и, если просьба подается повѣрен

нымъ, не требуется, чтобы онъ представилъ довѣренность или другой

какой - либо актъ полномочія 37) .

Распоряженіе суда по этой просьбѣ постановляется немедленно,

безъ вызова отвѣтчика 38) . Если требованіе просителя не подходить подъ

тѣ условія, при которыхъ законъ допускаетъ напоминательное производ

и письменния

мвры къ тому , чтобы по возможности удешевить это производство; наприм. въ таксахъ

повѣренныхъ назначается валовой гонораръ за веденіе дѣла и т. п. (см. Ганнов. тарифъ

у Леонгардта, стр. 642, и Pfafferoth , Gerichtskostengesetz, стр. 18, 19, 12 и слѣд.,

въ изд . Sarwey und Thilo, die Justizgеsеtzgebung des deutschen Reichs, 1878 ).

34 ) Австр. Проектъ 1876 г., S 577, 588. Послѣдняя альтернатива возможна только

въ тѣхъ случаяхъ, когда дѣло и въ общемъ порядкѣ искового судопроизводств подле

житъ вѣдомству того же суда. Такъ, въ Англій, по дѣламъ, подсуднымъ графскимъ су

дамъ, истецъ, подавъ исковое прошеніе, долженъ заявить секретарю суда , желаетъ

онъ, чтобы отвѣтчику доставлена была повѣстка въ особой формѣ, съ приказомъ о пла

тежѣ (Davis, стр. 143).

35) Герман. Уст. 630. Баден. 639. Оста . Проектъ, 588. Австр. Проектъ, 577 .

36 ) Герм. Уст ., 8 642. Ганнов, зак. , S 11. Ольденб. Уст. 296. Австр. зак. 1873 г. ,

$ 4, проектъ 1876 г. , 8 587. Это правило объясняется тѣмъ, что существенное содер

жаніе просьбы входитъ въ самый приказъ, и о выдачѣ всѣхъ условныхъ приказовъ ве

дется особый реестръ, въ которомъ и отмѣчаются какъ словесныя, такъ

просьбы объ этомъ предметѣ (Ганнов. Зак. 1852 г. , S 13. Мотивы Герм. Пр. , стр . 550 :

Mahnregister. Австр. проектъ, $ 587 ). Въ англійскихъ county courts также ведутся

особыя книги повѣстокъ (summonses) и книги прошеній ( plaint book); просьба одо

ставленіи отвѣтчику спеціальной повѣстки или условнаго приказа о платежѣ, оставляет

свой савдъ въ той или другой книгѣ или, по крайней мѣрѣ, въ первой. По закону

1855 г. у Франц. мировыхъ судей ведутся особыя книги для біllets d'avertissement,

т.-е. для приглашеній къ примирительному разбирательству, такъ что просьбы объ этомъ

предметѣ отличаются также полною свободою отъ формальностей. Бавар. уставъ тре

буетъ записи словесныхъ просьбъ объ условныхъ приказахъ въ протоколъ (8 554). Также

Ост . проектъ, 8 526, 588.

37 ) Герм. Уст. 8 643. Ганнов. зак. 1852 г., N 12. Просьба можетъ быть принесена

или самимъ кредиторомъ, или какимъ-либо повѣреннымъ; не требуется, чтобы послѣдній

принадлежалъ въ сословію стряпчихъ или адвокатовъ . —- Правило, означенное въ тексті,

объясняется тѣмъ, что самое представленіе въ судъ долговаго акта достаточно легити

мируетъ просителя, насколько дѣло идетъ о выдачѣ условнаго приказа ; для просьбы же

объ обращении приказа къ исполненію повѣренный долженъ быть уполномоченъ надле

жащею довѣренностір (ibid .). По Бавар. уставу только судебные пристава и адвокаты

не обязаны представлять удостовѣренія даннаго имъ полномочія (8 554).

38 ) Англійскіе законы приравниваютъ условные приказы въ простымъ повѣсткамъ о

вызовѣ въ судъ и, вслѣдствіе того, вопросъ о доставленіи ихъ чрезъ судебнаго пристава

разрѣшается въ Англіи не самимъ судьею , а секретаремъ, registrar'омъ суда (Da

vis, стр . 143 ff.).
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ство, то проситель получаетъ отказъ и долженъ потомъ предъявлять свой

искъ, всли желаетъ, въ общемъ порядкѣ исковаго судопроизводства или

просить о вызовѣ отвѣтчика въ судъ обыкновеннымъ порядкомъ; ника

кихъ жалобъ на этотъ отказъ не допускается 39) . Напротивъ, если просьба

оказывается законною , то судь выдаетъ условный приказъ оплатежѣ

требуемой суммы для доставленія его отвѣтчику. Этотъ приказъ пи

шется обыкновенно на печатныхъ бланкахъ, по установленной формѣ 40),

39) Герм . Уст., 8 631. Ганнов. зав. 1852, S 4. Бавар. Уст., 8 555. Ольд. 297. Австр.

проектъ, S 578. Оста. Пр. , N 589.

40) Въ Ганноверѣ установлена слѣдующая форма приказовъ: Zаhlungsbefehl. Auf

Antrag des (имя, фамилія, званіе и мѣсто жительства кредитора ) wird dem ( тоже въ

отношении должника ) aufgegeben, binnen zweiwӧchiger Frist, angerechnet von der Be

händigung dieses Zahlungsbefehls, bei Vermeidung sofortiger Zwangsvollstreckung, ent

weder den Antragsteller wegen seines Anspruchs (здѣсь означаются по нумерамъ:

1 ) дозговая сумма съ краткимъ указаніемъ на то отношеніе, изъ котораго долгъ про

истекаетъ; 2) проценты на эту сумму и день, съ котораго они считаются; 3 ) судебныя

издержки, вмѣстѣ съ вознагражденіемъ пристава по тавсѣ) zu befrіеdіgеn, oder gegen

den erhobenen Anspruch bei dem unterzeichneten Gerichte Widerspruch zu erheben.

Такого - то дня , місяца и года . Königlich Hannoversches Amtsgericht. Особенно лю

бопытны формы употребляемыя въ Англія; вотъ образецъ ихъ по закону 1856 года :

Summons to obtain Judgment by Default on Personal Service .

Ne of plaint.

In the County Court of holden at

( Печать суда ). А. В. (адресъ, званіе, имя и фамилія ). plaintif.

and

C. D. (адресъ, имя и фамилія ), defendant.

Take notice , that unlеѕѕ аt lеаѕt ѕіx clear dауѕ bеfоrе thе (день явки по вызову)

you return to the registrar of this court at (nomburzenie camepu ) the notice given be

low , dated and signed by yourself or your attorney

or your agent, you will not afterwards be allowed to

make any defence to the claim which the plaintif
Claim ...

makes on you, as per margin, the particular of which

are hereunto annexed; but the plaintif may, without

giving any proof in support of such claim , proceed to
Fee for plaint .

judgment and execution. If you return such notice to

the registrąr within the time specified, you must ap .
Attorney's costs.

pear at a County Court to be holden at on the

Total amount of
day of 18 at the hour of in the noon , to

debts and costs .

answer the above claim , which will be heard on that day.

Dated this day of 18 .

To the defendant. Registrar of the Court.

Внизу повѣстки помѣщается, такъ чтобы отвѣтчі могъ это оторвать:

Notice of Intention to Defend or to object to the Jurisdiction of the Court.

In the County Court of bolden at Ne of plaint.

А. В. v . c. D. ( этоть заголовокъ пишется секретаремъ суда

при отправленій повѣстки).

I intend to defend this cause (or to object to the jurisdiction of the court) on the

ground оr grounds ( здѣсь означаются отводы и возраженія, приводимыя отвѣтчикомъ).

Dated this day of 18 Подпись отвѣтчика или его

повѣреннаго .

(See back).

L, S. р.

2
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и содержить въ себѣ, кромѣ означенія сторонъ, суда и долговой суммы ,

порученіе отвѣтчику или уплатить истцу долгъ съ процентами и судеб

ными издержками , въ течении опредѣленнаго срока 41 ), или заявить суду

спорь противъ иска 42).

На оборотѣ повѣстки напечатано:

If you pay the debt and costs, as per margin on the other side , into the regis

trar's office, before the day of hearing, and without returning the notice of intention

to defend, or to object to the jurisdiction of the court, you will avoid further costs.

If you do not return the notice of intention to defend or object, but allow judg

ment against you by default, you will save, half the hearing fee, and the order upon

such judgment will be to pay the debt and costs forth with (unk by instalments, ecau

на это изъявилъ согласие истецъ въ его письменномъ прошеніи ).

If you admit a part only of the claim, you must return the notice of intention to

defend or object within the specified time ; and you may, by paying into the registrar's

office the amount so admitted, together with costs proportionate to the amount you

pay in, six clear days before the day of hearing, avoid further costs , unless ihe plain

tif at the hearing shall prove a claim against you exceeding the sum so paid.

If you intend to rely on a set off, infancy, coverture , a statute of limitations, or

a discharge under a bankruptor an insolvent act as a defence , you must, in addi

tion to the notice of intention to defend, give to the registrar notice of such special

defence six clear days before the day of hearing; and such last-mentioned notice must

contain the particulars required by the rules of the court; and you must deliver to

the registrar as many copies of such notice as there are plaintifs, and an additional

copy for the use of the court. If your defence be a set -off, you must, with the notice

thereof, also deliver to the registrar a statement of the pariiculars thereof. If your

defence be a tender, you must pay into court, before or at the hearing, the amount

tendered .

If you give such notice of intention to defend within the time specified , you may ,

if the debt exceeds tive pounds, have the cause tried by a jury, on giving notice in

writing at the registrar's office three clear days before the hearing, and on payment

of five schillings for the use of such jury.

Summonses for witnesses and for the production of documents by them will be

issued upon application at the office of the registrar of this court, upon the payment

of the
proper

fee ..

This summons must be served personally on the defendant twelve clear days be

fore the day appointed for the hearing.

Особыя формы установлены для debtor's summons, какъ прелюдіи конкурснаго про

цесса (см . Roche аnd Hazlitt, стр. 194 , 195, и ниже , вы отд . о конкурсномъ произ

водствѣ).

41 ) Въ Германии и Австрій срокъ двухнедѣльный ( Герм . Уст. 8 632. Прус, зак .

1846, $ 28 , 1849 и 1867 г., $ 4. Ганновер. зак . 1852 г. , 83 , Баден . Уст. 8 639, Ольденб .

298; также Остз. проекть $ 590, Австр. проектъ 8 579; по Баварск, Уст. 15 дней ,

S 556) . Въ англійскихъ county courts спеціальная повѣстка объ этомъ предметь достав

лается должнику, по крайней мврѣ, за 12 дней до судебнаго засѣданiя и секретарь

суда долженъ означить въ ней съ точностію день, чась и мѣсто засѣданія . Но если

дѣло идеть o debtor's summons, какъ прелюдія конкурснаго процесса, то для платежа

долга или для заявления возраженій назначается семидневный срокъ для должниковь

торговаго званія, трехнедѣльный для неторговаго, и должникъ предупреждается, что если

онъ пропустить этотъ срокъ, то совершить актъ банкротства и может быть объявленъ,

по просьбѣ кредитора , несостоятельнымъ.

КУРСъ ГРАЖД. СУДОПР. 24
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Приказъ доставляется отвѣтчику лично въ руки, чрезъ судеб

наго пристава, по общимъ правиламъ оврученіи повістокъ 43 ) и съ мо

ментомъ его доставки связываются тѣке послѣдствія , какъ съ доставле

ніемъ исковой повістки 44) . Дальнѣйшее производство зависитъ отъ

того, какъ отнесется к этому приказу отвѣтчикъ 45) : 1) если онъ

удовлетворить истца , то производство само собою прекращается 46 ),

потому что ціль его достигнута; II ) если онъ заявить споръ про

тивъ иска 17) , то дѣло становится спорнымъ и, если оно въ общемъ

42) Споръ можетъ быть заявленъ до обращения приказа къ исполненію ( Герм. Уст.

8 634, Ганнов, зак. 1852, 85, Бавар. Уст. 8 558), по Ольденб. уставу — до просьбы

кредитора объ этомъ предметѣ (299, S 1 ) , по другимъ законамън-до истеченія означен

наго въ приказѣ срока ( Прус., Баден . , А встр. проектъ, 8 579 и др.) . Въ Англій , если

отвѣтчикъ желаетъ избавиться отъ всѣхъ дальнѣйшихъ издержекъ по дѣлу, онъ долженъ

произвести платежъ до дня засіданія, а если желаетъ сберечь только половину пошлинъ

назначенныхъ за слушаніе дѣла, то долженъ ожидать заочнаго рѣшенія, не представляя

спора ; если же имѣеть какие либо возражения или отводы , долженъ заявить о нихъ

канцеляріи суда по крайней мѣрѣ за шесть дней до засѣданія , для того чтобы секре

тарь могъ своевременно увѣдомить о томъ кредитора; все это подробно прописывается

въ самой повѣсткѣ, внизу которой помѣщается, въ видѣ купона, бланковое донесеніе

отвѣтчика о намѣреніи его защищаться проти въ иска (notice to defend ), такъ что ог

вѣтчикъ, получивъ повѣстку, можетъ тотчасъ ке отрѣзать этотъ купонъ, наполнить ос

тавленные въ немъ пробѣлы и, за своею подписью, обратить его съ тѣмъ же приста

вомъ въ канцелярію суда; вт омъ пол его приставъ долженъ росписаться

на повѣсткѣ.

43) По Герман , уставу самъ кредиторъ долженъ заботиться о доставленіи приказа

чрезъ судебного пристава и, только получивъ отъ него второй экземпляръ приказа съ

роспискою должника о врученіи, может , потомъ, по истечении назначеннаго срока,

просить объ обращении приказа къ исполненію (Мотивы, стр . 550) . Въ Англія эта обя

занность лежить на секретарѣ суда. Приказъ во всякомъ случаѣ долженъ быть врученъ

отвѣтчику лично ( personally ) судебнымъ приставомъ (см . выше, примѣч . 40, образецъ

англ . summons, въ концѣ), а не чрезъ почту ( Австр. проектъ, 8 580) .

44) Герм . Уст . 8 633: Wirkungen der Rechtshingigkeit, наприм . переры въ дав

ности и т. н . Ганнов , зак. 1852 г. , S 4. Баден. Уст. 8 643. Остз. проекть $ 591. Австр.

8 589.

45) Въ англійскихъ спеціальныхъ повѣсткахъ подробно указываются, въ видѣ руко

водства отвѣтчику, тѣ пути, которые онъ можетъ избрать по полученіи приказа ; эти

практическая детали приносять, какъ видно, существенную пользу и отражаются на ре

зультатахъ производства (см. выше , стр . 364, прим . 24 и 40) .

46 ) Платежъ производится обыкновенно чрезъ кассу суда, канцелярія котораго увѣ

домляеть о томъ кредитора , съ приглашеніемъ его явиться за полученіемъ внесенной

суммы . Въ англійскихъ county courts секретарь суда составляетъ въ этомъ случаѣ рѣ

шеніе въ пользу кредитора (judgment of admission) по установленной формѣ, на пе

чатномъ бланкѣ, и представляетъ его къ подписи судьѣ (Davis, стр. 183) . Въ спеціаль

ныхъ повѣсткахъ графскихъ судов, предусмотрѣнъ и тотъ случай, когда отвѣтчикъ по

желалъ бы признать правильною одну только часть иска и внести соотвѣтствующую ей

часть платежа въ кассу суда; производство дѣла въ такомъ случаѣ продолжается и, если

кредиторъ въ засѣданіи суда не докажеть оспоренной части иска, то всѣ издержки за

слушаніе дѣла падаютъ на него (см . выше, прим . 40) .

47) Споръ может быть заявленъ какъ самимъ отвѣтчикомъ, такъ и чрезъ повѣрен

наго. Германскіе уставы и новый Австрійскій проектъ (8 581 ) не требуютъ въ этомъ



- 371

исковомъ порядкѣ подлежитъ вѣдомству того же суда , то производство

его продолжается, судъ въ назначенный день засѣданія 48 ) выслушиваетъ

тяжущихся и постановляеть рѣшеніе; если не оно не подлежить его

вѣдомству въ общемъ исковомъ порядкѣ , то кредиторъ, который во вся

комъ случаѣ долженъ быть увѣдомленъ о заявленіи спора 49), можетъ

предъявить искъ въ надлежащемъ судѣ по общимъ правиламъ исковой

подсудности , и если сдѣлаетъ это въ установленный срокъ 50) , то про

цессъ считается начатымъ уже въ моментъ доставленія отвѣтчику при

каза о платежѣ 51 ) , и издержки напоминательного производства , вмѣет

съ дальнѣйшими расходами кредитора, могут быть обращены на отвѣт
чика 52 ) . Наконецъ, III ) если должникъ, получивъ условный при

казъ оплатежѣ не раздѣлается съ истцомъ и не заявитьспора

проти въ иска въ установленный срокъ, то судъ по просьбѣ кре

дитора дѣлаeть на приказѣ исполнительную надпись 63), имѣющую зна

случаѣ, чтобы повѣренный представилъ какой-либо актъ полномочия или довѣренности

(Герм . Уст. 8 643 , Ганнов. за в. 1852 г. , N 12). Въ Англія nоtісе tо dеfеnd можетъ

быть подписана самимъ до лжникомъ или его повѣреннымъ (Davis, стр. 170, прим. 6) .

Судъ, въ случаѣ заявленія спора, выдаетъ отвѣтчику удостовѣреніе, что споръ имъ

своевременно заявленъ (Герм. Уст. 8 634) . Срав. выше, прим , 42 , въ концѣ.

48) Искъ въ этомъ случаѣ считается предъявленнымъ уже въ моментъ доставленія

отвѣтчику условнаго приказа о платежѣ. По герман.. уставу, каждая сторона можеть

потомъ вызвать своего противника въ засѣданіе суда для словеснаго соссостязанія, доста

вивъ ему повѣстку о томъ, по крайней мѣрѣ , за три дня до засѣданіл ($ 636) . Въ ан

raiйскихъ special summonses назначается впередъ, на случай спора, день засѣданія для

слушанія дѣла (см . прим . 40). Приказъ оплатежѣ, если дѣло оказалось спорнымъ, те

ряетъ свою силу и становится простою повѣсткою, хотя бы споръ заявленъ былъ только

противъ части иска. Однако, если въ приказѣ соединены были разныя требования и

одни изъ нихъ оспорены отвѣтчикомъ, а другія нѣтъ, то послѣднія могут быть обра

щены немедленно къ исполненію (Мотивы Герм. Пр. , стр. 551. Австр. зак. 1873 г. , 89,

Проектъ, 8 582. Бавар. Уст. 560) .

49) Герм. Уст. , 8 684. Баден. , 640. Ольденб. 299. Остз. проектъ , 8 592. Австр.

проектъ, 8 583. Въ Англiй секретарь суда, немедленно по истечении послѣдняго дня ,

назначеннаго для заявленія спора, обязанъ увѣдомить кредитора по почтѣ печатнымъ

бланкомъ, прислалъ ли отвѣтчикъ notice to defend, или нѣтъ (Davis, стр. 172, 193 ) .

Бавар. уставъ, напротивъ, даже въ случаѣ заявленія спора, не требуетъ офриціальнаго

извѣценія кредитора, возлагая на него самого обязанность справляться о томъ въ кан

целяріи суда (8 558) ; такой порядокь справедливо порицается въ мотивахъ въ Герм .

проекту.

50 ) По Герм. Уст. - срокъ 6-ти мѣсячный (8 637), какъ было и прежде въ Баварій

(Бавар. Уст., $ 559), по Баден. Уст.—трехмѣсячный ($ 643), по Австр. проекту — мѣ

сячный (S 584 ), со дня заявленія спора .

51 ) Герм. Уст., 8 635—637. Бавар. 557, 559. Баден , 8 643.

52 ) Герм . Уст., 8 638. Ольденб. 304. Бавар. 567. Ганнов, зав. 1852 г. , N 14. Австр .

проектъ, 8 584. Если своевременно не предъявлено иска, то издержки напоминатель

наго производства, въ случаѣ заявленія спора, падаютъ на кредитора (Герм . Уст. 638) .

53) Въ германскихъ законахъ, для предъявления этой просьбы , назначенъ опредѣ

ленный срокъ— шестимѣсячный (Герм. Уст., $ 641. Ганновер. зак. 1852 г. , S 6. Также

Ост . проектъ, S 595), по Баденскому уставу — трехмѣсячный ($ 641 , 643), по Австр.

проекту — годовой (8 586). Въ Англій день засѣданія, въ которомъ должно быть поста

новлено заочное рѣшеніе противъ отвѣтчика въ случаѣ незаявления имъ спора и неявки,

24*
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не

ченіе исполнительнаго листа 110 заочному рішенію, обращенному къ

предварительному исполненію 54 ) ; съ этою надписью приказъ приводится

въ исполненіе по обіцимъ правиламъ 55 ) , но должникъ можетъ подать

на него отзывы, точно также какъ на заочное рішеніе 56) . За подачею

отзыва , дѣло становится спорнымъ и, если оно въ общемъ исковомъ по

рядкѣ подсудно тому же суду, то разсматривается имъ точно таказке ,

какъ въ случаѣ отзыва на заочное рішеніе, причемъ подача отзыва

всегда останавливаетъ мѣры исполненія 7 ); если ке ҳѣло не подлежить

его відомству, то кредиторъ долженъ предъявить искъ, въ опредѣлен

ный срокъ 58), въ надлежащемъ суд , который и оканчивает" ь дѣло въ

общемъ порядкѣ гражданскаго судопроизводства 59).

Изь представленнаго очерка видно , что условные приказы и на по

минательное производство служать дѣйствительно удобнымъ и дeпeвымъ

путемь к разрѣшенію массы безспорныхъ долговыхъ дѣлт во) и

просто могут дать въ руки кредитора или отыскиваемую ИМь сумму,

или по крайней мрт, исполнительный листь, если должникь не желаеть

спорить противъ иска в ' ) ; с другой же стороны , если должникъ имѣетъ

весьма

означается в самой повѣсткѣ, Па отказъ въ просьбѣ о выдачѣ исполнительной надписи

допускается частная жалоба ( Герм. Уст . s 639) .

51 ) Герм. Уст., S 640. Davis, стр. 169: judgment by default.

55 ) Въ Ганновер. законахъ 1852 г. , SS, и 1859 г. , $ 10, для взысканій не свыше

50 таллеровъ, постановлено, въ видѣ исключения из обіцихъ правиль, что судебный

приставь, производящій взыскание по при газамь, не обязань доставлять дол:Книку пред

варительную повістку обь исполненіи, а можетъ приступить прямо къ аресту и про

дак имущества доласика .

56) Многія законодательства допускають здѣсь только чрезвычайный отзы въ по ува

жительными причинамъ (restitutio cum cansa), когда отвѣтчикъ докажетъ, что они не

заявиль спора против , условнаго приказа о платежk безь вся кой съ его стороны вины,

вслѣдствіе отлучки , тяжкой бользни и т . п . случайныхъ и неотвратимыхъ обстоятельств ,

(Таинов. зак . 1852 , S 10. Бавар. Уст , S 217 , 565, 566. Ольденб. 302 и 191 , $ 2. А встр.

зак. 1873 г. , S 14. Англ . право: Davis, стр. 170, 171 , 285 : new trial on sufficient

catise . N. York Cole, S 30, п . 13 , $ 366 ) . Новый Герм. уставъ дозволяетъ здѣсь обыкно

венный отзывы, какъ противь заочнаго рішенія ( S 640 ) ; также Прус . зак . 1816 г. , 8 28 ,

31 , 1849 г. , S 69, 1867 г. , S 76, и Баден. Уст. , 8 642 .

7 ) Остановка ихъ поручается вообще ближайшему усмотрѣнію суда, который мо

отъ предварительнаго обезпеченiя иска или вноса

взыскиваемой суммы въ кассу суда , или допустить исполнение подъ обезпеченіе со сто

роны взыскателя ( Герм. Уст. 8 647, 657. Ганнов . зак. , s 10, и Уст. 8 159, 162. Бавар.

Уст. , S 217 , 565. Davis, стр . 285) .

58 ) Срокъ тоть же, какой указанъ выше , въ прим . 50; онъ считается со дня при

нятія отзыва судомъ, выдавшимъ приказь .

59 ) Герм. Уст., S 640. Баден . , 8 643. Мотивы Герм . проекта, ad g 593.

во ) Особенно важное значение имѣють они въ тѣхъ странахъ, гдѣ существуетъ обя

зательный наемъ стряпичихъ или адвокатовь по спорнымь гражданскимъ дѣламъ , гдѣ су

дебныя пошлины и другiя издержки по веденію дълъ въ общемъ исковомъ порядкѣ слиш

и единоличные суды за вѣдывають, въ спорномъ порядкѣ, только мелкими

д1-лами, а коллегіальныя судебныя мѣста рѣдки и находятся вдали огь массы провин

ціальнаго и уѣзднаго населенія .

в1) Платежъ долговой суммы въ кассу суда слѣдуеть считать главнѣйшею цѣлью

этого производства и указанныя выше практическiя мѣры англійскаго законодательства ,

ведущія къ этой цѣли, заслуживають особеннаго одобрения (см. прим . 24, 40, 42 ).

ЖСъ поставить ее в зависимость

Комъ велики
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какая-либо возраженія, то ему открыта полная возможность защиты , и

напоминательное производство переходитъ въ такомъ случаѣ въ обпція

формы исковаго процесса по спорнымъ ҳѣламъ . Отъ усмотрѣнія креди

тора зависитъ начать свой искъ въ порядкѣ напоминательнаго производ

ства , если онъ считаетъ дѣло безспорнымъ и не ожидаетъ возраженій

отъ должника, или же предъявить искъ въ общемъ порядкѣ спорнаго

судопроизводства, по общимъ правиламъ исковой подсудности 62 ).

ҮІІ. исполнительный процесс . 1 ).

8 147. Историческое развитіе исполнительнаго процесса и современ

ныя его основанія, формы и порядокъ производства 2). Исполнительный

процессъ въ строгомъ смыслѣ слова , или процессъ взысканія (Executions

process ), есть принудительное измѣненіе фактическаго состояния отно

шеній на основании судебнаго рѣшенiя или друтаго акта , имТющаго

исполнительную силу . Исполнительными актами (titre еxесutоіrе , insru- .

mentum pаrаtаm executionem habens) служать, как извѣстно, не одни

только судебныя рішенія. Еще в древнемъ римскомъ быту расправа

110 долговымъ обязательствамъ производилась безъ суда и сл.дствія 3) ;

самъ кредиторъ, по наступлении срока платежа , арестовалъ должника,

в?) Срав. ІПрус. зак. 1846 г. , S 28, 1849 г. , 84 , 1867 г. N 4, и Герм. проектъ,

мотивы, стр. 548.

1 ) См. выще , стр. 181 и 182 , прим . 56, и т. II , s89. — Зак. Суд. Гражд. изд .

1876 г. , ст. 1, 3 , 4 , 11—17, 20, 26--132 . Buddenbrock, ч . 1 , т. IV, стр. 1940,

$ 53: Exekutivрrоzеѕѕ, т. 1 , стр. 467: швед. Verordnung iiber alle Executionen, 10

іюля 1669 г., 85, и стр . 492, 84 , стр. 732: швед . ук. 10 мая 1678 г. , и друriя, по

мѣщенныя тамъ же, шведскія Executionsverordnungen. — Риясск. Statuta 11 , 12, S 3; 24 ,

8 2 ; 32 , S 1 ft.; III , 6 , 8 1. Nielsen , S 480 f., 491. Курл . Statuta , S 41 f.. 4 5. Cоmіѕѕ.

Decis, 1717 ad dеѕіd ., Art . 13. Курл. Инструктор. II , гя . 1-6, 10. Modus procedendi

in liquidеn Schuldsachen въ Пильтенскомъ округ , 1746 г. ( у Руммеля, І , вып. 4 , стр .

96 ft.). Эстл. Рыц. Право, I, S , S 9 ; 34 , S1 и слѣд . Ревельск. источники въ Bunge's

Quellen , т . II , стр. 109 ( постановл. 27 апр . 1346 г. ), т. 1 , стр. 150 ff.: Любекск. право,

III , 1 , 81 , и 2, 5 , 7 ; 8 , 8 14 (стр . 162 ) ; кн. V , 6 , 8 2 ; Любекск. векс . уставъ 1662 г.

(стр. 236 ) ; наказъ Ревел . город. суда 24 сент . 1800 г. S 5 ( стр . 280 ); докладъ маги

страта 8 ноябр. 1784 г. о судопр. стр. 317 : processus executivus. Bunge, Prozessge

schichte 1874 г. , стр . 107 ff., 128, 196 f., 223 , 273 , 294 f., 320. — Финл . Улож . , объ

экзек , гл . 2, 4 и др . , съ прибавленіями по изд . Sjӧros— Sulin, 1874 г. Финл . законы

23 iюля 1868 г. (Сб . Пост. Финл . № 26) и 9 ноябр. того же года ( N: 30 и 31 ) , 22

февр . 1869 г. (.. 7 ) . Svanljung, ny juridisk Handbok , 1873 , стр. 310 ff. (utmätning

och utsökning ) и Supplement за 1875 г., стр . 89 .

2) Об истории исполнит, процесса си . соч. Григлеба, іbеr еxесutorische Ur

kunden und Executiv-Prozess, Ortloff, über den Ursprung und die Natur des beutigen

Executivрrоzеѕѕеѕ, въ Zeitschz. f. Civilr., № 7, т. 14 , \ ". 4 и 8, стр. 197—240, 441—

465, Wach, Arrest process, $ 8 : Arrest ex pacto contrahentium , 'n § 15 : der anticipirte

Executionsarrest, Bar, das Beweisurtheil, punox . über Ursprung und Wesen des Exe

cutivprozesses, Heusler zur Geschichte des Execuntivprozesses in Deutschland, 11.

Zeit. für Rechtsgeschichte, T. 6 , crp . 127-205, Tambour des voies d'exécution, u

др . , ниже указанные источники и пособія .

3) См . мой очеркъ конкурснаго процесса , 81 , гдѣ указана литература этого пред

мета; въ особенности Savigny , über das аltromische Schuldrecht, 1834 , и Huschke

üder das Recht des pexum, Leipzig 1546.
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чивались

продавать его съ публичнаго торга и изъ вырученной цѣны получалъ

себѣ удовлетворенія, или держалъ его у себя до заработки долга . Съ

теченіемъ времени эта самовольная расправа была запрещена * ) , аресть

сталъ налагаться съ разрѣшенія судебной власти ; однако и послѣ того

римляне допускали принудительныя взысканія не по однимъ только су

Дебнымъ рѣшеніямъ. Дѣла безспорныя, исполнительнаго свойства, окан

вь особомъ порядкѣ, у преторовъ, и не доходили до суда .

Если отвѣтчикъ признавалъ исковое право in jure въ предварительномъ

производствѣ у претора, то дѣло , какъ безспорное, не поступало въ судъ,

in judicium, а оканчивалось исполнительнымъ приказомъ претора, и если

бы должникъ добровольно не уплатиль сознаннаго долга, то противъ него
принимались немедленно принудительныя мѣры Взысканія , потому что

confessus pro judicato est 5). Кто призналъ свой долгъ , тотъ какъ

бы самъ себѣ произнесъ приговорь; по взгляду римлянъ, нѣтъ надобности

обращать такое дѣло къ общему порядку исковаго судопроизводства , а

слідуеть только назначить срокъ для добровольнаго платежа и по ис

теченіи его принудить должника къ исполненію безспорнаго его обяза

тельства, приступивъ прямо къ аресту его имущества и къ другимъ

способамъ взысканія 6 ) . Въ особенности, если должникъ, занимая деньги,

самъ предоставилъ кредитору, вь закладномъ или долговомъ актѣ , право

непосредственнаго ареста его имущества или вступления во владѣніе имъ

послѣ просрочки въ платежѣ, то кредиторъ могъ осуществить это право

въ исполнительномъ порядкѣ, съ дозволенія мѣстной судебной власти 7) .

4 ) Legіѕ асtіоnеѕ , введенныя въ разное время отдѣльными законами, и впослѣд

ствій processus per formulas составляли уже ограниченіе внѣ судебной расправы и

переводъ ея въ формы судебныя, хотя нѣкоторыя изъ этихъ формъ, наприм. legis actio

per manus injectionem, сохранили въ себft явный отпечатокъ прежнихъ вѣковъ (Gai

IV, 18 и слѣд . ) . Во времена Августа изданы были извѣстныя leges Juliae de vi publica

et privata (Dig. 48, 6 и 7 ; Paul . V, 26 ; Cod . IX , 12) , а императору Марку Аврелію

принадлежить спеціальный указъ, decretum divi Marci, запретившій самовольную рас

праву кредиторовъ съ должниками , подъ опасеніемъ потери долговаго права (ст. 7 Dig.

48, 7 ; ст. 13 Dig. 4, 2) .

5) Cr . 1 Dig. 42 , 2 ( Paul. ): confessus pro judicato est , quia quodammodo sua sen .

tentia damnatur. Cr. 3 a 6 ibid . Cr. 56 Dig. 42, 1 ( Ulp. ): in jure confessi pro judi

catis habentur. Cr. 25 § 2 Dig . 9 , 2 (Ulp. ) : notandum , quod in hac actione, quae ad

versus confitentem datur, judex non rei judicandae, sed aestimandae, datur : nam nullae

partes sunt judicandi in confitentes.

9 ) Cr. 30 Dig. 41 , 1 (Callistr. ) : forma, quam Cassio proconsuli divus Pius in haec

verba rescripsit; „ his , qui fatebuntur debere aut ex re judicata necesse habebunt red

dere, tempus ad solvendum datur, quod sufficere pro facultate cujusque videbitur; eo

rum , qui intra djem , vel ab initio datum , vel ex causa postea prorogatum , sibi non

reddiderint, pignora capiantur, eaque, si intra duos menses non solverint , vendantur;

si quod ex pretiis supersit , reddatur ei, cujus pignora vendita erant“.

7 ) Cr. 3 Cod . 8, 14 (Severus et Antoninus) : creditores qui non reddita sibi

pecunia conventionis legem, ingressi possessionem, exercent, vim quidem

facere non videntur, attamen auctoritate praesidis possessionem adipisci debent . Cpas.

· Paul II, 14, $ 5 : si quis pignora debitoris citra auctoritatem judicantis abduxerit, vio

lentiae crimen admittit, , V, 26, § 4 : creditor chirographarius, si sine jussu praesidis

per vim , debitoris sui pignora, cum non haberet obligata, ceperit, in legem juliam de

vi privata committit. Fiduciam vero et pignora apud se deposita persequi et sine auc

toritate judicis vindicare non prohibetur. Cm . D'ernburg, Pfandrecht, JI , § 134, ctp .

327 ff .
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У новыхъ народовъ Европы внѣсудебная расправа по долговымъ

дѣламъ держалась еще съ большимъ упорствомъ и болѣе долговременно ,

чѣмъ у римлянъ *) . По всеобщему обычаю , сами должники , занимая

деньги , предоставляли кредиторамъ, на случай неплатежа право взыс

кивать долгъ помимо суда , посредствомъ личнаго задержанія должника

и ареста его вещей или и цѣлаго его имущества 9) (Pfändungsrecht) .

со

3 ) Wilda, das Pfändungsrecht der Germanen въ Zeitschr. für Deut. Recht, т . 1 ,

Meibom das deutsche Pfandrecht, стр. 39—247. Stobbe Handbuch, S 70. Zöpf1,

Rechtsgeschichte , r . III , S 123 , XII, 124 a, IV : Ortloff, стр. 211 ff. Wach, S8 и 15 .

Tambour, II, p . 43—70, 339—393.

9 ) Образцы документовь этого рода изъ средневѣко ваго итальянскаго быта

собраны въ большомъ числѣ въ изд. Monumenta hіѕt. Patr. , Chartae, т. II, Taur. 1833,

р. 285—611 , гдѣ на одну Геную, за 1155—1160 годы, приходится до 200 актовъ съ

условіемъ о непосредственномъ арестѣ имущества должника на случай неплатежа долга;

всѣ эти документы нотаріальные, совершенные въ присутствіи трехъ свидѣтелей, и

держать въ себѣ признаніе долга ех сеrtа causa и въ концѣ обыкновенно слѣдующую

ºpasy: quod si non fecero - liceat tibi tua auctoritate et meo jussu et sine consulum

decreto intrare in bonis meis in solutum pro sorte et poena, et facere quidquid volueris

sine mea contradicione meorumque hеrеdum et omnium personarum pro me. Обычай

вносить такія условия въ долговые акты продолжалъ существовать въ Италій до конца

среднихъ вѣковъ и даже еще позднѣе, до новѣйшаго времени, какъ это видно изъ сви

дѣтельства современныхъ итальянскихъ писателей. См . наприм . Roffredus (ум . около

1243 r.), Tractatus in quo ordinis judic. positiones pertract. , rubr. de edicto divi Marci,

n ° 6 , quaestio: item queritur, si creditor paciscatur cum debitore, sicut frequenter

de facto contingit, quum si debitor in solutione cessaret, quod licitum esset credi

tori auctoritate propria rem debitoris accipere, vel in possessionem rerum debitoris

intrare. -Joa. Petr. de Ferrariis, Praxis aurea (пис. около 1400 г.) , rubr. Forma

sequestri seu saximenti, gl . 1 , p. 255 , n° 9: quid autem dicis de eo, quod fit quotidie

in instrumentis, in quibus apponitur clausula, quodsi non fuerit de debito satisfac

tum, quod debitoris bona possint capi, saxiri et sequestrari et in solutum accipi .-Fr.

Curtius Senior (ym. 1495 r . ), qu. 22 , n° 73: quaero, quia quotidie in instrumentis

apponitur clausula, quod, si non satisfecerit de debito, creditor propria authori

tate capere, saxire, sequestrare et in solutum accipere potest.-Wach, crp. 55 156.

Итальянскіе глоссаторы нашли подтвержденіе этихъ расta de іngrеdiеnda possessione

въ указанномъ выше (прим. 7) законѣ Севера и Антонина и полагали , что ex isto

pacto oritur quoddam jus quod est executivum praecedentis obligationis et facit ipsam

obligationem habere paratam executionem secundum voluntatem creditoris. Sicut ex

sententia oritur actio judicati vel in factum , item officium judicis quod habet paratam

excentionem... et ita potestas ingrediendi quae competit creditori ex conventione,,

acquiparatur illi potestati et licentiae sibi datae per judicem (Bartolus, cit. y Baxa,

стр. 64) . Съ расtum dе іngrеdiеnda роѕѕеѕѕіоnе соединялось обыкновенно условие о

кладномъ или ипотечномъ правѣ (hypotheca rerum или оmрium bonorum), однако это

было не всегда; право кредитора, вытекавшее изъ такого договора, было јuѕ еxесutivum,

но не всегда јuѕ іn rеm; глоссаторы различали расta de іngrеdiеnda possessione, quae

rem et personam et quae personam tantum afficiunt, jus executivum personale aut

reale (Wach, стр. 60—61).— Кромѣ этихъ условій о правѣ имущественнаго взысканія,

въ древнѣйшій періодъ среднихъ вѣковъ были въ обычаѣ договоры о личномъ задержаній

неисправнаго должника ( pacta de capiendo homine) . См . Stat . Пизы 1286 г. (Wach,

crp. 62 ): instrumentum , in quo contineatur, quod debitor suus capi possit et detineri.

Подобныя явления гражданскаго быта среднихъ вѣковь находить и въ другихъ странахъ

Европы. Въ Германии сохранилось множество документовъ того времени, предоста

за
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Въ средніе вѣка, за рѣдкостію судебныхъ учреждений, это право было

существенною потребностью и гарантією кредита и неоднократно под

тверждалось законами, даже независимо отъ особыхъ о немъ условій

между сторонами 10 ) . Съ развитіемъ общественной власти самоуправное

Взысканіе долговь было запрещено 11 ) ; аресть личный и имущественный

влявшихъ кредиторамъ право непосредственнаго наложенiя ареста на имущество долж

ника въ случаѣ просрочки по обязательству. Обыкновенная форма этихъ условій ( Pfan

dungsclausel ) была такова : „und ob wіr das nіt thеten, ѕо ѕоllеn sie moge und macht

haben , uns zu pfenden, in Husz und Hoff, in Felde, in Dorff, iu der Gemark und aus

der Gemark, also lang und viel , bis sie genugsam bezahlt sein“ , или : so hat er gut

moge und macht, uns oder unser Erben darumb in aller unser Hab liegender und

fahrender, wo sie die finden oder bekommen mögen, mit gericht und ohn recht ( или :

mit recht und ohne recht ), und ob er und seine Erben wollten, ohne Gericht oder

obne Recht, anzugreifen und zu ihren Handen zu nehmen , zu ziehen, immer und so

lang bis dass“ A T. A. (Kopp, de jure pignorandi conventionali, Francof. 1735, $ 3.

Orthoff, стр. 214) .

10) Лонгобард. Еdісtus Rothаri (изд. Блюме), $ 245: de pignerationibus et de

vitas : si quis debitorem habens, appellet eum semel bis et usque tertio ; et si debitum

non reddederit, aut non conposuerit , tunc debeat pignerare in his rebus, quibus pigne

rare lecitum est. Liutprandi leges, $ 15 : quicumque homo sub regni nostri dicione

cuicumque amodo wadia dederit et fidejussore posuerit presentia duorum vel trium tes

tium , quorum fides amittitur, in omnibus conplere debeat; et si distolerit et pigneratus

fuerit in his rebus, in quibus lecitum est pignerandi , nulla calomnia qui pigneraverit

patiatur. Ordon , de Louis VI, 1134 r .: burgensibus nostris Parisiensibus universis prae

cipimus et concedimus, si debitores sui... non solverint, burgenses de rebus debitorum

suorum , qui de justitia nostra sunt, ubicumque et quocumque modo poterunt, tantum

capiant , unde pecuniam sibi debitam integre et plenarie habeant et inde sibi invicem

adjutores existant; volumus, ut praepositus noster Parisiensis et omnes famuli nostri

Parisienses futuri et praesentes ad hoc sint in perpetuum burgensibus adjutores. Con.

suetudines Soligniaci (Ord . 1 , p . 6 ) : creditor, qui habebit domum , poterit ibidem

debitorem suum auctoritate propria gagiare ratione debiti ibidem contracti. Tomc npabo

подтверждено въ Coutumes de charroux, около 1170 г. (Giraad histoire du droit fran

cais , II, p . 399), п въ грамотахъ Beau mont-sur-Oise ( 17) , chainbli (25), d'A snieres

( 12) ; въ Coutu me de Bergerac 1337 г. , ст. 29 : quilibet burgensis pignorare potest

pro suo debito cognito vel non cognito (Ordon . , XII, 298, 312, 532); въ жалованной

грамотѣ жителямъ Verdun en Berry, 1275 г. chacun bourgeois de la frachise pent

gager son piege cogneu et son debte cogneu , sans moi et sans mon chastellain (Tam

bour, II , p . 53, 54). — Въ разныхъ мѣстностяхъ Германии также признавалось право

непосредственнаго ареста „wegen kundlicher, unlоgenbarer Schuld“ , особенно если

условіе объ этомъ предметѣ внесено было въ актъ долговаго обязательства (Wild a, стр.

190 ff. Meibom , ctp . 190 ff., 271 ff. Stobbe, Handbuch, $ 70, IV ) .

11 ) Wild a, стр. 198 ff . Рядъ этихъ запрещеній начинается еще съ Leges barba

и продолжается въ течении всѣхъ среднихъ вѣковъ. См. наприм. Іex Rajuv.

XII , c . 1 , $ 1 : pignorare nemini liceat, nisi per jussionem judicis . Const. Chlodo

vechi ( Pertz, Leges II , p . 5), c. 10 : si quis debitorem suum per ignorantiain sine ju

dice pignorare praesumserit , -et debitum perdat, et insuper similiter, si male pignora

verit , cum lege componat, hoc est capitale reddat et insuper 15 sol , culp. judicetur,

Lex Salica , c . 74. Capitulare de partibus Saxoniae Карла Великаго, с . 25, запре

щаетъ самовольные аресты подъ страхомъ изгнанія изъ предѣловъ государства . 0

средневѣковыхъ статутахъ Итал . городовъ, см . Wach, стр. 35 , 62. о французскихъ

ордонансахъ и грамотахъ Tambour II , p . 53. 57 ѕѕ . о Германии Wilda, l . cit . Напр.

rorum
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долженъ быль производиться съ разрѣшенія суда или ближайшаго мѣст

наго начальства, хотя въ разныхъ странахъ Европы допускались и послѣ

того нѣкоторыя изъятия изъ этого правила 12) .

Съ подчиненіемъ долговыхъ взысканій надзору судебной власти

естественно должны были сложиться для нихъ опредѣленныя формы

судопроизводства. Процессъ этого развития совершился прежде всего въ

Италій , какъ центрѣ юридической культуры среднихъ вѣковъ. И за

мѣчательно, что взысканія по долговымъ документамъ обращены были

не къ общему порядку исковаго судопроизводства , но къ нимъ примі

нены были правила исполнительнаго производства 13 ) . Этотъ фактъ объ

ясняется частію существомъ самыхъ дѣлъ, частію обычаями и преданіями

времени и вліяніемъ понятій римскаго права. Долговой документь , какъ

извѣстно, содержитъ въ себѣ матеріальный слѣдъ признанія должника

въ томъ, что онъ состоитъ должнымъ кредитору такую-то сумму и по

Landfrieden panpuxa II, 1235 l., c. 10: nullus aliquem sine auctoritate judicis

provinciae pignorare praesumat, quod qui fecerit tanquam praedo puniatur. OTHOCH

тельно Англій : Leges Henrici 1 , с . 51 , 8 2 : nulli sine judicio vel licentia namiare

liceat alium in suo vel alterius.

12 ) Ortloff, стр . 213 ff . Tambour, II, p. 59—70, 339—393. Во многихъ мѣстахъ

довольно долго держался обычай внѣсудебнаго ареста должниковъ-иностранцевъ

( Wach, стр. 44. Tambour II, p. 59) , хотя съ теченіемъ времени и онъ уступилъ мѣсто

судебному аресту. — Нѣкоторые долги считались по закону обезпеченными правомъ за

держания или имущественнаго ареста и эю право осуществлялось въ средніе вѣка

безъ посредства судебной власти ; къ этой категоріи относились, наприм ., долги по

договору аренды недоимки въ платежѣ чинша и другихъ поземельныхъ

крестьянскихъ повинностей въ пользу землевладѣльцевъ ( Wach, стр. 31. Tam

bour II р. 64 SS . , 349 ѕѕ . Stobbc, deut. Privatrecht, 8 70, III ) ; въ послѣднемъ случаt:

внѣсудебный арестъ стоялъ въ связи съ вотчинною расправою помѣщиковъ и отмъненъ

только въ недавнее время, въ концѣ прошлаго и въ настоящемъ столѣтіи, вмѣстѣ съ от

мѣною судебно- полицейской власти помѣщиковъ надъ крестьянами.— Дале, любопытное

изъятие изъ общаго правила о судебномъ производствѣ взысканій допускалось въ Герма

ніи для ясныхъ и безспорныхъ долговъ, основанныхъ на документахъ ( offenen

besiegelten brieffen, verbrieffte schulden , kuntlich und unlogenbar schuld , liquide , wis

sentliche Schulden), ососенно если въ документѣ прямо предоставлено было кредитору

право налагать арестъ и производить взысканіе помимо суда (mit Gericht und ohne

Gericht, mit Recht und ohne Recht) . Такія условія ( Pfändungsklausel ), :акт. выше за

мѣчено, были весьма обыкновенны въ средніе вѣга (см . прим . 9) . Orthoff, стр . 215 ff .

приводить цѣлый рядъ германскихъ постановленій, изъ коихъ видно , что на основаній

долговыхъ документовъ этого рода в Германіи допускался внѣсудебный исполнительный

арестъ до такъ наз . земскаго мира 1495 года; только послѣ изданiя этого закона арестъ

сталъ производиться съ разрѣшенія судебной власти, См . наприм . Landfrieden Карла IV

1351 : Wir gebieten ... dass niemand den andern in das Landfried enziln angreife ohne

recht gerichte, es were denn dass er im sein pfand anzugreiften mit seinem offen be

siegelten brief erlaubet hette .

13) Постановленія de еxесutіоnе іnѕtrnmentorum излагались въ Итал, статутахъ

обыкновенно въ съ правилами обь исполнении судебныхъ рѣшеній, подъ общею

рубрикою: de causiѕ еxесutivis , или : de sententiis, instrumentis et ultimis voluntatibus

executioni mandandis (Stat. Genuae ); de executione instrumentorum , sententiarum et

laudorum (Crar. llepyaxia) ; de instrumentis et testamentis et laudis executioni man

dandis (Стат. Болоньи ) и т. п.

связи
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виненъ уплатить ее вь такой -то срокъ 14) . Если документъ совершонъ

законнымъ порядкомъ, можно сказать , что должникъ, выдавая его , самъ

присудилъ себя къ платежу, и что соnfessus pro judicato est. Особенно

если акть совершенъ публично , съ участіемъ судебной власти , крѣпост

нымъ или нотаріальнымъ порядкомъ, и содержитъ въ себѣ слѣдѣ дан

наго должникомъ на судѣ или у нотаріуса признанія долга, то къ нему

примѣняется со всею точностію римское правило: confessus in jure pro

judicato est. Взысканія по безспорнымъ актамъ этого рода нѣтъ надоб

ности обращать къ общему порядку исковаго судопроизводства , установлен

ному для изслѣдованiя споровъ оправѣ гражданскомъ; нужно только ,

какъ это было у римлянъ, дать должнику приказь оплатежѣ, и если

онъ добровольно не уплатить долга , принудить его къ исполненію. Такой

путь былъ избранъ и судебною практикою и теоріею средневѣковой

Итали, тѣмъ естественнѣе, что онъ стоялъ въ ближайшей связи съ прежнимъ

внѣсудебнымъ характеромъ долговой расправы и съ обычаемъ гаран

тировать долговыя обязательства условиями о непосредственномъ арест.

и взыскании. Самый обрядъ совершенія долговыхъ актовъ отражалъ въ

себѣ эту мысль. Въ Итали еще со временъ римской империи, сохранился

судебный порядокъ укріпленія правъ и въ связи съ нимъ - развились

нотаріальных учрежденія 15) ; долговые акты совершались большей частію

судебнымъ или нотаріальнымъ порядкомъ. Контрагенты являлись

судъ и здѣсь, на допросъ судьи, должникъ давалъ сознаніе долга, а

судъ, на основании этого сознанія , приказывалъ ему уплатить долгъ въ

такой - то суммѣ и въ такой - то . срокъ ( praeceptum или mandatum

de solvendo executivum) ; обо всемъ этомъ составлялся актъ, за под

писью и печатью суда (instrumentum confessionatum) , имѣвій

такую же исполнительную силу, какъ судебныя рѣшенія 16) . Съ теченіемъ

времени , совершеніе подобныхъ публичныхъ документовъ, гарантирован

ныхъ приказомъ оплатежѣ (instrumenta guаrеntigiata) , сосредото

чилось въ рукахъ нотаріусовъ, какъ спеціальныхъ органовь судебной

Вь

14 ) Курсъ, т. I , 8 62, стр. 292.

15 ) Нотаріатъ — также учреждение римскихъ временъ, только развившееся далѣе у

новыхъ народовъ Евроны (см . Savigny Geschichte des röm. Rechts im Mittelalter,

т. I , изд. 1815 г , стр. 47 ff., 304 , 317 ff., 362, 401—404. Conti , Commentario della

nuova legge sul notariato, 1875, т. I , 8 4—24: il notariato nell'epoca rоmаnа , и $ 25—40 :

il notariato nel medio evo).

в ) odofred us (1200—1265 г. , профессор, Болонск. университета ) super Cod.,

1. un. Cod. de confessis, vo Confessos : cum aliquis confitetur in jure, destinguemus: aut

extra ordinem, aut ex ordine. Extra ordinem fit confessio tota die in civitate ista ; nam

si mutuo tibi centum et dico: volo, quod recipias praeceptum de hoc a judice; dicis tu:

in nomine domini ; venio tecum ad judicem de manu ad. manum et dico judici: domine,

iste debet mihi centum; dicit judex: debes tu ci centum? dicit iste: judex facit ei

praeceptum secundum consuetudinem locorum. Ca. Takxe Azo, Summa in Codicem , l.

un . de confessis, S7, и Roffrеd uѕ, dе libellis et ordine judiciorum ( привед. у Бриллеба ,

T. II , crp . 3, 8 , 9): quaeritur, an contra confessum sit danda sententia, vel habeatur

ipso jure pro damnato, ut sententia non sit necessaria ?-Dominus meus ( Azo) distinguit,

utrum judex coepit audire causam per libellum et ordine judiciario; tunc confessus est

damnandus. Sin autem sine libello et jure extraordinario, sicut faciunt potestates quan

doque in Lombardia et Tuscia, pata habeo debitorem meum, duco eum coram potestate

et dico: domine, quaere a debitore meo, si debet mihi XX, et ille confitetur, tunc non

est damnandus, sed statim potestas dat tempus ad solvendum , sicut et condemnato.
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нихъ

власти для , дѣлъ безспорной юрисдикцій (judices chartularii ) ; акты , у

сознанные и снабженные исполнительнымъ приказомъ оплатежѣ

( praeceptum или таndatum de solvendo), сравнивались съ актами судеб

ными и имѣли такую же силу , какъ рішенія суда 17 ) . Кредиторъ, та

рантировавшій себя такимъ документомъ, по наступлении срока платежа

могъ обратить его прямо къ принудительному взысканію, какъ instru

mentum pаrаtаm executionem habens. Процессъ этого взысканія

быль processus executivus, и опредѣлялся аналогически обпцими прави

лами исполнительнаго процесса по судебнымъ рѣшеніямъ 18) .

Итальянскіе юристы объясняли Исполнительную силу долговыхъ

документовъ римскимъ принципомъ: confessus in jure pro judicato

est 19) . Строго говоря , этотъ принципъ обнимаетъ собою только публичные

17 ) Cinus (1270—1836 г. ) , 1. un . Cod . de confessis : по вопросу, необходимо ли,

въ виду правила: confessus pro judicato habetur , постановлять судебное рѣшеніе про

тивъ лица, учинившаго признаніе, авторъ различаетъ два ряда случаевъ: aut confessio

emittitur per modum contentiosae jurisdictionis, aut per modum voluntariae. Primo

casu aut emittitur ante litis contestationem , aut post. Si ante litis contestationem, non

fertur sententia definitiva, sed fit praeceptum (1. 23, Dig. 5, 1. L. 73, Dig. 3 , 3) , s

post litem contestatam, tunc fertur definitiva (1. 5 , § 4 , Cod. 7 , 63 ; 1. 5, Dig. 48, 3) .

Secundo casu, quando per modum voluntariae jurisdictionis, verbi gratia tu venis ad

me et dicis: muta mibi decem , dico ego: volo, quod tu confitearis coram judice, et sic

vadimus sponte coram judice et confiteris, isto modo non fertur definitiva, sed praecep

tum de solvendo et mandatur executioni; sic videmus de consuetudine servari et mi

nime sunt mutanda etc. Et huic assimilatur praeceptum guarentisiae, i . e . confessio,

quae fit in Tuscia, maxime Florentiae a judicibus et notariis habentibus super hoc

potestatem a statutis terrarum, quod quidem praeceptum habet paratam executionem,

ut videmus . Bartolus de Saxoferrato (1314—1357 r.) , ad 1. 15, Dig. de re judicata

(42, 1 ) , n° 8 : et per hoc dicerem idem in instrumentis, in quibus continetur praeceptum

guarentigiae secundum consuetudinem Tusciae, ut possint ubique executioni mandari,

nullius exspectata requisitione . Nam notariis conceditur a statutis jurisdictio praecipi

endi partibus, ut observent contenta in instrumentis, quod praeceptum ex forma prae

dictorum statutorum mandatur executioni, sicut sententia definitiva, exequendi vero

nullаm habent аuсtоrіtаtеm, sicut arbitri . Salicetus (1330—1412 г. , проф. Болон. и

др . унив . ) , ad 1. 10 Cod . mandati, n° 8 : notarius, qui est judex chartularius ex pote

state sibi concessa a statuto, facit debitori et fidejussori praeceptum de solvendo et

hoc ipse etiam scribit in instrumento, et ita frequentatur in aliquibus partibus Tusciae,

in aliquibus non est necessarium hoc praeceptum, ' sed sufficit, se guarentasse, id est

confessum se debitorem esse, et tale instrumentum habet paratam executionem , uti sen

tentia ,.

16 ) Briegleb 1 , стр. 83 ff., $ 13. Исполнительный процесс , считался сокращен

нымъ и экстраординарнымъ судопроизводствомъ. См . Maranta de ordine judiciorum ,

P. IV, dist . 9 , num 175, 176: dicitur summaria causa executiva , puta si sumus in exe

cutione sententiae... ; idem est in executionibus instrumentorum ..., et ex hoc infero

idem esse, quando praesentatur instrumentum secundum formam ritus magnae curiae

in regno; nam talis causa dicitur summaria, ex quo est executiva .. ; et talis causa ap

pellatur extraordinaria, quia fit extra ordinem juris.

19) Глоссаторы и позднѣйшіе итальянскіе писатели излагають этоть предметъ боль

шею частію въ видѣ комментарія къ тѣмъ мѣстамъ Юстиніанова Кодекса и Дигесть,

гдѣ высказано правило: confessus in jure pro judicato est , или просто: confessus pro

judicato est (см . выше, прим . 5, 16 и 17, и второй томъ соч . Бриглеба: Chrеѕthomathie

der Belegstellen zur Geschichte des Executiv-Prozesses) .
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документы , совершонные судебнымъ или нотаріальнымъ порядком . Но

такъ какъ и документы частные, домашнимъ порядкомъ совершонные,

содержатъ въ себѣ матеріальный слѣдѣ признанія долга самимъ долж

никомъ, то съ теченіемъ времени принципъ: confessus pro judicato est,

распространенъ быль не только на публичные документы , но и на частные

или домашніе 20) ; Взысканія по тѣмъ и другимъ подчинены исполни

10) Briegleb 1 , стр. 74 ff., 78 f., 8 10 и 11. По мнѣнію Бриглеба, исполнительный

процессъ по частнымъ документамъ допускался сначала только въ тѣхъ случаяхъ, когда

они содержали въ себѣ расtum paгatae executionis или какое-либо иное условіе испол

нительнаго свойства . Это предположение прямо не подтверждается источниками , хотя

оно согласно съ общимъ въ то время обычаемъ вносить такія условія въ акты долго

выхъ обязательствъ. — Angelus de Ubaldis ( 1328—1407 г.) , ad 1. 95 Dig. de verb .

oblig . (45, 1 ) , nº 2: statutum Florentinum disponens, quod publicum instrumentum et

scriptura privata' recognita habens certum terminum solutionis annexum executioni

mandentur ad voluntantem creditoris incipiendo etiam a captura. Statuta Anconi

tana, 1 янв. 1450 г. (Бриглебъ, , II , стр. 219) : addendo extendimus et constitutionem

ipsam (de modo procedendi , quando de debito apparet publicum instrumentum ) quoad

ordinem procedendi et paratam executionem sibi vendicari volumus in scriptis sive apo

dissis privatis, quae manu debitoris scriptae dicentur, seu manu alterius dummodo bino

teste descripta, facta tamen recognitione prius de dicta scripta per ipsum debitorem ,

si viveret, ac etiam per ipsos testes , seu eorum heredes, si non viverent, seu per lit

terarum comparationes, ita , quod veritati locus aperiatur.-Stat. Milan . (I'pørje62 II,

стр 218) . — Stat. Tivoli , ок. 1400 г. , lib . II , с. 6 : quаlіtеr рrосеdаtur in debitis, ubi

apparet publicum instrumentum... Et idem dicimus observandum in apodissis debitorum

propria manu scriptis, dummodo fuerit prius debitor citatus ad recognitionem apodissae,

si scripta vel subscripta fuerit manu sua, de qua judici liqueat, vel per confessionem

debitoris vel comparationem literarum vel aliis legitimis probationibus de eis summarie

cognoscendo, quibus terminis nulli liceat appellare . — Stat. Genuae, lib . II , c. 3 de

causis executivis : quando de aliquo debito constiterit per apodisiam scriptam vel sub

scriptam per aliquem , post cujus apodisiae confectionem non transiverint anni X , pos

sint dictae apodisiae privatae per creditorum peti exequi contra debitorem ..., dummodo

ipse creditor praestet ... idoneam fidejussionem de restituendo debitori omne id , de quo

ipse actor indebite consecutus fuisset solutionem vigore dictae apodisiae, una cum om

nibus damnis, expensis et interesse, et poena triginta trium pro centenario . Stat.

Romae, lib . 1 ,. c. 76 de executione apocarum (cpab. cap. 75: de executione instrumen

torum publicorum ): idem modus et forma servetur per omnia in executione apodissarum ,

scriptarum s . subscriptarum manu alicujus privatae personae et contra scribentem vel sub

scribentem executioni mandentur sicut publica instrumenta ... Et si negaretur scripta s. sub

scripta manu illius, contra quem producitur, pars producens probet contrarium contra

negantem per comparationem literarum seu aliter , prout poterit, quo probato puniatur

negans in quinquaginta lib. - Stat. civ. Tergesti , lib . , II . rubr . 9, de fide instru

mеntorum et aliarum ѕсriрturarum, признают , доказательную силу за документами какъ

публичными, такъ частными , ограничивають право возраженій противъ нихъ ( nulla

contra eiusmodi scripturas privatas vel publica instrumenta possit fieri oppositio , nisi

falsitatis, praescriptionis vel solutionis, et si qua talis oppositio facta fuerit, probari

debent intra proximos XV dies ) и въ заключеніе постановляютъ: ubicunque in publico

instrumento vel chirographo fuerit scriptum , debitorem accipere in se sententiam ro

luntariam , talis scriptura paratam habeat executionem , ac si sententia lata fuisset contra

debitorem , quae in rem judicatam transiisset.
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тельному порядку судопроизводства . Статуты Генуи 21) , Болоньи 22),

ІПеруджіи 23 ), Рима 24 ) , «Флоренцій 25 ) , Милана 2в ) , Лукки 27 ), Пистоји 28 )

Тріеста 29 ) и других"ь итальянскихь городовъ XII—XVI столітій зо )

.

по

21 ) Въ сборникѣ статутовъ Гену и, изд . 1498 (перепечат. 1567 г. въ Венеція ),

нъ кн. II, гл. 2, изложены сначала правила о взысканіяхъ по судебнымъ рѣшеніямъ, а

затѣмъ говорится : et quod dісtum est de sententiis, habent ut supra locum per omnia

et in omnibus instrumentis quantamcunque quantitatem debitam continentibus pecuniae

numeratae, quorum dies cesserit et venerit... Et habeat locum praesens capitulum in

instrumentis cambiorum ... in testamentis omnibus и т. д . Въ исправленномъ из

даній статутовъ 1589 г. ( перепечат. 1609 и 1663 г. въ Генуѣ), lib . II , сар..

30, de causiѕ еxесutivis, публичные и частные документы, вь отношении кь

рядку ихъ исполненія , также сравнены съ рѣшеніями: instrumenta publica, con

tinentia quantitatem pecuniae, et legata seu testamenta continentia quantitatem

pecunaiae , et sententiae , comprehensis etiam laudis arbitrorum et arbitratorum

cum compromissis, continentes pecuniam numeratam , et instrumenta legata et testa

menta et sententiae, continentes bona mobilia vel immobilia vel incorporalia, possint

jptra tempus X annorum a die, in quo advenerit tempus petendi s. consequendi quod

continetur in dietis instrumentis ... exequi et eorum executiones postulari; ... et hoc ju .

rante actore... de calumnia et promittente ac idoneam fidejussionem praestante de res

tituendo id , quod indebite fuisset consecutus, una cum damnis , impensis et interesse ,

€ t cun poena triginta trium pro centenario (ср . прим . 20). – ІІ орядокъ производ

ства былъ слѣдующій: по просьбѣ взыскателя посылался должнику praeceptum ad res

pondendum executioni intra x dies; въ случаѣ неявки должника въ судъ и непредстав

ленія возраженій, судь выдавалъ взыскателю mandatum seu licentiam exequendi. Если ако

должникъ являлся въ судь и возбуждал , спорт, то возраженія его допускались только

по предварительномъ обезпеченіи взысканія ( citatus, qui respondеrе vоluerit intra dies

X ... assignatos, non admitatur ad respondendum , nisi prius vel saltem unico contextu

fidejussionem idoneam praestiterit de solvendo vel observando petenti executionem con

tenta in ea , ad quam satisdationem non teneatur respondens, si in carceribus stare

voluеrіt ) . Для представленія доказательствъ назначался ему снова 10- ти -дневный срокъ

и такой же срокь могъ быть данъ взыскателю для реплики ; загѣмъ судъ постановлялъ

опредѣленіе (pronunciatio) о дозволеніи или недозволеніи взысканія . По судебнымъ

рѣшеніямъ долскнику назначался 3-хъ дневный срокъ для добровольнаго исполнения и

за пропускомъ его слѣдовало принудительное взысканіе . -- Въ главѣ 4- й той же книги ,

de causis brevioribus , для исполнительныхъ приказовь по вексельнымъ и морскимъ дѣ

ламъ, установленъ быль суточный срокъ, по истечении котораго принимались тотчасъ же

мѣры принудительнаго взысканія.

22) Statutorum inclyta e civitatis studiorumque matris Bononiae, cum

scholiis D. Annibalis Monterentii, Bonon. 1561 , lib . II, tit. de instrumentis et testa

mеntіѕ еt lаudіѕ еxесutіоni mаndаndіѕ. Здѣсь установленъ быль такой порядокъ: по

просьбѣ кредитора вызывался должникъ въ засѣданіе суда; въ случаѣ неявки въ назва

ченный срокъ, судъ немедленно принималъ мѣры взысканія ; если же должникъ авлялся

въ судъ, ему сообщали копію исковаrо прошения и документы, представленные истцомъ ,

для обозрѣнія, на что полагалось 6 дней; затѣмъ должникъ имѣлъ право представить

возражения проти въ взысканія, въ 10-ти -дневнҢй срокъ, а если жилъ внь города -

20 -ти дневный срокъ, за пропускомъ котораго слѣдовалъ немедленный арестъ, личный

или имущественный. Въ случаѣ заявленія уважительныхъ возраженій, могли быть даны

судомъ отсрочки той и другой сторонѣ для представленія доказательствъ, и затѣмъ по

становлялось опредѣленіе суда о дозволеніи или недозволеній взысканія. — Подобный

порядокъ производства установлено быль и для исполнения рішенiй и актовъ сознан

ныхъ на судѣ, въ tit. de praeceptis fасiеndіѕ соnfеѕѕіѕ vel convictis , но съ тѣмъ разли
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содержатъ въ себѣ подробныя правила объ этомъ предметѣ; ученые

писатели также съ давняго времени обратили на него внимание и ста

рались сблизить явленія современной им, практики съ системою понятій

чіемъ, что здѣсь по просьбѣ взыскателя посылался должнику, вмѣсто простой повѣстки

о вызовѣ, приказъ оплатежѣ въ 10 -ти-дневный срокъ (praeceptum de solvendo), вы

дачи котораго ( при каза ) можно было требовать даже въ воскресные и праздничные дни .

28) Stat. Perusia e, vol. II , rubr. 29, de executione instrumentorum , sententiarum

et laudorum, постановляютъ сначала , что instrumenta publica manu рubliсi notarii

facta, in quibus contineretur vere vel praesumptive, quod promissio facta fuerit de

confessione facienda vel guarentigia , item instrumenta confessionata, item instrumentum

sententiae judicis et laudi vel arbitri vel arbitratoris , item testamenta, legata, codicillin

ultimae voluntates et donationes, insinuatae et registratae in actis publicis, pro con

fessione vere in judicio legitime facta in omnibus et per omnia habeantur et , ut dicta

confessio in judicio facta, executioni dеmаndеntur, и обязываютъ нотаріусовъ означать

въ документахъ promissionem de соnfеѕѕіоnе fасiеnda coram judicibus, а впрочемъ, si

non posuerupt pracposita, nihilominus babeatur ac si expresse per contrahentes fuerit

соntrасtum . При взысканіяхъ по всѣмъ этимъ актамъ предписывается procedere sum

marie et de plano sine strepitu et figura judicii et sine libelli oblatione contra debito

rет . Должникъ вызывается въ засѣданіе суда, съ запрещеніемъ ему выѣзда изъ города;

въ случаѣ неявки , или съѣзда съ суда, а равно и въ случаѣ представленія неоснова

тельныхъ возраженій или недоказанныхъ въ 10 -ти -дневный срокъ, judex concelat licen

tiam realem et personalem contra debitorem .

4 ) Stat , urbis Romae, lib. 1 , cap. 75 и 76, установляютъ подобный же порядокъ

производства, какъ въ Перуджій: вызовъ должника и обязанность его доказать возраже

нія противъ взысканія вь 10-ти-дневный срокъ (intra xdies utiles, computandos a die ,

pro qua debitor citatus fuit ad videndum productionem instrumenti et a die datae co

piae ipsius instrumenti ); въ случаѣ неявки, а равно и въ томъ, si exceptio aliqua de

praedictis non fuerit opposita vel opposita et non probata intra terminum supra dictum ,

judex interloquendo et sine consiliario pronunciet, instrumentum fore executioni man .

dandum , et absque alia citatione debitor capiatur et detineatur.

15 ) Флорентин , статуты, одни изъ древнѣйшихъ объ этомъ предметѣ, но свидѣ

тельству - Анджело de Obaldis, допускали по долговымъ документамъ выдачу приказовъ

оплатежѣ и объ арест по односторонней просьбѣ кредитора , съ предъявленіемъ са

маго документа, и безъ вызова должника; послѣднему предоставлялось заявить возраже

нія expostfасtо послѣ врученія ему приказа. См . выше, прим . 20, и Ang. de Ubaldis

ad 1. 75 Dig. de legat. I , nº 2: et ideo si statutum dicit, quod debitor per instrumen

tum guarentigae capiatur ad meram voluntantem creditoris, prout est Florentiae : quod

viso instrumento poterit incipi a captura, etiam nulla citatione praecedente, ... (dico)

quod hic non tollitur defensio, licet varietur defendendi modus; reservantur enim excep

tiones ex postfacto, quae reservari possunt de jure.

26 ) Volumen jurisd. Mediolani, rubr. de termino probandi contra executionem

(у Бригаеба , II, стр. 217 ) . По установленному здѣсь порядку , взысканіе открывалось

просьбою кредитора объ экзекуции или секвестрѣ (impetratio executionis аut sequestri) ,

съ представленіемъ долговаго документа . Если судъ prima facie находилъ долговия

права просителя несомнѣнными, то выдавалъ приказъ объ исполненіи съ вызовомъ долж

къ предъявленію возражений и доказательствъ противъ него въ 15-ти - дневный

срокъ; за пропускомъ этого срока или непредставленіемъ основательныхъ и доказанныхъ

возраженій , слѣдовали принудительныя мѣры взысканія, omni exceptione роѕt роѕіtа;

Однако должникъ, уплати въ взыскиваемую сумму, не лишался права предъявить потомъ

ко взыскателю, въ общемъ исковомъ порядкѣ, искъ о возвратѣ неправильно взыскан

ныхъ съ него денегъ (condictio indebiti) и, если бы доказалъ этоть искъ, то взыскатель

Ника
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римскаго права. До насъ дошли, изть XIII-о и слѣдующихъ вѣковъ,

цѣлые трактаты объ исполнительномъ процессѣ по документамъ 31) .
По основной своей идеѣ, исполнительный процессы по документамъ

обязанъ былъ уплатить ему, въ видѣ штрафа и вознаграждения за убытки, двойную про

тивъ взысканной сумму.

27 ) Stat. civ. Lucensis, lib . 1 , cap. 111 : de executione et summaria ratione reddeuda

contra obligatos per publicum instrumentum ( Бриглебъ, II , стр. 263 ff.): cum non tan

tum contra condemnatos per sententiam judicialem , sed etiam contra obligatos per pub.

licum instrumentum ad executionem procedi . debeat, statuimus... viso publico instru

mento et elapso termino, intra quem factum vel solutio fieri debeat, in ipso instru

mento debiti et obligationis constructo, absque alia citatione vel alia causae cognitione

talem debitorem capere vel capi facere ad requisitionem creditoris... et detineri facere

quamdiu solverit vel dederit idoneos fidejussores de solvendo debitum ... intra terminum ,

qui videbitur judici dummodo ad solvendum terminus minor X dierum vel major XV

dierum utilium dari non роѕѕіt . Такимъ образомъ, на основаніи публичнаго долговаго

документа , по односторонней просьбѣ кредитора, безъ вызова должника , судъ выдавалъ

приказъ объ арестѣ, который и приводился въ исполненіе , если должникъ не уплачи

валъ долга или не представлялъ поручительства въ платежѣ въ течении 10—15-ти днев

наго срока ; въ этотъ же срокъ онъ могъ заявить возражения противъ ареста , а за про

пускомъ его слѣдовало принудительное взысканіе. Изъ дальнѣйшихъ главъ той же книги

( 120 и 122) видно, что кредитору предоставлялось на выборъ производить взыскание

исполнительнымъ или общимъ исковымъ порядкомъ.

28) Stat. civ. Pistorii , lib. II, rubr. 34, de praecepto guarentigiae: omnes et

singuli notarii et judices ordinarii ... rogati conficere aliquas scripturas vel instrumenta

publica , possint facere praeceptum guarentigiae... Et praefatum instrumentum et prae

ceptum seu scriptura guarentigiam continens... post X dies post terminum in scriptura

contentum et, si terminum non habuerit, post X dies a die requisitionis factae ex parte

judicis competentis ad instantiam creditoris, continentis, quod solvat debitum... , omnibus

juris remediis in personis et bonis s. rebus etiam incipiendo a captura personae ac

etiam pronunciando et dando tenutam in bonis debitoris... executioni mandentur. Takumb

образомъ, и здѣсь на основании нотаріальныхъ гарантированныхъ документовъ, безъ

вызова должника, выдавался приказъ оплатежѣ долга въ 10-дневный срокъ; если же въ

самомъ документѣ означенъ былъ срокъ платежа , то 10 дней спустя по истечении его

открывалось непосредственно принудительное исполненіе. Въ тотъ же 10-дневный срокъ

должникъ могъ заявить свои возраженія, но обязанъ былъ доказать ихъ письменными

документами.

29) Stat. Tеrgesti, lib . II, rubr. 9 , dе fіdе instrumentorum (см . выше, въ прим . 20).

30) Сборн. Бриглеба, стр . 191 ff. (стат. Падуи 1236 г.: по односторонней просьбѣ

кредитора судъ посылалъ должнику praeceptum de solvendo, назначая для того опредѣ

ленный срокъ; praecepta vero, quae secundum formam hujuѕ statuti fасta erunt, habeant

vim sententiae, et qui non solverit intra terminum sibi datum, possit termino transacto

fоrbanniri et pignorari), стр. 20 ff. (Неапольскіе стат.; здѣсь, и при взысканіяхъ

по документамъ публичнымъ, производился сначала вызовъ сторонъ въ засѣданіе суда

и, въ случаѣ представленія возраженій, назначался дальнѣйшій срокъ, terminus ad pro

bandum , равно какъ и кредитору для доказательства его реплики ; такъ что собственно

исполнительнаго процесса по документамъ здѣсь не было) , стр. 248 ff . (Stat. Sеtiае:

вызовъ въ засѣданіе суда; запрещеніе выѣзда; шестидневный срокъ ad рrоbandum ex

ceptiones), стр. 279 f . (Стат. Веллетри : если instrumentum non habeat executionem

paratam ac si esset terminus judiciarius, то должнику дается шестидневный срокъ для

доказательства возражений и затѣмъ шестимѣсячный срокъ для добровольнаго платежа ),

CTP. 283 ff. (Stat. civitatis Corae : potestas et judex instrumenta publica executioni
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былъ матеріально - сокращеннымъ судопроизводствомъ 32), цѣль

котораго состояла въ разрізншеніи частных вопросовъ, возникавшихъ пю

поводу Взысканія, и прежде всего вопроса о томъ, подлежить ли данный

mаndаbunt ѕinе oblаtіоnе libelli summarie cognoscendo; вызовъ должника ; шесть дней

ad apponendum, а затѣмъ принудительння мѣры взысканія ).

31 ) См . ихъ въ сборникѣ Бриглеба, стр. 1—188 . У же глоссаторы старались объ

яснить исполнительную силу судебныхъ и нотаріальныхъ долговыхъ документовъ, сбан

жая порядоксь совершенiя ихъ съ римскимъ производством . in jurе и съ принципомъ:

confessus in jure pro judicato est. Первый спеціальный трактать de guаrеntigiato instru

mеntо составленъ былъ въ XIII вѣкѣ Guido de Suzaria ( 1260 г. проф. въ Моденѣ,

въ 1866 г. проф. въ Голоньи) и дополненъ другими писателями ( Фр. Аккурзіемъ, Яков.

Де-Арена, Иваномъ Фасчіоли , Одофредомъ и др .). Здѣсь весьма подробно разработана

теорія во граженій, допускаемыхъ въ процесс взысканія по документамъ, и замѣтно

сгремленіе расширить область этихъ возраженій , вывести ее изъ тѣсныхъ рамокъ, опре

діленныхъ мѣстными статутами , и согласовать съ системою римскаго права; однако съ

другой стороны въ сочиненіи выставлено общее правило , что sicut sententia accipitur

pro veritate, sic instrumentum continens quarentigiam habetur, ut nulla exceptio possit

opponi; praeceptum enim guarentigiae factum in confessum obtinere videtur locum rei

judicatae... igitur omnem exceptionem et potestatem dicendi, contractum aliter fuisse,

quam in instrumento contineatur; aufert debitori. Любопытные материалы и замѣчанія

о документахь этого рода сообщены вь сочиненіяхъ нотаріуса и профессора нотаріаль

ной науки въ Болоньи, Rolandinus Passagerius (1200-1300 т .) и его комментаторовь,

Petrus de Unzola и Petrus Boaterius; процесс . Взысканій по документамъ отмѣченъ и въ

Speculum judiciale Дурантиса ( 1236—1296 г. ) . Въ XIV столѣтіи знаменитый комментаторъ

Бартолоде -Саксоферрато, въ разныхъ мѣстахъ своихь комментаріевъ на Corpus juris,

затронул , цѣлый рядъ вопросов , возникавшихъ на практикѣ по поводу этихъ взысканій,

и разрѣшаетъ ихъ въ духѣ римскаго права , сь замѣтнымъ желаніемъ расширить право

судебной защиты должниковъ; онь допускаетъ въ этомъ процесс всѣ вообще justae

exceptiones, согласныя съ постановленіями мѣстныхъ статутовъ, и признаетъ за долж

никомъ право иска о возвратѣ взысканныхъ съ него суммы, въ томъ случаѣ, если какія

либо возраженія его остались въ исполнительномъ процесс , неразсмотрѣнными : si non

fuit admissa exceptio, tunc solvo et repeto actione mihi competente. Ha abroputeti

Бартоло часто ссылаются позднѣйшіе итальянскіе писатели и, между прочимъ, авторъ

подробнаго трактата de еxесutіоnе instrumentorum 1433 г. , Antonius de Canario

Послѣдній признаеть исполнительную силу ( paratam executionem) какь за instrumenta

guarentigiata и confessionata , такъ и за instrumenta simplicia , quae habent executionem

paratam ex forma statuti; сравниваетъ ихъ съ судебными рѣшеніями и на этомъ осно

ваніи устраняеть изъ исполнительнаго процесса omnes exceptiones, quаѕ еxсludіt res

judicata confessio et juramentum, допуская съ другой стороны exceptiones, quas non

excludit rеѕ judicata confessio et juramentum, и въ случаѣ ограниченія въ правѣ за

щиты и доказательствъ, предоставляеть отвѣтчику право иска о возвратѣ взысканныхъ съ

него суммъ, condictio sine causa ad id, quod ѕоlvіt . Около того же времени , именно въ

1447 г. , написанъ трактатъ de garentigia Бенед. De - Barzis.

32) Итальянскіе юристы нашли подтверждение этого правила въ статьѣ 15, S4 Dig .

45, 1 ( Ulp.) : si rerum , quae pignoris jure captae sunt, controversia tiat, constitutum

est ab imperatore nostro ipsos, qui rem judicatam exsequuntur, cognoscere debere de

proprietate... sed sciendum est summatim eos cognoscere debere nec sententiam eorum

posse debitori praejudicare .... nec ei cui res restituta est . Cn. Durantis, lib. II , p. 3 ,

rubr. de exec. sent. (nec débet tunc judex judicis partes assumere, sed solum execu

toris) . Bartolus ad l . 4 Dig. de re jud. , num 3 (in executione sententiae debet adhi

beri cognitio summaria ). Pantanus, Cons. 133: ex clausula quarentigiae potest exigi
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документъ исполненію, или не подлежить (pronunciatio de exequendo vel

non exequendo). Долговой акть , законнымъ порядкомъ соверпонный,

предполагался правильнымъ и открывалъ владѣльцу его прямой путь въ

исполнительную инстанцію 33) . Кредиторъ не обязанъ былъ предъявлять

формальный искъ къ должнику, потому что дѣло его считалось какъ

бы уже рѣшеннымъ; онъ просилъ только о приведеніи акта въ испол

неніе 34) и могъ заявить эту просьбу даже словесно 35) , съ приложеніемъ

во всяком случаѣ самаго документа 36). Средства защиты въ испол

нительномъ процессѣ издавна были ограничены : въ старинныхъ город

скихъ уставахъ нерѣдко предписывалось приводить публичные долговые

акты въ исполненіе , несмотря ни на какiя возраженія должника 37 ) ,

или же допускались только немногія опредѣленныя въ законѣ возраженія

( exceptio solutionis, falsіtаtis, pаctі de non petendo), съ устраненіемъ

всѣхъ прочихъ споровъ 38). Кругъ этихъ дозволенныхъ возраженій по

summarie et de plano et sine strepitu et sine figura judicii . Ant. de Canario, num . 15:

nam in executione sententiae adhibetur cognitio summaria, sed in summariis cognitio

nibus admittuntur exceptiones, quae possunt probari in continenti, non illae, quae requi

runt altiorem indaginem . Неапольск. Стат. (у Бриглеба, стр . 201): іn саuѕis civi

libus, in quibus appareant instrumenta legitima, quae non sunt abrasa, sed in proprii

sui figura, omni vitio et suspicione carentia , summarie et de plano procedas. Crat.

Вичензы (ibid . , стр. 237) : при взысканіяхъ по долговымъ публичнымъ актамъ jus reddi

debeat summarie, de plano, sine strepitu et figura judicii, quolibet die et tempore... et

sine alicujuѕ libelli oblatione. Стат. Перуджіи (ib., 256); тоже Стат. Кори (ib . 285) :

judices instrumenta publica exequutioni mandabunt sine oblatione libelli summarie cog

poscendo.

38) Baldus ad. l . 2 Cod. de exec. , num. 6: exequibilitas est quaedam virtus et

quidam favor, ipsi instrumento cobaerens ab initio, nec separatur ab eo.

34) Итальянскіе писатели сравниваютъ эту просьбу съ ходатайствомъ объ испол

неніи судебнаго рѣшенiя и говорятъ о ней : imploratur officium judicis pro executione

fасiеnda, petitur еxесutio instrumenti officio judicis. — Если подлежащая взысканію сумма

не была въ точности опредѣлена , то взысканію должно было предшествовать или испол

нительное разсчетное, или исковое производство. Ant. de Canario, num, 32—34: mo

dus liquidandi seu practica est duplex . Primo, quod actor petat , instrumentum non li

quidum exequi et in processu executionis liquidari instrumentum , secundus autem modus

est, quod actor petat prius instrumentum liquidari et eo liquidato liquidum pronuntiari

et tunc exequi.

35) Стат. Вичензы ( Бриглебъ II, стр. 238): qualisqualis petitio sufficiat simpliciter

producta in scriptis vel etiam verbo declarata.

6) Стат. Падуи ( Бриглебъ II, стр. 195) : sufficiat, quod actor coram judice dicat ,

quando instrumentum vel instrumenta ѕua рrоduсit, quod petit и т. д. Неапол. Стат .

(ibid. , стр. 202). Анконсв. Стат. (ib. , стр. 210) : producit publicum instrumentum non

аbоlіtum, non cancellatum, nec vituреrаtum и т. д .

37) Стат. Падуи 1236 г.: qui non solverit intrа tеrmіnum sibi datum, possit ter

mino transacto forbanniri et pignorari. Bartolus ad 1. 1 Dig. 43, 24, num . 8. Angel .

de Ubaldis ad 1. 5 Dig. 12, 2, num. 2 : si ex forma statuti contra laudamenta vel

arbitramenta vel instrumenta guarentigiae nihil potest objici, sed judex alio non dis

cusso teneatur ea executioni mandare, 1 T. A. Paul. da Castro ad. 1. 31 Dig. 13 , 5,

num. 3: si diceret statutum , quod nulla exceptio possit opponi vel dici contra talia prae

cepta (guarentigiae) 1 T. A. Ant. de Canario num . 1 : dictat statutum, quod contra

publicum instrumentum nulla exceptio possit opponi...

38 ) Какъ замъчено выше, ученые писатели Италіи старались по возможности рас

КУРСъ ГРАЖД . СУДОПР .
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степенно расширялся , по мѣрѣ того какъ самыя условия исполнительнаго

процесса становились болѣе широкими: пока основою взысканій въ ис

полнительном порядкѣ могли служить только публичные документы ,

судебные или нотаріальные, процесс , взысканія естественно быль строже

и допускалъ только такіе возражения и отводы со стороны должника,
которые возможны были въ процессѣ исполнения судебныхъ рѣшеній 39) .

Должникъ могъ ссылаться на то , что самый актъ не соотвѣтствуетъ

формальнымъ условіямъ исполнительнаго акта 40) ( nеgаtіо ), или на то ,
что актъ, хотя вь началѣдѣйствительный , впослѣдствии, послѣ совершенія

его , погашенъ платежомъ, прощеніемъ долга и т . п. фактами 41) (exceptio);

могъ приводить процессуальные отводы противъ взысканія, о неподсуд

ности и т. п. 42) точно также, какъ всѣ эти средства защиты до

ширить защиту отвѣтчиковъ. Bartolus, l . cit.: dicit statutum, quod contra instrumentum

publicum non possit opponi, nisi exceptio falsitatis et quietationis et solutionis, et nulla

alia possit opponi; certe debet intelligi, quod nulla alia possit sc. frivola ; nam aliae

justae exceptiones non videntur per statutum prohiberi. Ang. de Ubaldis ad . I. 14

Dig. 22, 1 , num . 2 : тоже. Стат. Перуджіи: contra соnfеѕѕіоnеѕ vеrе іn judicio fасtas,

scripturas per notarium judicis ad civiles causas deputatum et contra executionem ipso

rum instrumentorum, scripturarum et confessionum praedictarum nulla exceptio et nibil

aliud possit dici objici vel opponi, nisi de solutione vel absolutione vel termini proro

gatione vel pacti de non petendo vel de compensatione quantitatis debitae, pure et li .

quide debitae a dicto creditore agente debitori convento; potest etiam opponi exceptio

falsitatis. Et ad nullam aliam exceptionem vel defensionem admittatur. Crat. Kopa :

et non роѕѕіt соntrа ipsas sentеntiаѕ еt terminos (т.-е. актовыхъ судебно- нотаріаль

ныхъ протоколовъ или выписей) aliam exceptionem opponere, quam falsіtаtis, solutionis

vel refutationis et pacti de non petendo in perpetuum vel ad tempus. Crar. Tpiecta

( Бриглебъ II, стр. 287): nullaque contra ejusmodi ѕсriрturаѕ рrivаtаѕ vel publica instru

menta possit fieri oppositio, nisi falsitatis, praescriptionis vel solutionis.

39) Brieg1eb 1 , стр. 94 ff . Указанія на этотъ принциаъ встрѣчаются еще въ трак

Tarb Guido de Suzaria, num . 3 : quum etiam post sententiam opponatur, num . 5 : de

qua nec confessio nec sententia valet.

40) Bartolus ad l . 1 Dig. 43, 24, § 2 , num . 3 : quando opponitur exceptio, quod

illud non est instrumentum publicum ; tunc eor, quod ista exceptio potest opponi . Nam

statutum dicit : contra instrumentum publicum ete. , et sic ante omnia debet constare,

instrumentum esse publicum ; et ideo contra solennitates instrumenti posset opponi.

Angel. de Ubaldis ad l . 24 Dig. 29, 1 , num . 2 : si privilegium datur instrumento, ut

instrumento guarentigiae, prius constare oportet, quod sit instrumentum publicum , vel

quod contineat guarentigiam validam ; sic et si privilegium datur instrumento sententiae,

oportet prius constare, quod sit sententia.— Къ этой группѣ относились и споры о под

логѣ акта, о неспособности контрагентовъ, о запрещенномъ характерѣ сдѣлки и т. п .

41 ) Bartolus ad l . 11 Dig. 2, 15, nnm . 4: de illis posset transigi et compromitti.

Apt. de Canario, num. 13 : сравнивая моменть совершения публичнаго долговаго акта

сь моментомъ постановленія рѣшенія, авторъ ставить вопросъ: quae sunt exceptiones,

quae роѕѕunt opponi post sententiam in executiоnе, и отвѣчаетъ: si aliqua earum oritur

post sententiam vel oritur vel renovatur in ipsa sententia, tunc potest opponi post sen

tentiam ; si vero exceptio habuit originem ante sententiam, tunc regula est, quod non

possit opponi post sententiam .

42) Guido de Suzaria, num . 6 u 7: item numquid exceptio: non estis judex com

petens, possit opponi? Dic, quod sic; ratio : quia talis exceptio reddit judicium nullum ;

item , quia statutum tantum prohibet contra praeceptum . Bartolus ad l. 1 § 2. Dig.

43, 24, num. 6.
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пускаются при исполнении судебныхъ рѣшеній 43). Но самый акть, если

подложность его не была доказана , считался вполнѣ правильнымъ и

точнымъ выраженіемъ той сдѣлки , которая была имъ укрѣплена, подобно

тому, какъ rеѕ judicata pro veritate accipitur, и никакiя возраженія ,

которыми должникъ желалъ бы опровергнуть точный буквальный смыслъ

акта, не могли быть проведены въ исполнительномъ процессѣ 4 ). Кромѣ

того , для представленія споровь въ исполнительномъ порядкѣ назначены

были въ городскихъ уставахъ опредѣленные сроки и, если возраженія ,

заявленныя должникомъ, не могли быть доказаны имъ немедленно въ

установленный срокъ (in continenti), если они требовали еще дальнѣй

шаго изслѣдованія ( altіorem indаginem requirentes exceptiones), то взы

сканіе изъ-за нихъ не останавливалось 45). По правилу: solve et repete

должникъ обязанъ былъ сначала уплатить взыскателю, а потомъ искать

поворота Взысканной суммы , съ убытками и штрафомъ, в общемъ

исковомъ порядкѣ, посредствомъ condictio indebiti или ѕinе causa 46) .

43 ) Курсъ, т. 1 , 8 95.

44) Odofredus ad. 1. un, Cod. de confessis: pullae sunt partes judicis in confiteu

tem , scil. quantum ad probationem et quantum ad examinationem negotii. Petrus de

Unzola declar, ad Auroram Roland. ( въ Сбор. Бриглеба , стр. 70) : nec super ipso le

bito potest ulterius lis moveri. Bartolus l . cit., num. 4: quid si oppono, quod instru

mentum est simulatum? Certe simulatio bene facit deficere contractum ... sed tamen

bene est instrumentum publicum ... unde ista exceptio non posset opponi... quia im

pugnat vires contractus contenti in instrumento .

45) См. выше, прим. 21—30. Bartolus ad 1. 4 Dig. 42, 1 , num. 3. Ant, de Canario ,

num. 14 a 15: nam in executione sententiae adhibetur cognitio summaria, sed in sum

mariis cognitionibus admittuntur exceptiones, quae possunt probari in continenti, non

illae , quae requirunt altiorem indaginem .

16) Guido de Suzaria, num . 51 : cum per actionem consequamur, quod per excep

tionis viam retinere non possumus. Bartolus ad l. 2 Cod. 2 , 20, num. 11: in ista ci

vitate et aliis civitatibus Tusciae, ubi contra instrumentum non potest opponi exceptio

doli vel metus, quando aliquis capiatur et fiat solutio , solvens non videtur primam pro

missionem opprobare, sed videtur solvere, ne capiatur, et potest repetere. Orb xe, ad

1. 60 Dig. de condictione indebiti, num . 12: et per hoc dico: statutum est hic, quod

contra instrumentum non possit opponi exceptio solutionis vel quittationis, nisi illae

probentur per aliud instrumentum ; modo primo ego solvi, et quia non potui probare

solutionem per instrumentum, fui coactus iterum solvere; certe facta secunda solutione

repetam quod primo solvi, per condictionem sine causa . Angel. de Ubaldis ad l. 60

cit . , num. 4 : тоже. Pontanus, Consil. 76, num . 7: если не могло быть проведено въ

исполнительномъ порадкѣ exceptio non observati contractus, то отвѣтчикъ dеbеt ѕоlvеre,

velit nolit; postea repetere poterit ordinario judicio, si probabit indebitum. Paul. de

Castro ad l . 8 Dig. de condict. ob turpem causam , num . 3 : si statutum diceret, quod

adversus instrumentum guarentigiae nulla possit objici exceptio ... promissione facta per

metum... si solvo , repetere possum, Ant. de Canario, num . 93: quaero: quo remedio

seccurratur debitori exacto, qui habet justas exceptiones, tamen a statuto exclusas?

Respondeo, quod solvat et repetat condictione sine causa , secundum Bartolum . - Topon

скіе уставы нерѣдко положительно оговариваютъ, что отвѣтчикъ не лишается права

предъявить впослѣдствіи искъ о возвратѣ неправильно взысканныхъ него денегъ,

иногда , сверхъ того, назначають штрафъ за подложная и неосновательныя взысканія по

документамъ и требують, чтобы взыскатель обезпечилъ возвратный искъ отвѣтчика . См.

Милан. стат. (у Бриғлеба, стр. 218): отвѣтчикъ, предъявивъ искъ въ 30-дневныii

срокъ и , доказавъ подложность документа или платежъ того долга , по которому съ него

съ

25*
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Съ теченіемъ времени, когда исполнительный процессъ распространенъ

быль не только на всѣ публичные, но и на частные или домашніе

документы 47 ), кругъ возраженій дозволенныхъ въ этомъ порядкѣ судо

производства естественно должень былъ расшириться ; многія городское

уставы Италии допускали здѣсь всякаго рода возраженія, съ тѣмъ только

условіемъ , чтобы споръ доказанъ быль немедленно , въ установленный

закономъ срокъ (in continenti 48 ) . Нѣкоторые уставы требовали, сверхъ

того , чтобы возражения противъ документов , были доказаны не иначе

какъ документами же 49 ) ; но въ другихъ уставахъ дозволялись и всѣ

прочія средства доказательства 50 ) .

Самый порядокъ производства не могъ быть одинаковъ, когда въ

основѣ его лежали столь различные акты . Публичные документы , какъ

извѣстно, предполагаются подлинными; ихъ можно дѣйствительно срав

нить еъ исполнительными листами , выданными на основании судебнаго

рѣпенія, особенно если вы самый документъ внесена исполнительная

надпись, или приказь оплатежѣ; съ наступленіемъ срока платежа ,

можно обращать ихъ прямо къ исполненію, безь вызова должника, до

ему предварительно повѣстку объ исполненіи . Напротивъ,

домашніе документы не предполагаются подлинными ; стоитъ отвѣтчику

заявить сомнѣніе въ подлинности и никакое взысканіе по нимъ невоз

можно до тѣхъ поръ, пока кредиторъ не докажеть подлинности доку

мента 51 ) . Поэтому такіе акты неудобно было бы обращать въ принуди

тельному исполненію безь вызова отвѣтчика; приказъ суда объ этомъ

предметѣ можешь имѣть только характеръ условнаго приказа или на

ста вивъ

назначаетъ за неосновательна

вошли въ

было произведено взысканіе, можетъ требовать duplum, Генуэз. стат., lib . II , cap. 3 ,

требуетъ отъ взыскателя fidejussio de restituendo и

взысканія штрафъ въ 339/ , взысканной суммы .

47 ) По замѣчанію Бриглеба (т. I , стр. 80 ), частные документы въ старое время

употреблялись весьма рѣдко и исполнительныя взысканія на основанји ихъ

употребленіе не равѣе XV вѣка; о Флорентинскомъ статутѣ этого рода упоминаетъ

Angel. de Ubaldis, около половины XIV столѣтія .

46) Стат. Падуи (Бриглебъ, II , 196) допускаютъ omnes defensiones et exceptiones

dilatorias et procuratorias et cujuscunque alterius generis, опредѣляя terminum ad pro

bandum et probatum habendum x dierum. Анкон . Стат. (ibid ., стр. 210) : „omnes ex

ceptiones “ . Милан. стат. (ib . 218). Тиволи ( ib. 221 ) : terminus peremptorius VI dierum

ad opponendum et probandum contra instrumentum tam de falso quam de soluto et om

nem aliam exceptionem peremptoriam. Cтат. Генуи (ib , 225, 226). Вичензы ( ib . ,

239 ): 3 -дневный терминъ ad respondendum, 10-дневный терминъ ad producendum quic

quid voluerint ad probationem sui juris . I ykku (ib. , 268) : potest intra terminum (XV

dierum ) reus ostendere et probare de ompi suo jure et defensione.

49) Briegleh I, стр. 119, прим . 11. Неапол, стат. (ib . , II, 204) : если должникъ

не уплатитъ долга по документу публичному вь срокъ, назначенный въ приказѣ о

зовѣ его въ судъ, то statim dеtіnеtur et competenѕ tеrminus dаtur ad рrоbandum de

fensiones suas, nisi in promptu doceat per publicum instrumentum quietationis vel per

аliаm ѕсriрturam authenticam, quo casu non dеtіnеtur. Cтат. Пистойи (ib., 274):

аресть и другія мѣры взысканія по истечении 10-дневнаго срока , nisi finis, solutio vel

alia exceptio ostensa fuerit ipsa scriptura damnata vel cancellata vel instumento ... aut

per scripturam..

50) Briegleb 1, стр. 119, 120, прим . 12.

51) Курсъ, т . I , S 62, т . б. Renaud, über den Satz: publicum instrumentum non

opus habet recognitionis, въ Zeit, f. Civilr. N. F. 1861 г., т. 18, стр. 321 f .

BB
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поминания и вызова кь предъявленію возраженій 52). Между тѣмъ въ

городскихъ уставахъ средневѣкой Италии эти различные роды докумен

товъ не всегда были строго разграничены одинъ oть другого и, по

мврѣ смѣшенiя ихъ, самыя формы процесса должны были подвергаться

видоизмѣненію 53) . По древнѣйшимъ уставамъ повѣстка объ исполнении

и даже объ арестѣ выдавались ѕtаtіm viso instrumento, по одно

сторонней просьбѣ взыскателя , безъ вызова должника , и вмѣстѣ съ тѣмъ

судъ назначалъ ему короткій срокъ для добровольнаго платежа или для

заявления возраженій противъ дальнѣйшихъ, рѣшительныхъ, мѣрь ВЗЫ

сканія 5+ ). Но впослѣдствіи эта суровая форма, односторонняго арестнаго

производства , въ большей части городовъ была отмѣнена 55) ; наложенію

ареста и другимъ мѣрамъ взысканія сталь предшествовать вызо въ

отвѣтчика въ судь, тѣмъ болѣе, что эта прелюдія по городскимъ

уставамъ Италии считалась необходимою даже въ процессѣ исполнения

судебныхъ рѣшеній зв). Вызовъ производился или посредствомъ альтер

нативнaго приказа о платежѣ или о заявленіи суду возраженій противь

взысканія (praeceptum, mandatum, monitorium de solvendo aut de com

parendo ad opponendum contra executionem 57), или же обыкновенною

повѣсткою, citatio 58) , съ назначеніемъ опредѣленнаго срока явки или

дня судебнаго засѣданія для слушанія дѣла 59) . Такой осторожный

порядокъ производства казался особенно умѣстнымѣ, когда дѣло шло о

1 ) См. выше, 8 146, стр. 357 и слѣд .

58 ) Какъ замѣчено выше, эти формы въ нѣкоторыхъ городскихъ уставахъ Италии

переходятъ въ обыкновенное или только формально -сокращенное исковое судопроиз

водство .

-54) Baldus ad l. Cod. 4 , 13, num . 9: dicit statutum , instrumenta, ubi est prae

ceptum guarentigiae, mandentur executioni, viso instrumento et citatione non prae

missa. Angel. de Ubaldis ad 1. 75 Dig. de legat I , numn 2: statutum dicit, quod de

bitor per instrumentum guarentigiae capiatur ad meram voluntatem creditoris, prout

est Florentiae: quod viso instrumento poterit incipi a captura, etiam nulla citatione

praecedente. Cтат. Лукки, см. выше, прим. 27.

56) Средневѣковые итальянскіе писатели считали вызовъ должника необходимымъ

даже въ дѣлахъ о наложеніи охранительнаго ареста, за исключеніемъ тѣхъ случаевъ,

гдѣ summam periculum in mora est (Wach, стр. 102, прим . 41, и стр. 156, прим. 2 ).

s) Особенно если взысканіе по рѣшенію производилось въ округѣ не того суда,

которымъ рішеніе было постановлено . Bartolus ad 1. 15, $ 2. Dig. de re judicata,

num . 2. Ant. de Canario, num. 80, 81: in executione sententiae interdum non requira

tur citatio, ut scripsit Innocentius,... Bartolus.... Baldus ... et vide omnino Baldum (ad

1. 3 Cod. 7, 53), ubi dicit, quod coram judice novo semper est facienda citatio in exe

cutione, maxime post longum temporis intervallum . An in executione instrumentorum

citatio requiratur? Respondeo: sic, quia ante nil est cognitum de causa, unde necesse

est a citatione incipere... nisi per statutum aliter disponatur.

57 ) Образецъ приказа по стат. Падуи 1258 г. (у Бриглеба I, стр. 113, I , 194):

quod usque ad tertiam diem debeat sibi (sc, creditori) solvisse, dedisse vel fecisse id ,

quod debet vigore instrumenti sententiae aut praeceptorum, aut debeat comparere co

ram tali judice ad videndum et audiendum talem creditorem suum producere jura

sua et procedere contra eum secundum formam statutorum ,

бв) Стат. Анконы (у Бриглеба II , стр. 210), Тиволи (ib. , 221 ) , Веллетри (ib. ,

280 ), Кори (ib., 285).

60) Срокъ назначался обыкновенно 10-ти-дневный , иногда 6-ти-дневный или 3-хъ

дневный, или по усмотрѣнію суда.
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Взысканіяхъ по частнымъ, домашнимъ документамъ; открытiю прину

дительныхъ мѣръ взысканія предшествовалъ здѣсь вызовъ должника для

отобранія отъ него отзыва о подлинности или неподлинности документа

(citatio ad recognoscendum 60). — Дальнѣйшее производство зависѣло

отъ того , как относился отвѣтчикъ къ этому вызову или приказу о

платежѣ: если въ приказѣ назначенъ былъ срокъ для заявленія BO3

раженій и должникъ пропустилъ этотъ срокъ, то противъ него принимались

немедленно принудительныя мѣры взысканія 61); если же возраженія

были заявлены , то отвѣтчикъ обязанъ былъ доказать ихъ in continenti,

въ тотъ же самый срокъ; впрочем, по уставамъ нѣкоторыхъ городовъ

давалась ему в этом случаѣ отсрочка или назначался новый срокъ

для представленія доказательствъ, terminus ad рrоbandum et probatum

habendum 62) . Иногда , уже въ первомъ приказѣ или въ повісткѣ, судъ

назначалъ опредѣленный день засѣданія для слупанія дѣла,

который обѣ стороны должны были явиться въ судъ, взыскатель для

сообщения своихъ документовъ (productio instrumenti) , должникъ для

заявления возраженій , отзыва о подлинности документовъ и т. п . 63);

когда возраженія были заявлены , открывалось производство о доказа

тельствахь и затѣмъ судъ постановлялъ опредѣленіе dе exequendo vel

non exequendo 4 ). Жалобы на это опредѣленіе не останавливали при

Въ

60) Стат. Анконы (у Бриглеба, II , 213), Тиволи ( ib . , 222) : dummodo fuerit

prius debitor citatus ad recognitionem apodisae, si scripta vel suscripta fuerit manu sua.

61 ) Стат. Падуи (ib., 195): si reus поn соntrаdixerit , tunc elapso termino cita

tionis seu cridationum committatur et fiat cedula ad accipiendum per vim tenutam de

bonis talis citati vel cridati non contradicentis sen ad forbaniendum ipsum , si actor

viam forbanitionis elegerit. Crar. l'enys lib. II , c. 3 : et servatis praedictis teneantur

magistratus facto praecepto ad respondendum executioni intra dies X et citato intra

eos non respondente dictam executionem expedire et licentiam seu mandatum (sc. exe

quendi) соnсеdеrе. Стат. Рима (ib. , 243) .

62) Briegleb, 1 , стр . 118.

63) Напол. стат. (ib. , II, 202): responsio , per quam соnfіtеаntur quod instrumenta

ipsa et contenta in eis vera sint. Stat. Setiae ( ib., 249 ) : facta productione dicti in

strumeuti seu confessionis praedictae statim cum juramento interrogetur ille, contra

quem producitur, si debitum in instrumento contentum coufiteatur aut neget.

4) Въ источникахъ это опредѣленіе обыкновенно называется объявленіемъ, propan

cіаtіо. Образецъ его см , въ Summa artis notariae Rolandina ( Бриглебъ, 11, стр . 67 ).

Стат. Падуи (ib. , 198) : pronunciet sententiam vel praeceptum mereri executionem

vel non mereri. Crat. l'enyo (ib. 226): elapso termino probatorio magistratus tenea

tur pronunciare in causa dictae executionis. Pam. ctát. ( ib . 243 ): judex interlo .

quendo (т.-е. частнымъ опредѣленіемъ) et sine consiliario pronunciet, instrumentum

fore executioni mandandum. Cinus ad ) . 5 Cod. 7 , 65 (ib. 91 ): ex sententia oritur

actio judicati ... item officium judicis ... si eligatur officium judicis, tunc similiter pars

debet citari, quia judex, antequam exequatur, debet pronunciare interloquendo, in qui.

bus rebus fiat executio . (Стат. Лукви (ib. 268): judex praeceptum debeat executioni

mandari ... , si vero intra terminum assignatum fuerit aliquid ostensum vel probatum ,

tunc judex debeat tales probationes examinare et super eis pronunciare ... pronuncia

tione de exequendo vel de non exequendo... : in hoc casu difinitiva sententia non praecessit

nec sequi debet . Bb crat. Tpiecta, lib . II , rubr. 9 de fide instrumentorum et alia

rum scripturarum , ckazano: feratur sententia juxta chirographi vel publici instrumenti

tenorem.
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веденія его въ исполненіе 65). Въ случаѣ вызова сторонъ въ судь простою

повѣсткою ( simplex citatio ) , особенно при Взысканіяхъ по частнымъ,

домашнимъ документамъ, все производство склонялось болѣе къ общему

порядку исковаго сокращеннаго судопроизводства во ) .

II. Во Франции исполнительный процессъ по письменнымъ актамъ

договоровъ и обязательствъ развился изъ тѣхъ же историческихъ осно

ваній , какъ въ Италии , въ связи съ преданіями римскаго права и съ

теоріями итальянскихъ писателей 67 ) ; но съ теченіемъ времени француз

ское законодательство успѣло провести рѣзкое различie между взысканіями

по документамъ публичнымъ и частнымъ и сосредоточило исполнительный

порядокъ взысканія, въ строгомъ смыслѣ слова , исключительно на актахъ

первaго рода 88 ) . Этотъ результатъ стоитъ въ связи съ образованіемъ

самостоятельныхъ учрежденій, завѣдывающихъ совершеніемъ публичныхъ

актовъ и приведеніемъ ихъ въ исполненіе , именно учрежденій нотаріаль

ныхъ и ипотечныхъ, съ одной стороны , и сословія судебных приставовь

съ другой. Нотаріатъ есть учреждение весьма древнее, особенно на юге ,

Францій; въ средніе вѣка и далѣе, до конца XVII столѣтія , съ нимъ

конкурировали, въ совершении публичныхъ актовъ, судебных и другія

присутственныя мѣста в» ), въ особенности королевская канцелярія ,

имѣвшая право совершать исполнительные акты договоровъ и обяза

а 3a

в5) Стат. Генуи (ib ., 229) : executio nullаtеnus retardetur. ( Стат. Перуджін

(стр. 257 ibid .): et nihilominus non propterea executio retardetur. Cтат. Пистоји

(ib. 276 ), Веллетри (ib . , 281 ) . Въ этомъ смыслѣ говорилось иногда , что апелляціон

ныя жалобы здѣсь не допускаются . Ant . de Canario, num. 83—86: id verum est, ab

executione appellari non posse quoad finem impediendi executionem seu meri execu

toris processum , sed quoad finem devolvendi causam appellationis ad superiorem tenet

appellatio etiam a mero executore interposita.

46 ) Явка по первой повѣсткѣ имѣла цѣлью, по нѣкоторымъ городскимъ уставамъ,

только ознакомленіе отвѣтчика съ документами, представленными взыскателемъ,

тѣмъ ему назначался новый срокъ ad opponendum et probandum (Стат. Тиволи, ib . ,

стр. 221 , Rolandinus, ibid. , стр . 64, 65 ).

67) Старинные французскіе писатели , XIII - го и савдующихъ вѣковъ, были близко

знакомы со всею юридическою литературою Италів ; въ ихъ сочиненіяхъ приводятся

мнѣнія итальянскихъ глоссаторовъ и комментаторовъ объ. instrumenta guаrеntigionata

seu confessionata и древнѣйшіе спеціальные трактаты объ этомъ предметѣ, написанные

в Италии , дебатируются тѣ же вопросы о значенia confessio in jurе, о примѣненіи его

къ jurisdictio voluntaria и т. д . , и разрѣшаются въ томъ же смысаѣ, какъ

ской литературѣ (см . сборникъ Бриглеба, II , стр. 314-328). И въ дѣловомъ практи

ческомъ быту , особенно южной , Франція издавна существовалъ живой обмѣнъ идей съ

Италiep.

68) Курсъ, т. II, 8 89. Briegleb, т . I , стр. 181—208. Tambour, т. II, стр. 82—961,

179—187, 434, 435 .

69) Именно на съвері Франція, гдѣ нотаріальных учреждения въ древности не были

развиты (Tambour II . р. 93 ss. ). Вотъ образецъ судебнаго акта , о которомъ Бома

нуаръ говорить, что „quiconque s'est obligé par aucune (une) lettre de baіllіе .... il

n'i convient pas ajornements de commandement fere d'aemplir les“ : „A tous ceux qui

ces présentes verront ou orront, Phelippes de Biaumanoir, bailli de Clermont, salut.

Sacent tuit que, en notre présence, por ce établis, Pierres, de tel liu , reconnut qu'il

devoit à Jeban , de tel liu , tele somme d'argent et pour tele coze etc. Et por ce que

ce soit ferme coze et estavle, j'ai en ces présentes lettres mis le scel de la baillie de

Clermont“ (Beamanoir, Coutumes du Beauvoisis, ch. 35) .

въ итальян
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тельствъ съ приложеніемъ королевской печати 70) ; но впослѣдствии всѣ

дѣла этого рода переданы нотаріусамъ и образованнымъ въ концѣ

прошлаго столѣтiя ипотечнымъ учреждениямъ 11 ). Акты совершенные

нотаріальнымъ порядкомъ, какъ titres authentiques et executoires, имѣютъ

во Франции такую же исполнительную силу, какъ судебныя рѣшенія:

тѣ и другія обращаются ко взысканію на основании исполнительнаго

приказа , который вносится въ главную выпись нотаріальнаго акта (grosse)

самимъ нотаріусомъ, совершившимъ актъ 72), а въ исполнительный листь

судебного рішенія (grosse-expédition ) — секретаремъ суда 73), и въ томъ

и другомъ случаѣ имѣетъ одинаковую форму 14 ) и одинаковыя послѣдствія

въ отношении порядка взысканія 75). Владѣлецъ такого акта , подобно

Взыскателю, получившему исполнительный листь судебнаго рѣшенія,

можетъ обратить его прямо къ принудительному исполненію - commencer

par еxесution, и не обязань сначала предъявлять искъ и проводить свои

требованія черезъ исковое судороизводство — соmmеnсеr раr асtiоn 7 ° ).

Такъ какъ исполнительная часть поручена во Францій особому, само

т

1

E

E

70) Въ этихъ „lettres soubѕ ѕеaulx Royaulx “, „ lettres ou mandеmеntѕ dе debitis “,

прописывалось обыкновенно содержаніе долговаго акта , совершеннаго заранѣе нота

ріальнымъ порядкомъ, затѣмъ слѣдовалъ исполнительный приказъ судебнымъ приставамъ

и другимъ органамъ исполнительной власти; въ заголовкѣ прописывался титулъ короля,

а внизу прикладывалась королевская печать и подпись контрагентовъ, засвидѣтельство

ванная канцеляріею. N. N. Roi des Français etc. a tous présents еt a venir salut.

Faisons savoir, que par dеvаnt lе nоtаire N. N. a N. furent présents и т . д . ( содер

жаніе нотаріальнаго акта отъ слова до слова )... Mаndоnѕ еt оrdonnons a tous huissiers

sur ce requis, de mettre ces présentes à execution T. A. Обычай этихъ королев

свихъ исполнительныхъ приказовъ развился вслѣдствіе средневѣковаго дробленія страны ,

благодаря которому даже судебныя рѣшенія не имѣли исполнительной силы внѣ того

округа, гдѣ были постановлены , и только королевская власть могла давать приказы обя

зательные на всемъ пространствѣ государства . Съ теченіемъ времени онъ обратился въ

чисто финансовую мѣру, для сбора печатныхъ пошлинъ; въ провинціяхъ учреждены были

съ этою цѣлью особых должностныя лица, печатники (scelleurs, по ордон . 1541 г.), но

потомъ найдено было болѣе удобнымъ соединить эту должность сь званіемъ нотаріусовъ

( ордон . 24 авг. 1708 г.).

71 ) Зак. 21 vеnt, an VII. Code Napol, 2148 ѕѕ . Зак, 23 марта 1855.

12) Code Napol. 1817. Зак. 25 vеnt, an XI, art. 25. Послѣдній законъ требуеть

засвидѣтельствованія (легализации) нотаріальнаго акта предсѣдателемъ окружного суда

только въ томъ случав, когда актъ долженъ быть приведенъ въ исполненіе внѣ округа,

къ которому причисленъ совершившій его нотаріусъ (ст. 28 ).

73) Code de proc. 146. Исполнительный листъ (expedition) подписывается однимъ

секретаремъ, но послѣдній можетъ выдавать его только на основании подлиннаго рѣше

нія ( minute), подписаннаго предсѣдателемъ суда и grеffier; въ случаѣ потери исполни

тельнаго листа, новый экземпляръ его можетъ быть выданъ только съ разрѣшенiя пред

съдателя (C. de pr . 854) . Bь томъ же порядкѣ (en référés), предсѣдатель суда разрѣ

шаетъ жалобы на отказъ нотаріусовъ въ выдачѣ выписей и копій , и просьбы о выдачѣ

новыхъ выписей взамънъ утраченныхъ (ibid . , 839 ss., 844 ss. ).

14) См. выне, стр. 185, прим. 63, и стр. 392, прим. 70.

75) Code de proc. 545 ss.; règles générales sur l'exécution forcée des jugements

et actes,

6 ) Обратиться къ тому или другому порядку взысканія, всковому или исполнитель

ному, предоставлено на выборь и на усмотрѣніе самого взыскателя. Такъ еще по ордон .

6 сент. 1539 г. , art. 69 (Бригаебъ I, стр. 195 ) .

E
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стоятельному сословію судебныхъ приставовъ ( huissiers ), то обратить

актъ - къ исполненію, соmmеnсеr раr еxесution , значить передать его

приставу, который и приводить его въ исполненіе точно такъ же, какъ

исполнительные листы по судебнымъ рѣшеніямъ, т.е. доставляеть долж

нику повѣстку объ исполнении, налагаетъ арестъ и т . д . 77 ) . Если бы по

поводу исполнения возникли какie либо споры, то они разрѣшаются

судомъ или предсѣдателемъ суда въ томъ же самомъ порядкѣ, какъ

споры по исполненію судебныхъ рѣшеній 78) . Самыя категоріи возмож

ныхъ споровъ , въ томъ и другомъ случаѣ, почти одинаковы , именно:

а) отвѣтчикъ можетъ отрицать основаніе взысканія , ссылаясь на то ,

что нотаріальный акть недѣйствителенъ, подложенъ и т. д .; споры этого

рода имѣють иногда характеръ уголовный и поступають на разсмотрѣніе

уголовнаго суда, а во всѣхъ прочихъ случаяхъ разрѣшаются судомъ

гражданскимъ, который по поводу ихъ останавливаетъ исполненіе акта 79);

б) отвѣтчикъ можетъ возражать противъ Взысканія, ссылаясь на по

гашеніе долга платежомъ, мировою едѣлкою и т. п.; всѣ эти возраженія

Возможны и при исполнении судебныхъ рѣшеній ; они разбираются тѣмъ

судомъ, подъ наблюденіемъ котораго производится взысканіе, а если

Возбужденный имъ Вопросъ по роду своему подлежитъ вѣдомству другаго

суда , наприм. коммерческаго , то дѣло передается на его разрѣшенie s0 );

В) процессуальные отводы и жалобы на нарушеніе формъ и обря

довъ производства разсматриваются тѣмъ судомъ, въ вѣдомствѣ котораго

совершается процессъ исполненія; кромѣ того , разные частные вопросы

по производству Взысканія, особенно въ случаяхъ не терпящихъ отла

гательства , разрѣшаются еn référés единоличною властью предсѣдателя

или члена суда 81 ). Въ случаѣ споровъ, заявленныхъ третьими лицами,

правила производства, въ существѣ, опять совершенно одинаковы, нро

изводится ли Взысканіе по нотаріальному акту , или по судебному рѣ

шенію 82). И отношеніе судебнаго пристава ко всѣмъ этимъ спорамъ и

жалобамъ опредѣляется тѣми же началами: онъ производитъ взысканіе
безотлагательно и останавливаетъ его только по опредѣленнымъ вь

и исполнитель17 ) Самъ приставъ, по обозрѣній нотаріальнаго акта (равно какъ

наго листа судебнаго рѣшенія ), разрѣшаетъ вопросы о томъ, наступилъ ли срокъ пла

тежа по акту , достаточно ли опредѣлена въ немъ сумма подлежащая взысканін) и т. п.

В случаѣ затрудненія, онъ обращаетъ взыскателя къ предсѣдателю суда , который по

томъ и дѣлаетъ зависящее отъ него распоряженie, sur requёte или en référé (см . выше,

стр. 199, прим. 126 in fine ).

78 ) Code de proc. 553, 554, 806 ss. Boitard II, num. 1066 ss. Bertin, Ordon . de

référé, num . 893 ss .

79) Code Napol. 1319; въ случаѣ уголовнаго обвинения въ подлогѣ, исполненіе акта

останавливается , а въ случаѣ гражданскаго спора о подлогѣ оно можетъ быть пріостано

ваено судомъ, смотря по обстоятельствамъ.—Къ чисто гражданскимъ спорамъ относятся ,

сверхъ того, возраженія о неопредѣлительности акта , о ненаступленіи условiй и сроковь

платежа и т. н. Законъ требуетъ вообще, чтобы судебныя рѣшенiя и нотаріальные акты

тогда только обращались къ исполненію, когда вытекающая изь нихъ претензій суть

сhоѕеѕ liquides et сеrtаines (Code de proc . 551); если бы подлежащая взысканію сумма

не была въ точности опредѣлена, то взысканію должно предшествовать исполнительное

разсчётное производство ( Code de proc. , 523—524 ).

80) Code de proc. , 553, 554 .

81 ) Code de proc. , 806 ѕѕ .: des référés. См . выше, стр. 199, прим. 126.

87) Курсь, т. 1 , $ 93, стр. 97—103.
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законѣ основаніямъ или по распоряженію суда и предсѣдателя 83 ).

Неправильно взысканныя суммы подлежать повороту, если должникъ въ

общемъ исковомъ порядкѣ докажетъ неосновательность взысканія 84 ) .

На практикѣ повороть взысканій , произведенныхъ по нотаріальнымъ

актамъ, встрѣчается весьма рѣдко и гораздо хвже, чѣмъ повороть суммъ,

уплаченныхъ по судебнымъ рѣигеніямъ 85 ).

Что касается актовъ частныхъ , совершонныхъ домашнимъ

порядкомъ, французское законодательство съ давняго времени строго

различаетъ ихъ отъ документовъ публичныхъ 86) . Частные акты , пока

не признаны въ подлинности обязанною стороною или судомъ 87 ),

не имѣсть исполнительной силы и не могутъ быть обращены прямо къ

принудительному взысканію 88). Кредиторъ, желающій привести такой

акть въ исполненіе черезъ судебнаго пристава, долженъ сначала предъ

они

53 ) Курсъ, т. II , S 96. Rebuffus ( привед. у Бриглеба, I, стр. 205 ): apparitor in

primis praecipit debitori, ut solvat ; et si pars non solvat vel se opponat, servieps aures

habet obtusas, donec habeat pignora.

84 ) Code Napol., 1876—1881 , Курсъ, II, S 97 .

86 ) Это явление объясняется тѣмъ, что нотаріальный актъ, совершенный inter vo

lentes et соnfіtеntеѕ, обыкновенно вполнѣ безспоренъ и неопровержимъ, тогда какъ рѣ

шенія судовъ первой инстанцій , обращаемыя нерѣдко къ предварительному исполненів,

могутъ быть обжалованы и отм1.нены по апелляція или отзыву, и даже на рѣшенія

окончательныя, наприм., постановленныя судомъ второй инстанцій, допускаются жалобы

кассаціонныя и другие чрезвычайные способы обжалования, которыя ведуть иногда къ

отмън рѣшенія.

86) Взысканія по домашни мъ документамъ издавна производились во Францій вско

вымъ порядкомъ, pаr асtiоn, съ вызовомъ отвѣгчика ad соnfіtеndоm сеdulam vel ne

gandum. Это производство весьма наглядно описано о Ребюфомъ (1487—1557) въ

трактатѣ de chirоgrарhоrum et cеdularum recognitione (привед. у Бриглеба , т . 1, стр.

208 ): Praxis curiarum super recognitione cedulae. Notandum est, quod solent practi

cantes in hac Parisiensi civitate hac uti praxi : Primo porrigunt supplicationem judici

contra partem , in qua narrant mutuum vel aliam causam debiti. Secundo illi suppli

cationi adjungunt cedulam et petunt a judice, quod talis, qui mutuum recepit, ut ap

pareat per suam cedulam , veniat ad confitendum dictam cedulam vel negandum . Tertio

concedit judex supplicanti, ut citetur illa pars. Quarto citatur et in citatione mittitur

exemplum (cedulac ), quod copiam vocant; et ad illum effectum citatur, ut veniat ad

confitendum vel negandum etc. Quinto , si compareat pars citata, confiteri tenebitur

aut negare quod scripsit ; si eam se scripsisse negaverit pars, (actor) petit diem ad

verificandum illam scripturam , sic : à verifier deüement la dicte cedule estre escripte

de sa main, quod fit vel per testes vel per comparationem ( literarum ), ut superius

dictum extitit. Sexto, si non comparuerit, ob contumaciam pro recognita habebitur et

confessata... non ipso jure... , sed requiritur judicis pronunciatio. Septimo, si pars serip

sisse confiteatur et nihil contra cedulam dicat, (quod rarum est) , quominus solvere de

beat, ad solvendum condemnatur; si vero dicat, se scripsisse seductus dolo aut metu,

condemnabitur ad garniendum pendente processu , salvis suis exceptionibus, quas in

processu principali probare poterit.

87) Когда подлинность ихъ признана, они имѣють такую же обязательную силу

между сторонами, какъ и документы нотаріальные (Code Napol . , 1322).

88) Code de proc. 551 : il ne sera procédé à aucune saisie mobilière qu'en vertu

d'un titre executoire (срав, ст. 545, 417, 558, 819—831). Code Napol. 1817, 2213: Jя

vente forcée des immeubles ne peut être poursuivie qu'en vertu d'un titre authentique

et executoire, pour une dette certaine et liquide.
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явить искъ по общимъ правиламъ исковой подсудности commencer

par action, и только получивъ въ свою пользу рѣшеніе суда , можетъ

на основании исполнительнаго листа требовать отъ судебнаго пристава

принудительныхъ мѣръ взысканія, Исково й процесс , по долговымъ

документа мъ, какъ замѣчено выше 89) , относится во Франціи къ

mаtіеrеѕ ѕоmmaires, T.-е. слѣдуеть общему порядку формально-сокращен

наго судопроизводства 90). Особенность его состоитъ въ томъ, чтозаконъ

допускаетъ здѣсь предварительное исполненіе рѣшеній, постановленныхъ

въ пользу истца, на основаніи документовъ публичныхъ или и частныхъ,

но признанныхъ въ подлинности отвѣтчикомъ №1 ) .

Кромѣ этихъ двухъ типическихъ формъ судопроизводства – исполни

тельнаго процесса по актамъ публичнымъ и исковаго формально-сокра

щеннаго процесса по долговымъ документамъ вообще , французское

законодательство допускаетъ мѣры обезпечені я исковъ или взысканій

какъ въ теченій процесса 92 ) , такъ и до предъявленія формальнаго иска,

причемъ даеть преимущество тѣмъ кредиторамъ , права которыхъ

удостовѣрены документами 93 ) . Обезпеченіе иска въ теченій процесса

составляетъ дальнѣйшую характеристическую черту исковаго судопроиз

водства по документамъ 94 ) Если же наложеніе ареста совершается до

предъявленія формального иска , то оно образуетъ какъ бы начало при

нудительнаго взысканія— соmmеnсеmеnt d ' execution; арестный процессъ

стоитъ какъ бы на границѣ исполнительнаго производства служитъ

интродукціею взысканія . Однако, но общему правилу, выраженному въ

ст. 551 Code de proc . и въ ст . 2213 Кодекса Наполеона, онъ ограни

чивается только арестомъ имущества и не можетъ доходить до продажи

его , пока у кредитора нѣть titre executoire 95) ; обезпечивъ себя арестомъ

имущества должника , кредиторъ, если не владетъ публичнымъ актомъ,

89 ) Курсъ, III, стр . 190.

90) Въ томъ же самомъ порядкѣ разсматриваются иски, основанные на докумен

тахъ публичныхъ, которые почему -либо не обращены прямо къ исполнительному произ

водству (Code de proc. civ. , 404).

91 ) Code de proc., art, 134, 135 (при вед. выше, на стр . 190, прим. 78 ) .

92 ) Code de proc. , art. 417: dans les cas qui requerront célérité, le président du

tribunal pourra permettre d'assigner, même de jour à jour et d'heure à heure, et de

saisir les effets mobiliers. Code de commerce 172: saisie conservatoire o REKLAAMI ,

протестованнымъ въ неплатежѣ. С. de proc. 831 : saisie - revendication .

93 ) См. выше, стр. 198, прим . 126. Такъ saisie - arret en vertu de titres authen

tiques of privés производится безъ особяго дозволенія суда или предсъдателя, прямо

черезъ присгава (Code de proc . 557), а если у кредитора нѣть документа, требуется

дозволеніе судьи (art. 558).

94 ) Именно по документамъ- публичнымъ (C. de proc . 551 ) и по векселямъ (С. - de

com . 172) законъ считаетъ обезпеченіе иска неотъемлемымъ правомъ взыскателя . Вообще

же мѣры обезпеченія возможны и въ дѣлахъ, не основанныхъ на документахъ.

95) Такъ, хотя saisie -arret допускается и по домашнимъ актамъ, и даже безъ ак

товъ (C. de proc. 557, 558) , но ю ст. 568 le tiers saisi ne pourra ёtre assigné en dé.

claration , s'il n'y a titre authentique, ou jugement qui ait déclaré la saisie - arret ou

Popposition vаlаblе . Но ст . 822 saisie fоrаіnе допускается meme sans titrе, съ дозволе

нія предсѣдателя или мироваго судьи ; но ст. 819 saisie - gagerie также не предполагаетъ

непремѣнно письменнаго акта найма или аренды ; но ст. 824 постановлено: il ne

pourra être procédé à la vente sur les saisies énoncées au présent titre, qu'après

qu'elles auront été déclarées valables .

Е.
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обязанъ сначала получить рѣшеніе суда и потомъ уже можетъ требо

вать продажи имущества. Съ этою цѣлью онъ долженъ, въ опредѣленный

срокъ послѣ наложенiя ареста , вызвать отвѣтчика въ судъ для оправданія

принятыхъ мѣръ обезпеченія ( de l'assigner de validite), долженъ доказать

свое право и faire declarer la saisie valable 96 ) ; послѣ подтверждения

ареста кредиторь можетъ приступить къ продажѣ имущества , но эта
мѣра имѣеть характеръ предварительнаго исполнения рѣшенiя и обыкно

венно пріостанавливается, пока исковое дѣло не рѣшено 97 ) .

Арестный процессъ , переходяццій , послѣ подтверждения ареста

судомъ и разрѣшенія возникшихъ между сторонами споровъ, къ продажѣ

имущества и къ другимъ мѣрамъ принудительного взысканія , составляет

во французскомъ законодательствѣ остатокъ, сохранившийся изъ весьма

древнихъ. временъ 98 ) . Подобный порядокъ существуетъ также

нѣкоторыхъ кантонахъ Швейцаріи 99).

Вь

вдастанъ.

96 ) Code de proc. 563 ss ., 824, 831 .

97 ) Code de proc. 134 : s'il a été formé une demande provisoire, et que la canse

soit en état sur le provisoire et sur le fond, les juges seront tenus de prononcer sur

le tout par un seul jugement. Art. 135: l'exécution provisoire.

ө8) Tambour, т. II , p. 43 88 .

99) Долговыя взысканія въ Швейцаріи производятся приставами и служите

лями , обыкновенно подъ контролемъ единоличныхъ судей или предсѣдателей судебных

мѣстъ, а мелкія поручаются иногда общественнымъ, городскимъ и сельскихъ

Въ Цюрихѣ, по закону 1 апр. 1851 г. , на каждый изъ XI участковъ кантона , вазия

чается земскою управою по предложенію участковаго суда и съ одобрения суда окруж

наго, одинъ долговой писарь (Schuldenschreiber); всѣ висаря стоять между собою въ

связи, такъ что чрезъ каждaго изъ нихъ можно произвесть взыскание на всемъ про

странствѣ кантона; они состоять подъ непосредственнымъ надзоромъ участковаго суда

( $ 1—11) . Кредиторъ обращается с просьбою о взысканій долга (Angabe ) прямо въ

додговому писарю ($ 12, 13) , который изготовляетъ немедленно повѣстку объ исполне

міи ( Rechtsbot) и передаеть ее rемейндамману для врученія должнику; съ момента вру

ченія должникъ теряеть право закладывать свое имущество ($ 14). Въ двухнедѣльный

срокь послѣ врученія, а по векселямъ въ 24 часа, онъ иметь право заявить предсѣ

дсѣдателю участковаго суда возраженія проти въ взыскания и просить объ оста

новқѣ его. Распоряженіе предсѣдателя отмъчается имъ на той же самой повѣствѣ, ко

торая передается потомъ должникомъ писарю , а отъ него кредитору. Но остановка

взысканія может быть дозволена предсѣдателем только по долгамъ сомнительныхъ

и неяснымъ ($ 58) ; если долговое право ясно и несомнѣнно (liquide Forderung), то

хотя серьёзныя возражения противъ него могутъ остановить взысканіе , однако только

сь обезпеченіемъ кредитора и съ предоставленіемъ ему права предъявить искъ уми

роваго судьи въ теченіи опредѣленнаго срока , за пропускомъ котораго право на обез

печеніе теряется (S 64). За неосновательные споры противъ взысканія назначены в

закон штрафы или даже уголовныя наказанія ($ 66). Кредиторъ, которому возвра .

щена повѣстка съ надписью объ остановкѣ взысканія, можетъ въ 3 - мѣсячный срокъ про

сить предсѣдателя объ отмѣнѣ этого распоряжения и объ открытии взысканія вновь

( Rechtsoffnung ); въ случаѣ уваженія этой просьбы, новое распоряженіе предсѣдателя

отмѣчается на повѣсткѣ, она передается долговому писарю, который на основанiя ея

продолжаетъ взысканіе , если должникъ въ опредѣленный срокъ не удостовѣрить его въ

томъ, что подаль жалобу на распоряженіе предсѣдателя (8 63). – Въ трехнедѣльный

срокъ посаѣ повѣстки объ исполненіи, долговой писарь изготовляeть бланковый акт.

ареста ( Pfandschein ) и передаетъ его гемейндамману, который на основаніи его про

изводить арестъ имущества должника ($ 16 f .), вносить арестованным вещи въ актъ
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III . Въ Германии древнѣйшею формою долговой расправы былъ

также арестный процессъ, открывавшийся по собственному - почину кре

дитора , не только на основании долговыхъ документовъ, публичныхъ и

не

налагается

ареста , записываетъ его отъ слова до слова въ шнуровую книгу арестовъ ( Pfandbuch)

и отсылаетъ его къ долговому писарю въ опредѣленный срокъ ($ 23). Если при про

изводствѣ ареста заявлено о принадлежности арестованныхъ вещей треть

имъ лицахъ, это обстоятельство отмѣчается въ актѣ ареста, и кредиторъ, если

желаетъ отказаться отъ закладного права на спорныя вещи, обязанъ въ опредѣленный

срокъ заявить темейндамману, что онъ требуетъ, чтобы третье лицо доказало свои права

судебнымъ порядкомъ ( у мирового судьи), въ 14-дневный срокъ по доставленій ему о

томъ повѣстки (8 24 , 26 ).— Арестованная вещи, по требованію кредитора , отбираются

у должника и хранятся на счетъ взыскателя у гемейндaммaнa (S 26). -Если долгъ обез

печенъ добровольнымъ закладомъ вещей и эти вещи находятся въ рукахъ кредитора ,

то должнику, вмѣсто акта объ арестѣ, посылается предостереженіе, что въ случаѣ ве

платежа долга въ три недѣли приступлено будетъ въ продажѣ заложенныхъ вещей ( War

паng vor der Versilberung); если бы эти вещи или арестованное имущество не покры

вали всей суммы долга, то съ разрѣшенія предсѣдателя участковаго суда производится

дополнительный арестъENachpfändung ($ 37 , 38 ).— Таковъ ,обыкновенный порядокъ про

изводства взысканій по долговымъ обязательствамъ. Особыя правила постановлены ДЛЯ

взысканія ипотечныхъ долговъ ($ 45—46 ), чрезъ тѣхъ же должностныхъ лицъ . Мелкія

взысканія, до 40 франковъ, производятся безъ участія долговаго писаря гемейндам

манами ($ 39). Кромѣ того, съ разрѣшенія предсѣчателя участковаrо суда , всякое дол

говое взыскание может производиться сокращеннымъ порядкомъ (schnelle Schul

denbetreibung), такъ что въ 24 часа по врученіи повѣстки объ исполнении

арестъ, и затѣмъ, если кредиторь того потребуетъ, въ восьмидневный срокъ производится

продажа арестованнаго имущества ($ 47 ff.). См . также Civilprocessord. т. 30 Oct.

1866 des Cant. Zürich, u Ulmer der Züricber Civilprozess.

Въ Бернѣ долговыя взысканія ( Vollziehungsterfahren in Schuldsachen) произво

дятся также под контролемъ предсѣдателя участковаго суда, на опредѣленія котораго

могуть быть приносимы апелляцiонныя жалобы , если предметъ спора превышаеть 200

фр. ($ 405, 406 Gesetzb, über das gerichtl . Verfahren 1850 г. ) ; производство отли

чается спѣшностью, такъ что въ случаѣ надобности назначаются экстренныя засѣданія

даже въ воскресные и праздничные дни, съ вызовомъ сторонъ (8 407), и распоряжения

предсѣдателя приводятся въ исполненіе, несмотря на жалобы , хотя предсѣдатель мо

жетъ истребовать обезпеченіе на случай ихъ отмѣны ($ 408 ). Непосредственными орга

нами взысканій служатъ приставя (Weibel) , обязанные строгою отчетностью по дѣламъ

этого рода ($ 409-411); когда взысканіе превышаетъ сумму 200 фр. , то для веденія

протоколовъ принимаетъ въ немъ участіе письмоводитель участковаго суда ($ 412).

Если кредиторъ не владѣеть уже исполнительнымъ листомъ по судебному рѣшенію или

другимъ равносильнымъ актомъ, то производство начинается съ того, что по просьбѣ

его приставъ доставляетъ должнику повѣстку или приказъ оплатежѣ (Zаhlungs

aufforderung), съ приложеніемъ копіи долговаго документа ($ 427—430 ) и съ

ченіемъ должнику 30-дневнаго срока для платежа ($ 427). Въ двѣ недѣли по получении

повѣстки должникъ имѣеть право заявить споръ противъ взысканія ( Widerspruch )

и тѣмъ остановить его (8 435); кредиторъ, желающій продолжать взысканіе, должень

предъявить искъ въ общемъ судебномъ порядкѣ ($ 436). Вся эта прелюдія есть , оче

видно, напоминательное производство по условному приказу о платежѣ.

Напротивъ, если взыскание основывается на публичномъ или собственноручномъ част

номъ документѣ, выданномъ должникомъ, то кредиторъ, даже и въ случаѣ остановки

взысканія по предъявленному спору, имѣетъ право на обезпеченіе иска (8 437 ff.).

Когда спора должникомъ не заявлено въ установленный срокъ, то взысканіе съ

назна

него
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частныхъ или домашнихъ 100), но и вообще, когда долгъ былъ ясень ,

опредѣленень и безспоренъ 101). Наложеніе ареста производилось обык

при содkйствіи мѣстной полиціи и, съ давнихъ поръ, ему
новенно

по

едн

продолжается, хотя должникъ не теряетъ права востребовать впослѣдствія, въ общемъ

исковомъ порядкѣ, въ 6-місячный срокъ, неправильно взысканныя съ него суммы ($ 442).

—Собственно исполнительный процессъ открывается на основаніи исполнитель

ной надписи судьи на условномъ приказѣ о платежѣ, или на основании исполнитель

ныхъ листовь и другихъ актовь, имѣющихъ исполнительную силу (S 445); приказъ объ

исполнении или исполнительная надпись ( Vollziehungsbefehl) сообщается должнику по

крайней мѣрѣ за 4 дня до ареста ($ 417) и должникъ можетъ, въ эти 4 дня , предъ

явить споръ противъ взысканія; однако право возраженій здѣсь ограничено: если испол

нительной надписи предшествовалъ условный приказъ оплатежѣ, то должникъ обязанъ

доказать, что пропустилъ срокъ, назначенный для предъявленія спора противъ него, безъ

всякой сь своей стороны вины ; если же взысканіе производится по исполнительному

листу или акту, то он долженъ доказать , что не существуетъ законныхъ условій для

взысканія или что обязательность акта погашена платежомъ и т. п. ($ 449).— Самое про

изводство ареста и продажи имущества совершается въ одинаковому порядкѣ, какъ

судебнымъ рѣшеніямъ, такъ и по другимъ актамъ ($ 454 f.). См. Nіggеlеr und Е.

Vogt Sammlung det Civil-und Processgesetze des Cant. Bern, 5 изд. 1865 .

Въ Ааргау законъ 14 мая 1853 г. различаетъ взысканія по долговымъ обязатель

ствамъ личнымъ ($ 2—28: Betreibung des Schuldners ) и обезпеченнымъ залогомъ

закладомъ (Betreibung des Pfandes ). Просьба о томъ и другомъ взысканій подается ге

мейндамману, который, если находить взыскание законнымъ, распоряжается о доставкѣ

должнику чрезъ сотскаго ( Gemeindeweibel) повѣстки объ исполненіи (Rechtsbot), за пять

недѣль до дѣйствительнаго исполненія ($ 4). Возраженія должника противъ взысканія

заявляются въ двухнедѣльный срокъ и сообщаются кредитору ($ 5, 6) . Если возраженіе

не заявлено и дѣло осталось безспорнымъ, то по прошествии пяти недѣль кредиторъ

обращается въ участковый судъ съ просьбою о разрушеніи ареста (Pfandungsbewіlli

gung) и передаетъ это разрешеніе rемейндамману, который на основаній его произво

дить аресть, опись и оцѣнку имущества должника (8 7—22) и по требованію кредитора

обязань принять мѣры кь сохраненію вещей на счеть просителя (8 23) . Затѣмъ, по

прошествии новыхъ пяти недѣль, производится продажа имущества съ публичнаго торга

( $ 27) -Весьма близокъ къ этому порядку процессы взысканія но обязательствамъ, обез

неченнымъ залогами ($ 23—40), съ тѣмъ естественнымъ различіемъ, что, когда закладъ

паходится в рукахъ кредитора, въ арестѣ его нѣтъ надобности , а по истечении пяти

педѣл . отъ врученія должнику повѣстки объ исполнении производится продажа залога .

Въ II афгаузенѣ, по закону 22 февр. 1850 г. , органами долговыхъ взысканій сау

жать: предсѣдатель участковаго суда или, но мелкимъ діламъ, не свыше 20 н. , предсѣ

датель общиннаго совѣта (старшина) и ихъ пристава ( Weibel), под контролемъ апел

ляцiоннаго суда ($ 1 , 16, 21).--- По просьбѣ кредитора (Treibzеddel ) посылается долж

пику чрезь пристава повѣстка оплатежѣ (erstes Rechtsbot, S6 ff.). По мелкимъ взне

Каніямъ, не свыше 20 flor. , производится потомъ, за истеченіемъ трехнедѣльнаго срока ,

арестъ ($ 22 f.) и послѣ новыхъ 8 дней продажа имущества ($ 34 f.). По среднимъ

изысканіямъ, отъ 20 до 50 for. , законъ требуеть доставленія должнику, посаѣ трехне

дѣльнаго срока отъ первой повѣстки, еще вторичнаго при каза о платежѣ (zweites Rechts

lot ) и если въ 14 дней потомъ не будет произведено платежа , налагается аресть

и т. д . ( $ 38 ff .). Наконецъ по дѣламъ еще болѣе значительной цѣнности ( оrdеntlicher

Rechtstrieb), за первою повѣсткою слѣдуетъ, послѣ трехъ недѣль, вторая , и

пстеченіи затѣмъ цѣлаго мѣсяца приступается къ наложенію ареста (8 52 ff.). Воз

ураженія противъ взысканія заявляются должникомъ предсѣдателю участковаго суда и,

за исключеніемъ ликвидныхъ долговыхъ требованій , останавливаютъ производство взыс

Только по



- 399 -

ВЫЗовьдолжно было предпшествовать напоминаніе ( Mahnung) , или

должника кь добровольному платежу долга , съ назначеніемъ для того

опредѣленнаго срока 102). Въ случаѣ спора дѣло переходило на раз

его по

канія (S 54); кредиторъ не лишается права просить того же предсѣдателя о продолже

ніи исполнительныхъ мѣръ (8 68) . Жалобы на распоряжения предсѣдателя подаются въ

апелляционный судъ, но обыкновенно не останавливають ихъ исполненія ($ 16, 72 ft.).

Cpas. bürg. Prozessord . für Schafhausen, 1870.

Въ кантонѣ del Ticino, но ст. 443 Уст. Гражд. Суд., la procedurа in via esecu

tiva примѣняется вообще въ тѣхъ случаяхъ, quando unа pretensione e liquida, certa ed

esercibilе . Требованіе счотается несомнѣннымъ (liquida) , когда оно явствуеть da doси

mеntо irrefragabile arente esecuzione раrаtа ; таковы суть: а) судебныя сдѣлки и акты ;

б) судебныя рѣшенiя и опредѣленія, в) собственноручно написанные и подписанные усту

ночные акты и обязательства , хотя бы частные (домашніе), или такіе же акты , писан

ные чужой рукою, во собственноручно подписанные лицомъ уступающимъ или

вѣреннымъ, если вы послѣднемъ случаѣ они завѣрены двумя свидѣтелями или нотаріу

сомъ; г) сдѣлки, договоры и другие внѣсудебные акты , публичные и частные , совершон

ныс выше означеннымъ порядкомъ, и содержащие въ себѣ espresso patto di libera imme

diata esecuzione; д) окладныя книги нодатей и налоговъ ; е) принятые векселя ( ст. 444).

Еслибы кто позволилъ себѣ производить взысканie per un credito o titolo insufficiente,

то онъ, сверхъ вознаграждения за убытки, подвергается штрафу, а в случаѣ злонамѣ

ренности, -уголовному наказанію ($ 453). Взыскание производится судебными приста

вами ( uscieri o cursori publici) подъ контролемъ мировыхъ судей или окружнаго суда,

ію принадлежности, и окрывается доставленіемъ ответчику повѣстки объ исполне

ній— monitorio , за три дня до ареста , если дѣло идеть о взыскании по судебному рѣ

шенію, и за десять дней, если взыскание производится на основаній друкаго акта ; Од

нако, если есть опасность, что должникъ скроется бѣrствомъ или скроетъ свое имуще

ство, судья можетъ дозволить немедленный арестъ ($ 456). По истечении срока , если

возраженій не заявлено , приставъ производить самый аресть (8 485 ) , а черезъ 10 дней

затѣмъ и продажу имущества съ публичнаго торга (8 489) . Cпоръ должника противъ

повѣстки объ исполнении предъявляется въ общемъ исковомъ порядкѣ, доставленіемъ

кредитору черезъ пристава повѣстки о вызовѣ въ первое слѣдующее затѣмъ засѣданіе

мироваго судьи или окружнаго суда , по общимъ правиламъ о подсудности (8 593) .

Leuthy, Sammlung, ctp. 354 ff. Codici Ticinesi, Lugano, 1853.

Въ Canton de Neuchatel , по закону 10 января 1862 г. , исполнительный поря

докъ долговыхъ взысканій ( poursuites pour dettes) допускается на основании titre exё

cutoire résultant soit d'un acte contenant la confession de la dette , soit d'un juge

ment tombé en force, soit d'une disposition de loi , règlement ou ordonnance de police

(art. 1 ). Подлинникъ такого акта представляется креди горомъ мировому судьѣ, который

немедленно дѣлаетъ на немъ надпись о дозволеніи взысканія (ст. 4 ). По мелкимъ дѣ

ламъ, до 50 франковь, и въ нѣкоторыхъ другихъ, указанныхъ въ законѣ, случаяхъ (ст.

19 , 20) наложеніе ареста и продажа арестованныхъ вещей производятся довольно бы

стро: должнику доставляется судебнымъ приставомъ повѣства объ арестѣ ( signification

de levation de gages), по которой онъ можетъ въ восемь дней заявить споръ противъ

взысканія и тѣмъ заставить кредитора начать искъ въ дальнѣйшій восьмидневный срокь

(ст. 21—23). Если спора не заявлено, то по истечении 8 дней производится арестъ, а

затѣмъ, послѣ новыхъ 8 дней , продажа имущества съ публичнаго торга (ст. 24 — 27).
По другимъ, болѣе значительнымъ, взысканіямъ назначены для ареста, описи, оцѣнки и

продажи имущества сроки болѣе продолжительные ( ст. 28 ѕѕ .), особенно если взыскание

обращается на недвижимое имущество (ст. 80 ss.).

Въ Canton de Vaud , nо уставу гражд. судопроизводства (Code de proc civ. , ч . 2:

de la procédure non contentieuse, sh . 1 : de la poursuite contre les débiteurs, Bų Sam
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смотрѣніе суда и когда онъ подтверждалъ наложенный арестъ, взыскание

продолжалось снова вь исполнительномъ порядкѣ 108) . Такая форма

Взысканій , насколько извѣстно , существовала въ средніе вѣка у всѣхъ

германскихъ народовъ Европы, а въ самой Германіи держалась упорно

до конца XV столі:тія, до такъ наз . вѣчнаго земскаго мира 1495 г. ,

mlung v. Leuthy ctp. 413 ff. Cp. Recneil des lois du Canton Vaud, t . 74, Lausanne

1870: loi sur la proc . civ . ) , исполнительный процессъ допускается pour unе dеttе lі.

quide et êchue, constatée par un titre (art . 533) . Sont considérés comme titres pro

pres à operer la saisie : un acte passé devant notaire, une reconnaissance faite devant

les tribunaux ou en conciliation à l'audience du juge de paix, un jugement définitif,

une vente aux encbères, une inscription sur le registre d'une administration établie par

la loi , portant reconnaissance d'un citoyen qui a comparu devant elle, une répartition

de charges publiques, une reconnaissance du débiteur, conforme aux dispositions de

l'art. 983 du Code civil (534 ).- Взысканія производятся подъ контролемъ мировыхъ су

дей и аccессоровъ ихъ, судебными приставами, и открываются доставкою должнику по

вѣстки объ арестѣ ( exploit de saisie) , съ вызовомъ сторонъ въ засѣданіе мироваrо судьи

pour voir ordonnеr lа remise et la vente des оbjеtѕ saisis (540, 541 , 550 ), так , что съ

формальной стороны дѣло сводится къ исполненію рѣшенія мироваго судьи (551 ); по

вѣстка доставляется по крайней мѣрѣ за 20 дней до засѣданія (550) и въ моментъ вру

ченія ея должнику запрещается отчуждать и закладывать арестованныя вещи (548 ) . Если

должникь имѣетъ какая-либо возраженія, то заявляет, ихъ мировому судьѣ особымъ про

шеніемъ (exploit ) и дѣло разбирается потомъ, по иску кредитора , въ мировомъ порядкВ»

мировымъ судьею, если же соглашение между сторонами не состоится и искъ выходить

изъ предѣловъ вѣдомства мировыхъ судей , то окружнымъ судомъ (699, 703 ss.).

Въ Женевѣ приняты начала французскаго законодательства , такъ что l'execution

forcée ne pourra être poursuivie qu'en vertu d'un titre exécutoire, savoir: 1 ) d'un

jugement, 2) d’une ordonnance provisionnelle, 3 ) d'un acte notarié ou autre assimilé

au jugement ( Уст. Гр. Суд. , 374) . Нотаріальные акты почитаются равносильными окон

чательнымъ судебнымъ рѣшеніямъ ( 368); но если возникнетъ спорное дѣло о недѣйстви

тельности , отмѣнѣ или подложности акта, то во время производства его судьи имѣютъ

право, смотря по обстоятельствамъ, или дозволить исполненіе акта подъ обезпеченіе со

стороны взыскателя , или остановить исполненіе его съ истребованіемъ обезпечения или

и безъ обезпеченія со стороны лица, оспори вшаго акть ( ст. 369) . Взысканія произво

дятся судебными приставами , а споры по исполненію предъявляются въ судъ, съ вызо

вомъ противной стороны къ явкѣ въ трехдневный срокъ или въ первое саѣдующее за

тѣмъ засѣданіе суда (ст. 408 ), на рѣшенія котораго могутъ быть приносимн жалобы въ

апелляционную инстанцію (ст. 409 ).

100 ) Ortloff, стр. 215 ff . Не требовалось, чтобы документъ содержалъ въ себѣ не

премѣнно условие о непосредственномъ взысканіи безъ суда и слѣдствія (mit Gericht

und ohne Gericht, mit oder ohne Recht ).

101 ) Въ источникахъ того времени, свидѣтельствующихъ о внѣсудебномъ арестѣ, го

ворится вообще о , kundlichen, redlicher, unlоgenbaren, offenen, wissentlichen Schul

len “ , хотя долги, удостовѣренные документами ( verbrieffte Schulden, brieffe, besiegelte

torieffe), какъ болѣе безспорные, упоминаются обыкновенно на первомъ планѣ (Ortloff,

стр . 217. См. также Wась, стр. 2—15).

102) Ortloff, стр . 217, прим . 3, и стр. 218. Wach, S 3, стр. 19 ff.

103 ) Это подтвержденіе ареста судомъ въ нѣкоторыхъ мѣстностяхъ считалось необ

ходимымъ по каждому дѣлу, такъ что кредиторъ, налагая арестъ, вмѣстѣ съ тѣмъ вызы

уалъ должника въ судъ, на опредѣленный день засѣданія, для оправданія ареста (justi

ficatio arresti) . См . Wach, стр . 87, 166 f ., ио франц. demande eu validité : Code de

proc, civile, art. 563, 824, 831. Bayer, Summar. Proz., $ 35.
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которымъ запрещено было налагать арестъ или принимать какая-либо

другія мѣры взысканія безъ предварительнаго разрѣшенiя ихъ судебной

властью 104 ) . Съ тѣхъ поръ арестъ сталъ производиться съ дозволенія

суда : по просьбѣ взыскателя судь посылалъ должнику приказъ о

платежѣ (mandatum de solvendo ), съ назначеніемъ опредѣленнаго срока

для . Платежа или для явки Bь судъ и заявленія спора противъ ВЗЫ

сканія 105) . Если этоть срокъ быль пропущенъ или заявленныя возраженія

оказались неуважительными , то судь приступалъ къ дальнѣйшимъ мѣрамъ

принудительного взысканія. Въ практикѣ имперскихъ судовъ Германии

такіе приказы выдавались сначала не только на основаніи публичныхъ,

но и частныхъ или домашнихъ долговыхъ актовъ, но впослѣдствии выдача

ихъ ограничена только взысканіями по документамъ публичнымъ, которые

должны были содержать въ себѣ условіе объ исполнительной ихъ силѣ

Executivclausel 106 ) . Въ законахъ отдѣльныхъ петатовъ Германии, Изь

этого производства по приказамъ, постепенно развился чисто- испол

нительный процессы взысканій по документамъ публичнымъ, со

вершеннымъ судебнымъ или нотаріальнымъ порядкомъ 107), ( Executions

104 ) Ortoff, стр. 219.

105) Gaill ( 1525—1587 ) de pace publica, lib. II , cap . 2 , num . 25—28: ita ex con

ventione partium decreta sunt mandata executorialia in Camera in causa Herbrodt

contra Marchionem Brandenburg 24 januarii anno 50, et in causa Egmont contra Pa

latinum, item in causa Herod contra Noternard 13 Oct. anno 63. Conventioni quidem

poena banni adjecta erat, sed executoriale mandatum concessum tantum fuit sub poena

pecuniaria aliquod marcarum auri, idque in communi et consueta forma, videlicet man

dabatur debitori, ut intra sex septimanas et tres dies moram solutione debiti purgaret,

cum annexa citatione ad docendum de paritione vel videndum se declarari in poenam

mandato executoriali insertam , aut allegandam causam , cur hoc fieri non debeat . Cui

mandato executoriali simplici si intra tempus non pareatur aut causa morae et dilatac

solutionis proponatur, creditori contumaciam debitoris accusanti arctiora mandata execu

torialia puta sub poena banni pro more judicii imperialis camerae decernuntur.

106 ) Bayer, S 42, прим. 15. Ortloff, стр. 445 ff.

107 ) Въ видѣ переходной формы , для взысканій по документамъ публичнымъ, суще

ствовалъ въ разныхъ мѣстахъ Германии и Австріи такъ наз. Mаnd аtsprocess (un

bedingte Befehle), служившій какъ бы суррогатомъ чисто-исполнительного процесса .

Это явление объясняется, между прочимъ тѣмъ, что в Германии не было самостоятель

наго сословія судебныхъ приставовъ, исполненіемъ тѣшеній завѣ цывали судебныя мѣста

съ подчиненными имъ служителями, и дѣйствительному принудительному исполненію,

даже судебныхъ рѣшеній , вступившихъ въ законную силу, долженъ былъ предшествовать

приказъ суда о добровольномъ исполненіи рѣшенія, съ назначеніемъ на то опредѣлен

наго срока, болѣе или менѣе продолжительнаго , въ течении котораго должникъ могъ

заявлять суду и возраженія противъ взысканія. Такъ, по Бавар. уставу 1753 г.

(Codex juris bayar, judic. ), основаніемъ экзекуція считались только рѣшенія , вступившія

въ законную силу ; исполненіе ихъ должно было производиться быстро, schleunig, jedoch

allzeit mit vorläufiger Commination und Anberaumung eines zwey, drey, oder höchs

tens sechswöchigen Termins (гл . 18, $ 1 ) . Для другихъ безспорныхъ взысканій уставъ

опредѣляетъ производство чрезъ выдачу приказовъ, praecepta vel mandata (гл . 5 , 5 6

и 7). По Орусс. уставу 1793 г. экзекуцій подлежали только рѣшенiя и мировыя

сдѣлки, заключенныя судебнымъ порядкомъ (I , tit . 24 , 8 4) , но и здѣсь принудитель

нымъ экзекуціоннымъ мѣрамъ должно было предшествовать врученіе должнику исполни

тельного приказа или напоминанія " (monitorium, Exekutionsbefehl), съ назначеніемъ ему

срока, отъ 8 дней до 4-хъ недѣль, для добровольнаго исполненія (ibid . , $ 31 , отмѣн.

КУРСЬ ГРАЖД. СУДОР. 26
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process). Новый германскій уставъ гражд, судопроизводства , 1877 года ,

сравниваетъ такіе акты съ судебными рѣшеніями и обращаетъ ихъ

прямо къ исполненію чрезъ судебных приставовъ 108 ), на основании

исполнительной надписи, которая вносится вь главную выпись нотаріаль

1

закономъ 20 марта 1854 г. ) . Вмѣстѣ съ тѣмъ Прус. уставъ и изданные впослѣдствии

законы 1833 г. 1 iюня, 1846 г. 21 iюля , 8 28, 1849 г. 21 iюля, $ 1—5, в 1867 г. 24

iюна , 81—4 , допускаютъ Mandatѕрrоzеѕѕ, unbedingtеn und bedingtеп, первый для

взысканій по документамъ публичнымъ ( на основаніи закона 1867 г. и по частнымъ или

домашнимъ порядкомъ совершоннымъ), а второй для мелкихъ денежныхъ взысканій (до

50, с. 1867 г. до 100 талеровъ). Баденскій Уста въ 1864 г. считаетъ основаніемъ

экзекуцій также только судебныя рішенія (8 837 ff.), но сравниваетъ съ ними безуслов

ные приказы съ того момента , когда они готовы къ исполненію (vollzugsreife unbedingte

Befehle werden den Urtheilen gleichgerechnet, S 839 ), и установляетъ съ этов цѣльно

особое производство, открывающееся выдачею безусловныхъ приказовъ и допускаемое

въ тѣхъ случаяхъ, когда права взыскателя основаны на публичныхъ документахъ ($ 618 f. ) .

Сюда же относятся : Австр. уставъ 1781 г. , допускающій экзекуцію только по судеб

нымъ рѣшеніямъ и судебнымъ же мировымъ сдѣл камъ ($ 298, срав. Hofdecret 21 сент .

1792 г. , привед. подъ этою статьей въ изд. Манца), и дополнительные къ нему законы

21 мая 1855 и 18 iюля 1859 г. , дозволившіе производить взысканія по судебнымъ н

нотаріальнымъ актамъ чрезъ приказы о платежѣ (Mandatsprocess) . Впрочемъ, повый но

таріальный уставь Австрія ( 1871 г. , 83 и 4 ) обращаетъ нотаріальные акты уже прямо

къ принудительному исполненію .— Bь новыхъ уставахъ Германія Mandatѕрrоzеѕѕ также

уступилъ мѣсто общему принципу , по которому основаніемъ принудитель

наго взысканія или исполненія (Zwаng svоllstreckung) служатъ не одни
только судебныя рѣшенія , но и публичные акты договоровъ и обяза.

тельствъ, совершонные нотаріальнымъ или судебнымъ порядкомъ и удовлетворяющіе

законнымъ условіямъ опредѣленности и безспорности (см . Курсъ т. II , стр . 66 ). Браун п в.

Yct. $ 361 : Vollstreckungsverfahren auf den Grund vollstreckbarer öffentlicher Urkunden;

§ 363: öffentliche Urkunden sind nur dann vollstreckbar, wenn die Contrahenten densel

ben ausdrücklich executorische Wirkung beigelegt und dieses in der Urkunde erklärt

haben, die Forderung aus einem einseitigen Geschäfte entspringt und anf Geld geht; rück

ständige Zinsen und Gefälle können auf den Grund solcher Urkunden in diesem Ver

fahren nur aus den letzten drei Jahren gefordert werden. Ганновер. Уст. 8 528 н . 2:

Zwangsvollstrekung auf den Grund der von einheimischen Gerichten oder Notarien

aufgenommenen Urkunden der freiwilligen Gerichtsbarkeit, sobald darin sofortige

Zwаngsvollstreckung ausbеdungen ist. Бавар. Уст . 1869 г., S 822, учрежд . суд. уст.,

8 18 , и нотар. уст. , 8 11 ff. Ольденб. Уст. , ст . 332, 81 , п . 3 : также какъ

новeрcкoм .. Виртемб. Уст. , 8 903, и др .

108) Предметомъ акта должен быть платежъ опредѣленнной денежной суммы или

обязательство къ поставкѣ опредѣленнаго количества другихъ замѣнимыхъ вещей или

цѣнныхъ бумагъ, если притомъ должникъ въ самомъ документѣ добровольно подчинился

немедленному принудительному взысканію. Актъ долженъ быть совершонъ нѣмецкимъ

судомъ или нотаріусомъ, въ предѣлахъ предоставленной имъ власти , и въ предписанной

закономъ формѣ ( Уст. 8 702, п . 5) . Мѣстнымъ земскимъ законамъ предоставлено рас

пространить исполнительный порядокъ взысканий и на другие безспорные акты , наприм .

ипотечныхъ учрежденiй и т. п . ($ 706) . Въ дѣйствовавшихъ до введення судебной ре

формы уставахъ разныхъ штатовъ Германии признавались безспорными и обращались

къ исполненію или, по крайней мѣрь, къ производству чрезъ приказы ( Mandatsprozess)

довольно разнообразныя взысканія, отчасти замѣненныя теперь административными взыс

каніями, наприм. недоимки въ платежѣ оброковъ и мѣстныхъ приходскихъ, школьныхъ

и т. п . повинностей и долговъ кредитнымъ учрежденіямъ (Koch , preuss . G. Ord . tit. 28.

въ Гац.
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наго акта самимъ нотаріусомъ, а въ крѣпостной или судебный акть

секретаремъ суда 109). Порядокъ Взысканія здѣсь тотъ же самый, какъ

по исполнительнымъ листамъ судебныхъ рѣшеній, Возникающіе по

поводу исполнения споры разрѣшаются по общимъ правиламъ ! 10 ) , какъ

это мы видѣли и во французскомъ законодательствѣ.

Съ другой стороны, для исковыхъ дѣлъ по документам ъ , сталь

развиваться съ XVI столфтія, сначала въ Саксоніи 11 ), а потомъ и вь

другихъ мѣстныхъ законахъ Германии 12), особый сокращенный порядокъ

производства, получившій у писателей XVI вѣка неточное названіе

исполнительного процесса п3) (Executivprocess) . Принятый въ ученую

систему общегерманскаго процесса пч) и въ новые уставы отдѣльныхъ

Ганнов . Уст. $ 528 II , 3 и 4. А встр . Уег., изд . -Манца, ad S 298. Ольденб. Уст. 332,

мотивы) . См . ниже , въ отд . 3, объ администрат. дѣлахъ.

109) Герм, Уст. , 8 705 : если подлинни къ акта хранится въ присутственномъ мѣстѣ,

то исполнительная вышись его выдается этимъ мѣстомъ. Споры о незаконности выдачи

акта въ исполнительной формѣ и просьбы о выдачѣ новой исполнительной выписи или

надписи на актѣ разрѣшаются, въ отношении судебныхъ актовъ, тѣмъ судомъ, гдѣ они

совершены , а по актамъ нотаріальнымъ - участковымъ судомъ того округа, гдѣ актъ со

вершонъ,

10) Здѣсь примѣняются общая правила , изложенныя въ ст . 684—691 и 705, п . 4

и 5 , Устава.

11 ) Въ основѣ этого развития лежить саксонскій законъ 1 окт. 1555 г.: „ wo einer

seinen offentlichen unläugbaren und unverfälschten Brief und Siegeln , die keine unehr

liche Zusage in sich enthalten, vorsetzlich und ohne Ursache nicht nachkommen , son

dern dawider vortheilhafftig Auszüge suchen und erst darüber erkennen lassen wollte,

so ordnen wir hiermit , dass ihm solches keineswegs gestattet, sondern wir ihn inhalts

gegebener Brief und Siegel schleunig soll verholffen und keine ander Exception oder

Ausflucht dawider zugelassen werden , dann wo er beweisen wollte , dass seinem Brief ,

und Siegeln zuvorn allbereit genüge geschehen ; doch soll dem Beklagten unbenommen

seyn, was er folgends nach erlittner Hülffe an den kläger wiederumb durch Recht zu

haben vermeint“ . Впослѣдствій , въ 1583 и 1612 г. , этоть законъ были подтвержденъ и

разъясненъ въ томъ смыслѣ, dass іnhаlts der Landesordnung wіdеr klаr Brieff und

Siegel keine Exceptiones und Disputationes, so nicht in continenti durch unläugbare

Urkunden oder sonsten ex Actis oder Confessione Partis erweisslich seyn , zugelassen,

sondern der Debitor damit in die Reconvention gewiesen werden soll , es hätte dann

die fürgeschützte Exceptio gleifalls ex natura contractus ihren Ursprung und wäre ex

ipsius instrumenti inspectione alsobald zu verificiren , als das seynd Exceptio non secuti

implementi, rei non traditae und dergleichen (386. 1612 r. ) .

112 ) Ortloff, стр . 449 ff.

113) Mathias Colerus (poz. 1530 r. ) de processibus executivis ( 1586 r. ), cd .

Colon . Agripp. 1718, впервые описалъ саксонскій процессъ по закону 1555 г. и далъ

ему названіе processus executivus ( pars 1 , cap. III , num , 56—59). Его примѣру по

слѣдовалъ Carpzov ( 1595—1666 г.) , въ соч. processus juris in foro Saxonico ( 1657 г.),

ed . Lipsiae 1708, tit. XXII : de processu executivo, а затѣмъ и дpyrie писатели, напр.

Bieper, Systema processus judiciarii et communis et Saxonici (посмертное изд. 1835 г.),

т. II, 8 241 ff.: de processu executivo, и др.

14) Онъ заимствованъ сюда по примѣру Колера , изъ Саксонія (см. Ortloff,

crp. 457 ff. ). Claproth , $ 156 ff. vom Executivprozess. Danz, § 76 ff. von dem Exe
cutiv.Prozеѕѕ. и всѣ новѣйшіе писатели по этой части (указ. выше на стр. 181 ,

прим . 56).

26*
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штатовъ Германии 115 ) , онъ сохраненъ былъ и при судебной реформѣ и

вошелъ въ уставъ 1877 года , только съ другимъ, болѣе правильнымъ

наименованіемъ, какъ производство по документамъ ( Urkundenpro

zess) 16). Существенныя черты этого производства уже указаны нами

выше 17). Оно отличается оть французскаго сокращеннаго судопроиз

водства въ mаtіеrеѕ ѕоmmaires тѣмъ, что ограничиваетъ матеріалъ,

подлежащій разсмотрѣнію суда въ этомъ порядкѣ, и вслѣдствіе того

самое рѣшеніе, постановленное судомъ по дѣламъ этого рода, не всегда

окончательно опредѣляеть спорныя отношенiя тяжущихъ: той и другой

сторонѣ предоставляется право, если ея требования и возраженія остались

въ этомъ порядкѣ неразсмотрѣнными, продолжать процессъ въ общемъ

исковомъ порядкѣ или предъявить новый искъ и просить о постановленій

другаrо рѣшенія по тому же дѣлу 18).

IV . Въ другихъ странахъ западной Европы существуютъ въ

настоящее время также двѣ основныя формы взысканій но документамъ:

исполнительный процессъ для приведенія въ исполненіе тѣхъ актовъ,

за которыми законъ признаетъ исполнительную силу 119), и исковое,

болыпею частію сокращенное, судопроизводство для тѣхъ документовь,

которые почему либо не могутъ быть обращены прямо въ исполненію 120 ).

Что касается этого послѣдняго, т.е. сокращеннаго исковаго судопроиз

водства по документамъ , то нѣкоторыя законодательства склоняются къ

французскому его типу — формально сокращеннаго судопроизводства , съ

обезпеченіемъ исковъ и предварительнымъ исполненіемъ рішеній 121), а

другія слѣдують германскому типу — матеріально сокращеннаго іпро

цесса 122).

V. Переходя къ изложенію русска го законодательства, мы оста

15) Ганновер. Уст . 8 478 ff . ( Executivprozess) , 8 487 f. ( Wechѕеlрrоzеѕѕ).

Баден. , S 644 ff. ( Executiv- und Wechѕеlрrоzеѕѕ) Брауншвейг. 8 243 f. ( Execu

tivprozess), 258 f. (Wechѕеlрrоzеѕѕ ). Ольденб. 318 ft. ( Executivprozess), 323 f.

( Wechselprozess).

116) Герман, Уст., 8 555--567: Urkunden- und Wechѕеlрrоzеѕѕ.

117 ) См. выше, стр . 191—195 . Сравнивая этотъ порядокъ производства съ соотвѣт.

ствующими ему постановленіями русского законодательства, мы указали, между про

чимъ, на то , что по изданіи закона 10 февраля 1878 г. предварительное исполнение

заочныхъ рѣшеній допускается у насъ только въ томъ случаѣ, когда мѣсто жительства

отвѣтчика неизвѣстно суду. Законъ 10 февраля 1878 г. не упоминаетъ о другихъ слу

чаяхъ. Однако считаемъ долгомъ замѣтить, что намъ кажется возможнымъ и другое тол

кованіе этого закона, именно въ томъ смыслѣ, что онъ не отмѣняетъ означенныхъ въ

первыхъ четырехъ пунктахъ статьи 737 Устава Гражд. Суд. основаній для обращения

судебныхъ рѣшеній къ предварительному исполненію, — основаній , примѣнимыхъ какъ

къ состязательнымъ, такъ и къ заочнымъ рѣшеніямъ, — и только присоединяетъ въ нимъ

еще новое основаніе, для тѣхъ случаевъ, когда заочное рѣшеніе постановлено противъ

отвѣтчика , мѣсто жительства котораrо не было указано суду. Желательно было бы,

чтобы судебная практика истолковала новый законъ именно въ этомъ послѣднемъ смыслѣ,

причемъ устранились бы сами собою тѣ неудобства, на которыя указано выше (стр. 188,

прим . 71 ) .

118) Тамъ же, стр. 192 и 193.

119 ) Курсъ, т. II , стр . 65, прим . 2 и слѣд. , и т . III , стр. 184--189 .

120) См . выше, стр. 190, 191 .

121 ) Тамъ же, прим. 79 и слѣд .

122) См, выше , стр. 193, прим . 102.
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новимся прежде всего на окраинахъ имперій, примыкающихъ непо

средственно къ западной Европѣ. Въ Остзейскомъ краѣ долговыя

Взысканія производились въ старое время частнымъ , внѣсудебнымъ

путемъ , и сами должники, занимая деньги , предоставляли кредиторамъ,

въ случаѣ просрочки, право непосредственнаго вступления во владѣніе

тѣмъ или другимъ имуществомъ, безъ участія общественной власти 123 ) .

Впослѣдствии эта самовольная расправа (Selbsthülfe) была запрещена и

Взысканія стали производиться съ разрѣргенія суда или полицаи 124);

такъ это осталось и до сихъ поръ 125) .. Основаніемъ исполнительнаго

123 ) Bunge's Brieflade , I , 72 , 174 , 177 , 180, 187 , 192, 212 , 259, 260, 261 , 272 ,

344, 346, 352, 548, 747 , 865, 889, 891 , 1134, 1181 (акты 1889—1541 г. ) ; въ этихъ

заемныхъ письмахъ или закладныхъ встрѣчается обыкновенно, на случай просрочки въ

платежѣ, слѣдующее условіе: „sollte dies nicht geschehen, so soll und mag N. N. oder

Inhaber (Verzeiger) dieses Briefes, von Stund an, ohne Herrengebot, ohne Gerichts

zwang, Schüttung oder Infall, geistlich oder weltlich , mit ihrem Willen , ohne allen

Widerstand, sich selbst eingewältigen und antasten das Dorf, Pfand 1 t. II., sich selbst

in Besitz der Güter setzen , in weldigen und antasten“ и т . п . См. также № 699 ( 1500 г.)

и № 1413 (1554 г. ): рѣшенія магистрата, въ которыхъ кредиторъ, самоуправно завла

дѣвшій заложеннымъ ему имуществомъ послѣ просрочки платежа, признанъ дѣйствовав

шимъ законно и освобожденъ отъ всякой за то отвѣтственности.

124) Эстл . Рыцар. и Зем. Право, 1 , 8 , 8 9 : in Schuldsachen , die auf klaren

Obligationen , dawider der Debitor, welcher dazu muss gefordert werden, nichts zu

sprechen oder einzubringen (im Stande ist), beruhen, ist keine Citation vonnöthen;

sondern es stehet dem Einhaber derselben frey, schlechterdings beym königl . Land

gerichte, oder dem königl . Merrn Gubernator um Contentirung des Debiti und Execu

tion anzuhalten.. - III ведско-Ли фл. Executiоnѕоrdping 10 iюля 1669 г. , 8 5:

kommt jemand, der einen klaren und saubern Schuld - Brieff, oder andere Ver

schreibung oder Abhandelung... in Händen hat, und kann dennoch ein oder anderen

Ursachen balber zu seinem Recht nicht gelangeu, sondern bey unsern Befehlshabern

(y ry6epharopobb) Hülfe zu suchen genöthiget wird, so sollen dieselben (Befehlsha

ber) das, wass daran mangeln möchte, zu erforschen , auch die Parten dergestalt aus

einander zu helffen befuget seyn , wie es nach jedweder Sachen Umbstände am besten

und billigsten befunden werde, der kläger auch damit zufrieden seyn könne; jedoch

sollen sie , ohne des klägers völligen Consens oder Einwilligung, einen weitern Anstand

als auf 3 Monat zu vergönnen, keine Macht haben ; alle dergleichen Sachen aber,

worinn ein Zweiffel sich eräuget, sollen zuerst an dem Richter verwiesen werden.

Въ Курляндіи, просьбы о взысканіи по безспорнымъ актамъ подавались въ герцогскую

канцелярію ( Инструктор., II, 1 , $ 10 ff.) или въ земскій судъ ( Пильт. Зак. 1746 г. ) .

Въ городскомъ сословіи дѣлами этого рода завѣдывали городскія власти (Рижск. stat . II ,

3, $ 1. Докладъ Ревел . магистрата , стр. 317) .

125) Исполнительными дѣлами завѣдывають теперь губернскія правления, управы бла-

гочинія и полицейскіе суды , которые по сему предмету руководствуются общимъ Сво

домъ законовъ имперія (Оста. Сводъ, ч . 1 , ст. 629, 630, 714 , 739, 740, 1200, 1482) ,

однако съ разными изъятіями въ пользу мѣстныхъ сословныхъ учреждений. Такъ, въ кре

стьянскомъ сословия исполнительныя дѣла поручены крестьянскимъ судамъ (см. выше,

стр . 141 , прим . 76 и 77, стр . 182, прим . 56), въ городахъ завѣдываютъ ими городское

и отчасти земскіе суды, наприм . , въ Ли фляндіи ланджерихты производятъ взысканія

по безспорнымъ долговымъ обязательствамъ, цѣною не свыше 30 руб. (Сводъ, ч . 1 , ст.

369, п . 6 ) , въ Ригѣ , Дерптѣ, Перновѣ, Аренсбургѣ фохтейскіе суды разбирають долго

выя дѣла (ст. 545, п . 3, 555, 675, 724, 725, 841 ) , а въ мелкихъ городахъ магистраты

(ст. 786 и др.). Въ Ревелѣ нижній судъ вѣдаетъ дѣла о закладахъ, безспорныхъ долго
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процесса могли служить не только судебныя рѣшенія, но и безспорные

акты договоровь и обязательствъ-instrumenta liquida et guаrеnti

giata , подъ которыми вы однихъ мѣстахъ разумілись только судебные

и нотаріальные акты 126) , а въ другихъщи частные или домашніе до

кументы 127 ) . Порядокъ производства представляет нѣкоторые містные

я

выхъ обязательствахъ и векселяхъ (ст. 1127, п . 2 ), въ другихъ Эстл . городахь фохтей

скіе суды производять безспорныя дѣла ( ст. 1268 , п. 1 ) и взысканія по указамъ губерн

скаго правления ( п. 6) . Въ Курляндіи обергауптманскіе и гауптманскіе суды по ука

замъ губернскаго правления производятъ взысканія по безспорнымъ долговымъ обязатель

ствамъ и контрактамъ (ст. 1333 , п . 4 и 11 , ст. 1371 , п . 38), а въ городахъ магистраты

исполняють указы губернскаго правления о взысканіяхъ по безспорнымъ долговымъ обя

зательствамъ и контрактамъ, и если сумма не превышаетъ 30 р. , сами производять

взысканія этого рода (ст. 1425, п . 3) ; фохтейскіе суды разбираютъ между прочимъ дѣла

но долговымъ обязательствамъ (ст. 1460, т . 1 ), а ветгерихты рѣшають споры по тор

говлѣ (ст . 1470) .

126 ) Курл. Стат. 8 45 : instrumenta liquida et guаrеntigiata, quae in judicio facta

sunt, ut sunt oppignorationes rerum immobilium , aut debita coram judicio contracta,

praevia una monitione debitоriѕ раrаtаn еxесutionem mеrеbuntur. Также въ Земскомъ

постановленіи 13 iюня 1684 г. , 83 (у Руммеля, 1 , стр. 266 ) : dass auff klаrе und

richtige Brieffe und Siegel , so vor Gerichte einbekannt... die parata Executio vor sich

gеhеn ѕоllе . Инструкторіумъ, II , 1 , 82, выражается уже вообще, что Executions

process gemeiniglich auf klаrе und liquide obligationen instituirt іst, хотя судебное

укрѣіпленіе или ингроссацію такихъ актовъ считаеть явленіемъ нормальнымъ. — Рижск.

Статуты, ІІ , 24, $ 2 : die instumenta gvarentigionata , in welchen einer vor Notarien

und Gezeugen eine Schuld gestehet und zur Bezahlung sich verbindet, sollen auch die

Kraft eines Urtels , so in rem judicatam ergangen , in sich haben , und zu schleuniger

Ilülfe gezogen werden.

127) Пильтен, зав. 1746 г. $ 1 : liquide Schuld . Эстл . Рыц. и Зем. Пр , I, 8, 89,

ПЈведско- Лифа. Exec. Ord . 1669 г. , 85 (см . выше, въ прим . 124 ). Другой швед. указъ

10 iюля 1669 г. , N 4 , опредѣляеть сокращенный процессъ in klaren und unѕtreitigen

Sachen, въ коихъ искъ основывается на rechtsgültigen Brieffen und Verschreibungen (у

15 удденброка, стр. 492) . Ilo замѣчанію Будденброка, исполнительный процессъ въ

Лирляндія (Executivprozess) предполагаетъ вообще ein klares Dokument (instrumentum

guarentigiatum ) или судебное рѣшеніе (стр . 1940 ) . См . также Рижск. Стат , II , 12 ,

$ 3 : über gestandene Schuld , Siegel und Brieffe, so unstritbar, soll man keinen Process,

sondern die schleunige Hülfe innerhalb 14 Tagen verhängen, 1 ku . III, 6, $ 1 : baar

geliehene Gelder, und gestandene richtige Schulden soll (man) nach Gastrecht inner

halb 2 Tagen zu entrichten, ein Bürger aber seinem Mitbürger, inner bürgerlichen

Frist, zu zahlen schuldig seyn. Nach welcher Verfliessung das Gerichte die Execution

zu vollnѕtrecken gehalten ist. По докладу Ревельск. Магистрата 1784 г. , pro

cessus executivus findet in Schuldforderungs -- Sachen Statt, welche sich auf ein instru

mentum guarentigiatum , nehmlich ein solches grunden woraus alles dasjenige sofort

crhellet, so ad condemnatoriam erforderlich ist , als die Person des Gläubigers und des

Schuldners, die causa debendi und der terminus solutionis (Gyure, Revaler Rechts

quellen, I , стр . 317 ) . Въ Крест. положеніяхъ, письменная форма обязательства не счи

тается необходимою для признанія его безспорнымъ и обраіценія къ исполнительному

порядку взысканій . Кура . Крест. Полож. 1817 г. , N 519—521 : о взысканіяхъ по без

спорнымъ долговымъ требованіямъ; долговое требованіе почитается безспорнынъ, когда

и тъ сомнѣнія въ томъ, кто займодавецъ и кто должникъ, на

долгъ, гдѣ и когда долженъ быть учиненъ платежъ, и какъ велика должная сумма. Ли фл.

Тірест. І, 1860 г. , S 915: безспорное долговое требованіе, на которое отвѣтчикъ не

чемъ именно основанъ
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оттѣнки , зависящіе , между прочимъ, отъ разнохарактерности учреждений ,

завѣдывающихъ дѣлами этого рода 128) ; однако , вообще говоря , можно

различить въ немъ двѣ стадій: а) матеріально -сокращенное про

считать тоть

на

въ состоявів тотчасъ представить ясныхъ возраженій, немедленно взыскивается закон

нымъ порядкомъ ( Evecutiоnѕрrосеѕѕ) . Эстл . Кр. П. 1856 г. для такихъ же долговыхъ

требованій установляегъ Arrest- Sequestrations - und Executiv- Process ($ 1023 f.).

125) Въ крестьянскихъ судахъ этоть порядокъ весьма прость: по просьбѣ истца

вызывается отвѣтчикъ на опредѣленный день засѣданiя и , если тотчасъ же не докажетъ

возраженій, судъ назначаетъ ему срокь платежа , за пропускомъ котораго слѣдуютъ по

нудительныя мѣры ( Курл . Крест. п . 8 519, 520). Напротив , по земскимъ и город

скимъ законамъ производство довольно сложно и дробится иногда между разными

учреждениями, подвигаясь впередъ медленно, по продолжительнымъ срокамъ, опредѣлен

нымъ въ законѣ. Образцомъ тяжoлaгo и лѣниваго производства можно

processus executivus contra nobiles et landsassios, который описанъ въ Инструкто

ріумф Курл. процесса (ч . 2 , гл . 1 ): за 6 мѣсяцевъ до срока платежа кредиторъ дол

женъ заявить въ судф о предполагаемомъ взыскании и доставить копію этого заявленія

(Aufsage) должнику, который можетъ отвѣтить на него письменнымъ возраженіемъ ( Ма

nifestətion); затѣмъ , по наступленiн срока платежа, кредиторъ подаетъ просьбу (Suppli.

que) въ герцогскую канцелярію, изъ которой вслѣдствіе того посылается должнику

поминаніе (Monitorium) о платежѣ или заявленій возраженій въ шестинедѣльный срокъ;

если возраженія (Einwendungen) заявлены , то кредиторъ мoжeть подать противъ нихъ

реплику (Refutation, Supplique pro refutatione et executione) ; затѣмъ канцелярія изго

товляетъ указъ манрихтеру о производствѣ взысканія ( mandatum executoriale ) и, по

полученіи этого указа , начинается у манрихтера какь бы новый, второй період . про

цесса : манрихтеръ посылаетъ должнику повѣстку, съ назначеніемъ срока для доброволь

наго платежа и, за день предъ окончаніемъ этого срока , отправляется съ секретаремъ

на місто взысканія ; но здѣсь, на мѣстѣ, опять могутъ возникнуть споры и затрудненія

и, по жалобѣ должника или третьихъ лицъ начальству, взыскание можетъ быть останов

лено. Почти столько же сложно производство взысканій по Пильтeнскому за

колу 1746 г. Оно открывается подачею прошенія въ земскій судъ , который отправляетъ

затѣмъ должнику повѣстку о вызовѣ ad recognitionem instrumentorum sub poena re

cogniti, пазначая для явки трехнедѣльный срок ; въ случаѣ заявления должникомъ, подъ

присягою, сомнѣнія въ подлинности или спора о подлогѣ (diffessio jurata ), назначается

изслѣдованіе и недоказавшій спора отвѣтчикъ подвергается двойному взысканію (poena

dupli). Когда взысканіе, за неявкою отвѣтчика или непредставленіемъ доказанныхъ in

continenti возраясеній , признано правильнымъ, судь постановляетъ рѣшительное опредѣ

леніе о взыскании и посылаетъ указъ о томъ манрихтеру (mandatum executoriale) . За

тѣмъ у манрихтера начинается новый процессъ: онъ доставляеть должнику повістку о

добровольномъ исполненіи, съ назначеніемъ 4-недѣльнаго срока , а потомъ приступаетъ

къ принудительнымъ мѣрамъ. Самые способы взысканія по мѣстнымъ Оста. законамъ

(наприм, вводъ кредитора во временное владѣніе заложеннымъ имѣніемъ) таковы , что

требують иногда весьма значительнаго времени для полной реализации взысканія.—По

докладу Ревельскаго магистрата 1784 г , исполнительный процессъ въ

городскомъ судѣ открывается , по просьбѣ кредитора , доставленіемъ повѣстви отвѣтчику,

съ назначеніемъ срока для отвѣта; отвѣть подается въ письменной формѣ и противъ

него истецъ мoжeть подать реплику , затѣмъ отвѣтчикъ подаетъ дуплику и судъ, разо

бравъ дѣло, постановляеть рѣшеніе ( Bunge, Reval . Quellen, 1 , 317) . Въ Лифляндія,

по изложенію Будденброка (ч. II, стр. 1940), за подачею просьбы о взыскании въ испол

нительномъ порядкѣ, слѣдуетъ вызовъ отвѣтчика къ платежу въ шестинедѣльный срокъ,

или къ предъявлевію возраженій въ трехнедѣльный срокъ. Если заявлены возраженія,

способныя разрушить исковое право ( peremtorische Einwendungen ), то дѣло передается

Нижнемъ
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изводство, соотвѣтствующее германскому типу документнаго процесса

(прежнягo Executivprocess) и б) самое производство принудитель

наго взысканія ( Executiоnѕрrосеѕѕ • 29 ) . — По просьбѣ кредитора , по

данной въ полицію или вь судь зо), присутственное мѣсто посылаеть

должнику ВЫЗовъ къ платежу 13 1 ) или къ отвѣту въ опредѣленный

срокъ 18 ? ), или же назначаетъ въ повісткѣ опредѣленный день засѣданін,

въ который и выслушиваются потомъ объясненія сторонъ 133). За про

пускомъ срока или засѣданія постановляется немедленно опредѣленіе о

Взыскании и указь объ этомъ предметѣ ( mandatum executoriale) сообщается

мѣстнымъ органамъ полицій для исполненія 134) . Возражения противъ

взысканія предъявляются въ полицію или въ судъ 135), но останавли

вають взысканія тогда только , когда немедленно доказаны в ) или когда
136

ВЗвска

ad forum contradictorium или ad processum ordinarium. Если же губернское правле

ніе или иной forum competens постановитъ опредѣленіе о взыскании , то исполненіе его

норучается низшей инстанцій . Во всякомъ случаѣ, принудительное взысканіе не можетъ

послѣдовать ранѣе в недѣль за врученіемъ отвѣтчику повѣстки . Въ Рижск. Стат. и

для исполнения судебныхъ рішеній по доброй волф отвѣтчика назначенъ 6 - недѣльный

срокъ, въ течении котораго ему посылаются три напоминательныя повѣстки , съ двухне

дѣльнымъ промежуткомъ одна отъ другой ( II , 32 , S 1 ), а затьмъ уже слѣдують арестъ,

опись, вводъ кредитора во временное владѣnie и т. д. Для платежа долговъ по безспор

пымъ обязательствамъ опредѣлены особые сроки (ІІ , 12, S 3; 24, $ 2; III , 6 , 8 1 ) .

129) Въ Шведско- Ли фл. за коиѣ 10 iюля 1669, 84, установленъ для дѣлъ по

долговымъ документамъ сокращенный порядокь производства, составляющій нѣчто сред

нее между австрійскимъ и германскимъ типами , однако склоняющийся болѣе въ сторону

германскаго . А именно, если отвѣтчикъ въ назначенный ему срокъ или день засѣданія

не представилъ доказательствъ противъ иска, то судь постановляеть опредѣленіе объ

обезпеченіи иска наложеніемъ ареста или секвестра на его имущество или о

ніи долговой суммы, которую истецъ можетъ получить тогда же , если представить на

дежное поручительство въ возвратѣ ея съ процентами , на случай , когда окончательное

рьшеніе состоится въ пользу отвѣтчика; уплати въ долгъ, отвѣтчикъ можетъ требовать

платежъ обратно, общимъ исковымъ порядкомъ, въ теченіи одного года и одного дня

(Buddenbrock, ч . II , стр . 492 , 493) .

130) Въ источникахъ эта просьба называется Imploration, Executiоnѕgеѕuсh , execu

Zаhlungѕgеѕuсh , Supplique, Klaggеѕuсh, жалоба по безспорному долговому

требованію.

1 :1 ) Monitorium , Aufforderung den Impetranten klaglos zu stellen oder Einwen

dungen beizubringen ; по Пильтен, закону Citation ad recognitionem instrumentorum sub

poena recogniti ..

132) Срокъ назначается различный, до шести недѣль (см. прим. 128).

133) Вызовъ на опредѣленный день засіданія можно рекомендовать особенно когда

взыскание производится на основании документовъ, домашнимъ порядкомъ совершонныхъ;

вь такомъ случаѣ вызовъ должевъ быть сдѣланъ ad recognoscendum sub poena re

cogniti..

134) Исполнение производится не всегда тѣми учреждениями, которыя рашаютъ дѣло

въ безспорномъ или спорномъ порядкѣ (см . выше, прим . 125 и 128) .

135 ) См . выше прим. 125 и 128.

136) Докладъ Ревельск. магистрата 1784 г. (у Бунге, стр. 317) : Impetratus

kann cum effectu nur solche exceptiones dem Impetranti opponiren, welche liquid sind

oder sogleich liquid gemacht werden können; bringt er exceptiones bei, die nicht' von

dieser Beschaffenheit sind, so werden selbige in hoc processu nicht attendiret, sondern

ad reconventionem verwiesen. II nabtes . 3a k. 1746 r . , $ 2 : in termino soll ganz sum
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дѣло признано спорнымъ 187) ; во всѣхъ прочихъ случаяхъ должнику

предоставляется отыскивать свои права впослѣдствіи общимъ судебнымъ

порядкомъ 138 ) , а между тѣмъ распорядительныя мѣры о взысканій съ

него долга не отлагаются . — Самое производство принудительного

взысканія обыкновенно совпадаетъ съ изложенною выше прелюдіею его

и составляетъ ея продолжение, иногда же отдѣляется отъ нея и обра

зуеть какъ бы особый процесс . 139 ); вь послѣднемъ случаѣ оно начинается

доставленіемъ должнику повѣстки объ исполненіи, съ назначеніемъ ему

срока для добровольнаго исполненія 10), а за пропускомъ этого срока

слѣдують арестъ и другія принудительныя мѣры взысканія 141 ).

га . 1 ,

marisch verfahren, und keine andere exceptiones, als die in processu executivo zulässig ,

admittiret werden . Hätte denn Jemand dilatorische exceptiones contra terminum , ratione

legitimationis , und dergleichen vorzutragen , sollen solche nur mündlich kürzlich vor

getragen , und dann darüber beschieden werden . Im übrigen sollen in hoc processu

keine andere exceptiones, als die ex ipso instrumento producto erwachsen , oder sonst

in continenti liquidae seyn, statthaben, immassen die exceptiones altioris indaginis dem

reo nur in reconventione vorbehalten bleiben sоllеn . Еще далѣе идетъ Инструктор.

Курл. Проц., требуя письменныхъ доказательствъ на возраженія отвѣтчика ; въ

ч . 2 , S 18 , онъ подробно объясняетъ, что, хотя есть много возраженій, койти исполни

тельный процесс . можетъ быть остановленъ (см , jura Germanorum и толкователей

оныхъ ) , наприм ., по Курляндскимъ законамъ, exceptio spolii, pаcti, particularis ѕоlutiо

nis, novationis, acceptilationis, compensationis, delegationis, remissionis, confusionis, doli,

metus, non numeratae pecuniae, pacti de non petendo, aut de non petendo ad certum

tempus, plus petitionis, rei judieatae, transactionis et jurisjurandi, item exceptiones ne

filius pro patre etc , praescriptionis, erroris calculi (см. Кури . Стат. 8 22 , 126 -- 128,

132, 134—145 и слѣд.), однако еs müssen solche Einwendungen ѕоfort per instrumenta

und documenta ct protocolla bewiesen werden. Во всѣхъ этихъ правилахъ нельзя не

замѣтить влінція тогдашней германской теории исполнительнаго процесса . ollведск.

законѣ 1669 г. см . выше, прим . 129. Въ изложени Будденброка не упоминается объ

ограниченіяхъ права возражений и доказательствъ въ исполнительному процессѣ (ч . II ,

стр. 1940 )—Въ Курл . Крест. ІІ . , 8 519, сказано : ежели отвѣтчикъ не представить

тотчасъ ясныхъ возраженій (sofоrt klаr zu machende Einreden), служащихъ либо

къ опроверженію чинимаго на него требованія , либо дѣлающихъ овое сомнительныхъ,

то судъ назначаетъ ему для учиненія платежа срокъ, и т . д.

187 ) Buddenbrock, ч. II, стр. 1940, 8 53.

138) Право отвѣтчика на искъ о возвратѣ неправильно взысканныхъ съ него денегъ

(reconventio, condictio indebiti или ѕinе causa ) признано положительно въ источникахъ

(см . прим. 129 и 136, и Остз . Сводъ Зак. Гражд., ст . 3727) .

139 ) См . выше, прим. 125 и 128.

140) Такъ по Пильтeнскому закону 1746 г. манрихтеръ, получивъ указъ земскаго

суда о взысканій, посылаетъ должнику повѣстку объ исполнении , назначан четырехне

дѣльный срокъ для добровольнаго исполненія (8 9). См. также Инструктор. II , 1 , 8 21 .

141) Понятія объ исполнительномъ процессѣ но актамъ публичныхъ, судебнымъ и

нотаріальнымъ, и о сокращенномъ исковому судопроизводства по документамъ въ Осіз.

краѣ не разграничены съ такой ясностью, какъ въ новыхъ законодательствахъ Европы.

Мысль объ этомъ разграниченіи выражена въ нѣкоторыхъ старинныхъ памятникахъ мѣст

наго права (см . выше, прим. 126) , но впослѣдствіи, подъ вліяніемъ германской теорій

XVI—XVIII вѣковъ, уступила мѣсто такъ - наз . безспорнымъ взысканіямъ по долговымъ

обязательствамъ, публичнымъ и частнымъ ( Executivprocess ), тѣмъ болѣе, что тѣ и другія

поручены были вѣдѣнію полиции. Новые Ост. проекты имѣють въ виду послѣдовать въ

этомъ дѣлѣ примѣру современныхъ уставовъ Германіи , именно: акты совершовные су
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явится

Въ Финляндіи также съ давнихъ временъ существуетъ полицей

екій безспорный порядокъ долговыхъ взысканій 142 ). Дѣла этого рода

принадлежатъ тамъ къ вѣдомству губернскихъ правленій 143). Предметомъ

Взысканія служать долги по заемнымъ письмамъ и другимъ личнымъ

обязательствамъ 144). Производство открывается, по просьбѣ кредитора,

доставленіемъ отвѣтчику повѣстки съ вызовомъ его къ отвѣту въ

дленный срокъ. Въ случаѣ неявки и непредставленія" отвѣта, постанов

ляется тотчасъ же опредѣленіе о взыскании 145) . Если же отвѣтчикъ

и признаетъ искъ правильным , то ему может быть дана

отсрочка въ платежѣ, на время до трехъ мѣсяцевъ 14*). Въ случав

представленія Возраженій , сообщающихъ дѣлу спорный характеръ, оно

обращается въ судъ, наприм, если заявленъ епоръ о подлогѣ 147) . На

опредѣленія губернскаго правления могут быть приносимы жалобы вы

Гофеерихтъ 148).

Въ коренной Россіи, со временъ учреждения о губерніяхъ 1775

года , вмѣстѣ съ отдѣленіемъ судебной власти отъ административной,

безспорныя взысканія по договорамъ и обязательствамъ отнесены были

также къ вѣдомству губернскихъ правленій 149), а впослѣдствии переданы

въ подчиненныя имъ полицейскія управленія 150); Взысканія по заклад

дебнымъ или нотаріальнымъ порядкомъ обратить прямо къ принудительному исполненів

( Пр. Центр. К. , 8 792, п . 7 ) , а для исковыхъ дѣлъ по долговымъ обязательствамъ устано

вить сокращенное судопроизводство, соотвѣтствующее германскому Urkundenprozess ( см.

выше, стр. 191—195), которое въ проектахъ называется исполнительнымъ, Executivpro

zess (Пр. Центр. К., 8 563—573 , Bange, $ 1561–82, Миров., 345—351).

142 ) Указанныя, выше, шведскія постановленія объ экзекуцій дѣйствовали и въ Фин

ляндія ; въ 1734 году они были кодифицированы и вошли въ Шведско- финляндское уло

женіе , въ отдѣлъ о взысканіяхъ, или экзекуція ( utgüknings balk) .

143) Фина . Улож ., отд . объ экзек., г. II, $ 1 , Зав. 23 iюля 1868 г. (Сборн . Фини.

Пост., № 26).

44 ) Зак. 23 iюля 1868 г. (№ 26 ), $ 1. Для взысканій по закладнымъ установленъ

особый , судебный, порядокъ производства (Aufgebotsverfahren), съ вызовомъ должника

и другихъ лицъ, имѣющихъ право выкупа, къ осуществленію этого права въ опредѣлен

ный срокъ (Финл . Улож. , отд. о недвиж. , гл . IX , S 3. Зак . 1800 г. 13 юня).

145) По Уложенію 1734 г. , за неявку отвътчика по первому вызову назначенъ бытъ

штрафъ и затѣмъ производился другой вызовъ (отд. объ экзек . , II , $ 2); но закономъ

1868 г. 23 iюля этотъ вторичный вызовъ отмѣненъ. — Объ обращенін взысканія на не

движимое имущество см, законъ того же дня и года въ Сборн. Пост. 1868 г. № 26,

стр. 8 и слѣд . — 0 долговомъ арестѣ и отдачъ въ заработки законъ того же дня (ibid .,

стр. 3 и слѣд .).

146) Фина. Улож. , объ экзек ., г. , II, S 4.

147 ) Тамъ же, 85, и гл . IV, 8 2 и слѣд . Возраженіе, основанное на правѣ зачета ,

принимается въ соображеніе только тогда , когда встрѣчное требованіе отвѣтчика ясно,

безспорно и срокъ платежа по нему уже наступилъ ( гл . 1V, 8 7 ).

148 ) Улож., объ экзек ., гл . 18 , $ 1. Жалоба останавливаетъ производство взысканія

только по дѣламъ цѣною свыше 300 далеровъ.

149) Учр. о губ. 1775 г. ( 14,392) , ст. '97 . Срав. именной ув. 1766 г. 10 апрѣля

( 12,616).

150) На основании Учреждения о губерніяхъ 1775 г. , всѣ взысканія но векселямъ и

другимъ долговымъ обязательствамъ предъявлялись въ губернскомъ правленів, а оно пре

провождало ихъ въ уѣздныя и городскiя полицейскія управленія ; такой порядокъ соеди

ненъ былъ съ напрасными проволочками и вслѣдствіе того закономъ 1821 г. декабря 28
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нымъ сосредоточены были въ судебныхъ мѣстахъ 11), но производились

также исполнительнымъ безспорнымъ порядкомъ 152). Такъ это продол

жалось у насъ до судебной реформы 1864 года , когда полицейскій

порядокъ взысканій был отмѣненъ и всѣ исковыя гражданскія дѣла

обращены къ судебному производству. Въ настоящее время существуютъ

въ Россіи, одинъ подлѣ другаго , два порядка взысканій по долговымъ

обязательствамъ: 1 ) исковое сокращенное судопроизводство , опре

дѣленное уставомъ 20 ноября для исковъ , основанныхъ на письменныхъ

актахь 153 ) , и 2 ) исполнительный порядокъ безспорныхъ взысканій ,

сохранившийся въ тѣхъ мѣстностяхъ, гдѣ судебная реформа епце не

введена , и въ крестьянскомъ сословии , гдѣ примѣняется общее положение

о крестьянахъ 19 февраля 1861 года 154 ). Первый порядокъ производства

уже изложенъ нами выше 155 ) ; остается только заметить, что онъ рас

пространенъ положеніемъ 1875 г. 19 февраля и на польскія губерніи ,

въ которыхъ до введенія новыхъ судебныхъ уставовъ дѣйствовали фран

цузскіе законы 156 ) .

Въ исполнительномъ или безспорномъ порядкѣ, дѣла по за

кладнымъ на имущество Движимое или недвижимое, тамъ, гдѣ не введена

судебная реформа , подлежатъ вѣдомству судебныхъ мѣсгъ прежняго

устройства 157) , а взысканія по денежнымъ обязательствамъ, не обезпе

ченнымъ залогами , производятся въ полицій , именно до 30 руб. вклю

чительно — становымъ или городскими приставами , свыше 30 и до 500

руб. включительно - уѣздными исправниками или полицеймейстерами, по

принадлежности 158). Въ крестьянскомъ сословии, какъ замѣчено выше,

отмѣненъ и дозволено предъявлять взысканія прямо въ уѣздныхъ и городскихъ полицей

скихъ мѣстахъ (№ 28,853 ).

151 ) Банкрот. Уст. 1800 г. 19 дек. ( 19,692), ч . II, ст. 10, 79, 80, 82.

151) Банкрот. Уст. 1800 г. , ч . II , ст . 39—55; 62, 64. Зав. о Суд. Гражд., изд. 1876 г. ,

ст. 26-47 .

153 ) Уст. Гражд . Суд. , ст. 352, 364, 595, 737 п. 1 , 58, 59, 125, 138 п. 1 , 157.

154 ) См . выше, стр. 141 , прим . 76.

155) Стр. 181 — 195. Законом . 7 марта 1879 г. (Собр. Узак . № 202) объ отмѣнѣ

личнаго долговаго ареста введены еще нѣкоторыя упрощения и охранительныя мѣры

въ этоть порядокъ судопроизводства, а именно : въ случаѣ необезпеченiя иска отвът

чикомъ, дозволено суду запрещать ему выѣздъ изъ мѣста жительства или временнаго

нахожденія (ІІ , А , п . 1 и 2) , упрощенъ порядокъ назначенія судебнаго пристана для

исполнения рѣшеній (п . 8), къ аресту имущества въ присутствии должспика дозволено

приступать одновременно съ предъявленіемъ ему повѣстки объ исполненів ( п. 9) , вве

дены допросы должника о состоявіи его имущества ( п. 3—7) и упрощенъ для кредито

ровъ путь кь объявленію должника несостоятельнымъ (п . 11 и 12).

156 ) См. объ этомъ докладъ І. И. Карницкаго, въ протоколах . Спб. Юрид. Обще

ства (Журн. Гражд. и Угол . Права 1878 г. , № 2), стр. 70–83 .

157) Зак. о Суд. Гражд . ( изд . 1876 г.), ст. 11 и 12: Закладныя на недвижимое иму

щество предъявляются въ forum rei sitae, а движимaгo въ forum domicilii или ѕоlu

tionis .

158) Правила 11 окт . 1865 г. (42,548) , ст. 54. Зак. Суд. Гражд. 1876 г. , ст. 48.

Відомству какихъ учреждений подлежатъ безспорныя взысканія но долговымъ обязатель

ствамъ свыше 500 руб. , въ законѣ не указано; по ст. 74 IIравилъ 11 октября 1865 г. ,

иски и тяжбы цѣною свыше 500 руб. начинаются Въ палатахъ; но въ ст. 72 того же

закона говорится, что въ палату гражданскаго суда приносятся жалобы на постанов

ленія полиции по дѣламъ о безспорныхъ взысканіяхъ цѣною свыше 500 руб.; въ Общемъ
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на

законъ поручаетъ сельскимъ старостамъ понуждать къ исполненію условій

и договоровъ крестьянъ между собою, а равно заключенныхъ съ помѣ

щиками и посторонними лицами, когда эти договоры ве оспориваются

самими крестьянами 159).

Исполнительный порядокъ взысканій по закладнымъ

имущество движимое или недвижимое опредѣленъ, въ существенныхъ

его чертахъ , банкротскимъ уставомъ 1800 года. Дѣла этого рода велѣно

производить безъ формальнаго суда , скороокончательнымъ образомъ во),

начиная прямо съ экзекуции. Если дѣло идетъ о закладной на недви

жимое имущество, то по просьбѣ кредитора, съ представленіемъ про

сроченной закладной, судъ постановляеть тотчасъ же объ отдачѣ зало

женнаго имѣнія во временное владѣніе просителя 161 ) и вызываетъ

должника присутствовать при составленіи описи 16?). Временное владѣніе

кредитора продолжается въ теченіи одного года, и если въ этотъ срокъ

имѣніе не будетъ выкуплено 163), то поступаетъ въ продажу съ публич

наго торга 164). Опредѣленія суда , состоявшаяся въ этомъ порядкѣ,

подлежатъ предварительному исполненію, несмотря на жалобы 165 ), и

самое право возраженій, останавливающихъ производство взысканія,

ограничено : принимаются въ уваженіе только ясныя платежныя росписки,

а всѣ прочје споры выдѣляются ad separatum и могутъ быть предъяв

лены должникомъ въ видѣ отдѣльнаго иска , въ общемъ судебномъ

порядкѣ 166) . —По закладнымъ на движимое имущество законъ

какъ бы вовсе не требуетъ увѣдомлеңія должника о поступившемъ

Взысканій ; сказано только, что по просьбѣ взыскателя , съ приложеніемъ

закладнаго акта , судъ тотчасъ прибиваетъ листь къ дверямъ, съ изъяс

неніемъ отъ кого , кому, какое имущество, въ какой суммѣ просрочено,

и ожидаетъ закладчика (должника) два мѣсяца 167). Слѣдуетъ думать

однако, что повѣстка должнику здѣсь предполагается и должна быть

Губ. Учр. (Св. Зак. , т. II, ч . 1 , изд . 1876 г.) взысканія по безспорнымъ долговымъ обя

зательствамъ отнесены къ вѣдомству губернскихъ правленій (ст . 667, п . 41 ).

169) Общ. Крест. Полож. , ст. 58 п. 7.

180) Банкрот. Уст. , ч . II , ст. 62, 64. Зав. Суд. Гр. , 39, 47 .

161) Банкрот. Уст. , ч . II . ст. 39. Зак. о Суд.. Гражд., ст . 26; если бы кредиторъ не

пожелалъ взять имѣніе во временное владѣніе, то оно оставляется у должника (ст. 29).

Временное владѣніе кредиторовъ заложенными имуществами встрѣчается также въ мѣст

ныхъ законахъ Остзейскаго края ( Инструктор. Курл. проц., II, 2 , 3 22. Риж. Стат., II,

32, § 7 ff. Bunge, Curl. Privatrecht, § 161 ff. Liv-Esthl. Privatrecht, 1 , $ 167 , 168). CM.

также Фина. Ухож., о недвиж., IX , $ 7.

162) Зак. Суд. Гражд., ст. 28. Неявка его не останавливаетъ производства по со

ставлені описи .

163) Должникъ можетъ въ это время продать по вольной цѣнѣ или заложить имѣніе,

съ тѣмъ чтобы изъ вырученныхъ денег . было представлено въ судъ полное удовлетво

реніе взысканія (Зак. Суд. Гражд ., ст . 30—32) .

104) Банкр. Уст . , ст. 43. Законъ объ описи 1849 г. (прилож. къ N 23,405 , стр. 166,

ст. 2055). Зак. Суд. Гражд., изд. 1876 г., ст. 35. Если имѣніе родовое, то оно можетъ

быть, до публичной продажи его, выкуплено родственниками должника, когда самъ онъ

пропустилъ годовой срокъ выкупа (ст. 36) .

166) Банкр. Уст., ч . II, ст. 65, 66.

166 ) Тамъ же, ст. 63. По ст . 68 , извѣтъ о фальшивости или подлогѣ судится уго

Јовнымъ порядкомъ.

167) Тамъ же, ст. 51. Зак. Суд. Гражд ., ст. 40.
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отправлена къ нему тотчасъ же по вступлении въ судъ просьбы 168) .

Если затѣмъ въ два мѣсяца должникъ не явится или, явившись, не

удовлетворить взыскателя , то закладъ или обращается въ собственность

кредитора , или продается съ публичнаго торга 169) . О возраженіяхъ и

спорахъ законъ совсѣмъ не упоминаетъ; они выдѣляются ad separatum,

если должникъ не докажеть ихъ немедленно, въ установленный срокъ 170 ).

Полицейскія взысканія по денежнымъ обязательствамъ, не

обезпеченнымъ залогами или закладами , производятся порядкомъ сокра

щеннымъ какъ въ формальномъ, такъ и въ матеріальномъ смыслѣ, „ CO

скоростію и строгостію“ по словамъ закона 171 ) . Ходъ производства

опредѣляется теперь временными правилами 11 октября 1865 года 172)

нѣкоторыми статьями наказа земской полиции 1837 года 173) и поло

женія 1838 года о петербургской полиции 174), изложенными частію въ

Сводѣ Зак. о Суд . Гражд., частію въ Общемь Губ. Учреждении 175).

Просьба о взыскании можетъ быть письменная или словесная; въ по

слѣднемъ случаѣ она вносится въ протоколъ 176) . Если Взысканіе осно

вано на крѣпостномъ или явочномъ актѣ, то по просьбѣ взыскателя оно

немедленно обезпечивается, наложеніемъ запрещенiя или ареста на

имущество отвѣтчика, еще до вызова его къ отвѣту; по домашнимъ

актамъ мѣры обезпеченія принимаются не прежде, какъ по истребованій

отзыва отвѣтчика или за непредставленіемъ его въ трехдневный срокъ 177 ) .

Во всякомъ случаѣ, за принятіемъ прошенія о взыскании слѣдуетъ не

медленно вызовъ должника кь отвѣту и платежу 178) . Неявка его

168) Прибивка листа есть только публикация о предстоящей продажѣ, назначенная

для извѣщенія публики, и не замѣняеть повѣстки для должника . Срав. Риж. Стат., II,

32 , § 14.

169) Банкр. Уст. , ч . II , ст. 52—54 . Зак . Суд. Гражд. , ст. 41—44. Части дѣла, не

покрытыя выручкою отъ продажи заклада , взыскиваются сь другого имущества долж

ника (ст. 45) . Напротивъ, если заложено недвижимое имущество, то по странному по

ложенію Банкрот. Устава (ч . II , ст. 46) и закона 1849 г. объ описи и продажѣ иму

ществъ ( N: 23,405), $ 293, кредиторъ долженъ довольствоваться тѣмъ, что выручено

изъ продажи залога или оставить его за собою (Зак. Суд. Гражд . , 1876 г. , ст. 1371 ) .

Мѣстные законы Финляндія ( Улож., о недвиж., IX , $ 4 ) и Польши, равно какъ и ино

странныя законодательства , не содержатъ въ себѣ такого ограничения , которое во вну

треннихъ губерніяхъ Россіи до сихъ поръ сохраняетъ обязательную силу.

- 170) По правилу: solve et repete. Было бы , впрочемъ, ошибочно думать, что всякаго

рода возражения и споры здѣсь исключены закономъ. Двухмѣсячный срокъ ожиданія,

опредѣленный въ Банкротскомъ Уставѣ, достаточно продолжителенъ для заявления воз

ражений и доказательствъ противъ взысканія и, если они представлены должникомъ, судъ

обязанъ разсмотрѣть ихъ.

171) Банкр . Уст. 1800 г. , ч . II , ст. 62. - Зак . Суд. Гражд. , ст. 74 .

172) ІІ . С. Зак . № 42,548 , ст . 54–73.

173) П. С. З. № 10,306, ст. 59.

174) І. С. З. № 11,109, ст . 177-189, особенно 182 ст. (о возраженіяхъ, останавли

вающихъ взысканіе ).

175) Общ. Губ. Учр. 1876 г. , ст. 1420. Зак. Суд. Гражд. 1876 г. , ст. 48 - 90. См .

также законъ 7 марта 1879 г. , II, Б. , п . 1—9, II и IV, п . 2 .

176 ) Правила 11 окт . 1865 г. , ст. 55. Зав. Суд. Гражд., ст. 49. Bмѣстѣ съ просьбор

должны быть представлены и документы въ подлинникѣ (Зак. Суд. Гражд , 17).

171) Правила 11 окт . 1865 г. , ст. 58—66. Зав. Суд. Гражд., ст . 52—60.

178) Банкр. Уст. 1800 г. , ч . II, ст . 59. Зав. Суд. Гражд., ст. 61. Если отвѣтчикъ
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влечетъ за собою мѣры обезпеченiя и , по прошествии установленныхъ

сроковь, дальнѣйшія мѣры взысканія 179). Если же должникъ явится,

то полиція отбираетъ отъ него прежде всего отзывъ оподлинности или

подложности акта и выслушиваетъ его возражения противъ Взысканія 1 80 ).

Однако право запиты въ полицейскомъ порядкѣ производства подле

жить существеннымъ ограниченіямъ; по общему правилу, всякаго рода

споры и возраженія должника выдѣляются ad separatum и подлежать

судебному разсмотрѣнію 181) ; должникъ можетъ заявить ихъ и въ полиции,

по принципу они не останавливают взысканія , за исключеніемъ

только случаевъ, положительно означенныхъ въ законѣ 182) . Законнымъ

основаніемъ для остановки взысканія, считаются : а ) распоряженіе суда ,

которому отвѣтчикъ мoжeть подать жалобу на полицію или предъявить

искъ объ освобождении отъ взысканія 183 ) , и б) заявленіе въ полицаи воз

раженій о подлогѣ или недѣйствительности акта , или о томъ, что по

обязательству уже произведень платежъ; однако ссылка

должна быть полицій доказана; если Взыскание производится по заемному

письму, то платежъ должень быть удостовѣренъ спеціальною платежною

роспискою или актомь публичнымъ, а возраженіе оправѣ зачета при
нимается въ уваженіе только тогда , когда оно основано на судебномъ

рѣшеніи ; по другимъ же обязательствамъ платежь можетъ быть удосто

вѣренъ и показаніемъ двухъ свидѣтелей или неспеціальною роспискою 18+) .

—При такихъ ограниченіяхъ защиты понятно само собою, что взыскание,

произведенное полицейскимъ порядкомъ, не всегда ведетъ къ уста

новленію окончательного состояния отношений между сторо

нами. На постановленіе полицій о признаніи взысканія безспорнымъ
отвѣтчикъ мoжeть принести частную жалобу въ судь, вь четырехне

дѣльный срокъ, и вслѣдствіе того самое производство взысканія оста

навливается 185 ) . Кроме того , еслибы взысканіе и было произведено ,

отвѣтчикъ может, потомъ предъявить искъ въ общемъ судебномъ

на Платежь

живетъ въ томъ же містѣ , гдѣ производится дѣло, то онъ приглашается къ обозрѣнір

долговыхъ документовъ въ подлинникѣ въ полицію, а если вызовъ производится изъ дру

гого мѣста, то ему посылается засвидѣтельствованная копія долговаго акта ( Наказъ

земской полиции 1837 г. зіюня, ст. 57; Общ. Губ. Учр. 1876 г. , ст. 1420 ).

179) На случай безвѣстнаго отсутствия должника установлены были, въ 1824 году,

по поводу дѣла Жемчужии кова , продолжительные сроки явки по публикаціямъ : 9 мѣся

цевъ для находящихся въ России, полтора года для проживающихъ за границею (№ 30,091),

а въ 1849 г. они были еще продолжены (23,405 , прилож., ст . 2085) . Зак. Суд. Гражд.,

1876 r. , ct. 63–65 .

180) Банкр. У ст., II , ст. 83 , Зак. 1849 г. (№ 23,405), прилож. , ст. 2088. Зак. Суд.

Гр , ст . 67.

181 ) Правила 11 окт. 1865 г. , ст. 67. Зак. Суд. Гражд. , ст. 76 .

182) Перечень возраженій, останавливаюццііхъ взысканіе, первоначально установленъ

былъ въ положении 1838 г. о Спб. полиции ( 11,109) , ст . 182 , и отсюда перенесенъ

въ Сводъ Зак. о Суд . Гражд., ст. 77.

183) Зак . Суд. Гражд. , ст. 78. Если отвѣтчикъ подаль жалобу въ чегырехнедѣльный

срокъ на постановленіе полнцій о признаній взысканія безспорныхъ, то уже самый

фактъ подачи жалобы останавливаетъ взысканіе, впредь до распоряжения суда (Пра- .

вила 11 окт. 1865 г. , ст . 71 ; Зак. Суд. Гражд. , изд. 1876 г. , ст. 83) .

184) Зак . Суд. Гражд ., ст. 77.

185) Тамъ же, ст. 82 , 83. Жалобы приносятся въ судъ первой инстанцій, а по дѣ

дамъ свыше 500 р. въ палату уголовнаго и гражданскаго суда (ст. 84).
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порядкѣ (condictio sine causa) и , доказавь его , требовать поворота взыс

канныхъ съ него сумму, вмѣстѣ съ убытками , имъ понесенными 186) .

Точно также и взыскатель, получивъ отказъ въ полицій, можетъ подать

частную жалобу въ судъ въ четырехнедѣльный срокъ, или же предъявить

искъ въ судебному порядкѣ, въ теченіи общаго срока земской давности 187 ).

Указанные два признака ,—ограниченіе матеріала, подлежащаго разрѣ

шенію въ безспорномъ полицейскомъ порядкѣ, и неокончательность ис

полнительныхъ распоряженій полицій, оставляющая для той и другой

стороны возможность предъявления иска въ общемъ судебному порядкѣ, —

характеризують исполнительное производство , какъ матеріально -сокра

щенный процессъ. На томъ же основании, отъ доброй воли взыскателя

зависитъ предъявить свой искъ съ самого начала въ полицій, или въ

судѣ 188 ).

Послѣ судебной реформы, полицейскія взысканія составляють у насъ

остатокъ старины, ожидающій въ скором временн окончательной

отмѣны 189 ) . Съ развитіемъ еословія судебных приставовъ и нотаріаль

ныхъ учреждений 190), по всей вѣроятности установлено будетъ, взамѣнъ

прежнято безспорнаго порядка долговыхъ взысканій, судебное испол

нительное производство по крѣпостнымъ и нотаріальнымъ

долговымъ актамъ, съ обращеніемъ ихъ прямо къ принудительному

взысканію чрезъ судебных приставовъ, подь наблюденіемъ суда , въ

томъ же самомъ порядкѣ, какъ производится теперь исполненіе судеб

ныхъ рѣшенiй и разрѣшаются возникающіе по поводу этого исполнения

споры 19 ') . Съ другой стороны, опредѣленное уставомъ 20 ноября

исковое сокращенное судопроизводство по документамъ, за

исключеніемъ развѣ немногихъ исправленій в деталях , указанныхъ

судебною практикою 192) , представляется намъ волнѣ удовлетворитель

нымъ и не требуетъ замѣны его какимъ либо инымъ типомъ сокращен

наго судопроизводства 193) .

166 ) Правила 11 окт. 1865 г. , ст. 70. Зак . Суд. Гражд., ст. 82.

187 ) Правила 11 окт. 1865 г. , ст. 68, 69. Зак . Суд. Гражд., ст. 80, 81 .

186 ) Зак. Суд. Гражд ., ст. 3 .

189) Въ мѣстностяхъ, состоящихъ ва особомъ - положении, эта реформа требуетъ

осторожности и должна идти параллельно съ введеніемъ общихъ судебныхъ уставовъ и

общаго государственнаго языка въ учебных заведения и въ дѣлопроизводство какъ су

дебныхъ, такъ и адмистративныхъ, земскихъ и городскихъ учреждений , и съ общем

кодификаціею права.

190) Курсъ, т. II , S 91 , т. III, стр . 48, 49, 95, 96 , 139 — 143, 298. о нотаріаль

ныхъ учрежденияхъ см. т. 1V, отд. объ охранит. судопроизводствѣ, и Курсъ общаго

гранд. права Россіи, т . II , отд. объ укрѣпленіи правъ .

191) См. выше, стр . 184—189,

192) Наприм, въ ст . 354 и 588 Устава. См , еще въ слѣдующемъ параграфѣ отзывы

купечества объ этомъ предметѣ ($ 148, прим. 148) .

193) См . выше, стр . 191—195 и стр. 404 и 411 , прим . 117 и 155.
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ҮІІІ . Вексельный процессъ ' ) .

S 148. Исторiя и современное состояние вексельнаго процесса . По

поводу векселей могуть возникать разнообразные иски и споры , требую

щіе разсмотрѣнія въ различномъ порядкѣ судопроизводства . Кромѣ

уголовныхъ дѣлъ, подлежащихъ изслѣдованію въ уголовномъ порядкѣ, о

преступленіяхъ противъ кредита , о подлог ѣ и разныхъ другихъ, гдѣ

вексель служить орудіемъ или предметомъ преступления, въ практикѣ

1 ) Уставъ Торговый, ст. 645—-684. Законъ 27 iюня 1874 г. (53,667 ) о закрытии

Спб. управы благочинія и о передачѣ нъ коммерческой судъ взысканій по протестован

нымъ векселямъ (Прилож. къ ст . 645 Уст. Торг. по Прод. 1876 г. ) . Инструкція 25 но

ября 1874 г. (54,095, прилож. ) о порядкѣ дѣлопроизводства въ вексельномъ отдѣленія

Спб. коммерч , суда. Законъ 15 мая 1876 г. (55,948) о порученій взысканій по проте

стованнымъ векселямъ Московскому коммерч , суду ; Инструкція для вексельнаго отдѣле

нія Моск. ком, суда , 23 июля 1876 г. ( 56,243, прилож.). Законъ 23 марта 1877 года

(57,088) о порученій вексельныхъ взысканій Одесскому коммерч . суду, и инстр. 25 Апр.

(57,216). Туръ, руководство для веденія дѣлъ въ вексельномъ отдѣленіи Сиб. коммерч .

суда 1874 г. Пуцилло ( членъ Одесс. коммерч . суда ), руководство для веденія дѣлъ

въ вексельномъ порядкѣ, Одесса , 1878. Журналъ Гражд. и Торг. Права 1871 г. , N 1

3 , приложеніе: Судебная Практика по вексельнымъ дѣламъ.

Weisse, das gerichtliche Verfahren in Wechselsachen nach Revalschem Stadt

recht, 1873 г. ( въ Zeitschrift für Rechtswissenschaft v. Dorpat, IV, стр. 213 – 239).

Любекскій Wechselordnung 1662 г. ( Bunge, Revaler Rechtsquellen, т. I , стр. 236 ; и

вмѣстѣ съ позднѣйшими узаконеніями Любека 1669 и 1706 г. у Зигеля въ Corpus

juris cambialis 1742 г., стр. 364) . IIведскій эсго-лифляндскій Wechselordnung 10 марта

1671 г. ( въ Budden brock's Sammlung, II, стр. 529 ff.). Buddenbrock, II, т . IV,

стр. 1941 , $ 55: Wechѕеlрrоzеѕѕ. Nielsen , S 453 — 461. Рижск . Стат. V, 8 : von Wech

seln und Wechsel- Briefen, IIведско- финляндскій вексельный уставъ 1748 г. 21 января

( въ приложени къ шведско-нѣмец. изданiв Уложенія 1807 г. , въ отд . объ экзекуцій,

стр. 1078 * ) и нынѣ дійствующій въ Финляндія векс . уставъ 1858 г. 29 марта ( Сбор.
Финл . Постан. 1858 г. , стр. 50 ff., на шведскомъ; есть также нѣмецкій переводъ въ

изд . Борхардта vollständige Sammlung der deut, und ausländischen Wechselgesetze,

1871 , т. I), гл . 13 : om lаgа domstol och rättegäng i wechselmäl , s 81 — 88. Польскій

вексел . уставъ 1775 г , s V: o processie Wexlowym (въ Voll . Leg. , т. VIII , стр . 195 и

сл .). Польскій Кодексъ Торг. , ст. 172, и законы 1875 г. 19 февр. о прпмѣненіи Суд.

уставовъ къ польскому краю.

Германскій Уст. Гражд . Суд . , 8 555 – 567 ( Urkunden - und Wechѕеlрrоzеѕѕ ).

Прусск. Судебн. Уст. I, 27 (v . Wechѕеlрrоzеѕѕе) см . въ изд. Kowalzig, Allg.

Deutsche Wechsel-Ordnung und altpreussischer Wechselprozess, Berlin, 1876. l'an

новер . Уст. Гражд. Суд. 1850 г. $ 487—491 (Wechѕеlрrоzеѕѕ ) . Бавар. 1869 г., S 539—

552 ( Wechѕеlрrоzеѕѕ ). Брауншв. Уст. $ 253 – 267 ( Wechѕеlрrоzеѕѕ). Ольденб. $ 318

324 (Executiv-und Wechsc/ prozess ). Баден . Уст. 1864 г. , S 644 — 654 (Executiv

und Wechselprozess). Lesky, Wechselgesetzgebung des K. Sachsen , 1864. Gotter,

Gesetz betreff. Wechѕеlрrоzеѕѕ іn Sachsen, v . 14 März, 1870, Dresden , 1870. А встр.

законъ 25 янв . 1850 г. Über das Verfahren in Wechselsachen (изд. Шимковскаго

1869 г. , съ дополн. судебно-практ. матеріалами ), вмѣстѣ съ циркуляромъ Мин. Юст.

1859 , iюля 18 и др. , изд. Манца , Wechselordnung , Verfahren in Wechsel

sachen etc. , 1870. Blaschke, der öster. Wechѕеlрrоzеѕѕ, вѣна, 1872. Австр. проектъ

Уст. Гражд. Суд. 1876 г. , N 599— 605 ( Verfahren in Wechelstreitigkeiten) . о франц .

законодательствѣ: N guier, lettres de change 4 ed . 1875, T. 2 , § 1367 ss. Bravard

въ
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гражданскихъ судовь извѣстны: а ) иски о возвращеній векселя по праву

собственности, залога и т. п . основаніямъ владѣнія 2); б) иски по тѣмъ

сдѣлкамъ и отношеніямъ, на почвѣ которыхъ развивается вексельное

обращеніе, наприм. по куплѣ-продажѣ, поставкѣ, кредиту , и разные

другое иски по поводу векселя, однако не основанные на самомъ векселѣ,

наприм. искъ по поводу потери векселя и т. п . 3); в) собственно век

Veyrriеrеѕ, traité de droit commerc . , VI, p . 447 S8 . Англійскіе законы въ Byles,

treatise on bills of exchange, 10 ed. 1870, ra . 33: of the remedy by action on a bill ,

гл . 34 : of the pleadings, гл. 35 : evidence, гл. 36: bankruptcy. Parsons, on the law

of promissory notes and bills of exchange, 1873, Boston, T. II, ra . 13-15: action , evi

dence, defences.

Thöl, Wechselrecht, изд. ' 1873 , $ 333—339 ( Wechѕеlрrоzеѕѕ ); тутъ же указ, старые

нѣмецкіе законы и литература. Hartmann, Wechselrecht, S 154 - 164 ( Klagerecht).

Renaud, Wechselrecht, 1854, § 77 — 90: die Klagen etc. 0. Wächter, Wechselehre,

1860, $ 175 — 214 : Wechselprozess etc. Endemann, das deutsche Civilprozessrecht,

S 273 ( Wechѕеlрrоzеѕѕ). Danz, S 85-95. Wolff, die Einreden im Wechelverfahren

( въ Archiv f. d. Wechelrecht, т. XV, 1966 г. , стр. 113—172).

2) Rei vіndісаtіо векселя какъ вещи, англ. trover (Hartmann, s 161. Parsons,

ІІ, стр. 435. Byles, стр. 404 ff. Герм. В. Уст. , 5 74). Въ практикѣ Спб. коммерч , суда

признано, наприм., что искъ къ биржевому нотаріусу о возвратѣ векселя , отданнаго

ему для протеста, вовсе не подлежить разбору коммерческихъ судовъ (Практ. 1872 г. ,

№ 93), равно какъ и вообще искъ о возвращеній векселей, основанный на роспискѣ

отвѣтчика ( Практ. 1874 г. , № 91 : рѣш, 4 Д -та сената). Въ другомъ дѣлѣ искъ о воз

вращеній векселя, основанный на роспискѣ отвѣтчика въ получении имъ векселя для

учета, признанъ подлежащимъ вѣдомству коммерческаго суда, потому что учетъ вексе

лей принадлежить ,къ банкирскимъ, т.е. торговымъ дѣламъ (Практ. 1875 г., № 86, рѣш.

4 Д-та сената по д. Чубарова. См. также Носенко, Сборникъ рѣш. 4 Д - та, I , S 153 ff.,

60, 169 ).--- Иски о возвращеній векселей могутъ основываться , между прочимъ, на раз

ныхъ сдѣлкахъ и отношеніяхъ, сопровождающихъ дѣловой вексельный оборотъ, наприм. ,

на неполученій валюты (condictio sine causa , causa data causa non secuta. Уст. Торг.

551 , 552. Практ. 1876 г. , № 12 и 13, рѣш, 4 Д-та), или на томъ,

селю произведень, а самый вексель задержанъ (Уст. Торг. 612, 626. Носенко, S 161 .

Герм . В. Уст. 8 48) , или на недѣйствительности векселя (actio de nullіtаtе или rеѕсis

soria ) . Если вексею заложень въ обезпеченіе какого-нибудь обязательства и затѣмъ

незаконно вышель изъ владѣнія закладодержателя, то кредиторъ можетъ отыскивать его

изъ чужого неправаго владѣнія, хотя этотъ искъ не всегда возможно доказать и про

вести на судѣ.

3) Сюда относятся , между прочимъ, искъ принимателя , уплатившаго по перевод

ному векселю, о покрытии этого платежа векселедателемъ и вообще о разсчетахъ съ

нимъ (Герм . В. Уст. , N 23, п . 3 ), искъ о вознагражденіи за убытки , причиненные не

увѣдомленіемъ о неплатежѣ по векселю ( Уст. Торг. 617. Герм. В. Уст. 45, 58) и т. п .

Вексельные акты (выдача, передача, принятие векселя, поручительство на векселѣ и

т . д . ) суть послѣдствія весьма разнообразныхъ сдѣлокъ и отношеній ( купли-продажи,

займа, текущаго счета и т. п . ), которыя въ самомъ векселѣ не отражаются, но состав

ляютъ какъ бы под почву вексельнаго обращения и могутъ давать поводъ къ разнымъ ис

камъ и спорамъ, не основаннымъ собственно на векселѣ. Наприм. , вексель выданъ въ

видѣ аванса покупной цѣны за товары , а потомъ самый товарь почему либо не постав

ленъ или оказался негоднымъ; возникаетъ искь покупателя , основанный на договорѣ

купли -продажи ; пока вексель находится въ рукахь продавца , такой искъ будетъ отно

ситься к нему, какъ асtіo rescissoria, искъ объ уничтоженіи векселя; если же вексель

Вышелъ изъ рукъ продавца и нерешелъ въ третьи руки, то искъ этого рода не будетъ

что Платежь по ве

КУРСъ ГРАЖД . СУДОПР . 27
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сельные иски, основанные на строго-законномъ векселѣ , сохранившемъ

силу вексельнаго права ( Wechselklagen ). Къ послѣдней групштѣ, т.-е. къ

разряду собственно вексельныхъ исковъ, принадлежатъ: а) прямой искъ

векселедержателя о платежѣ, но векселю простому противъ векселеда

теля , по векселю переводному противъ принимателя *) , 5) обратный

искъ векселедержателя, основанный на правѣ регресса или обратнаго

требованія, противъ всѣхъ обязанныхъ по векселю лицъ, оплатежѣ

вексельной суммы съ процентами и убытками 5), и с) и скъ объ обез

печеніи платежа вслѣдствіе непринятія векселя 6 ) . Вся эта группа

исковъ отличается тѣмъ, что право иска принадлежитъ здѣсь только

векселедержателю и основывается на формальныхъ актахъ векселя и

протеста , не утратившихъ силы вексельнаго права . Только для этой

группы исковъ установленъ въ нѣкоторыхъ странахъ особый порядокъ

судопроизводства, а потому ее только мы будемъ имѣть въ виду въ

дальнѣйшемь изложеніи , потому что другое иски, хотя и соприкасающиеся

вексельными отношениями или даже основанные на векселѣ, но

потерявшемъ силу вексельнаго права , слѣдують общему порядку судо

производства въ тѣхъ судебныхъ, учрежденіяхъ, къ вѣдомству которыхъ

принадлежатъ 7) .

Потребность особенно строгаго и немедленнаго взысканія

вексельнымъ обязательствамъ сознана торговымъ міромъ съ

давняго времени , потому что на точности вексельныхъ платежей держатся

порядокъ торговыхъ спошенiй и система личнаго кредита , безъ котораго

развитие торговли было бы затруднено 8). Исторія вексельнаго про

цесса, еще въ средневѣковой Италии 9) и Франціи 10) , примыкаеть

съ

по

имѣть въ нему никакого отношения , покупщикъ долженъ будетъ искать убытки съ про

давца и въ счетъ этихъ убытковъ поставить полную сумму векселя , потому что онъ,

какъ векселедатель, обязанъ будетъ уплатить ее предъявителю векселя безотговорочно.

4) Direkte-Wechselklage. По многимъ законодательствамъ этоть искъ сохраняеть

силу вексельнаго права и безъ протеста. Нашъ законъ не выдѣляетъ столь рѣзко этихъ

отношеній; вексель долженъ быть протестованъ въ неплатежѣ и противъ принимателя , и

противъ лица выдавшаго простой вексель: иначе искъ обращается къ общему судебному

порядку ( Уст. Торг. 617, 622).

5) Regressklage. Уст. Торг. , ст . 620 и сл. , 667 .

6) Уст. Торг. , 596.

7) Hartmann, стр. 490. Уст. Торг. 544 , 61 , 622, 636, 637 .

8) Martens, Ursprung des Wechselrechts, 1797, указываетъ, между прочимъ, на

то, что в средніе вѣка разсчеты по векселямъ происходили часто на ярмаркахъ, про

должавшихся нѣсколько дней, что требовало особенной быстроты вексельныхъ взысканій

( стр. 15 , 19) .

9) См. древніе итальянскіе уставы, приложенные къ соч. Мартенса ( Ursprung ),

стр. 1—93 , хрестоматію Бриглеба и очеркъ Эндемана, объ историческомъ развитии

торговаго судопроизводства въ Италій (въ Zeit. f. Handelsrecht, т. V), стр. 397 f .—

Взысканія по векселямъ издавна слѣдовали въ Италии исполнительному порядку, proces

sus executivus (Stat. Bononiae, у Мартевса, стр. 57) . Писатель XIV столѣтія Bald us

говорить о нихъ: mercatorum et campsorum ѕсriрtura habetur pro sentеntiа. Нѣкото

рые уставы даже отличали ихъ отъ другихъ видовъ исполнительныхъ дѣлъ, какъ осо

бенно спѣшныя, causae breviores, назначая для производства ихъ самые краткіе сроки ;

такъ въ Генув процесс , открывался приказомъ оплатежъ въ 24 часа или оявкѣ въ

судъ ad recognoscendum, и обыкновенно вмѣстѣ съ тѣмъ запрещался должнику выѣздъ

изъ города. Образцы приказовъ см . въ Tract. de commercio Sig. Scacciae (изд.
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отчасти къ изложеннымъ выше формамъ сокращеннаго судопроизводства ,

именно къ коммерческому и формально -сокращенному судопроизводству

по документамъ, или же къ исполнительному , матеріально -сокращенному

процессу и къ условнымъ приказамъ оплатежѣ. И въ новыхъзаконо

дательствахъ Европы примѣняются эти же формы, съ нѣкоторыми

Только особенностями, вытекающими частію из самаго существа вексель

наго права , частію изь желанія ускорить до крайней возможной степени

ходъ процесса .

I. Во Франціи иски по векселямъ относятся къ вѣдомству или

коммерческихъ , или общихъ гражданскихъ и мировыхъ судовъ 1 ), и вь

первомъ случаѣ слѣдують общему порядку торговаго-судопроизводства 12),

а во второмъ причисляются къ mаtіеrеѕ ѕоmmaires и слѣдують общему

порядку сокращеннаҳо судопроизводства по документамъ 13) . Въ томъ и

другомъ случаѣ законъ допускаетъ немедленное обезпеченіе вексельнаго

иска 4 ) и предварительное исполненіе рѣшеній 15) , но самое произ

водство сокращено только формально , способы защиты и средства дока

зательства подлежать только тѣмъ особеннымъ ограниченіямъ, которыя

вытекають изъ системы вексельнаго права , и рішеніе суда , вступивъ

1648 r .), ctp. 442: praecipitur de mandato M. M. D. D. Auditorum Rotae Executivae

Genuae Petro, ut intra horas 24 secuturas a praesenti praecepto , et limitato a sta

tuto Genuae de causis brevioribus, debeat solvisse Francisco scutos 109. 9 g. marcha

rum de quibus in litteris cambii , factis sub die 21. Octobris 1614, directis Placentiam

Titio, et subscriptis per ipsum Petrum , quae litterac exhibentur, et hoc quia redie

runt cum protestatione, facta die 9. Novembris ejus andi , subscripta per D. Jo. M.

Pincetum notarium , quae etiam exhibentur, et interim compareat ad recognoscendum

cum juramento, an dictae litterae sint scriptae vel subscriptae ejus manu, opponendum

etc ... et interim non recedat. По Торг. Уст. Сіены ( у Мартенса, стр. 10) посылался

приказъ оплатежъ въ три дня, за пропускомъ которыхъ слѣдовалъ личный и имуще

ственный арестъ. Въ уставахъ Бергамо (ibid . , стр. 31 ) сохранился слѣдъ еще болѣе

древней формы вексельныхъ взысканій , начина вішихся прямо съ ареста безъ вызова

должника : по предъявленіи протестованнаго векселя, консулъ или биржевой нотаріусъ

(consol o nodaro del foro della mercanza ), senza alcuna intimazione, o citazione, in

continente debbano dare la detta esecuzione... dare il preceto personale al creditore

contra il debitore, e, fatta tal esecuzione nelli beni, possa poi comparire il debitore

dinanzi alli detti consoli a dimandar ragione, se si sentira aggravato, e se vorra alle

gare alcuna delle eccezioni, che si possono opporre alle lettere di cambio... ; ma non

sia udito in modo alcuno, se prima non averà assicurato il creditore.

10) Древнѣйшими формами вексельныхъ взысканій во Францій были арестный про

цессъ и приказы о платежѣ. Съ теченіемъ времени они поставлены подъ контроль су

дебной власти и организовались какъ частное производство по обезпеченію правъ (saisie

conservatoire, en obtenant la permission du juge; Code de Com. 172) , самый же про

цессъ по вексельнымъ искамъ слился съ общимъ порядкомъ торгового и сокращеннаго

судопроизводства по документами.

п) Code de com , 63 , 637 : смотря потому , выдано ли вексельное обязательство

лицомъ торговаго званiя и по торговымъ операціямъ, или нѣтъ.

12) См . выше, стр. 275, 276.

13) См. выше, стр. 190.

4 ) Code de proc. 417. Code de com . 172 (по протестованному векселю векселе

держатель имѣетъ право, съ дозволенія судьи, наложить арестъ на движимое имуще

ство векселедателя , принимателей и надписателей ).

15 ) Code de proc. 439—441 , 135, 155, 517 ѕѕ .

27*
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въ законную силу , опредѣляеть отношения сторонъ окончательно, насколько

въ системѣ матеріальнаго права не предоставляется той или другой

сторонѣ право дальнѣйшаго иска .

Французскій типь сокращеннаго судопроизводства принять и во

многих других странахъ западной Европы , съ нѣкоторыми мѣстными

оттенками, наприм. въ Бельгіи 16 ) , Италии 17 ), Голландіи 18), Же

невѣ 19 ), Баваріи 2°), Австрія 21 ) Англіи 22). Въ послѣднихъ двухъ

16 ) Дѣйствующіе въ Бельгіи французскie Code de proc. и Code de соmmеrсе по

степенно пересматриваются , но по данному вопросу не измѣнены. Напротивъ, въ новой

редакцій вексельнаго устава, изданной въ 1872 г. (ст. 63) , принято начало француз

скаго Code de com . ( ст. 172) относительно права векселедержателя по- протестован

ному векселю требовать обезпеченiя иска ,

17) Въ Италій вексельныя дѣла относятся къ сокращенному порядку судопроиз

водства какъ въ коммерческихъ, такъ и въ общихъ гражданскихъ судахъ (C. di proc.

148, 411 ) ; и тамъ , и здѣсь законъ даетъ истцу право на немедленное обезпеченіе иска

( Cod . di com. 258 ) и на предварительное исполнение рѣшенія (C. di proc. 363, 409) .

Кромѣ того, въ Торг. Уставѣ помѣщена статья 234 , сообщающая вексельному процессу

характеръ матеріально -сокращеннаго судопроизводства. Въ началѣ этой статьи выра

жено общее правило, вытекающее изъ системы вексельнаго права ( non sono ammesse

contra il possessore d'una lettera di cambio le eccezioni che riguardano la persona de

suoi cedenti ), а затѣмъ прибавлено процессуальное ограничение права защиты въ век

сельномъ порядкѣ судопроизводства , по которому только тѣ личныя возраженія отвѣт

чика противъ векселедержателя подлежатъ разсмотрѣнію въ этомъ порядкѣ, которыя

ликвидны и могут быть разрѣшены немедленно ; напротивъ, возраженія , требующая даль

нѣйшаго изслѣдованія , не должны замедлять присужденiя отвѣтчика къ платежу долга ,

съ обезпеченіемъ со стороны взыскателя или безъ обезпеченія, и разсмотрѣніе ихъ от

лагается в слѣдующему за постановленіемъ рѣшенія общему порядку судопроизводства:

le eccezioni personali al possessore non possono ritardare il pagamento della lettera di

cambio , se non sono liquide o di pronta soluzione; ove siano di più lunga indagine ,
la discussione.ne è rimandata in prosecuzione del giudizio, e intanto non viena ritar

data la condanna al pagamento, con cauzione o senza secondo il prudente criterio del

giudice.

18) Голланд. Уст. Гражд. Суд. , 52, 299, 303, 304, 315. Голя. Уст. Торг. 177, 186 .

За неимѣніемъ коммерческихъ судовъ въ Голландіи, вексельныя дѣла производятся со

кращеннымъ порядкомъ въ общихъ гражданскихъ судахъ, т.-е. въ окружныхь свыше

200 fl., въ участковыхъ до 200 н. , ( Учр. 1835 г. , N 39, 54) .

19 ) Въ Женевѣ есть коммерческій судъ, къ вѣдомству котораго принадлежать,

между прочимъ, вексельныя дѣла . Оправѣ на обезпеченіе иска см. Уст. , ст . 7; опред

варительномъ исполнении рѣшеній, ст . 315. о другихъ кантонахъ Швейцаріи см .

выше, стр . 396 и слѣд.

20) Въ Баварій всѣ вексельные иски отнесены къ вѣдомству коммерческихъ су

довъ ( Уст. , 8 7 ) и слѣд у ютъ общимъ правиламъ торговаго судопроизводства (8 539), съ

нѣкоторыми упрощеніями и дополненіями, изложенными въ ст. 540—552 Устава Гражд.

Суд. 1869 г. При прошеніи должень быть приложенъ вексель съ протестомъ, въ под

линникѣ или въ коніи , а при словесном состязаніи должны быть представлены во вся

комъ случаѣ подлинники этихъ документовъ (8 540) . Неявка отвѣтчика ю вызову въ

судъ влечеть за собою poenam confessi ($ 543), равно какъ и недача положительнаго

объяснения по вопросу о подлинности векселя ($ 546). За явкою по вызову отбирается

отъ отвътчика, прежде всего, отзывъ о подлинности векселя , и если онъ заявить споръ

о подлогѣ, а истець не согласится допустить его кь подтвержденію спора присягою, то

дѣло обращается къ общему порядку судопроизводства (8 541—545). Сроки въ вексель
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странахъ замъчается та особенность, что вексельный процесс , открывается

тамъ, по желанію истца , условнымъ приказомъ оплатежѣ въ опредѣ

ленный срокъ, за пропускомъ котораго истецъ получаетъ исполнительный

изъ системы

лишь насколько

номъ процессѣ должны быть самые краткie , отсрочки только по необходимости ($ 548) .

Законъ допускаетъ здѣсь немедленное обезпеченіе иска на общемъ основании, по усмот

рѣнію суда (8 607), и предварительное исполнение рѣшеній , даже безъ истребования

обезпеченія oть взыскателя (8 549) . Оправѣ возраженій сказано : der Beklagte kann

sich nur solcher Einreden bedienen, welche entweder die wesentlichen Erfordernisse

des Verfahrens betreffen oder unter Art, 82 der Wechselordnung fallen ($ 547) ; однако

нервое положение ( обь отводахъ) не представляеть ничего особеннаго, а послѣднее

ограниченіе (возраженій по существу ) вытекаетъ вексельнаго права ; въ

дальнѣйшей 550 статьѣ устава опредiлено , что die Nachklage wird im Wechѕеlрrоzеѕѕе

weder besonders vorbehalten, noch findet Anordnung einer Sicherheitsleistung für die

selbe statt ; послѣднiй искъ возможенъ и въ Баварій, но онъ допус

кается системою вексельнаго права ( Vierling ad hoc) .

21 ) Въ Австрій вексельные иски относятся къ вѣдомству коммерческихъ судовъ,

а гдѣ ихъ вѣтъ — окружныхъ судовъ (зак. 1850 г. , S 1 ). По желанію истца , можетъ быть

посланъ отвѣтчику приказь о платежѣ въ трехдневный срокъ ($ 5ff .); въ случаѣ заяв

ленія отвѣтчикомъ спора , искъ подлежить немедленному обезпеченію, Execution zur

Sicherstellung ($ 8 , 13 ) ; также и въ случаѣ апелляционной или ревизіонной жалобы на

рѣшеніе суда, состоявшееся въ пользу истца , послѣднiй иметъ право или сохранить

принятыя прежде мѣры обезпеченія , или требовать принятия новыхъ охранительныхъ

мѣръ ($ 14 ff .); это право взыскателей замѣняе гъ въ Австріи предварительное испол
неніе рѣшеній. Если истецъ не желаетъ посылки приказа о платежt отвѣтчику, то

послѣдній вызывается повѣсткою въ короткій срокъ въ заст:даніе суда и дальнѣйшее

производство слѣдует , тому же сокращенному порядку ( 8 9) . — [ Циркуляромъ министра

юстицій 1859 г. опредѣлень порядокъ производства по искамъ объ обезпеченій платежа

въ случаѣ непринятія переводнаго векселя или неблагонадежности принимателя . Этотъ

процессъ открывается также приказомъ о представленіи добровольного обезпеченія въ

трехдневный срокь, за пропускомъ котораго слѣдуетъ наложеніе ареста на имущество

отвѣтчика. — Новый Австр. проект . Уст. Гражд. Суд. 1876 г. сохраняеть въ существѣ

тоть же самый порядокь производства (8 602 604).

27) Въ Англіи парламентскимъ актомъ 1855 г. 23 iюля постановлено, что исковое

судопроизводство по векселямъ простымъ и переводнымъ, предъявленнымъ ко взысканію не

далѣе 6-ти мѣсяцевъ по просрочкѣ, можетъ открываться спеціальною повѣсткою отвѣтчику

съ приказомъ оплатежъ въ 12-дневный срокь, за пропускомъ котораго выдается истцу

рѣшеніе на сумму означенную въ приказѣ ( ст. 1 ) ; въ случаѣ заявленія спора въ тотъ же

12-дневный срокъ, судъ даеть отвѣтчику дозволеніе защищаться проти въ иска (leave to

defend ), если онь немедленно внесетъ отыскиваемую сумму въ кассу суда или клятвенно

удостовѣрить свои возражения и судъ признаеть ихъ уважительными , причемъ судъ мо

жетъ потребовать отъ него обезпеченiя иска (ст. 2 ) ; по представленію или отзыву от

вѣтчика судь можетъ отмѣнить свое прежнее рѣшеніе и остановить исполненіе его

( ст. 3) . — о каких-либо особенныхъ ограниченіяхъ права возраженій или доказа

тельствъ въ вексельном процессѣ законъ не упоминаетъ; этоть предметъ опредѣляется

системою вексельнаго права (см. Parsons, II , гл . 14 и 15) . Наприм ., нельзя опровер

гать вексель свидѣтельскими показаніями, ссылаясь на словесный договоръ, заключен

ный одновременно съ выдачею векселя ; изъ этого правила исключаются exceptio doli

и споръ о безденежности векселя (Parsons II , p. 501 ff .); напротивъ, письменный до

говоръ совершонный параллельно съ векселемъ, принимается судомъ въ уваженіе (ibid . ,

стр. 534 ff.). Но ни въ какомъ случаѣ эти побочныя сдѣлки и разсчеты между сторо

нами, словесныя или письменныя , не могутъ вредить третьим лицамъ, пріобрѣвшимъ



422

лист. 23) ; если же отвѣтчикъ явится въ судъ и представитъ возраженія

противъ иска, то судъ разсматриваетъ дѣло въ формально -сокращенному

порядкѣ, причемъ законъ допускаеть немедленное обезпеченіе иска 24 ) ,

а въ Англій, сверхъ того , предварительное исполнение рішенія 26 ) .

II . Въ Германіи вексельный процессъ, какъ видъ экзекутивнаго

производства по документамъ 26) , развился вмѣстѣ съ нимъ въ матеріально

сокращенное судопроизводство, въ которомъ ограниченъ самый матеріалъ,

подлежащій разрlішенію суда, какъ со стороны иска 27 ) , такъ и со

стороны защиты 28) и средствъ судебного доказательства 29) , и , вслѣдствие

ов .

вексель добросовѣстно по падписямъ безъ вѣдома о побочныхъ соглашеніяхъ и разсче

тахъ (ibid . , стр. 535 ) .

23 ) Австр. зак. 1850 г. , S5 и 12 ( на это рѣшеніе отвѣтчикъ мoжeть подать отзывъ

въ трехдневный срокъ) . Англ , зак. 23 iюля 1855 г., ст. 1 и 8 .

24 ) Австр. зак. 1850 г. , S8 и 13. Англ , зак . 1855 г. , 8 2.

25) Англ . зак. 1855 г. , $ 3. Въ Австрія оно замъняется обезпеченіемъ правъ истца

(зав. 1850 г. , S 12 . 6 ; см . выше, прим. 21 ) .

26 ) См . выше , стр. 191—195, 403 , 404. Въ сочиненіяхъ германскихъ писателей век

сельный процесс , причисляется именно къ экзекутивному производству по долговымъ

актамъ (Renaud, Wechselrecht, • $ 76. Endemann. Civilрrоzеѕѕrecht, s 273 ) , хотя

представляетъ и нѣкоторыя, ему только свойственныя, детали . Въ прежнее время

отличался въ особенности тѣмъ, что по вексельнымъ дѣламъ допускалось немедленное

личное задержаніе должника, если послѣдній не обезпечивалъ иска; это называлось век

сельною строгостію взысканія, Wechselѕtrеngе, хотя новѣйшіе писатели находили стро

гость вексельнаго процесса въ особыхъ ограниченіяхъ права возражений и доказательствъ

( Danz, S 85. Thül, S 333 ) .

27 ) Исковые факты или основаніл должны быть доказаны документами при самомъ

представленіи иска , именно векселемъ , протестомъ и т. д . Герм . Уст. Гр. Суд. , 8 555,

56. Ганнов., S 487. Ольденб. 318. Брауншв. 253. Прус., І , 27, $ 1 , 4. Баден , 8 644,

654. Бавар., N 540 ). Впрочемъ, для устранения излишняго риска, большинство законо

дательствъ дозволяеть представлять документы при прошеніи въ копіяхъ, съ тѣмъ только ,

Чтобы въ засіданни суда, назначенномъ для словеснаго состязанія сторонъ, истецъ

представилъ подлинники документовъ ( Бавар. , N 540. БрауншIв., $ 253. Баден., 8 644.

Герман., 8 55 ) , Ганнов . , 488, примч. Леонгарда ); старинный Прусскій уставъ требо

валь представленія подлинныхъ документовъ при самомъ прошеніи ($ 4 ; противъ этого

Koch, ad S 4, прим. 2) .

28) Wolff, указ. соч. , 82 ff . — Старинные вексельные уставы германскихъ госу

дарствъ иногда исключали изъ вексельнаго процесса всякаго рода возраженія , отлагая

разсмотрѣніе ихъ до дальнѣйшаго производства (см . наприм . у Зигеля Бремен. уставъ

1712 г., N 20, и Нюрнбергскій уст. 1722 г. , гл . 10, $ 2; цитаты у Вольфа не вѣрны),

или же допускали въ вексельномъ норядкѣ только опредѣленныя возраженія, перечни

которыхъ были весьма разнообразны и не основывались на какомъ-либо обіцемъ прип

цииѣ ( Wolff, стр. 115—119). Впрочем , уже въ Прусскомъ вексельномъ уставѣ 1724 г.

( $ 13 ) выражено было, что въ вексельномъ процессѣ допускаются еxсерtіоnеѕ, ѕо aus

dem Wechsel und Wechselrecht selbst fiеѕѕеn “, а Ганноверскій векс . уставъ 1822 г.

( $ 51 и 52) дозволямъ предъявленіе только процессуальныхъ отводовъ, касающихся су

щественныхъ условій процесса , и возраженій по существу, только когда они немедленно

доказаны и направлены непосредственно противъ истца ( Wolff, стр . 118) . Этотъ прип

ци гъ внесенъ потомъ въ обіцiй Германскій вексельный уставъ 1847 г. , S 82: „ вексельный

пользоваться только тѣми возраженіями, которыя основываются на

вексельномъ правѣ или которыя относятся непосредственно къ истцу “ . Это ограниченіе

1 :ытекаетъ изъ системы вексельнаго права и не зависитъ отъ формы процесса. Но, сверхъ

додасникъ Можетъ
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того, рішенія суда, постановленныя въ этомъ порядкѣ, часто не разрѣ

шаютъ всѣхъ спорныхъ вопросовъ между тяжущимися и не лишають

ихъ права продолжать споръ впослѣдствіи , въ общемъ исковомъ по

рядкѣ зо). Такой типъ процесса , напоминающий исполнительное судо

производство средневѣковой Италии 31) и въ особенности Саксонскій

процессъ XVI столѣтія по долговымъ письменнымъ обязательствамъ 32) ,

принятъ былъ какъ старинными вексельными и процессуальными законами

и теоріею ученыхъ писателей 33), такъ и новыми узаконеніями, издан

того , уже въ старыхъ вексельныхъ уставахъ постоянно встрѣчается требованіе, чтобы

возражения противъ векселя были доказаны тотчасъ же, іn continenti, sofоrt, и, если

немедленно не доказаны, выдвляются ad separatum ( Wolf, s3 и 4). Это послѣднее

ограниченіе имѣеть характеръ процессуальный сохранилось въ Германіи до настоя

щаго времени.

29 ) Старинные вексельные уставы допускали въ вексельпомъ процессѣ или только

одни ясные письменные документы (Прус. В. Уст. 1724 г., S 16), или, сверхъ того, при

сягу (Аугсбург. и Бавар. В. Уст.), признаніе (Ганнов. В. Уст. , 8 52. Виртемб. В. Уст.,

гл . VI, S 15) , а Прусскій Ландрехтъ, сверхъ того, и свидѣтелей, но только когда они

тотчасъ же представлены отвѣтчикомъ въ засѣданіе суда ( ч. II , tit . 8 , 8 917). Законы,

изданные по поводу введения общаго вексельнаго устава 1847 г. , равным образомъ,

допускаютъ или только документы (зак. Кобургъ- Готы, 1849 г. , N 13 , Гессен, зак . 1849 г.

Ганнов. У ст. 8 480, Нассау. 1848 г., N 11 ), или, сверхъ того, присягу ( Баден. Уст.,

$ 741 ) , или и свидѣтелей , немедленно представленныхъ въ судъ (Прус. зав . 1850 г. 15

февр., 57). Подобныя же варіацій въ новыхъ уставахъ см. ниже . Общій принципъ со

стоитъ въ томъ, что всѣ требованія, возраженія, реплики и т. д. въ вексельномъ про

цессѣ должны быть доказаны немедленно , и если какое -либо средство доказательства

требуетъ отсрочекъ и дальнѣйшаго изслѣдованія, то оно не допускается въ вексельномъ

порядкѣ судопроизводства .

зо) Старинные законы говорять здѣсь о встрѣчномъ“, „ послѣдующемъ искѣ“ отвѣт

чика (Reconvention , Widerklage, Nachklage, Wiederklage), возможность котораго за

нимъ остается , но не освобождаетъ его оть обязанности уплатить по рѣшенію суда ,

состоявшемуся въ вексельномъ процессѣ; причемъ нѣкоторые уставы обязываютъ истца ,

получающаго вексельную сумму, представить съ своей стороны обезпеченіе на случай

перевершенія дѣля и поворота уплаченной суммы (cautio pro reconventione, cautio de

restituendo) и, если бы онъ не представилъ этого обезпеченія, предписываютъ хранить

взысканную сумму въ кассѣ суда ( Бремен. Уст. 1712 г. , S 20. Брауншв. В. Уст. 1715 г.

S 3. Прус. Landrecht, II, 8, 8 924. Гавнов. Уст. Гражд. Суд., 1850 г. , 8 485), а другие

дають суду право, смотря по обстоятельствамъ, присуждать отвѣтчика или къ немед

ленному платежу, или только къ обезпеченію истца , если выдѣляемыя ad separatum

возраженія оказываются уважительными ( Данциг. В. Уст. 1701 г. , 8 42) .

31) См . выше, стр. 377 и слѣд.

32) Тамъ же, стр . 403.

33) Siegel, Corpus juris cambialis, 1742. Wolff, s 2 ff . См. выше прим. 26.

Ludovici , Einleitung zum Wechselprocess, 4 134. 1718 r., rs . XI : von denen zer

störlichen oder peremtorischen exceptionibus, $ 1 : die gemeine Meynung derer Rechts

Gelehrten gehet dahin, dass wider Wechselbrieffe der Schuldner sich sonst mit keinen

peremtorischen Exceptionibus bebelffen könne, als die in continenti am Tage liegen,

und entweder keinen Beweiss nöthig haben..., oder die mit klabren und ungezweiffelten

Urkunden erwiesen werden mögen, denn die Eides == Delation hat allhie gar nicht

statt. Heineccius, Elementa juris cambialis, 7 изд. Нюрнб. 1764, гл . 7 : de processu

cambiali, S. 2, § 6–14: exceptio altioris indaginis in cambiis non admittitur; praestita

tamen solutione per modum reconventionis hanc exceptionem omnino urgere potest
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ными по поводу введенія общаго германскаго вексельнаго устава 1847

года 34) , новыми судебными уставами отдѣльныхъ германскихъ госу

дарствъ— Пруссіи 35), Ганновера 36), Бадена 37) , Ольденбурга 38), Браун

(§ 12 ); exceptiones, quae ad substantiam processus pertinent, veluti omissae citationis,

legitimationis ad causam, judicis incompetentis... merito admittuntur (§ 6 ); exceptiones

peremtoriae admittuntur omnes, quae in continenti sint liquidae et instrumento gua

rentigiato (т. - е, надежнымъ, достовѣрнымъ) statim probari possunt; sеd quaeritur, аn

non juris jurandi delatione ejusmodi exceptio in continenti ad liquidum perduci pos

sit ? idque pragmatici ideo negant, quod penes eum , cui delatum sit jusjurandum , arbi

trium est vel jurandi, vel illud deferendi, vel probationibus exonerandi conscientiam

(S 8).

34 ) См. ихъ въ сборникѣ Клетке, Wechselgesetzgebung simmtlicher deut . Sta

aten, 1854 .

35) Прус. Allg. Ger. Ord . I, 27, съ позднѣйшими измѣненіями (изд. Коха и Ко

вальцига) : по просьбѣ истца , письменной или устной , съ приложеніемъ подлиннаго век

селя и протеста, судъ рѣшаетъ прежде всего, не слѣдуетъ ли отказать истцу въ раз

смотрѣніи его дѣла въ вексельбомъ порядкѣ, если искъ не удовлетворяеть всѣмъ усло

віямъ этого порядка ($ 1—10); принявъ дѣло къ производству , суд вызываеть отвѣт

чика, въ срокъ 1—3 сутокъ, къ явкѣ вы засѣданіе ad recognoscendum ($ 11—16 ) , sub

poena recogniti ( 8 17); въ случаѣ явки , судъ отбираетъ отъ него прежде всего отзывы

оподлинности векселя и, если бы онъ сталъ отрицать ее, производится повѣрка подлин

ности по общимъ правиламъ ($ 21 — 24); въ тоже время судъ выслушивает, и другія

возраженія отвѣтчика, но разрѣшаетъ въ вексельному порядка только Einwendungen,

welche ѕоfort liquid gemacht werden können ( $ 26), только возражения, которыя не

медленно доказаны документами , присягою или поставленными на судъ свидѣтелями

(зак. 1850 г. , 15 февр. , 8 7 ), а всѣ прочіе споры выдѣляются ad separatum ($ 29) для

производства въ общемъ судебномъ порядкѣ ($ 52 ff.). Жалобы на рѣшенія суда, со

стоявшаяся въ вексельном процессѣ, не останавливають исполненія ($ 33, 44) .

36) Ганнов. Уст. Гр. Суд. 1850 г. , $ 478—86: Executivprocess, S 487—-91: Wechsel

рrоzеѕѕ.—По ст. 490, къ вексельному судопроизводству примѣняются правила экзекутив

наго процесса и между прочимъ, то правило, что возраженія, реплики и дуплики до

пускаются лишь настолько, насколько они или вовсе не требують дальнѣйшаrо доказа

тельства, или доказаны тотчасъ же письменными документами или предложеніемъ при

сяги, которая однако не можетъ быть предложена в опроверженіе буквальнаго смысля

документовь ($ 480) , а всѣ прочія возраженія, реплики и дуплики выдѣляются ad ѕера

ratum, zum besonderen Verfahren ($ 484), въ общій судебный порядокъ производства

($ 486 ) . Затѣмъ, собственно для вексельнаго процесса , постановлены только нѣкоторыя

упрощенія , наприм. , срокъ явки отвѣтчика велѣно назначать самый краткiй ( оть 24 ча

совъ до 6 дней , въ предѣлахъ Ганноверя, по нашему уѣзда) . Кромѣ того, въ случаѣ

предварительнаго исполнения рѣшеній по дѣламъ экзекутивныхъ, когда отвѣтчикъ по

далъ апелляцію или отзывъ, или когда его возраженія оставлены ad separatum, онъ мо

жетъ требовать, чтобы истецъ, получая отъ него платежъ, обезпечилъ ему возвратъ де

негъ и , если истецъ не представить обезпеченія , то присужденная сумма удерживается

въ кассѣ суда на сохраненіи (8 485); напротивъ въ вексельномъ процесс, онъ можетъ

требовать этого обезпеченія только тогда, когда есть основаніе опасаться, ч10 безъ

этой мѣры онъ иогъ бы потерпіть невознаградимый вредъ ($ 490 п. 6).

37 ) Ваден. Уст. , 8 644—654 (Executiv— und Wechѕеlрrоzеѕѕ) также примѣняеть

къ вексельнымъ взысканіямъ общая правила экзекутивнаго процесса по документамъ, я

именно: немедленное доказательство всѣхъ исковыхъ фактовъ письменными документами

при самомъ предъявленіи иска , подъ опасеніемъ absolutio ab instantia (8 644—645); до

зволительность только процессуальныхъ отводовъ, касающихся существенныхъ условій
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швейга 39 ) , Саксоніи 45 ) и другихъ, и усвоенъ общимъ Германскимъ

уставомъ 1877 года 41 ) . Существенное различie германскаго типа отъ

французскаго состоить въ томъ, что вы послѣднемъ матеріалъ процесса

не подлежить особымъ процессуальнымъ ограниченіямъ: обезпечивъ

!

процесса , и такихъ только возражений и репликъ по существу, которыя не нуждаются

въ доказательствахъ, или welche ѕоfort erwiesen oder mit Urkunden oder dem Haupt

eide schnell erweislich sind (5 646, 651 ); выдѣленіе остальнаго матеріала ad separatum,

вь общій судебный порядок процесса, и немедленное исполненіе рішеній, подъ обезпе

ченіе со стороны взыскателя, если неразсмотрѣнныя нозражения представляются важ

ными ($ 652); предварительное исполнение рѣшеній, несмотря на жалобы (8 653 ). За

тѣмъ, собственно для вексельнаго процесса, постановлено только, что срокъ явки дол

жень быть во возможности краткій, отсрочки засѣданія должны быть допускаемы только

по необходимости, возраженія допускаются только когда доказаны документами или не

требують доказательства , и , наконец, платежъ по рѣшенію не должен быть отлагаемь

далѣе трехъ дней (8 654).

38) Ольденбург. Уст. , ст. 318—324 (Executivprozess и Wechѕеlрrоzеѕѕ) . По ст. 318,

иски по векселямъ, выданнымъ между лицами торговаго званія , слѣдують экзекутивному

производству.

39), Брауншвейе. У ст. 8 243 ff. (Executivprozess), 253 ft. ( Wechѕеlрrоzеѕѕ ). По

ст. 258, встрѣчные иски не соединяются съ первоначальнымъ въ вексельномъ порядкѣ

производства , а возраженія принимаются въ уваженіе только такія, которыя , насколько

оnuѕ рrоbаndі лежить на отвѣтчик , доказаны имъ публичными или домашними, обяза

тельными дая истца, документами ; допускаются также процессуальные отводы , указы

вающіе на недостатокъ условій процесса . По ст. 259, illiquide Einreden sind dem Bek

lagten nicht abzuerkennen, sondern zum besonderen Verfahren zu verweisen . Toe, 110

ст. 260, въ отношении iliquide Repliken.

40) Саксон, законъ 1849 г. 7 iюня (Lesky, стр . 48 f.) даетъ истцу право требо

вать привода отвѣтчика (Realcitation) служителемъ суда ( $ 36 ) или отправленія чаена

суда со секретаремъ на домъ въ отвѣтчику для допроса (Hauѕexpedition, S 35 , 37 ) .

Впрочемъ, тимъ процесса и здѣсь тотъ же самый : возраженія должны быть немедленно

доказаны документами, иначе выдѣляются ad separatum и должны быть проводимы по

томъ въ формѣ особаго иска ($ 50) . — Саксон . законъ 1870 г. 14 марта, изданный по

поводу отмѣны долговаго ареста, опредѣляеть самый процессъ исполнения по рѣшеніям

суда , состоявшимся въ вексельномъ порядка; здѣсь постановлено, между прочимь, что

по вексельнымъ взысканіямъ не требуется врученія отвѣтчику повістки объ исполнении

($ 2) и введенъ охранительный арестъ должниковь, если они не удостовірятъ судъ въ

томъ, что у нихъ нѣть имущественныхъ источниковъ взысканін ($ 15 ft. ); вь видахъ

этого удостовѣренiя и изслѣдованія введены судебные допросы должна ка подъ присягою

о состоянии его имущества (S 17- ff ).

41) Герм. Уст. Гр. Суд. , 8 555—67 ( Urkunden- und Wechѕеlрrоzеѕѕ). Къ вексель

вымъ искамь примѣняются изложенныя выше правила сокращеннаго судопроизводства

по документамъ ( Курсъ, III, стр. 191 — 195) . Собственно вексельному процессу посвя

щены въ Герман, уставѣ только двѣ статьи , изъ которыхъ одна опредѣляeть подсуд

ность вексельныхъ дѣль (S 566), а другая сроки явки отвфігчика въ судъ (8 507): ве

ксельный искь может быть предъявленъ какь въ мѣстѣ платежа, такъ и въ мѣст, обицей

подсудности отвѣтчика или одного изъ солидарно обязанныхъ отвѣтчиковъ; въ иско

вомъ прошеніи должно быть означено, что истецъ предъявляеть искъ

порядкѣ судопроизводства ; срокъ лвки отвѣтчика долженъ быть но меньшей мѣрѣ 24 часа,

если отвѣтчикъ живетъ въ мѣст , нахожденія суда; три дня, если онь живетъ въ дру

гомъ мѣстѣ судебнаго округа; семь дней , если живетъ внѣ судебнaro округа, въ предL

лахъ Германіи.

В ' вексельшомъ
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вексельный искъ, судъ разсматриваетъ потомъ всѣ возникшіе между

сторонами спорные вопросы дѣла, и рѣшеніе его, вступивъ въ законную

силу, окончательно опредѣляетъ отношения между тяжущимися, тогда

какъ по германскимъ уставамъ имѣется въ виду ускорить постановленіе

рѣшенiя и съ этой цѣлью ограничивается самый матеріалъ судебного

разсмотрѣнія : какъ искъ, такъ изащита должны быть доказаны докумен

тами +4 ), свидѣтельскiя показанія не допускаются, встрѣчные иски также

запрещены 43); всѣ возражения и реплики, которыя вслѣдствие этого

ограниченія не могли быть разсмотрѣны въ вексельномъ порядкѣ, от

лагаются ad separatum для разсмотрѣнія въ общемъ исковомъ порядкѣ 44);

постановивъ по документамъ рѣшеніе, судъ приводить его въ испол

неніе 45) , а затѣмъ или тотъ же, или другой компетентный судъ раз

бираетъ оставшиеся внѣ вексельнаго процесса споры между тяжущимися

и, изслѣдовавъ дѣло во всей полнотѣ, постановляетъ новое рѣшеніе,

которымъ прежнее может быть отмѣнено и взысканная на основании его

сумма въ такомъ случаѣ возвращается отвѣтчику 46 ) . Другими словами :

тамъ, гдѣ французскій, австрійскій или итальянскій судъ довольствуется

частнымъ опредѣленіемъ или распоряженіемъ объ обезпеченій

вексельнаго иска (Excution zur Sicherstellung) , германскія судебныя мѣста

постановляютъ предварительное рѣшеніе по существу дѣла и

приводятъ его немедленно въ исполненіе, потому что простое обезпе

ченіе иска есть мѣра нерѣшительная, осторожная и неудобная ни для

Взыскателя ни для должника , тогда какт немедленный платежъ или

Взысканіе вексельнаго долга Волнѣ удовлетворяет . Взыскателя и развя

зываетъ обвимъ сторонамъ руки 47) .

4 ) Новый Герм. уставъ допускаетъ еще доказательство посредствомъ предложенія

присяги . Документы должны быть немедленно представлены , одновременно со ссылкою

на нихъ ($ 558) .

43) Тамъ же. Срав. выше , примѣч . 29 и 39.

4 ) Герм . Уст. 8 561 , 562: вообще, если отвѣтчикъ спорилъ противъ иска, то въ

рѣшеніи, его осуждающемъ, должно быть оговорено, что ему предоставляется доказн

вать свои права общимъ судебнымъ порядкомъ. Равнымъ образомъ истецъ, получивъ от

казъ въ разсмотрѣніи иска въ вексельномъ порядкѣ или отказъ въ разсмотрѣніи дока

зательствъ, какъ недозволенныхъ въ этомъ порядкѣ, можеть потомъ продолжать дѣло въ

общемъ судебномъ порядкѣ ($ 559, 560).

45) По ст. 648 Герман. Уст., рѣшеніе состоявшееся въ вексельномъ процессѣ под

лежить предварительному исполненію, не смотря на апелляцію или отзывъ. Однако въ

слѣдующихъ статьяхъ уставъ допускаетъ смягченіе этого правила: предварительное ис

полненіе не дозволяется, если суду будетъ съ вѣроятностью доказано, что исполнение

рѣшенія нанесло бы должнику неисправимый вредъ ($ 651 ); кромѣ того, и въ другихъ

случаяхъ, судь можетъ поставить предварительное исполненіе рѣшенія въ зависимость

оть представленія обезпеченія взыскателемъ и, если такой гарантія не будетъ представ

лено, удержать взысканныя съ отвѣтчика суммы на сохраненіп въ кассѣ суда или за

мфнить экзекуцію мѣрами охранительными, для обезпеченія взыскателя (8 652).

46) Герм . Уст. 8 563. Срав. выше, прим . 30.

47) Какъ замѣчено выше, немедленное исполнение рѣшеній, состоявшихся въ экзеку

тивномъ или вексельномъ порядкѣ, развилось въ Германии постепенно (см. примѣч. 30).

Старинные вексельные уставы допускали эту мѣру альтернативно на ряду съ обезпече

ніемъ взысканія, такъ что судъ, смотря по обстоятельствамъ дѣла, могъ или обратить

рішеніе къ исполненію, или ограничиться только мѣрами обезпеченія взысканія (Данциг.

Вексс. Уст. 1701 г. , S 42). Другие уставы требовали отъ самого взыскателя cautio de
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Процессуальныя ограниченія матеріала, подлежащаго разрѣ

шенію суда въ вексельномъ процессѣ, не следует смѣивать съ тѣми

ограниченіями , которыя вытекають изъ самой системы вексельнаго права .

Вексельныя обязательства по своей природѣ неразрывно связаны съ

письменными актами ; внѣ векселя они не существуютъ; поэтому вексель
НЫЙ искъ необходимо долженъ основываться на письменномъ актеѣ

векселя , какова бы ни была форма процесса 48) . Равнымъ образомъ и

право возраженій противъ векселя имѣетъ свои предѣлы и не можетъ

идти въ разрѣзъ съ природою вексельныхъ отношеній; противъ векселя

могут быть допущены только такія возражения, которыя вытекаютъ изъ

системы вексельнаго права или изь отношеній должника непосредственно

къ истцу 49) . Но германскій типъ вексельнаго процесса не довольствуется

этими только ограниченіями ; онъ требует , чтобы всѣ исковые факты,

всѣ возражения и реплики были доказаны немедленно документами 50 ),

изъ системы

restituendo, и если онъ не представлялъ обезпеченія, то взысканная съ отвѣтчика сумма

оставалась на сохраненіи въ кассѣ суда (Прус. Landrecht, II, 8, 8 921 , 925) ; такь это

было и по нѣкоторымъ новымъ уставамъ, непосредственно предшествовавшимъ судебной

реформѣ 1877 г. , наприм. , по Ганноверскому Уставу 1850 г. ($ 485), по крайней мѣрѣ

на тотъ случай, когда немедленное исполнение рішенія безъ обезпеченія со стороны

взыскателя могло бы нанести должнику неисправимый вредъ ($ 490 , п. 6).

48 ) Кь векселю присоединяются обыкновенно и другие письменные акты , въ особен

ности протесть, потому что осуществление права обратнаго требования по вексельнымъ

уставамъ обыкновенно зависитъ отъ своевременнаго учиненія прогеста (см . выше, при

мѣч. 4) . Однако, изъ системы вексельнаго права не слѣдуеть, чтобы непремѣнно всѣ

исковые факты, лежащіе въ основаній вексельнаго иска , могли быть удостовѣрены

только письменными документами. Напримѣръ, искъ по векселю можетъ быть предъяв

ленъ наслѣдникомъ кредитора или противъ наслѣдниковъ должника; фактъ наслѣдованія

будетъ въ такомъ случаѣ однимъ изъ основанiй иска и нельзя сказать , чтобы вексель

ный характеръ иска требовалъ непремѣнно письменнаго удостовѣренія этого факта; та

кое требованіе есть чисто-процессуальное ограниченіе , вытекающее не

вексельнаго права, а изъ формы процесса .

49 ) Герман. Век. Уст. , 8 82. Швед. В. Уст. , S 89. Финл . В. Уст. , $ 85. Hartmann,

S 163, 164. Wolff, S8 f. (срав. выше, примѣч. 28 ) . — Возраженія распадаются есте

ственно на двѣ группы : 1 ) такія , которыя могут быть проведены противъ каждaгo истца,

потому что вытекають изъ самаго содержания и формы векселя и протеста , изъ си

стемы вексельнаго права, насколько она допускаеть их ь противъ каждaгo векселедер

жателя, и 2) 1акія, которыя могут быть проведены только въ процессѣ между извѣст

ными лицами и сила которыхъ не распространяется на третьихъ лицъ, добросовісг

ныхъ пріобрьтателей векселя. Къ этой послѣдней группѣ принадлежатъ весьма разно

образныя возраженія, вытекающая изъ системы гражданскаго права вообще и вексель

наго въ особенности, возражения , которыя сводятся къ понятію exceptio doli и основы

ваются на отношеніяхъ и сдѣлкахъ или разсчетахъ между данными контрагентами, не

обязательныхъ для третьихъ лицъ; наприм . , споры о безденежности векселя, о неполу

ченій валюты , exceptio non аdіmрlеti contractus , ссылка на принужденie или обманъ,

возраженіе , что вексель погашенъ платежомъ, мировою сдѣлкою, зачетомъ и т. д.

50) Герман , уставъ Гр. Суд. допускаетъ въ вексельномъ процессѣ, кромѣ докумен

товъ, доказательство предложеніемъ присяги (8 558 ) ; но на практикѣ это средство до

казательства въ вексельном процессѣ едва ли будеть употребительно: по всей вѣ

роятности , оно будеть служить только поводомъ къ переводу дѣла въ общій порядокъ

судопроизводства , потому что, ссли бы отвфтчикъ сталъ отрицать подлинность

кселя и сослался на присягу, истецъ, по ст. 559 Устава, имѣеть право во всякомъ

ве
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Въ и

Имъ въ

и , если не доказаны въ этот моментъ и въ этой формѣ, то тяжущийся

получаетъ НИХъ отказъ Долженъ проводить ихъ впослѣдствии

въ общемъ судебном порядка. На томъ же основаніи, вексельный

порядокъ производства по германскимъ уставамъ и вообще не обя

зателень для истца ; оны мoжeть предъявить искъ, по своему выбору,

или въ вексельном порядкѣ, или въ общемъ судебному порядкѣ . Если

истецъ не выразилъ въ исковомъ пропеніи , что искъ предъявляется

вексельном порядкѣ, то законъ обращаетъ дѣло къ общему

порядку процесса , какъ нормальному 51 ) .

Замѣтимь еще, что и въ Германии, какъ въ Англіи и Австрій , иски

по векселямь, въ случаѣ желанiя истца, могутъ начинаться въ порядкѣ

напоминательнаго судопроизводства, посылкою отвѣтчику условнаго при

каза оплатежѣ 52 ). Послѣдняя форма процесса соединена съ нѣкоторою

потерею времени 53), но представляетъ то удобство , что дѣла по услов

нымъ приказамъ относятся къ вѣдомству ближайшихъ судебныхъ учреж

деній , участковыхъ судовъ, независимо отъ цѣны иска , и все производство

отличается сравнительно простотою идeпeвизною.

II. Въ Россіи векселя появились сначала в западныхъ ея окраи

нахъ и тамъ же введень быль, еще въ, XVII столѣтіи , особенный порядокъ

судопроизводства по вексельнымъ дѣламъ. Такъ 1 ) в. Остзейскомъ

крак получилъ силу закона Любекскій вексельный уставъ 1662 года ,

по которому вексельныя дѣла производятся исполнительнымъ 54) , мате

ріально- сокращеннымъ порядкомъ 55 ), съ устраненіемъ всѣхъ возраженій,

кромѣ exceptio doli и solutionis, и то только когда послѣднія немедленно

доказаны 56 ) , а весь прочій усложняющій дѣло матеріалъ выдѣляется ad

reconventionem, Bь обыкновенный порядокъ судопроизводства , по правилу:

solve et repete 57 ) . Въ уѣздномъ населеніи края, равно какъ и въ

положеній дѣла отказаться от производства дѣла въ вексельномъ порядкѣ и требовать,

чтобы суд , продолжалъ разсматривать его въ общемъ судебном порядкѣ, допросилъ

свидѣтелей въ доказательство подлинности векселя, разсмотрѣлъ выписки изъ торговыхъ

книгъ и т. д .

51 ) Герм. Уст. S 567.

52) См . выше, стр. 357—373 .

53) Потому что для платежа по приказу или для заявления возраженій противъ

него назначенъ двухнедѣльный срокь ( $ 632), тогда какъ въ вексельномъ порядкѣ срокъ

явки отвѣтчика опредѣленъ въ 24 часа ($ 567 ).

54 ) См . этотъ уставъ въ Bunge's Revaler Rechtsquelen , т. 1 , стр. 236: „ nach

aller Rechtsgelehrten Meynung die parate Execution in solchen Wechselsachen Platz hat“ .

55 ) Tam’h ke: „ hinfüro in solchen Wechsel - Sachen keine ordentliche gerichtliche

Processe verstattet, sondern, vermöge jüngsten Reichs-Abschiedes, ungehindert einiger

Appellation oder Provocation, nach der Sachen Befind -und Ermässigung, wenn in accep

tirten Wechseln nach dem Verfall- Tage, die gewöhnlichen 10 Tage, darunter einfallende

Feyer-und Sonntage mit verstanden seyn sollen , verflossen , mit oder ohne Caution der

Gläubiger innerhalb 3 Tagen die Execution von dem Gerichte würcklich vollzogen,

und die Debitores nach Wechsels -Gebrauch dergestalt zur Schuldigkeit angehalten wer

den sollen , dass sie entweder zahlen, oder selbst Bürge werden müssen " .

56 ) Tamı xe : „ dawider denn keine andere Exceptiones, als doli mali und solutionis,

wenn diese alsbald erwiesen werden können, zugelassen werden sollen “ .

57 ) го правило выражено въ Любекскомъ B. уставѣ 1669 г. (у Зигеля, стр. 365 ),

по которому судь долженъ въ вексельныхъ ділахъ levato velo verfahren, an keinen

Ort aber einige Dilation , zu Aufhaltung der Sachen gereichend, verstattet, sondern in
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Финляндии, введень быль піведскій вексельный уставъ 1671 года , въ

которомъ вексельный процесс, построенъ по французскому типу, какъ

формально -сокращенное судопроизводство, сь немедленнымъ обезпеченіемъ

иска и предварительнымъ исполненіемъ рѣпенія 58) . Но такъ какъ въ

Остзейскомъ краѣ взысканія по безспорнымъ долговымъ обязательствамъ,

Въ

Dubio der Debitor ad Reconventionem verwiesen werden soll . Оно принято и въ судеб

ной практикѣ, какъ видно изъ доклада Ревельскаго магистрата 1784 г. ( Bunge, I , стр.

317, 318) . Вексельный процессъ по этому докладу есть особый видъ экзекутивнаго про

цесса (eine besondere Art des Executivprozesses) и приміняется къ искамъ по прото

стованнымъ векселямъ противъ векселедателя или принимателя. Исковая просьба предъ

является письменно или словесно, съ приложеніемъ подлиннаго векселя и протеста и

вхъ копій для сообщенія отвѣтчику. Затѣмъ вызывается отвѣтчикъ ad recognoscendum

и , если вексель признанъ подлиннымъ, то против" ь него не допускаются никакія другія

возраженія, кромѣ dоli mali et solutionis, и послѣднія принимаются только тогда, когда

они немедленно могуть быть доказаны; напротивъ, всѣ прочія возраженія , и даже озна

ченныя два, если они не доказаны in continenti, отлагаются для разсмотрѣнія ихъ

общемъ порядкѣ по иску отвѣтчика (ad reconventionem gehören) . Въ случаѣ представ

ленія возраженій ( Exceptious Schrift) истецъ подаетъ отъ себя реплику ( verfahrt schlies

slich), отвѣтчикъ душлику (gegenschlіеѕѕlіch ) и судъ, постановивъ рѣшеніе, приводить

его немедленно, въ трехдневный срокъ, въ исполненіе, однако можетъ потребовать отъ

истца обезпеченія на случай перевертенія дѣла (Caution pro reconventione) . — Ука

заніе доклада 1784 г. на состязательныя бумаги въ вексельномъ процессѣ свидѣтель

ствуетъ о томъ, что судебная практика XVIII столѣтія уклонилась отъ принципа, вы

раженнаго въ Любекскомъ уставѣ 1669 г. , по которому въ вексельном процес . nichts

schriftliches, sondern alles mündlich, usque ad sententiam , verhandelt und geschlossen

seyn ѕоll . Практика нашего времени , по свидѣтельству Вейссе, возвратилась къ этому

прјнципу и не допускаетъ письменнаго состязанія.

58 ) Швед. Векс . Уст. 1671 г. ( у Будденброка, стр 542 ) , ст . 25. Эта статья пере

шла потомъ безъ перемѣны въ новый Шведскій Векс . уставъ 1748 г. (ст. IX , $ 4), дѣйство

вавшій въ Финляндія до новѣйшаго времени (до устава 1858 г. ). Вотъ текстъ этой 25 статьи :

wird jemand verursachet, wegen Nicht-Annehmung oder Nicht-Bezahlung des Wech

sels, oder was für Hinderungen und Einwendungen ihm gemailt werden möchten, dass

er seinem Mann gerichtlich suchen muss, so gehet er alsobald zum Bürgermeister und

Raht, und zeiget allda den angenommenen Wechsel -Brieff oder den zurückgenommenen

Protest , oder andere seine Documente, nach Beschaffenheit der Sache , vor, und auffs

kurtzeste es immer geschehen kann , die dann scracks selbiges untersuchen sollen , ob

es also richtig sey, und daneben ohne einiges Ansehen der andern Persohn, oder was

er auch dabey einwenden möchte, ihn ohne allen Auftschub dazu anhalten, entweder

dass er die summa des Wechsel-Brieffes bey Gerichte in Sequester setze , oder sattsahme

und gnügliche Bürgen dafür stelle , oder bey Gericht ein so gültig Pfand einbringe .

als zureichlich seyn kann. Will oder vermag er nicht stracks eins von diesen dreyen

zu prästiren, so soll er alsdann selbst mit seiner Persohn hafften , und kommt ohne

des Klägers Bewilligung nicht eher loss, ebe und bevor alles abgeurtheilet und exe

quiret worden . Wenn nun der Kläger vermittelst Niedersetzung der geforderten Summa,

oder durch Bürgen, oder Pfand, oder des Beklagten eigene Persohu, genugsabm ver

sichert worden , so soll das Gericht dieseibe Sache vornehmen, und selbige darauff am

allernächsten Gerichts-Tage durch Urtheil und Recht abthun, und was alsdann geur

theilt und gesprochen wird , dem soll von dem sachfälligen Theile stracks nachgekom

men und ein Genügen gethan, oder im widrigen Fall aller Hinder -und Einwendung

ungeachtet, rechtlich exequiret werden , doch , dass derjenige, welcher gewonnen hat,

gnügliche Bürgschaft stelle , im Fall der, so die Sache verlohren , bey ciuem höhern



430

еще за два года предъ тѣмъ, поручены были вѣдѣнію губернаторовъ,

впослѣдствій губернскихъ правленій 59 ) , то этотъ французскій типъ

процесса не нашель себѣ применения на практикѣ 60). Мѣстные источ

ники края подчиняють вексельныя Взысканія правиламъ экзекутивнаго

процесса в1 ) . Подобное же направленіе замѣтно и въ старинныхъ зако

нахъ польскаго края 62) ; но тамъ въ началѣ настоящаго столѣтія

потомъ

В.

Gerichte solche anhängig machen wollte , massen ihme eine rechtmässige Appellation

keinesweges versaget werden kann .

59) См . выше стр. 405. III вед. Executions - Ord. 1669 г. и Учр. о Губерніяхъ 1775 г.

(ст. 97), введенное въ Лирляндіи и Эстляндія манифестомъ 3 iюля 1783 г. и въ Кур

ляндіи въ январѣ 1796 г.-- Помянутый шведскій уставъ объ экзекуціи 1669 г. , по кото

рому взысканія по безспорнымъ долговымъ обязательствамъ поручены были королевскимъ

намѣстни камъ и воеводамъ ( Konungens Befalningshafvande), переименованнымъ впослѣд

ствіи ( въ 1837 г.) въ губернаторы, введенъ былъ также въ Финляндіи и , хотя

зам ѣненъ шведскимъ уложеніемъ 1734 г. , но это право губернаторской власти признано

и въ Уложеніи ( отд. объ экзек., гл . I , S 2 , II и IV) и сохранилось до настоящаго вре

мени (см. ниже, прим . 72 ) .

60) По крайней мѣуѣ въ Эстляндія (о Лифляндія см . ниже, прим . 61 ) . о порядкѣ

производства по вексельнымъ дѣламъ въ губернскихъ, правленіяхъ см. Weisse , стр .

236--239 . По просьба, поданной въ губернское правление , на гербовой бумагѣ, съ при

ложеніемъ документовъ и копій, губернское правление, если находить документы без

спорными , посылаетъ копій прошения и документовъ въ мѣстное полицейское управление

( въ фохтейскій судъ, если отвѣтчикъ живетъ въ городѣ, или пакенрихтеру, если

уѣздѣ) для врученія отвфтчику, съ предписаніемъ произвести немедленно взыскание долж

ной суммы, если отвътчикъ не представить ясныхъ, допускаемыхъ закономъ возраженій.

Такими возраженіями въ Эстляндія признаются только означенныя въ ст. 6 раздѣла 28

Рыц. и Зем . Права (платежъ или удовлетвореніе, освобождение отъ обязательства су

дебнымъ рѣшеніемъ, мировая сдѣлка или договоръ, давность, зачетъ , и только когда

эти exceptiones доказаны in continenti платежною роспискою, актомъ рѣшенiя или иными

письменными документами) . Возраженія заявляются мѣстнымъ полицейскимъ властямъ

(Weisse, стр. 238 ) и самая подача исковой просьбы въ губернское правление объяс

няется тЕмъ, что въ Остзейскомъ краѣ сохранился порядокъ, существовавшій во вну

треннихъ губерніяхъ до изданія закона 28 декабря 1821 года (см. выше, стр. 410,

прим. 150, и зак. 1823 г. марта 27 въ П. С. З. № 29385). Въ остальномъ же мѣстная

полиція должна руководствоваться правилами общаго Свода Законовъ.

61) По изложенію Нильсена ($ 459) , правила 25 статьи шведскаго векс . устава

1671 г. сохранили въ Лафляндів свою обязательную силу до настоящаго столѣтія. Въ

городскихъ статутахъ Риги нѣтъ особыхъ правилъ о порядкѣ судопроизводства по

сельнымъ дѣламъ (V, 8) ; по мнѣнію Бунге (Gesch . des Gerichtswesens . стр. 274 ) , эти

дѣла должны быть отнесены къ экзекутивному процессу по безспорнымъ документамъ, о

которомъ говорится въ кн. II , гл . 12, 8 3, гл . 24, 82, и въ кн . III, tit . 6, 81 , Риж.

скихъ Статутовъ. Bь практикѣ Рижскихъ городскихъ судовъ принять теперь русскій

Векс, уставъ 1832 г. и, хотя процессуальныя постановленія его (касающаяся собственно

полицейскихъ взысканій ), не считаются тамъ вполнѣ примѣнимыми (Zwingmann, IV,

№ 662, 668) , но въ судебныхъ рѣшеніяхъ проводится взглядъ на вексельный процессъ,

какъ на видъ экзекутивнаго процесса , и вслѣдствіе того признается за судомъ право

отлагать возраженія, не указанныя въ ст. 109 этого устава (ст. 651 Уст. Торг.), ad se

paratum (Zwingmann, II , № 258, 261 , 262).

62) Въ векс . уставѣ Станислава Августа 1775 г. , 8 5 (о вексельномъ процессѣ),

право возраженій противъ векселя ограничено только четырьмя; именно, въ п . 8 ска

3210: przeciwko wexlu żadne inne excepcye mieysca nie maią, oprocz, a) inhabilitatis

век
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введены были французскіе законы 63), которые продолжали дѣйствовать

тамъ до судебной реформы 1876 г. , и хотя послѣ того замѣнены новыми

судебными уставами , но французскій типъ судопроизводства по вексель

нымъ дѣламъ быль при этомъ сохраненъ и существуеть до настоящаго

времени 64). Напротивъ, въ Остзейскихъ губерніяхъ какъ теорія в5 ) , такъ

и судебная практика 66) и новые проекты уставовъ 67) , склоняются къ

вексельномъ

personae, b ) temporis anticipationis, kiedy kto pozywa przed terminem w wexlu

wyrazonym, c) falsi, d) praescriptionis . За то отвѣтчику предоставлялось доказы

вать свои права впослѣдствии общимъ судебнымъ порядкомъ, reconventionaliter (п . 5).

yol . L. VIII, 197.

63) Сх , указанныя выше (въ примѣч . 11 — 15) статьи французскихъ уставовъ въ

польскомъ изданіи ихъ Завадскaro, Prawo cywilne, т. II и III .

64) Къ производству вексельныхъ дѣлъ въ Варшавскомъ коммерческомъ судѣ, какъ

замѣчено выше , примѣняются правила сокращеннаго судопроизводства по Уставу 20

ноября 1864 г. съ нѣкоторыми дополненіями (см . выше, стр. 291. По вопросу объ обез

печеніи исковъ, основанныхъ на протестованномъ векселѣ, см . код. Торг. , ст . 172 .

65) См. статью Вейссе, оревельскомъ судопроизводствѣ по вексельнымъ дѣламъ.

Согласно съ Любекскихъ B. уставомъ, авторъ признаетъ вексельный процессъ видомъ

экзекутивнаго производства , въ которомъ ограничено право возражений и допускаются

только письменныя доказательства , притомъ такія только, которыя немедленно представ

лены (наприм . ссылка на купеческiя книги не подлежить разсмотрѣнію въ

процессѣ), а всѣ прочія возражения и доказательства выдѣляются ad separatum , въ

обыкновенное исковое судопроизводство. По вопросу объ ограниченіяхъ права возраже

ній, авторъ замѣчаетъ, что судебная практика не соблюдаетъ суроваго правила Любек.

устава , по которому противъ векселей допускаются только два возраженія exceptio

doli mali et solutionis; на практикѣ принимаются и разныя другія средства защиты ,

именно процессуальные отводы и возраженія , вытекающая изъ самаго векселя и вексель

наго права, или изъ системы общаго гражданскаго права, наприм . ссылка на зачеть,

мировую сдѣлку, exceptio non numeratae valutae, exceptio ordiniѕ отъ поручителей , ex

ceptio divisionis отъ векселедателя , выдавшаго вексель вмѣстѣ съ другими лицами безъ

солидарной съ ними отвътственности ( по Своду Остз. Гр. Зак. , ст. 3348 и 4533) ;

не всегда требуется, чтобы возраженія , вытекающія не изъ вексельнаго права, принад

лежали отвѣтчику непосредственно противъ даннаго истца , хотя этотъ принципъ выра

женъ во многихъ рѣшеніяхъ. Мало того, по свидѣтельству автора, судебная практика

не всегда строго соблюдаеть и тотъ принципъ, что въ вексельному процессѣ допускаются

только ликвидныя, немедленно доказанныя возраженія.

66 ) См. рѣш . Ревел . магистрата 25 окт . 1825 г. и ErkІ . 10 iюля 1844 г. , привед.

въ статьѣ Вейссе, стр. 229: in Wechselsachen, zufolge der hieselbst geltenden Lübeck

scben W. 0. v. 26 Apr. 1662, auf keine andere Exceptionen, als nur doli mali und

solutionis und auf diese auch dann nur, wenn sic in continenti liquid sind und zwar

wenn sie entweder sofort an sich liquid sind oder durch klare und ungezweifelte Ur

kundеn ѕоfort erwiesen werden, Ricksicht gеnоmmеn werden dаrf... не только свидѣ

тельскiя показанія, но и предложение присяги и даже ссылка на купеческiя книги не

допускаются въ вексельному процессѣ. —См. также указанныя выше (въ прим . 61 ) рѣ

шейія Рижскихъ городскихъ судовъ.

в7) Проектъ Бунге, 8 1583—1600 ( Wechѕеlрrоzеѕѕ) , примѣняетъ къ вексельнымъ

дѣламъ правила экзекутивнаго процесса ($ 1583), съ нѣкоторыми дополненіями. Процессы

открывается по просьбѣ взыскателя вызовомъ или приводомъ отвѣтчика , или команди

ровкою члена суда на домъ къ должнику ($ 1584—87) . Прежде всего отбирается отъ

должника отзывъ о подлинности векселя, а затѣмъ выслушиваются и другія его объясне

нія и возраженія. Однако право возраженій здѣсь ограничено: принимаются только воз
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германскому типу.-- Въ Финляндіи, по вексельному уставу 1858 года ,

установленъ двоякій порядок взысканій по векселямъ—судебный въ

городскихъ ратушахъ, и безспорный или исполнительный , — у губернато

ровь 68 ) ; судебный порядокъ есть формально -сокращенное производство в » ),

не

Что онъ не знает ,

10

раженія , вытекающая изъ вексельнаго права, и только когда они немедленно доказаны

документами, допускаемыми въ экзекутивному процессѣ, или предложеніемъ присяги, ко

торая, впрочемъ, не можеть идти въ разрѣзъ съ буквальнымъ смысломъ актовъ ($ 1561 ,

1571 , 1590) ; exceptio simulationis, compensationis, встрѣчные иски, просьбы опредстав

леній документовъ, находящихся въ рукахъ противника или у третьих лицъ, вовсе

допускаются ( $ 1590, 1591 ) ; кромѣ того, если отвѣтчикъ призналъ свою подпись на век

селѣ, то не принимаются въ уваженіе никакiл отговорки его, будто самый текстъ пред

шествующій подписи , написанъ безъ его вѣдома или согласія, или

языка , на которомъ вексель писанъ, или умѣетъ только подписывать свою фамилію ($ 1592) .

За рѣшеніемъ суда слѣдуеть немедленно личный арестъ должника ; напротивъ, имущест

венное взысканіе отлагается до вступенія рѣшенія въ законную силу ($ 1595—97).

По проекту ц. Коммиссіи (S 574—585), взысканія по векселямъ производятся по

правиламъ исполнительнаго производства по обязательствамъ (S 575), но съ тѣмъ раз

личіемъ, что въ послѣднемъ проектъ установляетъ предварительную письменную подго

товку дѣла, обмѣномъ состязательныхъ бумагъ между сторонами (8 565), тогда какъ

вексельнымъ дѣламъ только иско вое прошеніе должно быть письменное, съ приложеніемъ

подлиннаго векселя и протеста и коuiй ихъ (S 576), а подача цисьменнаго отвѣта не

допускается ($ 577 ) ; равнымъ образомъ не допускается отзы въ на заочное рѣшеніе

( S 580 ) . Отвѣтчикъ вызывается въ засѣданіе суда ad recognoscendum, sub poena recog

niti (S 580), въ самый кратвій срокъ ($ 257, 577): если въ мѣстѣ нахождения

суда , 10 въ 24 часа, а если не иметь постояннаго жительства Въ мѣстѣ нахождения

суда или заподозрѣнъ въ намѣреніи скрыться , то судь распоряжается о немедленном

приводѣ его ( $ 579) . Въ случаѣ явки отбирается отъ него, прежде всего , отзывъ о под

линности векселя и , еслибы онъ сталъ отрицать свою подпись, то истецъ имѣетъ право

предложить ему присягу или воспользоваться другими законными доказательствами ($ 581 ) ;

истеці, можетъ во всякое время, до окончанія словеснаго состязанія , отказаться

исполнительного или вексельнаго производства и продолжать дѣло въ обыкновенномъ су

дебномъ порядкѣ ( $ 570) . Право защиты и доказательствъ ограничено: возражения и

опроверженія допускаются только въ томъ случав, если они не требують подтвержде

нія ихъ доказательствами или если доказательство посредствомъ актовъ может быть

немедленно представлено ($ 566—568); просьбы о представленіи актовъ, находящихся

въ рукахъ противной стороны или у третьихъ лиць, не допускаются ($ 569) . Постанов

ленное судомъ р ! шеніе приводится немедленно въ предварительное исполненіе , причемъ

однако судъ может, потребовать обезпеченія отъ взыскателя или оставить взыскаивую

сумму на сохранении въ кассѣ суда ( 8 572) . Въ случаѣ неплатежа, должникъ подвер

тается личному задержанію, которое, впрочемъ , не освобождаетъ его отъ иущественной

отвѣтственности ( S 583–585) .

живетъ

65 ) Финл . Векс. Уст . 1858 г. , S 81-88.

69) Въ ст. 85 Финл . В. Уста а, соотвѣтствующій 8 82 Герм ., 89 ПІвед. уставовъ,

постановлены только матеріальныя ограниченія права возраженій: вексельный должникъ

мoжeть приводить только возраженія, основанныя на самом 1. векселф или

номъ правъ, или на которых онъ иметь право по своим , отношеніямъ непосредственно

съ истцу. К этому прибавлено только одно процессуальное ограниченіе, именно не до

пускаются отдѣльныя жалобы на опредѣленія суда по вопросу объ уважигельности воз

раженій. -- Формально- сокращенный характерь производства проявляется въ томъ, что по

просьбѣ истца должна быть въ тот же день вручена отвѣтчику новѣстка о вызовѣ его

въ засіданіе суда въ самый краткій срокъ, подъ опасеніемъ заочнаго рѣшенія (S 82) .

отъ

на вексель
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сельныхъ

съ обезпеченіемъ иска 70) и предварительнымъ исполненіемъ рѣшенія " ),

А взыскание у губернаторовь есть производство исполнительное, къ ко

торому примѣняются правила безспорныхъ долговыхъ взысканій 72) .

2 ) Въ коренныхъ губерніяхъ Россіи употребленіе векселей на

чалось съ заграничныхъ торговыхъ сношеній, а потому и разборъ век

дѣль порученъ былъ таможеннымъ судамъ 73 ). Порядокъ

производства опредѣленъ был уставомъ 1727 г. о таможенномъ сло

весномъ судѣ 14 ), а потомъ особымъ вексельнымъ уставомъ 1729 года 75 ) :

иски - по векселямъ велѣно рѣпать не далѣе какъ въ восемь дней и

въ тоже время арестовать товары и имущество должника и самого его

держать подъ карауломъ подъ страхомъ; рѣшеніе приводить въ испол

неніе въ двѣ недѣли и никакъ не далѣе мѣсяца; за послабления и

проволочки, судьи должны были отвѣчать по иску сами 6). Мало по

малу, обрапценіе векселей проникло и внутрь страны . Съ учрежденіемъ

словесныхъ судов, при магистратахъ въ 1754 году вексельныя дѣла

отнесены были къ ихъ вѣдомству 17). Однако само это учрежденіе по

ставлено было довольно шатко 78 ) и вскорѣ потомъ Взысканія по вексе

Затѣмъ въ назначенный день засѣданія, судъ, выслушавъ объясненія сторонъ, постанок

ляеть рѣшеніе и тотчасъ же распоряжается о личномъ и имущественномъ арест и

другихъ мѣрахъ .В зысканія; только по внутреннимъ протестованнымъ векселямъ ни тотъ ,

ни другой арестъ не можетъ быть назначенъ ранѣе , трехъ - дней послѣ сдѣланнаго долж .

нику напоминанія оплатежѣ ($ 83) .

70) По ст. 84, если дѣло не может быть кончено въ одно засѣданіе, то, но просьбѣ

истца и во уважительнымъ обстоятельствамъ дѣла , судъ мoжeть обязать отвѣтчика ввести

вексельную сумму на сохранение въ кассу суда или представить залогъ или надежное по

ручительство ; если онъ не представить этого обезпеченія, то можеть бытъ подвергнуть

личному задержанію впредь до рѣшенія дѣла .

1 ) По ст. 87, рѣшеніе суда первой инстанции ( ратуши ) подлежить исполненік»,

несмотря на апелляцію (въ гоpгeрихтъ). Однако, если взыскатель желаетъ получить взыс

канную сумму , то обязань представить поручительство.

11) По ст. 88, кредиторъ имѣетъ право , немедленно и безъ предварительнаго судеб

наго ходатайства , просить у губернатора той губерній , гдѣ должникъ находится, о взыс .

каніи съ должника въ томъ порядкѣ, какой установленъ для взысканій по долговымъ обя

зательствамъ, писаннымъ на предъявителя или на приказъ, См . эти правила , 1756, 1770

и 1798 г. , въ Прибавл. къ шведско-нѣмец. изданію Улож. , кь отд . объ экзек ., гл . 4 , ad

$ 4 , и въ изд. Sjӧros -Sulin, ad S4 ibid . (если обязательство представлено ко

нію не далѣе 6 мѣсяцевъ по просрочкѣ, то губернаторъ распоряжается немедленно о

взыскании, о личномъ и имущественномъ арестѣ и т. д. ) .

73) См . выше, стр . 216, прим. 64. Ув. сен. 1 февр. 1726 г. (4828).

4 ) Указъ 1727 авг . 26 (5145) о таможенномъ судѣ по словеснымъ прошеніямъ.

75) Векс. Уст. 1729. мая 16 (5410), $ 36—38 .

16) Тамъ же, $ 36. Тѣмъ же судомъ велѣно судить военныхъ, свѣтскихъ, духовныхъ

и иныхъ чиновъ, которые сами себя привяжутъ (обяжутся ) съ купечествомъ векселями

(8 38). Этоть всесословный принципъ впослѣдствій на время затерялся въ русскомъ

законодательствѣ, но въ послѣдние годы возстановленъ, хотя еще не вполнѣ.

77) Ук. 1754 мая 5 ( 10222).

18) см, выше, стр. 217. Въ указѣ главнaгo магистрата 1766 г. 10 августа ( 12721 )

упоминается, между прочимъ, что производство вь словесныхъ судахъ ири магистратахъ

и ратушахъ, въ первые годы по учреждении ихъ, не было опредѣлено точными правилами

и, вслѣдствіе того, въ нѣкоторыхъ , изъ нихъ, особенно въ Московскомъ, вексельныя

взысканія производились письменнымъ порядкомъ и весьма медлительно , съ долговре

Взыска

КУРСъ ГРАЖД. СудопP . 28
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лямъ и другимъ безспорнымъ долговымъ обязательствамъ переданы были

полицій 79). Этотъ полицейскій порядокъ взысканій, постепенно развиваясь

въ деталяхъ 80) , продолжалъ существовать до новѣйшаго времени и

опредѣленъ подробно вексельнымъ уставомъ 1832 года 81 ), правила ко

тораго вошли въ Сводъ Законовъ, именно во вторую часть ХІ тома ,

въ Уставъ Торговый 82), и сь нѣкоторыми позднѣйшими измѣненіями

сохранили до сихъ поръ обязательную силу .

а) Полицейскій порядокъ вексельныхъ взысканій есть произ

водство матеріально -сокращенное. Оно открывается просьбою взыскателя ,

поданною въ полицейское управление но мѣсту пребывания должника 83 ) ,

меннымъ содержаніемъ колоднаковъ въ тюрьмахъ. По инструкцій главнaгo магистрата ,

они должны были разбирать всѣ дѣла кратко на словахъ, отнюдь не продолжая дале

восьми дней (по Векс. Уставу 1729 г. ) ; если обвиненный должнисъ не исполнялъ рѣ

шенія добровольно, то дѣло передавалось въ магистрать или ратушту, потому что арестъ

и продажа имущества требовали письменнаго производства . Точно также , если бы во

другой причинѣ встрітилась надобность въ письменномъ производствѣ, дѣло отсылалось

въ магистратъ (8 6) . Что касается въ особенности дѣлъ вексельныхъ, то словесный судъ

по просьбѣ истца должен былъ послать отвѣтчику приказъ оплатежъ въ три дня; если

платежа не послѣдовало и кредиторъ не согласенъ былъ на отсрочку, то судъ обязанъ

былт немедленно передать дѣло въ магистратъ, съ тѣмъ чтобы послѣдній, въ узако

ненный восьмидневный срокъ; усиѣлъ заарестовать имущество должника, что требовало

уже письменного производства (8 7). Такимъ образомъ въ словесныхъ судахъ введено

было напоминательное производство, но въ тоже время суду не предоставлено было

исполнительной власти . Вслѣдствие этой инструкцій , словесные суды при магистратахъ

потеряли почти всякое практическое значеніе.

70) Изъ краткаго именного указа, объявленнаго княземъ Вяземскимъ, 1768 г. апр . 10

( 12616), видно , что взысканія по договорамъ и обязательствамъ и прежде того произво

дились болѣе въ полицій , вѣмъ въ судебныхъ мѣстахъ (самыя власти не были разгра

ничены ). Учрежденіемъ о губерніяхъ 1775 года ноября 7 ( 14392) отнесены были къ

вѣдомству губернскихъ или намѣстническихъ правленій всѣ дѣла исполнительныя , скораго

отправления или приказанія требующія, и между прочимъ безспорныя взысканія по

векселямъ и другимъ долговымъ обязательствамъ, съ тѣмъ чтобы въ случаѣ свора дѣло

въ судъ (ст. 97 ). Впослѣдствій, закономъ 1821 г. дек. 28 (28853 ) , без

спорныя взысканія по векселямъ и другимъ договорамъ и обязательствамъ переданы въ

уѣздныя и городскiя полицій .

во) Въ истории этого развитія замѣчателенъ высочайше утвержденный докладъ сепата

1802 г. iюля 30 (20350), в которомъ обращено было вниманіе на медленность произ

водства вексельныхъ дѣлъ, происходившую оттого , что всякій объявленный проти въ векселя

споръ останавливалъ дѣйствіе взысканія, из-за самаго маловажнаго противорчія дѣло

становилось спорнымъ и, поступая въ судъ для одной волокитн и отдаленія платежа ,

переходило по аппелляціи чрезъ всѣ судебныя инстанцій ; въ виду этихъ неудобствъ, но

докладу сената , постановлено было, между прочимъ, примѣнить въ производству вексель

ныхъ взысканій статьи 63—66 Банкр. У става 1800 г. , 2 -й части (о безспорныхъ взы

сканіяхъ по закладнымъ крѣпостямъ и заемнымъ письмами), именно не уважать ни какихъ

споровь о безденежности векселя, если они не доказаны ясными платежными росписками

или документами, разбирать и рѣшать противорѣчія и споры безъ формальнаго суда,

скоро -окончательнымъ образомъ, и : рѣшенія приводить въ исполненіе, несмотря на

аппеллярію, отбирая только, въ видахъ предосторожности , поручителей или залогъ отъ

взыскателя на случай перевершенія дѣла въ высшемъ мѣстѣ.

81) Уст. о векселяхъ 1832 iюня 25 (5462) разд. 2-й , о взысканіи по векселямъ S103—141 .

87) Уст. Торг., (изд. 1857 г.), ст . 645—684 .

83 ) Уст . Торг, 645—647 (срав. Прод. 1876 г.).

отсылалось
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именно в городское или уѣздное полицейское управление, и внутри

уздовъ становому приставу 84 ) . Здѣсь примѣняются тѣже правила , вь

отношении подвѣдомственности дѣлъ по суммеѣ взысканія, которая изло

жены выше для безспорныхъ полицейскихъ взысканій по долговымъ обя

зательствамъ вообще 85) . Къ прошенію долженъ быть приложень подлин

ный вексель съ протестомъ 86 ), а если должник ь живет , вы уздѣ и не

можетъ быть безъ затрудненія приглашенъ въ присутствіе узднаго

полицейскаго управления , то для сообщенія ему должны быть приложены

копіи какъ самаго прошенія, такъ и векселя и протеста 87 ) . Полицейское

управленіе производить немедленно вызовъ должника въ присутствіе 88),

если же он живетъ въ уѣздѣ , то список векселя и протеста посы

лается становому приставу для предъявленія должнику 89 ) . По сыскѣ и

явкѣ должника , отъ него отбирается отзывъ оподлинности векселя и

выслушиваются возраженія его противъ взысканія. Впрочемъ эти

Возраженія большею частію не разрѣшаются вы полицейскомъ порядкѣ

и не останавливаютъ производства взысканія. Законъ упоминаетъ только

объ одномъ возраженіи, которое полиція можетъ разрѣшить сама , именно

когда должникъ представить свидѣтельство присутственнаго мѣста о томъ,

что по векселю произведенъ уже платежъ или сдѣлана уплата ; въ этомъ

случаѣ полиція прекращаетъ взысканіе или производитъ его только въ

недоплаченной суммѣ. Кромѣ того , останавливается взысканіе, если

должникъ заявить сомнѣніе въ подлинности векселя или сошлется на

то, что вексель выдань лицомъ, не имѣвшимъ права вступать въ вексель

ныя обязательства ; въ этихъ случаяхъ дѣло отсылается на разсмо

трѣніе суда 90 ) . При всѣхъ другихъ спорахъ и возраженіяхъ полиція

продолжаетъ взысканіе до тѣхъ порь, пока не получить распоряжения суда

объ остановкѣ его ° 1 ) . Какъ должникъ, так и взыскатель имѣють право

принести на распоряжения полицаи жалобу въ судъ, въ четырехнедѣльный

срокъ, или, и независимо отъ того , начать дѣло судебнымъ порядкомъ 92 ) .

IIри судебной реформѣ 20 ноября 1864 года положено было

отмѣнить полицейскую расправу по долговымъ обязательствамъ, какъ

остатокъ прежняго смѣшенія властей , судебной и административной.

и дѣйствительно, вмѣшательство полиции въ эту сферу правосудия и

частныхъ гражданскихъ правъ было прекращено во всѣхъ тѣхъ мѣст

ностяхъ, гдѣ введены новые судебные уставы ° 3 ). Но такъ какъ судебная

84 ) Уст. Торг. 647 по Прод. 1876 г.

85 ) См. выше, сrp. 411 , прим. 158. IIравила 11 окт. 1865 г. (42548 ), ст. 54 .

86) Правила 11 окт. 1865 г. , ст. 55. 67 ) Общ. Губ. Учр. (изд . 1876 г. ), ст. 1420.

88) Уст. Торг. , ст . 650. 89) Общ . Губ. Учр . , ст. 1420 .

90) Уст. " Торг. , 651 , Но закону 10 февр. 1873 г. (Собр. Узак. 1878 г. , : 156 ), въ

случаѣ заявления отвѣтчикомъ сомнѣнія въ подлинности векселя , полиція отсылаетъ дѣло

въ коммерческой судъ, а гдѣ его нѣтъ— въ подлежащій гражданской судъ, которые и

разрѣшають возбужденный спорт по правиламъ ст . 541—-565 Уст. Гражд. Судопр.

91 ) Уст . Торг. , ст. 652.

91) Общ. Губ. Учр., ст. 1420. Самъ взыскатель, по своей доброй волѣ, можеть на

чать взысканіе или въ полицій , или прямо въ судѣ (рѣш. 4 Д - та сената , привед. въ

Сборн. Носенко, x 122) .

93) Изложенный вые порядокъ полицейскихъ взысканій по векселямъ примѣняется

въ настоящее время въ тѣхъ мѣстностяхъ, гдѣ судебная реформа еще не введена , или

гдѣ существуютъ коммерческіе суды , если безспорныя вексельныя взысканія еще не

переданы этимъ судамъ (ср. Общ. Губ. Учр. 1218, 1420) .

28 *
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реформа не касалась вопросовь осудопроизводствѣ вь коммерческихъ

судахъ, къ вѣдомству которыхъ принадлежали, между прочимъ, спорныя

вексельныя дѣла, то вы городахъ, гдѣ учреждены коммерческіе суды ,

порядокъ производства этихъ дѣлъ оставленъ былъ прежній: сохранились

впредь до времени безспорныя полицейскія взысканія по протестованнымъ

векселямъ, а исковыя или спорныя вексельныя дѣла оставлены въ вѣ

домствѣ коммерческихъ судов, 94 ) . Однако это временное состояние про

должалось недолго . Въ 1874 году безспорныя взысканія по протестован -

нымъ векселямъ въ Петербургеѣ переданы были изъ управы благочинія

въ коммерческой судь, в которомъ образовано съ этой цѣлью особое

вексельное отдъленіе 95 ) . Въ 1876 году подобная же передача послѣдо

вала въ Москвѣ 96) , а въ 1877 году въ Одессѣ 97 ) . Вмѣстѣ съ тѣмъ

опредѣлень быль частію - закономъ, частію инструкціями министра

юстицій порядокъ производства дѣлъ въ этихъ вексельныхъ отдѣленіяхъ

коммерческихъ судовь 98 ) , который примѣняется въ нихъ и въ настоящее

время , подъ названіемъ безспорнаго или вексельнаго порядка 99 ).

б ) Вексельный порядокъ судопроизводства в коммерче

скихъ судахъ есть только применение и развитие прежнихъ безспорныхъ

полицейскихъ взысканій по векселямъ; онъ характеризуется какъ произ

водство сокращенное . въ формальномъ и въ матеріальномъ отношеніяхъ.

Основою его могут служить только иски по протестованнымъ век

селямъ, сохраняющимъ силу вексельна го права 100 ); если вексель

своевременно не протестованъ или по другой причинѣ не имѣетъ силы

вексельнаго права, то искъ, основанный на немъ, не можетъ быть про

веденъ въ вексельномъ порядкѣ, а обращается къ общему судебному

порядку производства 101 ) . Вообще всѣ исковые факты должны быть

доказаны безспорными документами , иначе искъ не будетъ имѣть успѣха

вь вексельномъ отдѣленіи коммерческаго суда 102 ) . Искь предъявляется

94) См . опредѣленія общаго собранія 1 и Кас . Д- въ сената 1866 г. № 95 и другія ,

указанныя въ 83 курса, т . 1, стр . 24 .

95) Зак. 27 iюня 1874 г. (53677 ) . Инструкція 25 ноября 1874 г. (54095, прилож. ) .

96 ) Зак. 15 мая 1876 г. (55948) . Инструкція 23 iюля 1876 г. (56243, прилож.).

97 ) Зак. 23 марта 1877 г. ( 57088) . Инстр. 25 апр. (57216).

98) Въ означенныхъ законахъ содержится весьма немного правилъ о порядкѣ судо

производства по вексельнымъ дѣламъ : введена только судебная пошлина съ вексельных

исковъ, Бь полпроцента исковой суммы, и сказано, что при производствъ въ коммерче

скомъ судѣ дѣлъ по протестованнымъ векселямъ, сохраняющимъ силу вексельнаго права ,

онъ долженъ руководствоваться дѣйствующими по сему предмету узаконеніями , а къ

исполненію рішеній должны быть примѣняемы правила Устава Гражд . Суд. , насколько

постановленія его не противорѣчать правиламъ Устава о векселяхъ. Въ тоже время

предоставлено было министру кстиціи опредѣлить особыми инструкціями порядокъ

внутренняго дѣлопроизводства въ вексельныхъ отлѣленіяхъ коммерческихъ судовъ, при

мѣнительно кь порядку, соблюдаемому въ семъ отношении управою благочинія . Такія

инструкціи и были потомъ изданы при указахъ сената; онѣ почти буквально сходны

одна сь другою; въ Одесской инструкцій выпущены только сравнительно съ Петербургскор

и Московскою, статьи 2 и 5 .

99) См . руководства Тура и Пуцилло, указ, выше ( въ примѣч. 1 ). Носенко, I , № 130.

100 ) Зак. 27 iюня 1874 г., ст. 2 и 7. Зак. 15 мая 1876 г. , ст. 1 и 6 .

101) Уст. Торг., ст . 544 (Пуцилло, стр . 34—37, 39—41 ), ст. 617 , 622, 636, 637

(Пуцилло, стр . 42 ислѣд.).

107) Такь, если истецъ, наслѣдникъ векселепріобрѣтателя , то фактъ пріобрѣтенія въ

лицѣ истца долженъ быть доказанъ или бланковой надписью на векселѣ, въ силу которой
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исковымъ прошеніемъ 103), при которомъ должны быть приложены

подлинный вексель еъ протестомъ и копіи этихъ документов, по числу

отвѣтчиковъ 104) ; если прошеніе подается повѣреннымъ, долженъ быть

приложенъ актъ довѣренности 105); кромѣ того, вносится исковая поплина

въ полпроцента съ цѣны иска 106). Прошеніе подается или прямо де

журному члену суда, или посылается въ судъ по почтѣ 107) . По резолюцій
предсѣдателя оно можетъ быть возвращено просителю, если не удовле

творяетъ формальнымъ условіямъ 108 ) . Когда прошеніе принято , дежур
ный членъ или предсѣдатель отдѣленія назначаетъ день засѣданія для

слушанія дѣла и распоряжается о вызовѣ отвѣтчика чрезъ повістку 109 ) .

Искъ

и

каждый векселедержатель считается правильнымъ пріобрѣтателемъ векселя, или, если

бланковой надписи нѣтъ, долженъ быть факть наслѣдованія доказанъ такимъ безспорнымъ

документомъ, который бы несомнѣвно легитимировалъ истца; наприм , опредѣленіемъ суда

о передачѣ ему наслѣдства въ охранительномъ порядкѣ (рѣш. 4 Д-та сената 30 апр.

1877 г. по д. Засѣцкой , въ Практ. Спб. Коммерч . суда за 1877 г. , № 94, и въ Сборн .

Носенко, № 119). — Если по тексту векселя , и по надписямъ на оборотѣ его, истецъ

является неправильнымъ векселедержателемъ, то не может быть проведенъ въ

безспорномъ порядкѣ (Носенко, 113 и 114 ). — Точно также и факть пaccивной леги

тимацій, наприи. въ случаѣ предъявления иска къ наслѣдникамъ . векселедержателя ,

если не удостовѣревъ безпорнымъ документомъ, можеть оказаться спорнымъ и въ такомъ

случаѣ искъ обращается къ общему судебному порядку (Носенко, 123 ).

103 ) Для прошеній не установлено особой формы ; они должны соотвътствовать тре

бованіямъ 645 ст. Уст. Торг . , ст. 55 правилъ 11 окт. 1865 г. 11. 3 , 5, 6 , 10 , 11 ,

13—15 и 17 статьи 267 Зак. Суд. Гражд., изд . 1857 г. , или статьи 224 изд. 1876 г. ,

( Инструкц. Спб. и Моск. К. суда, ст . 15 и 31 ) , т.е. должны быть оплачены гербовымъ

сборомъ и заключать въ себѣ означеніе, что прошеніе подается въ вексельное отдѣленіе

коммерческаго суда или въ такой -то коммерческой судъ въ вексельномъ порядкѣ ( Зак.

Суд. Гр., 224, п . 9), такимъ - то истцомъ противъ такого - то отвѣтчика , съ указаніемъ

званія , имени и фамилии и мѣста жительства той и другой стороны (ст. 55 ІПрав. 11 окт.

1865 г. , ст. 224 п. 10 Зак. Суд. Гражд., ст . 645 Уст. Торг . ), означение предмета иска

съ его основаніями, т. е . количества отыскиваемой суммы (вексельной суммы , процентовъ

со дня просрочки и 2 процентовъ вознаграждения за издержки по ст. 663 и 664 Уст.

Торг . , а по векселямъ пет вымъ, сверхъ того, разности въ курсѣ по ст. 669—67 1

Уст. Торг. ), и подпись истца или его повѣреннаго (сравн. примѣч. къ ст . 55 Прав.

1 окт. и Инструкц ., п . 15 ).— Туръ, Руков ., 85. Пуцилло, стр. 62 и саѣд.

104 ) Инструкц. Спб. и Моск. , $ 15 и 20.

105 ) По ст. 15 Инструкцій (Суб. и Моск. , 13 Одес. ) , повѣренными въ вексельныхъ

отдѣленіяхъ коммерческихъ судовъ могутъ быть не только присяжные повѣренные или

стряпчie, но всѣ тѣ, коимъ хождение по дѣламъ не запрещено законами о Суд. Граж д.

( ст. 185 и 195 изд. 1857 г. , ст. 165 и 175 изд . 1876 г. ) . Актъ довѣренности можетъ

быть замѣненъ препоручительною надписью на самомъ векселѣ, по ст. 557 и 569 Уст. Торг.

106 ) Зав. 1874 г. 27 јюня , п . 6, 1876 г. 15 мая, п . 5 .

107 ) Инстр. Спб. и Моск. , ст. 14—16 .

108 ) Тамъ же , ст. 31 , п. а. Возвращается прошеніе но причинамъ, указаннымъ въ

п . 3 , 5, 6 , 10, 11 , 13—15 и 17 ст. 267 (224 по изд. 1876 г. ) Зак. Суд. Гражд., т.-е.

когда въ немъ помѣщены укорительныя выраженія, не означено цѣны иска, нѣтъ подписи

просителя, не показано адреса и мѣста жительства истца или отвѣтчика , не оплаченъ

гербовый сборъ, не приложены копій документовъ, поплины или довѣренность.

109) Инстр. Спб. и Моск. ст . 19—22. Повѣстки доставляются , по ст. 231 Зак. о

Суд. Гражд. (1876 г.), чрезъ полицію или чрезъ пристава суда, съ приложеніемъ корій

представленныхъ истцомъ документовъ. Впрочемъ, при коммерческихъ судахъ мало

приставовъ, и тв, которые есть, заняты другими дѣлами по регистратурѣ или кассѣ суда,
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Срокъ явки разсчитывается такъ, чтобы съ момента врученія повістки

отвѣтчику до засіданія проціло не менѣе однихъ сутокъ ; однако въ

случаяхъ не терпящихъ отлагательства можетъ быть назначенъ и болѣе

короткій срокъ, отвt:тчикъ можетъ быть вызванъ въ тоть же день, когда

ему вручена повѣстка по).

При самомъ предъявленій векселя ко взысканію истецъ можетъ про

сить о немедленномъ обезпеченіи иска , и если вексель своевременно

протестованъ и сохраняеть силу вексельнаго права, если искъ вообще

представляется правильнымъ, то судь не имѣетъ права отказать ему вь

этой просьбѣ 1 ). Мѣры обезпеченія могутъ быть разрѣшены или до

вызова отвѣтчика въ судь, или послѣ вызова 12), и могутъ состоять въ на

ложеніи запрещенiя или ареста на имущество отвѣтчика , въ истребованій

поручительства 13) или въ запрещеній вывізда изъ мѣста нахожденія 14 ).

въ

В.

такъ что обыкновенно повѣстки доставляются чрезь полнцію. Канцелярія суда заготовляетъ

повѣстку въ двухъ экземплярахъ, одинъ изъ которыхъ должен быть возвращенъ въ судъ

съ роспискою отвѣтчика въ полученіи другаго экземняра . Если бы повістка не была

возвращена ко дню засѣданія , то судъ отлагаетъ разборъ дѣла и распоряжается о новомъ

вызовѣ ( Практ. Спб . К. Суда 1876 г. , № 118, рѣні . 4 4-та сената 11 марта 1876 г. ,

по д . Познякова ). На практикѣ принято выдавать , сверхъ того, самимъ истцамъ,

случаѣ ихъ просьбы, свидѣтельство на врученіе повѣстки отвѣтчику при содѣйствін

полицій; съ этимъ свидѣтельствомъ истець самъ обращается в полиццію и проситі ,

чтобы повѣстка была доставлена по назначенію ( 0 у цилло , стр. 68). Bь 1876 году въ

Спб. вексельномъ отділевіч было взято 290 такихъ свидтельствъ. Когда отвѣтчикъ

неизвѣстно куда скрылся, то принимаются мары къ сыску его чрези , градоначальника или

оберъ-полицеймейстера ( Инстр. Спб . и Моск., ст. 22 ) . - По закону 7 марта 1879 г. ,

случаѣ неявки должника безъ законныхъ къ тому препятствій, судъ распоряжается о

приводѣ его, а если должникъ скрылся , производится публикации о сыскѣ и при водѣ его

(Собр. Узак. 1869 г. : 202, мн . гос . сов . , Б. , м . 8—10) .

110) Инструкц. Спб. и Моск. , ст. 19 .

11) По ст. 24 Инструкцій, относительно обе:печенія взысканія судъ руководствуется

5 , 6, 7 , 9—13 статіями приложения къ ст. 14 т. X , ч . 2, изд . 1857 г. 0 Прод. 1868 г.

(т . е . статьями 58, 59, 60 , 62—66 правилъ 11 окт . 1865 г. или, что тоже, статьями 52 ,

53, 54 , 56—60 Зак. Суд. Гражд. изд . 1876 г. ), съ тѣмъ , что правила изложенныя въ 6

и 9 статьяхъ этого приложения (ст. 53 и 56 Зак. Суд. Гражд. 1876 г. , взятыхъ

ст. 595 и 605 Уст . Гражд . Суд.) распространяются на всі взысканія, и что въ случаи,

указанномъ въ 7 статьѣ (статьѣ 54 Зак. Суд. Гражд. 1876 г. , ст. 593 Уст. Гражд. Суд. ),

обезпеченіе может быть разратено собственною властію предстадательствующаго. Та

кимъ образом , въ отношении права на обезпеченіе, протестованные векселя сравнены

съ крѣпостными и нотаріальными актами ( Уст. 595) . Ilо закону 7 марта 1879 г. судеб

ныя мѣста прежняго устройства, по вопросамъ объ обезпеченің исковъ по долговымъ

обязательствамъ, должны руководствоваться Уставомъ Гражд. Суд. ( п. 1 ).

112 ) Инструкц., т . 24. Уст. Гр. Суд., ст. 598. Зак. 7 марта 1879 г. , II, Б., п . 11 .

113 ) Тамъ же. Уст. Гражд. Суд. 641 и слід. Уст . Торг. 654. По опредѣленію суда

объ обезпеченіи иска наложеніемъ ареста на движимос имущество отвѣтчика выдается

исполнительный листь ( зак. 1874 г. 27 iюня, п . 8. Инстр. и . 33 ) , а по распоряженію

предсѣдателя объ этомъ предмет , выдается приказь ( Уст. Гражд. Суд.. - 599 ) .

114 ) По Уставу 1832 г. , вошедшему въ Уставъ Торговый, допускалось личное задер

жаніе отвътчика, если онъ не обезпечивалъ иска и не представлялъ поручительства въ

неотлучкѣ изъ города (ст. 654 ) ; по къ этой мѣрѣ полиція приступала уже во время

продажи движи маго имущества или когда, за недостаткомъ движимости , взысканіе

обращалось на имущество недвижимое (ст. 654—656). Въ настоящее время , если иму

щество отвѣтчика окажется недостаточнымъ для покрытия взысканія, то онъ объявляется

изъ
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Въ день, назначенный для явки отвІтчика , дѣло докладывается

въ публичномъ засѣданіи суда однимъ изъ его членовъ. Неявка

сторонъ, но какимъ бы то ни было причинамъ, если только отвѣтчикъ

быль надлежащимъ порядкомъ вызванъ въ судъ, не останавливаетъ ни

производства дѣла, ни постановленія рѣшенія 15 ). Ни въ законѣ, ни въ

инструкціяхъ не упоминается оправѣ отзыва на это рѣшеніе 116). При

ступивъ къ разбору дѣла, судъ разсматриваетъ прежде всего, ex officio,

независимо отъ возражений и объясненій отвѣтчика, удовлетворяетъ ли

предъявленный искъ тѣмъ условіямъ, при которыхъ допускается разрѣ

шеніе дѣла въ безспорномъ порядкѣ вексельнымъ отдѣленіемъ, и если

онъ окажется несоотвѣтствующимъ этимъ условіямъ, то судь прекращаетъ

у себя производство дѣла 17). Право возраженій отвѣтчика въ без

спорномъ порядкѣ производства подлежить, повидимому , тѣмъ же огра

ниченіямъ, какъ въ прежнемъ полицейскомъ порядкѣ вексельныхъ

взысканій : вексельное отдѣленіе коммерческаго суда , по инструкціямъ,

должно руководствоваться, при разсмотрѣніи объяснений и возраженій

отвѣтчика, статьями 651 и 652 Устава Торговаго п8) . и на практикѣ

эти ограничення понимаются иногда въ строгомъ смыслѣ, такъ

Взысканіе въ вексельном порядкѣ останавливается только въ трехъ

случаяхъ, когда отвѣтчикъ заявить спорь о подлогѣ, докажеть платежъ

или заявить, что вексель данъ oть такого лица, которое не имѣло права

обязываться векселями 119). Однако въ дѣйствительности отношение суда

что

можетнесостоятельнымъ (зак. 7 марта 1879 г. , II , въ измѣн. 656 ст. Уст. Торг.) и

быть подвергнуть личному задержанію, кавъ прелюдія конкурснаго процесса ( Выс. ук.

7 марта 1879 г., п . 1 , аи б). — Bь Инструкціяхъ не упомянуто о запрещеніи выѣзда

отвѣтчику и , вслѣдствіе того, на практикѣ эта мѣра считается недозволенною (Пуцилло,

стр . 74, 75); по она допускается даже въ общемъ судебномъ порядкѣ производства въ

коммерческихъ судахъ ( Уст. Торг. 1554) , и дозволена закономъ 7 марта 1879 г. по

гражданскимъ дѣламъ, производимымъ въ новыхъ судебныхь учрежденияхъ (п . А. , ст. 1 ).

115) Инструкц. $ 25. Срав. выше, прим . 109.

116 ) Положение отвѣтчиковъ при такомъ порядкѣ очевидно рискованное , тѣмъ болѣе

что по ст. 26 Инструкцій всѣ возражения и объяснения должны быть заявлены отвѣтчи

комъ или его повѣреннымъ въ самомъ засѣданій суда, и подача письменнаго отвѣта не

допускается. По свидѣтельству практиковъ,, при врученій повѣстокъ отвѣтчикамъ не

всегда соблюдаются даже весьма широкiя и льготныя для доставителей правила статьи

231 Зак. о Суд. Гражд.; полиція, у которой и безъ того много дѣла, иногда вручаеть

повѣству лицу постороннему для передачи отвѣтчику, даже не удостовѣрившись, жи

вегъ и онъ въ показанномъ истцомъ мѣстѣ (Пуцилло, стр . 71 ; на стр. 81 авторъ

предлагаетъ дозволить письменныя объясненія какъ истца , такъ и отвѣтчика въ вексель

номъ процессѣ; но подобная мѣра, кавъ намъ кажется, не устранила бы риска ).

117) Туръ, Руков., S 39. Зак. 1874 г. 27 iюня, ст. 2 , 1876 г. 15 мая , ст. 1 и 2.

118) Инструкц. Спб. и Моск. , N 26.

109 ) Бывшій предсѣдатель Спб. Коммерч. суда , Н. А. Туръ, въ своемъ Руководствѣ,

выводитъ изъ п . 26 Инструкцій такое правило, что если отвѣтчикъ не заявилъ ни од

ного изъ возраженій , указанныхъ въ 651 ст. т. XI, ч . 2, Уст. Векс. , то судъ присуж

даетъ съ отватчика взысканіе “ ( $ 44 ) . Еще рѣшительнѣе высказывается членъ Одесскаго

Ком. суда , І. О. Пуцилло (стр. 73 и 82), въ томъ смыслѣ, что уникакiя возражения и

объяснения должника , кромѣ трехъ случаевъ, прямо указанныхъ въ ст . 651 , никакiя за

явленія отвѣтчика о неполученій валюты , о неправильности протеста, о томъ

заключена мировая сдѣлка со всѣми кредиторами, въ томъ числѣ и съ истцомъ, и т. п . ,

не пріостанавливаютъ взысканія “ . Въ этомъ же смыслѣ не разъ высказывался и 4 Д - тъ

сената (см. въ Сборникѣ Носенко, . 111 , 16, 121 , самыя рѣшенія, а не тезисы) .

что им
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и полицаи къ этому предмету не совсѣмъ тоже самое . По статьѣ 652 ,

полиція должна была при всѣхъ другихъ спорахъ и возраженіяхъ о

составѣ и принадлежностяхъ векселя и т . п . , продолжать взысканіе

„ доколѣ не послѣдуетъ въ еудѣ опредѣления о прекращении его или

пріостановленіи “. Но вексельное отдѣленіе коммерческаго суда само

представляетъ собою судъ и , слѣдовательно, можетъ постановить онре

дѣленіе о прекращении производства или остановкѣ взыскания и

разныхъ другихъ случаях , сверхъ указанныхъ въ ст . 651 Устава Top

говаго . Это право вексельныхъ отдѣленій признано уже на практикѣ 120 ) ,

хотя не опредѣлено въ точности ни въ законѣ, ни въ инструкціяхъ;

нослѣднія только обошли этотъ вопросъ и оставили его открытымъ.

Нетрудно, впрочемъ, найти здѣсь истинныя нормы процесса , если имѣть

въ виду матеріально-сокращенный характерь вексельнаго судопроизводства :

прежде всего , отвѣтчику принадлежить право отводовъ, какъ процес

суальныхъ вообще, такъ и противъ данного порядка производства въ

особенности , если онъ можетъ доказать недостатокъ одного изъ суще

ственныхъ условій процесса 121 ) ; затѣмъ, что касается возраженій по

существу дѣла, то , во - первыхъ, всѣ тѣ возражения, которыя исклю

чаются системою вексельнаго права , очевидно не могут быть проведены

въ вексельномъ порядкѣ судопроизводства 12? ); во вторыхъ, всѣ прочія

возраженія, кромѣ означенныхъ въ ст. 651 Уст . Торг., принимаются

Въ

120 ) Практика Одесс. Ком. Суда по 1877 г. , № 33, рѣш, сената по д. Броуда съ

Рахать, 28 нояб. 1877 года: „ коммерческій судъ нашелъ (и сенатъ утвердилъ это рѣ

рѣшеніе), что вексельное отдѣленіе, какъ отдѣленіе суда, при разсмотрѣній просьбъ о

взысканій по протестованнымъ векселямъ, прежде нежели перейдетъ въ разсмотрѣнію

вопроса о томъ, слѣдуетъ ли дать ходъ взысканію въ вексельномъ порядкѣ, должно раз

смотрѣть цѣлый рядъ общихъ процессуальныхъ вооросовъ: имѣеть ли право то лицо,

которое предъявило искъ, являться въ качествѣ истца, т.-е. является ли истецъ пра

вильнымъ векселедержателемъ, обязано ли то лицо , къ которому предъявленъ искъ от

вѣчать по нему “ и т. д . На этомъ основаній, если вексель выданъ повѣреннымъ и от

вѣтчикъ возражаетъ, что повѣренный вышелъ изъ предѣловъ полномочія , вексельное от

дѣленіе входитъ въ разсмотрѣніе буквальнаго смысла довѣренности и отказывает

искѣ, если нарушеніе предѣловъ довѣренности будетъ доказано . См. также приведен

ныя ниже (примѣч. 121 и сл.) рѣшенія сената и аналогическую практику Ряжскихъ

городскихъ судови у Цвингмана (см . выше, прим. 61 ).

121 ) Кромѣ общихъ процессуальныхъ отводовъ, подсудности, недостатка довѣрен

ности у повѣреннаго и т . д. ( Носенко, № 113), сюда . относятся указанія ня недоста

токъ условій безспорнаго вексельнаго порядка судопроизводства, т.-е. векселя и upo

теста; такъ, если бы непротестованный вексель былъ обращенъ ко взысканію въ этомъ

порядкѣ, то по отводу оно должно быть прекращено ( Носенко, № 107 ); вопросъ о су

щественныхъ принадлежностяхъ векселя также долженъ быть разрѣшенъ вексельнымъ

отдѣленіемъ суда.

122 ) Сюда относится тотъ принципъ вексельнаго права, признанный и нашею судеб

ной практикою, по которому никакiя сдѣлки и соглашения между первоначальными

участниками векселя, никакiя отношения между предшественниками векселедержателя не

не имѣютъ обязательной силы противъ третьяго лица , пріобрѣвинаго вексель добросо

вѣстно впослѣдствій , если только основной актъ векселя оказывается законнымъ въ мо

ментъ его выдачи . Так , противъ третьихъ векселедержателей не могутъ быть прове

дены возраженія о безденежности векселя ( Носенко, № 140, 141. Векс. Практ., № 76) ,

о неполученій валюты (Векс . Практ. № 77), оплатежѣ прежнему векселедержатель подъ

его росписку (тамъ же, № 80 и 93. Носенко, Е 136 ) , о мировой съ нимъ сдѣлкѣ ( Векс.

Практ. № 83. Носенко, № 187) или какихъ либо иныхъ съ нимъ разсчетахъ, относи
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вексельнымъ отдѣленіемъ суда въ уваженіе только тогда, когда они

немедленно , іn continenti, доказаны , причемъ средства доказательства ,

по закону, не подлежать особымъ процессуальнымъ ограниченіямъ 123) .

Рѣшеніе суда постановляется по общимъ, правиламъ, записывается

въ формѣ краткой резолюціи въ журналъ суда и въ особомъ протоколѣ,

и провозглашается вь открытомъ засѣданій суда 124). Оно можетъ бычь

обжаловано въ мѣсячный срокъ со дня провозглашенія 125 ), подачею

жалобы въ вексельное отдѣленіе суда , которое обязано препроводить ее

въ четвертый департаментъ сената, вмѣстѣ съ объясненіемъ и выпискою

изь дѣла 126 ). Но подача жалобы не останавливаетъ исполненія обжа

лованнаго рѣшенія 127 ). Вслѣдъ за провозглашеніемъ резолюціи и не

ожидая изложенія рѣигенія въ особомъ протоколѣ, судъ выдаетъ взыска

телю исполнительный листь 128 ) , - который и приводится въ испол

неніе приставами окружного суда по правиламъ устава гражд . судо

производства 129 ) , причемъ, если должникъ находится на лицо, налагается

B1

тельно новацій, зачета и т. п . (Векс. Практ., № 82 , 84, 85, 87. Носенко , № 138, 159),

объ отсрочкѣ данной прежнимъ векселедержателемъ ( Векс. Практ. № 91 ), объ услов

ленномъ между прежнимъ векселедержателемъ и должникомъ особомъ - способѣ удовле

творенія по векселю ( Векс. Практ. № 92).

113) Такъ, если бы отвѣтчикъ доказалъ немедленно (т .-е, въ томъ первомъ засѣданій ,

• на которое вызвань) мировую сдѣлку, расtum de non-petendo, отсрочку данную самимъ

истцомъ, безденежность векселя и вообще еxсерtіо dоli противъ даннаго истца , то не

подлежить сомнѣнію, что вексельное отдѣленіе не имѣетъ права присудить съ него

взысканіе. Напротивъ, если бы онъ сталъ просить объ отсрочкѣ для представленія до

казательствъ, то всѣ эти споры и возраженія не остановять взысканія (Носенко,116).

Строго говоря, и нѣкоторыя изъ означенныхъ въ 651 ст. Уст. Торг. возраженій, въ

особенности возраженіе платежомъ, должны бы, по идеѣ матеріально -сокращеннаго судо

производства , подлежать тому же ограниченів ; однако законъ, выдѣляя эти возраженія,

частію положительно указываетъ послѣдствія предъявления ихъ (обращеніе дѣла къ об

щему порядку судопроизводства , гражданскаго или уголовнаго), частію же, именно

отношении exceptio solutionis, не запрещаетъ вексельному отдѣленію, по уважитель

нымъ причинамъ, отсрочи вать засѣданіе для того чтобы отвѣтчикъ - имѣлъ возможность

представить доцускаемое закономъ" доказательство платежа или уплаты.

124) Инструкц., N 27—29 ..

125 ) Инстр. , 8 32: , со дня провозглашенія “ . Туть же сдѣлана ссылка на ст. 58 ири

ложения, къ ст . 14 Зак. Суд. Гражд. по Прод. 1868 г. (ст. 111 Правилъ 11 Окт. - 1865 г. ,

или ст. 447 Зак. Суд. Гражд. изд. 1876 г.), въ которой для принесенія частныхъ

жалобъ на судь прежняго устройства назначенъ мѣсячный срокъ со дня объявления

опредѣленія, а если оно не было объявлено - двухмѣсячный срокъ со времени при веде .

нія его въ исполненіе.

126) Порядокъ принесенія жалобъ въ Инструкціяхъ не опредѣленъ; но такъ какъ въ

нихъ сдѣлана ссылка на статью 58, о частныхъ жалобахъ ( см. предыд. примѣч.), то

практика заключила отсюда , что порядокъ обжалованія - опредѣляется дальнѣйшими

статьями 59-63 того же Приложения (статьями 112—116 прагилъ 11 окт. 1865 г. , ст.

448—452 Зак. Суд. Гражд. 1876 г. ) , и вслѣдствіе того не требуется объяснения против

ной стороны на жалобу и копія ея не сообщается этой сторонѣ; судъ отсылаетъ ее въ

сенатъ въ двухнедѣльный срокъ при своемъ собственномъ объясненіи, или вмѣсто объ

ясневія , прилагаетъ подлинное опредѣленіе или и все производсті: о , если отсылка ихъ

не можетъ остановить дальнѣйшее теченіе дѣла ( Туръ, S 48—52. Пуцилло, стр . 90, 91 )

127 ). Инстр. 8 32.

128 ) Тамъ же, $ 33 , 34. Зак. 1874 , 27 јюня, ст . 8.

129) Зак. 27 iюня 1874 г. , ст. 8 , 15 мая 1876 г. , ст. 7. Споры по исполненію, за
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арестъ на его имущество одновременно съ предъявленіемъ ему повѣстки

объ исполнении 130). Личный аресть должниковь по вексельнымъ ВЗЫ

сканіямъ, хотя и не отмѣненъ, но имѣетъ теперь значеніе только прелюдія

конкурснаго процесса , потому что, если имущество должника окажется

недостаточнымъ для покрытия взысканія, судъ объявляетъ его несосто

ятельнымъ 181 ) .

Вслѣдствіе матеріально- сокращеннаго характера судопроизводства,

рѣшенiя и опредѣленія вексельныхъ отдѣленій коммерческихъ судовъ,

даже по вступлении ихъ въ законную силу, не всегда установляютъ

окончательное состояніе отношений между сторонами. Истець,

получивъ отказъ въ вексельному порядкѣ взысканія на томъ основании,

что искъ его не удовлетворяеть формальнымъ условіямъ безспорнаго

производства, может потомъ предъявить тот же искъ въ общемъ

судебномъ порядкѣ 132 ); мало того, онъ иметь право во всякое время

отказаться отъ вексельнаго порядка и продолжать дѣло въ общемъ

судебномъ порядкѣ 183) и можетъ даже самый безспорный искъ предъ

явить прямо въ порядкѣ спорномъ въ другомъ отдѣленіи коммерческаго

суда , не обращаясь въ вексельное отдѣленіе 134 ) . Равнымъ образомъ и

от вѣтчикъ , присужденный къ платежу въ вексельном порядкѣ,

имѣетъ право предъявить искъ объ освобождении его отъ

взысканія , о поворот . Взысканныхъ суммъ съ вознагражденіемъ за

убытки и даже объ остановкѣ взысканія , если коммерческой судь признаетъ

нужнымъ остановить его въ видах, обезпеченiя иска 135) . Общій судеб

исключеніемъ касающихся толкованія рrbшенія , не подлежать разсмотрѣнію коммерч.

суда ( Инстр. 35).

130 ) Зак. 7 марта 1879 г. II, А , и , 9 .

131) Выс. кв. 7 марта 1879 г. ( Собр. Уз. 202), п . 1 , а и б; мн. гос. сов ., II , Б,

п . 2—10, ІІІ .

137) Вексель, непризнанный въ силі вексельнаго права, по недостатку формальныхъ

принадлежностей (Уст. Торг. , 545 ) или протеста (622 ст.), или за пропускомъ двухат

няго срока , назначеннаго для предъявленія взысканія (ст. 636, 637 ), можетъ тѣмъ не

менtе сохранить обязательную для должника силу и основанный на немъ искъ можетъ

быть осуществленъ въ общемъ судебномъ порядкѣ. Равнымъ образомъ, если бы вексель

ное отдѣленіе отказало въ разсмотрѣніи иска по неподсудности или другимъ причи

намъ, истецъ можетъ предъявить свой искъ впослѣдствій, въ томъ же или въ другомъ

компетентномъ судѣ (Туръ, S 45. Пуцилло, стр. 89 , 8 IX). Кромѣ того, вексельный

порядокъ взысканія вообще недостаточно гарантируетъ права сторонъ (наприм. , даже

копія жалобы на рѣшеніе суда , поданной одной стороною, не сообщается противной сто

ронѣ, не допускается отзывовъ на заочныя рішенiя и т. д. ), и вслѣдствіе того для нихъ

долженъ быть открытъ общій судебный порядокъ, какъ коррективъ спѣшнаго безспор

наго судопроизводства .

133) Таковъ принципъ Герма , уставовъ, допускающихъ матеріально -сокращенное

судопроизводство по долговымъ документамъ вообще и по векселямъ въ особенности

( $ 559 Герм. Уст. ). Онъ долженъ быть принять и у насъ, потому что безспорный поря

докъ вексельныхъ взысканій установленъ исключительно. въ интересахъ взыскателей и

не имѣеть въ виду вредить имъ . Въ нашей судебной практикѣ это вопросъ сомнитель

ный (Uуцилло, стр. 86, 87 ), но самое удобное и правильное разрѣшеніе его состоить

въ томъ, чтобы, въ случаѣ заявления истцомъ желанія продолжать дѣло въ общемъ су

дебномъ порядки, просто обращать его къ этому порядку, передавая дѣло въ другое от

дѣленіе суда, безъ предъявленія новаrо исковаго прошенія.

134) Рѣші, 4 Д-та сената 1876 г. дек. 20, по д . Фигуриной ( Носенко, $ 120) .

. 135) Уст. Торг. 651 , 652. Туръ, 8 45. Пуцилло, стр. 89 .
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ный порядокъ служить какъ бы дополненіемъ и коррективомъ безспорнаго
взысканія.

в ) Въ тѣхъ мѣстностяхъ, гдѣ введены новые судебные уставы 20

ноября 1864 года и не существуетъ коммерческихъ судовъ, иски по

векселямъ подлежатъ вѣдомству мировыхъ и окружныхъ судовъ, по

общимъ правиламъ подсудности 136 ) . Уставъ Гражд. Суд. не содержить

въ себѣ особыхъ постановленій о порядкѣ производства вексельныхъ

дѣлъ; они подходять подь обиція правила формально -сокращеннаго судо

производства по искамъ, основаннымъ на долговыхъ документахъ 37 ) .

По исковому прошенію производится вызовъ отвѣтчика въ самый краткій

срокъ 188) ; искъ мoжeть быть немедленно обезпечень 189 ), или отвѣтчику

запрещается выѣздъ изъ мѣста его жительства или временного пребыва

нія 140 ) ; рѣшенія суда исполняются немедленно по резолюціямъ, запи

саннымъ въ журналъ засѣданія, и подлежать предварительному испо

ненію 141 ); но, вступивъ въ законную силу, они разрѣшають епоръ

тяжущихся окончательно 142 ), потому что самый матеріалъ, разсматри

ваемый судомъ въ этомъ порядкѣ судопроизводства , не подлежить

особымъ процессуальнымъ ограниченіямъ 43); судъ выслушиваеть и

оцѣниваетъ всѣ требованія, возражения и доказательства сторонъ 144 ),

хотя имѣеть право вы дѣлять ad separatum встрѣчные иски и т . п .

посторонній дѣлу матеріалъ, и отказывать въ отобраніи доказательствъ

недозволенныхъ закономъ 145 ) . Заочныя рѣшенія суда подлежатъ отзыву

на обемъ основаній , хотя и они могутъ быть обращаемы къ предва

рительному исполненію 146 ) . Вообще весь ходъ процесса отличается здѣсь

спокойною. осторожностію и ведетъ къ болѣе прочному окончательному

результату , хотя и не всегда сь такою поспішностію, какъ безспорный

вексельный порядокъ. Права истца , но уставу 1864 г. , охраняются не

медленнымъ обезпеченіемъ его иска и въ случаѣ безспорности дѣла

осуществляются быстро, предварительнымъ исполненіемъ рѣшенія . Но,

съ другой стороны , и право защиты отвѣтчика охранено уставомъ вполнѣ

и ограничивается только самою природою вексельныхъ дѣлъ и системою

вексельнаго права 147 ) . Въ этом" ь отношении нангъ уставъ примыкаетъ

къ указанной выше - первой группѣ современныхъ законодательствъ,

136) Смотря по тому, превышает ли цѣна иска 500 р. или нѣть (Уст. 29). Искъ

предъявляется по мѣсту жительства или пребыванія ответчика, а если отвѣтчиковъ много,

то по мѣсту жительства одного изъ нихъ ( Уст. 32, 33, 203 208, 218); если въ век

селѣ назначено особое мѣсто платежа, то искъ мoжeть быть предъявленъ въ этомъ мѣ

стѣ (Уст. 209). См. Курсъ, т. I , S 26, 31 и 32.

137 ) См . выше, стр . 181—195.

138) Уст. 58 , 59, 352. Протестованный вексель слѣдуеть отнести къ числу догово

ровъ и обязательствъ, совершонныхъ и засвидѣтельствованныхъ установленнымъ поряд

комъ, о вызов прямо въ засіданіе уда — см . выше, стр . 182.

139) Уст. 125, 591 , 595. Уст. Торг. , 596 п. 2, 615. Польск . Код. Торг. , 172.

140) Зак. 7 марта 1879 г. , І , А , п . 1 .

111 ) Yct. 74 , 138 11. 1 , 364, 737, 1. 1. 142) Yct. 891-895.

143) Ограничения, вытекающiя изъ системы процесса вообще или изъ системы век

сельнаго права (см. выше, прим . 122 ), сохраняютъ обязательную силу и по производ

ству вексельныхъ дѣлъ въ новыхъ судебных учрежденияхь.

4 ) Уст. , 129, 339.

145) Курсъ, I , $ 55 и слѣд ., 8 80, п . 1 , стр. 408— 410.

146 ) Уст. , 138, 145—155, 157, 118, 737. Ср. выше, стр . 404, пр. 117 .

147 ) См . выше, стр. 441 , прим. 122.
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Францій, Австрии, Италии, Финляндіи и др. , и отличается отъ германскихъ

уставовъ, въ коихъ принято матеріально-сокращенное судопроизводство

по долговымъ документамъ вообще и по векселямъ въ особенности .

г ) При пересмотрѣ устава торговаго судопроизводства , дѣй-

ствуюція у насъ правила о порядкѣ производства вексельныхъ дѣлъ

подвергнуты были тщательному обсуждению и оцѣнкѣ, причемъ приняты

во вниманіе высказанные еще прежде того отзывы купечества объ этомъ

предметѣ 148) . Согласно съ этими отзывами , коммисія признавала опре

148 ) Московское купечество еще въ 1869 г. ходатайствовало предъ правительством ,

объ ускореній вексельныхъ взысканій (см . Суд. Вѣстн . 1869 г. , № 41 ) ; въ 1872 г. въ

томъ же смыслѣ высказался московскій промышленный съѣздъ (см . замѣч . моск. купе

чества на проектъ уст . торг судопр стр. 246) ; въ 1873 г. създъ представителей ак

ціонерныхъ банковъ (см . Отчетъ о трудахъ его , 1875 г. , стр. 50). По отзыву москов.

купечества , къ производству вексельныхъ дѣлъ въ новыхъ судебныхъ установленіяхъ

с 1:дуетъ примѣнить правила о полицейскихъ взысканіяхъ по векселямъ, изложенныя вь

уставѣ торговомъ (ст . 649—654 ) . Еще прежде того, въ замѣчаніяхъ на проектъ устава

о векселяхь, однимъ изъ членовъ владимірскаго мануфактурнаго комитета, г. Журо

вымъ, подробно указаны были неудобства вексельныхъ взысканій въ новыхъ судебныхъ

учрежденияхъ, именно: 1 ) медленность взысканія , которая происходитъ : а) оть продол

жительности срока для вызова отвѣтчика по ст. 350 уст. гр. суд . (contra ст. 851. и

352), б ) oть заявления о неподсудности ( ст. 588) , в) oть подачи отзыва на заочное рѣ

шеніе (ст. 152, 727 , 731 ), г ) отъ срока для выслушанія рѣшенія (ст. 704; contra 364) ,

д ) oть срока для изготовленія рѣшенія (ст. 713; contra 364), е ) отъ срока для подачи

апелляцiонной жалобы (ст. 162 и 748), если судомъ не будеть постановлено предвари

тельное исполнение рѣшенія , и затѣмъ ж) отъ новаго разбирательства дѣла и новаго

промедленія; 2 ) необезпеченіе исковъ, которые могуть обезпечиваться только по усмо

трінію суда ( ст. 595 ); 3 ) затруднения для истцовъ, обязанныхъ указывать на имѣніе от

вігчика , подлежащее запрещенію (ст. 605 ) , котораго они часто не могутъ звать; 4) за

трудненія для истцовъ, имеющихъ отдаленное жительство , oть подлежащихъ судебныхъ

учреждений, въ необходимости имѣть хождение и наблюдение за взысканіемъ или лично

самимъ, или чрезъ повѣреннаго, безъ чего искъ пріостанавливается ( ст. 145, 358 , 718 )

и взысканіе не производится (ст. 925) ; 5 ) затрудненія для истцовъ при подачѣ проше

ній въ окружной судъ, отъ весьма сложной формалистики, вслѣдствіе которой проси

тель по векселю , сверхъ прошенія , векселя, протеста и довѣренности, если прошеніе

подается повѣреннымъ, обязанъ представить: копій на гербовой бумагѣ съ прошенін ,

векселя , протеста и довѣренности ( ст. 263), листы гербовой бумаги для копіи съ рѣ

менiя и для исполнительнаго листа (ст. 845) , исковыя пошлины (ст. 848), деньги на

публикацію (ст . 617) и деньги для вознаграждения судебнымъ приставамъ (ст. 866 ) ,

требуемыя - окружными судами при самой подачѣ или присылкѣ по почтѣ прошеній.

Вслідствіе этихъ неудобствъ производства вт. окружныхъ судахъ, г. Журовъ предлагалъ

постановить: 1 ) чтобы по всѣмъ векселямъ, безъ ограниченія суммы, взысканія произво

дились чрезъ мировыхъ судей ; 2) чтобы мировые судьи , получи въ при прошенін век

селя , лично или по ночтѣ, немедленно передавали ихъ судебнымъ ириставамъ для взы -

сканія вексельнымъ порядкомъ; 3) чтобы, передавъ вексель судебному приставу, миро

вой судья имѣлъ наблюдение за ходомъ взысканія (ст. 251 учр. суд . уст. ) ; 4) чтобы су

дебный приставъ, получивъ вексель, взыскивалъ по нему неотлагательно , руководствуясь

ст . 649 662 уст. -о векс.; 5 ) - чтобы , въ случаѣ неявки ко взысканію истця (или его

повѣреннаго ) и по заявленію его о томъ судебному приставу, послѣдній принималъ ва

себя всѣ его права, предоставленныя ему статьями 925, 933—936, 948 , 994, 1063— 65,

1067 — 69 уст . гр . суд . , сохраняя всѣ его выгоды, подъ своею личною отвътственностью

( ст. 953) и донося ему и мировому судьѣ послѣдовательно оходѣ дѣла (ст . 940);

6 ) чтобы въ случаяхъ, когда мѣсто жительства надлежащаго мироваго судьи дiя истца
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дѣленный уставомъ 20 ноября 1864 г. порядокъ производства слипі Комъ

медленнымъ и , взамѣнъ его, считала полезнымъ удержать, вь супцности ,

безспорный полицейскій порядок взысканій, установленный 645-662

ст. Уст. Торг., только съ передачею этихь дѣлъ въ судебных учрежде

нія 149 ) . На этомъ основании в проект . помещенъ рядь правиль о

вексельном порядкѣ производства 15 °), который должны быть примѣняемы

Вила исключевы .

неизвѣстно, разрѣшено было послѣдпему посылать прошеніе съ документами въ мѣстныя

полицейскія управленія (по мнѣнію москов. купечества— въ мировой съѣздъ, — замѣч.,

стр. 248), с обязательствомь для посл:ѣднихъ немедленнаго препровождения ихт

надлежащимъ мировымъ судьямъ, и 7) чтобы приостановленіе взысканія по векселямъ и

передача ихъ для разбирательства въ судебных учреждения производимы были судеб

нымъ приставомъ только въ томъ случаѣ, когда отвѣтчикомъ заявлены будуть возраже

нія, означенныя въ ст . 651 уст, о векс. ( Замѣч. 1870 г. , стр. 209—2111) . Подобный

же экзекуціонный процесс , только подъ наблюденіемъ окружныхъ судовъ и мировыхъ

судей по общимъ правиламъ подсудности , и съ выдачею исполнительныхъ приказовь о

платежѣ, предложенъ въ отзы вѣ казанской судебной палаты на проекты Устава

торг. суд. ( стр. 39—40) , съ тѣмъ, чтобы должникъ имѣлъ право предъявлять искъ обь

остановленіи или о поворотѣ взысканія, въ теченіи 6 мѣсяцевъ, въ төмь же судѣ, гдt.

производилось взысканіе , а по прошествии этого срока вь томъ судѣ, въ округѣ или

участкѣ котораго взыскатель имѣетъ жительство .-Ср. выше , стр. 396 , op. 99.

149) Объяснит . Залі 1872 г., стр. 210, 211. - Bь редакции проекта 1874 г. коммисія

полагала установить, кромѣ вексельнаго, еще другой параллельный и также факульта

тивный для истца порядокъ взысканія по векселямъ, подъ названіемъ безспорнаго,

Именно посредствомъ выдачи мировыми судьею, на всякую сумму , условныхъ приказовъ

оплатежѣ вексельнаго долга въ семидневный срокъ ( Mahnverfahren, special summonses ),

съ тѣмъ, чтобы въ случаѣ заявленія спора прекращалось производство, а въ случа: 1;

взысканія дозволено было отвѣтчику предъявить потомъ въ трехмѣсячный срокъ векъ

объ обратномъ взыскани (ст. 200—209) . Но въ позднѣйшей редакція проекта эти пра

- оболѣе прочной конструкцій этого производства см . выше, стр.

357 373 .

150) Проектъ 1872 г. , ст . 220 — 246, 1874 г. , ст. 196—233 , 1877 г. , ст. 191—217 .

Большая часть отзывовъ судебчыхъ мѣсгъ на проектъ коммиссии высказывается за со

хранене и по вексельнымъ дѣламъ общихъ правиль сокращеннаго судопроизводства,

изложенныхъ въ Уставѣ 1864 г. , указывая на то , что приведенныя выше жалобы купе .

лишь отдѣльныхъ, частныхъ постановленій устава, которыя по тща

тельномъ обсужденји могутъ быть исправлены , насколько они дѣйствительно нуждаются

въ исправленів; вообще же жалобы происходять не столько оть постановленій закона ,

оть недостаточнаго числа и состава судебныхъ мѣстъ, и что особый вексель

ный порядокъ, сравнительно едва ли болѣе посиѣшный, только удвоилъ бы общую цифру

процессовъ ( Самар. окр . судъ, стр. 175. Казан. Суд. Пал., стр. 40. Членъ Сумск. окр.

суда , 201. Спб. окр. судъ, стр. 368—370. Тамбов. окр. судь, 193 ) , что простые векселя ,

у насъ употребительные, въ большинстві случаев, возникають изъ отношеній , не имѣю

щихъ ничего общаго съ торговлею, что нѣть достаточного основанiя считать ихъ болѣе

безспорными , чѣмъ заемныя письма , и установлять для нихъ совершенно особенный

порядокъ судопроизводства ( Владимір. окр. судъ, стр. 111. Тамбов. окр. судъ , 193 .

Полтав, окр . судъ, 133 ), что и протесть векселей обратился на практикѣ въ одну фор

мальность, исполняемую тамъ, гдѣ совсѣмъ нѣтъ плательщика, и заключающуюся не вь

предъявлении ему векселя къ платежу, а въ простомъ написаніи протеста нотаріусомъ

(Саратов. окр. судъ, 187 ), что нынѣ дѣйствующій Уставъ Гр. Суд. во всякомъ случаѣ

имѣеть то неоспоримое преимущество предъ проектированными правилами о вексель

номъ порядкѣ судопроизводства, что не даеть, мѣста двойному производству по одному

и тому же векселю въ одномъ .и томъ же судѣ, первоначально въ одномъ порядкѣ, а

чества касаются

сколько
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въ случаяхъ предъявленія 151 ) исковъ по протестованнымъ векселямъ 152 ) ,

сохраняющимъ силу вексельнаго права 153 ). Такіе иски по проекту

должны подлежать, независимо отъ цѣны ихъ, вѣдомству торговыхъ су

довъ 154 ) , а гдѣ ихъ нѣтъ—окружныхъ судовъ; тамъ же, гдi; нѣтъ и

окружнаго суда — вдомству мировыхъ судей на всякую сумму 155 ).

Исковая просьба предъявляется по мѣсту жительства или пребыванія

отвѣтчика 156), съ приложеніемъ векселя и протеста 157) . Судъ произво

дить затъмъ вызовъ отві:тчика вь засѣданіе, назначенное для слушанія

дѣла 158 ), запрещаетъ ему выѣздъ изъ города или участка 159) , и обязань

затѣмъ въ другомъ (Спб. окр . судъ, стр. 369) . Въ нѣкоторыхъ отзывахъ допускаются

частныя улучшения и исправления въ той или другой статьѣ Устава (см . ниже), а по

мѣнію Москов . Суд. Палаты возможно было бы и весь проектированный коммиссiею

вексельный порядокъ судопроизводства ввести въ новыя судебных учреждения, норучивь

эти дѣла мировымъ судьямъ ( стр. 54—57 , проектъ Моск. Суд. Пал . , ст. 70—94 ) . Въ

отзывахъ, полученныхъ изъ Риги , заявлено, что вексельный порядокъ непримѣнимъ къ

Осгзейскому краю (стр. 279 и др.) .

151 ) Предъявить пскъ въ вексельномъ или въ общемъ судебномъ порядкѣ зависитъ

по проекту oть усмотр.нiя истца ( Пр. 1872 г., 8 221 , 1877 г. , 192) .

15 ? ) p. 1872 г. , ст. 220 , 1877 г. , 191. По замъчанію моск. купечества , основан

ному на Герман. векс . уставѣ, векселедатель простого векселя и приниматель перевод

наго должны отвѣчать въ вексельномъ порядкѣ независимо отъ протеста (стр. 247).

153 ) Въ проектѣ 1874 г. предполагалось допустить условные приказы о платежѣ и

по векселямъ, потерявшимъ силу вексельнаго права , но сохраняющимъ по закону силу

долговыхъ обязательствъ (ст. 201 ) .

154) Однако проекть не требуеть, чтобы при разборѣ и рѣшеній дѣлъ въ вексель

номъ порядкѣ присутствовали въ судѣ члены отъ купечества или торговые судьи (Пр.

1872 г., 228, 1874 г. , 216, 1877 г. , 199) , какъ не требуется это и теперь въ вексель

ныхъ отдѣленіях , коммерч. судовъ.

155 ) Проекг . 1872 г. , 222, 1877 г. , 193 (срав. выше , примѣч . 149) . Отзывы судеб

ныхъ мѣстъ, больщею частію, предлагають оставить вексельныя дѣла въ вѣдомствѣ ми

ровыхъ и окружныхъ судови по общимъ правиламъ подсудности (Сарат. Суд. Пал. , 79.

Ржев. окр . судъ, 12:3 . Одес . окр. судъ, 141. Сарат. окр. судъ, 187 , 188. Самар. окр.

судъ, 174. Пенз., 189, 190. Спб . окр. судъ, 368. Каз. Суд. Пал . , 39 и др. ). По проекту

Моск. Суд. Палаты возможно отнести ихъ къ вѣдомству мировых судей въ безспор

номъ порядь в судопроизводства , независимо огъ цѣы иска (стр. 54, ст. 72).

156) Проекг . 1872 г., 223, 1874 г. , 197 , 198, 1877 г. , 194 , 197 : общая подсудность ,

по мѣсту жительства или пребыванія отвѣгчика, считается по проекту исключительною,

а къ нѣсколькимъ огвітчикамъ искъ может быть предъявленъ совмѣстно только когда

оти подсудин одному суду . Bь отзы кѣ москов . купечества указано на необходимость

допустить предъявленіе исковъ и по особому мѣсту платежа, потому что иначе , наприм .

по ярмарочнымъ векселямъ, в :ысканіе было бы затруднено (стр. 247, 248 ) . Въ другихъ

отзывахъ предложено сохранить и 218 ст. Уст. Гр. Суд. (Моск. Суд. Пал . , 54 , ст . 75.

Моск. коммерч судъ, 211. Москов, купечество , стр. 249 ad 226 ) . Солидарная подсуд

ность, допускаемая германскимъ и другими уставами Европы (см . прим . 41 ) , вполнѣ

согласуется с существомъ вексельныхъ отношений, потому что одинъ отвѣтчикъ, обя

занный отвѣчать in solidum , представляеть интересъ всѣхъ.

157) Проектъ 1872 г. , 225 , 1874 г. , 213 , 1877 г. , 196.

158) Срокъ явки оть одного до четырехъ дней, а если дѣло не терпитъ отлагатель

ства , отві:тчикъ может быть вызванъ въ самый день предъявления иска (Пр. 1872 г. ,

227 , 1874 г. , 215 , 1877 г. , 198).—Въ отзывахъ купечества предложено установить еще

болѣе краткій срокъ, именно вызывать, согласно съ 649 ст. Уст. Торг. , въ тотъ же или

по крайней мѣрѣ на другой день (Товар. предсѣд . Моск. коммерч. суда, стр. 213.
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по требованію истца принять мѣры къ обезпеченію иска 180) . Въ случаѣ

неявки заочное рѣшеніе 16 1 ) обращается къ предварительному исполненію,

которое не пріостанавливается и подачею отзыва 162) . Если же отвѣтчикъ

явится, то судъ выслушиваетъ его объяснения о подлинности векселя 163)

и возражения противъ иска. Однако право защиты здѣсь ограничено 164) :

допускаются только перечисленныя въ проектѣ возраженія 165 ) и тол

письменныя доказательства, наприм. ясныя платежныя росписки 166) ;

отсрочки дозволяются только по необходимости 167 ) . Рішеніе суда изла

10

на

хотя

Моск. купеч. , стр. 249) . Отзывы судебныхъ мѣстъ и въ этомъ отношении предпочи

1ають правила Устава 1864 г., какъ болѣе раціональныя. — Не слѣдуетъ думать, что все

дѣло въ назначеніи самимъ закономъ одного краткаго срока явки. Такъ, если отвергнуть

подсудность по мѣсту платежа и солидарность подсудности, то въ результатѣ получится

значительная потеря времени для истцовъ.

159) Проектъ 1872 г. , 229, 1874 г. , 217, 1877 г. , 200. Срав. liазан . окр. судъ, 164,

Самар. окр. судъ, 174, 175.

160 ) Пр. 1872 г. , 230, 1877 г. , 201. Въ числѣ мѣръ обезпеченія допускается общее

запрещение на имущество отвѣтчика (contra Каз. бирж, ком . , 256, pro: Моск, куп , 249) .

161 ) На случай неявки истца проектъ не содержить въ себѣ особыхъ правиаъ; здѣсь

примѣняются, слѣдовательно, общая правила Устава Гражд. Суд. Въ отзывѣ Москов.

купечества предложено не требовать явки въ судъ ни истца, ни его повѣреннаго (стр.

246 , 248, 215) . См . выше, стр. 444 , пр . 148 .

162 ) Проектъ 1872 г., 178, 1874 г. , 157, 1877 г. , 155 : однако судь можеть, по

просьбѣ отвѣтчика, постановить, чтобы взысканная сумма была передана истцу только

по представленіи имъ обезпеченія . Нѣкоторыя замѣчанія на проектъ вовсе не до

пускаютъ отзывовъ заочныя рішення по вексельнымъ дѣламъ (Москов, купеч. ,

249—250 . Полтав. окр. судъ, 133) .

188) IIp. 1872 r . , 238-239, 1874 r . , 223 , 224 , 1877 r. , 209, 210: въ случаѣ сгора

о подлинности , дѣло обращается къ производству въ общемъ судебномъ порядкѣ.

164 ) Встрѣчные иски не допускаются (Пр. 1872 г., 231 , 1874 г. , 218, 1877 г. , 202) ,

по отзывамъ судебныхъ мѣстъ и встрѣчный искъ могъ бы быть допущевъ и дол

женъ оказать влінніе на производство по первоначальному исковому требованію, если и

онъ основывается также на протестованномъ векселѣ (Сарат . Суд. Пал , 79, Псков.

окр. судъ, 82, Самар. окр. судъ, 175.

165) Отводы допускаются только по 1 и 4 п. 571 ст. Уст. Гражд. Суд. Что ка

сается возраженій , то ви проектѣ 1872 г. перечислено ихъ шесть (неправильность век

селя и протеста , неправильность векселедержательства , подлогъ, неспособность к век

сельнымъ обязательствамъ, недостатокъ полномочія, платежь или вносъ платежа); въ ре

дакціяхъ 1874 и 1877 г. прибавлено еще два (освобождение огъ иска судебнымъ ріше

ніемъ и отсрочка въ платежѣ) . Но по замѣчаніямъ судебныхъ мѣсть и купечества этотъ

перечень оказывается неполнымъ, наприм. , нѣтъ въ немъ возражения, что отвѣтчикъ не

есть наслѣдникъ векселедателя ( Спб. окр. судъ, 370) или вообще не есть отвътственное

по векселю лицо (Москов. куп. , 250) , нѣть отвода по 2 п . 571 ст . ст . , нѣть exceptio

rei judicatae и т . д. ( Сиб. окр. судъ, 370). Сущность экзеку ги внаго и вексельнаго , ма

теріально -сокращеннаго, порядка судопроизводства состоитъ не въ опредѣленномъ числѣ

или перечнѣ возраженій , а въ немедленномъ ихъ доказательствѣ.

166) Пр. 1872 г. , 236, 237, 1874 г. 221, 222, 1877 г. 207, 208. По замѣчанію Мо

сков, купечества, если истца нѣтъ на лицо, то и ясная платежная росписка не должна

быть принимаема въ доказательство платежа , потому что никто не обязанъ платить

векселю безъ обратнаго полученія самаго векселя (стр . 250, 251 ). Однако еxсерtіо dоli,

если оно доказано на судѣ роспискою самого истца, естественно должно останавливать

взысканіе .

167) Пр. 1872 г. 235, 1874 г. 220, 1877 г. 206: отсрочки допускаются, если дѣло

не будетъ рѣшено въ одно засѣданіе “. По отзыву Москов, купечества, слѣдуетъ до

По

-
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гается въ видѣ краткой резолюціи въ журналѣ засѣданія 168) и обра

щается немедленно къ исполненію 169 ) . Жалобы на него подаются въ

семидневный срокъ 170 ) , но не останавливаютъ исполненія; однако взы

сканная сумма, вь случаѣ жалобы , выдается истцу только подъ обезпе

ченіе 171). — Ограничивая матеріалъ, подлежащій разрѣшенію суда

вексельном порядкѣ, проект" ь предоставляетъ затѣмъ какъ истцу , такъ

и отвѣтчику , но полученіи отказа въ ихъ требованіяхъ иливозраженіяхъ,

предъявлять новые иски вь общемъ судебному порядкѣ 172). Изъ всего

Вышеизложеннаго видно, что проектъ склоняется кь германскому типу

вексельнаго судопроизводства , хотя въ подробностяхъ представляет

нѣкоторыя особенности въ сравненіи съновы м'ь германскимъ уставомъ;

напротивь, отзывы судебной нашей практики высказываются за сохране

ніе основныхъ началъ Устава 20 ноября 1864 года.

1

1

пускать отсрочки - не далѣе двухъ дней и не болѣе одного раза , притомъ только по пред

ставленіи отвѣгчикомъ обезпеченія, за исключеніемъ развѣ спора о подлинности (стр.

252, 253) . По другому отзыву , если судъ отлагаетъ рѣшеніе дѣла, то нѣтъ основанiя ли

шать отвѣтчика нрава , до окончания преній , приводить всѣ доказательства въ своей за

щитѣ (Сарат . Суд. II . 79 ).

168 ) Bp. 1872 T. 243 , 1874 r . 230, 1877 r. 230, 1877 r. 214.

169) Ap. 1872 r . 246 , 1874 r . 233, 1877 r . 217 .

170 ) Пр. 1872 г. 244 , 1874 г. 231 , 1877 г. 215. Въ первоначальныхъ редакціяхъ

проекта, оказавшихъ по видимому влияние на составление инструкцій министерства юсти

вексельныхъ отдѣленій коммерческихъ судовъ, жалобы на рѣшенія, состояв

шiлся въ вексельномъ порядкѣ, соединены въ одпомъ перечнѣ съ жалобами на частныя

опредi.ленія суда и оставленъ неопредѣленнымъ порядокъ ихъ принесенія. Впослѣдствій ,

по замѣчанію судебныхъ мѣстъ; что рѣшенія этого рода и жалобы на нихъ нельзя смѣ

шивать съ частными опредѣлевіями и жалобами ( Пензен . Окр . Судъ, 192, Самар. Окр.

Судъ, 175), въ проектѣ 1877 г. прибавлено, что комія жалобы сообщается противной

стороны, которой предоставляется подать отъ себя объясненіе до дня доклада дѣла .

цій для

171 ) Dp. 1872 r. 245 , '1874 r . 232, 1877 r. 216.

112) Пр. 1872 г. 241 , 242, 1874 г. 222-229, 1877 г. 204, 205, 212, 213. Искъ о

поворогі взысканныхъ суммъ мoжeть быть предъявленъ отвѣтчикомъ, по проекту, въ томъ

же судѣ (кромѣ мироваго, если искъ выше 500 р. ) , если онъ предъявляется въ 6 мѣся

цевь ( по проекту 1874 и 1877 гr, въ 4 мѣсяца ) со дня объявленія рѣшенія по первому

дѣлу , а послѣ этого срока — по мѣсту жительства истца . Москов, купечество въ своемъ

отзывѣ замѣчаетъ, что такой порядокъ можетъ вести къ громаднымъ расходамъ для исяца .

когда онъ живеть не въ томъ мѣств, гдѣ отвътчикъ ( стр. 251 , 252). Это замѣчаніе ука

зываетъ вообще на неудобства матеріально -сокращенныхъ формъ взысканій. Если принять

предложенie Москов. купечества о подсудности всѣхь цоворотныхъ исковъ по мѣсту жи

тельства первоначального истца , то положеніе отвѣтчика окажется еще болѣе неудоб

нымъ, потому что въ первому процессѣ право возражений и доказательствъ ограничено,

а взыскатель можетъ жить далеко , наприм. заграницею .





Курсъ гражданскаго судопроизводства, того жеавтора ,

томъ первый, изданіе второе, 1876 г. Цѣна 2 р . 50 к. Въ

складѣ типографіи М. М. СТАСЮЛЕВИЧА.

ЦѣНА 3 Р.
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