
/iirnqoTa I

 

о

ЕПАРІІШШ
Выходятъ

 

два

 

раза

    

въ

 

мѣсяцъ:

1

   

и

   

.15:

   

чисёлъ.

 

Цѣна

 

кодовому
изданію

 

5

 

руб.,

 

полугодовому

 

—

2

 

руб.

 

50

 

коп.

№17.
1

  

сентября. [9

   

чфф

    

Годъ

 

XXVIII:

 

:

 

іЬфг-

Подписка

    

принимается

    

въ

   

ре-

дакціи

     

„Епархіальныхъ'

    

Вѣдо-

мостей",

    

въ

    

Могилевѣ

   

губерн-
скомъ.

1910

 

года.

Ч

 

АС,

 

Т

 

Ь

    

О

 

ФФ

 

И

 

Ц

 

I

 

А

 

Л

 

Ь

 

Н

 

А,

 

Я.

Его

 

Преосвященство,

 

Преосвященнѣйщій

 

Стефанъ,

Епископъ

 

Могилевскій

 

и

 

Мстиславскій,

 

28

 

августа

отбы'лъ

 

изъ

 

Могилева

 

для

 

обозрѣнія

 

.нѣкоторыхъ

церквей

 

Быховскаго,,

 

Чериковскаго,

 

Климовичскаго,

Мстиславскаго

    

и

   

Чаусскаго

   

уѣздовъ

   

по

   

слѣдую-

'

 

щему

 

маршруту:

А

 

в

 

г

 

у

 

с

 

т

 

ъ.

28

 

Суббота

.о

«идэетаР

 

Ѳ ,

29

 

Воскресенье

г.

 

Могилевъ.

ст.

 

Могилевъ:

разъѣздъ-

 

№

 

14.

       

'

 

-°

Баркрлабовскій

 

монастырь,

   

(Всенощная'.'

1

 

Ночлегъ-.)

„

               

„

    

(Лйтургія

 

въ

 

9

 

ч.

 

ут.

м

Ночлегь.) ш ' !

30

 

Понедѣльникъ

 

Разъѣздъ^ЗѴ»

 

14.

„

           

„

             

ст.

 

Тощица.

„

          

:■,

        

.мііімѵ

 

Новый

 

Бьтховъ.

 

(Всенощная.

 

Ночлегъѵ)
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—

31

 

Вторникъ

С

 

е

 

н

 

т

 

я

 

б

 

р

 

ь.

1

 

Среда

г

      

»

2

 

Четвергъ

3

  

Пятница

4

  

Суббота

5

  

Воскресенье

п

                   

п

6

  

Понедѣльникъ

7

  

Вторникъ

8

  

Среда

9

 

Четвергъ

м.

 

Новый

 

Быховъ.

 

(Литургія).

дер.

 

Обидовичи.

м.

 

Журавичи.

 

(Всенощная.

 

Ночлегъ.)

„

              

(Литургія

 

въ

 

8

 

ч.

 

у

 

т.)

 

\

Ректа.

м.

 

Пропойскъ.

 

(Всенощная.

 

Ночлегъ.)

„

               

(Литургія

 

въ

 

8

 

ч.

 

ут.)

г.

 

Чериковъ.

Охорскій

 

монастырь.

 

(Ночлегъ).

п

                           

»

                                                

,

г.

 

Чериковъ.

  

(Всенощная

  

въ

   

6

   

ч.

   

веч.

Ночлегъ.)

„

         

(Литургія

 

въ

 

9

 

ч.

 

ут.)

Охорскій

 

монастырь.

 

(Вечерня.

 

Ночлегъ).

10

 

Пятница

п п

» »

» п

11 Суббота

» п

» »

„

              

„

 

(Всенощная

 

въ

 

6

 

ч.

 

веч.)

„

              

„

 

(Литургія

 

въ

 

9

 

ч.

 

ут.)

с.

 

Дубровица.

м.

 

Красовичи.

 

(Вечерня.

 

Ночлегъ).

с.

 

Осово.

м.

 

Забычанье.

с.

 

Осмоловичи.

 

(Всенощная.

 

Ночлегъ.)

м.

 

Лозовица.

 

(Литургія

 

въ

 

8

 

ч.

 

ут.)

Судилы.

м.

 

Родня.

с.

 

Галичи.

 

(Ночлегъ.)

м.

 

Милославичи.

с.

 

Кулешоква.

с.

 

Надѣйковичи.

   

(Всенощная.

   

Ночлегъ.)



—
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—

12

  

Воскресенье

    

с.

 

Онуфріево

 

(Черик.

   

уѣз.

   

Литургія

  

въ

8

 

ч.

 

ут.)

„

            

„

             

с.

 

Колтово

 

Мстисл.

 

уѣз.

„

           

„

             

с.

 

Пирогово

„

           

„

             

Мазоловскій

 

монастырь.

 

(Ночлегъ.)

13

  

Понедѣльникъ

 

гор.

 

Мстиславль.

„

           

„

             

Тупичевскій

 

монастырь.

 

(Всенощная.

 

Ноч-

легъ.)

14

  

Вторникъ

                

„

            

„

      

(Литургія

 

въ

 

9

   

ч.

   

ут.)

15

  

Среда'

             

гор.

 

Мстиславль.

 

(Ночлегъ.)

16

  

Четвергъ

          

Пустынскій

 

монастырь.

 

(Ночлегъ).

17

  

Пятница

          

с.

 

Фастово

 

(Хвостово.)

„

        

„

                 

с.

 

Куликово

 

(Ночлегъ).

18

  

Суббота

            

с.

 

Бастеновичи

 

(Черик.

 

уѣз.)

„

        

„

                 

м.

 

Рясна

 

(Чаус,

 

уѣз.)

 

Всенощная.

 

Ночлегъ

19

  

Воскресенье

           

„

      

(Литургія.)

„

           

„

             

с.

 

Сусловка.

„

           

„

             

м.

 

Сухари.

 

(Ночлегъ).

20

  

Понедѣльнмкъ

 

гор.

 

Могилевъ.

МАРШРУТЪ

поѣздки

 

Его

 

Ереосвященства,

   

Преосвященнѣйшаго

 

Митрофана,

Епископа

 

Гомельскаго,

   

для

 

обозрѣнія

 

нѣкоторыхъ

 

церквей

 

Ро-

гачевскаго

 

уѣзда.

Сентябрь.

15

 

Среда

               

г.

 

Могилевъ.

„

      

„

                  

ст.

 

Могилевъ.

„

      

„

                  

ст.

 

Тощица.



—
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15

  

Среда

               

,с.

 

Кистени

 

:

 

(чрезъ

 

•

 

селенія:

    

Верхніою-

Тощицу

 

и

 

Нижнюю

 

Тощицу).

 

Ночлегъ.

16

  

Четвергъ

         

щ

 

Сверженъ.

„

        

„

                 

с.

  

Рисково.

             

П

 

.р

»

        

■псГѵп.ѵоШ

 

.с

  

Любань.

 

(Ночлегъ).
17

  

Пятница

           

с.

  

Церковье.

_ной

       

„

              

с.

  

Меркудовичи,

„

           

„

             

с.

 

Разсохи.

 

(Ночлегъ).

18

  

Суббота

            

с. :

 

Вороновщина.

                    

,і>п;

„

        

„

                 

м.

 

Чечерскъ.

 

(Всенощная.

 

Ночлегъ.)

19

  

Воскресенье

             

гэгвно

     

(Литургій|.
„

           

„

             

с. ;

 

Малыничи..

 

.(Вечерня.

 

Ночлегъ).

20

  

Понедѣльникъ

 

окод.

 

.НІѳпотовичи.

„

               

„

                 

С;

  

ПрИСНО.■,.,:

»■

      

,

               

»К с.

 

Дудичи.

„

             

с.

 

Ровковичи.,

 

(Ночлегъ)

 

*)..

21

  

Вторникъ

         

с.

 

Рогинь.

           

.

„

        

.

     

Старая

 

Рудня

 

(чрезъд,

 

Люшево).. Вечерня.

Ночлегъ*

22

  

Среда

              

Пиревичи

 

(Литургія).

„

      

„

                  

Кошелево.

 

(Вечерня.

 

Ночлегъ).

23

  

Четвергъ

          

ст.

 

Буда

 

Кошелевская.
Г*Т

      

ІѴі

 

ОРТТІТРТЧТі
.йнвфойтиМ

 

оівшішйэіиваооэаті

 

*

 

.ватонэдіваэоэяЗ

 

оіЗ

 

няде#оп

-ЪЧ

 

iisSHqajj

 

rfxwqoF

    

^ ГИЛ ^ В і8*одо

 

йлд

   

.оівноапэмоі

 

впоиэмпЗ

.вдеіу

 

оівноа энві

....

         

т

 

а

 

э

 

Э

*]

 

Ночлегъ

 

этотъ

 

въ

 

зависимости

    

отъ

 

погоды

 

■

 

будетъ

    

или

    

въ

 

Ровковичахъ

или

 

въ

 

Дуди'чахъ,

                                                              

д.г,
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—

щжи

 

а

                          

.■•■■■■

Перемѣны

 

по

 

службѣ.

—

   

13

 

августа,

 

скончался,

 

священцикъ

 

Новосельской,

 

церкви,

Рогачевскаго

 

уѣзда,

 

Ѳеодоръ

 

Цитовичъ.

—

   

16

 

августа,

 

назначенный

 

на

 

священническое

 

мѣсто

 

къ

Утевской

 

церкви,

 

Гомельскаго .

 

уѣзда,

 

Борисъ

 

Голубевъ

 

рукогіоло-

женъ

 

въ

 

санъ

 

священника.

—

   

1 8

 

августа,

 

постановленіемъ

 

Епархіальнаго

 

Начальства,

 

исп.

об.

 

Столоначальника

 

Могилевской

 

Духовной

 

Консисторіи

 

Владиміръ

Шафрановскш,

 

согласно

 

прошенію,

 

уволѳнъ

 

Отъ

 

службы'

 

въ

 

Кон-

ей

 

сторіи.

—

   

18

 

августа,

 

резолюціею

 

Преосвященнаго

 

Викарія,

 

бывшій

воспитанникъ

 

Могилевской

 

Духовной

 

Семинаріи

 

Василій

 

Сущіщскій,

выдержавши

 

установленный

 

экзаменъ,

 

согласно

 

прошѳнію,

 

опре-

дѣленъ

 

и.

 

д.

 

псаломщика

 

къ

 

Сусловской

 

церкви,

 

Чаусскаго.

 

уѣзда.

—

   

18

 

августа,

 

рѳзолюціею

 

Преосвященнаго

 

Викарія,

 

крестья-

нинъ

 

м.

 

Дубровны,

 

Горецкаго

 

уѣзда,

 

Мартинъ

 

Крутиловъ,

 

выдер-

шавшій

 

установленный

 

экзаменъ,

 

согласно

 

прошенію,

 

опредѣленъ

и.

 

д.

 

псаломщика

    

къ

    

Царско-Слободской

    

церкви.

    

Рогачевскаго
,ГН!

                                  

И

                

[П,1Г

   

ПОЯ

                                                                

■

  

'

      

■'

уѣзда.

—

   

23

 

августа,

 

постановленіѳмъ

 

Ецархіальнаго

 

Начальства,

сынъ

 

крестьянина

 

Ѳеодоръ

 

Радуто

 

опредѣленъ

 

на

 

государственную

службу

 

въ

 

штатъ

 

Могилевской

 

Духовной

 

Консисторіи

 

съ

 

причисле-

ніѳмъ

 

къ

 

канцелярскимъ

 

слулштёлямъ'

 

второго

 

разряда.

—

   

26

 

августа,

 

резолюціею

 

Его

 

Преосвященства,

 

свящѳнникъ

Долгомохской

 

церкви,

 

Быховскаго

 

уѣзда,

 

Ѳеодоръ

 

Цитовичъ,

 

согла-

сно

 

пропіенію,

 

перѳмѣщенъ

 

съ

 

1

 

сентября

 

къ

 

Кохоновской

 

церкви,

Оршанскаго

 

уѣзда.

                                             

л::]

  

ллнжогшщ

 

;

—

   

26

 

августа,

 

рѳзолюціѳю

 

Его

 

Преосвященства,

 

студента

Могилевской

 

духовной

 

семинаріи

   

Сергій

 

Жсендзовъ,

 

согласно

 

про-



—
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—

шѳнію,

 

назначенъ

 

на

 

священническое

 

мѣсто

 

къ

 

Вѳликосельской

 

цер-

кви,

 

Сѣнненскаго

 

уѣзда. ,чѵп.э

—

  

26

 

августа,

 

резолюціею

 

Его

 

Преосвященства,

 

псаломщикъ

Каневской

 

церкви,

 

Сѣнненскаго

 

уѣзда,

 

Евменій

 

Комаръ,

 

согласно

прошенію,

 

по

 

старости,

 

уволенъ

 

запітатъ

 

съ

 

1

 

сентября.

, —

 

26

 

августа,

 

резолюціею

 

Его

 

Преосвященства,

 

псаломщикъ

Смородинской

 

церкви,

 

Сѣнненскаго

 

уѣзда,

 

Аркадій

 

Рахманько,

 

со-

гласно

 

прошенію,

 

перемѣщенъ

 

съ

 

1

 

сентября

 

къ

 

Каневской

 

церкви,,

того

 

же

 

уѣзда.

—

  

26

 

августа,

 

резолюціею

 

Его

 

Преосвященства,

 

бывшій

 

и.

 

д.

псаломщика

 

Яновской

 

церкви,

 

Климовичскаго

 

уѣзда,

 

Ѳеодоръ

 

Бѣ-

ляковъ

 

назначенъ

 

временно

 

исп.

 

об.

 

псаломщика

 

къ

 

Ульяновичской

церкви,

 

Сѣнненскаго

 

уѣзда.

—

  

26

 

августа,

 

рѣшеніемъ

 

Епархіалънаго

 

Начальства,

 

священ-

никъ

 

Кричевской

 

Николаевской

 

церкви,

 

Чериковскаго

 

уѣзда,

 

Да-

ніилъ

 

Малюшицкій

 

отрѣшенъ

 

отъ

 

мѣста

 

и

 

запрещенъ

 

въ

 

священ-

нослуженіи.

—

  

27

 

августа,

 

рѳзолюціѳю

 

Его

 

Преосвященства,

 

священникъ

Горезинской

 

церкви,

 

Чериковскаго

 

уѣзда,

 

Александръ

 

Волотовскій,

перемѣщснный

 

къ

 

Ново-Быховской

 

церкви,

 

согласно

 

прошенію,

 

воз-

вращенъ

 

къ

 

прежнему

 

приходу

 

Горезинской

 

церкви

 

и

 

оштрафованъ

25

 

руб.

 

въ

 

пользу

 

Попечительства,

 

съ

 

лишеніемъ

 

въ

 

теченіе

5

 

лѣтъ

 

Права

 

на

 

перемѣщеніе.

Вакантныя

 

мѣста.

(гаі

 

а)

 

Священническія

 

при

 

церквахъ—

1)

 

Осовской,

   

Чериковскаго,

   

уѣзда,

   

съ

   

29

 

октября

   

1909

 

г.;

окладъ

 

жалованья

 

500

  

руб.;

   

церковной

   

земли

 

87

   

дес;

 

помѣщеніѳ

есть;

 

прихожанъ

 

1379

 

д.

 

м.

 

п.

 

и

 

1312

 

д.

 

ж.

 

п.;

 

Г'церк.-прих.

 

и

 

3

зем.

 

школы.

•

 

;■: ■! 2)

 

Антоновской,

 

Гомельскаго

 

уѣзда,

 

съ

  

23

 

декабря

 

1909

 

т.;



-
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—

окладъ

 

лсалованья

 

500

 

руб.;

 

церковной

 

земли

 

40

 

дес;

 

иомѣщеше

есть;

 

прихолсанъ

 

800

 

д.

 

муж.

 

п.

 

и

 

759

 

д.

 

жен.

 

п.:

 

1

 

церк.-прих.

и

 

1

 

зем.

 

школа.

3)

   

Усохско-Будской,

 

Гомельскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

28

 

декабря

 

1909

 

г.";

окладъ

 

лсалованья

 

500

 

руб.;

 

церковной

 

земли

 

36

 

дес.;'

 

помѣіцешо

есть,

 

но

 

ветхое;

 

прихолсанъ

 

746

 

д.

 

м.

 

п.

 

и

 

805

 

д.

 

ж.

 

п.;

 

1

 

цёріс-

прих.

 

щкола.

4)

  

Ново-Юрковичской,

 

Гомельскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

1

 

марта;

 

окладъ

жалованья

 

500

 

руб.;

   

церковной

   

земли

   

35

   

дес;

   

помѣщеніе

 

есть;

прихожанъ

 

1430

 

д.

 

муле.

   

п.

   

и

 

1408

 

д.

 

ж.

 

п.;

  

1

   

церк.-прих!

    

и

 

1
.

   

і

                                       

■

мин.

 

школа.

5)

   

Сгьнненской

 

соборной

 

(вакансія

 

2-го

 

священника),

 

съ

 

1

апрѣля;

 

окЛадъ

 

жалованья

 

600

 

руб.;

 

церковной

 

земли

 

на

 

весь

 

причтъ

74

 

дес;

 

помѣщенія

 

нѣтъ;

 

прихолсанъ

 

1398

 

д.

 

м.

 

п.'

 

и

 

1414д.

 

лс.

 

п.;

1

  

зем.

 

и

 

3

 

церк.-прих.

 

школы,

   

изъ

 

нихъ

 

1

 

двухкл.

6)

  

Ііепелевскои,

 

Мстиславскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

1

 

мая;

 

окладъ

 

жа-

лованья

 

500

 

руб.;

 

церковной-

 

земли

 

53

 

дес;

 

помѣщеніе

 

есть;

 

при-

хожанъ

 

1443

 

д.

 

м.

 

п.

 

и

 

1372

 

д.

 

ж.

 

п.;'

 

1

 

церк.-прих.

 

и

 

1

 

зем.

школа.

7)

  

Стргьшинской,-

 

Рогачевскаго

 

уѣзда г;

 

съ

 

26

 

іюля;

 

окладъ

жалованья

 

500

 

р.;

 

церковной

 

земли

 

48

 

дес;

 

помѣщѳніѳ

 

есть;

 

прихоі ;

жанъ

 

2820

 

д.

 

м.

 

п.

 

и

 

2904

 

д.

 

лс.

 

п.;

 

2

 

церк.-прих.%

 

1

 

мин.

 

и

 

4

зем.

 

школы.

8)

   

Оршанской

 

Жльинской,

 

съ

 

13

 

августа;

 

окладъ

 

лсалованья

600

 

руб.;

 

церковной

 

земли

 

62

 

дес;

 

помѣщеніе

 

есть;

 

.прихолсанъ

1302

 

д.

 

м.

 

п.

 

и

 

1309

 

д.

 

лс.

 

п.;

 

2

 

церк.-прих.,

 

1

 

миц,,..и-.,

 

1

  

зем.

 

шк.

9)

  

Новосельской,

 

Рогачевскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

13

 

августа;

 

окладъ

жалованья

 

500

 

руб.;,

 

церковной

 

земли

 

37

 

дес;

 

помѣщеніѳ

 

есть;

прихожанъ

 

2057

 

д.

 

ж.

 

п.

 

и

 

2013

 

д.

 

лс.

 

п.;

 

1

 

церк.-прих.

 

и

 

1

 

мин.:

и

 

1

 

зем.

 

школы.

10)

  

Кричевской

 

Николаевской,

 

Чериковскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

26

 

ав-

густа;

 

окладъ

 

жалованья

 

500

 

р.;

 

церковной

 

земли

 

377а ,

 

дес;

 

помѣ-
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щеніѳ

 

есть;

 

прихожанъ

 

951

 

д.

 

м.

 

п.

 

и

 

906

 

д.лс.

 

п.;

 

1

 

церк.-прих.,

 

і 2

мин.

 

и

 

1

 

зем.

 

школа.

11)

  

Пово-Быховской

 

(первая

 

вакансія),

 

Быховскаго,

 

уѣзда,

 

съ

27

 

августа;

 

окладъ

 

лсалованья

 

500

 

руб.;

 

церковной

 

земли

 

53

 

дес;

помѣщеніе

 

есть;

 

прихолсанъ

 

5187

 

д.

 

м.

 

п.

 

и

 

5248 д.лс

 

п.;

 

6

 

церк.-

прих.

 

щколъ,

 

изъ

 

коихъ

 

1

 

второклассная,

 

2

 

мин.

 

и

 

4

 

зем.

12)

  

Долгомохской,

 

Быховскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

1

 

сентября;

 

окладъ

жалованья

 

500

 

руб.;

 

церковной

 

земли

 

56

 

дес;

 

по.мѣщѳніѳ

 

есть;

прихолсанъ

 

1582

 

д.

 

муж.

 

п.,

 

1601

 

д.

 

ж.

 

п.;

 

,2

 

церк.-прих.

 

и

 

1

 

мин.

школа.

                                                                                    

$нйп

13)

  

Никоновичской,

 

Быховскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

20

 

сентября;

 

окладъ

жалованья

 

500

 

р.;

 

церковной

 

земли

 

96

 

дес.;

 

помѣщеціе

 

есть;

 

прихо-

жанъ

 

1538

 

д.

 

муле.

 

п.

 

и

 

1591

 

д.

 

жен.

 

п.;

 

2

 

церк>-прих.,

 

1

 

мин.

и

 

1

 

зем.

 

школа.

Гомельскаго

 

уѣзднаго

 

миссіонера,

 

съ

 

1

 

дѳкабря ; ,1909

 

г.;

 

окладъ

жалованья

 

1200

 

р.

 

въ

 

годъ

 

и

 

300

 

руб.

 

на

 

разъѣзды.

 

На

 

эту

 

дол-

жность

 

требуется

 

лицо

 

знакомое

 

съ

 

старообрядчествомъ,

 

а

 

главнымъ

образомъ

 

съ

 

сектантствомъ.

                                      

.,

     

:

б)

 

Псаломщическія

 

при

 

церквахъ—

1)

  

Шлисской,

 

Сѣнненекаго

 

уѣзда,

 

Съ

 

15

 

марта;

 

окладъ

 

жало-

ванья

 

144

 

руб.;

 

церковной

 

земли

 

47 1/,

 

дес;

 

помѣщеніе

 

есть;

 

при-

хожанъ

 

460

 

д.

 

м.

 

:П.

 

и

 

463

 

д.

 

ж.

 

п.

2)

  

Сѣнненскомъ

 

соборѣ,

 

съ

 

24

 

іюля;

 

окладъ

 

жалованья

 

180

 

р.;

церковной

 

земли

 

74

 

дес;

   

помѣщѳнія

 

нѣтъ;

   

прихолсанъ

 

1398

 

д.

 

м.

Ц]

   

И

    

14 14

   

Д.

   

ІЖ;

   

П.

  

'

3)

  

Яновской,

 

Климовйчскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

25

 

іюля;

 

окладъ

 

лса-

лованья

 

Г44 ;

 

руб.;

 

церковной

 

земли

 

15

 

дес;

 

гюмѣщеніѳ

 

есть;

 

при-

хожанъ"

 

'•■' 2291

 

'f

 

и.!

 

п.

 

и

 

2162

 

д.

 

ж.

 

п.

 

На

 

эту

 

вакансію

 

требуется

лицо,

 

способное

 

къ

 

прѳподаванію

 

Закона

 

Божія.

4)

  

Высоко-Городецкой,

 

Сѣнненскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

2

 

августа,

 

окладъ

жалованья

 

Г44

 

руб.;

 

церковной

 

земли' 72

 

дес;

 

помѣщеніе

 

есть;

 

при-

хожанъ

 

1637

 

д.

 

м.

 

п.

 

и

 

1574

 

д.

 

ж.

 

п.
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5)

 

имородигіскои^лЖшеъстто

 

уѣзда,

 

съ

 

1

 

сентября;

 

окладъ

жалованья

 

144

 

руб.; .

 

церковной

 

земли

 

40

 

дес;

 

помѣщеніе

 

естъ,

но

 

малоудобное;

 

прихожанъ

 

496

 

д.

 

м.

 

п.

 

и

 

442

 

д.

 

ж.

 

п.

Правила

 

для

 

составленія

   

упрощенныхъ

 

плановъ

хозяйства.*)

   

і

(Утвероісдены

 

Министромъ

 

оемледѣлія

 

и

 

Государственныхъ

Имуществъ

 

20

 

іюня

 

1903

 

г.)

§

 

1.

 

Настоящія

 

правила

 

слулсатъ

 

для

 

соетавленія

 

.упрощен-

ныхъ

 

плановъ

 

хозяйства,

 

т.

 

е.

 

для

 

опредѣленія

 

размѣра

 

и

 

^порядка

рубокъ

 

и

 

способовъ

 

возобновленія:

 

въ

 

лѣсахъ^

 

не

 

признанныхъ

 

за-

щитными,

 

но

 

состоящихъ,

 

на

 

основаніи

 

Высочайше

 

і

 

утверлсдѳннаго

4

 

Алрѣля

 

:1 888

 

г.

 

Пололсенія

 

о

 

сберелсеніи

 

лѣсовъ,

 

подъ

 

надзоромъ

Лѣсоохранительныхъ

 

Комитѳтовъ.

'

 

§

 

2.

 

Представленіе

 

упрощенныхъ

 

плановъ

 

хозяйства ѵнаутвер-

жденіе

 

Лѣсоохранительныхъ

 

Комитетовъ

 

для

 

лѣсовладѣльцевъ^не

обязательно

 

и

 

предоставляется

 

ихъ

 

уемотрѣнію.

 

Если'.,

 

же

 

такіе

планы

 

составлены

 

лѣсовладѣльцами

 

и

 

утверждены

 

Лѣеоохранитель-

нымъ

 

Комитетомъ,

 

то

 

рубки

 

лѣса,

 

производимыя

 

согласно

 

такихъ

плановъ,

 

не

 

могутъ

 

быть

 

признаваемы .

 

опустошительными.

§

 

3.

 

Планъ

 

хозяйства,

 

представляемый

 

на

 

,утвержденіе;<

 

Лѣсо-

охранительнаго

 

Комитета,,,

 

составляютъ;

 

1)

 

чертежъ

 

границъ

 

-лѣса

 

и

2)

 

краткое

 

описаніе

 

лѣса,

 

съ

 

обозначеніемъ ,

 

порядка;

 

,

 

и

 

количества

рубокъ.

§

 

4.

 

Чертелсъ

 

границъ

 

лѣса

 

составляется

 

на

 

і

 

аснованіи

 

дан-

ныхъ

 

точной

 

съемки,

 

въ

 

произвольному

 

обозначенном*

 

на

 

чертелсѣ,

масштабѣ.

 

Если

 

лѣсъвъ

 

имѣніи

 

состоитъ

 

изъ

 

нѣсколькихъотдѣльно

распололсенныхъ

 

одинъ

 

отъ

 

другого

 

урочищъ

 

или

 

участковъ,

 

то

окружная

 

граница

 

каждаго

 

изъ

 

нихъ

 

наносится

 

на

 

планъ

 

(чертежъ)

*)

 

Печатаются

 

во

 

исполненіе

 

утвержденнаго

 

Его

 

ПрёосвящёнствоМъ

 

ііостано-

вленія

 

Епархіальнаго

  

Съѣзда,

 

отъ

 

22

 

іюня

 

1910

 

г.

 

за

 

№

 

И.
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также

 

на

 

основаніи

 

точной

 

съемки.

 

Границы

 

же

 

отдѣльныхъ

 

лѣсй-

насалсденій

 

и

 

вырубокъ,

 

а

 

равно

 

и

 

тѣхъ

 

прогалинъ,

 

которыя

 

лѣсо-

владѣлецъ

 

нредполагаетъ

 

обратить

 

подъ

 

лѣсъ,

 

могутъ

 

показываться

на

 

чертелсѣ

 

приблизительно.

 

Въ

 

означенныхъ

 

на

 

чертелсѣ

 

участкахъ

лѣса

 

показываются

 

особо

 

насалсденія

 

по

 

различію

 

породъ

 

и

 

возра-

стовъ:

                        

іѳдіс

а)

 

по

 

различію

 

породъ,

 

насажденія,

 

занятыя

 

хвойными

 

поро-

дами,

 

бѳзъ

 

примѣси

 

лиственны

 

хъ

 

или

 

же

 

съ

 

примѣсыо

 

незначи-

тельнаго

 

только

 

количества

 

лиственныхъ

 

породъ,

 

показываются

особо

 

отъ

 

насалсденій

 

чистыхъ

 

лиственныхъ

 

или

 

мѣшанныхъ;

ж

 

б)

 

по

 

различію

 

возрастовъ,

 

особо

 

показанный

 

по

 

п.

 

а

 

на-

сажденія

 

распределяются

 

по

 

возрасту

 

на

 

три

 

класса:

 

спѣлыя,

 

сре-

дневозрастныя

 

и

 

молодыя.

 

Къ

 

спѣлымъ

 

причисляются

 

насалсденія,

въ

 

которыхъ

 

•

 

господствующи

 

возраста

 

выше

 

2/з

 

числа

 

лѣтъ

 

оборота

рубки

 

(§

 

6),

 

къ

 

средневозрастнымъ, —въ

 

которыхъ

 

господствующи

возрастъ

 

находится

 

въ

 

предѣлахъ

 

отъ

 

1/3

 

до

 

2/3

 

оборота

 

рубки,

 

и

къ

 

молодымъ,— въ

 

которыхъ

 

господствующій

 

возрастъ

 

нилсе

 

'/«

оборота

 

рубки.

Лримѣчаніе

 

1.

 

Порода

 

и

 

классъ

 

возраста

 

.

 

насаждений

обозначаются

 

надписью

 

въ

 

соотвѣтственныхъ

 

контурахъ

 

чер-

тежа

 

или

 

въ

 

экспликаціи.

Примгьчаніе

 

2.

 

Для

 

удовлетворенія

 

требованій

 

настоя-

щаго

 

параграфа

 

не

 

представляется

 

безусловно

 

необходимымъ

обозначѳніѳ

 

на

 

чертѳжѣ

 

при

 

линіяхъ,

 

изобралсающихъ

 

границу

лѣеиой

 

дачи,

 

ихъ

 

длины

 

(мѣры)

 

и

 

направленія

 

(румба),

 

а

 

до-

статочно

 

ограничиться

 

требованіемъ,

 

чтобы

 

линіи

 

эти,

 

при

указанныхъ

 

на

 

чертежѣ

 

масштабѣ

 

и

 

стрѣлкѣ

 

(нордовой

 

линіи),

соотвѣтствовали,

 

по

 

своей

 

длинѣ

 

и

 

пололсенію,

 

дѣйствитель-

ности.

 

Въ

 

тѣхъ

 

же

 

случаяхъ,

 

когда

 

владѣльцы,

 

за

 

невозмо-

жностью

 

составить

 

отдѣльные

 

чертелси

 

на

 

лѣсныя

 

дачи,

 

будутъ

представлять,

 

взамѣнъ

 

ихъ,

 

при

 

планахъ

 

хозяйства,

 

планы

имѣній,

 

на

 

которыхъ

   

обозначены

   

границы

   

лѣсовъ,

   

слѣдуетъ



-

  

275

   

—

принимать

 

къ

 

своему

 

разсмотрѣнію

 

и

 

такіе

 

планы,

 

требуя

отъ

 

нихъ

 

соотвѣтствія

 

дѣйствительности

 

лишь

 

въ

 

частяхъ,

обозначающихъ

 

лѣсныя

 

площади,

 

на.

 

которыя

 

составленъ

 

планъ

хозяйства,

 

и

 

допуская

 

даже

 

нѣкоторое

 

уклоненіе

 

очертаній

лѣсныхъ

 

дачъ

 

на

 

планахъ

 

отъ

 

действительности,

 

въ

 

особен-

ности,

 

когда

 

такое

 

уклоненіе

 

можетъ

 

быть

 

исправлено

 

или

подробно

 

оговорено

 

при

 

повѣркѣ

 

плана

 

хозяйства

 

на

 

мѣстѣ,

согласно

 

§

 

13

 

сихъ

 

правилъ.

Лримѣчанге

 

3.

 

Если

 

лѣсовладѣльцы

 

имѣютъ

 

болѣе

 

по-

дробные

 

и

 

точные

 

планы

 

(чертелш)

 

своихъ

 

лѣсовъ

 

или

 

поже-

лаютъ

 

таковые

 

вновь

 

составить,

 

то

 

такіе

 

планы

 

могутъ

 

быть

представляемы

 

вмѣсто

 

чертежей,

 

требуемыхъ

 

настоящймъ

 

па-

раграфомъ.

§

 

5.

 

Въ

 

описаніи

 

по

 

прилагаемой

 

формѣ

 

обозначается:

1 )

  

Имя

 

и

 

фамилія

 

лѣсовладѣльца.

2)

  

Губернія,

 

уѣздъ

 

и

 

волость;

 

гдѣ

 

лѣсъ

 

находится.

3)

  

Названіе

 

имѣнія,

 

къ

 

которому

 

лѣсъ

 

принадлелситъ.

4)

  

Ближайшая

 

деревня,

 

село

 

или

 

усадьба,

 

почтовая

 

или

 

же-

лезнодорожная

 

станція,

 

съ

 

показаніемъ

 

приблизительно

 

разстоянія

отъ

 

'лѣса.

5)

  

Названіе

 

лѣса

 

(дачи).

6)

  

Площадь,

 

занятая

 

отдѣльно:

 

а)

 

ыасалсденіями

 

хвойными

чистыми

 

или

 

съ

 

примѣсью

 

незначительнаго

 

только

 

количества

 

ли-

ственныхъ

 

деревъ;

 

б)

 

всѣми

 

прочими

 

насалсденіями;

 

в)

 

вырубками

и

 

г)

 

прогалинами,

 

предпололсенными

 

къ

 

обращенію

 

подъ

 

лѣсъ.

 

По

каждой

 

категоріи

 

насалсденій

 

(п.

 

п.

 

а

 

и

 

б)

 

показывается

 

отдѣльно

плотцадБ

 

спѣлыхъ,

 

■

 

средневозрастныхъ

 

и

 

молодыхъ

 

насажденій

 

и

поименовываются

 

древесныя

 

породы,

 

составляющія

 

насалсденія;

 

пло-

щадь

 

опредѣляется

 

въ

 

десятинахъ,

 

на

 

основаніи

 

указаннаго

 

въ

 

§

 

4

чертежа.

Лримѣчаніе.

 

За

 

исключеніемъ

 

вырубокъ

    

и

    

прогалйнъ,

предполагаемыхъ

 

къ

 

обращенію

 

подъ

 

лѣсъ,

 

въ

 

планъ

 

хозяйства
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g-;

не .; включаются

 

безлѣсныя

 

пространства,

 

какънапримѣръ,

 

поля,

^ѣнркосы,

 

усадебныя

 

мѣста,

 

•

 

выгоны,

 

сады,

 

левады,

 

озера,

друды,.

 

и

 

.т.

 

,гі.; :

 

х,отя

 

бы

 

такія

 

цространства

 

и

 

были

 

располо-

•.

 

женьі,

 

среди

 

,лѣса

 

и

 

нанесены

 

-на

 

чертелсѣ,

 

но

 

они

 

доллсны

быть,

 

выдѣлены

 

; изъ

 

общей

 

площади

 

.лѣса

 

особыми

 

контурами.

.7)

 

Почда

 

(по

 

составу

 

, и

 

глубицѣ).

8

 

.-Обрро^ъ^рубки

 

или,

 

въ

 

случаѣ-

 

выборочной

 

рубки,

 

примѣр-

ноѳ

 

число

 

деревъ

 

тѣхъ

 

размѣровъ

 

на

 

десятинѣ,

 

которые

 

предполо-

жены

 

къ

 

выборочной

 

рубкѣ.

,

 

,9.)

 

Количество .

 

предполагаемой

 

енсегодной

 

рубки,

и

 

10)

 

Различныя

 

объясненія

 

относительно

 

порядка

 

ведешя

 

ру-

бокъ,

 

мѣръ

 

для.

 

обезпеченія

 

возобновленія

 

на

 

вырубкахъ

 

и

 

проч.

§

 

6.

 

Для

 

опрѳдѣленія

 

размѣра

 

ежегодной

 

сплошной

 

рубки

 

при-

нимаются,

 

слѣдующіе

 

j

 

обороты

 

рубки:

 

для

 

насалсденій

 

хвойныхъ

 

по-

родъ

 

не

 

ниже

 

60

 

лѣтъ;

 

для

 

дуба,

 

не

 

нилсе

 

40

 

лѣтъ;

 

для

 

бука,

 

гра-

ба,

 

ильма,

 

вяза,,, , береста,,

 

остролистнаго

 

клена,. явора,

 

ясеня,,

 

березы,

липы,

 

осины, ,

 

осокоря,

 

бѣлаго

 

тополя

 

и

 

ольхи

 

и

 

для

 

мѣшанныхъ

 

не

ниже

 

30,лѣтъ;

 

для

 

.прочихъ

 

лиственныхъ

 

породъ,

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

и

кустарныхъ,,

 

не

 

нилсе

 

5

 

лѣтъ.

 

Указанные

 

обороты,

 

рубокъ

 

для

 

лист-

венныхъ

 

дрѳвесныхъ

 

и

 

кустарныхъ

 

породъ,

 

могутъ

 

быть,

 

по

 

.заяв гтч

лѳніямъ

 

лѣсовладѣльцевъ

 

и

 

по

 

усмотрѣнію

 

Лѣсоохранительнаго

 

Ко-

митета,,

 

,

 

.понижаемы.

 

въ

 

тѣхъ

 

особыхъ

 

случаяхъ,

 

когда

 

такое

 

пониже-

те,

 

вызьщаѳтся,

 

характеррмъ,

 

хозяйства,

 

какъ

 

напр.,

 

въ

 

хозяйствах.^

на^к^рзи-нсщную

 

иву,

 

на

 

виноградныя,

 

тычины,

 

на

 

дубильное

 

корье

и

 

т.;

 

п. .

і

 

Примѣчанге.

 

Въ

 

мѣшанныхъ

 

насаждѳніяхъ

 

съ

  

примѣсью

.

    

хвойныхъ

 

породъ

 

оборотъ

 

рубки

 

можетъ

 

быть

  

назначаемъ

  

не

,

 

циже

 

30

 

лѣтъ

 

лишьвъ

 

тѣхъ

 

случаяхъ,

 

когда

 

при

 

такомъ

 

оборотѣ

,

 

можетъ

 

произойти

 

успѣпшое

  

естественное

    

возобновление,— въ

.

 

противномъ

 

случаѣ

 

оборотъ

 

доллсенъ

 

быть-

 

назначенъ

 

не

 

ниже

60

 

лѣтъ,

 

какъ

 

для

 

хвойныхъ

 

породъ.

,

 

§ : 7,,

 

Если

 

въ

 

устраиваемой

 

лѣсной

 

дачѣ

 

предполагается

 

рубка
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лѣса

 

сплошными

 

лѣсосѣками,

 

то

 

размѣръ

 

ежегодной

 

вырубки

 

по

 

пла-

ну

 

хозяйства., доллсенъ

 

быть

 

опредѣляемъ

 

па

 

слѣдующихъ

 

осно-

ваніяхъ:

     

.........

а)

  

въ

 

лѣсахъ

 

съ

 

правильным*

 

распредѣленіемъ

 

калсдой

 

катего-

ріи

 

(хвойныхъ,

 

лиственныхъ

 

и

 

мѣшанныхъ)

 

насалсденій

 

по

 

клас-

 

,

самъ

 

возраста,

 

т.

 

е.

 

когда

 

насажденія

 

молодыя,

 

средневозрастныя

 

и

спѣлыя

 

занимаютъ,

 

приблизительно,

 

равныя

 

площади,

 

величина

 

го-

дичной

 

лѣсосѣки.

 

опр.едѣляется

 

дѣленіемъ

 

площади,

 

занятой

 

всѣми

означенными

 

насалсденіями,

 

на

 

указанный

 

въ

 

§

 

6

 

оборотъ

 

рубки;

б)

  

въ

 

лѣсныхъ

 

лее

 

дачахъ,

 

въ

 

которыхъ

 

указанной

 

выше

 

пра-

вильности

 

распредѣленія

 

возрастовъ

 

не

 

существуетъ,

 

размѣръ

 

годич-

 

.

ной

 

лѣсосѣки

 

опредѣляется

 

дѣленіемъ

 

площади,

 

занятой

 

лишь

 

спе-

лыми

 

и

 

средневозрастными

 

насалсденіями,

 

на

 

2/3

 

оборота

 

рубки;,

в)

 

при

 

совѳршенномъ

 

отсутствіи

 

въ

 

дачѣ

 

спѣлыхъ

 

и

 

срѳдневрзраст-

ныхъ

 

насалсденій,

 

рубка

 

лѣса

 

не.производится

 

до

 

достиженія

 

болѣе

 

взро-

слыми

 

насалсденіями,

 

возраста, ,

 

равнаго

 

'/,

 

оборота

 

рубки,

 

послѣ

 

че-

го

 

размѣръ

 

ежегодной

 

рубки

 

определяется

 

согласно

 

п..

 

бщастояща-

го

 

параграфа.

г)

  

Лѣсоохранительный

 

Комитета

 

молсетъ

 

допускать

 

отступленіѳ

по,

 

плану

 

хозяйства

 

отъ

 

указанныхъ

 

(п.

 

п.

 

а,

 

б

 

и

 

в)

 

размѣровъ

 

вы-

рубокъ,

 

если

 

признаетъ,

 

что

 

предпололсенныя

 

по

 

этому

 

плану

 

мѣры

облѣсенія

 

вырубаемыхъ

 

площадей

 

обезпечиваютъ

 

дальнѣйшее

 

суще-

ствованіе

 

лѣса

 

и

 

предохраняютъ

 

его

 

отъ

 

разстройства

 

и

 

обращѳнія

въ

 

пустырь.

§

 

8.

 

Для

 

обезпѳченія

 

естѳственнаго

 

лѣсовозобновленія

 

и

 

пред-

отвращѳнія

 

образования

 

пустырей

 

назначается

 

слѣдующій

 

пррядокъ

сплошной

 

рубки.,,

Въ

 

насажденіяхъ

 

лиственныхъ

 

и

 

съ

 

господствомъ.

 

сосны,

 

если

въ

 

послѣднихъ

   

оставляется

   

на

 

десятинѣ

 

не

 

менѣе

 

.

 

30

   

сѣменныхъ

деревъ,

 

въ

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

равномѣрномъ

 

расположеніи

 

ихъ

 

по

 

пло-

щади

 

рубки,

 

ширина

 

годичной

 

дѣсосѣки

 

зависитъ

   

отъ

   

усмотрѣнія,

 

а

лѣсовладѣльца,

 

Въ

 

насалсденіяхъ

 

съ

 

господствомъ

 

сосны,

 

при

 

рубкѣ



— "

 

278

 

—

безъ

 

оставленія

 

сѣменныхъ

 

деревъ,

 

а

 

также

 

въ

 

насажденіяхъ

 

съ

 

го-

сподствомъ

 

ѳли,

 

ширина

 

годичной

 

лѣсосѣки,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

прилегающею

къ

 

ней

 

необлѣсившеюся

 

вырубкою,

 

не

 

должна

 

ни

 

въ

 

какомъ

 

мѣстѣ

превышать

 

50

 

еаженъ

 

и

 

къ

 

назначаемой

 

въ

 

рубку

 

лѣсосѣкѣ,

 

по

крайней

 

мѣрѣ

 

на

 

половинѣ

 

ііротяженія

 

ея

 

границъ,

 

должно

 

приле-

тят!,

 

набажденіё,

 

способное

 

дать

 

обсѣмененіе,

 

т.

 

ѳ.

 

спѣлое

 

или

 

сред-

невозрастное.

Годичныя

 

лѣсосѣки,

 

предполагаемыя

 

въ

 

рубку

 

въ

 

теченіе

 

извѣ-

стяаго

 

срока

 

времени,

 

показываются

 

на

 

чертежѣ

 

каждая

 

въ

 

отдѣль-

ности,

 

въ

 

натурѣ

 

же

 

обозначается

 

(просѣками,

 

визирами,

 

затесками

или

 

столбами

 

на

 

углахъ)

 

вся

 

площадь

 

рубки

 

означеннаго

 

періода

безъ

 

раздѣленія

 

ея

 

на

 

годичныя

 

лѣсосѣки;

 

но

 

если

 

рубку

 

предпо-

лагается

 

вести

 

не

 

въ

 

одномъ.

 

а

 

въ

 

нѣсколькихъ

 

мѣстахъ,

 

то

 

въ

 

на-

туре

 

Площадь

 

калсдаго

 

изъ

 

мѣстъ

 

рубки,

 

заключающая

 

одну

 

или

 

не-

сколько

 

годйчныхъ

 

лѣсосѣкъ,

 

выдѣляется

 

особо.

Лримѣчакіе

 

1.

 

Сѣменныя

 

деревья

 

могутъ

 

быть

 

всѣхъ

 

по-

п

 

родъ

 

(за

 

исключеніемъ

 

если

 

и

 

осины)

 

толщиною

 

не

  

менѣѳ

   

4

вергаковъ

 

на

 

высотѣ

 

груди

 

и

 

способныя

 

приносить

 

сѣМена.

Прштчаиів

 

2.

 

Лѣсоохранительный

 

Комитетъ,

 

при

 

утвѳр-

лсденіи

 

плановъ

 

хозяйства,

 

молсетъ

 

допускать

 

отступленія

   

отъ

указанныхъ

 

нормъ

 

ширины

 

Лѣсосѣкъ,

 

числа

 

сѣменныхъ

 

деревъ

'

 

и

 

смежности

 

съ

 

насалоденіями,

 

пригодными

  

для

   

обсѣмененія,

если

 

онъ

 

признаетъ,

 

что,

 

по

 

условіямъ

 

мѣстности,

 

такія

 

отсту-

пленія

 

не

 

мѣшаютъ

 

усиѣху

   

естественнаго

  

лѣсовозобновленія,

г '"йли

 

когда

 

владѣлёцъ

 

дастъ

 

по

 

плану

   

обязательство

   

облѣсить

вырубки

 

искусствённымъ

 

путемъ.

§

 

9.

 

Если

 

въ

 

лѣсной

 

дачѣ

 

предполагается

 

вести

 

рубку

 

не

сплошными

 

лѣсосѣками,

 

а

 

выборочно,

 

то

 

количество

 

елсегодной

 

вы-

рубки

 

опредѣляется

 

числомъ

 

деревьевъ,

 

съ

 

показаніемъ,

 

въ

 

планѣ

хозяйства,

 

ихъ

 

породъ

 

и

 

низшаго

 

размѣра

 

по

 

толщинѣ

 

у

 

пня.

 

Чи-

сло

 

деревъ,

 

предполагаемое

 

по

 

плану

 

хозяйства

 

къ

 

елсегодной

 

вы-

рубкѣ,

 

и

 

низщіе

 

размѣры

 

ихъ

 

доллшы

 

быть

 

назначаемы

 

съ

   

такимъ
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расчетомъ,

 

чтобы

 

производимая

 

въ

 

лѣсной

 

дачѣ

 

выборочная

 

рубка

не

 

переходила,

 

во

 

все

 

время

 

пользованія

 

по

 

плану

 

хозяйства,

 

въ

опустошительную.

    

■'"'

Выборочная

 

рубка

 

проектируется

 

въ

 

теченіе

 

извѣстнаго

 

числа

лѣтъ

 

не

 

ежегодно

 

по

 

всей

 

дачѣ,

 

а

 

только

 

въ

 

опредѣленныхъ

 

на

 

ка-

ждый

 

годъучасткахъ/прйчемъ

 

мѣста

 

рубокъ

 

должны

 

быть

 

показаны

на

 

чертѳжѣ,

 

площадь

 

же

 

ихъ

 

отмѣчена

 

въ

 

объясненіяхъ

 

къ

 

плану

хозяйства.

 

Исключенія

 

изъ

 

этого

 

правила

 

допускаются,

 

по

 

усмо-

трѣнію

 

Лѣсоохранительнаго

 

Комитета,

 

лишь

 

въ

 

незначительныхъ,

 

по

мѣстнымь

 

условіямъ,

 

дачахъ

 

и

 

при

 

полной

 

увѣренности

 

въ

 

томъ,

что

 

такая

 

рубка

 

не

 

приметъ

 

характера

 

рубки

 

опустошительной,

 

вос-

прещенной

 

статьею

 

805

 

Лѣсн.

 

Уст.

 

Эти

 

ограниченія

 

не

 

касаются

вырубки

 

сухостойнаго

 

и

 

вообще

 

поврелэденнаго

 

лѣса.

§

 

10.

 

Въ

 

одинъ

 

годъ,

 

по

 

лселанію

 

лѣсовладѣльцевъ,

 

можетъ

быть

 

срубаемо

 

нисколько

 

ежегодныхъ

 

пропорцій,

 

опредѣленыыхъ

 

на

основаніи

 

§§

 

7 — 9,

 

но

 

не

 

болѣе

 

5,

 

съ

 

соблюденіемъ

 

порядка,

 

ука-

заннаго

 

въ

 

Означенныхъ

 

параграфахъ,

 

и

 

съ

 

тѣмъ

 

условіемъ,

 

чтобы

излишне

 

вырубленное

 

въ

 

данный

 

годъ

 

количество

 

лѣса

 

было

 

впол-

не

 

возмѣщено

 

сокращеніемъ

 

рубки

 

въ

 

продолж,еніи

 

столькихъ

 

лѣтъ,

сколько

 

единовременно

 

вырублено

 

годичныхъ

 

пропорцій;

 

о

 

таковомъ

жѳланіи

 

лѣсовладѣлецъ

 

извѣщаетъ

 

чина

 

мѣстнаго

 

надзора

 

до

 

нача-

ла

 

рубки.

Примѣчанге.

 

При

 

наличности

   

условій,

    

указанныхъ

   

въ

п.

 

г

 

§

 

7,

 

Лѣсоохранительный

 

Комитетъ

 

можетъ

 

разрѣшать,

 

по

плану

 

хозяйства,

 

единовременную

 

вырубку

 

и-

 

всего

   

лѣса,

  

но

лишь

 

въ

 

такихъ

 

неболыпихъ

 

рощахъ,

 

въ

 

которыхъ

 

веденіе

 

еже-

годныхъ

 

сгілошныхъ

 

рубокъ

 

представляется

 

затруднительнымъ.

§

  

11.

 

Въ

 

теченіе

 

одного

 

оборота

 

рубки

 

повтореніе

 

рубки,

 

безъ

разрѣшенія

 

Лѣсохранительнаго

 

Комитета,

 

на

  

одномъ

    

и

    

томъ

   

лее

мѣстѣ

 

не

 

допускается.

 

Правило

 

это

 

не

 

распространяется

 

на

  

рубку

сѣменныхъ

 

деревьевъ,

 

каковыя

 

могутъ

 

быть

 

вырубаемы

 

по

 

усмотрѣ-

нію

 

лѣсовладѣльца,

 

но

 

не

 

ранѣе

 

исполненія

 

ими

 

своего

 

назначенія,
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т.

 

е.

 

послѣ

 

того,

 

какъ

 

послѣдуетъ

 

обсѣмененіе

 

вырубленной

 

пло-

щади,

 

или

 

же'

 

появленіе

 

на

 

ней

 

сплошной

 

поросли

 

какой

 

бы

 

то

ни

 

было

 

древесной

 

породы.

§

 

12.

 

Лѣсовладѣльцамъ

 

предоставляется,

 

взамѣнъ

 

составля-

емыхъ

 

на

 

основаніи

 

настоящихъ

 

иравилъ

 

упрощенныхъ

 

плановъ

 

хо-

зяйства,

 

представлять

 

на

 

разсмотрѣніе

 

Лѣсоохранительныхъ

 

Комите-

товъ

 

болѣе

 

подробные,

 

основанные

 

на

 

болѣе

 

точныхъ

 

изслѣдовані-

яхъ,

 

планы

 

хозяйства.

 

Въ

 

планахъ

 

этихъ

 

утверлсденію

 

Лѣсоохрани-

тельнаго

 

Комитета

 

подлежлтъ

 

оборота

 

рубки,

 

размѣръ

 

и

 

порядокъ

ея,

 

а

 

также

 

мѣры

 

возобновленія

 

вырубокъ.

§

 

13.

 

Лѣсоохранительный

 

Комитета,

 

по

 

полученіи

 

отъ

 

лѣсо-

владѣльца

 

упрощеннаго

 

плана

 

хозяйства,

 

составленнаго

 

на

 

основа-

ніи

 

настоящихъ

 

правилъ,

 

или

 

плана

 

хозяйства,

 

указаннаго

 

въ

 

§

 

12,

производить

 

повѣрку

 

данныхъ,

 

заключающихся

 

въ

 

планѣ,

 

или

 

во-

обще

 

черезъ

 

лицъ,

 

которымъ,

 

на

 

основаніи

 

ст.

 

832

 

Лѣсн.

 

Уст.,

 

изд.

1893

 

г.,

 

поручень

 

надзоръ

 

за

 

лѣсомъ,

 

или

 

же

 

только

 

черезъ

 

чиновъ

казеннаго

 

лѣсного

 

управленія;

 

если,

 

засимъ,

 

планъ

 

окалсется

 

соот-

вѣтствующимъ

 

дѣйствительному

 

состоянію

 

лѣса,

 

утверлдаетъ

 

его,

въ

 

противномъ

 

случаѣ

 

исправляетъ

 

его,

 

но

 

не

 

иначе,

 

какъ

 

по

 

со-

глашенію

 

съ

 

владѣльцѳмъ.

Планы,

 

представленные

 

на

 

основаніи

 

§

 

12,

 

повѣряются

 

пре-

имущественно

 

чинами

 

казеннаго

 

лѣсного

 

управленія.

Рѣшеніе

 

Лѣсоохранительнаго

 

Комитета

 

должно

 

послѣдовать

 

не

позднѣе,

 

какъ

 

въ

 

теченіе

 

одного

 

года

 

(ст.

 

806

 

Лѣсн.

 

Уст.)

 

со

 

вре-

мени

 

представленія

 

плана

 

въ

 

Комитетъ.

Приміьчаніе.

 

Постановленіе

 

объ

 

утвѳржденіи

 

плана

 

хо-

зяйства

 

излагается

 

въ

 

журналѣ

 

Лѣсоохранительнаго

 

Комитета

кратко

 

и

 

въ

 

категорической

 

формѣ,

 

безъ

 

всякихъ

 

ограниченій

или

 

условій.

 

Это

 

посгановленіе

 

буквально

 

(но

 

безъ

 

мотивовъ)

выписывается

 

на

   

описаніи

   

и

    

чертежѣ

 

за

   

сісрѣпою

   

Завѣды-
7

 

ОЛ

 

ИМИ

           

.-.:.,.

                    

1
вающаго

 

дѣлопроизводствомъ

 

Комитета.

§

 

14.

 

Въ

 

случаѣ

 

необходимости

 

сдѣлать

 

какія-либо

 

измѣненія
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въ

 

утвержденномъ

 

Комитетомъ

 

планѣ

 

хозяйства

 

лѣсовладѣлецъ

 

вхо-

дить

 

съ

 

заявленіемъ

 

о

 

томъ

 

въ

 

Лѣсоохранительный

 

Комитетъ,

 

пог

ясняя

 

причины,

 

вызывающія

 

измѣненіе

 

существующаго

 

или

 

соста-

вленіе

 

новаго

 

плана

 

хозяйства.

§

 

15.

 

По

 

истеченіи

 

періода

 

времени,

 

на

 

который

 

предпололсе-

ны

 

и

 

указаны

 

на

 

чертежѣ

 

мѣста

 

рубокъ,

 

и

 

во

 

всякомъ

 

случаѣ

 

не

позже,

 

какъ

 

черезъ

 

1 0

 

лѣтъ

 

послѣ

 

утверяеденія

 

Лѣсоохранительнымъ

Комитетомъ

 

плана

 

хозяйства,

 

послѣдній

 

снова

 

представляется

 

въ

Комитетъ

 

съ

 

предположеніями

 

о

 

рубкахъ

 

и

 

мѣрахъ

 

возобновленія

■на

 

слѣдующій

 

періодъ.

Примѣчаніе.

 

Представленный

 

на

 

основаніи

   

настоящаго

параграфа

 

планъ

 

хозяйства

 

разсматривается

 

въ

  

Комитетѣ

   

съ

соблюденіемъ

 

порядка,

 

указаннаго

 

въ

 

§

 

13

 

настоящихъ

 

правилъ.

§

 

16.

 

Переписка

 

по

 

представление»

 

плановъ

 

хозяйства,

 

ихъ

 

раз-

смотрѣнію

 

и

 

утверладенію,

 

а

 

равно

 

и

 

самый

 

планъ

 

хозяйства

 

осво-

бождаются

 

.отъ

 

оплаты

 

гербовымъ

 

сборомъ.

§

 

17.

 

Копіи

 

съ

 

утвержденныхъ

 

плановъ

 

хозяйства

 

и

 

чертежей

хранятся

 

въ

 

двухъ

 

экземплярахъ, — одинъ

 

въ

 

канцеляріи

 

Лѣсоохра-

нительнаго

 

Комитета,

 

а

 

другой

 

у

 

чина

 

мѣстнаго

 

надзора.

ФОРМА
для

 

составленія

 

упрощенныхъ

 

плановъ

 

хозяйства.

ПЛАНЪ

  

ХОЗЯЙСТВА.

Лѣсовладѣлецъ

   

_____........ ... ...... ._____. ________________________

Губернія..... ____ __ _____ ...... ________________.____— ........ ____, ..........

Уѣздъ______....... ________________________ ............ .... - ....... : ____.....

Волость

 

.____; ____ і ....... __________ ........ ;.. .......... ________........ _______

Имѣніе

   

,Я ______І ..... ____- ____ - ____Ц— ...... ______-•--------------------■-

Ближайшее

 

селеніе

 

(деревня,

 

усадьба)

   

NN

   

въ

 

00

   

верстахъ___

Почтовая

 

(желѣзнодорожная)

 

станція

 

NN

   

въ

 

00

 

верстахъ..........
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Названіе

 

лѣса

 

(дачи,

 

пустоши,

   

урочища

   

и

 

т.

 

п.).

.

Спѣ-

лыхъ.

Сред-
невоз-

раст-

ныхъ.

Моло-

дыхъ.

всего.
Почва.

Обо-
ротъ

руб-
ки.

 

*)

Количество.

ежегодной

рубки.

Ц

 

е

 

ся

 

т

 

и

 

н

 

ъ. Десятинъ

 

**)

Насажденій

 

хвойныхъ
(поименовать

 

дре-

вёсныя

 

породы)

      

.

   

.

   

.

Насажденій

 

листвен-

;

     

ныхъ

   

и

   

мѣшанныхъ

(поименовать

 

древесный

Прогалинъ,

     

предпо-

ложенныхъ

 

къ

 

обраще-
нію

 

подъ

 

лѣсъ

   

....

00

00

00

00

00

00

00

00

00

00

00

00

—

80

40

00

00

ВСЕГО 00 00 00 00 — — 00

*)

 

Если

 

предполагается

 

вести

 

рубку

 

не

 

сплошными

 

лѣсосѣками,

 

а

 

выборочно,

то

 

въ

 

этой

 

графѣ,

 

вмѣсто

 

оборота

 

рубки,

 

показывается

 

приблизительною

 

цифрою

 

на-

личное

 

число

 

деревьевъ

 

на

 

десятинѣ,

 

предполагаемыхъ

 

въ

 

выборочную

 

рубку.

**)

 

Если

 

предполагается

 

вести

 

рубку

 

не

 

сплошными

 

лѣсосѣками,

 

а

 

выборочно,

то

 

количество

 

ежегодной

 

рубки

 

показывается

 

не

 

въ

 

дёсятинахъ.

 

а

 

числомъ

 

деревьевъ.

Обгяснвніе.

 

Здѣсь

 

лѣсовладѣлецъ

 

указываетъ:

а)

  

предполагаемый

 

порядокъ

 

веденія

 

рубокъ, — сплошными

 

ли

лѣсосѣками,

 

или

 

выборочно;

 

въ

 

первОмъ

 

случаѣ — ширину

 

лѣсосѣкъ,

мѣста

 

рубокъ,

 

какимъ

 

образомъ

 

и

 

на

 

какое

 

число

 

лѣтъ

 

показаны

лѣсосѣки

 

въ

 

натурѣ

 

и

 

т.

 

п.;

въ

 

случаѣ

 

выборочной

 

рубки —

 

участки,

 

въ

 

коихъ

 

назначается

выборка

 

деревьевъ,

 

низшіе

 

размѣры

 

по

 

толщинѣ

 

деревьевъ,

 

предпо-

лагаемыхъ

 

въ

 

рубку

 

и

 

т.

 

п.;

б)

  

причины

 

отступленія

 

отъ

 

установленныхъ

 

правилами

 

оборо-

товъ

 

рубки

 

и

 

нормальнаго

 

размѣра

 

ежегодной

 

рубки,

 

если

 

f

 

аковыя

отстунленія

 

предпололсены

 

но

 

плану

 

хозяйства;

в)

  

міры,

 

обезпечивающія

 

лѣсовозобновлеше

 

на

   

вьі-рубкахъ,

 

а
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также

 

соображенія

 

объ

 

облѣсеніи

 

прогалинъ,

 

предположенныхъ

 

къ

■обращенію

 

подъ

 

.лѣсъ;

і)

 

все

 

то,,

 

что

 

онъ

 

найдетъ

 

нужнымъ

 

пояснить

 

въ

 

подкрѣпле-

ніе

 

своихъ

 

предположены!.

Подпись

 

лѣсовладѣльца

 

или

 

его

 

повѣреннаго.

Резолюція

 

Лѣсохранительнаго

 

Комитета.

Отъ

 

Могилевской

 

Духовной

 

Консисторіи.

I.

 

Г.

 

Могилевскій

 

Губернаторъ

 

по

 

Губернскому

 

Правленію

 

при

отношеніи,

 

отъ

 

18

 

августа

 

сего

 

года

 

за

 

№

 

1222,

 

препроводилъ

 

въ

Консисторіи

 

копію

 

циркуляра

 

Министерства

 

Внутреннихъ

 

Дѣлъ

 

по

Техническо-Строительному

 

Комитету,

 

отъ

 

21

 

іюля

 

сего

 

года

 

за

Ж

 

978,

 

о

 

томъ,

 

что

 

Правительствующій

 

Сенатъ

 

въ

 

отмѣну

 

препо-

даннаго

 

въ

 

Указѣ,

 

отъ

 

2

 

декабря

 

1882

 

г.,

 

по

 

дѣлу

 

Игнатьева

 

тол-

;кованія

 

ст,

 

108

 

Устава

 

Строительнаго

 

(изд.

 

1900

 

г.),

 

нынѣ

 

іука-

:зомъ,

 

отъ

 

4

 

іюня

 

1910

 

г.

 

за

 

№

 

7149,

 

разъяснилъ,

 

что

 

разстояніе

мірскихъ

 

построекъ

 

отъ

 

церквей

 

въ

 

селеніяхъ

 

должно

 

исчисляться

не

 

отъ

 

церковныхъ

 

оградъ,

 

а

 

отъ

 

самаго

 

зданія

 

церкви.

О

 

чемъ

 

Духовная

 

Консисторія

 

объявляетъ

 

духовенству

 

епархш

.для

 

свѣдѣнія

 

и

 

руководства.

П.

 

Духовная

 

Консисторія

 

симъ

 

даетъ

 

знать

 

духовенству

 

епар-

:хіи,

 

что

 

журнальнымъ

 

постановленіемъ

 

Консисторіи

 

отъ

 

17

 

мину-

вшаго

 

августа,

 

утверягденнымъ

 

Его

 

Преосвященствомъ,

 

въ

 

разъясне-

ніе

 

недоумѣнія

 

духовенства

 

одного

 

благочинническаго

 

округа

 

о

 

томъ,

какую

 

сумму

 

каждая

 

церковь

 

можетъ

 

ежегодно

 

расходовать

 

безъ

особаго

 

разрѣшенія

 

Епархіальнаго

 

Начальства

 

на

 

выписку

 

духов-

ныхъ

 

журналовъ

 

и

 

книгъ,— признано

 

возможнымъ

 

ежегодно

 

расхо-

довать

 

на

 

выписку

 

книгъ

 

и

 

журналовъ

 

религіозно-нравственнаго

(Водержанія

 

до

 

25

 

р.

 

для

 

каждой

 

церкви,

 

на

 

расходъ

 

лее

 

свыше

 

сей

^уммы

 

должно

 

быть

 

испрашиваемо

 

разрѣщеніе

 

Епархіальяаго

 

На-

чальства.
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Отъ

 

Правленія

 

Могилевской

 

духовной

 

семинаріи.

Испытания

 

на

 

званіе

 

учителя

 

одноклассной

 

церковно-приходской.

школы

 

будутъ

 

производиться

 

-

 

при

 

Могилевской

 

духовной

 

семинаріи

съ

 

20

 

по

 

29

 

сентября

 

1910

 

года.

Желающіе

 

подвергнуться

 

симъ

 

иепытаніямъ

 

должны

 

явиться

къ

 

означенному

 

времени

 

въ

 

семинарію

 

и

 

представить

 

свидетельства:

а)

 

о

 

роледеніи

 

п

 

крещеніи;

 

б)

 

о

 

званіи

 

и

 

несудимости

 

отъ

 

сентября

1910

 

г.;

 

в)

 

о

 

бытіи

 

у

 

исповѣди

 

и

 

Св.

 

Причастія;

 

г)

 

лица,

 

обуча-

вшаяся

 

въ

 

казенныхъ

 

или

 

общественныхъ

 

учебныхъ

 

заведеніяхъ г.

сверхъ

 

сего,

 

аттестатъ

 

или

 

свидетельство

 

о

 

прохожденш

 

курса

 

въ

оныхъ

 

и

 

д)

 

фотографическую

 

карточку,

 

засвидетельствованную

 

по-

лиціей,

 

Волостнымъ

 

Правленіемъ

 

или

 

священникомъ

 

съ

 

приложені-

емъ

 

присвоенной

 

печати.

Означенные

 

документы

 

и

 

фотографическая

 

карточка

 

доллшы

быть

 

представлены

 

въ

 

Правленіе

 

семинаріи

 

не

 

позднѣе,

 

какъ

 

за

три

 

дня

 

до

 

начала

 

испытаній,

 

(молено

 

почтой);

 

представившіе

свои

 

документы

 

позднте,

 

или

 

не

 

представившіе

 

одною

 

изъ

 

•

 

пе-

речисленныхъ

 

выше

 

документовъ

 

не

 

будутъ

 

допугцены

 

къ

 

испы-

таніямъ.

Казкдый,

 

леелающій

 

подвергнуться

   

въ

 

Могилевской

   

духовной,

семинаріи

 

испытаніямъ

 

на

 

званіе

 

учителя

   

одноклассной

  

церковно-

приходской

 

школы,

 

долженъ

 

внести

 

въ

 

Правленіе,

 

до

 

производства

ему

 

сихъ

 

испытаній,

 

восемь

 

(8)

 

рублей.

Отъ

 

комиссіи.

 

производящей

 

испытанія

 

лицъ,

 

желающихъ

 

полу-

чить

 

должность

 

псаломщика.

Комиссія

 

для

 

производства

 

испытаній

 

лицъ,

 

желающихъ

 

полу-

чить

 

доллшость

 

псаломщика,

 

симъ

 

извѣщаетъ

 

послѣднихъ,

 

что

 

лица

 

не

обладающія

 

развитымъ

 

слухомъ,

 

а

 

также

 

сильнымъ,

 

развитымъ...и

пыработаннымъ

 

голосомъне

 

будутъ

 

допускаемы

 

къ.

 

испытаніямъ-

для

 

занятія

 

доллшости

 

псаломщика.

                                    

:

 

.

   

:

 

•
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СЧЕТА

 

ГЛАВНОЙ

 

КНИГИ

эмеритальной

 

кассы

 

духовенства

  

Могилевской

 

епархіи

на

 

10

 

Августа

 

1910

 

года.

о
с

о
с

     

• Наименованіе

 

счетовъ.

Состояніе счетовъ

 

на

 

10

 

августа

 

1910

 

г.

Дебетъ. Кредита.
Сальдо

 

(остатокъ):
>■,

і (

Дебета; Кредита.

Руб. К. Руо.

 

|К. Руо. К. Руб. К.

1 Счетъ баланса

    

начина-

тельнаго

 

....... 359694 64 359694 64 .— — — —

2 Счетъ кассы ...... 11282 64 11056 39 226 25 -— —

3 nOSJU

   

с Цѣнныхъ

 

бумагъ

 

. 344600 — — — 344600 — — —

4 5) Госуд.

 

Сбер.

 

Кассы 6805 75 5405 75 1

 

400 — — —

5 )> Членовъ :

   

вкладчй-
ковъ ..... 16378 33 7469 15 8909 18 — —

6 :> Членовъ

 

пенсіоне-
ровъ ..... 4109 90 5630 61 — — 1520 71

7 » Епарх.

 

свѣчн.

 

завода 12607 80 5392 84 7214 96 — ~^-

8 j> Епарх.

 

о

 

бѣдн.

 

дух.

зван.

 

Попеч.

  

.

   

. ---- ; — -г— — — — —[

 

• ан

9 „ Капитала

 

основного ---: — 147500 — .

 

— — 147500 —

10 „ Капитала

 

расходн. 10155 41 220888 23 — — 210732 82

11 » Содерж..

 

Правлепія
Кассы

     

.... 344 — — — 344 —г —- —

12 » Канцѳлярск.

 

суммъ 34 98 — — 34 98 — --

13 )) Разсыльнаго

  

Прав.
Кассы

     

.... 20 — — — 20 — — —;

14 ): Процентовъ.

   

.

   

.

   

. —

     

— 3235 70 —. 3235 70

15 ,

  

» Пени ...... — — 6 31 — — 6 31

16 „ Прибылей

 

и

 

убытк. 13 40 344 25 — — 330 85

17 і. Движим,

 

имущества 8 49 —

     

— щ 49' —

  

' и
18 „ Случайныхъ

 

по.сту-

пленій

 

и

 

потерь

 

. 13 -г— 1 66 11 34 —- —

19 » Оборудов.

 

каицеляр. 9 95 .

  

—

   

■ — 9 95 — —

20 „ Возвращ.

 

взиосовъ 571 86 — — 571 86 .

 

— —

21 1>
Редакціи

    

.

   

... 2

 

50 —

    

— '2 50 — —

22 » Ненодлежащихъ

 

по-

ступлений

    

.

   

.

   

.

і

3|— • 3 _

• ' Й
щ У)

Похороннойкассы

 

. —

     

—- '— — —-: — — —

24 Креди'шровъ

 

.

   

-

   

. —

    

■

 

— 27 12 — — 27 12

Итого.

   

.

   

.

   

. 766655 65 766655 65 363353 51 363353 51
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Примѣчаніе.

 

Изъ

 

означенной

 

вѣдомостй

 

о

 

состояніи

 

счё-

товъ

 

Эмеритальной

 

Кассы

 

на

 

10

 

августа

 

1910

 

года

 

явствуетъ,

 

что

 

на

означенное

 

число

 

касса

 

имѣла:

 

1)

 

иаличныхъ

 

денѳгъ —а)

 

на

 

рукахъ

 

у

Казначея

 

226

 

руб.

 

25

 

коп.,

 

б)

 

въ

 

Сберегательной

 

Кассѣ

 

1400

 

руб.;

2)

 

процентныхъ

 

бумагъ

 

на

 

сумму

 

344600

 

руб.;

 

3)

 

долговъ — а)

 

за

 

чле-

нами-вкладчиками

 

8909

 

руб.,

 

б)

 

за

 

Епархіальнымъ

 

свѣчнымъ

 

заводомъ

7214

 

руб.

 

96

 

коп.

 

Итого

 

въ

 

активѣ

 

кассы

 

362350

 

руб.

 

39

 

коп.;

 

за

 

вы-

четомъ

 

изъ

 

этой

 

суммы

 

1520

 

р.

 

71

 

к.,

 

причитающихся

 

къ

 

выдачѣ

 

пен-

сіонерамъ

 

и

 

27

 

р.

 

12

 

к.— креднторамъ

 

вышедшимъ

 

изъ

 

числа

 

вкладчи-

ковъ

 

Кассы,

 

чистый

 

капиталъ

 

Кассы

 

выразился

 

360802

 

р.

 

56

 

к.

Къ

 

свѣдѣнію

 

членовъ

 

Общества

 

взаимопомощи

 

учащихъ

 

въ

 

церков-

ныхъ

 

школахъ

 

Могилевской

 

епархіи,

Учащіе

 

церк.-прих.

 

школъ, —члены

 

Общества

 

взаимопомощи,

приглашаются

 

пожаловать

 

на

 

общее

 

собраніе

 

Общества,

 

имѣющее

состояться

 

12

 

сентября,

 

съ

 

разрѣшенія

 

на

 

то

 

Его

 

Преосвя-
щенства,

 

Преосвященнѣйніаго

 

Епископа

 

Стефана.

 

Начало

 

собра-
нія

 

въ

 

3

 

часа

 

дня.

 

Собраніе

 

имѣетъ

 

быть

 

въ

 

залѣ

 

Епархіаль-
наго

 

Учили щнаго

 

Совѣта.

 

Обсулсденію

 

Собранія

 

подлелсатъ — разсмо-

трѣніе

 

и

 

утвержденіе

 

отчета

 

за

 

первый

 

операціонный

 

годъ,

 

избра-
ніе

 

Председателя

 

Правленія

 

и

 

другіе

 

вопросы,

 

предусмотрѣнные

Уставомъ

 

Общества.
Проѣздъ

 

членовъ

 

Общества,

 

которые

 

полселаютъ

 

прибыть

 

на

собраніе,

 

за

 

ихъ

 

собственный

 

счетъ.

И.

 

д.

 

Предсѣдателя

 

Правленія

 

Общества,

Епарх.

 

Наблюд.

 

ц.

 

шк.

 

II.

 

Барнатный.

При

 

этомъ

 

№

 

прилагается

   

отчетъ

 

о

 

дѣятельности

  

Могилевскаго
Епархіальнаго

 

Комитета

 

Православнаго

 

Миссіонерскаго

 

Общества
за

 

1909

 

годъ.

----------------- д_.«в,._^ -----------------

СОДЕРЖАНІЕ

 

ОФФИЦІАЛЬНОЙ

 

ЧАСТИ:

 

Маршруты

 

поѣздокъ

 

Преосвящен-
ных!.

 

Стефана

 

и

 

Митрофана

 

для

 

обозрѣніе

 

церквей

 

епархіи. — Перемѣны

 

по

 

службѣ. —

Вакантный

 

мѣста. — Правила

 

для

 

составленія

 

упрощенныхъ

 

плановъ

 

хозяйства. —

 

Отъ
Могилевской

 

Духовной

 

Консисторіи. — Отъ

 

Правленія

 

Могилевской

 

духовной

 

семина-

ріи.—Отъ

 

Комиссіи,

 

производящей

 

испытанія

 

лицъ,

 

желающихъ

 

получить

 

должность

псаломщика. — Счетъ

 

главной

 

книги

 

Эмеритальной

 

Кассы

 

на

 

10

 

августа

 

1910

 

г. — Къ
свѣдѣнію

 

членовъ

 

Общества

 

взаимопомощи

 

учащихъ

 

въ

 

церковныхъ

 

школахъ

 

Моги-
левской

 

епархіи.

Редакторъ,

 

секретарь

 

Консисторіи

 

If. .

 

Сахаровъ.

Печат.

 

дозв.

 

1910

 

г.

 

30

 

августа.

 

Цензоръ

 

Каѳедральный

 

Протоіерей

 

/.

 

Мигай.
Могилевъ

 

губ.,

 

Типографія

 

I.

 

Б.

 

Клаза.



ІІриложеніе

 

къ

 

оффиц.

 

части ,-ІМ'

 

17

 

«.Могил.

 

En.

 

Вѣдом.».

.

ОТЧЕТЪ
о

 

деятельности

 

Могилевскаго

 

Епархіальнаго

 

Комитета

Православнаго

 

Миссіонёрскаго

 

Общества

за

 

1 909

 

годъ.

Православное

 

Миссіонерское

 

Общество,'

 

находящееся

 

подъ

Августѣйшимъ

 

покровительствомъ

 

Государыни

 

Императрицы

 

Маріи

Ѳеодоровны,

 

существуетъ

 

съ

 

1869

 

г^

 

Управяеніе

 

его

 

въ

 

Москвѣ

 

и

состоитъ

 

изъ

 

Совѣта

 

подъ

 

предсѣдательствомъ

 

Московскаго

 

Митро-

полита.

 

Цѣль

 

Общества,

 

согласно

 

§

 

6

 

Высочайше

 

утвержден-

наго

 

Устава,

 

заключается

 

въ

 

содѣйствіи,

 

«на

 

точномъ

 

основаніи

Устава,

 

православнымъ

 

миссіямъ

 

въ

 

дѣлѣ

 

обращенія

 

въ

 

право-

славную

 

вѣр~у

 

обитающихъ

 

въ

 

предѣлахъ

 

Русской

 

Имперіи

нехристіанъ

 

и

 

утверлсденія

 

обращенныхъ

 

какъ

 

въ

 

истинахъ

 

св.

 

вѣ-

ры,

 

такъ

 

и

 

въ

 

правилахъ

 

христіанской

 

жизни.

 

Содѣйствіе

 

Общества

первоначально

 

обращается

 

къ

 

миссіямъ

 

въ

 

предѣлахъ

 

восточной

Россіи,

 

а

 

по

 

мѣрѣ

 

развитія

 

его

 

средствъ,

 

можетъ

 

простираться

 

на

миссіи

 

въ

 

другихъ

 

частяхъ

 

имперіи».

Въ

 

теченіе

 

свыше

 

40-лѣтняго

 

своего

 

существованія

 

Миесіо-

нерское

 

Общество

 

стремилось — по

 

мѣрѣ

 

своихъ

 

нравственныхъ

 

силъ

и

 

матеріальныхъ

 

средствъ —достигать

 

этой

 

цѣли

 

своей

 

дѣятельности.
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О

 

результатахъ

 

ея

 

говорить

 

существованіе

 

въ

 

настоящее

 

время

 

на

средства

 

Общества:

 

девяти

 

миссгй

 

сибирскихъ,

 

разныхъ

 

миссіонер-

скихъ

 

учрежденій,

 

преимущественно

 

миссіонерскихъ

 

школъ,

 

въ

 

16

епархгяхъ

 

Европейской

 

Россіи

 

съ

 

инородческимъ

 

населеніемъ

 

и

двухъ

 

заграничныхъ

 

миссій—Японской

 

и

 

Сѣверо-Американской.

Трудами

 

миссіонеровъ

 

Общества

 

обращается

 

въ

 

христіанскую

вѣру

 

изъ

 

язычества

 

и

 

магометанства

 

ел:егодно

 

до

 

2-хъ

 

тысячъ

 

че-

ловѣкъ.

 

Въ

 

миссіонерскихъ

 

школахъ,

 

число

 

которыхъ

 

по

 

отчету

1908

 

г.

 

было

 

700,

 

обучается

 

до

 

18800

 

человѣкъ

 

обоего

 

пола,

 

въ

томъ

 

числѣ

 

не

 

мало

 

инородцевъ

 

нехристіанъ.

 

Школы

 

эти,

 

по

 

общему

признанію

 

миссіонеровъ,

 

служатъ

 

вѣрнѣйшимъ

 

средствомъ

 

для

 

обра-

щенія

 

ко

 

Христу

 

невѣрныхъ

 

и

 

утверясденія

 

и

 

воспитанія

 

въ

 

духѣ

Христовой

 

вѣры

 

новообращенныхъ,

 

и

 

потому

 

на

 

поддержаніе

 

школъ

обращается

 

особое

 

вниманіе ,

 

насколько

 

позволяютъ

 

средства

Общества.

Нѣкоторыя

 

миссіи,

 

какъ

 

напр.

 

Алтайская

 

и

 

Тобольская,

 

имѣ-

ютъ

 

больницы

 

пріюты

 

и

 

ботадѣльни.

 

При

 

нѣкоторыхъ

 

миссіяхъ

 

су-

ществуютъ

 

братства.

 

Деятельность

 

такихъ

 

братствъ

 

весьма

 

разно-

образна

 

и

 

энергична.

 

Братчики,

 

находясь

 

въ

 

постоянныхъ

 

и

 

близ-

кихъ

 

сношеніяхъ

 

съ

 

инородцами,

 

располагаютъ

 

язычниковъ

 

ко

 

св.

крещенію,

 

а

 

христіанъ-язычниковъ

 

отвлекаютъ

 

отъ

 

языческихъ

 

суе-

вѣрій.

 

Братства

 

помогаютъ

 

бѣднымъ

 

инородцамъ

 

деньгами,

 

выдавая

однимъ

 

ежемѣсячныя

 

пособія,

 

другимъ

 

оказывая

 

одновременную

 

по-

мощь,

 

третьимъ— заимообразную

 

ссуду;

 

братства

 

заботились

 

также

о

 

призрѣніи

 

больныхъ

 

и

 

перестарѣлыхъ

 

инородцевъ.

 

Братство

 

при

Тобольской

 

миссіи

 

посылало

 

лучшихъ

 

учениковъ

 

существующей

 

при

братствѣ

 

миссіонерской

 

школы

 

въ

 

высшія

 

школы

 

на

 

счетъ

 

миссіи

для

 

продолжѳнія

 

образованія.

 

Это

 

же

 

братство

 

имѣло

 

4

 

стипен-

діатовъ-инородцевъ

 

во

 

второклассной

 

церковно-учительской

 

школѣ,

а

 

при

 

своей

 

школѣ

 

озабочено

 

введеніемъ

 

обученія

 

ремесламъ

 

и

 

на

первое

 

время

 

открыло

 

переплетную

 

мастерскую.

 

Кромѣ

 

того,

 

брат-

ство

 

имѣетъ

 

библіотеку

 

съ

 

читальней

 

при

 

ней.



Всѣ

 

Сибирскія

 

миссіи

 

имѣютъ

 

еще

 

прѳдметомъ

 

своей

 

деятель-

ности

 

и

 

издательское

 

дѣло,

 

издавая

 

въ

 

переводѣ

 

на

 

мѣстные

 

ино-

родческіе

 

языки

 

книги

 

Св.

 

Писанія,

 

богослужебныя,

 

школьныя

 

и

прикладныхъ

 

знаній.

Подобно

 

Сибирскимъ

 

миссіямъ,

 

миссіи

 

гі

 

Европейской

 

Россіи

ведутъ

 

ту

 

лее

 

деятельность

 

просвѣщѳнія

 

инородцевъ

 

язычниковъ.

Эти

 

миссіи

 

находятся

 

въ

 

16

 

окраиниыхъ,

 

сѣвѳрныхъ,

 

восточныхъ

 

и

юлшыхъ

   

епархіяхъ

 

Европейской

 

Россіи.

Изъ

 

другихъ

 

учреліденій

 

Мисоіонерскаго

 

Общества,

 

кромѣ

миссій,

 

слѣдуетъ

 

отмѣтить

 

Переводческую

 

Комиссію

 

въ

 

г.

 

Казани.

Комиссія

 

эта

 

приготовляетъ

 

нулшыя

 

для

 

миссій

 

въ

 

переводѣ'

 

на

всѣ

 

инородческіе

 

языки

 

книги

 

и

 

брошюры.

Такихъ

 

изданій

 

на

 

1

 

января

 

1909

 

г.

 

оставалось

 

на

 

складахъ

Комиссіи

 

по

 

разнымъ

 

епархіямъ,

 

гдѣ

 

есть

 

инородческія

 

миссіи,

до

 

254,176

 

экз.

 

на

 

сумму

 

до

 

40,829

 

р.

 

25

 

к.

Еще

 

мы

 

не

 

сказали

 

подробнѣй

 

о

 

миссіяхъ

 

заграничныхъ:

Японской

 

и

 

Сѣверо-Американской.

 

О

 

Японской

 

миссіи

 

въ

 

отчетѣ

есть

 

данныя,

 

не

 

лишенный

 

интереса,

 

тѣмъ

 

болѣе,

 

что

 

0

 

существо-

ваніи

 

этой

 

миссіи

 

и

 

ея

 

руководителе,

 

Архіепископѣ

 

Нйколаѣ,

 

из-

вѣстномъ

 

апостольскою

 

ревностно

 

въ

 

проповѣди

 

Евангельскаго

 

учё-

нія

 

въ

 

странѣ

 

Восходящаго

 

Солнца, —^извѣстно

 

миогимъ

 

русізкимъ

людямъ.

 

Но,

 

читая

 

въ

 

Отчетѣ

 

радостный

 

калздому

 

православному

сообщенія

 

объ

 

успѣхѣ

 

миссіи

 

въ

 

Японіи,

 

гдѣ

 

насчитывается

 

уже

265

 

церковныхъ

 

общинъ

 

съ

 

30,712

 

христіаиами,

 

приходится

 

и

 

пе-

чалиться

 

за

 

будущее

 

миссіи,

 

которая

 

вслѣдствіе

 

сокращенія

средствъ,

 

отпускаемыхъ

 

Миссіонерскимъ

 

Обществомъ,

 

по

 

недостатку

ихъ,

 

начинаетъ

 

терпѣть

 

матеріальныя

 

лишенія,

 

отъ

 

чего

 

молсетъ

остановиться

 

и

 

духовный

 

ея

 

роста.

 

Въ

 

настоящее

 

время

 

миссіи

 

въ

видахъ

 

сокращенія

 

средствъ

 

пришлось

 

уволить

 

30

 

катихизаторовъ.

На

 

сколько

 

эта

 

крайняя

 

мѣра,

 

вызванная

 

исключительно

 

нуждой

въ

 

еррдствахъ,

 

была

 

принята

 

Миссіей

 

только

 

какъ

 

неизбѣжный

 

івы-

ходъ

 

изъ

 

тялеелаго

 

матеріальнаго

 

пололсенія,

  

свидѣтѳльствуетъ

 

тотъ
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факта,

 

что

 

члены

  

миссіи,

  

вынесшіе

   

послѣ

 

трехдневнаго

 

совѣщанія

рішеніѳ

 

на

 

привдтіе

 

этой

 

мѣры,

 

горько

 

заплакали.

.

 

Недрстатокъ

 

средствъ

 

Общества,,

 

послулшвшій

 

причиной

 

умень-

шѳнія

 

ассигнованій

 

не

 

на

 

одну

 

Японскую

 

миссію,

 

а

 

и

 

на

 

всѣ

 

другія

миссіи

 

и

 

миссіонерскія

 

учрежденія,-

 

объясняется,

 

уменыпеніемъ

 

по-

жертвованы,

 

изъ

 

которыхъ

 

почти

 

исключительно

 

получаются

 

сред-

ства

 

Миссіонерскаго

 

Общества.

 

Мелсду

 

тѣмъ

 

въ

 

отчетахъ

 

миссій

 

от-

мечаются

 

нерѣдкіе

 

въ

 

последнее

 

время

 

случаи

 

отпаденія

 

инород-

цевъ,

 

недостаточно

 

еще

 

наставленныхъ

 

и

 

утвѳржденныхъ

 

въ

 

хри-

стіанекой

 

вѣрѣ,

 

въ

 

прелшія

 

суевѣрія,

 

и

 

преимущественно

 

въ

 

маго-

метанство

 

и

 

ламаизмъ.

 

Причины

 

этого

 

печальнаго

 

явленія

 

различны,

но

 

главная

 

изъ

 

нихъ — ложное

 

пониманіе

 

и

 

толкованіе

 

новыхъ

 

а'а-

коновъ

 

о

 

вероисповѣдной

 

свободѣ.

 

Последователи

 

ложныхъ

 

религій,

—магометане

 

и

 

ламаиты,

 

представляя

 

изъ

 

себя

 

сплоченный

 

и

 

хоро-

шо

 

организованныя

 

общины,

 

среди

 

которыхъ

 

обращенные

 

въ

 

хри-

стіанство

 

обыкновенно

 

составляютъ

 

небольшую

 

горсточку,

 

освобо-

дившись

 

отъ

 

всякихъ

 

ограничѳній,

 

уже

 

недовольствуются

 

свобод-

ным^

 

исцоведаніемъ

 

своей

 

веры

 

и

 

отправленіемъ

 

ея

 

обрядовъ.

 

но

ведутъ

 

настойчивую

 

пропаганду

 

между

 

своими

 

единоплеменниками-

христіанами,

 

не

 

стесняясь

 

при

 

этомъ

 

накакими

 

средствами

 

для

 

ихъ

совращѳнія,

 

не

 

исключая

 

обмана,

 

подлога,

 

угрозъ

 

и

 

насилія.

 

И

 

во

многихъ

 

случаяхъ

 

св.

 

вера

 

Христова,

 

господствующая

 

въ

 

право-

славномъ

 

русскомъ

 

государстве,

 

становится

 

въ

 

пололсеніе

 

гонимой...

Примеровъ

 

этого

 

указано

 

не

 

мало

 

въ

 

миссіонерскихъ

 

отчетахъ.

 

При

такихъ

 

условіяхъ

 

служеніе

 

миссіонерское,

 

особенно

 

при

 

матеріаль-

ныхъ

 

нулдахъ

 

и

 

лишѳніяхъ,

 

становится

 

дѣломъ

 

труднымъ

 

и

 

тя-

желымъ;

 

и

 

только

 

любовь

 

и

 

преданность

 

миссіонеровъ

 

своему

 

делу

прддѳрживаютъ

 

ихъ

 

бодрость

 

и

 

мужество.

 

Долгъ

 

каждаго

 

православ-

нагр

 

христіани.на,,

 

преданнаго

 

св.

 

церкви

 

и

 

любящаго

 

свое

 

право-

славное

 

отечество,

 

придти

 

на

 

помощь

 

нашей

 

миссіи

 

въ

 

ея

 

трудномъ

пололсеніи

 

и

 

недопустить

 

торлсества

 

враговъ

 

Христовой

 

веры.

Въ

 

епархіяхъ

 

органами

 

Православнаго

 

Миссіонерскаго

 

Обще-
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ства

 

служатъ

 

Комитеты,

 

или

 

отделенія

 

его.

 

Такихъ

 

Комитетовъ

действовало

 

въ

 

минувшёмъ

 

году

 

56,

 

въ

 

числѣ

 

которыхъ

 

Могилев-

скій,

 

вступившій

 

въ

 

34-й

 

годъ

 

своего

 

существованія

 

(открыта

 

2-го

января

 

1877

 

г.)

 

Ближайшая

 

деятельность

 

комитетовъ,

 

согласно

 

§§

54,

 

55

 

и

 

56

 

Высочайше

 

утверлсденнаго

 

устава

 

Православнаго

 

Мие-

сіонерскаго

 

Общества,

 

состоите

 

въ

 

собираніи,

 

храненіи

 

и

 

разсылкЪ

поступающихъ

 

въ

 

комитеты

 

пожертвованій

 

соответственно

 

ихъ

 

на-

значенію.

 

Цели

 

этого

 

рода

 

достигаются

 

комитетами:

 

а)

 

чрезъ

 

кру-

жечные

 

сборы

 

по

 

епархіямъ

 

въ

 

теченіе

 

цѣлаго

 

года,

 

б)

 

чрезъ

 

рас-

пространяемые

 

по

 

епархіямъ

 

при

 

пѳсредствѣ

 

членовъ

 

комитета

 

и

окружныхъ

 

благочинныхъ

 

подписные

 

листы

 

и

 

в)

 

чрезъ

 

членскіе

взносы

 

и

 

другія

 

единовременныя

 

пожертвованія,

 

какъ

 

въ

 

дни

 

годич-

ныхъ

 

собраній

 

членовъ

 

Общества

 

по

 

его

 

епархіальнымъ

 

Комитетамъ,

такъ

 

равно

 

и

 

въ

 

теченіе

 

цѣлаго

 

года.

 

Кромѣ

 

указанной

 

деятельности

некоторые

 

Комитеты

 

завѣдывали

 

делами

 

миссі

 

и

 

въ

 

районЬ

 

епархіи,

когда

 

таковы'я

 

миссіи

 

не

 

имели

 

особыхъ

 

ведающихъ

 

ихъ

 

дела

 

учре-

лсденій,

 

въ

 

виде

 

мѣстныхъ

 

миссіонерскихъ

 

Советовъ.

 

Могилевскій

Комитетъ

 

въ

 

виду

 

существования

 

въ

 

епархіи

 

особаго

 

учрежденія,

ведающаго

 

дела

 

миссіи

 

местно-епархіальной,

 

каковьшъ

 

является

Миссіонерскій

 

Совѣтъ,

 

ограничивался

 

въ

 

своей

 

деятельности

 

только

целями

 

и

 

задачами,

 

указанными

 

въ

 

помянутыхъ

 

§§

 

Устава

 

Прав.

Мисс.

 

Общества,

 

т.

 

е.

 

заботился

 

о

 

болыпемъ

 

притокѣ

 

въ

 

кассу

 

Ко-

митета,

 

а

 

чрезъ

 

то

 

и

 

въ

 

кассу

 

Общества,

 

денежныхъ

 

средствъ,

 

поль-

зуясь

 

для

 

сего

 

указанными

 

Уставомъ

 

Общества

 

средствами.

 

Поми-

мо

 

пользования

 

этими

 

средствами

 

въ

 

дѣлѣ

 

приращенія

 

средствъ

 

Ко-

митета

 

послѣдній

 

имѣетъ

 

въ

 

евоемъ

 

распорялсеніи

 

еще

 

одинъ

источникъ

 

доходовъ

 

отъ

 

продалш

 

полсертвованныхъ

 

Его

 

Преосвя-

щенствомъ,

 

Преосвященнейшимъ

 

Стефаномъ,Епископомъ

 

Могилев-

скимъ

 

и

 

Мстиславскимъ,

 

въ

 

1906

 

г.

 

книгъ

 

своего

 

сочиненія

 

«Пра-

вославно-христіанское

 

нравственное

 

ученіе

 

по

 

сочиненіямъ

 

Инно-

кентія,

 

Архіепископа

 

Херсонскаго»

 

въ

 

2-хъ

 

томахъ,

 

въ

 

количествѣ

2200

   

экзѳмпляровъ.

   

Отъ

 

продалщ

 

книгъ

   

Комитетъ

 

въ

  

настоящее
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время

 

имеетъ

 

808

 

рублей.

Въ

 

отчетномъ

 

году

 

по

 

разньімъ

 

статьямъ

 

въ

 

кассу

 

Комитета

поступило

 

1389

 

руб.

 

37

 

коп.

 

Не

 

мало

 

способствовало

 

указанному

количеству

 

сбора

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

общее

 

годичное

 

собраніе.

 

ко-

торое

 

8-го

 

Марта,

 

по

 

примеру

 

предыдущихъ

 

лѣтъ

 

созвано

 

было

въ

 

зале

 

Архіерейскаго

 

дома

 

и

 

принесло

 

въ

 

кассу

 

Комитета

204

 

руб.

•

 

Свои

 

денелшыя

 

средства

 

Комитетъ,

 

согласно

 

распоряженіямъ

Совета

 

Православнаго

 

Миссіонерскаго

 

Общества,

 

расходовалъ

 

ча-

стію

 

на

 

нулсды

 

местной

 

епархіальной

 

миссіи,

 

отчисливъ

 

въ

 

пользу

ея

 

200

 

р.,

 

часть

 

отослалъ

 

Совету,

 

29

 

руб.

 

14

 

коп.,

 

часть

 

употреб-

лена

 

на

 

уплату

 

делопроизводителю,

 

60

 

руб.,

 

и

 

на

 

мелкіе

 

расходы

 

по

дѣлоироизі

 

одству,

 

печатанію

 

отчета

 

и

 

канцелярскія

 

принадлеяшости,

14

 

р.

 

12

 

к.,

 

но

 

более

 

всего

 

употреблено

 

на

 

отсылку

 

въ

 

Красно-

ярски

 

Мйссіонерскій

 

Комитетъ,

 

на

 

содерліаніе

 

тамошнихъ

 

миссіо-

нерскихъ

 

учрелѵденій,

 

1200

 

р.

Красноярская

 

миссія

 

(Енисейской

 

губ.)

 

имѣетъ

 

два

 

отдела,

на

 

югѣ

 

енархш — Минусинская

 

миссія,

 

и

 

на

 

оѣвере-Туруханская;

обе

 

населены

 

инородцами

 

разныхъ

 

племенъ,

 

изъ

 

коихъ

 

30

 

тысячъ

крещены

 

въ

 

православную

 

вѣру.

 

Местные

 

деятели

 

миссіи

 

прилага-

ютъ

 

заботы

 

къ

 

ея

 

успеху.

 

Въ

 

числе

 

меръ,

 

направленныхъ

 

къ

 

благо-

уснЬшности

 

миссіи,

 

заслулеиваетъ

 

вниманія

 

оиытъ

 

некоторыхъ

миссіонеровъ,

 

сделанный

 

въ

 

отчетномъ

 

году, — кочевать

 

вместе

 

съ

инородцами

 

для

 

того,

 

чтобы

 

вместо

 

редкихъ

 

и

 

случайныхъ

 

посе-

щены

 

постоянно

 

быть

 

съ

 

ними

 

и

 

безпрепятственно

 

совершать

 

бого-

слулсеніе

 

и

 

учить

 

ихъ.

 

Инородцы,

 

несмотря

 

на

 

свою

 

умственную

неразвитость,

 

поддаются

 

воздействію

 

проповеди;

 

но

 

съ

 

другой

 

сторо-

ны

 

велики

 

и

 

трудности,

 

съ

 

которыми

 

приходится

 

бороться

 

миссіонѳ-

рамъ

 

при

 

выполнены

 

ихъ

 

слолшыхъ

 

обязанностей.

Прелоде

 

всего

 

громадность

 

пространства

 

епархін,

 

далее

 

недо-

статокъ

 

людей,

 

знающихъ

 

туземные

 

языки

 

и

 

могущихъ

 

совершать

Богослуженіе,

  

проповедывать

   

и

   

учить

 

ихъ

 

на

 

родномъ

 

понятномъ



—

 

7

   

—

для

 

нихъ

 

языке.

 

Большое

 

зло

 

для

 

миссіи

 

составляютъ

 

политиче-

скіе

 

ссыльные.

 

Люди

 

въ

 

большинстве

 

самыхъ

 

крайнихъ

 

религіоз-

ныхъ

 

взглядовъ,

 

а

 

между

 

темъ

 

многіе

 

изъ

 

нихъ

 

занимаются

 

обучал

ніемъ

 

детей.

 

Само

 

собою

 

понятно,

 

какое

 

направленіе

 

они.

 

даютъ

молодому

 

поколенію.

Однако,

 

несмотря

 

на

 

различный

 

неблагопріятныя

 

для

 

миссіо-

нерской

 

деятельности

 

условія,

 

Енисейскіе

 

миссіонеры

 

по

 

мере

 

сво-

ихъ

 

сидъ

 

и

 

возмолшости

 

съ

 

усердіемъ

 

и

 

не

 

безъ

 

пользы

 

исполняготъ

свои

 

трудныя

 

обязанности.

 

Ради

 

этого

 

они

 

проезлсаютъ

 

сотни

 

и

тысячи

 

верстъ

 

по

 

инородческимъ

 

улусамъ

 

и

 

кочевьямъ

 

при

 

лсесто-

кихъ

 

зимнихъ

 

морозахъ,

 

съ

 

рискомъ

 

не

 

найти

 

пристанища

 

и

 

но-

члега

 

и

 

замерзнуть

 

въ

 

снЬжной

 

пустынЬ...

По

 

управленію

 

делами

 

Комитетъ

 

Могилевскій

 

находился

 

въ

отчетномъ

 

году

 

подъ

 

председательствомъ

 

Преосвященнаго

 

Стефана,

Епископа

 

Могилевскаго

 

и

 

Мстиславскаго,

 

и

 

имелъ

 

следующій

 

со-

ставь

 

членовъ:

 

Товарищъ

 

Председателя—Могилевскій

 

Губернаторъ,

баронъ

 

К.

 

С.

 

Нолькенъ,

 

Преосвященный

 

Митрофанъ,

 

Епископъ

Гомельскій,

 

д.

 

с.

 

с.

 

Л.

 

В.

 

Назимовъ,

 

д.

 

с.

 

с.

 

В.

 

В.

 

Виндингъ,

 

Ре-

кторъ

 

Семинаріи,

 

прот.

 

Н.

 

Зефировъ,

 

Каѳедральный

 

прот.

 

I.

 

Мигай,

с.

 

с.

 

А.

 

О.

 

Бунаковъ,

 

казначей

 

П.

 

А.

 

Сахаровъ,

 

делопроизводитель,

свящ.

 

А.

 

Лобковскій.

 

Члены

 

ревизіонной

 

Комиссіи

 

с.

 

с.

 

И.

 

А.

 

Оле-

сницкій,

 

И.

 

И.

 

Барнатный

 

и

 

свящ.

 

М.

 

Плещинскій.

Движеніе

 

денелшыхъ

 

суммъ

 

Комитета

 

въ

 

1909

 

г.

 

представля-

ется

 

въ

 

следующемъ

 

виде.

П

 

Р

 

И

 

X

 

О

 

д

 

ъ.
Р.

    

к,

Сбора

 

въ

 

Неделю

 

Православія

 

...........

    

341

    

93

Пожертвованы

 

по

 

подписнымъ

 

листамъ ....... 502

    

39

Членскихъ

 

взносовъ

 

и

 

единовремѳнныхъ

 

пожертвованы

 

.

 

258

    

—

Крулсечнаго

 

сбора:

 

а)

 

на

 

распространеніѳ

 

Православія

между

 

язычниками

 

ймперіи .......... 127

    

09

б)

 

въ

 

пользу

 

Японской

 

миссіи ..... ,

   

.

   

.

     

32

    

41



—

 

8

 

=

Р.

    

К.

г)

 

на

 

обще-миссіонерскія

 

нужды

     

........

       

9

    

88

Процентовъ

 

на

 

капиталъ .............

      

52

    

49

Выручки

 

отъ

 

продажи

 

книгъ ...........

     

65

    

18

Итого

   

.

   

.

   

.

 

1389

    

37

Вместе

 

съ

 

остаткомъ

 

отъ

 

1 908

 

г.

 

въ ........ 2085

Сумма

 

всего

 

прихода ............... 3474

    

37

Р

 

А

 

С

 

X

 

О

 

Д

 

Ъ.

Р.

      

К.
Отослано

 

въ

 

Красноярский

 

Комитетъ

 

Енисейской

 

ёпар-

хіи

 

на

 

содерлсаніе

 

тамошней

 

миссіи ...... 1200

    

—

Отослано

 

въ

 

Советъ

 

Общества ...........

     

29

    

41

Передано

 

Могилевскому

 

Епархіальному

 

Миссіонерскому

Совету

 

на

 

нужды

 

местной

 

миссій' ....... 200

    

—

Выдано

 

въ

 

жалованье

 

делопроизводителю

 

Комитета

   

.

   

.

     

60

    

—

Уплачено

 

редакціи

 

Епархіальныхъ

 

Ведомостей

 

за

 

оттиски

годичнаго

 

отчета .............

   

.

         

8

    

50

КанЦелярскихъ

 

и

 

почтовыхъ

 

расходовъ .......

        

5

    

62

Итого

 

...

 

1503

    

53

Остается

 

къ

 

1-му

 

Января

 

1910

 

года ........ 1970

    

84

За

 

вычетомъ

 

изъ

 

этой

 

суммы

 

808

 

рубѵ

 

имеющихъ

 

спе-

ціальноѳ

 

назначеніе

 

*),

 

остатокъ

   

суммъ

   

Комитета

получится

 

въ

 

. ............... 1162

    

84

Сумма

 

Комитета

 

хранится

 

въ

 

сберегательной

 

кассе

 

при

 

Могилев-

скомъ

 

Казначействе,

 

по

 

книжкѣ

 

№

 

837/3682,

 

по

 

которой

 

значится

2469

 

руб.

 

68

 

к.,

  

каковая

 

сумма

   

составляетъ

   

капиталъ

   

Комитета,

*)

 

Сумма

 

эта —808

 

руб.

 

отъ

 

продажи ..

 

книгъ

 

соч.

 

Преосвященнаго

 

Стефана,

согласно

 

волѣ

 

жертвователя,

 

остается

 

неприкосновенной

 

на

 

случай

 

потребовалось

 

бы

2-е

 

изданіе

 

сочиненія.

 

Если

 

же

 

въ

 

этомъ

 

надобности

 

не

 

представится,

 

то

 

сумма

 

вы-

рученная

 

отъ

 

продажи

 

книгъ

 

дѣлится

 

поровну

 

между

 

Обществомъ

 

и

 

мѣстнымъ

 

иис-

сіонёрскимъ

 

Совѣтомъ.



—

  

9.

 

—

имеющійся

 

у

 

него

 

по

 

день

 

общаго

 

собранія,

 

28

 

Марта

 

1910

 

года,

что

 

удостоверяется

 

прилолсеннымъ

 

къ

 

настоящему

 

отчету

 

актомъ

ревизіонной

 

Комиссіи

 

Комитета.

Подлинный

 

за

 

надлелсащими

 

подписями.

С

 

В

 

Ѣ

 

Д

 

Ъ

 

II

 

I

 

я

о

 

сборахъ,

 

поступившихъ

 

въ

 

Могилевскій

 

Епархіальнын

 

Ко-
митетъ

 

Православнаго

 

Миссіоиерскаго

 

Общества

 

въ

 

1909

 

г.

Наименованіе

 

лицъ

 

и
Член-
ски

 

хъ

По
листамъ

Въ

 

недѣ^

лю

 

Пра- ВСЕГО.
.ч взносовъ. Общества вославія.

учрежденіи.

Руб.. к. .

 

Руб.. К. Руб.-

 

|

 

К^ Руб.'

 

|

 

К

Чрезъ

 

о.о.

 

благочшшыхъ: |
Быховскаго

    

2

 

округа

    

.... .

   

9 -:_ 14 28 12 31 35

   

59
3

      

„ .— --- 13 05 6 73 19 78
Гомельскаго

   

1 — --- 29 4

 

7 9 39 38 86

л

           

А

      

"
— --- 15 63 -

   

9 99 :

   

25 62
»

          

з

     

„

        

. 3 — 17 85 Гйф

 

■ — 20 85
4 — --- 14 99 10 45 25 44
5

       

„ — --- 8 92 10 30 19 22

Горецкаго

      

1

 

'

   

„ — --- 13 31 9 І8 22 49
2

       

„ — --- 20 98 8 39 29 37

й

            

з

      

„ 3 --- 20 38. •12 38 35 76

Климовичскагоі

     

„ — --- — -^~ К) 84 10 84
2 ^Е ----1 20 61 3 67 24 28

ii

              

з

    

„ 6 19 70 — -■ 25 7U
Могилевскаго

 

город,

 

бл. — --- Ш. 50 16 35 16 85

1

    

окр- |— --- 13 57 —

 

■ — 13 57
2

11

                         

w

              

w 6 --- 9 83 — — 15 83

» -

               

"

         

11
3 — 4 31 —■■ — 7 31

Мстиолавок.

   

1

      

„ — 4— 12 64 — —і 12 64

2

      

у — — 17 іув 8 75 25 75

>,

          

з

     

„ ----- г — 11 27 і— #41 11 27

Оршанскаго

 

гор.

 

бл. — — 3 60 4 69 8 29

»

                   

4-

      

|

 

"я 3 — 12 76 12 66 28 42

2

       

„ .—- — 10 14 7

8
16
60

17
'

   

8
30
60з

   

— — — —

4

       

„ 6 — 25 60 11 59 43 19

Рогачевскаго

 

1

      

„ — 24 75 18 28 43 03



—

 

10

Рогачевскаго

 

2

 

округа

3
Сѣнненскаго

 

1
3
4

Чаусскаго

      

1
2

Чериковскаго 1
2
3

16
19

8
11

9
24
10
12
14

11

41
63
71
75
87

07
60
65
95

7

7

4
3

18
5

11
7

71

74

11
71
85
36

77
29

Отъ

 

монастырей:

Буйничскаго

 

.........

Барколабовскаго

  

.....

   

.

   

.

Оршанскаго .........

Могил

 

ево-Братскаго

     

.....

Пустынскаго .........
Конторы

 

Архіерейскаго

 

дома

 

.

   

..

Церкви

 

Мог.

 

дух.

 

мужск.

 

уч.

    

.

Чрезъ

 

Консисторію

 

сборы

 

по

церквамъ

 

епархіи:

а)

   

на

 

распространеніе

 

Правосла-
вія

 

между

 

язычниками

 

Им-
періи .........

б)

  

въ

 

пользу

 

Японской

 

миссіи

  

.

в)

   

сбора

 

въ

 

нед.

 

Православія

   

.

г)

  

въ

 

пользу

 

Мог.

 

Комит.

 

Прав.
Мис.

 

Общ........
д)

   

въ

 

пользу

 

Китайской

 

миссіи

 

.

Членскихъ

 

взносовъ

 

и

 

единовре-

менныхъ

 

пожертвованій

 

на

общемъ

 

собраніи

 

Комитета,
бывшемъ

 

8

 

марта

 

1908

 

г.

°/о%

 

на

 

капиталъ

   

Комитета

 

за

1908

 

г.

     

........

Отъ

 

продажи

 

книгъ:

 

„Прав.-нрав.
уч.

   

до

 

соч.

 

Иннокен.

 

Арх.
Хере. " ......

   

.

   

.

   

■

50
30
55

38

70
18

42

72 38

Итого 54 502 39 341 93 1389



—
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—

С

 

В

 

Ѣ

 

Д

 

Ѣ

 

H

 

I

 

я

о

 

томъ,

 

отъ

 

какихъ

 

благочпнныхъ

 

поступили

 

въ

 

1909

 

году

сборы

 

и

 

пожертвованія,

 

препровожденные

 

Консисторіей

 

въ

Могилевскій

   

Епархіальный

   

Миссіонерскій

   

Комитетъ

   

при

отношеніи,

 

отъ

 

15

 

декабря

 

1909

 

года

 

за

 

№.

 

19405.

№

 

приход-

ныхъ

статей.

Отъ

 

какихъ

 

благочинныхъ

 

и

 

монастырей

  

поступили

деньги.

На

 

распространеніе

 

православия

 

между

 

языч-

никами

 

имперіи.

Остатка

 

сбора

 

1908

 

года.

713

    

Гомельскаго

 

городского

 

благочиннаго
726

    

Благочинаго

 

монастырей .....

771

    

Чериковскаго

 

2

 

округа

 

благочиннаго
793

    

Могил

 

евскаго

 

1

        

»

               

»

             

.

СУММА.

Руб.

    

Коп.

2

1

1

73

87

2 28

Сбора

 

1909

 

года:

23 Благочиннаго

 

монастырей . . — 54

39 Могилевскаго

 

2 округа благочиннаго — 85

69 «

              

3 « « 1 26

78 Оршанскаго

  

-

 

1. « » 2 85

89 Горецкаго

        

1 » » 3 92

103 Чериковскаго

  

3 » » 2 36

121 Рогачевскаго

   

2 » » 3 05

132 Сенненскаго

    

3 » » 3 60

144 »

       

"

    

4 » » 2 47

153 Оршанскаго

     

2 »• » 1 65

160 Могилевскаго

 

3 » » — 15

167 Могилево-градскаго

 

благочиннаго 1 04

176 Гомельскаго

    

1 округа благочиннаго

 

. .

      

3 77

191 Чаусскаго

       

2 » » .

      

2 19

202 Рогачевскаго

 

1 » » .

      

4 01

221 Быховскаго

    

1 » У> .

      

1 04

230 Сенненскаго

   

2 » » .

      

2 28

239 Рогачевдкаго

 

3 » » f

               

t ,

     

2 87



—

   

12

    

—

№

 

приход

ныхъ

 

.

статей.

Отъ

 

какихъ

 

благочинныхъ

   

и

.деньги.

монастырей

 

поступили
СУММА.

Руб.

    

Коп

'252 Чаусскаго

      

'

  

1

 

округа

 

бл агочиннаго

        

.

       

.

    

.

 

6

    

97

259 Мстиславскаго

 

1

      

» » 1

   

-39

279 Климовичскаго

 

2

   

! 'ЛЛ » 1

    

48

287 Гомельскаго

      

5

      

» » ■

    

2

    

47

300 Быховскаго

       

3

      

» » 1

     

74

318 Мстиславскаго

 

3

       

» » 1

     

70

330 Гомельскаго

      

2

      

» » 3

     

38

343 Быховскаго

       

2

       

» » 2'

   

75

350 Оршанскаго

      

4

      

» >> 5

    

74

368 Климовичскаго

 

1

       

» » 3

     

10

378 Климовичскаго

 

3

       

» » 3

    

51

390 Мстиславскаго

 

2

      

» » 3

    

08

408 Горецкаго

         

3

      

» » 3

    

48

417 Сѣнненскаго

     

1

      

» » 2

    

49

431 Оршанскаго

      

3

      

» » 3

    

17

443 Гомельскаго

      

4

      

» » 2

    

82

464 Чериковскаго

    

1

      

» » 4

    

59

474 Оршанскаго

 

город.

   

» » 1

    

30

480 Гомельскаго

      

3

      

>; » 3

    

71

570 Горецкаго

         

2

      

» »

           

. 3

    

86

656 Благочиннаго

 

монастырей .

    

12

    

53

700 Старосты

 

Могилев,

 

гимназ. церкви .

      

1

    

65

873 Гомельскаго

 

город,

 

благоч. .

      

2

    

40

Въ

 

пользу

 

Японской

 

миссіи.

Остатка

 

сбора

 

1908

 

года.

717

    

Гомельскаго

 

город,

 

благоч.

Сбора

 

1909

 

года.

72

    

Могилевскаго

    

3

  

округа

  

благочиннаго

92

    

Горецкаго

          

1

       

»

             

»

106

    

Чериковскаго

    

3

       

»

             

»

125

  

.

 

Гогачевскаго

     

2

       

»

             

»

136

    

Сѣнненскаго

      

3

       

»

            

»

1

    

60

25
2 46

1 20

25

1 72



—

   

13

!

 

приход

НЫХЪ

статей.

Отъ

 

какихъ

 

благочинныхъ

 

и

 

монастырей

   

поступили

деньги.

СУММА

Руб.

     

Коп

148 Сѣнненскаго

      

4

 

округа

 

благочин.

      

.

       

.

        

•

   

— 50

171 Благочин.

 

Могил. -град,

 

церк. .

    

— 13

180 Гомельскаго

       

1

  

округа

 

благочин. — 15

206 Рогачевскаго

     

1

       

»

             

» — 20

233 Сѣнненскаго

     

2

      

»

             

» 1 92

243

  

: Рогачевскаго

     

3

      

»

             

» 1 25

290 Гомельскаго

      

5

      

»

             

» 3 15

304 Быховскаго

       

3

      

»

             

» — 59

322 Мстиславскаго

 

3

      

»

             

» — 30

333 Гомельскаго

      

2

      

»

             

» 1 30

342 Быховскаго

       

2

      

»

             

» 1 —

354 Оршанскаго

      

4

      

»_

            

» .

      

2 —

372 Климовичскаго

 

1

       

»

              

» — 65

382 Климовичскаго

 

3

       

»

              

» 1 50

394 Мстиславскаго

 

2

      

»

             

» — 55

411 Горецкаго

         

3

      

»

             

» .

    

— 50

435 Оршанскаго

      

3

      

»

             

» .

    

— 60

447 Гомельскаго

      

4

      

»

              

» 2 40

484 Гомельскаго'

      

3

       

»

              

» 2 79

573 Горецкаго

          

2

       

»

              

» 1 70

660 Благочиннаго

 

монастырей

      

» — 70

877 Гомельскаго

 

город,

 

благоч. 1 05

Въ

 

пользы

 

Православнаю

 

Мисслонера ■aw Обще ства

(сборъ

 

въ

 

недѣлю

 

Православія).

196

    

Быховскаго

      

1

  

округа

 

благочин.

215

    

Сѣнненскаго

     

2

      

»

            

»

423

    

Гомельской

 

мужск.

 

гимназ.

424

    

Оршанскаго

       

3'

 

округа

 

благочин.

517

    

Настоятельницы

 

Тупическ.

 

монастыря

522

    

Казначея

 

Охорскаго

               

»

529

    

Сѣнненскаго

    

2

 

округа

 

благочин.

 

■

554

    

Управлепія

 

Бѣлыническаго

 

монастыря

598

    

Мстиславскаго

 

3

 

округа

 

благочин.

2 17

0 43

1 50

6 50

1 50
1 38

7 23

2 93

4 28



—

   

14

 

—

•-

 

ІШИХОД

            

г\

                        

£.

                                                       

-

                                       

о>ммл.
ньіхъ

                 

ъ

 

какихъ

 

благочинныхъ

 

и

 

монастырей

  

поступили

статей.

                                                    

деньги.

                                                    

pyg

     

Ксщ _

614

    

Климовичскаго

 

3

 

округа

 

благочиннаго

       

.

            

7

    

89

669

    

Могилевскаго

    

1

      

»

            

»

           

...

    

1 1

    

85

684

    

Гомельскаго

      

6

      

»

            

»

           

...

     

4

    

72

Въ

 

пользу

 

Могилевскаго

 

Епархіалънаго

 

Коми-

тета

 

Православнаго

 

Миссгоперскаго

 

Общества.

549

    

Быховскаго

       

1

 

округа

 

благочиннаго

       

.

            

4

    

47

666

    

Благочиннагб

 

монастырей

      

»

           

.

       

.

       

.

     

5

    

11

Въ

 

пользу

 

Китайской

 

миссіи.

488

    

Гомельскаго

     

3

 

округа

 

благочиннаго

       

.

       

.

    

—

    

30

И

 

ТОГО.

       

',

       

.

 

241

    

76~~

въдомость
о

 

пожертвованіяхъ

 

въ

 

пользу

 

Православнаго

 

Мисслонерскаго
Общества,

 

поступившихъ

 

на

 

годичномъ

 

собраніи

 

мѣстнаго

Епархіальнаго

 

Комитета

 

Общества,

 

бывшемъ

 

8

 

марта

 

1909

 

г.

Руб. Руб.

Епнскопъ

 

Стефанъ

  

.

   

. .

    

50 Іаковъ

 

іером..... 3

Баронъ

 

К.

 

С.

 

Нолькенъ

 

.

    

25 Кадыгробовъ

 

Б.

 

А.

 

.

   

.. .

      

3
Баронесса

 

М.

 

Н.

 

Нолькенъ

    

5 Козловскій

 

о.

 

П.

 

свящ. .

      

3
Гагманъ

 

0.

 

Н.

     

... 5 Крымскій

 

о.

 

В.

 

свящ. .

      

3
Ліоренцевичъ

 

О.

 

С.

 

.

   

. .

      

5 Козловскій

 

о.

 

Т.

   

» .

      

3
Корженевскій

 

М.

 

Б.

    

. .

      

5 Людковская

 

М.

 

К.

   

.

   

. 3

Вишневецкій

 

Е.

 

В.

 

. .

   

.

  

3 Лобковскій

 

о.

 

А.

 

свящ. .

      

3
Гофманъ

 

В.

 

Э.

     

... .

      

3 я
Девятнинъ

 

свящ.

 

о.

 

А .

      

3 Мироненко

 

М.

 

А.

    

.

   

. 3

Долго

 

въ

 

А.

 

М. .

      

3 Мироненко

 

М.

 

Я.

    

.

   

. 3

Долгова

 

Н.

 

Н.

     

... .

      

3 На.шмовъ

 

Л.

 

В.

   

.

   

.

   

. 3

.

      

3 Назимова

 

А.

 

А.

   

.

   

.

   

. 3

З.езюлинъ

 

о.

 

А.

 

прот. .

      

3 Олесницкій

 

И.

 

А.

    

.

   

. 3

Зѳфировъ

 

о.

 

Н.

 

прот. .

      

3 Родіоновъ

 

Я.

 

В,

   

,

   

.

   

, ,

     

3



Руб.

Руженцевъ

 

о.

 

С.

 

прот.

    

.

     

3
Свирѣлинъ

 

И.

 

В.

     

...

     

3
Сахаровъ

 

П.

 

А.....

     

3
Стратоновичъ

 

о.

 

М.

 

свящ.

    

3
Строгановъ

 

П.

 

Я.

    

.

   

.

   

.

     

3
Филонова

 

А.

 

В.....

     

3
Хорцевъ

 

И.

 

Н.....

     

3
Чумарикова

 

В.

 

И.

   

.

   

.

   

.

     

3
Чумариковъ

 

Н.

 

I.

    

.

   

.

   

.

     

3
Шишуковъ

 

М.

 

И.

   

.

   

.

   

.

     

3
Яковенко

 

М.

 

Г.....

      

3

Означенная

 

сумма

 

записана

 

по

 

книгѣ

 

прихода

 

Комитета

 

подъ

ст.

 

31 — 34

 

отъ

 

9

 

Марта.

 

Всѣмъ

 

жертвователямъ

 

Предсѣдателемъ

Комитета,

 

Преосвященнымъ

 

Стефаномъ,

 

выраж.ена

 

на

 

годичномъ

собраніи

 

благодарность.

Примѣчаніѳ.

 

Лица,

 

внесшія

 

не

 

менѣе

 

3-хъ

 

руб.

 

состоять

действительными

 

членами

 

Прав.

 

Мис.

 

Общества

 

(§16

 

Уст.

 

Общ.).

Моргулецъ

 

Е.

 

И.
Чистилинъ

 

Д.

 

К.

 

.

   

.

   

.

Руб.

.

      

2
2

Бекаревичъ

 

А.

 

И.

    

.

   

•.

Гнѣдовскій

 

о.

 

А.

 

свящ. 1
Увицкій

 

о.

 

С.

 

свящ.

    

.

Шелепинъ

 

Н.

 

I.

  

.

   

.

   

.

■

Итого .

 

204

С

 

п

 

и

 

с

 

о

 

к

 

ъ

лицъ

 

изъ

 

епархіи,

 

внесшихъ

 

3-хъ-рублевые

 

членскіе

 

взносы

и

   

считающихся

 

дѣйствительными

  

членами

  

Православнаго
Миссіонерскаго

 

Общества.

Бекаревичъ

 

о.

 

С.

 

прот.

Брлсезинскій

 

о.

 

П.

 

свящ.

Бригиневичъ

 

о.

 

В.

 

свящ.

Бродовскій

 

о.

 

И.

 

свяш.

Валентина

 

игуменія
Воронцовъ

 

К.

 

А.

 

землевл.

Долгополовъ

 

о.

 

С.

 

свящ.

Жудро

 

А.

 

П.

 

л;ена

 

свящ.

Максимилла

 

игуменія.

Роханскій

 

о.

 

П.

 

свящ.

Савиничъ

 

о.

 

К.

 

прот.

Стратоновичъ

 

о.

 

I.

 

свящ.

Сущинскій

 

о.

 

Ѳ.

 

прот.

Цитовичъ

 

о.

 

С.

 

свящ.

Цитовичъ

 

о.

 

Ѳ.

 

свящ.

Чулицкій

 

о.

 

Н.

 

свящ.

Щербовъ

 

о.

 

Н.

 

свящ.

Шимковичъ

 

о.

 

П.

 

свящ.

По

 

городу

 

Могилеву

 

38

 

члѳновъ.

 

Итого

 

всѣхъ

 

дѣйствительныхъ

членов'ъ

 

Православнаго

 

Миссіонерскаго

 

Общества

 

по

 

его

 

Могилев-

скому

 

Комитету

 

56.



-
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—

А

   

К

   

Т

   

Ъ

1910

 

года

 

Марта

 

27

 

дня,

 

мы

 

ііижеиодписавшіеся

 

члены

 

ре-

визіонной

 

Комиссіи

 

рассматривали

 

приходо-расходную

 

книгу

 

Коми-

тета.

 

При

 

ревизіи

 

оказалось

 

слѣдующее:

 

а),

 

шнуровая

 

приходо-

расходная

 

книга

 

ведена

 

согласно

 

установленной

 

формѣ,

 

во

 

всѣхъ

статьяхъ

 

прихода

 

и

 

расхода

 

мѣсячные

 

и

 

годовой

 

итоги

 

вѣрны,

транспорты

 

вездѣ

 

правильны,

 

всѣ

 

записи

 

расхода

 

имѣютъ

 

опра-

вданіе

 

въ

 

прдлежащихъ

 

разрѣшеніяхъ

 

и

 

распоряж.еніяхъ

 

начальства,

а

 

дѣйствительность

 

расходовъ

 

суммъ

 

подтверлсдается

 

законными

росписками

 

получателей

 

ихъ,

 

почтовыми

 

квитанціями

 

и

 

другими

документами;

 

б). по

 

даннымъ

 

приходо-расходной

 

книги

 

къ

 

28-му

Марта

 

доллшо

 

быть

 

у

 

Комитета

 

2469

 

р.

 

68

 

к.,

 

каковая

 

сумма

 

дѣй-

ствительно

 

и

 

значится

 

по

 

кншккѣ

 

сберегательной

 

кассы

 

Губернскаго

Казначейства

 

за

 

№

 

837 /з5 9 2-

Подлинный

 

за

 

подписью

 

членовъ

 

ревизіонной

 

Комиссіи.

■



МОГИЛЕВСКІЯ
POfi

      

,;

    

8

    

ПЧ»П

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ

 

Щ
EG"!

 

ОН

    

J5S

I

 

сентября.

                  

чФф

    

№

 

17.

 

ф^г-

                

1910

  

года.

ЧАСТЬ

    

НЕОФФИ

 

Ц

 

I

 

А

 

Л

 

Ь

 

Н

 

А

 

Я

ПАСТЫРСКОЕ

 

СОБРАНІЕ

о.

 

о.

 

депутатовъ

 

епархіальнаго

 

съѣзда

 

духовенства

 

и

 

духовен-

ства

 

Могилево

 

-

 

градскихъ

 

церквей,

 

подъ

 

предсѣдательствомъ

Преосвященнѣйшаго

 

Епископа

 

Стефана,

 

23

 

іюня

 

1910

 

года.*)

Далѣѳ

 

Его

 

Преосвященство

 

указываете

 

на

 

неотложную

 

необ-

ходимость

 

,

 

для

 

всего

 

духовенства

 

епархіи

 

обратить

 

особое

 

внима-

ніе

 

на

 

благолѣпное

 

и

 

истовое

 

отправленіе

 

всѣхъ

 

Богослужѳній

 

и,

въ

 

частности,

 

предлагаете

 

обратить

 

самое

 

серьезное

 

вниманіѳ

 

на

общее

 

пѣніе,

 

какъ

 

весьма

 

способствующее

 

благолѣпію

 

и

 

торжествен-

ности

 

Богослуженій

 

и

 

воодушевляющее

 

всѣхъ

 

присутствуюгдихъ

 

за

Богослуженіѳмъ.

 

Въ

 

настоящее

 

время,

 

говоритъ

 

Преосвященный,

есть

 

различные

 

сборники

 

наиболѣе

 

употребительныхъ .

 

церковныхъ

молитвъ

 

и

 

пѣсноиѣній,

 

очень

 

хорошо

 

изданные

 

и

 

стоющіе

 

въ

 

про-

далсѣ

 

весьма

 

дешево:

 

напр.

 

сборникъ,

 

подъ

 

названіемъ

 

«Слово

 

жи-

зни»,

 

')

 

стоющій — 5

 

коп.,

 

а

 

при

 

оптовой

 

покупкѣ — 3

 

коп.

 

Такими

то

 

сборниками,

 

по

 

мысли

 

Преосвященнаго,

 

и

 

можно

 

снабдить,

 

всѣхъ

приходящихъ

 

въ

 

церковь.

 

Если

 

даже

 

въ

 

приходѣ

 

будете

 

роздано

до

 

1000

 

экзѳмпляровъ,

 

то

 

въ

 

такомъ

 

случаѣ

 

расходъ

 

получится

 

не-

большой,

 

а

 

польза

 

отъ

 

сего

 

безъ

 

сомнѣнія— громадная.

 

Имѣя

 

всегда

подъ

 

руками

 

такіе

 

сборники,

 

прихожане

 

могутъ

 

и

 

дома

 

упражнять-

ся

 

въ

 

чтеніи

 

и

 

пѣніи

   

церковныхъ

   

пѣснопѣній

  

и

 

такимъ

 

образомъ

*)

 

Продолженіе, — см.

 

№

 

16.

)

 

Изданіе

 

С.-Петербургскаго

 

Миссіонерскаго

 

Совѣта.



—
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в

 

тѵпяѵчгтт ин

 

л

 

мкакъ-бы

 

подготовляться

 

къ

 

участію

   

въ

 

общемъ

 

церковномъ

   

пѣніи.

Вотъ

 

и

 

на

 

этотъ

 

въ

 

высшей

 

степени

 

валсный

 

вопросъ,

   

заключаете

Владыка,

 

слѣдовало

 

бы

   

обращать

 

вниманіе

 

на

 

окрулшыхъ

 

пастыр-

скихъ

 

собраціяхъ,:

 

а

 

о.о,

 

благочинвымъ

   

предлагается

   

внимательно

слѣдить

   

за

   

истовымъ

   

отправленіемъ

  

духовенствомъ

 

Богослулсеній

въ

 

церквахъ

 

благочинія.

                                                    

опйвтио<ѵ

Протоіерей

   

о.

 

I.

   

Мигай

   

спрашиваетъ:

   

не

 

благовременно-ли

нынѣ

 

на

 

литургіи

 

читать

 

Евангеліе

 

и

 

апостолъ

 

не

 

на

 

славяискомъ

только

 

языкѣ,

 

но

 

послѣ

 

сего

 

и

 

на

 

русскомъ,

 

чтобы

   

народъ

   

созна-

тельнѣе

 

внималъ

 

Слову

 

Божію

 

и,

 

затѣмъ,

 

не

 

благовременно-ли

   

въ

тѣхъ

 

же

 

цѣляхъ

 

приданія

 

Богослуженію

 

наибольшей

 

торл;ественно-

сти

 

и

 

благодѣпности,

 

молитвы,

 

нынѣ

 

произносимыя

   

священникомъ
агіѵіоятосігѵэтвдаэдздп

   

сгдоп

   

.йэяиоэд

   

.гхмнодвір

 

-

 

оаэаыЮИГ
въ

 

алтарѣ

 

тайно,

 

читать

 

вслухъ

 

всего

 

сооравшагося

 

въ

 

храмѣ

 

народа.

Преосвященный,

 

отвѣчая

 

на

 

вопросъ

 

прот.

 

о.

 

Мигая,

 

гово-

рите,

 

что

 

чтѳніе

 

Евангелія'

 

за

 

литургіей

 

на

 

русскомъ

 

языкѣ,

 

какъ

и

 

на

 

другихъ

 

языкахъ,

 

по

 

уставу

 

Православной

 

Церкви,

 

совершает-

ся

 

лишь

 

Въ.день

 

Св.

 

Пасхи

 

и

 

такимъ

 

образомъ

 

чтеніе

 

Евангелія

 

и

апостола

 

на

 

русскомъ

 

языкѣ

 

въ

 

другое

 

время,

 

какъ

 

равно

 

и

 

чтенія

мблитвъ

 

положенныхъ

 

для

 

тайнаго

 

исполненія

 

ихъ

 

священникомъ

:

 

въ (

 

алтарѣ,

 

было-бы' такимъ

 

крупнымъ

 

нововведеніемъ,

 

разрѣшеніе

или

 

неразрѣшеніе

 

котораго

 

зависитъ

 

только

 

отъ

 

высшей

 

церковной

власти.

 

Конечно,

 

весьма

 

желательно,

 

По

 

мысли

 

Преосвященнаго

 

Вла-

дыки,

 

чтобы

 

народъ

 

вполнѣ

 

сознательно

 

понималъ

 

слово

 

Болсіѳ,

 

читае-

мое

 

въ

 

церкви,

 

но

 

чтобы

 

приблизить

 

слово

 

Божіе

 

къ

 

понимание

молящихся,

 

для

 

этого

 

въ

 

нашемъ

 

распоряліеніи

 

имѣются

 

другія

средства— и

 

прежде

 

всего

 

проповѣдь

 

и

 

внѣбогослужебныя

 

собёсѣдова-

нія.

 

Что

 

же

 

касается

 

того,

 

чтобы

 

всѣ

 

молитвы,

 

читаемыя

 

священникомъ

въалтарѣ

 

тайно,

 

были

 

вычитываемы

 

вслухъ,

 

то

 

это

 

не

 

всегда

 

поведете

къ

 

благолѣпію

 

службы.

 

Если ;

 

священникъ

 

имѣётъ

 

голобъ

 

слабый

 

или

старчески

 

невнятный

 

то,

 

если

 

онъ

 

и

 

будетъ

 

читать

 

всѣ

 

молитвы

 

вслухъ,

едва

 

ли

 

его

 

уелышатъ,

 

между

 

тѣмъ

 

будутъ

 

происходить

 

остановки

 

въ

пѣніи,

 

во

 

время

 

которыхъ

 

вниманіе

 

молящихся

 

будетъ

 

разсѣяваться.
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Прот.

 

о.

 

Зыковъ,

 

возвращаясь

 

къ

 

тому,

 

что

 

весьма

 

желательно

введеніѳ

 

за

 

Богослужѳніями

 

общаго

 

пѣнія

 

и

 

что "'

 

весьма

 

хорошо

для

 

этого

 

распространить

 

среди

 

прихожанъ

 

указанные

 

Преосвя-

щеннымъ

 

сборники

 

церковныхъ

 

пѣснопѣній,

 

предлагаетъ

 

вмѣстѣ

 

съ

симъ

 

распространять

 

среди

 

молящихся

 

и

 

самый

 

чинъ

 

Богослуженій,

изложенный

 

въ

 

такихъ

 

же

 

удобныхъ

 

для

 

пользованія

 

и

 

не

 

дорогихъ

книжечкахъ.

 

Съ

 

этими

 

книжечками

 

молящіѳся

 

и

 

могли

 

бы

 

присут-

ствовать

 

въ

 

церкви,

 

слѣдя

 

по

 

нимъ

 

за

 

Богослужешемъ.

Преосвященный

 

одобряете

 

мысль

 

о.

 

Зыкова

 

и

 

говорите,

 

что

здѣсь,

 

въ

 

Могилевѣ,

 

нѣкоторые

 

изъ

 

богомольцевъ уже

 

пользуются

такими

 

книжками:

 

приносятъ

 

ихъ

 

собой

 

въ

 

церковь

 

и

 

слѣдятъ

 

по

нимъ

 

за

 

совершаемымъ

 

Богослуженіемъ.

Свящ.

 

Увицкій

 

предлагаетъ

 

чтеніе

 

Евангелія

 

на

 

всеПощномъ

бдѣніи

 

совершать

 

на

 

срединѣ

 

церкви,

 

а

 

на

 

литургіи

 

на

 

амвонѣ,

 

но

лицомъ

 

къ

 

народу,

 

какъ

 

на

 

это

 

уже

 

дано

 

благословеніе

 

Сві

 

Сино-

домъ

 

и

 

какъ

 

то

 

практикуется

 

уже

 

въ

 

г.

 

Вильно.

Прот.

 

Зыковъ

 

говорите,

 

что

 

чтеніѳ

 

Евангелія

 

лицомъ

 

къ

 

на-

роду

 

уставомъ

 

положено

 

юлько

 

за

 

вечерней

 

въ

 

первый

 

день

 

Па-

схи,

 

и

 

находите,

 

что

 

постоянное

 

чтеніе

 

Евангелія

 

лицомъ

 

къ

 

наро-

ду

 

умалило-бы

 

особенную

 

торжественность

 

пасхальнаго

 

Богослуже-

нія,

 

что,

 

конечно,

 

не

 

желательно.

Епископъ

 

находить

 

вполнѣ

 

возможнымъ

 

и

 

жёлатѳльньімъ

 

чи-

тать

 

Евангеліе

 

на

 

утрени

 

не

 

только

 

въ

 

большіѳ

 

праздники,

 

но

 

и

во

 

всѣ

 

поліелейные

 

и

 

воскресные

 

дни

 

посреди

 

церкви,

 

что

 

и

 

ре-

комендуетъ

 

совершать

 

пастырямъ,

 

но

 

чтеніе

 

Евангелія

 

на

 

литургіи

священникомъ

 

внѣ

 

алтаря

 

и

 

лицомъ

 

къ

 

народу,

 

безъ

 

особаго

 

рас-

гіоряженія

 

высшей

 

духовной

 

власти

 

находитъ

 

неудобнымъ.

Прот.

 

о.

 

Мигай

 

высказывается

 

противъ

 

ввѳдёнія

 

для

 

пользо-

ванія

 

молящихся

 

книжечекъ,

 

по

 

которымъ

 

бы

 

они

 

слѣдили

 

за

Богослулсеніемъ,

 

и

 

въ

 

качествѣ

 

довода

 

противъ

 

сего

 

говорите,

 

что,

этотъ

 

обычай— католически.

Преосвященный

 

замѣчаетъ:

 

«не

 

все

 

же,

 

что

 

у

 

католйковъ

то

 

и

 

плохо».
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Ректоръ

 

семинаріи,

 

прот.

 

Н-

 

Зефировъ

 

предлагаетъ

 

читать

 

на

срединѣ

 

церкви

 

часы,

 

шестопсалміе

 

и

 

каѳизмы.

Преосвященный

 

одобряете

 

предложен!©

 

е.

 

ректора.

 

Въ

 

свою

очередь

 

Преосвященный

 

предлагаетъ

 

о.

 

ректору,

 

чтобы

 

совер-

шеніе

 

Богослуясеній

 

въ

 

Семинарской

 

церкви

 

было

 

во

 

всѣхъ

 

отно-

шеніяхъ

 

и

 

всегда

 

образцовымъ.

 

Въ

 

такомъ

 

исполненіи

 

Богослуже-

нія,

 

когда

 

служитъ

 

въ

 

Семинарской

 

церкви

 

самъ

 

о.

 

ректоръ,

 

Пре-

освященный

 

увѣренъ.

 

Но

 

ему

 

приходилось

 

слышать

 

жалобы

 

отъ

богомольцевъ

 

на

 

небрежное

 

совершеніе

 

частныхъ

 

молитвословій

 

у

прочихъ

 

священно-служителей

 

семинарской

 

церкви.

По

 

обсужденіи

 

пастырскимъ

 

собраніемъ

 

вопроса

 

объ

 

истовомъ

благолѣпномъ

 

совершеніи

 

Богослуженій,

 

Преосвященнѣйшій

 

Епи-

скопъ

 

обращаеть

 

вниманіе

 

собравшихся

 

пастырей

 

на

 

вопросъ

 

о

 

не-

достаткахъ

 

пасомыхъ

 

и

 

о

 

мѣрахъ

 

борьбы

 

съ

 

таковыми.

Главнѣйшимъ

 

недостаткомъ,

 

хроническимъ

 

недугомъ

 

русскаго

народа

 

и,

 

особенно,

 

въ

 

здѣшнемъ

 

краѣ

 

является,

 

по

 

мнѣнію

 

Пре-

освященнагр,

 

его

 

нетрезвость.

 

Пагубная

 

страсть

 

къ

 

алкоголю,

 

все

 

бо-

д^е

 

и

 

болѣе

 

распространяясь

 

среди

 

всѣхъ

 

классовъ

 

населенія

 

и

 

осо-

бенно^

 

среди

 

простого

 

народа,

 

явно

 

губитъ

 

душу

 

и

 

тѣло

 

народа.

 

Ду-

ховныя

 

и

 

матеріальныя

 

бѣдствія

 

отъ

 

сего

 

порока— неисчислимы.

 

И

вотъ

 

противъ

 

этого-то

 

порока

 

и

 

надо

 

неотложно

 

принять

 

намъ

 

са-

мыя

 

рѣшительныя,

 

самыя

 

серьезныя

 

мѣры.

 

И

 

тѣмъ

 

болѣе

 

и

 

тѣмъ

скорѣѳ

 

надо

 

вступить

 

въ

 

борьбу

 

съ

 

этимъ

 

порокрмъ,

 

что

 

онъ

 

пита-

ется

 

и

 

процвѣтаетъ

 

благодаря

 

многочисленнымъ

 

тайцымъ

 

притонамъ,

находящимся

 

большею

 

частью

 

въ

 

рукахъ

 

евреевъ,

 

спаивающихъ

нашихъ

 

бѣлоруссовъ.

 

Къ

 

нѳсчастію,

 

эти

 

тайные

 

притоны

 

укрываются

отъ

 

взоровъ

 

полиціи

 

своими

 

же

 

лсѳртвами.

 

Съ

 

своей

 

стороны

 

Пре-

освященный

 

неоднократно

 

входи лъ

 

съ

 

различными

 

ходатайствами

 

и

представленіями

 

къ

 

гражданской

 

власти

 

объ

 

искорѳненіи

 

этихъ

 

при-

тоновъ

 

спаиванія

 

народа,

 

но

 

принимаемыя

 

гражданской

 

властью

 

мѣ-

ры

 

и

 

до

 

сего

 

времени

 

оказываются

 

безрезультатными.

 

Въ

 

виду

 

этого

весьма

 

желательно,

 

по

 

словамъ

 

Прѳосвященнаго,

 

учрелсденіе

 

всюду
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обществъ

 

трезвости,

 

которыя

 

бы

 

на

 

мѣстахъ

 

могли

 

лучше

 

узнавать

 

и

слѣдитьза

 

этими

 

тайными

 

притонами

 

и

 

доводить

 

о

 

ихъ

 

зловредной

дѣятельности

 

до

 

свѣдѣнія

 

гралсданской

 

власти.

 

Въ

 

учрѳлсдѳніи

 

тако-

выхъ

 

обществъ

 

и

 

доллшы

 

принять

 

самое

 

дѣятельное

 

учаотіѳ

 

пасты-

ри

 

церкви,

 

привлекая

 

своихъ

 

пасомыхъ

 

въ

 

составь

 

такихъ

 

обществъ.

Для

 

успѣшной

 

борьбы

 

съ

 

пьянствомъ

 

народа

 

весьма

 

необходимо,' Чсог--

нечно,

 

то,

 

чтобы

 

самъ

 

народъ

 

сознательно

 

понялъ

 

весь

 

тотъ

  

вредъ

для

 

души

 

и

 

тѣла,

 

всѣ

 

тѣ

 

пагубныя

 

послѣдствія,

   

какія

   

нейзбѣжно'"

влечетъ

 

за

 

собою

 

страсть

 

къ

 

алкоголю.

 

Для

 

этого

 

весьма

 

важно

 

рас-

пространеніе

 

среди

 

народа

   

соотвѣтствующей

    

литературы;— дсурна-

ловъ,

 

газета

 

и

 

книгь,

 

спеціально

 

посвященныхъ

 

этой

 

цѣли-— борьбѣ :

съ

 

пьянствомъ. 1 )

 

Но

 

и

 

здѣсь,

 

указывая

 

мѣры

 

борьбы

 

съ

 

пьянотвОмъ,

Владыка,

 

какъ

 

и

 

въ

 

друтихъ

 

случаяхъ,

 

ставить,

 

такъ

 

сказать, 1

 

во

 

гла-

ву;

 

угла

 

примѣръ

 

трезвости

 

самого

 

духовенства,

 

которое

 

не

 

рѣдко 1

 

и

 

■

само,

 

въ

 

лицѣ

 

нѣкоторыхъ

 

пастырей,

 

повинно

 

грѣху

 

сему.

 

При

 

этомъ

Владыка

 

говорить,

 

что

 

онъ

 

не

 

то

  

предлагаетъ,

 

чтобы

   

духовенство

совершенно

 

уже

 

отказалось

 

отъ

 

употребленія

 

вина

   

даже

 

въ

 

самой

скромной

 

мѣрѣ

 

и

 

при

 

всякихъ

 

обстоятельствахъ,

 

ибо

 

это ::

 

протйво-

рѣчило

 

бы

 

словамъ

 

апостола,

 

сказанным

 

его

 

ученику,

 

архйпасты-

pro

 

Ефесской

 

церкви:

 

«впредь

 

ней

 

не

 

одну

 

воду,

 

но

 

употребляй

 

немно-

го

 

вина

 

ради

 

желудка

 

твоего

 

и

 

частыхъ

   

твоихъ

   

нѳдуговъ»,-

 

Щ

 

но

призываете

 

здѣеь

 

пастырей

 

къ

   

трезвости,

   

умѣреНности

   

и

   

воздер-

жанію,

 

каковымъ

 

не

 

будете

 

противорѣчить

 

і

 

и

 

употрѳбленіе

   

нѣкото-

раго

 

малаго

 

количества

 

вина,

 

напр.,

 

въ

 

случаѣ

 

болѣзни,

 

что,

   

какъ

 

:

видно,

 

допускается

 

и

 

апостоломъ,

 

по

 

случаю

 

особыхъ

 

семейныхъ

 

тор- ' '

жествъ,

 

что

 

видно

 

изъ

 

исторіио

 

бракѣ

 

въ

 

Канѣ

 

Галилейской.

  

Та-

кимъ

 

образомъ

 

Преосвященный

 

осулсдаетъ

 

не

 

всякое

   

употребленіе

вина^

 

а- нетрезвость,

 

и

 

требуетъ

 

не

 

всецѣлаго

 

воздержанія

 

отъ:

 

ви-

на,

 

но

 

трезвости.

 

Бѳзъ

 

этого

 

лее

 

примѣра

 

трезвенной

 

жизни 'дуда**"

------ ----------- '----

                                                                

;\

    

онікц»
х )

 

Особенно

 

рекомендуется

 

журналъ

 

„Приходская

 

Жизнь",

 

издаваемый

 

въ

 

Яро-

славлѣ,

 

ц.

 

2

 

р.

 

50

 

к.

 

въ

 

годъ

 

(объявленіе

 

о

 

нёмъ

 

см.

 

въ

 

слѣд.

 

№).

?)

 

I

 

Тим.

 

Ѵ,23,

                                                                                

•

 

•

               

•'

      

■■
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мысли

 

Архипастыря,

 

не

 

молсетъ

 

быть

   

уепѣшно

 

осуще-

ствлена

 

; вожделѣнная

 

цѣль

 

отрезвленія

 

народа.

  

Духовный

 

врачъ,

 

же-

лающій

 

успѣшно

 

лѣчить

 

бояѣзни

 

людей,

 

конечно,

 

прелсде

 

всего

 

самъ

должѳнъ

 

имѣть

 

духовное

 

здоровье,

 

чтобы

 

не

 

услышать:

  

«врачу

   

ис-

цѣлися

 

самъ».

   

Даже

   

если

 

бы

 

пастырь,

 

по

 

обстоятельствамъ

 

време-

 

[

ни,

 

вызывающимъ

 

на

 

особыя

 

мѣры

 

борьбы

 

съ

   

нѳдугомъ

    

русскаго

народа— пьянствомъ,

 

и

 

совершенно

 

отказался

 

отъ

 

употребленія

   

ви-

на,

 

то

 

это

 

не

 

было

 

бы

 

тѣмъ

 

ригоризмомъ.

 

который

  

осулсдается

 

словомъ

Божіимъ

 

(Кол.

 

2,

 

16— 23;

 

1

 

Тим.

 

4,

 

3),

 

ибо

 

то

 

лее

 

слово

 

Божіе

 

осо-

бенно

 

ублажаете

 

Предтечу

 

Христова

 

Іоанна

 

Крестителя

 

за

 

его

 

пол-

нѣйшѳѳ

 

воздерясаніе

 

отъ

 

вина

 

и

 

сикера

 

(Лк.

  

1,

  

15)

 

и

 

вообще

 

за

 

его -

строгов аскетичѳскій

 

образъ

 

жизни

 

(Мѳ.

   

11,8— 19;

 

Лк.

 

7,24

 

—

 

34).

И

 

самъ

 

ал.,

 

Павелъ,

 

о.суждавшій

 

ригоризмъ

 

нѣкоторыхъ

 

еретиковъ,

запрещавшихъ

 

вступать

 

въ

 

бракъ

 

и

    

употреблять

    

въ

 

пищу

   

мясо,

восхвалялъ

 

дѣвство

 

и

 

даль

 

обѣтъ

 

лично

 

никогда

 

не

 

ѣсть

 

мяса,

 

дабы

не

 

соблазнить

 

какъ-либо

   

брата

 

своего

 

(1

 

Кор.

 

7

 

и

 

8>

 

гл.).

 

Раскры-

вая,

 

/такимъ

 

образомъ,

 

значеніе

 

примѣра

 

трезваго

 

образа

 

лсизни

 

па-

стырей .

 

деркви

 

для

 

пасомыхъ,

 

Архипастырь,

 

пользуясь

 

случаемъ,

 

обра-

щаете

 

вниманіе

 

собравшихся:

 

пастырей

 

и

 

на

 

тѣ

 

явленія,

 

когда

 

батю-

шки

 

и

 

матушки,

 

при

 

пріемѣ

 

ревизующихъ

 

епархію

 

Преосвященныхъ,

всячески

 

изощряются

 

въ

 

приготовленіи

  

яствъ

   

и

 

питій

  

для

   

стола.

Преосвященный

 

увѣренъ,

 

что,

 

конечно,

 

въ

 

большинствѣ

 

случаевъ

 

по-

добное,

 

угощеніе

 

Архипастыря

 

проистекаетъ

 

изъ

 

сердечнаго

 

радушія

и

 

прирожденнаго.

 

нашему

 

духовенству,

   

какъ

   

коренному

   

русскому

сословію,

 

гостепріимства.

 

Но,

 

замѣчаетъ

 

Архипастырь,

 

ему

 

извѣстны

и

 

такія

 

і

 

явленія,

 

когда

   

нѣкоторые

   

батюшки

  

жалуются

 

потомъ

    

на

тягость

 

-для

 

>;нихъ

 

пріема

 

Преосвященнаго

 

и

 

его

 

свиты

 

по

 

причинѣ

крупныхъ

 

(доходящихъ

 

будто

 

бы

 

до

 

40

 

р.),

 

денелшыхъ

 

затрать,

 

про-

изводимыхь 1

 

на

 

угощеніе.

 

И

 

мнѣ,

 

говорить

   

Владыка,

 

всегда

 

крайне

прискорбно

 

слышать

 

о

 

такихъ

 

затратахъ

 

и

 

далее

 

воочію

 

видѣть

 

ихъ,

тѣмъ

   

болѣе,

 

что

 

лично

   

онъ

 

совсѣмъ

   

непоклонникъ

 

и

 

не

 

любитель

всѣхъ

 

этихъ

 

заморскихъ

 

кушаній,

 

яствъ

 

и

 

питій,

 

которьщъ

 

онъ

  

все-
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гда

 

предпочитаете

 

самыя

 

простыл

 

русскія

 

домашнія

 

кушанья;,

 

напр..

щи

 

или

   

супъ

 

изъ

 

овощей,

 

гречневую

 

кашу,

   

яичницу,

   

молоко

 

ки-

слое

 

и

 

въ

 

другихъ

 

видахъ,

 

фрукты,

 

а

 

изъ

 

напитковь— квась,

 

чистую.

 

.

воду

 

и

 

въ

 

крайпемъ

 

случаѣ

 

неимѣнія :

 

ни

 

того,

 

ни

   

другой—какую-

либо

 

столовую

 

минеральную

 

воду.

 

Объ

 

этомъ

 

я

   

не

 

разъ,

 

предупре-

ждалъ

 

духовенство

 

всячески

   

стремясь

 

искоренить

 

вина

   

и

 

закуски,

нарочито

   

избѣгалъ

   

употреблять

    

ихъ

 

въ

 

домахъ

   

духовенства.:

 

Въ

этомъ

 

отношеніи

   

вполнѣ

 

солидаренъ

   

со

   

мною

   

и

   

Преосвящ.

 

Ви-

карій.

 

Въ

 

виду

 

всего

 

этого

 

Архипастырь,

 

по

 

предваритѳльномъ

 

со-

 

.

глашеніи

 

о

 

семь

 

съ

 

Преосвященнымъ

 

Викаріѳмъ,

 

и

 

намѣренъ ; сдѣлать. ,

новое,

 

общее,

   

для

 

епархіи

 

распорялсеціе,,

 

чтобы

   

пріемьг

   

ІТреосвя-

щенныхъ,

 

при

 

ревизіи

 

ими

 

епархіи,

 

отличались

   

простотою

 

и :

 

скром-

ностью,

 

чтобы

 

во

 

всякомъ

 

случаѣ

 

не

 

было

 

на

 

■

 

столахъ

   

батющекъ

никакихъ

 

алкогольныхъ

 

напитковъ

 

и

 

магазинныхъ

 

закусокъ

 

ни

 

для.

Преосвященныхъ,

 

ни

 

для

 

ихъ

 

свиты.

 

Кромѣ

 

того

 

Владыка

 

находить

весьма лселательнымь

 

таюке

 

совершенное

 

уничтоженіе

 

того,

 

печальнаго;

 

:

обычая,

 

когда

 

почти

 

.при

 

всякаго

 

рода

 

собраніяхъ.

 

.

 

даже,

   

и

  

дѣло-

 

,

выхъ,:

 

наприм.

 

благочинническихъ,

 

допускаются, обильныя

 

: И: разори-

тельный

 

для

 

скромнаго

 

бюджета

 

сѳльскаго

   

священника

 

угощенія

 

и

обязательно

 

съ

 

спиртными

 

напитками.

 

Заканчивая

 

свою

 

рѣчь,

 

Пре-

освященный

 

обращается

 

къ

 

пастырскому

 

,собранію

   

;съ

   

вопросомъ; ; :

согласно-ли

 

оно

 

съ

 

такимъ

 

мнѣніѳмъ?

Прот.

 

о.

 

Зыковъ

 

съ

 

предлолсеиіемъ

 

Преосвященнаго-.относитель-

но

 

пріема

 

Владыкъ

 

при

 

посѣщеніи

 

ими

 

епархіи

 

не

 

согласенъ.

 

Дѣло

гостепріимства —дѣло

 

интимное

 

и

 

приказывать,

 

дакъ

 

принимать— не

удобно.

 

Но

 

дѣло

 

и

 

не

 

только

 

въ

 

этомъ.

 

Вполнѣ

 

отдавая

 

должную

 

:

дань

 

уваж.енія

 

скромнымъ.

 

потребностямъ

 

и

 

вкусамъ

 

самого

 

Влады-

ки,

 

о.

 

протоіерей,

 

однако,

 

говорить,

 

; что

 

обычно

 

при

 

пріемахъ

 

Пре-

освященнаго

 

.

 

бываютъ

 

и

 

другіе

 

гости,

 

которые

 

могутъ

 

и,

 

не

 

отли-

чаться

 

такими

 

скромными,

 

чисто

 

монашескими,

 

потребностями

 

и

 

ко-

торые,

 

встрѣтивъ

 

у

 

батюшки

 

такое

 

скудное

 

угощеніе, ...

 

могутъ,,

 

по-

обидѣться

 

щ

 

обвинить

 

батюшку

 

въ

 

скупости

   

и

   

скопидомствѣ,: ,

 

Да,
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кроМѣ

 

того, : пріемъ

 

Прѳосвящѳннаго

 

на

 

приходѣ— своего

 

рода

 

празд-

ник*

 

и

 

торжество

 

весьма

 

рѣдкое,

 

и

 

естественно

 

поэтому

 

отмѣтиаь

это

 

радостное

 

событіѳ,

 

хотя

 

бы

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

угостить,

 

что

 

называ-

ется,

 

по

 

душѣ', :

 

собравшихся:

 

Въ

 

виду

 

этого

 

о.

 

Зыковъ

 

просить

 

Вла-

дыку :

 

отмѣнить

 

Предположенное

 

имъ

 

распорялсеніе

 

о

 

пріемахъ

 

Пре-

освящѳннаго.

Епископъ

 

разъясняете,

 

что

 

предположенное

 

имъ

 

обращеніе

къ !

 

духовенству

 

:епархій

 

о

 

пріемахъ

 

онъ

 

намѣренъ

 

сдѣлать

 

не

 

въ

виду

 

своихъ

 

Монашескихъ

 

вкусовъ

 

и

 

потребностей,

 

но

 

прелсде

 

все-

го

 

— въ

 

виду

 

того

 

зла,

 

о

 

которомъ

 

говорилъ

 

онъ

 

раньше,

 

и

 

въ

 

виду

тѣхъ

 

нарбйаній

 

и

 

обвинѳній

 

въ

 

нетрезвости

 

духовенства,

 

который

 

такъ

часто :

 

раздаются,

 

и,

 

наконецъ;

 

въ

 

виду

 

тѣхъ

 

препятствій,

 

какія

 

тако-

вые

 

пріѳмьг,

 

хотя

 

бы '

 

и

 

съ

 

скромныМъ

 

количествомъ

 

спиртныхь

 

напи-

тковъ,

 

могутъ

 

поставить

 

благому

 

дѣлу

 

устройства

 

обществъ

 

трезвости.

О.

 

Зыковъ

 

возражаѳтъ,

 

что

 

никто

 

никогда

 

не

 

скажетъ,

 

чтобы

пьянство

 

народа

 

развивалось

 

между

 

прочимъ

 

благодаря

 

угощенію,

какое

 

устраивается

 

батюшками

 

для

 

своихъ

 

гостей

 

При

 

пріемахъ

Прѳосвящѳннаго.

 

Нарёканія

 

же

 

и

 

всевозможныя

 

инсинуаціи

 

со

 

сто^

роны

 

лицъ

 

злонамѣрѳнныхъ

 

могутъ

 

быть,

 

конечно,

 

и

 

по

 

какому

угодно

 

поводу,

 

но

 

это

 

не

 

даете

 

достаточнаго

 

основанія

 

бороться

 

съ

тѣмъ,

 

что

 

само

 

по

 

себѣ

 

еще

 

не

 

есть

 

зло.

Епископъ:

 

«но

 

въ

 

какое

 

пололсеніе

 

буду

 

поставленъ

 

я,

 

когда, '

напр:;

 

тіріѣхавъ

 

въ

 

то

 

или

 

другое

 

мѣсто,

 

стану

 

съ

 

церковнагО

 

амвона

призывать

 

народъ

 

къ

 

трезвости,

 

а

 

придя

 

въ

 

домъ

 

къбатюшкѣ,

 

сяду

за

 

столъ,

 

уставленный

 

всевозможными

 

закусками

 

и

 

винами?

 

Въ

 

виду

этого-то

 

я

 

и

 

просилъ

 

бы

 

всѣхъ

 

васъ

 

при

 

моѳмъ

 

посѣщѳніи

 

епар-

хіи

 

не

 

приглашать

 

меня

 

за

 

столъ,

 

уставленный

 

напитками.

 

Для

 

то-

го

 

же

 

чтобы,

 

свѣтскіѳ

 

гости

 

не

 

обвиняли

 

яко

 

бы

 

въ

 

нѳгостепріимности

и

 

сікопидбмствѣ

 

свяшенниковъ,

 

я

 

инамѣренъ

 

сдѣлать

 

указанное

 

Мною

расйоряйѳніе,

 

которое

 

и

 

будетъ

 

достаточнымъ

 

оправданіемъ

 

противъ

такихъ

 

!

 

обвиненій.

Оѵ Зыковъ,

 

«Но

 

эта

 

послѣдняя

 

мѣра

 

является

 

нѣкоторымъ

 

об-
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разомъ

 

насильственною

 

и

 

потому

 

результатовъ

 

лселательныхъ

 

не

получится.

 

Наоборотъ,

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

случаяхъ

 

могутъ

 

быть

 

и

 

та-

кія

 

явлѳнія,

 

что

 

послѣ"

 

отъѣзда

 

изъ

 

села

 

Преосвященнаго,

 

момен-

тально

 

окажутся

 

на

 

столѣ

 

всѣ

 

тѣ,

 

запрещенныя

 

распорялсеніемъ,

 

уго-

щенія,

 

и

 

начнется

 

возліяніе

 

уже

 

гораздо

 

болѣе

 

изобильное...

 

И

 

это

послѣднее

 

явленіе,

 

конечно,

 

будетъ

 

горше

 

пёрваго».

:

 

О.

 

депутате

 

N

 

говорить,

 

что

 

противъ

   

такого

 

скромнаго'

 

уго-

  

!

щенія,

 

какое

 

оффиціально

 

намѣрѳнъ

 

предлолшть

   

архипастырь,

   

бу- 1

дутъ

 

и

 

матушки.

Преосвященный:

 

«но

 

я

 

полагаю,

 

что

 

въ

 

болыпинствѣ

 

случаевъ

хозяевами

 

и

 

распорядителями

 

въ

 

семействахъ

   

нашего

   

духовенства

 

;

являются

 

не

 

матушки,

 

а

 

батюшки?»

О.

 

Зыковъ:

 

«конечно,

 

Владыка,

 

но

 

все

 

же

 

мы,

 

охотно

 

отзыва-'

ясь

 

вообще

 

на

 

всѣ

 

Ваши

 

призывы

 

къ

 

нашей

 

трезвости

 

и

 

къ

 

про-

повѣди

 

о

 

трезвости,

 

просймъ

 

Ваше

 

Преосвященство

 

не

 

прибѣгать

къ

 

этой

 

мѣрѣ,

 

которую

 

Вы

 

предполагаете

 

провести,

 

такъ

 

какъ

 

она ;

поставить

 

всѣхъ

 

насъ

 

въ

 

лолшое

 

пололееніе.

 

Эта

 

мѣра

 

молсетъ

 

быть

весьма

 

превратно

 

понята

 

обществомъ

 

и

 

вызвать

 

и

 

безъ

 

того

 

до-

статочныя

 

нареканія

 

на

 

духовенство».

Епископъ

 

не

 

думаетъ,

 

чтобы

 

эта

 

мѣра

 

вызвала

 

такія

 

нелсела-

тельныя

 

послѣдствія,

 

какъ

 

полагаѳтъ

 

о.

 

Зыковъ,

 

такъ

 

какъ

 

въ

 

са-

момъ

 

обращѳніи

 

къ

 

духовенству,

 

которое

 

предполагается

 

сдѣлать,

 

не

будетъ

 

достаточныхъ

 

для

 

этихъ

 

нареканій

 

основаній.

 

Съ

 

другой

 

'

стороны,

 

считая

 

духовенство

 

Могилевской

 

епархіи

 

въ

 

весьма

 

незна^

 

:

чительномъ

 

количествѣ

 

подверженнымъ

 

пороку

 

алкоголизма,

 

Пре-

освященный

 

все

 

же

 

знаете

 

и

 

такихъ

 

батюшекъ,

 

которые,

 

безъ

 

со-

мнѣнія,

 

по

 

своей

 

слабой

 

волѣ

 

нуждаются

 

въ

 

болѣе

 

сильномъ

 

воздѣй-

ствіи

 

на

 

нихъ,

 

каковымъ

 

и

 

явится

 

предпололсенное

 

Преосвящен-

нымъ

 

обращеніѳ

 

къ

 

духовенству.

Послѣ

 

сего

 

этотъ

 

вопросъ

 

признается

 

исчерпаинымъ,

 

и

 

Преосвя- ,:

щѳнный

 

переходите

 

къ

 

слѣдующему

 

вопросу

 

о

 

болѣе

 

энергичномъ

 

учрѳ-

лздѳній

 

по

 

приходамъ

 

православныхъ

   

братствъ,

  

съ

 

помощью

 

кото-
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рыхъ

 

пастыри

 

церкви

 

могутъ

 

наилучше

 

осуществить

 

цѣли

 

своей

пастырской

 

религіозно-просвѣтителыюй

 

и

 

нравственно-воспитатель-

ной,

 

а

 

въ

 

настоящее

 

время

 

и

 

главнымъ

 

образомъ

 

миссіонерской

дѣятельности

 

въ

 

приходѣ.

 

Вопросъ

 

о

 

братствахъ

 

Архипастырь

 

ставить

въ .

 

связь

 

съ

 

вопросомъ

 

о

 

борьбѣ

 

съ

 

усилившейся

 

въ

 

здѣшнемъ

 

краѣ.

пропагандой

 

штундистовъ,

 

іоаннитовъ

 

и

 

другихъ

 

сектантовъ,

 

борьба

съ

 

которыми,

 

путемъ

 

проповѣдей,

 

миссіонерскихъ

 

бесѣдъ,

 

распро-

странены!

 

противо-сектантскихъ

 

листковъ

 

и

 

т.

 

п.

 

оказывается

 

недоста-

точною.

 

И

 

тѣмъ

 

болѣе

 

эти

 

мѣры,

 

по

 

словамъ

 

Преосвященнаго,

 

яв-

ляются

 

недостаточными,

 

что

 

нѣкоторые

 

сектанты,

 

какъ,

 

напр.,,

 

іоан-

ниты,

 

эти

 

болѣе

 

всего

 

опасные

 

ньтнѣ

 

для

 

Церкви

 

еретики,

 

дѣй-

ствуютъ

 

скрытно,

 

стараются

 

не

 

отличаться

 

отъ

 

православныхъ:

ходить

 

:къ

 

священнику

 

на

 

исповѣдь,

 

причащаются

 

и

 

т.

 

под.

Пастырю

 

Церкви*

 

говорить

 

Владыка,

 

поэтому

 

весьма

 

трудно,

 

а

иногда

 

прямо

 

невозможно

 

услѣдить,

 

гдѣ

 

начинается

 

эта

 

опасность

еретической

 

заразы.

 

Вотъ

 

въ

 

виду

 

этого-то

 

и

 

весьма

 

лселательно

учреждение

 

по

 

всѣмъ

 

приходамъ

 

православныхъ

 

братствъ

 

изъ

 

пре-

данныхъ

 

православной

 

Церкви

 

людей,

 

которые

 

находясь,

 

на

 

мѣ-

стахъ'и

 

постоянно

 

вращаясь

 

среди

 

народа,

 

могли

 

бы

 

зорко

 

слѣдить

за

 

дѣятѳльностыо

 

водковъ

 

въ

 

.овечьей,

 

шкурѣ

 

и

 

въ

 

случаѣ

 

малѣй-

шей

 

опасности

 

отъ

 

таковыхъ

 

немедленно

 

извѣщать

 

объ

 

этомъ

 

сво-

его,

 

приходскаго

 

пастыря

 

и

 

совместно

 

съ

 

нимъ

 

энергично

 

становиться

на

 

защиту

 

интерѳеовъ

 

своей

 

матери

 

Церкви.,

 

Повсемѣстноѳ. устройство

братствъ

 

теперь

 

лад

 

лселательно,

 

по

 

словамъ

 

Архипастыря,

 

еще

 

и

 

по-

тому,

 

что

 

уже

 

на

 

очереди

 

къ

 

своему

 

окончательному

 

завершенію

разрабатываемый

 

нынѣ

 

уставъ

 

о

 

приходахъ,

 

который,

 

по

 

разсмотрѣ*-

ніи

 

въ

 

законодательныхъ

 

учреледеніяхъ

 

и

 

утверждеш'и

 

его

 

Верхов-

ной

 

властью

 

Государя

 

Императора,

 

и

 

войдетъ

 

въ

 

лшзнь.

 

По

 

этому

уставу,

 

какъ

 

извѣстно,

 

предполагается

 

дать

 

широкое

 

участіе

 

въ

церковной

 

жизни

 

мірскимъ

 

лицамъвъ

 

составѣ

 

приходскихъ

 

совѣтовъ.

Вотъ.

 

почему

 

пастырямъ

 

Церкви

 

и

 

слѣдуетъ,

 

привлекая,

 

къ

 

уча-

стію

 

наиболѣе

 

ревностныхъ

 

и

 

благочестивыхъ

 

прихолсанъ

 

въ.

 

приход-
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скія

 

братства,

 

заранѣе

 

,

 

подготовлять.,,

 

ихъ

 

къ

 

будущей]

 

религіоз-

но-церковной

 

дѣятельности,

 

ироэктируемой

 

новымъ

 

уставомъ

 

о

 

цри-

.ходахъ.

 

Наши

 

братства,

 

говорить

 

Епископъ,

 

и

 

дадутъ

 

контингентъ

необходимыхъ

 

лицъ,

 

будущихъ

 

.

 

помощниковъ

 

пастыря

 

въ

 

его

 

при-

ходской

 

деятельности.

 

Иначе

 

приходскіе

 

совѣты

 

могутъ

 

наполниться

самымъ

 

нежелательнымъ

 

для

 

иасъ,

 

но

 

весьма

 

лселательнымъ

 

для

враговъ

 

православной

 

Церкви

 

элементомъ.

 

Посему-то

 

Владыка

 

и

 

обра-

щался

 

и

 

вновь

 

обращается

 

съ

 

своимъ

 

архипастырскимъ

 

иризывомъ

 

къ

пастырямъ

 

всей

 

енархіи

 

-

 

принять

 

энергичное

 

участіе

 

въ

 

учрелупзніи

 

по-

всѳмѣстно

 

по

 

приходамъ

 

православныхъ

 

братствъ.

 

Нѣкоторые

 

пастыри,

по

 

словамъ

 

Преосвященнаго,

 

уж.е

 

и

 

откликнулись

 

на

 

этотъ

 

призывъ

своего

 

архипастыря,

 

свидѣтельствомъ

 

чего

 

являются

 

учрелсденныя

 

улад

въ

 

нѣкоторыхъ

 

приходахъ

 

братства,

 

а

 

также

 

представленные

 

изъ

 

нѣ-

которыхъ

 

приходовъ

 

проэкты

 

устройства

 

у

 

нихь

 

братствъ.

 

Часть

этихъ

 

проэктовъ

 

требуетъ

 

только

 

нѣкоторой

 

переработки,

 

такъ

какъ

 

здѣсь

 

встрѣчаются

 

нѣкотОрыя

 

пололсенія,

 

не

 

согласованныя

 

съ

гражданскимц

 

полол;еніями

 

и

 

не

 

совсѣмъ

 

пригодный

 

и

 

удобопри-

мѣнимыя

 

къ,

 

условіямъ

 

сельской

 

жизни.

 

Такъ,

 

напр.,

 

по

 

словамъ

Владыки,

 

не

 

удобопріемлемо

 

встрѣчающееся

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

про-

эктахъ

 

положеніе

 

объ

 

обязательности

 

членскаго

 

взноса

 

для

 

брат-

 

.

чика,

 

доходящаго

 

иногда

 

до

 

трѳхъ

 

рублей,

 

что

 

прямо

 

обрекаете

братства

 

на

 

безлюдье.

 

Необходимо,

 

говорить

 

Владыка,

 

чтобы

 

эти

проэкты

 

были

 

какъ

 

можно

 

проще,

 

ближе

 

къ

 

нормальному,

 

объяв-

ленному

 

въ

 

№

 

20

 

Епарх.

 

Вѣд.

 

за

 

1909

 

годъ.

О.

 

дѳпутатъ

 

N

   

выражаете

 

нѳдоумѣніе:

   

какъ

   

открывать

 

брат-

 

..

ства,

 

если

 

препятствуете

 

сему

   

отсутствіе

   

средствъ

    

въ

   

церковной

казнѣ,

 

и

 

спрашиваетъ:

   

молшо-ли

   

священнику,

 

іюгда

   

имѣются

 

дѳ-

нелшыя

 

средства

 

въ

 

церковной

 

казнѣ

 

употреблять

 

некоторую

 

часть

изъ

 

этихъ

 

суммъ

 

на

 

этотъ

 

предмета?

Отвѣчая

 

на

 

недоумѣніѳ

 

о.

 

депутата,

 

Преосвященный

 

говорить,

что , указанное

 

о.,

 

децутатомъ

 

обстоятельство,

 

т.

 

е.

 

отсутствіе

 

въ

казнѣ

 

денелщыхъ

  

средствъ,

 

не

 

моладте

   

слулшть

   

препятствіемь

 

къ
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открытію

 

братствъ.

 

Менѣѳ

 

всего

 

здѣсь

 

затрагивается

 

финансовая

сторона.

 

Здѣсь

 

прелую

 

всего

 

требуется

 

любовь

 

къ

 

Церкви

 

православ-

ной

 

и

 

ревность

 

о

 

благѣ

 

ея,

 

забота

 

о

 

цѣлости

 

ея.

 

Что

 

же

 

касается

второго

 

вопроса

 

о.

 

депутата,

 

то

 

Архипастырь,

 

согласно

 

закону,

 

раз-

рѣшающему

 

причту

 

и

 

старостѣ

 

церковному

 

производить

 

елсегодно

расходъ

 

на

 

церковный

 

нулсды

 

не

 

свыше

 

50

 

рублей

 

безъ

 

испрашй-

ванія

 

разрѣпіѳнія

 

епархіальнаго

 

начальства,

 

находить

 

возможными

прймѣнйть

 

это

 

пололсеніе

 

закона

 

и

 

къ

 

настоящему

 

случаю.'

Собраніе,

 

выслушавъ

 

предлОлсеніё

 

Преосвященнаго

 

объ

 

Откры-

тіи

 

въ

 

приходахъ

 

православныхъ

 

братствъ

 

и

 

вполнѣ

 

соглашаясь

 

съ

указаннымъ

 

предложёніемъ,

 

признаете

 

вопросъ

 

о

 

братствахъ

 

ис-

чѳрпаннымъ.

(Продолженіе

 

слѣдуетъ.)

■—^=sa£.*s$><B<k^=s^> —■

Новая

 

эра

 

въ

 

жизни

 

церк.-прих.

 

школъ

 

епархіи.

І7

 

іюня

 

сего

 

года

 

Высочайше

 

утверлсденъ

 

одобренный

 

Госуд.'

Сбвѣтоііъ

 

и

 

Госуд.

 

ДумОю

 

законъ

 

о

 

дополнительномъ

 

отпускѣ,

 

по

1,000,000

 

р.

 

на

 

увеличеніе

 

содерлсанія

 

съ

 

1

 

сентября

 

с.

 

г.,

 

до

 

390

руб.

 

на

 

школьный

 

комплекте,

 

учащимъ

 

и

 

законоучителямъ

 

въ

 

церк.-

прих.

 

школахъ,

 

вошедшихъ

 

въ

 

школьныя

 

сѣти

 

всёобщаго

 

обученія>

гдѣ

 

таковыя

 

дѣйствуютъ.

 

Церковныя

 

школы

 

Могилевской

 

епархіи

осчастливлены

 

полученіемъ

 

изъ

 

этой

 

суммы

 

болѣе

 

одной

 

'Д

 

^асти:

на

 

нихъ

 

ассигновано,

 

сопгасно

 

опредѣленію

 

Св.

 

Стнода

 

отъ

 

28-го

іюля

 

с.

 

г.,

 

75,873

 

руб.

 

33

 

коп.

 

на

 

одну

 

треть

 

года,

 

или,

 

что

 

то

 

же,

227,620

 

руб.

 

въ

 

годъ.

Въ

 

школьныя

 

сѣти

 

по

 

Могилевской

 

губ.

 

введены

 

всѣ

 

безъ

 

йс-

ключеш'я

 

ц.-пр.

 

школы

 

епархіи,

 

въ

 

числѣ

 

820,

 

за

 

искіюченіемъ

лишь

 

школъ

 

второклассныхъ

 

(имѣющихъ

 

свои

 

спеціальные

 

кредиты

и

 

штаты)

 

и

 

школъ

 

городскихъ

 

(такъ

 

какъ

 

городскія

 

бамоуправленія

къ

 

составлѳнію

 

сѣтей

 

по

 

введенію

 

всёобщаго

 

обученія

 

въ

 

гОродахъ

пока

 

не

 

приступали).

 

Слѣдовательно,

 

съ

 

1

 

сентября,

 

всѣ

 

учащіе

 

въ
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сельскихъ

 

и

 

мѣстечковыхъ

 

ц.-пр.

 

школахъ,

 

безъ

 

различія

 

послѣднихъ,

имѣютъ

 

получать

 

однообразное

 

и

 

одинаковое

 

съ

 

учащими

 

народныхъ

училищъ

 

содерлсаніе — въ

 

360

 

рублей.

 

Само

 

собою

 

разумѣется,

 

что

Епархіальный

 

Училищный

 

Совѣтъ

 

прилолштъ

 

всѣ

 

старанія

 

къ

 

тому,

чтобы

 

и

 

въ

 

городскихъ

 

школахъ,

 

не

 

вошедшихъ

 

еще

 

въ

 

сѣти,

 

уве-

личить

 

учительское

 

содерлсаніе

 

до

 

той

 

же

 

нормы.

Надо

 

близко

 

стоять

 

къ

 

церковной

 

школѣ,

 

чтобы

 

понять,

 

до

какой

 

степени

 

важнымъ

 

событіемъ

 

въ

 

яшзни

 

церк.

 

школы

 

епархіи

является

 

послѣдовавшая

 

дополнительная

 

церковно-школьная

 

асси-

гновка.

 

За

 

себя

 

говорятъ

 

улсе

 

самые

 

солидные

 

размѣры

 

ассигновки:

достаточно

 

сказать,

 

что

 

до

 

даннаго

 

момента

 

казеннаго

 

кредита

 

на

церковныя

 

школы

 

отпускалось

 

немногимъ

 

болѣе

 

одной

 

половины

того,

 

что

 

сейчасъ

 

добавлено

 

(146

 

тысячъ);

 

что

 

лишь

 

50%

 

уча-

щихъ

 

пользовались

 

окладомъ

 

въ

 

240

 

руб.;

 

другіе

 

же

 

50%

 

полу-

чали

 

по

 

180

 

и

 

150

 

р.

 

Главное

 

же,

 

съ

 

повышеніемъ

 

и

 

уравнѳніемь

окладовъ

 

исчезаетъ

 

то

 

тяжелое

 

состояніѳ

 

пасынства,

 

въ

 

котЪромъ

оказывались

 

ц.-шк.

 

работники

 

по

 

сравненію

 

съ

 

своими

 

товарищами

—учителями

 

народныхъ

 

училищъ,

 

и

 

которое

 

такъ

 

морально

 

угне-

тало

 

и

 

учащихъ

 

въ

 

школахъ

 

и

 

руководителей

 

ц.-шк.

 

дѣла.

 

Мы

 

глу-

боко

 

увѣрены,

 

что

 

это

 

обидное

 

чувство

 

обойденности

 

больше,

 

чѣмъ

матеріальные

 

разсчеты,

 

толкало

 

нашихъ

 

учителей

 

и

 

къ

 

массовому

переходу

 

въ

 

земско-министерскія

 

училища

 

(въ

 

послѣднихъ

 

около

50%)

 

если

 

не

 

болѣе,

 

бывшихъ

 

учителей

 

церк.

 

школъ).

 

Признанія

такого

 

рода

 

слышать

 

приходилось

 

не

 

разъ

 

отъ

 

самыхъ

 

принципі-

альныхъ

 

церковно

 

-школьныхъ

 

трулсѳниковъ

 

—

 

учителей.

 

Сейчасъ

отъ

 

нась

 

уйдетъ

 

только

 

тотъ,

 

кто

 

по

 

духу

 

не

 

нашъ;

 

друзья

 

же

 

цер-

ковной

 

школы,

 

увѣрены

 

мы,

 

не

 

только

 

Останутся

 

съ

 

нами,

 

но

 

и

 

съ

удвоеннымъ

 

подъемомъ

 

силъ

 

понесутъ

 

священное,

 

историческое

знамя

 

церк.

 

школы.

Несомнѣнно,

 

наконецъ,

 

что

 

новое,

 

а

 

главное

 

одинаковое

 

со

всѣми

 

другими

 

матеріальное

 

пололсеніѳ

 

учащихъ

 

въ

 

церковныхъ

школахъ

 

весьма

 

благопріятно

 

отразится

 

и

 

на

 

другой

 

сторонѣ

 

дѣла:
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на

 

отношеніяхъ

 

къ

 

церковной

 

школѣ

 

населенія,

 

а

 

слѣдовательно

 

и

на

 

внѣшнемъ

 

пололсеніи

 

ц.

 

школъ

 

вообще.

«По

 

оделскѣ»,

 

по

 

степени

 

содерлсанія,

 

которымъ

 

обезпечиваетъ

государство

 

или

 

общество

 

того

 

или

 

другого

 

своего

 

работника,

 

далее

и

 

образованные

 

люди

 

склонны

 

измѣрять

 

цѣнность

 

и

 

достоинство

самой

 

работы,

 

производимой

 

тѣмъ

 

или

 

другимъ

 

лицомъ;

 

а

 

народу

простому

 

такая

 

мѣрка

 

тѣмъ

 

болѣѳ

 

свойственна.

 

Удивительно

 

ли,

что

 

создался

 

и

 

недругами

 

церковной

 

школы

 

успѣшно

 

поддерживал-

ся

 

предразеудокъ,

 

будто

 

ц.-пр.

 

школа — это

 

низшій

 

типъ

 

народной

школы

 

сравнительно

 

съ

 

таковымъ

 

же

 

народнымъ

 

училищемъ

 

Мин.

Нар.

 

Цросвѣщѳнія.

 

Въ

 

нѣкоторыхъ

 

мѣстахъ

 

дѣло

 

доходило

 

въ

этомъ

 

отношеніи

 

прямо

 

до

 

грустныхъ

 

курьезовъ,

 

въ

 

родѣ

 

повтор-

ньіхъ

 

экзаменовъ

 

при

 

народныхъ

 

училищахъ

 

ученикамъ,

 

только-

что

 

выдержавшимъ

 

таковой

 

при

 

ц.-пр.

 

школѣ,

 

съ

 

полученіемъ

 

двухъ

совершенно

 

аналогичныхъ

 

свидѣтельствъ;

 

а

 

вездѣ

 

и

 

всюду

 

отража-

лось

 

на

 

размѣрахъ

 

общественных

 

ъ

 

ассигновокъ

 

на

 

церковныя

 

шко-

лы.

 

Теперь

 

это

 

печальное

 

недоразумѣніѳ

 

должно

 

сразу

 

пасть:

 

народъ

воочію

 

убѣдится,

 

что

 

«Для

 

казны»

 

ц.-школа — совершенно

 

равно-

ценная

 

школа

 

со

 

всѣми

 

другими.

 

И,

 

дорого

 

это

 

просвѣтлѣніе

именно

 

сейчасъ,

 

когда

 

идутъ

 

тенденціозные

 

толки

 

объ

 

уничтоженіи

ц.-школъ,

 

и

 

цѣнно

 

именно

 

въ

 

отношеніи

 

внѣшняго

 

авторитета

 

цер-

ковной

 

школы,

 

такъ

 

какъ

 

внутренно,

 

душею,

 

русскій

 

православный

народъ,

 

доколѣ

 

онъ

 

таковой,

 

не

 

можетъ

 

не

 

быть

 

на

 

сторонѣ

 

цер-

ковной

 

школы,

 

не

 

молсетъ

 

не

 

любить

 

ее...

 

Мы

 

глубоко

 

убѣлсдены,

что

 

теперь

 

это

 

народное

 

инстинктивное

 

тяготѣніе

 

къ

 

церковной

школѣ

 

возрастетъ;

 

что

 

«духа

 

церковной

 

школы»

 

народъ

 

потребуете

и

 

во

 

всякой

 

другой

 

своей

 

школѣ,

 

ибо,

 

скажемъ

 

словами

 

великаго

знатока

 

народной

 

души

 

С.

 

А.

 

Рачинскаго,

 

«характеръ

 

и

 

напра-

вленіе

 

школы

 

всего

 

болѣе

 

определяется

 

почти

 

безеознательнымъ,

 

но

упорнымъ

 

народнымъ

 

давленіемъ

 

снизу;

 

пассивнымъ

 

сопротивлені-

емъ

 

всему

 

неподходящему

 

къ

 

народному

 

понятію

 

о

 

шкблѣ».

 

Буди,

буди.

И.

 

Барнатный.
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Еще

 

по

 

поводу

 

статьи

 

о.

 

Бородина

 

о

 

миссіонерскихъ

 

курсахъ.

На

 

страницахъ

 

Еп.

 

Вѣдомостей

 

(№

 

12,

 

1910

 

г.),

 

въ

 

статьѣ,

 

о.

Бородича,

 

появился

 

проэктъ

 

духовенства

 

1-го

 

округа,

 

Горецкаго

уѣзда,

 

имѣющій

 

цѣлью

 

дать

 

наиболѣе

 

правильную

 

и

 

целесообраз-

ную

 

организацію

 

для

 

борьбы

 

съ

 

распространяющимся

 

і

 

невѣріемъ,

сектантствомъ

 

и

 

нравственною

 

порочностью

 

народа.

Мы

 

позволимъ

 

себѣ

 

несколько

 

подробнѣе

 

остановиться

 

на

этомъ

 

проэктѣ

 

въ

 

виду

 

серьезности

 

трактуемаго

 

вопроса,

 

.

 

а

 

также

и

 

той

 

претенциозности,

 

какую

 

проявили

 

составители

 

проэкта^

 

надѣ-

ясь,

 

что

 

ихъ

 

изобрѣтательность

 

будетъ

 

имѣть

 

«широкое

 

церковно-

общественное

 

значеніѳ».

Ревностный

 

защитникъ

 

и,

 

молшо

 

думать,:

 

иниціаторъ

 

и

 

соста-

витель

 

самаго

 

проэкта,

 

о.

 

Бородичъ

 

предвидитъ,

 

что

 

не

 

всѣсъ

 

пол-

нымъ

 

довѣріемъ

 

отнесутся

 

къ

 

его

 

сочинительству,

 

но

 

на

 

такихъ

 

онъ

заранѣе

 

призываете

 

«скорпіоновъ»

 

въ

 

видѣ

 

дисцишшнарныхъ

 

взы-

сканій

 

и

 

штрафовъ.

Въ

 

виду

 

того,

 

что

 

проэктъ

 

о

 

миссіонерскихъ

 

курсахъ

 

появился

въ

 

печати

 

въ

 

статьѣ

 

о.

 

Бородича,

 

что

 

послѣдній

 

принималъ

 

дѣятель-

ное

 

и,

 

какъ

 

намъ

 

кажется,

 

единоличное

 

участіе

 

въ

 

его

 

составленіи,

что

 

онъ

 

выступилъ

 

единственныМъ

 

его

 

толкователеМъ,

 

мы

 

будемъ

разематривать

 

этотъ

 

проэктъ,

 

слѣдуя

 

порядку

 

его

 

пунктовъ,

 

обозна-

ченныхъ

 

самимъ

 

о.

 

Бородичемъ.

Какія

 

же

 

причины

 

побудили

 

о.

 

Бородича

 

(онъ

 

же

 

и

 

благочин-

ный)

 

приглашать

 

духовенство

 

1-го

 

округа

 

Горецкаго

 

уЬзда

 

ѣхать

въ

 

с.

 

Любйничи,

 

взяться

 

за

 

сочинительство

 

и

 

разрѣшиться

 

цѣлымъ

проэктомъ?

 

Отвѣтъ

 

на

 

этотъ

 

вопросъ

 

даетъ

 

самъ

 

о.

 

Бородичъ.

 

«Вдум-

чиво

 

прислушйвающійся

 

и

 

зорко

 

присматривающейся

 

къ

 

событіямъ

послѣдняго

 

времени»

 

о.

 

Бородичъ

 

съ

 

ужасомъ

 

чувствуетъ,

 

что

 

йа-

шей

 

вѣрѣ

 

грозить

 

страшная

 

опасность

 

со

 

стороны

 

сектантовъ,

 

ли-

тературы,

 

прессы,

 

соціалистовъ,

 

нигилистовъ,

   

дарвинистовъ,

   

масо-
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новъ

 

и

 

другихъ

 

вралсдебныхъ

 

силъ,

 

именъ

 

которыхъ

 

и

 

не

 

перечесть.

Съ

 

другой

 

стороны:

 

«грубая,

 

пьяная,

 

необузданная,

 

хулиганствую-

щая,

 

ничего

 

не

 

делающая

 

деревенская

 

молодела»,

 

отправляющаяся

<

 

.на

 

заработки

    

во

 

всѣ

 

четыре

 

стороны

 

свѣта,

 

является

 

первымъ

 

адеп-

томъ

 

и

 

распространительницей

 

всевозмолшыхъ

 

'лжѳученій

 

и

   

разру-

;

 

шительницей

 

прежнихъ

 

добрыхъ

 

деревенскихъ

 

нравовъ.

Подвергнувъ

 

огульному

 

злословно

 

всю

 

деревенскую

 

молодежь,

о.

 

Бородичъ

 

съ

 

тѣмъ

 

ж,е

 

безудержнымъ

 

стремленіемъ

 

къ

 

порицанію

набрасывается

 

и

 

на

 

духовенство

 

и

 

окатываетъ

 

его

 

потокомъ

 

зло-

хуленію

 

«подавляющее

 

большинство

 

евященниковъ»

 

неспособно,

по

 

;

 

выражение ш

 

о.

 

Бородича,

 

къ

 

«активному

 

выступленію»

 

про-

тивъ

 

сектантовъ.

 

Да

 

и

 

гдѣ

 

ужъ

 

тутъ

 

говорить

 

о

 

готовности

 

и

способности

 

къ

 

активному

 

выступленію,

 

когда

 

«даже

 

для

 

многихъ

евященниковъ

 

(о.

 

Бородичъ

 

составляете,

 

конечно,

 

счастливое

 

исклю-

і

 

ченіе)

 

съ

 

среднимъ

 

богословскимъ

 

образованіемъ

 

миссіонерская 1

 

об-

ласть-^

 

terra

 

incognita».

 

О.

 

Бородичъ

 

со

 

скорбію

 

своего

 

наболѣв-

шаго

 

сердца

 

приходитъ

 

въ

 

уныніе

 

при

 

видѣ

 

того

 

«сколько

 

есть

 

от-

певъ, .

 

которые

 

страницы

 

Слова

 

Божія

 

перелиотываютъ

 

только

 

при

церковныхъ

 

слулсбахъ,

 

а

 

запасъ

 

свѣдѣній

 

нополняютъ

 

изъ

 

первой

части

 

Еиархіальцыхъ.

 

и

 

Церковныхъ

 

Ведомостей!

 

Поистинѣ

 

жалкое

и

 

обидное

 

положеніе»,

 

если

 

бы

 

оно,

 

скажемъ

 

отъ

 

себя,

 

соответ-

ствовало

 

действительности.

 

Цодобное

 

огульное

 

осужденіе

 

чуть

 

ли

 

не

всего

 

духовенства,

 

какое

 

позволилъ

 

себѣ

 

о.

 

Бородичъ,

 

является

 

со-

вершенно

 

ложнымъ,

 

незаслуженнымъ

 

и

 

оскорбителыіымъ.

 

Мы

 

впол-

не

 

можемъ

 

понять

 

мотивы,

 

по

 

которымъ

 

какой-либо

 

сотрудникъ

«Биржевыхъ

 

Ведомостей»

 

или

 

иной

 

еврейской

 

газеты

 

рисуетъ

 

те-

мными

 

штрихами

 

картины

 

изъ

 

жизни

 

духовенства,

 

но

 

совершенно

 

не

понимаемъ

 

.побуждения

 

о. .

 

Бородича,

 

решившагося,

 

какъ

 

выралсаются

старообрядцы,

 

«оболгать»

 

своихъ

 

лее

 

собратій

 

и

 

сослуживцевъ.

 

Уже-

ли

 

о.

 

Бородичъ

 

сдѣлалъ

 

это

 

лишь

 

для

 

того,

 

чтобы

 

показать,

 

что

 

онъ

нгьстъ.

 

якооісе

 

прочіи

 

ѵеловгьцы...

 

(Лук.

 

18,,

 

12).

 

Мы

 

не

 

станемъ

даже

 

возралсать

 

о.

 

Бородичу,

 

будто

 

духовенство

 

находится

 

въ

 

«тра-
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диціонной

 

спячке»

 

и

 

совершенно

 

не

 

интересуется

 

церковно-обще-

ственными

 

вопросами,

 

которымъ

 

не

 

мало

 

удвляюте

 

вниманія

 

Церков-

ныя

 

и

 

Епархіальныя

 

Ведомости,

 

такъ

 

какъ

 

и

 

самъ

 

о.

 

Бородичъ

 

не

вполне

 

веритъ

 

тому,

 

что

 

самъ

 

лее

 

утверждаете.

 

Иначе

 

для

 

чего

было

 

бы

 

о.

 

Бородичу

 

печатать

 

проэктъ

 

во

 

второй

 

части

 

Еп.

 

Ведо-

мостей,

 

приглашать

 

«росписаться

 

обеими

 

руками

 

остальное

 

духовен-

ство»

 

(Горецкое

 

1-го

 

округа

 

уже

 

росписалось),

 

если

 

бы

 

онъ

 

не

 

былъ

уверенъ,

 

что

 

и

 

остальное

 

духовенство

 

внимательно

 

прочтетъ

 

I

 

его

статью.

Теперь

 

несколько

 

словъ

 

объ

 

открытой

 

о.

 

Бородичемъ

 

terra

incognita.

 

Молено

 

ли

 

говорить

 

серьезно,

 

что

 

для

 

подавляющаго

 

боль-

шинства

 

духовенства

 

миссіонерская

 

область—terra

 

incognita?

 

Намъ

думается,

 

что:—нЬте.

 

Миссіонерекая

 

область

 

для

 

духовенства

 

состо-

ите

 

въ

 

знаніи

 

истинъ

 

православной

 

веры,

 

въ

 

знаніи

 

веро-и-нра-

во-ученія

 

сектантства

 

и

 

уменьи

 

обличать

 

ихъ

 

лжеученія.

 

Все

 

это

 

и

даетъ

 

священнику

 

его

 

богословское

 

образованіе:

 

и,

 

что

 

самое

главное,

 

даетъ

 

еще

 

способность

 

и

 

уменье

 

разобраться

 

въ

 

томъ

или

 

иномъ

 

неправославномъ

 

вероученіи.

 

Если

 

же

 

при

 

всемъ

 

томъ

не

 

все

 

мы

 

«готовы

 

къ

 

активному

 

выступленію

 

противъ

 

сектантовъ»

и

 

не

 

все

 

«обладаемъ

 

миссіонерскимъ

 

опытомъ

 

и

 

тактомъ»,

 

то

 

это

проистекаетъ

 

оттого,

 

что

 

сектантство

 

далеко

 

не

 

такъ

 

широко

 

рас-

пространено

 

въ

 

нашей

 

епархіи,

 

чтобы

 

каледому

 

священнику

 

прихо-

дилось

 

иметь

 

съ

 

нимъ

 

дело.

 

Тамъ

 

же,

 

где

 

есть

 

сектантство

 

или

 

рас-

колъ,

 

священники,

 

какъ

 

мы

 

имели

 

возможность

 

это

 

наблюдать,

легко

 

усваиваютъ

 

ихъ

 

вероученіе

 

и

 

могутъ

 

дать

 

ответь

 

вопрошаю-

щему.

 

Правда,

 

ответы

 

и

 

обличения

 

сельскаго

 

священника

 

не

 

все-

гда

 

бываютъ

 

такъ

 

блестящи

 

и

 

победоносны,

 

какъ

 

пріезжаго

 

епархі-

альнаго

 

или

 

синодальнаго

 

миссіонера,

 

искушенныхъ

 

въ

 

словопрені-

яхъ,

 

но

 

въ

 

этомъ

 

отношеніи

 

духовенство

 

само

 

по

 

себе

 

неповинно.

Наилучшіе

 

образцы

 

красноречія,

 

находчивости

 

и

 

остроумія

 

оно

 

слы-

шало

 

только

 

съ

 

высоты

 

семинарской

 

каѳедры.

 

Этотъ

 

недочетъ

 

і

 

вв>

могутъ

 

исправить

 

ни

 

повтореніе

 

богословскихъ

 

предметовъ,

 

ни

 

чтѳ-
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ніе

 

миссіонерскихъ

 

книгъ,

 

ибо

 

и

 

основательное

 

знаніе

 

сектантства

не

 

служить

 

еще

 

залогомъ

 

успешной

 

борьбы

 

съ

 

нимъ.

Разсмотримъ

 

теперь

 

самый

 

проэктъ.

 

Считаемъ

 

нужнымъ

 

ого-

вориться,

 

что

 

нашему

 

разсмотренію

 

будетъ

 

подделать

 

главньшъ

 

об-

разомъ

 

его

 

принципіальная

 

сторона;

 

вопросы

 

же

 

техническаго

 

хара-

ктера,

 

касающіеся

 

практическая

 

проведенія

 

его

 

въ

 

лсизнь,

 

будутъ

только

 

упомянуты

 

нами

 

для

 

полноты

 

нашего

 

обзора.

Проэктъ,

 

подъ

 

которымъ

 

подписалось

 

духовенство

 

1-го

 

округа,

Горецкаго

 

уезда,

 

выдвигаете

 

вопросъ

 

объ

 

учрелсденіи

 

института

окрулшыхъ

 

миссіонеровъ-книгоношъ.

 

Книгоношество,

 

по

 

объясне-

ние

 

о.

 

Бородича,

 

это

 

одна

 

«видимость»,

 

названіе,

 

«а

 

умыселъ

 

другой

тута

 

былъ».

 

Подъ

 

скромной

 

одеждой

 

и

 

простой

 

коробкой

 

съ

 

кнюк-

ками

 

и

 

листками

 

будутъ

 

скрыты

 

опытные

 

миссі онеры.

 

Задача

 

ихъ

восполнять

 

религіозно-нравственную

 

просветительную

 

деятельность

духовенства

 

тамъ

 

и

 

тогда,

 

где

 

и

 

когда

 

священнику

 

по

 

недостатку

ли

 

времени,

 

или

 

по:

 

другимъ

 

внешнимъ

 

условіямъ

 

не

 

возможно

 

ее

обнаружить.

 

Молшо

 

только

 

приветствовать

 

появленіе

 

въ

 

приходе

 

та-

кихъ

 

лицъ,

 

.

 

которыя,

 

проводя

 

более

 

или

 

менее

 

продолжительное

время

 

въ

 

приходе,

 

среди

 

деревенской

 

обстановки,

 

учили

 

бы

 

народъ

вере

 

и

 

нравственности,

 

разрешали

 

бы

 

возникающая

 

среди

 

нихъ

 

со-

мненія

 

и

 

ставили

 

бы

 

обо

 

всемъ

 

въ

 

известность

 

приходскаго

 

священ-

ника.

 

Считаемъ

 

нужнымъ

 

при

 

этомъ

 

отметить,

 

что

 

съ

 

нашей

 

точки

зренія

 

является*

 

совершенно

 

недопустимымъ

 

миссіонерское

 

выступле-

ніѳ

 

книгоношъ

 

на

 

ярмаркахъ

 

среди

 

«громаднаго

 

сборища

 

народа,

возле

 

«монополокъ»,

 

пивныхъ

 

лавокъ

 

и

 

еврейскихъ

 

хата»,

 

когда

«старики,

 

молодежь,

 

подростки,

 

женщины —все

 

волнуется

 

въ

 

без-'

порядочной,

 

пестрой

 

массе.

 

Шумъ,

 

гамъ,

 

песни,

 

резкій

 

пискъ

 

гар-

моникъ,

 

пляски

 

стономъ

 

и

 

хаосомъ

 

носятся

 

надъ

 

толпой».

 

Высту-

пать

 

при

 

такой

 

обстановке,

 

какъ

 

это

 

леелательно

 

о.

 

Бородичу,

 

не

значить

 

ли

 

ронять

 

высокое

 

достоинство

 

миссіонерской

 

проповеди

 

и,

главное,

 

не

 

увалсать

 

Слово

 

Болгіе'.

Помимо

 

постоянной

 

просветительной

 

работы

 

въ

 

религіозно-нрав-
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СтвенномЪ

 

направлении,

 

у

 

миссіонеровъ-книгоношъ

 

будетъ,

 

какъ

изъясняете- о.

 

Бородичъ,

 

и

 

«активныя

 

выступленія »,

 

о

 

характере

 

ко-

торыхъ

 

даетъ

 

намъ

 

понятіе

 

слѣдующій

 

отдѣлъ

 

разсматриваемой

 

статьи.

Мы

 

не

 

можемъ

 

отказать

 

себе

 

привести

 

его

 

буквально,

 

опасаясь

 

утерять

при

 

вольномъ

 

изложеніи

 

и

 

резвость

 

стиля

 

и

 

«полетъ

 

фантазіи

 

не-

обычайной»

 

ея

 

автора.

 

«Получена,

 

напр.,

 

разсказываетъ

 

о.

 

Бородичъ,

тревожная

 

весть

 

о

 

появленіи

 

штунды

 

въ

 

Горецкомъ

 

3-мъ

 

округе.

Извещенные

 

объ

 

этомъ

 

благочинные

 

1

 

и

 

2

 

округовъ

 

немедленно

откомандировываютъ

 

своихъ

 

миссіонеровъ

 

въ

 

указанный

 

пунктъ.

Вся

 

эта

 

дружина

 

налетаетъ

 

на

 

штунду

 

неолшданно,

 

открываетъ

чтенія,

 

бесѣды,

 

•;

 

вѳдетъ

 

публичные

 

диспуты,

 

новодняетъ

 

при ходъ

 

про-

тиво-сектантскою

 

литературою,

 

и

 

сектантскій

 

тараканъ

 

окруженъ,

поймат,

 

выпроваживается

 

дальше,

 

его

 

ѣреслѣдуютъ

 

до

 

границы

слѣдующаго

 

уѣзда;

 

а

 

тамъ,

 

заранее

 

предупрежденный

 

встречаете

сектанта

 

новый

 

летучій

 

отрядъ,

 

и

 

сектантъ

 

съ

 

позоромъ

 

уходить

 

во

свояси...

 

и

 

церковно-приходская

 

жизнь

 

безъ

 

потрясеній

 

направляет-

ся

 

по

 

своему

 

руслу».

 

Какая

 

торжественная

 

и

 

умилительная

 

кар-

тина,

 

какое

 

пріятное

 

зрелище!

Но

 

мы,

 

къ

 

сожалѣнію,

 

сильно

 

сомневаемся

 

въ

 

принадлеяшости

приведеннаго

 

отрывка

 

перу

 

о.

 

Бородича

 

и

 

склонны

 

думать,

 

что

 

от-

рывокъ

 

позаимствованъ

 

имъ

 

изъ

 

какого-либо

 

описанія

 

облавы

 

или

охоты

 

съ

 

борзыми.

 

Разве

 

это

 

не

 

облава?

 

Миссіонерская

 

дружина

налетаетъ,

 

окрулсаетъ

 

сектантскаго

 

таракана,

 

ловить

 

его,

 

выпроважи-

ваете

 

дальше,

 

преследуете

 

до

 

границы

 

следующаго

 

уезда...

 

и

 

сек-,

тантъ

 

уходить

 

во

 

свояси

 

точь

 

въ

 

точь,

 

какъ

 

медведь

 

уходить

 

въ

свою

 

берлогу.

 

Можно

 

ли

 

серьезно

 

говорить

 

о

 

борьбе

 

съ

 

сектант-

ствомъ,

 

представляя

 

себе

 

это

 

двло

 

въ

 

виде

 

пріятной

 

і

 

охоты

 

или

облавы?

 

Откуда

 

о.

 

Бородичъ

 

получилъ

 

право

 

окружать,

 

ловить

 

и

выпроваживать

 

сектантскаго

 

таракана,

 

если

 

поолѣдніи

 

не

 

ограни-

ченъ

 

въ

 

своемъ

 

местолштельстве,

 

такъ

 

называемой,

 

чертой

 

оседло-

сти;

 

при

 

виде

 

летучаго

 

отряда

 

онъ

 

можетъ

 

преспокойно

 

возле-

жать

   

въ

    

избе

 

на

 

печи

 

или

 

полатяхъ,

 

не

 

вступая

 

съ

   

миссіонера-
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ми

 

ни

 

въ

 

беседы,

 

ни

 

въ

 

публичные

 

диспуты

 

и

 

быть

 

даже

 

довольнымъ,

что

 

по

 

поводу

 

его

 

персоны

 

поднята

 

такая

 

тревога?

 

Допустимъ,

 

что

сектанте

 

удаленъ

 

изъ

 

предѣловъ

 

уезда

 

и

 

далее — изъ

 

предѣловъ

 

са-

мой

 

губерніи.

 

Что

 

же

 

дальше

 

делать

 

съ

 

нимъ?

 

Не

 

значить

 

ли

 

это:

найти

 

вибріона,

 

перенести

 

его

 

изъ

 

одного

 

бассейна

 

въ

 

другой

 

и

жить

 

подъ

 

страхомъ

 

ожиданія

 

иоявленія

 

новыхъ :

 

вибріоновъ.

Какъ

 

же

 

о.

 

Бородичъ

 

предполагаетъ

 

осуществить

 

проэктъ

 

объ

учрежденіи

 

миссіонерскихъ

 

курсовъ?

 

Для

 

этого

 

нужны:

 

и

 

препода-

ватели

 

и

 

учащіеся

 

и

 

опредѣленныя

 

средства.

 

Все

 

эти

 

вопросы

 

ре-

шаются

 

о.

 

Бородичемъ

 

по

 

упрощенному

 

способу.

 

Учащихся,

 

напр.,

говорится

 

въ

 

проэкте,

 

можно

 

набрать

 

«изъ

 

местныхъ

 

крестьянъ,

безупрѳчныхъ

 

въ

 

религіозно-нравственномъ

 

отношеніи,

 

отличающих-

ся

 

преданностію

 

св.

 

Церкви...

 

хорошими

 

голосовыми

 

способностя-

ми

 

и

 

дикціей...

 

съ

 

образовательнымъ

 

цензомъ

 

не

 

ниже

 

окончив-

шихъ

 

двухклассныя

 

и

 

городскія

 

училища».

 

Должность

 

миссіонера-

книгоноши

 

по

 

своей

 

трудности

 

представляетъ

 

собою

 

подвигъ

 

и

 

по-

тому

 

едва

 

ли

 

возможно

 

разечитывать

 

найти

 

склонность

 

къ

 

нему

 

у

молодыхъ

 

людей,

 

окончившихъ

 

2-хъ-классныя

 

и

 

городскія

 

училища.

1

 

Что

 

оке

 

касается

 

денежнаго

 

вопроса,

 

то

 

здесь

 

можно

 

сказать,

что

 

духовенство

 

никогда

 

не

 

отказывалось

 

отъ

 

денелшыхъ

 

пожертво-

ваній,

 

не

 

останавливалось

 

предъ

 

матеріальными

 

лишеніями,

 

когда

того

 

требовали

 

насущныя

 

нуледы

 

Церкви

 

или

 

государства.

 

И

 

безъ

всякихъ

 

цоученій

 

и

 

воззваній,

 

съ

 

какими

 

о.

 

Бородичу

 

угодно

 

было

обратиться

 

къ

 

духовенству,

 

последнее

 

откликнулось

 

бы

 

на

 

его

 

про-

эктъ,

 

если

 

бы

 

отъ

 

него

 

можно

 

было

 

ожидать

 

действительная

 

бла-

га

 

церкви

 

и

 

обществу.

 

Проэктъ

 

въ

 

томъ

 

видв

 

и

 

пониманіи,

 

въ

 

ка-

комъ

 

онъ

 

появился

 

на

 

страницахъ

 

Еп.

 

Ведомостей,

 

не

 

пріемлемъ

 

съ

принципіальной

 

стороны

 

и

 

совершенно

 

не

 

осуществимъ

 

практически.

(Окончаніе

 

олѣдуетъ).

Свящ.

 

I.

 

Билецкій.
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Предсмертныя

 

ощущенія

 

и

 

молитвы

 

„на

 

исходъ

 

души".

Священнику

 

часто

 

приходится

 

быть

 

со

 

Св.

 

Дарами

 

у

 

одра

умирающихъ

 

и

 

иногда

 

читать

 

молитвы

 

«на

 

исходъ

 

души».

 

Столь

печальная

 

роль

 

на

 

сцене

 

страшной

 

смерти

 

молсетъ

 

действовать

удручающе.

 

Надо

 

иметь

 

немало

 

мулсества,

 

чтобы

 

сохранить

 

при-

сутствіе

 

духа,

 

утешить

 

и

 

ободрить

 

родныхъ

 

и

 

близкихъ

 

отходящаго

въ

 

вечность,

 

а

 

затѣмъ

 

спокойно

 

прочитать

 

отходную.

 

Актъ

 

послед-

няя

 

издыханія

 

обыкновенно

 

приводить

 

въ

 

замешательство

 

всякая,

 

'

моліѳтъ

 

Смутить

 

и

 

священника,

 

особенно

 

когда

 

тутъ

 

лее

 

поднима-

ются:

 

плачъ,

 

крики

 

и

 

вопли.

 

Чтобы

 

соблюсти

 

въ

 

себе

 

равновЬсіѳ

духа,

 

пастырь

 

долженъ,

 

прежде

 

всего,

 

смотреть

 

на

 

смерть

 

съ

 

такой

точки

 

зрЬнія:

 

не

 

ооісиветъ,

 

аще

 

не

 

умретъ.

 

Съ

 

этой

 

стороны

смерть

 

является

 

рожденіемъ

 

въ

 

другую,

 

вечную

 

лшзнь.

 

Въ

 

виду

того,

 

что

 

часто

 

родные

 

умирающая

 

воплями

 

и

 

криками

 

не

 

даютъ

возможности

 

священнику

 

выполнить

 

достойно

 

последній

 

священный

долгъ,

 

да

 

и

 

самъ

 

онъ

 

подъ

 

вліяніемъ

 

тяжелой

 

сцены

 

бываѳтъ

 

сму-

щенъ

 

и

 

не

 

моясетъ

 

вполне

 

спокойно

 

прочитать

 

отходныхъ

 

молитвъ,

не

 

лишне

 

было

 

бы

 

познакомиться

 

несколько

 

съ

 

характеромъ

 

техъ

вероятныхъ

 

ощущеній,

 

которыя

 

испытываете

 

человекъ

 

перѳдъ

смертію.

Актъ

 

смерти

 

и

 

последнее

 

издыханіе,

 

когда

 

мы

 

ихъ

 

наблюда-

емь

 

со

 

стороны,

 

представляются

 

намъ

 

улсасными.

 

Мы

 

полагаемъ,

что

 

въ

 

эти

 

моменты

 

умирающій

 

испытываете

 

сильныя

 

физическія

мученія,

 

а

 

потому

 

не

 

решаемся

 

иногда

 

безпокоить

 

его

 

чтеніемъ

молитвъ,

 

или

 

думаемъ,

 

что

 

умирающій

 

ихъ

 

не

 

услышите,

 

не

 

пой-

мете.

 

Но

 

такъ

 

ли

 

въ

 

действительности?

 

Настолько

 

ли

 

улсасны

предсмертный

 

муки,

 

теряется

 

ли

 

совершенно

 

сознаніе,

 

и

 

есть

 

ли

полное

 

основаніе

 

смотреть

 

на

 

смерть,

 

какъ

 

на

 

весьма

 

мучительной

процеесъ,

 

исключающей

 

возмолшость

 

умирающему

 

слышать

 

и

 

внимать

молитве?

 

Если

 

обратимся

 

къ

 

некоторымъ

 

даннымъ

 

науки

 

и

 

опыта,

то

 

они

 

намъ

 

представятъ

 

явленіе

 

смерти

 

несколько

 

въ

 

иномъ

 

виде.

Во

 

первыхъ,

 

определеніе

 

момента

 

смерти

   

является

   

часто

   

дѣломъ



—

   

582

 

—

условнымъ,

 

и,

 

собственно

 

говоря,

 

мы

 

не

 

имеемъ

 

полной

 

возможно-

сти

 

точно

 

указать

 

моментъ

 

ея

 

наступленія.

 

Видимое

 

прекращеніе

дыханія,

 

которое

 

мы

 

привыкли

 

считать

 

решающимъ

 

симптомомъ

смерти,

 

на

 

самомъ

 

деле

 

еще

 

не

 

гарантируетъ

 

полная

 

наступленія

ея

 

и

 

полной

 

потери

 

сознанія,

 

ибо

 

и

 

после

 

прекращенія

 

дыхатель-

ная

 

процесса

 

отдбльныя

 

части

 

организма

 

продолжаютъ

 

еще

 

неко-

торое

 

время

 

жить

 

темь

 

запасомъ

 

кислорода,

 

который

 

находится

 

въ

крови

 

(мнБніе

 

врачей).

 

Объ

 

этомъ ,

 

молшо

 

судить

 

еще

 

изъ

 

фактовъ

такого

 

рода,

 

когда

 

видимо

 

умершихъ

 

и

 

переставшихъ

 

дышать, —

напримеръ

 

утопленниковъ,— возвращали

 

къ

 

жизни

 

искусственнымъ

дыханіемъ.

 

Очевидно,

 

жизнь

 

въ

 

ихъ

 

теле

 

продоллсалась

 

некоторое

время

 

бѳзъ

 

процесса

 

дыханія.

 

Поэтому,

 

поднимать

 

крики

 

и

 

вопли

надъ

 

испускающимъ

 

последній

 

вздохъ

 

несколько

 

преледевременно,

 

о

чемъ

 

священникъ

 

и

 

доляеенъ

 

бы

 

предупредить

 

плакальщиковъ.

 

Весьма

возможно,

 

что

 

переставшаго

 

дышать,

 

но

 

еще

 

не

 

вполне

 

отрешив-

шаяся

 

отъ

 

сего

 

міра,

 

покойника

 

эти

 

вопли

 

безпокоятъ

 

больше,

чемъ

 

испытываѳмыя

 

имъ

 

смертныя

 

ощущенія.

 

По

 

прекращении

дыханія,

 

смерть,

 

какъ

 

утверлсдаютъ,

 

не

 

наступаетъ

 

мгновенно,

 

а

съ

 

некоторой

 

постепенностію.

 

По

 

мненію

 

компетентныхъ

 

людей,

видимо

 

умершіе

 

способны

 

еще

 

сохранять

 

сознаніе

 

и

 

некоторый

чувства

 

въ

 

продолясеніе

 

несколькихъ

 

часовъ,

 

далее

 

целыхъ

 

сутокъ,

и

 

замечательно,

 

что

 

сознаніѳ

 

въ

 

это

 

время

 

работаетъ

 

съ

 

особенною

ясностію.

 

Наиболее

 

сохраняется

 

чувство

 

слуха.

 

При

 

умираніи

 

бо-

лѳвыхъ

 

ошущеній,

 

повидимому,

 

не

 

существуетъ,

 

какъ

 

свидЬтель-

ствуютъ

 

намъ

 

разсказы

 

утопленниковъ,

 

удавленниковъ

 

и

 

другихъ

умиравшихъ,

 

но

 

возвращенныхъ

 

потомъ

 

къ

 

жизни

 

(спасенныхъ).

Показаніемъ

 

этихъ,

 

какъ

 

бы,

 

пришельцевъ

 

съ

 

того

 

света

 

устана-

вливается,

 

что

 

умираніе

 

для

 

нихъ

 

не

 

сопроволедалось

 

физическими

страданіями:

 

одни

 

говорятъ,

 

что

 

не

 

испытывали

 

ровно

 

никакихъ

ощущеній,

 

другіѳ— что

 

ощущенія

 

были

 

нѳопределениыя,

 

наконецъ,

третьи

 

указываютъ

 

на

 

ощущенія

 

прямо

 

таки

 

пріятнаго

 

свойства.

На

 

такого

 

рода

 

цріятныя

 

ощущѳнія,

 

какъ

 

бы

 

отъ

 

какой-то

   

разли-
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вающейся

 

по

 

телу

 

теплоты,

 

указываютъ

 

и

 

замѳрзавшіе,

 

но

 

потомъ

спасенные.

 

Далее

 

побывавшіѳ

 

въ

 

когтяхъ

 

зверей

 

говорятъ,

 

что

вследствіе

 

ли

 

страха,

 

или

 

по

 

другимъ

 

причинамъ,

 

они

 

потеряли

способность

 

чувствовать

 

боль:

 

Не

 

безъизвестный

 

всемъ

 

фактъ,

 

что

раненые

 

на

 

войне

 

чувствуютъ

 

боль

 

лишь

 

после

 

того,

 

какъ

 

заме-

тите

 

на

 

себе

 

кровь

 

и

 

рану.

 

Такъ

 

говорятъ

 

намъ

 

побывавшіе

 

въ

объятіяхъ

 

столь

 

ужасной

 

смерти,

 

какъ

 

растерзаніѳ

 

зверями

 

и

 

по-

раненіе

 

на

 

войне.

 

Что

 

же

 

касается

 

умирающихъ

 

обыкновенною

смертію

 

отъ

 

разныхъ

 

болезней,

 

то

 

о

 

нихъ,

 

на

 

основаніи

 

некото-

рыхъ

 

серіозныхъ

 

данныхъ

 

опыта,

 

можно

 

сказать:

 

процеесъ

 

болезни

для

 

нихъ

 

гораздо

 

мучительнее,

 

чемъ

 

процеесъ

 

смерти.

 

Изстрадав-

шіеся

 

продолжительною

 

болезнію,

 

они

 

сами

 

ледутъ

 

успокоенія,

какъ

 

отдыха

 

отъ

 

мучительныхъ

 

болезней.

 

Постоянное

 

сознаніе

возможности

 

умереть

 

доллено

 

подготовить

 

ихъ

 

къ

 

этому;

 

къ

 

страху

смерти

 

они,

 

поэтому,

 

делаются

 

равнодушны

 

и,

 

если

 

не

 

леелаютъ

 

ея,

то

 

по

 

меньшей

 

мере

 

становятся

 

къ

 

смерти

 

апатичны,

 

леажда

 

леизни

у

 

нихъ

 

мало

 

по

 

малу

 

притупляется.

 

Веякій

 

изъ

 

насъ,

 

кому

 

при-

ходилось

 

переносить

 

тялеелую

 

форму

 

тифа,

 

доллеенъ

 

быть

 

знакомь

 

съ

подобиымъ

 

апатичнымъ

 

состояніемъ

 

духа.

 

Съ

 

физіологической

 

точки

зренія

 

такое

 

состояніе

 

равнодушія

 

къ

 

леизни

 

объясняется

 

темъ,

 

что

всяка'я

 

почти

 

продоллеительная

 

болезнь

 

сопроволедается

 

отравле-

ніемъ

 

организма

 

продуктами

 

болезнетворныхъ

 

началъ.

 

а

 

при

 

такомъ

состояніи

 

нервная

 

система

 

и

 

мозгъ

 

бываютъ

 

уічаетены,

 

что

 

и

 

вы-

ралеается

 

полной

 

апатіей

 

ко

 

всему

 

и

 

къ

 

самой

 

леизни.

Нужно

 

сказать

 

еще

 

о

 

смерти

 

стариковъ

 

отъ

 

такъ

 

называемой

старческой

 

немощи.

 

Если

 

согласиться

 

съ

 

темъ,

 

что

 

для

 

умирающихъ

отъ

 

болезней

 

смерть

 

не

 

столь

 

мучительна,

 

какъ

 

намъ.

 

это

 

со

 

стороны

калеется,

 

и

 

более

 

или

 

менее

 

безразлична

 

въ

 

отношеніи

 

ихъ

 

само-

чувствия,

 

то

 

для

 

стариковъ

 

она

 

доллена

 

быть

 

въ

 

некоторомъ

 

роде

далее

 

пріятна.

 

Потрудившись

 

всю

 

долгую

 

лепзнь,

 

иерестрадавъ

 

■

 

все-

возможными

 

телесными

 

и

 

нравственными

 

недугами,

 

неизбежными

въ

 

сей

 

земной

 

юдоли

 

печалей,

 

истомленные,

 

они,

 

естественно,

 

долж-
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ны

 

желать

 

отдохновенія.

 

Какъ

 

путникъ,

 

прошедшій

 

длинную

утомительную

 

дорогу,

 

леаждетъ

 

отдыха

 

и

 

сна,

 

какъ

 

работай

 

къ

 

после

тяжелая

 

трудового

 

дня

 

ждетъ

 

ночи,

 

чтобы

 

отдохнуть:

 

такъ

 

и

 

эти

трулееники

 

и

 

путники

 

жизни

 

ледутъ,

 

жѳлаютъ

 

достигнуть

 

покоя

 

и

погрузиться

 

въ

 

вечный

 

сонъ...

 

Такъ

 

перезрелый

 

древесный

 

плодъ

стремится

 

и

 

тяготеете

 

къ

 

земле,

 

изъ

 

которой

 

получилъ

 

свое

начало.

 

Поэтому,

 

старики

 

умираютъ

 

по

 

большей

 

части

 

спокойно,

бѳзъ

 

агоніи;

 

ихъ

 

спокойныя

 

мертвыя

 

лица

 

напоминаютъ

 

лицо

 

ус-

нувшая.

 

Еще

 

древніе

 

римляне

 

уподобляли

 

смерть

 

обыкновенному

сну,

 

roBopflcsomnus

 

imago

 

mortis

 

est.

 

Какъ

 

сонъ

 

безболезненно

 

и

сладостно

 

принимаете

 

въ

 

свои

 

объятія

 

человека

 

при

 

его

 

леизни,

такъ,

 

должно

 

полагать,

 

смерть

 

безболезненно

 

овладеваете

 

имъ

после

 

продолжительной

 

земной

 

леизни.

Не

 

должно

 

быть

 

страшно

 

и

 

мучительно

 

умирать

 

христианину,

примирившемуся

 

съ

 

Богомъ

 

и

 

своею

 

совестію

 

чрѳзъ

 

таинство

 

испо-

веди

 

и

 

св.

 

Причастія,

 

но

 

доллено

 

быть

 

особенно

 

страшно

 

и

 

му-

чительно

 

умирать

 

грешнику,

 

неподготовленному,

 

какъ

 

следуете,

къ

 

вечной

 

леизни,

 

и

 

мучительно

 

не

 

потому,

 

что

 

существуютъ

физіолоіическія

 

муки

 

смерти,

 

а

 

потому,

 

что

 

есть

 

душевныя

 

нрав-

ственный

 

муки, — страхъ

 

и

 

сознаніе

 

своего

 

недостоинства

 

предстать

прѳдъ

 

судомъ

 

Божіимъ.

 

Въ

 

такого

 

рода

 

предсмертныхъ

 

мукахъ

нельзя

 

сомневаться.

 

На

 

утоленіе

 

и

 

облегченіе

 

такого

 

рода

 

мукъ

должно

 

быть

 

обращено

 

особенное

 

вниманіе

 

священника

 

при

 

одре

умирающихъ.

 

Вместо

 

причитаній

 

и

 

воплей

 

по

 

умирающемъ,

 

лучше

последніе

 

моменты

 

леизни

 

его

 

усладить

 

молитвой

 

«на

 

исходъ

 

души»,

каковая

 

молитва

 

почему-то

 

читается

 

сравнительно

 

редко.

 

Хотя

 

и

встречаются

 

въ

 

этомъ

 

чинопоследованіи

 

слова

 

«знаеміи,

 

плачите,

воздохните,

 

сетуйте:

 

се

 

бо

 

отъ

 

васъ

 

ныне

 

разлучаюся»

 

(5

 

тян.

кан.),

 

но

 

здесь

 

надо

 

разуметь

 

скорее

 

душевный

 

плачъ,

 

невидимыя

духовныя

 

слезы.

 

Умирающіе

 

естественною

 

спокойною

 

смертію

вполне

 

могутъ

 

слышать

 

и

 

сознавать

 

слова

 

священныхъ

 

молитвъ,

такъ

 

какъ

 

слухъ

 

и

 

сознаніѳ

 

ихъ

 

въ

 

последніѳ

 

моменты,

 

за

 

некото-

рыми

 

исключеніями,

 

особенно

 

сильно

 

функціонируютъ.
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Что

 

касается

 

такъ

 

называемой

 

предсмертной

 

агоніи,

 

столь

ужасающей

 

родныхъ

 

умирающая,

 

то

 

этотъ

 

процеесъ

 

есть

 

не

 

столько

психическій,

 

сколько

 

физіологическій;

 

думать,

 

что

 

молитва

 

обезпо-

коитъ

 

умирающая

 

и

 

темъ

 

усилить

 

его

 

агонію

 

было

 

бы

 

неспра-

ведливо.

 

Въ

 

умирающѳмъ

 

теле

 

тогда

 

совершается

 

борьба

 

между

жизнію

 

и

 

смертію

 

непроизвольная,

 

какъ

 

бы

 

механическая,

 

подсозна-

тельная,

 

а

 

потому,

 

доллено

 

полагать,

 

безболезненная,

 

не

 

препят-

ствующая

 

ему

 

внимать

 

и

 

черпать

 

утешеніе

 

въ

 

сладостныхъ

 

словахъ

отходной

 

молитвы

 

(Кіев.

 

Е.

 

В.).

Священникъ

 

Іустинъ

 

Шиманскій.

Искусство

 

говорить

 

публично.

Едва

 

ли

 

кто

 

будетъ

 

спорить

 

съ

 

темъ,

 

какъ

 

необходимо

 

всякому

человеку,

 

въ

 

особенности

 

лее

 

пастырю

 

церкви,

 

въ

 

наши

 

дни

 

уменье

говорить

 

свободно.

 

Но

 

въ

 

дни

 

летучей

 

потребности

 

въ

 

леивомъ,

 

сво-

бодно

 

льющемся

 

слове,

 

въ

 

наличной

 

действительности

 

такъ

 

мало

 

у

насъ

 

людей,

 

владЬющимъ

 

этимъ

 

чуднымъ

 

даромъ.

 

И

 

не

 

въ

 

этомъ

еще

 

все

 

наше

 

горе.

 

Многіе

 

изъ

 

оовременныхъ

 

людей,

 

не

 

владея

словомъ,

 

даже

 

утверлсдаютъ,

 

что

 

дело

 

ораторства— безнаделеное

 

де-

ло

 

для

 

многихъ,

 

что

 

оно— уд/Ьлъ

 

только

 

немногихъ

 

избранниковъ,

что

 

ему

 

учиться

 

нельзя,

 

что

 

оно

 

дается

 

«свыше»,

 

что

 

это— «даръ

неба»

 

и

 

т.

 

д.

Намъ

 

хотелось

 

бы

 

утверждать

 

совершенно

 

другое,

 

а

 

именно:

на

 

свете

 

всему

 

можно

 

учиться

 

и

 

всему

 

молено

 

если

 

не

 

научиться,

■то

 

въ

 

значительной

 

степени

 

постигнуть

 

мудрость

 

изучаемой

 

нами

науки.

 

Ходячій

 

взглядъ

 

на

 

ораторовъ,

 

которые

 

будто

 

бы

 

говорили

свои

 

блестящія

 

речи

 

совершенно

 

безъ

 

всякая

 

приготовленія,

 

нулено

бросить,

 

какъ

 

чистый

 

вымыселъ

 

или

 

далее

 

просто

 

вздоръ.

 

И

 

выда-

ющіеся

 

ораторы

 

такъ

 

много

 

готовились

 

передъ

 

произнесѳніемъ

 

сво-

ихъ

 

речей,

 

что

 

если

 

бы

 

мы

 

въ

 

настоящее

 

время,

 

хотя

 

только

 

отчасти-

подралеали

 

имъ

 

въ

 

этомъ

 

отношѳніи,

 

то

 

были

 

бы

 

весьма

 

выдающи,
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мися

 

ораторами.

 

Нельзя

 

въ

 

даыномъ

 

случае

 

не

 

вспомнить

 

словъ

знаменитая

 

оратора

 

Сарсэ:

 

«изъ

 

фонтана

 

бьетъ

 

лишь

 

та

 

вода,

 

ко-

торая

 

въ

 

него

 

влита,

 

и

 

что,

 

какъ

 

ни

 

поворачивай

 

кранъ

 

импрови-

заціи,

 

если

 

фѳнтанъ

 

пуста,

 

изъ

 

него,

 

кроме

 

воздуха,

 

ничего

 

не

выйдете».

 

Припоминается

 

въ

 

данную

 

минуту

 

и

 

другой

 

выдающійся

авторитетъ

 

древности

 

по

 

вопросу

 

о

 

томъ,

 

какъ

 

научиться

 

говорить

публично,

 

а

 

именно — всЪмъ

 

намъ

 

известный

 

еще

 

со

 

школьной

скамьи

 

Демосоенъ.

 

Кто

 

изъ

 

насъ,

 

желающихъ

 

говорить

 

публично,

пололеа

 

руку

 

на

 

сердце,

 

молеетъ

 

сказать,

 

что

 

онъ

 

потрудился,

 

кроме

своего

 

желанія

 

говорить,

 

еще

 

хотя

 

бы

 

только

 

отчасти,

 

и

 

подралеадъ

древнему

 

оратору

 

въ

 

его

 

поразительныхъ

 

трудахъ

 

надъ

 

самимъ

 

собою,

надъ

 

обработкой

 

не

 

только

 

психики

 

своей,

 

но

 

всей

 

внешней

 

фи-

гуры

 

своей,

 

начиная

 

съ

 

шепеляваго

 

языка?

Въ

 

настоящей

 

беглой

 

заметке

 

хотелось

 

бы

 

сделать

 

хотя

 

не-

сколько

 

указаній,

 

какъ

 

выдающіеся

 

ораторы —проповедники,

 

адво-

каты,

 

профессора,

 

общественные

 

двятели

 

учились

 

искусству

 

гово-

рить

 

публично.

 

Молеетъ

 

быть,

 

эта

 

краткая

 

заметка

 

у

 

многихъ

 

раз-

сеетъ

 

страхъ

 

предъ

 

каоедрой

 

и

 

даетъ

 

возмоленость

 

м.ногимъ

 

на-

учиться

 

говорить,

 

если

 

не

 

ораторски,

 

то

 

все

 

же

 

говорить

 

свободно.

Читатель,

 

просмотрите

 

следующія

 

краткія

 

заметки

 

о

 

томъ,

какъ

 

учились

 

мцогіе

 

ораторы

 

искусству

 

говорить

 

публично,

 

и

 

из-

влеките

 

изъ, нихъ

 

для

 

себя

 

практически

 

урокъ.

Кошэнъ.

 

«Никогда»,

 

говорите

 

Клэръ

 

и

 

Клаппъ,

 

«онъ

 

не

являлся

 

передъ

 

судомъ,

 

не

 

написавъ

 

того,

 

что

 

доллеенъ

 

былъ

 

ска-

зать.

 

Этотъ

 

трудъ,

 

прибавляюте

 

они,

 

выиолнявшійся

 

имъ

 

въ

 

про-

должѳніе

 

долгая

 

времени,

 

доставилъ

 

ему

 

такую

 

легкость

 

речи,

 

что

подъ

 

конѳцъ

 

свбей

 

жизни,

 

онъ

 

счелъ

 

возмоленымъ

 

попытать

 

счастья

въ

 

импровизаціи».

 

Если

 

бы

 

Кошэнъ,

 

съ

 

этого

 

времени,

 

сделался

замечатѳльнымъ

 

импровизаторомъ,

 

это

 

послулеило

 

бы

 

доводомъ

 

въ

пользу

 

Цицероновская

 

метода.

 

Но

 

біографы

 

заканчиваютъ

 

такъ:

«Все

 

же

 

дЬлаемыя

 

имъ

 

заметки

 

были

 

такъ

 

пространны,

 

что

 

могли

сойти

 

за

 

настоящія

 

речи».

 

*)

!)

 

Clair

 

et

 

Clappier.

 

Barreanfrancaisancien,

 

tome

 

II,

 

p.

 

175,
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Достаточно

 

прочесть

 

одну

 

изъ

 

речей

 

Кошэиа,

 

чтобы

 

убедиться

въ

 

томъ,

 

что

 

языкъ

 

знаменитаго

 

адвоката

 

нисколько

 

не

 

походить

на

 

разговорный.

Жербье.

 

Его

 

окрестили

 

«царемъ

 

французской

 

адвокатуры»,

и

 

это

 

прозвище

 

не

 

преувеличено,

 

если

 

верить

 

Клэру

 

и

 

Клаппье,

разсказывающимъ

 

о

 

впечатленіи,

 

которое

 

производилось

 

его

 

кра-

сноречіемъ

 

').

 

Въ

 

наши

 

дни

 

одинъ

 

только

 

Лашо

 

изведалъ

 

такіе

громкіе

 

тріумфы.

 

На

 

первый

 

взглядъ

 

Жербье

 

молеетъ

 

быть

 

причи-

сленъ

 

къ

 

темъ,

 

которыхъ

 

Цицеронъ

 

обвинялъ,

 

что

 

они

 

ничего

 

не

написали,

 

съ

 

ігЬлью

 

упрочить

 

за

 

собой

 

непоколебимую

 

славу

 

въ

 

по

томстве.

 

Действительно,

 

иослЬ

 

него

 

почти

 

ничего

 

не

 

осталось.

 

Темъ

не

 

менее

 

изъ

 

этого

 

не

 

следуете

 

заключать,

 

что

 

и

 

не

 

было

 

при-

вычки

 

писать.

 

«Онъ

 

подготовлялся

 

медленно,»

 

говорятъ

 

его

 

біогра-

фы,

 

«онъ

 

покрывалъ

 

заметками

 

большіе

 

листы

 

бумаги

 

и

 

изо

 

всего

написанная

 

ничего

 

не

 

произносилъ, — съ

 

такою

 

лее

 

медленностью

онъ

 

почти

 

все

 

зачеркивалъ;

 

оставалось

 

не

 

более

 

двадцати

 

строчекъ,

да

 

и

 

то

 

не

 

столько

 

въ

 

виде

 

фразъ,

 

сколько

 

въ

 

видЬ

 

геометриче-

скихъ

 

формулъ».

 

Жербье

 

старательно

 

скрывалъ

 

свои

 

пріемы

 

(такъ

лее,

 

впрочемъ,

 

какъ

 

теперь

 

двлаютъ

 

многіе

 

ораторы)

 

и

 

уверялъ,

 

что

онъ

 

всегда

 

отдавался

 

своей

 

природной

 

фантазіи.

 

Но

 

до

 

полсара

 

су-

дейской

 

библіотеки,

 

Леберкье

 

виделъ

 

наброски

 

рЬчей

 

Жербье,

 

весьма

подробные,

 

со

 

вступленіемъ

 

и

 

заключеніемъ.

 

2 )

 

Некоторый

 

вступле-

ния

 

возобновлялись

 

по

 

три

 

раза

 

и

 

подготовлялись

 

подъ

 

тремя

 

раз-

личными

 

формами.

Дюпэнъ.

 

Никогда

 

ни

 

одинъ

 

импровизаторъ

 

не

 

посвящалъ

столыеихъ

 

ночей

 

обдумыванію

 

своихъ

 

ораторскихъ

 

произведеній.

 

Онъ

являлся

 

въ

 

заседаніе

 

и

 

на

 

каѳедру,

 

«настолько

 

улее

 

владЬя

 

предме-

томъ,

 

что

 

не

 

опасался

 

более

 

ничего».

 

Равнымъ

 

образомъ,

 

когда

онъ

 

берется

 

говорить,

 

не

 

обработавъ

 

въ

 

достаточной

 

мере

 

своей

темы,— какое

 

разочарованіе

 

для

 

слушающихъ

 

его!

   

Онъ

 

становится

!)

 

Ibid.

 

Barrean.

 

francais

 

ancien

 

t.

 

VI,

 

p.

 

351.

2 )

 

Op.

 

cit.



—
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такъ-же

 

не

 

ровенъ,

 

какъ

 

Беррье:

 

слова

 

застреваютъ

 

въ

 

пути.

 

Какъ

онъ

 

ни

 

топаетъ

 

ногой

 

о

 

землю, — ничего

 

ни

 

выходите.

 

')

 

Какой

урокъ

 

для

 

молодыхъ

 

ораторовъ,

 

воображающихъ,

 

что

 

можно

 

раз-

считывать

 

на

 

проблематическія

 

выгоды

 

болеественная

 

ораторскаго

вдохновения!

Филиппъ

 

Дюпенъ

 

обладалъ

 

теми

 

лее

 

свойственными

 

дарованіями,

какъ

 

и

 

его

 

брата.

 

Те

 

лее

 

трудолюбивый

 

приготовленія

 

и

 

та

 

же

 

на-

руленая

 

легкость

 

рі.чи

 

на

 

каоедре.

 

Онъ

 

таклее

 

не

 

разъ

 

солеалелъ,

что

 

недостатокъ

 

времени

 

не

 

позволяетъ

 

ему

 

на

 

свободе

 

обдумывать

все

 

свои

 

речи,

 

и

 

онъ.

 

же,

 

применяя

 

въ

 

другой

 

форме

 

изрѳчѳніе

Полліона,

 

выразился,

 

что

 

«еслибъ

 

Цицерону

 

и

 

Демосѳену

 

прихо-

дилось

 

такъ

 

лее

 

часто

 

говорить,

 

какъ

 

намъ,

 

они

 

не

 

были

 

бы

 

ни

 

Ци-

церономъ,

 

ни

 

Демосѳеномъ».

 

2 )

Тьеръ.

 

Въ

 

большинстве

 

случаевъ

 

онъ

 

подготовлялся

 

къ

 

сво-

имъ

 

самымъ

 

валенымъ

 

речамъ,

 

не

 

написавъ

 

изъ

 

нихъ

 

ни

 

слова;

 

но

раньше,

 

чемъ

 

показаться

 

на

 

каоедре,

 

онъ

 

ихъ

 

улеѳ

 

произносилъ

три

 

или

 

четыре

 

раза.

 

Онъ

 

предавался

 

этому

 

занятію

 

въ

 

своемъ

салоне.

 

Онъ

 

завладЬвалъ

 

однимъ

 

изъ

 

своихъ

 

гостей

 

и

 

вынускаль

его,

 

лишь

 

выпаливъ

 

весь

 

свой

 

фейерверкъ,

 

заготовленный

 

къ

 

зав-

трашнему

 

дню.

Корменэнъ

 

высказываетъ

 

видимое

 

удивленіе

 

передъ

 

этимъ

 

че-

ловекомъ,

 

обдумывающимъ

 

безъ

 

усшгія

 

и

 

творящимъ

 

безъ

 

устали.

«Мысль»,

 

говорить

 

онъ,

 

«такъ

 

быстро

 

зароледается

 

въ

 

этомъ

 

мозгу,

такъ

 

быстро,

 

что

 

молено

 

подумать,

 

будто

 

она

 

является

 

на

 

света

раньше,

 

чемъ

 

быть

 

зачата.

 

Его

 

слова

 

летятъ,

 

какъ

 

крылья

 

колибри».

 

3 )

Викторъ

 

Гюго.

 

Великій

 

поэта

 

съ

 

большой

 

проницательностью

поетигъ

 

сущность

 

импровизаціи.

 

«Импровизація»,

 

писалъ

 

онъ,

 

«за-

ключаете

 

въ

 

себе

 

предварительное

 

обдумываніе.

 

Следствіемъ

 

обду-

мыванія

 

является

   

то,

   

что

 

во

 

время

 

речи

 

слова

   

не

   

являются

 

не-

!)

 

Pinard.

 

Op.

 

cit.,

 

p.

 

309.

2 )

 

Le

 

Berpuier.

 

Op.

 

cit.,

 

p.

 

95.

8 )

 

Le

 

Livre.

 

des

 

Orateurs,

 

p.

 

536,
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произвольно;

 

продолжительная

 

работа

 

мысли

 

облегчаешь

 

непосред-

ственное

 

созрѣваніе

 

выраоюенгя.

 

Импровизація

 

не

 

что

 

иное,

 

какъ

внезапное

 

и

 

произвольное

 

открытіе

 

резервуара,

 

называемая

 

мозгомъ;

но

 

нулсно,

 

чтобы

 

этотъ

 

резервуара»

 

былъ

 

полонъ.

 

Отъ

 

полноты

 

мысли

зависите

 

богатство

 

речи.

 

Въ

 

сущности^

 

то,

 

что

 

вы

 

импровизируете,

калеется

 

новымъ

 

для

 

слушателей,

 

но

 

старо

 

для

 

васъ.

 

Роворитъ

хорошо

 

тотъ,

 

кто

 

расточаетъ

 

размышленія

 

целая

 

дня,

 

недели,

месяца,

 

а

 

иногда

 

и

 

целой

 

своей

 

жизни

 

въ

 

речи,

 

которая

 

длится

часъ!»

  

?)

«Истиннымъ

   

ораторомъ

   

можетъ

   

быть

   

лишь

   

тотъ,

   

кто

пишешь

 

свои

 

ргъчи!».

Леонъ

 

Дуваль

 

вносилъ

 

столько

 

стараиія

 

въ

 

составленіе

 

сво-

ихъ

 

речей,

 

что

 

онъ,

 

безъ

 

сомненія,

 

не

 

могъ

 

ихъ

 

часто

 

говорить.

 

Сна-

чала

 

онъ

 

отправлялся

 

въ

 

библиотеку.

 

«Онъ

 

работалъ

 

тамъ

 

на

 

сво-

емъ

 

обычномъ

 

месте,

 

вынувъ

 

изъ

 

снаблеенныхъ

 

надписями

 

бумагъ

требуемую

 

речь,

 

старательно

 

завернутую

 

въ

 

пергаментную

 

обертку.

Онъ

 

оставался

 

съ

 

нею

 

вполне

 

наедине,

 

вычеркивая,

 

отмечая,

 

> при-

писывая...

 

Часто

 

молено

 

было

 

наблюдать

 

таклеѳ,

 

какъ

 

онъ

 

остана-

вливался,

 

поспешно

 

подходилъ

 

къ

 

столу

 

публичная

 

писца

 

(тогда

еще

 

таковые

 

существовали

 

въ

 

суде)

 

и,

 

не

 

говоря

 

ни

 

слова,

 

завла-

 

■

девалъ

 

перомъ,

 

которое

 

затемъ,

 

не

 

благодаря,

 

клалъ

 

на

 

место...

 

Въ

результате

 

этихъ

 

долгихъ

 

приготовленій

 

являлась

 

редкая

 

и,

 

если

 

не

считать

 

недостатка

 

теплоты,

 

превосходная

 

речь.

 

Все

 

слова

 

въ

 

ней

были

 

определенны,

 

и

 

каледое

 

было

 

на

 

своемъ

 

месте.

 

Онъ

 

никогда

не

 

училъ

 

наизусть,— этотъ

 

низшая

 

сорта

 

пріемъ

 

былъ

 

бы

 

недосто-

инъ

 

его

 

таланта.

 

Но

 

онъ

 

такъ

 

сживался

 

съ

 

каледой

 

изъ

 

своихъ

фразъ,

 

онъ

 

такъ

 

долго

 

ее

 

лелеялъ,

 

что

 

мысленно

 

вгідѣлъ

 

всгь

 

ея

мелкія

 

черты,

 

до

 

знаковъ

 

препинанія

 

включительно,

 

указываю-

.

 

щихъ

 

распредѣленіе

 

паузь.

Эрнестъ

 

Легувэ

   

ничего

 

не

 

предоставлялъ

 

импровизаціи.

   

Онъ

съ

 

необыкновеннымъ

 

стараніемъ

 

писалъ

 

свой

 

докладъ

 

съ

 

начала

 

до

і)

 

Actes

 

et

 

Paroles.

 

Le

 

Droit

 

et

 

la

 

Loi.
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Конца

 

и,

 

по

 

окончаніи

 

этого

 

первая

 

труда,

 

просилъ

 

свою

 

леену,

•двтей,

 

кого-нибудь

 

изъ

 

своихъ

 

друзей

 

прослушать

 

его.

 

Онъ

 

обра-

зовалъ

 

себе

 

публику

 

и

 

следилъ

 

за

 

впечатленіемь,

 

производимымъ

на

 

его

 

благосклонныхъ

 

слушателей

 

по

 

выралеенію

 

ихъ

 

лицъ.

 

Вся-

кая

 

подробность,

 

которая,

 

казалось,

 

ихъ

 

утомляла,

 

всякая

 

острота,

не

 

вызвавшая

 

ихъ

 

улыбки,— была

 

немилосердно

 

вычеркиваема.

 

Разъ

составивъ,

 

съ

 

одобрения

 

своей

 

семьи,

 

докладъ,

 

и

 

обладая

 

текстомъ,

онъ

 

брался

 

за

 

другую

 

работу,

 

не

 

менее

 

копотливую:

 

упраленялся

въ

 

произношеніи

 

его.

 

Учась

 

произносить

 

текстъ,

 

онъ

 

укреплялъ

его

 

въ

 

своей

 

памяти.

 

Легувэ

 

оставилъ

 

небольшое

 

количество

 

до-

кладовъ;

 

все

 

они — образ цовыя

 

произведенія.

Францискъ

 

Сарсэ

 

съ

 

самая

 

начала

 

заявляетъ

 

намъ

 

попро-

сту,,

 

что

 

у

 

него

 

нгьтъ

 

памяти.

 

').

 

Но

 

пусть

 

это

 

васъ

 

не

 

вводить

въ

 

заблуледеніѳ.

 

Въ

 

сущности

 

лее

 

каледому

 

известно,

 

что

 

онъ

 

поль-

зуется

 

самымъ

 

невероятнымъ

 

запасомъ

 

воспоминаній,

 

какой

 

только

молеетъ

 

удержаться

 

въ

 

чѳловеческомъ

 

мозгу.

 

Не

 

ледите

 

таклее

 

услы-

шать

 

отъ

 

него

 

какую-нибудь

 

нелепость

 

по

 

поводу

 

ораторская

 

вдо-

хновенія.

 

Ораторское

 

вдохновеніе!

 

Онъ

 

не

 

верить

 

больше

 

этой

шутке, і

 

после

 

одной

 

непріятности,

 

случившейся

 

съ

 

нимъ

 

въ

 

зим-

немъ

 

цирке,

 

въ

 

злосчастный

 

день,

 

когда

 

добрая

 

богиня

 

безцеремонно

бросила

 

его

 

на

 

произволъ

 

судьбы.

 

И

 

вотъ,

 

со

 

своимъ

 

тонкимъ

 

до-

бродушіемъ

 

Сарсэ

 

заявляетъ

 

2 ),

 

что

 

изъ

 

фонтана

 

бьетъ

 

лишь

 

та

вода,

 

которая

 

въ

 

него

 

влита,

 

и

 

что

 

какъ

 

ни

 

поворачивай

 

кранъ

импровизаціи,

 

«если

 

фонтанъ

 

пуста,

 

изъ

 

него,

 

кроме

 

воздуха,

 

ни-

чего

 

не

 

выйдетъ».

 

(Пенз.

 

Е.

 

В.).
------------------

        

^

 

И
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Епархіальная

 

хроника.

А

 

р

 

х

 

і

 

е

 

р

 

е

 

й

 

с

 

к

 

і

 

я

   

с

 

л

 

у

 

ж

 

е

 

н

 

і

 

я.

Въ

 

субботу,

 

14

 

августа,

 

Преосвящеігнѣйшій

 

Стефанъ,

 

Еиискоігь

Могилевскій

 

и

 

Мстиславскій,

 

соверплилъ

 

въ

 

Крестовой

 

церкви

 

всенощное

бдѣніе

 

съ

 

акаоистомъ

 

Успенію

 

Болсіей

 

Матери.

!)

 

Francisque

 

Sarcey.

 

Souvenirs

 

d'

 

age

 

mur,

 

79.

2)

 

Ibid.,

 

p.

 

89.
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;

 

Въ

 

тотъ

 

же

 

день

 

Преосвященный

 

Митрофанъ,

    

Епископъ

 

Гомель-

ски,

 

совершилъ

 

тѣ

 

же

 

Богослужеиія

 

въ

 

храмѣ

 

Братская

 

монастыря.

Въ

 

воскресенье,

 

15

 

августа,

 

въ

 

праздникъ

 

Успенія

 

Пресвятыя

 

Бого-

родицы,

 

Преосвященнѣйшій

 

Стефанъ

 

совершилъ

 

въ

 

Успенской

 

град-

ской

 

церкви

 

литургію

 

и

 

молебенъ

 

съ

 

крестнымъ

 

ходомъ

 

вокругъ

 

церкви.

На

 

литургіи

 

нроповѣдывалъ

 

самъ

 

Владыка.

Въ

 

тотъ

 

лее

 

день

 

Преосвященный

 

Митрофанъ

 

совершилъ

 

въ

 

храмѣ

Братская

 

монастыря

 

утромъ —литургію

 

и

 

сказалъ.

 

слово

 

назиданія,

 

а

вечеромъ — вечерню

 

съ

 

акаоистомъ

 

Успенію

 

Пресвятыя

 

Богородицы.
Въ

 

понедѣльникъ,

 

16

 

августа,

 

въ

 

день

 

своей

 

двадцатипятилѣтией

службы,

 

Преосвященпѣйшій

 

Стефанъ

 

совершилъ

 

литургію

 

и

 

молебенъ

въ

 

Печерской

 

пріютской

 

церкви.

Въ

 

тотъ

 

же

 

день

 

Преосвященный

 

Митрофанъ

 

совершилъ

 

литургію

въ

 

храмѣ

 

Братская

 

монастыря.

Въ

 

среду,

 

18

 

августа,

 

Преосвященнѣйшій

 

Стефанъ

 

въ

 

Крестовой

церкви

 

читалъ

 

акаѳистъ

 

предъ

 

иконой

 

Болеіей

 

Матери:

 

„Всѣхъ

 

скорбя-

щихъ

 

радости".

Въ

 

пятницу,

 

20

 

августа,

 

Преосвященный

 

Митрофанъ

 

въ

 

храмѣ

Братская

 

монастыря

 

читалъ

 

акаѳистъ

 

Успенію

 

Божіей

 

Матери.

Въ

 

воскресенье,

 

22

 

августа,

 

Преосвященнѣйшій

 

Стефанъ

 

въ

 

Кре-

стовой

 

церкви

 

совершилъ

 

литургію

 

и

 

сказалъ

 

слово

 

назиданія.

Въ

 

тотъ

 

же

 

день

 

Преосвященный

 

Митрофанъ

 

совершилъ

 

въ

 

храмѣ

Братская

 

монастыря

 

утромъ —литургію

 

съ

 

произиесеиіемъ

 

слова

 

назида-

нія,

 

а

 

вечеромъ —вечерню

 

съ

 

акаоистомъ

 

Успенію

 

Божіей

 

Матери.

Въ

 

среду,

 

25

 

августа,

 

Преосвященнѣйшій

 

Стефанъ

 

въ

 

Крестовой

церкви

 

читалъ

 

акаѳистъ

 

предъ

 

иконой

 

Божіей

 

Матери:

 

„Всѣхъ

 

скорбя-

щихъ

 

радости".

Извѣстія

 

и

 

замѣтки.

—

 

Чтете

 

вечернихъ

 

молитвъ

 

вь

 

храмѣ. — Одинъ

 

изъ

 

евящен-

никовъ

 

Волынской

 

епархіи

 

донесъ

 

его

 

высокопреосвященству,

 

что

 

имъ

заведено

 

для

 

православная

 

населенія

 

своего

 

мѣстечка

 

ежедневно

 

чте-

те

 

въ

 

храмѣ

 

вечернихъ

 

молитвъ

 

„на

 

сонъ

 

грядущимъ".

 

Въ

 

первый

день

 

молящихся

 

было

 

не

 

менѣе

 

200

 

человѣкъ,

 

а

 

въ

 

слѣдующіе —не

менѣе

 

400

 

человѣкъ.

 

Для

 

поощренія

 

такого

 

усердія

 

прихожанъ

 

къ

храму,

 

онъ

 

покорнѣйше

 

просить

 

его

 

высокопреосвященство

 

преподать

имъ

 

свое

 

святительское

 

благословеніе

 

и

 

предложить

 

другимъ

 

пастырямъ

ввести

 

у

 

себя

 

этотъ

 

святой

 

обычай.

    

На

 

этомъ

 

донесеніи

    

свяшеннкиа
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высокопреосвященнѣйшій

 

владыка

 

положилъ

 

такую

 

резолюцию.

 

„Ко-

нечно,

 

это

 

бы

 

хорошо

 

совершать

 

елседновно

 

вечеромъ

 

малое

 

повечеріе

съ

 

вечерними

 

молитвами

 

и

 

давать

 

цѣловать

 

христіанамъ

 

крестъ

 

съ

 

нѣніемъ

стихиры

 

6-го

 

гласа

 

(Октоихъ:

 

пятокъ)

  

„Иже

 

крестомъ

 

ограждаемы"...

(Совр.

   

Лѣт.).

—

   

Врачъ-священпикъ. — Изъ

 

села

 

Гуты,

 

Ковельскаго

 

уѣада,

 

со-

общаюсь,

 

что

 

мѣстный

 

свящешшкъ,

 

в'ь

 

виду

 

иолнаго

 

отсутствія

 

меди-

цинской

 

помощи,

 

занялся

 

медициной,

 

изучил 1]»

 

ее

 

и

 

лѣчитъ

 

крестьянъ.

Лѣченіе

 

идетъ

 

успѣшно

 

и

 

крестьяне

 

очень

 

довольны

 

своимъ

 

батюшкой.

Лѣчитъ

 

свящешшкъ

 

крестьянъ

 

безшіатио

 

и

 

безплатно

 

же '

 

даетъ

имъ

 

'Лѣкарства

 

(Совр.

 

Лѣт.).

—

   

Учреждение

 

епарх.

 

проповѣдническаго

 

паблгодателънаю
комитета. — Преосвященный

 

Пермскій

 

Палладій

 

ради

 

большая

 

содѣй-

ствія

 

духовенству

 

елархіи

 

въ

 

дѣлѣ

 

проповѣдыванія

 

и

 

въ

 

особенности

ради

 

оживленія

 

по

 

всѣмъ

 

церквамъ

 

епархіи

 

катихизической

 

проповѣди,

необходимой

 

всегда

 

и

 

особенно

 

въ

 

настоящее

 

время,

 

учредилъ

 

ѳнархі-

альный

 

проповѣдническій

 

наблюдательный

 

комитета.

 

Въ

 

составь

 

этого

комитета

 

вошли:

 

председатель,

 

каѳедральный

 

протоіерей

 

и

 

члены:

 

за-

коноучитель

 

учительской

 

семинаріи,

 

инспекторъ

 

классовъ

 

енархіальнаго

женскаго

 

училища,

 

енархіальный

 

миссіонеръ,

 

инспекторъ

 

дух.

 

семина-

ріи,

 

помощниКъ

 

смотрителя

 

дух.

 

училища

 

и

 

преподаватель

 

духовной

 

се-

минаріи

 

но

 

каѳедрѣ

 

гомилетики.

 

Со

 

всѣми

 

вопросами

 

относительно

 

луч-

шей

 

постановки

 

проповѣди

 

и

 

въ

 

особенности

 

катихизическихъ

 

поученій

благочинные

 

и

 

священники

 

могутъ

 

обращаться

 

въ

 

этотъ

 

комитете.

 

Бла-

гочинные

 

также

 

сообщаютъ

 

комитету

 

свои

 

наблюдепія

 

относительно

 

со-

стояния

 

проповѣдническаго

 

дѣла

 

въ

 

каждомъ

 

округѣ

 

и

 

свои

 

предполо-

женія

 

о

 

лучшей

 

иостановкѣ

 

именно

 

катихизическихъ

 

поученій

 

(Перм.

Еп.

 

Вѣд).

-------------------- —»2-*.

 

*Ь»

 

•

 

*-£~-----------------------

СОДЕРЖАНІЕ

 

НЕОФФИЦІАЛЬНОЙ

 

ЧАСТИ.

 

Пастырское

 

собраніе

 

о.

 

о.

 

депу-

татовъ

 

епархіальнаго

 

съѣзда

 

духовенства

 

и

 

духовенства

 

Могилево-градскихъ

 

церк-

вей,

 

подъ,

 

предсѣдательствомъ

 

Преосвященнѣйшаго

 

Епископа

 

Стефана,

 

23

 

іюня

1910

 

г. — Новая

 

эра

 

въ

 

жизни

 

церк.-прих.

 

школъ

 

епархіи. — Еще

 

по

 

поводу

 

статьи

 

о.

Бородича

 

о

 

миссіонерскихъ

 

курсахъ. —Искусство

 

говорить

 

публично.—

 

Епархіальная

хроника. —Извѣстія

 

и

 

замѣтки.
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Протоіерей
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