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D E C I Z I I  A L E  C U R fi I I  C O N S T I T U fi I O N A L E

CURTEA CONSTITUfiIONAL√

D E C I Z I A  Nr. 60

din 2 februarie 2006

referitoare la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 581 ∫i 582 

din Codul de procedur„ civil„

Ion Predescu — pre∫edinte
Nicolae Cochinescu — judec„tor
Aspazia Cojocaru — judec„tor
Constantin Doldur — judec„tor
Kozsokár Gábor — judec„tor
Acsinte Gaspar — judec„tor
Petre Ninosu — judec„tor
™erban Viorel St„noiu — judec„tor

Antonia Constantin — procuror
Mihaela Senia Costinescu — magistrat-asistent

Pe rol se afl„ solu˛ionarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate
a dispozi˛iilor art. 581 ∫i 582 din Codul de procedur„ civil„,
excep˛ie ridicat„ de Romulus Boil„ ∫i Lacrima Rodica Boil„
Ón Dosarul nr. 759/2005 al Judec„toriei T‚rgu Mure∫,
precum ∫i de Gheorghe Stoicescu ∫i Romulus Panaitescu



Ón Dosarul nr. 7.269/2005 al Tribunalului Prahova — Sec˛ia
comercial„ ∫i de contencios administrativ.

La apelul nominal lipsesc p„r˛ile, fa˛„ de care procedura
de citare este legal Óndeplinit„.

Curtea, din oficiu, pune Ón discu˛ie conexarea Dosarului
nr. 807D/2005 la Dosarul nr. 672D/2005, av‚nd Ón vedere
c„ obiectul excep˛iilor de neconstitu˛ionalitate ridicate Ón
cele dou„ dosare este asem„n„tor.

Reprezentantul Ministerului Public apreciaz„ ca fiind
Óntrunite condi˛iile conex„rii. Œn consecin˛„, Ón temeiul
art. 164 din Codul de procedur„ civil„ ∫i al art. 16 din
Legea nr. 47/1992, republicat„, Curtea dispune conexarea
dosarelor anterior men˛ionate, pentru o mai bun„
administrare a justi˛iei.

Cauza fiind Ón stare de judecat„, reprezentantul
Ministerului Public pune concluzii de respingere a excep˛iei
de neconstitu˛ionalitate, invoc‚nd jurispruden˛a constant„ a
Cur˛ii Ón aceast„ materie.

C U R T E A,

av‚nd Ón vedere actele ∫i lucr„rile dosarelor, re˛ine
urm„toarele:

Prin Œncheierea din 3 iunie 2005, pronun˛at„ Ón Dosarul
nr. 759/2005 de Judec„toria T‚rgu Mure∫, ∫i Œncheierea din
24 octombrie 2005, pronun˛at„ Ón Dosarul nr. 7.269/2005
de Tribunalul Prahova — Sec˛ia comercial„ ∫i de
contencios administrativ, Curtea Constitu˛ional„ a fost
sesizat„ cu excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor
art. 581 ∫i 582 din Codul de procedur„ civil„, excep˛ie
ridicat„ de Romulus Boil„, Lacrima Rodica Boil„, Gheorghe
Stoicescu ∫i Romulus Panaitescu.

Œn motivarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate autorii
acesteia arat„ c„ m„surile ce se pot dispune de instan˛a
judec„toreasc„ pe calea ordonan˛ei pre∫edin˛iale pot
prejudicia Ón mod grav p„r˛ile, deoarece aceast„ procedur„
nu permite analize complete ∫i temeinice ale situa˛iilor de
fapt supuse judec„˛ii ∫i nu respect„ principiul
contradictorialit„˛ii. Astfel, m„surile vremelnice ∫i urgente
reglementate de art. 581 din Codul de procedur„ civil„
trebuie s„ se bazeze pe respectarea dreptului de
proprietate, nicidecum pe limitarea exercit„rii acestuia.

Prin urmare, procedura de urgen˛„ contravine dreptului
de proprietate privat„ ∫i dreptului la mo∫tenire.

Judec„toria T‚rgu Mure∫ ∫i Tribunalul Prahova —
Sec˛ia comercial„ ∫i de contencios administrativ apreciaz„
excep˛ia de neconstitu˛ionalitate ca fiind neÓntemeiat„, textul
de lege criticat fiind Ón deplin„ concordan˛„ cu prevederile
constitu˛ionale de referin˛„.

Œn conformitate cu dispozi˛iile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, Óncheierile de sesizare au fost comunicate
pre∫edin˛ilor celor dou„ Camere ale Parlamentului,
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, pentru a-∫i formula
punctele de vedere cu privire la excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate ridicat„.

Guvernul arat„ c„, potrivit art. 126 alin. (2) din
Constitu˛ie, competen˛a instan˛elor judec„tore∫ti ∫i
procedura de judecat„ sunt prev„zute numai prin lege. Pe
acest temei legiuitorul poate institui, Ón considerarea unor
situa˛ii deosebite, reguli speciale de procedur„, precum ∫i
modalit„˛i corespunz„toare de exercitare a drepturilor
procedurale. Œn sus˛inerea opiniei sale, Guvernul invoc„
jurispruden˛a Cur˛ii Constitu˛ionale, care s-a pronun˛at Ón
repetate r‚nduri asupra constitu˛ionalit„˛ii art. 581 din Codul
de procedur„ civil„.

Avocatul Poporului consider„ c„ dispozi˛iile legale
criticate nu contravin prevederilor art. 16 din Constitu˛ie
referitor la egalitatea Ón drepturi a cet„˛enilor, Óntruc‚t sunt

aplicabile oric„rei p„r˛i aflate Ón situa˛ia men˛ionat„ de
ipoteza normei, f„r„ discrimin„ri sau privilegii.

Referitor la sus˛inerile autorilor excep˛iei privind
Óngr„direa accesului liber la justi˛ie ∫i a dreptului la
ap„rare, precum ∫i Ónc„lcarea dreptului de proprietate,
Avocatul Poporului arat„ c„ dispozi˛iile prin care se instituie
o procedur„ special„, potrivit c„reia instan˛a de judecat„
poate dispune luarea unor m„suri cu caracter vremelnic, a
c„ror urgen˛„ este justificat„ de evitarea prejudicierii unor
drepturi, nu contravin prevederilor constitu˛ionale, ci,
dimpotriv„, reprezint„ o modalitate de garantare a acestora.

Pre∫edin˛ii celor dou„ Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere.

C U R T E A,

examin‚nd Óncheierile de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, rapoartele Óntocmite de
judec„torul-raportor, concluziile procurorului, dispozi˛iile
legale criticate, raportate la prevederile Constitu˛iei, precum
∫i Legea nr. 47/1992, re˛ine urm„toarele:

Curtea Constitu˛ional„ a fost legal sesizat„ ∫i este
competent„, potrivit dispozi˛iilor art. 146 lit. d) din
Constitu˛ie, ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 ∫i 29 din
Legea nr. 47/1992, s„ solu˛ioneze excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate ridicat„.

Obiectul excep˛iei de neconstitu˛ionalitate Ól constituie
dispozi˛iile art. 581 ∫i 582 din  Codul de procedur„ civil„,
care au urm„torul con˛inut:

— Art. 581: îInstan˛a va putea s„ ordone m„suri
vremelnice Ón cazuri grabnice, pentru p„strarea unui drept care
s-ar p„gubi prin Ónt‚rziere, pentru prevenirea unei pagube
iminente ∫i care nu s-ar putea repara, precum ∫i pentru
Ónl„turarea piedicilor ce s-ar ivi cu prilejul unei execut„ri.

Cererea de ordonan˛„ pre∫edin˛ial„ se va introduce la
instan˛a competent„ s„ se pronun˛e asupra fondului dreptului.

Ordonan˛a va putea fi dat„ ∫i f„r„ citarea p„r˛ilor ∫i chiar
atunci c‚nd exist„ judecat„ asupra fondului. Judecata se face
de urgen˛„ ∫i cu prec„dere. Pronun˛area se poate am‚na cu
cel mult 24 de ore, iar motivarea ordonan˛ei se face Ón cel mult
48 de ore de la pronun˛are.

Ordonan˛a este vremelnic„ ∫i executorie. Instan˛a va putea
hot„rÓ ca executarea s„ se fac„ f„r„ soma˛ie sau f„r„ trecerea
unui termen.“;

— Art. 582: îOrdonan˛a este supus„ recursului Ón termen
de 5 zile de la pronun˛are, dac„ s-a dat cu citarea p„r˛ilor, ∫i de
la comunicare, dac„ s-a dat f„r„ citarea lor.

Instan˛a de recurs poate suspenda executarea p‚n„ la
judecarea recursului, dar numai cu plata unei cau˛iuni al c„rei
cuantum se va stabili de c„tre aceasta.

Recursul se judec„ de urgen˛„ ∫i cu prec„dere, cu citarea
p„r˛ilor. Dispozi˛iile art. 581 alin. 3 referitoare la am‚narea
pronun˛„rii ∫i redactarea ordonan˛ei sunt aplicabile.

Œmpotriva execut„rii ordonan˛ei pre∫edin˛iale se poate face
contesta˛ie.“

Autorii excep˛iei de neconstitu˛ionalitate sus˛in c„
dispozi˛iile legale criticate Óncalc„ prevederile constitu˛ionale
cuprinse Ón art. 16 alin. (2) referitor la egalitatea Ón
drepturi, art. 21 alin. (1), (2) ∫i (3) privind accesul liber la
justi˛ie, art. 24 alin. (1) care consacr„ dreptul la ap„rare,
art. 44 alin. (1), (2), (3) ∫i (4) referitor la dreptul de
proprietate, art. 45 cu privire la libertatea economic„,
art. 46 privind dreptul la mo∫tenire ∫i Ón art. 52 referitor la
dreptul persoanei v„t„mate de o autoritate public„.

Examin‚nd excep˛ia de neconstitu˛ionalitate ridicat„,
Curtea constat„ c„ asupra constitu˛ionalit„˛ii textelor de
lege criticate s-a mai pronun˛at prin Decizia nr. 396/2004,
publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I,

MONITORUL OFICIAL AL ROM¬NIEI, PARTEA I, Nr. 197/2.III.20062



nr. 1.160 din 8 decembrie 2004. Curtea a apreciat c„ prin
procedura de urgen˛„ instituit„ de art. 581 din Codul de
procedur„ civil„ nu numai c„ nu se aduce vreo Óngr„dire
dreptului oric„rei persoane de a se adresa justi˛iei pentru
ap„rarea drepturilor, a libert„˛ilor ∫i a intereselor sale
legitime, ci, dimpotriv„, se creeaz„ o posibilitate Ón plus
pentru cel v„t„mat Óntr-un drept legitim de a se adresa
justi˛iei, prin cerere de ordonan˛„ pre∫edin˛ial„, ∫i aceasta
Ón cazuri grabnice, pentru p„strarea unui drept care s-ar
p„gubi prin Ónt‚rziere, pentru prevenirea unei pagube

iminente ∫i care nu s-ar putea repara, precum ∫i pentru
Ónl„turarea piedicilor ce s-ar ivi cu prilejul unei execut„ri.
Totodat„, posibilitatea atac„rii cu recurs a ordonan˛ei
pre∫edin˛iale, ca ∫i cea a contest„rii execut„rii acesteia,
prev„zut„ de art. 582 din Codul de procedur„ civil„,
constituie un argument suplimentar Ón sensul deplinei
respect„ri a dreptului la ap„rare.

Ra˛iunile care au stat la baza adopt„rii solu˛iei
anterioare Ó∫i p„streaz„ valabilitatea ∫i Ón prezent, astfel
Ónc‚t aceasta se impune a fi men˛inut„.
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Pentru considerentele expuse mai sus, Ón temeiul art. 146 lit. d) ∫i al art. 147 alin. (4) din Constitu˛ie, precum ∫i
al art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) ∫i al art. 29 din Legea nr. 47/1992, 

C U R T E A  C O N S T I T U fi I O N A L √

Œn numele legii

D E C I D E:

Respinge excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 581 ∫i 582 din Codul de procedur„ civil„, excep˛ie
ridicat„ de Romulus Boil„ ∫i Lacrima Rodica Boil„ Ón Dosarul nr. 759/2005 al Judec„toriei T‚rgu Mure∫, precum ∫i de
Gheorghe Stoicescu ∫i Romulus Panaitescu Ón Dosarul nr. 7.269/2005 al Tribunalului Prahova — Sec˛ia comercial„ ∫i de
contencios administrativ.

Definitiv„ ∫i general obligatorie.
Pronun˛at„ Ón ∫edin˛a public„ din data de 2 februarie 2006.

PRE™EDINTE,
ION PREDESCU

Magistrat-asistent,
Mihaela Senia Costinescu

CURTEA CONSTITUfiIONAL√

D E C I Z I A  Nr. 97

din 9 februarie 2006

referitoare la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 28 alin. 2 

din Codul de procedur„ civil„

Ioan Vida — pre∫edinte
Aspazia Cojocaru — judec„tor 
Constantin Doldur — judec„tor 
Kozsokár Gábor — judec„tor 
Acsinte Gaspar — judec„tor 
Petre Ninosu — judec„tor 
Ion Predescu — judec„tor
Ion Tiuc„ — procuror 
Mihaela Senia Costinescu — magistrat-asistent

Pe rol se afl„ solu˛ionarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate
a dispozi˛iilor art. 28 alin. 2 din Codul de procedur„ civil„,
excep˛ie ridicat„ de Iulian Costel Tocu ∫i L„cr„mioara Tocu
Ón Dosarul nr. 5.115/2005 al Cur˛ii de Apel Bac„u —
Sec˛ia comercial„ ∫i de contencios administrativ ∫i de
Societatea Comercial„ îInfobusiness“ — S.A. ∫i Societatea
Comercial„ îServiciile Tehnice Nem˛ene“ — S.A. din Piatra-
Neam˛ Ón Dosarul nr. 5.919/2005 al aceleia∫i instan˛e.

La apelul nominal lipsesc p„r˛ile, fa˛„ de care procedura
de citare este legal Óndeplinit„.

Curtea, din oficiu, pune Ón discu˛ie conexarea Dosarului
nr. 748D/2005 la Dosarul nr. 702D/2005, av‚nd Ón vedere
c„ obiectul excep˛iilor de neconstitu˛ionalitate ridicate Ón
cele dou„ dosare este identic.

Reprezentantul Ministerului Public apreciaz„ ca fiind
Óntrunite condi˛iile conex„rii. Œn consecin˛„, Ón temeiul
art. 164 din Codul de procedur„ civil„ ∫i al art. 53 alin. (5)
din Legea nr. 47/1992, Curtea dispune conexarea dosarelor
anterior men˛ionate, pentru o mai bun„ administrare a
justi˛iei.

Cauza fiind Ón stare de judecat„, reprezentantul
Ministerului Public pune concluzii de respingere a excep˛iei
de neconstitu˛ionalitate ca neÓntemeiat„.

C U R T E A,

av‚nd Ón vedere actele ∫i lucr„rile dosarului, re˛ine
urm„toarele:

Prin Œncheierea din 14 septembrie 2005, pronun˛at„ Ón
Dosarul nr. 5.115/2005, ∫i prin Œncheierea din 4 octombrie
2005, pronun˛at„ Ón Dosarul nr. 5.919/2005, Curtea de Apel

Bac„u — Sec˛ia comercial„ ∫i de contencios administrativ

a sesizat Curtea Constitu˛ional„ cu excep˛ia de

neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 28 alin. 2 din Codul

de procedur„ civil„, excep˛ie ridicat„ de Iulian Costel Tocu,
L„cr„mioara Tocu, Societatea Comercial„ îInfobusiness“ —
S.A. ∫i Societatea Comercial„ îServiciile Tehnice Nem˛ene“ —
S.A. din Piatra-Neam˛.



Œn motivarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate autorii
arat„ c„ dispozi˛iile legale criticate instituie un regim
discriminatoriu Ón defavoarea p„r˛ilor litigante, Óntruc‚t
prev„d formarea completului de judecat„, Ónvestit cu
solu˛ionarea cererii de recuzare, numai din r‚ndul
judec„torilor colegi de instan˛„ cu persoana recuzat„. Mai
mult, procedura judec„rii cererii de recuzare nu cuprinde
etapa oral„ ∫i contradictorie, ce ar fi permis p„r˛ilor s„-∫i
expun„ motivele pentru care au invocat o astfel de cerere,
fapt ce este de natur„ a elimina caracterul echitabil,
impar˛ial ∫i transparent al judec„˛ii. A∫a fiind, dispozi˛iile
art. 28 alin. 2 din Codul de procedur„ civil„ contravin
prevederilor constitu˛ionale cuprinse Ón art. 16 alin. (1) ∫i
(2), art. 24 ∫i art. 53, precum ∫i celor din Conven˛ia pentru
ap„rarea drepturilor omului ∫i a libert„˛ilor fundamentale,
referitoare la dreptul la un proces  echitabil ∫i restr‚ngerile
pe care le pot suferi unele drepturi. 

Pe de alt„ parte, Ón condi˛iile Ón care Óncheierea prin
care s-a solu˛ionat cererea de recuzare nu poate fi atacat„
dec‚t odat„ cu fondul, se Óngr„de∫te accesul liber la
justi˛ie al persoanei nemul˛umite de solu˛ia pronun˛at„ de
instan˛„. Œn acest sens, autorii excep˛iei invoc„
jurispruden˛a Cur˛ii Europene a Drepturilor Omului, care a
constatat existen˛a viol„rii art. 6 paragraful 1 al conven˛iei
atunci c‚nd formele procedurale ce trebuie respectate
pentru introducerea unui recurs ∫i aplicarea lor Ói Ómpiedic„
pe justi˛iabili s„ se prevaleze de c„ile de atac disponibile. 

Totodat„, se mai sus˛ine c„ dispozi˛iile legale criticate
aduc atingere ∫i dreptului de proprietate privat„, garantat
constitu˛ional Ón art. 44, Óntruc‚t Óngr„direa dreptului p„r˛ii
la un proces echitabil se r„sfr‚nge ∫i asupra protec˛iei
propriet„˛ii dob‚ndite Ón condi˛iile legii. 

Curtea de Apel Bac„u — Sec˛ia comercial„ ∫i de

contencios administrativ apreciaz„ excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate  ca fiind neÓntemeiat„, ar„t‚nd c„
interdic˛ia de a recuza judec„torii unei instan˛e nu
reprezint„ o Ónc„lcare a drepturilor ∫i libert„˛ilor
constitu˛ionale ale p„r˛ilor, ci o m„sur„ legislativ„ care s„
asigure solu˛ionarea cauzelor Óntr-un termen rezonabil, cu
respectarea drepturilor tuturor p„r˛ilor din cauz„. 

Œn acest sens, dispozi˛iile art. 34 alin. 2 din Codul de
procedur„ civil„ reglementeaz„ calea de atac Ómpotriva
Óncheierii de respingere a cererii de recuzare, care poate fi
formulat„ numai odat„ cu atacarea fondului cauzei. Œn
aceast„ situa˛ie, dac„ instan˛a superioar„ constat„ c„
recuzarea a fost pe nedrept respins„, va reface toate
actele ∫i dovezile administrate la prima instan˛„, fapt ce
asigur„ controlul actelor Óndeplinite de judec„torul recuzat
de c„tre judec„torii instan˛ei superioare. 

Prin urmare, instan˛a apreciaz„ c„ reglement„rile
criticate se Óncadreaz„ Ón limitele permise Ón scopul
asigur„rii prestigiului justi˛iei, f„r„ a desfiin˛a drepturile ∫i
libert„˛ile recunoscute prin Constitu˛ie ∫i Conven˛ie. 

Œn conformitate cu dispozi˛iile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, Óncheierile de sesizare au fost comunicate
pre∫edin˛ilor celor dou„ Camere ale Parlamentului,
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, pentru a-∫i formula
punctele de vedere cu privire la excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate. 

Guvernul arat„ c„ excep˛ia de neconstitu˛ionalitate
este neÓntemeiat„, textul de lege criticat fiind Ón deplin„
concordan˛„ cu dispozi˛iile constitu˛ionale invocate. 

Avocatul Poporului consider„ c„ prevederile art. 28
alin. 2 din Codul de procedur„ civil„ nu aduc atingere
accesului liber la justi˛ie sau dreptului la un proces
echitabil ∫i nu pun Ón discu˛ie restr‚ngeri ale exerci˛iului
unor drepturi sau libert„˛i fundamentale ori Ónc„lcarea
principiului constitu˛ional care consacr„ unicitatea, egalitatea
∫i impar˛ialitatea justi˛iei. 

Pre∫edin˛ii celor dou„ Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere cu privire la excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate. 

C U R T E A,

examin‚nd Óncheierile de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, rapoartele Óntocmite de
judec„torii-raportori, concluziile procurorului, dispozi˛iile
legale criticate, raportate la prevederile Constitu˛iei, precum
∫i Legea nr. 47/1992, re˛ine urm„toarele: 

Curtea Constitu˛ional„ a fost legal sesizat„ ∫i este
competent„, potrivit dispozi˛iilor art. 146 lit. d) din
Constitu˛ie, ale art. 1 alin. (2), art. 2, 3, 10 ∫i 29 din
Legea nr. 47/1992, s„ solu˛ioneze excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate. 

Obiectul excep˛iei de neconstitu˛ionalitate Ól constituie
prevederile art. 28 alin. 2 din Codul de procedur„ civil„,
prevederi introduse prin Legea nr. 219/2005 privind
aprobarea Ordonan˛ei de urgen˛„ a Guvernului
nr. 138/2000 pentru modificarea ∫i completarea Codului de
procedur„ civil„, publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei,
Partea I, nr. 609 din 14 iulie 2005, care au urm„torul
con˛inut: îNu se pot recuza to˛i judec„torii unei instan˛e sau ai
unei sec˛ii a acesteia.“

Autorul excep˛iei sus˛ine c„ prevederile legale criticate
Óncalc„ dispozi˛iile constitu˛ionale cuprinse Ón art. 16
alin. (1) ∫i (2) cu privire la egalitatea Ón drepturi, art. 20
referitoare la tratatele interna˛ionale privind drepturile
omului, art. 21 alin. (1), (2) ∫i (3) ce consacr„ liberul acces
la justi˛ie, art. 24 alin. (1) cu privire la dreptul la ap„rare,
art. 44 alin. (1) ∫i (2) referitor la proprietatea privat„,
art. 53 privind restr‚ngerea exerci˛iului unor drepturi sau al
unor libert„˛i, art. 124 referitor la Ónf„ptuirea justi˛iei ∫i
art. 127 cu privire la caracterul public al dezbaterilor. 

De asemenea, sunt considerate a fi Ónc„lcate ∫i
prevederile art. 6 paragraful 1, art. 13, 17 ∫i 18 din
Conven˛ia pentru ap„rarea drepturilor omului ∫i a libert„˛ilor
fundamentale. 

Analiz‚nd textul de lege ce face obiectul excep˛iei de
neconstitu˛ionalitate, Curtea constat„ c„ sus˛inerile autorilor
excep˛iei sunt neÓntemeiate.

Potrivit dispozi˛iilor art. 126 alin. (2) ∫i ale art. 129 din
Constitu˛ie, stabilirea regulilor de desf„∫urare a procesului
Ón fa˛a instan˛elor judec„tore∫ti este de competen˛a
exclusiv„ a legiuitorului, care poate institui, Ón considerarea
unor situa˛ii deosebite, reguli speciale de procedur„. Sub
acest aspect, principiul liberului acces la justi˛ie presupune
posibilitatea neÓngr„dit„ a celor interesa˛i de a le utiliza, Ón
formele ∫i Ón modalit„˛ile instituite de lege.

Œn consecin˛„, prin reglement„rile cuprinse Ón art. 28
alin. 2 din Codul de procedur„ civil„, referitoare la
imposibilitatea recuz„rii tuturor judec„torilor unei instan˛e
sau unei sec˛ii a acesteia, legiuitorul nu a Ón˛eles s„
limiteze accesul liber la justi˛ie sau dreptul la ap„rare, ci
s„ asigure un climat de ordine, indispensabil exercit„rii, Ón
condi˛ii optime, a acestui drept constitu˛ional. Exercitarea
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unui drept de c„tre titularul s„u nu poate avea loc dec‚t
Óntr-un anumit cadru juridic, stabilit de legiuitor, cu
respectarea anumitor exigen˛e, de natur„ a preveni
eventualele abuzuri ∫i tergiversarea solu˛ion„rii cauzelor
deduse judec„˛ii.

De altfel, Ón situa˛ia Ón care exist„ leg„turi de rudenie
sau afinitate Óntre una dintre p„r˛ile implicate Ón litigiu ∫i
magistra˛ii instan˛ei sau exist„ motive de suspiciune
legitim„ privind impar˛ialitatea acestora sau motive de

siguran˛„ public„, partea interesat„ poate formula cerere de
str„mutare a cauzei c„tre o alt„ instan˛„, de acela∫i grad.

Fa˛„ de cele ar„tate, Curtea constat„ c„ dispozi˛iile
art. 28 alin. 2 din Codul de procedur„ civil„ sunt Ón
concordan˛„ cu prevederile interna˛ionale cuprinse Ón
Conven˛ia pentru ap„rarea drepturilor omului ∫i a libert„˛ilor
fundamentale, privind dreptul persoanei de a se adresa
efectiv unei instan˛e na˛ionale ∫i de a beneficia de un
proces echitabil.
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Pentru considerentele expuse mai sus, Ón temeiul art. 146 lit. d) ∫i al art. 147 alin. (4) din Constitu˛ie, precum ∫i
al art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) ∫i al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

C U R T E A  C O N S T I T U fi I O N A L √

Œn numele legii

D E C I D E:

Respinge excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 28 alin. 2 din Codul de procedur„ civil„, excep˛ie
ridicat„ de Iulian Costel Tocu ∫i L„cr„mioara Tocu Ón Dosarul nr. 5.115/2005 al Cur˛ii de Apel Bac„u — Sec˛ia
comercial„ ∫i de contencios administrativ ∫i de Societatea Comercial„ îInfobusiness“ — S.A. ∫i Societatea Comercial„
îServiciile Tehnice Nem˛ene“ — S.A. din Piatra-Neam˛ Ón Dosarul nr. 5.919/2005 al aceleia∫i instan˛e.

Definitiv„ ∫i general obligatorie.
Pronun˛at„ Ón ∫edin˛a public„ din data de 9 februarie 2006.

PRE™EDINTELE CURfiII CONSTITUfiIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Mihaela Senia Costinescu

H O T √ R ¬ R I  A L E  G U V E R N U L U I  R O M ¬ N I E I

GUVERNUL ROM¬NIEI

H O T √ R ¬ R E

privind stabilirea datei pentru organizarea alegerii unui consiliu local

Œn temeiul art. 108 din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„, ∫i al art. 58 din Legea administra˛iei publice locale
nr. 215/2001, cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare,

Guvernul Rom‚niei adopt„ prezenta hot„r‚re.

Art. 1. — Se stabile∫te ziua de 2 aprilie 2006 ca dat„

pentru alegerea Consiliului Local al Comunei Ora∫u Nou,

jude˛ul Satu Mare.

Art. 2. — Prezenta hot„r‚re va fi adus„ la cuno∫tin˛a
locuitorilor comunei Ora∫u Nou, prin grija prefectului
jude˛ului Satu Mare, dup„ publicarea acesteia Ón Monitorul
Oficial al Rom‚niei, Partea I.

PRIM-MINISTRU
C√LIN POPESCU-T√RICEANU

Contrasemneaz„:
p. Ministrul administra˛iei ∫i internelor,

Paul Victor Dobre,

secretar de stat

Bucure∫ti, 22 decembrie 2005.
Nr. 1.843.



GUVERNUL ROM¬NIEI

H O T √ R ¬ R E

privind stabilirea datei alegerilor locale par˛iale 

pentru alegerea consiliilor locale ∫i a primarilor 

Ón unele circumscrip˛ii electorale

Œn temeiul art. 108 din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„, ∫i al art. 9
alin. (1) ∫i (2) din Legea nr. 67/2004 pentru alegerea autorit„˛ilor
administra˛iei publice locale, cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare,

Guvernul Rom‚niei adopt„ prezenta hot„r‚re.

Articol unic. — Se stabile∫te data de duminic„, 2 aprilie 2006, ca dat„
pentru organizarea ∫i desf„∫urarea alegerilor consiliilor locale ∫i primarilor Ón
circumscrip˛iile electorale prev„zute Ón anexa care face parte integrant„ din
prezenta hot„r‚re.

PRIM-MINISTRU
C√LIN POPESCU-T√RICEANU

Contrasemneaz„:
Ministrul administra˛iei ∫i internelor,

Vasile Blaga

Bucure∫ti, 16 februarie 2006.
Nr. 223.

ANEX√

L I S T A

cuprinz‚nd circumscrip˛iile electorale Ón care se organizeaz„ 

alegeri locale par˛iale pentru consilii locale ∫i primari

I. Circumscrip˛ii electorale Ón care se organizeaz„ alegeri locale par˛iale
pentru consilii locale ∫i primari:

1. Comuna Gura Ialomi˛ei, jude˛ul Ialomi˛a
2. Comuna Estelnic, jude˛ul Covasna
3. Comuna B„tr‚ni, jude˛ul Prahova
4. Comuna Ad„∫eni, jude˛ul Boto∫ani
II. Circumscrip˛ii electorale Ón care se organizeaz„ alegeri locale par˛iale

pentru consilii locale:
1. Comuna Calvini, jude˛ul Buz„u
2. Comuna Brebu Nou, jude˛ul Cara∫-Severin
III. Circumscrip˛ii electorale Ón care se organizeaz„ alegeri locale par˛iale

pentru primari:
1. Comuna Sacu, jude˛ul Cara∫-Severin
2. Comuna Br„e∫ti, jude˛ul Buz„u
3. Comuna Cozieni, jude˛ul Buz„u
4. Comuna Periam, jude˛ul Timi∫
5. Comuna Foeni, jude˛ul Timi∫
6. Comuna T‚rnava, jude˛ul Sibiu
7. Comuna Borle∫ti, jude˛ul Neam˛
8. Comuna Nicore∫ti, jude˛ul Gala˛i
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A C T E  A L E  O R G A N E L O R  D E  S P E C I A L I T A T E

A L E  A D M I N I S T R A fi I E I  P U B L I C E  C E N T R A L E

AUTORITATEA NAfiIONAL√ SANITAR√ VETERINAR√ ™I PENTRU SIGURANfiA ALIMENTELOR

O R D I N
pentru aprobarea Normei sanitare veterinare privind condi˛iile de s„n„tate a animalelor, 

ce reglementeaz„ comer˛ul intracomunitar cu ovine ∫i caprine

V„z‚nd Referatul de aprobare nr. 20.205 din 11 ianuarie 2006, Óntocmit de Direc˛ia general„ sanitar„ veterinar„
din cadrul Autorit„˛ii Na˛ionale Sanitare Veterinare ∫i pentru Siguran˛a Alimentelor,

av‚nd Ón vedere prevederile art. 10 lit. b) din Ordonan˛a Guvernului nr. 42/2004 privind organizarea activit„˛ii
sanitar-veterinare ∫i pentru siguran˛a alimentelor, aprobat„ cu modific„ri prin Legea nr. 215/2004, cu modific„rile ∫i
complet„rile ulterioare, 

Ón temeiul art. 3 alin. (3) ∫i al art. 4 alin. (3) din Hot„r‚rea Guvernului nr. 738/2005 privind organizarea ∫i
func˛ionarea Autorit„˛ii Na˛ionale Sanitare Veterinare ∫i pentru Siguran˛a Alimentelor ∫i a unit„˛ilor din subordinea acesteia,

pre∫edintele Autorit„˛ii Na˛ionale Sanitare Veterinare ∫i pentru Siguran˛a Alimentelor emite urm„torul ordin:
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Art. 1. — Se aprob„ Norma sanitar„ veterinar„ privind
condi˛iile de s„n„tate a animalelor, ce reglementeaz„
comer˛ul intracomunitar cu ovine ∫i caprine, prev„zut„ Ón
anexa*) care face parte integrant„ din prezentul ordin. 

Art. 2. — Autoritatea Na˛ional„ Sanitar„ Veterinar„ ∫i
pentru Siguran˛a Alimentelor, institutele veterinare centrale
∫i direc˛iile sanitar-veterinare ∫i pentru siguran˛a alimentelor
jude˛ene ∫i a municipiului Bucure∫ti vor duce la Óndeplinire
prevederile prezentului ordin.

Art. 3. — La data intr„rii Ón vigoare a prezentului
ordin se abrog„ Ordinul ministrului agriculturii,
alimenta˛iei ∫i p„durilor nr. 66/2002 pentru aprobarea
Normei sanitare veterinare privind condi˛iile de s„n„tate
∫i certificarea veterinar„ pentru comer˛ul Rom‚niei cu

statele membre ale Comunit„˛ii Europene cu ovine ∫i
caprine, publicat Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I,
nr. 306 din 9 mai 2002.

Art. 4. — Prezentul ordin transpune Directiva Consiliului
91/68/CEE privind condi˛iile de s„n„tate a animalelor ce
reglementeaz„ comer˛ul intracomunitar cu ovine ∫i caprine,
publicat„ Ón Jurnalul Oficial al Comunit„˛ilor Europene
(JOCE) nr. L 46 din 19 februarie 1991, p. 19, astfel cum a
fost modificat„ ultima dat„ prin Decizia Comisiei
2005/932/CE, publicat„ Ón Jurnalul Oficial al Uniunii
Europene (JOUE) nr. L 340 din 23 decembrie 2005, p. 68.

Art. 5. — Prezentul ordin va fi publicat Ón Monitorul
Oficial al Rom‚niei, Partea I, ∫i va intra Ón vigoare la data
ader„rii Rom‚niei la Uniunea European„.

p. Pre∫edintele Autorit„˛ii Na˛ionale Sanitare Veterinare ∫i pentru Siguran˛a Alimentelor,
Constantin Lupescu

Bucure∫ti, 19 ianuarie 2006.
Nr. 8.

*) Anexa se public„ ulterior  Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 197 bis Ón afara abonamentului, care se poate achizi˛iona de la
Centrul pentru rela˛ii cu publicul al Regiei Autonome îMonitorul Oficial“, Bucure∫ti, ∫os. Panduri nr. 1.

AUTORITATEA NAfiIONAL√ SANITAR√ VETERINAR√ ™I PENTRU SIGURANfiA ALIMENTELOR

O R D I N
pentru aprobarea Normei sanitare veterinare ce stabile∫te prevederi specifice
pentru controlul pestei porcine africane ∫i modific„ Norma sanitar„ veterinar„ 

privind m„surile generale pentru controlul unor boli ale animalelor 
∫i m„surile specifice referitoare la boala veziculoas„ a porcului, 

aprobat„ prin Ordinul ministrului agriculturii, alimenta˛iei ∫i p„durilor nr. 188/2002,
Ón ceea ce prive∫te pesta porcin„ african„

V„z‚nd Referatul de aprobare nr. 20.569 din 24 ianuarie 2006, Óntocmit de Direc˛ia de integrare european„ ∫i
rela˛ii interna˛ionale din cadrul Autorit„˛ii Na˛ionale Sanitare Veterinare ∫i pentru Siguran˛a Alimentelor,

av‚nd Ón vedere prevederile art. 10 lit. b) din Ordonan˛a Guvernului nr. 42/2004 privind organizarea activit„˛ii
sanitar-veterinare ∫i pentru siguran˛a alimentelor, aprobat„ cu  modific„ri prin Legea nr. 215/2004, cu modific„rile ∫i
complet„rile ulterioare, 

Ón temeiul art. 3 alin. (3) ∫i al art. 4 alin. (3) din Hot„r‚rea Guvernului nr. 738/2005 privind organizarea ∫i
func˛ionarea Autorit„˛ii Na˛ionale Sanitare Veterinare ∫i pentru Siguran˛a Alimentelor ∫i a unit„˛ilor din subordinea acesteia,

pre∫edintele Autorit„˛ii Na˛ionale Sanitare Veterinare ∫i pentru Siguran˛a Alimentelor emite urm„torul ordin:

Art. 1. — Se aprob„ Norma sanitar„ veterinar„ ce
stabile∫te prevederi specifice pentru controlul pestei porcine

africane ∫i modific„ Norma sanitar„ veterinar„ privind
m„surile generale pentru controlul unor boli ale animalelor



∫i m„surile specifice referitoare la boala veziculoas„ a
porcului, aprobat„ prin Ordinul ministrului agriculturii,
alimenta˛iei ∫i p„durilor nr. 188/2002, Ón ceea ce prive∫te
pesta porcin„ african„, prev„zut„ Ón anexa*) care face
parte integrant„ din prezentul ordin. 

Art. 2. — Autoritatea Na˛ional„ Sanitar„ Veterinar„ ∫i
pentru Siguran˛a Alimentelor, institutele veterinare centrale
∫i direc˛iile sanitar-veterinare ∫i pentru siguran˛a alimentelor
jude˛ene ∫i a municipiului Bucure∫ti vor duce la Óndeplinire
prevederile prezentului ordin.

Art. 3. — La data intr„rii Ón vigoare a prezentului ordin
se abrog„ orice alte dispozi˛ii contrare.

Art. 4. — Prezentul ordin constituie transpunerea
Directivei Consiliului 2002/60/CEE care stabile∫te prevederi
specifice pentru controlul pestei porcine africane ∫i modific„
Directiva 92/119/CEE privitoare la boala Teschen ∫i pesta
porcin„ african„, publicat„ Ón Jurnalul Oficial al
Comunit„˛ilor Europene (JOCE) nr. L 192 din 20 iulie
2002, p. 27.

Art. 5. — Prezentul ordin va fi publicat Ón Monitorul
Oficial al Rom‚niei, Partea I.
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p. Pre∫edintele Autorit„˛ii Na˛ionale Sanitare Veterinare ∫i pentru Siguran˛a Alimentelor,
Dan Marcu

Bucure∫ti, 31 ianuarie 2006.
Nr. 22.

*) Anexa se public„ ulterior Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 197 bis Ón afara abonamentului, care se poate achizi˛iona de la
Centrul pentru rela˛ii cu publicul al Regiei Autonome îMonitorul Oficial“, Bucure∫ti, ∫os. Panduri nr. 1.
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