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Zu Iuvenalis. 
Iuv. I, 73 - 80 hat der neueste Herausgeber ohne Zweifel richtig 

erkannt, dah hier ein Fehler steckt; aber nach meiner Anficht hat er 
weder die Diagnose richtig gestellt noch auch das richtiqe therapeutische 
Verfahren eingeschlaqen. Er hat die vier Verse anHs ali^uiH - oa- 
pi-uui, statt nach V. 72, vielmehr nach V. 68 gestellt, so dah sich 
folgender Text ergibt: 

73 9.ud6 alil^ni6 dr6vidn8 (^9.ri8 6t oarosrs Hignnm, 
81 V18 6886 alil^uiH; prodit9.8 i9.uH9.tur 6t 9.iF6t: 
oriiuinidu8 H6^6nt Q0rt08, pi-a^toria, M6N898, 

76 8.r^6ntuin V6tu8 6t 8t8,nt6N 6xtra P00U^9. o9.pruin. 
69 oooui-rit mati-oug. pot6N8, l^u9.6 ino1i6 O9I6NUIU 

porr6otrlrH viro ini8C6t 8iti6ut6 rud6taiu, 
iu8titrlit<^rl6 ru<i68 ni6ii0r I^cu8ta pr0pinl^nn.3 

72 p6r kaiuaiu 6t ^opuiuin n^ro8 6F6rr6 mg.rit08. 
77 HU6M patitur <1oi-iuii-6 nui-n8 oorruptoi' 9.vai-»6 

^U6N1 8^)01189.6 tur^)68 6^ ^)r9.6t6xt9.tu8 Hlini^r ? 
8i natura u6Ag.t, lacit iuHi^uatio V6r8niu, 
<^N3,i6II1 01111^116 pot68t) c^rlg.163 6^0 V6i 01rlV16NN8. 

Mir scheint aher nicht, dah mit dieser Umstellung irgend etwas gewon- 
nen wsre, vielmehr sckeint mir so die Zusammenhangslosigkeit eher noch 
gefteigert. Die vier Verse an<i6 ali^uid - oapruni sind nunmehr 
deplacirt, da sie anstatt, wie ihr Inhalt voraussetzt, nach der Erwah- 
nung eines besonders schweren Verbrechens zu stehen, jeht auf eine 
Testamentsfalschung folgen, die unmittelbar zuvor (V. 68), wenn auch 
ironisch, als eine Kleinigkeit dargestellt war; und zwischen ihnen und 
den folgenden vier Versen ist dann ebenso wenig ein klarer Zusammen- 
hang wie zwischen diesen und den letzten vier. So gestellt und durch 
die Unterbrechung mit vier Versen von seiner Verbindung mit 
V. 63 losgerissen, ist ferner oonn-i-it :c. jetzt parallel mit ^nvN 
patiwr :c., steht ihm zu nahe und paht doch so wenig zu ihm. Mir 
scheint die Stelle nicht in Unordnung zu sein, sondern Zu viel zu ent- 
halten, wenn auch tauter Iuvenalisches .- ich Mde in ihr eine Art 
Dittographie, das Vorhandensein eines doppelten Schlusses. Offenbar 
wurde man nichts vermissen wenn es blos hiehe : 

Ooonriit mati-oua potsn8, c^rlg.6 1110II6 On.i6uiiin 
^)0rr6otui'g. viro iui8C6t 8iti6nt6 i'iil)6tkl.iii, 
1U8t.itnit<^N6 ru6.63 U16ii0I' I^H0N8t9. pr0piQl^U9.3 
^)6r lg.iN9.in 6i) ^)0^)rl1nin ni^r08 6F6rr6 in9.rit08. 
X11H6 9.Ii(^IiiH dl-6vidl!8 ̂ 9.1-18 6t olH-061-6 Hl^NUIN, 
81 V18 6886 kliyuiH ; pr0dit9.8 ̂ uH9.tur 6t 9.1^6t : 
0riininidu3 6ftd6nt Q0I-tO8, ̂9.6^1-19., 1N6N89.8, 
ai-^6ntuin V6trl8 6t 8tant6in 6xtr9. P0011I9. o9.pruin. 

Aber ebenso wenig wurde man einen Defect empfinden, wenn die Stelle 
lauten wurde: 



!54 Miscellen. 

Occurrit matrona potens, quas molle Calenum 
porrectura viro miscet sitiente rubetam, 
instituitque rudes melior I^ucusta propinquas 
per lamam et populum nigros eL'erre maritos. 
quem patitur dormire nurus corruptor avarae 
quem sponsae turpes et praetextatus adulter? 
si natura negat, facit indignatio "versum,. 
quaiemcunque potest, quales ego vel Cluvienus. 

Das Auffallenbe an bem was bie Hanbschristen geben ift gerabe bah 
sie mehr bieten als man erwartet unb eigentlich brauchen tann. Man 
glaubt mit caprum am Schlusse ber Erorterung angefommen gu fein 
unb sieht stch mit bem folgenben Verse wiber Vermuthen gu neuem An- 
fangen genothigt, ohne bah man boch einen gureichenben Grunb er- 
kennen fann, ba mit vier Versen bieser neue Anfang fchon wieber 
gu Enbe ift, unb von biesen vier Verfen uberbieh bie gwei ersten an 
einer beliebigen anbern Stelle ber Satire minbestens ebenfo gut ftehen 
konnten als hier. Die vier Verse aude aliquid - caprum haben 
fur sich fchon einen vollfommen abjchliehenben Charakter. Nach ben 
beiben lehten Beifpielen, eines Mannes ber burch Teftamentsfdlschung 
gu Reichthum gelangt ist> unb einer Frau bie ihren Mann vergiftet 
und boch nod) fortwdhrsnb in Ansehen stebt, fdhrt ber Dichter fort: 
kmzum, im heutigen Rom muh man ein Schuft fein um es gu etwas 
zu bringen unb Schdhe aller Art gu erwerben. Damit ift die Be- 
trachtung an einem Ruhepunkt angelangt, unb wir finben es um fo 
befrembenber bah wir gleich barauf abermals in Athem geseht werben und 
vollenbs gar, wie gesagt, fast gwecklos. Unb boch entbalten weber jene 
neck diefe vier Verse irgenb etwas was ber Weise Iuvenals wiber- 
streitend ober seiner unwurbig ware. Dieh Alles fuhrt mich zu der 
Folgerung bah. wir hier einen boppelten Schluh vor uns haben, beive 
von Iuvenalis herruhrenb, aber nicht beide von ihm dagu beftimmt 
auf bie Nachwelt gu fommen, vielmehr ber eine beftimmt an bie Stelle 
bes anbern gu treten. Welches von beiben der verworseln dltere, Wel- 
ches der fpdtsre Schluh fei, daruber fann man einen Augenblick zwei- 
ielhaft sew. Die in ben Hanbfchriften guerft stehende Verstettade 
(aude aliquid :c.) schlieht sich beffer an das Vorhergehende an, hat 
aber in stantem extra pocula caprum einen rhetorisch und inhaltlich 
wenig befriebigenben Schluh. Bei ber gweiten Tetrabe (quem patitur, - 
Cluvienus) ift bas Verhdltnih bas umgefehrte : ber Schluh ift fehr gut, 
dagegen der neue Ansatz mit quem patitur minder entsprechenb. Eben 
bieh fcheint mir ein Beweis, bah ber letztere Schluh auch der fpatere ift : 
bei der nachtrdglichen Hingufugung gelang der Anschluh an das Vor- 
hergehende weniger gut, die Enbverse aber verbessern vortrefflich das 
Unbefriedigende des fruheren Schlusses (mit caprum). Die Verfe 
HnHs aliquid bis caprum waren also von Juvenal whhl znm Wegfall 
verurtheilt- aber den Vollgug bes Urtheils vereitelte bie Meichhnzig- 
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teit ber ersten Abschreiber, bie es nicht uber sich gewannen bie gestri- 
chenen Verse ganz wegzulassen, ober auch ihre Gebankenlosigkeit ; unb 
wir haben so zwei Rebactionen neben einanber. 

Tilbingen, November 1864. W. Teussel. 

Zu lnteinischen Plosaitern. 
© e It iu s III 16. 1 Eum esse hominem gignendi sum- 

mum Anem, decem menses non inceptos, sed exactos burfte fchwer- 
lich zu rechtfertigen fein, fonbern es ift wohl zu fchreiben hominum 
gignendi nad) Analogie von Varro R. R. II 1 principium gene- 
randi animaiium '). Dazu kommt, bah Gellius nod) confequenter 
als bie meiften anberen Schriftsteller vermeibet ben genet, gerund, mit 
einem Objecte im Singular zu verbinben. Den singul. genet, part, 
fut. pass, hat er, alle zahlreichen Fdlle ber Abhdngigkeit von causa unb 
gratia abgerecbnet, einige 50 mat l,im plural, einmal IV 10; XII 5. 
13 gehort nicht hierher) ben genet, ger. mit einem Singular nur 
zweimal, erstens an einer verborbenen Stelle XX 1. 7 quae (Isx) 
furem manifestum ei , cui furtum factum est, in servituteM 
tradit, nocturnum autem furem iure incidendi tribuit, so 
Hertz, wo alle Emenbationen eben fo unficher als leicht smb. Sehr 
wahrscheinlich aber fcheint es, bah hier Gellius furem occi d e n di ober 
bergl. wirklich gefchrieben hat, ber Symmetrie wegen. Die zweite 
Stelle XIV 7. 5 consulendi senatum ift hingegen fehr verbachtig, 
zttmal ba in bemfelben Cap. breimal consulendi unb habendi ssnatus 
steht unb ebenfo oft in bent folgenben. - An ber einen bieser Stellen 
XIV 7. 2, muffen ubrigens bie Worte senatus habendi consuleudi- 
que entweber ats ©lofsem zu rerum urbanarum ober als Dittographte 
gestrichen ober wenigftens verfeht werben, benn biefer Satz ift boch wohl 
unmoglich: Eum magistratum ?ompeius cum initurus foret, quo- 
niam per militiae tempora senatus habendi consulendi- 
que rerum expers urbanarum fuit, N. Varronem rogavit, uti com- 
mentarium faceret isagogicum. - An ber ersten Stelle, XX 1. 7 
ift auch Einiges nicht in Orbnung. Es muh sicherlich qui ob rsm 
iudicandam pecuniam accepisse convictus est gefchrteben wer» 
ben statt ob rem die end am. Ib. § 14 ohne alle Frage ns 
consistere quidem, gleichlautt'ltb mit § 33, unb nicht nee cons, 
quidem, was bei Gellius fonft nirgenbs steht unb hier boppelt leicht 
verfehen werben konnte. Ib. § 16 qui sin ift fchlechterbings kein 
Latein, vielleicht yuid si. Ib. § 30 wohl mit Gronov cuioui- 
modi fur cuimodi, wie IV 12. 12 unb XIII 23.8 quisquis 
fur quis. Ib. § 34 an prudens imprudensne rupisset, spectan- 

1) SBet biefer ©elegen^eit ermahue id), bah cin nirgenbs angefuhrtes, von 
3umpt § 660 als nod) nicht eimittelt be^etdjneteS S3etfpiel eines genet part 
fut. singul. bet nostri bei 2lpufeiu$ ft et) t Met IV p. 76 Bip. pericu- 
lum opprimendi nostri. 


