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JOURNAL

DU

DROIT CGRIMINEL.

ART. 5436.
REVUE ANNUELLE.

L’année 1852, qui doit faire époque dans notre histoire politique, a
vu s’opérer aussi de graves et nombreux changements pour la justice
criminelle. Les institutions républicaines, d’abord modifiées, ayant fait
place au régime impérial, tout ce qui donnait aux libertés publiques
une extension incompatible avec le principe d’autorité, aujourd’hui
dominant, se trouve au moins virtuellement effacé de notre législation,
ou péneétrent successivement des régles contraires. Et les événements
ayant paru commander ou faciliter certaines lois modificatives, notre
arsenal legislatif s’est augmenté d’une série de décrets divers, d’origine
différente, également imposants pour les tribunaux, mais dont il faut
assigner a chacun son caracteére distinctif en les rappelant.

Notre pacte fondamental a deux dates, deux origines et méme deux
noms, avec des dispositions modifiées et des dispositions nouvelles. La
Constitution du 14 janvier 1852, faite en temps de dictature et de répu-
blique provisoire, a déclaré reconnaitre, consacrer et garantir les grands
principes proclamés en 89, qui étaient la base du droit public francais.
Nous avons essayé d’indiquer, au point de vue du droit eriminel, les con-
séquences transitoires du coup d’Etat qui se trouvait ratifié,, ainsi que
celles de cette consécration expresse des libertés publiques (1). Mais
d’importants changements étaients prévus, préparés méme; ils ont été
réalisés par deux sénatus-consultes rétablissant 'Empire et modifiant
la Constitution, avec I’assentiment de la nation, manifesté par des
votes dont ’ensemble a recu le nom de plébiscite (2).

——— — -

(1) Voy. notre Revue annuelle pour 1881 ( J. cr., art. 5136) , et notre Com-
mentaire de la Constitution du 14 janv. 1852 (J. cr., art. 5172).

(2) Les deux sénatus-consulles, emis et promulgués conformeément aux art.
31 et 32 de la Coustitution, s’identifient avec elle et font partie intégrante du
pacte fondamental. Le premier, 2 la date du 7 novembre, tout en volant le
rétablissement de I’Empire, a déclaré, art. 7, maintenir toutes les dispositions
constitutionnelles qui n’étaient pas contraires & ce vote, sauf modifications
ulterieures dans les formes et par les moyens que la Constitution avait pré-
vus. Le second, en date du 23 décembre, interpréte et modifie la Constitution,

i
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D’autres senatus-consultes, autorisés par I’art. 27 de la Constitution,
ont été émis par le sénat et sanctionnés avec promulgation par le chef
de I'Etat, conformément & I’art. 28. Ils ont eu pour objet : I'un, I'orga-
nisation de la Haute-Cour de justice, créée par I’art. 54 ; les deux autres,
la fixation de la liste civile et les droits de chasse conférés au prince
président de la République, avec soumission des bois ou foréts au
régime qu’avait réglé, pour ceux de la couronne, I’art. 30 de la loi du
3 mai 1844 (3). Ces sénatus-consultes, s’ils ne s’incorporent point avec
la Constitution méme dont ils dérivent, n’en ont pas moins pour les
tribunaux la valeur d’une loi constitutionnelle et, en tous cas, d’une loi
obligatoire, avec les conséquences de droit (4).

Des lois proprement dites, en petit nombre, ont été votées par le
corps législatif, sanctionnées et promulguées par le chef de I'Etat, sui-
vant les dispositions des art. 39 et 40, 8 et 10 de la Constitution du
14 janvier 1852. Nous avons a rappeler, en ce qui concerne le droit cri-

yotamment en conférant 3 ’Empereur le droit de faire grice et d’acgorder des
amnisties (art, 1 ), de présider le sénat et le conseil d’Etat (art. 2), de faire
des traités de commerce ayant force de loi pour les modifications de tarifs
qui y sont stipulées (art. 3), d’ordonner ou d’'autoriser par de simples dé-
crets lous les travaux d’utilité publique et toutes entreprises d’intérét géné-
ral (4),de modifier le décret organique du 22 mars sur les travaux des grands
corps politiques (9 ); disposition en vertu de laquelle ces travaux ont eté reé-
glés a nouveau par un décret du 31 déc. 1852, ou on lit en ce qui nous con-
cerne : « Art. 79. Tout membre ( du Corps législatif) peut faire imprimer et
distribuer a ses frais le discours qu’il a prononcé, aprés en avoir obtenu ’au-
torisation de la commission instituée par I'art. 13 du s¢énatus-consulte du 2%
déc. 1852. Cette autorisation doit étre approuvée par le Corps législatif. L’im-
pression et la distribution faites en contravention aux dispositions qui préce-
dent seront puntes d'une amende de 500 fr. a 5,000 fr. contre les tmpri-
meurs, et de 5 a 500 fr. contre les distributeurs. » — Quant aux votes du
peuple, provoqués par les décrets des 2 et 4 déc. 1851 et par le sénatus-con-
sulte du 7 novemb., ils n’ont recu la qualification de plébiscites que dans des
actes du pouyoir exécutif (décr. 2 déc. 1851 et 7 nov. 1852); on ne peut vair
12 une loi proprement dite comme au temps ou le peuple romain faisait seul
certaines lois sous le nom de plebiscita.

(3) S. C. sur I'organisation de la Haute-Cour de justice : 10 juillet 1852 (J.
cr., art. 5409). S. (.. pour les droits de chasse du chef de ’Etat : f1er avril et
3-7 juillet 1852 (Bull., nos 4018 et 4202). Le dernier porte : « Art. 2. Le prince-
president de la République sera mis immédiatement en possession du droit
de chasse qui lui est conféré, sauf indemnité, s’il y a lien, en faveur des lo-
cataires dépossédés. Art. 3. Les propriétés qui font P’objet du présent séna-
tus-consulte et de celui du 1er avril dernier sont soumises au régime sous le-
quel les avait placees I'art. 30 de la loi du 3 mai 1844.»

(4) Les décrels du sénat romain étaient mis sur la méme ligne que les lois
proprement dites ( L. 9, ff., De legibus ). Ceux qu’émit le Sénat conservateur,
sur les matiéres désignées dans le sénatus-consulte du 16 therm. an X, ont
eu I'autorité des lois ¢t 'ont conservée tant qu’il n’y avait pas été légalement
dérogé, méme sous les régimes politiques difféerents ( voy. Merlin et Favart
de Langlade, vo Séniatus-consulte ). Le caractére et la portée du sénatus-con-
sulte du 3-7 juillet dernier sont en question aujourd’hui, dans un proces pour
delit de chasse qui vient d’étre porté a la Cour de cassation. 11 s’agit de savoir
s’il v a délit, de la part d’un adjudicataire du droit de chasse qui a chasse
avec ses gens au mépris des droits conferés su chef de I’Etat. — P. §. La Cour
vient de juger, virtucllement, que le sénatus—consulte est une loi obligatoire
el qu'il y a délit de chasse (8 janv. 1853 ; J. cr., art. 5453).

Google e
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minel : la Joi sur la réhabilitation des condamnés, qui a rendu a la
société ses garanties nécessaires et aux autorités leurs attributions res-
pectives; la loi relative aux interdictions de séjour dans le département
de la Seine et dans les communes de I’agglomération lyonnaise, laquelle
a de séveres dispositions qui ont paru commandées par la sécurité pu-
blique; la loi du budget de 1853, quant aux affiches, dont I'apposition
ou \'inscription sur un lieu public sont soumises a un droit avec sanc-
tion pénale; et la loi relative a la juridiction des consuls de France en
Chine, qui contient des dispositions sur la justice criminelle (5). D'au-
tres lois importantes sont a I’étude, quelques-unes méme déja discutées
au conseil d’Etat. Nous les avons indiquées en temps opportun (6).

De nombreux décrets législatifs ont été rendus par le prince prési-
dent de la République : les uns, pendant la dictature qu’a subie et plus
tard approuvée la nation; les autres, dans I'intervalle écoulé entre la
promulgation de la Constitution et I'installation des grands corps poli-
tiques de I’Etat. Ils ont tous force de loi, aux termes de 'art. 58 du
pacte fondamental , ainsi que I’ont reconnu les tribunaux chaque fois
quil s'est agi d’appliquer un de ces décrets (7). Quelques-uns tiennent,
a certains égards, au pouvoir constituant; ce sont : le décret organique
sur les élections de députés au corps législatif (8); le décret organique
sur la garde nationale (9); le décret organique sur la presse périodique,
contenant aussi quelques dispositions sur les délits de presse en géné-
ral (10). D’autres ont un caractére exceptionnel et contenaient ou auto-

O t—— —

(5) Yoy. le texte des trois premieres lois, avec commentaires, dans notre
Journ, dudr. cr.,art. 5397, 5400 et 5401. Quant a la loi sur la juridiction des
consnls en Chine, elle est aux dates des 8-13 juillet et se trouve au Bulletin,
Ro 4210. |

(6) Loi réglant pour I’avenir, par suite de la suppression des bagnes, le
mode d’exécution de la peine des travaux forcés ( voy. les couvertures de nos
cahiers de mars, mai et juin 1852 ).

Loi changeant le systéme trop restrictif des art. 5-7, C. inst. cr., sur les
crimes et délits commis a I’'étranger (voy. la couv. de notre cabier de juin).

(7) Arr. relatif 2 1’état de siége dans la Niévre : Rej. 10 avr. 1852 (J. cr.,
art. 3264). Arr. relatil’ a la compétence des tribunaux correctionnels pour les
délits de presse : Paris, 13 janv. 1852. Arr. sur la compétence en maiiére de
compte rendu infideéle des audiences, et sur les dessins ou gravures publiés
sans autorisation, depuis le décret organique sur la presse du 17 février 1852 :
C. cass., 29 juillet 1852 ; Bordeaux , 24 nov. 1852 (J. cr., art. 5439 et 5450 ).
Juzem. et arr. relatifs aux associations et réunions, depuis le décret du 25 mars

1?553;2'frib. de Troyes, 17 aoQt 1852; Paris, 8 janv. 1853 (J. cr., art. 5395
2 .

(8) Décr. 2 fév. 1832. Voy. J. cr., 1852, p. 59 et 60.

(9) Décr. 11 janv, 1852. L'art. 23 porte : « Le titre 4 de la loi du 13 juin

::gl', i;nitulé Discipline, est maintenu jusques et y compris I'art. 118 de la
e loi. »

0). Décr. 17 fév. 1852 ( voy. le texte et nos annotations, J. cr., art. 5217).
dddeles déorets des 31 déc. 1851 et 25 fév. 1852, qui ont attribué aux tribu-
Daux correctionnels la connaissance des délits de presse et des délits politi-
ques (J. cr., art. 5171 el 5237).

Google P
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risaient des mesures de salut public, qui ont did cesser avec la dicta-
ture ou se modifier dés qu’elle était abdiquée (11). La plupart ont pour
objet, comme les lois ordinaires , de combler des lacunes reconnues
dans la législation ; tels sont notamment : les décrets sur la législation
et sur la justice maritimes, sur la marine marchande, sur la péche ma-
ritime cotiére et sur la péche du hareng (12); les décrets sur la police
des cabarets et autres débits de boissons, sur les associations, sur les
clubs ou réunions publiques et sur les sociétés secrétes, ainsi que le
décret sur la police de I'imprimerie (13); le décret sur les bureaux de
placement (14) ; le décret sur les télégraphes (15); les décrets sur la
contrefacon des ouvrages imprimés (16) ; les décrets concernant le mi-
nistere de la police générale, la police de la grande voirie a Paris (17);
et plusieurs décrets spéciaux pour nos colonies, lesquels leur rendent
applicables nos lois pénales sur les attroupements, sur les détenteurs
d’armes, sur les clubs, etc., ainsi que des décrets particuliers pour I’Al-
gérie, pour les transportés. pour les travailleurs émigrants, etc., etc. (18).

La jurisprudence n’est plus exposée, comme la législation, a ces révo-
lutions de principes qui dominent tout et se font sentir jusque dans les
points secondaires. Pour elle, les principes fondamentaux sont fixés; il
n’y a guére plus de questions d’un ordre supérieur qui puissent uti-
lement étre discutées @ priori. Quand une question controversée a été
dix fois débattue et toujours jugée uniformément, la justice elle-méme
est intéressée a ce que l'interprétation qui a prévalu ainsi soit enfin
respectée, a ce qu’'elle ne se trouve pas incessamment remise en ques-
tion par des redites multipliant les entraves et les frais. Mais de nou-
velles difficultés, et elles sont nombreuses, naissent chaque jour, d’abord
des lois modificatives ou spéciales qui surviennent en tout temps et de
leur combinaison avec la loi antérieure ou le droit commun, puis de la
complication progressive des faits qui se produisent sous I’influence des
lois diverses et parfois avec la pensée d’éluder la loi de répression ou

11) Voy. décr. 8 déc. 1851, sur la transportation et sur la surveillance de
ia haute police (J. cr., art. 5166 ); décr. 5 mars 1852 sur les mesures admi-
nistratives d’expulsion, d’éloignement et d’'internement.

(12) Decr. 19, 20, 24, 26 et 28 mars 1852 (J. cr., art. 5333, 5334, 5336,
5348 et 5355 ).
(13) Décr. 29 déc. 1851, 22 et 25 mars 1852 (J. er., art. 5173, 5238 et

5239 ). ,

(14) Décr. 28 mars 1852 (J. cr., art. 5329).

(15) Décr. 27 déc. 1851, avec rapport (J. cr., art. 5198).

(16) Décr. 25 et 28 mars 1852 ( Monit. du 26 et J. cr., art. 5240 ).
(17) Décr. 22 janv. et 26 mars 1852 ( Monst. 23 et 31 janv. et 27 mars).

(18) Décr. 12 déc. 1851, 22 janv. 1852, 13 et 20 fév. et 5 mars 1852 (J. cr.,
art. 5169 et 5237 ). — Notons ici, en terminant, le décret du 10 aoit 1852,
sur la police du roulage, qui est moins une loi qu'un réglement complétant
la loi spéciale du 30 mai 1851 ( Bull., n° 4395 ).
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de procédure. C’est ce qui nécessite le développement de notre recueil,
dont Jes matériaux augmentent de plus en plus chaque année ; et c’est
aussi ce qui rend plus difficile une revue annuelle de jurisprudence,
dont le but est de signaler des progrés ou variations dans I’application

des principes. Aujourd’hui, ne pouvant utilement nous Jivrer a une
comparaison rétrospective des innombrables solutions qui sont épar-
pillées dans les arréts de 1’année derniére ( voir notre table alphabéti-
que), nous présenterons quelques réflexions sur certains principes qui
nous paraissent avoir été négligés par la législation actuelle, et sur ’em-
barras que cet oubli présente pour la jurisprudence d’apres plusieurs
arréts récents.

Indépendamment des lois écrites, des principes qui sont inscrits dans
les constitutions ou dans nos lois positives, il y a des régles de droit
qui nous ont été transmises par les générations comme autant de frag-
ments de la loi naturelle, et qu’on doit toujours observer suivant cette
prescription de la raison écrite : Feleres requla, vetustatis jura, ma-
neant incorrupta. A la différence des brocards, qui n’ont point de
sens rationnel dans la législation moderne, certaines maximes, certains
axiomes ou adages, doivent encore avoir I’autorité d’une régle de droit,
quand leur consécration s’est trouvée dans quelque loi ot dans un arrét
de la cour régulatrice. Mais la jurisprudence tend a écarter ces maxi-
mes, ou du moins a n’admettre que celles dont le principe est dans nos
lois et qui en sont pour ainsi dire la formule résumée. Par exemple, la
régle nemo auditur perire volens, qui signifie que 'aveu d’un accusé
ne saurait seul faire preuve compléte contre lui, est considérée comme
inapplicable dans notre législation criminelle, qui n’a point de preuves
légales exclusives et qui laisse au juge tous pouvoirs pour les éléments de
conviction (1). La maxime non bis in idem, plus énergique qu’aucun texte
sur la chose jugée, est bien admise comme regle spéciale pour les pro-
cés crimirels, d’autant plus qu’elle se trouve consacrée par une dispo-
sition de notre Code d’instr. cr., I’art. 360. Mais les derniers arréts
tendent a exiger absolument les mémes conditions d’identité que pour
I'exception de chose jugée, qui est régie par des textes du droit romain
et denotre Code civil, ce qui rend la maxime a peu pres inutile (2).—Les
Inémes effets se remarqueront pour la régle electd una via, non datur
recursus ad alteram. L’origine de cette regle est dans la loi romaine,
qui,aprés qu’on avait fait choix d’une action, ne permettait pas qu'on
en choisit une autre : le motif alors était que I’aclion formulait le droit
prétendu, d’ou suivait qu'un droit ne pouvait engendrer deux actions
simultanées ou successives. Sous notre ancienne législation, qui admet-

o

- e - - - —

1) Voy. notre Rép. gén. du dr. cr., vis Maximes, Preuves, Aveu. Voy.
aus1 J. er., art. 2066, 4330, 4344 et 4385.

53?[,) Yoy. Rép. cr., vo Chose jugée , nos 25-27 et 28-33; J. cr., arl. 5220 el

I

Google  aruind Unngnsm



— 10 —

tait la partie civile comme poursuivante dans les procés criminels, qui
lui donnait ainsi le choix entre deux modes d’exercice de son action, les
commentateurs ont appliqué la regle aux juridictions, en ce sens que
celui qui avait pris la voie civile ne pouvait plus prendre la voie crimi-
nelle ; et c’est ainsi qu’elle fut entendue ou consacrée dans I’ordonnance
de 1667, art. 2 du tit. 10, puis dans deux arréts du parlement de Paris,
des 3 avril 1680 et 2 aolt 1706. Aprés quelques hésitations provenant
de ce que la regle n’était inscrite dans aucune des lois nouvelles, la
jurisprudence I’a admise, soit comme régle de justice fondée sur I'hu-
manité, soit a raison du contrat judiciaire qu’avait engendré la premiere
action (3). Mais quatre arréts récents, d’espéces différentes, qui preé-
sentaient la question sous toutes les formes possibles, ont décide que
la fin de non-recevoir était subordonnée au concours des conditions
d’identité qui sont exigées par I'art. 1351, C. Nap., pour la chose jugée,
et par Part. 171, C. proc. civ., pour le renvoi a raison de litispen-
dance (4). 1l suit de la que la régle elecid und vid se trouve absorbée
par des textes de nos codes, qui suffisent quand elle est applicable, qui
I’excluent quand les conditions exigées n’existent point. En effet, si
Paction engagée au civil a été suivie de jugement, c’est aux principes
sur la chose jugée que devra étre demandée la régle pour la fin de non-
recevoir, hors les cas exceptionnels d’'une décision qui n’aurait rien
jugé sur I’action, ou d’une erreur de la partie qui la reléverait de ’op-
tion restée sans résultat (5). Que si la premiére action était encore
pendante, le cas serait régi par les régles de procédure sur la litispen-
dance, qui subordonnent I’exception a la condition d’identité d’objet,
qui permettent seulement et n’ordonnent point au juge dernier saisi de
renvoyer Paffaire au premier : d’ou la conséquence qu’il n’existe plus
de régle légale qui soit obligatoire ; a moins d'adinettre que I’ancienne
domine celle de I’art. 171 et fonde une exception péremptoire, pour le
cas ou il y a tout a la fois identité de cause et identité de demande (6).
Ces difficultés nous prouvent que notre loi écrite n’est pas complete et
en tous points satisfaisante ; elles se compliquent encore, si I’on con-
sulte la disposition de notre C. d’inst. cr., art. 3, qui prévoit le cas ou
’action civile et I’action publique sont séparément engagées, et qui
soumet alors celle-la au sursis jugé nécessaire dans I'intérét de celle-ci.

La théorie, nos lois et la jurisprudence ne s’accordent pas en tous

e —— e e ——— - - - L —— - e er— - ——— -

(3) Yoy. Merlin, Quest., vo Option, § 1¢r; note de M. Barris ( Rép., ve De-
lit, § 1er); C. cass., 3 flor. an x, 21 frim. an x1, 18 mess. an XI1t, 21 nov.
1825, 9 mai 1828, 11 fév. 1832, 11 juin 1846, 20 fév. 1847 (J. cr., art. 828,
4076, 5260 ).

(4) C. cass., 22 juin 1850, 16 ao(t 1851 ,7 mai et 6 aolt 1852 (J. cr., art.
4850, 5260 et 5438 ).

(5) Voy. Rép. cr., vo Action civile, nos 18 et 19; arr. 9 fév. 1852 (J. cr.,
art. 5260, en note ).

(6) Voy. Rej. 16 aott 1851 ( J. cr., art. 5260 ).
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points sur les conditions de répression de la fenfative (7). Le Code
pénal définit la tentative punissahle dans des termes qui la différencient
en moins du délit manqué, et cependant il punit la tentative de crime
comme le crime consommé lui-méme : assimilation rigoureuse, qui fait
que la jurisprudence tend a absoudre, non pas seulement la tentative
imparfaite, mais méme la tentative vaine, c’est-d-dire d'un résultat im-
possible par I’inanité des movens (8). L’assimilation est absolue quant
a la peine, du moins pour les crimes, excepté quelques-uns tels que le
crime de corruption de fonctionnaire, dont la tentative est punie seule-
ment de peines correctionnelles ; ce qui souléve des difficultés lorsqu’il
faut concilier ensemble la régle générale, P’exception et une disposition
spéciale (9). A I’égard des simples délits, la tentative n’est punissable
comme le délit consommé que dans les cas déterminés par le texte spé-
cial a appliquer, ce qui a lieu, par exemple, pour la tentative d’escro-
querie; d’'ou P'on a conclu que les conditions de répression, pour la
tentative d'un délit, sont uniquement celles qui se trouvent dans la dis-
position spéciale, abstraction faite de la régle générale établie pour les
crimes (10). Sur tout cela, si la loi n’est pas toujours claire, elle a parlé
du moins, et il faut seulement 'interpréter. Mais il y a une source de
lacunes ou d’erreurs, qui nous inspire des réflexions nécessaires. Assez
souvent le législateur, ayant remarque que la qualification de crime
par lui donnée a tel fait conduit a une impunité scandaleuse en ce que
le jury trouve la peine beaucoup trop forte, fait descendre I'infraction
dans la classe des délits correctionnels pour qu’elle soit punie moins
rigoureusement et plus sdrement, comme le veulent la justice et I’inté-
rét public. Pour atteindre son but, pour que sa loi nouvelle fit efficace,
le législateur devrait remarquer que la tentative, qui était punissable
de plein droit quand linfraction constituait un crime, ne le sera plus
dés qu'elle constituera un simple délit : s’il ne veut pas créer une nou-
velle cause d’impunité ou d’absolution, il doit déclarer expressément
que Ja tentative du délit nouveau sera punissable comme si le délit edt
€té consommé, ou bien formuler son incrimination en termes qui em-
brassent i la fois I'ancien crime et le nouveau délit dans telles circon-
stances déterminées et sans le résultat effectif qui ne lui parait point
essentiel. Or, c'est ce que ne remarque pas ou ne fait pas toujours le

—————— N ——————— ———— - ———— -

(7) Yoy. Rép. cr., vo Tentative, et arréts tnfra.

(8) C. pén., art. 2; Rép. cr., vo Tentative, no 58 ; Montpellier, 29 janv. et
26 fév. 1852 (J. cr., art. 5250 et 5288 ). Il y a méme dans quelques cours une
tendagce a elendre les exceptions légales pour certains crimes, par exemple
vour Favortement (C. d’ass. desDeux-Sexres, 16 dec. 18525 J. cr., arl. 5488 ;
Wals ce n'est pas la jurisprudence de la Cour régulatrice { Cass. 29 janv.

1852 et 90 junv. 1853 ; J. cr., arl. 5352 ).

) C. pén., art. 2 et 3, 179, 317 ; voy. Rép. cr., vis Tenlative, Corruption
de fonctionnaires, Avortement. :

(10) C. pén., art. 3, 241, 245, 388, 400, 401, 405, 14 et 415; C. cass., 28 fév.
1851 €1 30 janv. 1852 (J. cr., art. 5051 el 5341 ).
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législateur. En voici des exemples, avec les difficultés survenues. Avant
la loi de recrutement du 21 mars 1832, la jurisprudence appliquait les
dispositions du Code pénal sur le crime de corruption de fonctionnaire
a tout médecin, appelé aux conseils de révision, qui se laissait corrom-
pre; cette loi ayant édicté de simples peines correctionnelles, pour étre
moins rigoureuse et plus efficace, la question s’est élevée de savoir si
désormais la tentative de corruption du médecin était ou non punissa-
ble ; le doute venait de ce que la loi nouvelle ne parlait aucunement de
la tentative, et de ce que, d’un autre coté, le Code pénal punit correc-
tionnellement la tentative du crime dont s’agit : une cour a pensé qu'’il
fallait appliquer I’art. 179, C. pén., la Cour de cassation et la cour de
renvoi ont reconnu que, dans le cas particulier, la simple tentative
échappait a toute peine (11). Avant la loi du 28 juillet 1824, toute con-
trefacon d’'une marque de fabrique était punie comme crime, d’apres
une loi de germ. an X1 et I’art. 142 du Code pénal ; depuis lors, il y a
délit seulement dans la simple usurpation ou contrefacon de la marque
nominale d’autrui ou des noms d’un lieu de fabrique. Comment la ten-
tative serait-elle punissable? La question s’est présentée, relativement
a I’apposition du nom de I'inventeur breveté d’un cosmétique, sur des
bouteilles vides destinées a recevoir un cosmétique analogue : deux
arréts ont jugé qu’il y avait 1a simple tentative du délit, et qu’elle n’était
point atteinte par la loi nouvelle (12). Avant le décret du 14 juin 1813
sur les fonctions des huissiers, la jurisprudence voyait un crime de faux
dans I'action de I’huissier faisant remettre son exploit par un tiers au
lieu de procéder lui-méme en personne; I'art. 45 de ce décret a édicté
des peines correctionnelles, pour cette infraction spéciale; sont-elles
applicables a ’huissier qui a chargé un tiers de délivrer son exploit,
lorsque celui-ci est empéché de consommer la remise illicite par une
circonstance accidentelle, v. g., les interpellations ou le refus du signi-
fié? Une cour a jugé la négative, la Cour de cassation a trouvé le délit
punissable dans les circonstances du fait, la cour de renvoi s’est pro-
noncée en sens contraire, et la question est soumise aux chambres réu-
nies de la cour régulatrice (13).

Il n’y a pas non plus accord complet entre la théorie, la loi écrite et
la jurisprudence, relativement aux conditions et degrés de répression
pour la complicité (14). Si la justice distributive pouvait prevaloir sur

- — — e ——

(11) Amiens, 7 mars 1851 ; Cass. 14 juin 1851; Rouen, aoat 1851 (J. cr.,
art. 4923 et 5086).

(12) Paris, 18 fév. 1852; Rej. 9 juill. 1852 (J. cr., art. 5440).

(13) Paris , 4 déc. 1851 ; Cass. 1¢r avr. 1852; Rouen, 21 juin 1852 (J. cr.,
art. 5296 ).

Un arrt)}t a décidé que linfraction était punissable, comme contraven-
tion, indépendamment de toule excuse pour défaut d'intention mauvaise
(Nimes, 2% juin 1852 ). Jugé aussi que l'infraction n’existe pas, quand la re-
mise est coustatée dans exploit, telle qu'elle a eu lieu réellement ( Rej., 6
mai 1852 ). .

(14) Voy. Rép. cr., ve Complicilé, et arréts infra.
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le systéme utilitaire qui domine dans notre loi pénale, le complice quj
a coopéré en personne a l’action punissable, celui qui en est auteur
pour sa part, devrait étre puni comme délinquant personnel avec les
aggravations ou les causes d’atténuation qui existent enlul, indépen-
damment de celles qui sont personnelles aux autres délinquants. Mais
telle n’est pas I’économie des dispositions du Code pénal sur la compli-
cité, suivant I’'interprétation trop littérale d’une jurisprudence qui se
développe de plus en plus : la méme peine est jugée applicable, dans
tous les cas, a 'auteur principal, au coauteur, aux simples complices et
méme au recéleur, hors un cas exceptionnel; d’ou résultent des consé-
quences que n’approuvent pas toujours la raison et la justice exacte (15).
Ainsi que 'ont encore jugé des arréts récents, toutes les circonstances
aggravantes, y compris celles qui dérivent d’'une qualité personnelle a
Pauteur principal, sont imputables de plein droit aux complices, parmi
lesquels on range le coauteur quand il s’agit d’aggraver la peine; a ce
point que les questions de circonstances posées au jury, et par lui réso-
lues affirmativement, s’appliquent virtuellement aux complices déclarés
coupables, qu’une solution différente donnée par le jury pour 'un des
coaccusés serait réputée contradictoire et inconciliable avee la réponse a
la question posée pour ’auteur principal (16). Méme a I'égard du parri-
cide et du crime de coups portés au peére par le fils, le coauteur ou com-
plice est puni comme le fils coupable, qui pourtant doit, lui, subir une
peine supérieure, a raison de I’énormité de son crime : d’ou il suit, et
cest 1a une déplorable conséquence, que le fils qui fait tuer ou battre
son pére n’est passible que de la peine encourue par I’agent dont on le
repute simple complice; qu’un fils et une fille avant coopéré avec leur
mére au meurtre du pére, ont pu échapper aux peines du parricide , a
raison de la position des questions (17). D'un autre c6té, le complice
?roﬁte des exceptions ou déclarations de non-culpabilité favorables a
‘auteur principal, quand elles détruisent la criminalité du fait imputé
a celui-ci, par exemple pour le faux témoignage provoqué, pour le rapt
suivi de mariage (18) ; tandis que le complice déclaré coupable demeure
punissable, si la déclaration négative pour ’auteur principal n'exclut
pas absolument le crime, ce qui a été jugé méme pour le viol avec assis-
tance et pour le faux auquel un fonctionnaire public aurait été entrainé
sans volonté coupable quant®a lui (19). Enfin, le complice présent peut

—ey

(15) C. pén., art. 59-63; Rép. cr., voc Complicité, nos 3-10.

(16) Cass., 26 juin et 24 juill. 1851, 11 sept. 1851, 22 janv. 1852, 24 sept.
1852, 10 déc. 1852 (J. cr., art. 5177, 5226, 5353 ).

(17) Voy. Rép. cr., vis Complicité, Parricide, Coups et blessures; C. cass.,

3 mars 1844, 8 janv et 9 juin 1848, 11 sept. 1851, 10 déc. 1852 ; J. cr., art.
3533, 4309, 4368 et 5277 ). ’ ’ ’ ’

53(9‘68)) Cass. 30 mai et 3 juill. 1851; Rej. 2 oct. 1852 (J. cr., art. 5178 et

(19) C. cass., 10 et 14 juill. et 21 ao0t 1851 (J. cr., art. 5318 et 5275),
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étre jugé coupable et condamné, quoique I'auteur principal soit décédé
ou méme inconnu; bien plus, il peut I’étre avec ’aggravation résultant
d’une qualité personnelle connue de cet auteur inconnu; bien plus en-
core, il doit subir I’aggravation, quoiqu’il n’edt pas directement provo-
qué cet agent lui-méme. Voila ce qui résulte de plusieurs arréts, dont le
dernier a été rendu dans un procés d’avortement qui prendra place
parmi les causes célebres (20).

Quelques difficultés existent encore, par suite des modifications ap-
portées en 1832 aux dispositions du Code pénal, sur la récidive (21).
Cinqg arréts récents ont fixé les principes autant que possible, et nous
avons essayé de leur donner a eux-mémes toute leur signification en
répondant al’interprétation critique dont ils étaient I’objet dans un autre
recueil (22). Quoi qu’il en soit, on doit reconnaitre que le systeme du
Code révisé, s’il est plus juste a certains égards, n’est pas complet et
entiéerement satisfaisant; qu’il limite assez exactement I’aggravation uni-
formément édictée pour récidive de crime, mais qu’il exclut toute aggra-
vation queleonque dans des cas ou le crime commis en récidive devrait
pourtant étre plus sévérement puni qu’un premier, malgré I'atténuation
admise pour I'un des deux crimes successifs.

Nous avons signalé d’autres imperfections ou lacunes, en discutant
des questions d’ensemble qui comportaient une dissertation dans notre
recueil (23). Nous continuerons notre ceuvre, avec tout le soin que
commandent 'importance du sujet et ’accueil fait a nos travaux.

ART. 5437.

Des dispositions du Code rural, sur la police rurale, qui sont
demeurées en vigueur (*).

Le décret du 26 septembre — 6 octobre 1791, concernant les biens et usages
ruraux et la police rurale, plus connu sous le nom de Code rural, est une des
lois de I’Assemblée Constituante qui a le plus souffert des atteintes de la
legislation postérieure, Le Code civil, le Code d’Instruction criminelle, le Code
pénal, le Code forestier, les lois du 17 et du 28 avril 1832, se sont approprié
successivement un grand nombre de ses dispositions. Du titre 2, surtout, n’ont
été épargnés que quelques articles ou lambeaux d’articles: disjectt membra

s —

— -

L J
(20) C. cass., 11 oct. 1813, 13 sept. 1827 et 13 aolt 1829, 4 juin et 17
juill. 1835 ; C. des pairs, 3 déc. 1841 (J. cr., art. 228, 572 et 2983) ; C. cass.,
24 sept. 1852 (aff, Egasse).

(21) Voy. Rép. cr., v° Récidive, et arréts infra.
(22) Cass. 22 janv., 7 fév. el 16 avr. 1852 (J. cr.,art. 5241 et 5381 ).
(23) Voy. notamment nosart. 5201, 5220, 5241, 5265, 5398 et 5423,

(*) Cet article est extrait d’un Traité de la procédure des Tribunauz cor-

rectionnels, elc., par M. Berriat-Saint-Prix, substitut du Procureur général
a Paris : ouvrage dont la publication est prochaine.
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poete (1). Et 1’on n’est pas parfaitement d’accord sur celles de ces disposi-
tions qui ont survécu: j'indique ici les arlicles de ce titre qui me paraissent
encore en tout ou en partie applicables, d’aprés la jurisprudence, et ceux que
I'on peut considérer comme abrogés, au moins implicitement. On trouve les
éléments d’up - travail: semblable dans le Traité pratique des fonctions dw

Procureur, du Roi, de M. de Molenes ( t. 1¢er, p. 208 et suiv. ).fir

Art. 1er, Juridiction et surveillance de la police des campagnes. En vi-
gueur,

Art. 2, Remplaceé par I'art. 139 du C. d’inst. criminelle.

Art. 3. Peines des d¢elits ruraux. — Cet article n’est pas abrogé par I'art.
484 du, C. pénal, sur les peines de simple police, comme le préiend M. de
Molénes ( t. 1ev, p. 208 ). La raison en.est que, sans la disposition qu’il ren-
ferme et aux termes: de:laquelle tout délit: rural est passible d’'une amende,
certaines infractions rurales, notamment ocelle:que prévoit 'art. 12, demeure-
raiens sans repression, faute d'une spéciale indication dela peine.

Art. 4, Minimum des amendes rurales, qui a été ensuite éleve par I’art. 2.
de la loi du 23 thermidor an 1v. -

Art. 5. Remplacé par l'art. 35 de la.loi-du 17 avril 1832, sup la contrainte
par corps. :

Art. 6. Remplacé par les art. 139 et 179 du Code d’instr. crim.

Art. 7. Responsabilité des maris, peres, tuteurs; maitres, entrepreneurs, etc.
— Estimation. du dommage. En vigueur.

Art. 8.. Responsabilité.des domestiques, ouvriers, voituriers, etc. En vig.

Art. 9. Surveillance des campagnes par les-officiers municipaux ; visites des-
fours et cheminées. — Cet. article réprime les’contraventions aux arrétés de
démolition ; I'art. 471, n° 1, du C. pénal ne concerne que le défaul d'entre-
tien, de réparation, de nettoyage, ete.

Art. 10. Feux allumés dans les champs, ete. (2); pour le mot bots, v. la
note 1.

Art. 11, Rendu sans effet par les art. 2279 et 2280 du C. Nap.

Art. 12. Dégats des bestiaux et volailles, laissés a ’abandon. L’infraction
ést-une contravention.ou un délit,. suivant la quetité du-deminage (3). — Ceti
article ne s’applique pas a-la .divagation des pigeons, parce que ces animaux
ne sont pas susceptibles.d’étre gardés & vue (4).

Art. 13. Defaut d'enfouissement de bestiaux: moris. — Contravention (5).

Arts 14, Remplagé par les art. 446 et 447 du:C. pénal.

Mt ol

(1) Yoici une double singularité qui résulte de ces abrogations implicites,
I'undes grands défauts de la législation de notre temps. Dans le titre 2-du Code
rural, I'art. 10 est.en vigueur tout entier; a l'axception du mot boss, qui a été
abrogé par-I’art. 148 du Code forestier ; dans .1’art. 16, au. contraire, il n'y a.
Plus en vigueur que les mols ou autrement , le reste de l'article ayant été
abrogé par I’art. 457 du C. pénal.

(2) 30 juin 1825 (écobuages ), Bulletin criminel; n° 163.

. (3) 18 sept. 1829 ( porcs ), B, 222; — 27 aodt 1819 (vaches), B. 96; — 16
jullet 1824 (id. ), B. 93; — 4 mars 1842, (oies ), B. 49; — 8 sept. 1843 ( din-
dons), B. 237; — 4 octob. 1851, B. 437 ; — 24.janvier 1852, B. 36.

(4) 27 sept. ; 5 oct. 1821, B. 153, 160. |
(5) 27 sept. 1839, B. 311; — 26 déc. 1851;, B. 537.

Google
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Art. 15. Inondation volontaire des héritages voisins; transmission des eaux
d’une maniére nuisible {1).

Art. 16. Méme délit ( mais involontaire ), des usiniers, sur les chemins et
propriétés voisines, commis autrement que par la trop grande élévation du
déversoir. — M. de Molénes ( t. 1er, p. 208 ), décide que P'art. 16 est remplacé
par P’art. 457 du C. pénal; c’est aussi la solution d’un arrét (2) de la Cour
supréme. Mais cet auteur et le rédacteur de I'arrét n’ont pas pris garde
1° que I'art. 457 ne s’était occupé que des déversoirs, et avait laissé intacte la
seconde disposition de I'article 16, d’aprés laquelle 'inondation peut avoir lieu
autrement que par la trop grande élévation de ce déversoir; par exemple»
lorsque 1’'on ne léve pas une vanne de décharge (3); 2°que ce dernier mode de
perpétration du délit ne peut rentrer dans la disposition générale de I’art. 15
qui n’atteint que les inondations volontatres, tandis que I’art. 16 était destiné
aux inondations involontaires. Les mots ou autrement de I'art. 16 me parais-
sent donc encore applicables aujourd’hui.

Art. 17. Dégradation des clotures rurales. L’art. 456 du C. pénal n’incri-
mine que les faits de destruction (4).

Art. 18. PAturage des chévres sur I’héritage d’autrui (5).

- Art. 19. Coalition des propriétaires ou fermiers d'un méme canton pour
faire baisser ou fixer A vil prix la journée des ouvriers et les gages des do-
mesliques

Art. 20. Ligue des moissonneurs, domestiques et ouvriers de la campagne
pour faire hausser et déterminer le prix de leurs gages ou salaires. — M. de
Molénes ( L. 1, p. 209 ), décide que les articles 19 et 20 ont été remplacés par
les art. 414 et 415 du C. pénal. Cette opinion qui, du reste, n’est pas motivée,
me paraft ne pouvoir étre suivie. Carnot (6) avait soutenu auparavant que
I’art. 19 du Code rural devait, malgré la généralité des termes de I'art. 414
du C. pénal, continuer de recevoir son exécution concernant les propriétaires
et fermiers, le Code rural étant spécial sur la matiére. MM. Rogron (7),
Chauveau et Hélie (8) avaient aussi décidé « que les hommes occupés aux
travaux des campagnes n'étaient pas compris dans I'art. 415 du C. pénal ; d’ou
il résultait que 1'art. 20 ci-dessus était demeure en vigueur. — En effet, les
termes des art. 415 et 416 indiquent des travaux essentiellement urbains :
« Ceux qui font travailler des ouvriers; »..... le travail dans un atelier.....
les directeurs d’ateliers, ou entrepreneurs d’ouvrages .... la discipline inté-
rieure de I'atelier.... » Ces deux articles sont d’ailleurs compris sous 1a rubri-
que de : Violation des réglements relatifs aux manufactures, au commerce
el aux aris.

Un Lexte aussi formel doit I'emporter sur les paroles de 1'orateur du Corps

(1) 23 janv. 1819, B. 8; — 4 nov. 1824, B. 157; — 15 janv. 1828, B. 6; —
22 nov. 1832, B. 455; — & sept. 1835, B. 343 ; — 1°r juin 1841, B. 179,

(2, 3) 4 nov. 1824, B. 157.

() Poitiers, 18 déc. 1830, D. P. 31, 2, 232; Carnot, C. pénal, t. 2, p. 506 ;
Chauv. et Hélie, Théor. du C. pénal, t. 8, p. 185.

(5) M. de Molenes, t. 1, p. 210; M. Rogron, Code rural expliqué, p. 238.
(6) Commentatre sur le Code pénal, L. 2, p. 412.
(7) Code rural, etc., p. 354. |

(8) Théorie du Code pénal, t. 7, p. 467. Voy. aussi Morin, Répertoire, t. 1,
p. 458; Duvergier, Lots, 1849, p. 394, note 2; M. de Vatimesnil, tbid., p. 386,
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législatif, lors de la présentation du Code pénal. M. Louvet (1) disait, a cette
époque : « Vous pouvez avoir vu des exemples de pareils concerts, soit pour
les ateliers de fabrique, soit pour des entreprises exécutées par le gouverne-
ment, soit pour des travaux nécessaires aux récoltes et a d’autres parlies de
I'agriculture, et je n’ai pas besoin d'insister pour vous faire sentir combien il
est nécessaire, pour tous les genres d’entreprises el d'industrie, de les mettre
a l'abri de semblables désordres. »

D’'un autre coOté, la discussion de la loi qui a modifié (2) les articles 414-416
du C. pénal est venue donner une autorité nouvelle aux art. 19 et 20 du Code
rural. Lorsqu’il fut question, en 1848, d’abroger ces trois articles du Code
pénal, un premier projet fut présenté par M. Rouher, au nom du Comité des
Travailleurs (8 aolt 1848, Monit., p. 1936, 37 ), a I’Assemblée Constituante ;
ce projet s’appliquait (art. 415) aux ouvriers des campagnes aussi bien qu’a
ceux des villes. Il ne fut pas discuté, non plus qu'un second présenté par
M.Bérenger, au nom du Comité de Législation ( 16 déc.1848, Monit., p. 3647 ),
et qui ne renfermait pas, comme le projet Rouher, une disposition compre-
nant les ouvriers des campagnes.

Un troisiéme projet, celui qui a été converti en loi, fut présenté par M. de
Vatimesnil, au nom d’une Commission nommée par I’Assemblée législative, et
le rapport de ce jurisconsulte ( 2 oct. 1849, Monit., p. 2998), renferme ce pas-
sage qui me parait tout a fait décisif : « Votre Commission a examiné s'il y
avait lieu, comme on I'avait fait dans le projet de 'honorable M. Rouher, d’é-
tendre aux patrons et aux ouvriers de l’agriculture, les dispositions des art.
$14-416 du C. pénal. Elle n’a pas cru devoir vous proposer celte extension. Le
Code rural contient, relativement aux patrons et aux ouvriers des champs, des
dispositions qui n’ont jusqu’ici donné lieu & aucune réclamation. Les peines
prononcées par ces dispositions sont moins séveres que celles qui ont été éta-
blies par le Code pénal contre les patrons et les ouvriers de I'industrie. Celte
difiérence de pénalité est raisonnable, parce que les coalitions qui peuvent se
former dans les campagnes entrainent des désordres moins graves que celles
qui naissent dans les centres d’industrie. Il n’y a donc pas lieu d’innover rela-
tivement a 'agriculture. »

Art, 21. La derniére disposition de cet article « qui interdit le glanage et
le rAtelage dans tout enclos rural, » est encore en vigueur. Elle n’a pas, en
effet, été remplacée, comme le dit M. de Molénes ( t. 2, p. 209 ), par I’art. 471,
da C. pénal, qui ne concerne que le glanage dans les champs , lequel il n'in-
terdit que- dans certains cas.

Art. 22. Troupeaux menés dans les champs moins de deux jours apres la
récolte entiére (3). — Contravention. — L’article est applicable méme au pro-
priétaire du champ et du troupeau dans les communes ou le glanage et le
rdlelage sontétablis (4). L’article est encore apphcable lors méme que le bétail
n'aurait causé aucun dommage (5).

Art. 23. La disposition de cet article qui est relative a la «satsie par les
gardes champétres et méme par toute personne d’un troupeau infecté trouvé

e —— R -

(1) Locré, Législation de la France, t. 31, p. 184,

(2) Décret du 27 nov. 1849.

(3) 19 brumaire an viir, D. A. t. 4, p. 762.

(4) 18 octob. 1817, B. 97; — 13, 19 octob. 1836, B. 3453, 356.
(3) 17 brumaire an vir, D. A., t. 1, p. 771.
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dans les champs, et 4 la responsabilité du matitre de ce troupeau», n’a pas été
reproduite par les art. 459 et 462 du Code pénal qui abroge le reste de I’ar-
ticle. Elle me parait, par cette raison, encore en vigueur.

Arl. 24. Remplacé par I'art. 479, no 10, du C. penal.

Art. 25. Pacage de bestiaux en condutte. Contravention ou délit suivant le
lieu du pacage (1). — Cette disposition semble a M. Rogron (2), abrogée par
I'art. 475 n° 10 du C. pénal. Mais il suffit de comparer les deux articles pour
se convaincre du contraire. La disposition du Code rural est bien plus large que
I’autre. Elle mentionne les conducteurs de bestiaux, les pays de parcours,
les communauz, les enclos rurauzx, etc., objets sur lesquels le Code pénal
garde le silence.

Art. 26. Garde 2 vue, pacage (3), garde a la corde (4) de bestiaux dans les
récoltes d’autrui. Délit.—Le fait prévu par cet article ne rentre ni dans la
disposition de 1’art. 471 n° 14 du Code pénal, ni dans celle de I'art. 475 n°10
du méme Code (5).

Art. 27. Remplacé par les art. 471 nos 13 et 14, 475 nos 9 et 10 du C. péenal.

Art. 28. Coupe ou destruction de petiles parties de blé en vert ou d’autres
productions de la terre, etc. Délit. — M. Rogron (6) présente cet article
comme abrogé par I’art. 450 du C. pénal; je crois que c’est une erreur. L’art, 28
contient des dispositions non reproduites par le C. pénal. Ainsi Part. 450
n’'atteini que la coupe du grain en vert. Le Code rural punit e¢n outre la
destruction, par exemple, par un trait de charrue (7), de ce blé, et celle
« d’autres productions de la terre ». Ces deux dispo-itions ont évidemment
survécu, 'art. 450 du C. pénal ne les ayant pas reproduites,

Art. 29. Remplacé par 'art. 44§ du C. pénal.

Art. 30. Blessures faites méchamment, de dessein prémédité, sur le ter-
rain d’autrui, 3 des bestiaux ou chiens de garde. Délit. — M. de Molénes (8)
classe cet article au nombre de ceux qui ont ¢té remplacés par le Code pénal,
et spécialement par les art. 452 et 454, Mais la Cour de cassation a décidé (9)
que la disposition que j’analyse était restée en vigueur. En effet le Code
pénal, par son art. 454, n’incrimine que le fait d’avoir tué sans nécessite
des chevaux, bestiaux et autres animaux énumerés dans cet article. Les nos 2
et 3 de I'art. 479 du méme Code ne concernent que des blessures faites par
maladresse, involontlairement; tandis que I'art. 30 du Code rural parle de
dessein prémédité et d'sntention méchante, incrimination essentiellement
distincte des autres (10). Il a été decidé, enfin, que cet article 30 protégeait
les chevaux comine les autres bestiaux (11).

et —

(1) fer déc. 1826, B. 261.—6 oct. 1837, B. 304.
(2) Code rural expliqué, p. 239.

(3; 30 juillet 1825, B. 143;— 18 avril 1835, B. 141;— 3 juillet 1835, S. 37, 1,
305; 6 janv. 1842, B. 1; 10 sept. 1847, B. 214,—16 fév. 1850, B. 66.

(4) 14 mars 1850, B. 89.
(5) 30 juillet 1825, B. 142.
(6) Code rural explique, p. 283.

(7) 4 avril 1823, B. 50.

(8) Traité, etc., t.1, p. 209.

(9) 5 fév. 1818, D. A.,t. 2, p. 237.
(10) 7 oct. 1847, B. 253.

(11) 10 avril 1841, B. 91.

I
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Art. 31. Remplacé par I’art. 451 du C. pénal.

Art. 32. Remplacé par les art. 455 et 389 du méme Code.

Art. 33. Enlévement, sans la permission du propriétaire ou fermier, de
fumier, marne ou engrais portés sur les terres. Contravention. — Lorsque le
délinquant a fait tourner a son profit lesdits engrais, c'est un délit. — M. de
Molénes (t. 1, p. 209), sans en donner de molifs, présente cet article comme
abrogé par I’art. 401 du C. pénal; je crois que c’est une erreur. Ces enléve-
ments, tels qu'ils scnt définis par la loi de 1791, ne revétent pas les caractéres
du vol: ce sont des atteintes spéciales a la propriété d’autrui ; on ne saurait
y voir la soustraction frauduleuse de I’art. 401, pas plus que dans le maraudage
de bois de I'art. 36 (voyez plus bas) : c’est, en un mot, une espéce de marau-
dage de fumier (1).

Art. 34. Remplacé par I’art. 475 n® 15 du C. pénal.

Art. 35. Remplacé par I'art. 388, § 5 du méme Code.

Art. 36. Le maraudage ou enlévement de bois, 3 dos d’homme, dans des
plantations d’arbres autres que des bois proprement dits; la coupe de bran-
ches d'osier (2), de branches de saule dans une piéce de terre (3); de bran-
ches d’arbres (4) ; de jets d’arbres dans une haie (5).—M. Rogron (6), sans en
donoer de motifs, décide que cet article est abrogé par I'art. 194 du C. fores-
tier. Pour les maraudages dans les bois taillis ou futaies qui étaient également
prévus par 'art. 36, cela n’est pas douteux. L'art. 194 du C. forestier, loi
speciale sur la matiére, réprime «la coupe ou enlévement de bois (en forét)
qui n'auront pas deux décimeétres de tour... 2 charge d’homme »... Cette
disposition d’une loi postérieure, absorbe celle du Code rural congue dans
les mémes termes. Mais la disposition de I’art. 36 relative aux maraudages
« dans les autres plantations d'arbres des particuliers ou communautes », cette
disposition n'a pas été atteinte, elle est donc encore en vigueur. Il suffit,
pour s’en convaincre , de lire les deux articles sans méme avoir recours 2 la

jurisprudence constante de la Cour de cassation sur I’application de I’art. 36.

Art. 37. Remplacé par les art. 194 et 202 du C. forestier.

Art. 38. Remplacé par les art. 199, 200 et 202 du méme Code.

Art. 39. Arrestation des dévastateurs de bois ou récoltes, et des chasseurs
masqués, pris sur le fait.

Art. 40. Remplacé par 'art. 479 n° 11 du C. pénal.

Art. 41. Faculté de déclore un champ pour se faire un passage, lorsque le
chemin public est reconnu impraticable (7).—Si le chemin est praticable, le
bris de clOture tombe sous 1'application de I'art. 456 du C. pénal.

Art. 42. Remplacé par 'art. 479 n° 2du C. pépal.

—

——— - —

ét:(a:n)t M. Rogron, Code rural, p. 217, considére également I’art. 33 comme
en vigueur.

(3) 19 février 1813, B. 33.

() 22 février 1839, B. 60.

() 15 mars 1828, B. 79.

(5) 19 janv. 1848, B. 14,

(6) Code rural expliqué, p. 264.

(7) 16 aoQt 1828, D. P., 385; — 21 oct. 1833 (Chamb. réun.), — Dupin,
Réquisstoires, t. 2, p. 216.—L’arrét n’est pas au Bulletin.
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Art. 43. Remplacé par I'art. 448 du méme Code.

Art. 44, Remplacé par I'art. 479 n° 12 du méme Code.

Ainsi, voila 26 articles ou fragments d’articles du titre Il du Code sural qui
sont encore applicables. M. de Molénes (t. 1¢r, p. 211) en avait réduit le

nombre a douze.
CH. BERRIAT-SAINT-PRIX.

ART. 5438.
ACTION CIVILE. — OPTION. — CONDITIONS.

De méme que la chose jugée, Uexception fondée sur la maxime
electa una via exige identité de cause et d'objet. Celui qui, apreés
avoir saisi la juridiction civile ou commerciale, porie plainte devant
les juges de répression, ne peut étre déclaré non recevable pour cette
cause qu'auntant que l’action civile résultait du délit méme et que la
demande tendait a la réparation du dommage causé par ce delit(1).

ARRET (André C. Roussouliéres).

LA Cour ; — attendu que, par une transaction intervenue entre les parties
le 4 déc. 1847, 4 la suile d’'un proceés-verbal de saisie constatant les fails de
contrefacon a la charge de Roussoulieéres, ce dernier s'était ¢engagé a ne con-
tremouler ou contrefaire aucun des modeéles du demandeur, et a payer, en
cas de contravention, la somme-de 300 francs, sans préjudice des dommages-
intéréts résattant de toutes poursunites judiciaires; — que ’assignation don-
née a Roussouliéres le 5 fév. 1851 devant le tribunal de commerce avait pour
objet de le faire condamner a payer cette somme de 500 fr., comme ayant
contrevenu, par de nouveaux fiits de contrefacon constatés par un proces-
verbal dn 29 janv. 1851, aux clauses stipulées dans la transaction ; — que la
citation qui lui a été donnée le 8 fév. suivant devant le tribunal correctionnel
avait un autre objet, celui de le faire déclarer atteint ei convaincu du délit de
contrefacon, soit comme ayant contrefait les modeles appartenant au deman-
deur, soit comme les ayant débités et mis en vente, et de le faire condamner
4 30,000 fr. de dommages-intéréts, a la saisie des objets contrefaits et a la
publication du jugemeut ; — que ces deux aclions, quoiqu’elles prennent leur
source dans les mémes faits, avaient donc un objet eszenliellement différent ;
que la premiére ne demandait que le paiement de la clause pénale stipulée en
1847 ; que la seconde n’'avait au contraire pour but que d’exiger le paiement
des dommages-intéréts occasionnés par les faits de contrefacon postérieurs 2
la transaction ; — que si ces nouveaux faits de contrefagon éiaient la base des
deux proces, ils n’étaient pas invoqués dans 'un et dans I’autre sous le méme
point de vue et pour en tirer les mémes conséquences ; qu'ils n’étaient con-
sidérés dans l'instance civile que comme la condition de la stipulation de 1847
et I'événement de la cause pénale consentie par le défendeur, tandis qu’ils
constituaient la causc principale de la demande en réparation civile portée,
a raison de la nature du fait, devaut 1a juridiction correotionnelle ; — gu’au-
cun des termes de la transaction ne suppose d'ailleurs que le demandeur ait
voulu renoncer aux dommages-intéréts résultant des nouveaux faits de con-

- \

(1) Yoy. Rép. cr., v° Aclion civile, n°s {%19, et notre revue annuelle, su~
pra, p. 9 et 10.
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trefacon qui pourraient survenir; qu’il a, au contraire, formellement et clai-
rement réserve ses droits a cet égard ; et qu'aux termes des art. 2048 et 2049,
C. civ., la renonciation faite dans une transaction doit étre restreinte au dif-
ferend qui y a donné lieu, et par conséquent ne doit pas étre étendue au-dela
des faits connus a I'époque ou elle a été passée: — qu'il n’y avait donc pas
lieu, dans Pespéce, a I'application de la maxime Una via electa non datur
recursus ad alteram, et qu'en rejetant des lors la plainte portée par André
contre Roussouliéres par le seul motif giie la méme demande avait déja été
portée devant le tribunal de commerce, I’arrét attaqué a méconnu les régles
de la compétence de la juridiction correctionnelle, et violé I'art. 3, C. instr.
Cr.; — casse.

Du 7 mai 1852. — C. de cass. — M. F. Hélie, rapp.
ABRBRT (Caisse hyp. C. Rambaud).

LA Cour ; — altendu que la maxime electa una via non datur recursus
ad alteram ne peut étre opposée a la partie civile qui demande a la juridic-
tion correctionnelle la réparation d'un délit, que dans le seul cas ou 'action
portée d’abord par celle partie devant la juridiction civile avait pour objet la
réparation du méme délit; — que cette maxime, en effet, qui n’est qu’une
application du principe que consacrent les art. 2 et 3, C. instr. cr., qui permet
la séparation de P’action publique et de 'action civile , ne peut étre invoquée
en matiere criminelle que lorsqu’elle a pour but de régler 1a marche de I’ac-
tion civile 4 laquelle s’appliquent ces articles ; — que ce n’est aussi que dans
ce seul cas que les deux demandes doivent étre considérées comme ayant la
méme cause et le méme objet, et qu'il y a lieu, par conséquent, d’appliquer
le principe d’équité qui défend A une partie civile de trainer le prévenu d’une
juridiction 2 une autre; que, dans l'espéce, I'assignation du 5 déc. 1849 don-
Dée & Rambaud devant la juridiction commerciale , par I’administration de la
Caisse hypothécaire, avait pour objet de lui demander compte de sa gestion
comme membre de la chambre de garantie de Périgueux, et de I'emploi des
fonds qu'il avait eus entre les mains pour le compte de la Caisse, et que
celle assignation réservait formellement toutes actions criminelles contre
Rambaud ; — que cette demande, qui n’avait pour fondement que le mandat
donoé 3 Rambaud , différait essentiellement de I'action civile portée ulté-
rieurement devant le tribunal correctionnel de Bergerac, et qui prenait sa
source dans les faits de détournement découverts dans la gestion du pré-
venu ; que la premiére demande n’avail pour objet qu'un compte a rendre de
I'exécution du mandat ; que la deuxiéme avait pour objet non-seulement la
restitution des sommes détournées, mais les dommages-intéréts qui pouvaient
tre dus a raison de ces détournements; — qu’il n’y avait donc pas identité
entre 'action portée devant la juridiction commerciale et I’action portée de-
vant la juridiction correctionnelle ; — rejette.

Du 6 aodt 1852. — C. de cass. — M. F. Hélie, rapp.

ART. 5439.

AUDIENCES. — COMPTE-RENDU. — PRESSE. — COMPETENCE.

En attribuant aux tribunaux correctionnels la connaissance des
delits de presse, le décret du 17 février 1852 a néanmoins maintenyu



— 99 —

la compétence spéciale établie par la loi du 25 mars 1822 pour la
répression des injures, de Uinfidélité et la mauvaise foi, dansle

compte-rendu des audiences d’'un tribunal (1). /

ARRET (Min. publ. C. W. Busseuil).

LA CouUr; — vu les art. 526 et suiv., C. instr. cr., 7 et 16 de la loi du 25
mars 1822, 3 de la loi du 8 oct. 1830 et 25 du décret du 17 février 1852; —
attendu que la loi du 25 mars 1822, aprés avoir, dans son art. 7, déterminé
les peines A prononcer contre l'infidélité et la mauvaise foi dans le compte
que rendent les journaux et écrits périodiques des audiences des cours et tri-
bunaux, ou lorsque le compte rendu sera injurieux pour la cour, le tribunal,
I'un des magistrats, des jurés ou des témoins, porte, art. 16 : « Les disposi-
tions du méme art. 7, relatives au compte rendu des audiences des cours et
tribunaux, seront appliquées directement par les cours et tribunaux qui au-
ront tenu ces audiences ; — altendu que la loi du 8 oct. 1830, en attribuant
aux cours d’assises la connaissance de tous les délits commis par la voie de la
presse, en a formellement excepté le cas prévu par I'art. 16 de la loi du 25
mars 1822 ; — attendu qu’il n’a été dérogé A ces regles de compétence spé-
ciale par aucune des lois de 1848; que I'art. 83 de la Constitution de cette
méme année, en saisissant le jury, comme l'avait fait la loi du 8 oct. 1830,
des délits de la presse, n’a point abrogé la distinction établie par I'art. 3 de
cette loi ; que,dés lors, ledit article doit étre rang¢ parmi les lois existantes
dont cetlie Constitution a consacré le maintien par son art. 112; — attendu
que I’art. 25 du décret du 17 fév. 1852, en déférant & la juridiction correc-
tionnelle les délits commis par la voie de la presse ou tout autre moyen de
publication énoncé dans I’art. 1er de la loi du 17 mai 1819, n’a pu évidem-
ment comprendre dans cette disposition les infractions prévues par I’art. 7 de
la loi du 25 mars 1822, et pour lesquelles il existait une compétence spé-
ciale, exclusive de celle de la cour d’assises, compétence d’ailleurs implicite-
ment maintenue par l'art. 36 dudit décret, qui n’abroge que les dispositions
des lois antérieures qui sont contraires a la présente loi; — renvoie.

Du 29 juill. 1852. — C. de cass. — M. de Glos, rapp.

ART. 5440.

CONTREFACON. — MARQUES DE FABRIQUE. — 1° SIMPLE INITIALE.—
2° TENTATIVE DE DELIT.

1° La loi du 27 juillet 1824, pas plus que la loi du 22 germinal
an X1, ne punit la contrefagcon d’une marque consistant dans la sim-
ple initiale d'un nom ou d’'un lieu de fabrique (2).

2° En faisant descendre dans la classe des délits correctionnels la
contrefagon d’'une marque nominale, la loi de 1824 n’a pas assimilé
au délit la simple tentative. On ne peut donc punir la contrefacon
de la marque nominale de U'invenleur d’un cosmétique, lorsqu’elle a

(1) Voy. Rép. cr., ve Audiences; J. cr., art. 4669, 4773 et 5216.
(2) Voy. Rép. cr., voe Contrefagon, nos 58-62; J. cr., art. 3498 et 3600.
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lieu seulement par U'apposition de cette marque sur des flacons vides
destinés a recevoir un cosmétique analogue (1).

ARRET (Morel).

LA Cour; — vu P’art. 1¢r de 1a loi du 28 juill. 182%, I’art. 16 de la loi du 22
germ. an x1, et I'art. 142 du C. pén. ; — attendu que la loi du 28 juill. 1824
n'a préva et puni que l'apposition, sur les objets fabriques, soit du nom d’'un
fabricant autre que celui qui en est l'auteur, soit de la raison commerciale
d'une fabrique autre que celle ou les objets ont été fabriqués, soit enfin du
nom d'un lieu autre que celui du lieu de la fabrication ;' — qu’il est constaté,
par I'arrét attaqué, que les converts contrefaits portaient le chiffre 6 entre
les deux plateaux d’une bhalance, marque frauvduleusement suppos¢e Christo-
fle ; mais que cette marque ne constituant ni le nom de ce fabricant, ni la rai-
son commerciale de sa fabrique, ni le lieu ou elle est située, ne pouvait consti-
tuer le délit prévu par 1a loi du 28 juill. 1824 ; — que la loi pénale ne peut
étre étendue au dela de ses termes, et qu'elle doit étre restreinte aux cas
qu'elle a prévus; — que l'arrét attaqué a fait, dés lors, une fausse application
de cette loi, en déclarant que la marque apposée sur les couverts representait
le nom et la raison commerciale de la maison Christofle, puisque la loi punit
I'apposition du nom lui-méme ou de la raison commerciale, et non d’un signe
représentatif seulement; — et atlendu, d’ailleurs, qu’il ne résulte pas sufli-
samment des faits constatés par I'arrét qu’il y ait eu contrefacon d’'une marque

de fabrique, dans le sens de la loi du 22 germ. an x1 et de I’art. 142, C. pén. ;
~— Casse.

Du 12 juill. 1852. — C. de cass. — M. F. Hélie, rapp.

ARRET (V¢ Barbier C. Tavernier et Bodeau).

LA Cour ; — sur le moyen pris de la violation de 1’art. 1er de la loi du 28
Juill. 1824, ou au moins de I'art. 16 de la loi du 22 germ. an x1, en ce que I'ar-
rét atlaqué n’aurait pas réputé punissable , aux termes de ces lois, la contre-
facon de I'inscription Eau de Botot, sur des flacons identiqnes a ceux dont
fait usage, pour la vente de ce cosmétique tombé dans le domaine public, I’hé.
ritiere de l'inventeur et de son industrie; — attendu que, s'il résulte des
énonciations de 'ordonnance de l1a chambre du conseil que la dame Barbier
avail effectué, ultérieurement a la poursuite, la déclaration et le dépdt des fla-
cons adoptés par elle comme marque de fabrique, cette marque avait pour
objet de constater la provenance et I'identité du cosmétique anquel elle se rap-
portait; — attendu, dés lors. qu’en décidant que la contrefacon de ladite mar-
que, empreinte sur des flacons vides et isolée de la marchandise qu’elle était
destinée & protéger, ne constitue pas, au préjudice du propriétaire de cette
marchandise, une atteinte portée a la garantie légale d’inviolabilité consacrée
par les dispositions combinées des lois des 22 germ. an x1 et 28 juill. 1824,
Varrét atlaqué n'a pas violé ces dispositivns; — rejetle.

Du 9 juill. 1852. — C. de cass. — M. Rocher, rapp.

e ——

(1) Voy., dans notre revue annuelle, supra, p. 11 et 13, nos réflexions sur
Ies lentatives de délits qui étaient des crimes avant la loi modificative.
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ART. H441.
FAUX. — ECRITURE PUBLIQUE. — AUTORITE ECCLESIASTIQUE.

Il y a faux en écriture authentique et publique, de la part
prétre qui, muni d'une permission écrite de l'évéque ou d’un vicai
géenéral pour dire la messe dans le diocése, altére les expressions a
cet acte qui limitaient la durée de la permission, el y substitue u
terme plus long, dans le but de percevoir plus longlemps les oblatioze
qui sont dues au prétre officiant (1).

ARRET (N...).

LA Cour; — en ce qui touche le chef relatif a I’altération commise par J¢
prévenu sur la permission de dire la messe dans le diocése de Paris, a lui dé-
livrée par M. Bautain, vicaire général; — considérant que, par le concordat
de I'an 1x, dont la loi du 8 germinal an x a ordonné la publication el I'exécu-
tion, le culte catholique et la hiérarchie ecclésiastique ont été rétablis en
France; que les articles organiques des cultes, sanctionnés par celte loi, ont
délerminé les attributions des archevéques, des évéques, des vicaires géné-
raux et des cures, en ce qui concerne l'exercice du culte et la discipline ; que,
notamment, I'art. 9 dispose que le culte catholique sera exercé sous la direc-
tion des archevéques et évéques dans leurs dioceses; — qu'il suit de la que
les fonctionnaires ecclésiastiques, agissant dans 1'ordre de leurs fonctions, ont
un caractére public, et que les actes émanés d'eux constituent des écritures
authentiques et publiques; — qu’ainsi, dans I’espéce, la permission délivrée
a I'abbé N..... par M. Bautain, en qualité de vicaire de I'archevéque de Paris,
de célebrer la messe dans le diocése, et, par suite, ]a prorogation mise au-
dessous de cetle auforisation par le méme vicaire général, constituent une
écriture publique ; — que, dés lors, I'altération commise par ’abbé N.... dans
1a prorogation, en substituant le mot sex au mot tres, pour prolonger le délai
accordé, constitue un faux en écriture publique; que ce faux a un caractere
criminel, puisqu’il a été commis par le prévenu pour se soustraire aux re-
gles de la discipline auxquelles il s’était soumis par sa qualité de prétre , en
vertu de la loi précilée, et pour percevoir inddment les oblations ou rétrihu-
tions auxquelles il pouvait avoir droit comme officiant, au préjudice des au-
tres prétres qui auraient dd les percevoir a son défaut ; — que, sous ce rapporl, [

——

les faits ont été bien appréciés et bien qualifiés par les premiers juges; —
confirme.

Du 30 avril 1852. — C. de Paris, ch. d’acc. — M. Lassis, prés.

ART. 9442.

TRIBUNAUX CORRECTIONNELS. — 1° APPEL. — RAPPORT. — J
2° COMPETENCE. = ACTION PUBLIQUE.

to Lorsque le tribunal correctionnel procéde comme juge d appel
en matiére de simple police, le rapport d’un juge n'est pas néces-

——

———

(1) Jugé de méme pour la fabrication de fausses lettres dordination (C.
cass., 29 aolt 1840; J. cr., art. 2726). V. Rep. cr., v° Faux, ne 35.
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saire. Ici ne $'applique point Vart. 209, C. inst. er., prescrivant le
rappor! devant le iribunal correctionnel d’appel.

2° Encore bien que le ministére public m’ait pris aucumes eonclu-
sions contre l'inculpé devant le tribunal de police saisi par citation
de la partie civile, et que le jugement pronongant une condamnation
civile ne contienne aucune décision sur I’'action publique, cetle action
subsiste, et le juge d’appel saisi par U'appel du prévenw est compé-
lent comme juge de répression.

ARRET ( Morvillez et Harlé ).

LA Cour; — vu les art. 172, 174, 408, C. instr. cr.; — sur le moyen de
forme : — attendu que la formalité du rapport prescrit par I'art. 209, C. instr.
cr., pour le jugement des appels de police correctionnelle, n’est point exigée
par la loi pour le jugement des appels de simple police ; — sur le moyen pris
de ce que le tribunal correctionnel d’Amiens s’est 4 tort déclaré incompétent
pour statuer sur appel interjeté par Morvillez et Harlé du jugement du tri-
bunal de simple police de Conty; — attendu que le tribunal de simple police
avail été régulierement saisi de l'action publique mise en mouvement par la
citation donnée a la requéte de la partie civile, en méme temps que I'action
civile, et que ledit tribunal s'était déclaré compétent pour statuer sur {’une et
Pautre action; — atiendu que Vofficier du ministére public, préseat a- ’au-
dience, ne s’était point abstenu; qu’il s'était borné a déclarer ne prendre au-
cuttes conclusions contre le prévenu; qu’il devait étre consideré comme s’en
etant par 12 rapporté a justice; — attendu que le tribunal de simple police a,
dans les motifs de son jugement, admis I'existence de la contravention repro-
chée au prévenu, et que c’est sur ce fondement qu’il a prononcé une condam-
nation 4 150 fr. de dommages-intéréts contre ledit prévenu et contre la per-
sobne citée comme civilement responsable de ses fails, condamnation qui
était sasceptible d'appel; — attendu que si le tribunal de simple police s’est
borué & prononcer une condamnation civile, il ne résultait point de 'absence
de condamnation pénale, laquelle n’équivalait point, dans la cause, a un
renvoi et 3 une extinction de poursuites, que la juridiction répressive fat
dessaisie et cessit d'étre compétente; qu'a la vérité, le tribunal correctionnel
saisi par I’appel du prévenu ne pouvait, sans appel du ministére public, ag-
graver la position dudit prévenu par ’application d’une peine, mais que ce
tribunal avait le droit de vérifier I'existence de la contravention pour statuer
sur ses conséquences relativement aux réparations civiles ; — d’ou il suit qu’en
se déclarant incompétent, comme il I’a fait, pour statuer sur la cause, le tri-
bunal correctionnel d’Amiens a méconnu les régles de sa compétence et violé
les art. 172 et 174, C. instr. cr.;— casse.

Du 3 juill. 1852. — C. de cass. — M. Quénault, rapp.

ART. 5443.
OUVRIERS. — MANUFACTURES. — TISSAGE. — LIVRET.

Les obligations imposées par les lois de germinal an X1 et mai
1851, pour la tenue du livret qu'exige la police des manufactures et
des ouvriers, n'existent point guant au livret spécial prescrit par la

!
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loi du 7 mars 1850, lequel a pour but unique de constater les con-
ventions passées entre un fabricant et son ouvrier en matiére de lis-
sage et de bobinage (1).

Dans tous les cas, les conditions du livret général sont dépourvues
de sanction pénale, alors méme qu'un arrété municipal les aurait
rappelées ou prescrites (2).

ARRET (Min. publ. C. Sauvestre, etc.).

LA Cour; — attendu qu’a I'audience de police, la prévention, en ce qui
concerne le chef des jugements & raison desquels le relaxe a été prononce,
seule disposition aujourd’bui attaquée, n'imputait aux fabricants poursuivis
que de n’avoir point inséré sur les livrets spéciaux des trois tisserands em-
ployés par eux le signalement de ceux-ci, et de n'y avoir point fait apposer le
cachet de la mairie, en exécution de 1'arrété du gouvernement, du 9 frimaire
an xI11, ¢t d’un arrété municipal de la ville de Rethel, du 25 ao(t 1850, con-
traventions pour la répression desquelles était requise I’application de Fart.
471,150, C. pén., sans que le ministére public inculpit les prévenus, devant
le juge de police, de n’avoir point inscrit leurs noms et ceux des tisserands a
leur service sur les livrets spéciaux de ces derniers, formalité substantielle
sans laquelle le livret n’a pas d’application personnelle, et, par conséquent,
d’existence légale, et dont 'omission et pu motiver 1'application, non de
I'art. 471, 15°, C. pén., mais de ’art. 8 de la loi du 7 mars 1850, comme s'il
n’y edt pas eu de livret ; — mais attendu que le livret spécial créé par la loi
du 7 mars 1850 n’a qu'un objet particulier, celui de protéger les intéréts du
tisserand ou du bobineur, et ceux du mattre pour lequel il travaille actuelle-
ment, pendant la durée de ces rapports, en lear procurant les moyens de
constater les conventions intervenues entre eux; — qu’il différe essentielle-
ment et qu'il est indépendant du livret général exigé pour la police des ou-
vriers et des manufactures, par la loi du 22 germ. an x1, et par I'arrété du
9 frim. an x11, modifié par la loi du 14 mai 1851, qui lui sont inapplicables;—
que d’ailleurs, aucune sanction pénale n’est attachée a I'inexécution des for-
malités prescrites par la loi du 22 germ. et I'arrété du 9 frim.; — qu’enfin, il
n'a pu y étre suppléé a I'aide de I'arrété de police du 25 aoOt 1850, qui étant
pris en dehors du cercle des attributions du pouvoir municipal, n’a pu ajouter
a la loi une peine qu’elle ne prononcait pas; — rejette.

Du 27 aodt 1852. — C. de cass. — M. Legagneur, rapp.

ART. 5444.

PEINES. — EXECUTION. — CONDAMNE MILITAIRE. — DEGRADATION.
~— COMPETENCE.

A Uégard du mililaire condamné par un conseil de querre a une
peine afflictive ou infamante, U'exécution et le cours de la peine com-
mencent, non du jour ou la condamnation est devenue définitive ,
suivant les art. 22 et 23 C. pén., mais seulement a.partir de la dé-
gradation militaire effectuée dans les formes spéciales. Conséquem-

(1) Voy. Rép. cr., v Manufaclures, n° 9, et ve Quvriers, n° 3.

(2) Conf.: Rép. cr., vo Quvriers, no 3; J. cr., art. 151, 1537, 2449 et 259%.
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ment, le condamné demeure jusque-la justiciable des tribunaux mi-
litaires pour le crime ou délit qu’'il commettrait dans l'intervalle (1).

ARRET (Int. de la loi. — Legros).

LA Cour; — vu D’art. 441, C. instr. cr.: — vu également les art. 21 de la loi
du 21 brum. an v, 38 de la loi du 13 brum. de 1a méme année, 22 de la loi du
22 vend. an vi, et 5, C. pén.; — attendu que ia question soumise a la Cour, et
qui consiste A savoir si les tribunaux militaires élaient compétents pour juger
le nommé Legros a I’époque a laquelle ils ont rendu les décisions attaquées,
dépend, pour sa solution, du point de savoir 3 quel moment commencent,
pour les condamnés militaires, le cours des peines afllictives et infamantes et
la peine accessoire de la dégradation, qui a pour effet d’exclure ces con-
damnés de 'armée; — attendu que si des dispositions nouvelles, sur le point
de départ des peines temporaires, ont é1é introduites dans le Code pénal lors de
sa révision en 1832, ces innovations sont demeurées sans influence sur le sort
des militaires condamnés par les tribunaux militairesa des peines afflictives et
infamantes el 4 la peine accessoire de la dégradation ; — qu’en effet, 1'art. 5,
C. pén., porte que ces dispositions ne s’appliquent point aux contraventions,
délits et crimes militaires; et que si, dans certains cas, les lois el décrets ren-
dus pour I'armée autorisent les tribunaux militaires 3 empruntler au droit
commun des régles de pénalité, ce recours au droit commun n’est autorisé
que dans le silence des lois spéciales aux militaires, et 3 défaut de toute appli-
cation possible du texte de ces lois; — attendu que la loi du 21 brum. an v,
dont I'art. 21 dispose que toute condamnation d’un militaire a la peine des fers
emporle la dégradation aussitot apres la sentence rendue, a été modifiée, sous
ce rapport, par la loi du 22 vendém. an vI, qui a soumis les jugements des
conseils de guerre a la révision des conseils permanents qu’elle a institués a
celeffet; — attendu que I'art. 22 de ladite loi du 22 vend. an vI veut qu’en
cas de confirmation du jugement du conseil de guerrc par le conseil de révi-
sion, 'exécution de ce jugement soit poursuivie dans les délais et aux termes
de la loi du 13 brum. an v ; — attendu que, suivant I'art., 38 de ladite loi du
13 brum. an v, le rapporteur doit, aprés avoir donné lecture du jugement au
condamné, en présence de la garde assemblée sous les armes, se rendre auprés
de I'officier commandant et le requérir de donner les ordres pour le lieu et
I'heure de I’exécntion, et le nombre d’hommes en armes qui devra s’y trouver;
—altendu que, d’aprés I'économie de ces dispositions combinées, la dégrada-
tion militaire qui est, & I’égard d’un militaire, le préalable obligé de 'exécu-
tion de toute condamnation & une peine aftlictive et infamante, n’a point lieu
de plein droit, mais doit étre réellement accomplie en présence de la troupe,
sur Pordre de l'officier commandant ; — attendu que, jusqu’a ce que les for-
malités relatives a I’exécution de la peine, et notamment de la dégradation
militaire, aient été accomplies, le cours de la peine tant principale qu’'acces-
soire n'étant point encore commencé, le condamné ne cesse point de faire

e e e e e e e e = e e e~ G a— S—.

(1) En effet, la dégradation est, a I'égard des militaires, le préalable obligé
de I'exécution de toute condamnation a une peine afflictive et infamante, sui-
vant I'art. 21, tit. 5, de laloi du 21 brum. an v ( Rép. cr., v° Dégradation, no 1;
Cass. 10 juin 1830 ; J. cr., art. 544 ). Cela suffit pour exclure Papplication des
art. 33 et 23, C. p., sur lesquels se fondait M. le Ministre de la justice dans

iﬁon g?urvoi, qu’'a combattu M. le procureur général Delangle et que repousse
arret,
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parlie de I'armée, et, qu’en dépOt dans une prison militaire, il demeure sujet,
pour tous les crimes et délits qu’il peut commettre dans celte situation provi-
soire, 4 la compélence et a la juridiction militaires ; — et attendu, en fait,
que les formalités relatives a I'exécution de Ja peine prononcée contre le
nommé Legros a l1a dégradation militaire de ce condamné, n’avaient point en-
core é1é accomplies lorsque le deuxiéme conseil de guerre de la premiere
division militaire et le conseil permanent de révision ont rendu contre lui, les
22 et 29 juillet dernier, les décisions atlaquées; — qu’ainsi, ledit conseil de
guerre était, i cetlte époque, compétent pour juger ledit Legros, et qu'en le
condamnant aux peines portées par Ja loi, il n'a commis aucun exces de pou-

voir ; — rejette.
Du 13 novemb. 1852. — C. de cass. — M. Quénault, rapp.

ART. 5445.
VOL. — PREUVES. — FAIT INCONNU.

Les peines du vol ne peuvent étre appliquées a un individu trouvé
porteur d’argent ou d’effets d’une certaine valeur, par cela seul qu’il
n’en juslifie point lorigine ou la possession (1).

JUGEMENT.

Le TRIBUNAL; oui, etc...; — allendu qu’il s'agit de savoir si le tribunal de
Chateaubriant a bien jugé en déclarant le prévenu coupable de vol au pré-
judice d’'une personne demeurée inconnue, par ce qu’il a été trouvé porteur
de la somme de 160 fr., sans pouvoir justifier d’ou elle lui provenait; —qu’en
fait, les explications du prévenu n’ont aucun caractére de vraisemblance;
qu'il est appris qu’il était sorti de la prison de Fontenay, avec moins de 4 fr.,
quatorze joursavant sa derniére arrestation ; que, durant sa courte liberté , il
n'a point travaillé, et il a fait diverses dépenses excédant quatre francs;
qu’il y a donc les plus graves molifs de le regarder comme possesseur illégi-
time de la somme de 160 fr.; — mais qu’en droit, il n’est pas permis de lui
faire I'application de la loi pénale; que, pour y étre autorisé, il faudrait
préalablement le déclarer convaincu d’un délit déterminé; — qu’on ne peut,
par voie d’hypothéses alternatives, le condamner en le proclamant coupable
d’'un délit spéciltié, ou,a défaut, et en tout cas, de tel ou tel autre délit,
sans s’arréter précisément a aucun; que le moyen par lequel le prévenu a pu
s'emparer du bien d’autrui reste incertain; qu’il a pu commettre s0it un vol
qualifié, soit un vol simple, soit une escroquerie, soil un abus de confiance,
qu’il est impossible de fixer le texte pénal qui lui est applicable; qu’il y a bien
un texte portant qu’en cas de conviction de plusieurs crimes ou délits, la
peine la plus forte sera seule prononcée, mais il n'y en a point pour disposer

ey ——— —

(1) Nous adoptons pleinement cette décision et les motifs sur lesquels se
fonde le tribunal de Nantes. Ajoutons que la loi elle-méme semble avoir
proscrit la doctrine contraire, pour le vol comme pour tout auire délit, en
exigeant I’énonciation, dans les jugements de condamnation rendus par les
tribunaux correctionnels, des faits dont les personnes citées sont jugées
coupables (art. 195, C. inst. cr.); ce qui esl une garantie pour ’observation
du principe consacré par l'arl. 4, C. pén., qui ne permet pas de punir un
fait que n’a point incriminé la loi pénale existante.

!
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quelle peine est applicable au cas ou le prévenu a dd commettre un délit
indéterminé entre plusieurs de ceux que prévoit le Code pénal ; que, dans la
cause , le droit de punir manque de la base précise qu'il doit indispensa-
blement awoir; — qu’enfin ce qui achéve de démontrer que la peine du vol ne
devait pas é&tre iofligée au prévenu, qui n'est poursunivi ni comme mendiant
ni comme vagabond, c'est que I'article 278, C. pén., punit la détention de
valeurs dont 'origine n’est pas justifiée a I'égard des mendiants ou des vaga-
bonds seulement, et encore prononce pour ce cas une peine autre que celle
du vol ;—par ces motifs , acquitte le prévenu sur le chef du vol.

“Da 27 novemb. 1852. — Trib. corr. supér. de Nantes. — M. Che-
guillaume, prés.
ART. 5446.

AGENTS DU GOUVERNEMENT. — MAIRE. — PERMIS DE CHASSE.

Le maire que le préfet charge de remettre un permis de chasse a
un habitant de sa commune, recoit cette mission comme délégqué du

prefet - Pautorisation du conseil d’Etat est nécessaire pour le pour-
SUtvore , a raison de ce qu’il aurait retenu le permis comme ayant

¢le délivré sans son avis (1).

ARRET (‘Obert-J ulliez C. de Forceville).

1;& Cour ;—vu I'art. 75 de I'acte constitutionnel du 22 frim. an vin;--attendu
aux termss de cet article, les agents du gouvernement ne peuvent &tre
PORTSuivis pour des faits relatifs a leurs fonctions, qu'en vertu d'une déci-
SIon du conseil d’Ktat ;—attendu que le jugement constate, en fait, que, le 29
00t 1849, le préfet du département de la Somme, aprés avoir délivré un
Permis de chasse a Jean-Baptiste-Alexandre de Forceville, avait adresse le
PErmis de chasse an maire de la commune de Fourcigny chargé de le remettre
i celui auquel il était destiné; que le maire , prétendant que le permis de
°ba§se avait été délivre sans son avis, et par consequent d'une maniére irré-
8"33""'3, avait adressé ses observations au preéfet, et retenu le permis de chasse
W 0 ayait remis a Forceville que le 16 septembre suivant; que, poursuivi
‘h paiement de dommages-intéréts a raison de ce retard, il avait invoqué la
g,ara“lie accordée aux agents du gouvernement par I'acte constitutionnel de
lan ‘VEX1:—que des faitssusénonces, il résulte que c’est en sa qualité de maire,
% Par syjte des rapports qu’'en cette qualité il avait avec le préfet du dépar-
“ment » qu'Obert a été chargé par le préfet de remetire a 'un des habitants

SA communele permis de chasse délivré an nom de ce dernier; que c’esten
fi:i‘:Ualité de.maire qu'il a réclamé et retenu le permis de chasse qu'il préten-
faits AVOoir été délivré au meépris des droits que la loi lui attribuait, que les
que A raison desquels il ét2it poursuivi élaient donc relatifs a ses fonctions 5=
AN dans ces circonstances, en décidant qu'Obert avait pu étre poursuivi

S Qu’aycune décision du conseil d’Etat fat intervenue, le jugement atta-

gfse 2 formellement violé I'art. 75 de I'acte constitutionnel de I'an viir; —

Du 4 6 nov. 1852, — C. de cass. — M. Grandet, rapp.

\

e “

(t) "0 . .
: Y. Rép. er., v° Agenis du gouvern., n° 6, J. cr., art, 4621 et 5221,
Pans e tnémepsens, Cass.7 avr. 1852 (ch. civ., aff.’Boulant).
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ART. 5447.

DEVINS. — 1° MAGNETISME ET SOMNAMBULISME. — 2° PEINE.

10 Le juge de police peut punir comme devins ceux qui fornt métier
de pronostiquer, encore bien qu’ils excipent de ce que leur arit pre-
tendu s’exercerait au moyen du magnétisme ou du somnambulisne
et avec l'assistance d’un médecin (1).

20 Mais la peine d’emprisonnement édictée par l'art. 480, C. pén.,
n'est applicable quw’a ceux qui interprétent selon eux les songes

d’autrui.
JUGEMENT (Min. publ. C. Didier, etc.).

LE TRIBUNAL; — slatuant sur l’appel du jugement du 7 oct. dernier : —
attendu qu’il résulte des fails signalés par le jugement et non contestés par les
appelants qu’ils ont fait métier de deviner et pronostiquer;—que leur unigue
~moyen de défense consiste a prélendre qu'ils ne sauraient étre assimilés aux
devins, en ce qu'ils ne font usage d’aucuns des moyens pratiqués par ces der-
niers, mais gu'ils usent seulement de la faculté naturelle qu’ils ont de découavrir
et de réveler des choses cachées pendant un prétendu sommeil magnétique ; —
mais attendu que quelques phénomeénes de physiologie, trop incertains pour
que la science en ait, jusqu’a ce jour, appreécieé la nature et 1a porlée,ne peuvent
auloriser ’exercice d’un métier que la loi interdit; — que, dans le cas méme ot
le somnambulisme donnerait réellement la faculté de deviner et pronostiquer, il
faudrait un changement dans la législation pour qu’il {dt permis aux individus
doués de cette faculté de s’en faire une profession ; — qu’ainsi la réalité du
magnétisme n’étant pas en question, il n’y a lieu de s'arréter aux faits dont
quelques appelants demandent a faire la preuve ;—atiendu, quant au moyen
tiré de la présence du médecin et de la prélendue application du somnam-
bulisme a I'art de guérir, que ’assistance du médecin ne modific en rien le
fait principal de la divination; qu’en effet, dans cette sitnation, le médecin
n’agit plus en sa qualité, qu’il n'indique rien par lui-méme , mais que, renon-
¢ant a la science et abdiquant sa profession, il se joint soit au malade qui
consulte le devin, soit au devin lui-méme, dont il transmet les réponses; — /
attendu toutefois, a I'égard de I'application de la peine, que I'article 480 du
Code pénal ne prononce l'emprisonnement que contre les interprétes des
songes, sans rappeler ceux qui font métier de deviner et pronostiquer ; qu’ainsi
il établit une distinction entre le cas prévu par larlicle 479, et que cétte
méme distinction doit se retrouver dans I’application de la loi;—attendu que
I'interprétation des songes s'entend de ceux de I'individu qui demande cetle
interprétation, non de ceux de la personne qu'il consulte; — qu’en matiére
pénale, les termes de la loi ne peuvent étre entendus que dans leur sens le
plus restreint ;—qu’ainsi le fait d’avoir interprété les songes n’étant pas établi
- contre les prévenus, la peine de ¢inq jours d’emprisonnement ne saurait étre ,
appliquée qu’en cas de récidive ; — que si de précédentes condamnations ont
été prononcees contre les filles Vasseur dite Jouy, femme Chateau dite femme
Talbert et femme Morel , ces condamnations ne sont pas relatées au jugement

]

T ——— S ——

(1) Voy. Rép. cr., vis Devins et Sortilége ; J. er., art. 3455. — Un arrét du /
24 déc. 1852, que nous recueillons, apphque la loi de I'an x1 A I'individu qui
pratique sans diplome le magnétisme pour le traitement des malades.
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dont est appel, et n’étaient pas, d’ailleurs, passées en force de chose jugée ; —
—par ces molifs, vu l'article 479 du Code pénal :—met ’appellation et ce dont
est appel au néant; — condamnc Didier dit Alexis, la fille Defontaine, la
femme Fleurquin, la femme Pirenée, la fille Vasseur dite Jouy, et la femme

Roger, chacune en 15 fr. d’amende; — émendaant, les décharge de I'empri-
sonnement prononce, et les condamne aux deépens.

Du 7 décembre 1852. — Trib. -corr. de la Seine, 8° ch. — M. Pru-
dhomme, prés.
ART. 5448.

AVORTEMENT. = TENTATIVE. — ABSOLUTION.

La tentative d’avortement n’est pas punissable, d’aprés la dispo-
sition spéciale de l'art. 317, C. pén. (1).

ARRET (Min. publ. C. Dubreuil).

LA Cour; — attendu que lorsqu’il y a difficulté sur Papplication d’une loi
pénale, il est de principe que 'interprétation en doit étre faite dans le sens le
plus restreint et le plus favorable, comme il est de régle qu’il faut consulter
lesprit aussi hien que peser les termes de la loi dont le sens est mis en ques-
tion; —attendu, quant a I’esprit de I’art. 317 du Code pénal, que les magis~
rats ne sont pas reduils a former des conjectures, puisque les législateurs
eux-mémes ont postivement et officiellement exprimé le but, la signitication
et la portée de cet arlicle; — attendu, en effet, que dans les discussions qui
ont précédé la rédaction de la loi au conseil d’Etat, séance du 26 aoat 1809,
il fut demandé que 'on généralisdt la disposition qui exempte de punir la
femme lorsque les moyens qu’elle a employés n’ont pas produit 'avortement,
el qu'il fut répondu que ces expressions: « quiconque a procuré l'avorte-
nent, » ne laissent pas de doute que leur application se borne aux avortements
consommes, ce qui rendait ’'amendement inutile ; mais que le principe de I'a-
mendement fut adopté par de graves considérations afférentes a I'espéce du
crime , suivies de cette déclaration formelle : « C’est bien assez que I’on pour-
suive les auteurs d’'un avortement consommé, et la nature des choses pres-
crit de s’en tenir la; » —que l'orateur du Corps législatif, exposant les molifs
dela loi, dit expressément : « Il est un attentat des plus graves et pour lequel
les rédacteurs de la loi n'ont pas cru devoir punir la seule tentative de le
Commettre, c’'est I'avortement volontaire; » et l'orateur énoncait en méme
lemps que 'exemption de peine est acquise indistinctement a la femme ou a
lout autre si I’avortement n’a pas éLé consommé ; — attendu , quant i la lettre
de la loi, que le § 1er de I'art. 317 du C. pén. punit de la reclusnon quiconque
dura procuré I’avorlement d’une femme enceinle; — que le § 2, s’occupant
de la femme elle-méme, contient deux dispositions distinctes comprises dans
une proposition complexe qui peut se décomposer ainsi: 1° La méme peine
¥Ia prononcée contre la femme qui se sera procuré 'avortement a elle-méme ;

| “—

(1) Cest la doctrme de tous les criminalistes, un seul excepté ; mais la ju-
rsprudence de 1a Cour de cassation est contraire ( voy. Rép. cr., ve Avorte-
ment, no 10; J. cr.,art. 380 et 5352). Cette Cour est a pelée "de nouveau
a]nger la quecuon sur le pourvoi formé par le ministére puhllc contre I'arrét
Dubreuil, que nous sommes chargé de defendre.
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20 la méme peine sera prononcée contre la femme qui aura consenti 3 faire
usage des moyens a elle indiqués on administres, si I'avortement s’en est
suivi; — que la premiére disposition du deuxieme paragraphe se trouve for-
mulée dans les mémes termes que le paragraphe premier, et que la propo-
sition conditionnelle « si I'avortement s’en est suivi» n’a pas été exprimée ni
dans le § ter ni dans la premieére disposition du § 2, parce qu’évidemment les
mots « aura» ou «se sera procuré l'avortement » sont exclusifs d’un avorte-
ment non consommeé; — qu’il est de jurisprudence que la premiére disposi-
tion du § 2 déroge, pour la femme, aux regles générales de la tentative, aussi
bien que la deuxiéme disposition du méme paragraphe; — qu’il est logique-
ment impossible de ne pas trouver dans le premier paragraphe la méme déro-
gation aux principes généraux de la tentative que dans la premiére disposi-
tion du § 2, les mémes termes devant avoir l]a méme valeur, emporter la
méme conséquence, et uneinterprétation différente impliguant nécessaire-
ment contradiction; — attenda que ce raisonnement est confirmé par les dis-
positions du troisieme paragraphe de P'art. 317, lesquelles punissent les hom-
mes de I'art et pharmaciens qui ont indigué ou administré des moyens abortifs,
si I’avortement s’en est suivi, en les frappant d’une peine plus sévére, a rai-
son de leur qualité ; — que si le législatenr et voulu atteindre les hommes de
I'art et les pharmaciens hors le cas d’un avorlement consommé, il ’edt né-
cessairement exprime, el le paragraphe qui les concerne, comme formant une
catégorie a part d’individus punissables, edt prévu les deux hypothéses, tan-
dis qu’il ne s’applique qu’'au cas unique de I'avortement accompli, et exclut
virtuellement par une prétermission calculée le cas de la simple tentative ; —
qu'il est inadmissible que les hommes de I’art et les pharmaciens, au cas de
simple tentative, fussent punis, abstraction faite de la qualité inbérente a leur
personne, et qui est a leur egard une cause rationnelle permanente d’aggra-
vation ; abstraction faite de cette qualité, qui ne peut s’effacer ou apparaitre,
selon les résultats négaltifs ou positifs indépendants d’une volonté coupable &
elle seule constitutive de la criminalité ; — que si les coupables, ayant le ca-
ractére d’hommes de I'art ou de pharmaciens, étaient soumis par analogie, ce
que les principes du droit penal ne souffrent pas, aux dispositions du § 1¢r de
I'art. 317 qui punirait, a le supposer, la simple tentative, ils seraient assimi-
lés aux simples particuliers, soumis a l1a méme peine, quoique plus coupables;
précisément i raison de la qualité dans laquelle ils auraient agi, et qui est
justement aggravante en cas d’avortement consomme ; en sorte que, pour eux,
ayant dans tous les cas agi avec le méme caraciére, avec 1a méme criminalité,
la tentative ne serait pas considérée toujours et dans toutes ses conséquences
comme le crime accompli, et ne serait pas toujours punie de la méme peine
que le crime perpétré, — que le texte positif du troisieme paragraphe de
I’art. 317, spécial et seul applicable a I'égard des hommes de I’art et des phar-
maciens, ne les punit donc qu’en cas d’avortement procuré, réalisé, et non en
cas d'avortement manqué, sans qu’il soit permis de déclasser cette catégorie
d'individus, pour les placer sous le coup d’une aytre division de I'art. 317 ; —
quel’on ne peut.établir juridiquement , a défaut d’un texte précis et irrésis-
tible, qu’'un simple particulier serait passible d’'nne peine en vertu de I'art.
317, § 1¢r, alors qu'un homme de I'art ou un pbarimacien en sont exempls d’a-
prés le § 3, comme la femme elle-méme d'apres le § 2, si 'avortement n’a pas
été consommé, mais s'’il a été tenté seulement, tandis que toutes les disposi-
tions dudit article, inspirées par une méme pensce, ont évidemment pour but
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de réprimer un méme fait, sans acception de personnes; — attendu, dés lors,
que la rédaction de I'art. 317, dans ses diverses dispositions et dans son en-
semble, est conforme aux intentions si clairement manifestées par le législa-
teur dont il reproduit fidélement et exactement la pensée de n’atteindre que
Pavortement procuré, c'est-a-dire consommeé, et nullement la simple tenta-
tive de ce crime ; — vu l'art. 364, C. instr. cr.; — déclare Dubreuil absous.

Du 16 déc. 1852. — C. d’ass. des Deux-Sévres.— M. Duverger, prés.

ART. 5449.
RECIDIVE. — SURVEILLANCE. — RUPTURE DE BAN.

Le condamné libéré, qui enfreint son ban de surveillance, n’est
point passible des peines de la récidive a raison de la condamna-
tion qui entrainait la surveillance de la haute police.

ARBET (Min. pub. C. Lebreton).

LA Cour ; — adoplant les motifs des premiers juges, quant 4 la prévention
portée contre Lebreton ; — mais considérant que I'infraction au ban de surveil -
lance résultant 'd’une premiére condamnation, est un délit d’une nature spé-
ciale, qui se rattache a I'exécution de la premiére condamnation prononcée
contre le prévenun ; que P'inexécution de cette condamnation quant a la me-
sure de police de 1a surveillance a laquelle il a2 été soumis par le premier juge-
ment de condamnation, ne peut constituer une récidive passible de I'aggrava-
tion de peine portée par I'art. 58, C. pén.; — déclare Lebreton coupable du
délit de rupture de ban, ..... le condamne & quinze mois de prison.

Du 16 octobre 1852. — C. de Rennes, ch. corr. — M. Potier, prés.

OBSERVATIONS.— Cette solution nous parait aussi légale que logique.
En punissant I'inexécution d’une condamnation pénale accessoire, au
cas de rupture de ban, comme au cds d’évasion, la loi a mesuré la nou-
velle peine encourue, d’apres la gravité par elle appréciée de ce nouveau
délit ; elle n’a pu laisser au juge le pouvoir d’appliquer ici une aggra-
valion édictée pour la récidive, c’est-a-dire pour un délit commis apreés
une condamnation dont il est indépendant (voy. Rép. cr., v° Récidive,
n° 18). C’est ce gu’ont déja jugé plusieurs arréts, les uns pour le cas
d’évasion (Cass. 22 fév. 1828 et 9 mars 1837 J. cr., art. 1923), les au-
tres pour I'infraction de ban (Grenoble, 11 déc. 1833, et C. cass., 15
juin 1837 ; J. cr., art. 1314 et 2056). — Au motif que nous venons de
rappeler, les auteurs de la Théorie du Code pénal en ajoutent un
deuxiéme, qui serait que la rupture de ban est une contravention ne
révélant point une perversité grande et un agent dangereux, ne con-
stituant point une désobéissance a la loi morale, mais seulement une
désobéissance a des lois de police (t. 1¢%, p. 234 et 446). Cet autre mo-
tif, dont Pexactitude n’est pas absolue et parfaite, ne nous paraftrait
pas suffisant s’il était seul. Supposons que les conditions de la récidive
ne se trouvassent pas dans I’existence de la premiére condamnation, i
raison seulement de son ancienneté lors d’un nouveau délit, suivant la
doctrine des publicistes admise dans plusieurs législations ; la condam-

Toue XXYV. 3
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nation pour rupture de ban ne pourrait-elle pas baser I’aggravation a
raison de la récidive, lors de la condamnation pour le délit nouveau?
Nous pensons que les deux infactions consécutives autoriseraient I’ap-
plication des peines de la récidive, sans qu’on pdt objecter que la rup-
ture de ban est une contravention plutét qu’un délit.

ABT. 5450.

1° COLPORTAGE D'ECRITS.— IMPRIMES.— DISTRIBUTION A DOMICILE.
—-20 DESSINS ET GRAVURES. — MISE EN VENTE. — 3% CIRCONSTANCES
ATTENUANTES. — CONTRAVENTIONS DE PRESSE.

1° De la part d’'un individu qui n’est pas libraire, la ventc d’in:-
primés, méme a domicile, si elle a lieu sans autorisation, constitue la
distribution prévue et punie par l'art. 6 de la loi du 27 juill. 1849 (1).

2° La disposition pénale de ’'art. 22 du décret du 17 février 1852,
sur les dessins et gravures publiés sans aulorisation, s’applique
méme a la mise en vente dans un magasin. L'autorisation est néces-
saire pour tous dessins ou gravures, méme publiés avant le décret.
Elle n’est point suppléée par le dépot précédemment fait (2).

3° Le benéfice des circonstances atténuanies n'est pas admissible
pour les infractions prévues et punies par le décret du 17 fé-
vrier 1852 (3).

T

ARRET (Min. pub. C. Maggi).

Altendu, sur le premier fait imputé & Maggi, qu’il est constaté par le pro-
cés-verbal du commissaire central que le 2 juin dernier, Maggi avait exposé
dans son étalage un livre intitulé : L’Almanach prophétique, pittoresque et
uttle pour 1852, et qu’au lieu de l'sutorisation dont il devait étre muni pour
distribuer cet ouvrage d’aprés I'art. 6 de la loi du 27 juillet 1849, il ne put
représenter qu'un permis de colportage depuis longtemps expiré ; — attendu
que les termes de la loi précilée sont géneraux et absolus; qu'ils s’appliquent
a toute distribution de livres ou écrits, faite méme a domicile, 4 moins
qu'elle ait lieu dans celui d’un libraire, qualité qui n’appartient pas a8 Maggi;
et que, par conséquent, sous ce rapport le jugement du tribunal doit étre
confirmé ; — attendu, sur le second fait de contravention, qu'il est constate
par le méme procés-verbal que Maggi avait mis en vente un assez grand
nombre de dessins ou gravures, et qu'il n’a pu justitier de 'autorisation exigee
par le décret du 17 février 1852; qu’alors méme que ces dessins n'auraiem
pas été exposés, et que Maggi les aurait eus simplement en portefeuille dons
son magasin, ce serait encore 1a un véritable fait de mise en vente de sa part;
— attendu que I'art. 22 du décret porte, dans un premier paragrapbe, quav-
cuns dessins, gravures, estampes ne pourront étre publiés, exposés ou mss en
vente sans l'autorisation préalable du ministre de la police, & Paris, ou des

PR——

— —

(1) Voy. Rép. cr., vis Afficheurs et Distributeurs, Colportage, Libraires;
J. cr., art. 5277.

(2) Voy. Rép. cr., ve Dessins ; J. cr., art. 5216 et supra, p.7.

(3) Yoy. nos observations explicatives, sur I'arrét de cassation dn 6 seph
1851 (J. cr., art. 5087). |
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préfets dans les départements ; et dans un second paragraphe, ajoute qu'en
cas de contravenlion, ceux qué les auront publiés seront condamneés aux
peines qu’il spécifie; — attendu que par leur généralité, ces dernieres expres-
sions s'appliquent aux trois modes de publication prévus dans le premier
paragraphe du décret ; que exposition et la mise en vente sont effectivement
des modes nouveaux de publication de I'ouvrage que son auleur & déja mis
au jour; que le législateur I'a toujours entendu ainsi, puisque la plupart des
lois intervenues en ces matiéres, celle nolamment du 17 mai 1819, avertissent
par leur titre qu'elles sont relatives 4 la répression des délits commis par la
voie de la presse, ou par tout autre moyen de publication, parmi lesquels
elles rangent ensuile I'exposition ou la mise en vente; — qu'au surplus, la
pensée du décret du 17 février 1852 se révéle clairement quand on remonte
aux lois antérieures qu'il a remises en vigueur, comme l'avait déja fait celle
du 3 sept. 1835, c’est-2-dire aux lois du 31 mars 1320 (art. 8) et du 25 mars 1822
(art. 12), qui, par un seul contexte, défendaient et punissaient a la fois la
‘publication, la mise en vente et I'exposition de dessins sans I'autorisation préa-
lable du gouvernement; — attendu que ce décret est applicable méme aux
dessins ou gravures publiés avant sa promulgation, & une époque ou la for-
malité du dépot élait la seule exigée; que congu en termes généraux, il ne
fait aucune distinetion et régit par conséquent tous les faits accomplis sous
son empire, lels que la mise en vente et 1’exposition nouvelles de gravures
anciennes, qui sont des faits de publication se reproduisant chaque jour;
quainsi l'autorisation préalable est devenue indispensable, depuis qu'il est
en vigueur, pour toute mise en vente de dessins ou gravures indistinctement;
— attendu néanmoins que 1'autorisation donnée 2 Paris, par le ministre de la
police & I’éditeur, est valable pour toute la France, parce que l'autorité du
ministre s’étend sur tous les préfets, et que, s'il fallait dans chaque départe-
ment obtenir une autorisation nouvelle avec les conditions qui la précédent,
on arriverait 3 des impossibilités que le décret n’a pu consacrer; — attendu
dés-lors qu’il y a seulement A vérifier si Maggi, qui ne prétend point avoir
demandé I'autorisation préalable 3 M. le préfet de la Gironde, prouve qu'au
moins eette autorisation a été accordée a Paris par le ministre de la police ;
—attendu qu’il produit un assez grand nombre de certificats constatant le
dépot légal d’une partie des gravures saisies chez lui, dépot effectue a Paris
par les éditeurs de ces ouvrages ; mais qu’a I’exception de trois on quatre, tous
ces certificats portant la date de I'année 1851, ou méme d’années antérieures,
prouvent hien I'accomplissement d’une formalité exigée avant comme depuis
le décret du 17 février dernier, celle du dépdt, mais non 'accomplissement
de la formalité nouvelle exigée depuis le décrel seulement, celle de I'autorisa-
tion préalable, dont aucune de ces piéces ne fait d’ailleurs mention : d’ou suit
que Maggi s’est rendu contrevenant aux dispositions de I'art. 22 du susdit
décret et a, par conséquent, encouru les peines qu’il prononce; — attendu,
quelle que soit la faveur due aux circonstances de la cause, que la Cour n’a
pas le pouvoir de faire descendre ces peines au-dessous de leur mintmum;
qu'en effet, par lui-méme V’art. 463, C. pén., n’est applicable qu'aux délits
prevus par ce Code, tellement qu’a I'égard de ceux que punissent des lois
spéciales, le législateur a toujours eu soin d'insérer une disposition particu-
liere quand il a voulu en autoriser 'application; — qu’a la vérité la loi du
11 2001t 1848, loi provisoire et de circonstance, comme cela résulte de la dis-
cussion, aprés avoir modifié certaines dispositions des lois antérieures, ajoute,
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par son article 8 et dernier, que I’art. 463, C. pén., serait applicable aux délits
de la presse, disposition que sa généralité permet d’étendre a toutes les peines
prononcées en cetle gatiere par les lois déja existantes, mais qui ne peut
évidemment s'étendre aussi aux faits punis par des lois postérieures; —
qu’aussi le législateur, en spécifiant de nouveaux délits et contraventions par
la loi du 27 juillet 1849, a compris la nécessilé d'une disposition spéciale pour
rendre applicable aux délits prévus par cette loi I'art. 463, C. pén., ce qu'il
n’aurait pas eu besoin de faire, s'il avait considéré I’art. 8 de la loi de 1848,
comme posant un principe absolu pour le passé ou pour I'avenir; qu’ainsi,
faute d’une disposition semblable dans le décret du 17 février 1852, les ma-
gistrats sont obligés d’appliquer aux faits qu'il prévoit les peines telles qu'il
les prononce ; — La Cour; — met au néant 'appel.

Du 24 nov. 1852. — C. de Bordeaux. — M. Degrange-Touzin, pres.

ART. 5451.

FAUX. — ECRITUBE AUTHENTIQUE. -~ ECRITURE PRIVEE. — MONT-DE-
PIETE. — COMMISSION NAIRES.

Les commissionnaires au Mont-de-Piété ne sont que des manda-
taires, pour les engagements que veulent faire les particuliers, el
leurs registres ne sont que des écritures privées.

Conséquemment, il n’y a point faux en écriture publique, par sup-
position de personne, de la part d’un individu se présentant sous un
Jaux nom chez un commissionnaire pour faire un engagement.

Mais il y a faux en écriture privée, par fabrication d’écrit ou
contrefagon de signature, si cel individu souscrit l'engagement pro-
visoire en signant du faux nom la mention qui le constate sur le re-
gistre du commissionnaire.

ARRET (Min. publ. C. Marville).

LA Cour; — considérant que les commissionnaires au Mont-de-Piété ne
sont point, d’apres les lois et ordonnances sur la matiere, des fonclionnaires
publics, mais seulement les représentants et mandataires des particuliers qui,
ne voulant ou ne pouvant engager eux-mémesa cet établissement les effets qu’ils
désirent y mettre en nantissement, veulent bien se fier a eux pour les y por-
ter el y recevoir le montant des préts faits dans les bureaux, et, en un mot,
poury faire ce que ceux-ci y feraient eux-mémes, s'ils y allaient en personne ;
qu’ainsi, les acles fails entre eux et leurs mandants n’ont point le caractére
d’actes publics et autbentiques, et ne peuvent, quand ils sont entachés de
faux, constituer que des faux en écriture privée ; — considerant que le fait de
s'élre présenté sous un faux nom devant de simples particuliers, alors méme
qu'il y a cu fraude, ne peut point, d’aprés la loi, constituer un faux; qu’il en
est de méme de I'altération de la vérité dans un acte sous seings privés s'il est
dépourvu de signature, alors méme que cetlte altération de la vérité a eté
commise sciemment ; qu’il en résulte, d'une part, qu'il n'y a point lien de
metire Marville en préventicn de ce crime pour s’étre présenté sous le nom
de Chapoutlot au bureau du sieur Béliard pour y obtenir un préi sur nantjs-
sement, puisqu’il n'a signé ce nom, en conséquence de ce fait, ni sur le regis-
tre de ce cominissiounaire au Mont-de-Piété, ni sur aucune autre piece; et,
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d'autre part, qu'il ne peut étre accusé que d'un seul crime de faux, en écri-
lure privée, pour, aprés s’étre présenté devant le sieur Roussel sous le méme
“nom de Chapoutot, avoir signé de ce faux nom le registre dudit commission-
naire; — considérant qu'il suit de ce que dessus que les faits ont ét¢ mal ap-
préciés et qualifiés par les premiers juges; — sans s’arréter aux conclusions du .
procureur général impérial afin de confirmation de I'ordonnance; — annule
ladite ordonnance ; dit qu’il n'y a lieu .... ; — mais considérant que de I'in-
struction il résulte charges suffisantes contre ledit Marville d’avoir, le 16 jauv.
1850, commis le crime de faux en écriture privée en apposant ou faisant ap-
poser sur le registre lenu par le sieur Roussel, commissionnaire au Mont-de-
Piété, en sadite qualité, la fausse signature Chapoutot, pour obtenir un prét
d’argent sur engagement d’une chaine en or et d’'une montre également en

or, ledit faux de nature a préjudicier a autrui; crime prévu par les art. 150 -
et 164 du C. pén. ; — ordonne la mise en accusation.

Du 31 décemb. 1852. — C. de Paris, ch. d’accus. — M. Lassis, pres.

OBSERVATIONS. — La question de savoir quelle est la qualité des
commissionnaires au Mont-de-Piété s’est élevée relativement aux ces-
sions de clientéle, de méme qu’a 'égard des fausses déclarations d’em-
prunteurs. Toujours il a été reconnu que ce n’étaient point de vérita-
bles préposés ou agents d’une administration publique, que ce sont
plutét des mandataires privés comme intermédiaires des particuliers,
puisqu’ils exercent une industrie 3 leurs risques et périls, puisqu’ils
sont responsables personnellement, puisqu’en un mot leurs opérations
sont de nature privée. Cela résultait de I’ensemble et du rapprochement
des| décrets du 24 mess. an X11 et du 8 therm. an xiir, de la délib. du
24 therm. an x111, de I’arrété minist. du 11 brum- an x1v, de I'ordonn.
du 3nov. 1831 et d’un réglem. du 28 juill. 1824. C’est ce qu’ont décidé
notamment, quant aux cessions de clientéle, un arrét de la cour de
Paris, 3¢ ch., du 10 aodt 1850, et ’arrét de la Cour de cass., Ch. des
Req., du 2 a0t 1852, lesquels jugent que les commissionnaires au Mont-
de-Piété, quoiqu’ils aient une investiture officielle et des obligations qui
en font les auxiliaires de I’administration, n’ont point de caractere
public s’opposant a la vente de leur établissement comme fonds de
commerce, nonobstant les régles sur les cessions d’offices. Et par de
nombreux arréts, inédits , mais dont l'existence nous est affirmée, la
chambre d’accusation de la cour de Paris a décidé, comme elle le fait
par celui que nous recueillons, que le comissionnaire n’est point un
fonctionnaire ou agent @’administration publique, que ses registres ne
sont point des écritures publiques, que la fausse signature apposée sur
un tel registre n’est qu’'un faux en écriture privée. Nous adoptons
eatierement cette solution, avec ses conséquences forcées pour toutes
les questions de faux. Ainsi, lorsque 1'emprunteur sur nantissement
'a point signé, du faux nom, le registre du commissionnaire ou un
ecrit analogue , il ne peut y avoir aucun faux puanissable, puisque la
fausse déclaration n’a point lieu devant un fonctionnaire public compé-
teut et ne se trouve consignée que par une personne privée sur une
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écriture privée sans contrefacon d’écriture ou de signature. S’il y a eu
fausse signature,c’est un faux en écriture privée seulement; le commis-
sionnaire qui ferait sciemment usage de la piece fausse, ne commettrait
que le crime d’usage criminel d’une écriture privée fausse. Mais ne peut-
il pas y avoir faux en écriture publique, lorsque la fausse déclaration
de I'’emprunteur vient a étre faite, par I’entremise du commissionnaire,
‘devant un préposé au Mont-de-Piété, revétu d'un caractére public
comme agent d’une administration publique, et dont les actes sont des
écritures publiques ainsi que celles des préposés de la poste et autres
administrations? On serait tenté de le penser, en ne consultant que les
principes généraux ; car le mandat qui provoque au crime est punissa-
ble, quand le crime se commet ; car le crime de faux par supposition
.de personne devant un fonctionnaire public, et dans un acte public,<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>