
Е П А Ш А Л Ь Н Ы Я  В Е Д О М О С Т И .
Выходятъ два раза въ мЬсяцъ. 
Ц^на годовому издан1ю шесть 

рублей съ пересылкою

годъ
* 14.

15-го 1юля 1901 года

£Год|гиска принимается въ редак- 
цшТомскихъЕпарх1альныхъ В е 
домостей, приТомской семинар1и

XXII.

ОТДЪЛЪ ОФФИЩАЛЬНЫИ.

Распоряж8И1Я Высшаго Начуьства.

Опред’Ьлен1емъ Свят'Ьйшаго Правительствующаго Синода, отъ 

6 ш ня с. г. за JV: 3 8 0 4 , Начальникъ сибирской железной 

дороги, Его Превосходительство, Владиславъ Павловсшй утвер- 

жденъ въ зван1и почетнаго попечителя церковныхъ жел'Ьзнодо- 

рожных.ъ школъ, находящихся въ пред'Ьлахъ Томской enapxin.

Распоряжен1я Епарх1альнаго Н ачальства.
Посвящетя.

И  1юня. Преподаватель БШскаго катихизаторскаго училища 

Димитрш Смирновъ, определенный на должность наблюдателя 

церковныхъ школъ Зм ^ип^брскаго ' у^зда, посвященъ во 

священника.

6 1юня. Послушница Улалинскаго женскаго монастыря, дочь 

священника Анна Васильева Островская пострижена въ монашество, 

съ наречешемъ Аеанайей.
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Опредгьлетя.

К

><

19 1юня, Учитель церковно-приходской школы села Наумов- 

скаго Александръ Пономаревъ— и. д. псаломщика въ село Ш и -  

пуновское, благ. 19.

23  1юня. Мйщанинъ Иванъ Котовъ —  псаломщикомъ къ 

Димитр1евской церкви Б1йскаго арх1ерейскаго дома.

24  ]юня. Кончивш1и курсъ семинар1и Леонидъ Кузнецовъ—  

псаломщикомъ къ  церкви села Ояшинскаго, благ. №  8 .

26 ш ня . Бывш1й учитель п^ш я катихизаторскаго училища 

м-Ьщанинъ Филиппъ Яковлевъ— и. д. псаломщика къ  Бшскон 

Александро-Невской церкви, благоч. ^  24 .

—  Заштатный священникъ Андрей Павловъ— сверхштатнымъ 

священникомъ къ Чистюньской церкви, съ назначешемъ ему м^ста 

жительства при Михаиле-Архангельской церкви села Колпаков- 

скаго.

—  Заштатный священникъ Григорш  Петропавловсшй— на 

должность псаломщика въ село Святославское, благ. 10.

27 1юня. Заштатный псаломщикъ Евген1й Спасск1й— псаломщи

комъ въ село Сандайское, благ. № 11.

28  Учитель церковно-прикодской школы Д1онис1й Щ инковъ —  

на должность псаломщика въ село Ключевское, благ. №  19.

—  Учитель Верхъ-Ануйской школы Певелъ Богословск1й— къ

исправлен1ю должности псаломщика при церкви Травныхъ- 

Озеръ.

Учитель школы Б1йскаго собора Егоръ Каменицк1й— причетни- 

комъ въ село Кайенское, благоч. Л» 3 2 .

П ереводы .

28  1юня. Причетникъ церкви • Бороваго Форпоста Николай 

Козловъ— въ се.ю Новочемровское, благ. А: 24 .
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—  Села Покровскаго священиикъ Константинъ Пивоваровъ—

къ npincEOBOH Никольск о ^ ц е р к в ! ^ ^  М ар ри г^кя гп

—  Священиикъ Градо-Б1йской Александро-Невской церкви 

ВасилШ Б^левскш — сверхштатнымъ свящешшкомъ въ село 

Буланиху.

30  1юня. Села Вознесенскаго, благ. № 3 3 — священиикъ Димит- 

p ifi Троицкш переведенъ въ село Молчановское, бл. JV2 5.

Увольнетя.

23 1юня. Сена Тымскаго, благ. J\« 6, священиикъ МакарШ 

Книжниковъ, по прошенш— за штатъ.

—  Псаломщикъ села Ярскаго Яковъ Нигровъ— за штатъ.

27 ш ня . Села Верхъ-Бехтемпрскаго священиикъ Андрей

Туберовск1й, по прошен1ю— за штатъ.

26 1юня. Села Корниловскаго священиикъ Николай Возне- 

сенскш лишенъ занимаемаго имъ м^ста, съ запрещен1емъ въ свя- 

щеннослужеши и поеланъ въ Барнаульсшй соборъ на два 

месяца въ клиросное послушаше.

16 1к)ня. Благочинный А» 3 6 — Слободск1й донесъ, что при- 

четникъ села Новичихи бедоръ Мелентьевъ самовольно оставилъ 

свою должность, возвративъ свой указъ, коимъ опред'Ьленъ былъ 

въ село Новичихинское.

Награжден1е набедреншшомъ.

1 ш л я. Экономъ Томскаго Арх1ерейскаго дома священиикъ 

Нико.лай Майговъ яагражденъ набедренникомъ за ревностное ‘ 

исполнен1е возложенныхъ на него обязанностей.
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Утверждеше въ должности церковныхъ старостъ.

Утверждены въ должности церковныхъ старостъ на третье 

трехл4т1е (съ 1901  г .) , благочин1я № 2 6  къ  Покровской церкви, 

с. Покровскаго— крестьянинъ того же села Павелъ Ивановъ 

Коденцовъ и на первое трехл'Ь'йе (съ 1 90 1  г .)  того же бла- 

гочин1я къ  Александро-Невской церкви, с. Александровскаго- 

крестьянинъ того же села Матвей Димитр1евъ Прошунинъ и 

къ  Николаевской церкви, с. Маралинскаго— Чердынскй м'Ьща- 

нинъ Петръ Андреевъ Миковъ; благочин1я № 3, къ  Богородице- 

Казанской церкви, села Ново-Кусковскаго, крестьянинъ того-же 

села Я ковъ Ивановъ Вурдавицынъ, того-же благонинш № 3, 

къ  Онуфр1евской церкви, села Ольгинскаго, запасный рядовой 

изъ крестьянъ Васил1й Петровъ Рогатыхъ; къ Свято-Тропцкой 

церкви с. Березовскаго, крестьянинъ дер. Ананьиной, Кузнецкой 

волости, Иванъ Гавриловъ Ананьинъ.

О ТЪ  ТО М С КО Й  Д У Х О В Н О Й  Е О Н С И С Т О Р Ш .

Списокъ селен1й, въ коихъ разрйшены къ построен1ю церкви, молит
венные дома и часовни въ 1901 году.

Въ дер. Букр'Ьевъ Плесъ, б.ааг. № 1 9 — церковь— 25 января; 

въ дер. neTpyn iH xt, благ. № 1 5 — церковь— 19 февраля; въ 

дер. Елтышевой, благ. № 7 — церковь— 7 марта; въ дер. Ново- 

Перуновой, б.таг. № 3 5 — церковь— 19 апреля; въ дер. Сидоровой,

б.гаг. № 3 7 — церковь— 6 февра.тя; въ дер. Безбожной, благ. 

№ 3 5 — церковь; въ с. Айскомъ, б.гаг. № 2 9 — церковь— 26 января; 

въ нос. Рансинскомъ, Убинской волости, Каинскаго уЬзда— цер

ковь-школа— 13 февраля; въ с. Вознесенскомъ, благ. № 3 3 —  

церковь— 17 февраля; въ д. Больше-Жировой, благ. № 1 0 — мо

литвенный домъ— 17 февра.тя; въ нос. Катуюльскомъ, Боготоль-
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СБОЙ ВОЛОСТИ— молитвенный домъ— 16 февраля; въ д. М ало-Бо- 
гуславской, благ. № 2 5 — молитвенный домъ— 20 февраля; въ 
дер. CocHOBitt, б.чаг. JVs 2 5 — молитвенный домъ— 20 февраля; въ с. 

Верхъ-Майзасекомъ, благ. Л» 8 4 — церковь— 26 февраля; въ с. 
БЬшенцевокомъ, благ. 1 8 — церковь— 16 марта; въ дер. Пет
ропавловской, благ. № 3 2 — молитвенный домъ— 28 марта; въ 
с. Ординскомъ, благ. № 1 9 — церковь— 19 февраля; въ с. К а -  
менк^, благ. Л» 3 2 — молитвенный домъ— 28 апреля; въ дер. 
Иконниковой, благ. № 2 5 — молитвенный домъ— 3 мая; въ с. К а - 
менскомъ, благ. JV: 3 2 — церковь— 12 мая; въ здан1и нр1юта для 
малол'Ьтпихъ преступниковъ— домовая церковь— 17 мая.

О.о. благочиянымъ напоминается немедленно донести консисто- 

рш, не имеется ли нраздныхъ священно-церковно-с.аужительскихъ 

М’Ьстъ, KpoMt публикуемыхъ, если есть, то гд^ , когда и пока- 

кому случаю сделались праздными, равно и о томъ, изъ чис.ла нубли- 

куемыхъ нраздныхъ не заи’Ьщены ли некоторые к'ймъ либо и 

когда именно.

На журнал’Ь Консистор1и, состоявшемся по прошен1ю пса.юм- 

гцика села Смолинскаго, благ. № 7, Петра Любимова, о назначе- 

н1и его на д1аконское м^сто, последовала резолющя Преосвя1цен- 

наго Макар1я, Епископа Б1йскаго, Викар1я Томской enapxin, 

28  ш ня 1901  г.за  3 2 7 8  „По.лезно бы объявить, что бы нео- 

кончивш1е полный семинарсшй курсъ не подавали прошен1й о 

возведен1и ихъ въ д1аконск1й санъ ранее канопическаго возраста, 

т. е. 25 летъ“ .

Объявляется причтамъ городскихъ и сельскихъ церквей, по- 
лучающимъ отъ казны жалованье, что о выдаче имъ таковаго за пер
вую по.10вину сего года изъ местныхъ казначействъ Консистор1ею 

3 сего т ля  сообщено въ Томскую Казенную Палату.



Всл’Ьдств1е отношен1я Полоцкой Духовной Еонсистор1и, отъ 

22  мая с. г . за 13 и резолюц1и Е го  Преосвященства за 

№ 3 2 9 4 , Томская Духовная Консистор1я предписываетъ духо

венству Томской enapxin, вслуча’Ь появлен1я въ enapxin сбор

щика крестьянина местечка Уллы, Лепельскаго у'Ьзда, Витебской 

губерн1и Адама Евстафьева Товпенца со сборной книгой, выдан

ной на его имя Полоцкой духовной консистор1ей отъ 10-го  

октября 1 9 0 0  года за № 119 , для сбора пожертвован1й на 

нужды Улльской церкви, отобрать отъ него книгу BM icT i съ 

деньгами и другими иожертвовангями и представить въ 

Консисторш .

Отъ Томскаго Епарх1альнаго Училищнаго Совета.

Вакантныя учительск!я мйста въ церковно-приходскихъ школахъ Том
ской enapxiH къ 15 1юля 1901 года.

Т ом ш й  у т дъ — село Инкипское и Наумовское.

Еарнаульскт  угьздъ— село Малышевъ-Логъ (ваканс1я помощи, 

учителя съ жалованьемъ 150  руб. въ годъ) и Рогозихинское.

Отъ Сов'Ьта Томской церковно-учительской школы.

Сов'Ьтъ Томской церковно-учительской школы долгомъ считаетъ 

объ)[вить духовенству Томской Enapxin, что переэкзаменовки уче- 

никовъ названной школы, получившихъ неудовлетворительные 

баллы на экзаменахъ, имйютъ быть произведены 2 0 , 2 1 , 22 

августа, а пр1емныя испытан{я для желающихъ поступить въ 

школу 2 3 , 2 4 , 25 того же месяца. „В ъ  школу принимаются 

мальчики въ возрасти отъ 13 лйтъ и выше, окоичивш1е курсъ 

одноклассныхъ церковно-приходскихъ школъ съ свидетельствами 

на льготу I V  разряда но отбыван1ю воинской повинности.
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М огутъ быть принимаемы въ школу и неокончивипе курсъ 

одноклассныхъ церковно-приходекихъ школъ д’Ьти— съ домашней 

подготовкой или обучавш1еся въ другихъ учебныхъ заведе1пяхъ, 

въ школахъ министерскихъ, въ духовныхъ училищахъ. ВсЬ же- 

лающ1е поступить въ школу какъ изъ церковно-приходекихъ 

школъ, такъ и изъ другихъ учебныхъ заведеи1й подвергаются 

тш,ателыюму исиытан1ю въ зна1пи курса одиоклассиой церковно

приходской школы.

Въ случа1> наплыва учан1,ихся съ одинаковой подготовкой, 

отдается предпочтшпе въ iipioM'b д11тямъ крестьянскаго сослов1я 

и духовнаго зван1я предъ прочими; а изъ нихъ ум'1>юш,ииъ п'Ьть 

предъ Д1еум1)ющими.

При школ11 им'Ьется общежит1е, въ коемъ д'Ьти содержатся 

съ платою по 7 руб. за учебный м'Ьсяцъ; сверхъ того вновь 

посту паю 1ц1е въ обш,ежит1е единовременно вносятъ 10 руб. на 

первоначальное обзаведете. Плата вносится за 7з года впередъ 

въ август'й, январ'Ь и март^. Родители, им'Ьющ1е поместить 

своихъ д'Ьтей въ общежит1е, должны снабжать ихъ необходимою 

одеждою, обувью, книгами и вс'йми необходимыми для ученика 

принадлежностями.

Для учениковъ старшихъ классовъ школы имеются десять 

Синодскйхъ стипенд1й— по 70  руб. каждая, иравомъ па который 

пользуются Д'Ьти б'Ьдпыхъ родителей, отлпчающ1яся благоповеде- 

1Йемъ и успЬхами въ наукахъ.

Прогаен1я о пр1емЬ въ школу подаются въ СовЬтъ школы съ 

представлен1емъ метрпческаго свидЬтельства или, при непмЬнш 

онаго, выписки изъ метрическихъ книгъ и свидЬтельства отъ 

той школы, въ которой обучался ученпкъ. Прошенья о npienb 

въ общежшче школы подаются также на имя СовЬта школы. 

Туда же должны адресовать свои прошен1я желающ1е восполь

зоваться Синодскою стипенд1ею. К ъ  прошетямъ эти послЬдн1е
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прилагаютъ свид’Ьтельства о бедности и семейномъ положешя 

отъ подлежащаго начальства: д'Ьти духовенства— отъ о.о. благо- 

чинныхъ; Д’Ьти крестьянъ— отъ волостныхъ правленш; дЬти 

мЬщанъ— отъ мЬщанскихъ управъ; безъ каковыхъ свидЬ'гельствъ 

прошен1я не будутъ удовлетворяемы.

Томская церковно-учительская школа имЬетъ задачею— при- 

готовлен{е способныхъ и благонадежныхъ учителей для сельскихъ 

школъ грамоты и церковно-приходскихъ— изъ мЬстяаго крестьян- 

скаго юношества, а также и дЬтей духовенства, лншенныхъ по 

какимъ-либо обстоятельетвамъ возможности получить образован1е 

въ духовныхъ учебныхъ заведен1яхъ; каковую задачу она, на- 

дЬемея, и выполняетъ. Для практической подготовки учениковъ 

школы къ дЬлу учительства— при ней есть образцовая одноклас

сная церковно-приходская школа, въ которой воспитанники стар- 

шихъ классовъ школы или сами даютъ практическ1е уроки по 

тому или другому предмету курса церковно-нриходскихъ школъ, 

иля же присутствуютъ на урокахъ учителя. Ш кола  также даетъ 

учагцимся вполнЬ достаточную подготовку я къ исполнен1ю обя

занностей псаломш;ика. П о распоряжешю Его Преосвященста, 

ПреосвященнЬйшаго Макар1я, въ школЬ особенное вниман1е обра- 

гцается на изучен1е церковнаго устава и пЬн1я. Въ  праздничные 

дни всЬ ученики школы посЬщаютъ церковь, гдЬ участвуютъ въ 

чтен1й и пЬши; а въ будн1е дни ученики етаршихъ классовъ 

По очереди бываютъ въ церкви и здЬсь, подъ руководствомъ 

опытныхъ и свЬдуюпдихъ въ уставЬ людей, сами пр1учаются 

отправлять по уставу дневныя церковный службы.

Объявляя о вышеизложенномъ, СовЬтъ школы, по благосло- 

вен1ю и распоряжен1ю Е го  Преосвященства, покорнЬйше проситъ 

духовенство Томской Enapxin  располагать мЬстное населен1е къ 

отдачЬ дЬтей въ учительскую школу, разъясняя при этомъ
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пользу дальн’Ьйшаго образования и знакомя населсше съ зада
чами школы, съ внутреннимъ устройствомъ ея, съ услов1ями 

npicMa и содержан1я въ ней.

Вакантныя Mibcxa къ 15-му 1юля 1901 г.

а )  Священническгя: бл. J'e 5 — Молчановской, Зг 6 — Карга- 

сокской, Тымской, № 8 — Ояшинской, М 1 0 — Михайловской, 

1 1 — № Алчедатской, Сандайской, А» 1 4 — Леонинской, J'5 15—  

Мартыновской, Хм^левской, 1 6 — Медведевой, Маслянинской, 

Л» 1 9 — Ш инуновской, 2 1 — Волчьей Притыки, Баклушиной,

2 2 — Таскаевской, Ново-Гутовской, № 2 3 — Каннской, нри 

церкви женской прогимназш, Верхне-Ичинской, А: 2 4 — Б1йской 

Александро-Невской, Заречной Б1йской припясной, № 2 6 —  

— Карболянской, As 3 0 — Хлопуновской, Красноярской, Покров

ской А  3 1 — Троицкой, А  3 2 — Каменской А  34  —  Меньщи- 

ковской, А  3 5 — Корниловской А  2 7 — Верхъ-Бехтерминской 

А  3 8 — Овечкинской.

б) Дiaкoнcкiя: Томскаго собора, благ. А  4 — Нелюбинской, Тер- 

салгайской, Елгайекой, Вороновской, А  5 —  Бабарыкинской, 

А  7 — Смолинской, 1 1 — Алчедатской, Валер1ановской, А. 1 3 —  

Бедаревской, А  1 4 — Терейкйнской, А  1 5 — Доктевской, А  1 6 —  

Легостаевевой, А  1 9 — Болтовской, Чингизской, А  2 0 — Уеть- 

Мосйхи, Л» 2 2 — Карачинской, Круглоозерной, Тагановской, 

Чистоозерной, Верхне-Ичинской, А  2 3 — Булатовской, № 2 6 —  

Змейногорскаго собора, 3 0 — Доктевскаго завода, А  3 3 — Каза- 

чемышской, Камыгаенской, Турумовской, А  34  —  Меныциков- 

ской, Ш ипицинской, А  3 5 — Меретской.

в) П салом щ т ест я: Л» 1— Томской Троицкой, при церкви 

женской ги м н азк , Л» 2 — Ярской, Л» 4 — Кожевниковской, Л» 5 —
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БатЕатской,<(Еаргалинской, Каргасокской, X. 7 — Усть-Искитим-

СЕОЙ, Л» 1 0 ----КОЛЫОНСЕОЙ, ПоСТНИЕОВСЕОЙ, МихаЙЛОВСЕОЙ,
JVs 11— Валер1ановсЕой, ЕамышенсЕой, J\» 13— ОадаирсЕОЙ
Михаило-АрхангельсЕой, J'l» 16— ДоЕтевсЕОй, МаслянинсЕОй, 

Верхъ-ЧиЕОвсЕОЙ, № 18— В’Ьшенцевской, № 19— Спириной, 
Рйшетахъ, Рогалевой, Js 20 '— Шаргиной приписной, Усть-Мосихи, 

Шаховой, Шиловой, Зиминой, Еаллистратихи, Еолывансной, 

J\|« 2 1 — ВаЕлушиной, № 2 2 — Ново-РутовсЕОЙ Л» 2 3 — УбинсЕОЙ, 

ЕиселевсЕой, № 2 4 — Вшсеой АлеЕсандровсЕОй, №. 2 6 — Еолы- 

вансЕаго завода, УспеноЕой, 3 0 — ВеселоярсЕой, Новичихи, Еуз- 
нецовой, As 3 1 — Усть-Журавлихи, Л» 3 3 — ПоЕровсЕой, Усть-Тар- 

СЕОЙ,'ЕарачинсЕой, № 3 4 — Верхне-ЕулебинсЕОй 3 5 — Мадышев- 
СЕОЙ, ИльинсЕОй, Л̂2 3 6 — ЧарышсЕой Хардовой, Л» 3 0 — Лебяжьей, 

ОловянишниЕОвой, ТитовЕИ, Л» 3 7 — Востровой Еабаньи, Еамы- 

шенЕИ, Л"2 3 8 — ОвечЕинсЕой Л» 3 7 — Воровато Форпоста.

СОДЕРЖАНТЕ: Распоряжен1я Высшаго Начальства.— Расиоряжен1я Епархкль- 
наго Начальства.—Награждете набедренникомъ.—УтвержденТе въ должности 
церковныхъ старость.— Отъ Томской Духовной Консисторш.— Отъ Томскаго 
Епарх1альнаго Училищнаго Совета.— Отъ СовЬта Томской дерковно-учительской 

шкоды.— Т^акантныя мЬста къ 16-му шля 1901 г.

Дозволено цензурою. Томскъ, 1юля 15 дня 1901 г.
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ОТДЪЛЪ НЕОФФИЩАЛЬНЫЙ.

На страсти Господни, пocлt чтен1я 7-го страстнаго
Евангел1я.

П Р Е О С В Я Щ Е Н Н А Г О  ]\1А КА Р 1Я , Е П И С К О П А  Т О М С КА ГО .

Тако возлюби Богъ мгръ, яко Сына своего Единороднаю  
даль есть. (1оаннъ  3, 16).

М ы  сейчасъ  вним али  ч те ш ю  свята го  бл агов ’Ьствован1я 

о кр е с т н ы х ъ  ’'страд ан1яхъ  С пасителя н а ш е го . В е л и ка  

та й н а  кр е ста . Н а ч а л о  этой  та й н ы  въ  безн ачал ьн о й  в'Ьч- 

н ости , ибо  она  отъ  в-Ька бы ла  со кр ы та  въ  B o r i i ;  ко н е ц ъ  

ея въ  б е зко н е ч н о й  в-Ьчности, и б о  и с ку п и те л ь н а я  сила  

кр е с та  буд етъ  п р ости р аться  въ  б е зко н ечн ы е  в ^ к и ;  бл а 

ж е н с т в у  и с ку п л е н н ы х ъ  лю дей, п р 1о б р ’йтен н о м у кр е стн ы м и  

стра д а н 1ями Б о го ч е л о в 1зка, не буд етъ  к о н ц а : кр есто м ъ  

даровано  лю дямъ cnacen ie  в 'Ьчное. В е л и ка  тя ж е сть  

кр е с т н ы х ъ  страданий С пасител я  н а ш е го , ве л и ка  и  сила 

кр еста , н а  ко то р о м ъ  п р и н е се н а  И м ъ  и с ку п и те л ь н а я  ж е р 

тва  за гр-Ёхъ ч е л о в е ка . В ы сота  кр е с та  до небесъ , а 

гл у б и н а  до преи спо д ней . В о зв ы си в ш и сь  до неба, кр е с тъ  

отверзъ  за кл ю че н н ы е  врата  рая  и  стал ъ  р авно че стны м ъ
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п р е с то л у  Б ож 1ю ; а с п у с ти в ш и с ь  до бездны , о н ъ  р а ззо р и л ъ  

а д ъ  и  освоб од ил ъ  о тту д а  у з н и к о в ъ . Т а й н а  кр е с та  для 

п л о т с к а го  ум а н е уд о б о п о сти ж и м а : пропов 'Ьдь о Христ-Ь  

р а с п я то м ъ  для 1удеевъ соблазнъ, а  для еллиновъ 6e3yM.ie, 
самихъ ж е  зваш ы хъ, гудеевъ и еллиновъ, Х рист осъ— Б oж iя  
сила и Б oж iя  премудрость. (К о р и н е . 1, 2 3 , 2 4 ).

В ъ  тайн 'Ь  кр е с та  сочетал ась  Б ож 1я  л ю бовь  и  правда, 

м удрость  и  сила . Н е к о т о р о м у  р а з ъ я с н е н ш  это й  та й н ы  

кр е с та , съ  Б ож 1ею  помош дю , мы и  н а м е р е н ы  по свя ти ть  

н е с к о л ь к о  м и н у тъ  н а с т о я щ а го  с в я щ е н н а го  врем ени.

Ч е л о в й к ъ  н а р у ш и л ъ  н р а в с тв е н н ы й  з а к о н ъ ; Б о гъ  п р а в 

д ы  не  м о гъ  о ста ви ть  б е зн а ка за н н ы м ъ  н а р у ш и те л я  это го  

н е п р е л о ж н а го  з а ко н а . Ч е л о в е к ъ  н а р у ш и л ъ  п о р я д о къ  въ  

о бл а сти  н р а в с тв е н н а го  M ip a. Б о гъ  п о р я д к а  не  м огъ  

т е р п е т ь  р а ззо р и те л я  п о р я д ка . Ч е л о в е к ъ  д о л ж е н ъ  бы ть 

н а к а з а н ъ  и  уд а л ен ъ  и з ъ  ц а р ств а  л ю б в и  и  м ира , соста- 

в л я ю щ и х ъ  о сн о в у  м1ровой ЖИ.ЗНИ. Ч е л о в е к ъ  п р е д у п р е ж - 

д е н ъ  б ы л ъ , ч то  за  наруш ен1е  Б ож 1ей за п о в е д и  о нъ  бу- 

д етъ  н а к а з а н ъ  с м е р т ш . Н е  см отря н а  это  п р е д уп р е ж д е - 

Hie А д а м ъ  н а р у ш и л ъ  Бож1е п о в е л е ш е , и  п о то м у  п р и го -  

в о р ъ  п р а в д ы  Б ож 1ей б ы л ъ  и с п о л н е н ъ : ч е л о в е къ  под вер 

га е тся  см ерти , сперва  д у х о в н о й , по то м ъ  те л е с н о й . П о 

сл е д  ств 1емъ э то го  д о л ж н о  бы ть  п о сте п е нн о е  о тпад ен 1е 

о тъ  ж и з н и  Б ож 1ей, п о р а б о щ е ш е  г р е х у ,  ч р е зъ  т р е х ъ —  

р а б ств о  с а та н е  и  по то м ъ  по л ное  о ж е с то ч е ш е  во  г р е х е —  

т а ко е  cocTOHHie, въ  к а к о е  п р и ш л и  отпадш 1е д у х и , съ 

ко т о р ы м и  ч е л о в е къ  д о л ж е н ъ  р а зд е л и ть  и  у ж а с н у ю  и хъ  

у ч а с т ь , п о н е сти  то  н а к а з а ш е  в ъ  о гн е  в е ч н о м ъ , ка ко е  

у го т о в а н о  д1аволу и  ан ге л а м ъ  е го . З а  д у х о в н о й  смертью  

п о с л е д о в а л а  смерть те л е с н а я . Н аказан1е  со отве тствов ал о  

п р е с т у п л е ш ю : ч е л о в е къ  п о с л у ш а л ъ  са та н ы , п о ш е л ъ  за
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ним ъ , съ  н и м ъ  и д о л ж е н ъ  разд 'Ьлить у ж а с н у ю  уч а с ть . 

Н о  если п р авд а  Б ож 1я требовала  возмезд1я, то  л ю бовь  

Б ож 1я— п о щ а д ы  челов 'Ь ку, введенном у въ  преступлен1б 

прелесН ю  д1авола. Зд'Ьсь о ткры л ось  м ^с то  для  п р е д в е ч 

н о й  прем уд рости  Б ож 1ей. Ч то  ж е  она  и зо б р е та е тъ  д л я  

этого? О на  и зы с ки в а е тъ  та ко е  средство, к а к о е  не м огл и  

и зо б р е с ти  и  ум ы  А нгел ьск1е . Э то средство, при м и р яю щ е е  

лю бовь и п р а в д у  Б ож 1ю  и  спасаю щ ее ч е л о в е ка , состоял о  

въ  том ъ , ч то  Сама И п о с та с н а я  п р е м уд р о сть  д е л ае тся  

и с ку п и те л ь н о ю  ж е р тв о ю  за  т р е х ъ  ч е л о в е ка . Э та п р е 

м удрость  есть и  сила  Бож 1я, ко то р а я  всем огущ еством ъ  

своим ъ п р и в о д и т ь  в ъ  и сп о л н е н 1е и зо б р е те н н ы й  прем уд- 

рост1ю п л а н ъ  искупл ен 1 я  ч е л о в е ка . Э то тъ  п л а н ъ  состо- 

я л ъ  въ  том ъ , ч то б ы  С ы нъ  Б о ж Ш  Самъ сделал ся  чело- 

в е ко м ъ , вы страд ал ъ  все, ч то  н а зн а че н о  ч е л о в е ку , взы с- 

к а л ъ  п о ги б ш а го , к а к ъ  п а сты рь  в зы с ку е тъ  заб л уд ш ее  

овча , п р и н е съ  бы  е го  к ъ  О тц у  и  с о в о ку п и л ъ  съ  небо

ж и те л я м и , освобод ивъ  его  о тъ  п р о п а сте й  ада. В ы ш е  и 

д о р о ж е  этой  ж е р тв ы  л ю б ви  и  л у ч ш а го  удовлетвореш я 

п р а в д е  Вож1ей не м огл о  бы ть .

Ч то б ы  н е с к о л ь к о  п р и б л и зи ть  к ъ  поним ан1ю  эту  т а й н у  

и с ку п л е ш я , ко то р ы м ъ  удовлетворялась  правд а  и  лю бовь 

Б ож 1я, представим ъ  с л е д у ю щ у ю  б л а го че сти в ую  п о 

в е сть .

Б ы л ь  о д и н ъ  д о б р ы й  и  п р а в о суд н ы й  Ц ар ь . З а ко н о м ъ  

е го  бы ло о пред ел ено , ч то б ы  вин о вн ы е  въ  н а р у ш е н 1и 

с у п р у ж е с ко й  в е р н о с ти , бы л и  лиш аем ы  з р е т я .  С л у ч и 

лось, ч то  н а р уш и те л ем ъ  э то го  з а к о н а  о ка за л ся  ц а р скШ  

сы н ъ . П р а в д о л ю б и в ы й  ца рь  не  х о тй л ъ  и зм е н и ть  за ко н а  

правд ы  въ  о тн о ш е н ш  и к ъ  своему сы н у : сы н ъ  ц а р с к 1й 

д о л ж е н ъ  б ы л ь  л и ш и ть ся  гл а зъ . Т о гд а  вельм ож и царе-
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в и ч а  стал и  у б е ж д а т ь  ц а р с тв е н н а го  р од ител я  по щ а д и ть  

в и н о в н а го , пред ставл яя  ему сл 'Ь дую щ 1й  доводъ  к ъ  этому. 

Е сл и  п р авд а  тво я , ц а р ь , го в о р и л и  о ни , тр е б уе тъ  к а з 

н и  сы н а  тво е го , о ка з а в ш а го с я  в и н о вн ы м ъ  п р ед ъ  твоим ъ  

з а ко н о м ъ , то  л ю бовь  о те ч е ска я  не  д о л ж н а  ли  требовать  

п о щ а д ы  ему. Е сл и  х о ч е ш ь  уд овл е тво ри ть  з а к о н у  правды , 

то  уд о вл е тво ри  и  з а к о н у  л ю бви . Уб 'Ьдительны м ъ п о к а 

зал ся  для  ц а р я  этотъ  доводъ  вел ьм ож ъ ; о н ъ  го то в ъ  

б ы л ъ  п о щ а д и ть  сы н а ; н о  в ъ  то  ж е  врем я, не ж е л а я  со 

вс'Ьмъ н а р у ш и т ь  з а к о н а  пр авд ы , о н ъ  р 'Ь ш ился н а  сл е 

д у ю щ у ю  м е р у . С ы н ъ  м ой д о л ж е н ъ  л и ш и ть с я  обои хъ  

гл а з ъ  с ка за л ъ  о н ъ ; н о  моя о те ческа я  л ю бовь  ж а л е е тъ  

е го ; п о это м у  я р а зд е л я ю  съ  ни м ъ  е го  стра д а н 1я: л и ш ить  

е го  о д н о го  гл а за , а вм есто  е го  д р у го го  гл а за  я отдаю  

д л я  и с т о р ж е ш я  свой гл а з ъ .— Э та п о в е с ть  м о ж е тъ  им еть 

с л е д у ю щ 1й  смы слъ.

Ц а р ю  дерзнем ъ у п о д о б и ть  Б о га ; сы ном ъ , нар уШ и вш и м ъ  

з а к о н ъ , п у с ть  буд етъ  А д ам ъ  и л и  вообщ е ч е л о в е къ  со г- 

р е ш и в ш Ш . Л иш ен1е гл а з ъ  п р е с т у п н и к а  б уд е тъ  означать  

наказан1е , опре д ел ен н ое  ч е л о в е ку  за  гр е х ъ . П о  лю бви 

к ъ  п р а в д е  о те ц ъ  не о св о б о ж д а е тъ  сы на  своего  о тъ  на- 

к а з а н 1я, а п о  м и л о се р д ш  своему о нъ  въ  в ы к у п ъ  за 

преступлен1е отд аетъ  сво й  гл а з ъ . Ч то  c ie  зн а чи ть?  Это 

о бра зъ  и с ку п и т е л ь н о й  ж е р тв ы  С ы на  Б ож 1я, ко то р ы й  

стол ь во зл ю б л е нъ  и  стол ь  д о р о гъ  для О тц а  небеснаго , 

к а к ъ  гл а з ъ  для  ч е л о в е ка . И т а к ъ , О те ц ъ  отдавая въ 

и с ку п и т е л ь н у ю  ж е р т в у  за  ч е л о в е ка  С воего  С ы на  Е д ино - 

р о д н а го , о тд аетъ  к а к ъ  бы  свой  гл а зъ , ч то  м ож е тъ  бы ть 

в ы ш е  этой  любви? Ч т о  м о ж е тъ  бы ть  д о р о ж е  этой  жертвы ? 

Ж е р т в о й , пр и не се нн о й , п о  в о л е  О тц а , С ы ном ъ Б о ж ш м ъ , не 

т о л ь ко  п р 1о б р е те н о  п о л н о е  п р о щ е н 1е ч е л о в е к у — г р е ш -
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н и к у , но  сверхъ  т о го  даровано  в'Ьчное блаж енство , н а - 

сл'Ьд1е на  неб есахъ , та ко е  бл аго , ко то р о е  не бы ло  дано 

А д ам у.

П осл 'Ь  э то го  не сл-Ьдовало ли  о ж и д а ть , ч то  челов-Ёкъ, 

э тотъ  по м и л ова н н ы й  и  столь д о р о го й  ц 'Ьной и с ку п л е н н ы й  

гр 'Ь ш н и къ , буд етъ  по сто ян н о  н осить  въ  сердц^Ь своемъ 

пам ять  о б л агод ’Ьтел'Ь и о ка за н н ы х ъ  ему благод 'йян1я хъ , 

буд етъ  всегда  съ  бл а го д ар н ост1ю  вспом инать , везд-Ь 

проела в-тять своего  бл агод етел я ; со всяким ъ  тщ аш ем ъ  и  

любов1ю и сп о л н я ть  в с е  Е го  повелен1я и в сячески  беречься 

гр е х а , за  ко т о р ы й  гр о зи л а  ему столь ве л и ка я  опасность , 

к а к ъ  отчужден1е о тъ  Б о га  и  унаследован1е уч а с ти  д ухо в ъ  

зл обы  и о тъ  че го  освободила его  лю бовь Бож 1я, давш ая 

за  н е го  столь д о р о го й  в ы к у п ъ  к а к ъ  воплош ,ен1е, стра - 

д а т е  и  смерть С ы н а  Б о ж 1я.

Н о  т а ко в ы  ли  мы, гр е ш н и ки ?  Г д е  наш е  бл агодарное  

пам ятоваш е  о Б л агод етел е?  Г д е  н аш е  послуш ан1е Ему? 

Н е  ж и ве м ъ  ли  мы т а к ъ , к а к ъ  буд то  н и ч е го  особеннаго  

о тъ  Б о га  не п ол учил и?  Н е  продолж аем ъ  ли мы не то л ько  

п о в то р я ть  т р е х ъ  п р ао тц а , н о  п о сто я н н н о  и  безм ерно  

п р и с о в о ку п л я ть  свои  новы е гр е х и , и н о гд а  т я гч а й ш 1е 

г р е х а  А д ам о ва ,— г р е х и  К а и н а , г р е х и  С одомлянъ, т р е х ъ  

р а сп и н а те л е й  Х р и с т о в ы х ъ , т р е х ъ  1уды Х р и стопр од ав ца? —

Ч то  нам ъ  о ж и д а ть  п о сл е  это го : к а к о й  милости? К а к о й  

н о в о й  ж ертвы ?  Б ол ьш е  то й , к а к а я  о ка за н а  бы ла, и н о й  

м илости  нам ъ  не м ож е тъ  бы ть ; и н о й  ж е р тв ы  за  т р е х ъ , 

больш е то й , к а к а я  при не се на  С ы номъ Б ож 1им ъ, не  буд етъ  

и  бы ть  н е в о зм о ж н о . Е сли мы все это пренебреж ем ъ , то  

для  насъ  останется  одно о ж и д а н 1е с тр а ш н а го  и  не умо- 

л им аго  суд а  Б ож 1я и  в е ч н а го  наказан1я в ъ  плам ени 

ге ен ско м ъ .
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Н о  о б р а т и м ъ н а ш и  в зо р ы  в ъ  д р у гу ю  с то р о н у , к ъ  т ’Ьмъ, 

к т о  п о м н и тъ  л ю бовь  Б ож 1ю , я в л е н н у ю  к ъ  н и м ъ  въ  и с 

ку п и т е л ь н о й  ж ертв 'Ь  С ы на  Б ож 1я ; к т о , п р и  помоп];и бл а 

го д а т и  Б ож 1ей , п о с те п е н н о  очипдаетъ  себя о тъ  в ся ко й  

с кв е р н ы  п л о ти  и  д у х а , к т о  стрем ится  п о с то я н н ы м ъ  пре- 

усп 'Ь ян1емъ въ  доброд 'Ь теляхъ , д у х о в н о  в о зра стать  въ  

м у ж а  со вер ш е нна , въ  м'Ьру в о зра ста  и с п о л н е ш я  Х р и с т о 

в а ,— б л а ж е н н ы  о н и ; мзда и х ъ  ве л и ка  не н еб еса хъ .

В зи р а я  н а  ж и з н ь  п р а в е д н ы х ъ , за  п о д в и ги  уд о сто и в 

ш и х с я  в е л и ко й  славы  н а  неб еса хъ , п р о сл а в л е н н ы хъ  

Б о го м ъ  н а  земл-Ь дарам и чудотворен1я, а  н ’Ь ко т о р ы х ъ — и 

нетл 'Ь ш ем ъ и х ъ  м ощ ей, будем ъ стар аться  п о д р а ж а ть  B i p t  

и  п о д в и га м ъ  и х ъ  б л а го ч е с и я , ч то б ы  и  нам ъ  п о л у ч и т ь  

часть  со святы м и, в о сп р 1я ть  у го то в а н н о е  нам ъ  насл'Ьд1е 

н а  неб еса хъ . А м и н ь .

Томская enapxifl въ 1900 году.

Епарх1альное Управлен1е, его органы и учрежден1я. Обо- 
sptHie enapxiH. Предложен1я и распоряжен'т Епарх1альнаго

Преосвященнаго.

(Продолжен1е).

П редлож ет я и распоряж вт я Е парх1альт го П реоевящ ен- 
наго, направленныя къ благоусшройст&у разныхъ сторонъ епар- 
хгам ной  ж изни. Въ заботахъ о npeycnijaniH церковно-реди- 

позной жизни въ enapxifl. Е го  Преосвященствомъ, Преос- 

вящ еннМшииъ Макар1емъ и въ HUHtniHeMb году, по npBMtpy 

предыдущихъ, было предпринято не мало новыхъ м’Ьръ и сд4-



7 —

лано новыхъ распоряжен!й для ея у.порядочен1я и благоустройства.

Особенное вниман1е было обращено Архипастыремъ на то, 

что бы кандидаты, ищущ1е д1аконскнхъ или священнпческихъ 

степеней, были достойны искомой степени по своимъ знан1лмъ, 

подготовленности, зрелости и благоповеден1ю. Поэтому, прежде 

всего объявлено было по euapxiii, что бы безстихарные (въ 

большинств'Ь случаевъ молодые и малообразованные) псаломщики 

не искали д1аконскихъ степеней, а старались прежде заслужить 

стихарь. Въ т'Ьхъ же видахъ сделано было подтверждшйе экза- 

менац1оннымъ коммисс1ямъ, что бы съ особенною строгостью испы

тывали экзаменующихся по особо составленнымъ на этотъ случай 

д1аконскимъ и священническимъ програмиамъ, а въ знанш Закона 

Бож1я по существующимъ школьнымъ нрограммамъ и сверхъ 

того съ каждаго экзаменующагося требовали бы отчетливаго 

изложен1я домостроительства нашего спасен1я по книжк'Ь „про 

стыл р'Ьчи о великихъ д'Ьлахъ Вож1ихъ“  и обстоятельнаго 

знакомства съ методомъ преподаван1я по этой книж ка . B M icT i 

съ этимъ сд'Ьлано было коммисс1ямъ предупрежден1е, что бы они 

относились къ своимъ обязанностяиъ безъ послаблен1й вполн-Ь 

безпристрастно— какъ д'Ьлу Вож1ю, помня, что ихъ экзаменацюн- 

ное свидетельство служитъ однимъ изъ главныхъ основан1й къ 

определенш экзаменующихся на церковныя должности.

Въ заботахъ о поднятш уровня церковно-религ1озной жизни 

въ приходахъ многолюдныхъ, Архипастыремъ предложено было 

KOHCHCTopin вчинать дйла объ открыт1и вторыхъ гататовъ въ 

техъ местахъ, где населен1е прихода простирается за 5 тысячъ; 

съ другой стороны сделано было распоряжен1е о.о. благочпннымъ 

и духовенству всемерно стараться объ открытчп новыхъ самосто- 

ятельныхъ приходовъ, убеждая къ  тому прихожанъ.

Непосредственно и неоднократно замечая неисправности и 

неправильности въ веден1п церковныхъ документовъ какъ при-



—  8 —

ходскими священниками, такъ и самими отцами благочинными, 

Владыка въ предотвращен1е этого сд'Ьлалъ нисколько распоря- 

жен1й и указан1й относительно веден1я церковно-богослужебныхъ 

журналовъ, клировыхъ ведомостей и приходо-расходныхъ книгъ . 

Такъ  какъ последнее происходитъ отъ незнакомства значитель

ной части духовенства съ правилами веденья книгъ и составле- 

н1я отчетовъ, то чрезъ консистор1ю циркулярно опубликовано было 

для руководства духовенства извлечен1е изъ указа Ов. Стнода 

отъ 24  декабря 1 8 7 6 , где  эти правила содержатся и вменено 

въ обязанность, чтобы они, какъ для себя, такъ и для подве- 

домственныхъ причтовъ, выписали кни гу , подъ назван1емъ: 

„Церковное письмоводство* Чижевскаго, где указанный правила 

также номещены,— а при ревиз1и приходо-расходныхъ церковныхъ 

книгъ впредь обращали на все вниман1е и объ усмотренныхъ 

ими опущен1яхъ, какъ по записи въ нихъ, такъ и по веден!» 

церковнаго хозяйства, делали въ самыхъ книгахъ надлежащ1я 

пометки.

Ероме того, такъ какъ сами о.о. благочинные изъ года въ годъ 

оказываются неисправными въ составлен!и и доставлен!и своихъ 

благочинническихъ отчетовъ, было сделано чрезъ Духовную 

Консисторш распоряжен!е о принятии соответствующихъ меръ къ 

скорейшему и своевременному доставлен!» всеми о.о. благочинными 

своихъ годичныхъ отчетовъ. Вместе съ симъ сделано о.о. бла- 

гочиннымъ напоминан!е, чтобы отчетный сведенш даваемы были 

съ надлежащею полнотою и обстоятельностью по всемъ пунктамъ 

существующей на этотъ предметъ программы, чтобы обязательно 

приводились точный статистическ!я сведен!я о школахъ и уча

щихся въ нихъ, о попечительствахъ, числе говевшихъ, обра

тившихся въ православ!е или уклонившихся отъ него и проч. и 

непременно— по сравнен!» съ минувшимъ годомъ; съ особенною 

полнотою и подробное!'!», обоснованною на фактахъ, предлага-
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лось излагать общ1й заключительный отд'Ьлъ о религ1озно-нрав- 

ственномъ состолн1и паствы, о коемъ большинство благочинныхъ 

ограничивается обыкновенно обш,имъ saMinaHieMb, что оно „было 

въ удовлетворительномъ состоян!и“ .

Усмотр'Ьвъ при обозр1>н1и enapxin что на iiocTpoenie церквей 

собираются значительный суммы, которыми безконтрольно и не 

всегда целесообразно распоряжается обыкновенно попечитель по 

постройке церкви, Его Преосвященство издалъ распоряжен1е, 

что бы для наблюден1я за построен1емъ церквей и для заве- 

дыван1я предназначенными на постройку денежными суммами были 

открываемы особые строительные комитеты, вт. составъ которыхъ 

долашы входить приходск1й священникъ, церковный староста. 

крестьянск1й начальникъ и выборный отъ прихожанъ наиболее 

почетныя лица; или же дело наблюден1и за построегиемъ церк

вей и заведывашя церковными суммами поручать церковнымъ 

попечительствамъ, въ составъ которыхъ также должны входить 

вышеупомянутыя лица.

Въ заботахъ о преуспеянш мисс{онерскаго дела Его Преос- 

вященствомъ было сделано распоряжен1е, что бы низш1е члены 

причта и учителя церковныхъ школъ изъ окончившихъ курсъ 

Катихизаторскаго училища я церковно-учительской школы, какъ 

изучавш1е науку раскола, обязательно были привлекаемы къ 

посильному участ1ю въ мисс1онерской деятельности, съ поруче- 

нгемъ ихъ руководству и наблюден1ю благочинническихъ Коиите- 

товъ и мисс1онеровъ; о деятельности ихъ делать обычныя доне- 

сен1я и пометить въ годовыхъ отчетахъ благочинническихъ 

Комитетовъ.

Для благоустройства церковно школьнаго д/йла въ enapxiii 

Преосвященнейшимъ въ отчетномъ году было издано немало 

распоряжен1й и сделано предложен1й. Такъ предложено бы.ю 

Епирх1альному Училищному Совету принять за правило не пере-
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водить и не nepeMlimaTb учителей я учительницъ церковныхъ 

школь безъ особо-уважительныхъ причинъ ран'Ье 3 -хъ  л'Ьтъ 

служен1я на одномъ J itc T t; что бы сделать 01'раничен1е частымъ 

и иногда продолжительныиъ отлучкамъ учителей и учительницъ, 

сд'Ьлано было распоряясен1е брать такимъ лицамъ paaplimenie объ 

отпуск'Ь не у приходскихъ священниковъ, или благочинныхъ, а у 

уЬздныхъ наблюдателей; дал-Ье, чтобы прикрепить учителей на 

более или менее продолжительное время къ месту своего слу- 

ж е т я ,— объявлено пмъ оффиц1ально,— что ранее 5 летъ служен1я 

въ учительской должности, они не могутъ разсчитывать на получе 

Hie должности псаломщика. О.о. законоучителямъ и другимъ лицамъ, 

нреиодающимъ законъ Божш во всехъ начальныхъ народныхъ учи- 

лищахъ Томской enapxin Архипястыремъ было сделано по вопросу о 

надлежащей постановке преподавангя особое предложен1е, напечатан

ное въ Епарх1алышхъ Ведомостяхъ. Въ этомъ иредложен1и на осно- 

ваши собственныхъ личныхъ наблюденш и обозрен1й Архипастырь 

объявлялъ, что Законъ Бож1й въ начальныхъ народныхъ шко- 

лахъ всехъ наименован1й преподается въ большинстве случаевъ 

только съ формальной стороны и лишенъ благотворнаго восни- 

тательнаго значен1я, что преподаватели Закона Бол£1я отделили 

ученье отъ воспитан1я, теор1ю отъ практики, заботясь преиму

щественно о томъ, чтобы учащимся сообщить возможно более 

теоретичесЕИхъ нознан1й безъ воздействгя на сердце и волю 

учащихся, что такая односторонность при обучен1и Закону 

Бож1ю особенно резко бросается въ глаза во время присутств1я 

учениковъ за богослужен1емъ, где ко всему происходящему они 

относятся сухо, формально, безучастно, безъ должнаго сознан1я 

и благоговен1я.

Въ виду этого всемъ, преподающимъ Законъ Бож1й въ на

чальныхъ школахъ, было внушено, что нельзя отделять обуче1пе 

Закону Бож1ю отъ восиптан1л въ духе православной веры и
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что школьниксямъ возможно чаще сл'Ьдуетъ напоминать, какъ 

должно стоять въ церкви, ка к1я таинства въ ней совершаются, 

какъ  содержательны церковныя ntcHontH ia, какого глубокаго 

смысла переполнены Bct священнод'Ьйств1я церковныя; въ особен

ности во время св. поста и гов'Ьн1я учениковъ обязательно 

должны разъяснять д-Ьтямь всю важность, святость и благотвор

ное значен1е св. таинствъ покаян1я и причащен1я; отправляя 

ихъ въ церковь, напоминать имъ, какъ они должны входить въ 

нее, гд4 и когда полагать поясные или земные поклоны, когда 

преклонять голову, припадать къ земл1> и проч.— Вс'Ь таковыя 

наставлешя и бесЬдн предписано записывать въ классяомъ 

журнал'Ь, церковно-школьной инспекц1и и о.о. благочиннымъ 

вменено въ ненрем'Ьнную обязанность сл'Ьдить за неукоснитель- 

нымъ исполнен1емъ сд'йланнаго распоряжен1я.

Въ видахъ наблюден1я за преподаван1емъ Закона Бож1я въ 

городскихъ гражданскихъ школахъ, Владыкою сделано было 

городскимъ священникамъ, назначаемымъ на экзамены въ при- 

ходск!я школы въ качеств^ ассистентовъ, предписан1е д'Ьлать 

Епарх1альному Начальству о результатахъ экзаменовъ по Закону 

Бож1ю въ этихъ школахъ обстоятельное донесен1е: о произведен

ной оц'Ьнк’Ь отв^тоБЪ баллами, о томъ, знаютъ ли уче

ники молитвы въ положенномъ порядк'Ь, ум’Ьютъ ли правильно 

полагать на себ^ крестное знамен1е; могутъ ли по вопросамъ 

передать краткую  истор1ю домостроительства нашего cnacenia, 

твердо ли знаютъ стмволъ в^ры и запов'Ьди; понимаютъ ли 

вн'Ьштя священнод'Ьйств1я литургш,

I I .

Церкви, приходы, монастыри и духовенство.
Церквей въ enapxin въ отчетномъ году насчитывалось 5 9 0 , 

приходскихъ, остальныя— приписныя, съвъ томъ числФ 491
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• самостоятельными церковными хозяйствами. КромЬ того имелось 

въ enapxin молитвенныхъ домовъ,— большею частш съ алтарями—  

35 и 140  часовень. Особенно много часовень въ селен1яхъ 

Еузнецкаго у'Ьзда,— такъ, наприм'Ьръ, въ благочин1и JN» 14-го  

ихъ насчитывается 52 . Кром’Ь молитвенныхъ домовъ и часовень, 

въ enapxin имеется до 20  походныхъ церквей. Приходовъ въ 

eiiapxin ^ О Х ^ и з ъ  нихъ въ текущемъ году открыто 13, а всего 

со времени уиравлен1я enapxiero Его Преосвяш,енства, Преосвя- 

щенн^йшаго Макар1я— 141 . Разстоян1е одного приходскаго се- 

лен1я отъ другаго обыкновенно простирается отъ 10 до 30  

верстъ, но есть приходы, простирающ1еся на 5 0 , 75 и даже 

100 верстъ. Таковы некоторые приходы Барнаульской степи и 

въ Нарымскомъ край; въ послйднемъ, въ весеннее и осенее вре

мя, сообщен1е между приходскимъ свяш,еиникомъ и приходскими 

деревнями на известное время по необходимости прекращается. 

Прп ежегодномъ разд1)Лен1и приходовъ и открыт1н новыхъ, тймъ 

не мепйе еще остается не мало приходовъ, многочисленныхъ по 

своему составу и разбросанныхъ на болынемъ пространств^; въ 

нйкоторыхъ изъ этихъ приходовъ насчитывается прихожанъ до 

15 тысячъ.

Духовенства въ euapxin за отчетный годъ числилось 1209  

лицъ; изъ нихъ свящеиниковъ и прото1ереевъ 5 4 0 , д1ако- 

новъ 8 9 , нсаломщиковъ 5 8 0 — изъ всего этого числа окон- 

чпвшихъ курсъ семииар1и 2 2 0 . Въ продолжен!и года за заслуги 

по духовному ведомству награждены: орденомъ Св. Анны 2 -й  

степени 4 лица, 3 степени— 1, саномъ прото1орея— 2, наперс- 

нымъ крестомъ— 7, камилавкой— 7, благословешемъ Св. Стнода—  

1, скуфьей —  7, набедренникоиъ— 3 3 . Рукоположено въ продол- 

жен1и года: во священники 3 1 , изъ нихъ 18 съ семинарскимъ 

образован1емъ, въ д1акона— 9, определено въ псаломщики 5 2 , 

(изъ нихъ 8  съ семинарскимъ образован1емъ), посвящено въ сти-
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харь 7, принято изъ другихъ епархш: 4 священника, 2 д1ако- 

на и 1 пеадомщикъ; уволено въ друпя enapxin— 5 священниковъ, 

1 д1аконъ и 1 псаломщир:ъ; уволено за штатъ— 8  священниковъ, 

1 д1аконъ и 18 псаломщиковъ; кром^ того 7 псаломщиковъ 

взято въ военную службу и 2  уволены изъ духовнаго зван1я. 

Переведено съ одного м'Ьста на другое— священниковъ 52 , д1а- 

Еоновъ 18, псаломщиковъ 3 8 ; умерло- священниковъ 6 , д1ако- 

новъ 1, псаломщиковъ 7; оставалось къ концу года м11стъ 

праздными: священническихъ 4 8 , д1аконскихъ 25 , псаломщиче- 

скихъ 56 .

Приходское духовенство вообще съ видимымъ усерд1емъ отно

силось къ исполнен1ю лежащихъ на немъ обязанностей. Въ вос

кресные и праздничные дни во всЬхъ нриходскихъ церквахъ, 

неопустительно совершалпсь слул;бы; служен1е литурНй въ эти 

дни принято теперь священниками за обязательное для себя 

правило и, можно сказать, совершенно вытеснило практиковав

шееся прежде служен1е „изобразительныхъ“  (часовъ). Во мно- 

гихъ приходахъ въ воскресные и праздничные дни служатся 

торжественные акаеисты и вечерни, обыкновенно но окопчан1и вн'Ь- 

богослужебныхъ чтен1й. Въ продолже1пи великаго поста въ р'Ьдкихъ 

лишь приходахъ съ малочисленнымъ населен1емъ не слуясатъ иног

да 3 -ю  и 5 -ю  нед’Ьлю,— въ большинств'Ь-же случаевъ богослу- 

жен1е продолжается безпрерывно всю четыредесятницу, —  1, 4 и 

7 -ю  неделю обыкновенно въ приходскомъ храмй, а въ осталь- 

ныя въ нриходскихъ деревняхъ. Ч ’Ьмъ дал’Ье, т4мъ бол'Ье начи- 

наетъ входить въ сельскихъ приходахъ въ обычай служен1е за- 

упокойныхъ литург1й по субботаиъ. Церковныя пропов'Ьди при- 

ходск1е священники нроизносятъ за богослужен1ями не Л'Ьностно, 

большею час'йю по готовымъ печатнымъ образцамъ; Hau6o.Tte 

способные предлагаютъ пропов'Ьди и своего состав.тен1я, а нЬко- 

торые выступаютъ даже и съ импровизац1ей; псаломщики также
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заботятся о надлежащей постановк'Ь церковнаго чтен1я и пйнтя 

и съ охотой изучаютъ п употребляютъ п'Ьн1е обиходное. Кромй 

того члены причта принимаютъ самое деятельное ynacrie въ 

церковио-богослужебныхъ чтешяхъ, въ обучен1и народа п'Ьн1ю, 

молитвамъ,— въ школьныхъ занят1яхъ.

Матер1альное иоложен1е духовенства сравнительно можно при

знать обезпеченнымъ. Изъ общаго числа приходсЕШХъ нричтовъ 

(4 9 1 )  261  получаютъ лгалованье отъ казны, разныхъ учрежде- 

н1й и отдйлышхъ лицъ: отъ казны 227  приходовъ, отъ Гор- 

наго ведомства 9, казачьяго 2, отъ другихъ правительственныхъ 

и общественныхъ учрежден1й 7, отъ учебныхъ заведен1й 6 , 

военнаго ведомства 1, железнодорожнаго 5, отъ содержателей 

нр1исковъ 2 , отъ благотворителей 2. Размеры казеннаго жало

ванья не одинаковы, а именно: священникамъ. 1 0 0 , 1 06 , 1 2 0 , 

140 , 160 , 180 , 2 0 0 , 2 2 5 , 3 0 0 , 3 6 0 , 5 0 0  и 6 0 0  руб.; 

д1акопамъ: 8 0  и 150  руб.; нсаломщикамъ: 2 2 , 3 2 , 3 5 , 3 7 , 

4 0 , 4 3 , 6 5 , 7 2 , 1 0 0 , 175  и 2 0 0 . Кроме жалованья отъ 

казны до 50  приходскихъ нричтовъ получаютъ жалованье отъ 

прихожанъ,— въ размере отъ 4 0 0  до 8 0 0  рублей на одно- 

штатный причтъ; остальные принты жалованья не получаютъ и 

довольствуются добровольными жертвами прихожанъ за требо- 

исправлен1е. Въ тйхъ прпходахъ, где жалованье платится при

хожанами, обыкновенно составлена подробная такса за требо- 

исправлен1е, въ техъ же приходахъ, где  жалованья н етъ ,—  

нетъ и никакихъ таксъ. Въ общемъ изо всехъ этихъ источни- 

ковъ духовенство получаетъ достаточное обезпечен(е; исключен1е 

составляютъ то.лько немног1е, зараженные расколомъ приходы,—  

приходы Нарымскаго края, а также некоторые приходы Том

ского уезда, расположенные по левую сторону р. Оби (благоч. 

.М 4 и 5 -го ) близъ такъ называемыхъ „урмановъ" въ местности 

мало плодородной. Кроме жалованья, принты получаютъ и ругу ;
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разм’Ьръ ея также не одинаковъ— отъ 1 0 0  до 9 0 0  нуд. на 

цричтъ; получаютъ иногда ругу съ в^нца. Руга вообще платит

ся прихожанами неисправно и нотому прочнымъ источникомъ 

обезпечен1я духовенства признана быть не молштъ; духовенству 

почти каждый годъ при получен1и руги приходится обращаться 

къ  сод'Ьйств1ю гражданской власти, но и оно далеко не всегда 

бываетъ оказываемо. Въ eonbinnHCTBli приходовъ духовенство 

пользуется домами отъ прихожанъ, домовъ церковныхъ въ епар- 

Х1И,— кром4 городскихъ н’Ьтъ, но прихожане вообще неохотно 

строятъ причтовые дома и еще неохотпйе ихъ ремонтируютъ.

Некоторые изъ приходскихъ священниковъ, по силй знанШ 

и возможности, оказываютъ своимъ прихожанамъ медицинскую 

помощь, какъ советами, такъ и лекарствами,— бесЬдуютъ о со- 

хранен1и здоровья и въ церкви и на вн'Ьбогослужебныхъ чтен1яхъ, а 

также распространяютъ идоступныя для народнаго понимашя по 

этому предмету брошюры. Тоже можно сказать и о распростра- 

нен1и сельско-хозяйственныхъ знанш.

М онастырей  въ Томской enapxin— мужскихъ 2: Томсшй 

Алекс15евск1й и Чулышмансшй и женскихъ 4: Томскш 1оанно- 

Предтеченск1й, Никодаевсюй Улалинск1й, Барнаульскш Богоро- 

дице-Казансшй и Тихвинсе1й, близь г. Б1йска.

Томскш Богородице-Алекстьевскт мужской монастырь по- 

строенъ въ 1 86 3  г.; церковь въ немъ одна каменная, о трехъ 

престолахъ. Земли подъ самымъ монастыремъ и близь него въ 

город'Ь 18 десятинъ 261  квадр. саж. Кромй того, при устьй 

р. К иргизки , въ 10 верст, отъ Томска, внизъ по Томи мона

стырю отведено земли подъ постройки 2  дес. и усадебной 

7 9 5  дес. и 5 5 6  кв. саж.; ему же принадлежитъ и известная 

„Ч ац ка я  протока". Источникомъ содержан1я монастыря слу- 

жатъ, также; плата съ проживающихъ на монастырской зем.л'Ь 

арендаторовъ, коей получено въ 1 9 0 0  г . 9 9 8  руб.; церковные
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доходы и положенные на содержан1е по штату 6 6 8  р. 8 8  к . 

KpoM i того на содержан1е церкви монастыря и братии имеются 

особые капиталы на сумму 2 6 4 4 1  р. АлексЬевскш монастырь 

не отличается ни вн1яннимъ, ни внутреннимъ благоустройствомъ, 

денеашые доходы его ничтожны, братш всего состояло: 4 iepo- 

монаха, (въ томъ числ'Ь одинъ настоятель, другой казначей) и 

4 монаха. Въ настояш;ее время АлексЬевск1й монастырь слу

жить, большею част1ю, мйстомъ послушан1я и смирен1я для. 

штрафованныхъ священно-церковно-служителей и для отбываю- 

тцихъ эпитимтю; потому и нравственная сторона жизни его 

населышковъ не можетъ быть названа вполн'Ь приглядною.

Въ Чолушманскомъ миссюнерскомъ монастыр'Ь въ отчетномъ 

году брат1и состояло 1 архимандрптъ-настоятель, 1 1еромонахъ,

I  свяш,еннпкъ и 1 1ерод1аконъ, Монастырь на далекой окрапнй 

Алтая служить для окружающихъ его инородцевъ единственнымъ 

св'йточемъ христчанскаго просв'Ьш,ен1я и носителемъ и разсадни- 

комъ русской культуры, заботясь не только о просв'Ьщен!и ново- 

обращенныхъ, объ обрапден]и язычниковъ,-— но и пр1учая ихъ къ  

разнаго рода улучшен1ямъ въ ихъ житейскомъ хозяйственномъ 

быту.

ТомскШ женскШ 1оанно-Предтеченск!й монастырь, переимено- 

ванъ въ 1 8 7 6  г . изъ обпдины, открытой на средства первой ея 

настоятельницы игумен1и ЕвпракФи въ 1 86 4  г. Храмовъ въ монасты- 

p t  4, причта— 2 свяш,енника, д1аконъ и псаломщикъ. Причтъ со

держится на средства изъ спещальнаго капитала въ 2 7 ,8 2 5  р. 

и пользуется доходами отъ требъ. Земли монастырь имйетъ

I I  участЕОВъ, изъ коихъ 9 находятся въ черт'Ь города и 2 

за городомъ,— такъ называемая Хромовская и Александров

ская дача. Первая отдана въ аренду Попечительству дйтскихъ 

пр1ютовъ подъ здан1е пр1юта за 100  руб. въ годъ. Н а Алек

сандровской дачй, содержащей въ себ’Ь 2 6 4  дес.— устроены



—  17 —

воскоб'Ьльный и воскобойцый заводы, пасЬка и огороды, тутъ же 

находятся всЬ необходимыя постройки для веден1я молочяаго- 

хозяйства, особый домъ для л'Ьтняго пребыван1я игуменьи и 

сестеръ и дома для дачниковъ; съ этой же дачи доставляются 

на монастырь дрова и сЬно. Кром^ арендной платы за земли и 

дома, средствами содержан1я монастыря служили также съ 

каиитала въ 7 0 ,6 9 0  руб. (изъ нихъ 2 7 ,8 2 5  р .— на нричтъ),. 

прибыль отъ завода восковыхъ св’Ьчей, золотошвейныя, б^ло- 

швейныя и портняжныя работы сестеръ, печен1е иросфоръ, чтен1е 

Псалтири ио умершимъ, продажа молочныхъ иродуктовъ и пр. 

П ри MOHacTHpi имеется школа для сиротъ д'Ьвочекъ духов- 

наго зван1я, въ которой они приготовляются для поступ- 

лшпя въ епархиальное женское училище, разсчитанная по штату 

на 1 0  челов'Ькъ; пом'йщается она въ монастырской оград'Ь въ 

особо выстроенномъ для сего дом^, содержится на %  съ капи

тала въ 1 0 , 0 0 0  руб., вложенныхъ монастыремъ при основанш 

училища, съ 5 0 0  руб. пожертвованныхъ Его  Ииператорскимъ 
ВысочЕСтвомъ, Наслъдникомъ Цесаревичемъ Николаемъ Александ- 
рор.ичЕиъ, нын'Ь благополучно царствующимъ Г осударемъ Импе-  
РАторомъ и съ 9 0 0  рублей пр1обр1>тенпыхъ на эконом1и въ ра
сходах!.; KpoMt того псточникомъ содержан]я школы служитъ 
плата, взимаемая за сверхштатныхъ воспитанницъ. Ученицъ въ 
школ'й въ отчетномъ году было 2 0 ; учительница получаетъ жа
лованье нзъ средствъ Енарх1альнаго Учнлищнаго СовЬта, Законъ 
Бож1й преподаетъ безмездно рясофорная монахиня Анна П атру
шева, окончившая 8  классовъ гимназ1и.

При MOHacTHpi съ 1892  г. существуетъ дгътсшй прт т ъ  
трудолюбгя и домъ трудолюбия, для приходящпхъ женщинъ. 

Съ 1897  г. онъ поступйлъ въ B'bji'bnie общаго попечительства 
о домахъ трудолюб1я и д^йетвуетъ но особому, утвержденному 
Мпнистромъ Внутрениихъ Д-йлв уставу. Всего д'Ьтей въ отчет
номъ году въ дом'Ь трудолюб1л было 75.
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Bcb д^ти обучаются грамот-Ь, разнаго рода рукод'Ь.йямъ 

и веден1ю домашняго хозяйства, иричемъ главнымъ образомъ 

обращено вниман1е на религ1озно-нравственное воспита1пе и 

развит1е любви къ труду, чтобы по выход'Ь изъ Пр1юта он'й 

были бы и релипозными, и нравственными, и работящими тружени

цами, вполне способными вести домашнее хозяйство и могущими 

своими трудами содержать не то л ьео  себя, но и свою семью.

Д'Ьтск1й Пр1ютъ и Доиъ Трудолюб1я помещаются въ особыхъ 

здан1яхъ, выстроенныхъ на монастырской землй, отданной без

возмездно во временное пользован1е. Здашя стоятъ до 2 5 0 0 0  руб. 

вей онй довольно обширны. Въ главномъ здаши Пр1юта въ 

1 8 9 8  г .  устроена церковь во имя св. 0еодос1я Угличскаго, 

Чудотворца Черниговскаго, въ каковой служитъ по нразднич- 

нымъ днямъ монастырск1й священникъ.

П ри Пр1ютй находится церковно-приходская школа; жало

ванье на содержан1е учительницы при ней отпускается Епар- 

х1альпымъ Училищнымъ Совйтомъ.

Пр1ютъ и Домъ Трудолюб1я капитала, обезпечивающаго ихъ 

существован1е, не имйютъ, а потому содержатся на счетъ по- 

жертвован1й и работъ призрйваемыхъ.

Въ Николаевскоиъ женскомъ монастыре состояло: 1 игумешя, 

6  монахинь и 150  послушницъ, въ томъ числе ипородокъ 13. 

Монастырь имеетъ большое значен1е для Адтайскихъ инородцевъ, 

по преимуществу, своей благотворительной деятельностью; онъ 

содержитъ на свои средства пр1ютъ для инородческихъ девочекъ- 

сиротъ. Въ нынешнемъ году такихъ сиротъ призревалось при 

монастыре 30. На средства бывшаго Арх1епископа Казанскаго 

Владим1ра строится въ монастыре новый обширный каменный 

храмъ.

Барнаульски! Богородице-Казанск1й женск1й монастырь, только 

въ нынешнемъ году переимеяованъ изъ общины, открытой на
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средства почетной гражданки Евдокш Ивановны Судовской въ 

1 89 4  г. Въ настоящее время въ состав!) сестеръ монастыря 

находятся: 1 настоятельница, 1 казначея и 150 послушницъ;

въ томъ числ'Ь рясофорныхъ 18, малол'Ьтнихъ 30 , и iipecTapt- 
лыхъ 7. При монастыр’Ь имеется одна деревянная домовая цер

ковь во имя Иннокешчя Иркутекаго; въ истекгаемъ году на 

средства основательницы заложенъ другой обширный каменный 

храмъ во имя Казанской Боас1ей Матери. При церкви состоитъ 

священникъ, который, при готовой квартир'Ь, нолучаетъ въ годъ 

жалованья 9 3 0  руб. Средствами содержан!я монастыря служатъ: 

®/о съ капитала въ 2 5 ,2 0 0  руб., доходы отъ цросфоропечеп1я, 

отъ продажи рукод1)л1й, хл'йба, огородныхъ овощей и другихъ 

хозяйственныхъ припасовъ. Земли усадебной въ безплатномъ вла- 

д'Ьи1и монастыр)( 2 2  дес., арендованной подъ заимки и огороды 

2 2 Уз дес., арендованной xлtбoпaxaтнoй 766  дес. и сенокосной 

7 1 У г  дес.: кроме того заарендованъ лесной участокъ въ 1 0 1  

десятину. Монастырь засеваетъ пшеницу, ярицу, овесъ, горохъ, 

гречиху, картофель, —  пзъ огородныхъ овощей въ большомъ ко 

личестве разводитъ капусту, огурцы; часть всего этого идетъ 

на npoiiHTaaie сестеръ монастыря, излишекъ же поступаетъ въ 

продажу. Изъ домашняго скота при монастыре имеется 19 ло

шадей, 35 рогатаго и 70  овецъ; кроме того, въ недавнее вре

мя, заведена и пасека. Такимъ образомъ видно, что въ короткое 

время существован1я монастырь успе.лъ обзавестись сравнительно 

обширнымъ домохозяйствомъ, въ коемъ и находитъ главнейш1й 

источникъ своего содержан1я. Такимъ своимъ благосостоян1емъ 

община обязана, какъ благотворительности и щедрости своей 

основательницы, такъ и заботамъ и распорядительности настоя

тельницы игуменш Пареен1и.

Тихвинск1й жеискШ монастырь только въ нынешнемъ году 

переименованъ изъ общины, устроенной на благотворительныя
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■средства въ 1894  г. на земл1>, принадлежавшен крестьянамъ 

■с. Мало-Угреневснаго, близъ гор. БШска и подаренной общия'Ь. 

Церквей въ MOHacTHpi— одна деревянная; жилыхъ здан1й 10, 

всЬхъ надворпыхъ и хозяйственныхъ иостроекъ 23 ; нри мона- 

CTHpi имеется скотный дворъ, кузница, плотничная мастерская, 

крупообдирка и въ небольшихъ paaMtpax’b св'Ьчной заводъ. 

Капиталы монастыря простираются до 1 2 ,0 0 0  рублей. П рожи

вало въ Тихвинскомъ монастыр'Ь 2 монахипи, въ томъ числ'Ь 

1 настоятельница и 105  послушницъ.
(Продолжен1е сл4дуетъ).

О церковныхъ школахъ Томской епархш.
Въ 1 2 3 , 126 и 128  газеты „Восточное Обозр'Ьше" 

помещена довольно обширная статья „Церковныя школы Том

ской губерн1и“  К .  Яренскаго. Статья эта, въ ряду другихъ 

подобныхъ статей, направленныхъ противъ церковныхъ школъ, 

отличается такою резкостью тона и тенденщозностью положетй 

и выводовъ, что важность и серьезность затронутаго ею вопроса 

вынуждаетъ насъ сд'Ьлать на нее посильный отв'Ьтъ.

Стать4 предпосылаются два эпиграфа: „Подумайте, что врагъ 

всякаго д'Ьла есть холодность къ нему" и „Всякое д’Ьло масте

ра боится".

Самая статья начинается такъ: „Опытъ 16 летней деятель

ности духовенства въ роли министерства народнаго нросвещен1я 

вполне достаточенъ для того, чтобы заключить, можетъ ли оно 

успешно вести дело начальнаго народнаго образован1я, и имеютъ 

ли церковныя школы подъ собою почву для дальнейшаго здоро- 

ваго развитая и существован1я. Въ правящихъ сферахъ устано

вился, повидимому, утвердительный взглядъ, потому что несколь-
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ко разъ возникалъ проектъ передачи духовенству сельскихъ 

школъ... О томъ, какая школа нужна для народа, светская или 

церковная, много писалось въ нашихъ общихъ и педагогическихъ 

органахъ печати. Ц'Ьль настояш;ей статьи гораздо скромнее: 

я хочу  приведенными зд'Ьсь фактическими данными подт вер
дить не разъ высказанное въ печати мтьше, что церковная 
гикола возлагавшихся на нее надеж дъ не оправдала  (курсивъ 

въ подлинник!!), а это поможетъ читателю разобраться и въ 

двухъ упомянутыхъ выше вопросахъ“ , т. е. какая школа нужна 

для народа, церковная или св'Ьтская.

К а т я  же фактическ1я данныя авторъ приводитъ въ нодтверж- 

ден1е этихъ общихъ своихъ положенш. Н и  6 o.i1ie, ни мен^е 

какъ  исключительно данныя годовыхъ отчетовъ Томскаго Епар- 

х!альнаго Училищнаго Совета. На основан1и однихъ лишь дан- 

ныхъ, заключающихся въ отчетахъ C o B ta  за — 1899  г .г .,

онъ д'Ьлаетъ тотъ выводъ, что церковно-школьное д'Ьло въ Том

ской enapxin находится далеко не въ цв'Ьтущемъ состоян1и: 

число церковныхъ школъ и учащихся въ нихъ уменьшается, 

успехи учен!я во всЬхъ отношешяхъ неудовлетворительны, 

шко.льный педагогическ1й персоналъ— самое больное м^сто цер- 

ковно-школьнаго д'Ьла, крестьяне вовсе не сочувствуютъ церков- 

нымъ школамъ и о „вымираши" ихъ не сожал'Ьютъ. Такъ , по 

уб'Ьжден1ю автора, обстоитъ церковно-школьное д'Ьло въ Томской 

euapxin. Изъ этого частнаго ноложен1я авторъ, на основан1и все 

т'Ьхъ-же отчетныхъ данннхъ, дй-таетъ уже общее положеше или 

выводъ: „церковная школа возлагавшихся на нее надеждъ не 

оправдала, а отсюда не трудно разобраться, какая школа нужна 

народу— церковная или свйтская". Вотъ сущность всей аргумен- 

тац{и автора. Разсмотрииъ подробнее его доказательства.

Авторъ съ особеннымъ старан1емъ и рельефност1ю отм'Ьчаетъ 

неполноту, неточности и противор4ч1я въ отчетахъ Совйта за
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1 8 9 8  и 1899  годы, относительно числа школъ и школьныхъ 

пош'Ь]цен1й, количества учащихся, усп^хоБъ учен1я въ школахъ, 

образовательнаго ценза учащихъ и пр., и д'Ьлаетъ отсюда выво

ды, нер'Ьдко противор'Ьчащ1е отчетамъ и самой д'Ьйствптельности,

I .  Въ отчетахъ Епарх1альнаго Училищнаго Сов1)Та сказано, 

что число церковиыхь школъ увеличилось въ 1 8 9 8  году на 65 

и въ 1 8 9 9  г .— на 2 8 9 , а между т'Ьмъ, по подсчету автора 

статьи, число школъ на д'Ьл'Ь въ 1 8 9 8  г. уменьшилось на 2 6 3 , 

а въ 1 8 9 9  г . увеличилось всего только на 5 3 . Чтобы нагляд

но показать, какъ нарождались и исчезали пгколы, авторъ предла- 

гаетъ следующую таблицу:

Б ы ю  ш колъ: въ  1 8 ’ ®/9б г. въ  18®*/97 г. в ъ  1 8 9 8  г. въ  1 8 9 9

а) Церковно-учите.тьск. — — 1 1

б) Второклассныхъ -  — 1 3 3
в) Двухклассныхъ 1 — 2 3

г)  Однок-лассныхъ 198 215 164 205

д) Ш колъ  грамоты 1 17 8 9 6 9 785 826

е) Образцовыхъ — — 2 2

Итого 1 37 7 1185 987 1 04 0

„Следовательно,— говорить авторъ,— если не обращать вни- 

машя на фактъ исчезновен1я въ 18®®/97 г . (1 3 7 7 — 1 18 5 ) 

1 9 2 -х ъ  школъ, то въ 1 89 9  году ихъ должно быть

( 1 1 8 5 + 6 5 - 1 - 2 8 9 = )  1 5 4 4 , а по отчету значится всего 1 04 0 . 

Почему исчезли 5 0 9  школъ, въ отчете никакихъ объяснешй 

нетъ ... Выражать удивленш по поводу такихъ чудовищныхъ 

противореч1й я не буду, вся читающая публика въ 16 детъ 

привыкла къ „епарх1альной статистике". »

Не защищая отсутств1я объясненШ въ отчетахъ за 98  и 9 9 г . г., 

объясняемаго, впрочемъ, разными случайными причинами (введен1е 

съ 1 8 9 8  года новой формы отчетовъ и статистическихъ сведе-
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нШ о школахъ, съ представлен)емъ данныхъ не за учебный годъ, 

какъ было ран^е, а за гражданск1й; частая си1ша лицъ, 

изготовляющихъ статистическ1е матер1алы для отчетовъ и отсюда 

ихъ неопытность въ этомъ д'Ьл'Ь; неточности, неполнота и за- 

паздыван1е представляемыхъ въ Отд4лен1я и въ Сов'Ьтъ отчет- 

ныхъ св'Ьд'Ьн1й но новой форий и пр.), мы считаемъ нужнымъ 

заметить, что если заставить себя поглубже вниннуть въ данныя 

отчетовъ Сов'Ьта, то можно ор1ентироваться въ нихъ, не смотря 

на недостатокъ объясншпй, и въ концй концовъ получить до

вольно ясное и в'Ьрное представле1пе объ истинпоиъ ноложен1и 

церковно-школьнаго дйла въ eiiapxiH. Для наглядности, нредло- 

лшмъ и мы таблицу иарожден1я и исчезан1я гаколъ, только съ 

прибавлен1емъ необходимыхъ подразд'Ьлшпй н объяснен1й, заклю

чающихся въ отчетахъ за —  IS®*’’/»'? годы, но унущен-

ныхъ, но вин'Ь составителя, въ тексгЬ отчетовъ за 1898  и 

1 89 9  годы; при этомъ возьмемъ цифровыя данныя н e c ъ l 8 ®V9в 

года, а съ IS ^V ^s  года, т. е. съ посл'Ьдняго года предъ переда

чею въ в'Ьдйн1е Совета 9 49  домашнихъ школъ.

Годы.

S
>» . ч

.а Одноклассн.
школъ.

Ш колъ
грамоты. ш

2  а  
о  5 н

ОЯ ^  ч &  оо  at
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&  i
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3
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И 'Й ^ • §
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о  е
f  3  

Н 'й

V 3
® о  

’о

в  g

Л  вS-J н

Г5свС.О
О
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О

й в
г 4  1

О  i 
Р5 1

1894— 95 _ _ 1 160 36 8 223 6 б _ 438 _ 438

1895— 96 — — 1 162 36 — 226 3 — — 428 949 1377 1

i 1896— 97 — 1 — 179 36 — 283 9 — — 508 677 1185 *

1898

1899

1

1

3

3

2

3

194

205 — —

'344
^6.1
6 2 Г :

2

2

546 /  ' i.441: 987 1 

20й^ 1040 !
! i

Изъ приведенной таблицы видно, что въ течен1е 5 л^тъ 

1 ) число школъ собственно церковныхъ вообще увеличилось
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едва не вдвое (ВЗД;.438); 2) чдсло школъ бол^е уцроченныхъ 
и обезпеченныхъ (второкл., двухкл., однокл.) увеличивалось хо

тя медленно, но постепенно; 3) число школъ грамоты увеличи
валось также постепенно, естественно наростая каждый годъ, 
за исключен1емъ 1899 года, въ течен1е котораго мног1я изъ 
домашнихъ школъ, какъ получивппя денежныя иособ1я отъ Со- 

B'liTa, были зачислены въ разрядъ школъ грамоты собст венно  

церковныхъ', 4) съ 1898 года школы мисс1онерс1ш выделились, 
согласно новой отчетной форме, изъ общаго числа школъ енар- 

xin; точно также и школы Семипалатинской области съ ‘■’ '’/эе г. 
отошли изъ Томской къ Омской enapxin; 5) приростъ школъ 
собственно церковныхъ выразился действительно въ 1898 году 
65-10 и въ 1899 году 289-ю школами; 6) число школъ до
машнихъ, искуственно вызванныхъ къ существованш, безъ ведо
ма и еоглас1я Совета, и нереданныхъ въ веде1пе последняго, 
не по его желанш, а на ocHOBanin закона,— переданныхъ ма- 
тер!ально не обезпеченными въ дальнейшемъ своемъ существова- 
ш и,— число этихъ школъ ежегодно и при томъ быстро,— более 

200 въ грдъ,—  уменьшалось, такъ что въ 1899 году пхъ оста
валось 205. Впрочемъ, эта цифра показываетъ только те до- 
машн1я школы, который были зарегистрованы (внесены въ стат. 
ведомости) отделенгями, следовательно находились въ веденш 
Совета, хотя и не получали отъ него денежныхъ иособш; но, 
безъ сомнен1я, существовало еще въ действительности несколько 

и такихъ домашнихъ школъ, которыя не были зарегистрованы, 
за недоставлен1емъ въ отделен1я сведен1й о нихъ или вслед- 
CTBie временнаго ихъ закрытия, наир, за неимен1емъ учителя.

Итакъ, на основан1и отчетныхъ данныхъ, мы утверждаемъ, 

что къ  1 января 1 9 0 0  года собственно церковныхъ школъ въ 

enapxin н е на бумаггь, а въ дт ьйст вит ем ност и  было более 

8 0 0  (въ Тобольской губерн1и ихъ было 2 8 3 , въ И ркутской—
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2 2 5 , Енисейской— 164, Омской— 2 0 5 — въ 2-хъ пос.тЬднихъ 

къ  1 января 1899  года), и что исчезали или вымирали толь

ко домашнгя школы и то не по випй Совета.

Сов'Ьтъ, при скудости отпускаемыхъ въ его распоряжен1е 

средствъ, не могъ остановить „вымиран1е“ домашнихъ школъ, 

не могъ дать имъ средства необходимый на жалованье учащимъ 

(ве сельскимъ иисарямъ изъ уголовныхъ ссылышхъ), на наемъ 

и содержан1е школьныхъ здаи1й, на пр1обр4тен1е учебныхъ киигъ, 

пособШ и принадлежностей и пр., если т'Ь обш,ества и лица, 

которымъ циркуляромъ бывшаго Томскаго губернатора А . А . Ло- 

мачевскаго вменено было въ обязанность заботиться о матер1аль- 

номъ обезпечен1и домашнихъ школъ, въ большинства не только 

относились и относятся холодно, но даже забыли эту обязан

ность. Справедливо, что „врагъ всякаго д'Ьла есть холодность 

къ нему", но въ данноиъ случай холодность эта проявлена ни 

какъ не со стороны Совйта. Впрочемъ, нельзя сказать, чтобы 

вей крестьянск1я обш,ества и ближайш1я начальственныя лица 

относились холодно и безучастно къ судьбй домашнихъ школъ. 

ToMCKifi и особенно Барнаульск!й уйзды представляютъ въ этомъ 

отношен1и достойное нодражан1я исключен1е; напротивъ Мар1ин- 

ск1й уйздъ и особенно Кузнецк1й получили печальную извйстность 

тймъ, что домашн1я школы въ нихъ нрнходятъ къ полному упадку. 

Такъ, напр., по журнальному донесен1ю Кузнецкаго Отдйлен1я, 

изъ 144 домашнихъ школъ, переданныхъ въ 1896  г . въ вй- 

дйн1е Отдйлен1я, въ настояш,ее время осталось только 14 и то 

такихъ, въ которыхъ жалованье учителямъ назначается изъ 

средствъ Отдйле1Пя. Правда, что крестьяне неохотно даютъ 

деньги на домашн1я школы, но не потому, что не сочувствуютъ ха

рактеру и направлешю преподаван1я въ этихъ школахъ, а по

тому, что школы эти вызваны къ еуш;ествоватю искуственно, 

открыты не по инищативй, или съ добровольна го сог.чайя кресть-
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янъ, но по внешнему ионужден1ю. Иначе ч'Ьмъ же объяснить 

то обстоятельство, что т ^  же крестьяне иш'Ьютъ у себя бол'Ье 

8 0 0  собственно церковныхъ школъ, строятъ для нихъ сравни

тельно доро1чя здан1я, уд’Ьляютъ изъ своихъ скудныхъ средствъ 

значительный суммы на жалованье учащимъ, на содержите 

школьныхъ здан1й и up. В'Ьдь о вн'Ьшнемъ понужден1и на кре- 

отьянъ въ давномъ случа'Ь и р'Ьчи быть не можетъ; Оов'Ьтъ 

обращался и обращается за сод'Ьйств1емъ или возд'Ьйств1емъ къ 

MtcTHOH гражданской администрац1и, главнымъ образомъ, только 

тогда, когда нужно поддержать домашшя школы; для иоддер- 

жан1я же школъ собственно церковныхъ вн^шняго побуждея1я 

на крестьянъ не требовалось, если только не считать такимъ 

пастырское вл1ян1е на нихъ приходскихъ священниковъ, Еслибы 

крестьяне не сочувствовали церковнымъ школамъ и сознавали, 

что имъ нужны cB^TCKia школы, то что препятствовало бы имъ 

открывать у себя сельскгя училища въ такомъ же множеств'Ь, 

въ какомъ ими открыты церковный школы? Напротивъ, по со- 

общен!ю г. Директора народныхъ училищъ Томской губерн1и отъ 

6  сего 1юня за № 1 6 5 3 , число сельскихъ училищъ министер

ства народнаго просв'Ьщен1'я и министерства внутреннихъ д’Ьлъ 

за 1 9 0 0  годъ иоказано только 2 21 , Последняя цифра сама 

собою говорить о степени сочувств1я народа светской школ^ и 

говорить т^мъ громче, ч'Ьмъ больше въ д'Ьйствительсти имеется 

средствъ для понужден1я крестьянъ къ открыт1ю и содержанш 

сельскихъ училищъ.

Авторъ, обращаясь къ даннымъ отчета за 1899  г ., говорить: 

„всего отд'Ьлен1ями собраны св'Ьд'Ьн1я о помтцетяхъ 9 5 4  школъ; 

зд'Ьсь у м'Ьста •будетъ спросить: гд'Ь же (1 0 4 0  —  9 5 4 ) 8 6  

школъ помещаются'? Если не на бумагЬ, то почему Совету о 

нихъ неизвестно. Имея въ своемъ распоряжен1и столько испол- 

нительныхъ органовъ (въкаждомъ уезде— отделен1е и наблюда-
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тель, зат'Ьмъ благочиявые и лриходсьче свящевнвкп), Сов'Ьтъ 

долженъ бы располагать хоть самыми необходимыми CBtAtHiaMH". 

Да, долженъ бы, но, къ  сожал'Ьн1ю, онъ часто ими не распо- 

лагаетъ и бываетъ вынужденъ составлять отчеты, не дожидаясь 

представлен1я н4которыхъ необходимыхъ св'Ьд'Ьн1й о школахъ, 

и притомъ составлять отчеты всегда съ значительнымъ заиозда- 

н1емъ противъ установленнаго срока. Говоря о многихъ нсполни- 

тельныхъ органахъ у Совета, не сл'Ьдуетъ забывать, что это 

не столько исполнители, сколько самостоятельные д'Ьятели, тру- 

женники по церковнымъ школамъ. Достаточно хотя б'Ьгло про

читать Положен1е объ упр. церк. школами, особенно § 26 , 36 , 

4 0 — 42, 4 5 — 4 7 , и существующую инструкцию, чтобы убедить

ся въ томъ, что, какъ у Совета, такъ и у Отделен1й, благо- 

чинныхъ и заведующихъ школами евященниковъ, слишкомъ мно

го важнаго и сложнаго дела по церковнымъ школамъ, такъ что 

снраведлпвость требуетъ извинить ихъ, если иногда изъ за дела 

страдаетъ несколько формальность, темъ более, что все члены 

Совета и Отделен1й, все благочинные и заведуюпце церков

ными школами священники несутъ разнообразный и трудныя 

обязанности но церковно-школьному делу совершенно безмездно.

I I .  Останавливаясь на отчетныхъ данныхъ о числп учащихся, 
авторъ отказывается объяснить „шалости церковно-школьной ста- 

тистики“ , наиолнеипой противореч1ями. Количество учащихся по 

отчетамъ Совета показано такъ:

г . въ 1898  г. въ 1899  г.въ 95/эс  Г. въ

2 7 ,2 3 7  чел. 2 7 ,7 5 9  чел. 1 9 ,3 05  чел. 2 6 ,4 1 2  чел.

Авторъ задаетъ вонросъ: „почему въ отчете 98  г . не ука

зано, какъ изменилось число учащихся сравнптельно съ нред- 

шествующимъ годомъ1“ Правда, въ отчете действительно не ука

зано и не обт.яснено уменьше1пе количестчш. учан1ихся противъ
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иредшествующаго года, это— такой же недостатокъ ответа, какъ 

м не полныя и не точныя св'Ьд’Ьн1я о числ'Ь школъ и школь- 

ныхъ пом'Ьщен1й, о чемъ говорено было выше. Ч'Ьмъ же все-таки 

можно объяснить эти npoTHBoptnifll Изъ вышеприведенной нами 

таблицы о ЧИСЛ'Ь школъ видно, что въ 1898  году собственно цер- 

ковныхъ школъ нрибави.10сь 65 , а убави.тось 45  школъ Muccio- 
нерскпхъ, и въ тоже время число домашнихъ школъ (т. е, за- 

регнстрованныхъ) уменьшилось противъ иредшествующаго года 

на такъ что въ 1 8 9 8  г. собственно убавилось школъ съ

учащимися въ нихъ Ьпе'-198, а 2411. Полагая среднимъ чис.томъ 

на каждую школу по 2 0  человЬкъ, нолучимъ, что число уча

щихся убавилось приблизительно на 4 3 0 0  чел., это во первыхъ. 

ЗатЬмъ, къ 1 января 1899  года дЬйствительцо состояло уча

щихся не 1 9 ,3 0 5 , а 2 3 ,5 0 5 . Первая цифра проставлена въ 

отчетъ 1 89 8  г . на основан1и школьныхъ листковъ и составленныхъ 

по нимъ ОтдЬленскпхъ отчетовъ за 1 89 8  г ., но она неправильна. 

Во многихъ школьныхъ лнсткахъ за 1 89 8  г. число учащихся 

было показано примЬнительно къ прежней отчетной формЬ, т. е. 

къ  концу учебнто, а не граж данскаю  года, всл’Ьдств1е новости 

дЬла п неопытности лпцъ, занолнявшихъ школьные листкп. Въ 

школьныхъ же лнсткахъ за 1 8 й9 г. переносъ количества учащихся 

отъ иредшествующаго года сдЬланъ былъ уже правильно, т. е. 

по гражданскому, а не но учебному году, по дЬйствптельной 

наличностп учащихся къ 1 января 1899  г., и число учившихся въ

1898  г. показано 2 3 ,5 0 2 , а не 1 9 ,3 0 5 . Вина составителя отчета

1 8 9 9  г. состоитъ въ томъ, что опъ не сдЬлалъ соотвЬтственнаго 

объяснен1я видимаго нротиворЬч1я между отчетными цифрами 

1 9 .3 0 5  п 2 3 ,5 0 5 . И такъ, уменыпеп1е числа учащихся на 4 2 0 0  

въ 1 8 9 8  г. противъ 1897  г. является вполн'й естестественпымъ. 

такъ какъ въ этомъ году общее число школъ уменьшилось на 2 1 6 .
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I I I .  Однимъ изъ самыхъ гдавныхъ и р^шающихъ доказа. 

тельс'гвъ въ подтвержден1е того, оправдала или не оправдала 

церковная школа возлагавш1яся на нее надежды, должны слу

жить усппхи учеш я  въ церковныхъ школахъ. Но авторъ ко

снулся вопроса довольно поверхностно и не постарался обосновать 

своихъ положен1й и выводовъ хотя бы сравнительною ста

тистикою.
„Объ усп'Ьхахъ учен1я, уыгЬхахъ во всЬхъ отношен!яхъ не- 

удовлетворительныхъ, отчасти можно судить но числу окончив- 

шихъ курсъ... Изъ 6 0 4 0  учащихся мальчиковъ въ 179 одно- 

классныхъ школахъ окончило со льготой 4 разряда 550  пли 

1 изъ 11; изъ 1 2 ,6 4 9  ’учениковъ школъ грамоты окончило 

(съ тою же льготою) 166 или 1 на 7 6 “ .

Д'Ьйствительно, въ 1899  г. окончило курсъ съ свид'Ьтель- 

ствами на льготу 4 разряда мальчиковъ: въ одноклассныхъ 

школахъ 1 :11  или 9,1 l ^ o  и «ъ школахъ грамоты 1:76 или 

1 ,33 °/о . Но эти цифры не могутъ и не должны быть показа

телями д'Ьйствительныхъ усп'Ьховъ учен1я въ церковныхъ шко

лахъ. Получить oBHAiTeMbCTBa на льготу но воинской повинности 

стремятся не всЬ, а, главнымъ образомъ, т!:, для которыхъ эти 

свидетельства нуясны, какъ им'Ьющ1я практическое применение. 

Большинство же мальчиковъ учится въ школе не ради свиде

тельства, не изъ за какихъ либо правъ, а просто для того, 

чтобы пр1обресть грамотность, пользу и необходимость которой 

начали более пли менее ясно со.знавать и крестьяне. Отсюда 

нетъ ничего удивительнаго въ томъ факте, что крестьяне часто 

берутъ изъ школы своихъ сыновей до окончан1я ими курса, какъ 

только увидят’ъ, что эти последн1е достаточно научились читать 

и ппсать. Тоже следуетъ сказать и о девочкахъ, которыя так

же учатся въ школахъ, оканчиваютъ курсъ и получаютъ уста- 

новленныя для нихъ свидетельства. По этому-то мпог1е, какъ
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изъ мальпиковъ, такъ и пзъ д'Ьвочекъ, учащихся въ школ1>, не 

держатъ вынускныхъ экзаменовъ; поэтому-то сравнительно и не 

великъ ироцентъ окопчившихъ курсъ въ одноклассныхъ школахъ 

со свидетельствами и безъ свидетельствъ. Это явлен1е одинаково 

имЬетъ место, вакъ въ дерковно-нриходскихъ школахъ, такъ и 

въ сельскихъ министерскихъ. Въ частности, что касается школъ 

грамоты, то въ задачу ихъ вовсе и не входитъ получе1пе уче

никами свидетельствъ на льготу. Ш кола грамоты есть первая 

ступень для дальиейшаго народиаго о0разован1я и сама по себе 

служитъ однимъ изъ благонадежныхъ и б.лагородпейшихъ средствъ 

къ распространен1ю грамотности и основныхъ истинъ веры въ 

неболыпихъ селен1яхъ нашего отечества (опреде.1. Св. Стнода 

отъ 1 0 — 13 мая 1891 г. за JV» 2 0 1 3 ). Составляя прямое 

продолжен1е домашняго воспитан1я и имея семейный храктеръ, 

начальная школа грамоты уживается во всякомъ, даже самомъ 

тесномъ помещении, простой и бедной избе. Необходимые пред

меты ш 1£олы грамоты составляютъ: научен1е чтшпю церковно- 

славянской печати, главнейшииъ молитвамъ, церковному пенно 

съ голоса, чтен1ю гражданской печати, письму и нача.:ьному 

счислен1ю. И  существуюпОя школы грамоты выполияютъ свое 

11азначен1е; мало того, оне даютъ даже более, чемъ отъ нпхъ 

требуется, сообщая детямъ познан1я применительно къ програм- 

мамъ однок.'шссныхъ школъ п выпуская 1 ,З З ^ о  мальчпковъ со 

свидетельствами на льготу 4 разряда.— Впрочемъ, если даже 

принять показателемъ успеховъ ynenia въ церковныхъ школахъ 

количество получившихъ свидетельства на льготу, то и въ та- 

комъ случае вычислен1я автора статьи требуютъ поправокъ. Во 

первыхъ, авторъ беретъ изъ отчета ци(})ровыя данныя о числе 

мальчиковъ, учившихся въ школахъ къ 1 января, между темъ, 
каггъ следовало бы взять для вычислен1я цифры къ концу учеб- 

наго года, сделавъ вычетъ учениковъ, выбывшихъ до окончан1я
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учебнаго года, т. е. не являвшихся уже на экзаменъ;— тогда 
процентное отношен1е, получившихъ свид'Ьтельство на льготу къ 

общему числу учащихся было бы гораздо выше, какъ для одно- 
классныхъ шгеолъ, такъ и для школъ грамоты. Во вторыхъ, въ 
школахъ одноклассныхъ курсъ учен1я двухгодичный, стало быть 
выпускнымъ экзаменамъ подвергаются только мальчики второго 

года, да и то далеко не всЬ, какъ нами объяснено выше, такъ 
что цроцентъ получившихъ свидетельства въ одноклассныхъ 

школахъ долженъ повысится еще бол^е, ч^мъ вдвое.
IY .  „ У ч и т ел ь ск ш  персон алъ .— говоритъ авторъ,— самое 

больное место церковно-школьнаго дела, причина многихъ золъ. 
Здесь мы встречаемъ семинаристовъ, епарх{алокъ, нрогимнази- 
СТОЕЪ, уездниковъ, учеНИЕОВЪ городсЕнхъ, нриходскихъ, церков- 
НЫХЪ, СеЛЬСЕИХЪ и иныхъ учп.тищъ, окончпвшпхъ курсъ и глав- 
нымъ образомъ неокончившихъ, вовсе неимеющпхъ, или же обла- 

дающихъ самою незначительною педагогическою нодготовкою, 
(семинаристы, еиарх1алки). Еъ 31 декабря 1899 г. состояло 
законоучителей изъ духовныхъ л и ц ъ 3 1 3 п  пзъ светскихъ 523. 

Почти въ V-i части одноклассныхъ школъ и въ Vs частяхъ 
школъ грамоты Томской губерн1и законоучительство ведется 

светскими лицами, имеющими богословское образован1е едвали 
шире свопхъ учениковъ. Образовательный цензъ учителей и учи- 

тельницъ почти не улучшается и оставляетъ желать многаго. 

Такъ, въ 1899 г. бы.то окончившихъ средн!я учебпыя заведе- 

шя 104, изъ учительсЕихъ институтовъ и высшпхъ учебныхъ 

заведенш 5, окончившихъ низнпя учебныя заведен!Я 369 и съ 

начальнымъ и домашнпмъ образован1емъ 379. Объ остальныхъ 

учащихъ сведен!!! нетъ. Недостатокъ способныхъ учителей, 

какъ и было отмечено (въ отчете) сильно ирепятствовалъ 

усиеншому учен!ю“ .
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Совершенно справедливо, что недостатокъ способныхъ учителей 

сильно препятствовалъ и пренятствуетъ ycu txa s^  учен1я въ 

церковныхъ школахъ, и что при лучшемъ учительскомъ персонал'Ь 

эти усн'йхи были бы гораздо выше. Но не справедливо, что 

„учительск1й персопалъ— самое больное игЬсто церковно-школьна- 

го д'Ьла причина многихъ золъ“ . Самое больное м'Ьсто п при

чина многихъ золъ, а въ томъ числ'Ь и недостатка способныхъ 

учителей, не только въ церковныхъ школахъ, по и въ сельскихъ 

министерскихъ, не то.тько въ Сибирскихъ, но и в ъ ' школахъ 

Европейской Poccin,— это крайняя скудость средствъ, отпус- 

каемыхъ и поступающихъ на д'Ьло начальнаго народнаго 

образован1я. Устранить эту причину по отногаен1[0 къ церковнымъ 

школамъ ни духовенство, ни Енарх1альные Училищные Советы, 

ни Отд'Ьле1ПЯ Сов'Ьтовъ не могутъ и noHeBonij должны мирить

ся съ этимъ,

Впрочемъ, нельзя не зам'Ьтить, что авторъ слишкомъ ужъ 

густыми красками пзображаетъ педагогическую неправоспособность 

учащихъ въ церковныхъ школахъ Томской епархш, считая, 

наир., семинаристовъ и епарх1алокъ обладающими самою незна

чительною педагогическою подготовкою. Кто  развитее и способ
нее къ педагогическому труду,— семинаристы плп гимназисты 

и реалисты,— воипосъ далеко еще не решенный. Точно также 

окончивипл курсъ въ Eiiapxia.ibiiHX'b женскихъ учнлищахъ едва 

ли уступаютъ въ педагогической нодготовк’й окончпвншмъ курсъ 

женскихъ гимназ1Й, такъ какъ въ Енарх1альныхъ училищахъ, 

KpoMli слугаатпя теоретическнхъ уроковъ педагогики и дидакти

ки , воспитанницы въ течен1е ц'Ьлаго года практически подготов

ляются къ преподаван1ю въ начальпыхъ школахъ, преимуще

ственно въ церковныхъ, путемъ запятш въ образцовыхъ шко- 

лахъ, спец!ально для того шгЬюйцьхся при училищахъ. Во вся- 

комъ случа'й, воспитанники п вопгптанппцы духовпо-учебныхъ
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заведен1Й, оконвивгаш и не окончившхе курсъ, но самому харак

теру своего образован1я, гораздо cnoco6irfee къ преподаван1ю 

SaiiOHa Бож1я (молитвы, священная истор1я, кратк!н  катихизисъ, 

объяснен1е богослужен1я) к цервовнаго n tn ia , ч^мъ воспитанни

ки и воспитанницы CBtTCKHxB учебныхъ заведен1й, и не мен'Ье 

посл'1?днпхъ способны обучать правильному чтенпо п письму и 

счислен1ю. Д'Ьйствительные недостатки педагогической подготовки 

учителей и учительницъ церковныхъ гаколъ восполняются, съ 

зам’Ьтнымъ ycntxoMT), временными педагогическими курсами для 

нпхъ, устрапваемыми почти ежегодно.
(Окончан1е сл^дуетъ).

И З В Ф С Т 1 Я  п З А М Е Т К И .

Торжество AecHTMatria со дня пос%щен!я г. Томска Его Импера- 
торскииъ Величествомъ, Государемъ Императоромъ НИКОЛ АЕМЪ 
АЛЕКСАНДРОВИЧЕМЪ. 5 1юля сего года исполнилось 10 л1зтъ со 
дня посЬщегня Томска Его Императорскимъ ВысочествомЧ) 
Насл'вдникомъ Ц есаревичемч ,̂ а нынЩ благополучно царствую- 
щимъ Его И мператорскимъ В еличествомъ Г осударемъ И мперато
ромъ НИКОЛАЕМЪ АЛЕКСАНДРОВИЧЕМЪ. Память объ этомъ 
весьма важномъ событ1и побудила представителей г. Томска 
ознаменовать день десятилЩт1я достойнымъ образомъ. По пред- 
ложенш городского головы городъ весь день былъ украшенъ 
нащональными флагами, въ 12 часов'ь дня магазины были зак
рыты, и на базарной площади на mTsctIs встрЩчн у часовни Ивер- 
ской Божгей Матери былъ торжественно совершенъ молебенъ 
о здрав1и и благоденств1и Ихъ И мператорскихъ В еличествч>. 
Эстрада, гдЩ происходило молебств1е, была украшена зеленью. 
За выТздомъ изъ города Его Преосвященства, ПреосвящениТй- 
шаго Макар1я, Епископа Томскаго и Барнаульскаги, для обозрТ- 
н!я церквей enapxiii, молебенъ былъ совершенъ каоедральнымъ
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прото1ереемъ о. Н. Малинымъ, въ сослужен1и npoToiepea о. I. 
Василькова, ключаря каеедральнаго собора свящ. о. Александра 
Сидонскаго и эконома арх1ерейскаго дома о. Н. Майкова. За 
молебпомъ присутствовали г. начальникъ губерн1и Его С1ятельство 
князь С. А. Вяземск1й, г. попечитель Западно-Сибирскаго учебнаго 
округа тайный сов4тникъ Л. И. Лаврентьевъ, вице-губернаторъ 
баронъ Д. Н. Дельвигъ, представители военнаго, горнаго, жел'Ьзно- 
дорожнаго и другихъ в'Ьдомствъ, нарадъ отъ м1зстнаго резерв- 
наго батал1она, представители городского управлен1я и масса 
народа. Предъ началомъ молебна о. каеедральный прото1ерей 
обратился съ р'Ьчью къ присутствующимъ. Приблизительно со- 
держа1не р4чи можно передать въ такомъ вид!).

Сегодня исполнилось ровно 10 л'Ьтъ съ того времени, когда 
Его И м п е р а т о р с к о е  В ы со ч еств о  Г о с у д а р ь  Наслздникъ, нынй 
благополучно царствующш Г о с у д а р ь  И м п е р а т о р ъ  НИКОЛАЙ 
АЛЕКСАНДРОВИЧЪ, возвращаясь изъ путешеств1я но дальнему 
востоку, изволилъ посйтить пашъ городъ; въ 10 ч. утра на- 
задъ тому 10 Л'Ьтъ Его И м п е р а т о р с к о е  В ы со ч еств о  по прибыт!и 
в ъ  наш'ь городъ, молился зд'Ьсь у этой часовни предъ чудотвор
ной и к о н о й  Иверской Вождей Матери. Какою радостью с1яли 
лица очевидцевъ и свид'Ьтелей знаменательнаго событ1я! Нын'Ь 
воспоминаемое событ1е гЬмъ бол'Ье становится пр1ятиымъ и 
драгоц4пнымъ для жителей нашего города, что вслйдъ за нимъ 
и въ связи съ нимъ, по милости возлюбленнаго Монарха, посл'Ь- 
довалъ ц'Ьлый рядъ событий, ознаменовавшихъ собою быстрый 
ростъ и процв'Ьтан1е г. Томска, какъ то: соединен1е его в'Ьткой 
С'ь магистраломъ великой Сибирской железной дороги, откры- 
'fie юридическаго факультета, 0 ’гкрыт1е технологическаго инсти
тута.

Вс'Ь эти собьпдя и друИя подобныя имъ выдвинули пашъ 
городъ въ ряду всЬхъ городовъ Сибири, сд'Ьлавши его центромъ 
n pocB ism en ifl и торгово-промышленной жизни громадной окраины 
РосИйской Импер1и. Чтобы почтить десятил-Ьтнюю годовщину 
со дня нос1зщен1я Р о с у д а р е м 'ь  И м п е р а т о р о м ъ  г . Томска явилась 
мысль открыть пр1ютъ для бездомныхъ и  НИЩ И Х'Ь д'Ьтсй,, въ 
чеыъ ущ'е давно оп1ушалась нужда, въ виду немалаго количества
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безпризорныхъ, голыхъ и голодныхъ д1зтей, лишенныхъ всякаго 
попечительнаго воспитан1я. Евангельская запов'Ьдь— „не прези
рать и единаго отъ малыхъ сихъ“, требующая особенной забот
ливой любви къ д1зтямъ вообще, найдетъ въ учреждеши 
пр1юта для нихъ лучшее выражен1е и npHM'feHeHie и послужить 
прекраснымъ памятникомъ празднуемаго нын'Ь торжества.

Въ заключен1е высказавъ твердую ув1>ренность, что населен1е 
города не преминетъ съ сочувств1емъ отнестись къ симпатичному 
учреждешю, вновь открываемому въ память посЬщен1я Его 
ИмПЕРАТОРСКИМЪ В еличествомъ Г осударемъ И мператоромъ г . Том
ска, достопочтенный о. npoToiepefi закончилъ свою р-Ьчь призы- 
вомъ помолиться о здрав1и и благодснств1и ихъ И мператорскихъ 
В еличествъ.

Посл’Ь молебств1я въ зв.л^ городской думы устроенъ былъ 
отъ городского управлен1я завтракъ, на которомъ присутствова
ли г. Начальникъ Губерши и бывш1е на молебств1и представи
тели разныхъ в1!домствъ. Поднимая бокалъ г. Начальникъ Гу- 
берн1и князь С. А. Вяземск1й обратился къ присутствующимъ 
съ р-Ьчью, въ которой обрисовалъ быстрое развиые Сибири 
вообще и г. Томска въ особенности въ посл1здн1я десять л'Ьтъ 
со времени про-йзда по Сибири нын-fe царствующаго Г осударя 
И мператора, выразившееся въ громадномъ прилив'Ь переселен- 
цевъ и св-Ьжихъ культурныхъ силъ, въ разширеши торговли и 
промышленности, въ преобразован1и суда, въ учреждеши Томска- 
го Технологическаго Института и Юридическаго Факультета 
и проч. Свою р-Ьчь г. Начальникъ губер1и закончилъ провозгла- 
шен1емъ тоста за здоровье Государя Императора. НослФдовало 
единодушное— „ура“; музыка исполнила народный гимнъ: „Боже, 
Царя храни”. ЗатФмъ г. Начальникъ губерши провозгласилъ 
тостъ за здоровье Госудлрыни И мператрицы, Государя Н аслед
ника и весь Царствующ1й Домъ. ПослФ этого тоста городской 
голова А. П. Карнаковъ провозгласилъ тостъ за здоровье именин
ника, Его С1ятельства, князя С. А. Вяземскаго. ЗатФмъ сл'Ьдо- 
валъ рядъ другихъ тостовъ.

Отъ имени населен1я г. Томска BCKop"fe пос.тЬ описаннаго тор
жества была отправлена телеграмма Г осударю И мператору,
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составленная въ сл Ёдующихъ выражен1яхъ: „5-го сего 1юля, въ 
годовщину 10 л1зт1я со дня пос'Ьщен1я г. Томска В ашимъ И мпе- 
РАторскимъ В еличествомъ, вознеся на M'ijcT’fe встр'Ьчи у часовни 
предъ иконой Иверской Бож1ей Матери горяч1я молитвы о здра- 
в1и и благоденствш В ашего И мператорскаго В еличества, и всего 
Царствующаго Дома, населен1е г. Томска пр1емлетъ см1злость по
вергнуть къ стопамъ В ашимъ чувства безпредЬлыюй в1зрнопод- 
данической любви и преданности и доложить, что въ ув'Ьков'Ь- 
чен1е торжествуемаго событ1я, насколько дорогого и памятнаго 
для его очевидцевъ, настолько и великаго въ исторш г. Томска, 
какъ еще первое нос'Ьщен1е его Коронованной Особой, город
ская дума постановила учредить въ г. Томск'й нрштъ для без- 
домныхъ и нищихъ д15тей и назначить изъ средствъ города че
тыре стипенд1и съ присвоешемъ имъ имени Август'Ьйшихъ д1з- 
тей В ашего И мператорскаго В еличества И хъ Иыператорскихъ 
Высочествъ Великихъ Княженъ Ольги Николаевны, Татьяны 
Николаевны, Mapin Николаевны и Анастас1и Николаевны".



МИССЮНЕРСК1Й о т д ъ л ъ .

Расколъ и мйсс1онерская деятельность въ благочйн1и
87-го.

(П родолжеше).

Съ наставниЕомъ Миной Воробьевыиъ бесЪды были сердечный 

и дружес1Йя и состояли, главнымъ образомъ, въ разбор'Ь разныхъ 

подпольныхъ сочиненш, нисемъ и отв'Ьтовъ разныхъ безпоиов- 

щинскихъ наставниковъ. Воробьевъ чистосердечно высказывалъ 

полную неудовлетворенность доказательствъ и защиты своихъ 

писателей и не скрывалъ своего сочувств1я къ православш. 

Въ настоящее время онъ присоединился къ 11равослав1ю.

Изъ наЪзжихъ наставниковъ пос'Ьщалъ сотрудника Мальцева, 

по старой дружб'Ь въ раскол-й, бывш1й его ближшй товарищъ 

наставникъ Петръ Ефимовъ Бобровск1й, проживающ1й въ настоя

щее время въ Зм'Ьйногорскомъ уйодЪ и состоящ1й главнымъ 

руководителемъ всего ЗмМногорскаго у'Ьзднаго раскола. Бесйдо- 

вали „о  разсыпан1и людей освящепныхъ“  во времена антихриста. 

Приходилось сотруднику бес'Ьдовать и съ пр1'Ьзжавшимъ изъ 

Вятки лжепопомъ Австр1йскаго соглас1я Климентомъ, противо- 

окружникомъ. Н а вопросъ сотрудника: ^почему въ именуемомъ 

Двстр1йскомъ свянщиств-Ь произошло разд1>леше и которая ихъ
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церковь окружническая или противоокружническая истинная и 

правая"? Климентъ отв'Ьчалъ: „противоокружники на старолъ

стоятъ, а потому и не согр'Ьшаютъ, а окружники отделились 

отъ насъ, какъ и Римляне отъ восточной церкви,—' наша цер

ковь истинна". Сотрудникъ вычиталъ известное место о созда- 

n iif церкви изъ 67 зач. отъ Матвея и прибавилъ: „вотъ истин

ную церковь создалъ Самъ Госнодь 1исусъ Христосъ и далт, ей 

обеща1пе быть вечно неодоленной и неизменной. Кто основалъ 

вашу церковь^'? Климентъ на это ответилъ: „Христосъ; Онъ 

искупилъ людей на кресте честною кров!ю и повелелъ апосто- 

ламъ и ихъ преемникамъ учить тому народъ. Вотъ, эт о-т о 
обт поват е и сильно и непоСтдимо до скончатя вгька и оно 

у насъ исполняется. Церковь можетъ быть „преграждена" толь

ко ересью, а мы хотя и оставались безъ епископовъ, но цер

ковью именоваться можемъ, потому что чистоту веры сохраняемъ". 

Когда же на это сотрудникъ возразилъ Клименту, что онъ про- 

проповедуетъ церковь безъ1ерархическую, Климентъ началъ 

оправдываться безпрерывныиъ существован1еиъ 1ерейства, которое, 

по силе своихъ благодатныхъ дарован1й, будто-бы вполне заме
няло епископство. Н а это въ свою очередь было замечено со- 
трудникомъ, что если-бы неимен1е епископовъ заменялось и 
вполне вознаграждалось непрерывнымъ существован1емъ 1ерейства, 

то не было никакой нужды всъмъ этимъ обществамъ, оставав
шимся только при однихъ 1ереяхъ, съ такими усил1ями доби
ваться епископа, — что въ этихъ обществахъ, при неимеши епи

скопа, не было никакой возможности и средствъ возстановлять 
въ сане приходягцихъ отъ ереси 1ереевъ и что вообще безъ 
епископа не можетъ быть и 1ерея. Выбитый изъ колеи Кли- 
ментъ вынужденъ былъ сознаться: „правда, предки наши не
множко безразсудно сделали, но за то теперь наша церковь въ 
полномъ составе и опущенное мы исправили, ересей за нами 

нетъ, ка къ  же не быть нашей церкви истинной?"
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Беседуя съ раскольниками на M tc i t  своего жительства въ 

дер. Вороних'Ь, сотрудникъ Мальцевъ большую часть остального 

времени проводилъ въ мисс1онерскихъ разъ’Ьздахъ по заражен- 

нымъ расколомъ селенгямъ благочинш J\'« 37 , 38  и 20 , произ

водя, главнымъ образомъ, публичныя бесЬды съ раскольниками 

разныхъ соглас1й: съ стариковцами деревень Нечунаевской и Трав

ной— Болвашкинскаго прихода, въ HHKonaeBKt, Неводной и Н а

заровой— прихода Бороваго Форпоста, Ш арчиной— Ребрихинскаго, 

съ стариковцами и Австр1йцами совместно въ Марзакул'Ь— при

хода Бороваго Форпоста, съ одними Авсар1йцами въ П'Ьтуховой—  

Ключевскаго прихода и Кадниковой— Старобутырскаго, съ моло

канами въ д, С'Ьверной, Полуямк'Ь и Марзакул'Ь,— прихода Бо

роваго Форпоста,— съ ведосЬевцами въ дер. БпстанЬ— того же 

прихода.

Въ дер. Нечунаевой бесЬда была устроена въ сельской сбор

ной, куда по приглашен1ю, раскольники въ значительномъ коли- 

честв'Ь явились весьма охотно. Сотрудникъ обратился къ собрав

шимся со словами: я изв'Ьстился, брат1е, отъ вашего приходскаго 

пастыря, что вы чуждаетесь церкви Бож1ей и потому прибылъ 

къ вамъ побесЬдовать съ вами объ этомъ отъ писашя. Собрав- 

ш1еся отвечали: да наши отцы не благословили насъ ходить въ 

церковь за нарушен1е въ ней в'Ьры. Сотрудникъ сказалъ; поду

майте, брат1е, хорошо ли сд'Ьлали ваши отцы и разберите отъ 

писан1я, какой единственно правильный путь, по которому дол

жно идти, чтобы нacлtдoвaть жизнь в’Ьчную. П уть этотъ есть—  

Самъ Христосъ, сказавш1й о Себ'Ь: „А зъ  есмь путь, истина и 

животъ; кром'Ь этого пути, никакого другого пути н'Ьтъ, а вы 

съ этого пути уклонились по разнымъ незнаемымъ дорогамъ, за- 

бр'Ьли въ топк1я болота и непроходимыя дебри, откуда безъ 

знающаго руководителя не можете выйти; теперь вы сами до.т- 

жны прислушиваться, не „свиряетъ" ли гд-Ь пастырь и на гласъ
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его идти, тогда только вы и можете выбраться изъ дебрей и 

распутчй. Смотрите, сколько у васъ этихъ распут1й! Изъ каждаго 

толка, изъ каждой секты кричатъ: у насъ истина, а вы еретики! 

Прошу васъ обратить вниман1е на сказанное въ Большомъ К а -  

тихизис'Ь. Вопросъ: иныя убо вйры, ихъ же вел1е множество 

по вселенной, что они суть? Отвйтъ: вйры иныя не суть пра

вославны, понеже въ словеси Бож1и не утверждаются, ниже по 

предан1ю св. апостолъ и богоносныхъ отецъ жительствуютъ, 

но по воляхъ и по предан1ямъ льстивыхъ еретиковъ шествуютъ, 

„суетни бо и ложни и б’Ьсовсия нарицаются"; а на 

вопросъ о томъ, откуда познавать истинную вйру, данъ отвйтъ: 

„точ1ю отъ писан!й“ . Теперь, продолжалъ свою р’Ьчь сотрудникъ, 

— мы и будемъ совместно съ вами разсл'Ьдовать объ этомъ писа- 

ши, которое вотъ зд4сь лежитъ предъ нами,— выберите изъ 

своей среды собесйдниковъ изъ людей, знающихъ писан1'е. 

Раскольники охотно приняли предложен1е и избрали изъ своей 

среды для бесйды двухъ наставниковъ— Н икиту Сенкина и Петра 

Лушникова. Предметомъ для бесйды избрали вопросъ о Церкви, о 

чемъ и была рйчь pante. Сотрудникъ, на основан1н извйстнаго опре- 

д’Ьлен1я Большого Катихизиса (лист. 1 2 0 — 121 ), выяснилъ по- 

нят!е символьной церкви, необходимой для спасен1я,— съ ея су

щественными и неотъемлемыми признаками; вйрой, iepapxiefl и 

таинствами и поставилъ вопросъ: имйется-ли такая церковь въ 

обществ^ именуемыхъ строобрядцевъ? Собеседники отвечалп: „мы 

такой церкви не имеемъ, потому что у насъ нЪтъ священства, 

а можетъ быть где нибудь по вселенной и есть благочестивое 

священство, а потому мы вгьруемъ во вселенскую церковь, хотя 

въ ней и не находиися“ . „Если вы не имеете церкви и не на

ходитесь въ ней, сказалъ сотрудникъ, то лишены надежды на спа

сете; вы къ тому же не верите во всемогущество Бож1е, такъ какъ 

не верите его обетовашю о вечномъ существован1и созданной Имъ
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церкви. Исчезнуть, потеряться основанная Имъ церковь не можетъ. 

Св. Златоустъ говоритъ: „церковь небеси паче укоренилася есть“  

и „удоб'Ье есть солнцу угаснути, нежели церкви безв1>стн быти“ . 

Если церковь безъ в'Ьсти пребываетъ, тогда гд'Ь вы сами имя 

христ1анское получили, потому что христ1анство получается отъ 

Христа и отъ хрисмы, т. е. муропомазан1я, совершаемаго только 

въ церкви? По словамъ апостола Павла, Христосъ— въ церкви; 

поэтому если вы не въ церкви, то и не со Хрпстомъ и не мо

жете называться христчаиани; сов'Ьтую вамъ обратиться къ церкви, 

которая одна только не погр’Ьгааетъ и есть столнъ и утвержде- 

eie истины. Н икита Сенкинъ сказалъ; „я  думаю, можно и безъ 

церкви спастись; можетъ быть. Господь насъ и проститъ; все- 

таки мы coMHliBaeMca идти въ церковь-то“ . Въ заключен1е Сен

кинъ и Душниковъ обещались сами пр1'Ьхать къ сотруднику для 

бесЬды и заблаговременно къ ней подготовиться. На сырной не- 

д’Ьл'Ь они действительно пр1ехали въ Ворониху, но только Во- 

ронихинсЕЙе наставники не допустили ихъ до Мальцева и они, 

не повидавшись съ нимъ, уехали домой.

Въ дер. Травной, которая въ прежнее время почти поголовно 

была населена раскольниками, въ настоящее время осталось са

мое незначительное число расколышковъ; большинство ихъ разъ

ехалось изъ Травной по другимъ местамъ. Явившихся на бесе

ду стариковцевъ сотрудникъ спросилъ: ,есть ли у васъ грамот

ные, чтобы можно было побеседовать съ нимп“ ? „Н е т ъ ,— отве

чали старики,— ранее были у насъ ученые и xopoiiiie наставни

ки , а теперь уехали кто въ Буканскую, кто въ Корчпну 

(раскольничемпя деревни Отаро-Бутырскаго прихода); но знаемъ, 

изъ за чего и уехали; вотъ насъ осталось немного, надо бы 

тоже за ними ехать, да силъ нетъ “ . Сотрудникъ советовалъ 

имъ не раззорятьея напрасно на совсемъ ненужный переездъ и 

въ свою очередь спросилъ: ,не изъ за церкви ли (въ Травной
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вырешена къ построен!» православная церковь)— ваши настав

ники у1>хали“ ?

—  „И зъ  за нея, правду сказать, и у'Ьхали".

—  ,Ч то  же они боятся что-ли церкви"?

—  „К а къ  же ея не бояться: мы сроду въ ней не бывали, а 

какъ выстроятъ церковь— заставятъ въ нее ходить молиться".

—  „Р азв^ грешно молиться"?

—  „Почему гр'Ьшно... только не нашей в^ры церковь; въ 

старину-то и у насъ были церкви, да Никонъ отобралъ ихъ у 

насъ.

—  „К т о  же вамъ говорилъ объ этомъ, что Никонъ отобралъ 

у васъ церкви"?

—  „Это идетъ отъ пашихъ родителей, д’Ьдовъ и прад'Ьдовъ",

—  „Неправильно научили васъ ваши родители, д'Ьды и пра

деды; не Никонъ отобралъ у нихъ церкви, а сами они, одержи

мые духомъ гордости и противлен1я, дерзновенно ушли отъ 

церкви, совершили страшный гр^хъ  церковнаго разд'йлен!я, ко -  

тораго и мученическая кровь загладить не можетъ, и васъ ввели 

въ тотъ же гр 'Ьхъ".

Всл'Ьдъ за этимъ были вычитаны сотрудникомъ важн'Ьйш!я 

свидетельства „П исангя" о томъ, что только церковь можетъ 

быть единственно в^рнымь залогомъ спасен1я, нротивящ!еся же 

церкви и непокоряющ!еся ея установлен!ямъ, подлежатъ самому 

тяжкому осуждешю.

У  стариковцевъ, проживаюш,ихъ въ дер. Николаевк'Ь, н^тъ 

своего наставника и за исподнен!емъ требъ они обращаются къ 

Марзакульскому наставнику Петру Волосникову; религ!озной 

нетерпимости въ нихъ не замечается;— съ православными живутъ 

мирно и дружно. На беседу, происходившую 6 марта, явилось 

до 20  человекъ стариковцевъ, во главе съ начетчикомъ Петромъ 

Бахаревымъ. Бахаревъ отъ беседы отказался, жалуясь на бо-
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л'Ьзнь глазъ, но все-таки немного поговорилъ. Собравш1еся про

сили сотрудника лучше самому „поговорить о чемъ-либо съ ними", 

а они послуптаютъ. Сотрудникомъ былъ выясненъ вонросъ объ 

истинной церкви и ея нризнакахъ. Собравш1еся слушали со вни- 

ман1емъ, а въ заключен1е сказали: „можетъ, Господь насъ про- 

ститъ, спасемся и кром'Ь священства; будемъ творить добрыя 

д-йла". Посл'Ь этого разошлись по домамъ, благодаря сотрудника 

за наставлен1е,
Стариковцы дер. Назаровой, выходцы изъ Pocciii, только не

давно зд'Ьсь водворивш1еся, на бесЬдй съ ними сотрудника 13 

марта, заявили себя крайне фанатичными и упорными.

7 -го  мая сотрудникъ Мальцевъ, совместно съ приходскимъ 

священникомъ с. Старо-Вутырскаго Павломъ Конусовымъ,— онъ-зсе 

и благочинническ!й мисс1онеръ,— посйтилъ для миссюнерской 

бесЬды дер. Кадникову, (Шелаболпнская заимка). Раскольники 

собрались въ общественную сборню. Сотрудникъ предложплъ имъ 

избрать съ своей стороны собесйдника. АвстрИщы начали про

сить вступить въ бес'Ьду начетчика Григор1я Сергеева, но Сер- 

гйевъ решительно отказался,— поморцы же предложили достать 

наставника Петра Бобровскаго, который проездомъ находился 

въ дер. Буканской, недалеко отъ Кадниковой. Сотрудникъ пзъ- 

явилъ полное cornacie и написалъ Бобровскому пригласительную 

записку, съ которой и посланъ былъ гонецъ. Бобровскаго ждали 

ц'Ьлый день, но дождаться не могли. Вечеромъ опять собрались 

раскольники; на усиленный приглаше1йя сотрудника и сампхъ 

раскольниковъ Сергеевъ, наконецъ, сдался и решился вступить 

въ беседу. Сергеевъ повелъ речь объ известныхъ „отстуиленЬ 

яхъ " по 3 0 -п  гл. Кни ги  о В ере  и пытался доказать, что по

следнее отступлеп1е 1 66 6 -го  года совершено не кемъ инымъ, 

какъ русскою церковью. На это сотрудникъ возразилъ, что вей 

отступлен1я и отнаден1я, о которыхъ говоритъ Книга  о Вере,



были отъ восточной гщ ш ви ,— Русская же церковь отъ восточной 

никогда не отделялась и союза не прерывала и не прерываетъ, 

раскольники же находятся съ восточной церковью въ раздран1и 

и писатель Книги о B tp e  предвиделъ и говорилъ именно объ 

отстунле1Йй будущихъ раскольниковъ. Сергеевъ сказалъ: „н и - 

коимъ образомъ нельзя думать, чтобы писатель К н и ги  о В ерй  

„говорилъ это о насъ“ , римское паден1е было сь епископамгь, 
иаден1е юнитовъ— тоже, а съ нами епископовъ не было, о насъ 

нечего и говорить,— оторван1е было съ епископами, а съ нами 

не было ни одного еиискона. Сотрудникъ нродолжалъ: „верно, 

что съ вами не было и нетъ ни одного епископа и отделив- 

Ш1еся отъ церкви предки ваши были въ теле церковномъ толь

ко незначительными и малейшими удами,— одержимыми къ то

му же заразительной болезнью. Главнейппе удове церковнаго 

телесе, церковн!и врачеве, пытались исцелить зараженный части 

и прикладывали къ гн1ющимъ рапамъ целительный нластырь, 

но и этотъ пластырь не могъ затянуть неисцельныхъ ранъ; 

тогда пастыри церковные, признавъ этихъ членовъ неисцельно 

недугуюш;ими, совершенно отсекли ихъ отъ тела церковнаго, 

дабы не заразились и nponie члены. Теперь смотрите: отсечен

ная часть тела— рука или нога, можетъ ли быть живой? Я  ду

маю, вы и сами будете съ этимъ сог.ласны. Такъ и вы, будучи 

отсечены отъ тела церковнаго, оживотворяетесь ли Божествен

ною в.шгою Духа Святаго? Знаете-ли, что бываетъ съ отсечен

ными удами дальше? Не гн1ютъ-ли они, не порождаютъ-ли чер

вей, не распадаются-ли на части, и въ конецъ совсемъ истле- 

ваютъ. Такъ и вы, по отделен{и отъ церкви, влагой Святого 

Д уха  не оживлялись и потому обречены стать гч{юш,пми и 

омертвелыми членами, неизбежное нредназначен1е которыхъ—  

окончательное истлен1е. Кто можетъ оживить васъ и нриро- 

стить къ телу церковному? Только Божественные посланники.
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110лучивш1е на то власть и полномоч1я отъ самого 1исуса Х р и 

ста, носители особыхъ даровъ благодати Ов. Д уха. К ъ  нимъ-то 

въ вашемъ плачевномъ положен!:! вамъ и нужно обратиться". 

Серг'Ьевъ бол'Ье не возражалъ; бес'Ьда окончилась и Серг4евъ 

пригласилъ сотрудника къ себ^ въ домъ. П о дорог'Ь одинъ изъ 

православныхъ началъ говорить Сергееву; „Григор!:! Антоновичъ, 

ты челов'Ькъ xopoiniii, что бы теб'Ь обратиться къ церкви— вотъ 

былъ бы у насъ псаломщикомъ". На это Серг'Ьевъ отвЬтилъ: 

„если въ нашемъ селЬ священникъ будетъ сполна править служ

бу,— тогда я буду православнымъ; да нЬтъ, гдЬ вашимъ свя- 

щенникамъ вести всю службу сполна,— скоро надоЬстъ". По 

этому случаю въ домЬ СергЬева было сказано сотрудникомъ нЬ- 

сколько словъ объ уставЬ церковномъ и объ онущен!яхъ въ 

службахъ.

9 -го  мая сотрудникъ Мальцевъ велъ публичную бесЬду въ 

дер. Ш арчиной съ извЬстнымъ мЬстнымъ начетчикомъ Глазо- 

вымъ, въ присутств!и и при участ!и благочинническаго миссюнера 

священника Всеволода Титова и сотрудника белидова. Глазовъ 

сначала отказывался отъ бесЬды подъ предлогомъ, что онъ уже 

бесЬдовалъ съ Мальцевымъ нЬсколько разъ, но по просьбЬ сво- 

ихъ же одновЬрцевъ, согласился. Предметомъ для бесЬды былъ 

выбранъ вопросъ о церкви. Сотрудникъ сказалъ нЬсколько нред- 

варптельныхъ словъ о необходимости церкви для спасен!я, о вЬч- 

номъ ея существован!и и затЬмъ иристуиилъ къ изложен!ю 

самаго понят!я церкви „символьной^. Было прочитано и разъ

яснено самое важное и „столповое" въ этомъ отношен!и опредЬ- 

лен!е— изъ Большого Катихизиса, сущность котораго сводится 

къ тому, что церковь есть духовно-б.лагодатное общество людей^ 

соединенныхъ между собою вЬрою, таинствами и iepapxiefl. Съ 

особенною подробностью сотрудникъ останавливается на доказа- 

тельствахъ о Божественномъ происхожден!и iepapxin и о томъ.
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что безъ iepapxin не можетъ быть и церкви, n c c j i t  этого со- 

трудникъ поставидъ вонросъ; составляетъ .ти общество глаголе- 

мыхъ старообрядцевъ ту церковь, о которой въ Большомъ Ка- 

тихизисЬ сказано, что кром^ нея н^сть спасен!я'? Глазовъ o t b Ij- 

тилъ: „ у  насъ назначенъ для выр'Ьшен1я одинъ определенный

предметъ— о церкви; хорошо сказалъ Мальцевъ о необходи

мости для сиасен1я церкви и вечномъ ея существован1и, но 

потомъ „смешалъ предметы" и нещшвильт перешелъ на герар- 
х т : церковь и iepapxin— два совершенно различные предмета. 
Слушайте, что говоритъ Златоустъ въ Маргарите: церкви р ад и  
пророкове, Н/вркви р ад и  апостолове, церкви р ад и  и Единород

ный сынъ Бож1й человекъ бысть“ ; значить и пророки были по

сланы для церкви и апостолы для церкви и Самъ Сынъ Бож1й 

для церкви, а  церковь кромгь ихъ, церковь— народъ верующ1й; 

и привелъ место изъ 20-и  главы деяшй: , внимайте себе и

всему стаду, въ немъ же васъ Д ухъ  Святый постави епископы 

пасти церковь Господа и Б о га ". Видите, апостолъ говоритъ: 

пасти церковь,— а не сами они (апостолы) церковь. Церковь—  

общество верующихъ, союзъ, а пастыри— какъ приставники, 

начальники надъ народомъ, о чемъ свидетельствуетъ и Феофи- 

лактъ въ своемъ Благовестпике: раби, имъ же церкви поручи; 

„значить, iepapxH— не церковь,— имъ только поручены  церкви".

—  „ А  какъ Вы полагаете,— вставилъ сотрудникъ,—  „составь 

церкви единообразенъ или разнообразенъ“ 1

—  „Разнообразенъ"— ответилъ Глазовъ; церковь заключаетъ 

въ себе несколько частей, по слову апостола Павла: „вы  есте 

те.ло Христово и уди отчасти".

Сотрудникъ въ разъяснеи1е этого текста и въ донолнен1е къ 

нему вычиталъ полност!ю все учен1е аностола о церкви, какъ 

теле, находящееся въ 12 -й  главе 1-го послан1я къ Коринея- 

намъ, остановивъ особенное вниман1е на словахъ: „и  овыхъ убо
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положи Вогъ въ церкви перв'Ье апостоловъ, второе пророковъ, 

трет1е учителей... Въ подтвержден1е своихъ мыслей о томъ, что 

священство „въ  церкви", а не bh Ii ея и составляетъ существен

ный и неотъемлемый ея признакъ, сотрудникъ привелъ в'Ьсктя 

святоотеческ)я свидетельства изъ творен1й Васил1я Великаго, 

Климента Римскаго, Григор1я Вогослова и 1оанна Златоустаго. 

„Вотъ , видите, добавилъ сотрудникъ, какъ разсуждаютъ святые 

отцы о составе церкви, и разсуждаютъ не въ пользу расколь- 

никовъ. Этимъ ли четыремъ вселенскимъ свидетелямъ вы по

верите, или вашему наставнику Глазову? Все эти согласно 

свидетельствуютъ, что „ка къ  въ теле иное начальствуетъ и 

какъ бы председательствуетъ, а иное состоитъ нодъ началь- 

ствомъ, такъ и въ церкви Вогъ постановилъ и норядокъ въ 
церквахъ распределилъ, чтобы одни были пасомые, а друхче 

пастыри, одни начальствова.ли, друг1е были подначальными". 

„ Иредставимъ себя воинствующими нодъ расноряженхемъ вождей 

нашихъ, говоритъ святой Климентъ, ниж е не могутъ быть 
высшш безъ низшихъ, низгти безъ высшихъ“ . Злито^сч'ъ свиде- 

тельствуетъ (беседы на 14-й  пос. бес. 5-я на послате къ Ти- 
моеею стр. 2 4 0 8 ): „я ко  же на воинствахъ не вен въ едипемъ 
виде воинствуютъ, но въ различныхъ чпнехъ, такожде и въ 
церкви“ и далее прибавляетъ: „нога сый, не мнишися быть 
гл авой " . Теперь скажите, можете ли вы изъ однихъ м1рянъ, 
будучи одними только ногами, составлять церковное тело? Гла- 
зовъ не далъ на это прямого ответа, а вычитавъ изъ 67-го  
зач. отъ Матвея известное обетован1е о церкви— „созижду 
церковь Мою и врата адова не одолеютъ е й " ,— сказалъ: въ это 
время апостолъ Петръ еще не имелъ епископскаго сана, а 
только „веровалъ“ въ Сына Бож1я, а Христосъ сказалъ ему: 
„на  семъ каиени созижду Ц ерковь",— т. е. на вероисповедан1и.

„Справедливо"— заметилъ сотрудникъ; безъ веры что же 

можетъ быть? Безъ веры и христианина не можетъ быть!"
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—  „Видите, господа, Савел1й Яковлевичъ со мной согласенъ; 

а дал'Ье говорится уже „о  ключахъ церкви, которые и им^ли 

апостолы, какъ начальники и правители церковные, а  не 
сама церковь“ . Священникъ Титовъ зам'Ьтилъ Глазову: зач'Ьмъ 

же вы не отвечаете на прямо поставленный вамъ еще въ на- 

naJili бес'Ьды вонросъ,— составляетъ ли ваше общество Церковь 

XpiiCTOBji а вместо того пронов'Ьдуете страпныя новоизобретен

ный мысли и томъ, что представители iepapxiii— не члены церк

ви, не принадлежать къ составу ея; вы сами не исполнили по- 

ставленнаго вами услов1я и „ушли съ предмета".

—  „ Я  не ушелъ,— Савелш Яковлевичъ ушелъ— съ „церкви " 

на „iepapx iio ".

—  „Н е т ъ ,— онъ не уходилъ, а разъяснялъ въ последователь- 

номъ порядке, ясно и подробно то, что требовалось. Теперь 

вашъ чередъ ответить на поставленный вамъ вопросъ. Глазовъ 

решился, наконецъ, ответить прямо. „В ъ  церкви священство 

су губ о ",— сказалъ онъ,— видимое и духовное; доказательствомъ 

этого служить слова апокалипсиса „и  сотворилъ ны еси цари и 

iepen— Богу и Отцу своему." Сотрудникъ 0е.шдовъ на это 

заметилъ Глазову, что если онъ не признаетъ видимаго священства, 

а только невидимое, внутреннее, духовное,— то онъ долженъ от

вергнуть и видимое, внешнее царство и его властителей,— и приз

нать истиннымъ царемъ только того, кто царствуетъ надъ свои

ми страстями. Снова приведены были свидетельства, что церковь 

безъ iepapxin, какъ известнаго класса лицъ,— не можетъ быть 

церковью.

Спещально по молоканскимъ селенгямъ сотрудникъ предпри- 

нималъ мисс1онерскую поездку въ Марте месяце. 5 марта онъ 

посетилъ селеше Марзакульское, для увещан1я совратившихся 

три года тому назадъ крестьянъ Ивана Свиридова и Ивана 

Горшкова, но семейства этихъ лицъ и до сихъ поръ остаются
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въ иравослав1и. Горшковъ, за вы113Д0мъ пзъ селеия, не явился, 

но BiiiJCTO Горшкова явился другой молоканинъ Максимовъ. 

БесЬда была но вопросу о томъ, им’Ьютъ-ли молокане Новый 

Зав'Ьтъ. Молокане утверждали, что Новый Зав'Ьтъ— страдан1я 

Спасителя, и кто въ жизни пьетъ чашу страданш и несетъ 

крестъ терп’Ьн1я, тотъ и им'йетъ Новый Зав'Ьтъ. О томъ же 

самомъ предмет'Ь была произведена сотрудникомъ бес'Ьда въ 

ceat) Ащагулъ, только бол'Ье подробная и продолжительная и 

при бол'Ье многолюдномъ собран1и; 12 марта сотрудникъ при

быль въ Ащагулъ еще наканун'Ь, BM icTi съ приходскимъ свя- 

щепникомъ Евген1емъ Асташевымъ. Молокане были приглашены 

на беседу, но придти отказались, ссылаясь на рабоч1й буднич

ный день. Сотрудникъ остался до сл'Ьдующаго дня, которымъ 

по счастью, было воскресенье. На завтра опять съ утра были 

опов’Ьщены молокане, обещались придти, но не являлись. Свя- 

щенникъ, не дождавшись ихъ, уЬхалъ. Сотрудникъ, прождавши 

ихъ ночти до вечера, также собирался уЬхать, — но въ это 

именно время и явились молокане съ своими начетчиками. 

СобесЬдникомъ выступи.тъ наставникъ ихъ Николай Неунокоевъ. 

Сотрудникъ на основан1и учен1я апосто.та Павла, изложен- 

наго въ 6, 7, 9 и 10 глав. иослан!я къ Евреямъ, а также 

на основаны! евапгельскихъ пов^ствованш о хл'Ьб'й животномъ 

и устаповлен1и таинства евхаристчп выяснивъ понячче „Новато 

Зав'Ьта" и доказавъ ту мысль, что учасчче въ Новомъ Зав'Ьт’Ь 

есть самый отличительный признакъ истиннаго христ1анина, спро- 

сплъ молоканскаго наставника: участвуютъ ли они въ Новомъ 

Зав'Ьт'Ь? НеупоЕоевъ отв'Ьтилъ, что они им-Ьють Новый ЗавЬтъ, 

но не такой, какъ у иравославныхъ, потому что слова Спасителя, 

при установлен1П Новаго Зав-Ьта, о т'Ьл'Ь и крови, о хл'Ьб'Ь и 

чаигЬ принпмаютъ въ смыс-тЬ духовномъ. „М ы  не вЪримъ,— го- 

ворплъ Неунокоевъ,— чтобы тутъ р'Ьчь шла „о  видимомъ“ ;
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видимый хл'Ьбъ— манну евреи 'Ьли въ nycTHHi и умерли; плоть 

не нользуетъ ничтоже, духъ животворитъ",— такъ и тотъ 

хл'Ьбъ, которымъ вы, православные причащаетесь, ничтоже не 

нользуетъ и, питаясь имъ, подобно древнимъ евреямъ, вы не 

можете насл'Ьдовать живота в^чнаго ". Приведя дальн'Мш1й 

текстъ: „глаголы, яже глаголахъ вамъ, духъ суть и животъ суть", 

Неунокоевъ нрибавилъ: „вотъ мы глаголовъ Спасителя благихъ 

и причащаемся; глаголы Е го — Новый SaBliTb; ими, вкусивши 

ихъ, челов'Ькъ о ж и в л я е т с я Н а  это сотрудникъ возразилъ „хотя 

хл'Ьбъ, которымъ питались евреи, и былъ въ изв'Ьстномъ отно- 

щенш хл'Ьбомъ чудеснымъ, какъ данный съ неба, но въ то же 

время онъ былъ и хл'Ьбомъ обыкновеннымъ, не заключавшимъ въ 

себ'Ь какихъ  либо особенныхъ свойствъ и качествъ и даже легко 

нодвергавшимся порч'Ь; его 'Ьли и умирали. Но тотъ хл’Ьбъ, о 

которомъ говорилъ Спаситель, въ изображен1и его является хл'Ь

бомъ съ совершенно противоположными качествами и свойствами. 

ХдЬбъ этотъ заключаетъ въ себ’Ь источникъ жизни; не пи’гаясь 

имъ, нельзя насл'Ьдовать живота в'Ьчнаго. А  яды й мою п ло т ь ... 

говорилъ самъ Спаситель— и м ет ь  ж и в о т ъ  вгьчный и  азъ 

воскреш у его въ п о с л п д т й  ден ь ... Л щ е  не енгьет е п л о т и  Сына  

че.'Ювгъческаго, ж и в о т а  не и м а т е въ себгь, Этотъ хл’Ьбъ—  

плоть Самого Спасителя, которую онъ далъ „за  животъ м1ра“ . 

Эта плот ь  Его есть единственно и ст ин н ое браш но, какъ и кровь 

его истинное пит1е— а не слова, не учен1е. Что приня’Ее учешя, в'Ьра 

въ евангел1е не можетъ быть вкушешемъ духовнаго т'Ьла, духовнымъ 

причащешемъ, это легко можно доказать простымъ сопоставлен1емъ 

евапгельскихъ фактовъ; принявшихъ учен1е Христа, ув’Ьровавшихъ 

въ евангел1е,— было не мало и до Капернаумской бес’Ьды о 

хл’Ьб'Ь животномъ; если бы таковыхъ ел'Ьдовало признавать за 

„причастивш ихся" духовнымъ хл’Ьбомъ, а таковыми именно 

Неупокоевъ ихъ и призналъ,— тогда Гисусъ Христосъ долженъ
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былъ бы говорить въ своей бес'Ьд'Ь о хл’Ьб'Ь, какъ о данномъ, 
а онъ только об'Ьщаетъ дать и o6tii],aHie свое исполняетъ на 

тайной вечери. Также „духовно" вытолковываетъ Неупокоевъ 

и о чапгЬ, и крови Христа Спасителя. Новый SaBliTb,— говори.лъ 

онъ,— это чаша, о которой Спаситель молился: „ Опте М ой, 
ащ е возможно, да  мимо идетъ М ене чагиа а я “ и о кото

рой Онъ наноминалъ ученикамъ на тайной вечери; это— чаша 

страдан1й, которую Онъ вел'Ьлъ имъ разд'Ьлить между собой; 

и мы теперь также должны нить „чашу страдан1й“ , терпеть 

мучен1я и принимать мученическую кончину во свидетельство 

Гисусъ Христово".

—  „Д .1Я кого же и за кого же 1исусъ Христосъ страдалъ? 

возразилъ сотрудникъ. За Себя, а не за  насъ, должно- 

быть? Или Онъ не въ состоян1и былъ искупи '^^ насъ Своею 

честною и многоценною кров1ю и мы должны сами искупать 

себя страдан1ями и мучен1ями, снова изл1ять свою кровь? А  вет

хозаветные праведники и пророки, претерпевавш1е страдан1я и 

кончивш1е жизнь свою мученическою смертью, разве не нужда

лись въ искуплен1и? Напрасно ссылаетесь вы на свои етрадан1я 

и мучен1я, которые вы будто-бы претерпеваете, но которыхъ на 

самомъ деле нетъ; одного только греха „церковнаго раздран!я", 

въ которомъ вы повинны, не можетъ заг.тадить даже мучениче

ская смерть".

Неупокоевъ велъ беседу объ избранномъ предмете нехотя и 

де.талъ несколько попытокъ перейти на вопросъ объ иконопочита- 

н1и,— всегда предваряя: „да что объ этомъ толковать,— ты

вотъ скажи-ка лучше...“  Такой пр1емъ былъ замеченъ и не 

понравился самимъ слушателямъ и при одной изъ попытокъ 

Неупокоева „уйти  въ сторону", последн1е открыто запротесто

вали, „это, верно, не по тебе тутъ, Неупокоевъ, написано? За

путался и не хочешь отвечать! Какъ  еъ мужиками, такъ тутъ
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тебя „и Е ъ  CTyiit не утолчешь", а теперь не даешь ответа! От

вечай! Г .  миссюперъ, не устунайте ему"! И  Неупокоевъ волей 

неволей долженъ быль продолягать.

6 марта въ дер. Вастанй происходила бесйда съ посдйдова- 

телями Оедос'Ьевскаго соглас1я, вообш,е мало расиространеннаго 

въ епарх1и. ведосйевцы въ настоящее „антихристово" время 

проповйдуютъ безусловное прекращен1е брака, предписывая „все

общее д'Ьвство"; однако въ д'Ьйствительности, хотя „тайны бра

ка " и не совершаютъ, вей имйютъ при себй сожительницъ, подъ 

видомъ „стряпухъ ". Стряпухи эти считаются „въ  дйвическомъ 

сослов1и", и имйютъ дйтей, которыхъ обыкновенно уйзжаютъ 

родить куда нибудь на сторонй, а потомъ берутъ и выдаютъ 

за родственниковъ или пр1емышей. Главные наставники Бастан- 

скихъ бедос'Цвцевъ Иванъ Шаталовъ и Кондратчй Анохинъ 

еще очень молоды, имйя отъ роду всего по 19 лйтъ. На при- 

глагаен1е сотрудника побеейдовать. Анохинъ грубо отвйчалъ: 

„Зачймъ ты пргйхалъ совращать пасъ съ истиннаго пути! Мы 

не сомнйваемся въ своей вйрй,— нечего насъ и учить, учи сво- 

ихъ православныхъ". Но Шаталовъ возразилъ: „зачймъ такъ 

говорить? Люди йдутъ насъ поучить, надо ихъ за это благода

рить; можетъ у кого изъ насъ йсть какое недоумйн1е,— они 

помогутъ яамъ разъяснить,— не намъ только, и имъ хочется 

спастись, а вотъ мы сами молимся врозь,— надо узнать кто изъ 

насъ правъ, кто виноватъ". Шаталовъ началъ предлагать со

труднику разнаго рода вопросы о происхожден1и раскола, объ 

обрядовомъ различ1и, и внимательно и терийливо выслушивалъ 

его отвйты. Но отецъ Шаталова, будучи недоволенъ этимъ, и 

съ крикомъ; „прелестникъ, не слушайте его!" вскочилъ съ мй- 

ста и выбйжалъ изъ комнаты, а изъ ейней кричадъ своему сыну: 

„И ванъ, ступай домой,— нечего тебй тутъ дйлать", Иванъ 

ушелъ, а за нимъ и друг1е. Этотъ Иванъ, прпнадлежитъ къ
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числу недовольныхъ порядками жизни своей общины и неодно

кратно вступаетъ съ своими однов'Ьрцами „ъъ прен1я“ ; потому- 

то отецъ и постарался поскорее увести его съ бес'Ьды.

Ив. Ловиковъ.

Расколъ и протйворасшьнйческая д^^ятельность въ 
района благочйшя № 27-го.

Въ района благочпн1я Л» 2 7 -го  насчитывается только три

зараженныхъ расколомъ прихода: Солтонск1й —  160  душъ

Ненинскш до 100  душъ и Старобардинскш —  2 85 0  

душъ. Но въ в4д'йн1И Благочиническаго Мисс1онерскаго К о 

митета, его MHCcioHepa и и сотрудниковъ состоятъ так

же раскольничесшя селен1я и заимки, входящ1я въ составъ, 

главнымъ образомъ, мисс]онерскихъ отд'Ьлен!й— Улалинскаго и 

Макарьевскаго, а отчасти Паспаульскаго и Кебезенскаго. Въ 

этихъ посл15днихъ м'Ьстахъ проживаетъ въ свою очередь не 

мен^е 2-хъ тысячъ раскольниковъ. Такимъ образомъ, м'Ьстнымъ 

труженникамъ мисйонерскаго д^ла приходится ведаться съ

многочисленнымъ и разбросаннымъ на большомъ npocTpaHCTBt 

расколомъ. К ъ  этому нужно прибавить, что значительная часть 

раскольническихъ селенш и заимокъ расположена въ глуши 

черни или въ ущельяхъ горъ, и потому доступъ къ нииъ чрез

вычайно затруднителенъ и не всегда безопасенъ. К акъ  на бол'Ье 

центральные раскольническ1е пункты на всемъ этомъ простран- 

CTBt сл'Ьдуетъ указать на селен1я: Карагайку, Ивановку, Мали

новку (Старо-Бардинскаго прихода) Тайну (Улалинскаго отд'Ьлен1я) 

К аж у , Кутобай, и Нижне-Пьянкову (Макарьевскаго). Изъ яихъ 

Тайна и Кутобай являются центрами Австр1йщины, а остальные
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безпоповщины— стариковщины и самокрещенскаго соглас1я. Въ 

Тайн^ у Австршцевъ проживаетъ попъ Мяхаилъ, Прозоровъ, а 

въ Кутоба!» Иванъ Азановъ,— у стариковцевъ главн'Ьйш1й на- 

ставникъ Егоръ Завьяловъ въ дер. Нижне-Пьянковой и у самокре- 

щенцевъ Василш Ашевъ близъ Кутобая и бомичевъвъ дер.Тайн'Ь. 

Въ  количественномъ cocTaBt раскола указанной местности, въ теченш 

посл'Ьдняго года не произошло почти никакихъ перем'Ьнъ если 

онъ увеличился вновь прибывшими сюда переселенцами изъ 

Пермской губерн1и, то съ другой стороны уменьшился по случаю 

выселен1я старожиловъ въ друпе м^ста. Причиной этого слу- 

житъ поступательное движен1е православ1я и увеличен1е право- 

славныхъ церквей. Часть раскольниковъ ушла въ глубь Алтая^ 

большинство же въ „новооткрытую обетованную землю“ , къ 

границамъ Китая, въ верховье р. Уса, впадающаго въ Енисей. 

Этотъ, неизвестный до сего времени для раскольниковъ, благо

датный и укромный уголокъ былъ найденъ и открытъ особо 

снаряжавшимися отъ местныхъ раскольниковъ послами для 

отыскан1я „спокойныхъ“  для поселен1я местъ. Посланные 

возвратились съ извест1емъ, что въ верховьяхъ р. Уса прожи- 

ваютъ сотни ихъ одноверцевъ; узнавъ объ этомъ 15 семей 

раскольниковъ выехали на Усъ. Это движете на Усъ грозило 

бы принять громадные размеры, въ связи съ мечтан1ями рас- 

кольняковъ о Беловодской iepapxin, существующей где то въ 

Китайской земле, но къ  счастш или песчастчю для нихъ послы 

привезли также съ собой извепче о томъ, что все Беловодское 

священство, во время Китайской войны, перебито, церкви и посе- 

ден1я Беловедцевъ окончательно разрушены.

Все местное Австр1йское населен1е, какъ уже было сказано, 

разделено на два прихода, и управляется двумя попами—  

Иваномъ Азановымъ, проживающимъ въ дер. Кутобай и М иха- 

иломъ Прозоровымъ— въ дер. Тайне. 2 года тому назадъ суш,е-
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ствовалъ Tpei’i i  приходъ въ д. Абабковой съ попомъ Маркелломъ 

Грошевымъ,— но за смертью Грошева, приходъ этотъ закрытъ 

и раздйленъ между двумя оставшимися попами,— большую часть 

захватилъ Азановъ. О Грошев^ все Австр1йское населен1е веио- 

минаетъ съ любовью и глубокимъ сожал'Ьн1емъ и откровенно 

говорить, что оставнпеся два попа, оба вмйстй не стоять и 

„но гтя “  Грошева. Д ’ййствительно, Грогаевъ быль человйкъ на

читанный, речистый, достойный co6ecii;i;HnEbCb нравославнымпмиссш- 

нерами, знатоЕЬ нолемнческой литературы, строг1й исполнитель старо- 

обрядческаго устава и правиль,— къ тому же чeлoвtкъ степенный 

и трезвый. Совс'Ьмъ не таковы остав1шеся современные руководители 

Австр1йства; это— прежде всего люди малограмотные, никакой начи

танностью не обладаютъ, къ бесйдамь признаютъ себя совершенно 

не способными и отъ таковыхъ всегда отказываются. За Тайни- 

нинскаго престар'Ьлаго и дряхлаго попа Михаила выступаетъ 

сынъ его уставщикъ Онисимъ, а за Кутобайскаго Ивана д1аконъ 

Игнатчй Чечулинъ и Иванъ Тимоееевъ Долговъ, сынъ прежняго 

попа Тпмоеея Долгова. Попъ Тимооей безсм'Ьнно служилъ въ 

Кутобай весьма продолжительное время, быль надъ сосйднимп 

попами благочпннымъ, а потому и пользовался вл1ян1емъ среди 

Австр1йцевъ. Это вл1ян1е осталось и за его сыномъ, который 

еш,е при жизни отца былъ его ближайшимъ помощникомъ по 

управлен1ю. И  нынй, при Азановй, Иванъ Долговъ является не 

только въ роли загцитника соглас1я, но и какъ бы особаго по

печителя, къ которому иногда прихожане обращаются даже за 

разрйше1пемъ недоумйн1й съ самииъ попомъ Азановымъ.

Однако подобное „невйжество" не мйшаетъ, или вйрнйе, еще 

болйе заставляетъ Австр1йскихъ лжепоповъ слшпкомъ высоко 

мнить о своихъ правахъ и власти и своевольничать въ распо- 

рядкахъ религ1озной жизни раскольниковъ, не обращая вниман1я 

на почитаемыя раскольниками за ненарушимую святыню пра-
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вила. И  прежде всего это сказывается при в4нчанш браковъ. 

Раскольникъ— Австр1ецъ Никита Баклушинъ салъ приходилъ 

къ сотруднику и откровенно объяснялъ ему свое недоумение, что 

у него въ Перми законная жена, а зд'Ьсь его понъ Прозоровъ 

пов'Ьнчалъ новымъ бракомъ. яКакъ  же ты думаешь, спросилъ сот- 

рудннкъ,— законно ли это? —  „К а ко й  тутъ ,— поди, законъ; по

жалуй, и намъ нешибко глянется, да ужъ такъ привыкли; 

посмотрпмъ еще, что будетъ дал’Ье“ . Другой Австр1ецъ Алексей 

Петунинъ заявлялъ —  „ка къ  это наши попы вйнчаютъ безъ всякаго 

разбора и документовъ никакихъ не требуютъ; одного и того же 

человека в'Ьнчаютъ раза два— три, а жены у всЬхъ живыя. 

Однако неправильно поступаютъ наши попы въ этомъ“ .

А  попъ Михаилъ Прозоровъ въ этихъ случаяхъ поступаетъ 

еще см'Ьл'Ье. Въ одно время приходитъ Прозоровъ къ  расколь

нику Ф р— ову и проситъ совершить надъ его женой— Прасковь

ей, которую онъ самъ же в'Ьнчалъ, чинъ присоединен1Я. Ф р— овъ 

сказалъ: „ что же ты, батюшка, тогда не прпсоединялъ, когда мы 

венчаться пре'Ьзжали: вйдь нужно бы, кажется перво присоеди

нить, а потомъ и венчать*. Попъ отв'Ьтилъ: „д а  вы сами же тог

да меня торопили, чтобы не раздумала, я и повйнчалъ такъ, 

а теперь надо навершить*. Фр— овъ съ нескрываемой усм'Ьшкой 

сказалъ: „да вотъ къ году-то, можетъ быть, новорожденный бу

детъ, такъ ужъ за однимъ и будутъ у насъ двои крестины“ . 

Передавая объ этомъ случа'Ь православному сотруднику, Фр— овъ 

прибавплъ: „теперь я вижу какой малосмысленный у насъ попъ". 

Но „малосмысленный" попъ не перестаетъ однако самоуправствовать. 

Не смотря на прошлогодн1й урокъ, онъ и нын’Ь не дозволилъ 

своимъ пасомымъ отправлять поминовен1е усопшихъ во вторникъ 

на 0ОМИНОЙ нед'йл'Ь, одновременно съ еретиками-ник01панами, а 

отложилъ его до субботы. Въ среду на Фоминой проживающш 

въ Тайн’Ь православный сотрудникъ Савва Петеневъ приходитъ
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къ  местному Австр1йскому „церковному CTapocit" Петунину и 

спрашиваетъ: „почему у васъ вчера молельня была заперта, в’Ьдь 

вчера родителей нужно было поминать“ 1

—  „ У  насъ в'йдь отм'Ьнили почему-то".

—  „Д а  кто у васъ такой см'Ьлый нашелся"?

—  „Д а  Онисимъ - Михайловичъ (поповск1й сынъ, устав- 

щ икъ)“ .

—  „Д а  ладно-ли это онъ отм'Ьнилъ"?

—  „ Я  ужъ и не знаю; просто онъ насъ всЬхъ въ coMHinie 

вбилъ; до ихъ, Саратовскихъ (попъ Прозоровъ нзъ Саратовской 

губерн1и) у насъ всегда поминали во вторникъ и о. Тимофей и 

О. Маркъ и теперь поминаютъ вей попы: АйскШ , Платовскш, 

Каинчинск1й, Еутобайск1й. Вотъ прошлаго года ко вторнику 

навезли со вейхъ сторонъ милостыни и никому не подавали до 

субботы, а къ  субботй то она уже вся извелась. Непремйнно 

напишу письмо владыкй 0еодос1ю; нужно узнать объ этомъ отъ 

него и отъ всего монастыря".

Вообще Прозоровъ нерйдко роняетъ себя въ глазахъ своихъ 

прихожанъ неумйньемъ „править службы и требы". Жители 

дер. Абабковой пригласили его въ минувшемъ году „для напут- 

ствован1я“ отправлявшихся на сборный пунктъ со.лдатъ. Пр1- 

йхавш1й Прозоровъ не нашелъ ничего лучше, какъ „покаять" 

(исповйдать) вейхъ солдатъ вмйстй, при чемъ вычитывалъ по 

потребнику въ порядкй вей, как1е тамъ есть грйхи, а солдаты 

въ голосъ за нимъ повторяли: „грй ш ны ". Бы.лъ среди солдатъ 

и одинъ православный. Такъ  какъ православнаго священника не 

было то сотрудникъ Петеневъ пред.тожилъ солдату помолиться 

вмйстй съ нимъ о благополучномъ нутешеств1и. Онъ прочита.лъ 

„началъ ", затймъ „псалоиъ 5 0 -й " ,  „В й р у ю " , „Заступнице 

усердная", „Богородице Д йво " и „Спаси Господи" .  Такъ какъ 

у солдата родителей не было, то соейди православнаго— старецъ
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со старицей благословили его въ путь иконой. Видя все это, 

ирисутствовавипе тутъ раскольники заговорили: „вишь какъ 

Петеневъ все хорошо вывелъ,— лучше нашего нона.— уномянулъ 

Бога, Богородицу и царя, а нашъ попъ только „покаял ъ ", а 

молиться, видно, некогда",

Начинаютъ высказывать недовольство „церковными порядками", 

какъ новыми и небывалыми и Кутобайсше прихожане Австр1йцы. 

„Б о гъ  знаетъ,— говорилъ одинъ изъ Еутобайскихъ Австр1йцевъ 

Т — овъ, что у нашихъ „передовщиковъ" и будетъ; у нихъ что- 

то но новому нын'Ь все видится. Какой-то у насъ нын-Ь „обра

зовался" попечитель и вс'Ьмъ по церкви командуетъ; нынй у 

гасъ продаются и св^чи, какъ у православныхъ; нриходящ1е 

на молен1е обязательно должны покупать свйчи, а купивши, не 

ставить ихъ сами, а отдавать попечителю. Староста и попечи

тель строго сл'Ьдятъ за этимъ и если naMtTBTb кого, что бо- 

л^е трехъ разъ подъ рядъ не покупалъ свечей, того не впу- 

скаютъ въ моленную и онъ стоитъ въ npHTBopt". И  съ самимъ 

Т — овымъ былъ такой случай. Онъ пришелъ въ молельную уже 

четвертый разъ, не покупая св^чи. Но попечитель и староста 

хорошо его высл'Ьдпли. Попечитель подходитъ къ нему и гово- 

ритъ: „ты  должепъ постоять вий церкви за неисполнен1е уста- 

новленныхъ у насъ зд'Ьсь правилъ". Т — овъ упирается; тогда 

попечитель началъ выталкивать его съ крикомъ: „ты — известный 

груб1янъ, въ обществ'Ь груб1янишь и зд'йсь тоже? Но и Т — овъ 

не уступалъ: „а  ты что за распорядитель"? кричалъ онъ въ 

СБОЮ очередь. „Давно-ли сидйлъ 8 мйсяцевъ въ тюрьма, а 

теперь въ „попечители" попалъ? К то  тебя избралъ въ „попе

чители"? Не признаю я тебя попечите.темъ“ , „Б ид я  так1е безпо- 

р я д к и ,—  прибавляетъ Т — овъ,— я ушелъ отъ АвстрШцевъ и 

больше не хожу къ нимъ".
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К ъ  характеристиЕ'Ь поповъ Михаила и Ивана сл'Ьдуетъ при

бавить еще то, что оба они въ высшей степени привержены еъ  

винопитш и въ опьянен1и дозволяютъ себ'Ь на глазахъ у пасо- 

мыхъ разнаго рода безобразный и неблагопристойныя в ы х о д е и ; 

попъ Иванъ ЕЪ тому же отличается „буйствомъ" и почти ни 

одна попойка, при его участии, не обходится безъ крупной ссоры 

или драки; особенно не беретъ его миръ съ своимъ дьякономъ 

Игнатчемъ Чечулинымъ, съ которымъ у него происходило уже 

нисколько „форменныхъ батал1й“ . Одна изъ нихъ заставила 

много и долго говорить о себ'Ь самихъ Австр1йцевъ и даже 

послужила поводомъ къ разделен!» между ними.

Д'Ьло происходило на Ш ишеинской заимЕ^ на новосельи у 
крестьянина Козьмы Тархова. Посл^ „с в я ти н ы ", совершенной 

попомъ Азановымъ, какъ водится, устроена была пирушка. 

Гостей было много. Дойдя до градуса, B c i стали выхваляться, 

кто ч'Ьмъ могъ: кто деньгами, кто конемъ, кто женой или д'Ьтьми. 

Попъ Азановъ насм'Ьшливо закричалъ: „вы  женами не хвали

тесь, знаю я, как1я ваши жены распутныя“ .— „К а к ъ  же знаешь"? 

завопили гости.— „К ом у же больше меня знать вашихъ женъ, 

который ежегодно ходятъ ко mhI i на исповедь?" За эти слова,—  

говоритъ очевидецъ, „поднялись" на Азанова вей, которые были 

на „п и р о в кй “ . Особенно свирйпствовалъ дьяконъ. „Ч то  ты за 

попъ,— настуиалъ онъ на Азанова, когда чуж1е грйхи откры

ваешь?" Обидно показалось попу это „ч т о — ты за попъ" въ 

устахъ подчиненнаго лица, не утерпйлъ и онъ. „Если я не попъ, 

заголосилъ онъ, такъ ты-то, думаешь, дьяггонъ,— не дьяконъ, а 

дьяволъ"!— „ А  ты сатана,— рявкнулъ дьяконъ на всю комнату 

и „добрые сослуживцы" сцйнилнсь. Потерпйвш1й полное пора^ 

жеше попъ, соскочивъ съ пола, моментально ринулся изъ ком

наты прямо на улицу „палъ на подводу" и „погналъ" на 

Кутобай восвояси. По пр1йздй тотчасъ же отправился въ цер-
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ковь, наложилъ Ц'Ьлый возъ книгъ , ивонъ и другихъ бол'Ье или iieHie 

церковныхъ вещей и отвезъ къ себ1> на квартиру. Объ этомъ 

узнали прихожане и назавтра утромъ большой толпой направи

лись къ поиу просить объяснен1я. Ворота поповскаго дома были 

на запор'Ь и саиъ понъ кричалъ приближающимся: „близко не 

пущу къ своему дому“ .—  „Зач'Ьмъ ты обобралъ pepKOBb"? кричали 

въ свою очередь Кутобайцы. „ Я  не обиралъ, а взялъ только 

свою собственность,— ваше все осталось". Въ объяснен1е такого за

явлен !я сл'Ьдуетъ сказать, что Азановъ, при переход^ изъ Пла

товой въ Кутобай, д’Ьйствительно, привезъ свою собственную п о - . 

ходную церковь, но онъ отдалъ ее въ „общество", за что посл’Ьднее 

выстроило ему домъ.

Настойчивыя требован1я прихожанъ, чтобы Азановъ приведъ 

церковь „въ  прежнее достоян1е“ , оставались безрезультатными. 

Азановъ твердо стоялъ на своемъ и не хот'Ь.лъ даже разговари

вать. Посл'Ь этого на некоторое время среди самихъ прихожанъ 

водворилась распря; одни тянули на сторону Ивана, друпе—  

Игнатчя. Иванъ не ходилъ въ молельню, совершая службы у 

себя въ дом'Ь, приверженцы Игнатчя собирались въ молельн'Ь. 

Ивановцы начали смеяться надъ Игнатьевцами,— „куда  зке они 

попали съ однимъ только дьякономъ,— кто же можетъ дать имъ 

прощеную"? Д а и сами противники Азанова одумались и пор’й- 

шили предать „приключившееся злочастье" :забвен1ю. Азановъ 

и  д1аконъ Игнатчй, при собран1и прихожанъ, примирились и 

дали торжественное o6tn],aHie не заводить больше ссоръ. Азановъ 

привелъ церковь „въ  прежнее достоян]е". Однако, хотя примире- 

nie и состоялось, но доносъ н'Ькоторыми злейшими недоброже

лателями Азанова, во глав^ которыхъ стоялъ Иванъ Тимофеевъ 

Долговъ, былъ всетаки сд'Ьланъ лжеепископу 0еодос1ю. Азановъ 

обвинялся въ нарушен1и постовъ, въ употреблен1и чая, въ буй- 

ствахъ, драк^ и другихъ безобраз1яхъ, въ томъ, что открыва-
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етъ чуж1е гр^хи , что обобралъ церковь. 0содос1й про’Ьздомъ чрезъ 

Кутобай разбиралъ д'Ьло Азанова, но такъ какъ теперь большинство 

прихожанъ, по заключен1И мира, было уже на сторон^ Азано ва, то 

разбирательство не должно было им^ть для него печальныхъ по- 

сл'Ьдств1й. Такъ и случилось. 0еодос1й призналъ Азанова „легко ви- 

новныяъ" только за то, что онъ самовольно распорядился церков- 

нымъ имуществомъ и не вел'йлъ Азанову на будуш,ее время брать 

изъ церкви ничего. Завинен1ю въ нарушен1н постовъ и чаепит1и 

0еодос1й не придалъ никакого значен1я, потому что хотя ж а

ловались и раскольники, но свидетелями были выставлены пра

вославные. Долговъ об’йщалъ достать изъ Б1йска но этому делу 

трехъ свидетелей— раско'льниковъ, но 0еодос1й отговорился, что 

надо было приготовить такихъ свидетелей въ свое время.

Обвинеше Азанова въ открыт1и чужихъ греховъ 0еодосш также 

не сталъ раз,бирать па томъ основаны!, что т  было свидет елей, 
а бы.1и только просители, а просители разве могутъ быть 
свидетелями! Что касается разныхъ безобра.з1й и буйствъ Азанова, 
то И здесь извиняющимъ обстоятельствомъ было принято то, что 
виноватъ не попъ, а вино,— грезилъ пьяный. На этомъ основан1и 
лжеепископомъ все провинности Азанова были покрыты милостью 
съ предупреждешемъ однако, что если еще разъ будутъ на 
Азанова жалобы, онъ лишенъ будетъ священноелужен1я на годъ.

Разсуждая о поведенш своихъ пастырей, одинъ изъ Куто- 
байскихъ Австр1йцевъ Р — ъ, отозвался: „дуреть начинаютъ наши 

попы и дьяконы". Д а какъ имъ и не дуреть если они 
никого и ничего не страшатся? Разжалуютъ попа, а онъ самъ 
возстаетъ на запретившаго его епископа, не хочетъ слушать его рас" 
поряжен1й, въ особенности если паства стоитъ за него,— и не 
смотря на запрещейе, продояжаетъ действовать, какъ попъ. Быва- 
етъ и иначе. Запрещенный окружникъ идетъ къ  противо-окружни- 
камъ.— и наоборотъ; и въ томъ и другомъ месте такихъ разстри- 

женниковъ принимаютъ съ охотою.
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Оба AfiCTpificKie прихода— Кутобайстй и Тайнияскш въ ны- 

Н'Ьшнемъ году иосЬтилъ лжеецискоаъ Оеодосш. Въ Кутоба1>, 

какъ было сказано, разбиралъ жалобы на Азанова. Православ

ный сотрудникъ, 11роживающ!й въ сосЬдней деревнЬ, нарочито 

цр1'Ьзжалъ въ Кутобай, чтобы увид'Ьться и побеседовать съ 

лжеенйсконоиъ. Однако до лжеепископа его не допустяли, а выслан

ный келейннкъ сказалъ: „владыка кланяется и нряглагааетъ въ 

Томскъ, где у насъ есть так1е же шес1онеры, какъ н у васъ 

(иравославныхъ), они всегда и везде готовы беседовать съ кймъ 

угодно,— а мне теперь беседовать некогда

(Продолжен1е сдЪдуетъ).
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