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Свѣтлой душѣ Генріетты, 
с е с т р ы м о е й . 

(Скончавшейся въ Бвблосѣ 24-го Сентября 1861 года.) 

Ты помнишь ли па лонѣ Тога, теперь поко-
ящемъ тебя, о длинныхъ дняхъ Хазира, гдѣ я на-
едикѣ съ тобою писалъ эти страницы, подъ свѣжимъ 
вдохновенгемъ генія мжтъ, нами видѣнпыхъ вмѣстѣ? 
Въ тишикѣ, подлп меня, просматривала ты и тот-
часъ переписывала каждый листокъ-, между тльмъ 
море, села, овраги, горы разстилались пеленою у 
наших?, ногъ. Бывало, какъ томительный свѣтъ 
солнца слпыіится несчетным?, сонмомъ звѣздъ, ты 
осторожными и мѣткими вопросами, своими скромно 
выраженными сомнѣнгями, наводишь меня вновь на 
высокій предметъ общихъ нагиихъ думь. Однажды 
ты мнп сказала, что будешь любить эту книгу, 
какъ писанную при тебѣ, и потому что она тебѣ 
нравится. Если ты иногда и опасалась за судьбу 
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ся отъ узкаго сужденія легкомысленныхъ людей, то 
все же ты убѣждена была, что души истинно ре-
лиггозныя найдутъ ее, наконецъ, по своему вкусу. 
Среди этихъ прслестныхъ созерцаній коснулась насъ 
обоихъ ледяная рука смерти: лихорадочный сонъ 
сомкнулъ намъ вѣжды въ одинъ и тотъ же часъ; 
проснулся я одинъ!.... Ты почиваешь теперь въ 
землѣ Адониса, подлѣ священного Еиблоса и ппьхъ 
водъ, въ которыя лились когда-то слезы женщинъ на 
древнихъ мистеріяхъ. Раскрой же мнѣ, мой добрый 
гепій, мнѣ, любимцу твоему, тѣ великія истины, 
которыя возносятъ человѣка надъ смертію, и велятъ 
ему не только не страшиться, но почти любить ее. 



Г Л А В А I. 

Дѣтство и юность lucyca. Его пврвыя 
впечатлѣпгя. 

Важпѣйшее въ псторіи человѣчества событів 
есть тотъ переворотъ, черезъ который перешелъ 
человѣкъ, въ благороднѣйшнхъ свонхъ расахъ, отъ 
религій древнихъ, нменуемыхъ одішмъ общимъ, 
но не совсѣмъ опредѣлешіымъ термпномъ „язы-
чество", къ релпгіи новой, основанной на тріедпн-
ствѣ Еожіемъ и воплощѳніи Бога - Сына. Около 
тысячи лѣтъ потребовалось на то, чтобъ осуще-
ствить этотъ переходъ, п не менѣе трехъ сотъ 
употребила новая религія сама на свое СФормпро-
вапіе. Начало же переворота, о которомъ здѣсь 
пдетъ рѣчь, есть Фактъ, совершпвшійся подъ дер-
жавою рпмскпхъ пмператоровъ Августа п Тпберія. 
Жила въ то время замѣчательная личность, кото-
рая своей смѣлой ішиціативой, свопмъ умѣніемъ 
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внушать любовь, создала предметъ п указала исход-
ную точку новой вѣры человѣчества. 

Іисусъ родился въ Назаретѣ, небольшомъ го-
родѣ Галилеи, который до него не пользовался ни-
какой извѣстностію. Всю жизнь звали его „Наза-
реяниномъ" ; а если п удалось, впослѣдствіи, ле-
гендѣ произвести его изъ Виѳлеема, то лишь бла-
годаря довольно неловкому извращенію Фактовъ. 
Мы далее увидимъ, для чего сдѣлано это неремѣ-
щеніе его родины, и какъ оно было необходимымъ 
послѣдствіемъ приписанной Іисусу Мессійской роли. 
Годъ и день рожденія его съ точностью не-
известны. Извѣстно только, что онъ родился въ 
царствованіе Августа, около 750 года римскаго 
лѣточислепія, повидимому несколькими годами ра-
нее перваго года хрпстіанской эры, которая циви-
лизованными народами принята для счета літъ отъ 
рождества его. 

Имя „Іисусъ", которымъ онъ наречепъ, попу-
лярное искажвніе имени „Гишіэ " или „Іешуа 
было имя очень обыкновенное; однакожъ потомъ 
конечно стали искать и въ немъ таинственнаго 
смысла и намека на его снасительское призваніе. 
Быть можетъ, онъ и самъ, какъ все мистики, 
имелъ наклонность такъ думать, и восхищаться 
подобнымъ объясненіемъ. Исторія представляетъ 



ие одтшъ прпмѣръ великихъ призваній, которыхъ 
первымъ поводомъ служило пмя, безъ всякаго на-
мѣреиія данное ребенку при рожденіи. Натуры 
пламенный нпкакъ не соглашаются видѣть случая 
въ своемъ жребіи. Для ннхъ все уже напередъ 
оиредѣлено Богомъ; они вндятъ знаменіе верхов-
ной воли въ самыхъ ішчтожиыхъ обстоятель-
с т в а х ^ 

Населепіе Галилеи было весьма разнородно, что 
означалось въ самомъ названіи этого края. В ъ 
немъ, кромѣ Іудеевъ, жило во времена Іпсуса мно-
жество пностранцевъ (Фипикіянъ, Сиріяпъ, Ара-
бовъ, даже Грековъ). Обращенія въ Іудейскую 
вѣру изъ другнхъ были нерѣдки. А потому и не-
возможно возбудить здѣсь вопросъ о расѣ, и разы-
скивать какая кровь текла въ жплахъ Того, кто 
самъ болѣе всѣхъ содѣйствовалъ къ изглажепію 
кровныхъ разлнчій въ человѣчествѣ. ( Ь j 

Опъ родомъ былъ простолгодішъ. Отецъ его 
ІОСИФЪ и мать Марія были люди рабочаго класса, 
ремесленники, содержавшіе себя трудами рукъ сво-
нхъ, въ той посредственной степени достатка, ко-
торая весьма обыкновения на востокѣ и не мо-
жетъ назваться ни благосостояніемъ, нп крайней 
нуждою. Чрезвычайная простота жизни въ томъ 
краѣ, удаляя потребность въ роскоши, дѣлаетъ на-



праснымъ преимущество богача и обращаетъ всѣхъ 
въ добровольныхъ бѣдняковъ. Между тѣмъ совер-
шенное отсутствіе художествеппаго вкуса и вся-
каго влеченія къ искусственному украшенію мате-
риальной жизни, даетъ какой-то вндъ убогости жи-
лищу людей, которые собственно пи въ чемъ не тер-
пятъ нужды. Если оставить въ сторонѣ ту отвра-
тительную неопрятность, которую вездѣ приноситъ 
съ собою ІІсламъ, то тогдашній городъ Назаретъ 
представлялъ почти такую же картину, какъ те-
перь. Мы впдпмъ еще улицы, на которыхъ игралъ 
Іисуеъ ребеикомъ, въ кремннстыхъ, вьющихся 
между хатъ, дорожкахъ или переулочкахъ. Іоси-
ФОВЪ домъ пмѣлъ конечно много сходства съ тѣми 
жалкими лавчонками, которые, освѣщаясь черезъ 
дверь, служатъ тамъ вмѣстѣ мастерскою, кухнею 
и спальней, и которыхъ вся мебель состоптъ нзъ 
соломенника на полу, нѣсколькнхъ иодушекъ, двухъ 
или трехъ штукъ посуды, да крашеннаго сун-
дука. 

Отъ одного ли или нѣсколькпхъ браковъ, а 
семья была довольно большая. У Іисуса были бра-
тья и сестры, между которыми онъ былъ невиди-
мому старшій. Всѣ они остались въ пеизвѣстностп; 
потому что тѣ четыре личности, имена которыхъ 
переданы за имена родныхъ братьевъ его и между 



которыми одна по крайней мѣрѣ, именно Іакова, 
получила въ первые же годы развитія христіан-
ства большие значеніе, были собственно двоюрод-
ными братьями Іисуса. Дѣло въ томъ, что у ма-
тери Іпсуеовой, Mapin, была сестра, тоже Марія, 
замужемъ за нѣкоимъ АлФеемъ или КлеоФасомъ 
(оба имени невидимому принадлежали одному лицу) 
и имѣла нѣсколькпхъ сыновей, которые играли по-
томъ значительную роль между первыми учениками 
Іисуса. Этп-то двоюродные его братья и получили 
прозваніе „братьевъ господнихъ", какъ отличав-
шіеся привязанностію къ своему юному учителю, 
между тѣмъ какъ его родные братья всегда ему 
сопротивлялись, и даже были ему враждебны. Сіи 
послѣдніе, равно какъ л мать Іисуса, не имѣвъ при 
жизни его никакого зпаченія, получаютъ важность 
лишь послѣ его смерти. Да и тогда, новидимому, 
они далеко не пользовались тѣмъ уваженіемъ, какъ 
пхъ двоюродные братья, являвшіе всегда къ Іисусу, 
при жизни его, искреннюю преданность, и отли-
чавшіѳся повидимому большей оригинальностью ха-
рактера. Самыя имена ихъ забыты до такой сте-
пени, что когда евангелнстъ, въ своемъ разсказѣ, 
влагаетъ въ уста Иазареянъ перечисленіе братьевч. 
Іпсусовыхъ по плоти, то ему приходятъ на мысль 
имена сыновей КлеоФасовыхъ. 



Іисусовы сестры вышли замужъ въ Назаретѣ; 
тамъ же ировелъ и оиъ первые годы своей юно-
сти. Назаретъ былъ небольшой городокъ, раски-
нутый въ извплинѣ долины, которая значительно 
расширяется по направленію къ вершпнамъ горъ, за-
мыкающихъ съ Сѣвера илоскогоріе Эздрелоиское. 
Населеніе его въ настоящее время считается въ 
три пли четыре тысячи душъ, и можно думать, 
что эта цифра мало изменилась съ эпохи Іисусо-
вой. Зимою тамъ довольно холодно и климатъ во-
обще здоровъ. Этотъ городокъ, какъ вообще еврей-
скія мѣстечки того времени, былъ просто гру-
дой хижинъ, построенныхъ безъ всякаго стиля, 
и нредставлялъ безъ сомнѣнія ту же картину, до-
вольно бѣдную, какъ всѣ вообще селепія въ семн-
тическнхъ страпахъ. Дома, какъ кажется, не много 
отличались отъ т е х ъ сложенныхъ изъ камня, безъ 
всякаго украшенія, ни наружнаго, ни внутренняго, 
маленькихъ кубиковъ, какими усеяны по сіе 
время плодоноснейшія части Ливана, и которые 
однакожъ, перемежаясь виноградниками и ФИГОВЫМИ 

деревьями, нредставляютъ темъ не менее видъ до-
вольно нріятный. Окрестности восхитительны; и 
едва ли найдется въ міре местность, более распо-
лагающая къ мечтамъ о безусловпомъ блаженстве. 
Даже въ наше время ІІазаретъ — уголокъ прелест-



ный, единственное, можетъ быть, въ Палестинѣ 
мѣсто, гдѣ душа нѣсколько отдыхаетъ отъ тяготя-
щаго ее чувства скорби, среди безпримѣрпаго за-
иустѣнія цѣлаго края. Улыбка и привѣтъ сіяютъ 
на лпцѣ туземца; сады кругомъ красуются въ 
пышной зелени. Антонинъ-мученикъ, въ концѣ У І 
вѣка, описываетъ въ очаровательной картинѣ нло-
доносіе окрестностей; оиъ сравнпваетъ ихъ съ зем-
нымъ раемъ. Нѣкоторыя долины, съ западной сто-
роны, вполнѣ оправдываютъ и нынѣ его описа-
ніе. Роднпкъ, когда-то служившій средоточіемъ 
всей жизни и увеселеній этого города, теперь уже 
заглохъ; его растрескавшіеся каналы даютъ лишь 
мутную воду. Но красота собирающихся тамъ 
и пынѣ, ио вечерамъ, жепщинъ, осталась таже; кра-
сота эта, замѣченная еще въ V I вѣкѣ, и въ ко-
торой нѣкоторые видѣлп особый даръ Дѣвы-Маріи, 
сохранилась поразительно. Это спрійскій тппъ, во 
всей прелести своей женственности и граціи. Безъ 
сйаціѣнія,. шѣкогда и Марія сюда ходила за водою, 
съ кувшипомъ на плечѣ, и останавливалась зача-
стую, поболтать съ землячками, сошедшими по-
томъ въ могилу безъ пзвѣстностн. Антонинъ-му-
ченикъ замѣчаетъ, что еврейскія женщины, въ дру-
гпхъ мѣстахъ столь непріязпенныя къ христіа-
намъ, здѣсь, папротивъ того, весьма прпвѣтлпвы. 



В ъ самомъ дѣлѣ релпгіозная нетерпимость по сіе 
время не столь сильна въ Назаретѣ, какъ въ дру-
гихъ мѣстахъ Палестины. 

Горизонтъ города тЬсенъ; но поднявшись не 
много на небольшое, освѣжаемое безирестаннымъ 
вѣтеркомъ, плоскогоріе, вы пмѣете нредъ собою 
богатѣйшій видъ. Съ запада ландшаФтъ описыва-
ютъ живописныя группы Кармельскихъ горъ, за-
ключаюіціяся крутымъ ппкомъ, который какъ будто 
хочетъ опрокинуться въ море. Далѣе выступаетъ, 
надъ городомъ Магедло, возвышающаяся двойная 
вершина; а тамъ—горы Сихемекія, съ своими свя-
щенными воспоминаніямп, которыя восходятъ древ-
ностію ко врѳменамъ ІІатріарховъ. Здѣсь горы 
Гельбоэ, — небольшая живописная группа, съ ко-
корою соединялись то прелестныя, то въ ужасъ 
приводящія воспоминапія Сулема и Ендора. Ѳа-
воръ — въ своей прекрасно округленной Формѣ на 
подобіе ігерсей женскпхъ, съ которыми древніе его 
сравнивали. Черезъ нониженіе почвы между го-
рами Сулемомъ H Ѳаворомъ вндпѣются долина Іор-
данская и плоскогоріе Перейское, образуя вмѣстѣ 
одну сплошную лішію съ западной стороны. На 
Сѣверѣ — горы СаФедскія, склоняясь къ морю, по-
лузаслоннлп Сепъ-Жанъ-д'Акръ, а позади ихъ, за-
лпвъ Камфскій видѣнъ какъ на ладони. Таковъ 



былъ горпзонтъ Іпсуса. ІІзъ этой-то волшебной 
СФеры, изъ этой колыбели царствія божія, смотрѣлъ 
ОІІЪ на Божій міръ, въ теченіи мпогихъ лѣтъ. Даже 
можно сказать, что во всю жизнь свою онъ мало 
выходплъ пзъ этихъ иредѣловъ, столь ему знако-
мыхъ съ самаго ранняго дѣтстпа. Ибо т у т ъ же, 
съ сѣверной стороны, почти можно различить, на 
ФОИѢ Гермонскихъ горъ, Кесарею Филиішскую, край-
ній предѣлъ его похожденій въ странѣ язычни-
ковъ; а съ южной, позади горъ Самарійскпхъ, уже 
не столь вееелыхъ видомъ, вы какъ будто пред-
чувствуете мрачную Іудею, съ ея истребительной 
атмосферой абстракціи и смерти. 

Если когда либо свѣтъ, оставаясь христіан-
скимъ, но глубже понявъ сущность уваженія къ 
хрнстіанскпмъ пачаламъ, пожелаетъ замѣннть свя-
тынями подлинными тѣ святыни подставныя и жал-
кія, къ которымъ прнлѣплялось благочестіе гру-
быхъ вѣковъ, то здѣсь, на этой выеотѣ Назарета, 
иостроитъ онъ свой храмъ. Здѣсь, на мѣстѣ нер-
ваго появленія хрнстіанства, въ самомъ центрѣ 
дѣйствій Создателя его, лежатъ основы той вели-
кой церкви, въ которой могутъ всѣ христіаие сое-
диниться благоговѣніемъ. Эта земля, подъ почвою 
которой спптъ плотшшъ ІОСІІФЪ и тычяча забы-
тыхъ, никогда невыходившихъ изъ горизонта своей 



долины, Назареянъ, болѣе всякой другой мест-
ности, располагаетъ философа къ размышленію о 
дивномъ теченіи человеческихъ делъ, къ утешенію 
въ пхъ превратности и къ успокоенію сомнѣній 
на счетъ божественной цели, къ которой стре-
мится міръ черезъ тьму препятствій и неудачъ, и 
не смотря на все наружное преобладаніе въ немъ 
суеты суетствій. 



Г Л А В А I I . 

Воспитанге Іисуса. 

Эта прекрасная, величественная природа совер-
шила все воспитаніе Іпеуса. Онъ учился читать 
и писать, безъ сомнѣнія, но восточному методу, со-
стоящему въ томъ, что ученику даютъ книгу и 
заставляютъ его твердить ее, въ тактъ съ това-
рищами до тѣхъ поръ, пока не выучитъ нап-
зустъ. Сомнительно однако, чтобъ онъ понималъ 
еврейскія ппсанія на нодлпнномъ ихъ языкѣ. Онъ 
выражался иногда текстами изъ ІІИХЪ, но въ ара-
мейскомъ переводѣ, какъ видно изъ сказаній его 
біограФовъ. Принципы его экзегезы, сколько мы 
можемъ о нпхъ судить по экзегезѣ его учениковъ, 
пмѣлп много общаго съ бывшими тогда въ общемъ 
ходу H составляющими духъ таргумовъ и мидра-
шей въ талмудѣ. 

Должность школыіаго учителя, въ маленькпхъ 



сврейскихъ городкахъ, псправлялъ обыкновенно Ха-
занъ или чтецъ синагоги. Никакого высшаго обу-
ченія, въ школахъ книжниковъ или Соферимовг, 
Іпсусъ не получилъ (быть можетъ, въ Назаретѣ 
такой школы и не было); да вообще онъ не обла-
далъ ни одиимъ изъ тѣхъ титуловъ, которые въ 
глазахъ толпы даютъ авторитетъ въ дѣлѣ зна-
иія. Тѣмъ не менѣе мы считали бы большой ошиб-
кой думать, что онъ былъ иевѣжда, въ обще-
принятомъ у насъ смыслѣ этого слова. У насъ 
училищное воснитаніе проводптъ глубокую черту 
различія, въ личномъ достоинств®, между получив-
шими и" не получившими его. Но не такъ было 
на восток®; не такъ было вообще въ златое время 
простодушной старины. ІІын®, при нашей изоли-
рованной и совершенно индивидуальной жизни, не-
проходившій курса школы отличается отъ дру-
гихъ н®которымъ огруб®ніемъ. Это явленіѳ нев®-
домо тамъ, гд® нравственное образованіе и духъ 
времени сообщаются безпрестаннымъ соприкосно-
веніемъ людей между собою. Арабъ, отъ роду 
не знавшій ннкакпхъ учителей, т®мъ не мен®е 
представляетъ иногда субъектъ весьма почтенный; 
ибо палатка есть также н®который родъ публич-
ной школы, гд® изъ взаимнаго общенія людей св®-
дущихъ и опытныхъ, пронстекаетъ значительное 



умственное п даже литературное двнжепіе. Из-
ящность манеровъ п тонкость ума не имѣютъ на 
востокѣ ничего общаго съ такъ называемымъ у 
насъ воспитаніемъ. Напротивъ того, именно школь-
ные-то люди и считаются тамъ педантами, небла-
говоспитанными. Въ этомъ общественпомъ состо-
яніи неученость, которая у насъ непремѣнпо ро-
няетъ человека въ ннзшій слой общества, тамъ, на-
противъ, есть существенное условіе вѳликихъ дѣлъ, 
великой оригинальности, 

Невѣроятно также, чтобъ Іпсусъ зиалъ ио-гре-
чески. Этотъ языкъ былъ мало употребителенъ 
въ Іудее, за псключеніемъ однихъ только нравп-
тельственныхъ классовъ и паселенныхъ язычни-
ками городовъ, какъ напримѣръ Кесарей. При-
роднымъ языкомъ Іисуса былъ смешанный съ 
еврейскимъ діалектъ сирійскій, на которомъ тогда 
все говорили въ Палестине. Еще менее основа-
нія думать, чтобъ онъ былъ знакомъ съ образо-
ваніемъ греческимъ. Греческая наука была въ 
болыномъ гоненін у палестинскихъ доктринеровъ, 
которые за-одно проклинали того, „кто разводптъ 
свиней, съ темъ, кто учитъ сына греческой пре-
мудрости." Во всякомъ случае, эта премудрость 
не проникала въ такіе маленькіе городки, какъ На-
зарета. Конечно, не смотря на анаѳему ортодок-



совъ, были въ то время и такіе Іудеи, которые уже 
приняли и усвоили себѣ гелленскую культуру. Не 
говоря объ іудѳискои школѣ въ Египтѣ, гдѣ ѳщѳ 
за двѣстп лѣтъ предъ тѣмъ начались попытки 
къ сліянію гелленизма съ іудаизмомъ, нѣкто изъ 
евреевъ, Николай Дамасскій, въ эту именно эпоху 
сдѣлался однимъ изъ самыхъ замѣчательныхъ, са-
мыхъ ученыхъ, самыхъ вліятелыіыхъ людей сво-
его вѣка. Вскорѣ за тѣмъ, ІосиФу суждено было 
представить другой примѣръ еврея, совершенно 
гелленпзованпаго. Но Николай былъ евреемъ развѣ 
только по происхожденію, a ІОСИФЪ самъ о себѣ 
говорптъ, что онъ составлялъ между современ-
никами исключепіе; и вся Іудейская школа Егип-
та, считавшаяся ересью, отдѣлилась отъ Іеруса-
лнма въ такой степени, что не находпмъ о ней 
ни малѣйшаго упомпнанія ни въ талмудѣ, ни въ 
еврейскомъ преданіи. Положительно пзвѣстно, что 
въ Іерусалпмѣ греческому языку тогда учились 
мало, что греческую науку находили опасною, 
что па занятіе ею смотрѣли какъ на раболѣпство; 
что же касается пользы отъ доставляемыхъ ею свѣ-
дѣпій, то считали ихъ пригодными развѣ только 
для пустой прикрасы жешцинамъ. Одно лишь 
изученіе Закона считалось либералыіымъ и достой-
нымъ серъезнаго мужа. Одинъ ученый раввннъ, 



на предложенный ему вопросъ, когда всего прнлпч-
нѣе учить дѣтей греческой мудрости? отвѣчалъ: 
„въ тотъ часъ, когда нѣтъ ни дня, ни ночи; по-
тому что объ Законѣ сказано: ты день и ночь бу-
дешь изучать его. 

Итакъ, ни прямымъ, ни косвенным!, путемъ ни-
какой элементь гелленскаго образовашя не дос-
тнгъ Іисуса. Онъ впѣ іудапзма ничего не зналъ; 
его умъ сохраннлъ т у простодушную наивность, 
которая всегда ослабляется развитіемъ обширнымъ 
и разнообразными Даже въ самой с<і>ерѣ іуданзма 
онъ остался чуждъ многимъ такимъ стремленілмъ, 
которыя иілн почти въ параллель съ его собствен-
ными. Такъ ему совершенно иензвѣстны были, 
съ одной стороны, аскетизмъ Ессеянъ или Теранев-
товъ, съ другой — превосходные, но части ФИЛОСО-

ФІЙ релнгіп, опыты іудейской въ Александріи шко-
лы, геніальнымъ иредставнтелемъ которой былъ 
въ его время Филонъ. Встрѣчагощіяся безнре-
стаиио черты сходства между нимъ и Филономъ, 
эти прекрасный нзречеиія о любви къ Богу , о чс-
ловѣколюбіи, объ уснокоеиін въ Богѣ , которыя въ 
иисаніяхъ знаменитаго алексапдрійскаго мыслителя 
составляютъ какъ будто отголосокъ евангелій, легко 
объясняются тѣмъ, что одинаковыя потребности вре-



мени давали всѣмъ возвышеннымъ умамъ одно об-
щее нанравленіе. 

Къ ечастію для него, онъ столь же мало былъ 
знакомъ п съ уродливой схоластикой, которая кри-
чала въ іерусалимскихъ синагогахъ и скоро должна 
была произвести талмудъ. Если, можстъ быть, 
и случалось нѣкоторымъ Фарисеямъ заносить ее въ 
Галилею, то онъ не слушалъ ихъ уроковъ; а 
когда въ послѣдствін пришлось ему столкнуться съ 
этой пошлой казуистикой, то опа ничего не вну-
шила ему, кромѣ отвращенія. Можно впрочемъ пред-
полагать, что учепія Гиллеля были ему не безъ-
извѣстпы. Гиллель, за пятьдесятъ лѣтъ до Ін-
суса, произнесъ афоризмы, имѣвшіе весьма много 
сходства съ Іпсусовыми. По кроткому своему тер-
пѣпію въ бѣдпости, по мягкости характера, по на-
падкамъ своимъ на лицемѣровъ и жрецовъ, Гил-
лель былъ прямымъ учителемъ Іисуса, если только 
можно кого нпбудь назвать учителемъ такой высо-
кои оригинальности.1 \ \ 

Гораздо болѣе вліянія имѣло на него чтеніе 
Вѣтхаго Завѣта. Канонъ свящеппыхъ книгъ со-
стоялъ пзъ двухъ главиыхъ частей: Закона, то 
есть Пятикппжія, п Пророковъ въ томъ видѣ, какъ 
мы ихъ теперь чптаемъ. Обширная аллегориче-
ская экзегеза работала надъ всѣмн этими книгами 



п старалась пайтп въ ппхъ то, чего въ ппхъ па 
было, но что соотьѣтствовало господстсовавшнмъ 
въ обществ® ожпданіямъ. Закоиъ, представлявши! 
пе древпія постаповлепія страны, а скор®е несбы-
точныя предположенія, воображаемые уставы, на-
божпыя воддѣлки, относпвшіяся ко времени ца-
рей-піетнстовъ, сділался нескончаемой темою са-
мыхъ утонченпыхъ толкованій, съ т®хъ поръ какъ 
нація лишилась самостоятельности. Что касается 
до пророчествъ и нсалмовъ, то господствовало 
уб®жденіе, что въ этихъ кпнгахъ каждое м®сто, 
сколько нибудь темное, таинственное, относилось 
именно къ Мессіп, и прежде всего искали въ немъ 
типа этой личности, которая должна была осу-
ществить ожиданія націн. Іисусъ раздѣлялъ общую 
наклонность къ этпмъ аллегорическимъ толкова-
ніямъ, но вмѣстѣ съ т®мъ и истинная поэзія Бнб-
ліи, которую мелочные іерусалпмскіе экзегеты вовсе 
не замЬчалп, открыта была его могучему геніго. 
Закопъ, иовидимому, пе им®лъ въ глазахъ его 
большой прелести; онъ чувствовалъ, что можетъ 
самъ дать въ этомъ род® н®что лучшее; но релп-
гіозная поэзія нсалмовъ нашла необыкновенное со-
звучіе въ его мягкой, лирической душѣ; они въ 
теченіп всей жизни служили ему пищей и утѣше-
ніемъ. Пророки, въ особенности Исаія и его нро-

2* 



должатель въ эпоху вавплонскаго плѣпа, свопмп 
энергическими укорами и очаровательными карти-
нами, были его истинными наставниками. Онъ, безъ 
сомпѣнія, читалъ также миогія изъ произведешь! 
апокрнФическнхъ, тѣхъ довольно уже поздннхъ ни-
саній, авторы которыхъ, для вѣрнѣйшаго обезпе-
чеиія авторитета, составлявшаго монополію самыхъ 
только древннхъ писателей, покрывали своп со-
чнненія имепемъ какого ипбудь пророка или на-
тріарха. Одна изъ зтнхъ кнпгъ въ особенности 
его поражала; это была книга Дапіила. Написан-
ная еврейскпмъ энтузіастомъ времеиъ Антіоха Эпи-
Фапа, и освященная нзвѣстпымъ нменемъ муд-
реца древности, она была отраженіемъ изранль-
скаго духа за послѣднее время. Ея авторъ, истин-
ный создатель ФИЛОСОФІН ысторіп, впервые имѣлъ 
смѣлость воззрѣть па превратности міра п на смѣны 
царствъ, какъ па проявленія судебъ еврейскаго на-
рода. Іисусъ напитанъ былъ съ дѣтства этнмъ 
колоссалыіымъ воззрѣніемъ. Быть можетъ, ему зна-
комы были также книги Еноха, пользовавшіяся 
т л д а уважепіемъ на равиѣ съ священными, и 
другія ппсанія въ этомъ же родѣ, которыя столь 
сильно распаляли народное воображеніе. ІІрпше-
стніе Мессіи съ его славою и ужасами, народы, ныз-
вергающіеся одшіъ за другымъ въ бездну, конечное 



разрушеніе неба и земли,— все это безирестанпо ри-
совалось его воображенііо ; а такъ какъ всѣ эти 
перевороты считались очень близкими, и множество 
людей разсчптывалн уже время осуіцествленія пхъ, 
то онъ совершенно освоился съ сверхъестествен-
ною сферой, въ которую безирестанпо переносилась 
его мысль при подобныхъ впдѣніяхъ; эта Сфера 
казалась ему совершенно натуральною и простою. 

Какъ мало поиятія оиъ нмѣлъ о тогдаш-
пемъ состояпіи міра, это видно на каждомъ шагу 
пзъ подлшшыхъ его рѣчей. Земля представля-
ется ему еще раздѣлеппою на царства, которыя 
ведутъ между собою войну; оиъ невидимому ни-
чего не зпаетъ о „Римской эрѣ мира", о новомъ 
состоянін общества, которое открывало новый го-
ризонта его вѣку. Что значить Римская Имперія, 
объ этомъ пе ииѣлъ онъ собственно никакой опре-
дѣлеиной идеи. До него дошло одно только имя 
„Кесарь". Оиъ видѣлъ воздвигнутыя въ Галнлеѣ 
нлп ея окрестностяхъ: Тиверіаду, Юліаду, Діоке-
сарею, Кесарею, пышиыя сооружепія ІІродовъ, ста-
равшихся этими великолѣгшымн постройками озна-
меновать свое великое уваженіо къ римской цпвп-
лизаціи, и свое нодобострастіе къ члоиамъ Фамплін 
Августа ; a нынѣ, по странному капризу судебъ, 
искаженный имена этнхъ городовъ служатъ къ обо-



зиаченію нпчтожныхъ бедупнскихъ хижпнъ. Онъ 
зналъ, конечно также, Себасту, произведете Ирода 
Велшсаго, городъ пышный, развалины котораго 
пмѣготъ такой вндъ, какъ будто оиѣ привезены 
туда совеѣмъ готовыя, чтобъ только разставнть на 
мѣстѣ, какъ декорацію. Эта архитектура гордости, 
тщеславія, привезенная въ Іудею изъ дальннхъ за-
морскпхъ странъ, эти сотни колоипъ, всѣ одного 
діаметра, годныя для украшенія развѣ какой ни-
будь безвкусной улицы Рнволи въ Парпжѣ,— вотъ 
что онъ называлъ „царствами міра сего со всѣмъ 
ихъ величіемъ". Эта заказная роскошь, это искус-
ство въ духѣ адмппистратпвномъ, оффііціальномъ, 
ему не правились. Онъ гораздо болѣе любилъ 
своп галнлейскія села, ихъ безиорядочную смѣсь 
хижпнъ съ гуменниками, нзсѣченныхъ въ скалахъ 
випоградпыхъ давнлепъ, ключей, гробнпцъ, де-
ревьевъ ФИГОВЬІХЪ И маслпчныхъ. Онъ оставался 
всегда близокъ къ нриродѣ. Царскій дворъ пред-
ставляется ему мѣстомъ, гдѣ люди разодѣты въ 
дорогія, блестящія платья. Мплыя невозможности, 
которыми нзобплуіотъ его притчи, какъ только 
дѣло доходитъ до постановки царей пли силыіыхъ 
земли на сцену, доказываютъ, что онъ объ аристо-
кратпческомъ обществѣ судплъ, какъ деревенски! 



юноша, который смотрптъ па свЪтъ сквозь призму 

своего простодушія. 
Еще менѣе знакомо было ему важное пріобрѣ-

теніе греческой науки, идея, составляющая первое 
основаніе всякой ФПЛОСОФІІІ И торжественно одобреп-
ная потомъ позднѣйшей наукой, пдея, состоявпіая 
въ томъ, что своенравные боги, которымъ просто-
душная вѣра древнѣйшнхъ временъ приписывала 
управлепіе вселенной, давно уже отрѣшены были 
отъ должности. Лѣтъ за сто до него, Лукрецій 
мастерски выразплъ неизмѣняемость существующаго 
въ природ® порядка вещей. Низнровержеиіе чу-
десъ, —та великая мысль, что все въ мірѣ происхо-
дитъ по твердымъ законамъ, въ которыхъ личное 
вмѣшательство высшнхъ существъ нисколько не 
участвуетъ, — эта мысль тогда была уже общимъ 
достояніемъ великихъ школъ во вс®хъ странахъ, 
получпвшихъ греческое образованіе. Быть можетъ, 
не чужда она была даже Вавилону и Персін. Объ 
этомъ шаг® впередъ ничего не зналъ Іисусъ, хотя 
родился онъ въ такую эпоху, когда уже ировоз-
глашенъ былъ вринцннъ положителыіаго знанія; 
однакожъ онъ жнлъ въ полной декораціи сверхъ-
естественнаго. Можетъ быть, никогда еще не была 
въ евреяхъ столь сильна жажда къ чудесному. 
Даже Фнлопъ, который жилъ въ значителыюмъ 



цеььтрѣ тогдашней умственной дѣятслыгостп, отзы-
ваемся наукою химерной и весьма дурной пробы. 

Інсусъ пичѣмъ по отличался, въ этомъ отно-
шены, отъ своихъ земляковъ. Онъ вѣрнлъ въ дья-
вола, котораго представлялъ себѣ въ родѣ какого-то 
генія зла, и вмѣстѣ со всѣми воображалъ, что 
нервныя болѣзны суть произведенье демоновъ, кото-
рые овладѣютъ ььесчастнымъ паціентомъ п тря-
сутъ его. Чудесное не казалось ему искльоченіемъ; 
оно было для него ььормалыьььмъ ходомъ вещей. 
Поиятіе о сверхъестествеььььомъ, съ его невозмож-
ностями, появляется въ сыѣтъ лишь со дня рожденія 
опытной науки о нрыродѣ. Кто чуждъ всяьсаго по-
нятія о ФПЗЬЬКѢ, Ьѵто думаетъ, что молитвою можіьо 
перемѣнььть направлепіе облаковъ, остановить бо-
лѣзиь н самую смерть, тотъ ьье находптъ въ чуде-
сахъ ничего особеьпю страьыіаго, потому что весь 
ходъ вещей кажется ему результатомъ безььрестап-
ныхъ отыравлеыій произвола со стороььы Божества. 
Такое умственное состояіьіе было всегдашннмъ со-
стояььіемъ Іысуса^ ІГо въ его великой душѣ это 
вѣронаььіс производило дѣйствіе, совершеьпьо ььротнву-
положььое обыкіьовеььному его результату въ рядо-
выхъ лгодяхъ. В ъ сихъ нослѣдіыіхъ вѣра въ не-
посредственное нраплеыіе Божіе ведетъ обыкновенно 
къ вздорному легковѣрію и шарлатанскимъ плут-



нямъ. У него, напротнвъ, она высказывалась глу-
бокимъ сознаніемъ самыхъ блпзкихъ отношеній че-
ловѣка къ Б о г у и преувеличеннымъ чрезъ то до-
вѣріемъ къ могуществу человѣка, — мплыя заблуж-
денія, составлявшія нсточнпкъ его силы! если они 
и должны были современемъ уронить его въ гла-
захъ Физика и химика, то они давали ему надъ 
современниками такую силу, какою ни одннъ смерт-
ный не располагалъ еще ни до него, пи послѣ. 

Съ рапняго возраста открылись въ пемъ харак-
теристичный особенности. Легенда съ особеннымъ 
усердіемъ распространяется о томъ, какъ онъ съ 
самаго дѣтства былъ въ нѣкоторомъ сопротпвленіп  
родительской волѣ, и какъ, для слѣдованія своему 
призвапіго, любилъ выходить изъ обыкновенной чре-
ды. Положительно пзвѣстпо по крайней мѣрѣ то, 
что родственный отношенія имѣли для него мало 
значенія. Б ъ своей семьѣ онъ былъ повидимому 
не любимъ, а по временамъ и самъ оказывался къ 
ней не слишкомъ нѣжѳнъ.^Іисусъ, какъ всѣ люди, 
исключительно преданные пдеѣ, ни во что не ста-
вилъ кровныя узы. Связь идеи есть единственная 
связь, которую прпзпаютъ такія натуры: ,,вотъ 
мать моя, вотъ мои братья, говорплъ онъ, прости-
рая руку къ свонмъ учепнкамъ; кто творптъ волю 
Отца моего, тотъ мой братъ п моя сестра." — 



Простодушная толпа не могла этого понять; од-
нажды, говорятъ, какая то женщина, проходя мимо 
него, воскликнула: „блаженно чрево носившее тебя 
н сосцы тебя вскормившіе!" „Скорѣе же блаженны 
тѣ, отвѣчалъ онъ, которые слышатъ слово Божіе и 
хранятъ его ! " Скоро онъ долженъ былъ, въ смѣ-
ломъ возстаніи противъ нрпроды, сдѣлать еще шагъ 
дал Le; и мы увидимъ, какъ онъ иотомъ попретъ 
ногами все земное, узы крови, любви, отечества, и 
не оставитъ въ душѣ мѣста ничему, кромѣ идеи, 
которая представлялась ему въ абсолютной Формѣ 
добра il истины. 



Г Л А В А I I I . 

Кругъ идей, въ пѣдрахъ котораго развился 
Іисусъ. 

Какъ остывшая земля уже не позволяетъ про-
никнуть въ Феномены первобытпаго творенія, по-
тому что давно потухъ нроникавшій ее огонь, 
такъ самыя обдуманный объясненія всегда въ чемъ 
ннбудь недостаточны, когда дѣло ндетъ о прнмѣ-
неніи нашпхъ робкихъ пріемовъ нндукціи къ нере-
воротамъ творческпхъ эпохъ, которыми рѣшеиы 
судьбы человѣчества. 

Еврейскій народъ нмѣлъ то преимущество, что 
съ самаго вавилонскаго илѣпа п до среднпхъ вѣ-
ковъ былъ постоянно въ самомъ наиряженномъ 
состояніи. Вотъ почему всѣ его писатели, слу-
жащее органами его національнаго духа въ тече-
ніп этого длинпаго періода, отзываются обаяніемъ 
сндыіѣпшаго волненія, которое ставнтъ ихъ то 



выше, то ниже обыкновеішаго здраваго смысла, 
и рѣдко возволяетъ имъ идти его среднпмъ пу-
темъ. Никогда человѣкъ не обипмалъ вопроса 
будущности и своей судьбы съ такой отча-
янной, съ такой наклонной къ крайностямъ от-
вагой! Не раздѣляя судебъ человѣчества отъ су-
дебъ своего малеиькаго племени, еврейскіе мысли-
тели прежде всѣхъ подумали о всеобщей теоріи 
хода человѣческпхъ дѣлъ. Греція, всегда заклю-
ченная въ самой себѣ, и погруженная всѣмъ впи-
манісмъ въ междоусобія евопхъ ыалепькпхъ го-
родовъ, нмѣла конечно отличиыхъ псторпковъ, од-
накожъ до паступленія римской эпохи напрасно 
сталнбъ мы искать у пен всеобщей системы ФИ-
ЛОСОФЫ псторін, которая обнимала бы все человѣ-
чество. Еврей, напротпвъ того, обладая какпмъ 
то особымъ, свойственнымъ семиту, пророческпмъ 
смысломъ, который по временамъ дивно нзощря-
етъ его умственное зрѣніе иередъ широкими очер-
тапіями будущности, ввелъ исторію въ релпгію. 
Быть можетъ, опъ частію заимствовалъ этотъ духъ 
у перса. Псрсія искони вѣкопъ понимала все-
мирную исторіго, какъ рядъ переворотовъ, съ осо-
бымъ Пророкомъ во глав® каждаго изъ нихъ. 
Каждый пророкъ имѣлъ свой газаръ, или тысяче-
дѣтній гіеріодъ царствоваиія (хиліазмъ), и изъ этого 



иослѣдователыіаго рода длігнпыхъ періодовъ, воз-
нлкаетъ нить событій, приготовляющпхъ царство 
Ормузда. Въ концѣ временъ, когда кругъ хи-
ліазмовъ истощится, паступитъ окончательный рай. 
Люди будутъ тогда жить счастливо; земля бу-
детъ какъ равнина; для всѣхъ будетъ одинъ 
языкъ, одинъ законъ, одно правительство. ІГо 
прежде осуществленія всего этого, человѣчество ripe-
терннтъ много етрашныхъ бѣдствій. Дахагъ (пер-
спдскій сатана) разорветъ оковы, связывагощ;я его, 
и устремится на міръ. Два пророка прпдутъ къ 
утѣшенію людей и прпготовленію велнкаго ирп-
шествія Ормузда. — Эти идеи странствовали но 
всему свѣту и проникли даже въ Рнмъ, гдѣ иодъ 
нхъ вліяиіемъ возникъ особый родъ нророческпхъ 
поэмъ, основною мыслію которыхъ было раздѣлеиіе 
псторіи человѣчества на періоды, затѣмъ нослѣдова-
телыіый норядокъ господствасоотвѣтственныхъэтпмъ 
періодамъ боговъ, совершенно затѣмъ обновлепіе 
міра, и наконецъ настунленіе золотаго вѣка. Книга 
Даніила, книга Еноха, нѣкоторыя части книгъ Си-
бнллпнскнхъ, суть ничто иное, какъ еврейское 
выраженіе той же самой теоріи. Разумѣется, эти 
мысли были далеко пеобщими для всѣхъ людей. 
Сначала приняли ихъ лишь немігогія личности, ко-
торыя, при жнвомъ воображены, питали наклон-



ноеть къ ипострашіымъ учепіямъ. Односторонній 
и сухой авторъ книги Есѳири никогда и не по-
мышлялъ объ остальпомъ мірѣ иначе, какъ съ 
презрѣніемъ и недоброжелательствомъ. Разочаро-
ванный эпикуреецъ, написавшій Экклезіаста, столь 
мало думастъ о будущемъ, что счнтаетъ за из-
лишнее трудиться даже для свопхъ дѣтей; въ 
глазахъ этого себялюбиваго холостяка верхъ муд-
рости состоптъ въ томъ, чтобъ номѣстпть свой 
капиталъ въ пожизненную рейту. Но великія вещи 
совершаются въ народѣ обыкновенно менышш-
ствомъ. При всѣхъ своихъ огромныхъ недостат-
к а х ъ : жесткости, своекорыстіи, цнпизмѣ, лютости, 
односторонности, СОФИЗМѢ, — еврейский народъ пред-
ставляетъ однако первый примѣръ самаго пре-
краснаго увлеченія безкорыстнымъ энтузіазмомъ, 
какое когда либо украшало лѣтописи міра. Оипо-
зиціонная партія всегда творитъ славу страны. 
Самые велнкіе люди націи суть именно тѣ, кото-
рыхъ она осуждаетъ на смерть. Сократъ соста-
вилъ славу Аѳинянъ, которые между тѣмъ ду-
мали, что съ нимъ ужиться невозможно. Спиноза 
есть самый велпкій изъ евреевъ новѣйшаго времени, 
и синагога извергла его съ позоромъ. Іисусъ 
былъ славою израильскаго народа, и его распяли 
на крестѣ. 



Исполинская мечта въ теченіи многихъ вѣковъ 
преслѣдовала еізрейскій народъ и, не смотря на 
его наружное раснаденіе, содержала его въ вѣч-
ной юности. Чуждый ученію о лпчныхъ награ-
дахъ, распространившемуся изъ Греціи подъ пме-
немъ безсмертія души, онъ сосррдоточилъ всю силу 
любви п желаній на своей національной судьбѣ. 
Онъ вѣрилъ, что ему отъ Бога обѣщана безире-
дѣльная будущность; но между тѣмъ съ стѣснен-
пымъ сердцемъ видя, какіе жестокіе удары нано-
сить этнмъ ожиданіямъ суровая дѣйствителыюсть, 
которая, съ I X - г о нредъ P. X . вѣка, посто-
янно укрѣпляла обладаиіе міромъ за грубой силою, 
онъ устремился мыслію къ самымъ невозможнымъ 
сближепіямъ идей, къ самой затѣйлпвой пгрѣ Фан-
тазін, чтобъ только стать лицемъ къ лицу съ этой 
враждебной судьбою. Еще до иаступлепія вавилон-
скаго плѣна, когда затмилась нредъ іудейской на-
ціей, чрезъ отдѣленіе отъ иея сѣверныхъ колѣнъ, 
вся перспектива земной будущности, она начала 
мечтать о возетановленіп дома Давидова, о возеое-
диненіи обѣихъ частей народа, о грядущемъ тор-
жествѣ теократіп п вѣры въ Іегову надъ богослу-
жеиіямн языческими. В ъ эпоху плѣна, одннъ ис-
полненный гармонін поэтъ представнлъ въ столь 
дивномъ свѣтѣ велпколѣніе будущаго Іерусалима, 



данниками котораго будутъ самые отдаленные па-
роды и острова, что можно подумать, будто лучъ 
I псу сова воззрѣнія проникяулъ въ него на разсто-
яніп цѣлыхъ шести вѣковъ впередъ. 

Побѣда Кирова казалась нѣкоторое время осу-
ществлепіемъ всѣхъ зтихъ падеждъ. Важные но-
слѣдователи Авесты съ одной стороны, н обожа-
тели Іеговы — съ другой, обнялись какъ братья. 
Переія успѣла выработать нѣчто похожее на моно-
теизмъ. Пророческій тонъ многихъ учеиій Ирана 
пмѣлъ большое сходство съ нѣкоторыми сочнне-
піямп Осея и Исаій. Подъ уиравленіемъ Ахеме-
нидовъ, Израиль вздохнулъ свободнѣе, а въ цар-
ствованіе Ксеркса (Ассуеруса библейскаго) сталъ 
страшенъ для самихъ Иранцевъ. Однако вслѣдъ 
за тѣмъ шумное, насильственное вторжеиіе въ Азію 
цивплизацій греческой и римской, повергло его 
вновь въ прежпія мечты. Пуще прежняго сталъ 
онъ взывать къ Мессіи, какъ судьѣ и заступнику 
пародовъ. О І І Ъ сталъ жаждать теперь всесвѣтнаго 
обповлепія, полной, Фундаментальной революціи, 
такой, которая охватила бы міръ въ самыхъ ко-
ренныхъ его основахъ и поколебала бы его изъ конца 
въ конецъ: пнкакъ не менѣе нужно было евре-
ямъ для утоленія той страшной мести, которую 
въ нихъ иостояшю разжигало ярмо ушіженія, между 



тѣмъ какъ внутреннее чувство безпрестаппо пмъ 
твердило о несравненномъ превосходствѣ ихъ предъ 
другими народами. 

Іисусъ вступилъ, какъ только началъ мыслить, 
въ обаятельную атмосферу, образовавшуюся въ Па-
лестннѣ отъ брожеиія вышеизложеішыхъ идей. Эти 
идеи не преподавались ни въ какой школѣ, но онѣ 
носились въ воздухѣ, и съ ранняго возраста про-
питалась ими его душа. Свойственный нашему 
времени колебанія и сомнѣнія, были ему невѣдомы. 
На вершинѣ Назаретской горы, гдѣ п нынѣ не 
можетъ никто сндѣть, не чувствуя въ душѣ ка-
кого-то тревожнаго раздумья о своей судьбѣ, 
иногда весьма пустой,— на этой вершипѣ, вѣроятио, 
не разъ сидѣлъ Іисусъ. Свободный отъ эгоизма, 
— главнаго источника нашпхъ печалей, иобуждаю-
щаго насъ искать съ жадностію загробныхъ инте-
ресовъ для нашей добродѣтели, — онъ думалъ 
только о своемъ великомъ дѣлЬ, о своемъ племени, 
о человѣчествѣ. Эти горы, это море, это лазуревое 
небо, эти окаймляющія горизонта высокія равнины 
были для него не грустнымъ видѣніемъ души, во-
прошающей природу о своей участи, a вѣрнымъ 
отраженіемъ, прозрачною завѣсою невидпмаго міра 
и новыхъ иебесъ. 

Политическнмъ событіямъ своего времени онъ 
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никогда не нридавалъ большаго значенія и вѣро-
ятно худо былъ съ ними знакомъ, Дийаотія Иро-
довъ жила въ СФерѣ столь различной отъ его 
СФеры, что онъ, безъ сомнѣнія, по одному только 
имени ее и зпалъ. ІЛродъ Великій умеръ въ са-

ь ш й годъ рожденія Ixicycä^ оставивъ за собою 
нетлѣнные слѣды, монументы, которые своимъ ве-
ликолѣніемъ должны были заставить даже самое 
неблагорасположеиное къ нему потомство сблизить 
его имя съ Соломоповымъ; тѣмъ не менѣе работа 
его осталась иеокопченпою и безъ всякой возмож-
ности къ продолжеиію. Какъ свѣтскій честолю-
бецъ, зашедшій въ лабиріштъ религіозиыхъ ире-
ній, этотъ хитрый Идумеецъ обладалъ тѣмъ пре-
нмуществомъ, которое даютъ надъ толпою слѣ-
пыхъ Фанатнковъ хладнокровіе и умъ, не сменен-
ные ішкакимъ нравотвеішымъ чувствомъ. ІІо его 
проэктъ земпаго царства Израиля, еслнбъ даже 
п не былъ при тогдашнемъ ноложеніи міра апа-
хронизмомъ, осуществиться не могъ: онъ, точно 
также, какъ подобное предпачертаніе Соломона, 
сокрушился бы о пренятствія, лежавшія въ са-
момъ характер-! націи. Его три сына были ничто 
иное, какъ римскіе памѣстники, въ родѣ индей-
скихъ раій нодъ владычествомъ англичанъ. Аіі-
тпиатеръ или Антипасъ, тетрархъ Галилеи и По-



реи, поддаппымъ котораго Іисуеь оставался всю 
жизнь, былъ государь нерадивый и ничтожный, лЮ-
бнмецъ и угоднпкъ Тпверія, слишкомъ часто под-
вергавшийся при томъ дурному вліянію своей вто-
рой жены Иродіады. Филиппъ, тетрархъ Голони-
тиды и Батанеи, по землямъ котораго нерѣдко 
странствовалъ Іисусъ, былъ гораздо болѣе достой-
ный правитель. Что касается до Архелая, етнарха 
іерусалимскаго, то Іпсуеъ не могъ его знать. Ему 
было около десяти лѣтъ отъ роду, когда этотъ 
слабый, безхарактерпый и по временамъ бурный 
князь былъ низложенъ Августомъ. Тогда изчезъ 
для Іерусалима и посдѣдній слѣдъ самоуиравленія. 
В ъ совокупности съ Самаріей и ІІдумеей, Іудея 
образовала родъ округа сирийской провинціи, гдѣ 
сенаторъ Публій, Сульпицій Квнрпній, консульскаго 
достоинства весьма нзвѣстное лицо, былъ импера-
торскимъ легатомъ. Во главѣ Іудеп преемствуютъ 
другъ другу рядъ подвѣдомствеішыхъ, по важнѣй-
шимъ вопросамъ, имнераторскому легату Сиріп, 
рнмскнхъ прокураторовъ: Копоній, Маркъ-Абнвій, 
Анній РуФъ, Валерий Гратъ, и паконецъ (въ 2 6 
году нашей эры) Понтій Пплатъ, непрерывно за-
нятые погашепіемъ вулкана, что день взрывавша-
гося подъ ихъ ногами. 

Въ самомъ дѣлѣ мятежи, иоджнгаемые ревип-
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телями Моѵсеева Закона, продолжали безпрерывно 
безпокоить Іерусалимъ во все это время. Мя-
тежниковъ ждала неминуемая смерть; но смерть, 
когда дѣло шло о неприкосновенности закона, счи-
талась вожделепныъ прпзомъ: ей шли на встрѣчу 
съ жадностію. Низложить орловъ, сокрушить воз-
веденный Иродами, съ нарушеніемъ иногда Моѵ-
сеевыхъ уставовъ, сооруженія, сорвать долой вы-
вѣшенныя отъ Прокуратора афиши съ публичными 
объявленіями, если содержаніе спхъ послѣднихъ от-
зывалось ндолопоклонствомъ, — все это подстре-
кало къ возмущенно Фанатиковъ, изступлепіѳ 
которыхъ перешло предѣлы чувства любви къ 
жизни. Іуда, сынъ Арпѳеевъ, и Матіасъ, сынъ 
Маргалотовъ, два весьма пзвѣстныхъ законоучи-
теля, образовали такпмъ образомъ партію смѣ.таго 
сопротнвленія существующему порядку вещей, пар-
тии, которая не перестала дѣйствовать п послѣ 
ихъ казни. Самарія представляла зрѣлище волне-
ний того же рода. Кажется, никогда еще Законъ 
не находнлъ столь пламенныхъ заступниковъ и 
въ такомъ мпожествѣ, какъ въ то время, когда 
уже стоялъ надъ нимъ Прпшедшій для его от-
мѣны, всей властію своего гепія и могучей своей 
души. Стали появляться такъ называемые „Зе-
лоты" (Кснаимъ) или „Сикаріи", набожные убийцы, 



вмѣнявшіе себѣ въ обязанность умерщвлять вся--
каго, кто нарушалъ предъ ними Закопъ. Тау-
матурги (чудотворцы), представители совсѣмъ ина-
го духа, выдавали себя за людей боговдохновен-
ныхъ. и встрѣчали себѣ вѣру, благодаря составляв-
шей принадлежность вѣка сильной потребности въ 
сверхъестественномъ п чудееномъ. 

Гораздо болѣе вліянія пмѣло на Інеуса двп-
женіе Iуды — такъ называемаго Голопита или 
Галилеянипа. Изъ всѣхъ требованій, которымъ 
подвергалъ Римъ вновь покоренныя пмъ страны, 
самымъ непопулярпымъ былъ цензъ, или народ-
пая перепись по имуществу. Эта мѣра, всегда 
изумляющая народы, иепрпвыкшіе къ податнымъ 
системамъ колоссальныхъ, сосредоточенныхъ пра-
вительствъ, была особенно ненавистна евреямъ. 
Уже въ царствованіе Давида мы видпмъ, что ре-
визія вызвала силыіыя жалобы и угрозы со сто-
роны лророковъ. В ъ самомъ дѣлѣ, перепись была 
основаніемъ налога; а налогъ, съ чисто теократи-
ческой точки зрѣнія, былъ почти богохульствомъ. 
Такъ какъ Господь Богъ есть единственный вла-
дыка, котораго человѣкъ долженъ признавать, то 
платить подать свѣтскому Государю, значитъ нѣ-
которымъ образомъ ставить его на мѣсто Божіе. 
Совершенно чуждая пдеѣ государства, еврейская 



теократія была весьма логична п послѣдователыіа 
въ своемъ заключепіи, отвергая гражданское об-
щество и всякое правительство. Казна публич-
пыхъ кассъ счпталась деньгами украденными. 
Провозглашенная (въ 6 году христіанской эры) 
Квирпніемъ переппсь страшно разшевелпла эти пдеп 
и произвела величайшее волпепіе. Возстаніе нача-
лось въ сѣверныхъ провинціяхъ. ІІѢкто Іуда, 
изъ города Гамалы, на восточпомъ берегу Тиве-
ріадскаго озера, н одинъ Фарисей, по нмепп Са-
докъ, отвергая законность податей, образовали мно-
гочисленную партію, которая вскорѣ подняла от-
крытый мятежъ. Основныя начала этой школы 
состояли въ томъ, что никого не елѣдустъ назы-
вать Госиодомъ, такъ какъ этотъ тптулъ прпнадле-
жнтъ одному только Богу , н что свободу надобно 
предиочнтать жизни. Безъ сомнѣнія Іуда нмѣлъ 
также другіе принципы, о которыхъ однако ІОСПФЪ 

Флавій, всегда оберегаюіцій предъ современни-
ками репутацію своихъ едпновѣрцевъ, намѣренио 
умалчнваетъ; ибо иначе непонятно, какъ за столь 
простую пдего еврейский исторнкъ ставитъ его на 
ряду съ ФплосоФами своей націи и вндитъ въ 
немъ основателя четвертой великой школы, парал-
лельной школамъ Фарпсеевъ, Саддукеевъ п Ее-
сеевъ. Іуда очевидно былъ главою секты га.тн-



лейской, исполненной Мессіанпзма, п имѣвшей цѣ-
лію политическое движеніе. Прокураторъ Коло-
ний иодавнлъ мятежъ Голопита; но его школа 
осталась п сохранила своихъ старшшгь. Подъ 
предводптельствомъ Менахема, сына Іудшіа, и нѣ-
коего Елеазара, его родственника, она является 
опять весьма дѣятельною въ послѣдней борьбѣ 
евреевъ съ римлянами. Іиеусъ, быть можетъ, самъ 
видалъ этого Іуду , столь различно съ нпмъ поии-
мавшаго еврейскую революцію; во всякомъ случаѣ 
онъ хорошо зналъ школу Іуды, и вѣроятно дви-
жимый реакціей противъ его заблужденія, онъ и 
ироизнесъ свое знаменитое изреченіе о кесаревомъ 
депаріѣ. Благоразумный Іисусъ, будучи далекъ 
отъ всякаго мятежа, воспользовался ошибкой своего 
предшественника, и задумалъ иное царство, иное 
освобожденіе. 

Такимъ образомъ, Галилея была обширнымъ 
горниломъ, въ которомъ кинѣли H волновались са-
мые разнородные элементы. Необыкновенное njie-
зрѣпіе къ жизни, или лучше сказать какая то 
жажда смерти была послѣдствіемъ этнхъ волпеній. 
Бъ ведикихъ Фанатнческнхъ двнжепіяхъ прошед-
шіс опыты ничего не зпачатъ, не служатъ уро-
комъ. Такъ въ Алжирѣ, въ первое время запятія 
его Французами, появлялись каждую весну новые 



герои вдохновенія, провозглашавшіе себя послан-
ными отъ Бога, для прогнанія невѣрныхъ, и неуязви-
мыми. На слѣдующій годъ ихъ смерть уже за-
быта H нреемнпкъ ихъ встрѣчаетъ опять туже 
вѣру. Какъ пп тягостно было, съ пѣкоторой сто-
роны, господство римлянъ, однакожъ оно допускало 
довольно много свободы, потому что но любило 
мелкихъ хлонотъ. Эти колоссалыіыя нмперіи гру-
бой силы, столь страшпыя, гірн обузданім согіро-
тпвленія, далеко не были столь подозрительны, какъ 

I -ч тѣ правительства, которыя озабочены охраненіемъ 
какого нибудь догмата. Онѣ ослабляютъ бразды 
п даютъ полную волю дѣйствіямъ до того дня, 
когда наконецъ признаіотъ необходпмымъ немного 
посвирѣнствовать. ІІигдѣ не видно, чтобъ Іисусъ, 
при своемъ скитальческомъ родѣ жизни, хоть 
разъ былъ остановленъ ііолиціей. Такая свобода 
и особенное счастіе Галилеи, состоявшее въ томъ, 
что она гораздо менѣе остальной Іуден была свя-
зана оковамп Фарпсейскаго педантизма, давали этому 
краю большое преимущество предъ Іерусалнмомъ. 
Революція, или другими словами Мессіашізмъ, тамъ 
шевелилась уже во всѣхъ умахъ. Со дня на день 
всѣ ожидали велгікаго обновленія. Разлнчпыя на 
тысячу ладовъ истолковашя писаній служили пищею 
этимъ колоссалыіымъ ожиданіямъ. Въ каждой строк® 



простыхъ нпсьменъ Вѣтхаго Завѣта впдѣлп обѣ-
тованіе, даже нѣкоторый родъ программы насту-
пающаго царствія, которое должно было даровать 
праведнымъ миръ и навсегда заиечатлѣть успѣхъ 
божіяго дѣла. 

Во всѣ времепа это раздѣленіе на двѣ протп-
вуположныя, по интересу и д у х у , партіп было 
для еврейской иаціп принцппомъ прсуспѣянія въ 
нравствениомъ развитіи. Всякій пародъ съ вели-
КІІМЪ призваніемъ есть уже нѣкоторымъ образомъ 
самъ по себѣ цѣлый міръ и непремѣнно долженъ 
заключать въ нѣдрахъ своихъ противуподожаые 
полюсы. Греція на разстояніи нѣсколькихъ миль 
представляла два враждебныхъ города: Спарту и 
Аѳины, невидимому взанмныхъ антиподовъ для 
поверхностнаго наблюдателя, въ дѣйствитолыюсти 
же — двухъ родныхъ братьевъ-сонершіковъ, оданъ 
другому необходимыхъ. Тоже самое было и съ 
Іудеей. Развитіе сѣвера, хотя не столь блиста-
тельное, какъ іерусалпмекое, было между тѣмъ 
въ сущности плодовптѣе; самыя живыя ооздаиія 
еврейскаго народа произошли оттуда. Совершен-
ное отсутствіе любви къ природ!, съ происходя-
щею оттого жестокостію, угрюмостію, сообщило 
всѣмъ произведеніямъ чисто-Іерусалимскимъ ха-
рактеръ грандіозный, но вмѣстѣ съ тѣмъ уны-



лый, сухой, неиривлекателышй. Съ своими пе-
дантическими доктринерами, съ своими нелѣпыми 
закоповѣдамн, съ своими лицемерными и желчными 
ханжами, Іерусалимъ не снособенъ былъ завое-
вать человѣчество. Северъ явплъ міру наивную 
Суламитку, кроткую Ханапеяику, пламенную 
Магдалину, доброхотнаго отца-кормильца ІосііФа 
и Дѣву-Марію. Северъ одпнъ создалъ Христіаи-
ство; Іерусалпмъ, напротивъ того, есть подлинное 
отечество упорнаго Іудаизма, оснонаннаго Фари-
сеями, закренленпаго Талмудомъ, перешедшаго 
чрезъ средніе века и, накопецъ, достигшаго до 
насъ. 

Восхитительная природа способствовала обра-
зованно въ Галнлеѣ духа гораздо менее суроваго, 
— монотеизма гораздо мепѣе терпкаго, если смею 
такъ выразиться, который давалъ всемъ ея ду-
мамъ оборотъ пдпллическій, прелестный. Трудно 
представить себѣ что нибудь угрюмее окрест-
ностей Іерусалима. Галилея, напротивъ того, вся 
въ зелени, вся въ тЬии, какъ рай веселая, очаро-
вательная, была но истинѣ страною вдохновенія 
и любви, заветиымъ краемъ песни песней. В ъ 
Мартѣ и Апрѣле поля покрыты тамъ сплошнымъ 
копромъ цветовъ, краски которыхъ поражаютъ 
несранпепной свѣжестіго. Туземныя животныя 



малорослы, за то чрезвычайно кротки. Тоиенькія, 
рѣзвыя горлицы, сизые дрозды такой легкости, что-
стебелекъ травы подъ ними не иоломится, жаворонки-
хохлатки, которые безъ робости садятся у самыхъ 
почти ногъ путника, маленькія черепахи ручьевъ, 
съ блестящими и кроткими глазами, аисты съ 
стыдливымъ и важиымъ видомъ, но безъ всякой 
робости, подступаіотъ къ человѣку такъ близко, 
что кажется какъ будто его нщутъ. Нѣтъ па 
свѣтѣ страны, гдѣ бы горы раскидывались предъ 
взоромъ восхнтительнѣе, гдѣ бы ихъ видъ испол-
нялъ человѣческое сердце ббльшимъ благоговѣпіемъ 
къ высокому. Іисусъ повнднмому ихъ особенно 
любилъ. Самыя важныя дѣянія его божествен-
паго поприща совершаются на горахъ; тамъ онъ 
находилъ чистѣйшее вдохновеніе, тамъ держалъ 
онъ тайныя бесѣды съ древними пророками и пред-
ставлялся взорамъ учениковъ своихъ совсѣмъ пре-
ображеинымъ. 

Эта прелестная страна, которая въ слѣдствіе 
страшнаго оскудѣнія, пролнтаго Исламомъ на че-
ловѣческую жизнь, нмѣетъ ныпѣ унылый, разди-
рающи! сердце видъ, но гдѣ ньшѣ все то, чего 
человѣкъ не могъ разрушить, еще дышетъ нрп-
вольемъ, тишиною, иѣгой,— была въ эпоху Інсусову 
въ полпотѣ благосостоянія. Жители отличались 



энергіей, мужеетвомъ, трудолгобіемъ. За псклго-
чеиіемъ одной Таверіады, выстроенной (около 15 
года) Антипасомъ, въ рпмскомъ стилѣ, въ честь 
Тиверія, болынихъ городовъ въ Галилеѣ не было. 
Тѣмъ не менѣе наоеленіе края было весьма зна-
чительно; покрытый маленькими городками и до-
вольно обширными селами, онъ былъ во всѣхъ 
копцахъ тщательно воздѣлапъ. По тѣмъ разва-
лішамъ, которыя еще остались отъ его прежняго 
блеска, можно судить, что страна эта принадле-
жала земледѣльческому пароду, несвѣдущему въ 
изящныхъ пскусствахъ, не заботившемуся объ рос-
коши, совершенно равнодушному къ красотѣ 
Формъ и исключительно преданному идеѣ. Поля 
изобиловали свѣжею водою и плодами ; лучшіе 
оельскіе дома обсажены былп виноградниками и 
смоковпицами ; сады красовались сплошными груп-
пами лимонныхъ, гранатныхъ и померанцевыхъ 
деревьевъ. Бішо было превосходно, если судить 
но производящемуся еще донынѣ еврейскому вино-
дѣлію въ СОФСДѢ, и пили его много. Эта жизнь 
приволья H легко достающагося довольства отнюдь 
не вела еврея къ грубому матеріалпзму нашего 
поселянина, ни къ шумнымъ пирамъ Нормандіп, 
ии къ тяжелому шутовству Фламанцевъ. Она 
знаменовалась тамъ эѳнрпыми мечтами, нѣкотораго 



рода поэтпческпмъ мпстицизмомъ, слпвающпмъ небо 
съ землею. Пусть строгій Іоаннъ-креститель въ 
своей іудейской пустынѣ проповѣдуетъ покаяніе. 
пусть ОІІЪ разитъ чадъ вѣка свопмъ громовымъ 
словомъ, питаясь саранчей, да жпвя съ шакалами. 
Для чего друзья жениха будутъ поститься пока-
мѣстъ женихъ еще съ ними? Веееліе припадлежитъ 
къ удѣлу царствія Божія. Не есть ли оно по-
рожденіе сердечной преданности и благорасполо-
женной воли? 

Такимъ образомъ, вся псторія возннкающаго-
христіанства строится въ какую-то миловидную 
ИДІІЛЛІЮ. Мессія за свадебнымъ столомъ; грѣш-
шіца п добрый мытарь Захей на его шірахъ 
званые гости, и зиждители царства пебеснаго 
являются какъ веселый поѣздъ свадебныхъ дру-
жекъ. Вотъ какую мысль осмѣлплась произвести 
Галилея, и умѣла заставить весь свѣтъ благого-
веть предъ нею. Греція, въ скульптуре и въ 
поэзіи, дала конечно міру дивныя изображенія чело-
веческой жизни, но въ шіхъ всегда не достаетъ 
перспективы, шпрокаго горизонта. В ъ этомъ от-
ношенш еще недостаточно мрамора, искусныхъ 
работниковъ, или изыскаішаго, изощрениаго языка. 
В ъ Галилее суждено было воспарить народному во-
ображешю до самаго высокаго идеала, потому что 



сквозь ея пдиллію видна судьба всего человѣческаго 
рода, и озаряющій ея картину свѣтъ есть солнце 
царствія Божія. 

Іисусъ жнлъ il выросъ въ этой упоительной 
средѣ. !йСъ самаго дѣтства онъ почти каждый і одъ 

^ совершалъ путешествія въ Іерусалпмъ, на празд-
никъ7> Такія путешествія для провинціалыіыхъ 
евреевъ пмѣли видъ веселыхъ торжествъ. Цѣлыя 
собранія псалмовъ посвящены хваламъ блаженства 
этнхъ семейныхъ страиствовапій, въ теченіи нѣ-
сколькихъ дней весною, чрезъ горы, холмы и до-
лины, между тѣмъ какъ воображеніе рпсуетъ пут-
пикамъ ожндающій ихъ блескъ Іерусалпма, страш-
ную неприступность свящеиныхъ сѣней и радость 
ликованія въ братскомъ кругу. \ Обыкновенный 
маршрута Іпсуса, въ этпхъ странствіяхъ, былъ 
тотъ же самый, который въ унотребленіи и нынѣ, 
то есть черезъ Гинею п СпхемъГ^ Отъ Снхема до 
Іерусалпма дорога труднѣе, по бодрость духа под-
держивается въ нутникѣ мыслію о близости древ-
ііпхъ святилищъ: Спло, Бетеля, мимо которыхъ его 
путь идетъ. Аинъ-эль харамів, нослѣдпее перепу-
тіе, иредставляетъ мѣстность грустную, но очаро-
вательную. Рѣдкое внечатлѣніе можетъ стать въ 
рядъ съ тѣмъ, которое здѣсь ощущаетъ пилигрпмъ, 
располагаясь на вечернюю стоянку. Долина узка 



п мрачна; черная вода точится по бокамъ ея 
сквозь скалы съ высѣченнымп въ нпхъ гробницами. 
Это должно быть та долина „плача" пли слезя-
щихъ водъ, которая воспѣта, какъ перенутіе, въ 
прекрасномъ исалмѣ L X X X I V , и которую потомъ 
обратилъ въ эмблемму жизни тнхій, печальный ми-
стицизмъ средішхъ вѣковъ. На другой день, рано 
утромъ, посиѣетъ караванъ въ Іерусалпмъ. Это 
ожиданіе ободряетъ, живитъ его еще съ вечера и 
убаюкиваетъ на соиъ грядущій. 

Такія иутешествія, облегчая народу сблнжепіе 
и взаимный обмѣнъ мыслей, почти всегда были 
средоточіемъ волнепій, и ставили Інсуса въ со-
ирпкосновепіе съ душею его народа; здѣсь ко-
нечно онъ весьма рано почувствовалъ спльпѣйшее 
отвращеніе къ тѣмъ пророкамъ, которыми отлича-
лись ОФФііціалыіые представители Іуданзма. Иные 
утверждаютъ, что съ рапняго же возраста пу-
стыня была для него другого школою, и что 
будто бы иногда долгонько онъ въ ней прожіі-
валъ. Но Богъ, котораго встрѣчалъ онъ тамъ, 
былъ чуждый ему Богъ, который развѣ могъ быть 
только Богомъ Іова, грознымъ и ужаснымъ, передъ 

\ \ \ которымъ всѣ виновны и пѣтъ правыхъ никого. 
\ Порою Сатана пытался искушать его. Тогда онъ 



возвращался въ свою милую Галилею, гдѣ встрѣ-
чалъ всегда Отца небеснаго, волнаго любви, среди 
зѳленѣющихъ горъ и свѣтлыхъ псточниковъ, среди 
хороводовъ дѣтей и женщинъ, которыя съ веселіемъ 
въ душѣ, съ пѣсиями ангеловъ на сердцѣ, ждали 
спасенія Израиля. 



Г Л А В А І У . 

ІІервыя нравственкыя замѣчангя Ігссуса. — 
Его идеи о Богѣ-Отцѣ и о религги чистой. 

— Его первые ученики. 

ІОСИФЪ умеръ прежде, нежели сынъ его успѣлъ 
созрѣть для какой либо общественной роли. Ma-
pin осталась во главѣ семейства; и этимъ объяс-
няется, почему ея сына, для отличія отъ сои-
менниковъ, которыхъ было много, стали всего 
чаще называть „сыномъ Маріи". По кончин® 
мужа, иѣроятно шічѣмъ болѣе непривязанная къ 
Назарету, она удалилась въ Кану, гдѣ могла 
быть ея родппа. Кана былъ маленькій городокъ, 
верстахъ въ десяти отъ Назарета, у подошвы 
горъ, ограііичнвающихъ долину Ахозизскую съ 
сѣвериой стороны. Обширный, хотя ие столь ве-
личественный, какъ въ Назарет®, видъ прости-
рается на всю долину, окаймляясь вдали живо-
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писнымп горами Назарета и пригорками СеФорыз-
екими. Здѣсь повидимому жплъ также нѣкоторое 
время Іисусъ. Онъ вероятно здѣсь провелъ часть 
юности и положилъ иервое начало своему блиста-
тельному поприщу. 

Онъ исправлялъ ремесло отца, который былъ 
плотиикомъ. Ничего уиизительнаго или жалкаго 
въ этомъ положеиіи не было. Еврейскій обычай 
требовалъ отъ всякаго, хотя бы посвящающаго 
себя умственнымъ трудамъ, пзучеиія какого ии-
будь ремесла или промысла. Ремесломъ занима-
лись даже самые знаменитые учители; такъ иа-
примѣръ Св. Паведъ, получйвшій столь тщательное 
DOCuiiTaiiie, былъ шатериый мастеръ. Е ъ супру-
жество Іисусъ не вступалъ. Всю свою силу 
любви онъ обратилъ па то, чтЬ счпталъ своимъ 
небеснымъ призваніемъ. Высказавшееся въ невгь 
нѣжнѣйшеѳ чувство къ жепщинамъ было нераз-
дельно съ исключительной преданностью своей идее. 
Какъ Францискъ Ассизскій, какъ Францпскъ Са-
лескій, онъ смотрѣлъ па женщпнъ, іьламенѣвшихъ 
ревностью къ одному съ нпмъ делу, какъ ыа со-
стеръ свопхъ. Были у него своп и святая Клара 
и Франциска Шаььтальская. Только весьма вероятно, 
что оне-то имели более влеченія къ пему, нежели 
къ его дѣлу; и безъ сомььенія оиъ былъ любььмъ 



сплыіѣе, нежели лгобплъі В ъ немъ нѣжпость сердца, 
какъ это часто случается съ натурами высокими, 
преобразилась въ безконечиуіо кротостъ, въ неоире-
дѣленную поэзію души, и въ прелесть всей его 
личности. 

Какимъ путемъ шло развптіе мысли Ійсуса 
въ продолженіе этого темнаго періода его жизни? 
Какого рода размышленіями открылъ онъ свое про-
роческое поприще? Никто этого не знаетъ, такъ 
какъ его нсторія дошла до насъ лпшь въ отры-
вочныхъ разсказахъ п безъ точной хронологіи. Но 
развптіе живыхъ существъ собственно вездѣ одина-
ково, il не подлсжптъ сомнѣпію, что ростъ такой 
могучей личности, какъ личность Іпсуса, долженъ 
былъ слѣдовать весьма строгимъ законамъ. Еысокое 
нонятіе о Божествѣ, которымъ онъ былъ обязанъ 
ие іудапзму, а кажется цѣликомъ вылившееся пзъ 
его великой души, было въ нѣкоторомъ смысл! 
осповнымъ началомъ всей его силы. 

Іисусъ видѣній не пмѣлъ; Еогъ съ нпмъ бе-
сѣдуетъ ne пзвн!; Богъ въ иемъ живетъ; онъ 
чувствуетъ въ себѣ Бога, и пзъ своего же сердца 
пзвлекаетъ вѣщапіе о своемъ Отцѣ. Посредствомъ 
непрерывагощагося пи на одну минуту сообщопія, 
онъ живетъ въ иѣдрахъ Божества; онъ не ви-
дптъ, но чувствуетъ его, не нуждаясь для того 
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ни въ какихъ декораціяхъ: ни въ громѣ или ку-
нпнѣ горящей, какъ Моисей, пи въ бурѣ прори-
цателъной, какъ Іовъ, ни въ оракулѣ, какъ древніс 
мудрецы Греціи, ни въ геніѣ-храпителѣ, какъ 
Сократъ, ни въ ангелѣ Гавріилѣ, какъ Ыагометъ. 
Т у т ъ нѣтъ игры воображеиія или обмана чувствъ 
какой нибудь Св. Терезы. Т у т ъ нѣтъ также ни-
чего похожаго на безчувственное упоеніе какого 
ппбудь персидскаго СОФІІ, нровозглашающаго свое 
единеніе съ Богомъ. Ни на одинъ мигъ не про-
мелькнула у Іисуеа святотатственная мысль, что 
онъ есть Богъ. Олъ счптаетъ себя въ иепосред-
ствешюмъ съ Богомъ сообщены, онъ счптаетъ себя 
сыномъ Божінмъ. Высочайшая идея Божества, 
какая когда либо существовала въ нѣдрахъ человѣ-
чества, есть идея Іисуса. 

Съ другой стороны понятно, что съ такимъ 
направленіемъ въ душѣ, Іисусъ отнюдь не могъ 
быть умозрителыіымъ ФИЛОСОФОМЪ. НИЧТО не мо-
жетъ быть далѣе отъ схоластнческаго богословія, 
какъ евангеліе. Умозрѣнія греческихъ отцевъ 
церкви о Еожіемъ существа проникнуты совсѣмъ 
другимъ духомъ. Богъ непосредственно признан-
ный за отца, — вотъ и все богословіе Іисуса. 
Да и то у него не было прішцшюмъ теоретиче-
скнмъ, ученіемъ болѣе или менѣе основаннымъ на 



доказательствах^ которыми бы опт, старался убѣж-
дать другнхъ. 

Конечно, Іисусъ не вдругъ прпшелъ къ такой 
высокой себя оцѣнкѣ. Но очень можетъ быть, что 
съ первой же поры вступленія на свое поприще, 
онъ сталъ смотрѣть на свои отпошенія, какъ на 
сыновиія къ отцу. Здѣсь выражается великая 
черта его оригинальности, черта нисколько пе при-
надлежащая его племени. Ни еврею, ни мусуль-
манину не было доступно это восхитительное бо-
гословіе любвп. Богъ Іпсуса отнюдь не тотъ 
владыка страшный, неприступный, который разптъ 
когда ему угодно, суднтъ какъ ему угодио, и ми-
луетъ кого ему угодио. Богъ Іпсуса есть 
отецъ иашъ. Его мы слышнмъ, внимая сладост-
ному лепету своего же впутренняго чувства, про-
бу ждающагося въ насъ при словѣ „отецъ". Это 
ІІѲ тотъ пристрастный деспотъ, который пзбралъ 
Израиля свонмъ народомъ п лишь его одного за-
вцнцаетъ противъ псѣхъ. Это Богъ всего чело-
вѣческаго рода. Съ ппмъ Іисусъ пе будетъ ни 
натріотомъ, какъ Маккавеи, пи теократомъ, какъ 
Іуда Голоіштъ. Смѣло возвышаясь надъ пред-
разсудкамп своей націп, онъ водворптъ универсаль-
ное отцовство Бога. Голонитъ учнлъ, что лучше 
принять смерть, нежели назвать пменемъ „Го-



сг.ода" кого либо кромѣ Бога. Іпсусъ предоста-
вляетъ это имя всѣмть кому угодно, сохраняя для 
Бога другой титулъ, болѣе мягкій. Съ глубокой 
нроніей отдавая сильнымъ земли (на которыхъ 
вообще емотрѣлъ, какъ на представителей лишь иа-
силія) требуемую ими дань уваженія, опъ создалъ 
для души утѣшеніе высшее, открылъ ирнбѣжищѳ 
къ Отцу, котораго каждый имѣетъ на иебесахъ, п 
указалъ действительное царствіе Божіе, которое 
каждый носитъ въ своемъ сердцѣ. 

Это имя „царствія Божья", или „царствія не-
беснаго" было дюбимымъ терминомъ Іпсуса для 
выраженія той револгоціи, которую оььъ несъ въ 
міръ. Какъ веѣ почти термьыьы мессіанизма, оььо 
заимствовано изъ кььиги Даььіыла. По словамъ ав-
тора этой необыкновенной кьньги, за четырьмя 
царствами нечестія, обречеььпымы крушенію, ььасту-
иитъ царство пятое, царство святыхъ, которое бу-
детъ продолжаться вечно. Это царствіе Божіе на 
землѣ натурально допускало разььороднѣйшія толко-
ваыія. В ъ смысле еврейскаго богословія, подъ 
„царстььіемъ Божінмъ" разумеется чаще всего са-
мый іудаызмъ, т. е. истинная религія, исиовѣданіе 
едынаго Бога, благочестіе. Въ последнее время 
своей жизни Інсусъ полагалъ, что это царствіе 
осуществььтся вещественно внезанььымъ и іьаснль-



ственнымъ обновленіемъ всего міра. Но безъ со-

миѣнія не такъ думалъ онъ въ начал!. Дивная мо-

раль, которую онъ извлекаетъ изъ своего понятія 

о Богѣ-отцѣ , совсѣмъ но та, которого отличаются 

эптузіасты, воображающіе міръ близкпмъ к ъ концу 

H прпготовляющіеся отшелытчествомъ И аскет-

ствомъ къ химерной катастроф!. Скоріе же это есть 

мораль міра, желающаго жить и жизнь вкусившаго. 

„Царствіе Божіе внутри васъ есть" , говорилъ онъ 

тѣмъ, которые, желая смутить его вопросами, спра-

шивали о внѣшнихъ его знамепіяхъ. Вещественное 

представление его, въ в и д ! втораго пришествія, 

было не боліе, какъ мимолетной тучею, мпнут-

нымъ заблужденіемъ, которое искуплено смертію. 

Іпсусъ-основатель царства Божія, царства крот-

кнхъ п смиреішыхъ, — вотъ І н с у с ъ иервыхъ 

дней, т ! х ъ с в ! т л ы х ъ и непомрачѳнныхъ дней, 

когда голосъ Отца звучалъ чище въ груди 

его. Б ы л ъ тогда небольшой неріодъ времени, 

нісколько м-Ьсяцевъ, быть можетъ около года, в ъ 

который подлпшю Б о г ъ обиталъ на землі. Р і ч ь 

молодаго плотника вдругъ стала дпвио сладко-

гласна. Несказанішмъ очарованіемъ исполнилась 

вся его личность, и лгодп, прежде знавшіе его, не 

могли надивиться, внимая ему. Ученпковъ еще у 

него не было; тѣснившаяся около него группа не 



была еще собственно ни сектою, ни школою; но 

въ ней у ж е былъ ощутителенъ общій д у х ъ , все-

проникающій и кроткій. Е г о плѣиителыіый харак-

т е р у и безъ сомнѣнія одно изъ т ѣ х ъ прелестшлхъ 

лицъ, которыя еще и нынѣ иногда встрѣчаются в ъ 

еврейской расѣ, распространяли около него какъ бы 

заколдованный кругъ, в ъ который толпами устрем-

лялось населеніе края, доброхотное и наивное. 

Дѣйствителыю рай осуществился бы на земдѣ, 

еслибъ идеи юнаго учителя не перешли у ж ъ слшн-

комъ далеко за тотъ уровень посредственной до-

бродѣтели, выше котораго подняться доселѣ чело-

вѣческому роду еще не удалось. Братство людей, 

какъ сыновъ Божіихъ, и вытекающіе изъ него 

нравственные результаты онъ развплъ съ необык-

новенно тонкимъ чувствомъ. Какъ всѣ раввины 

того времени, Іпсусъ, пмѣя мало наклонности къ 

длиннымъ систематическимъ разсужденіямъ, вмѣ-

щалъ все свое ученіе въ сжатые и выразительные 

афоризмы, ипогда загадочные и нѣсколько ориги-

нальные. Нѣкоторыя изъ этихъ правилъ жизни 

происходили изъ вѣтхо-завѣтныхъ книгъ. Друг ія 

представляютъ мысли поздиѣйшихъ, въ особенности 

Антигона Сокоскаго, Іисуса сына Сирахова и Гил-

леля, дошедшія до него пе научнымъ изученіемъ, 

а путемъ обращавшихся въ народѣ пословицъ. Си-



пагога изобиловала изречепіями мудрости, весьма 

удачно выраженными, и которыя составляли родъ 

летучей словесной литературы. Іиеусх пршіялъ 

почти цѣликомъ все это изустное ученіе, нроник-

н у в ъ его только высшимъ духомъ. Всегда на-

бавляя кое-что на предписываемый закономъ обязан-

ности, онъ хотѣлъ совершепства. Всѣ добродѣтели, 

смнреніе, всепрощепіе, человѣколгобіе, самоотвер-

женіе, строгость къ самому себѣ, — добродѣтелн 

совершенно справедливо названный хрпстіанскими, 

в ъ томъ смысл®, что дѣйствнтельно проповѣданы 

Хрпстомъ, — имѣли зародышъ в ъ этомъ первомъ 

ученіи. Со стороны правосудія опъ довольство-

вался повтореніемъ старой, обращавшейся в ъ на-

род®, поговорки: „не дѣлай другому чего себѣ не 

желаешь". Но эта, все еще нѣсколько эгоисти-

ческая мудрость, не удовлетворяла его. Онъ ире-

взошелъ ея предѣлы: 

„Если кто нибудь ударитъ тебя въ правую 

ланиту, то подставь ему п д р у г у ю . Если кто ни-

будь оснарпваетъ у тебя твою одежду исподнюю, 

то отдай ему вмѣстѣ съ нею и верхнюю" . 

„Если правое твое око соблазняетъ тебя, то 

вырви его и брось отъ себя" . 

„Любите враговъ вашпхъ, добро творите не-



навидящнмъ в а с ь ; молитесь за преслѣдующихъ 

в а с ъ " . 

„ Н е судите и не будете судимы. Прощайте 

и простится вамъ. Б у д ь т е милосерды, какъ мило-

сердъ Отецъ вашъ небесный. Дающіе блаженпѣе 

иринпмающихъ. Смиряющій себя вознесется, воз-

носящій себя смирится". 

О милостыни, благочестіи, благотворительности, 

кротости, миролюбіи, о полной искренности сердца, 

мало оставалось ему прибавить новаго къ готовому 

уже учеиію синагоги. Но оиъ умѣлъ проникнуть 

это ученіе столь августѣйшимъ велнчіемъ, согрѣть 

его такою теплотою души, что изъ старыхъ, давно 

пзвѣстныхъ афоризмовъ, вышли новые. Ыравоу че-

т е состоптъ не въ одішхъ принципахъ, болѣе или 

менѣе ясно выражениыхъ. Е г о поэзія, которая 

вселяетъ любовь къ нему, значнтъ болѣе, нежели 

оно само, в ъ смыслѣ абстрактной ИСТИНЫ. I I такъ, 

нельзя не согласиться, что эти правила жизни, 

заимствованный Іпсусомъ у предшественниковъ, 

имѣютъ въ евангеліи еовсѣмъ д р у г у ю ФИЗІОІЮМІЮ, 

чѣмъ въ древііемъ Законѣ, в ъ P i rké -Aboth или въ 

талмудѣ. Не древній Закоаъ Іеговы, не талмудъ 

покорили, преобразовали міръ. Евангельская нрав-

ственность сама но себѣ мало оригинальна въ томъ 

смыслѣ, что изъ выражениыхъ уже прежде ея ііра-



вилъ почтп всю ее можно построить вновь; тѣмъ 

не менѣе она остается досел® высочайшимъ пзъ 

вс®хъ порождспій человѣческаго самосознанія и са-

мыми дивыымъ усгавомъ совершенной жизни, какой 

когда либо удалось начертать моралисту. 

Противъ ученія Моисея онъ не возставалъ; 

но ясно, что оігь впдѣлъ его недостаточность. 

Онъ давалъ это чувствовать, и безирестаішо по-

вторялъ, что должно дѣлать болѣе того, что пред-

писывали древпіе нравоучптелп. Онъ заиреіцалъ 

ыалѣйшую грубость слова, возбранялъ разводъ и 

всякую клятву, иорицалъ месть, осужда.ть лихву , 

находплъ сладострастное поползновеніе однозиа-

чущимъ съ прелюбодѣяніемъ. Онъ требовалъ все-

прощенія обпдъ; и въ основ® вс®хъ этнхъ правилъ 

высокаго человѣколюбія всегда ставплъ одно и тоже 

побужденіе: да будете сипами Отца вашего ие-

беспаго, который своимъ солнцемъ св®титъ на до-

брыхъ и на злыхъ, дождитъ на враведныхъ и нѳ-

праведпыхъ. Если вы любите, нродолжалъ онъ, 

только т®хъ, которые васъ любятъ, то какая же 

въ то.ч'ь ваша заслуга? Это дѣлаютъ и мытари. 

Если вы ласковы только къ вашпмъ братьямъ, то 

чтоже въ томъ? В ѣ д ь это дѣлаютъ и язычники. 

Б у д ь т е совершенны, какъ совершенъ вашъ небес-

ный О г е ц ъ " . 



Чистое богослуженіе, религія безъ свящешіи-

ковъ, безъ наружныхъ обрядовъ, основанная все-

я л о на ч у в с т в а х ъ сердца, на нодражаніи Б о г у , 

на непосредственномъ сообщены совѣсти съ не-

беенымъ Отцемъ, — были необходпмымъ выводомъ 

изъ этихъ принциповъ. Іисусъ не оробѣлъ, не 

отступилъ передъ этимъ смѣлымъ выводомъ, кото-

рый между тѣмъ дѣлалъ его, въ средѣ іуданзма, 

первокласпымъ революціонеромъ, К ъ чему по-

средники между человѣкомъ и Отцемъ его? Такъ 

какъ Б о г ъ смотрнтъ лишь на сердца ваши, то для 

чего же эти очпщенія, эти обряды, которые огра-

ничиваются од нимъ тѣломъ? Самое преданіе, столь 

священное въ глазахъ еврея, ничего не значить 

въ сравнены съ чистотою сердца. Лпцемѣріе Фа-

рисеевъ, которые въ молитвѣ оглядывались но сто-

ронамъ, смотрятъ ли на нихъ, которые творили ми-

лостыню съ шумомъ, и носили на нлатьяхъ особые 

знаки для того, чтобъ слыть за благочестпвыхъ 

людей, все это Фиглярство лицемѣрія возмущало 

его : „Они приняли мзду свою отъ человѣковъ, 

вмѣсто того, чтобы принять ее отъ Отца небеснаго, 

говорилъ ОІІЪ ; когда т ы творишь милостыню, то 

пусть не вѣдаетъ лѣвая рука твоя, что дѣлаетъ 

правая, дабы твое благодѣяніе осталось въ тайпѣ, 

и Отецъ, вмдящій тайное, воздастъ тебѣ. А когда 



молишься, то не подражай лицемѣрамъ, которые 

любятъ молитвословить въ сішагогахъ и на нло-

щадяхъ, чтобъ впдѣлп люди. Подлинно, говорю, 

они в ъ этомъ и пріемлготъ мзду свою. Когда мо-

литься хочешь, то войди в ъ свою комнату, и, за-

творпвъ двери, вознесись мыслію к ъ Отцу твоему 

сокровенному; п Отецъ твой, видящій сокровенное, 

тебя удовлетворитъ. И, молясь, не читай рѣчей 

длинныхъ, какъ язычники, воображагощіе, что возь-

мутъ многоглаголаніемъ. Твой Б о г ъ знаетъ твою 

нужду прежде твоей просьбы". 

Онъ не представлялъ въ себѣ никакихъ наруж-

н ы х ъ знаковъ аскетизма, довольствуясь молитвою, 

или лучше сказать благоговѣйнымъ размышленіемъ 

на вершин! горъ и в ъ уединенныхъ м і с т а х ъ , гдѣ 

челов!ку всегда свойственно было искать общенія 

съ Богомъ. Это высокое поннманіе отношеній че-

лов!ка къ Б о г у , долженствовавшее даже поел! 

пего сділаться достояніемъ только весьма немногихъ 

людей, сложилось все въ коротенькой молитв!, отъ 

него тогда же преподанной ученикамъ: 

„Отецъ нашъ въ небесахъ сущій, да святится , 

имя твое; да пріидетъ царствіе твое; да будетъ 

воля твоя и на земли какъ на небесахъ. Подай 

намъ х л ! б ъ нашъ ежедневный на сей день. Прости 

намъ согрѣшенія наши, какъ мы прощаемъ согрі -



шпвшимъ противъ насъ. Охрани насъ отъ д у х а 

зла". Особенную силу онъ давалъ той мысли, что 

Отецъ небесный лучше пасъ знаетъ, что памъ 

нужно, и что просить у него чего либо огіредѣ-

леппаго — почти богохульство. 

В с е это было со стороны Інсуса не болѣе, какъ 

извлеченіемъ поелѣдствій изъ пачалъ, уже до него 

положенныхъ іуданзмомъ, но которыя въ ОФФІІ-

ціалыіыхъ классахъ націп все болѣе и болѣе заглу-

шались. У грековъ и римдянъ молитва почти 

всегда была псиолйепа грубаго эгоизма, пустосло-

вія. Никогда языческій жрецъ не сказалъ міря-

шиіу: когда случится тебѣ , принося на алтарь 

жертву, вспомнить, что братъ твой на тебя него-

дуетъ , то оставь жертву предъ алтаремъ, и по-

мирись напередъ еъ братомъ; потомъ приди и 

принеси твою ж е р т в у " . В о всемъ древнемъ мірѣ 

одни лишь іудейскіе пророки, особенно ІІсаія, в ъ 

рѣшительномъ отвращенін къ священству, успѣли 

нѣсколько проникнуть въ истинную сущность слу-

женія, должнаго отъ человека Б о г у : „что пользы 

мнѣ во множествѣ вашихъ ж е р т в ъ г " говоритъ 

Господь, „ Я пресыщенъ ими, т у к ъ вашихъ овновъ 

мнѣ сердце возмущаетъ; вашъ ѳнміамъ мпѣ на-

доѣлъ, ибо руки ваши облиты кровію. Очисти-

тесь отъ вашихъ лукавствъ, прекратите злодѣянія, 



научитесь добро творить, полюбите правду, и тогда 

придите". Вт . послѣднія времена нѣкоторые учи-

тели,—Симеонъ праведный, Іисусъ сьпгь Сираховъ, 

Гиллель, — уже были весьма близки къ цѣли, объ-

являя, что сущность закона заключается собственно 

ьъ справедливости. Филонъ, въ своей іудейско-

египетской средѣ, прншелъ одновременно съ Інсу-

еомъ к ъ пдеямъ высокой правственной чистоты, 

нослѣдствіемъ которыхъ было совершенное его 

равнодушіе къ обрядовому у с т а в у . Шемаія, Аб-

таліонъ, по многимъ религіознымъ вопросамъ, дали 

весьма либеральный объясненія; a вскорѣ за тѣмъ 

раввппъ Іогапанъ превознесъ дѣла мплосердія даже 

надъ изученіемъ Закона! Тѣмъ не менѣе, одинъ 

только Іисусъ умѣлъ представить свѣту эту мысль 

въ иолномъ ея выраженіи и силѣ. Никому никогда 

священство пе было болѣе противно, чѣмъ І и с у с у ; 

никто не вооружался болѣе его протпвъ Формаль-

ностей, которыя подавляютъ религію, иодъ предло-

гомъ охранепія ея. В ъ этомъ отношеніп мы всѣ 

его ученики и преемники. Чрезъ это онъ подо-

жплъ незыблемый па вѣкп краеугольный камень в ъ 

основаніе истинной религіи; и если религія для че-

ловѣчества существенно нужна, то чрезъ это самое 

онъ заслужплъ и присужденный ему божественный 

тптулъ. Благодаря ему, явилась в ъ міръ идея со-



вершеішо новая, идея богослуженія, основанпаго 

на чистотѣ сердца и б р а т с т в ! людей, идея столь 

возвышенная, что хрпстіапская церковь, не нонявъ 

его наміреній, совершенно измінила ему въ 

этомъ отиошеніи; да и в ъ наше время еще не 

много найдется людей съ душею, способною воз-

в ы с и т ь с я до ІІПХЪ. 

Необыкновенно развитый вкусъ к ъ природ! 

снабжалъ его на каждомъ шагу выразительными 

образами. Иногда его афоризмы отличались отмін-

ной тонкостію ума, или — какъ мы это пазываемъ 

— остроуміемъ; а иногда ихъ живая Форма про-

исходила отъ удачнаго употребленія народныхъ 

пословицъ. „Можешь ли сказать ближнему: берусь 

извлечь изъ глазу у тебя соломинку, когда пм!ешь 

самъ въ глазу бревно?" 

Эти поученія, долго зрѣвшія въ одинокой груди 

юнаго учителя, соединили наконецъ около него 

небольшой кружокъ довіренныхъ друзей. Д у х ъ 

времени снособствовалъ образованно небольшихъ 

церквей пли школъ. Это была пора Ессеевъ или 

Тераневтовъ. Являлись повсемѣстно разные рав-

вины, каждый съ своимъ ученіемъ, Шемаія, Абга-

ліонъ, Гиллель, Щамман, І у д а Голошітъ, Гамаліель 

и множество другихъ, которыхъ тезисы составили 

талмудъ. Записывалось мало; еврейскіе учители 



того времени не писали кнпгъ; все учепіе ихъ 

состояло въ бесѣдахъ и публичныхъ преподава-

ніяхъ, которымъ старались давать обороты, удобно 

сохраняемые въ памяти. Итакъ, когда молодой 

назаретскій плотнпкъ началъ распространять в ъ 

обществѣ свои положенія, которыя большею частію 

даже п не совсѣмъ новы были но своему содер-

жание, однакожъ должны были чрезъ его посред-

ство обновить міръ, то это отнюдь никого особенно 

не поразило, пе показалось никому чрезвычайнымъ 

приключеніемъ. Однимъ раввшіомъ стало больше, 

вотъ и все (конечно такимъ, который былъ далеко 

ирпвлекателыіѣе в с ѣ х ъ прочпхъ); вокругъ него 

толпилась молодежь, жадно его слушая, и стараясь 

выразумѣть. Привычпая невнимательность человѣка 

к ъ нравственному улучшенію ne одолѣвается вдругъ , 

однимъ пріемомъ: для этого нужно время. Хрн-

стіапъ тогда еще не было; но истинное хрнстіан-

ство было уже основано, и никогда, конечно, пе 

было оно совершеннѣе, какъ въ этотъ первый мо-

ментъ. Іисусъ потомъ не прнбавилъ уже къ нему 

болѣе ничего прочнаго. Мало того, — онъ въ пѣко-

торомъ смыслѣ даже повредилъ чистотѣ его, по-

тому что всякая идея для у с п ѣ х а въ мірѣ должна 

принести свои жертвы; и изъ борьбы па жизнь и 

смерть ничто не выйдетъ незанятнаннымъ. 



В ъ самомъ дѣлѣ, сознать добро, — еще не 

значитъ в с е : надобно умѣть пустить его съ успѣ-

хомъ въ люди; а для этого требуются пути не 

безусловио-чиетые. Конечно, еслибъ евангеліе огра-

ничилось иѣсколькими главами Матвея п Луки, то 

оно было бы совершеннѣе и не давало бы, въ па-

стоящее время, повода къ такому множеству возра-

жений; но представляется воиросъ: обратило ли бы 

оно міръ безъ чудесъ? Если бы Іисусъ умеръ в ъ 

тотъ моментъ своего поприща, па которомъ мы те-

перь остановились, то его жизнь освободилась бы 

отъ нѣкоторыхъ смутпыхъ страницъ: ОІІЪ еще чшце 

былъ бы предъ очами своего Бога , но предъ людьми 

остался бы въ непзвѣстностп ; онъ псчезъ бы в ъ 

сонмищѣ великихъ непризнанныхъ, но, можетъ быть, 

самыхъ лучшихъ душъ; истина не иолучнла бы 

распростраііенія, a міръ не воспользовался бы гро-

маднымъ превосходством», доставшимся ему въ удѣлъ 

отъ небеспаго Отца. ч Іисусъ, сынъ Сяраховъ, п 

Гиллель пустили въ свѣтъ афоризмы, почти столь же 

кожъ никогда не будетъ нризнанъ дѣйствптелыіымъ 

основателемъ хрпстіанства. В ъ нравоученіи, какъ п 

въ искусствѣ , г о в о р и т ь ничего по значитъ; с д ѣ -

л а т ь — значитъ все. Скрывающаяся подъ карти-

ною РаФаеля идея — малость, въ сравпеніи съ ея 

высокіе, какъ -афоризмы Гиллель одна-



псполненіемъ : важна картина. Такт, точно и въ 

нравственности истина важна, когда она перешла 

в ъ область чувства , сдѣлалась ощутительною, жи-

вою; а всю свою цѣну она можетъ получить только 

тогда, когда она осуществится въ мірѣ подъ ви-

домъ Факта. — Люди посредственной нравствен-

ности написали очень хорошія правила. Съ другой 

стороны былп люди весьма добродѣтельные п ничего 

не сдѣлавшіе для продолженія въ мірѣ преданія 

добродѣтелп. Пальма первенства пеоспоримо при-

надлежим Тому, кто былъ могучъ в ъ словахъ и 

дѣлѣ, кто чувствовалъ добро п цѣного крови своей 

завоевалъ ему побѣду. І п с у с ъ в ъ обопхъ этихъ 

отношеніяхъ не имѣетъ себѣ равнаго. За нимъ 

остается полная слава, подлежащая безпрерывному 

обновленію. 

б* 



Г Л А В А V . 

Іоаннъ-Креститель. — ІІутешествге Іисуса къ 
Іоанпу и его проживаніе въ іудейской пустыпѣ. 

— Онъ принимаетъ отъ loaniia крещеніе. 

В ъ это время появился и былъ неоспоримо въ 

сношеніяхъ съ Іисусомъ человѣкъ необыкновен-

ный, роль котораго за недостаткомъ докумеитовъ 

осталась для наеъ нѣсколько загадочною. И х ъ от-

ношенія клонились собственно къ тому, чтобъ от-

клонить молодаго назаретскаго пророка отъ нача-

таго пмъ пути, но между тѣмъ повели ко многимъ 

важнымъ обстаповкамъ его религіознаго учрежде-

нія, и во всякомъ случаѣ снабдили его учеіінковъ 

весьма сплыіымъ авторитетомъ, возвыспвшимъ зпа-

ченіе ихъ учителя въ глазахъ извѣстнаго класса 

евреевъ. 

Около 2 8 года нашей эры (пятнадцатаго года 

царствовапія Тпверія) распространилась по всей 



Палестинѣ молва о какомъ-то Іоганан® пли Іоаішѣ, 

молодомъ аскптѣ, необыкновенно иылкомъ и востор-

женному Іоашгь былъ племени священппческаго 

и родомъ повидимому изъ Ю т т ы , близъ самаго 

Геброна. Гебронъ, городъ патріархалыіый по 

преимуществу, расположенный въ д в у х ъ шагахъ 

отъ Іудейской пустыни и пѣсколькпхъ часахъ пути 

отъ большой степи аравійской, былъ уже и тогда 

тѣмъ же, чѣмъ оиъ ныпѣ, то есть однимъ изъ 

оплотовъ семптпческаго д у х а , въ самой суровой 

его Форм®. Съ дѣтства Іоашіъ былъ шзиромъ, 

то есть далъ обѣтъ слѣдовать пзвѣстнымъ прави-

ламъ воздержности. П у с т ы н я , которою оиъ былъ 

такъ-сказать окруженъ, привлекла его к ъ себѣ 

съ самыхъ рапшіхъ лѣтъ. Онъ велъ в ъ ней 

жизнь пндейскаго іоги, прикрывая наготу тѣла звѣ-

ринымп кожами или верблюжьей власяницей и пи-

таясь одними саранчами, да дикимъ медомъ. Т у д а 

сошлось к ъ нему нѣсколъко учениковъ, раздѣляв-

шихъ его образъ жизни и вііпмавшнхъ его стро-

гому слову. Картина имѣла такой вндъ, какъ 

будто перенесена съ береговъ Г а н г а ; одпакожъ 

по нѣкоторымъ чертамъ лпчностп этого анахорета, 

у ж е можно было узнать въ пемъ иослѣдняго пре-

емника великихъ израильскихъ пророковъ. 

Съ т ѣ х ъ иоръ, какъ іудейская нація съ отча-



яннымъ энтузіазмомъ ринулась въ мечты о велп-

кихъ судьбахъ своихъ, ничто такъ не пдѣняло 

народнаго воображенья, какъ древыіе пророки; а 

іьзъ в с ѣ х ъ личностей ььрошедшаго, о которыхъ 

воспозпньапіе, какъ соььъ тревожььый, безпрестаныо 

будььло п волновало народъ, самой колоесалыьою 

былъ Илья. Этотъ исполинъ нророковъ, который 

когда-то, въ своемъ угрюмомъ отшелышчествѣ 

Кармеля, жнлъ какъ днкій звѣрь въ нещерахъ 

скалъ H налеталъ оттуда какъ молнія, чтобы са-

дить и низвергать царей, перешелъ потомъ мало 

по малу, чрезъ рядъ нослѣдовательныхъ превра-

іценій Фантазіи, въ какое-то существо сверхъ-

естественное, то въ виднмомъ образѣ, то невиди-

мое, и смерти не вкусившее. Господствовало 

повѣріе, что этотъ Илія долженъ вновь явиться 

и возстановить величіе Израиля. Суровый образъ 

его жизни, оставленпыя пмъ страшныя воспоми-

нанія, нодъ вліяніемъ которыхъ еще до иыыѣ жи-

ветъ востокъ, этотъ мрачный образъ, продол-

жающій еще доныііѣ приводить въ трепетъ и 

метать громы, — вся эта исполненная мщенія и 

ужасовъ миѳологія, сильно врѣзавшись въ умы, 

налагала свою печать на всѣ иародныя нроизве-

денія, при самомъ такъ сказать и х ъ рожденіи. Кто 

искалъ значительнаго вліянія на толпу, тотъ должеыъ 



былъ непременно подражать Иліѣ ; а какъ от-

шельничество было самой характеристической чер-

той въ этомъ иророкѣ, то всякій „человѣкъ Бо-

жій" представлялся воображенію не иначе, какъ 

в ъ вндѣ отшельника. Народъ воображалъ, что 

всѣ святыя личности нмѣлн свой періодъ покая-

нія, пустынной жизни п аскитства. Такпмъ-то 

образомъ удаленіе въ пустыню сдѣлалось необ-

ходпмымъ условіемъ п прелюдіей всякаго высокаго 

назначеиія. 

Н ѣ т ъ никакого еомнѣнія, что эта мысль о но-

дражаніи ІІліѣ очепь занимала также Іоанна. От-

шельничество, столь чуждое древнему д у х у іудей-

скаго народа и съ которымъ обѣты, въ родѣ на-

зпрекихъ или рехобптекпхъ, не пмѣлн нпчего об-

щаго, вторгалось теперь въ І у д е ю со в с ѣ х ъ сто-

ронъ. Секты Ессеевъ и Тераневтовъ группиро-

вались въ тоже время вблизи мѣстожительства 

Іоаіша, на восточныхъ берегахъ Мертваго 

Моря. Господствовало мнѣпіе, что предводителями 

сектъ могутъ быть только пустынники, съ своими 

особыми правилами и уставами, какъ основатели 

учрежденій релпгіозныхъ. Между наставниками 

юношества встрѣчалисъ также анахореты, напо-

мииавшіе собою браманитекпхъ гуру. Е ъ самомъ 

дѣлѣ, не вндѣііъ лп въ этомъ слѣдъ отдаленного 



ВЛІЯІІІЯ пндейскихъ муни ? Не пронпкъ ли кто ни-

будь ІІЗЪ этихъ странствующихъ буддистскихъ 

монаховъ (какъ поздгіѣе монахи Францпсканскіе) 

въ Іудею, дѣйствуя на толпу одной лишь на-

божной наружностію H обращая къ себѣ знаками 

людей, не іюнпмавшихъ ихъ языка, какъ мы уже 

зиаемъ, что они проникли въ Сирію и Вавилопію? 

Это остается неизвѣстпымъ. Вавплонія съ нѣко-

тораго времени сдѣлалась настоящимъ гнѣздомъ 

вѣроученія Б у д д ы ; халдейскій волхъ Б у д а с п а 

(Bodhisat tva) считался основателемъ Сабизма. Но 

что такое былъ самый Сабизмъ? Онъ былъ тѣмъ 

именно, что означаетъ его этпмологія: онъ былъ 

баптизмомъ, сектою крещенія или погружеиія въ 

воду, то-есть религіею повторителыіыхъ омовеній, 

которая служила корнемъ существующей еще до-

ныиѣ па восток® секты, называющей себя „хри-

стіаиами Св. Іоанна" или „Мендаитами", и кото-

рыхъ арабы называготъ Элъ-могтазила (c l -Mogta-

sila) или баптистами. Весьма трудно разнознать 

весь смыслъ этихъ сбпвчивыхъ аналогій. Встр®-

чающіяся въ заіорданской стран®, въ первые в®ка 

нашей эры, секты, колеблющіяся между іудаизмомъ, 

христіанствомъ, баптизмомъ и сабизмомъ, очень 

озадачиваютъ критика смутностію дошедшнхъ до 

насъ свѣдѣиій о нихъ. ІІо во всякомъ случа® есть 



осповапіе думать, что многіе изъ наружныхъ обря-

довъ у Іоанпа, у Е с с е е в ъ и вообще у еврейскихъ за-

коноучителей того времени, обязаны свопмъ пропсхож-

деиіемъ свѣжему еще вліянію отдалеішаго востока. 

Фундаментальный обрядъ, которымъ характери-

зуется секта Іоанна, и отъ котораго она полу-

чила свое имя, пмѣлъ всегда свой центръ въ Хал-

деѣ, гдѣ па него опиралась релпгія, сохранившаяся 

до нашихъ дней. 

Этотъ обрядъ былъ крещеніе, плп совершенное 

погруженіе въ воду. Іудапзму, какъ и всѣмъ 

релпгіямъ востока, омовепіе не было чуждо. Ессеи 

далп ему особенное распространеніе. Оно сдѣла-

лось обыкновенной церемоніей введенія повообра-

щаемыхъ въ пѣдра іудаизма, нѣчто въ родѣ 

посвященія. Однакожъ ппкто до нашего Крести-

теля не соединялъ съ ннмъ ни такой важности, 

ни такой Формы. Обыкновенным» театромъ дѣя-

тельности Іоанна была примыкающая к ъ Мертвому 

Морю часть Іудейской пустыни. На тѣ періоды 

времени, въ которые ОІІЪ совершалъ крещеніе но-

вообращаемыхъ, ОІІЪ переходилъ обыкновенно к ъ 

берегамъ Іордат-а, то въ Бетанію или Бетабару , 

лежавшую на восточномъ берегу (вероятно, насу-

протпвъ Іерихона), то въ мѣстечко, именуемое 

Энонъ плн „источники", блпзъ Салима, нзобило-



вавшее водою. Тамъ стекались къ нему значи-

тельный толпы народа, особливо изъ колѣна І у д ы 

и подвергали себя крещенію. Такпмъ образомъ 

в ъ нѣсколько мѣсяцевъ онъ сдѣлался однимъ изъ 

самыхъ вліятелыіыхъ лицъ въ Іудеѣ и всякій 

нмѣлъ до него дѣло. 

Народъ счпталъ его за пророка, и многіе во-

ображали, что это самъ сшедшій съ неба Илія. 

Бѣра въ подобныя явлепія была в ъ болыномъ хо-

ду. Господствовало ожиданіе, что Б о г ъ , для руко-

водства Израиля въ его окоичателыіыхъ судь-

бахъ, подниметъ изъ гроба нѣкоторыхъ древинхъ 

нророковъ. Другіе принимали Іоашіа за самаго 

Мессіто, хотя онъ никакого притязанія на эту 

роль не изъявлялъ. Всегдашніе враги энтузіа-

стовъ — священники и книжпики, которымъ весьма 

пе нравилось такое возрожденіе пророческаго д у х а , 

смотрѣлн на него съ нрезрѣніемъ. Но Креститель 

пользовался въ народѣ страшной популярностію, 

и говорить протиБъ него они не смѣли. Это была 

побѣда сочувствія толпы надъ священнической 

аристократіей. Когда обстоятельства вынуждали 

свящешшковъ выразиться яснѣе объ этомъ пред-

метѣ, то они всегда приходили въ большое замѣ-

шательство. 

Впрочемъ, крещеніе было въ глазахъ Іоапна 



не болѣе, какъ наружнымъ знакомъ для пропзве-

денія впечатлѣпія и прпготовленія у.мовъ к ъ ве-

ликому движенію. Н ѣ т ъ сомнѣнія, что онъ в ъ 

высшей степени былъ прошшнутъ чаяніемъ Мес-

сіи, H что въ этомъ состоялъ собственно главный 

смыслъ всей его дѣятелыюсти. „Творите нокая-

ніе" , говорилъ онъ, ,,ибо приближается царствіе 

Божіе . " ОІІЪ возвѣщалъ „великій г н ѣ в ъ " , т о - е с т ь 

приближеніе страшныхъ бѣдетвій, провозглашалъ, 

что сѣкпра уже лежптъ при корнѣ дерева, п что 

оно скоро будетъ посѣчепо п брошено в ъ огонь. 

Опъ представлялъ Мессіго съ вѣяломъ въ рукѣ , 

какъ хозяина, собирающаго добрую шнеішцу въ 

житницу я сожигающаго мяшшу. Покаяніе, снм-

воломъ котораго и служило крещеніе, милостыня, 

исправленіе нравовъ, были въ глазахъ Іоапна ве-

ликими средствами приготовлепія къ будущимъ 

событіямъ. Пеизвѣетно в ъ точности, въ какомъ 

свѣтѣ представлялъ ОІІЪ собЬ эти будущія собы-

тія. І Іо положительно извѣстно, что ОІІЪ весьма 

энергически проповѣдывалъ протпвъ т ѣ х ъ же 

супостатовъ, какъ І и с у с ъ : противъ богатыхъ свя-

щешшковъ, противъ Фарпсеевъ, Кпнжниковъ, сло-

вомъ, противъ всего ОФФиціалыіаго іудаизма, и 

что подобно І и с у с у , онъ • былъ пршіятъ преиму-

щественно классами уничиженными. Опъ имя сына 



Апраамова обратило, въ ничто, п говорилъ, что 

Б о г ъ , изъ камней па дорогѣ можетъ воздвигнуть 

чадъ Авраамовыхъ. Составившей славу высокой 

идея Іисуса, — идеи о религін чистой, — онъ по-

видимому не имѣлъ даже и въ малѣйшемъ заро-

дышѣ, но превосходно служилъ ей, лролагалъ 

ей дорогу, замѣняя установлешіыя церемоніп (для 

которыхъ былп необходимы священники) частпымъ 

богослужепіемъ, почти также, какъ средневѣковая 

секта бпчевателей проложила путь реФормаціи, от-

нимая у оффііціалънаго духовенства монополію со-

вершенія таппствъ и отпущеиія грѣховъ. Общій 

тонъ его рѣчей былъ суровъ и строгъ. Протпв-

нпковъ своихъ ОІІЪ разнлъ нещадно въ сильныхъ 

выраженіяхъ, исиолненныхъ брани и поношенія. 

Не чуждъ ОІІЪ былъ, какъ кажется, и нолптпкѣ. 

ІОСІІФЪ, почти касавшійся его чрезъ своего учителя 

Б а п у , проводить эту мысль въ тонкихъ памекахъ; 

въ пользу этого иредположенія свидѣтельствуетъ 

иѣкоторымъ образомъ и то дѣло, которое стоило 

ему жизни. Ученики его велп жизнь весьма стро-

г у ю , аскетическую, постились безпресташю, пмѣли 

видъ мрачный и прискорбный. Б ъ его ученін 

просвѣчиваетъ мѣстами идея общности имуіцествъ и 

т а мысль, что богатый долженъ своимъ достаткомъ 

подѣлпться съ міромъ, a бѣдный у ж е является 



па первомъ плаиѣ, для принятія участія въ цар-

ствіи Еожіемъ. 

Х о т я центромъ дѣйствій Іоашіа была Іудея , 

одиакоже молва о немъ проникла быстро въ Г а -

лилею и достигла Іисуса, около котораго, подъ 

обаяніемъ иервыхъ его рѣчей, тѣсинлся уже не-

большой кружокъ поолѣдователей. Не пользуясь 

еще большой пзвѣстностію, и, безъ сомиѣпія, же-

лая взглянуть па нроповѣдника, ученіе котораго 

представляло такъ много сходства съ его собствен-

нымъ, Іпсусъ оставилъ Галилею и отправился со 

своей маленькой школою к ъ Іоанну. Новопри-

шельцы подвергли себя крещенію, какъ и всѣ прочіе. 

Іоанаъ принялъ и х ъ весьма хорошо, и ие воспро-

тивился тому, чтобъ этотъ галилейскій кружокъ 

сохрапялъ свою отдѣлыюсть отъ собственныхъ 

учениковъ его. Оба учителя были люди молодые; 

имѣя въ мысляхъ много общаго, они сблизились между 

собою, и видимо старались превзойти д р у г ъ д р у г а 

взаимной предупредительностью. Такого рода яв-

леніе кажется съ перваго взгляда страішымъ в ъ 

человѣкѣ, какъ Іоаннъ Креститель, и невольно нри-

воднтъ въ недоумѣніе. Смиреніе никогда не было 

отличительной чертою силыіыхъ натуръ между 

евреями. В ъ человѣкѣ столь крутаго характера, 

въ родѣ вѣчпораздраженпаго Ламенне, и весьма 



гиѣвномъ, трудно допустить, чтобъ онъ потерпѣлъ 

соперничество или иолусогласіе. Но этотъ взглядъ 

осиовапъ на пе еовсѣмъ вѣрномъ понпманіи лич-

ности Іоашіа. Е г о привыкли представлять себѣ 

старикомъ: напротпвъ того, онъ былъ сверстннкъ 

Іисуса, и съ тогдашней точкп зрѣнія могъ назваться 

почти юношей. Да и въ духовномъ отношевіи, въ 

порядкѣ идей, онъ отнюдь не былъ отцомъ Іисуса, 

a скорѣе его собратомъ. Два молодыхъ энтузіаста, 

движимые общпыъ предметомъ упованій, общимъ 

предметомъ вражды, очень могли сойтись и подать 

д р у г ъ д р у г у р у к у помощи въ общемъ дѣлѣ. Ко-

нечно, ни за что не нотерпѣлъ бы этого какой ни-

будь старикъ-доктринеръ, сшзскавшій своимъ влія-

піемъ большую знаменитость, когда бы къ нему 

пришелъ новичекъ, не успѣвшій еще составить себѣ 

громкаго имени, а съ прптязаніекъ держать себя 

предъ ннмъ самостоятельно: это возмутило бы его; 

еще не было примѣровъ, чтобъ старый предводи-

тель школы или секты встрѣчалъ предунредитель-

ностію своего будущаго преемника. Но востор-

женная юность способна ко всѣмъ самоотверже-

ІІІЯМЪ; п безъ всякой несообразности можно допу-

стить, что Іоаішъ, замѣтивъ въ Іисус® д у х ъ одно-

родный съ свопмъ собствешіымъ, прішялъ его безъ 

всякихъ личныхъ опасеній. Эти добрыя отношенія 



сделались потомъ исходной точкою цѣлой системы, 

развитой евангелистами и состоявшей въ приведе-

ніи засвидѣтельствованія Іоаіша нервымъ доказа-

тельствомъ послаішпчества Інсуса. Креститель 

пользовался столь огромнымъ авторптетомъ, что 

лучшаго ручательства, чѣмъ его свидѣтельства, не 

знали въ цѣломъ свѣтѣ . Однакожъ, онъ не только 

не оетавилъ предъ Іпсусомъ своего ученія, а на-

протнвъ того, самъ Іпсусъ, во все время своего 

пребыванія у Іоанна, признавалъ его превосходство 

надъ собою, и лишь съ робостіго давалъ развитіе 

своему собственному генію. 

В ъ самомъ дѣлѣ кажется, что Іисусъ , не смо-

тря па свою большую оригинальность, былъ в ъ 

теченіи, по крайней мѣрѣ, нѣсколькпхъ недѣль 

нодражателемъ Іоаіша. Своя дорога лежала пе-

редъ нимъ еще во мракѣ : онъ ее не успѣлъ еще 

выяснить себѣ. Впрочемъ, І н с у с ъ вообще дѣлалъ 

всегда большія уступки господствовавшему мнѣніго, 

принимая ради популярности в ъ свое ученіѳ много 

такого, что собственно не входило въ его виды, 

нлп о чемъ онъ мало безпокоился : лишь бы только 

эти принадлежности не вредили главной его мысли, 

а были ей подчинены. Іоашіъ поставплъ крещеніе 

на такую ногу, что толпа чрезвычайно чтила эту 

церемонію. Іпсусъ счелъ за нужное дѣлать тоже 



самое; онъ сталъ крестить, и его ученики также. 

Б е з ъ сомнѣнія они сопровождали крещеніе рѣчами, 

в ъ родѣ рѣчей Іоанна. Іордаиъ покрылся, такимъ 

образомъ, со всѣхъ сторонъ крестителями, рѣчп кото-

рыхъ были болѣе или меиѣе успѣшны. Ученпкъ 

сравнялся вскорѣ съ учптелемъ, и народъ сталъ 

стекаться толпами къ нему также на крещеніе. 

Возникло но этому предмету между обѣпми шко-

лами некоторое соперничество; ученики Іоанна жа-

ловались своему учителю на возрастающій у с п ѣ х ъ 

молодаго Галилеянина, крещеніе котораго — по 

ихъ мпѣніго — привлекало болѣе народу, нежели 

и х ъ собственное. Но сами раввины держали себя 

выше этихъ мелочей. Превосходство Іоанна было 

впрочемъ слишкомъ безспорно, чтобъ Іисусъ, еще 

столь мало извѣстиый, могъ подумать о возвели-

ченіи себя надъ нимъ. Оиъ хотѣлъ только самъ 

укрѣпиться подъ тѣнію его славы, и считалъ пе-

обходимымъ, для привлечеиія толпы, употреблять 

тѣже внѣшнія средства, которымъ Іоаннъ обязаиъ 

былъ своими изумительными успѣхамп. Когда, 

нослѣ ареста Іоашіа, онъ сталъ опять иреиодавать 

свое ученіе самостоятельно, то самыя первыя слова, 

которыми открывается его рѣчь, представляютъ 

лишь новтореніѳ привычныхъ Фразъ Крестителя. 

Многія другія пзреченія Іоашіа встрѣчаются но-



томъ в ъ его проповѣдяхъ, также слово в ъ слово. 

Обѣ школы повидимому жили доволыю долго въ 

добромъ согласіи; a нослѣ смерти Іоапна, Іпсусъ, 

какъ близкій ему собратъ, нолучилъ одинъ изъ 

первыхъ пзвѣстіе объ этомъ событіи. 

В ъ самомъ дѣлѣ, Іоаниа вскорѣ пріостановпли 

въ его пророческой карьерѣ. Какъ всѣ іудейскіе 

пророки, опъ былъ самымъ дерзкимъ поридателсмъ 

властей предержащихъ. Слпшкомъ силыіыя выра-

жеиія, которыя онъ позволялъ себѣ на ихъ счетъ, 

не могли обойтись ему безъ хлогіотъ. В ъ І у д е ѣ 

І Інлатъ повидимому его пе безпоконлъ; по въ заіор-

данской страпѣ Переи ОІІЪ стоялъ у ж е на землѣ 

Антппаса: этотъ тпранъ хмурился отъ политической 

закваски, столь явно обнаруживавшейся въ про-

иовѣдяхъ Іоаппа. Большія къ нему стеченія 

народа, пламенѣвшаго религіознымъ и патріоти-

ческимъ энтузіазмомъ, имѣли въ себѣ что-то по-

дозрительное. Между тѣмъ, к ъ этимъ релпгіозиымъ 

опасеиіямъ присоединилась еще чисто личная обида, 

и рѣшила неминуемую гибель этого строгаго судіи, 

В ъ семьѣ Иродовъ, столь трагической, одною 

пзъ самыхъ рѣзкпхъ лпчпостей была Иродіада, 

внучка Ирода Велпкаго. Наглая, честолюбивая, 

страстная, она пенавпдѣла іуданзмъ и презирала 

его законы. Выданная замужъ, повидимому нро-
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тпвъ волн, за своего дядю Ирода, сына Маріамны, 

оставленнаго Иродомъ безъ наслѣдства, и потому 

непользовавшагося никакимъ значеніемъ, она очень 

тяготилась зависнмымъ иоложеніемъ своего мужа 

въ отношепіи другихъ членовъ семейства, и хо-

тѣла сдѣлаться Государыней во что бы то ни стало. 

Орудіе к ъ тому она нашла въ Антипас®. Чело-

вѣкъ слабый, ОІІЪ безъ памяти влюбился въ нее, 

обѣщалъ на ней жениться и развестись съ первой 

своей женой, дочерыо Гарета , царя Петры, кото-

рый былъ эмнромъ сосѣдннхъ колѣнъ Перейскнхъ. 

Аравійская принцесса, замѣтнвъ его плаиъ, рѣшп-

лась бѣжать. Скрывая свое намѣреніе, она притво-

рилась, будто желаетъ побывать въ Махеро, въ 

области ея отца, и отправилась т у д а въ сопровож-

дены свиты Аіітинаса. 

Макауръ или Махеро называлась колоссальная 

крѣпость, воздвигнутая Александромъ Іоаннеемъ, 

потомъ еще усиленная Иродомъ, на одпомъ изъ 

самыхъ к р у т ы х ъ обрывовъ скалъ, къ востоку отъ 

Мертваго моря.~ч Эта страна дикая, непріютная, 

о которой носились въ народ® страшные разсказы, 

считалась обиталпщемъ злыхъ духовъ . Крѣпость 

стояла на самомъ рубеж® владѣній Гарета и Ан-

типаса. В ъ то время она была во владѣніи Гарета . 

Сей послѣдній, цолучивъ вѣсть, тотчасъ вел®лъ все 



приготовить для бѣгства дочери, и пзъ колѣпа в ъ 

колѣно перевезли ее въ П е т р у . 

Тогда задуманный Аіітппасомъ, почти крово-

смѣсптелыіый, союзъ его съ Иродіадой совершился. 

Іудейскіе законы о супружествѣ безпрестапно 

были камнемъ соблазна между безрелигіозпымъ се-

мейетвомъ Ирода п строгими іудеямп. Члены этой 

многочисленной и довольно изолированной династіи 

не хотѣлн вступать въ бракъ иначе, какъ между 

собою, чрезъ что происходило часто нарушеніе 

уставовъ Закона. Іоаннъ былъ отголоскомъ общаго 

чувства , энергически порицая Антпиаса. Этого 

уже слпшкомъ довольно было Тетрарху для того, 

чтобы дать ходъ свонмъ подозрѣніямъ на этого 

чоловѣка. Оиъ велѣлъ схватить его н заключить 

въ крѣиость Махеро, которая, какъ видно, перешла 

въ его владѣиіе, послѣ отъѣзда дочери Гарета . 

Аптипасъ былъ болѣе трусъ, нежели тиранъ, 

и смерти Іоанна не хотѣлъ. Предапіе гласнтъ, 

что ОІІЪ боялся раздражать чрезъ то пародъ. Дру-

гіе утверждаютъ, что онъ даже любплъ бесѣдовать 

съ своимъ узннкомъ, п что эти бесѣды весьма 

сильно подѣйствовали на него. К а к ъ бы то нн 

было, пзвѣстно, что Іоанпъ остался въ заключеніи 

и что даже въ г л у б и н ! темницы сохраиилъ об-

ширное вліяніе. Опъ продолжалъ сношенія съ уче-: 
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пиками, и мы увидимъ его далѣе опять въ сооб-

щеніи съ Іисусомъ. Е г о вѣра въ будущее прп-

шествіе Мессіи тамъ укрѣпилась еще болѣе; оиъ 

внимательно слѣдилъ за всѣми внѣшними движе-

ніями, и дожидался знаменій исполиенія своихъ за-

душевныхъ унованій. 



Г Л А В А V I . 

Развитге идей Іисуса о царствги Боэ/сгемъ. 

До самаго ареста Іоашіа, который мы отно-

спмъ приблизительно къ лѣту 2 9 года нашей эры, 

Іисусъ не оставлялъ окрестностей Ыертваго моря 

п Іордапа. Удаленіе на время въ іудейскую пус-

тыню всегда считалось приготовленіемъ к ъ велп-

кимъ дѣламъ; это значило какъ бы углубиться въ 

себя, собраться съ мыслями, приступая к ъ важ-

ному общественному подвигу. І и с у с ъ послѣдовалъ 

нрпмѣру другихъ и прожилъ тамъ, безъ всякаго 

общества, кром! дпкихъ звѣрей, въ строгомъ по-

с т ! , сорокъ дней. В ъ этомъ событіи представи-

лась богатая тема для Фантазіи его учениковъ. 

— П у с т ы н я слыла в ъ народ! обителью злыхъ ду-

ховъ. Немного па с в ! т і м!стностей столь угрю-

мыхъ, непріютныхъ для жизни п будто забытыхъ 



Богом», какъ скалистая покатость западного бе-

рега Мертваго моря. Образовалось сказаніе, что 

во время пребыванія своего въ этой дикой странѣ , 

онъ перенесъ ужасныя испытания, что тамъ Са-

тана старался ввести его въ заблуждеиіе, и то 

смущалъ его страшнымъ призраком», то ласкал» 

соблазнительной надеждой, — чтс, наконец», в » 

награду за его нобѣду над» искушеніем», спусти-

лись къ нему па олужепіѳ ангелы. 

О взятіи иод» стражу Іоанна Крестителя уз-

нал» Іисусъ, какъ кажется, уже по выходѣ изъ 

пустыни. За тѣмъ не оставалось ему никакого 

повода продолжать нребываніе въ получужой для 

него странѣ . Б ы т ь может», онъ опасался быть 

замѣшаннымъ въ дѣло Іоанпа и раздѣлить его 

участь ; а подвергать себя ей онъ не хотѣлъ въ та-

кое время, когда, не пользуясь еще большой извѣст-

иостію, онъ не мог» послужить смертію у с н ѣ х у 

своих» идей. Онъ возвратился въ Галилею, свое 

подлинное отечество, съ значительным» запасом» 

опытности, и почерпав» въ сближеніи съ человѣ-

комъ, весьма отъ него различным», убѣжденіе въ 

собственной оригинальности. 

В ъ сущности вліяніе Іоанпа было Іпсусу бо-

лѣе вредно, чѣмъ полезно. Оно пріостаповило его 

развитіе; но всему видно, что спускаясь къ Іор-



дану, оігь имѣлъ высшія идеи, ч®мъ Іоаппъ, и что 

почти изъ одного лишь угожденія сему послѣд-

нему онъ склонился на минуту к ъ крещенію. 

Б ы т ь можетъ, еслибы Крестптель, предъ авторн-

тетомъ котораго устоять было пелегко, остался па 

свобод®, то Іисусъ п не съум®лъ бы сброспть съ 

себя иго наружпыхъ обрядовъ и церемоній ; в ъ 

такомъ случа® онъ остался бы темнымъ іудейскимъ 

сектаторомъ, потому что міръ не захот®лъ бы 

мѣнять одшіхъ церемоній па другія . Хрпстіанство 

пмеппо п плѣнило высокія души прелестью рели-

гіп, нестѣсненной ппкакими наружными Формами. 

С ъ отведеніемъ Крестителя въ темницу, значи-

тельно уменьшилась его школа, и для Іисуса откры-

лось вновь поле самостоятелыіаго развптія. Един-

ственная вещь, которою онъ н®сколько обязанъ 

Іоанну, это — манера проповѣдп и способъ вліяпія 

па пародъ. Б ъ самомъ д®л®, съ этого времени 

оиъ преподаетъ свои идеи гораздо настойчпв®е п 

выступаетъ предъ толпою съ большею самоувЬрен-

ностію. 

Мы готовы допустить также, что въ теченіи 

его пребываиія у Іоаіша, не столько вліяніемъ на 

него Крестителя, сколько по естественному ходу 

собственной его мысли, значительно созрѣлп его 

идеи о „царствіп пебесиомъ". Съ т®хъ поръ 



его лозунгомъ становится „благовѣстіе", или воз-

вѣщеніе близости царствія Божія. Съ т ѣ х ъ иоръ 

Іисусъ уже не ограничивается сладкорѣчивою 

вюралью, умѣющею преподать самые высокіе 

уроки нравственности в ъ короткихъ, живыхъ аію-

ризмахъ. Нѣтъ, онъ является теперь трансцеп-

денталышмъ революціонеромъ, задумавшимъ об-

новить міръ въ самыхъ коренныхъ его осповахъ 

и осуществить на землѣ сознанный имъ идеалъ. 

„Ожидать царствія Б о ж і я " отнынѣ значитъ тоже, 

что быть ученикомъ Інсуса. Это слово „царетвіе 

Б о ж і е " или „царствіе небесное", какъ мы уже 

выше замѣтили, давно было знакомо евреямъ. ІІо 

Іисусъ далъ ему нравственный смыслъ, соціальное 

значеніе такой высоты, до которой едва ли когда 

либо осмѣливался воспарять и самъ авторъ Книги 

Даніила, при всемъ своемъ аиокалиптическомъ эн-

тузіазмѣ. 

В ъ мірѣ, какъ онъ есть, преобладаем зло. 

Сатана есть царь міра сего, и все ему покоряется. 

Цари громятъ пророковъ. Священники и доктри-

неры не дѣлаютъ самп того, что велятъ другимъ. 

Праведники териятъ гонеиіе, и добрымъ остается 

только одпиъ удѣлъ — плачъ и воздыханіе. Та-

кимъ образомъ, міръ есть супостатъ Б о г а и его 

с в я т ы х ъ ; но придетъ день, когда Б о г ъ возстанетъ 



и отмстптъ за своихъ святыхъ . День этотъ уже 

блпзокъ, ибо м ! р а нечестія исполнилась. Тогда 

наступптъ очередь царства добрыхъ. 

Это царство добра нагрянетъ внезапно, въ 

в и д ! великаго, ужаснаго переворота. Міръ какъ 

будто перевернется вверхъ дномъ; такъ какъ на-

стоящее состояпіе его дурно, то, чтобъ представить 

себѣ будущее, достаточно вообразить и!что въ 

р о д ! прямо - протнвуположиаго ньшѣ существу-

ющему. Первые б у д у т ъ послідшши. Челов! -

чество устроится въ повомъ порядк!. І І ы н ! зло 

с ъ добромъ перем!шано, какъ плевелы съ пшени-

цей доброй въ пол!. Хозяішъ предоставляетъ 

нмъ ростп в м ! с т ! , но придетъ время великол!п-

иой разчпсткп. Дарствіе Божіе уіюдобнтся боль-

шой, закинутой в ъ р ! к у , тон ! , забирающей в м ! с т ! 

и хорошую и х у д у ю рыбу : хорошую складываютъ 

в ъ кувшины, а остальное выбрасываютъ вопъ. 

Первый зародышъ этого великаго переворота бу-

детъ незам!тенъ. Оно будетъ какъ зерно гор-

чичное, которое, хотя мелчайшее изъ сѣмяпъ, но 

брошенное въ землю становится деревомъ, на в ! т -

в я х ъ котораго садятся птпцы, пли же какъ спу-

щенная въ т і с т о закваска, которая приводить всю 

квашню въ броженіе. Ц ! л ы й рядъ притчей, иногда 

н!сколько темныхъ, прпм!ненъ къ выраженію нео-



жпданпости этого внезапная переворота, его ка-

жущейся несправедливости, его неминуемости и рѣ-

шителыюсти. 

Кто жъ водворитъ это царствіе Божіе? Вепом-

ппмъ, что первая мысль Інсуса, — мысль столь 

глубоко въ немъ закоренѣлая, что едва ли даже 

когда либо имѣла начало, мысль, составлявшая 

такъ сказать самую основу всего существа его, 

— заключалась въ томъ, что опъ сыпъ Божій, но-

вѣреиный своего отца, исполнитель его воли. Іп-

с у с ъ не могъ ни на минуту колебаться въ отвѣтѣ 

на этотъ вопросу Убѣждепіе, что опъ воздвпгнетъ 

державу Б о г а , овладѣло пмъ рѣшптелыю и без-

условно. Онъ смотрѣлъ на себя, какъ па всемір-

наго преобразователя. Небо, земля, вся природа, 

безуміе, болѣзнь, смерть,— были в ъ глазахъ его не 

болѣе, какъ орудія. В ъ прппадкѣ своего герой-

с к а я пастроенія, онъ представляетъ себя всемогу-

щимъ. Если на такое преобразование земля пе по-

дается, то опъ обратптъ землю въ прахъ, очистивъ 

ее пламепемъ и дуиовеніемъ Божіпмъ. Тогда воз-

пикыетъ новое небо и населится цѣлый міръ Бо-

жіими ангелами. 

Произвести радикальную револгоцію, которая 

обнимала бы даже п самую природу, — вотъ въ 

чемъ состояла основная мысль Іисуса. Поэтому, 



конечно, он» п не думал» о политпкѣ; примѣръ 

І у д ы Голоішта довольно показал» ему, какъ без-

полезііы народные мятежи. Е м у никогда и в ъ 

мысль не прпходнло возмущаться против» рпмлянъ 

п тетрархов». Оиъ нисколько не раздѣлялъ нео-

бузданности и анархическаго д у х а , отличавших» Го-

лонпта. Е г о покорность установленным» властям», 

въ сущности насмѣшлнвая, была Формально полная. 

ОІІЪ платил» Кесарю подать, чтоб» ПЕ дѣлать 

шуму. Свобода и право не принадлежат» міру 

сему; для чего же возмущать свою жизнь пустого 

щекотливостію? Презирая все земное, исполнен-

ный убѣжденія, что настоящій міръ не стоит» ни-

какой заботы, оиъ находил» убѣжище лишь въ 

своемъ идеальном» царствѣ , и созидал» свою без-

смертиую теорію трансценденталыіаго величія и 

истинное учепіе о духовной свободѣ, которая одна 

только дает» душѣ мнръ. Но онъ еще не произ-

нес» опредѣленія: „царство мое не отъ міра сего" . 

Много было пеяснаго въ самых» прямых» его 

воззрѣніяхъ. Порою его мысль помрачалась уди-

вительными нскушеніямп. В ъ іудейской пустынѣ 

Сатана предлагал» ему земныя царства. Н е имѣя 

никакого понятія о сплѣ римской пмперіи, юный 

мечтатель, копечио, мог» иадѣяться, — съ номо-

щіго господствовавшаго тогда въ Іудеѣ мятежнаго 



пастроенія, незамедлившаго потомъ разразиться 

столь ужаспымъ вооружешіымъ возстаніемъ, — 

могъ надѣяться, говорю, основать земное царство, 

іірп пѣкоторой о т в а г ! п многочисленности свопхъ 

прпверженцевъ. Не разъ, быть можетъ, задавалъ 

онъ себѣ этотъ роковой вопросъ : насиліемъ ли плп 

кротостію должно осуществиться царствіе Божіе? 

Разсказываготъ, что однажды толпа галилеянъ хо-

тѣла его увлечь пасилыю и провозгласить царемъ. 

Но Іисусъ ушелъ отъ нихъ в ъ горы и тамъ 

остался нѣкоторое время одпнъ. Е г о прекрасная 

натура спасла его отъ заблужденія, которое в ъ 

противномъ случаѣ могло бы обратить его въ ішч-

тожиаго возмутителя, атамана шісургептовъ, в ъ 

родѣ Теудаса или Баркокебы. 

Революція, которой онъ желалъ, была соб-

ственно револгоція нравственная ; но опъ не до-

шслъ еще до того, чтобы въ ея исполненіп поло-

житься только на однпхъ ангеловъ, да па нослѣд-

пюю трубу . На людей и чрезъ людей самнхъ 

онъ хотѣлъ дѣйствовать. Какой нибудь мечтатель, 

преданный исключительно одной пдеѣ прпблпженія 

послѣдняго суда, не позаботился бы объ улучше-

ніп чѳловѣка, да ему и не удалось бы основать 

самаго чиотаго нравоучепія, какое когда либо 

уснѣло склонить къ себѣ человѣчество. Много 



неясиаго было, конечно, въ его мысли; и скоріе 

благородное чувство, нежели какое либо опредѣ-

леиное намѣрепіе, влекло его к ъ высокому дѣлу, 

которое онъ наконецъ осуществилъ, хотя совсѣмъ 

не такъ, какъ ііреднолагалъ. 

Онъ стремился именно к ъ тому, чтобъ осно-

вать царство Божіе или, другими словами, царство 

д у х а ; и еслп теперь, на лонѣ Отчемъ, Іисусъ увп-

дѣлъ бы, какъ плодотворно его дѣло въ исторіи, то 

по пстішѣ могъ бы сказать: , ,вотъ именно то, чего 

я х о т ѣ л ъ " . Еслп что дѣйствительно основалъ Іп-

сусъ , еслп что на-всегда останется его безсмерт-

нымъ ііронзведеніемъ, не смотря на несовершен-

ства, составляющія удѣлъ всякаго человѣческаго 

исполненія,— то это ученіе о духовной свобод!. У ж е 

Греція имѣла на эту тему мысли, заслуживающія 

уваженія. Muorie стоики находили средство быть 

свободными даже подъ игомъ тирана. Но вообще 

древпій міръ представлялъ себѣ свободу в ъ зави-

симости отъ изв'Ьстныхъ политпческпхъ Формъ; ли-

бералами назывались Гармодій и Арпстогитопъ, 

Б р у т ъ и Кассій. Истинный хрпстіашшъ несрав-

ненно свободн!е отъ всякихъ оковъ. Онъ въ этомъ 

долыіемъ мір! нзгнаиникъ. Какое ему д!ло до 

нреходящаго владыки землп, которой онъ и отече-

ствомъ своимъ не счптаетъ? Свобода для него 



зпачитъ истшіа. І и с у с ъ не на столько зналъ 

нсторію, чтобы понять, сколь кстати явилось это 

ученіе въ тотъ именно моментъ, когда кончалась 

республиканская свобода и когда мелкія муници-

налыіыя учрежденія древности слплпеь въ одно 

цѣлое римской имперіп. Но могучая сила его 

здраваго смысла, его истинно пророчеекій ипстинктъ 

руководили нмъ въ этомъ случаѣ съ поразительной 

вѣрностію. Б ъ одномъ короткомъ изреченіи: „от-

дайте Кесарево Кесарю п Божіе Б о г у " , создалъ 

опъ пѣчто выходящее изъ круга политики н пред-

ставляющее тихій врпотъ для души, посреди вла-

дычества грубой силы. Конечно, такое ученіе 

нмѣло своп опасности. Установить принципомъ, 

что законная власть узнается по изображенью на 

монет®, поставить за правило, что совершенный 

челов®къ платнтъ подать, не сопротивляясь, изъ 

одного пренебрежеиія, это зпачитъ обратить въ 

ничто республику въ смысл® древнихъ, п дать от-

крытое поле вс®мъ тираніямъ. Христіанство в ъ 

этомъ смысл® много сод®йствозало ослабленію 

ч у в с т в а гражданская долга и закабаленію міра 

подъ абсолютную власть исполнившихся <і>актовъ. 

Однакожс, съ другой стороны, поставивъ на ноги 

свободную общину огромная размѣра, которая въ 

течеиіи трехъ сотъ л®тъ ум®ла обойтись безъ по-



лптики, оно съ лихвою заилатпло за причиненный 

гражданским» добродѣтелямъ ущерб». Государ-

ственная власть ограничилась своею сферою дѣлъ 

земных»; д у х » человѣка освободился изъ иод» ка-

балы, и по крайней мѣрѣ страшное всемогущество 

Рима поколебалось въ самом» осиоваиііі своемъ; 

оно сокрушилось на всегда. 

Человѣкъ, ближе Есего прпнимающій къ сердцу 

обязанности государствешшыя, полптическія, не про-

щает» тѣмъ, которые что нибудь на свѣтѣ с т а в я т » 

выше интересов» его партін. Оиъ въ особенности 

осуждает» того, кто подчиняет» вопросы полити-

чеекіе вопросам» соціалыіымъ, и смотрит» па пер-

вые съ какпмъ-то равнодушіемъ. Онъ в ъ нѣкото-

ромъ отиошеши и нрав», потому что всякое такого 

рода исключительное иаправлеиіе обращается в ъ 

ущерб» исправному ведепію человѣческнхъ дѣлъ. 

Впрочем», какую же пользу принесли полптпческія 

партін у с и ѣ х у общей нравственности человѣческаго 

рода? Если бы Іпсусъ, вмѣсто созпданія царства 

небеспаго, пошел» въ Рим» и истощил» себя на 

заговоры против» Тнверія или на оплакиваніе Г е р -

мапика, то какая была бы оттого польза міру? 

В ъ качествѣ строгаго республиканца, отчаяшіаго 

иатріота, on» не остановил» бы велнкаго потока 

событій своего вѣка, между тѣмъ какъ провозгла-



шеніемъ ничтожества политики, онъ открылъ міру 

великую истину, что отечество еще не значитъ 

все, и что идея общечеловѣческая старше и выше 

пдеи гражданской. 

Мечтательная часть программы Іпсуса слнш-

комъ противна нашимъ иачаламъ положительной 

науки. Намъ пзвѣстна исторія земли; космические 

перевороты, въ родѣ того, который воображалъ 

Іисусъ, совершаются не иначе, какъ подъ влія-

ніемъ геологическихъ причпнъ, связь которыхъ съ 

явленіями нравственными никому еще но удава-

лось доказать. Но чтобы справедливо судить о 

велпкпхъ творцахъ, ие слѣдуетъ останавливаться 

на нредразсудкахъ, которые они могли раздѣлять 

съ сноей средою. Колумбъ открылъ Америку, ос-

новавшись на весьма ошибочныхъ идеяхъ. Ныо-

тонъ счпталъ свое нелѣиое объяснеиіе Апока-

липсиса столь же вѣрнымъ, какъ свою міровую 

систему. Неужели какого нибудь рядоваго, совре-

меннаго намъ человѣка надобно поставить выше 

Францизска Ассизскаго, Св. Бернарда, Іоанны 

д'Аркъ или Лютера, потому только, что онъ нзъятъ 

отъ заблужденій, ослѣпляшшіхъ спхъ послѣднихъ? 

Можно ли постановить мѣрнломъ для людей сте-

пень правильности ихъ понятія о ФПЗІІКѢ, ИЛИ 

степень точности ихъ евѣдѣній въ космограФІн? 



Постараемся глубже вникнуть въ положеніе Іи-

суса и въ источникъ его силы. Деизмъ X V I I I 

вѣка и нѣкоторый д у х ъ протестантизма, уже 

ііріучпли насъ смотрѣть на Основателя христианской 

вѣры, какъ на великаго моралиста и благодѣтеля 

человѣчеетва. М ы видимъ в ъ Евангеліи не болѣе, 

какъ сводъ прекрасиыхъ нравоученій, и опускаемъ 

осторожно завѣсу на чуждое намъ умственное 

состояніе, изъ котораго оно произошло. Е с т ь люди, 

сожалѣющіе также о томъ, что Французская рево-

люція не разъ выходила изъ своихъ началу и что 

не досталось совершить ее людямъ благоразумаымъ 

и умѣрешіымъ. Но пора оставить примѣненіе на-

шихъ мелкпхъ программъ обыденной мудрости к ъ 

тѣмъ колоесалыіымъ движеніямъ, которыя столь да-

леко превышаютъ обыкновенные разміры нашей 

обыденной жизни. Сохрапимъ благоговѣніе иередъ 

„евангельской моралью"; отбросимъ изъ нашего ре-

лнгіозпаго преподавапія химеру, служившую когда-

то ей опорою; но не забудемъ того, что съ про-

стыми идеями внутрешіяго счастія и индивидуаль-

ной нравственности не разшевелишь свѣта. Идея 

І к с у с а была гораздо глубже; это была идея са-

мая революціонпая, какая когда либо пробилась изъ 

человѣческаго мозга; ее надобно представить себѣ 

во всей полнот!, а пе съ т імн осторожными цро-
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бѣлами, которые выпускаютъ изъ нея имепно то, 

что составляло ея главную силу для перерожденія 

человѣчества. 

В ъ сущности пдеалъ всегда остаиется утопіей, 

несбыточпымъ гіредположеніемъ. Еслнбъ мы хотѣли 

представить Христа-Спасителя для современная 

намъ человѣческаго сознанія, какъ утѣшителя и 

судію временъ новыхъ, что сдѣлалп бы мы? То 

самое, что сдѣлалъ Іпсусъ тому назадъ 1 8 3 0 лѣтъ. 

Предположивъ условія дѣйствительнаго міра совсѣмъ 

не въ томъ вид®, въ какомъ оиъ есть, мы пред-

ставляемъ нравственнаго освободителя, сокрушаю-

щ а я ц®пи пегровъ безъ в с я к а я оружія, улучшаю-

щ а я положеніе пролетаріевъ, освобождающаго ирп-

тѣсненныѳ народы. М ы забываемъ, что это пред-

полагаетъ свЬтъ на выворотъ, важныя измѣненія 

в ъ климат® Виргиніи и Конго, значительный пре-

образованія въ крови и рас® милліоновъ людей, 

приведете вс®хъ нашихъ соціальныхъ многослож-

ностей к ъ несбыточной простот®, и совершенную 

перемѣну въ норядк® ц®лаго наслоенія европейской 

политики. Нисколько пе трудп®с вообразить себѣ 

и то „всеобщее преобразованіѳ", которое хот®лъ 

Іпсусъ . Эта новая земля, это новое небо, этотъ 

новый, съ иебесъ епускающійся, Іерусалимъ, этотъ 

гласъ : „се нова вся творю", — все это черты, 



9Э 

общія всѣм» реформаторам». ГГротпвуположпость 

идеала с » печальной дѣйствительностію всегда 

б у д е т » вызывать человѣчестсо к » тѣм» возмуще-

ніям» против» холоднаго разсудка, которыя посред-

ственные умы до т ѣ х ъ пор» клеймят» именем» 

безумія, пока эти возмущенія восторжествуют»; и 

тогда тѣ самые, которые вооружались против» 

них», прежде в с ѣ х ъ готовы ііризнать и х » высокій 

смысл». 

Никто не станет» отвергать иротнворѣчія 

между вѣрою в » близкую кончину міра п прони-

кающей ученіе Іпсуса моралью, сознанной въ ви-

д а х » совершенно твердого состояпія человѣчества, 

весьма похожаго на существующее в » самом» дѣлѣ. 

Но именно этому противурѣчію п обязан» он» ус-

ііѣхом» своего дѣла. Провозвѣстшікъ тысячелѣт-

няго царства, одіш» сам» по себѣ, не мог» бы про-

извести ничего прочиаго; моралист», один» сам» по 

себѣ, не мог» бы произвести ничего могучаго. 

Идея тысячелѣтняго царства двинуло дѣло; мораль 

обезпечпла его будущность. Такпм» образом», 

хрпстіаііство соединило въ себѣ оба условія гро-

мадных» усиѣхов» в » сем» мірѣ : революціонную 

основу и способность самостоятельной жпзпп. Все 

сотворенное для преуснѣянія должпо соотвѣтство-

вать этим» двум» потребностям», ибо міръ разом» 
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хочетъ п обновлены въ своей жнзпи и ея продол-
женія. Іпсусъ, возвѣщая безііримѣрное разруше-
ніе человіческихъ дѣлъ, въ тоже врезы провоз-
гласплъ начала, на которыхъ зиждется общество 
уже тысячу восезіь сотъ лѣтъ. 

Особенно отлпчаетъ Іисуса отъ возмутителей 
его врезіенп и всѣхъ друглхъ вѣковъ, его совер-
шенный идеалпзмъ. Іисусъ въ нѣкоторомъ отно-
шены — анархпстъ, ибо онъ п понятія не пмѣетъ 
о гражданскомъ правительств!. Это правительство 
кажется ему просто злоупотребленіеэіъ. Онъ отзы-
вается о немъ въ свіутныхъ выраженіяхъ и какъ 
простолюдину вовсе незнакомый съ политикой. 
Всякій судья плн чиновнпкъ правительственный, 
кажется ему естественнымъ врагозіъ людей Бо-
жіпхъ; онъ возвіщаетъ свопзіъ ученнкамъ ссоры 
съ нолиціей, ни на зишуту не дувіая о томъ, что, 
при нормалыюмъ иорядк! вещей, собственно сл!-
дуетъ стыдиться этого. Но пикогда не видно въ 
немъ ни малѣйшаго иоползновенія поставить са-
маго себя на м!сто снлыіыхъ и богатыхъ. ОІІЪ 

хочетъ уничтожить богатство и власть, но не за-
владіть ивы. Онъ предрекаетъ ученнкамъ гоненія 
H казни, но ни разу не проводитъ мысли о воору-
женнозіъ сопротпвленіи. Идея о всемогуществ! 
черезъ страданія и покорность, о торжеств! чисто-



сердечія иадъ силой, есть собственно идея, принад-

лежащая Іисусу . Іисусъ не сппрптуалистъ, пбо 

все в е д е м у него къ самому осязательному осу-

ществленію. Онъ не пмѣетъ ни малѣйшаго пред-

ставленія объ отдѣльномъ отъ тѣла существоваиіп 

души. Но онъ идеалиотъ полный, законченный: 

вещество въ глазахъ его ничто иное, какъ знаменіе 

идеи, а действительность — живое ощутительное 

выраженіе незримаго. 

К ъ кому же обратиться для основанія царствія 

Божія? Кому оно всего достуішѣе? Мысль І п с у -

са но этому вопросу никогда не колебалась. 

ЧтЬ въ людяхъ ставится высоко, то передъ Бо-

гомъ омерзеніе. Основателями дарствія Божія бу-

д у т ъ простодушные. Нпкакъ пе богачи, пикакъ 

не доктринеры, не священники, a скорѣе женщины, 

простолюдины, люди ничтожные п малые. Великое 

знаменіе Мессіп есть „благовѣствованіе убогпмъ" . 

Кроткая, идиллическая натура Інсуса здѣсь одер-

жала верхъ. Соціальная революція огромнѣншаго 

размѣра, съ перемѣщеніемъ общественныхъ слоевъ 

въ противуположный порядокъ, ирп которомъ все 

сановное п казистое міра сего будетъ унижено, — 

с о с т а в л я е м предметъ его мечты. Міръ не повѣ-

рптъ ему, міръ его убьетъ. Но ученики его бу-

д у т ъ не отъ міра сего. Это будетъ кружокъ лю-



дей смпренныхъ, простодушныхъ, кроткпхъ, кото-
рые именно своего кротостію-то и одержатъ надъ 
міромъ побѣду. Такимъ образомъ общее чувство, 
поставившее слово „мірской" въ спнонимъ съ сло-
вомъ „противу - христіанскій", находитъ полное 
оправданіе въ мысляхъ учителя. 



Г Л А В А У І І . 

Іисусг въ Капернаумѣ. 

Время от» времени, сильнѣе и исключительпѣе 

предаваясь овладѣвшеп им» идеѣ, Іисусъ идет» 

безстрашно далѣе той стезею, которую ему пред-

начертали его дивный геній и необыкновенная об-

становка. Доселѣ ou» дѣлнлся мыслію лишь съ 

немногими особо-довѣренными друзьями; теперь 

его учеиіе становится публичным» и послѣдова-

тельным». Е м у от» роду около тридцати лѣтъ. 

Сопровождавшая его къ Іоаину Крестителю не-

большая группа послѣдователей, разумѣется, воз-

райла, и быть может» къ нему даже присоеди-

нились нѣкоторые изъ учеников» Іоанна. С » 

этпмъ-то первым» зерном» церкви он», по возвра-

щена! из» Галилеи, смѣло провозглашает» „благо-

вѣстіе царствія Б о ж і я " . Это царствіе должно на-

ступить скоро, а оп», Іисусъ, и есть т о т » самый 



„сынъ человѣческій", котораго провидѣлъ Даніплъ, 

какъ божественная гіріуготовителя къ нослѣднему 

и высочайшему откровенію. 

У с п ѣ х ъ поваго пророка па этотъ разъ былъ 

рѣшителыіый. Толпа людей обоего иола, соеди-

нениыхъ общимъ чувствомъ іоиошескаго ггростосер-

дечія и искренности, примкнула къ нему и сказала 

ему: „ т ы Месс ія" . Такъ какъ Мессіей надлежало 

быть сыну Давидову, то разумѣется величали его 

также этимъ тптуломъ, который при иервомъ уже 

подразумѣвался. Іисусъ не перечилъ, хотя въ тоже 

время это его нѣсколько затрудняло, но неловкости 

такого титула для простолюдина. Оиъ Предпочиталъ 

ему другой тптулъ :„сыпа человѣческаго", незпатпый 

на видъ, но тѣсно связанный съ мессіянскпми угю-

вапілми. Симъ послѣднимъ тптуломъ опъ всегда 

называлъ себя самъ, и даже такъ, что въ его 

у с т а х ъ „еынъ человѣческій" значило тоже, что м®-

стоименіе „ я " , которое онъ употреблялъ рѣдко. 

Но другіе никогда такъ не называли его, должно 

быть потому, что это титло, въ смысл® книги Да-

ніила, могло приличествовать ему совершенно 

только в ъ день будущаго его появленія въ обла-

кахъ . 

Деитромъ д®ятелъности Іисуса, въ эту эпоху 

его жизни, былъ городокъ Капернаумъ (или вѣр-



нѣе Каѳарнагумъ), на берегу Гешіесарѳтскаго озера. 

Имя Каѳарнагуму происходящее отъ слова каѳаръ, 

„деревня", згіаменуетъ повидимому мѣстечко на 

старый образецъ, в ъ противуположность выстроен-

пымъ, по римскому образцу, большпмъ городамъ, 

какъ напрпмѣръ Тиверіада. Это имя иміло такъ 

мало пзвѣстнооти, что ІОСИФЪ Флавій, въ одномъ 

мѣстѣ своихъ иисаній, принимаетъ его за имя 

источника, такъ что источяпкъ былъ болѣе извѣ-

стеиъ, ч і м ъ лежавшій при немъ городъ. Капер-

паумъ, точно также какъ Н а з а р е т у не им!лъ ни-

чего особо замѣчателыіаго в ъ прошедшемъ, и не 

лрпшімалъ никакого участія въ проявлявшемся мѣ-

стами, подъ покровительствомъ Иродову антирелп-

гіозномъ движеніи. І н с у с ъ весьма гюлюбилъ этотъ 

городъ, который сдѣлался для него какъ бы вто-

рой родиной. П о б ы в а в у недолго спустя по воз? 

вращеніи своемъ пзъ Галилеи, въ Назарет! , онъ 

сділалъ опытъ преподать свое благовѣстіе и тамъ, 

но совершенно безусп!шно. Опъ тамъ не могъ 

сотворить ни одного чуда,—наивно замічаетъ одинъ 

изъ его біографовъ. Слпшкомъ много вредило его 

авторитету въ Назарет ! то обстоятельство, что 

тамъ знали его семейниковъ, которые не пользова-

лись большпмъ уважепіемъ. Т ! м ъ мен!е можно 

было ожидать, чтобъ люди, знавшіе его съизмала п 



каждый день встрѣчавшіеся то съ братомъ его, то 

съ сестрой, то съ зятемъ, вдругъ нрипялн его за 

сына Давидова. Замѣчательно, впрочемъ, что его 

родня довольно живо возставала противъ него и 

начисто отказалась в ірить въ его небесное послан-

нпчество. Населеніе Назарета, говорятъ. пришло 

въ ярость и хотѣло его сбросить съ вершины кру-

таго обрыва. Іисусъ остроумно замѣтилъ, что эту 

участь онъ раздѣляетъ со всѣмп великими людьми, 

и прпмѣнилъ къ себѣ пословицу: не бывать никому 

пророкомъ въ своемъ отечеств ! . 

Эта неудача, однакожъ, далеко не охладпла 

его ревности. Онъ возвратился в ъ Капернаумъ, 

г д ! встр!тилъ несравненно лучшее расноложеніе, 

и откуда совершилъ н!сколько похожденій въ ма-

ленькіе окрестные городки. Населеніе этого ире-

краснаго, плодопоснаго края сходилось в м ! с т ! по 

субботамъ, а потому этотъ день онъ и пазпачалъ 

для своего пренодаванія. Каждый городъ им!лъ 

свою синагогу, нли мѣсто сходки. Это была не-

большая прямоугольная зала, съ портпкомъ одного 

изъ греческихъ ордеровъ. Не имія собственной 

архитектуры, евреи никогда не заботились о со-

общеніи своимъ публичнымъ зданіямъ особеп-

наго, оригішалыіаго стиля. Еще донын! су-

ществуюгъ въ Г а л п л е ! развалины мпогпхъ древ-



шіхъ синагог». Всѣ онѣ состоят» из» маеспвиых», 
прочных» матеріалов», но стиль ихъ довольно 
плох» по расточительности на растнтелыіыя укра-
шепія, вѣтви съ ЛИСТЬЯМИ И завитки, обиліем» ко-
торыхъ вообще отличаются еврейскіе памятники. 
Внутри стояли скамьи, каѳедра для публичных» 
чтеній, и шкаф» для храпепія священных» свит-
ков». ЭТИ зданія, нисколько не іюходпвшія на 
храмы, были центром» всей еврейской жизни. В ъ 
них» собирались по субботам» для молитвы, чтенія 
Закона и Пророков». Так» какъ іудаизмъ внѣ Іе-
русалима не имѣл» священства в » собственном» 
смыслѣ, то любой из» присутствующих» вставал» 
с » мѣета и принимался за чтеніе назначеннаго на 
тот» день текста (парши и гаетары), прилагая к » 
нему какой нибудь мидрашъ пли толковаиіе свое, 
в » котором» излагал» уже своп собственный идеи. 
Это было началом» религіозиыхъ бесѣдъ (ppikiai), 
иревосходный образец» которыхъ мы находим» в ъ 
мелких» трактатах» Филона. Всякій имѣл» право 
дѣлать чтецу возражеиія, вопросы; и таким» обра-
зом» засѣданіе вскорѣ обращалось в » свободное со-
вѣщаиіе. В ъ нем» всегда былъ иредсѣдатель, 
„старѣйшпна", хазанъ или обязанный чтец», „по-
сыльные", в » родѣ секретарей пли вѣстников», 
служнвшіе къ сообщенію одной синагоги с » дру-



гого, и наконецъ шамашъ пли ключарь. Такпмъ 

образомъ синагоги были по истішѣ маленькими не-

зависимыми республиками и пмѣли весьма обшир-

ный к р у г ъ прсдметовъ для обсужденія. Какъ всѣ 

вообще мушіцшіальныя корпорацін до поздиѣйшей эпо-

хи римской пмперіщонѣ издавали почетныя іюложешя, 

утверждали болыппнствомъ голосовъ рѣшенія, имѣв-

шія силу закона для общины, и опредѣлялп тѣлес-

пыя наказанія, псполннтелемъ которыхъ обыкно-

венно былъ хазанъ. 

При чрезмѣрной живости духа , которою всегда 

отличались евреи, такое учрежденіе, не смотря на 

совместимые съ нимъ иропзволъ и жестокость, не 

исключало возможности частаго повода къ оамымъ 

одушевленнымъ преніямъ. Благодаря спнагогамъ, 

іудаизмъ усиѣлъ пройтн невредимо чрезъ восемнад-

цать вѣковъ гоненія. Каждая изъ нихъ, пред-

ставляя въ себѣ какъ бы маленькій отдѣлыіый 

міръ, была оплотомъ націоналыіаго д у х а и всегда 

готовымъ полемъ для внутренней борьбы. В ъ нихъ 

издерживалась огромная сумма страсти. Много 

было шуму въ спорахъ о мѣстахъ. Имѣть почет-

ный стулъ въ нервомъ ряду было наградою высо-

к а я благочестія пли же нривпллегіей богатства, 

которое потому всего болѣе и становилось завид-

пымъ. Съ другой стороны, предоставляемая вся-



кому свобода выходить предъ публикой для чтепія 

и объяснять по своему разумѣнію, священный 

текстъ, необыкновенно облегчала раснространеніе 

новыхъ мыслей. Это пмѣло для Іисуса большую 

важность, п этимъ средствомъ онъ всего чаще 

пользовался при основаиіи своего религіознаго пре-

подавапія. Войдя в ъ синагогу, ОІІЪ выступалъ для 

чтенія ; хазат предлагалъ ему к н и г у ; и раскрывъ 

ее онъ чпталъ назначенную на тотъ день паршу 

или гаѳтару, послѣ чего продолжалъ развивать тему 

у ж е по собственнымъ свопмъ идеямъ. Такъ какъ 

Фарпсеевъ въ Галилеѣ было не много, то иренія 

съ шшъ не доходили до той степени живости, до 

того язвптельнаго тона, которые в ъ Іерусалимѣ 

остановили бы его на первыхъ же шагахъ. Про-

стодушные галилеяне никогда не слыхалп рѣчей 

столь увлекателыіыхъ, столь ловко примѣненныхъ. 

к ъ ихъ игривому воображенію. Е м у дивились, его 

ласкали, его хвалили за краснорѣчіе и убѣднтель-

ность доводовъ. Труднѣйшія возраженія онъ разрѣ-

шалъ не запинаясь; прелесть слова и его личности 

плѣняли этотъ народъ, еще свѣжій юностію, неиз-

сушешіый педантпзмомъ доктринеровъ. 

Такпмъ образомъ, авторнтетъ молодаго раввпна 

день ото дня возрасталъ, и разумѣется чѣмъ болѣе 

в ъ него вѣрпли, тѣмъ болѣе опъ самъ вѣрилъ в ъ 



себя. Театръ его дѣйствій былъ довольно т і с е п ъ . 

Опъ ограничивался бассейномъ Тпверіадскаго озера; 

да и въ этомъ бассейн! преимущественно однимъ 

только краемъ. Озеро пм!етъ отъ двадцати пяти 

до тридцати верстъ въ длину, и отъ пятнадцати 

до двадцати в ъ ширину; хотя оно иредставляетъ 

видъ довольно правилыіаго овала, одпакожъ, отъ 

Тиверіадьі до впаденія в ъ него Іордана, оно обра-

з у е т ъ н !что похожее па заливъ, д у г а котораго опп-

сываетъ разстояніе около пятнадцати верстъ. Вотъ 

поле, на которомъ с ! м я Інсуса нашло, наконецъ, 

хорошо подготовленную почву. Просл!димъ его 

шагъ за шагомъ и попробуемъ поднять з а в ! с у 

опуст !н ія и траура, наброшенную на него мрач-

нымъ демоиомъ Ислама. 

Идя отъ Тиверіады, мы встрѣчаемъ напередъ 

горныя стремнины и большой, обрывистый, почти 

опрокидывающийся въ море, утесъ . Потомъ горы, 

раздвигаясь, открываютъ низменную равнину ( F l 

Ghoucir), почти одного уровня съ озеромъ. Она 

иредставляетъ прелестную рощу высокой, пышной 

зелени, изр!заішую обильными водами, частію вы-

текающими изъ большаго круглаго водоема весьма 

древняго устройства ( Аит-Медавара). У самаго 

входа въ равнину, которая п есть собственно такъ 

называемая страна Геннесаретекая, стонтъ ире-



дряішая деревушка Мсджель. ІГа протпвуполож-
помъ краю равнины (все по берегу моря) встрѣ-
чаются слѣды древняго города (Ханъ-Митегъ), оча-
рователыіыя воды (Аинъ-элъ-Тит), весьма красивая, 
узкая и глубоко высѣченная вч. скалѣ дорожка, по 
которой, конечно, пе раз» ходил» Іисусъ, п слу-
жащая къ сообщепіго между Геннесаретекою рав-
ниной и сѣвернымъ откосомъ озера. В ъ какой пи-
будь верстѣ оттуда находится переправа через» 
рѣчку солоноватой воды (Аинъ-Табига), пробиваю-
щуюся изъ земли множеством» широких» ручьев», 
въ нѣсколькпхъ шагах» отъ озера, и впадающую 
потом» въ тоже озеро, посреди густой чащи зелени. 
Наконец», еще версты через» три далѣе, на пу-
стынном» склонѣ, простирающемся отъ Аішъ-Табпга 
до устья Іордана, стоит» пѣсколько хпжпп» и мно-
жество руин», довольно монументальных», назы-
вающихся Тель-Гумъ. 

Пять городков», которые всегда б у д у т » столь 

же памятны человѣчеству, как» Рим» и Аѳпны, 

разбросаны были, во времена Іисуса, на простран-

ствѣ отъ деревни Меджеля до Тель-Гума. И з » 

этих» пяти городков»: Магдалы, Далманутьт, Ка-

пернаума, Бетсапды и Хоразіша, можно нынѣ ука-

зать съ нѣкоторою достовѣриостію мѣсто одного 

только перваго города. Отвратительная деревушка 



Меджель, безъ еомнѣнія, сохранила имя и положе-

ніе той бургады, которая дала І и с у с у вѣрнѣйшую 

подругу. Далманута стоялъ, должно быть, не да-

леко оттуда. Н ѣ т ъ невѣроятности и въ томъ, что 

Хоразшгь былъ нѣсколько подальше отъ берега, по 

нагіравленію къ Сѣверу. Что касается до Еетсаиды 

H Капернаума, то подлинно почти наугадъ ставятъ 

пхъ и въ Тель-Гумъ, и въ Аинъ-Тпиъ, и въ Х а н ъ -

Мішіегъ и въ Аішъ-Медавару. Можно подумать, 

что въ гѳограФІи, какъ и въ исторіи, нарочно и съ 

глубокой цѣлію утаены слѣды великаго Основателя. 

Е д в а ли когда удастся на этой, въ конецъ опусто-

шенной ночвѣ опредѣлить означешіыя мѣста, на 

которыхъ человѣчество весьма желало бы ночтить 

слѣды его стопъ. 

И такъ, озеро, горнзонтъ, кустарники, цвѣты, 

— ізотъ все, что остается нынѣ на лицо отъ не-

большая околотка въ полтора или два десятка 

верстъ, на которомъ основалъ Іисусъ свое боже-

ственное дѣло! Деревья выродились совершенно. 

В ъ этой стран®, когда-то блиставшей столь роскош-

ною растнтелыюстію, что ІОСИФЪ Флавій не могъ 

ей надивиться, гд® причудливая природа — какъ 

онъ шішетъ — зат®яла свести и поставить рядомъ 

растенія холодпыхъ странъ съ ііроизведеніями гро-

ішковъ и деревьями умѣреннаго климата, осыпая 



все это круглый годъ цвѣтомъ и плодами, — в ъ 

этой странѣ , говорю я, пынѣ путникъ за сутки 

нагіередъ должеиъ разсчитать мѣсто, гдѣ могъ бы 

отобѣдать подъ тѣнью. Озеро опуетѣло. Един-

ственная барка — да и т а въ самомъ жалкомъ 

состояніи — бороздптъ теперь эти волны, на ко-

торыхъ нѣкогда кипѣли жизнь и веселіе. Но вода 

все также течетъ, также прозрачна, какъ и прежде. 

Уставленный утесами, покрытый валунами песча-

ный берегъ, все еще с о х р а н я е м характеръ, свой-

ственный берегу неболынаго моря, а не прудовому, 

какъ напримѣръ берегъ озера Г у л е х ъ . Онъ чистъ 

отъ илу и картиненъ; и бьетъ въ него слегка, то 

т у т ъ , то тамъ, волна все по одішмъ я тѣмъ же 

мѣстамъ. ОІІЪ кое-гдѣ вдается въ море неболь-

шими мысами, на которыхъ ростутъ олеапдры, та-

маринды и каперсы; особенно в ъ д в у х ъ мѣстахъ, 

при истокѣ пзъ него Іордана, близъ Тарпхеи, и по 

берегамъ равнины Геннесаретской, есть восхпти-

телыіыя лужайки, гдѣ теченіе водъ з а т и х а е м въ 

чащѣ дерна и цвѣтовъ. Ручей Аинъ-Табпга обра-

з у е м небольшой лиманъ, нзобилующій превосход-

ными раковинами. Дѣлыя стаи водяныхъ птицъ 

покрываютъ озеро. Горизонтъ облптъ ослѣпитель-

нымъ свѣтомъ. Взирая съ горной высоты СаФеда 

на эту лазурь водъ, синѣющую въ далекой глу-
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бинѣ, между рдяными отъ солнца скалами, вы ви-
дите ее, какъ будто въ золотой оправ!. Къ сѣ-
веру высятся въ бѣлыхъ саванахъ снѣжныя вер-
шииы Гермона; а на заиадѣ волнистыя плоскогорія 
Голонптиды и Переп, совсѣмъ голыя, и лишь одѣ-
тыя знойной атмосферою, какъ будто бархатомъ, 
образуютъ одну сплошную массу, плп лучше ска-
зать длинную H очень высокую террасу, которая 
стелется па югъ и тамъ иропадаетъ нзъ виду. 

Лѣтній зной на этихъ берегахъ томителенъ. 
Поверхность озера на двісти метровъ ниже уровня 
Средиземнаго моря, и слѣдователыю въ этомъ от-
ношеніи оно раздѣляетъ клнматическія условія 
Мертваго моря. Нѣкогда эти жары умѣрялпсь 
богатою растителыюстію ; иначе трудно было бы 
понять, какимъ образомъ могла раскаленная печь 
(съ которой дѣйствителыю можетъ сравниться озер-
ной бассейнъ каждое л!то, съ мая мѣсяца) когда 
либо служить театромъ такой изумительной дѣятель-
ности. ІОСИФЪ Флавій находнтъ тамошній климатъ 
весьма умѣреннымъ. А потому должно быть и 
здѣсь, также какъ въ римской провинціи Кампаніи, 
произошла въ климат! какая либо перемѣна отъ 
исторпческихъ причйнъ. Исламизмъ й въ особен-
ности мусульманская реакція противъ крестовыхъ 
походовъ, какъ смертоносный в!теръ, нзсушплп 



любимый округъ Інсуса . Не думала прекраспая 

земля Геішесарета, что подъ челомъ этого мирнаго 

гостя вращалась ея будущая судьба. Опасный 

соотечественник!., Іисусъ дорого обошелся той 

почвѣ, на долю которой выпала роковая честь но-

сить его. Сдѣлавшись для веѣхъ или слпшкомъ 

привлекательною, или слпшкомъ ненавистною, равно 

приманивая алчность д в у х ъ сопериическнхъ і-аііа-

тизмовъ, Галилея должна была поплатиться за свою 

славу превращеніемъ въ пустыню. Но кто же воз-

мется увѣрять, что Іисусъ былъ бы счастлпвѣе, 

если бы дожплъ до преклонныхъ лѣтъ въ своей 

деревнѣ, безъ всякой извѣстпости? п кто вспомнилъ 

бы теперь объ этнхъ иеблагодарныхъ Назареянахъ, 

если бъ ОДПІІЪ изъ шіхъ не рискнулъ будущішстію 

своей бургады, чтобъ найти общечеловѣческаго 

Отца и провозгласить себя сыномъ Вожіимъ? 

И такъ, четыре пли цять большихъ иосадовъ', 

на разстояніи д в у х ъ - т р е х ъ верстъ между собою, 

— вотъ маленькій міръ Іпсуса въ занимающую 

насъ эпоху. Онъ, повидпмому, никогда не бывалъ 

в ъ Тнверіадѣ, город® с у е т ы мірской, населенномъ 

большею частію язычниками, и обыкновенной рези-

денціи Антипаса. Иногда, однакожъ, оиъ совер-

шалъ похожденія и внѣ своей любимой области. Онъ 

ѣзднлъ на баркѣ на восточный берегъ озера, на-
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ирішѣръ въ Гергезу. Гораздо сѣвернѣе видали 
его въ Пане! илп Кесаре! Филиппской, у нодошвы 
Гермона. Однажды, говорятъ, онъ ходилъ даже въ 
страну Тира и Сидона, которая въ то время должна 
была находиться въ самомъ цв!тущемъ состояніи. 
Бо всѣхъ этихъ странахъ онъ уже былъ среди 
полной декораціи язычества. Въ Кесаре! онъ ви-
ділъ знаменитую пещеру Папіума, г д ! предпола-
гались тогда источники Іордапа, и которую народ-
ное нов!ріе окружало удивительными легендами; 
онъ могъ вдоволь насмотр!ться на мраморный 
храмъ, построенный Иродомъ, въ честь Августа, не 
далеко оттуда, и конечно стоялъ не разъ предъ 
многочисленными статуями, посвященными Пану, 
нимФамъ, эху пещеры, и которыми народное благо-
говініе, въ то время, обставляло эту живописную 
містность. Еврей, благополучно взросшій въ своей 
іудейской сред!, п привыкшій видіть въ инозем-
ныхъ богахъ илп обоготворепныхъ людей, илп же 
демоновъ, долженъ былъ смотр!ть на эти Формы, 
чисто аллегорическія, какъ на идоловъ. Предъ 
вс!ми прелестями натурообожательныхъ служеній, 
отъ которыхъ нриходятъ въ восторгъ расы бол!е 
чувственный, Інсусъ оставался хладнокровпымъ. 
Онъ, безъ СОМІІ!НІЯ, не нмілъ никакого свідінія о 
тому что древнее святилище Мелькарта въ Тир! 



могло заключать въ себѣ слѣды первобытігаго бо-

гослуженія семитовъ, болѣе или меііѣе сходнаго съ 

еврейскпмъ. Язычество, воздвигавшее въ Финикіи 

на каждомъ холмѣ то храмъ, то священную рощу, 

и весь этотъ впдъ широко развитой промышлен-

ности и суетнаго богатства не могли ему нра-

виться. Строгій моиотеизмъ отшімаетъ всякую 

способность сочувствовать языческимъ религіямъ. 

Мусульманину заброшенный въ страну полптеизма, 

остается аиатичнымъ ко всему окружающему его, 

п кажется какъ будто нпчего не впднтъ. Еез-

спорно Іпсусъ, въ этпхъ странствіяхъ, не получплъ 

никакой новой идеи. Е г о всегда влекло к ъ мило-

му берегу Геннесарета. — Тамъ сосредоточива-

лись всѣ его мыслп; тамъ онъ находилъ вѣру и 

любовь. 



Г Л А В А Y I I Ï . 

Ученики lucyca. 

В ъ этом» земномъ раю, котораго касались до-

толѣ весьма мало велпкіе историческіе перевороты, 

жнлъ народ» въ полной гармоиіи съ окружавшей 

его природой, — дѣятелыіый, прямодушный, весе-

лый и впечатлительный. Тиверіадское озеро было 

одним» из» самых» обильных» рыбою водоемов». 

Жители занимались рыбного ловлею и весьма ус-

пѣшно, особенно въ Бетсаидѣ и Канернаумѣ , чтЬ 

значительно содѣйствовало ихъ благосостояиію. 

Всѣ эти рыбацкія семейства составляли одно об-

щество, отличавшееся мирным» и кротким» духом»; 

они нмѣли родственный связи въ разных» мѣстахъ 

ошісашюй нами части озернаго берега. И х ъ не-

обременительный промысл» оставлял» полную волю, 

и х ъ воображенію. Идеи царствія Божія шігдѣ не 

находили себѣ такой преданности, какъ между 



этими простодушными дѣтьмп природы. Ничто по-

хожее на цивнлизацію, въ смысл® греческомъ и 

мірскомъ, къ нпмъ еще не проникло. В ъ нихъ не 

было, конечно, нашей германской плп кельтской ос-

новательности, п доброта ихъ, часто поверхностная, 

не могла нм®ть г л у б о к а я зпаченія; однако это 

былъ народъ веема миролюбивый, и притомъ не 

лишенный н®которой смышлености п тонкости 

чувства . И х ъ можно было бы нЬкоторымъ обра-

зомъ сравнить съ лучшими изъ населеній страны 

Ливана, съ тою только разницею, что сін послѣд-

нія никогда не обладали даромъ производить вели-

кихъ людей. В ъ нихъ І и с у с ъ нашелъ свою по-

длинную семью. Онъ между ними прітотплся, какъ 

родной. Каиернаумъ сталъ „его городомъ"; зд®сь, 

в ъ неболыномъ к р у г у преданныхъ друзей, онъ за-

былъ своихъ братьевъ-скептнковъ и неблагодарный 

ІІазаретъ, съ его цпническимъ нев®ріемъ. 

Особенно въ одномъ Капериаумскомъ дом® 

онъ нашелъ вм®ст® и гостеприимный кровъ, и 

усердныхъ учениковъ. Это былъ домъ д в у х ъ 

братьевъ, сыновей нѣкоего Іоны, который повиди-

мому у ж е не былъ въ живыхъ во время иоявленія 

Іисуса на берегахъ озера. Одпнъ изъ нихъ былъ 

Симонъ, прозванный потомъ Кефасож или Лст-

ромг, а другой Андрей. Родомъ они был и изъ 



Бетсаиды и поселились въ Капернаум! около того 

же времени, когда Іисусъ началъ свое обще-

ственное поприще. Петръ былъ женатъ, имѣлъ 

д ! т е й и содержалъ у себя тещу. Іпсусъ любплъ 

этотъ домъ, и обыкновенно ироживалъ тамъ. 

Андрей невидимому былъ прежде того учеппкомъ 

Іоанпа Крестителя; можетъ быть, Іисусъ знавалъ 

его еще на берегахъ Іордана. Братья не остав-

ляли между т ! м ъ своего промысла, и даже во 

время самыхъ горячихъ своихъ занятій съ учите-

лемъ, продолжали заниматься ловлей рыбы. Порою, 

расположенный къ и г р ! словъ, учитель зам!чалъ, 

что сд !лаетъ ихъ ловцами людей. В ъ самомъ д ! л ! , 

усердніе и предашіѣе ихъ не было никого между 

воѣми его учениками. 

Другой домъ Забдіи или 3еведея, зажпточпаго 

рыбака, владѣльца многихъ барокъ, также пред-

ложилъ І и с у с у самое обязательное гостепріимство. 

У Зеведея были два сына, старшій Іаковъ и 

меньший Іоаннъ — тотъ самый, которому въ 

нослѣдствін суждено было играть такую рішитель-

пую роль въ исторіи иервыхъ началъ хри-

стіанства. Оба были его ревностными послідова-

телями. Ж е н а Зеведея, Салома, также была весьма 

предана І и с у с у и сопровождала его до самой его 

смерти. 



Вообще женщнпы льнули к ъ нему чрезвычай-

но. Онъ держалъ себя съ нпмп на томъ благо-

родномъ разстояніи, которое доставляетъ возмож-

ность весьма благотворнаго общенія идей между 

двумя полами. Черта разъединения жешцинъ отъ 

мужчину нарушающая у семитическпхъ народовъ 

всякое развптіе тонкихъ и нѣжныхъ чувствъ , от-

мѣчалась конечно тогда, какъ и теперь, слабѣе въ 

деревняхъ и мѣстечкахъ, нежели въ большпхъ го-

родахъ. Три илп четыре обожательницы изъ галп-

леянокъ всегда сопровождали молодого учителя и 

оспаривали д р у г ъ у друга преимущество слушать 

его и служить ему поочередно. Онѣ вносили 

в ъ новую секту особый элементъ энтузіазма и 

чудеснаго, вліяніе котораго у ж е и тогда стано-

вилось ощутительпымъ. Одна изъ иихъ, Марія 

Магдалина (то-есть изъ города Магдалы), обез-

смертившая въ лѣтописяхъ міра имя своего ни-

чтожнаго городка, была, какъ видно, весьма пла-

менная особа. По народному выраженію того 

времени, она одержима была семью бѣсамп, то-есть 

была подвержена припадкамъ нервпческнхъ бо-

лѣзней, въ то время необъяснимыхъ. І и с у с у 

своимъ чистымъ и кроткпмъ вліяніемъ, успѣлч. 

успокоить эту встревоженную организацію. Маг-

далина осталась ему вѣрною до самой Голгоѳы, 



и на третій день послѣ его смерти исполнила 

весьма значительную, для возвеличенія его, роль: 

ибо она была главным» органом», через» кото-

рый произошла вѣра въ воскресеніе, какъ это мы 

увидим» далѣе. Іоаина, жена К у з ы , — одно-

го из» дворецких» Антпнаса, — какая-то Су-

санна и другія, оставшіяся въ неизвѣстности, со-

провождали его безнрерывно и служили ему. Нѣ-

которыя из» них» были богаты, и состоящем» 

своим» давали молодому пророку средства су-

ществовать без» помощи отправляемаго им» ре-

месла. 

Равным» образом» его сопровождали и призна-

вали своим» учителем» много д р у г и х » : нѣкго 

Филипп» из» Тетсапды, Наѳанаил», с ы н » Томая 

или Птоломея из» Каны, — быть может», уче-

ник» первой еще эпохи, — Матвей, вѣроятно т о т » 

самый, который потом» сдѣлался Ксенофономъ воз-

шікающаго христіанства. Ou» был» мытарем» 

(сборщиком» податей), и, какъ человѣк» должност-

ной, без» сомнѣнія былъ знакомѣе д р у г и х » с » ка-

ламом» пли писчей тростію. Б ы т ь может», у ж е 

тогда сложились в » его головѣ безсмертныл логіи, 

составляющія нынѣ основапіе в с ѣ х ъ наших» свѣ-

дѣній об» ученін Іисуса. Еще названы въ пре-

дапіи, между его учениками: Ѳома или Дндим», 



который хотя иногда и клонился къ сомиѣнію, но 

былъ повидиыому человѣкъ искренній и съ благо-

родными влеченіями; нѣкто Леббей плп Таддей; 

какой-то Сдмонъ Зелотъ, быть м о ж е м , ученикъ І у -

ды Голонита, нринадлежавшій къ иартіи Кенаимовъ, 

существовавшей уже въ то время и которая 

вскорѣ за тѣмъ должна была принять весьма важ-

ное участіе в ъ двнженіяхъ іудейскаго народа; на-

конецу І у д а сынъ Симона изъ города Керіота, 

составивши! печальное псключеніе въ этомъ еоюзѣ 

вѣрныхъ, и такъ ужасно обезславпвшій свое имя. 

Онъ одинъ изъ всѣхъ не былъ галилеянинъ. Г о -

родъ К е р і о т у расположенный въ самомъ южномъ 

концѣ колѣна І у д ы , отстоялъ на одпнъ день пути 

отъ Геброиа. 

М ы вндѣли уже, что вообще семья Іисуса 

была к ъ нему холодна. Однако Іаковъ и Іуда, 

его двоюродные по Mapiii КлеоФасовой братья, 

у ж е в ъ то время считались его учениками, и 

сама Марія КлеоФасова была въ чнелѣ женщину 

сопровождавшихъ его даже на Голгоѳу. Матери 

же его при н е м у въ эту эпоху, совсѣмъ не видно. 

Не прежде, какъ по смерти Іисуса , Марія начи-

н а е м пользоваться большпмъ уваженіему и уче-

ники стараются привлечь ее к ъ себѣ. Тогда лишь 

и нрочіе семейники основателя христіанства, иодъ 



пменемъ „братьевъ господннхъ", образуютъ осо-

бую группу, получившую значительное вліяніе и 

долгое время бывшую во глав® Іерусалимской 

церкви, а по разорены этого города нашедшую 

уб®жище въ Батане®. Если кто состоялъ въ ка-

кой либо личной связп съ Іисусомъ, то одитіъ у ж е 

этотъ Фактъ обращался въ р®шптелыюе его 

преимущество, такъ точно какъ по смерти Маго-

мета получили силу великаго авторитета жены и 

дочери пророка, не им®вшія при его жизни ника-

кого значенія. 

Б ъ этой толп® привержепцевъ Іисусъ, оче-

видно, пм®лъ избранныхъ любпмцевъ, которые пѣ-

которымъ образомъ составляли его ближайшій 

к р у г ъ . Оба сына Зеведея, Іаковъ и Іоаннъ, 

стояли въ немъ, иовидимому, на первомъ план®. 

Это были молодые люди, полные огня и страсти. 

Іисуоъ далъ пмъ прозвище „сыновей громовыхъ", 

за ихъ чрезм®рно пылкое усердіе, которое, еслибъ 

располагало молпіею, то могло бы ее употреблять 

— пожалуй — слпшкомъ часто. Особенно Іоанпъ, 

какъ кажется, жилъ съ нимъ на довольно дру-

жеской ног®. — Конечно, этотъ ученикъ, паписав-

шій потомъ своп воспомішапія не совс®мъ безнрп-

страстнымъ, со стороны личнаго интереса, обра-

зомъ, могъ нѣсколько преувеличить сердечную къ 



себѣ привязанность учителя. Но в ъ этомъ случаѣ 

для насъ важнѣе свидѣтельство евангелій спнопти-

ческпхъ, что Симонъ Баріопа или Петръ, Іаковъ 

сыпь Зеведея и Іоаннъ, братъ его, составляли 

родъ особо-довѣреннаго комитета, къ которому Іи-

с у с ъ обращается но временамъ съ жалобою на не-

.достатокъ вѣры и разумѣнія въ другихъ . Впро-

чемъ, они всѣ трое, какъ кажется, составляли одну 

компанію по рыболовству. Г л у б о к у ю привязан-

ность Іисусъ имѣлъ къ П е т р у . Онъ любилъ его 

прямой, открытый, готовый слѣдовать первому по-

буждение характеръ и иногда подсмѣивался надъ 

его необдуманной рѣшительностью. Петръ, мало 

склонный къ мистицизму, прямо выражалъ учи-

телю свои иаивныя сомиѣііія, свои печали, свои 

чнсто-человѣческія слабости, съ тѣмъ неподдѣль-

нымъ нрямодушіемъ, которое иапомшіаетъ Ж у а н -

виля передъ Людовикомъ Святымъ. І н с у с ъ вра-

зумлялъ его словомъ дружбы, в ъ которомъ видны 

и довѣреішость, и уваженіе. Что касается до 

Іоашіа, то его юность, нѣжная чувствительность 

его сердца, его живое воображеніе, конечно, имѣлн 

много ирелести. Личность этого необыкновеннаго 

человѣка, столь сильно сбившая съ пути хрпстіаи-

ство въ самомъ его началѣ, развилась окончательно 

у ж е нозднѣе. 



В ъ возникавшей сектѣ не существовало соб-

ственно никакой іерархіп. Всѣ должны были 

взаимно называть другъ друга „братьями"; ибо 

Іпсусъ рѣшительно изгнал» всѣ титла чинопочп-

тапія, как» напримѣр»: рабби, „учитель, отецъ" , 

такъ как» учителем» был» только онъ, а отцом» 

был» один» Б о г » . Б ы т ь самым» большим», зна-

чило быть слугою прочих». Однакож», Симон» 

Баріона замѣтно отличается между собратіямп, нѣ-

которой степенью особеннаго значеиія. І н с у с » про-

живал» у него и поучал» па его баркѣ; его дом» 

был» средоточіем» евангельской прогіовѣди. Со сто-

роны смотрѣлп на него, какъ на старѣйшину этой 

групны и к » нему обыкновенно обращались уста-

новленные сборщики за податями, слѣдовавшимн со 

всей общины. Означенный Симон», прежде в с ѣ х » 

других» , признал» Іпсуса за Мессіго. Когда Іи-

с у с ъ однажды, въ минуту неудовольетвія на него 

толпы, видя, что часть ея от» него отступилась, спро-

сил» учеников» своих»: „не хотите ли вы п идти 

прочь?" — то Спмон» отвѣчалъ: „Учитель наш»! 

к » кому пойдем»? глаголы жизни вѣчиой у тебя" . 

І п с у с » , при разных» случаях», не раз» предостав-

лял» ему в » своей церкви ніжоторое первенство, 

и называл» его по-арамейски „ К е ф а " (ка-

мень, по лат. Petrus) , в » знаменіе того, что на-



значаетъ его краеуяльнымъ камнемъ своего зда-

нія. При одиом-ь случаѣ кажется даже, какъ 

будто онъ обѣщаетъ именно П е т р у „ключи отъ 

царствія пебеснаго" и облекаетъ его цравомъ про-

износить на землѣ рѣшенія, долженствующія нмѣть 

силу въ вѣчноети. 

Б е з ъ сомнѣнія, такое предпочтеніе Петра воз-

буждало между другими учениками маленькую 

ревность. Эта ревность особенно разгаралась при 

мысли о будущемъ, о томъ царствіи небесномъ, 

гдѣ всѣ они надѣялись сидѣть на тронахъ, по обѣ 

стороны учителя, и судить двѣнадцать колѣнъ 

израплевыхъ. Одипъ д р у г а я спрашивалъ: кто же 

будетъ сидѣть ближе в с ѣ х ъ къ Сыну Человѣче-

скому, въ родѣ — такъ сказать — его перваго 

министра, или помощника? Обоимъ сыновьямъ Зеве-

дея очень хотѣлось этого мѣстечка. Неугомон-

но занятые этой заботою, онп подослали к ъ 

нему свою мать Салому, которая отвела Іиеуса въ 

сторону и просила приберечь эти два почетныхъ 

мѣста для ея сыновей. Іисусъ отклопилъ хода-

тайство обыкновеннымъ изреченіемъ своимъ, что 

возносящіе себя смирятся, и что царствіе небесное 

есть достояніе менынихъ братій. Это разнеслось 

в ъ общинѣ и возбудило большое неудовольствіе про-

ТІІВЪ Іакова И Іоашга. Тоже самое соперничество 



замѣчается и в ъ евапгеліи отъ Іоанна: разскащпкъ, 

безпрестапно называя себя „любимымъ ученикомъ", 

— которому будто бы учитель, умирая, поручплъ 

свою мать, — систематически старается вездѣ 

поставить себя рядомъ съ Петромъ, и даже стать 

выше его въ нѣкоторыхъ весьма важныхъ слу-

чаяхъ, при оппсаніи которыхъ предшествующее 

евангелисты какъ будто забылп упомянуть о 

пемъ. 

Изъ вышеисчисленныхъ нами личностей всѣ 

тѣ , о которыхъ что нибудь извѣстно, были вна-

чалѣ рыбаками. Во всякомъ случаѣ никто изъ 

нихъ не прпнадлежалъ к ъ высшимъ слоямъ об-

щества. Одпнъ только Матвей или Леви, сынъ 

АлФея, былъ публнканомъ, — такъ назывались въ 

Іудеѣ люди, не пмѣвшіе ничего общаго съ опто-

выми откушцнками податныхъ сборовъ въ Рнмѣ, 

людьми знатными (обыкновенно изъ благороднаго 

сословія эквитовъ или всадниковъ), которые также 

назывались риЫісапг. Здѣсь публиканы были ни-

что иное, какъ агенты т ѣ х ъ оптовыхъ откушци-

ковъ, чиновники очень мелкіе и просто мытари 

или сборщики иодатей. Большая дорога, проходив-

шая пзъ Акры въ Дамаскъ, чрезъ Галилею, мимо са-

маго озера, — одна изъ древиѣйшихъ въ мірѣ, — тре-

бовала тамъ большаго комплекта чпиовниковъ этого 



рода. Вт. Капернаум!, стоявшемъ можетъ быть 

на самой дорог! , ихъ было много. Звапіе сбор-

щика, которое вообще пикогда не пользуется 

популярностію, считалось у евреевъ совершенно 

преступными Подать, явленіе для ппхъ новое, 

безпрестанно напоминала имъ порабоіценіе ихъ ; 

была школа, именно І у д ы Голонпта, утверждав-

шая, что платить подать значитъ служить пдо-

ламъ. Итакъ, ревнители Закона рѣшптельно гну-

шались сборщиками. И х ъ ставили въ одпу кате-

горію съ разбойниками, ворами, мошенниками и 

отъявленными негодяями. Евреи, пришшавшіе па 

себя эту обязанность, подвергались проклятію, 

извергались изъ общества благов!рныхъ, лишались 

права быть свид!телями; казуисты пли истолкова-

тели закона запрещали даже разм!нивать у нихъ 

деньги, ибо п самая касса ихъ считалась омерзи-

тельною. Эти отчужденные и отверженные обще-

ствомъ знались только между собою. І н с у с ъ од-

нажды согласился разд!лить со сборщикомъ Леви 

трапезу, за которою спд!ли, по выраженію того 

времени, „мпожество мытарей и гр!шнпковъ" . 

Злословіго ne было конца. Господствовало мнѣніе, 

что въ этпхъ домахъ, имівшпхъ весьма дурную 

славу, всего в ! р н і е можно было попасть въ х у -

дое общество. Д а л і е мы не разъ еще увпдпмъ, 

9 



как» мало вниманія Іисуе» обращал» на пред-

разсудки такъ называемых» благомыслящих» лю-

дей, и сколько онъ старался возвысить классы уни-

чиженные, подвергая себя чрез» то живѣйшему 

негодованію благовѣрныхъ ортодоксов». 

Своими быстрыми усиѣхами Іисусъ обязан» 

был» безконечной прелести своего характера и 

своей рѣчи. Счастливо брошенное слово, проница-

тельный взгляд» в » неразвращенную еще свѣтомъ 

душу, которая нуждалась лишь в » возбужденіи, 

пріобрѣтали ему часто самаго иламеннаго иослѣ-

дователя. Иногда онъ ирибѣгал» къ невинной 

стратагемѣ , маленькой хитрости (того же рода, ка-

кая замѣчалась в » Іоашіѣ д'Аркъ), принимая вид» 

пред» тѣм», кого желал» к » себѣ склонить, какъ 

будто знает» что ппбудь, до него весьма близко 

касающееся, или же напоминая ему о каком» ни-

будь живо интересующем» его обстоятельствѣ. 

Таким»-то образом» онъ иодѣйствовал» на Наѳа-

наила, на Петра, на Самаритянку. Скрывая 

истинный источник» своей силы, свое истинное 

превосходство над» окружавшею его средою, и 

уступая идеям» времени, которыя впрочем» вполнѣ 

раздѣлял» и сам», он» давал» волю обращавше-

муся въ народѣ повѣрію, что откровеніе свыше 

разоблачает» предъ ним» тайны и открывает» ему 



сердца. Всѣ думали, что онъ живетъ въ сфер® 
превышающей обыкновенную челов®ческую. Ш е л ъ 
слухъ , что онъ па горахъ бес®дуетъ съ Моисеемъ 
и Иліей; и в®рили, что будто въ мпнуты его уеди-
ненія, ангелы являются къ нему на служеніе и 
устраиваіотъ сверхъестественное сообщеніе между 
ішмъ и небомъ. 



Г Л А В А I X . 

Поученія па озерѣ. 

Такова была группа, собравшаяся, на бере-

г а х ъ Тиверіадскаго озера, вокругъ Іисуса. В ъ ней 

представителями аристократіи были сборщпкъ по-

датей и жена дворецкаго. Остальное состояло пзъ 

рыбаковъ и черни. Невѣжество ихъ было край-

нее ; слабые разсудкомъ, они вѣрили въ привндѣ-

нія и духовъ. ІІп малѣйшпмъ элементомъ гре-

ческаго образованія не обладала эта колыбель хри-

стіанства; іудейское образованіе въ ней также было 

весьма не полно; но теплотою сердца п доброй 

волей она была переполнена черезъ край. Пре-

краспый климатъ Галилеи обращалъ жизнь этихъ 

мирныхъ рыбаковъ въ безпрерывное очарованіе. 

Простодушные, доброхотные, счастливые, они дѣй-

ствителыю предвкушали царствіе Божіе, качаясь въ 

тишпиѣ на зыби своего маленькаго моря и засы-



пая сладко вечерпею порою на бережку. М ы не 

можемъ себі представить всей прелести этой жизни, 

вѣчно текущей подъ открытымъ небомъ, того ти-

хаго и обаятельнаго восторга, который льется въ 

душу отъ безпрестаннаго общенія съ природой, и 

роскоши мечтаній въ звѣздныя ночи, подъ темио-

лазуревымъ сводомъ непсповідимой глубины. В ъ 

одну изъ такпхъ ночей Іаковъ, покоясь головой на 

камнѣ, прочелъ в ъ зв іздахъ обѣтованіе неизсчет-

паго потомства, и видѣлъ таинственную лѣстницу, 

по которой и подымались и нисходили между зем-

лей и небомъ элогимы. В ъ эпоху Іисуса врата 

небесныя еще не были заперты, и земля еще не 

успѣла остыть. Облако по временамъ еще вскры-

валось, и изъ-за него парили надъ главою сына 

человѣческаго ангелы; видѣнія царствія Божія 

встрѣчалпсь повсюду, ибо человѣкъ носплъ ихъ въ 

своемъ сердцѣ. Свѣтлый и кроткій взглядъ этихъ 

простодушныхъ существъ созерцалъ вселенную в ъ 

ея идеальномъ источник! ; быть можетъ, вселенная 

и дійствительно разоблачала свою тайну перодъ 

божественнымъ спокойствіемъ душп блаженныхъ 

чадъ природы, заслужившихъ своимъ чистосерде-

чіемъ счастіе у в и д ! т ь наконецъ Бога . 

Іисусъ проводилъ время съ учениками почти 

всегда подъ открытымъ небомъ. То, ставъ па 



барку, онъ поучалъ слушателей, тѣснившпхся па 

берегу. То садился на одну изъ прибрежныхъ 

горъ, гдѣ воздухъ дышетъ такпмъ благорастворе-

ніемъ, гдѣ горизонтъ такъ свѣтелъ. Вѣрная толпа, 

беззаботно странствуя съ нимъ, собирала такпмъ 

образомъ первые цвѣты его воодушевленія. Под-

часъ въ ней шевелилось наивное сомнѣніе и вы-

ходило наружу вопросомъ, нѣсколько скепти-

ческимъ; тогда одной улыбки, одного взгляда Іп-

еуса было достаточно, — и возраженіе умолкало. 

На каждомъ шагу, въ мимолетной тучѣ , въ про-

зябающемъ зернѣ, въ желтѣющемъ колосѣ видѣлп 

знаменіе грядущаго царствія; уже считали себя 

накануиѣ того дня, когда увпдятъ Бога , и бу-

д у т ъ владыками міра, когда плачи превратятся 

въ веселіе, и земля огласится всеобщпмъ ликова-

ніемъ : 

„Блаженны", говорилъ учитель, „смиренные 

духомъ, ибо ихъ есть царство небесное! 

„Блаженны плачуіціе, ибо они б у д у т ъ утѣ -

шены ! 

„Блаженны кроткіе, ибо имъ принадлежать бу-

детъ земля! 

„Блаженпы алчущіе и жаждущіе правды, ибо 

они насытятся! 



„Блажеппы милостивые, ибо они получат» ми-

лость ! 

„Блаженны чистые сердцем», ибо они увидят» 

Б о г а ! 

„Блаженны миротворцы, пбо они сынами Бо-

жіпми нарекутся! 

„Блажеппы гонимые за правду, ибо ихъ есть 

царство небесное!" 

Мила, пріятна была рѣчь его; она дышала 

природой и благоуханіемъ полей. Іпсусъ любил» 

цвѣты и извлекал» изъ них» самыя лучшія свои 

поученія. Птицы небесныя, море, горы, игры 

дѣтскія, — все это снабжало его богатыми метаФО-

рамп. Е г о стиль пе имѣлъ ничего общаго съ 

греческим» вптійством», a скорѣе приближался к ъ 

оборотам» еврейской аллегоріп, в » особенности же 

к » пзречепіямъ современных» ему еврейских» рав-

винов» в ъ том» видѣ, как» мы пхъ читаем» еще 

ныпѣ въ P i rké Aboth. Е г о изложеніе, довольно 

сжатое, представляло род» сурат» на маиеръ Ко-

рана, которыя впослѣдствіи, вмѣстѣ собранныя, 

образовали длинныя, заппсанныя Матвеем», рѣчи. 

Х о т я и не было никакой наружной связи между 

этими короткими суратами, однакожъ, т а к » какъ 

опѣ всѣ проникнуты были одним» духом», опѣ 

составляли вмѣстѣ как» бы одно цѣлое. Осо-



бѳнно учитель владѣлъ превосходно притчею. В ъ 

Іудаизм! онъ не могъ найти образца для этого пре-

краснаго рода произведеній. Онъ самъ создалъ его. 

Конечно, въ буддистскихъ книгахъ встрѣчаются 

притчи на тотъ же тонъ, на тотъ же складу какъ 

и въ евангеліи. Но трудно допустить здѣсь слѣдъ 

- буддистскаго вліянія. Д у х ъ кротости и глубина 

чувства, равно одушевлявшіе и колыбель христіан-

ства и буддизму могутъ быть достаточны сами по 

себѣ, для объясненія этого сходства. 

Совершенное равнодушіе къ виѣшнимъ бла-

гамъ и безполезному убранству комфорта, безъ 

котораго въ нашихъ суровыхъ странахъ нельзя 

обойтись, проистекало изъ свойственнаго Галилеѣ 

простаго, нривольнаго образа жизни. Холодные 

климаты, принуждая человѣка къ безпрестанной 

борьбѣ съ внѣшностію, заставляютъ его много за-

ботиться объ улучшеніи жизненныхъ удобствъ, 

объ роскоши. В ъ т ѣ х ъ странахъ, напротивъ того, 

которыя мало возбуждаютъ потребностей, преобла-

даете пдеализмъ и ноэзія. Мелкія прикрасы 

жизни тамъ слишкомъ ничтожны, въ сравненіи съ 

наслажденіемъ самой жизнію. ІІзлишппмъ счи-

тается тамъ щегольство въ дом!, г д ! мало и жп-

в у т ъ . Сочная и регулярная нища нашихъ ску-

пыхъ климатовъ тамъ показалась бы тяжелого и 



пепріятною. А что касается до роскоши в ъ одеж-

дѣ, то что м о ж е м сравниться съ тѣмъ великолѣ-

піемъ, в ъ которое облекъ Б о г ъ землю и небесныхъ 

птицъ? Посреди такой природы трудъ кажется 

безполезнымъ; ОІІЪ менѣе прпноситъ, нежели чего 

самъ стоптъ. Полевыя жпвотныя одѣты пзящнѣе 

самаго богатаго и утопающаго въ изобиліи человѣка; 

а между тѣмъ они ни о чемъ не безиокоятся. Это 

нренебреженіе къ мірскнмъ заботамъ, которое, ко-

нечно, если только не основано на лѣности, весьма 

содѣйствуетъ возвышенности д у х а , — внушало 

Іиоусу превосходные апологи: „не скрывайте, го-

ворилъ онъ, сокровнщъ на землѣ, гдѣ червь и 

ржавчина ихъ точатъ, гдѣ воры могутъ ихъ от-

крыть Ii похитить; а убирайте свои клады на не-

беси, гдѣ ни червей, нп ржавчины, ни воровъ нѣтъ. 

Г д ѣ твое сокровище, тамъ и твое сердце. Нельзя 

служить въ одно и тоже время двумъ господамъ: 

или совсѣмъ оставишь одного, полюбивъ другаго, 

или же по крайней мѣрѣ будешь держаться одно-

го, а о другомъ нерадѣть. Нельзя служить вмѣ-

стѣ и Б о г у и Мамону. А потому говорю вамъ: 

не безпокойтесь ни о пищѣ для и од держан ія жизни, 

ни объ одеждѣ для облеченія вашего тѣла. Но 

больше ли душа значим, нежели ппіца, не изящ-

нѣе лп тѣло, нежели одежда? Взгляните на птицъ 



пебесныхъ: он® не с®ютъ п не жпутъ, нп амбара, 

ни житницы не им®ютъ, и однакожъ Отецъ вашъ 

небесный пптаетъ ихъ. Не вы ли гораздо выше 

ихъ г Кто изъ васъ со вс®ми заботами прибавить 

можетъ хотя одпнъ локоть къ своему росту? 

Также и объ одежд®, къ чему заботиться? взгля-

ппте на полевыя лнліп: не трудятся, не прядутъ. 

А между т®мъ, право, Соломонъ во всей слав® 

своей пе былъ такъ велпкол®пенъ, какъ каждая 

изъ нихъ. Если Б о г ъ столь рад®етъ объ одежд® 

даже травки полевой, которая сегодня сущестсу-

етъ, а завтра будетъ брошена въ огонь, то чего 

не сд®лаетъ онъ для васъ, о народъ малов®рный? 

Не вы ли терзаетесь, восклицая: что будемъ і с т ь ? 

что будемъ пить? во что од®немея? О всемъ 

этомъ безпокоятся только язычники. Отецъ вашъ 

небесный знаетъ, что вы въ этомъ нуждаетесь. 

Ищите же прежде всего правды и царствія Бо-

жія, а все остальное вамъ приложится. Не за-

ботьтесь о завтремъ; завтрашни! день позаботится 

объ себѣ самъ. Каждому дню достаточна своя 

доля заботы". 

Этотъ существенно галплейскій взглядъ им®лъ 

р®шителыіое вліяніе на судьбу возникавшей секты. 

Счастливая компанія, полагаясь, въ удовлетворены 

нуждъ, на Отца пебеснаго, поставила себѣ иер-



вым» правилом», емотрѣть на жптейскія заботы, 

как» на зло, заглушающее в » человѣкѣ всякій за-

родыш» добраго. Ежедневно пспрашпвала она у 

Б о г а хлѣб» на день грядущій. К » чему запасы? — 

иридетъ дарствіе Божіе. „Продайте пмѣнія вашп 

п раздайте п х » в » милостыни, говорил» учитель. 

Создайте себѣ мѣшки такіе, которые не вѣтшаютъ, 

и сокровища такія, которыя не оскудѣвают». " 

Что может» быть нелѣпѣе, как» копить сбереже-

пія для наслѣдпиков», которыхъ никогда не при-

дется и увидѣть? В ъ примѣр» человѣческаго без-

умства Іпсусъ любил» приводить притчу о чело-

вѣкѣ , который, разширивъ своп жптнпцы, и нагро-

моздив» в » них» имущества на миогіе годы, тот-

час» же умер», не успѣв» ничѣм» воспользоваться. 

Весьма обыкновенные, в » то время, в » Галнлеѣ 

грабежи много содѣйствовали такому взгляду на вещи. 

Бѣдняк» , от» них» ни мало не страдавшій, мог» 

дѣйствительно считать себя привиллегировашіымъ 

чадом» и наслѣдником» Божіимъ, тогда как» зажи-

точный, въ безпрестаішомъ страхѣ за свое состои-

т е , столь плохо обезпечеішое, казался именно оби-

женным», обдѣленным». В ъ наших» благоустроен-

н ы х » обществах», с » весьма строгим» понятіем» о 

собственности, иоложеніе неимущаго ужасно; ему 

в » буквальном» смыслѣ нѣтъ мѣста под» соли-



цемъ. Есть у насъ и цвѣты, п мурава, и с в і ж а я 

прохлада тѣнп, но только для пмѣющпхъ на землѣ 

собственность. На восток! все это дары Божіи, 

никому непринадлежащіе. Тамъ преимущество соб. 

ственника весьма незначительно; природа есть до-

стояние всѣхъ и каждаго. 

Впрочемъ, возникающее христіанство шло въ 

этомъ случаі по слідамъ Ессеевъ или Терапев-

товъ и д р у г и х ъ с е к т у оенованныхъ въ начал! 

монастырской братіп. Коммунистическій элемеитъ 

входилъ во в с ! эти секты, и ко всѣмъ имъ Фа-

рисеи и Саддукеи питали одинаковую вражду. 

Чаяніе Мессіи, пмѣвшее для евреевъ-ортодоксовъ 

совершенно политически! смыслу принимало у нихъ 

смыслъ соціальный. Тихимъ, безмятежнымъ, со-

зерцателыіымъ образомъ жизни, предоставляющимъ 

всякому отд!лыюму лицу свободу, они думали 

осуществить на земл! царствіе небесное. Оспо-

ванныя на братств ! людей и на иоклоненін истин-

ному Б о г у мечты блаженства сильно занимали умы 

высокаго полета и вызывали со в с ! х ъ сторонъ 

см!лыя, пскреннія, но безнадежный попытки для 

у с п ! х а въ будущемъ. 

Іисусъ, связь котораго съ Ессеями опред!лпть 

в ъ точности очень трудно (сходство, въ Исторіи, 

не всегда знаменуете необходимую связь) былъ, 



въ этомъ отіюшеніи, пхъ прямымъ собратомъ. 

Общность пмуществъ служила нѣкоторое время 

правиломъ въ новомъ обществ!. Корыстолюбіе 

считалось смертнымъ г р ! х о м ъ ; а надобно замітить, 

что подъ „корыстолтобіемъ", къ которому хри-

стіанское ученіе относится такъ строго, разум!лось 

не бол!е, какъ простая привязанность къ собствен-

ности. Отъ желавшаго быть учешікомъ Іисуса 

прежде всего требовалось обращенія всего 

своего состоявія въ деньги и раздачи ихъ б !д-

нымъ. Кто не рѣшался на эту крайпюю м ! р у , 

того не принимали въ общину. Іисусъ часто по-

вторялъ, что нашедшій царствіе Божіе долженъ 

купить его ц!ною в с ! х ъ своихъ земныхъ благъ, и 

что за в с і м ъ т ! м ъ онъ еще останется въ барышахъ. 

„Челов!къ , нашедшій скрытое в ъ пол! сокровище, 

говорилъ онъ, продаетъ безотлагательно свое иму-

щество и п о к у п а е м это поле. Торгующій жем-

чугомъ, нашедшій многоц!ннын перлъ, обращаетъ 

все въ депьгп п п о к у п а е м перлъ." Но у в ы ! не-

надежность такого правила вскор! стала обнару-

живаться. Понадобился для общины кассиръ. 

Избрали въ эту должность І у д у изъ Керіота, а 

потому спустя иѣкоторое время, стали замѣчать, 

что онъ пожпвляется общественной казною. Но 

знаему въ какой степени это обішнепіе было 



справедливо; но все же извѣстно, что касспръ кон-

чил!. свое дѣло дурно. 

Несравненно болѣе свѣдущій, конечно, въ дѣ-

лахъ пебесныхъ, нежели земныхъ, провозвѣстшікъ 

царствія Божія иногда преподавалъ преудивитель-

н у ю политическую экономію. Б ъ одной весьма 

оригинальной притчѣ, онъ восхваляетъ управителя, 

который, нрпкормнвъ на счетъ своего хозяина ни-

щихъ, нажилъ себѣ в ъ нихъ друзей, дабы ншціе 

в ъ свою очередь ввели его въ царствіе небесное. 

Т а к ъ какъ въ самомъ дѣлѣ нищіе въ томъ царств® 

сд®лаются распорядителями, то безъ СОМІГІІІІЯ бу-

д у т ъ принимать т у д а только т®хъ, кто самъ ихъ 

здѣсь пе забывадъ. Сл®довательно, всякій здраво-

мыслящи! челов®къ, сообразивъ это и нодумавъ о 

•будущемъ, долженъ стараться нозадобрить ихъ 

зд®сь. „Фарисеи, отъявленные корыстолюбцы, — 

говоритъ евангелистъ, — слушая это, ухмыля-

лись". А слышали ли они еще вотъ какую страш-

ную притчу? „ Б ы л ъ н®кто челов®къ богатый, 

од®вавшійся въ порфиру и виссонъ; онъ т®шился 

каждый день въ — волю и св®тло жилъ. Распро-

стертый предъ его порогомъ лежалъ иищій, по 

имени Лазарь, весь въ язвахъ и голодпый, ожидая 

— чтобъ насытиться — хоть крохъ отъ стола бо-

г а т а я . Даже псы, сострадая ему, нрибѣгали ли-



зать гной съ его язвъ. Случилось наконец», что 

этот» нищій умер», и ангелы перенесли его на 

лоно Авраама. Скончался также богатый и былъ 

погребен». И з » глубины ада в ъ страшных» му-

к а х » , возведя очи к ъ небу, узрѣл» он» в » непри-

ступной дали Авраама, с » Лазарем» на его лонѣ. 

„Отецъ А в р а а м » ! " возопил» онъ, „сжалься надо 

мною и пошли Лазаря, чтоб» омочил» в » водѣ ко-

нец» иерста своего и освѣжилъ мой язык», ибо я 

ужасно в ъ этом» пламени стражду." Авраам» же 

отвѣтствовал» : „пріятель, вспомни, вѣдь т ы у ж е 

в ъ жизни получил» свою долю блага, а Лазарь 

свою долю зла. Теперь пришла пора ему тѣ-

шиться, a тебѣ страдать." Чего же справедли-

вѣе? Впослѣдствіи назвали это притчею „о богачѣ 

нечестивом»", но совсѣм» неправильно. Это просто 

притча,,о богачѣ" . Дѣло ясно: онъ в » аду за то,что бо-

г а т » , что не отдает» своего имѣнія нищим», что завтра-

к а е т » сытпо, вкусно, тогда как», может» быть, дру-

гому у него же в » сосѣдствѣ приходится глодать 

черствый хлѣб». Наконец», въ другой момент» 

І и с у с » , выражаясь нѣсколько умѣрешіѣе, предла-

г а е т » правило о продажѣ имѣиій и раздачѣ и х » 

бѣднымъ, только какъ совѣт» на иути к ъ усовершен-

ствованію, но все же с » слѣдующпм» грозным» замѣ-

чапіем»: „подлинно, говорю вам», легче пройти 



верблюду сквозь игольное ушко, нежели богатому 

войти в ъ дарствіе Б о ж і е . " 

Всѣ эти мысли были проникнуты въ Іисусѣ и 

благодушной толнѣ Божіихъ чадъ, его сопровож-

давшихъ, дивной глубиною чувства, которое и сдѣ-

лало его на вѣки истиннымъ создателемъ душев-

наго мира, велпкпмъ утѣшителемъ въ жизни. Очи-

щая человѣка отъ дрязгу такъ называемой „ с у е т ы 

мірской", Іисусъ, можетъ быть, и перешелъ в ъ 

крайность, задѣлъ существенныя условія человѣ-

ческаго общежптія; но зато основанная имъ вы-

сокая жизнь д у х а сдѣлалась на многіе вѣка луч-

шими утѣшеніемъ для людей в ъ этой юдоли плача. 

Онъ понялъ совершенно вѣрно, что невниманіе че-

ловѣка к ъ духовнымъ благамъ, его недостатокъ 

благодушія и правствепностп пропсходятъ чаще 

всего отъ т ѣ х ъ у ж ъ слишкомъ поглощающихъ его 

суетствій, отъ т ѣ х ъ одолѣвающпхъ его заботъ, ко-

корыя цивплизація чрезвычайно плодитъ. Такпмъ 

образомъ, Евангеліе было иревосходнымъ цѣлеб-

ІІЫМЪ бальзамомъ противъ язвъ обыденной жизни, 

могучимъ отводомъ отъ изсушающпхъ человѣка 

земныхъ хлопотъ, кроткимъ воззваніемъ любви и 

дружбы, въ родѣ того, какъ Іисусъ шепнулъ од-

нажды Мартѣ : „Марта, Марта, т ы слишкомъ много 

безпокоишъся, а собственно одно только нужно" . 



Благодаря І п с у с у , жизнь самая мрачная, и самая 
обремененная трудными обязанностями или въ гла-
захъ свѣта уничиженными, получила уголокъ неба, 
гдѣ всегда могла отдохнуть. Среди нашей цпви-
лизаціи, загроможденной работою, воспоминание о 
галилейскомъ прпвольп прилетало къ памъ, какъ 
будто свѣжій ароматъ изъ д р у г а я міра, или какъ 
животворная „роса Гермона", не дозволяя житей-
ской засух® и черствой тривіальности заглушить 
конецъ въ Божію ниву. 



Г Л А В А X . 

Представленге царствія Божгя, какъ достоянія 
убогихъ. 

Эти правила, превосходный для страны, гдѣ 

человѣк» живет» воздухом» и евѣтом», этотъ сен-

тиментальный коммунизм» семьи Божіихъ дѣтей, 

довѣрчиво поникших» головою па лоно своего 

Отца, — могли казаться удовлетворительными для 

простодушной секты, ежеминутно ждавшей осу-

ществленія своей утопіи. Но очень ясно, что свя-

зно всего человѣческаго общества они служить не 

могли. Дѣйствительно, Інсусъ скоро сам» понял», 

что современный ему ОФФиціальный мір» да-

леко не довольствуется его царствіемъ. Тогда 

оиъ принял» свои мѣры отважно и рѣшительно. 

Совсѣмъ оставя въ сторопѣ этотъ міръ съ его 

черствым» сердцем», с » его узкими предразсуд-

ками, он» обратился прямо къ протпвуположной 



партіи. Человѣческій родъ обновится совершенно. 
Царетвіе Божіе уготовано: 1) для дѣтей и упо-
добляющихся пмъ, 2 ) для отверженпыхъ міра 
сего, иесчастныхъ жертвъ соціалыюй спѣси, гоня-
щей человѣка добраго, но смиреннаго, 3) для 
еретиковъ и расколышковъ, мытарей, Самарянъ, 
язычнпковъ Тира п Сидоиа. Энергическая притча 
объясняла это воззваніе къ народу и оправдывала 
его : какой-то царь приготовилъ однажды пиръ, и 
посылаетъ цовѣстить прежде званпыхъ уже пмъ 
гостей. Гости пейдутъ, отговариваясь каждый 
своими дѣлами, a иѣкоторые даже оскорбляютъ 
вѣстнпковъ. Тогда разгнѣвался царь и иеремѣ-
ннлъ мысли. Люди порядочные, почетные, не хо-
тѣли уважить его іірпглашенія; такъ пусть же 
идетъ къ пему всякій встрѣчной, съ улпцъ, съ 
площадей, бѣдные, пищіе, хромые, кто хочетъ; и 
когда зала наполнилась, царь говоритъ: „вотъ 
вамъ мое слово, что никому изъ прежде зваішыхъ 
ие доведется вкусить моей трапезы". 

ІІтакъ, чистый эбіонпзмъ, то - есть ученіе о 
спасеніи одннхъ только убогихъ (но еврейски 
эбіот), о наступленіп царства непмущихъ, сталъ 
ученіемъ Іисуса. „Горе вамъ, насыщенные ны-
иѣ, говорплъ окъ : ибо взалчете. Горе вамъ, 
смѣющпмся нынѣ : ибо восплачете". — „Когда за-

1 0 * 



даешь большой обѣдъ или у ж и н у также говорплъ 

оігь, то не зови къ нему ни друзей, ни сродни-

ковъ твоихъ, ни богатыхъ сосѣдовъ; ибо они тебя 

взаимно нозовутъ и черезъ то получишь воздаяпіе. 

Но еслп готовишь пиру то зови ншциху иемощ-

и ы х у х р о м ы х у слѣиыхъ; и т ! м ъ лучше для тебя, 

что они ничімъ т е б ! воздать не могутъ, ибо в ъ 

такомъ случаѣ все это т е б ! воздастся въ воскре-

сеніе праведныхъ". Б е з ъ сомнѣнія, въ этомъ же 

смысл! онъ часто повторялъ: „будьте мудрыми 

кредиторами", то есть вносите добрые вклады въ 

царствіе Божіе, раздавая имущества нищиму со-

гласно древней библейской иоговорк!: „милующій 

иищаго въ заемъ даетъ Б о г у " . 

Впрочемъ, это былъ Фактъ пе новый. Самое 

пламенное изъ демократическихъ движеній, о ка-

кнхъ когда либо челов!чество сохранило вспоми-

напіе, (и которое одно только усп!ло принести 

плоды, удержавшись въ области чистой идеи) вол-

новало съ давнпхъ вре.менъ іудейскую расу . 

Мысль, что Б о г ъ заступникъ б!днаго и слабаго 

противъ богатаго и силыіаго, встр!чается на каж-

дой страниц! писаній В ѣ т х а г о З а в і т а . Исторія 

Израиля изъ в с і х ъ исторій есть именно та, въ ко-

торой всего ностояіш!е преобладалъ народный д у х ъ . 

Пророки,, прямые трибуны, и въ н!которомъ смы-



слѣ трибуны самые смѣлые, гремѣли безпрестанно 
противъ сплыіыхъ міра и водворили тѣсную связь 
съ одной стороны между словами „богатый, не-
честивый, буйный, злой" п сх другой — между 
словами „бѣдпый, кроткій, смиренный, благочести-
вый". Подъ владычествомх Селевкидовх, когда 
почти вся знать отступилась отъ Закона и перешла 
къ гелленпзму, эти сближенія идей еще болѣе 
укрѣпились. Книга Еноха содержитъ въ себѣ еще 
сильнѣйшія, нежели Евангеліе, проклятія противъ 
міра, богатыхъ и сильныхъ. В ъ ней роскошь 
пмѣетъ зиачеиіе престунленія. „Сыііъ Человѣ-
ческій"' въ этомъ оригшіальномъ апокалипсис® отр®-
шаетъ царей, пзторгаетъ ихъ изъ нѣги сладо-
страстія и м®четъ въ адъ. Проникшая въ Іудею 
зараза мірской суеты и начавшееся распространеніе 
въ ней совершенно св®тскаго элемента роскоши 
и вн®шияго б.тагосостоянія, возбуждалп свпрѣпую 
реакцію въ пользу натріархалыюй простоты. „Горе 
вамъ, презпрающпмъ убогій кровъ и наслѣдіе от-
цевъ вашнхъ! Горе вамъ, созидающпмъ себѣ 
дворцы ц®иою чужаго нота! каждый киргіпчъ, въ 
эти здаиія положенный, есть гр®хъ" . Слово „убо-
г ій" (эбіопъ) становится одиозначущимъ съ словами 
„святой", > ; другъ Божій". Галплейскіе ученики 
Іисуса любили называть себя эбіонамн или убогими. 



Этим» именем» называлась также долгое время 

іудейская община христіаиъ въ Батапеѣ и Хоранѣ 

(Газарейскпхъ евреев»), остававшаяся вѣрною пер-

воначальному ученію Інсуса, даже самому языку 

его, и славившаяся тѣм», что къ ней принадлежали 

самые потомки родии Інсуса. В ъ концѣ втораго 

вѣка эти добрые сектаторы, не участвовавшіе в » 

великом» потокѣ, увлекшем» другія церкви, уже 

заклеймены названіемъ еретиков» (Эбіонитская 

ересь)', и к » обгясненію и х » имени выдумали ие-

бывалаго ересіарха Эбіона. 

Такое чрезмѣрао сильное пристрастіе к » бѣд-

ностп, разумеется, не могло быть прочным». Оно 

было одною из» т ѣ х ъ мечтательных» стихій, ко-

торыя проникают» в » основаніе в с ѣ х » почти ве-

ликих» творений, Ii у с т у п а ю т » лишь времени. Пе-

ренесенное потом» въ болѣе широкую среду чело-

вѣческаго общества, христианство наконец» без» 

труда согласилось имѣть п богатых» в » своих» 

пѣдрах», такъ точно какъ буддизм», — в ъ своемъ 

началѣ исключительно монашескій, — весьма скоро, 

съ увеличеніемъ числа обращенных», допустил» и 

свѣтское состояніе. Но печать происхожденія ни-

когда не изглаживается совершенно. Х о т я эбіо-

пизм» скоро миновал» и былъ забыт», но он» оста-

вил» во всей исторіп христіанских» учреждений 



неистребимую закваску. Коллекція лдггй, или рѣ-

чей Іисуса, составилась в ъ эбіонитской средѣ Б а -

танеи. Убожество осталось пдеаломъ, котораго 

прямая семья Іисуса никогда не оставляла. Ни-

чего не пмѣть, — считалось состояігіемъ истинно 

евангельскимъ. Нищенство сдѣлалось добродѣтелыо, 

удѣломъ святости. Великое умбрійское движеніс 

X I I I вѣка, которое, между всѣми доселѣ извѣстны-

ми попытками религіозныхъ учрежденій, всего бо-

лѣе походитъ на двпженіе галилейское, всецѣло со-

вершилось во имя убожества. Францискъ Ассиз-

скій, человЬкъ ближе всѣхъ нодходящій к ъ І и с у с у 

по необыкновенной теплотѣ сердца, по своему 

мягкому, топкому, нѣжному обращенію со свѣтомъ, 

былъ добровольно неимущимъ. 

Нпщепствугощіе ордена монаховъ, безчислен-

ныя ередневѣковыя секты (Ліонскнхъ Нищихъ, 

Беггардовъ, Братьевъ-Келейниковъ, Смиренниковъ, 

Евангельскпхъ-нищпхъ и проч.), держась за знамя 

евапгелія вѣчной жизни, провозглашали себя, и 

были в ъ самомъ дѣлѣ, истинными учениками І и с у -

са. Но въ этомъ случаѣ опять самыя неосу-

ществимыя мечты новой релпгіи оказались плодо-

творными. Набожное нищенство, которое въ на-

шихъ, основашіыхъ на промышленности и адми-

нпстраціи, обществахъ столь докучно, было въ свое 



время, подъ своимъ роднымъ небомъ, исполнено 

прелести. Оно представляло множеству созерца-

тельныхъ и кроткихъ душъ единственное, для нихъ 

вполнѣ удовлетворительное состояніе. Сдѣлать бѣд-

ность нредметомъ любви и желанія, вознести ни-

щаго на алтарь и освятить рубище простолюдина,— 

это была мысль действительно геніалыіая, которая, 

быть можетъ, для политика-эконома и не очепь 

восхитительна, но предъ которою истинный мора-

листъ не останется равнодушнымъ. Чтобъ нести 

бодро бремя жизни, человѣчеству нужно вѣрить, 

что его тягости не внолнѣ вознаграждаются за-

работной его платою. Ничѣмъ нельзя оказать ему 

большей услуги, какъ непрестаинымъ повтореніемъ 

той истины, что человѣкъ живетъ не однимъ хлѣ-

бомъ. 

Какъ всѣ великіе люди, Іисусъ нмѣлъ склон-

ность къ народу, и охотно входилъ съ нимъ въ 

общеніе. Евангеліе, въ его ноііятіи, есть утѣшп-

тельиое слово бѣднымъ; именно имъ несетъ онъ 

благовѣстіе спасенія. Всѣ отверженные исключи-

тельнаго іудаизма были его любимцами. Любовь 

къ народу, состраданіе къ его немощамъ, чувство 

симпатизирующаго массѣ демократическаго вождя, 

признающаго себя естествеішымъ нредставителемъ 



ея духа , выстуиаготъ на каждомъ шагу въ его 

дѣлахъ, въ его словахъ. 

К р у г ъ избранныхъ его, конечпо, представлялъ 

смѣсь ne очень благовидную, которая не могла не 

поражать вниманія строгнхъ хранителей наруж-

н а я приличія в ъ то время. В ъ немъ собрались 

такіе люди, съ которыми ни одинъ иорядочный 

еврей, изъ уваженія къ себѣ же самому, не захо-

тѣлъ бы знаться. Б ы т ь можетъ, Іисусъ находилъ 

в ъ этомъ обществ®, столь неприличномъ на видъ, 

и столь выходпвшемъ изъ круга общепрпнятыхъ 

нравилъ, бол®е достоииствъ души, болѣе чисто-

сердечія, нежели в ъ такъ называемыхъ порядоч-

н ы х ъ гражданахъ, — изув®рахъ и ханжахъ, — 

сгіѣсііво занятыхъ своей парадной нравствеішостію. 

Фарисеи, в ъ сл®номъ сл®доваиіи уставамъ Моисея, 

дошли до иреувеличенія въ такой степени, что 

стали в®рить, будто самое даже іірикосновеніе къ 

людямъ, менЪе ихъ строгимъ, можетъ ихъ 

осквернить; и такимъ образомъ разборчивость ихъ 

в ъ трапез® доходила почти до той же ребяческой 

мелочности, которою отличаются въ этомъ отноше-

н ы индейскія касты. Пренебрегая столь жалкими 

заблужденіями религіозная чувства, Іисусъ охотно 

д®лплъ трапезу съ тѣмп, которые были ихъ жерт-

вою; его часто видали за столомъ съ такими ли-



цалп, о которыхъ шла весьма дурная слава, ко-

нечно можетъ быть именно потому, что они не 

раздѣляли смѣшныхъ обычаевъ святошей. Фарисеи 

и доктринеры кричали: „какой стыдъ! смотрите, 

говорили они, съ какою сволочью онъ знается ! " 

Іисусъ умѣл» иа это отвечать довольно мѣтко и 

раздражал» лицемѣров» до крайности: „не тре-

б у ю т » здоровые врача, а больные", или: „кто по-

терял» одну овцу изо ста, тот» оставляет» девя-

носто девять и идет» искать потерянной, а на-

ше дши, подымает» ее на плеча и песет» с » ра-

достію", или же „ С ы н » Человѣческій пришел» для 

спасеиія погибшаго", „ я пришел» призвать не пра-

ведников», a грѣшнпков» на покаяпіе". Наконец», 

прелестная притча о блудном» сынѣ, въ которой 

провишівшійея представлен» с » нѣкоторым» даже 

преимуществом», в » правѣ ira любовь пред» тѣм», 

кто всегда оставался праведным!. Слабыя, грѣш-

ныя женщины приходили в ъ восторг» отъ такой 

прелести, и, впервые ощущая всю привлекатель-

ность истинной добродѣтелп, стремились к ъ нему 

наперерыв». Между тѣм», со стороны дивились, 

что он» не отгоняет» и х » прочь. „Какой же онъ 

пророк»!" говорили между собою законники, 

„еслпбъ он» был» пророком», то вѣрно знал» бы, 

что къ нему прикасается грѣшшіца". Іисусъ от-



вѣчал-ь пмъ на это притчею объ одномъ запмѳ-

давцѣ, простившемъ должникамъ своимъ долги не-

равнаго размѣра, — п не колеблясь давалъ пред-

почтеніе судьбѣ того должника, которому прощенъ 

долгъ большій. Онъ цѣнплъ душевныя состоянія 

лпшь еоразмѣрно проникавшей ихъ степени любви. 

Грѣшницы в ъ слезахъ, съ сердцемъ нолнымъ 

пскренняго раскаянія, были ближе к ъ его царствію, 

нежели посредственный натуры, непогрѣшимость 

которыхъ часто пмѣетъ очень мало заслуги. Съ 

другой стороны понятно, съ какою страстію при-

вязывались къ нему эти нѣжныя души, находя в ъ 

іірисоединеніи къ его сектѣ путь къ возвращенію 

потеряннаго достоинства. 

Что касается до неудовольствий, возбуждеп-

н ы х ъ въ обществ! такимъ невниманіемъ къ ще-

котливости господствовавшпхъ предразсудковъ, то 

ОІІЪ не только не старался смягчпть пхъ, но на-

противъ того, казалось какъ будто ему нравилось 

шевелить ихъ безпрестанно. Никто с м ! л і е его но 

выражалъ пренебреженія къ „міру" , этого общага 

условія великпхъ д !лъ , великой оригинальности. 

Онъ только въ томъ случаѣ прощалъ богатому его 

богатство, если тотъ богачъ состоялъ въ неми-

лости у общества по какому нпбудь общественному 

иредразсудку. Оиъ оказывалъ явное предпочтете 



людямъ самымъ пезначнтелышмъ и даже весьма 

сомнительнаго поведенія предъ особами именитыми, 

важными и общеизвѣстными строгимъ храненіемъ 

Закона. „Мытари и блудницы", говорплъ онъ, 

прежде васъ войдутъ въ царствіе Божіе. Явился 

к ъ вамъ Іоаннъ Креститель; мытари и блудницы 

в ъ него увѣровали, и не смотря на то, вы къ по-

каянію не обратились". Можно себѣ представить, 

каково было людямъ чиинымъ и гордившимся своею 

иравственностію слышать у п р е к у что они не 

послѣдовали благому примѣру публичныхъ жен-

щинъ ! 

Никакихъ наружныхъ веригъ набожности Іи-

с у с ъ на себя не налагалъ, и никакимъ знакомъ су-

ровой жизни не отличался. Напротивъ того, онъ 

не избѣгалъ увеселеній и охотно участвовалъ въ 

свадебиыхъ пирахъ. Даже одно изъ приводимыхъ 

евангелистами чудесъ его совершено для ожпвле-

нія свадебной пирушки въ маленькомъ городкѣ. 

Свадьбы на восток! бываютъ вечеромъ. Каждый 

изъ по!зжаныхъ держитъ світилышкъ; враща-

ющееся взадъ и внередъ огни ироизводятъ весьма 

пріятный ЭФФектъ. Іисусъ любилъ эту живую, 

одушевленную картину и пользовался ею для 

своихъ метаФоръ. Такое разгулье, въ сравненіи 

с ь аскетизмомъ Іоанна Крестителя, подавало по-



водъ къ злымъ нападкам». Однажды, когда уче -

ппки Іоанна и Фарисеи соблюдали пост», къ 

нему обращаются съ вопросом»: „отчего твои 

ѣдятъ и пьют» в » то время, как» ученики Іоан-

на и Фарпсеи постятся и молятся?" „ П у с к а й 

п х » пьют», пускай ѣдятъ, отвѣчал» І и с у с » ; ужели 

свадебные кружки б у д у т » плакать, когда жепнхъ 

съ ними? придет» время, когда жениха не будет» , 

и тогда м о г у т » поститься". Е г о пріятная весе-

лость изобиловала живыми замѣчапіями, милыми шут-

ками. „ Н а что похожи, говорил» он», люди этого 

поколѣнія и съ чѣм» сравнить их»? Они точно 

дѣти, сидящія на торжищах» и пеняющіе товари-

щам»: мы вам» гудим», а вы и не пляшете, мы 

вам» плачем», а вы и не рыдаете. Пришел» къ 

ним» Іоашгь: не ѣстъ, не пьет» ; они говорят»: 

это сумасшедшій. Пришел» Сынъ Человѣческій : 

живет» какъ всѣ ; они величают» его прожорой и 

пьяницей, пріятелем» мытарей и грѣшниковъ. Но 

повѣрьте, разумность жизни высказывается лишь 

в ъ иропзведеніяхъ е я " . 

Таким» образом» онъ разъѣзжалъ по Галплеѣ , 

среди безпрерывнаго празднества. Садился на 

мула, столь удобное и безопасное на востокѣ для 

верховой ѣзды животное, котораго болыніе черные 

глаза п длипныя рѣспицы дают» ему особенный 



видъ кротости. Желая иногда украсить шествіе 

учителя праздішчпымъ парадомъ в ъ сельскомъ 

вкусѣ , ученики употребляли при этомъ случаѣ 

свою одежду вмѣсто ковровъ, покрывали ею мула 

его, или же разстплали ее передъ ІІИМЪ по доро-

г®. К а к ъ скоро онъ заѣзжалъ въ чей либо домъ, 

домъ этотъ оглашался кликами радости и прпвѣт-

ствій. Онъ останавливался въ селеніяхъ и боль-

ш ь х ъ отдѣльныхъ хозяйствахъ, гдѣ встрѣчалъ 

усердное гостенрінмство. На восток® домъ, гд® 

остановился странникъ, тотчасъ становится цен-

тромъ сборища. В с я деревня собирается т у д а ; 

толпою л®зутъ ребятишки, и слуги напрасно от-

гоняютъ ихъ прочь: д®ти тотчасъ пробираются 

снова. Іисусъ не тери®лъ грубаго обращенія съ 

этими наивными слушателями; ОІІЪ доиускалъ ихъ 

къ себѣ и цѣловалъ. Матери, ободренныя такпмъ 

пріемомъ, несли к ъ нему своихъ грудныхъ мла-

денцевъ, дабы онъ ихъ хоть коснулся. Друг ія 

приходили пролить елею на главу его и умастить 

ему ароматами ноги. Иногда, находя ихъ докуч-

ными, ученики отсылали ихъ прочь; но Іпсусъ, 

любя старинные обычаи и все, что знаменуетъ 

простоту сердца, спѣшилъ поправить неловкость 

усердія своихъ друзей и тотчасъ пришшалъ напв-



н ы х ъ почптательніщъ подъ свою защиту. За то 

и любили его дѣти и женщины безъ памяти. 

Упрекъ за отчуждѳніе отъ семейства столь нѣж-

н ы х ъ и всегда готовыхъ увлечься существъ — 

былъ одшімъ изъ самыхъ обыкновенныхъ упрековъ 

со стороны его враговъ. 

Итакъ, новая релнгія во многихъ отношеніяхъ 

пмѣла видъ движенія жеііщинъ и дѣтей. Сіи ио-

слѣднія составляли вокругъ Іисуса родъ молодой 

гвардіи, возвѣщавшей его невинное царствіе, п от-

давали ему, по своему, иѣкоторые знаки почести, 

которые онъ црппималъ съ удовольствіемъ: они ве-

личали его „сыномъ Давидовымъ", восклицали 

Осанна, п махали пальмами вокругъ пего. Іисусъ, 

быть можетъ, также какъ Савонаролла, употре-

блялъ ихъ, какъ орудіе своихъ благочестивыхъ 

цѣлей и съ улыбкою смотрѣлъ, какъ эти малень-

кіе апостолы забѣгалп передъ шімъ виередъ и 

превозносили его такими титулами, которыхъ онъ 

самъ себѣ никогда не осмѣлнвался приписывать. 

Онъ ихъ однакоже пе остапавливалъ; а когда его 

спрашивали, слышалъ ли онъ н х ъ возгласы, — то 

опъ отвѣчалъ уклончиво, что исходящая изъ дѣт-

пкихъ у с т ъ хвала есть самая нріятная Б о г у . 

Онъ пользовался всякимъ случаемъ замѣтпть, 



что малые с у т ь священпыя существа, что царство 

Божіе принадлежите д ітямъ, что надобно сдѣлаться 

младенцемъ, чтобъ войти въ него, что принимать 

его должно какъ младенцу, что Отецъ небесный, 

скрывая иногда свои тайны отъ премудрыхъ и 

разумныхъ, открываете ихъ младенцамъ. Идея 

объ ученикахъ почти сливается у пего съ идеею 

о младенцахъ. Однажды при спорѣ о старшинстві , 

который между ними возникалъ не рѣдко, І н с у с ъ 

взялъ на руки какого-то ребенка, и, поставивъ его 

посреди ихъ, сказалъ: , ,Вотъ вамъ самый стар-

шей; кто сравнится смиреніемъ съ этимъ ма-

люткою, тотъ самый старшій въ царствіи Бо-

жіемъ". 

В ъ самомъ дѣлѣ дѣтство, съ его божествен-

нымъ простодушіемъ, съ его наивными обольще-

ніями радости, вступало во владѣпіе землею. В с ѣ 

вѣрили ежеминутно, что солнце царствія Божія 

уже на восходѣ. Каждый провидѣлъ себя у ж е 

сидящимъ на престол!, подл! своего учителя. 

Уже распред!ляли между собою м!ста , разсчиты-

валп дни. Это называлось „благов іст іемъ" ; ипаго 

имени ученіе и не им!ло. „ П а р а д и з ъ " или рай 

(старинное слово, заимствованное еврейскимъ — 

какъ и всімп языками востока — отъ персидскаго, 

п означавшее вначал! парки царей Ахеменидской 



дпнастіп) сосредоточивал» в ъ себѣ мечты исѣх» : 

его воображали восхитительным» садом», гдѣ бу-

д е т » продолжаться нескончаемо та самая прелест-

ная жизнь, которую вели здѣсь на землѣ. Какъ 

долговѣчпо было это удоеніе, неизвѣстно. Пре-

лестный призрак» поглащал» все вппмапіе, п под» 

обаяніемъ его не замѣчали теченія времени, как» 

не замѣчают» его во снѣ ; пли лучше сказать, обык-

новенное пзмѣреніе времепи в » таких» случаях» 

непрпмѣнпмо : недѣля может» сравняться с » вѣ-

ком». К а к » бы то ни было, сколько лѣт» или мѣся-

цевъ пи продолжалось бы это очарованіе, оно было 

т а к » восхитительно, что человѣчество с » т ѣ х » 

пор» живет» восиоминаніемъ о нем» по сіе время, 

и что даже нынѣ наше величайшее утѣшеніе со-

стоит» въ том», чтоб» подышать, хоть на один» 

миг», его выдохшимся уже ароматом». До такой 

стеиени восторга еще никогда не возвышалось че-

ловѣческое сердце. Б » этом», самом» могучем» 

из» в с ѣ х ъ доселѣ испытанных» человѣкомъ, уснліп 

подняться выше своей планеты была минута, когдз, 

чедовѣчество совсѣмъ забыло свинцовую тяжесть, 

гнетущую его къ землѣ, и всѣ печали, всѣ скорби 

этой долыіей жизни. Блажен», кто мог» видѣть 

своими глазами это дивное явленіе и испытать на 

себѣ вліяніе несравненнаго оболыценія! Но еще бла-
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жѳннѣе, — сказалъ бы намъ Іисусъ, — тотъ, кто, 

освободясь отъ всякаго обольщенія, умѣетъ воз-

произвести въ самомъ себѣ это небесное явленіѳ, 

и, не нуждаясь ни въ тысячелѣтиемъ царств®, ни 

въ химерномъ ра®, ни в ъ пебесныхъ зиаменіяхъ, 

умѣетъ возсоздать одною прямотою воли и цоэзіею 

своей души истинное царетвіе Божіе въ своемъ 

сѳрдц®. 



Г Л А В А X I . 

Посланге узника Іоаниа къ Іисусу. — Смерть 
Іоанна. — Отногиеніе его школы къ школѣ 

lucyca. 

Между тѣмъ, какъ веселая Галплея торжество-

вала празднествами прпшествіе своего возлюблен-

наго Спасителя, угрюмый Іоаннъ томплся ожпда-

иіемъ il тоскою въ мрачной темнпцѣ Махеро. 

Молва объ у с п ѣ х а х ъ молодого раввина, котораго 

онъ впдѣлъ, за нѣсколько мѣсяцевъ нредъ тѣмъ, 

в ъ своей школѣ, достпгла до него. В ъ на-

р о д ! говорили, будто предсказанный пророками 

Мессія, ііміющій возстановпть царство Израиля, 

у ж е пришелъ и заявлялъ свое посланннчество въ 

Галплеі чудесами. Іоаннъ хотѣлъ знать на сколь-

ко справедлива эта молва, п, пользуясь свободпымъ 

съ ученпкамп сообщеніемъ, пзбралъ д в у х ъ изъ нпхъ 

для отнравленія въ Галилею къ Іпсусу . 



Посланные нашли Іисуса во всей полнот! тог-

дашней его славы. Д у х ъ празднества, в о к р у г ъ 

него преобладавшій, очень пзумплъ ихъ. Прнвык-

шіе къ посту, къ бенрерывной молптві, къ жизни, 

поглощенной стремленіямп и упованіями, они крайне 

удивились, замѣтнвъ, что попали вдругъ на весе-

лый ппръ. Лередавъ І и с у с у предмете своего по-

сольства, они спросили : „ т ы ли тотъ, который дол-

женъ придти въ міръ, илп должны мы ожидать 

д р у г а г о ? " Іисусъ, виутренно тогда уже не со-

мн!вавшійся пи мало, что роль Мессіи д!йствителыю 

прннадлежптъ ему, изчислплъ пмъ д!ла , которыми 

должно было ознаменоваться нрпближеніе царствія 

Божія, — псцѣленіе болыіыхъ, благовіствованіе 

спасенія убогимъ. B e i эти дѣла совершалъ онъ. 

„ Б л а ж е н ъ " , прпсовокупилъ онъ, „кто во мнѣ ne 

у с у м ш і т с я ! " Нензвістно, засталъ ли этотъ о т в і т ъ 

Іоашіа еще в ъ жпвыхъ, и какъ его пришить стро-

гій аскетъ. Успокоился ли онъ нредъ смертію-

убіжденіемъ, что тотъ, пришествіе котораго онъ 

возвіщалъ, уже нришелъ, пли же наиротивъ то-

го онъ не новірплъ въ посланничество Іисуса? 

Х о т я вопросъ этотъ ничімъ положительно не разъ-

ясняется, одпакожъ, такъ какъ мы знаемъ, что 

школа Іоапна продолжала существовать еще до-

вольно долгое время, въ нараллелп съ церквами, 



хрпстіанскими, то скорѣе можно подумать, что — 

при всемъ своемт, уваженіи къ І и с у с у — Іоаннъ 

не смотрѣлъ на него, какъ на лпцо, назначенное къ 

осуществление божественныхъ обѣтовапій. Впро-

чемъ, смерть прервала его размышленія. Неукро-

тимой отвагѣ этого отшельппка суждепо было 

увѣнчать его тревожную, страдальческую дѣятель-

ность достойной кончиною. 

Оказанная Антппасомъ Іоанну, въ начал® его 

заключения, снисходптѳлыіость не могла быть дол-

говѣчиою. В ъ своихъ бес®дахъ съ Тетрархомъ, о 

которыхъ глаептъ христіанское предапіе, Іоаниъ 

безнрестанно зам®чалъ ему преступность его сою-

за и требовалъ отсылки Иродіады. Легко пред-

ставить себ®, какую ненависть должна была полу-

чить, наконецъ, впучка Ирода къ этому докуч-

ному сов®тннку. Она ждала лишь случая погу-

бить его. 

Дочь ея отъ нерваго брака, Салома, столь же 

честолюбивая и развратная, какъ она сама, вошла 

въ ея виды. В ъ тотъ годъ (приблизительно 3 0 й 

пашей эры) Антппасъ праздновалъ день своего 

рожденія въ Махеро. Внутри крѣпости высился 

великол®пный дворецъ, построенный еще Иродомъ 

Реликпмъ, и часто служпвшій резидеиціей Тетрар-

х у . Онъ тамъ далъ блистательный ппръ, во 



время котораго Салома исполнила один» изъ т ѣ х ъ 

характерных» танцев», которые въ Снріи ие счи-

таются неприличными для знатной особы. Анти-

пасъ, въ восхшценш, дал» танцовщицѣ слово испол-

нить любое ея желапіе; и па вопрос» о его пред-

м е т , Салома, по наущенію матери, потребовала: 

„голову Іоашіа в о т » на этом» ііодносѣ". Аитп-

пасу это не понравилось, однакожъ отказать онъ 

не хотѣлъ. Служитель взял» поднос», пошел» за 

головою узника и, отрубив», принес» ее. 

Ученики Крестителя испросили себѣ его т р у п » 

п положили въ гробницу. Народ» был» очень не-

доволен». Ш е с т ь лѣтъ спустя, когда Гаретъ , 

учшіпвъ нападеиіе на Антипаса для возвращенія 

Махеро въ отплату за безчестіе дочерп, разбплъ 

его на голову, — всѣ сказалп, что это пораженіе 

было явішмъ наказаніемъ Божіимъ за смерть 

Іоанна. 

Извѣстіе объ этой смерти принесли І и с у с у 

сами ученики Крестителя. Послѣднее иосланіе 

Іоаина довершило тѣсиую связь между этими 

двумя школами. Інсус» , опасаясь новой свпрѣпо-

сти со стороны Антнпаса, принял» нѣкоторыя мѣ-

ры предосторожности и удалился в » пустыню. 

Толпа народу послѣдовала за ним». Благодаря 

большой умѣреішости, святая братія там» не по-



гпбла отъ недостатка, и кое-какъ жпла, что при-

писали разумѣется чуду . Съ той поры, Іисусъ 

еталъ говорить объ Іоаннѣ еще съ боліе глубо-

кпмъ уваженіемъ. Онъ безъ околичностей объ-

явплъ, что Іоаннъ болѣе нежели пророкъ, что 

Законъ и древніе пророки имілн силу только до 

Іоанна, что Іоаішъ и х ъ замѣпплъ, но и сакъ за-

мѣнится въ свою очередь царствіемъ небеснымъ. 

Однимъ словомъ, Іисусъ давалъ Іоапну, в ъ си-

с т е м ! хрпстіапской мпстеріп, особенное м!сто, д !лая 

его соединптелыіымъ звеномъ между В ѣ т х и м ъ За-

вѣтомъ и пастуиленіемъ царствія Еожія. 

Пророкъ Малахія, на котораго всегда ссыла-

лись, при обсужденіи этого предмета, возвѣстилъ 

в ъ силъныхъ, виечатлптелыіыхъ выраженіяхъ, Пред-

течу Мессіи, пмѣющаго приготовить міръ къ 

окончательному обновленію, какъ в !стника прола-

гающаго пути передъ пзбрашшкомъ Божіимъ. 

Этпмъ вістнпкомъ могъ быть никто другой, какъ 

пророкъ ІІлія, вознесенный н ікогда живымъ на 

небо п который — по господствовавшему тогда въ 

народ! повѣрію — долженъ былъ въ непродолжи-

тельномъ времени сойти обратно съ неба, именно 

для того, чтобъ приготовить людей иокаяніемъ къ 

великому прпшествію, и примпрпть Б о г а съ его 

народомъ. Иногда давалп еще на этотъ случай 



Илі® въ товарищи то патріарха Еноха, которому 

уже за вѣкъ или два предъ тѣмъ стали приписы-

вать великую святость, то Іеремію, на котораго 

смотрѣли, какъ на народная геиія-хранителя и 

нѳутомимаго нредстателя Израиля передъ престо-

ломъ Божіпмъ. Эта идея возстановленія д в у х ъ 

древнихъ пророковъ для проложенія пути Мессіѣ 

представляетъ столь поразительное сходство съ 

ученіемъ персовъ, что съ болыдимъ вѣроятіемъ 

можно было бы искать ея источника въ семъ но-

слѣднемъ. Какъ бы то ни было, она въ эпоху 

Іисуса составляла существенную часть іудейскихъ 

теорій о Мессіп. Полагали, что иоявлепіе „ д в у х ъ 

вѣрныхъ свидѣтелей", облеченныхъ во врѳтнще, 

будетъ служить прологомъ къ великой драм®, ко-

торая разъиграется въ весьма широкомъ разм®р®, 

на удивленіе всей вселепной. 

Попятно, что съ такими идеями Іисусъ и уче-

ники его не могли еомн®ваться въ назначеніп Іо-

анна Крестителя. На возражсніе книжішковъ, что 

о Мессіи не можетъ быть и р®чи, иокам®стъ не 

явился Илія, они от и® чалм, что Илія уже явился, 

что Іоаннъ и былъ никто иной, какъ сошедшій съ 

неба Илія. Своимъ образомъ жизни, своимъ со-

иротивленіемъ сплыіымъ міра, Іоашіъ напомпналъ 

въ самомъ дѣл® эту колоссальную Фигуру древней 



псторіп Израиля. Іпсусъ не жалѣлъ краснорічія 

иа тему о заслугахъ и совершенствахъ своего 

предтечи. Онъ говорплъ, что между рожденными 

отъ женъ человѣческихъ еще никто не былъ боль-

ше его. Онъ сильно порицалъ Фарпсеевъ и книж-

нпковъ за то, что они не приняли его крещенія, и 

не обратились иа путь истины, по его внушенію. 

5 чепикп Іисуса были вѣрны этпмъ началамъ 

своего учителя. Уважепіе к ъ Іоаішу сохранялось 

какъ твердое преданіе в ъ первомъ христіапскомъ 

поколѣніп. Е г о предполагали родственникомъ Іп-

суса. Чтобъ лучше утвердить посланничество 

сего послѣдняго на общепрпзнанномъ авторитет! , 

разсказывалп, будто Іоаннъ, при нервомъ же 

на Іпсуса взгляд! , нровозгласплъ его Мессіею, 

будто онъ призналъ себя младшпмъ его, недо-

стойнымъ развязать рѳнень его сапога, и что 

сначала отказывался даже крестить его, утверждая, 

что самъ долженъ креститься у Іисуса. Всѣ эти 

преувелпчеиія доетаточпо опровергаются уже той 

неувірешіостію, которая выразилась въ посліднемъ 

посланіи к ъ нему Іоанна. Но, въ смысл! боліе 

общемъ, Іоаннъ т ! м ъ и остался в ъ христіанской 

легенд! , ч ! м ъ былъ въ дійствительностп, — стро-

гимъ пріуготовнтелемъ, суровымъ пропов!дішкомъ 

нокаяпія предъ світлой радостію о прпшествіи же-



нпха, пророкомъ, который возвѣщаетъ царствіѳ 

Божіе H умпраетъ, не увидѣвъ его. Этотъ испо-

лпнъ первыхъ зачатковъ христіанства, этотъ ѣдокъ 

саранчи и дикаго меду, этотъ жесткій каратель не-

правды былъ горькимъ зельемъ, расноложпвшимъ 

у с т а къ приаятію сладостей царствія Божія. Усѣк-

новенная Иродіадою глава открыла эру хрнстіаіі-

скихъ мучениковъ. Онъ первый заявилъ новое 

самосозианіе. Чада суетнаго свѣта, узнавъ въ 

немъ своего смертелыіаго врага, не могли позво-

лить ему жить; простертый на порог! христіан-

ства, обезображенный его трупъ провелъ крова-

в у ю дорогу, но которой потомъ за нимъ посл!до-

вала тьма другпхъ. 

Школа Іоанпа не погибла съ своимъ основа-

телем ъ. Она жила еще нѣкоторое время въ отділь-

иостп отъ школы Іисуса, и сначала въ добромъ 

съ него согласіи. Много лѣтъ спустя поел! кон-

чины обоихъ раввиновъ, были еще люди, кото-

рые крестились крещеніемъ Іоанна. Были, внро-

чемъ, и такія личности, который принадлежали к ъ 

обѣимъ школамъ, какъ наприміръ знаменитый со-

перннкъ Св. Павла, Апполлосъ (около 50-го года) 

и множество христіанъ ЭФФескихъ. ІОСПФЪ Флавій 

вступилъ (въ 5 3 году) въ школу какого-то аскита 

по имени Б а н у , представляющаго чрезвычайное 



сходство с » Іоанномъ Крестителем», п может» 

быть прішадлежавшаго к » его школѣ. Этотъ Б а н у 

проводил» жизнь въ пустьшѣ , одѣваясь древесными 

листьямп, питался дико-растущпми травами и пло-

дами, и безирестанпо, днем» и ночью, погружался 

в » холодную воду для очшценія себя. Іаков», ко-

тораго называли „братом» господним»" (быть мо-

жет», по смѣшенію имен»), отличался подобным» 

же аскетизмом». Позднѣе, около 8 0 года, баптизм» 

(т . е. школа крестителей) был» в » борьбѣ с » хри-

стіанствомъ, особенно в » Малой Азіп. Іоаннъ-

евангелпст», повидимому, оспаривает» этотъ обрядъ 

косвенным» образом». Одна из» сибиллшіскихъ 

поэм» происходит», какъ кажется, из» этой школы. 

Что касается до сект» Самокрещенцев», Бапти-

стов», Ельхазаптовъ (Сабиты или Могтазила ара-

війскпх» писателей), наполнявших» во втором» 

вѣкѣ Спріго, Палестину и Вавилонію, и остатки 

которых» с у щ е с т в у ю т » еще до нынѣ, под» назва-

піем» Мендаитовъ, или „хрпстіанъ Святаго Іоанна" , 

— то всѣ эти секты скорѣе имѣютъ одпо проис-

хожденіе съ двпженіем» Іоанна-Крестителя, нежели 

представляют» подлинное иорожденіе его школы. 

Сія поелѣдняя, полуслпвшпсь с » хрпстіанством», 

перешла в » состояніе мелкой ереси и мало-по-малу, 

в » тпшішѣ, потухла. Іоаппъ, конечно, впдѣлт, 



па чьей стороп® будущность, Еслпбъ онъ вдался 

в ъ мелочное съ Іпеусомъ соперничество, то онъ 

былъ бы теперь забытъ въ толнѣ сектаторовъ 

своего времени. Самоотвержепіемъ онъ нріобрѣлъ 

славу и мѣсто, ему одному принадлежащее въ ре-

лигіозномъ пантеон® челов®чества. 



Г Л А В А X I I . 

Первыя попытки въ Іерусалнмѣ. 

Іпсусъ бывалъ почти ежегодно в ъ Іерусалим!, 

на праздннкъ Пасхи. Подробности этихъ путе-

шествій мало извѣстны: ибо синоптики о нихъ не 

распространяются, a замѣтки четвертаго евангелія 

объ зтомъ предмет! сбивчивы. Важн!йшая изъ 

его иобывокъ въ главномъ город! Іудеи относится, 

повидимому, к ъ 3 1 году, и во всякомъ с л у ч а ! къ 

тому времени, когда Іоапна уже не было въ жи-

в ы х ъ . Съ нимъ были также нѣкоторые его уче-

ники. Х о т я въ глазахъ Іисуса такое поклоненіѳ 

містамъ, само по себ ! , не пм!ло никакого значе-

нія, но онъ не х о т ! л ъ явно нарушать обычаевъ 

іудапзма, покам!стъ не дошелъ еще до открытой 

вражды съ нимъ. Впрочемъ, эти путешествія 

входили в ъ его планъ п составляли существенное 



условіе нредирпнятаго пмъ дѣла; ибо ОІІЪ чувство-
валъ уже необходнмымъ, для выполненія великая 
своего призваиія, оставить Галилею и учинить на 
іудаизмъ нападеніе въ главномъ его логовпщѣ — 
Іѳрусалимѣ. 

Маленькая галилейская община была здѣсь со-
всѣмъ не на своемъ мѣстѣ. Іерусалимъ, въ то 
время, былъ почти тѣмъ же, чѣмъ онъ теперь: го-
родомъ педантства, вздорныхъ сноровъ, озлобленія 
и суемудрія. Фанатизмъ былъ тамъ крайпій, и 
религіозныя возмущенія весьма часты; пзученіе 
Закона, доведенное до самыхъ ничтожныхъ мело-
чей, и ограничивавшееся одними вопросами казу-
истики (толкованія текста) — составляло тамъ все 
умственное занятіе. Это исключительно богослов-
ское it каноническое суемудріе нисколько не со-
дѣйствовало образованію ума. Въ немъ было иѣчто 
похожее на безплодную декламацію какого нпбудь 
мусульманскаго Факира, на ту вращающуюся около 
мечетей пустую болтовню, которая иредставляетъ 
лишь совершенно напрасную трату времени и диа-
лектики, безъ малѣйшей пользы истинному духов-
ному воспитаиію. Какъ ни сухо богословское обу-
ченіе нашего католическая духовенства, однако 
оно не можетъ еще дать и малѣйшаго понятія объ 
этой іудейской дрессировкѣ; ибо духъ возрожденія 



успѣлъ уже до того проникнуть наше общество, 
что всѣ нашн прѳподаванія, даже самыя отсталыя, 
воспользовались выгодами хорошаго метода и об-
щепія еъ изящной литературою, такъ что самая 
схоластика нѣсколько оцивилизпровалась. Ученость 
СоФѳрп (іудейскаго доктринера) была безобразно-
дикая, отвратителыю-пелѣпая и не проникнутая 
никакими, нравственнымъ элементомъ. Къ довер-
шенію несчастія, она еще прививала какую-то 
смѣшную спѣсь бѣдпому труженнику, которому 
такъ дорого стоила. Чванясь мнимой своей уче-
постію и воображая ее совершенствомъ, іудейскій 
книжникъ шіталъ такое же презрѣніе къ грече-
скому образованію, какое питаетъ въ наше время 
мусульманский Факпръ къ европейской наукѣ, пли 
съ какпмъ католпческіе богословы, въ старшіу, 
смотрѣли вообще па всякое свѣтское образованіе. 
Важная особенность этого схоластическаго обученія 
состоптъ въ томъ, что оно убиваетъ воепріпмчн-
вость ко всему пѣжному и прекрасному, что не 
оставляем въ человѣкѣ уважеиія ни къ чему, 
кромѣ къ пустымъ ребяческпмъ мелочамъ, на ко-
торый онъ пстратнлъ всю жпзнь, п на который 
смотрим, какъ па естественное занятіе человѣка, 
вполнѣ серьезнаго п достойнаго служить образцомъ 
степенности. 



Эта отвратительная среда производила, конечно, 

весьма тягостное впечатлѣніе на кротких» и чув-

ствительных» чад» палестияскаго сѣвера. Презрѣ-

ніе Іерусалимцевъ къ галилеянам» еще болѣе раз-

шпряло разстояиіе между тѣми и другими. В ъ 

этом» великолѣиномъ храмѣ, составлявшем» пред-

мет» всего ихъ страпствія, встрѣчали они часто 

один лишь оскорбления. Извѣстный стих» псалма 

пилигримов»: „желаю лучше быть у порог» в ъ 

домѣ Б о г а моего, пежели жить в » шатрах» не-

честия", казалось, именно, для них» был» сложен». 

Высокомѣрные священники подсмѣивались над» и х » 

простодушной набожностью, въ родѣ того, какъ нѣ-

когда католическое духовенство в » Римѣ, освоив-

шееся съ святилищами, холодно и почти насмѣш-

ливо смотрѣло на пламенное умпленіе богомольца, 

пришедшаго издалека. Нарѣчіе галилеян» было 

нровинціальное, довольно искаженное, и х » выговор» 

нечист»: они часто перемѣшивали разныя нрпды-

ханія, отчего выходили невольныя двусмысленности, 

обращавшія и х » самыя серьезный рѣчи в ъ смѣх». 

Б » дѣлѣ законовѣдѣнія они слыли за невѣжд»; 

и х » іуданзм» считался не совсѣнъ правильным»; вы-

раженіе „простакъ-галнлеяшшъ" обратилось даже 

в » поговорку. Полагали (и не без» оспованія), 

что даже самое племя и х » не чисто-еврейское, и 



всѣ твердили, что не породить Галплеѣ пророка. 

Удаленные, такимъ образомъ, на самый задній 

планъ іудапзма, даже почти за преділы его, бѣд-

пые галилеяне шічімъ не могли защититься отъ 

такпхъ наиадокъ, ничего не знали къ ободренію 

своихъ надежду кромѣ извѣстнаго мѣста въ Кнпгѣ 

ІІсаіп, худо понятаго: „Земля Завулона и земля 

Неѳталпма, путь моря, Галилея язычппковъ! Хо-

дившій во тьмѣ народъ увидѣлъ свѣтъ великій; 

возсіяло солпце для сидѣвшпхъ во м р а к ! " . Осо-

бенно дурную репутацію пмѣлъ родной городъ Іи-

суса. Народная пословица гласила: „можетъ ли 

выдти что либо путное изъ Назарета?" 

Необыкновенная унылость природы в ъ окрест-

ностяхъ Іерусалпма довершала неблагосостояніе, 

которое долженъ былъ ощущать здісь Інсусъ. До-

лины здѣсь безводны; почва с у х а и камениста. 

Когда вашъ взоръ паправленъ к ъ котловин! Мерт-

ваго моря, то видъ до того безжпзнену что не-

вольно стѣсняетъ сердце; съ другихъ сторонъ онъ 

до крайности монотоненъ. Одинъ только пригорокъ 

Мизпа, обращая воспоминанія к ъ древн!йшей эпох ! 

псторіп Израиля, сколько нибудъ выдерживаете 

взглядъ. Современное Іисусу расположеніе города 

почти соотв!тствовало нынішнему. Древнихъ 

памятниковъ въ немъ не было, ибо до воцаренія 
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Асмонеевъ іудеи оставались чуждыми всѣмъ искус-

с т в а м ^ Іоаннъ Гирканъ ноложилъ первое пачало 

его украшеніямъ; a Иродъ великій сдѣлалъ его 

однимъ изъ великолѣинѣйшихъ городовъ востока. 

Постройки Ирода, своего грандіозностію, прево-

сходством!. исполнеиія и красотою матеріаловъ, мо-

г у т ъ посяорить въ первенств® съ совершеан®йшими 

произведепіями древней архитектуры. В ъ окрест-

ностяхъ Іерусалима возвышалось множество велн-

КОЛЬПІІЫХЪ гробницъ, отмѣчснныхъ оригішальнымъ 

вкусомъ. Стиль ихъ былъ собственно греческій, 

но съ прим®неиіемъ к ъ еврейскимъ обычаямъ и 

значительными измѣненіями но еврейскимъ идеямъ. 

Изображенія людей и животныхъ, которыми, къ 

крайнему неудовольствие строгихъ закошіпковъ, 

позволяли себ® украшать свои постройкп Ироды, 

замѣнены въ нихъ укращеніями растительными. 

Высѣчеішые въ натуральныхъ скалахъ, зти необык-

новенные памятники представляли странную см®сь 

греческихъ ордеровъ съ архитектурой Троглодн-

товъ, и казались какъ бы возрождеиіемъ вкуса 

древнихъ обитателей Финнкіи и Палестины къ мо-

ІЮЛПТІІЫМЪ моиумептамъ. Съ неудовольствіемъ 

смотр®лъ па нихъ Іисусъ, впд®вшій въ произведе-

ніяхъ искусства лишь пустое чванство мірскаго 

тщеславія. Е г о безусловный спиритуализмъ и 



твердая увѣренность въ предстоящем» нреобразо-

ваиіи всего міра, не оставляли въ нем» мѣста для 

сочувствія тому, что сердцу чуждо. 

Х р а м » , в » эту эпоху, былъ еще совершенно 

нов», и снаружи даже не совсѣм» окончен». 

Ирод» начал» перестройку въ 2 0 или 2 1 году до 

христіанской эры, чтоб» привести его въ гармо-

нию съ своими другими зданіями. Капитальная 

часть была окончена в ъ полтора года, портики в ъ 

восемь лѣт» ; по разныя работы над» принадлеж-

ностями продолжались весьма медленно и приве-

дены к » концу лишь пе задолго до взятія Іеруса-

лнма Титом». Іисус» , без» сомнѣнія, вндѣлъ эти 

работы и смотрѣл» на них» съ нѣкоторой досадою. 

К а к » іірпготовленія къ далекой будущности, онѣ 

казались ему какою-то насмѣшкою над» предстояв-

шим» его пришествіем». Б у д у ч и прозорливѣе 

скептиков» и Фанатиков», он» угадал», что этим» 

Белпколѣпнымъ сооруженіям» не долго суждено 

было жить. Впрочем», наружный вид» . храма 

представлял» дивное величіе, о котором» ныиѣшній 

Харамъ, при всей своей красотѣ, едвали может» дать 

понятіе. Окружавшіе его дворы и портики слу-

жили ежедневно мѣстомъ сходки для многолюдной 

толпы, так» что обширное пространство храмовой 

ограды представляло в ъ тоже время и храм», и 
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площадь, и судилище, и унпверситетъ. Тамъ про-

исходили горячія нренія между представителями 

разныхъ іудейскихъ школъ, тамъ преподавалось 

каноническое обученіе всякго рода, производилпсь 

даже процессы и гражданскія тяжбы, словомъ тамъ 

сосредоточивалась вся деятельность націп. Б е з ъ 

умолку шумѣли тамъ аргументаторы; софизмами п 

пустословіемъ безпрестанно оглашалась эта арена 

пескончаемаго диспута. Храмъ иредставлялъ много 

сходства въ этомъ отііошеніп съ мусульманскою 

мечетью. Римляне оказывали въ эту эпоху полное 

вшшаніе къ шюстраннымъ релпгіямъ (лишь бы 

каждая пзъ пихъ ограничивалась предѣламп своего 

роднаго края), и не дозволяли даже себѣ самимъ 

входа въ святилище, Греческія и латпнскія афиши 

обозначали п у н к т у за который воспрещалось пере-

ступать не-евреямъ. Но иевдалекѣ оттуда выси-

лась Аптоніевская башня, главная квартира рпм-

скаго гарнизона, откуда превосходно видно было 

все, что дѣлалось внутри ограды. Храмовая поли-

ція предоставлена была самимъ евреямъ и относи-

лась к ъ обязапностп Смотрителя храма; по его 

распоряженію, каждый разъ врата отворялись и 

затворялись; онъ долженъ былъ наблюдать за тѣмъ, 

чтобы никто не ходплъ черезъ ограду съ палкою, 

въ запыленной обуви, пли для одного лишь сокра-



щенія путп. Строже всего наблюдалось за тѣмъ, 

чтобъ никто въ нечпстомъ состояніп, по смыслу 

Закона Моисея, не проникнулъ во внутренніе 

портики храма. Для жешцинъ были отведены со-

вершенно отдѣлыіыя мѣста. 

Тамъ обыкновенно проводилъ Іпсусъ дни сво-

-его пребываиія в ъ Іерусалпмѣ. На праздники сте-

калось необыкновенное множество народу в ъ этотъ 

городъ. Толпа пплигрпмовъ, партіямп отъ десяти 

до двадцати человѣкъ, наполняла все храмовое 

пространство, и представляла картину безиорядоч-

паго скопища въ восточномъ вкусѣ . Іпсусъ въ ней 

•совсѣмъ псчезалъ; нѣсколько бѣдпыхъ галплеянъ, 

ходпвшихъ т у т ъ же съ нимъ, не обращали на себя 

ничьего внпманія. ОІІЪ повидимому здѣсь чувство-

валъ себя въ неііріязпенпой средѣ, гдѣ со в с ѣ х ъ 

сторонъ встрѣчало его лишь одпо преиебреженіе. 

В с е , что оиъ здѣсь видѣлъ, проводило его въ воз-

мущеніе, въ неудовольствие. Храмъ, какъ вообще 

воѣ центры слишкомъ болыиаго стеченія публики 

на богомолье, представлядъ зрѣлище, мало распола-

гающее къ благоговѣнію. Съ наружпымъ богослу-

жепіемъ евреевъ соединялось много довольно от-

вратптелыіыхъ мелочей, и между прочнмъ даже 

торговыхъ операцій; въ слѣдствіе чего устроились, 

иаконецъ, въ священной оградѣ иастоящія лавки. 



В ъ шіхъ продавали скотъ п птицу для жертвопри-

ношений и стояли мѣпяльные столы для размѣна 

монеты, что по временамъ принимало видъ совер-

шеинаго базара. Низшіе служители храма отпра-

вляли, конечно, свою должность безъ всякаго бла-

гочестія, съ той небрежностію и равнодушіемъ, ка-

кими отличаются храмовые сторожа и пономарп во 

всѣ времена. Этотъ видъ невнимательна™ и пс-

иолненнаго суеты мірекой служенія святынѣ , оскор-

блялъ религіозное чувство Іисуса, доходившее 

иногда до чрезмѣрной щекотливости. Онъ гово-

рилъ, что изъ дома молитвы сдѣлали вертепъ во-

ровъ; и однажды даже — доворятъ — до того 

разгнѣвался, что отхлесталъ этихъ г н у с н ы х ъ тор-

гашей плетью, опрокинувъ пхъ столы. Вообще 

онъ не любилъ храма. Образовавшаяся въ немъ 

идея служенія Небесному Отцу не имѣла ничего 

общаго со зрѣлищемъ скотобойни. В с я эта вѣтошь 

еврейскпхъ учреждений ему не правилась; необхо-

димость согласоваться съ ними была для него му-

чительна. А потому, ни храмъ, ни его мѣстность 

не виушалп никому въ нѣдрахъ хрнстіанства осо-

ба™ благоговѣнія, кромѣ только т ѣ х ъ хрнстіанъ-

іудеевъ, которые но въ снлахъ были совершенно 

оторваться отъ своихъ старыхъ іудейскихъ поня-

тий. Подлинные иослѣдователи новаго ученія съ 



отвращепіемъ смотрѣлп па этотъ ирежній предметъ 

святыни. Константипъ и первые христіанскіе им-

ператоры, нисколько не безпокоясь о возведенныхъ 

тамъ Адріаномъ языческихъ постройкахъ, предо-

ставляли имъ стоять на храмовомъ мѣстѣ . Если 

кто объ немъ думалъ, то развѣ только ненавист-

ники христіанства, какъ напрпмѣръ Юліанъ. 

При вступленіи Омара въ Іерусалнмъ, это мѣсто 

нарочно, — изъ ненависти къ евреямъ, — под-

вергнуто было осквериенію. Только Исламъ, нред-

ставлявшій какъ бы возрожденіе того же Іудаизма 

в ъ псключптелыю семитической его Форм®, возвра-

тилъ ему потомъ прежнія почести. Мѣсто храма 

всегда было противухристіанскимъ. 

Гордость іудеевъ довершала неудовольствіе Іп-

суса и тягость его ощущенія въ іерусалимской 

средѣ. По мѣрѣ того, какъ развивались и зрѣлп 

велпкія идеи Израиля, священство теряло въ на-

родномъ уваженіи. Съ учрежденіемъ синагогъ 

истолкователь закона, проповѣдннкъ, получнлъ важ-

ное преимущество предъ жрецомъ. Жрецовъ, или 

иначе свящешшковъ, евреи имѣли только въ Іеру-

салимѣ; да и тамъ обязанности ихъ, ограничиваясь 

однпмъ лишь совершеніемъ внѣншихъ обрядовъ, не 

простирались далѣе к р у г а дѣйствія нѣкоторыхъ изъ 

нашихъ католическихъ священшіковъ, непользу-



ющихся правом» проповѣдн. При таком» положе-

иіи весьма естественно, что оратор» синагоги, ка-

зуист», какой нибудь софсръ или книжник», хотя 

и мірянин», стоял» выше их» . Знаменитые мужи 

талмуда были не священники, a свѣтскіе ученые 

ио современным» нонятіям». Правда, Іерусалим-

ское первосвященство считалось въ народѣ весьма 

почетным» саном»; только оно отнюдь не стояло 

во главѣ религіознаго движенія. Первосвященник», 

зпаченіе котораго значительно упало еще при 

Иродѣ, превращался постепенно все болѣе и болѣе 

в » римскаго чиновника, пост» котораго подвергался 

частой смѣиѣ, дабы чрез» то сдѣлать должность 

выгодною для многих». Фарисеи, хотя міряне, 

были страшные изувѣры; противная им», в » этом» 

отношеніп, партія священников» принадлежала почти 

вся къ сектѣ Саддукеев», то есть к » той аристо-

краты невѣров», которая образовалась в о к р у г » 

храма и кормилась отъ алтаря, понимая между 

тѣм» всю его нелѣпость. Священническая каста 

настолько отчуднлась отъ паціональнаго чувства и 

общаго пароду религіозиаго направленія, что самое 

имя „Саддукея" (Sadoki) , обозначавшее в » началѣ 

просто члена священнической семьи Садока, потом» 

сдѣлалось одііозпачущимъ со словами: „матеріа-

листъ", „эпикуреец»". 



К ъ этому присоединилось, въ царствованіе Иро-

да Великаго, одно обстоятельство, еще болѣе пе-

ловкое для священническаго званія. Иродъ, влю-

бившись въ Маріамну, дочь нѣкоего Симона (сына 

Боэтуса Александрійскаго) п желая на ней же-

ниться (около 2 8 года до нашей эры), не приду-

малъ инаго средства для облагороженія своего 

тестя и приближенія его къ своему сану, кромѣ 

производства его въ Первосвященники. Эта семья 

временщиковъ владѣла тридцать пять лѣтъ почти 

безпрерывно первосвященническпмъ жезломъ. Состоя 

в ъ близкомъ родствѣ съ царствующимъ домомъ, она 

не црежде лишилась своего мѣста, какъ по низло-

женін Архелая, а потомъ получила его опять ( в ъ 

4 2 году нашей эры), когда ІІродъ Агриппа уснѣлъ 

возстановить на нѣкоторое время царство Ирода 

Великаго. Подъ иненемъ Ѣоэтусимовъ образовалась 

новая священпическая аристократія, весьма сует-

ная, тщеславная, двумысленной набожности, слив-

шаяся потомъ мало-по-малу съ Садокнтами. Ео-

этусимы въ талмудѣ и раввинскихъ ппсаніяхъ 

представлены невѣрами, бусурманами, какъ и Сад-

дукеи. Такимъ образомъ возникъ окодо храма осо-

бый кружокъ пзбраішыхъ, въ родѣ римскаго двора, 

который изворачивался политикой; религіозныхъ 

увлеченін онъ не только не желалъ, но даже стра-



шился, а о с в я т ы х » личностях» п нововводптеляхъ 

не хотѣлъ и слышать, получая от» стараго по-

рядка хорошую пожпву. Эти священники-эпику-

рейцы вовсе не были такъ придирчивы и задорны, 

какъ Фарисеи; они ничего не хотѣли, кромѣ покоя. 

Итак» , именно эта и х » правственная безпечность, 

эта холодная безреліігіозность и возмущала Іисуса. 

Несмотря иа все и х » различіе между собою, свя-

щенники и Фарисеи возбуждали в » нем» одинакую 

антипатію. Но, как» чуждый пришлец» и без» 

всякаго значенія в » Іерусалимѣ, онъ долгое время 

должен» был» таить неудовольствіѳ в » глубшіѣ 

своего сердца, а если кому иногда и мог» повѣрпть 

чувства , то развѣ только немногим», сопровождав-

шим» его довѣренпым» друзьям». 

Однако, еще прежде послѣднеи своей побывки 

въ Іерусалимѣ , самой продолжительной изъ в с ѣ х » 

и кончившейся его емертію, Іисусъ пытался там» 

дать х о д » своим» идеям». Произнесеиныя им» 

поученія обратили на него вниманіе; прошла молва 

о нѣкоторыхъ его дѣяніяхъ, считавшихся чудес-

ными. Но изо всего этого не вышло въ Іеруса-

лимѣ ни церкви, ни школы. Нлѣнителыіый право-

учитель, простирающій ирощеніе на всѣх» , лишь 

под» условіем» любви къ нему, не мог» найти жи-

ваго отголоска в » святилшцѣ пустословія и обвѣт-



шалыхъ жертвоприношений. Весь результатъ этихъ 

нервыхъ пепытокъ огранпчпвался возникшпмъ между 

ішмъ п нѣкоторымп личностями добрымъ отноше-

ніемъ, которое впослѣдствіи было для него не безъ 

пользы. Не можемъ утверждать, чтобы при пер-

БОМЪ же посѣщепіп Іерусалпма опъ познакомился 

съ семьей Виѳанской, оказавшей ему столько утѣ -

шенія п сочувствія, средп иостигшпхъ его, въ по-

елѣдніе мѣсяцы жизнп, испытаній. Но весьма рано 

онъ снпскалъ себѣ расположеніе нѣкоего ІІпкодим а, 

богатаго Фарисея, бывшаго тогда членомъ Сапгед-

рина и пользовавшагося болынимъ уваженіемъ в ъ 

Іерусалимѣ . Этотъ честный и искренний, повпди-

мому, человѣкъ получилъ невольное влеченіе к ъ 

молодому Галплеяппну. Желая съ нпмъ погово-

рить наедииѣ, но не давая шщи злословію, онъ 

видѣлся съ Іисуеомъ тайно, ночью, и имѣдъ с ъ 

нимъ продолжительную бесѣду. Б е з ъ сомнѣнія, 

бесѣда оставила въ немъ благопріятное впечатлѣ-

ніе, ибо спустя нѣсколько времени онъ принимаем 

сторону Іисуса противъ пападокъ своихъ собратій; 

а по смерти Іисуса мы встрѣтимъ Ншсодпма опять 

п увпдпмъ, съ какимъ благочестіемъ опъ является 

при трупѣ учителя и какъ онъ заботится объ от-

даніи его останкамъ иослѣдняго долга. Никодимъ 

не сдѣлался хрпстіаншюмъ. Вступать въ рели-



гіозное движеніе, въ которомъ еще не видно было 

ни одного значительная лица, онъ находилъ несо-

образнымъ съ своимъ общественнымъ положеніемъ. 

Но очевидно онъ питалъ къ Іисусу искреннюю 

дружбу, и доказалъ ее нѣкоторымн услугамп, хотя 

и не усиѣлъ спасти его отъ с м е р т н а я приговора, 

можно сказать висѣвшаго уже надъ молодымъ про-

рокомъ въ описываемую нами теперь эпоху его 

жизни. 

Изъ современныхъ знаменитостей іудейскаго 

законоученія, Іисусъ, повидимому, пи съ кѣмъ не 

пмѣлъ сношенія. Гиллель и Шаммай задолго до 

него сошли въ могилу. Первѣйшимъ авторптетомъ 

в ъ то время былъ Гамаліилъ, внукъ Гиллеля, — 

человѣкъ съ либералыіымъ направленіемъ, общи-

телыіымъ характеромъ и всесторонней любознатель-

ностію, нріученный частымъ обращеніемъ въ выс-

шемъ к р у г у къ терпимости въ мнѣніяхъ. В ъ про-

тивуположность строгимъ Фарпсеямъ, которые за-

крывали глаза передъ прекрасиымъ ноломъ или но-

сили на лпцѣ вуаль, онъ заглядывался на женщинъ, 

даже па язычницъ. Преданіе простило ему эту 

нескромность, также какъ и свѣдущность его въ 

греческомъ языкѣ, потому что онъ былч> близокъ 

ко двору. По смерти Іисуса, Гиллель написалъ о 

новой сект® свои зам®чанія въ весьма ум®ренномъ 



д у х ѣ . И з ъ его школы произошелъ Св. П а в е л ъ . 

Но І и с у с ъ , повидимому, не вступалъ в ъ нее ни-

когда. 

Мысль, которую вынесъ І п с у с ъ во всякомъ 

случаѣ пзъ Іерусалпма, и которая отнынѣ кажется 

укоренившеюся в ъ немъ окончательно, состояла в ъ 

томъ, что со старымъ іудейскпмъ богослуженіемъ 

нельзя раздѣляться добромъ. Отмѣ ішть совсѣмъ 

жертвоприношенія, столь для него омерзительныя, 

ссадить нечестивое и надменное священство, и во-

обще нпзпровергнуть Законъ, — вотъ мѣры, казав-

шіяся ему безусловно необходимыми. Съ этого 

момента онъ является уже не іудейскимъ реФорма-

торомъ, а нстребителемъ Іудаизма. Нѣкоторые изъ 

иоборнпковъ мессіанскихъ идей у ж е и прежде его 

допускали, что Мессія водворитъ новый, для в с ѣ х ъ 

земиыхъ народовъ общій законъ. Ессеи, которыхъ 

по д у х у едва ли можно даже назвать евреями, 

также были, кажется, довольно равнодушны и 

к ъ храму, п к ъ обрядамъ Моисея. Но подобное 

вольнодумство появлялось рѣдко наружу, и созна-

вать его открыто — никто не смѣлъ. І и с у с ъ пер-

вый осмѣлплся произнести, что со времени иоявле-

нія в ъ міръ его илп еще Іоанпа, Законъ не с у -

щ е с т в у е т е . Если иногда и случалось ему гово-

рить объ этомъ ирѳдмвтѣ в ъ выраженіяхъ болѣѳ 



умѣреішыхъ, то развѣ только для того, чтобы не 

слишком» ожесточать господствовавшіе нредраз-

судки. Но какъ только ставили его въ необходи-

мость выразиться яснѣе, то онъ тотчас» же снимал» 

всѣ оболочки съ своей мысли и объявлял» открыто, 

что старый Закон» не нмѣетъ никакой силы. Оиъ 

дѣлал» ио сему случаю энергнческія сравнеиія: 

„не ставят» — говорил» он» — новых» заылат» 

на вѣтхой одеждѣ. Не вливают» новаго вина въ 

старый бурдюк». " С » практической стороььы этот» 

его иріемъ был» рѣьпителыьый ы подлинно твор-

ческий шаг» для успѣха его дѣла. Х р а м » ььадмен-

ььыми афишами воспрещал» не-іудеям» в х о д » въ 

свою ограду. Итак» , не ььужььо ему храма: Іп-

с у с ъ не хочет» его зььать. Пристрастный, жесто-

кій, неумолимый закон», написан» для одних» 

лишь чад» Авраама; Іысус» полагает», что всякій 

благорасположенный человѣк», встрѣчающій его прн-

вѣтомъ и любовіто, есть чадо Авраама. Б » ро-

довой сыѣси он» вььдитъ первѣйшаго врага, кото-

раго ььадобно попрать. Другими словами, І и с у с » 

перестает» отыыььѣ быть іудеемъ. Оьь» становится 

архи-революцюнером» : оьь» призывает» в с ѣ х » лю-

дей к » новому богослуженію, основаіьному лишь на 

одном» ихъ качествѣ чад» Божіихъ. Он» про-

возглашает» нрава человѣка, а не права іудея; 



религію человѣческуго, а не іудейскую ; спасеніѳ 
человѣка, а не спасеиіе іудея. Измѣрьте же те-
перь всю бездну разстоянія между нпмъ и какнмъ 
ннбудь Іудой Голонитомъ пли Матвеемъ Ыаргало-
томъ, проповѣдывавшими революцію во имя Торы! 
Онъ вывелъ въ свѣтъ релнгію человѣчества, осно-
ванную ne на племенныхъ препмущеотвахъ, а на 
ч у в с т в а х ъ сердца. Моисей остался назадп. Храмъ 
потерялъ всякую разумную основу своего суще-
ствованія и низвровергнутъ окончательно, певозста-
новіімо. 



Г Л А В А X I I I . 

Отношены Іисуса къ язычннкамъ и Ca-
марлнамъ. 

Согласно этпмъ осиовнымъ началамъ, онъ смо-

трѣлъ съ пренебреженіемъ на все чуждое религіи 

сердца. Смертельный врагъ пустосвятныхъ обря-

довъ и безполезныхъ веригъ ханжества, полагаю-

щаго душеспасеніе в ъ условныхъ знакахъ и про-

дѣлкахъ на показъ, онъ очень мало обращалъ вни-

манія на поста. Забвеніе обиды онъ ставилъ выше 

жертвопрпношенія. Любовь къ Б о г у , человѣколто-

біе, всенрощеніе, — вотъ въ чемъ весь его законъ. 

Что можетъ быть далѣе отъ всякаго священства? 

Священнику уже по самому долгу своего зваиія, 

всегда зоветъ къ публичному жертвоприношенію, 

ОФФиціалыіымъ служителемъ котораго онъ состоите; 

онъ отводите отъ чисто-внутренпей, келейной мо-

литвы, какъ отъ средства обходиться безъ его по-



мощи. Напрасно стали бъ мы искать въ Еванге-

ліи хоть одного религіозпаго обряда, который былъ 

бы установленъ Іясусомъ. Крещеніе въ глазахъ 

его имѣетъ весьма второстепенное значепіе; а въ 

отношеніи молитвы оиъ не установляетъ ничего, 

кромѣ того, чтобы она была сердечна, искренна. 

Многіе думали, какъ нерѣдко случается, замѣнпть 

прямую преданность добру на дѣлѣ однимъ ело-

веснымъ выраженіемъ доброжелательства слабыхъ 

душъ, п воображали снискать царствіе небесное 

повторительными восклпцаніями : ,,Рабби, раббгі"; 

но отъ такпхъ онъ отвращался, объявляя, что его 

религія велптъ т в о р и т ь добро. Онъ часто вспо-

миналъ извѣстное мѣсто пзъ ІІсаіп: „чтитъ меня 

народъ сей устами своими, но сердце его далеко 

отъ меня." 

Суббота была главнымъ пунктомъ, около ко-

тораго вращались Фарисейскія ухищренія и напад-

ки противъ него. Это превосходное учреждепіе 

древности сдѣлалось поводомъ пренелѣныхъ сиоровъ 

между казуистами, и источникомъ жалкнхъ пред-

разсудковъ. Воображали, будто бы сама природа 

слѣдуетъ е м у : всѣ перемежающіеся источники на-

зывались „субботними". Это былъ также люби-

мый конекъ Інсуса, на которомъ ему особенно 

нравилось встрѣчать свопхъ противпиковъ. Онъ 
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явно нарушал» субботу, а на упреки отвѣчал» 

сарказмом». Еще безцеремоішѣе обращался онъ со 

множеством» поздььѣйшихъ установлены, прибав-

ленных» къ Закону нреданіем», но тѣм» болѣе 

милых» для ханжей. Омовенія тѣла, тонкую раз-

борчивость между вещами чистыми и нечистыми, 

он» преслѣдовалъ безпощадно. „Нельзя ли вамъ, 

говорил» онъ, омыть также душу свою? Вѣдь ие 

то оскверняет» человѣка, что въ у с т а входит», а 

что изъ у с т » исходит»" . На Фарисеев», какъ 

главных» ыроповѣдішков» этого маскарада, направ-

лялись всѣ его остроты. Он» обвинял» и х » въ 

том», что они у ж » слишком» много набавляют» на 

Закон», и нарочно выдумывают» невозможный пра-

вила, чтоб» создать людям» новые случаи грѣшить: 

„Слѣпцы, вожатаи слѣпыхъ, — восклицал» онъ, 

— берегитесь, попадете въ ров»" . — „О, порож-

деніе ехидново! продолжал» он» про себя, витий-

с т в у е т » о добрѣ, а в » мыслях» зла преисполненно, 

как» будто на перекоръ пословицѣ, которая гласит», 

что отъ избытка сердца у с т а глаголят» . " 

Онъ не довольно знал» язычников», чтобы, 

надѣясь на и х » обращеніе, основать что іньбудь 

прочное. В ъ Галилеѣ проживало тогда очень мьього 

язычников», но там» повыдимому не было между 

ншип публычнаго и организованнаго служенія бо-



гамъ. Развитіе этого богослуженія въ полігомъ 

блеекѣ Іисусъ могъ впдѣть съ страпѣ Тпра п Сп-

дона, въ Кесареѣ Фплиппской н въ Деканолисѣ. 

Одиакоже, оиъ мало обратплъ на него внпманія. 

Никогда не замѣчалось въ немъ скучнаго педан-

тизма, столь обыкновепнаго современнымъ ему іу-

деямъ, и т ѣ х ъ н у с т ы х ъ возгласовъ нротиву идо-

лопоклонства, которыми особенно отличались, со вре-

менъ Александра, его едішонлемепшікп, и какими 

наполнена наиримѣръ „Книга Премудрости". Если 

что поражаетъ его въ язычнпкахъ, то совсѣмъ не 

идолопоклонство, a подобострастіе пхъ. По своему 

демократическому д у х у , этотъ молодой еврей былъ 

ирямымъ собратомъ І у д ы Голошіта, и, ne призна-

вая ничьего господства, кромѣ Еожія, возмущался 

до глубины души воздаваемыми царскпмъ особамъ 

почестями и возвеличивающими пхъ титлами, часто 

самыми лживыми. За исключеніемъ одного только 

этого порока, оиъ оказывалъ язычішкамъ, въ боль-

шей части случаевъ, когда съ ними встрѣчался, 

большое сішсхожденіе и по временамъ обпаружп-

валъ даже болѣе надежды на нихъ, нежели на іу-

деевъ. „ І Імъ передано будетъ царствіе Божіе, го-

ворить онъ. Что дѣлаетъ хозяпнъ, недовольный 

нанимающими у него вшюградпикъ? онъ передаетъ 

его въ наемъ другимъ, отъ которыхъ можетъ ожп-
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дать плодовъ добрыхъ". Іпсусъ тѣмъ тверже дол-

женъ былъ держаться этой идеи, что обращеніѳ 

ЯЗЫЧІІПКОВЪ считалось однимъ изъ вѣрныхъ знаме-

ній нришествія Мессіи. В ъ своемъ царствіи Бо-

жіемъ онъ саднтъ на пиру за столъ, рядомъ съ 

Ацраамомъ, ІІсаакомъ и Іаковомъ, людей собрав-

шихся со всѣхъ коицовъ свѣта, между тѣмъ какъ 

законные наслѣдники на шіръ не допускаются. 

Иногда, правда, пзъ его наставленій ученнкамъ 

можно заключить, будто ОІІЪ выражаетъ иаправле-

ніе врямо ііротивуположное, будто онъ велитъ имъ 

проповѣдывать спасеніе одпимъ лишь вѣрпымъ За-

копу іудеямъ, а объ язычникахъ выражается в ъ 

духѣ , соотвѣтствующемъ іудейскимъ предразсуд-

камъ. Но здѣсь надобно помнить, что его ученики, 

ограниченному понятію которыхъ недоступно было 

великое его равнодушіе къ имени чадъ Авраама, 

очень могли исказать по своимъ собствеішымъ 

идеямъ наставленія учителя. Впрочемъ, очепь 

возможно, что и самъ Іисусъ на эту тему гово-

рилъ различно, также точно, какъ Магометъ в ъ 

Корапѣ отзывается объ іудеяхъ то съ уваженіемъ, 

то съ крайшшъ ожесточеніемъ, смотря потому въ 

какой степени надѣется привлечь ихъ къ себѣ. 

Б ъ самомъ дѣлѣ, преданіе приписываете І п с у с у 

два правила прозелитизма, въ сущности противу-



положныя, которыхъ однакоже опъ могъ попере-

мѣішо держаться обопхъ. То говорилъ онъ: „кто 

не противъ васъ, тотъ за васъ" , то па оборотъ: 

„кто не со мной, тотъ протпвъ меня". Борьба, 

проникнутая страстію, всегда влечетъ за собою по-

добныя протпворѣчія. 

Извѣстно, что между его учениками было мно-

го такігхъ, которые у іудеевъ назывались „Гелле-

иамн". В ъ ГГалестпнѣ это имя употреблялось въ 

весьма различиомъ смыслѣ. То оно означало языч-

никовъ, то — іудеевъ, жпвущпхъ между язычниками 

п говорящпхъ по гречески, то, наконецъ, людей 

языческаго происхожденія, обратившпхся впослѣд-

ствіп къ Іудаизму. Інсусъ безъ сомнѣнія встрѣ-

тилъ сочувствіе въ ігослѣдней категорін гелленовъ. 

Пріобщеиіе къ іудапзму нмѣло много степеней; но 

новообращенный всегда оставался въ нѣкоторомъ 

пренебреженіи сравнительно съ природнымъ іудеемъ. 

Тѣ , о которыхъ здѣсь идетъ рѣчь, назывались „про-

зелитами придверія" пли „богобоязненными", и под-

чинены были у с т а в у Ноеву, а не Моисееву. Имен-

но это унпчиженіе и было, безъ сомнѣнія, первой 

причиной сблпженія съ ними Іпсуса и особаго его 

вшіманія къ нимъ. 

Таковы же были отношенія его п къ Самаря-

памъ. Сжатая со всѣхъ сторонъ между двумя об-



шпрпымп провпнціямн Іудаизма (Іудеей и Галя-

леей), Самарянская земля представляла посреди Па-

лестины как» бы чуждый остров», гдѣ сохраня-

лось старое богослуженіе Гаризимское, однородное, 

по враждебное Іерусалимскому. Іерусалимцы пе-

навпдѣли эту жалкую секту, иеимѣвшую ни ге-

нія, ни стройной организаціи, составлявших» соб-

ственно силу так» называемаго іудаизма. Они 

смотрѣлп на Самарян», какъ на язычников», только 

с » большим» еще озлобленіемъ. Інсус» , не слѣдуя, 

в » этом», прпмѣру других» , пмѣлъ къ ним», на-

противъ того, большое расположеніе. Часто оиъ 

ставит» самарян» выше іудеевъ-ортодоксов». Если 

же въ иных» случаях» и кажется, как» будто он» 

запрещает» своим» ученикам» идти къ ним» для 

поученія, обращая свое Евангеліе в » исключитель-

ное достояніе прямых» сынов» Израпля, то здѣсь 

опять, без» сомнѣнія, дѣло идет» о каком» нибудь 

частном» совѣтѣ , чисто условном» и на минуту 

вызванном» извѣстными обстоятельствами, которому 

апостолы дали потом» безусловное и общее значе-

иіе. В ъ самом» дѣлѣ, самаряие были иногда къ 

нему непрнвѣтливы, считая его раздѣляющпм» нред-

разсудки своих» еднноземцсвъ, подобно тому, какъ 

даже в » наше время на самаго либералыіаго мы-

слителя-европейца мусульманин» еще смотрит», к а к » 



па своего врага, предполагая въ немъ христіанина-

пзувѣра. Іисусъ умѣлъ однако стать выше этихъ 

недоразумѣній. У него было много учепиковъ въ 

Спхемѣ ; онъ даже самъ былъ въ этомъ город® и 

провелъ тамъ не мен®е д в у х ъ дней. По случаю 

оказанной однажды нісколькимъ лнцамъ услуги, онъ 

встр®тилъ благодарность и истинное благочестіе въ 

одномъ только изъ нпхъ, и этотъ одинъ былъ са-

марянинъ. В ъ прелестн®йшей притч® о брошен-

ІІОМЪ на іерихонской дорог® раненомъ, ОІІЪ прпво-

днтъ шедшаго тою дорогою священника, который 

взгляпулъ на раненаго и прошелъ мимо; иотомъ 

левита, который даже и не остановился; наконецъ 

самаряшша, который, проходя тою же дорогою 

поел® нпхъ и увидѣвъ несчастнаго, нодходптъ къ 

нему съ участіемъ, умащаетъ елеемъ и неревязы-

ваетъ его раны. Изъ чего Іпсусъ заключаетъ, что 

истинное братство утверждается между людьми не 

предметами в®ровашй, a человіколюбіемъ. „Блпж-

ній" (въ понятіяхъ Іудаизма — преимущественно еди-

повѣрецъ) для него зпачитъ тотъ, кто можетъ со-

страдать себ® подобпымъ, безъ различія секты и 

націи. Общечелов®чеекое братство в ъ самомъ іші-

рокомъ смысл® бьетъ живымъ ключемъ пзъ в с ѣ х т 

его иоучепій. 

Эти мысли, — которыхъ Іпсусъ былъ нолонъ, 



оставляя Іерусалпму — пашли живое выраженіе 

въ сохранившемся разсказѣ о его возвращеніи от-

туда. Дорога изъ Іеруеалима въ Галилею идетъ, 

въ иолумилѣ отъ Сихема, мимо входа въ долину, 

образуемую горами Ебаломъ и Гаризимомъ. І у -

дейскіе пилигримы обыкновенно избегали этой до-

роги, соглашаясь охотнѣе на длинный окольный 

путь чрезъ Перею, нежели на встрѣчп съ сама-

рянами и необходимость для чего нибудь обращаться 

къ нимъ. Запрещалось вести съ ними хлѣбъ-соль,-

нѣкоторые казуисты ставили за правило, что 

„принятый отъ самаряиина кусокъ хлѣба — зна-

чите тоже, что кусокъ свинины'". Итакъ, пускаясь 

въ путь но этому направленію, запасались внередъ 

провизіей; но за всѣмъ тѣмъ столкновенія и ссоры 

съ самарянамп были весьма часты. Іисусъ не раз-

дѣлялъ въ семъ случаѣ ни общаго преубѣжденія, 

ни общихъ онасеній. Дошедши до того мѣста, гдѣ 

открывается на лѣво Сихемская долина, опъ захо-

тѣлъ отдохнуть и остановился у колодца. Сама-

ряне обыкновенно называли, даже доселѣ называютъ, 

всѣ свои мѣстности но патріархалыіымъ восномина-

ніямъ; этотъ колодезь считался даромъ Іакова Іо-

сифу, и безъ сомнѣнія былъ тотъ самый источнику 

который нынѣ носптъ имя Биръ-іакубъ. Ученики 

вошли въ долину и отправились въ городъ для за-



купки с ъ і с т п ы х ъ прппасовъ, a Іпсусъ с і д ъ у ко-
лодца, насупротивъ Гаризима. 

Время было полуденное. К ъ колодцу нодхо-

дптъ какая-то женщина, изъ Спхема, черпнуть во-

ды. Іисусъ ноиросплъ наппться, что очень изу-

мило самарянку, такъ какъ іудеи обыкновенно осте-

регались всякаго сообщенія съ самаряпами. Си-

хемка, ободренная его обходптельностію п увлечен-

ная очаровательпымъ его еловому признала его за 

пророка, п, ожидая отъ него, конечно, укоризны 

за разлпчіе въ богослуженіи, рѣшплась сама начать 

съ ппмъ р ! ч ь о томъ: „Господинъ честной, сказала 

она, отцы наши поклопялись Б о г у вотъ на этой 

горѣ, а вы утверждаете, будто должно покло-

ниться Б о г у въ Іерусалпмѣ" . — „Повѣрь, милая, 

отвѣчалъ Іисусъ, н а с т у п и м пора, когда ни на эту 

гору, нп въ Іерусалпмъ ходить за поклоненіемъ 

Б о г у не б у д у т ъ ; истинные чтптели Б о г а покло-

нятся Отцу своему въ д у х ! и истин! " . 

В ъ тотъ день, когда опъ произпесъ это слово, 

онъ былъ подлинно сыпъ Божій. Онъ впервые 

выразплъ здѣсь мысль, на которой покоится зданіе 

вѣчной религіи. Онъ положплъ въ немъ начала 

чистому богопочтенію, необусловленному никакой 

рамой времени, ппкакпмъ отечествомъ, — богопо-

чтеиію, служителями котораго б у д у т ъ всѣ высокіе 



у м ы до скончанія вѣковх. Религія, выраженная 

въ этомъ словѣ, была не на одних только тотъ 

день истинной религіей человѣчества, она была без-

условно истинною религіей; и если на д р у г и х » 

планетах» есть также обитатели с » разумно-нрав-

ствешюю жизнію, то без» сомнѣнія и и х » релн-

гіозная истина не может» разниться от» произне-

сенной Іпеусомх у колодца Іаковлева. Какъ чело-

вѣкх, он» не мог» держаться всегда на такой вы-

сотѣ : идеал» уловим» лишь на одну минуту. Это 

слово Іисуса было молніей, блеснувшей в д р у г » 

посреди черной ночи. Восемнадцать вѣковх нужно 

было, чтоб» глаза человѣчества (даже безконечио 

малой доли человѣческаго рода) привыкли к » ея 

чистѣйшему свѣту. ЗГо придет» время — и эта 

молнія заблестит», какъ ясный день; и, пройдя че-

рез» всѣ Фазисы заблужденія, человѣчество возвра-

тится еще к » слову Іисуса, как» къ безсмертному 

выраженію своей вѣры и своих» упованій. 



Г Л А В А X I Y . 

Первое начало легенды объ Інсусѣ. — Какое 
поиятге гімѣлъ онъ са.ш о своемъ сверосъ-есте-

ствепномъ призванги. 

Іисусъ возвратился в ъ Галилею совершепнымъ 

отступникомъ отъ своей іудейской вѣры и самымъ 

пламеннымъ революціонеромъ. Е г о идеи начпнаютъ 

теперь принимать выраженіе законченное, опредѣ-

ленное. Невинные афоризмы первой поры его про-

рочествъ, отчасти заимствованные у раввиновъ 

п р е ж н я я времени, и его превосходный правоуче-

ІІІЯ втораго періода, привели его наконецъ к ъ по-

ложительной систем® дѣйствія. Тора отм®пится; и 

отм®іштелемъ будетъ онъ. Обѣтованный Мессія 

у ж е явился, — этотъ Мессія есть опъ. Открове-

піе Дарствія Божія скоро совершится, и соверши-

телемъ будетъ онъ. ОІІЪ будетъ жертвою своей 



отважности, — онъ это знаетъ. Но пе иначе до-

стижимо царствіе Божіе, какъ путемъ жертвъ; пе-

реломъ и страданія необходимы для его осуще-

ствленія. Сынъ Человѣческій по смерти своей явится 

со славою, окруженный сонмомъ аіігеловъ, и со-

крушатся враги его. 

Смѣлость такого воззрѣнія не должна изумлять 

насъ. Іисусъ давно уже смотрѣлъ на свои отно-

шенія к ъ Б о г у , какъ на сыновнія къ отцу; п того, 

что в ъ другихъ смертныхъ действительно могло бы 

означать лпшь неумѣренную гордость, нельзя вмѣ-

ппть ему въ самозабвеніе. 

Имя „сына Давидова" былъ первый т и т у л у 

принятый пмъ на себя безъ всякаго, конечно, уча-

стія въ певшшыхъ поддѣлкахъ, которыми усерд-

ные ревнители старались упрочить за нпмъ этотъ 

титулъ. Родъ Давида, повидимому, былъ уже 

давно изсякшимъ; династія Асмонееву священни-

ческаго племени, не могла и думать о приписаны 

себѣ столь именитаго иропсхожденія; ни Ироду, ни 

римлянамъ и въ мысль не приходило, чтобъ между 

ними еще жилъ какой нибудь представитель правъ 

древней династіи. Однакожу подъ конецъ цар-

ствованія Асмонеевъ, умами овладѣла мечта о 

певѣдомомъ князѣ древняго царственнаго рода, ко-

торый явится грозпымъ мстптелемъ Израиля rie-



редх его врагами. Вообще въ народѣ господство-

вало повѣріе, что Мессія будет» сынъ Давида и 

уроженец» Выѳлеема, какъ Давид». Первоначально 

І п с у с х собственно не это имѣлх в » виду. Между 

его небесным» царствіемъ и плѣнявшпми массу на-

рода воспомпнаніямп о Давндѣ, ничего не было об-

щаго. Оиъ считал» себя сыном» Божіим», а не 

Давидовым». Он» готовил» царство и освобожде-

ніе совсѣмх шіаго рода. Но сила укоренпвшагоея 

в » народѣ мььѣнія, по этому пупкту, была до того 

уиорна, что почти заставила его сдаться с » этой 

стороны. И з » одного положенія, что „ І и с у с х есть 

Мессія" , уже само собою слѣдовало другое положе-

піе: І п с у с х есть еыыъ Давидов»" . Итак» , оьь» не 

сыорнл» изъ-за титула, без» котораго успѣхъ оче-

видно был» невозможен», и — кажется — нако-

нец» стал» принимать его даже с » удовольствіемх, 

ибо онъ совершал» всего охотнѣе тѣ знаменія, кото-

рыхъ у него просили, этим» именем». В ъ этом» 

случаѣ , как» и во мььогыхъ другььхъ обстоятель-

с т в а х » своей жизни, Інсусъ склонялся къ преобла-

давшим» въ его время поыятіям», хотя и не раз-

дѣлял» их». Он» пріобщалъ къ своему догмату 

„царствія Б о ж і я " все, что воспламеняло сердца и 

воображеніе. В » таком» точно смыслѣ он» при-

нял», — как» мы уже видѣлп, — и крещеніе Іо-



аіша, хотя собственно, съ его точкп зрѣиія, оно к ъ 

существу дѣла и не принадлежало. 

Не малое затрудненіе представлялось однако 

именно въ томъ, что опъ родился въ Назарет ! п 

что это было вс !мъ изв!стно. Но зиаемъ, боролся 

ли Іисусъ съ этнмъ препятствіемъ. Б ы т ь мо-

жетъ, оно не столь чувствительно было въ Гали-

л е ! , гдѣ чаяпіе Мессіи, какъ сына Давида, пзъ 

Вйѳлеема, не столь было распространено въ народ!. 

В прочему въ глазахъ галилейскаго идеалиста ти-

тулъ „сына Давидова" уже находилъ достаточное 

онравданіе, если тотъ, кого такъ величали, содій-

ствовалъ с л а в ! своего племени и обиовлеиію благо-

денственной эпохи Израиля. Самъ ли онъ, своимъ 

безмолвнымъ согласіемъ, донустплъ нрпдумапныя 

его приверженцами родословныя въ доказательство 

его царственнаго происхожденія ? Извѣстны лп ему 

были сколько нибудь вымышленный легенды для 

иеренесенія его родины въ Виѳлеему — въ осо-

бенности же та оригинальная проділка, которою 

внослѣдствіи связали его виѳлеемскуго колыбель съ 

производившеюся по предписаиію Имиераторскаго 

легата Квпрішія ревпзісй? Этихъ вопросовъ невоз-

можно р!шить положительно. Крайняя неточ-

ность п взаимныя протпворічія обіихъ родослов-

иыхъ заставляютъ думать, что о н ! были резуль-



татомъ народная труда, производившаяся порознь 

на различныхъ пунктахъ, и что никакая изъ нихъ 

не получила засвпдѣтельствованія отъ с а м а я Іп-

суса. Нигдѣ онъ не называетъ себя самъ сыномъ 

Давидовымъ. Ученики его, далеко недостпгавшіе 

высоты его понятій, въ иорывѣ добродушнаго усер-

дія, раскрашивали но-своему его слова, многое пре-

увеличивали и большею частію безъ его вѣдома. 

Не забудемъ, что въ теченіи первыхъ трехъ вѣ-

ковъ весьма значительная часть христіансішхъ об-

щинъ унорно отвергала порфирородное происхож-

деніе Іисуса и подлинность генеалогій. 

Такимъ образомъ его легенда была плодомъ 

чисто самородная увлеченія, и выработывалаеь уже 

при его жизни в ъ окружавшей его средѣ. Ни 

одно великое событіе исторіи не обошлось безъ но-

рожденія изъ себя какого нибудь круга басенъ; и 

самъ Іпеусъ не былъ бы въ силахъ, еелибъ даже 

того хотѣлъ, остановить потокъ этихъ произведе-

ній народной Фантазін. Б ы т ь можетъ, взоръ про-

ницательная наблюдателя умѣлъ бы распознать 

уже тогда зародышъ послѣдующихъ повѣствованій, 

которыми старались приписать основателю христіан-

ства сверхъ-естественное пропсхожденіе; — онъ, 

можетъ быть, умѣлъ бы распознать ихъ : частію въ 

той весьма распространенной между древними пдеѣ, 



что человікъ, выходящій изъ ряда обыкповенныхъ, 

не можетъ быть исчадіемъ обыкиовеннаго отиоше-

пія д в у х ъ воловъ, частію въ ожпданіи оеуществле-

ійя извѣстной главы ІІсаіи, ложно понятой въ томъ 

смысл!, будто Мессія долженъ произойдти отъ де-

вы, и иаконецъ въ томъ положепіи, что „ Д у х ъ 

Божій" (уже счптавшійся Божественною ѵпостасыо) 

есть начало оплодотворенія. Б е з ъ сомн!нія, у ж е 

въ то время въ народ! обращалось немало разска-

зовъ о приключеніяхъ Іисуса въ дѣтствѣ , — разска-

зовъ, направленныхъ именно къ тому, чтобъ выра-

зить въ его біографіи осуществленіе мессіянскаго 

идеала, или лучше сказать т ѣ х ъ пророчествъ, ко-

торыя тогдашняя аллегорическая экзегетика отно-

сила къ Мессіп. Другіе полагали, что отъ самой 

колыбели онъ состоялъ въ связи съ первійшими 

знаменитостями в ! к а , Іоанномъ Крестителемъ, ІІро-

домъ Великимъ, халдейскими астрологами, совер-

шившими будто бы около того времени странствіе 

въ Іерусалимъ, съ двумя старцами отм!нной свя-

тости, Симеономъ и Анною. Не безъ г р ! х а , ко-

нечно, въ хронологіи обошлись эти иредположеиія, 

основанныя большею частію на искажены дійстви-

тельныхъ Фактовъ. Но д у х ъ кротости и доброты, 

выражавшійся въ нихъ, дивная теплота души, ко-

торою с о г р ! т ы были в с ! эти небылицы, сд!лали 



и х » дополненіем» правоученія. Особенно по смертп 

Інсуса , разсказы такого рода получплн широкое 

развитіе; но можно думать, что и при его жизни 

они уже были в » ходу и не встрѣчали ничего дру-

гаго, кромѣ благочестивой вѣры и простодушнаго 

удивленія. 

Не подлежит» никакому сомнѣиію, что І н с у с » 

никогда и не думал» выдавать себя за вочеловѣ-

ченіе Господа Бога . Такая идея слишком» чужда 

была еврейскому д у х у ; в » синоптических» еваи-

гел іях» н ѣ т » даже ни малѣйшаго слѣда ея ; а если 

она гдѣ встречается, то именно только в » т ѣ х » 

ч а с т я х » евангелія Іоапна, которыя ни в ъ каком» 

случаѣ ne м о г у т » быть приняты за отголосок» 

мысли Іисуса. Мѣстами даже І и с у с ъ сам» пови-

дпмому предупреждает» протпвъ подобнаго ученія. 

Обвпненіе его в » обоготворепіи себя или в » про-

возглашены себя богоравпым», — представлено 

даже въ самом» евангеліи Іоапна клеветою евреев». 

По сему последнему евангелію, І и с у с » объявил» 

себя меньшим», нежели Отец» его. В ъ другом» 

мѣстѣ оиъ выражает» сознаніе в » том», что Отец» 

открыл» ему не все. Он» считает» себя челове-

ком» болѣе нежели обыкновенным», но отстоящим» 

отъ Божества на неизмеримое разстояніе. Он» — 

Божій сынъ ; но и всѣ люди с у т ь тоже самое, или 
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могутъ сдѣлаться тѣмъ же самымъ въ различпой 

степени. Всѣ люди каждый день должны взывать 

къ Б о г у , какъ къ О т ц у ; всѣ воскресшіе б у д у т ъ 

сынами Божіими. В ъ Вѣтхомъ Завѣтѣ имя сы-

новъ или чадъ Божіихъ приписывается такимъ су-

іцеетвамъ, которыхъ никто и не думалъ равнять 

съ Богомъ. Слово „ с ы н ъ " нмѣетъ въ семитиче-

скихъ H новозавѣтномъ языкахъ самыя обширныя 

значенія. Впрочемъ, Іисусъ вообще не нредстав-

лялъ себѣ человѣка тѣмъ жалкимъ существомъ, до 

котораго упижаотъ его холодный взглядъ деизма. 

В ъ ноэтпческомъ его воззрѣніи на природу едппый 

д у х ъ одушевляетъ все сущее, всю вселенную: 

д у х ъ человѣка есть д у х ъ Божій; Б о г ъ въ чело-

вѣкѣ пребываетъ, человѣкомъ живетъ, — такъ 

точно, какъ и человѣкъ въ Б о г ѣ пребываем, Бо-

гомъ живетъ. Трансцендентальный пдеализмъ Іп-

суса никогда не позволялъ ему имѣть весьма 

ясное представлепіе о своей собственной личности. 

Онъ есть Отецъ его, Отецъ его есть онъ. Онъ 

живетъ въ своихъ ученикахъ, онъ п р е б ы в а е м 

вездѣ съ ними; его ученики едино суть, такъ точно 

какъ и онъ съ Отцемъ едино. Идея для него зна-

ч и м все ; а плоть, въ которой именно обозначается 

разность личностей, ничего не з н а ч и м . 

Такимъ-то образомъ имя „Сынъ Божій", или 



просто „ С ы н ъ " , получило въ понятін Іисуса зна-

ченіе, равносильное съ именемъ „Сына Человѣ-

ческаго" и также, какъ сіе послѣднее, сдѣлалось 

сипопимомъ Мессіи, съ тою только разницею, что 

„Сыномъ Человѣческнмъ" оиъ обыкновенно назы-

валъ себя самъ, а изъ термина „Сьшъ Божій" , по-

видимому, не дѣлалъ того же употребленія. Пер-

вый изъ этихъ д в у х ъ тплуловъ (Сынъ Человѣче-

скій) знаменовалъ въ немъ судію міра; иослѣдній 

(Сынъ Божій) выражалъ участіе его в ъ верхов-

н ы х ъ цѣляхъ Отца небеснаго и Е г о могушествѣ . 

М о г у щ е с т в у сему нѣтъ предѣловъ. Отецъ его пре-

доставилъ ему всякую власть. ОІІЪ даже имѣетъ 

право перемѣнять субботу. — Никто не знаетъ 

Отца, кромѣ какъ черезъ него. Отецъ ему исклю-

чительно нредоставилъ право суда. Е м у пови-

нуется природа; но и всякому другому повину-

ется она, кто только вѣритъ и молится: вѣра пре-

возмогаетъ все. При этомъ надобно помнить, что 

ни онъ, ни его слушатели никогда и не подозрѣ-

валн чего либо в ъ родѣ законовъ нрироды, кото-

рыми отмѣчалась бы граница возможная. Свпдѣ-

тели его знамепій благодарятъ Б о г а „за дарованіе 

такой власти человѣкамъ". Онъ отпускаетъ грѣхи; 

опъ выше Давида, Авраама, Соломона и пророковъ. 

Не знаемъ пи того, иодъ какою Фирмой, ни того, 
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въ какомъ размѣр! выражались эти у в і р е н і я ; но 

объ І и с у с ! нельзя судить но масштабу нашихъ 

мелкихъ прилнчій. Восторженное удивленіе учеші-

ковъ переполняло такъ сказать и увлекало его. 

Нельзя не видѣть, что названіе Раввина, которымъ 

онъ в ъ началѣ довольстовался, потомъ уже не удо-

влетворяло его; пи титулъ пророка, ни титулъ по-

сланника Божія не были достаточны для полиаго 

выраженія идеи, которую онъ составнлъ о себѣ. 

Онъ сталъ думать о себѣ, какъ о с у щ е с т в ! выше-

челов!ческомъ, н х о т і л ъ считаться въ блнжайшпхъ, 

в ъ высшихъ, нежели другіе люди, отношеніяхъ къ 

Б о г у . Зам!тимъ однако, что самые термины: „вы-

ше-человіческій", „сверхъ-естествепный", заимство-

ванные изъ нашей скудной теологіи, не пм!лп ни-

какого смысла въ высокомъ религіозномъ сознаніи 

Іпсуса . Ни область природы, пи область челов!-

ческаго совершенства, не были для него царствами, 

определенными в н і Бога , жалкими д!йствитель-

ностями подъ гпетомъ законовъ неумолпмаго эмпи-

ризма. Для него не было сверхъ-естествепнаго, 

потому что не было естественнаго порядка вещей. 

Окрыленный безкопечною любовію, онъ забывалъ 

тягот!ющія надъ духомъ челов!ка ціин, и пере-

леталъ разомъ т у неприступную для многпхъ 



бездну, которую проводит» посредственное разуме-

нье между человеком» и Богом». 

Во всяком» случае, строгая последовательность 

обдуманной схоластики отнюдь не была свойственна 

такому обществу, как» первые ученики Іисуса. 

Через» совокупленіе в с е х » вышеизложенных» нами 

идей, слагалась в » ихъ уме богословская система, 

но еще столь нетвердая, незаконченная, что по пей 

велпкій Сын» Божій, это таинственное раздвоеыіе 

Божества, является на сцену действія чисто чело-

вѣком». Он» доступен» пскушенію; оы» многаго 

не вѣдает» ; он» поправляет» своп велѣыія; оы» 

унывает» , слабеет» духом», молит» Отца о по-

щаде въ испытаньях»; он» покорен» Б о г у , какъ 

сын». Он», грядущій судія міра, не зпаетъ даже 

дня суда. Он» прибегает» к » мѣрам» предосто-

рожности, дабы обезопасить себя. Едва родился онъ 

ыа с в е т » , — ы уже надобно спешить укрыватель-

ством» его отъ сильных» людей, требующих» его 

смерти. При заговариваніи им» беснующихся, б е с » 

каверзит» и не с » разу еще оставляет» паціеыта. 

Чудотворство достается ему ценою труднаго уси-

лья, томительыаго напряженія, какъ будто чрез» то 

выходила из» него самаго часть силы. Все это с » 

тогдашней точки зреыія могло знаменовать лишь 

Божья посланника или, лучше сказать, человека, 



дѣйствуюіцаго подъ защитою и покровительствомъ 

Божінмъ. Нельзя т у т ъ искать ни строгой логики, 

ни порядочнаго соображенія. Потребность Іисуса 

в ъ пріобрѣтеніи вліянія на толпу и пламенная во-

сторженность ого учениковъ много еодѣйствовали 

скороспѣшному сліяніго, въ одно цѣлое, разнород-

н ы х ъ свѣдѣній H положеній, иногда противорѣча-

щихъ между собою. Для мессіанистовъ школы 

тысячелѣтияго царствія, для ревпостпыхъ чтителей 

кпнгъ Даніила и Еноха, опъ былъ Сыиомъ Чело-

вѣческпмъ; для евресвъ, прішадлежавшііхъ къ вѣрѣ 

большинства, пачитанпыхъ въ иророчествахъ Исаіи 

H Михея, онъ былъ Сыиомъ Давндовымъ; для но-

вообращеішыхъ ОІІЪ былъ Сыиомъ Божіимъ, или 

просто Сыиомъ. Наконецъ, нпые, безъ малѣйшаго 

опровержепія со стороны учениковъ, принимали его 

даже за воскресшаго съ неба Іоапна Крестптеля, 

Илію или Іеремію, согласно господствовавшему 

тогда ожнданію пробужденія древпихъ пророковъ 

для проложенія путей Мессіп. 

Послашшкъ Божій, но мнѣнію современниковъ 

Іпсуса, могъ доказать свое нрпзваніе только двумя 

способами: чудесами п исполнепіемъ пророчествъ. 

Іисусъ, п въ особенности его ученики, употребляли 

оба способа какъ нельзя чпстоссрдечнѣе. Съ дав-

ней поры Іпсусъ былъ псполиенъ убѣжденія, что 



пророки писали, не пмѣя въ виду никого другаго, 

кромѣ его. Б ъ ихъ священных!, прорицаніяхъ онъ 

узнавалъ себя, и принималъ себя за зеркало, въ 

которомъ весь пророческій гепій Израиля читалъ 

будущее. Хрпстіаиская школа, можетъ быть еще 

при жизни своего основателя, старалась доказать, 

что Іпсусъ віюлнѣ соотвѣтствуетъ всѣмъ предска-

заніямъ пророковъ о Мессіи. Во мпогихъ слу-

чаяхъ эти сближепія были весьма поверхностны, и 

для насъ нынѣ почти немыслимы. Случайный и 

самыя незначительный, по большей части, обстоя-

тельства жизни учителя напоминали имъ о нѣкото-

рыхъ мѣстахъ изъ псалмовъ и пророковъ, — мѣ-

стахъ, отражавшихъ передъ ними его образъ по-

тому, что к ъ нему постоянно обращены были всѣ 

ихъ мысли. Экзегетика того времени состояла 

почти исключительно въ пгрѣ словъ и въ искус-

ственномъ и пропзволыюмъ подобраніи цитатовъ. 

Оффиціалыю утвержденнаго перечня пророчеству 

до будущаго царствія относившихся, синагога не 

пмѣла. Мессіянскія прпмѣненія предоставлялись 

произволу каждаго, и состояли болѣе въ щеголь-

ствѣ слога, нежели въ серьезиомъ обсуждены. 

Что касается до ч у д е е у то пхъ считали въ 

эту эпоху необходимою примѣтой боговдохповеиія 

п общпмъ признакомъ в с ѣ х ъ пророческпхъ прпзва-



ній. В ъ скагшііяхъ объ ІІліѣ и Елпсеѣ встрѣча-

лось множество чудесъ. И х ъ ожпдалп отъ Мессіи 

бездну. В ъ нѣсколькихъ мпляхъ отъ Іисуса, в ъ 

Самаріи, какой-то волхвъ, по имени Симонъ, такъ 

славился своими чарами, что его чтили ночти какъ 

бога. В ъ иослѣдствіи времени, когда хотѣли утвер-

дить вѣру въ Аполлонія Тіанскаго и доказать, 

что жизнь его была лишь Божіимъ странствіемъ 

но землѣ, то не нашли другаго способа къ тому, 

какъ составлепіемъ ему также обширная круга 

чудесъ. Сампмъ ФилосоФамъ алѳксандрійскимъ, какъ 

напримѣръ Плотину и другимъ, приписывался въ 

нѣкоторой степени даръ чародѣйства. Іисусу , слѣ-

дователыю, не предстояло другаго выбора, какъ 

оставить свое иризваніе или же записаться въ 

чудотворцы. Не забудемъ, что возможность нару-

шенія е с т е с т в е н н а я порядка вещей, чрезъ произ-

вольное вмѣшательство въ него высшихъ силъ, до-

пускалась всѣмъ древнимъ міромъ, за исключеніемъ 

однѣхъ только иаучныхъ школъ Греціи, съ ихъ 

римскими адептами; что самъ І н с у с ъ не только в®-

рилъ въ чудеса, но не имѣлъ ни малѣйшаго поня-

тія о строгой нормальности е с т е с т в е н н а я порядка 

вещей. Свѣдущностію въ этомъ предмет® онъ пи-

мало не превосходилъ своихъ современниковъ. Ска-

жемъ болѣе: одно изъ самыхъ коренныхъ его 



убѣжденій состояло в ъ томъ, что челонѣкъ верою 

п молитвою можетъ изъ природы сдѣлать все -

Даръ чудотворства считался некоторой льготою, 

по временамъ предоставляемою отъ Б о г а человеку; 

il ничего особенно пзумительнаго въ немъ не ви-

дели. Б е з ъ сомненія народная молва, какъ прежде, 

такъ и после смерти Іисуса, до крайности преуве-

личила число Фактов» этого рода. 

Почти все чудеса, совершенный Іпсусомъ со-

знательно, ограничиваются повидпмому лишь исце-

леніями больных». Медицина в ъ эту эпоху была 

въ І у д е ѣ въ том» же состояніи, в ъ каком» оста-

ется еще и ио сіе время на востоке, то-есть без» 

всякаго научнаго значенія, и предоставлялась исклю-

чительно личному вдохновенію. Медицинская нау-

ка, за пять веков» пред» т е м » порожденная Г р е -

ціею, была неведома палестинским» евреям» во вре-

мена Іисуса. При таком» недостатке положитель-

н ы х » знаній, личное нрнсутствіе человека съ нео-

быкновенным» даром» духовнаго вліянія, и пред-

ставляющагося паціенту какъ бы органом» высшей 

власти, его кроткое и утешительное слово къ боль-

ному, какой нпбудь ощутительный знак» уверен-

ности в » его выздоровленіи, — часто рѣшаютъ 

весь исход» болезни. Кто не знает», что во мно-

г и х » случаях», не принимая в » разсчетъ, конечно, 



радпкальныхъ новрежденій, одішъ лишь з н а к у одно 

прикосновеніе избранной особы оказывается дѣйетвп-

тельнѣе всякаго врачевапія? Одно уже удоволь-

ствіе впдѣть ее — живитъ силы. Особа эта д а е т у 

что можетъ: улыбку друга, одобрительное слово, — 

и не безъ пользы. 

Іпсусъ не болѣе свопхъ соотечественнпковъ 

имѣлъ понятія о раціоналыюй медицин!, какъ на-

у к ! ; онъ в ! р п л у какъ и в с ! , что нроцесъ лѣченія 

должепъ совершаться сплою религіозныхъ отправ-

леній, и эта вѣра была совершенно сообразна съ 

его основною точкою зрѣнія. Если считать болѣзнь 

наказаніемъ Божіимъ за грѣхп или бѣсовскнмъ на-

вожденіемъ, а не результатомъ причииъ Физнче-

скихъ, то кто же можетъ быть лучшнмъ врачемъ, 

какъ не святый мужъ, имѣющій силу въ областп 

сверхъ-естественна™? Лѣченіе становится тогда дѣ-

ломъ нравственнымъ ; Іисусъ же чувствовалъ свою 

нравственную силу, и потому безъ сомнінія счп-

талъ себя необыкновенно способнымъ к ъ діченію. 

При его увѣренностп, что одно прикосповеніе къ 

его одежд!, возложеніе его рукп и нр. — неска-

занно полезны для болыіыхъ, было бы съ его сто-

роны весьма жестоко отказывать страдальцамъ въ 

этомъ облегченіи, которое всегда завнсѣло отъ него. 

І Ісц!леніе больныхъ считалось знаменіемъ царствія 



Божія, п всегда въ совокупности съ благовѣство-
ваніемъ наслѣдія ншцизгь. Это были два лозунга 
великой революціи, готовившей освобожденіе отъ 
всякаго рода немощей. 

Родъ враче ванія, в ъ которомъ чаще всего 

упражняется Іисусъ, есть заговариваніе одержи-

мыхъ злымъ духомъ или изгнапіе бѣсовъ. Бѣра 

въ демоиовъ была тогда въ большой силѣ. Господ-

ствовало убѣжденіе не только въ Іудеѣ , но и во 

всемъ тогдашнемъ мірѣ, что бѣсы иногда заби-

раются въ тѣло человѣка и буптуютъ въ немъ на 

перекоръ его волѣ, по своему произволу. Диез 

Лерсіи, не разъ упоминаемый в ъ Авестѣ , Aeschma-

daeva, „демонъ плотскаго вожделенія", переиме-

нованный евреями въ Асмодея, считался виновни-

комъ в с ѣ х ъ истерическпхъ потрясеній у женщинъ. 

Падучая болѣзнь, душевные и нервные недуги, въ 

которыхъ иаціентъ, повидимому, не владѣетъ собою, 

наконецъ всякія немощи, причина которыхъ не 

видна снаружи, какъ напрнмѣръ глухота, нѣмота, 

объяснялись такимъ же образомъ. Превосходный 

трактатъ Гиппократа „о священной болѣзни", по-

ложпвшій, за четыре съ ноловиною вѣка до Інсуса , 

истшшыя начала медицины душевныхъ немощей, 

пе успѣлъ вытѣснпть изъ общества подобныхъ за-

блужденій. Предполагали, что есть къ изгнанію 



бесов» своп более нлп менѣе вѣрныя сноровки; и 

званіе заклинателя считалось столь же обыкновен-

ным», как» и званіе врача. Б е з » сомнѣнія, Іп-

сус» , еще при жизни, слыл» отмѣнно тонким» зна-

током» этого искусства, проникшим» в » его сокро-

веннѣйшія таипства. Страдающих» умопомеша-

тельством» было тогда въ І у д е е очень много, ве-

роятно в » следствіе необыкновенно сильной экзаль-

таціи в » обществе. Эти помешанные, которым», 

предоставлялось блуждать по воле, — какъ это 

продолжается въ том» краю и но сіе время, — 

проживали часто в ъ п у с т ы х » пещерах» могиль-

н ы х » памятников», обыкновенном» пріготе бродяг». 

І и с у с » имел» на этих» несчастных» чрезвычайно 

сильное вліяніе. О его врачеваніяхъ разсказывалп 

множество нреудивителыіыхъ исторій, в » которыхъ 

тогдашнее легковѣріе давало себѣ полную волю. 

Однакож» не надобно преувеличивать предстояв-

шей ему трудности въ этом» деле. Иногда самыя 

незначптельныя душевныя разстройства назывались 

беснованіем». В » наше время, въ Сиріп назы-

в а ю т » помешанным» или беснующимся (оба понятія 

там» выражаются одним» термином», medjnoun) 

человека, просто отличающагося какою нпбудь 

эксцентричностію. Одно кроткое слово в » подоб-

н ы х » случаях» иногда достаточно для изгнаиія 



демона. Таковыя средства, безъ сомнѣпія, употре-

блялъ и Іисусъ. 

Простосердечіе и энтузіазмъ довершали впе-

чатлѣпіе. Язычники и люди, мало знакомые съ его 

ученіемъ, приходили въ страхъ и старались вы-

проводить его изъ своего края. Многіе, можетъ 

быть, готовы были употребить его имя для мятеж-

н ы х ъ волненій. Но чисто нравственное, отнюдь не 

политическое, наиравленіе характера Іпсуса спасло 

его отъ подобныхъ увлеченій. Е г о царство со-

средоточивалось въ к р у г у дѣтей, которыхъ къ 

нему влекла и съ нимъ сближала та же свѣжееть 

чувства , то же предвкушеніе неба. 



Г Л А В А X V . 

Окончательная форма идеи Іисуса о царшвіи 
Вожіемъ. 

Мы нолагаемъ, что этотъ іюслѣдній Фазпсъ 

дѣятелыюстп Іисуса продолжался около полутора 

года, съ той поры какъ опъ возвратился изъ Іеру-

салима, съ праздника Пасхи въ 8 1 году, до путе-

шествія его т у д а на праздникъ Кущей, въ 3 2 году. 

В ъ этотъ промежутокъ времепп мысль его, повпдп-

мому, не обогатилась никакнмъ новымъ элементомъ; 

но все, что въ ней дотолѣ было воспринято, 

росло п выражалось день ото дня спльнѣе п рѣ-

шительнѣе. * 

Основная идея Іисуса, съ самаго уже начала, 

состояла въ водвореніп царствія Божія. Но это 

царствіе, какъ мы уже сказали, онъ разумѣлъ 

весьма различно. Иногда можно подумать, что это 



— демократичеекій вождь, домогающійся лпшь цар-

ства нищнхъ и отчужденныхъ. По временамъ, 

царствіе Божіе для пего значптъ — буквальное 

осуществленіе видѣній Даніпла и Еноха . Наконецъ, 

часто онъ называетъ царствіемъ БОЖІІІМЪ царство 

душъ, а будущпмъ освобожденіемъ освобожденіе 

духовное. В ъ послѣднемъ смысл®, задуманный Іп-

сусомъ переворотъ есть именно тотъ самый, кото-

рый потомъ сбылся на д®л® чрезъ водвореніе но-

в а я богослуженія, бол®е ч и с т а я , нежели богослу-

женіе Моисея. Вс® эти мысли, кажется, рядомъ 

обращались въ сознаніи Тисуса. Во всякомъ слу-

ча®, на первой изъ нпхъ, о переворот® мірскомъ, 

онъ повиднмому не останавливался долго. Ни дѣлъ, 

ни благъ земныхъ, ни матеріалыюй власти никогда 

не считалъ Іпсусъ предметами, стоющпми занятія. 

ВнЬшняго честолюбія онъ не нмѣлъ вовсе. Порою 

— весьма естественно — его огромное релпгіозное 

вліяніе начинало клониться къ переходу въ соціаль-

ный авторптетъ. Являлись к ъ нему люди съ 

просьбою о посредничеств® и суд® по д®ламъ иму-

щества. Іисусъ отвергалъ съ достоннствомъ всѣ 

подобные знаки вшіманія, принимая ихъ почти за 

оскорбленіе. Преисполненный своего небеснаго 

идеала, онъ никогда не разставался съ своей без-

печной нищетою. Что ісасается до осталыіыхъ 



д в у х » воззрѣній на царствіе Божіе, то In су с » дер-

жался повидимому и х » обоих» вмѣстѣ. Еслпбъ 

онъ былъ эптузіаст», вскруженный апокалипспсамп, 

поглощавшими в ъ т у эпоху народное пзображеніе, 

то онъ остался бы темнымъ сектаторомъ и стоялъ 

бы ниже т е х » , чьим» идеям» следовал». Еслибъ 

он» был» каким» нибудь раціоналистомъ-пуритани-

номъ, в » родѣ Ченнинга, то без» всякаго сомнѣ-

нія не имѣлъ бы ни малѣйшаго у с п е х а . Обѣ части 

его системы, или лучше сказать оба воззрѣнія его 

на царствіе Еожіе, соединялись в » один» узел», 

взаимно служили опорою д р у г » д р у г у ; и этому-то 

тѣсному и х » совокупленію онъ обязан» своим» не-

сравненным» успехом». Первые хрпстіапе были 

мечтатели, вращались въ к р у г у идей, которыя по 

нашему понятію — бред»; но между тѣм» это 

были герои соціальной борьбы, отстоявшей свободу 

совѣсти, и водворившей религію, изъ которой все 

свѣтлѣе и свѣтлѣе восходит» над» горизонтом» че-

ловечества идея истишіаго богослуженія, возвещен-

наго основателем». 

Апокалинтическія идеи, въ самой полнейшей 
их» Форме, можно свести въ следующий кон-
спект». 

Настоящій порядок» человѣческих» дѣл» при-

ближается к » концу. Конец» его нагрянет» вне-



запно, разразится ужаснымъ безпрпм!рнымъ, томи-

тельнымъ, какъ боли родовыя, нереворотомъ, па-

лингенезіей, naXiyysvcaîa или „перерожденіемъ" 

(по выраженію самаго Іпсуса) , которому лредпо-

шлется великая скорбь, въ спровожденіи необычай-

н ы х ъ явленій. Среди бѣлаго дня вдругъ померкнете 

солнце; ни звізды, ни луна не дадутъ свѣта; 

сквозь г у с т у ю мглу ироеіяетъ на пебѣ знамеиіе 

Сына Человѣческаго, съ громомъ и молніею, какъ 

нѣкогда явленіе Іеговы на вершин! Сипая. В ъ 

облакахъ лучезарнаго свѣта явится Мессія, при 

з в у к ! трубномъ, облеченный славою и несказан-

нымъ величіемъ, среди сонма ангеловъ. Е г о уче-

ники б у д у т ъ снд!ть рядомъ съ ппмъ на престо-

лахъ. Усогішіе возстанутъ пзъ гробовъ, п страш-

ный судъ начнется. 

На этомъ с у д ! люди раздѣляются на два 

разряда. Исполнителями приговора б у д у т ъ анге-

лы. Избранные войдутъ в ъ прелестную обитель, 

уготованную для нпхъ отъ начала в ! к а . Тамъ 

они возсядутъ, облеченные св !томъ, за трапезу 

Авраамову, съ патріархамн и пророками. Такпхъ 

пзбрашшковъ будете немного. — В с ! остальные 

пойдутъ в ъ Геенну. Геенной называлась долина, 

разстилающаяся на Западъ отъ Іерусалпма. В ъ 

различныя эпохи отдаленн!йшпхъ временъ тамъ 
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отправлялось служепіѳ огню, а потомъ это мѣсто 

было заброшено и тамъ образовалось нѣчто въ родѣ 

грязнаго стока, вмѣстплища всякпхъ нечистотъ. 

Итакъ , Г е е н н а въ представленіи Іпсуса — мрач-

ная, омерзительная, пылающая долина. Т у д а по-

ступятъ отверженные царствія : тамъ онп б у д у т ъ 

брошены в ъ огонь, въ сообществ! діавола и мятеж-

н ы х ъ ангдловъ. Тамъ будетъ плачъ и скрежетъ 

зубовъ. Дарствіе Божіе будетъ какъ бы лучезар-

нымъ чертогомъ, заключеннымъ со в с ѣ х ъ сторонъ 

островомъ свѣта и ликованій, посреди безнредѣль-

наго океана кромѣшпой тьмы и томительнѣйшихъ 

мученій. 

Этотъ новый порядокъ вещей будетъ продол-

жаться вѣчно. Ни рай, ни геенна никогда не 

ирейдутъ. Между ними будетъ зіять непроницае-

мая пропасть. Сынъ Человѣческій, возсідая по 

правую руку Б о г а , будетъ главнымъ распорядп-

, телемъ въ этомъ окончателыюмъ СОСТОЯІІІИ міра и 

человѣчества. 

Что все это нриішмалось учениками, а въ нѣ-

которыхъ случаяхъ и самимъ учителемъ, въ бук-

вальномъ смысл!, — какъ нельзя я с н ! е выража-

ется въ писаніяхъ того времени. Если первое 

христіанское нокол!ніе иснолнено глубокой, неослаб-

ной в і р ы , то это потому, что міръ, по его мп!нію, 



кончается, что великое „откровеніе" Христа должно 

наступить въ скоромъ времени. Встрѣчающійся на 

первыхъ строкахъ Апокалипсиса, и въ заключены, 

знаменательный возгласъ: „близко время е с т ь ! " — 

безпрестапію повторяющійся клпкъ: „пмѣющій уши 

слышати да слышптъ ! " , — все это гласъ упова-

нія, сборный спгпалъ всего ачостольскаго вѣка. 

Сирийское изреченіе Maran atha, „грядетъ нашъ 

Господь", становится какъ бы условпымъ знакомъ 

между вѣрующими для взаимная подкрѣплѳнія 

другъ друга въ вѣрѣ и упованіяхъ. Апокалпп-

сисъ, писанный въ 6 8 году нашей эры, даетъ па 

ихъ осуществлепіе три съ половиною года сроку. 

„Книга Воснесенія Исаіп" также прппимаетъ раз-

счетъ весьма близкій къ этому. 

Іпсусъ никогда не простиралъ свопхъ пред-

сказаны до такой точности. На вонросъ о днѣ 

прпшествія своего, онъ никогда не давалъ онредѣ-

леннаго отвѣта: однажды онъ даже объявляетъ рѣ-

шителыю, что дня п часа того, нпкто не зпаетъ, 

кромѣ Отца, не о т к р ы в ш а я этой тайны ни анге-

ламъ, ни сыну. Онъ говорилъ, что именно тогда-

то онъ и не прпдетъ, когда его ждутъ съ нетер-

пѣніемъ. Онъ безнрестанно новторялъ, что это 

явленіе постигнетъ всѣхъ нечаянно, в ъ расплохъ, 

лакъ нѣкогда всемірпый потопъ или разрушеніе 

15* 



Содома п Гоморры, — что надобно всегда держать 

себя на страже, какъ бы готовясь въ путь, — что 

каждый должен» бодрствовать с » препоясапнымп 

чресламп и зазженным» светильником», как» вѣр-

ный раб», не вѣдающій часа возвращенія своего 

господина со свадьбы, — что Сынъ Человѣческій 

навернется невзначай, как» вор» ночной, в » такой 

момент», когда о том» и не помышляют», — что 

он» нагрянет» съ быстротою молніи, „отъ подие-

бесныя до иоднебесиыя свѣтящей". Что касается 

до близости этой катастрофы, то предвѣщапія его 

совершенно ясны и пѳ допускают» никакой дву-

смысленности толкованія. „Истинно говорю вам», 

прежде нежели прейдет» род» сей, все это совер-

шится, и нѣкоторые изъ стоящих» здесь не вкус-

я т » смерти покамѣстъ не увидят» Сына Челове-

ческаго, грядущаго во царствіи своемъ". Неверу-

ющим» онъ замечает» и х » неумѣігіе читать зпа-

меній наступающаго царствія. „Когда предъ вами 

рдет» небосклон» вечерній, — говорил» ои», — 

то вы предвидите хорошую погоду; когда багро-

в е е т » пред» вами заря утренпяя, то вы ожидаете 

грозы. Какъ же вы, разсуждающіе о лице неба, 

не узпаете признаков» времени"? Разделяя за-

блужденіе, общее великим» реформаторам», Іисусъ 



представлялъ себѣ свою цѣль слншкомъ близко, онъ 

упустилъ нзъ виду медленность двпженій человѣ-

ческаго рода, п думалъ осуществить въ одинъ день 

то, чему п тысячу восемь сотъ лѣтъ спустя не 

суждено было осуществиться. 

Это пророчество, столь положительное, не вы-

ходило у первыхъ христіянъ изъ мыслп, почти цѣ-

лые семьдесятъ лѣтъ. Для осуществлешя его 

предполагалось, что нѣкоторые изъ учениковъ Ін-

суса дѣйствптельно не умрутъ, покамѣстъ не 

увпдятъ велпкаго окопчателыіаго откровенія. Та-

кпмъ, въ особенности, считали Іоанна. Иные ду-

мали, что онъ даже не умретъ вовсе. Б ы т ь мо-

жетъ, это было позднѣйшее мнѣніе, образовавшееся 

в ъ концѣ иерваго вѣка, при впдѣ весьма преклон-

н ы х ъ лѣтъ, которыхъ — надо полагать — до-

стигъ тогда Іоаннъ ; таковая долговѣчность вѣро-

ятно заставляла думать, что Б о г у угодно было 

оставить ему жизнь до велпкаго дня преставленія 

свѣта, дабы осуществилось слово Іисуса. Какъ бы 

то пп было, но когда п онъ умеръ, то поколеба-

лась вѣра многихъ; а ученики сталп объяснять 

предсказаніе Іпсуса уже в ъ другомъ, не столъ стро-

гомъ смысл!. 

Вполн! преданный апокалиптическпмъ в!рова-



иіямъ въ томъ вид! , въ какомъ они преподаны в ъ 

еврейскпхъ аиокрііФахъ, Іпсусъ допускалъ и дог-

м а т у соетавлявшій дополненіе, пли лучше сказать 

условіе ихъ , именно воскресеніе мертвыхъ. Это 

ученіе, какъ мы у ж е сказали, было въ ІІзраиль-

скомъ народ! довольно лово; очень многіе его во-

все не знали, или же не вѣрпли въ него. Пред-

метомъ вѣры оно было для Фариееевъ и для усер-

дпѣйшпхъ ревнителей Мессіанизма. Іисусъ при-

нялъ его безусловно, но все же въ смысл! самомъ 

идеалистическомъ. Мпогіе воображали, что вос-

кресшіе б у д у т ъ пить, і с т ь и жениться. Іисусъ 

хотя и допускалъ в ъ своемъ царствіп новую 

пасху, новую трапезу и новое вино, но браки 

онъ исключаетъ изъ него положительно. Саддукеи 

имѣли свой доводъ но этому предмету, грубова-

тый на в и д у но в ъ сущности довольно согласный 

со старымъ богословіемъ. Припомниму что по 

ученію мудрецовъ древности, человѣкъ пережи-

в а е т е себя лишь въ дѣтяхъ. Законъ Моисея 

освятилъ эту патріархальную теорію довольно ори. 

гинальнымъ учрежденіемъ, именно Левитствомъ-

Изъ этого учреждеиія Саддукеи хитро вывели нѣ. 

которыя посл!дстсія противъ воскресенія мертвыхъ-

І и с у с ъ отъ нихъ отдѣлался, объявивъ положительно,. 



что въ вечной жнзіш не будет» различій пола, и 

что люди уподобятся ангелам». По временам», 

кажется, будто онъ обѣщаетъ воскресеніе одним» 

только праведникам», подразумевая наказаніе не-

честивых» въ и х » польной смерти и обращеніи въ 

ничтожество. Но еще чаще І п с у с » простирает» 

воскресеніе и на злых», для вечнаго ихъ посрам-

ленія. 

Ничего, как» видим», совершенно новаго въ 

этих» теоріях» не было. Евангелія и писанія 

апостольскія не содержат» другигъ ученій, кроме 

заключающихся уже в » „ К н и г е Даніпла", „ К н и г е 

Е п о х а " и „Спбиллинскпхж Прорііцаніяхъ" еврей-

скаго ироисхожденія. Іисусъ принял» все эти 

идеи, вообще бывшія в » ходу между его совре-

менниками. Онъ обратил» и х » в ъ опоры своего 

действія, или лучше сказать в » одну изъ своих» 

опор», ибо оиъ слишком» глубоко чувствовал» 

истину своего дела, чтоб» строить его исключи-

тельно на столь зыбком» Фундаменте, готовом» раз-

лететься в » прах» от» удара Фактов». 

Я с н о , что такому ученію, в ъ буквальном» 

его смыслѣ, не предстояло собственно никакой бу-

дущности. Мір», продолжая наперекор» ему свое 

существованіе, совсѣм» ниспровергал» его. Край-

ним» термином» его долговечности можно было 



допустить предѣлъ одного человѣческаго вѣка. 

Вѣра перваго христіанскаго поколѣпія еще объ-

яснима; но вѣра втораго уже становится необъ-

яснимою. Со смертію Іоанна, или кого бы то ни 

было, кто долѣе в с ѣ х ъ жплъ изъ видѣвшей учи-

теля толпы, пророчество оказывалось ложнымъ. 

Еслпбъ вся религія Іисуса ограничивалась вѣрою 

въ близкій конецъ міра, то безъ сомпѣнія она уже 

давно опочила бы в ъ забвеніи. Что же спасло ее? 

Ничто иное, какъ необыкновенная ширина евангель-

скпхъ воззрѣній, допускающая соедпненіе, подъ 

одинъ спмволъ, ученій, примѣнимыхъ къ самымъ 

различнымъ состояпіямъ умственнаго развитія. 

Свѣтъ не кончался, какъ провозглашалъ Іпсусъ, 

и какъ вѣрили его ученики. Но оиъ обновился, и 

обновился в ъ такомъ смысл®, в ъ какомъ хот®лъ 

Іисусъ. Двустороішость его мысли была прпчп 

ною ея плодотворности. Е г о химера не подпала 

участи другпхъ подобныхъ порожденій человѣче-

скаго мозга, потому что носила въ себ® зародышъ 

жизни, который, благодаря сказочной оболочк®, про-

бился въ самыя пѣдра человѣчества и тамъ прннесъ 

безсмертные плоды. 

Да не скажутъ намъ, что это — пристрастпое 

толкованіе, нарочно выдуманное для того, чтобы 

омыть честь великаго нашего учителя, мечты кото-



раго потерпѣлп столь жестокое иоражепіе отъ дей-

ствительности. Отнюдь нѣтъ. Это подлинное 

царствіе Божіе, это господство духа , равняющее 

каждаго нпщаго съ царемъ, посвящающее каждаго 

мірянина в ъ служители Божіи, — это царство, ко-

торое изъ малаго, какъ горчичное зерно, зародыша 

выросло деревомъ, осѣняющпмъ міръ, и даетъ на 

своихъ в ѣ т в я х ъ пріютъ небеснымъ птицамъ, — 

Іпсусъ его постпгъ, его пожелалъ, его устроилъ. 

Рядомъ съ ложной, холодной и несбыточной идеей 

будущаго иарадгіаго пришествія, онъ нровидѣлъ 

также истинный градъ Божій, истинную „палип-

генезію", — чему жпвымъ свпдѣтелъствомъ слу-

жатъ его проповѣдь на горѣ, его апотеоза слабыхъ 

п беззащптныхъ, его преданность пароду, его ува-

женіе къ бѣдному и возстаповленіе всего смпреи-

наго, пстпннаго, простодушнаго. Особенно въ этомъ 

возстановленін онъ явился несравнешіымъ артис-

томъ, отмѣтивъ свое дѣло никогда непзгладимымп 

чертами. Е м у обязанъ каждый пзъ насъ тѣмъ, 

что пмѣетъ въ себѣ лучшаго. Простимъ же ему 

его самообольщеніе апокалпптическпмъ бредомъ и 

надежду тріумФальнаго нашествія на міръ въ не-

бесныхъ облакахъ. Б ы т ь можетъ, впна этого за-

блуждепія болѣе прпнадлежптъ другпмъ, нежели 

е м у ; а если даже п правда, что опъ раздѣлялъ его 



самъ съ другими, то что же въ томъ за важность, 

такъ какъ эта мечта укрѣпила его нротивъ смерти 

и поддержала его въ борьбѣ, которой безъ того 

онъ, можетъ быть, пе перенесъ бы? 

І Ітакъ , мы должны допустить, что смыслъ иро-

видѣнпаго Іисусомъ града Еожія многосторонеиъ. 

Еслибъ вся его мысль состояла въ возвѣщеніи 

близкаго конца временъ и пріуготовленіп къ нему 

общества, то онъ не превзошелъ бы Іоанна Крес-

тителя. Отреченіе отъ міра, постепенное освобож-

деніе себя отъ этой временной жизни п стремлепіе 

къ будущему царствію было бы послѣднимъ сло-

вомъ его прояовѣди. Учеиіе Іисуса мѣтило всегда 

несравненно далѣе. Онъ имѣлъ въ виду не только 

возвѣстить кончину стараго, но и создать новое 

состояніе человѣчества. Не въ д у х ѣ Иліи, не въ 

д у х ѣ Іереміи было бы такъ проповѣдывать, какъ 

нроповѣдывалъ Іисусъ, когда они п дѣйствитель-

но явились бы для приготовленія человѣчества 

к ъ велпкимъ иереворотамъ. Это до такой степени 

вѣрно, что нравоученіе его — эта мнимая мораль 

послѣдняго дня — оказалась между тѣмъ моралью 

вѣчной, моралью, спасшей человѣчество. Самъ Іи-

сусъ, во многихъ случаяхъ, употребляете выра-

женія, ни мало не принадлежащія къ теоріи апока-

лішсисовъ. Часто онъ объявляетъ, что царствіе 



Божіе уже началось, что всякій носит» его в » 

себѣ, и может» — если того достоин» — им» 

наслаждаться, что это царствіе создает» себѣ каж-

дый, в » тишпнѣ, лишь чрез» истинное обращеніе 

сердца. В ъ таком» случае оно означает» ничто 

иное, как» у с п ѣ х ъ добра, какъ лучшій, против» 

настоящаго, порядок» вещей, как» царство 

правды, водворенію котораго каждый вѣрующій 

должен» содействовать но мере своих» сил», пли 

же какъ свобода души, какъ нечто близкое к » тому, 

что буддисты называют» „освобожденіемъ", пло-

дом» самоотрешенія. Эти истины, для насъ чисто 

отвлеченныя, были для Іисуса живой действитель-

ностью. Всякое представленіе въ его уме стано-

вится конкретным», ощутительным». Іисусъ былъ 

человѣкъ, пламеннее в с ѣ х » верпвшій в » действи-

тельность своего идеала. 

Принимая утопіи своего племени и своей ра-

сы, онъ умел» обратить и х » въ высокія истины, 

съ иомощію плодотворных» недоразуменій. Е г о 

царствіе Божіе, конечно, было апокалипсисом», го-

товым» разыграться в » небесах». Но оно было 

также — и без» сомненія оно было преимуще-

ственно — царством» души, основанным» на чело-

веческой свободе, и на том» сыновнем» чувстве , 

которое ощущает» на лонѣ Отца добродетельный 



человѣкъ. Оно знаменовало чистую релпгію, безъ 

обрядовъ, безъ храма, безъ жреца; опо знамено-

вало нравственный судъ міра, предоставляемый 

внутреннему сознанію чистыхъ, праведныхъ душъ 

и народной рукѣ . Вотъ гдѣ билъ, и бьетъ еще 

доселѣ, пеизсякаемый ключъ жизпп. Когда, по 

истеченіи цѣлаго вѣка напрасныхъ ожпдапій, ис-

черпалась вещественная надежда н а с т у п а ю щ а я 

конца міру, тогда начинаетъ разрѣшаться истинное 

царствіе Божіе. Уклончпвыя объясненія спѣшатъ 

бросить завѣсу на образы, прямаго осуществленія 

которыхъ на дѣлѣ ne оказывается. Авокалипсисъ 

Іоанпа, первая каноническая кнпга Н о в а я Завѣта, 

какъ слпшкомъ пропитанная ожпданіемъ безотлага-

т е л ь н а я преставленія свѣта, отодвинута на задній 

планъ, объявлепа пеіюіштною, перетолкована на 

тысячу ладовъ и, накопецъ, почти отвергпута. 

По крайней мѣрѣ уже отсрочено осуществленіе ея 

въ пеопредѣленную будущность. Нѣсколько за-

ноздалыхъ бѣдпяковъ, которые среди бѣлаго дня 

раціональной эпохи нродолжаютъ еще питать себя 

надеждою первыхъ ученпковъ Хрпста, провозгла-

шены еретиками (какъ напрпмѣръ Ебіонпты, Мил-

ленаріи) и оставлены безъ вниманія въ послѣднпхъ 

рядахъ хрпстіанскаго міра. Человѣчество перешло 



къ иному царствію Божію! Заключавшаяся въ 

мысли Іисуса часть истины преодолѣла помрачав-

шую ее химеру. 

Но не будемъ же несправедливы и къ этой 

хпмерѣ : не будемъ презирать ее безусловно. Она 

служила грубой оболочкою тому священному ядру, 

которымъ мы живемъ. Это Фантастическое царство 

неба, это вѣчное помышленіе о Божіемъ градѣ , 

безпрестаино занимавшее хрпстіанскій міръ на длпн-

номъ пути его поприща, служили осповпымъ на-

чаломъ того велпкаго провидѣнія будущности, ко-

торое одушевляло в с ѣ х ъ реформаторовъ, — упор-

н ы х ъ послѣдователей Апокалипсиса, — отъ Іоа-

хима-де-Флора до нашихъ дней. Это настойчивое, 

хотя и безуспѣшное, домогательство совершенна™ 

общества было источникоиъ необыкновеннаго на-

пряженія еплъ п всегда держало истшшаго христі-

аппна богатыремъ въ борьбѣ съ настоящимъ. 

Итакъ, идея царствія Божія, съ ея полнѣйшимъ 

спмволомъ въ Апокалипсиеѣ, есть нѣкоторымъ обра-

зомъ самое высокое, самое поэтическое выраженіе 

человѣческаго прогресса. Вися всегдашнею гро-

зою надъ человѣчествомъ, кончина міра порою об-

давала страхомъ цѣлые вѣка, н передъ нею цѣпе-

пѣло всякое свѣтское развитіе. Отъ безпрестан-



наго трепета за каждый час» далыіѣйшаго суще-

ствованія, общество отпечатлѣлось какой-то тру-

состіго H малодушными привычками запуганной 

уішчпженности, которыя столь глубоко роняют» 

средневѣковый період», въ сравнены с » образован-

ной древностіго и новейшими временами. Значи-

тельная перемена произошла, впрочем», в » образе 

воззренія на ирпшествіе Христа . Когда впервые 

возвестили человечеству, что приближается конец» 

его планеты, то какъ дитя, встречающее смерть 

улыбкою, оно приняло эту новость с » несказан-

ным» восхищеніем». Но становясь старѣе, с в е т » 

более прилеплялся к ъ жизни. Столь вожделенный 

пекогда для све тлы х» галилейских» душ» день 

благодати Божіей представляется воображепію этих» 

железных» вѣков» страшилищным» днем» г н е в а : 

Dies irae, dies ilia! Но даже в ъ самых» недрах» 

вандализма идея царствія Божія не осталась без-

плодною. Не смотря па зараженіе церкви Феодаль-

ностію, были секты, были религіозные ордена, были 

святыя личности, которыя продолжали во имя еван-

гелія ратовать против» неправды века. Даже въ 

наше смутное время, когда у Іисуса н е т » после-

дователей вернее т е х » , которые повидимому остав-

ляют» его, — даже в » наше время дѣятельныя 



мечты объ пдеальныхъ реФормахъ въ обществ!, 

представляющія столь много сходства съ порывами 

первыхъ христіанскихъ сектъ , с у т ъ собственно 

ничто иное, какъ распуекающіися цвѣтъ той же 

самой идеи, одинъ изъ побѣговъ того иснолинскаго 

дерева, въ которомъ шевелится зародышъ всякаго 

помышленія о будущемъ, — того дерева, которому 

Божіе царствіе всегда останется стволомъ и кор-

немъ. B e i соціалыіыя революціи человічества 

прпмкнутъ к ъ этому стволу. Но увлекаясь гру-

бымъ матеріалпзмомъ п домогаясь неосуществітаго, 

т. е. построенія всеобщаго благополучія на м і р а х ъ 

чисто адмшшетративныхъ и экономпческихъ, по-

пытки современныхъ намъ соціалистовъ останутся 

безилодными, иокамѣстъ они не возьмутъ с е б ! въ 

руководители подлинный д у х ъ Іисуса, пли — 

иначе сказать — чистый идеализму покамѣстъ они 

не поймутъ того принципа, что для обладанія зем-

лею надобно прежде всего отъ нея отказаться. 

Слово „царствіе Б о ж і е " есть, съ другой сто-

роны, весьма счастливое выраженіе ощущаемой че 

ловіческою душею потребности въ пополненіи 

своей судьбы, въ уравновѣшеніп золъ дѣйствптель-

ной жизни. Многіе находятъ немыелнмымъ пред-

ставленіе человѣка смѣсію д в у х ъ сущностей, а де-



иетическій догматъ безсмертія души — в ъ про-

тиворѣчіи съ Физіологіей. Такія личности порою 

паходятъ утѣшеніе в ъ успокоительной надежд®, 

что можетъ наконецъ послѣдовать, съ теченіемъ 

времеиъ, реакція подъ какою бы то пи было Фор-

мою, реакція, пм®ющая удовлетворить требованіамъ 

человѣческаго сердца. Кто знаетъ? Можетъ быть, 

когда нибудь человЬческій родъ, на самой высшей 

ступени своего прогресса, черезъ миліоны в®ковъ, 

достпгнетъ абсолютнаго пониманія вселенной, и въ 

этомъ пониманіи откроетъ н у т ъ возвращепія вновь 

къ жизни того, что разъ вкусило жизнь ? Мил-

ліоны л®тъ в ъ усыплепіи проходятъ также, какъ и 

сонъ минутный — ,,во мгновете ока!1', зд ісь весь-

ма кстати могъ бы повторить Св. Лавелъ. Во 

всякомъ случа® не подлежитъ сомнѣпію, что для 

нравственности и добродѣтели в ъ человѣческомъ 

род® есть свой законъ воздаянія, что со временемъ 

безукоризненному самосознанію ч е с т н а я бѣдняка 

будетъ принадлежать судъ міра, и что в ъ тотъ 

день идеальный образъ личности Інсуса, явясь во 

всемъ своемъ величіи и слав®, посрамитъ легко-

мыеліе, нев®рившее въ существованіе доброд®тели, 

и эгоизмъ, неумівшій возвыситься до нея. Итакъ, 

любимое слово Іисуса блеститъ доныиѣ вѣчно 

юной красотою. Е г о дивный геній сохранялъ 



свой лозунгъ на в ы с о т ! неопредѣленной отвле-

ченности, какъ бы именно для того, чтобъ т ! м ъ 

полніе обнять однимъ разомъ истину, съ различ-

н ы х ъ ея сторонъ. 



Г Л А В А X V I . 

Учрежденія Іисуса. 

Что Іисусъ никогда не предавался вполнѣ 

своимъ агіокалигітическимъ пдеяму это я в с т в у е м изъ 

того, что даже въ эпоху самаго успленнаго сво-

его занятія ими, онъ съ рѣдкой вѣрностію взгляда 

утверждаетъ основы церкви, предназначаемой къ 

продолжительному существованію. Не подлежнтъ 

никакому сомнѣнію, что онъ самъ выбралъ между 

своими учениками т ѣ х ъ , которые по преимуществу 

назывались „апостолами" пли „двѣнадцатью мужа-

ми" ; ибо тотчаеъ но его кончин! они образуютъ 

с о в ! т ъ и озабочены поиолненіемъ нропзшедшаго 

между ппми недочета. Такими избранными были: 

два сына Іонипыхъ, два сына Зеведеевыхъ, Іаковъ 

сынъ КлеоФаса, Филиппу Наѳанаилъ-бенъ-Толмаи, 

Ѳома, Лева сынъ АлФея (пли Матвей), Симонъ 



Зелот», Ѳаддей (или Леббей) и І у д а изъ Керіота. 

Очепь может» быть, что мысль о двенадцати ко-

ленах» израильских» была нечужда вліянію на 

определеиіе такого именно числа. Во всяком» слу-

чае они составляли групиу особо доверенных» 

учеников», между которыми Ц е т р » сохранял» чисто 

братское первенство, и на которыхъ Іисусъ возло-

жил» распространеніе своего дела. Ничего в » 

ней не было похожаго на положительную органи-

зацію какого нибудь священппческаго сословія; 

дошедшіе до пас» списки этих» „двенадцати" пред-

ставляют» много пеясности и протпворечія, въ н и х » 

два или три имени остаются для нас» совершенно 

темными. Некоторые изъ них», по крайней мерѣ 

П е т р » и Филипп», былп женаты и іімѣли дѣтей. 

Нельзя не замѣтить, что Іисусъ иногда сооб-

щал» этим» двенадцати некоторыя вещи коііФпден-

ціалыю, с » запрещением» разглашать их». По вре-

менам» кажется, будто онъ намеренно окружал» 

свою особу некоторого таинственностію, отклады-

вал» яснейшее обпаруженіе пстпны на после своей 

смерти и вполне никому не открывался, кроме 

своим» ученикам», которым» предоставлял» засви-

детельствовать впоследствіи міру объ учптелѣ . 

„Что пыпѣ вам» во тьме вѣщаю, проповедуйте 

потом» средп бѣлаго дня; что шопотомъ теперь 

16* 



вамъ повѣряю, провозгласите потомъ во всеуслы-

шаніе съ кровель!" — Эта предосторожность избав-

ляла его отъ слишкомъ обстоятельныхъ объяснеиій 

передъ толпою, и создавала родъ посредипковъ 

между иароднымъ мнѣніемъ и имъ. Во всякомъ 

сдучаѣ видно, что нѣкоторыя его поучепія были 

исключительно обращены к ъ апостоламъ, что имъ 

онъ давалъ ближе уразумѣть значеніе миогпхъ 

притчей, смыслъ которыхъ оставался между тѣмъ 

неопредѣленнымъ для народа. Загадочный оборотъ 

рѣчи и нѣкоторая неожиданность въ сближеніи идей 

были тогда въ болыиомъ употребленіи между 

еврейскими законоучителями, какъ этому могутъ 

служить ирнмѣромъ нзреченія трактата P i rké -Aboth . 

Что было загадочнаго в ъ рѣчахъ Інсуса, на то оиъ 

давалъ своимъ искреннимъ поясненія, разоблачая 

нередъ ними свое преподаваніе отъ метафорической 

роскоши, иногда его затемнявшей. Многія изъ та-

ковыхъ поясненіи сохранены — кажется — весьма 

тщательно. 

Апостолы еще при жизни Іисуса начали своп 

странствія для ироповѣди, хотя никогда не ухо-

дили отъ него далеко. И х ъ проповѣдь, впрочемъ, 

ограничивалась возвѣщеніемъ наступающаго цар-

ствія Божія. Они ходили изъ селеиія въ селе-



nie, ветрѣчая гостепріимство, пли — лучше ска-

зать — вступая сами въ права его по обычаю. 

Гость на восток® им®етъ весьма важное значеніе; 

ОІІЪ въ дом® зпачитъ больше хозяина, и сей по-

сл®диій чтптъ его величайшимъ довѣріемъ. Такой 

споеобъ назиданія у домашняго очага есть превос-

ходный путь к ъ распространенно новыхъ ученій. 

Странникъ, обнаруживая въ нихъ сокровенный бо-

г а т с т в а , чрезъ то самое платитъ за получаемое 

гсстепріпмство; а при помощи ласковаго обращенія 

и добрыхъ отношеній, онъ вскорѣ располагаетъ 

и обращаетъ къ себ® весь домъ. Отнимите у во-

стока страішопріимство, — и распространеиіе христі-

анства становится необъяснимыми Іисусъ, весьма 

охотно державшійся добрыхъ обычаевъ старины, 

внушалъ ученикамъ, чтобы они, ни мало не 

ст®сняясь, обращали въ пользу д®ла выгоды этого 

древняго обществешіаго права, вЬроятно уже выхо-

ди вшаго тогда изъ употребленія въ болынихъ го-

родахъ, гд® заведены были гостинницы. „Работ-

никъ стоитъ своей платы" говорилъ онъ. В ъ чью 

бы х а т у они ни пришли, имъ велѣно было тамъ 

оставаться, ѣсть и пить предлагаемое, пока не кон-

чатъ своего дѣла. 

Іисусъ желалъ, чтобъ но его прпм®ру эти по-



сланники благовѣетія сопровождали проиовѣдь пс-

куствомъ прпвѣтливаго и мплаго обращенія. Онъ 

пмъ велѣлъ: при в х о д ! въ домъ произносить се-

ламъ, т . е. благословеніе, или желаніе мира тому 

дому. І І !которые пзъ учениковъ въ этомъ с л у ч а ! 

затруднялись, ибо селамъ знамеповалъ въ то время 

(какъ онъ знаменуетъ еше и н ы н ! на восток!) ре-

лигиозное сблнженіе, на которое не рішалпсь съ 

людьми сомнительной релпгіп. „Опасаться т у т ъ нече-

го, — говорилъ Іисусъ, — вашъ селамъ, если никто 

в ъ д о л ! его не достопнъ, возвратится къ вамъ. " 

Иногда д'Ьйствителыю апостолы царствія Божія 

встр!чалп рѣшителыю дурной нріемъ п жаловалпсь 

Іисусу , который въ такпхъ случаяхъ обыкновенно 

старался нхъ успокоить. Нікоторые изъ ішхъ, 

будучи увѣрены въ неограниченномъ могуществ ! 

учителя, сѣтовалп на такое долготерпѣніе. Сы-

новья Зеведея прямо выражали желаніе, чтобъ 

онъ низвелъ небесный огнь на города, виновные въ 

негостепріпмствѣ . Іисусъ сдерживалъ ихъ запаль-

чивость тонкой проніей, замѣчая, что „опъ прпшелъ 

в ъ міръ не губить, а спасать" . 

Онъ всячески старался утвердить общимъ пра-

впломъ, что его апостолы суть его представители, 

что они и онъ одно. Народъ разумѣлъ это в ъ 



томъ смысл!, что онъ посвятплъ ихъ въ свое ча-

родѣйское искусство. Преданіе гласитъ, что они 

изгоняли бісовъ, предсказывали будущее и пред-

ставляли школу отличиыхъ заклинателей, хотя 

внрочемъ иѣкоторые случаи приходились имъ и не 

по силамъ. Они также исцѣлялп недужныхъ, то 

возложеніемъ рукъ, то черезъ умащеніе елеемъ, — 

одинъ изъ основиыхъ пріемовъ восточной медицины. 

Наконецъ, они, какъ псиллы, безнаказанно могли 

брать въ руки змѣй и безвредно нить смертельные 

яды. В ъ послѣдующія времена, чѣмъ даліе, тѣмъ эта 

теургія становится щекотливіе. Но, безъ всякаго 

сомнѣнія, она въ первоначальной церкви возбуждала 

всеобщее благоговѣніе, и даже была преимуществен-

ІІЫМЪ предметомъ вниманія совремешшковъ. Шар-

латаны, какъ обыкновенно водптся, умѣли извлекать 

свою пользу изъ этой черты народнаго легковѣрія. 

Еще при жизни Іисуса, мпогіе, вовсе не принад-

лежа къ его ученнкамъ, стали также изгонять б і -

совъ во имя его. Подлинные ученики вознегодо-

вали чрезвычайно и хотѣли воспрепятствовать; Іи-

с у с ъ же, видя в ъ этомъ нѣкоторую дань своей 

слав ! , не показалъ въ еужденін о впновныхъ боль-

шой строгости. — Впрочемъ надобно помнить, что 

заклинателыюе и врачевательное чародѣйство сча-



талось своего рода ремеслом». Некоторые, про-

стирая еще далее эту логику нелепости, изгоняли 

бесов» именем» Вельзевула, бесовскаго князя. Во-

ображали, что этотъ повелитель преисподних» ле-

гіонов» должен» иметь над» своими подчиненными 

всякую власть, и что чрез» пего-то всего вернее 

можно в ы п у г н у т ь нз» паціента назойлпваго д у х а . 

Иные даже предлагали деньги, чтобы купить у 

учеников» Іисуса перенятый ими от» учителя се-

к р е т » чародейской силы. 

В » то время зародыш» церкви начинал» у ж е 

обнаруживаться. Плодотворная мысль о могуще-

с т в е людей в » соединены (ессіезіа) , кажется под-

линно мыслію Іисуса по своему характеру. Пре-

исполненный своего чисто-пдеалпстнческаго ученія 

о том», что едпнодушіе наше съ другим» челове-

ком», наш» тѣспый союз» съ ним» любовію, озна-

чает» в » тоже время пребываніе с » нами его ду-

ши, — он» уверял» , что всякій раз», когда несколько 

человек» соберутся во имя его, он» будет» по-

среди их» . Онъ предоставляет» церкви право 

связывать и разрешать (т . е. объявлять то или дру-

гое позволительным» пли непозволительным»), от-

пускать грехи, предостерегать келейными советами, 

направлять соборными увещаніями, и наконец» мо-



литься въ твердой увѣрепности, что молитва бу-

детъ услышана. Очень можетъ быть, что многія 

изъ этпхъ словъ приписаны учителю позднѣйшей 

прибавкою, дабы создать основу для соборной вла-

сти, которою впослѣдствіи хотѣли замѣнить его 

авторитетъ. В о всякомъ случаѣ , не прежде, какъ 

но его смерти, начинаютъ появляться въ разиыхъ 

мѣстахъ отдѣльныя церкви, и первыя ихъ уста-

новленія вылились чисто по образцу синагогъ. 

Многія личности, весьма любившія Іпсуеа и осно-

вывавшія на немъ болынія надежды, какъ наири-

мѣръ ІОСИФЪ Арнмаѳейскій, Лазарь, Марія Магда-

лина, Нпкодемъ, — не вступали, 'повидпмому, ни въ 

одну изъ этпхъ церквей, а только сохраняли в ъ 

сердцѣ память его по пѣжнымъ или почтитель-

нымъ чувствамъ, которыя они питали къ нему. 

Впрочемъ, нѣтъ въ ученіи Іисуса ни малѣй-

шаго слѣда морали въ примѣненіи к ъ отдѣльнымъ 

случаямъ и обстановкамъ жизни, или сколько ни-

будь опредѣленнаго каноническая права. Однаж-

ды только о супружествѣ онъ высказывается на 

чисто и запрещаетъ разводъ. Никакой богослов-

ской системы, никакого обязательная символа, въ 

немъ не видно. Едва кое-гдѣ пробиваются пред-

ставленія Отца, Сына, Д у х а , — изъ которыхъ впо-



слѣдствіп в ы в е д у т » Св. Твоицу п Воплощеніе 

Бога-Сына, но которые тогда еще оставались в » 

впдѣ неоцредѣленпых» образов». Б » послѣдиих» 

книгах» еврейскаго канона уже принято понятіе 

Д у х а Святаго, как» нѣчто в » родѣ Божественной 

ѵпостатн, иногда впрочем» емѣшпваемой с » Пре-

мудростію и Словом». І и с у с » обратил» на этотъ 

пункт» особенное вниманіе и возвѣстилъ учени-

кам» новое, несравненно высшее, против» крещенія 

Іоанна, крещеніе водою и духом» — крещеніе, 

которое его ученики вообразили ожидающим» и х ъ 

впослѣдствіи, послѣ смерти Іпсуса, въ видѣ бур-

наго дыханія и огненных» языков». Д у х » Свя-

тый, который таким» образом» къ ним» ниспо-

шлется отъ Отца иебеенаго, наставит» и х » во 

всякой истпнѣ и засвпдѣтельствуетъ о т ѣ х » , кото-

рыя преподаны самим» Іпсусом». Для обозначения 

этого Д у х а І п с у с » употреблял» слово ІІераклитъ, 

— слово, заимствованное сиро-холдейскимъ языком» 

с » греческаго (тгарауХгрос,), — принимая его, по-

видимому, въ смыслѣ „предстателя, совѣтника", а 

иногда также в » смыслѣ „истолкователя небесных» 

истин»" , „учителя, свыше пазпачешіаго к » разобла-

ченію перед» людьми тапнъ, еще остающихся для 

них» сокровенными". В » отношеніи к » своим» уче-



шікамъ ОІІЪ считаетъ себя также псраклитомъ, А 

ожидаемый пое.іѣ его смерти Д у х ъ — только замѣ-

шітъ его. Это было лишь одно изъ гіримѣнешй 

того умозрительнаго процесса, которому богоеловіе 

іудейское и богословіе христіанское должны были 

нотомъ слѣдооать въ теченіи вѣковъ, и которому 

суждено было віюслѣдствін создать цѣлый рядъ Бо-

жествешіыхъ помощнпковъ: Meta tbronos , Syna-

delphos или Sandalphon, п всѣ олпцетворенія Каб-

балы. Только въ іуданзмѣ эти созданія остаются 

лить частными умозрѣніямп и предоставляются на 

волю каждаго, тогда какъ въ христіапствѣ , начи-

ная съ I V вѣка, они составляютъ самую сущность 

оргодоксіи и коренную основу общепризнаннаго 

догмата. 

Излишне было бы распространяться о томъ, 

какъ чужда была І и с у с у всякая мысль о рели-

гиозной кнпгѣ , которая заключала бы въ себѣ сводъ 

уставовъ или статей вѣры. Не только онъ ничего-

не ппсалъ, но д у х у этой возникавшей секты даже 

противно было производить на свѣтъ новыя свя-

щенныя книги. Ожидалп со дня на день велпкаго 

преставленія свѣта; Мессіѣ подобало положить но-

слѣднюю печать па Закоиъ и пророковъ, а не раз-

множать тексты. А потому, за исключеніемъ лишь 



Апокалипсиса, бывшаго въ нікоторомъ смысл! 

единственною книгою откровенія в ъ юномъ христ-

іанств ! , в с ! прочія висанія апостольскаго в ! к а 

с у т ь порожденія случайныхъ обстоятельству безъ 

мал!йшаго притязанія на полноту и законченность 

кокой либо системы догматпческаго пзложенія; 

Евангелія иміли вначал! частный характеръ и да-

леко уступали въ общемъ уваженіи изустному пре-

данію. 

Однакожъ не было ли у этой секты какого 

нибудь освятнтельнаго акта, сакраментальнаго об-

ряда, сборнаго знака? Да, онъ былъ; и всѣ пре-

данія единогласно возводятъ его иропсхожденіе къ 

самому Іисусу . Одною изъ лгобимыхъ поговорокъ 

учителя была та, что онъ есть новый х л ! б ъ , да-

леко превышатощій достоинствомъ манну, — х л ! б ъ , 

которымъ будетъ жить челов!чество. Эта мысль, 

зародышъ Евхарпстіи, принимала иногда в ъ его 

у с т а х ъ Формы, до изумительпости конкретныя. В ъ 

особенности разъ, въ с и н а г о г ! Капернаумской, раз-

вивая эту мысль, ОІІЪ до того увлекся его, и давъ 

волю Фантазіи вдался въ выраженія столь смілыя, 

что отстранилъ отъ себя чрезъ это многпхъ слуша-

телей. „Да, да, говорю вамъ, х л і б ъ истинный 

вамъ далъ не Моисей; его вамъ мой Отецъ съ не-

бесъ ниспосылаете". И в с л і д ъ за т ! м ъ присово-



кунлялъ: „хлѣбъ жизни, это я ; грядущій по мнѣ 

никогда не взалчетъ и вѣрующій въ меня не бу-

детъ жаждать". 

Вѣроятно тогда уже былъ в ъ употребленіп, 

при общпхъ трапезахъ этой секты, какой нибудь 

обычай, къ которому имѣла особенное отношеніе 

столь дурно принятая Капернаумцамп рѣчь; но въ 

апостольскпхъ преданіяхъ встрѣчаются по этому 

предмету большія разногласія и, кажется, намѣреішыя 

недоговорки. Три первыя евангелія предполагаютъ 

всего только одинъ святодарный актъ, служившій 

осиованіемъ таинственному обряду (Св. Таинству) 

и относятъ его къ послѣдней вечери. Іоаннъ же, 

напротпвъ того (а онъ-то именно и сохранилъ намъ 

свѣдѣніе о Капернаумскомъ нриключеніи), ни пол-

слова не упомішаетъ о такомъ актѣ , хотя иослѣд-

нюю вечерю разсказываетъ весьма подробно. В ъ 

другомъ мѣстѣ находимъ, что Іисуса узнаютъ по 

преломлепію хлѣба, какъ будто въ глазахъ блп-

жайшнхъ его друзей это былъ самый характе-

рпстическій жесть изъ всей его личности. Когда 

же смерть его похитила, то образъ, иодъ которымъ 

онъ преимущественно продолжаетъ жить в ъ благо-

честивомъ воспоминаніи своихъ ириверженцевъ, есть 

образъ предсѣдателя таинственной трапезы, съ хлѣ -

бомъ в ъ рукѣ , благословленіемъ, преломленіемъ 



хлѣба п предложеніемъ его іірпсутствугощимъ. 

Можно думать, что онъ такъ дѣлалъ по прпвычкѣ, 

п что въ этотъ моментъ онъ былъ особенно ласковъ 

и настроенъ къ чувствительности. При чемъ малей-

шая вещественная обстановка, какъ иапрнмѣръ то 

обстоятельство, что па столѣ стояла также рыба 

(замечательный признаку н свндѣтельствуіощій о 

томъ, что обрядъ получнлъ начало па берегахъ Ти-

веріадскаго озера), — получаетъ сама но себѣ почтп 

священное значеніе и становится неотъемлемою при-

падлежіюстію всѣхъ послѣдующнхъ изображеній св. 

вечери. 

Трапезы сдѣлалисъ однимъ изъ самыхъ пріят-

н ы х ъ момеитовъ для возникавшей общины. При 

этомъ случаѣ всѣ встречались; учитель говорилъ съ 

каждыму былъ веселъ и милъ. Іисусъ любилъ этотъ 

моментъ п съ восхищеніемъ взиралъ на окружавшую 

его духовную семью. Раздѣлить съ кѣмъ либо ку-

сокъ хлѣба, считалось знакомъ пѣкотораго пріобще-

ІІІЯ къ его образу мыслей и взаимной съ нимъ 

связи. На этотъ счетъ учитель употреблялъ не-

обыкновенно энергичные термины, которые впо-

слѣдствін былп приняты въ неограниченно букваль-

номъ смыслѣ. І п с у с у въ высшей степени идеаль-

ный въ своихъ воззрѣніяху былъ вмѣстѣ съ тѣмъ 

до крайности матеріалеиъ въ выраженіи. Желая 



передать т у мысль, что вѣрующій живетъ только 

имъ, что опъ весь (тѣломъ, кровію п душею) 

составляем жпзнь прямаго человѣка Божія, онъ 

часто говарпвалъ своимъ ученякамъ: „я — ппща 

ваша", что, въ переложсніи на Фигуральный языкъ 

востока, преображалось въ слѣдующуго Фразу: 

„мое тѣло есть вашъ хлѣбъ, моя кровь есть пптіе 

ваше". А личная привычка и наклонность Іпсуса 

къ чрезвычайно субстанціалыіому выраженію, увле-

кала его еще далѣе. Указывая, за столомъ, на 

пищу, онъ восклпцалъ: „это я " ; коснется ли 

вина: „вотъ кровь моя". Все это лпшь раз-

личные обороты одной н той же мысли: „я — 

ваша пища". 

Этотъ таинственный обрядъ получплъ боль-

шую важность еще при жизни Іпсуса. Онъ пови-

днмому утвердился гораздо ранѣе послѣдняго пу-

тешествія его въ Іерусалпмъ, и былъ скорѣе ре-

зультатомъ общепршіятыхъ понятій, нежели какого 

лпбо опредѣленнаго учрежденія. По смерти же 

Іисуса онъ сдѣлался великпмъ символомъ хрпст-

іанскаго нсповѣданія, и его происхождепіе отнесено 

к ъ самому торжественному моменту жизші Спаси-

теля. В ъ освящепіп хлѣба и вина хотѣлн видѣть 

прощальный знакъ памяти, оставленный Інсусомъ 

своимъ ученнкамъ въ т у минуту, когда онъ гото-



вился разстаться съ жизнію. Воображали найти в ъ 

этомъ тапнствѣ опять самаго Іисуса. Это впро-

чем» легко было вывести изъ чисто духовной 

идеи Іпсуса о совместном» пребываніи душ», т а к » 

часто бывшей предметом» бесѣд» учителя и за-

ставлявшей его напримѣръ утверждать, что онъ 

всякій раз» лично пребывает» посреди своих» 

учеников», когда они сходятся во имя его. Іи-

с у с » , какъ мы уже заметили, никогда не имел» 

совершенно опредѣленнаго иредставленія о том», 

что составляет» индивидуальность. На в ы с о т а х » 

превыспренняго увлеченія, в » которыхъ онъ всегда 

парилъ, идея до того преобладала надъ всѣмъ, что 

тѣло вовсе пе входило въ разсчетъ. Люди сли-

ваются в ъ одно, когда любятъ д р у г ъ друга, когда 

ж и в у т » один» другим»; какъ же было не считать 

ему себя за одно съ своими учениками? Е г о уче-

ники стали выражаться таким» же образом». Они, 

которые жили учителем» целые годы и всегда ви-

дели, как» он», с » хлебом» и чашею „ в ъ святых» , 

преподобных» р у к а х » " , себя им» предлагал». 

Итак» , то, что они тогда ѣли и пили, был» онъ 

сам»; онъ сделался прямою новой Пасхой, ибо 

старая уже отменена его кровію. Нельзя пере-

ложить на наш» язык», — существенно опреде-

ленный и всегда требующій строгой черты раздела 



между собствеішымъ смысломъ и метафорой, обо 
роты этого стиля, отличающаяся именно тѣмх, что 
опт. сообщаетъ полігую дѣйствителыюсть метаФорѣ,  
пли лучше сказать идеѣ, в ъ ея образной Форм®. 



Г Л А В А X V I I . 

Противная Іисусу партія. 

На первыхъ порахъ своего поприща Іисусъ, 

повидішому, не встрѣчалъ серьезнаго сопротпвлепія. 

Е г о проповѣдь, благодаря господствовавшей въ Г а -

лилеѣ на этотъ счетъ свобод® и множеству являв-

шихся со всѣхъ сторонъ учителей, пмѣла значеніе 

лишь въ довольно огранпчеппомъ к р у г у . Но коль 

скоро онъ показался па шумной дорог® знаменій и 

народной славы, начала подниматься гроза. Не 

разъ онъ долженъ былъ скрываться и спасать себя 

бЬгствомъ. Антипасъ впрочемъ его никогда не 

безпокоилъ, хотя Іисусъ и позволялъ себѣ подъ-

часъ выражаться на его счетъ весьма строго. 

Тетрархъ, въ своей всегдашней резиденціп Тпве-

ріад®, обыкновенно былъ не далѣе какпхъ нибудь 

пяти, детяти верстъ отъ разныхъ пунктовъ округа 



центральной дѣятелыюсти Іпсуса. До пего дошел» 

с л у х » о ч у д е с а х » Іпсуса, которыя вѣроятно on» 

принял» за ловкіе Фокусы, п пожелал» п х » видѣть. 

Невѣры в » то время весьма интересовались пскус-

ставами этого рода. І и с у с » благоразумно отказался. 

Он» не хотѣл» по-пустому блуждать въ безрелнгі-

озной средѣ, которая ждала отъ него лишь пустой 

забавы. Он» искал» вліянія только па народ», п 

берег» на пользу простодушных» средства, прп-

годпыя для них» одних». 

Какпм» то образом», однажды, разнеслась 

молва, что І н с у с » пи кто иной, как» воскресшій изъ 

мертвых» Іоанпъ-Креститель. Аптппае» не-

сколько смутился, и — чтобы выжить новаго про-

рока из» своих» пределов» — прибегнул» къ 

хитрости. Фарисеи, иод» видом» искреішяго уча-

стія к ъ Іпсусу , пришли сказать ему, что Антппас» 

покушаетея на его жизнь. І и с у с » , прп всем» 

своем» великом» простодушін, не поддался на хит-

рость п не оставил» того края. Но впдя, что он» 

ведет» себя смирно и чуждается всяких» мятежей, 

Т е т р а х ъ наконец» успокоился, и опаспость мп-

иовала. 

Далеко не все галплейскіе города встречали 

новое учеиіе с » равной благосклонностью. Не 

только строптивый Назарет» продолжал» отвер-

17* 



гать виновника будущей своей славы, не только 
упрямые братья Іпсуса ипкакъ не соглашались в і -
рнть въ него, но даже нріозерные города, вообще 
оказывавшіе бодѣе расположенія, обращены были къ 
его ученію не всѣ. Іпсусъ часто жалуется на 
встрѣчаемое пмъ невѣріе п ожесточеніе сердца. 
Хотя , конечно, въ этихъ восклпцаніяхъ п упре-
кахъ многое слѣдуетъ приписать петерпѣиііо и 
преувеличенно со стороны самаго проповѣдника, 
хотя эти упреки несколько отзываются порицаніемъ 
вѣка (convicium seculi), которое служило любпмымъ 
общпмъ мѣстомъ Іпсусу , по примѣру Іоанна-
Крестптеля; однакожъ ясно, что и въ томъ краю 
пламенное рвеніе къ царствію Божію было далеко 
необщимъ. „Горе тебѣ Хоразииъ! Горе тебѣ Впѳ-
саида ! — восклпцалъ онъ ; — ибо еслибъ Тнръ и 
Сидонъ видѣли знаменія, подобный тѣмъ, которыхъ 
свпдѣтелямн были вы, то давно бы принесли покаяніе 
во вретищѣ и неплѣ. А потому, говорю вамъ, въ день 
суда отрадпѣе будетъ Тиру и Сидону, нежели вамъ. 
И ты, Капернауму до небесъ возносящійса, низ-
вергнешься до ада, ибо еслибы знаменія, въ нід-
рахъ твопхъ явлеиныя, совершены были въ Со-
дом!, то Содомъ существовалъ бы по сіе время. 
А нотому возвѣщаю тебѣ, что въ день суда не 



столь строго постуилено будете съ землею Содом-

скою, какъ съ тобою." — „Царица Сабы, — прп-

совокуплялъ онъ, — возстанетъ в ъ день суда про-

тпвъ настоящаго поколѣнія и осуднтъ его, пбо она 

пришла отъ концевъ ыіра для услышапія пре-

мудрости Соломона, a здѣсь больше, нежели 

Соломонъ. Нпневптяпе возстанутъ въ депь суда 

протпвъ настоящаго иоколѣнія и осудите его, 

пбо онп принесли па проповѣдь пророка Іоны по-

каяніе, a здесь больше, нежели Іона . " — Е г о ски-

тальческая жизнь, сперва для него столь восхити-

тельная, стала теперь уже несколько тяготить его. 

„Лисицы, говорилъ онъ, нмеютъ норы, у птпцъ 

небесныхъ есть гпезда, а Сыну Человеческому 

негде преклонить главы своей." Горечь и желчь 

день ото дня все ближе подступали къ его сердцу. 

Онъ упрекалъ неверовъ въ нечувствительности к ъ 

самымъ очевиднымъ знаменіямъ, п говорилъ, что 

даже въ тотъ моментъ, когда Сынъ Человеческій 

явится въ своей небесной славе, б у д у т ъ люди, кс-

тарые въ немъ усумнятся. 

Іисусъ, конечно, не былъ въ состояніп встре-

чать протпворечія хладнокровіемъ ФплосоФа, ко-

торый, поппмая основную причину несходства мнѣ-

ній, разделяющихъ міръ, находите весьма пату-

ральнымъ, что не все соглашаются съ его мне-



піемъ. Одішмъ пзъ главныхъ недостатков!, іудей-

ской расы была ожесточенность въ преніяхъ, и 

притомъ почти всегда язвительный ихъ тонъ. Ни-

когда въ мірѣ не было сноровъ столь заиальчпвыхъ, 

какъ между евреями. Обходительность и уживчи-

вость пріобрѣтаются только разнообразіемъ оттѣн-

ковъ во взгляд® на вещи и пзощреніемъ для нпхъ 

чувства. Одно пзъ упорнѣіішихъ свойствъ семи-

т и ч е с к а я д у х а состоитъ, именно, въ недостаткѣ 

оттЬнковъ. Тонкая разработка мысли, какъ напрп-

мѣръ въ діалогахъ Платона и др., чужда произве-

допіямъ этихъ народовъ. Іисусъ, представляя н®-

которымъ образомъ псключеніе изъ своей расы, сво-

бодный отъ большей частя ея недостатковъ, и пре-

обладающей чертою к о т о р а я была именно нѣжпость 

чувства, невольно увлекался в ъ полемик® общею 

манерой. Какъ нѣкогда Іоаннъ-Креститель, и онъ 

уиотреблялъ теперь весьма жесткія вьіраженія upo-

тпвъ своихъ состязателей. Отмѣнно кроткій съ. 

простодушными, онъ приходилъ въ негодованіе 

даже отъ с а м а я смпрнаго иевѣрія. Уже не былъ 

онъ ирежпимъ, какъ въ „Проіювіди на гор®", ти-

ХІІМЪ учптелемъ, еще неизв®давшимъ НП сопротив-

ленія, ни препятствій. Страсть, составлявшая 

основу его характера, увлекала его къ самымъ 



эпергическимъ укорам». Это страпное соеднненіе 

столь протпвуположшіхъ качеств» не должно за-

труднять нас». В ъ наши днп мы пмѣли примѣръ 

человѣка, в » котором» таже протпвуположность 

выразилась с » рѣдкой сплою. Это былъ Г . Ла-

менне. В ъ превосходной его книгѣ „Слова ве-

ру ющаго" (Paroles d'un, croyant) вспышки самаго 

необузданнаго гнѣва часто переходят» въ самыя 

сладостныя изліянія сердца и наоборот», быстро 

смѣпяясь, какъ въ мпражѣ. Этот» человѣк», обра-

щеніе котораго съ людьми вообще отличалось не-

обыкновенной мягкостію, становился безпокоен» до 

неистовства съ людьми, нераздѣлявшимп его убеж-

дены. Т а к » и Іпсусъ не без» осиованія применял» 

к ъ себе известное зіесто пророка Исаіи; „онъ не 

издаст» пи крика бурнаго, НІІ шумных» воплей, и 

голоса его пикто на стогнах» не услышит». Он» 

трости сокрушенной не сотрет», и льна куряща-

гося не у г а с и т » . " Не смотря на то, многія из» 

наставлены, данных» им» своим» учеппкам», содер-

ж а т » в » себе зародыши прямаго Фанатизма, — за-

родыши, которые впоследствіи средним» векам» 

суждено было развить во всей лютости. Но можно 

ли вменять ему это в » упрек»? Не один» спа-

сительный переворот» не совершается без» неко-



торой жесткости. Еслибъ Лютеръ, еслибъ винов-

ники Французской революціи должпы были сообра-

жаться съ правилами вѣжливости, то не осу-

ществились бы ни Реформа, ни революція. Пора-

дуемся же тому, что Іисусъ на своемъ пути но 

ветрѣтилъ закона, возбраняющаго норицаніе какого 

нпбудь класса гражданъ. Тогда бы Фарисеи были 

неприкосновенны. Все великое въ человѣчествѣ 

совершилось во имя абсолютныхъ нринциповъ. Ка-

кой нибудь философъ-критикъ, разумѣется, могъ бы 

сказать своимъ ученикамъ: „умѣйте уважать чужое 

мнѣніе, — п новѣрьте — никто не правъ до та-

кой степени, чтобъ въ оправданіе противной сто-

роны у ж ъ не оставалось ничего сказать." Но дѣя-

тельность Іпсуса не пмѣетъ ничего общаго съ без-

прпстрастнымъ умозрѣніемъ философа. Считать 

себя, хоть на минуту, уже нредъ самыми воротами 

своего идеала, и въ тоже время сознаться въ не-

обходимости отступить, ради злонамѣренности нѣ-

сколькихъ лпцъ, — невыносимо для пламенной 

души. Него же стопло такое сознаніѳ основателю 

цѣлаго новаго міра? 

Непреодолимое препятствіе возникало идеямъ 

Іисуса, въ особенности, со стороны іудейскаго пра-

вославія (ортодоксіи), представителями котораго 



былп Фарисеи. Іисусъ все болѣе и болѣе удалялся 

отъ древняго Закона. Фарисеи между тѣмъ были 

прямыми іудеямп: въ нихъ заключался самый 

нервъ и сила іудаизма. Х о т я средоточіемъ этой 

партіи былъ собственно Іерусалимъ, однакожъ не-

которые изъ ея адептовъ встречались также въ 

Галплеѣ , пли по крайней мере не редко посещали 

ее. Это былп вообще люди съ узкими понятіями, 

восьма занятые наружностью, надменпо, чванно и 

самодовольно выставляющіе свою набожность всемъ 

на видъ. Манеры ихъ были смешны и возбуждали 

невольную улыбку даже в ъ пхъ почитателяхъ. 

Доказательствомъ тому служатъ насмешливыя проз-

вища, которыя давалъ имъ народъ. Такого-то, на-

примѣръ, величали „Фарисей - кривоноги" (NiJcß), 

такъ какъ онъ ходилъ по улпцамъ, волоча по земле 

ноги и задевая ими все камни; другаго „Фарпсей-

лба-не-разбей" ( К і г а і ) , такъ какъ онъ — чтобъ не 

смотреть на жепщинъ — ходилъ зажмуря глаза и 

безпрестаішо разшибался о стены и заборы; былъ 

также „Фарисей-толкачъ" (Medukia ) , сгпбавшійся, 

въ знакъ благочестія, въ три погибели, па манерх 

толчейнаго песта ; „Фарисей-шпрокоплечін" (Schikmi) , 

ходившій совсемъ сгорбясь, какъ будто въ знакъ 

того, что несетъ всю тяжесть Закона па своихъ 



плечахъ ; „Фарисей-обряжающійся", — безпрестанно 

въ заботѣ объ исиолненіи какой ннбудь статьи обря-

доваго устава, и наконецъ „Фарисей-подмазанный", 

все благочестіе котораго состояало въ наружномъ 

лоскѣ лпцемѣрія. В ъ самомъ дѣлѣ, ихъ чопорный 

и строгій ВІІДЪ былъ часто только личиною, нодъ 

которою скрывался самый безсовѣстлый р а з в р а т у 

Тѣмъ не менѣе народъ, в ъ простотѣ души, вѣрнлъ 

имъ. Народъ, инстпнктъ котораго, при всей своей 

ошибочности, въ сужденіи о личностяхъ вообще 

вѣренъ, чрезвычайно легко поддается обману лнце-

мѣровъ. Онъ любитъ въ нпхъ то, что въ самомъ 

дѣлѣ благородно н любви достойно, но не довольно 

пронпцателепъ для того, чтобъ отличить кажущееся 

отъ дѣйствителыіаго. 

Легко представить себѣ, что между подобными 

личностями и Іисусомъ, въ средѣ разшеведенныхъ 

страстей, должна была возникнуть большая антп-

ііатія. Іпсусъ ничего не хотѣлъ, кромѣ релпгіи 

сердца, а Фарисейская состояла почти исключительно 

вч. соблюдший обрядовъ. Іпсусъ возвѣщалъ царствіе 

уішчижешіыхъ и отвержешіыхъ всякаго рода, а 

Фарисеи видѣли въ этомъ оскорбленіе исповѣдуемой 

ими религіп порядочныхъ людей. Фарисей былъ 

человѣкъ непреложный и непогрѣшішый, само-



увѣреііный педант», который въ синагоге всегда 

садился на первое место, молился на улнцѣ, тво-

рнлъ милостыню съ шумомъ и озираясь: кланяются 

ли ему. Іиеусъ между тѣмъ утверждал», что вся-

кій должен» ожидать суда Божія со страхом» и 

слиреніем». Зло пе дошло, конечно, до того, чтобы 

дурное направленіе религіи, представителями ко-

тораго были Фарисеи, торжествовало без» протпво-

дѣйствія. Еще прежде Іисуса, или даже во время 

его жизни, было несколько замечательных» людей 

(какъ) панримѣръ Іпсус» , сын» Сираха — один» 

изъ подлинных» предков» Іисуса Назареяпина но 

идее, — Гамаліпл», Антигон» Сокоскій, и в » осо-

бенности кроткій, благородный Гиллель), которые 

проповедывалн религіозныя ученія, далеко возвы-

шавшіяся над» Фарисейским», ученія ночти еван-

гельскія, — по эти добрыя семена были заглушены. 

Прекрасный положенія Гнллеля, сводящія весь за-

кон» в » одну идею справедливости, превосходный 

пзреченія Інсуса сына Сираха, заклгочаіощія все 

богослуженіе в » вравотѣ жизни, — были забыты 

или преданы проклятію. Шаммаи с » своим» исклю-

чительным» и узким» иаиравленіемъ, одержал» 

верх» . Огромная масса преданій заглушала За-

кон», под» предлогом» защиты и нстолковаиія его. 



Эти охрашітельныя мѣры имѣли, правда, свою по-
лезную сторону; хорошо, что еврейский пародъ 
столь сильно, до безумія, былъ проншшутъ при-
вязанности къ своему Закону, потому что эта 
страстная привязанность, спасая ученіе Моисея въ 
гибелыіыя для него эпохи Аптіоха ЕпиФаиа п Ирода, 
приготовила закваску, породившую въ нослѣдствіи 
христіанство. Но всѣ эти мѣры предоетожроностн, 
сами по себѣ, въ сущности, были только ребяче-
скими затѣями. Спнагога, ихъ сохранявшая, была 
лишь матерью заблужденій. Е я царство миновало, 
п однакожъ, не смотря на то, требовать отъ нея 
добровольна™ отреченія, значило бы требовать не-
возможна™, -— требовать такой жертвы, на какую 
еще ни одна изъ властей, вошедшпхъ въ силу, не 
могда когда либо рѣшпться. 

Состязаиія Іисуса съ оФФиціалыіымъ лпцемѣ-

ріемъ были безпрерывны. Обыкновенная тактика 

реФорматоровъ, появляющихся на такомъ релпгіоз-

номъ полѣ, какое мы сейчасъ описали, — тактика, 

которую собственно можно назвать „традиціоннымъ 

Формализмомъ1', — всегда состоитъ въ протпвупо-

ложеніп „текста" свящепныхъ книгъ „преданію". 

Религіозная ревность всегда обплыіа нововведепіямп 

даже тогда, когда считаетъ себя въ высшей сте-

пени консервативною. Какъ новокатолики, въ наши 



дни, безпреетапно удаляются отъ Евангелія, такъ 

п Фарисеи удалялись, на каждомъ шагу , отъ Библіи. 

Вотъ почему реФорматоръ-пуританпнъ держится 

всегда такъ крѣпко за Бпблію, принимая непре-

ложный текстъ за исходную точку свопхъ возра-

женій нротивъ вращающаяся въ общемъ ходу бо-

гословія, которое съ каждымъ поколѣніемъ подви-

галось впередъ. Такъ точно дѣлалп впослѣдствіи 

караимы ц протестанты. Іпсусъ иостунидъ го-

раздо эпергпчнѣе, нанеся свой ударъ въ самый ко-

рень дерева. Иногда и опъ, правда, прпбѣгаетъ 

къ помощи текста въ своихъ преніяхъ нротпвъ 

лживыхъ Мазоровъ или Фарисейскихъ иреданій. Но 

ОІІЪ вообще очепь мало вдается в ъ экзегетику, А 

нмѣетъ дѣло преимущественно съ внутрешгамъ соз-

наніемъ. Одішмъ пріемомъ поражаетъ онъ и текстъ, 

и комментарій. Х о т я дѣйствптелыіо онъ уличаетъ 

Фарисеевъ в ъ томъ, что они своими предапіями су-

щественно нарушили ученіе Моисея, но самъ ОІІЪ И 

не думаетъ возвращаться к ъ Моисею. Е г о цѣль 

впереди, а не назади. Іпсусъ былъ болѣе, чѣмъ 

реФорматорсвіъ обвѣтшалой релпгіи; оиъ былъ соз-

дателемъ вѣчной релпгіп человѣчества. 

Споръ разгарался преимущественно на счетъ 

множества освящеішыхъ преданіемъ впѣшнихъ обы-



ч а е в у которымъ ни Іпсусъ, нп его ученики не 

следовали. Фарисеи съ жаромъ нападали на него 

за это. Обѣдая у и и х у оиъ прнводплъ ихъ в ъ 

крайний соблазнъ несоблтоденіемъ обычныхъ передъ 

трапезою омовеній. „Помогайте блпжішму гово-

рилъ о н у тогда и будетъ для васъ все чисто". 

В с е г о оскорбительнее действовала на его тонкое 

чувство ихъ дерзкая, самодовольная манера, — 

спесивый, заносчивый ТОІІЪ ихъ релпгіи, — ихъ 

мелкая, пустосвятная пабожность съ своимъ жал-

кимъ иредметому тщеславною заботою о первенстве 

въ местахъ или почетѣ въ людяхъ, безъ всякаго 

стремлеиія къ облагороженію сердца. В ъ пре-

лестной прптчѣ ОІІЪ выразилъ эту мысль чрезвы-

чайно мило и верно. „Однажды, говорите онъ, 

пришли два человека въ храмъ молиться. Одинъ 

былъ Фарисей, а другой — сборщпкъ. Фарисей 

стоялъ пречпппо впереди и думалъ про себя: „бла-

годареніе тебе, мой Б о г ъ , что не таковъ я, какъ 

другіе люди, какъ эти хищники, негодяи, распут-

ники, илп какъ напримеръ вотъ этотъ сборщпкъ. 

Пощусь каждую неделю дважды, съ доходу раз-

даго целую десятину." А сборщпкъ, между темъ, 

поодаль отъ него стоя, пе смелъ поднять на небо 

г л а з у и, ударяя себя въ грудь, вогіилъ: „Боже, 



мплостпвх буди мнѣ грѣшнику". „Повѣрьте, — за-

мечает» Інсусъ , — сей іюслѣдній возвратился до-

мой иравѣе перваго." 

Ярая злоба, ничем» ненасытнмая, кроме смертью, 

была иоследствіемъ этих» стычек». Уже Іоашіх-

Крестптель навлекал» на себя большія неудоволь-

ствія в » том» же родѣ. Но въ то время іеруса-

лпмскіе аристократы, пренебрегая им», предо-

ставляли нростолгодію считать его за пророка. На 

этот» раз» была война ие па жизнь, а па смерть.-

Появплея в » мірѣ новый д у х » , который норажалъ 

отрицаніем» все предшествовавшее ему. Іоаннъ-

Креститель был» еще прямым» евреем» въ глу-

бине души, a Іисусъ уже почти забыл», что онъ 

еврей. Іпсусъ обращается безпрестаішо къ геиію 

правственнаго чувства . 

Еще въ Галплеѣ Фарисеи старались погубить 

его, употребляя против» него т у самую сноровку, 

которая впослѣдствіи такъ удалась им» въ Іеруса-

лимѣ. Оші пытались заинтересовать, в » своем» 

спорѣ с » ним», приверженцев» вновь водвореішаго 

полптпческаго порядка. Легкость, съ которою Ін-

с у с » мог» всегда отдѣлаться отъ них» въ Галилеѣ, 

и слабость правленія Антппаса разстраивали эти 

попытки. Он» пошел» сам» на встрѣчу опас-



ности. Онъ очень хорошо видѣлъ, что его дѣя-

тельность, если не перейдетъ предѣловъ Галилеи, 

останется весьма ограниченною. І у д е я влекла его 

теперь къ себѣ, какъ талнсманомъ; онъ рѣшился 

сдѣлать еще одно, послѣднее, усиліе для овладѣііія 

непослушиымъ городомъ, и — казалось — взялся 

оправдать на дѣлѣ пословицу, по которой пророку 

нельзя умереть внѣ Іерусалима. 



Г Л А В А X V I I I . 

Послѣднгй путь Іисуса въ Іерусалимъ. 

І н с у с ь уже давно чувствовалъ грознвшія ему 

опасности. И поэтому, в ъ теченіи нѣкотораго вре-

мени, быть можетъ около полутора года, онъ не 

рѣшался идти в ъ Іерусалпмъ. В ъ 3 2 году (слѣ-

дуя принятому нами счету времени) на праздникъ 

Кущей, родственники, все еще непріязненные и не-

верные, пригласили его т у д а съ собою. Еванге-

лпстъ Іоаннъ невидимому намекаетъ на то, что въ 

этомъ приглашеніп таилось злобное намѣреігіе погу-

бить его. „Повѣдай о себѣ міру — говорили они; — 

вѣдь эти вещи не дѣлаются втайнѣ . Иди во І у -

дею, да видитъ свѣтъ дѣла твои." Іисусъ, подо-

зрѣвая какія нибудь шашни, сначала отказался; но 

немного погодя, но отправленіи уже каравана, пу-

стился и онъ въ путь , никому не сказавшись и 
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почти одинъ. Это было послѣднее его прощаніе съ 

Галилеей. Праздиикъ Кущей приходился въ осен-

нее равноденствіе. Ш е с т ь мѣсяцевъ еще должны 

были пройти до наступленія роковой развязки. Од-

накожъ Іисусъ во все это время уже не возвра-

щался въ свой милый сѣверный край. Миновалъ 

періодъ тихихъ, сладостныхъ созерцаній ; наступала 

пора подвизаться медленно, шагъ за шагомъ, по 

тернистому пути скорбей, который окончится му-

ками смерти. 

Ученики его и заботившіяся о немъ сердоболь-

ныя женщины пошли туда же и присоединились 

къ нему въ Іудеѣ . Но какая разница между его 

положеніемъ здѣсь п галилейской его обстановкою! 

Іпсусъ былъ въ Іерусалимѣ совсѣмъ чужой. Онъ 

чуялъ здѣсь непроницаемую для него стѣну сопро-

тивленія. Окруженный пропскамп и преградами, 

онъ безпреетапно былъ предметомъ преслѣдованія 

непріязнешіыхъ Фарисеевъ. Вмѣсто безгранпчнаго 

довѣрія, этого счастливая дара юныхъ натуръ, къ 

которому оиъ прпвыкъ въ Галплеѣ, — вмѣсто того 

добродушная и к р о т к а я парода, вообще мало до-

с т у п н а я сомнѣнію (всегда знаменующему нѣкото-

рое недоброхотство и неподатливость), ОІІЪ встрѣ-

чалъ здѣсь на каждомъ шагу закоснѣлое невѣріе, о 

которое обрывались всѣ средства, столь счастливо 



удававшіяся ему на сѣверѣ . Е г о ученики, какъ 

вообще галилеяне, былп въ презрѣніи. Никодемъ, 

имѣвшій съ нимъ, въ одну нзъ прежнихъ его по-

бывокъ, ночную бесѣду, едва не нажилъ себѣ вра-

говъ въ Сангедрпнѣ, подпявъ за него голосъ. 

, ,Вотъ какъ! Да не галплеянннъ ли т ы самъ? 

— отвѣчалн ему; — справься съ ппсаніями, н у , 

можетъ ли изъ Галилеи произойти пророкъ?" 

Г о р о д у какъ мы уже сказали выше, не нра-

вился І п с у с у . До спхъ поръ оиъ всегда избѣгалъ 

многолюдпыхъ центрову избирая пренмуществепно 

мѣстомъ своей деятельности деревни ила малозначи-

тельные города. Многія изъ наставленій, данныхъ 

имъ апостоламъ, неприменимы ни къ какой другой 

среде, кроме безъискусствениаго, простаго быта 

незначительныхъ людей. Не имея никакого ноня-

тія о свете , привыкиувъ къ своему милому гали-

лейскому коммунизму, онъ поминутно отоускалъ 

наивности, казавшіяся въ Іерусалиме, конечно, очень 

странными. Е г о игривое воображеніе, его любовь 

къ природе страдали отъ заключенія въ этпхъ сте-

нахъ. Истинная релпгія должна была произойти 

на светъ изъ мирной тишины полей, а не изъ го-

родскаго шума. 

Высокомеріе жредовъ делало для него нена-

вистными сени храма, Одпажды, некоторые изъ 
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его учениковъ, успѣвъ прежде его познакомиться 

съ Іерусалимомъ, хотѣлп обратить его вшшаніе на 

красоту храмовыхъ ностроекъ, на превосходный 

выборъ матеріаловъ, на богатство обѣтныхъ прино-

шеній, покрывавшихъ стѣны. „ В ы видите всѣ эти 

зданія, говорилъ онъ; вотъ вамъ мое слово: отъ 

нихъ камня на камнѣ не останется." Онъ не хотѣлъ 

восхищаться ничѣмъ пнымъ, кромѣ одной бѣдной, 

проходившей мимо ихъ, вдовы, которая спустила 

какую то мелкую монету въ к р у ж к у : „она болѣе 

другнхъ дала — замѣтплъ Іисусъ — : другіе дали 

отъ излишка, она — отъ необходима™." Такая 

манера, подвергать с у д у и разбору все, что дѣла-

лось въ Іерусалимѣ, превозносить бѣднаго, который 

даетъ мало, унижать богатаго, который даетъ 

много, порицать зажиточное духовенство, по ничего 

не дающее народу, — все это, разумѣется, озло-

било противъ него жреческую касту. Логовище 

консервативной аристократіи, храмъ (точно также, 

какъ въ наше время, стоящій на томъ мѣстѣ ха -

рамъ мусульманскій) былъ в ъ цѣломъ мірѣ самымъ 

неблагоиріятнымъ мѣстомъ для усиѣха революціи. 

П у с т ь нынѣ, напримѣръ, какой нпбудь нововводн-

тель нопробуетъ около мечети Омара провозгласить 

ниспроверженіе Исламизма ! — Однако, средоточіе 

всей іудейской жизни было тамъ; тамъ былъ тотъ 



пункт», на котором» предстояло или побѣдпть, илп 

умереть. На этой Голгоѳѣ , гдѣ выстрадал» Іи-

с у с ъ без» сомнѣпія болѣе, нежели на Голгоѳѣ по-

слѣдней, влачплпсь его дни въ безпрестанной до-

садѣ и раздражены, среди вздорных» споров» о ка-

ноническом» правѣ и экзегетпкѣ, — сноров», для 

успѣха в » которых» нравственное величіе ни мало 

не приспособляло его, — скажем» болѣе — мѣ-

шало ему. 

Среди этой возмущенной жизни, нѣжная чув-

ствительность его сердца умѣла создать себѣ прі-

ют» , доетавпвшій ему много т и х и х » наслаждены. 

Проведя цѣлый день въ храмовых» преніях», онъ 

отправлялся вечером» въ Кедронскую долину, от-

дыхал» немного в » саду одного земледѣльческаго 

заведенія (вѣроятао, но производству олпвковаго 

масла), называвшагося Геѳсиманп, служившем» уве-

селительным» мѣстомъ для окрестпых» жителей, а 

потом» шел» ночевать на Элеонскую гору, подни-

мавшуюся па горизоптѣ города, с » восточной сто • 

роньт. Во всей окрестности Іерусалпма это един-

ственная сторона, къ которой взор» ваш» может» 

сколько нибудь отдохнуть на жизни и зелени. 

Т а м » было разведено мпожество илаптацій с » олив-

ковыми, ФИГОВЫМИ и пальмовыми деревьями, — 

плантацій, по имени которых» названы деревни, 



Фермы или ограды Бетѳаге , Геѳсиманп и Виѳанія. 

На Элеонской гор® стояли два огромные кедра, 

воспоминаніе о которыхъ сохранялось у евреевъ 

долгое время поел® ІІХЪ разсѣяиія. И х ъ раски-

дпстыя вѣтви представляли пріютъ цѣлымъ стаямъ 

голубей, а подъ ними, въ тѣни, устроены были не-

болыніе базары. Весь этотъ городской округъ 

былъ, такъ сказать, кварталомъ Іиеуса и учени-

ковъ его; по всему видно, что оии его знали 

почти пополыю, подомно. 

Особенно деревня Впѳанская, расположенная 

на вершин® пригорка со сторомы Мертваго Моря 

и Іордана, въ полутора часа пути отъ Іерусалима, 

была любимымъ мѣстомъ Іисуса. ОІІЪ тамъ позна-

комился съ одной семьею, состоявшею изъ д в у х ъ 

сестеръ и брата, взаимная между собою дружба 

которыхъ пмѣла для пего много прелести. Изъ 

этихъ д в у х ъ сестеръ одна, по имени Марѳа, была 

услужливая, доброхотпая, усердпая особа; другая 

же, которую звалп Маріею, нравилась І и с у с у нѣ-

которой томностію характера и весьма развптымъ 

раеположеніемъ къ созерцанію. Часто, сидя у 

ногъ Іисуса и внимательно слушая его, она забы-

вала между т®мъ свое д®ло по домашнему обиходу. 

Тогда сестра ея, пепосп®вая управиться одна въ 

хозяйств®, бывало, ей слегка за то пѣняла: „ Ы а р ѳ а 



Марѳа, — замѣчалъ ей въ этомъ случае Інсусъ , — 

т ы черезчуръ заботлива и очень много хлопочешь; 

а собственно одно только нужно. Марія избрала 

благую часть, которая у нея не отнимется." И х ъ 

брата Елеазара, или Лазаря, Іисусъ также полю-

бпдъ весьма искренно. Наконецъ, некто Симонъ 

Прокаженный, хозяинъ занимаемаго ими дома, по-

видимому, тякже прнпадлежалъ къ семейству. Тамъ 

Іисусъ, въ нѣдрахъ сердобольной дружбы, забывалъ 

неиріятности своей публичной деятельности. Онъ 

въ этомъ тихомъ пріюте мира находилъ утешеніе 

и отдыхъ отъ непрестанныхъ раздраженій, нрпчи-

няемыхъ ему Фарисеями и кппжникамп. Часто онъ 

сиделъ на горе Элеонской, насунротивъ горы Мо-

ріахъ, передъ великолепной перспективой храма, 

съ его террасамл и блестящимъ на солнце метал-

ломъ кровель. Эта картина всегда восхищала при-

ходившихъ издалека странниковъ; особенно утромъ, 

подъ первыми лучами восходящаго солнца, священ-

ная гора, ослепительно блистая, производила див-

ный ОФФектъ и казалась съ Элеона какою-то мас-

сою снега и золота. Но чувство глубокой грусти, 

тяготившее Іпсуса, бросало передъ нимъ на этотъ 

видъ, составлявший восхищеніе и гордость дру-

г п х ъ пзраильтянъ, какъ будто печальный Флеръ. 

. О Іерусалимъ, Іерусалимъ, умерщвляющій своихъ 



пророковъ и каменіемъ побивающій посланныхъ къ 

тебѣ ! — восклицалъ онъ, въ эти минуты, съ улыб-

кой горести, — сколько разъ пытался я собрать 

чадъ твоихъ, какъ птенцовъ собираетъ мать-насѣдка 

подъ своп крылья, — и т ы не х о т і л ъ . " 

Нельзя сказать, чтобъ здѣсь, какъ и въ Гали-

леѣ, не нашлось добрыхъ людй съ душею, до-

ступною воспріятіго истины. Но авторитетъ го-

сподствовавшей ортодоксіи былъ столь великъ, что 

весьма немногіе дерзали открыто сознаться въ 

этомъ. Поступить в ъ школу Галплеянипа, значило 

черезвычайно уронить себя въ глазахъ іерусалнм-

цевъ. Того и гляди, что пзвергнутъ пзъ синаго-

ги, — а это считалось, въ обществ! ханжей и 

мелкихъ пустосвятовъ, самымъ крайппмъ позоромъ. 

Впрочемъ, отлученіе отъ общества в ! р н ы х ъ Закону 

влекло за собою также конФискацію всѣхъ иму-

щ е с т в у Отдѣлившійся, такямъ образомъ, отъ 

евреевъ еще не дѣлался чрезъ то рпмлянпномъ. 

Онъ оставался беззащптнымъ подъ ударами теокра-

тическихъ закоповъ самой безчелов!чной строгости. 

Однажды, храмовые служители, находившіеся при 

одной изъ р!чей Іисуса и слушавшіе его съ уми-

леніемъ, рѣшилпсь сообщить священникамъ свои ко-

лебанія въ его пользу. „ Д а повірилъ ли въ пего 

кто нибудь изъ старѣйшшіъ или Фарисеевъ? — 



возразили священники; — вѣдь вся эта толпа, ни-

чего не разумѣюьцая в » законѣ, есть не иное что, 

какъ сволочь окаянная." І Ітакъ, Іисусъ оставался 

въ Іерусалимѣ провииціаломъ, привлекательным» 

для подобных» ему провинціалов», но без» всякаго 

ВЛІЯІІІЯ на іудейскую аристократію. Там» было 

слишком» мпого проповѣдников», во главѣ различ-

н ы х » школ» и сект», чтобы появленіе еще одного 

могло произвести сильное впечатлѣніе. Е г о голос» 

не имѣл» въ Іерусалимѣ большаго успѣха. Там» 

слыьиком» упорен» был» ыредразсудок» племени и 

секты, — этот» прямой противник» евангельскаго 

духа . 

Х а р а к т е р » его преподаванія въ таковой средѣ 

должен» был» очень ызмѣнпться. Е г о превосход-

ыыя поученія, которыя всегда предполагали въ 

слушателях» юное воображеніе и свѣжесть нравст-

веьньаго чувства, здѣсь падали на камень. Оьь» 

сам», бывало, столь непринужденный в » своемъ 

мылом» пріозеръи, чувствовал» себя здѣсь, перед» 

лицом» педаььтов», какъ бы связанным», какъ 

цвѣтъ не на своей ыочвѣ. Е г о безпрестан-

ньья увѣренія о самом» себѣ и о своемъ назна-

чеььіи стали отзываться нѣкоторой докучливостію. 

На перекор» своей ььриродѣ, оьь» должен» был» сдѣ-

латься ретивым» спорщиком», юристом», экзеге-



т о м у теологому Е г о бесѣды, бывало, столь пре-

лестный, дѣлаются теперь перестрѣлкою слово-

преній, нескопчаемымъ рядомъ схоластическихъ 

тостязапій. Е г о гармоническій геній съуживается, 

роняетъ себя въ достоинств®, чрезъ эти нел®ныя 

аргументаціи о Закон® и пророкахъ, — споры, въ 

которыхъ намъ было бы пріятн®е не вид®ть его 

иногда иастунателѳмъ. Съ податлнвостію, щекот-

ливою въ нашихъ глазахъ, ОІІЪ соглашается под-

вергать себя притворнымъ испытаніямъ и отв®чать 

на пронырливые вопросы крючкодѣевъ. Впрочемъ, 

онъ ум®лъ вообще всегда найтись в ъ затруднении 

и выпутаться весьма ловко. Е г о умствовапія, 

правда, иногда изысканны (замѣтимъ мнмоходомъ, 

что отъ нростодушія до изысканности не далеко; 

когда простякъ начинаетъ умствовать, то онъ всегда 

нѣсколько КЛОНИТСЯ КЪ СОФИЗМу) ; можно впд®ть, 

что иногда нарочно онъ употребляетъ двусмыслен-

ный выраженія и нам®решіо длитъ происходящее 

отъ того недоразумѣніе; его аргументація, если су -

дить о ней по логик® Аристотеля, весьма слаба. 

Но когда его геиіго представлялся случай выра-

зиться, съ какой нибудь стороны, въ полномъ 

св®т® своей очаровательной натуры, тогда были 

действительно минуты торжества. Однажды, при-

ведя къ нему блудницу, думали совсѣмъ см®шать 



его вопросомъ. какъ ііадлежптъ поступить съ нею. 

Прелестный отвѣтъ Іисуса извѣстенъ. Тонкая эпи-

грамма человѣка, глубоко знающаго с в е т ъ и прп-

томъ проникнутаго самой высокой добротою, не 

могла бы выразиться метче, деликатнее. Но пош-

лые люди тогда-то менее всего и прощаютъ остро-

уміе, когда оно соединено съ истпинымъ величіемъ. 

Произнеся это столь изящное, проникнутое столь 

чистымъ нравосудіемъ слово: „ П у с т ь тотъ изъ 

васъ, кто безъ г р е х а , броситъ въ нее первый ка-

мень! " — Іисусъ нроизплъ лицемеріе въ самое 

сердце, но вместе съ темъ, можно сказать, подпи-

салъ H свой смертный прпговоръ. 

В ъ самомъ деле, еслибъ Іисусъ не возбудплъ 

протпвъ себя ожесточенія множествомъ едкпхъ за-

мечаній, то вероятно могъ бы держаться долгое 

время незамечешіымъ п, паконецъ, совсемъ исчез-

нуть въ ужасной бурѣ , которой суждено было 

вскоре за тѣмъ подняться надъ еврейской націей и 

разметать ее всю. Высшее священство и саддукеи 

питали к ъ нему более пренебреженія, нежели не-

нависти. Велпкіе священиическіе роды, Гоэтусимы, 

семья Ганановъ, ни къ чему не выражали особо 

пламеннаго рвенія, кроме к ъ покою. Саддукеи ие 

мепЬе Іпсуса отвергали „преданія" Фарнсеевъ. По 

весьма стрднному, на первый в з г л я д у стеченію 



обстоятельств», именно эти невѣры, отвергавшіе 

воскресеніе мертвых», изустный закон», существо-

ванье аььгелов», — были ььодлнныььми іудеями ; но дѣло 

в » том», что древыій Закон», в » своей простотѣ, 

не удовлетворял» уже релпгіозным» потребностям» 

времени, а потому т ѣ , которые держались его 

строго и отвергали поздььѣйшія к » нему прибавки, 

казались релыгіозььым» ревнителям» еретиками, въ 

родѣ того, какъ въ наше время евангелическій ььро-

тестаіьтъ кажется ььевѣромъ въ странах», гдѣ ььре-

обладает» ортодоксія. Во всяком» случаѣ ьье отъ 

такой партіы могла ыослѣдовать очень дѣятелыьая 

реакція против» Іисуса. Оффпціальное священство, 

ьье сводя глаз» с » политической власти п будучи 

с » нею тѣсно связапо, ничего ьье вндѣло, кромѣ 

иелѣпостп в » религіознььх» увлеченіях» энтузіас-

тов». Если кто в » самом» дѣлѣ поднимал», тре-

в о г у , затронутый новым» ученіемъ за самую 

живую струпу, и подвергался отъ ььего опасности 

в » самых» дорогих» нредразсудках» ьь своих» пьь-

тересах», т а к » это было Фарисейское гражданство, 

это были безчисленпые соферы нлы книжники, 

главную поживу которых» составляла паука о 

„преданіяхъ" . 

С » особенным» постоянством» Фарисеи забо-

тились между прочим» о том», чтоб» замаььнть Іи-



суса на зыбкій г р у н т ъ политическихъ вопросовъ 

и замѣшать его в ъ партію І у д ы Голонита. Затѣя 

ихъ была довольно смѣтлива; пбо въ самомъ дѣлѣ, 

благодаря только своему глубокому простосердечію 

и совершенной беззаботности о дѣлахъ иолитичео 

кихъ, Іисусъ избѣгъ ссоры съ римскимъ правитель-

ствомъ, не смотря на то, что проновѣдываль только 

царство Божіе. Однажды подошла къ нему ва-

тага Фарисеевъ, между которыми находились также 

приверженцы пзвѣстной нолитической партіи, назы-

вавшейся „ІІродіанами^, (вѣроятно Боэтосимъі), и 

съ впдомъ благочестиваго усердія начали т а к ъ : 

„Учитель, мы знаемъ, что т ы правдолюбивъ п пу-

тямъ Божіпмъ учишь во истину, не взирая ни на 

какое лицо. Скажи намъ, какъ т ы думаешь: по-

добаетъ ли платить Кесарю подать?" Они ожида-

ли отвѣта, въ которомъ представится предлогъ для 

преданія его Пнлату. Отвѣтъ Іпсуса былъ безпо-

добенъ. Онъ велѣлъ показать себѣ монету, и, по-

смотрѣвъ на ней изображеніе Кесаря, „отдайте — 

говоритъ онъ — Кесарево Кесарю, а Б о г у Б о ж і е . " 

Глубоко-знаменательное слово, рѣшившее будущ-

ность христіанства! Слово самаго законченна™ 

спиритуализма и необыкновенно удачно выражен-

ное, — слово, которое, проведя черту раздѣла 

между духовнымъ и временмымъ, положило осно-



ваніе прямая либерализма и истинной цивили-

зации 

Е я кроткій, проницательный геній иринпмалъ 

порою сладостное, какъ звуки лиры, выраженіе, 

когда случалось ему быть съ своими учениками 

н а - е д и н ѣ : „Истинно, истинно говорю вамъ, 

кто въ овчарню не черезъ дверь входнтъ, а по-

таенною лазейкою, тотъ хпщиикъ. Кто входитъ 

въ дверь, тотъ настоящій пастырь. Овцы слышатъ 

его голосъ; онъ пхъ зоветъ по пменамъ и ведетъ 

на пастбище: онъ идотъ впереди ІІХЪ п овцы слѣ-

д у ю т ъ за нимъ, потому что знаготъ его голосъ. 

Хтиннпъ приходитъ только для того, чтобы 

украсть, чтобы убить, чтобъ погубить. Наемникъ' 

которому овцы не свои, видитъ подходящаго къ 

нимъ волка, оставляетъ овецъ и спасается бѣг-

ствомъ. Но я, я пастырь добрый, я знаю своихъ 

овецъ, оиѣ — меня; и я полагаю за нихъ свою 

д у ш у . " Часто, возвращаясь к ъ мысли о прпбли-

женіи поры предстоящаго человѣчеству переворота, 

онъ говариралъ: „когда въ смоковниц® пробились 

молодые отростки и иЬжные листы, вы понимаете, 

что наступаетъ літо. Поднимите же глаза и на 

міръ взгляните: нива золотится у ж ъ для ж а т в ы . " 

Е г о краснор®чіе воспламенялось особенной энер-

гіей всякій разъ, когда дѣло шло о пораженіи яйце-



мѣрія. „ Н а каѳедрѣ Моисея, говорите онъ, сидятъ 

книжники и Фарисеи: все что они велятъ вамъ 

блюсти, соблюдайте и творите, но не творите по 

дѣламъ и х ъ , ибо они говорятъ и не дѣлаютъ. 

Громоздятъ тяжести страшныя, которыя никому не 

подъ силу, и взвалить ихъ хотятъ другпмъ на 

плеча, сами же и пальцемъ не пошевелятъ ихъ. 

„ В с ѣ дѣла свои творятъ они лишь для того, 

чтобъ быть у людей на виду; похажнваютъ въ 

длинныхъ одеждахъ съ прешпрокими амулетами и 

безконечпыми бахрамами; болыиіе охотники до пер-

венства на пирахъ, до предсѣдательства въ спна-

гогахъ , до народныхъ поклоиовъ на торжищахъ и 

чествованія но титулу. Горе имъ! 

„ Г о р е вамъ, лицемѣрные книжники Фарисеи, 

которые, взявъ къ себѣ ключи разумѣнія, держите 

ихъ лишь для того, чтобъ запирать передъ людьми 

входъ въ царствіе небесное! вы и сами туда не 

входите, и другпхъ не допускаете. Горе вамъ, 

спѣдающимъ достояніе вдовъ, твердящпмъ между 

тѣмъ ігредлинныя молитвы. Соразмѣрное тому па-

д е т е на васъ и осужденіе. Горе вамъ, перехо-

дящимъ море и сушу для пріобрѣтенія хоть одного 

послѣдователя, изъ котораго вы ничего не умѣете 

сдѣлать, кромѣ сына гееппы! Горе вамъ, потаен-



ным», как» могилы въ землѣ скрытыя, и по кото-

рым» вверху ходят», того не вѣдая. 

„Безумцы ослѣпленные! Платя десятину с » 

какой нибудь былинки мяты, укропу или тмину, 

вы между тѣм» пренебрегаете заповѣдями гораздо 

важнѣйшими, — еираведливостію, милосердьем», пря-

мо душіем»! В о т » обязанности, которыя прежде 

всего слѣдовало исполнять; что до д р у г и х » каса-

ется, то хорошо было бы не преььебрегать и ими. 

Вожди слѣпые, процѣживаюьціе вино, дабы не про-

глотить комара, а между тѣм» поглоьцаюьціе вер-

блюда. Горе вам» ! 

„ Г о р е вам», лицемѣрные кіьижники и Фари-

сеи! Ибо вы чистите снаружи кубок» или блюдо, 

не помышляя о том», что все засорено внутри не-

правдой и хищеньем». Фарисей слѣпььй, очисти на-

перед» внутреннее, а потом» подумаешь о віьѣш-

ности. 

„Горе ваэь», лицемѣрные книжники и Фари-

сеи! Ибо вы подобььы гробам» окрашенным», ко-

торые снаружи кажутся пригожими, внутри же 

полььы гььіенія и всякой нечистоты. В ы по вььѣш-

ььему виду праведны, но въ суьціьостп исполіьены 

лукавства и беззаконія. 

„ Г о р е вам», лпцемѣрные кььнжннки и Фарисеи, 

которые воздвигаете гробницы пророкам» и укра-



шаете могильные памятники праведныхъ, воскли-

цая : когда бы мы жили во дни отцевъ нашихъ, 

то не обагрили бы съ шімп рукъ в ъ крови про-

роковъ! В ы сами сознаетесь, что вы чада т ѣ х ъ , 

которые побили пророковъ. Чтожъ! довершайте 

мѣру отцевъ. Справедливо гласптъ Премудрость 

Божія: „пошлю пророковъ къ вамъ, мудрецовъ и 

учителей. Изъ нпхъ однпхъ вы умертвите и 

распнете, другпхъ бичевать будете па сонмпщахъ 

и гнать пзъ города въ городъ, — да взыщется съ 

васъ нѣкогда вся кровь неповинная, на землѣ про-

литая, отъ крови Авеля праведнаго до крови За-

харіп, сына Варахіпна, убитаго вами между алта-

ремъ и храмомъ." Ей, ей, говорю вамъ, вся эта 

кровь взыщется съ настоящаго поколѣнія." 

Е г о страшный догматъ о замѣнѣ чадъ Из-

раиля язычниками, его мысль, что царство Божіе 

— за непріятіемъ его призванными — будетъ пе-

редано другимъ, гремѣлъ опять смертельною угро-

зой иротивъ арпстократіи; а титулъ Сына Божія, 

открыто сознанный имъ въ энергпческихъ пара-

болахъ противъ своихъ суностатовъ, унодоблен-

н ы х ъ въ нпхъ убійцамъ пебесныхъ вѣстниковъ, 

былъ прямымъ вызовомъ на войпу нравозакон-

наго Іудапзма. Смѣлое его воззваніе къ уннчи-

женнымъ было еще возмутительнѣе. Онъ провоз-
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глашалъ о себѣ, что пришелъ въ міръ просвѣтпть 

невпдящпхъ и ослѣішть воображающихъ себя ви-

дящими. Всегдашнее его негодованіе протпвъ 

храма исторгло однажды изъ его у с т ъ неосто-

рожное словцо: „этотъ храмъ рукотворенный — 

сказалъ онъ — я могъ бы, еслибъ захотѣлъ, раз-

рушить и въ три дня воздвигнуть повый, неру-

котвореиный." За подлинное неизвѣстно, что именно 

хотѣлъ Іисусъ выразить этпмъ восклпцаніемъ, на 

которое ученики искали объясненія в ъ весьма да-

лекой и принужденной аллегоріи. Но такъ какъ 

врагамъ нуженъ былъ только нредлогъ къ его 

обвиненію, то это слово тотчасъ же было замѣчено 

п принято къ свѣдѣнію. Оно пойдетъ теперь въ 

обвинительные противъ него пункты для осуж-

денія на смерть и прозвучитъ еще подъ самымъ 

его ухомъ на Голгоѳѣ , при послѣдішхъ мукахъ. 

— Эти запальчпвыя съ обѣихъ сторонъ пренія 

кончались всегда бурею. Фарисеи бросали въ него 

каменьями, что вирочемъ было съ и х ъ стороны 

не болѣе какъ исполпеніемъ извѣстиой статьи За-

кона, предписывавшей пмъ в с я к а я — хотя бы 

даже опъ былъ чудотворецъ — пророка, стараю-

щ а я с я отвлечь народъ отъ д р е в н я я богослуже-

нія, побивать камнями, не выслушивая его. Иногда 

они называли его сумасбродомъ, бѣснующимся, Ca-



марянпном», пли даже приготовлялись убить его. 
Каждое его слово принимали на вѣсъ, дабы вѣрнѣе 
примѣнитъ къ нему свирѣпое гонительство теокра-
тических» законов», которые в » то время не былп 
еще отмѣнены римским» правительством». 



Г Л А В А X I X . 

ILокушенгя супостатовъ. 

Іисусъ провелъ осень п часть зимы въ Іеру-

салимѣ. Это время года тамъ довольно холодно. 

Прптворъ Соломона съ его крытыми ходами былъ 

обыкновешіымъ мѣстомъ его прогулки. Этотъ при-

творъ состоялъ изъ д в у х ъ галлерей, пролегав-

ШІІХЪ въ тройномъ ряду колошіъ, подъ деревян-

нымъ нотолкомъ рѣзной работы. Оттуда была 

видна вся Кедронская долина, которая въ то вре-

мя, безъ сомнѣнія, не была такъ завалена му-

соромъ, какъ нынѣ. При взглядѣ съ высоты 

этого портика виизъ, взоръ исчезалъ въ глубинѣ 

оврага, пе достигая дна его, и, въ слѣдствіе осо-

баго расположенія к р у т ы х ъ уступовъ зданія, ка-

залось будто съ этой стороны стѣпа его спуска-

лась прямо въ бездну. Долипа съ противуполож-

наго конца уже красовалась своими пышными 



гробницами. Нѣкоторые изъ этихъ моігументовъ 

замѣтныхъ еще тамъ доныпѣ, были, можетъ быть, 

вовсе не гробнпцы, а именно тѣ почетные древ-

нимъ пророкамъ памятники (кенотаФІи), на кото-

рые показывалъ Іпсусъ пзъ притвора Соломона, 

когда, бывало, онъ гремѣлъ тамъ противъ лука-

в ы х ъ ревнителей благочшіія, гірпкрывавшихъ этими 

колоссальными массами свое лпцемѣріе или тще-

славіе. 

В ъ концѣ Декабря онъ провелъ еще въ Іе-

русалпмѣ праздппкъ, установленный Іудой Макка-

веемъ, въ восноминаніе обновленія храма послѣ 

расхищены Аптіоха ЕнпФапа, (называвшійся иначе 

„ІІраздппкомъ свѣточей," такъ какъ в ъ теченіп 

цѣлыхъ восьми дней его празднованія въ домахъ 

горѣлн свѣтплыіпкп), а немного спустя онъ нред-

принялъ путешествіе въ Перею и па берега lop-

дана, т о - е с т ь въ тѣ самыя страны, гдѣ былъ за 

нѣсколько лѣтъ нредъ тѣмъ, въ эпоху своего 

пріобщенія къ школѣ Іоапна, п г д ѣ , бывало, 

самъ совершалъ крещеніе. Онъ иашелъ тамъ, ка-

жется, нѣкоторое утѣшеніе, особеппо въ Іернхонѣ . 

Этотъ городъ, потому ли, что стоялъ на важномъ 

пупктѣ торговой дороги, пли же по случаю свопхъ 

ароматныхъ садовъ п богатыхъ плантацій пмѣлъ 

довольно значительную таможню. Главпый сбор-



щпкъ Захей, человѣкъ зажиточный, ножелалъ ви-

дѣть Іисуса, и, будучи ростом» мал», взобрался 

для того на сикомору, подлѣ дороги, по которой 

шла компанія. І и с у с » , тронутый этой наивностью 

дѣловаго человѣка, захотѣл» павѣстить его, хотя 

и подвергал» себя чрез» то норицанію. В » са-

мом» дѣлѣ, ропота было не мало на эту честь по-

сѣщенія грѣшнику. Выходя отъ Захея, І и с у с » 

провозгласил» своего хозяина добрым» чадом» 

Авраама; а Захей, — какъ на зло ортодоксам», 

— даже сдѣлался святым» мужем»: он» — ска-

зывают» — раздал» половину имущества бѣдпым» 

и вдвое вознаградил» ущерб», учиненный когда 

либо прежде другим». Впрочем», это было не 

единственной радостію Іисуса. При выходѣ изъ 

города, нищій Бартимей потѣшплъ его вдоволь без-

дресташіым» воззваніемъ къ нему; „ С ы н » Дави-

д о в » " , не смотря на подлинное его запрещеніе. 

К р у г » галилейских» ч у д е с » , как» видно, норас-

крылся на минуту в » этой странѣ, характер» ко-

торой представлял» не мало сходства с » сѣвер-

ными провинціямп. Прелестный оазис» Іерихон-

скій, в » то время превосходно орошенный, без» 

всякаго сомнѣнія былъ одним» из» самых» восхи-

тительных» мѣстъ Спріи. ІОСИФ» отзывается о 

нем» съ такою же хвалою, как» о Галплеѣ и, 



также какъ сію послѣдшою, называетъ его „краемъ 

божеотвеннымъ." 

Отдавъ своимъ посѣщеиіемъ родъ дани мѣ-

стамъ своей первой пророческой дѣятелыюсти, Іп-

с у с ъ возвратился к ъ своимъ милымъ друзьямъ въ 

Виѳанію, гдѣ совершилось в ъ это время странное 

событіе, и — какъ кажется — пмѣвшее рѣши-

тельное вліяніе на ускореніе развязки его по-

прища. І Іаскучивъ непривѣтливостію Іерусалнм-

цевъ къ царствію Божію, ревнители Іпсуса поже-

лали огромная чуда , — такого чуда , которое 

опрокинуло бы навзничь все іерусалимское невѣ-

ріе. Всего убѣдительнѣе — по ихъ мнѣнію — 

могло въ этомъ отношеніи подѣйствовать воскре-

сеніе изъ мертвыхъ какого нибудь общеизвѣст-

наго въ Іерусалимѣ человѣка. При этомъ должно 

помнить, что существенное условіе здравой кри-

тики есть падлежащее понимапіе разлпчія въ ха-

рактер® временъ и и®которое отд®леніе отъ при-

в ы ч н а я намъ порядка психологическихъ явленій, 

которымъ мы обязаны чисто раціоналыюму воспи-

таиію. Должно помнить также, что въ этомъ у -

грюмомъ и педаптскомъ город® Іерусалим®, въ 

этой врждебной и раздражительной сред®, Іисусъ 

у ж е не всегда могъ совершенно влад®ть собою. 

Н е онъ, а люди виноваты въ томъ, что его нравст-



венное чувство утратило часть первоначальной 
своей чистоты. Доведенный до послѣдней край-
ности и почти изнемогая подъ бременемъ своего 
иризванія, онъ иногда предоставлялъ себя теченію 
потока. Раздѣляя въ этомъ случаѣ судьбу всѣхъ 
великпхъ, божественныхъ личностей, онъ скорѣе 
— можно сказать — подчинялся чудесамъ, кото-
рыхъ отъ него требовало общественное мнѣніе, не-
жели творилъ ихъ. На разстояніи восемнадцати 
вѣковъ, въ виду едішственнаго текста, нредстав-
ляющаго очевидные слѣды поддѣлки, невозможно 
рѣшить положительно, все ли разсказаішое объ этомъ 
случаѣ есть вымыселъ пли же дѣйствптельно со-
вершился въ Впѳаніи какой нибудь Фактъ, поелу-
жпвшій потомъ основою подобныхъ слуховъ. Меж-
ду тѣмъ нельзя не признаться, что въ оборотѣ раз-
сказа о немъ Іоанна есть что-то глубоко различ-
ное отъ разсказовъ о чудесахъ, пораждаемыхъ во-
ображеніемъ народнымъ, какими напрпмѣръ полпы 
синоптики. Въ добавокъ къ тому, Іоаннъ — 
единственный евангелистъ, имѣющій обстоятельный 
свѣдѣнія объ отношеніяхъ Іисуса къ семьѣ Виѳан-
ской, и не понятно было бы, какъ порождепіе на-
родпой молвы вошло въ раму такпхъ лпчпыхъ 
воспомпнаній. Итакъ, весьма правдоподобно, что 
знаменіе, о которомъ здѣсь пдетъ рѣчь, ne при-



надлежптъ къ чисто легендариымъ чудесамъ, в ъ 

которыхъ нѣтъ отвѣтчпка. Короче сказать, мы 

нолагаемъ, что въ Виѳаніи дѣйствптельно совер-

шилось нѣчто, выданное за воскреселіе пзъ мерт-

в ы х ъ . 

Молва уже приписывала І п с у с у два или три 

дѣла въ этомъ родѣ. Семью Виѳанскую не труд-

но было вмѣшать такъ въ желаемое чудо, что она 

могла ему содействовать, почти сама того не за-

мѣчая. Опа боготворила Іисуса. Лазарь, повпдн-

мому, былъ боленъ; п даже едва ли не въ слѣд 

ствіе полученной о томъ, отъ встревожепныхъ 

сестеръ, вѣстн Іпсусъ поспѣшилъ возвращеніемъ 

изъ Переи. Радость о его прпбытіи могла ожи-

вить Лазаря. Б ы т ь можетъ, пламенное желаніе 

заградить у с т а дерзкпхъ отрицателей божествен-

на™ назначенія ихъ друга, также увлекло этихъ 

страстныхъ особъ далѣе в с ѣ х ъ границъ. Б ы т ь мо-

жетъ, Лазарь, еще совсѣмъ блѣдный отъ болѣзіш, 

надѣлъ саванъ, далъ себя обвязать пеленами, 

какъ мертвеца, и отнестп въ свою семейную гроб-

ницу. Гробницы этп были обширныя, изсѣченныя 

в ъ скалахъ палатки, куда входили чрезъ четверо-

угольное отверстіе — закладываемое огромной пли-

той. Марѳа п Марія вышли пзъ Впѳаиіи на встрѣ-

ч у І и с у с у , и, не вводя въ деревню, повели его 



прямо къ пещерѣ. Обнаруженное Іисусомъ, на 

пути къ могилѣ друга, котораго онъ считал» умер-

шим», душевное волненіе могли принять другіе, 

находпвшіеся т у т » , за смущеніе, за содроганіе, 

которым» сопровождаются чудеса; ибо, по тог-

дашнему народному понятію, божественная сила 

должна была дѣйствовать в » человѣкѣ как» начало 

эпилептическое и судорожное. І п с у с » (предпола-

гаем» мы далѣе) пожелал» видѣть еще раз» быв-

шаго своего любимца; и когда отвалили плиту, то 

вышел» Лазарь в » пеленах» и съ саваном» на го-

ловѣ. Это появленіе, естественным» образом», всѣ 

должны были ирпнять за воскресеніе. В ѣ р а но 

знает» инаго закона, кромѣ пользы дѣла, кото-

рое принимает» за истинное. Считая свою цѣль 

безусловно святою, она без» всякаго зазрѣнія со-

вѣсти нрибѣгаетъ къ подставным» доказательствам» 

своего положенія, когда подлинный не удаются. 

Непрочность одного новаго свпдѣтельства возна-

граждается в » глазах» ея прочпостію множества 

других» . Если какое нибудъ новое знамепіе и не 

есть действительное чудо, за то сколько было 

уже прежде ч у д е с » дѣйствительных» ! . . . В ъ 

полной увѣрешюсти, что І п с у с » чудотворец», Ла-

зарь, Марѳа и Марія могли, из» усердія, желать 

сдѣлаться сами помощниками еще одного пз» его 



чудесъ, какъ мы уже пмѣемъ пе одинъ прпмѣръ 

людей благочестлвыхъ, глубоко убѣжденныхъ в ъ 

истпнѣ своей релпгіи, и однакожъ старавшихся одо-

лѣть упорное иевѣріе другихъ людей такими сред-

ствами, слабость которыхъ они сами видѣлп. Со-

стоите и х ъ самосознанія было такое же, какъ в ъ 

конвульсіонерахъ, въ стпгматахъ или въ нѣкото-

рыхъ юродивыхъ, вовлекающихся, подъ вліяиіемъ 

окружающей среды и собственной вѣры, въ об-

маичпвыя представленія и дѣйствія всякаго рода. 

Что касается до І и с у с а , то онъ имѣлъ не болѣе 

Св. Бернарда пли Франциска Асспзскаго возэіожно-

сти умѣрить жажду толпы и собственныхъ учеші-

ковъ къ чудесновіу. 

В с е повпдизюзіу заставляетъ дузіать, что в ъ 

самомъ дѣлѣ Виѳанское чудо вшого содѣйствовало 

ускоренію кончины Іисуса. Бывшіе его свидѣтели 

разошлись разглашать о невіъ вездѣ по городу. 

Ученики описывали это событіе жпвывіи красками, 

сплетая разсказъ по возможности благопріятнѣе для 

вѣры въ его подлинность. Друг ія чудеса Іпсуса 

были случайный дѣянія, преувеличенный народною 

молвою, п о которыхъ за давннэіъ ихъ вшнованіемъ 

у ж е перестали говорить. Здѣсь же представлялось 

событіе подлинно важпое, на которое ссылались, 

какъ на общепзвѣстное и которымъ падѣялпсь со 



вершепно заградить уста Фарпсеямъ. Враги Іпсуса, 
естественно, приведены были этой молвою въ страш-
ное негодаваніе. Они пытались — говорятъ — 
убить Лазаря. Преданіе гласите, что тогда же 
старѣйшины священства собрали совѣтъ, и что на 
этомъ совѣтѣ вопросъ объ Іпсусѣ приведенъ былъ 
въ слѣдующую простую Форму: „могутъ ли Іпсусъ 
и іудаизмъ ужиться вмѣстѣ?" Предложить вопросъ 
въ этомъ вндѣ значило пѣкоторымъ образомъ почти 
рѣшить его, такъ что Первосвященнику безъ вся-
каго пророческаго дара (которымъ объяснаетъ его 
замѣчаніе евангелисте) могъ произнести свою убій-
ствеішую аксіому: „полезно погубить одного чело-
вѣка за весь народъ." 

„Главнымъ Первосвящепішкомъ того лѣта" , — 

говоря языкомъ четвертаго евангелія, превосходно 

выражающимъ в ъ этомъ терминѣ унпчпжеиіе, до ко-

тораго дошло въ т у эпоху первосвященство, — былъ 

ІОСПФЪ КаіаФа, опредѣленный на эту должность 

Валеріемъ Гратомъ и весьма преданный рпмля-

намъ. Съ т ѣ х ъ п о р у какъ Іерусалпмъ попалъ 

въ зависимость отъ прокураторову первосвящен-

ппческая должность сдѣлалась подверженною смѣ-

нѣ. Отрѣшенія слѣдовали одно за другимъ, почти 

ежегодно. КаіаФа, одпакожъ, держался долѣе про-

чихъ. Онъ вступилъ въ должность въ 2 5 году, 



а лишился ея не прежде, какъ въ 36. О ха-
рактер! его ничего неизв!стно; но многія обстоя-
тельства заставляютъ думать, что этотъ постъ 
ирішадлежалъ ему только по имени. Действитель-
но, рядомъ съ нпмъ и выше его мы встр!чаемъ 
всегда другую личность, которая въ этотъ р!ши-
телыіый моменту повидимому, сохраняла первен-
ствующее вліяніе. 

Таковой лпчпостію былъ тесть КаіаФы, Га-
папъ пли Анна, сынъ Сетову старый, отрішенный 
отъ должности Первосвящешшкъ, который сре-
ди безирестанной сміны лицу ОФФііціалыю заіш-
мавшнхъ этотъ посту сохранплъ власть на д!лі . 
Анна прнпялъ первосвященство отъ легата Квп-
ршіія въ 7 году нашей эры, а лишился міста въ 
14 году, при самомъ начал! эпохи Тиверія, но 
остался въ полномъ обладаніп уваженіему пріобрѣ-
тениымъ на этомъ місті . Не смотря на отставку, 
его продолжали называть Первосвященшшомъ п сов!-
товаться съ нимъ о вс !хъ важиыхъ вопросахъ. 
Въ теченіи ц!лыхъ пятидесяти лѣтъ первоевящен-
нпческій санъ почти безнрерывио оставался принад-
лежиостію его семьп; пять сыновей его, одішъ 
за другиму носпли это достоинство, не считая 
КаіаФЫ, когорый былъ его зятемъ. Сама его семья 
называлась „первосвящепническою", какъ будто это 



звапіе сдѣлалось въ пей наследственным». Почти 

всѣ высшія должности въ храмѣ распредѣлялись 

между ея членами. Б ы л а , правда, еще дру-

гая семья, которая чередовалась съ семью Анны 

в ъ Первосвященствѣ ; это было семейство Боэтуса. 

ІІо будучи обязаны овоимъ возвышеніемъ дѣлу, 

не приносившему чести, Боэтусимы далеко не 

иользовались тѣмъ уважеиіемъ в ъ глазахъ набож-

н ы х » граждан». Итак», дѣйствптельнымъ главою 

священнической партіи был» Анна. Каіач>а ни-

чего не дѣлалъ иначе, как» по его волѣ; обык-

новенно соединяли и х » имена, и имя Анны даже 

всегда ставили выше. Б » самом» дѣлѣ, весьма 

естественно, что при такой погодной смѣнѣ Перво-

священников», и замѣщеніи этого поста то тѣмъ, 

то другим», но произволу Прокураторов», старый 

Первосвящепнпк», в с ѣ х » глубже посвященный въ 

тайну преданы, видѣвшій столько превратностей 

судьбы над» своими преемниками, и с » достаточ-

ным» вліяніемъ на правительство для сохраненія 

оффиціальной власти лицам», подвѣдомственным» 

ему в » сѳмействѣ, — был» особою чрезвычайно важ-

ной. К а к » вся аристократія храма, оп» принадле-

жал» к » сектѣ Саддукеев», „отличавшейся — пи-

ш е т » ІОСПФЪ — особенной жестокостію в » своих» 

приговорах»." Всѣ сыновья его были лютыми го-



нителямп. Одшгь изъ нихъ, называвшийся по отцу 

Гананомъ, велѣлъ побить камнями Іакова, брата 

Господня, при обстоятельствахъ, нѣсколько сход-

ныхъ съ сопровождавшими смерть Іисуса. Д у х ъ 

всей семьи былъ надменный, отважный, свпрѣ-

пый ; въ немъ проглядывала та кичливая и зата-

енная злоба, которая составляетъ отличительный 

характеръ іудейской политики. Итакъ, на Анну 

съ его сообщниками должна падать отвѣтственность 

за всѣ нижеоппсанныя дѣла. Анна (пли, — если 

хотите, — партія, сосредоточившаяся въ немъ) у -

бнлъ Іпсуса. Анна былъ главпымъ двнгателемъ 

всей этой ужасной драмы, а потому ему, гораздо 

болѣе, нежели КаіаФѣ пли Пплату, прнличествуетъ 

нести и бремя проклятій, которыя столь щедро 

сыплетъ на нпхъ человѣчество. 

В ъ у с т а КаіаФЫ евангелистъ влагаетъ рѣ-

шптельное слово, вызвавшее смертный прпго-

воръ Іисуса . Предполагалось, что первосвящен-

никъ долженъ обладать, въ нѣкоторой стенепп, да-

ромъ пророчества, а потому его слово прпнято хрп-

стіанскою общиной за іірорпцаніе, исполненное глу-

б о к а я смысла. Но такое слово, — кто бы его ни 

произнесъ, — было въ мысляхъ всей священни-

ческой партіи. Эта партія пмѣла рѣшптельное от-

вращеніе ко всякимъ пароднымъ смутамъ. Она 



старалась всѣмп силами сдерживать релпгіозныхъ 
энтузіастову предвидя, пе безъ основанія, что сво-
ими восторженными проповѣдямп они доведутъ, 
наконецъ, націю до совершенной погибели. — 
Хотя возбужденное Іпсусомъ волпеніе не заклю-
чало въ еебѣ ничего мірскаго, однакожъ священ-
ники видѣлн, что окончательнымъ его послѣдствіемъ 
будетъ усугублеиіе рпмскаго ига и писпроверженіе 
храма, — источника всѣхъ ихъ богатствъ я по-
честей. Конечно, кромѣ возникавшаго христіан-
ства, были собственно другія обстоятельства, въ 
которыхъ слѣдуетъ искать причину грозившпхъ 
Іерусалиму разрушеніемъ. Онѣ гпѣздплись въ са-
момъ Іерусалимѣ, а не въ Галплеѣ. Однако же, 
во всякомъ случаѣ, выраженныя священниками опа-
сенія отнюдь не были до того преувелпчепы и 
неправдоподобны, чтобъ видѣть въ пихъ одинъ 
лишь нредлогъ злонамѣренности. Въ общемъ смы-
слѣ, Іисусъ — еслпбъ успѣлъ — непремѣнно при-
чиннлъ бы своими идеями гибель іудейской націи. 
Итаку судя съ точки зрѣнія общепризнанной всею 
древнею политикою, Анна и КаіаФа были совер-
шенно правы, восклицая: „лучше умертвить од-
ного человѣка, нежели допустить гибель всего на-
рода." Суждеиіе, — нынѣ, съ пашей точкп зрѣ-
нія, — чудовищное. Но оно было общпмъ сужде-



ніемъ в е і х ъ консервативныхъ партій отъ самаго 

начала человѣческихъ обществъ. Партія стараго 

порядка (я беру здѣсь это выраженіе въ смысл! 

узкому мелкомъ) всегда была въ сущности одна и 

таже. Воображая, что вся тайна искусства право-

править обществомъ состоитъ въ подавлены народ-

л ныхъ волнепій, она счптаетъ себя д!йствующен> 

подлинно патріотически, когда предупреждаем смут-

ное, безпорядочное кровопролитіе, чшшымъ и норя-

дочнымъ юрпдическпмъ смертоубійствомъ. Мало за-

ботясь о будущему она не думаетъ того, что объ-

являя войну всякому начпнанію, она можетъ задѣть, 

попрать такую идею, которой суждено вмослѣд-

ствіи торжествовать. Смерть Іпсуса была однимъ 

изъ тысячи образчиковъ прпм!ненія этой политики 

к ъ дѣлу. Конечно, двпженіе, которымъ онъ ру-

ководилу было чисто духовное; однакожъ это было 

двпженіе : п, по этому уже самому, ревнители по-

рядка, полагающіе, что для человѣчества главное — 

не двигаться, должны были сп!шить сопротявле-

н і е м у дабы общество не заразилось новымъ духомъ. 

Нельзя представить себ і прпм!ра бол!е разптель-

наго, чтобъ видіть всю тщету и безразсудство та-

кой системы д!йствія . Оставленный въ покоѣ, Іи-

с у с ъ истощился бы въ отчаянной борьб! съ невоз-

можнымъ. Несм!тливая ненависть враговъ увѣн-

20 



чала его дѣло успѣхомъ и запечатлѣла его божест-

венность. 

Итакъ, смерть Іитуса была рѣшена в ъ Фев-

ралѣ или начал® Марта. Но Іисусъ не являлся 

еще и®которое время. ОІІЪ ушелъ въ Ефраинъ или 

Ефроиъ, малоизв®стный городокъ, стоявшій со сто-

роны Бетеля, верстахъ въ тридцати отъ Іеруса-

лима, и тамъ жилъ н®которое время съ учениками, 

чтобъ дать между т®мъ бур® время разсѣяться. 

Но въ Іерусалим® уже былъ данъ приказъ схва-

тить его, какъ только онъ тамъ появится вновь. 

Наступала П а с х а ; и вс® ожидали, что Іпсусъ, по 

обыкповенію, придетъ туда на празднику 



Г Л А В А X X . 

Предсмертная недѣля. 

Он» дѣйствптелыю отправился съ учениками 

еще разъ навѣстить невѣрующій город». Упова-

нія его спутников» становились все восторженнѣе. 

Всѣ думали, илетясь к » Іерусалиму, что там» не-

медлепно развернется Божіе царствіе. Такъ какъ 

нечестіѳ людей достигло уже крайних» иредѣлов», 

то это было важным» знаменіемъ близости конца 

времен». Увѣренпооть и х » была до того наивна, 

что они даже спорплн о первенствѣ мѣстъ в » но-

вом» царствѣ. В » одну из» этих»-то минут» Са-

лома — говорят» — стала выпрашивать два са-

м ы х » первых» мѣста своим» двум» сыповьям». 

Учитель между тѣм», съ стѣснепным» сердцем», 

предавался тяжелой думѣ. Порою порывалась с » 

у с т » его угрюмая досада на врагов». Помышляя 

объ н и х » , он» разсказалъ прптчу про благодар-

20* 



наго господина, отправпвшагося для прпнятія цар-

ства въ далекія страны, но отвергиутаго между 

тѣмъ согражданами лишь только онъ успѣлъ уѣхать . 

Царь возвращается, требуетъ къ себѣ отрекшихся 

и в с ѣ х ъ ихъ предаете смерти. Порою онъ разру-

шалъ разомъ всю игру воображеиія учениковъ. 

Между тѣмъ, какъ честная компанія подвига-

лась внередъ, отмѣривая шаги по каменистой до-

рогѣ съ сѣверной стороны Іерусалпма, Іисусъ, 

задумчивый и мрачный, шелъ впереди прочихъ. 

В с ѣ молчали, поглядывая на него съ какнмъ-то 

чувствомъ страха и не отваживаясь на вориосы. 

Уже не разъ, въ бесѣдѣ съ ними, онъ касал-

ся своихъ будущихъ страдаиій, что всякій разъ 

ихъ до крайности озадачивало. Наконецъ, Іи-

с у с ъ заговорплъ прямо и, не скрывая болѣе сво-

и х ъ предчувствій, объявнлъ, что приближается его 

кончина. Несказанное горе объяло всѣхъ. Уче-

ники уже посматривали было въ облака, не появи-

лось ли знаменіе. Уже съ кликами радости они 

приготовлялись было пѣть свое условно^ нривѣтствіе 

вѣрныхъ: „благословенъ грядущій во имя Госиодне ! " 

Такое крутое разочарованіе ихъ совсѣмъ смущало. 

Н а каждомъ ш а г у роковаго пути царствіе Божіе 

то представлялось имъ почти передъ глазами, то 

уходило въ даль, какъ призракъ сновидѣпія. 



Что до него касается, то он-ь былъ твердъ въ 
своей мысли, что смерть ждетъ его, но что эта 
смерть будетъ спасеніемъ человѣчеству. Недора-
зумѣпіе между нимъ и учениками проявлялось ио-
мппутно. 

Страппики обыкновенно приходили въ Іеруса-

лпзіъ на П а с х у за нѣсколько дней до праздника, 

дабы имѣть время приготовиться къ нему. Іпсусъ 

въ сравнены съ другими, позамѣшкался, и враги 

начали терять уже надежду схватить его. За 

шесть дней до Пасхп (въ субботу, 8 Ннсана = 2 8 

Марта) онъ достпгъ, наконецъ, Впѳаніи, п оста-

новился но прпвычк® у Лазаря, Марѳы и Ma-

pin, то-есть въ домѣ Симона Прокаженная. Е г о 

прппяли тамъ парядно. У Симона былъ обѣдъ, и 

множество собралось гостей, желавшихъ видѣть Ііі-

суса, а также носмотрѣть на Лазаря, о которомъ 

слышали въ послѣднеѳ время такое диво. Лазарь 

спдѣлъ т у т ъ же са столомъ и привлекалъ къ себѣ, 

казалось, преимущественно внпманіе всѣхъ. При-

служивала, какъ обыкновенно, Марѳа. Хозяевамъ 

повидимому пришло на мысль, — усугубленіемъ 

внѣшияго почета возбудить особое вниманіе прп-

сутствующпхъ къ І н с у с у и рѣзко отличить передъ 

другими высокое достоинство этого посѣтителя. 

Марія, чтобъ украсить еше болѣе ппръ, вошла во 



время обѣда съ наполненною ароматами вазою, и 

полила пми ноги І н с у с у ; потомъ разбила вазу по 

старинному обычаю, предписывавшему разбивать 

посуду, употребленную для чествованія весьма зпа-

чительнаго гостя. Наконецъ, простирая выраженіе 

благоговѣнія до крайпости дотолѣ невѣданной, она 

припала нпцъ п длшшыми своими волосами отерла 

ноги учителю. В е с ь домъ наполнился благоуха-

ніемъ къ явному удовольствію всѣхъ, за псключе-

ніемъ лишь одного нетароватаго І у д ы Керіотскаго. 

Сравнительно съ той экономіей, которая обыкно-

венно соблюдалась въ общинѣ Іисуса, это казалось 

в ъ самомъ дѣлѣ немалой расточителыюстію. Ску-

пой казначей разсчиталъ въ одшіъ миг», чего аро-

маты стоятъ, и если продавать, то сколько отъ 

и х ъ продажи могло бы выручиться въ кассу бѣд-

иыхъ. І и с у с у не понравилось это холодное замѣ-

чаніе, невыражавшее исключительной ему предан-

ности. Онъ любилъ знаки випманія, ибо они слу-

жили на пользу его дѣла и къ утвержденію его 

титула „Сынъ Давидов»" ; а потому, на возра-

женіе о бѣдныхъ, онъ отвѣчалъ съ нѣкоторой жи-

востью: „бѣдные всегда б у д у т » съ вами, по не 

всегда буду с » вами я " , — и въ порывѣ увле-

ченія обѣщал» жеищинѣ, выказавшей ему столько 



привязанности в ъ этотъ крптпческій момептъ, без-

смертіе. 

На другой день (въ воскресенье, 9-го Писана) 

Іисусъ пошелъ изъ Виѳаніи въ Іерусалимъ. Когда, 

при поворот! дороги, опъ подпялся на вершину 

горы Элеонской, и передъ шімъ раскинулся видъ 

города, то — говорятъ — онъ прослезился и про-

изнесъ опять нѣсколько словъ екорбнаго воззванія. 

У иодошвы горы, въ нѣсколькпхъ шагахъ отъ го-

родскихъ воротъ, ври в х о д ! въ примыкавшій къ 

восточной с т і н ! города округъ, называвшийся Виѳ-

сфагіей, в!роятно по бывшнмъ тамъ плантаціямъ 

ФИГОВЫХЪ деревьевъ, довелось ему еще разъ удов-

летвориться на минуту лгодскпмъ вниманіемъ и 

елавоеловіемъ. Когда распоространнлся слухъ, что 

онъ собирается въ городу то богомольцы, прншед-

шіе изъ Галилеи въ Іерусалимъ на празднику въ 

восторг ! пошли встрічать его и приготовили ему 

маленькій тріумФЪ. Привели къ нему ослицу, съ 

обыкновеннымъ сиутникомъ ея осленкомъ. Г а -

лплеяне раскинули лучшіе своп покровы, вмісто 

чаирака, на спин! смпрнаго животнаго, и поса-

дили Інсуса ; нѣкоторые, между т ! м у разстилали 

по дорог! своп одежды и осыпали предъ нимъ 

путь зелеными вѣткамн. Толна, шедшая съ нимъ 

и впереди и сзади, съ пальмами въ р у к а х у вое-



клпцала: „Осаипа сыну Давидову! Благословен!, 

грядущій во имя Господне ! " Иные даже провоз-

глашали его царемъ Израильскимъ. „Рабби, за-

ставь же ихъ умолкнуть" , говорили ему Фарисеи. 

— „Когда они умолкнутъ, то камни возопіютъ", 

отвѣчалъ Інсусъ, и вступилъ въ городскія ворота. 

Іерусалимскіе жители, большею частію почти не-

знавшіе его, спрашивали: „что это за человѣкъ?" 

— „Это Іисусъ, пророкъ изъ Назарета Галплей-

скаго" , — отвѣчалп имъ. Населеніе Іерусалима 

простиралось, въ то время, до 5 0 , 0 0 0 душъ. 

Маленькое ириключеніе такого рода, какъ при-

бытіе сколько нпбудь замѣчательнаго странника, 

пли торжественное шествіе значнтельнаго скопища 

провинціаловъ, или даже просто шумное стеченіе 

народа на подъѣзжей дорогѣ, при обыкновенныхъ 

обстоятельствахъ, непремѣнно разгласилось бы тот-

часъ. Но во время праздішковъ въ городѣ была 

чрезвычайная суматоха. Іерусалпмъ, въ эти дни, 

былъ запруженъ пришельцами. А потому на спхъ 

послѣднпхъ зрѣлище произвело, кажется, са-

мое живое впечатлѣніе. Подстрекаемые любопыт-

ствомъ, некоторые изъ нрибывшпхъ на праздпикъ 

новообращенныхъ елленовъ (т . е. говорпвшпхъ по 

гречески) желали вндѣть Іпсуса. Они обратились 

къ его ученнкамъ; за подлинное непзвѣстно, какія 



лоелѣдстшя вышли изъ этого свйданія. Что ка-
сается до Іисуса, то по обыкновенію онъ провелъ 
ночь въ Вішаніи. В ъ три слѣдующіе затѣмъ дня 
(понедѣлышкъ, вторникъ и среду) онъ равнымъ 
образомъ нриходилъ въ Іерусалимъ, a послѣ заката 
солнца отправлялся пли въ Виѳаііію, или же къ 
Фермамъ западная склона Элеонской горы, гдѣ было 
у него много друзей. 

По всему видно, что въ эти послѣдніе дни 
душею Іисуса, обыкновенно столь восторженною 
и свѣтлою, овладѣла глубокая грусть. Всѣ дошед-
шія до насъ повѣствованія единогласно утвержда-
ютъ, что передъ самымъ наступленіемъ ареста 
онъ имѣлъ минуту нерѣшптельности, смущенія, 
какой-то внутренней борьбы. По сказанію однпхъ, 
онъ вдругъ восклпкнулъ: „Возмутилась душа моя. 
Отецъ, спаси меня отъ часа сего." Показалось, 
будто голосъ отозвался въ эту минуту съ неба; 
a другіе увѣряли, что ангелъ предсталъ ему для 
утѣшенія. По другому сказанію, пользовавшемуся 
весьма болышімъ уваженіемъ, это случилось въ 
саду Геѳсимаискомъ. Іисусъ, — говорятъ, — 
отошелъ отъ заснувшпхъ учениковъ на небольшое 
іазстояніе (ne далѣе того, на какое можетъ отле-
Ьть брошенный горизонтально камень) въ сопро-

вождены лишь КеФаса и двухъ сыновъ Зеведее-



в ы х » , H там», припав» лицемъ къ землѣ, молил-

ся. Д у ш а его была, как» в » смертельной агоніп, 

прискорбна; мучительная тоска енѣдала его; но 

его преданность божественной волѣ превозмогла. 

Искусство своего рода, руководившее редакціей 

синоптиков», и заставлявшее ихъ часто сообра-

жать раснредѣленіе повѣствуемыхъ событій с » у -

мѣстностію и эффектом», относит» эту сцепу к » 

послѣдней ночи Іпсуса , к » самому моменту его 

арестованія. Если положиться на этот» оборот» 

сказанія, то нельзя понять, почему Іоанн», — ко-

торый был» довѣреннымъ свидѣтелем» столь пате-

тическаго эпизода, — почему Іоаннъ, в » своем» 

весьма обстоятельном» описаніп четверговаго ве-

чера, не упоминает» об» нем» ни полслова. По-

ложительно утвердить можно только то, что в » те-

ченіи послѣдних» дней жизни, под» страшным» 

бременем» принятаго на себя прпзванія, Іисусъ 

жестоко страдал». Пробудилась человѣческая при-

рода. Может» быть, пробилось из» нея на минуту 

сомнѣніе в » разумности всего дѣла. Ужас» , коле-

б а т е , овладѣвъ им», повергали его в » уныніе 

х у ж е мученій смерти. Кто принес» свой покой 

и самыя справедливый права на удовольствіе въ 

жизни въ жертву великой пдеѣ, тому всегда нѣ-

сколько сгрустнется о прошедшем» въ т у минуту, 



когда впервые образъ смерти начнетъ осаждать 

его мысль и прппудить къ убіжденію, что в ъ мірѣ 

все есть суета суетствій. Б ы т ь можетъ, въ эту 

минуту зашевелились в ъ немъ кое-какія пзъ т і х ъ 

чувствешіыхъ воспоминаній, который въ сильныхъ 

характерахъ жнвутъ долго, неизгладимо, и нрони-

каютъ ихъ, по временамъ, до глубины души. Н е 

вспомнилъ ли онъ свѣтлыхъ галилейскнхъ ключей, 

у которыхъ могъ освѣжпться, — садовъ впно-

градныхъ и ФНГОВЫХЪ, среди которыхъ когда-то 

могъ благополучно отдыхать, — п дѣвъ прекрас-

н ы х ъ , которыя могли бы согласиться полюбить 

его? Не возропталъ ли онъ на свой суровый жре-

бій, отказавшій ему въ радостяхъ, позволенныхъ 

другимъ? Не пожалѣлъ ли онъ, въ эту минуту, 

о слпшкомъ высокихъ дарахъ своей натуры, за-

ставпвшихъ его сдѣлаться жертвою своего велпчія, 

вмѣсто того, чтобъ остаться въ Назарет ! иростымъ 

ремесденникомъ? Кто знаетъ? — Р а з у м і е т с я , все это 

внутреннее волненіе осталось для его учениковъ 

мертвой буквою. Они не могли понять его, и по-

полняли какъ умѣли, своими простодушными до-

гадками, все, что находплп темнымъ въ великой 

д у ш ! учителя. В о всякомъ случаѣ , извѣстно но 

крайней м ! р ! , что весьма скоро въ этой борьб! 

взяла в е р х ъ божественная его природа. Онъ могъ 



еще пзбѣгнуть смерти, но не хотѣлъ. Превозмогла 

любовь къ своему дѣлу. Чашу свою онъ согла-

сился допить до дна. Съ этого момента, въ са-

момъ дѣлѣ, Іисусъ опять является намъ въ пол-

номъ свѣтѣ своемъ, свѣтѣ безоблачномъ. Забыты 

утонченность полемика, суевѣріе чудотворца и за-

клинателя. Отселѣ видимъ въ немъ лишь несрав-

нешіаго героя страсти, основателя иравъ свободной 

совѣсти и законченный образецъ для в с ѣ х ъ стра-

дальдевъ, пщущпхъ духовной крѣпости и утѣ -

шенія. 

ТріумФалыюе шествіе въ ВиѳсФагіи, эта дерзкая 

затѣя провинціаловъ праздновать пришествіе своего 

царя-Мессіи у самыхъ воротъ Іерусалпма, довер-

шило ожесточеніе Фарисеевъ п храмовой арпсто-

кратіи. В ъ среду ( 1 2 Нисана) опять было, у Іо-

спФа КаіаФЫ, собраніе свящсшшческаго совѣта, на 

которомъ опредѣлено схватить немедленно Іисуса. 

В ъ оспованіп всѣхъ прннятыхъ к ъ тому мѣръ былъ 

строгій порядокъ H попечительная о благоустрой-

ствѣ полиція. Главное, надобно было пзбѣгнуть 

всякаго столкновепія. Такъ какъ нразднпкъ Пасхи, 

в ъ этомъ году, начинался въ пятницу вечеромъ и 

былъ именно порою самаго многолюднаго скопища 

п суматохи, то положили устроить дѣло ранѣе. 

Іисусъ имѣлъ друзей в ъ пародѣ; опасалпсь какого 



нибудь соиротпвленія, безчинства. А потому и ве-

лѣно было исполнить это не позже, какъ въ слѣ-

дующій же день, въ четвергъ. Прп чемъ Совѣтъ 

огіредѣлилъ: отнюдь не совершать ареста въ храмѣ, 

гдѣ Іпсусъ бывалъ каждый день, а, развѣдтвъ на-

передъ подъ рукою его образъ жизни, схватить 

его вдругъ гдѣ нибудь, въ отдалеішомъ мѣстѣ. 

Агенты священнической полиціи стали присматри-

ваться къ ученикамъ, нельзя ли черезъ ихъ про-

стоту или безспліе вывѣдать какихъ нибудь но-

лезпыхъ для дѣла свѣдѣній. Они пашли, чего 

искали, въ І у д ѣ Керіотскомъ. Этотъ несчастный, 

— невозможно понять по какимъ прпчинамъ, — 

рѣшплся пзмѣшіть своему учптелю, далъ всѣ тре-

буемыя указанія, п даже взялся самъ (хотя столь 

крайняя степень низости едва ли вѣроятна) прово-

дить отрядъ, командированный къ его арестованію. 

Очень можетъ быть, что какое нибудь ненавистное 

воспоминанье, причиненное или глупостію или не-

доброжелательствомъ этого человѣка, имѣвъ вліяніе 

на хрпстіанское предаиіе, породило т у т ъ нѣкото-

рое преувеличеніе. І у д а былъ дотолѣ учеипкомъ, 

какъ и іірочіе; онъ даже носплъ имя апостола, 

творилъ чудеса и пзгонялъ бѣсовъ. Легенда, вездѣ 

предпочитая рѣзкія краски, не могла, конечно, иначе 

представить Св. Вечерп, какъ съ одиннадцатью свя-



тымп и одним» отверженным». Но действитель-

ная жизнь не допускает» столь безусловно стро-

г и х » раздѣловъ. Корыстолюбіе, въ котором» си-

ноптики видят» единственное побуждепіе к ъ озна-

ченному ирестуііленію, недостаточно для его объ-

ясненія: ибо все же странно, что человѣк», завѣ-

дывавшій кассою, и зпавшій чего лишается смертію 

учителя, согласился промѣнять выгодное мѣсто на 

незначительную сумму денег». Или, может» быть, 

самолюбіе І у д ы оскорбилось загвоздкой, полученной 

на Внѳанскомъ обѣдѣ? Но п этого еще недоста-

точно. Іоанн» видимо хотѣл» бы пзъ него сдѣ-

лать отъявленпаго мошенника п невѣра от» самаго 

начала, что не пмѣет» ни малѣйшаго вида правдо-

подобія. Скорѣе же можно повѣрить какому нп-

будь ч у в с т в у ревности, какому пибудь возникшему 

в ъ общинѣ несогласію. Особенная ненависть, кото-

р у ю Іоаіш» доказывает» къ І у д ѣ , служит» под-

твержденіем» этого предположенія. Не столь чи-

стосердечный, какъ друг іс , Гуда, без» сомнѣнія, 

сам» того не замѣчая, понял» свою должность въ 

смыслѣ слишком» узком», мелком». Одна из» пре-

вратностей сужденія, весьма часто встрѣчающпхся 

в » извѣстных» отраслях» впѣшней дѣятелышсти, 

довела его, может» быть, до того, что он» интересы 

кассы сталъ ставить выше самаго дѣла, для кото-



раго она была предназначена. В ъ немъ чувство 

кассира превозмогло надъ чувствомъ апостольскимъ. 

Судя по вырвавшемуся у него, въ Виѳаніи, замѣ-

чанію, ему — должно быть — по временамъ ка-

залось, что учитель обходится своей духовной 

семь! слишкомъ дорого. Б е з ъ сомнѣпія, столь ска-

редная экономія не разъ и кромѣ этого случая при-

чиняла въ общпнѣ неудовольствія. 

Итакъ, — не отвергая того, что І у д а Керіот-

скій содѣйствовалъ арестованію своего учителя, — 

мы полагаемъ, что проклятія, которыми столь не-

щадно громятъ его, не совсѣмъ справедливы. Б ы т ь 

можетъ, все, что онъ сдѣлалъ, пропсходпло болѣе 

отъ безразсудной поспѣшностп, нежели отъ вѣро-

ломства. Нравственное самосознаніе простолюдина 

живо и вѣрно, но нетвердо, неустойчиво. Оно не 

въ соетояніи противиться минутному увлеченію. 

Т а к ъ , тайныя общества республиканской партіи 

всегда заключали въ своихъ нѣдрахъ много глубо-

каго убѣжденія и искренности, однакожъ не смотря 

на то, между ними оказывалось немало доносчи-

ковъ. Иногда достаточно было легкаго неудоволь-

ствія, чтобъ изъ сообщника сдѣлать предателя. Но 

ежелп неугомонная забота о стяжаніи нѣсколькпхъ 

монетъ и тревожило бѣднаго І у д у до такой сте-

пени, что вскружила ему голову, то нѣтъ, по 



крайней мѣрѣ, повода к ъ заключению, чтобъ нравст-

венное его чувство было совсѣмъ заглушено; ибо, 

увидѣвъ послѣдствія своего поступка, онъ раска-

ялся, и — говорятъ — причшшлъ себѣ самъ 

смерть. 

Каждая минута опнсываемаго нами теперь ос-

татка дней Іпсуса пмѣетъ торжественную важность 

п значила болѣе, нежели цѣлые вѣка въ исторін 

человѣчества. Мы остановились на четвергѣ 1 3 Ни-

сана ( 2 Апрѣля). В ъ слѣдующій вечеръ начинался 

праздннкъ Пасхи трапезой, за которою вкушалп 

агнца, и долженъ былъ продолжаться еще семь 

дней, въ теченіп которыхъ ѣли опресноки. Пер-

вый и послѣдній изъ этпхъ дней отличались осо-

беннымъ характеромъ торжественности. Ученики 

уже начинали приготовляться къ празднику. Что 

касается до Іисуса, то — надобно полагать — онъ 

зпалъ уже измѣну І у д ы и иредугадывалъ ожидав-

шую его участь. В ъ вечеру сидѣлъ онъ за тра-

пезою въ послѣдній разъ. Это не была обрядовая 

трапеза Пасхи, какъ заключили впослѣдствіп, до-

пустивъ ошибку въ днѣ ; но въ глазахъ первона-

чальной церкви четверговый ужпиъ былъ прямою 

пасхою своего рода, печатью новаго союза. К ъ 

пему относилъ каждый изъ учениковъ самыя дра-

гоцѣнныя свои воспоминанія ; и много трогатель-



ныхъ чертъ учителя, хранившіяся въ памяти того 

или другаго, сложены всѣ на эту вечерю, которая 

сдѣлалась краеугольнымъ камнемъ христіанскаго 

благочестія и исходною точкою самыхъ плодотвор-

ныхъ учрежденій. 

Б е з ъ всякаго сомнѣнія ьъ этотъ моментъ серд-

це Іпсуса было дѣйетвительно нереполнено той лю-

бовію, которую онъ вообще шіталъ къ окружавшей 

его маленькой церкви. Е г о свѣтлой и могучей 

душѣ было легко, пе смотря на тяжесть осаждав-

шихъ его мрачпыхъ предчувствій. Каждому изъ 

сзоихъ друзей оиъ умѣлъ сказать слово ирпвѣта. 

Двое изъ нихъ, Іоаннъ и Петръ, были особешіымъ 

нредметомъ его нѣжнаго внпманія. Іоашіъ (такъ 

увѣряетъ, по крайней мѣрѣ, онъ самъ) возлежалъ 

иодлѣ учителя, поникнувъ головою на г р у д ь его. 

К ъ концу ужина, тайна, тяготившая сердце Іи-

суса, едва не вырвалась у него съ у с т ъ : „истинно, 

говорю вамъ, одшіъ изъ васъ предастъ меня", 

воскликнулъ онъ. Простодушные собесѣднпкп обом-

лѣли отъ страха, и в ъ недоумѣніи озираясь между 

собою, размышляли въ тоже время каждый о себѣ. 

І у д а былъ т у т ъ же; быть можетъ, Іпсусъ, имѣя 

съ нѣкотораго времени свои причины нодозрѣвать 

его, думалъ этимъ словомъ вызвать невольное со-

знайте вииы въ его взорахъ, въ смущенномъ его 
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видѣ. Однакоже, невѣрный не смутился и до та-

кой степени владѣлъ собою, что даже — говорят» 

— осмѣлился спросить, какъ нрочіе: „неужли я, 

рабби?" 

Между тѣм» Петр», душа открытая и добрая, 

былъ точно в » ныткѣ . О н » подал» Іоанну знак», 

чтоб» тот» добился отъ учителя, о ком» он» го-

ворит». Іоанн», сидѣвшій столь близко, что мог» 

перешепнуться съ Іпсусом» тихомолком» отъ дру-

г и х » , спросил», что это значитъ. Іисус» , по про-

стому иодозрѣнію, не хотѣл» произнести никакого 

имени; но, вслѣд» за тѣмъ, велѣл» Іоанну обратить 

випмаиіе на того, кому он» подаст» омоченный ку-

сок» хлѣба ; в » тоже время, помочив» хлѣбъ, онъ 

подал» его Іудѣ . Іоанн» и П е т р » одни только и 

знали об» этом» эиизодѣ. Іпсусъ сказал» І у д ѣ ирп 

этом» случаѣ нѣсколько слов» вопіющей укоризны, 

которой однакожъ никто из» присуствовавших» не 

понял». Они думали, что Іисусъ приказывает» ему 

поспѣшить покупками для праздника; a І у д а вышел». 

этотъ ужин» в » тот» момент», когда совер-

шался, ни для кого не нмѣл» особенной важности; 

и ничего необыкновеннаго на нем» не случилось, 

кромѣ выражепія, со стороны учителя, своих» иред-

чувствій ученикам», да и то не вполнѣ поиятаго 

ими. Но по смерти Іисуса этому вечеру дали вы-



соко-торжествешшй смыслу п Фантазія вѣрующпхъ 
окружила его какимъ-то тихимъ мерцаніемъ таинст-
венности. Наше восиомипаніе о близкой намъ особѣ 
всегда прилѣпляется больше всего къ послѣдипмъ 
мниутамъ пашего съ нею пребыванія. Сплою не-
минуемаго самообольщенія, мы сообщаемъ тогдаш-
ннмъ съ нею бесѣдамъ таковой смыслу который 
опѣ могли собственно полечить тольво черезъ смерть 
ея: и въ нѣсколькихъ часахъ сливаются, такимъ 
образомъ, воспоминапія многпхъ лѣтъ. Большая 
часть ученикову послѣ упомянутаго ужина, уже не 
видалась болѣе съ учителемъ. Это былъ ихъ про-
щальный столъ. За нимъ, какъ не разъ и прежде 
за общею трапезой, Іисусъ употреблялъ свой зна-
менательный обрядъ преломлепія хлѣба. Такъ какъ 
уже съ раннихъ временъ хрпстіанства стали ду-
мать, что эта вечеря совершилась въ самый день 
Пасхи и была вечерей иасхалыюй, то естествен-
ІІЬІМЪ образомъ возиикла мысль, что установление 
евхарпстіи относится къ этому важному моменту. 
Основываясь на томъ предположеніи, что Іпсусъ 
заранѣе зналъ съ совершенной точностію минуту 
своей смерти, ученики должны былп придти къ за-
ключенію, что онъ хотѣлъ освятить послѣдпіе свои 
часы множествомъ важныхъ дѣяній. Впрочемъ, 
такъ какъ одна изъ основныхъ идей перваго хрпст-
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іанскаго общества состояла въ т о м у что смерть 

Іпсуса была жертвою, замѣняющею жертвы вѣтхо-

завѣтныя, то „вечеря" , — которою считали совер-

шившеюся всего только одииъ разъ, и именно на-

канунѣ Страстнаго дня, — сдѣлалась жертвою но 

преимуществу, установительнымъ актомъ новаго со-

юза, знаменіемъ кровп, нролптой для спасенія всѣхъ. 

Такимъ-то образомъ хлѣбъ и вино, представленные 

в ъ звязи съ самою смертію, обратились въ символъ 

новаго Завѣта, запечатлѣннаго страданіями І у с у с а , 

в ъ зпакъ воспомшіанія о принесенной Христомъ 

жертвѣ , впредь до вторичнаго его пришествія. 

Съ весьма ранней поры пзъ этпхъ элементовъ 

произошло учрежденіе таинства и установилось въ 

небольшомъ разсказѣ, дошедшемъ до насъ въ четы-

рехъ весьма сходныхъ между собою видахъ. Между 

тѣмъ Іоаішу, который весь проішкнуту до глубины 

души, идеею евхаристіи п который описываетъ но-

слѣдній ужинъ съ такой подробностію, съ такимъ 

мпожествомъ разнородныхъ обстоятельствъ и рѣчей, 

— Іоашіу, который одинъ изъ всѣхъ евангели-

стовъ и имѣетъ, въ этомъ случаѣ , достоинство оче-

видца, этотъ разскасъ вовсе не извѣстенъ. Доста-

статочное доказательство, что ОІІЪ не счнталъ у -

чрежденія евхарпстіи особенностію нослѣдней ве-

чери. По смыслу его разсказа, характеристический 



обрядъ этой вечери есть омовеніе погъ. Весьма 

вѣроятно, что между первыми христіанами въ пѣ-

которыхъ семействахъ сей послѣдній обрядъ также 

имѣлъ важное значеніе, утраченпое впослѣдствіи. 

Б е з ъ сомнѣнія, Іисусъ прп нѣкоторыхъ случаяхъ 

употреблялъ омовеніе ногъ для того, чтобъ собст-

веннымъ примѣромъ давать ученикамъ урокъ брат-

с к а я внпманія и взаимная смпрепія другъ передъ 

другомъ. Обрядъ этотъ отнесенъ также къ пред-

смертному дню, въ слѣдствіе общепринятая на-

правленія группировать около нослѣдней вечери 

всѣ важнѣйшія нравственныя и рптуалыіыя правила 

Іпсуса. 

Впрочемъ, душею всѣхъ воспоминаний, какія 

соединяло христіанское преданіе съ послѣдними ча-

сами учителя, было высокое чувство любви, едшю-

душія, благотворительности и взаимной преданпости. 

Единство церкви, установленной сампмъ пмъ пли 

духомъ его, всегда было въ основ® вс®хъ снмво-

ловъ п рѣчей, какіе относились къ этому священ-

ному моменту: ,,Запов®дь даю вамъ новую, гово-

рилъ онъ: любить д р у г ъ друга, какъ любплъ васъ 

я. Д а разум®ютъ вс®, что вы мои ученики по 

той прим®т®, что вы другъ друга любите. Отныи® 

я уже не называю васъ рабами, ибо рабъ не зиа-

етъ, что творптъ господипъ его; а называю васъ 



друзьями, ибо сообщил» вам» все, что слышал» 

отъ Отца. Мое велѣніе состоит» в » том», чтоб» 

вы д р у г » друга любили." В » эту иослѣднюю ми-

н у т у возникли опять между учешікамп какіе-то 

споры о первенствѣ . І и с у с » обратил» и х » внима-

ніѳ на то, что если он», учитель, былъ между уче-

пикамп своими, как» служитель их», то тѣм» паче 

оііп должны подчиняться д р у г » д р у г у . По увѣ -

ренію других» , осушая чашу, он» сказал» еще: 

„не вкушать мнѣ болѣе отъ этого плода лознаго 

до того для, когда буду пить его съ вами в » но-

вом» вндѣ, в » царствіи Отца моего." Нѣкоторые 

утверждают», будто он» обѣщалъ пм» въ скором» 

времени пир» небесный, за которым» они возся-

д у т ъ рядом» с » ним» па престолах». 

Кажется, под» конец» вечерп, мрачныя нред-

чувствія Іпсуса сообщились п ученикам». В с ѣ до-

гадывались, что учителю грозит» какая нибудь 

серьезная опасность, п что бѣда близка. На ми-

н у т у Іпсусъ подумал» о мѣрах» предосторожности, 

молвил» о мечах». И х » оказалос», во всей ком-

паши, два. „ И довольно" — отвѣчал» он». Послѣ 

чего уже болѣе этой мыслію не занимался, разу-

мѣѳтся видя, что робким» провипціалам» не совла-

дать с » вооруженной силою великих» властей Іе-

русалпма. Ке<і>ас», в ъ порывѣ отваги и самона-



дѣяпности, клялся, что готовъ съ нпмъ идти хоть 
въ темницу, хоть на смерть. Іисусъ, съ свойст-
венной ему проницателыюстію, выразилъ нѣкоторое 
сомнѣніе. По преданію, которое вѣроятпо началось 
отъ самаго Петра, онъ отложп.ть удостовѣреніе до 
первой поры пѣнія пѣтуха . Бсѣ другіе , какъ и 
КеФасъ, восклицали, что не оставятъ учителя ни 
въ какомъ случаѣ . 



Г Л А В А X X I . 

Арестованге lucyca и процвсъ его. 

Когда вышли изъ трапезы, то на дворѣ уже 

было еовсѣмъ темно. Іпсусъ, по обыкновенію, про-

шелся по долинѣ Кедронской, зашелъ съ учени-

ками въ Геѳсиманскій садъ, у подошвы горы Эле-

онской, и тамъ сѣлъ. Во всемъ безмѣрно пре-

восходя своихъ друзей, онъ бодрствовалъ и мо-

лился, а они подлѣ него спали, какъ вдругъ по-

казалась, при свѣтѣ Факеловъ, вооруженная толпа. 

Это были храмовые стражи, снабженные жезлами, 

— родъ полицейской команды (которую предо-

ставлялось имѣть еврейскпмъ священникамъ), — а 

за ними, въ подкрѣпленіе, отрядъ рпмскихъ сол-

дате съ мечами. Арестованіе совершалось пме-

немъ Главнаго Первосвященника и Сангедрина. 

Зная образъ жизни Іисуса, І у д а нарочно выбралъ 

это мѣсто, потому что здѣсь всего легче было 



застать его въ раснлохъ. По единогласному пре-

данію первоначальныхъ христіанъ, І у д а сопровож-

далъ отрядъ лично, и даже — увѣряютъ нѣко-

торые — имѣлъ безсовѣстяость ознаменовать свое 

вѣроломство лобзаніемъ. — Какъ бы то ни было, 

и каковъ ни былъ послѣдующій оборотъ дѣла, а 

положительно извѣетно, что сначала возникло со-

протпвленіе со стороны ученпковъ. Одипъ изъ 

нихъ (по свпдѣтельству очевпдцевъ — Летръ) об-

нажилъ шпагу и ранилъ въ у х о Малха, первосвя-

щенническаго служителя. Іисусъ остановилъ его 

на этомъ иервомъ двпженіп и предоставплъ себя 

самъ въ руки солдатъ. Чпсломъ слабые, и не на-

дѣясь выдержать борьбы, особенно съ такими бѣдо-

вымп властями, они мгновенно обратились въ бѣгство 

и разсѣялясь. Только Петръ и Іоаннъ ne теряли 

учителя изъ виду. Еще какой-то неизвѣстный 

юноша шелъ за нимъ, одѣтый легкою туникой. Е г о 

хотѣли задержать; по юноша далъ т я г у , оставивъ 

въ рукахъ стражей свою туннку. 

Священники онредѣлили вести слѣдственное 

дѣло противъ Іпсуса , въ строго правпльномъ 

порядкѣ, на точномъ основаніи устаповленныхъ 

законовъ. Порядокъ слѣдствія и суда противъ 

„прельстителя" (mesi th) , иокушающагося подвер-

гать сомнѣнію чистоту релпгіи, пзображенъ въ тал-



мудѣ съ такими подробностями, наивному без-

стыдству которыхъ нельзя подчасъ не улыб-

нуться. Юридическое предательство въ псмъ сдѣ-

лано существенною частію уголовнаго слѣдопро-

изводства. Когда кто либо обвинен» въ такого 

рода „прельстительном» ученіи", то подсылаются 

тайком» два свпдѣтеля, которых» садят» за пере-

городку; а между тѣм» обвиненпаго стараются 

привлечь в » смежную комнату, т а к » чтобы оба 

свпдѣтеля могли его слышать, не будучи сами 

замѣчены им». Перед» ним» зажигают» двѣ свѣ-

чп, дабы утвердительно можно было сказать, что 

свидѣтели „его вндѣли". Тогда подстрекают» его 

повторить свое кощунство. Уговаривают» отсту-

питься отъ своих» слов»; и если он» упорст-

в у е т » , то к ъ нему выходят» подслушавшіе его 

свидѣтели, в е д у т » его въ судилище и побивают» 

камнями. Талмуд» присовокупляет», что эта именно 

процедура и была употреблена против» Іисуса, 

что он» был» обвинен» в » силу показанія д в у х » 

подосланных» свидѣтелей, что впрочем» „прель-

щеніе в » релпгіи" есть единственное преступле-

ніе, против» котораго ставят» свидѣтелей таким» 

образом». 

Ученики Іисуса сообщают» нам», что въ са-

мом» дѣлѣ взведенная на и х » учителя впна со-



стояла въ „прелыценіп", п — за иеключеніемъ 

какихъ ипбудь нпчтожныхъ мелочей, вымышлен-

ныхъ раввпнамп — встрѣчаемое въ евангеліяхъ 

повѣствованіе изъ черты въ черту соотвѣтствуетъ 

описанной в ъ талмудѣ процедур!. Планъ враговъ 

Інсуса состоялъ въ томъ, чтобы, улнчивъ его, че-

резъ показанія свпд!телей п собственное сознаніе, 

въ кощунств ! и покушеніп противъ релпгіи Мои-

сея, приговорить его к ъ смерти по закону, а по-

томъ представить прпговоръ на утвержденіе Пи-

лату. Священническая власть, какъ мы уже вп-

дѣлп, сосредоточивалась на д ! л і вся въ р у к а х ъ 

Анны. Конечно н самый прпказъ о взятіи подъ 

стражу данъ былъ имъ. И т а к ъ , к ъ этой-то все-

могущей личности и повели прежде всего Іисуса. 

Анна спросилъ его, в ъ чемъ состоитъ его ученіе 

H кто его ученики. Іисусъ, съ справедливымъ 

чувствомъ достоппства, не хотѣлъ пускаться в ъ 

длпшіыя объясненія. Онъ сослался на свои пропо-

в !ди, которыя предподавалъ публично; объявилъ, 

что никогда ничему не училъ втайн! , и предло-

жилъ его бывшему Высокопреосвященству отнес-

тись съ этимъ вопросомъ к ъ т ! м ъ , которые его 

слушали. Такой о т в ! т ъ былъ совершенно нату-

раленъ; но при чрезмѣрномъ подобострастіи, окру-

жавшемъ стараго Первосвященника, эта рѣчь Іи-



суса показалась дерзкою; одпнъ изъ т у т ъ стояв-

шихъ прервалъ его — говорятъ — пощечпною. 

Петръ п Іоаннъ сопровождали учителя издали 

до самаго жилища Анны. Іоаннъ, котораго въ 

домѣ знали, вошелъ туда безъ затрудненія; но 

Петра, при входѣ , остановили, и только по хода-

тайству Іоапна привратница, наконецъ, впустила 

его. Ночь была холодная. Петръ остался въ сѣ-

н я х ъ и подошелъ къ жаровнѣ, вокругъ которой 

грѣлись слуги. Вскорѣ узнали к а к ъ - т о , что онъ 

ученикъ арестанта. І іесчастнаго выдало галилей-

ское его нарѣчіе: преслѣдуемый вопросами служи-

телей, между которыми одинъ былъ Малху родст-

в е н н и к п видѣлъ его въ Геѳспмани, — онъ три-

жды повторилъ, что съ Іпсусомъ никогда не пмѣлъ 

ни малѣйшаго сношенія. Б у д у ч и совершенно спо-

коенъ на счетъ того, что Інсусъ его не можетъ 

слышать, онъ въ т у минуту не успѣлъ сообра-

зить, какъ неделикатна была эта лпцемѣрная тру-

сость. Но добрая его натура тотчасъ же открыла 

ему всю кривизну этого поступка. Случайное об-

стоятельство, пѣніе п ѣ т у х а , заставило его вспом-

нить одно изъ сдѣланныхъ ему Іисусомъ замѣча-

ній. В ъ сердечномъ сокрушеніп, онъ вышелъ и 

горько заплакалъ. 

Анна, хотя и дѣйствительный виновникъ гото-



впвшагося юридическим» путем» смертоубийства, 

невластен» был» произнести сам» собою приго-

вор» над» Іпсусом», и потому отослал» арестанта 

к » своему зятю КаіаФѣ, облеченному титулом» 

оФФпціалыіым». Сей послѣдній, как» слѣпое ору-

діе тестя , должен» был», разумѣется, утвердить 

все. У него засѣдал» в » это время Сангедринъ 

всѣм» собором». Началось слѣдствіе; выступили 

пред» судилище нѣсколько свидѣтелей, заранѣе 

приготовленных» тѣм» порядком», какой описан» 

в » талмудѣ. Роковое слово, дѣйетвптелыю пропз-

нвсенное Іпсусом»: „ я разрушу храм» Божій и 

возстаповлю его в » три д н я " — приведено против» 

него двумя свидѣтелямп. ІІздѣваться над» Бо-

жіим» храмом» значило перед» іудейскпм» зако-

ном» тоже, что пздѣваться над» самим» Богом». 

І п с у с » хранил» молчаніе п не хотѣл» объяснить 

вмѣняемыхъ ему в » преступленіе слов». Одно из» 

нредапій присовокупляет», что Первосвященник», 

вслѣд» за тѣм», приступил» къ нему настоятельно 

с » вопросом», он» ли Мессія? что І и с у с » сознался 

и перед» всѣм» собором» объявил» грядущее на-

ступлепіе небеснаго своего царствія. Но твер-

дость духа, съ которою І и с у с » шел» на встрѣчу 

смерти, еовсѣмъ не требует» этого. Гораздо вѣ-

раятнѣе, что здѣсь, какъ и у Анны, оиъ не отвѣ-



тилъ ничего. Таково было общее его правило въ 

эти иослѣдніе часы. Участь его была уже рѣшена; 

искали только предлога. Іисусъ это чувство-

валъ и не хотѣлъ предпринимать безполезпой обо-

роны. В ъ глазахъ іудейскпхъ ортодоксовъ, съ ихъ 

точки зрѣнія, оиъ былъ въ самомъ дѣлѣ богохуль-

никъ, разрушитель установлеішаго богослуженія ; 

а за такія ирестуиленія законъ предпнсывалъ смерт-

ною казнь. Все собраніе единогласно рѣшнло, что 

онъ виновенъ въ уголовномъ преступленіп. Тѣ 

члены, которые питали тайное расположеніе къ Іи-

с у с у , въ Совѣтѣ не были иди же не подавали мнѣ-

нія. Свойственное всѣмъ застарѣлымъ аристокра-

тіямъ лѳгкомысліе не позволило судьямъ доста-

точно размыслить о послѣдствіяхъ произносимаго 

ими приговора. Лишить человѣка жизни считалось 

тогда бездѣлицей; безъ созшѣнія, члены Сангедрпна 

в ъ то время не думали, какъ тяжело будетъ ихъ 

внукамъ разсчптываться предъ гнѣвнымъ чело-

вѣчествомъ грядущпхъ поколѣній за одно олредѣ-

леніе, произнесенное съ такпмъ беззаботнымъ невни-

маніемъ ! 

Сангедрину не предоставлялось право при-

водить въ псполненіе смертные приговоры. Но, 

при господствовавшемъ тогда въ Іудеѣ недостаткѣ 

разграннченія властей, Іисусъ тѣмъ не менѣе счи-



тался уже съ этого момента присужденнымъ къ 

казни. Все остальное время ночи онъ былъ пред-

метомъ жестокихъ забавъ отвратительной челяди, 

которая потѣшалась надъ нимъ всевозможными 

оскорблеиіями. 

По у т р у , архіереп и старѣйшпны собрались 

спова. Дѣло состояло въ томъ, чтобъ получить 

соизволеніе Пилата иа произнесенный Сангедри-

номъ смертный приговоръ; ибо такіе приговоры, 

со времени заиятія страны римлянами, считались 

недѣйствительпымн безъ правптельственнаго утверж-

денія. Прокураторъ, правда, не былъ облеченъ, 

какъ пмператорскіе легаты, правомъ жизни п смер-

ти; но Іпсусъ не имѣлъ званія рпмекаго гражда-

нина, п чтобы иорѣшить съ нимъ, достаточно 

было соизьоленія Прокуратора. Какъ всегда слу-

чается при покорепіи политическимъ народомъ та-

кой паціи, у которой гражданскій законъ слптъ 

съ закономъ релнгіознымъ, римляне должны былп 

склониться на предоставленіе отъ себя іудейскому 

закоігу нѣкоторой оффпціальпой опоры. Римское 

право не имѣло никакого прпмѣненія къ евреямъ. 

Сіи послѣдніе суднлпсь своимъ каноническпмъ пра-

вомъ, извѣстнымъ намъ изъ талмуда, точно также 

какъ алжирскіе арабы управляются донынѣ еще 

но законамъ Ислама. Такпмъ образомъ римляне, 



въ дѣлахъ релпгіи сами по себѣ нейтральные, да-

вали часто силу наказаніямъ за релпгіозныя пре-

ступленія. Положеніе было въ родѣ того, какъ 

въ священныхъ городахъ Индостана подъ господ-

ствомъ англичаиъ, илп какъ непремѣнно устроилось 

бы въ Дамаскѣ, тотчасъ по покореніи Спріи какой 

нибудь европейской державой, ІОСИФЪ утверждаетъ 

(хотя конечно можно в ъ этомъ еомнѣваться), что 

даже когда римляншіъ престуналъ черту столба съ 

надиисью о восирещеніи язычникамъ дальнѣйшаго 

хода, то сами римляне выдавали его евреямъ, для 

преданія смерти. 

Итакъ, свящеішпческіе служители связали Іп-

суса и повели въ Преторію, которая помѣщалась 

в ъ старомъ дворцѣ Ирода, прпмыкавшемъ къ Аи-

тоніевой башнѣ. Это было утромъ того самаго 

дня, въ который готовились ѣсть пасхалыіаго 

агнца, въ пятницу 1 4 Нисана ( 3 Анрѣля). І у -

деи считали осквериеніемъ войти в ъ этотъ день 

въ преторію, послѣ котораго уже имъ нельзя 

было бы прикасатся къ священной трапезѣ. Они 

остались на дворѣ. Пилатъ, свѣдавъ о ихъ сбо-

рищѣ, и что они пмѣютъ до него дѣло, вышелъ къ 

нимъ на биму, или судейское сѣдалище, устроен-

ное подъ открытымъ небомъ на иомостѣ, назы-

вавшемся G a b b a t h a или по-гречески Lithostrotos 



([ѣі&ботытод) по прпчинѣ выстилавшаго землю 

плитняка. 

Выслушавъ обвпненіе, Пплатъ не хотѣлъ было 

вмѣшпваться и изъявплъ неудовольствіе, что его 

безпокоятъ такого рода дѣломъ. Потомъ онъ у -

велъ Іпсуса в ъ преторію. Тамъ послѣдовалъ раз-

говоръ, точныя подробности котораго намъ недо-

ступны, такъ какъ ученики ни отъ какого сви-

дѣтеля не могли пхъ знать, но колоритъ котораго, 

новидимому, счастливо угаданъ Іоанномъ. Е г о по-

вѣствованіе, въ самомъ дѣл®, вполиѣ согласно съ 

историческими свѣдѣніями, какія мы пмѣемъ о свой-

ств® положепія и взапмныхъ отношеніяхъ обоихъ 

собесЁдниковъ. 

Прокураторъ Понятій, по прозванію Пилатъ, 

— безъ сомнѣнія, отъ слова р і і и т плп почетный дро-

тикъ (знакъ отлпчія, котораго былъ удостоенъ онъ 

или одинъ изъ его предковъ), — пе имѣлъ до спхъ 

поръ ни малѣйшаго дѣла съ новой сектою и ни-

какпхъ сношеній съ нею. Вовсе не интересуясь 

внутренними спорами между евреями, онъ па вс® 

эти двпженія сектаторовъ смотр®лъ, какъ на пу-

с т а я бредни разгоряченная воображенія и сума-

сбродства. Онъ вообще не любплъ евреевъ. Но 

евреп ненавпд®лп его еще болѣе, видя въ немъ 

человѣка ж е с т к а я , надменная п гнѣвнаго; они 
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возводили на него ужасныя, пеправдоподобныя 

престугхленія. Какъ центр» великаго народнаго 

броженія, Іерусалимъ был» городом» чрезвычайно 

мятежным» и весьма непріятнымъ мѣстомъ житель-

ства для иностранца. Изувѣры распускали под» 

рукою с л у х » , будто новый Прокуратор» при-

нял» твердое намѣреніе отмѣнить Іудейскій За-

кон». И х » близорукій Фанатизм», и х » религіозная 

нетерпимость приводили въ возмущеніе широкое 

чувство справедливости и правительственный смысл», 

которые даже самый посредственный римлянин» 

всюду нес» с » собою. В с ѣ дѣйствія Пилата, какія 

дошли до нас», показывают» въ нем» хорошаго 

администратора. На первых» порах», по вступ-

леніи в » должность, он» имѣл» с » подвластным» 

ему населеніемъ нѣкоторыя размолвки, которыя по-

кончил» весьма люто, но въ которыхъ повиди-

мому он», въ сущности дѣла, был» прав». Евреи 

должны были казаться ему отсталыми в ъ своих» 

понятіяхъ невѣждами, и он» конечпо судил» о 

н и х » почти также, какъ либеральный префект» 

французскаго правительства в » былыя времена о 

жителях» Нижней Бретани, возмущавшихся по слу-

чаю новой дороги или вновь учрежденной школы. 

Лучшим» своим» проектам» для благоустройства 

края, всему что касалось публичных» работ», 



онъ встрѣчалъ въ іудейскомъ закон! непреодоли-

мое препятствіе. Этотъ законъ до того съужи-

валъ сферу жизпи, что не допускалъ никакой пе-

рем!ны, никакого улучшенія. Римскія сооружепія, 

даже самыя полезный, былп предметомъ величай-

шей антипатіи для ревностнаго іудея. Два гербо-

в ы х ъ щита, вывішенные Пилатомъ на е т ! н ! своего 

дворца, у самой храмовой ограды, причинили од-

нажды страшный вопль. Пплатъ сначала обра-

щалъ мало внпманія на эту щекотливость; но по-

томъ увидѣлъ себя въ необходимости прпбѣгнуть 

къ рѣшптельнымъ, кровопролптнымъ мірамъ, ко-

торый накопецъ стоплп ему отр!шенія отъ долж-

ности. Опытъ многпхъ столкновений сдѣлалъ его 

весьма осторожнымъ въ своихъ спошеніяхъ съ 

этимъ ненокладнымъ народомъ, который вымещалъ 

на повелителяхъ свое порабощеніе т і м ъ , что вы-

нуждалъ къ отвратительному тпранствву надъ са-

мимъ же собою. Прокураторъ въ этомъ новомъ 

д ѣ л ! съ крайпимъ неудовольствіемъ у в п д ! л ъ себя 

вынуждеинымъ опять играть роль тирана, и еще 

въ пользу того закона, который былъ ему такъ 

ненавистенъ. Онъ зналъ, что когда религіозный 

Фанатизмъ успѣетъ склонить гражданскія властп к ъ 

какой нибудь жестокости, то потомъ первый бу-

детъ слагать всю отвѣтствеиность, почти всю вину, 
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на тѣ же власти. Несправедливость вопіющая; ибо 

нетинный виновшшъ въ иодобныхъ случаяхъ — 

подстрекатель ! 

Пилату искренно хотѣлось выручить Іпсуса. 

Б ы т ь можетъ, спокойный и исполненный досто-

инства видъ арестанта, пмѣлъ на него вліяпіе. По 

одному изъ преданій, Іисусъ нашелъ предстатель-

ство въ собственной женѣ Прокуратора. Очень 

можетъ статься, что она уже прежде имѣла слу-

чай нрпмѣтить этого кроткаго Галилеянина изъ 

дворца, въ какое шібудь окно, выходившее на хра-

мовую ограду. Можетъ быть, потомъ опять она 

увпдѣла его во снѣ, п мысль объ ожидавшей нре-

лестнаго юношу насильственной смерти причиняла 

ей кошемаръ. Извѣстно только, что І п с у с ъ встрѣ-

тплъ въ Пплатѣ благосклонность. Правитель раз-

спроепсъ его милостиво, и съ впдимымъ желаніемъ 

найти средство къ его освобождение. 

Титулъ „царь Іудейскій", котораго Іисусъ ни. 

когда къ себѣ ne прпмѣнялъ, но который враги 

его представляли уже нераздѣльнымъ съ приня-

той имъ на себя ролью и съ объявленными имъ 

лритязаніями, былъ конечно такой титулъ, кото-

рымъ всего вѣрнѣе можно было шевелить неудо-

вольствіе римскаго правительства. Итакъ, передъ 

Пплатомъ сталн обвинять его уже съ этой сто-



роны, — какъ мятежника, какъ государствен-

наго преступника. Ничего не могла быть несправе-

дливѣе этого; ибо Іисусъ всегда признавал» римское 

господство за установленную власть. Но консер-

вативныя в » релнгіп партіп не имѣют» привычки 

гнушатьса клеветою. Вопреки ему, извлекали из» 

его учепія выводы всякаго рода; его преобра-

жали в » послѣдователя І у д ы Голоипта; кричали, 

что он» не велит» платить дани Кесарю. Пи-

лат» спросил» его, точно ли онъ царь іудейскій. 

І и с у с » отвѣчал» прямо, нп мало не скрывая сво-

его образа мыслей. Но глубокая двусмысленность, 

вообще составлявшая его сплу, и которой суждено 

было потом» дѣйствителыю водворить его царство, 

на этот» раз» погубила его. Этотъ идеалист», 

недопускающій раздѣла между духом» и матеріей, 

— с » своим», какъ в » изображены Апокалипсиса, 

обоюдоострым» мечем» слова, — никогда не мог» 

совершенно успокоить на свой счет» земных» вла-

стей. Если вѣрпть Іоаішу, І и с у с » признал» пе-

ред» Пилатом» свое царство, присовокупив» только 

слѣдующее знаменательное пзреченіе: „царство мое 

не отъ міра с е г о " ; потом» объяснил», что его 

царство состоит» в » обладапіп и провозглашеніи 

истины. Пилат» ничего не мог» понять из» этого 

превыспренняго идеализма. Іисус» , без» сомнѣнія, 



иредставляся ему мечтателемъ, но смирнымъ и 
безвреднымъ. Римляне той эпохи, совершенно чуж-
дые всякаго прозелитизма релпгіознаго и ФИЛОСОФ-
скаго, смотрѣли на стремленіе къ истинѣ, какъ на 
химеру. Преніями объ этомъ предмет! они ску-
чали, находили ихъ неліпыми. Еще не у с п і в ъ за-
м!тпть, какая опасная закваска таилась для Им-
періи въ этихъ новыхъ умозрініяхъ, они не 
иміли никакого основанія къ употреблений про-
тивъ нихъ насилія. Все неудовольствіе ихъ обра-
щалось на т ѣ х ъ , которые имъ докучали требова-
ніемъ казней за пустыя бредни. Галліонъ, двад-
цать л ! т ъ спустя, точно также велъ себя съ евре-
ями. До самой эиохн раззоренія Іерусалима, рим-
ская администрация ставила с е б ! за правило: ни-
сколько не интересоваться спорами сектъ между 
собою. 

Правителю пришла на мысль возможность со-
гласить влеченіе собственна™ чувства съ требо-
ваніями изув'Ьрнаго народа, настойчивость кото-
раго была ему уже извѣстна по столькпмъ опы-
тамъ. Существовалъ обычай творить народу на 
нраздникъ Пасхи милость освобожденіемъ одного 
изъ заключенныхъ. Пилатъ, зная что Іисусъ аре-
стованъ только по священнической зависти, попро-
бовалъ обратить этотъ обычай въ его пользу. Онъ 



снова появился на бимѣ, и предложилъ толп® пу-

стить „царя Іудейскаго" на волю. Предложеніе, 

такпмъ образомъ выраженное, иміло широкій и 

вы®ст® иронпческій смыслъ. Свящеппики поняли 

опасность. Тотчасъ же обратясь к ъ толп®, они 

живо принялись за д®ло, п, чтобы обезсилпть пред-

ложеніе Пилата, напомнили народу о такомъ аре-

стант®, который пользовался большою популяр-

ностію. По странной игр® случая, имя его было 

также Іисусъ, а прозвище Баръ-Абба пли Варавва. 

Это была вс®мъ извЬстная личность; онъ сид®лъ 

въ темниц® за возмущеніе и учиненное при томъ 

смертоубійство. Толпа загрем®ла всеобщими кли-

ками: „не его, не его, a Іпсуса В а р а в в у " . Пи-

латъ принужденъ былъ выпустить Іисуса В а -

равву. 

Е г о затрудненіе теперь увеличивалось. Онъ 

сталъ опасаться, чтобъ слпшкомъ большою снпе-

ходителыюстію къ такому преступнику, котораго 

звали „царемъ Іудейскпмъ", не навлечь на себя 

самого бѣды. Фанатизмъ, впрочемъ, всегда застав-

ляетъ власти входить съ нимъ въ соглашеніе. 

Пилатъ счелъ нужнымъ сдѣлать нѣкоторую уступ-

к у ; но, все еще не р®шаясь проливать кровь въ 

угодность ненавпстнымъ для него людямъ, онъ 

хотѣлъ обратить дѣло въ шутку . Подшучивая 



надъ высокопарнымъ титуломъ Іпсуса, ОІІЪ велѣлъ 

подвергнуть его бичеванію. Бичеваніе было обык-

новенного прелюдіей раепятія на крестѣ . Б ы т ь мо-

жетъ, этой мѣрою Пнлатъ хотѣлъ показать, что съ 

его стороны уже произнесено равносильное смерт-

ному приговору осужденіе надъ обвиненнымъ, а 

между тѣмъ надѣялся, что на дѣлѣ все наказаніе 

ограничится одной прелюдіей. Тогда открылась, по 

всѣмъ бытописаніямъ, возмутительная сцена. Сол-

даты накинули І и с у с у на плеча красную мантію, 

надѣлн ему на голову вѣнецъ изъ терновыхъ вѣт-

вей и дали въ р у к у трость. Такъ окутаннаго, его 

выставили на трпбунѣ, въ посмѣшище народу. Сол-

даты по одпночкѣ проходили мимо его, одинъ за 

другпмъ, ударяя его по щекѣ, и съ колѣнопрекло-

неніемъ приветствовали: „здравствуй, царь іудей-

скій." Другіе , — говорятъ, — плевали на него и 

били по головѣ тростію. Едва ли можно новѣ-

рить, чтобы римская гордость спустилась до та-

кихъ низостей. Пилатъ, какъ Прокуратору прав-

да, не имѣлъ въ своемъ распоряженіи другпхъ 

войскъ, кромѣ всномогательныхъ. Римскіе граж-

дане, каковыми были напримѣръ легіоннеры, никогда 

не согласились бы па столь гнусные постунки. 

Полагалъ ли Пнлатъ, оградить этимъ пара-

домъ свою отвѣтствешюсть? Надѣялся ли онъ от-



вратить грозившій Іпсусу удар» предоставлением» 

•какого пибудъ удавлетворенія ненависти іудеевх и 

замѣнить трагическій исход» дѣла забавным», такъ 

чтобы оно казалось народу уже нестоющпмъ бо-

лѣе серьезной развязки? Если в » этом» состояло 

его памѣреніе, то оно не пмѣло пи малѣйшаго 

успѣха. Ш у м » возрастал» все сильнѣе и сплыіѣе, 

наконец» превратился въ настоящій бунт». Клики: 

„распни его! распни!" раздавались со в с ѣ х » сто-

рон». Священники чѣм» далѣе, тѣм» громче п 

смѣлѣе возвышали свой требовательный голос» и 

с » страшным» ропотом» кричали, что ногпбъ За-

кон», если иѣтх казни соблазнителю. Пилат» ясно 

увидѣлъ, что если отстаивать Іисуса, то не мино-

вать Формальнаго бунта ; он» попробовал» еще, 

нельзя ли выиграть дѣло проволочкой времени. Он» 

пошел» опять в ъ Преторію и наводил» справки 

о том», из» какой страны І н с у с х , — под» тѣм» 

предлогом», что может» быть это дѣло относится 

не к » его вѣдомству. По одному пзъ преданы, 

он» даже отослал» Іисуса к » Антнпаоу, бывшему 

— говорят» — в » то время въ Іерусалимѣ . Іп-

с у с » мало воспользовался этими изворотами благо-

намѣрениости ; он» заключил» себя въ спокойно-

важном» и полном» достоинства молчаніи, которое 

приводило въ изумлепіе Пилата. Снаружи рев» 



становился все оглушительнѣе ; уже поднимались 

угрозы. У ж ъ слышались толки о томъ, какъ мало 

усердія въ чиновник®, оберегающемъ врага Кесаря. 

Самые злые противники римскаго господства пре-

образнлизь вдругъ въ усерднѣйшихъ в®рноподдап-

ныхъ Тиверія, чтобъ основателыі®ѳ громоздить вину 

въ оскорбленіи Величества на невзыскательная Про-

куратора. „Зд®сь н®тъ другаго царя, кром® Им-

ператора — вопили они — ; кто стронтъ изъ себя 

царя, тотъ противникъ Императору. Если прави-

тель отпускаетъ этого преступника, то — значитъ 

— самъ оиъ супостатъ Кесарю." Б®диый Пилатъ 

уиалъ духомъ; злов®щій доносъ, который пошлютъ 

его враги въ Рпмъ, съ обвшіеніемъ въ прикрыва-

тельств® соперника Кесаря, мерещился передъ его 

воображеніемъ, совсѣмъ готовый. Уже и въ дѣлѣ 

съ вывѣскою щптовъ евреи надѣлали ему не мало 

хлопотъ, написавъ о томъ Императору. На этотъ 

разъ онъ могъ лишиться м®ста. В ъ порыв® уступ-

чивости, которая потомъ должна была передать его 

имя ошельмованію псторіи, онъ сдался, возлагая — 

говорятъ — всю отв®тственность за могущія про-

изойти посл®дствія на іудеевъ. Сіп послѣдніе (какъ 

ув®ряютъ христіане) виолн® приняли ее на себя, 

восклицая: „кровь его на насъ и на чадахъ на-

ш и х ъ ! " 



Дѣйствптельно ли произнесены были эти слова, 

неизвѣстно; но онн представляютъ выраженіе глу-

бокой исторпческой истины. При тогдашней обста-

новкѣ положенія римлянъ в ъ Іудеѣ , Пплатъ ничего 

не могъ сдѣлать, кромѣ того, что сдѣлалъ. На 

исторической памяти пе мало уже было смертныхъ 

приговоровъ, которые, бывъ порождены религіозной 

нетернимоетію, приневоливали р у к у гражданской 

власти. Испанский Король, въ угодность Фанати-

ческому духовенству предававшій костру свопхъ под-

данныхъ цѣлыми сотнями, былъ гораздо вішоватѣе 

Пилата, ибо нредставлялъ власть полнѣйшую, не-

жели какую могли еще въ то время нмѣть римляне 

въ Іерусалпмѣ. Когда гражданская власть, по на-

ущенію жреца, становится гонптельною пли безпо-

койною, то она разумѣетея ноказываетъ чрезъ то 

свою слабость. Но пусть же то правительство, ко-

торое еъ этой стороны безгрѣшно, броситъ въ Пи-

лата первый камень. „Свѣтская р у к а , " за которою 

укрывается священническая кровожадность, не есть 

подлинный виновнику Тотъ не можетъ увѣрять 

насъ въ отвращеніи отъ кровоиійства, кто льетъ 

рѣкп крови черезъ своихъ холоповъ. 

И т а к у не Тиверій, не Пилатъ предали казни 

Іпсуса, а старая іудейская партія, которая была 

хранптелышцею Закона Моисея. По нашпмъ ио-



нятіямъ новейшей образованности, нравственная вина 
съ отца на сына не переходите; каждый несете 
ответственность лишь за то, что самъ сдѣлалъ. 
Следовательно, всякій еврей, который еще ныне 
терпите за умерщвленіе Іпсуса, имеете право про-
теста; ибо можетъ быть въ то время оиъ былъ бы 
какимъ нибудь Симономъ Кпрепейскимъ, или по 
крайней мере не однимъ изъ т е х ъ , которые кри-
чали: „распни е г о ! " Одпакожъ, націи имеютъ 
также свою ответственность, какъ и отдельный 
лица; а если злодейство когда либо могло быть зло-
действомъ націи, то таковымъ было умерщвлепіе 
Іисуса. Это смертоубійство было „закошіымъ" въ 
томъ смысле, что первая его причина заключалась 
въ законе, составлявшемъ всю душу націп. За-
конъ Моисея, въ Форме конечно позднейшей, но 
общепринятой, опредѣлялъ смертную казнь за вся-
кое покушеніе на измененіе установленнаго бого-
служепія. Не подлежите ни малейшему сомненію, 
что Іисусъ явно осуждалъ это богослуженіе и стре-
мился къ его ушічтоженію. Іудеи сказали это Пи-
лату прямо и просто: „ у насъ есть Законъ, и но 
этому Закону онъ долженъ умереть; ибо онъ сотво-
рилъ изъ себя Сына Божія. " Законъ пепавистный, 
по это былъ законъ лютости древняго благочестія, 
и тотъ герой, который выстуналъ на сцену для 



отмѣны его, должен» былъ прежде всего сам» под-

вергнуться ему. 

У в ы ! Болѣе восемнадцати вѣковъ понадобится 

еще для того, чтоб» принесла свои плоды та кровь, 

которую онъ пролил». Во имя его в » теченіи цѣ-

л ы х » вѣков» б у д у т » терзать пытками и водить на 

плаху столь же благородных», как» ou», мыслите-

лей. Еще по сіе время употребляются наказапія 

за религіозные проступки в ъ странах», называю-

щих» себя христианскими. Іпсусъ не виноват» в ъ 

этих» заблужденіях». Он» не мог» нредвидѣть, 

что впослѣдствіи какой нпбудь народ», съ заблуд-

шим» воображеніемъ, представит» себѣ его стра-

шилищпым» Молохом», которому пріятно жареніе 

человѣческаго мяса. Христіанство опозорило себя 

невѣротерппмостію, изувѣрством» ; но невѣротерпи-

мость, изувѣрство, — Факт» существенно нехрнсті-

анскій. Это — Факт» іудейскій, въ том» смыслѣ, что 

іудапзмъ впервые произвел» на с в ѣ т » теорію абсо-

лютнаго в » релнгіи, и постановил» принципом», что 

всякаго нововводителя, хотя бы он» нес» чудо в ъ 

лодтвержденіе своего ученія, должно встрѣчать кам-

нями и побивать без» всякаго суда. Конечно, язы-

ческій мір» пмѣл» также свои религіозныя насилія. 

Но еслпбы язычество пмѣло такой закон», то магло 

ли оно сдѣлаться хрпстіанствомъ? Пятикішжіе, та-



кимъ образомъ, было гіервымъ въ мірѣ сводомъ ре-

лигіознаго терроризма. Іудаизмъ далъ ііримѣръ не-

преложнаго догмата, вооруженнаго мечемъ. Еслибъ 

вмѣсто преслѣдованія евреевъ слѣпою ненавистію, 

хрпстіанство до корня истребило бы самое начало, 

убившее его создателя, то на сколько основатель-

нѣе, во сколько разъ почтеннѣе было бы оно предъ 

трибуналомъ человѣчества ! 



Г Л А В А X X I I . 

Смерть lucyca. 

Х о т я дѣйствптелыюе основаніе произнесеішаго 

надъ Іисусомъ приговора было чисто религіозное, 

однакожъ враги успѣли представить его въ Пре-

торы преступнпкомъ государственнымъ ; безъ того 

они никогда не добились бы соизволенія, отъ скеп-

тика Пилата, на смертный приговоръ за иротивуіу-

дейское ііреподаваніе. Итакъ, держась твердо этой 

идеи, священники подучили толпу требовать казни 

Іисуса распятіемъ на крестѣ . Казнь эта не была 

іудейскаго пропсхожденія ; казнить Іисуса по за-

кону Моисея значило побить его камнями. Распя-

тіе на крестѣ было казнію римской; ей подвергали 

только рабовъ пли такихъ преступниковъ, смерть 

которыхъ хотѣлп отягчить позоромъ. Примѣняя 

это наказаніе къ Іисусу , его подводили подъ одну 

категорію съ грабителями большой дороги, разбой-



пиками, ворами, мошенниками и вообще съ тѣми 

низшаго сорта общественными врагами, которыхъ 

римляне не удостоивалп чести усѣкновенія мечемъ. 

Карали въ этомъ случаѣ химернаго „царя іудей-

скаго" , а ие вольнодумнаго догматика. На этомъ 

оспованіи и самое исполнение казни предоставлено 

было римлянамъ. Извѣстно, что у римлянъ сол-

даты, какъ люди по самому уже ремеслу ( е х рго-

fessio) отмѣнно свѣдущіе в ъ человѣкоубійствѣ, от-

правляли также должность палачей. И т а к ъ , Іп-

суса предали въ когорту квартировавшихъ в ъ Іе-

русалимѣ всномогательныхъ войскъ, и передъ нимъ 

развернулась теперь ужасная перспектива мукъ, 

внесешіыхъ в ъ казни суровыми нравами новыхъ 

завоевателей. Время было нолудешюе. Снявъ съ 

него мантію, оставили его в ъ томъ, что на немъ 

было до выставки на трибуну; а какъ въ когортѣ 

у ж е содержалось двое воровъ-мошеннпковъ, кото-

рыхъ ей же велѣно было вести на экзекуцію, то 

в с ѣ х ъ троихъ забрали въ одну к у ч у и повели къ 

лобному мѣсту. 

Это мѣсто, называвшееся Голгоѳою, находилось 

внѣ Іерусалима, но недалеко отъ городской стѣны. 

Имя Голгоѳа или черепъ обозначало, повидимому, го-

лый, бѣдный растительностію, пригорокъ, походив-

шій своей Формою на обнаженный черепъ. Г д ѣ 



именно оно находилось, съ точностіго не извѣстно, 

a вѣроятно — съ сѣверной или сѣверо-западной сто-

роны города, на бугроватомъ плоскогоріи, прости-

рающемся между городскою стѣною и двумя до-

линами: Кедропскою и Гишюмскою, — в ъ сторопѣ 

довольно непривлекательной п еще ухудшенной не-

пріятными послѣдетвіями близости большаго города. 

Трудно согласиться, чтобъ Голгоѳою было то самое 

мѣсто, гдѣ чтплъ ее весь христіанскій міръ со вре-

мен» Константина. Это мѣсто слишком» вдается 

внутрь города, и можно думать, что в » эпоху Іи-

суса оно приходилось внутри городской ограды. 

Осужденный па распятіе должен» был» орудіе 

свопхъ мучепій — крест» — нестп къ лобному 

мѣсту сам». Но Іпсусу , сложеніемъ тѣла ne столь 

крѣпкому, какъ оба его спутника, прпшлась эта 

ноша не по силам». На встрѣчу конвою шел» пѣкто 

Симон» Киренейскій, возвращавшийся изъ деревпп 

в » город»; солдаты, съ безцеремонною паглостіго 

чужеземных» гарнизонов», взвалпли крест» Іисуса 

ему на плеча и заставили идти съ ними. Впро-

чем», в » этом» случаѣ , может» быть, они пользо-

вались правом» па какую нпбудь общепризнанную 

со стороны обывателей повинность, т а к » как» рим-

ляне считали унизительным» носить на себѣ это 

позорное дерево. Повидимому, означенный Спмопъ 
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принадлежалъ впослЬдствіи къ христіанской об-
щин®. Его два сына, Александръ и РуФЪ, были 
въ ней весьма изв®стпы. В®роятно онъ разсказалъ 
не одно обстоятельство, котораго былъ свпд®телемъ. 
Изъ учеииковъ въ эту минуту не было при Іисус® 
ни одного. 

Команда, наконецъ, пришла на мЬето казни. 
По еврейскому обычаю, преступаикамъ предложили 
испить напередъ вина, сильно прииравленнаго аро-
матами, — напитокъ опьяняющій, который давали 
изъ жалости осужденному, для притунленія въ 
немъ чувствъ. Надобно полагать, что іерусалнм-
скія дамы приходили не р®дко сами къ несчастнымъ 
на мѣсто казпп съ этпмъ прощальнымъ вииомъ; 
когда же ни одна не являлась, то покупали его 
изъ обществеппыхъ суммъ. Іисусъ, губами едва 
коснувшись чаши, не хотѣлъ гшть. Это жалкое об-
легченіе обыкновенныхъ преступниковъ не согласо-
валось съ его высокою натурой. Опъ счелъ за 
лучшее разстаться съ жпзнію въ совершенной яс-
ности ума, и ожидать съ полнымъ сознаніемъ смерти, 
вожделенной для него и самимъ имъ признанной. 
Тогда стащили съ него одежду и нрикр®пнлп къ 
кресту. Крестъ состоялъ изъ д в у х ъ сплочеішыхъ 
въ вид® буквы Т балокъ. Онъ былъ невысокъ, 
такъ что ноги распинаемая почти касались земли. 



Начппали обыкновенно съ постановки и укрѣпленія 

его вертикально; потомъ приколачивали къ нему 

націента, вонзая ему гвозди въ ладони; нерѣдко 

пригвождали также ноги, а иногда иривязывалп и х ъ 

только веревкамп. Деревянная поперечнна, въ родѣ 

мачтоваго рея, прикрѣпляема была къ стержню 

креста около самой его середины и проходила между 

ногъ раепятаго, такъ что онъ могъ нѣсколько опи-

раться на нее: безъ чего разорвало бы руки п тѣло 

свалилось бы съ креста. Иногда, впрочемъ, при-

креплялась внизу подъ ногами, для опоры пхъ, го-

ризонтальная дощечка. 

Эти ужасы постигли Іпсуса во всей пхъ же-

стокости. Страшная жажда сожпгала его — одна 

пзъ обыкновеішыхъ мукъ распппаемаго на крестѣ . 

Онъ просилъ напиться. Вблизи стоялъ сосудъ съ 

обыкновенныиъ питьемъ римскихъ солдату состо-

явшнмъ изъ смѣси воды съ уксусомъ и называв-

шимся поска (posca). Солдаты всегда должны были 

имѣть носку при себѣ, во всѣхъ эксгіеднціяху къ 

числу которыхъ принадлежали также командировки 

на экзекуцію. Одпнъ пзъ солдатъ обмакнулъ въ это 

питье г у б к у , надѣлъ па трость и, поднеся къ губамъ 

Іпсуса, далъ ему пососать. Оба мошенника были 

распяты на крестахъ т у т ъ же рядомъ. Такъ какъ 

нсподпителямъ казпп обыкновенно предоставлялись 
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снятыя съ казнимыхъ лохмотья (pannicularia), то 

солдаты бросили между собою жребій о хитопѣ 

Іпсуса и, сидя у іюдножія креста, стерегли его. 

По одному изъ преданій, Іпсусъ произнесъ в ъ это 

время слѣдующее слово, бывшее конечно в ъ его 

сердцѣ, если и не на у с т а х ъ : „Отецъ, прости имъ; 

не знаютъ сами, что дѣлаютъ." 

На верху креста, по римскому обычаю, былъ 

вывѣшенъ ярлыкъ съ надписью на трехъ языкахъ, 

— еврейскому греческомъ и латинскомъ: Ц А Р Ь 

І У Д Е Й С К І І І . — В ъ такомъ выражеиіи надписи 

заключалось нѣчто непріятное и оскорбительное для 

націи. Мпмоироходящихъ было много: и, читая 

этотъ ярлыкъ надъ однимъ изъ внсѣлышковъ, іуден 

видѣля въ этомъ ноношеніе. Архіереп пришли до-

ложить Пилату, что въ означенной надипси слѣдо-

вало изобразить только ту мысль, что этотъ пре-

ступникъ самъ себя пазывалъ Царемъ Іудейскпмъ. 

Но Пнлатъ, которому ужъ это дѣло надоѣло, иѳ 

согласился перемѣнять того, что разъ написано. 

Ученики разбѣжались. — Іоаішъ тѣмъ не менѣе 

увѣряетъ о себѣ, что онъ былъ т у т ъ же, и сто-

ялъ все время безотлучно у самаго подножія креста. 

Съ гораздо большей вѣроятностію можно допу-

стить, что вѣриыя галллейскія подруги, послѣдо-

вавшія за Інсусомъ въ Іерусалпмъ и продолжавшія 



заботиться о немъ, не оставили его и здѣсь. Ma-

pin КлеоФасова, Марія Магдалина, Іоанна жена 

Кусова, Салома и нѣкоторыя другія, стояли въ от-

даленіи, не спуская съ него глазъ. Если вѣрить 

Іоанну, то Марія, мать Іисуса, была у подножія 

креста, и Інсусъ, увидѣвъ мать и своего любимая 

ученика вмѣстѣ, сказалъ одному : „вотъ твоя мать", 

другой: „вотъ твой СЫІІЪ." Но въ такомъ слу-

чаѣ невозможно было бы понять, какъ три осталь-

ные евангелиста, называющіе прочпхъ т у т ъ нахо-

дившихся жешцпнъ но именамъ, забыли назвать 

пмепно т у , нрисутствіе которой при этой сценѣ 

было столь замѣчателыіымъ обстоятельствомъ. А съ 

другой стороны, при необыкновенной возвышенности 

характера Іисуса, едва ли даже вѣроятпо, чтобъ 

опъ могъ разчувствоваться личными иривязаппостями 

въ такую минуту, когда всею душею былъ гіо-

груженъ въ пснолііеніе в е л и к а я своего подвига н 

существовалъ только для человѣчества. 

За исключепіемъ этой небольшой группы жеп-

щинъ, которая хоть сколько нпбудь услаждала его 

взоръ издалп, Іпсусъ не пмѣлъ ничего передъ глазами, 

кромѣ зрѣлища человѣческой иошлостп и безумства. 

Мимопроходящіе осыпали его ругательствами. Со 

всѣхъ сторонъ кругомъ долетали до него злостішя 

илощадныя насмѣшки, и скорбный стоиъ его по-



слѣдініхъ м у к » служил» лишь пищею для смѣха и 

безчеловѣчных» шуток» : „ А ! вот» он» — воскли-

цали они — самозванный Сынъ Божій! Пускай же 

теперь сам» отец» его и выручает», если Е м у 

угодно ! " — „Видишь, — бормотали съ другой 

стороны, — спасал» других» , а сам» себя спасти 

не может». Если оп» царь Израиля, то пусть те-

перь сойдет» с » креста, п мы сейчас» в » него 

у в ѣ р у е м ъ ! " — „ Н у , что же? — кричал» третій; 

— ты, раззоряющій храм» Еожій и через» трп дня 

вновь его созпдающій, что не попробуешь спасти себя? 

Н у ! " — Нѣкоторые, слышавшіе может» быть что 

нпбудь об» его апокалиптических» идеях», думали, 

что онъ призывает» ІІлію : , ,увидим» — говорили они 

— придет» ли ІІлія спасать е г о . " Распятые подлѣ. 

него оба вора, повпдимому, также ругались над» 

ним». Небо было мрачно, земля — как» вообще 

в » окрестностях» Іерусалпма — с у х а и пуста. 

По нѣкоторым» сказаніям», он» пришел» на ми-

н у т у въ изнеможеніе духом»: какъ будто облако 

закрыло отъ него лицо Отца; он» стал» терзаться 

муками отчаянія, сто крат» несноснѣйшпмп вся-

к и х » мукъ смерти. Видя от» людей одну небла-

годарность, он», может» быть, у ж » начинал» жа-

лѣть о том», что пожертвовал» собою за этот» 

гнусный род» и возопил»: „ Б о г » мой, Б о г » мой, 



для чего Т ы меня оставплъ?" Но его высокій ин-

стпнктъ превозмоги, опять. По м ! р ! того , какъ 

потухала в х немх тілесная жизнь, душа станови-

лась спокойніе и свѣтлѣе и сближалась мало по 

малу съ своимъ пебеснымъ псточникомъ. Онъ воз-

вратился опять къ ч у в с т в у своего назпаченія, ви-

дѣлъ в ъ своей смерти спасеніе міра, потерялъ изъ 

виду происходившее, у ногъ его, чудовищное зрі -

лище и, въ глубокомъ единеніи съ Отцемъ, началъ 

еще на этой позорной впсѣлицѣ т у божественную 

жизнь, которую онъ отселѣ впредь будетъ продол-

жать вести въ человѣческихъ сердцахъ, въ теченіи 

нескончаемыхъ вѣковъ ! 

Особенная лютость крестной казни состояла въ 

томъ, что можно было еще жить дня три, четыре, 

въ ужасныхъ мукахъ па этомъ дерев ! пытки. Кро-

вотеченіе изъ рукъ прекращалось скоро и не было 

смертельно. Дійствительная причина смерти огра-

ничивалась только протпвуестественнымъ ноложе-

піемъ т іла , причпнявшпмъ сильное разстройство в ъ 

кровообращеніи, страшныя головныя боли п с т ! с -

неніе сердца, и наконецъ окоченілость въ членахъ. 

Люди крѣпкаго тѣлосложенія умпралп на к р е с т ! 

только отъ голода. Основная пдея этой жестокой 

казни состояла не въ томъ, чтобъ убпть осужден-

паго прямо панесеніемъ ему рѣшительпыхъ уда-



ровъ Ii ран», а в ъ томъ, чтоб», прпгвоздивъ не-

годнаго раба къ позорному столбу за руки, кото-

рыхъ онъ не умѣлъ употребить в ъ дѣло, оставить 

его гнить на этомъ деревѣ. Нѣжная организадія 

Іисуса избавила его отъ столь продолжительной 

агопіи. По всему видно, что мгновенный разрыв» 

одного из» кровоносныхъ сосудов» сердца причи-

нил» ему через» три часа внезапную смерть. За 

нѣсколько минут» до коичшіы, голос» его былъ 

еще крѣпок». В д р у г » он» испустил» пронзитель-

ный крик», в » котором» один слышали: , ,Отец», 

в ъ руки твои передаю д у х » мой!", a другіе, болѣс 

озабоченные осуществленіем» пророчеств», передали 

этот» возглас» въ слѣдующпх» словах»: „совер-

шилось в с е ! " Ои» поникнулъ головою на грудь, и 

отдал» душу Б о г у . 

Покойся же теперь во славѣ своей, благород-

ный начинатель! Твой подвиг» совершен»; твоя 

божественность утверждена. Не нужно тебѣ болѣе 

страшиться, чтобъ из»-за какой нпбудь ошибки не 

рушилось зданіе твоих» усплій. Отселѣ впредь не-

досягаемый волненіями бренности, т ы с » высоты 

божествешіаго покоя будешь участвовать в » безко-

нечныхъ послѣдствіях» твоих» дѣлъ. Цѣною нѣ-

сколькихъ часов» страданія, не ослабивших» даже 

великой твоей души, т ы пріобрѣл» безсмертіе самое 



полное. На ыпогія тысячи лѣтъ ыіръ поведетъ 

отъ тебя счетъ своихъ дней. Какъ передовое знамя 

в с ѣ х ъ нашихъ возраженій, т ы будешь той хоруг-

вью, вокругъ которой возгорится самая пламенная 

борьба. Тысячу разъ живѣе, тысячу разъ любим® е 

носл® смерти, нежели во дни твоего странствованія 

въ семъ дольнемъ мір®, ты обратишься въ краеу-

гольный камень человЬчества до такой степени, что 

вырвать изъ него твое имя будетъ значить тоже, 

что поколебать самый міръ въ своемъ основаніи. 

Что ты, что Б о г ъ , — не распознаютъ. Полный 

побѣдитель смерти, вступи же во влад®ніе твопмъ 

царствомъ, куда за тобой устремятся, проложен-

нымъ тобою царственнымъ путемъ, в®ка в ъ благо-

говѣніи ! 



Г Л А В А X X I I I . 

Сущность совершеннаго Іисусомъ дѣла. 

І п с у с у какъ мы уже видѣли, никогда не вы-

ходилъ изъ іудейской среды. Х о т я его сочув-

ствіе ко всѣмъ отверженпымъ ортодоксіею и по-

будило его допустить язычниковъ въ царствіе 

Божіе, хотя онъ многократно бывалъ въ странѣ 

язычниковъ, и хотя, паконецъ, разъ или два мы 

встрѣчаемъ его съ певѣрными въ благорасполо-

женныхъ отношеніяхъ, — одпакожъ, можно ска-

зать, вся его жизнь протекла в ъ небольшому весь-

ма ограннченномъ мірѣ, к ъ которому онъ принад-

лежалъ по рожденію. В ъ греческихъ и рпмскихъ 

странахъ ничего о немъ не слыхали; и если его 

имя и упоминается свѣтскимп писателями, то уже 

только сто лѣтъ спустя, да и то стороною, по 

случаю возбужденныхъ его ученіемъ мятежныхъ 

волпеній или же навлечешіыхъ на себя его уче-



никамп гоненій. В ъ еамыхъ нѣдрахъ іудаизма 

Іисусъ не пропзвелъ очень продолжительная впе-

чатлѣнія. Филонъ, скончавшійся около 5 0 года, 

не имѣетъ нп ліалѣйшаго понятія о его сущест-

вованіп. ІОСИФЪ, родившійся в ъ 37 году, и пи-

савший въ послѣднихъ, годахъ того в®ка, упомянулъ 

о его казни в ъ нѣсколкихъ строкахъ, какъ объ 

обстоятельств® весьма второстепешюмъ, и, исчисляя 

секты того времени, пропустилъ хрпстіапскую. 

Мишпа, съ другой стороны, не представляетъ ни 

мал®йшаго сл®да новой школы; въ об®ихъ гема-

ра хъ т® м®ста, въ которыхъ назвапъ основатель 

христіанства, не восходятъ выше I V пли V в®ка. 

Сущностію д®ла Іисуса было созданіе около себя 

изв®стнаго круга учениковъ, которымъ онъ вну-

шилъ безпред®льную привязанность, и в ъ кото-

рыхъ онъ ум®лъ вложить зародышъ своего уче-

нія. Снискать „любовь такую, что и поел® смерти 

не перестали еще любить его" , — вотъ образцо-

вое д®ло Іпсуса , вотъ что всего бол®е озадачило 

его современниковъ ! В ъ его ученіи столь мало 

было догматики, что онъ никогда не думалъ о за-

писываніи его самъ пли черезъ кого либо другаго. 

Учениками его люди становились не черезъ вѣру 

в ъ то или другое , а чрезъ прпвяванность, чрезъ 



любовь къ нему. Нѣсколько пзречѳній, легко удер-

живаемьіхъ въ памяти, въ особенности его нравст-

венный т и п у я слѣды пропзведеннаго пмъ впе-

чатлѣнія, — вотъ все, что осталось отъ него. Іи-

с у с ъ — не основатель догматовъ, не творецъ симво-

ловъ; онъ начинатель міра, проникпутаго повымъ 

духомъ. І Ізъ всѣхъ смертныхъ напменѣе прпнад-

лежатъ къ хрнстіанамъ, съ одной стороны, учи-

тели греческой церкви, заведшіе хрпстіанство, на-

чиная съ I V вѣка, въ колею п у с т ы х ъ метаФизи-

ческихъ сиоровъ, н, съ другой, средневѣковые ла-

тинскіе схоластики, старавшіеся извлечь изъ еван-

гелія милліоны статей своей колоссальной „суммы" . 

Примкнуть къ І и с у с у въ стремленін къ царствію 

Божію, — вотъ что вначалѣ называлось быть хрнсті-

аниномъ. 

Послѣ этого становится легко понятнымъ, по-

чему, не раздѣляя общей судьбы всѣхъ религій, 

чистое христіанство представляется еще, но исте-

ченіи восемнадцати вѣковъ, релнгіей всемірной и 

превѣчной. Дѣло въ томъ, что релнгія Іисуса, въ 

нѣкоторомъ отношеніи, дѣйствительно релпгія окон-

чательная. Вылившись изъ совершенно свободпаго 

двпженія душп, въ самой колыбели не сжатое 

никакими пеленами догматики, послѣ трехъ-вѣковой 

борьбы за свободу совѣсти, христіанство, не смотря 



па послѣдовавшія за тѣмъ преткновешя, еще вку-

шает» плоды своего высокаго проиехождепія. Чтобъ 

обновить себя, стоит» ему только возвратиться 

к » Евангелію. Царство Божіе, какъ мы его по-

нимаем», значительно разнится отъ еверхъестест-

венпаго знаменія, котораго ждали въ облаках» 

первые христіаие. Но чувство, внесенное в » міръ 

Іисусом», есть именно наше. Е г о законченный 

идеализм» — самая высокая норма чистой и добро-

дѣтелыюй жизни. Он» создал» небо свѣтлыхъ 

душ», гдѣ есть то, чего отъ земли не допросишь-

ся, — августѣйшее благородство божінх» чад», 

безусловная чистота, полное отвлеченіе от» мір-

скаго дрязга, и наконец» свобода, изгнанная изъ 

дѣйствительнаго общества какъ невозможность, но 

обрѣтающая всю свою полноту в » области мысли. 

Архистратиг» в с ѣ х » ищущих» спасенія в » этом» 

идеальном» царствіп Божіемъ, это — Іпсусъ. Онъ 

первый сказал», по крайней мѣрѣ своими дѣламп: 

„царство мое не от» міра с е г о . " Основаніе рели-

гіи истинной есть именно его дѣло. Послѣ него 

остается только развивать и плодотворить. 

„Хрпстіанство", таким» образом», стало почти 

синонимом» съ „религіею". Бее, что совершится 

внѣ этого велпкаго и плодотворнаго хрпстіанскаго 

ііредапія, останется безилодным». Іисус» оспо-



валъ въ человѣчествѣ релпгіго, какъ Сократъ ФИ-

ЛОСОФИЮ, какъ Аристотель науку . Со времеиъ Со-

крата и Аристотеля, ФИЛОСОФІЯ И наука совер-

шили огромный успѣхъ ; но все, что нослѣ нихъ 

строено, созидалось лишь на положенііомъ ими Фун-

даментѣ. Такъ точно релнгіозная мысль прежде 

Іисуса перенесла не одну революцію, послѣ Інсуса 

весьма разширпла свою область, но никогда не 

выходила и не выйдетъ изъ существеннаго зна-

ченія, впесеішаго въ нее Іисусомъ; оиъ навсегда 

увѣковѣчнлъ идею чистаго богослуженія. Религія 

І и с у с а , в ъ этомъ смыслѣ, безгранична. Церковь 

имѣла свои эпохи, своп Фазисы; она заключила 

себя въ символы, которые имѣли, пли б у д у т ъ 

имѣть, время своего значенія; І н с у с ъ основалъ без-

условную религію, ничего не исключающую, ни-

чего не рѣшающую, кромѣ чувства . Е г о символы 

не представляютъ догматовъ окончательно рѣшеп-

ныхъ, неподвнжныхъ, а суть образы, смысдъ ко-

торыхъ доступенъ безкоаечаому развитію. На-

прасно мы стали бы искать въ Евангеліи хоть од-

наго богословскаго положенія. Всѣ символы вѣры 

с у т ь перепначенія идеи Іпсуса, в ъ родѣ того, какъ 

средиевѣковая схоластика, провозглашая Аристо-

теля едшіствениымъ учителемъ подлинной науки, 

въ тоже время искажала мысль Аристотеля. Еслп 



бы самъ Аристотель присутствовали, при сгюрахъ 

своей школы, то отвернулся бы съ отвращеніемъ отъ 

этого узкаго учеиія; онъ присоединился бы къ 

живой наукѣ преусиѣянія и рукоплескалъ бы ея 

возраженіямъ иротивъ мертвящей рутпны, прикры-

вавшей себя его пменемъ. Такъ точно, еслибъ 

Іисусъ теперь явился между насъ, то призналъ 

бы за учепиковъ своихъ не т ѣ х ъ , которые дума-

ю т ъ заключить его всего въ нѣсколько Фразъ ка-

техизиса, a т ѣ х ъ , которые подвизаются для его 

нродолженія. Вѣчная слава на в с ѣ х ъ поляхъ ве-

личія иринадлежптъ положившимъ первый камень. 

Можетъ быть, въ Физикѣ п Метеорологіи новѣй-

шаго времени не найдется уже ни одного слова 

изъ трактатовъ Аристотеля подъ тѣмн же назва-

ніями, но Аристотель, тѣмъ не менѣе, остается 

основателемъ науки о ириродѣ. Сколько бы ни 

преобразовывался догматъ, — Іпсусъ останется в ъ 

религіи создателемъ чистоты чувства : поученія на 

морѣ никто не превзойдетъ. Никакая революція 

насъ не отклонптъ отъ слѣдованія въ религіп тому 

нанравленію мыслей и нравственности, во г л а в ! 

котораго сіяетъ имя Іпсуса. В ъ этомъ смысл!, мы 

остаемся христіанамп, хотя бы даже ни въ одной 

почти с т а т ь ! не сходились съ предшествовавшпмъ 

намъ нреданіемъ. 



Внесеніе этой-то великой основы п было лпч-

нымъ подвпгомъ Іпсуса. Чтобы въ такой степени 

привлечь къ себѣ сердца, чтобы возбудить такое 

обожаніе, надобно было, в ъ самомъ дѣлѣ, быть при-

влекателыіымъ, богоподобаымъ. Любовь не вознп-

каетъ безъ предмета, способнаго воспламенить ее; 

и еслпбъ мы даже ничего не знали объ Іисус®, 

кромѣ этой страстпой преданности ему в с ѣ х ъ его 

окружавшпхъ, то мы все таки должны были бы 

согласиться, что онъ былъ человѣкъ великій, 

чистый. Вѣра, эптузіазмъ и постоянство перваго 

хрптіанскаго поколѣнія необняснпмы иначе, какъ 

предположивъ, что в ъ основ® всего движенія былъ 

челов®къ съ колоссальными силами. При вид® 

дпвныхъ порожденій вѣковъ вѣры, два впечатлѣнія 

одол®ваютъ мысль, — оба равно пагубныя для 

здравой исторической критики. Съ одной стороны, 

мыслитель клонится къ представленью этихъ соз-

даны слпшкомъ безличными, приписываетъ соби-

рательному д®йствію многпхъ то, что часто было 

д®ломъ одной могучей воли, одного возвышенная 

ума. Съ другой стороны, онъ отказывается ви-

д®ть людей, какъ мы, въ творцахъ этихъ не-

обыкновенныхъ двпженій, рѣшившихъ судьбы че-

ловѣческаго рода. Расширпмъ взглядъ нашъ на 

т® силы, которыя природа таитъ въ своихъ н®д-



рахъ. Наши цивплизаціи, вращающіяся подъ Фе-

рулою мелочныхъ полпцій, не въ соотояніи дать 

намъ ни малѣйшаго понятія о томъ, что значидъ 

человѣкъ въ былыя времена, когда оригинальность 

каждаго имѣла болѣе простора для своего разви-

тія. Представпмъ себѣ пустынника, забившагося 

в ъ каменоломни близъ какой нибудь изъ нашихъ 

столицу и тамъ проживающаго, который по вре-

менамъ выходитъ оттуда, несется прямо къ цар-

скимъ палатаму пробирается внутрь, не смотря 

ни на какое запрещеніе, и грознымъ тоиомъ воз-

вѣщаетъ царямъ приближеніе революцій, которыя 

самъ же расшевелилъ. Одна мысль объ этомъ уже 

возбуждаетъ въ насъ улыбку, такимъ, однако, 

былъ ІІлія. Илію Тесбита, въ наше время, передъ 

Тюдьери не пропустили бы и въ подворотню. Не 

менѣе и проновѣдываиіѳ Іпсуса, его свободная дѣ-

ятельность въ Галилеѣ , выходятъ совершенно изъ 

привычнаго намъ круга общественныхъ уеловій. 

Не сжатыя ни нашими Формами учтивости, ни од-

нообразіемъ воспитанія, насъ конечно изощряющимъ, 

но которое, вмѣстѣ съ тѣмъ, столь мелчатъ нашу 

индивидуальность, эти цѣлыіыя души несли в ъ 

дѣло изумительную энергію. Они представляются 

намъ какими-то сказочными богатырями, исполи-

нами какого-то геройскаго вѣка, который, кажется, 



п не могъ существовать въ дѣйствительности. 

Глубокое заблужденіе! Эти люди были наши бра-

тья, съ насъ ростом», чувствовали и думали, как» 

мы. Но и х » божественный д у х » был» на сво-

бодѣ, а у нас» он» заключен» в » желѣзныя пре-

грады жалкаго общежитія и обречен» на неотвра-

тимую посредственность. 

Поставим» же особу Іисуса на самый высшій 

піедесталъ земпаго величія. Воздержимся от» че-

резчур» болыиаго недовѣрія перед» легендою, без-

престанно сбивающею насъ в » мір» сверхъестест-

венный. Жизнь Франциска Ассизскаго есть также 

не иное что, какъ сплетеніе чудес». Но сомнѣ-

вался ли кто когда либо въ существоваиіи и при-

званы Франциска Ассизскаго? Не скажем» и того, 

чтоб» слава основания христіанства принадлежала 

скорѣе сонму первых» христіан», чѣмъ лицу, 

обоготворенному в » легѳндѣ. Неравенство лич-

ностей на востокѣ гораздо рѣзче, чѣм» в ъ на-

ших» странах». Не рѣдко можно встрѣтить там», 

среди всеобщей атмосферы злонравія, характеры 

с » изумительным» велпчіем». Не только харак-

т е р » Іисуса не создан» его учениками, но І и с у с » 

является во всем» далеко превосходящим» своих» 

учеников». Сіп иослѣдиіе, за исключеніем» лишь 

Св. Павла и Св. Іоаіша, были люди непаходчи-



вые , негеніальпые. Даже Св. Павелъ не выдер-

живаете никакого сравііенія съ Іисусомъ; а что 

касается до Св. Іоанна, то въ нашемъ далыіѣйшемъ 

изложеніи будетъ показано, что его дѣятельность, 

хотя въ нѣкоторомъ смысл! весьма высокая, далеко 

не можетъ назваться безукоризненною во в с ѣ х ъ 

отношеніяхъ. В о т ъ причина несравнепнаго пре-

восходства Евангелій между ппсаніямп Новаго За-

вѣта. Вотъ причина того грустнаго чувства пу-

стоты, которымъ отзывается переходе отъ исторіи 

Інсуса къ исторіп апостоловъ. Сами евангелисты, 

завѣщавшіе намъ образе Іисуса , столь далеко 

ниже того, о комъ говорятъ, что безпрестанно 

искажаютъ его, за неспособностію возвыситься до 

него. И х ъ ппсанія исполнены заблуждений и пре-

вратнаго пошіманія. На каждой строк! ч у в с т в у -

ешь, что рѣчь дивной красоты передается посред-

нпкомъ, не понпмающимъ ея и подставляющимъ 

своп собственный идеи вмѣсто другихъ, ему не-

совсѣмъ вразумптельныхъ. Словомъ, характере 

Інсуса не только не похорошѣлъ отъ описанія его 

біограФовъ, а напротнвъ того потерн!лъ отъ 

ннхъ. Чтобъ воспроизнести его такпмъ, каковъ 

онъ былъ, крптпка должна устранить ряде недо-

разумѣній, пропсходящпхъ отъ ограниченности взгля-

да его учениковъ. Они его изобразили такъ, какъ 
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цонимали, и часто, думая возвеличить его, дѣйстви-

тельно умаляли его. 

Знаю, что во мпогпхъ мѣстахъ эта легенда, 

вылившаяся изъ другой расы, подъ другимъ не-

бомъ, въ средѣ другихъ общественныхъ нуждъ, 

не гармонируетъ съ нашими новѣйшпми идеями. 

Е с т ь добродѣтели, въ нѣкоторомъ отношеніи болѣе 

соотвѣтстзующія нашему вкусу . Честный и бла-

гонравный Маркъ-Аврелій, кроткій и мягкосер-

дечный Спиноза, не вѣрившіе в ъ чудеса, были сво-

бодны отъ нѣкоторыхъ заблужденій, которыя раз-

дѣлялъ Іисусъ. Спиноза, въ своемъ глубокомъ 

удаленіи отъ свѣта, имѣлъ преимущество, кото-

раго Іпсусъ не искалъ. Нашей крайней разборчи-

востью въ употреблепіи средствъ убѣжденія, на-

шей безусловной пскренностію и безкорыстною лю-

бовію къ чистой идеѣ, мы — всѣ мы, посвятив-

шіе свою жизнь наукѣ — основали новый идеалъ 

нравственности. Но исторія въ своихъ оцѣн-

кахъ не должна ограничиваться соображеніями од-

ной только личной заслуги. Маркъ-Аврелій съ 

благородными своими учителями остался безъ про-

должительная вліяиія на міръ. Маркъ-Аврелій 

умираетъ, оставляя по себѣ превосходпыя книги, 

чудовищная сына и міръ въ распадепіп. І у е у с ъ же 



остается для человѣчества неистощимым» нача-

лом» нравственных» возрождены. Для большей 

части людей ФПЛОСОФІЯ недостаточна. Им» нужна 

святость. Какой нибудь Аполлопій Тіанскій, с » 

своей исполненной чудеснаго легендой, должен» 

был» имѣть болѣе успѣха между ними, нежели 

какой нибудь Сократ», с » своим» холодным» раз-

судком». „Сократ» — говорили — оставляет» че-

ловѣка па землѣ, Аполлоній же переносит» его на 

небо; Сократ» только мудрец», а Аполлоны — 

б о г » . " Релпгія до наших» дней не могла сущест-

вовать без» пзвѣстной доли аскитства, богомолья и 

чудеснаго. Когда хотѣлп, послѣ Антонинов», обра-

тить ФПЛОСОФІЮ в » релпгію, то понадобилось пре-

образить ФИЛОСОФОВ» в » святых» , написать „Житіе 

назидательное" Ппѳагора, Платона, снабдить и х » 

легендою, добродѣтелями воздержанія и созерцанія, 

а также сверхъестественными силами, без» чего 

в » том» вѣкѣ пельзя было пріобрѣстп никакого до-

вѣрія к » и х » авторитету. 

Не будем» же искажать псторію пзлишпего 

заботою об» удовлетворены нашей мелкой щекот-

ливости. Кто пзъ насъ, безсильныхъ пигмеев», 

был» бы в » состояніп совершить. то, что совер-

шил» эксцентричный Франциск» Асспзскій или при-

падочпая Св. Тереза? П у с т ь медицина подводит» 



подъ свою номенклатуру этп великія ненормаль-

ности человѣческой природы; пусть она утверж-

даете, что гепій есть мозговая болѣзнь; пусть она 

видите въ пзвѣстной разборчивости нравствешіаго 

чувства начало чахотки; пусть она причисляете 

увлеченіе и любовь к ъ нервическимъ припадкамъ, 

— намъ до этого нѣтъ дѣла. Здоровье и болѣзнь 

с у т ь понятія относптелыіыя. Кто не пожелаете луч-

ше быть болышмъ, какъ Паскаль, нежели здоро-

вымъ, какъ ношлая досредствениооть? Преобла-

дающія, въ наше время, понятія о безуміп весьма 

тЬсны и значительно запутыватотъ историческое 

рѣшеніе вопросовъ этого рода. Состояніе, въ ко-

торомъ говорятъ то, о чемъ не имѣютъ сознанія, 

и воспроизводятъ мысли безъ участія воли въ 

управленіи ими, подвергаете нынѣ человѣка но-

ступленію подъ опеку, какъ страдающаго умопо-

мѣшательствомъ. В ъ былое время, это называлось 

иророческпмъ даромъ, вдохновеніемъ свыше. Са-

мыя великія вещи на свѣтѣ совершены въ лихора-

дочномъ состояніи ; всякое значительное твореніе 

сопровождается нѣкоторымъ нарушеніемъ въ рав-

новѣсіи силъ, иеобыкновеішымъ состояніемъ, иа-

сильствениымъ для того существа, которое пораж-

даетъ его изъ себя. 

Конечно, мы готовы признать, что христіап-



ство есть явденіе слпшкомъ сложное, чтобъ цѣди-

комъ произойти изъ дѣятелыюсти одного человека. 

В ъ нѣкоторомъ смысл® надъ его нроизведеніемъ 

работало все челов®чество. Н ѣ т ъ міра столь укры-

т а я , чтобъ не проникло въ него ни мал®йшее 

дыханіе в®тра снаружи. Исторія челов®ческаго 

ума полна етранныхъ сішхронизмовъ, которые по-

казываютъ, что — безъ всякаго между собою со-

общенія — части челов®ческаго рода, разділенныя 

огромными разстояніями, приходить въ одно и тоже 

время къ идеямъ п предетавленіямъ почти тож-

дественпымъ. В ъ X I I I в®к® учители латпнскіе, 

греческіе, спрійскіе, іудейскіе и мусульманскіе за-

няты схоластикою, и почти той же самой схо-

ластикой отъ Іорка до Самарканда; въ X I V вѣкѣ 

вс® предаются наклонности къ мистической алле-

горіи, в ъ ІІталіи, Персіи, Индіи; въ X V I в®кѣ 

искусство развивается совершенно одпнакпмъ обра-

зомъ въ ІІталіи, на гор® Аѳонской, при двор® 

Великгіхъ Моголовъ, безъ всякаго знакомства меж-

ду Св. Томасомъ, Баргебреусомъ, раввинами Нар-

бопскпми и мотекаллемшіами Багдада, безъ вся-

каго свидаііія Данте и Петрарки съ какпмъ ни-

будь суфи, безъ всякаго путешествія в ъ Дели 

какого нибудь адепта школъ Перузской и Фло-

рентійской. Можно подумать, что велпкія нравст-



венныя ВЛІЯІІІЯ носятся по свѣту в ъ родѣ эпи-

демий, не разбирая ни границе, ни расы. 0 6 -

ыѣнъ идей въ человѣческомъ родѣ совершается не 

одпѣмп только книгами или прямымъ препода-

ваніемъ. Іисусъ не вѣдалъ даже имени Б у д д ы , 

Зороастра или Платона; опъ не нрочелъ ни одной 

греческой книги, ни одной буддистской сутры, и 

однакожъ, не смотря на то, въ пемъ былъ не 

одинъ элементе, происходившій — чего онъ и не 

подозрѣвалъ — изъ Буддизма, изъ Парсизма, изъ 

греческой мудрости. В с е это совершилось сокро-

венными путями, чрезъ нѣкотораго рода спмпатію, 

существующую между различными отдѣлами чело-

вѣчества. Велнкій человѣкъ, одною стороною су-

щества своего, воспринимаете все отъ своего вре-

мени ; другою — возвышается иадъ своимъ вре-

мѳнемъ. Показать, что основанная Іисусомъ ре-

лигія была естествешіымъ послѣдствіемъ предшест-

вовавшпхъ явленій, не значите умалпть ея пре-

восходство, а значите доказать справедливость, за-

конность ея существованія, т. е. что опа была уже 

соотвѣтствующею влечеиіямъ и потребностямъ чело-

вѣческаго сердца въ данный вѣкъ. 

Справедливѣе ли было бы сказать, что Іисусъ 

обязанъ всѣмъ іудапзму, и что все его величіе 

было лишь велпчіемъ іудейскаго народа? Никто 



болѣе меня ne может» быть готов» к » тому, что-

бы ставить высоко в » нсторіи этот» единственный 

в » своем» родѣ народ», отлпчавшійся повидимому 

особенным» даром» соединять в » своих» нѣдрах» 

крайности добра и зла. Конечно, І и с у с » вышел» 

из» Іудапзма, но вышел» из» него также, как» 

Сократ» из» школы СОФИСТОВ», как» Л ю т е р » из» 

средних» вѣковъ, как» Ламение из» католицизма, 

какъ Руссо изъ X V I I I вѣка. К ъ своему вѣку 

и к » своей расѣ принадлежит» каждый даже тогда, 

когда он» дѣйствует» реактивно против» своего 

вѣка и своей расы. Не только І и с у с » не был» 

продолжателем» іудаизма, но именно он» представ-

лял» разрыв» съ іудейским» духом». Если и 

предположим», что мысль его объ этом» пред-

метѣ могла бы допустить двусмысленное толко-

ваніе, то общее послѣ него направленіе христіан-

ства не допускает» этого. Всеобщій х о д » разви-

тія христіанства удалял» его все болѣе и болѣе 

отъ іудапзма. Е г о усовершенствованіе будет» 

состоять в » возвращеніи к » Іпсусу , но у ж » на-

вѣрное не к » іудапзму. Итак» , высокая ориги-

нальность основателя остается неприкосновенною ; 

слава его не допускает» никакого законнаго соу-

частника. 

Безспорно, обстоятельства не мало значили въ 



этомъ чудномъ переворот^; но обстоятельства по-

могаютъ только тому, что право и истинно. Каж-

дая вѣтвь человѣческаго развитія имѣетъ свою 

нривиллегированную эпоху, в ъ которую она до-

стигаете совершенства какъ бы сама собою, безъ 

усидія. Никакіе труды размышленія не в ъ со-

стояніи произвести иотомъ т ѣ х ъ образцовъ, кото-

рые натура создаетъ в ъ эти моменты, черезъ 

вздохновенныхъ геніевъ. Чѣмъ были для ис-

кусствъ и свѣтской литературы двѣтущія вре-

мена Греціи, тѣмъ былъ вѣкъ Іисуса для религіи. 

Іудейское общество, съ интеллектуальной и нравст-

венной стороны, находилось въ самомъ необыкно-

венномъ состояніи, какое только когда либо дово-

дилось пережить человѣческому роду. Это былъ, 

въ самомъ дѣлѣ, одинъ изъ т ѣ х ъ урочныхъ, роко-

в ы х ъ моментовъ, въ которые великое творится 

какъ бы общимъ заговоромъ тысячи потаенныхъ 

силъ, и в ъ которые геніальная душа находитъ 

опору въ нотокѣ удивленія и симпатіи, встрѣчаю-

щемъ ее. Освободившись отъ тягостнаго гнета 

муішципальиыхъ республику міръ въ это время 

наслаждался великою свободой. Римскій деспо-

тизмъ далъ почувствовать свою разрушительную 

силу лишь гораздо позже, и впрочемъ никогда не 

былъ такъ тягостенъ въ этихъ отдаленныхъ про-



винціях», какъ въ своемъ центрѣ. Наших» мнпмо-

лредупредительных» тревог» (гораздо гибѳлыіѣй-

шихъ смерти для духовной области) тогда не су-

ществовало. І и с у с » цѣлые три года мог» вести 

такую жизнь, которая в ъ наших» обществах» 

двадцать раз» подвергла бы его полицейской рас-

правь. Одни уже наши законы о правѣ леченія 

были бы достаточны для подорвапія его карьеры. 

Безвѣрная дипастія Иродов», с » другой стороны, 

мало интересовалась религіознымп движеніямп; при 

Асмонеяхъ Іисуса, вѣроятно, осадили бы на пер-

в ы х » же порах». В ъ такой общественной обста-

новкѣ, нововводитель ничему не подвергает» себя, 

кромѣ смерти; а смерть для т ѣ х » , которые тру-

дятся на пользу будущаго, вожделенна. Пред-

ставьте себѣ І и с у с а , вынужденным» до шестиде-

сяти- или семидесятилѣтнаго возраста нести бремя 

своей божественности, день ото дня терять небес-

ное пламя и наконец» мало по малу износиться 

под» гнетом» неслыханнаго призванія! Но все 

благоиріятствует» личностям», отмѣченным» извѣст-

нымъ знамеійемъ; они ш е с т в у ю т » в ъ храм» славы 

по какому то неодолимому увлеченію, по велѣнію 

рока. 

Эту августѣйшую личность, донынѣ еще опре-

дѣляющую судьбы міра, позволительно назвать бо-



жествепною, не въ томъ смысл®, чтобъ Іисусъ 

одинъ въ себ® поглотилъ все божество, плн совпа-

далъ съ нимъ совершенно (какъ выражаются схо-

ластики), а въ томъ смысл®, что Іисусъ есть ин-

дивидуумъ, который для всего своего рода совер-

шплъ самый далыіѣйшій шагъ к ъ божественности. 

Человічеетво, въ своей совокупности, представ-

ляетъ массу существъ низкпхъ, эгопстпческпхъ, 

т®мъ только отличающихся отъ животнаго, что 

эгоизмъ пхъ смышленн®е. Но, посреди этой одно-

образной пошлости, есть колонпы, возвышающіяся 

къ небу и свидЪтельствующія о высшемъ назна-

ченіи. Изъ этой колоннады, знаменующей чело-

в®ісу, откуда онъ произошелъ и куда долженъ 

стремиться, Іпсусъ — самая высшая колонна. В ъ 

немъ сгущена эсенція всего, что въ нашей натур® 

есть добраго и в ы с о к а я . Непогрѣшителыіымъ 

онъ пе былъ; онъ поборолъ т® же страсти въ 

себ®, съ которыми боремся и мы; никакой ангелъ 

Божій не являлся ему съ ут®шеиіемъ, кромѣ доб-

рой его сов®стп; никакой Сатана не нскушалъ его, 

кром® того, котораго каждый въ себ® носптъ. 

Также точно какъ многія изъ высокихъ его сто-

роиъ для насъ утрачены ненонимапіемъ его учени-

ковъ, такъ вѣроятно и изъ недостатковъ его мно-



r ie прикрыты. Но никогда еще никто столько, 

какъ онъ, въ своей жпзни не давалъ преобладанія 

дѣлу общечеловѣческому надъ мелочами самолюбія. 

Безусловно посвятивъ себя своей идеѣ, онъ нод-

чинилъ ей все до такой степени, что, нодъ ко-

нецъ жпзни, вселенная для него не существовала. 

Этимъ-то увлеченіемъ геройской воли, онъ и всту-

пилъ в ъ обладаніе неба. Еще не было, — развѣ 

за исключеніемъ Сакія-Муни, — человѣка, который 

настолько презиралъ бы семейственный связи, су -

етпыя удовольствия свѣта, всякую мірскую заботу. 

Онъ жилъ только Отцомъ и божествешшмъ призва-

ніемъ, исполненію котораго считалъ себя принад-

лежащпмъ. 

Мы, — вѣчно дѣти, осужденный на безсиліе, 

— мы, которые трудимся, не пожиная и никогда 

не увидя плода отъ того, что иосѣяли, — пре-

клонимся же в ъ бзагоговѣніи нредъ этими полу-

богами. Они умѣли то, что намъ невѣдомо : соз-

дать, утвердить, дѣйствовать. Возродится ли когда 

нпбудь великая оригинальность личностей, или 

же міру, въ его послѣдуюіпемъ попрпщѣ, будетъ 

достаточно п т ѣ х ъ путей, которые проложены 

великими творцами древнпхъ вѣковъ? М ы этого 

не знаемъ. Но какъ неожиданны ни были бы яв-

ленія будущности, выше Інсуса никто не ста-



нетъ. Е г о богослуженіе будете обновляться и мо-

лодѣть безпрерывно; надъ его легендою б у д у т ъ 

литься слезы безъ конца; его страдапія всегда бу-

д у т ъ близки лучшпмъ сердцамъ, и всѣ вѣка бу-

д у т ъ гласить, что межъ сынами человѣчеекими не 

раждалось болѣе великаго. 

К О Н Е Ц Ъ . 
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