
\J&i БИБЛИОТЕКА
СССР

м оо
IIOATABCKIfl's^iB

ттштщтт
,

 

выходятъ

 

два

 

раза

 

въ

 

мѣсяцъ.

к%НА

 

ГОДОВОМУ

 

ИЗ

 

ДАНІЮ

 

изъ

 

іЦ

 

Щ

 

;11

 

О

 

Д

 

П

 

И

 

С

 

К

 

А

   

ПРИНИМАЕТСЯ*
ЕМ*"1

 

А0СТаВКИ

 

и

  

пеРесылки

 

4 #въ

   

Полтавѣ,

   

въ

   

Реданціи

   

ЕпархЦ
іРУБЛЯ,

   

съ

 

пересылкою

   

и

   

достав-ШП

                     

'

              

я

                  

r

   

\
тю

 

5

 

РУБЛЕЙ

 

серебромъ.

                 

;

 

II!

                

альныхъ

 

вѣдомостей.

             

£
^

                                                                                                            

s

 

""'

 

J

                                                                                                             

С

ЧАСТЬ

    

ОФФИЩАЛ

 

ЬНАЯ.

1874

 

года

         

№2.

        

Января15.
^—-.^■-■^~^— ^д.

Правительственный

 

распоряженія.

1.,

 

б?

 

доставлены

 

въ

 

Императорскую

 

Публичную

Библиотеку

 

лещШ

 

и конспектовъ

 

литографируемыхъ

въ

 

духовно-учебныхъ

 

заведеніяхъ,

 

а

 

равно

 

отдѣль-

ныхъ

 

оттисковъ

 

статей,

 

помѣщаемыхъ

 

въ

 

повре-

менныхъ

 

духовныхъ

 

изданіяхъ.

|рао

 

указу

 

Его 'ймператорскаі'0

 

Величвства,
>Овятѣйгяій

     

Правительствующей

   

Оѵнодъ

слушали

   

предложеніе

    

Господина

    

Това-
рища

 
Оберъ-Прокурора,

 
отъ

 
25

 
минувшаго

 
Октября,'
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&

№3734,

 

въ

 

которомъ

    

изъяснено:

   

на

   

основаніи

Высочайшаго;

 

повелѣнія,

 

2

 

Апрѣля

 

1848

 

года,

 

ли-

тографируѳмыя

 

лекціи

 

должны

 

быть,

  

по

 

мѣрѣ

 

ихъ

изданія,

 

доставляемы

 

въ

 

Императорскую

 

Публичную
BI^AJoWKy

 

наравнѣ'со

 

всѣми

 

печатаемыми

 

произ-

ведениями,

 

каковому

 

правилу

 

должны

   

подчиняться

всѣ

 

вообще

 

учебныя

 

заведенія,

 

въ

   

какомъ

 

бы

 

вѣ-

домствѣ

 

оныя

 

ни

 

состояли.

   

Независимо

 

отъ

 

сего,

по

 

ст.

 

12

 

гл.

 

ІІІ

 

временйьтхъ

 

по

 

цензурѣ

 

нравилъ

6

 

Апрѣля

 

1865

 

года,

 

отъ

 

представленія

   

въ

 

мѣст-

нщя

 

дендурныя

 

учрежденія

 

оиредѣленнаго

   

ст.

  

79
Уст.

 

Ценз,

 

числа

 

экземпляров*

 

освобождаются

 

липеЕ

только

 

объявленія

 

присутствен ныхъ

 

мѣстъ и

 

произ-

ведения,

 

имѣющія

 

предметомъ

 

общежитейскія

 

идо-

машнія

 

-

 

потребности,

 

какъ

 

то:

 

свадебные

 

и

 

разные

пригласительные

 

билеты,

 

визитныя

 

карточки,

 

эти- 1

кеты,

 

прейскуранты,

 

и

 

т.

 

п.

  

Между -

 

тѣмъ

   

Ди'рек-
торъ

 

Императорской

 

Публичной

 

Библіотеки

 

заявилъ,

что

 

въ

 

означенную

   

Библиотеку

   

литографируемые

профессорами

 

и

 

преподавателями

 

лекщи

 

и

 

конспекты

вовсе

 

не

 

доставляются,

 

отдельные

 

оттиски

 

изъ

 

по-

временныхъ

 

изданій

 

высылаются

   

весьма

 

рѣдко,

 

&'

изъ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостей

   

не

 

поступило

 

ни

одного

 

оттиска,

 

хотя

 

извѣстно,

 

что

 

таковые

 

отти-

ски

 

печатаются

    

и

  

гіоступаютъ

    

въ

 

обращеніе

 

в*ъм
публикѣ.

 

Вслѣдствіе

 

сего

 

Министръ

   

Внутреннихъ

Дѣлъ,

 

сдѣлавъ

 

распоряжение

 

по

 

вѣдомству

   

общей

цензуры,,

 

чтобы,

 

декціи

 

и

 

конспекты

  

црофесёоровъ

Чі

 

дредодаватедей

 

учебныхъ

 

заведеній

 

и

 

отдѣльные

отписки

 

статей,

    

помѣщаеыыхъ

   

въ

 

поьременныхъ

издадія,х.ъ,,

 

(Неуклонно

 

доставлялись

  

какъ

    

въ

 

Им<



-

 

m-
пердторскую

 

Публичную

 

библіотеку, , . .

 

такъ,. .

 

и

 

въ,

учрежденія,

 

указанный

 

въ

 

ст.

 

Щ

 

Устава,

 

Цензур- ,

 

(

наго,

 

сообщаетъ

 

о

 

вышеизложенномъ

 

на

 

распоря-

женіе ;

 

Духовнаго

 

начальства^касательно

 

предмѳтовъ,

относящихся

 

до

 

учебной

 

части

 

и

 

цензуры

 

Право-
славно-духовнаго

 

вѣдомства.

 

Приказали:

 

Въ.виду

вышеизложеннаго

 

Святѣйгаій

 

Сѵнодъ

 

признаетъ

 

не-

обходимымъ

 

подтвердить

 

Епархіальнымъ

 

Преосвя-
щенныхъ

 

печатными

 

указами:

 

1)

 

что

 

начальства

духовныхъ

 

Академій

 

и

 

Семинарій

 

должны,

 

на

 

ос-

новании

 

вышеизложеннаго

 

Высочайшаго

 

повелѣнія

2

 

Апрѣля

 

184Н

 

г.,

 

всѣ

 

литографируемые

 

препода-

вателями

 

сихъ

 

учебныхъ

 

заведеній

 

лекціи

 

и

 

кон-

спекты

 

представлять,

 

по

 

мѣрѣ

 

изданія

 

ихъ,

 

непо-

средственно

 

въ

 

Императорскую

 

Публичную

 

Библи-
отеку

 

(въ

 

О.-Петербургѣ)

 

наравнѣ

 

со

 

всѣми

 

печа-

таемыми

 

произведеніями;

 

2)

 

такъ

 

какъ

 

по

 

силѣст.

12

 

гл.

 

Ill

 

временныхъ

 

правнлъ

 

1865

 

г.

 

(Св.

 

Заз.

Том.

 

ХІУ

 

Уст.

 

Ценз.,

 

прилож:

 

къ

 

ст.

 

5,

 

по

 

Прод.

1868,,

 

года)

 

отъ

 

представленія

 

узаконеннаго

 

числа,

экземпляровъ

 

освоболсдены

 

лишь

 

объявленія,

 

имѣ-

ющія.

 

дредметомъ

 

общежнтейскія

 

потребности,

 

то

Духовно -Цензурные

 

Комитеты,

 

а

 

равно

 

лица

Духовнаго

 

вѣдомства,

 

цензирующія

 

повременныя

изданія,

 

должны

 

доставлять

 

какъ

 

въ

 

Император-
скую

 

Публичную

 

Библіотеку,

 

такъ

 

и

 

въ.

 

учрежде-,

нія,

 

указанный

 

въ

 

ст.

 

79

 

Устава,

 

Цензурнагс,

 

от 7

дѣльные

 

оттиски

 

статей,

 

ліомѣщаемыхъ

 

въ

 

озна-

чев.ныхъ

 

изданіяхъ,

 

въ

 

случаѣ,

 

разумѣстся,

 

особа-

го

 

отпечатанія

 

таковыхъ

 

оттисковъ,

 

музыкальный

доты,

 
какъ,, со

 
словами,

 
такъ

 
и

 
,безъ

   
дрисовокудг,



_
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—

ле'вія

 

слбвъ,'

 

гравюры,

 

эстампы,

 

литографирован-

ныя 'картины,

 

а

 

также,

 

чертежи,

 

планы

 

и

 

карты,

когда

 

они,

 

касаясь

 

предметовъ

 

религіозныхъ,

 

раз-

сматриваются

 

и

 

одобряются

 

къ

 

изданію

 

учрежде-

ніями

 

и

 

лицами

 

Духовнаго

 

вѣдомства.

 

Ноября

 

27
дня

 

18ТЗ

 

года.

2.,

 

Относительно

 

порядка

 

принесенгя

 

Святѣйшему

Сгноду

 

со

 

стороны

 

духовныхъ

 

лщъ

 

просьбъ

 

и

 

оюа-

лобъ

 

на

 

дѣйствгя

 

непосредственнихъ

   

ихъ

 

началь-

ствъ.

По

 

указу

 

Его

 

Имперл-торскаго

 

Величества,

 

Свя-

тейший

 

Правительству ющій

 

Сѵнодъ

   

слушали:

 

по-

-

 

данную

 

Святѣйпіему

 

Сѵноду

 

однимъ

 

священнослу-

жителемъ

 

жалобу

 

на

 

Еиархіальное

 

начальство

 

пре-

'

 

жде

 

окончательная

 

распоряженія

 

послѣдняго

 

по

его

 

дѣлу

 

и

 

справку,

 

по

 

коей

 

оказалось,

 

что

 

цйр-

кулярнымъ

 

указомъ

 

Святѣйшаго

 

Стнода,

 

отъ

 

31

Декабря

 

1856

 

года,

 

предписано

 

по

 

всему

 

Духов-
ному

 

вѣдомству

 

для

 

объявления

 

подвѣдомственнымъ

лицамъ:

 

1)

 

что

 

впредь

 

всякія

 

просьбы,

 

присылае-

мый

 

въ

 

Святѣйшій

 

Сунодъ,

 

помимо

 

ближайшихъ

начальствъ,

 

по

 

какимъ

 

бы

 

то

 

предметам*

 

ни

 

было,

будутъ

 

оставляемы

 

безъ

 

дѣйствія

 

и

 

просители

 

за

отступленіе

 
отъ

 
законовъ,

 
кромѣ

 
взыеканія

 
за

 
бу-



—
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—

магу,

 

будутъ

 

подвергаемы

 

отвѣтственности;

 

2)

 

что

 

-

хотя

 

лицамъ,

 

имѣющимъ

 

справедливый

 

основанія

къ

 

жалобамъ

 

на

 

дѣйствія

 

ближайшихъ

 

своихъ

 

на-

чальетвъ,

 

не

 

воспрещаются

 

таковыя

 

жалобы,

 

но

онѣ

 

должны

 

быть

 

присылаемы,

 

по

 

исполненіи

 

въ

Ёдархіальномъ

 

.Ѵцравленіи

 

установленная

 

обряда,

на

 

гербовой

 

бумагѣ

 

четвертая

 

разбора

 

и,

 

непре-

мѣнно,

 

по

 

установленной

 

формѣ;

 

а

 

если

 

къ

 

прось-

бамъ

 

прилагаемы

 

будутъ

 

документы,

 

то

 

и

 

.съ

 

нихъ

доляшы

 

быть

 

снимаемы

 

и

 

прилагаемы и

 

копій

 

на

гербовой

 

бумагѣ

 

третьяго

 

разбора;

 

при

 

неисполне-

ніи

 

же

 

сего

 

жалобщиками,

 

жалобы

 

таковыя-будутъ

также

 

оставляемы

 

безъ

 

дѣйствія,

 

на

 

выідесказан-

номъ

 

основаніи.

 

Приказали:

 

Подтвердить

 

циркуляр-

ным*

 

указомъ

 

Сѵнодальнымъ

 

Контбрамъ,

 

всѣмъ

Епархіадьнымъ

 

Преосвященнымъ,

 

Главнымъ

 

Свя-
щенникамъ

 

Гвардіи

 

и

 

Гренадеръ

 

и

 

Арміи

 

и

 

Фіо-
товъ,

 

а

 

также

 

Начальствамъ

 

Ставропигіальныхъ
монастырей,

 

для

 

объявленія

 

подвѣдомственнЫмъ

лицамъ,

 

о

 

точномъ

 

соблюденіи

 

со

 

стороны

 

послѣд-

нихъ

 

указа

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода

 

отъ

 

31

 

Декабря

1856

 

года,

 

относительно

 

порядка

 

цринесенія

 

Свя-

тѣйшему

 

Сѵноду

 

просьбъ

 

и

 

жалобъ

 

на

 

дѣйствія

непосредственныхъ

 

ихъ

 

начальствъ.

 

Ноября

 

30

дня

 

1873

 

года.

*



ЖУРНАЛЪ

УЧЕВНАГО

 

КОМИТЕТА

 

ПРИ

 

СВЯТѢЙШЕМЪ'

 

СЙІІОДѢ

 

№

 

П.
лаоокн

                

ч

 

.

    

нощи

                      

. :

    

-і

 

л..

 

■

О

 

составленных*

 

В.

 

Водовозовыіѵгъ

 

книгѣдля

  

первона-

чального

 

чтенія

 

въ

 

народных*

 

школах*

  

и

   

книгѣ

   

для

учителей

 

(1871

 

года.

 

С.-Петербургъ).

,

 

.

         

.

    

(окончаніе,

 

*)

XX.

Ш

   

Но

 

Енига.іг.

 

Водовозова

 

пріобрѣтаетъ, особенную

 

важ-

-,,ноеть,

 

для

 

школы

 

тѣмъ,

 

что

 

къ

 

ней

 

еще

  

приспособлено
прекрасное

 

дидактическое

 

руководство

 

для

 

учителей,

 

съ

тіодрббньімъ

 

изъясненіемъ,

 

какъ.

 

пользоваться

   

статьями

для

 

,чтенія

 

целесообразно,

 

вполнѣ

 

педагогически,

 

„Книга
_,,для.

 

учителей"

 

сама

 

по

  

себѣ

   

составляетъ

    

капитальное

>

 

нріобрѣтеніе

 

для

 

нашей

 

педагогической

 

литературы.

   

По
1 'богатству

 

содержанія,

 

по

 

мастерской

 

обработкѣ,

 

по

 

оби-
-•,лію

 

упражненій,

 

накопить,

 

но

 

весьма

 

удачной

   

педаго-

гической

 

системѣ

 

развитія

 

даннаго

 

матаріала,

 

книга

 

эта

далеко

 

превбсходп'тъ

 

всѣ

 

опыты

 

предшествовавшіе

 

ей'

 

и

4

 

^гораздо

 

выше

 

стоитъ

 

книги

 

напр.,

 

Корфа,

   

Видно, 'что

~,авторъ

 

не

 

только

 

воспользовался

 

тѣмъ

 

богатымъ

 

матері-
аломъ,

 

какой

 

представляетъ

 

для

 

этой

 

цѣли

   

литература

заграничная,

 

но

 

и

 

самъ

   

добросовѣстно

  

работалъ

   

надъ

Ві]своею

 

задачей;

 

Въ

 

составъ

 

„книги

 

,для

 

учителей" „

 

вхо- 1

-кдятъ:

 

а)

 

объясненія

 

на

 

каждую

 

изъ

 

статей,

  

касающіяея
пріемовъ

 

нагляднаго

 

обученія,

 

содержанія,'языка

 

и

 

слога,

б)

 

упражненія

 

въ ;

 

-правописаніи

 

и

 

-

 

элементарный

 

!

 

йурсъ

русской

 

і

 

грамматики;

 

с)

 

упражненія

 

въ

 

состанде-нщ

 

пла-

на

 

соііиненій

 

и

 

элементарным

 

объясненія

   

гл^внѣйщихъ

формъ

 

его;

 

д)

 

упражненія

 

въ

 

черченіи,

 

'и

  

наконетгь'

 

е)
масса

 

разнаго

   

рода

  

нрактическихъ

    

указаній

   

вообще,
какъ

 

вести

 

дѣло

 

обузенія

 

родному

 

языку

 

въ

 

предѣлахъ.

элементарнаго

 

курса,*

 

при

 

чемъ

 

авторъ

   

ограничивается

*

    

преимущественно

 

этимологіей.

Предварительно

 

обозрѣнія

 

каждаго

 

изъ

  

этихъ

    

упра-

жненій,

 

не

 

лишнимъ

   

представляется

    

охарактеризовать

*)

 
См.

 
часть

 
оффиціальная

 
№

 
1.



.вообще

 

отношеніе

 

автора

 

въ

 

его,

 

дидактических*

   

совѣ-
fnfil

 

Ш;

 

I'-'-W"

     

ІЩИІГРО^

 

ЭѴ

    

ОТѲ

   

И?В''ФТО

   

ЭН

   

ЯЖОІНТО

   

• '!"9'J'HFY
тахъ

 

къ

 

учителю.

 

-

 

•

                                                      

^
VI/'fiLUTiM

          

,

 

!! ; "!:

    

■

                                           

-

     

>Н

                  

ѵ "' ■'■■!■■

 

"

       

"

           

JE

Г.

 

Водовозовъ

 

далекъ

 

отъ

 

мысли

 

видѣть

 

въ

   

учителѣ
-am

   

даэая'чгд'йп

    

сто

  

:,і

     

ошоиот

   

гщн.эдо'го^ог!

    

ype^'qoo
механическаго

 

подражателя

 

данным*

 

образцамъ

 

йріемовъ
ОДЭН

      

•;;■

 

.

 

>

 

! .

 

.■'■

 

>

      

■

   

вдиврйи

 

1'Я

   

ііт

                

ГВй

   

Йгавяоо

  

.

обученія

 

въ

 

книгѣ

 

для

 

учащихъ,

 

какъ

 

это

 

дѣлаетъ,

напр.,

 

б.

 

Корфъ.

 

Совершенно

 

напротивъ,

 

авторъ

 

разби-

раемой

 

книги

 

прежде

 

всего

 

имѣетъ

 

въ

 

виду

 

самодеятель-

ность

 

учителя,

 

и

 

давая

 

послъ\днему

 

массу

 

матеріала

 

и

образцы

 

его

 

обработки,

 

он*

 

только

 

освѣщетъ

 

тот*

 

путь,

по

 

которому

 

должен*

 

идти'

 

дѣльный

 

наставник*.;

 

ЯНѢ-

которые,

 

могутъ

 

возразить,

 

говорить

 

автор*,

 

что

 

mjh

  

да-

1

 

емъ

 

слишкомъ

 

много

 

матеріала, —больше,

 

чѣмъ

 

сколько
гшгоі

    

ігя-

   

- ::

                          

-г-.чЦ'-г.!-'

 

.■..•. 'і

   

і;.,ііу;,

 

■ітэозв,

 

едэ

 

геат-і
наща

 

сельская

 

школа,

   

въ

    

настоящемъ

    

ея

   

состояніи,

^мож.етъ

 

сообщить.

 

Но,

 

во

 

■

 

-первых*,

 

многое

 

не

 

представ-

ляет*

 

такого

 

неудобства,(

 

какъ

 

малое:

   

толковый ..

 

препо-

даватель

 

изъ

 

многаго

 

всегда

 

съумѣетъ

 

выбрать

    

то,

 

что

въ

 

данномъ

 

случаѣ

 

или

 

болѣе

 

необходимо,

 

или

 

что

 

объ-

.яснить

 

возможно.

 

Во

 

вторыхъ,

 

мы

 

имѣли.

 

в*

 

виду , не

 

ту

или

 

другую

 

шкоду

 

въ

 

частности,

 

но

   

народную

    

школу

вообще,

 

и

 

должны

 

были

 

такъ

 

сдѣлать,

 

чтобы'

 

хотя

 

ско-

лько

 

нибудь

 

удовлетворить

 

требрваніямъ

    

элементарнаго

( .

 

ебразованія;

 

,,

 

Избыток*

 

не„

 

Скудость,

 

запас*

 

не

 

накладъ,к

.

   

говорить

 

пословица,

 

было

 

бы

 

изъ

 

чего

 

выбрать;

    

а

   

в*
-■.-

   

•

       

I

 

-
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|ОП

   

ЗЖ

   

на

    

.

 

І

   

<<"

 

/■.!{

   

RSMRS'lVi

   

ttfiraif

.

 

этом*

 

отнощеніи

 

книга

 

г.

 

Врдрвозова

 

не

 

стѣснитъ

  

учи-

м„теля.

Іалѣе.

 

говоря

 

о

 

необходимости,

    

послѣ

   

кйтихизиціи,
прив.одить

 

въ

 

порядокъ

 

содержаніе

 

статей

 

для

 

чтенія

  

и
чшшщ

 

ѵ?л»»й)ыэ»«Г

 

'•

 

а««#о%ш

 

эонатаявитѵ-н

 

эонкняп
сообщая

 

свои

 

образцы

 

для

 

этой

 

цѣли,

 

авторъ

  

говорить,
і-мпПінт.-

 

оъвнвЫтЪода

 

эгнѳ к.двйо

 

•?,-.

 

;отайкетз№е%т
„что,

 

„въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

нельзя

 

указывать

 

точнаго

 

(и

 

ёбя-
шКЮі?т$Ті

    

йнраМРЙ.;

  

(*•:«

  

.гхягЭмдЭфі

  

а-іымозікнв

 

О

 

ш
, ѵзательнаго)

 

плана

 

занятія:

 

тутъ

 

все

 

зависитъ

 

не

  

только
-оі»

 

jamoqit

   

[,дто

   

.

   

.дэая)

   

*ж)нкщнйж?,ѵманнвЕайтэоэ
„отъ

 

общаго

 

развитія

 

учащихся,

 

но

 

и

 

отъ

 

того

 

или

 

дру-
«ретЗиоя■^•штцнт

   

■■■

 

иш

 

«нвш&вфг^

 

вшак*дэдагэ#і

 

оі
.„гага,

 

круга „усвоенныхъ

 

ими

  

представленій" .....

    

Такимъ

,,,,

 

рбразомъ

 

авторъ

 

^ъ

   

собственном*

   

смысл*

   

руководить
те

 
ѵ

 
ът

   
ттшвШо

  
икояпт

 
^рвклі?, сгтжріл

 
9н%,->9

 
оа
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учителя,

 

отнюдь

 

не

 

стѣсняя

 

его

 

мелочными

 

предписані-

ями,

 

не

 

требуя

 

отъ

 

него

 

рабскаго / подчиненія

 

данному

образцу.

 

Но

 

особенно

 

хорошо

 

авторъ

 

изъясняетъ

 

тре-

бованія

 

наглядности

 

въ

 

начальномъ

 

обученіи.

 

недостат-

комъ

 

чего

 

вообще

 

страдаютъ

 

напіи

 

школы

 

и

 

въ

 

частно-

сти

 

приготовительные

 

классы

 

наших*

 

духовныхъ

 

учи-

лищ*.

 

Въ

 

дѣльномъ

 

учителѣ

 

г.

 

Водовозовь

 

предполага-

еть

 

особое

 

расположеніѳ

 

къ

 

наглядности

 

въ

 

обученіи,

„стремленіе— представить

 

просто

 

и

 

наглядно

 

то,

 

что

 

въ

наукѣ

 

кажется

 

хитрымъ

 

и

 

мудреным*."

 

Мастерское

 

и

зам&чательно-живое

 

ивображеніе

 

этого

 

стремлепія

 

и

 

сред-

ствъ

 

его

 

достиженія,

 

изложенное

 

во

 

введеніи

 

къ

 

книгѣ,

для

 

учащих*

 

(стр.

 

VIJ—IX),

 

по

 

справедливости

 

заслу-

живаем

 

особеннаго

 

вниманія

 

учителей.

 

Вообще

 

въ

 

от-

ношеніяхъ

 

своихъ

 

къ

 

учителю

 

г.

 

Водовозов*

 

является

внолнѣ

 

опытнымъ

 

руководителемъ,

 

обладающимъ

 

доста-

точным*

 

педагогическимъ

 

тактом*.

Выше

 

сказано

 

было,

 

что

 

въ

 

основѣ

 

дидактической

 

си-

стемы,

 

принятой

 

г.

 

Водовозовымъ,

 

лежитъ

 

элементарный

 

-

курсъ

 

роднаго

 

языка;

 

согласно

 

с*

 

этимъ

 

и

 

обработка

образцовъ

 

располагается

 

по

 

главным*

 

ступеням*

 

въ

 

за-

нятіяхъ

 

язъікомъ,

 

именно:

 

практическія

 

упражненія

 

при

чтеніи

 

статей

 

идут*

 

въ

 

таком*

 

порядкѣ:"

 

1)

 

чтенге

 

и

объяснёніё

 

статьи;

 

2)

 

дѣленіе

 

ея

 

на

 

части,

 

с*

 

указані-

емъ

 

связи

 

их*

 

между

 

собою;

 

3)

 

объясненія

 

вловъ

 

и

 

вы-

раженій

 

въ

 

ихъ

 

зависимости

 

отъ

 

содержанія

 

статьи;

 

4/)

связное

 

и

 

правильное

 

изустное

 

и

 

письменное

 

изложеніе
прочитаннаго;

 

5)

 

составленіе

 

собственнаго

 

плана

 

на

 

те-

мы

 

о

 

знакомыхъ

 

нредметахъ

 

и

 

6)

 

сочиненія

 

по

 

плану

составленному

 

учащимися"

 

(введ.

 

X

 

стр.).

 

Противъ

 

это-

го

 

распредѣленія

 

упражненій

 

можно

 

возразить,

 

конечно,

что

 

оно

 

слишкомъ

 

велико,

 

обширно

 

для

 

начальной

 

школы;

но

 
если'

 
не

 
мѣрить

 
задач*

 
школы

 
объемом*

   
того,

   
что
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-

дѣлается

 

и

 

что

 

достигается

 

въ

 

нашихъ

 

школахъ

 

неблаго-

устроенны'хъ,

 

то

 

начертанный

 

планъ

 

обученія

    

родному

языку

 

окажется

 

отнюдь

 

не

 

превышающимъ

    

средствъ

  

и

начальной

 

школы,

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

таково

 

мнѣніелуч-

шихъ

 

педагоговъ

 

нѣмецкихъ,

 

посвятившихъ

 

труды

   

свои

обработкѣ

 

„книги

 

для

 

чтенія"

 

съ

 

тою

 

жецѣлію —обуче-

нію

 

родному

 

языку

 

въ

 

элементарной

  

школѣ.

    

(*)

    

Воз-

зрѣнія

 

г.

 

Водовозова

 

на

 

обработку

 

образцовъ

 

его

 

книги

для

 

чтенія

 

столь

 

близки

 

къ

 

воззрѣніямъ

    

современныхъ

германскихъ

 

педагоговъ,

 

что

 

его

 

идеи

 

можно

 

коммеити-'

ровать

 

выдержками

 

изъ

 

послѣднихъ.

 

Вотъ

 

напр.,

    

мнѣ-

ніе

 

объ

 

этомъ

 

предметѣ

 

Любена:

  

„Исходнымъ

 

пунктомъ

и

 

цѣлью

 

обработки

 

образца

 

(eines

 

Muster-stiec'ks),

 

іово-

ритъ

 

онъ,

 

должно

 

быть

 

полное

 

пониманіе

 

его

     

При

  

э-

томъ

 

необходимо

 

наблюдать,

 

чтобы

 

ребенокъ

  

уразумѣлъ

каждое

 

встрѣчающееся

 

въ

 

статьѣ.

 

выраженіе,

 

чтобы

 

каж-

дое

 

понятіе

 

было

 

для

 

него

 

ясно,

 

чтобы

 

онъ

    

въ

 

состоя-

ніи

 

былъ

 

связать

 

дѣйствіе

 

и

 

причину,

 

основа

 

ніе

    

и

 

но-

слѣдствія

 

явленій,

 

характеръ

 

лицъ

 

и

 

состояній,

   

упраж-

няясь

 

въ

 

логическомъ

 

ходѣ

 

мыслей

    

и

 

выводѣ

    

общихъ

понятій.

 

Катихизиція

 

образцовъ

 

должна

 

совершаться

 

по

одному

 

определенному

 

плану. "

 

Затѣмъ

 

устныя

 

упражне-

нія

 

идутъ

 

также

 

и

 

письменно

    

(schriftlich),

    

но

 

учитель

долженъ

 

строго

 

ограничиваться

 

тѣмъ,

 

что

 

даютъ

 

образцы

и

 

отнюдь

 

не

 

вносить

 

сюда

  

чго-либо

   

постороннее.

 

I

   

Со-
ошѣтственно

   

этимъ

 

основаніямъ,

    

Любенъ

    

даетъ

    

и

планъ

 

первыхъ

 

упражненій,

    

вполнѣ

    

примѣнимый

   

къ

т'нигѣ

 

г.

 

Водовозова

 

и

 

отчасти

 

раскрывающій

  

и

  

допол-

няющей

 

его

 

воззрѣнія;

 

именно,

 

при

 

чтеніи

 

статей

 

дѣла-

(*)

 

Напр.

 

Любена

 

„въ

 

его

 

книгѣ

 

для

 

чтенія"

 

и

 

„въ

руководств*"

 

Grundsatze

 

unci

 

Lehrgange

 

fiir

 

den

 

Sprach-

Und

 
Leseunterricht

 
3-te

 
verjbesserte

 
Autf.

 
Leipz

  
18G8.



ются:

 

а)

 

повторительное

 

чтеніе

 

образца;

 

b)

 

t

 

катихизація

его

 

содержанія;

 

с)

 

разъясненіе

 

непонятныхъ

 

выраженій;

d)

 

передача

 

содержанія,

 

при

 

устномъ.

 

изложеніи,

 

связан-

ная

 

съ

 

упражненіемъ

 

въ

 

разсказѣ;

 

е)

 

изложеніе

 

логи-

ческаго

 

хода

 

мыслей;

 

f)

 

характеристика

 

лицъ

 

и

 

положѳ-

.,.ній;

 

g)

 

отысканіе

 

основной

 

мысли.

 

Каждое

 

изъ д

 

.этихъ

,уиражненій

 

можно

 

найти,

 

въ

 

книгѣ

 

г.

 

Водовозова

 

и

 

цри-

,

 

хомъ

 

въ

 

мастерской

 

обработкѣ,.

 

„Книга

 

для

   

учителей,"

г

 

какъ

 

и

 

„книга

 

для

 

,чте,нія,".

 

какъ

 

уже

 

замѣчено,

 

раз-

дѣляется

 

на

 

ряды

 

упражненій,

 

которыя

 

систематически

концентрируются

 

по

 

стуненямъ

 

постепеннаго

 

ознаком-

,,л;ешя

 

съ

 

родною

 

рѣчыо;

 

„объясненія

 

на

 

содержаще

 

ста-

тей"

 

составляютъ

 

первый

 

отдѣлъ

 

каждаго

 

ряда.

 

Для

характеристики

 

труда. г.

 

Водовозова

 

необходимо,

 

пррслѣ-

дить

 

ихъ

 

во

 

всей

 

книгѣ

 

и

 

привести

 

факты.

Слѣдуя

 

выше

 

высказаннымъ

 

воззрѣніямъ,

 

авторъ

 

въ

объясненіи

 

статей

 

при

 

чтеніи

 

прежде

 

всего,

 

заботился,

чтобы

 

дѣти

 

вѣрно

 

поняли

 

прочитднаое.

 

Для

 

этой

 

цѣли

онъ

 

даетъ

 

рядъ

 

вопросовъ

 

лзъ

 

содержанія

 

прочитанной

статьи,

 

сообщая

 

иногда

 

объяснения

 

и

 

въ,-,положителъной

(^эрмѣ.

 

Вотъ,

 

напр.,

 

какъ

 

объясняется

 

стихотвореніе

^Нива":

 

„Это 'складная

 

пѣсенка.;

 

Зачѣмъ

 

здѣсь. сказано:

.

 

),Нива

 

моя,

 

нива?"

 

;Развѣ

 

можно

 

звать

 

ниву,

 

разгова-

уривать

 

съ

 

нивой?

 

Вѣдь

 

нива

 

не

 

можетъ,ндмъ

 

отвѣтить;.-—

Мы

 

такъ

 

заводимъ

 

рѣчь

 

и

 

съ .

 

камнемъ,

 

ихѵъ^срмъ,,

 

и

съживотнымъ,

 

когда

 

камень,

 

дѣсълживотнр^намъдѣмъ-

нибудь

 

дороги.

 

Вѣрно

 

слыхали

 

вы,

 

какъ

 

говорить

 

съ

ласкою:

 

„ты

 

коровушка

 

моя^

 

буреная!"

 

„Ахъ

 

,

 

вы,^.тем-

ные

 

і

 

мои

 

лѣсояки!"

 

А

 

чѣмъ

 

же

 

можетъ<іНравиться,лѣмъ

дорога

 

намъ

 

нива? — отъ

 

чего

 

сказано:

 

Нива

 

золотая? "—-

•

 

>спѣлыя

 

колосья

 

желтаго

 

цвѣта

 

и

 

отливаютъ,

 

,на

 

солнцѣ

будто

 

золото.— Зачѣмъ

 

сказано:

 

„зрѣешь.ты

 

на

 

соднцѣ?" —

Какъ

 

сказать

 

иначе)

 

„наливая

 

кодосъ,

 

■'.

   

Какъ

   

могутъ
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-

ходить

 

на

 

нивѣ

 

волны?— Нива

 

отъ

 

вѣтра

 

колышется

(волнуется)

 

будто, волнами.

 

— Что

 

можно

 

видѣть- иногда

надъ

 

нивой?

 

Гдѣ

 

жаворонокъ

 

вьетъ

 

гнѣзда?

 

Какая

 

это

градовая

 

туча?

 

Опасна

 

она,

 

или

 

нѣтъ

 

для

 

нивы?— О

 

ка-

кихъ

 

людскихъ

 

заботахъ

 

не

 

знаетъ

 

нива?"-^-и

 

пр.щ

 

Ка-

тихизація

 

заключается

 

пересказомъ

 

^Нивы"

 

своими

 

сло-

вами.

 

Въ

 

такомъ

 

родѣ

 

для

 

каждой

 

статьи

 

-автор»'

 

даетъ

поясненія.

 

Въ

 

дальнѣйшихъ

 

катихизаціяхъ

 

авторъ

 

мало

по

 

малу

 

пріучаетъ

 

дѣтей

 

раздѣлять

 

еодержаніе-

 

статьи

на

 

части

 

и

 

затѣмъ

 

излагать

 

его

 

въ

 

видѣ

 

связнаго

 

соб-

ственнаго

 

разсказа,

 

что

 

служитъ

 

■нереходомъ

 

и

 

къі

 

пись-

менной

 

его

 

передачи,

 

которая

 

уже

 

не

 

можетъ

 

затруднить

 

,

дѣтей,

 

вполнѣ

 

сознательно

 

и

 

отчетливо

 

усвоившихъ

 

со-

держаще

 

данной

 

статьи.

 

Что

 

касается

 

языка

 

объясненій,

то

 

онъ'

 

также

 

простъ

 

и

 

доступенъ,

 

какъ

 

и

 

языкъ

 

статей

книги

 

для

 

чтенія.

 

Вообще,

 

руководясь

 

образцами

 

объ-

яснительнаго

 

чтенія

 

г.

 

Водовозова,

 

каждый

 

дѣльныт

 

на-

ставнивъ

 

русскаго

 

языка

 

можетъ

 

прекрасно

 

вести

 

д&до

свое

 

и

 

съ

 

успѣхомъ

 

достигать

 

цѣлй.

 

Письменны

 

я

 

уп-

ражнения

 

г.

 

Водовозовъ

 

также

 

организуетъ

 

съ

 

должною

постепенностью,

 

при' чемъ

 

работа

 

на

 

тему

 

по

 

плану,

отставленному

 

учащимися,

 

"даются

 

только

 

въ

 

^концѣ

курса.

Что

 

касается

 

темъ

 

для

 

послѣднихъ

 

упражненій,

 

пред-

ложенныхъ

 

авторомъ

 

для

 

облегченія

 

учителя

 

:

 

(введ.

 

стр-

X— XIV),

 

то

 

выборъ

 

ихъ

 

нельзя

 

не

 

одобрить,

 

за

 

немно-

гими

 

развѣ

 

йсключеніями.

Такъ

 

тема:

 

Указать,

 

какъ

 

при

 

разномъ

 

устройств*

зубовъ,

 

животныя

 

употребляютъ

 

различную

 

•

 

пищу,

 

и

 

ве-

дутъ

 

различный

 

образъ

 

жизни"

 

едвали

 

но^силамъ

 

л

 

уче-

нику,

 

тѣмъ

 

болѣе,

 

что

 

книга

 

для

 

чтевія

 

не

 

даетъ

 

для

обработки

 

оя

 

достаточно

 

матеріала.

 

Тема:;

 

^„Какія

 

вещи

можно

 
-добывать

 
въ:гірйродѣ

   
и

    
гдѣ

    
ихъ

   
добываютъ"
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-

слишкомъ

 

широка

 

по

 

содержанію

 

й

 

недостаточно

 

опре-

дѣленно

 

выражена.

 

Тоже

 

слѣдуетъ

 

сказать

 

и

 

о

 

темѣ:

„Опиши

 

все,

 

изъ

 

чего

 

состоит»

 

поверхность

 

земли".

Вопросъ

 

же:

 

„Что

 

нужно

 

человѣку,

 

чтобы

 

быть

 

здоро-

вымъ".—прямо

 

не

 

по

 

силамъ

 

ребенку;

 

на

 

него

 

и

 

взро-

слый

 

не

 

всякій

 

отвѣтитъ.

 

Требовать,

 

чтобы

 

ученикъ

 

раз-

сказалъ,

 

что,

 

по

 

его

 

мнѣнію,

 

всего

 

красивѣевъ

 

свѣтѣ" —

едвали

 

педагогично.

 

Во

 

первыхъ,

 

кругозоръ

 

ребенка

 

не

великъ,

 

а

 

вовторыхъ,

 

и

 

самое

 

понятіе

 

якрасиваго"..

 

для

него

 

еще

 

не

 

выяснилось;

 

и

 

такъ

 

ему

 

остается

 

или

 

ска-

зать

 

что-нибудь

 

на-о*бумъ,

 

или

 

говорить

 

фразы,—то

 

и

другое

 

зло

 

въ

 

воспитаніи.

 

Вообще,

 

желательно

 

избѣгать

всѣхъ

 

темъ

 

-общаго

 

характера,

 

широкихъ

 

по

 

содержанію

или

 

неопредѣленнихъ

 

по

 

выраженію

 

и

 

потому

 

.вызываю-

щихъ

 

схоластику.

 

Напр.,

 

на

 

тему:

 

„Чего

 

можно

 

добить-

ся

 

трудомъ?"

 

Учеиикъ

 

можетъ

 

отвѣтить:

 

„Всего

 

можно

добиться

 

трудомъ"

 

— и

 

будетъ

 

правъ;

 

отвѣтъ

 

будетъ

 

ра-

венъ

 

вопросу

 

но

 

своей

 

неопредѣленности

 

Впрочемъ,

 

за

исключеніемъ

 

сказанных»,

 

остальныя

 

темы

 

не

 

безъ

 

по-

льзы

 

могутъ

 

послужить

 

для

 

учителя.

Рядомъ

 

съ

 

изложенными

 

упражненіями

 

идутъ

 

„упраж-

ненія

 

грамматическія".

 

10-тъ

 

рядовъ

 

этихъ

 

упражненій,

по

 

мысли

 

автора,

 

представляют»

 

довольно

 

полный

 

и

 

за-

конченный

 

элементарный

 

курсъ

 

русскаго

 

языка,

 

преиму-

щественно

 

этимологіи.

Въ

 

послѣднихъ

 

рядахъ

 

упражненій

 

грамматическія

объясненія

 

и

 

правила

 

сообщаются

 

авторѳмъ

 

въ

 

связной

последовательности,

 

монологически.

 

Чтобы

 

учитель

 

не

соблазнился

 

этою

 

формой

 

и

 

не

 

вздумалъ

 

ей

 

слѣдовать

въ

 

преподаваніи,

 

авторъ

 

напоминаетъ

 

преподавателю,

чтО'приведенныя

 

правила

 

слѣдуетъ

 

излагать

 

учащимся

не

 

такъ,

 

какъ

 

они

 

въ

 

этихъ

 

рядахъ

 

упражненій

 

изло-

жены,

 

-а

 

.постепенно

 

выводить

 

изъ

 

нримѣровъ".

   

Эотмъ



совѣтомъ

 

заключается

 

книга

 

г.

 

Водовозова.

 

Самъ

 

авторъ

вездѣ

 

остался

 

вѣренъ

 

практическому

 

методу

 

препода-

ванія,-^эта

 

черта

 

составляет»

 

лучшую

 

сторону

 

книги.

При

 

томъ

 

способ*

 

обученія

 

.родному

 

языку,

 

какой

 

раз-

работанъ

 

г.

 

Водовозовымъ,

 

никакое

 

^олбленіе",

 

меха-

ническое

 

^„затверживаніе"

 

правилъ,

 

не

 

возможно.

 

Это

также

 

заслуга

 

для

 

нгаолы

 

наглей,

 

гд*

 

до

 

сихъпоръеще

гнѣздятся

 

старые

 

схоластическіе

 

пріемы.

 

Объяснения

 

ав-

тора -живы,

 

наглядны,

 

просты,

 

доступны

 

для

 

каждаго—

условія

 

весьма

 

важныя

 

для

 

руководства

 

въ

 

начальномъ

/обученіи.

 

Наконецъ,

 

что

 

касается

 

научной

 

вѣрности

грамматических»

 

объясненій

 

автора

 

и

 

правилъ,

 

сообща-

ёмыхъ

 

имъ

 

в»

 

книгѣ

 

для

 

учителей,

 

то

 

в»

 

этом»

 

отноше-

ніи.

 

труд»

 

г.

 

Водовозова

 

слѣдуетъ

 

признать

 

безукориз-

ненными

Не

 

смотря

 

однакоже

 

на

 

изложенныя

 

выше

 

до-

стоинства

 

„Книги

 

для

 

учителей"

 

г.

 

Водовозова,

 

есть

 

въ

ней

 

и

 

недостатки,

 

нѣкоторыя

 

опущенія

 

и ;/

 

пробѣлы,

 

а

также

 

излишества,

 

а)

 

Первый

 

недостатокъ

 

этой

 

части

труда

 

г.

 

Водовозова,

 

безъ

 

сомнѣнія,

 

тотъ,

 

что

 

нѣкоторыя

изъ

 

пояснительныхъ

 

статей

 

его

 

представляются

 

не

 

вполнѣ

выдержанными;

 

въ

 

однѣхъ

 

замѣчается,

 

хотя

 

и

 

не

 

отда-

ленное,

 

но

 

все

 

же

 

отступленіе

 

отъ

 

темы

 

даннаго

 

разсказа;

въ

 

другихъ

 

аамѣтно

 

многословіе,

 

чрезмѣрное

 

обиліе

 

вопро-

сов»,

 

иногда

 

по

 

существу

 

дѣла

 

почти

 

излишнихъ;

 

да

едвали

 

и

 

нужно

 

было

 

наполнять

 

катихизаціями

 

всѣ

 

ряды

упражненій

 

въ

 

книг*,

 

достаточно

 

было

 

бы

 

и

 

гораздо

меныпаго

 

числа

 

образцовъ.

 

Такимъ

 

образомъ

 

нужно

 

бы

катихизацію

 

1-й

 

ст.

 

сократить;

 

катихизацію

 

ст.

 

^Хата"

урѣзать,

 

опустив»,

 

разсказъ

 

о

 

городскихь

 

домахъ,

 

о

 

пар-

кет*

 

(который

 

иныя

 

дѣти

 

и

 

во

 

всю

 

жизнь

 

:

 

не

 

увидятъ)

и

 

пр.;

 

въ

 

катихизаціи

 

ст.

 

„Дворъ"

 

есть

 

излишества

 

въ

неречисленіи

 

животных»,

  

птицъ

 

и

 

т.

 

п.

 

Вообще

    

нѣко-



,

 

-

 

—

 

5Se—

    

•

торОе

 

сокращен

 

іё

 

поясненій

 

и

 

даже

 

уменыпеніе

 

числа

катихизацій

 

послужило

 

бы

 

несомнѣнно

 

въ

 

пользу

 

до-,

стоинства

 

книги

 

г.

 

Водовозова.

 

б)

 

Во

 

вторыхъ,

 

было

 

бы:

весьма

 

желательно

 

и

 

для

 

учителей

 

весьма

 

полезно^

 

ря-

дом»

 

с»

 

практическими

 

примѣрами

 

и

 

образцами

 

обра-.;

ботки

 

статей

 

для

 

чтенія

 

въ

 

класс*,

 

дать

 

. хотя

 

бы,

 

коро-

тенькое

 

общее

 

изложеніе

 

основ

 

аній

 

и

 

плана

 

такой

 

об-г;

работай,-

 

которымъ

 

бы

 

наставники

 

могли

 

руководиться

 

и

въ

 

практик*.

 

Конечно,

 

быть

 

можетъ,

 

это

 

и

 

не

 

входило

въ

 

задачу

 

автора,

 

но

 

нельзя

 

не

 

признать,это

 

опущеніе

пробѣломъ,

 

который,

 

въ

 

интересахъ

 

дѣла,

 

желательно

было

 

бы

 

пополнить.

 

Образцы

 

такихъ

 

плановъ

 

можнр

встрѣтить

 

у

 

Дистервега,

 

Кера,

 

Накке,

 

Любена,

 

и

 

вообще

 

і

у

 

; вс*Хъ

 

лучшихъ

 

авторовъ,

 

занимавшихся

 

обработкой:

^книгъ

 

для

 

чтенія".

 

Фактъ

 

этотъ

 

говоритъ

 

и

 

сам»

 

по

себ*

 

въ'

 

пользу

 

практичности

 

предлагаемая

 

пополненія
почтеннаго

 

труда

 

г.

 

Водовозова.

 

Не

 

нужно

 

забывать,

что

 

многіё

 

учители,

 

по

 

недос

 

ятку

 

развитія

 

и

 

самостоя-

тельности,

 

даже

 

вопреки

 

нам)

 

энію

 

автора,

 

рабски

 

мо-

гутъ

 

сл*дить

 

за

 

образцами

 

кш.

 

для

 

учителей,

 

не

 

за-

давая

 

себ*

 

задачи

 

подумать

 

6Ш

 

основаніяхъ

 

своего

труда;

 

а

 

если

 

бы

 

были

 

приложена

 

общія

 

соображенія,

въ

 

силу

 

которыхъ

 

признается

 

наилучшею

 

та

 

или

 

другая;

форма

 

объясненій

 

читаемыхъ

 

въ

 

класс*

 

статей,

 

то

 

мно-

гіе

 

могли

 

бы

 

идти'

 

и

 

самостоятельно

 

вѵ

 

этомъ

 

направле-

ніи.

в)

 

ДРУг°е

 

опущеніе

 

въ

 

этой

 

части

 

книги

 

для

 

учите-,

лей

 

представляется

 

не

 

менѣе

 

важным»,

 

и

 

желательным»

для

 

гіополненія.

 

Именно, 'опущені^

 

изложенія

 

правилъ

логическаго

 

чтенгя ,

 

со

 

смыслов

 

ъ,

 

выразительнаго.

 

Ко-

нечно,

 

-автор»

 

можетъ

 

сказат.,

 

что

 

онъ

 

предоставляет»

это

 

чтеніе

 

я азбукѣ"'или

 

„первой

 

книжкѣ",

 

но

 

это

 

бу-

детъ

 

едвали

 

снп"

    

лливо.

 

Въ

 

евоемъ

 

м*стѣ

  

было

  

замѣ-



-~5^-

ченО4,'

 

что

 

„книга

 

для

 

чтенія"

 

прежде

 

всего

 

должна

 

по-

служить

 

развитію

 

искусства

 

чиМаш^.

 

А

 

пріобр*теніе

этого

 

'искусства

 

не

 

такъ

 

легко

 

,

 

какъ

 

кажется ,

 

и

 

вовсе

нйьвя1 'думая» ,

 

■

 

чтобы

 

можно

 

было

 

усвоить

 

:

 

его ,

 

изучая

азбуку.

 

Читать

 

легко

 

и

 

б*гло

 

не

 

значите'

 

еще

 

читаіть

хбрШо-.

 

даже

 

и

 

толковое

 

чтеніё

 

не

 

всегда

 

■

 

удовлетворяете

тр'ёбдва'йяйъ

 

'чтенія

 

хорошато.

 

А

 

между

 

т*мъ

 

на

 

Эту

стУрону1

 

давн'О'' бы

 

слѣдовало

 

обратить

 

особенное

 

внима-

ні§?

Всѣмъ,

 

кто

 

чолько

 

сл*дил»

 

и

 

слѣдитъ

 

у

 

нас»

 

за

 

дѣ-

ломъ

 

обученія,

 

извѣстно,

 

какъ

 

мало

 

у

 

насъ

 

хороитяг.

чтецовг,

 

какъ

 

плохо

 

идетъ

 

и

 

поставлено

 

это

 

искусство

въ

 

напгахъ

 

школйхъ.

 

Искусство

 

логическаго-

 

и

 

эвфони-

чёсКагО'

 

чтенія-нашимъ

 

учителямъ

 

почти

 

неизвѣстно.

Т*мъ

 

важнѣе

 

дать

 

имъ

 

въ

 

этомъ

 

отпошеніи/

 

обстоя^-

тельныя

 

руКоводящія

 

указанія.

 

Г.

 

ВодОйозовъ

 

коснулся

этого

 

предмета

 

только

 

слегка;

 

мимоходомъ;

 

Такъ

 

'въпер-

вомъ

 

ряду

 

упражненій

 

онъ

 

требуетъ ,

 

чтобъ

 

учйщіёея^

„совершенно

 

'ясно

 

произносили

 

каждое' : слово

 

и

 

въ

 

сло-

в* каждую

 

букву",

 

далѣе,

 

чтобы

 

дѣтй

 

при

 

чтёніи

 

оста4*

найливались

 

на'знакахъ

 

препинанія

 

(стр.

 

15),

 

но

 

этймъ

и

 

ограничиваются

 

вс*

 

его

 

совѣты,

 

а

 

это

 

очень

 

мало.

Чтеніе

 

отчетливое

 

и

 

бойкое

 

принадлежите

 

еще

 

механизму^

искусства '

 

читать.' 1

 

Чтеніе

 

■

 

логическое

 

и

 

эвфоническое

 

тре^

буете

 

особеннаго

 

руководства.

 

При

 

поел*днемъ

 

чтеній

нужно

 

обращать

 

вниманіе

 

на

 

силу

 

и

 

высоту

 

тони,

 

на

врбменныя

 

остановки-;

 

на

 

соотвѣтствіе

 

звуковаго

 

выра-

Жёнія

 

характеру^

 

и

 

сил*

 

содерзванія

 

и

 

проч.

Не

 

только

 

у

 

насъ,

 

но

 

и

 

за

 

границей

 

(за

 

исключеніемъ

„Новаго

 

свѣта",

 

гд*

 

декламація

 

всегда-' составляла

 

пред-

мете

 

заботливато

 

преподаванія

 

въ

 

школ*)

 

долго

 

логичё'-

скШ

 

чтеніё

 

оставалось

 

въ

 

пренёбрёженіи.

 

„

 

Учителй1

 

на-

ши;

 

пишете';

 

Дистервегъ,

 

прежде1

 

совсѣмъ

  

не

 

были

  

зна-



-

 

60

 

—

вомы

 

съ

 

правилами

 

чтенія.

   

Чтеніе

   

и

 

обученіе

    

чтенію
состояло

 

въ

 

прочитываніи

  

и

 

повтореніи

   

прочитаннаго.

Ученик*

 

подражалъ

 

тому,

 

что

 

д*лалъ

 

учитель,

   

или

 

бо-

лѣе

 

упражнявшійся

 

другой

 

ученикъ;

   

сами

 

же

    

учителя

или

 

совсѣмъ

 

не

 

им*ли

 

понятія

 

объ

 

основаніях»

 

и

 

пра-

вилахъ

 

этого

 

дѣла,

 

или

 

знали

 

коечто,

 

во

 

всякомъ

 

случаѣ

мало

 

и

 

недостаточно.

 

Руководство

 

для

 

учителей

 

въ

 

упо-

требленіи

 

книги

 

для

 

школьнаго

 

чтенія

  

можетъ

   

.оказать

пособіе

 

учителям»

 

народныхъ

  

школъ;

  

пользуясь

    

руко-

водствомъ,

 

учителя

 

съ

 

ясным»

 

сознаніемъ

 

будут»

 

выпол-

нять

 

то,

 

что

 

прежде

 

дѣлали

 

на

 

удачу".

 

Было

 

время,

 

го-

ворит»

 

онъ

 

далѣе,

 

когда

 

поел*

 

обученія

 

механическому

чтенію,

 

что

 

стоило

 

тяжелых»

 

трудовъ

   

и

 

для

 

учениковъ,

и

 

для

 

учителя,—дальнѣйшее

 

чтеніе

   

считалось

    

забавой,

часы

 

чтенія —часами

 

отдыха,

 

а

 

напряженіе

    

силы

  

,

 

при

этомъ

 

сводилось

 

къ

 

нулю.

 

Ученики

 

читали

 

по

 

одиночк*

и

 

по

 

скамьямъ;

 

учитель

 

ходилъ

 

взад»

 

и

 

вперед»,

 

дѣлая

эамѣчанія

 

относительно

 

запятой

 

или

 

точки,

 

или

 

просма-

тривая

 

ученическія

 

работы,

 

а

 

иногда

    

занимаясь

    

даже

тѣмъ,

 

что

 

не

 

имветъ

   

рѣпштельно

   

никакого

    

отношенія

къ

 

чтенію".

 

Въ

 

Германіи

 

это

 

„было",

 

хотя

 

и

 

не

 

давно,

а

 

у

 

насъ

 

и

 

теперь

 

такъ

 

дѣло

 

ведется,

 

и

 

долго

 

еще

 

бу-

детъ

 

идти

 

по

 

старин*,

 

пока

 

не

 

будетъ

 

сообщено

 

учите-

лямъ

 

о

 

томъ,

 

какъ

 

важно

 

и

 

какія

 

задачи

 

имѣетъ

 

чтеніе

логическое

 

и

 

эвфоническое,

 

особенно

 

же

 

какимъ

 

путемъ,

какими

 

пріемами

 

учить

 

ему

 

учениковъ.

    

Въ

    

Германіи,

какъ

 

скоро

 

замѣченъ

 

былъ

 

этотъ

 

пробѣлъ,

 

явилась

   

цѣ-

лая

 

масса

 

пособій

 

въ

 

этомъ

 

направленіи,

    

у

   

нас»

    

же

пока

 

ничего

 

въ

 

этомъ

 

род*

 

еще

 

нѣтъ

 

и

 

пополнить

 

этотъ

нробѣлъ,

 

безъ

 

сомнѣнія,

 

лежите

 

прежде

   

всего

   

на

 

обя-

занности

 

составителей

 

дидактических»

 

руководствъ

    

для

учащихъ

    

родному

   

языку

   

въ

 

школ*.

 

(*)

 

Г.

 

Водовозов»

(*)

 

Въ

 

матеріалѣ

 

для

 

обработки

 

правилъ

 

и

 

пріемовъ

 

обу-



-

 

Ц

 

rr

оказалъ

 

бы

 

нашей

 

школ*

 

весьма

 

важную

 

услугу,

 

попол-

нив»

 

свою

 

прекрасную

 

„книгу

 

для

 

учителей"

 

обстоятель„

нымъ

 

изложеніемъ

 

правилъ

 

логическаго

 

и

 

эвфоничесдаго
чтенія

 

и.

 

способовъ,

 

какъ

 

ему

 

обучать.

г)

 

Накояецъ,

 

доляшо

 

заметить,

 

что

 

грамматически

курсъ,

 

предлагаемый

 

г.

 

Водовозовымъ.

 

слишкомъ

 

об-

ширен»,

 

а

 

отчасти

 

и

 

слишкомъ

 

подробенъ

 

для

 

начальной

кошлы.

 

Конечно,

 

„запасъ

 

не

 

накладъ",

 

но

 

во

 

всемъ

должна

 

быть

 

м*ра,

 

свои

 

границы.

 

Объемъ

 

элементарнаго

курса

 

долженъ

 

.сообразоваться

 

съ

 

т*ми

 

условіями,

 

кото-

рая

 

даны

 

школ*,

 

иначе,

 

■

 

взявшись

 

за

 

многое,

 

мы

 

риску-

ем»

 

не

 

достигнуть

 

и

 

малаго.

 

Зам*чаніе

 

это

 

относится,

впрочемъ,

 

только

 

къ

 

посл*днимъ

 

рядам»

 

упражненій,

,т*мъ- не

 

мен*е

 

не

 

мѣшаетъ

 

учителямъ

 

им*ть

 

его

 

въ

виду.

 

Таким»

 

образом»

 

в»

 

ѴІІ-мъ

 

ряду

 

упражненій

можно

 

бы

 

сократить

 

свѣдѣнія

 

о

 

стихосложеніи,

 

ограни-

чившись,

 

.

 

чистр-эмпиричесскимъ

 

ознакомленіем»

 

съ

 

м*р-

ною

 

,р*чью

 

поеррд^ствомъ

 

заучиванія

 

стиховъ,

 

безъ

 

раз-

личія

 

стоп.ъ

 

и

 

ихъ

 

дѣленій;

 

равным*

 

образомъ

 

изъясне-

ніе

 

д*йствія

 

ворбражевія

 

могло

 

бы

 

быть

 

выпущено,

 

такъ

какъ,

 

едвали

 

дѣти

 

правильно

 

и

 

поймутъ

 

роль

 

воображе-

 

.

нія

 

въ

 

поэзіи;

 

объясненіе

 

метафоры

 

тоже

 

можно

 

бы

 

опу-

.стить.

 

Въ

 

ѴТІІ-мъ

 

ряду

 

подробности

 

о

 

родахъ

 

и

 

видахъ

„сочиьоній"

 

также

 

съ

 

удобством»

 

можно

 

бы

 

выпустить,—

это

 

предмет»

 

бол*е

 

обширнаго

 

курса

 

средних»

 

учебных»

ченія

 

логическому

 

и

 

>эвфоничеекому

 

чтенію

 

не

 

будет»
недостатка.

 

Задача

 

эта

 

прекрасно

 

и

 

очень

 

обстоятельно
обработана

 

у

 

Дистервега,

 

в»

 

его

 

Wegweiser'*,

 

гдѣ

 

поме-
щен»

 

и

 

довольно

 

подробный

 

перечень

 

работ»

 

нѣмецкихъ

педагоговъ

 

въ

 

этой

 

области.

 

Дистервегъ

 

рекомендует»,

между

 

йрочимъ,

 

особенно

 

трудъ

 

Браубаха:

 

Neues

 

ABC.
als

 

erstes

 

Lese-Lehr-und

 

Lehrnbuch

 

fur

 

Schule

 

und

 

Haus— '
Giessen

 

'



-fc-

заведеній,

 

чѣмъ

 

элементарной

 

школы.

 

Зд*сь

 

довольно

•было

 

бы

 

ограничиться

 

самыми

 

свѣдѣніями

 

о

 

томъ,

 

что

такое

 

сочиненіе

 

и

 

какъ

 

оно

 

пишется.

 

Грамматическія

объясненія

 

въ

 

этомъ

 

ряду

 

упражненій

 

(изложеніе

 

систе-

мы

 

склоненій)

 

также

 

слишкомъ

 

подробны,

 

что,

 

съ

 

од-

ной

 

стороны,

 

будетъ

 

м*шать

 

отчетливости

 

усвоенія

 

скло-

неній

 

на

 

этой

 

ступени,

 

съ

 

"другой

 

безъ

 

нужды

 

обреме-

нить

 

учащихся.

 

Тоже

 

ел*дуете

 

сказать

 

и

 

о

 

двухъ

 

по-

сл*днихъ

 

рядахъ.

 

упражнений.

 

Въ

 

нихъ

 

много

 

лишняго.

Въ

 

различеніи

 

различныхъ

 

родовъ

 

сочиненій

 

авторъ

 

про-

должаете

 

знакомить

 

д*тей

 

съ

 

родами

 

историчёскихъ

 

сочи-

нен!^

 

съ

 

разсужденіями,

 

повѣстями,

 

говорит»

 

о

 

драм*,

лирик*

 

и

 

эпос*;

 

о

 

научномъ

 

наблюденіи

 

и

 

пр.

 

Все

 

это

можно

 

бы

 

съ

 

удобством»

 

опустить;

 

грамматическія

 

же

объясненія

 

послѣднихъ

 

рядовъ

 

представляются

 

весьма

сложными

 

для

 

д*тей;

 

при

 

этомъ

 

авторъ

 

даже

 

знакомит»

их»

 

съ

 

свойствами

 

славянскаго

 

языка

 

и

 

стариннаго

 

рус-

скаго,

 

обращаясь

 

къ

 

сравненію

 

новЫхъ

 

форм»

 

нашего

языка

 

съ

 

старыми.

 

Все

 

это

 

очень

 

хорошо,

 

но

 

для

 

эле-

ментарнаго

 

курса

 

представляется

 

излйшнимъ.

 

Конечно,

если

 

бы

 

достало

 

времени

 

и

 

силъ

 

у

 

учащихся

 

усвоить

вполн*

 

весь

 

курс»

 

роднаго

 

языка

 

по

 

книг*

 

г.

 

Водово-

зова,

 

это

 

было

 

бы

 

прекрасно;

 

но

 

въ

 

возможности

 

этого

позволительно

 

сомн*ваться.

 

Соображаясь

 

еъ

 

времейемъ,

первые

 

шесть

 

рядовъ

 

упражненій

 

можно

 

изучать

 

и

 

безъ

выпусковъ,

 

а

 

остальные

 

четыре—съ

 

сокращениями.

 

Вц-

рочемъ,

 

и

 

сам»

 

авторъ

 

не

 

противъ

 

этого,

 

такъ

 

какъ

 

онъ,

предлагая

 

обильный

 

матеріалъ

 

для

 

учителя,

 

отйюдь

 

не

стѣсняетъ

 

его

 

въ

 

выбор*

 

и

 

расположеніи

 

грамматиче-

ских»

 

объясненій

 

при

 

обученіи;

 

нужно

 

только,

 

чшобъ
учитель

 

не

 

упускал»

 

изъ

 

виду

 

границ»

 

и

 

уеловій

 

курса

начальной

 

школы.



-
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д)

 

Наконецъ,

 

и

 

въ

 

этой

 

части

 

труда

 

г.

 

Водовозова

 

за-

мечаются

 

нѣвоторые

 

частные

 

недосмотры

 

и

 

промахи.

 

На

стр.

 

8:

 

;,

 

ружье,

 

неводь,

 

силокъ

 

есть

 

(вм.

 

суть)

 

орудщ

для

 

охоты"....

 

На

 

<щ>.

 

10:

 

„часто

 

можно

 

етдѣть,

 

какъ

высокая

 

скала

 

евѣтилась

 

надъ

 

водою,

 

а

 

внизу

 

волны

 

про-

точили

 

въ

 

ней

 

дѣлую

 

пещеру

 

".Часто:

 

въфйнляндіи,

 

напр.;

но

 

въ

 

иныхъ

 

мѣсігахъ

 

очень

 

рѣджо.

 

На

 

стр.

 

12:

 

„Вѣтеръ

въ

 

мор&

 

дуетъ

 

на'

 

просторѣ,

 

его

 

тамъ

 

ле

 

задержать

 

щ

лѣсъ,

 

ни

 

дома,

 

ни

 

холмы".

 

По

 

смыслу

 

рѣчивыхОдитъ,

 

что

на

 

морѣ

 

будю

 

есть

 

лѣсъ,

 

дома

 

и

 

холмжп

 

только

 

они

 

не

 

въ

"снШІЪ

 

яадеушщъь вѣтеръ.

 

На

 

стр.

 

15:

 

„Вопросительный

зяа^ъ,—гРЕачитъ,спраапиваетъ;восвлицательный,-*— зпачитъ,

восклииаетъѵ

 

Это

 

тождеслов^е,,

 

а

 

не

 

ойѵяснеиіе.

 

Иногда

встрѣчаются

 

въ

 

рѣчи

 

слова

 

и

 

выраженія-н-дешшь

 

(стр.

16)

 

дарг.(вм.

 

дыханіе),

 

вактащмъ^

 

(вм,

 

закачаются)

деревья

 

(стр.

 

22),

 

лошадь

 

^самый

 

полезный,

 

звщь.

 

(вм,

животно^),

 

и

 

т.

 

п.,

 

не

 

вполнй

 

отвѣчакииш

 

дѣлуі.:

 

Выра-

жешяе.

 

ъ складная

 

рѣчь (!

 

вм.

 

стихи

 

также

 

едвали*

 

удачно.

СвладнОЕі

 

ѵрѣчвю

 

называется

 

вообще

 

рѣчъ

 

і

 

связная,

 

■№§.?

,ковая,

 

а>

 

стихи

 

лучше

 

бы

 

назвать*

 

„мѣрврю

 

р^чш^оНа

сшр.

 

40;- fl вода

 

всегда

 

жйжж^прямщ^щжкѣ&шш&ші&

$овт.

 

На

 

стр.

 

5із ft

 

трава

 

(на

 

пЬкосѣ).;, ложится

 

л-ущц?

мыми>

 

рядами;

 

лучш&ібы

 

«ааваФЫ

 

;й »устымпк .

 

На

 

фтл

58і

 

^простой

 

.челадѣкъ

 

думаетъ,

 

что

 

всякая

 

бѣда

 

гіа

грііш^і-

 

ноі

 

такъ.

 

думает^

 

и

 

не

 

одвдъ

 

.

 

^пррстой сгт$едѳ,-г

в»Ькъ"і

 

ігЭте;.*нражеві& і лучше- бы

 

шауети;га; : і

 

Ощ&

 

эіійіі

„Встарину

 

одна.

 

Москва

 

была

 

столицею".

 

Што^а, іМос-

ква5 -

 

а

 

вщ®.ірайіше»,НшФор©дъ,

 

-Щ.евъ,..Владамір!ь-

 

Стр.

6& I і-беріезыиька-съ

 

зеленою

 

корой»

 

Ш

 

ищет. ; ; ;KjQpa, пЙя
лая^гт-вѣродтно,

 

тоѳй.

 

Стр.

 

66:

 

„Фоефоръ.

 

потъ

 

]

 

щщщщ

што

 

жтрятиія-

 

защр&ется

 

«амъ

 

iCu6o|t"

 

-ъ&тшщ^

 

СДР1?

камъ

 

много.

 

.Фосфору

 

>таиечно,изюршта^

 

Злможетъ -

 

вос-

пламендаься,

 

врадхо/ лежа

 

на

 

воадухѣ,,

 

&т>

 

всяваго

 

сог
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I

трясенія;

 

но

 

отъ

 

„малѣйшаго

 

сотрясенія"

 

онъ

 

положи-

тельно

 

не

 

загорится.

 

На

 

стр.

 

70,

 

говоря

 

о

 

различіи

 

кош-

ки

 

отъ

 

собаки,

 

авторъ

 

замѣчаетъ,

 

что

 

>

 

кошка

 

и

 

тѣмъ

отличается,

 

что

 

у

 

ней

 

„въ

 

глазахъ

 

зрачки

 

сжимаются

 

и

расширяются," —но

 

это

 

общее

 

свойство

 

всіхъ.

 

живот-

ныхъ;

 

нужно

 

бы

 

обратить

 

вниманіе

 

на

 

самое

 

устройство

зрачка

 

у

 

кошки.

 

На

 

стр.

 

82:

 

„предметъ

 

можно

 

узнать,

 

•

разобравъ

 

хорошенько

 

его

 

признаки,

 

то

 

есть,

 

качества

и

 

дѣйстшія.

 

Все

 

это

 

понявъ,

 

мы

 

получаемъ

 

понятіе

 

о

предметѣ. "

 

Это

 

не

 

такъ.

 

На

 

стр.

 

141:

 

„желѣзо

 

и

 

мѣдь

оі

 

ляютсяі

 

вйЫраютъ

 

въ

 

себя

 

(!)

 

кислородъ-

 

изъ

 

возду-

ха."

 

Это

 

не

 

научно

 

сказано,

 

невѣрно.

 

Тамъ

 

же:-„УголЕ

есть

 

во

 

всѣхъ

 

тѣлахъ,

 

которыя

 

горятъ;

 

но

 

его

   

мы

   

не

4

 

видимъ,

 

пока

 

не

 

зажжемъ

 

тѣло:

 

горѣніе

 

[и

 

есть

 

не

 

что

иное,

 

какъ

 

выдѣленіелугля

 

нзъ

 

тѣла

 

при

 

соединеній

его

 

(угля

 

или

 

тѣла?)

 

съ

 

кислородомъ".

 

И

 

это

 

невѣрно.

Окисленіе,

 

конечно,

 

есть

 

горѣніе;

 

но

 

тѣла

 

могутъ:

 

оки*:

слаться

 

(горѣть)

 

и

 

не

 

имѣя

 

угля,—напр.,

 

натрій

 

въсяиек.

томъ

 

видѣ;

 

да

 

и

 

железо,

 

освобожденное

 

отъ

 

угля,

 

тоже:

'будетъ

 

горѣть

 

(окисляться);

 

и

 

горѣніе

 

вовсе

 

не

 

есть

непремѣнно

 

„выдѣленіе

 

угля

 

изъ

 

тѣла,

 

при

 

соединеніи

его

 

съ

 

кислородомъ."

 

.тЗатѣмъ

 

въ

 

внигѣ

 

встрѣчаются

 

<и

корректорскія

 

ошибки;

 

но

 

такъ

 

какъ

 

онѣ

 

въ

 

„Книгѣ

для

 

учителей"

 

совсѣмъ

 

не

 

имѣютъ

 

того

 

значенія,

 

какое

имѣютъ

 

въ

 

„книгѣ

 

для

 

чтенія

 

учащихся,"

 

то

 

перечне-

деніе

 

ихъ

 

представляется

 

излипшимъ,

 

да

 

притОмъ

 

■■

 

же;

йхъ

 

и

 

немного.

Итакъ

 

книги

 

г.

 

Водовозова,

 

обладая

 

дасомнѣнно

 

важ*

ными

 

педагогическими

 

достоинствами,

 

въ

 

тоже

 

время

 

не

свободны

 

и

 

отъ

 

нѣкоторыхъ

 

промаховъ,

 

недоетатковъі.

Тѣмъ

 

не

 

менѣе,

 

сравнивая

 

эти

 

труды

 

съ

 

тѣмъ,

 

что

 

есть

у

 

насъ

 

по

 

этой

 

части,

 

нельзя

 

не

 

признать,

 

что

 

они

 

знаа

адтельно

 

превосходить

 

все,

 

что

 

до

 

сихъ

 

доръ

 

появлялось

.і
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въ

 

этой

 

отрасли

 

нашей

 

педагогической

 

литературы.

 

Не-

достатки

 

книгъ

 

г.

 

Водовозова

 

легко

 

исправимы

 

и

 

уст-

ранимы;

 

а

 

достоинства

 

ихъ

 

таковы,

 

что

 

введете

 

сихъ

книгъ

 

въ

 

наши

 

школы

 

весьма

 

желательно;

 

особенно

 

не-

замѣнимымъ

 

пособіемъ

 

они

 

могутъ

 

быть

 

для

 

нашихъ

приготовительныхъ

 

классовъ.

На

 

основаніи

 

вышеизложеннаго,

 

Учебный

 

Комитета

полагалъ

 

бы:

 

1)

 

„Книгу

 

для

 

первоначальнаго

 

чтенія

 

въ

народныхъ

 

школахъ" —В. ;

 

Водовозова

 

допустить

 

къ

 

упо-

требление-

 

въ

 

духовныхъ

 

учнлищахъ,

 

въ

 

воскресныхъ

школахъ

 

при

 

духовныхъ

 

семинаріяхъ

 

и

 

въ

 

школахъ

 

цер-

ковно-

 

приходскихъ,

 

въ

 

качествѣ

 

руководства

 

при

 

обу-

ченіи

 

родному

 

языку;

 

2)

 

„Книгу

 

для

 

учителей"— того

же

 

автора

 

рекомендовать

 

учителямъ

 

русскаго

 

языка

 

въ

означенныхъ

 

училищахъ

 

и

 

шклолахъ,

 

особенно

 

же

 

учи-

телямъ

 

приготовительныхъ

 

классовъ

 

'

 

при

 

училищахъ,

какъ

 

полезное

 

дидактическое

 

руководстао

 

при

 

употреб-

леніи

 

поименованной- „книги

 

для

 

первоначальнаго

 

чте-

ния"

 

и

 

вообще

 

при

 

преподаваніи

 

очечественнаго

 

языка

и

 

3)

 

предложить

 

составителю

 

названныхъ

 

книгъ—г.^Во-

довозову,

 

при

 

вотромъ

 

издйніи

 

оныхъ,

 

сдѣлать

 

въ

 

нихъ

потребныя

 

исправленія,

 

согласно

 

сдѣланнымъ

 

Комитетомъ

замѣчаніямъ.

ш
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II.

Распоряженія

 

Епархіальнаго

 

Начальства.

Въ

 

должности

 

благочиннаго

 

градскцхъ

 

Перея-
сдавскихъ

 

церквей

 

и

 

сельскихъ,

 

въ

 

томъ

 

же

 

бяаго-

чинническомъ

 

вѣдомствѣ

 

состоящихъ,

 

на

 

мѣото

скончавшагося

 

протоіерея

 

Павла

 

Діомидова,

 

15

Декабря

 

утвержденъ

 

настоятель

 

градскаго

 

Успен-

окаго

 

Собора,

 

протоіерей

 

Николай

 

Терлѳцкій,

 

какъ

старѣйшій

 

по

 

всему

 

кандидата

 

по

 

нѳмъ

 

и

 

членъ

благочинническаго

 

совѣта.

рВященнику

 

Покровской

 

церкви

 

посада

 

Крюкова,
Кременчугскаго

 

уѣзца,

 

Ѳеодору

 

Архангельскому,
за

 

разумное

 

и

 

благовліятельное

 

исполненіе

 

имъ

паетырскихъ

 

обязанностей,

 

17.

 

Декабря

 

объявлена

пастырская

 

отъ

 

Его

 

Преосвященства

 

признатель-

ность

 

и

 

благоеловеніе.

 

Вмѣстѣ

 

съ

 

^нимъ

 

и

 

всему

остальному

 

причту,

 

церковному

 

\

 

старостѣ

 

купцу

 

Or-
мону

 

Краснокутскому,

 

предсѣдателю

 

церковно-при-

ходскаго

 

попечительства,

 

коллежскому

 

совѣтнику

Ровинскому,

 

всѣмъ

 

прочимъ

 

членамъ

 

попечительства

и

 

всѣмъ

 

соприхожанамъ

 

ихъ,

 

за

 

ихъ

 

ревностную

 

и

благоуспѣшную

 

заботливость

 

о

 

приведен

 

іи

 

Божія
Храма

 
въ

 
отличное

 
во

 
всѣхъ

 
отношеніяхъ

 
благо-
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лѣпіе

 

и

 

принесенный

 

ими

 

на

 

это

 

благословенное
дѣло

 

не

 

малозначительныя

 

жертвы,

 

23

 

Декабря
объявлена

 

отъ

 

Его

 

Преосвященства

 

пастырская

признательность

 

и

 

молитвенное

 

благословеніе

 

о

имени

 

Господнемъ.

Приходскому

 

попечительству

 

и

 

всѣмъ

 

прихожа-

намъ

 

Успенской

 

церкви

 

с.

 

Рублевки,

 

Кременчуг-
скаго

 

уѣзда,

 

за

 

благочестивую

 

заботливость

 

ихъ

 

о

благоукрашеніи

 

оной

 

и

 

за

 

принесенныя

 

ими

 

на

 

то

усердныя

 

жертвы,

 

23

 

Декабря

 

объявлено

 

полное

одобреніѳ

 

ѳпархіальнаго

 

начальства

 

и

 

благослове-
ніе

 

Божіе.

Предоставлены

 

священнтескія

 

мѣста:

 

5

 

Декаб-
ря

 

за

 

діакономъ

 

Соборной

 

Святодуховской

 

церкви

г.

 

Ромна,

 

Петромъ

 

Горуновичемъ,

 

при

 

Параскеві-
евской

 

церкви

 

с.

 

Сухоносовки.

 

Лохвицкаго

 

уѣзда,

состоявши

 

же

 

доселѣ

 

въ

 

Сухоносовкѣ,

 

священникъ

Стмеонъ

 

Грузиненко,

 

перѳмѣщенъ

 

для

 

пользы

 

слу-

жбы

 

къ

 

.Воскресенской

 

церкви

 

м.

 

Журавки,

 

Пи-

рятинскаго

 

уѣзда;

 

18

 

Декабря

 

за

 

псаломщикомъ,

воспитанникомъ

 

Полтавской.. семиваріи

 

Николаемъ
•Корнѣенкомъ,

 

при

 

Димитріевзкой

 

церкви

 

с.

 

Дмит-

ровки,

 

Зѳлотоношскат

 

уѣзда;

 

20

 

Декабря

 

за

 

учи-

телемъ

 

Новоселковскаго

 

вачальнаго

 

народнаго

 

учи-

лища,

 

Люблинской

 

губерніи,

 

воспитанникомъ

 

Пол-
тавской

 

Семинаріи

 

Николаемъ

 

Ефимовичемъ,

 

при

Гѳоргіевской

 

церкви

 

с.

 

Давидовки,

 

Пирят'инскаго
уѣзда.
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Рукополбоюены

 

въ

 

cam

 

священника:

 

6

 

Декабря
діаконъ

 

Соборной

 

Святодуховской

 

церкви

 

г.

 

Ромна

 

*

Петръ

 

Горуновичъ,

 

къ

 

Параскевіевской

 

церкви

 

с.

Сухоносовки,

 

Лохвицкаго

 

уѣзда;

 

16

 

Декабря

 

вос-

питанникъ

 

Херсонской

 

семинаріи

 

Георгій

 

Здоровъ,

къ

 

Успенской

 

церкви

 

с.

 

Довгалевки,

 

Миггородскаго
уѣзда;

 

21

 

Декабря

 

студента

 

Полтавской

 

семинаріи

Михаилъ

 

Сребпицкій,

 

на

 

второе

 

священническое

мѣсто

 

къ

 

Николаевской

 

церкви

 

м.

 

Новыхъ

 

Сен-

жаръ,

 

Кобелякскаго.

 

уѣзда;

 

23

 

Декабря

 

діаконъ
состоящій

 

на

 

псаломщицкомъ

 

мѣстѣ

 

при

 

Успенской
церкви

 

с.

 

Остаповки,

 

Миргородскагс

 

уѣзда,

 

Гри-

горій

 

Поповиченко,

 

къ

 

сей

 

лее

 

церкви

 

на

 

второе

священническое

 

мѣсто.

Награждены:

 

набедренниками

 

священники:

 

19
Декабря

 

Николаевской

 

церкви

 

м.

 

Сорочинецъ,
Миргородскаго

 

уѣзда,

 

Іоаннъ

 

Киріевь,

 

за

 

усерд-

ное

 

и

 

благовліятельное

 

исполненіе

 

лежащихъ

 

на

немъ

 

обязанностей;— Георгіевской

 

церкви

 

м.

 

Чиг-
ринъ- Дубровы,

 

Крбменчугскаго

 

уѣзда,

 

ІоаннъИва-
новъ

 

и

 

Крестовоздвиженской

 

церкви

 

с.

 

Мозолѣев-

ки,

 

тогояге

 

уѣзда,

 

Григорій

 

Ержковскій,

 

по

 

внима-

ние

 

къ

 

ихъ

 

многомѣтней,

 

усердной

 

и

 

полезной

-службѣ,

 

при

 

безукоризненцомъ

 

поведеніи;

 

Поосвалъ-
пыми

 

листами:

 

18

 

Декабря

 

прихожанинъ

 

Кресто-
воздвиженской

 

церкви

 

с.

 

Демянецъ

 

Переяславскаго

 

«

уѣзда,

 

козакъ

 

Василій

 

Стефаповъ

 

Плескачъ,

 

въ

заевидѣтельствованіе

 

благочестиваго

 

і .

 

усердія

 

къ

Божію

 

Храму;

 

19

 

Декабря

 

прихожанинъ

 

Преобра-
женской

 
церкви

 
с.

 
Короваевъ,

 
Пирятинскаго

 
уѣзда,
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креетьянинъ

 

собственникъ

 

Викторъ

 

Ивановъ

 

Двор-
никъ,

 

въ

 

засвидѣтельствованіе

 

блаточестиваго

 

у-

сердія

 

къ

 

Божію

 

Храму;— прихожанинъ

 

Михайлов-
ской

 

церкви

 

с.

 

Повстина,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

козакъ

Григорій

 

Петровъ

 

Евдопгенко,

 

въ

 

засвидѣтельство-

ваніе

 

благочестйваго

 

усердія

 

его

 

къ

 

Божію

 

храму,

и

 

церковный

 

староста

 

того

 

же

 

села

 

и

 

церкви,

козакъ

 

Пѳтръ

 

Евдошенко,

 

по

 

вниманію

 

къ

 

его

многолѣтней,

 

отличво

 

усердной

 

и

 

полезной

 

службе
въ

 

должности

 

церковнаго

 

старосты.

Утверждены

 

исправляющими

 

должность

 

псалом*

щиковъ

 

на

 

занимаемыхъ

 

мѣстахъ

 

дьячки:

 

19

 

Де-
кабря

 

Покровской

 

церкви

 

посада

 

Крюкова,

 

Кре-
менчугбкаго

 

уѣзда,'

 

Андрей

 

Чмиховскій;— Рожде-
ство-Богородичной

 

церкви,

 

с.

 

Салогубовки,

 

Ромен?-

скаго

 

уѣзда,

 

Матѳей

 

Брайловскій.

Опредѣлены

 

псаломщиками

 

воспитанники

 

Пол-
тавской

 

семинаріи:

 

18

 

Декабря

 

Кириллъ

 

Корці-

евскій

 

къ

 

Рождество-Богородичной

 

церкви

 

с.

 

Про-

тасова,

 

Роменскаго

 

уѣзда;

 

23

 

Декабря

 

Иларіонъ
Петровскій,

 

къ

 

Троицкой

 

церкви

 

с.

 

Левченокъ,
того

 

же

 

уѣзда.

Перемѣщенный

 

15

 

Ноября

 

отъ

 

Вознесенской

церкви

 

с.

 

Радьковки,

 

Прилукскаго

 

уѣзда,

 

къ

 

Рож-

дество-Іоанно-Предтеченской

 

церкви

 

с.

 

Пригаров-

ки,

 

Кобелякскаго

 

уѣзда,

 

исправляющій

 

должность

псаломщика

 

Иванъ

 

Чмиховскій,

 

23

 

Декабря

 

ос-

тавленъ

 

на

 

прежнемъ

 

мѣстѣ

 

въ

 

Радьковкѣ,

 

а

 

за

легкомысліе
 

его

 
и

 
опрометчивость

 
въ

 
своихъ

 
прось-



-m—

бахъ

 

Его

 

Преосвященству

 

ему

 

сдѣланъ

 

выговоръ,

на

 

зіѢсто

 

же

 

его

 

въ

 

Пригаровку

 

перемѣщѳнъ

 

ис-

правляющимъ

 

должность

 

псаломщика

 

пономарь

Архангело-Михайловской

 

церкви

 

с.

 

ЗЕІодчерѣчья,

Кобелякскаго

 

уѣзда,

 

Вассіанъ

 

Мильгесвкій,

 

реко-

мендованный

 

на

 

это

 

мѣето

 

Благочиннымъ.
Просфирническое

 

мѣсто

 

при

 

Всѣхъ

 

Святыхъ
церкви

 

с.

 

Стараго

 

Иржавца,

 

Лубенскагб

 

уѣзда,

 

по

случаю

 

выхода

 

въ

 

замужество

 

просфирни

 

той

 

цер-

кви,

 

священнической

 

дочери

 

АнастасіиСокальской,
съ

 

23

 

Декабря

 

считается

 

закрытымъ

 

и

 

окладъ

жалованья -ово&одяымъ.

Умершге

 

итлшчфотсц

 

изъ

 

списков*:

 

30

 

Ноября
пѳнсіонеръ,

 

заштатный

 

священнйкъ

 

Николаевской

церкви

 

с.

 

Красной-Олободы,

 

Роменскаго

 

уѣзда,

Петръ

 

Букшованый;

 

7

 

Декабря

 

Переяславскій

градскій

 

благочинный,

 

заштатный

 

Протѳіѳрей

 

Со-

борно-Успенской

 

церкви

 

г.

 

Переяслава,

 

Пааелъ

Діомидовъ;— священникъ

 

Димитріевской

 

церкви

 

с.

Дмитровки,

 

Золотоношскаго

 

уѣзда,

 

Захарій

 

Кор-
нѣеико

 

(онъ

 

же

 

депутата

 

цо

 

вѣдомству

 

благ'очин-

наго

 

священника

 

Николая

 

Дамаскина);

 

Дьячки:
17

 

Ноября

 

Вознесенской

 

церкви

 

с.

 

Сѣкиринецъ,

Прилукскаго

 

уѣзда,

 

Даніилъ

 

Зимбалевскій;

 

8

 

Де-

кабря

 

Троицкой

 

церкви

 

с.

 

Левченокъ,

 

Роменскаго

уѣзда,

 

Оѵмеонъ

 

Федоровскій;

 

23

 

Октября

 

заштат-

ный

 

дьячекъ

 

Георгіевской

 

церкви

 

с.

 

Галки,

 

того

же

 

уѣзда,

 

Андрей

 

Поповъ.
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III.

ОБЪ

   

ѲТКРЫТІИ

 

школы.

Благочинный

 

Кременчугскихъ

 

единовѣрческихъ

церквей,

 

Протоіерей

 

Іустияъ

 

Долговъ,

 

рапортомъ

отъ

 

20

 

Декабря

 

1873

 

года

 

за

 

№

 

149,

 

донесъ

 

Его
Преосвященству,

 

что

 

женою

 

коллежскаго

 

регистра-

тора,

 

Пелагіѳю

 

Оемеіовоіо

 

дочерью

 

|

 

Бѣлоусовою,

которая

 

дѣйствительно

 

занималась

 

обученіемъ

 

дѣ-

тѳй

 

съ

 

1857

 

по

 

1871

 

годъ,

 

и

 

въ

 

настоящее

 

время

по

 

предложенію

 

его

 

благочиннаго,

 

открыла

 

тако-

вое

 

же

 

училище

 

въ

 

собственномъ

 

домѣ,

 

въ

 

кото-

ро'мъ

 

нынѣ

 

находится

 

учащихся

 

мужеска

 

пола

 

13
и

 

женска

 

9

 

обоего

 

22

 

души,

 

въ

 

числѣ

 

каковыхъ

обучаются

 

изъ

 

часовенной

 

секты

 

5

 

мальчиковъ

 

и"

 

2

дѣвочки,

 

кои

 

постепенно

 

вразумляются

 

къ

 

предан-

ности

 

церкви

 

Божіей,

 

и

 

при

 

томъ

 

означенная

 

Пе-

лагія

 

Вѣлоуеова

 

ведетъ

 

жизнь

 

очень

 

степенную,

обучаетъ

 

дѣтей

 

болѣе

 

славянскому

 

церковному

 

чте-

нию,

 

дѣвочекъ

 

же

 

пріучаетъ

 

ко

 

всякому

 

домашнему

рукодѣлію,

 

но

 

какъ

 

по

 

бѣдности

 

учащихся

 

роди-

телей,

 

она

 

Вѣлоусова

 

много

 

стѣсняетея

 

своимъ

бѣднымъ

 

ограниченнымъ

 

содержаніемъ,

 

которой

 

не-

обходимо
 

нужна

 
и

 
поддержка.
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Резолюція

 

Его

 

Преосвященства

 

на

 

рапортѣ

 

томъ

состоялась

 

слѣдующая:

 

"Прннявъ

 

кь

 

свѣдѣнію,

 

из-

вѣстіе

 

объ

 

открытой

 

школѣ

 

напечатать

 

въ

 

Епар-

хіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ.,,

IV.

ИЗВЪСТІЯ

 

И

 

ОБЪЯВЛЕНЫ.

Статскій

 

совѣтнжъ

 

г.

 

Жвановъ

 

обратился

 

къ

 

Его
Преосвященству

 

съ

 

письменнымъ

 

отзывомъ

   

слѣду-

іощаго

 

содержания:

„ПРЕОСВЯЩЕННѢЙІШЙ

 

ВЛАДЫКО,

Милостивый

 

Государь

 

и

 

Архипастырь!

Въ

 

Маѣ

 

текущаго

 

года

 

изданы

 

мною

 

„уставы

 

о

-пенсіяхъ

 

и

 

единовременныхъ

 

пособіяхъ",

 

состав-

ленные

 

по

 

своду

 

законовъ

 

изд.

 

1857

 

г.

 

и

 

по

 

про-

долженіямъ

 

сего

 

свода,

 

выходившимъ

 

въ

 

1863, 1864,

1868,

 
1869,

 
1871

 
и

 
1872

 
тодахъ.

 
і
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Цѣлъ

 

этого

 

труда

 

я

 

поставлялъ

 

въ

 

томъ,

 

чтобы

оединивъ

 

систематически

 

въ

 

одинъ

 

сотдѣльный

сборнйкъ

 

всѣ

 

цостановленія

 

йО

 

пенсіонной

 

частиц

разсѣянныя

 

въ

 

настоящее

 

время

 

въ

 

семи

 

отдѣль-

ныхъ

 

книгахъ,

 

тѣмъ

 

самымъ

 

устранить

 

неудобства^

встрѣчаемыя

 

при

 

пользование

 

этимъ

 

отдѣломъ

 

на-

шего

 

законодательства.

 

Въ

 

особенности

 

я

 

имѣлъ

въ

 

виду

 

изданіемъ

 

въ

 

свѣтъ

 

этагѳ

 

труда

 

оказать

услугу

 

тѣмъ

 

дѣлопроивводителямъ

 

разныхъ

 

вѣдом-!

ствъ,

 

къ

 

обязанностямъ

 

коихъ

 

относится

 

разсмот-

рѣніе

 

пеноіонныхъ

 

водросовъ,

 

избавляя

 

ихъ

 

отъ

необходимости

 

наводить

 

по

 

шести

 

^ЦродШжШІймъ
свода

 

законовъ

 

постоянная

 

справки

 

о

 

томъ,

 

дѣй-

ствуетъ

 

или

 

отмѣнена

 

та

 

или

 

другая,

 

статья

 

пѳн-

сіоннаго

 

устава.'

Будучи

 

твердо

 

убѣжденъ

 

въ

 

пользѣ

 

моего

 

изда-

нія,

 

съ

 

этой

 

практической

 

стороны,

 

для

 

всѣхъад-

ашнистративныхъ

 

учреждены,

 

при

 

назначеніи

 

прд-

вѣдомымъ

 

имъ

 

чиновникамъ

 

и

 

семействамъ

 

ихъ

 

пен-

сій

 

и

 

единовременныхъ

 

ПособШ,

 

я

 

полагай,

 

что

оно

 

можетъ

 

сопровождаться

 

такою

 

же

 

пользою

 

и

для

 

учрежденій

 

духовнаго

 

ведомства

 

въ

 

дѣлолроиа-

водствахъ

 

подобного

 

рода.

 

Посему

 

имѣю,

 

честь

обратиться

 

къ

 

Вашему

 

Преосвященству

 

съ

 

покор-

нейшею

 

просьбою,

 

не

 

благоволите '

 

ли,

 

Милости-

вые

 

Государь

 

и

 

Архипастырь,

 

оказать

возможное

 

съ

 

Вашей

 

стороны

 

содѣйствіе

 

къ

распространенію

 

означеннаго

 

моего

 

изданія

 

между

Духовною

 

Консисторіею,

 

семинарскимъ

 

и

 

училищ-

ными

 
дравленіями

 
ввѣренной

 
Вамъ

 
едархіи.
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При

 

сомъ

 

считаю

 

нужнымъ

 

изъяснить,

 

что

 

йни-

га

 

моя

 

можетъ

 

быть

 

выписываема

 

жри

 

посредствѣ

всѣхъ

 

извѣстнѣйшихъ

 

С.^Метербургскихъ,.

 

книге-*

продавцевъ;

 

главный

 

же

 

екладъ

 

оной

 

находится

при

 

собственной

 

моей

 

квартирѣ,

 

въ

 

С.-Шшрбэджв,
на

 

Литейной,

 

въ

 

домѣ

 

№

 

З^,

 

кв.

 

№

 

1.

 

Цѣиа

 

книги,

заключающей

 

въ

 

себѣ

 

512

 

стр.

 

т

 

8%

 

напеча-

танной

 

на

 

хорошей

 

бумагѣ>

 

четкимъ .

 

щрифтомъ ,

 

2

р.

 

50

 

к.,

 

бер*

 

пересылки;

 

на

 

пересылку

 

за

 

2

 

ф»;
ПочтитѳльнѣйдаеиспрашиваяВашегоАрхипастыр-

ераго

 

бдадчщрвенія,

 

съ

 

соваршешшмъ

 

почтеніемъ
и

 

.иредавдредю

 

имѣю

 

честь

 

быть

Вашего

 

Преосвященства,

Милоетивйго

 

Государя

 

и

 

Архипастыря

покорнѣйшимъ

 

слугою

 

Отатскій

 

Совѣтникъ

 

Влади-

міръ

 

Александров'ичъ

 

Нвановъ."

12

 

Декабря

 

ШШ

 

года.

СІ Ш

 

отйывѣ

 

этомъ

 

резодюція

 

Его

 

Преосвящен-
сШпОСлѣдовала

 

такова:

 

„19

 

Декабря

 

1873

 

года.

ШвѢстіе

 

объ

 

изданныхъ

 

уетавахъ

 

о

 

пенсіяхъ

 

напе-

чатать

 

въ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ

 

во

 

все-

общее

 

евѣдѣніе."



-

 

ПЬ

 

-

Щг:

 

ЩШШ$&

 

Донской

 

духовной

 

семшЩпи.

Каѳедра

 

гомилетики

 

въ

 

Донской

 

семинаріи

 

со-

стоитъ

 

вакантною:

 

желающіе

 

занять

 

ее

 

приглаша-

ются

 

къ

 

этому

 

семинарскимъ

 

правленіемъ.

юшоаи

От

 

щтлтщ

 

ЖщутшШ^штШ^ттщрш^

,,.

    

™

      

.

 

<

   

і.Шій;;

  

Mil

  

JBH1U.

 

Щ

      

,1

   

,,

    

[ft
Въ

 

Калужской

 

духовной

 

семинарщ

 

состоитъ

 

ва

кантною

 

каѳедра

 

гомилетики,

 

литургики

 

и

 

практи-

ческаго

 

руководства'для|паетырёй.

 

Желающимъ

 

за-

нять

 

означенную

 

каѳедру

 

правленіемъ

 

Калужской
семинарій

 

предоставляется

 

право

 

держать

 

устано*

вленныя

 

для

 

ванятія

 

вакантной

 

каѳедры

 

пробныя
испытанія

 

или

 

прѳдъ

 

совѣтомъ

 

одной

 

изъ

 

академій
духовныхъ,

 

или

 

же

 

прѳдъ

 

правленіѳмъ

 

какой

 

либо
семинаріи.



—

 

№

 

~

Отъ

 

правленгл

   

Красноярская

 

(енисейской

   

щбер-
ніц)

 

духовнаго

 

училищ».

Съ

 

Сентября

 

18 73Л±

 

учебнаго

 

года

 

въ

 

красно-

ярскомъ

 

духовномъ

 

училищѣ

 

открылось

 

мѣсто

 

у-

чителя

 

приготовительнаго

 

класса,

 

съ

 

жалованьемѣ

за

 

18

 

недѣльныхъ

 

уроковъ

 

400

 

руб.

 

въ

 

годъ.

Желающіе

 

занять

 

это

 

мѣсто

 

приглашаются

 

подать

прошенія

 

съ

 

надлежащими

 

документами

 

въ

 

прав-

леніе

 

Красноярскаго

 

духовнаго

 

училища,

 

не

 

позже

Марта

 

мѣсяца

 

1874

 

года.

                 

-

Отъ

 

прмлвшя' 'Шлтавсшо

 

Духовито

 

Училища.

Правленіе

 

училища

 

симъ

 

объявляетъ,

 

что

 

6

 

Фе-
враля

 

сего

 

1874

 

года

 

назначены

 

торги

 

на

 

построй-

ку

 

новаго

 

зданія

 

для

 

училища.

 

Лица,

 

желающія
принять

 

участіе

 

въ

 

торгахъ,

 

могутъ

 

брать

 

нужныя

для

 

нихъ

 

свѣдѣнія

 

въ

 

Правленіи

 

училища

 

съ

 

15

Января

 

сего

 

года.

-

Редакторы:

 

Инспекторъ

 

Семинаріи,

Священникъ

 

Евѳимій

 

И

 

с

 

а

 

ѳ

 

н

 

в

 

о.

Протоіерей

 

Іосифъ

 

Д

 

іатвловичъ.
Пвч.

 

доввоілется:

 

1874

 

года

 

Января

 

16

 

дня.

 

ЦСязоръ

 

Пр.

 

Катрановъ

Полтава

 

въ

 

типографш

 

Пигуренко.


