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Опровергнувъ,

 

такимъ

 

образомъ,

 

возраженія

 

раціонали-

стовъ,

 

стиравшихся

 

подорвать

 

святость

 

и

 

чудесное

 

нетлѣніѳ

Шево-Печерскихъ

 

угодвиковъ,

 

Еоссовъ

 

обращаетъ

 

литератур-

ную

 

полемику

 

протіівъ

 

второй,

 

враждебной

 

православію,

партіи,

 

возраженія

 

которой

 

(святые

 

печерскіе

 

пребывали

 

въ

единеніи

 

съ

 

римскою

 

церковью

 

и

 

получили

 

спасеніе

 

въ

 

нѣд-

рахъ

 

ея)

 

формулируются

 

имъ

 

въ

 

четвертомъ

 

objectio.

Ходъ

 

этой

 

(исторической)

 

части

 

полемики

 

С.

 

Еоссова

обусловливался

 

тѣми

 

пунктами,

 

на

 

которыхъ

 

сосредоточи-

валось

 

вниманіе

 

римско-католическихъ

 

писателей

 

въ

 

ихъ

борьбѣ

  

съ

 

русскою

 

церковію.

•)

 

См.

 

кіев.

 

е.

 

вѣд.

  

1875

 

Ш.

 

4

 

и
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Римско-католическіе

 

писатели,

 

высказывая

 

мысль,

 

что

русская

 

церковь

 

съ

 

самагѳ

 

начала

 

своего

 

существованія

пребывала

 

въ

 

единеніи

 

съ

 

западною,

 

и

 

отсюда

 

выводя

 

бол'ѣе

частное

 

положеніе

 

о

 

покорности

 

папскому

 

престолу

 

святыхъ,

почивающихъ

 

въ

 

Кіево-Печерской

 

лаврѣ, -доказывали

 

эту

мысль,

 

вопервыхъ,

 

тѣмъ,

 

что

 

римская,церковь

 

была

 

кор-

немъ,

 

отъ

 

котораго

 

всѣ

 

христіанскіа

 

церкви,

 

а

 

въ

 

томъ

числѣ

 

и

 

русская,

 

получили

 

благодѣтельное

 

просвѣщеніе

 

свй-
томъ

 

евангельскаго

 

ученія,

 

и

 

во

 

вторыхъ,

 

тѣмъ,

 

что

 

начи-

ная

 

съ

 

Михаила,

 

перваго

 

митрополита

 

русскаго,

 

почти

 

всѣ

Россійскіе

 

іерархи

 

(исключались

 

весьма

 

немногіе)

 

находи-

лись

 

въ

 

религіозномъ

 

единевіи

 

съ

 

Римомъ,

 

получая

 

посвя-

щеніе

 

отъ

 

Еонстантинопольскихъ

 

патріарховъ,

 

послушныхъ

папскимъ

 

велѣніямъ.

 

Поэтому

 

трактація

 

о

 

крещеніяхъ

Руси

 

и

 

біографическіл

 

свѣдѣнія

 

о

 

русскихъ

 

митропо-

лишахъ

 

составляли

 

въ

 

то

 

время

 

главные

 

центры,

 

около

которыдъ

 

сосредоточивалась

 

литературная

 

борьба

 

какъ

 

като-

лическихъ

 

писателей,

 

пытавшихся

 

отнять

 

у

 

православія

его

 

древнюю

 

святыню—Еіево-Печерскихъ

 

угодниковъ,

 

такъ

 

и

русскихъ,

 

старавшихся

 

отстоять

 

оную.

 

Около

 

этихъ

 

же

пунктовъ

 

вращается

 

полемика

 

и

 

С.

 

Еоссова.

а)

 

Сильвестръ

 

Еоссовъ

 

насчитываете

 

пяЫь

 

крещеній

Руси,—столько

 

же

 

сколько

 

насчитывали

 

ихъ

 

и

 

современные

ему

 

католическіе

 

писатели

 

(по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

некоторые).
Но

 

тогда

 

какъ

 

гюслѣдніе

 

утверждали,

 

что

 

Русь

 

принимала

крещеніе

 

отъ

 

Еонстантинопольскихъ

 

патріарховъ,

 

находив-

шихся

 

еъ

 

религіозномъ

 

единеніи

 

съ

 

Римомъ,

 

и,

 

вслѣдствіе

эт-ог'о,

 

передававшихъ

 

уваЖеніе

 

к'ъ

 

католицизму

 

и

 

вновь

насаждаемой

 

ими

 

церкви

 

*),■— составитель

 

трактата

 

о

 

пям-

')

 

Obrona

 

iedaosei.

 

Кревзы.



m
кратвомъ

 

крещеяіп

 

Руси

 

ст,а$ается

 

тщть

 

ващихъ

 

ЦЩ:

ковъ

 

отъ

 

такъ

 

безцереодонцо

 

щущщщщщъ

 

латинща,,

і

 

доказывая,

 

что

 

русская

 

церковь,

 

осиованш

 

k#tobo$

 

щщщ^

цодэбро

 

друтимъ

 

древнимъ

 

церкваа^ъ,

 

ко

 

временамъ

 

ащ>рг

тольскидоъ,

 

принимала'

 

~ШЩЩ№

 

отъ

 

Константинодольскихъ
патріарховъ,

 

облпчавдшхъ

 

заблуждения

 

ріщской

 

церкви,

 

а

не

 

находившихся

 

оъ

 

нею

 

въ

 

един,енди.

Пррвмцъ

 

крещеніемъ

 

Руси

 

$о,сорвъ

 

считаетъ

 

цроповфдь

въ

 

ней

 

Св.

 

Андрея

 

Первозванного.

 

Ояъ

 

повторяетъ

 

щвѣст-

ное,

 

занесенное

 

впервые

 

въ

 

лѣтопись,

 

преданіе

 

о

 

тодеъ,

 

кэ.лъ

означеядцй

 

Адостолъ,

 

проходя

 

съ

 

бдагрвѣстіе(иъ

 

Едадгелін

Ѳракію,

 

Скифію

 

и

 

Оарат,ію

 

до^тигъ

 

до

 

днѣпррвсшіхъ

 

горъ,

гд|

 

послѣ

 

возвдкъ

 

Щевъ,

 

ВРЩ-ІРЪ

 

на

 

нихъ

 

крестъ

 

и,

бдагословивъ

 

озпаченныя

 

мѣрдд,

 

предрекъ

 

о

 

им,ѣюшей

 

в;рзт-

сіять

 

на

 

нихъ

 

благодати,

 

Божіей.

 

Цреданіе

 

это,

 

возводя

 

на-

чало

 

русской

 

церкви

 

къ

 

первымъ

 

времрвадъ

 

христіаиства,

въ

 

глазахъ

 

црайославньіхт,

 

тргр

 

щодзни

 

щЩ

 

гщадное

значаще.

 

Вслфдс.твіе

 

чего

 

зададв;о-р,усркіе

 

писатели,

 

прде-

мизирующіе

 

противъ

 

римско-яатоличедкихъ

 

пропагандистов;},,

н^зывввшрхъ

 

русскую

 

церковь

 

вѣ,ткою

 

церкви

 

рижской,

съ

 

особ,евдрю

 

дюбовдо

 

останавливали

 

свое

 

ввдманір

 

ва,,щр

преданіи

 

*).

 

Еще

 

прежде

 

§9№т

 

Захарія

 

$опыртщскі|)

 

въ

въ

 

своей

 

«Палицодщ»,

 

опровергая

 

мнѣніе

 

Кревзьі

 

ореже,й

')

 

Кромѣ

 

предянія

 

о

 

пропавѣди

 

св.

 

Авдрля

 

Іесвѳзваишш)

 

въ

Россіи

 

въ

 

лѣтопись

 

Нестора

 

занесено

 

предаиіе

 

(оио

 

повторено

 

и

Коссовымъ)

 

о

 

посѣщеніи

 

св.

 

Апостоломъ

 

Павдомъ

 

Иллирики,

 

гдѣ

первѣе

 

обитали

 

Славяне,

 

наши

 

предкд

 

(цщи.

 

со^р.

 

рур.

 

лѣтопис.

т.

 

I.

 

Лавр,

 

лѣтоп.

 

стр.

 

11 — 12).

 

Но

 

это

 

npfi^çtpio,

 

щ$ъ

 

иенѣе

подходящее

 

къ

 

цѣли

 

западр-.ру.йскцх.ъ

 

подедеист^въ,

 

не

 

до,льзова-

лось

 

большою

 

лопулярностію,

2

    

.



426

зависимости

 

русской

 

церкви

 

отъ

 

папскаго

 

престола,

 

съ

 

осо-

бенною

 

силою

 

указЫваетъ

 

на

 

то,

 

что

 

и

 

по

 

Россіи

 

«походили

апостольскія

 

ноги,

 

благовѣствуючи

 

Евангеліе

 

збавепя

 

и

 

на

тую

 

бръмене

 

и

 

слова

 

апостольскіе

 

'

 

зарѣмѣли»

 

*).

 

Подобное

же

 

шеланіе

 

выставить

 

на

 

видъ

 

преданіе

 

о

 

посѣщеній

 

Андре-

емъ

 

ПерЕозваннымъ

 

русской

 

земли

 

замѣтно

 

и

 

въ

 

полемичес-

комъ

 

трактатѣ

 

о

 

крещеніи

 

Руси,

 

занесенномъ

 

въ

 

Густын-

скую

 

лѣтопись

 

2 ).

 

Особенное

 

же

 

вниманіе

 

обращено

 

было

на

 

это

 

преданіе

 

русскими

 

іерархами,

 

разсуждавшими

 

на

кіевскомъ

 

соборѣ

 

1621

 

года

 

о

 

мѣрахъ

 

къ

 

возвеличенію

иравославія

 

и

 

огражденію

 

его

 

отъ

 

враждебнаго

 

натиска

 

ино-

вѣрцевъ.

 

Ими,

 

между

 

прочимъ,

 

постановлено:

 

«поелику

 

св.

Апостолъ

 

Андрей

 

есть

 

первый

 

архіепископъ

 

Константино-

польскій,

 

патріархъ

 

Вселенскій

 

и

 

Апостолъ

 

Русскій,

 

и

 

на

кіевскихъ

 

горахъ

 

стояли

 

ноги

 

его,

 

и

 

очи

 

его

 

Россію

 

видѣли,

й

 

убта

 

благословили,

 

и

 

сѣмена

 

вѣры

 

оеъ

 

у

 

насъ

 

посѣялъ^

то

 

справедливымъ

 

и

 

богоугоднымъ

 

будетъ

 

дѣломъ-—возобно-

вить

 

торжественно

 

и

 

нарочито

 

его

 

праздникъ.

 

Воистину,

Россія

 

ничѣмъ

 

не

 

меньше

 

другихъ

 

восточныхъ

 

народовъ-

ибо

 

и

 

въ

 

ней

 

проповѣдникомъ

 

былъ

 

Апостолъ»

 

3).

 

Въ

 

раз-

сматриваемое

 

нами

 

время

 

важность

 

этого

 

преданія

 

созна-

ваема

 

была

 

и

 

католическими

 

писателями,

 

всячески

 

старав-

шимися

 

доказать

 

древнюю

 

зависимость

 

русской

 

церкви

 

отъ

западной.

 

Но

 

они

 

въ

 

полемической

 

литературе,

 

касавшейся

означеннаго

 

предмета,

 

не

 

рѣшались

 

отвергать

 

самаго

 

посѣ-

•

л)

 

Ііалинодіи

 

ч.

 

Ш,

 

разд.

  

1,

2)

  

Полное

 

собр.

 

рус.

  

дѣтоп.

 

т.

 

И

 

стр.

  

251.

   

•

3)

  

Памятники,

 

изд.

 

врем,

   

коммис.

 

для

 

разбора

 

древн.

   

акт.

изд.

  

2-е

 

т.

 

І.

 

отд.

  

1

 

стр.

 

246—247.
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щенія

 

ев

 

Андреемъ

 

Первозваннымъ

 

Росоіи

 

1 ).

 

Они

 

прибѣгдл

къ

 

другой

 

мѣрѣ:

 

старались,

 

не

 

отрицая

 

дѳрогаго

 

для

 

рус-

скихъ

 

преданія,

 

обратить

 

его

 

въ

 

свою

 

пользу.

 

Такъ

 

напр.,

Вулѣшъ

 

въ

 

своемъ

 

сочиненіи

 

Wiara

 

prawoslawna,

 

говоритъ:

Еоссовъ

 

и

 

другіе

 

не

 

увиты

 

утверждаютъ,

 

что

 

Русь

 

полу-

чила

 

первое

 

ирещеніе

 

отъ

 

св.

 

Андрея.

 

Спрашиваю:

 

въ

 

ка-

кую

 

вѣру

 

крестилась

 

она?

 

Св.

 

Апостолъ

 

Павелъ

 

отвѣчаетъ:

Въ

 

римскую.

 

Ибо

 

въ

 

посланіи

 

къ

 

Римлянамъ

 

(гл.

 

1

 

ст.

 

8)

онъ

 

говоритъ

 

«имъ:

 

вѣра

 

ваша

 

проповѣдуется

 

во

 

всемъ

мірѣ»...Т.

 

е.

 

чью

 

вѣру

 

проповѣдывалъ

 

Апостолъ

 

Ѳома

 

въ

Индіи?— Вашу,

 

римляне,

 

римскую.

 

Чью

 

въ

 

Іерусалимѣ

 

св.

Іаковъ

 

меныпій?

 

Римскую.

 

Чью

 

въ

 

Александріи

 

св.

 

Еван-

гелйстъ

 

Маркъ?

 

Римскую.

 

Чью

 

въ

 

Антіохіи

 

св.

 

Еводій,

ученикъ

 

св.

 

Петра?

 

Римскую.

 

Чью

 

и

 

какую

 

проповѣдывалъ

')

 

Замѣтимъ,

 

кстати,

 

что

 

проповѣдническая

 

дѣятельвость

 

св.

Андрея

 

въ

 

Россіи,

 

а

 

также

 

въ

 

Византіи

 

не

 

имѣетъ

 

твердаго

 

исто-

рическая

 

основанія.

 

У

 

грековъ

 

до

 

VI

 

столѣтія

 

о

 

ней

 

никто

 

нѳ

уіюминаетъ;

 

преданіе

 

о

 

посѣщеніи

 

означеннымъ

 

Апостоломъ

 

Визан-

тійской

 

имперіи

 

и

 

наименовавіе

 

его

 

первымъ

 

Константинопольскииъ

патріархомъ

 

являются

 

уже

 

впослѣдствіи,

 

въ

 

видахъ

 

противодѣй-

ствія

 

римско

 

католическимъ

 

пропагандистамъ,

 

старавшийся

 

дока-

зать

 

древнюю

 

зависимость

 

Константинопольской

 

церкви

 

отъ

 

Рима.

Тѣже

 

мотивы

 

(стремление

 

доказать

 

самостоятельность

 

церкви)

 

руко-

водили,

 

по

 

всей

 

вѣроятности,

 

и

 

первоначальнымъ

 

составителемъ

нашей

 

лѣтописи,

 

при

 

сообщеніи

 

имъ

 

о

 

проповѣди

 

въ

 

Россіи

 

св.

Андрея

 

Первозваннаго.

 

Основываясь

 

на

 

времени

 

появленія

 

этого

преданія,

 

можно

 

даже

 

догадываться,

 

что

 

едва-лй

 

ово

 

не

 

явилось

въ

 

княженіе

 

Ярослава

 

Владиміровича,

 

какъ

 

результатъ

 

времениой

вражды

 

между

 

Русью

 

и

 

Византіею,

 

когда

 

сдѣдаиа

 

была

 

попытка

нъ

 

уничтожевію

 

іерархической

 

зависимости

 

отъ

 

Константинополь*

скаго

 

латріархата

 

(посвященіе

 

на

 

митроиолію

 

Иларіона),
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вѣру

 

Свят.

 

Андрей

 

(или

 

Св.

 

Ѳадѣй

 

и

 

Св.

 

Варѳоломей) .

 

*)

въ

 

Россіи?

 

Вашу,

 

римлвне, -римскую

 

2).

1 П| ; ; Вторымъ

 

крещеніемъ

 

Россіи

 

Косеовъ

 

приэнаетъ

 

пропо-

вѣдь

 

между

 

сШШШеиШя

 

племенами

 

святыхъ

 

братьевъ

Кгирйлла

 

іі

 

Меѳодія,

 

основЫМясь

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

(подобно

Нестору,

 

ко'тора'го

 

'онъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

Отрыйковскимъ

 

и

 

цити-

руетъ)

 

на

 

единствѣ

 

Руси

 

съ

 

означенными

 

племенами

 

3 ).

Косеовъ,

 

Вйпрски

 

миѣнію

 

католическихъ

 

писателей,

утверждавшим,

 

что

 

св.

 

Кйриллъ

 

и

 

Меѳодій

 

были

 

послушны

папск<Му

 

Престолу

 

и

 

крестили'

 

славянокія

 

племена

 

въ

 

рим-

скую

 

вѣру

 

3 ),

 

стараемся

 

отстоять

 

православіе

 

братьевъ

 

про-

повѣдниковъ.

 

Сущность

 

полемики

 

автора

 

Paterikon'a

 

прохивъ

проПаганДистоВъ

 

п'апсйв'а

 

сосредоточивается

 

на

 

рѣшеніи

 

во-

проса:

 

кто

 

именно-

 

изъ

 

йонстантинопольскйхъ

 

штріарховъ

благосдовилъ

 

и

 

уполномочила

 

святыхъ

 

братьевъ

 

на

 

пропо-

вѣдъ

 

славянекимъ

 

народамъ: —Итнатій

 

или

 

Фотій?

Поставленный

 

такимъ

 

образомъ

 

вопросъ

 

о

 

православии

или

 

латинствѣ

 

славянск'ихъ

 

миссіонеровъ

 

для

 

нашего

 

вре-

мени,

 

разумѣется,

 

не

 

имѣетъ

 

никакого

 

значенія,

 

такъ

 

какъ

мы

 

знаемъ,

 

что

 

оба

 

означенные

 

представители

 

Константи-

нопольской

 

церкви

 

были

 

чужды

 

заблунэденій

 

папства

 

и

 

'по-

тому

 

ни

 

тотъ

 

ни

 

другой

 

не

 

могли

 

передать

 

ихъ

 

и

 

посылае-

мымъ

 

миссіонерамъ.

 

Но

 

иначе

 

смотрѣли

 

на

 

это

 

въ

 

описы-

ваемую

 

нами

 

эпоху

 

какъ

 

католическіе,

   

такъ

 

и

 

православ-
О

                

МЦОй
ные

 

полемисты.

 

Латинскіе

 

писатели,

 

признавая

 

Игнатія

 

за

лице,

 

порлуншое

 

панской

 

куріи,

 

a

 

Фотія

 

величая

 

узурпа-

торомъ

 

патріаршаго

   

престола,

 

овцею,

   

осмѣлившеюся

  

воз-

')

 

Wiaraprawosl.

 

Аг.

2)

  

Полный

 

собр.

 

рус.

 

лѣтоп.

 

т.

 

1.

 

Лав.

 

;лѣт.

 

стр.

 

11 — 12

3 )

  

Obrona

 

iednosci

 

Кревзы

 

чііійщйн^оіі.)

 

'&4ег-55. -.



I.

ш
стать

 

на

 

вселенскаго

 

судію

 

(т.

 

е.

 

папу), —считали,

 

для

своих*

 

цѣлей

 

весьма

 

важнымъ

 

доказать

 

посольство

 

на

 

про-

повѣдь

 

святыхъ

 

Кирилла

 

и

 

Меврдія,

 

состоявшимся

 

по

 

бла-

гословенно

 

Игнатія.

 

Православные,

 

какъ

 

это

 

можно

 

заклю-
^ь

 

/ у

 

о

 

ip.bHJhbfi

 

'іИнтэа'й(;и

 

<гяі>'

 

""

 

ïi
чщь

   

изъ

   

разсматриваемаго

 

нами

 

црлемическаго

   

трактата

Kogcobj,

 

тоже

 

не

 

чужды

 

были

 

взгляда

 

католическихъ

 

писа-

телей

 

отнорцтельво

 

преданяорти

 

Пгнатія

 

папскому

 

престолу.

Отрюда

 

понятно

 

стремленіе

 

нашир,

 

полемистовъ

 

того

 

вре

менц

 

отнести

 

миссію

 

св.

 

братьевъ

 

въ

 

славяцскія

 

земли

 

къ

патріарществу

 

не

 

Игеатія,

 

a

 

Фртія

 

^,— какъ

 

это

 

было

 

и

на

 

сармъ

 

дѣдѣ.

                                     

■

Игнатій,

 

говоритъ. Крссовъ,

 

былъ

 

низвергнутъ

 

съ

 

сво-

его

 

престола

 

(патріарщаго),

 

какъ

 

свидѣтельствуетъ

 

Баро-

ній,

 

въ

 

858

 

году.

 

На

 

его

 

мѣсто

 

взошелъ

 

Фотій

 

и

 

занималъ

оное

 

до

 

867

 

года, —въ

 

каковомъ

 

году

 

Василій

 

Македоня-

нинъ

 

снова

 

вручилъ

 

Игнатію

 

патріаршій

 

жезлъ,

 

a

 

Фотія

зашояилъ

 

въ

 

монастырь

 

Гумбрію

 

(Humbra).

 

Если

 

Русь,

 

заклю-

чаетъ

 

Косеовъ,^

 

крещена

 

св.

 

Кирилломъ

 

и

 

Шеѳодіемъ

 

въ

 

863:

году

 

при

 

пмператррѣ

 

Михаилѣ:

 

то

 

всякій,

 

владѣющій

 

здра-

-вымъ

 

разеудкомъ,

 

дРлженъ

 

признать,

 

что

 

въ

 

это

 

время

 

на

Цареградскомъ

 

патріаршемъ

 

престолѣ

 

возсѣдалъ

 

не

 

ИгнатЩ,

но

 

Фотій

 

2).

                                                                        

ц

1)

  

Впрочемъ

 

предшественнивъ

 

Коссова

 

Захарія

 

Копыстенскій,

«арисмотрѣвшися

 

пилно

 

хроникаромъ

 

и

 

знесшися

 

съ

 

письми

 

рус-

скими»,

 

относитъ

 

(ошибочно,)

 

миссію

 

Кирилла

 

и

 

Меѳодія

 

къ

 

845

году,

 

—

 

къ

 

тому

 

времени,

 

когда

 

на

 

питріаршемъ

 

престолѣ

 

возсѣ-

дадъ

 

св.

 

Меѳодій,

 

а

 

цезаремъ

 

греческимъ

 

былъ

 

Михаилъ

 

3-й,

Порфирогенетъ

 

СПалинод.

 

ч.

  

3,

 

разд.

 

1).

2 )

  

Полевика

 

между

 

католиками

 

и

 

православными

 

относительно

Кирилла

 

и

 

Меѳодія

 

продолжалась

 

до

 

послѣдилго

 

времени

 

(Ginzel,

Лавровскій).

 

Мы

 

въ

 

настоащемъ

 

очеркѣ

 

имѣемъ

 

въ

 

виду

 

изобра-
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Йъ

 

третій

 

разъ

 

по

 

свидетельству

 

Коссова

 

Русь

 

Крес-

тилась

 

отъ

 

грековъ

 

при

 

вйзантійскомъ

 

имиераторѣ

 

Баси-

ли

 

Македонянинѣ,

 

посылавшемъ

 

-для

 

этой

 

цѣли

 

епископа.

Передавъ

 

извѣстный

 

разскэзъ

 

о

 

чудѣ

 

съ

 

евайгеліемъ,

 

поло-

женнымъ

 

въ

 

огонь

 

и

 

уцѣлѣвшимъ

 

отъ

 

поврежденія,

 

кото-

рое

 

означенный

 

епископъ

 

совершилъ

 

для

 

вразумленія

 

не-

вѣрующихъ, —Косеовъ

 

опять

 

задается

 

вопросомъ:

 

къ

 

вре-

мени

 

какого

 

Коястантинопольскаго

 

патріарха

 

отнести

 

озна-

ченное

 

событіе? — и

 

нріурочивая

 

его

 

къ

 

886

 

году,

 

утвержда-

етъ,

 

что

 

въ

 

то

 

время

 

на

 

патріаршемъ

 

престолѣ

 

возсѣдалъ

тотъ

 

же

 

ревнитель

 

православія —Фотій

 

*),

 

такъ

 

какъ,

 

по

свидѣтельству

 

Баропія

 

(BaroniuS.

 

Annal,

 

torn.

 

9),

 

послѣ

 

смер-

ти

 

Игнатія,

 

случившейся

 

въ

 

878

 

году,

 

ему

 

снова

 

было

 

вру-

чено

   

Цареградское

  

патріаршество,

   

которое

   

оставалось

 

за

зить

 

эту

 

полемику

 

такою,

 

какою

 

является

 

она

 

въ

 

описываемое

нами

 

время:

 

Для

 

желающихъ

 

познакомиться

 

съ

 

просвѣтительпою

дѣятельностію

 

братьевъ

 

миссіонеровъ

 

ближе — рекомендуемъ,

 

кромѣ

проивведенія

 

Лавровскаго

 

(Кириллъ

 

и

 

Меѳодій),

 

прекрасное

 

сочиненіе

В.

 

А.

 

Бильбасова:

 

«Кириллъ

 

и

 

Меѳодій

 

по

 

документалышмъ

 

источ-

никам!.»

 

(вышли

 

въ

 

свѣтъ

 

двѣ

 

первыа

 

части).

')

 

Католическіе

 

и

 

уніатскіе

 

писатели

 

доказывали,

 

что

 

въ

 

.

это

 

время

 

возсѣдалъ

 

на

 

Константииопольскомъ

 

патріаршемъ

 

прес-

толѣ

 

Игнатій;

 

впрочемъ

 

первые

 

по

 

времени

 

изъ

 

означенныхъ

 

пи-

сателей

 

не

 

особенно

 

усиливались

 

пріурочить

 

упоминаемое

 

крешеніе

въ

 

патріаршеству

 

Йгнатія

 

на

 

томъ

 

основаніи,

 

что

 

указанная

 

мис-

сія

 

не

 

сопровождалась

 

большимъ

 

успѣхомъ

 

въ

 

обращеніи

 

ко

 

Хри-

сту.

 

«Если

 

въ

 

то

 

время, —говоритъ

 

Кревза, — возсѣдалъ

 

на

 

Констан-

тииопольскомъ

 

патріархатѣ

 

Фотій, — то

 

неудивительно,

 

что

 

Господь

не

 

благословилъ

 

дѣло

 

(миссію

 

въ

 

Россію)

 

сего

 

патріарха,

 

какъ

возставшаго

 

противъ

 

папы».

  

(Obrona

 

iednosci

 

стр.

 

54).
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-

нимъ

 

до

 

самой

 

кончины

  

Василія

   

Македонянина,

 

при

 

кото-

ромъ

 

совершено

 

было

 

третіе

 

крещеніе

 

Руси

 

*).,

Четвертое

 

крещеніе

 

Руси

 

происходило

 

при

 

Ольгѣ,

 

женѣ

русскаго

 

князя

 

Игоря,

 

бабкѣ

 

Св.

 

Владиміра.

 

Позднѣйшіе

католическіе

 

пропагандисты,

 

основываясь

 

на

 

томъ

 

общемъ

положеніи,

 

что

 

будто-бы

 

съ

 

886

 

года

 

(съ

 

того

 

времени

когда

 

Фотій

 

окончательно

 

низвергнуть

 

былъ

 

съ

 

патріаршаго

престола)

 

до

 

994

 

года,

 

всѣ

 

Константинопольскіе

 

патріархи

находились

 

въ

 

единеніи

 

съ

 

Римомъ

 

2), —утверждали,

 

что

 

д

Св.

 

Ольга

 

была

 

крещена

 

въ

 

римскую

 

вѣру

 

3).

 

Но

 

Косеовъ

(равно

 

какъ

 

и

 

его

 

предшествеиникъ

 

Захарія

 

Копыстенскій),

говоря

 

о

 

крещеніи

 

Ольги,

 

не

 

опровергаетъ

 

какъ

 

этого,

 

такъ

и

 

другихъ

 

подобныхъ'сообщенШ

 

(посольство

 

Ольги

 

къ

 

Оттону,

проповѣдническая

 

дѣятельнорть

 

въ

 

Россіи

 

Войцѣха)

 

римско-,

католическихъ

 

писателей;

 

но

 

просто

 

указываетъ

 

только

 

на

время

 

крещенія

   

княгини,

   

относя

   

его

 

къ

 

958

 

году,

 

когда

1 )

 

Дѣйствительно

 

упоминаемый

 

Коссовымъ

 

епископъ

 

былъ

посылаемъ

 

въ

 

Россію

 

Фотіемъ.

 

Но

 

авторъ

 

трактата

 

о

 

пятикрат-

номъ

 

крещепіи

 

Руси

 

ошибается,

 

относя

 

это

 

событіе

 

къ

 

886

 

году,— .

ко

 

времени

 

Фотіева

 

уііравленія

 

патріархатомъ

 

послѣ

 

возвращенія

сего

 

архипастыря

 

изъ

 

ссылки:

 

Фотій

 

посыладъ

 

означеннаго

 

епис-

копа

 

съ

 

проповѣдію

 

Евангелія

 

въ

 

Россію

 

прежде

 

своего

 

низложе-

нія

 

и

 

вторичнаго

 

возведенія

 

на

 

патріаршескій

 

престолъ,

 

въ

 

послѣ-

дней

 

половинѣ

 

866

 

года,

 

при

 

греческомъ

 

императорѣ

 

Михаилѣ,

которому

 

Василій

 

Македонянинъ

 

былъ

 

соправителемъ

 

(См.

 

Ист.

Рус.

 

Церк.

 

Филарета

 

Черниговскаго.

 

Изд. .4,

 

стр.

 

6,

 

примѣч.

 

19.

Исторія

 

Христ.

 

въ

 

Россіи

 

до

 

Владиміра.

 

Макарія,

 

стр.

 

273

 

—

 

274).

2 )Kulesz

 

Wiary

 

praw.

 

ч.

 

II.

 

(^Wiara

 

prawoslaw.

 

wschod-

niej

 

cerwki)

 

стр.

 

41.

 

i

3)

 

Kulesz.

 

Wiary

 

praw.

 

ч.

 

II

 

стр.

 

46.— Specim.

 

eccles.

Ruth.

 

Kulczynskiego.

 

Praefatio.

 

и

 

друг.

i



432

яЩёреИфкцъШі

 

йЬЩЩкейЪ

 

ЩШок%

 

ШсѣдШ

 

ШЯйвОД
a

 

цезаремъ

 

гречеШМъ

 

ШШ

 

КойетаМйЙъ

 

TIM

 

№

 

Ізъ

 

Ш№

аШѢ

 

ШШчШѢ,

 

#0

 

въ

 

разсМатриваеМую

 

наМй

 

№Щ

 

воп-

рШ %

 

Ірёщевій

 

ШШ

 

Въ

 

полемической

 

лШраФуря

 

не

 

ймВДъ

оШШо

 

ШьніаЪ

 

<ШЩЩ

 

хотя

 

и

 

въ

 

to

 

врем¥

 

бйМѢ

 

уш

Моё

 

!к$ёптМё

 

Руси,

 

оМйчатёййоё

 

й

 

Щ$№§$

 

Шѣ

іЩШШЬя

 

айтбр

 

ПаШйяодІЙ,

 

Ывершёйо

 

быІюпрк

 

р^Мкомѣ

кнШ

 

ВЖдШ'р1гШятослаМчѣ.

 

Нашъ

 

лѣтОййсецЪ

 

препОрб^

rfift

 

ШЫЩъ

 

'прІурІчЙШетъ

 

это

 

cô'ôbàtie

 

кѣ

 

988

 

году

 

.*)■»

Въ

 

йШЬЩ'ее

 

Время

 

свйдѣтельРтйй

 

Нестора

 

йрййймШйн

вШйи

 

йЬтйрйкаіш

 

русской

 

Цёрййй.

 

Но

 

ни

 

Захирія

 

Койыс-

теЙсШ,

 

йи

 

0.

 

Косеовъ

 

серого

 

Не

 

приде|)Ейваютея

 

этого

еѣЩШёлѣШа.

 

ПерййЙ,

 

осиовыйаяСь

 

йа

 

СтрьУШѳйсйоМЪ,

й

 

нійбторыіѣ

 

друійхъ

 

ЙМШкйхъ

 

хроййк-ёрахѣ

 

Ш-ШаёШ

ерій

 

крш;енія

 

Руси

 

Между

 

%№—Ѣ{ШЩ>ІШ

 

Щ

 

а

 

пое-

лѣдній

 

придерживается

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

руескихъ

 

диптиховъ,

оШсящШ

 

ОзначШЬе

 

еобытіе

 

къ

 

ІѲОО

 

году,

 

и

 

ПреМущес-

твінно

 

Баронія,

 

ЙріурЬШающаго

 

его

 

къ

 

1008

 

г'Оду.

 

Что

каейется

 

до

 

автора

 

разсматрнваемаго

 

йамй

 

трактата,

 

то

ошибка

 

въ

 

указаніи

 

года

 

крещенія

 

Руся

 

едва-ли

 

не

 

была

съ

 

его

 

стороны

 

намѣренною

 

(онъ

 

нмѣлъ

 

подъ

 

руками

 

лѣ-

топись

 

Нестора).

 

Это

 

предноложеніе

 

вытекаетъ

  

нёпосредст-

')

 

îaiA

 

m

 

'воивокацшшимъ

 

сейм*,

 

бывшемѣ

 

въ

 

1632

 

году

въ

 

Фарійаііѣі,

 

уМага

 

доказывали

 

древнее

 

единеніе

 

Руси

 

съ

 

Римомъ

мУжд.у

 

пршмъ

 

говориеи,

 

что

 

Олъга

 

кртемііаеь

 

946

 

г.

 

при

 

Коп-

стейт^жА&лъсйЗм

 

ь

 

ІіотрШрхѣ,

 

'бывнймъ

 

въ

 

уніа

 

съ

 

папскимъ

 

ире-

сЬ&езшъ.

 

АкЯк

 

ifflfierregtii

 

ро

 

smierci

 

krola

 

iégo

 

mosd

 

Zygmun-

da

 

III.

 

Рукоп.

 

Императ.

   

Публ.

 

библіотеки.

*)

 

Пмн.

 

собр.

 

рус.

 

лѣт.

-3)

 

Палинодіи.

 

ч.

 

3,

 

разд.

 

1,

 

<арт.

  

1.

 

'
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венно

 

изъ

 

характера

 

самой

 

полемики

 

Коссова. ,

 

Такъ

 

какъ

латинскіе

 

пропагандисты,

 

говоря

 

о

 

крещеніи

 

Руси

 

при

 

св.

Владимірѣ

 

утверждали,

 

что

 

это

 

событіе

 

случилось

 

около

988

 

года,

 

при

 

Константинопольскомъ

 

патріархѣ

 

Николай

Хрисовергѣ,

 

послушномъ

 

папскому

 

престолу,

 

и

 

потому

передавшемъ

 

уважМіё

 

къ

 

Риму

 

и

 

вновь

 

Насаждаемой

 

цер-

кви,

 

то

 

для

 

Коссова,

 

имѣвшаго

 

въ

 

виду

 

оградить

 

правос-

лавіе

 

Владцмірова

 

крещенія, ѵ

 

представлялись,

 

къ

 

достиженію

означенной

 

цѣли,

 

два

 

нути;

 

иди.

 

опровергнуть

 

клевету

 

по-

 

'

борниковъ

 

католицизма

 

относительно

 

преданности-

 

Риму

 

Ни-

колая

 

Хрисоверга,

 

или

 

измѣнить

 

годъ

 

означеннаго

 

крещенія,

отнесши

 

его

 

ко

 

времени

 

другаго

 

патріарха,

 

православіе

 

ко-

тораго

 

было

 

бы

 

болѣе

 

очевидно,

 

и

 

признаваемо

 

самыми

 

ка-

толиками.

 

Косеовъ

 

избралъ

 

второіі

 

путь,

 

пріурочивъ

 

креще-

ніе

 

Руси

 

при

 

Владимірѣ

 

къ

 

1,000

 

или

 

1008

 

году^,

 

когда

 

на

Константинопольскомъ.

 

патріаршемъ

 

престолѣ

 

возсѣдалъ

 

Сер-

ий,

 

который,

 

по

 

отзыву

 

самихъ

 

католиковъ, .будучи

 

крови

Фотіевой,

 

враждебно

 

относился

 

къ

 

папству

 

и

 

въ

 

продолже-

ніи

 

своего

 

двадцатилѣтняго

 

управленія

 

ВизантЩекою

 

церк-

вію,

 

много

 

сдѣлалъ

 

вреда

 

церкви

 

римской

 

jy»

 

Но

 

подобная

полемическая

 

уловка

 

автора

 

разематриваемаго

 

нами

 

трак-

тата

 

была

 

замѣчеяа

 

послѣдующими

 

католическими

 

писате-

лями

 

и

 

дала

 

имъ

 

поводъ

 

къ

 

ѣдкимъ

 

замѣчаніямф

 

надъ

 

ав-

торомъ

 

Paterikon'a

 

2).

(Овончаніе

 

будетъ).

')

 

Baronius

 

Annales

 

eccles.

 

an.

 

999.

2 )

 

Kulesz.

 

Wiara

 

prawosîawna

 

ч.

 

II.

 

48—49.



У

 

ГЕѲСИМАНСКАГО

 

САДА.

Скалистый

 

грунтъ,

 

въ

 

раздробь

 

каменья,

Да

 

восемь'

 

старыхъ

 

маслинъ—вотъ

Съ

 

чѣмъ

 

нынѣ

 

взору

 

предстаетъ

Садъ

 

геѳсиманскаго

 

селенья!...

Съ

 

невольнымъ

 

трёпетомъ

 

иду,

Земли

 

касаюсь

 

осторожно

И

 

въ

 

бывшемъ

 

нѣкогда

 

саду

Я

 

озираюся

 

тревожно:

Здѣсь,

 

на

 

страстномъ

 

Его

 

пути,

Боюся

 

я,

 

боюсь

 

найти

То

 

мѣсто,

 

малое

 

шагами,

Но

 

орошенное

 

слезами

И

 

обагренное

 

Его

Кровавымъ

 

потомъ...

 

Никого

Мнт.

 

не

 

хотѣлось

 

бы

 

тамъ

 

встрѣтить

И

 

ничего

 

бы

 

не

 

замѣтить,

Но

 

только

 

пасть

 

на

 

мѣстѣ

 

томъ

И,

 

головы

 

не

 

подымая,

Рыдать

 

и

 

плакать

 

бы

 

ручьемъ,

Его

 

томленье

 

вспоминая.,..

О,

 

ночь

 

ужасная,

 

когда

От

 

съ

 

воплемъ

 

крѣпкимъ,

 

со

 

слезами

 

*)

•)

 

Евр.

 

Y,

 

7г
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Да

 

мимо

 

идетъ

 

чаша

 

та,

Молилъ

 

покорными

 

словами!..

Онъ

 

скорбью

 

смертною

 

объятъ,—

Но

 

жаль

 

людей,

 

о

 

нихъ

 

Онъ

 

плачетъ,

  

•

За

 

нихъ

 

готовъ

 

на

 

смерть

 

Онъ,—значитъ,

И

 

за

 

меня

 

съ

 

тобой,

 

мой

 

братъ!

Ахъ,

 

если

 

смыслъ

 

его

 

томленья

Не

 

цѣнятъ

 

слабые

 

умы;

Такъ

 

поглядимъ

 

же

 

на

 

мгновенье

Хоть

 

на

 

лицо

 

Страдальца

 

мы:

Пусть

 

эта

 

скорбь

 

и

 

потъ

 

кровавый,

Хотя

 

на

 

нѣсколько

 

минутъ,

Предъ

 

нашей

 

совѣстью

 

лукавой,

Неотразимо

 

предстаютъ!. , .

IepjcaaHira.

Августъ

 

1873

 

г.

Щ

      

...

С.

 

Пономарввъ.

РЪЧЬ

 

ЕЪ

 

НОВОБРАЛНЫМЪ

 

*).

Еъ

 

вамъ

 

обращаю

 

рѣчь

 

свою,

 

новобрачные.

 

Я

 

думаю,

вы

 

сами

 

знаете,

 

что

 

бракъ,

 

въ

 

который

 

вы

 

только

 

вступи-

ли,

 

есть

 

священнѣйшій

 

и

 

тѣснѣйшій

 

союзъ,

 

какой

 

можетъ

заключить

 

человѣкъ

 

съ

 

человѣкомъ

 

на

 

землѣ.

 

Въ

 

немъ

 

же

заключается

 

и

 

лучшее

 

счастіе

 

жизни.

 

Здѣсь

 

любовь

и

    

взаимная

    

склонность,

    

даже

    

привычка

    

производить

^Произнесена

 

въ

 

Кіево- Подольскому

 

Успенскомъ

 

соборѣ,

 

27

Апрѣля,

 

1875

 

года,

 

священникомъ

  

В.

 

Гр.

 

Антоновыівъ.
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«

самое

 

искреннее

 

довѣріе,

 

самую

 

прочную

 

привязанность.

Другія

 

связи

 

разрываются

 

легко,

 

даже

 

связи,

 

тѣсной

 

дружбы,

когда

 

друзей

 

раздѣляетъ

 

время

 

и

 

пространство,

 

или

 

неравен-

ство

 

состоянія,

 

илиі

 

несогласіе

 

въ

 

мвѣндяхъ;.

 

Но

 

бракъ

 

есть

сильная

 

связь,

 

укрѣпленная

 

природою

 

и

 

гражданскими

 

зако-

нами.

 

Есть

 

пословица:

 

«

 

въ

 

нуждѣ

 

друзей

 

мало».

 

Но

 

супруги

принадлежатъ

 

друкъ

 

другу

 

иі во

 

время

 

нужды,

 

какъ

 

и

 

во

 

дни

счастія.

 

Еогда

 

помощь

 

и

 

состраданіе

 

другихъ

 

людей

 

удаля-

ются,

 

въ

 

супружествѣ

 

остается

 

взаидено,е

 

вспомществованіе.

Нужда

 

одного

 

бываетъ

 

нуждою

 

другаго,

 

и

 

это

 

связываетъ

 

сердца

тѣснѣе.

 

Для

 

сего

 

рече

 

Господь

 

Вогъ:

 

щдобрѵ

 

быщи

 

человѣку

единому.,

 

сотворить

 

ему•■помощцщу,т

 

цему.Вит.

 

2.

 

18.

Итакъ,

 

помощь

 

и

 

пособіе

 

въ

 

каждомъ

 

положеяіи

 

жизни

 

есть

первая

 

выгода

 

супружества.

 

Въ

 

печали

 

утѣшеяіе,

 

въ

 

от-

чаяніи

 

совѣтъ,

 

въ

 

болѣзни

 

призрѣніе,

 

на

 

смертномъ

 

одрѣ

участіе.

 

Сколь

 

жалкимъ

 

напротивъ

 

представляется

 

человѣкъ

одинокій,

 

оставленный

 

самому

 

себѣ!

 

Ето

 

сжалится

 

надъ

нимъ

 

горючею

 

любовію

 

супруги?

 

Ето

 

постарается

 

развеселить

его,

 

когда

 

онъ

 

находится

 

въ

 

несчастіи?

 

Ето

 

будетъ

 

попе-

чительно

 

бодрствовать

 

изъ

 

любви

 

у

 

одра

 

болѣзни

 

его,

 

когда

его

 

никто

 

не

 

любитъ,

 

и

 

только

 

ради

 

денегъ

 

его,

 

.одинъ

 

при-

служникъ

 

смотритъ

 

за

 

нимъ?

 

Никто

 

не

 

принадлежишь

 

ему,

и

 

онъ

 

никому.

Тяжки

 

трудности

 

жизни.

 

Но

 

работу

 

и

 

трудъ

 

облегчаетъ

супружеская

 

любовь.

 

Здѣсь

 

знаютъ,

 

для

 

кого

 

трудятся

 

и

работаютъ.

 

Здѣсь

 

мало

 

обращаютъ

 

веиманія

 

на

 

капли

 

пота,

текущія

 

съ

 

чела

 

отъ

 

трудовъ

 

и

 

жара.

 

Онѣ

 

текутъ

 

для

 

от-

рады,

 

для

 

сбережёнія

 

ближнихъ

 

сердцу.

 

Здѣсь

 

живутъ

 

другъ
ІЯГЫі

                                                  

і

       

BfiHMIIC^t

      

Q
въ

 

другѣ

 

въ

 

одно

 

время.

Счастіе

 

въ

 

супружества

 

еще

 

болѣе ,

 

возвыдпаетоя,

жизнь

 

дѣлаетоя

 

еще

   

бйлѣе

   

разнообразною^

 

когда

   

супруги
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въ

 

дѣтяхъ

 

своихъ

 

начинаютъ

 

какъ

 

бы

 

новую

 

жизнь.

 

Въ

отцовскомъ

 

и

 

матернемъ

 

сердцѣ

 

пробуждаются

 

тѣ

 

восторги^

какіе

 

для

 

безбрачныхъ

 

неизъяснимы.

 

Супружество

 

не

 

только

симъ

 

образомъ

 

увеличиваетъ

 

счастіе

 

жизни,

 

но

 

и

 

тѣмъ,

 

что

заставляетъ

 

человѣка

 

быть

 

благочестивѣе

 

и

 

лучше.

 

Супру-

ги

 

ближе

 

наблюдаюсь

 

другъ

 

за

 

другомъ,

 

а

 

сей

 

сокровен-

ный

 

надзоръ

 

отвращаетъ

 

порчу

 

нравовъ,

 

а

 

безъ

 

того,

что

 

либо

 

и

 

худое,

 

могло

 

бы

 

случиться.

 

Такъ

 

брачная

жизнь,

 

ограничивая

 

худыя

 

пожеланія.,

 

сяособствуетъ

 

добро-

дѣтелямъ.

•ціп

 

Нояі№т©ожалѣнію,

 

невсякій

 

бракъ.

 

Иные

 

доотявляютъ

себѣ

 

погибель

 

и

 

бѣдствіе

 

на

 

цѣлую

 

жизнь,

 

если

 

для

 

сецо

союза

 

подали

 

при

 

алтарѣ

 

другъ

 

другу

 

руки

 

изъ

 

легкомыс-

ліяили

 

принуждения,

 

съ

 

неохотою

 

или

 

ради

 

денегъ,

 

по

 

страст-

ной

 

и

 

сяѣпой

 

наклонности,

 

или

 

изъ

 

выоокомѣрія

 

и

 

извѣст-

наг'о

 

расчета.

Еакъ

 

бы

 

впрочемъ

 

ни

 

было,

 

но

 

гдѣ

 

два

 

чеяовѣка,

 

же-

вихъ

 

й

 

невѣота,

 

поклялись

 

другъ

 

другу

 

навою

 

жизнь,

 

тамъ

не

 

должно

 

пмѣть

 

мѣста

 

своенравіе,

 

раздоръ

 

и

 

властолюбіе.

Мужъ

 

да

 

в.іаеівуетъ

 

силою

 

ума

 

я

 

убѣдйтелъности,

 

а

 

жева

да

 

властвуетъ

 

по'средствомъ

 

любви

 

и

 

уваженія,

 

Вв^шаемёго

супругу

 

къ

 

самой

 

себѣ.

 

Ея

 

власть

 

да

 

не

 

будетъ

 

дѣ-тское

своенравіе,

 

желающее

 

поставить

 

на

 

своемъ,

 

но

 

кроткѳе«мо-

неніе

 

мужа

 

добромъ,

 

какъ

 

бы

 

онъ

 

ни

 

заблуждался.

 

Чтобы

доставить

 

единству

 

чувствъ

 

супружеской

 

жизни

 

высшее,

достоинство,

 

вы,

 

новобрачные,

 

должны

 

поставить

 

себѣ

 

пра-

виломъ,

 

никогда

 

другъ

 

предъ

 

другомъ

 

не

 

имѣть

 

тайны

 

въ

дѣлахъ

 

своихъ.

 

Жена

 

да

 

знаетъ,

 

что

 

происходить

 

въ

 

сердцѣ

мужа;

 

мужъ

 

да

 

видитъ

 

ясно

 

мысли

 

и

 

чувствованія

 

супруги

какъ

 

свои

 

собственныя.

 

Еакое

 

бы

 

ни

 

возникло

 

несогласіе

или

 

раздоръ,

  

вы,

 

новобрачные,

   

должны

 

дать

 

себѣ

 

ненару-
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шимое

 

слово,

 

никогда

 

за

 

зло

 

другъ

 

другу

 

ничего

 

не

 

гово-

рить

 

и

 

даже

 

въ

 

шутку

 

не

 

сердить.

 

Небольшія,

 

но

 

непріят-

ныя

 

досажденія

 

уменыпаютъ

 

взаимное

 

довѣріе,

 

охлаждаютъ

любовь,

   

искреннее

 

согласіе.

Наконецъ

 

самое

 

святѣйшее,

 

коренное

 

основаніе

 

всякаго

супружескаго

 

счастія

 

есть

 

религиозность.

 

Мужъ

 

безъ

 

рели-

гіи,

 

для

 

котораго

 

«Божество»

 

и

 

«вѣчность»

 

суть

 

слова

 

безъ

значенія,

 

способенъ

 

на

 

всякое

 

дѣло

 

постыдное,

 

на

 

всякгй

обманъ.

 

Жена

 

безъ

 

религіи

 

есть

 

самая

 

ненадежная

 

помощ-

ница

 

супругу,

 

уже

 

подъ

 

вѣнцемъ

 

съ

 

подозрительною

 

вѣр-

ностію,

Вы,

 

новобрачные,

 

должны

 

обращать

 

особенное

 

свое

вниманіе

 

на

 

сей

 

предметъ,

 

если

 

счастіе

 

дней

 

вашихъ

 

для

васъ

 

дорого.

 

Ибо,

 

если

 

одинъ

 

изъ

 

васъ

 

не

 

любитъ

 

Бога

съ

 

благоговѣніемъ,

 

не

 

страшится

 

воздаянія

 

въ

 

вѣчности:

 

то^

что

 

воодушевить

 

его

 

къ

 

добру?

 

И

 

если

 

бы

 

въ

 

комъ

 

одномъ

начали

 

погасать

 

религіозныя

 

мысли

 

или

 

сердечная

 

вѣра,

тогда

 

другой

 

да

 

возжжетъ

 

искру

 

словомъ,

 

примѣромъ

 

и

 

де-

лами.

 

Ибо

 

безъ

 

вѣры

 

въ

 

жизни,

 

безъ

 

любви

 

въ

 

супруже-

ства,

 

безъ

 

надежды

 

въ

 

смерти,

 

счастія

 

на

 

землѣ

 

вамъ

 

не

будеть.



ИЗЪ

 

СОВРЕМЕННОЙ

  

ХРОНИКИ

 

ЕІЕВА

 

И

КІЕВСКОЙ

 

ЕПАРХІИ.

Историчѳскій

 

очѳркъ

 

жтундизма.

 

Назианіе

 

«штун-

дизмъ»

 

имѣетъ

 

слѣдующее

 

происхожденіе.

 

Православные

христіане,

 

живущіе

 

въ

 

херсонской

 

губерніи,

 

называютъ

штундишами

 

тамошнихъ

 

вѣмецкихъ

 

волонистовъ,

 

потому

что.

 

они

 

въ

 

досужіе

 

часы

 

(Stunden)

 

собираются

 

въ

 

домахъ

для

 

чтенія

 

священнаго

 

писанія,

 

для

 

пѣаія

 

духовныхъ

 

гим-

новъ,

 

сохраняя

 

полное

 

уваженіе

 

къ

 

своему

 

вѣроисповѣданію

и

 

своему

 

духовенству.

 

А

 

сами

 

колонисты

 

эти

 

свое

 

обще-

ство

 

называютъ

 

братство мъ

 

людей

 

Божіихъ.

 

Въ

 

это

 

брат-

ство

 

вступаютъ

 

и

 

лютеране

 

и

 

реформаты.

 

Нѣкоторые

 

пра-

вославные

 

крестьяне,

 

съ

 

малолѣтства

 

бывшіе

 

въ

 

услуженіи

у

 

этихъ

 

колонистовъ,

 

усвоили

 

себѣ

 

нѣмецкій

 

языкъ

 

ихъ,

-

 

начали

 

посѣщать

 

ихъ

 

собранія

 

и

 

т.

 

обр.

 

постепенно

 

укло-

нились

 

отъ

 

православія,

 

превратившись

 

въ

 

усердныхъ

 

послѣ-

дователей

 

протестанства.

 

Они

 

навсегда

 

отшатнулись

 

отъ

православной

 

церкви,

 

отверглись

 

церковной

 

іерархіи,

 

пере-

стали

 

участвовать

 

въ

 

совершаемыхъ

 

церковію

 

таивствахъ

 

и

посѣщать

 

богослуженіе.

 

Отъ

 

этихъ

 

заблудшихъ

 

новая

 

секта

распространилась

 

сначала

 

по

 

херсонской

 

губеряіи,

 

а

 

потомъ

проникла

 

и

 

въ

 

кіевСвую.

 

Главнымъ

 

средоточіемъ

 

штун-

дизма

 

нужно

 

считать

 

нѣмецкую

 

колонію

 

Рорбахъ,

 

а

 

глав-

нымъ

 

дѣятелемъ

 

этой

 

секты— Бонекенберга,

 

пастора

 

коло-

ши

 

Рорбахъ.

   

Этотъ

 

пасторъ

 

сынъ

 

тамошняго

 

колониста

 

и
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долго

 

жилъвъ

 

Америкѣ.

 

Главнымъ

 

помощникомъ

 

въ

 

рас-

простраиеніи

 

штундизма

 

онъ

 

избралъ

 

себѣ

 

крестьянина

села

 

Основы

 

Михаила

 

Рагужнаго,

 

преданнаго

 

братству

 

до

Фанатизма.

 

Подобно

 

ему

 

и

 

нѣмцы

 

колонисты,

 

разъѣзжая

по

 

окрестнымъ

 

православпымъ

 

селамъ,

 

помогали

 

г.

 

Бонекен-

бергу

 

распространять

 

штундіізмъ.

 

Мзъ1?0рбаха.с£кта

 

распре

странилась

 

въ

 

села

 

лдесокаго

 

уѣзда,

 

Итнатьевку

 

и

 

Оскову,

а

 

потомъ

 

И

 

далѣе.

Православные

 

крестьяне,

 

увлекіщеся

 

штундизмомъ,

могутъ

 

быть

 

раздѣлепы

 

на

 

два

 

разряда.;

 

Еъдервѳму

 

прина-

длежать

 

рѣшдтедьно

 

разъединившіеся

 

съ

 

цравославюю

 

цея-

крвію

 

и

 

открыто

 

признаюшіе

 

мнргіе

 

язь

 

протестантских^

догматовъ^

 

таковы

 

руескіе

 

щшуидиотьі

 

села

 

Карловки;

 

Едя-

саветгр/эдскаго

 

уѣзда;

 

ко

 

втрррму

 

могутъ

 

быть

 

втя&седы

только

 

еще

 

кодеблющіеся

 

,въ

 

вѣ-iwb

 

лравдславн;р^,,

 

трльцо

 

,на

прдовиву.;

 

ртстарщіе

 

отъ

 

церквя

 

Ат

 

ея

 

ттщф-

 

мД§рвые

лолржителыіо

 

не

 

хрдатъ

 

въ

 

церковь,

 

не

 

исповідуютоя "Л

 

m

прірбщадотея

 

C;fi.

 

Таящь;

 

;Р!Бячаюш

 

шько

 

для

 

того,

 

тЧ-щб|Ы

д|ти

 

их,ъ

 

cguTajnçb

 

законйыми

 

и

 

Ирака

 

Ш^рйцся/ва»

 

щ

прязнардоц

 

ррдцвшихся

 

у

 

нихъ

 

і$^ЩшіШШШШіШ$$і
щихъ

 

хрронятъ

 

сами,

 

крестовъ

 

іца

 

мргила&ъ

 

ихъ

 

щ.

 

ш§г-

вятъ;

 

праздники

 

цризнаютъ

 

и

 

уважадотъ!

 

ТР#ьнр

 

рф,-•кртр-

$щ

 

устаярвлены

 

въ

 

воспоминаціе

 

,-еванігельскщъ

 

шФш%

овяэденнРе

 

преданіе

 

и

 

автлритетъ,

 

церкррный

 

рдаврдаащ^а

дошьстдась

 

рдяимъ

 

св.

 

цисаркмъ;

 

гм^даютъ

 

ѳ ;

 

правиАь,-

нрмъ

 

іусіЕррйотрІ

 

секты,

 

врр^ражая^

 

что

 

цравитблъдздде

назяа>чіип;ъ

 

іймъмцаізторрмъ

 

того

 

Ра^гужнагй,

 

котррагр

 

рчр-

тйЮгТЪ

 

щцілтщ

 

своего

 

^пдстра.

 

Эшртъ

 

разрядъ

 

.лщрди-

стрв.ъ,

 

оче^иддо,

 

'чвсенДло

 

дщінаддежйТ(ь

 

рротеетаятству.

Вррыр

 

не

 

полагают* 'й01

 

себя

 

вдестнаго

 

знамерія,

 

ве-ндат

 

•

знають

 

святьръ,

 

не

 

іупоминаемыхъ

 

въ

 

г&в.

 

даис§щ,

 

да

 

sft-



441

«твуютъ

 

св.

 

иконъ

 

и

 

не

 

поклоняются

 

имъ,

 

не

 

сохраняютъ

постовъ,

 

не

 

уважаютъ

 

православнаго

 

духовенства

 

и

 

совер-

щаемыхъ

 

имъ

 

таинствъ

 

и

 

службъ

 

и

 

усвояютъ

 

себѣ

 

право

толковать

 

библію

 

безъ

 

руководства

 

церкви;

 

но

 

при

 

веемъ

томъ,

 

желая

 

избѣжать

 

преслѣдованія

 

со

 

стороны

 

духовен-

ства

 

и

 

полиціи,

 

они

 

ходятъ

 

въ

 

православныя

 

церкви,

 

лице-

мѣрно

 

молятся

 

въ

 

нихъ,

 

вѣнчаются,

 

крестятъ

 

своихъ

младенцевъ,

 

пріобщаются

 

св.

 

Таинъ,

 

допускаютъ

 

православ-

ное

 

погребеніе

 

усопшихъ,

 

но

 

не

 

считаютъ

 

нужнымъ

 

поми-

нать

 

ихъ.

 

Этотъ

 

разрядъ

 

штундистовъ

 

состоитъ

 

изъ

 

людей

еще

 

не

 

окрѣпшихъ,

 

не

 

утвердившихся

 

въ

 

заблуждении

 

окон-

чательно.

Изъ

 

херсонской

 

губерніи

 

штундизмъ

 

проникъ

 

и

 

въ

кіевскую;

 

сюда

 

занесено

 

это

 

зловѣріе,

 

на

 

сколько

 

намъ

известно,

 

двумя

 

лицами:

 

Яковомъ

 

Цибульскимъ

 

и

 

Гераси-

щощъ

 

Бадабаномъ.

 

Скажемъ

 

о

 

томъ

 

и

 

другомъ.

 

Яковъ

 

Ци-

'бульскій,

 

херсонскій

 

однодворецъ,

 

часто

 

ѣздилъ

 

кіевской

 

ry-

берніи,

 

таращанскаго

 

уѣзда

 

въ

 

село

 

Плоское,

 

и

 

навѣщалъ

живущаго

 

здѣсь

 

брата

 

своего

 

Павла.

 

Этотъ

 

немного

 

грамот-

ный

 

крестьянину

 

наслушавшись

 

херсонскаго

 

штундиста—

своего

 

брата

 

и

 

самъ

 

увлекся

 

его

 

ученіемъ

 

и

 

сталъ

 

ироповѣды-

вать

 

въ

 

своемъ

 

селѣ

 

поклоненіе

 

единому

 

только

 

въ

 

Троицѣ

славимому

 

Богу

 

и

 

отрицать

 

почитаніе

 

ангеловъ,

 

святыхъ,

честцаго

 

креста,

 

священвыхъ

 

изображеній

 

и

 

св.

 

мощей.

 

Отъ

Павла

 

Цибульскаго

 

заразились

 

штундизмомъ

 

однодворцы

 

Се-

менъ

 

Тышкевичъ,

 

ЗахарЬ-

 

Богдановскій

 

и

 

Игнатій

 

Хлорин-

CKJfl,

 

а

 

отъ

 

этихъ

 

проповѣдниковъ

 

новое

 

ученіе

 

принято

 

было

и

 

многими

 

другими

 

лицами.

 

Важнѣе

 

всѣхъ

 

ихъ

 

Герасимъ

Балабанъ—крестьянинъ

 

седа

 

Чапдыяки,

 

таращанскаго

 

уѣзда.

Въ

 

1865

 

году

 

онъ

 

бѣжалъ

 

въ

 

херсонсдую

 

губернию

 

и

 

тамъ

пріютился

 

среди

 

нѣмецкихъ

 

колонистовъ.

 

Нѣсколько

 

дѣтъ

« Ч

                                                                                                                              

3



442

прослуживши

 

у

 

ннхъ,

 

онъ

 

породнился

 

'

 

съ

 

однимъ

 

изъ

 

нихъ,

женившись

 

на

 

его

 

дочери.

 

Мѣстный

 

пасТоръ

 

Бонекампфъ

содѣйствовалъ

 

соврапгенію

 

Балабана'

 

въ

 

штундизмъ

 

и,

 

видя

въ

 

немъ

 

надежный

 

качества

 

пропагандиста,

 

ловкость',

 

'xW-
рость,

 

притворство,

 

упрямство

 

и

 

фанатизмъ,

 

сдѣлалъ

 

его

орудіемъ

 

распространенія

 

шту'ндизма

 

среди

 

хёрЪонскпхъ

малороссовъ.

 

Балабанъ

 

принялся

 

весьма

 

усердно

 

проповѣ-

дывать

 

и

 

защищать

 

свои

 

новыя

 

убѣя?денія

 

среди

 

херсон-

скихъ

 

малороссовъ,

 

за

 

что

 

и

 

подвергнуть

 

былъ

 

отвѣтствен-

ности.

 

Сначала

 

чрезъ

 

другихъ,

 

а

 

потомъ

 

самолично

 

Высоко-

преосвященнѣйшій

 

Димитрій,

 

бывшій

 

архіепископъ

 

херсонскій

и

 

одесскій,

 

старался

 

обратить

 

сектанта

 

съ

 

пути

 

заблужде-

нія

 

на

 

путь

 

истины,

 

но

 

все

 

оказалось

 

безуспѣшно.

 

Послѣ

этого

 

Балабанъ

 

преданъ

 

былъ

 

суду,

 

который,

 

убѣдившись

въ

 

закоснѣлости

 

сектанта,

 

опредѣлилъ

 

отправить

 

его

 

въ

родное

 

село,

   

съ

 

запрещеніемъ

 

выѣзда

 

оттуда,

   

куда

 

бы

 

то

ни

   

было.

   

Рѣшеніе

   

суда

   

совершилось

   

въ

   

началѣ

   

1871
ішияЩвавт

   

ли
года,

 

съ

 

каковаго

 

времепп

 

и

 

должно

 

считать

 

первое

 

откры-

тіе

 

оффиціальнымъ

 

путемъ

 

штундизма.

 

Балабанъ,

 

пови-

нуясь

 

судебному

 

рѣшенію,

 

прибылъ

 

въ

 

кіевскую

 

губершю,

въ

 

село

 

Чаплыньу

 

таращаискаго

 

уѣзда.

 

Здѣсь

 

опъ

 

сначала

жплЪ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

братомъ

 

своимъ

 

Митрофапомъ

 

въ

 

его

 

домѣ.

Съ

 

перваго

 

же

 

времени

 

своего

 

поселенія

   

сектантъ

   

иачалъ
<гтО

                   

і

 

u

 

n(ii!t"(>

                  

іішпшкя э

   

атаэя;

 

.

 

■

    

тт

тайную

 

пропаганду

 

въ

 

пользу

 

своего

 

новаго

 

ученія.

 

перво-

начально

 

мѣстомъ

 

ироповѣдн

 

его

 

была

 

хижина

 

брата,

 

но

потомъ

 

опъ

   

нашелъ

   

ее

 

неудобною

   

для

 

своей

 

цѣли.

   

Быть
ОШО .

 

ОТІІШКІИ

   

ЭІЯЭІ

                             

ѵ

     

:

     

HOfllI

 

JZHTfi

 

і

              

іНЯЭ
можетъ,

 

она

 

показалась

 

ему

 

тѣсною

 

для

 

умножающихся

 

съ

каждымъ

 

днемъ

 

слушателей,

 

а

 

можетъ

 

быть

 

опъ

 

боялся

навлечь

 

на

 

себя

 

подозрѣніе

 

полнціи,

 

которая

 

могла

 

въ

 

част-

номъ

 

домѣ

 

замѣтНть

 

пеобычайныя

 

собранія'*,

 

какъ

 

бы

 

то

ни

 

было,

 

по

 

Балабанъ

  

вскорѣ

   

перешедъ

 

съ

 

своею

   

пропо-

*
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вѣдыо

 

въ

 

корчму,

 

мѣсто

 

посещаемое

 

весьма

 

значительнымъ

числомъ

 

крестьянъ.

 

Съ

 

одной

 

стороны

 

Балабанъ

 

здѣсь

 

не

могъ

 

опасаться

 

никакихъ

 

подозрѣній/полиціи,

 

потому

 

что

корчма

 

всегда

 

привлекаетъ

 

къ

 

еебѣ

 

посѣтителей,

 

съ

 

другой

здѣсь !

 

могъ

 

сектантъ

 

въ

 

откровенной

 

бесѣдѣ

 

вывѣдывать

настроеніе

 

и

 

образъ

 

мыслей

 

своихъ;

 

односельцевъ

 

и

 

прима-

нивать

 

ихъ

 

къ

 

своему

 

ученію

 

угощеніемъ.

 

Что

 

же

 

касается

послѣдняго

 

обстоятельства,

 

т.

 

е.

 

угощенія,

 

то

 

Балабанъ

 

не

стѣснялся

 

въ

 

средствахъ;

 

деньги

 

у

 

него

 

были

 

отчасти

 

свои,

но

 

главнымъ

 

образомъ

 

доставляемый

 

ему

 

обществомъ

 

штун-

дистовъ

 

херсонской

 

губерніи.

 

Поолѣднее

 

перысылало

 

ему

не

 

малыя

 

суммы

 

для

 

поддержанія

 

имъ

 

пропаганды;

 

онъ

получалъ

 

по

 

нѣскольку

 

сотъ

 

и

 

даже

 

по

 

тысячѣ

 

-

 

рублей.

Выставляя

 

полуведрами

 

водку

 

и

 

предлагая

 

различный

 

заг

куски

 

к'ревтьянамъ,

 

Балабанъ

 

векорѣ

 

образовадъ

 

около

 

себя

значительный

 

кружекъ

 

людей;

 

сочувствующих^

 

его

 

ученію,

изъ

 

которыхъ

 

большинство

 

;составля№

 

неопытная

 

молодеж ь\

Балабанъ

 

велъ^діло^пропаганди

 

■

 

слѣдующимъ,.

 

образомъ:

сначала

 

заводйлѣ

 

рѣчь!

 

Р

 

каком*

 

вибудь

 

религіозномъ

 

пред-

метѣ,'

 

потомъ

 

начиналъ

 

развивать

 

свои

 

мысли,

 

подтверждая

ихъ

 

самовольно

 

изъясняемыми

 

текстами

 

изъ

 

библіи,

 

а

 

по-

томъ,

 

заручившись

 

внйманіемъ

 

и

 

сочувствіемъ

 

слушателей,

начиналъ

 

порицать

 

духовенство,

 

упрекая

 

его

 

въ

 

:р'азличныхъ

недостаткахъ.

 

Слушатели,

 

<

 

удивляясь

 

знанію

 

св.:

 

писанія

 

п

религіозныхъ

 

истинъ

 

сектантомъ,

 

все

 

болѣе

 

и

 

болѣе.)

 

относи-

лись

 

къ

 

нему

 

съ

 

уваженіемъ

 

и

 

ждали

 

ютъ

 

него

 

еще

 

боль-

шихъ

 

наставленій,

 

а

 

онъ

 

удовлет-ворялъ' ихъ

 

желанію.

 

Вмѣ-

стѣ

 

съ

 

этимъ

 

Балйбанъ

 

йталъ

 

обучать

 

своихъ

 

слушателей

пѣнію

 

нѣкоторыхъ

 

бЛагочестивыхъ

 

пѣсней,

 

что

 

хотя;

 

я

 

не

заключало

 

въ г сёбй,нйчето<>щротивнаго

 

лгржоелшной

 

вѣрѣ,

но

 

мнРго

 

способствовало

 

разъедияенію

 

слушателей

   

съ

 

хра,-



444

момъ

 

Божіпмъ

 

и

 

обществеянимъ

 

бргослуженіемъ.

 

Руково-

дясь

 

таковьшъ

 

соабражеяіемъ,

 

Балабанъ

 

дачалъ

 

собирать

сходки

 

по

 

домамъ

 

тѣхъ

 

крестьянъ,

 

въ

 

которыхъ

 

болѣе

 

былъ

увѣренъ,

 

и

 

здѣсь

 

устроять

 

яѣчто

 

въ

 

родѣ

 

богослуженія,

состоящего

 

въ

 

чтеніи

 

и

 

объясненіи

 

св.

 

писанія

 

я

 

пѣніи.

Оставаясь

 

повядимому

 

вполнѣ

 

правасдавяымъ

 

и

 

не

 

разру-

шая

 

прямо

 

православной

 

вѣры

 

яъ

 

дуцг£

 

сваихъ

 

сдушая-рдсй,

Балабанъ

 

тѣмъ

 

ле

 

менѣе

 

замѣтно

 

ооразрвывадъ

 

раскѳлъ

 

въ

мѣстномъ

 

приходѣ.

 

Возвышаясь

 

яадъ

 

понятиями

 

своихъ

слушателей,

 

онъ

 

становился

 

ихъ

 

учнтедемъ

 

въ

 

дѣдѣ

 

вѣры

Я

 

отдалялъ

 

ихъ

 

отъ

 

закониаго

 

пастыря

 

церкви,

 

мѣстнаго

священника;

 

объясняя. сду.вжтелямъ

 

св.

 

пиоаніе

 

произвольно,

онъ

 

лгадрьіівалъ

 

въ

 

нихъ

 

довѣріе

 

къ

 

авторитету;

 

церкви

 

щ

св.

 

преданию;

 

устроцвая

 

религіозяыя

 

собрадія,

 

рнъ

 

отвдег

калъ

 

ихъ

 

отъ

 

сдужбъ

 

церковпыхъ

 

и

 

зямѣяядъ

 

ихъ

 

первыми.

.Сами

 

крестьяне,

 

иодъ

 

вліяніеэдъ

 

цррстыхъ

 

по

 

фррмѣ

 

и

льстяяыхъ

 

по

 

содержавію

 

рѣчей

 

Балабана,

 

стали

 

сщаваться,

яшо

 

дооелѣ

 

,©ни

 

находились

 

во

 

імракѣ

 

яевѣд$вр

 

о

 

гпредме-

тахъ

 

»&.0шествеаныхъ,

 

a

 

отныдѣ

 

сердца

 

ихъ

 

открылись

 

къ

аіріяітію

 

дристіанскаБО

 

іуче&ія

 

я

 

умы

 

.щъ

 

■озарились

 

и

 

про-

свѣтились

 

Духомъ

 

Сяятьшъ.

 

'Вскорѣ

 

Балабанъ

 

нащедъ

 

дъ

числѣ

 

ісвввхъ

 

слушателей

 

однрцр

 

изъ

 

самъдхъ

 

усердныхъ

овояхъ

 

привержснцевъ,

 

которагр

 

и

 

сдѣлалъ

 

своимъ

 

срт$уд-

.нидашъ

 

въ

 

дѣді

 

пропаганды.

 

Это

 

быдъ

 

Дяхоцшй,

 

волост-

ной

 

чапяянсвій

 

писарь,

 

чедов$къмрдодой, і 2р-тІи#ъ

 

неболь-

шямъ

 

лѣтъ

 

и

 

весьма

 

энергияеокій.

 

Благодаря

 

обращенію

Ляхоцкаш,

 

Въ

 

штундизмъ,

 

^лрпррцагзндр.Бладабя,^

 

нодьжо

^необычайно

 

быстро

 

и

 

успйшво.

 

/Баля^алъ

 

$щ>

 

<Шга

 

пере-

селился

 

въ

 

дамъ

 

своеяр

 

ловаго

 

сотрудника,

 

;врлрстное

 

драв-

леніе

 

обратилось

 

ііь

 

щѣбто

 

,соб.рапкіШтундястовъ

 

и

 

здфсь

 

то

•началась

 

открытая,

  

дерзкая

   

цроловѣдь

  

сектанта

   

цротивъ
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церкёи,

 

ея

 

учевія,

 

обрядности

 

и

 

главнымъ

 

образомъ

 

противъ

духовенства.

 

Пользуясь

 

близкимъ

 

знакотетвомъ

 

съ

 

волост-

нымъ

 

писаремъ,

 

Балабанъ

 

хотѣлъ

 

было

 

даже

 

отправиться

по

 

своимъ

 

ли

 

личншгъ

 

дѣлшъ,

 

или

 

но

 

дѣламъ

 

общества

штувдмстовъ

 

въ

 

херсонскую

 

губерншг

 

и

 

поставплъ

 

дѣло

тавъ,

 

что

 

волостное

 

правленіе

 

рѣшилось

 

выдать

 

ему

 

нас-

портъ,

 

по

 

мѣетный

 

приходской

 

свящевникъ,

 

теперь

 

уже

умершій,

 

отецъ

 

Димитрій

 

НизгОдинскій,

 

принимая

 

во

 

вяи-

маніе

 

рѣшеніе

 

суда,

 

воспреяятствовалъ

 

совершиться

 

противу-

законному

 

дѣйствію.

 

Тавимъ

 

обрааомъ

 

паспортъ

 

былъ

 

yfflep-

жвдъ

 

и

 

присужденный^

 

къ

 

поселеиію

 

остался

 

на

 

прежнемъ

мѣстѣ

 

своего

 

жительства-

 

во

 

ожесточенный

 

и

 

раздосадован-

ный

 

поселенецъ

 

обѣщалъ

 

зажечь

 

такой

 

огонь

 

въ

 

прпходѣ

отца

 

Дамитрія,

 

что

 

его

 

не

 

въ

 

силахъ

 

будутъ

 

затушить.

Сентантъ

 

выполнилъ

 

свое;

 

слово:

 

быстро

 

охватявшій

 

все

мѣстное

 

населеніе

 

штундизмъ

 

до

 

того

 

поразидъ

 

скорбію

пастыря,

 

что

 

онъ

 

не

 

перенесъ

 

распространена

 

ереси

 

въ

своемъ

 

приходѣ

 

и

 

сошеЛъ

 

въ

 

могилу

 

отъ

 

разрыва

 

сердца.

Нфлый

 

187 1

 

годъ

 

севтантъ

 

распространялъ

 

свое

 

учедіе,

а

 

на

 

него

 

все

 

еще

 

не

 

обращали

 

внимаяія.

 

Наконецъ

 

только

въ

 

1872-мъ

 

году,

 

когда

 

штундисты

 

открыто

 

стали

 

порицать

церковь,

 

наемѣхаться

 

надъ

 

ея

 

обрядами

 

и

 

дерзко

 

оскорблять

православныхъ,

 

донесено

 

было

 

о

 

щтундиэмѣ

 

енархіадьному

начальству.

 

Балабанъ

 

вытрсбованъ

 

былъ

 

въ

 

віевсвую

 

духов-

ную,

 

консисторію

 

и

 

здѣсь

 

подвергнутъ

 

испытанию

 

въ

 

вѣрѣ.

Но

 

Балабанъ'

 

обман удъ

 

консисторію:

 

овъ

 

притворился

 

строго

правосшавиымъ,

 

ифповѢдэлъ

 

символъ;

 

вѣры,

 

на

 

івсѣ

 

вопросы

отвѣчашъ

 

съ

 

точностно

 

въ

 

православномъ

 

духѣ,

 

осѣнялъ

себя

 

креетнымъ

 

знаменіемъ,

 

молился

 

предъ

 

инонами,

 

говѣлъ

и

 

лобызалъ

 

честный

 

кростш.

 

Евнспсторія,

 

обманувшисьгли-

цемѣрнымъ

 

поведевіемъ

   

сектанта^

   

едѣлала,

 

расрряженіе

 

о
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возвращеніи

 

его

 

на

 

родину.

 

Прибыль

 

въ

 

Іаплынку,

 

Бала-

банъ

 

еще

 

съ

 

большим*

 

усердіемъ

 

началъ

 

дѣдо

 

совращенія.

Онъ

 

теперь

 

старался

 

-внушить

 

своимъ

 

слушателямъ,

 

что

освобожденіе

 

его

 

коисисторіею

 

отъ

 

какого

 

бы

 

то

 

ни

 

было

нвказанія

 

лучше

 

всего

 

;

 

овидѣтельствуетъ

 

въ

 

его

 

пользу

 

и

въ

 

пользу

 

его

 

ученія.

 

«Видите»,,

 

говорилъ

 

ояъ,і,

 

«наши

деревеяскіе

 

священники

 

ничего

 

не

 

поминаютъ,

 

потому-то

 

и

Еротивятся

 

/истицѣ;

 

другое

 

дѣло

 

въ

 

>Кіевѣ,

 

:

 

тамъ .

 

народъ :

 

все

ученый,,

 

тамъ

 

меня

 

поняли

 

и

 

сказали:

 

ты

 

хор&Шо

 

пау-

чаещь,мы

 

шротвѣдуешъ

 

чистую

 

евангельскую

 

истину■;.

они

 

съ;пблагословеніемЪ' отпустили

 

меня

 

и

 

"напутствовали

олѣдующйми

 

благожеланіями:

 

шди

 

и

 

наставляй

 

тешйй

народъъ.

                  

■"

 

■■■

   

■

                                             

Іый
.л!!.Сдѣдствіемъ

 

этихъ

 

обстоятельствъ

 

было

 

распростране-

ніе

 

штундизма

 

за

 

предѣлами

 

Чаплынки;

 

штундисты

 

.появи1

дись

 

въ

 

деревняхъ— Поповкѣ,

 

Кучврвкѣ,

 

Коояковкѣ,

 

нако-

яецъ

 

и.

 

въ

 

болѣе

 

отдаяенномъ

 

селѣ

 

Плошшъѵ іідѣ

 

дѣйство-

валъ

 

также

 

Павелъ

 

Цыбульскій.

 

Теперь

 

уже

 

яапрасныг.ока-

зались

 

и

 

мѣры

 

волостнагоі

 

прівленія

 

противъ

 

открытыхъ

сходокъ

 

штундистовъ-,

 

урядники

 

заставляли

 

штундиотовъ

расходиться,

 

а

 

эти

 

начинали

 

ихъ.бить.

                            

;

amôfіэіько

 

всдѣдствіе

 

I усиленныхъ

 

старанійг

 

свящевниковъ

о'

 

Томъ,чтобы

 

админцстратпвныя

 

власти

 

обратили

 

внимш

ніе^на

 

развивающуюся

 

заразу,

 

послѣднія"

 

наЧали;

 

предяри*-

ниматв1

 

нѣкоторыя

 

рѣшительныя

 

мѣри.

 

Такъ,

 

одна

 

іизъ

 

са^-

мыхъ

 

йрыхъ- штундиотокъ . деревни

 

Поправки,

 

Агафья

 

Музы-

лова

 

заключена

 

была

 

въ

 

тюремный

 

замокъ

 

города

 

Таращи

за

 

то,

 

что

 

въ

 

прйсутствіи

 

нѣсколькихъ

 

свидѣтелейапублішно

издѣвадаоь

 

надъ

 

святыми

 

иконами.

 

:Сюда

 

;

 

же

 

заключен*

былъ

 

наконецъ

 

и

 

самъ

 

Балабанъч'Ш'ісъ1*нимъ

 

впослѣдствіи

еще

 

одиннадцать

 

главных*

 

его-

 

соучастников*.

   

Однако

 

же
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заключенные

 

какимъ-то

 

образомъ

 

нашлп

 

возможность

 

со-
-TH£ToeqB

 

ля

 

«гхынпчроі&аш-:

 

б

 

,унншавта

 

и

 

оікзотоо

 

nw
общать

 

свои

 

мыслп

 

остадьнымъ

 

штундистамъ

 

и

 

даже

 

вну-

шали

 

имъ,

 

что,

 

по

 

словамъ

 

чпновниковъ,

 

закон*

 

не

 

приз-

наетъ

 

ихъ

 

виновными,

 

а

 

тюремному

 

заключенно

 

подвергнуты

они

 

только

 

по

 

проискам*

 

духовенства.

 

Оробѣвшіе

 

было

 

и

присмирѣвшіе

 

штунднсты

 

снова

 

подняли

 

голову,

 

осооенно

послѣ

 

того,

 

какъ

 

выпущена

 

была

 

на

 

свободу

 

Агафья

 

Му-

зылова..

 

ч

     

.

Т'{

 

..

 

ПО

 

ЯЫЩОйОІ

  

ИДЬЩО&П

   

BE

   

.ОПРИЬЙѴП

     

iî(i
Къ

 

концу

 

1872-го

 

года,

 

именно

 

въ

 

ноябрѣ

 

штунднсты

села

 

Чаплынки

 

заявили

 

о

 

себѣ

 

публичной

 

демонстраціей.

Они

 

вынесли

 

изъ

 

своихъ

 

домов*

 

всъ1

 

иконы,

 

перевязали

 

ихъ

и

 

поволокли

 

по

 

грязи,

 

съ

 

дерзкими

 

ругательствами,

 

въ

 

цер-

ковь.

 

Три

 

человѣка

 

депуТатовъ

 

отправились

 

отъ

 

нихъ

 

къ

священнику

 

съ

 

требованіемъ,

 

чтобы

 

онъ

 

принялъ

 

отъ

 

нихъ

«безполезные

 

для

 

нихъ

 

идолы».

 

Священник*

 

попробовалъ

было

 

сначала

 

увѣщевать

 

ихъ,

 

погрозилъ

 

потомъ

 

отвѣтственг

ностью

 

за

 

ихъ

 

поступокъ

 

предъ

 

судомъ,

 

по

 

видя,

 

что

 

его

слова

 

не

 

производят^

 

должнаго

 

дѣёствія

 

на

 

изувѣровъ,

 

со-

гласился

 

принять

 

св.

 

иконы,

 

чтобы

 

сохранить

 

ихъ

 

отъ

 

по-

руганія.

 

Только

 

согласіе

 

это

 

было

 

дано

 

священвикомъ

 

съ

усдовіемъ,,

 

что

 

он*

 

примет*

 

св.

 

иконы

 

в*

 

церковь

 

не

 

иначе,

какъ

 

въ

 

присутствіп

 

всего

 

волостнаго

 

начальства

 

н

 

шести

свидетелей

 

изъ

 

православных*.

 

ІПтундисты

 

отправились

 

за

старшиною,

 

но.

 

когда

 

тот*

 

пришел*

 

къ

 

священнику,

 

при-

нимать

 

нконъ

 

уже

 

было

 

не

 

отъ

 

кого.

 

Посояѣтовавшись

 

между

собою

 

касательно

 

требрванія

 

священника,

 

штунднсты

 

бро-

сили

 

св.

 

иконы

 

въ

 

церковной

   

оградѣ

   

и

 

разошлись

 

по

 

до-
'ііѵ

 

і

 

ѵ£»0

     

иьѵТИг

 

/

    

Ц

    

.

 

ti

 

it

 

ti

 

1 1

 

il

 

J

 

JJiuaT-*

    

Лш

 

Ц

 

I

 

J

 

is

 

if

    

r

 

fi-*

 

я

 

-j

мамъ.

 

Главныхъ

 

зачинщико'въ

 

этой

 

демонстраціи

 

волостный

судъ

 

сначала

 

присудидъ

 

къ

 

аресту,

 

а

 

потомъ

 

рѣшилъ

 

нака-

зать

 

розгами.

 

Но

 

посдѣднее

 

не

 

было

 

выполнено,

 

потому

 

что

штунднсты,

 

собравшись

 

въ

 

болыпомъ

 

количества,

 

переколо-



m
->...,.

                                                                                                                                                                                                                  

...

   

>

 

i

  

■ .

      

.

 

-

 

<

 

■

тили

 

сотскаго

 

п

 

старшину,

 

а

 

заключенныХъ

 

въ

 

арестант-

сеой

 

освободили.

 

Дальнейшая

 

судьба

 

штундистовъ

 

следую-

щая.

 

Изъ

 

заключенныхъ

 

въ

 

Таращѣ,

 

кажется,

 

шесть

 

чело-

век*

 

переведены

 

были

 

въ

 

Еіевъ

 

для

 

разбора

 

ихъ

 

дела

 

на

суде,

 

а

 

главный

 

прбпагандистъ

 

Балабанъ

 

бсвобожденъ,

 

по
•ï.6'1

                                

-HI

          

.

            

и
недостатку

 

противъ

 

него

 

уликъ.

 

Однакоже

 

тотчасъ

 

по

 

осво-

божденіи

 

Балабанъ

 

заявилъ

 

о

 

своей

 

пропаганде;

 

въ

 

самой
Тараще,

 

публично,

 

на

 

площади

 

говорил*

 

он*

 

речь

 

богомоль-

цам*,

 

шедшим*

 

по

 

случаю

 

восвреснаго

 

дня

 

в*

 

церковь.

В*

 

этой

 

речи

 

он*

 

вооружал*

 

их*

 

против*

 

духовенства^

смеялся

 

над*

 

иконами,

 

съ

 

презреніемъ

 

относился

 

къ

 

бого-

служению

 

церковному.

 

Но

 

на

 

сей

 

разъ

 

не

 

остался

 

онъ

 

без-

наказанным*:

 

его

 

тотчасъ-же

 

заключили

 

въ

 

тюрьму.

Въ

 

кіевской

 

тубервіи

 

насчитывают*

 

до

 

1000

 

человек*

Штундистовъ.

 

Главный

 

притонъ

 

ихъ

 

въ

 

таращанскомъ

 

и

звенйгородскомъ

 

уездахъ.

{Изъ

 

2

 

M

 

Подольск,

 

en.

 

вѣд.

  

1875

 

г.).

Къ

 

некрологу

 

настоятельницы

 

лебединскаго

дввичьяго

 

монастыря

 

игуменіи

 

Филареты,

 

помещен-

ному

 

въ

 

10

 

№

 

Йіевск.

 

Ênapx.

 

Мдомостей.

 

Свящ.

Іоаннъ

 

Яворскій

 

въ

 

дополнеяіе

 

къ

 

тоЙу,

 

что

 

сообщено

 

въ

некрологе

 

о

 

деятельности

 

иг.

 

Филареты,

 

пишетъ,

 

что

 

над*

гробом*

 

покойницы

 

священник*

 

С.

 

Матусовъ

 

Іоаннъ

 

Гордіев-

скій,

 

местный

 

священник*,

 

и

 

учитель

 

алотопольской

 

гіро-
гймназіи

 

Иван*

 

Гаевскій

 

сказали

 

ЦрЙичн'ыя

 

потальному
событію

 

рѣчи,

 

в*

 

которых*

 

представили

 

услуги

 

покойной
обществу

 

и

 

благодарность

 

общества

 

къ

 

ней.

 

Вотъ

 

одна

изъ

 

эТихъ

 

річей:
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Вяху

 

же

 

ту

 

и

 

жейы

 

ліноггі

 

издалеча

зряще^

 

яЖе

 

идош'а

 

пд

 

Iucycfb

 

оті

 

Галилеи,

служаіце

 

Ему.

 

Мат.

 

27,

 

5b.

Печальный

 

Долгъ

 

нашъ,

 

осиротелая

 

обитель,

 

проводить

Іб

 

могилы

 

незабвенную

 

мать

 

нашу

 

совпалъ

 

cï

 

празЪвай-

емъ

 

церковію

 

памяти

 

св.

 

женъ

 

мгроносицъ.

 

Жены

 

мѵро-

йосицы

 

служили

 

Спасителю,

 

во

 

время

 

служены

 

Его

 

роду

человеческому,

 

делами

 

милосердія

 

й

 

любви.

 

Ему,

 

неийуп|ейу

где

 

главы

 

подклонити,

 

они

 

предлагали

 

свои

 

дома

 

с*

 

радуш-

ным*

 

пріемомъ

 

и

 

угощеніемъ;

 

они

 

сопутствовали

 

Ему

 

в*

 

Его

странствованіи

 

ho

 

городам*

 

и

 

селам*

 

Іудеи

 

и

 

предлагали

с*

 

своей

 

стороны

 

всѣ

 

те

 

заботы,

 

в*

 

которых*

 

нуждается

странник*

 

в*

 

чужой

 

земле.

 

Эти

 

благочестивыя

 

жены

 

на-

долго

 

даже

 

оставили

 

свои

 

дома,

 

чтобы

 

неотлучно

 

быть

 

При

Спасителе

 

во

 

время

 

Его

 

посЭДйих*

 

дней

 

на

 

земле.

 

Но

Госіюдь

 

наш*

 

вчера

 

и

 

днесь ,

 

Той' же

 

и

 

во

 

вѣки.

 

Как*

 

прежде

Он*

 

не

 

отвергал*

 

услуг*

 

любящих*

 

женъ,

 

так*

 

и

 

теперь

принимает*

 

все

 

жертвы,

 

приносимый

 

о

 

Нём*

 

и

 

для

 

Него.

Помощь,

 

которую

 

мы

 

оказываем*

 

нуждающемуся

 

ближнему

нашему,

 

Спаситель

 

Нешъ

 

принимает*,

 

как*

 

дело

 

усердія

 

къ

Нему

 

:

 

понеже

 

сотвористе

 

едиЫоА^

 

Шп%Шахб

 

сихъ

 

Щи-
тт.

 

Мніь

 

сотвористе.

 

Й

 

въ

 

насТбЩей

 

скорби

 

нашей

 

нам*

утешительно

 

подумать,

 

что

 

ибчивпгая

 

Ь

 

Господе

 

мать

 

наша

для

 

того

 

оставила

 

насъ

 

осиротелыхъ,

 

чтобы

 

принять

 

отъ

Господа,

 

Которому

 

она

 

такъ

 

долго

 

служила,

 

награду

 

за

 

своя

честные

 

и

 

многоплодные

 

труды.

 

Ее

 

пРи&утъ

 

въ

 

сМй'ликъ
'

 

жены

 

мѵроносицы,

 

которым*

 

и

 

ойа

 

Сподобилась

 

по

 

своей

горячей

 

ревности,

 

съ

 

которою

 

она

 

такъ

 

многоплодно

 

tfeJia

трудное

 

#б'ло

 

христіанскаго

 

восіійт'анія

 

д^тей

 

въ

 

учрежден-

"номъ

  

ею

 

въ

 

стенахЪ

   

этой

 

обй-гёЛи

  

у^иІЬщѣ:

   

Щ

 

гищй

 

у



450

почившей

 

наследства,

 

которое

 

вообще

 

остзВііяютъ

 

люди

 

сво-

имъ

 

приснымъ,

 

Ея

 

наследство— эти

 

дети,

 

на

 

.которых*

 

она

издерживала

 

все,

 

что

 

приходилось

 

ей

 

собрать.

 

С*

 

ея

 

смер-

тію

 

мы

 

вполне

 

убедились

 

в*

 

ея

 

величайшем*

 

безкорыстіи

и

 

ея

 

несокрушимом*

 

упованіи

 

на

 

промысл*

 

Божійв*

 

трудноиъ

Щ0.

 

,пра.вильнаго

 

устроенія

 

училища .

 

при

 

техъ

 

скудных*

средствах**;

 

какими

 

она,

 

располагала.

 

Не

 

говоря

 

уже

 

о.

 

ея

заботах*

 

по;

 

обители,

 

вспомним*

 

^только,

 

каких*

 

тяжкяхъ

трудовъ.; стоило;

 

eft,устроить

 

при

 

обители

 

сей

 

училище,

 

по-

служить,

 

духовенству

 

и

 

обществу

 

въ

 

самом*

 

важнейшем*;— г

образрвддіи

 

детей;

 

,и,

 

наше ,

 

сетованіе

 

о

 

потере

 

этой,

 

благо-

детельницы

 

пере

 

ходит*,

 

в*

 

глубокую

 

скорбь.

 

И

 

какъ

 

намъ

не

 

скорбеть

 

о

 

потере

 

той,

 

которая

 

эъ

 

теченіи

 

стольких*

л|тъ

 

служила

 

своим*

 

любвеобильным*

 

сердцем*

 

и

 

мудрою

рас.порядительностію-— примером*

 

для

 

руководимых*

 

его

 

сес-

тер*

 

и

 

незаменимою

 

попечительницею

 

основаннаго

 

ею

 

си-

ротскаго

 

пріюта . .

 

Обстоятельства

 

ея

 

жизди

 

дровддеціе

 

уст-

роило

 

так*,

 

что

 

не

 

дало

 

ей;

 

родной

 

семьи,

 

но

 

ея

 

любящее

сердце

 

потребовало

 

для

 

себя

 

заботливости

 

о

 

чужих*

 

детях*

и

 

она

 

собрала

 

вокруг*

 

себя

 

семью,

 

на

 

которую

 

и

 

излила

всю

 

свою

 

любовь . ,

 

Видно

 

в*,

 

ея

 

сердце

 

глубоко

 

проникли

 

слова

Спасителя:

 

блюдите

 

d'à.

 

ne

 

презрите

 

единаго

 

отъ

 

малых»

сихъ..

 

.^Лж^есотворитъ

 

и

 

цаучитъ^

 

сецвелій

 

наречется

въ

 

царствіи

 

небеснощ.,.Неумирающее

 

в*

 

женщине

 

чувство

любви

 

и

 

дрцвязандоети

 

к*

 

детяэдъ .,

 

в*

 

почившей

 

сказалось

 

со

всею

 

силою,

 

в*

 

кругу

 

.этцхъ

 

детей,

 

окружающих*

 

гроб*

 

ея.

С*

 

ними

 

она

 

была

 

проста;

 

ихъласкала,

 

какъ

 

родная

 

мать;

они.

 

у

 

нея

 

были

 

постоянно

 

на

 

мысли,

 

такъ

 

что

 

отъ

 

нее

 

было

только

 

и

 

слышишь

 

что:

 

«дети

 

мои— дети*;

 

а

 

для

 

нихъ

 

ода

устраивала

 

домащніе

 

праздники

 

и

 

оживляла

 

, ихъ, своим*

присутствіемъ.

 

И

 

дети

 

находили

 

для

 

себя

 

величайшее

 

ддо-



m

вольст.віе

   

в*

 

том*,

 

чтобы

 

как*

 

можно

   

чаще

 

видеть

 

ее

 

и

глядеть

 

въ

 

ея

 

глаза,

 

въ

 

которыхъ

 

горело

 

такъ

 

много

 

любви

ïïiâ^K^i.BbvBjlMb.tqiiiftWflj

   

ДеТИ

    

ДОЛГО

   

б$ЩЪ

 

ВЗО^ЯМИ,^

дать

 

той^

 

которую

 

отъ

 

нихъ

 

сокрылъ

  

гробъ.

 

Нам*

 

трудно

представить

 

несущеррующимъ

 

йМйік^бія^^Щм^Ші

то|ымъ(Пна,съ

 

связала

 

любовь ,

 

ищредандолт^^;^^^,^
вдуЙоко

 

впечатдеваетеа

 

в*

 

нашему

 

сщп^и^да^ъ

 

хочеря

убѣдить

 

себя,

 

что

 

онъ

 

еще

 

среди

 

,

 

насъ.

 

Тем*

 

более

 

это

нужно

 

сказать

 

о

 

впечатлительном*

 

сердце

 

детей?!,

 

Для

 

них*

этот*

 

мрачный

 

гробъ— одръ¥ ,

 

да-

 

которомъ

 

спиіъ,лю,бящая

ихъ

 

мать,

 

и

 

они

 

боятсячкакъмбы

 

,крикомъ

 

своим*

 

не

 

раз-

будить

 

ее

 

отъ

 

сладкагр

 

.(ра.][ДафІдакъл д|т|йІ| )?) .'ЗС§ й

 

которая

умерла

 

съ

 

верою

 

въ

 

Спасителя

 

.нашего,

 

не

 

умерла

 

совер-

шенно;

 

она -живет*

 

и

 

будетъ

 

жить,

 

Bbs

 

ваших*

 

.сердцах*

и

 

сердцах*

 

целых*

 

сотень

 

тѣхъ,

 

которыхъ

 

она

 

воспитала

прежде

 

вас*.—-Скорбныя

 

сестры,

 

обители,сея!

 

руководитель-

ница

 

ваша

 

на

 

тернистом*

 

.пути,

 

.вашей

 

подвижнической

жизни

 

оставила.'Васъ;;

 

но

 

ея

 

дух*

 

не

 

может*

 

разлучиться

 

съ

вамйч

 

если

 

вы,

 

сохраните

 

всегдашнее

 

молитвенное

 

воспоми-

наніе

 

о

 

ней

 

и

 

продолжите

 

жить

 

въ

 

трмъже

 

мире

 

и

 

со,-

гласіи,

 

>въ

 

томъже

 

послущаніи

 

будущей

 

матери,

 

вашей,;. ко-

торому

 

поучал*

 

вас*

 

ваш*

 

и

 

наш*

 

Архипастырь

 

въ

 

последнее

свое

 

пооещеніе

 

нашей

 

обители.

 

Долга

 

была

 

его

 

беседа

 

къ

почившей

 

і

 

матери

 

нашей;

 

это

 

былъ

 

какъ

 

бы

 

лзаветъ,

 

кото-

рый!

 

она;

 

должна

 

была,

 

передать

 

и

 

своим*

 

сестрам*.

 

Сущ-

ность

 

егѳ:г-7-храненіе)

 

дрслущанія

 

той,

 

котрррй

 

вы, будете

вручены- для,

 

даддвейщагр

 

руководства,

 

въ

 

вашей

 

жизни.

«

 

Помолимся

 

же

 

все

 

сердечно,

 

да

 

удокоитъ

 

Господь

 

вашу

 

уев-

шую

 

мать!

 

въчеедеяіяхъ

 

праведных*;

 

а

 

оставленный

 

ею

жездъ

 

да

 

будетъ

 

знакомь

 

того,

 

что

 

потерянное

 

въ,

 

почив-

шей;

 

мы

 

найдемъвъ

 

ея;яірееЕниде,<

 

Аминь.

   

,

 

ятыш&щ
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Засѣданіе

 

церковно

 

-

 

археологическаго

 

общества

W$&ШіШй

 

Дух.

 

аШдйміи.

 

Въ

 

воскресенье,

 

15-го

 

сего

 

.

ію'ня,

 

въ

 

7

 

чаёёвъ

 

вечера,

 

въ

 

квартире

 

йреоёвяЩеййаго

Филарета',

 

епископа

 

Уіайскаго,

 

было

 

шорт

 

въ

 

сймъ

 

году

за'седаніе

 

церковно-археблогическаго

 

обЩёстяа

 

при

 

кіейсйРй

духовной

 

акадеШІ^ЗаЬеданіе

 

открылось

 

докладам*

 

секре-

таря

 

о

 

постугіивіпйхе

 

въ

 

апреле

 

й

 

йае

 

йожертвовайіяхъ

въ

 

общество.

 

Ізъ

 

них*

 

обраЩаютъ

 

особенное

 

йнимайіе

 

сле-

дующіе

 

предметы:

1)

 

Связка

 

документов*,

 

переданнЫхъ

 

въ

 

общество

 

вдо*-

вою

 

священника

 

Борзаковскаго

 

чрёзъ

 

каѳедральнаго

 

прото-

іерей

 

кіево-еофШскаго

 

собора

 

П.

 

Г.

 

Лебедннцёва.

 

Докумен-

ты

 

"эти

 

касаются,

 

преимущественно,

 

фамиліи

 

Борзаковскихъ

И

 

служат*

 

отчасти

 

матеріаломъ

 

для

 

исторіи

 

Ѳейдосіевской

церкви

 

на

 

Иечерске,

 

настоятелями

 

которбй

 

бьіЛи

 

Борзакои-

скіе.

 

Из*

 

документов*

 

видно,

 

что

 

предки

 

Борзаковскихъ

первоначально

 

жили

 

в*

 

Польше,

 

где

 

владели

 

вотчиною

Ворзйкёётю

 

(въ

 

документах*

 

есть

 

грамота

 

Сйгизмунда

I

 

отъ

 

1546

 

г. \

 

утверждающая

 

за

 

БорзаковскиМ*

 

означенное

поместье),

 

но

 

въ

 

началѣ

 

17

 

столетія

 

ПолйкарПъ

 

Борзаков-

скій,

 

вследствіе

 

сйльнаго

 

жёладія

 

кіево^Дечерсвато

 

архи-

мандрита

 

Елпсея

 

ПлётееецШтЪ,

 

«оста'вйл*

 

й*

 

„польском*

государстве

 

своё

 

Миійще,

 

знатную'

 

маетность

 

и

 

разный

 

уго-

дья»

 

и

 

поеёлніся

 

Ш

 

кіеве^пеСёрокой

 

лавре,

 

где

 

сшчета

"йроіодйл*

 

«пйсарШУ^й

 

уставйчйое

 

посауяіайіе»,

 

а

 

зятѣиъ

посващён'ъ

 

былъ

 

во

 

йвяп^ённйка

 

къ

 

ѲёОдосіевекой

 

церкви,

пр"й

 

чемъ

 

ему

 

*за

 

горлйвоеть

 

йо

 

обители

 

святой»

 

данъ

былъ

 

во

 

владейіе

 

от*

 

Елисея

 

ПлетёнеЦкаг'о

 

островъ

 

ЕѳзиШ

 

>

съ

 

землёю,

 

сейожатямгі;

 

деревоіъ,

 

бортдяійи

 

и

 

проч;—-Све-

дши

 

о

 

блййайшйхъ

 

превннйнахъ

 

о.

 

Полякаравъ

 

раасмат-

риваемыхъ

 

довуйейУахъ

 

Но'

 

находятся

 

й

 

только

 

съ

 

половины



m

18

 

столетія

 

,мржно

 

следить

 

по

 

нимъ

 

фамильную

 

исторію

Борзаковйких*.

 

Изъ

 

докумедтовъ

 

за

 

этотъ

 

періодъ

 

времеви

укажемъ

 

на

 

инструкцію,

 

данную

 

въ

 

1748

 

г.

 

честному

іерею

 

Димитрію

 

Борзаковскому

 

при

 

утвержденіи

 

его

 

на-

местником*

 

некоторыхъ

 

церквей

 

въ

 

Кіеве,

 

грамоту,

 

вы-

данную

 

ему

 

же

 

Борзаковскому

 

въ

 

1753

 

году

 

при

 

утвер-

жденіи

 

его

 

въ

 

протопопскомъ

 

чине

 

и

 

удостовѣрепге

 

кіево-

печерскаго

 

архимандрита

 

Зосимы,

 

выданное

 

въ

 

Мае

 

1753

года

 

тому

 

же

 

Димитрію

 

Борзаковскому

 

въ

 

томъ,

 

что

 

лавр-

екая

 

братія

 

обязуется

 

по

 

смерти

 

Димитрія

 

похоронить

 

его

въ

 

лавре,

 

служить

 

по

 

немъ

 

сорокоустъ

 

въ

 

соборной

 

вели-

кой

 

церкви

 

и

 

зацисать

 

его

 

имя

 

въ

 

сидодикъ.

Кроме

 

фамидьдыхъ

 

бумагъ

 

Борзаковскихъ

 

въ

 

рассмат-

риваемой

 

связке

 

есть

 

несколько

 

и

 

другдхъ

 

старинныхъ

 

до-

кумедтовъ.

 

Къ

 

лимъ

 

дрлждо

 

отдестд:

 

грумоту,

 

дандую

въ

 

1626

 

г.

 

польским*

 

королем*

 

Сигизмундомъ

 

III

 

дворя-

нину

 

Су

 

мороке

 

в*

 

прдтвержденіе

 

драв*

 

да

 

им;вніе

 

Белго-

родку;

 

духовное

 

завѣгцанге

 

Іоаннд

 

^Дрха,

 

документы,
касавщіесд

 

свяще,днцка

 

Златоустинской

 

церкви

 

Іоанна

 

Выш-
ніовскаго;

 

вирша

 

или

 

поздравительная

 

вечь.^въ

 

День

 

св^т-

даго

 

праздника

 

Врскреседія

 

Христова,

 

говоредная

 

кощевымъ

з,адррржсддмъ

 

кааакомъ

 

светлейщему

 

князю

 

таврическому

Григорію

 

Александровичу

 

Потемкину,

 

котораго

 

задорржскіе

казаки

 

назьдвади:

 

Грицько

 

Нечеса,

 

л

 

.друг.

2)

 

От*

 

ов^ще.двивд

 

седа

 

Нерубдйкл,

 

уманскаго

 

уезда

кіевской,

 

ту§ерщ,

 

Виктора

 

Ильдшевича— ставленная

 

гра-

мота

 

1772

 

г.,

 

выдацдая

 

дращладнымъ

 

епископомъ

 

перея-

.сдавскимъ

  

и

 

бордспрль^кдмъ

 

Іовомъ

 

священнику

 

Корнилію

Алексееву.

      

,.'.: ''""'"

 

„

 

[■■'.'іл
3),ртъ

 

бдагочиндаго

 

каневскаго

 

уезда,

 

села

 

Каради-

цф

 

Ѳеодора

 

Грущедкаго:
а)

 

Чаша

 

оловянная,

   

с*

 

дзображеніями

 

XVIII

 

,в.
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тцщі

 

Жйца,

   

болеё^раДнягоДроисхожденія.

                   

81
4)

   

Отъ

 

члена

 

общества

 

священника

 

Юпассвой'

 

на

 

Бе-

рШве

 

"церкійіШ.

 

Iff

 

Ѳоменко.

                                        

rbhtj;

Портрет*

 

покойнаго

 

Иннокентія,

 

архіепяскопа

 

Херсон^

скаго,

 

снятый

 

наколете,

 

масляными

 

красками,

 

в*

 

то

время,

 

когда

 

преосвященный

 

Иннокедтій

 

был*

 

ректором*

кіевской

 

академіи.

 

Щ

 

„

 

Аат

 

токьпойЩи

 

: *а'
5)

   

От*

 

священника

 

села

 

Бизукрва,

 

черкасскаго

 

уѣзца

Владимира

 

Буйнацкаго— уніатскій, адтимддсъ

 

1764

 

г,

 

вы-

данный

 

Фелиціаномъ

 

Вододковичемъ.
6)

   

Отъ

 

преосвященнаго

 

Ѳеодосія,

 

епископа

 

екатерино-

славскаго

 

и

 

таганрогскаго:

а)

 

Две

 

древних*

 

плащаницы

  

из*

 

шелковых*

 

матерій.

6)

  

Шестнадцать

 

древних*

 

антиминсов*— греческих*

 

(6),
молдавских*

 

(5),

 

уніатских*

 

(3)

 

и

 

русских* —православ-

ных*

 

(2),

 

относящихся

 

по

 

времени

 

къ

 

началу,

 

половине

и

 

концу

 

18

 

столетія.

7)

    

От*

 

архимандрита

 

нежинскаго

 

Благовещенскаго
монастыря

 

о.

 

Геппнера:

а)

    

Тридцать

 

икон*,

 

писаннныхъ

 

на

 

дереве

 

старым*

русским*

 

ЛМ%. ньа^' шяи^т

 

*ьи
б)

   

Три

 

медно-литыя

 

свящ.

 

изображенія,

 

вставленныя

въ

 

иконныя

 

рамы

 

и

 

представляющія

 

собою

 

части

 

старйй-

наго

 

складня.
и

 

в)

 

отдельно

 

два

 

медно-литые

 

же

 

складня.

Все

 

означенный

 

иконы,

 

по

 

сохранившимся

 

въ

 

мона-

стыре

 

слухам*,

 

переданы

 

туда

 

местного

 

полиціею

 

изъ

упраздненной

 

раскольнической

 

часовни;

 

и
7)

 

Отъ

 

председателя

 

кіевской

 

археографической

 

комми-

сіи

 

В.

 

М.

 

Юзефовича-^фотографическій

 

снимок*

 

с*

 

плана,

изображающего

 

кіево-софійскій

 

собор*

 

въ

 

начале

 

второй

 

по-

ловины

 

XYII

 

столетія,

 

именно

 

во

 

время

 

тріумфальйаго

 

шё-

ствія

   

по

 

софійской

 

площади

 

•"

 

польского

 

войска

 

под*

 

пред-
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водительствомъ

 

литовскаго

 

гетмана

 

Януша-радзивила

 

(1651
г."

 

а'вг.

 

4).
Щош%

 

того

 

вовремя

 

самаго

 

засѣданія

 

нѣкоторьши

 

изъ

присутствовавшихъ

 

членовъ

 

представлены

 

были

 

сдѣдующія

пожертвованія

   

обществу:■;

 

вя

                    

д

  

ьщщо
1)

  

Иваномъ

 

Игнатьевичемъ

 

Жалышевскимъ

 

отъ

 

архи-

мандрита

 

иркутской

 

семинаріи

 

Модеста:

а)

   

Масонская

 

рукопись,

 

подъ

 

заглавіемъ

 

«Писаніе

 

или

родъ

 

посланія

 

убѣдительнаго

 

M.

 

I.

 

H.

 

къ

 

Ос.

 

Ал.

 

Позд.

о

 

свободн.

 

волн,

 

і

 

и

 

ложи

 

въ

 

Москв,ѣ

 

съ

 

опроверженіемъ

книги

 

Плужисковой».

 

Дата

 

письма

 

обозначена

 

въ

 

ковцѣ

 

его-

это— 23

 

іюня

 

1817

 

г.

б)

  

Завѣтъ

 

премудрый

 

о

 

кончинѣ

 

христіанской,

 

стихотв.

іеромонаха

 

Симеона

 

Полоцкаго,

 

равномѣрно

 

и

 

краесогласно

сложенное

 

въ

 

лѣто

 

бытія

 

7184,

 

отъ

 

Рождества

 

же

 

Господа

Бога

 

и

 

Спаса

 

нашего

 

1676,

 

на

 

59

 

листахъ,

 

въ

 

четвертку.

2)

  

Петромъ

 

Александровичемъ

 

Лашкаревьад^в

 

ні

а)

 

Несколько

 

каменныхъ

 

орудій,

 

прйсланныхъ

 

чрезъ

него

 

въ

 

общество'

 

инспёкторомъ

 

Маріампольской

 

гиМназій

 

И.

Абрамовичемъ.

ып .даб),; Старинный

 

кувшинъ

 

д

 

части

 

урны,

 

наиденные

 

при

копа.ніи

 

фундамента

 

для

 

строющагося

 

академическаго

 

дома.

в)

   

Primitiae

 

Philosopnicae,

 

hoc

 

est

 

conclusiones

 

ex

 

pro-

legomenis

 

in

 

universam

 

Philosôphiann

 

et

 

proemialibus

 

logicae:,
"бропіюр-ка,

 

изд.

 

1732

 

г.

 

въ

 

тішографіи

 

кіево-печерск.

 

лавры

и

 

посвященная

 

кіевскому

 

митрополиту

 

Рафаилу

 

Забо'ровскому.
'3)

 

Павломъ

 

Антоновичемъ

 

Троцкимъ— масонскій

 

дип-

ломъ,

 

на

 

французскомъ

 

языкѣ,

 

выданный

 

въ

 

Петербургѣ

съ

 

датою

 

5814

 

г.

4)

 

Степаномъ

 

Тішоѳеевичемъ

 

Голубевымъ

 

отѴсѣящеЕ-

ника

 

села

 

Скоморохъ .

 

житомірскаго

 

уѣзда

 

Ѳеофила

 

Боця-
новскаго:

 

....

    

' ■

 

""'^ 3"1

 

h

 

**-' :я

 

"* ап"Ч*

 

"<№пэи>д

а)

 

Медальонъ

 

временъ

 

папы

 

ffia

 

Y

 

(1566— 1572)

 

и

9

 

древнихъ

 

польскихъ

 

монетъ.



m

б)

  

Рукописный

 

октоихъ,

 

конца

 

ХѴШ

 

стол.

в)

   

Проповѣди

 

на

 

малорусскомъ

 

нарѣчіи,

 

печатная

 

книга

безъ

 

за

 

главна

 

го

 

листа,

 

ХТШ

 

стол.

г)

  

Magnum

 

dictionafium

 

Regium,

 

изд.

 

MDCXO

 

г.

д)

  

Требникъ,

 

безъ

 

начадьныхъ

 

листовъ

 

18

 

стол.

е)

   

Связка

 

документов!,

 

на

 

польскомъ,

 

латинскомъ

 

и

иалррусскомъ

 

язьжахъ,

 

XVI И

 

стол.

По

 

разсмотрѣиіи

 

членами

 

общества

 

означенныхъ

 

пред-

метовъ,

 

секретаремъ

 

прочитано

 

было

 

письмо

 

священника

черниговской

 

губерніи

 

села

 

И^ѣловичъ

 

Іоанна

 

Яковлева,

 

гдѣ

онъ

 

извѣщаетъ

 

общество,

 

что

 

отставной

 

стрѣлокъ

 

M.

 

Бо-
дяга

 

въ

 

маѣ

 

мѣсяцѣ

 

сего

 

года,

 

нашелъ

 

въ

 

землѣ

 

болѣе

фуита

 

разнородвыхъ

 

старинвыхъ

 

серДбрянныхъ

 

монетъ.

 

По-
лагая,

 

что

 

найденвыя

 

монеты

 

представляютъ

 

археологичеедй
идтересъ,

 

отецъ

 

Яковлевъ

 

дредлагаетъ

 

обществу

 

свое

 

содѣР-

ствіе

 

относительно

 

пріобрѣтенія

 

ихъ

 

въ

 

археологическій

 

музей
при

 

кіевской

 

дух.

 

академіи.

 

При

 

письмѣ

 

приложено

 

четыре

серебряныхъ

 

монеты

 

изъ

 

числа

 

найденныхъ.

 

Члены

 

обще-
ства,

 

разсмотрѣвъ

 

присланный

 

«монеты,

 

нашли

 

ихъ

 

имею-
щими

 

археологически

 

интересъ

 

и

 

постановили

 

войти

 

чрезъ

священника

 

Яковлева

 

въ

 

согдащеяіе

 

съ

 

Бодягою

 

относи-

тельно

 

прірбр^тенія

 

найденнато^дмъв^ада.
Въ

 

семъ

 

же

 

засѣдар^^^^^^мъ

 

утвержденъ

 

дѣй-

ствительнымъ

 

чщощ^щ^бщф,^іШкстШ

 

губ.

 

Іоиль

 

Хо-
тірвъ

 

и

 

поставлено/іг^игла^йтъ4

 

въ-^(ъйствительные

 

члены

ректора

 

иркутской

 

ю^ЫрІи

 

архй^ищрита

 

Модеста,

 

ин-

спектора

 

маріамполщ|о^гйідаМй'

 

И.

 

Абрамовича

 

и

 

учи-

теля

 

кремененкой

 

семинаріи

 

ійромонаха

 

Аіщпгя,

 

и

 

въ

члены-корреспонденты—смотрителя

 

слуцраг.о

 

училища

 

Іоси-'
фа

 

Пигу'левсщт .

Т.

Содс£>а»ап1с:

 

Защита,

 

святости

 

и

 

православія

 

Кіево-іі^черскихъ

 

угоднпкоиъ

въ

 

сочинеиіи

 

Сильвестра

 

Коссова— «Paterikon

 

abo

 

éywoty

 

Oycôw

 

Pie-
czarskifch.-ty

 

геѳснманскаго

 

сада

 

(стихотвор

 

ніе>.— Рѣчь

 

къ

 

новобрач-
ивмъ .—

 

Изъ

 

современной

 

хроники

 

Кіева

 

и

 

кіевскби

 

епархіи.

Печатать

 

дозволяется

 

31

 

Іюня

 

1875

 

г.

 

Цензоръ

 

Протоіерей

 

Ж.

 

Богдановъ.
Тин.

 

аренд.

 

С.

 

В.

 

Кулккенко.


