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CURTEA CONSTITUfiIONAL√

D E C I Z I A  Nr. 594
din 21 septembrie 2006

referitoare la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a prevederilor art. 10 ∫i art. 18 
din Legea nr. 146/1997 privind taxele judiciare de timbru
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Ioan Vida — pre∫edinte
Nicolae Cochinescu — judec„tor
Aspazia Cojocaru — judec„tor
Acsinte Gaspar — judec„tor
Kozsokár Gábor — judec„tor
Petre Ninosu — judec„tor
Ion Predescu — judec„tor
™erban Viorel St„noiu — judec„tor
Ion Tiuc„ — procuror
Maria Bratu — magistrat-asistent

Pe rol se afl„ solu˛ionarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate
a prevederilor art. 10 ∫i art. 18 din Legea nr. 146/1997
privind taxele judiciare de timbru, excep˛ie ridicat„ de
Societatea Comercial„ îIntergraph Computer Services“ —
S.R.L. din Bucure∫ti Ón Dosarul nr. 1.181/2005 al Tribunalului
Bra∫ov — Sec˛ia comercial„ ∫i de contencios administrativ.

La apelul nominal lipsesc p„r˛ile, fa˛„ de care procedura
de citare a fost legal Óndeplinit„.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a excep˛iei, invoc‚nd Ón acest sens jurispruden˛a
Ón materie a Cur˛ii Constitu˛ionale.

C U R T E A,

av‚nd Ón vedere actele ∫i lucr„rile dosarului, constat„
urm„toarele:

Prin Œncheierea din 7 martie 2006, pronun˛at„ Ón Dosarul
nr. 1.181/2005, Tribunalul Bra∫ov — Sec˛ia comercial„ ∫i

de contencios administrativ a sesizat Curtea

Constitu˛ional„ cu excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a

prevederilor art. 10 ∫i 18 din Legea nr. 146/1997 privind

taxele judiciare de timbru.
Excep˛ia a fost ridicat„ de Societatea Comercial„

îIntergraph Computer Services“ — S.R.L. din Bucure∫ti
Óntr-un proces av‚nd ca obiect o cerere de reexaminare a
modului de stabilire a taxei judiciare de timbru.

Œn motivarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate autorul
acesteia sus˛ine, Ón esen˛„, c„ cele dou„ texte de lege
criticate contravin dispozi˛iilor constitu˛ionale invocate,
deoarece îdau posibilitatea instan˛elor de judecat„ s„
stabileasc„ taxele judiciare de timbru Ón sarcina ∫i Ón lipsa
unei p„r˛i care nu a formulat cerere de reexaminare, f„r„
s„ acorde acesteia posibilitatea de a-∫i formula ap„r„ri ∫i
de a contesta m„sura Ón c„ile ordinare sau extraordinare
de atac, cre‚nd ∫i un dezechilibru procesual pentru un
intervenient accesoriu, at‚t fa˛„ de persoana titular„ a
cererii de reexaminare, c‚t ∫i fa˛„ de persoana care are
simpla calitate de p‚r‚t, dar mai ales d‚nd na∫tere unui
dezechilibru procesual chiar Óntre cele dou„ forme de
interven˛ie voluntar„, de∫i au scop ∫i finalitate distincte“.

Pentru aceste motive autorul excep˛iei solicit„ a se
declara neconstitu˛ional art. 10 din Legea nr. 146/1997,
interpretat Ón sensul c„ este aplicabil ∫i cererilor de
interven˛ie accesorie, precum ∫i art. 18 din aceea∫i lege,
prin care instan˛a Ónvestit„ cu solu˛ionarea cererii de
reexaminare ar avea posibilitatea s„ dispun„ ∫i cu privire la
obliga˛ia de timbrare ∫i pentru partea care nu a formulat
cerere de reexaminare.

Tribunalul Bra∫ov — Sec˛ia comercial„ ∫i de contencios

administrativ apreciaz„ c„ excep˛ia este neÓntemeiat„, dar
∫i inadmisibil„. Este neÓntemeiat„, deoarece petenta av‚nd
calitatea de intervenient„ Ón litigiul dedus judec„˛ii are
obliga˛ia, potrivit art. 10 din Legea nr. 146/1997, s„
pl„teasc„ taxa de timbru stabilit„ pentru reclamant„, dup„
parcurgerea procedurii legale instituite de art. 18 din
aceea∫i lege. Consider„ c„ excep˛ia este inadmisibil„,
Óntruc‚t Curtea Constitu˛ional„ s-a mai pronun˛at cu privire
la constitu˛ionalitatea celor dou„ texte de lege.

Potrivit art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
Óncheierea de sesizare a fost comunicat„ pre∫edin˛ilor celor
dou„ Camere ale Parlamentului, Guvernului ∫i Avocatului
Poporului, pentru a-∫i exprima punctele de vedere asupra
excep˛iei de neconstitu˛ionalitate.

Guvernul consider„ excep˛ia neÓntemeiat„, deoarece
obiectul textelor de lege criticate Ól constituie o norm„
procedural„ care reglementeaz„ solu˛ionarea cererii de
reexaminare Ómpotriva Óncheierii de stabilire a taxei de
timbru. Aceste norme reprezint„ un incident procedural
prealabil antam„rii fondului de c„tre instan˛a de judecat„,
autorul excep˛iei f„c‚nd abstrac˛ie de aceast„ particularitate
esen˛ial„. Œn condi˛iile Ón care Ón discu˛ie este o chestiune
prealabil„, solu˛ionarea acesteia este guvernat„ de principiul
celerit„˛ii care ar fi grav afectat prin aplicarea Ón materie a
principiilor oralit„˛ii ∫i contradictorialit„˛ii, a obligativit„˛ii
cit„rii p„r˛ilor, ca ∫i a posibilit„˛ii exercit„rii unei c„i de atac
Ómpotriva Óncheierii de solu˛ionare a cererii de reexaminare.

Avocatul Poporului apreciaz„ c„ prevederile de lege
sunt constitu˛ionale, invoc‚nd Ón acest sens jurispruden˛a
Cur˛ii Constitu˛ionale Ón materie.

Pre∫edin˛ii celor dou„ Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere asupra excep˛iei de
neconstitu˛ionalitate ridicate.

C U R T E A,

examin‚nd Óncheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului ∫i ale Avocatului Poporului, raportul Óntocmit de
judec„torul-raportor, concluziile procurorului, prevederile
legale criticate, raportate la dispozi˛iile Constitu˛iei, precum
∫i Legea nr. 47/1992, re˛ine urm„toarele:



Curtea Constitu˛ional„ a fost legal sesizat„ ∫i este
competent„, potrivit dispozi˛iilor art. 146 lit. d) din
Constitu˛ie, ale art. 1 alin. (2), precum ∫i ale art. 2, 3, 10
∫i 29 din Legea nr. 47/1992, s„ solu˛ioneze excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate.

Obiectul excep˛iei de neconstitu˛ionalitate Ól constituie
prevederile art. 10 ∫i 18 din Legea nr. 146/1997 privind
taxele judiciare de timbru, publicat„ Ón Monitorul Oficial al
Rom‚niei, Partea I, nr. 173 din 29 iulie 1997, astfel cum
au fost modificate ∫i completate prin art. I pct. 12 din
Legea nr. 195/2004 pentru aprobarea Ordonan˛ei de
urgen˛„ a Guvernului nr. 58/2003 privind modificarea ∫i
completarea Codului de procedur„ civil„, publicat„ Ón
Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 470 din 26 mai
2004.

Prevederile criticate au urm„torul con˛inut:
— Art. 10: îCererile reconven˛ionale, cererile de

interven˛ie ∫i de chemare Ón garan˛ie se taxeaz„ dup„ regulile
aplicabile cererii sau ac˛iunii principale.“;

— Art. 18: î(1) Determinarea cuantumului taxelor judiciare
de timbru se face de c„tre instan˛a de judecat„ sau, dup„ caz,
de Ministerul Justi˛iei.

(2) Œmpotriva modului de stabilire a taxei judiciare de timbru
se poate face cerere de reexaminare, la aceea∫i instan˛„, Ón
termen de 3 zile de la data la care s-a stabilit taxa sau de la
data comunic„rii sumei datorate.

(3) Cererea se solu˛ioneaz„ Ón camera de consiliu de un alt
complet, f„r„ citarea p„r˛ilor, prin Óncheiere irevocabil„.

(4) Œn cazul admiterii integrale sau par˛iale a cererii de
reexaminare, taxa de timbru se restituie total ori, dup„ caz,
propor˛ional cu reducerea sumei contestate.“

Textele constitu˛ionale considerate a fi Ónc„lcate sunt:
art. 16 privind egalitatea Ón drepturi, art. 20 — tratatele
interna˛ionale privind drepturile omului, art. 21 privind
accesul liber la justi˛ie, art. 24 — dreptul la ap„rare,
art. 124 alin. (2) — Ónf„ptuirea justi˛iei.

Examin‚nd excep˛ia de neconstitu˛ionalitate, Curtea
constat„ c„ prevederile legale criticate au mai format
obiectul controlului de constitu˛ionalitate raportate la
acelea∫i texte constitu˛ionale invocate Ón cauza de fa˛„.
Astfel, asupra constitu˛ionalit„˛ii prevederilor art. 10 din
Legea nr. 146/1997, Curtea s-a pronun˛at prin Decizia
nr. 177 din 8 mai 2003, publicat„ Ón Monitorul Oficial al

Rom‚niei, Partea I, nr. 359 din 27 mai 2003, re˛in‚nd c„
diferen˛a de tratament juridic pentru p„r˛ile aflate Óntr-un
litigiu se justific„ prin inexisten˛a unor situa˛ii identice Ón
care s-ar afla acestea. Simpla calitate de p„r˛i Ón acela∫i
proces nu este de natur„ s„ duc„ la alt„ concluzie. De
altfel, p„r˛ile Óntr-un proces Óndeplinesc roluri ∫i au pozi˛ii
diferite. De aceea, partea care introduce o ac˛iune sau o
cerere Ón instan˛„ trebuie s„ achite anticipat taxa de
timbru, aceasta urm‚nd s„ fie suportat„, la sf‚r∫it, de cel
care pierde procesul.

Prin aceea∫i decizie Curtea a decis c„ accesul la
justi˛ie nu presupune gratuitatea actului de justi˛ie ∫i,
implicit, realizarea unor drepturi pe cale judec„toreasc„, Ón
mod gratuit. Œn cadrul mecanismului statului func˛ia de
restabilire a ordinii de drept, care se realizeaz„ ∫i prin
instan˛ele judec„tore∫ti, este de fapt un serviciu public ale
c„rui costuri sunt suportate de la bugetul de stat.

Cu privire la constitu˛ionalitatea art. 18 din Legea
nr. 146/1997, Curtea s-a pronun˛at prin Decizia nr. 164 din
22 martie 2005, publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei,
Partea I, nr. 561 din 30 iunie 2005.

Curtea a constatat c„ art. 18 din Legea nr. 146/1997
reglementeaz„ competen˛a ∫i procedura Ón materia taxelor
judiciare de timbru, potrivit abilit„rii conferite legiuitorului
prin dispozi˛iile art. 126 alin. (2) din Constitu˛ie. Œntruc‚t nu
este vorba despre un litigiu privind fondul dreptului, nu Ó∫i
g„sesc aplicare mijloacele ∫i garan˛iile procesuale
prev„zute de art. 21 alin. (3) din Constitu˛ie. A∫a fiind,
procedura aplicabil„ Ón acest caz are ca finalitate
satisfacerea imperativului celerit„˛ii, ∫i prin aceasta derog„
de la dreptul comun.

Curtea a re˛inut, de asemenea, c„ procedura
reexamin„rii modului de stabilire a taxelor judiciare de
timbru este o procedur„ incident„ Ón desf„∫urarea unui
proces, care Ón principiu se realizeaz„ cu respectarea
condi˛iei publicit„˛ii impuse de art. 127 din Constitu˛ie,
condi˛ie ce nu are Óns„ un caracter absolut, legiuitorul
av‚nd posibilitatea de a deroga de la aceasta.

At‚t considerentele, c‚t ∫i solu˛ia acestor decizii sunt
valabile ∫i Ón cauza de fa˛„, Óntruc‚t nu au intervenit
elemente noi de natur„ a determina o reconsiderare a
jurispruden˛ei Cur˛ii Ón materie.
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Pentru motivele expuse mai sus, Ón temeiul art. 146 lit. d) ∫i al art. 147 alin. (4) din Constitu˛ie, precum ∫i al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) ∫i al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

C U R T E A  C O N S T I T U fi I O N A L √

Œn numele legii

D E C I D E:

Respinge excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a prevederilor art. 10 ∫i art. 18 din Legea nr. 146/1997 privind taxele
judiciare de timbru, excep˛ie ridicat„ de Societatea Comercial„ îIntergraph Computer Services“ — S.R.L. din Bucure∫ti Ón
Dosarul nr. 1.181/2005 al Tribunalului Bra∫ov — Sec˛ia comercial„ ∫i de contencios administrativ.

Definitiv„ ∫i general obligatorie.
Pronun˛at„ Ón ∫edin˛a public„ din data de 21 septembrie 2006.

PRE™EDINTELE CURfiII CONSTITUfiIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Maria Bratu



CURTEA CONSTITUfiIONAL√

D E C I Z I A  Nr. 642
din 5 octombrie 2006

referitoare la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a prevederilor art. 7 din Legea nr. 314/2001 
pentru reglementarea situa˛iei unor societ„˛i comerciale
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Ioan Vida — pre∫edinte
Nicolae Cochinescu — judec„tor
Aspazia Cojocaru — judec„tor
Acsinte Gaspar — judec„tor
Petre Ninosu — judec„tor
Ion Predescu — judec„tor
™erban Viorel St„noiu — judec„tor
Antonia Constantin — procuror
Irina Loredana Gulie — magistrat-asistent

Pe rol se afl„ solu˛ionarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate
a prevederilor art. 7 din Legea nr. 314/2001 pentru
reglementarea situa˛iei unor societ„˛i comerciale, excep˛ie
ridicat„ de ™tefan Dumitrescu ∫i Djura Pavisic Ón Dosarul
nr. 26.770/3/2005 (nr. unic 3.945/2005) al Tribunalului
Bucure∫ti — Sec˛ia a IV-a civil„.

La apelul nominal r„spunde reprezentanta autorilor
excep˛iei, avocat, cu delega˛ie la dosar. Lipse∫te cealalt„
parte, procedura de citare fiind legal Óndeplinit„.

Av‚nd cuv‚ntul, ap„r„toarea autorilor excep˛iei arat„, Ón
esen˛„, c„ textul de lege criticat instituie o procedur„
rapid„ de trecere Ón proprietatea statului a bunurilor
apar˛in‚nd societ„˛ilor comerciale ce nu s-au conformat
obliga˛iei legale de majorare a capitalului social, ceea ce
echivaleaz„ cu o confiscare, contravenind dispozi˛iilor
art. 44 alin. (8) din Constitu˛ie.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a excep˛iei de neconstitu˛ionalitate ca
neÓntemeiat„, ar„t‚nd c„ textul de lege criticat este Ón
deplin„ concordan˛„ cu dispozi˛iile constitu˛ionale cuprinse
Ón art. 44 — Dreptul de proprietate privat„, deoarece
dispune o solu˛ie pentru rezolvarea situa˛iei bunurilor care
au devenit f„r„ st„p‚n, urmare a lipsei de diligen˛„ a
ac˛ionarilor sau asocia˛ilor societ„˛ilor comerciale la care se
refer„ Legea nr. 314/2001.

C U R T E A,

av‚nd Ón vedere actele ∫i lucr„rile dosarului, constat„
urm„toarele:

Prin Œncheierea din 22 iunie 2006, pronun˛at„ Ón Dosarul
nr. 26.770/3/2005 (nr. unic 3.945/2005), Tribunalul
Bucure∫ti — Sec˛ia a IV-a civil„ a sesizat Curtea
Constitu˛ional„ cu excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a
prevederilor art. 7 din Legea nr. 314/2001 pentru
reglementarea situa˛iei unor societ„˛i comerciale. Excep˛ia
a fost ridicat„ de ™tefan Dumitrescu ∫i Djura Pavisic.

Œn motivarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate se
sus˛ine, Ón esen˛„, c„ textul de lege criticat este
neconstitu˛ional, contravenind principiului garant„rii dreptului
de proprietate, deoarece prevede sanc˛iunea trecerii Ón
proprietatea statului a bunurilor mobile ∫i imobile din
patrimoniul societ„˛ilor comerciale care nu ∫i-au majorat,
potrivit legii, capitalul social, Ón termen de 60 de zile de la
data intr„rii Ón vigoare a Legii nr. 314/2001 pentru
reglementarea situa˛iei unor societ„˛i comerciale.

Tribunalul Bucure∫ti — Sec˛ia a IV-a civil„ apreciaz„ c„
excep˛ia de neconstitu˛ionalitate este Óntemeiat„, ar„t‚nd c„

textul de lege criticat echivaleaz„ cu o expropriere ∫i
confiscare nelegal„, prin r„sturnarea prezum˛iei de
dob‚ndire licit„ a averii, ∫i Ón lipsa unei sanc˛iuni aplicate
prin hot„r‚re judec„toreasc„.

Potrivit art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
Óncheierea de sesizare a fost comunicat„ pre∫edin˛ilor celor
dou„ Camere ale Parlamentului, Guvernului ∫i Avocatului
Poporului, pentru a-∫i exprima punctele de vedere asupra
excep˛iei de neconstitu˛ionalitate.

Guvernul consider„ c„ excep˛ia de neconstitu˛ionalitate
este neÓntemeiat„. Œn acest sens, arat„ c„ m„sura instituit„
de textul de lege criticat intervine numai Ón cazul Ón care
societatea comercial„ nu Ó∫i Óndepline∫te, cu rea-voin˛„,
obliga˛ia legal„ de majorare a capitalului social, iar solu˛ia
legislativ„ este Ón deplin„ concordan˛„ cu dispozi˛iile art. 44
alin. (1) teza a doua din Constitu˛ie, potrivit c„ruia
con˛inutul ∫i limitele dreptului de proprietate sunt stabilite
prin lege.

Avocatul Poporului apreciaz„ c„ textele de lege
criticate sunt constitu˛ionale.

Pre∫edin˛ii celor dou„ Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere asupra excep˛iei de
neconstitu˛ionalitate ridicate.

C U R T E A,

examin‚nd Óncheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, raportul Óntocmit de
judec„torul-raportor, sus˛inerile p„r˛ii prezente, concluziile
procurorului, dispozi˛iile legale criticate, raportate la
prevederile Constitu˛iei, precum ∫i Legea nr. 47/1992, re˛ine
urm„toarele:

Curtea Constitu˛ional„ a fost legal sesizat„ ∫i este
competent„, potrivit dispozi˛iilor art. 146 lit. d) din
Constitu˛ie, ale art. 1 alin. (2), precum ∫i ale art. 2, 3, 10
∫i 29 din Legea nr. 47/1992, s„ solu˛ioneze excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate.

Obiectul excep˛iei de neconstitu˛ionalitate Ól reprezint„
prevederile art. 7 din Legea nr. 314/2001 pentru
reglementarea situa˛iei unor societ„˛i comerciale, publicat„
Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 338 din
26 iunie 2001, modificat prin articolul unic din Ordonan˛a
de urgen˛„ a Guvernului nr. 181/2001, publicat„ Ón
Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 844 din
28 decembrie 2001, potrivit c„rora: îŒn cazul Ón care bunurile
imobile ∫i mobile din patrimoniul societ„˛ilor comerciale
prev„zute la art. 1 nu au intrat Ón proprietatea altor persoane
p‚n„ la data dizolv„rii de drept ori Ón cadrul procedurii lichid„rii,
sunt aplicabile, dup„ data radierii societ„˛ilor comerciale,
dispozi˛iile art. 477 din Codul civil.“

Œn opinia autorilor excep˛iei de neconstitu˛ionalitate,
prevederile legale criticate contravin dispozi˛iilor art. 44
alin. (1) teza Ónt‚i din Constitu˛ie referitoare la garantarea
dreptului de proprietate.

Analiz‚nd excep˛ia de neconstitu˛ionalitate, Curtea
constat„ c„ aceasta nu este Óntemeiat„ pentru urm„toarele
considerente:

Potrivit textului de lege criticat, societ„˛ile comerciale ce
nu ∫i-au majorat capitalul social, Ón condi˛iile legii, sunt



dizolvate de drept ∫i intr„ Ón lichidare, iar bunurile mobile
∫i imobile ce nu au intrat Ón proprietatea ac˛ionarilor sau a
altor persoane, p‚n„ la data dizolv„rii de drept ori Ón
cadrul procedurii lichid„rii, trec Ón proprietatea statului, Ón
temeiul art. 477 din Codul civil, potrivit c„ruia bunurile f„r„
st„p‚n ∫i succesiunile vacante apar˛in domeniului privat al
statului sau unit„˛ilor administrativ-teritoriale.

Astfel, legiuitorul a prev„zut dizolvarea de drept a
societ„˛ilor comerciale, ca m„sur„ sanc˛ionatorie pentru
nerespectarea obliga˛iei major„rii capitalului social, la nivelul
minim stabilit de Legea nr. 31/1990 privind societ„˛ile
comerciale, iar m„sura trecerii Ón proprietatea statului a
bunurilor societ„˛ii ce nu au fost valorificate Ón cadrul
procedurii lichid„rii este justificat„ de preocuparea
legiuitorului de a evita situa˛ia existen˛ei unui bun f„r„
st„p‚n, Ón exercitarea competen˛ei sale constitu˛ionale de a
stabili cadrul juridic pentru exercitarea atributelor dreptului

de proprietate, stabilite prin dispozi˛iile art. 44 alin. (1) teza
a doua din Legea fundamental„.

Prin urmare, nu se poate sus˛ine c„ aceast„ modalitate
de trecere a unor bunuri Ón proprietatea statului
echivaleaz„ cu o confiscare, dat fiind faptul c„, la data
trecerii Ón proprietatea statului, nu exista un titular al
dreptului de proprietate, ele fiind asimilate bunurilor f„r„
st„p‚n.

De altfel, Curtea re˛ine c„ legiuitorul a prev„zut
posibilitatea atac„rii cu recurs a Óncheierii judec„torului
delegat de constatare a dizolv„rii societ„˛ilor comerciale,
precum ∫i posibilitatea acord„rii unui nou termen de 3 luni
pentru completarea capitalului social, Ón situa˛ia admiterii
recursului, Ón art. 3 alin. (1) ∫i (3) din Legea nr. 314/2001,
astfel Ónc‚t nu se poate sus˛ine c„ m„sura instituit„ prin
textul de lege criticat este una abuziv„.
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Pentru considerentele expuse, Ón temeiul art. 146 lit. d) ∫i al art. 147 alin. (4) din Constitu˛ie, precum ∫i al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) ∫i al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu majoritate de voturi,

C U R T E A  C O N S T I T U fi I O N A L √

Œn numele legii

D E C I D E:

Respinge excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a prevederilor art. 7 din Legea nr. 314/2001 pentru reglementarea
situa˛iei unor societ„˛i comerciale, excep˛ie ridicat„ de ™tefan Dumitrescu ∫i Djura Pavisic Ón Dosarul nr. 26.770/3/2005
(nr. unic 3.945/2005) al Tribunalului Bucure∫ti — Sec˛ia a IV-a civil„.

Definitiv„ ∫i general obligatorie.
Pronun˛at„ Ón ∫edin˛a public„ din data de 5 octombrie 2006.

PRE™EDINTELE CURfiII CONSTITUfiIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Irina Loredana Gulie

´́

O P I N I E  S E P A R A T √
la Decizia nr. 642 din 5 octombrie 2006

Contrar opiniei exprimate de majoritatea judec„torilor,
consider„m c„ excep˛ia de neconstitu˛ionalitate este
Óntemeiat„ ∫i ca atare prevederile art. 7 din Legea
nr. 314/2001 pentru reglementarea situa˛iei unor societ„˛i
comerciale sunt constitu˛ionale. Œntr-adev„r, aceast„
reglementare Óncalc„ dispozi˛iile art. 44 alin. (1) teza Ónt‚i
din Constitu˛ie, ce garanteaz„ dreptul de proprietate ∫i
crean˛ele asupra statului.

Potrivit textului de lege criticat, societ„˛ile comerciale ce
nu ∫i-au majorat capitalul social, Ón condi˛iile legii, sunt
sanc˛ionate cu dizolvarea de drept ∫i intrarea lor Ón
lichidare. Dac„, p‚n„ la data dizolv„rii ori Ón cadrul
procedurii lichid„rii, bunurile imobile ∫i mobile din
patrimoniul societ„˛ilor comerciale prev„zute la art. 1 din
lege nu au intrat Ón proprietatea ac˛ionarilor sau altor
persoane, dup„ data radierii acestora trec Ón proprietatea
statului, fiind aplicabile prevederile art. 477 din Codul civil,
a∫a cum au fost modificate prin Legea nr. 213/1998 privind
proprietatea public„ ∫i regimul juridic al acesteia, Ón sensul
c„ prin sintagma îdomeniul public“ se Ón˛elege îdomeniul
privat al statului sau al unit„˛ilor administrativ-teritoriale,
dup„ caz“.

Trecerea Ón proprietatea privat„ a statului a unor bunuri
apar˛in‚nd altor persoane juridice private, ca m„sur„
sanc˛ionatorie pentru neÓndeplinirea unei obliga˛ii legale ce
revenea societ„˛ii comerciale care a fost sanc˛ionat„ cu

dizolvarea de drept ∫i intrarea Ón lichidare, instituit„ de
art. 7 din Legea nr. 314/2001, echivaleaz„ cu o confiscare,
contrar„ exigen˛elor constitu˛ionale stabilite prin art. 44
alin. 8 din Legea fundamental„, potrivit c„ruia îAverea
dob‚ndit„ licit nu poate fi confiscat„. Caracterul licit al
dob‚ndirii se prezum„“. Œn lipsa prob„rii caracterului ilicit al
dob‚ndirii bunurilor supuse m„surii de trecere Ón
proprietatea privat„ a statului ∫i a inexisten˛ei unei hot„r‚ri
judec„tore∫ti definitive ∫i irevocabile, Ón acest sens, solu˛ia
reglementat„ prin art. 7 din Legea nr. 314/2001 are
caracter neconstitu˛ional.

Œntr-adev„r, Óncetarea persoanei juridice cu membri, Ón
spe˛„ societate comercial„, prin dizolvare de drept
presupune, Ón mod obligatoriu, opera˛iunea lichid„rii
acesteia, prin realizarea activului ∫i plata pasivului. Aceasta
are ca efect, pe de o parte, rezolvarea situa˛iei juridice a
societ„˛ilor comerciale avut„ Ón vedere de reglementarea
special„ ∫i, pe de alt„ parte, protec˛ia juridic„ a
patrimoniului ce cuprinde ∫i capitalul social al societ„˛ilor
comerciale constituit prin aportul societarilor. Œns„, potrivit
art. 7 din Legea nr. 314/2001, bunurile r„mase dup„
opera˛iunea lichid„rii ∫i Ón urma radierii societ„˛ii comerciale
trec Ón proprietatea privat„ a statului, ceea ce echivaleaz„
cu o Ómbog„˛ire f„r„ just„ cauz„, aceast„ m„sur„ nefiind
motivat„ de interesul sau utilitatea public„.

Judec„tor,

Aspazia Cojocaru



H O T √ R ¬ R I  A L E  G U V E R N U L U I  R O M ¬ N I E I

GUVERNUL ROM¬NIEI

H O T √ R ¬ R E

pentru aprobarea Listei amenaj„rilor de Ómbun„t„˛iri funciare sau a p„r˛ilor de amenaj„ri 

de Ómbun„t„˛iri funciare declarate de utilitate public„, care se administreaz„ 

de Administra˛ia Na˛ional„ a Œmbun„t„˛irilor Funciare, ∫i a Listei amenaj„rilor de Ómbun„t„˛iri

funciare sau a p„r˛ilor de amenaj„ri de Ómbun„t„˛iri funciare din administrarea Administra˛iei

Na˛ionale a Œmbun„t„˛irilor Funciare, c„rora li se retrage recunoa∫terea de utilitate public„

Œn temeiul art. 108 din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„, al art. 37 alin. (1) ∫i (31) ∫i al art. 38 alin. (1) din
Legea Ómbun„t„˛irilor funciare nr. 138/2004, cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare, 

Guvernul Rom‚niei adopt„ prezenta hot„r‚re.
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Art. 1. — Se aprob„ Lista amenaj„rilor de Ómbun„t„˛iri
funciare sau a p„r˛ilor de amenaj„ri de Ómbun„t„˛iri funciare
declarate de utilitate public„, care se administreaz„ de
Administra˛ia Na˛ional„ a Œmbun„t„˛irilor Funciare, prev„zut„
Ón anexa nr. 1.

Art. 2. — Se aprob„ Lista amenaj„rilor de Ómbun„t„˛iri
funciare sau a p„r˛ilor de amenaj„ri de Ómbun„t„˛iri funciare
din administrarea Administra˛iei Na˛ionale a Œmbun„t„˛irilor
Funciare, c„rora li se retrage recunoa∫terea de utilitate
public„, prev„zut„ Ón anexa nr. 2.

Art. 3. — Anexele nr. 1 ∫i 2*) fac parte integrant„ din
prezenta hot„r‚re.

Art. 4. — Anexa la Regulamentul de organizare ∫i
func˛ionare a Administra˛iei Na˛ionale a Œmbun„t„˛irilor
Funciare, aprobat prin Hot„r‚rea Guvernului nr. 1.309/2004,
publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 805
din 1 septembrie 2004, cu modific„rile ∫i complet„rile
ulterioare, ∫i anexa nr. 2 la Hot„r‚rea Guvernului
nr. 1.309/2004, cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare, se
abrog„.

PRIM-MINISTRU
C√LIN POPESCU-T√RICEANU

Contrasemneaz„:
Ministrul agriculturii, p„durilor ∫i dezvolt„rii rurale,

Gheorghe Flutur
Ministrul finan˛elor publice,

Sebastian Teodor Gheorghe Vl„descu

Bucure∫ti, 8 noiembrie 2006.
Nr. 1.582.

*) Anexele nr. 1 ∫i 2 sunt reproduse Ón facsimil.
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ANEXA Nr. 1

L I S T A

amenaj„rilor de Ómbun„t„˛iri funciare sau a p„r˛ilor de amenaj„ri de Ómbun„t„˛iri funciare declarate de utilitate public„,
care se administreaz„ de Administra˛ia Na˛ional„ a Œmbun„t„˛irilor Funciare
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ANEXA Nr. 2

L I S T A

amenaj„rilor de Ómbun„t„˛iri funciare sau a p„r˛ilor de amenaj„ri de Ómbun„t„˛iri funciare din administrarea
Administra˛iei Na˛ionale a Œmbun„t„˛irilor Funciare, c„rora li se retrage recunoa∫terea de utilitate public„



MONITORUL OFICIAL AL ROM¬NIEI, PARTEA I, Nr. 953/27.XI.2006 25



MONITORUL OFICIAL AL ROM¬NIEI, PARTEA I, Nr. 953/27.XI.200626



MONITORUL OFICIAL AL ROM¬NIEI, PARTEA I, Nr. 953/27.XI.2006 27



MONITORUL OFICIAL AL ROM¬NIEI, PARTEA I, Nr. 953/27.XI.200628



MONITORUL OFICIAL AL ROM¬NIEI, PARTEA I, Nr. 953/27.XI.2006 29

A C T E  A L E  O R G A N E L O R   D E  S P E C I A L I T A T E

A L E  A D M I N I S T R A fi I E I  P U B L I C E  C E N T R A L E  

MINISTERUL AFACERILOR EXTERNE 

O R D I N  
privind publicarea Pozi˛iei comune a Consiliului Uniunii Europene 2006/204/PESC de prelungire 
a m„surilor de sprijinire a implement„rii efective a mandatului Tribunalului Penal Interna˛ional

pentru fosta Iugoslavie, instituite prin Pozi˛ia comun„ 2004/293/PESC 

Œn baza art. 3 din Legea nr. 206/2005 privind punerea Ón aplicare a unor sanc˛iuni interna˛ionale, 
Ón temeiul art. 4 alin. (5) din Hot„r‚rea Guvernului nr. 100/2004 privind organizarea ∫i func˛ionarea Ministerului

Afacerilor Externe, cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare, 

ministrul afacerilor externe emite prezentul ordin. 

Articol unic. — Se dispune publicarea Ón Monitorul
Oficial al Rom‚niei, Partea I, a Pozi˛iei comune a
Consiliului Uniunii Europene 2006/204/PESC*) de prelungire

a m„surilor de sprijinire a implement„rii efective a
mandatului Tribunalului Penal Interna˛ional pentru fosta
Iugoslavie, instituite prin Pozi˛ia comun„ 2004/293/PESC. 

Ministrul afacerilor externe, 
Mihai R„zvan Ungureanu

Bucure∫ti, 15 septembrie 2006. 
Nr. 1.405. 

*) Pozi˛ia comun„ este reprodus„ Ón facsimil. 
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A C T E  A L E  B √ N C I I  N A fi I O N A L E  A  R O M ¬ N I E I

BANCA NAfiIONAL√ A ROM¬NIEI

C I R C U L A R √

privind punerea Ón circula˛ie a bancnotei cu valoarea nominal„ de 200 lei

Art. 1. — Potrivit prevederilor art. 14 ∫i 17 din Legea
nr. 312/2004 privind Statutul B„ncii Na˛ionale a Rom‚niei,
Banca Na˛ional„ a Rom‚niei va pune Ón circula˛ie,
Óncep‚nd cu data de 1 decembrie 2006, bancnota cu
valoarea nominal„ de 200 lei.

Art. 2. — Bancnota cu valoarea nominal„ de 200 lei are
urm„toarele caracteristici:

— dimensiuni: 150 x 82 mm, cu o toleran˛„ de ±1 mm;
— culoare predominant„: oranj;
— imprimat„ pe suport de polimer, Ón tehnic„ mixt„

plan„/relief.
Pe aversul bancnotei se reg„sesc urm„toarele

elemente grafice reprezentative: portretul lui Lucian Blaga,
anii Óntre care a tr„it (1895—1961), semn„tura Ón facsimil a
poetului, un element floral reprezentat prin flori de mac
(Papaver Rhoeas), o carte deschis„ la fila cu poemele
îAutoportret“ ∫i î9 mai 1895“. Tot pe avers mai sunt
imprimate: valoarea nominal„, Ón cifre ∫i litere, pe orizontal„
î200 LEI DOU√ SUTE“, semn„turile guvernatorului ∫i
casierului central, stema Rom‚niei, denumirea b„ncii
centrale emitente îBANCA NAfiIONAL√ A ROM¬NIEI“, un
medalion cu sigla BNR ∫i Ón dreapta, pe vertical„, valoarea
nominal„ Ón litere îDOU√ SUTE LEI“, data punerii Ón circula˛ie
î1 decembrie 2006“, valoarea nominal„ Ón cifre î200“.

Pe reversul bancnotei compozi˛ia grafic„ include
imaginea statuetei neolitice îG‚nditorul de la Hamangia“, un
curcubeu, o moar„ veche de ap„, iar Ón spatele morii, un
gorun. Totodat„, reversul bancnotei mai cuprinde: valoarea
nominal„ Ón cifre ∫i litere, denumirea b„ncii centrale
emitente îBANCA NAfiIONAL√ A ROM¬NIEI“, sigla BNR
pozi˛ionat„ Ón dreapta sus, semnul pentru nev„z„tori sub
forma unui dreptunghi cu sigla BNR Ón st‚nga jos, textul
îFALSIFICAREA ACESTOR BILETE SE PEDEPSE™TE
CONFORM LEGILOR“, seria ∫i num„rul tip„rite cu cerneal„
neagr„ ∫i caractere de aceea∫i Ón„l˛ime, Ón partea st‚ng„
pe vertical„, ∫i cu cerneal„ ro∫ie ∫i caractere de Ón„l˛ime
cresc„toare, Ón partea dreapt„ sus pe orizontal„.

Art. 3. — Œn scopul protej„rii Ómpotriva falsific„rii,
bancnota include urm„toarele elemente de siguran˛„

destinate publicului:

a) fereastr„ transparent„ complex„, sub forma unei file
de carte, cu element auriu, vizibil pe fa˛a bancnotei, Ón
interiorul c„reia sunt imprimate valoarea nominal„ Ón cifre
î200“ ∫i imaginea unui toc de scris;

b) imprimare Ón relief detectabil„ prin pip„ire:
• pe avers, portretul, floarea de mac, stema Rom‚niei,

denumirea b„ncii centrale emitente îBANCA NAfiIONAL√ A
ROM¬NIEI“, medalionul cu sigla BNR ∫i valoarea nominal„
Ón cifre ∫i litere;

• pe revers, moara, imaginea statuetei neolitice
îG‚nditorul de la Hamangia“, denumirea b„ncii centrale
emitente îBANCA NAfiIONAL√ A ROM¬NIEI“, sigla BNR,
valoarea nominal„ Ón cifre ∫i litere ∫i dreptunghiul cu sigla
BNR ∫i, pe vertical„, valoarea nominal„ Ón cifre î200“;

c) cerneal„ care Ó∫i schimb„ culoarea: cerneal„ special„
care Ó∫i schimb„ culoarea din auriu Ón verde c‚nd bancnota
este privit„ sub anumite unghiuri de Ónclinare; valoarea
bancnotei, Ón litere, pe aversul acesteia, Ón partea din
st‚nga jos, este imprimat„ cu astfel de cerneal„;

d) imagine latent„: pe revers, Ón partea central„ a
bancnotei, ini˛ialele BNR, Óncorporate Ón peretele morii;
acest element este vizibil numai sub anumite unghiuri de
Ónclinare a bancnotei;

e) filigran: c‚nd bancnota este privit„ Ón lumin„, Ón
partea st‚ng„, pe avers, se pot observa portretul lui Lucian
Blaga ∫i sigla BNR;

f) element de suprapunere avers-revers: c„limara
stilizat„ Ónscris„ Óntr-un p„trat, situat deasupra c„r˛ii pe
avers ∫i deasupra morii pe revers; suprapunerea se face
c‚nd bancnota este luminat„ din partea opus„ privitorului;

g) fir de siguran˛„: vizibil at‚t pe aversul, c‚t ∫i pe
reversul bancnotei;

h) band„  iridiscent„: pe revers, band„ vertical„ de
culoare aurie, Óncorpor‚nd valoarea nominal„ Ón cifre î200“;

i) microperfora˛ii laser: valoarea nominal„ Ón cifre î200“
amplasat„ Ón zona elementului floral, pe vertical„;
microperfora˛iile sunt observabile c‚nd bancnota este privit„
Ón lumin„.

Art. 4. — Pe l‚ng„ elementele de siguran˛„ destinate
publicului, bancnota de 200 lei prezint„, suplimentar,
elemente de siguran˛„ detectabile cu aparatur„ special„,

destinate lucr„torilor din sistemul bancar, respectiv:
a) liniatur„ anticopiere ∫i antiscaner: pe zonele libere din

st‚nga ∫i din dreapta, pe ambele fe˛e ale bancnotei, vizibile
doar cu lupa;

b) microtext: imprimat continuu, vizibil folosind lupa: pe
aversul bancnotei, îBANCANAfiIONAL√AROM¬NIEI“,
deasupra textului cu denumirea b„ncii centrale de emisiune,



îBNR200“ Ón zona central„ l‚ng„ portret; textul de pe fila

de carte; îBNR“, Ón interiorul cifrelor reprezent‚nd valoarea

nominal„ plasate Ón partea st‚ng„ pe avers, Ón partea

dreapt„ pe revers ∫i Ón interiorul dreptunghiului cu sigla

BNR, Ón st‚nga jos, pe revers;

c) imprimare fluorescent„ pe reversul bancnotei:

— imagine gen timbru, cu valoarea nominal„ a
bancnotei Ón cifre, vizibil„ numai Ón lumin„ UV, pe revers;

— seria ∫i num„rul bancnotei, o dat„ pe orizontal„ Ón
culoare ro∫ie Ón lumin„ normal„, dar oranj Ón lumin„ UV, ∫i
o dat„ pe vertical„ Ón culoare neagr„ ∫i verde Ón lumin„
UV, pe revers;

d) magnetismul firului de siguran˛„.
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Pre∫edintele Consiliului de administra˛ie al B„ncii Na˛ionale a Rom‚niei,
Mugur Constantin Is„rescu

Bucure∫ti, 14 noiembrie 2006.
Nr. 23.
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R E C T I F I C √ R I

Œn anexa la Hot„r‚rea Guvernului nr. 1.558/2003 privind aprobarea renun˛„rii la cet„˛enia rom‚n„ unor
persoane, publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 22 din 12 ianuarie 2004, se face
urm„toarea rectificare (care nu apar˛ine Redac˛iei îMonitorul Oficial“, Partea I):

— la pozi˛ia 80, Ón loc de: î... n„scut la 16 iunie 1972...“ se va citi: î...n„scut la 16 iulie 1972...“.
Œn anexa la Hot„r‚rea Guvernului nr. 1.371/2005 privind redob‚ndirea cet„˛eniei rom‚ne de c„tre unele

persoane, publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 1.029 din 21 noiembrie 2005, se face
urm„toarea rectificare (care nu apar˛ine Redac˛iei îMonitorul Oficial“, Partea I):

— la pozi˛ia 39, Ón loc de: î...fiica lui C‚rlig Fiodor (n. la 18.12.1924 Ón CobÓlea, Orhei) ∫i Vera, n„scut„ la
data de 21 februarie 1959 Ón localitatea Cob‚lea, jude˛ul Orhei...“  se va citi: î...fiica lui CÓrlig Fiodor (n. la 18.12.1924
Ón CobÓlea, Orhei) ∫i Vera, n„scut„ la data de 21 februarie 1959 Ón localitatea CobÓlea, jude˛ul Orhei...“.

Œn Hot„r‚rea Guvernului nr. 1.121/2006 pentru modificarea unor pozi˛ii din anexa la Hot„r‚rea
Guvernului nr. 348/2006 privind acordarea cet„˛eniei rom‚ne unor persoane, publicat„ Ón Monitorul Oficial al
Rom‚niei, Partea I, nr. 755 din 5 septembrie 2006, se face urm„toarea rectificare (care nu apar˛ine Redac˛iei
îMonitorul Oficial“, Partea I):

— la articolul unic pct. 2 pozi˛ia 17, Ón loc de: î...Mustafa Moh’d, n„scut la data de 26.03.1990...“ se va
citi: î...Mustafa Mohamad, n„scut la data de 26.03.1990...“.


