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PREFATA

In precuvintarea la volumul I al acestei pu-
blicari se vorbegte de greutatea unei istorii a
timpurilor noastre.

Greutatea, care exista din capul locului pentru
evenimentele mentionate in acel volum — epoca
dintre anii 1866 si 1876 —, trebue si pard si
mai mare pentru volumul de faf4, care ajunge
la timpuri mai apropiate si aduce firul istoriei
pind in toamna anului 1895, totdeauna cu in-
tentia nepdrtinirii.

Subscrisul este incredintat de adevérul tezei
sustinute de Lessing, cd cineva nu poate scrie
bine decat istoria propriului siu timp; de i
unul din cei mai interesan{i istorici moderni,
Treitschke (in monografia Lord Byron §i radi-
calismul), se mirsy de ,spirituala si curagioasa“
vorb4 a lui Lessing si multi altii impreund cu
el nu o vor admite. Ceea ce insi, dupd pirerea
noastry, o indreptifeste, este mai marea sigu-
rantd a constataril faptelor.

71168, Vol. 1V, 1



Trdind inc# autorii lor ¢i in or-ce caz mulfi
martori oculari, controlarea exactitdtii se face
de la sine si eventualele rectificiri se produc
mai ugor. Tocmai acest folos cregte cu apropie-
rea evenimentelor.

Tar in cepriveste judecata istoriografului, aceasta
nu ne pare a fi mai ,obiectivd® sau mai lipsitd
de controversi la cei ce se ocupa cu istoria
veche, Cine igi aduce aminte, cum Mommsen
coboard pe Cicero la categoria ,slugarnicilor po-
litici“, cari trec dintr’un partid in altul dupi in-
teresele materiale, si numegte pe Marcus Porcius
Cato ,0 caricaturi a stramogului siu“, pe cand
in cartea de scoald a Ini Duruy acelag Cicero
este meilleur que son temps, croyant d la vertu,
au pouvoir de la raison, d& la liberié, si acelag
Cato celut peut-étre de tous les grands person-
nages de I'antiquité qut porta le plus haut I'idée du
devolr; cine constaty apoi, cum insug Treitschke
combate pe Macaulay in ideile sale asupra des-
voltarii constituionale a Angliei: acela va fi in-
teles valoarea pretinsei deosebiri intre o istorie
a trecatului si o istorie contimporand cat pentru
nepértinirea lor.

Respectarea ,obiectivitatii“, intrucat este ome-
negte cu putins, a fost pentru subscrisul inles-
nitd prin faptul, c4 expunerea sa, aga cum se
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vede alcituity de la Inceput ca o insotire gi un
adaos la discursurile parlamentare, urméregte in-
tiinplarile mai ales pe temeiul repercutdrii lor
in corpurile legiuitoare gi in intregimea migcérii
constitutionale.

1n aceasty privin{¥ ins#, desi in decursul eve-
nimentelor descrise aici a ficut §i el parte din
cateva guverne ca ministru al instructiei pu-
blice, nu a rémas dupd wrma sa nici o reforma
legislativd ; incevcdrile sale s’au izbit de rezis-
tenta unor majorititi variabile. Ideile, de care a
fost inspirat, le-a crezut i le crede drepte; unele
din ele s’au si realizat prin legile altora, c#ci
ideile nu erau personale, ci culese si adaptate
din tezaurul comun al culturei europene; altele
se vor realiza poate intr'un viitor mai indepir-
tat, in care putinta participirii sale personale
va fi incetat de mult. Putinul ce l-a putut face
in acest departament ministerial (aducerea docu-
mentelor Hurmuzaki, restaurarea bisericei de la
Curtea de Arges, introducerea studiului limbei
romane in licee i alte cateva mésuri) l-a ficut
pe cale administraﬁva, iar nu legislativa.

Astfel autorul scrierii de fa{s, cu respectul
ce-l are pentru realitdtile date i cu recunoag-
terea dreptului majoritdtilor de a fi cum sint,
a renuntat la or-ce gdnd de legiferare in ma-
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terie de gcoli si agteaptd aici progresul de la
indreptarea metoadelor si a pérsonalului profe-
soral, fird nici o privire la vicisitudinile parla-
mentare. Cu atdt mai desinteresat se gtie In
expunerea lor §i cu atdt mai intdrit in dorinta
celei mai impersonale apretieri.

Dacid totug a reprodus in acest volum printre
discursurile sale parlamentare si pe cele relative
la reforma invdtdmintului, a ficut-o din datoria
de a publica discursurile in totalitatea lor. Nu-
mai astfel o asemenea publicare poate contribui
la caracterizarea exactd a oamenilor gi a epocei.
Suprimdri, stirbiri, modificiri altereazi imaginea
realitii.

Ceea ce a fost, trebue si rémae aga  cum a
fost §i nu se poate face par’cid n’ar fi fost; le-
gea timpului e inexorabild: facta infecta fieri
non possunt.

T. Maiorescu.

Sinaia, %1s Octomvrie 1903.



VIL

SUB REGIMUL GONSERVATOR

DE LA MINISTERUL TEODOR ROSETTI-
CARP PANA LA FORMAREA MINISTERULUI
LASCAR CATARGI—-CARP

23 MARTIE 1888 —17 DECEMVRIE 1891

Ministerul conservator ,junimist® de la 23
Martie 1888!), chemat si inlocuiascid regimul in-
delungat al lui Ioan Britianu, este ast-fel compus:

Teodor G. Rosetti, prezident si interne,

Petre P. Carp, externe gi (de la 4 Iunie pin#
la 11 Noemvrie 1888) ad-interim domenii,

Titu Maiorescu, culte §i (pdnd la 3 Iunie 1888)
ad-interim domenii,

Menelas Germani, finante,

) Aceasta este data decretului de numire, fnsd minigtrii
depun juriméntul gi intrd in functie Marti la 22 Martie dupid
amiazi. (Vezi pag. 80 a volumului precedent).



General Const. Barozzi, rizboi,
Printul Al. B. Stirbei, lucrdri publice,
Al. Marghiloman, justitie.

Din cele ardtate in capitolul precedent se in-
telege, pentru ce la ciderea lui Ioan Britianu
guvernul nu a fost incredin{at opozitiei-unite re-
prezentate prin triumviratul Dimitrie Bratianu —
Lascar Catargi—Gheorghe Vernescu. Un minis-
ter de coalitie poate fi indicat In imprejuriri
exceptionale pentru a semnala un moment is-
toric, a cdrui importants il inalt4 deasupra par-
tidelor, cum a fost primul minister al Principelui
Carol de la 11 Mai 1866 sgi cum ar fi trebuit
si fie ministerul, care a proclamat Regatul la 14
Martie 1881. Dar la sfirsitul Iui Martie 1888,
cand guvernul avea mai intai de toate si in-
drumeze tara spre o alty directie a politicei in-
terne si si facd alegerile, o coalitie de elemente
contrare s'ar fi paralizat ea insdg si n’ar fi pu-
tut nici si prezideze la alegeri cu destuli ho-
tdrire, pentru a impiedeca desldntuirea urelor
atitate impotriva lui Joan Bratianu. Iar progra-
mul negativ, In privinta caruia putuse conveni
opozitia-unitd gi la a clrui executare se anga-
jase, adeci agsa numita ,veintrare in legalitate”
prin abrogarea constitutiei revizuite i desfiin-
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tarea dotatiunii Coroanei, in forma in care fu-
sese creatd: acest program devenise o piedecd
mai mult pentru ajungerea la guvern a semna-
tarilor lui, cirora nu le rémanea decat si caute
prilejul de a se desface de el si chiar de a se
desface unii de altii.

Prilejul i1 da ministerul Teodor Rosetti-Carp,
care era luat din opozifia ne-coalizatd i isi na-
nifestase din capul locului directia sa conserva-
toare, deschizénd astfel perspectiva unei re-
constituiri a intregului partid dupid eliminarea
elementelor heterogene.

C4 aga agi fost interpretat si recunoscut mi-
nisterul Rosetti-Carp de cidtre conservatorii din
opozitia-unitd, se dovedeste si prin marturisirea
d-lui general Gheorghe Manu, care in gedinta
Camerei de la 26 Noemvrie 1890 declard urma-
toarele :

D-nii sefi ai partidului liberal-conservator
n’au gisit nimic a opunse, ba inci au reco-
mandat chiemarea la putere, ca foarte con-
stitutionals, a d-lui Rosetti...

G. Vernescu. Noi l-am recomandat ?

General Manu. Poate nu D-voastrs, dar,
eu l-am recomandat, gi d. Constantin Gra-
disteanv, delegatul de a duce Regelui mo-
tiunea opozitiunii-unite, l-arecomandat. Dup
aceasta cei mai multi dintre noi, cei mai



multi dintre liberalii-conservatori, incontra
vointei personale a gefului, d. Lascar Ca-
targi, au fost de opiniune c& nu se poate
s% mai continue coalifiunea, care era for-
mati ca opozitiune-unitd pentru risturna-
rea guvernului liberal-national. S’a format
astfel atunci guvernul d-lui Teodor Rosetti,
adich un guvern conservator.

O alt4 intrebare este, pentru ce Regele, daci
in acel moment critic a recunoscut necesitatea
unui minister conservator junimist, nu a insir-
cinat cu formarea lui pe insug d. Petre Carp,
care inc4d din anul 1881 prezentase parlamen-
tului programul distinctiv al acestei grupiri po-
litice §i se afla deputat in Camerd, ci s’a adre-
sat d-lui Teodor Rosetti, care, ca membru al
curfii de casatie, era retras din politica mili-
tantd. Poate tocmai aceastd situafie a d-lui Ro-
setti a contribuit la chiemarea inaltului ma-
“gistrat. In fata violentei crescénde, cu care
opozitia-unitd cormnbituse regimul lui Ioan Bra-
tianu §i care acum se traducea Iin strigdte de
rizbunare, a putut pirea preferabil un ministru-
prezident mai putin accentuat gi mai ugor dispus
la concesii.

Dealtminteri pentru ,junimistii ingii chestia
personald devenea indiferentd din momentul, in
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care li se da putinta unui Inceput de infiptuire
a programului lor politic. Si numai cu gandul
la aceastd infiptuire au primit guvernul in ziua
de 22 Martie 1889, incepénd de indatd punerea
in lucrare a ideilor manifestate in Camera de
la 1881, cu adaosele indicate de Imprejuririle
ulterioare. Ast-fel ministerul Teodor Rosetti-Carp,
in care unii nu vedeau de cat un simplu cabi-
net de transitie pentru alegeri, a cagtigat
0 altd insemnitate In evolufiunea tindrului
Regat.

Convingerea, cd viata constitutionald nu con-
sistd in alternarea la guvern a diferitelor gru-
pdri de persoane numai pentru a se bucura de
foloasele puterii, ficénd din activitatea legisla-
tivd §i administrativd un pretext si o ocupatie
secundard, trebuia acum generalizatd si trebuia
desrydicinat simfimintul rémas de la domnia
seculary a fanariotilor, c4 schimbarile politice se
fac mai ales pentru capituirea clientelei.

Lipsa de sfiald, cu care guvernul Britianu de
cati-va ani incoace anunta la fie-care inceput de
sesiune cate un program de activitate legisla-
tivd, a c#rui realizare nici nu o incerca, pe cand
si In ceai-laltd parte se propuneau drept idei
politice nigte generalitdfi fara aplicare, iar daci
se propuneau $i idei aplicabile, ele erau desti-
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nate numai pentru agitare in opoziie, nu pen-
tru realizare la guvern: toate aceste deprinderi
trebuiau combédtute gi incetul cu incetul inldtu-
rate pentru a aduce statul pe cale normald la
acea culturd apuseand, spre care tinsese deiaince-
put migcarea sa nationald, cand isi adusese aminte
de originea latin3, respingénd de o potrivd su-
zeranitatea de la miaz#-zi §i protectia de la
miazi-noapte.

De-0-cam-dat8 insi ministerul Rosetti-Carp avea
s4 se Infdfiseze Inaintea unui parlament compus
din adversari §i in acelag timp s& restabileascd
ordinea turburatd de o migcare a tdranilor, a
cirei isbucnire precedase cu cateva zile intrarea
in functiune a guvernului,

Camera liberald, de gi se afla la sfirgitul lui
Martie, nici nu incepuse discutia publici a bud-
getului pentru anul de la 1 Aprilie 1888 la 31
Martie 1889, si ministerului i se impunea da-
toria de a asigura mai intai mersul regulat al
administratiei finantiare Insd unii membri ai
opozitiei-unite, nemulfumiti de solutiunea dati
crizei ministeriale, ciutau si impedice aceast#
regulare a situatiei, atacand guvernul din prima
zi a infatighrii lui in Camard. D. Gheorghe Panu
i Nicolae Blaramberg, ultimii reprezentanti ai
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unui anti-dinasticism, care era pe cale de a de-
venl 0 arm# prea tocitd, imputau formatiunii
Rosetti-Carp c4 este ministerul Palatului sau,
cu formula intrebuinfati pe acele vremuri, un
,guvern personal,

Generatia tinird de la inceputul secolului ac-
tual nu mai aude acest strigdt de atac; dar in
epoca de la 1885 la 1895 opozijia liberald de
toate nuantele, il indrepta adese ori in contra
guvernelor adverse, deplangénd in acelag timp
violarea Constitufiunii“ 1), Faptul meritd si ne
atragd luarea aminte gi st4 in legdturd cu una
din temele studiului nostru, care este ,transitia
Romaniei de la starea precari a unor Princi-
pate elective spre consolidarea unui Regat here-
ditar“ (vol. T, pag. 2). In capitolul urméitor, odat4
cu cercetarea imprejurdrilor, care in Octomvrie
1895 aduc pe d. Dimitrie Sturdza la putere,
vom ardta interpretarea constitutionald, cu care
liberalii din opozitie ciutau si justifice acea cri-

) Intr'un discurs din gedinta Camerei de la 16 Noemvrie
1890 d. Take Ionescu, pe atunci liberal, explica pentru ce, de
si liberal, recunoagte ci4 nu se poate imputa ministerului Teo-
dor Rosetti cd ar fi fost ,personal®. Insi Voinja Nafionalé inci
in Fevruarie 1894 publicd in contra diferitelor cabinete con-
servatoare articole de fond intitulate ,Jease ani de regim per-
sunal®, ,Armata gi regimul personal, etc.
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tica. Pentru moment trebue si ne mdirginim la
situatia ministerului de la 23 Martie 1888.

Este instructiv de constatat, ci indeosebi ,ju-
nimigtii“ din acest minister erau priviti ca fiind
intr'o particulard intimitate cu Palatul, si din
aceastd inchipuire li se aplica mai ales lor epi-
leptul de curtizani, pentru a nu cita un alt cu-
vint mai trivial imprumutat din vocabularul
francez.

Aplicarea acestui epitet era nedreaptd fatd
de junimigti.

Din momentul, in care politica lor recunos-
cuse necesitatea programului national al diva-
nurilor ad-hoc de la 1857, sustinerea §i intarirea
Dinastiei alese in Aprilie 1866 era unul din
punctele de capetenie pentru toatd conceptiunea
despre noul stat roman, si asupra acestui punct
nu mai putea si Incapd nici o goviire, precum
nu a incdput nici asupra celor-lalte: unirea,
independenta, sistemul reprezentantiv. Tocmai
aceastd consecven{d neabdtutd trebuia sd’i apere
de imputarea servilismului, de oare-ce ei, si in
afard de realizarea programului constitutiv de
la 1857, erau cunoscuti prin formularea unui
program de organizare internd §i prin cererea
ca toate partidele si aducd la cunogtinfa tarii
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ideile lor politice precize, de care si se tie atat
In opozitie cat si la guvern.

Oamenii publici, cari se caracterizeazi prin o
asemenea atitudine, stau si cad cu programul
lor i dau ast-fel mai mults garantie de inde-
pendentd. Tn idea lor despre respectul absolut
cuvenit Regelui inviolabil §i neresponsabil, da-
toria omului de stat este de a avea si de a
manifesta de mai nainte programul siu de ac-
fiune in privinta chestiilor insemnate la ordi-
nea zilei, iar dreptul Coroanei este de a aduce
acegti oameni cu acest program la guvern, dacy
Il crede in interesul tirii, fireste cu aprobarea
ulterioari sau anterioari a parlamentului, si de
a’l indepirta de la guvern, caAnd nu'i mai crede
In interesul {4rii, cu acelag acord intre Coroani
si parlament.

Din contrd, cine nu are i nu aratd de mai
nainte convingerile sale asupra viitoarei actiuni
de guvern, sau daci le are si le arati in opo-
zitie, este gata si le piriseascd la guvern, acela
se va Invirtl tot-dea-una dupd voinia altora: in
opozitie se va pleca inaintea suveranititii de
jos, la guvern inaintea celei de sus. Si ast-fel
anti-dinasticii din opoziie devin adese-ori lingu-
gitorii de la guvern, cu marele pericol ci, sub
pretext de a atribul Regelui toate meritele, ii
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atribue in fapt toatid ré&spunderea gi slibesc sim-
timintul dinastic, deabia statornicit dupd ata-
tea peripetii 1).

) Dintre ,junimigtii politici se tigidueste anume fruntagu-
lui lor, d-lui P. Carp, lealitatea statornich fatd de Dinastie, si
prin unele ziare (nu fn parlament gi in prezenta d-lui Carp, céci
atunci faptul ar fi fost de mult Jamurit i rectificat) i se amin-
teste colaborarea la ziarul Le Pays Rouwmain, despre care se
gasesc in cartea Aus dem Leben Konig Karls von Rumdnien,
vol. II, pag. 85, o not4 si cite-va rinduri dinti'o scrisoare de
la 1870 a Principelui Anton de Hohenzollern catre Domnito-
rul nostru, unde se vorbegte de d. P. Carp g¢i de ,perfidia“
acelui ziar ,anti-dinastic*.

Nu e de mirat ca Principele Anton de Hohenzollern, nede-
prins cu exuberanta de stil a ziarelor noastre gi judecind din
punct de vedere occidental, s& fi rémas impresionat de unele
articole anti-dinastice din Le Pays Roumain §i 83 i presupus
d-lui Carp asemenea porniri, de vreme ce il vedea figurdnd
pe frontispiciul foaei ca unul din redactori.

In fapt lucrurile stau alt-fel. Le Pays Roumain a fost o
anexd francezd hebdomadard a ziarului romin Jara (,Térra“),
fundat in Noemvrie 1867 de un comitet al partidului conser-
vator, compus din Manolache Kostaki, P. Mavrogeni, Printul
_ Dimitrie Ghica, generalul Tell, Al. Plagino, B. Boerescu, care
a incredintat redactia lui N. Blaramberg gi Aristid Pascal, iar
pentru a avea gi un reprezentant moldovean, s’a adresat la d.
P. Carp, pe atunci in Paris. Propunerea fiind facutd in numele
intregului partid conservator, d. Carp a primit s# figureze in
redactia noului ziar, §i astfel a aparut la 12 (24) Noemvrie
1867 Le Pcys Roumain, revue hebdomadaire, cu notita :

»La direction politique du Pays Roumain est con-
fiée & Mm. Nicolas Blaramberg, Aristide Pascal et
Pierre Carp. La direction littéraire, 3 M. Ulysse de
Marsillac.“



15

Mai constitutional admisibil4 decat acea im-
putare de guvern personal era cererea d-lui P.
Gridisteanu ca parlamentul, deabia ales in Ia-

Cum a inteles comitetul fundator al ziarului atitudinea sa
fatd de Coroani, se veds din urmditoarea declarare publicatid
tot in acel numdr incepstor de la 12 (24) Noemvrie 1867 :

»Qu’il soit bien entendu que, tout en combat-
tant le ministdre actuel (Golesco-Bratiano), nous
professons le respect le plus profond pour l’au-
guste fondateur de la dynastie & qui la nration
a confié ses destinées, et que nous regarderions
comme une trahison indigne de nous toute at-
teinte portée au trone sur lequel nous sommes si
heureux et si flers de saluer le dévousment pa-
triotique, les vertus publiques et privées, la géné-
rosité sans bornes du fils de 'antique maison des
Hohenzollern devenu le clhef de la nation rou-
maine.”

In Le Pays Roumain, ca si in Jara (Incetate de altminteri
fn decursul anului 1870), articolele nu erau. semnate. Dintre
pufinele articole scrise de d. Carp nu se referi nici unul la
Coroani ; zilnica stiruintd in redactarea ziarelor o punea N.
Blaramberg, care ins4 peste putin timp s’a aruncat in cunos-
cuta opozitie anti-dinastici. Ca articolele anti-dinastice din Pays
Roumain cad In rdspunderea sa personald, se poate constata
si dintr'o discutie a Camerei. Cu prilejul furtunoaselor des-
bateri din Januarie 1871 relative la scrisoarea Domnitorului
pretinsid catre Auerbach, Aristid Pascal se aritase destul de
respectuos pentru Coroani, pe cind N. Blaramberg fusese cit
8e poate de agresiv in contra Domnitorului (in discursul sdu
fi amintise soarta Imparatului Maximilian din Mexico); asupra
unei asemenea deosebiri de atitudine intre cei doi redactori de
la Le Pays Rowmain (d. Carp incetase or-ce relatie cu ziarul
dupd intrarea sa fn ministerul Manolache Kostaki, 1a 20 Apri-
lie 1870) d. Nicolae Ionescu atacd pe Blaramberg, iar acesta
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nuarie, si fie indatd disolvat gi alegerile facute
in timpul cel mai scurt. Cédci in adevér minis-
terul Teodor Rosetti-Carp fiind luat din elemen-

ii réspunde cu urmitoarele cuvinte, zise ,in chestie personala“
(sedinta Carnerei de la 80 Ianuarie 1871):
»D. Nicolae Ionescu a profitat de oare-care cu-
vinte zise de onor. d. Pascal spre a 'mi adresa o
diatrib4 din cele mai pasionate. Faptul de a fi co-
laborat cu acesta la redactiunea unei foi, care —
prin parantes — a incetat, este dupé d-sa de ajuns
pentru ca vederile noastre si fie negregit iden-
tice. Mai intii de unde gtie d-sa, daci tocmai aceste
divergente ce se manifest astdzi nmu sunt cauza ce a
contribuit mai mult la incefarea organului in ces-
tiune.”

Prin urmare nu este drept a atribul d-lui Carp articolele
antidinastice din Le Pays Roumain. Cel mult ise poate imputa
de ce nu §'a retras de la redactia ziarului, indatd ce au apé-
rut asemenea articole. Dar gi aici il scuzi imprejurarea ci in-
sug comitetul conservator, care il chemase la colaborare gi
care era compus din b#rbafii cei mai autorizati ai partidului,
nu crezuse de cuviintd s& faciA vre-o manifestare contrari.

Am addogat aceastd lungid notd Ia textul expunerii de mai
sus, fiind-ca intregul epizod este caracteristic pentru ugurinta,
cu care 8i vechiul partid conservator trata pe atuncichestia di-
nastica. De altminteri toat& critica adresatd in contra colabo-
rarii d-lui Carp la acele ziare este indiferentd pentru afirmarea
din textul nostru, c& atitudinea gruparii politice numite ,ju-
nimist&* nu a goviit nici-odata In privinta respectului datorit
Coroanei ; cici aceastd grupare ca grupare politicA dateaza din
primé-vara anului 1871, precum se aratd in volumul I, pag.
40—48, gi numai de atunci incoace a putut fi vorba de un pro-
gram politic ,junimist” gi de consecventa luirespectare, iar zia-
rele Jara si Le Pays Roumain incetaserd in decursul anului
1870.
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tele opoazitiei, fie cat de moderate, avénd prin
urmare intelesul unei schimbdéri de regim, in-
crederea ce i-0 acordase Regele ftrebuia s§ fie
completatd prin increderea parlamentului, si d.
P. Gridisteanu presupunea, ci acel parlament
Bratienist nu putea si sustie nici un act al nou-
lui guvern.

Dar situatia era prea incordati in momentul
cdderii lui Ioan Bréitianu gi teama de darea lui
in judecatd prea mare pentru ca majoritatea de
atunci sd nu fi fost accesibild unor considerari
de prudentd, si pe de altid parte starea finan-
tiarg periclitatd prin cregterea agiului reclama
cel putin stricta pazire a normei budgetare, adecd
votarea la timp a veniturilor gi cheltuejelor sta-
tului pentru anul viitor.

Firegte cé dacd membrii noului cabinet si-ar
fi interpretat misiunea politici numai in sensul
unui minister de transitie, ar fi trebuit si di-
solve indatd parlamentul fird privire la situagia
finantiard gi la resbundrile politice de prevézut.
Dar tocmai in concepfiunea lor de guvern ches-
tia finantiard era de o insemnd#tate covirsitoare
in acel moment, $i datoria de a pregitl terenul
favorabil pentru neapiratele reforme interne pre-
supunea impiedecarea pornirilor de ré&sbunare
politici, de care era turburati 0 mare parte a

71168. Vol. 1V, 2
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opozitiei-unite §i pentru a ciror legitimare se
invoca exemplul partidului liberal de la 1876
cu darea In judecatyd a tutulor ministrilor con-
servatori.

Din aceste puncte de vedere prealabila regu-
lare a budgetului gi intarzierea disolvérii paria-
mentului erau de la sine indicate. Prima condi-
tie, cea relativd la budget, fusese gi pusa de
d. Carp si primitd de demisionarul Ioan Bratianu
in numele partizanilor sii. Astfel guvernul a cerut
gi a dobindit indatd de la Cameri votarea budge-
tului en bloc, si la 1 Aprilie in bunid reguld con-
stitutionald s’a pormulgat noul budget al statului.
Din acel moment disparuse chiar gi pretextul de
a mai vorbl de ,guvern personal“: votandu-i-se
de Camerd budgetul, ministerul Rosetti-Carp a
fost recunoscut ca o0 necesitate a momentului
si a primit sanctiunea t{4rii legale, sitotdeodats
i s’a Intdrit autoritatea in vederea importantelor
“mésuri de luat spre cea mai grabnicd inldturare
a agiului.

Pind a nu inchide parlamentul, guvernul face
sd se voteze legea pentru réscumpérarea mono-
polului pulberelor, prezentatd de ministerul Bra-
tianu in ultimele sale zile!), si o promulgi la

Y) Vezi mai jos discursul 78.
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9 Aprilie, precum cu o zi mai nainte promulgase
legea pentru continuarea fortificatiilor, accen-
tuand indatd deosebirea de conservatorii din
opozitia-unitd, cari se pronuntasera incontra aces-
tor lucrdri, dar pe care le-au continuat si ei cand
au ajuns la guvern.

Ministerul de la 23 Martie 1888 in primele
zile ale functiondrii sale, alaturi de lupta din par-
lament gi de obignuitele frimintédri ale schimbérilor
de regim, este mai ales preocupat de rascoala
tdranilor. Isbucnitd in cateva sate din judeful
Ilfov, migcarea se intinde curénd §i peste ju-
detele invecinate. Taranii, unii ademeniti i de
buni credints, altii ca pretext, cer cu sgomot pa-
meént fie de la stat, fie de la particulari. Caty
vreme actele de violenfd se indrepteazd nu-
mai Incontra autoritdtilor comunale, guvernul
incearcd inlaturarea lor prin blandete; cand ins4
tdranii instigati atacd viata oamenilor $i pro-
prietétile particulare, o reprimare mai aspri de-
vine inevitabild, si guvernul se vede pus in trista
necesitate de a trimite armata incontra celor
rasvratiti. La 12 Aprilie un comunicat al Moni-
torului poate anunta, cd ordinea este pretutindeni
restabilita.

Fatd de aceastd grabnici potolire si de faptul,
ci rdscoala n’a avut alte urmdiri, nu mai are
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importantd s& cercetdm, cine au fost adevdratii
el instigatori §i dacd erau fundate invinuirile
aduse de Voinia Nafionald incontra unor mem-
bri ai opozitiei-unite $i incontra coniventelor pre-
supuse cu nigte agenti rusesti, nici dacd se
amestecaserd si socialigtii.

Inainte de incetarea r#scoalei {arinesti, la
4 Aprilie, guvernul inchide sesiunea parlamen-
tard, si mesagiul se mérgineste a relsva ,regu-
larea la timp a situatiunii finantiare“, Acum mi-
nigtrii pot Jintrebuin{a putinele luni ce le mai
réman pind la inceperea campaniei electorale,
pentru discutarea in consiliu §i elaborarea defi-
nitivd a principalelor proiecte de legi, nu numai
a celor indicate pentru prima sesiune 1888 — 1889,
cisia celor destinate intregei legislaturi de patru
ani, lucrare de cea mai mare insemnitate pentru
un guvern, ai cirui membri propusesers incd in
Camera de la 1881 un program de organizare
internd si vedeau in aplicarea lui treptats scopul
principal al luptei lor politice in ,Era noui“ a
Regatului Roman, Totodatd era o chestie de co-
rectitudine constitutionald ca programul legisla-
tiv si fie adus la cunostinfa {arii inainte de
alegeri, pentru a devenl ceea ce se numeste
»platforma electorald“, Un stat cu sistem repre-
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zentativ cere neapdrat o educatie politicd a cor-
pului electoral si trebue sd’i destepte cat mai
multd priceperesiconsiderare a problemelor de in-
teres general. Ast-fel guvernul, disolvand par-
lamentul la 8 Septemvrie si hotdrind alegerile
pentru inceputul lui Octomvrie 1888, publica
totodatd prin chiar Moniforul oficial principalele
sale proiecte de legisile insoteste de un , Apel
catre alegétori“, al cirui text i1 reprodu-
cem aici:

In fata apropiatelor alegeri pentru Ca-
merd si Senat, guvernul se crede dator a
expune Tdrei vederile sale asupra situa-
tiei interne si a reformelor ce le re-
clamai.

Generatiei, care ne-a precedat gi din care
avem incd in mijlocul nostru cati-va repre-
zentanti de frunte, i-a fost dat si-gi inde-
plineascd marele ei program natfional. Pu-
ternica aspirare a Romanilor spre cultura
occidentald a fost satisficutid in formele ei
generale. Pe felurite cii §i duph diferite idei
de partid, a ciror diferin{i insi era adeseori
mai mult aparenti decat reald, premergd-
torii nogtri au fondat monarchia constitu-
tionalds a Romaéniei sub Dinastia victorio-
sului Rege Carol 1.

Opera trecutului este terminata.
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Ceea ce se impune acum generatiei noas-
tre este organizarea temeinich a Tarei in
launtrul cadrului constitutional, in deosebi
regularea situatiei economice, descentrali-
zarea administrativi gi independenta magis-
traturei.

In ultimii ani ai luptelor parlamentare,
cererea acestei opere de reform$, deja prea
amanatd, s'a produs cu staruin{l si i s’au
indicat gi unele baze.

Acum in fine a sosit momentul de a con-
centra activitatea politich asupra reformelor
necesare, §i guvernul gi-a indeplinit datoria
de a prezenta Tarei pe cele mai decizive,
nu sub forma vagi si nefolositoars a unui
program de dorin{e generale, ci sub forma
precizd a chiar proiectelor de legi elaborate
in aménuntele lor.

Tendinta acestor proiaecte de prim¥ nece-
sitate, care, dupd convingerea guvernului,
vor trebui s formeze obiectul desbaterilor
parlamentare in noua legislaturi, se poate
reznma astfel :

Relativ la situatia economich, cea dintai
preocupare a noastri a trebuit si fie soarta
satenilor si a meseriagilor. Intre déngii si
elementele conducitoare ale unui popor exista
o solidaritate de interese, care nu se poate
ignora firi o grea réspundere nationald. A
stirpi si a preveni proletariatul in sate si
in orage este idealul pe care’l urmérim; si
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dand siteanului toate inlesnirile putincioase
pentru improprietdrire, ciutand, pre cat
atirnd de guvern, a introduce o mai mare
echitate in raporturile dintre proprietari si
siteni, procedand la o organizare adminis-
trativi, care si pund populatia la adipostul
abuzurilor biurocratiei inferioare, credem a
realiza un progres serios. Cat pentru mese-
riagi gilucriitori, legea asupra meseriilor va
stabill intre dénsii o puternici asociare ce’i
va apira in contra ignorantei, a neajunsu-
rilor batrinetei si a accidentelor.

In privinta reformei administrative, prin
proiectele de lege asupra organizirii comu-
nelor rurale si asupra organizirii adminis-
tratiei generale s’a deosebit cu des#virsire
comuna ruraly de cea urbani si s’au luat
deasupra celei dintai sarcinile gi indatoririle
complicate ce o apasi astizi gi o impiedich
a avea o viati proprie mai sinitoasi, ba-
zatd pe interesele ei firegti. Siguranta pu-
blich greu compromisi se va sporl in mod
simtitor prin méarirea numérului §i micgo-
rarea circumscriptiilor agentilor direct in-
sircinati cu paza ei g§i totdeodati se va
reduce din administratia ziloich a comune-
lor acel formalism sec, care nu face decat
a inlesni abuzurile gi vexatiunile de tot
soiul, Suprimand din organizarea judeteani
comitetele permanente si inlocuindu-le cu
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noile comitete instituite pe lingd fie-care
cipitanie, cirora li s’a dat un cerc mai larg
de actiune, se va face un pas Inainte pe
calea adevératei descentraliziiri gi a parti-
cipirii reale a cetitenilor la afacerile admi-
nistrative,

Instituirea cipitdniilor generale intinde
aceastd descentralizare asupra tutulor ad-
ministratiilor civile ale Statului, unde astazi
enorma imbulzeald a lucririlor in biurourile
ministeriale face din eein ce mai anevoioasi
o solutiune grabnici gi datd fin cunosgtinta
de cauzy a diverselor cestiuni. Proiectele de
legi asupra organizarii comunelor urbane,
asupra Infiintérii unei gendarmerii, asupra
admiterii gi Inaintdrii in functiunile admi-
nistrative, asupra perceperii darilor comu-
nale gi judetene, in fine asupra modific-
rilor de introdus in legea actuala electorali
comunald si judeteans, vor complecta orga-
nizarea proiectatd si vor forma un cod ad-
ministrativ coordonat, care va ciuta si
desvolte institutiunile fird a produce con-
fuzia ce ar rezulta din o reform# prea ra-
dical.

In justitie, guvernul propune Corpurilor
Legiuitoare inamovibilitatea pentru curtile
de apel, pentru pregedintii de tribunale si
pentru judecitorii de instructie, acegtia in
deosebi pentru a fi la adipost de binuiala
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influentelor guvernamentale. Intrd firegte in
vederile guvernului de a intinde inamovibi-
litatea la toate organele legii, treptat cu
invatamintele experientei, §i dea complecta
reforma prin ameliorarea retribufiunii ma-
gistratilor. Legea pentru organizarea jude-
citoreasci s'4 mai preocupat a pune la
dispozitia s#tenilor justitia simpld gi expe-
ditivd ce nu i-au putut-o da judecatoriile
comunale,

In administrarea finantelor, guvernul isi
propune a remania unele din impozite pe
baze mai echitabile, spre a putea desflin{a
acele diri, pe care opinia generald le consi-
deri ca mai Ingreuitoare $i mai nedrepte,
precum taxa asupra rachiurilor gi spirturi-
lor si taxa de 6%, asupra functionarilor;
a reforma institugia creditelor agricole, a
ciror situatie inspiri legitime ingrijiri, spre
a micsora pagubele eventuale ce pot aduce
Statului gi spre a le pune in stare si res-
pundd in realitate la necesitafile cultivato-
rilor, pentru care au fost create; in fine, a
restabili valoarea monedei fiduciare astizi
in [circulatie, restituind datoria proveniti
din biletele jipotecare gi luand toate cele-
lalte mé&suri necesare spre a scipa comer-
ciul i creditul public de neajunsurile agiu-
lui si a impedeca reintoarcerea sa.



In departamentul cultelor si al instruc-
{iunii publice sunt deocamdati dou& mari
trebuinte de satisficut. Este intai imbuni-
tatirea soartei clerului de mir; pentru acest
scop Sf. Sinod 1isi va termina in sesiunea
de toamna proiectul inceput pentru orga-
nizarea eparchiilor ; iar o parte a mijloace-
lor materiale cerute, se va procura din mo-
nopolizarea in favoarea preotilor mireni a
producerei gi vinzirei unor obiecte necesare
cultului religios. & doua trebuint¥ urgenth
este intinderea Invitimintului real; actua-
lele gimnazii reale vor fi complectate pani
la 7 clase (sa i facut inceputul cu cel din
Braila), si absolventilor li se va deschide
intrarea legald la facultitile de stiinte si
de medicind, precum sila gcoala superioars
de poduri si sosele. O asemenea directie
dat¥ unei pirti a Invitimintului public de
la clasicismul exclusiv de astizi spre stu-
diile mai practice ne indreptiteste a spera
accelerarea misclrii economice gi industriale
si infrinarea tendintei spre functionarism.

Acestea sunt reformele principule, pe care
ministerul le crede indicate in starea ac-
tuald a Tarei.

Rémane acum c¢a d-v., d-lor alegdtori, sa
hotariti prin reprezentantii ce-i veti alege,
dacd primiti ~ in tendinta lor generaliy —
aceste idei de reform&, fard de care, dupd
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convingerea noastrd, Tara va cidea in nigte
lupte sterile ce vor intirzia propasirea i
intirirea natiunii.

Facénd acest apel, ne adresim cu incre-
dere Ja cugetul intelept si cumpitat al po-
porului roman.

T. G. Rosetti, P. P. Carp, T. Maio-
rescu, Al. Stirbei, General Barozzi, M.
Germani, Al. Marghiloman.

Bucuresti, 12 Septemvrie 1888,

Cele mai multe proiecte de legi astfel anun-
tate au si fost infiptuite in epoca de peste
seapte ani a reginului conservator de la 1888
pand la 1895 i li s’au putut adaoga si altele.
Asa fiind, numeroasele obiectiuni desteptate prin
apelul de mai sus gi prin forma publicarii lui,
nu ne par de cat simptomele premergétoare ale
or-cirui progres. Nu era lucru usor de a inlocul
abstractiunile de pidnd acum cu mésuri precize
de organizare si de a cere, in contra ademeni-
rilor electorale si a fagéduelilor zadarnice, onesta
executare a unui program politic manifestat.
Lupta era neapiratd si prevézuti. Dar, cu toate
impotrivirile, precedentul a prins rddicini, si
atat ministerul L. Catargi de la 18 Decemvrie
1891, cat si ministerul Dimitrie Sturdza de la
14 Fevruarie 1901 au anuntat tarii de mai
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nainte §i cu preciziunea cerutd vederile politice
ale guvernului lor si le-au si realizat. Abaterea
d-lui Dimitrie Sturdza la Octomvrie 1895, cand
in chestia transilvand a luat la guvern o atitu-
dine contrard celei sustinute in opozitie, a avut
urméri asa de nefericite pentru d-sa, incat nu
credem cd de acum inainte se va mai repeta o
asemenea eroare.

Si astfel putem afirma ci4 s’a statornicit o
indreptare in chiar cugetul oamenilor nostri po-
litici — lueru mult mai important de cat vremel-
nicile legi croite in controverse si modificate
dupd imprejurdri. In ceea ce priveste insi legile,
violentele critice ale liberalilor in contra proiec-
telor noului guvern, in contra legii meseriilor,
taxatd de reactionard, a jandarmeriei rurale, a
monometalismului de aur, etc., ele au fost in
curind résbunate prin necesitatea ce au simtit-o
liberalii ingii de a le respecta si in parte de a
le infaptui.

In mijlocul acestor discutfii se apropie alege-
rile generale, In afard de pregétirea operei le-
gislative pentru organizarea interns, a cirei in-
semnitate era prea putin priceputd, guvernul in
cele sase luni ale activitatii sale putuse atrage
atentia prin alte fapte caracteristice. De rele-
vat este depdrtarea companiei striine ,Lem-
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berg-Czernowitz-lassy“ de la exploatarea liniei
ferate Iagi-Roman-Itcani g§i trecerea administra-
tiei el asupra statului roman-—mésurd de mult
ceruta, dar tot-deauna ocolity de guvernul liberal
de teama jignirii intereselor unor partizani frun-
tasi ca Beizadea Dimitrie Ghica gi Mihail Ko-
galniceanu, reprezentantii romani ai acelei socie-
tati abuzive; gi este mai ales de relevat sur-
prinzétoarea scddere gi In curind desavirgita
stirpire a agiului obfinutd printr'o serie de dis-
pozitii, despre cari vom vorbi in capitolul ur-
métor.

Dar toate aceste nu inliturau impresia de
nedomirire, de care erau copringi multi aleg&tori
fatd de guvernul ,junimist“. In locul schimba-
rilor radicale in personalul administrativ gi ju-
decitoresc, cu care erau depringi la venirea unui
nou regim §i pe care o cereau cu stiruinii unii
membri ai opozitiei-unite (,cu maturd si cu re-
sina!“ strigau ei pe atunci), ei vedeau acum
ocrotirea multor functionari ai regimului trecut
si nu intelegeau, c4 aceasta era din partea gu-
vernului anticiparea marei reforme, a cirei tre-
buin{d deabia peste vr’o 14 aniavea si fie mai
obsteste simtitd : stabilitatea —pe cat se poate—a
functionarilor statului, judetului si comunei. Pe de
altd parte opinia publici nu putea rubrica noul



30

guvern in nici una din vechile despértiri de par-
tide, aga cum se prezentau in acel moment.
Caci de gi se gtia cd ,junimigtii® aveau principii
conservatoare, reintrarea lor in organizarea par-
tilului nu era inci ficutd, de vreme ce vechii
conservatori se aflau confundati cu atatea ele-
mente disparate din opozifia-uniti.

Aceste nedomiriri prevesteau, c# rezultatul
viitoarelor alegeri nu se va rezuma in formula
obignuitd : atati guvernamentali, atatia din opo-
zitie, ci va cuprinde fermentul unei evolutii, din
care deabia mai tarziu se va injgheba adeviratul
minister al acestei epoci conservatoare: minis-
terul Lascar Catargi-Carp.

Deocamdatd §i in insig campania electorals
de la Septemvrie-Octomvrie 1888, opozitia-unita
incepe prin a’si desmintl declararea, ci& nu re-
cunoagte revizuirea Constitutiei si este silitd s& i
Se supuni.

Acum mai ales reiese importanta faptului, ci
guvernul  junimist“ este in esentd un guvern
conservator; el inlesnegte apropierea elementelor
similare din opozitia-unitd si impune vechilor
conservatori desfacerea de nefireasca legituri,
mai antai de coalifia cu Dimitrie Brétianu, apoi
si de Imperecherea cu grupul Vernescan. In cu-
rénd toti conservatorii redobandesc si curajul si
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demnitatea de a se numi sincer ceea ce sunt,
adecd partid conservator, pirdsind confuzia eti-
chetei de ,conservator-liberali“ sau ,liberal-con-
servatori, la care ii coborise teama de impo-
pularitate gi compromiterea cu grupuri politice
striine de chiemarea lor proprie.

Astfel alegerile generale, terminate la 14 Oc-
tomvrie 1888, dau—precum se §i prevedea—o
mare majoritate de elemente conservatoare. Se
aleg toti fruntasii vechiului partid de ordine,
mulfi ,junimigti“, prea mul{i ,Vernescani“, dar
se aleg si destul liberali, printre cari M. Kogal-
niceanu, Dimitrie Bréitianu, D. A. Sturdza, Gh.
Chitu, N. Fleva, Take Ionescu, etc., se aleg si doi
socialisti!). Prin insistenta energicului primar al
Capitalei, Em. Protopopescu-Pake, cdruia n’ar fi
trebuit si i se cedeze, s'a opus lui Ioan Bri-
tianu in Bucuregti candidatura ,liberal-conserva-
toare“ a bancherului Zerlendi?. Cu toate aceste,
ca rezultat final, opozitia liberald a putut nu-
méra in Camerd si Senat vr'o 40 de membri,
si acest num&r apare ca o noti favorabild In
deosebire de ,unanimitatile“ guvernamentale, cu

) Vezi mai jos discursul 79.

?) Precum de altminteri sub regimul liberal, de s} printr’un
contrast mai putin supiritor, se opusese odinioard lui C. Bo-
zianu necunoscutul Dr. Severin.
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care unele alegeri ulterioare, mai ales cele de
la 1895 gi 1901, au compromis regimul con-
stitutional si au dovedit si mai mult sterilitatea
revizuirii de la 1884.

Noul Parlament se deschide la 1 Noemvrie
1888, cu 15 zile inainte de termenul ordinar.
Fatd de rezultatul alegerilor si dupa toatd ten-
denta ministrului-prezident Teodor Rosetti, care
lucrase in intelegere cu Lascar Catargi, cabinetul
trebuia si fie modificat in compunerea sa, pen-
tru a exprima o primi fazd a apropierii tutulor
conservatorilor. Modificarea se face insi cu multa
greutate, gi situatia parlamentari devine de la
inceput nesigurd, precum se vede indati la com-

unerea biuroului. Pe cand in Camers alegerea
de prezident a lui Lascar Catargi, primitsy de
guvern, izbutegte cu mare majoritate, in Senat
se alege generalul Florescu in contra candida-
tului guvernului Nicolae Krezzulescu.

In asemenea imprejurdri tratarile pentru re-
construirea Cabinetului sunt foarte anevoiase.
Dar in sfirgit, dupd 11 zile §i dupid ce ,juni-
migtii“ fac concesia de a primi alituri de ei pe
G. Vernescu, pentru care stiruia—pe langd cei
- doi prezidenti ai Corpurilor Legiuitoare— indeo-
sebi gi generalul Manu, se convine asupra ur-
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méitoarei liste ministeriale, al cirei decret de
numire apare la 12 Noemvrie 1888 :

T. G. Rosetti, prezident fira portofoliu,
G. Vernescu, justitie,

General G. Manu, rézboi,

P. P. Carp, afaceri streine,

Al. Lahovari, domenii,

T. Maiorescu, culte,

Al. B. Stirbei, interne,

Men., Germani, finante,

Al. Marghiloman, lucrdri publice.

Inainte de a se prezenta parlamentului guver-
nul astfel modificat, se petrece la Palat o sceni
de o solemnitate exceptionald. Regele convoacd
(Vineri, 11 Noemvrie, 10 ore seara) pe cei doi
prezidenti ai corpurilor legiuitoare impreund cu
toti ministrii si, agezand In jurul meseila dreapta
sa pe Lascar Catargi (probabil ca fost Locotenent
Domnesc), la stinga pe generalul Florescu, de si
prezident al Senatului, i dupi ei pe minigtri,
intreabd intai pe Lascar Catargi, aritand cu un
gest circular persoanele designate pentru minis-
terul modificat, dacd acest guvern, ast-fel com-
pus, este expresia majoritatii si va avea sprijinul
sdu? La aceastd intrebare L. Catargi réspunde

71168, Vol. 1V, 3
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afirmativ gi declard cd’i va da tot sprijinul. In
acelag sens se exprimi si generalul Florescu.
Dupd aga solemnitate gi cu aga intdrire se in-
fajiseaz4 a doua zi noul Cabinet inaintea parla-
mentului. Dar tdria este numai aparentd. In me-
sagiul deschiderii, care de astidatd, conform ce-
rintelor formulate de noi in opozitie, cuprinde
in mod exact reformele propuse ca temi a lu-
cririlor pentru acea sesiune, se indicau proiec-
tele de legi pentru instrdinarea unor pir{i din
bunurile statului In folosul {4ranilor, pentru toc-
melile agricole, pentru retragerea biletelor hi-
potecare si pentru organizarea judecitoreascd.
Dupd stagnatiunea ultimilor ani ai regimului li-
beral, mul{i conservatori alesi aveau dorinta sin-
cetd de a contribul cu munca lor la indeplinirea
operei legislative, pentru care fuseserd chemati,
§i inainte de a se fermina inftroducerea isto-
ricd a volumulul de fats, vom ardta rezulta-
tul activitagii lor. Dar deabia incepuserd sec-
tiile parlamentului si se ocupe cu discutarea
proiectelor de legi, cand se véd impiedecate prin
tot felul de incidente gi constatd cu mirare, ca
cei doi prezidenti sunt aceia cari fac greu-
tati guvernului. Indeosebi Lascar Catargi cautd
prilejul de a’si arata nemultumirea gi de a se
retrage de la prezidenta Camerei. Prilejul il gi-
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seste ugor. Impreund cu N. Blaramberg propune
»a se declara Brdila gi Galatii porturi-france pe
10 ani“, si cand guvernul se pronuntd contra
(Al. Lahovari, in gedinfa de la 138 Ianuarie 1899,
nu se poate opri de a zice: ,Scenele triste, la
cari asistdim de doui zile, imi aduc aminte un
cuvént ce I'am auzit adineori de la un spiritual
coleg din Camerid: aici pare a nu mai fi vorba
de porto-franci, ci de porto-folii“) si cand Camera,
dupé trei zile de desbateri, respinge propunerea,
Lascar Catargi isi da demisia din prezidenti si,
vézéndu-se reales, gi-0 renocegie cu stéruinii,
asa incat Camera la 19 Ianuarie igi alege un alt
prezident in persoana fostului ministru ,al junei
drepte“ de la 1870, Constantin Gradigteanu?).

Incidentul cu Lascar Catargi este semnalul al-
tor dificultdti parlamentare, cari se concentreazi
inlcererea depuss de N. Blaramberg in numele
a 22 deputali (printre cari G. Apostoleann,
G. Em. Lahovari de la Inddpendance Roumaine,
G. Panu)[ dea se da in judecatd cabinetul ,d-lui
I. C. Britianu in cele doug ultime formatiuni

') Si N. Blaramberg crede de cuviinti s3'si dea demisia din
vice-prezident3, insi demisia fi este indatd primita si in locul
siu se alege E. Protopopescu-Pake.

Dealtminteri Lascar Catargi, ajuns insug in capul guver-
nului, chiar dupd o noua disolvare a Cammerei, na mai revine
la cererea porturilor france.
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ale sale“. Propunerea era cu atat mai insi-
dioass, cu cat se stia ¢4 ,junimistii“ din guvern
erau adversarii ei hot#riti, pe cand cei mai multi
conservatori din opozitia-unitd o aprobau, iar Lascar
Catargi voia indeosebi sa’gi rdsbune pentru darea
sa In judecatd dela 1876. Desbaterile ce urmeazi
sldbesc autoritatea guvernului $i in decursul lor
s4 trideazd un fel de coniventa intre opozitie si
cel pugin unul din membrii cabinetului modificat.
Cdci pe cand la aprinsa discufie iau parte dintre
deputati d-nii G. Panu, N. Blaramberg, Lascar
Catargi, Al. Enacovici, vorbind pentru darea in
judecatd, si d-nii Take Ionescu, Gr. Chrisenghi, M.
Kogélniceanu vorbind contra, dintre minigtri nu
intrd in luptd decat d. Carp si autorul scrierii de
fats, pronuntandu-se firegte incontra acuzirii. Insj
in vremea, in care cel din urmd vorbea de la
tribund si cita tocmai precedentul cu darea in
judecatd a lui Lascar Catargi de la 1876 ca o
gregald a liberalilor ce nu trebuia imitatd, se
aude deodatd intrerupt cu violen{d de un coleg
al sdu de pe banca ministeriald, de ministrul de
justitie G. Vernescu, care vine in ajutorul Jui N.
Blaramberg (vezi mai jos discursul 92 in sedinta
Camerei de la 81 Ianuarie 1889). Din aceasts
singurd scend se poate Intelege mai bine decat
din or ce explicare situatia anormali a minis-
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terului Teodor Rosetti, modificat la 12 Noemvrie
1888.

Cat pentru insig propunerea Blaramberg, ea
— dupd felul propuitorului —picituia de la ince-
put prin exagerare, cuprinzénd intre punctele de
acuzafie si chestia Basarabiei gi a Dundrii. Pen-
tru a face propunerea mai acceptabild in ochii
majoritdtii, dd. Nicu Filipescu, Iacob Negruzzi,
TIoan Marghiloman gi altii, se incearcd si o amen-
deze si si o mdrgineascd la ,violdrile de lege
si delictele de drept comun, in afari de or ce
preocupatiune politici“. Ivindu-se insi indoel,
dacd legea asupra responsabilitdfii ministeriale
admite asemenea amendamente, noul prezident
al Camerei, C. Gridigteanu, in sedinta de la
2 Fevruarie 1889 pune primitiva propunere
Blaramberg la vot, gi curiosul rezultat este, c#
—dup# ce se declard ,votangi 160, abtineri 1¢
—din urne ies totugi 161 bile, 80 albe gi 81
negre. Pe cand se aud strigite cd votul este
nul, prezidentul il declard valabil gi prin urmare
propunerea respinsé.

Insd in vederea numeroaselor incrimindri si
fatd de impdrtirea Camerei in doud tabhere aproape
egale, vernescanul Ilariu Isvoranu depune peste
cateva zile o noud propunere de acuzare (sem-
natd si de dd. Nicu Filipescu, C. M. Stroici, A,
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Cdmadrsgescu, etc.) cu scopul de a fi cel puin
trimisd ,in studiul unei comisiuni de informa-
tiuni“, conform art. 15 al legii asupra respon-
sabilititii ministeriale. Propunerea se primegte
la 9 Fevruarie cu 101 voturi contra 41 —atat era
de redus numérul ,junimigtilor® rémasi credin-
ciogi; dd. Dimitrie Bratianu, C. T. Grigorescu,
G. D. Pallade declard cd se abtin, dar nu vo-
teazd contra. In comisia de informatiuni, com-
pusd din 7 membri, se aleg dd. C. Olénescu,
Vericeanvu, Enacovici, Tancovescu, Pesiacov, G.
Apostoleanu (in locul demisionatului Tzony); se
alege—dupd a sa stiruintd —si N. Blaramberg,
cu toate cd legea opreste pe cel ce a semnat
propunerea de dare in judecati de a face parte
din comisia de informatiuni, dar politicianii in-
terpreteazi, cd vechia propunere cizuse si cd pro-
punerea Ilarin Isvoranu nu era semnatd si de
~ Blaramberg.

Dup4 lege comisia de informatiuni trebue si
inainteze raportul ei in 10 zile, poate insi cere
de la Camerd prelungirea terminului. In fapt,
raportul (ficut fireste de N, Blaramberg) nu se
depune decat in Ianuarie 1890, precum vom
arita mai jos.

Atmosfera parlamentard devine acum relativ
mai linistitd; insi ultimele incidente scoseserd
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la iveals atata deosebire de vederi In chiar si-
nul cabinetului incat putinta continudrii lui sub
aceeagi formatiune se micgora din zi In zi. De-
altminteri pe cand cei trei membri nou intro-
dusi In guvern declaraser4, cd primesc reformele
propuse de ministerul Teodor Rosetti de la in-
ceput, si In deosebi Al Lahovari ca ministru al
domeniilor lucra cu buni credin{d la Infiptuirea
legii d-lui Carp pentru vinzarea mogiilor la ti-
rani, ministrul de justitie G. Vernescu amaéana
mereu legea judeciitoreascd, cu toati insemni-
tatea i urgenia ce o avea.

Inainte de isbucnirea inevitabilei crize, minis-
terul Teodor Rosetti mai poate contribul la con-
solidarea ordinei dinastice a Regatului, introdu-
cénd formal pe mogtenitorul presumptiv al Co-
roanei in viaa constitutionald. Daci Regele Carol
rémanea far§ descendenti directi §i de oare-ce
atat fratele mai mare, Principele Leopold de Ho-
henzollern, cat gi nepotul cel mai in vérsts no-
tificaserd de mai nainte renuntarea lor, Princi.
pele Ferdinand, al doilea fiu al Principelui Leo-
pold, devenea mostenitorul presumptiv al Tro-
nului Romaniei. Drept aceea|in gedinta Senatului
de la 14 Martie 1889 d. Stefan Greceanu, un
vechiu membru al partidului conservator, cu-
noscut prin indeletnicirile sale heraldice, face
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interpelarea cuvenitd asupra inscrierii Principelui
Ferdinand in lista senatorilor ca mogtenitor al
Coroanei, conform art. 76 din Constitutiune. Se-
natul voteazi cu unanimitate o motfiune in acest
sens, in urma cireia Principele Ferdinand incepe
s ja parte la sedintele lui.

Latenta crizi ministeriald se declard Insfargit
cu prilejul unor numiri la curtea de casatie, fa-
cute de G. Vernescu fird o prealabild intelegere
in consiliul de minigtri si cu vizibila tendentd
de a’si favoriza partizanii personali. Ministrul-
prezident, dupd indemnul colegilor s&i junimisti,
inainteazi Regelui demisia Cabinetului, si la 29
Martie 1889 se formeazi un nou minister, a
carui compunere denotd, cu ce scop si sub ce
instigatiuni fusese introdus d. G. Vernescu in
fostul cabinet:

Lascar Catargi, prezident si interne,

G. Vernescu, finante,

General C. Manu, résboi,

Al. Lahovari, externe gi ad-interim lucriri
publice,

N. L. Gherassi, justitie,

C. Boerescu, culte,

Gr. P&ucescu, domenii.
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C4 acest minister Catargi-Vernescu insemna,
dupd vorba d-lui Carp, ,un pas indirit in
desvoltarea normald a acestei tiri“ si in evo-
lutiunea partidului conservator, s’a constatat
indaty din prima sa declarare politici. Un
adversar istef, d. Take Ionescu, interpeleazi
guvernul in chiar ziua infagisirii lui asupra
politicei externe, si Lascar Catargi réspunde,
ca este pentru ,neufralitate® si adaoga ur-
métoarele cuvinte de necrezut din partea unui
ministru  roman dupd résboiul independentei :
»Lot ce a capltat o tardi mici ca a noastri e
prin bunivoinfa Puterilor Mari.“ (Sedinta Ca-
merei de la 30 Martie 1889). Cine ’3i aduce
aminte de discutiile petrecute in sinul comite-
tului conservator cand cu articolul din Deutsche
Revue gi mai ales de actiunea d-lui Carp ca mi-
nistru plenipotentiar la Viena, dupi care a ur-
mat intrevederea lui Ioan Britianu cu Princi-
pele Bismarck la Gastein (vol. III, pag. 9, 39 si
40), intelege tot anahronismul unei asemenea
atitudini politice.

Dar si in afard de aceasta, insig compunerea
noului minister ii da o fatd hipocraticd. Sporirea
influentei lvi G. Vernescu prin admiterea in ca-
binet a obscurulvi siu amic Gherassi nu se po-
trivea cu vederile majoritdtii, iar propria sa tre-
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cere la ministerul de finante insemna p#r#sirea
bunei traditii conservatoare de a pune in capul
resorturilor mai importante oameni de compe-
tentd, si era cu atat mai jignitoare, cu cat mé-
surile treptate pentru stirpirea agiului se aflau
in curs de lucrare i reclamau o deosebitd pri-
cepere finantiard!). Camera igi gi arati nemul-
tumirea, si In gedinfa de la 22 Mai 1889 im-
provizatul ministru de finante e in pericol s&
primeascd un vot de blam.

Lascar Catargi simte ci ru poate guverna cu
aceastd Camers, daci nu se desparte de Ver-
nescu, si nu vrea s& se despartd, fiind pentru
moment identificat cu el in pornirea comuni de
a da sub judecatd pe Ioan Britianu. Astfel dupi
inchiderea parlamentului (8 Iunie 1889) si ina-
inte de a iIncepe a doua sesiune legislativa, pre-
zidentul consiliului, indemnat de G. Vernescu,
dar incontra pérerii lui Al. T.ahovari, incearci
sS4 obtie disolvarea Camerei, insi Regele, vézend
divergenta in consiliul de minigtri, hezitd gi, in
urma demisiei lui Lascar Catargi, insidrcineazi

) Deatunci réul precedent, obignuit la liberali, s'a mai imi-
tat de conservatori numai odatd, cdnd cu numirea generalului
Manu la finante in a. 1899; insi rezultatul dezastros al acestei
numiri a fost de naturd a ne garanta pe viitor Incontra unor
ritdciri analoage.
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eu formarea cabinetului pe generalul Manu, care
se declard in stare s# guverneze cu ajutorul ,ju-
nimigtilor. E probabil c4 in acel moment Re-
gele s’a hotdrit cu atat mai tgor In favoarea
generalului Manu, cu cat participarea ,junimis-
tilor® la noua formatiune era o garantie (gi d.
P. Carp a §i pus-o generalului Manu ca o con-
ditie), c4 ministerul, lipsit acum de elementul
Vernescan, vagti s4 Impedice darea in judecats
a lui Bratianu, or care ar fi raportul comisiei
de informatiuni, si c4 prin urmare se va evita
tarii la 1890 ceea ce nu i s'a evitat la 1876.

Generalul Manu, dup4 intelegerea cu d. Carp,
care 1i promite tot sprijinul catd vreme va con-
tinua realizarea programului din ,Apelul” de la
Septemvrie 1888, propune dlor Teodor Rosetti,
Menelas Germani si autorului scrierii de fai in-
trarea in minister. Cel din urm# refuza, din mo-
tive private; gi d. Rosetti refuzi la inceput, insj
dupd declararea generalului Manu, c4 din parti-
ciparea sa face 0 conditio sine qua non a in-
tregei formatiuni, primeste si fie ministru de
justitie cu rezerva, ci indata ce va fi trecut le-
gea organizirii judecdtoresti sd se retragd.

Astfel se alcituegte la 5 Noemvrie 1889 mi-
nisterul, numit ,concentrat”, cu
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Generalul G. Manu la prezidents si interne,

Teodor G. Rosetti la justitie si ad-interim la
culte,

Al. Lahovari la externe,

Men. Germani la finante,

Al. Marghiloman la lucrari publice,

Gr. G. P&ucescu la domenii, si

Generalul M. Vladescu la résboi.

Ca formarea acestui cabinet a degteptat nu
numai nemulfumirea lui Lascar Catargi si a
Vernescanilor, dar gi a altor fruntasi conserva-
tori, s'a vézut putin timp dupd redeschiderea
parlamentului. Generalul Fiorescu, servind in tot
decursul framintirilor acestei epoce ca un ter-
mometru al atmosferei politice, isi d4 demisia
de prezident al Senatului si In locul sau se alege
la 13 Decemvrie Nicolae Krezzulescu.

Cu toate greutatile parlamentare, ministerul
0 poate duce de la Noemvrie 1889 pi#na la Fe-
vruarie 1891, si cel putin dd. Teodor Rosetti
si Menelas Germani mai realizeazi in acest timp
0 parte insemnatd a reformelor propuse in Sep-
temvrie 1888, iar d. P. Carp, in calitatea de
prezident al unei comisii speciale, alcitueste in
vederea apropiatei expirdri a tractatelor noastre
de comert tariful vamal autonom.
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Totdeodatd cabinetul Manu igi implinegte mi-
siunea de a impiedica darea in judecatd a fos-
tului guvern liberal. Cand N. Blaramberg, ne
mai puténd spera disolvarea Camerei si alege-
rea unei majoritdfi de mai inainte hotérite
pentru condamnare, se vede silit si Inainteze
raportul, care conchide la darea In judecati,
giseste in Intregul minister o energicd rezis-
tentsa. Raportul, mai scurt gi mai putin banal,
dar tot aga de violent ca cele 4 volume ale
d-lui Misail dela 1877, vine in discutia Camerei
la 17 Ianuarie 1890; cetirea lui {ine 3 zile, iar
desbaterile alte 9. Vorbesc penfru darea In ju-
decatd dd. G. Panu, G. Apostoleanu, A. Pesia-
cov, Lascar Catargi (cu acest prilej citegte scri-
soarea sa de la 9 Fevruarie 1878, mentionatd
de noi in vol. III, pag. 11, nota) si N. Bla-
ramberg, care ocupd tribuna Camerei 5 zile dea-
rindul cu atacurile sale; vorbesc conira dirii in
judecatd dd. Gr. M. Buiucliu (actual membru la
Curtea de casatie), P. Carp, Take Ionescu, M.
Kogilniceanu gi generalul Manu. La votul final
si individual de la 31 Ianuarie 1890 se res
pinge darea in judecati a lui loan Britianu cu
86 bile contra a 67 gi 4 abtineri, a doua zi se
respinge cu majoritate si acuzarea d-lor Dimi-
trie Sturdza, Aurelian, Stolojan, Cernat, Nacu,
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D. Giani; iar darea in judecati a d-lor Eugenie
Statescu — cel ce propusese acuzarea de la 1876
— si Radu Mihai intrunegte o majoritate de vo-
turi (la mult binuitul Radu Mihai chiar 87 con-
tra 59 gi 7 abtineri), este Insd respinsi, filnd-c4
nu ajunge la cele doud treimi pe care le cere
legea.

Ne mdrginim la aceste notite, mult mai scurte
decat cele relative la darea in judecatd a minis-
terului conservator din volumul II, de vreme ce
incercarea de risbunare politici de la 1889 —90
n'a avut gravitatea celei de la 1876 —78: mai
intai cd la 1876, in lipsa legii de responsabili-
tate ministeriald (promulgati deabia la 2 Mai
1879), Camera liberald Isi arogase atributiile ju-
decdtorului de instructie, chiar gi dreptul de per-
chizitie ¢i de arestare, zdruncinand astfel ieme-
lia unui stat constitutional; dar apoi insis acu-
zarea de la 1876 a fost primiti de unanimitatea
liberald, pe cand cea dela 1889 a fost respinsid
de majoritatea conservatoare, care a dovedit ast-
fel mai multd maturitate gi a confirmat vorba
zisd de d. P. Carp in sedinta Camerei de la 28
Martie 1888 : ,in politici gregelele se indrep-
teazi, dar nu se rasbuni“.

Cu inldturarea darii in judecati a lui Ioan
Bratianu gi cu trecerea legii pentru reorganiza-
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rea magistraturei in sesiunea extraordinari de
la 16 Aprilie la 9 Iunie 1890, inceteazi acti-
vitatea folositoare a ministerului ,concentrat®.
(Generalul Manu crede insi, c# poate duce sar-
cina mai departe, si dupdce la 15 Noemvrie, in
chiar ziva deschiderii sesiunii a treia parla-
mentare, d. Teodor Rosetti igi d4 demisia, pre-
cum fusese convenit, se stabilegte o nouid inte-
legere cu d. P. Carp, in urma c#reia la 16
Noemvrie 1890 ministerul este astfel modificat :

General Gheorghe Manu, prezident §i interne,
Al. Lahovari, externe,

T. Majorescu, culte si ad-interim lucrdri pu-
blice,

Men. Germani, finante,

Al. Marghiloman, domenii,

General Vladescu, ridsboi,

Gr. Triandafil, justiiel).

) Eliminarea lui Grigore P8ucescu a fost ceruti de d. Carp,
care il vdzuse réu ministru de domenii. Mai tarziu insi (in se-
dinta Camerei de la 29 Noemvrie 1899) generalul Manu s’a
plins de aceastid separare impusi, numind pe Gr.Pdurescu ,cel
mai bun prieten politic, conservatorul cel mai convins®. Acest
.conving® paraseste partidul conservator indatd dupa venirea
la putere a d-lui Dim. Sturdza in Oct. 1895, si trece la adver-
sari, flind recompensat cu o alegere de deputat, putin timp
{naintea mortii sale.
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Rezervarea unui portofoliu prin interimatul lu-
cririlor publice nu putea si insemneze (§i aga
a gi fost prealabil inteleasi intre generalul Manu
si autorul acestei scrieri) decat o mai mare
apropiere de d. P. Carp, principalul sprijin al
ministerului in Camers, si daci d. Carp ar fi
primit si intre in minister, ar fi reluat admi-
nistratia domeniilor, iar d. Marghiloman lucra-
rile publice.

Ins4 situatia parlamentari la inceputul nouei
sesiuni se aratd aga de precars, incat dupd ca-
teva siptimini nu mai poate fi vorba de com-
plectarea ministerului, c¢i numai de retragerea
lui. Alegerea de prezident al Senatului devine
din nou simptomatici ; generalul Florescu intru-
neste 53 de voturi $i intrece cu un vot pe can-
didatul guvernului Nicolae Krezzulescu., Se dis-
cutd intre minigtri demisionarea cabinetului;
generalul Manu insi declars, c# alegerea prezi-
dentiald se va rectifica printr'un vot de incre-
~ dere dat guvernului, dar c4 in cazul unei difi-
cultati viitoare e dispus sd cearad disolvarea Se-
natului.

Noua dificultate nu intarzie de a se prezenta.
Fara a ne oprl la incidentele precursorii, in cari
opozitia profitd de slibiciunea guvernului pentru
a’i impune cheltueli exagerate, precum sint cele
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17 milioane ale liniei Galati-Bérlad si altele?),
trecem la insug momentul ciderii.

In discutia sectiilor Senatului rémésese inci
de pe vremea ministerului Rosetti-Carp proiec-
tul unei reforme pargiale a Invdtimintului pu-
blic, propus de autorul scrierii de fatd. Ajuo-
génd acum legea la ordinea zilei, adversarii ,li-
berali-conservatori® ai guvernului, in deosebi
generalul Florescu, ajutat intre culise de Lascar
Catargi si G. Vernescu, se pun in intelegere cu
pnational-liberalii“, si in sedinta de la 14 Fe-
vruarie 1891 fac pe Senat si adopte cu 52 vo-
turi contra 50 o motiune de suspendare, ,fiind
»Ci proiectul nu corespunde la asteptarea gene-
»rald in privinfa rezolvirii marilor cestiuni re-
slative la directiunea invitdmintului secundar si
»1a organizarea facultitilor®.

Semnéturile acestei motiuni, in care dd. Con-
stantin Esarcu i Petru Poni se intilneau cu dd.
Zerlendi, Busild, Soarec gi Plesnild, aritau din
capul locului, ca aici nu era vorba de invifi-
mintul public, ci de alte interese. Asupra des-
baterilor, care au ocupat 18 gedinfe ale Sena-
tului, nu mai insistim, de oare-ce obiectul lor
a fost inlaturat. S’ar cuveni si relevim numai

) Vezi mai jos discursul 107.

71168, Vol, 1V, 4
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lungul discurs de 4 zile, tinut de d. Dimitrie
Sturdza in contra proiectului; insd viitorul gef
yhational-liberal®, luand stenogramele cuvintarii
sale spre a le revedea, nu le-a mai restituit Se-
natului, si ast-fel a dispirut din analele parla-
mentare un discurs, al cdrui spirit reactionar
pusese un moment pe ganduri intregul partid
liberal 1).

In consiliul tinut inaintea Regelui dupa votal
Senatului, toti minigtrii (afard de cel de culte,
care se abtine) propun disolvarea Senatului. Cu
deosebitd tirie insista Al. Lahovari, care numegte
motiunea una din acele intrigi, in contra cérora
se Indrepta tocmai actiunea de Insinitogare a
partidului conservator de un an si jumitate in-
coace ; chiar gi moderatul ministru al justitiei,
d. Triandafil, se pronunt4d pentru disolvare. Ge-
neralul Manu insé refuzi de a o cere, si ast-fel
nu rémane decat demisionarea cabinetului intreg
$i instalarea unui nou minister, format la 21
~ Fevruarie 1891, in care se oglindesc cele petre-
cute la Senat?). In adever:

") Vezi mai jos discursnl 112.

?) Refuzul generalului Manu de a cere disolvarea Senatului
e surprinzétor dupi declararea sa anterioara. Mult mai tarziu,
in gedinta Camerei de la 29 Noem vrie 1899, i-au scapat in pri-
vinta acestui incident cuvintele: ,Trebue si marturisesc ca
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Generalul Ioan Emancil Florescu e numit pre-
sident fira portofoliuy,

Lascar Catargi, ministru de interne,

G. Vernescu, finanfe §i ad-interim justitie,

Colonel Iacob Lahovari, rézboi,

C. Oldnescu, lucrdri publice,

Ilariu Isvoranu, domenii,

G. Dem. Teodorescu, culte.

Aceasta este a doua incercare a vechilor con-
servatori de a guverna fari concursul ,junimis-
tilor, si semnul unor asemenea opintiri apare
de astd-datd i mai pronuntat prin improvizarea

caderea nu m’a surprins gi cad am stat indiferent la desbaterea
legij, fiind-cA menagiul in sinul guvernului ce prezidam, deve-
nise nesuferit din cavza elementului junimist.* D. A. Mar-
ghiloman intrerupe: ,Va s& zici pregedintele consiliului a
luerat in contra ministrilor!* — Dupd doud zile Timpul, or-
ganul antorizat al generalului, incearci o justificare zicénd.,
ci generalul Manu ,tovardg leal si om cinstit® av fi rés
puns unei delegatiuni liberal-conservatoare (adecid tocmai opo-
zifiei, care propunea motiunea in contra legii invi{Amintnlni),
cid nu se poate despirti de nici unul din colegli sii, ,addogdnd
ed nict ni va cere M. Sale tn urma votului de blam, de ar obline
majoritate, disolvarea Sena‘ului. Asa a § urmat“. In adevér, asa
a si urmat generalul, §i nu incape indeiala cd a fost leal fata
de opozifie; chestia este, cum a fost fatd de colegii sdi din
minister, cidrora nu le-a comunicat curioasa conversatie cu ,de-
legatiunea liberal-conservatoare“, Toatd lumea pricepe, ce pu-
teau insemna vorbele generalului pentru niste senatori, in con-
tra cadrora perspectiva disolvirii este singurul mijloc de in-
frénare.
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unor minigtri de ocazie, lipsiti de competentd si de
autoritate. In afar4 de numirile nemerite ale lui
Lascar Catargila interne i ale d-lor Iacob Lahovari
si C. Oldnescu la resorturile lor speciale, se acorda
grupului Vernescan cea mai largd 'participare. Lui
G. Vernescu insug i se incredinfeazi dou& por-
tofolii importante ¢i i se mai admit in cabinet
$i doi partizani, dd. Ilariu Isvoranu §i G. Dem.
Teodorescu, cdrora li se adaogid ciudata figurd
politici a lui Constantin Esarcu la externe.

In chiar sedinfa de la 21 Fevruarie 1891, in
care se Infitigeazi inaintea Camerei curinsul ca-
binet, se vede intimpinat cu o motiune de ne-
incredere, care intrunegte 77 voturi contra 69,
iar a doua zi generalul Florescu disolvid Camera,
fixand alegerile la 9 Aprilie. Ceea ce zicea gene-
ralul Manu c4 nu putea si facd in contra frun-
tasilor conservatori, cari au urzit motiunea se-
hatoriald, generalul Florescu—mai consecvent i
ma1 hotarit—a fdcut-o foarte ugor in contra tu-
tulor conservatorilor, cari nu aprobau prepon-
deranta Vernescanizmului in partid.

Nougle alegeri dau obignuita majoritate gu-
vernamentald. Pe cand insd liberalilor li se in-
lesnegte isbutirea a 18 candidati, ,junimistii
sunt pretutindeni combditufi, §i numai 5 din ei
pot pitrunde in Camerd, printre cari dd. P. Carp
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(ales la Botogani), Men. Germani §i Rosetti-Tes-
canul). In urma acestei atitudini prea ostile a ve-
chilor conservatori, ',,7 junimistii“, cari incd din anul
1885 aveau in Romania Liberd -si apoi Jin Con-
stitutionalul organul lor propriu,‘ se constituesc
sub sefia d-lui P. Carp intr’un club politic deo-
sebit, pe care il inaugureazi la 9 Mai 1891 sub
numele de ,club constitugional®.

Cu functionarea guvernului Florescu coincide
la 10 Mai 1891 serbarea jubileului Domniei de
25 de ani a Regelui, eveniment de o insemni-
tate deosebitd ca o dovadi a consoliddrii mo-
narhiei In Romania. Poate c# aceasti aniver-
sard, a clrei solemnitate se cuvenea si nu fie
turburatd prin vre-o migcare pe stradd a opo-
zitiei liberale, a contribuit intru cat-va la for-
marea cabinetului Florescu, §i nu e de mirat
ca pentru acest jubileu Regele si fi preferit la
interne pe fostul Locotenent Domnesc §i prim-
ministru al sdu; iar prezidenta generalului Flo-
rescu, pe lang# toatd eleganta ei externs, amin-
tea actul de energie dela 3 August 1865, cand
generalul impotriva unei incerciri de revolti a
liberalilor adusese tunurile pe piata cea mare a

') Autorul acestei scrieri deabia isbuteste in Tirgul-Jiului si
ajungd la un balotaj, dups care prefectul conservator se aliazi
cu liberalii pentru a scoate pe candidatul lor Iunian.
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Capitalei. In orce caz Lascar Catargi gi gene-
ralul Florescu puteau garanta ordinea.

Dar in afari de implinirea acestui rol cabi-
netul Florescu-Vernescu nu este in stare s§ lu-
creze. Unii din membri se aratd chiar asa de
putin capabili, incat generalul Florescu se vede
silit sa’i inlocuiascd In timpul vacantelor parla-
mentare, §i ast-fel igi asociazi mai antai pe d.
Petru Poni in locul d-lui G. Dem. Teodorescu
si apoi pe d. Al. Vericeanu in locul d-lui Ilariu
[svoranu. Inlocuirea d-lui Isvoranu cu d. Veri-
ceanu nu schimba mult in situatie; mai surprin-
zétoare ar péirea intrarea d-lui Poni intr’'un Ca-
binet Florescu aldturi de Lascar Catargi. Ca ge-
neralul Florescu avea recunogtintd pentru d.
Poni, care luase 0 parte aga de activi la lupta
de resturnare cu prilejul legii invatimintului,
este explicabil; dar c4 d. Poni, care trecea de
liberal, intra intr'un minister vechiu-conserva-
tor, e mai greu de explicat, afardi numai daca
prima oferire a unui portofoliu nu l-a ispitit si
se creadi om special gi deasupra partidelor.

Slabiciunea guvernului nelinigteste cu atat
mai mult pe conservatori, cu cat partidul na-
tionalliberal, dupd trei ani de amorteals, sere-
culege §i incepe a'si incerca vechia putere de
agitare. La 4 Mai 1891 inceteazi din viatd Ioan
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Britianu, dar prin ultimele sale stiruinte par-
tidul se aratd acum Impdicat §i reintregit cu
toate elementele de mai nainte, si printr’o ,de-
claratie“ publicatd in Voinfa Nagionald de la 21
Mai 1891 primeste gefia lui Dimitrie Braitianu.
Declaratia e semnatd de toti liberalii mai cunos-
cuti, printre cari figureaz§ aldturi de d-nii Di-
mitrie Sturdza, Aurelian, M. Pherekyde, Eug.
Stdtescu, etc., si fostii rdsvritifi N. Fleva, C.
T. Grigorescu, G. Pallade, etc. Se observd si
semndtura lui Mihail Kogéilniceanu, cel din urma
act al vietei sale politice,— dupd cateva sipti-
mani, la 20 Iunie 1891, dispare gi acest repre-
zentant istoric al epocei de renagtere natio-
nala.

Nu doard cd sgefia lui Dimitrie Brédtianu ar fi
dat partidului séu vre-o noui tirie. Insi faptul
unirii tutulor liberalilor era un semn de disci-
plind gi le prevestea revenirea la putere sub un
alt sef, care si fie mai acceptabil decat Dimi-
trie Britianu, in deosebi in ceea-ce priveste po-
litica externi!).

Pe sub mani se gi pregitea sefla d-lui Di-
mitrie Sturdza.

) Vezi vol. III, pag. 25 §i 26.



56

Faf de puterea crescénds a adversarilor si
in vederea apropiatei deschideri a sesiunii par-
lamentare generalul Florescu, uneori uguratic in
conceptiile sale, crede cd’si intdregte Cabinetul,
ficend pe ministrul de finante Vernescu si ce-
deze portofoliul justitiei lui Nicolae Blaramberg
(5 Noemvrie 1891). Dar indati ce la 15 No-
emvrie guvernul modificat deschide parlamen-
tul cu un mesagiu, a cirui prolixitate sti in
proportie dreapti cu lipsa de idei precize, se
vede Intampinat de rezistenta hotdritd a ade-
veratilor conservatori. Criza o provoaci insug
Lascar Catargi, care igi di insfirgit socoteala de
paguba suferitd in partidul conservator prin
incercarea de a inlocui pe ,junimigti“ cu te
miri ce alte elemente gi, in afari de aceasta,
simte poate si oarecare dificultate personald de
a face parte dintr’'un minister, pe care nu’l pre:
zideazi.

Prilejul i-1 ofere alegerea biuroului Camerei
in sedinta de la 18 Noemvrie. Prezidenta colo-
nelului G. Roznovanu, propusi de guvern, se
admite cu mare majoritate ; insi din lista ce-
lor patru vice-prezidenti, candidatii Vernescani
Ilariu Isvoranu gi Corjescu réman in minori-
tate, in locul lor se aleg d-nii Al. Catargi si —
ca reprezentant al opozitiei liberale — N. Fleva,
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propugi de N. Filipescu gi sustinuti de amicii
séi, tinerii conservatori, cari aduc ast-fel parti-
dului un mare serviciu.

In urma acestor incidente Lascar Catargi isi
da demisia, gi atunci intregul Cabinet se vede
silit s4 se retragd—nu fird o isbucnire de in-
dignare din partea deceptionatului Blaram-
berg V).

Formarea noului guvern este incredinfatid lui
Lascar Catargi, care la 27 Noenivrie com-
pune mai antai un minister de transitie cu ge-

) Daci Nicolae Blaramberg in cele 21 de zile, in care a
fost ministru, n’a avut putinta si lucreze ceva, a avut cel pu-
tin ocazia sd'gi desmintd trecutul anti-dinastic. In gedinta Ca-
merei de la 19 Noemvrie 1891, asupra cererii deputatilor C.
Ressu gi Al. Lahovari de a se ridica gedinfa de oarece mi-
nistrul de interne L. Catargi gi-a dat demisiunea, Nicolae Bla-
ramberg — surprins de aceastd veste pe care, de §i ministru,
nu o aflase p&nd atunci — descopere o noua prerogativd a gu-
vernului gi a Coroanei gi se apucé s le apere fn contra lui
Alexandru Lahovari, strigiand :

»ADpoi pentru Dumnezeu, unde sintem gi sub ceregim traim ? !
» +++ D-voastrd in acest moment ampietai nu numai asupra pre-
orogativei bancii ministeriale, dar aveti incd pretentiunea sa
suzurpati gi drepturile Coroanei... (intreruperi, protestari).
»Pani ce Coroana nu s&’a pronuntat asupra acestei demisiuni
sacceptdnd-o sau refuzand-o, nu este loc pentru Cameri la
»hici o initiativd gi incd mai putin la suspensiuni de gedinte.“

Camera insd a suspendat sgedinta, si Nicolae Blaramberg
a trebuit s& demisioneze impreuné cu restul Cabinetului, sfir-
5ind ast-fel cariera sa politica.
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neralul Manu, prinful Alexandru Stirbei si d.
D. Sturdza-Scheianul, i in aceeag zi proroagi
parlamentul. Camera Insi in prima gedin{d dupa
redeschidere voteaz& cu o slabd majoritate o
motiune de neincredere, semnati de Aristid Pas-
cal, G. Vernescu, Ilariu Isvoranu, Al. Vericeanu,
G. Dem. Teodorescu, etc. ,Junimigtii“ se abtin
de la vot; de astidatd Lascar Catargi se intele-
sese cu ei pentru o apropiati colaborare si pri-
mise conditia pusid de d. Carp de a disolva mai
antai parlamentul spre a obt{ine o majoritate mai
homogeni. Ast-fel votul de neincredere provo-
cat de Vernescani este bine venit, si a doua
zi 10 Decemvrie, spre consternarea adversarilor,
Lascar Catargi cetegte decretul de disolvare a
ambelor Corpuri legiuitoare, fixand inceputul
alegerilor la 1 Fevruarie 1892.

Acum situatia este limpezitd, si la 18 Decem-
vrie 1891 se formeazi adev&ratul gi definitivul
minister conservator, caracterizat prin partici-
parea d-lor Carp, Germani gi Marghiloman sub
prezidenta lui L. Catargi. De aici inainte ince-
teazd rolul politic al generalului Florescu si al
lui G. Vernescu, necum al figurantilor de a doua
mand, cu toatd incercarea Vernescanilor de a
face acfiune comun& cu partidul national-liberal
»in fafa pericolelor cari amenintid institutiunile
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noastre liberale i democratice®, cum se exprima
Vointa Nationald de la 1 Ianuarie 1892 cu ve-
chea frazeologie. Generalul Florescu insd, cu
puiine luni 1nmaintea mortii sale, intamplatd la
9 Mai 1898, mai indeplinegte o ultimi misiune
reprezentativd : dupd invitarea speciald a Re-
gelui asistd la csiitoria Principelui Ferdinand
in Sigmaringen.

Sfargind acest capitol al fraimintdrilor parti-
dului conservator, se cuvine si ne reamintim
in cateva cuvinte personalitatea politica a ace-
luia, care — dupd o intermitentd de 15 ani —
este pentru a doua oarid chiemat si conducd un
minister conservator de lungd duratd side mare
valoare. Dintre fruntagii conservatori dela 1866
incoace Manolache Kostaki era mult mai cult
ca educatie, generalul Florescu mult mai distins
ca aparitie, Petru Mavrogeni mult mai fin ca
inteligentd. Dar Lascar Catargi ii intrecea pe
toti cu puterea sa de munci, dovedita printr'o
neobositd activitate, seminand intru aceasta cu
Toan Bratianu gi cu d. Dimitrie Sturdza. La o
aga de importantd insugire — important4 mai ales
intr'o societate nedeprinsi cu sirguinta — Lascar
Catargi adioga o afabilitate totdeauna egali,
simpld si cump#tatd, prin care se deosebea de
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spirituala distractie a lui Manolache Kostaki, ca
si de eleganta superficiald a generalului Florescu
si de réceala dusi pidnid la indiferen{d a lui Ma-
vrogeni. Atrigendu-si astfel simpatiile multor
oameni, el gtia si& Je mentie, inspirand incre-
dere printr'o energie fird soviire in actiu-
nile sale. Lipsit de talentul oratoriu, chiar si
de exprimarea corect#, el avea cel putin des-
tuld modestie pentru a nu vorbl decat foarte
scurt si destul tact pentru a nemerl exact
punctul in discufie, deosebindu-se intru aceasta
de divagatiunile lui Ioan Britianu gi de ne-
sfirsitele admonestiri, mai mult scolastice de-
cat politice, ale d-lui Dimitrie Sturdza. Sobru
si corect in viata sa privatd, el pistra o
fireascid rezervd si demnitate In toatd aparifia
publicd, si nici odatd n'ar fi imitat pe Ioan Bri-
tianu in folosirea unei colecte ,pentru incuraja-
rea virtutilor cetatenesti“. Crescut dealtminteri
in traditia rémasid de pe-urma domniilor fana-
riote, el nu se credea legat prin declaririle sale
politice i nu gtia sd-gi subordoneze totdeauna
sentimentele si resentimentele personale intere-
selor obgtesti. Adinca vitamare ce a simiit-o la
darea sa In judecati din anul 1876, l-a facut
sd fie mai stdpinit decat se cuvenea de dorinta
rdzbundrii, Nu numai participarea la violeniele
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opozifiei-unite, in care s’a impérechiat cu G.
Vernescu, si stdruinfa amindora pentru acuzarea
lui Joan Britianu se explici astfel, dar gi o
parte a rapcrturilor sale cu Coroana'!) par a fi
fost dictate de aceeag susceptibilitate nepolitici.
De aici se si poate infelege, pentru ce conser-
vatorii ,junimisti“ de la 1881 pini la 1891
n‘au mai primit conducerea sa gi ar fi preferit
o vremelnicd inlocuire. Dar tot Lascar Catargi,
dupd ce acuzarea lui Ioan Britianu a fost inla-
turata gi insuficienta elementului Vernescan pe
deplin doveditd, a avut destuld abnegatie de sine
si destuld pretuire a valorii oamenilor pentru a
se apropia iar#g de ,junimisti“, a priml cu in-
credere ideile lor si a scrie cu ei impreund ul-
tima pagind Insemnatd in cartea vietei sale.

Y Vezi vol. III, pag. 10 si 11.
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CONTINUAREA  REGIMULUI CONSERVATOR

MINISTERUL LASCAR CATARGI-CARP
18 DECEMVRIE 1891- 3 OCTOMVRIE 1895

Ministerul partidului conservator de la 18 De-
cemvrie 1891, cel din urm# format de Lascar
Catargi, se poate compara cu cel de la 1871—
1876 in valoarea membrilor séi gi 'i este supe-
rior ca unitate de actiune, cu rezerva unei sin-
gure chestii, de care vom vorbl mai jos. Com-
punerea este caracteristicy :

- Lascar Catargi, prezident si interne,
P. P. Carp, domenii,

Al. Lahovari, externe,

Men. Germani, finante,

Al. Marghiloman, justitie,

General Iacob Lahovari, résboi,

C. Olanescu, lucrari publice,

'l'ake Jonescu, culte.
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Cu greu se va mai gési in vremurile noastre
o impreunare a atator bdrbafi de autoritate,
cirora si li se poatd incredinta resorturile mi-
nisteriale conform compstentei fiecaruia din ei.
In aceasta aprefiare intr4 i Alexandru Laho-
vari, care devenind initiat In politica interna-
tionald si ficéndu’si din afacerile stridine o spe-
cialitate, ajunge a reprezenta interesele Roma-
niei cu tact gi cu pé&trundere.

O exceptie pare numai noul ministru al cul-
telor, d, Take Tonescu. Chiar faptul intririi sale
intr’'un minister conservator (L. Catargi il admi-
sese §i In cel vremelnic de la 29 Noemvrie)
putea si mire pe cunoscétorii antecedentelor
sale politice. Intrat pentru intiiag datid in Ca-
mera liberald aleasd pe temeiul Coustitugiei re-
vizuite, intampinat cu ironie de Mihail Kogil-
niceanu dupd primul séu discurs parlamentar
(din Dec. 1884), in care se aritase prea Bratie-
nist si zisese despre partidul conservator ci este
pierdut, d. Take Jonescu tfrece mai tarziun in
opozitia formatd contra regimului lui Ioan Bra-
tianu si loveste cu violentd in coruptia unor
membri ai Cabinetului !), rémane ins4 tot liberal

1 In discursul de la 31 Martie 1838 vorbeste de ,hotiile“
lui Radu Mihai gi ale generalului Al. Angelescu gi di cele
mai crude améinunte asupra lor.
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si atacd adeseori pe minigtrii conservatori, In-
deosebi la 2 Decemvrie 1888 pe Alexandru La-
hovari cu atata vioiciune, incat acesta 1i rés-
punde intr’'un mod neobignuit?!). Chiar si la 21
Fevruarie 1891, incontra ministerului Florescu,
se aratd inci opozant liberal?). Dar lesne adap-
tabil, precum este, si p&trunzénd totdeauna cu
agerime partea personald a situatiilor politice,
d. Jonescu prin relatiile sale cu d. Nicu Fili-
pescu se introduce pe lang4 Alex. Lahovari, care
—mai ales dupd riposta din Cameri—se simte
mdégulit de aceast# apropiere si, recunoscend ta-
lentul noului adepf, stdrue pentru admiterea sa

') Iata cuvintele, cu cari apostrofeazi d. Al. Lahovari pe d.
Take Ionescu :

sPentru un act de patrioticA abnegatiune, partidul con-
sservalor s'a vdzut atunci (la conventia consulard cu Germa-
»nia) ameniniat de a ’gi inchide pentru totdeauna calea puterii.

»Ei bine, el n’a dat indarat, acel partid, pe care d-ta, Dom-
snule Take Ionescu, il maltratezi din virful celor 8 ani ai
»d-tale de viatk politici. Proprietarii din tara roméineasci an
~facut ce n'au facut lorzii d-tale din fara englezeasca, dind
»>s din mogiile lor t4ranilor. Cind vor face gi lorzii d-tale asa,
»atunci si stdm gi sd vorbim cu ei, de §i ed personal n’am
»avut onoarea si md agez la mesele lor, nici s4 m® duc la ba-
oiurite lor din ziua cind se primesc slugile de cltre stdpani
»0datd pe an gi joacd slugile cu stipanii (ilaritate, aplause). ..
»Al vdzut fara si intelegi aceasti apropiere odatid pe an.“

%) Din discursurile d-lui Take Ionescu, publicate de d-sa gi
de d. Christu Negoescu in mai multe volume, lipsesc cele pa-
tru mentionate mai sus.
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in Cabinetul L. Catargi. Aici téné&rul ministru se
distinge printr’o rari aptitudine de asimilare i
ajunge in curénd si stdpaneascd resortul ce i
este incredinfat. Legea organizirii ministerului
cultelor votatd in prim&vara 1892, a Invi{s-
mintului primar, promulgatd la 18 Mai si a cle-
rului mirean la 29 Mai 1893, impreuni cu fi-
xarea parohiilor de la 5 Aprilie 1894, dovedesc
o deosebitd inteligentd si sirguin{d. Ast-fel d.
Take Ionescu este mai mult o notd interesants
de cat o not4 discordanti in ministerul Lascar
Catargi-Carp, si or ce s’ar zice despre actiunea
sa ulterioari in partidul conservator (noi vom
face mai jos rezerve gi in privinta amestecului
séu in chestia ftransilvani de pe timpul minis-
terului Catargi), faptul c& in cel mai scurt timp
a gtiut s& ocupe un loc de frunte printre oa-
menii politici ai generatiei sale, nu se poate
tagadui.

Dupd exemplul inaugurat de Cabinetul ,juni-
mist in Septemvrie 1888, si Cabinetul conser-
vator Lascar Catargi-Carp publici Ja 4 Ianuarie
1892, cu o lund inaintea alegerilor, programul
séu legislativ drept ,platform4 electorali“ prin
urmatorul apel cdire alegétort (probabil redactat
de d. Take Ionescu), al c#rui sfirgit se potri-
vegte bine cu trecutul politic al d-lui P. Carp:

71168. Vol, IV, b
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Domnilor alegé&tori,

Partidul conservator, ai ciiruia reprezen-
tanti in guvern suntem, ceréndu-vé increde-
rea d-voastre, se simte dator si vé& arate
cari sunt principiile ce vor insuflefl activi-
tatea sa.

Daci nu ar fi acuzatiunile pe cari pati-
mele politice le asvirli asupri-ne, am crede
de prisos si v8 spunem ci suntem pe de-
plin respectuosi gi sinceri sprijinitori ai li-
bertatilor publice si ai institufiunilor pe care
si le-a dat tara. Trecutul partidului, partea
insemnati pe care el a luat-o la Intemeie-
rea gi desvoltarea regimului reprezentativ,
sunt dovezi cari nu se pot recuza; gi astizi
partidul conservator, vrmirind acelag ftel,
va ciuta si prodoci In institutiunile noas-
tre toate acele imbunatatiri cari sunt me-
nite s& asigure si mai mult libertitile pu-
blice, garantia cea mai puternici a ordinei,
fard de care nu este progres.

In acest scop, guvernul va cere votarea
unor proiecte de legi cari, regulamentand
conditiunile de admisibilitate in functiunile
publice gi intarind ast-fel stabilitatea servi-
torilor Statului, va asigura un mers mai
regulat in deosebitele administratiuni pu-
blice.

Libertatile publice, insi, nu sunt numai
un scop, ele sunt gi un mijloc. La adépostul
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lor trebue si urmarim opera de desvoltare
organich a Statului pe toate tirimurile ac-
tivititii nationale.

Fard a tighdul mersul inainte al térei in
toate timpurile, partidul conservator poate
afirma, cu o dreaptd mindrie, c4 in anii din
urmé opera de organizare a Statului a ficut
pagi uriagi.

Continuarea acelei munci va fi misiunea
noastrd, §i, dup4 cum multe si deosebite
sunt nevoile natiunii romane, tot ast-fel pe
multe §i deosebite cai se va Intinde activi-
tatea noastri.

Adminigtratiunea interioari a tirei este
cea dintai care are trcbuinti de o reorga-
nizare completi.

Toate ramurile administratiunilor publice
au fost reformate §i imbunitatite. Numai
administratia ministerului de interns func-
tioneazi incd si astizi cu legi cari nu stau
in raport cu desvoltarea moderni.

Administratiunea ministerului de interne
trebue ugurati de cate-va atributiuni cari pot
fi J4sate administratiunilor locale, ast-fel ca
opera de descentralizare s& inceaps de la cap.

Atributiunile administratorilor locali, pre-
fecti, sub-prefecti sau administratorl de or-
din inferior, trebuesc limurite prin lege;
drepturile si datoriile lor bine precizate.

Impartirea actualf a plisilor si a comu-
nelor, ast-fel cum a fost intocmitd printro
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lege a guvernului liberal, este inegald si
nepotriviti. Legea judetiani si ltgea comu-
nald trebuesc revézute din punctul de ve-
dere al unei descentraliziiri intelepte i a
micgorfirel unei biurocratii costisitoare §i ne-
folositoare. In aceastd reformid vom {ine
socoteald, ceea ce n’au ficut legislatiunile
anterioare, de deosebirea radicaly ce existd
intre administratiunea unei mici comune
rurale, gi aceea a unor centruri mari de po-
pulatiune.

Pentru ca legile insi si aibii o eficacitate
gerioast, tiebue ca si existe §i organe de
executiune, Infiintarea geandarmeriei va asi-
gura executarea legilor, paza regulamente-
lor, siguranfa persoanelor gi a averilor.

O cestiune inc# care ne-a preocupat, este
starea sanitari a populatiunii noastre ru-
rale. Modul cum este astizi organizat acest
serviciu este recunoscut ca defectuos. Sis-
temul medicului ambulant este parisit in
parte §i inlocuit, pe cAt se va putea, prin
tratamentul in spitale,

Guvernul va stirui dar s infiinteze spi-
tale treptat in toate plégile gi in centrurile
de populatiune mai insemnate.

O buni administratiune are, insi, drept
corolar si o buni justitie.

In acest ordin de idei intrd continuarea
reformei judeciloresti inceputd la 1890.
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Suntem cei dintai cari, cel putin in mare
parte, am dat justitiabililor garantia inamo-
vibilitatii ceruth de toti si nerealizaty de
pimeni. Voim a completa opera noastri,
intinzind din ce in ce mai mult aceasty ga-
rantie.

Tot asemenea trebue repede reorganizati
justitia de ocoale, plind de lacune, i rein-
fiintatd justitia §i mai poporans, pini aci
numiti comunald, si care nu existid de cat
in aparenti.

Adinc pétruns de marele adev&r ci inte-
resele conservatoare ale Statului sunt indi-
solubil legate de armonia dintre diferitele
paturi sociale, partidul conservator a ur-
mirit in totdeauna in#ltarea tutulor clase-
lor sociale, si mai ales a acelor straturi
adinci cari reprezintl temelia edificiului na-
tional.

Pe langh principiile generale, ins#, cari
reprezintd telurile ideale’ ce urméreste un
partid, nu trebue si uitidm legitimele inte-
rese materiale, a ciror satisfacere di unei
natiuni mijloacele de a fi la In&ltimea sacri-
ficiillor ce evenimeutele ’i pot impune. In
primul rind vom c#uta deci ca muncitorii,
de la activitatea cHrora atirnd avutia na-
tional8, si beneficieze caAt se va putea mai
curénd de legile votate in favorul lor si fira
cari roadele dorite nu se pot obtine. Apli-
carea legii vinzirii bunurilor Statului, legea
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creditelor agricole, care va inlesni prin avan-
suri mijloacele necesare la mutarea noilor
proprietari, gi votarea tabelelor de evaluiri
prevézute in lege, vor face din 180.000 de
agricultori, atitia gospodari ce vor iubi cu
atat mai mult {ara lor, cu cat vor fi mai
strins legati de pimintul ei,

Legea tocmelilor agricole va ciuta si in-
friteasci cat se va putea mai mult intere-
sele marei proprietdti cu buna stare a mun-
citorilor de pimint gi va corespunde ade-
vérului netighduit c& marea si mica pro-
prietate nu constitue decat un tot si au
dreptul la egala noastri solicitudine.

Pe tarimul cultorei practice se impune
reforma, de mult agteptatd, a scoalelor de
meserii, de agriculturid gi de comerciu. Re-
zultatele obtinute p4ind acuma flind mai
mult teoretice, nu au pus la dispozitiunea
meseriagului roméan acele cunogtinte prac-
tice, far® care teoria nu r&méne de cat o
abstractiune goali.

Qcolile noastre trebue si dea drumurilor
noastre de fier, diferitelor industrii ce zilnic
se inmultesc, culturei intensive a phamin-
tului, personalul neccsar pentru prophsirea
lor si in acest sens trebue reformate pro-
gramele scoalelor care atirn& de ministerul
domeniilor.

Pe langi aceastd reformi, o lege asupra
conditiei meseriagilor va vmple un gol simtit
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de industria noastri, a chirei desvoltare
merge crescénd.

Procedand ast-fel, credem c& ne indepli-
nim datoria noastri fatd cu prezentul si
vom astepta ca noi necesiti{i si provoace
noi mésuri.

Caile noastre de comunicatiune, cu tot
avéntul ce li s’a dat in anii din urm4, nu
mai corespund cu exigentele economice ale
tarei,

In adevér, desvoltarea considerabila luati
de cliile noastre ferate impune o inmultire
corespunzdloare a goselelor. Numai cu mij-
locul acesta se va putea utiliza toatd pu-
terea drurnurilor de fier, se va incuraja agri-
cultura In toate unghiurile {#rei, si se va
aduce la adevératul ei nivel valoarea fun-
ciard, In mai multe locuri depreciatd din
lipsa de sosele.

Este cert insf cl acest tel nu se poate
lesne atinge nici cu actuala lege a drumu-
rilor, nici cu actuala organizatinne a servi-
cielor noastre technice.

De aceea vom propune o noui lege a dru-
murilor care, prin o rationali coordonare a
resurselor de cari dispunem si prin trans-
formarea unora dintr’insele, s ne permiti
executiunea unui program general de lucriri,
program azi deja fixat de noi.

Tot asemenea vom propune o lege de or-
ganizare a corpului nostru technic. Una din
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lege este intruparea intr'un singur ménuchin
a personalului technic al Statului, al jude-
telor gi al comunelor, realizandu-se astfel o
unitate necesari gi personalului i lucri-
rilor.

In fine, am Intocmit un proiect de lege
asupra apelor. Nu pretindem bprin aceasta
a deslega probtlema cea mare a punerii in
stare de plutire sau de navigatiune a riuri-
lor noastre interne, dar intelegem a pune
primele baze ale acestei opere prin regle-
mentarea regimului apelor.

Intru cat priveste finantele, guvernul va
mentine cu rigurositate echilibrul budgetu-
lui, ca baza cea mai temeinich a creditului
Statului, gi va pastra drept reguld nestra-
mutatd cu toate nevoile serviciilor publice
s4 fie in totdeauna acoperite prin resurse
normale, )

Pe de altd parte vom procede fari Intar-
ziere la reforma acelora dintre actualele im-
pozite care reclam¥ o mai grabnici prefa-
cere, in sensul unei repartifiuni cat mai
echitabile a sarcinelor publice gi a unui sis-
tem de constatare si implinire mai sigur §i
tot odatd mai drept pentru contribuabili;
printre acestea vor figura, in prima linie,
reforma legii licentelor spre a introduce in
agezarea acestui imposit o proportiune mai
dreaptd si a’'l face mai lesne de suportat,
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precum gi revizuirea legii patentelor, spre
a o pune in nivel cu desvoltarea ce a luat
comerciul $i cu diversitatea profesiunilor ce
sunt supuse acestei diri.

Noul tarif vamal va fi aplieat cu stric-
tetd gi rezultatele sale urmarite cu luare
aminte, astfel ca modificarile ¢e s’ar dovedi
necesarii si nu jicneasci trebuintele indus-
triei nationale si s& se intemeeze pe o ex-
perientd de un timp mai indelungat.

Creditele agricole vor fi reorganizate pe
baza proiectului deja prezentat Corpurilor
Legiuitoare, pentru ca operatiunile lor si
fie puse in concordanti cu legea vinzarii
bunurilor, largindu-se inci cercul inlesniri-
lor de facut agricultorilor mici,

Armata a primit in anii din urmi multe
§i serioase Imbunititiri, Vom urmirl cu
stdruintd terminarea Intiririlor menite a
da armatei noastre un sprijin puternic. Vom
arma infanteria noastra dupi sistemul cel
mai nou i mai perfectionat, vom efectua
reorganizarea cavaleriei, desvoltand si pro-
ductiunea cailor in tar&; vom da trupelor
un cazarmament san¥tos si rational.

Ca legi organice voim si reorganizim sta-
tul major, s stabilim positiunea oficerilor
de rezervd gi si completdm organele auxi-
liare necesare armatei.

Astfel se va completa opera reorgani-
zarii puterii noastre armate care, rezemats
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pe o administratiune cinstity, va da roa-
dele pe cari natiunea este in drept a le ag-
tepta dupi sacrificiile ce a ficut.

Or cat de mari ar fi nevoile imediate ale
tirei, pregitirea zilei de maine nu poate s
fie uitatd. De aceea cregterea generatiunilor
viitoare gste sarcina de cipetenie a or-cirui
guvern intelept.

Guvernul conservator, réspunzénd unor
cerinte asa de des repetite, va procede cal
mai in grab#, printr’o serie de legi cari vor
atinge toate gradele invat#mintului, la re-
forma legii actuale, in indoitul scop ce a
pune legislatiunea in acord cu starea ac-
tuald de lucruri gi de a da sgcoalei nationale
0 directiune mai apropriatd cu cerintele
vietei moderne.

In invatimintul primar voim si facem
¢ficace principiul obligativitdfii, s fixam mai
bine drepturile si datoriile membrilor cor-
pului didactic, s& imbunitatim gi Inmultim
scolile normale de irvititori si invitatoare,
institutori si ipstitutoare, si s asigurim
inzestrarea comunelor cu localuri de scoale.

In invatimintul secundar vom urmari ugu-
rarea 5i, pe cAt cu putin{t, unificarea in
parte a programelor sgcoalelor secundare;
in invitimintul superior completarea uni-
versittii prin reorganizarea facultitii de
drept, astfel incat si r&spunzhi varielor ne-
voi ale Statului, organizarea agregatiunii gi
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inzestrarea facultdtilor cu catedrele si insti-
tutiunile pe cari le reclamé progresul stiin-
{ei moderne,

Modul de recrutare al corpului didactic,
prin firea lucrurilor deosebit pentru cele trei
grade ale Invitimintului, va fi simplificat,
astfel incat si se inlature greutitile pe cari
le-a dovedit practica sistemnului actual, fard
a se atinge insi principiul emulatiunii.

Invétimintul special i profesional cere
multe si grabnice imbunatétiri, iar invata-
mintul privat nu’gi va putea indeplinl mi-
siunea de a usura sarcina Statului pentru
instructiunea si educatiunea nationald, pana
ce o lege nu va reglementa principiul liber-
tatii stabilit in constitutiune.

O lege care si reformeze organizatiunea
internd a ministerului $i si reglemenicze
controlul invatimintului va completa opera
ce voim a iIntreprinde.

Odatd cu reforma scoalei va veni gi re-
forma clerului. Fixand parohiile gi perso-
nalul lor, vom putea fi in stare si dim
clerului mirean o situatiune materiala mai
potrivitd cu inalta lui misiune, iar reforma
invatamintului ne va da prilegiul s& facem
nceastd ameliorare si mai serioasi.

Acestea sunt reformele, pecari partidul con-
servator le crede necesare stirii de azi a tirei.

Pentru realizarea lor, Romania simte mai
inainte de toate trebuintd de pace.
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In raporturi de amicitie cu toate guver-
nele streine, Romania nu poale si aibi alti
politici 1In afard decat aceea care 'i garan-
teaza independenta gi integritatea teritoriu-
lui séu. Dorinta de pace, care insufly asthzi
toate puterile Europei, este cea dintai ga-
rantie a acestor mari interese. Pe cea de-a
doua tara noastri o are in buna organiza-
tiune a armatei gi in patriotismul natiunii
intregi.

Situatiunea de azi este limpede. Partidul
conservator, intrunit si organizat intr'un
singur ménuchiu, insuflat de aceleagi senti-
mente, condus de o cugetare unicd, face o
chemare leald la increderea tirei de la care
ss filegte ci n’a demeritat.

Adversarii nostri politici au ciutat si ine-
greasci trecutul nostru si s4 denatureze
intentiunile noastre. Avénd o incredere fermi
in bunul sim{ gi dreapta judecaty a po-
porului roman, noi ne prezintim inaintea
d-voastra cu faptele noastre proaspete inci
in memoria tuturor si cu fagadueli pe cari
sunteti siguri c& le vom indeplini, pentru
ci nici odatd nuam promis mai mult decat
putem {ine, nicin’am uitat ceea-ce am promis.

Lascar Catuargi, P. P. Carp, Alexan-
dru Lahovari, Menelas Germani, Ale-
xandru Marghiloman, General I, Laho-
vari, C., Olanescu, Take lonescu.
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Alegerile din Fevruarie 1892 si cele suple-
mentare de mai tarziu trimit in parlament vre-o
50 de membri ai opozitiei, printre cari d-nii D.
Bratianu, D. Sturdza, G. Vernescu, Aurelian, E.
Stiatescu, Stolojan, G. Marzescu, P. Gradigteanu,
etc. Cu toate acestea se mai giseste un liberal,
care — criticand a doua disolvare acordaty de
Coroans aceluiag ministru de interne — adaogi
plangerea, c4 parlamentul n’ar i adevérata ex-
presie a tarii, plangere mai nainte des auziti,
dar care astizi din norocire pare a nu mai fi-
gura in dictionarul obligatoriu al opozitiei. Dis-
cursul 110 din volumul de fatd r&spunde criticei
liberale §i aduce tocmai revizuirea constitutiei fa-
cutd sub Ioan Britianu ca un argument in contra ei.

Prezidenti ai Corpurilor legiuitoare in toate
sesiunile de la 1892 pini la 1895 se aleg d-nii
Gheorghe Gr. Cantacuzino la Senat si generalul
(theorghe Manu la Camers iar activitatea gu-
vernului gi a parlamentului este mai incordati
decat in orce epocid anterioari. Noi vom arita
rezultatele ei, dupd ce vom fi mentionat cateva
evenimente izolate, care s’au petrecut in vre-
mea aceea i dintre care unul a avut o insem-
nitate cu totul deosebiti.

In ordinea chronologicid incepem cu ruperea
relatiilor diplomatice " intre Romania §i Grecia,



78

intamplatd in Octomvrie 1892. Intr'un proces
intentat de familia Zapa inaintea tribunalelor
romane pentru trimiterea in posesia averii imo-
biliare lisate de Evanglelie Zapa in Romania,
dar pe care testamentul o diruia institufiei
,Olimpicelor” in Atena, intervine atat guvernul
elin in calitatea sa de reprezentant al ,Olimpi-
celor’, cat si statul roman, care tigiduegte ru-
delor Zapa filiatiunea lor cu testatorul gi tot-
odatd statului striin dreptul de a mogteni imo-
bile iIn Romania. Instanta fiind ast-fel legatd ina-
intea tribunalelor noastre prin intervenirea spon-
tani a guvernului elin, este cu atdt mai sur-
prinzgétoare cererea ulterioari a acestuia de a
regula pretentiile ,Olimpicelor® pe cale diplo-
matics, 14sand tribunalele la o parte. Guvernul
nostru nu poate decat si refuze, §i atunci Gre-
cia igi rechiami ministrul-rezident din Bucuresti
si noi pe al nostru din Atena. Relatiile nu se
restabilesc decat peste patru ani (Iulie 1896),
guvernul elin pirasind pretentia de a regula
afacerea Zapa pe cale diplomaticd gi readucénd-o
mai tarziu sub o nous form# inaintea tribuna-
lelor romane.

In ordinea intern4 trebue mentionatd, mai
ales pentru urmdérile ce le-a avut sub ministe-
rul d-lui Dimitrie Sturdza, retragerea din scaun
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a blandului mitropolit-primat Iosif Gheorghian
si alegerea episcopului Ghenadie al Argesului in
locul sgu. Acest din urmi prelat, dupd art. 2
din legea sinodaly de la 1872, nu s’ar fi putut
alege mitropolit, fiind lipsit de titluri academice.
Ministrul cultelor ins§ impune parlamentului
abrogarea citatului articol gi ridicarea episcopu-
lui Ja cel mai inalt grad al hierarhiei noastre
bisericegti (16 Mai 1893), indoitd gresald, si prin
abrogarea unei legi bune §i prin propunerea unei
alegeri rele.

In contrast cu aceste incidente avem si in-
registrdim evenimentul cel mai important din
cele mentionate aici: cisitoria Mostenitorului
prezumptiv al Coroanei cu Principesa Maria,
fiica Ducelui Alfred de Edinburg, mai tarziu
de Coburg, si a Marei Ducese Maria a Ru-
siei, cishtorie sivirgitd la Sigmaringen in ziua
de 29 Decemvrie 1892 (10 Ianuarie 1893).
Cu o lun3 inainte parlamentul votase Princi-
pelui Ferdinand o dotatiune anuald de 300.000
lei, reversibilf{ pe jumitate asupra Principesei
Maria.

Binecuvintata c#sitorie a dat nagtere p#ni
acum la patru copii, dintre care doi de sexul
bdrbitesc. Cel mai in virstd, Principele Carol,
e niscut in ziua de 8 Octomvrie 1893 la Si-
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naia, pe pdméntul Romaniei, e botezat in re-
ligia tdrii si intrupeazd ast-fel in sine unul din
idealurile oamenilor nogtri politici de la 1857
incoace. i ceilalti copii sint botezaii in religia
ortodoxd. La Principesa Elisabeta (n#scutd 29
Septemvrie 1894) fusese oarecare ezitare, de
vreme ce art. 82 al Constitutiei, dupd explica-
rea datid in constifuantd, nu cere religia {4rii
decat pentru ,coboratorii“ in linie barbiteasc,
si pe de altd parte dogma catolici a tatdlui,
dacd a devenit mai indulgentd pentru diferenta
de religie intre soti, a rémas intransigentd in
privin{a confesiunii descendentilor. Totus, dupd
stdruinta d-lui P. Carp, s’a hotrit botezul or-
todox pentru toti copii, §i de acum inainte nu
mai poate interveni nici o umbrid intre tary si
familia regala intr’o chestie aga de subtild pre-
cum este deosebirea religiei.

Dar acum este timpul s& recapituldim rezul-
tatele cele mai insemnate ale activititii minig-
trilor §i majoritafilor parlamentare din cei 7%/2
ani de la Martie 1888 pidni la Octomvrie 1895.
Va rémanea totdeauna un titlu de onoare pen-
tru regimul conservator, ci in aceastd epoci
turburati in prima ei jumétate prin desele schim-
béri ministeriale, de care am vorbit, iar in a
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doua jumétate prin agitirile opozitiei liberale,
de care vom vorbi, s’au putut totus infiptul
cele mai importante legi si masuri de imbuni-
tdtire in toate ramurile administrative si ci prin
urmare frimeéntdrile din 14untrul partidului, daci
au provenit adeseori din ambitii personale, n’au
pornit niciodatd din interese vulgare sin’auim-
piedecat realizarea unui complex de reforme, ale
cdror binefaceri se simt gi se vor simji din ce
in ce mai mult.

Printre aceste trebue si mentiondm antai stir-
pirea agiului, rémasi in opinia publici ca me-
ritul cel mai apreciat al guvernului Teodor Ro~
setti-Carp si Indeosebi al ministrului s&u de fi-
nante Menelas Gerinani. Mai multe masuri bine
combinate au dat in cateva luni un rezultat aga
de fericit. S’a regulat din primul moment si-
tuatia dintre guvern i Banca nationald, oprin-
du-se conturile curente i relatiila introduse de
guvernul liberal, cari avuseserd de efect o cir-
culare nefundaty a biletelor de banca. S’a obli-
gat apoi Casa de depuneri si restitue Bincii
nationale cele 7 milioane de lei imprumutati in
contra legii si cu cari se sporise la Banc# emi-
siunea a tot atitor milioane bilete in afari de
statute. S’a operat in al treilea rind retragerea
celor aproape 27 milioane de bilete hipotecare;

71168, Vol. IV, 8
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si insfirgit, la 17 Mai 1890, s’a promulgat le-
gea, prin care stocul de argint al Bédncei natio-
nale se preschimbid in stoc de aur, Dar agiul
dispdruse inci din prim#vara anului 1899, in-
datd dupd inliturarea relatiilor megtegugite din-
tre Banca nafionald si guvernul liberal %).

Fatd de acest mare rezultat, la care a con-
tribuit deopotrivd conceptiunea teoretici a d-lui
P. Carp i abilitatea practici a ministrului de
finante, celelalte legi si mé&suri ale lui Germani
par de mai putind importanti.

O exceptie trebue si lacem pentru legea pen-
siilor promulgats la 10 Mai 1890 si pusi in lu-
crare la 1 Aprilie 1891, lege pe care réposatul
finantiar o credea cea mai umani $i mai potri-
vitd cu mijloacele noastre, (de aceea a i promul-
gat-o la aniversara de 10 Mai), dar care in cu-
rénd s’a ardtat asa de impoviritoare, incat.dupi
zece ani a trebuit si file cu desivirgire modifi-
catd si redusi in exagerata ei libertate.

Cea mai spornicd activitate o desfigurd mi-
nisterul domeniilor sub conducerea sau inspira-
rea d-lui P. Carp, care ridica acest resort la in-
semndtatea ce i se cuvine in fara noastri. Le-
gea vinzdrii unor bunuri ale statului in loturi

') Vezi in Monitorul Oficial discursul tinut de M. Germani
in sedinta Senatului de la 30 Noemvrie 1893,
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mici pentru tirani, completarea ei prin tabelele
de preturi dupd deosebirea localitdtilor, infiin-
tarea fermelor model $i legea minelor promul-
gatd la 20 Aprilie 1895 sint reformele de ci-
petenie rémase de la d. Carp. $i modificarea
tocmelelor agricole votati in sesiunea 1892—93
se datoregte .inifiativei sale. Mult combituta sa
lege asupra meseriilor a fost reluatd, de gi de-
naturatd, de urmagii liberali, gi noi credem ci
In viitor se va adopta si majoratul in favoarea
taranilor, adicd indivizibilitatea pimintului lor,
pentru a pune stavildi unuia din efectele cele
mai destructive ale codului Napoleon, introdus in
tard la 1865,

Printre lucririle d-lui Teodor Rosetti trebue
si relevim)intinderea inamovibilitatii la curtile
de apel gi la prezidentii tribunalelor, dupa legea
propusi de d. Al. Marghiloman ca un pas ina-
inte spre acea separare a puterilor statului, fird
de care nu poate dura o monarhie de ordine
constitutionals. De la d. Marghiloman dateazi
$i codificarea competentei judecdtorilor de pace.

Din celelalte resorturi, pe ling4d legile d-lui
Take Ionescu enumerate la pag. 65, inregistrim
unificarea infanteriei gi introducerea armei Mann-
licher calibru mic sub generalul Lahovari, pre-
cam sgi agezarea pietrei fundamentale a podului
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peste Dundre la Fetegti in zioa de 9 Octomvrie
1880, ministru al lucrérilor publice fiind d. Al.
Marghiloman, si inaugurarea podului terminat
dup# planurile si sub conducerea inginerului Sa-
ligny la 14 Septembre 1895, ministru fiind d. C.
Olanescu. Tot sub d. Olanescu se incep lucrs-
rile pentru portul de la Constanta.

O deosebity mentiune meritd activitatea 1lui
Lascar Catargi la ministerul de interne, unde se
simte permanenta ingrijire a omulul practic si
cunoscgtor de tard pentru imbunititirea admini-
strafiei. Penitentiarele, pogta rurald (lege de la
13 Iulie 1893), spitalele satesti, jandarmeria ru-
rald (lege votatd In sesiunea 1892 —98. la in-
ceput violent combdtutd, apoi fard pricepere
trunchiatd gi insfirgit din necesitate sporitd de
liberali) erau obiectele preocupdrilor sale, si mai
presus de toate zilnica rezolvire a raporturilor
prefectorale, de cari lua personal cunogtinti in
toate aminuntele lor, da publiculul un simti-
mint de siguran{d si functionarilor subalterni
t2ama de supraveghere. Sub a sa administratie,
primar al capitalei fiind activul d. N. Filipescu,
se voteazd gi legea asupra maximului taxelor si
contributiunilor comunale, cu prilejul cdreia li-
beralii au dat din nou rsul exemplu de a com-
bate cu inviergunare o lege, pe care tot ei au
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aplicat-o mai apoi (de gi prin Voinfa Nagionald de
la 25 Apr. 1894 se angajaseri anume si o des-
fiinfeze) §i chiar au exagerat-o in aplicarea ei.

In cazul de fati opozitia liberald nus’a mdir-
ginit numai la cuvinte, ¢i a Inscenat ¢i o miy-
care pe stradele capitalei si a contribuit si afite
o revoltd tiaraneascid in judetul Bac#u, despre
cari vom vorbl mai jos ca de nigte simptome
ale conducerii partidului sub noua gefie a d-lui
Dimitrie Sturdza.

In adevér, in proportia in care guvernul Ca-
targi-Carp se arati tare nu numai prin unirea
membrilor séi, dar si prin o activitate conse-
cvent urmdiritd, speranta liberalilor de a venil
mai curénd la putere, desteptati prin trimen-
tdrile anterioare, scade pe zi ce merge $i nea-
stimpérul lor cregte. Catd vreme trdiegte Dimi-
trie Bratianu, opozifia nu ijese din obignuitele
forme de agitare. Se convoacid la 15 Martie 1892
un congres national-liberal in capitald 1), se alege
un comitet central mai numeros §i un comitet
executiv de 11 persoane, in cap cu d. Dimitrie

1) Convocarea e semnati de un triumvirat: bolnavul Dimi-
trie Britianu igi asociazi pe dd. Eugenie Statescu gi Dimitrie
Sturdza, si la semnare d. Statescu trece inaintea d-lui Sturdza.
Se vede ci pe atunci d. Stitescu avea inci perspectiva de a
devenl geful partidului.
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Sturdza, Voinja Napionald (Fevruarie-Mai 1892)
incearcd unele atacuri piezige in contra Regelui,
public articole de fond cu titluri ca , Mesagiul,
providenta si Malinescu®, ,Coroana si provi-
denta“, ,Coroana si lacheii“, se apuci si com-
batd chiar activitatea literard a Reginei; dar
toate aceste nu au pentru situaia generald nici
0 Insemnétate.

Lucrurile se schimbid dupd moartea lui Dimi-
trie Brétianu (8 Iunie 1892) gi dup4 ce cu pri-
lejul unui al doilea congres national-liberal, tinut
la Iagi in 8 Noemvrie 1892, cati-va fruntasgi ai
partidului intrunifi la un banchet, in absenia
d-lui Stdtescu §i a multor altora, primesc pro-
punerea lui Anastasie Stolojan de a proclama
sef pe d. Dimitrie Sturdza, iar ceilal{i partizani
—de voie, de nevoie—il recunosc!). De altmin-
teri d. Sturdza este si autorul programului cetit
la acel congres, un document, in care, dupid o
lung4 denaturare a faptelor istorice si o scurts
ingirare a unor idei generale, se gidsegte ca sin-
gur punct preciz promisiunea de a se aduce Pri-
matul Mitropoliei, Sinodul gi facultatea de teo-

1) Caracteristice sunt micile deosebiri intre reproducerea
convocérii de la 156 Martie i a acoperitei proclamiri de 1a 8
Noemvrie in Voin{a Najionald gi mentionarea lor in cartea d-lui
Sturdza ,Treizeci de ani de Domnie®, vol.II, pag. 814 gi 830.
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logie de la Bucuregti la Iasi. Dar inafarid de
acest program nerespectat, opozitia national-
liberala devine sub noua gefie sistematic violent4
si se concentreazd in tema cea mai indicatd
pentru tot felul de agitari: in chestia Transil-
vaniei, De aci inainte chestia numita ,natio-
nali“ se urmiregte pas cu pas, se exploateazi.
prin articole de ziare, prin intruniri publice si
prin discursuri in parlament, iar in jurul ei se
grupeazi celelalte mijloace de turburare cunos-
cute din trecutul liberalilor, instigarea studenti-
lor si a ofiterilor, atitarea migcirilor pe strads,
punerea in chestie a Regelui gi in sfirgit pari-
sirea parlamentulul. Nu e vorba, o parte a aces-
tor mijloace, deopotrivd condamnabile, fusese
intrebuintatd si de opozitia-unitd, dupd ce intra-
serd in ea liberalii résvratiti; dar cel putin li-
beralii Britienigti erau considerafi ca adversari
ai demagogiei, de cand Ioan Britianu ficuse din
ei un partid de guverndmint monarhic; i acum
noul gef national-liberal se gribeste si distruga
aceastd iluzie i aruncd partidul reunit in vechiul
vdgag, din care deabia iegise.

Chestia Transilvaniei era de mult o temd a
ziarelor liberale, incd de pe vremea cand C. A,
Rosetti vorbea de ,crucea ortodoxa“ si intre-
buinta Transilvania ca o amenin{are in contra
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Austriei, iar inspirdrilor lui i se supuneau pe
atunci toti partizanii, In cap cu fratii Golegti si
Bratieni!). $i mult mai tarziu (Tunie 1883), dupa
ce se Infiinfase in Bucuregti societatea ,Carpa-
tii“ pentru ajutorarea studentilor de dincolo, C.
A. Rosetti prin agenti de ai sdi, cautd s’i dea
o directie politici pentru scopurile partidului
liberal®). Insd felul abrupt al lui C. A. Rosetti,
mai mult scipiritor decat stdruitor, toatd edu-
catia lui politic, formatd dupid exemplele revo-
lutionarilor francezi, nu prindea la Romanii din
Ungaria, si nici cunogtintele lui istorice si etno-
grafice despre monarhia vecind nu erau sufici-
ente pentru o influen{d mai durabild.

') Memorabila a rémas o caricaturd de la 1868 intitulatd
(pe steagul purtat de Don Quijote — Joan Bratianu) Luarea
Transilvanied, In care ,ruarele rabin“ C. A. Rosetti, pe un car
fnhamat cu tirani, gi fratii Golesti, intr'o pagodad chinezeasca,
sunt precedati de fostui ministru de culte Dimitrie Gusti cuo
cruce ortodoxd In mind gi urmati de ceata liberalilor (A. Tre-
" boniu Laurianu gi Papiu Ilarianu imbrécati ca ciobani cu bite,
V. A, Urechia in costum de paiats spaniold, etc.), formand ast-fel
armata ndciunalilor §i pornind la réshoi in contra Austro-Ungariei.
Se zice ci inspiratorul caricaturei a fost d. Petre Gradisteanu.

%) La mica societate ,Carpatii tendenta n’a izbutit, dar a
izbutit la mai importanta ,Liga culturala®, fundata in anul
1890 cu scopul curat al unitafii ideale a tutulor Rominilor
fard spirit de partid sau de politicA militantd, denaturatid ins&
in curind gi ajunsd instrument de agitari ,patriotice“. Répo-
satul Vasilis Alexandrescu, numit si Urechia, i-a fost multa
vreme prezident §i d. Perieteanu-Buzbu casier.
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Situatia ia altd fafl, cand d. Dimitrie Sturdza
se infige in chestie. Cu educatia sa germand, cu
neobosita sa activitate, totdeauna migiloass,
dacid nu totdeauna constientioass, cu intinsele
sale relakii personale intretinute si prin Acade-
mia Romans, d. Sturdza se gi#seste din capul
loculvi mai apropiat de Transilvdneni gi actiu-
nea sa produce indaty efect. Inci sub ministerul
lui Ioan Britianu trimesese pe un novelist de
talent la Sibiiu ca si infiinfeze ziarul Tribuna
(v. vol. III, pag. 65), si or cat de folositoare ar
fi fost actiunea literarad a d-lui Slavici, din se-
meénta aruncatd prin actiunea politicd a Tribunei in-
colteste foarte repede invrijbirea Romanilor de
peste Carpati si se transplanteazi si la ei acel
spirit al sectarilor, care invenineazi partidele po-
litice din Romania liberd. In curénd se ivesc
dincolo de Carpati adepti de ai d-lui Dimitrie
Sturdza sub firma liberald, cirora —cu neapirata
provocare a unui extrem prin celalalt — li se opun
dupd catva timp adepti de ai d-lui Take Ionescu
sub firma conservatoare, gi pe lang4 aceastsd neno-
rocitd desbinare se mai respandeste printre Roma-
nii de dincolo idea, c ei au s& primeascéd toate di-
rectivele lor politice de la partidele de dincoace ?).

1y Actiunea d-lui Take Tomescu in Transilyania a fost intre-
prinsd fard stirea consiliului de ministri, din care ficea parte.
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Paralel cu agitarea instigatd la Sibiiu, Bragov
si Arad, merge agitarea in Bucuregti si Iagi.
Cand la 9 Ianuarie 1892 un congres politic al
Romanilor {inut in Sibiiu ia hotarirea dea pre-
zenta la Viena Impératului Franz Iosef, dea-
dreptul si cu ocolirea guvernulni maghiar, un
memoriu asupra situatiei Romanilor din Unga-
ria gi cand Impératul refuzd primirea deputa-
tiunii, se provoacd printre studentii din Bucu-
regti si Iasi .manifestatiuni simpatice“ pentru
Romanii de dincolo (9 Iunie 1892)!). Iar d. Di-
mitrie Sturdza, cu ocazia adresei Senatului, tine
in gedinta de la 27 Noemvrie 1893 si apoi
in cea de la 9 gi 10 Decemvrie 1894 dou& mari
discursuri in cari se amestecd fitis In relatiile
dintre guvernul maghiar gi Romanii de dincolo.

Datoria partidului national-liberal,
afirmi d-sa,

este sh caute sh clarifice o situatiune atat
de dificila si de intunecati

) D. Sturdza, in publicarea organizati de d-sa ca secretar
general al Academiei Romédne ,Treizeci ani de Domnie ai Re-
gelui Carol I, 1866—1896“, printre faptele gi cuvintele Regelui
gi adresele Corpurilor legiuitoare, mentioneaz4 fntrunirile stu-
dentesti ca evenimente memorabile.
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$l, declarand dealtminteri c4 nu trece prin min-
tea nimenui de la noi s4 cucereascd Transilvania,
intrd in aménuntele cerintelor romanegti din
Ungaria i calificd politica ungars de ,absurds®,
yhedreapta,

0 barbarie asiatici, nedemni de un popor
european.

Apoi face urmétoarea aplicare a teoriilor sale
internationale la guvernul roman :

Fira a ne compara cu Statele cele mari,
fard a ne compara barbatii nostri de Stat
cu birbatii popoarelor conducétoare, dar imi
permit si zic cd guvernul nostru a trebuit
58 facl ceea ce principele Bismarck a facut
in congresul de la Berlin, unde se ciocneau
interese foarte mari. Principele Bismarck a
zis ¢ eu am fost samsarul onorabil in aceasta
incurcaturd. S8 se fi ficut si guvernul
nostru si si se facad g§i astizi samsarul ono-
rabil in aceastd mult necesard imp#ciuire
dintre Maghiarii si Romanii din Ungaria.

Se intelege de la sine, cd guvernul conservator
nu lucreazi asa, ci igi di seam# de marea deo-
sebire ce existd intre a mijloci la un congres
chiemat cu consimtiméntul Puterilor pentru a
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aplana nigte anume diferends, si intre a ’si lua
rolul unui samsar nepoftit pentru a se intro-
duce in treburile altui stat cu prilejul chestiei
celei mai iritante, a chestiei nationalitdtilor, si
tocmai despre Bismarck este stiut, c4 s’a ferit
totdeauna de a mijloci in favoarea situatiei po-
litice a Germanilor din alte state.

Foarte cuminte dar ministerul Lascar Catargi-
Carp p#zegte cu strictetd rezerva indicaty in re-
latiile internationale gi precizeazd atitudinea sa
cu urmditoarele cuvinte rostite de prezidentul
consiliului in sedinfa Senatului de la 27 Noem-
vrie 1893 : ,Fiindcd noi sintem in bune rela-
»tiuni cu toate Puterile, precum nu vom primi
yhiciodatd ca nimeni s se amestece in aface-
yrile noastre interioare, asemenea nici guvernul
ynostru nu se va amesteca nici odatd in aface-
yrile interioare ale nici unei Puteri.“!)

. Fatd cu aceasty atitudine prudents, d. Dimi-
trie Sturdza, la sfirgitul discursului séu de la
27 Noemvrie 1893, uit4 panid intr’atat conve-
nientele parlamentare incat vorbeste de ,nemer-
nicia“ guvernului conservator. Tonul devine si
mai agresiv, agitarea gi mai aprinsd, dupd ce
14 delegati ai memorandului, trimigi inaintea

!) Vezi in acelag sens discursul 112 de mai jos.
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curii cu jurati din Cluj, sint condamnafi (15
Mai 1894) la inchisoare, printre ei i demnul
lor pregedinte Ioan Ratiu. Atunci d. Sturdza ii
sfatuegte si se sustragd de la pedeapsi si si
transporte centrul actiunii lor in Bucuregti. Sfa-
tul dovedeste atata lipsi de cumpat, incat n’ar
fi de crezut din partea unui om deprins cu afa-
cerile publice, dacd Tribuna din Sibiiu n’ar fi pu-
blicat mai tarziu (Noemvrie 1898) textul autentic
al scrisorii d-lui Dimitrie Sturdza, In care cetim
cu uimire urmatoarele rinduri :

Subscrisul

8i cu dinsul toti b#rbatii, cari vegheazi
si lucreazi in nesmintirea rostului neamului
romanesc

credem

l-0 ar fi o mare si ireparabila greseald
politicd, a se recunoaste legitimitatea ver-
dictului de condamnare din Cluj, gi prin ur-
mare, a Se supune acestui verdict ;

2-0 ci se impune ca o datorie patriotica
si nationai ca cei condamnati la Cluj, s8
transporte in Romania centrul activititei
lor in lupta ce sustin pentru existenta na-
tionalda a Romanilor din Transilvania gi Un-
garia. . .

Bucuresti. In ziua Indltarei Domnului 1894.

D. Sturdza.



94

Fruntagii condamnati au fost destul de cu-
minte si nu primeascid un asemenea sfat, ci
s’au supus pedepsei in statul lor, fiind dealtmin-
teri gratiati — unii mai curénd, cei mai mulfi de-
abia dupd 18 luni gi 10 zile de inchisoare.

Cu atat mai nestipaniti este iritarea d-lui
Sturdza. Intr’o adunare publici din sala ,Orfeu“
(25 Septemvrie 1894) tine faimosul discurs, in
care denuntd numerile mandatelor, eliberate de
d. Take Ionescu pentru Transilvania, insulti din
nou pe Unguri, vorbegte iar de datoria ce se
impune guvernului nostru de a veni in ajutorul
Romanilor din statul vecin i, fiind-c4 guvernul
nu urmeazi aga, nu se sfiegte s °1 numeascd
tradator 1).

Paralel cu manifestarile gefului merg excitérile
orgapului oficial al partidului, a le c&rui expresii
intrec in violentad pe ale d-lui Sturdza, daci se

') Textual din cuvintarea d lui Sturdza de la ,Orfeu”: ,Pu-
terea, pentru a trida interesele nationale, aceasta e treaba bo-
erilor®. ,84 vedeti, Domnilor, cam merge lucrarea boerilor mai
departe, cici nu am sfirgit cu catalogul tradérilor”.

Dup4 acest precedent este explicabil, c& gi unii din adver-
sarii d-lui Sturdza (nu numai conservatori), vézéndu’i schim-
barea la fatad in momentul ajungerii la putere, l-au apostrofat
cu acelag strigdt de ,tradator“, si mirarea liberalilor nu este
justificata.

Din parte-ne gasim Intrebuintarea excesivului cuvint deplo-
rabila gi la d. Sturdza i la adversarii sdi.
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poate; din ,Huni“ ,barbari“, ,caldii neamului
romanesc” nu 'i mai scoate pe Unguri, si ald-
turi de stigmatizarea ,infamiei unguregti“ curg
loviturile in contra ,tovir#giei maghiaro-conser-
vatoare“. (Voinfa Nafionald de la 11 Ian., 27
Fevr., 2 Mart. 1894).

Insd agitarea nu se putea multuml numai cu
vorbele partizanilor, ii trebuiau gi ceva fapte.
In mijlocul emotiunii desteptate i iIntretinute
prin ,chestia nationali®, se intrebuinteazi, la
nevoie se inventeazi, in toate cazurile se exage-
reazi or ce alt prilej de nemultumire, fie cel
mai disparat, numai si poati da loc la turburiri.
Aga nechibzuita opozitie In contra legii maximu-
lui comunal aiitd la 5 Aprilie 1893, a doua zi
dup4 intrunirea liberalilor din sala ,Dacia“, o
migcare pe stradele capitalei; iar peste un an
isbucnegte in judeful Bacdu o migcare {aréneascs
sub cea mai fantasticid réstdlméicire a ,maximu-
lui“, cate-va zile dupd intrunirea liberalilor ti-
nutd la 3 Aprilie 1894 in oragul Baciu ).

De altd categorie gi 1dsand din nefericire urme
mai durabile, cel putin in cugetele tinerei gene-
ratii, a fost participarea d-lui Dimitrie Sturdza
la migcarea politici a studentilor. Dupd o vechie

1) Vezi ultimele pagine ale volumului de fatd, discursul 118.
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deprindere, partidul liberal cautd si implice si
de astddata studentimea In agitarea chestiilor
zilei, Indeosebi in chestia nationald; articolele de
fond ale Voinjei vorbesc de ,iubifii studenti”,
de ,tinerimea cea mai ilustra“, care ,smulge
admiratiunea tarii“ si se intrec in epitete lin-
gusitoare la adresa unor inteligente prea fragede.
La 8 Aprilie 1898, aniversarea mortii lui C. A.
Rosetti, sub pretextul unui pelerinaj la mormin-
tul lui (dupd venirea la guvern a d-lui Sturdza
mormintul i aniversara au rémas ignorate),
o multime de liberali se adun4 impreund cu repre-
zentantii unor societdti studenfesti in curtea ma-
iorului ¥anut4, de unde pornesc prin strada Cle-
mentei spre Palatul Regal, de si ordonanta po-
litiei oprise din legitim4 precautiune trecerea
procesiunii pe dinaintea regedingei Regelui. In
capul procesiunii, intre coroana clubului liberal
si doue coroane ale societétilor studentesti, péa-
seste insug d. Dimitrie Sturdza, care se ia la
discutie cu procurorul pus inaintea cordonului
de infanterie pentru paza ordinei, si deabia dupi
a treia somatiune se retrage de la calea opritd
si merge prin strada Coltei la cimitirul Belu,
unde tine discursul s&u politico-funebru, inter-
calat intre discursul studentului Mircea Petrescu
de la ,Asociafiunea generald” si a studentului
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Stefanescu de la ,,Unirea” universitars, iar Voinfa
Nationald (10 Aprilie) numeste guvernul ,crimi-
nal gi fatd de armata gi fatd de nafiune”.

Cine ’gi aducea aminte —si de sigur studentii
0 gtiau—cum acelag d. Dimitrie Sturdza ca mi-
nistru de culte fusese cel mai stragnic p#zitor
al disciplinei scolare i cum dase in judecatd
chiar pe profesorii (. Marzescu si M. Tzoni pen-
tru manifestdrile lor politice, trebuia si pri-
meascd impresia, ¢4 guvernarea {#rii prin nigte
oameni ca Lascar Catargi, Petre Carp §i Alexan-
dru Lahovari era o aga de grozavd calamitate
publics, incat il facea pe d. Sturdza si ’si iese
din fire §i s se pue chiar alituri de nigte stu-
denti in capul unei contraventiuni polifienegti.

Scenele din strada Clementei se repet la 8
Aprilie al anului urmitor 1894, de asti-datd fird
d. Dimitrie Sturdza, dar cu steagul albastru dai-
ruit studentilor de fetele din Sibiiu, desigur nu
pentru a servi in Romania la demonstratiile unui
partid politic in contra altuia.

Cand la 14 Septemvrie al aceluiagan, cu pri-
lejul intoarcerii mai multor studenti de la un’
congres tinut in Constanta, unde s’a discutat cu
aprindere chestia transilvand gila care au luat parte
si cati-va studenti din Ungaria, guvernul —de alt-
minteri prin méasuri pufin chibzuite — vrea si

72168, Vol. IV, 7
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opreascd o manifestatie nocturnd la statua lui
Mihai Viteazul, se Iutampld intre sergenti gi ma-
nifestan{i un conflict urmat de o nivélire a stu-
dentilor in contra edificiului politiei. Voinja Na-
fionald de a doua zi laudd pe invipdiatii tineri
si stigmatizeaza ,infamiile sivirgite de politie®,
si cand studentii anun{i pentru 18 Septemvrie
0 intrunire publicd in sala ,Dacia®, in care si ’si
arete plangerile lor in contra politiei gi tot-odaté
vederile lor in chestia transilvani, comitetul exe-
cutiv al partidului national-liberal, care convo-
case penfru aceeag zi o adunare in sala ,Orfeu”,
0 amana pe dumineca viitoare, motivand ama-
narea anume prin ,rezolutiunea studentilor uni-
versitari de a tine In capitald o mare intrunire
publici“. In acea dumineci dupid amanare tine
d. Dimitrie Sturdza discursul cu acuzarea de tri-
dare si cu denuntarea mandatelor, despre care am
vorbit mai sus; iar eroii migcarilor studengegti
sunt imbritigati ca membri ai partidului gi re-
compensafi cu functii premature indatd dupd ve-
nirea d-lui Sturdza la putere?).

) Guvernul liberal a introdus si obiceiul de a tine un nu-
mér de studenti universitari in solda politiei —fapt desonorant
si pentru studen{i gi pentru guvern. Ar fi timpul si inceteze
or ce implicare a studentimii in framéntarile politice.

Din nenorocire gi o parte a conservatorilor crede ci trebue
s& imiteze acum vechia demagogie liberald.
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In atmosfera aprinsi prin agitarea tinerimii
universitare se introduce la inceputul anului 1894
o altd agitare, aruncatd tot intr'o tinerime ugor
de Inflicdrat: demisionarea colectivd a ofiferilor
de cavalerie. Din causa lipsei lor de instructie
speciald, ministrul de résboi le numise inspector
pe generalul de infanterie Cantilli, de la a cirui
asprime agtepta indreptare. Aceastd numire, pre-
cum si trecerea unor ofiferi de stat major din
artilerie la cavalerie, desteaptd multe nemultu-
miri si d& celor doritori de turbur#ri prilejul de
a indemna pe ofiferii de cavalerie sd se retragi
din armati in num8r destul de mare pentru a
infifisa migcarea ca o demonstratie militars. Se
tin Intruniri tainice, se trimit In ascuns emisari,
se iscélesc inscrisuri pe onoare, si la 29 Ianua-
rie 1894 peste o sutd de cdpitani §i locotenenti
isi inainteazi cererea de iegire din armaté, pro
babil cu stirea, dacid nu dupd indemnul unor
superiori, cirora ministrul de rézboi le acorda
o incredere neintemeiatd. Multi din cei coalizafi
isi retrag mai pe urma demisia, dar la patru-
spre-zece li se primegte pentru a statua un exem-
plu si a ferl armata de primejdioasa molipsire.
Ins4 generalul Cantilli e strimutat la comanda
diviziei din Dobrogea, in locul s&u devine in-
spector generalul de cavalerie Béicoianu, d. Ia-
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cob Lahovari se vede obligat si iese din guvern
si, dupd un interimat de cate-va luni {inut de
insug L. Catargi, generalul C. Poenaru este nu-
mit ministru de résboi (12 Iunie 1894).
Atitudinea opozitiei national-liberale faji de
demonstratia ofiferilor trideazi coniventa. Cu 9
zile inaintea isbucnirii d. Costica Stoicescu des-
voltd in Camerd o interpelare ,asupra neajun-
surilor si relelor din armata“. Contrastul dintre
interpelant $i chestiile militare face si nu se
prea ia lucrul in serios. Deabia prezentarea in-
sis a demisiilor trezegte Ingrijirea administratiei
centrale, iar interpeldrile ulterioare ale d-lor Ni-
colae Fleva gi Dimitrie Sturdza (8 gi 4 Fevrua-
rie 1894), pe atunci strins unii, dau faptului
toatd gravitatea sa politicd, Si pe cand Voinfa
Nationald (2—24 Fevr.), publicd articole cu tit-
lul ,armata gi regimul personal“, numind demi-
sionarea ofiterilor o ,hotdrire demna“, ,un act
de abnegatiune si de curaj“ gi cerénd rechie-
marea in armat¥ a celor demisionati, d. Dimi-
trie Sturdza convoacd sapte dumineci dea rin-
dul adundri’ publice, motivandu-le anume prin
demisia ofiterilor, in privinga cédrora la a pa-
tra intrunire (6 Martie, In sala ,Dacia“),
aruncd In public cuvintele: ,d4rmata tof ca noi
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gdndegte”, si Voinfa noteazi ,aplause entu-
ziaste“ ).

Dacd nenorocitul epizod militar de la JIanua-
rie 1894, care aduce aminte tristele antecedente
liberale de la 1866, 1870 si 1875, nu a avut
urméri mai rele, trebue si o mulfunmim pentru
primul moment energiei guvernului Lascar Ca-
targi, iar mai tarziu intelepciunii Regelui, care a
impiedicat partidul d-lui Sturdza, ajuns la gu-
vern, si’siindeplineascd temerara promisiune de
a repriml in activitate pe ofiterii demisionati.
Resvratifii au rémas in rezervd gi nu li s’au
putut oferl ca résplata decat nigte functii ci-
vile pe la politiile i primdiriile liberale gi nigte
locuri pe la fabrici.

Conducerea neisbutitei misciri pare a fi fost
luatd In mani ? de redactorul Voinfe! Nationals
G. C. Cantacuzino (Rifoveanu). Ceeace o0 in-

) Si d. Dimitrie Sturdza este asti-zi (Oct. 1903) ministru de
résboi.

%) Ofiterii demisionati protestexzd in Voinfa de la 25 Fe-
vruarie 1894 in contra banuelii, ¢4 ar fi fost indemnati de ,in-
stigatinni politice*, dar mai tarziu unul din ei le méarturiseste
(vezi Epoca de la 27 Aprilie 1898). Insa lucrul se intrevede cu
destula claritate din cele aritate mai sus, la care se adaogi
discursul d-lui Emil Costinescu — astdzi ministru de finange in
cabinetul d-lui Dimitrie Sturdza —, tinut in gedinfa Camerei
de la 14 Martie 1898. In acest discurs, dupad ce d. Costinescu
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dicd si mai tare este impleticirea articolelor in
favoarea ofiterilor demisionati cu atacurile re-
innoite in contra Coroanei. De mult inci, intr'o
scrisoare deschisid adresatsd ,M. S. Regelui“ si
publicatd in Voinfa de la 8 Fevruarie 1892
sub propria semndturid G.C. Cantacuzino, acest
fruntag liberal, profitand de remiterea unui bi-
let destinat altui Cantacuzino pentru plata unor
servicii electorale patronate de politie, zice Re-
gelui :

Am transcris aici, Maijestate, conversatia
mea cu cetétenii polifiei, nu pentru edifi-
carea M. Voastre, care gtiti cum s’au fi-
cut din ordinul M. Voastre alegerile, dar

citeazid din Voinja Najionald incurajarile date ofiterilor demi
sionari gi promisiunile de a’i repriml in armatia printr'o lege
speciald gi a le considera vechimea®, intreabd pe d-nii G. C.
Cantacuzino gi Dimitrie Sturdza: ,De ce ati ingelat pe acei oa-
.meni, pe acei ofiterli de frunte ? Din doud una: sau in mo-
.mentul cand ati luat angajamentul, stia{i c& nu se poate
orealiza, gi atunci erati Ingelatori; sau nu gtiati, credeati lu-
scrul posibil, gi atunci nu sintefi oameni de stat — gi nu me-
oritati 84 stati acolo unde stati“. (Erau atunci pe banca mi-
nisteriala). — Aceste cuvinte se adreseazi atat d-lui G.C. Can-
tacuzino, cat gi d-lui Dimitrie Sturdza, despre cari d. Costi-
nescu zisese mai nainte: ,Ati stiut numai citiva de aces

»fapt, intai d. Cantacuzino, apoi gi d. Sturdza... N’ati consu

otat comitetul, nu s’a desbitut asupra faptului nici inainte
phici dupd producerea demisiunii; l-afi exploatat singuri 14
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pentru ca s& fie in inalta cunostinti a M.
Voastre, c& gi noi stim cum s’au ficut,

terminandu’si scrisoarea prin cuvintele

Cu umilint% recomand pielea mea Ma.
iestatii Voastre.

Aceste fuseserd scrise la inceputul luptei de
opozitie, despre care am vorbit la pag. 86. Maj
tarziu, in primul an al gefiei d-lui Dimitrie Sturdza,
atacurile in contra Regelui inceteazi ; acum insj,
simultan cu migcarea militard §i cu agitatia stu-
dentilor, reincep. La prima intrunire publici ti-
nutd de liberali in chestia ofiferilor demisio-
nati (18 Fevruarie 1894), d. M. Pherekyde ,in
numele partidului“ vorbeste despre Rege in aga
mod, incat Beizadea Dimitrie Ghica se vede si-
lit s protesteze (Voinfa de la 20 Fevruarie).
Numeroasele articole ale Voinfei Nationale in
contra ,regimului personal“ si in contra ,Pa-
vanei la Palat® se termini la 1 Martie printr'un
»apel catre Tari“ gi prin amenintarea:

Regele sd’gi aleagd : nu voegte si se des-
fach de asasinii s&i? Poporul roman este
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stipan pe el si dator s#’si croiasci o alti
soarts 1).

Exercitiile de stil semnate sau patronate de
G. C. Cantacuzino Rifoveanu sint in curénd rés-
platite de d. Dimitrie Sturdza prin admiterea
sa ca ministru de finante in Cabinetul format
la 4 Octomvrie al anului urmaitor 2).

Dacd am mai vorbit aici de atacurile libera-
lilor in contra Coroanei in anii de la 1892
la 1894, nu este pentru Insemné&tatea lor reals,
cici aceasta dispiruse impreuns cu ultimii an-

) Pavana aceea, cu care Voinfa ataca pe atunci familia
regald in cele mai felurite combinari de stil (,tara piere de
tatari i In palat se joacd pavanal® ,Sfirgitul pavanei e var-
sare de singe“, etc.), e un joc de origine spaniols, obignuit la
curtea Frantei pe prin secolul al 16-lea. Principesa noastri Ma-
ria, cu predilectiunile sale artistice gi In dorinta de a mai va-
ria balurile Palatului (despre cari este gtiut ¢4 nu sint date
pentru petrecerea Curtii, ci pentru apropierea societitii si ani-
marea comertului), introdusese in iarna 1893—94 vechiul joc cu
imitarea costumelor timpului.

*) Reinceperea atacurilor in contra Coroanei la 1894, auto-
rizate acum de geful partidului, coincide cu aparitia volumului
I al memorielor Regelui (Stuttgart,la Cotta, 1894), unde la pag.
236 gi 236, intr'o scrisoare a Regelui citre Principele Anton
de Hohenzollern, se zice despre d. Dimitrie Sturdza: ,Sturdza
»0ste acum (iarna 1867—1868) un adversar al lui Britianu, el
»vede lucrurile in colori foarte negre gi nu le poate judeca din
ndepartare. El se {ine de gcoala lui Ioan Ghica, care vrea si
»indeplineascd lucruri mari cu mijloace mici §i se teme de
»toate masurile energice.”



105

ti-dinastici : N. Blaramberg sfirgise printr'un
ultra-regalism ministerial, radicalul d. G. Panu
era pe cale de a devenl dinastic piani la abso
lutism, §i unicul partid de principii republicane—
socialigtii —céutau prilejul de a se desfiinta sin-
guri gi de a trece la d. Sturdza, numai si fie
la putere. In aceastd privinfid progresul tarii
era indeplinit, autoritatea personali a Regelui
definitiv statornicits, si rémanea numai ca sim-
timintul dinastic ¢4 fle ocrotit §i In cugetele
generatiei viitoare. Insi am semnalat atacurile
liberalilor ca o ultimi rémasitd a unei rele de-
prinderi, cu atat mai condamnabile la 1894, cu
cat nuse putea scuza nici mdcar prin aparenga
unei convingeri, ci prevestea din contra cels-
lalt extrem, in care avea sy cadi liberalismul
d-lui Sturdza, indatid ce va ajunge la guvern:
lingugirea exageratd, tot agsa de diunitoare pen-
tru educafia poporului nostru ca §i atacurile
anti-dinastice.

Cand dar la 1894 liberalii, impresionafi de
propriele lor cuvinte, nid#jduesc c& au intimi-
dat guvernul si intr'o interpelare a d-lui N.
Fleva se incearci si o ia de sus, energia
cu care ii asigurd Lascar Catargi ci va sti sd
pizeascd ordinea, fi potoleste, si liberalii nu
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mai incearcd s# tradoci in fapt exuberantele
lor stilistice.

Vézénd d. Dimitrie Sturdza cid nu izbutegte
nici cu studentii, nici cu ofiferii, nici cu migcd-
rile in contra maximului, nici cu ameninti-
rile in contra Regelui, ia din arsenalul parti-
dului ultima armi : pérdsirea parlamentului.
Objectiunile in contra acestei tactici, care in
tard la noi a iesgit totdeauna in defavoarea celor
ce au incercat-o, le-am rezumat cu altd ocazie
(in discursul 61 din vol. III). Aici frebue s&
addogdm, cd si pretextul invocat a fost de astd
data mai slab decat or cand. D. Dimitrie Sturdza,
ca toti imitatorii, cautd si inlocuiascid origina-
litatea prin exagerare, si astfel aplici §i ultima
incercare a opozitiilor nerdbditoare la cazul cel
mai nepotrivit, la legea minelor d-lui Carp. Fo-
losindu-se de un paragraf asupra proprietatii
sub-solului, caruia printr'o interpretare arbitrard
Ii construegte o contrazicere cu Constitutiunea,
d. Sturdza atacd legea ca o lovituri anti-consti-
tutionald si anti-nationals, convcacd numeroase
adunéri publice in capitals i in provincie (18
Dec. 1894—2 Fevr. 1895), redacteazi de anul
nou 1895 un apel citre ,cetdteni“, in care le
face declararea sinistry, c4 ,ordinea morali, con-



107

stitutionald si nationald este résturnatd in patria
noastrd®, apoi—cand ajunge proiectul in discu-
tia publicd a Senatului—mai tine in Bucuresti
0 ,mare intronire a partidului“, iar cand legea
votatd de Senat este primitd si de Camera, toatd
opozitia (37 deputati si 19 senatori) se retrage
din parlament (15 Aprilie 1895), angajandu-se
cu solemnitate Inaintea tirii s& repare pretinsa
stirbire adus# Constitutiunii, indatsd ce va veni
la putere. Guvernul réspunde la provocarile opo-
zitiel prin imediata promulgare a legii.

Iegirea liberalilor din parlament nu numai ci
n’a produs nici un efect asupra guvernului, dar
—ca toate tacticile gregite —s’a résbunat in con-
tra autorului ei: pe de o parte a contribuit,
dupd ce d. Sturdza fusese 3 ani la guvern, si’i
dea—din punct de vedere constitutional —ultima
loviturd prin neputinfa sa de a obtine de la Ca-
merd modificarea legii minelor, pe de alta l-a
silit In chiar forma sosirii sale la guvern si re-
nege teoria si traditia liberald, precum vom
ardta indati.

Caci schimbarea regimului era mai apropiatd
decat o prevedeau liberalii in acel moment, si
ea s'a intimplat — nu prin opintirile opozigiei,
nici prin vre-o gregald a minigtrilur, c¢i de astd
datd prin o infeleaptd aplicare a sistemului con-
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stitutional din partea guvernului. La 1 Octom-
vrie 1895 regimul conservator durase gapte ani
si jumditate, cu patru ani mai putin decat cel
liberal al lui Ioan Br#tianu; dar in privinta
acestuia pérerile erau unanime, cd fusese prea
lung. Dacd ministerele efemere de cate-va luni
sunt fird folos, nici ministerele prea lungi nu
par a fi compatibile cu mobilitatea spiritelor
noastre, si de cate ori se apropie sfargitul legal
al celor patru ani prevézuti in art. 66 din Con-
stitufie ca maximul duratei unei Camere de de-
putati, se nagte intrebarea despre sfargitul mi-
nisterului, cel putin ca oportunitate. Din acest
punct de vedere mandatul Camerei conserva-
toare, alese la Fevruarie 1892, expira la Fe-
vruarie 1896, dupid cum interpretau unii, sau
intre 15 Fevruarie i 15 Noemvrie 1895, dupid
cum interpretau altii, Argumentul in favoarea
mai scurtei durate era, ci principala misiune a
Camerei este fixarea budgetului anual, prin ur-
mare o legislaturd de 4 ani insemneazi votarea
a 4 budgete, i de oare ce Camera conserva-
toare discutase in Martie 1895 al 4-lea budget,
care era acum lucrdtor pe anul 1895—96, nu i
se mai putea prelungl existenfa de la 15 Noem-
vrie 1895 Inainte pdnd la Fevruarie 1896, in
care timp ar fi fost chiematd si se ocupe de
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al 5-lea budget. Inconvenientul devine mai sim-
titor, dacd admitem impreunid cu incetarea man-
datului Camerei si schimbarea regimului. Ar fi
fost in contra bunului sim{ ca ministerul liberal
s4 intre in functie deabia la Fevruarie 1896,
adica dupd ce budgetul pe 1896—97 ar fi fost
alcituit de Camera conservatoare gi regimul li-
beral condamnat s& administreze statul pe un
an de zile—nu dup# propriele sale vederi finan-
tiare, ci dupd vederile adversarilor sgil)

"Dar in afari de aceastd controverss, activi-
tatea desfisuratd sub regimul conservator de la
Martie 1888 incoace, numeroasele legi discutate i
votate Intr’un timp relativ scurt, produseserd un
fel de saturatie a spiritelor. Simptomul ei apa-
rent era slébirea disciplinei in majoritatea par-
lamentard. Chiar prezidentii incepusers si devie
sau si redevie govditori, generalul Manu cu oca-
zia unei modificiri a legii electorale in contra
batdugilor, d. G. Gr. Cantacuzino cu ocazia legii
minelor; iar cand ministrul justitiei, d. Marghi-
loman, ordoni urméirirea cator-va funtionari din
Galati, banuiti de abuzuri, un organ conservator,

1) Vezi mai jos discursul 1181a adresi, unde raportorul ma-
joritatii propune 4 ani budgetari, conform cu pirerea opozitiei
liberale exprimata prin A. Stolojan.
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inspirat de d. Nicu Filipescu, il ataci pe moti-
vul procedurei urmate cu aceastd ocazie §i intrd
intr'o polemicd violenti cu alt organ conserva-
tor, care sustine pe d. Marghiloman. In aseme-
nea imprejurdri, proiectele de legi plidnuite de
guvern pentru organizarea meseriilor, pentru
descentralizarea comunaly, pentru o mai departe
intindere a inamovibilitaii magistraturei, se cu-
venea cu atat mai mult si fie amanate, cu cat
importanta lor cerea o mai lung4 pregitire pen-
tru aplicare. Cu alte cuvinte: o schimbare de
regim devenise oportuni.

Vor fi fost de sigur mulfi conservatori, cari
nici odatd n’ar fi voit si pdraseascid puterea de
bund voie; dar unii din mingtrii stdruesc pentru
retragerea spontand a Cabinetului, punénd astfel
interesul general deasupra satisfactiilor perso-
nale si conformandu-se spiritului constitutional,
pentru care alternarea partidelor la guvern este
‘0 conditie esentiald din cele mai folositoare,
In contra inchipuirii unor gefi de partid, cari
véd tara In primejdie, dacd nu sint ei la
putere.

Astfel ministerul Lascar Catargi isi prezenti
demisia la 38 Octomvrie 1895 si d. Dimitrie
Sturdza se vede in sfirgit chiemat s formeze
Cabinetul. A doua zi, fird& un moment de ezi-



111

tare, geful nationalliberal igi alcituegte lista
ministerald, despre care vom vorbi in volumul
urmétor, si primul s8u act de guvern este o
desmintire a teoriilor liberale, pe temeiul cirora
ministerele conservatoare fuseseri pinid acum
combitute ca ,regim personal“, ca ,ministere
ale Palatului“. Una din teorii a fost astfel for-
mulata de d. Nicolae Ionescu in gedinta Came-
rei de la 25 Noemvrie 1888 : ,Nu este politic
gi constitutional si se ia minigtrii afarsd din re-
prezentatiunea constitutionald a tirii“, — reguls,
pe care a infrant-o d. Dimitrie Sturdza prin pi-
rasirea colectivd a parlamentului, In urma cireia
‘si-a expus partidul de a fi chiemat la guvern
nu ca reprezentand tard legald, ci numai pe
temeiul unui decret al Regelui contrasemnat de
Lascar Catargi.

Dupé a doua teorie liberald, mai exagerat,
guvernul nu trebue numai luat din parlament,
ci trebue chiar indicat de o majoritate parla-
mentard si apoi numit de Rege; cici toate pu-
terile statului emand de la natiune (art. 31 din
Const.), iar adunirile legiuitoare sint directa ei
reprezentare fatd de Coroani.

Credem insd ci la noi preponderanta Coroa-
nei intru chiemarea partidelor si persoanelor la
guvern e rezultatul sldbiciunii aleggtorilor, si
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pénd cand nu vom izbuti s4'i facem pe acestia
mai independenti, trebue s& ne multumim cu
acordul, fie gi ulterior, Intre Coroan4 si parla-
ment.

Or cum ar fi, d. Dimitrie Sturdza, indati ce
i-a venit la indemand, s’a gribit si inliture in-
terpretirile constitutionale ale partidului sdu, si
opozitia conservatoare de la Octomvrie 1895,
mai cuminte decat cea liberald din trecut, nua
intrebuintat incontra d-lui Sturdza arma retor-
siunii gi nu l-a intimpinat cu strigatul : ,guvern
personal, minister al Palatului!“ De atunci in-
coace a dispidrut incid una din confuziile, cu care
se ametea opinia publicd a tinerii monarhii con-
stitutionale.

Momentul, in care d. Dimitrie Sturdza ajunge
astfel la guvern, este un moment solemn. Ati-
tudinea ce o luase in opozitie, Insdrcinase par-
tidul nationalliberal cu doud misiuni din cele
mai mérete : In politica intern4 repararea si res-
tituirea pactului fundamental al tarii pretins
violat prin legea minelor, in politica externi
schimbarea ,nemernicei“ directii a ministerului
conservator §i imbunititirea situatiei Romanilor
din Ungaria. Dacd una din aceste misiuni nu
era priceputd In insemnitatea ei decat de cei
ce erau pitrungi de ideia dreptului ca a unui
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fundament de stat, iar pentru majoritatea pu-
blicului reméanea cu atat mai indiferents, cu cat
liberalii depretiaserd de mult vorba de ,violare
a Constituiunii“ prin abuziva ei intrebuintare :
din contrs chestia transilvand intrase, poate acum
pentru prima oard, in mintile tutulor oamenilor,
aprinsese indeosebi intreaga tinerime din Ro-
mania liberd si degteptase atatea speranie in
inimile Romanilor din imperiul vecin, incat tofi
Impreuns priveau cu cea mai Incordatd atentie
la primele acte de guvern ale noului gef li-
heral.

C#aci d. Dimitrie Sturdza nu era cel dintai
venit printre compatriotii s8i. Inciruntit in tre-
bile statului, unul din pufinii caii mai réma-
seserd de pe timpurile divanurilor ad-hoc, dis-
tins — dacd nu prin o inteligentd strilucitd, dar
de sigur prin 0 neobositd sirguintd in studiarea
actelor istorice ale Romanilor gi prin deplina cu-
noagtere a situatiei politice din Austro-Ungaria
si Germania : cand un asemenea om, dupid un
asemenea trecut, cu asemenea cunostinge, lua o
asemenea atitudine intr'o chestie de trei ori se-
culard, ca cea transilvand : toatd lumea, nu nu-
mal partizanii s&i, nu numai tinerimea usor in-
flamabild, toatd lumea omestd si patrioticd se
putea agtepta la o schimbare hotdritoare, la

72168, Vol 1V, 8
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o fazd pind atunci necunoscuti de man-
drie nationald si de izbanda in politica ro-
mani.

Vom vedea in volumul urméitor, cum a
indeplinit d. Dimitrie Sturdza marea misiune
nationald si internationals ce gi-o atribuise.



DISCURSURI PARLAMENTARE 1838—189a

78.

Réspuns la trei intrebari deosebite
(Restaurare de biserici. Demisia profesorului
Dr. Asaki. Réscumpararea monopolului
pulberelor).

(Sedinfa Cameret de la 2 Aprilie 1888).

Ministerul din acel timp.

T. G. Rosetti, prezident si interne.

P, P, Carp, externe.

T. Maiorescu, culte gi ad-interim domenii.

Men. Germani, finante.

Al. Marghiloman, justitie.

A. B. Stirbet, lucriri publice.

General C. Barozzi, résboi.

In upna si aceeag gedinti a Camerei, dela
2 Aprilie 1888, noul ministru al cultelor se
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vede obligat si r&spundi de trei ori la in-
trebarile ce’i sint adresate. Dacii reprodu-
cem Si aceste cuvinte zise numai in treacht,
este pe de o parte din motivul explicat in
prefatd, iar pe de alta din canza interesului
ce’l an uneori asemenea notite ca semne
ale preocupirilor timpului.

A)
Restaurarea a doué biserici.

Ministrul cultelor si instruectiunii publice,
T. Maioreseu. D-lor deputati, pentru creditul de
700.000 lei care s’a votat, am avut onoarea si
vé dau explicdrile cuvenite in sectiuni; acest
credit era pentru lucrdri ficute si pentru lucrari
angajate; era dar o regulare de plati din tre-
cut, cu singura deosebire a celor 31.000 lei
pentru restaurarea aga numitei catedrale din
Botogani, dar gi aceastd sum# era promiss, oare-
cum moralmente angajatd intr’'un moment so-
lemn, adici indata dupid marele incendiu, care
a bantuit Botosanil.

Cat pentru biserica, pe care cu drept cuvent
-onor. deputat dela Craiova o numegte unul din
cele mai vechi si mai interesante monumente,
biserica Sf. Dimitrie din Craiova, ms voi in-
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forma chiar Luni, si dac& in adevér este vre-un
credit disponibil pentru acea restaurare, daci
este numai la dispozitia puterei executive de a
executa ceea ce legislativa ar fi decis, atunci in
campania acestui an se va face lucrarea. Odati
ce tara a dat fondurile, nu eu voi lisa un
minut méicar in intarziere lucrarea trebuincioasi
unei biserici de importanta celei din Craiova.

B)
Demisia profesorului Dr. Asaki.

Dr. Cantemir. D-le pregedinte, rog pé d. mi-
nistru al instructiunii s§ bine-voiasci a ne spune
care este cauza pentru care distinsul nostru pro-
fesor de la facultate, d. dr. Asaki a demi-
sionat.

Ministrul cultelor si instruetiunii publice,
T. Maioresecu. D-lor deputati, in ziua in care
am intrat in minister, am gésit o petitie sub-
scrisi de d. Asaki prin care ’si prezints, firs
a arfita motivele, demisia; nu s’a luat incd
nici o hotdrire in privinfa aceasta. Mé voi
pune in Intelegere cu d-sa $i cu colegii d-sale
de la facultate, §i in urma voi avea onoare si
dau onor. interpelator toate luminile ce le cere.
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P. Gridisteanu. L-a tras la cfit comisiunea
budgetars.

Chestia profesorului Asaki mai vine inci
odati 1n discutia Camerei, pe la Fevruarie
1889 (vezi mai jos discursul 94) cu prilejul
unei noud pirésiri a catedrei din partea sa.
Cat pentru demisia de la Martie 1888,
ea a fost retrasi in urma intervenirii per-
sonale a ministrului de culte. Ceea ce ficusa
pe doctorul Asaki si ia in primul moment
hot#rirea de a pHrisi Bucurestii, era rolul
ce 'l jucase in ultimile zile ale ministerului
liberal cand cu cercetarea impuschrii usie-
rului de la Camerd in zioa de 15 Martie
1888. (Vezi vol. 1II, pag. 79). Guvernul lui
I. Britianu dorea s4 implice opozitia in in-
structia asupra omorului gi pentru aceasta
ar fi trebuit ca glonful, care a cauzat moar-
tea ugierului, s fi fost de revolver, de oare
ce se constatase ci unii deputati din opo-
zitie veniserd cu revolvere la Cameri. Din
contrd opozitia sustinea ci glontul fusese
dintr'o pugcd de soldat, dupd comanda unui
agent al guvernului care voia cu or ce pref,
si produci o intimidare a opozitiei; se res-
pandise chiar binuiala c& glontul fusese
destinat d-lui Nicolae Fleva, care urca in
acel moment treptele intririi in Camera.

In aceastd controversi instructia a cerut
pérerea unor medici, printre cari dr.Asaki,
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8i a unor experti-negustori de arme. Cei din
urmé au declarat glontul provenit din pusch
de soldat, medicii au fost Impartiti in pi-
rerile lor: pecand unii 8’au pronuntat ase-
menea in sensul expertilor-negustori, dr.
Asaki a admis posibilitatea provenientei
glontului dintr’'un revolver. Pe drept sau
pe nedrept, aceasti pirere a doctorului A-
saki era suspectati de complesenth pentru
guvernul lui I. Bratianu, i situatia profe-
sorului devenise cu atdt mai penibild in
momentul caderii cabinetului liberal.

0)
Rescumpararea monopolului pulberelor.

La inceputul volumului de fati se arati,
cum ministerul dela 23 Martie 1888, inainte
dea disolva parlamentul liberal, obtine inci
votarea budgetului pe 1888 —1889 si a unor
legi urgente rémase de la I. C. Britianu.
Printre acestea era gi legea pentru aproba-
rea conventiunii cu réscumpirarea monopo-
lului pulberelor gi a fabricei Laculete de la
concesionarii belgiani, al ciror reprezentant
la incheerea conventiunii fusese autorul
scrierii de fa{#, pe atunci nici deputat, nici
cu vre-o altd influentd oficiald. D. Nicolae
Fleva profitd insi de prezentarea legii in
chestie pentru a face, dup4 vechiul obicei
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al unui fel de opozitie, insinuiri personale
$1 a cere amanarea ei ca un ,act de deli-
catetia”,

La observirile d-lui Fleva réspunde dis-
cursul urmitor :

Ministrul cultelor si instructiunii publice,
T. Maioreseu. D-lor, caAnd am auzit ¢ se anunta
discutiunea acestui proiect de lege, m’am dus
de pe banca ministerials, fiind-c4 nu voiam sa
iau nici 0 parte, nici la discutie, nici la tot
ce se va face in aceastd privin{d. Cu mai multe
séptémani in urm4, inainte de a fi putut fi vorba
de actuala mea situatie politics, ca simplu ad-
vocat privat am subscris in numele concesio-
narilor aceastd transactie. N'am luat parte dupi
aceasta, i sper cid nimeni din D-voastrd nu
presupune contrarul, la nici o lucrare oficiald,
nici direct, nici indirect. Am fost chemat ieri
pentru a da limuriri intr'o secfie, gi acele li-
muriri le-am dat in ceea ce priveste cunos-
tinta ce o avusesem ca un om privat in mo-
mentul cand am incheiat acea transactie, adici
la 6 Fevruarie, dar nu m’am amestecat de loc
in desbaterile chestiei gi am piridsit sectia.

Eram, d-lor, si acum in anticamers, cdnd mi
s’a spus ci d. Fleva a citat numele meu, gi
daci mi s’a reportat bine, l-a citat mirandu-se
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cum aceastd conventie, fiind subscrisi de mine
ca om privat, e acum adusd in discufia Came-
vei, eu fiind ministru?

D. N. Fleva. Am zis c#, in ajunul inchiderii
acestei Camere, care nu e pusi nici cum in cu-
rentul afacerei §i cand se pretinde ci nue nici
0 comunitate de vederi intre guvern si maio-
ritate, cand deja este anuntatd disolutiunea Ca-
merei, ar fi un act de delicatetsd si citre gu-
vern §i citre fard casise amane votarea aces-
tui proiect de lege relativ la o transactiune in
care figurati §i d-voastri.

D. ministru al eultelor si instruetiunii pu-
blice, T. Maiorescu. Multumesc d-lui Fleva c4
este asa de gelos pentru mine in chestii de de-
licatetd. Dac# dar chestia e pusi pe acest teren,
atunci d-sa mé obligd a ’mi exprima gi eu pi-
rerea asupra ei.

Nu e aga, d-lor deputati, ci eu ca om pri-
vat, aveam voie s exercit profesiunea de ad-
vocat gi si susfin pretutindeni interesele ace:
lea ce mi se pdreau ci sunt drepte de susti-
nut? Da. Asa fiind, la mine, om cu desavirgire
privat, au venit din partea ministerului de res-
bel, atunci incredinfat ministrului-prezident I.
Britianu, doi advocafi ai Statului, d-nii M.
Schina §i Vasile Britianu, care ‘mi-au spus ur-
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méitoarele: suntem intr'un proces care {ine de
mult intre concesionarii pulberelor §i ministe-
rul de resbel, in privinta fixirii preturilor anu-
ale cu cari s& se vindj pulbereala particulari ;
din cauza neintelegerii asupra acestei fixéri,
consesionarii, cari se g#seau oare-cum violen-
tati de mésurile luate de fostul ministru de
resbel, general A. Angelescu, incetaseri chiar
cu lucrarea si ministerul se afla In oare-care
dificultate fat4d cu contractul de a’si procura
praful de pugcd in o formd regulats, si ast-fel
acei doi advocati au facut apel la mine pentru
impdcarea acestei neintelegeri. Ei 'mi-au zis,
cd ministrul-prezident Britianu vrea si ia fa-
brica aceasta asupra Statului pentru motivul ci
nu e prudent in genere §i nu e prudent mai
ales in actuala situatie a Europei, ca tocmai fa-
bricarea prafului de pugcd al armatei romane
s4 fle lasatdi in mani striine. In particular
d. advocat Vasile Britianu, pentru care am o
deosebitd considerare, s’a adresat la mine nu
atat ca advocat, ci ca Roman §i In interesul
tarei.

Ce ar fi facut onor. Fleva, dacid ar fi fost
in locul meu? Sunt convins ci ar fi zis da, ca
si mine, la acest apel de impdciuire, ficut mai
ales cu acest accent din partea d-lor V. Bri-
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tianu §i M. Schina. $i dati-mi voie si adaug, ci
eu am primit cu atdt mai mult a intra in
aceastd transactie, cu cat la discutarea gi la sub-
scrierea ei nu eram deputat, nici nu 'mi puse-
sem candidatura, lucram cu desivirgire ca om
privat.

N. Fleva: Cer cuvintul in cestiune perso-
nal4.

T. Maiorescu, ministrul cultelor si in-
structiunii publice: Mergeénd apoi la ministerul
de resbel, am intrebat: ce voiti si facefi? Si ce
voiti de la mine?—Voim s4 ludm inapoi tot pri-
vilegiul, tot monopolul ce l-a avut panid acum
fabrica, pentru ca si intrim noi in stipanirea
fabricei gi a monopolului vinzirii; iar d-voastra
s4 interveniti ca s# facefi pe concesionari si
consimtd la aceasta in conditiile, pe cari mi-
nisterul poate si le ofere. Am réspuns: o voi
face, gi am gi facut-o.

Am insistat la clienfii mei ca s§ consimts,
le-am pus in vedere c4 la cas contrar nu o
vor scoate la capit, ci 'din momentul in care
se afli in aga dificultdti cu ministerul de resbel,
nu o s aib4 sfirgit bun intreprinderea lor §.c. L.

Am isbutit la aceasta, fiind-ci gi concesio-
narii se gdseau desperati de greutitile ce le fa-
cuse generalul Angelescu, §i In acel moment
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(Tanuarie 1888) se afla fatid cu atot-puternicia
ministrului de résboi Ioan Bratianu, $i ast-fel
mi-au dat autorizare de a incheia transactia gi
mi-au trimis §i o scrisoare, prin care arffau ci
pretul ce ’i costd pe ei fabrica, este de 2.600.000
franci. Eu, care nu am In obiceiul meu proce-
dirile obscure sau piezige, am dus acea scri-
soare, aga cum anl primit-o, la ministrul de
résboi d. Joan Bréitianu, care in acel timp era
emotionat de ceea-ce se agita In privinta gene-
ralului A. Angelescu. Intr’o scurti intrevedere,
nici de 2 minute, d. Brétianu mi-a spus ci a
ficut anchetd gi cercetdri gi c& ministerul nu
poate da decat 1.600.000. Eu i-am r#dspuns, cd
nu discut cu d-sa, si am telegrafiat concesiona-
rilor c4 acesta este ultimul pre ce li se ofere.
Dups multe greutdti, mi s'a réspuns: da, sun-
tem silifi, nu avem ce face, incheie transactia.
Am ficut-o. Acum toate cele-lalte améanunte,
in ce mod vrea actualul minister de résboi si
reguleze transacfia mai departe, aceasta nu me
priveste pe mine, cici v& putefi inchipul cd de
la 6 Ianuarie, adici din ziua subscrierii trans-
actiei, rolul meu a incetat.

Iats, onor. d-le Fleva, pozifia mea In aceastd
chestie.

Eu nu am avere mogtenits, poate miar fi
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plécut §i mie si o gdsesc dea-gata agonisiti de
périntii mei; eu am muncit i muncesc, §i nu
‘'mi lipseste mandria de a me& gti independent
prin propriele mele puteri. Am fost silit si mé&
ocup de meseria — pardon, fiind-c4 esti i d-ta
advocat; voi zice mai politicos: — de profesiunea
de advocat, pe care o ai §i d-ta. Or-ce advocat
mai ocupat, precum esti si d-ta, se va gasi in
or-ce moment, In care va intra intr'o functie
administrativd, intr’o relafie oare-care de interese
private fatd cu statul; sau c4& va fi avénd pro-
cese pendente in contra domenielor sau in contra
altor ministere, sau ci va fi incheiat vre-o trans-
actie sau altele de asemenea. Apoi cari din
d-voastrsy advocatii nu ati avut sau nu avefi
procese in contra statului sau in contra dome-
nielor ?

N. Fleva. Nu v& fac nici o incriminare.

T. Maiorescu, ministrul cultelor si in-
structiunii publice. Aceasta este ceva firesc.
Ce voiegte acum d. Fleva? Voieste c4, dacd m’am
intimplat eu si fiu advocat in acea transactie
subscrisd, voiegte cd, dach interesul terei ce-l va
explica mai bine ministrul de résboi, reclami
numai decit si nu fie pulberea armatei noastre
In mAni straine, acest proiect de lege, care nici
nu a fost prezentat de noi, s fle amanat gi pul-
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berile statului roman si réman4 in nehotirire
pentru acest motiv? S& rémanid armata romani
in aceastd privintd nesigurd, fiind-c4 acum doud
lunj, cind eram om privat, s’a intimplat s& is-
célesc eu o transactiune?

Apoi delicatets pentru delicatets, iertali-mé;
n'agi vol s intrebuinfez un cuvént prea tare,
dar o asemenea argumentare ar fi aga de ab-
surdd incat nici nu merit4 o mai departe dis-
cutie.

Atat aveam si zic ca chestie personald a mea;
de altminteri dati-rni voie si fac ceea-ce am fi-
cut la inceputul acestei discutii, s& mé& duc in
odaia de aldturi, fiind-c4 eu ca ministru nu vreau
si iau nici o parte la discutia acestui proiect
de lege, deputat n’am onoare si fiu, si prin ur-
mare n’am nici un cuvint mai mult si vé& ziec.
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Pentru validarea alegerii unui socialist.

(Sedinta Camerei de la 7 Noemvrie 1888)

Majoritatea sectiunii Camerei insircinati
cu verificarea alegerilor judetului Iasi pro-
pusese suspendarea validirii d-lui I. Nadejde,
ales in balotaj la colegiul 8 de Iagi incontra
d-lui G. M. Buiucliv, amic al guvernului, si
numirea unei anchete parlamentare. Incontra
acestei pareri vorbegte :

T. Maiorescu, ministrul cultelor si instruec-
tiunii publice. D-lor deputati, daci ar mai fi
in acest moment un coleg lang4d mine pe banca
ministeriald, as fi preferit si vorbesc de pe o
banci de deputat. V& rog dar si primiti vorbi-
rea mea ca venind din partea upui deputat,
pentru c§ stiu cd guvernul nu trebue si se ames-
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tece in chestii de validare sau invalidare a de-
putatilor.

M. Kogélniceanu. Banca ministeriald nu
poate interveni in chestii de validare.

N. C. Aslan. Nici direct, nici indirect.

T. Maioreseu, ministrul cultelor. Nu stiu,
dacd- d. Kogélniceanu sustine cd nu pot vorbi
nici ca deputat ?

Dacy tiu s¥ vorbesc ca deputat In aceastd
chestie, este pentru ci am cetit In ziare atri-
buindu-mi-se nigte cuvinte ce le-ag fi zis in pri-
vinta alegerii d-lui Nidejde in sectia, din care
ag fi fdcut parte pentru cercetarea alegerii. Tiu
sd declar, cid aceste cuvinte ce mi se atribue
contra d-lui Nadejde, nu sint exacte.

Eu din contrd rog pe onor. Camerid si bine-
voiascsd a valida alegerea d-lui Nidejde. Pre cat
am v8zut, cele mai multe alegeri s’au validat;
all rémas a se mai cerceta numai trei sau patru,
din aceste trei sau patru dou® privesc pe sin-
gurii doi socialigti cei avem in mijlocul nostru.
Or-ce motive plauzibile s'ar fi dat In sectiune
pentra cererea invaliddrii — si de sigur, fiindcs
a fost o majoritate In secfiune care a cerut an-
chets, trebue si fie motive de oarecare valoare
— nu s’ar putea totus sterge impresia generals,
cand s’ar invalida numai acegti doi deputati, ci
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a fost o preocupare de intolerantd politicd fati
cu ideile sociale ale d-lor N#dejde gi Morfun.

Fiindcd insd este gtiut cd existd in fard un
numér de alegstori in colegiul III, cari sint par-
tizani ai ideilor reprezentate prin dd. N&dejde
si Mortun; fiindc4d este necontestat ci asemenea
idei au gisit o expresie sub forma alegerilor :
ele sint gi in drept s& fie reprezentate in Ca-
mers. $i eu voi adaoga : mai bine este si fie
socialistii reprezentafi aici in parlament, decat
prin agitéri afari din parlament. (Aplause). Si
de aceea v& rog sa binevoiti a valida alegerile
d-lor Nadejde gi Mortun.

Camera a gi validat alegerea d-lui I. N&
dejde, care era in chestie; dar pe a d-lui V.
G. Mortun, care a venit mai tarziu in dis-
cutie, a invalidat-o gi a declarat vacant co-
legiul III de Roman.

71168, Vol. 1V, 9
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Asupra gradatiunii salariilor corpului
didactic.

(Sedinfa Camerei de la 26 Noemvrie 1888)

Ministerul din acel timp.

Cu deschiderea parlamentului in toamna
1888, dupi alegerile din Octomvrie al ace-
luiag an, s’a introdus in ministerul Teodor
Ros-tti acea discutabild modificare, despre
ale cirei peripetii vorbegte expunerea noastré
istorici din pag. 32. Astfel Cabinetul la
epoca discursului urmitor si a celorlalte
pand la 29 Martie 1889 inclusiv, era com-
pus in urméatorul mod:

T. G. Rosetti, prezident fard portofoliu,
G. Vernescu, justitie,

General G. Manu, résboi,

P. P. Carp, exlerne,
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Al. Lahovart, domenii,

T. Maiorescu, culte,

Prinjul Al. Stirbei, interne,

Men. Germani, finante,

Al. Marghiloman, lucriri publice.

Vivacitatea atacurilor, ce incep indati in
contra guvernului intreg gi a fiecirui mi-
nistru in parte, sint upul din simptomele
situatiei precare a cabinetului gi al frimén-
tarilor partidului conservator de atunci.

In ceea ce priveste discursul de mai jos,
el este réspunsul la o interpelars a d-lui C.
Dobrescu (Arges) asupra inegalititii ce exista
fnci in aplicarea budgetarhy a legii grada-
tiunii la salariile corpului didactic, si este
caracteristic ci cea dintai preocupare despre
ale gcoalelor din partea unui deputat ,libe-
ral-democrat®, fost invititor, priveste lefu-
rile profesorale.

Ministrul cultelor si instructiunii publice,
T. Maiorescu. D-lor, plangerile d-lui interpela-
tor asupra nepotrivirii intre budgetul instruc-
tiunii publice si intre legea gradatiunii profeso-
rilor sint intemeiate. In adevér, aga cum gisim
budgetul alcituit de la intrarea noastri in mi-
nister (cdci budgetul era ficut in comisia bud-
getard a fostei Camere, de gi a fost votat en
bloc sub ministerul nostru), cele mai multe cifre
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de salarii ale corpului didactic nu se potrivesc
cu legea normativd pentru salariile corpului di-
dactic.

Jatd o stara de lucruri ce trebue si dispari.
Este inadmisibil s4 se facid o lege organici pen-
tru fixarea salariilor, gi tocmai bugetul care este
punerea in lucrare a fix#irii salariilor, si vie si
contrazic legea organicid votatd ad-hoec.

Cauza care a ficut Insi ca in buget si nu fie
respectaty legea gradatiunii, este greutatea finan-
tiard.

Tatd cum std chestia: legea instructiunii pu-
blice din 1864 la art. 387 zice: inv8titorii dupa
12 ani de serviciu vor avea salariile lor primi-
tive indoite; si daci admitem ci trebuia si se
aplice acest principiu de la punerea in vigoare
a acelei legi, adici de la 1865, atuncea la
1877—1878 venea momentul in care toate sa-
lariile de odat4 sd se fi fost indoit. Intelegeti
imposibilitatea de fapt in aceasti procedare fata
cu starea noastrd bugetard, si vie deodaty in
un an bugetar sd se propue indoirea tutulor le-
furilor. Fatd insd cu multa staruintd ca si se
dea satisfacere acelui drept acordat prin legea
instructiunii publice, guvernul din 1883 a ficut
ceea ce se numeste acum ,legea pentru fixarea
si gradarea remunerariilor membrilor corpului di-
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dactic“. Iegea este promulgats la 6 Martie 1883
si s’a pus in lucrare la 1 Octomvrie 1883. Insi
dispositiunile ei se vedea c4 sunt prea ingreue-
toare pentru buget; este mai intai fixat acolo
cd or-ce Invifitor siitesc si aib¥ ca salariu pri-
mitiv 90 lei pe luni, or-ce institutor urban 225
lei pe luni (p&nd acum avea cam 200 lei si in-
vitdtorul sitesc 60 lei); or-ce profesor de se-
minar, de externat secundar, de gcoale reale
s4 aibi 280 lei, or-ce profesor de gimnasiu cla-
sic si de liceu 360 lei, iar profesorii de univer-
sitdti 500 lei pe luni.

Al doilea s’a zis: daci vre un membru al
corpului didactic in acel moment al aplicirii legii
are o leafi mai mare, dreptul la aceastd leafd
si fie respectat; al treilea: ci dupi aceasti normi
de lefuri, de 90 lei pentru invetitorii sitesti,
de 225 pentru institutori gi aga mai departe,
s4 se socoteascid gradatiunea, adicd dupa fiecare
5 ani de serviciu si se sporeascd salariul cu
15%0, si aceastd gradatiune si se repete de patru
ori, ast-fel incat gradafiunea s& ajungd la un
plus de 60% dupi 20 de ani de serviciu.

Acum, d-lor deputati, principiul aga pus in
lege, se prezenta foarte avantajos pentru corpul
didactic: cine avea mai mult de cat atat in mo-
mentul acela, ise pdstra; cine nu avea, i se pro-
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mitea. Insi punerea in lucrare imediati atunci
in Octomvrie 1883 sau cel putin la noul buget
din Aprilie 1884, ar fiinsemnato imediatd inscriere
in buget a unui plus de peste 2.000.000 lei pe
an. Se vede ¢4 aceste 2.000.000 nu s’au gisit, cici
legea nu s’a aplicat in buget. S’au putut inscrie
numai cifre mai mici: pentru gradatiune gisesc
chiar in bugetul astazi lucrétor cifra special afec-
tatd de 1.616.000. Gradatiunea se intelege ci
creste din an In an, aga incat pentru anul acesta
va trebul si fie introdus un alt spor de 154.000
lei, si s’ar face o cifrd de 1.770.000, rémanénd
lucrurile inc4 In statu-quo, adic# cu salariile dupé
cum stau in buget, prin urmare mai mici de cit
in lege.

Dacs am inscrie §i gradafiunea sgi salariile
dups lege, atunci ar mai trebui o altd cifrd
de 844.000 lei, adici cu noul spor al grada-
tiunei 1 milion, cu care nu s’ar face nici o
scoald mai mult prin sate, nu s’ar cumpéira nici
un instrument, nici o hart§, nici o banci mai
mult pentru gcoale, c¢i s’ar spori numai lefurile
existente.

Dacd insd comisiunea bugetars, delegatiunea
d-voastre, va crede ci este bine si se faci
aceasta gi dacid va g#si mijloace pentru a o face,
atunci intelegeti c# nu este nimic mai pldcut
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pentru un ministru al instructiunii publice decat
s zici: am dat completd satisfacere corpului
profesoral. Insi am vizut, d-lor deputati, un fel
de deosebire de curente in aceastd Camerd. Aud
pe mulfi din d-voastre cerénd economii, si aud
pe altii cerénd creatiunile cutare si cutare in
buget.

Aga, de exemplu, ceea-ce cere onorabilul d. in-
terpelator, v’am ar#itat ci4 se traduce intr'un
mai mult in buget. Eri auzeam o altd propu-
nere de la un onorabil deputat ca si se inscrie
un alt milion in buget pentru teatrul de la Iagi;
alt deputat cere ca si se inscrie o anuitate de
30.000 lei, anual, care corespunde la 0 emisiune
de 650.000 lei, pentru subventionarea Ateneului;
este apoi interpelarea d-lui Micescu pentru imbu-
ndtdtirea stdrii clerului de mir, ceea-ce ar in-
semna, dupd regularea parohiilor, o sumi de
3 milioane pe an. Vedeti, c# dorintele tutulor
sunt ca sd se facd imbunitatiri, dar este evident,
cd vor trebul si se insumeze toate cererile gi s4 se
vadd, la comisiunea bugetars, ce se poate realiza
fird s4 se desechilibreze bugetul.

Revenind acum la intrebarea onor. interpela-
tor, réspund: nu cred ci starea noastriy buge-
tard ne va permite si inscriem in afari de or-ce
alte iImbundt#tiri pentru gcoala, in afard de or-ce
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scoli noue de creat, un milion de lei mai mult
peste ceea-ce este astdzi in buget numai pentru
lefurile profesorilor. Pe de alts parte aveti drep-
tate sd ziceti, c4 intre lege si intre aplicarea
bugetului nu trebue si fie deosebire. Este neier-
tat ca si fie favoruri de cari, cu drept cuvint,
vé plingeti, adicd pentru unii din membrii cor-
pului didactic si se facd imbunititiri de salarii
si pentru altii s nu se facd; va sd zicd, o mo-
dificare de lege aga incat si se pund in deplin
acord cu bugetul, este trebuincioas#, si voi avea
onoarea si prezint onor. Camere 0 asemenea
modificare; si al doilea, or cum va fi de ficut
modificarea, o misurd egald in gradarea drep-
turilor trebue si fie aplicatd la toti membrii cor-
pului didactic. Aceasta o promit si ¢ voi supune
aprobdrii d-voastri prin proiect de lege si prin
buget.
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Réspunsuri dupa o interpelare relativa la
clerul mirean,

(Sedinta, Camerei de la 26 Noemvrie 1888)

Deputatul liberal C. Micescu isi desvolti
o interpelare adresati ministrului de do-
menii gi de culte ,in privinta soartei preo-
tilor de mir“, de care dealtminteri liberalii
nu se ocupaseri in cei 12 ani ai guvernului
lor precedent. Dupi ce a ré&spuns Alex. La-
hovari, pe atunci ministru al domeniilor,
de la care interpelatorul cerea si dea din
mogiile Statului ,o0 portiune de pamént preo-
tilor, din fondul creia ei si triiasch®, r®s-
punde si

T. Maiorescu, ministrul cultelor si instrue-
tiunii publice. D-lor deputati, eu voi fi si mai
scurt decat colegul meu de la domenii.
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Legea pe care o cere d. Micescu, legea de
imbunatédfire a soartei clerului mirean, este le-
gatd de deliberarile Sfantului Sinod.

Dup4 spiritul legii constitutive a Sfantului Si-
nod, episcopii eparhioti numesc gi revoacd pe
preofi. S’a ardtat in Sinod c4 a crescut prea
mult numeérul de preoti si ¢4 o parte a réului
vine din concurenta a prea mulfi aspiranti la
putinul salariu ce ’l poate da comuna rurald.

Sfantul Sinod este in momentul de faj in cer-
cetarea unor mésuri de propus pentru reme-
diarea acestei stdri, adici pentru fixarea §i re-
ducerea numérului parohiilor; prin urmare, si
reducerea treptaty a numérului preotilor.

Aceasta trebue si fie intai ficutd de Sfantul
Sinod, sinu o poate face altcineva decat Sfantul
Sinod.

Dups ce va fi odaty fixat atat numérul pa-
rohiilor cat si numérul preofilor de fie-care pa-
rohie, vom avea o0 bazi pentru calcularea totald
a cifrei cerute pentru imbun#titirea salariului.
$i resolvirea acestei lucrdri, precum §i combi-
narea ei cu mijloacele finantiare, toate acestea
vor fi supuse deliberirilor d-voastre.

Acum insi intervine in aceastyd discutie
Mihail Kogilniceanu si zice intre altele:
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»Nu ag putea primi ca sh agteptim ce
va face Sinodul. Cu p#rere de réu, cu du-
rere constat cumci legea Sinodului, aga cum
s’a ficut, n’a produs roadele agteptate gicé
o reformi mare trebue introdusi in orga-
nizarea Sinodului, Acea reformi s’a proiec-
tat in divanul ad-hoc pand in punclele cele
mai mici de reprezentantii, de membri ai
Sinodului, din cari cel de pe urmi supra-
vietuitor e eruditul, ortodoxul Episcop de
Roman (Melchisedec). D-lor, trebue 84 intro-
ducem in Sinod elementul preotilor de mir,
si daca ar fi cu putint4, eu, cAt pentru
mine, ag introduce gi elementul mirean. Or
cat s’ar zice, intre elementul cllugirese gi
intre elementul preotilor de mir existd o
dugminie mare.

ysM’am plans de multe ori mitropolitului
reposat Calinic Miclescu. Imi pare réu ca
trebue si vorbesc réu de dénsul, dar era om
prea de lume, prea alerga pela ghri in in-
timpinarea celor mari, ca s mai aibi timp
s& se ocupe de cler. Actualul mitropolit (Io-
sif Gheorghian) e un adevérat preot, dar
ms tem cumeci nu e destul de ajutat pentru
ca si fach din reforma Sinodului gi imbu-
natitirea clerului, ceea ce agteapti tara in-
treagh si chiar ortodoxi.

»Nu trebue dar noi si agteptdm mult de
la Sinod; dar trebue odati si se tind cu-
véntul ce s’a dat tirii in aceasti Adunare
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i o4 se ia in serios aceastd cestiune; trebue
si ne ingrijim de preot, care se afli in cea
mai tristd pozitiune, i care nu mai are
acea autoritate morali ce trebue si o aibi
un preot.

»Eu sunt deplin convins ci prin ingriji-
rea pe care vedem ci o are d. ministru al
instructiunii publice, va intelege si rolul ce
este chemat preotul si joace in tar# la noi.
Eu dar il rog s4 nu se uite la formalitati
8i intr'o astfel de reformi si nu se uite
nici la greutiti, ci s se puni Iindati pe
lucru, fara si agtepte ce va veni de la
Sinod.“

La aceste observiri réspunde

D. ministru al cultelor si instruectiunii
publice, T. Maiorescu. Chestia pusi pe acest
térim, adicd dacd trebue modificatd legea Sino-
dului, e cu totul alta de cat acea pusi de onor.
d. interpelator, si e o chestie ce nu o vom
- deslega in aceasti seari?).

Pand cand este Insi legea actuali in vigoare,
si’'mi permitd onor. d. Kogilniceanu si’i spun,
ci eu nu pot admite o calcare a unei legi in

vigoare.
Legea de constituire a Sinodului la art. 19

1) Vezi si vol. I, disc. 5, pag. 112 gi vol. III, disc. 69,
pag. 356 et sqq.
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las8 fixarea parohiilor la propunerea Sinodului,
se intelege cu aprobarea posterioard a Camerelor,
iar la art. 11 lasd ministrului cultelor in Sinod,
numai un vot consultativ,

Vrea s4 zic4, dupd organizarea Sfantului Sinod,
Sinodul care are s4 fixeze eparhiile, trebue si
fixeze antai parohiile gi inainte de a fi vorba
de o lege bugetari pentru preotii de mir, tre-
bue si se facd mai antai regularea parohiilor.
Sesisat, cum s'ar zice in franfuzegte, Sfantul Si-
nod inc4 in sesiunea de primivard, se ocupd si
acum cu parohiile; lucrarea sa sper ci va fi
terminatd in zilele aceste. Inainte insd de a egi
din Sinod, eu nu pot face nimic; cici mai an-
tai numérul preotilor in functiune atirni de la
acea lucrare a Sinodului. Dupid art. 24 al legii
Sinodului, protoereii si proistogii se numesc si se
destitue numai de citre Mitropoliti sau Episcopii
Eparhioti. Urmeazi dar ca’ tot Episcopii si se
ocupe mai antai gi de gradele inferioare ale preo-
tilor de mir, in a c4ror numire §i schimhare
ministerul asemenea nu se poate amesteca dupid
legea ast#zi in vigoare. Competinta lui ar incepe
numai la partea finantiard, care pentru proto-
ierei aduce cu sine necesitatea recunoagterii lor
de citre minister.
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Cand va fi vorba si se reformeze legea, dupi
cum cere d. Kogélniceanu, atunci poate vom
ajunge la o mai mare influentd a societitii laice
asupra acestor lucruri. Padn4 atunci, dati-'mi voie
s4 réman dupd spiritul legii in bund intelegere
cu Sfantul Sinod care, trebue si o recunosc, isi
dd cea mai mare silinfd si propue o solu-
tiune acestei reforme foarte urgente.

Apoi se amestech in discutie, ca de obicei,
d. Nicolae Ionescu, fari ca si aduci vre-o
lamurire, si dupé d-sa ia din nou cuvintul
Mihail Kogalniceanu, care la zisele sale de
mai sus adaogd urmitoarele:

sNegresit ci d. ministru are datoria s&
apere S-tul Sinod, dar eu am ipainte de
toate s& mé& constitui apartor al societatii
§i trebue s exprim regretul ce am de a
vedea, cum ci Sinodul astifel cum este com-
pus, nu mai poate sta, chiar pentru salva-
rea sa, a clerului si chiar a religiunii noastre.

»Noi {inem la ortodoxie, este religiunea
parintilor nostri gi o vom apara chiar 1n
contra acelora cari sunt pugi in capul ei
§i pu gtiu s oapere, vom da bani, pentru
ci speranfa este in religiune, si religiunea
trebue s fle in contact cu populatiunea
noastra.

»D. Maiorescu ar trebui s& sgtie ci nici
unul din minigtri de sub Cuza-Voda nu ’si
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ar fi pus streangul in gat ca si fach legea
secularizarii averilor monastiregti, lege in-
contra chreia erau sgapte puteri, daci noi
am fi gtiut ce intrebuintare avea si se fach
de acele fonduri, intrebuintare pe care nu
voi s& o mai calific. Animati de cele mai
bune intentiuni, noi am secularizat acele
averi ca si facem bine, ca si servim bise-
rica, scoala, spitalele, si in loc de aceasta
fondurile monastiregti s’au intrebuintat la
echilibriri budgetare si adeseori la chel-
tueli destréibalate sau netrebuincioase.

»Aga dar, inainte de toate, si ne adu-
cem aminte ci averile monastiresti au fost
date de b&tranii Domni i boeri ai tarii, si
adeseori de oameni cari nici nu avean
drepturi in aceasti f{arfi, pentru biserici,
pentru scoald, pentru spital. La asemenea
cheltueli trebuia si fie intrebuintate aceste
fonduri.

»De aceea, eu v8 zic, d-lor, ci a venit
timpul ca si faceti aceste imperioase imbu-
natitiri. Dach d-voastre vé& dati inlaturi, vom
lua noi aceastd initiativih. Cu noi bétranii
se vor asocia atdti tineri energici, zelosi de
progres, i vom vota cu totii nouile legi pe
cari le reclami societatea. Vom vedea atunci
daci S:tul Sinod va avea si zici ceva, dar
eu cred, din contré, ci ne va fi recunoscé-
tor; cici mé cred dator si declar aci ci nu
S tul Sinod este causa de nu s’au votat
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pdnd acum aceste legi cari ar fi trebuit si
fie de mult votate, ci noi, puterea civily,
cari, pentru ca si ne complacem reciproc
unii altora, am votat multe cheltueli de
prisos, refuzand altele din cele mai folosi-
toare.“

D. ministru al cultelor si instructiunii
publice, T. Maioreseu: D-lor, ati fost martori
la reserva intentionatd, din partea mea, cu care
am cdutat s& nu dau acestei discuiuni o mai
mare proportie decat credeam cd era in spiritul
d-lui interpelator. Dar d-v. sunteti suverani de
a da chestiei intinderea ce voifi. Nu vé& mi-
rafi dar, daci v&. mai iau §i eu cateva minute
ca si réspund; c#ci aga cum a prezentat ches-
tia celebrul nostru adversar in cazul de fats, d.
Kogélniceanu, nu se poate bine sustine anume de
d-sa.

Cum? Mie, care sunt la minister de 7 lunij,
mie s&'mi impute celebrul §i inciruntitul prin
faptele sale istorice d. Kogilniceanu, de ce nu
am si ficut ceva pentru clerul de mir? Dar d-sa
care a inciruntit in istoria tdrei? (Aplause).

Atunci, cand a luat averile manistiregti in
administrarea Statului, la 1864, de ce nu a fa-
cut d. Kogdlniceanu, ceea-ce d-sa cere numai de
cat, acum? Atunci era momentul cel adevérat!
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S’au secularizat atatea averi méinéistiresti, averi
rémase de la mosi §i strimosi, destinate a se
cheltul pentru intrefinerea bisericei si a gcoalei;
lasecularizare d. Kogélniceanu era a tot puternic; de
ce nu a fdcut d-sa ceea ce imi cere si fac eu acum?

Auzi, in fara aceasta s’au secularizat averile
bisericegti hdrdzite in interesul cultului biseri-
cesc §i gcolar, si d. Kogilniceanu nu s’a gandit
atunci s8 faci o casi special§, In care si se
pistreze o parte din aceste averi secularizate
pentru Imbunititirea clerului sia gcoalei, si s’au
aruncat toti banii in casa general§ a Statului
spre a servi la te miri ce alte cheltueli, adese
ori luxoase; si d-ta, d-le Kog#lnicene, m& intrebi
pe mine de ce nu fac eu aceasta acum, dupi
24 de ani? Iar d-ta, care ai mai fost ministru
de interne §i de externe gi sub d. Britianu,
d-ta, care or la guvern, or in Camerd, n’ai gi-
sit vreme si te ocupi in timp de 24 ani cu
aceastd chestie, mé intrebi pe mine, venit la
guvern de cate-va luni numai, de ce nu resolv
eu chestia foarte grea a imbunétatirii clerului
de mir?

Am terminat. Scuzati-m&, dar trebue s& spu-
nem lucrurile dupd dreptate; si nu oameni de
autoritatea d-lui Kogélniceanu si vin4 astdzi gi
s¥% mai facd, cand e membru in opozitie si

71168. Vol, 1V, 10
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neresponsabil, incercarea de a ne pune in luptd
cu episcopatul roman.

Eu, d-lor, in intelegere cu episcopatul, caut
s4 fac ceea-ce trebue si se faci pentru imbu-
natitirea clerului de mir; si am gisit din par-
tea Sfantului Sinod toati buna vointd pentru
aceasta. Nu eu, zic, mé& voi pune in luptd cu
dinsul numai dup4d dorintele d-lui Kogalni-
ceanu. Dac# voi putea sid aduc imbunititire
impreuna cu episcopatul, o voi face; numai in
ziua cand ag dobandi convingerea ca episcopa-
tul nu voeste imbunitéfirea clerului mireapn,
atunci mé voi adresa de-a dreptul la d-voastri.
Astizi insé sunt convins de buna vointd ce o
are Sfantul Sinod in aceastid chestie.

Voei. Inchiderea discutiunei. (Sgomot).

Ministrul cultelor si instructiunii publice,
T. Maiorescu. V& rog, si sunt convins ci si
Camera va priml rugéciunea mea, si nu inchi-
.deti tocmai acum discutia.

Cred c& nu e bine ca gi in aceastd Cameri si
se creeze precedentul de a se inchide discufia
imediat dupd vorbirea unui ministru. (Aplause).
Din contra, vé rog ca tocmai in urma vorbirii
unui ministru s fie discufia deschisi, pentru
ca mai ales vre-unul din membrii opozifiei si
poatd réspunde. (Aplause).
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Despre numirea protoiereilor.

(Sedinga, Camerei de la 12 Decemvrie 1888)

Deputatul de Dorohoi, d. G. Burghelea,
igi desvoltd o interpelare, al chrei obiect se
intelege din primele sale cuvinte: ,Am in-
terpelat pe d. ministru al instructiunii pu-
blice si bine-voiasci a 'mi réspunde care
este canza de a confirmat in fanctiunea de
protoiereu la judetul Dorohoi ps o per-
soan& care nu intrunegte conditiunile cerute
de lege.“

La aceasta réspunde

Ministrul cultelor si instruetiunii publice,
T. Maioreseu. D-lor deputati, in adevér legea
instructiunii publice, la articolul citat de d. in-
terpelator, prevede c& absolventii seminarielor
cu 4 clase vor avea dreptul si fie numiti preoti
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$i cd absolventii seminarielor cu 7 clase vor fi
preferifi la numirea de preoti in orase, proto-
popi si proistosi.

Legea instructiunii publice insi din 1864 tre-
bue s4 o completati, in ceea ce priveste intre:
barea de fatd, prin o altd lege posterioari, legea
de la 1872 pentru constituirea Sfantului Sinod,
elaboratd de ministrul cultelor de atunci, gene-
ralul Tel. Aceasti lege posterioari in art. 24
zice : ,Protoereii gi proistogii se vor numi in.
functiunile lor i se vor destitul numai de citre
Mitropoliti, sau Episcopii eparhioti.“

Vedeti dar din capul locului, ¢4 ceea ce am
sd réspund d-lui interpelator isi va avea o limitd
impusi prin acest articol din legea Sinodului.

Cuvintul numat, care este introdus aci, da
acestui articol o deosebit¥ energie, si dac# n’ar
fi bugetul Statului, ca si mai aibd administra-
tia civild oare-care influentd aci, intelegeti ci
toate numirile §i toate destituirile ar fi prin le-
gea aceasta sustrase de la or-ce amestec al meu.

De si dar, prin lege, este dat dreptul Mitro-
politului de a numi gi destitul, insi cand vine
chestia plitii lefei celui numit, fiind-cid este
pusd in bugetul Statului, se intelege de sine, ci
trebue ca aceste numiri si aibi si recunoagterea
ministerial4.
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Ast-fel s’a introdus in practicd ca toate func-
tiile eclesiastice, cari figureazi in bugetul Sta-
tului, s fie recunoscute gi de ministerul cultelor.

Pe temeiul acestei practice, cand mi s’a pro-
pus acest protopop pentru Dorohoi, am hesitat
s#’l confirm, fiind-c4 nu avea 7 clase semina-
riale; am ficut oare-cari dificultdti, si cand l-am
vézut trecut In primul stat de salarii, i-am re-
fuzat plata.

Am clutat s& mé explic cu Mitropolitul din
Tagi si la ocaziune m’am i explicat, si iatd ce
mi-a spus Inalt prea sfintia sa. Fie zis in pa-
rentezd: ag fi preferat sisefi ficut o asemenea
interpelare in Senat, pentru ci este gi Mitropo-
litul de Iagi acolo si ar fi putut s& dea gi Inalt
prea sfintia sa oare-cari explicdri. Aciin Camers
nu se poate explica decat ministrul singur,
oare-cum unilateral.

Mitropolitul din Iasi mi-a spus, c4 acest pro-
toiereu din Dorohoi era sub-protoiereu mai nainte
si c8 era recunoscut de fostul ministru in aceasti
calitate, i de si nu are 7 clase seminariale, dar
o datd ce a fost sub-protoiereu, este mai firesc
lucru gi este chiar gi dupd toate uzurile gi tra-
ditiile mai bine si se Inainteze i si treacd tot
el in postul de protoiereu devenit vacant in ace-
lag judet.
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Atunci i-am r€spuns, cd ar fi totug bine si
pazim si articolul din legea instructiunii publice,
si am vorbit de acel aspirant din Dorohoi, pe
care 'l chiamd Ciocoiu, care are 7 clase semi-
nariale si pe care il cer poporanii §i o parte
din cler. I. P. 8. mi-a spus, c4 i s’a ficut in
adevér asemenea petitiuni, dar c4 vede In ase-
menea agitdri un fel de résvritire, si cd tocmai
nigte migcdri precum le-a ficut acel aspirant,
sunt o dovadd c4 el nu ar fi bun pentru
administrarea bisericeascd, si c4 nu poate nimeni
silul congtiinta I. P. 8., si intru cat legea ’i d4
acest drept, I. P.S. crede i ia réspunderea ina-
intea lui Dumnezeu si inaintea congtiintei sale,
cd aga cum Igi exercitd acest drept, este bine
pentru biserici.

Onorati Camers, aface acum un conflict intre
Mitropolitul din Iagi si intre ministrul cultelor
pentru aceasta, nu mi-a parut lucru destul de
important; cici era deocamdat# un caz izolat gi
personal, si dupd o agteptare de cateva luni
avénd in vedere art. 24 din legea constitutivi
a Sfantului Sinod, si sperand cid dificultatea fi-
cutd va fi deja un bun inceput, ca in viitor si
nu se mai repete asemenea precedente, am pro-
pus M. S. Regelui confirmarea acestui protoiereu.
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Réspuns la o interpelare despre gcoala
Rogca-Codreanu din Bérlad.

(Sedinfa Senatului de lo 12 Ianuarie 1889)

La o interpelare a d-lui 1. G. Galch, se-
nator al Bérladului, in privinta relei admi-
nistréri a fundatiunii gcolare Rogca-Codreanu
réspunde

Ministrul cultelor si instructiunii publice,
T. Maiorescu. D-lor, chestia gcoalei Codreanu
din Berlad este o chestie veche; de la 1854
este testamentul de care vorbeste onor. d.
interpelator, si intr’énsul se lisa 6.000 de gal-
beni pentru infiinfarea unei gcoale, cum am nu-
mi-o astdzi, profesionald, si 2.000 galbeni ca-
pital ca s& se adaoge profesori de limba franceza
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si italiand pentru podoaba sexului, cum zice tes-
tamentul; se mai prevede indeplinirea catorva
legaturi, si dacd va mai fi prisos, acesta si se
dea la un spital. Dar tot testatorul in aceastd
fundatiune elimineazi or-ce amestec al adminis-
tratiei. Pentru c#, precum sgtiti, foarte muli
n’‘au incredere in administraia noastrd aga cum
merge in general. Tot odatdi se numesc de tes-
tator executorii dispozitiilor sale, §i anume
vornicul Radu Roseti, spatarul Emanoil Costin,
doctor in medicind, si ilustrul Costache Negri.
Costache Negri n’a avut timp si se ocupe, aflan-
du-se in alte functii din cauza viefei sale po-
litice, Incat rémane neamestecat in aceastd afa-
cere; a rémas vornicul Radu Roseti gi spitarul
Costin cari se ocupau; dar mai cu deosebire
Costin. In testament, foarte liberal, foarte in-
dependent de administratie, se zice c# fiecare
cetdtean din Beérlad are dreptul si se intereseze
de aceastd fundatiune gi si tragd la réspundere
" pe cei cari nu o executd in spiritul testatorului.
Vedeti c4 chiar din capul locului se impune oare-
care rezervy actiunii administrative, lisandu-se
ingrijirea mai mult asupra d-voastrd, liberali si
independenti cetdteni din fata locului. Cum au
administrat acest institut vechii executori tes-
tamentari, se vede din faptul c4 In timp de
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20 de ani, de la 1854 la 1874, in Joc si se
inmulteascd averea, ea a mai scdzut. Capitali-
sandu-se veniturile putea si se indoiascd $i si
se intreiascd averea primitivd de 282.000 lei noi.

I. G. Galed. Dupd 20 de ani a rdmas un
sfert din capital.

Ministrul cultelor si instruetiunii publice,
T. Maiorescu. S’au dat imprumut pe la oa-
meni fir4 asigurare sis'au pierdut banii. Foarte
bine au ficut cetitenii din Bérlad, in spiritul
de buni gospoddrie, In interesul oragului gi in
interesul general, c4 s’au adresat la tribunal ob-
tinend o hotédrire prin care s’au destituit epi-
tropii de atunci, s'au chemat in parte la rés-
pundere — réspundere iluzorie—si s’au numit
alti epitropi, intre cari dup4d vremuri si fie
primarul oragului — gi astdzi chiar este prima-
rul gi d. Chenciu, directorul liceului, §i o alta
a treia persoani, cari administreazi. — La 1875 —
eram ministru (de aceea zic c4 este foarte ve-
chie istoria, 0 cunosc de atunci) — constatand
ca s’a obfinut micar acest resultat de a avea
o administratie mai sigur$, am cerut epitropi-
lor celor noi s4 'mi spuni daci s’a inflinfat
gcoala prevézutd in testament, §i ne-a r&spuns;
cu venitul actual nu se poate inflinfa; toatd
suma primitivd era de 282.000 lei noi i in
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acel moment era cu mult redusd, aga dar, sau
si ne vie Statul in ajutor, sau si capitalizim
fondul acesta gi si addogim venitul la fond.
Ast-fel au rémas lucrurile atunci.

Dintr'o dare de seam# publicatsd la 1886, pe
care o avetisi d-voastrd, fiard indoiald, subscrisd
de d. Chenciu si de d. lonescu, se vede modul
cum de atunci incoace s’a sporit capitalul cu
addogirea veniturilor. La 1874 incepe un fel de
incasare, la 1875, la 1876 o duc aga cu Iinca-
sarea banilor pand la 1886, in fie-care an au
cite un spor.

La 1880, tot din venit, cuun ajutor din par-
tea Statului, care se dd si astdzi, de 5.000 lei
pe an, se deschide in fine scoala. Scoala profe-
sionaly este inzestratd in plus cu limba fran-
cezi si italiand dupd dorinta testatorului, cu un
program care coprinde in partea esentiald stu-
diele din programul Statului gi cate-va adaogiri,
precum erau in drept epitropii s le facd; cu
salarii foarte modice, dar s’au gésit profesori cu
aceste salarii, este interesul lor. Scoala aceasta
a functionat ast-fel de atunci pani astizi. Vé&d
din darea de seamd, ci s’a sc#zut ceva din da-
toria vechie; c4 s’au plasat fondurile de citre noii
epitropi in scrisuri funciare de 5 gi 7 la suti;
cd sunt depuse fondurile la Casa de depuneri
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si consemnatiuni; ci averea rulanti, compusi
din veniturile acelea, se pistreazi in casa pri-
mériei Berlad.

Acum, inainte de a avea oidee deinterpelarea
care mi se face, inainte de a fichiar ales onora-
bilul interpelator de astizi in Senat, adici in
81 Mai 1888, la aceasta a doua a mea func-
tionare ca ministru, 'mi-am adus aminte de afa-
cerea cercetatd incd din 1875 si am trimis de
la mine o anchetd gcolari, ca si vadi ce se
face acolo si cum mai stau lucrurile dups atata
timp.

Am primit la 8 August 1888 un raport ami-
nuntit al d-lui inspector gcolar Palade. Daci il
cunoagte d. interpelator pe d. Palade, profeso-
sorul, stie ci este un om foarte exact, de spe-
cialitate matematic.

Din raportul d-sale rezultd ci aceasti gcoald
are astdzi 288.000 lei in bonuri rurale de 5 si
7 la sutd, o creantd a d-lui Mateescu, una pe
numele., .

I. Galed. Mavrogheni.

Ministrul cultelor si instruetiunii publice,
T. Maiorescu. $i imobilul gcoalei. Veniturile se
aratd cd sunt din cupoanele bonurilor, adici din
procentele gi agiul de la acele obligatiuni, pre-
cum si din subventiunéa de 5.000 lei ce se pri-
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mesgte de la Stat. Veniturile totale sunt de
29.519 si cheltuelile de 28.708; rémane dar un
excedent mic de 816 lei.

Pe mine m’a interesat si véd cum merge
Invdfdmintul; §i trebue si spun onor. d-lui in-
terpelator, ¢4 informatiunile ce am primit de
la inspectorul scoalei nu sunt defavorabile, di-
rectoarea este de mult adusi de cétre primarul
local...

I. Galed. De citre epitropie.

Ministrul cultelor si instruetiunii publice,
T. Maiorescu. Membrul epitropiei si anume
adusé de la gcoala profesionald romani din Bra-
gov; cici gtiti, cd pe atunci asemenea scoli pro-
fesionale nu functionau incd la noi.

Gisesc dar c# aceastd procedare a epitropiei
Rogea Codreanu, din Berlad, era cuminte. Nu
am vézut asemenea in contra directoarei nici o
plangere. Dacid insi mi s’ar arita de onor. d.
. interpelator vre-o neregularitate, ii voi fi recu-
noscétor, voi trimite o noud anchetd ca si cer-
ceteze; pand acum insi, dupd cum am zis, nu
am aflat nimic mai grav. Nu mi s’a raportat
asemenea ceva réu in contra profesorilor; si dupi
raportul inspectorului gcolar, administratiunea fi-
nantiard este in reguld, banii sunt depusi la
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Casa de depuneri, gi micul venit rulant de 29.000
lei std In casa priméiriei.

Dups ce am primit dar acel raport, m’am
linigtit; ‘'mi-a pdrut bine c4 aceastd nefericits
fundatiune pe care o gisiam periclitatd la 1875,
astdzi la 1888 o g#sesc ca functioneazi...

Dacd avefi d-voastrd vre o alti notiti afard
de brogura...

I. Giled. In insug brogura aceea se pot ve-
dea toate probele de care am vorbit.

Ministrul cultelor si instruectiunii publice,
T. Maiorescu. Eu m’am intemeiat pe raportul
ulterior al d-lui inspector Palade, si aga fiind,
cred c4 nu este motiv de & gisi cid acea do-
natiune nu ’gi indeplineste deocamdatd scopul
In ceea ce priveste gcoala.

Nu trebue si uitim ci este o fundatiune pri-
vatd; si eu unul difer de predecesorul meu d.
Sturdza, care de altminteri a aritat mult zel
in asemenea chestii, nu cred c4 este Dbine,
s amestecim prea mult adrainistratia cen-
trald in asemenea fundatiuni pioase ; céci
stiti, ci In administratia ministerials, in ge-
neral vorbind, se produc ugor §i alte ten-
dente, d. e.: politica de partid, care angajazi
mai departe §i in alte directii, si cred ci
atunci s’ar descuraja oamenii de a mai face
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asemenea fundatiuni, cand s'ar vedea ci se vio-
leazd sentimentul de independent{d al celor cari
le au ficut mai nainte.

Pani acum — afary numai daci d. interpela-
tor va binevol a ne da alte elemente — cred
cd s’a ficut tot ce trebuia si se facy din par-
tea administratiei centrale.

E interesant a constata, cum punctul de
vedere al ministruloi conservator in favoa-
rea unei mai mari independente lasate fun-
datiumlor private, acest respect al micei
urme de self-governement cati existi in ase-
menea institugii, nu este admis si nu este
micar priceput de opozitia liberala (cu ex-
ceptia d-lui P. Gridigteanu, care s’a aritat
mai bun cunoscétor al principiilor liberale).
Administratia anterioarfi a d-lui Dimitrie
Sturdza, care dealtmiuteri dupad tot carac-
terul s8u politic n'a fost nici odath liberal,
alcatuirea si ideile exprimate cu ocazia legii
pentru reinflintarea casei scoalelor din par-
tea d-lui Poni gi administrarea ulterioari a
d-lui Haret dovedesc o exagerati tendenta
de centralizare gi de amestec administrativ,
care sint deopotriva in contradictie cu prin-
cipiul fundamental gi istoric al liberalismu-
lui. Nu e de mirare c4 si d. Nicolae Fleva,
pe atunci senator, cand dupd replica inter-
pelatorului ia si d-sa cuvintul in acea des-
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batere a chestiei Rogca-Codreanu, se exprimi
in urmitorul mod:

,Eu sint liberal, dar nu inteleg si lisim
averile institufiunilor private, ale fundatiu-
nilor private de geoli si binefaceri, in piri-
sire. Oare fiindca sintem cetiteni liberali,
voiti si rémand gi averile institutiilor aces-
tora libere de or-ce control ? i mé& mir, cum
de 1a 0 bancd ministeriald, care este con-
servatoare, aud zicéndu-se ci Statul nu se
amestecs in administratia institutiunilor pri-
vate, de teami ca nu cumva si se descu-
rajeze fundatorii...

»Ne spune onor. d. ministru — gi primesc
aceasta sub beneficiu de inventar — ci ar fi
in capul acelei gcoale una din profesoarele
cele mai bune din Bragov (?). M& indoiesc
oarecum de a fi uga; cici dach ar fi fost in
adevér una din profesoarele cele mai bune
de acolo, dach ar fi fost un adevé&rat feno-
men (?1), cu greu ar fi fost trimisd in ex-
portatie la noi.“

La aceste cuvinte si la replica interpela-
torului réspunde

Ministrul cultelor si al instructiunii pu-
blice, T. Maioreseu. D-lor senatori, aga de ugor
este sa faci un discurs de cuvinte, ca al onor.
d. Fleva, si s4’i dai un aer de opozitie, de cri-
ticd in contra guvernului. D sa zice: ,De unde
teoria si nu se amestece guvernul?“
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Dar cine a spus aceasty teorie? Apoi nu am
inceput prin a v& spune faptul, ca inci de la
75 am Iintrebat ce se face cu aceastd avere? Si
cd inainte de a veni d. interpelator, am trimis eu
in 1888 un inspector pentru a cerceta aceasta
afacere? Apoi aceasta nu este intervenire §i
amestecare a guvernului?

Dar am zis: ,Nu trebue si mé& amestec prea
mult, si acest ,prea mult“ d. Fleva il lasi la
0 parte.

Cum vedeti, nu m’am desinteresat, si v’am
putut spune ce mi s’a raportat.

Vine inspectorul scolar si imi raporteazs: ,Ca-
pitalul este depus la casa de consemnatiuni.“

I. Gilea. De cine?

Ministrul cultelor si instructiunii publice,
T. Maiorescu. Acum, in r&spunsul cel nou al
d-voastre, veniti si imi dafi o notitd, care, daca
va fi adevératd, constitue, dupi pirerea mea, o
neregularitate, adici ci acegti bani nu s’ar fi
depus pe numele epitropiei, ci pe numele unui
particular, a d-lui Chenciu. Aceasta cred gi eu
cd este o neregularitate; voi cerceta faptul, si
dacd este aga, va fi indreptat i voi raporta
. d-lui interpelator rezultatul acestei cercetiri. Dar
a merge aga de departe, In cAt inainte de a fi
primit cercetarea asupra acestui fapt, s si tri-
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mit un revisor finanfiar intr'o ancheti de ba-
nueli, cred ¢ nu trebue. Sa agtept intai si se
constate neregularitatea, pentru a-mi lua acest
drept; cHci, onor. d-le interpelator, dac4 epitropul
Chenciu, dupd cum ati spus d-v., a fost numit
de tribunal ca om de incredere, nu pot cu usu-
rinfd si arunc un blam asupra lui gi asupra pri-
marului oragului care-l asista.

Epitropul Chenciu se intimpld si fie si direc-
torul liceului din Bérlad, nu este numit de mine,
lam gisit in aceastd functie. Nu voi si zie ni-
mic incontra d-voastrs, d-le interpelator, dar
stitl la cate animozititi nu pot da uneori loc
certele locale politice, electorale, etc., i nu este
bine ca in mijlocul Senatului si se arunce fars
probe sigure un blam directorului liceului sau
primarului din Beérlad. Asemenea nu cred, ci
este bine si facem cum a ficut d. Fleva, si sa
pronuntdm cuvinte cari si atingid susceptibili-
tatea directoarei scoalei profesionale, dand adica
sd se inteleagd cid marfa bund nu se exportd.
Sunt réu platifi compatriotii nogtri de dincolo,
sunt in mizerie in mai multe priviri. Cand pot
avea o situatie mai buni in Romania liberd, vin
dincoace cu fericire.

Directoarea de la Berlad e o buni profesoars,
e romancd din Bragov, a functionat bine la scoa-
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lele romane de acolo, si de acolo a fost chematd
in Berlad.

Las la aprefiarea d-voastre, dac# este nemerit
ca noi si intimpinim pe acegti membri ai cor-
pului profesoral, cari sunt adugi de peste Car-
pati In tara noastrd, cu asemenea primire.

Voi face dar o noui cercetare, voi avea onoa-
rea si comunic rezultatul onor. d. interpelator,
gi- dacd voi vedea cd este ceva neregulat in pri-
vinta fondurilor, cum ar fi cazul daci ele ar
fi depuse la casa de depuneri pe nume privat,
voi ciuta si remediez la acest lucru.



84.

Réspuns la o interpelare asupra cladirii
gimnaziului din Térgoviste.

(Sedinga Senatului de la 12 Ianuarie 1889)

La o interpelare a senatorului din Térgo-
viste, Ioan Ciuflea, in favoarea ,clidirii anui
gimnaziu in oragul Térgovigte“, réspunde

Ministrul cultelor si instruetiunii pu-
blice, T. Maioreseu. D-lor senatori, cu ocaziu-
nea unei legi insemnate pentru constructiunea
de institute de cultur, nu numai pentru scoale,
ci gi pentru Academie, Arhivi, etc., s’a prezen-
tat in Camerd si s’a primit de Senat — sunt
acum 4 ani — un amendament, in care se zicea
¢4 peste ceea ce era cerut de guvern — i se
ceruse 19.000.000 — s& se mai dea 2.000.000
pentru construirea a zece edificii de gimnazii,
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acolo unde functioneazi gimnazii in realitate,
dar n’au localurile lor proprii.

Tergovigtea este In cazul acestui articol, are
un gimnaziu care nu’si are localul séu propriu
si, conform acestei legi, predecesorul meu s’a
adresat la district sau la comund gi a primit
donafiunea unui teren. Creditul este votat; prin
urmare se poate incepe lucrarea.

In or-ce caz acest gimnaziu se va clidi si
sper ¢4 se va putea incepe chiar in decursul
campaniei acestei veri. Dacd zic sper ginu sunt
sigur, este numai c4 de odatd nu se pot face
toate.

Céci, d-lor, din legea votaty de 21.000.000,
au mai rémas 4.300.000 lei pentru Mitropolia
din Bucuresti, 5.000.000 pentru Academie, Ar-
hivd si Museu, 2.000.000 pentru universitatea
din Iasi, etc., toate aceste constructiuni n’au si
se poatd face de odati si trebue sd le egelonim
pentru a face cu pruden{i emiterea de rents.

In anul trecut s’a inceput in Bucuresti gcoala
pedagogicd gi constructia ministerului. Ia Cra-
iova s’au facut reparatiunile liceului ; la Iagis’au
inceput dous gcoale, la Tecuci s’a terminat gim-
naziul, la Galai se construeste asemenea. $iin
anul acesta cateva din edificiile aritate in lege
au s4 fie incepute, si cred cid va puteafi sigim-
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naziul din Tergovigte, fiind-c4 eram mai d'ina-
inte informat de starea rea, din punctul de ve-
dere igienic, a acestui gimnaziu.

Intelegeti foarte bine, d-lor senatori, cd nu
este un lucru mai fericit pentru un ministru de
instructiune publicd decat si poatd inzestra gcoa-
lele cu edificii proprii.



85.

Asupra restaurarii Mitropoliei din Térgovigte.
In contra neprevederii finantiare.

(Sedinta Senatului de la 12 Ianuarie 1889)

Acelag senator in aceeag gedinté interpe-
leazd pe ministrul cultelor asupra conti-
nuirii lucrarilor pentru repararea bisericei
mitropolitane din Térgovigte, si 1i réspunde

Ministrul cultelor si instructiunii publice,
T. Maiorescu. D-lor senatori, restaurarea in-
ceputy la aga numita biserici mitropolitanad din
Tergovi§te se Iintemeiazi pe o procedare finan-
ciard, pe care eu unul, ciAt voi sta pe aceastd
bancd, nu o voi urma; fiind-ci o gisesc peri-
culoasd pentru finantele Statului, este un fel
de tentatiune care te duce pe urmi mai departe
decat credeai. Nu este singurul caz ce se pre-
zentd cu aceastd reparatiune, ci procedarea
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aceasta s'a intimplat cu multe alte lucriri de o
importantd si mai mare, cu fortificirile de exem-
plu. In cazul de fat, s'a cerut Camerei un
credit de 100.000 lei pentru restaurarea bise-
ricei Mitropoliei din Tergovigte, vechiu monu-
ment istoric foarte interesant. Ei, un credit de
100.000 lei nu este tocmai cifrd mici, dar in-
tr'un avént de generozitate §i pentru o aseme-
nea lucrare Camera ’gi-a zis: si-l primim, gi l-a
primit. Se prezentd chestia dar aga: cu 100.000
lei restaurim marele monument, Mitropolia de
la Tergovigte ! Dar chestia in realitate nu era
aga. Se ceruse credit inainte de a se fi ficut
studii, si studii cari s& spuni reprezentantilor
natiunii intr'un mod exact, cum sti astizi ches-
tia, adicd: incep cu 100.000 lei, am si continuu
cu altd sutd si cu alty suty de mii, pin4 la 4
sau 5 sute de mii. Asa flind, dac4 voiti s& re-
incepem restaurarea, bine-voiti a vota creditul
Incepétor. Ji apoi mai stiti, c& evaludrile prea-
labile nu au esit nici odatd mai jos, ci dincontrs
de reguld mai sus, necum cand nu se face nici
un fel de evaluare. Vedefi dar confuzia: se
voteazd 100.000 lei, se zice c# cu aceastd sumi
s4 se facy restaurarea, si dupd aceasta se fac
studiile de cari vorbea onor. interpelator, si atunci
se vede c4 numai pentru restaurarea zidurilor,
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fdrd mict o decorafiune internd, si aici e marea
chestie, fard strane, farad iconostas, fdrd policandre,
fard picturd, etc., etc., se cer 200.000 de lei.

Nu am misiunea, $i nici 'mi-ar sta bine si
acuz pe predecesorii nostri la guvern, dar pot
spune ceea ce cred ci era mai bine de ficut,
§i ceea ce promit cd voi face. In asemenea caz,
datoria era inainte de a incepe lucrarea, si se
vind din nou indintea Corpurilor legiuitoare, si
se zici: am cerut 100.000, dar iata ce lucriri
se reclami, trebue numai pentru zid 200.000,
si mai trebue, probabil pentru tot ornamentul
300.000, in total 500.000. Sunteti dispusi s& dati
aceastd sumd? D#cd nu o dati, nici nu incep.
Hi bine, nu s’a procedat aga, s’a inceput lucra-
rea fard alt credit de cat acel de 100.000, s’au dat
zidurile jos, s'a luat Invelitoarea, i ast-fel astdzi
se gasegte vechea Mitropolie, care cel putin ina-
inte, de bine de réu, galbeni cum era colorat,
sta acolo pe zidurile ei, sub acoperigul ei, as-
tazi, zic, se gisegte cu un acoperig provizoriu,
parte din zid dat jos la pameént, si fiind-c4 100.000
lei sunt cheltuiti, ne mai avend credit nu se
poate urma mai departe, si din contrd cheltue-
lile s’au sporit de acum 4 ani, erau oameni
cari trebuiau insircinati cu pistrarea si paza
luerdrii cu oare-cari lefuri, leafa a mers §i dupd
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ce nu s’a mai ficut nici o lucrare, si astdizi se
pldteste la un supraveghetor. Acum pe de altd
parte si lagi Mitropolia In aceastd stare, nu
te lasd inima, iertati-mi expresiunea familiar4:
ai intrat in joc, trebue si mergi inainte. Nu-
mai trebue s& se stie onest gi clar, cum mergem
mai Inainte? Aceasta insemneazi inci 400.000
de lei cheltuiald, cel putin. Aceasta din ce fond?
Jacd ce cred ci s'ar putea face: [n creditul
acela votat de 21.000.000 era afectati o sumi
de 5.000.000 cu emitere de rentd pentru constru-
irea Mitropoliei din Bucuresti. I. P. 8. Sale Mi-
tropolitului Primat ’i-am impartagit in anul tre-
cut, cd ‘'mi-e teami de a incepe aceasti con-
structie prea importantd, eu nu cred c# dispo-
zitiunile noastre artistice actuale sint suficiente
pentru a risca o lucrare monumentali ca Mitro-
polia din Bucuregti in momentul de fafi. Mai
putem astepta.

La intrarea mea in minister, la Martie 1888,
trebuiam si asigur mai antai de toate continua-
rea altor lucrdri importante incepute tot la bi-
serici, precum era la Trei lerarchi din Iasi;
am cerut dar consim{émentul Mitropolitului
Primat ca si viu s reduc 700.000 lei din
acel credit de 5.000.000 al Mitropoliei gi s4 I
afectez pentru acele constructii bisericesti in-
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cepute, fird o ingreuere peste ceea ce era deja
votat.

S'ar putea dar, dupid acest precedent, si se
ia din creditul rémas acum de 4.300.000, se
intelege prin un proiect de lege, succesiv su-
mele trebuitoare pentru repararea Mitropoliei
din Tergovigte, care s’a Inceput gi care a lisat
azi interesantul monument intr’o stare aproape
de destructiune. Dacid va fi atunci majoritatea
Camerei §i a Senatului de aceastsd pérere, adicd
dacd va consim{l la aceastd schimbare de des-
tinatiune a fondurilor votate, eu promit d-lui
interpelator si indeplinese, in urma votirii
unei asemenea legi, dorinta legitimi a d-sale.
(Aplause).



86 si 87.

Despre profesorii socialigti i libertatea
invatamintului.

(Sedinga Senatului de la 14 Ianuarie 1889)

Intr’o scurtd interpelare, senatorul de
Bactu, d. George Sturdza, se plange in con-
tra ,propagandei socialiste facute de unii
»profesori salariati de Stat”, in deosebi la
Baciu. Dupa réspunsul ministrului de culte,
intervine si G.Marzescu in dezbateri, ciruia
ii réspunde ministrul printr'o nou4 cuvin-
tare. lati aceste doud discursuri:

T. Maiorescu, ministrul cultelor si instrue-
tiunii publice. Asa vag pusi intrebarea a3 pu-
tea s réspund...



172

D. George Sturdza. Nume proprii? Profesorul
Teodoru.

T. Maiorescu, ministrul cultelor si instruec-
tiunii publice. Agitatiuni socialiste cari din
domenijul unei conceptiuni, unei argumentiri teo-
retice, unui ideal de stat, pentru care este
liber or si cine s4 gi-1 formeze, ar trece la o
manifestafe practicd, care violeazi legile si re-
gulele de Stat stabilite, nu se pot tolera. Poate
sd fi o intrebare delicatd, unde este limita aces-
tei treceri, si ag g#sl c4 este un precedent pe-
riculos, cand fie-care ministru intimplitor pe
aceastd bancd, intr'un Stat constitutional, de firea
sa schimb#tor de ministere, dupid singurul s8u
arbitru, dupd numai a sa convingere, ar vrea
si judece, din punct de vedere de partid poli-
tic, dreptul unui profesor de a avea o pirere
$i momentul trecerii acestei pareri in agitare.
Dar in ceea ce privegte cazul de fat4, in ceea
ce privegte agitarea socialistsd, minigtrii’ cultelor
sunt pind la un punct oare-care pusi la ad4pos-
tul imputdrilor de arbitrarietate.

Chestia s’a prezentat inaintea acelei instante
—s4 o0 numesc judecdtoreascd — inaintea acelei
instante judecdtoresti, pe care o prevede legea
instructiunii publice, judecata Pairilor profesori,
si s’a prezentat, din norocirea noastri a con-
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servatorilor, anume sub ministerul liberal. Era
insug profesorul, astdzi deputatul d. I. Nadejde,
la 1881 profesor la liceul din Iagi; si d. Ni-
dejde propaga pe atunci convingerile d-sale de
socialism, le propaga prin scrieri, si le propaga
prin toate Intrunirile ce le avea, poate si in
cursul scolar sau cel pufin in convorbiri cu
seolarii.

Cazul a fost atunci apretiat de Universitatea
din Iasi, i juriul profesoral, care a avut si ju-
dice pe d. Nidejde, a fost compus dintr’un li-
beral, dup8d convingerile sale in afari de mate-
ria de invéfimeént, unde partidul politic nu are
ce ciuta, Urechis; dintr'un eminent reprezentant
al liberalismului in Camera de astizi, d. profe-
sor Tzoni, din d.Culianu, Rector al Universitatii,
din d. Chintescu.

Climeseu. Comisivnea aceasta a fost trasi
la sorti.

Ministrul cultelor si instruectiunii publice,
T. Majorescu. Se intelege, a fost trasi la sorti
dups prescrierea legald. Si d. Tzoni ca si d.
Urechis §i dnii Culianu si Chintescu au fost de
pirere ci d. Ion N#dejde, profesor, si fie des-
tituit ca incapabil de a exercita misiunea de
profesor, propagand asemenea idei subversive
in actuala organizare a Statului.
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Tatd precedentul creat in aceasty privire. Ce
e drept, precedentul este creat intr'un caz in-
dividual, ast-fel c4 nu pot zice in mod absolut
cd sententa datd in acest caz individual ar tre-
bui sd fie consideratd ca o sententd definitivi gi
generald pentru toate cazurile.

Cu toate acestea ea rémane ca un precedent
important pentru administrarea instructiunii pu-
blice, fiind-ci este singurul precedent in aceasty
materie speciald, este provocat de ministerul
liberal si este stabilit de un juriu de profesori
unijversitari tragi la sorti.

Sunt dar mai la largul meu; cici aci mé pot
sprijiml pe autoritatea unui lucru judecat intr’un
caz analog §i zic dar c#, Inceeace mé priveste,
nu voi tolera cat voi sta pe aceasti banci nici
0 agitare socialistd. (Aplause prelungite),

In special, in cazul de fafi, nu stiam inci ni-
mic despre ceea ce a bine-voit a releva d. in-
terpelant, inainte de interpelarea d-sale. Indati
dupd anuntarea ei am mai primit o Incunogtiin-
tare prin d. ministru de interne asupra profe-
sorului Teodoru in acelag sens.

Am telegrafiat d-lui director Corivan si’'mi
Spund ce este, dacd In adevér lucrul este aga
de grav, cum se afirma. Pind in momentul de
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fatd nu am primit réspuns, cred cd pe maine il
voi avea.

Daci réspunsul va confirma cele relatate; eu
pe d. Teodoru, care este numai suplinitor, il
voi depirta imediat de la locul ce ocupd. (Apro-
béri).

D. presedinte, general I. Em. Florescu. D.
interpelator Sturdza voegte si réspundd d-lui mi-
nistru?

D. G. Sturdza. Nu, eu sunt multumit de
réspunsul d-lui ministru.

D. presedinte. Atunci, onor. d. Marzescu a
cerut cuvintul.

D. G. Marzescu. Declaratiunea categorics a
d-lui ministru de culte gi instructiune publici,
inspiratd de la un nenorocit precedent liberal,
meé silegte ca si intervin in aceastd discutiune.

Ag dori s4 gtiu, eu, profesor de universitate,
liber pe cugetarea mea, precum este gi d. mi-
nistru de culte liber pe cugetarea sa, pe baza
unui articol din Constitutiune'...

D. G. Chitu. Te plitegte tara ca si omori
moraliceste?! Liber p&n4 unde?! (Aplause).

D. G. Marzescu. Aceast4 intrérupere neagtep-
tatd din partea tocmaia d-lui Chifu mé cuprinde
de mare mirare. V'agi ruga, onorate domn, si
bine-voiti a mé& ingiadui si’mi spun toatd cuge-
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tarea. Cici, In ce mé& privegte, §i prin cresterea
si prin felul meu de a-tril in societate, numai
om de foc gi sabie nupot si fiu numit; gi, prin
urmare, pot asigura pe d. Chitu ci am condam-
nat in totd’auna §i pe aceia cari asasind si pe
aceia cari propagd asasinatele morale, fie in do-
meniul vietei private, fie in domeniul vietei pu-
blice.

Revenind la sentinta pronuntatd de universi-
tatea de Iagi, cu precedentul acesta intimplat
sub guvernul liberal, invocat azi ca o patd neagra
pentrn un minister liberal, onor. d. ministru al
cultelor, cu multd abilitate, nu numai ca’si pro-
pune s# stabileascd o antitesd intre modul séu
de vedere gi de administrare gi Intre acel al
predecesorilor s8i liberali, dar chiar cu francheg4
ne-a declarat ¢a inarmat cu verdictul universi-
titei de la Iagi, este cam in largul sdu. Cici,
cugetati v& rog bine Ia propriile cuvinte ale d-lui
- ministru: sunt la largul meu, eu, conservator, cdnd
am vézut pe lLberali rostind nigle asemenea Sen-
linte... mé cred autorizat g in drept sd ia% pe
profesort sd’t invirtesc ... (Ilaritate, aplause).

Ei, d-le ministru de culte si instrucgiune pu-
blicd, d-ta care ai debutat la Iagi prin confe-
rinfe publice, d-ta, care ai fost acuzat de mai
multe ori cd propagi idei in contra religiunii
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crestine, d-ta, cel acuzat cd propagi si sustii
ideile lui Darwin, acuzat de pe chiar banca
Prelatilor, tocmai d-ta s4 vii astdzi ca ministru
de culte si instructiune publicd si si declari
acestea in Senat, firi ca in acest Senat, In ma-
joritatea sa eminamente conservator, s& nu se
giseascd nimeni si-ti réspundd? Eu cred cé prin
tdcerea noastrd noi nu numai cid am fi legitimat
declaratiunile d-voastrd, dar am fi insultat chiar
rajiunea noastrd de oameni. (Aplause).

9i fiind-c4 te-ai servit cu expresiunile de ,agi-
tare socialistd“, eu v’ag intreba, d-le ministru,
sé-mi definegti d-ta ce infelegi prin vorbele aceste
pagitatiune socialista“? V& desfid si desfid pe
intregul guvern si poatd defini ce este agita-
tiune socialistd.

i cum? E destul ca un profesor si vorbeascs
ceva, §i indatd d-ta, in omnipotenta d-tale mi-
nisteriald, si-i zici: faci agitajiune socialisti,;
arde’l (ilaritate), destitue’l, di'l in judecati. Dar
unde am merge $i unde am ajunge cu un ase-
menea sistem. Nu vezi, d-ta, om cult i luminat,
profesor de universitate, ¢4 am pica in _arhitra-
riul administrativ cel mai ingrozitor ? (Aplause).

Cum? Nu vezi d-ta, d-le ministru, conservator
convins, iubitor de ordine, de legalitate gi de

71168, Vol IV, 12
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constitutionalitate, nu vezi c4 aiin Constitutiune
un articol, art. 24, care zice:

yConstitutiunea garanteazid tutulor libertatea
»de a comunica gi publica ideile gi opiniunile
wlor prin grai, prin scris si prin presi, fie-care
»fiind réspunzstor de abuzul acestor libertdti in
ycazurile determinate prin codul penal, fird a
,5¢ putea restringe dreptul in sine sau a se
y,infiinta o lege exceptionald.”

Ete., etc., etc.

Ministrul cultelor si instructiunii publice,
T. Maiorescu. D-lor Senatori, aga de ugor este
de a face o discufiune de cuvinte gi de a in-
toarce vorba asupra orcdrei materii, aga incat
s4 aibd aparenta ci e o mare diferentd de ve-
deri, ci e o mare opozitiune, un drept, o ches-
tie de libertate, fira ca si file in fond nici un
motiv de acest fel!

Incep intai prin a inldtura —nu se cuvin in
asemenea discutiuni — toate relatiunile perso-
nale cu mine ca profesor. Nu-mi este cunoscut
cd asupra conferintelor mele libere din [lasi si
asupra cursului meu, or asupra pirerilor mele
manifestate ca profesor si se fi ficut cea mai
micd intervenire. Nu-mi este cunoscut ci cineva
de pe banca prelatilor si se fi ridicat in
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contra pirerilor mele exprimate ca profesor prin
grai or prin scris...

G. Marzeseu. Scrierea pirintelui episcop de
Roman.

Ministrul cultelor si instruectiunii publice,
T. Maioreseu. In literatur4? Da! Am scris eu
multe critice gi s’au scris o sumi de critice in
contra mea. Aci este alti chestie. Dar in cor-
purile politice constituite, in Senat, in Cameri,
in Sinod, pand cand mi se va arita cazul, con-
test! Pe cAt gtiu din propria-mi experienfd atat
in rindul trecut, cand am avut onoarea si fiu
ministru, cat i acum, am trait in Sinod in cea
mai buni intelegere cu prea sfintii prelati...

I. P. 8. S. Mitropolitul Primat. Asa este.

Ministrul cultelor si instructiunii publice,
T. Maiorescu. N’am avut de cat si mé felicit
de raporturile noastre, gi cum cu drept cuveént
a zis d. Marzescu, liber cugetitor cum sint, si
sint mandru de a fi aga, aduc acest omagiu
prea sfingilor prelati toleranti ai bisericei orto-
doxe romane.

Va si zics, chestia mea individuala este in-
laturata,

Singurul atac in contra pirerilor mele teore-
tice ca profesor mi s’a facut in Camera liberald
a dlui loan Bratianu, cand la 1878 am fost
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ales deputat in aceeag zi cu onor. d. prezident
al Senatului, generalul Florescu, i cand s’a ce-
rut in Camers s§ se invalideze amandoui aceste
alegeri, La d. general Florescu pentru motivul ne-
drept, prin o rea interpretare a legii, ¢4 ar fi
votat cativa coloneli in contra legii; la mine
pentru pérerile filosofice ale lui Schopenhauer
cari le a citit un domn deputat din un arti-
col din Revue des deux mondes, unde nici nu
se vorbea de Schopenhauer, ci din contri de
un adversar al luil). De altminteri eu nu im-
Dpdrtdigesc pdrerile pesimiste ale lui Schopenhauer,
dar am tradus numai o eminentd scriere a lui
in interesul stiintei. Pentru parerile dar ale lui
Schopenhauver, si nici mécar ale lui, ci ale unui
adversar al lui, mi se atribuia mie réspunderea
si se cerea si mé invalideze Camera liberald
romand (Risete, aplause). $i s’a gisit atunci o
majoritate de deputafi cari au ales o comisiune
pariamentard de anchetd, care si judece alegerea
mea, ¢i am fost citat inaintea ei la dealul Mi-
tropoliei.

Aci era casul de a vorbl de libertatea unui
cetifean, ales deputat, de a avea pdirerile sale

!} Vezi gi Vol. II, pag. 120—122.
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filosofice, §i este lucru de necrezut, cis'a putut
Intampla un asemenea precedent intr’'o Camers
numita liberald! Pregedintele acelei comisii par-
lamentare era onor. d. Rusu Licusteanu, si ’mi
aduc aminte de scurta gi strania noastri con-
vorbire, in care ‘i-am zis ci, daci este vorba
de o disputare filosofici ca la o tezi de docto-
rat, sunt gata si o fac pentru frumusetea ca-
zului; iar dacd e vorba de o discutie politica,
atunci nu pot réspunde; fiindcsd am fost ales de
amicii mei politici din Iagi, de colegiul I de pe
atunci, chiar firi stirea mea. In momentul ale-
gerii eram inca, impreunid cu d. general Flo-
rescu, sub acuzarea ministeriald, care de alt-
minteri s’a retras de Cameri a doua zi dupi
alegerea noastri.

Si atunci la Camerd, dupid terminarea anche-
tei asupra alegerii mele, s’a gisit o foarte mare
majoritate in contra validirii mele, dar trebuiau
doué¢ treimi. $i réposatul prezident al acelei
Camere, d. C. A. Roseti —aduc acest omagiu
memoriei sale —a fost cel d’intai, care intr’o
pornire de adevérat liberalism a zis: ,Nu ur-
mariti pe un deputat pentru convingeri filoso-
fice.“ $i s’a scoborit de pe scaunul preziden-
fial, a votat ostensibil pentru mine i numai aga
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am putut si trec cu vr'o 3 voturi peste o tre-
ime contra majoritigei.

Pentru materia profesoratului, nu cunosc o
altd critici oficialf a pérerilor mele. Nu sunt
dar eu in chestia de astizi ca profesor.

Dar, onorabile d-le Marzescu, am zis— ai fi
zis §i d-ta pe aceastd bancd — gi de altminteri
stiu gi eu sd 'mi cumpdnesc cuvintele; gi a in-
virfl cuvintele, stim amindoi, §i aga! §i asatl
(Naritate). Am zis dar: Este o chestie delicatd
de a gti unde sfirgeste libertatea cugetdrii, ce
nimeni nu o poate contesta niméinui, cu atat
mai pufin unui profesor, $i unde incepe agita-
rea socialistd, care violeazi legile existente.
(Aplause).

Poti zice d-ta alt-fel? Nu! Ei, ce materie de
critica avefi aci?

D-ta zici: ,Cestiunea este de agitare“. $i eu
zic aga, cestiunea este de agitare. Ei, m’ai vé-
zut ludnd vr'o mésurd, care si treaci mai de-
parte ?

G. Marzescu. Nu tfe-am acuzat.

Ministrul cultelor si instructiunei publice,
T. Maiorescu. Ei atunci, ce poate fi? D-ta re-
cunogti libertatea cugetdrii, o recunosc si eu;
si nu mé dau ind4rit nici de la cazul relevat
de d-ta; recunosc profesorului de drept la o fa-
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cultate in tard, in congtiinta sa de om de sti-
in{d, de jurisprudents, ca interpretand dreptul
constitutional in bund credin{d, si nu pentru
agitare politicd, sd zicd gi sd ’gi intemeeze pé-
rerea, cd d. e. domeniul Coroanei este necon-
stitutional. Va veni altul care va dovediin ace-
eagi bund credintd si bund gtiin{s, cd domeniul
Coroanei este constitutional.

Sunt dar cel d’intaia recunoagte dreptul pro-
fesorului de a avea o convingere a sa gtiinti-
ficd gi de a o manifesta in toatd libertatea si
demnitatea stiinei. Cici adevérate i intemeiate
convingeri gtiintifice in toatd puritatea lor tre-
bue s& ddm noi tinerimii, care vine dupi noi,
si aci nu suntem in desacord,

Dar cand vine agitarea? Ce este agitarea ?
Nu s’a discutat panid acum, de aceea nu am
zis nici eu nimic. In cazul de fatd insi cu d.
Teodoru, pot s& spun acum mai mult decat a
spus onorabilul d. interpelator. D. ministru de
interne imi comunici acum urmitoarele: d.
Teodoru —gi aci nu este vorbd de libera cuge-
tare a unui om care se gandeste la idealul
constituirii patriei sale — d. Teodoru a luat
petifiuni scrise de socialigti pentru tarani, ti-
parite in formvular, pentru a cere pdmint, gi
a adunat in sSrbdtori tdranii din prejur la
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sine, §i le-a spus cum si agite pentru obtinere
de pamint.

Si un fapt, care pentru mine este tocmai deo-
sebit de grav, se mai zice, c4 acest profesor
intrebuinfeazi gcolarii s&i din gimnaziu pentru
litirea acestei propagande.

Voeci. A! Al

G. Marzeseu. De acord cu d-voastri pentru
a reproba asemenea procediri.

T. Maiorescu, ministrul cultelor si instrue-
tiunii publice. Apoi de ce venifi cu prilejul
acestui profesor suplinitor de limba francezi,
care ese din datoriile sale, s# faceti teorii asu-
pra liberei cugetdri, §i s& m& puneti §i pe mine
in joec, care nu am lipsit intru nimic de la lege?
Aci este o simpl4d chestie de administratie prac-
ticd, si tocmai pentru amicii liberalilor m’am
provocat la o hotdrire a juriului universitar, unde
intre altii erau gi doi eminen{i membri ai par-
tidului liberal, dintre cari astfzi unul este in Ca-
merd §i altul in Senat. Dar d. Marzescu mé in-
treabd : de ce m’am provocat la acest precedent
al unui juriu universitar, gi nu la acela, in care
a fost implicat d-sa $i unde juriul universitar
si-a declinat competinta si a rémas ca chestia
sd fle trimis§ la curtea cu jurati? Pentru un
motiv foarte simplu: este c4 precedentul, la care
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w’am referit, este tocmai pentru socialism, pe
cand al d-voastri era pentru antidinasticism
(Aplause), si cd intr'o chestie, ca a d-lui Teo-
doru, unde este vorba de socialism, nu mé& pu-
team intemeia decat pe singurul precedent, unde
este vorba de socialism, §i nu pe un precedent,
unde este vorba de altceva. D lor, ce poate si
facd cine-va mai mult pentru a mulfumi si pe
un liberal autoritar, ca onor. d. Marzescu, decat
cele ce am zis in privinfa chestiei care s’a re-
levat ?

D-lor senatori, mai inainte de a avea o certi-
tudine in privinta chestiei de fapt, eu nu pot
lua 0 mésurd severad in contra unui membru al
corpului profesoral. Am cerut dar informatii, §i
daca lucrul este aga cum s’a ardtat, atunci voi
destitul pe profesorul suplinitor Teodoru. (Aplause)



88 si 89,

Réspuns la o interpelare despre administrarea
monastirii Neamful.

(Sedinga Senatului de la 20 Ianuarie 1889)

Senatorul de Iasi, G. Marzescu, isi des-
voltd o interpelare asupra ,stirii econo-
mice g§i administrative a monastirii Neam{ul
si Secul“, la care réspunde

- T. Maioreseu, ministrul cultelor si instrue-
tiunii publice. D-lor senatori, permiteti-mi a in-
latura iardg din discujie chestia personald a
mea fiind-c4 nu are a face aci. Onorabile d-le
interpelator, dac# d-voastrd ati fost declarat in-
stréinat de bisericl, imi pare foarte réu pentru
d-voastri.
G. Marzescu. M’a iertat!
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T. Maiorescu, ministrul cultelor si instrue-
tiunii publice. Eu nu am fost declarat instrdi-
nat de bisericd, nu mé& simt instrdinat de bise-
ricd, si awn ardtat bisericei tot respectul ce
trebue si ardt bisericei nafionale prevézuti in
Constitutiunea tirii mele. (Aplause).

Cuventul de liber cugetdtor nu trebue si-1 intin-
deti d-voastri aga incat si facem in Senat dis-
cutiune academicd asupra dicfionarului limbei
romane, i asupra diferitelor intelesuri ale cu-
vintelor. , Materialist“, cum se vorbeste in bro-
sura citatd de d-voastrs, nusunt in convingerea
mea personald, si nu am fost nici odata. Cos-
mopolit nu sunt gi nu am fost nici odatd. In
privin{a aceasta ceea ce importd si stiti d-voas-
trd, ca senator, ar putea fi numai relatiunea
mea cu Sinodul. In aceastd privin{a insi tocmai
d-voastra, instriinat al Bisericei, cred cd ar fi
bine sd agteptati ca insug Sinodul, ai carui mem-
bri mai importanti ii avem in Senat, daca crede
de cuviintd sa-gi reguleze positiunea sa fatid cu
mine, sau mai bine posifiunea mea fata cu Sfan-
tul Sinod.

Dar toata aceastd discutie despre materialisti,
despre catolici, despre protestanti ca adversari
al bisericei ortodoxe, este cu atat mai nepotri-
vitd pentru a atinge positia mea ca ministru al
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cultelor, cu cat chiar in legea constitutivd a Sfan-
tului Sinod al nostru este un articol special care
zice: ,dacs s’ar intimpla ca ministrul cultelor
si fie eterodox, adica de alti religiune, atunci
in Sinod va fi inlocuit cu un ministru coleg al
séu ortodox“.

Atat de putin constituirea Sinodului nostru are
a face cu ceea ce vorbiti pe aceeag linie de
luptd in contra materialigtilor, in contra catoli-
cilor, sau in contra protestantilor, incat prevede
direct posibilitatea, care nu s’a intimplat si cred
cd nu se va intimpla, dar prevede posibilitatea
sd fie un ministru al cultelor eterodox. Va si
zicd nu poate fi in chestie aceastd parte a in-
terpeldrii d-lui Marzescu.

Acum vin la chestie.

Despre ancheta despre care m’ati intrebat in
interpelarea d-voastre, nu gasesc in dosarele mi-
nisterului nici o urm#; am pus pe seful comp-
tabilitdgii gi al cultelor s caute, gi mi se ra-
porteazi ci nu existd nici un raport de ancheti;
singura adresdi, pe care o gisesc in dosarele cer-
cetate gi care cam de departe s’ar putea inter-
preta ca fiind un inceput pentru o viitoare an-
chetd, este o adresa din 7 Iunie 1886, foarte
scurtd, in care se invitd d. prefect de Neamtu
s4 inspecteze ,la toate ocaziunile adminis-
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trarea in general a monastirilor din acel judet,
fiind-c4 acele monastiri ar fi din cele mai in-
semnate.

O adresd, in care se zice ci ,la ocaziune®
si cerceteze un prefect, cum se face adminis-
trarea, este 0 adresi cam vagd, si nu v& poate
mira, dacd, fiind vorba numai de ocaziuni, nu
s’a gisit indemnat prefectul s4 raporteze maij
de urgentd ceva. In adevér nu se gisegte nici
un raport despre starea finantiard a monastirii
Neamtu-Secu si nici o insircinare speciald cu
vre-o0 anchetd. De abia acum un an, adici in
toamna 1887, cu ocazia unei solemnitifi ordo-
nate de predecesorul meu, d. Sturdza, pentru
instalarea noului starit, a fost insircinat prefec-
tul de Piatra si meargd la monastirea Neamfu
si si citeascd decretul regal pentru introducerea
noului starif, $i atunci prefectul raporteazi des-
pre aceastd solemnitate si adaogd la sfargit ci
nu s'a putut ocupa de inventariul averii acelei
monastiri, fiind membrii comisiei absenti.

Tatd singurul réspuns, care are aerul de a se
raporta la aceastd adresd. Va s zicd in dosa-
rele ministerului nu gasesc nimiec.

Acum la intrebarea legitim# a onor. d. inter-
pelator, daci averea ce se afli la monastire se
administreazd conform cu legea comptabilitdtii
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generale a Statului, la aceastd intrebare pot rés-
punde c4, de cand am intrat in minister, m’am
preocupat, din intimplare, tocmai de monastirile
Neamtu si Secu, i la 9 August 1888, inaintea
interpeldrii gi chiar inaintea alegerii d-voastre,
am trimis prefectului de Neamtu o adresi,
si am insistat in prima linie asupra trimi-
terii de urgen{d a inventarului, fiind-c4, in
adevér, de la secularizare i pdnd astizi nu
se formase nici m#car inventarul averii mo-
nastirilor Neamtu si Secu. In fine acum 8
luni, in Octomvrie, am primit inventarul cu
data adresei de trimitere de la 30 Septemvrie
1888, si s'a trimis dar pentru prima oarj dela
1860 un inventar al averii monastirei Neamtu si
Secu; este aici, in fata d-voastre, compus din
atatea file cate vedefi, destul de voluminos, co-
prinde obiectele sfinte, cartile destul de nume-
roase etc., descrierea nu este tocmai aménuntits,
dar in fine este un inceput de ceva mai solid.
La pagina penultimi este §i aritarea vitelor 13-
sate la secularizare. Sunt specificale §i apoi in-
semnate in total aga: 459 capete de vite de
diferite soiuri; nu cred c4 d. interpelator doregte
s4 i citesc gi specificarea fie-cirui soi de vite.
Acest inventar, datat de la 1888 Iulie 12 —
trimis de abia la 30 Sept. — este subscris de
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protoiereu, de un archiereu, de subprefectul in-
sircinat de prefect, §i mai ales de noul stari{
care recunoaste cid aceastd avere a primit-o in
administratia sfintiei sale. Vrea s zici, incepem
a avea 0 mai buni reguls, avem cel putin o
urmi de réspundere posibild. Inventarul s’a fi-
cut in patru exemplare, unul l-am primit la mi-
nister, unul trebue si fie pentru curtea de comp-
turi, unul presupun ci este trimis S. S. Mitro-
politului Moldovei, §i unul este la ménistire.
In ceea ce priveste acum bugetul, in bu-
get este o sumi relativ neinsemnati care se ad-
ministreazid de monastirea Neamfu si Secu. La
anexa No. 12 din bugetul cultelor sti o cifrs
totald de 57.830 lei pe an pentru ameéndous
monastirile, compusd aga: din leafa unui supe-
rior, a 10 servitori §i a unui medic din cheltu-
iala Dbisericei 4.000 lei, a hramului 1.600 Ilei,
nutrimentul a 2568 monachi si 10 servitori 37.530
i Imbricimintea a 268 monachi, cate 50 lei pe
an de unul, cheltueli méirunte, etc. Aceste chel-
tueli sunt administrate, in ceea ce priveste scrip-
tele aflate in minister, exact conform legii comp-
tabilitafii, adecd pe flecare luni cu statul de
prezentd al cilugdrilor gial celuilalt personal; pen-
tru fiecare altd cheltuiald cu actele justificative
obignuite. Aici suntem dar in reguld gi asa a
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fost totdeauna, in ceea ce privegte scriptele aflate
la minister.

Acum onor. d. interpelator denuntd neregula-
ritdfi, ca de exemplu: de gi ar fi incetat din
viati un célugir, s’ar fi cheltuit totug banit
aferen{i pentru Imbric&mintea lui; acei 50 de
lei pe acel an, in chitantele date la minister
se aratd cheltuiti pentru imbricimintea unut
calugir.

Acum, c4 ar fi murit cate un cilugdr si ci
inainte de a fi inlocuit, suma aferentd la imbri-
cimintea lui s’ar destina la alte trebuinti, pen-
tru aceasta pot réspunde, c4 in statele de pre-
zen{d cari se trimit la minister, indatd ce ince-
teaza din viatd un cllugidr, se giseste Iinlocuit
cu un altul, de sigur inlocuit dup4 propunerea
Inalt P. S. S. Mitropolitului Moldovei aprobati in
form4, si aceastd parte merge la scripte in re-
guld. Dacd in fapt nu este aga, sau dac#, pre-
cum ardtati, cilugidrii, cari ar trebul si fie la
ménéstire, se intrebuinfeazi pentru alte servicii
eclesiastice, aceasta rémane de constatat in fapt;
n'am avut cunogtintd pani acum. Decat, d-lor
senatori, constatarea aceasta in fapt are partea
ei delicatd, si s m& scuze d. interpelator, nu
stiu dacd este nemerit sd aducem anume aceastd
parte a discutiunii sub forma, in care a prezen-
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tat-o d. interpelator inaintea Senatului, adici :
sd constatdm dacid un cilugdr este intrebuin-
tat si in cancelaria Mitropoliei, sau ci Inalt P.
S. 8. Mitropolitul Moldovei ar fi incuviintat
unui cdlugdr si fie portar si la o altd monas-
tire ; cu alte cuvinte, s& se constate lucruri aga
de mici, In cari se implicd gi o parte din ad-
ministratie mai mult bisericeascid. Apoi, cand
d-voastrd sintefi inaintea Senatului, intrebarea,
cum un c#ilugdr, care are 35 bani pe zi pentru
hrana lui, mai are si o leafd de portar, sau
cum un alt cdlugdr mai este intrebuintat si la
Mitropolia din Iagi, si inc4 puneti aceste chestii
mai mici sub o ast-fel de form4, pare ci s'ar
intampla te miri ce enormitati la monastirea
Neamtu si Secu, permiteti-mi si zic ci se de-
péseste scopul folositor al unei asemenea discu-
tiuni, si nu plitesc cei 85 de bani pe zi ai unui
cilugdr, care ar fi gi portar, atata discutiune
publicd In mijlecul Senatului. (Aplause). Cu mai
putin inc se pliteste ca cu asemenea ocazie
s Incepem a arunca un ast-fel de blam gene-
ral asupra administratiei bisericegti din partea
locului.

S84 mé ierte onor. interpelator a’i spune ci,
aveénd in vedere cunostintele d-sale in literatura
bisericeascd si in administrarea bisericeascd,
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atunci cand imi anunfase interpelarea, credeam
s§ vdd te miri ce constatiri precize de fapte
insemnate, de o gravitate oare-care, de un in-
teres destul de general, pentru a merita o dis-
cufie solemn& in Senat. Dar cand am vézut cd
este numai atat !

E neap#rat regretabild or-ce neregularitate, si
promit c# in ceea ce mé& priveste, m& voi ocupa
si de aceasta. Dar dac, precum am zis, e vorba
de un c#lugdr ci e portar la o monastire gi de
altul c4 e intrebuinfat la Mitropolie, aceasta este
putin lucru. Voi ruga pe Inall P. S. S. Mitro-
politul Moldovei, cici fira grave motive nu vreau
s& m& pun in conflict cu Sf. Prelati, s& bine-
voiascd a cerceta asupra neregularitifii ce s’a
ardtat. Partea finantiara a acestei administriri
monastiregti va fi in deosebi cercetatd, gi dacd
se va afla ceva important, voi avea onoare si
comunic rezultatul onor. d. interpelator.

Conform unei dispozitii speciale a regu-
lamentului Senatului, dupi réspunsul mi-
nistrului se da din nou cuvéniul interpela-
torului. La replica senatorului G. Marzescu
din acea gedintd réspunde iarig

Ministrul cultelor si instruetiunii publice,
T. Maiorescu. D-lor senatori, in intrebarea aceasta
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asupra administririi monastirii Neam{u, poate
a simtit si d. interpelator ci s’a redus la cam
putin ceea ce ne putea spune; dar acum in chiar
chestia interpeldrii se amestecd o intrebare, in
multe alte priviri, mult mai importants.

Dacd ne mirginim numai la obiectul interpe-
ldrii, intreb §i eu la rindul meu : D-le interpe-
lator, pentru administratiunea monastirii Neamfu
mie Imi faceti o imputare c4 s’ar ldsa legea ad-
ministrativd oare-cum In uitare? Tocmai mie,
care vé ardt inventarul pentru prima oars ficut,
ca si intru in legea comptabilititii cu aceasts
monastire ?

Apoi, dlor, cu finefea ce o avefi, nu putetj
distinge o politetd de redactiune in réspunsurile
mele, de 0 energie de administrare ce v’am
ardtat-o In acte? Am obfinut inventarul, are
acum ministerul pentru prima oari elementele
de control pentru acea administratiune in mo-
nastire; eu am obtinut acest rezultat, am sti-
ruit pentru el inainte de a fi vorba de inter-
pelarea d-voastre, pentrn regula generald a unei
administratii corecte.

Odatd acest prim rezultat obtinut, este ve-
derat c4 controlul are si meargi mai departe.

Dar fiind-c& este un starif nou introdus, si
flind-cd am crezut ci acel starif este cel d’intai
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staritf al monastirii Neamfu care a recunoscut
ce avere a primit, n’am avut pind astdzi nici
un motiv — céci aci am si acoper §i autorita-
tea si prestigiul lui — de a trimite anchete finan-
tiare peste capul unui om, care pind acum mi-a
dat primul act de administrajiune regulatd. $i
cand din acest respect eu caut s& imblanzesc
chestia, d-voastre trageti de acolo concluzia ca
eu zic cd administratia civili nu are ce ciuta
pe acolo in ceea ce priveste legea comptabili-
tatii generale a Statului? Dar in capul cirui
om poate si treacd aceasta, care are a face cu
administratia Statului i poartdi o parte a rés-
punderii? Va si zicd nu este aci chestia; niment
nu a zis un asemenea lucru.

Cu toatdi micimea acestei chestii, d-voastre
voiti s¥-i dati nigte proportii pe cari nu Je
are In sine, prin nigte alterdri de cuvinte, §i mai
amestecati si preotii de mir, cari adecd ar sti
ce se petrec in monastiri i cd aceasta contribue
la nemultumirea lor §i apoi mai vorbiti si de
noi, c4 adecd tot promitem si n’am ficut nimic
pentru imbun#titirea soartei preotilor de mir.
Vedeti, asemenea inveniniri ale chestiei, aseme-
nea atitdri intr’'o chestie arzétoare, care nu are
a face cu comptabilitatea de la Neamtu, incontra
acestora dati-mi voie a mé ridica. Dacy este acum
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vorba de clerul mirean, tocmai in momentul de
fatd — din intimplare chiar astdzi, nu mai de-
parte — am discutat cu un Inalt Prelat insug
proiectul de lege elaborat pentru imbunititirea
clerului de mir; agtept de la d-voastre gi de la
membrii opozitiunii din Senat ca si gribeasc,
impreund cu noi, dézlegarea acestei chestii. Eu
voi veni in Senat In aceastd sesiune, peste pu-
tine zile, cu proiectul de lege care este deja
facut. (Aprobdiri).

D-lor, fiind-ca aceastd chestie se agitd si este
0 lucrare foarte importants, i flind-ca S-tul Si-
nod, in sesiunea de toamni $i cea de priméivari,
s’a ocupat cu mare solicitudine de ea i a trans-
format-o acum in proiect de lege, si fiind-ci
atunci, cand este vorba de preotii de mir de pe
1a sate, nu pot lucra decat cu concursul intreg
3i bine-voitor al prelatilor, tocmai de aceea tre-
bue si mé l4sati sd triiesc, mai ales in vremea
aceasta, In armonie cu prelatii. Voifi pentru
cati-va cilugiri, cari trec din monastirea Neam{u
la alte ocupatiuni, si intru in conflict cu Mitro-
politul din Jagi? Sau si generalisez o anchetd
finantiard si s4 intru poate in conflict gi cu alti
Episcopi? Nu mé& veti atrage pe calea aceasta
in momentele de fatd si nu m& veti atrage nici
pe cale de a incepe tocmai acum, cand este
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vorba de chestia Imbun#titirii soartei clerului
de mir, reforma sinodald, care este o chestie
grea $i foarte agitdtoare de spirite. Avem des-
tule agitatiuni in tard; Sinodul poate rémane
Sinod cum este. M8 felicit c& prelatii din Sinod
s’au ocupat de soarta clerului mirean. Ne-am
inteles in unele puncte; proiectul se va prezenta
d-voastre in aceasts sesiune, in mod practic ela-
borat, si atunci voi fi cel d'intai a me felicita
de intinsele — o recunosc — cunostinte eclesias-
tice ale onor. interpelator, si’l rog de pe acum
s4 vind cu luminile d-sale si insufleteascs aceasts
— in adevér importants lucrare — sa’mi permitd
a zice mai importantd decat chestia acelor ci-
lugéri de la Neamtu, cari mai merg si la Mi-
tropolia din Iagi si la poarta altor monastiri.



90.

Asupra dreptului de interpelare.

(Sedinga. Camerel de la 21 Ianuarie 1889)

In sectiile Camerei se cerceta proiectul
d-lui P. Carp, ministrul domeniilor, asupra
vinzirii mosiilor Statului in loturi mici la
tarani. Fath de insemnhtatea acestei legi,
se propune aminarea numeroaselor interpe-
l4ri inscrise la ordinea zilei.

T.Maioreseu, ministrul eultelor si al instrue-
tiunii publice. D-lor deputati, cred si eu c# pa-
rerea exprimati de onorab. preopinenti e cea
corect constitufionals. Recunosc c# interpelarea
este un drept personal al deputatului, Consti-
tutiunea i1 recunoagte. Regulamentul Camerei
s’ar putea modifica asupra formalitatii de exer-
citare a acestui drept, s’ar putea zice, de exem-
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plu, In regulament ci interpelarile si se desvolte
In 0 anume zi pe siptdmind; nici-odati insi
regulamentul n’ar putea s¥ infring4d un principiu
clar inscris in Constitugiune,

Al doilea, regulamentul de fati, pin# cand
nu e modificat, este gi el o lege, care trebue
pdzitd agu cum este astdzi, si cred i eu cu onor.
d. Pallade, cd in conformitate cu acest regula-
ment cel mai tarziu dupi trei zile de la anun-
tarea interpeldrii, ministerul este obligat si
réspunds, dacd insistd deputatul interpelator a
avea un réspuns. Asupra acestui punct suntem
dar cu totii de aceeag parere, si vedeti ci nu
este de la banca ministeriald nici o incercare
de a slabi, de a atinge, de a pune la Indoiali
dreptul de interpelare al deputatului.

Dar, d-lor, nu e mai putin adevérat ci sunt
$1 necesitati ale unor situatiuni importante, care
se impun chiar interpeldrilor; si fiind-ci din par-
tea unui eminent membru al opozitiunii, al mi-
noritdtii, din partea d-lui Kogalniceanu, a venit
propunerea ca si treacd Adunarea In sectiuni
pand cand va termina cu legea vinzirii mogiilor
Statului; si fiind-c4 nici unul din interpelatori
nu a ridicat un cuvént in contra acestei propu-
neri a d-lui Kogalniceanu, .,

D. N. Blaramberg. Eu nu eram aci.
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D. I. Nucsoreanu. Nici eu.

D. ministru al cultelor si instructiunii pu-
blice, T. Maiorescu. Erau altii si n’au ridicat
pimeni nici un cuvént; prin urmare, propunerea
d-lui Kogilniceanu s’a primit de toti, si ast-fel
a rémas ca o deciziune a Camerei luati in una-
nimitate in vederea importantelor legi ce se dis-
cutd in sectiuni.

Acum onor. d. Blaramberg, care nu era pre-
zent atunci, a declarat gi d-sa, fafi cu aceste
legi, c& pentru ast#zi consimte i d-sa la ami-
nare.

D. N. Blaramberg. Pentru interpelarea mea;
cdci nu sunt stipan decat pe dreptul meu.

D. ministru al cultelor si instruetiei pu-
blice, T. Maiorescu. Fatd cu ceilalti domni in-
terpelatori aminarea o avem, de oare-ce atunci,
cand onor. d. Kogélniceanu a propus si se amine
desvoltarea interpeldrilor, nimeni nu s’a ridicat
contra; cici dacd s’ar fi ridicat incontra un sin-
gur interpelator, nu putea majoritatea, or cat
de numeroasd ar fi, s§’i ridice acest drept dupid
regulamentul de astdzi al Camerii.

Cred dar c4suntem intelesi in chestia de prin-
cip si chiar §iin cea de procedurd. Putem intra
astdzi in sectiuni, bine infeles ci, indatd ce se
vor termina lucrérile din sectiuni, maine chiar,
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de se va putea, interpeldrile vor fi desvoltate si
guvernul va fi la dispozijia d-lor interpela-
tori.

D. Presedinte C. Gradisteanu. Atunci, d-lor,
cu consimtimintul unanim al Adunirii, interpe-
larile se amindi pe maine, iar astdzi trecem a
luera in sectiuni.



9l.

Cinci réspunsuri relative la un tablou
statistic, la biserica Ionagcu din Slatina, la
luarea asupra statului a gcoalei comerciale
din Ploesti (5i in contra tendentei deputatilor
de a cere sporirea cheltuelelor), la cladirea
scoalei Normaie in Campulung si la progra-

mul invatamintului in scoalele rurale.

(Sedinjo, Camnerei de la 24 Ianuarie 1889)

Precum s’a aritat mai sus, in nota dis-
cursuluni 80, vivacitatea atacurilor, la care
este expus noul cabinet Teodor Rosetti din
prima zi a infatishvii sale ipaintea parla-
mentului, este un simptom al situatiei sale
precare. Dupa retragerea prezidentului Ca-
merei Lascar Catargi gi alegerea lui C. Gri-
disteanu in locul séu, situatia devine si mai
anevoiasa. Chiar numeérul exagerat de mare
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al interpeldrilor este un simptom pentru
aceasta ; in singura sedintd a Camerei de la
24 Tanuarie 1889 se afli la ordinea zilei 27
de interpeldri, dintre care unele privesc pe
ministrul cultelor sisint intimpinate de rés-
punsurile urmétoare.

A)

Deputatul din Ploiesti, C. C. Dobrescu,
cere 84 i se remitd un tablou de toate nu-
mirile ficute In inv&{imintul primar sub
ministerul de atunci, fiindu-i necesar pentru
o interpelare.

La aceasta réspunde

Ministrul instructiunii publice, T. Maio-
rescu. D-lor, onor. d. Dobrescu a cerut de la
acest minister, prin organul prezidentelui Came-
rei, nigte dosare, in numsér de trei, care i s’au
pus la dispozitiune, §i a mai cerut un al pa-
trulea lucru, care este un tablou de toate nu-
mirile ficute de mine In invdtidmintul primar,
i de toate avisurile date de consiliul permanent
asupra acestor numiri. Apoi, onorabila Camers,
eu, care de pe aceastd banci am recunoscut
ieri cel mai intins drept al or-cirui deputat in
materie de interpelari, permiteti-mi a v& spune
cd a satisface cererea d-lui Dobrescu, adeci
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a-i procura tabloul si copiile de cari a vorbit,
este a insdrcina administrafia acestui minister
cu o lucrare statistici, pentru care nu are nici
timp nici functionari, céci s’a suprimat de mult
referentul statistic.

Asemenea lucrdri nu le pot ordona dup4 sim-
pla cerere a unui deputat. Este cu totul alta
cand ins#g Camera va decide s§ fac aceasta,
sau cand ar cere o comisiune a Camerei, cum
a cerut comisiunea budgetari aga ceva, in care
cas tabloul s’a ficut.

In fata cererii d-lui Dobrescu, am onoare a
declara cd functionarii de astézi nu au destul
timp si facd tabloul tutulor numirilor mele in
invitdmintul primar gi s4 copieze toate rezolu-
tiunile consiliului permanent, caci aceasta e o
lucrare intinsdi, afard numai daci onor. Ca-
merd decide aceasta, gi atunci voi cere un
mic credit pentru infiintarea acestui fel de ofi-
ciu statistic, care si faci ceea ce cere d. Do-
brescu.

B)

La o interpretare a deputatului Deleanu
pentru repararea bisericei Ionascu din Sla-
tina, réspunde:
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Ministrul cultelor si instruetiunii publice,
T. Maiorescu. Domnilor deputati, biserica Io-
nageu din Slatina e astdzi ca orce bisericd in-
tretinutd de stat. Nu véd pentru ce i s’ar des-
tina un paragraf deosebit in budget. In decursul
verei trecute nu s’a ardtat din partea acelei bi-
serici nici o cerere pentru reparatii. Nu e vorbi:
dacy s’ar fi ardtat o cerere mare, nu s’ar fiin-
destulat poate intreag#, fiindcd suma trecutd in
budget pentru repararea tutulor bisericilor gi
monastirilor din fard era numai de 65.000 lei,
si era departe de a ajunge; dar or unde s’a
cerut din aceastd micd sumé, am dispus si se
dea o parte proportionald la tofi. Insd, precum
am zis, pentru biserica Ionagcu nu s’a cerut i
prin urmare nu s’a dat. Acum, ficendu-se ce-
rerea prin d. interpelator, va fi prevézuti la re-
parafii si biserica Ionagcu pentru anul viitor cu
0 sumi proporfionald.

Cat pentru chestia ceailaltd, ci adici sint
mogii donate de Ionagcu bisericei, aceasta este
0 chestie pe care nu o putem deslega acum,
$i rémane dar intreagd si de o parte i de alta.
De bine — de r¥u, aceastd avere se aflf astizi
secularizatd, gi, odatd secularizatd, venitul ei a
intrat in venitul general al statului, i astizi
nu se mai poate sustine, ci pentru cutare tre-
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buin{¥ a bisericei Ionagcu si se intrebuinfeze
propriul ei venit. Aud c4 locuitorii din Slatina
vor si facd proces statului; atunci vom vedea
ce hotdregte justitia. Astdzi trebue si mé& maér-
ginesc a réspunde d-lui interpelator, ca in vara
acestui an din suma totald Inscrisi in budget
pentru repararea bisericelor, se vor face oare-
care reparafii si bisericei Ionagcu din Slatina.

0)

Un alt deputat liberal din Ploegti, Radu
Stanian, interpeleazi pe ministral cultelor
ca si gribeasch a lua gcoala comertiald din
Ploegti asupra statului si primegte urmi-
toarea intimpinare, indreptati in princip gi
in contra tendintei deputatilor de a sporl
cheltuelile :

Ministrul cultelor si instruetiunii publice,
T. Maioreseu. Interpelarea aceasta mai corect
trebuia si fie adresati numai d-lui ministru al
domeniilor, fiindca dupi legea de astazi scoa-
lele de comerf nu se tin de resortul ministe-
rului instructiunii publice, ci de resortul minis-
terului domeniilor.

Dar fiindcd 'mi este adresatd gi mie, voi rés-
punde eu in absenta colegului meu de la do-
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menii. De altminteri prin un articol special de
lege se zice cd gcoalele dependente de ministe-
rul domeniilor se vor administra conform cu
legea instructiunii publice.

D-lor, in legea instructiunii publice este zis:
se vor infiinfa gcoale comertiale in mai multe
orage, Intre cari i Ploegti.

Nu cred c& onor. d. interpelator poate de aici
sd deducd ca un fel de neobservare a legii, fi-
indcd adicd nu s’a Juat deja pand acum asupra
statului gcoala comertiald din Ploesti, pe care o
intrefine comuna. Ar fi 0 neobservare a legii nu-
mai atunci cand ati ardta, ceea ce nu este, cd
In afard de oragele ardtate In acel articol de
lege, ar fi creat statul gi intrefinut vre o altd
gcoald comertiald inainte de a fi infiinfat pe
cele prevezute in acel articol al legii instructiu-
nii, intre cari §i cea din Ploegti. Dar aceasta
nu s’a Intamplat. Ceea ce s'a intamplat e ci
statul pand acum nu a infiinfat toate gcoalele
comertiale prevézute in lege, ci numai patru din
seapte.

Apoi legea instructiunii nici nu prevede un
termen, si, onor. interpelator, dac4 este si vor-
bim de inapoiere in aplicarea legii instructiumi
apoi ganditi-vé la marea nepunere in aplicare =
Invdtimintul obligatoriu de la 1864 si pani as-
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tdzi la 1889 nu e incid pus in aplicare, din lipsa
de gcoale in sate; si d-voastrd v& mirati c4 nu
s’a aplicat inc4 articolul din lege cu privire la
Infiintarea tutulor gcoalelor de comerf. Nu tre-
bue sd vé& mirati de aceasta.

Cu toate aceste d. ministru al domeniilor a
aratat toatd bunavoinfa ca sd se faci ceva pen-
tru gcoala comertiald din Ploegti; si cred, cu
drept cuvint ; cicimi s’a aritat de colegul d-v.,
d. Ienescu, cu cifre, c4 districtul Prahova e unul
din districtele, care contribue in modul cel mai
Insemnétor la veniturile statului gi in proportie
e districtul care primegte cea mai mic4 parte in
compensatie.

Evident c& aceastd disproportie nedreaptd tre-
bue si dispard; dar vé& rog nu puneti chestia
pe neaplicarea sau neobservarea legii de citre
guvernul actual. D-voastrd mai ales, d-le Sta-
nian, care sunteti deputat din Ploesti, acum ca
si mai nainte, binevoiti a nu ne face impu-
tarea c¢i de ce in singurul an 1889 nu facem
noi ceea ce nu s’a ficut in 12 ani de zile de
amicii d-voastrd. (Aplause, ilaritate).

Dar cine era primarul Ploegtilor si tot odata
deputat in fosta Camerd? (Aplause). Am avut
$i eu onoarea si v& fiu coleg pe atunci, i re-
cunosc cd d-voastrd erati unul din colegii cei

71168. Vol, IV, 14
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mai plicuti si cei mai simpatici; dar tocmai
pentru ci erati asa, erafi unul din deputatii cei
mai bine vézufi §i influenti ai acelei majoritati.
(Aplause). Jacd dar primarul din Ploegti, in spe-
cial bine vezut gi influent in partidul d-sale, ca-
ruia fostul ministru al séu d. Stolojan ’i-a su-
primat subventia stabilitd ce se da scoalei co-
mertiale din Ploesti, $i d-sa atunci nu gi-
seste momentul oportun (aplause) si protesteze
in Camerd si ne cere acum nou#, ca de odati
§i numaidecat sd reinfiinfam noi la Ploesti ceea
ce nu noi am suprimat (aplause), ci din con-
trd se suprimase In timpul unei majoritati apro-
piate de convingerile d-sale politice. Va si zici
pe acest teren si nu punem chestia; si o la.
sim mai bine pe terenul pus de d. Ienescu, pe
acela al unui judef care contribue aga de mult
la veniturile statului i care ar avea dreptul si
aibd §i el mai mult din beneficiele statului; ase-
menea pe terenul pus de d. ministru al dome-
niilor cd e in adevér o gcoald buni si cd d-sa
va face ce va fi posibil pentru ea.

Dar fiindcd d. Stanian a ficut aluzie la acea
desbatere in Senat, il rog sa’si aminteascd un
cuvint constitutionaliceste foarte just pronuntat
acolo de un senator: e o procedare curioasi ca
sd vie Camera si ceari guvernului cheltueli;
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aceasta e résturnarea adevératului sistem con-
stitutional, — Guvernul cere cheltueli gi Camera
le incuviinteazi, sau le restringe, sau le refuzi.
Dar este lucru nepomenit in bun sistem con-
stitutional ca si vie Camera gi si ceard guver-
nului cheltueli, nu intr'un caz exceptional, nu
in 2, ci in 10, in 20,

Mai toate interpeldrile d-voastri se traduc prin
cereri de cheltueli. Esenta sistemului -constitu-
tional este insd din contrd ci deputatii, cariau
control asupra administratiei cheltuelilor publice,
s8 fie mai nainte de toate economi cu punga
contribuabililor; istoria merge asa, ci guvernele
au voit s& cheltuiasci prea mult, si Camerile,
pentru a cruta punga contribuabililor, i-au oprit
si i-au moderat pe aceastd cale.

D-voastr4 din contrd vreti si Impingeti la
cheltueli, acesta nu este adev8ratul sistem par-
lamentar.

Nu e lucru mai plicut pentru un ministru de
cat s#’i dati mijloace s& cheltuiasci. Care mi-
nistru de culte or de domenii nu ar fi fericit
s§ facid sgcoli de comerf, si fachd §i teatre la
ITagi, atenee la Bucuresti, s. ¢. 1., s. ¢. 1.?

Dar, d-lor, scuzati-m&, noi trebue si venim
cu un budget echilibrat; nu putem merge cu
cheltueli nechibzuite; eu cred cid asemenea ce-
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reri nu pot fi bine discutate decat in comisia
budgetars, si atunci cand se propune o anume
Intrebuinare intr'o parte, sd stim ce economii
putem face in altd parte,

Jat4, d-lor, ce aveam de ré&spuns la interpe-
larea d-lui Stanian.

D)

La intrebarea d-lui Dr. Sache Steféinescu,
deputat de Campulung, in privinta clidirii
scoalei normale in oragul pe care il repre-
zenta In Camerd, réspunde

D. ministru al cultelor si instruetiunii pu-

blice, T. Maiorescu. D-lor deputati, in aceastd
zi binecuvintati, in care am fericirea de a rés-
punde la atatea interpeldri, am deosebita feri-
cire de a putea réspunde foarte scurt la inter-
pelarea de fatd.
" Da, lucrarea e hotritd de predecesorul meu,
angajamentul e luat in sensul ar#tat gi voi face
tot posibilul ca si inceapd construirea edificiului
chiar in campania acestui an.

E)

In sfargit, propunerea abruptd a deputa-
tului C, Popovici relativid la niste reforme
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propuse de d-sa in programul scoalelor si-
testi, se Inliturd prin urmitoarele cuvinte:

Ministrul instructiunii publice, T. Maio-
rescu. D-lor, programul invatimintului gcoalelor
sitesti, dupd legea instructiunii publice, pe care,
nu mé indoiesc, d. interpelator o cunoagte, tre-
bue si fie votat de consiliul general al instrue-
tiunii. Eu n’am drept s Introduc programe dupi
arbitrul meu. In consiliul general de instructiune
sint reprezentati si invatatorii primari, si la pri-
ma sesiune va avea consiliul si din alte puncte
de vedere si se ocupe de programele invéati-
mintului in sate. Cu aceastd ocazie se vor dis-
cuta §i intrebarile atinse de d. interpelator.
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Contra darii in judecata a ministerului
Ioan Bratianu.

(Sedingele Camerei de la 31 Innuarie §i 1 Fevruarie 1889)

Incompatibilitatea ministrului de justitie
(. Vernescu gi a partizanilor séi cu opera
conservatoare, precum si retragerea lui Las-
car Catargi din prezidenta Camerei, apropie
situatia modificatului minister Teodnr Ro-
setti de criza finald, pe care o prevestesc
in deosebi cele petrecute cu ocazia desba-
terilor asupra darii in judecatd a lui Ioan
Britianu si a colegilor s8i ministeriali. Din
aceste desbateri face parte si discursul ur-
mator, pe la inceputul cireia se petrece
scena cu Iintreruperea facutd de ministrul
justitiei, de care vorbeste introducerea isto-
rica a volumului de fa{i, pag. 386.

D. ministru al instructiunii publice si cul-
telor, T. Maiorescu. D-lor deputati, imi permit
a vorbi de la aceastd tribund neutrd si nu de
la banca ministeriald; fiind-cad ceea ce voi avea
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onoate a v8 zice, va fi zis de mine mai intai
ca deputat. ..

D. Caton Lecca. Ca deputat nu puteti vorbi
decat la rindul inscrierii. (Aplause).

D. ministru al instructiunii publiece si cul-
telor, T. Maioreseu. In monientul in care a
bine-voit a mé intrerupe onor. d. Lecca, conti-
nuam tocmai cu cuvinlele : apoi ca ministru, cu
pirerea sa personald, fiind-ci nici n’am cerut
autorizarea colegilor pentru a vorbi in numele
consiliului de minigtri, si mai presus de toate
in chestia de astfizi vorbesc ca un membru al
nmajoritdtii din Camerd. In aceastd calitate mai
ales, d-lor deputati, am cerut cuvintul in contra
propunerei pentru darea in judecati a ministe-
rului Bratianu.

M’a surprins deja in discutia de azi acest fapt,
sl ‘mi permit a’l semnala de indatd maioritatii
nunite ,liberal-conservatoare“ din aceasts Ca-
merd, cd cel d’intai care a fost chemal ca si
ne sfituiascd pe noi de a primi darea in jude-
catd este radicalul d. Panu (Sgomot). Radicalul
d. Panu, consecvent ca radical, ne di a intelege
cd, dacd darea in judecatd a Cabinetului Catargi
de la 1876 nu a avut rezultate, precum ar fi
fost bine si aibd, e ¢4 nu s’a urmdirit pand in
definitiv, s’a par#sit; cid precedentul ce trebue
s#’] creafi mai curind, ar fi ca si dati In jude-
catd toate ministerele. Aceasta e lecfiunea ce
ar vrea si urmeze 0 majoritate de Camers con-
servatoare in fara aceasta? Ca aceasta ’i con-
vine d-lui Panu, o inteleg; c& sdruncinarea or-
carei formari de guvern in monarhia constitu-
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tionald, asa cum e constituitd, convine radica-
lilor, o inteleg; dar si examinidm dacd ne poate
convenl noa.

Dlor deputati, d-nul Panu a zis ci darea in
judecata e un lucru, la care unii din d-lor sar
fi angajat si care e mingierea unora din d-lor.
Vel recunoaste, onor. d. Panu, ¢4 precum unii
din d-voastrd sunteti consecventi, cand cereti da-
rea in jaudecatd, pot fi altii consecinti cand din
contri o combat. Imi permit pentru aceasta a
v& amintl un fapt: In sedinta Camerei de la
2 Decemvrie 1886, cu cat-va timp inainte de des-
voltarea interpeldrii asupra brutalitifilor comise
in redactiunile ziarelor, in gedin{a Camerei de la
2 Decemvrie 1886, cand se discuta adresa la
tron, cel ce are onoarea a v& vorbl acum, a
spus in mijlocul Camerei colectiviste — si o nu-
mesc ast-fel, fiind-cd cuvintul de colectivitate e
introdus de un autorizat representant al s&u, d.
Stdtescu, si eu intrebuintez cuvintul in acelag
inteles parlamentar, in care l-a zis §i d-sa —
in aceasta Camery colectivista a d-lui Ioan Bri-
tianu, mi-am permis a spune urméitoarele cu-
vinte, pe cari vi le citesc din Monifor: ,Eu pre-
»Véd vremea — poate si mé ingel, precum se
»Pot ingela toate prevederile omenesti —eu pre-
»véd vremea, unde voiavea si fac apirarea d-lui
yBratianu atunci, cand va fi d-sa in opozitiune
»$1 cand vor fialtii, cari il vor ataca cu pasiune
»51 impreund cu relevarea erorilor ce le-a comis,
,vOr vol si'l persecute impreuns cu aisai gisa-i
»Steargd orce merit ce a avut.”
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Acuzarea de astdzi o prevedeam gi era ugor
de prevézut; fiind-c4 in cei din urma 4 ani re-
gimul era cézut §i cizut din ce in ce mai mult,
si din cauza secetei de idei, de care cu drept cu-
vint vorbia d. Panu, §i din cauza incercirii de a
nibugi cu violent4 de proceddri nemultumirea cres-
céndd si din cauza mai presus de toate a groza-
vel coruptiuni administrative ce se lifise in toat4
tard si care trebuia sd producd o reactiune vio-
lent4.

Dar dacia era de prevézut si a fost pre-
vézutd acuzarea de astdzi a d-lui Britianuy,
trebuia prevézutd si necesitatea combaterii ei. A
venit acum momentul important, in care o ma-
joritate conservatoare gi liberald s dea o dovada
de prudentd si s& nu lase si fie dusd, s4 alunece
pe acest povarnis.

D-lor deputati, §i aici m&adresez la coiegii mei
din majoritate, noi mai avem un precedent de
darea in judecaty a unui intreg Cabinet sub con-
stitutia de la 1866, precedent pe care ingelegea
d. Panu c#’l vom putea invoca gi pe care a ciu-
tat s4’l inlature, zicend c4 n’a dat rezultate, fiind-
cd n’a fost urmdrit. Dar in precedentul acesta
este altceva de relevat decat rezultatul de tri-
mitere sau netrimitere Inaintea curtii de ca-
satie, altceva mai important §i care trebue
s& ne pund pe ganduri gi in situatia de
fatd. Si de aceea permiteti unuia, care se afla in-
tre cei acuzati la 1876, si v& aducd aminte de
acest element, care merit4 safie, mai ales astazi,
luat In considerare.

In gedinta de la 8 Iulie imi pare, in orce caz



218

in luna Iulie 1876, s’a ficut propunerea de darea
in judecats a cabinetului Lascar Catargi, dupé cum
se face acum pentru cabinetul I. Bratianu.

Atunci erau 10 fosti minigtri dati in judecata
si din intimplare sunt tot 10 azi, a ciror dare In
judecatd se cere... Atunci printr'un fel de ironie,
pe care colectivitatea pare ci n’a simtit-o, nums-
rul de 10 s’a ficut 11, fiind-cd d. Teodor Rosetti
a cerut insus, ca o onoare pentru d-sa, si fie
si d-sa dat injudecats, si colectivitatea s'a gra-
bit sa’l dea si pe d-sa in judecatd. Cand s’a
facut votul pentru darea in judecats, in acea ge-
dintd a Camerei din 19 Iulie 1876, erau prezenti
105 membri, s’au gisit gase cari s’au abtinut,
cred c& a fost banca ministeriald; céci declarase
ci nu se amesteci. A fost numai unul, care a
votat contra, si au fost 98 pentru, adici unani-
mitatea minus unul, care a votat darea in ju-
decatd a intregului cabinet Catargi. A votat-o in
urma a ce?

A votat-o in urma unei cercetiri, unei anchete
pe la ministere, cum se propune gi astézi de d.
Blaramberg si de cei-lal{i subscriitori.

Nu mé nurd acea anchetd de la 1876, si nu
meé mird nici darea in judecati de la 1876. Dar
iatd ce mé mird i ce trebue relevat ca cel mai
caracteristic element pentru discufia de astizi:
aproape unanimitatea Camerei de la 1876 a vo-
tat lucrul urmétor in fruntea actului de acuzare:

sa se dea in judecatd Lascar Catargi — si aici
citez textul actual — ,fiind-cd a Iintrebuingat
,banii publici in propriul séu folos“. — Aici e

punctul cel mai important, dup# péirerea rnea.
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Va si zici a dat in judecatd acea Camerd pe
un om, pentru ci ar fi intrebuinfat banii publici
in propriul s&u folos, un om pe care unanimi-
tatea tdrii §i chiar colectivigtii ingii 1l stiu de omul
cel mai cinstit in aceastd privintd. (Aplause).

L-a dat in judecatd Camera cu unanimitate,
dupd ce alesese ca sd facd cercetarea onestitatil
lui Lascar Catargi... pe cine? Alesese intre alii
pe d. Stolojan si pe d. Simeon Mihdlescu (risete),
precum trimisese si cerceteze lucrdrile diplo-
matice de la Externe pe d. Fundescu de la
Telefraf (ilaritate), iar la ministerul de rezbel tri-
misese pe d. Radu Mihai (risete generale).

Aldturi cu acestia si impreuna cu ei a fost
ales gi d. Blaramberg ca s& cerceteze finantele.

D. N. Blaramberg. Este cu desavirgire ne-
exact: v# declar in rmod formal c¢a nam luat
parte In acea comisiune §i pot sid vé citesc Mo-
nitorul ca sa vedeti cd am protestat.

D. ministru al instructiunii publice si cul-
telor, T. Maiorescu. Ve multumesc de relevarea
d-voastre, fiind-c4 vrealt si fie revelata orce
neexactitate. Dar permite{i-mi sia v& zic cd nu
aveati nimic de rectificat; fiind c4 eu am zis nu-
mai cd d. Blaramberg a fost ales.

D. N. Blaramberg. Da, insi n’am participat.

D. ministru al instructiunii publice si cul-
telor, T. Maiorescu. Rog sa mi se aduca Moni-
torul oficial din Iulie 1886, unde se constata ci
d-voastre ati fost ales la acele cercetari, coleg
cu d-nii Stolojan gi Simeon Mihilescu, coleg cu
d-nii Fundescu si Radu Mihai. Rezultatul acelor
comisiuni, o repet, a fost aprobat cu unanimitate,
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minus un vot gi 6 abtineri, adici si se dea in
judecatd un Lascar Catargi, pentru ci gi-a in-
sugit din averea publici bani pentru interesul
séu privat.

Fatd cu anume acest punct al acuzirii, trebue
sd zic:

A fost o infamie ceea ce s’a comis atunci.
(Aplause).

D. N. Blaramberg. D-le prezident, vi rog si
mé inscriti pentru chestie personald, si dacd
cuvintul de infamie se adreseazi la mine, atunci
d. Maiorescu s#’l retragd la moment. (Sgomot).

D. ministru al justitiei G. Vernescu (citre
d. Maiorescu). Aveti mai mult respect cand vor-
biti de o Camerd intreaga.

D. N. Blaramberg. Cuvintul acesta trebue
retras la moment. (Sgomot).

Fac apel la d. presedinte, care este acolo ca
sd ne apere onoarea, cand nu ne putem si ne
apirim singuri; pentru ca d-sa si intervie ca
d. ministru si retragi acest cuvint. (Sgomot).

D. ministru al cultelor si instruetiunii pu-
blice, T. Maiorescu. Nu s’a adresat d-voastri.

D. ministru al justitiei, G. Vernescu.
Atunci s’a adresat mie. (Aplause prelungite).

D. ministru al cultelor si instructiunii pu-
blice, T. Maiorescu. Nu se adreseaza intru ni-
mic dlui Vernescu, colegul meu; nu se adre-
seazi in genere la nimenea personal, el are ur-
matorul inteles: acest act, aceasts judecatd asupra
unui om ca d. Lascar Catargi, care este recu-
noscut de toti ca om cinstit, i chiar de toti
acei, cari atunci l-au dat in judecatd, acest act,
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aceastd hotdrire am calificat-o ast-fel. $i cum
puteam si calific acel fapt? Dar in privinta per-
soanelor, cari au luat parte in acel vot, nu am
intrebuintat nici o calificare, si am zis din
contri cd toate aceste persoane recunosc as-
tézi ci nu i se poate acestui om imputa un ase-
menea lucru.

D. T. Calimaki. Lisati pe d. Catargi.

D. ministru al cultelor si instructiunii pu-
blice, T. Maiorescu. Onorabile d-le Calimaki,
d-voastrs veti argumenta in felul d-voastri, per-
miteti-mi si argumentez in felul meu,

Mi se aduce acum Moniforul oficial din Iulie
1876, l-am aci gicitesc pe cei cari au fost alesi
pentru ancheta de atunci. Intre acei alesi este
pentru ministerul de finante d. Eugen Stitescu
cu 71 voturi, d. N. Blaramberg cu 70 voturi,
d. I. Codrescu cu 69 voturi i asa mai de-
parte...

D. N. Blaramberg. V& rog, constatati: nu
eram bolnav?

D. ministru al cultelor si instructiunii
publice, T. Maioreseu. Aci, d-lor, este numai
sumarul sedintei, nu v&d pe cei absenti. Am
avut a constata numai, cd d-voastri afi fost
ales.

D. N. Blaramberg. Eu m& voi explica in
ceea ce priveste purtarea mea politici, dar in
privinta cuvintului, tot trebue si’l retractezi, in
orce caz.

-D. ministru al cultelor si instructiunii
publice, T. Maioreseu. Il retractez in orce
caz fati cu orce persoand; clci nu este aci o
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chestie personald, este chestia numai de faptul
in sine.

Aceasta s’a putut intimpla la 1876, si s’a
putut gisl atunci pentru asemenea enormitate
o unanimitate de Cameri. $i acum v& pun ur-
mitoarea intrebare: Cum a fost cu putinti una
ca aceasta? Ca s se primeascd 0 asemenea
acuzare din partea aproape a unanimiti{ii unei
Camere ?

Si s’a mers atunci mai departe, s’au tip#rit
faimoasele patru volume scrise de d. Misail, siinsug
acel act de dare in judecatd, in fruntea céruia sta
acea enormitate contra d-lui Lascar Catargi pre-
cum sta gi In contra altor fogti colegi ai d-sale,
s’a afigat la fiecare comuna gi l-am v&zut eu
incd In 1877 afigat la o comund. A fost atunci
ales un comitet de dare in judecatd sub prezi-
denta d-lui Dimitrie Britianu. Am aci manda-
tul de infatisare gi cel de aducere ce mi s’a tri-
mes mie ca i celorlalfi ministri acuzati. Poartd
semnaturile d-lor Stolojan, Costinescu, Misail,
Giani si Fleva.

Ce dovedeste aceasta? Aceasta dovedeste ch
pasiunile politice pot s& orbeascd aga iIncat
s& schimbe albul in negru si negrul in alb
(Aplause); i pot sa orbeasci, cum au orbit
atunci pe multi, incat si facd din omul cel
mai recunoscut onest un om care a fost pus
sub o asemenea acuzatiune, (aplause). Nu este
aga, d-le Panu? Cum in altfel si se inteleagd
acest fenomen, cum si se explice votul unani-

mitétii Camerei, care pune pe d. Catargi in aceasts
acuzare ?
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Nu cred ci vefi putea gisi alti explicare de
cat intimplatoarea perspectivd falgd a unui mo-
ment pasionat, cum este totdeauna acela al lup-
telor politice prea incordate. D-lor, acea acuza-
tiune ministeriald de la 1876, de altminteri
fatd cu care tocmai cei acuzafi au fost foarte
indiferenti, a c#zut de la sine. Au venit alege-
rile de la 23 Ianuarie 1878, in persoana d-lui
general Florescu si in persoana mea la Iasi, si
a doua zi dupd alegerea noastrd s’a retras sim-
plu toatd acuzarea ministeriala de aceeag- Ca-
merd care o votase.

Erau si alte timpuri atunci; venise rezbelul
dintre Romania si Turcia, §i cu ocaziunea aces-
tei crize externe, guvernul I. Britianu a simtit
in modu cel mai grav ce gregeald a ficut
de a fi impirtit fara in doud, de a vedea ci
tara este expusi la un asemenea pericol, pe
cand fusese sfagiati in douad parti, din care una
era finutd prin sefii s&i sub amenintarea acelei
acuzafiuni si cealaltd era singurd reprezentatd
in guvern si in Camerd.

Atunci ajunsese timpul in care le era mai
frici acuzatorilor de acuzare, decit acuzatilor,
civora nu le a fost fricd niciodata. Deci acuza-
torii au ciutat i au gisit cel mai mic pretext
ca s’0o retragi.

D-lor deputafi, daca a fost réu, daci a fost
periculos de a imp#rfi tara in doud, aga pre-
cum s’a ficut atunci sub ministerul Britianu
prin acea acuzare a cabinetului I. Catargi, oare
sunteti d-voastrd siguri astizi, ci o dare in ju-
decaty a cabinetului I. Bratianu nu o si fie tot
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aga de rea, nu o si sfagie iardgi tara in doud
parti si nu o si se intalneasci in aceeag stare
periculoasd cu evenimente complicate din afari?
Cine este Ja noi, in mijlocul orientului european,
cine din Romani este cu o inteligen{d §i cu o
sigurantd asa de perfectd Incat si fie in stare
a zice in bund congtiinfi: Tara aceasta este in-
tr'o asa linigte internd si externd si va rémane
in 0 agsa linigte, incat poate si’si facd satisfacfia
unui partid de a tine reprezentantii celuilalt par-
tid sub judecati?

Nici un om cua prudend politicd nu va putea
afirma aceasta.

Dar trec acum la un alt argument, d-lor de-
putati, insd véd ci e tarziu.

(Se inchide gedinta §i se anuni conti-
noarea discursului pentru a cdoua zi 1 Fe-
vruarie).

D. ministru al cultelor si instructiunii pu-
blice, T. Maioreseu. D-lor deputai, aveam
onoare s& v& spuu eri — si terminasem cu acest
punct de plecare — cid precedentul constitutio-
nal, singurul pe care il avem de la aplicarea
constituiunii din 1866 in privinfa dérii in
judecatd a unui intreg minister, nu e de na-
turd a ne incuraja pe aceasti cale, orcati deo-
sebire ar fi de persoane §i de imprejuriri. Si
este o datorie cunoscutd In materie constitutio-
nald mai importantd de a se intemeia cineva
mai antai pe examinarea precedentelor. Nu e
de naturd a ne incuraja, fiindcd trebue si pro-
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ducd in congtiinfa fiecdrui om impartial indo-
iala asupra pértii in care s’au amestecat pasiu-
nile politice, gi'n privinfa pé&rtii in care a pu-
tut domni dreptatea curata.

Acum pentru a’mi jnlesni putinele cuvinte, ce
am si le spun in contra propunerii formulate
de onor. d. Blaramberg, dati-mi voie si fac o dis-
tinctiune fundamentala.

Daci ar fi vorba de cererea unei cercetiri,
care s& constate in contra unor minigtri anume
ci ar fi comis vreun delict sau o crim4; daci
a avut nefericirea aceastd tard de a vedea in
capul guvernului ei oameni cariar fi capabile de
asemenea fapte, evident cd este o datorie de le-
galitate mai presus de toate, ca asemenea fapte
si nu rémand acoperite, ci si fie urmdrite gi
pedepsite. Aceasta este legalitatea supremd gi e
unul din drepturile fundamentale ale Camerei —
este chiar sanctionarea controlului ce trebue si’l
aibd Camera asupra puterii executive.— Daci
propunerea aceasta, sustinutd de onor. d. Bla-
ramberg, ar fi in acest ingeles...

0 voce. Le spune legea.

D. ministru al cultelor si instructiunii pu-
blice, T. Maioresecu. Cred ci s’ar gasl multi
pentru a face aga ceva; eu ag fi pentru o ase-
menea propunere...

0 voce. Modificati legea, nu se prevede in
lege asemenea propunere.

D. ministru al cultelor siinstructiunii pu-
blice, T. Maiorescu. Ins3, propunerea d-lui Bla-
ramberg, imi cer voie s& o caracterisez prin nu-
mele celui care e in fruntea ei gi care i-a dat
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lecturd in Camerd — propunerea de dare in ju-
decatd a celor douy din urm# cabinete Britianu
nu se mirgineste aci. Ea are introdus un ele-
ment in ea, care ii d4 caracter politic in prima
ordine, si de aceea mai ales sunt in contra ei.

Iata care este aceastd parte.

Se vorbeste intre punctele de acuzare acolo
formulate, se vorbeste, ce e drept, sub o forma
mai acoperitd, oarecum ca o frazi incidental,
de chestia Basarabiei i de chestia Dunarii. Onor.
d. Panu, unul din subscriitorii propunerii, In
vorbirea d sale de ieri, a trecut cu ugurinti peste
aceste puncte, si relevand lucrul a zis, ci pen-
tru acestea n’ar fi de pidrere ca si se dea in
judecatd; cu toate acestea a subscris propune-
rea. Apoi, d-lor, inteleg i aga s’a facut adesea
ori si nici nu se poate altfel, inteleg, ci acolo
unde o propunere coprinde pérfi esentiale cu
cari te unegti, s4 nu faci greutd{i de redactinne
si si treci peste pirtile secundare. Dar se poate
zice cd atunci cand o Camerd a {arii romanegti
cere darea in judecatd a unui minister, intreba-
.rea despre pierderea Basarabiei §i intrebarea des-
pre Dundre, sunt chestii secundare? Poate si
fie o faptd istorici de cea mai mare $i mai du-
reroasd insemnitate, precum este pierderea Ba-
sarabiei, poate si fie chestia Dundrii, o chestie
vitald pentru tard, chestii de o a doua ordine
pe cari sd 13 strecori intr’o propunere $i pe cari
sd le treci apoi cu vederea parcd n’ar fi fost?
(aplause), se poate? Dar nu vedeti ¢4 din mo-
mentul ce s’au pus aceste chestii, dinsele co-
veérgesc Intreaga propunere §i fac dintr'insa o
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propunere eminent politicd ? Asa fiind, nu pu-
teti sterge din aceastd propunere caracterul ei
politic.

Este chiar o contrazicere in acea propunere
si este cu atat mai caracteristic, c4 fiind contra-
zicere, s’au strecurat totusi cele 2 cuvinte: Ba-
sarabia §i Dundrea. Se propune darea In jude-
catd a cabinetului Brdtianu, in cele 2 ultime for-
matiuni ale sale; toati lumea insi gtie ci ches-
tia Basarabiei era terminati, Inainte de a veni
penultima $i ultima formatiune a ministerului
Britianu. Pentru ce dar se strecoard in propu-
nere ¥ Toatd lumea stie cd ultima i penuitima
formatiune a cabinetului Britianu n’a avat si
se ocupe de chestia Dunirii; chestia era ante-
rioari.

De ce s’a strecurat in propunere ?

Cum? vin oamenii in Parlamentul {4rii seriogi,
cari stiu ce vor si implicd intr'o asemene ches-
tie, In aga contrazicere doud din chestiile cele
mai mari de naturi politicd pentru tara in-
treagd, si nroisd trecem peste ele? Apoiin ches-
tia Basarabiei era onor. d. Kogélniceanu, coleg
cu d. Britianu; in chestia Dundrii era réposa-
tul Vasile Boerescu, care a avut o acfiune. re-
marcabild — nu judec, daci in bine sau in réu
—acegtia nu sunt implicati in darea in jude-
catd. Apoi atunci despre ce poate fi vorba in
aceste doud intrebdri, daci nu sunt in chestie
persoane de acuzat? Aga cum se prezintd pro-
punerea $i cu aceste doud intrebdri, In contra-
zicere cu ea Insis, ea cagtigd un si maj straniu
caracter politic gi ca o aga propunere politicd,
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imi permit a mé& ridica din toate puterile mele
contra ei.

$1 vorbesc in contra ei, onor. Camers, fiindcs
Intrebarile de aceastd naturi se judecd isoricegte,
iar nu pe cale de proces inaintea Curtii de ca-
satie; fiind-c4 e cu neputintd ca sa deferi ina-
intea unei asemenea instante de autoritate ju-
diciard inalts, dar esential nepolitici, asemenea
intrebari de grea cumpand pentru congtiinta
fiecdrui ministru, intrebdri, in privinfa cidrora
nimeni nu stie cum le ar fi rezolvat, intr'un
sens sau altul, daci nu e pus in Imprejuririle
de atunci gi nimeni nu mai poate repune as-
tazi chestia in toate imprejuririle ei de atunci.

Asemenea lucruri s’au judecat istoriceste si
au contribuit fiecare pentru partea sa la toatd
desvoltarea politicd mai departe a noastra a tutu-
lor, aga cid nu in aceasti privintd e chemat un
partid, care vine dupa altul invins in alegeri, ca
s4 facd o propunere de dare in judecati.

Aceasta cu atat mai pujin, d-lor deputati, cu
cat nu trebue s& uitdm un lucru in toatd aceasta
materie.

D. 1. Bratianu a fost reprezentantul guvernu-
lui {érei timp de 12 ani. Dupe chestia Basarabiei,
tot ministerul Britianu cu majoritatea sa a avut
favoarea soartei de a proclama gi de a face si
se recunoascd independenta si Regatul Romaniei.

(Exclamatiuni, protestari)... si imi aduc aminte
in acel moment...

D. I. Dimitriu. Cer cuvintul.
D. ministru al cultelor si instructiunii pu-
blice, T. Maiorescu. In acel moment al procla-
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mirii Regatului, imi aduc aminte de unul din
cele mai frumoase cuvinte, dupi apretierea mea,
ce s’au pronuntat in Camerd, de cuvintul onor.
mel coleg Al Lahovari, deputat atunci in opo-
zitia conservatoare pe acele binci aljturea cu
mine, care, cand s’a prezentat propunerea de
Regat in Camers, a spus majoritétii colectiviste :

Noi conservatorii, daci n’am avut favoarea
s4 prezentdm noi o0 asemenea propunere, ii adu-
cem Insd ceea ce putem da §i care isi are i
aceasta marea sa importantd, ii aducem unani-
mitatea Camerei si o aprobam din toatd convin-
gerea noastrd. (Aplause).

A fost dar un act al acelui guvern de partid,
asupra cdruia unanimitatea {irii reprezentaf in
Camers, s’a intalnit.

Orce am zice dar noi, guvernul acela a avut
momente, In carl, precum era in capul guver-
nului {arii, tot aga reprezenta in realitate si o
Intreagd situafiune primitd deintreaga tara legali.

Daca aga dar am da un caracter politic pro-
punerii de acuzare in contra ministerului I. Bri-
tianu, dacid am face un asemenea act de la par-
tid la partid, s’ar resfrange acea parte a acuzarii
§i asupra t4rii care a sustinut pe d. Bratianu
cu majoritatea ei in acel timp, cu increderea ei,
cu stima ei. (Aplause, intreruperi).

Onor. d. Panu trece aga de ugor — cum zi-
ceam — asupra acestei cestiuni...

D. G. Panu. M’am prouuntat categoric contra.

D. ministru al cultelor si instruetiunii pu-
blice, T. Maiorescu. Contra, dar scuzati-mé, cred
¢a termenul ugor nu trece peste convenientele



230

parlamentare, eu gisesc usor, dac ati procedat
astfel.

Cand intr'o asemenea propunere se pune o
chestie aga de importants, atunci, dupd pa-
rerea mea, daci nu o primesti, nu trebue si
subscrii propunerea. Onor. d-le Panu, fira in-
doiald chestii de aceste ca Basarabia si Duni-
rea, sunt chestii nationale, precum pierderea Ba-
sarabiei este o durere nationald, sunt prin natura
lor si chestii politice, si atunci trebue si ne
uitdim imprejur, s ne intrebdm, ce rezultat pot
produce si in privinta relatiilor noastre cu gu-
vernele d’imprejur.

Si ajei trebue si fim oameni politici: chch
suntem un Stat independent, si in mic4 pozitie,
dar in pozitia bine hotdritd, pe care o avem
in Orient, trebue si cugetim cu maturitate, si
ne gandim de dou& ori in asemenea materii.

A zice cd nu trebue si fii politic in asemenea
sens §i cd trebue sd urmezi primul sentiment
de sinceritate si de convictiune, pe care nu mé
indoiesc cd’l are d. Panu, aceasta este deprin-
dere de jurnalist. Nu este vorba, jurnalistul este
un om important in politicd, dar sunt si alfii
mai importanti in politicd; este mai important
in politics membrul unei majoritati din Camers;
si In guvern sunt membrii cari sunt importangi
gi cari au réspunderea unei situatii politice, pe
cand jurnalistul este efemer, prin naturasa, si tre-
bue sé scrie din ziin zi, $i ceea ce scrie intr'un
moment, nu este 2sa de important, fiind-ca trece
momentul. Dar majoritatea Camerei si guvernul,
care se ocupd mai ales de chestii permanente
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si nu efemere, fir4 indoiald trebue si deschizi
ochii in patru, cAnd vine o discutie ca cea de
fatd. Onoratd Camerd, era cu atat mai stranie
aceastd incercare a d-lui Panu de a indulel pro-
punerea de acuzare, ast-fel formulatd, cu cat
aceastfd intreagi procedare este o intervertire
a rolurilor obignuite intr'un Parlament. Cici,
d-lor deputati, vine 0 propunere ca aceasta,
o propunere de aga importantd, in cat or-cum
majoritatea Camerei care ar vota-o, ia r#spun-
derea unui act foarte important prin urmadrile
sale posibile. Si sunt intre noi, cei din ma-
joritate, unii cari in infelesul unei propuneri de
urmirire nepoliticd sunt de acord, si totug pro-
punerea de acuzare, In loc si vie din partea
majoritatii, mérginitd in limitele cerute de ma-
joritate, ne vine din partea minoritdfii in intin-
derea ce poate convenl minorit#ii.

Ji ceea-ce gisesc straniu este zelul cel mare
din partea unora din majoritate pentru darea in
judecatd a ministerului Britianu fatd cu noi;
apoi ¢i noi am suferit, noi eram mai intai cei
dati In judecatd. (Intreruperi).

Noi n’am contribuit atunci nici la sosirea la gu-
vern, nici la sustinerea in guvern a ministerului
Britianu.

Eu stiam pe onor. d. Panu un infocat guver-
namental al ministerului Britianu mult timp.

D. G, Panu. D-ta ai fost ministru la Berlin
sub Ioan Bratianu gi ai fost insdrcinat cu vin-
zarea mogiilor din Bucovina 1).

!} Cea dincai afirmare ¢ inexacta, despre cea de-a doua vez
mai jos nota la disc. 98.
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Cer cuveéntul in chestie personali.

D. Presedinte. V& rog nu intrerupeti.

D. ministru al cultelor si instruetiunii pu-
blice, T. Maiorescu. Aceasta nu e chestia per-
sonala.

Sunt in drept a discuta atitudinele politice ale
unui deputat i nu le voi discuta decat pentru
a trage o conclusiune politici.

Il gtiam pe onor. d. Panu gef de cabinet in
ministerul Ioan Britianu. (Aplause).

0 voce. Sub C. A. Rosetti.

D. ministru al cultelor siinstructiunii pu-
blice, T. Maiorescu. Sef de cabinet in ministe-
rul de interne al ministerului Ioan Britianu.

D-le Panu, d-voastri care eri ziceati ci este
réu empirismul in politici, se vede cat de colo
la d-voastri tinctura gtiintificd a sistemei posi-
tiviste. V& rog si primiti o comparare curat
stiintificd si nu empirics. Stiti cd luna este un
satelit al pimeéntului, dar pameéntul se invirtegte
in jurul soarelui gi cu el impreund se invirtegte
$i luna imprejurul soarelui. Se poate ca si te fi
Invirtit d-ta in jurul lui Rosetti, dar Rosetti se
invirtea atunci in jurul lui I. Britianu. $i cand
v'afi incercat d-voastre Rosettigtii s& nu v& mai
invirtiti in jurul soarelui I. Britianu, v’au sfi-
rimat Britianu gi v’ati imprastiat toti in toate
partile ca nigte meteori, si numai un fragment
de meteor, onor. d. Tache Giani, s'a mai alipit
de soare in ultimele momente, tocmai cand apu-
nea. (Aplause).

D-voastrd facefi aga parci a venit d. Bratianu
numai in ultimele momente nesusginut, nepre-
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parat de alte elemente, din partea aceea care
voegte acum si’l dea in judecatd. Dar este
evident, ci4 o parte a réspunderii cade asupra
acelora cari l-au sustinut de la inceput. $i con-
clusiunea aceasta mé face, pe mine mai ales, si
fiu cu precautiune gi si mé uit de unde vine
propunerea de dare in judecats, si si& mé uit
dacd vine mai ales din partea majoritdtii sau
vine din partea minoritafii; si cu aceasta, d-lor
deputafi, ajung la ultimul argument.

Dacs din propunere se sterge elementul de
partid politic, elementul de inaltd discutie po-
litics, cum este Basarabia si chestia Dundrii,
dacd se face 0 simpls propunere a majo-
ritdfii in acest sens restrins, se simplifici dis-
cutia.

Dar dac# este vorba ca sa vini propunerea
aga cum a venit, $i purtatd in parte de aseme-
nea elemente, apoi eu trebue ca membru al ma-
Jjoritafii s& me intreb, daci nu se mai ascunde
§i alt-ceva indaritul ei, si v& mirturisesc, ci
véd un grad de emotiune in aceasti discutie
care’mi pare ci nu provine numai de la chestia
Britianu.

Onor. d. Panu a ciutat si faci o deosebire
intre membrii, pe cari i-a numit junimigti, si
altii din cabinetul actual, si a zis ca d-sa inte-
lege cd junimigtii nu impartdgesc idea ddrii in
judecati.

D1 adics de ce? O spunea d. Panu: fiind-ci
a fost un moment, in care era incercarea unei
intelegeri intre d. Ioan Bratianu si noi. Dacd
aceasta este incd in cugetul cui-va, ca un lucru
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care ar influenta convingerea noastrd in desba-
terea de astizi, atunci v& rog ca acest lucru si'l
departati. In chiar actele, cari a binevoit a le
reproduce d. Blaramberg in propunerea sa, se
vede o scurtd declaratiune, — si este o dovadi
de impartialitatea d-sale — ficutdi de mine, nu
aci, unde nu este fatd d. Ioan Britianu, dar
in fata guvernului d-sale §i a d-sale; am spus
dar acelei Camere a d-sale cum a fost aceastd
tratare $5i nu am fost desmintit.

S’a adresat d. I. Bratianu la d. Carp si prin
d. Carp la mine, sunt patru ani si atat de atunci:
am avut o convorbire la d. Carp la otel cu d.
I. Britianu; da! Am repetat in acea Camers,
care a fost primul meu cuvént din intrevederea
cu d. Joan Britianu. I-am zis : este greu si se
facd intelegerea cu noi; gi ultimul cuvént al in-
trevederei a fost : nu cred c4 se poate face
aceasta, este prea greu. Evident dar, c4 era aici
o chestie de principii; si permitefi-mi a addoga,
cd In aceiag sedinfd a Camerei am zis: ce, adecs
dacid am fi voit noi si intram in ministerul Bra-
‘tianu, nu ne primiati?

Dacd n'am voit atunci, evident ci a fost o
chestie de principii care ne separa, si daci n’am
primit atunci, cand era d. I. Britianu in a tot
puternicia sa, nu puteti insinua astézi, ci in
discutia de fati ne rémane vre-un gind ascuns
In privinta d-lui Britianu, ceea ce numesc fran-
cezil une arriére-pensée.

Este cu atat mai nepotrivitd aceasti insi-
nuare, cu cat la noi in fard nici odati disen-
timentele cele mai mari, cand a fost vorha
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de a se face o lucrare comunid in scop poli-
tic, nu au Impedicat impreundrile. In chestii,
cari nu sunt personale, politica hotariste; si
s’au vézut multe feluri de impirecheri. (Sgo-
mot).

Fie-care a lucrat dupd convingerea lui mo-
mentand; si ati vézut lucrand pe d. L. Catargiu
aldturi cu d. D. Brétianu, pe presedintele consi-
liului acuzat la 1876 alaturi cu presedintele co-
mitetului de acuzare de la 1876.

Prin urmare, nu sunteti in drept si ziceti, cd
prin aceasta s’ar putea modifica sau influenta
convingerea noastrd in discutia de astizi. Nici
votarea pentru darea in judecatd, nici votarea
contra darii in judecata nu vor impedica intru
nimic, dup# precedentele din viata politica a {arii
noastre, relatiile viitoare posibile intre oamenii
politici.

O asemenea insinuare nu este dar motivata.

Ultimul argument pentru care sunt contra pro-
punerei d-lui Blaramberg, este acesta: A numi
0 comisiune, care si faci cercetari, care si des-
copere delicte sau crime comune, aceasta este
0 lucrare care trebue si se facd i care se poate
face in toati regula, in toats linigtea si in toats
meésura, precum se cuvine si domneascd in ma-
terie de justitie.

Dar a face o acuzare politicd, aceasta insem-
neazi a face o agitare de pasiuni, si trebue si
fie aga; caci daca o asemenea propunere are ra-
tiune de a fi, ea trebue si fie purtata de mis-
carea simgimintelor farii. O acuzare, care ar fi
primitd numai de o inimplatoare majoritate in
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Camerd, fird ca si fie purtatd de interesul farii,
ar i o pefericire pentru Camers, nu ar putea
s4 stea In picioare, ar murl de la sine, precum
a murit §i acuzatiunea de la 1876, unde atunci
noi, cei acuzafi, ceream si fim judecai, si acu-
zatorii Impedicau judecata.

0 voce. Cer cuvéntul.

D. ministru al cultelor si instruetiunii pu-
blice, T. Maiorescu. Intrebare: Este o migcare
generald a tdrii pentru propunerea de astdzi?

Dar, d-lor, noi cei de aici, majoritatea si gu-
vernul, cei de la guvern suntem de putine luni,
si cei din majoritate, pot zice, de putine zile
numai aci. Nu am avut inca timpul, gi am fost
impedicati prin multe chestii laterale de a face
ceva bine. Dac§ este o cerere principald a tarii,
este cererea, pe cat inteleg eu, de a se aduce
acele Imbunatitiri reale pe cari in diferite mo-
duri le reclam# situatia actuald. Aveti la ordi-
nea zilei chestii de cea mai mare importanti :
chestia vinzirii pamenturilor, discutia tocmelilor
agricole, importanta chestie a magistraturii. Nu
‘mai departe decat poimaine este o subscriere pu-
blica de mare importan{sd pentru creditul Sta-
tului, este primul imprumut care se incearci cu
tifra redusi de 4 la sutd, care face onoare cre-
ditului roman, gi care imprumut sa fie acoperit
in nduntrul tdrii. Apoi, in asemenea momente
§i cu aga situatie, este cu putin{d si se distrags
opinia publici gi si se facd doué curente cari
se contrazic? Nu se pot produce intr'o migcare
Intreagd a firii doud curente cu totul deosebite.
Or vrea Camera si concentreze curentul spre
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ceva positiv, adecd si concentreze curentul spre
lucrari folositoare, or vrea sa’l destepte gi sd’l
concentreze spre ceva negaliv, spre 0 lucrare
de rézbunare politici. Ameéndou& curentele nu
pot merge impreund si cred cd este mai impor-
tant ca sd concentrdm toate silinfele noastre la
lucrari de activitate In sens positiv, decat la
recrimindri politice asupra trecutului. (Aplause).
Or-ce are un caracter de asemenea recriraindri,
nu trebue si fie primit in aceastd majoritate.
Pentru aceste argumente, intai fiind-c4, dup#
precedentele avute, nu este destuld garantie de
nepartinire, cand este vorba si se judece poli-
ticeste un partid de citre celalt; al doilea fiind-ca
in materie de a judeca politica unui partid nu
trebue sé se uite c4 ministrul Britianu a ficut
parte din trecutul, din istoria tarii, si trebue
sd se crufe acest sentiment al continuitatii is-
toriei tdrii in care triim; si al treilea, fiind-ci
nu e bine si amestecim un curent al migcarii
generale in tara cu dou® lucruri cari se contrazic;
nue bine si impletecim migcarea generald spre
indreptare cu o agitare de persecutie politicd :
sunt contra propunerii d-Jui Blaramberg.
Giasesc ci este, chiar din punctul de vedere
al acelora cari o propun, o adevérati gresald
politics, de a confunda politica cu o judecatd de
proces §i de a ridica, cici este o ridicare, pe
acel cari sunt politicegte cizuti in alegeri, sub
aparenta — gi aparenta nu se va gterge — a unei
persecutii de partid. Sunt c#zuti in alegeri. S'a
intémplat ciderea ministerului Britianu aga cum
nu s’a mai intémplat o cddere de minister in
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aceastd tard. Ce deosebire cu cdderea de la gu-
vern a ministerului Catargi ! Era o alegere atunci
facutd, esise pentru Senat o majoritate de ca-
teva voturi. S’a retras constitutionalmente ca-
binetul. In cazul din urm#& insi, in cazul minis-
terului Bratianu, in mijlocul majoritatilor sale,
in mijlocul a lor s&i — si aici s’a adeverit cu-
véntul d-lui Carp ce’l zisese inainte, ci d. Bri-
tianu va cadea sub greutatea acelora, cari pu-
neau apetiturile lor mai pre sus de interesele
tarii (Aplause) — in mijlocul Camerei sale a c4-
zut ministerul Britianu. Aceastd cidere a fost
urmatd de verdictul electoral al tdrii, dat dupi
toate acele garantii, pe cari le luase Camera
d-sale pentru libertatea alegerilor, cu votul se-
cret si cu ldrgirea colegiilor electorale.

Din aceastd cddere politics, din acest verdict
al tarii, al majoritdtei t4rii legale, vroim s scoa-
tem noi prin o propunere in contra infregului
Cabinet Britianu pe reprezentantii partidului
cidzut, si si apeldm de la hotdrirea datd deja
de tard, la hotdrirea ce ar putea-o da cati-va
~membri de la Curtea de casatie?..

Aceasta nu cred ci ar fi calea, pe care putem
sd proceddm politicegte.

Din toate aceste motive sunt contra propu-
nerii d-lui N. Blaramberg. (Aplause).
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Asupra darimarii parfiale a turnului Goliei
§i asupra restaurarii bisericei St. Nicolae din
Iagi de d. Lecomte du Nouy.

(Sedinfa. Camerei de la 14 Fevruarie 1889).

Cu prilejul unei cereri de credit de 9000
lei pentru darimarea partiali a turnului Go-
liei din Iagi, d. Nicolae Ionescu vorbegte in-
contra darimarii de clopotnite (d. e. a tur-
nului Coltii din Bucuregti) gi doregte din
contri exacta lor reconstruire si la Biseri-
cele Trei-lerarhi si Sf. Nicolae din Iasi.?)

Deocamdatd ministral cultelor ré&spunde,
mérginindu-se la obiectul in discutie, adeci
la explicarea creditului cerut.

D. ministru al cultelor, T. Maiorescu. Tre-
bue sd fim recunoscéitori d-lui deputat din Iasi
de interesul ce-laratd pentru monumentele noastre
istorice §i artistice.

In ceea ce privegte creditul de 9000 lei, ce
se cere astdzi (gi-mi veti permite si v& spun

) Vezi mai jos si diseursul 108.
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numai cateva cuvinte, fir4 a intinde discutia
peste obiectul ei special), acest credit am tre-
buit s4-1 cer in urma nenumératelor reclamari
adresate ministerului din partea primériei din
Tasi, nu de la d. Pogor, actualul primar, ci de
la predecesorii d-sale, cari necontenit au cerut
s4 se darime acel turn pentru motiv cd ame-
ninfa s& cadi gi pune in pericol viata trecato-
rilor, casele vecinilor, etc.

In urma acestor reclam#ri am trebuit si in-
sircinez pe un architect ca si alcdtuiascd un
deviz, din care si véd cu ce pref s’ar putea
face lucravea.

Ei bine, dupi deviz s’ar fi cerut 28.000 lei;
suma mi s'a pirut foarte mare; am scos mai
intai lucrarea la licitajie publici; a esit cam
acelag prey asupra unui evreu. Chiar daci ag fi
aprobat rezultatul licitatiei ca suméd baneasci,
imi venea greu si insircinez cu ddrimarea unui
turn crestinesc pe un asemenea heterodox, pe
un evreu. Dupéd ce n’am aprobat licitarea, au
inceput sa vini la minister propuneri ceva mai
scizute.

Am insdrcinat atunci pe d. arhitect Gavrie-
lescu care, dupd devizul ce a facut, a redus cifra
la jumitate, la 14.000 lei, cea mai mici cifrd
la care s’a putut ajunge dupd atatea incercdri.
Din acesti 14.000 lei mai réman de incuviintat
cei 9.000 propusi prin creditul de fafs.

Printr’un raport, ficut acum vr’o 3 ani de
arhitectii-ingineri insircinati de primdrie, intre
cari era §i d. Tzoni, mi s’a atras atentia ci
nu trebue s se dirime turnul intreg, cad este
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un adaos superior la clidirea turnului, care s’a
facut mai tarziu si din greutatea ciruia s'au
produs acele cripituri periculoase, gi ci, daci
se va dérima aceastd parte superioard, restul va
putea fi conservat gi reparat.

Eu, care am trdit mult timp la Iagi, mai cu-
nogteam §i insemnitatea istorici a acestei bise-
rici. Am insircinat dar pe de o parte pe d. Ga-
vrilescu, si se méirgineascd In darimarea pértii
adaose a turnului; iar pe de alta d. Gavrilescu
‘mi-a ficut o expunere asupra Intregului monu-
ment In valoarea sa istoric4 gi artisticd, din punct
de vedere al unei restaurdri totale.

D. Gavrilescu a lucrat intru aceasta cu zel §i,
trebue si& o recunosc, cu un fel de entuziasm
artistic.

Mi-a prezintat si un mic devis pentru repa-
rarea unei parti a edificiului celuilalt. Aga dar
d. Gavrilescu e insarcinat cu lucrarea, nu numai
cu ddrimarea acelei pdrti a turnului care -ame-
nintd pe trecdtori, dar i cu repararea pértii
care trebue pi#strati, cum gi cu primele incepu-
turi pentru restaurarea edificiului principal.

Prin urmare, s’a lucrat in aceastd privintd cu
totul de acord cu dorinta exprimatd de onor.
d. Ionescu.

Dar acum intervine in discutie Mihail
Kogtiniceanu §i zice intre altele :

pldea restaurrii monumentelor noastre
sunt dator sa declar ci a ghsit un sprijin
puternic in Regele nostru, atat in Bucuresti
cat gi in Iagi, pururea Majestatea Sa s’'a
ocupat de a face si se restaureze monu-

71168. Vol. 1V, 16
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mentele noastre; turnul Goliei, care ame-
pinta ruindi, or Sfantul Nicolae-cel-Mare, cel
bogat, unde se ungeau vechii Domni ai Mol-
dovei, Majestatea Sa a zis si se restaureze
fari a se abate pani la temelie. Eu nu mé
plang atat de abatere, darimare, cat si de
sistemul gresit care e vorba si se adopte
pentru a se restaura biserica Stantul Nico-
lae, atat de cunoscuti de toati lumea or-
todoxy, prin urmétorul fapt: la aceeag ord,
din naintea acelorasi ochi, se oficia sfanta
leturghie a ortodoxieiin trei limbi ; vin trei
capele in rind: In mijloc se serba in limba
vechie greceasch, de o parte in limba sla-
vond, de altd parte in limba romanii; cele
trei limbi principale ale ortodoxiei, vorbeau
deodatd in lauda Domnului.

»Ei bine, eu sustin c¢d nu trebue si ri-
dichm acelei biserici caracterul acesta prin-
cipal, partea aceasta frumoasi, interesanti
gi de care poate fiecare roman ortodox s4
se laude.

yEu in tineretele mele am asistat la le-
turghie gi am vé&zut pe tus trei preotii 1i-
dicand stantul potir si preotul binecuvin-
tand poporul in trei limbi. Hothrirea de a
se face serviciul intr’'o singurd limbi e o
mare durere §i e despuierea pentru oragul
Iagi de ¢ traditiune unicd in felul s&u, gi
cred ci dach d. ministru va venicuun pro-
iect de lege aritand ci voegte si restator-
niceascl biserica in architectura ei primitivi
8i in vechile ei traditiuni, cred cum ci in
aceasta Cameri nu se va gisi un singur
deputat ortodox, care si nu dea banii tre-
buitori pentru aceasta.

» De aci trecla biserica Trei-Sfetite. Dach
se va abate numai o parte, chci aga cred
ch are s se fach, atunci nu ag avea nici
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o plangere. Cu toate acestea eu mé& mir ce
inspiratiune ne-a venit s& facem rezbel ace-
lor putine monumente ce avem $i apoi si
venim cu altfel de idei de restauratiune.

»Cand s'a sipat la temelie, s’a descope-
rit acolo morminte de domni, doamne si
domnite in costumul lor gi pistrate in asa
buni stare ca si cum ar fi fost descoperite
de ieri. Ce s’a facut cu acestea? In mod
pozitiv nu stiu, faptul e insi ci& trebuiau
puse gi p#strate in muzeul din Iagi cu in-
grijire, iar nu si fie date in pistrarea unui
preot, caci asa stiam pand mai deunizi,
care preot péstra gi icoanele vechi ale mo-
nastirii.“

Apoi cere numirea unei comisiuni gi vor-
begte si de prea mare sumi ceruti pentru
darimarea turnului Goliei, de care se plange
in cateva cuvinte gi d. Tzoni.

La aceste réspunde:

D. Titu Maiorescu, ministrul cultelor. D-lor
deputati, este bine inteles ci este vorba de di-
rimarea partiald a turnului, V& mérturisesc ci
si pe mine m’a impresionat in modul cel mai
neplicut scumpetea acestei darimdiri.

De cand am intrat de astidati In minister,
in Martie 1888, mi s’a adus Ja cunogtintd prin
numeroase depesi ci este urgent de a se di-
rima turnul Goliei. Am telegrafiat eu personal
intr’o not4 personali citre d. Langa. De si nu
aveam onoare si cunosc pe d. Langa, care era
atunci reprezentantul primdériei Jasi, decat spe-
ram ci este 0 persoani care se va interesa gos-
podireste de gospodiria oragului. 'I-am telegra-
flat cam aga: V& rog, spuneti-micaun bun gos-
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podar, cat ar costa didrimarea turnului Golia.
Am facut dar apella d-sa direct, fira alte forme
de intarziere, si am primit réspunsul telegrafic
30.000 lei.

0 voce. Gospodireste.

D. Titu Maioreseu, ministrul cultelor. M’a
impresionat réspunsul. N'am dreptul si zic mai
mult, dar m’a impresionat.

M’am adresat atunci la prefect, amicul meu
d. Negruzzi, §i 'l-am zis: Aflu ci are sa coste
80.000 lei. Nu se poate. T4 o licitatie publici.
A facut o licitatie si iertafi-me s4 v& spun cie
lucru de mirare, cum intr'un orag unde tofi se
plang cd nu este de lucru i ci este mizerie,
rezultatul licitatiei s& fie putin sub 28.000 lei
$i incd si conditia ca antreprenorul s ia gi ma-
terialul vechiu!

Onor. d-le Kogilniceann, ce s fac eu? 80.000
lei gospodireste, ceva mai putin de 28.000 lei
cu licitatie, gi n’am aprobat licitatia. Dar lucra-
rea se ardta urgenti. M’'am adresat atunci ca
in regie la d. Gavrilescu, §i d-sa 'mi-a propus
14.000 lei cu deviz in reguld, cea mai sciizutd
cifrd ce am putut obtine dup# atatea incercari.
Acum dacd d. Tzoni ar avea buniitatea, cu cu-
nogtintele d-sale de acolo, in interesul cheltue-
lilor statului, s& ne spuni pe cineva care ar
putea si facd cu un pret mai redus aceasts da-
rimare, eu ‘i-ag fi foarte recunoscstor. Mie nu
‘mi-a fost cu putin{4, cu toati procedura ce am
intrebuintat, dupd cum v’am spus, ca si ajung
la 0 sumd mai micid de 14.000 lei, suma ari-
tatd de d. Gavrilescu, care dealmintrelea in or



245

ce cas va justifica Intrebuintarea acestei cifre
dupd regulele comptabilitdtii generale.

Trec acum la cele zise de onor. d. Kogilni-
ceanu. Cand un deputat cu autoritatea d-sale
vorbegte pe larg gi de aceste monumente isto-
rice §i artistice ale tirei, banca ministerialy nu
poate sta indiferentd la aceastd chestie. Nu
este dar vina mea, daci trebue si dau gi euo
estensiune mai mare réspunsului, in afary de
obiectul special al Giscutiunii.

In ceea ce priveste turnul Colfei din Bucu-
resti, aceasta n’a intrat intru nimica la cunog-
tinta mea oficiald, Coltea nu este una din bise-
ricele intrefinute din bugetul ministerului cul-
telor, ea se intretine de eforia spitalelor civile ;
a fost dar o afacere intre eforia spitalelor ci-
vile ¢i priméiria Capitalei, cel mult i ministerul
de interne. Ministerul cultelor nu a avut si in-
tervie aci.

In ceea ce privegte Sfantul Nicolae din Iasi
si Treilerarchi gi in genere bisericile, monasti-
rile gi clddirile cari depind de ministerul culte-
lor, voi réspunde urmatoarele: Voi Improspita
ciu mulfumire comisiunea monumentelor istorice
care a rémas in pardsire. Pentru Sfantul Nico-
lae chestia este ceva mai grea, onor. d-le Ko-
galnicene. D. Lecomte du Nouy este un arhi-
tect-artist pe care trebue si-1 cred de cea mai
mare valoare i si v& dau si d-voastra elemen-
tele acestei convictiuni, care ag dori si o im-
partasiti gi d-voastri.

Cand la 1874 am intrat in minister, stiam ca
orcare din d-voastrd, din lecturd cel putin, ci
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biserica episcopald de la Curtea-de-Arges este
poate cel mai insemnat monument arhitectonic al
nostru. La Inceputul secolului al XVI-lea s’a zidit
de arhitecti, de megteri pietrari, §i s’a zugrdvit de
zugravii bizantini, primiti cu ospitalitate la noi de
Neagose-Vodd. Acegtia s’au pus si edifice pe pé-
mintul romanesc un monument, care are marea
insemnitate de a fi ultimul edificiu bisericese
adevérat bizantin, lucrat de ultimii artigti ai Bi-
zantului, vro 50 de ani dupd ce cizuse sub sti-
panirea Turcilor.

Prin acest fapt, prin conceptiunea lui origi-
nald, prin miestria amé&nuntelor decorative, acest
monument este pentru istoria artelor in genere
si a arhitecturei §i ornamenticei bizantine in
special, monumentul cel mai interesant.

Era dar o datorie a noastrd atat faji cu tara,
cat si fata cu interesul general al artelor in Eu-
ropa ca si pdstram i si restaurim aceastd bi-
sericd In spiritul constructiei ei primitive.

Am gasit lucrari incepute pentru aceasta, si
am g#sit in minister un contract incheiat cu un
arhitect, d. Montureanu, si cheltuiti deja 80.000
lei numai cu schelele pentru inceperea restau-
rarii.

Mi-a pdrut cd d, Montureanu — nu zic nimic
contra d-sale — dar de abia egit din gcoald, nu
oferea garantie pentru o aga de insemnati lu-
crare artisticd gi istoricd. De aceea am desfiin-
tat contractul, si m’am cunsultat cu cine am
stiut mai competent, cu d. Odobescu in prima
linie, cum s4 preced mai bine? Doua posibilitati
se ofereau. Artigtii arhitecti pentru asemene lu-
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criri cei mai in renume pe atunci in Europa
erau germanul Semper si francezul Viollet le
Duc. Veti gisi explicabil, cA am ales pe Viollet
le Duc. Am scris personal d-lui Viollet le Duc,
gi am cdutat sd’l incilzesc pentru monumentul
nostru. D-sa ’'mi-a réspuns foarte cald gis’a ari-
tat gata de a venl in ajutor.

Nea trimis mai intai pe arhitectul monumen-
telor istorice al ministerului din Franta, pe d.
de Baudot, care a venit aici si a fost la Curtea-
de-Arges de a examinat monumentul in starea
de decadentd in care se afla atunci. D. de Bau-
dot a schifat un plan, cum ar trebui lucrat, si
s’a intors cu acel plan la d. Viollet le Duc s&’i
raporteze.

In urma acestui raport, Viollet le Duc a gisit
biserica noastrd de Ja Curtea-de-Arges vrednica
de cel mai mare interes, si d-sa mi-a recomandat
pe cel mai capabil artist-arhitect pentrn o ase-
menea lucrare, pe d. André Lecomte du Nouy,
care in acel moment era atagsat la comisiunea
francesd trimis§ in Palestina, sub conducerea
d lui Clermont-Ganeaux, pentru cercetiri arheo-
logice si tot-odatd lucra la facerea unor mo-
numente comemorative pe urmele ce péreau
princesei Latour-D’Auvergne ci le a descoperit
despre trecerea Mantuitorului nostru Isus Chris-
tos.

Am scris d-lui Lecomte du Nouy, §i peste
cateva luni am priimib réspunsul, a venit §i d sa,
si am gisit in colegii mei din consiliul de mi-
nigtri de atunci cea mai mare bund-vointd, si
ast-fel a fost insdrcinat d. Lecomte du Nouy cu
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restaurarea bisericei episcopale de la Curtea-de-
Arges. Ce puteam face mai mult? Arhitect spe-
cial nu sunt; a trebuit s mé adresez la o au-
toritate europeand recunoscuti, si am lucrat con-
form cu relatiunile ce mi le-a dat.

Permiteti-mi a spune ci sunt fericit de ale-
gerea d-lui Lecomte du Nouy, cici biserica epis-
copald din Argesg este astizi restauratd aga in
cat face admirafiunea celor mai competenti cu-
noscétori striini gi indigeni.

Am fost cu atat mai fericit sd v&d terminatd
dupd atatia ani de muncd aceastd admira-
bild lucrare, cu cat la cidderea noastri din mi-
nister, la 1876, mi-era teami c# va fi periclifata,
dupi obiceiul cunoscut c4 ministerul subsecvent
din alt partid si strice mai tot ce incepuse mi-
nisterul precedent. In cazul de fatd am fost scé-
pati de acest pericol, poate gratie intimpldrii ci
Viollet le Duc, pe langd marea sa autoritate,
era i fondatorul unei foi foarte liberale, le
XIX-e Siécle, si se afla in relafii cu repausatul
C. A. Rosetti. Si ast-fel d. Lecomte du Nouy a
aflat gratie si la d. Ioan Bréitianu gi la d. C. A,
Rosetti, si a putut termina cu un strilucit suc-
ces lucrarea d-sale. Pe lang# aceastd lucrare si
in mijlocul ei, predecesorul meu, d. Dimitrie
Sturdza, care a avut o inteligentd ingrijire pen-
_tru monumentele noastre istorice, a mai insir-
cinat pe d. Lecomte si cu clddirea palatului epis-
copal de la Curtea-de-Arges, si cu restaurarea
mitropoliei Targovistei, si a Trei-Ierarchilor si a
bisericei Sfantu Nicolae din Iagi.
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0 voce. Dar stiti ci se imputd reaua lucrare
ce s’a facut acolo.

D. T. Maiorescu, ministru de culte. Am au-
zit §i eu aceasta, chiar de la Inalt Preaosfintitul
Mitropolit din Iagi, si de la altii. (Sgomot).

Eu care nu sunt special in arhitecturd si,
scuzati-mé&, nici nu cunosc mulfi alfi cunoscétori
ai arheologiei arhitectonice la noi in {ard, m’am
informat de la d. Lecomte du Nouy, ca si-mi
pot da seami despre ce este vorba.

Tatd punctul fn discutie:

La unele din monumentele noastre bisericesti
de importantd artisticdA sunt in starea lor de
astizi dous feluri de constructii: Constructia lor
primitivd dup4 planul si stilul epocei mai vechi,
in care au fost clddite prin ingrijirea fundatori-
lor lor, si apoi constructii adause mai pe urm4,
cand se va fi ivit necesitatea de reparafii, cari
constructii posterioare insd n’au finut seamd nici
de planul primitiv, nict de vechiul stil mai co-
rect; ci au fost facute in voia intimpldrii $i in-
tr'o vreme de o evidentd scidere a spiritilui
artistic.

Cand este astdzi vorba de restaurarea unui
asemenea monument, nagte numai de cat intre-
barea de capetenie: Ce trebue restaurat? Trebue
restaurat monumentul istoric primitiv dupi pla-
nul §i spiritul fundatorului seu dintr'o epocd mai
interesantd pentru desvoltarea artelor? Or trebue
sd se facd o reparare a edificiului aga cum a fost
arhitectura lui stricatd prin adaose posterioare
de oameni, de arhitec{i sau de megteri cari nu
au vrut si tie seami de planul primitiv §i au



250

facut alt-ceva, au ficut un adaos de construc-
tiune hibrid4d contrard conceptiunii artistice pri-
mitive?

Acum, dach g#siti vre un mijloc ca s& des-
legim mai bine aceasti greutate, si numim o
comisiune, care insi s& nu Impedice adevirata
lucrare a artistului, ci numai s4 dea sfaturi, si
supravegheze, si lumineze chestia pe cat poate,
foarte bine! Toti dorim ca lucrarea si se facd
cat se poate de bine.

V& mérturisesc insi ci mie mi-e cam teami
de asemenea comisiuni in materie de arti spe-
ciald la noi in fars; se amesteca prea ugor aici
tot felul de interese contrare.

In ceea ce privegte icoanele sfinte de la Sf.
Nicolae si obiectele gasite la sdpéturile dela bi-
serica Sf. Nicolae, costume bine p#strate de cel
mai mare interes, am fost indati incunosti-
intat. D. Lecomte du Nouy este un artist,
care se intereseazid pentru tot ce este obiect
de artd, a cunoscut valoarea acelor obiecte gi-
site.

Eu am rugat pe I. P. S. S. Mitropolitul de
Tagi sa primeascd deocamdatd icoanele; gi Inalt
Prea Sfintiea Sa 'mi-a zis s4 le las in pé4stra-
rea preotului, care le tine in modul cel mai in-
grijit. Dupd ce se va termina lucrarea, icoanele
se vor ageza la locul lor. Iar lucrurile celelalte,
vestmintele gésite acolo gi alte lucruri ce se mai
pot gasl, cred ci e mai bine si le aducem la
muzeul din Bucuregti.

D. M. Kogéilniceanu. Este gi la Iagi
muzéu.
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D. T. Maioreseu, ministru cultelor si in-
structiunii publice. Eu cred ca e mai bine ca
putinele lucruri artistice ce le avem de acest
fel s& le adundm la un singur loc, decat si le
impristiem prin orage. Dealtminteri vefi avea
prilejul s4 hotariti aceasta la timpul séu cum
veti crede mai bine,
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Asupra profesorului Dr. Asaki.

(Sedinja Camerei de la 24 Fevruarie 1889)

Deputatul de Craiova dr. Atanasescu isi
desvoltd o lungy interpelare, in care lauda
foarte mult pe profesorul dr. Asaki, se
plange de plecarea sa din tari si ataci pe
adversarii s&i de la facultatea de medicini
din Bucuresti, in deosebi pe decanul de atunci
al facultdtii, dr. Romniceanu, gi pe dr. Se-
vereanu.

Inainte de a réspunde ministrul interpe-
lat, intervine in discutie deputatul G. Dem.
Teodorescu, aproband pe profesorii adversari
doctorului Asaki. (Vezi dealtminteri mai
sus nota la discursul No. 78, pag. 118).

Apoi vorbegte :

T. Maioreseu, ministrul cultelor si in-
structiunii pubiice. D-lor, d-rul Asaki este farj
indoiald profesor de mare valoare, si in scurtul
timp cat a sezut in fard gi cat a fost profesor
la facultatea de medicind din Bucuresgti, a stiut,
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prin lectiunile sale i prin lucrdrile sale gtiinti-
fice importante, sa'si atragd iubirea studentilor
séi si consideratiunea publicului roman in mare
parte. (Aplause). Tot, dar tot ce am putut face
din partea administratiunii ministeriale, am ficut
pentru doctorul Asaki.

De la inceput d-sa a fost introdus la catedra
ce o0 avea in timpul din urmd, printr'o lege spe-
ciald; acea lege speciald mai prevedea pe lingd
doctorul Kalenderv si pe un alt doctor gi pro-
fesor, pe d. Babes, cidruia insd prin lege speciald
i s’a prevézut un institut de bacteriologie, si
s’a format acest institut tot atunci cu o preve-
dere speciald bugetarsd, asa in cat d. Babeg in
ceea ce privegte institutul sdu si onorarul séu
exceptional are pozifia sa particulard fixats
prin lege.

Pentru d. Asaki, dealtminteri foarte favorizat,
si permiteti'mi a addoga ci4 merita aceasty fa-
voare, foarte favorizat de guvernul trecut, nu
s'a facut o lege speciald afara numai pentru nu-
mirea d-sale ca profesor provizoriu in modul si
rangul celorlali profesori provizorii de Univer-
sitate; cici nu s'a prevézut prin lege creatiunea
speciald de vre-un institut al séu, nici alt mod
de a fi tratat d-sa altfel decat ceilal{i profesori
din tard, in cat — si meé scuze onor. interpe-
lator — vedefi c4 din capul locului, situatia
legald a d-lui profesor Asaki era diferitd de aceea
a d-lui Babeg. D. Asaki dacd ar fi dorit din ca-
pul locului si aibd o pozitie alta decat ceea
ce a avut la facultatea noastrd, adecd aga cum
este a tutulor prefesorilor, ficea bine si stipu-
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leze aceasta inainte de a fi primit functia in
conditiile in cari a primit-o; ficea bine, §i
cred cd i se si acorda atunci, si d-nii Bratianu
si Sturdza, cari ’l sustineau, cred c# ar fi fost
in stare s treacd o asemenea exceptionald lege
prin Camera de atunci.

Insd nu s’a facut; si stifi pentru ce nu s’a
facut ? Cand a fost vorba s se cheme d. Babeg
printr’o lege speciald si personald, d-sa era intre
toti Romanii i poate in Kuropa — o putem zice
tarda exagerare — Intre putinii erudifi medici
unul din acei cari a fost in specialitatea lui de
bacteriologie de o reputatiune recunoscutd pre-
tutindeni. Nu ar fi fost chiar cu putint{4, ca la
nei in tard, sub forma unui concurs obignuit,
s4 examineze un juriu profesoral pe doctorul
Babes in materie de bacteriologie. (Aplause). Si
aci difer de modul de a vedea al onor. domn
G. D. Teodorescu. Aci trebuia gisitd o altd ms-
surd decat obignuitul concurs pentru a aduce
ca profesor pe d. Babeg; trebuia pentru aceasta
sau 0 dispositie generald pentru Romanii pro-
fesori in stréindtate, sau o lege exceptionals,
precum s’a ficut de d. Sturdza.

Pentru d. Asaki insi, chestia sti alt-fel :

Murise doctorul Polizu, profesor de la catedra
de anatomie, deci catedra de anatomie era va-
canti.

Catedra de anatomie, cum este gtiut, cum si
"eu m’am informat de la profesorii din faculta-
tea de medicind, este oare-cum coloana funda-
mentald pentru tot invitimintul medical.

Profesorul de anatomie pe langd lectiunile de
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anatomie la facultate, trebue si-gl consacre tot
timpul la studiul anatomic, trebue si petreacs,
in afard de lectiuni, tof timpul lui si in mijlocul
studentilor de medicind §i la disectiuni sila pre-
parate anatomice, aga In cat nu mai poate fi
vorba de libera practicd pentru un profesor de
anatomie. Aga este si la toate celelalte facultiti
de medicind din straindtate; profesorii de ana-
tomie au o positie exceptionald, dénsii se con-
sacrd, fard libera practicdi, exclusiv numai invi-
tdmintului de anatomie.

Asa si era In intentia d’intdi s& se aduca
d. doctor Asaki la facultatea noastrd de medi-
cind, din Lille in Franta, unde d-sa era profe-
sor agregat tocmai pentru cursul de anatomie.
Si in acestea cred c# era bine si i se facd si
d-sal¢ o positie materiald exceptionald, si o si
merita atunci. Atunci $i pentru institutul séu
anatomic se putea face o situatie mai buni
fixatd prin lege, iar nu lasatd la fluctuafiuni
anuale, cum este in bugetul de astdzi. Asa a
fost intentia d’intai. $i permiteti'mi, d-le in-
terpelator, a crede, cd dacd se realiza aga, dacd
d. doctor Asaki s’ar fi destinat catedrei de ana-
tomie, ar fi fost foarte bine pentru facultatea
noastrd gi pentru studentii nogtri. Nu zic cinu a
fost bine cd a venit si aga, cumn a venit d-sa,
adecd pentru alt curs; dar ar fi fost mai bine
dacd venea pentru anatomie; ciici nu avem nici
astizi un profesor de anatomie, dupi adevérata
cerintd; aga cd facultatea noastri de medicind
nu este destul de int#ritd la aceastd temelie a
invitdmintului medical.
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D. doctor Asaki a preferit o altd catedrs, care
s& permitd §i exercitiul de liberd practici.

D. Babeg nu practic; este exclusiv consacrat
profesoratului; pe cand d. Asaki practica, si
foarte bine ficea; c#ci stiu cid sunt familii in
Bucuregti, cari ii vor rémaéanea in veci recunos-
cétoare pentru eminentele servicii medicale aduse
In practica sa chirurgicald. Foarte bine! Numai,
d-lor, vedeti, daci este aga, atunci d. Asaki s&
fie ceva mai moderat in celelalte pretentii. Cici
pretentiile d-lui Asaki ar fi fost primite fard
multd greutate, daci era vorba de anatomie,
unde d-sa ar fi fost unicul, cum este unic d.
Babes. Dar situatia se schimba intru cat-va, daci
este vorba de chirurgia operatorie, unde de!
de bine, de réu, mai aveam sgi alii in tarj,
poate nu cu gtiinta timpului din urm# cum o
are d. Asaki — desi este penibil de a face com-
paratii personale — dar in fine mai avem in
tard profesori de chirurgie de o foarte mare abi-
litate gi autoritate, cum era b&tranul Russo, la
Iagi, chirurg de mare valoare, cum este colegul
nostru din Camera d. doctor Severeanu, un chi-
“rurg de mare autoritate si vechiu profesor la
universitatea din Bucuregti.

Apoi vedeti, onor. d-le deputat interpelator si
doctor, cand intr'o aga situatie, fafa cu un
coleg in verstid si cu autoritate, precum nu con-
testafi nici d-voastrd ci o are d. Severeanu, tot
la catedra de chirurgie se aduce un alt coleg
mai ténér, or cat de renumit ar fi, trebue si se
pastreze oare-care mésurd in procedeurile fati cu
amendoi. Dar cand incepi a favoriza prin bu-
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get, cum este dispozitia de la eforia spitalelor,
relatatd astézi de d. Teodorescu, pe unul mai
mult, si lagi pe celalalt sau pe ceilalfila o parte;
cand introduci la eforia spitalelor pentru bol-
navii d-lui Asaki platy indoitd, gi lasi pe bol-
navii respectabilului Severeanu cu platd pe ju-
mitate ... De! d-lor, nu gisiti ca e ceva blesant
in aceastd procedare pentru d. Severeanu? $i vé
puteti mira de iritarea produsi prin asemenea
procedeuri?

E foarte bine ci s’a facut pentru doctorul
Asaki; trebuia si se faci insa gi pentru doc-
torul Severeanu; intre ei nu trebue si fie dis-
tinctiune la bolnavi. E foarte bine c# s'a insti-
tuit institutul de chirurgie pentru doctorul Asaki;
dar nu trebuesc si fie isbite gi lasate in umbra
institutele altor colegi de la universitate; fiind-c4
prin asemenea procedare nu ai face decat si pro-
voci gelozia in corpul profesoral. (Aplause).

A pune fitis pe unii profesori in réndul intai
si pe altii in réndul al doilea, ca la drumurile
de fier, unde se vorbegte de clasa I gi clasa II,
nu cred ci este o procedare nemeritd in ma-
terie de instructie gi in afard de distinctiile pre-
vézute in chiar legea instructiei.

Jatd o situafie care nu este din vina docto-
rului Asaki, dar care nu trebue si ne mirim
ci a produs nemulfumirea in o mare parte a
corpului profesoral.

Dar in fine v& spun aceasta pentru a vé ex-
plica cum s’a putut produce un asemenea disen-
timent foarte regretabil intre colegii de la fa-
cultate.

71168. Vol. 1V. 17



258

Cand am intrat in minister, la 23 Martie
1888, bugetul deja trecuse prin comisia bu-
getars.

Trebue si rectific aici o observare ficuti de
d. Interpelator. Noul minister din princip nu a
luat nici o parte la fixarea gi votarea bugetului
actual. El este exclusiv opera majoritatii fostei
Camere. In chiar ziua de 23 Martie gi la 24
Martie, imi pare, am trecut in sectiunile Came:
rei si am fost fatd la ultimele discufii ale sub-
comisiei pentru sgcoli, cari se ocupa focmai cu
reducerea a peste 100.000 lei, cei se impusese
de comisia bugetard pentru echilibrarea (cam
fictivd si aceasta) a bugetului. Dar am asistat
ca un simplu spectator, fira a mé& amesteca in
discutie.

Dacid mé amestecam in o singurd chestie,
luam o réspundere pentru facerea acelui buget,
pe care nu 0 puteam primi si nuaveam timpul
material de a studia o lucrare aga de compli-
caty, precum este un buget general. Cici dupa
6 zile, la 1 Aprilie, ‘bugetul trebuia si intre in
lucrare. Eu execut dar un buget, la facerea ci-
ruia materialmente n'am luat parte. Am asistat
numai cateva ore $i am auzit t#indu-se, indrep-
tandu se de sub comisiune din bugetul propus
de predecesorii mei. Dupd cat imi aduc aminte,
in adevér, era doctorul Ramniceanu acela care,
fiind membru al subcomisiunii, a cerut ci din
6.000 lei pentru materialul institutului Asaki
$i din numéru)] mai mare de asistenti ceruti, si
se gteargd 4.000 lei, sd rémand numai 2.000 lei
$i numai un ajutor.
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Asa s’a gters gi s’a echilibrat bugetul astfel.

Cum am trecut de la Camerd in edificiul mi-
nisterial, am gi gdsit pe mas4 o hartie, cea d’in-
tai ce am vézut-o in minister, in care profesorul
Asaki i3i da demisia. Atunci la Martie, anul
trecut, nu aveam onoarea si fin in relafii per-
sonale cu d. Asaki, d. Asaki frecventand wmai
ales cercurile, foarte natural din partea d-sale,
cercurile guvernului trecut gi ale partizani-
lor séi.

Dar cu ocazia aceasta am intrat in relatii ofi-
ciale cu d-sa, gi mi-am facut o plicutd datorie
de a face cunostintd mai de aproape cu d. pro-
fesor Asaki. Am fost foarte multumit de rapor-
turile personale ce le-am avut cu d-sa, §i recu-
nose, ¢4 e unul din oamenii cei mai inteligenti
si cei mai pldecuti, In relatiile sale. I'am spus
dlui Asaki: Nu ’i da demisia la schimbarea
unui guvern. Ce esti d-ta, prefect, subprefect,
functionar administrativ? Nu e bine aceasta.
Noi cu totii dorim ca corpul profesoral s fie in
afari de fluctuatiile politice; nu ’ti da demi-
sia nici intr'un caz, dar in orce caz nu in
minutul de fatd. Atunci ‘'mi-a spus c4 are si
se plangd de unii colegi ai d-sale si de reduce-
rea din buget a alocatiunilor proiectate pentru
institutul d-sale.

Si eu l-am Intrebat: Cum se poate ca toc-
mai la d-ta, aga de susginut de d. Ioan Briti-
anu — autoritatea d-lui Britianu asupra Came-
rilor acelora e gtiutd, —cum se poate si nu
treacd in buget ceea ce dorea d. Asaki? Se vede
treaba ci d. Britianu vrea, d. Sturdza vrea, dar,
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d-lor — stiti proverbul popular — (ilaritate), d.
doctor ROmniceanu nu vrea.

Am exprimat d-lui Asaki p#rerea mea deréu
¢4 institutul d-sale nu e prevézut precum dorea
s fie, si ’i-am spuscd dacd pot din partea mea
s4 fac ceva — bugetul fiind votat — in limitele
bugetului votat si daci la noul buget ce se va
prezenta, voi putea si fac ceva, voi face cu in-
treaga buna-vointi.

D. Asaki ‘mi-a mulfumit §i a rémas profesor.
In adevér cand a voit si ’si publice cele doud
volume de conferente ale studentilor de la labo-
ratorul d-sale de clinicd chirurgicals, lipsindu’i
mijloacele, ministerul avénd un fond pentruim-
primate, ’i-am dat suma ce a cerut.

In proiectul de buget, trimis deja Camerei, si
incd de mult timp, am prevézut d-lui Asaki ceea
ce cerea d-sa pentru institutul de chirurgie; ce
e drept insi am prevézut ceva gi pentru cei-
lalti colegi ai d-sale, pentru ca si nu mai re-
desteptdim acel antagonism nepotrivit. In pro-
iectul de lege pentru reforma catorva articole
din legea instructiunii, proiect trecut prin con-
siliul de minigtri gi care Luni sau cel mai tar-
zin Marti va fi depus la Senat, e trecut In
forma legald institutul de chirurgie, aga cum
propuneti d-voastrd din initiativA parlamentara.
Nu e insi prevézutsd in proiectul meu de lege
alocatiunea fixa pentru material, gi cred c4 nici
nu se poate fixa intr'un proiect de lege; cici
poate si fie momente cand institutul de chi-
rurgie si aib4 trebuinfd de 15.000 lei si alti-
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datd de mai putin. Materialul institutului e prea
flotant ca si ’l putem fixa intr’o lege.

Astfel stau lucrurile, cand, deodatd, fard o
prealabild incunogtiinfare, la 18 Ianuarie, gisesc
pe masa ministerului, jardg o hartie de la d. Asaki,
prin care spunea scurt: D-le ministru, am onoa-
rea a 'mi da demisia din postul de profesor.
Marturisesc — n'am dreptul de a avea aci im-
presii personale ca om particular — dar am
gisit procedura neobignuitd ca raport oficial.
A doua zi se prezentd gi o deputatiune de stu-
denti ai facultdtii de medicind., Eu cu cea mai
mare mulfumire stau de vorbd cu studentii —
sunt si eu profesor la Universitate gi cred c&
si studentii si profesorii trebue si lucram cu
totii impreund la inflorirea pe cat e cn putin{d
a acestui edificiu de Invdtimint superior. Am
ascultat, zic pe studenti, cu mulfumire.

Studentii gi-au ardtat jubirea lor pentru d.
Asaki si mi-au spus cd pleaci.

Pentru ce, i-am intrebat eu?

— Pentru ci nu e prevézutd in buget suma
trebuincioasd institutului de chirurgie.

— Dar, d-lor, le-am r&spuns eu, sunteti in
eroare, s’a prevézut deja in proiectul de buget
suma necesard. In proiectul de lege, ce am si
fac, prevéd si Infiinfarea unui institut de chi-
rurgie.

— Da, decat trebue si fie asigurat d. Asaki
¢4 se vor realiza aceste proiecte.

— V8 pot asigura ci am si prevéd in buget,
c4 am si prezent proiectul de lege; dar dacile
va primi Camera sau Senatul, aceasta nu v’o pot
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spune cu sigurantd; insi dupd dispozitiile ce
le v&d, si pe cav presimt eu, cred cd va fi pri-
mit si cd marea majoritate a acestei Camere va
aproba tot ce se va cere pentru institutul d-lui
Assaki. (Aprobdri).

— Dar mai este si eforia spitaleior.

— Acolo, imi pare reu, nu mé& pot amesteca.
Dar ce va depinde de resortul meu, va fi ficut.

— V& rugdm sd chemafi pe d. dr. Asaki d-v.
personal i s#’i vorbiti.

— Am r&spuns studentilor: De si cred ci
putea d. dr. Asaki s& fi venit de la sine la mi-
nister si-mi explice pentru ce isi d4 demisia,
dar aici nu vreau si fie chestie de susceptibili-
tate. Voi face eu primul pas.

Cu aceasta s’a terminat vorbamea cu studentii,
cari s’au purtat, de altminteri, intr’un mod foarte
cuviincios.

Indatd am scris d-lui dr. Asaki invitandu’l s&
vind la minister. A venit; mi a aritat din nou
doringele sale. In proiectul de buget cerea ceva
mai mult de cat pusesem eu fardi si fi avut
intelegere cu d-sa. Am pus atunci prin un adaos
suplimentar atat cat cerea.

Mai cerea peste ceea ce pusesem in proiectul
de lege ca corespondenta d-sale cu ministerul,
ca sef al institutului chirurgical, s& nu treacd
prin decan, ci s vie direct la minister. Am
" addogat si aceasta in proiect. I-am ficut d-lui
dr. Assaki tot ceea ce puteam face. Ne am
despdrfit in mod prietenesc gia rémas si'si reia
cursul, Si am auzit ci a anuniat reinceperea pre-
legerilor sale. Mi a pidrut cu atat mai bine, cu
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cat studentii pe vremea acelei agitdri nu mai
urmau prelegerile la ceilalti profesori, afard poate
de unii.

Vé mirturisesc cd nu inteleg din toate acele
miscdri cum se face ca studen{ii nu se duceau
nici la celelalte prelectiuni. Este foarte regre-
tabil ca studentii si fie lipsiti de lectiunile d-lui
Asaki; dar pe lingd aceasta sd lipseascd si de
la lectiunile celorlal{i profesori, aceasta este in-
doit de regretabil. (Aplause).

D. dr. Asaki mai dorea inci ceva: dorea sid
se schimbe acum decanul facultitei de medicind.

O asemenea cerere adresatd ministrului este
inadmisibild. Nu existd nici o formi legald care
si dea dreptul ministrului s& schimbe un decan
in mijlocul functiunii sale.

D-lor, intre noi, aici in Camerd, sunt 1 pro-
fesori de Universitate, e d. Nicolae Ionescu, e d.
Cernitescu, e d. Tzoni, si altii. Toti v& vor spune
cd decanul este o reprezentafiune liber aleasa de
profesorii universitari ai fie-carei facultdti dintre
ei pe termen de trei ani, si nu cred cd este
exemplu in istoria universitard din lume ca vre-
un ministru sa fi destituit pe vre-un decan in ca-
litatea sa de decan. Cum 0 si mé& amestec eu,
ministru, in facultatea de medicin, si spun pro-
fesorilor: R&u afi ficut cd ati ales pe cutare
persoand ca decan. Profesorii au dreptul ca cu
majoritate si aleagd decan pe cine cred ei.

Am spus atunci d-lui Asaki: Decanul este ales
pe trei ani. Eu ca ministru nu vreau $i nu pot
s4 intervin aici, si d-ta ca profesor nici nu tre-
bue s doresti asemenea interveniri ininisteriale.
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In fapt, d. Romniceanu mai are si’si continue
decanatul un an si jumétate. Eu nu cred c# d-sa
tine prea mult la aceastd functie, foarte onoro-
ficy dupd lege, dar uneori foarte anevoioasi.
Poate se va alege un alt decan; situatiile acestea
sunt dupd lege trec&toare. Nu-ti pot promite ni-
mic pin4 atunci; probabil eu atunci s§ nu mai
fiu ministru; dar ca profesor pot vorbl cu colegii
mei de la facultatea de medicind, pe cati ii cu-
nosc mai de aproape: si este foarte cu putingi
ca atunci si se facd o alegere de decan care si
contribue la imp#carea facultédgii, dacd este vorba
numai de atata lucru. (Ilaritate).

Neam despartit cu bine, d. Asaki i eu, §i
de la aceastd convorbire la minister. Era spre
sfirgitul Iui Ianuarie.

Acum de o-datd, am aflat din gazete cd d. dr.
Asaki intr'o bund seard, iertati-md si zic peste
noapte, 2 plecat si a ajuns la Paris. Aceasta am
aflat-o a doua sau a freia zi. Institutul de chi-
rurgie lisat, permiteti-mi si zic, l4sat balty;
erau acolo instrumente si alte obiecte, era un fel
de mics comptabilitate, era un inventar, care
trebuia dat cu oare-care reguld succesorului; erau
mai intai de toate bolnavii de la spitalul Eforiei
cari s’au vézut pardsiti de o-dati.

Eu nu am priimit la minister nici o incuno-
stinfare, ci am aflat din jurnale, ca fie-care din
" d-voastrd, ci d. Asaki a plecat.

Ei acum, onorabile domnule interpelator, ce
s v& réspund eu? Dach regret ci a plecat doc-
torul Asaki? Regret c4 a plecat eminentul pro-
fesor al facultdtii de medicind doctorul Asaki.
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Dacd ag dori sé se intoarcd ? Ag dori din toat}
inima s se intoarcd doctorul Asaki. Si°’i facem
toate inlesnirile; eu i le-am pus iIn buget si
in proiectul de lege. Mai mult ce si’i fac? A
plecat, s’a dus cam pripit; o fi gtiut omul de
ce se duce. Poate are gi alte interese. M’am in-
format §i eu, am intrebat pe unii din prietenii
s8i, pe d. dr. Vitzn, unul din acei cari au con-
tribuit ca sd fie adus iIn tar4 doctorul Asaki,
si mi-a spus alaltderi, c4 a primit o scrisoare
de la d. Asaki din Paris §i c4 impresia d-sale,
a d-lui Vitzu, este ¢4 doctorul Asaki nu se va
mai intoarce.

D. G. Panu. $tiu positiv ci se intoarce.

D. T. Maiorescu, ministru cultelor. $i eu
doresc aceasta, dar v8 spun impresia amicului
séu d. Vitzu.

Acum dacd recunoagterea meritelor sale gtiin-
tifice, ce o facem in aceastd Cameri, va con-
tribul s4’l aduc4 inapoi, atunci mulfumesc d-lui
interpelator ci a ficut aceastd interpelare si s4
sperdm ci rezultatul va fi cel dorit de d-sa.

Insd, d-lor, sfargind, nu pot lisa nerelevate
acele cuvinte ale d-lui interpelator, cari atacau
autoritatea unei persoane oficiale, din resortul
administragiunii ministerului ce’l reprezent. Ku
nu gisesc bine cd s’a atacat decanul facultitii
de medicind, nu gisesc c4 este bine a se arunca
in contra lui cuvinte ca cele zise de d. inter-
pelator, c4 este o rusine prezenta unui aseme-
nea decan. D-lor deputati, decanul este alesul
colegilor s&i de la facultate gi trebue si aiba
autoritatea sa fintreagi fafd cu or cine gi mai
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ales fatd cu studentii din facultate, gi nu este
nemerit din partea noastri sa’i slabim aceasti
autoritate, or-care ar fi dealtminteri persoana
decanului. Decanul Romniceanu nu’mi este amic
personal; aveti din intimplare chiar o dovadi
pentru aceasta.

Este in actele publicate de d. Blaramberg
si distribuite Camerei pentru acuzarea ministe-
rului trecut, un fragment din cele petrecute in
o sedintd a Camerei din 1887, gi acolo ati citit
cd nod, celor din opozitie, ni se zicea ci era
si ne facd biftec. (Ilaritate). Aceastd expresie
era de la d. ROmniceanu; prin urmare, vedeti
¢4 nu este vorba aci de simpatii personale ale
mele pentru d-sa.

Dar acumi este vorba de decanul facultatii de
medicind, de alesul corpului profesoral, a carui
autoritate morald trebue tinutd sus fafd cu or-
cine si fatd cu noi cei din Camerd, cari trebue
sd’i recunoastem si sa'i respectdim aceastd auto-
ritate. '

Tatd tot ce aveam s& spun asupra interpeldrii
'de astéizi. (Aplause).
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Réspuns la o interpelare in privin{a multor
chestii de administrare scolara i apoi in
privinta salariilor preotilor comunali.

(Sedinfa Camerei de la 10 Martie 1889)

Deputatul Ploiestilor, C. C. Dobrescu, isi
desvoltd o lungd interpelare — numai in
Monitorul oficial ocupd 22 de coloane —, in
care, sub pretextul cererii de lamuriri asu-
pra unei chestii, vorbegte de o sumi de alte
aminunte, neanuntate mai nainte, al ciror
obiect dealtminteri se intelege din urmato-
rul réspuns.

In deosebi meritd sk fie relevat cazul pro-
fesorului Vasilescu din Pitesti, fiului de {#ran,
carea concurat pentru locul ocupat de un pro-
tejat al d-lui Dimancea gi pentru aceasta Si-a
vézut doud concursuri casate de Ministerul
liberal de atunci (la culte d. Dimitrie Sturdza),
jar ministrul ulterior, care a chutat si re-
stabileascd dreptatea, se vede atacat pentru
aceasta de liberalul C. C. Dobrescu.

Asemenea incidente explich una din cau-
zele, pentru cari invitidmintul public la noi
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nu a dat toate foloasele ce se agteptau
de la el

T. Maiorescu, ministru al instruetiunii pu-
blice si al cultelor. D-lor, e un punct asupra
cdruia sunt de acord cu onor. d. interpelator,
acela, ci legea trebue si fie absolut respectati;
cd nu e permis, daci am o altdi vedere, care
reclami o reformd a legii, s§ introduc alituri
cu legea actuald aceastd reformi viitoare, care
poate si fie primitd, dar care poate si nu fie
primitd de parlament. Or cAt de rea ar fi o
lege, ea trebue aplicatd. Cine o crede rea, si o
modifice pe cale legald. De acord.

Cred insi cd legea s’a aplicat in toatd rigoa-
rea si cd interpretarea d-lui interpelator e indi-
viduald a d-sale si dupd parerea mea gregita.
Cred mai mult, ca marea majoritate a corpului
profesoral, o va crede gresitd; de asemenea to-
talitatea juriilor examiniitoare sunt pentru in-
terpretarea ce s'a dat de administratia cultelor.
Jat4 un r&spuns occidental; cici e un réspuns
absolut pentru respectarea legii, aga dar un rés-
puns occidental la o interpelare cam orientali.
(Ilaritate). Caci, a mé& interpela asupra adminis-
tratiei generale a instrucfiunii publice gi a mo-
dului cum cred ci trebue si se aplice legea in-
vatdmintului, §i cu aceastd ocazie a vorbi de
liceul real din Briila, de examenul inscris dela
Tanuarie, de concursul de institutori gi de pro-
fesori, alaturi cu aceste 3 chestii mai generale
de alte 13 chestii isolate $i personale, de d. Va-
silescu din Pitesti, de o doamn& din Dobrogea,
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de d. Sfintescu, de d. Batalia, de d-nii revisori
Ionescu si Petrescu, de preotul Strdinescu sinu
stiu de mai cine; aceasta insemneazi o surprin-
dere intentionatd. Cand se d& ministrului trei
zile ca si fie pregitit, pentru a nu pierde vre-
mea Camerei cu lucruri improvizate, d-voastri
dacd voiati si vorbiti despre toate aceste cazuri
personale si izolate, trebuia sd le specificafi mai
nainte in interpelare. Din intimplare insi le cu-
nosc pe toate, de i puteam si nu le cunosc st
sd cer cele trei zile regulamentare pentru a rés-
punde la toate aceste chestii necoprinse in in-
terpelare. Voi réspunde ins§ acum, dacd nu cbo-
sesc prea mult Camera i in limitele scurtului
timp astfzi disponibil.

Onor. d-le interpelator, s inldtur de la inceput
tendenta generald a atacului d-voastrd gi sd do-
vedesc indatd §i in putine cuvinte, c4 afi luat-o
de-a ’ntoarsele, ati gregit drumul si veti ajunge
la un rezultat contrar de cel ce’l agteptati. Ten-
denta principald a imputirilor d-voastrd relative
la concursuri este de a arita, ci eu am introdus
in aceastd materie semnul meu personal, arbi-
trul autoritdtii centrale, puterea ministeriald in
contra spiritului mai liberal al legii instruc-
tiunii.

Nu este exact; tocmai contrarul este ade-
vidrat. Am scos toatd aceasti parte a adminis-
tratiei din arbitrul ministrului i am descentra-
lizat-o, ldsand-o in competenta juriilor, adeci a
corpului profesoral reprezentat in juriile de con-
cursuri. O veti vedea indaté.

Partea cea mai arbitrard a ministrului instruc-
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tiunii publice este numirea de suplinitori gi ca-
sarea concursurilor; partea liberald in spiritul
legii este inlocuirea suplinitorilor prin titularii
esiti din concursuri, ale ciror jurii sunt in esent4
compuse din corpul profesoral.

Céci, d-lor, cine numegte suplinitorii dupa sim-
plul s&u arbitru?

Ministrul.

Este vre-o lege, care prescrie ministrului, pe
cine si numeasca suplinitor la o catedrd vacanti?
Este o lege care prescrie cand s se scoatd la
concurs o catedrd vacantd? Nici una. Legea zice
numai ca si se publice concursul cu ftrei luni
inainte de a se {ine. Dar cand anume si se pu-
blice, nu zice.

Ce este dar in arbitrul ministrului? De a numi
suplinitori cat poate mai mulfi si de a’i {ine
cat se poate mai mult timp firid a publica con-
cursul.

Mai este in arbitrul ministerial de a casa con-
cursul, chiar dacd l-a publicat, si de a mentine
iardsi suplinitorii, sau de a numi altii.

. Am gasit astfel suplinitori de 4, 5, 7 ani, si
multe concursuri casate de predecesorul meu.

Cand am eu dreptul neingridit de lege de a
numi suplinitori pe cine vreau, si cand am drep-
tul de a casa concursul de cate ori vreau, si
cand tocmai eu ministru mé& hotdrdsc a infréna
acest arbitru administrativ, a scoate cat mai
multe catedre suplinite la concurs, a nu casa
concursurile §i a micgora numérul suplinitorilor
pentru a’i inlocui ecu titularii recomandati de
juriile profesorale dupi rezultatele concursurilor ;
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atunci dau o dovadi cd vreau si se respecteze
spiritul liberal al legii instructiunii publice, si
se respecteze descentralizarea gi autoritatea ju-
rillor corpului profesoral. $i atunci numai un
lucru nu mi se poate imputa: ci vreau si pun
semnul meu personal, arbitrul meu administra-
tiv in conducerea gcoalelor. Si dacd totug o zi-
ceti aceasta, si mé& iertati, d-le interpelator,
nu cunoagteli administratia si n’ati inteles
chestia.

Va si zicd pentru arbitrul administrativ sunt
la largul meu.

Acum, d-lor, si venim la detalii gi si incep
cu concursul lui Vasilescu de la Pitesti. Este
un b&tran fdran, neaog roman, intr’o comuni
pe drumul de la Musetesti in judeful Arges spre
Pitesti. Acest om are cinci copii $i a muncit
ca doi s&’i dea la carte si ceilalti cu el impre-
unid si lucreze la plug ca s scoati banii pen-
tru cartea celor doi.

Si, in adevér, unul din béetii lui este acum
judecitor de ocol undeva in Moldova ; iar celd-
lalt — cel din interpelarea d-lui Dobrescu de as-
tizi — a putut intra In liceu, a terminat liceul,
a urmat la facultatea de litere din Bucuresti si
este unul din cei d’intai licentiati ce au iegit
din facultatea noastrid. Devine vacanti o cate-
drd de istorie la gimnaziul din Pitesti, rezidenta
districtului lui. Se prezentd omul la concurs si
izbutegte. Juriul il propune ministerului pentru
acea catedrd. D. Sturdza caseazi concursul gi
publicd altul. Se prezentd licenfiatul Vasilescu
la acest al doilea concurs gi izbutegte din nou.
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Juriul universitar il recomandd pentru a doua
oard. D. Sturdza caseazi din nou concursul si
lasd tot pe vechiul suplinitor la Pitegti, care
nici nu s’a prezentat la concurs. Aceasta era la
inceputul anului trecut 1888. Cade guvernul Bré-
tianu. Atunci b&tranul tiran de langd Mugetegti
vine in Capitald i vine gi fiul séu, licentiatul
nostru, ca si mi se tangue. El zicea ci prin
mﬂuenl;a dlui Dimancea s’au casat acele con-
cursuri gi s’'a mentinut suplinitorul. Si bétranul
adaogi: Ce si fac? Nici acum la bétranetele
mele, s& nu v&d pe acest copil al meu, pe care
l-am crescut cu atata trudd, l-am trecut prin
toate gcolile din tard, si totl _profesorii au fost
multumiti de el, s&’l v&d §i pe el agezat la
scoala pentru care a invétat?

Si atunci, d-Je interpelator, 'mi-am zis si
eu: un concurs casat, nam dreptul si’l infiin-
tez, de si aveam toatd dorinta ca s¥’l pot in-
fiinta.

Imi p#rea din inim4 réu de acel bétran, cand
gandeam s#4’i spun ¢4 voi publica din nou con-
curs, fiinde4d aceasta era spaima lui dupid cele
ce pifise. Cu toate acestea legea trebue si fie
lege: am publicat din nou la concurs acea ca-
tedrd din Pitegti, gi licentiatul Vasilescu s’a pre-
zentat pentru a treia oari la concurs. Era sin-
gurul concurent. Si atunci juriu! universitar din
Bucuregti imi raporteazi: acum patru sau cinci
luni, am examinat tot noi pe acest om gi gtim
ci este bun; este singurul concurent, noi apro-
bam concursul séu din urma si vi'l recomanddm
din nou pentru catedra din Pitegti.
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D-lor deputati, este unul dintre d-voastri,
afard de d. interpelator, care si creadi ci am
facut réu deam aprobat aceastd recomandare a
juriului ? (Aplause).

Ce era si fac? S4 casez incd odatd acest con-
curs, aceasta ar fi fost ceva absurd. Ceea ce v&
poate interesa, este si vedeti ca n’am lucrat in
mod arbitrar, ci am aprobat o parere a juriului.
Cine '‘mi poate imputa aceasta?

Trec 1a cazul preotului Strdinescu din Giurgiu.

Am publicat la concurs o catedri primard gi
juriul examinator din Giurgiu, intemeiandu-se
pe articolul din legea instructiei, care admite
ci se poate recomanda cineva prin cérti gi pro-
ponimente, mi l-a recomandat pe baza aceasta.
Eu l-am numit, nici nu cunosc pe Striinescu,
dar fiinde4 juriul l-a recomandat in baza unei
prescriptiuni a legii, intreb: in ce am violat eu
legea ?

Al treilea caz, Petrescu, revizorul din Briila.
Ei bine, suntefi neexact informat §i nu vé pu-
teti scuza pentru aceastd neexactitate.

D-lor deputati, onor. d. interpelator zice, ci
n'a avut si tabloul numirilor cerut de d-sal).
Stiti ca tabloul acesta al tutulor numirilor
era cam greu de ficut: Decat a uitat d-sa si
vé spund cid ne-am infeles personal amandoi ca
sd treacd d-sa la minister, unde’i sunt toate re-
gistrele deschise. D-sa m’a intrebat dacd poate
s& vind orcand, i am réspuns:cum nu! orce
deputat are dreptul de control, poti si vii or-

1) Vezi mai sus discursul No. 89, lit. a).
71168, Vol 1V, 13
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cand i si cercetezi orce. Prin urmare dac4 n’ati
luat informatii suficiente, nu este vina mea, ci
a d-voastra.

D. Petrescu revizor gcolar din Briila? S4 ve-
dem si cazul acesta.

D. Petrescu la inceput a fost numit institu-
tor cu concurs, si a functionat ca institutor mults
vreme si din institutor numit prin concurs, in
cele din urmd negregit definitiv, a trecut revi-
zor la Braila si a tinut conferenfele obignuite
si a mersdin clasi in clasi. Atuncis'a pus intre-
barea juriuiui concursului primar din Briila: Un
revizor scolar, care mai nainte fusese numit
institutor prin concurs i obtinuse titlul defini-
tiv §i care a trecut apol la revizorat gi a fost
revizor mai mult timp, mai poate acum si re-
intre iards ca institutor unde era Inainte ? $i
juriul a spus: Mai poate, §i atunci consiliul per-
manent a aprobat, i eu am aprobat consiliul
permanent. Ce este aceasta? Kste célcare de
lege? (Ilaritate).

Al patrulea caz: O doamn& din Dobrogea, nu-
‘mitd institutoare.

Nu cunoagteti legea Dobrogei, onorabile inter-
pelator; acolo nu se aplicd incd legea instruc-
tiunii publice si nici nu se poate aplica; este
statutul Dobrogei; cici nu este Dobrogea intrati
in legea instructiunii publice, cum nu este in-
tratd in legea constitutionald politicd. Membrii
invatdmintului public in Dobrogea s’au numit
si se numesc dupid propunerea revizorului gco-
lar, si gtiti pentru ce? Pentru ca legea instruc-
tiunii prescrie la concursuri primare interventia
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comunei, care deleagd membrii in juriu, $i pune
scoalele sitegti si sub autoritatea consiliilor co-
munale; si in Dobrogea multe comune sunt tur-
cegti gi bulgdresti, si nu poate wveni turcul ca
si examineze pe un membru al invidtimintului
nostru roman, de pe teoria occidentald ; cici ei
au obicejuri orientale. (Ilaritate, aplause).

Acum si vedem cazul d-lui Stoicescu, Invi-
tdtor de la Pogoane. Dar am si relevez mai
intai un lucru.

Ati zis, d-le Dobrescu, ci indatd dupd alegeri
§’a schimbat revizorul gcolar din Prahova.
Este inexact! (Intreruperi din partea d-lui Do-
brescu).

Doriti s4 trec peste cuvintele ,dup4d alegeri ?“

Apoi intentii malitioase le stiu si eu, sunt
si eu In Parlament de multé vreme gi mai am
si pdcatul de a fi fost advocat si stiu s& bro-
desc cuvintele (ilaritate), si stiu ce vrea si zici
a produce un fel de atmosferi morald prin o
insinuare piezige, i a-ti da apoi aerul, ci n’ai
zis nimic réu.

Am schimbat pe d. revizor gcolar din cauza
alegerilor sau in vederea alegerilor? Nu. Atunci
ce are a face vorba ,dupd alegeri® ? Nimic !
{Ilaritate).

D. C. C. Dobrescu. Un fapt.

D. Titu Maioreseu, ministru instruectiunii
publice. Un fapt? Sau o insinuare ? Post hoc,
ergo propter hoc ? (Mare ilaritate). Este inexact.
Trebue s4 fie inexact, scuzati-mé; nu'mi aduc
bine aminte data, dar stiu c4 trebue sa fi fost
mult timp dup4 alegeri si in afari de orce le-
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giturd posibild cu alegerile trecute. Ati insi-
nuat cuvintul ,dupd alegeri“ si eu vreau s#
relevez aceastd insinuare gi si o fintuesc aici
in Camer4.

Imi trebuia un revizor in Prahova gi am in-
trebat pe d. Christu Negoescu, care nu’mi este
amic politic, si pe ceilalti colegi ai d-sale de
acolo, si pe d. Ienescu si pe d. Micescu, pe toti
deputatii profesori din Ploegti, va si zicd mult
timp dup4 alegeri, ca s&'mi recomande fir4 co-
loare politicd, un revizer cum se cade: c#ci eu
numisermz pe un literat roman, de valoare dupi
pirerea mea, pe d. Viahutd poetul; il numisem
revizor de vari in valea poetici a Prahovei.
Dar nu s’a prea dus la inspectie; si cand era
da inspectat, inspectorul lipsea din Prahova, era
in Bucuregti, a lipsit chiar de la conteren‘gele in-
vétitorilor din Ploegti, la cari am asistat eu.
Astfel, cu toatd pirerea mea de réu, am fost
nevoit si spun acestui amic literar: nu esti bun
de administratie la sgcoli; si m’am adresat la
d-nii din Ploesgti s&’mi recomande pe altul. Mi-au
-recomandat pe institutorul din Ploegti Iosif Io-
nescu junior. Nici nu cunogteam pe d. Iosif Io-
nescu, dar am vézut i din actele ministerului
c4d este un Invifitor cu merite. Poate ca este
un alegétor infocat al ultra-liberalilor, fiindc4 l-a
recomandat d. Christu Negoescu, poate este un
alegétor al d-voastre, d-le Dobrescu. Dar nu de
aceasta m'am preocupat, ci de gcoald, si I-am
numit revizor.

Asa dar cuvintul dupd alegerinu are ce cfuta
aici. Apoi atunci si'l stergem ? Foarte bine;
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s4’l stergem! Cum am sters gi cazul din Do-
brogea gi cazul lui Vasilescn, $i al lui Strichi-
nescu, §i cum sper cd vom sgterge §i pe cele-
lalte. (Ilaritate, aplause).

Mi-a venit §i mie, nu astdzi pentru prima
oard, ci deja de vr'o trei zile fird s stiu ce
veti vorbi in interpelarea de ast4zi, 'mi-a venit
stirea, ci acest Stoicescu, este om capabil, gi cd
revizorul a ficut r&u si ceari depirtarea lui
pentru incapacitate. Am cerut informatii anume
d-lui revizor §i lucrul std in suspens, gi s m@
pazeascd Dumnezeu s dau eu vr'odati in cap
unui institutor capabil !

D. Micescu. Cunosc foarte bine pe Stoicescu,
mi-a fost gcolar in gcoala normald, a fost cel
dintai scolar in gcoala noastrd, si eu in toate
imprejurdrile am urmdrit pe fogtii mei scolari ;
si mi s’a dovedit ¢4 este unul dintre invifatorii
distingi.

D. ministru de culte. Foarte bine. Astept
explicdrile anume cerute de la revizorul Io-
nescu §i voi examina cazul cu cea mai mare
seriositate. Dacd este inv#tdtorul Stoicescu,
precum {1 arati d. Micescu, va fi reintegrat.
Dar nu mé& voi méirgini aici. Gisesc inad-
misibil, ca un revizor pentru satisfactiunea
sa personaly s#’si permitd a Inegri un bun
institutor. Dar voi agtepta mai antai explicarile
revizorului.

D-lor, cand sunt peste 2.000 de invifitori si
1.000 de institutori si profesori, tot ce puteti
cere de la mine, este s am dorinta legitimi
de a face bine, si dacid gisiti ceva réu, semna-
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lati-mi ca s4 indreptez. Cum v’am spus, pentru
cazul acesta al lui Stoicescu, este inceputul de
indreptare deja fdcut.

Trec acum la d. Sfintescu din Slatina.

Legea zice : Profesorii titulari de facultate sunt
inamovibili, ei nu se vor putea strimuta firia
lor expresd invoire.

Profesorii universitari! Dar pentru ceilalti pro-
fesori ¥ Dar pentru institutori?

Ajci legea nu numai ci nu opreste, ci pare
cd ar zice: Fiinded am esceptat numai pe pro-
fesorii universitari, pe ceilalti mai ales, ii poate
transfera ministerul. (Intreruperi).

Practica asa este.

Onorabile interpelator, in proiectul de lege de-
pus la Senat am propus inamovibilitatea si pen-
tru membrii din invé{#mintul primar.

Vrea si zicd nu intengia mea o putefi acuza;
dar practica este aga; gi nu este astyzi altd au-
toritate in lege care si pronunte strimutare, de
cat autoritatea administrativd. Eu in proijectul
de lege am introdus stramutarea intre pedep-
sele aplicate de paiti.
~ Ca motive? d. Sfinfescu s’a zis ci e vechiu
institutor §i bun institutor in gcoald. Asa este.
Dar mi s’a spus cd e cam buclucag, se ceartd
cu prea multd lume; ba se amestecd cand pri-
miria cumpdrd un ceasornic, ba cand zidegte o
casd, ba cand face altceva, etc. Astfel am pri-
mit In contra lui multe reclamatii; gi re-
clamatii nu politice, ci de la pirin{i : Nu
mai putem trdl cu omul acesta; luati-l de
la noi.
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Asa fiind, de ce, onorabile interpelator, veniti
si'i luafi apdrarea lui Sfintescu, cand eu m’am
inteles cu el ?

Séptémana trecutd a venit la mine d. Sfin-
tescu si mi-a zis: De ce mé& strimufi la Zim-
nicea? am copii, strimuti-m& la Bucuregti. $i
eu 'i-am spus ci aceasta nu se poate in mijlo-
cul anului gcolar; te vei duce acum la Zimni-
cea, dar la sfirgitul anului gcolar ai si fii
adus In Bucuregti, unde sunt scoli pentru co-
pii d-tale. D. Sfintescu mi-a muliumit si a
plecat.

Dacs este ceva ce’l poate nelinigti pe Sfin-
tescu, cred cd ar fi interpelarea d-lui Dobrescu.
(Aplause, ilaritate).

Dar ii promit d-lui Sfintescu, cd n’are s¥’i
faca rd8u interpelarea de fatd si cd’l voi aduce
in Iulie la Bucuregti.

Dar cu Batalia? Cu Batalia este altceva. Aici
o parte din deputaii vor fi de altd pirere; dar
sper ci majoritatea mé& va aproba.

D. Batalia este un invatitor sitesc bun; dar
ca Invititor sitesc se amestecd foarte mult
in agitirile electorale, si se amestecd In urmi-
torul mod :

In timpul alegerilor un frate al s8u a inchis
pe un primar; si aceasta in momentele, in cari
in jurul Bucurestilor erau turburiri. Si pe cand
fratele lui Batalia tinea inchis pe primar, inva-
tatorul Batalia venea si citea legea comunali,
drepturile constitufionale, ce pot s faci si ce
nu pot si facid tiranii contra primarului inchis
si batjocorit de cdtre locuitori. Iatd faptul ce
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mi se denunts de prefecturd ; insi numai dup4 de-
nuntiri administrative, eu nu schimb invd{itorii.
Am trimes revizorul gcolar care mi-a relatat
urmétorul fapt, §i in urma acestui fapt am in-
depédrtat pe Batalia conform legii: s’a dus re-
vizorul la fata locului, si cand a vrut s& anche-
teze, a venit jumditatea satului ca si sustie pe
Batalia gi jumitatea satului ca sd’l acuze, i
erau aga de apringio jumétate contra celeilalte,
incat revizorul scolar, de frici s& nu se intam-
ple b#tdi gi omoruri, s’a retras gi a venit sd’'mi
zicd: nu pot face ancheta aceasta.In faga acestui
lucru, a cirui interpretare sta aci in congtiinta
mea, mi-a fost destul ca inimprejurérile de fat4, si
depértez pe Batalia, si aga voi face in toate
cazurile analoage cat timp voi sta aici. Cand
un invaator de sat, care e chemat si réspan-
deascd lumina Intre copii $i si atragid din par-
tea tutulor pirintilor cu drag de invifidmint
copii in scoala lui, cand djunge, pentru te
miri ce interese in afari de gcoald, a produce
o aga resvritire iIn satul unde trebue si fie gi
el tats la copii, in cab Jumatate din sat vrea
s4 omoare altd jumditate, cari susfin sau acuzi
pe un invitdtor, acel invifitor e rdu, si nu se
cade si rémae in capul unei gcoli. (Aplause).
Termin acum, d-lor, cu chestia concursurilor.
In legea instructiunii publice se zice: or-ce nu-
mire se va face prin concurs, adici numire pro-
vizorie; cfici suplinitorii se numesc de ministru
cum vrea acesta. Eu am dispus numiri in urm4
de concursuri, pentru vacante similare, ca s nu
las suplinitorii la arbitrul meu. Legea zice : pen-
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tru catedre vacante se publici concurs; daci e
un singur candidat, se face examen; daci sunt
mai multi, se face concurs; ministrul vede cum
a decis juriul i sau admite decisiunea, sau
caseazi,

Ei, ce au decis juriille? Aci e defectul argu-
mentagiunilor d-voastre §i ceea ce la facut si
vorbeascd si pe d. Cernitescu, membru in multe
jurii. Juriile trimit urmaitorul rezultat : sunt doug
catedre spre exemplu vacanite scoase la con-
curs; s’au prezentat, cum a fost acum la Bucu-
regti, 58 de concurenti; dela proba inscrisi au
fost respinsi 44; au rémas 9 pentru oral. Din
acestia au trecut toti 9 cu note bune si la oral.
Atunci juriile dau note de admisibilitate tutulor
cari au trecut concursul cu succes. Cand juriile,
trimifénd un raport, ar zice: acegti doi au
trecut, ii recomandidm, dar pe ceilal{i nu 'i re-
comandim, eu n'ag numi pe nimeni din cei lip-
siti de recomandarea juriilor de concursuri.

Cand ins4 juriul profesoral, instituit dupa lege,
iar nu dupd arbitrul meu, vipe gizice, cum zice
de reguld: Doi concurenfi au egit mai bine,
vi’i recomand pentru cele dous catedre; dar si
8, 4 sau 5 altii au trecut cu succes, vi'i reco-
mand pentru o catedra similari, si eu’i numesc:
ce lege s’a cilcat ?

D. N. Voinov. Aceasta e schimbare de lege.

D. ministru al cultelor si instructiunii pu-
blice. Nu e schimbare de lege, e absolut legi-
tim4 interpretare, e in chiar spiritul legii.

Dar acum, d-lor, care e necesitatea practici?
Pentru ce adicd un ministru, ciruia i-ar fi mai
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comod s& mentind un suplinitor, s4 se lipseascd
de acest drept, primind recomandarea juriului ?
Pentru urméitorul motiv practic ...

D. N. Voinov. Privaji d-voastre de dreptul
de a se prezenta la concurs pe acela care s'a
preparat pentru acea catedri ?

D. ministru al instruetiunii publice. Nu
s'a ficut aga. Nu suntefi depringi cu aceasti
parte a administratiei.?)

Se poate intimpla si se intimpld de reguld ca,
pe cand cineva a egit cu succes la concurs, s
devina in acest timp vacantd o catedrd simi-
lard, care, aga dar, n’a avut timpul de a fi pu-
blicatd la concurs; am acum un concurent pe
care ’l recomands juriul; pe acesta, cred eu, il
pot numi la acea noud catedrd vacanti.

Parerea d-voastre contrarie, dac# o sustineti,
nu va fi impdrtdgita de marea majoritate a tu-
tulor acelora, cari s’au preparat pentru pro-
fesorat, nici de marea majoritate a corpu-
lui profesoral. $i daci e ceva care a linigtit
si a adus incredere intre concurenti si in
aceastd parte flotantd a corpului profesoral, e
tocmai aceastd mssuri de interpretare a legii.
Pentru ca s# intelegeti, si v8 fac pufin isto-
ricul.

S’a publicat concars pentru doud catedre
primare din Bucuresti. S’au prezentat 53 de
concurenti. Concursul in fapt a tinut 4 s&p-

1) Chestia e din nou si mai pe larg explicatd in discursul
No. 104 de mai jos, réspuns la o interpelare a d-lui G. Dem.
Teodorescu.
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tdmani si dintre concurenti au egit 9 cu note
bune.

V& dati d-voastre seami ce insemneazi 4 sép-
tamani Ge concurs ?

Institutori gi institutoare fird avere vin in
Bucuregti si stau pe la oteluri 4 séptdmani, pre-
zentandu-se zi cu zi la examen, aga incat pen-
tru déngii e gi un sacrificiu, precum este i o
zdruncinare sufleteascd din cele mai mari. $i
dupd 4 séptimani de probe, se resping 43 ca
incapabili; se recomandd de citre jurin doi
foarte capabili, si succesiv incd 7 capabili. Chiar
in zilele acestea devine vacantd incd o catedri
similard. Ce voiti d-voastrd? S4 se tin# incd un
concurs imediat dupd cel d'intai si juriul si re-
comande numai pe unul mai capabil i pe cei-
lalgi, cari au reusit gi ei, sd’i declare lipsiti de.
or-ce drept ?

Devine iardsi vacantd o catedrs identicd; se
prezentd din nou; iar&g sacrificii pecuniare, ia-
rdg zdruncinare sufleteascd; il trece un concu-
rent §i pe acesta cu succes, dar nu ese cel d’intai.
Si atunci si meargd vesnic la concursuri ?

D-lor, am gisit in dosarul ministerului con-
curenti, institutori §i institutoare, cari au trecut
astfel 3, 4, 6, ba chiar i 6 si 7 concursuri,
totdeauna cu succes, insa nu cei d’intai. Ei bine,
ceea ce m’a facut si iau aceastd mésurd, care
nu este in contradictiune cu nici o lege, a fost
mila de acea sumedenie de concurenti, de acele
relativ enorme sacrificii bénegti §i zdrunci-

n4ri sufletegti ale aspirantilor la o catedrd gco-
lard,
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D-lor, legea, or-ce veti zice, a fost bine in-
terpretatd in sensul acesta liberal, cand am luat
din méana administratiei centrale arbitrul numirii
si perpetudrii de suplinitori gi am sanctionat pe
0 scard largd gi cu pHzirea celei mai riguroase
dreptéti rezultatele concursurilor aga cum ni le-au
prezentat juriile profesorale.

Dacd nu intelege d. reprezentant de Prahova
acest element liberal in procederea mea, imi pare
réu pentru d-sa; dar cred c4 trebue sd’si caute
alt teren, dacd vrea si mé& combati.

Orele sunt prea inaintate gi mé& véd silit a in-
cheia aici réspunsul meu. (Aplause).

In aceeag sedintl, la o interpelare a d-lui
Dimitrie A. Sturdza, pe atunci deputat de
Tecuci, relativik la neplata salarielor preo-
tilor shtesti din districtul séu electoral, rés-
punde

T. Maiorescu, ministrul cultelor si instrue-
tiunii publice. Domnilor deputati, multumesc
d-lui interpelator pentru semnalarea acelor fapte.
. In administratia acestui minister sunt numai
180 de biserici, foste mondstiresti; celelalte bi-
serici, in numér de 6.000, sunt sub administra-
tia comunelor, in ceea ce privegte partea buge-
tard semnalatid de d. interpelator.

Prin urmare interpelarea aceasta se cuvenea
a fi adresatd d-lui ministru de interne. Cu toate
acestea réspund eu pentru d-sa.

In legea comunald plata salariilor preotilor
bisericilor comunei este o obligatie, pe care o
indeplinesc consiliile comunale, si la caz cand
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consilile comunale nu o indeplinesec, se poate
indeplini din oficiu de citre consiliul judetean,
or de ciitre ministerul de interne.

In cazul de fati, cum arati d. interpelator,
comunele gi-au facut datoria de a inscrie in
bugetele lor salariile preotilor lor; ins& consi-
liul judetean a sters acele alocatiuni. Cand con-
siliul judetean de Tutova a ficut aga, a violat
legea. Voi intervenl imediat pe langé d. ministru
de interne, gi v& asigur ci se va restabili in bu-
getele comunale o alocatie pentru preotii lor.

Fac insd rezervy in privinta cifrei fie-ciirii alo-
catii, despre care poate fi disculie.
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Chestie personala in privinta ,petitiei
de la Iasgi“.

(Sedinfa Camerei de la 1 Aprilie 1889)

Ministerul din acel timp.

Lascar Catargi, prezident si interne.

G. Vernescu, finante.

General G. Manu, résboi.

Al. Lahovari, externe gi ad-inferim lucriri
publice.

N. L. Gherassi, justitie.

C. Boerescu, culte.

Gr. Péucescu, domenii.

Framint#rile din partidul conservator, des-
pre care am vorbit in introducerea istorici,
produc efemerul minister de mai sus in im-
prejuririle aritate la pag. 40. Neapirat ci
incep indatd in Camers explicAri intre mi-
nistrul-prezident Lascar Catargi si d. Petre
Carp, in decursul cirora se imputd d-lui
Carp gi participarea sa la aga numita ,pe-
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titie de la Iagi“!). D. Carp rectifici indata
in Cameri eroarea de fapt cu pretinsa sa
participare, gi atunci ministrul-prezident im-
plich in chestie pe autorul scrierii de fati
prin urméitoarele cuvinte :

»D. ministru-pregedinte Lascar Catargi: In
chestia cu suplica de la Iagi, am spus ci d.
Carp, impreund cu d. Maiorescu gi altii din
partidul d-sale, au adus acea suplicd in Ca-
merd si au sprijinit-o.

D. I. Negruzzi: D. Carp reprezenta atunci
tara la Viena.

D. Lascar Catargi, presedintele consiliului
V& ingelati. Dar chiar aga de ar fi, chiar
dacd numai d, Maiorescu ar fi adus suplica
in Camerd, tot una este, cum am spus gi
ieri. D-lor, eu am dat dovezi in totdeauna ci
de multe ori stiu si tac la atacurile perso-
nale ce mi se aduc fie chiar cele mai ne-
drepte, fiindeA nu’'mi place si véd perzén-
du-se timpul Camerei in asemenea discutiuni,
si de aceea nici acum nu mai insist asupra
acelel suplice, ca si v& spun ce fel de pro-
gram politic se coprindea intr’insa si s v&
arat impregiurul cirora idei se formase acel
grup, ai ciirui conducdtori gi inspiratori erau
mai cu osebire d-nii Carp si Maiorescu.“

La aceste cuvinte se vede silit s4 ia cu-
vintub gi

T. Maiorescu. D-le pregedinte, cer cuvintul
in chestie personald, relativ la ceea ce a zis d.
prezident al consiliului.

D. vice-presedinte. D. Maiorescu are cu-
vintul.

) Vezi vol. I, pag 54 si urm.
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T. Maiorescu. D-lor deputati, v& rog si ms
scuzafi dacd v& jau cateva secunde cu explica-
tii 5 stiti ¢4 lucrul nu e provocat de mine §i nici
meritd si ocupe prea mult timpul Camerei. Ca toate
chestiile personale, e si aceasta foarte indiferents.

Petitia de la lagi? Petifia de la Tagi a fost
combdtutd de d. Carp totdeauna, $i nu a
fost ea Insdig iscdlitd de mine §i nici de d. Ne-
gruzzi.

E foarte curios, cu ce usurinti se latesc la
noi legendele neexacte. Singura mangaere este,
cd ceea ce se ldfeste aga de ugor nu poate si
aibi mare importan{s, chiar daci ar fi exact.

Ag fi iscilit sau nu petifia de la Iagi, ce are
a face? Cu toate acestea nu am iscilit-o.

Evident ca d. prezident al consiliului credea
cd am iscilit-o; e numai o eroare de fapt care
trebue rectificaté.

Dupéd intimplarea de la sala Slitineanului in
1871, d. Lascar Catargi a avut marele merit
istoric — care ’i va fi totdeauna recunoscut de
oamenii nepértinitori — de a fi luat frénele gu-
vernului gi de a fi dus situatia la bun capgt.
Era o situatie foarte criticd; si d-sa a ficut
un act de mare valoare cand s’a interpus atunci
cu toatd energia gi autoritatea d-sale. Era mo-
mentul unde pdrea dinastia noastrd in pericol;
d. Catargi a scipat-o atunci.

Noi pe atunci ne numeam junimigti, §i atunci
ne luasem acest nume ca nigte oameni, cari se
ocupau exclusiv de literaturd in Iagi.

Eu eram pani la 1871 fericit de a nu face de
loc politics, cu o singurd exceptie la 1866. La
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1866, unii oameni politici din Iagi, din cari sunt
si unii din sustiitorii d-lui prezident al consi-
liului de ast#zi, aveau aerul de a fi separatisti
si de a voi si rup4 Moldova de Valahia...

0 voce. Altd legenda.

D. N. C. Aslan. Cer cuvintul.

D. M. Kogdlniceanu. Cer cuvintul pentru o
chestie cu totul nepersonali.

T. Maioreseu. Atunci avea aerul...

D. N. C. Aslan. Ce va si zicd avea aerul?

T. Maiorescu. Aparenta... Atunci am scris
in confra acestei tendente de la 1866; am scris
si am vorbit cu violentd si cu prea mare vio-
lentd. Dar acesta era un moment trecitor. Afard
de acel moment noi ficeam exclusiv literaturi;
noi: d. Vasile Pogor, Negruzzi, Gane, Rosetti
si altii. D. Carp fusese singurul printre noi care
fdcuse politicd ; era si este principala d-sale ocu-
patiune.

Asa dar la 1871, prim#vara, venise d. Ca-
targi la guvern; vine in Jagi M#ria Sa Princi-
pele Domnitor, insotit de d. Iorgu Filipescu, ma-
regal, gi de d. Costaforu, ministru. $i d. Costaforu
vine la mine personal i la d. Pogor gi ne face
urmitorul apel?):

Nu se poate ca oameni cari au oare-care cul-
turd §i se ocupd cu o parte a intereselor {érii,
cum e literatura, s& rémani in momentul de fafd
desinteresafi de o altd parte a intereselor tarii,
care 'gi are in momentul de fatd mai mare im-
portants, adecd de situatia politicd. Astfel ne-a

) Vezi vol. I, pag. 42.
71168. Vol. 1V, 19
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provocat s intrim In migcarea politici. Noi, ca
prieteni literari, ne-am adunat si am discutat
intre noi propunerea. Am hot4rat atunci s4 in-
tram in migcarea politich gi si sprijinim actiu-
nea patrioticid a d-lui Lascar Catargi de atunci.
De n'ar fi fost d. Catargi, de ar fi fost or-cine
in acel moment, care sustinea la guvern forma
monarhicd, noi, conform convingerilor noastre,
l-am fi sprijinit din principiu.

In aceste imprejurari noi, literajii Junimisti din
Iagi, am intrat in politici; §i aci e involuntara
nedreptate a onor. prezident al consiliului, cand
ne imputd oare-cum noi petitia de la Iagi. G&-
siram atunci format, nu de noi, ci nu gtiu de
cine format, negregit de un om mai in virstd
gi cu o altd autoritate politicA decat noi, proba-
bil cu asentimentul d-lui Costaforu si Iorgu Fi-
lipescu. gisirdm — zic — format atunci in Iagi
partidul conservator, partidul politic, care v& sus-
tinea pe d-voastrd, sub prezidenta prinfului Gri-
gore Sturdza. '

Cand te hotdrdgti ca si intri in politicd si
_ s sustii un guvern, noi fiind oameni pani atunci
numai literati §i tineri, negregit cd te asociezi
la situatia ce o gdsesti. Asa, d-lor, am gisit pe
principele Gr. Sturdza in aceastd calitate de in-
spiratorul principal al conservatorilor din Iagi.

Pe principele Gr. Sturdza eu unul nu avuse-
sem onoarea de a’l cunoagte decat dintr’o sin-
gurs convorbire anterioari, gi aceasta era relativi
la un studiu asupra teoriei atomistice, de care se
ocupa pe atunci printul Grigore Sturdza cucel mai
mare interes, si de lupta cu teoriile lui Kant.
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Discutasem cu cea mai mare plicere atomis-
tica i Kant, nici de cum, dupd cum vedeti, po-
litica. Cand am v8zut ci d-sa e prezidentul si-
tuatiei politice din Iagi, nici atunci nu m’am
adresat la d-sa; dar, chemandu-m8 d-sa intr’o
seard ca si iau parte la actiunea politic4, prin-
cipele Gr,Sturdza ne-a citit in acea sears, prima
seard In care ficeam politicd conservatoare in
Tagi, ne-a citit intr'un cerc mai intim petitia de
la Iagi, scrisi gi conceputd de principele Gr.
Sturdza.

Aceastd petitie, in adev8r, are si conceptia
energicd §i stilul lapidar al acestui cap in multe
privinte eminent, numai cam schimbitor in preo-
cupdrile si predilectiile sale; il stiam cu 6 luni
inapoi afundat In atomisticd giin Kant; iar acum
il vedeam in plind conceptie politici.

91 Incd eu, cam indiferent in ale politicei dups
cum sunt, n’am venit in acea seari decat tarziu
si numai dupd un indoit apel, prin care mi si
spunea ca si viu numai decat. Adunarea se ti-
nea in locuinfa principelui Sturdza de langi Mi-
tropolie, acum cam ruinati.l)

Am gisit o atmosferd turbure. Din partea prie-
tenilor nogtri literari era — d. Carp era absent
atunci, era la Viena, ne scria numai gi a fost
contra petitiei — era d. Pogor, care zicea: nu
intru In aceasta, cici intre propunerile petitiei
de la Iagi, conceputd si scrisi, dupid cum am
spus, de principele Gr. Sturdza, era o tendentd

%) S’a cumpiirat mai tarziu de Stab si s’a reparat pentru se-
minarul teologic.
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de actiune conservatoare ce o aprobam atunci
cu totii; erau insi si nigte lucruri, pe cari d. Pogor
zicea ci nici odatd nu le putem aproba, si eu
asemenea.

D. I. Negruzzi. Si eu.

D. Titu Maiorescu. $i d. Negruzzi.

Principele Grigore Sturdza cerea si se modi-
fice legea electorald, si se modifice legea comu-
nali in sens conservator; eram de acord. Dar
mai cerea s se modifice Constitutiunea la arti-
colul in care se vorbegte de pedeapsa cu moarte,
si unde Constitufiunea zice, cad nu se poate in-
fiinta decat in cazurile prevézute de codul mi-
litar, prinful Sturdza cerea a se addoga ,si pen-
tru asasinate“; c#ci se intimplasers atunci cateva
asasinate inIagi, cariinspdimantase pe mult4 lJume.

Dealtminteri cuvintul de ,spanzurdtoare®, ce
mi l-a aruncat ieri d. ministru-prezident, imi
poate fi politicegte indiferent. Céci, ca si vini
un om politic sd ceard pedeapsa cu moarte din
materie militard si pentru un anume caz in ma-
terie civild, este un lucru care nu atinge grupi-
-rile de principii politice.

Pedeapsa cu moarte este insid o chestie insem-
natd pentru congtiinta unui om de legi; si in
aceastd calitate d. Pogor si d. Negruzzi erau
absolut contra, §i ziceau, in momentul cand am
venit eu la acea adunare, ci dacid stiruegte d.
Sturdza intr'aceasta, atunci nu se poate face ni-
mic cu noi. Principele Grigore Sturdza nu a cedat,
nici noi n’am cedat, gi atunci eu am propus o
redactie mijlocie — cei mai indiferen{i gisesc
mai curénd un teren de conciliare.
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Am propus ca noi si nu subscriem aceasty pe-
titie; numai cine o impirtigeste in totalitatea
ei, s& o subscrie; dar fiind-c4 noi am fost apoi
alesi deputafi, ca aderenfi ai partidului conser-
vator, puteam ardta, in scris, ci ne unim cu
tendenta acelei petitii si o vom prezenta Came-
rei, rémanénd la Camera si o primeascid sau nu.

Aceasts transactiune a primit-o printul Sturdza
§i am primit-o $i noi, d. Pogor, d. Negruzzi i
eu. Acea petifie veniid astfel dela Iagi, este in
cartoanele Camerei si puteti vedea, ci este ea
Inség subscrisd numai de acei cari au primit-o
in intregul ei, dar noi n’am iscilit-o, tocmai din
cauza pedepsei cu moarte, ne-am declarat insi
de acord cu tendenta ei politici i ne-am an-
gajat a o prezenta la Camers, In ale cirei car-
toane este si astizi.

Asa dar, vedeti, cd onor. prezident al consi-
liului era putin generos de a ne imputa nod
spanzuritoarea, nod, cari tocmai ne-am luptat
in contra acelei pedepse cu moarte, dar cari
am cdutat un mijloc de transactiune ca s4 nu
se spargd formarea conservatoare ce se ficea
atunci in Iagi sub principele Gr.Sturdza, pentru
a vé sustine pe d-voastre.

Ce este drept, se astepta ca lucrarea petitiei
de la Iagi si meargd mai departe; fiind-c4 prin-
tul Gr. Sturdza staruia in primele momente cu
multsd energie; am avut atunci onoarea si vor-
besc cu d. Catargi, §i d-sa azis cinu este mo-
mentul a se face asemenea lucruri.

Am avut o intrunire la printul Dimitrie Ghica
la gosea, cu mai multi conservatori din Bucu-
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resti. Insé nimeni n’a mai insistat, nici chiar
printul Grigorie Sturdza ; clici dupd vr'o 6 luni
am gésit pe printul Grigorie vcupandu-se de
alte interese, de astd dat4 nu de atomistic, ci
de inventiunea ingenioasd a unei violine sau a
unui clavir. Cum vedeti, chiar i tendenta peti-
tiei de la Iagi, cu care noi ne unisem, a rémas
astfel pérasita.

Repet dar, noi n’am subscris insig petitia de
la Tagi. (Aplause).



97.

Interpelare in privinta deputafilor prefecti
in perspectiva. Interese private si idei.

(Sedinja Camerei de la 19 Mai 1889)

In contra ministerului Lascar Catargi, aga
cum il aratid nota dela discursul precedent,
se hotdréste in nou Infiintatul ,club con-
stitutional® s% se mai adreseze inainte de
Inchiderea sesiunii parlamentare cateva in-
terpeléri, care s releve reinceperea vechielor
practici administrative, in contra cirora erau
indreptate vederile clubului nostru. Una din
aceste este si cea nrmitoare, cu a cirei
desvoltare a fost insrcinat autorul acestei
scrieri:

D-lor deputati, v& méarturisesc ¢4 mé simt cam
jenat In desvoltarea interpeldrii mele prin cuvin-
tele ce le-am auzit chiar astazi rostite din par-
tea unuia din cei mai eminen{i membri ai ma-
Joritdtii, rostite de dou& ori, i odatd subliniate
prin aplausele unora din d-voastri.
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Onor. d. Apostoleanu contestid dreptul absolut
$i dreptul individual al deputatului de a’gi des-
volta interpelarea la ziua prevdzuti in regula-
ment, gi 11 supune apretierei majoritifii in unele
cazuri,

Intelegeti, cat este de neplicut de a fi intim-
pinat in chiar zjua in care voesti si vorbesti,
$i eu vorbesc foarte rar, cu asemenea apretieri
parlamentare, care vor si faci din dreptul t&u
0 tolerantd a majoritatii.

Cunosc teoria, am auzit-o tocmai aga in Ca-
mera colectivistd ; era atunci sustinutd de onor.
d. Lascar; se intimplase si fie tot o interpelare
a mea la ordinea zilei, asupra devastirilor re-
dactiilor de la 5 Septemvrie; si atunci cu teo-
ria aceasta, majoritatea Camerei a mers ceva
mai departe, a amanat interpelarea cateva zile;
dar in fine chiar Camera de atunci a revenit si
a recunoscut ci4 asemenea teorie nu se poate
sustine, pand cand nu se va modifica regula-
mentul actual al Camerei. Cand se va modifica
regulamentul Camerei, fie-care din interpelanti
va avea s4 se conforme nouslor condifiuni, daca
noué conditiuni vor fi puse. Pand atunci dreptul
meu individual este incontestabil, si multumesc
Camerei ci nua dat mai multy urmare teoriilor
onor. d. Apostoleanu.

Voei. Cer cuvintul.

T. Maiorescu. D-lor deputati, nu mi-ag fi per-
mis — abstractie ficénd de teoria d-lui Apos-
toleanu — nu mi-ag fi permis si ve cer aten-
tia d-voastrd, fie m#car pentru acele 15—20
minute, cat va tine vorbirea mea, daci intreba-



297

rea ce voi s o ridic inaintea Camerei, nu ar
sta tocmai in momentul de fatd, cand Camera
este chematd a da un vot din cele mai insem-
nate, votul asupra bugetelor, in legdturid cu si-
tuatia noastrd parlamentari.

Sper c& onor. d. prezident al consiliului gi
ministru de interne prin réspunsul ce va bine-
vol a da, va Imprdgtia nedumerirea ce s’a nis-
cut in unii din noi asupra aparinfelor unui nou
gi, dupd pérerea mea, foarte réu precedent con-
stitutional.

D-lor deputati, cand vorbesc de precedent con-
stitugional, intelegefi cd este o chestie de un
interes mai general, gi ag vol s eliminez din
ea tot ce ar avea aerul de ostilitate speciald
contra guvernului; este o chestie care ar privi
orce Camerd gi orce guvern. Euam cu atat mai
putind intentie de ostilitate In desvoltarea aces-
tei interpeldri, cu cat v& mdirturisesc ci o parte
din criticile ficute in contra d-lui ministru-pre-
zident nu’'mi par intemeiate.

S’a vorbit de atitudinea d-lui Lascar Catargi
in alegerile trecute fa{i cu proiectele de legi,
pe cari le pusesem noi ca guvern inaintea ale-
gétorilor. Am citit gi am auzit criticandu-se
aceastd atitudine a d-sale ca indoioasi sau ca
inconsecvent4.

Nu gisesc de loc, gi este o datorie de ne-
pirtinire si afirm ¢4 nu gisesc de loc meritatd
0 asemenea imputare. Ce este drept, noi ca gu-
vern am crezut de datoria noastrd sd introdu-
cem ca precedent constitutional urmé#toarea pro-
cedare: orce guvern, care se prezenti inaintea
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alegerilor generale, si arate f{irei in acelag timp
programul s8u de idei politice, dar nu ideile sale
vagi, nu un program de generalititi, ci chiar
proiectele de legi precis elaborate, pe care le
crede maj importante pentru legislatura viitoare
de 4 ani.

Acest precedent credeam noi c4 este necesar
si c4 decurge din o justd aplicare a spiritului
constitutional. De aceea proiectele noastre de
legi mai principale le-am publicat chiar prin
Monitorul oficial, ca o datorie oficialy a orcirui
minister constitufional inaintea alegerilor ge-
nerale.

Acest precedent voiam noi s4’l introducem;
dar altii, intre cari gi d. Lascar Catargi, nu erau
de aceastd pirere gi erau in tot dreptul lor de
liberd apretiare.

Noi voiam si facem din acele proiecte de
legi ceeace se numegte cu un termen englez-
awericdn: platforma electorald; unii ne au ur-
mat pe aceastd calesi s'au prezentat Ja alegeri,
aproband sau combatand acele proecte. Dar alfii
nu ne-au urmat gi au ignorat proiectele in
lupta electorals si au fost in dreptul lor de a
face aga.

Printre acegti din urmi cred cd a fost gi d.
Lascar Catargi. Poate c4 d-sa gi-a zis: nu este
oportuns o asemenea procedare acum ; poate gi-a
Zis: nu este oportund niciodatd. Va fi in inte-
resul gavernului si abatd curentul luptelor elec-
torale spre progamul s8u de legi, dar nu este
in interesul meu. Eu nu am trebuin{4d de pro-
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gram. Persoana mea, trecutul meu este un pro-
gram: mé infitisez aga cum sunt in alegeri.

Cred c# aceasta a fost atitudinea d-lui Lascar
Catargi in alegeri, cred ci intru aceasfa a rémas
consecvent cu d-sa.

Era in dreptul d-sale si citeasci sau s nu
citeascd proiectele noastre de legi si dacd le ci-
tea, s4 le citeascsd cu distractiune, fari ca si's
concentreze toatd inteligenta d-sale pentruv a in-
telege totalitatea unui proiect de lege, ci a lua
numai pe ici pe colea cate un articol izolat, cum
a ficut deuniziinCamerd cu legea administrativa,

Era in dreptul d-sale; aga s’a prezentat la
alegeri, aga a venit in Camerd gi cam tot aga
a venit la guvern.

Numai, vedeti d-lor, pentru ca d-sa s4 se mentie
la guvern, se cere o majoritate parlamentars,
si aici chestia devine mai grea.

In aceastd privintd avea dreptate d. Carp,
cand zicea c& am ficut vn pas inapoi.

Este totdeauna un folos oarecare in progra-
mele de idei, nu vag elaborate, ci puse inainte
cu toatd preciziunea unor proiecte de legi. Fo-
losul este, ci atunci toat¥ viafa politicd, atat
in momentul luptelor electorale, cat gi mai pe
urmd in discutiile parlamentare, se desfigurd in
jurul ideilor de interes general si se infréneazi
ceva mai mult interesele particulare.

E curios lucru cu ideile! Se imputd de atatea
ori oamenilor teoretici, ¢4 nu sunt buni pentru
greaua lucrare practicd, si multora din noi ni se
zice cd suntem teoretici, adic4 prea academici i
c4 ideile orcat de bune ar fi in abstractiunea
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lor, dar far¥ ingrijirea oarecdiror interese prac-
-tice nu pot sprijini un guvern.

E adevérat, d-lor, ideile singure sunt ceva ab-
stract, stau oarecum in vézduh, $i daci este
vorba s se pue In practica pimeénteascd, mai
ales idei ca cele din proiectele noastre de legi,
cari privesc pdmeéntul si bunul traial t4ranilor,
trebue si fie coborate din indltimea v&zduhului
i aduse la realitatea pameéntului. Dar in aceasta
cohorire din aer la p#meént ele trebue si treacd
prin o piturd mijlociede oameni i si se intilneascs
mai antai acolo cu interesele lor practice. In fapt
aceastd paturd mijlocie, cu cateva exceptiuni cari
reprezentd deadreptul farénimea, se compune din
acei zece sau doufizeci de mii de oameni de prin
orage, care fac in statul nostru ceea ce se nu-
.megte politics. Ei duc lupta electorald, el sun
adevérafii aleg8tori i tot din ei se compun si
alesii, cari vin apoi aici in parlament ca repre-
zentan{i ai {#rei intregi ca s& discute acele idei.

Tocmai aici se zice cd mai sunt §i interese,
de care trebue si se tie seam# i mai ales aici
se face acea imputare in contra teoreticilor. Dar
d-lor, sunt adevéruri aga de banale care se plimb
pe toate ulifele, Incat mé& mir c4 cei ce ni le
opun ca ceva nou i important, nu ’g-au zis de
mai inainte, ci trebue si le fi aflat gi noi inca
de mult si trebue de mult si ne fi gandit la
ele gi si fi luat o hotdrire in privinta lor.

Se Intelege cd interesele sunt ceva important
in lumea practici; este chiar un proverb po-
pular care zice, cd interesul poartd nu stiu ce
haind turceascé.



30L

0 voce. Fesul.

T. Majorescu. Fari indoiald, daci ideile ar
rémanea numai in puritatea lor abstractd, nu
s'ar realiza niciodatd. Fars multumirea intere-
selor pand la un punct oarecare, nu merge in
lumea aceasta. Ideilor le ftrebue aliajul cu inte-
resele personale pentru a se putea concretiza
mai ales in statul constitutional, unde aproba-
rea ideilor reclami o majoritate de partizani.

Toat4 chestia este acum asupra liniei de de-
marcatie intre idea de interes general gi in-
tre concesiunea ce trebue s4 se facd intereselor
particulare. Dacs lupta politicd s’ar invirtl nu-
mai in jurul intereselor particulare ale oame-
nilor politici, dac4 s’ar reduce numai la vorba
francezd Jfe-toi que je m’y melle, atunci jocul
politicei ar fi grozav de indiferent pentru inte-
resul general, ar fi chiar foarte periculos.

De aceea interesul general, valoarea adevératd
a vietei publice nu poate admite o excluzivd sau
0 prea mare deslinfuire a intereselor private a
oamenilor politici. $i in prima linie s’a niscut
ast-fel necesitatea, ca inlupta politicd interesele,
fie si particulare, si nu se poatd manifesta de-
cit sub drapelul unor idei de interes general, i
tot folosul, toats onestitatea vietei politice std .
in respectarea acestui drapel, in supunerea, ma-
car pind la un grad oare-care, a intereselor
particulare sub interesul public. Sub aceastd
form& orcare ar fi ciocnirea intereselor in lupta
politicd, orcine ar egi biruitor, trebue s& rezulte un
plus peste satisfacerea intereselor particulare, si
acest plus in favoarea interesului general este un.
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adevérat cagtig, fie orcat de mic, al vietei pu-
blice pentru progresul tirei.

Cand ai biruit pentru catva timp in aceastd
lupta politicd, prin urmare cand vii la guvern,
necesitatea aplicarii ideilor tale apare sub forma
aparatului administrativ, adic a functionarilor.
Trebue s# numesti functionarii executivi, si ches-
tia aplicdrii este ast-fel legatd cu o parte a bu-
getului. ¥ lucru firesc ci4 te vei adresa mai
antai la partizanii tei cunoscufi, gi ast-fel par-
tizanii tei sunt adugi in functiile executive.

Dacd aceasta se numegte clienteld, atunci nici
un guvern nu se poate lipsi de clienteld. Daci
insd este o deosebire de ficut, atunci deosebirea
std in acea linie de demarcatie intre ideile de
interes general $i pornirile de interes particular.
Dacd rémane un plus in favoarea interesului ge-
neral, acest plus este castigul cauzei gi distinge
partizanii de clienti.

[n viata individuals, in congtiinta omului pu-
blic se nagte atunci intrebarea: ce valoare are
pentru tine o functie? Dacd ai luat-o gi o pés-
trezi sub drapelul unei idei de interes general,
la a c#rei realizare contribui, gi daci in adevér
sim{i importanfa ei, atunci vei putea apretia
singur, pand unde situatia ta personald mai poate
sau nu mai poate servi totodatd gi interesului
general. Cu desele schimb#ri, se nagte in foarte

" multe cazuri acest conflict trist intre interesul

general i cel particular. Esti adese-ori pusinaintea
intrebdrii: Pastrezi idea gi parisesti participarea
la puterea executivd, sau pirasesti idea pastrand
participarea la administratie? Acest conflict se
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petrece in congtiinta fie-cdruia, gi viata public,
pentru a avea valoare, reclami neapérat ca in
cat mai multe cazuri interesul general si pre-
domneascd si si fie totdeauna accentuat gifinut
sus. Dar fiind-c4 lucrul este grett de fiacut, des-
voltarea vietei publice a mers in aceastd privin{4
aga de departe, incat intregi organisme au fost
scoase din luptele politice: armata a fost scoasi;
trebue si vie timpul ca gi magistratura si fie
scoasi din aceste lupte. Caci daci e permis unui
functionar administrativ si se intrebe ce piri-
segte: ideile or functiunea? nu trebue un ma-
gistrat s§ fie adus in ispita de a se intreba: ce
padrdsegte, dreptatea sau functiunea? La addpostul
acestui conflict trebue si fi pus magistratul; de
aceea magistratura trebue si devie independenti
de schimbarile puterii executive dupi partidele
politice.

Va remanea insi cu necesitate partea admi-
nistrativd intr’o largd mésurs dependents de acea
luptd intre diferitii partizani, gi aci toatd onoarea
vietei politice, tot ce poate face pe un om in-
dependent de a intra in acests, pentru mine
tristd, invalmggald de interese, nu poate fi de
cat speranta, ci va triumfa pe cAt se poate idea
generald pentru binele obgtesc.

Locul de cidpetenie, unde se petrec aceste lupte,
arena In care pentru Statele constitufionale se in-
timpld acest important fenomen de a scoaté din
mijlocul intereselor particulare esenta interesului
public, e Camera.

$i de aceea din chiar naturasistemului consti-
tutional a trebuit, in textul Constitugiunii $i in
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spiritul si adesea ori in litera legilor relative la
executarea principiilor constitutionale, si se pre-
vadd garantarea independentei acelora, cari sunt
chiemati si fie reprezentanfu intereselor publice
si controlatorii guvernului, garantarea in contra
bidnuelei de a aspira la favoarea puterii numai
din interes privat.

Fiind-c4 guvernul e, cum ziceam, prin necesi-
tatea aplicdrii ideilor din vézduh pe pémént,
pus in pozitie de a-si numi aparatul adminis-
trativ, care e legat gi cu bugetul gi cu puterea
in districte, in aceastd directie de idei trebuia
si se caute stabilirea garantiilor. Poate ci, dacd
va avea viitor desvoltarea constitufionalismului,
se vor mai gisi la noi si alte mijloace de ocro-
tire a absolutei independenti a deputatului fatd
cu guvernul, pentru ca adicid si-gi pistreze §i
prestigiul, c4 atunci, cand o majoritate din Ca-
mer4d di adeziunea ei unui guvern, aceasty ade-
ziune este dati numai in interesul public. Ar putea
d. e. veni.o lege in viitor, care si garanteze
o reprezentanta nafionald in contra ispitirii va-
nitdfilor, cun ar fi de ex. in contra decoratiilor.
Poate se va gi#si un mijloc de a preciza mai
bine limita raporturilor dintre guvern §i deputat
in ceea ce priveste numirile prin districte. Ches-
tie foarte delicatd. Este evident c4 nu rémane
de cat congtiinta fie-cirui ministru, din care s&
se inspire in unele atributiuni i acte ale lui; §i,
ati vézut cu cats insistenta onor. d. Vernescu
afirma c4 s’a inspirat de constiin{a d-sale, i In
adevsr ci s’a putut inspira dupi legile actuale,
in numirile ce a ficut. $i fiinded te inspiri de
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congtiinfa ta, tu ministru, cine te poate impie-
dica si te sfatvesti — si adesea ori faci bine — i
cu deputatii asupra schimbirilor de ficut in
districte. K greu de tras limita simplelor sfa-
turi si limita unor sfaturi aga de frecvente, incat
pare cd dai deputatului dispozifiunea absoluts,
dar ocultd, peste districtul séu. V& aduceti aminte,
cd chiar in fara noastrd, incd nu bine deprinsi
cu parlamentarlsmu] cam el deabia dateazi de
80 de ani, s’a ar#itat un sim{imént public sus-
ceptibil in aceastd privintd, in ultimele timpuri
ale guvernului numit colectivist. Atunci ajunseser
unele districte sd se numeascd satrapii i paga-
licuri, i nu era atat de periculoass satrapia in-
cmporatﬁ. intr'un anume prefect, cat era pericu-
loasd cand se incorpora intr’o fiinfd anonimi faa
cu legea, intr’'un deputat neréspunzétor de ad-
ministratia districtului, care insi fdcea el totul,
aga in cAt organele numite in administratia dis-
trictului erau nigte figuranti la discretia deputa-
tului sau senatorului. Dar, cum am zis, chestia
e foarte delicatd, greu de precizat in limitarea
ei si va fi poate imposibil a gisi o formi legald
de garantare; trebue si asteptdm indreptarea de
la in#ltarea generald a nivelului public; trebue
ca in aceastd privintd onestitatea constitutionald,
independenta deputatului fatd cu guvernul si fie
un rezultat al culturei publice.

Dar sunt p#r{i asa de batitoare la ochi pentru
chestia ce ne preocupd, incat legea pozitivd In-
sds a trebuit aici s afle si sd precizeze garantiile
si le-a precizat sub forma de incompatibilitati.
Ea declard functia administrativd, cum este de

71168, Vol 1V, 20
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exemplu prefectura, aga de dependenti de pute-
rea executivi, incat prefectului, orcare ar fi el ca
individ, nu’i recunoagte destuld imparlialitate
pentru a’l admite ca un controlator al gu-
vernului, ca un reprezentant al tirei in Ca-
merd.

Prefecti nu putem avea in Camerd, fiindcd in
genere nu se admit aici functionarii adminis-
trativi.

D-lor, sunt t#ri, d. e. Germania, in care pre-
fectii, cum se numesc acolo: prezidentii de gu-
vern, pot si fie in parlament. Acolo se agteapts
remediul de la chiar insemnitatea pozitiei lor
$i se crede, ci ei sunt destul de in vazi, pen-
tru ca s4 simtd in aceastd vazi un indemn de
a’si pdstra prestigiul convingerilor lor ; si cel pu-
tin ficendu-se lucrul pe fatd, se inliturd prin
acel apel la demnitatea omeneascd unul din in-
convenientele unei asemenea amestecdri intre
executiva dependentd sgi legislativa indepen-
dent4.

La noi nu este aga, este oprire absolutd in
lege. Dacy este oprit absolut de a fi prefect si
deputat, mé& intreb: oare din spiritul acestei opriri
nu ar rezulta, ci este totodatd oprit a fi fatig
aspirant la prefecturd si deputat? (Aplause).
Caci vedeti, d-lor, este ciudaty natura omeneasci.
Este de reguld mai mare dorinta inainte de a
* avea un lucru, decat este multumirea dupi ce
l-ai obtinut si prin urmare chiar pirerea de réu
dacd 1l pierzi.

Daci ai o funclie, orcat ar fi de impor-
tanta, dar dupd ce ai, iti vine mai ugor si o
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parésegti, decat si pdrdsesti aspiratia la o func-
tie pe care nu o ai incid. Mi se pare, dar c#
este mai expus la dependentd acela care ar as-
pira la o functie, decat chiar acela, care este
intr'o functie. D-lor, este mai importantd banca
ministeriald pentru acei, cari nu au fost inci
minigtrii, gi poate si fie foarte mare aspirarea gi
dorinta de a ajunge pe acea banci; in orce
caz este mai mare aspirarea lor decat este
pirerea de réu a acelora, cari péarisesc acea
banca.

Aga este natura omeneascd. Prin urmare ar
fi o foarte find aplicare a sistemului constitu-
tional, cand, de si legea pozitivd zice, ci pre-
fectul si nu fie in Camers, totus guvernul ar
{inea aici in Camerd aspiranti la prefecturd, cari
intr'un moment, cand i trebuesc cateva voturi
ca s#-gi facd majoritatea, ugor deplasati as-
tdzi numai cu cateva voturi, bunfoard cu 9 in-
tr’o parte sau in ceailaltd, si-iaibi la indemani.
{Aplause). Aga este sistemul constitutional: se
exprimd prin voturi pe juméitate plus unul.

Poate se va gisiin viitor o form4 mai dreapts,
mai echitabild a deciziilor parlamentare, adici
0 mai mare respectare, nu gtiu sub ce forma-
litate, a minoriatilor. Dar azi cum suntem,
increderea tarii intr’'un guvern, aprobarea legi-
lor s. ¢. 1. se exprima prin numérul brutal al
acelor bile albe in urna alba, si in ele se re-
suméd o Intreagd situatie legald. Si acum ajung
la obiectul propriu al interpeldrii. V& rog sia
fiti indulgenti, dacs premisele au fost aga de
lungi.
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Situatia parlamentard, mai ales in momentul
de fatd, cand e vorba de votarea bugetului,
cere neapdrat, ca majoritatea guvernului si fie
bine fixatd. Pand cand acest lucru nu este l4-
murit, Camera §i guveruul nu se afli in stare
regulaty.

Dacd majoritatea este indoioasd sau gubredd,
d-voastra nu trebue sd v& mirati i s fiti ne-
rabditori de scenele ce se petrec in Camera.
Priviti mai filosoficeste lucrul, mai cu seami
acei, cari ati trecut prin mai multe Camere!
Cand vedeti atata tumult in Camers, atatea in-
terpeldri, atatea apeluri la regulament, atatea
voturi cu bile gi altele, pe care toate impreuns
guvernul le numesgte obstructionizm : trebue s&
gtiti cd avefi a face cu un semn inevitabil al
unei stdri neregulate, d. e. al unel majoritati
nefixate, gi atunci este de datoria opozitiei,
orcat de neplacutd ar fi forma sub care gi-o in-
deplineste, este o datorie a opozitiei pentru chiar
onestitatea vietii constitu{ionale ca sd aduca si-
tuatia la deplina ei clarificare. Nu poate si
existe intr'un parlament mult timp o situa-
tie neclarificatd, si fiinded nu este o altd forma,
din p#icate, decat votul brut cu bile, situa-
tia aceasta are si meargi aga pand se va ve-
dea stabilitd o majoritate regulata si conforma
cu spiritul regimului parlamentar.

Cand a venit la guvern d. Lascar Catargi ca
prezident al consiliului i ministru de interne,
eu v8 mérturisesc, ca om nepirtinitor, c4 am
inteles, cum unii din d-voastrs, stiind experienta,
energia, activitatea d-lui L. Catargi, 's-au zis:
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este un carmaci mai sigur acest bérbat inci-
runtit in trebile publice ale f{4rii, d-lui va gti
s4 administreze mai bine decat ceilalfi, adicd de
cat noi teoreticii. Ah! Dacd ar fi vorba numai
de ideil Dar este mai intai vorba de practica
administrativs, si aceasta se giseste la d. Las-
car Catargi.

De altminteri, si odatd asiguratd carma gu-
vernului in mainele d-lui Lascar Catargi, poate
nu mé& ingel dacd zic, cd multi din partizanii
d-sale ar fi preferit s& mai vadi langd d-sa §i
pe unul sau altul din fogtii minigtri. Nu vor-
besc de ministerul cultelor, acolo sunt cel dintai
si recunosc ci onor. meu succesor d. Boerescu,
este In deplina sa competents si cd va avea apro-
barea celor mai mul{i din d-voastrd, nu vorbesc
de acesta. Dar mai sunt alte ministere, spre
exemplu cel de la finanfe. (Aplause, ilaritate).
Poate si cel de la justitie (ilaritate). Cici nu gtiu
pani unde puteti conta cid venerabilul d. Ghe-
rasi si stea pe acea bancd: poate cd gi acolo
afl mai cere ceva pe langd venerabilitatea onor.
d. Gherasi, adicd si fie cineva, care si fie mai
iubitor de aceste lupte ale viefei parlamentare;
onor. d, Gherasi pare mai dispus a se retrage
in viafd pasnics.

Decat ce si faci, dacd nu poti altfel! Va fi
fost poate, chiar dupid pédrerea d-voastrs, mai
poleitd, mai lustruiti corabia ministerului pre-
cedent, dar n’avea carmaciul dorit de d-voas-
tri; si asa dar v8 mulgumifi si cu o cora-
bie mai necioplitd, numai carmaciul si fie
sigur !
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Foarte bine! Si vedeti cd Inteleg simfimintul
acelora, cari au adus pe d. Lascar Catargi la
guvern.

Arfi i fost un eveniment prea neagteptat ca
s fi putut deodatd oamenii si se convingi, ca
intre teoria bine inteleasd si Intre practicd nu
poate fi dugminie si cd nu existd un mai bun
aplicator practic al unei idei decat acela care a
inteles-o §i a formulat-o mai bine. Sper c& va
veni ziua unde se va aprecia aceasta; Insi pani
atunci era lucru foarte firesc, ca sd insoteascid
pe onor. d. L. Catargi marea d-voastri incre-
dere in capacitatea, In energia §i in experi-
enta d-sale la administratia ministerului de in-
terne.

Cum vedeti, d-lor, eu eram foarte dispus (si
imi pare réu, c4 m’am ingelat) si am oarecare
pirere favorabili despre venirea d-lui Lascar Ca-
targi la guvern gi sd’i fac un bun prognostic.
Stiti c4 eu de pe banca ministerial4 pici nu prea
vorbeam; nu eram cu totul sigur pentru mine,
si ce si te Jansezi departe in ale administratiei
scoalelor, cand nu stii, pand unde gi pans cind
© poti s4 mergi. Asa dar, cand am vézut c4 vine
d. Lascar Catargi la guvern, la ministerul de
interne, eu, stiind c# este Inconjurat de senti-
mentele unor aga de importanti membri din Ca-
mers (ilaritate), mi-am zis: De! mnoi eram cu
unii prefecti eam tineri, neexperimentafi; dar
acum are si fie ce are si fiel in orce caz are
sd fie o clard situajie administrativd in judete;
cici un bdrbat aga de experimentat ca d. Las-
car Catargi, cu atatea relatii politice gi pri-
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vate, numai si scuture din manecd §i va avea
la dispozitia d-sale o lume intreagi de oameni,
si cel pufin aparatul administrativ la mo-
ment !

Cand colo... ce si vezi!

Devine o prefecturd vacantd . . . nuse ccupi.
Devine a doua prefectursd vacanti, devine a
treia... Intelegeti d-voastrd cd acei prefecti
ai fostului guvern al nostru in conflictul intre
idee gi post au preferit ideile, bune —rele cum
erau, si au p#rdsit posturile. Devine a patra
prefecturd vacantd, devine a cincea vacanti...
nu se ocupd. Trece o zi, trec doud zile, trec
geapte... Nu se ocupi. Trece o sEptdmani,
trec dou#, trec trei... Nu se ocupd. Trece o
lung, trece acum si doud... Nu se ocupi. In
primul moment al ministerului era deschisi Ca-
mera $i poate nu era timp pentru asemenea
numiri; dar apoi Camera s’a inchis, au venit
sérhitorile, a venit régazul, s’a deschis Camera
din nou... si prefecturele sunt tot vacante.

Ce o fi asta, domnilor ?

Dar s'a intamplat ceva si mai surprinzitor.
In unele din aceste prefecturi vacante s’a schim-
bat directorul prefecturei si s'a inlocuit cu un
altul. Dup4 a cui recomandare? Era o traditie
panid acum (sau poate ci de aici are si Inceapi
o reforms a d-lui Lascar Catargi?) ci directorii
de prefecturi si se recomande de prefecti, fiindca
directorul iscileste in numele prefectului, poarts
o parte din ré&spunderea Iui. Cum se face c#
s’au nurait directori noi gi prefecti nu? — Ce
e drept, d. Nucgoreanu ne zice, si poate are drep-
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tate, ci sunt directori mai buni decat pre-
fectii.

D. Nuesoreanu. Mai totdeauna.

Titu Maiorescu. Si daci va fi aga, poate ci
n'ar fi Jucru rév, si rémani directorii aceia tot-
deauna fard prefeci. Daca aceasta ar fi intentia
d-lui Lascar Catargi, atunci $i d-sa s’ar apropia
de cépitinatele d-lui Teodor Rosetti, c4 adecid
numai putine prefecturi principale si fie ocu-
pate de prefecfi gi celelalte de directori. Dar
cand am auzit de d. Lascar Catargi mai alalti-
eri in Camer4 impotrivindu-se cu atata inversu-
nare in contra reformei administrative a d-lui
Rosetti, mi-am zis, c4 nici aga nu se explici
lucrul, Ei! dar atunci cum rémane?

Am luat lista acestor prefecturi vacante.
Este intai Buz&u, aici s’a schimbat directorul,
dar prefectul nu s’a numit; este al doilea Putna;
este Romanati; este Filciu; si aici s'a schim-
bat directorul, dar nu s’a numit inci prefectul ;
este apoi Botoganii...

0 voce. La Botosani s’a hotarit.

T, Maioreseu. Bine ci s’a hotarit.

- Nu zic, ci s’a hotirit bine (ilaritate), zic nu-
mai: bine c4 s’a hotarit (ilaritate, aplause).

Aceste ar fi dar cinci prefecturi vacante, dar
trebue s& mai addogim altele in aceeag cate-
gorie.

- Asa este d. e. la Iagi, cci prefectul de Iagi

nu mai st4, tot aga la Campulung, aud c&
tot cam aga este la Mehedinti, poate gi la
Vlagca.

Iatd opt districte neocupate, a patra parte
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a administratiei tdrei. Ce este aceasta, dormn-
nilor ?

Mai observati acum ceva. Peste aceste 8 sau
9 districte mai erau vacante patru: Dambovita,
Neamtu, Dorohoi si Gorj.

0 voce. La Piatra s’a trimis un deputat.

T. Maiorescu. Apoi da, aceste au fost ocu-
pate indati. S’a numit prefect la Piatra un de-
putat, la Térgoviste un senator, la Targvl-Jiului
un senator. Nu cumva aceste patru numiri, in
contra cirora de altminteri n’am nimic de zis, .
s’au ficut mai din vreme ca si fie un prototip
al numirilor viitoare ?

Va s¥ zicd aceasta este eminenta administra-
tie, a unui om asa de experimentat, care are
imensul avantagiu in contra noastri a celor ti-
neri, cari nu sgtiam s& Invartim cele adminis-
trative. (Aplause). Aceasta insemneazd a face
administratie parlamentard? Aveti 13 prefecturi
deschise, ocupati 4 cu senatori g¢i deputati si
1dsati 9 locuri deschise pe seama Camerei, si
le tineti deschise in timpul sesiunii prezente,
in care majoritatea parlamentary nu este fixaty
sl unde 9 voturi incoace sau Incolo pot decide
situatia. (Aplause).

D-lor deputati, nu stiu dacd d. prim-ministru
imi face onoarea de a crede, ci4 nu mi-ag per-
mite s& aduc o asemenea chestie, care este—cum
vedeti—mai mult o chestie de perspectivd decat
de realitate, mai mult o chestie opticd decat po-
liticd, nu ’'mi-ag permite, zic, si aduc aceasti
chestie inaintea Camerei, §i inaintea d-sale, dacd
In aceasti apretiere a lucrurilor ag fi singur de
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pirerea mea; cici atunci ar fi poate numai o
iluzie individuald si nu ar merita s& fie aduss
inaintea d-voastri. Cu totul alta ar fi insi, daci
aceasty pérere asupra actualei situatii parlamen-
tare ar fi impértasitd deo mare parte din d-voas-
trd. Asupra acestui punct vreau si vé fac acum
pe d-voastrd ingivd judecdtori.

Eu nu am si numesc nici un nume; dacid
ins# il veti cunoagte d-voastrs, dovada este fi-
cutd.

Cine are si fie prefect la Baciu ? (Aplause).
Eu nu ’l spun; il stiti d-voastrd ?

Daca il stifi, eu nu 'am numit. (Tlaritate).

Vedefi acum, cat de gravd devine chestia.

Dar la Focgani? (Ilaritate) Si aga mai de-
parte.

D. Nuesoreanu. M# rog, continuati pentru
Mehedin{i. Nici un deputat nu este amator pen-
tru prefectura de Mehedinii.

D. T. Maioreseu. Cine stie? Dac4 legea opreste
ca un prefect efectiv si voteze impreuni cu noi,
infelegefi cu cat este mai periculos si voteze
impreund cu noi un prefect in perspectivi. (A-
plause).

Mai addogati la aceasta miragiul a unui sau
a doud portofoliuri ministeriale vacante. Pani
cand Camerele nu suut incd deschise, poti lisa
cateva portofoliuri vacante, daci vrei ca incre-
derea majoritatii si designeze pe acei minigtri.
Dar cand sunt Camerele in lucrare, regula par-
lamentard trebue si fie: Camerele deschise, por-
tofoliurile ocupate.
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Acum sper, d-lor deputati, cd veti astepta Im-
preuns cu mine, ca d. prim-ministru si bine-
voiascd a pe linigti in aceastd privintd. Va fi
foarte ugor pentru d-sa si ne linigteasci.

Dac# d-sa, a cirui onorabilitate este mai presus
de or-ce indoiald, si...tocmai eu mi-am permis
odaty (atunci, din p#cate, eram inci pe banca
ministeriald §i nu eram aga de liber ca acum
in cuvintele mele) ‘mi-am permis sé calific cam
aspru pe aceia ce l-au pus pe d-sa sub acuzare
anume in privinta onorabilitdtii d-sale (Aplause);
si cand eu mé& luptam cu adversarii de dinainte,
am fost impugcat de la spate... (Mare ilari-
tate; aplause). Eu m#& cam jenam atunci numai
pentru sistemul parlamentar gi pentru ideile de
colegialitate in minister.

Aga dar, fiind deplin convins, precum este
convinsi Intreaga Camerd, de onorabilitatea d-lui
ministru-prezident, daci ’mi va réspunde d-sa,
cum este cu intrebarea puss, eu voi admite in-
datd, ci este asa cum zice d-sa. Si las acum
la o parte chestia cu portofoliurile vacante, de
si in aceasti lume de mizerii, unde sunt putine
lucruri de dat, dar multe aspiriri de satisficut,
dacd s’ar da portofoliul unei persoane, ar putea
nagte intrebarea, ce vor face ceilalgi, cari il ag-
teptau si ei? M& mérginesec numai la prefecturi.
Dacd d. Lascar Catargi ne va zice, cd d-sa nua
promis nici unui deputat vre-o prefecturd, ci
nu i-a trecut nici unuia ca un miragiu pe di-
nainfea ochilor perspectiva de a avea cufare sau
cutare prefecturd, eu mé declar multumit; si va
fi inldturat cel putin pentru momentul prezent
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periculosul precedent constitutional, ¢4 dupid ce
din nefericire In fara aceasta nu este inc# destul
de separatd magistratura de guvern, si se mai
confusioneze gi legislativa cu executiva, §i in
mijlocul nostru, unde legea nu admite prefecti
efectivi, sd se introducd prefecti perspectivi. (A-
plause prelungite).
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La adresa. Despartirea ,junimistilor® de
yliberal-conservatori“. Contra d-lui Take
Ionescu.

(Sedinfa Camerei de la 14 Decemuviie 1889)

Ministerul din acel timp.

General G. Manu, prezident si interne.
T. (. Rosetti, justitie si ad-interim culte.
Al. Lahovari, externe.

Men. Germani, finante.

Al. Marghiloman, lucriri publice.

Gr. Peucescu, domenii.

General M. Viddescu, r8sboi.

Noua fazd a peripetiilor guvernamentale,
la care este supus partidul conservator gi
care la 5 Noemvrie 1889 aduce guvernul de
mai sus (vezi pag. 42 gi 43), nu putea sh
treacd fird recriminfri gi explichri in Ca-
meri. Indeosebi fostul ministru-prezident Las-
car Catargi, cu prilejul desbaterilor 1a adress,
ataci pe generalul Manu, care il résturnase,
gi-i imputd formarea cabinetului cu cei 3
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minigtri ,junimisti“, fiindc4 junimistii — in
tolosul lor personal — ar fi destructorii par-
tidului conservator. (§edint;a Camerei de la
18 Dec. 1889). Aceasta discutie plina de ani-
mozitate canti si o mai iriteze d. Take Io-
nescu, pe atunci adversar hotarit al parti-
dului conservator, si a doua zi 14 Decem-
vrie 1889, in lungul s&u discurs la adresi,
zice intre altele:

D. Take Ionescu: ,D-lor deputati, ceea ce
domina situatiunea politich de astazi, nota
ei caracteristich de un an si jumitate, este
un continuu echivoc. Ji aceia, cari cauth s&
se lumineze asupra orientirii politice a ma-
joritatii, sunt siliti s& recunoasca ci nu gi-
sesc nici o indicare care si’'i fach si creadi
c8 in adevér echivocul a incetat...

»D. Lascar Catargi, seful de altd dati al
partidului intreg liberal-conservator, geful de
astizi a ceea ce a mai rémas din partidul
liberal-conservator, pe langi celelalte mici
chestii de familie conservatoare cari nu ne
privese, ne-a spus un lucru foarte serios si
foarte interesant; ne-a spus ci diferenta
dintre liberali-conservatori §i junimigti nu
este o simplid animozitate de persoane, cum
cu usurintd afirma d. general Manu, ci o di-
ferentfi adancd bizuith pe un ce serios. Ce
este dreptul, d-sa nu ne-a spus ce este acel
ce; dar ne-a asigurat ci existi un ce, care
i-a despartit inca de la 1881. La acea des-
binare, spunea d. Catargi, au fost pani si
varsari de lacrimi ca si nu se fuci ruotura,
i totus ea s’a facut I¢

i 4. Take Ionescu explici acel ce prin
politica externf indicati de articolul nostru
din Deutsche Revue. (Vezi vol. III, pag. 6).
Apoi mai zice: ,Spre marea mea mirare,
am vdzut cl atunci cand d. Carp, in numele
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junimistilor, ataca guvernul d-lui Lascar Ca-
targi ci constitue un pas inapoi, i d. Ca-
targi, cu bonomia d-sale, fii réspundea cer-
cand s'l faca de ris, si spuindud c& pro-
gramele d-sale sunt sau idei reactionare, sau
vorbe late, iar activitatea sa politicd con-
gistd In a spune, in odaia d’alaturi, glu-
me la bieti (Intreruperi), convinsul din
ajun, d. Lahovari, aplauda cu frenesie dupi
banca ministeriala.“

D. Al Lahovari, ministru de externe: V&
ingelati; nu aplaudam, ci atunci deploram,
ca gi astizi, asemenea neintelegeri, si dis-
cursul d-voastra ar trebul si serve de lec-
tiune.

D. Take Ionescu: ,Anul trecut, in urma
unui discurs al meu unde nu atacasem de-
cat ideile d-voastra, mi-ati réspuns, d-le La-
hovari, cu atacuri personale. Nu v’am in-
trerupt si nici am crezut ci trebue si vé
réspund; si stiti de ce? Pentru cd ms acu-
zati de un lucru prea meschin: mé acuzati
ci voesc si’'mi fac fortuna mea politici pro-
fitand de cearta dintre doi oameni. Ei bine,
v’ati ingelat, mi-a{i atribuit mie ceea ce
nu era poate decAt o vedenie a d-voastre
asupra viitorului; cici In adevér experienta
a dovedit, ci altii gi-au facut fortuna lor
politica profitand de cearta dintre doi oa-
meni. (Aplause).®

Apoi adaoga mai spre sfirsit:

»91 ziceti d-voastre ci aceste elemente
conservatoare sunt elementele cari vor fip-
tul ridicarea p#turei {arénesti in Romania?

pistoria v& desminte.

»Loate reformele prin caris’a ridicat clasa
firineascd, nu sunt opere d’ale partidului
conservator ; ele sunt faptele partidului li-
beral.
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»,Cine a scizut capitatia ? Liberalii.

»,Cine a facut Improprietérirea ? Liberalii.

»Cine a indulcit legea tocmelilor agricole ?
Liberalii.

»51 aproposito de aceastd lege, aveti si
d-voastra, partidul conservator, la activul
d voastra o reformi: aveti legea dela 1873,
prin care se admite, pe langi executarea cu
vattsel din 1866, si executarea tiranilorcu
forta armata.

»,0 alla reform#, in folosul clasei tiri-

nesti, partidul conservator n’a mai facut.
- yAsa dar, or cAt de strimt ar fi partidul
liberal in opera sa dereforme, nn lucru este
necontestabil : partidul liberal a fAcut re-
forme in sensul acesta, partidul conservator
n’a facut nici una.

»Avénd dar inainte deschist marea carte
a istoriei, noi vé& tégdduim putinta d-voastre
de a merge mai departe decat liberalii in
opera aceasta, flindca nu aveti nici mécar
deprinderea.

»,Opera dar de reforme se va face, dar se
va face de altcineva decat de d-voastre.“?)

Dupé d. Take Ionescu are cuvintul:

T. Maiorescu. D-lor deputati, onorabilul d.
Tache Jonescu a intrebat: Ce este acel ceva,
care a desbinat partidul conservator. Acel ceva,
pe care l-a indicat d. Catargi asa de vag, in-
cat d. Ionescu a trebuit si si'l explice singur
numaj dup# cate-va fenomene ale viefei noastre
publice, voi avea onoare si explic acel ceva cu
toatd preciziunea din punctul nostru de vedere.

0

Si acest discurs al d-lui Take Jonsscu lipseste din co-

lectia publicatd de d-sa. Vezi mai sus nota de la pag. 64.
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Discursul d-lui Ionescu a fost foarte abil; nu
mai imi pare cd a trecut cu oare-care usurinti
peste date gi fapte precize. Din unele legi ce
le ati relevat si cari vor trebul si fie ficute ca
foarte importante — iIn privinta celor mai mulie
din ele noi suntem de acord cu d-voastre cid
trebue ficute— d-voastre ati observat ca o rea
prejudecare a chestii ceea-ce s’a facut pédnd
acum cu tocmelile agricole, adica cu executarea toc-
melilor agricole, si uitati ci aceasta parte era toc-
mai introdusi prin legea de la 1868, de partidul
liberal al d-lui Ioan Bratianu, atuncila guvern. $i
cand d-ta tigaduesti puterea de a face acele re-
forme, cari, incid odatd, sunt de acord cu d-ta,
trebuesc fécute, uifi cd partidul liberal sub con-
ducerea d-lui Joan Bratianu a fost la guvern,
si nu vorbesc de epnca piand la proclamarea
Regatului, dar de atunci de cand era tara indepen-
dentd si de cand igi cigtigase d. Ioan Britianu
atata preponderantd i in partid §i In tard, in
cat putea zice §i s’a zis cd era aproape atot
puternic, de la 1881 —1882 si mai departe piénd
la 1888, cand a cazut, 6 —7 ani, nu a facut ni-
mic in sensul acestor idei de reforme liberale de
cari vorbegti d-ta, si a facut din contra, ceea-ce
al condamnat si d-ta, adicd a incercat o reforma
constitutionals, care a framintat tara degeaba
vre 0 doi ani, cu toatd procedura ei. Si dupid
aceastsd reformd constitutionald, ce a ficut par-
tidul liberal? De si, cu putind bunévoinga, ar fi
fost in stare si facd acele reforme, n'a ficut
nimic din ele.

Apoi, onor. d-le Ionescu, noi nu vorbim de

71168, Vol. 1V, 21
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.idealuri, despre ceea-ce ar putea si faci un par-
tid liberal in alte tdri de cat la noi. La noi par-
tidul liberal al d-lui Toan Britianu, cand avea
toatd puterea, a ficut ceea-ce zici d-ta? Nu.

Ei, atunci, ce te intemeiazd si zici c4 el mai
curénd va face reformele; pe cand eu, pentru a
zice ¢4 nu va face, mé pot intemeia pe mcapa-
citatea védita in timp de atatia ani, in care le-
ar fi putut face pe toate, dar nu a "tscut nimic?
(Aplause).

Al Pe un partid liberal, la care vei contribui
si d-ta gi care se va forma de aci inainte, pe
acela te intemeiezi?

Vom vedea atunci cum se va forma gi prin
ce frimintari ar esi la iveald. (Aplause).

Insa este mai aproape, pentru noi, actua-
litatea partidului conservator, inauntrul ciruia
este tocmai vorba si se facd acele reforme. $i
eu cred c4 se vor face in sensul unei aot1v1ta§1
corespunzétoare cu cerinfele de astdzi ale Sta-
tului roman.

Kste dar mai aproape, mai inaintati opera
aceasta de reforme aci in mijlocul nostru, si de
aceea sperim ci din mijlocul nostril va e§i opera
legislativd. $i In orce caz, suntem mai inte-
meiati a o spera de la actuala situatie, fiind-c4
suntem mai inaintati in sensul acelei lucrari, de
cat si ne lisdm pe speranta unui ideal, despre
formarea unui nou partid liberal, nu stiu din ce
elemente gi cand se va face in viitor.

Dar aceasta obiectiune, la cele zise de d. Take
Ionescu, este aga de evidentd, incat vine de la
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sine in mintea fie-ciruia, $i nu pentru aceasta
mi-ag fi permis si iau cuvintul inaintea d-voastre,
ca si ascultati un discurs mai mult dupd atatea
cate ati ascultat gi vefi mai asculta. Ceea-ce m’a
provocat si iau cuvintul, de gi nu eram inscris
si vorbesc in aceastd discutie, a fost o parte
a discursului d-lui Lascar Catargi de ieri, in care
a crezut de trebuin{i si citeze i numele meu
si ast-fel imi este impusi datorla de a vorbi,
facénd mai intai un apel la ribdarea dumnea-
voastri.

D. Lascar Catargi v’a spus ieri: cu cine vrea
si lucreze impreund d. ministru prezident ge-
neral Manu, cu junimigtii, cum ii numegte d-sa,
dandu-le o numire literarda—noi ne numim con-
stitutionali . . '

D.” M. Kogalnlceanu Constitugionali sun-
tem toti.

D. G. Verneseu. V& voi demonstra ci nu
suntem.

T. Maioreseu. Dar junimigtii, zicea d. Lascar
Catargi, sunt destructorii partidului conservator ;
ei au inceput si facd desbinarea in partid gi ne
spunea ci d-sa, d. Catargi, a fost acas4 la mine
si ne-a sfituit, pe d. Rosetti gi pe mine, si nu
facem aceasta; noi insi nu am urmat dupa sfa-
tul d-sale, ci am produs desbinarea, si c4 orce
greutate ar fi produs aceastd desbinare pentru
partidul conservator, nous personal ne-a produs
foloase.

Cum vedeti, d-le Ionescu, in acel ceva al d-lui
Catargi, care ar fi cauzat desbinarea partidului
conservator, era siunlucru foarte neplicut pen-
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tru noi, era adicd explicarea d-sale, ci noi am
fi facut desbinarea pentru a trage folos; cici
unul din noi s’a dus ministru in strainitate,
altul din noi a intrat la Curtea de casatie gial
treilea a primit procese...

Voci. Grase.

T. Maijorescu. Da, grase, ca si repet acest
cuvint putin admlSlbll ca stil; dar trebue si
fim fideli in reproducere, §i si zic $i eu dupa
d-sa: procese grase.

'Sa punem numele de fafa, cici este vorba de
a se ataca persoanele noastre. Adica d. Carp,
junimist, s’a dus la Viena ca ministru plenipo-
tenfiar; d. Theodor Rosetti a fost numit la
Curtea de casatie, si aldturi de acegti inalfi dem-
nitari, neinsemnata mea persoand, mult mai ne-
insemnats, s’a multumit pentru résplata schim-
barii politice cu procese grase. (Aplause, ila-
ritate)

. T. Calimach. $i anume in Bucovina.

T Maiorescu. Cum vedeti, d-le Calimach, eu
insu-mi am pus numele precize la atacul stra-
véziu al dlui Catargi, si negresit voi vorbi si
de aceastd parte; avefi putintici rabdare, cum
zice Intr’o piesd un junimist literar.

D-lor, din aceste dous chestii atinse de d.
Catargi, chestia personald si chestia aga numitd
a distrugerii de partid, cea d’intai n’ar merita
de loc si fie ridicatd inaintea Camerei, dacd n’ar
sta in legdturd, in o legiturd oarecare cu ches-
tia care singuri este demnd de aceastd dezba-
tere: junimistii se incearcd s# distrugd partidul
conservator.
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1 cu aceasta vorbirea mea std in relatie cu
discuia Adresei. Adresa, o lungi parafrazi a
Mesagiului, conceputd in numele majorittii din
care fac §i eu parte gi al cdrei raportor caracte-
ristic este d. Laurian, constitutional, din Adresi
rezultd, ci majoritatea Camerei recunoagte ci
bine s’a ficut cd nu s’a disolvat Camera, ci se
gisegte In ea un element suficient de majoritate
pentru a duce mai departe opera de organizare
Inceputd, si cd pentru aceastd lucrare ea’si ex-
prim4 increderea in guvernul actual, in aceastd
reprezentare a fazei de evolufiune a partidului
conservator, fazi de evolutiune acceleratd de noi,
evolutiunea despre care sper ci se va termina
spre binele acestui partid i al térei.

D-voastrs, d-le Catargi, numiti evolutiunea dis-
trugere, eu Imi permit a o numi reformare.

D-lor, chestia de reformare a partidului con-
servator dateazd de ceva mai mult timp decat
credea d. Take Ionescu.

Eu am avut onoarea, foarte insemnati pen-
tru mine, de a fi fost de la 1874 — 76 in mi-
nisterul d-lui Lascar Catargi; am avut insem-
nata onoare de a fi fost impreuns cu d-sa dat
In judecatd de partidul ce a venit dupid noi;
am avut onoarea de a merge cu d-sa impreuns
inaintea comitetului de acuzare in odaita de colo
din fund; am avut cu d-sa onoarea de a fi in
comitetul partidului conservator dela 1876—81;
in acest comitet d. Catargi era prezident si d.
Florescu vice-prezident. Pe atunci, d-lor, noi lup-
tam impreund; las la o parte acuzarea; era o
mare gresald a partidului liberal de a o fi ficut;
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au gi retras-o mai pe urmi; dar am luptat im-
preund gi dupd aceasta In contra partidului de
la guvern si am luptat ca opozitie In toate pri-
virile. Cici in vederile noastre aveam a face cu
un partid, care ne pédrea cel mai turbulent dupi
precedentele sale, care ne pérea dupd impreju-
riri gata gi la résturnare; aveam in vedere cele
intamplate 1 sala Sldtineann, stiam incercarea
de revolutie de la Ploesti, vézusem si coali-
tia de la Mazar-Paga, despre care aveam oare-
cari banueli cid voia si meargd mai departe de
cat programul cam anodin ce’] arita.

Véd pe d. Kogilniceanu contestand; d-voas-
trad vetifi stiind despre Mazar-Paga ce stifi; dar
bdnuelile noastre sunt treaba noastrd, si nu a
d-voastrs, si noi aveam acele banueh aveam
binuiala c vrea si meargd coalilia de la-Ma-
zar-raga pand la résturnare.

Am luptat contra acestui partid, noi grupati
in jurul d-lui Catargi, care pentru noi insemna
in prima linie mentinerea ordinei monarhice, si
acesta era meritul a-sale si al mimgtrilor d- sale
de la inceput, in momentul in care a venit la
putere in 1871.

Asa dar, d-lor, luptam sub conducerea d-lui
Catargi in contra partidului asupra cdruia aveam
acele bidnueli, pe atunci legitime, gi va veni tim-
pul cand se va desvélui pe deplin ce a fost la
Mazar-Paga, in toate am#nuntele, pentru ca si
se priceapd mai bine ce va fi dacd ar mai fi
vre-odatd vorba de un Mazar-Pasa. ..

Acestea sunt Invdfimintele istorice.

Dar mai pe urm4 noi a trebuit si pardsim
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acele binueli in fafa unei realiti}i a faptelor in-
deplinite de guvernul Britianu, care, or-ce ar fi
cugetat la Mazar-Paga, stergea de acum Inainte
acel trecut. Dupd un resbel, in care n’'a rémas
armata noastry mai pe jos de agteptdrile tutu-
lor, ci a fost mai pre sus de asteptirile mul-
tora; un resbel, in care gi actualul prezident al
consiliului, d. general Manu, a luat partea sa ca
general activ, ca om de curaj gi de patrio-
tism inteligent, si o relevez aceasta anume, pen-
ru cd nu s’a pierdut incd deprinderea rea de a
se arunca, prin o parte a presei, calomnii cu
credinta absurdd, ci daci se repetd adeseori un
neadevér, are si se prefacd in adevér, ceea ce
nu se poate; dupd un resbel, o repet, in care
si dsa a luat partea sa activd de curaj gi de
patriotism, s’a putut proclama independenta Ro-
maniei si s’a putut introduce Statul nostru ca
un Stat liber In ceea ce se numea pe vremea
tratatului de la Paris concertul european. Dintre
cei prezenti aici in Camerd, a avut partea sa de
merit la acea actiune istoricd si onor. d. Kogil-
niceanu.

Dup4 aceasta, guvernul d-lui I. Britianu sicu
partidul sgu s’au hotarit si dea o dovada de cre-
dintele lor — nu mai examinez acum, dac¥ noi
sau vechi — intru necesitatea consoliddrii mo-
narhice si dinastice a noului Stat independent
$i a decis proclamarea Regatului Romaéniei. Im-
portantd actiune! Actiune pentru care e mai
intai de datoria partidului conservator de a mul-
tumi d-lui I. Britianu; importantd actiune gi din
alt punct de vedere, fiind-cd dintr’un partid care
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era turbulent si in care erau nigte curente, des-
pre cari nu se stie unde ar fi putut s4 ajungs,
d. Britianu a facut un partid monarhic consti-
tutional, un partid de guverndmeént, care precum
s’a aritat monarhic constitutional atunci, v&d
ci rémane tot asa §i astdzi cand e in opozi-
tie, si bine face pentru consolidarea Statului
nostru.

Fa{s cu aceste evenimente petrecute pand la
1881, linia noastrid de conduitd, ca partid de
opozifie conservatoare,, trebuia si giseascd o
noud precizare. Si acum, d-lor, dafi-mi voe si
incep §i eu cu destdinuirile (se intelege, ce se
cuvin a se da in domeniul public si numai in
urma provocirii d-lui Lascar Catargi) a celor pe-
trecute In sinul comitetului partidului conser-
vator la acea epoci. Noi, indata ce s'a proclamat
Regatul, ne-am adunat ca si decidem care va fi
de acum inainte atitudinea partidului conserva-
tor. D. Lahovari gi cu mine eram in Camerai,
aveam organul nostru Témpul, redactat cati-va
vreme de mine, apoi intre altii de amicul nostru
Eminescu. Acea opozitie absolutd ce o fiaceam
in confra unor dugmani, de la cari agteptam pe-
riclitarea {#rii prin periclitarea monarhiei, aceea
nu mai putea si continue de aci inainte; caci
améndoué partidele ne aflam acum infduntrul mis-
cirii legale a sistemului constitutional. La 14
Martie 1881 s’a proclamat regatul. La 20 Mar-
tie 1881, dupid sase zile chiar, in urma ins#r-
cindrii d-voastre in comitet, am scris eu si am
publicat in Timpul, cu aprobarea d-voastra...

D. L. Catargi. Nici n’am stiut.



329

T. Maiorescu. Deocamdatd nu stifi despre ce
vreau si vorbesc. Veli vedea indaty c# ati stiut.
Este ceva in acel articol de la 20 Martie 1881,
care are aerul destul de anodin; sunt numai
doud cuvinte, de cari insd se leagd inceputul evo-
lutiunei inlduntral partidului conservator.

Cu consimgiméntul tutulor din comitet am
scris atunci, intre altele, si urmétoarele rénduri,
pe cari vi le citesc din acel numé&r al Tim-
puluz :

»,0e satisfactiune mai mare s’ar putea da prin-
»cipiilor monarhice, de la cari partidul conser-
svator nu s’a abdtut nici odatd, decat de a le
»vedea primite §i recunoscute de chiar aceia cari
padeseori pireau a le fi contrarii §i a le combate
»in favoarea unei alte forme de Stat!

»llusiile demagogice si republicane sunt astdzi
pinmorméntate prin insig fapta acelora ce tre-
»Ceau pand acum de reprezentantii lor in viati.
»Chiar bétranul prezident al acestei Camere ul-
otra-liberale, d. C. A. Rosetti, in momentul in-
pcorondrii principelui Carol, prin votul Camerei
»,de Rege al Romaniei, esclami : Sunt la sfar-
»Situl vietei mele, dupd regulele naturei; in ase-
ymenea virstd, in asemenea momente, nimeni
,0U se poate Indoi de sinceritatea aceluia care
pvorbegte ... Triiasci Romania! Tréiascid Ma-
nlestélile lor Regele si Regina!.. Recunoscitor
,Soartei care 'mi-a dat aceasty fericire, rari in
analele istoriei, v& zic c’ali incoronat si viata
,mea.”

i apoi vin in acel articol urméitoarele cu-
vinte : ,Din ziva de 14 Martie 1881 trebue dar
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»54 dateze o noud erd In intelegerea politicei
yinterne a Statului nostru.”

Cum vedeti, cuvintul ,ersd noud“ a fost pen-
tru prima oard Intrebuintat din mijlocul parti-
dului conservator, cum era reprezentat la Martie
1881, si atunci, In legiturs cu aceasty idee, sfir-
siam articolul din Timpul prin o intrebare: ,Ré-
,mane astizi o intrebare de dezlegat: Care mai
.este deosebirea de principii intre partidul libe-
»Tal, azi la guvern, si partidul conservator, azi
»in opozitiune ?¢

Se intelege! De acum inainte trebuia toatd
tactica, tot sentimentul de luptd, toatd directia
luptei schimbatid. Din noile imprejurdri pu-
tea si ijasi o directie conservatoare chiar gi
de la d. loan Bratianu, si au fost incerciri in
acest sens din partea d-sale. Pe de altd parte,
trebuia acum si se democratiseze partidul con-
servator in ideile sale de reform4 sau de orga-
nizare prevézutd in Constitutiune, §i in or-ce caz
ideile, pe temeiul c#rora voia si continue actiu-
nea sa de partid, trebuiau acum precizate.
~ D-lor conseervatori, v& intreb: Aceasta era lo-
gic? Eu zic: da, si toti o veli zice impreund cu
mine.

Insd d-voastre mé intrebati: Dar ce? Noi nu
primim ideile ? Dar d. Lascar Catargi s’a impo-
trivit vre-odatd la ideile de reform#, de organi-
zare a tarii? Réspund §i eu, nu s’a impotrivit.
Nici nu este felul d-lui Catargi de a face ase-
menea impotriviri. Eu nu cunosc om de o con-
sfituire mai convenabild, mai plicutd decat d.
Catargi.



331

Cu atita buni-vointd ascultd si cu atata buni-
voin{d primegte, unde nu este d-sa luminat i
unde noi mai tineri am putut si invitdm alt-
ceva decat d-sa in vremea d-sale, incat este o
adeveratd multumire si ai raporturi de lucru
cu d-sa.

In privinta aceasta este o aducere aminte din
cele mai fericite pentru mine conlucrarea cu d-sa
la minister.

Dar vedeti, este totus o mare deosebire intre
a primi o idee numai asa pe deasupra, sau a fi
p&truns in intregul t8u de_c idee, a intelege o
reform4 in toat¥ importanta ei, a sim{i o nece-
sitate politicd dintr’o privire a intregimei Sta-
tului. In cazul din urmd i}i concentrezi atentia
ta principala asupra reformei de ficut; in cazul
d’intai iti trece idea prin cap f4rd intemeiere,
intr’'un mod prea ugor, si deprinderea activititii,
accentul activitdtii tale std alt undeva.

Este cam abstractd deosebirea ce o fac acum ;
dar o voi concretiza indati prin exemple din
chestia politicd ce o discutim.

D. Miticd Poposcu, vorbind de ideile atribuite
d-lui Carp, zicea dincontra c4 ideile sunt ale ome-
nirii. Dar aceasta este 0 intelegere cam vagi a
lucrului. Chestia politici nu este despre ideile
omenirii in general. Chestia este despre con-
cretizarea unor anume idei necesare acum §i
aici.

Asga, din miile de idei politice ale omenirii,
cari sboard usor prin mintea tutulor celor ce ci-
tesc un dicfionar gi o gazets, numai acelea sunt
idei practice de cari trebue si ne ocupdm, pe
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cari le-am studiat In aminuntele lor, in legi-
turd cu o situatie datd a Statului, le poseddm
pe deplin i avem convingerea c# este necesar
sd le aplicim acurn.

Poate si fie un om politic care s se nutreascd
de multe idei vagi, §i atunci este ca si cand
n'ar avea nici una.

Cate idei frumoase nu a avut aerul si pri-
meascd d. Briatianu! (Semne de mirare). Toate
Mesagiele d-sale erau minunate in tofi anii i
pline de aga numite idei.

Ni s’au citit asemenea Mesagii un an, doj,
trei, patru, cinci ani de-a réndul, dar nimic nu
s’a facut.

Este dar o deosebire intre cel ce zice ci nu
se Impotriveste la nici o idee, dar nu face ni-
mic, si intre cel ce zice: aleg cutare idee, o cu-
nosc bine, o aplic si fac ceva.

D. Bratianu nu a ficut nimic din acele idei
din Mesagii. Se vede ci actiunea sa proprie era
indreptatd in altd parte, era mai aplicati la
detaliurile administratiei, la ocrotiri sau la pa-
raliziri de interese ale parblzamlor la acoperiri
de divergente si altele, in loc de a se ocupa
cu punerea in aplicare a unor anume reforme
de organizare in ultimii cinci ani ai guvernu-
lui s&u.

Dar s# revenim acum la atitudinea partidului
conservator si la punctul de unde s’a néscut
desbinarea.

D-lor, inainte de proclamarea regatului, care
a fost la 14 Martie 1881, d. Britianu se adre-
seazid pe la 24 Ianuarie 1881, prin d. Carp, care
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nu ficea parte dupd 1876 din reteaua partidu-
lui conservator din care ficeam eu parte ca
membru al comitetului (nu ficea parte nici d.
Cantacuzino), s’a adresat— zic — prin d. Carp la
noi §i ne-a cerut sd ddm trei minigtri in cabi-
netul dsale, pentru ci voeste s& proclame Re-
gatul, si ci o aga operd insemnati nu trebue
sd se facd de un partid uni-lateral, ci trebue si
fie cu conlucrarea manitestd a ambelor partide-
din tara.

Insemnatd propunere!

Ne-am adunat la 25 lanuarie 1881 !), Dumi-
nicd seara, la d. Triandafil. Era fatd d. Lahovari,
d. P&ucescu, d. Carp, d.Teodor Rosetti, d. Trian-
dafil gi eu.

Pidrerea unora, de exemplu, a d-lui Rosetti,
a d-lui Carp i a mea, era ci trebue primits
aceastd propunere. Nu se putea refuza parti-
dul conservator de la un act ca acesta, care
intra in principiile sale; dar trebuia si ’l dis-
cutim In comitet.

La 27 Ianuarie 1881, seara, s’a adunat comi-
tetul. In comitet discutdri vagi; s’au neutralizat
pérerile, umii pentru, altii contra, d’asupra lor
prezidentul nostru, d. L. Catargi. In definitiv,
inactiune. $i s’'a gisit o formuld de réspuns,
trebuia si se giseascd una. S’a zis: 0 aseme-

1y Vezi vol. IIl, pag. 9. Trimiterile la expunerea istorica din
aceste volume au de scop de a garanta exactitatea celor rela-
tate acolo prin faptul, ca adeseori aceleasi relatari se intilnesc
in discursurile rostitein parlament in fata martorilor oculari
a caror neintrerupere §i necontestare le confirma.
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nea propunere trebue ficutd, pentru a fi discu-
tatd gi hotdritd, sefului partidului conservator or-
ganizat, d-lui L. Catargi, de ciitre d. Ioan Bri-
tianu, i atunci vom aviza. Cu alte cuvinte
ceeace se numeste pe frantuzeste une fin de non
recevoir. Par-ci d. Brdtianu ar i putut avea
naivitatea si faci 0 asemenea propunere pe
cale oficiald gefului partidului opus inainte de
a gti dacd se primegte sau ba, si pe urmi
sd zicd acesta din urmid: mi-a ficut o propu-
nere d. Britianu, si n’am primit-o, ceeace ar fi
fost o sldbire a autoritdtii d-lui Britianu. V&-
zénd aceasta, d. Bridtianu a incetat cu orce pro-
punere §i s’a proclamat Regatul de cdtre parti-
dul liberal singur, si daci noi, partidul conser-
vator, am mai putut avea oarecare rol in ches-
tia aceasta, l-am avut fiindeci am scdpat prin o
fericitd frazi a d-lui Lahovari, zis§ atunciin Ca-
merd: ,Dacd n’am colaborat directla acest act,
dar ii ddm prin consim{imintul nostru unanimi-
tatea tdrei.“

Ast-fel am pierdut rolul important de a putea
arita tdrei cd am conlucrat noi efectivla acest
act, ca& nu se putea face fird partidul conser-
vator.

D-lor, se ficuse deja rezbelul independentei
fara participarea partidului ccnservator, se fi-
cea acum proclamarea regatului, si comitetul
partidului conservator, provocat ca si participe,
se paralizeazi in pro §i confra, rémane cu iner-
tia, rémane fard hotarire!

Proclamarea regatului era §i ea una din aga
numitele idei, §i chiar din cele mai naturale par-
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tidului conservator. Dar ce deosebire intre a
avea 0 idee numai aga vag §i intre a’si intre-
buinfa energia pentru realizarea ei! Si nu dati
oare d-voastra dreptul unui conservator, care
tocmai dorea afirmarea partidului séu, si sein-
trebe iIn fata acestui eveniment: bine, ce condu-
cere de partid este aceasta? Conservatoare, da;
dar conservatoare a ineriiei; ins& eu voiesc ac-
tiune hotaritd gi pronuntatd i nu paralizare de
actiune.

Ca s8 v8 dau un al doilea exemplu impor-
tant, trec 1a o altd chestie. A atins-o putin d.
Tache Ionescu.

D-nii C. A. Rosetti gi Brédtianu, cam pripiti
in limbagiul d-lor — s’au schimbat de atunci —
cu multd declamatie si mai de multe ori lan-
saserd faimoasa fraza: noi suntem acolo unde
este crucea ortodox#. A fost buni fraza aceasta
atunci cand am mers in rézboi alituri cu rusii
in contra turcilor; dar era curioasi dupi ce ni
s’a Juat Basarabia.

Cu toate acestea se repeta la guvern, i eu
care eram in opozitie, eram multumit ci se re-
peta, céci imi ziceam: dach vor {ine fraza asa,
au si cadd cu ortodoxia gi si vind partidul ce-
ldlalt. (Aplause).

0 voce. 34 vie crucea nemteascs.

D. T. Majorescu. Nu aud intreruperea. S$i
atunci am scris eu singur, pe a mea réspundere,
cu a mea subscriere—cici mi-am zis: ce le pasa
altora de relatiile mele literare cu alte t&ri,
cu unele reviste germane, d. ex.—am scris in
Deutsche Revue de la Dresda, tot in acel an 1881,
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un articol, al cérui coprins a fost reprodus in
traducere in foile noastre. Nu este vorba de
crucea ortodox4, ziceam eu In acea revistd, ci
de nationalitatea latini; si nationalitatea latina,
fiind in afinitate cu ideile occidentale 3i astizi in
legaturs de interese cu occidentul central, spre
occidentul central, ziceam, este d1rec§luneanoastra,
$i nu spre Nord. Aceasta pirere a mea poate fi
gregitd ; unii nu o Impirtdgesc; noi insi o im-
pértagim.

S’a tradus acel articol din revista germani in
gazetele noastre, in Timpul ca siin Romdnul; insi
In Romdnul guvernamental cu cele mai mari in-
sulte la adresa autorului. Eu eram incantat de
insultele la adresa autorului. Eu eram incantat
‘82 aceste insulte; de reguld insultele fac mare
bine. Atunci asupra acelui articol se face discu-
tie In comitetul partidului conservator. D. ge-
neral Florescu Imi zice: Cum scrii articole in
materie de politicad externd fard a consulta co-
mitetul? Eu réspund: ce iscalesc eu singur, e
pe a mea réspundere; dar chestia externi tre-
bue si fie decisi intre noi. Nu poate exista un
mare partid conservator, care nu se hotérigte
asupra unei atitudini politice de cea mai mare
greutate in acest moment. Dacd vom hLotari alb,
alb s& fie; dar hotariti s& fim. Alt-fel este jocul
de bascula, ne paralizim: unul zice da si altul
nu, $i nu facem nimic. Trebuia dar o hotirire
intr'un sens sau altul; dar nu s’a hotarit nici
Intr'un fel, i ast-fel a rémas nehotdrit, cam ca
neutralitatea; dar si aceea nehotarita.
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D. L. Catargi. Nu eram la discutie?).

D. T. Maiorescu. La regalitate nu, la politica
externd nu, gi ast-fe] s’a dat ocazie d-lui Bri-
tianu ca in loc s& fie luat, cum zice francezul
pris au mot, si facd d-sa volta, sd-si schimbe
politica externd, si aceasta a avut atunci de efect
ca d. Britianu si mai stea 5 ani la putere.
Atunci m’am intrebat din nou: ce conducere de
partid este aceasta? Numai si ne paralizim ?
Unii s4 zic§ da gi altii nu? Trebue o conducere
hotiritd de cateva idei, asupra cirora s te pro-
nunti aga in cat acl si fie actiunea ta princi-
pald. Nu este actiune principald ca un partid
sd-gi géseascd numai paralelitdti si lateralititi,
sporind numai sortii in unele colegii electorale,
sl s4 mai primeascd cand pe cutare, cand pe
cutare, cand cu o idee, c4nd cu ceailalts, si
aceasta tocmai ocolind discutia de idei. Caci, ne-
gresit, ideile cele mai importante produc discutii.
Dacéd te-ai hotdrit intr'un sens, nu poti merge
cu celdlalt, ci trebue si mergi inainte In direc-
tia In care te-ai hotdrit. Trebue si afirmi cat se
poate de preciz; nu poti ldsa lucrurile impor-
tante invaluite. Hotarit trebue si mergi in acest
sens, si nu in toate sensurile, numai ca si
prinzi mai multi aderenti.

Sk dacs vedeti ci un sef de partid isi are dis-

1) Nu’si aduce aminte, era la discutie, a luat parte gi a
opinat pentru neutralitate. De altminteri sint in Camera pre-
zenti la aceastd cuvintare generalul G. Manu, Alex. Lahovari,
minigtri, si d. Gr. Trandafil, vice-prezident al Camerei, catesi
trei fogti membri in Comitetul conservator gi participanti la
discutia relatatd aici,

7r168. Vol. 1V. 2



338

pozitiile lui intelectuale, deprinderile Iui, obi-
ceiul vechiu de a merge mai mult cu aranja-
mente, cu niveldri, cu invaluiri, ca s& cagtige
diferif1 aderen{i farid pronungarea energica a idei-
lor, atunci vine momentul si te intrebi: mai
poate si meargd aga un partid?

Dacg nu intelegem importanta acestei ches-
tii intre noi insine, s4 o intelegem cel putin din
cele ce vedem la adversarii nogtri. E veche
vorba: invatd de la dugman. Catd vreme d. Bré-
tianu a lucrat in idei hotérite, a stat cu putere
la guvern. Cand a inceput cu invaluiri, cu aran-
jamente, s’a paralizat si incetul cu incetul a
trebuit si cadd. Ji frazele nu al putut impedeca
ciderea.

D. Ioan Britianu, in cea mai mare putere a
sa, la 1885, face apel la tinerii inteligenti; si
ce apel! Apel liberal, insotit acum $icu cuvintul
de national. Ce se putea zice tinerimei mai fru-
mos? Cu acest drapel desfdgurat inaintea tine-
rimei inteligente, d. Brédtianu iI zice: la lucru!
Dar nu au lucrat nimic, fiind-c4 nu avea nici o
hotdrire in ideile de organizare internd. Dar care
* era atunci lucrarea d-lor? Céci activitatea fireascs
a omului tot se cheltuegte. Kra lucrarea intre
culise, la bugete, la functii, la interese private
si la alegeri. Ce ficea oamenii acegtia cinci ani?
Céci noi din opozitia Camerei le ziceam: Unde
sunteti? Ce faceti?

Era numai un joc de bascule. Erau inimicitii
trezite, menfinute i apoi paralizate unele prin
altele. D. cutare e dusman cu cutare, hai s4
punem pe acesta de o parte gi sd punem pe celilalt
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in minister pe cateva luni, $i apoi pe acesta la o
parte si pe celdlalt la guvern. D. cutare, primar
al Capitalei, e dugman cu prefectul politiei; hai
sd’i paralizdim. Nu i-au impdcat, cici unul a
trecut in opozitie, dar are si vind acum la
mated...

0 voce. A si venit.

D.T. Maiorescu. Acestea s’au petrecut intr'un
partid care avea pind atunci atata putere si
ast-fel nu a ficut nicio reform4. Venea d. Nacu
— avea omul o idee, inamovibilitatea — o idee
luatd si de dénsul din acele idei ale omenirii,
cum zicea d. Miticd Popescu, si fiind-c4 om este
d. Nacu, o luase gi d-lui gi vine cu proiectul de
inamovibilitate. Apoi nu, zic altii: d. Statescu e
destoinic; d. Nacu la finante. $i a venit d. St4-
tescu la justifie i a trecut d. Nacu la finanie,
si nu au ficut nimic njci d. Stdtescu la justitie,
nici d. Nacu la finante.

D. Sturdza: reforma instructiunii publice. Agi!
S8 vind d. Vizanti. N’a venit d. Vizanti, dar
nici d. Sturdza n’a putut face nimic.

Aceasta e partid la guvern? Aceasta si imi-
tdm noi? Dar in opozitie ce aveam noi alta de
invatat, noi conservatorii, daci nu a opune iner-
tiei guvernului d-lui Britianu din ultima sa epoci
0 energicd accentuare gi elaborare a ideilor de re-
form¥ corespunzétoare cerinfelor timpului, aga in
cat si se simtd cd la noi va filucru gi apelul ce
se va face la partizani si fie ficut mai ales ca
sd confribue la efectuarea lui?

Aga vedeam noi situatiea incd de la 1881,
Si dupd exemplele ce vi le-am adus din cele pe-
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trecute in comitetul conservator, infelegeti pen-
tru ce anume, In o asemeuea situatie noud, ni
s’a parut ci trebue si fie conducerea partidului
improspdtatd. Chestie personald? De loc. Res-
pectul personal, deferentd la persoans, cat voiti.
Conducerea unui partid? Ea trebue si fie mai
energici in-sensul ideilor moderne de veformai.
Respectul personal pentru d. Lascar Catargiam
incercit acum un an si il ardtim, si ne in-
chipuiam c4 d. Catargi, ales prezident de Camer4,
va fi giisit in aceasta deferenta ce puteam si'i ars-
tdm cutotii. Far&indoiald, dacdi secuvenea cuiva
prezidenta, i se cuvenea d-sale. N’a fost in par-
tidul liberal cel mai insemnat membru al séu,
d. C. A. Rosetti, prezidentul Camerei? Nu re-
prezenta dénsul increderea partidului si sfatul
partidului? Dar conducerea efectivd a lucririi
se ldsase unor mani, cari erau mai potrivite dupé
felul educatiei lor pentru aceasts.

Cum? Nu e permis unui conservator si zicd
in bund credinf4: aga trebue si mergem dack
vrem sd mai existdim ca partid cu putere si cu
valoare pentru interesul {grei? Ce vorbiti d-voastre
astdzi prin gazete de transfugi? Am p#risit dra-
pelul ? Ce drapel? Ce? Drapelul std in persoane?
Std In idei, i pentru realizarea unor idei ce se
incearcd in chiar sinul partidului gi cari se po-
trivesc cu rolul lui, are drept cineva si vorbeasci.
de pérésire?

Dar s# revin la putinele cuvinte ce mai am
de zis in privinta acelei desbiniri de la 1881.
Atunci — si aci trebue si recunosc iarigi, cum
s zic? urbanitatea, pirinteasca manierd si buns-
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voint4 a d-lui Catargi — acasi la mine, era pe
la inceputul lui Noemvrie 1881, mi-am permis
eu, cu tot respectul ce’l am avut si ce’l am si
cu toatd supunerea in ce priveste respectul de
virstdy la virstd citre d-sa, ca si’i spun acest
lucru, ceva mai menagiator de cat am fost silit
s’o fac acum, de i sper cad n’am blesat pe ni-
meni nici atunci, nici acum. §i d-sa, cu o form4
admirabila §i bine-voitoare, a subscris la mine
in casa demisia de prezident al comitetului con-
servator 1),

D. L. Catargi. Atat am tinut de mult sainu
se sfirame partidul conservator.

D. T. Maioreseu. $i ati plecat la Goldgei.
Atunci noi, pe baza unor idei de reform4, asupra
cdrora am discutat cu d. Carp care le formulase,
cu d-nii Manu, Lahovari, Rosetti, P#&ucescu ?),
Triandafil, Stirbei, am convenit asupra unei
schimbéri a conducerii partidului, care s& mar-
cheze mai bine era noud. Aceasta insemneazi
reformare! Evident insd ci or-ce reformi tre-
bue si schimbe ceva gi s aducd alt ceva, dacd
nu vrea si rémanid tot vechia sistemi; evident
cd or-ce reformd se face cu oare care durere, dar
convenisem in majoritate si se fach, si se credea,
se spera cd se va face cu mai multd linigte i
impéciuire pentru toti; ne spusese d. Péucescu
ci si d. general Florescu primise a se retrage
din comitet i atunci, dupd ce am Incheiat noi,
marea majoritate din comitet, procesul-verbal

') Vezi vol. 1II, pag. 18.
%) Vezi i discursul din urmi al volumului de fati.
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din 6 Noemvrie 1881, care constatd aceasta,
s’au convocat cei ce se numérau in partid la
club, unde se inscria in dreapta §i in stinga cine
vrea si se inscrie, gi deveniserd cam numerosi
nigste membri despre cari nu prea gtiai ce vor.
S’a ficut un fel de plebiscit in lduntrul acestui
club in acea seard. D. Catargi a fost absent, si
cu multd discretiune din partea d-sale, nu s’a
amestecat. Dar a venit seara la acea intrunire
d. general Florescu cu d. general Tell; no& nu
ne trebue alte idei gi altd conducere, zicea d.
Tacianu, in numeéle d-lor; noi trebue s& mergem
s§ ne alipim cu d. Vernescu, zicea d. Tell;
atunci am auzit pentru prima oari din gura
d-lui general Tell idea de alipire cu d. Vernescu;
d. general Tell era unul din cei cu ortodoxia.
S’'a pus la vot atunci gi a fost majoritate
contra noastrd, si s’a hotdrit pe aceeas linie si
in acelas mod conducerea mai departe a parti-
dului, gi si se invite d. L. Catargi s#-si reia pre:
zidenta.

D. L. Catargi. D-voastrd mi-ati scris; péas-
trez scrisoarea: afi zis si vin ci se pierde par-
tidul.

T. Maioreseu. Trebue si fie o eroare invo-
luntard ; en nu v'am scris; dar d-voastrd ati
fost aci de o absolutd -corectitudine; erati
absent, si majoritatea care a fost acolo a ho-
tdrit s v& recheme, §i s’a scris din partea
clubului.

D. L. Catargi. Nu din partea clubului, ci
din partea unuia dintre d-voastri; pidstrez scri-
soarea.
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T. Maiorescu. In tot cazul n’am scris-o eu,
$i nici unul din cei ce i numiti junimigti. Atunci
eu, d-nii Rosetti, Pogor, C. Sutusi aliii, aga nu-
mitii junimisti, ne-am dat demisia din refeaua
partidului conservator, pentru ci am fost con-
vingi cd cu acest fel de compunere a cornitetu-
lui conducstor are s& fie intr’o inactiune, intr'o
balansare vecinicd, din care nu o si poatd esi
nimic. Convingerea noastrd, poate era gresitd,
dar aceasta era.

D. L. Catargi. Afi trecut in campul opus.

T. Maioreseu. Nu este exact. Infeleg pe de
altd parte foarte bine c4 d-nii general G. Manu,
Lahovari gi P&ucescu n’au ficut ca noi; au ré-
mas Impreund cu d-voastrd. Chestia era de grea
cump#nd ; puteau unii s# aibd speranta ci va
putea merge partidul Inainte aga, puteau alfii
s4 fie convingi ¢4 nu va merge inainte; noi
eram de partea aceasta.

Am egit gi am ficut tot ce puteam face in
asemenea imprejurdri grele pentru noi. Am gi-
sit un. ziar mai tarzin, ,Romania liberi*, unde
puteam si ne manifestim. Ne-am gisit aldturi
cu altii cari egiserd i el din reteaua partidului.
Cu intrarea in club a d-lui general Tell, care
ofensase pe d. Mavrogheniin Camera dela 1874,
esise d. Mavrogheni, d. Mavrogheni. cel mali fin
spirit politic, cel mai capabil din noi cafi eram
in ministerul 1871 —1875 al d-lui Catargi, d.
Mavrogheni a r8mas in perfectd intelegere cu
noi, d. Canftacuzino réméisese de la inceput in
afard de organizarea partidului conservator, ca
$i d. Carp. Eram dar cam aga: d-nii Cantacu-
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zino, Mavrogheni, Carp, Theodor Rosetti, Pogor,
eu si cafiva altii, agteptam si vedem ce va esi
ca actiune din partea comitetului conservator, din
a cidrui refea nu mai ficeam parte, acum cand
se manifestase gi tendenta s se uneascd cu d.
Vernescu. Nu aveam c¢noarea si cunosc de
aproape, ca lucrare colegiald, pe d. Vernescu si
meé asteptam sid véd ce va egl de aci.

Ce a egit de aci, Intru cat a esit din colabo-
rarea d-sale, a fost nefavorabil partidului con-
servator. Cred cd si abstentiunea a fost nefa-
vorabild, si stiu c4 nu era de pirerea multora
din conservafori; cred ci si rezolutiunile cari
s’au publicat n’au fost favorabile; §i nerecunoag-
terea constitufiei §i nerecunoagterea dotatiei
n’a fost favorabild. Unde se vedea actiunea
de colaborare a onor. d. Vernescu, se vedea tot
sub forma negativi. Cine consimte in negatiuni,
nu consimte in nimic. (Aplause). Dar ce si vé&
vorbesc de trecut ? Vedeti colaborarea d-lui Ver-
nescu gi la opozifia actuald din aceasty Ca-
merd. Si acum a inceput in Camerd si ploud bi-
‘lete albe, chiar in materii unde nu s’a mai po-
menit o asemenea procedare. Renuntéri la co-
misia bugetars, renuntiri i bilete albe la di-
ferite alte comisiuni, renuntdri la biurou, etc.
Asa este de clar tipicul! Cand nu te pofi uni
nici asupra ideilor, nici asupra persoanelor, cu-
rénd te unesti asupra negatiilor, dai bilet alb
sau o renuntare, pui o bili neagri sau o ne-
gare. Si aga iards vechiul joc de a nu spune
clar gi preciz unde vrei s& mergi, pentru a pu-
tea si castigi In aceastd nehotdrire cat se poate
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mai multi aderenti de tot felul: La ce? Ti-oi
spune cand voi fi la guvern; si cand estila gu-
vern, acelag joc.

Dar si revin la desbinarea noastri. Aga dar
noi, cei egiti din organizarea partidului conser-
vator de la 1882 incoace, am lucrat cum am
putut prin un ziar, prin alte scrieri gi in Ca-
merd. S’a pus in discutia Camerei liberale
ideea nefericita a revizuirii Constitutiei : am com-
batut-o in Camers, dar s’a votat, gi atunci am
trebuit” din principiu s&’i recunoagtem legalita-
tea.r Apoi d. Bratianu s’a hot#rit sa adopte in
cele externe o politicd occidentald centrald, si
fiind-c4 poate nu se credea ci inspird destule
garantii de sinceritate, sau poate fiinded nu voia
s’o faci singur cu un partid, din aceiag idee ce
o avusese cand a ficut apel la noi si luim
parte la proclamarea regatului, s’a adresat la d.
Carp ca si& reprezente In striinitate aceastd
schimbare a politicei sale externe, schimbarea
in sensul nostru. Dar onor. d. Lascar Catargi a
pus chestia cd aceastd luptd a noastrs, de care
avui onoare a v& intretine deja prea mult, era
condus8 de noi pentru interese personale.

Adicd d. Carp s’a dus la Viena ca si aibd o
cipatuiald diplomatici.

D. L. Catargi. Ca si dea concurs.

T. Maiorescu. Sper ca voi putea dovedi ci
aceasta nu se poate admite, gi s’'mi permitd d.
Catargi a’i spune cd nu a facut bine si puni
chestia pe asemenea térém.

D. Carp a fost la Viena. Cat timp? Atat nu-
mai cat a putut indeplini aceastd misiune, dupd
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cum a inteles’o d-sa. Apoi liber ’si-a dat demi-
sia, a venit in tard §i a intrat in opozitie.

Ce teorie voifi acum si puneti d-voastrd ?

Este cam meschin lucru sd discutdm chestiile
numai pe interes personal.

Voiti s& puneti teoria cid in materie de repre-
zentatie in straindtate nu trebue si se priveascd
tara ca una fird deosebire de partid?

Dar d-voastrd, cand ati fost la guvern in aceste
6 —7 luni, afi schimbat minigtrii din striinitate
ai lui Brétianu? (Aplause).

Nu, si foarte bine ati facut, afard numai daci
ati fi avut alte motive de capacitate; dar intru
cat ar fi vorba numai de deosebire de partide,
minigtrii din strdindtate nu trebue schimbati, cici
reprezentatia externd trebue mentinuti, abstrac-
tie facend de luptele interne.

A intrat d. Rosetti la Curtea de casafie. Pen-
tru cépituiala d-sale?

D. L. Catargi. Ca si dea concurs.

T. Maiorescu. Putea d. Rosetti si existe i
far4 aceasta. Dar cand vine un ministru, or-
cine ar fi la guvern, i propune cuiva numirea
la Curtea de casatie, poate oare un om ca d.
Rosetti sd zicd: nu primesc s4 intru, fiinded ma-
gistratura o consider ca o chestie de partid
politic ?

D. Rosetti trebuia si primeascd ca s& intre
in magistratura Inaltd, gi ar fi o fericire cand
in toatd tara s’ar 14{i simtimintul, gi se va liti
cu legea inamoyibilitatii, ¢4 in materie de ma-
gistraturd chestiile de partid nu au nici un rol.

Acum vin la mine.
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Eu, ca advocat, am primit procese din partea
celor de la guvern. V8 interéseazi gi situatia mea
de advocat, d-le Catargi ?

Da, m’am trezit ¢4 mi s’a propus intai din
partea creditului fonciar rural ca s¥’i sus{in un
proces, nu tocmai aga... gras. (Ilaritate).

Noi, advocatii, castigdm relativ foarte mult,
si mai ales cagtigdm in contra guvernvlui si in
contra administratiilor celor mari. Dar in fine
mi s’a propus un proces. Ce? Eu, advocat, si
nu primesc un proces de la creditul fonciar rural,
dacd cauza 0 cred dreaptd ? S& nu primesc si
apdr creditului un proces? Dar ag fi un nebun !
(Ilaritate). Nic#ieri nu este altfel. Nu’mi pasi cine
este la credit ca partid politic si primesc.

Al doilea, mi s’a propus printr'un coleg din-
tre advocati, d. Vasile Bréitianu, si primesc un
proces al ministerului domeniilor, in care era
statul nostru implicat in Bucovina, un proces
confuz cu Patriarhia din Constantinopol, unde era
in chestie dreptul de proprietate al catorva mo-
nastiri secularizate de ale noastre. Imi spunea
d. Vasile Britianu: d-ta stii nemtegte; ti-ai fi-
cut studiile liceale in Viena; cunosti legile aus-
triace; ai fost gi ministru al cultelor; gtii ches-
tia administrarii averilor monastiregti si in ce
relatii poate sd fie acele proprietdfi cu Pa-
triarchia.

Astfel, mi s’a propus si fiu insdrcinat cu con-
ducerea acestui proces, daci proces era si fie;
dar mi s’a zis totdeodatd : Mai bine ar fi pen-
tru statsd se inteleagd cu unul din proprietarii
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romani de acolo sd'i vinzi acele mosii cu risi-
cul procesului. Ce eram si fac? Si refuz con-
ducerea unui proces al domeniilor in Austria?
Sau sia refuz de a m& pune in raport cu d. Hur-
muzachi, daci vrea s#’s sporeasci proprietatea
sa imobiliara ?

D. T. Calimach. S'a vindut mosia pe un pret,
aga c# cumpiritorul ei a doud zi a vindut-o pe
pretul indoit la nigte jidani.

T. Maiorescu. Eu am vindut? Dar eu am
fost insdrcinat sau s# sustin procesul, sau...
D. T. Calimach. N’a{i sustinut procesul.

T. Maioreseu. N’am sustinut fiinded d. Hur-
muzachi a cumpirat dreptul asupra mosiilor de
la minister, cu aprobarea consiliului de mi-
nistri.

Ce? Eu eram in minister? Cum, credefi ci
eu am luat vre-o parte la intelegerea dintre con-
siliul de minigtri, d. Sturdza si ceilalgi, cu d.
Hurmuzachi? (Ilaritate, aplause?).

1) Intrerupitorul nu se arvatd bine informat, jar in Camer,
fatd de un proces pendent, nu so putea explica lucrul pe de-
plin din cauza relatiei sale cu chestia méan4stirilor inchinate,
caro din cand in cand se exploateaza in contra statulni roman.

Ceea ce a vindut guvernul I. Bratianu d-lui Nic. Hurmu-
zachi, nu au fost mosh cu proprietate sigura, ¢ci numai drep-
turile conlestate asupra unor mosir din Bucovina, de la care
statul roman nu percepea venit §i In a caror posesie d. Hur-
muzache nici n’a putut intra, flindca se aflau tocmai in pro-
ces cu Patriarchia, careia it tusese inch'nate de Domnii Moldo-
vei. Tribunalele austriace nu recunosteau secularizarea petre-
cutd intr'un stat strain si cind Patriarchia, voind s\ inlatuve
cu desiv.rsire minastirile moldovenesti, cu cari impreuni fu-
seserd inchinate acele mosi', a cerut tribunalelor austriace ,in-
tabularea“ sa ca singura proprietard in Bucovina, guvernulro-
man cu procuri luate de la stiritii g1 egumenii méinastirilor a
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S4 venim acum la al treilea proces, c#ici pe
al patrulea l-am refuzat. Al treilea proces a
fost cel de la Banca nafionald; d. Carada m’a
insfrcinat cu ap#rarea lui. Acest mic proces
iards nu lam refuzat, fiinded n’aveam de ce,
era drept.

All... Dar aci ar fi de insinuat altceva.
Aceasta s’a petrecut la 1883—84, si dupd in-
terpretarea d-voastrd, era vorba si primesc niste
foloase materiale ca advocat, pentru ca prin
aceasta s susfin partidul liberal si si pHrasesc
ideile conservatoare.

Bu, onorabile d. Calimach, nu stiu §i nu’'mi
pasd ce vor fi gandit cei cari 'mi faceau aceste
propuneri de procese. Eu, ca advocat, aveam sa
examinez faptele procesului, fird a me gandi
cine sunt aceia ce’mi incredinteazs procesele.

vindut d-lui N. Hurmuzachi vechile drepturi asupra acelor mo-
sil. In nici un caz statul nostru nu putea risca si pue in dis-
cutia unui tribunal strain dreptul séu de proprietate asupra
averii mandstirilor fnchinate gi secularizate, §i orcine isi poate
inchipul gravul precedent ce s’ar fi creat, dacd o hotérire de-
finitivd din Austria ar fi tdgaduit dreptul de proprietate al sta-
tului roman si l-ar fi recunoscut din contrd Patriarchiei gre-
cesti. Guvernul nostru trebuia si scape de aceastid contestatie
i 84 treacd drepturile sale unui particular, care 84 se judece
cu Patriarchia; iar dacd acel particular le-a mai vindut altui par-
ticular (indiferent cu ce pret si de ce natie), cu atit mai bine
pentru statul roman. Dealtminteri d. Huarmuzachi a fncer-
cat s fle ,intabulat” in acele mosii, dar cand a intampinat
greutdti din partea justitieiaustriace, 8’a grabit sd’si vinda drep-
turile altuia, care probabil se va fi inteles cu Patriarchia (ceea
ce statul nostru nu putea face). Este dar o eroare provenitd
din necunostinta imprejurarilor, daca cineva evalueazi mosiile
in chestie dupd pretul pAmintului lor, par’cd ar fi fost vin-
dute ca proprietate clars, pe cind in fapt s’a vindut numai
drepturile precare a le unui proces politiceste periculos si in
definitiv pierdut ca drept de proprietate a d-lui Hurmuzachi.
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Cd4 vor fi gandit ei ci aceasta si& meé ademe-
neascd si s le fiu sprijinitor politic mai pe urma,
se poate. Dar atunci s'au ingelat in calculul lor.
Eu, d-lor, am primit multe atacuri personale in
Camera liberala de la d. Meitani, de la d. Cos-
tinescu, de la doctorul ROomniceanu; dupéd aceste
precedente trebue astizi s& mé simt foarte lin-
gusit si véd pe aceeag linie de atac gi pe d.
Catargi. (Aplause).

D. L. Catargi. Cu concursul care le-ati dat,
unul cate unul, ’i-ati tinut 12 ani acolo.

T. Maiorescu. Ar trebui si dovediti ca in
urma acestor procese s'a schimbat atitudinea mea
politic4. Si aceasta nu este. La 1885, 86 si 87
nam fost si n’am luptat In opozitie intocmai
ca mai nainte ?

Ca si v& aduc o dovadi, n’am decat si vé
amintesc un singur fapt: In atentatul de la 4
Septemvrie vrea s# se implice — si s’a §i im-
plicat — unul din colegii nogtri, deputatul Oro-
veanu. Ciutau si mai implice i pe d. Di-
mitrie Brdtianu gi pe d. Fleva. Aceasta era
una din acele apucdturi nenorocite, cari in-
cepeau pe atunci s fie la ordinea zilei, sub
masca de indignare a poporului. M’am inscris
intre apérétorii d-lui Oroveanu, pe carel cre-
deam pe nedrept implicat; curtea cu jurafi a
si achitat pe d. Oroveanu, §i eu l-am felicitat
de aceastd achitare in plin4 Camerd, in fata d-lui
Ioan Britianu.

D. Kogélniceanu figi va aduce aminte, c#ci imi
reprogsa din aceastd cauzi lipsa de tact; chestie
de apreciere. Eu gtiam ce fac si eram dator s'o fac.
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Ei bine, sustineam eu situatia acelui guvern,
apidrand astfel pe d. Oroveanu?

Dar s& revenim la chestii mai importante de-
cat chestiile personale.

La 1884, cu ocazia Adresei, am prezentat cu
d. Carp i cu alfii o contra-adress, care coprin-
dea ideile de reforme, identice cu acelea ce le
discutasem la 1881 cu membrii comitetului con-
servator de atunci, identice cu cele prezentate
mai pe urmi de pe banca ministeriald, in ape-
lul ciitre aleg8torii de la 1888. S’a adiogat aici
numai chestia etalonului de aur, n#scutd mai
pe urmé.

In asemenea reforme legislative, e tot accen-
tul de pus; iar nu in paralele gi in laterale.

Printre acele reforme era i aceea care este
acum la ordinea zilei in aceastd Camers, chestia
inamovibilitdfii magistraturii.

Dar bine, vechii conservatori nu vor ¢i ei
aceastd reformd ? dar d. Vernescu care a intrat
cu noi in ministerul de la Noemvrie 1888, nu
voia legea inamovibilititii? Poate da. Intre ideile
omenirii politice, dupd vorba d-lui Popescu, e si
aceasta, gi a trecut gi prin capul d-lui Vernescu.
Noi ficusem proiectul de lege; d. Vernescu a
devenit coleg cu noi pe banca ministeriald. Dar
vedeti deosebirea : a trecut Noemvrie anul tre-
cut, d-sa n’a prezentat proiectul; a trecut De-
cemvrie, nu l-a prezentat; Ianuarie nu; Fevrua-
rie nu; Martie nu. O fi avénd convingeri de ina-
movibilitate? De sigur. Dar ce folos? Nu avea
concentraty atentia d-sale pentru actiunea prac-
ticd legislativi.
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Dupd Martie, d. Vernescu trece la finante. O
fi avend idei finantiare d. Vernescu, sunt con-
vins; dar stiti, d-lor, e ca cu fantanele cele adanci:
unde e prea adanc, adanc, e cam Intuneric la
fund, si te intrebi: Ce e acolo? Va fi poate
apd sinitoass, va fi poate altceva; dar trebue
o gileatd si scoti, s4 vezi ce e In fund. D. Ver-
nescu, suntconvins, ci are foarte multe in adan-
cul cugetului dsale; dar ce folos ¢4 nu ese la
iveald, in actiune legislativé. A venit la justitie
onor. d. Gherassi in locul d-sale. Spre marea
mea mirare §i mulfumire am auzit pe d. Ca-
targi, in destdinuirile d-sale, spunénd c# la un
consiliu de minigtri asupra disolvirii sau nedi-
solvarii a vorbit §i d. Gherassi. Noi din Camerd
nu l-am auzit tot timpul cat a fost ministru.
Va sd zicd vorbea d. Gherassi? Avea pdreri in
adancul cugetului d-sale? Avea §i o gileatd, cu
care le scotea sub form& de da sau ba. Slavid
d-lui! (Aplause, ilaritate).

Astfel s’a neutralizat, s’a paralizat acfiunea
guvernului d-lui Lascar Catargi ca lucrare legis-
lativi.

In ceea ce priveste pe onor. d. Catargi ca gef
de partid, noi am fi fost fericifi si-1 vedem ca
un fconducgtor cu bunul sim{ al d-sale §i sféd-
tuitor intr'o sferd de actiune, pe care respectul
tutulor i al nostru il indica, adici in Camers
ca prezident, cu rolul séu din cele mai insem-
nate. Cunoagteti cu tofii istoria contimporana
dintr’un Stat vecin, rolul admirabil ce l-a avut
Deak in momentul constituirei noului Stat ma-
ghiar. Prezident al Camerei, refuzand participa-
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rea la guvern, refuzand or-ce alti onoare decat
a fi sfituitorul oare-cum impersonal al partidu-
lui gial tirii sale. Aceasta era dupd inchipuirea
noastrd rolul ce am fi fost fericifi s4-1 aibd d.
Catargi acum.

Dar la actiune? La actiune cu d. Vernescu ?
Cu d. Vernescu, care a trecut de la justitie,
unde ficuse ce v’am spus, Ja finante, unde a
facut ce stit1 ? Dar ati vézut indaty efectul co-
labordrii d-sale ca mai inainte; neutralizare le-
gislativd, basculd in administrare. In fiecare
district antagonism intre vernescani si catar-
gisti !

§In Cameri ne numérim cu bobii; cine for-
meazi majoritatea, vernescanii sau catargistii ?
In combinarea viitorului minister al d-lui Ca-
targi, vernescanii vor fi mai multi sau catar-
gistii? Or vor mai intra te miri ce laterali, ca
s4 cagtigm gi colegiul electoral din Iagi?

Apoi aceasta trebuia si fie actiunea partidului
conservator fatd cu cerintele situatiei dupid ci-
derea d-lui Bratianu ?

Dar proiectele de legi? Dar lucrarea legisla-
tivi? Eh! ca pe timpul d-lui Britianu: agtep-
tati cinci ani de geaba. Veti vedea la toamni;
si la toamnd vefi vedea dupd noile alegeri!

Aceasta era reforma ce voiam noi? Si fath
cu necesitatea reformelor d-voastre ne vorbiti
numai de gandurile personale ?

Apoi, d-lor, dacd e s vorbim de ambitii per-
sonale in partidul conservator, nu v& pare lucru
firesc, ca personal vorbind, adeci de ambifie per-
sonald, de rivalitate, de gelozie personald (nu

71168, Vol. IV, 23
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vorbesc de mine, c#ci ce insemneazi un teo-
retic mai mult sau mai putin intr’un partid ?
sper ci nici nu-mi atribuiti prea mult ambitia
de a fi pe banca ministeriald, in or-ce caz,
nu poate fi vorba, in cat m& privegte pe mine,
de rivalitate de gefie, de aceea §i pot vorbi acum
mai liber) aga dar in partidul conservator, ca
ambitie personald vorbind, n’ar veni mai bine
d-lui Carp, or d-lui Rosetti, daci e vorba si fie
altul prezident al ministerului, s4 fie atunci un
om mai bétran, nu din generafia lor, un om
fatd cu care deferenta gi supunerea la conducere
sé fie naturala ? Judecati d-voastre singuri in
mod firesc pentru fie-ce om : Nu trebue si’i fie
d-lui Carp, pentru ambitia sa personald, mai usor,
daci pe acest teren v& puneti, ca si vadd pe
d. Catargi ca prezident de consiliu, iar nu pe
generalul Manu? C#ci fatd cu d. general Manu,
dacd ar fi vorba de ambilii personale, ar putea
s§ zic4d si d. Carp: dar de ce nu eu? ,

D. L. Catargi. Nu m# atrageti in chestii per-
sonale.

T. Maiorescu. Daci d-voastri spuneti ci pen-
tru procese grase ‘mi-am schimbat eu atitudinea
politicd, nu-mi dati voe si vorbesc si eu de in-
terese personale in ap#rare ? (Aplause).

Cel putin eu fac aceasta cu buna-cuviint, caut
s& o fac. (Aplause).

D-lui Theodor Rosetti fi venea mai bine s4 se
supund prezidentiei d-lui Catargi decat acelei a
fostului s&u coleg sub el, a d-lui general Manu.
Evident ci da; daci ar fi vorba numai de chestie
personald, de ambitie, ar fi trebuit atunci si fie



355

toti in favoarea admiterii celui mai respectat din
generatiunea mai b&trand ca prezident al mi-
nisterului.

De ce dar nu putem da sprijinul nostru d-lui
Catargi-Vernescu, pe cand il dim din toati con-
vingerea ministerului prezidat de d. general Manu,
aga cum e format?

Pentru ci credem cd in acest minister nu va
incepe acea paralizare de actiune, care nu ’si
concentra activitatea asupra realizirii de pro-
grame de idei, ci asupra intereselor de basculd;
pentru c4 credem ci aci nu va fi vorba care
de care si’si formeze partizani, nu va fi accen-
tul pus pe numiri gi destituiri in magistraturs
sau in alte functii, ci va fi intr'un mod omo-
gen si inteles accentul pus pe acele opere
de reforme cari sunt la ordinea zilei gi cu
cari std gi cade viata mai departe, dupd con-
vingerea mea, a partidului conservator. (A-
plause vii).

9i d. Carp, daci a cagtigat In mijlocul nostru
0 aga mare valoare, §i o are mai ales acum,
aducefi-vé aminte cum se prezenta ca putere
politicd acum trei ani §i cum acum ? Aceasta
este fiind-c4 a dat dovezi de o perfectd abne-
gatie de ambifie personald. (Aplause).

Nici prezident de Camerd, nici ministru, sim-
plu deputat, aga se prezentd un om de prin-
cipii politice. i susfinem impreund cu d-sa, din
toatd convingerea, ministerul generalului Manu;
avem Iincrederea ci va Iindeplini opera de re-
formd legislativd, pentru a ciirei realizare nu-
mai are In ochii nogtri valoare lupta politic.
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Asa fiind, nimeni din noi nu facem chestie
personald, in prima linie nu acela care arfi pu-
tut-o face, d. Carp; ci ddm un exemplu de su-
punere la idei si luptdm pentru ele, si am fi
dorit ca in acest exemplu si fim incurajati si
de altii mai in virstd decat noi. (Aplause pre-
lungite).
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La adresa, alineatul relativ la gcoale.

(Sedinja Camerei de la 12 Decemvrie 1890)

Ministerul din acel timp.

General G. Manu, prezident si interne.

Al. Lahovari, externe.

T. Maiorescu, culte si ad-inferim lucriri
publice,

Men. Germani, finante.

Al. Marghiloman, domenii.

General Viddescu, réshoi.

Grig. Triandafil, justitie.

T. Maiorescu, ministrul instructiunii pu-
blice. D-lor deputati, administrarea gcoalelor nu
poate decat si fie recunoscétoare pentru atentia
ce se dd4 inv#timintului; ea este cu deosebire
recunoscétoare pentru tot ce semnalafi ca lucru
de Indreptat, si v& rog si in viitor ca or-ce abuz
ce-l aflati, or-ce abatere de la lege ce veti con-
stata, sd bine-voifi a mi le aduce la cunogtinga.
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Ins4, d-lor, daci nu mé ingel, suntem la desba-
terea adresei de r&spuns la Mesagiul Tronului,
si or-cat de interesante ar fi multe din intrebs-
rile cari le-a agitat, de exemplu, opor. d. Const.
Constantin Dobrescu, ele poate gi-ar fi avut un
loc mai potrivit in altfel de desbateri, unele mai
bine la discutarea bugetului, altele la discutarea
legii instructiunii publice, care va veni in curénd
in desbaterile parlamentare, altele poate sub
form4 de interpelare.

Dafi-mi dar voie s& mé mdrginesc a atinge
in scurt gi pe rind ideile ce s’au emis cu ocazia
adresei intru cat sunt relative la adresi.

Onor. d. Iepureanu §i d. Dobrescu au inceput
prin a arfita pirerea de réu cd s’ar fi promis
acum doi ani, prin Mesagiu, relativ la instruc-
tiunea publicd unele proiecte de reformd, dar ci
nu s’ar fi indeplinit acea promisie.

D. Iepureanu zice: se vorbea de indreptarea
instructiunii, in deosebi de ceea ce privegte gcoa-
lele rurale, dar a rémas aceasty vorbire literd
moarté.

D. Dobrescu iar zicea, citind pasagiul : se pro-
misese un proiect de reformd al invdtimintului
real gi reforma numirii nvéitdtorilor rurali, dar
nimic din acestea nu s’a adus.

Aceasta nu este exact, ¢i v& dovedesc. S’a
promis din partea acestui departament, prin Me-
sagiul de la 1 Noemvrie 1888, subscris gi de
mine, trei lucruri: legea pentru invatimintul
real, pentru numirea invatitorilor, si al treilea
cd se va lucra pentru organizarea clerului mi-
rean. Se zicea c# aceasti din urmi lucrare este
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incd in cercetarea Sf. Sinod, §i cd indatd ce Si-
nodul va termina, lucrarea va fi adusi in des-
baterea d-voastre.

Aceste trei promisiuni din Mesaj, in ceea ce
privegte acest departament, au fost indeplinite
in chiar acea sesiune. Asa, reforma privitoare
la invitdmintul real gi reforma privitoare la nu-
mirea invititorilor rurali, impreund cu alte re-
forme, au fost depuse la Senat chiar in acea
sesiune sub numele de¢ proiect de lege pentru
modificarea unor articole din legea instructiunii
publice; iar acea lucrare, care era numai pro-
misd de a se efectua relativi la cler, fari a se
preciza epoca termindrii ei, s’a efectuat in ade-
vér; a stiruit Sf. Sinod, am stiruit si noi, si
s’a putut elabora insus proiectul de lege, care
a fost depus la Camerd in chiar acea sesiune
1888 —1889; va si zici, promisiunea a fost in
intregu! ei indeplinité.

Dar a fost indeplinitd intr'un spirit care nu
indestuleazd pe d. Dobrescu ? Aceasta se poate;
rémane Insi, cand discutia asupra acelor pro-
iecte se va face, s& se vadi cari pireri se vor
admite.

Asa fiind, cred ci o mare parte a observi-
rilor fdcute gi amendamentelor propuse acum la
adresd vor avea locul lor mai nemerit la des-
baterile proiectelor de legi depuse inaintea
d-voastre,

Prin urmare, pentru aincepe cu amendamen-
tul, sau mai bine cu intrebarea d-lui Tocilescu:
ce are de gand sd facd guvernul cu proiectul de
lege pentru clerul mirean? am onoare si rés-
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pund: Guvernul are de gand gi v8 roagid si
luati in cercetare acum proiectul depus inc# de
atunci, i insistd a v& ruga s accelerati aceste
desbateri cat se poate de mult. Dacd voiti, chiar
la prima trecere In sectiuni si ne ocupim de el.

Mai precizd declaratie nu se poate. (Aplause).

Trec acum la amendamentul d-lui Dobrescu
in privinta legii instructiunii publice. Proiectul
de lege este depus, cum am avut onoare a vé&
spune, la Senat; este depus in timpul promis.

Nu este numai depus la Senat i rémas acolo
in cartoane; a fost de atunci incoace studiat de
sectiile Senatului; nu a fost numai studiat: s’au
numit gi delegatii, cari l-au studiat la rindul lor
si au ales si raportorul; raportorul gi-a ficut
raportul, raportul s’a impérgit gi distribuit, este
pus chiar la ordinea zilei a Senatului acum ime-
diat dups terminarea desbaterilor réspunsului la
adresa Tronului.

Va s4 zicd, este un lucru care a egit cu de-
s§virgire din perioada promisiunilor vage; este
un lucru care se va indeplini acum gi se va
cerceta de celdlalt corp parlamentar.

Am adus intai acest proiect de lege la Senat,
flind-c4, dup4 Constitutiune, existd anume in Se-
nat doi delegai din partea universitdtii; unul
din partea universititii din Bucuregti si altul
din partea celei din Iasi.

Am crezut dar mai conform cu spiritul Con-
stitufiunii ca acel proiect si treacd mai intai
prin Senat, care are in mijlocul séu doi repre-
zentanti ai inviatdmintului public dupé chiar pre-
scrierea Constitutiunii.
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In aceastd situatie mé intreb : Ce voeste amen-
damentul d-lui Dobrescu ?

Din interesanta, foarte elocuenta gi cam lunga
vorbire a d-sale — pentru care ii exprim adanca
mea recunogtind — trei sferturi le-am auzit aci,
un sfert il voi citi in Monitorul oficial, si mé
voi pé&trunde de observatiile profunde ce le-a
ficut. Insd din lunga d-sale vorbire 9 zecimi,
si aceasta e un fel de statistici, nu se referd
de locc la amendamentul prezentat de d-sa. Sub
cuvint de amendament la adress, afi ficut un
interminabil sir de observiri, cari nu au nimic
a face cu adresa, in mare parte chestii de de-
talii, de aminun{imi administrative.

In privinfa lor ce dorifli si v& spun? Este
oare 0 interpelare ca si réspund la toate? Voiti
s4 treacd toate acestea iIn adresd? Voifi s se
discute, d propos de adresd, chestia de ce un
certificat eliberat de o gcoald rurald este sau nu
este valabil In orag? Voiti si se discute cu
aceastd ocazie dacd pentru ocuparea unei catedre
trebue sd se facd concurs, sau o altd formd de
examen? Toate acestea sunt chestii de adminis-
tratie, cari nu se pot discuta acum.

D. Dobrescu mi-a propus chiar dou& pariuri
in privinta adevérului celor sustinute de d-sa;
imi pare réu cd de pe aceastd banci nu pot
primi pariuri. Cand vom trece dincolo in anti-
camerd, si vorbim de asemenea lucruri, dac#
voi avea timp.

Dar ce au a face toate acestea cu adresa?

Amendamentul d-lui Dobrescu a fost nu-
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mai un pretext de vorbd. Dac# este sil ana-
lizim, el coprinde urmé#toarele patru puncte :

Obligativitatea instructiunii, certificatele rurale
si urbane, intinderea inamovibilitdtii §i Invéta-
mintul real.

Din acest amendament véd cu mulfumire ci
un aga insemnat membru al opozitiunii pare a
adera in principiu la aceastd parte a adresei ma-
joritdtii; cdci si majoritatea, in loc de afirmarea
mai esitantd a guvernului in privirea reformelor
de introdus in Invdtimint, majoritatea cere a se
aduce acum un proiect intreg asupra reformei
legii instructiunii. Aceasta imi cerefi §i d-voastri,
aceasta s'a gi ficut, gi proiectul este la ordinea
zilei in Senat. Numai inainte de a lua iIn dis-
cutie si pe cand este in discujie in Senat un
proiect de lege pentru reformarea actualei legi
a instructiunii, d-voastrd voifi si se prejudece
lucrul acum cu ocazia adresei, si s2 prejudece
inainte de a egi din desbaterile de la Senat.
De ce? Nu o si vind legea de la Senat la Ca-
merd ? Onorabile d-le Dobrescu, eu vé& cunosc
aci ca deputat, gi nu v& pot recunoagte aici altd
calitate. Dar d-voastrd véd ca vorbifi mereu In
numele corpului profesoral.

Nu stiu de unde putefi fi autorizat la aceasta.
Dar daci e vorba si discut cu d. profesor Do-
brescu, s&’mi permiti a’i observa c# formularea
celor patru aliniate din amendamentul d-sale nu
respectd ierarhia ideilor; este, cum am zice, prea
putin pedagogicd, caci infeleg s& vorbifi intr'un
amendament la adresi de principiul cel mare al
reformei invd{&mintului real; dar alaturi cu acest
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princip si ne vorbiti c# atestatele de la gcoa-
lele primare rurale s4 fie egale cu ale altor gcoale
primare, aceasta Insemneazi a confunda princi-
piille generale cu mici regule de administrare
speciald; acestea sunt chestii prea de amanunte.
Si din acest punct de vedere cred ci amenda-
mentul d-voastre nu ’si are locul ajci.

Pentru amendamentul d-lui Tocilescu, cu pri-
vire la complectarea facultifei juridice, chestia
se va discuta asemenea cand reforma legii in-
structiunii va veni de la Senat la Camera; se
va examina atunci daci am ajuns la aceasti
stare de desvoltare a studiilor juridice, incat fa-
cultitile sa poatd da si diplome de doctorat.

Sunt multi membri ai parlamentului compe-
tenti in aceastd materie, si va esi, fard indo-
ial4, din desbaterile d-voastre o decizie i in pri-
vinfa aceasta.

Onor. d. Theodorescu, mai scurt i, in apa-
rentd, mult mai amabil pentru administrarea
gcoalelor, zice Intr'o parte a amendamentului
d-sale si se faci un proiect de lege pentru re-
organizarea Invd{imintului. E facut; pani atunct
insd d-sa recomandd o strictd olservare a legii.
Daca e vorba de o recomandare generald, atunci
trebue s’o primim cu totii §i pretutindeni; e ne-
cesar ca In or-ce parte a administratiei si se
observe leglie in modul cel mai strict. Dar daci
e vorba de ceva special relativ la invd{imintul
public, atunci in vorbirea d-sale asupra amen-
damentului a rémas o lacuni tocmai In aceastd
parte. Daci mi-ar fi semnalat ce anume lege
crede d-sa cd ar trebul si fie In mai strictd ob-
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servare, negresit ci eu ag fi réspuns. Dac4 era
vorba de cazuri particulare, era mai nemerit si
le aducd sub formi de interpelare. Dar daci
prin recomandarea intr'o adresi la Tron a stric-
tei observiri a legilor d-sa vrea si provoace un
vot de blam, il rog s&'l declare asa ...

D. G. D. Teodorescu. Legea de gradatie
nu s’a aplicat dela inceput, ci numai de cafi-va
ani a inceput s se aplice.

D. ministru al instruetiunii publice. Mul-
tumesc d-lui Teodorescu pentru intrerupere.

Legea gradatiei, votaty sub Camerile si gu-
vernele national-liberale, s’a aplicat, cu mari sa-
crificii bugetare, pentru prima oari in intregi-
mea ei de aceastd Camerd. Zic In intregimea ei,
fiind-c4 in proiectul de buget ce v& e prezentat
acum e aplicatd, In sfargit, si la profesorii de
seminarii.

Dealtminteri si'mi permiti onor. d. Teodo-
rescu a'i spune: a releva anume, in adresa la
Tron, numai respectarea gradatiei salariilor cor-
pului profesoral, cred ci ar fi ceva nepotrivit.
Toate legile trebuesc respectate; dar, fatd cu alte
trebuinte mai ideale ale invidtdmintului public,
a accentua anume o chestie de leafd, e accentul
cel mai puiin de recomandat pentru profesori.
(Aplause).

Din toate aceste considerante cred c& alinea-
tele adresei, aga cum sunt formulate de majori-
tatea delegatilor, fiind-c4 se refer la proiectul de
lege al instructiunii depus in Senat, pot inlocul
toale amendamentele propuse. (Aplause).
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In privinta bugetului cailor ferate pe
anul 1891,

(Sedinjele Camerei de la 18 gi 19 Decemvrie 1891)

Din motivele aritate la pag. 48 a intro-
ducerii istorice, la modificarea cabinetului
G. Manu (in urma demisionrii d-lui T. G.
Rosetti sia retragerii d-lui P&ucescu), auto-
rul prezentei publiciri este ad-interim insir-
cinat si cu ministerul lucririlor publice. Si-
tuatia il obligh si mai tie cateva discursuri
Si in aceasty calitate. Cele d’intai sint ur-
métoarele, tinute in Camerad asupra buge-
tului cailor ferate pe 1891.

A) In discutia generala.

T. Maiorescu, ministru de culte si ad inte-
rim de luerdri publice. D-lor deputafi, voi avea
onoarea si réspund la observirile ficute asupra
acestui buget in ordinea in care s’au emis.

Onorabilul d. Aslan s’a plans intai de timpul
prea scurt ce e lisat d-lor deputati ca si stu-
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dieze raportul si bugetul insug. Cred ¢4 impu-
tarea aceasta, in ceea ce privegte guvernul, e
cu desivirgire nedreapti; nu e vina noastrd
de loc.

Bugetul ciilor ferate trebue si intre in apli-
care — §i voi avea onoarea a v& spune pentru
ce, de si cea mai mare parte din d-voastre tre-
bue si o stifi deja — trebue s4 intre in aplicare
la 1 Ianuarie st. n.; prin urmare, trebue si se
supund discutiunii $i votului d-voastre inainte
de aceastd dati.

Incepe Camera la 15 Noemvrie, discufia adre-
sei a tinut pand acum cate-va zile. Dacé ai in-
treba pe or si ce ministru din cati s’au stre-
curat pe aceste binci, dacd ii place ca discutia
adresei si tin# atatea zile, incat si se r#peasch
timpul pentru discutia altor lucrdri mai practice
si poate maij folositoare, cred ci fie-care ministru
vé va réspunde: am preferi ca discufia adresei
si {ind mai pufin timp. Dar aceasta atirnid de
la d-voastre; §i, fiind-c4 {ine atat cat tine, noi
trebue s3 ne supunem. A ne invinui insi pe
noi de prea multul timp consacrat adresei, ar fi
din partea d-voastre ceva nedrept.

Nu e a noastry vina, ci a intregilor impreju-
riri parlamentare. Bugetul s’a depus la timp,
aceasta o puteti cere guvernului; comisiunea
bugetard a fost sesisaty la timp, subcomisiu-
nea bugetard de asemeni, iar urgenta sub care
vi se prezentd acest buget provine din cauza ince-
putului constitufional al deschiderii parlamentului,
i in acelag timp de la prelungirea, dup4 obiceiu-
rile noastre parlamentare, a discufiunii adresei.
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A doua observare sau imputare a onor. d.
Aslan a fost c4 bugetul cdilor ferate ar trebui
s& se prezinte ca o unitate cu bugetul general,
sau cum se exprim¥ d sa printr’o alty varianti
de cuvinte, In vuniversalitatea bugetului general.
Da, bugetul cdilor ferate, ca parte speciald din
bugetul ministerului lucririlor publice, care insi
face parte din bugetul general al statului, ar fi
bine si se prezente cu acesta Impreuni Iinglo-
bat in totalitatea bugetului de venituri gi chel-
tueli ale statului.

Dar pentru aceasta s’ar cere ca si se poats
prezenta bugetul drumurilor de fer atunci cand
se preezntd si bugetul general al statului; adicd
pentru a fi terminat cu votarea la 1 Aprilie,
sau vice-versa, ar trebui ca bugetul general al
statului s§ inceaps a lucra la 1 Ianuarie. Rela-
tiile internationale ale drumurilor noastre de fer,
si sunt sigur cd si d. Aslan voegte si le men-
tinem §i chiar s4 sporim raporturile noastre de
comunicatie cu restul Europei, nu ne permit in-
ceperea bugetului ciilor ferate la 1 Aprilie,
fiindcd comptabilitatea la toate celelalte state cu
cari stdm iIn relatii, se incheie la sfirgitul lu-
nei Decemvrie, stil nou, ceeace ne sileste i pe
noi ca si facem, In privinta comptabilitdtii, tot
aga; cici dacd am face altfel, si’'mi permitd d.
Aslan a’i spune, ci atunci am face tocmai ceea
ce ne imputa d-sa in alti parte, o administra-
tie chinezeascs, adicd ne-am inchide cu un zid
chinezesc in contra celorlalte administratii stri-
ine, cu cari este legatd refeaua noastrd de cii
ferate.
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Prin urmare, aceastd imputare este asemenea
nedreaptd in ceeace priveste bugetul special al
drumurilor de fer.

A treia observare: bugetul acesta este firi
nici o bazi, nu se aratd fondul, averea, nu se
araty capitalul; cand se spune aci ¢4 avem un
beneficiu neto de 12 milioane §i atat, aceasta
este o aparentd, o iluziune; cici ar trebul si
se Intrebe, din punctul de vedere comercial, cat
la sutd produce fondul acestei intreprinderi, i
atunci s’ar vedea ci nu produce nici 5 la suta,
cum produc capitalurile noastre in mod legal,
ci numai 2 la sutd sau 2 §i jumitate.

D-lor, din slabele mele cunostinte in aceasts
materie, v& mdirturisesc cd nu inteleg de loc ce
a voit s zicd d. Aslan. Am inteles ce zicea cu
unitatea sau universalitatea bugetului; dar ches-
tia cu fondul sau capitalul v& méirturisesc cd nu
o inteleg, sau poate nu o intelege d-sa.

Apoi s’a mai pomenit aceasta in vreun bu-
get ca sd se arate capitalul administratiei?

Fard indoiald, aci se iface o confuzie intre
.buget si intre bilantul general; cici este inad-
misibil ca sd se ceard a se arfta in buget in-
ventarul averii generale. Unde s’a mai vézut
aceasta ?

Dar si v& dau un exemplu: este un alt bu-
get care vi se prezentd cu veniturile §i cheltue-
lile sale, bugetul domeniilor. Ei bine, s’a pome-
nit vreodatd ca in acest buget si se faci in-
ventarul averii domeniale ?

D. N.C. Aslan. Nu m’atiinteles i voi fi silit
sd vorbesc inci odatd la articole.
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D. T. Maiorescu, ministru ad interim la
lucririle publice. Numai agsa se pot intelege
cele zise de d-voastri, si tot asa cred cd v’au
inteles tofi cati v’au ascultat, ci administratia
drumurilor de fer trebue s#’si facd inventarul
fondului s&u, si totdeodatd si se stie cat are
drept capital, cat o costd, cat se wuzeazi, cat
trebue si pund la o parte, adicd inventar gi bi-
lant de profit si pierderi. Toate bune; dar ce au
a face lucrurile acestea cu bugetul ? Bugetul este un
alt ordin de idei. Despre inventar se infelege ca
trebue si fie stabilit, si pentru aceasta onor. d.
Aslan, dacd voegte si vadi, si binevoiascd si
treacd pe la administratia clilor ferate gi se va
satisface. Acolo va vedea ce capital se adminis-
treazd, va vedea cAte milioane ne costd toat#
intreprinderea ca fond, va vedea ci mne costd
mult réscumpirarea drumului de fer Cernavoda-
Constanta; ci ne costd foarte mult réscumpsi-
rarea liniei Strusberg; asemenea va vedea c#
ne-a costat grozav de mult §iCrawley !), si va
vedea atunci cari sunt raporturile veniturilor
drumurilor de fer cu capitalul comercial; dar
acestea nu au a face cu bugetul. Si prin ur-
mare, si’'mi permiti onor. d. Aslan a declara
acest al treilea punct neadmisibil ca obiect al
discutiel bugetului. (Aplause).

S4 venim acum la al patrulea punct: Eva-
ludrile, V& mirturisesc insi cid onor. d. As-
lan, dupd ce m’a descurajat de la inceput prin
confuzia Intre bilanf si buget, m’a descura-

) Ceaur-Aslan stiruise pentru Crawley.

71168. Vol. 1V, 24
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jat si pentru tot restul intrebdrilor d-sale. Nu
mai stiu ce incredere si am in competenta
d-sale pentru cele-lalte observiri. D-sa zice:
Evaludrile aga cum le face directia generali a
cailor ferate ne vor duce la o decepfie certd.
Pentru ce ? Pentru cd modul aritat aci de eva-
luare, acela adici de a se lua mijlocia si sporul
nu de la un an la altul, ci dela doi ani, aceasta
mijlocie, acest mod nu este sigur. D. Aslan ne
propunea si luim numai cutare dou& luni.

Apoi, d-le Aslan, in administrarea cdilor fe-
rate, unul din cele mai eminente servicii este
cel statistic; sunt lucradri de statistici volumi-
noase, pline de date, cari sunt de toati impor-
tanta pentru cine gtie si le citeascd gi s le in-
teleagd; aci este prima baz§ de evaluare. Toc-
mai in rindurile cari le citaji d-voastrd pentru
mica iuteald, se aratd c# la acest proiect de eva-
luare, care a fost ficut in Octomvrie, nu se gtia
incd sigur ce va da Octomvrie, Noemvrie gi De-
cemvrie In privinta traficului mérfurilor de mic4
iuteald, adicd dacd acele 23 milioane preveézute
ca evaluare din anul 1889, pentru anul 1890
vor fi atinse; cfci pentru primele 9 luni veni-
tul se arati scizut; dar se argumenteazi aici
cd ultimele 3 luni ne vor aduce la cifra prevé-
zutd. Acum d-voastrd intrebafi: Este sigur ci
cifra se ajunge in acele trei luni? Ei, vedeti,
astdzi vé pot réspunde, fiindcid au trecut cele
3 luni, i avem acum gi aceste date: cifra eva-
luatd la aceste venituri s’a atins; evaluarea a
fost foarte exactd, s’a indeplinit prevederea aga
cum a fost arfitati in buget.
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Dacé prevederile direcfiei s’au indeplinit exact,
dati-mi voe s4 zic cd: celeris paribus, trebue si
ne incredem sgi in evaluarea directiei generale
pentru anul viitor la traficul de mica iuteals.

D. N. C. Aslan. D-voastri o stiti.

T. Maiorescu, ministru ad interim de lu-
criri publice. Eu, dupa datele din trecut, cred
cd evaluarea, cum o face acum bugetul pentru
mica iufeald, se varealiza; d-voastrd insd ne-ati
spus, cd aceste evalufiri ne vor duce la 0 ,de-
ceptie certi“. Vom vedea. Ne vom Iinfalni la
aceeag epocd a anului viitor, nu sgtiu daci eu
ca ministru al lucrdrilor publice, dar mai sigur
d-voastrd ca deputat, si atunci se va constata
cine a avut dreptate.

A cincea observare a onor. d-lui Aslan: cum
se poate ca, crescénd numérul kilometrilor cii-
lor noastre de exploatare, si descreascs venitul
mijlocin al fiecirui kilometru ?

Si aci ne-afi vorbit de lipsa unui plan unitar
in construirea liniillor noi de drum de fer, de
nechibzuita adfogire a unor linii cari — neflind
destul de productive —fac s& scadi venitul mij-
lociu kilometric in detrimentul vechilor linii pro-
ductive, §i in solicitudinea d-voastrs pentru aceasté
parte insemnatd a administratiei publice ati addo-
gat o pdrinteascd observare la adresa colegilor
d-voastri din Camer4.

Toate bune si frumoase; mé& intreb numai ce
au a face toate acesteala discufia bugetului pe
anul 1891 °?

Cand vom mai veni cu un proiect de lege,
d-voastrd Camera, sau noi guvernul, ca si mai
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construim un crampei de drum de fer, atuncila
discutia generald veti vorbi de aceastd politic
unitard pentru construirea cdilor ferate; dar la
bugetul acesta pentru 1891, care trebue si se
voteze pand maine, ce cautd aceastd discutie?
Ce fel, si nu trecem in buget veniturile gi chel-
tuelile liniilor a céror infiintare v& displace ? Si
nu ne ocupdm de traficul acelei administratii ?

Da, trebue si1 ludim, aga bun, réu cum se
afld, pentru c# este al nostru si noi exploatdm
acea linie; iar observirile d-voastrd, foarte in-
teresante, vor fi reeditatela un nou proiect pen-
tru o noud construire de drum de fer. (Aplause).

Acum s4 venim la faimoasa chestie a tarife-
lor, despre care regret ci d. Aslan a fiacut nu-
mai nigte observiri vagi, de gi, de sigur, a fost
in deplina cunogtin{i de cauzi, cagila celelalte
imputéri.

Imputarea c4 este numai un spirit strimt de
cancelarie, care domind in administrarea ciilor
ferate, cd aici este, precum zicea d-sa, o admi-
nistrare chinezeascd, cred c4 nici aceasta nu este
" meritatd.

Dealtminteri, v& mérturisesc, dupd cum v’am
spus $i cand a fost vorba de administrarea gcoa-
lelor, cd sunt foarte recunoscétor cand se aduc
in Parlament cat se poate de multe observiri
asupra unei administratii publice, i aceasta pen-
tru doud motive: c4 e bine si se faci lumini
publicd asupra administratiei generale, este unul
din foloasele sistemului parlamentar; sial doilea
c4 astfel guvernul este mai lesne adus in pozi-
tie si indrepteze ceeace este de indreptat.
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Trecénd acum la chestia tarifelor, véd c4 onor.
d. Aslan s'a ocupat in primul rénd de tariful
persoanelor cari c#létoresc pe drumurile noastre
de fer. Dar tocmai aci s’a si introdus de admi-
nistratia noastrd o reformid curajoasi: reduce-
rea insemnatd a pretului biletelor pentru distante
mai mari. Eu am avut ocazia si lucrez un
an de zile in consiliul de administratie al ciilor
ferate, si, cu privire la directia generals, am pri-
mit In acest timp impresia imbucurdtoare c4
este acolo o atmosfery — cum zice francezul —
embiantd de idei de progres si de curajoass
initiativa.

Reforma indrazneatd, dar bineficiitoare a mi-
nistrului Baros din Ungaria cu marea reducere
de preturi prin tariful de zone, mai ales apro-
piate, fusese preg#tity in publicitatea germani
si prin cunoscutul autor Eduard Engel. Incd de
vr’o 2 ani §i jumétate, de cand eram coleg cu
d. Alexandru Stirbei, pe atunci ministru al lu-
criarilor publice, ii dasem o carte a lui Engel
asupra acestor reforme de tarif, introduse mai
tarziu de Baros, reforme al cédror initiator se
pretinde a fi Engel. Pe acest Engel il cunosc per-
sonal gi i-am comunicat gi reforma diferentiald
introdusd de ciile noastre ferate cu sciderea pre-
turilor in depdrtare. Si Engel, in ziarele din Ger-
mania, cu autoritatea-i recunoscutd, a laudat
administratia céilor ferate romane cd a avut
curajul si inceapd aceastd reformi in tariful ci-
18torilor, $i c4 Romania este a doua tard in Eu-
ropa care a dat dovadd de progres in aceastd
privinta, pe cand celelalte state erau inc# In
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stagnatiunea vechilor tarife scumpe. Dar tot el
zicea cd nu este destul aceasta, ci cd trebue si
ajungem la -scdderea preturilor in zonele mai
apropiate.

Cu aceste impresii am intrat acum un an
in consiliul de administratie al ciilor ferate,
'si cel intai cuvint ce il-am spus d-lui Duca a fost
despre reforma tarifelor de calétori, si am gasit
pe d. Duca lucrand cu energie tocmai in acest sens;
l-am gésit cu pregitiri pentru aceastd reformai;
am aflat ficuta o foarte insemnatd lucrare sta-
tisticd, un volum gros imprimat, unde se ficuse
relevarea aménuntitd de cati cdldtori au circulat
din fie-care stafiune a tgrei la fie-care alta in
decursul unui an, de unde se vede, de exempluy,
indatd cati cidlatori au pornit si zicem, de la
statia Peris la fie-care alta statie: la Ploesti,
Crivina, Buftea, Bucuresti, sau or unde, specifi-
candu-se numérul ciletorilor pentru fie-care in
parte; toate acestea pentru a stabilli o bazi a
miscirii In vederea unei noui reduceri a tari-
felor.

Asa dar, departe de a fi aici un spirit de can-
celarie sau un spirit de stagnatiune chinezeasci,
este, din contra, o mare preocupare a directo-
rului pentru reducerea posibild a tarifelor. Si
pentru a v& mai da o dovadid despre aceasta,
am onoarea §i pldcerea a v& declara ci lucririle
pregititoare pentru noua reducere de preturi la
biletele c#létorilor pe zone apropiate sunt asa
de Inaintate, in cat la 1 Mai 1891 se va si pune
in practica. (Aplause).

Dar d. Duca are o calitate, or si o numin
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un defect: nu-i place si facid vorba multd; de
cate-ori ii ziceam: dar mai arati-te; mai spune;
sd mai publicim ceva prin ziare. Lasi, réspun-
dea; omul si facd fira vorbd, §i apoi se va ve-
dea ce face.

Nu am fi noi oare nedrepti de a-i imputa,
fard destuld cunostintd de cauzi, tocmai acolo
lipsd de initiativd unde o are, sau lipsa de acti-
vitate or de spirit general tocmai acolo unde e?

D. N. C. Aslan. Sunt fericit c&’l constat.

D. T. Maiorescu, ministru ad interim de
luerdri publice. Trec acum la tariful méirfuri-
lor. Asa vag zis, cum a zis onor. d, Aslan:
sd se faci s prospere ramurile de activitate
nationald, industria noastrd $i mai ales cerealele
prin politica de tarife a cdilor noastre ferate, nu
prea foloseste mult la discugia unui buget cu
cifre precize. Cici chestia aceasta e 0 chestie
speciald si mai grea. Am aci trei rapoarte ale
directiei generale, le-am citit cu cea mai incor-
datd atentie: e intai un raport de vi'o 44 coale
asupra situatiei tarifelor, si mai sunt doug de
vr’o 80 pagine asupra greutdtilor particulare in
functionarea c#ilor noastre ferate §i asupra unor
mijloace de remediare.

Ce nu’'mi pare drept in critica d-voastrd, d-le
Aslan, e iardg observarea cd aci nu s’a ficut
mmic. Nueste exact; din contra, s’au facut multe
reduceri de tarife: a inceput reducerea de tarife
incad la 1879, si tocmai in privinta cerealelor, de
si era administratia striina pe atunci; sila 1880
s'a facut o altd si mai mare reducere, luase Sta-
tul administratia; la 1884 si mai mare; la 1885
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incd una, aga In cat numai de la 1884--1886
e 0 reducere mijlocie de 30 la suti asupra ce-
realelor; si dacd luam In comparare sporirea
numérului kilometrilor de c#i ferate in exploa-
tare, e de 40 la sutd: aga in cat, pe cand un
vagon de cereale transportat pe distanta mijlocie
a acestor transporturi, adici pe 160 kilometri,
costa la 1882 suma de 89 si jumditate lei, era
la 1885 de 65 lei; va sa zicd, o diferents in mai
ieftin de 24 si jumitate lei.

Indat¥ ce studiati chestia aceasta mai ami-
nun{it, rezulti, cel putin asa a rezultat pentru
mine, ci reducerile la tariful de cereale, tarif cu
atat mai importat cu cat formeazi peste 50 la
sutd, peste jumitate din toate transporturile
noastre, nu se pot duce mai departe de cat
astdzi; fiind-c4 astazi Statul roman este printre
statele europene cari oferd cele mai ieftine pre-
turi pentru transportul cerealelor.

Dact analizim reducerile ce s’au ficut §i pe
cari le am aratat acum, vom vedea cd acestea
insemneazi fata cu preful brut al unui vagon
de grau gi cu variatiunea noastra de preturi, cum
este la Briila intre 63 —90 lei kila de grau de
exemplu, insemneazi o reducere numai de 1 si
juméitate- la sutd din pret, si cand am redus din
pretul unei kile care la Briila se vinde 90 lei,
dar fie gi 63 lei, cand am redus 1 gi jumd#tate
la sutd, adica diferenta de numai 1 leu 20 bani
la kild, am adus venitului ciilor ferate in cifra
exactd o pagubd de 2.500.000 lei pe an; si
fiind-cd suntem administratia Statului, aceste
2.500.000 pagubd pe an trebue plitita tot din
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banii contribuabililor, si atunci se naste intre-
barea: este mai bine pentru totalitatea contri-
buabililor si se piardi 2.500.000 lei pe an (cici
aci revine chestia) ca s4 castige transporta-
torul de cereale numai 1 leu 20 bani la kili,
sau trebue si mentinem, dupd experienta ficuts
in cele-lalte state, acel minimum din tarif ce e
astizi gi s ciutim a economisi acegti 1 leu si 20
bani din alte cheltueli foarte mari pe cari le fac
proprietarii transportatori de cercale cu aceasti
ocazie §i cari nu privesc tariful, nici trans-
portul cailor ferate in genere?

Din acest raport, despre care vorbeam, se vede
dups cateva note de cheltueli efective la trans-
portul cerealelor la Brdila, c4 pe cand intr’un caz
cheltuiala de transport a 3 vagoane pe calea fe-
ratd a fost de 292 lei, celelalte cheltueli, adic4:
cheltueli de predare, telegrame, comision, mésu-
rat, transportul de la gari la magazie saula va-
por, se ridicd ]a peste 292 lei; cici totalul chel-
tuelilor ajunge la 650.

Analog e intr’'un alt caz normal, despre care
am asemenea aici nota originali a cheltuelilor f&-
cute de proprietarul transportator de cereale.

De ce transportatorii stiruesc mereu pentru
reducerea cheltuelilor la partea mai micd a lor,
la tariful nostru, sinupun aceeag stiruin{i pen-
tru reducere la partea mai mare : la curtagiu, co-
misioane, mai ales la transporturile de la gard
la magazie sau la vapoare ? Aici ar fi o adevé-
ratd inlesnire de introdus.

Dar se intelege c4 nici caile ferate nu pot ré-
manea inapoi cu inlesnirile de introdus, i sunt
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pregitite mésurile si vi se vor cere mijloacele pen-
tru o intreagh serie de imbunitdtiri pe chiar
anul viitor 1891. Cea mai acutd i mai extra-
ordinari concentrare a ftransportului cereale-
lor este la Brdila; c#ci concurenta acestui trans-
port in genere e in 8 puncte: incepe a fi mai
pronuntatd la Corabia, mai tare la Galati, dar
extraordinar de mare la Briila, agsa de marein
cat raportul de care vé& vorbesc ne arati ci in
1890, intr'o singurd lund August, se transporti
numai In Briila atatea vagoane cAt nu se trans-
porta in gease luni anterioare in tot restul
tdrei. La Braila dar este aceastd aglomera-
tiune in transportul cerealelor, la Galati e in
al treilea rand. Ei bine, administratia cdilor noas-
tre ferate, de loc chinezi, ci foarte activd, pro-
pune ca o Inlesnire §i pentru manipulare gi pen-
tru iuteald si pentru scutirea de oarecari cheltueli,
sd se faci in prima linie gard de triagiu pentru
Brdila i Galati. Pe cat am putut infelege din
explicdrile date de d. Duca, gara de triagiu e aga
organizatd in cat vagoanele mecanicegte, de la
sine, dupd cum sunt mai grele sau mai ugoare
cu saci sau numai vracuri, si se aleagd unele de
altele gi si se migte maideparte pe liniile cores:
pondente. In legaturd cu aceasta se vor trans-
forma 2.000 vagoane de transport in vracuri.
Nu uitati cd la 1891 vor incepe a [unctiona do-
curile din Gala}i i Braila.

Se mai propune, ca altd inlesnire, transforma-
rea gérilor Tecuci si Adjud, si infiintarea inci a
mai multor halte, poate gi mai costisitoarea schim-
bare a lor in statii.



379

Dacd veti vota aceste propuneri, cifra totald
pentru toate imbun#titirile mentionate si altele
asemenea se urci la 9 milioane, a ciror anuitate
insd se acoperd parte prin o reducere corespon-
dentd de cheltueli.

Si fati cu asemenea cereri ziceam cd o dis-
cutie, fie cat de asprd, asupra administratiei pu-
blice ne este bine venitd, fiindcad se lamuresc
ideile si se pregiteste terenul de infelegere pen-
tru meésurile de indreptare ce se pot propune.

Va s zicd, aceastd serie de ameliordri este in
lucrare, si este atata evidentsd activitate in admi-
nistratia ciilor ferate intr’aceasta, fn cat, dlor,
in contra tutulor criticelor cari au degteptat aten-
tia, este o chestie de dreptate ca s& se recu-
noascé sfortarile facute de directia generals, tinén-
du-se seamd §i de timpul scurtin care lucreaza
si care ’i-a permis totus a aduce rezultate de
cari ne putem felicita. Cred c4 cu aceste obser-
vatii pot termina réspunsul la cele spuse de d.
Aslan.

Timpul este foarte inaintat gi sunt silit si mé
marginesc astizi in putine cuvinteasupra celor zise
de onor. d. Caton Leca, cu atat mai mult cu cat
0 parte a discursului d-sale era numai o critica
mai generald, cum Imi permit si zic: fird sufi-
cientd cunogtintd de causd; cici unde s’au atins
anume puncte, d-voastrd aveti mijloacesd le cu-
noagteti si atunci trebue sd se ceard exactitate.

De exemplu: Citati aprinderea de axe ca un
pericol care cregte sub administratia actuald. Con-
trariul este adevérat. Iati cifrele exacre (releva-
rea statistici se face in aceastd materie pe nu-
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mérul de aprinderi de fusuri pe 1 milion de osii
kilometrice in raport cu parcursul kilometric) :

In anul 1887 aprinderile de fusuri au fost de
43, in 1888 de 45,in 1889 de 29, in 1890 de 12.
Va s4 zici, tocmai aici este o foarte simtitoare
indreptare.

Tar dacs se vorbegte de o reformi generali a
legii c#ilor ferate gi a intregului sistem de ex-
ploatare, cred ca este mai prudent si agteptim
in aceastd privintd terminarea §i punerea in ex-
ploatare a podului de peste Dunare. Acesta are
sd ne deschidd direct calea spre nare, acolo este
résuflarea noastra. Ji cand vom vedea cum merge
circulatia in urma acestui mare eveniment, atunci
va fi momentul venit ca s& ne gandim la o re-
form4 a legii drumurilor de fer romane.

Atat cat s’a facut, ca lucru pentru prima oard
introdus la noi de abia de 10 ani, s’a ficut relativ
bine, cu toatd neexperienia noastrd la inceput;
ceeace insd nu ar fi bine, este ca acum, in urma
experientelor ce am facut, s& comitem gregeli prin
asa numite reforme generale pripite.

B) In discutia pe articole

Deputatul M. Tzoni propune un aman-
dament la capitolul veniturilor, prin care
cere reducerea evaluirii la traficul ciiéto-
rilor. In contra lui observi :

T. Maiorescu, ministru al instruectiunii pu-
blice si ad interim la lucririle publice. Nu
voi reintra In discutia generals, care este inchisi;
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mé voi mirgini numai la observirile ficute de d.
Tzoni asupra capitolului in chestie.

Dupi informatiile ce le am primit §i dupi
expunerea de motive, cred ci amendamentul
acesta nu-g are locul, gi v& rog s& binevoili a
vota evaluarea de venit la capitolul de cilétori,
aga cum este ficut in proiectul de buget. De
cate ori se introduce la o retea veche de cale
feratd un numér de kilometri noi, construite pe
o linie laterald, pand se deprinde un niare cu-
rent de cilétori cu linia din nou deschisd, ra-
portul castigului kilometric este mai mic pentru
linia cea noud decat pentru cele din vechime
stabilite si obignuite c#létorilor,

Aceastd diminuare a venitului kilometric pen-
tru linia cea noui, comparaty cu alte linii mai
mari vechi gi obicinuite de public, se traduce i
prin diminuarea fotald a venitului kilometric mij-
lociu. De aceea, dacd binevoiti a revedea la pag.
4 a proiectului de buget aceasti aritare compa-
rativd pentru diferi{i ani, veti remarca, de ex.,
cd la 1885, cand aveam 1354 kilometri in ex-
ploatare, venitul kilometric mijlociu de la trafi-
cul calgtorilor era de 5.800, gi la 1886, cand
am adaogat deabia 50 kilometri, a rémas veni-
tul kilometric mijlociu cam acelag. Indatd ce la
1887 s’a ad¥ogat deodatd 500 kilometri linii
nous, se intelege cd aceste linii ncué n’au putut
fi de indatd bine utilizate la migcarea publicu-
lui, si de aceea scade venitul kilometric mijlociu
la 5.096.

Dar evident, d-lor deputati, cA poate veni un
moment unde si se ageze acest .raport intr'un
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mod mai normal, adicd si vie s se stabileascs
curentul obignuit al c#létorilor gi s4 inceapd
atunci pentru liniile cele noué acea migcare as-
cendentd, care se observd de altminteri pentra
liniile celelalte. Intrebarea este daci putem pre-
vedea cu oarecare siguranti cd acest moment a
ajuns acum pentru liniile astazi existente, cari
ar fi acum destul de vechi pentru a agtepta de
la ele cregterea normald anuald a traficului ci-
1&torilor. _

Directia generald are convingerea ci acest mo-
ment este ajuns incd in 1887, la sfirgitul acelui
an. Ceea ce turburid la primul moment intelege-
rea acestei ascendente normale in tabela de la
pag. 4, este coborirea cifrei venitului mijlociu de
la anii 1888 gi 1889. Insa aici trebue si v& adu-
ceti aminte cd a intervenit deodatd luarea sub
administrarea statului nostru a liniei Lemberg-
Cernduti-Iagi, partea din tara noastrd, adica : Ro-
man, lasi, Botogani, Suceava, Itcani, unde prin
administratia noastri s’a modificat modul vechiu
de exploatare.

- Cu aceastd rezervi, dup4 convingerea directiei
cilor ferate, migcarea ascendentd a acestui ve-
nit a Inceput inci de la 1887, si pe ea s’a in-
temeiat directia in evaluarea venitului célgtorilor
pe 1891.

La observarea ce o ficea d.Tzoni — daci
" am auzit-o bine —in raport cu sporirea nums-
rului persoanelor de la 1888 si 1889, cred ci
proportionalitatea stabilitd acolo nu se poate lua
drept bazd siguri. Cici la 1889 si 1888 numsé-
rul biletelor vindute nu corespunde exact cu nu-
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mérul cilétorilor, fiindcl un cdlétor poate si aibd
mai multe bilete; asa de exemplu: de la statiu-
nea Iagi pand la Piatra un céldtor trebuia si ia
doua bilete, aga in cat dach faci calculul ciléto-
rilor dupd numérul biletelor, gi nu poti face alt-
fel statistics, ai un numér de célétori prea mare ;
fiind insa c4 de la 1890 s’a luat mésuri ca nu-
mérul biletelor si corespundi cu acela al cilg-
torilor, dandu se bilete directe pentru toate sta-
tiille, numai de la aczasti epoci putem calcula
exact numérul cilétorilor dupd numérul biletelor
in ceeace priveste venitul cdilor ferate din aceastd
parte a exploatarii lor.

Revenind la argumentul tras de aci, daci ad-
mitem c# inceputul in linia ascendenti este deja
stabilit, este si proportionalitatea sporului nor-
mal admisibili pe 1891, fiindcd in anul acesta
nu se vor introduce decat prea pufini kilome-
tri de linii noue; deabia 32 kilometri Vaslui-Iagi
si L#culete. De aceea credem intemeiats eva-
luarea asa cum este facutd si vé rog s’o
primiti.

D. Valerian Ursiabu, pe atunci membru
al opozitiei liberale din Camer#, vorbeste
despre nesiguranta chilor noastre ferate si
despre neonestitatea functionarilor; iar d.
Miltiad Tzoni propune iar un amenda-
ment pentru scéiderea venitului evaluat din
traficul de mich iuteald. Acestora le ré&s-
punde :

T. Maioreseu, ministru ad-interim al lu-
cririlor publice. D-lor deputati, cele zise de
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onor. d. Valerian Urseanu intrd in discutia ge-
nerald, si, ca om disciplinat, vé rog s&-mi per-
miteti a nu atinge de loc aceastd parte, ci a
mé mérgini iardg numai la ceeace e relativ la
capitolul in chestie.

In aceastd privin{d onor. d. Urseanu, pe lang4
mésurile admise in genere de noi, reclami altele
cari si asigure gi mai mult proprietatea i in
acelag timp siguranta persoanelor si a mérfu-
rilor.

Voi sé relev insi mai intai vorba de incorec-
titudine a functionarilor.

Onor. d. Urseanu e insug un om prea cum-
pitat in modul d-sale de a cugeta pentru a nu
admite ca justi urmditoarea observare :

Administratia drumurilor de fer are un numér
de 12.000 functionari. Nu v& puteti agtepta ca
intr'un numér atat de mare de functionari
se nu fie pe ici, pe colea, unele abateri, fie si
grave, si nu cred cd pentru necorectitudinea ca-
torva functionari inferiori si se faci responsa-
bil4 directia Intreagi.

Autoritatea superioard nu poate decat si ia
toate mésurile de pedepsire, §i este destul si
stiti c4 in capul acestei administratii generale
se afli d. Duca gi d. Miclescu, iar In consiliul
de administratie se afli d. Alexandru Stirbei ca
prezident gi generalul Berendei ca vice-prezident
pentru ca s4 fiti convingi cd corectitudinea si
onestitatea domnesc In autoritatea superioari a
acestei administratii publice.

In ceeace priveste siguranta cilétorilor, a mér-
furilor gi a materialului, este o fericire c& nu
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s’a intamplat mai multe accidente de cat s’au in-
tamplat cu aglomerarea enormi de 90.000 tre-
nuri pe an §i cu atatea crediri de linii noi, pen-
tru cari atunci cand s’au creat nu s’a prevézut
si cele necesare pentru exploatarea lor conve-
nabild. Cat pentru pagubele suferite de direc-
tia drumurilor de fer din accidente, ele nu se
ridicd decat la cifra de ceva peste 120.000 lei,
in tot decursul anului 1890.

D. V. Urseanu. Apoi numai vagoanele sparte
in statiunea de la Galbeni se ridicd la o sumé
mai mare decit aceasta.

T. Maiorescu, ministrul lucririlor publice.
Nu este exact. Din constatarea aménuntitd a tu-
tulor, dar absolut tutulor pagubelor izvorite din
aceastd cauzd in intregul an 1890, rezultd cifra
totaly de 120.827 lei, in care sunt trecute i
micile striciciuni de cate 2 lei, 3 lei 756 bani,
5 lei, etc. Accidente cu pagube mai mari s’au
intamplat patruin acest an; cea mai insemnatéd
pagubd a fost cea de la Galbeni, din Septem-
vrie; cifra ei exactd este de 31.748 lei, 87
bani, iar nu sute de mii, precum s’a exa-
gerat.

Dar este firesc lucru cd trebuesc mereu luate
mésuri pentru siguranta tot mai mare a cilg-
torilor §i a materialului. Cauza de cdpetenie a
accidentelor este reaua functionare a acarilor,
fie din negligent4, fie din prea mare obosire a
lor. Aici trebue fdcutd indreptarea gi aici o i
propune directia generald a ciilor noastre ferate.
Este vorba de a se introduce un mecanism care
sé functioneze de la sine, sicare si functioneze

71168, Vol. 1V, 25
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in aga mod Incat accidentele si fie pe cat se
poate evitate. Ast-fel inchiderea §i deschiderea
liniilor, raiurilor, si fie scoasf din lucrarea per-
sonald, individuald a acarilor i s4 fie inlocuitd
printr’'un mecanism cunoscut in alte t4ri, pe care
l-ati vézut poate multi din d-voastrid in acele
pavilioane cu multe ferestre, de unde se dirige
prin electricitate mecanismul acelor cu cea mai
mare sigurantd posibili. Aceastd lucrare de in-
trodus este in toate detaiurile ei pregitit3, siin
decursul lunei Ianuarie vi se va prezenta pentru
aceasta cererea de credit; in acel credit total de
9 milioane, despre care vé vorbeam ieri cu oca-
zia inlesnirilor ]la transportul cerealelor. Creditul
special pentru acest nou mecanism al acelor se
urcd, din nefericire, la suma de trei milioane,
dar care, dacd o veti vota in [anuarie, vafi in-
trebuintatd aga incat pand in Iunie aceastd Im-
bunidtétire reald, aceastd mesurs de sigurantd si
fie pusi in lucrare pe o mare parte a li-
niilor.

Vin acum Ja amendamentul d-lui Tzoni. D-sa
propune o cifrd mai scizuti de prevedere pen-
tru venitul din traficul de micd iufeald, gisind
evaluarea din proiectul de buget exageratd pen-
tru anul 1891.

D-lor, la 1888 a intrat In functie actuala
directie generald a cdilor ferate. D. Duca stiti ca
lucreaz deabia de la Aprilie 1888 ca director
general; trebue s& comptdm pe experienta d-sale
cagtigatd de atunci incoace. La 1888 era o re-
coltd exceptional de buni, §i era firesc lucru ca
sd se deschidd o perspectivd trandafirie asupra
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veniturilor de mic# iuteald, in urma acestui bel-
sug care era atunci. La 1889 a fost o recoltd
sub mediocru; la 1890 traficul a avut un venit,
in prima jumd&tate a anului, care era sub medio-
cru din cauza recoltei trecute, $i pentru ceailaltd
jumdtate de an o recoltd care era buni de mij-
loc iIn unele locuri, in altele putin bunid pen-
tru unele specii de fructe si foarte bund pentru
altele; este o recoltd dar ceva peste mijlocie
poate, sau chiar mijlocie. Se poate dar admite
cd tocmai traficul anului 1890 este, pentru mica
iuteald, care trage peste jumitate din venitul
sé din transportul recoltei, un punct de ple-
care nemerit pentru stabilirea solidi a unei
evaludri.

Cdci d. Tzoni nu a tinut seama In evaluarea
d-sale de un alt element, care incepe a’si arita
importanta lui pentru traficul nostru, si dar tre-
bue admis la evaluare.

Cu toatd mediocritatea recoltei din anul tre-
cut si cu toatd mijlocia recoltei din acest an,
canlitatea productelor transportate, mai ales la
Braila, Galafi §i Corabia, a fost aga de mare,
de exceptional mare, in cat nu r&mane de cat
urméitoarea explicatie : cultura extensivd a pi-
mintului arabil s'a sporit la noi in tari in mod
simtitor, poate prin faptul ci s’a scos in vin-
zare prin parcelare incetul cu incetul domenii
de ale statului, si astfel munca agricold indivi-
duald a devenit mai productivi.

Acest nou factor al extensiei este un factor
de care trebue s tinemn seamai in evaluarea tra-
ficului ca spor de venit.
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Pe aceste considerante v& rog si bine-voiti a
adopta capitolul aga cum este propus.

Mai fac la discuiia pe capitole dd. Ioan
Lahovari si C. Ressu cateva observari, al
ciror obiect se poate intelege din urméitorul
réspuns ce-l da

T. Maiorescu, ministru ad interim la lu-
cririle publice. Observarea d-lui I. Laho-
vari este bine venitd, §i dorim $i noi ca si
se atragd atentia cat mai multora asupra aces-
tor cazuri pentru ca gi justitia si devinid mai
severa.

Administratia denun{i parchetului, parchetul
or nu urmiregte, or, daci urméregte, adeseori ju-
decstorul de instructie sau tribunalul achitd. In
or-ce caz, actiunea fiind in mana justitiei, se
sustrage de la influenfa directiei cdilor fe-
rate.

In ceea ce privegte interesantele observiri ale
onor. d-lui Ressu, noi vom c#uta s& profitam
de ele. Recunosc ci d-sa, ca primar al oragului
Galati, foarte bine a fdcut de s’a ocupat de
aceasty chestie; i cand s’ar ocupa toti primarii
de asemenea, poate cid unele inconveniente, cari
existd astdzi, s’ar evita.

Hste un fel de tristetd ce-l1 coprinde pe cel ce
vede la noi in tari o aga mare lipsd a spiritu-
lui de inifiativd privatid. Prea pufini oameni se
gandesc a’si ciuta ei Ingii ajutorul acolo unde
pot si ar trebui si o facd, fie prin propria ac-
tivitate mai bine chibzuit4, fie prin asociare cu
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alti oameni privati. Aceasta este baza acelui pre-
tios spirit de independen{# pe care englezii il
numesc ,self-government® si care este un fun-
dament al libertatii civice. De exemplu, tocmai
la Galati in deosebire de Briila.

Cand s’a fdcut calea feraty si a fost si se
exproprieze terenul pentru gara de la Briila,
administratia drumurilor de fer a voit si pli-
teasca acel teren, Insi primarul de Bréiila de pe
atunci a zis: nu ne dati banii ce ni se cuvin
pentru terenul expropriat, ci suma aceasta in-
trebuintati-o spre a ne face liniile la magaziile
de producte. Foarte cuminte si de mare folos
pentru inflorirea crescéndd a comertului din Braila.
Aceeag propunere a ficut-o apoi de la sine ad-
ministratia cdilor ferate Galatilor, zicénd si aces-
tui orag : nu lua banii ce {i se cuvin pentru
expropridri, c#ci v& facem §i aci, cum am ficut
la Brdila, linii la magazii acolo unde v& convine.
Dar Galatii au refuzat, n’au inteles importanta
acestui fapt pentru migcarea lor comerciald, si
acum au rémas inapoi pe lang4 Briila.

In ceea ce priveste politica de tarife a cdilor
ferate fafd cu navigatia pe Dundre, nu gtin daci
observirile d-lui Ressu vor fi aprobate de toti.
Chestia poate fi foarte controversati. E evident
cd astdzi clile ferate sustin tarife de concurentd
contra navigatiei dundrene, ieftinesc transpor-
tul pe linia lungd Verciorova-Craiova-Bucuresti-
Galati si ’1 scumpesc pe linia scurtd Giurgiu-
Bucuresti.

Dar totug intrd prin porturile Gala}i si Braila
mal multd marfd pe ap, pe cat mi se spune,
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decat prin frontierele noastre pe uscat. Incon-
venientul cu inapoiarea atator vagoane goale,
cari au sosit incircate cu cereale la Brdila gi
Galati, tot ar rémanea. Toatd concurenta cu ta-
rifele céilor noastre ferate este indreptatd in
contra navigatiunii striine pe Dunére, si nu
cred cd va fi bine si se schimbe aceastd politica,
afard numai cand vom avea navigatia nationald
pe Dunare.
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Incontra amanarii proiectului de modificare
a legii invatamintului.

(Sedinfa Senatului de la 16 lanuarie 1891)

La reiuceperea sedintelor parlamentare
dupid vacanta anului nou 1891, cand tre-
buia si vie la ordinea zilei a Senatului pro-
iectul de modificare partiala a legii invati-
mintului public, Mitropolitul Primat (losif
Gheorghian) cere amanarea Jui, pentru a lua
mai intai in discutie legea fixArii parohiilor,
care ar sta in legdturd cu partea privitoare
la seminarii din legea scolara. Asupra aces-
tei propuneri observi :

Ministrul de culte si instructiune publici,
T. Maiorescu. D-lor senatori, ineleg foarte bine
preocuparea Inalt Prea Sfintitului Mitropoht Pri-
mat; era i datoria 1. P. 8. 8. de a avea mai
intai de toate grija pentru legea reguldrii paro-
hiilor; insi maérturisesc cd nu v&d bine in ce
Jegatursd stau aceste doud proiecte de legi, incat
unul s4 fie amapat pentru celalalt.
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Proiectul de lege relativ la regularea parohii-
lor, in ceea (e privegte numérul parohiilor si al
preotilor viitori, aga cum a fost hotarit de S-tul
Sinod, lucru care este in atributia sa, a pastrat
si a trebuit si pistreze cele hotdrite de S-tul
Sinod. Regularea parohiilor, ca parte eclesias-
ticd, v& privegte gi rémane aga cum ati hotirit.

Ceea ce este supus Camerei acum este partea
materiald, intretinerea acelui numér de cler care
l-ati fixat la parohii; si fiind-ca era vorba in
prima linie de o chestie bugetari, era necesar
ca acest proiect de lege s& meargi intai la Ca-
merd. Cand este vorba de legea instructiunii pu-
blice, fiind-ci in Senat, dupid Constitutie, sint
reprezentantii celor dou& universititi, este dar
anume prevézutd reprezentarea invitdmintului
ad-hoc, a fost o chestie i de convenientd side
buni discutare a proiectului ca si-1 aduc intai
la Senat. Va si zic#, unul trebuia s& fle adus
in?prima linie la Camers, celdlalt era convenabil
s fie adus in prima linie la Senat.

In ce leglturd s’ar putea aduce discutarea
acestui proiect de lege cu chestia reguldrii pa-
rohiilor ? Cifra o gtiti, este cifra preotilor de cari
au trebuin{d parohiile, aceea cum ati regulat-o;
prin urmare, dacd salariile acestor preoti vor fi
aga sau altfel regulate la Camerd, aceasta nu
are a face cu chestia seminariilor; cifra gtiind-o,
stiti de mai nainte de ce numér de seminarii,
de ce aparat de pregitire a viitorilor preoti aveti
trebuinta.

Din acest punct de vedere cred ci& nu este
necesar si se amane legea instructiunii publice
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§i cd toate preocupdrile, dealtminteri legitime,
ale Mitropolitului Primat vor putea si fie cu
desdvirgire si ingrijite gi respectate in n&untrul
desbaterilor acestei legi.

Episcopul Dunirii de jos (Partenie) sus-
tine propunerea de amanare a Mitropolitului
Primat si adaogh ca nou argument, ci in
proiectul scoalelor s’ar fi suprimand semi-
nariile bisericegti. Incontra acestui argument
intimpini :

Ministrul cultelor si instructiunii publice,
T. Maioreseu. D-lor senatori, si dups explica-
tille Prea Sfintiei Sale Episcopului Dundrii-de-jos
mirturisesc ca tot nu inteleg in ce legiturd se
pune legea parohiilor cu legea invatimintului
public.

P. 8. Sa Episcopul v’a spus: noi gtim care e
cifra anuala a candidatilor de preogie de care
avem trebuinta, fiind-c4 numé&rul parohilor, aga
cum e fixat de Sinod §i cum e pé#strat i in
proiectul de lege, flind stiut, se giseste analogia
trebuinfei anuale. Apoi aceasta stiind-o, puteti
desbate in deplind cunostinid de caazi chestia
seminariilor, cici atat v8 trebue din acea lege
de stiut, i acest punct nu e atins de nimeni.
L-ati hotarit d-voastre, hotarit rémane. Dar P.
S. Sa Episcopul, fard a intra in lege, caut4 a in-
troduce din capul locului o dificultate care nu este,
cred, intemeiats.

Seminariile nu sunt suprimate prin acest proiect
de lege, dupid cum pretinde P. 8. Sa, sinu cred
cd ar fi vre-un ministru roman care si vie sd
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suprime seminariile. Aceasta nu se poate.

Afti citit, proiectul guvernului, art. 228, si aci
in proiect vedeti cuvintele insemnate: comisiunea
nu modificd. Rémane dar legea vechid, care zice:
pvor fi doud grade de seminarii pentru biserica
ortodoxa®.

Acele de gradul intai...

(Citeste pand la ,seapte clase®).

Asa este? E nemodificat?

P. S. Sa Episcopul Dunéirii-de-jos. Da.

D. ministru al cultelor si instruetiunii pu-
blice. Apoi aceasta insemneazi suprimarea se-
minariilor? Cand dar se pistreazi in lege ci vor
fi aceleagi seminarii, aceasta insemneazi ci se
suprima seminariile?! (Aplause).

Evident c& nu. Dar ce s’a suprimat din legea
vechid? Si dati-mi voe si zic, ca gi aci iar nu
inteleg de ce afi pus-o aceasta in legdtura cu
amanarea in favoarea proiectului de lege al pa-
rohiilor, fiindea i in acel proiect de lege am
prevézut suprimarea acelui articol. S’a suprimat
acel articol din vechea lege care ficea cbligator
de a mentine cate un seminar in fie-care eparhie
episcopald. Vrea si zic4, in lege era prevézut:
ytrebue numai decat si fle 8 seminarii“. E ne-
cesar a se fixa ca si fie 8 seminarii numal de-
cat? Aceasta am propus ca sa se inlature sisi
rémae la chibzuinta Camerei si a Senatului, s4
' rémae la necesitdtile Imprejurarilor, cate si fie.

Poate s¥ fie un moment unde s3 fie trebuintd
de 10, daci ar fi lipsi de preoti.

Dar poate si fie momentul unde si nu fie
trebuintd de 8 seminarii, daci e o aga pletora
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de preoti, incat si nasci un proletariat de po-
pime prin sate.

In or-ce cas, d-lor senatori, acesta a fost
punctul de vedere in proiect. Asupra acestei
chestii ne vom ldmuri prin desbaterile de aici.
Primul cuvint il vor avea P, Sfintii prela{i in
materie, se infelege; vom zice §i noi si d-voastrd,
domnilor senatori, tot ce stim in aceastd pri-
vintd. Si dacd veti crede gi vefi hot#ri cd nu e
bine s& fie redus4 cifra gi c# trebue si fie tot
8 seminarii, ve}i mentine acel vechiu art. Pentru
aceasta n’are si fie mare greutate in discutie.

Prin urmare, nu este necesitate ca si se amane
discutarea legii sgcoalelor pentru legea paro-
hiilor.

Dealtminteri, vé& pot asigura ci legea fixirii
parohiilor s’a luat in discutia sectiunilor Came-
rei, ci prin trei secfiuni a trecut gi poate ci in
cursul acestei sdptdmini va trece gi prin cele-
lalte gi va venl cat de curénd in discutia pu-
blici a Camerei. Asa incat poate veti gisi si
d-voastrd un moment liber, intrerupénd chiar
legea instructiunii, s luati in cercetare legea pa-
rohiilor in timp foarte scurt.

Vé rog dar sd nu amanati discutia proiectului
de lege pentru instructiunea publica.

D. viee-presedinte, C. I. Budisteanu. In urma
explicatiilor d-lui ministru, mé& cred dator s4 in-
treb pe P. S. Sa Episcopul Dunérei-de-jos daci
mai mentine propunerea de amanare ?

P. S. Sa Episcopul Dunérei-de-jos. O mentin.

D. vice-presedinte. Atunci voi pune-o la vot.

Voei. Cu bile.
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— Counstatandu-se c& sunt 10 d-ni senatori
cari cer votul cu bile, se procede la votarea cu
bile a propunerii de amanare.

D. vice-presedinte, C. I. Budisteanu. Rezul-
tatul votului este:

Votanfi . . .. ... ... 65
Majoritate regulamentard. 32
Pentru amanare . . . . . 23
Contra amansrei. . . . . 42

Prin urmare, propunerea de amanare a legii
instructiunii s'a respins.
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Asupra drumului de fer Galati-Bérlad. Contra
cheltuelelor cerute fara studii prealabile.?)

(Sedinta Camerei de la 21 Ianuarie 1891)

Demisicnatul prezident al Camerei, Las-
car Catargi, cere deodati Camersi s4 pue la
ordinea zilei o lege din inifiativi parlamen-
tari, votaths de Sepat In 1889, prin care
»96 Incuviinteazi construirea unei linii de
cale ferath, care si lege Galatii cu Bérla-
dul®. La aceasta intimpini

T. Maiorescu, ministru ad-interim al lu-
cririlor publice. D-lor deputati, cand era si
fie pusy la ordinea zilei a Camerei legea, despre
care vorbeste onor. d. Lascar Catargi, predece-
sorul meu in ministerul lucrarilor publice v’a
rugat s3 agteptati studiile prealabile pentru ca

Y Vezi mai jos gi discursurile 103 si 107,
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sd putefi sti, cat va costa aceastd linie; céci
fird studiu ficut pe teren nu se poate fixa nici
o cifrd precizd. Atunci ati votat o cifrd de
830.000 lei pentru diferite studii de cii ferate
proiectate, intre cari a fost si studiarea liniei
propuse Galati-Bérlad.

Cand am intrat in interimatul lucririlor pu-
blice, a fost de datoria mea s4& mé ocup de ches
tille pendente acolo. Intre aceste am gisit o
adresd a prefectului de Galati, la care era ali-
turatd o incheere a consiliului judetean de Co-
vurlui, care isi exprima din nou dorinfa ca s&
se hotdrascd Inceperea acelei cidi ferate. Nu
gtiam cd are si vie intrebarea d-lui Lascar Ca-
targi astdzi, dar din Intimplare imi aduc exact
aminte c4 am primit acea cerere la 28 De-
cemvrie §i am pus la 8 Januarie rezolutia,
ca imediat ce v& permite timpul (cdci in mo-
mentul de fatd materialiceste nu se pot incepe
studiile) s se fac# studiile, la cari este obligat
ministerul prin votul Camerei §i prin votarea
acelei cifre.

Va sd zicd, lucrdrile din partea ministerului
sint indeplinite, $i in primul moment, in care
temperatura, starea atmosfericd, vor permite,
studiile vor fi ficute. Cum stiti, asemenea studii
vor reclama 2 luni sau 3, silucrdrile prealabile
odatd ficute, vom sti, care traseu va fi mai ne-
merit $i ce va costa, si atunci, onor. Cameri
poate In cunostin{d de cauzi si hotdrascH, dacs
este bine sau nu si se voteze o lege definitivi
pentru aceastd linie.
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Intervine in desbateri d. C. Robescu si
cere de la guvern declarari france, zicénd ci
samanarea pentru facere de studii echiva-
leaza cu un refuz absolut“. Apoi mai vor-
beste Lascar Catargi gi sfirgeste cuvintele:
»Galatenii au inceput a pierde rébdarea, a
ajuns cufitul la os“. — Acestora le réspunde
din nou

T. Maiorescu, ministru ad-interim al lu-
cririlor publice. Sint foarte sensibil la apelul
ce onor. d. Robescu a facut la francheta si lea-
litatea declaratiilor noastre, si cred c4 n’am
trebuintd de multe argumente pentru a-1 con-
vinge ca din parte-mi i-am réspuns $i-i voi rés-
punde cu cea mai deplind franchetd. Sint de
prea putin timp in acest minister pentru a avea
planuri intinse, necum planuri ascunse pentru
ciile ferate.

Interpelarea d-voastrd n’afi anungat-o de mai
nainte, ati ficut-o chiar acum, gi neputénd dar
si intreb pe colegul meu d. Marghiloman pentru
ce n’a fiacut studiile in vara trecutd, am rés-
puns din partea mea, cid indaty ce am fost
ocupat de aceastd chestie, am insircinat pe
d. Ene, aci prezent (cici d-sa este seful sec-
tiei lucrdrilor noue si a studiilor), §i anume
la 3 Tanuarie, ca si facd studiile .imediat ce
va fi timpul favorabil. — Dar acum vine ceai-
laltd chestie : de ce studiile si fie ficute si
de ce nu s’ar putea vota fard studii? S&-mi
permitd onor. d. L. Catargi, inainte de a ré&s-
punde la aceasta foarte franc, foarte consti-
tuticnal franc, s¥ réspund la ceailaltdy impu-
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tare a d-sale, ci de ce in decursul verei tre-
cute nu s’au ficut lucrdrile? Apoi, d-le Ca-
targi, d-voastrd ati fost ministru-prezident in
decursul verei de la Martie panid in Noem-
vrie 1889; de ce n’ati faicut nimic cu studiile
in acest timp?

D. L. Catargi. Pentruci legea nu era la or-
dinea zilei.

T. Maiorescu. Dar de ce n’ati pus-0? Dar
s’a schimbat situatia Galatilor de un an de zile
in privinta acestei chestii, ca si ne imputati nod
de ce n’am ficut studiile in 1890 ? Pentru mo-
ment nu v& pot ré&spunde de ce d. Marghiloman
n’a ficut aceste studii; cauza insd cred cid tre-
bue s4 fi fost or imbulzeala cu alte lucrdri or
lipsa de ingineri — lipss, care trebue s4 fi fost
asa de mare incat nici chiar d-voastrd, care vé
interesafi acum asa de tare de aceastd Iinie,
nw’ati putut face nimic, de gi aveafi toatd au-
toritatea ca s'o faceti, fiind d-voastri mi-
nistru-prezident. Nu v& trebuia o anume lege,
dacd ati fi fost decigi s& facefi ceva. Pentru
studii prealabile, pentru a fixa un traseu de
cale [eratd, aveati totdeauna ordinea zilei cea
generald a situatiei ministerului lucrarilor pu-
blice.

S’a mai zis, ci s’au votat o sumid de linii
far4 studii prealabile. Foarte franc, onor. dom-
nule Robescu, constitutional franc réspund c#
rdu s’'a fdcul, daci s’a ficut astfel. Aceasta e
convingerea mea constitufionald, si vreau si vé
dau o dovadd c4 dupd aceastd convingere ur-
mez, in ceea ce priveste neinsemnata mea per-
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soand, gi in alte chestii, gi dati-mi voie si v&
aduc un exemplu dintr’un alt resort, care imi
este mie mai cunoscut, din resortul instructiunii
publice. Este un lucru, la care eu personal tiu
mult : terminarea bisericilor Curtii de Arges,
Trei-Ierarchi, Sf. Nicolae si celorlalte. Cand am
revenit in 1888 la minister, am gisit aceste lu-
criri parte terminate, parte inaintate, insi pani
atunci toate votate cu fragmente de credite,
odatd 100.000, odatd 200.000, altddatd 300.000
lei, i asa a mers lucrul 12 ani. Am gisit
aceastd procedare nu tocmai constitutionald, si
cred c4 nu este bine a se angaja tara in chel-
tueli fird si se spue Camerei de mai nainte, in
toatd congtiinta, cat are sd coste cutare intre-
prindere in total. Ce e drept, aceastd procedare
francd ingreuiazi foarte mult situatia guvernu-
lui, fiindcd cifra cea mare a lucrdrilor poate spe-
ria Camera, gi un guvern, care vrea si fie nu-
mai abil, poate angaja Camera pe nesimtite cu
cereri mici, cand de 100, cand de 300 mii de
lei, si odatd lucrdrile incepute, s& fie prea
tarziu penfru a mai da inapoi. Dar eu nu gi-
sesc corect a proceda aga. Din contrd am
Insircinat indatd pe d. Lecomte du Nouy si-mi
aridte cat au sid coste de acum inainte aceste
luerdri in total, si dup4 studiul ficut a ajuns
la suma de 1.900.000 lei §i aga v’am pus ina-
intea ochilor situatia ca s stiti, dacd voifi si
ne angajim in aceastd lucrare, pani unde tre-
bue si mergem; iar nu si facem ca in tre-
cut, si incepem o restaurare §i pe urmid si

71168, Vol. IV, 26
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ne mirim de sacrificiile ce le reclami termi-
narea ei.

Daci am ficut asa intr'o chestie de predi-
lectie personald, permiteti-mi si réspund mai ales
acelay lucru in ceea ce priveste ciile ferate. G-
sesc foarte gresit cand vine un guvern i v&
cere, fird studii sigure, far4 cercetdrile tehnice
despre ceea ce are si coste o linie, v& cere nu-
mai aga in vag: votafi linia, gi pe urmi si ve-
dem ce va costa. Cici deja in putinele sdptdmini
de cand am trecut la acest minister, am avut
ocazia si v8d inconvenientul unei asemenea pro-
ceddri, Asa s’a votat linia Dorohoi-lagi, linia
Jijia; acolo cel pufin se ficuserd studiile prea-
labile de citre serviciul d-lui Ene, insi nu era
devizul ficut, gi numai dupd studiul prealabil,
dar fird deviz, s’an cerut 15 milioane, care s’au
si votat. Si acum, la aplicare, s’a vézut cd nu
sint de ajuns cele 15 milioane gi o si trebuiasci
mult mai mult, pentruci nu era de la inceput
un deviz ficut.

Ei bine, permiteti-mi expresia : aceasta nu este
0 gospodirie buni s& votdim noi acum linia Ga-
lati-Bérlad fard cercetdrile prealabile, din cari
s4 se vady, cat va costa linia aceasta. Nu ar fi
corect.

Din aceastd singuri cauzi cred ci4 nu este
bine a se vota aceastd lege, fird a se gti, la cat
se angajazd finantele statului. Dac4 ins4 Camera,
in suveranitatea ei, voeste sd facd aga, nu are
decat s’o facid. Dar eu m’am crezut dator si v&
spui cu franche{d, ci nu pot cere de la Cameri
linie ferat4d in vag, ci o pot cere numai atunci,
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cand prin studii tehnice prealabile pot si& dau
totodatd expliciri precize, ca si gtie Camera
la ce are si angajeze tfara ca sacrificiu pecu-
niar.

Totug Camera voteazi propunerea de a
inscrie la ordinea zilei proiectul de lege in
chestie, care vine in discutia publick dupa
8 zile, precum se vede mai jos la No. 107.
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Asupra drumului de fier Galati-Bérlad.
Contra sporirii cheltuelilor din partea
parlamentului.?)

(Sedinfa Senatului de la 22 Ianuarie 1891)

A doua zi senatorul Galatilor, Vasile Ale-
xandrescu-Urechis, aduce chestia drumului
de fier Galati-Bérlad din nou in Senat, se
plange, intr'o interpelars, cd nu se face ni-
mic pentru construirea liniei Galati-Bérlad,
de ¢i Senatul o admisese de urgentd, in Fe-
vruarie 1889, ministrul lucririlor publice de
atunci, d. Al. Marghiloman, aderase ,cu ade-
vérat entuziasm“(?) si se si promulgase un
credit pentru studii in Martie 1890, fara
insi ca d. Marghiloman si fi sthruit ca s
ge fach lucririle. La aceastd interpelare rés-
punde :

T. Maiorescu, ministrul cultelor si instruc-

tiunii si ad-interim la lucririle publice. D-lor
senatori, nu puteam gti ci interpelarea aceasta,

1) Vezi gi discursurile 102 gi 107.
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intre alfele, va coprinde g§i o Intrebare care ar
privi direct pe actualul meu coleg, fost ministru
la lucrdri publice, d. Marghiloman, adeci de ce
nu a activat aceste studii in cursul verei tre-
cute. Nu stiam aceasta, cdci l-ag fi Intrebat i
ag fi adus gi réspunsul d-sale ; in momentul de
fafs este bolnav, si n’am avut nici o intelegere.
Nu pot dar si v8 réspund decat ceea ce am
putut lucra eu in pufinele siptdmini de cand
sunt la minister. Am gisit in dosarul ministe-
rului c4 este destinatd o sum# de 830.000 lei
pentru studii, si cd intre aceste studii de ficut
sunt si cele relative la linia de cale feraty Ga-
lati-Berlad.

Am fost ,sezisat“, cum se zice cu termenul
prea francez, in foarte interimara mea trecere
prin acest minister, de o adresa a prefectului i
de o incheiere a consiliului judetean de Covurlui.
Aceasta incheiere este din Decemvrie, eu am
primit adresa la 28 Decemvrie, consiliul jude-
tean igi aratd din nou dorinta sa ca si se faci
aceastd linie gi transmite motivele pentru cari
incd odatd o cere. Rezolutia mea asupra aces-
tei cereri este din 8 Januarie, inainte de a fi
avut stiintd despre interpelare.

Dacd se desvolta interpelarea ieri, cum cre-
deam, aveam si dosarul aci; dar m& vefi crede
si aga. Rezolufia pusi de mine la 38 Ianuarie
este urmditoarea: ,Se vor face studii pregiti-
toare pentru aceasti linie de indatd ce va per-
mite timpul“; si am trimis aceastd adress
serviciului de studii, in capul c#ruia se afld
d. Ene.
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Acum trebue si v& mai adaog ci, afari de
aceastd rezolutie, care era administrativd, In
privinta chestiei pe care ati atins-o, s’a luat ieri
0 hotarire in Camerd. Onor. d. Lascar Catargi,
tot bazandu-se pe insistenta Gilitenilor in fa-
voarea acestei linii, a cerut de la Camerid ca
proiectul de lege votat de d-voastri si se pue
la ordinea zilei gi Camera a incuviinfat aceasta.

Trebue si adaog ci eu m’am crezut dator si
destept luarea aminte a Camerei ¢4 se expune
la cheltueli neprevézute o Camers care, fird
studii prealabile, voteazi o lege pentru con-
structii de drum de fier, fara cifrd fixats pen-
tru cheltueli, sau cu o cifrd fira bazad de studii
prealabile. Cel pufin era datoria guvernului si
releveze aceasta.

Nu este constitutional, ortodox, cand parla-
mentul angajazi tara la o cheltuiala, fard ca
din partea administrativd si se fi cerut sau si
se fi ficut toate lucridrile ce le poate face; i
esti dator sd le faci In congtiin{d, pentru ca si
stie acela, care se angajazi intr'o asemenea lu-
crare, ce sarcini se impune {irii cu aceasta.

" Se intelege cd reprezentantii natiunii sunt in
primna linie apreciatorii cheltuelilor §i sarcinelor
ce vor sd le pue asupra térii, pe care o repre-
zentd direct, si dacd vor s& se angajeze pe
aceastd cale. Eu am ridicat aceastd objectie, i
eram dator si o fac. Cu toate acestea, Camera
pare a fi fost aga de stdpinitd de dorinta ex-
primatd de onor. d. Catargi, incat cu ma-
joritate a hotdrit ca s# punid la ordinea zilei
acel proiect de lege. Va fi dar pusi legea la
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ordinea zilei chiar a Camerei, i se poate intim-
pla si vie in discutarea sectiunilor fird a se fi
putut face studiile necesare prealabile.

In or-ce caz, in ceea ce privegte ministerul
lucrdrilor publice, ordinul dat va fi execu-
tat, studiile vor fi ficute in aceastd primivard
si vard.



104.

Asupra numirii §i inaintarii unor
profesori cu aplicarea mai extensiva a legii
concursului.

(Sedinja Camerei de la 28 Ianuarie 1891)

Deputatul G. Dem. Teodorescu isi des-
voltd o lungd interpelare — in Monitor ocupé
33 de coloane, — al cirii obiect se intelege
din discursul urmitor gi al chrii scop se
vede din motiunea, pe care o citegte gi o
depune imediat la sfirgitul interpelarii : ,Ca-
pmera, sperand ci d. ministru al instruc-
ptiunii publice va face a se revoca toate
y,humirile ilegale facute la instructiune,
»trece la ordinea zilei“.

Semnatd este motiunea de dd. G. Dem.
Teodorescu, C. C. Dobrescu, C. G. Vernescu,
si de alti 8 deputati.

La aceastd Incercare intimpiné:

T. Maiorescu, ministru al instruetiunii pu-
blice. D-lor deputati, chestiile relevate de onor.
interpelator s’au rezolvat de predecesorii mei in
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minister pentru cea mai mare parte; prin ur-
mare, in privinta celor ce am si réspund, cum
vedeti, vorbesc in afard de o preocupare perso-
nali a mea.

Onor. d. interpelator mé& intreba, de ce, daci
am restabilit ,legalitatea® in ceea ce priveste
concursul din urma pentru catedra de matema-
tice de la Buzdu, de la Tirgovigte, etc., concurs
tinut la Iasi, de ce n’am restabilit ceea ce nu-
meste d-sa legalitate si in privinta cazurilor an-
terioare ce mi-a citat ?

D-lor deputati, chestia aceasta: de ce nu in-
dreptez pretinse sau reale nedreptéti din trecut,
cari pot fi foarte numeroase, intelegefi ci nu o
puteti pune aga absolut; trebue si ajungi cineva
la cunogtinga lor, trebue si se intimple o pro-
punere, un raport, o complicatie, care si atragi
cuiva atentia pentru ca s ia o rezolutie.

Este prea mult de facut cu afacerile curente
actuale, si nu este timp de a résfoi nenuméra-
tele dosare ale trecutului, fdr4 indemnare spe-
ciald.

Chestia din urmé, aceea care este relativd la
catedrele de malematice dupid concursul de la
Iagi, cand am intrat in minister de astd-datd la
Noemvrie 1890, am gasit-o oare-cum pendenta.
Am vézut la minister pe d. Georgescu, care fu-
sese concurent si isbutise la concurs dupd reco-
mandatia juriului de a fi numit profesor de ma-
tematice la Buzéu; el se plangea cd, de si a
concurat pentru Buzgu §i a fost recomandat
pentru Buz&u, se vede prin o rezolutie ministe-
riald trimis la Tirgovigte, si cel care isbutise la
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Tirgoviste se vede mentinut la Bucuresti i ina-
intat la o catedri ce va devenl vacanty la 1
Aprilie. Eu am fost ,sezisat“ de aceastd ma-
terie gi a trebuit si hotdrisc, gi eu am hotdrit
restabilirea rezultatului concursului gi s’a dus
acolo unde trebuia si se duci fie-care dupa con-
curs; pe concurentul, care isbutise la Tirgoviste,
llam numit la Tirgovigte, etc.

D-lor deputati, asa este spiritul §i litera legii
si aga trebue si fie; dar puleti si infelegeti si
motivele, cari au indemnat pe predecesorul meu
ca si decidd alt-fel.

Isbutise la concurs, la acelag concurs, ce e
drept, pentru gimnaziu real un alt domn, care
este acum la Bréila, care insi era localnic din
Buzéu si igi avea familia in Buzgu; d. Georgescu
nu era inca stabilit acolo, putea si mmeargi alt-
undeva. Domnul acela din Buz&u, imi scapi nu-
mele din memorie, poate’l aveti d-voastrd notat
acolo, incepe cu Z., izbutise la concurs pentru
gimnaziul real; la Buzdu era o catedrd pentru
gimnaziu clasic. Mi se spune cd s’a pus o intre-
bare d-lui Haret, care fusese membru in juriu,
dacd la gimnaziile reale se cer cunosgtinfe mai
putine pentru matematici decat la gimnaziile cla-
sice, si d. Haret a réspuns: din contra, se cer
mai multe.

Prin urmare, domnul acela putea s& fie tot
aga de bine numit §i la gimnaziul clasic ca gi la
cel real, si fiind-cd el era din fata locului gi-si
avea familia acolo, §i era vorba numai de ma-
tematici pentru cari isbutise la concurs, prede-
cesorul meu in minister, ca si nu aducd omului
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striganire (cdci este ugor de a zice: du-te dela
Buzéu la Briila, dar e greu de ficut cand ai
casid gi familie), l-a numit acolo la Buzéu; iar
pe d. Georgescu, care nu avea acele legituri de
familie gi de cas#, l-a numit la Tirgoviste, dandu-i
si direcfiunea gimnaziului, cici era vacanti; i-a
dat si locuinta, o inlesnire cu atat mai mult
pentru el. Leafa de profesor era de altminteri
aceeas.

Daci ar fi acceptat améndoi candidatii aceasts
regulare de buni voe, lucrul ar fi rémas aproape
fdra jignirea intereselor diferitelor persoane.

Prima intrebare ce am facut d-lui Georgescu
a fost: De ce nu primegti si te duci la Tirgo-
vigte, de ce voegti sa alungi acel om local din
Buzéu, care are interese in localitate? Nu a voit
s4 cedeze: am concurat si trebue s# persist in
dreptul obfinut la concurs.

Foarte bine; l-am restabilit la Buz&u, am re-
stabilit rezultatul concursului, pentru ci daci te
abati de la rezultatul concursului, atunci nu mai
este nici o reguld In administratia gcoalelor. S’ar
putea chiar ca membrii juriului ca zici pe viitor
cu drept cuvint: ce ne maichemi la atata munca
de juriu, dacd nu tii seamd de rezultatul juriului?

Si notati cd juriul in chestie era compus de
profesorii cei mai eminenti: d-nii Culianu, Tzoni
si Haret.

Trec acum, d-lor, la o a doua parte a des-
voltdrii d-lui Teodorescu. Anterior cu mai multe
luni s’a ficut regularea catedrelor liceului Lazir;
am gisit lucrul funcfiondnd si nu am primit
nici o plangere, nici o reclamare. Interpelarea
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d-lui Teodorescu este cea dintii degteptare oficiald
asupra materiei. Aici este de considerat starea
de tranzitie in care se afli liceul Lazir, o nece-
sitate a acelei gcoli care a crescut cu infiinfarea
claselor superioare. Gimnaziul Lazir are de mult
timp patru clase; in ultimul an a devenit liceu
si i se adaogd succesiv cele trei clase superioare.

Care este acum teoria onor. domn interpelator?
Ca s& nu creascd scoala impreund cu profesorii
ei experimentafi sau cu profesorii experimentati
de la alte gimnazii? Prin faptul ci s'a infiinfat
si a functionat un gimnaziu 3, 4, 6, 7 ani cu
profesorii s&i, acum cand infloreste, cand institu-
tiunea se ridic4, se adaogd incetul cu incetul
pind la completare, acum nici unul din cei
experimentati, din vechii profesori, functionand
dup4d legea de atunci ca profesori, s nu poati
s4 Inainteze la gcoala inaintatd? Atunci s’a de-
prins corpul profesoral dintr'o sgcoald, il cu-
nosc familiile gi copii; i cand se introduce la
acea gcoald din nou clasa 5, 6, 7, s& nu poatd
inainta mai departe nici un profesor din ceiex-
. perimentati si cunoscufi, aga c4 cel care a pre-
dat limba romani in clasa 3—4 si nu o poati
preda si In clasele superioare, si cel care a fost
profesor de matematice In clasa 4 si nu poati
Inainta in clasa 5-a?

E greu de admis pérerea d-lui ,interpelator.
Dacs ar fi sd se ia sistemul d-sale numai decat
ca 0 normé absolutd, ar fi nedrept si prea exa-
gerat.

Se poate ca unul dintre profesorii vechi din-
tr'o scoald si fie slab, altul ignorant incat s& nu
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merite a fi inaintat, dar cand se intimpl4 ca un
vechiu profesor si fie merituos, atunci e bine
gi drept si fie inaintat cand se completeazi
scoala lui.

Dacd nici unul din vechii profesori merituogi
nu ar fi inaintati, s’ar vedea urméitorul rezultat:
un student, abia egit de pe b#ncile gcoalei cu di-
ploma de licentiat in gtiinte sau litere, ar trece
totdeauna peste capul unui profesor vechiu, care
este acolo poate de la infiinfarea gcoalei, care a
crescut cu sgcoala, si junele licentiat si se nu-
meascd totdeauna director, ca fiind acum in cla-
sele superioare, iar cel vechiu §i mai experi-
mentat si fie inldturat, ca ne mai avend auto-
ritate de a merge mai departe. M&sura nu ar fi
bine chibzniti.

Dar acum vin la punctul legal.

Persoanele in chestie sunt, de exemplu: d-nii
Anghel Dumitrescu, S$tefan Mihdilescu, V. D.
Pdun §i Mirescu.

Toate persoane sunt profesori si din gimnaziul
Lazir si din alte parti, profesori maiexperimen-
tati dupd judecata ministrului de atunci i a con-
siliului permanent, persoane alese spre a asigura
mersul regulat al noului liceu instalat intr'un
local nou.

Sunt profesori definitivi, intr’o situatie re-
gulatd pentru fie-care dup# legea atunci in vi-
goare.

La infiintarea din nou aclasei a 6-a, le refu-
zati putinta de a trece de la a 4-a laa 5-a, cand
un gimnaziu se transformi in liceu?

Idea d-voastre c4 profesorului ii trebue spe-
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cializare, asa incat si se iImpietreascd cu cursul
si cu programul pentru care odati a concurat,
0 gidsesc gresitd. G#sesc c4 profesorul, dacd al-
terneazi de la oclasi la alta gi de la un obiect
la altul inrudit, este cu atat mai bun si se pis-
treazi mai viu pentru invitdmintul secundar.

Profesorul de la a 4 a, in princip, poate si
treacd in a 5-a, In a 6-a §i In a 7-a, pentru
aceeag materie gi pentru or-ce materie inru-
dits.

In alte State de culturd, profesorul de latini
predd si greceste §i limba materni, poate si is-
toria, si cursurile se fac foarte bine, cici se im-
piedicid impietrirea profesorului la o catedrd si
se asigurd mai bine progresul.

La universitate se aplici teoria onorabilului
preopinent; cici la universitate trebue si fie ca-
tedre speciale pentru a urméri toate progresele
specialitd{ii, pe cand profesorii din licee, avénd
a comunica o sumd hot#rit4 a rezultatelor stiintei
asigurate, trebue si pHstreze idea totalititii stu-
diilor liceale si s& nu devini exclusiv specialigti.

0 voece. Dar programele variazi.

D. Ministru al instruetiunii. Un profesor bun
de limba latind la clasele I—IV de gimnaziu,
de ce si nu fie bun pentru clasa V—VII,
daci e vorba de aceeag materie ? Tot aga si pen-
tru istorie.

0 voce. Dar poate si fie si contrariul.

T. Maiorescu, ministrul instructiunii pu-
blice. Negresit, poate ci un profesor vechiu
or nou si fie incapabil de a trece de la o ca-
tedrd la alta.
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D. C. Ressu. D-le ministru, d voastri faceti
criticd legii instructiunii §i noi cerem si faceti
aplicatia ei.

T.Maioreseu, ministru instruetiunii publice.
Aci nu ati inteles.

D. C. Ressu. Cer cuvintul.

T. Maiorescu, ministrul instruectiunii pu-
blice. Un profesor, inainte de legea din 1879, care
dupd legea numirii sale flind acelag program
de concurs, atat pentru gimnazii cat si pentru
licee. ..

D. C. C. Dobreseu. Dupi legea din 1879, ci-
titi legea.

T. Maioreseu, ministrul instructiunii pu-
blice.Am zis c4 un profesor numit inainte de legea
din 1879 si conform acelei legi, dupd care a fost
numit, avend acelag concurs de trecut, fiindci
aceleagi conditiuni se cereau, un astfel de profe-
sor, numit atunci, poate si treaci de la cursul
inferior la cel superior? Poate. Profesorii defi-
nitivi, astfel numifi, pot dar si fie inaintati cand
se infiinteazi o gcoald noud. Iatd dar punctul de
vedere, presupun eu, ce l-a avut d. ministru pre-
decesor al meu cand a ficut acele inaintiri la
clasele din nou infiin{ate ale liceului Lazir. Acegti
profesori, dealtminteri, cred cf erau din cei mai
buni si cd Invétdmintul nu va suferi. Pentru tre-
cerea insi a d-lui Piun la cursul superior mai
era insd §i alt motiv, gi se vede ci acesta a
indemnat pe predecesorul meu de a face o ase-
menea inaintare. La catedra de limba romani
de la liceul Lazir fusese numit ca suplinitor d.
Saineanu, un excelent profesor de filologie compa-
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rativd. Nefiind insd de nationalitate romani,is’a
parvt d-lui ministru cam curios ca cursul de limba
romani intr’un liceu s4 fie predat de cineva care
nu e roman de origina.

0 voce. Dar cel de istorie de la Universi-
tate ?

T. Maioreseu, ministrul cultelor si instrue-
tiunii publice. De aceea a fost numit i d. Pdun,
foarte roman de origind.

Trec acum la al treilea punct atins de d-voas-
trd in privinta liceului de la Galati. Recunosc
cu d. Teodorescu ci asupra numirii d-lui Chaus-
sery trebue si examinez situalia legald gi dacid
va fi, precum s’a ardtat aci, sd remediez la sfir-
situl anului scolar. Cat pentru numirea d-lui
Petrovici la liceul Galati, daci a concurat acum
de curénd pentru o catedri de gimnaziu, sub
legea de la 1879, si a fost totus numit la Ga-
lati, la o catedrd de liceu, recunosc, — cum
si zic? cd e o interpretare cam prea elas-
tich aceea ce se poate interpreta. Cum am
spus insd asupra acestor chestii individuale,
adatd ce-mi este atras atentia asupra lor, sunt
dator si cercetez si si decid unde trebue sd se
remedieze.

Rémane acum o chestie mai generald atinsi
de d. interpelator, chestia valorei unui concurs
pentru mai multi concurenti cu succes, nu nu-
mai pentru unull!). Aceasts chestie administra-
tivd ins§ nu e aga de simpld dupd cum o pu-

) Vezi si discursul 95 din acest volum, pag. 281.
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neti d-voastrs, si si nu credefi c¢i mie sau pre-
decesorilor mei le-ar fi trecut prin minte si lu-
creze alaturi, nu contra, cred eu, de ceeace e
in legea de la 1879, dacid ea s’ar fi putut aplica
fari interpretare. Dar, d-le Teodorescu, ar trebul
s& lucrati mécar trei luni in administratia gcoa-
lelor ca si vedeti imposibilitatea de a adminis-
tra, cum ziceti d-voastrd; v’ai gisi absolut pa-
ralizati fati cu legea, dacd i-afi da numai inter-
pretarea d-voastrd sinu ati admite o interpretare
de buni credin{s datd dupid necesitdtile zilnice
ale situatiei administrafiei de consiliul permanent.

Iatd situatia pe care, scuzati-ms, n’ati cunos-
cut-o si n'ati expus-o complet.

Pentru orce catedrd izolaty, zicefi d-voastri,
trebue si se publice concurs, dar se poate In-
truni in aceeag zi §i cu acelag juriu mai multe
catedre.

Legea insi nu o spune, legea spune in con-
curs, un juriu, la ,vre-o catedri®.

Va s4 zici Incepem cu interpretérile.

D. Teodorescu mai zice cid pentru facilitare si
agteptdm o epocd in care si publicim con-
curs, pentru ca si nu fie intrerupte lucrérile pro-
fesorilor prin tragere la sorti...

D. G. D. Teodorescu. Daci se poate face in-
lesnire, fird ca si se calce legea.

T. Maiorescu, ministru de instructie pu-
blicd. Am reprodus bine ce afi zis. Dar vedeti
alituri cu legea este regulamentul aplicdrii ei,
tot din 1879.

»Art. 8. Publicatia de concurs nu va intarzia
»a apérea in Monitor in niciun caz peste 15 zile

71168. Vol. 1V, a7
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,de la intrarea in consiliul permanent a rapor-
»tului prin care se face cunoscut vacanta. Con-
,Siliul alege, pentru tinerea concursului, una din
puniversitagi.

sConcursul se publicd cel putin cu 3 luni ina-
yinte de ziua fixatd pentru el.“

S4 vedem acum si starea reali a catedrelor
vacante In invitimintul secundar in momentul
de fatd, ca si in anul 1888.

Sunt acum vacante 220 catedre secundare de
béeti si 92 de fete, in total 312 catedre.

D. G. Vernescu. Aceasta la ce epoci afi
gésit ?

T. Maiorescu, ministru de instructie pu-
blicd. La 1890. Darsgila 1888 era cam tot aga.
Erau 273 vacante. Legea prevede c4, dupid 15
zile de la ivirea vacantei, trebue si se publice
concursul. Deci ministerul este astdzi gi este de
mulfi ani in Intarziere cu pubiicarea ?

Dar sid zicem cid eu ag fi obligat, dupd ideea
d-lui Teodorescu, sd aplic astdzi toate dispozi-
tiile din 1879, dup4 interpretarea d-sale. Atunci
maine-poimaine vor trebul si apari in Monitor
publicérile de concurs a 312 catedre secundare
pentru o zi fixatd la cel putin 3 luni de la data
publicarii.

Dacé e si ne inchipuim o realitate a aplici-
rii legii concursului, trebue si admitem cel pu-
tin doi concurenti la o catedr4.

Pentru ocuparea unei catedre de matematici
de la Ploegti, al cirei concurs a fost in s&pte-
manile din urmi, au fost 15 concurente. Dar
noi, pentru a simplifica exemplul, s& admitem
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numai cate doi concurenti; ar fi dar pentru cele
812 catedre in total 624 concurenti.

D-voastra gtiti cum se fac acele concursuri si
legea vorbegte de cel putin doud prolhe scrise
si doud probe orale; dar adesea se fac trei. Con-
cursurile se tin numai la cele dou# universitati:
la Bucuresti i la Iagi. In ajunul concursului se
trag la sorfi doi profesori ai universitdtii, adici
ai facultdtii de litere §i de stiinfe §i ministrul
numegte un al treilea profesor. Inchipuiti-vé acum
pe acesti trei si permitefi-mi expresia, acesti trei
nefericifi profesori de la Iagi si alfi trei de la
Bucuregti, cici vom impértl concursurile intre
cele doud universitéti gi si zicem cd vom avea
312 concurenti la Bucuresti i 312 concurenti la
lasi, admiténd, cum am zis, cate doi coucurenti;
dacd vor fi mai multi, se complici problema si
mai grozav; daci vor fi trei de catedrs, vor fi
peste 900 concurenti si o si vind acesti concu-
renti si facd probele scrise gi probele orale.
Se scriu intrebdrile de acelag profesor, se pun
in urng, se scoate una la sorti, etc. O si
aibd juriul odatd 312 elaborate, pentru cari se
las 3 ore de lucru, si va avea s# le citeascd
pe toate si trebue s lucreze in complet, si ajung
acegti profesori sd facd lectura a 812 probe scrise
ca si dea nofele. Apoi catd vreme le dati aces-
tor oameni pentru 312 teme? Si citeasci un
sfert de ord fiecare, ne ducem la o luni cu lec-
tura, si 812 concurenfi agteaptd la hoteluri ca
sd vadd rezultatul concursului; si apoi se mai
trage incd o tem#d pentru a doua probd scrisi,
i Incd odatd 312 elaborate, astfel ci ajungem
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in a treia lund, si zicem in luna lui Iulie, cand
se Incep vacangele, dacd a inceput concursul la
1 Mai. S4 zicem c# a fost doud probe, dar sunt
trei cand este vorba de un profesor serios; dar
fie si doud probe scrise; in orce caz, pe urm
vin probele orale. Legea zice ci cu 24 ore ina-
inte fiecare candidat isi trage proba sa din urni;
pentru fiecare prob4i se scoate o intrebare din
urnd si pentru toti li se di 24 ore de prega-
tire, ca s4 fie egali, si atunci vin serile ca sd’i
asculte. Este vorba de o lectie de probd facuta
In public la Universitate. 51 cat voesti d-ta sd i
lagi unui candidat ca si facd o lectie inaintea
publicului? Trebue cel putin trei sferturi de ceas.
Apoi Jasd cd profesorii sunt si ei ocupati, obo-
siti cu lucrdrile lor de peste zi; dar orcat de
tari gi degtepti ni ’i-am inchipui membrii comi-
siei de juriu, cari sunt datori si asculte pe toti,
cat le dati, fiziologiceste vorbind, datoria de a
munci? Si zicem incid 3 ore de seara, ca si as-
culte de la 8 pand la 11 noaptea, si apoi cine
vine exact la 8? Vin la 8 gi jumditate, va si
-zich sd lucreze de la 8 i jumdtate pand la 11
si jum#tate noaptea. Ei bine, este destul, cici
pe urmi se adund §i ei 'si dau verdictul, si
merge pand dupd miezul noptii. Dar cati se pot
asculta intr’o sear&? Trei concurenti, cel mult
patru. Dar sunt 312, si trebue cate 24 ore si
numai 24 ore de preparare. Doi ani ar trebui
s& dureze un asemenea concurs, $i pand atunci
devin alte catedre vacante.

Vedeti dar ci sunt imposibilitdi fizice abso-
lute de a se aplica dispozitiile din 1879, aga cum
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le intelege d. interpelator. Afari de aceasta chiar
si atunci cand materialicegte se poate face ceva
cu unele concursuri izolate, adeseaori profesorii
se scuzd de a lua parte la asemenea lucrari.

Am publicat acum un concurs pentru o cate-
dri de limba germani la o scoald; s’au numit
examinatori: d-nii Dimitrescu, Frolo si Chin-
tescu, d. Chintescu era bolnav in pat, d. Frolo
bolnav de ochi, nu poate lucra noaptea; iatd in
ziua intai concursul paralizat. Se face raport la
minister, si bine c4 a rémas unul, caci alt-fel
nu era nici cine si faci raportul; se face raport
cd nu vin d-nii Frolo i Chintescu ; foarte bine,
atunci se numesc altii; céci cel putin, dupd
natura catedrei, iti da legea putinta dea numi di-
rect. Se numesgte un domn din consiliul permanent;
acesta se afla in dusméinie cu unul din concu-
renti; ne gandim la unul dela liceu, la d. Barbu.
D-sa se gHseste in cearta literard cu unul din-
tre concurenti, cu d. Seineanu...

D. C. C. Dobreseu-Prahova. D. Seineanu nu
are drept si concureze, nu este roman; pen-
tru d-sa se gdsegte un juriu special. (Intreru-
peri).

T. Maioreseu, ministru de instruectie pu-
blicd. Aceastd chestie se va discuta altidati. Ei
bine, de 11 zile nu pot compune juriul, si ce
ganditi d-voastrd, intr’'un ministsr, unde in ter-
men mediu intrd pe zi cate 300 hartii pen-
tru compunerea juriului care si examineze pe
concurenti pentru o catedrsd de limba ger-
mand, si faci 30 de hartii?! si si le faci de
geaba !
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Tatd dar dificultatea practici; vé& rog dar re-
cunoagteti administratiei aceasty situatie; in fata
acestei dificultdti, dacd este materialmente im-
posibil de indeplinit legea In interpretarea d-lui
Teodorescu, indeplinegti cat poti, interpretezi in
spiritul ei, mai lagi §i suplinitori, cici n’ai ce
face; stiind bine ca orce suplinitor, care merge
peste 4 —5 luni de la vacan{i, este contra dis-
pozitiilor de la 1879.

Tat4 tendenta regulatd a orcrui ministru con-
stiincios, in spiritul legii invatimintului, trebue
s4 fie de a Imputiva pe cat poate suplinitorii
si de a numil profesori in urma concursului. Cidci
suplinitor poate fi orcine, si fira studii sufici-
ente, dupd cum se gisegte cineva disponibil. Sau
cum zicea adineaori d. Teodorescu cam prea
drastic, chiar un servitor.

Tocmai la suplinitori se intampl4d stdruingele
cele mai multe, hatirurile, arbitriul biurourilor
ministeriale, poate mai pronunat in vreme de
alegeri, dar destul de tare in orce vreme, §i inte-
legeti ugor ca aici este terenul cel mai fecund,
. elementul de hrani pentru favoritism.

Remediul adevérat nu se poate aduce aici de
cat prin reforma legii in aceastd parte, i un
ast-fel de remediu este propus in proiectul care
se afli acum in discutia Senatului. Dar pani se
va realiza aceasti modificare legala, ce era de
ficut cu necesitatile de administratie de toate
zilele in minister? In 1888, dup4 indemnul meu,
consiliul permanent, interpretand aplicarea legii
din 1879 si din 1864 in spiritul lor, si ca s&
le facd intru catva corespunzétoare trebuintei, a
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formulat avizul ¢ la un concurs pot isbuti mai
multi concurenti, cu gradarea meritului lor dupd
notele totale obtinute, indicaAndu-se limita notei
de succes.

Prin urmare, la un concurs reusgeste ce e drept
cel d’intai si este cel d’intai numit la catedra
vacants, pentru care a concurat; dar ceilal{i nu
trebue si fie numai decat toti cézuli, cum zice
d. Teodorescu, ci daci au dovedit, cu ocazia con-
cursului, bune cunostinte si buni aptitudine,
réman disponibili pentru numiri la catedre si-
milare.

o1 aceastd idee, d-le Teodorescu, n’a venit aga
cum se zice, din vézduh, ci din experienta in-
delungatd cu chiar juriile de concursuri. Unele
jurii nu s’au mdrginit a recomanda un singur
concurent din mai mul{i, c¢i au recomandat (§i
unde ar fi oprit legea o asemenea procedare ?)
pe mai multi candidati gi pentru catedre simi-
lare, cari ar fi sau ar deveni vacante.

Cici in practicid s’au prezentat multe cazuri
unde diferinta intre concurenti si fie numai de
cateva zecimi de puncte, o intamplare la nota-
tie, fiind de altminteri 2 sau 38 concurenti cam
tot aga de buni. Adeseori juriile constatd c& unii
candidafi sunt mai buni la inscris, dar alii sunt
mai buni la probele orale, incat in rezultat me-
diu prezintd pe mai mulf{i cam pe aceeag linie
de merit. Asemenea cazuri au fost numeroase.
Si din aceastd cauzi consiliul permanent a ve-
nit la idea ca atunci, cand cineva izbuteste asa
de bine incat si fie declarat admisibil, de si
nu a fost cel d'intai la catedra din concurs,
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poate trece la o altd catedrd similard ce devine
vacanti.

Aceastd normd noud, admisd din cauza nece-
sititilor ardtate, poate avea gi inconvenientele
si foloasele sale. Inconvenientele s’au Ingradit
pe cat s’au putut; dar si vé ardt mai intai
folosul.

Pani unde se poate intinde mssura, am sci-
pat de arbitriul ministrului cu suplinitorii $i am
substituit judecata juriului examinator, care este
singurd hotaritoare.

Al doilea folos: toati alegerea, toati strigi-
nirea si toatd cheltuiala concurentilor s’a redus
la un minimum inevitabil, dar s’a redus. Dle
Teodorescu, s’au intamplat la Bucuresti cazuri
ca pentru o catedrd de invitimint primar urban
s§ file 47 concurente. S’a tinut concursul vreme
de trei séptimani gi a egit una. Mai fiind acum
vacantd altd catedrd primard, fiind concursul
peste o luni, cine au s# se prezinte la noul con-
curs ? Negresit aceleas 47 concurente minus una
care fusese numita. Peste 1, sau 2, sau 3 luni,
- e un alt concurs: se vor prezenta cele 46 mi-
nus 1. Am gisit ast-fel in dosarele ministerului
concurenti i concurente cari s’au prezentat de
cate 8, 4, 5 pané la 7 ori la concursuri; ce
striginire, catd cheltuiald, catd descurajare!

Pentru a remedia si la aceasta, s’a luat acea
mésurd. Inconvenientul cel mare ce ar rezulta
ins4 deaici ar fi, daca prin valoarea unui vechiu
concurs astfel intinsd prin interpretare s’ar in-
chide perspectiva noilor absolven{i ai gcoalelor,
dar acest inconvenient s’a ingridit de la inceput;
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cici de la inceput s’a madrginit valoarea note-
lor de admisibilitate de la un concurs pentru
durata unui singur an.

Precum stiti, examenele la absolvire a diferi-
telor scoli nu se fac decat odathy pe an.

In tot decursul anului urméitor, pani la ace-
eag epocd a anului viitor, nu mai pot esi din
scoli alte elemente disponibile pentru un con-
curs.

Asa dar, durata valabilitdtii unui concurs,
pentru un singur an, corespunde acelui fapt le-
gal si este, dupd convingerea mea, mésura cea
mai bine chibzuity ce se putea lua in impreju-
rérile ardtate. Totul era ca gi juriile gi concu-
rentii si aibd gtiintd de aceastd norm#, si aceasta
a avut-o §i o au. Céci inci odati: 20 de con-
cursuri in l3untrul aceluiag an nu pot da mai
multe elemente disponibile de concurenti decat
unul singur, fiindcd gcoalele nu dau absolutorii
decAt o singurd datd intr'un intreg an.

Si astfel s’a facut posibild in parte indeplini-
rea acestei datorii administrative; s’a ridicat sar-
cina intolerabild pentru tot invdtimintul primar,
s’a Inlesnit intru catva situatia Invitimintului
secundar, s’a infranat din princip arbitrarul gi
abuzul cu suplinitorii, tinuti uneori prin favoare
peste 10 ani la locurile lor nemeritate.

Si dupd ce am terminat aceastd explicare, v&
intreb : Nu vede}i c4 cine a ficut aceastd re-
gulare a ficut-o ca si taie arbitrul administra-
tiv, ca si scape de insistentele nefericite din
biurourile ministeriale, ca s& nu mai fie hatir
si arbitrar In numirile gi permutérile suplini-
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torilor, ca sid inceteze strig#nirile inutile ale
concurentilor ?

i cand eu mé& refer la corpul profesoral, cand
fi expun situafia $i ’i zic: d-voastrd veti hotéri
aci conform examenului de la concursul public,
nu dupd arbitrul functionarilor ministeriali, toc-
mai d-voastrd profesorii s veniti §i si ziceti cd
aceasta nu e bine ? Onorata Cameri e de pi-
rere ca, in aceasta imposibilitate de aplicare a
legii, sd tin si s numesc suplinitori pe cine
vreau eu ? Vreti sd lasati in mana ministerului
312 suplinitori, pe cari Ii pot numi, schimba gi
da afard cum voi vol, fard nici o restrictie
legald ?

Atunci decideti aceasta ; veti gisi foarte mulgi
minigtri cari v&8 vor multumi de aceasti inlesnire
a arbitrului ce li se va da in administrarea invi-
tdmintului. (Aplause).

Dar acum intervine in desbatere insug d.
George Veruescu, seful interpelatorului, si
sustine motiunea, relevand cele ,trei puncte
insemnate, care s’'uu pus inainte de d. Teo-
dorescu“, si cerénd revocarea tutulor profe-
sorilor numiti de toti minigtrii de la 1879
Incoace cu violarea legii concursului, asa cum
a interpretat-o interpelatorul.

La aceastd nouk intervenire se vede obli-
gat si mai réspundi:

T. Maiorescu, ministru de instructiune pu-
blicd. D-lor, permiteti-mi si relevez o mics con-
trazicere in cele zise de d. Vernescu.

V& plangeafi ci dacid se numesc 312 profe-
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sori la catedrele vacante, in modul ce am avut
onoare si v& propun, acestia ar fi inamovibili
pentru ci ar fi fost odatd admigi cu titlul pro-
vizoriu ? Dar tot d-voastrd, in prima parte a dis-
cursului d-voastrd, mi-ati recomandat s4-i revoc
pe tofi aceia cari au fost numifi de predecesorii
mei astfel, si cdrora le ddduse titlul de provi-
zorii contra legii. C#ci ziceati: acegtia dach n’au
fost numiti conform legii, nu se pot pune sub
scutul legii §i se pot revoca..

Prin urmare, aceasti sistemi o poate aplica
d. Vernescu pentru viitorul corp profesoral, pe
care il va numi d-sa cand va veni la putere;
atunci d-sa va putea destitul, ca si reintre in
lege, pe tofi aceia cari ar fi fost numiti
In afard de ceea ce credea d-sa cd este In
lege. Aga dar, si bine-voiasca a se mai linist
In privinfa pericolelor ce le prevede. C#ci d-sa
le va putea inlitura prin destituirile d-sale.

Imputarea ce mi-ati adus-o ci, indati ce am
constatat acest rdu, n’am venit la Camerd pen-
tru remediarea lui, nu este meritatd. N’am
venit la Camerd, dar am venit la Senat; am
venit cu remediarea anume a acestui rsu.

0 voce. Modificafi legea.

T. Maiorescu, ministru de instructiune.
Am propus wmodificarea din momentul ce am
constatat réul gi, Inainte de a cere avizul
consiliului permanent pentru mersul zilnic, am
»Sezisat® Corpurile legiuitoare.

0 voce. Va si zicd afi recunoscut ci trebue
legea modificatd ?
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T. Maiorescu, ministru de instruectiune.
Fara indoiald, si fiind-c4 am ,sezisat Corpul le-
giuitor cu modificarea legii, fard de care nu mai
putem merge inainte. In acelag proiect de lege
s’a prevézut tot ce este azi existand in admi-
nistratia invétdmintului public in contra legii si
afarda din lege; cdci sunt wmulte. In lege
std, d. e. cd sgcoalele primare urbane tre-
buesc s4 aib4d numai 3 invifitori gi numai 3
clase. Asa e legea. Pretutindeni, in toate ora-
sele insd, sunt 4 clase cu 4 institutori. Dupid
d. Dobrescu, pe care il véd gesticuland, asta
nu face nimic.

D. C. C. Dobrescu. Are si vini peste dod
zile interpelarea mea. Voi vorbi atunci.

T. Maioreseu, ministru de instruetiune.
Dup4d d. Vernescu, ar rezulta ci ministrul sa
dea afari pe toti institutorii de clasa 4-a gi sa
inchidad toate clasele a patra primare.

D. G. Vernesceu. Chestia aceasta n’a fost in
interpelare.

T. Maioreseu, ministru al instruectiunii.
Indiferent, aga rezultd. In proiect am venit i
cu aceastd indreptare. Mi-am ficut datoria in
aceastd privin{d; dar pentru acum, in adminis-
trarea zilnicd mai departe, si desfiintez clasa a
patra? da sau nu? Ei nu! Nu se poate! se vio-
leazi legea, dar totus rémane aga; aga s’au vo-
tat bugetele de Corpurile legiuitoare de 20 ani,
$i acum trebue si vie legea modificitoare si
reguleze. Cam aga este si cu concursurile la ca-
tedrele secundare. Eu la 1888 am gisit 273 ca-
tedre suplinite; de ce nu s’au ocupat treptat
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prin concurs aceste catedre mai inainte? Nu v&
pot ré8spunde; am alta de ficut decat sa acuz
administratia d’lnainte de 1888. Dar acum, ci
nu e vina administratiei noastre, ci o stare de
lucruri care am g#sit-o aga, interpretarea ce a
dat-o consiliul permanent cred ci nu e nici le-
giferare, nici calcare de lege, ci este o interpre-
tare In spiritul legii ca s’o0 mai facem astizi
aplicabild, posibild, viata zilnici administrativi
pe cat se pvate de legald. Dar in definitiv, asu-
pra tutulor acestor puncte, veii discuta mai in
aminunt cand proiectul de lege va veni in des-
baterile d-voastre.

Prin urmare, cred, d-le Teodorescu, ci chestia
nu meritd atata, cum sd zic, atata nelinigte,
cand, dupd cum vedeti, s'a ciutat de consiliul
permanent in prima linie respectul spiritului le-
galitdtii posibile.

Voei. Inchiderea discutiei.

D. G. Dem. Teodorescu. Am o motiune de
propus; prin urmare, nu puteti inchice discutia;
regulamentul e formal gi am gi dreptul de re-
plicd. (Sgomot).

Afirmarea interpelatorului ci ar avea
dreptul de replich si ch regulamentul ar
fi formal pentru a da cuvintul ca si-gi
mai sustie motiunea, nu este exactd. Nu-
mai regulamentul Senatului d& dreptul la
replicd ; al Camerei nu. Iar motiunea fu-
sese sustinutd prin chiar desvoltarea in-
terpeldrii, la sfirgitul chreia se si prezen-
tase g§i asupra chreia vorbiserd atat minis-
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trul, cat si ,liberal-conservatorul* G. Ver-
nescu.

Do aceea Camera §i voteazh Inchiderea
discutiei, iar ,motiunea® G. Dem. Teo:
dorescu — C. C. Dobrescu — C. G. Vernescu
se trimite la sectii, unde'rémane in ne-
lucrare.
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Asupra restaurarii Capelei roméne de la
Paris.

(Sedinta Camerei de la 29 Ianuarie 1891)

La o interpelare a d-lui Nicolae Ionescu
cu acest obiect réspunde :

T. Maiorescu, ministrul cultelor si instruc-
tiunii publice. Dac doregte onor. interpelator
sd afle din dosare tot istoricul cumpdririi §ire-
paratiei sau restauratiei bisericei romane din
Paris, atunci voi aduce suplementele de infor-
matii si de dosare asupra acestei chestii, cici
acesta, care s’a trimis aci, nu este anterior anu-
lui 1890.

La Martie 1888, cAnd am avut onoare si viu
la minister in rindul trecut, lucrarea relativi la
capela din Paris am g#sit-o intreruptd, nu se
stia nici dacd mai este 0 sumd disponibild, nici
care era hotirirea luatd de minister in privinta
termindrii acelei biserici.
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Cel d’intdi care mi-a atras atentia asupra
acestei stidri de lucruri a fost Mitropolitul Pri-
mat, si atunci, incepénd sd studiez afacerea, am
gisit la Banca Nationald o sumi disponibild
pentru restaurarea capelei sau bisericei romane
din Paris. .

Am ins#rcinat atunci indatd o comisiune, si
aceasta va explica gi originea comisiunii de
astézi.

Eu eram aici la Bucuregti si lucrurile se pe-
treceau la Paris, imi trebuia un organ de corn-
ducere mai departe a lucrdrii. Am Iins#rcinat
ca prezident al comisiunii pe ministrul nostru
la Paris, care atunci era d. Alexandri, ca mem-
bri pe preotul capelei gi incd o persoand cunos-
cutd, in care aveam deplind increders, pe d. G.
Racovita, fost deputat. S’au gsit deja incepute
planuri pentru repararea acelei biserici, fosti ca-
tolicd, si pentru adaptarea ei la cultul nostru
ortodox. Arhitectul era un arhitect francez, ata-
sat la serviciul monumentelor istorice al depar-
tamentului Seinei, si era buni aceasti alegere.
Cidci biserica, despre care este vorba, este cla-
satd intre monumentele istorice franceze, si tre-
buia sd se pidstreze si din acest punct de ve-
dere al artei vechi franceze, gi tot de odatd si
fie restauratd astfel incat si4 poati servi si de

bisericd a noastri.

"~ Dorinta noastri era atunci, in 1888, ca si se
facd cat mai curénd reparafia capelei, aga incat
pentru Expositia cea mare de la Paris din
1889 compatriotii nogtri, cari erau si se ducd
acolo, si aib4 biserica lor in buni stare, cel pu-
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tin in starea acea de a se putea oficia in ea
serviciul divin; astfel, eu am indemnat comisiu-
nea si se ocupe imediat de lucrare; dar, din
nenorocire, cel mai important membru al comi-
siunii §i care nu se putea lisa la o parte, d. V.
Alexandri, care incepuse a fi intr'o stare bolni-
vicioasi, era un adversar hotirit al repararii
acelui monument, zicénd ¢4 era réu situat in
ulita aceea laterald, cd este un edificiu catolic
si ¢ va fi cu greu de restaurat penfru a se
preface In ortodox, si cd réu a facut guvernul
frecut de a cumpérat acea biserici.

Acum, d-lor deputati, o fi facut réu sau nu
guvernul trecut, care a cumpérat edificiul, faptul
era petrecut, biserica era cumpdiratid si se chel-
tuise i 0o mare sumid de bani, acum era foarte
greu a se reveni; acel monument era definitiv
trecut In proprietatea noastri. Dar din aritata
atitudine a d-lui Alexandri, d-lor deputati,
pierdut vara intreagh in discufii asupra acestui
lucru.

Ce s’a ficut in 89 nu §t1u, dar la 90, cum
vedeti din dosar, lucrdrile s’au reluat, §i s'a in-
sdrcinat din nou acea comisie ca sa actlveze re-
paratiile.

S’a Insircinat formal citatul arhitect al Seinei
ca s termine planul gi devizul; planul gi de-
vizul a fost trimis ministerului; nu as fi in stare
s vé spun de ce s’a intarziat totug lucririle
pand in Septemvrie 1890, nu eram eu atunci
la minister, Dealtminteri, ministerul nu putea
face mult cu planurile trimise, trebuia si vedem
mai ales devizul ca si nu depdgim creditul ce-l

71168, Vol. IV, 28
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avem. Aceasta odatd constatat, s’a retrimis pla-
nul si devizul comisiunii de la Paris, in care
acum figureazi d. Milo in locul d-lui Racoviti,
si s’'a ordonat activarea gi terminarea lucririlor.
In urma anungirii acestei interpeldri, m’am in-
format cum stau acolo lucrdrile, si r&spunsul
cesl am este: cd Ja Pagti vor fi terminate lu-
cririle gi va incepe a se face serviciul divin.

Pe cat am v8zut §i eu din raport, iconosta-
sul, catapiteasma, nu pare a fi la inaltimea va-
lorii edificiului. Dar si vedem odat4d lucririle
principale ale reparatiilor terminate, si apoi ugor
se vor putea infrumusefa pértile izolate din acest
edificiu.
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Asupra restaurarii bisericei Sf. Nicolae
din Iagi §i in privinta arhitectului Lecomte
du Nouy.

(Sedinga Camerei de la 29 Ianuarie 1891)

Tot d. Nicolae Ionescu si in aceeag ge-
dintd a Camerei interpeleazi asupra restau-
rarii bisericei Sf. Nicolae din Iagi, despre
care se vorbise si cu doi ani In urmi, in
gedinta de la 14 Fevruarie 1889'). Dar pe
cand atunci d. N. Ionescu nu ataca inci pe.
arhitectul insircinat cu restaurarea, d. Le-
comte du Nouy, iar Mihail Kog8lniceanu igi
exprimase numai dorinfa ca acea restaurare
sh phstreze cele 3 altare adiogate in urmi
gi dealtminteri ceruse instituirea unei co-
misiuni pentru monumentele istorice, de
atunci Incoace se pornise o inviergunat4
luptd contra eminentului arhitect francez:
toti semi-doctii, toti diletantii cu multe pre-
tentii gi pufine cunogtinte, impingi poate
si de gelozia unor arhitecti nationali, in-

Y Vezi discursurile de la No. 93 de mai sus.



cercau si zhdirniceasci opera artistici a
d-lui Lecomte du Nouy; in fruntea acestor
adversari ai d-lui Lecomte erau dd. Nicolae
Ionescu gi Constantin Esarcu. La 1890 d.
Teodor Rosetti, ad-interim ministru de culte
in cabinetul generalului G. Manu, instituise
comisiunea monumentelor istorice pe care
o propusese Kogilniceanu (dar — cee drept —
nu numise in ea nici pe 4. Nicolae Ionescu,
nici pe Constantin Esarcu, dar numise pe
Mihail Koglniceanu), ii ceruse avizul asupra
tutulor restauririlor in lucrare si, flindc
unii arhitecti adversari se provocau la p4-
rerea cunoscutului arhitect-restaurator al
guvernului francez, d. Révoil, ministerul —
dupd dorinta comisiunii — a chiemat gi pe
d. Révoil in tari ca si opineze asupra con-
troverselor iscate, iar pentru deplina lamu-
rire a Adunirii Legiuitoare, inaintea chreia
se afla depush cererea creditului trebuincios
pentru continuarea restaurfrilor si recon-
struirilor, s’a publicat gi s’a distribuit de-
putatilor un volum de toate actele oficiale
relative la chestie, Imprejurlirile chiem#rii
d-lui Lecomte du Nouy de la 1874, credi-
tele cerute, procesele-verbale ale comisiunii
monumentelor, etc. Dar, dupi obicei, opo-
zitia nu se opreste la documente si argu-
mente, si In cazul de fatd d. N, Ionescu
atacd numirea comisiunii monumentelor, in-
sultd pe d. Lecomte du Nouy, isi bate joc
de d. Révoil si —ca obiect mai precis al
interpelarii — cere de la ministrul cultelor
sé se pronunte ,intr'un mod -categoric®,
dach va dispune restaurarea bisericei Sf.
Nicolae din Iagi dup4 forma vechie a cli-
dirii din timpul lui Stefan cel Mare sau
dup& adaosul posterior cu trei turnuri, cum
doreste interpelatorul.
La aceastd cerere r&spunde:
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T. Maiorescu, ministru de culte si instrue-
tiune publicd. Inainte de a réspunde intr'un
mod categoric, cum cere d. interpelator, sunt
dator s# fac o rezervd in privinta a doud chestii
relative la doud persoane strdine de aceasti Ca-
merd, pe cari le-a criticat d. interpelator in mo-
dul ce lati auzit. Persoanele sunt absente si
fiind in lucrarea lor de atributia acestui minister,
sunt chiemat si iau apirarea lor. Chestia in-
treagd insd, cu toate documentele — gi sunt
multe de zis In aceastd privinti — va veni in
desbaterea d-voastre cu ocazia creditului pentru
continuarea i terminarea lucrdrilor de restau-
rare; fird votarea acestor credite nu se poate
lucra mai departe.

Pentru ce sa facut pand acum este, in par-
tea artistici esentiald, r&spunzétor d. Lecomte
du Nouy, si asupra lucririlor d-sale v& este pre-
zentati in acte o judecati a d-lui Révoil. La
criticile aduse de onor. d. interpelator asupra
acestor doi eminenti artigti, despre cari vom
avea si discutdm mai cu deamé&nuntul cu ocazia
creditului, imi permit astdzi a spune numai ci,
dups convingerea mea, d. Lecomte du Nouy .e
un om care meritd recunostinfa noastrd pentru
zelul extraordinar, pentru capacitatea artisticd
exceptionald ce a dovedit-o in lucrdrile sivirsite
de d-sa in tara noastri.

Jar d. Révoil n’a fost, cum pretinde d. inter-
pelator, adus ca un super-arbitru intre Camer4
si intre nu gtiu cine, intre Cameri §i guvern,
sau intre Camerd gi d. Lecomte; aceasta e in-
exact. Aceastd necuviin{¥ parlamentari n’ar fi
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putut trece prin capul vre-unui ministru si o
facd. Ce ar insemna un super-arbitru intre Ca-
merd gi d. Lecomte ?

D. N. Ionescu. Asga a fost pusi chestia in
comisiunea d-voastre.

D. T. Maioreseu, ministrul cultelor. Nu
este exact. Exact este din contry aceasta; asupra
meritelor artistice, al modului de reparare al
d-lui Lecomte, s’a ndscut o migcare de opinie
publics, in deosebi intre multi arhitecti romani,
si unii din acesgti arhitecti, protivnici pe fatd
ai d-lui Lecomte, s’au provocat la judecata
d-lui Révoil, ca la o autoritate recunoscuts
in ¥ranta in materie de reconstruiri; o au-
toritate dar, care era invocaty aci in jard de
adversari ai d-lui Lecomte pentru a sprijini
acuzarea lor contra d-lui Lecomte $i a indemna
pe minister si schimbe directia acestor restaurari.
Aceasta e incontestabil. Ministrul Rosetti, faid
cu aceastd, de altminteri foarte folositoare atentie
a mai multor cercuri asupra ziselor restauratii,
a numit mai intai comisia monumentelor isto-
rice, prevézuts intr'un regulament de la 1874.
De ce a desmorméntat, cum zice d. interpelator,
acel regulament de la 1874? Fiind-ci de abia
acum s’a degteptat opinia publici asupra acestei
chestii; si astfel a indemnat pe d. ministru,
foarte constitutional, de a {ine seami de dénsa
si de a pune imediat in lucrare ceea-ce gisea
gata. Era in Senat un proiect de lege depus din
initiativd parlamentari pentru a se face o lege
In privinta restauririi monumentélor; dar pinid
ce acest proiect de lege si treacd prin Senat gi
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Camer#, trebuia aplicat regulamentul in vigoare.
Astfel s’au numit un §ir de b#rbati, pe cari d.
ministru i socotea competenti intr'o asemenea
materie, membri ai comisiunii monumentelor is-
torice. Céci pdnd atunci d. Lecomte-du-Nouy,
astizi aga de atacat, el care a dorit de sigur
(n’ar fi fost decat pentru acoperirea propriei sale
responsabilitdti) si aibd avizul §i autoritatea oa-
menilor competen{i de la noi din {ari, pini
atunci, zie, d-sa fusese lisat de administratia
centrald, in cele mai multe cazuri, in a sa ex-
cluzivd, personald hotdrire, in privinfa tutulor
chestiilor artistice ridicate dupa inceperea restau-
rarii bisericei de la Curtea-de-Arges. S’a numit
deci in fine acum o comisiune. Nu stiu care a
fost gandal predecesorului meu, cand a ales,
precum avea dreptul si o facli, anume pe acei
membri. Faptul este cd indati ce vrei si alegi
la noi in tard o ast-fel de comisiune, trebue si
te lovesti de mai mulfi ministri. Cu regimul
nostru parlamentar, cine n’a fost ministru? Onor.
d. interpelator a fost ministru, eu am fost gi
sunt ministru, d-nii XKogilniceanu, Sturdza, Ure-
chid au fost minigtri; ne gisim dar firegte faf
cu mai mulfi fogti minigtri... '

D. N. Ionescu. Dar nici unul arhitect.

D. ministru al cultelor. Asa e, nici un ar-
hitect. E evident insi ci ministrul de atunci a
Infeles c4 aceastd comisiune si reprezente cu-
nostintele istorice si arheologice relative la ara
noastrd, poate gi ceva apreciiri de esteticd ge-
nerald, cici numai agsa imi explic de ce am fost
$i eu numit In acea comisiune, de altminteri
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eu fireste nu mai fac parte din ea. Odats
aceste l4muriri date pentru membrii comisiunii
ast-fel compuse, comisiunea, conform regulamen-
tului, are dreptul gi datoria de a chiema in mij-
locul ei or-ce arhitect sau artist, pentru a-gi pro-
cura toate limuririle ce le crede necesare.

D. ministru evitase de a se adresa la un ar-
hitect in chiar compunerea comisiunii, pentru a
nu provoca gelozia de meserie; dar comisiunea a
propus a se consulta unul pentru ca si o lumi-
neze; asa dar, nu a fost vorba de super-arbitru
intre Camerd si d. Lecomte.

Comisiunea, conform regulamentului, gi-a zis:

latd o chestie de specialitate arhitectonicd; iat#
arhitecti romani, cari se plang de modul cum in-
telege restaurarea d. Lecomte: gi iati tocmai
dintre acestia, cari se plang, unii cari se provoacs
anume la judecata d-lui Révoil. D. Lecomte are
pentru sine recomandarea de la inceput a celui
mai ilustru arhitect-restaurator din Europa,
Viollet-le-Duc, insd cei ce combat pe d. Lecomte
astdzi, au invocat autoritatea d-lui Révoil, o au-
toritate recunoscuti in Franta in asemenea ma-
terie,
- Nu vi se pare ¢4 a fost foarte cuminte din
partea comisiunii s chieme tocmai pe d. Révoil
ca s& 0 lumineze cu pérerea sa asupra punctu-
lui in discufie? —Aga a venit d. Révoil, era o mi-
siune artisticd incredintatd lui dup4 solicitarea
tutulor membrilor in comisiunea monumentelor
istorice.

Astfel fiind, s4 mé& scuze d.interpelator, sunt
dator, fatd cu un eminent artist strdin pe care
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noi l-am rugat si vini aci ca si ne lumineze
intr’o chestie artistics, suntem datori si’i aritim
toatd consideratia personald ce o meritd un om,
care-gi spune congtiintios si franc p#rerea lui.
Ar fi trist exemplu ce am da, daci am In-
timpina p#rerea cerutd de noi unui artist
striin prin cuvinte neplicute $i nemeritate la
adresa lui.

Trec acum la intrebarea pusi. Onorabilul inter-
pelator a citit din procesele-verbale publicate o p4-
rere a mea individuald, ca membru al comisiunii
istorice, in privinta reconstruirii bisericei sf. Nicolae.
Acoloeraointreagd discutie, cum ati auzit. Biserica
sf. Nicolae s& fie restauratd in stilul vechiu, ca
aducere aminte a lui Stefan-cel-Mare, sau sd fie
restauratd cu adausele ficute, nu de Stefan-cel-
Mare, ci de altii, adicd cu acele 8 altare? In-
telegeti bine cd este o controversi asupra cireia
este liber fie-care din d-voastre, si era liber fie-
care din membrii comisiunii istorice si aib4 pé4-
rerea sa, si este foarte fireascd padrerea i pentru
si contra celor 3 altare. Daci vrem si restaurim
biserica lui Stefan-cel-Mare, si restaurim biserica
cum era in vremea lui §tefan -cel-Mare, nu adao-
sele posterioare; iar dacd vrem s# se restaureze
cu cele 3 altare, cum n’a fost ficutd de Sfefan-
cel-Mare, ci de altii, ne putem intemeia pe faptul
cd aga au cunoscut-o si au preguit-o contimpo-
ranii nogtri in Iagi. Foarte bine, d. Kogilniceanu
era de aceastd pdrere, adici pentru 3 altare;
Mltropohtul era tot de aceasty pirere; d. Tom-
lescu era de pirere si se reconstruiasci istori-
ceste, adici din vremea lui Stefan-cel-Mare; d.
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Sturdza asemenea, §i In ceea-ce rrivegte pe d.
Sturdza, d-sa este foarte ortodox §i evlavios, §i
totdeodatd si cunoscitor al istoriei noastre.

S’a iscat, prin urmare, in sinul comisiunii, 0
controverss; dar s’a format o majoritate pentru
reconstruirea cu 3 altare gi o minoritate care era
pentru forma vechie istoricd; i atunci a fost in-
trebat si d. Révoil ce crede §i el in aceastd
privintd. D. Révoil este pentru reconstruirea in
forma primitivd de la Stefan-cel-Mare.

Acum ce voeste si stie d. interpelator? Cum
voi lucra eu ca ministru? Adica dacd pirerea
mea, care a trebuit si o dau individual ca mem-
bru al comisiunii istorice, o voi aplica acum ca
ministru in contra pirerii majoritdtii comisiunii?

Aceasta nu voi face; am esit din comisiunea
istorics, sunt ministru §i am si lucrez, conform
regulamentului, cu avizul comisiunii, n’am si fiu
asa de simplu ca s#-mi atrag réspunderea in
materie de arts, dupid gindul meu personal, cand
pot si arunc aceastiy réspundere asupra unei co-
misiuni compuse de b#rbat{i competenti, ca cei
cari o formeazi. Voi executa pirerea definitivd
a comisilmii istorice luats cu majoritate; aceasta
este datoria mea, si prudenfa mea. (Aplause).

D-lui Nicolae Ionescuise mai di cuvintul
in replici, si aci d-sa pretinde ci d. Lecomte
se bucur de ,o0 inalti protectie® si de aceea
este mentinut.

La acest nou atac réspunde:

_T. Maioreseu, ministrul cultelor si instruc-
tiunii publice. D-lor deputati, d. N. Ionescu,
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interpelatorul, a adus aci nigte cuvinte ce sunt
dator si le relevez. Erau cam aceste: ,Infeme-
Jiat pe o inaltd protecfiune, d. Lecomte-du-Nouy
»a sfidat opinia publicd desteptatd prin arhitectii
yromani.

D. Lecomte nu a sfidat pe nimeni, ci a lucrat
dupd congtiinfa sa de artist. In ceea-ce priveste
insd Inalta protectiune, daci aceste cuvinte se
refer la ministrul, care a adus pe acel domn
arhitect ¢i la minigtrii cari s’au succedat, cred
cd sunt exacte, ci se bucurd de protectiunea si
increderea lor, si sper, sunt chiar convins, ci
se va bucura gi pe viitor, c#ci meriti a se bu-
cura de protectiunea or-cirui ministru constiin-
tios. Dacd cuvintele d-lui Ionescu au acest in-
teles, n’am nimic de zis; dar dacd d-sa vrea si
le dea un alt inteles mai departe, c# adicd vre-o
mai inalt4 protectie ar autoriza pe d. Lecomte
de a se pune in conflict cu vre-un corp consti-
tuit, sau cu vre-o autoritate in Statul nostru,
le resping ca absolut meexacte gt nepotrivite.

In ceea ce privesgte celilalt caz, dacd ministrul
trebue si se f{ie de avizul comisiunii istorice,
este un adaos de ficut: va trebul si se tie in
definitiv de hotirirea Camerei, c#ci chestia va
trebul si vi se prezente cu ocazia desbaterii
asupra creditului cerut pentru toate restaurérile
incepute, intre cari si biserica sf. Nicolae.

Dacs aceastd bisericd se va restaura dupd vre-
mea vechie a lui Stefan-cel-Mare, va costa mult
mai putin restaurarea; daci se va construl cu
8 altare, va costa mult mai mult. $ide cate ori
este vorba de cheltuiald, se intelege c4 chestia
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are si vinid de la sine inaintea Camerei, ca si
fie supusd apretierii d-voastre, gi atunci veti
decide. $i se infelege de la sine, c4 nu se va
gdsl njci un ministru care si facd contrariul.
Prin urmare, dac¥ ve{i decide ca si se recon-
struiascd acel monument ca pe timpul lui Stefan-
cel-Mare, aga se va face; dach veti decide si se
construiascd cu 3 altare, ministerul, de sigur,
nu-gi va permite si facid alt-fel de cum va de-
cide Camera.

91 asupra acestui punct constitutional trebue
sd& rémaneti cu totii linistiti.



107.

Asupra liniei de drum de fier Galati-
Bérlad §i incontra sporirii cheltuelilor din
initiativa parlamentara.

(Tot gedinja Camerei de la 29 Ianuarie 1891)

Linia Galati-Bérlad, despre care se vorbise
in Camerd 8i Senat cu putine zile mai ina-
inte), se aduce §i la ordinea zilei a Came-
rei, tot din ini{iativd parlamentarfi, dupa
stiruinta deputatilor ghliteni Lascar Ca-
targi, G. Robescu, C. Ressu. Ca si vechiul
pporto-franco®, acea cale ferati era un mij-
loc de opozitie al gefului partidului conser-
vator contra ministerului G. Manu, iar acum
opozitia lui Lascar Catargi era cu atat mai
periculoasd, cu cat igi dase o coloare de
moldovenism special, motivat intre altele
8i prin faptul, ci duphs demisionarea d-lui
Teodor Rosetti, nu mai era in cabinetul
pconcentrarii“ nici un ministru de dincolo
de Milcov., In aceste imprejuriri discutia

1) Vezi mai sus discursurile 102 gi 103.
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asupra scurtului proiect de lege in chestis,
rezumat in doud articole :

»Art. I. Se incuviinteazi construirea unei
»linii de cale feratd, care si lege Galatii cu
»Bérladul,

»Art. II. Studiile technice ale acestei linii
»Se vor incepe neaparat de odati cu des-
pchiderea campaniei de lucru a anului cu-
prent 1891¢,

devine din capul locului pasionati, precum
se vede indat¥ din Intreruperile discursului
tinut de d. Ioan Lahovari. Reproducem in-
ceputul discutiei generale pentru caracteri-
zarea atmosferei parlamentare din acele zile:

»D. Vice-prezident V. Pogor. Discutia ge-
nerald este deschisa. D. Ioan Lahovari are
cuvintul.

»D. loan Lahovari. D-lor, am cerut cu-
vintul In aceastd chestie ca si aduc aminte
onor. Camere ci atunci cAnd a mai venit
in discutie sumari aceasti lege, v’am atras
atentia asupra unei imprejurari de cea mai
mare gravitate, gi v’am spus ci poate fi un
pericol in solutiunea ce o veti da proiec-
tului de lege supus astizi deliberirilor d-v.
Kveastd lege, d-lor, pentru construirea unui
drum de fer intre Galati si Bérlad, prove-
nitd}— notati bine — din initiativd parla-
mentars, aceastd lege, zic, intereseazi o
chestie de prima ordine, chestia ap#r#rii si
a securititii nationale...

» Yoci. Cer cuvintul...

»D. 1. Lahovari. Cici este, d-lor, la ex-
trema noastrd fruntarie, si in afari de li-
nia de fortificatiuni, care se lucreazi de pa-
tru ani incoace g§i pentru care am cheltuit
atatea milioane, inaintea liniei de apirare
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Galati-Namoloasa-Focgani ; cand s’a prezen-
tat aceastd chestie, am atras atentie onor.
Aduniiri asupra unui principiu elementar in
asemenea materie, ci nu este {ari in lume
in care si fie...

»D. 1. Gridigteanu, Nu v& suplrati asa.

»D. I. Lahovari. D-le Gridisteanu, imi
pare réu de d-ta ci atunci cand e vorba de
apirarea tirei si securitatea nationalh, faci
glume gi provoci ris. (Sgomot).

»voci. Nu este exact.

»D. Lascar Catargi. Nu este exact; aga
ati ficut in toate ocaziile, d-ta gi mai cu
seamy fratele d-tale, cand a fost in discu-
tie vreun proiect de drum de fer pentru
Moldova. (Sgomot).

»D. L. Lahovari. In asemeni chestii tre-
bue si v8 punefi mai presus de interesele
meschine $i de influentele locale... (Sgo-
mot mare).

»voci. La ordine.

»D. Kogilniceanu. D-le prezident, trebue
s chemati la ordine pe orator. Cand f{ara
intreagl cere linia aceasta, nu suntem mes-
chini cand o sprijinim. Din mog, stramos,
din tatd in fin, am fost Romani i suntem
Romani, iar nu venetici (aplause), gi un in-
teres eminaments romanesc ne face si ce-
rem aceastd linie; nu calificati aceasti afa-
cere de meschind, cand ea este o chestie
nationald. (Aplause).

»D. Vice-prezident, V. Pogor. L#sati si
termine oratorul si pe urméa veti réspuande.

aD- L. Catargi. Noi venim aci a apira
interese mari, nu chestii meschine. (Aplause).

»D. L Lahovari. D-lor, am atras atentia Ca-
merei atunci: ci, de cate ori e vorba,la orce
tarf, despre asemenea linii, se consulti mai
intai autorititile militare, ca si se stie daci
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aceastd linie prezinti sau nuv incouveniente
in ceeace priveste apirarea tirei.Iath ches-
tia care am pus-o, si cred ci aceastd ches-
tie meritd si fle discutati de noi cu sange
rece $i pusid mai presus de toate interesele
locale, comerciale sau industriale.

yvoci. Este In chestie un interes ge-
neral.

»,D. L. Lahovari. Cand s’a votat aceastd
lege de Senat, unul din generalii nogtri a
venit ia mine gi mi-a atras atentia asupra pe-
ricolului ce ar prezenta o asemenea linie,
rugandu-mé si struesc ca nu cumva si
se voteze o asemenea lege i de Camer},
fari a se consulta mai intai comitetul de
aparare al tirei. Iats chestia care cred ci
meritd a fi discutata cu sange rece.

»2Jmi aduc aminte ci in randul trecut d.
Kogilniceanu, cand am luat cuvintul spre
a face observatiile mele In aceastd pri-
vintd, a tratat de farsi comitetul de api-
rare. D-sa ar fi trebuit si-gi aduch aminte
ce a suferit In 1877, ca ministru si ca ro-
man, cand a v8zut ci unica linie de jonec-
tiune intre Moldova gi Valachia era pe la Bar-
bos, fiinded guvernul d-lui Bratianu avusese
imprudenfa d’a fixa traseul, firi a consulta
oamenii competenti, astfel Incat singurul
pod care stabilea comunicatia intre amén-
doud térile era in fata tunurilor inimicului
gi sub lovitura monitoarelor turcesti, cari se
preumblau pe Dunire.

»1s8i aduce aminte atunci d. Kog#lniceanu
gi poate si-gi aduca aminte delui, c& amar
s’au clit atunci acei cari au vé&zut ce este
a lucra in asemenea chestii cu usurinta, si
a constral la frontierd o linie importantd
fari a-gi da seam#i daci interesul apir#rii
nationale nu cere alt traseu, chiar daci acel
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traseu din punctul de vedere comercial ar
fi mai putin favorabil. $i, prin urmare, nu
inteleg nici protestatii, nici iritatii, nici
s34 suscitdm astfel de revolte in contra unor
deputati, cari intr'o discutie relativa la un
drum de fer la granitd se scoald gi zic:
Aceastd lege, care nu a fost discutaty de
guvern, care nu a fost supusi controlului
autorititii militare competente, aceasty lege
trebue mai inainte de toate, ca o chestie
prealabila, fiindch bine inteles nu noi putem
88 decidem dach linia este periculoasi sau
nu, ci oamenii competenti, aceasty lege tre-
bue si fie supusi comitetului apiririi®
etc., etc.

Mai jau parte la discutie Mihail Kogil-
nicednu, C. Resu gi d. C. Olénescu, rapor-
torul, care, dupi ce se voteazi cele doud
articole destul de anodine, prezenta un
amandament din partea ,unui insemnat nu-
mdr de deputati®, un al treilea articol mai
inciziv — in cauda venemum — in cuprinde-
rea urmatoare :

»Art. 3. Guvernul este autorizat a con-
ptracta un imprumut de 17.814.000 lei, din
pcare 13.800.000 vor servi pentru construc-
ptiunea liniei, iar 3.514.000 pentru inzestra-
prea liniei cu materialol rulant necesar, so-
»cotit dupd normele kilometrice ce se afla
»be celelalte linii in exploatare.“

In contra acestui amendament vorbegte :

T. Maiorescu, ministrul lucririlor publice.
Cand acum cateva zile, cu ocazia cererii d-lui
Lascar Catargi ca si se pue la ordinea zilei
acest proiect de lege, v’am aritat c& In credi-
tul de 830.000 lei pentru studiile prealabile asu-
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pra mai multor c#i ferate era §i suma necesard
pentru a se face studii anume asupra liniei Bér-
lad-Galati, era absent §i e din nenorocire incd
absent, e bolnav d. Marghiloman, fostul ministru
de lucrari publice, si nu v& puteam dar rés-
punde in numele d-sale, pe care nu avusesem
timpul s#-1 intreb de ce nu s’au si ficut studiile
prealabile in decursul verei anului 1890. Dar
v’am spus cd sub interimara mea administratie
mi-a venit la cunogtinfd un vot din nou expri-
mat din partea consiliului judetean de Covurlui,
care insista asupra mai grabnicei Infiintdri a
acestei linii de cale feraty. Imediat am dat or-
dine la circumscripfia respectivd ca si fac stu-
dii'le necesare indatd ce starea atmosferici va
permite aceasta.

Studiile dar se vor face in decursul acestei
veri 1891, negresit intru cat atirnid de la pu-
terea ministrului care v& vorbeste; nu pot vorbi
pentru alt ministru viitor; dar intru cat atirni
de noi, dupid cum am avut onoare a V& supune,
aceste studii se vor face.

Nu cred insi ci e bine, pentru economia con-
stitufionald, ca si angajam lucrdri definitive ina-
inte de a gti la ce sum4 se vor ridica.

D. Mihail Kogélniceanu. Cer cuvintul.

Ministrul luecririlor publice. V’am citat
exemplul liniei Jijia (Dorohoi-Iagi), pentru care
s’a votat un proiect de lege cu preliminara sumj
de 15 milioane. In privinta acestei linii erau
chiar si studii ficute, nu insid pe deplin; lipsea
devizul care trebuia si Insofeascd aceste studii,
prin urmare chiar aici s’a precipitat votul. Nu
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doar ci nu ar fi fost linia importantd, dar im-
portant ar fi fost ca linia si se voteze in cu-
nostinta sarcinilor ce se impun f{4rii pentru
aceasta.

[ntelegeti, d-lor, ci o administrare bugetars,
care merge in privinta cheltuelilor insemnate
in necunostintd de cauzi, pe cand ar putea do-
bandi cunogtinta prin studiile technice preala-
bile, o asemenea administratie e riscatd i ex-
pune tara la prea multe sarcini, la sarcini ne-
prevézute, $i nu cred cd e constitutional corect
de a angaja viitorul bugetar al tdrii intr’o parte
mai mare sau mai micd fdrd ca reprezentantii
tarii s& fie pusi in cunostin{d de cauzi lace se
angajazi.

D. M. Kogidlniceanu. Am votat 22 milioane
pentru gosele fard studii prealabile.

D. G. Robescu. i pentru alte linii.

T. Maiorescu, ministru de lueriri publice.
Cred ci foarte réu s’a ficut, fiind-ci singura
procedare corect constitutionald e de a se face
studiile prealabile cerute. Linia Dorohoi-lagi, pen-
tru care ati votat 15 milioane, crezénd ci cu
aceasta se Inchee sarcina tdrii, mai necesiteazi
incd vre-o 5 milioane, sau poate 7 sau mai mult
pand la sfargit. A vota linii de drum de fier,
l4sand joc intre 5 pand la 7 sau panid la 1O
milioane, aceasti procedare In cheltueli este ne-
admisibild intr'o buni administrare finantiari.

Eu am avut onoare si v& spun ci, in trece-
rea mea prin acest interimat la lucririle publice,
nu pot si v& dau mai multe améinunte tech-
nice, dar cel putin v& pot vorbi in teorie con-
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stitutionals, si nu vorbesc in teorie platonici,
ci intr’'o teorie care imediat se traduce in prac-
tics si care vine inaintea d-voastre sub forma
unui plus crescénd la cheltuelile neprevézute.

Acum la linia aceasta, in proiectul egit din
initiativa Senatului §i adus iInaintea d-voastre,
ved cd se zicea numai: si se construiasci linia i,
fard a fixa <cifra, si se faci studii; i fiindea
era atunci zis: si se fach studii in anul 1889,
d-voastre acum ati pus firegte in lege sid se facd
studiile in 1891. Pan# aci suntem in lduntrul
unei bune gospoddrii finantiare. Era o rezervi
de ficut, dar nu cred ci va fi §i aci o greu-
tate, ca Inainte de studiile ficute s& se preci-
seze numai decat punctele : Bérlad-Galati. Admit
cd, daci racordarea s’ar face la alte puncte,
aceasta n’ar impedica intelesul votului d-voastre,
Odatd ce studiile se vor face, va fi fard indo-
ialy necesar ca si se consulte §i persoanele mi-
litare competente in apirarea faril, fiind-cd ase-
menea consultiri trebue si le faci dupd ce s’a
studiat traseul. Se va tine dar seami gi de api-
rare, §i traseul se va putea modifica conform
si cu aceste cerinte, cari vor fi apretiate din
partea oamenilor competenti. S’a ar#tat gi aci,
inaintea Camerei, o sumi de competente mili-
tare, dar se infelege ci vor fi completate aceste
ilustre competente prin militarii in adevér chie-
mafi a se pronunta.

D-lor, v& rog si rémanem finangiar constitu-
tionali corecti, gi s ne mdirginim Intru atat
deocamdatd. Ca si vie un art. 3 gi sd fixeze
deja, cd cifra de 18 milioane se va Intrebuinta
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acolo si 3 milioane va costa dincolo, este pre-
matur, este o cifrd cu totul fictiva. Ce cifra
votati pentru studii? Ati pus obligatiunea si
se facd studii, se vor face, gi ar fi un célcitor
de lege ministrul care nu le-ar face, odats legea
fiind votatd. Marginiti-v& aci, agteptati acele stu-
dii si atunci veti fixa cifra pentru constructiune
in cunogtinta de cauz, iar nu fir4 nici o bazi,
cum voiti si faceti acum.

Aceasta, a-lor, mé cred dator si v’o spun
in interesul finantelor {#rii. Dar inci odats, in
materie de cheltueli Camera e suverani. D-voas-
tre reprezentati pe aceia, din a cdror pungi
au si se ia banii acegtia; credeti d-voastre
cd puteti lua réspunderea unei cheltueli cu to-
tul fictive ? V& priveste, faceti-o; dar eu cred
ci n’ar fi prudent. De aceea, fari a face o
chestie de impotrivire absolutd a guvernu-
lui, sunt de parere c& propusul articol 3 si
nu se voteze, si nu figureze In aceastd lege
pe care, dealtminteri, v& v&d hotirifi a o
vota.

Camera totug voteazi amendamentul si
impreund cu el toatd legea — o prevestire
a apropiatei clderi a guvernului Manu, care
se si Intimpld dupd 2 siptamini.

Dealtminteri, nenorocitul precedent al chel-
tuelilor provocate din initiativa parlamen-
tarf, fard cererea guvernului, fari studii
prealabile si fr4 considerarea bugetului ge-
neral se lafeste, §i nu mai departe decat in
gedinta Senatului de la 5 Fevruarie acelas
an, se voteazi in unanimitale (raportor V.
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A. Urechia) construirea unui local de teatru
in lagi. Unanimitatea arati tot odatd cat
de bine stiau initiatorii unor asemenea chel-
tueli de lux s se foloseasch si de agitarea
ymoldovenismului“ de atunci.

In fapt, drumul de fier Galati-Bérlad a
sleit milioanele votate; dar nici astizi (Dec.
1903) nu este terminat.
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Réspuns la o interpelare a d-lui Dimitrie
Sturdza asupra goselelor din Moldova, a
meritelor partidului liberal gi a lipsei de

merit a partidului conservator.

(Sedinfa Senatului de la &5 Fevruarie 1891)

Periculoasa agitare a chestiei ,moldove-
nismului“ din partea lui Lascar Catargi,
despre care am vorbit in nota de la ince-
putul discursului precedent, giseste un spri-
jin in d. Dimitrie Sturdza, care continud in
Senat Jupta din Cameri si adaogi la plan-
gerea pentru drumurile de fier o plangere
pentru sosele gi mai introduce gi chestia
ovreilor, aritandu-gi pentru prima oar} vio-
lentul anti-semitism, care se potrivegte asa
de putin cu principiile generale ale libera-
lismului. — In gedinta Senatului de la 5 Fe-
vruarie d-sa, impreund cu dd. Plesnild, Tache
Giani, Logadi gi Chiriacescu, propune mai
intai o motiune pentru impiedecarea ,inva-
siunii ovreiesti in tari”“, si apoi — pe cand
ministrul ad-interim al lucririlor publice de-
pune in aceeas sedinfi tocmai proiectul vo-
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tat de Camers la 29 Ianuarie pentru linia Ga-
lati-Bérlad — d. Dimitrie Sturdza, intrerupénd
discutia generala a legii gcolare, stirue si-gi
desvolte interpelarea asupra insuficientei dru-
murilor de fler sia goselelor dinMoldova in com-
parare cu cele din Muntenia, i o incepe astfel :

»D-lor senatori, aceasta este a treia in-
terpelare privitoare la chestia, care agiti
partea de dincolo de Milcov.*

Siapoi continuand zice intre altele : pins
gi astdzi vom vedea ci guvernul ne va da
acelag rdspuns prin tangentf. Dovadi clari
si véditd avem chiar surisul clasic, cu care
d. ministru ad-interim al lucririlor publice
v'a citit Mesagiul regal pentru cele 87 ki-
lometri de drum de fier cari sunt a se face
de la Bérlad Gala{i in linie direct.

pVoi ruga si asthzi, precum v’am rugat
i leri, ca si fiti putin indulgenti cu mine,
pentru ci chestia, cum a fost acea de ieri
gi cum este cea de astizi, nu se poate trata
fard cifre si date; clici pe cifre gi date se
baseazi intreaga organizatie pe care voi
avea onoare Ssi v'o expun, s8i pe cifre se
baseazi si cererea pe care voi s’'o fac si pe
care am §i ficut-o prin interpelarea mea,
adicd ci suma de 23.900.000 lei, destinati
pentru constructii de gosele, sd se impartd
drept in jumdtate intre ambele pdrfi ale jdrii,
dupd ce va scoale afard suma afectatd pen-
tru Dobrogea.

pD-lor, daci cercetim teritoriul tarii si
populatia Regatului, constatim ci suprafata
Romaniei e de 131.357 kilometri patrati,
iar populutiunea se suie la 6.218.128 locui-
tori.

pDacl privim deosebit cele trei parti ale
ta1ii — Moldova, Muntenia si Dobrogea —
vedem ci populatia Moldovei e de 2.063.383
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locuitori, a Munteniei de 3.887.905 si a Do-
brogei de 266.840 locuitori. Relatiunea in
procente a acestor trei par{i in privirea po-
pulatiei este de 83% pentru Moldova, de
63" pentru Muntenia §i de 4% pentru Do-
brogea.

»Din teritoriul care are o suprafati de
181.857 kilometri patra{i, 388.226 kilometri
patrati constitue Moldova, 77.5696 Muntenia
si 15.585 Dobrogea. Relatiunea proportionald
aci e de 29% pentru Moldova, de 59% pen-
tru Muntenia si de 12% pentru Dobrogea.

»Dacd lasam Dobrogea la o parte, putem
zice, in calcul rotund, ca o treime a supra-
fetei gi a populatiei cade in partea Moldo-
vei, gi doud treimi in partea Muntenijei.“

Urmeaza in lungd expunere statistica ce-
realelor esite din porturi In diferiti ani, a
densita{ii populafiei diferitelor districte, ta-
bloul kilometric am#nuntit al ,arterei prin-
cipale” a drumu'ui de fier si al tutulor ,de-
buseurilor® laterale, tabloul comparativ al
soselelor in Moldova gi in Muntenia, calcu-
larea cheltuelilor proportionale, etc. etc. etc.

Q1 In mijlocul acestei aglomeriri de date
si de cifre, d. Sturdza intercaleazi obignui-
tul d-sale atac istorico-politic incontra ad-
versarilor, de asti-dati redactat in urmai-
toarele fraze, adresat minigtrilor conserva-
tori :

pD-voastrd sd veniti cu lucruri pozitive
facute de d-voastre, iar nu si veniti si s
spuneti de noi cutare si cutare rele; cici
noi am facut lucruri pozitive pe cari nimeni
nu ni le poate lua. Sub noi s’a facut rés-
boiul, sub noi s8’a facut independenta, sub
noi Regatul, sub noi drumurile de fier.
D-voastre §i amicii d-voastre nu gtiu unde
erafi, cici In nici unul din actele mari nu
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suntefi subscrigi; nici n’am auzit ci ati
luat parte activi la ele. Fifi ceva mai mo-
desti. Cand veti face atat cAt noi, atunci
s8 ridicati glasul cum l-a ridicat d. Lahovari
mai alaltiieri de acolo de pe banca minis-
teriald de gandeai ci are si se asvirle asu-
pra noastri si ne m#nance de vii. Nu pu-
teti manca faptele partidului liberal-national.
Cand voiti s& faceti ceva, tot pe faptele
noastre v& fondati, tot pe dénsele v& reze-
mati §i nu ati izbutit si facetl decat ceea
ce nuera terminat de noi. Munca d-voastre
a fost si chutati si intarziati pentru ci ne-
voile tirii nu vé sunt aproape de inimi.
Tara intreagh o gtie gi afi dovedit-o chiar
ieri. Caci dup# intervelarea de ieri, in loc
si réspundeti In mod pozitiv gi lamurit ce
voifi s& faceti, ne ati aritat regulamentul
organic cel mort gi ingropat®.
La acest fel de interpelare ré&spunde:

T. Maiorescu, ministrul cultelor si ad-in-
terim al lucrdrilor publice. D-lor, obiectul
discutiei ar putea fi folositor, dar e foarte
stranie procedarea urmatd si la aceasty inter-
_ pelare.

Oncr. d. Sturdza, cand este vorba de a aduna
numere, de a face grupéri statistice, de a cita,
de a compulsa, de a colationa, de a foi gi de
a resfoi cifre, este un om neobosit, un foarte
harnic lucrator.

Pe acest temei (de aparents soliditate de cifre,
degi asupra grupdrii cifrelor sunt rezerve de
ficut, d-sa cladegte o intreaga atmosferd — caci din
cate a zis nu reese decat ceva din vidzduh —
0 atmosferd de dugméinie in contra guvernului,



459

si aceasta la o chestie de drumuri de fier gi de
sosele, unde nu poate s4 treaci in gindul nici
unui guvern, or cat de réu s’ar fi putut in-
chipui, si faci nedreptate vre-uneia din partile
térei in favoarea celeilalte parti.

Cu cifre dar face o atmosfersd de atac, de
dugménie Incontra noastrd; i amestecd in chestia
aceastd nigte cuvinte cu violenta d-sale obignuita
dacid nu iIn rostirea, cel putin in continutul lor:
cd minigtrii actuali nu au ficut nimic in tara
aceasta, ci tot ce s’a facut, s’a ficut de partidul
liberal; si cd atunci cand s’au ficut de d-lor
actele cele mari, nici nu se pomenea de noi
unde eram.

M# v&d astfel silit, intr’o discutie care putea
fi mai folositoare, dacd s’ar fi marginit la obiectul
propus, si réspund la lucruri cari nu au a face
cu acest obiect. Dar a cui este vina, cand un
om experimentat in ale parlamentului ca onor.
d. Sturdza pune in legdturd cu ciile ferate gi
cu soselele, chestii ca aceste: cine a ficut inde-
pendenta, cine rézboiul si toate in aceastd tara?
si cd numai d-lor au ficut totul §i noi ceilalti
n’am ficut nimic?

Cum putem ldsa aceste lucruri nerelevate, cum
le-am putea ldsa fiard réspuns?

Apoi, onorabile d-le Sturdza, daci ati stat 12
ani la guvern, ceea ce Imprejurdrile externe au
adus ca si se Intimple in acesti 12 ani, au pro-
vocat fireste o hotdrire din partea guvernului
d-v. Fard indoiald! gi prin urmare, tot ce a tre-
buit si se facd sub or-ce guvern, s’a ficut gi sub
guvernul d-v. de 12 ani.
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Dar daca lasafi la o parte ceea ce s'a ficut
in 12 ani de d-v. din cauza imprejurdrilor ex-
terne, neatirnate de d-v., cum este rézboiul intre
" Rusia si Turcia, gi dacd voifi si stiti ceea ce afi
facut d-v., atunci cand atirna totul de la d-v,,
adicd in cele curat interne, daci examinimn ce
ati facut de la 1882 pini la 1888, in 6 ani
de zile, unde, si-mi permitefi a spune, n’ati f&-
cut nimic, si era o stagnatiune in toatd tara si
o incercare senild, slabd, impotentd din partea
d-v. de a face ceva fara ca s& isbutiti intru ceva;
dacd acegti 6 ani, din urmi, tocmai aceia in cari
era omnipotenfa hotiritoare a partidului d.v. in
tard, il punefi In cump&nid cu ceea ce am mun-
cit noi In doi ani gi juméitate, noi aceasti ma-
joritate si acest guvern asa cum este, dacd le
puneti in comparare aceste doud vremuri cred
cd or-ce om nepirtinitor va vedea cumpéina aple-
candu-se in favoarea situafiei de astizi!

Daca v& aduceti aminte... dar de unde se v&
aducefi aminte!.. de neinsemnatele §i rarele
mele vorbiri in Camera d-v., eu, din opozitie
fiind, n'am ezitat de a recunoagte, pe cat pu-
team de nepactinitor, tot ce a fdcut ca lucru
insemnat partidul sustinut la guvern de d-voastré.
Ca a facut lucruri foarte importante, este de ne-
tagdduit, si ar fi o mare nefericire pentru fara
aceasta, cand lucrurile importante ar fi apanagiul
unui singur partid si n’ar fi toti birbati insem-
nati — fie dintr’'un partid, fie din altul — capabili
de a face acte insemnate, fericite pentru fara
intreagd! (Aplause prelungite).

Incontestabil a fost o hotarire viril4 a d-lui
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Toan Britianu, c& a intrat in rézboi, a esit glo-
rioasd independenta térei din acel rézboi.

Nu stiu, dacs este meritul d-v. exclusiv, dar
orcui ar fi meritul, a fost mare. Este numai
foarte straniu, cd onor. d. Sturdza, care cu atata
vehementd combédtea atunci pe d. Bratianu, fiind-
cd a Indrédznit s# intre in rézboi in contra Turcilor,
vine astdzi gi se laudd in contra noastri cu acel
act combitut tocmai de d-sa! (Aplause).

Si ne intreaba d-nu Sturdza, ce ficeam noi
atunci?

Atunci noi nu’l combédteam ca d-sa, ci’l apro-
bam multi din noi, si este chiar foarte curioass
Intrebarea d-lui Sturdza in aceastd gedintd a Se-
natului, prezidati de d. general Florescu. Cici
in prima linie, pe prezidentul acestui Senat, pe
general Florescu, onoarea §i sim{iméntul de da-
torie l-au indemnat, i-au strigat in acea vreme
de pericol s#-gi aducs virsta sa inaintatd ca jertfd
In rézboiul pentru tara, si d-voastrd, d-voastra,
cari Intrebafi astdzi unde eram, l-ati impedecat
de a lua parte la r&zboill) (Aplause).

Dar n’ati putut impedeca pe tofi; din toate
partidele gi din toate unghiurile farii au venit
cei chemafi la luptd. Hotirirea de a intra in
rézboi a trebuit sd fie luatd de guvern, si fiind-
cd d. Brdtianu era la guvern, meritul acestei
hotariri se resfringe asupra d-sale. Dar aceasta
este hotdrirea politici. Vine acum fapta cea im-
portantd, adecd Insisi lupta pe campul de batae,
prin care s’a sustinut acea hotarire. Ei bine,

1) Vezi pag. 63 a volumului II.
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fapta a fost a tutulor, si este — cred ci nu trec
peste cuviinfa parlamentard, dacd o calific ast-
fel — este temerars incercarea de a atribul nu-
mai unui partid gloria armatei, care este a térei
intregi! (Aplause).

Nici un partid nu poate si-si atribue lui sin-
gur meritul acestui rézboi ca rézboi. Toti cei che-
mati au luat parte la el, intru cat nu i-ai im-
pedecat d-voastrd, si printre cei ce au luat parte,
a fost si prezidentul actualului minister, gene-
ralul Manu, care si-a ficut datoria ca un brav
ofiter, si pentru care d-voastrd nu gisiti acum
alt-ceva din acele timpuri decat calomnia ce o
réspandifi prin foitele d-voastrd, stiind cid este
calomnie. (Aplause).

S’a terminat rézboiul cel victorios sustinut prin
conlucrarea tutulor. Ei, acum a venit actiunea
diplomaticd pentru a asigura {érei rezultatele
acelui rézboi, §i aici in adevér ar fi vorba de
lucrarea d-voastrd ca partid. Dar, scuzati-mé,
asupra acestei opere a d-voastre sunt mari in-
doeli. Dupd ce ati trecut armata peste Dunire,
fard a consulta Parlamentul, nu ati luat nici o
precaufiune pentru tratdrile de pace, si s’a
putut intimpla ca Rusia s#-si permiti a negocia
cu Turcia la San-Stefano In numele nostru, fir4
a ne intreba, de nobis sine nobis, §i in definitiv
perderea Basarabiei a fost un foarte dureros re-
zultat $i poate prea mica parte din Dobrogea o
compensatie nu destul de suficientd, si aceasta
ne-a ishit pe toti ca o discutabily dibacie diplo-
maticid. $i prin urmare, apropos de sosele si
drumuri de fier, nu trebuia s& deschideti aceastd
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pagind dureroasd, unde suut aga de indoiosi laurii
d-voastre. (Aplause).

A venit apoi proclamarea independentei. Ba
bine ¢4 nu! Turcia era biruitd §i alungatd
de la Dundre, §i eram acum in fapt deslegati
de ea. Recunoagterea era grea, dar numai pro-
clamarea ...

Eram gi eu deputat atunci §i am primit de la
d-voastré cu tofii medalia apéritorilor indepen-
dentei. Mérturisesc c¢i nu mi-am recunoscut nici
mie, nici tutulor care gedeam pe bancile din dea-
lul Mitropoliei vre-un merit pentru a primi me-
dalia ap#ritorilor independentei. Ap#réitorii erau
cei ce se luptau pe campul de rdsboi, nu cei ce
vorbeau la Camerd! Dupd aceasti panglicid de
apdrarea independentei, a venit proclamarea Re-
gatului. Act foarte important, o recunosc, este
marele merit al d-lui Britianu. Si este in acelag
timp marele merit al d-lui Britianu, care va
trece fiard indoiald cu acest merit intre oamenii
cei mai insemnati politici ai nostri, de a fi fi-
cut dintr'un partid cam anarhic, cum s’a aritat
la Mazar-Paga, un partid de guvern monarhic,
cum s’a ardtat la proclamarea Regatului gi cum
sper cid va continua a se arita si In viitor (A-
plause). Iar igi aduce aminte onor. d. Sturdza,
cd a avub pentru acea proclamare a Regatului
un mare merit gi opozitia de atunci din Ca-
merd si din Senat, un imens merit.

Prin gura d-lui Lahovari, care este acum pe
aceastd banc# aldturi de mine si cu care atunci
eram impreuni pe banca opoz1§1e1 din Camer4,
s’a facut atunci importanta si fericit formulata
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declarare : dacd acei care sunt la guvern, sunt
chiemati s4 proclame un asemenea act, céci ei
au relatiile internationale in man4 gi pot judeca
oportunitatea fatd cu situatia t4rii, dacd guver-
nul are meritul de a proclama Regatul, venim
noi, cei din opozitia conservatoare, gi addogim
ceea ce putem la acest act, adiogdm unanimi-
tatea reprezentatiunii nationale! $i s’a votat
cu unanimitate Regatul (Aplause) si aceastd una-
nimitate data de conservatorii din opozitie, i-a
dat actului adevarata tdrie nationald cu care s’a
putut sustine in fata tutulor. (Aplause).

91 de... dacH intrebati ce a facut opozitia pe
atunci, vé& réspund: iati ce a ficut, este tot ce
putea face ca opozitie cu minte.

Ei bine, avem in curénd o alti dati insem-
natd in decursul acestui Regat; marele merit
al d-voastrd de atunci, adeci Regatul, peste ca-
te-va sdptdmani are si treaci prin o zi solemni
pentru monarhia noastrd : la 10 Mai se va
serba aniversara de 25 ani de la suirea pe tron
a Regelui nostru, §i vrénd nevrénd va fi atrasi
atentia guvernelor din Europa asupra acestei
date. Va fi important pentru aceastd farid ca
sd ardtati si d-voastrd cum s’a ardtat atunci,
cd este un singur spirit monarhic gi dinastic in
tara Intreagi (Aplause) si cred cd d-voastrd luand
exemplu de la opozifia conservatoare de atunci,
veti arita acum aceiay minte gi acelag patrio-
tism... (Aplause).

Dar, iertati-mé&, de la acea proclamare a Re-
gatului incoace, ce afi lucrat ? Fac abstractie de
nefericita, dupd mine, revizuire a Constituliei,
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care putea s# lipseascd, care intr’'o fari sirach
de oameni a sporit numérul s:natorilor §i al
deputatilor, a largit agitatiunile gi preocupdrile
politice si a scos mai multi oameni de la o lu-
crare mai utild pentru a-i pune intr’o lucrare
mai putin utild precum este agitarea politicd, a
tinut lumea Intr'o migcare sterild un an si ju-
mitate.

Dar in fine de la aceastd reforma a Consti-
tutiei, despre care ziceati cd acum are s§ vie
adevérata reprezentatiune a tdrii, ei! acum si v&
vedem : ce a ficut guvernul d-voastrd si parti-
dul? De la 1882 pand la 1888, unde sunt ac-
tele cele mari?

Céci vedeti, dacd ati fi cdzut d-voastrd dupi
actele cele mari la 1882, atunci puteati zice: noi,
cari am fdcut acele acte mari, noi singuri sun-
tem in stare si facem toate actele importante
de aci incolo; dar din nefericire pentru d-voas-
trd nu v'afi retras atunci, ci afi mai stat incd
atatia 6 grei si mari ani de cate trei-sute-gase-
zeci §i cinci zile fie-care (Aplause). $i ce afi fi-
cut in acegti 6 ani panid la Martie 1888 ?

Vesnic v& intrebam noi din opozitie, si in Ca-
mera si aci, ce face{i? Agiul la Banca Natio-
nald, trei proiecte de Incercare de reformi a
magistraturei p#risite, importantul d-voastri
studiu asupra legii instructiunii publice imposi-
bil de a trece prin Camerd. $i nimic, nimic, ni-
mic, decat in locul unor importante legi, care
cu autoritatea d-lui Briatianu putea si le voteze
Camera, dacid ar fi voit, in acest gol de idei
publice, ni s’a oferit preosuparea intereselor
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personale §i private care vau pribusit. (A-
plause).

Aceasta, d-le Sturdza, cred c4 e nepirtini-
toarea judecatd asupra ultimilor 6 ani ai guver-
nului d-voastri. Judecata nepdrtinitoare va trebui
si v& recunoascd marile merite din primii 6 ani,
dar tocmai pentru aceasta trebue si recunoasci
intreaga slabiciune §i crescénda decadentd din
ultimii 6 ani. Dup4 acei 6 ani din urm4i a venit
guvernul acesta. Ce acte mari a faicut ? De résboi
nu poate fi vorba, este pace (Ilaritate). Cum
puteam noi s4 inventidm résboiul ? S4 mai pro-
clamdm Regatul si independen{a incad odat4?
(Aplause). Pentru actele acestea mari, pentru
filfdirea steagurilor imprejuririle nu ne-au dat
ocazie. Ce puteati insd cere de la un guvern cu
congtiinfa? Ca si indeplineascd datoria zilei, §i
in timpul in care se afly pe aceste bdnci, pu-
teti sustine d-voastrd inaintea oamenilor nepér-
tinitori, ¢4 n’a lucrat acest guvern, aceastd ra-
joritate din Senat gi Camerd, cat omenegte s'a
putut ? Deducénd zilele pierdute cu interpelirile
opozitiei (Aplause), a fost vre unul din acegti
nefericifi inhdmati pe banca ministeriald care n’a
muncit §i lucrat ? gi a fost vre unul din sena-
torii majoritdfii, sau deputatii majoritatii, cari
n’a contribuit la elaborarea proiectelor de lege ?

Apoi dacd d-voastrd in 6 ani n’afi ficut ni-
mic, acea reformd a administrarii finangiare si
a Bincei Nafionale, care a starpit agiul ca prin
minune, este nimic ? Inlesnirea cu o sutd de mi-
lioane a comerciului firii prin disparitia agiului,
este nimic ? S’a elaborat ceea ce d-voastrs n’afi
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facut in 12 ani, acea lege umanitari a pensiu-
nilor, care a mulfumit gi linistit pe toatd lu-
mea; este nimic ?

Dar inamovibilitatea magistraturei, este ni-
mic? gi or cum ar fi explicatd, dar principiul
ci s'a mai Intemeiat o magistratursy indepen-
dentd de puterea executivi, este aga de elemen-
tar constitufional, incat te miri ci a putut si
existe un guvern 12 ani fird s4 fi ficut aceastd
lege.

Dar vinzarea p#meénturilor in loturi mici la
tdrani, studiatd, elaboratd, aceasta este nimic ?

Pentru Dumnezeu! Patru asemenea legi f4-
cute in doi ani §i cu 200 interpelari, aceasta
nu este nimic?

Cand le pui in balantd fatd cu 6 ani ai d-voas-
tri, unde in adevér nu s’a ficut nimic.. .

0 voce. Si unde nu erau atatea interpeliri.

T. Maioreseu, ministrul cultelor si ad-in-
terim al luerdrilor publice. Cei gase ani din
urmi, cand era vreme de pace, cici nu v& ju-
decati dupad vremea briliantd de r&sboi, pe care
noi n’o putem inventa, cei 6 ani din urmi pu-
neti-i in cumpénd cu cei doi $i jumétate ani de
pace de acum, dacd e si fiti drepti.

Dar sd revenim la chestie, cci In o discutie
d propos de sgosele si de drumuri, d. Sturdza
voia si ne incurce pe toti intr'o atmosfera de
dugsminie, de incapacitate si nevointd de a
face ceva.

Degajand acum simpla chestie a interpelirii
din acea atmosferi strdini de ea, ce rémane
din zisele d-lui Sturdza ? Statistica d-sale? Se
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intelege c# statistica, d-lor senatori, are aerul
grozav de savant, §i cand pui cifre, i§i dai un
aer grozav de solid. Cifrele acestea le gisesti
aruncate pe ici pe colo, prin c#r{i, prin birouri,
si indatd ce le grupezi cu ceva megtegug, ese
din cifre ce vrei si iasd, aceasta este gtiut. Dar
pentru ci statistica este solid, erudit lucru, am
gi eu aici o foaie de hartie cu statisticd ... mi-a
facuto un gef de biurou din minister! (Ilari-
tate, aplause).

Ce este drept, trebue s# v& spun, dar v8 rog
s& nu o luati ca lipsi de modestie, cea d’intai
cifrd, adecd suprafata kilometrici a Romaniei, o
stiam. (Ilaritate).

Aga dar, suprafata, adicd kilometri pidtrati, in
Romania de dincoace de Milcov sunt 73.154 si
in Romania de dincolo, Moldova, cum zice d.
Sturdza, In Moldova, dar cum se zice mai ofi-
cial : in Romania de dincolo de Milcov 39.616,
iar in Dobrogea, care acum ne intereseazi mai
putin, fiinded n’am ajuns Incd si avem depu-
tatl gi senatori din Dobrogea (Ilaritate), — cand
vor ajunge, atunci o si vedefi i chestia Do-
" brogeil din care puteam si avem 0 mai mare
bucati cu acel glorios resbel (Aplause) — asa
dar in Dobrogea sunt 17.177, peste tot 129.947
kilometri pétrati.

Acum s¥ mai facem de aceste calcule eru-
dite! S& gtie din geografiile de la gcoalele pri-
mare, c4 se face o comparare a acestor kilo-
metri cu numérul locuitorilor si de aici ese iarag
o cifrd savantd. In Romania de dincoace de Mil-
cov sunt 3.407.000 locuitori gi in Romania de
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dincolo de Milcov 1.780.000, adeci vorbi si fie:
cum o fi ficutd statistica noastrd, care stifi ci
e cam aga §i aga; dar in fine, s’0 presupunem
exactd; iar in Dobrogea numai 180.000. Va si
zicd, fatd cu aceastd cifri si jea proportionali-
tatea Intre locuitori gi intre kilometri patrai, si
cu aceste elementare calcule din gcoalele pri-
mare (Ilaritate) se giseste ci in Romania de
dincoace de Milcov sunt pe kilometru 46 locui-
tori §i in Romania de dincolo de Milcov 45, iar
in Dobrogea numai 10 locuitori.

Fatd cu -aceste fundamente solide de sta-
tistica Kkilometricd si populafionisticd — acesta
este termenul savant —, si vedem cum stau
astizi clile ferate in exploatare i in con-
structie ?

In Romania de dincoace de Milcov sunt 1757
kilometri si dincolo de Milcov 990 kilometri, iar
in Dobrogea 64 kilometri.

Se intelege, d-lor, c4 daci voim —nu zic: si
ne jucim de-a cifrele — dar si grupidm cifrele,
se pot face grupidri foarte interesante. Luim
un district izolat, sau 2—38 districte de dincolo
de Milcov, 4—5 districte de dincoace, si se In-
telege cd putem s# ajungem la o grupare kilo-
metricd de cii ferate si de gosele, aga dupd cum
voim in bine sau in réu, in mod grav sau li-
nigtit, dupid cum suntem in opozitie sau la gu-
vern (Ilaritate, aplause). Dar in total lucrul se
prezentd astfel : Pentru 1000 kilometri pétrati
de teritoriu in Romania de dincoace de Milcov
sunt 24 kilometri de cii ferate, iar in Romania
de dincolo de Milcov 25 kilometri, va si zici
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Romania de dincolo de Milcov are mai multe
cdi ferate pentru 1000 kilometri patrati decat
Romania de dincoace de Milcov: aceasta e rea-
litatea. N’are nimeni s& se plangd de aceasta,
ci din contra trebue si ne bucurim cu totii cg
avem aceastiy proporfie. Nu este bine ca in
mijlocul acestei tdri aga de unite in inimid
si cugetdri, si se Incerce asemenea dugminii,
chiar si la sosele gi la cdi ferate (Ilaritate,
aplause).

In ce privegte soselele inainte de creditul de
peste 23 milioane lei, lungimea totala a gose-
lelor in Romania de dincoace de Milcov era de
1479 kilometri, iar in Romania de dincolo de
Milcov 1028 kilometri. In proportie ca teritoriu
insi, dupd cum stii, este aproape 2%/s partea de
dincoace, si numai ceva peste !/s partea de din-
colo de Milcov.

La 1000 kilometri pédtrati sunt numai 22 kilo-
metri gsosea in Romania de dincoace de Milcov,
si 25,9 kilometri aproape 26 kilometri in- Ro-
mania de dincolo de Milcov. Va si zici Roma-
nia de dincolo de Milcov este in pozilie mai
bund de a avea cdi de comunicajie mult
mai numeroase decat Romania de dincoace de
Milcov.

Aceasta este statistica totald, iar nu pe dis-
tricte izolate.

Prin urmare cand a venit in Iunie 1890 pro-
iectul de lege pentru constructii de gosele, 62
la sutd din suma totald s’a dat pentru Roma-
nia de dincoace de Milcov si 81 la sutd pentru
cea de dincolo de Milcov, si inchipuindu-mi ter-
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minate toate aceste gosele, incd va rémane —
dupd proportia stabilitd — un mic plus de go-
sele in Romania de dincolo de Milcov decat azi.
Si este foarte fericit ci este asa, pentru ci Mol-
dova, cel putin Iagii gi o parte a ei, care a fd-
cut o jertfa, cand a proclamat unirea, este bine
s4 aib4 undeva §i avantagie i cu inima caldi
s4 ne bucurdm cu totii de aceasta.

Dar mai este ceva de zis, d-lor senatori.
Aceastd lege de credit a goselelor a fost in pri-
ma conceptie discutatd in consiliul de minigtri,
dar pe urmi elaboratd, completatd, perfectionata,
specificatd cu acele tabele de cari v& aduceti
aminte, unde existi cele 10 circumscriptii, chiar
prin sectiile Camerei §i sectiile Sengtului, si de-
putatii si senatorii de dincolo de Milcov i acei
de dincoace de Milcov au lucrat la aceasty lege.
Si la drumuri de fler §i la sosele — pentru
Dumnezeti! — o si facem deosebire de partide : li-
berali-nationali, conservatori, liberali-conservatori,
concentrati, radicali, etc. ? (Aplause). Aceasta era
o chestie a tarii intregi. Imi permite onor. d.
interpelator si-i pun intrebarea: Unde era d-sa
atunci cu aceste cifre interesante statistice, cari
le-a aratat acum si cari ar fi fost folositoare s&
le aduca In desbateri? $i atunci ne-am fi folosit
cu tofii, si pentru munca omului de a aduna i
colaiona toate statisticile, i-am fi fost recunos-
cétori. Sau ziceti gi d-voastrd ca d. Dimitrie
Britianu : ,Nici binele s& nu-l facd adversarii?®
Apoi cu minte este aceasta? Aceasta este In-
vitdtura ce d-voastri, om important de partid,
ne dai nod, membrilor — poate mai tineri?
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Atunci n’afi ficut-o cand era timp util s’o fa-
ceti; nimeni din domnii senatori, fie de dincolo
de Milcov, fie de dincoace de Milcov, nu s'a
trezit apropos de legea aceasta ca si vini si
egafodeze un fel de foigor de moldovenism in
contra muntenismului. (Ilaritate). Nu i-a trecut
prin cap niménui, cid are cineva intentia s& ne-
dreptdteascd o parte a tdrii. Si cine poate crede
ca un guvern s aibd nebunia — cdci ar fi o
adeveraty alienatie mintals — si nedreptiteascs
Moldova in favoarea Muuteniei. Dar se poate
concepe aceasta ?

Toti senatorii de dincolo de Milcov i toti de-
putatii, ca s& iasi — permiteti-mi expresia —
din hopul parlamentarismului aceastd lege, s’au
gribit a o vota gi a vedea odatd creditul asi-
gurat. Pentru executarea ei, se intelege, se cere
timp, si In decursul executdrii se pot introduce
imbunatitiri si modificiri partiale; si In scurta
mea trecere pe la ministerul lucrdrilor publice
am vézut raporturi de la prefecti si consilii ju-
detene cari cereau modificiri la legea cum a
fost votatd, cu experienta deja facutd in aceste
opt luni; va s& zic4, propuneri de modifi-
care a legii vor trebul si vini in desbaterea
d-voastre.

Si se intelege cd, inainte de a cheltul bani,
va fi bine si se tin& seamid de nevoile noi
semnalate ale fie-cirui judet, si atunci ne vom
folosi gi de vorbele onor. d-lui interpelator, d.
Sturdza ; c#ci in cele ce lucreazi si vorbegte
d. Sturdza este si o parte importants, serioasi,
cu temei, pe care regreti a o vedea aga de des
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incurcaty prin partea pasionati a politicei d-sale
de partid.

Nu se va da atunci nimeni in l4turi de a
se folosi de toate notifele statistice ce le-a adu-
nat d.Sturdza gice va bine-vol sd le mai adaoge
la timp util peste cele ce a zis acum. (Aplause
prelungite).



109.

Asupra proiectului de reforma partiala a
legii invatamintului public.

(Sedinta Senatului de la 12, 13 gi 14 Fevruarie 1891)

Introducerea istorici, la paginele 48 gi 49 de mai
sus, explicd imprejurdrile politice nefavorabile, in
care a urmat la Senat discutia generald asupra
reformelor invatdmintului public, prezentate de au-
torul acestei scrieri. Discutia a tinut 18 zile, in de-
cursul cérora ministrul réspunde in urméatorul mod
la toate observarile adversarilor:

T. Maioreseu, ministrul cultelor si al instructiunii
publiee. D-lor Senatori, s’a sleit lista tutulor celor in-
scrigi pentru discutia generald asupra proiectului de
lege supus desbaterilor d-voastre.

Am asteptat aceasta, am ascultat cu cea maiincor-
datd atentie tot ce s’a zis pani acum in foarte lunga
desbatere,

N’am decat s multumesc celor ce au sustinut lua-
rea in considerare gi sunt dator si aduc acum argu-
mentele mele in contra celor ce au combitut-o, argu-
mente contra argumentelor dlor, argumente pentru
sustinerea totdeodati a proiectului de lege asupra in-
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vitimintului public, aga cum l-am prezentat. Numai,
d-lor Senatori, eu ca ministru, nu am dreptul si abu-
zez de timpul d.voastre In aceiag largdi mésurd, in
care au uzat de el mai ales unii din acei cariau com-
batut proiectul de lege. Voi fi dator s condensez si
s4 resum, pecAt se poate, ceeace s’a zis §i V& rog si
tineti In aceastd materic seami de ceeace omenegte
se poate cere de la cineva, care, dupd 11 zile de des-
bateri, vine In ultimul moment si zick si cuvintul
séu inaintea d-voastri.(Aplause).

S& Incepem in ordinea inversi de cum s’au tinut
discursurile in contra luirii in considerare, precum v3
sunt poate §i d-voastri aga mai proaspete in me-
morie.

Ar trebul dar si jncep in aceastd ordine inversi cu
discursul onor. d-lui Esarcu, numai nu gtiu, in ce ca-
tegorie sd-l pun: este pentru sau contra ludrii in con-
giderare a proiectului.

Este intre amindou&: intr'o parte il aprobi, in cea-
laltd nu-l aproba, gi concluzia precizd lipseste. A mai
citit d-sa, ceva relativ la gcoalele reale dintr’'un vechiu
discurs al d-sale. Pentru scoalele reale voi avea onoare
84 réspund la observirile d-sale odati cu réspunsul la
cele zise de onor. d. Poni.

Asemenea cat pentru intinderea ce trebue s’o dim
acestei reforme, imi va permite d-va si’i réspund mai
tarziu, atunci cand voi sustine inaintea d-voastrii, de
ce am propus aceastd reform#, de ce numai atdt si
de ce nu o reform# radicald a legii intregi.

Trebuie si trec acum, pentrua termina cu cele mai
ugoare, la intampinérile ce ne-a adus d. Boerescu in
gedinta de eri. Onor. d. Boerescu a fost gi d-sa, ca
multi in aceastd tarf, in trecere pe la ministerul in-
structiunii publice, a fost 6 luni ministru al gcoalelor,
6 luni de varh, de la Aprilie pani Ja Octomvrie 1889,
luni In care gcoalele pentru jumitatea timpuluiaun va-
cante, vacanta de Pagti si vacanfa cea mare.

Onor. d. Boerescu, eminent profesor al facultitii de
drept din Bucuregti, unul din cei mai eminenti advo-
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cati, care-g aplici cunostintele d-sale teoretice la acti-
vitatea practica, foarte ocupat in aceastid privinti,
onor. d. Boerescu ne-a citat cu toate acestea si d-sa
din scurta d-sale trecere prin ministerul instructiunii
din un mic volum in quarfo, cuvintele rostite de dsa
la deschiderea gi Inchiderea unui consiliu general, care
g’a Intamplat si cadd tocmai in aceasth vreme, dupi
vacanti. Sunt nigte cuvinte ca: ,trebue si edificam
cu totii templul instructiunii gi alte asemenea, ama-
bilele cuvinte obignuite, cum sint de exemplu ci pro-
fesorii sunt sacerdotii templului, ¢4 gcoala este un fo-
car de luming, si celelalte.

Nu v’a citit Insi d. Boerescu singurul cuvint, din
acele discursuri ale dsale, care a izbit atentia oame-
nilor cunoscétori in ale scoalei.

Stiti ce importantd a luat gi aici in Senat discutia
asupra consiliului general de instructie; stiti ci s’au
plans unii, s’a plans onor. d. Sturdza, de tendenta
unora, din norocire nu a tutulor, din membrii corpului
didactic de a amesteca in gcoali ceeace nu este al
gcoalei, de a preschimba afacerile curat didactice in
afaceri politice. gi parlameutare, de a crea oarecum o
a patra putere in stat, ceeace onor. d. D. Sturdza, cu
o expresie mai drastici, numea ,caftan*; gi gtiti, ca
i in consiliul general se petrece acest conflict de di-
rectii, gi totdeauna toti minigtrii mai moderati au ciu-
tat s Infrineze tendeniele exagerate, si faci consiliul
geolar ca 81 se ocupe numai de ale scoalei gi si nu
alunece pe alte cii, care si pericliteze toatd valoarea
lui. Singurul ministru, care fatd cu asemenea tendente
a pronuntat in privin{a consiliului general cuvintul ne-
fericit de parlament profesoral, a fost d. Boerescu. Cu-
vintul parlament profesoral, daci are o insemnitate,
aceasta este: inainte pe calea parlamentarismului, se-
. dinte publice, auditoriu gi stenograme! i nu v& mi-
rati, d-lor, dach astfzi, dupi acest cuvint al d-lui Boe-
rescu, existd in minister cereri formale in acest sens.

Fati cu aceastd r&mdigitd din activitatea d-sale mi-
nisteriald, m& intreb acum, cu ce argumentare vine
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onor. d. Boerescu Inaintea majoritatii acestui Senat ca
si conchida la respingerea sau retragerea proiectului
de lege? i v8 rog nu v& mirali nici de intrebarea :
are cunogtinté de cauza d. Boerescu ? Eminent profe-
sor, am avub onoare s& o spun, eminent practician, aga
de ocupat de catedrd si de practica incat la o maiin-
delungatd administrare a gcoalelor n’a avul, timp sj
ia parte, i s'a propus de atatea ori si fie decan, poate
i rector al Universithtii, gi n’a voit si primeascd, in
consilinl permanent sau In consiliul general deinstruc-
tie n’a fost niciodath, de administrarea scoalelor, afarh
de cele 6 luni, n’a avut ocazia si se ocupe: s’a ocu-
pat cel putin de cele ce se zic despre toati miscarea
corpului profesoral? s'a ocupat de ceea ce a migcat
aproape toati lumea politich, chiar care nu era din
corpul profesoral, mai ales de 4—5 ani de zile, de cand
cu administrarea remarcabild In multe priviri a d-loi
Stordza ?

L-ati aunzit ieri vorbind de consiliul general gi intre-
band cu oarecare hesitare: ,Dupd cum imi parve, d.
aoturdza — zicea d. Boerescu — conchide la suprima-
sTea consiliului general, aga mi se pare ci am auzit,
»findci eu n’am putut asista decat la ziua din urmi
»a discursului d-lui Sturdza.“

Intreba onor. d. Boerescu, la ce conchide onor. d.
Sturdza in privinta consilinlui general? Dar nu este
proiectul d-lui Sturdza tipirit? Trebuia si vorbeasch
acum d. Sturdza 4 zile, ca d. Boerescu si gtie la ce
conchide cu consiliul general ? Dar nu s’au nascut asu-
pra acestui proiect al dlui Sturdza atatea discutii in
presd, in tot corpul profesoral, in Parlament? Nu s’a
fadcut raportul majoritiatii si al minorithtii in Camera ?
Nu s’au facut incheerile corpurilor profesorale din Iagi,
din Bucuresti, din Craiova? Nu sgtie chiar o parte in-
semnatd a lumei celei departede gcoald multe din cele
petrecute in aceasty privintd ? $1 onor. d. Sturdza n’a
intampinat o foarte mare resistentd tocmai la supri-
marea consiliului general? A fost controversi in opi-
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nii, certuri mari, unii sustineau aceastd idee, aliii o
combiteau.

Dar chiar onor. d. Filipescu, aci prezent, care nu-
mai cu dischlia n’are aface, dar care citegte gi se in-
tereseazi gi d-sa de ale gcoalei, v& va spune, ci sgtia
¢4 prin proiectul d-lui Sturdza se propune suprimarea
consiliului general de instructie. Dar o stiat{i atatia
dintre d voastré, gi tocmai d. Boerescu, profesorul, lu-
and parte in discutia aceasta, fost ministru al instruc-
tiunii publice, s4 nu gtie sigur dach d. Sturdza este pen-
tru san contra consiliului general de instructie ? (Ila-
ritate). Ce? Asa suntem de streini de atmosfera ches-
tiilor gcolare? Apoi, d-lor, cand n’ai timp sf te ocupi
de o chestie, cine-{i poate imputa aceasta ? Dar cand
n’ai timp s& te ocupi de o materie, atunci nu te ames-
teca in aceasti materie, iar cand te amesteci, atunci
trebue si aibi cunosgtinta de cauza cerutd pentru a
vorbi cu autoritate in materie. (Aplause).

Ce a combatut d. Boerescu din proiect ? Intai o
eroare mai mic, zice d-sa: na s’a luat cunogtinti de
lucrarile pregatitoare si nu s’a luat avizul prealabil al
diferitelor consilii scolare; gial doilea ceva mai grav:
nici nu puteti d-voastrd discuta reforma prezentati a
legii, fiindcd nu puteti tranga unele controverse de
gtiinth, de organizare a facultitilor, pentru care nuvi
s’a adus in intregimea lor diferitele opinii.

Luecrari preghtitoare! Apoi lucririle premergitfoare
ati vézut cum le cunoagte d-sa. Dar lucrfirile preghti-
toare erau lucréirile oficiale, raporturi oficiale publicate
in ,Monitor“, lucririle parlamentare cu ocazia proiec-
tului de lege al onor. d. Sturdza, lucrarile citate gide
d. Boerescu cu cele 6 colone, opinia majorititii, opi-
nia minoritdt{ii Camerei, opiniile consiliilor gcolare;
toate aceste lucriri sunt publicate in actele Camerei,
in archiva Parlamentului, multe si in ,Monitorul Ofi-
cial“. Iatd lucrri pregatitoare, din a ciror atmosferi
gi din intreaga lor desbatere a iegit proiectul de lege.
Ce voia onor. d. Boerescu, si le mai retipiresc inci
odaty pe toate!
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Vrea s4 zici si presupun ci cineva, care se va in-
teresa de aceasti chestie, nu va gti cd existd gi unde
si le caute? Ci individual cineva si nu stie ci sunt
si cum s8 le consulte, aceasta se poate, si ati vdzut
ci s’a putut. Dar si se ceari ca o conditie prealabild
a procedurii ministeriale in prezentarea legii actuale
de reformi, ca si fi mai tipirit si retipérit asemenea
lucriri premerg8toare, aceasta nu poate si fie un mo-
tiv valabil pentru respingerea proiectului, necum sj fi
cerut, ca la obignuitele chestii de administrare, avizul
consiliului permanent.

Dar a doua chestie, cea gravi, este controversa fa-
cultdtilor relativd la aga numita organizare. Oare a
citit onorab. d. Boerescu, m#car, proiectul de lege
de care vorbegte, acele cateva articole, care se supun
astizi discutiei? D-lor senatori, imi pare ré&u, v& méir-
turisesc, mé sfiesc, imi pare réu—nu pentru mine —
ci a vorbit d. Boerescu. D-sa, profesor al fucultitii de
drept, vine §i relevi ca exemplu in aceasty privin{i o
dispozitie de mici reform& propusi tocmai la faculta-
tea de drept.

In proiect se propune ca si mai asculte studentii
de Ja drept si un an de logich si un an de medicind
legals, gi d-sa intampind ci nici nu existi curs deose-
bit de logich intre obiectele facultatii noastre de litere.
St atunci l-am intrerupt si i-am zis, ct existy ; d-sa
a stiruit a repeta, ¢i nu existy ca o materie anume
nici In lege. Dar, dlor, de cand este lumea gtiintific,
de cand se vorbegte in gcoli de filosofie, deacum 2000
de ani— cHci de atunci dateazi logicalui Aristoteles —
existat printre cursurile filosofice mai ales logica.
Nu s’a pomenit niclleri facultiti de filosofie fara curs
de logici. Par’c ati zice: o facultate de drept fari curs
de dreptul civil. Si nu aveti decat si aruncati ochii
asupra legii, la art. 269, unde se enumers in prima
linie printre materiile Facultitii de litere psihologia,
logica i metafisica. $i in proiectul de modificare se
mentine tot aga. $i d. Boerescu zice, ci nici nu existd
curs de logicd in programul facultitilor noastre ! Apoi,
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d-lor, eu insu-mi sunt protesorul de logici al Faculti-
tei din Bucuresti! (aplause, ilaritate), i onor. d. Boe-
rescu, colegul, care face cursul sgu in sala de alituri,
nu stie ci existd un curs deosebit de logicih la facul-
tatea noastrii. Aceasta nu importid mult, nu e vorba,
dar orcum: tocmai eu, ministrul care v& propune
acest proiect de reform#, pe care il combate d. Boe-
rescu gi in privinta pretingei lipse a unui curs de
logich, sunt in fapt profesorul de logici al Facultitii
(aplause, ilaritate).

Vorbind gi de al doilea punct relativ iar la faculta-
tea juridici, ch adich medicina legald nu este predats
in vreo facultate juridicd din lume, a fost intrerupt
de d. Marzescu, care i-a spus-o: existd acest curs i
la facultatea juridich din Iagi, precum existd gi la cea
din Berlin gi la multe altele. Ce s mai réspund unui
fost ministru al gcoalelor si profesor anume al Facul-
titei de drept, care mé& acuzi, de ce prevéd in proiect
cursul de mediciri legald pentru studentii de la drept,
gi care nu gtie micar, ci la aceeag facultate din Iasi
existd acest curs? Il prevdd in lege, tocmai flindci
existi la Iagi gi e bine c existy.

De aceeag valoare este argumentul final al d-lui Boe-
rescu : nu puteti si v8 ocupati acum de acest proiect
de lege, zicea d-sa, v& este imposibil, d-lor senatori,
pentrucé nu sunteti pugi in stare de a judeca in cu-
nostintd de cauz# asupra organizdrii Facultitilor si
asupra diferitelor pareri date in aceast4 privire de pro-
fesorii competenti.

Este abilitate in aceasti obiectiune, zicea principele
Grigorie Sturdza.

Abilitate? — Abilitatea aceasta este ca toate abili-
thtile; este abilitate pand o descoperi, dar dupd ce o
descoperi, isi pierde numesle.. .

D. Boerescu v& zicea de exemplu despre facultatea
de medicin&: ci i s’a spus ci o catedrd, si zicem ca-
tedra de pathologie chirurgicaly, dupd p#rerea unor
profesori, a d-lor Asuki gi Babeg, se cuvine s4 fie in-
tr'un fel push in raport cu celelalte catedre, iar dupi
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phrerea altor profesori, de exemplu a d-lor Romni-
ceanu i Teodori, s& file infr'altfel organizati. §titi
ci eomare ceartd la facultatea de medicind, §i cearty
ad-rem gi ceartd ad-personam, regretabild in orce caz;
prin urmare trebue s v& agteptati la multe pareri
diametral opuse In organizarea ucestei facultifi.

Fath cu acestea ne zice d. Boerescu ci trebue si
agtepte lumea cu desbaterea legii pand se vor impica
parerile, pan4 se va face opinie generald intre d-nii
Asaki gi Babeg de o parte gi Romniceanu de alta.
Imi este teami ci vor trece mulii ani, poate se va
stinge §i lumina vietei acestor domni, inainte de a fi
pace in aceste controverse. In general vorbind, con-
troversele in privin{a organizirii cursurilor de la orce
facultate nu inceteazd niciodatd, $i numai pacea de
veci poate si acopere discufiile unei generatii, care
reincep in generatia urmitoare. S4 asteptim dar veg-
nic cu proectul de lege ? Aceasta arinsemna abilitatea
d-lui Boerescu ?

Dar cum s’ar putea si fle oare vreun Senat, corp
politic, inalt4 institutie parlamentars, chiemat s ho-
tirasch controversele asupra organizirii cursurilor vre-
unei facultati ?

Dar ce institutie ar fi aceea, care v'ar obliga poli-
ticegte gi parlamentar s4% v& face{i arbitri intre ideile
d lor Babeg sau Asaki sau Rdmniceanu ?

De unde o scoate aceasta onor. d. Boerescu ?

Abilitatea stid numai in jocul de cuvinte cu cuvin-
tul organizare. Nu sunteti chemati a organiza facul-
tatea de medicin3, d-lor Senatori; aceasta greutate nu
o puteti iva asupra d-voastri, nu v'o impune nici o
lege a instructiei, nu existd aceasta nici in legea ve-
chie, nici in proiectul de modificare, nici in proiectul
modificat de Senat gi nici In vreoaltd legf%a instructi-
unii publice. Este o eroare de fapt ce a Icomis-o d.
Boerescu.

Ce zicoe legea veche ca gi legea de ast#zi?

Facultatea, de exemplu, de medicin4, coprinde, ce?
Art. 254 :

71168, Vol. 1V, 31
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pAnatomia descriptivd gi istologia, sau anatomia
pdescriptivd gi topografici; anatomia generald; fisiolo-
»gia umaui, etc.

Ce sunt acestea? Materii de gtiintd, si materii de
stiinth ce le iei dupi cum este sgtiinta pretutindeni
cunoscuty, si din programele de la alte universititi.
Ear cat pentru intrebarea : cate catedre s& fie pentru
materia cutare? ce alte catedre si se infiinteze; ce
gtiinte noud sh se introduch gi cum si se organiseze
cursurile in predarea acestor gtiinte? Toate aceste in-
trebiri sunt pretutindeni, ca gi la noi, lisate la hoth-
rirea regulamentelor, care se alcituesc cu avizul fa-
cultifilor. Aceste nu sunt obiecte de lege fixatH, cide
regulament mai mobil, mai elastic. Cici, cum s'ar pu-
tea si hotirim asemenea lucruri maij ales pentru uni-
versitati, cari trebue si sustie progresul stiintific in
fiece moment si nu pot fi legate in aceastd parte de
un program absoluf stabil? La gcoalele secundare este
altceva, acolo poate fi un program mai durabil, ciici acolo
sunt de predat rezultatele asigurate ale culturei gtiin-
tifice si rezultatele asigurate nu se schimb# dinti’o zi
in alta. Universitatea ins#, care si se {ind in curen-
tul cercetdrilor si chiar hipoteselor gi controverselor
gtiintifice, trebue s& aibd gi are pretutindeni un pro-
gram maj elastic, gi trebue si poatd face in orce mo-
ment partea descoperirilor noue. Cine ar fi] crezut de
exemplu la noi acum 15 anich va veni timpul si se
“vorbeasci de un institut de bacteriologie, si in tim-
pul guvernului d-lui Britianu s'a simtit trebuina de
a se inflinta, 8i e bine c4 s'a infiinfat sub conducerea
d-lui dr. Babes.

S’a vorbit anul trecut de o fericith noua descope-
rire, si plcat ci astizi nu mai pare consolidath, de
injectiunile d-rului Koch in contra marelui flagel al
ofticei. Negregit c#, dact s’ar fi adeverit toata valoa-
rea remediului, precum se zicea la inceput, orce facul-
tate trebuia si se gribeasci a deschide un curs pen-
tru acest bineficétor remediu, care ar fi avut atunci
cea mai mare Insemnatate. i asa mai departe.
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De aceea proiectul de lege actual, ca gi legea cea
veche, o0 repet: ca giorce lege de invi{imint, zice (art.
260, devenit art. 217) :

yCursurile universitare se vor infiinta dupid mijloa-
ocele tirei. Ele se vor putea complecta gi cu alte
scursuri conform progresului gtiintei.*

Accentul este aici pe cuvintele:

yoompletarea conform progresului gtiintei.“ Se mai
zice : ,Numérul catedrelor pentru predarea acelor cur-
»suri se fixeazd dupd trebuintd®. Siarticolul urmétor:
oFiecare facultate s organiseazi prin regulamente spe-
pciale, date in forma regulamentelor de administratie
»bublicd.”

Va sh zich d-voastr#, Senatul, puneti principiul, si
numai atgta. Dar ca d-voastri si organizati faculti-
tile si si deslegati discutia intre cele doud grupuri de
profesori de la facultatea de medicind sau de la orce
altd facultate, aceasti sarcinid nu o aveti, nu o pu-
teti avea.

Prin urmare din acest punct de vedere intampini-
rile d-lui Boerescu eran neexacte. De unde conchid, ci
daci numai pentra asemenea argument d-sa cere res-
pingerea lu#irii in consideratie, argumenfele sunt ne-
valabile.

Trec acum la un gir de intdmpin&ri mult mai im-
portante, si incep prin aceleaale d-lui Dimitrie Sturdza.

D-lor, nu v8 mirati, v rog, daci, referindu-mé la
lungul §i importantul discurs de patru zile al onor. d.
Sturdza, sunt silit s§ v& zic foarte sincer: ci a fost
prea scurt.

Daca onorabilului d-lui Sturdza i-au trebuit patru
zile pentru a spune ceea ce ne-a spus, i-ar fi trebuit
cel putin inch o a cincea zi pentru a conchide, cum a
conchis. C#ci aga cum e terminat in ziua a patra dis-
cursul d-sale a lisat un gol esential, un gol aga de
mare, incat a rémas discursul fir3 nici o legiturd bine
stabilitd cu obiectul propriu al discutiei: cu proiectul
de lege supus desbaterii d-voastre; d-sa a cerut res-
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pingerea lui, dar fari absolut nici o motivare a aces-
tei concluzii.

Patru zile dearindul ne-a spus, ci este rdu invéti-
mintul ast#zi, gi cA vina este a legii din 1864. A pa-
tra zi, Sambith, la 6 ore fird 5 minute conchide:
prin urmare legea trebue reformati; la 5 ore fira 4
minute ; adaogd ci reforma, care se propune acum este
mizerabila (pardon, d. Sturdza se exprimi uneori cam
viu), ¢4 reforma propush este schiloads. $i acum m&
asteptam s vini motivarea acestei energice apretieri,
dar in loc de motivare, d-sa la 5ore si-a terminat tot
discursul.

A incepe un discurs cu afirmarea, ci starea gcoa-
lelor noastre e foarte rea, ca disciplind 8i ca instruc-
tie si ci vina acestei stiri rele este aproape exclusiv
legea din 1864; a intrebuinta patru zile Intregi pentru
a dovedi aceastd afirmare: asemenea procedere parea
conduce fireste la aprobarea unei incerciri de reforme
a legii din 1864. Dar nu! D-sa sfirgegte prin a declara
aceastd reformi schiloadd, dar dupd ce a intrebuintat
patru zile pentru a dovedi prima afirmare, nu intre-
buinteaz¥ nici patru secunde pentru a’g dovedi ultima
afirmare, igi inchee vorbirea si lasi propunerea d-sale
de a se respinge proiectul absolut fars explicare.

Nu-mi rémane dar deocamdati, fata cu lungul dis-
curs al onor. dlui Sturdza, decat a examina pe scurt
singura tezi a d-sale, pentru care v’a adus aga de nu-
meroase exemple. De gi veti fi obositi (sunt 4 ore gi
jumitate) permiteti-mia v8 chema atentia asupra aces-
tii discufii a clrei importan{i sper ci se va Intelege
indath, daci nu este deja admisi de d-voastri.

Aga dar d. Sturdza sustine gi a ciutat a ne dovedi
ci starea cea rea a invétamintului, lipsa de disciplini
a scolarilor, lipsa de autoritate a profesorilor, ridicarea
chiar a lor in contra autoritatii disciplinare superi-
oare gi in contra minigtrilor, cari au vrut s& indrep-
teze lucrurile, ci aceastd stare rea s’a produs din cauza
legii din 1864. Daci provine din cauza legii, atunci o
indreptare a acestei legi va indrepta si réul; daci nu
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provine de tot, ci numai intr’o mici parte din cauza
legii din 1864, atunci s% gtim mai dinainte, ci orce
modificare a acestei legi va imbuniti{l lucrurile pen-
tru o mici parte, dar si nu ne amigim ci se va in-
bunititi mai mult de cat se poate imbunititi cu o
lege izolatad a invitAmintului, gi si tinem seami gide
alte Imprejurdri, ce vor trebul indicate. Iach o intre-
bare insemnati pentru discutia generald a unei legi
asupra reformei, fie si partiale, a gcoalelor.

Ca réspuns la aceastd intrebare, d. Urechii, rapor-
torul ales de d-voastr, sustinea In mod bland si mo-
derat, cA nu este de vind legea din 1864, cu toate nea-
junsurile ei, ci sunt de vini i moravurile generale si
regimul constitutional; d. Sturdza in mod violent si
amar acuzj numai legea din 1864, care dupi d-sa pa-
raliza incerchrile minigtrilor de a indrepta réul si a
paralizat in special incercarea d-sale de a-gi face dato-
ria de ministru cu toatd strgnicia.

Doud rezerve am de facut, inainte de a intra gi eu
in aceastd discutfie. IntaiIn privinta energiei sau strig-
niciei, cu care giar fi Indeplinit onor. d. Sturdza da-
toria de ministru. Cu toati ribdarea ce am, si am o
ribdare nemdirginitd, v8 aducefi poate aminte, c, la
acele cuvinte ale d-lui Sturdza, m’am sculat de pe
scaunul, unde coln jos la picioarele tribunei il ascul-
tam de atata timp. Cici multe mai stiugi en din ad-
ministratia d-lui Sturdza, gi unile vi le voi spune ca
sa judecati si d-voastri.

A doua rezervi este In privin{a tonului, cu care d.
Sturdza isi rostea plangerile d-sale asupra stirii gcoa-
lelor noastre. Dupd aerul d-sale, atat vechia lege din
1864, cat gi relele din trecut, pe cari le acumula d-sa
in contra corpului profesoral, pireau s cadd in sar-
cina guvernului actual, pare ci guvernul sustine aceste
rele, pare ¢i prin enumerarea relelor din trecut are
84 se aduci un argument contra ludrii in considera{ie
tocmai a unei legi de reformé. (Aplause).

S4 venim dar la discutie gi mai intai: cari suntre-
lele principale? Lipsa crescéndi a disciplinei scolare,
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zice onor. d, Sturdza, pierderea oricirui respect de au-
toritate, opozitia chiar in contra ministrului, care ar
vrea s indrepteze ceva §i care se izbeste de resis-
tente ce nu le poate invinge duph legea de astizi.

D-lor, multe din relele semnalate de d.Sturdza sunt
adevérate., Dovada sunt intre altele actele oficiale, pe
cari le-a citat d. Sturdza, sunt gi rapoartele generale
publicate sub diferitii minigtri, evident cu intentia de
a semnala relele ca si se caute indreptarea. D. Sturdza
v’'a citit rapoarte din timpul d-lui Urechid, a citit ra-
poarte din timpul d-sale, ear raportul d-lui Virgolici
este din timpul nostru; iat4 trei minigtri cel putin,
intre cari si d. Urechis, pe care d. Sturdza l-a atacat
asa de violent, cari au semnalat relele scoalelor.

S4 ne folosim mAcar de aceasty discutie, pentru care
in definitiv vom fi recunoscdtori mai ales d-lui Sturdza,
ca sh facem odatid lumin¥ aci, 8i si constatim rés-
punderile ce privesc pe fiecare, dandu-ne apoi silintd
s contribuim cu totii prin vorbe, prin sfaturi, prin
atitudine, la indreptarea réului, or de unde s’ar dovedi
¢4 viae.

Acum, d-lor, nu o s asteptati de la mine ca s3 vé
aduc o sumd de exemple izolate, aga cum le-a adus
d. Sturdza. Nu ghsesc procedarea nemerits; chciintr'o
administratie, ca aceea a scoalelor, se cer neexagerat
rezolviiri de cazuri caAte 4, 5 mii pe an, ceeace face
in 25 de ani peste o suti de mii. Fath cu acest mare
. numér, 20 sau 30 cazuri izolate nu pot proba o sin-
tezd generald; par a o proba ca efect oratoriu, dar
nu o probeazi in adevérata constatare.

In contra celor zise de d. Sturdza cat pentru legea
din 1864, eu md voi mairgini si v& arit numai un caz
sau doud, izolate si acestea In aparentd, dar despre
care v8 voi dovedi, ci au trebuit si aibi efecte gene-
rale, cici au atras atentia tutulora in tara aceasta,
tutulor cari pot micar cetisau cari intreab de la altii
despre cele ce se petrec in tari.

Ce au a face exemplele citate de d. Sturdza, rapor-
turi individuale, fie i de 5 coale, ca acela de la Azil
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asupra notelor din matricule §i alte asemenea—lucruri
petrecute in cabinetul directiilor, — fati cu unele ca-
zuri, cari au fost eclatante pentru toatd tara gi s’au
implantat in sufletele tutulor!

S4 v8 povestesc unul din aceste cazuri, onorati
domni senatori!

Era un concurs — nu o s vé& citez nume, fiindci nu-
mele este indiferent, actul intereseazi — un concurs
pentru o catedri de la facultatea de drept din Bucu-
regti. 8’a prezenlat la acest concurs, intre mai muli
candidati, un doctor in drept, nou venit de la T'aris
care, ca cunostinte, a isbutit. In acel timp, cand se
tinea acel concurs, ministrulinscructiunii publice eram
eu; era la 1875. Tot atunci venise din intdmplare ne-
cesitatea ca si se celebreze dezvélirea statuoei lui Mi-
hai Viteazu, care este aci pe bulevard, inaintea Uni-
versitdtii gi a Senatului. Mie personal — acesta este
un defect al meu — nu prea imi plac solemnitdtile si
in ceeace mé& priveste, nici nu am luat cuvintul, am
lasat si se facd lucrul cat se poate de simplu. Dar
totug era prima statue, care se ridica in tard la noi,
era o figuri glorioass pe care oamintea, gi ficéndu-se
donatie primariei, trebuea si ia parte ministerul cu
oarecare solemnitate. Statua ca de obicei era invelitd
cu perdele gi s’a fixat printr'un program oficial ora
ciderii perdelei, dupd un mic speech al unui ministru
gi alt mic speech ca réspuns al d-lui primar. Ce lucru
simplu in sine! Ce mic4 solemnitate, lipsitd de orce
politici de partid!

Acel guvern al nostru din 1875 era conservator,
cum zicea opozitia, in orce caz nu era liberal-national,
nici nu era inci inventat acest substantiv compus, si
pe acea vreme (nu gtiu dach lucrul se petrece si azi,
presupun ci nu), era o tendentd a foilor liberale de a
réspandi pirerea, ci un asemenea guvern nu puteasi
aibd nici un simiimint patriotic, ci era Austro-ma-
ghiar, vindut lui Andrassy, si ci n’avea dreptul si
desveleascd o statue. i astfel in jurul perdelelor lui
Mihai Viteazu s8’a ficut o intreagh agitare. Ce vre-
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muri curioase ! Dar in fine, venise momentul, noi tre-
buiam sh desvelim statua. Atunci agitarea din jurnale
Se transportd pe strade. Nu stiu, dacd erau deja in-
ventati bithugii (de i presupun ci batdugii -existd
de cand neamul omenesc); dar mulii oameni de uli{i
printre cari eran amestecati si scolari, se invirteau in
acea zi in jurul statuei, cu pornirea hotiriti si impe-
dice desvelirea oficiald a statuei si si rupd perdelele
mai dinainte. A auzit ministru de interne gi a pus
politia s& impedice aceasti necuviinti.

Se aresteazi cativa din cei mai Indrizneti, b#eti si
oameni mai mari; cei in virstd legal4 se trimet di-
naintea tribunalelor, intrs acestia din nefericire si cativa
elevi mai In virstd. Tribunalul mi se pare ci i-a achi-
tat, ca de obicei. Dupd un alt obicei din acele vre-
muri, c¢a §i in ziua de astlzi, la toate aceste ocazii, -
ziarele liberale deschideau o listi enormi, in care se
inscriau advocatii, aparitorii publici, cari aveau si sus-
tind inaintea tribunalului aceste victime ale reactiunii
(ilaritate), strengarii aceia cari voiau sh rupi perdeaua
statuei.

Intre cei inscrigi apiritori ai acestor strengari de
stradd era §i d. acela, doctorulinlegi de la Paris, care
tocmai acum isi ficuse concursul ca si intre, unde ?
in profesoratul facultitii din Bucuresti si si spuni
tinerimii, ce este drept si ce este nedrept, ce este le-
gal gi ce este nelegal (aplause). Am primit dupd pu-
tine zile raportul juriului, care ’mi spunea ci acest
‘domn are cunostinte foarte bune de drept roman, gi
de alte par{i ale dreptului. Avizul consiliului per-
manent era asemenea favorabil; insh, dupi eum
gtiti, ministrul are dreptul s& nu aprobe, are dreptul
de welo.

Eu nu lam aprobat §i am motivat neaprobarea
anume prin acest fapt al inscrierii d-sale publice gi
ostensibile printre apAratorii acelei strenghrii, care fapt
dovedeste in privinta d-sale, cA de si poatesh aibi cu-
nogtinte, dar nu are inci spiritul pedagogic elementar
pentru a i se incredinta conducered tinerimii universitare.
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Am ficut bine, d-lor Senatori, de nu l-am aprobat?
Aveam dreptul de veto, am uzat bine de acest drept ?
Onor. d. Sturdza in deosebi ghseste, ci am uzat bine
de acest drept?

Daci-mi permite d. prezident si o zic: ag fi fericit
pentru orce Iintrerupere ce mi s’ar face, ciici aci nu
este vorba de oratorie, ci de constatarea simpli a unui
adevér. V& rog si mé intrerupeti si vé rog si-mi dati
imediat desmintire, unde voi gregiin apretieri sau unde
voi afirma ceva care nu este exact, si voi rectifica in-
dath (aplause).

Eu cred ci am ficut bine. A venit acest domn la
mine, la ministru, dealtminteri este un om foarte cum
se cade, cred ci este gi bun profesor ca cunosgtints a
dreptului, a venit, zi¢, la mine; eu foarte linigtit (am
pécatul ci nu sunt violent si nu mé& impacientez de
loc) i-am zis: ,Imi pare bine ci esti doctor in legi si
véd cu plicere din actele concursului ci gtii carte. Dar
ce faci d-ta ca manifestare prin ziare, nu este peda-
gogie ; d-ta nu trebue sa incurajezi pe gtrengari gi si-i
aperi la tribunal, fiinded pierzi autoritatea de pe ca-
tedri. PAni ce nu te vei amenda asupra acestui punct,
nu te intiresc ca profesor; si o fach altul, eu insi nu
o fac, nu aprob concursul.”

$1 am publicat alt concurs. Bine am ficut, d-nule
Sturdza, ca disciplina ?

Duph cateva luni am chzut noi de la guvern, ina-
inte de a fi venit terminul pentru acest concurs. Gu-
vernul liberal, care a venit dap4d noi, a zis ca domnul
acesta era o victimi politicl, se intelege; a reinfiintat
rezultatul concursului anulat de mine (n’avea drept
sh o facH, dar e indiferent) §i l-a numit pe acest domn
profesor, evident. L-am gisit 1a 1888, de sub d. Sturdza
chiar membru in consiliul permanent de instructie,
chemat a regula ca arbitru chestiile disciplinare rela-
tive la gcoale (ilaritate, aplause). Dar de aceasta si
nu aveti prea multi teamy, chci adeseaori aceia
cari fac strengiriile cele mai mari, sunt cei mai aspri
judechtori ai strengariilor altora (ilaritate).
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Dar nu pentru aceasta v'am citat cazul. Pentrualt-
ceva; ciici aga cum s’au petrecut lucrurile paAnd aici,
n’au avut resunet in lume.

Dar a intervenit aici o imprejurare cu totul alta, §i
mai ales aceasta cred ¢4 meritd si atragh luarea d-v.
aminte intr'o discutie generald asupra invatidmintului
in tara noastri.

Ati crede luceru cu putin{¥, dlor Senatori? Pentru
aceasti anume procedurd a mea, in aceastd cauzi, a
acestui concurs, am fost dat in judecatd ca ministru
de Camera liberal-nationald! (aplause). Acest caz este
unul din punctele de acuzare, pentru care eram s fiu
trimis inaintea Curtii de Casatie de dumnelor ! Aceast
crimd a mea a fost afisatd prin comune de dumneal.r
gi publicatd in toate ziarele ca dovadd de violarea le-
gii din partea ,prevenitului Maiorescu!“ (ilaritate,
aplause). Era 1n comitetul de acuzare d. Fleva, era gi bu-
nul meu vecin d. Tache Giani, era si d. Missail. Sunt
4 volume de asemenea gi de alte acuziri redactate de
d. Missail; gi eram cu totii dati in judecats, $i onor.
prezident al Senatului d. general Florescu gi d. Laho-
vari, toti, toti, si chiar unul care n’a fost de la ince-
put dat in judecata, d. Th. Roselti, care a cerutca o
onoare: ,datkmé& si pe mine in judecaty®, gi Camera
s’a grabit si-]1 dea si pe el in judecatd (ilaritate). D.
Missail a scris cele 4 volume de acuzare. Mult mai
tarziu, la 1888, a intervenit onor. d. prezident al Se-
-natului la mine zicéndu-mi, ciA d. Missail a publicat
multe scrieri, afar de aceste 4 volume (ilaritate), e
nu are avere g§id. general Florescu, cel acuzat la 1876,
mi-a atras atentia la 1888, ca ar merita d. Missail ca
una sau doui fiice ale d-sale si fie primite in Azil,
M-amn grabit a aproba cererea ficutid de d. Missail, in
care cerere Imi enumera d-sa toate scrierile d-sale care
ifi dau un fel de titlu la aceasthd atenfie. Am adiogat
numaiin rezolutia favorabild, push asupra petitiei d-sale
printre scrierile mentionate de d. Missail inci una pe
care d-sa o trecuse sub thcere: cele 4 volume. (llari-
tate, aplause),
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Asa dar, intre punctele pentru care am fost dat in
judecaty la 1876—77, este si acea decizie a mea rela-
tivd la concursul pentru catedra de drept roman de la
facultatea din Bucuresti. Iatd d-lor, acum textul oficial
al acestui cap de acuzare, formulat de Camera libe-
rald de la 1877 in contra mea.

Nu gtiu, dach era si acel domn profesor-concurent
deputat in Camer4 ; aceasta ar fi fost mai frumos ca
si pun# anume gid-sa bila de acuzare in contra preve-
nitului Maiorescu.

Jatd textul acuzirii:

y,Dupd concursul sustinut de d... pentru catedra
»vacanty de dreptul roman la facultatea juridich din
aBucuresti, rezultatul a fost favorabil concurentului,
»91 prin urmare frebuic a-i da catedra, neexistand nici
,un motiv legal de respingere. Cu toate acestea preve-
ynitul Maiorescu prin rezolutia de la 3 Iulie 1875 nu
»aprobd rezultatul concursului, respinge pe d.. ., men-
»tine pe d... ca suplinitor, fixeazi un nou concurs
spentru ziua de 3 Iulie 1876, etc. Spre a da un ca-
practer de legalitate acestei mésuri de evidentd per-
p8ecutiune politics, prevenitul invoacs urmitoarele mij-
»loace, lipsite de orce temei legal :

»1. Ca dach in general un aspirant cu rezultat fa-
avorabil al examenului trebue crezut capabil de a fi
»S1 profesor pan# la proba contrarie, aceasti presumtie
»0U mai poate fi admisi cand, In timpul dintre in-
»Scriere la concurs gi efectuarea concursului, comite
pacte publice care ii pun la indoiali aptitudinea pe-
ndagogicd pentru insemnata misiune ce vrea si o pri-
pmeasci.“

Asa in adevér, scrisesem eu ca ministru, in 8 Iulie
1875, prima parte a rezolutii prin care nu aprobam
rezultatul acelui concurs.

Aproba onor. d. Sturdza acest motiv 8l meu de a
nu admite pe acel domn ?

Tatd un motiv disciplinar si legal totdeodatt. Il des-
aprobs d. Sturdza ?
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Dar s& continuu citarea textuald a motivirii mele,
pentru care am fost acuzat :

»2. Ci d... s’a inscris public intre apdrdtorii elevi-
Jlor condamnafi pentru necuviingele comise inaintea
sStatuei lui Mihai Viteazu, inscriere care, in mod cum
»5'a facut, avea caracterul unei demonstratii de sigur
shefavorabile disciplinei gcolare.®

Este bine motivat refuzul ca idee de pedagogie gi
de diseiplin, onor. d-le Sturdza?

»3. Ca inch in zilele din urm4, d-sa a continuat a
pdovedi aceiag predilectie pentru demonstriri publice
ppbutin potrivite cu caracterul unui aspirant la profe-
psurd, subscriind si publicandu-se Intre subscriitorii unei
»programe indreptate in contra guvernului si a cor-
»purilor legiuitoare.

»4. Ci, in fine, este de cel mai mare interes pentru
ninstructie si in deosebi pentru universitate, de a se
»feri corpul didactic gi scolar de politica militant4 de-
ymonstrativi.”

Stiu, ci asupra acestui din urmi motiv al resolu-
tiel mele de atunci, sunt p#rerile controversate. Vor fi
si unii din d-voastrd, d-lor Senatori, nu cred insi din
actuala majoritate, care vor fi de alti p#rere. Pentru
mine insd a fust gi este convingerea constanth, ci
geoala trebue feritd de agitiri politice. i eram in drep-
tul meu c& ministru s¥ apretiez dupi convingerea mea
ce intrebuintare si fac de acel veto prevézut in lege.
- Actul de acuzare asupra acestui punct se termini
astfel :

»In buni reguld, dupy acest concurs instituit conform
»art. 872, ministrul primind raportul comisiunii, era
pdator a face numirea d-lui... conform art. 382 din
plegea instructiunii.

»Prin modul s&u de procedare, prevenitul a violat
»0U numai acest articol, dar gi art. 14,364, 365, 368,
2369 si 872 din legea instructiunii publice ; anuland
»brin acest mod, nu numai dreptul gi instituiunea
»Salutard a concursului, dar gi orce drepturi cagtigate
o0 aceastd privin{h pe baza art. de lege mai sus citate.“
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Ia s& vedem acum, pentru intreaga noastry edificare
asupra acestei chestii, $i textul acelor articole din legea
asupra instructiei publice de la 1864, care se pretinde
ci le-am violat.

Art. 872 institue concursul pentru or-ce catedrd
vacantd. Concursul s’a tinut.

Art. 382 zice: ,Ministrul primind raportul comisiu-
»Nii (adecd al juriului examinator al concurentilor) va
,face numirea provizorie a candidatului admis, dupi
nforma prescrisd prin art. 365.%

Va si zicd sunt trimis la art. 365.

Art. 865. ,Numirea provizorie a profesorilor se va
»face prin decizie ministeriald datd in forma art. 14.“

Suntem dar trimigi in definitiv la art. 14 pentru
forma hotaritoare.

Art. 14: ,Consiliul (permanent) va fi consultat, sub
»clauzd de nulitate, insi cu rezerva dreptului de veto
»al ministrului, asupra tuturor chestiilor relative la ad-
yministratia gi directia instructiunii publice §i private.

» LToate deciziile ministrului trecute prin consiliu con-
pform dispozitiei de sus, vor purta formula ,auzind pe
nconsiliul permanent al instructiunii®.

Consiliul permanent l-am consultat. Aga dar ,auzind
avizul consiliului permanent® am avut dreptul de veto.
Am Intrebuin{at acest veto al meu pentru motivele
pedagogice gi disciplinare arfitate mai sus.

Ce lege am cilcat ?

Vedeti ci nu se poate sustine astiizi de clitre nici
un om din nici un partid, cd a fost micar umbri de
cilcare de lege din partea mea.

Qi dar, fira umbrd de posibilitate ci am célcat legea,
se scoate din arhiva ministeriald un act de acuzare ca
aceste, cu motivarea mea pedagogici, ca un element
de a fi eu trimis inaintea Curtii de casatie! si comi-
tetul acela care dorea si ne trimith prealabil in tem-
nit4 de la Vichresti, inainte de a fi trimigi in judecata
Curtii de casatie, igi permitea si afigeze aceasth acu-
zare in toate comunele, si o publice prin toate gaze-
tele, s& atragh atentia lumei Intregi de la noi asupra ei.
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$i acuzarea mea ca §ia celorlalfi minigtri se votase
de Camera de atunci cu unauvimitate, minus 8 voturi.
Era oare gi bila onor. d-lui Sturdza acolo?

Pentru d-v., d-lor, se pare astizi ci v’am spus ceva
nou, ati uitat detaliul acesta; si pentru mine personal
acuzarea aceasta era un lucru, care nu era serios, gi
nici nu am luat-o in serios In ceea ce mé& privegte pe
mine. Dar pentru publicul cel mare? Dar pentru sco-
lari? Dar pentru invithtorii din sate, pentru institu-
torii, pentru profesorii geoalelor noastre ?

Cand partidul acela, care se intitula gi se adipostea
sub frumosul drapel de partid liberal $1 care venea
atunci la guvern, résturnand ,reactiunea“, gi deschidea
calea tinerimii sub farmecul cuvintului de ‘ libertate ;
cand acest partid, cu un asemenea drapel, vine §i, in
contra noastri, face asemenea acuzare Si zice, adre-
sandu-se la profesori si la gcolari: Ce? Ati vrol s v&
tineti de regulele disciplinei? Ati vroi se vorbiti de
pedagogie gl se fie ordine in gcoald? Dar un ministry,
care vorbeste de pedagogie si de disciplini, nu vede%i
cum e acuzat §i afisat prin toate comunele ? (Aplause).

Cand aceasta se intimpld la 1877, cere de odatd d.
Sturdza la 1881, d-sa care votase acuzarea de la 1877
gi o publicase spre gtiinta or-cérui scolar gi or-cirui in-
vatitor, vine ministrul Sturdza la 1884 gi cere de la
profesori disciplina?! Corpul invititorilor este nedis-
ciplinat, nu are respectul autorititii, striga d-sa acum
in Senat!

Ba bine c& o fi nebun corpul invititorilor s4 aibi
respectul disciplinei dup# asemenea precedent! (Aplause
prelungite).

Dar, d-lor senatori, a trecut ora reglementari, veti
fi §i d-voastrd obositi. Voi continua maine.

Sedinfa Senatului de Mercuri 13 Fevruarie

D-lor Senatori, ieri, la sfargitul gedintei, discutam
impreund urmitoarea intrebare: unde poate fi partea
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de r&spundere pentru nedisciplina gi pentru spiritul de
desordine, pe care le constata onor. d. Sturdza in sco-
lari si intr'o fractie a corpului profesoral? Care poate
fi partea de réspundere pentru aceasta a vre-unei legi
oarecare, a legii din 18647 i care poate fi partea de
réspundere a altor imprejuriri covirgitoare, asa de im-
portante, incat lor trebue si Je fie mai ales atribuity
starea, de care se vorbegte? Si la exemplele numeroase,
insd izolate, prea individuale, ce le citase onor. d.
Sturdza, m’am crezut dator a v& cita un singur alt
exemplu, care Insi acesta, prin rezonanta ce a trebuit
s'o capete in tara intreagi, era un exemplu mai im-
portant de cat toate cele aduse de onor. d. Sturdza,
fiind-c4 dovedea ci prin felul sdu extra-ordinar a tre-
buit si aib4 un efect réspandit in multe inteligente,
in foarte multe, tocmaiinacele, de care se plange acum
d. Sturdza.

Imi permit a v8 mai cita un exemplu de acelag fel,
si atunci cred ci aceastd parte a argument#rii va pu-
tea fi terminatd. V& spunea d. Sturdza cum d-sa, ca
ministru constientios, precum era, se ducea insug
si inspecteze gcoalele. V8 puteti inchipul ci gialti mi-
nigtri credeau de datoria lor si fach aga; am facut,
intre acestia, si eu aga, gi tot in anul 1875 m’am dus
odath ea sii-mi dau seamy despre mersul unei gcol
primare de b#eti din Buocuresti, despre care mi se spu-
nea, c4 nu merge bine. Era var#, scoala acea de bieti
era sub dealul Mitropoliei pe undeva. Cand m’am apro-
piat de localul gcoalei (clasele se tineau in catul de
jos, si cald, cum era, ferestrele erau deschise), inci de
departe am auzit §i eu, —de gi de altmintreli nu prea
aud bine, Insd trebue s& fi fost lucrul tare de tot —
am auzit gi eu larm#, giligie, par’ch mé& apropiam nu
de un local de gcoall, ci de alt local, local electoral d. e.
sau aga ceva. M8 apropii de fereastra deschisi, mé uit
in sccald, si pe langa cele ce auzisem, acum v&d baetii
unii d’asupra bancilor, altii aruncand cu ciciula, cati-
va batandu-se; iar institutorul pe catedri citea. Am
intrat in clasi; trebue si recunosc ca s’a facutindati
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liniste; am rugat foarte politicos pe 4-nu institutor s
continue lecfia. (Ilaritate). A inceput d-sa lectia, dar a
sunat indata ora de sfirgit, gi l-am rugat si treact im-
preund cu mine in cancelarie. i i-am spus: ,d-le in-
stitutor, cum am ghsit scoala aceasta in momentul
cand am intrat, recunosti gi d-ta c4 nu se cuvine s&
fie o gcoals. Ce faceaj?“ Citea; m’am uitat; era un
roman in o parte—sgi un caet In alth parte; d-sa zicea
ch citea caetul, poate caetul, poate romanul; caetul era
un curs de drept, fiind-c8, zicea d-lui, este student la
facultatea de drept, se pregiteste de examen. Eui-am
zig: ci te pregitesti d-ta, este altceva; dar gcoala
nu este pentru inslitutor, ci institutorul pentru
gcoald, trebuiai s& te preghtesti in afard de scoald, aci
trebue s8 faci clasi primarf, clasei primare te dato-
resti intreg in timpul lectiilor. Dacd nu gtii nici aceasta,
daci au mers lucrurile pini la asa grad, nu esti om
de gcoald. Vé&d ch te preghtesti pentru jurisprudenty,
fa-ti cariera in alti parte, da-ti demisia.“ S$i lam de-
partat din postul de institutor.

Se infelege, ci indatd a devenit si el un martir al
reactiunii, si la ciiderea noastrfi, la 1876, acest fost
institutor a fost inaintat revizor scolar, chemat el si
controleze, cun igi fac datoria ceilalti institutori §i in-
vititori. i darea afar a acestui institutor, in aceste
imprejuriiri, este unul din punctele de acuzare minis-
“teriald de care v’am vorbit; si acest punct a fost pu-
blicat si afisat pe toate chile.

Dar aci soarta, prin o ironie a ei, a fost deadreptul
résbuniitoare; cici acel insitutor, al chrui spirit de des-
ordine il constatasem de la inceput, era Pitescu, care
putin timp dupd aceasta s’a ghsit implicat in aten-
tatul incontra ministrulul-prezideut, in atentatul lui
Petraru, gi Petraru impreund cu Patescu au fost con-
damnati la inchisoare.

Dach mergea, dupid cum erau unele veleititi in acele
timpuri, adich se facea arestarea preventivi a minig-
trilor dati in judecati, se putea intimpla sh mé ghsesc
§i eu inchis preventiv la Vichregti in momentul cand
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venea acel Pitescu condamnat la Viciresti. (Ilari-
tate).

Ddor, ar fi 0 mare nedreptate, daci v’ag fi citat
si aceste cazuri pentru vre un alt gand de alaturi, decat
exclusiv pentru dovedirea argumentelor in discutiunea
ce ne preocuph despre responzabilitatea In privinta dis-
ciplinei in scoalele noastre.

Nu este in gandul meu ca si fac din aceastd ches-
tie o chestie de partid.

Recunose, ¢3 astizi nici partidul nafional-liberal n’ar
mai aproba toate cele petrecute cu ocazia dirii in ju-
decatd a minjsterului conservator.

Sunt boale ale tineregelor unui partid, prin care
poate trebue s4 treacd, dar odatd ce a trecut prin ele,
nu-l mai apuch.

Am mai recunoscut insumi zilele trecute, in réspun-
sul la interpelarea d-lui Sturdza asupra goselelor, ci
este chiar meritol deosebit al d-lui Ioan Bratianu de a
fi facut din nigte oameni cu aspiratiuni, ca cele ara-
tate in unele acte de la 1876, un partid de guvern
monarhic-constitutional ; mulyi barbati cuminte din par-
tidul d-sale l-au ajutat in aceastd operd insemnatd, si
intre ei este de sigur gi d. Dimitrie Sturdza.

Dumnealor, pusi astfel la carma Statului, avénd a
se lupta cu atatea situatii grele, an putut ugor trece
din acel spirit de invilmageald de la 1876 la o apre-
tiare mai dreapti a necesitatilor societitii si a spiri-
tului de ordine In Stat.

Dar chestia nu este, cum sunt d-lor astézi in aceastd
privinti. Astazi, dlor, ausi uitat cazurile de disciplini
gcolard din 1876. Chestia este: ce efect trebue si fi
avut asupra fragedei inteligente a copiilor, asnpra in-
vatatorilor, institutorilor gi profesorilor, precedente ca
cele semnalate din actul de acuzare citat?

Caci acei copii gi acei invitatori n’au fost la cirma
Statului ca si-gi schimbe spiritul fatd cu importanta
i greutatea situatiei unui guvern; ei au rémas in si-
tuatia de atunci; pentru ei semanta resadity ast-fel la
1877 n’a putut si fle nimicith asa de iute, ea a incol-

71168. Vol. 1V, 32
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tit, si d-v. gtiti cu totii, cu ce putere, mai ales in fra-
geda copilarie, se intiparesc primele impresii.

Un exemplu ni l-a dat tot d. Sturdza printre cele
citate de d-sa cu atata amiriciune. Ne povestea, ci
fiind d-sa ministru pe la 1884, s’a dus la liceul din
Iagi, in clasa & 4-a mi se pare, §i a vézut acolo un
elev cu atata lipsd de respect pentru autoritate, incat
— dati-mi voie si repet expresia d-lui Sturdza — se
tolanea pe prispa de sub fereastr§, inaintea d-sale sia
profesoruluil

Ia s& facem pufin calcul de o nou# spetd de sta-
tistici ! Aceasta era in anul 1884, cand era d. Sturdza
ministru; biiatul acela era in clasa a 4-a gimnazial};
cu 4 ani indardt, la 1880, va fi trebuit si termine cei
4 avi de gcoaly primara. Tar la 1877, cand s’'au publi-
cat acele puncte de acuzare in contra mea, biiatul era
in clasa 2-a primari. Poate o fi fost chiar elev al lui
Phtescu din Bucuregti. (Ilaritate).

Cum ne putem acum inchipul desvoltarea sufleteasch
a acestui baiat. i el este tipic pentru toti cei de
virsta luil

Va sf zici in 1877 el era in clasa a 2-a primar,
intrase de un an — ca si mé servesc de expresii ca
ale d-lui Boerescu — in ,templul® Minervei, sacer-
dotii acestui templu ii trimeseserd o razi din focarul
de lumind, bajatul invatase tocmai si citeasch —
§i ce frumoasi lecturd gi ce interesantd pentru el
i prezentau ziarele din acea vreme cu acuzarea mi-
nistrului, care voise si respecte disciplina gcelari! Si
ce puternic impresioneazi o aga primi lecturi! o
aga prima intrebuiniare a artei de a citi! i apoi
vé mirati, c¢i duphd puternica impresie a unei ast-
fel de prime lectura, il gisiti la 1884 pe prispa de sub
fereastrd ?

D. Sturdza zice: s nu fie minciund in invitimint.
S% nu fie, se intelege! Asta este. Dar e greil si ai
adevér la 1884, numai 7 ani dupd 1877. $i prin urmare
d. Sturdza trebuia si fie la 1884 mai doinol, cu mai
putind arnfriciune, si simti ceva mea culpa. Chestiile
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de disciplind par a fi grele si pentru oamenii maturi,
necum pentru gcolari.

Ni g'a dat aici in Senat spectacolul neobignuit ca
din insug partidul dlui Sturdza, un membru foarte
autorizat in materie de gcoald, onor.d. Oréscu, si simtd
necesitatea de a veni si a restabill dreptatea incontra
é-lui Sturdza. D-nu Sturdza, prezident al nu stiu cirei
formé#ri national-liberale, d. Oréscu, vice-prezident al nu
gtiu cirei alte formiri nationalliberale, vin gi se com-
bat inaintea Senatului! Se pare ci este ceva ne-disci-
plind si in partid. i daci este aga intre oamenii cei
mari, si fim mai rabditori cu oamenii cei mici.

Dar s3 facem un pas mai departe in discutia gene-
rald de fatd; s réspund gi la o altd parte a discur-
sului d-lui Dimitrie Sturdza. D-sa se mai plangea, ci
prin legea din 1864 se vedea Impedecat 1iIn cei 3 ani
ai ministerului d-sale de a restabili ordinea in ale
geoalei, cu toatd energia necurmati ce a avut-o. Ji ne-a
vorbit mult de ,strégnicia” disciplinei ce a mentinut
d-sa ca ministru, imputand altor ministri c& au fost
mai slabi intru aceasta.

Nu era meritath imputarea gi nu cred ci era meri-
tati nici Jauda d-sale. Caci, d-lor Senatori, ceea ce din
contrid a mai contribuit astazi la slabirea disciplinei in
corpul profesoral, a fost tocmai, dupid parerea mea,
actiunea neconsecintd a d-lui D. Sturdza ca ministru,
distribuirea pedepselor pentru nedisciplind, or pentru
nereguli in gcoala. In fapt d. Sturdza avea dreptate
sh se plangd, de exemplu, ci la facultatea de drept din
Bucuresti era mare nereguld cu absentels profesorilor,
cu nevenirea lor mai ales la examene; dar ne mai zi-
cea, cum d-sa a combitut interpretarea ci duph lege
profesorii ar avea drept la doui zile de absen{# pe lunj,
necum la altele, si cam pentru fie-care absentd nejus-
tificatd i-a amendat cu retinerea din leafa.

Da, a incercat amendarea aceasta onor. d. Sturdza i
a §i facut-v cu oare-care consecventa... la cei mici, iar
la cei mari si importanti a slabit-o. Ingi este adevé-
rati vorba romaneasci: de la cap... Care ¢ capul in
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materia aceasta? Universitatea, ea e fruntea invita-
mintului. Dach a slabiteo d. Sturdza la profesorii Uni-
versititli din Bucuresti, si tocmai la ai facultétii de
drept, unde desordinea cu absentele este mai mare, ce
dreptate mai putea fi in actiunea d-sale fata cu pro-
fesorii inferiori ? Cel mai frapant exemplu stiut atunci
asupra neregulatei veniri la curs, era acela al unui
profesor, de altmintreli cu autoritate In materia sa,
care in toath vremea culesului lipsea de la curs, se
afla la o vie a sa de langh Ploesti, si mai lipsea mult
gi alte dati. D. Sturdza l-a amendat stragnic, cum zice
d-sa, i-a retinut leafa; de cat, de... acest d. profesor
era poate membru influent, era deputat, giurma a fost
ci pe de o parte l-a amendat, iar pe d'alta i-a dat
amenda indarit.

Acum v& puteti inchipul, ce autoritate a avut o ase-
menea mésuri asupra corpului profesoral dupi ase-
menea precedent.

Dar sunt alte cazuri, mult mai grave, de slabirea conse-
cventei d-lui Sturdza. V& spunea d-sa, cu multe aminunte,
cum se comiteau de unii profesori gi directori abuzuri
in administratia gcoalei, cum se falgificau notele la gco-
lari, si d-sa a aruncat chiar b#nuiala de interes, de
interes banesc. D-lor Senatori, rare trebue si fie cazu-
rile acele; 84 o sperim pentru onoarea unui corp, care
— or-ce g’ar zice — este si rémane un torp foarte
insemnat in tara noastri. Nu gtiu dach onor. d. Sturdza
* n'a intins cam departe dreptul de cetire al actelor mi-
nisteriale, cetindu-v& in ultima zi a vorbirii d-sale un
raport — presupui ci’l are in copie din actele ministe-
rului — despre cele ce s’ar fi petrecut la Asilul Elena
Doamna cu darea notelor. Notele anterioare schimbate,
preficute in matricole gi cataloage etc., etc.!

Pentru toate acestea d-sa, precum zice, a luat strag-
nice mésuri, si n’ar mai fi trebuit s& vie acum, dupa
atati ani, ca s aduch o ast-fel de chestie penibila in
discutia publich ca un motiv de a isbi iar in corpul
profesoral in auzul d-voastrd, giin auzul tutulor! Dar,
vedeti, d-lor, acum fiind-ci d-sa a desteptat aceasta dis-
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cutie, trehue si restabilim cel putin adevérul intreg,
gi alevérul este, ci anume in cazurile cele mai
eclatante de aceasty naturd, ,strignicia“ d-lui Sturdza
a slabit, s’a compromis; gi ast-fel s’a ingreniat sarcina
unei indreptéri, pind cand nu vor sim{l to{i, ci e egalt
mésurd pentru tofi in aceasti materie, egald severitate,
mai ales severitate acolo unde cineva, prin fel de fel
de influente, este mai sustinut; acolo, unde se ames:
techd multe hitiruri sau te miri ce 1nterese politice.
Caci un caz de hatir, de nedreptate prejudeca toate
cazurile analoage; un caz de slibire in asemenea im-
prejurari e cel mai mare pericol pentru toati aceastd
materie. Cand s’ar acredita intre paringi, intre profe-
sori gi invitatori, ci trebue s& fii numai sprijinit de
un puternic al zilei, mai ales de un membru in Parla-
ment, pentru ca impunitatea sa-ti fii asigurats, aceasta
ar fi o rusine pentru sistemul coustitutional gi ar coni-
promite orce mésury de indreptare, pe care o cereti.

Aga fiind, ce ziceti despre urméitorul caz? Il voi
ceti din acte. i

D. Sturdza se mandrea ci a ales oamenii cei mai
energici, mai drept{i si capabili pentru a’i trimite ca
inspectori generali ca s#-gi dea seama despre mersul
instructiunii gi al disciplinei. Bine a facut d. Sturdza
gi a avut dreptate si se mandreascd. Intre acesti in-
speotori era si unul din cei mai energici, de o absoluti
S1 recunoscutd onestitate. La egirea d-lui Sturdza din
minister, acest fost inspector s’a numit in consiliul
permanent. $i astazi este membru in consiliul perma-
nent de instructiune public, unde si meritd si fie. Va
si zich un inalt functionar pistrat, cum vedeti, de la
un partid la alt partid, fiind-ci administratia unui mi-
nister ca al gcoalelor aga trebue s& i fach cu func-
{ionarii cei buni, Trimis dar de d. Sturdza la 1887,
atunci cand actiunea d-sale trebuia si meargi tot mai
energica incontra abuzurilor, la o constatare intr'un
orag oare-cire de provincie, acest inspector, cunoscut
prin onestitates sa, raporteazi:

215 Mai 1887, No, 229.



502

»Mi 8’a demonstrat, d-le ministru, ¢u matricolele in
ymand, ca d. X., fost director (al gcoalei de acolo), a
peliberat 36 atestate de absolvire a 4 clase primare
pelevilor repetenti si persoanelor ce nici au fost in
»Scoala pe care o dirija.“

Si aratd toate cazurile, iar la No. 21 al cazuriler
scrie

»La 28 Iunie 1888 elibereazi atestatul No. 44 ele-
pvului...ca arfi absolvit clasa IV, in 1881—82. Acest
.elev se glisegte in conditiunile No. 4, de oare-ce n’a-
»,vea examenul trecut §i prin urmare era repetent. Ca
obrobd ci toti elevii ce au luat atestate gi cari sunt
»in conditiunile No. 4 erau repetenti, este si urméto-
orul caz: X are in matricola anului 1881—82 notele
20 8 i 9, Insd 1ii lipseste notele de la examene. -—
»Ei bine, acest elev repeteazi clasa 1882—83, pe cand
ptutulor celorlalti I se libereaza certificate. (A se ve-
pdea matricola 1881—82). Se vede ci... n’a inteles c&
patestatul se cumpdrd, de aceea a trebuit si repete
yclasa.®

Iata pHrerea inspectorului, in adevér constiincios,
trimis de d. Sturdza. Dar se mai agraveazi situatia
prin raport. Se mai zice acolo :

pLa sosirea mea in Bucuresti am invitat pe d-l....
opentru a sti ce poate si r&spundi la toate abuzurile
ndeja constatate ... La chestiile puse de subsemnatul
»§l la care urma s réspundi a doua zi, d-1...abia a
ntreia ‘mi aduse réspunsurile aci alaturate, insi odati
pcu aducerea acestor réspunsuri d-1...mia declarat
pconfidential culpabilitatea sa faf cu toate faptele con-
nstatate. — Mai mult decat atat dl...si-a permis,
pdomnule ministru, sé mé insullte in esercifiul funcfiu-
oNet, sd mé insulte in casa mea, aducéndu-mi bani. —
oMarturisesc, domnule ministru, ci nici odati n’am
pfost indignat mai mult ca in seara cand d-1...in bi-
»roul meu a scos trei bilete nous a 100 fr. si aceasta
»be rezonul ca s&-mi plateascd cheltuelile de drum i
»S%’] scap de incurchturfl, chci are 6 copii. Cand am
»vézut curagiul d-lui... de a-mi da bani pentru hotiile
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pcomise fn liberarea certificatelor, am rémas atat de
»surprins incat nu gtiam cum si-1 dau afari.” Se poate
un caz mai tare?

Acum s3 vedem avizul Consiliului permanent, gi nu
uitati, c& Consiliul permanent este numit gi schimbat,
cu oare-care forme, de insug ministru. ,Citind cu aten-
ptiune si mai recitand, atat raportul cat si cele doud
panexe, Consiliul incepe prin a inldiura din desbateri,
pincercarea ce s'ar fi facut de a mitul pe d. inspector
»de vreme ce iatr'o acuzatie atat de gravd nimeni nu
ypoate fl crezut pe cuvint, ci se cere a proba, gicaad
»0 asemenea probd se va da, atunci culpabilul va trebui
pdestituit fir% cea mai micd crutare. In asteptarea
»dard(!) a unei probe serioase, Consiliul permanent se
pmarginegte a examina restul raportului, etc.

In aceastd acuzatie de mituire se mai cere o probi!
Pe mine, inspector, in patru ochi, a voit s& mé& con-
rupd, gi mi-a adus trei bilete de cate 100 de franci.
Ca inspector m’ai trimis In inspectie, si iath ce-ti ra-
portez! Trebue mai multi proba? Ce fel de proba ?
Martori, care nu erau ?.. Apoi vine un lung avis. V&
puteti inchipul cum se poate acum intoarce avizu!;
iata-l:

nConsiderand c4 proba acestor acuzatii (pentru cer-
ptificatele false) este imposibild. Din momentul in care
pmatricolele cl. IV-a sunt tinute de d-1... (acuzatul)
pintr'o completd weorinduiald, aceste matricole nu pot
ydovedi nimic, etc.“

Nu era matricold, nu erau cataloage, se intelege,
dispdruse or-ce. Numai aga putea si falsifice acel in-
stitutor-director certificatele. Se inlituri chestia mi-
tuirii, se inliturd si afirmarea inspectorului, ca incul-
patul s’a méarturisit culpabil pentru toate, si Consiliul
permanent e de phrere sh se dea numai un avertis-
ment pentru neregula tn arhiva scoalei. Subscrigi doi
membri.

D. G. Marzeseu. Cine apume ?

Ministrul instruetiunii. Era d. acela cu concursul
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de drept roman, dar fratele ipstitutorului in chestie
era deputat in Camera liberal4.

D. G. Marzescu, Care este majoritatea Consgiliului
permanent care a ischlit ? Ne spuneti numai pe d. Cri-
tunescu, cei alti cari sunt?

0 voce. Nu l-a numit.

Ministrul instructiunii. $i n'ag vrea si numesc. Dar
dacd m$ siliti, i1t4 cari sunt: d. Critunescu, d. Dimi-
trescu C., iar pentru inliturarea mituirii d. Hajd&u.

Tatd i resolutia ministrului Sturdza din 27 Iulie
1887: ,Pdnd se va lua o decisie, d. inspector general
»Tocilescu wva face o cercetare minufioasd, cum merge
oinstitutorul. .. act in capitald, de cdnd a fost permu-
gtat din.. .

Chci trebue si gtiti, cA acest institutor, fost cu di-
rectia unei gcoli primare in provincie, se afla acum
strimutat ca director in capitali, adech inaintat. Insi
aceasta fusese facut ca pufin inainte de ancheta.

Va si zich, inspectorul general Tocilescu va face o
cercetara aminuntitd, cum merge institutorul aeci in
capitala ? Ba bine ci dup# o asa cercetare, institutorul
acela s& mai dea acum indatd certificate falge, si dup4
mituirea care incercase si o fach inspectoruiuil

S’a iInsdrcinat inspectorul Tocilescu in 27 Iulie,
adich in vacanti, si fach cercetare institutorului, care
poate era acum sgi absent, flind vacanti. Dar trebue
si se fi terminat iute cercetarea, fiindch decisiunea de-
finitivi si iea deja in 6 Septemvrie, cand d’abia a in-
ceput scoala: ,Se aprobd avisul dat de dd. Dumitrescu
p5i Cratunescu® adecd numai wun avertisment pentru
tinerea neregulatd a arhivei scolare.

Intelegeti c& asemenea cazuri slibesc autoritatea dis-
ciplinara. Dup4 asemsnea precedents, este greu de a
mai agtepta indreptarea de la strignicia ministrului
Sturdza, gi ne trebue ceva ribdare pentru a pregiti
terenul in viitor, cAnd se vor uita asemenea prece-
dente.

Qi @ propos de d. inspector Tocilescu! D. Sturdza
vi l-a laudat pentru ancheta ficuti acum un an in
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contra unor profesori din Galati, care au si fost con-
damnati de jurinl universitar din Iasi, si s’a revoltat
de ,indrizneala“ profesorilor condamnati de a actiona
in justitie pe d. Tocilescu pentru calomnie. Foarte
bine. Dar §i aici a uitat d. Sturdza si v& releveze ceai-
laltd parte a incidentului, si sunt dator si o relevez
eu. Organul autorizat al partidului d-lui Sturdza, ,Vo-
inta Nationala“, a secondat acuzatiunile acelor profe-
sori In contra d-lui Tocilescu cu o sum& de articole si
de notite, a rézvratit Jumea profesorald in contra aces-
tui d. Tocilescu. Onor. d. Sturdza invoaci pe d. Toci-
lescu in contra profesorilor, dar nu’si intrebuinteazi
autoritatea gi contra jurnalului d-sale de partid, ca si
nu deschidd asemenea lupte in contra acelniag d. To-
cilescu gi in contra autorititii scolare. Caci la ce folos
toatd vorbirea d-lui Sturdza pentru disciplind §i auto-
ritate in scoala, cand organul autorizat al partidului
d-sale isbeste in aceastd disciplina gi autoritate ?

Trec acumn, d-lor, la partea oare-cum mai pozitivi a
discursului d-lui Sturdza, unde nu mai este voirba de
améiriciunea d-sale in contra corpului profesoral, ci de
unele idei ale d-sale in liuntrul a chiar invatimintului,
mai ales in privinta predarii Istoriei. Dar nu pot vorbi
de aceasta decat cu oare-care ezitare.

Onorabilului d. Sturdza, om de administra{ie, dealt-
mintreli energic si priceput administrator, nu i se
poate cere s fie numai decat priceput si in speciali-
tatile gcoalei. Am regretat din acest punct de vedere
vorba d-sale de filosofie pozitivh, in care viri gi pe
S:hopenhauer, De! suntem aci intr'o discutie de inalti
culturd, ne mai asculty poate si studentii; ideile aces.
tea de gtiintd sunt precizate, se gtie, de exemplu, de
cei cari se ocupd cu filosofia, ci filosofia pozitiva si
Schopenhauer sunt doi antagonisti hotariti, si d-voastra
confundati una cu alta! Dar aceasta o relev numai in
treacit pentru onoarea celor cari ne asculti.

Mai importants este o alti chestie. Onorab. d. Sturdza
ne spunea, ci, ducéndu-se ca ministru prin gcoale, fa-
cea §i Intrebari, voia si indice gi directii pedagogice in
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predarea unor materii. M#rturisesc ¢i mie imi ficea
aceasta o impresie penibild, fiindcd si eu tin la auto-
ritatea minigtrilor si nu’mi poate convenl cand simf
ci ministrul calca pe un teren, care nu este tocmai
solid pentru d-sa si si hasardeazs intr'o chestie peda-
gogich foarte discutabild si controversaty V& aduceti
aminte, ne spunea ci a intrat intr'un licer gi Intr’o
scoald primard, unde era tocmai lectia de istorii tarii
si de istoria universald, se plangea, ch aci baetii stiau
despre Egipt si despre alte fapte stréiine sau inve-
chite, dar despre istoria noastri moderni nimica. D-sa
ca ministru, trebuia s& fle in curent cu programul
scoalei ? Poate ar fi prea mult si cerem aceasta. Dar
atunci nu trebuia si pund intrebari. Nu stii ceva ?
Foarte bine, dar atunci nu te amesteca acolo unde nu
stil. (Aplause). Dar d-sa a intrebat pe bietii gcoalei:
ce rezultat & avut pentru Romania résboiul dela 18789
Mare chestic pedagogich si importanta, si a trangat-o
cam ugor d. ministru numai aga cu intrebarea d-sale!
Pani unde este cuminte in scoalele elementare gi se-
cundare, unde trebue — precum am avut onoare a v’o
spune si ieri —a se da numai rezultatele stiintifice
asigurate si nu controversele §i mai putin confuziiie
partidelor politice, pAn# unde este cuminte ca in scoa-
lele primare gi secundare, un curs de istorie a t#rii
sale sau a altor tiri si ajungh cu istoria moderns ?
Pand unde? Intrebare pedagogica mult discutati.
Este cuminte s introducem in invé{amintul primar si
secundar istoria t4rii pani in zilele noastre? Cu ce
profesori ? Cu ce carti ? Cu ce spirit asiguritor ? Chiar
in scoalele consolidate cu culturf sigurd gi cu o disci-
plind pedagogici secularfi, se opreste cursul de istoria
universali la o epocd, despre care pedagogii sunt con-
vingi, cA nu mai prezentd pericolul de a atata luptele
de partid si de controverse ale actualitdtii. Precum in
Archiva pentru actele moarte se face deosebire intre
archiva istorich, care se afla in altd parte si pe care
0 poate consulta or-cine, si intre archiva politicd, cu
actele cari nu se dau s se consulte de or-cine, fiindca
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sunt chestii pendente : asemenea gi mai ales in materie
de educatia mingii prin gcoala se face la cursul de is-
torie deosebire intre istoria propriu zisd si intre poli-
tica actuali. Aceasta din urmi nu se admite, de sigur,
in invitidmintul primar gi secundar. Despre cele ce
g’au intimplat in istoria t4rii noastre la 1877 si la
1878 afla copiii de la parintii lor, din gazete, gi dach
nu vor afla indatd, o si afle in urmi, cici este interes
de actualitate. Intr'o stare de culturhd ca a noastri, e
riscat de a introduce o actualitate politicd sub cuvint
de invAtamint istoric In gcoala. Poate In unele state
agigurate, in state unde nu se pot intimpla lucrurica
cele citate de mine, acolo, unde este o experienfi pe-
dagogici consumaty, poate, cate-va date recente mai
importante, dar — cum zicea onor. d. Oréscu — objectiv
aritate, s intre d. e. intr’o carte de lecturd, intr’o
scurtd expunere de fapte. Dar credeti ci la noi in tard
este bine si se introduch — asa cum este spiritul nostru
gi cearta noastri de partide, — ar fi bine s& se intro-
duca in invatimintul primar si secundar ca programi
obligatorie un curs de istorie pand incoace la 1880 ¢?
D. Sturdza este convins ch da; dar si’mi permits ai
spune ci competenfa d-sale asupra acestei chestii pe-
dagogice este discutabila.

Ceea-ce a ficut d-sa conform uacestei convingeri, si
0 judecati d-voastri. A ordonat d-sa, a provocat ela-
borarea unei cirti de istorie in acest inteles; cu a
d-sale insarcinare, cu aprobarea ministerial3, un foarte
bun dealtmintreli profesor de istorie s’a insircinat si
facd ,Istoria romani pentru gcoalele primare de ambe
sexe” si a adus istoria pand in vremea in care dorea
s4 o aducd d. Sturdza; in vr'o 20.000 exemplare s’a
latit aceastd carte si insufleteste vederile ,istorice”
asupra tarii in ténéra noastra generatie. Qi aci, fiindci
o s4 fac oare-care rezerve de chestii politice, as dorl
84 am aprobarea mai ales a acelor oameni experimmen-
tati in ale scoalei, cari nu sunt de vederile mele poli-
tice, ¢i imi sunt adversari; la ei mai ales mé& adresez
gi fndrizoesc a crede ch i el m& vor aproba in ceea
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co voi arita acum; adechi nu este bire a se introduce
in geoald chestii, cari nu se pot deslipl de politica mi-
litantd a partidelor, sub cuvint ci aceasta este istorie.

Cartea scolard, despre care vorbim, ajunge dar cu
aga numita istorie pani in zilele noastre gi arati cum
Domnitorul Carol I a schimbat puline  .ministere, tin-
zénd a face o stabilitate de guvern, liudandu-l pentru
aceasta. Vedeti, laude asupra procedirii constitugio-
nale de stabilitate inaintea copiilor ,de ambele sexe®
din scoalele primare !

Dar si v§ citez textual:

»El a isbutit, cu toate luptele vietei constitutionale
»88 Intemei2ze stabilitatea guvernamentali, cici in
pcurs de 17 ani (1871—1888) nu a schimbat decat
pdou?t cabinete: cel conservator {7. Catargin (1871 —
»1876) si cel liberal I. C. Bratianu (24 Iulie 1876 —
»28 Martie 1888).%

Nu vé prinde gi pe d-voastrd nu gtiu cum si zic,
un fel de fior penibil s& v& inchipuiti pe Invatatorul
de istorie in gcoalele noastre primare, vorbind copiilor
de cabinetul Catargi, i de cabinetul Britianu. (lla-
ritate).

Dar s urmez cu citarea textuald:

pDach primul a luat frinele guvernului in momente
pcritice, cand Regele voia chiar si abdice in urma in-
pcidentului din sala Slitineanu (10 Martie 1871), cand
20 ceatd de turburitori Spirsese geamurile unde era
padunatd colonia germani la un banchet prezidat de
»reprezentantul Germaniei...%

Copii de ambele-sexe vor aprecia aceasth situatie is-
torici. (lLlaritate).

»Cabinetul Bratianu nu mai putin a fost chemat la
»Carma tarei intr'un timp de mare invilmé#gald in 13-
puntru, de conflagratiune in intreaga peninsnld balca-
phici. El a avut s lupte cu multe greutiti, mai cu
»Seami in timpul rézboinlui; gi a desfdgurat o activi-
»bate neobositd, priceputys si patriotics.*

Vedeti: despre cabinetul L. Catargi se zice, ¢& vine
la guvern in urma unei spargeri de geamuri la colo-
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nia germand. Iar despre d. I. Britianu, c4 in grave
imprejurfiri a desfigurat cel mai adanc patriotism. L-o
fi desfigurat gi d. L. Catargi, dar in cartea aceasta
pentru d. L. Catargi e vorba numai de spargerea gea-
murilor. (Ilaritate).

Despre acea diplomatie discutabild a cabinetolui Bri-
tianu cand cu pacea de la San-Stefano si cu pierderea
Basarabiei, despre care v8 vorbeam in réspunsul la
interpelarea d-lui Sturdza asupra goselelor, cartea noas-
tra zice:

p,Urmarea acestei politice intelepte ficu ca indepen-
p,denta Romaniei 84 fle recunoscuti de toate statele
peuropene (1880) si ca Romania si intre in concertul
pStatelor libere si pe deplin suverane. Recipatand in-
»crederea In virtutea lor prezentd si viitoars, Romanii
»i§l stabilird astfel pozitiunea lor nafionald.”

rebue si gtiti cd autorul acestei cirti este .dealt-
minteri un profesor eminent, care scrie bine §i este
in stare sf Incilzeasci inima tinerimei.

Cartea termind astfel : ,Tinerimea si-si aduci aminte
»de cuvintele marelui cetiiean C. A. Rosetti, etc., etc.*

Este incontestabil cA d. C. A. Rosetti a fost un in-
semnat om politic si ¢4 d. Britianu este mare patriot.
Aceastd méarime a d-lor C. A. Rosetti si I. Bratianu
reiese cu atat mai mult din acea carte de gcoald, cu
cat numele d-lni Lascar Catargi este asociat cu spar-
gerea geamurilor. (Ilaritate).

Este bine aceasta ? Este cuminte aceasta ? D. Sturdza
zice da.

Rezultatul, mi-e teami, domnule Sturdza, ci nu poate
fi de c8t urmitorul: Un guvern oconservator va da
afarf, din scoale cartea care laudd prea mult pe d. C.
A. Rosetti gi pe d. Bratianu 8i va pune o carté “care
s4 laude prea mult pe d-nii Lascar Catargi, Th. Ro-
setti, Manu sau pe cine voiti din conservatori. i card
va veni alt guvern, va da rafdri. cartea care laud4 gu-
vernul dlor Catargi, Rosetti, Manu §i va pune car-
tea care lauds pe d. €T"A. Rosetti'si Bratianu; gi din
laudd in laudd gi din dare afard in dare afard se va
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produce confuziunea cea mai mare in copii cei mai
mici inch din frageda copilarie. De aceea este o eroare
de a introduce politica zilei pani in timpul din urma,
ca un metod al invitimintului din urmi, ca un me-
tod al invitimintului istoriei nationale In gcoalele
primare. (Aplause).

Am terminat ceeace aveam de zis ca intampinare
la lunga cuviitare a onor. d-lui Sturdza gi revin la
inceputul acestei Intampinéri.

Am zis de la inceput, ci discursul dlui Sturdza de
4 zile a fost prea scurt, fiilndcd a rémas fari nici o
motivare a concluziei, prin care cerea respingerea pro-
1ectului de reformi. Daci onor.d. Sturdza atribue toate
relele scolare legii din 1864, pentru ce se opune la re-
forma acestei legi? — Pentru ci reforma propusi e
schiloadi, zice d-sa. Dar pentru ce este schiloads, nu
ne spune.

$1 aceastd lacund a vorbirii d-sale este cu atat mai
inexplicabild, cu cat anume asupra celor mai multe
puncte criticate de d-sa in starea actuald, proiectul de
reform¥ in discutie propune Indreptiri.

Ne vorbea d. Sturdza de lipsa de control al profe-
sorilor; proiectul prevede, ceeace nu era in legea de
la 1864, inspectoratele si reglementarea intr'un mod
mai organic al revizoratelor (art. 294—299, 804 din
proiect).

D. Sturdza zicea, ci profesorii nu se tin de pro-
gram, c& nu au program analitic; proiectul prevede
anume aceasti parte (art. 117).

Vorbea d-sa de zilele de absent# ale profesorilor care
se Intemeiau pe o rea inlerpretare a legii. Proiectul
prevede mésuri disciplinare gi interpretd legea precis
(art. 388, 389). Se plangea de rezultatele concursurilor ;
proiectul prevede o reform& In aceastd parte, aproape
identich cu aceea propusa iIn proiectul dsale (art. 304,
308, 318 si urm. 326, 388).

Se plangea de cursul de economie politica ca si d.
Poni de dreptul administrativ; proiectul provede sin-
gura indreptare posibila (art. 115).
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Se plangea de lipsa de simtimint religios si de res-
pect al religiei, In gcoalele elementare mai ales; pro-
iectul prevede pe o scari largh, o indreptare inaceasta
privintd, despre care voi vorbi mai pe largin réspun-
sul la observirile d-lui Poni (art. 60, 305).

Cu toate acestea, d. Sturdza conchidela respingerea
proiectului de lege, fard nici o explicare.

D-lor, cred ci am dovedit, ci aci este o lacuni In
argumentarea dsale, ci aceasth parte esentiald a ré-
mas nedoveditd cu desfvirsire.

Dar trebue sa fim drepti, mai ales fatd cu un ad-
versar. Eu am cautat si-mi dau seamd, cum de a pu-
tut lasa d. Sturdza o asemenea lacuni intr’un discurs
aga de pregdtit? Si atunci mi-a parut ci in d-nia-sa
lucrul trebuie si aib4 urmiatoarea explicare: D-nia-sa
a adus numai dovezi pentru starea cea rea a scoa-
lelor si a atribuit-o legii din 1864. Atata numaia voit
sa arete d-sa.

Cat pentru motivarea, de ce totug cere respingerea
proiectului de reform#, s'a referit exclusiv la cele zise
de d. Poni, pentru anu mai repeta aceleasi argumente
odatd spuse in Senat, fle gi de altul.

Foarte bine; daci este lucrul asa, atunci are cel pu-
tin o noim&. Dar pentru ca acest mod tacit de a ve-
dea si fie valabil pentru d. Sturdz», ar rémanea nu-
mai sf se arete ca d-sa este bine inteles cu d. Poni.
Onor. senator d. Poni, reprezentant al Universitatii din
Tasi, pe care d. Sturdza il liuda asa de mult, pe care
l-a adus ca model de profesor, si este un foarte bun
profesor, pe care l-a adus ca o dovadi vie de vederi
sanitoase in ale gcoalei, ar trebul s& se nemereascd in
ideile sale cu ideile onor. d. Sturdza. (Aplause).

Dar oare ideille principale, directia vederilor d-lui
Poni asupra invitimintului se nemeresc cu acelea ale
onor. d. Sturdza ? Eu mé& voi incerca ca si v& dove-
desc indath, ci unele idei principale ale onor. d. Poni
sunt diametral opusecu ideile aritate in vorbirea onor.
d-lui Sturdza; si atunci voi fi in drept s zic, ci a
rémas absolut firi motivare concluzia d-lui Sturdza
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ca s% se respingd proiectul, ciici cele zise de onor. d.
Poni nu-i pot folosi d-sale intru nimie.

Onor. d. Poni ne-a tinut un discurs foarte interesant,
bine facut ca ordine a argumentérii, bine imp#rtic pe-
dagogiceste, bine rostit, dar care, cu toatd lunga sa
expunere, are procederea oratorie caracteristici de a
ascunde divergentele principale, sau, cum s’ar putea
zice cu o figurd oratorie, de a arunca flori retorice, cu
care 8a asture abisul ce separi vederile d-sale de ve.
derile majoritatii acestui Senat; de altminteri o dic-
tiune, care si poati produce inchlzirea auditorului si
si-i permitd cu atat mai ugor a acoperi realitatea lu-
crurilor.

Eu Insh mé& voi incerca si dovedesc cu toati preci-
ziunea, c& intre onor, d. Poni si intre modul nostru
de a vedea este in adevér o opozitie, ¢ prin ur-
mare bine face d-sa de gcombhate acest proiect de lege,
pentru ci intre ideile ce le-a aritat d-sa, dupi ce le
vom desvéli, gi intre acelea care le sustine aceasts lege
de reformd, este o separare fundamentald de principii.

Acum incepe dar adevérata discutie de principii.

D-lor Senatori, din primele cuvinte ale onor. d. Poni,
eu am presimtit, in ce directie merge discursul d sale;
gl totdeodath, ci, dach va fiaritati cuclaritate aceasty
directie, nu va putea si aib4 aprobarea majoritatii
d-voastra. Si si nu v& mirati cd am presimtit aceasta
de indatd: sunt de 28 de ani in ale Invatimintului,
-am fost vreo 7 ani in administratia gcoalei, ca direc-
tor si ca membru in comitetul de inspectie de dincolo
de Milcov, am fost de mai multe ori ministru; si
fireste, dach nu este cineva lipsit cu totul de inteli-
gentd, trebue si fie astfel mai familiarizat cu ches-
tille Inva{amintului.

lath, d-lor, primele cuvinte ale d-lui Poni in desba-
terea de fati. Le citesc din ,Monitoruk Oficial”:

»D. P, Poni (urcandu-se la tribun&): D-lor Senatori,
plegea care vine in discutia d-voastri, are de scep a
»modifica unele din articolele legii din 1864, lege care,
pprecum stiti, reguleazi instructia publicd la noi.
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,Aceasty lege din 1864, chiar de la promulgarea ei,
»a nemultumit pe tofi acei cari puneau un interes la
,brogresele reale ce trebue si le facem pe calea in-
»Structiei publice.

yrentru ca si vé convingeti despre aceasta, v& voi
scita faptul ci aproape sease luni dupd promulgarea
pacelei legi s’a simtit nevoe, inch sub domnia lui Cuza
,vods, ca unele din articolele ei sa fie modificate.”

Dupi 6 luni s’a simtit ,nevoie“ de a se modifica
legea din 1864. De cine s’a simtit nevoie? De ,toti
acei care puneau un inteies la progresele reale ale in-
structiei?“ Asa s’ar pirea dupd cuvintele d-lui Poni.
Dar si vedem, asa este? Ce fel de nemultumiri s’au
produs in privinta legii din 1864 ? Dupé discutile ur-
mate 10 zile In acest Senat si duph cele spuse de d.
Sturdza, se vede ci este urmitoarea deosebire de ve-
deri §i de simtimente in aceastd materie: intr'o parte
a corpului profesoral este o mare tendent de a-si men-
tinea sau de a-si mai sporl incd drepturile si preroga-
tivele lor. Drept sau nedrept acest fapt, dar aceasta
este atmosfera ,ambianta“, cum zic Fiancezii.

Pe cand in partea ceailaltfi, in aceca pe care o re-
prezentd onor. d. Sturdza, si pentru care se provoach
la asentimr ntul mai ales al parintilor copiillor, al ace-
lora camn se intereseazi la mersul adevérat al gcoalelor,
este dorinta ca scoala s& fie in prima linie pentru po-
porul intreg, pentru copii §i pentiu parintii copiilor,
si nu prea mult si prea pronunfat pentru folosul gi
situatia profesorilor. Aceasta este discutia si con-
troversa.

Pentru scolari sunt invitatoni, iar nn pentru invi-
tatori scolarii. Scoala este a poporului intreg, nu a
~corpului profesoral. Foarte adevé&iat. Corpul profesoral
este un mijloc de a se imprigtia cultura in popor,
dar nu in scop pentru a-gi mentine prerogativele. Fatl
cu aceastd discutie asa formulatd, loti acei cari pun
un interes la progresul adevérat In instructia publicl,
sunt desigur aceia, cari voesc in prima linie s& se
arate, ci coryul didactic este pentru copii si culturd.

71168. Vol. IV. 33
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gi si fie combatutid tendenta spre prerogativele lui se-
parate. Dach este exact aceasta, si vedem, ce insem-
neazi propozifia onorab. d. Poni de la inceput?

Ca dovadi ci toti, cari se intereseazi la progresele
reale, au gisit rea legea din 1864, ne aduce faptul ca
g'a facut indath o modificare peste 6 luni. S& vedem
ce, gi s4 vedem unde a mers directia acelei pretinse
indrepthri relevats de onor. d. Poni. Si veti infelegede
la fnceput metoda dlui Poni. Aga dar dovadi ci era
rea legea din 1864, este ci a trebuit si vie modificare
dupd 6 luni, care adica ar fi indreptat ceva, ce ar fi
fost mai réu in legea de la 1864. Dar dach veti vedea
indata, ci legea din 1864 asupra chiar acestor puncte
modificate, — cici numai doud puncte s’au modificat dup4
6 luni —era tocmai buni in sensul majoritatii d-v.,
gi ¢4 din contrd in acea pretinsi reformd s’a inceput
acca preponderanti profesorald, de care v& plangeti,
atunci voi fi avat dreptate si v& zic, ¢i primul cu-
vint caracterizeazi mojul ds argumsntare al d-lni
Poni.

Ce era acea parfiald reform& dupi 6 luni? Avea
numai doua articole. lati-le:

y,Legea din 3 Iulie 1865, promulgati la 8 Iulie 1865

LArt. 1. Sunt §i réman modificate art. 49¢, etc,,
adeci 10 articole relative la vacante.

Barbatii eminenti, cari au alctuit legea din 1864,
luand exemple din alte state, i1 vor fi zis: suntcam
multe vacante la noi, mai multe sérbitori se tin la noi
decat In alte state, si vacanta in genere este mare,
noi suntem un stat care a“e trebuintd de o mai in-
cordatd lucrare a gcoalei, de mai multd muncd, gi ast-
fel in legea de la 1864 se prevézuse vacanti mare a
gcoalelor primare urbane numai de o lund, a scoailelor
secundare de o luni si jumitate, a Universitatilor ase-
menea numai de o lund si jumatate. Iar modificarca
cea dupi 6 luni prin art. 1 face sarcina mai ugoard
In favoarea profesorilor gi in paguba unei invatiri mai
ncordate, cici sporegte vacanta cea mare pand la una
lund si jumitate pentru gcoalele primare, la doud luni
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pentru scoalele secundare, ia doud luni si jumitate
penitru Universiti{i. Mica chestie, dach voiti, dar or-
cum : o caracteristich prima modificare.

Vine acum arlicolul 2, si cu aceasta se §i incheie
faimodasa modificare dupd 6 luni:

»Art. 2. Sunt si rémaén abrogate art. 392, 393 si
2894 din aceeag legiuire.”

Aceasta este o foarte importantd modificare. Legea
din 1864, In acele trei articole astfel abrogate, pusese
urmitoarea reguld cu minte si cu prevedere pentru
binele gcoalelor: institutorii, profesorii secundari si
umversitari nou nomiti, pentru ca si-si consacre tot
timpul invatadmintului, in primele dou& perioade, si
alth in trei perioade ale cursurilor, va si zici in
tunp de Y ani §i 12 ani de la prima lor numire,
s4 nu aibd dreptul si ocupe nici o alth meserie, nic
0 altd profesie liberala, nici o altd activitate publici
afara din scoala...

0 voce. Prea mult.

Ministrul instruetiunii... pentru a-si elabora chrti
de gcoala si programe de cursuri, s nu fie advocati,
poate nici deputati. In privinta profesorilor-advocati
v& aduceti aminte de cazul curios, penibl,in care unui
profesor, care de pe catedrd sustinuseo teorie pentru
studentii séi, i1 era adversar intr’'un proces unul din
acesti studenfy devenit advocat, si care acum ii arath
Inaintea Curtu de Apel ci susiinea o teorie contrari
de ceeace profesase de pe catedrd.

D-lor Senatori, acea dizpozitie a legii din 1864 cum
vi se pare? Este ea luatd in interesul scoalei, in ia-
teresul scolarilor, in interesul culturei poporului, de
gi impunénd oarecari sacrificii profesorilor? Fard in-
doiald c da. Qi ce face pretinsa imbunitatire dupd 6
luni ? Abrogh aceastd dispozifie, li lasd pe profesori
cu dreptul recunoscut de a ocupa orce, din primul
moment al intrdrii lor in functie, si este dar prima
incercare ficuti cu aceasti modificare de a isbi in ga-
rantarea intereselor invatimintului si de a favoriza
<corpul profesoral peste mésuri. lath ce Insemneazi
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incepntul discursului d-lui Poni asupra modificirii legii
instructiunii de la 1864.

Imi dati voie si cer Intreruperea sedintei pentru
cateva minute.

D. G. Marzeseu. Cer cuvintul.

La redeschidere :

Ministrul cultelor gi al instruetiei publice, T. Ma-
forescu. D lor senatorn, dup# acest inceput al discur-
sului d-lui Poni, pe cari vi l-am caracterizat, onor. d.
Poni gi-a impartit obiectiile sale in contra proiectului
fn desbatere dup# chiar materiile in care este silegea
instructiunii impartita, gi v’a vorbit astfel: intai des-
pre invatimintul primar, i aci d-sa a atins, cu aceeag
grupare clar8, 1-ii chestia obligativitatii gice ar trebui
si facem, ca ea si devie o realitate, al 2-lea chestia
programelor scoalelor primare, care n’ar trebui si im-
pedice trecerea sitenilor la invitaturd mai departe in
gcolile secundare, al 3-lea pregititea invatitonlor si-
testi in scoalele normale, in fine al 4-lea numirea in-
vatitorilor.

In toate aceste puncte relative la invitimintul pri-
mar, onor. d. Poni combate proiectul guvernului, ii
imputd ci pentru realizarea obligativititii lasi lucru-
1ile aproape cum sunt, adich firi satisiacerea acestei
cereri de prima importantd, si ci in celelalte priviri,
cu toatd aprobarea ce o di scoalelor normale pentru
pregatirea Invitatorilor gi inlocuirii concursului pentru
numirea lor, ingd ghseste alte mésuri rele, in contra
cirora aduce argumentele d-sale.

D-lor senatori, prima chestie, ce ne desparte gi unde
trebue si v& arit, cari sunt punctele de vedere ale
proiectului meu de lege, si pentru ce eu nu pot adopta
propunerile onor. d. Poni, este relativi la obligativi-
tatea invitimintului elementar. Importanti chestie,
pe care sa o discuthim acum in linigte gi metodic.

In proiectul meu, in tot modul meu de a vedea,
chestia se prezentd astfel: Era o vreme la noi in tari,
acum vr'c 30 de ani, cand invatidmintul public era im-
bratigat de toate clasele societatii, era pe vremea Efo-
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riei gcoalelor. A face ceva pentru gcoald, a face o
gcoald, a contribui cu bani, cu donatiuni, prin testa-
mente, cu activitatea sa, cu activitatea celor mai Inalti
din societate intru Jatirea Invatiturii, era pe atunci
un titln de onoare, recunoscut de toti si pentru toti.
Aceste vremuri s’au schimbat, din nenorocire, cel putin
intr'o parte a societat,ii.

Astizi din contrid s’a litit intre multi oameni un
fel de temere in contra gcoalei, §i entusiasmul cel
vechiu a disparut. Nu mai este pretutindeni, cum era
pretutindeni, vaza corpului profesoral, ca la 1804 de
exemplu. Astizi in o parte a opiniunii publice, a so-
cietatii, se ridici contestatii in aceasti privire. Dacl
aceastd slabire a interesului vin pentru gcoald este in
clasa culta, dach aceastd indoiald asupra valorii mer-
sului msbructlunu si a corpului profesoral s'a produs
in orage, cum trsbue si fie efectul asupra siteanului,
la care mai ales trebue dupi Constitufiune s latim
invatamintul elementar ?

Descurajati dar de cele ce se patrec in orage, astizi,
mai mult decat in trecut, sitenii sunt in mare parte
recalcitranti in contra latirii scoalelor, recalcitrangi la
obligatia de a’si trimite copii la gcoald. Pe cind in
orage este o asa_de mare afluentd a copilor la gcoala,
incat in atatea orage localurile cari 16 avem nu sunt
incapatoare i este o adevératd greutate la inceputul
anului scolau s te vezi silit din lipsa de localuri s
respingi cereri de inscrieri, la sate, acolo unde sunt
gcoale, se aud plangeri generale din partea invatitori-
lor si revizorilor, ca frequentarea lor este slabi. Iath
deosebirea intre orage si intre sate: parintii origenilor
vor si’s dea copii la gcoaly, sitehii in mare parte nu
vor si’si dea copii la gcoald. Ce trebue facut?

Tendeuta ce o urmaregte proiectul este de a nu
infspri aceastd stare de jucruri prin penalitdti, prin
mijloace coercitive — aci dealtmintreli este de acord si
onor. d. Poni, — ci prin o degteptare progresivdk a in-
teresului siteanului pentru gcoald. Dach am putea cas-
tiga, prin cAte-va mijloace nemerite, interesarea sufle-
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teascy a insug taranului pentru gcoald, intelegeti ci
atunci problema lafirii invatimintului in sate ar fi ca
31 rezolviti.

Co trebue si facem ? Sunt cate-va propuneii in pro-
iect, despre a cror importantd $i efect practic imi
pare ci nu gia dat seami onor. d. Poni, este mai ales
una despre a cireia importanti si-a dat poate seami
onor. d. Poni, dar a ocolit-o cu flori retorice. Nu tre-
bue mai Intai ca taranul nostru si vazh in gcoald nici
un fel de piedica la alte interese ale lui d. e. 11 inte-
resul agonisirii micei sale averi, la lucririle campaiui;
si flindch copii de t"rani dupi obligativitatea de la 9
la 15 ani, ar trebul s fie luafi la scoald i intr'o
virst, unde pot fi folositori la lucrarea campului, pro-
iectul de reformi propune, ca si se introduci dimn 10
in 10 zile,"in totul 80 de zile, vacan{i de scould in
timpul diferitelor munci de camp, aga incat taranii si
nu se poatd pange ca sroala le ripeste un mijloc de
inlesnire pentru munca cAmpului.

A doua mésurd de reformi propusi. Am discutat
partea aceasta cu multi inva{itori, pe care’i credeam
mai cu minte, si cu unii revizori gcolari. Copii de {a-
rani — i 8'a spus -— maf ales cei de la munte, sunt
mai inceti cu desvoltarea inteligentei, copii oragenilor
sunt precoci, sunt mult mai vioi. Copii de farani la not
fiind in starea de astdzi prea neeti, s nu’i silim la
g-oald, cAnd sunt incd prea ciuzi; fiindch ceea ce in
orage este peniru copii virsti de 7 sau & ani, este
pentru sate virsta de 9 ani. $i atunci am propus, ca
obligativitatea s inceapd de la o virstd asa incat si
nu ceard de la inceput prea mult de la inteligenta co-
pilului de satean. O mich reforms, dar tot in acest
sens de a nu face din § oala ceva striin sau prea greu
pentru sitean.

O a treia reform#. Eu sunt convins ci pentru atra-
gerea mai bund a interesului {Aranului de scoaly se
cere in prima linie un inva{itor cu minte. Bun inva-
tator, bund situatie a scoalei din sate, buni situatie
gi In privinta intereselor taranului pentru gcoald. Réu



519

invatitor, invititor ocupat cu altele, cu chestii de agi-
tari d. e., rea stare a gcoalei. Vrea si zich: o imbu-
nithtire a corpului invithtorilor, o mai energic disci-
plind se incearci — voi ariita indatd cum in proiectul
de lege.

Ins4 d lor, aceste trei imbunitétiri imi par inci prea
slabe pentru a destepta, pe cat trebue, interesele ta.
ranvlui din lancezeala fireascd in care se ufla inci as-
tazi. Dealtminter], ce puteti astepta mai mult de la
un popor, care pans mai eri se afla sub oare-cire de-
pendents de Turcia, care de abia de 380 de ani se
apropie de idea statului in acceptia modernd, care
abia de 50 de ani a inceput sk stie, ce e Inv#tdmin-
tul. Ne vorbea onor. d. Poni de legea francezi din
1862 asupra obligativitatii Invatamintului elementar |
Futernica Franth, a cirei miscare de culturf europeans
in privinta gcoalelor dateazi de multe secole -- numai
Sorbona dateazii de peste (00 de ani — daci Franta
de abia la 1882 igi facea din obligativitate o reuhtate,
ce asteptdm de la noi?

Aid nu ne putem platl cu ilvsii si cu utopii. Aici
trebue s ne dim seamnd de starea reald a siteanuluk
nostru in momentul evolutiei sale firesti de astdzi si s8
ciutim fard nici o preventiune starea spiritului s&u
— cHci la spiritul séu se adreseaza scoala, s ciutim
in acest spicit, In sentimentul lui adevérat, daci pu-
tem ghsl vre un izvor de interes mai inalt, care si’l
putem folosi pentru gcoala.

D-lor, en am recunoscut ci unasemenea interes mai
inalt, pe care l-am putea revarsa asupra scoalelor din
sate, este religiunea, sim{imintul religios in shteanul
roman s1 prin urmare biserica. Or c¢at de regretabil ar
fi ceea ce se constald in unele locuri, cd mai ales de
cand cu Introducerea noului cod civil, adecd a cHsé-
toriei civile, poate din cauza formalitatilor si cheltue-
Lior, a inceput aslabl in téran simtul religios si ci in
unele sate se contracteaza acum chsitoria fauld stlirea
lui Dumnezeun, cum s’ar zice, adech fiars Bisericd, to-
tus rémane adevérat, ci in cazurnle importante ale
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vietei, t8ranul ast¥zi ca gi Inainte se adreseazi dupi
toatd deprinderea spirituluis&u, dupd tot obiceiul stri-
mosgesc, la biserici. La botez, la cele mai multe cunu-
nii, Ja moarte, la marile sérbatori, téranul vine la bi-
serica gi dovedegte simtimint religios.

Iata deci un sim{imint ideal pe care il g#sim inci
viu in inima {8ranului gi de care trebue si apropiem
. gcoala din sat, dac voim si-i dim o putere sufleteasch
aga incat {8ranul din adevaratul lui interes si o ingri-
jeascd si sd o sustie. Dach e aga, dach ghsim incik o
vie realitate de simtimint religios In térani, acesta tre-
bue intdrit gi trebue indreptat si spre intarirea invéi-
{imintului. Atunci gcoala, gcoala care trebue din cein
ce 1atita, nu trebue Instrainati de biserich, si dach pre-
vedem mijloace pentru pregitirea invatatorilor laici
numai dupd metoadele pedagogice moderne —si aceasta
va r8minea partea principala a directiunii, trebue insi
in acelag timp sa alipim scoala de Biserici, dand po-
sibilitatea ca preotul, pelagogicegte pregitit, si fie si
invatator.

Aceeag ingrijire ce trebue s& o poarte siteanul gi
comuna pentru bisericd, vafiadussh o poarte si pentru
gcoala, gi unde e un turn cu clopotul bisericei s4 fie un
turnulet cu clopotul geoalei. Neafland dar all interes
ideal In t8ran, cu care si-l putem atrage spre scoall,
trébue si ne intemeiem pe ceea ce ghsim, pe simfimin-
tul luireligios, gi cu el impreund si degteptim si si
intarim interesul pentru invitamint. (Aplause).

Plecand de la acest punct de vedere, proiectul da
lege cuprinde pentru sccalele eletnentare doud dispo-
zigii in directia indicata. Cea d'intai este o manifes-
tare accentuatd de respectul cuvenit religiunii si bise-
ricei noastre de stat din partea corpului didactic gi a
gcolarilor, Mentinénd art. 73 din vechia lege, noul pro-
iect adaogi la art. 60 obligatiunea pentru institutori
ca §i pentru invititori de a se duce duminicele gi sér-
batorile cu copii lor din scoald la bisericd, si gcolarii
si formeze, pe cAt se va putea, corul bisericei. (Aplause).

Acum doi ani §i jumatate, vara, intr'o scurtd chli-
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torie de inspectie ministeriald, s’a intimplat s fiu o
Duminect la Tirgu-Jiu. Intru cAt sunt ministru al cul-
telor gi flind-cd in tara noastri religiunea ortodoxi e
religiunea statului, cred de datoria mea si ma due si
1a biserich. Am fost gi in acea Duminecid de la Tirgul-
Jiul cu prefectul si cu cAteva autorititi. Erau putini
oameni in biserica, si putini copii. Cand am egit noi
din biserici (presupun ci era cea principald din Tirgul-
Jiu, agezati imtr’un maidan spre ulita principald) gi
cand mergeam spre casa prefectului prin strada cea
mare, am trecut pe dinaintea unej cafenele, si pe cand
noi veneam din biseric, eseau din cafenea gi ne salu-
tau cati-va institutori ai gcoalelor de acolo. (Aplause).

I.am chemat la mine gi le-am spus, tot aga linistit,
d-lor (cici aici este chestie de conviugere, gi veti vedea
ce greu este astizi convingerea fatd cu mulii institu-
tori si invatatori de ai nogtri si ce opintiri trebuesc
facute) gi le-am spus: ,d-lor, nu se cade! Sunteti in-
vatitori, sunt phrinti aci, ave{i si religiunea in pro-
gramele d-v. de gcoald, fiti model pentru parinti; nu
se cade si stafi la cafenea cind lumea ceailalth merge
la bisericd, nu instréinati de sgcoald simtimintul reli-
gios“. Qi mi-a pirut c& m’an inteles. M’am informat
in urma, ci cel putin in Tirgu-Jiu s’au indreptat lu-
crurile, ciici eu cred ci este o indreptare aceasta.

Al dlor, si eu sunt cu totul de pirerea principelui
Grigorie Sturdza, cand este vorba de cercetiri stiingi-
fice, cand este vorba de inviAtimintul din scoalele su-
perioare. A avut dreptate principele Sturdza si reven-
dice incontra d-lui Dimitrie Sturdza dreptul de discutie
liberd a or-cirui sistem filosofic, drept pe care §i eu
il revendic. Dar cand este vorba de a intemseia pe un
simtimint real la{irea scoalei elementars, trebue sA iai
lumea noastrd aga cum o gisesti, in starea actuald a
evolutii gi si fii fericit, dach mai gzsesti printre
oameni un element ideal, pe care si-l intrebuintezi
pentru intemeierea culturei tale in toate directiile.
(Aplause).

A doua dispozitie a proiectului de lege in senzul in-
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dicat prevede (art. 305), ca finvatatorii sktesti si fie
luati intai din cei ce au absulvit scoala normald spe-
cials, dar c& In aceasti scoaly si fie un curs de pe-
dagogie aga intocmit, incat seminaristii cu 4 clase si-1
poatd wma gi, odatd pedagogiceste pregititi, cand vor fi
preoti, sk poatd fi gi invatitori in sat. i aceasta con-
form exemplelor tipice din acele tiri, unde s’a latit in-
vatimintul in modul cel mai binefacator. In Prusia,
unde parohul protestant si scoala merg mana in mana,
unde parohul poate fi gi invithtor si unde chiar in-
gpectia scoalelor primare a putut fi datd Bisericei, obli-
gativitatea instructiunii, intemeiati pe un sim{imint
religios puternic, a putut devenioiealitate. Religiunea
a contribuit la rezultatele de azi. Dupi aceste exemple
si in urma acestor reflectii am intiodus in proiectul de
lege modificiiile aritate.

Ati simfit, d-lor Senatori, nu mé& indoiesc, toatd im-
portanta acestei phrty a discutiei. Aici ¢ste vorba de o
chestie de princip, si principiul proiectului guvernului
este in lurtd cu un princip contiar. Inire amréndod
este un abis, care le desparte. 1 acum mé intorc la
discursul onorab. d-lui Poni i mé intreb: ce poztie
precizd ocupd discursul d-sale in aceasti chestie capi-
tala? Sau poate d-sa acopere toatd discutia si asterne
retorica peste abis?

Ca 38 v& dati seami de toath gravitatea lucrului,
trebue sa v& ardt mai intai, ce spirit domneste in
aceastd privintd int1’o parte a corpului didactic, mai
ales a celui din Iasi, si apoi s\ vedem, ce spirit pare
a reprezenta discursul d-lui Poni?

Acum, de cand se discutd acest proicct de lege in
Senat, am primit din partea corpului institutorilor din
Tasi, un memoriu imprimat, in care isi aratd si ei
cAteva modificari. Trebue s& recunosc, V& vor cita pa-
gagiul de la sfirsit, ch se exprimi cu perfecth bupri-
cuvilntd si cu o mare buna.voinfd pentiu mine perso-
nal. Ve citesc partea finala:

»Rugdm pe seful nostru si al instructiunii publice,
»autor al acestui proiect, s§ bine-voiasca a primioma-
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»giele noastre de recunostintd pentru perseverenta ce
»2 destisurat gidesfigurd in reformarea in mare parte
»4 lesii, prin introducerea unor imbundtatiri simti-
ytoare

Eu am fost fericit, si citesc aceste rinduri. Le mul-
tumesc de aci acestor institutori. Fiindefi, d-lor sena-
tori, in materie de invatimint, unde nu se lucreazi
cu forta materialy, unde nu putem vorbi de o disci-
plind reglementard ca la militie, unde nu avem a face
cu un corp tecnic, unde avem a face numai cu inima
si cu mintea oamenilor, cari sufletegle trebue s lucreze
asupra copiilor, §i prin urmare sufleteste trebue si fle
§i el condusi spre directiunea ‘o care este bine si lu-
cieze : intr’o asemenea parte a administratiei publice
trebue mai ales s& fie un raport reciproc de incredere
intre partea care dirige si partea care este dirigiata;
si aceasta pe toatd linia: intre ministru §i corpul pro-
fesoral, ca si intre corpul profesoral gi scolari gi pa-
rinti. Numai asa se poate face buna crestere a noue-
lor generatii.

Este cu putinti sk vé& inchipuifi, — m& gandcam la
d. Sturdza, — ca un general comandant de armata,
congtientios dealtminteri si priceput, si vie gi sh zicd:
fiindch ved atatea defecte in instructia si in disciplina
ofiterilor si iIn disciplina soldatilor, trebue mai iutai
si’t indreptez cu stragnicie, s$i sub acest cuvint s
verse atata venin asupra lor in cAt s revolteze cor-
pul ofiferesc in contra sa; este cu putingh, vé& intreb,
ca un asemenea comaundant de armnati si conduch pe
acesti ofiteri in18sboi si st le ceard isbanda ? (Aplause).
Sever? Da! S indreptezi? Dal Dar sever si indrep-
titor cu degteptarea increderii i entusiasmului cor-
pului acelnia, cu care vrei si lucrezi! Aceasta este
ceea ce trebue si fach un ministru. (Aplause).

Sunt dar fericit ci 'mi aratd incredere o parte a
corpului profesoral din Iagi. Am si eu incredere in
partea cea buni a lor, $i Impreun& simtind ce trehue
sa farem, numai impreunfi vom putea merge inainte
spre indreptarea scoalei.
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Dar acum si vedeti, care este cea d’intai obiectiune
ce mi se face la proiectul de lege, in memoriul citat.
Qi daca la virsta mea, ciici am deja 51 ani, sunt des-
tul de b&tran ca si pot avea onoares de a spune cuiva
pirinlegte observatiunile mele, atunci ag face de aci
institutorilor din lagi pirinteasca observare, ci sunt
pe o cale gregitd asupra acestui punct si sper ch, gan-
dindu-se mai bine la toatd importanta materiei, vor
reveni.

In art. 60 din proiectul meu se zice: ,Dumineca gi
pSérbatorile cele mari toti geolarii se vor aduna dimi-
pneata la scoald si se vor conduce la Biserici d= di-
prector sau de cate un institutor. Pe cat se va putea,
»Scolarii vor forma corul Bisericei.“

La aceasta Intimpind memoriul institutorilor din Iai:

pPrin acest aliniat se cere prea mult de la institu-
pbori si Invatatori, dach se obligd ca nici in zilele de
pSérbatori si nu aibd ziua intreagd liberd pentru in-
oterese familiare gi repaos, mai ales ci gcolarii cur-
psului primar fiind cu mult madi mici decat cei din
pcursul secundar, cand se insumeazi la un loc din
proate clasele, este cu greu a-i {ine in o ordine com-
»plectd aga cum trebue si stea in biserici timp de
pdou& sau trei ore. Natura lor e sburdalnici yi recrea-
»tiva gi de aceia In timpul prelegerilor s’a vézut ne-
pcesitatea de a se prevedea in regulamentul gcolar
»cate o recreatie de 10 minute la fie-care ori. Cerem
pdir cu insistenfd ca de la art. 60 si se excludi ali-
sniatul acesta, 14sand aceastd datorie in sarcina pirin-
ptilor, iar Duminicile gi s&rbatorile s fie depline zile
precreative pentru institutorii si invigtorii obositi din
ptimpul séptamanei.

Asa dur, prima cerere ce mi-o fac institutorii din Iasi
in acel memoriu, este de a nu merge cu gcolarii lor
la biserich. Ce este aceasta? Ce insemneazi acest simp-
tom caracteristic, venind mai ales din partea institu-
torilor de la Iagi? i

Aici suntem datori si clarifichm situatia cu toata
preciziunea. In lasi este o puternica actiune de idei
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politice, manifestate de putin timp in tara noastri;
mé gribesc a zice: o directie politici contrari direc-
tiei noastre, avem a face cu un adversar din princip.
Aceasth directie adversari este reprezentati printr'un
foarte bun, dupd phrerea mea cel mai bun jurnalist
ce’l avem astézi in fard, totodatd un deputat marcant
din opozitie, prin onor. d. George Panu. D. Panu po-
sede multe cunosgtinte, scrie bine, este logic in modul
d-sale de a cugeta si de a vorbl, iar convingerea d-sale
se rezumi astézi in ideile unei democratii radicale ina-
intate, la a caror realizare aspira ca la un ideal al
viitorului politic al acestei tari, idei pe cari dealtmin-
teri n’am acum si le discut in intregimea lor, idei pe
cari ]e sustine cu o mare desvoltare de talent gi cuo
strinsi Inlinfuire, consecvente intre ele. Ca o urmare
a acestei democratii radicale, ca o aplicare a spiritului
de politicd pozitivd sau pozitivistd, este gi impotrivi-
rea in contra latirii simtiméntului religios si a influ-
intei Bisericei in scoald.

La discutiile In comisiunea bugetard impotrivire in
contra facultitii teologice; la o discufie, ca aceasta,
impotrivire In contra sustinerii religiei ortodoxe intr’o
mai largh mésuri pentru scoalele primare; impotrivire
ca preotul si fie invatitor; impotrivire din princp,
cand este voiba sh se dea mai multd autoritate Bise-
ricei si si cagtighm anume Biserica in folosul gcoalei
pentru siteni.

Nu gtin gi n’am si mé& ocup in pnlitica practich a
generatlilor actuale, care va fi rezultatul evolutiunii
In viitor a Statelor europene gi a Statului nostru.
Chestiile sociologice sunt prea grele, si nici o expli-
care pe deplin asigurati nu se poate face astizi. Dar
ceea ce gtiu §i de ce sunt convins, este, cd pentru
starea noastrf de astizi si In timpurile-apreciabile ale
activititii noastre politice, acest radicalism democratic
trebueste combitut ca ceva periculos si in or-ce caz
prematur, §i nu este mai mare gresealsd In politica
practics decat ignorarea fazelor treptate, prin care
trebue s4 treach evolufiunea unui popor. Prin ur-
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mare directia d-lui Panu ghsegte in noi adversari ho-
tariti.

D. Poni, pardon: d. Panu, — nu este deosebire mare
dupa discursul d-lui Poni —d. Panu, in activitatea
sa, cu zelul ce-1 are pentru propaganda convingerilot
sale (gi in aceastid privire multi l-ar putea gi ar tre-
bui si'l imiteze, nu si adopte principiile sale, dir s’
imiteze in neobosita sa activitate de propagandi), d.
Panu arati un interes foarte acut si este foarte abil
in aceasta, la desvoltarea gcoalelor, la tot ce priveste
instructia. Se intelege de la sine: un om, cire in Wii-
tor fsi aruncd speranta, catd si-gi pregiteascd vii-
torul gi in fragedele inteligente ale scolarilor. Este dar
foairte important pentru d-lui de a i atrage simpatiile
corpului profesoral; si in ,Lupta“ veii gisi multe ar-
ticole relative la scoald, g1 pentru susfinerea intere-
sului material al corpului didactic, gi pentru directia
intelectuals, in toate privirile. Aceasth activitate a
d-Jui Panu a ajuns la rezultatul, c& foaia d-sale este
foarte réspanditd intre institutori, invatatori 1 profe-
sori, mai ales la Iagi, si aceste inceputuri de directie
radicald se latesc pe zi ce merge, se infiltreazi, uslazi
igi numérd aderenti, d. Panu igi celebreaza prin ban-
chete publice aniversare, gi la aceste banchete asistd
relativ multi profesori. Bine face d. Panu, cousecvent
lucreazd ; aga trebue si meargh inainte un propagator
de idei politice. Dar si noi trebue si combatem prin-
cipiile acestei directii si infiltrarea lor, cu toate mij-
loacele legale.

Onor. d. Poni, ce réspunde la incercarea proiectului
meu de a face ceea ce atiti oameni cuminte au do-
rit, au afirmat in trecut gi in Camerd, a cerut-o giac-
tualul prezident al Senatului: apropierea intie biserica
i gcoala din sate ? Pentru a face dceasta cu putinti,
“proiectul admite, ca gi seminarigtii preoti cari au ab-
solvit un curs de pedagogie, s fie invitaton, gi pen-
tru a admite aceasta, am fiacut o derogare la regula
ci In gcoalele normale pentru pregitirea de invatitori
sh fle numali interni, si am permis tocmai ca la acel
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curs de cel pifin unan de pedagogie speciald s poatd
asista i cei cu 4 clase seminariale pe langh cei cu 4
clase gimnaziale.

Ce intampini d. Poni in discursul d-sale? Relevd
d-sa intentia evidenti a acestei parti a proiectului,
sau invalue tocmai aceastd tendenti? Eu voi dovedi
invéluirea, voi dovedi floarea retorici, prin care aco-
pere abisul de principii hotaritoare in aceastd chestie.

D. Poni zice la pag. 210 a Monilorului — sunt asga
de multe zise, dlor Senatori, incat mi-am insemnat
paginele atacurilor contra proiectului de lege ca si le
regisesc mai iute:

»va BH zich, pe langh tinerii pe cari vor chplta
»in Scoala normald atat instructia generald apropiata
»Cat gi practica pedagogich, cat §i cregterea educativi,
»pot si fie institutorr primari si tinerii cari gi-av fa-
pcub tot invatimintul si educatia intr’un gimnaziu,
»intr’o scoala or-unde.”

Cum ,intr'o gcoals or-unde ?“ Nu intr'o scould or-
unde, ci numai in seminarul preotesc.

Dar d. Poni revine inci odati asupra chestiei aces-
teia, cu aceeag invé&luire a principalei tendente a pro-
iectului =

Dupa ce aprobi de altminteri scoalele rormale cu
internate pentru prepararea invititorilor, adaogi :

»Ceeace face insi pe de o parte, o strica pe ae alta,
,brin dispozitia ce am citat, ca or-ce tinér care va fi
pterminat patru clase gimnaziale, or de unde ar fi el,
,0r-ce moralitate ar fi avut el, poate s fie primit in
pScoala normals ca extern, s asculte cursul de peda-
p80gie si duph aceea noi sd’l considerim cd este bun
pde a’l trimite sd invete copii la {ari. Sistem detes:
ptabil, d-lor, in contra ciruia mé ridic din toate pute-
prile mele.“ ]

Cum? Or d» unde ar fi un tindr ? Aga zice proiec-
tul de lege ? Este oare accentul proiectului pe cele 4
clase gimnaziale? Sa v8 citesc proiectul de lege ca 81
vedeti de ce este vorba.
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Art. 805 — pag. 47 a raportului.— ,Nu pot fi nu-
miti invatatori cu titlul provizoriu de cat:

»1. Absolventii unei gcoale normale ;

»2. Preotii cu certificat despre examenul din peda-
s8cgie si didactich prevézut ia art. 2:0 i 283;

»3. Absolventir a patru clase gimnaziae §i cu cer-
phificatul exsmenului de pedagogie si didactici.“

Asa dar in prima linie semiparigtii §i in a dova
linie absolventii cu 4 clase gimnaziale.

De ce atunci in critica d-tale, d-le Poni, de ce im-
puti de doud ori, cih aduc pentru gcoala normald pre-
ghititoare de invatitori oameni de or-unde?

D. P. Poni. Absolventi a patru clase gimnaziale,
este exact.

Ministrul cultelor si instruetjunii publice. Dar nu
este exact ,de or-urde“ §1 mai ales nu este exacti as-
cunderea, ci in prima linje sunt preotii seminarigti,
onor. d-le Poni. Cand proiectul de lege in prima linie
are o asemenea tendentd in or-ce caz important4, un
om competent in ale gcoalei, care nu vrea si acopere
cu fraze retorice realinatea lucrurilor, poate s o cri-
tice, dar atunci pe fats, si zicA exuct: preotii semi-
narigti in prima line, §i osmenii de or-unde — cum zice
d. Poni —in a doua linie. Clci sistemul de a invélui
adevéiul este detestabil, onor. d-le Poni. (Aplause). De
doua ori ati repefat acelag lucru, gi treceti sub tacere
tocmai partea cea mai principaid ? Foarte abil lueru
ca oratorie, dar abilitatea merge pand cand o desco-
peri: (Haritate).

D. Poni mai zicea ch trebuia si tin seami dach nu
de ce s’a Jucrat Ja noi in taid, de cel putin de ce 8'a
lucrat in stidindtate, gi a citat ca exemplu ceeace 8’a
luerat in Frapta, Citatul acestu este cel mai caracte-
ristic yentru discorsul d-lui Poni,

V’a vorbit despre scoalele comunale din Franta,cum
s'au cheltmt acolo nolicane pentra inva{in int i cum
Fiarta s’a decis b «plice yrincipiul obligativitéfei in
toatd reslitates lvi. Jutd cuvintele d-lui Poni:

pFrancia se decide si ea in fine si aplice principiul
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nobligativititei. Legea relativi la aceastiy materie este
ypromulgatd la 1882, gi prin mésurile luate printr’insa,
»8€ obtin, intr'un timp atat de scurt, rezultate cari
,al impus admiratia lumei intregi.“

Admiratia lumei intregi pentru legea din 1882°?
Lumei intregi 2! In sistemul de filosofie pozitivi al lui
Auguste Comte, admirabilul resum&tor sintetic al sti-
intelor exacte, se d& un bun sfat pentru oamenii de
gtiingh: si nu Intrebuinteze cuvintul ,Univers®, la
noi: lume intreagh, fiindch este confuz, prea putin
preciz. Lumea intreagh a admirat legea francezi dela
1882, onor. d-le Poni? Stiti, care este legea dela 183827
Legea lui Jules Ferry, al carei accent principal era
scoaterea religiei din gcoala elementari, laicizarea, neu-
tralitatea religioasi a gcoalelor primare. Miscarea pu-
ternich ce a iscat-o in Franfa legea lui Ferry, este
aruncarea Simbolului Credingei cregtine, a imaginilor
religiei cregtine din gcoale. Aceasta este legea fran-
cezd din 1882. Este acea acfiune a democrafiei incli-
nate spre radicalism, care aducéndu-gi aminte de vorba
lui Gambetta: ,Le prétre, voild V'ennemi® (Preotul, iatd
dugmanul), a aplicat in gcoalele primare aceasti vorba
si a izgonit preotimea gi religia din invitimintul ele-
mentar,

Se contestd aceasta? Nu so poate contesta, este
exact, am legea aci. Nu fraze, ci legea. Se zice in acea
lege, ci In toate scoalele private este facultativ inva-
tamintul de religie, in gcoalele publice ale statului nu
se mai di de loc. Institutorii n’au si mai predea reli-
gia; cultul religios nu trebue si mai fie In scoalele
statului, o zi pe séptémand se di vacanti ca si’si
caute de religie parintii cu copii lor cum vor voi,
cici geoala este neutrald, ca si o frecventeze si ovrei,
protestanti gi necredinciogi Democratia pozitivista
trebue si se arate indiferentd pentru religie. Aceasta
este legea lui Jules Ferry de la 1882, onor. d. Poni.

D. Poni. Am vorbit relativ la obligativitatea inva-
timintului. Aceasta este legea din 1886, despre care
vorbiti d-v.

71168, Vol, IV, 34



630

D. Majorescu, ministrul cultelor gl al instruectiunii
publice. Nu este exact.

Legea de la 1882 este aceasta. Nu sunteti bine in-
formati. Legea din 1882, care a introdus obligativitatea,
impreund cu isgonirea religiei, are urm#torul cuprins,
-pe—cdre vi-l citesc din manualul oficial al institutorului
francez et Chauvin:

»Lo0i du 28 Mars 1882. Cette loi, soutenue devant
»les Chambres par M. Jules Ferry, consacre deux prin-
ncipes: la neutralité de I'école au point de vue con-
»fessionel et l’obligation scolaire.

yL'instituteur n’est plus chargé du role de répéti-
pbeur dans I’enseignement religisoux. Mais la loi prend
»168 précautions pour que les familles puissent facile-
»ment envoyer les enfants aux instructions religieuses
»d0 leur culte. Les écoles chomeront, & cet effet, un
pjour par semaine, en dehors du dimanche. L’enseigne-
»ment religieux restera facultatif dans les écoles pri-
avoes... Résumé: Consécration de deux principes, par
oloi du 28 Mars 1882: Neutralité religieuse de 1'école
20t obligation scolaire.”

Religia este gtearsi din scoalele publics, facultativi
in cele private. Aceasta este partea esentials, cea mai
caracteristici a legii din 1882.

Legea din 1882 —ne afirmnd d. Poni —a ficut admi-
ratia a toati lumea. Este o reguld de metodd in-
ductivd, adech a gtiintelor exacte, de a nu se face ge-

. neralizari pripite, de a nu se conchide pentru unul,
doud sau doué zeci cazuri la toate cazurils, de la un
om, 2 oameni, 20 de oameni la ,toatd lumea“! D-ta o
admiri fara indoiala, d-le Poni, legea din 1832, eu insi
nu. Dar s& ne intrebdm: o admird altii competenti in
ale scoalelor? D. Sturdzi nu este aci, d-lui care a in-
vocat pe d. Poni ca sprijin pentru vederile d-niei-sals,
dar sunt si altii care au fost in Germania, poate gi in
Anglia. §i ce alte state ds culturd si pun alaturi de
Franta pentru a vedea pretinsa admiratie a lumei in-
tregi, daci nu Germania gi Anglia? $tiut este, ci nu
existd scoli primare in Prusia, care si nu fie puse sub
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autoritatea preotilor, nu existd gecoli primare in sate,
<care s nu aibi invitimintul religios ca un fundament
de invatimint, nu existi gcoli in Anglia, unde si nu
fie invitamintul religios ca bazi. $i prin urmare pot
addoga acum : pu pot exista intre mii de pedagogi En-
glezi si Germani, decat exceptii cu totul izolate, necu-
noscute in public, nu existd in toatys pedagogia oficialé
a Statelor Germaniei $i a Angliei cineva, care si fi
aprobat legea lui Jules Ferry din 1882, cu isgonirea
invitimintului religios din gcoale. (Aplause).

Toatd lumea admiry legea lui Jules Ferry? O admiri
-d-ta, o admira aderentii democratiei radicale, 0 admiré
pozitivigtii, o admir scoala lui Gambetta, darcea mai
mare parte, pot zice unanimitatea pedagogilor din En-
glitera gi Germania se pot mira de ea, dar nu o pot
admira.

Qi cine a afirmat aici in Senat, ci toati lumea a
aprobat acea legs si 8’a nipustit asupra mea ci n’am
tinut seamd de ea, a afirmat o inexactitate, gi a invé-
luit adevérul. (Aplause prelungite).

Sedinga Senatului de Joi, 14 Fevruarie

Domnilor senatori, un proiect de lege asupra invi-
tamintului unei tari trebue si tie seami de starea
gpiritelor acelei tari in momentul, in cire se prezent4,
si prin urmare firegte s’au adus in discutia generald
asupra proiectului de fa{3 elemente, cari caracterizeazi
aceastd stare a spiritelor si in privinta ciirora trebue
s4 ia o hothrire proiectul de lege ca directie de invj-
tamint.

S’a, vorbibt ast fel — pentru a lega vorbirea de as-
tizi cu ceade eri —de necesitatea mai simtitd a disci-
plinei si a controlului. S'a exprimat de d-nul Sturdza
teama ci intr'o parte a corpului profesoral este ten-
denta, cum zicea d-si, de a deveni stat in stat gi de
a face ca legea s fie mai mult in folosul lor de cat
in al gcoalei. Mi-am permis eu a addoga, in discutia
relativd la obligativitate, necesitatea de a maiintemeia
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geoala din sate pe sentimentu!l religios al tiranului, sb
am atins un alt curent, un curent contrariu, care in-
cepe a se manifesta la noi, curentul democratiei radi-
cale, Ca un al patrulea element in discutie, de care
trebue si tinem seami, voi mai adhvga astfzi, cand
va fi vorba despre inamovibilitatea invatitorilor rurali,
ceruta de d. Poni, unele rezultate caracteristice ale li-
bertdtii presei gi inceputurile miscirii socialiste la noi
in tara. Voi termina cu relevarea inceperii industriei
noastre, cireia trebue si-i corespundd in invithmint
directia spre gcoalele reale.

Din aceste puncte de vedere m’am incercat si rés-
pund la atacurile aduse in contra proiectului meu de
lege s1 voi continua gi voi termina cu cele ce am de
zis intr'o discutie generald in contra interesantului
discurs al onor. d-lui Poni. Discursul d-sale are pentru
mine avantagivl de a fi cel putin imprimat cu textul
sgu autentic in ,Monitorul Oficial®, asa incat si nu fin
silit a recurge numai la aducerea mea aminte, ca pen-
tru celelalte discursuri; s mai are avantagiul ci toti
cati au combitut proiectul, s’an referit anume la el;
el este prin urmare cuiul discutiei, de care este aninata
intre altele si concluzia discursului onor. d-lui Sturdza.

Am relevat de la inceput modul de discutare al d-lui
Poni giin primele cuvinte vé& ziceam, cd d-sa prin propo-
zitii generale sau, cum mé& exprimam, prin frunze, prin
flori de retoricd, acopere abizurile cari despart diver-
gentele de princip.

Se intelege, d-lor senatori, c& indaritul unei propo-
zitii generale se pot adaposti cele mai diferite tendente
8i cele mai contrare cugetri individuale. Ins& atunci
cand ai a face cu un proiect de lege preciz, trebue din
diferitele posibile cugetfri si te hotaresti pentru una
sau pentru alta gi si spui: aceasta este tendenta ce
0 aprob, aceasta este tendenfa ce o combat. Asa se
face politica clard si onestd, §i fie-cine stie ce si aleagh
gi ce sh respingh.

De aceea, In sedinta de ieri, din primele cuvinte ale
discursului d-lui Poni, cari vorbesc de legea cea rea de
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1864 si de modificarea ei dupa 6 luni, am scos aceste
cuvinte din generalitatea lor nehot#ritd si le-am adus
la realitatea precisf, aritandu-vé, cum cele 2 articole
ale legii modificatoare, in loc si fie o imbunitatire,
erau o slibire a legii din 64, era numai o modificare
pentru sporirea vacantelor gi o sltd modificare pentru
trebuintele profesorilor de a avea si alte ocupatii...
D. G. Méarzeseu. Era necesari modificarea.
Ministrul cultelor gi instructiunii publice, T. Maio-
resecu. Am trecut apoi la un obiect mai important al
discutiei, pentru care v& sunt recunoscitor ci m’ati
urmarit cu toatd atentia pand la finitul sedintei de
ieri, la obligativitatea Invitimintului, si v'am ariitat
<8 proiectul guvernului nu tinde la mésuri coercitive
8i se fereste de reglementdri numai pe hartie, ci voegte
88 atragh in mod cat se poate de puternic buna dis-
pozitie a sitenilor pentru gcoalii. Ciutand, pe ce sim-
timinte in aceastd privinti se poate rezema, proiectul
gisegte ca un izvor mai viu curgdtor in inima t{hra-
nului, simtiméntul religios si vrea si adiposteasch
Scoala din sat pe langd biserich, ficénd s& prospere
améndoud impreund. V’am cetit articolele din proiect,
care cuprind aceastd idee, mai ales pe acela, care ad-
mite la catedra din gcoala siteascid pe preotul peda-
gogiceste preparat, pe langi invAfitorul normalist si
pe langd gimnaziastul cu 4 clase. Aci era tendenta
principald a acestei modificiri propuse la legea din 1864.
M’am ridicat in contra modului d-lui Poni de a com-
bate aceastd parte a proiectului, §i i-am intampinat:
Intr'un proiect de modificare, in care accentul prin-
cival, cum ati vézut, sti in admiterea preotilor la cur-
sul de pedagogie pentru ca s§ poati fi Invititori si-
tegti, cum de relevd d-sa ca critich numai, de ce se
admite gi externi la gcoala normald cei cu 4 clase gim-
naziale, 8i cum de trece sub ticere, in cele doud pa-
sage relative din discursul d-sale, tocmai partea prin-
cipald si caracteristich a modificirii, adectd admiterea
preotilor-seminarigti ? Cand se combat asemenea arti-
cole in aménunte neinsemnate, firi a se releva toc-
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mai accentul principal, m& intreb: nu a inteles d. Pon#
unde sta adevérata chestie? Sau a inteles-o gin’a vrut
8’0 spue ? Va sh zicd pe de o parte tace asupra aces-
tui punct capital al proiectului; pe de alta ne trimite
ca si luam exemplu pentru latirea obligativititii de
la legea francezi din 1882, legea lui Jules Ferry;
dar nici aici nu arati® tendenta ei principala, adeci
alungarea religiei din gcoald, prin urmare o tendenti
diametral contrari la ceea ce vrea proiectul gi vrea
de sigur si majoritatea d-voastri. Ci a trebuit tot eu
s34 v& arit intelesul principal si pentru noi inadmisibil
al legii lui Jules Ferry. Cici pe cAnd proiectul nostrue
de lege ghsegte ca izvor vin, ca dispozitie sufleteasci
a taranului nostru simtiméntul religios pe care vrea
s&’]l intrebuinieze in folosul sgcoalei, legea lui Jules
Ferry, cautand asemenea o puternich dispozitie sufle-
teascd In o parte a societatili franceze de astizi, se
folosegte din contrd de ura democratiei republicane in
contra clericalismului.

Iata dar dous mijloace de procedere cu totul opuse.
Dar d. Poni nu se pronunti nici asupra unuia, bpici
asupra celuilalt. Atunci ce fel de discutie folositoare
este aceasta, pe care o face d. Poni? Ce insemneazi
a spune chi legea francezi de la 1882 a fost admirata
de toath lumea fira a’i releva nota ei caracteristici ?

Am fost dar dator pentru intelesul precis al discu-
tiei, si inlatur vélul de cuvinte, sub cari se ascundea
realitatea, gi si arit, cine este adversar gi cine este
amic, gi am trebuit dupi starea spiritelor la noi si
pun aceasti discutie in raport cu radicalismul d-lui
Panu, care este un adversar hothrit al nostru si pe
care trebue si’l combatem iIn launtrul ideilor pe care
se intemeiazd Constitutia noastri. (Aplause).

D-lor, onor. d. Poni cred ci in privinta tendentei in
favoarea intarirei sentimentului religios la noi1 poate
fi de aceeag phrere cu proiectul de lege, pe care il
combate. Eu urméiresc ce se petrece relativ la scoale,
gi am urmérit gi discutia din consiliul general de in-
structiune de la Septembre 1890. O am aici intr'un
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numér al ,Monitorului“, printre chrtile si actele, pe
cari un amabil ugier al Senatului mi le aduce mereu
de 12 zile pe aceastd banci. Prin urmare stiu, ci d.
Poni a sustinut in consiliul general ci prescriptiile
catechismului i ,regulele gi datoriile“ religiei s# fie
pastrate in programul Invdtimintului elementar. O
gtin; dar o stiu eu, o gtin cativa. Dar de unde rezulta
aceasta din discursul d-sale? Eu n’am a face aci cu
onor. d. Poni in afard din Senat, en am a face cu
combalerea din partea d-lui Poni a proiectului supus
discutiei generale a Senatului, gi cand vine d-sa aici
in Senat 8i, firi a releva partea principald a tendentei
unor articole propuse in proiect, le combate cu tot din-
adinsul gi aduce contra lor legea francezh din 1882,
adecs tocmai antagonistul sim{iméntului religios, ce
impresie poate si produci discursul d-sale in aceasti
parte a sa? Ce impresie? V& pot dovedi, ce impresie!
Vrea sb zich, In fapt, in cugetul d-sale intim, poate
ci onor. d. Poni este un amic al acestei tendente din
proiectul de lege, dar nu o spune; combate proiectul
fard a releva aceasti parte care, dupi cat ati vézut,
era de cea mai mare importantd 8i se cuvenea si nu
fie trecutd sub ticere. Poate ci d-sa este asemenea un
adversar al radicalismului d-lui Panu iIn aceastd pri-
vinth, se poate. Dar poate mé voi fi ingelat eu acum
asupra amicitiei d-sale pentru aceastd tendenta a pro-
iectului de lege; dar s’a ingelat si d. Panu asupra ini-
micitiei d-sale In contra radicalismului democratic.
Onor. d. Panu, care este foarte abil redactor al Luptet
si stie ce trebue si convini lectorilor s&i ca si la-
teasci propaganda sa printre ei — 8i v'am aritat, ci
0 liteste mai ales in corpul profesoral — d. Panu, care
in jurnalul d-sale jisi publici de reguld numai discur-
surile sale de teorii si de propagandi gi nu s’a pome-
nit s publice vre-odatd discursurile altuia de péreri
contrarie : publics, tocmai in zilele aceste, gi in numég-
rul de astizi, fari nici o observare, fari nici o intim-
pinare, din tot ce s’a discutat aici in Senat, numai
discursul d-lui Poni, gi ’1 publici pe prima pagind a
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Luptet. 1i convine d-lui Panu s#’l publice. Va si zicd
impresia ce a ficut discursul d-lui Poni asupra radi-
calilor, este ci, sub generalitatea sa de fraze, prin
care combate proiectul de lege cu aritata tendenti,
ge pot adiposti gi scopurile radicalismului.

Se infelege acum, de ce am staruit de la inceput
84 dau la o parte perdeaoa de cuvinte, cu care onor.
d. Poni a Invéluit discutia, gi si aduc la toati clari-
tatea necesard directia ideilor, care se exprim# prin
proiectul de lege, pentru ca si gtim, cine este amic i
cine este adversar de principii.

D-lor senatori, trebue 83 trec la o alti parte a dis-
cursulvi d-lui Poni, o parte numai speciald, dar care
este pusi tot in leghturfi cu gcoala normali pentru
pregitirea de invititori. Este o mich parte, in care
onor. d. Poni a fost foarte sever cu mine. $i, d-lor se-
natori, nu vé mirati, daci un ministru, atacat in aga
mod gi cu astfel de procederi, réspunde §i el cu toati
energia convictiei sale, si nu cerefi blandete la expri-
marea ideilor intr’o situatie incordat#, intr’o lupta de
principii §i poate gi de alte interese, care se petrece
astdzi inaintea d-voastre. Onor. d. Poni se opreste la
o dispozitie laterals, care putea fi lisath mai bine pen-
tru discufia pe articole, ciici nu avea ce ciuta intr'o
discutie generald, se opresle la un articol din proiect,
in care se zice, ch, pe cand la gcoalele normale pentru
institutorii urbani, este alipith o gcoald primara de
-aplicatie, la scoalele normale pentru invititorii rurali
nu e o 8coald de aplicatie, c¢i se prevede numai ci vii-
torii Invitatori si meargd la clasa I sau all-a dintr'o
gcoald urband ca s#’gi dobandeascs deprinderea peda-
gogich in fata gcolarilor. Aiei observd d. Poni:

»Nici al treilea scop care si’l urméreasch gcoala nor-
omnald, nu este realizat pe deplin prin proiectul ce
oNi se prezintd. Am zis c¢i In gcoala normals viitorii
pinvititori trebue s fie exercitati in profesia lor de
oinvatitori. Proiectul recunoaste ci trebue si fie o
»5coald de aplicatie pe lang4 scoala normaly de insti-
»tutori, insd nu recunoagte necesitatea unei asemenea
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»Scoale tocmai la gcoala normali pentru invititori.
+Am rémas uimit cand am vézut lucrul acesta; pen-
»tru ci or-cine }8’a ocupat cu¥asemenea chestii, stie
,c4 modul de_predare in gcoala rurali, unde unul si
nacelag invafiitor are mai multe clase unite, este mult
,mai greu decat in gcoala urband.®

Or-cine stie aceasta, gi numai ministrul, care sti
pe aceastd bancl, nu gtie nici atata lucru! Am fost
director de gcoald normald pentru pregitirea de invi-
tatori, am fost In sensul modern cel d’intai director
al unei asemenea gcoli dincolo de Milcov. Am fost in
Germania anume ca si véd organizarea mai de aproape ;
cici acolo e tara clasici a acestor gcoli. §i tocmai eu
si nu gtiu lucrul acesta pe care 'l gtie ,or-cine 1“ V&
pare probabil? .

Un mare critic, Lessing, d4 urmitorul sfat pentru
discutii: cand ai a face cu un adversar — gi se vede
.3 eu sunt adversarul d-lui Poni, de si nu o stiam
inaintea discursului d-sale — cand ai a face cu un ad-
versar, care nu e,tocmai_prost (afari numai daci d.
Poni mé crede prost (ilaritate), cici atunci nu se aplici
sfatul lui Lessing), si dach in cele ce zice un aseme-
nea adversar tu nu intelegi ceva, gandeste-te de 10
ori inainte de a conchide de la neintelegerea ta la
eroarea lui; clici poate el a inteles bine gi tu esti in
eroare. Nu ’si-a zis oare onor. d. Poni ci o asemenea
materie, pe care o stie or-cine, trebue s& o sgtiu
sl en?

Dar motivul articolului din lege este de administra-
tie practich gi de bun sim{. Scoalsle normale pentrn
pregitirea de Iinvatitori sunt mai toate situate In
orag, la noi ca pretutindeni. D. Sturdza a propus s
so strimute de aci din Bucuregti la Campu-Lung, in-
tr'un orag mai mic, dar tot intr'un orag. Cici intr'un
sat nu poti avea corpul profesoral si aparatul de cul-
turf necesar peuntru o Scoala normali. La o gcoald
normal& pentru institutorii urbani poti ataga,si e bine
si se atageze, o gcoald primari de aplicatie cu cele 4
clase urbane, pe care le {in internii ce se pregitesc
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pentru a fi institutori. E chiar o gcoald modal. Dar la
0 scoald. normald pentru pregitirea invatatorilor ru-
rali, ce sgcoali de aplicatie si se deschida in orage ?
O sgcoald rurald cu 5 clase gi cu 5 ani de elevi inghe-
suiti iIntr'o singurd sali gi cu un singur invititor,
precum este or-ce gcoald rurald ? Dar care copil de
oragean iti va venl la o asemenea gcoali ca si stea
5 ani in loc de 4, s& aibi un singur invatator in loc
de 4 gi o singura sali pentru toate clasele, cand are
in acelas oras scoala lui urbani cu 4 ani, cu 4 clase
si cu 4 institutori ?

E imposibil de a gisi pentru o gcoald de aplicatie
de formi rurala intr'o comun# urbani scolari origeni,
cari s& o frecuenteze. Qi de aceea deprinderea candi-
datilor cu aceastid form# de scoali se face chiar in-
launtru gcoalei normale — mai ules dup sistemul lui
Goltz — infre viitorii invatitori, ei intre ei, pentru ca
si se deprindd cu mecanismul acestei Impartiri in 5
ani la o singuri sala. Iata simpla explicare a acestui
articol, care a uimit pe onor. d. Poni.

Dar s trecem la chestii inai importante pentru dis-
cutia general®. Pentru recrutarca invatatorilor rurali
proiectul de lege admite ca pot fi invatitori rurali:
normalistii pregatiti ad hoc, preotii cu curs de peda-
gogie, si cei cu 4 clase gimnagziale cu acelag curs de
pedagogie, §i aceasta pentru ca sia nu ne lipseascd nu-
mérul trebuincios de oameni mai bine pregititi, daci
vom avea fericirea si vedem ci se lateste obligativi-
tatea invatimintului cum o dorim. Pentru numirea de
invatatori proiectul nu propune concursul ca pani
acum, ci d4 atestatelor absolutorii de la scoalele nor-
male pentru prepararea invathitorilor, valoarea hota-
ritoare. Caci aceste atestate se elibereazi de cei, cari
in timp de 4 ani de zile ca regula au avut ocazia
84 cunoasci pe fiecare candidat, atestatele poarti un
numér de clasificare dupd valoare g§i merit, 8i cei ce
aun asemenea atestat pot fi numiti la locul vacant pu-
blicat, adresndu-se mai intai cu cererea lor la revi-
zorul geolar. Si aci, dupi cea mai minutioasd discutie
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cu atatia revizori gi atatia invafatori i cu unii mem-
bri din consiliul permanent, s’a formulat un articol care
a chutat o4 dea toats garantiile posibile de dreptate.
Revizorul este numal organul administrativ interme-
diar insarcinat de a aduna gi a clasa cererile. i adu-
narea acestor hartii s’a detagat de la minister pentru
a se lisa timp functionarilor centrali ca si se ocupe
cu alte lucriri serioase. E o mici decentralizare admi-
nistrativa.

Revizorul adun® cererile insotite de atestatul gcoa-
lei normale cu numé&rul valoarei gi meritul candida-
tului; si ca sa nu fie posibil vre-un abuz, insemneazi
atestatul, il trece in copie intr'un registru gi apoi il
da inapoi candidatului, ca acesta si se poati plange
cu temsi la minister, daci cum-va l-a omis revizorul
diotre aspiranti. Dupa aceea revizorul alchtueste lista
tutulor petitionarilor, trece In ea atestatele lor cu nu-
mérul de merit gi propune, conform meritului ast-fel
constatat, cine si ocupe catedrele vacante. Ministerul
examineazi in consiliul permanent, decide gi publici
decizia prin ,Monitor¥, cu avizul dat de revizor, cu
numérul de merit al atestatelor,cu numele acelor cari
au fost inserigi ca aspiranti, pentru ca in acest chip
si poati controla toatd lumea interesati dreptatea
acestei proceduri $i decizii gi ca si nu se fac abuzuri.

Onor. d. Poni primeste s& nu mai fie concurs ca
pana acum, insi in contra ce a gisit s faci obiec-
tiuni ? Am auzit aceeag obiectiune in Camers de la
onor. d. Dobrescu, Constantin-Constantin. (llaritate).
Se zice in proiect, ci revizorunl, cAnd va trimite la mi-
nister raportul s&u cu lista tutulor aspirantilor gi cu
subsemnarea mentului certificatelor lor normalse, va fi
in drept s4 inso{easci propunerile sale gi de alte ,ob-
servan® ale sale asupra aspirantilor. Aceasta revolti
pe d. Poni, dar e o simpld mésurd de control nece-
sari gi salutari, cu care s’ar unl d. Sturdza. Pentru
ce se ridici d. Poni in contra dreptului revizorului ca
s insof{easci lista aspirantilor cu observirile sale ?
Cum se poate ca un omn, in materie de administratie
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practich — lasi teoria dupi catedrd — si tHgiduiasci
revizorului dreptul si datoria de a face observiri. Dar
ce? Numai certificatele de gcoald si dea dreptul ex-
clusiv de a fi invathitor ? Dar si v8 dau cate-va ca-
zuri, din cari veti intelege indati necesitatea oare-cum
elementari a acestui drept de observatii. Sa intim-
plat si sunt cazuri relativ multe, s’a intimplat,— dar
nu odati, sunt pand acum mai multe rapoarte —ca
si ge arate ministerului ci sunt in unele scoli invi-
tatori epileptici. Intelegeti grozivia de pericol de a
pune un asemenea om in fafa copiilor cu o infirmi-
tate, care este aga de ugor de comunicat in acea stare
fragedd a copildriei! i revizorul si nu poatd face
observatii pe langd certificatul de gcoals ? Dar se mai
poate ca acela care are certificatul, dealtminteri bun
cat pentru invititurd —ne cita onor. d. Sturdz. un caz
chiar de la un profesor de licev, — s3 aiba acum da-
rul betiei. S4 fiu eu, ministru, oprit de a cere obser-
vatiile personale ale revizorului ? Acesta este controlul
practic cel vrea d. Poni? Cum se nemeregte cu d.
Sturdza ? Dar poate ci un aspirant este in cearti si
in vrajbi eu toath comuna, unde vrea si fle invi{i-
tor! Dar poate c& sunt aspiranti localnici, cu familia
8l cu casa din o anume comuny i atunci ar fi poate
bine s fie acolo invatAtori; une-ori ar fi poate réu,
dupé imprejurfiri, si revizorul sh nu poatd face cea
mai mich observare? Este ciudat lucrul acesta.

A! dar poate revizorul si fach observiri de alt
gen? Se poate. Poate si-mi zich, ci este un fel de ris-
vratitor al comunei? Se poate. Ji bine va face revi-
zorul si-mi fach gi aceasti observare. $iaci este iarig
o chestie de princip de control, pe care si-mi dati
voe s o leg cu alty parte a discursului d-lui Poni, cu
chestia inamovibilitdtii invagAitorului in sate.

D. Poni care, precum vedeti, se ridich §i in contra
acestei slabe incerciri de control cu dreptul revizo-
rului de a-mi trimite observiri, d. Poni mai cere inci
(si aci il v&d iaras In contrazicere cu tendentele dom-
nului Sturdza) ca inamovibilitatea si se intinda gi la
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invatitorii rurali, — pe cand proiectul vrea s# lase inci
ipvititorii rurali sub un control mai energic si mai
imediat al guvernului,

Da, proiectul guvernului nu admite incid inamovibi-
litatea inv#tdtorilor shtesti. Dar pentru ce ? Pentru
cd Invatdtorul satesc este, cum o gtiti gicum rezulta
din cele ce am aritat eri, unul din factorii chemati a
insufla, prin felul de a se purta, acea iubire pentru
scoala elementard din sat, care sa fie unul din adevé-
ratele mijloace de sustinere [si de latire a invitaturei
in poporul nostru de jos.

Cu toate acestea, Invithtorii pentru sate sunt cei
mai numerosi membri ai corpului didactic, se cer as-
tézi de la 2000 Ja 38000, si cand se va realiza obliga-
tivitatea, 5000 sau 6000 vor fi necesari la noi. Vasé
zicd, cel mai numeros aparat de oameni cu minte se
cer pentru invitamintul de la tard, gi ei au cea mai
delicata misiune, aceea de a destepta odat, de a scoate
siteapul din acea stagnatiune in care se afla, insi
numai prin gcoald si prin ale gcoalei, carora dar tre-
bue si se consacre exclusiv. Chestia cea mare, care unor
r8ticiti din ei le pare mica, este si destepte intere-
sul taranului, prin citire si scriere, prin aritmetici,
prin cunoasgterea geografiei gia istoriei tarei, prin pur-
tarea lor ca oameni devotati numai gcoalei, §i cand
aceasta o vor indeplini, au findeplinit un mare pro-
gres, si-au indeplinit toatd chiemarea! Dar sunt din
pacate lucruri mai ademenitoare pentru multi din ei.
Aceastd misiune de cea mai mare important#, adeci
de a fi oamenii gcoalei elementare si nimica alta, pre-
cum nici nu au timp si puteri s4 mai fie alta, dach
au zelul trebuincios pentru ale gcoalei, le pare unora
prea modestd. Este mult mai briliantd si atrigétoare
ocuparea superficialy cu alte interese, aga de putin
precizate ca rezultat final in migcarea sociald de astazi,
cu starea politicd a tiranului, cu chestia pAimintului {a-
ranului fatd cu proprietarul, cu activitatea electorali, ca
pdrepturile inprescriptibile“ ale tdranului gi alte asemenea
chestii mai picante. Fats cu aceasch situatie si ne in-
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trebym: este pradent ca legea invatimintului si pre-
vada in acest moment inamovibilitatea numerogilor
invatdtori sitegti? $i v& rog, d-lor Senatori, s& dis-
cutdm chestia aceasta, care este nu numai importanti,
ci gi de oarecare gravitate, cu toatd luarea aminte,
dar si In modul cel mai cump#tat, far§ idei preconce-
pute de partid, or din ce partid am fi.

Cand vorbea d. Sturdza acum 8 zile, ci noi trebue
s4 ridichm gcoala noastri imediat la nivelul culturei
occidentale, mie mii pirea aceasti vorbi o mare uto-
piet Chcl nu se poate ridica numal o parfe a admi-
nistratiei intr'un stat, ea izolatd, la un nivel cultural
mult mai mare, la care nu a ajuns intreg statul, din
care acel resort face parte. (Aplause). Nu se poate ri-
dica gcoala mult mai sus de cat e justitia, armata,
functionarii, ministrii, deputatii, senatorii, noi tofi in
mijlocia noastra. Toate acestea sunt relative gi stau
intr'o proportie sigurli, oare-cum fatalsd, unele cu al-
tele. §i cum s4 putem ajunge a ridica la noi in tara
tocmai gcoald, tocmai corpul didactic deodats la nive-
lul culturei occidentale, d. e. al Germaniei, 1a care se
gandeste d. Sturdza, cu instructia ei, cu ordinea ei de
stat, cu disciplina ei ? Dupa care lege? In urma ci-
ror reflectii ? — Dar ia s4 v& aduc in desbaterea aces-
tei idei numai un singur element, libertatea desivir-
gith a presei la noi in tari.

In Prusia, l1a care se referea gi d. Poni cat pentru
- buna preparare a invatitorilor sitegti si pentru rés-
pandirea indeplinitd a instructiunii primare, chiar in
Prusia cu o culturd inaintath inca de sute de ani, cu
acea administratie energich si solidd, cu acea armati
bine instruitd gi disciplinaty, a cirii functionare a fa-
cut admiratia ... tutulor militarilor, dach nu a lumei
intregi; in aceastd Prusie dar, unde statul s’ar fi pu-
tut considera mai asigurat in privinta a mai multor
liberthti, nu este libertatea presei aga de intinsi, pre-
cum este la noi, nu se pomenegte aceastid desvoltare,
acest grad al libertitii, imi permitefi a zice: aceastd
licentd a presei, care este la noi.
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Si in Romania, un stat tindr, in care disciplina, re-
gula administrativa, raporturile intre diferitele ramuri
ale vietei publice 8i sociale nu sunt inci intérite, care
oste departe de a fi consolidat, precum este energic
consolidat statul Prusian, unde avem chiar §i in ar-
mats aga idei largi de disciplind in cat putem vedea
un general activ, care scrie $i combate ideile guver-
aului in foi publice, in foaia autorizatd a unui mare
partid, a partidului national-liberal — dac s’ar intim-
pla aga ceva in Prusia, s’ar nirui statul Prusian de
mirare ! (Aplause) —: in Romania dar, unde este aga
de putind disciplini in spiritul public chiar pentru
partea cea relativ mai disciplinath, pentru militie : ne
ghisim cu o libertate a presei mai intinsi, mai desvol-
tati, mai intrebuintati decat in Prusia.

Ce insemneazi aceasta, ce efect poate avea aceasta
pentru chestia ce o discuthm aici? D-lor, nu este acum
vorba de binele sau r&ul libertitii presei in general.
i de aceea ziceam, ci trebue si discutim fard idei
preconcepute, fird or-ce spirit de partid. Este evident,
ci este o grea problemd s prevezi, ce va egl dintr'o
societate, in care toate pasiunile gi toate ideile cate
le poti avea, toate gtirile si toate n#scocirile, noutati
adevérate si noutiti falge, opinii bune gi opinii rels,
laude i calomnii, de reguld mai multe calomnii decat
laude, mai multe erori decaAt adevéruri, sunt réspan-
dite prin jurnale gi se vénd in toate locurile, gi pe
strade gi la tribunale gi la giri si la chiogcuri, i se
cumpird gi de invitatori gi de geolari, eftin, eftin de
tot, cu 10 bani 8i chiar cu 6 bani! Ce rezultat va
avea aceastd agitare din toate partile, in toate sensu-
rile ? Se va produce cu toate aceste o evolutie a spi-
ritelor, care si fie sinitoasd? Eaich o problemd, each
o intrebare, la care este gren s§ dai un r&spuns si in
privinta cireia nu’ti rémane pentra moment decat ob-
servarea incordati a celor ce se petrec, firh a te pripi
cu judecata definitivi. In or-ce caz insi Constitutia
noastrd a dat aceastd largh desvoltare gi a crezut ci
va egl ceva folositor gi din aceasta aproape abso-
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lutd libertate a presei. Poate va esi ceva folositor,
poate nu.

Dar nu de aceasta ne este vorba astiizi. Eu am
atins chestia numai, fiindca sti in oare-care legaturs
cu discutia noastrd. $i acum s& ne intrebim: ce re-
zultat trebue si aib4 libertatea presei noastre asupra
invathtorilor, asupra gcolarilor, asupra profesorilor, ci-
rora le cerem deodatd disciplind occidentala ? In Pru-
sia, unde v& ziceam c& nu este aceasti libertate a
presei, au cu toate acestea invitatorii atatea clrti,
aga bogata literaturd, atatea lecturi folositoare, care le
vin vrénd neviénd din toate pirtile si in mod usor
accesibil, asa incat pentru tot timpul lor liber au cw
ce si’si hraneasci mintea. Unde este un invitator
prusian, dar ce un invatitor? unde este casi de tiran
prusian, unde sd nu ghsesti biblia lui protestantd si
calendarul cu povesti morale §i instructii folositoare,
gl s nu ghsesti chiar ceva literaturs, descrieri popu-
lare, o istorie & lui Christof Schmidt, o poesie, o dra-
mi a lui Schiller, adesea ori §i una gi alta? Unde este
invatitor in Germania, care si nu aiba fie Brehm
yviata animalelor, fie vre-o alti carte de stiinti na-
turala, vre-o descriere despre chlatoriile din urma,
Stanley, Emin Paga, vre-o revisti pedagogici ? Toate
acestea sunt citite acolo, sunt réspandite, sunt gus-
tate, este o intréagh lume literard si de literaturs sh-
nitoasy introdusd printre acegti invatatori!... La noi?
Saricie absoluth de miscare literard (aplause), nimic
care s4 umple golul, nici un izvor care si stampere
setea de lecturi a acestor oameni, cari au invitat ma-
rele lucru ,a ceti“ gi fac acum si pe altii s4 citeascal
Iath sdricia, iatd goliciunea intelectuald in acest mo-
ment de evolutiung al societitii noastre! Se va in-
drepta far4 indoiald lucrul in viitor, dar aga este as-
thzi. $i In aceasth totald lipsd de hrand a mintii i a
inimei se vénd cu 5 gi cu 10 bani foi de acestea im-
primate negru pe alb, si aceasta este singura litera-
turd silecturid réspanditd in intreaga populatie. Prusia
cu hrana ei sufleteasci din toate p#rtile, se pare ci
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ar fi putut da sbor liber intregei libertiti a presei, dar
nu la dat. Qi noi, in aceasty mizerie literari, am dat
sbor liber tutulor p#rerilor, fie adevérate, fie neadevs-
rate, fie sin#toase, fie nesfinitoase !

La noi dar, daci este si se mentie in aceasth extra-
ordinari §i interesantd migcare a spiritelor, un sim-
bure m#car de ordine inchegata, daci este ca Statul,
cu toate acestea Stat monarhic gi constitutional, si
poath incepe a se organiza Si a se inthri: intelegeti
ci trebue, mai mult chiar decat in Germania, si fie
oare-care control posibil asupra unor agitiri, cari se
pot introduce in invathtorii sitegti in afari de scopu-
rile gcoalei gi prin invititorii satesti se pot litl in
multimea nepriceputf. Dach chiar in Prusia invitato-
rul sitesc este amovibil si atirnd de la controlul dis-
ciplinar al guvernului, acolo unde sunt luate atatea
mésuri in contra pericolelor sociale, voiti ca la noi sl
facem de indat¥ inamovibil?

S84 nu uitdm, d-lor senatori, adevératul interes al
gcoalei populare la noi In acest moment, greutatea,
despre care v'am vorbit, de a réspandi invatimintul
elomentar prin sate, necesitatea ce se impune de a
atrage pe cAt se va putea mai mult inimile oamenilor
spre geoald. Mai ales in acest moment al vietei noastre
publice este o neap#rati cerint{¥, ca invithtorii sitesti
si aib4 o aga purtare, un aga zel, o aga consacrare a
tot timpului lor la gcoald, in cat si atragh ei, prin a
lor iubire dovedits de scoali, pe tofi locuitorii spre
degteptarea mintii lor. Mai este ceva de dorit: invé-
tatorul trebue si atragd si simpatiile marilor proprie-
tari de pe langd gcoala satului. Ce bine ar fi pentru
scoala elementari, daci am putea redestepta interesul
general, cum era inainte vreme, acum 30, 40 de ani,
la prosperitatea gcoalelor! Toti impreund cand ne vom
pune, d’abia vom urni situatia aceasta cu un pas ho-
tirit mai departe!

Va si zich, toati activitatea, toati {inta acestui om,
pe care l-am pus acolo ca invitator in gcoala rurali,
trebue s fle aci indreptatd, gi or-ce inriurire, care
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l.ar abate de la aceast® anume misiune de cultur},
care ar introduce in capul lui lucruri in aparen{i mai
interesante gi mai picante, dar confuze gi agititoare
si desbin#toare, trebue evitati din toate puterile. Apoi
dach ati sti — si se vede ci nu o gtie onor. d. Poni
— starea administrativi in aceasti privin{4, cum re-
zulty din actele ministerului! Daci ati gti scrisorils,
raporturile revizorilor, numé&rul reclamatiilor, cari sunt
in dosare in privinta, de exemplu, a migclrii socialiste
care a prins gi printre multi invititori; daci ati avea
d-voastri, cum le am eu finaintea ochilor, plangerile
proprietarilor cari spun ci invititorul cutare gi invi-
{itorul cutare, cu ocazia alegerilor comunale, spune
sitenilor ci piménturile proprietarului au si le im-
parteasct ei intre ei: at{i mai avea curagiut si propu-
neti inamovibilitatea invititorilor? Sau ati crede ci
in starea de fati este necesar si se dea guvernului
putinta unei represiuni imediate gi sigure a tot ce
este abatere de la misiunea proprie a invétitorului,
aga cum am indicat-o mai nainte, a tot ce este agi-
tare a spiritelor in afariy de interesul scoalei? Proiec-
tul guvernului se pronunti pentru acest coatrol ener-
gic, si cred ci prin aceasta asigurim mai bine si
mersul regulat al gcoalei gi imprietenirea oamenilor cu
propéasirea invatimintului.

Dar onor. d. Poni ne mai aduce o obiectie, care me-
rith s fle discutath, am v8zut-o chiar insotiti de
aplausele unora din d-voastre. D-sa zice: Al dar o si
faceti din corpul Invititorilor, care este numeros,
agenti electorali, pugi la indemana revigorilor in timp
de alegeri! Si examinim si aceasti chestie. D-lor se-
natori, din exemplele citate in aceasty lungh discutie
generald ati vézut, ci multe se pot intimpla in acest
stat constitutional numit Romania, multe si extra-
ordinare lucruri! gi dach mé intrebati: este posibil ca
s4 fie un ministru aga de nechibzuit in cat s vrea el,
pe cand toatd tendenta oamenilor cuminte este de a
ferl invatitorii sitesti de agithrile politice, si vrea
tocmai el s4 facd din inviatori cu ajutorul revizorilor
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gcolari, nigte agenti electorali? eu trebue si ré&spund :
de posibil este posibil. Roata constitutionald se invér-
teste foarte iute si sistemul nostru consumi multi
minigtri ; multi minigtri i tot felul de minigtri s’au
strecurat si se vor mai strecura pe aceasti banci. La
or-ce asemenea mésuri ce o propune un proiget de
lege, este o posibilitate pentru gi o posibilitate contra.
€and s’ar realiza vre-odati ceea ce spunea onor. d.
Boerescu, adech s se formeze opinia generali, una-
nimi, asupra vre-unei chestii politice, ar fi admirabil.
Dar nu este nici o chestie a vietei firi de contro-
versi. :

Aga fiind, nune rémane decAt si examinim, ce este
mai probabil, ce este mai sigur. Eu cred, ci este mult
mai probabil ci, prin simtiméntul firesc de conservare
a statului, veti ghsl mai curénd ministri cari s& con-
tinue a zice, cum au zis deja cei mai multi, corpului
invithtorilor din sate: nu vreau agitatie politicd din
partea invathtorilor. Este mult mai probabild aceasti
siguranil decat intimplarea s& dam peste minigtri agi-
tatori ai invAtatorilor din sate.

Dar or-cum ar fi; mai rémane o altd intrebare. Oare,
mésura ce o propune onor. d. Poni ne asiguri mai
bine ? Dach de teami ca si nu facem din invatitori
agenti electorali In favoarea guvernului (nu s’a prea
intimplat aceasta, d-lor senatori, gi chiar dacd din ne-
fericire un ministru ar fi voit si incerce acest lucru,
nu i-a prea ishutit), vom da invatatorilor inamovibili-
tatea, vor inceta ei de a fi agitatori? Ce? Invatito-
rul, ficéndu’l ast#zi independent de revizor sgi de ac-
tiunea imediatd a miaistrului, dupd starea spiritelor
lor de astizi, sunteti siguri ¢ ar inceta agitatiile po-
litice ? Le-ar Incepe imediat gi le-ar intinde pe toatd
linia, gi mai toate ar fi indreptate direct gi regulat in
contra autorittilor, in contra ordinei.

Si facénd abstractie de coprinsul ideilor politice, o
asemenea agitare, dup4 cele zise mai nainte, ar impe-
deca or-ce bund intemeiere, or-ce propagire a gcoalelor
shtegti, atitind ura si discordia intre oameni, intre pro-
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prietari gi s8teni, intre siteni ei intre ei. R&svrititorii
mai ales de prin comunele rurale, care umbld dupi
partide gi dupd idei politice, cum devin din ce In ce
mai numerogi, acegtia trebue si fie impedicati in in-
cerciirile lor, gi pentru aceasta v& rog si inarmati gu-
vernul cu mésura cea mai energicd si imediatd pentru
a’gi putea indeplini aceast¥d datorie elementard a oa=
menilor de Stat. Si ceea ce este mai grav, intre unii
din acegti invatitori este inradicinatd convingerea, ch
ei sunt chemafi a reforma politica satului, ci ei au
datoria si misiunea de a explica shtenilor drepturile
lor politice gi cum stau cu chestia impartirii pamén-
turilor gi cu chestia sociald, si ei au aceastd convin-
gere de buni credinta.

Era la Iagi nn asemenea membru al corpului didac-
tic, cu propaganda socialists, i eul-am stramuvtat dis-
ciplinar in Dobrogea, unde nu era aga pericol: mi s’a
parut cid asupra Turcilor din Dobrogea vor aves putin
efect ideile socialismului modern. (Ilaritate). In or-ce caz
revizorul gcolar era Ingtiiniat ca si-1 privigheze. Am
primit o scrisoare de la acel institutor, care dealtmin-
teri se arati a fi om inteligent si de bund credinti, in
care imi spune: da, domnule ministru, sunt socialist
din convingerea mea ci acesta este binele tarei, si am
dreptul ca cetitean si lucrez conform convingerilor
mele; i mésura d-tale disciplinara in contra mea este
dar arbitrari si te rog si o revoci. (Ilaritate). Pistrez
scrisoarea, imi pare réu ¢4 n’am avut timp sd'i rgs-
pund — caci nu prea are tinp un ministru si ros-
punzd la toate scrisorile — poate va ceti réspunsul
meu acum in aceste deshateri.

Eu cred c4 este o profunda eroare nu numai a acelui
institutor, dar gi a altora gi a multor profesori, o pro-
fundd eroare in privinta exercitarii libertitei politice,
libertitii ideilor garantati de Constitutia noastri. Pani
unde poate si meargh un invitator, un profesor cu
manifestarea sau realizarea convingerilor sale politice
fath cu misiunea Jui de invatator gi de profesor?

Invatatorul si profesorul, in functia statului, retri-
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buit de Stat, este un functionar al Statului. Aici sunt
de acord cu onor. d. Sturdza. Invatitorul, profesorul
are de la statul monarhic-constitutional — cum este
al nostru — misiunea incredintatd, conform unei legi
speciale a acostui stat, s& facd Invatimeéntul in gcoale
conform programului aluatult prin o lege a statului
pentru aceasta. Acest stat monarhic-constitutional vo-
teazi anual bugetul $i'i d4 leafa lui din bugetul astfel
infiintat. Nu se poat.e, gi este o eroare $i o falgh in-
terpretare a liberalismului, ca functionarul in functie
fiind, si-gi respandeasch gi si caute a-gi realiza in fapt
nigte idei, care ar fi resturnitoars pentru aceasti ordine
constitutivd a statului, in virtutea cireia el este func-
tionar gi'gi primeste salariul s8u de la stat. Libertatea
gi libera expresie a tutulor convingerilor, aceasta este
reclamati de toate spiritele mai Inaintate; dar nu i-a
trecut prin cap, de exemplu, celui mai Inaintat, celui
mai liberal cugetitor politic al inaintatei Anglii, lui
John Stuart Mill, ca s reclame altceva decat libertatea
individuald de a-gi exprima cineva liber convmgenle
sale ca om privat. ,Individul in contra Statului‘, zice
si Herbert Spencer Dar n’a trecut prin capul lui John
Stuart Mill, n’a trecut prin mintea lui Spencer ca s
reclame hbertatea funcfzonarulm Statului gi profesoru-
dui Statului da a vorbi in contra fundamentalei ordine
de stat, in virtutea clreia functioneazi §1 el. (Aplause).
Libertatea functionarului de a ataca prin agitare pe
fath orce guvern, d’a lua pe de o parte din bugetul
Statului monarhic leafs pentru existenta lui, si pe de
alth parte cu aceasts leafi a combate d. e. fundamentul
Statului modern, aceastd absurditate n’a trecut prin
capul nici unui adevirat cugetdtor!

Este dar o profundi eroare a acelor care cred, ¢4 in
virtutea libert&tii pot fi gi funcj,lonan si a,glt.atorl 80-
cialisti sau radicali. Acegtia n’au decat si-gi dea demi-
sia gi "apoi si agite cum pot in limitele legilor exis-
tente. In statul nostru, unde este libertalea cea mai
mare, unde este libertatea presei Intregi, libertatea pu-
blicatiilor intreagh, libertatea ideilor intreags, poate s-gi
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desvolte or-cine toate ideile sale in presf, in chrti, ip
intruniri, aceasta da. Dar daci se vede impins si lu-
creze pentru idei excentrice, si inceteze de a fi funec-
tionar gi si nu cumuleze autoritatea ce i-o di statul
ca functionar (aplause) cu agitarea in favoarea unor
idei particulare ale luj, care ar fi in contra ordinei de
stat.

De aceea, d-lor senatori, cred c#, In starea de astiizi
— gi nu putem si facem un proiect de lege decat in
starea noastri sociald de astfizi — si nu primiti idea
onor. d. Poni de a da inamovibilitatea invit#torilor, ci
si adoptati propunerea mai asiguritoare pentru mer-
sul bun al gcoalei, ca sa rémana inci invatatorii sub
controlul imediat al guvernului. Chci este prea delicata
si importantd misiunea Invatitorului in mijlocul site-
nilor, misiunea de a atrage pe to{i sprelumina hlands
a Invatiturei gi nu spre cearta pasionati a divergen-
telor politice de asthzi. (Aplause).

D-lor senatori, imi mai remane si relevez, ca impor-
tantd in aceastd discutie generals, partea privitoare la
gimnaziile reale, in deosebire de cele clasice; voi mai
atinge pe scurt partea privitoare la cadrul general al
administratiei, si voi termina acest prea lung discurs.
Cred c, dup® cele ce am aratat gi putinele ce voi mai
adioga, am dat din parte-mil&muririle necesare asupra
directiei proiectului de lege in desbatere.

Chestia gimnaziilor reale trebue luati gi ea in legi-
turd cu toath starea de astézi a societatii noastre; si
dach pentru scoalele din sate a trebuit si o accentulim,
pentru a ne da seami ce este mai cu minte s facem,
cu atat mai mult trebue si o considerim cand este
vorba de acea directie nou#, ce vrea 83 o Introduca
scoala reald in invitimintul nostru secundar. Am in-
cercat a infiinfa, inci de cand eram ministru la 1875,
gimnaziile reale, atunci deocamdatsd prin mijloace buge-
tare; au rémas numai cu patru clase. Deabia acum
doi ani am putut deschide o a cincea gi apoi o a gasea
clasd la Briila. Acum trebue legiferare in aceasti ma-
terie, c& si gtie elevii absolventi, ce drum si ia: unii
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si poatd intra la scoala de poduri gi gosele, la facul-
tatea de gtiinfe gi la facultatea de medicini, altii —si
dupd intentia proiectului cei mai multi — si se apuce
de carierele practice,

Dilor senatori, caud la 1875 am infiintat bugetar
gimnaziile reale, am facut-o tiind seam# de o actiune
economicl importants, care atunci pentru prima oari
se aritd de un guvern al {frii: pe atunci se negocia
conventia comerciald cu Austro-Ungaria. $i intelegeti,
cd atentia guvernului, din care ficeam i eu parte,
precum si atentia publicului era atrasi spre aceastd
mare chestie economict. $i administratia generald a
invitimintului trebuia s& fie in parte inspiratd de
aceastd atmosferd. Guvernul se incerca pentru prima
oari a obtine un tarif, care si aib4 putinti de a in-
curaja industria noastrd n#scéndi, si a obtine in ace-
lag timp i libera irecere in tara vecind a cerealelor gi
a vitelor. Acea tendentd de la 1875 acum s'a accen-
tuat, s’a intarit, gi astdzi a devenit o chestie capitald
pentru statul nostru. Cici Romania, pand mai cand era
0 tard aproape excluziv agricols, a inceput si’Si des-
volte o industrie nationala pentru a'si spori, a’si indoi
§i Intrel avutia nationald, cu care si poati suporta
sarcina ce’i impune cultura moderni si misiunea sa
de stat regenerat. $i de geaba am vorbi de progresul
nostru in viitor, daci nu ne vom gaudi la mijloacele
cu care s&’1 platim! V& mirturisese, ci din acest punct
de vedere — fie zis in treacit — mi s'a pirut o uto-
pie iluzionard, graba ce punea onor. d. Poni pentru
clidirea atator locale de gcoale cu atitea milioane. Dar
eu nici nu mé opresc Ia aceasth chestie, fiind-ci edi-
ficiele gcoalelor trebue s# fach giau ficut pretutindeni
obiectul unei legi deosebite, nu au ce ciuta intr’o lege
de organizare a invitimintului, gi prin urmare nici nu
trebuiau aduse de onor. d. Poni In aceasti discutie.

Aga dar gimnaziile gi liceele reale sunt chemate si
réspunda din partea instructiei publice la aceasti nou
trebuintd economici a statului nostru, in limitele in
care o lege gcolari poate indestula sau poate intirl
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o asemenea trebuinti. In or-ce caz este vorba aici de
o intreagd gi cAt se poate de puternicd directie de
spirit pe care avem datoria si o introducem intr'o
parte insemnati a tinerimii noastre studioase.

Ce aveam pan# acum in invitimintul secundar con-
form legii din 1864, nu réspundea de loc acestei noue
trebuinte. Aveam numai cate-va gcoale profesionale gi
cate-va scoli de comert, faird mult folos. Caci pentru
o mai departe desvoltare a comerbului se cere tocmai
o industrie mai desvoltati. Ear pentru vechiul nostru
comert; de vite gi de grine se putea face socoteald si
mai simpla, fara atta teorie de carte. Aceste gcoli
nu au avut §i nu au putut avea nici o influents ge-
nerald asupra directiei spiritului in partea mai culti a
tinerimii noastre. In aceasti parte, adech, in intregul
gtrat mai inalt al nouei generatii, Statul nu a dat
pand acum ca invitimint secundar cu un rezultat sim-
tit al curentului public decat invitimintul clasic in
liceele clasice. Nu e vorbd, si In liceele clasice se in-
vatd gtiintele exacte, dar se invati mai ales si lim-
bele gl literaturele antichititii clasice, gi tocmali aceste
dau directia caracteristici. In asemenea sgcoale tineri-
mea, adolescentii intre 14 si 18 ani, se incilzesc mai
ales cu operele poetice ale lui Homer, Virgil si Ho-
ratin gi cu scrierile istorice ale lui Herodot, Titu-
Liviu si Tacit, o intreagh literaturi veche foarte im-
portanti pentru cultura umanitari. dar ca rezultat o
. tendentd a tinerimii tocmai spre lucriri literare, spre
Jucréri de carte, spre interpretiri de texte, spre o ac-
tivitate oars-tum artificials, fari o privire mai prac-
ticd asupra naturei, asupra pimintului tirei noastre
cu comoarele lui. Ast-fel din sgcoalele noastre secun-
dare gi superioare au iegit pani acum mai numai le-
giitji, profesori g8i functionari,

ira fard indoiald important, ca statul si aibi gi
functionari intru cat-va mai bine pregititi, dar cand
tot invtimintul secundar nu di de cat aceasty di-
rectie, atunci toatd dispozitia spiritului tinerimei, in-
tru cat atarni de Ia instructia prin gcoli, ajunge a fi
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indreptati numai spre aceasty parte oare-cum teore-
tich si biurocratici a vietii publice, gi gcoala statului
devine pepiniera unui excesiv tunctionarism.

Se cere dar, ca afluenta sau curentul tinerimii gco-
lare mai inaintate, care pant acum era indreptat spre o
singury directie preponderantl, aceea a clasicismului,
s4 fle impértit in doud : o parte s& rémae a clasicis-
mului, ear ceailaltd parte s& fie impulsionats spre stu-
diul naturei, a comoarelor ei, a mijloacelor de a le
scoate si de a le prelucta Tntru producerea gi spori-
rea avutiei nationale, Mineralogia, chimia, technologia,
petrol, cirbuni, producte industriale, magine... each
obiectele unui studiu principal, care formeazi esenta
scoalelor reale, adicd a gimnaziului gi liceului real dup
terminii proiectului de lege.

Nu doari ci prin aceste gcoals reale vom starpi cu desi-
virgire curentul excesiv al _functionarismulni sial unei
culturi prea teoretice. Nu! dar veti admite, d-lor, ugor
¢4, dacd intr'o parte insemnnati a tinerimii vom in-
troduce prin mijlocul invAiimintului secundar o ten-
denta preponderantd spre observarea si cunoasterea
naturei gi a mijloacelor pentru prelusrarea gi exploa.
tarea ei, aceasta va trebul si aibi ca rezultat o mai
mare atentie, 0 mai roditoare dispozitie a spiritelor
tinere spre activitatea practici independenti de func-
tiuni, care este una din conditiile prealabile pentru
adevérata intemeiere a industriei nationale. In aceasti
ordine de idei, In acest scop este alcituiti partea din
proiectul de reformi relativd la invitamintul real.
Gimnaziile reale, a ciror infiintare o incepusem la 1875,
trebuesc acum pretutindeni complectate in licee ; li-
coele reale trebuesc introduse in organismul nostru
gcolar; absolventilor acestor licee noud le trebue des-
chisi calea pentru terminarea studielor lor speciale
prin admiterea la gcoala de poduri gi gosele, la facul-
tatea de medicind gi la facultatea de gtiinte exacte.

Dar gi aici ne combate onor. d. Poni. Ce intimpin&
discursul d-sale? Poate suntem acum mai bine pregh-
titi pentru a judeca modul d-sale de a trata chestiile



5b4

supuse desbaterii d-voastri, precum gi competenta
d-sale in unele materii, pe care binevoesgte a le atinge.
V& aduceti aminte de acea gcoald de aplicatie ce o do-
rea d-sa numai decAt pe langi scoala normald a in-
vatitorilor rurali. Cam tot aga vine acum la gcoalele
reale din proiectul meu de lege gi cu o cunostinti pe
care o veti apretia indatd, ne expune, cum s’au infi-
intat in Prusia aceste gcoale, cum s’a petrecut acolo
lupta de idei in privinta lor.

D-lor, eram la universitatea din Berlin in anii 1858,
1859, 1860, cand s’a produs in Prusia anume misca-
rea hotiritoare pentru primirea gcoalelor reale in vechiul
organism al gcoalelor statului. Tatil meu erape atunci
director al Eforiei gcoalelor aci in Bucuregti. V& pu-
teti Inchipui ci-l interesa gi pe el mersul lucrurilor in
Berlin, si aveam o corespondentd regulatdi, in care-l
tineam in curent cu tot ce se petrecea in privinta ino-
vatiei scoalelor reale. De mult dar imi este familiara
chestia aceasta, am vé&znt-o oare-cum desvoltandu-se
l1a fata locului. Ministrul marcant pe atunciin Prusia,
ministrul caracteristic pentru noua fazi a Invitimin-
tului german, ministrul gtiut de toti cari catug de
putin s’au ocupat de aceasti materie, — avea un:nume,
pe care vi’l voi comunica Indati, dar era cunoscut de
altmintrelea acest ministru sipentru ,Era Noui“ care
incepuse la 1858 sgi In Prusia. Venise adeci la tron,
intai ca regent, apoi ca rege, pe urmi ca Impérat,
acel Wilhelm I, cunoscut de toati lumea, mai cu
seami In urma rézboiului in contra Francezilor din
1870—71. Indatd dup¥ suirea lui pe tron, a venit la
guvern cum se zicea atunci in Berlin ,Era Noua“, re-
prezentatid prin ministrul-prezident principele Anton
-de Hohenzollern, tatil Regelui nostru, ministrulde in-
terne Schwerin, iar ministru de Culte gi instructiune
publicd ... acel ministru, sub care s’a caracterizat in-
data o erf ceva mai liberaly prin modificarea faimoa-
selor ,Regulative gcolare“ ale predecesorului séu Rau-
mer ; acel ministru special, sub ale ciirui auspicii s’a
dat o noui impulsiune scoalelor reale din Prusia, des
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pre care he vorbea §i onor. d. Poni; acel ministruy,
care este cunoscut de cei ce se ocuph ceva de politica
modernd, cel puiin de surprinzétoarea desvoltare a Pru-
siei sub Wilhelm I, gi cu al cirui nume sunt familia-
rizati oamenii de culturi mai generald : acel ministru
se chiam¥ Bethmanan-Hollweg.

De cate ori nu am scris eu acel numes, fie numai in
scrisorile citre tatdl meu! De cate ori nu l-am citit
in jurnale, n chrti si pe titlul cartilor scrise de el!
Chci este gi un autor cunoscut, este cunoscutd cartea
lui despre originea libertitii municipale in Lombardia,
cunoscutd asemenea cartea lui despre ,Crestinism si
arta plastica“. Dar chiar numai cine a cilitorit de
plécere pe Rhin si pe la Francfort pe Main, a putut
vedea castelul Rheineck, care este al lui Bethmann-
Hollweg, ¢i a trebuit sa vadi, macar in Baedeker, ce-
lebra statud a Ariadnei de Dannecker, expusi in casa
parinteascd a Iui Bethmann Hollweg.

Aga, dlur senatori! i cand onor. d. Poni a venit
s8 vé spue d-v. gi si-mi spue §i mie pe larg, ce in-
semneazi §i cum s'au desvoltat Scoslele reale in Pru-
sia, gi cand a ajuns si vorbeascd in aceastd materie
si de Bethmann-Hollweg si cand l-a numit Halweg, eu
l-am intrerupt gi l-am rectificat Hollweg (0 puteti ve-
dea §i in ,Monitorul Oficial“), iar d-sa s’a uitat in no-
titele d-sale scrise gi a constatat cd e in adevér Holl-
weg i atunci a repetat acest nume, de astadati bine.

i atunci mi-am zis: putin familiarizat trebue si fie
onor. d. Poni cu desvoltarea scoalelor reale in Pru-
sia, despre care totus ne vorbegte, de vreme ce nici
m#car numele acelui ministru marcant inaceasta ches-
tie nu-l gtie bine.

Apoi, d-lor, gtiti ci s'a descoperit la Troia nigte an-
tichitati de cea mai mare importantd pentru arheo-
logi, in urma sipaturilor lui Schliemann; prin ele a
devenit celebru acest -Schliemann, care a scris muls
asupra lor, numele luie in toate ziarels, in multe carti.
Daca ar veni cine-va si v8 vorbeasci anume despre
recentele sipituri §i despre antichitatile descoperite la
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Troia-Hissarlic gi v’ar zice, ci le-a descoperit unul nu-
mit Schlomann §i nu Schliemann, ce idee ati avea des-
pre competenta lui In materie ? (Aplause). Ziceam dar
ci sub Bethmann-Hollweg, si nu Halweg, onor. dle
Poni, s’'a mai intins cercul de actiune al gcoalelor reale
in Prusia prin reorganizarea lor.

Ce obiecteazi d. Poni ? Se leaghi mai intai de defi-
nitia din proiectul de lege, fuce adich o chestie din
specialitatea mea de pe catedra, din stiinta logicei.
Proiectul de lege defineste la art. 199:

p,Oimnaziile si liceele clasice au scopul de a pregiti
pbtinerimea pentru carierile practice gi pentru studiul
»Superior al stiintelor exacte.“

D. Poni ne spune, ci impreunarea acestor dou# sco-
puri, unul practic gi altul teoretic, este o ,absoluta
pimposibilitate“, gi crede ane fi dovedit. ,pani la ultima
L0videntd, c4 gimnaziile reale din Germania nu urméi-
»,T6SC prepararea copiilor la carierile practice ale
»vietei.“

De unde a scos-o aceasta? Unde va fi cetit aceasth
notitd onor. d. Poni? in ce carte superficiald ? Ci gcoa-
lele reale din Germania urmiresc amandoul scopurile
ariitate gi c& in deosebi prepari pe copii pentru carie-
rele practice ale vietei, aceasta vi se poate dovedi In-
datd gi v'am adus aici o dovadi autentich, fiind-ca se
mai pun assmenea lucruri elementare in discutie. Este
cartea oficiald a lui Wiese, fost consilier referent in
ministerul cultelor de pe vremea lui Bethmann-Holl-
weg, asupra Invitimintului secundar (superior) in
Prusia (,Das hokhere Schulwesen in Preussen“, Berlin,
1864) carte publicatd din ins#rcinarea ministerului. Se
intrebe d. Poni pe d. Sturdza, care o cunoagte de si-
gur. Acolo se arati (pag. 27) ca note caracteristice ale
gcoalelor reale, ci au si& réspundi in prima linie
anume la cerintele carierelor practice ale vietei (des
prakitschen Berufslebens), dar apoi si dea si funda-
mentele unei culturi umanitare.

Qi fiind-ci la noi nu este ca la Berlin sau la Paris,
unde cine-va este fnconjurat de o fintreagi atmosfers
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de culturd, vrénd nevrénd, unde acas#, la teatru, la
conferinte, iIn musee, pe stradi, la etajele librarilor
vede gi aude opere de artd si de gtiinta, la noi am
trebuit si relev in deosebi, pentru cultura umanitari,
singura forma ce o avem astizi, studiul superior al
gtiintelor, adicd accesul la Universitate. $i in Germa-
nia absolventului gcoalei reale superioare i se di acum
acces Ja facultdti si i se di dreptul si obtin4 testimo-
niu ,pro facultate docendi“, dup& absolvirea facultatii
de stiinte si aceea ce este la noi gcoala de poduri si
sosele,

In cat privegte statistica orelor de clasicism sgi de
realism pe care ne-a dat-o aga de unilateral d. Poni de
la ,gimnaziele reale“ din Germania, ea este cu totul
neexacti si nepotriviti fati cu materia in discutie;
cici evident, ceea ce numesc Germanii gcoale reale de
ordinea a doua, gi acolo ca reguld nu veti ghsl nici un
clasicism, ci numai un program de studii analog celui
din proiectul de lege.

Acum, d-lor, dacd m’am explicat indestul asupra ten-
dentei generale in infiintarea liceelor reale la noi in tard,
dach v’am dovedit, ca si definitia gi scopul gi progra-
mul lor este exact cel tipic si ortodox din tara de
culturi, unde s’a desvoltat mai bine acest Invatimint;
daci d-v. aprobati cd trebue si facd gi scoala roméani
0 asemenea incercare: atunci v8 rog si votati ceea ce
este coprins din acest punct de vedere in proiectul de
lege.

Dar timpul este prea inaintat, trebue sii terminim
astizi aceastiy importanta, dar obositoare discugie, si
multe din observirile ce agi mai putea face asupra dis-
cursului d-lui Poni, trebue si le las la o parte. Sunt
insi dator s& mai ating, fie numai in putine cuvinte,
0 a doua chestie de control, precum si intrebuintarea
profesorilor din invatimintul superior la imbunititirea
gcoalelor. Am chutat s& introduc ca mijloace de con-
trol, pe langd o mai buni precizare a actiunii revizo-
rilor, gi ceea co lipsea in legea de la 1864: functio-
narea inspectorilor gcolari, care remane a se reglementa.
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Crede onor. Senat ci in privinta controlului trebue in-
armat guvernul cu mai multd putere gi autoritate?
Crede in ganeral asupra punctelor supuse discutiei, ci
sunt ameliorari, Intinderi sau resfringeri de ficut? Dar
do ce este legea supusi desbaterilor 3.v.? Pentru ca si
ne luminfim cu totii, si dach ati primit impresia din
cele ce am zis gi pe cire am avut fericirea si constat
cl le-ati ascultat culuare aminte; dacH, zic, ati primit
impresia, ci reforma propusi este cump#tati, meditati
i tine seami de imprejuririle actuale ale thrii; atunci
vetl avea ugor gi de mai nainte convingerea, c nu gu-
vernul acesta se va da in laturi de a primi or-ce alti
modificare propusi de d-voastra, care se va arita con-
form4 cu tendenta generali a proiectului gi va fi mai
bund decat cea coprinsi in proiect. (Aplause).

Cat pentru intrebuintarea profesorilor superiori la
Imbunatatirea invatimintului §i a administratiei lui,
trebue s4 fim si aci indulgenti §i s tinem seami de
starea lucrurilor de astazi, mai ales dupi cele spuse
de onorabilul d-nul Poni. V& aduceti aminte de acea
fraz8, zish.de d-sa, colo sus de pe tribuni, cu un deo-
sebit accent — si fraza a avut efect, — cand critica
idea proiectului, c& la o vacan{a de catedri universi-
tari profesorii facultitii respective se poatd propune
ministrului pe cel ce merity si o ocupe? Fereasch
D-zeu! zicea d-sa. ,Eu insumi sunt profesor universi-
»tar, profesor intr'o facultate. Ei bine, d-lor, cred ci ati
- pface serviciul cel mairéu instructiei noastre superioare,
»cand ati lisa numirea profesorilor la alegerea facul-
atatilor respective.“ (Aplause).

Aceste sunt cuvintele d-lui Poni, dupid ,Monitor“.
Lasd, ca gi aici nu e exact, clci proiectul d4 consiliului
profesoral numai dreptul de propunere; numirea o face
ministru, care ’gi reservi aprobarea, ear daci nu aprobd,
trebue si publice concurs. Dar fie cum zice d. Poni.
Ce pot insemna cuvintele d-sale ?

Este vacanti o catedri de Universitate, de ex. de
istorie sau de literaturd roman4. Care este in Statul
nostru cea mai inaltd expresic a gtiintei istoricd gi li-
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terare, atata cAth este si cAtd se poate gisi la noi?
Profesorii de la facultatea de litere. Avem ceva mai
sus in Statul romin in aceastd privintd? §i candeste
vorba ca si se stie, cine ar fi vrednic si ocupe o ca-
tedrd vacantdi de istorie or de literaturl la facultate,
oare si nu fie capabiii profesorii acestei celei mai inalte
gcoli s propue micar ministrului, dupd toate cuno-
stintele lor de migcare literark i istorich fn tara noastri,
cine s’a distins in aceste specialiti{i incat si merite a
o propune la Universitate? Ce? Nici pentru atata
lueru nu sunt capabili profesorii de la Universitate: a
propune ministrului pe un coleg al lor? Dar la ce mai
sunt atunci capabili acesti profesori, daci pentru
aceasta nu sunt capabili, pentru acest simplu lucru!
(Aplause).

Qi pentru D-zeu, ce cale mai sigurdh in lume ai si
ghsegti care si-ti arate, cine este capabil? In legea de
pand acum este exclusiv numai concursul. In proiectul
de reformi se prevede gi propunerea facultitei gi con-
cursul. Dar din cine Se compune juriul acestui concurs ?
Se trag la sorti 4 profesori, cu decanul 5, ei formeazi
majoritatea. Dar acegtia sunt mai capabili? Daci toti
impreund sunt incapabili, 4 tragi orbegte la sorti sunt
mai capabili? Curios lucru!

D-lor, profesorii de la facultate vor fi ca 8i membrii
consiliului perma nent de instructie,’ ca §i profesorii
secundari, ca gi institutorii gi Invatatorii, adaog: ca si
minigtrii ¢i dati-mi voe a zice: ca gi senatorii si depu-
tatii, toti, inti'o stare relativik a tirii intregi si con-
form cu ceea ce s’a putut obtine In imprejuririle
noastre pand acum gi conform cu ceea ce se va mai
putea imbunfititi prin mésuri infelepte sau prin forta
lucrurilor ca progres in viitor.

Dach aga este starea invitimintului public, dupi
afirmarea onor. d-lui Poni, in cea mai inaltiy trept,
la Universitati, atunci veti fl indulgenti gi nu veti pu-
tea cere prea mult nici de la membri comitetului per-
manent, cici tot dintre asemenea profesori sunt luati,
nici de la consiliul general, nici de la inspectori, cici
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toti sunt in aceasta corelatiune necesari gi fataly, in
care se afly viala publicd a unui stat.

Am chutat si vé ar8t, d-lor senatori, care sunt ideile
sau mai bine directiile principale exprimate in proiectul
de lege supus deliberarii d-v. Proiectul cuprinde din
convingere numai o reform# partiald gi nu o reformd
‘totald sau radicali de Ia primidl panid Ia ultimul arti-
col, 8i nu vrea s aibs aface cu cele 200 amendamente,
de care ne vorbea d. Poni. Cici daci era cu putin{y
ca, la 1874 si 1875, opt sau noud ani dupa aplicarea
legii de la 1864, eu jnsuml s4 Incerc o refor )i Intreagh
a acestei legi, cred ci azi, dupi 26 de ani, Igu mai este
prudent a se face aceasta. Pentru ce? Pentru ci in
aceastd materié ai si lucrezi cu mintile oamenilor, cu
dispozitiile lor intelectuale, cu deprinderile oamenilor.
Mai toate elementele acestei lucriri, profesori, instita-
tori, directori, invatitori, scolari, functionarii din mi-
nister sunt elemente vii, sunt oameni cari cu a lor in-
teligentd intreagh si cu ale lor simtiminte trebue sh
contribue la aceastd operi. Deprinderea tutulor cu ca-
drele mari ale unei legi, facutd nu acum cati-va ani,
ci Introduss, sustinuti, obignuiti de 26 de ani, aceasta
este un lucru, de care trebue si tii seami, gi nu este
bine, fir4 o foarte imperioasi necesitate, a zdruncina
totul din temelie 8i a introduce pe lang4 reformele ce tre-
bue s le introduci, o inovatie radicali, incit si se
desorienteze toati deprinderea de mai inainte, 8i si
nu gtie oamenii a doua zi, cum s& mai lege firele din
trecut si de unde si mceapa

Este o vorba foarte cuminte a celebrulux istorie li-
beral Macauley, care atribue siguranta progresului in
desvoltarea politicd a Angliei mai ales faptului, ci la
or-ce moment dat inovatiunile nu covirgeau suma in-
stitutiilor gi deprinderilor celor vechi, ci se adaptau
treptat la dispozitiile oamenilor firi a impinge la o
résturnare violentd a tot ce fusese mai nainte.

In aceste margini inteleasd, reforma invatimintului
se impune astizi ca o necesitate gi proiectul de lege
cautd si dea satisfactie acestei necesitati.
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El trebue intai si prevadd in lege acele bune insti-
tutii geolare, care astfzi s’au desvoltat In afari de
lege, unele chiar in contra legii. A spus-o aceasta d.
Urechi#i, nu o repet i eu mai pe larg. S4 fie de ajuns
dacd v& citez cazul gcoalelor primare urbane, care
dupd legea din 1864 sunt cu trei clase si cu trei in-
stitutori, pe cand in fapt pretutindinea la noi sunt cu
patru clase §i cu patru institutori. Aceasty anomalie
trebue s& dispari odati. Scoalele normale pentru pre-
pararea invitatorilor sitesti, pentru institutori,. facul-
tatile de medicind cum s'au desvoltat astizi, institu-
tele i laboratoriele, facultatea de teologie trebuesc in-
troduse in organismul legii, de unde asthzi lipsesc.
Numai faptul acesta al reintririi in legalitate ar
fi suficient spre a v8 recomanda luarea in conside-
rare a unui asemenea proiect de lege, din care nume-
roase articole coprind aceasti simpld legalizare a fap-
telor.

A doua necesitate a chrii indestulare se incearci,
este sprijinirea gi litirea invitimintulvi rural prin mij-
loacele de cars v’am vorbit pe larg.

A treia tendenti principald a proiectului este intro-
ducerea scoalelor reale, care si prepare o parte a ti-
nerimii pentru noua noastrd lucrare economici-indus-
triala.

A patra mésurd generald in fine prevede un control
de disciplinA mai precizat prin revizori gi prin crearea
inspectoratelor superioare, decentralizand totdeodati
unele lucrdri de amé&nunte si descArcAnd administratia
centrald si consiliul permanent, pentru a’i face activi-
tatea mai folositoare.

lat4, d-lor, in scurt coprinsul general al acestui
proiect.

Vi l-am expus cAt am putut de clar in aceste pu-
tine ore. Nu ’mi mai rémane decat si v8 multumesc
pentru extraordinara, pentru neobosita atentie ce ati
acordat intregei discutii. Sint fericit in deosebi ci am
avut onoarea gi ci mi-ati dat ocazia s& pot arita pe
temeiul clror convingeri, in urma chror idei §i cu ce

71168, Vol. 1V. 36
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congtiinti curatd ’mi-am permis a v& prezenta un pro-
iect de reform& partiald a invitamintului nostru pu-
blic. (Aplause prelungite).

Rezultatul final al lungilor desbateri este pri-
mirea cu 52 voturi contra 50 a unei motiuni de
blam sub forma de amainare, pe care am citat-o
la pag. 49. In urma acestui 'vot se retrage intre-
gul5 1cabmet. sconcentrat®. Vezi mai sus pag. 50
gi
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La adresa. Prerogativele Coroanei §i
partidul liberal.

(Sedinfa Camerei de la 6 Martie 1892)

Ministerul din acel timp.

Lascar Catargi, prezident i interne.
P, P. Carp, domenii.

Al. Lahovari, externe,

Men. Germani, finante.

Al. Marghiloman, justitie.

General lacob Lahovari, résboi.

C. Oldnescu, lucriri publice.

Tache Ionescu, culte.

La 18 Decemvrie 1891 se formase insfir-
git adevératul minister al partidului conser-
vator de atunci, iar in noul parlament, esit
din alegerile generale de la Fevruarie 1893,
se complecteazi reprezentarea conformi a
acestui partid prin alegerea d-lui G.Gr. Can-
tacuzino de prezident al Senatului gia d-lui
General 6. Manu de prezident al Camerei.

Ultimele patru discursuri din volumul de
fatid sint tinute in Cameri cu ocazia adre-



564

selor citre Tron, redactate de autorul aces-
tei publiciri in decursul celor patru sesiuni
ale importantei legislaturi conservatoare.

T. Maioreseu, raportor. D-lor deputati, veti
agtepta de la raportorul comisiunii d-voastre si
pizeascd el cel putin regulamentul Camerei in
aceastd desbatere.

Suntem la discutia pe aliniate, discufie spe-
ciald, gi-mi pare r8u ci din interesanta vorbire
a d-lui Poenaru-Bordea trebue si m& mirginesc
a réspunde la ceea ce sti in raport cu obiectul
in discutie, si prin urmare nu voi réspunde nici
la explicdrile personale, nici la vechea cearts
asupra valorii partidelor opuse, cici aceste des-
bateri s’au terminat cu inchiderea discutiei ge-
nerale.

Aliniatul I-iu al proiectului de adres3 este con-
stitutionalicegte obignuitul omagiu ce’l aduce Ca-
mera Coroanei.

Onor. d. Bordea a gisit o cam indepirtata
legiturd intre acest aliniat gi chestia preroga-
tivei constitujionale a Coroanei, $i a repus pen-
tru a nu stiu catea oari aceasta chestie in des-
baterile noastre.

Trebue insd si fim recunoscitori d-lui Bordea,
fiindcd ne-a transportat intr’o epocd mai fericitd
pentru mulfi din noi, adeci in vremea cand
eram mult mai tineri, in epoca juvenilda a ca-
rierei noastre parlamentare, cand veneam cu co-
mentatori, cu volume intregi de cidr{i asupra
Constitutiunii si ne citeam unii altora, ce a zis
cutare sau cutare autor, ce a zis Benjamin Con-
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stant, ce a zis John Stuart Mill; ce a zis un
neamt, ce a zis un francez sau un englez des-
pre Constitutie in genere, si o aplicim bine-réu
la Constitutia noastri.

Cu vreme deprinzéndu-ne noi cu totii cu Con-
stitutia noastrd, dispiruse acest obicei si intele-
sesem fie-care f4rd comentatori strdini ce este
pactul nostru fundamental.

D. Poenaru-Bordea. D-1 Carp mia cerut
s#’i dau un autor.

Titu Maiorescu, raportor. Dar nu in dis-
cutia publicd a Camerei: D-1 Poenaru-Bordea
ne-a citit din John Stuart Mill ,Sistemul repre-
zentativ®. Sa’mi permitefi a spune c# aplicarea
ce a ficut-o d. Bordea pasagiului din Mill, o
cred gresgitd, si intelesul ce i-a dat nu este
exact.

John Stuart Mill, model de interpretator ultra-
liberal al sistemului reprezentativ, in pasagiul
citat zice: idealul unei forme de guvern ar fi
hotdrirea gi conlucrarea directdy a cetitenilor la
chestiile importante, o efectivi suveranitate a
natiunii.

Sistemul reprezentativ se aplici i la repu-
blici, ca si la monarhie.

Este un sistem reprezentativ in republica svi-
teranid gi acolo in mare parte idealul lui Mill
este realizat. Prin plebiscit se hot#riste de citre
toti cetdtenii aleg&tori asupra chestiilor impor-
tante, chiar gi finangiare. Ati citit mai zilele
trecute, ci acolo, pentru rescumpirare de drum
de fier s’a ficut vot plebiscitar, §i majoritatea
a fost In contra ... Ati citit, c4 un reprezen-
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tant al guvernului confederatiunii gi-a dat demi-
sia In urma acestui vot. Insi acelag Stuart Mill
spune cd aplicarea acestui ideal se cuvine si
varieze dupi state §i ci sunt multe state, cari -
au trebuit si introduci o serie de temperiri in
exercitarea suveranitdtii nationale.

Ce cautd acel pasaj ideal din Stuart Mill fats
cu Constitufia concretds romand, cand Consti-
tutia noastrd este una dintre acele, unde nu-
mai prin delegatie se exercitd suveranitatea na-
tiunii ?

Articolul 81 din Constitutie, foarte important
in aplicarea lui, zice: toate puterile Statului
emani de la nafiune; dar natiunea nu le exer-
citd decat prin delegatie in modul ardtat in Con-
stitutie.

Ce e drept, Regele nostru ca Domn al Roma-
niei a fost ales plebiscitar, va s# zicid originea
infiin{drii dinastiei noastre este plebiscitard. Dupa
plebiscit insd, au venit reprezentantii natiunii i
au ficut o Constitutie in care s’a piridsit idea-
lul plebiscitar §i din contrd s’a pus principiul
delegatiunilor, cari singure reprezenti in cercul
atribuit, lor suveranitatea natiunii, si asifel s'a
ficut impéirtirea In trei puteri, gi in fruntea lor
Coroana. Limitandu-se drepturile §i datoriile fie-
cirii puteri a Statului ca expresie a suverani-
titii nationale, Coroanei i s’au dat certe prero-
gative. Intre acestea s’a zis: Domnitorul e in-
violabil; numai minigtrii sunt réspunzétori.
Aceasta insemneazd : in atributiile date Iui de
Constitutie, Regele reprezenti suveranitatea na-
tionald, sifiindcd aceasta este inviolabild, El este
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inviolabil. Fiind aga, este oare constitutional cu
putin{d a se aduce In discufia unui organ con-
stitufional, precum e Camera, acfiunea or res-
ponsabilitatea Coroanei ? Nici odatid. Suntem de
acord pani aci.

D. I. P. Bordea. D. Catargi a adus-o.

T. Maiorescu. Nici de cum. Precum -citatul
d-voastrd din Mill nu se nemerea cu Constitutia
noastrd, dupd chiar Mill, asemenea citatia d-voas-
trd din vre-o hartie afigaty nu se nemeregte cu
cazul care e in discutie. Voi dovedi-o indati.

Avem libertatea intrunirilor gi libertatea pre-
sei inscrisi in Constitutie. E la noi, in fapt, pe o
scard foarte Intinsi incuibat4 deprinderea ca presa
s4 Introducd in discutie gi prerogativele Coroa-
nei, gi chestia de ceea ce face si ce ar trebul
sa facd Regele. S’a obignuit la noi de vr'un gu-
vern cu minte, afard de un moment de eclipsd
al guvernului liberal, darea in judecati a jurna-
ligtilor pentru atacuri contra Coroanei? Nu s'a
obigsnuit. Pe d. Panu lati dat d-voastri libe-
ralii In judecatd. Réu afi ficut. Sunt convins ci
cel d’'intai, care a fost nemultumit de aceastd
dare in judecatd, a fost insug Regele. Asemenea
sunt convins, cd nici odatd un guvern conser-
vator nu va mai da in judecatd pe jurnaligti.
Am gisit din parte-mi nefericitd §i acea reformé
constitutionald din 1884 care a eximat Coroana
din libertatea presei obisnuite, §i a trimes ata-
carea ei inaintea tribunalelor ordinare, in loc s&
o lase juratilor. Dar giaceasta e oper# national-
liberald. (Aplause).

Acum ce voeste onor. d. Poenaru-Bordea? Ca
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deprinderile presei libere $i uneori licentioase,
cum e a noastri, ca deprinderile unui tempera-
ment viu, ca al rasgj-latine, din intrunirile pu-
blice, s4 se admitd intr’'un organ legal consti-
tuit precum e Camera, §i pe aceeag scari?

Adicd ce? Dacd in focul uuei opozitii, care
poate era ajunsi pan4d la desperare, intr’un
afig sau intr’o intrunire publici a discutat ci-
neva, fie d. Catargi, fie d. Lahovari, fie d. Di-
mitrie Brdtianu, ca oameni privati, prerogativele
Coroanei, aga cum se discutd intr'o tard libers
cu o presi gi intruniri libere, oare ar fi permis
ca in aceasti Camer# — organ legal i primul
organ care reprezentd sistemul -constitutional,
conform legii noastre fundamentale, — ar fi per-
mis ca prezidentul acestei Camere si admits si
in discutiile Adundrii acelag ton, aceeag desle-
gare de limbagiu? Aceasta e idealul de consti-
tutionalism al lui John Stuart Mill?

D. 1. Poenaru-Bordea. Cer cuvintul ca si
explic ce am voit si zic.

T. Maiorescu. Dar ce si mai explicati? De
ce legati ceea ce vorbiti d-voastri cu procederea
d-lui prezident al Camerei? D. prezident al
Camerei, cand d. Stoicescu a pus In discutie
prerogativa Coroanei gi actiunea acestei prero-
gative in cazul dat al disolvarii Camerilor ante-
rioare, l-a intrerupt spunéndu’i: nu puneti in
discutie actele Regelui, prescrise in virtutea Con-
stitutiei. Avea dreptate prezidentul Camerei?
John Stuart Mill i-ar da dreptate? Da. $i inter-
pretarea d-voastri c#4 de oare-ce se zice ceva
pe un afipt de pe stradi, or prin jurnale or in
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intrunire publics, prezidentul unei Camere ar
trebui si admitd cd tot ce se zice acolo, si se
zici si in Camer#, aceasta e o erezie parlamen-
tard. (Aplause).

Foarte bine dar a ficut d. prezident al Ca-
merei ¢4 n’a tolerat aceasta, i bine face ci nu
tolereazd. Dar, dlor, se poate ca in decursul
desvoltdrii vietii noastre publice s# gisim cd e
o preponderantd prea mave de pufere: fie in
puterea executivd, fie in puterea Coroanei, fie
in puterea legislativd or in cea judiciars, si ci
ar trebui sd revini din nou in discutie echili-
brul puterilor.

Se poate. Atunci veti cere o reform# consti-
tutionals, dacd d-voastri vi se pare ci dreptu-
rile Coroanei indiscutabil inscrise in Constitutie,
fie dreptul Regelui de a disolva or cand sau de
a-gi alege minigtri sau de a proroga Camerile,
trebuesc revizuite.

In adevér, d-lor, se pot imagina Constitutii
in cari si se zicid de exemplu: cu acelag mi-
nistru de interne s& nu se poati disolva de
doue ori Camera, sau si se suprime dreptul de
prorogare a Camerilor, sau alte rezerve.

Toate aceste idei se pot agita gi discuta In
teorie. Ins4, onor. d-le Poenaru, ce partid inte-
ligent ati fost d-voastrs, care ati avut puterea,
ag putea zice aproape a-tot-puternicia vr'o 12
ani in tara aceasta, o majoritate f4rd indoiald
covirgitoare, increderea Coroanei, splendoarea
unui résboi victorios care era al tarii intregi,
dar pe care jurnalele d-voastri il cam exploatau
numai in favoarea d-voastri (aplause), si in
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aceastd situatie d-voastrd ati inceput o reforma
constitutionald, pe care noi conservatorii o com-
bdteam din capul locului, ca un act care in loc
sd dea tirii ceea ce ii trebuia, ii da discutii ste-
rile, dar care d-voastrd ati stdruit si o faceti
singuri gi unilateral; ce partid inteligent si pre-
vézétor era acela, care — revizuind astfel pactul
fundamental al t#rii, — a péstrat aceste drep-
turi ale Coroanei i a alcatuit operatiile electo-
rale si a format colegiile electorale sia asigurat
adevérata expresie a tdrii in Camere §i adevé-
rata delegatie a suveranitdtii nationale, asa cum
sint astézi in Constitutia datatd de la 1884,
cum a Inteles, neturburati de nimeni, respin-
génd toate amendamentele opozitiei.

Si acum, la prima cidere de la guvern a
partidului d-voastrd, acum cand se incearci va-
loarea unei Constitutii, care garanteazi Iiberta-
tea tutulor, cel d’intai strigdt al d-voastrd este:
Camera nu este expresia tdrii. (Aplause).

Regele de si este scris in Constitutie c# poate
proroga o Camerd, si de si este scris in Con-
- stitutie cd poate disolva o Camerd si poate
numi un minister, si de si este scris in
Constitutie c4 nu este r8spunzétor, ci nu-
mai minigtrii sunt réspunzdtori; Regele este
réspunzétor, réu a uzat de aceastd prerogativi.

D. 1. Poenaru-Bordea. Am zis cam larg.

T. Maiorescu. $i cine are si vé creazi?
Cine vé poate recunoagte dreptul la aceste
strigate ?

Acum 8 sau 9 ani, cand aveati in mijlocul
d-voastrd pe cine? pe un C. A. Rosetti, cand
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aveati in mijlocul d-voastrd pe un Ioan Bri-
tianu, cénd avea{i pe un Mihail Kogélniceanu,
aga ati alcdtuit libertitile publice si drepturile
Coroanei. $i dupd ce aun murit acegtia trei, din
ale caror lupte de idei a rezultat actuala Con-
stitutie revizuits, si vie dupd de abia 8 ani,
nu dupd 80 de ani, si vie si ni se strige cid
nu este garantatd libera expresie a tirii, $i s&
vie cine? s& veniti d-voastrd, epigonii! (Aplause
prelungite).

Dar cine s4 v& mai cread4, d-lor?

Prin urmare Regele isi exercitd prerogativa
sa conform Constitutiei revizuite exclusiv nu-
mai de partidul liberal, asa cum a inteles acest
partid revizuirea atunci cand era in floarea acti-
vitdgii §i a puterii sale.

Camera este aleasd conform legii electorale
gi dupd drepturile asigurate gi garantate ale
suveranitdtii nationale, aga cum afi gtiut si le
garantati mai bine in revizuirea de la 1884;
Camerile anterioare au fost prorogate si apoi di-
solvate de Rege, asa cum avea dreptul s% o
facd dupd prerogativa ce i-ati recunoscut-o for-
mal in Constitutie, si in aceastid privin{d este
in drept inviolabil si inatacabil.

Prin urmare ne aflim Intr’o situatie absolut
legald si constitutional corecti. Sintem adevs-
rata expresie a tirii, si noi o delegatiune a
suveranitatii nationale, si aceasta mai ales in
fata partidului national-liberal, a c#rui oper4
este revizuirea Constitutiei de la 1884, pe baza
cireia sintem aiciaga cum sintem. (Aplause pre-
lungite).
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La adresi. Pentru Lascar Catargi §i contra
manifestului national-liberal de la Iagsi.

(Sedinga Camerei de la 26 Noemvrie 1892)

Dup4 incetarea din viati a fratilor Ioan
si Dimitrie Britianu, se proclamase in 8
Noemvrie 1892 la un banchet din Iagi d.
Dimitrie A. Sturdza gef al partidului natio-
nalliberal (vezi pag. 86) si in aceasti cali-
tate d-sa publicase indati un manifest al
partidului, in care — dup& obicei — introdu-
sese o lungh expunere istorici, plind de ata-
curi incontra adversarilor. Ca un ré&spuns
la acest act politic, adresa Camerei mentio-
neazi pe prezidentul consiliului de ministri
(Lascar Catargi) printre cei ce reprezentau
increderea natiunii in divanurile ad-hoc, iar
la discufia generali, autorul acestei publi-
ciri §i al acelei adrese, critich manifestul
de la Iagi. Reproducem aici atat adresa cat
si discursul tinut pentru sustinerea ei.

Sire,

Adunarea deputatilor, incepénd a doua se-
siune ordinard, este cu deosebire fericiti de
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a aduce Majestitii Tale expresia devotamen-
tului si recunogtintei sale.

Cusiitoria apropiatd a Mostenitorului Tro-
nului cu o Princesi din ilustra Casi a Ma-
rei Britanii gi Irlandei a produs in intreaga
Tard cel mai adanc sim{imint de bucurie.

Sunt acum 35 de ani de cand tara, prin
organul celor ce in Divanurile ad-hoc re-
prezentau increderea gi viitorul Natiunii 8i
printre cari se afla §i actualul prezident al
consiliului de minigtri,a pus, drept una din
conditiile fundamentale pentru regenerarea
ei, ca si fie condusi de un Domnitor ales
dintr’'o Dinastie a Europei cu asigurarea
mogtenirii Tronului.

Astizi, cand o noul generatis priveste
cu mandrie la progresu] Romaniei de atunci
incoace ; cand, prin indelunga gi inteleapta
carmuire a Majestatei Tale, Regatul nostru
constitutional se vede agezat pe trainice te-
melii alaturi cu celelalte State de culturd
europeanii, Majestatea Ta, prin asigurarea
succesiunii, dai o nou# consfintire statorni-
celor aspiratii nationale.

Tinéra Princesi care, venind in noua Sa
patrie, contribuegte ast-fel la indeplinirea
dorintelor Térei, poate fi de mai nainte in-
credintatd de jubirea tululor Romanilor.

Primirea straluciti ce s’au ficut Majes-
titei Tale la Curtile din Londra gi dinViena
este 0 dovadi mai mult pentru bunele re-
latii ce le are Statul roman cu marile Pu-
teri striiine. Aceste relatii sunt un rezultat
al politicei de pace si de ordine ce stiruim
a o urma fird govaire, dar §i fari provo-
care, ocupati, precum suntem, de progresul
linigtit gi constant al Tarii in toate ramu-
rile ei de activitate.
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Este aceeag politick pe care guvernul Ma-
jestatei Tale a afirmat-o in modul cel mai
corect si in conflictul ce Regatul Greciei a
crezut de cuviiniid si-l produci cu prilejul
unui proces privat, a cirui deslegare este
evident de competenta instantelor judech-
toresti.

Intru pizirea acestei politice generale, atat
in chestii importante cat si in incidente se-
cundare, guvernul este sprijinit de Natiu-
nea intreagh.

Sire,

Situatia solidd a finantelor Tarii este un
fapt de cea mai mare insemnitate, cu a
clrei constatare suntem depringi de cati-va
ani. Cresterea continud a veniturilor statu-
lui, excedentele rémase In acest an la dis-
pozitia tesaurului, echilibrarea bugetului
pe exercitiul viitor cu mijloacele strict nor-
male, firi impozite noue si fird resurse
extraordinare, ne dau putinfa de a realiza
imbun#titirile necesare la diferitele servicii
publice ale statului in proportie cu desvol-
tarea fireasci a avutiei Térii.

Yom examina cu scrupulositate proiec-
tele de Jegi ce ni le anunth Mesagiul Ma-
jestatii Tale. Ele continua opera de re-
forme bine chibzuite, a ciror realizare con-
stitue principala misiune pentru care am
fost alesi.

Sire,

Fericitele auspicii, sub care se deschide
actuala noastrh sesiune, ne vor fi un fin-
demn mai mult pentru alucra cu totii firi
preget la prosperarea Romaniei.
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S8 traifi Majestate!
Triiasci Majestatea Sa Regina!
Tréiasci Mogtenitorul Troaului impreuns
cu Alteta Sa Regald Principesa Maria!
Raportor, T. Maiorescu.

D-lor Deputai, primesc invitarea onorabilului
meu preopinent, d. Stolojan, de a vorbi, mai
ales cu acest prilej, fird pasiune gi fird vio-
lentd. Foarte rece gi, pe cat va fi in putinga
mea omeneascd, nepirtinitor, voi sd r&spund la
observirile ce s’au ficut In contra proiectului
de Adres4 asupra paragrafului 1, aga cum este
scris.

Prima observare, care prin chiar felul ei nu
provoacy pasiunea, era a onor. d. Stoicescu.
D-sa a relevat o disproportie in redactarea Adre-
sei, c4 adecd paragraful 1 ar fi mai lung, iar
paragraful 3, care vorbegte de proiectele de
lege anuntate de guvern in Mesagiu, ar fi prea
scurt.

In adevér, onor. d-le Stoicescu, aceastd re-
dactie este intentionatd. Noi dorim, precum am
incercat-o i In sesiunea trecutd, si introducem
precedentul constitutional parlamentar de a scuti
Adresa de discutii sterile, de a 0 reduce in timp
normal la un act de curtenie din partea Parla-
mentului citre Suveran.

Din partea guvernului credem ci este nece-
sar ca in Mesagiu si se indice cu deaminuntul
proiectele de legi ce se vor supune desbateri-
lor noastre ca un program de lucrdri al sesiunii,
si Adresa noastrd trebue sa ia act de indepli-
nirea acestei datorii ministeriale.
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Aceasta o gi face actualul proiect de Adress,
Ins§ o face cat se poate de scurt. Cici ins#g des-
batarea asupra proiectelor de legi nu se poate
face cu folos de cat atunci cand va veni fie-care
In iIntregimea sa la ordinea zilei; iar cazurile
izolate ce ar fi de relevat asupra administra-
tiel guvernului, se supun mai practic discutiei
si controlului Camerei prin interpeldri.

Cred dar ci este bine, ca un precedent de
urmat pentru toate Camerile gi toate partidele,
ca si facem cu ocazia Adresei mai intai un act
de politetd catre Tron, apoi o constatare a si-
tuatiei generale a politicei Tdrii; dar in pri-
vinta proiectelor de legi anuntate in Mesagiu
si ne mirginim a lua act de anuniarea lor
fara a ne pierde vremea cu discutii sterile.

A doua observare ficuti de d. Stolojan mai
ascuns si de d. Stoicescu direct, este: de ce s'a
citat persoana d-lui ministru prezident, Lascar
Catargi, in legdturd cu evenimentul imbucuri-
tor pentru toatd tara, care d4 o consfinfire mai
mult vechilor aspiratii nationale, cu apropiata ci-
satorie a Mogtenitorului Coroanei?

Firegte cd gi aceastd relevare a fost intro-
dusd intentionat in proiectul de fati. Era forma
ce raportorul comisii d-v. de Adresd —cred intru
aceasta reprezentant fidel al majoritdtii Came-
rei — a gésit-o potrivitd pentru ca sd se resta-
bileascd adevérul istoric in contra unui mani-
fest politic, care s’a produs in urmé, care, —
ce e drept — nu s’a produs aci in Cameri, dar
care, fiind caracteristic pentru actuala situatie
politicd generald in launtrul {irii, credem c4 se
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cuvenea si fie adus in discufia generalie Adre-
sei. Manifestul este aga numitul program al par-
tidului national-liberal, citit la Jagi de onor. d.
Dimitrie Sturdza, dacd nu mé ingel (c#ici sigu-
ranta deplind nu am putut dobindi): geful actual
al intregului partid national-liberal. L-am citit
reprodus in Voinfa Nationald, organul parti-
dului.

D-lor, cand intr'un stat constitufional este la
guvern un partid politic, actiunea celui-’alt par-
tid trebue urmdiritd cu toatd atentia ce se cu-
vine unui factor complementar al vietei consti-
tutionale.

Am citit cu cea mai mare luare aminte pro-
gramul national-liberal. Se poate constata in-
datd c4, din multele coloane care umple acest
numér de ziar, cea mai mare parte este consa-
cratd unei introduceri istorice, unui fel de inte-
meiere prealabild a aménuntelor legislative, cari
vin pe urmi ca program politic de partid.

Acea narafiune a evenimentelor noastre isto-
rice contimporane di loc la urméitoarea primi
obiectiune din partea unui cititor nepértinitor.

Ca si nu fie vorba de eroare, v& voi citl cate-va
pasage caracteristice din chiar textul manifes-
tului.

»Clasa privilegiatd devenl un corp corupt si
»putred, ignorant si leneg, fird tradifii gi fara
paspiratii nationale, trdind din intrigi gi jafuri,
»din Injosirea poporului si din injosirea ei
,proprie.“

Apoi zice Manifestul, c4 in contra acestei
clase corupte partidul liberal-national a cucerit

71168, Vol, IV, 37
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toate libertifile poporului, si continui in contra
conservatorilor de ast4zi: ,Luptand in contra
»reformelor, care au schimbat cu des#virsire sta-
prea internd si externd a statului roman, ne-
pindréznind s& inscrie pe programul lor reinfi-
pintarea guvernului oligarhic, vechii privilegiati
yootezandu-se ca conservatori, se trudesc si
pajungid pe o altd cale la scopul lor final...
sNumele le este nou, faptele le sunt wvechi;
plar actiunea lor constantd dovedeste, ci una
»sunt vechii privilegiati i noii conservatori.“

Asa dar, dupd pirerea manifestului partidului
national-liberal, astizi constituit la intrunirea
de la Tagi, chiar acest fapt ci avem un stat con-
stitutional este o cucerire exclusivd a partidului
national-liberal. Cici partidul conservator este
tot vechia clasd a privilegiatilor, ce n’a contri-
buit intru nimic la propdsirea poporului, el vo-
este §i astdzi si readuca starea de atunci a
decadentei de sub fanarioti. Numai partidul na-
tional-liberal corespunde cu aspiratia legitim4 a
poporului roman in statul modern -constitu-
tional.

Dacd ar fi asa, dlor nationali-liberali, atunci
a§ Intreba, in hipotesa d-voastri, ce operd afi
facut d-voastra?

Suntem cu totii de acord c# esenta statului
constitufional este urmditoarea: Capul statului
ca reprezentant al suveranitdtii nagionale, cum
este la noi, este inviolabil si neresponsabil. Ati
inscris aceasta anume In constitutie? Da! Co-
rolar : Responsabili sunt minigtri, cari functio-
neazi ca o reprezentantd a majoritdtii parla-
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mentului, care majoritate a egit din alegeri
libere ale poporului.

Dar atunci, dacd numai minigtrii sunt res-
ponsabili, cum se schimb4 situatia politicd, cand
minigtrii n’au Inteles sau nu mai inteleg bine in-
teresele poporului, cand minigtrii au comis o
gresald, cand minigtrii s’au aruncat Intr'o di-
rectie care nu mai réspunde trebuin{elor mo-
mentului, atunci ce se Intimpld si ce insem-
neazi, ci ei sunt responsabili ?

Atunci este de princip in sistemul constitu-
tional c# acei minigtri singuri responsabili, re-
prezentand acea majoritate, care reprezenti acel
partid, trebue sd se retragi in asemenea impre-
jurdri, sd fie poate si tragi la réspundere ca o
consecints extrem# dar in or-ce caz si vie in
locul lor alfi minigtri, ceea ce insemneazi re-
prezentanta altei majoritdti, adicd a altui partid.

De unde rezultd c4 este de esenfa, de mai-
duva sistemului constitutional ca s& fie cel putin
doud partide care si alterneze la putere dupi
necesitétile tarei.

Este un adevér banal ce vi-l spui aici despre
esenta acestui constitufionalism. Nimeni nu-l
contestd. Asa s’a practicat, s’au infiintat lucru-
rile in statul de unde s’a luat sistemul, in An-
glia; aga s’a practicat si in Belgia, stat conti-
nental mai aproape de noi, de unde am imitat
mai direct gi sistemul nostru.

Aceasta fiind esenta sistemului constitutional,
dacsd — In hipoteza manifestului — partidul libe-
ral-national, care singur a reprezentat aspiratiile
poporului, a voit, in momentul cand am esit de
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sub protectoratul ruso-turcesc, si dea statului
roman forma care corespundea mai bine trebu-
intelor si progresului lui, i dacd, dupd hipoteza
d-voastre, in acel moment, ca §i astdzi, nu
exista alt partid patriotic decat partidul natio-
nal-liberal, si nici astazi nu existd un alt partid
pentru binele térii, céci celalalt partid, adeci cel
conservator, ar fi corupt, retrograd, cilcator de
legi, dusman al progresului poporului : atunci ce
absurditate ati facut d-voastre de afi dat aces-
tei tari forma constitufionald ? (Aplause).

Dacs ar fi cum zice manifestul, atunci am fi
fost §i am fi gi astdizi incapabili de forma con-
stitutionald. Atunci trebuia si introduceti (si
daci n'afi facut-o, ati pacatuit in contra duhului
sfint al natiunii), trebuia si introduceti sau o
form4 de despotism democratic, imaginabil in-
tr'un stat incepétor, sau o form# republicany,
sau or-care altd formd, dar forma constitutio-
nald nici odati! Cici este absurd a vorbi de
forma constitutionald, cand nu ai cel putin dou&
partide legitime de venire la guvern.

Aga este? — Nimeni nu mé contrazice.

Atunci ce insemneazi programul d-voastri de
la Iagi ca introducere istoricd pentru 1892 ? Co-
miteti naivitatea de a vorbl in numele statului
roman constitutional si tdgaduiti legitimitatea
altui partid fata cu d-voastra? Dar aceasta este
o copildrie constitutionali. (Aplause).

Dar ia si vedem acum: tot aga au cugetat
intemeietorii partidului d-voastri?. Asa s’a z¥-
mislit forma constitugionald la noi, cum vé con-
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vine sid o spunetfi acum la intrunirea d-voastrd
de la Iagi?

In momentul, cand se pregitea atmosfera din
care a egit Constitujia de la 1866, in sesiunea
de la 1863—64, cand vorbea Ioan Britianu
asupra unui punct analog cu acela pe care il
discutim acum, se exprim# astfel : ,D-l1 Ver-
nescu a mers mai departe®.... intrerup lectura :
Am aflat astézi cu bucurie, ¢4 d. Vernescu re-
intrd in numérul d-voastri : dignus este intrare!
— ,D. Vernescn®, zice d. Bratianu, ,a mers mai
pdeparte. A zis ci nu e mijloc de a indrepta
»Coruptia ce ne-a lisat trecutul, pe care d-lui
»l-a blistemat pe tot. S&-mi dea voie a protesta.
»Am péringi si mosi cari au trait in acel tre-
»cut. Recunosc c& au facut gregeli, insd luptim
»,de 20 de ani ca si spidlim memoria lor, si o
ofacem si se impace cu natiunea. Nu voim a-i
»blestema pentru ca mulfi dintr'ingii au platit
»Ccu capul lor aceia ce avem astdzi. Ki, dlor,
»54 nu mergem mai departe! Ciue ne-a impins
»,be calea de progres pe care ne aflim? Este
,omul acela Inaintea c#ruia, cand il vede tre-
»cénd pe ulitd, tot Romanul este dator a-gi des-
»coperl capul si a se inchina, Campineanu; este
»Origori Cantacuzino gi altii. Imi pare réu ci
»d. Oteteleganu este aici, cdci ag fi avut a zice
»ceva si de d-lui, nu voi insi sd-i pard ci ag
»VOl a-1 miguli. Mai sunt g§i Vicdrestii, Cretu-
Jlestil, Cantacuzinestii, Golegtii, care au luptat
»20 de ani pe astd cale, si strdbunii lor nu
ntrebuesc si fie blestemati.”

Dac4 aga a cugetat Britianu, atunci el gi Ro-
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setti $i Golegtii au avut dreptate si lucreze im-
preund cu ceilalti la infiintarea regimului con-
stitutional de la 1866, cdci existau In adevér
elementele a doué partide. C#ci incd odatd :
dacd nu ar fi fost aga, atunci a fost absurdi,
nemernicd toatd lucrarea lor de atunci incoace.
Si fiinded Britianu spune cd a fost legitimi,
datimi voie s&1 cred mai curand pe el gi sé
nu pun nici un pret pe afirmarea contrarie a
'Vladimiregtilor de azi. (Aplause, ilaritate).

Trebue s4 fi fost In amindou# partidele capi
conducttori de valoare patriotici i trebue,
fiindc4 ne-am intdrit ca stat constitutional, si
fi contribuit amindou& partidele prin actele lor,
esential, la progresul in care ne aflim; nu se
poate altfel.

Asa dar, fiindc# premisele istorice ale mani-
festului national-liberal de la Iagi, dac# ar fi
adevérate, ar duce la o concluzie absurdi i
fiilndcd d-voastrd aici nu admiteti aceastd con-
cluzie absurdi, trebue ca premisele cuprinse in
manifestat s fie falge.

Trebue s4 fie in modul de a povestl faptele
o eroare fundamentald in constatiri. Aceastd
eroare fundamentald am voit si o ating prin
simpla mentionare a actualului Ministru-Prezident
printre cei ce au lucrat in Divanul ad-hoc la
formularea doringelor nationale.

Ce zic acum d-nii Stoicescu si Stolojan in con-
tra acestui aliniat al proiectului de Adress, in
contra acestei amintiri? D-lor fac un proces de
intentii si zic c4 d. Lascar Catargi nu poate si
fi fost in cuget curat pentru idea unui Domn
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dintr'o casi suverand a Europei, fiind-cd a fost
insug pretendent la Domnie. Fireste cand faci
un fals... pardon, s# intrebuintez un termen
moderat, cand faci o eroare involuntari asupra
istoriei {#rei, eroarea trebue s# fie prezentatd
sub oare-care aparentd aga ca si poatd trece.
Nu poti sd spui aga din manifestul national-
liberal un fel de #ropos in prezentarea neadevé-
rului, fropos ce pare a fi o rdmigitd din acele
timpuri fanariote, in contra cirora v& ridicati.
Insug faptul, c4 d. Lascar Catargi-a luat parte
la lucrdrile Divanului ad-hoc de la 1857, e in-
contestabil.

Existd un soiu de dovadd in publicatiunea in-
titulatd: ,Acte gi documente relative la Istoria
Renagterei Romaniei“, ficutd de insug d. Dim.
Sturdza. In asemenea lucrdri e cel mai mare
merit al d-lui Dimitrie Sturdza, un eminent cu-
legétor de documente, un bun numismatic, un
admirabil secretar de Academie (ilaritate, aplause).
Volumul al 5-lea al meritoasei publicatii citate
aratd, dupd o foae din Iagi dela 1857, luna Oc-
tomvrie, pe to{i membrii alesi ai Divanului ad-
hoc al Moldovei. $i dupd minunatul fel al d-lui
Sturdza, aga de exact inlucrurile mici, se araté
gi cati au fost alegdtorii fie-cirui membru si
cate voturi a intrunit fie-care din membrii alesi
ai acelui Divan ad-hoc; lipseste numai din acel
volum V al publicatiei insug actul Divanului ad-
hoc in care stau formulate memorabilele 5 puncte,
investit cu persoanele cari au luat parte la aceast3
infaptuire a lor ca reprezentanii ai increderii
natiunii. Acelea lipsesc fird nici o intentie; se
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intelege! E regretabild lacuna, dar nuise poate
imputa d-sale. (Ilaritate).

Asa dar cu actele istorice in maninu putem
decat constata faptul c4 era gi d. Lascar Catargi
printre membrii formulatori.

Fie zis in freacdt: in alti publicatie, siaceea
tot a d-lui Dimitrie Sturdza, ca suplement la do-
cumentele Hurmuzachi, se aratd la anul 1821,
printre actele relative la Tudor Vladimirescu,
doud petitii ale boerilor {drei catre Rusia si citre
Metternich, prin care boerii tdrei indreptifeau
cererile lui Tudor Vladimirescu si le declaran
patriotice, — dar acestea le spun in parantezi.

J.a 1857 era dar si d. Lascar Catargi, cum
an bine-voit d-nii Stoicescu g§i Stolojan a recu-
noagte, dar de! adaugi d-lor, d. Lascar Catargi
a fost si pretendent la Domnie, pe cand acolo se
zicea ¢4 0 Domnie dintr’o casi suverani a Eu-
ropei e ceea ce doregte tara.

Dar ce confuzie de date e aceasta?

Cererile Divanului ad-hoc de la 1857 au fost
ele primite de congresul de la Paris, citre care
eram siliti s4 ne adresim? Nu. C#ci daci ar fi
- fost primite, §i daci de pe atunci se infiinta Di-
nastia dintr’o casi a Europei, atunci ar fi con-
tribuit d. Lascar Catargi cu votul i lucrarea
d-sale la acest rezultat §i nu mai era datd pu-
tinfa unei alte pretendente la Domnie.

Dar fiind-ci ni s'a respins aceasti cerere la
congresul de la Paris, ni s’'a impus necesitatea
de a alege dupa doi ani un domn pimintean.
Asa dar una era formularea dorinfelor la 1857,
alta era faptul alegerii de la 1859 si fiind-ci
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dupi congresul de la Paris a rezultat necesitatea
de a alege un Domn pidmintean, apoi trebuia fi-
regte si alegem pe cine-va; era o calamitate ci
am fost aruncati din nou la acel Sultan-Mezat,
aga cum l-a numit consulul Place, citat de d.
Stolojan. $i atunci erau diferite candidaturi indi-
gene, firegte, si era gi Negri, gi d. Catargi, si
Mavrogheni, gi Sturzegtii. Hi, de ce nu? Si fi
fost §i d. Stoicescu pe atunci, mai stii ce se in-
timpla? (llaritate, aplause).

Va sd zicd aci nu e nici o contrazicere cu ac-
tul din 1887, si e un {¢ropos sofistic de a con-
funda ast-fel doud date cu totul diferite,

La 1889, dintre candidatii indigeni, s’a ales
Cuza Domnitor al amindoud Principatelor ast-fel
unite.

Dar aceastd alegere era numai vremelnics, un
pas de transifie spre a ajunge la un Domn din-
tr'o casi a Europei occidentale.

S’a format dar la 1865 o coalitie pentru rea-
lizarea mai apropiatd a neclintitei dorinte. In
coalitia de la 1865—1866, cine era intre repre-
zentantii acestui act ulterior de aspirdri natio-
nale? FEra gi d. Catargi? Era si.d. Lahovari?
Era gi d. Carp alaturi cu I. Britianu, Rosetti si
Golestii? Erau; apoi daca §i liberalii-nationali de
aici recunosc ci erau, atunci cum rémane cu ma-
nifestul de la Iagi? Cu premisa istoricd care ar
vrea s# stabileascd exclusivd participare numai
a partidului national-liberal la faptuirea dorinte-
lor nationale pentru constituirea monarhiei aga
cum este astd-zi?

D. Poenaru-Bordea intrerupe.
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D. Titu Maiorescu. Scuzatimé, d-lor, n’am
asistat la intrunirea d-v. de la Iagi de acum vr’o
2 sdptamini, dar impresia ce rémane din citirea
manifestului este ci ati tratat auditorul d-v. cu
mare dispret si c4 l-a{i considerat compus din
oameni cu totul nestiutori ai celor petrecute in
tara si in vremea lor, dach le-ati ficut o ast-fel
de povestire istoricd.

Dupa ce dar d. L. Catargi la 1857 a contri-
buit la formularea celor 6 dorinte ale Divanului
ad-hoc, la 1859, de si candidat la Domnie, a
renuntat si s’a inteles cu ceilal{i pentru imp4-
ciuire, hotdrind alegerea colonelului Cuza, a con-
tribuit dar gi cu aceasta, pentru partea sa, la o
fazd a evolutiunii nationale.

Dar colonelul Cuza, zice d. Stolojan (si sunt
actele la Academie, la secretarul Academiei de
care v& vorbeam, un act scris, o declaratie is-
cdlitd), se considery ca domn numai pan4 se va
putea realiza adevérata dorintd a Divanului ad-
hoc, aspirarea unationald, suirea pe tron a unei
dinastii dintr'o casi suverana a Europei. Asa e,
aga trebue sy fie, fiind-cd d. Sturdza are docu-
mentul la man4, mai incape vi’o indoiald ?

Asa dar, domnilor, la 1865—1866, cand au
socotit reprezentantii aspirdrilor nafionale mo-
mentul venit de a se realiza si acest punct al
programului Divanului ad-hoc, §i renuntarea lui
Cuza-Vods de la 11 Fevruarie 1866 s’a provocat
tot de capii a amindoud partide intrunite, era i
d. Catargi printre ei alaturi cu dd. Britianu,
Rosetti, Golescu. De altmintrelea, dovads palpa-
pild este ci Locotenenta domneascd de la 11 Fe-
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vruarie era compusi din d-nii Lascar Catargi,
Golescu si Haralambie, si d. Catargi lucreaza
acolo ca reprezentant al partidului conservator.

Este o adevératd mingiere sd-ti aduci aminte
de Divanul ad-hoc de la 1857 ca un punct de
plecare a evolutiei in privinfa zilei de 11 Fe-
vruarie 1866; numai continuarea aspiratiilor
nationale de; la Divanul ad-hoc ii di justifi-
carea, de care are trebuinfi. Modul cum s’a
petrecut, este regretabil, cici s’au amestecat mi-
litarii ca si cear# renuntarea lui Cuza, pe care,
de altminterea, le-a dat-o. Imi este teamd, dupid
numele acelui, care era in acea noapte de pazi
la Palat si al acelor cari s’au suit la Voda Cuza,
c84 tocmai aci este partea caracteristicd, este con-
tributiunea ce a adus-o partidul liberal-national
in acel act. (Aplause).

D. C. C. Dobrescu. Aceasta este un merit.

D. T. Maiorescu. Onor. d. Dobrescu zice ci
este meritul partidului de a fi facut, aga cum a
facut, adecd cu militarii. Eu cred ci este regre-
tabil, dar In fine, dacd d. Dobreccu vorbegte acum
in numele partidului s8u, atunci acest fapt este
unul din punctele constitutionale mai mult, care
separd partidul liberal-national de partidul con-
servator. (Aplause).

D-lor, conlucrarea ambelor partide este aga de
adevératd, cid, indatd dupi sosirea si suirea pe
Tron a Mdiriei Sale Principelui CarolI, cel dintii
minister format este compus din ministrul-pre-
zident Lascar Catargi si din dd. Ioan Bratianu
gi C. A. Rosetti.

Au venit de aci inainte evolutiile constitutio
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nale cu doud partide, odati d-voastri veneatila
putere, odatd veneau conservatorii; panid acum
ati fost d-v. un timp mai indelungat la putere,
dar impresiunea ce am este ci se va egaliza
acum aceasta dorintd de timp a guvernirii

D. C. Poenaru-Bordea (intrerupe). Sunt cu-
vintele d-v., c4 venirea d-lui Catargi la guvern
in 1889 e un pas inapoi.

Titu Maiorescu. Nu ale mele, ale d-lui Carp,
insa fiindca eram intr’un partid cu d. Carp si
aprobam acele cuvinte, iau réspunderea lor.

D-le Poenaru-Bordea, cand a zis d. Carp acele
cuvinte la 1889 in contra d-lui Catargi, le-a zis
fiilndc4, dup4d un guvern care avusese un pro-
gram politic gtiut (si noi credem c# este un
progres al viefii noastre constitutionale ca dupd
realizarea marelui program al Divanului ad-hoc
si vie fie-rare partid cu noul program politic al
séu), d. Lascar Catargi venea la putere ca libe-
ral-conservator fird un program anuntat, si noi
vedeam in aceasta un pas inapoi.

Cand d-sa insd este astdzi la guvern cu un
_program anuntat, credem c4 aceasta este un
pas inainte, si ca dovadd de aceasta este cd §i
d-voastrd dupid precedentul creat de noi ati con-
sfin{it acest mod de a procede v&zéndu-vé obli-
gati a v8 prezenta cu un program la Iasi. (A-
plause, ilaritate).

In evolutia noastrd constitutionald de atunci
incoace a mai venit un moment asupra céruia
voesc sd v& atrag atenfia, fiinded d. Stolojan
prea vorbea cé partidul conservator prin grege-
lele sale a cdzut de la putere la 18786.
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Momentul despre care voesc si vorbesc, este
Martie 1871, cand este gtiut ci Regele nostru,
pe atunci Principele domnitor, voia s abdice.

Nu am nici un drept, nici o autoritate de a
interpreta motivele acelei determiniri, dar sunt
in drept sd constat simultaneitatea $i paralelis-
mul faptelor.

Atunci se intimplase o migcare pe stradd in
contra unei adundri din sala Slitineanu si tot
pe acea vreme in Camerd un autorizat repre-
zentant al partidului national-liberal, reposatul
I. Campineanu, zicea c4 intre {ard si Domn s’a
deschis un abis.

In aceste imprejurdri Domnul vol si abdice.

Este stiut ci atunci autoritatea d-lui Lascar
Catargi a induplecat pe Domn si rdmie si cid
noul merit al d-sale i al conservatorilor de
atunci este dea fi dat Tronului un guvern, care
s#i-i asigure continuitatea.

Dar, d-lor, aceasta a insemnat ceva pentru
tard ? V’ati intrebat d-voastra ce ar fi fost soarta
Romaniei, daca la 1871 dupa o atitudine a Ca-
merei cum o indica reposatul Campineanu, s’ar
fi retras Domnitorul nostru? Daci atunci, inaga
de puternici Germanie, avénd in cap pe cai-
celarul de fier Bismarck, rémanea constatat, cd
s’a retras Principele nostru din Romania in
urma unei insulte de pe stradi aduse lor: cre-
deti d-voastre, c& in résboiul oriental ce a venit
in curénd, unde Rusia a ar#itat ce scop avea
§i cu noi, credefi ci era tot aga de asiguratd
soarta acestui stat-precum a fost sub conduce-
rea Jui Carol I?
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0 voce. Résboiul a fost la 77.

T. Maioresecu. Are dreptate d. Bordea ci la
71 nu se prevedea ce o si se Intimple anume
in 77; dar, dlor, ce partid ar fi acela care, in
imprejurdrile tarii noastre, la or-ce act impor-
tant n’ar prevedea ci mai curénd sau mai tarziu
are sfi se reagite chestia orientului ? Este oare
o clipd in viata noastrd politicd, in care si te
poti lipsi de gandul ce are si se intimple cu
soarta Romaniei pusd intre Rusia, Austria, si
pe atunci gi Turcia? Nu se poate nici un partid
sd4 peardi sceasta din vedere §i sunt in drept
a intreba: ce s’ar fi intimplat ? Si cui ati fi pus
pe cap Coroana de otel, si inaintea cui s’ar fi
adus meritatele omagii ale d-lui Sturdza, care
altddatd iscilea : Baronul Erdmann von Hahn?
(Aplause). Aceste sunt fapte cu care v& felicitati
cu drept cuvint, dar a cooperat partidul conser-
vator de la 1871.

Apoi, d-lor, daci este aga, in libera desvol-
tare a unui stat constitutional sunt merite gi
_ pentru un partid gi pentru altul, si este onoa-
rea noastrd, ca a unui popor care incepem a
deveni in adevér apt pentru realizarea sistemu-
lui constitutional, de a constata aceastd valoare
din partea ambelor partide, gi este o lucrare de
iconoclast de a dirima icoanele acelor adevérati
patrioti care nu incap in strimptul cadru al unor
vederi exclusiviste de partid. (Aplause).

Am crezut, pentru a termina, ci atunci cand
vorbim despre fericita casftorie in Casa noastri
Domnitoare, este un omagiu patriotic ce’l putem
aduce tindrului mogtenitor al Tronului, care va
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avea si fie odatd in fruntea acestui tinir stat
constitutional, daci afirmim in forma cea mai
cuviincioasd ci, pe lingd meritele partidului li-
beral-national, exist4, ca o condifie de posibili-
tate a unui stat monarhic constitutional, meri-
tele tot aga de patriotice ale partidului conser-
vator, In capul c#ruia se afli ast¥zi la guvern
un reprezentant personal din acel vesnic memo-
rabil Divan ad-hoc, care a pus temelia pentru
progresul si mérirea natiunii roméne. (Aplause
prelungite).
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La adresa. Bun precedent constitutional.
Contra atitudinii d-lui Sturdza in chestia
Transilvaniei. Contra suprimarii unui discurs

al d-sale.

(Sedinja Camerei de la 11 Decemvrie 1893)

D-lor deputati, v& mirturisesc ci dupd o prea
indelungatd desbatere generald de patru zile
asupra adresei, speram s# v& aud aseari cerénd
inchiderea discutiei. Cu rabdarea d-voastrd, de i
prea incercatd, n'ati cerut inchiderea, gi astfel
raportorul comisiunii d-voastri de adresd este
chemat si-gi indeplineascd datoria de a sustine
proiectul de réspuns la Mesaj, agsa cum vé& este
prezentat.

Vé asteptati, d-lor, ca cel putin raportoral s&
rémae in limitele discutiei, si nu atinga unele
chestii din prea multele cari s’au adus in aceasta
desbatere, decat exclusiv din punctul de vedere
al unui réspuns al Camerei la Mesajul Tro-
nului.
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Dac4 Constituanta, printre putinele articole ce
se coprind in Constitutie, a crezul de cuviin{¥
sd prescrie in mod formal, prin urmare ca un
lucru anume important pentru viata noastrd
publicd, c& ,Regele printr’un mesaj la inceputul
fie-crii sesiuni si expue starea tdrii, la care
Adunirile si facd réspunsurile lor“, este evident
cd trebue si punem atat aceste acte, cat gi des-
baterea lor, la o indl{ime care si caracterizeze
starea generald a tirii in momentul dat. La
aceastd mésurd se cuvine s mésurim toati dis-
cutia in amindou& partile ei, adecd relativd i
la mesajul guvernului gi la adresa Camerei.

In privina d’intai vé cer voie si relev un
fapt de mare insemnitate pentru viata noastrs
constitutionald gi care nu a fost relevat pani
acum.

Regele ne vorbeste in mesaj, dar Regele fiind
inviolabil si fir4d réspundere dupd Constitutie,
réspunderea 0 au minigtrii, cari contrasemneazi
mesajul, si fatd cu aceastd réspundere putem
discuta mesajul.

In aceastd privint¥, d-lor, cred c# este tim-
pul venit acum, cand intrdm in a treia sesiune
ordinar§ a legislaturii a doua a regimului con-
servator, cutoate nuanfele lui, s semnalim in-
faptuirea unui precedent constitutional, care dups
pirerea mea constitue un progres adevérat in
viata noastrd publicd, un progres de onestitate
politici gi de posibilitatea unui control mai si-
gur din partea Corpurilor legiuitoare, progres
acum pentru prima oar# intemeiat, in deosebire
de ceea ce se obignuise sub regimul trecut, i

71168. Vol. 1V, 38
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anume precedentul §i progresul de a vedea in
mesaj expusd starea {drii — nu prin nigte for-
mule generale $i neprecize de o redactiune mai
mult sau mai putin literard, nu ca un simplu
exercitiu de stil politic numai ca si scape gu-
vernul de o formalitate prescrisi de Constitutie,
ci de a vedea In mesaj ardtatd starea firii cu
toatd precizia cerutd de situafia momentuluj,
adecd si cu trebuintele mai importante indicate
de aceastd situatie si cu satisfacerea lor legis-
lativa, la care sunt chemate Camerile si lu-
creze.

In trecut, si iau mesajele regimului liberal de
la Regalitate incoace, nu am vézut Indeplinit4
aceastd cerintd constitutionald.

Pe cand liberalii vorbesc astdzi aga de mult
de pretinse violari ale Constitutiei din partea
regimului actual (gi dupd umila mea p#rere este
periculos un asemenea abuz de cuvinte, céci
dacd din nenorocire s’ar intimpla vre-odati in
adeveér o violare a Constitutiei, atunci strigitul
in contra ei n’ar mai produce efectul de a deg:
tepta constiinta gi rezistenfa publicd), eu v& sem-
nalez din contrd o importantd Iintdrire a ideei
constituionale din partea regimului actual, in
deosebire de cel trecut.

Sub regimul liberal trecut, in primul mesaj
al Regalitétii, de la 15 Noemvrie 1881, se In-
cearcd o specificare a proiectelor de lege pro-
puse acelei sesiuni. Este interesanf a constata,
cd atunci era la guvern C. A. Rosetti ca mi-
nistru de interne si c4 tocmai in resortul minis-
terului séu se aratd mai clar mé&surile legisla-
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tive ce aveau si fie supuse desbaterilor. Dar se
aratd gi la justitie, si la culte. Insd aceastd in-
cercare se nimicegte indatd in realitate, chiar a
doua zi se schimbid ministrul de justitie, si lu-
crérile anuntate din resortul séu se pirdsesc cu
desdvirgire. La 26 JTanuarie 1882 se schimbi i
ministrul de interne. Din programul Iluecririlor
anuntate nu se realiseazi nimic, afari de toc-
melele agricole. In noul mesaj pentru sesiunea
1882 —83 guvernul se mdirginegte a zice: ,Veti
putea consacra tot timpul necesar pentru a stu-
dia bugetul anual gi legile rémase din sesiunea
trecutd.“ Insi nici un ministrn nu insisti sd se
iea in desbatere vre-una din acele legi ale se-
siunii trecute.

Apoi vine epoca revizuirii constitutionale, dupd
pirerea mea cea mai nefolositoare agitare a
arii.
: Dar in fine, la 31 Mai 1884, este terminatd
si revizuirea. In mesajul de la 16 Noemvrie
1884 ministerul se arunci in promisia unei
ere noud: ,Am ajuns astdzi la o linie de de-
p,marcatie cara va face epocd in viaga noastrd
»ca Stat si popor. Suntei chemati a conlucra
»impreund cu guvernul meu la Imbunitdfirea
»intregului sistem administrativ; a da justitiei
»garantii puternice, magistraturei mai multa si-
»gurantd si justijiabililor incredere gi inlesnire.
»lnainte de toate insi si ciutdm a da invétd-
»mintului public o directie practics gi sdnitoass,
»,menitd a ridica nivelul instructiei §i educatiei
»hationale. Sper c& Imbundtafirea stirii preo-
ptilor de mir gi o mai buni directie a Invifs-
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pmintului eclesiastic vor putea fi realizate chiar
»In cursul intaiei d-v. sesiuni“, etc., ete.

Aceste cuvinte solemne réman literd moartd.
Dupa cate-va siptimani, la 14 Januarie 1885,
se schimbd ministrul de justi{ie. La 2 Fevruarie
se mai schimbd gi cel de culte si cel de do-
menii, gi altii. Programul anunfat nu primegte
in toaty sesiunea nici cel mai mic inceput de
realizare, nici nu se prezenti mécar proiectele.

In fine, In mesajul dela 15 Noemvrie 1885,
se constatd din nou o des#virgitd lipsd de pro-
gram. ,Aveti din sesiunile trecute mai multe
nbroiecte de legi insemnate in discutiile d-voas-
»trd. Guvernul meu v& va mai prezenta §i al-
Jtele.“ Tacd toatd politica internd ce se spune
controlului Camerei pentru sesiunea 1885—86.
De aci incolo vine agonia ministerului Bratianu
prin luptele interne ale partidului liberal.

Ce deosebire fundamentals constatdm in aceasta
privints, indatd ce trecem de la regimul liberal
la regimul conservator actual in diferitele lui
nuante! De la intrarea lui in actiune, din anul
1888, mesajele sunt opera serioasd §i bine cu-
getatd a unor minigtrii constitutionali, ele cu-
prind anunfarea aminuntitd a proectelor de legi,
pe care le cred in adevér necesare pentru a
réspunde la trebuintele tarii in momentul dat.
Firegte, cd asupra chiar ideilor cuprinse in
aceste legi va fi divergen{ad de p#reri: D-voas-
trd din opozitie veli zice, cd proiectele sunt réu
aduse, nor din majoritate vom crede ci sunt
bine aduse. Dar cu totii trebue si o recunoag-
tem ci acegti minigtri, de la 1888 si pani azi,
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v’au expus prin mesaj un program de lu-
criri legislative studiat, preciz gi onest, si au
facut ast-fel un pas inainté spre maturitatea -
noastrd constitujionald. (Aplause). Ei s’au tinub
totdeauna de cuvint; legile anuntate au fost
studiate de ei, depuse in Adunare si discutate,
si daci se Intrebuinteazi si de ei, cum s’a in-
trebuinfat in actualul mesaj, fraza: ,veft avea
sd vé ocupafi gi de legile rémase din cauza scur-
tului timp din sesiunea ltrecutd st de alte legi
anume indicate, aceasta nu este, ca in mesa-
jele liberale, numai o redactie literars, ci un
fapt constitutional exact, si de exemplu chiar
acum ati discutat, in scurtul timp de cand sun-
tem in sesiunea prezentf, douid din proiectele
sesiunii frecute : organizarea corpului tehnic si
reforma creditelor agricole, iar al treilea este afi-
sat la ordinea zilei, importanta lege peniru ju-
decatoriile de ocol.

Va si zicd avem a face in prima linie cu un
guvern congtlincios, si acesti conservatori viola-
tori de constitutie, cum zicefi d-voastrs, sunt
cei d'intai cari Indeplinesc prima datorie con-
stitutionald la deschiderea fie-cirii sesiuni, adic4
ei supun, cu seriositate si onestitate, programul
lor de lucriri legislative i desteapti ast-fel de
indatd controlul Camerei legiuitoare.

Sper c4 acest precedent va fi pdstrat de urmasii
lor. Sunt convins c# este un progres indeplinit
de o aga v&ditd importantd, incat mai ales par-
-+ tidul liberal nu se poate sustrage de la pizirea
lui. Asa vom avea in sfirgit de acum inainte
adevérata aplicare a constitutiei noastre in ceea
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ce priveste mesajele, vom sti de la inceput,
ce cugetd i ce vor minigtrii gi nu va mai fi
vorbd, ca in vremurile trecute, de incredere per-
sonald, ci de increderea in idei.

Aceste cat pentru partea intai din acel fai-
mos articol 95 al Constitutiei, dupd pérerea mea
partea cea mai importantd : ,Regele expune sta-
rea tarii.”

Partea a doua: ,Adundrile fac réspunsurile
lor“, fara altd indicatie obligatorie, permite a
simplifica Adresa Camerei i tinde a o reduce
la forma aga nurnitd ,englezeasca”, in care este
conceput gi proiectul de fatd.

D-lor, mi-a pédrut foarte bine ci unul din
Iembrii mai tineri ai acestei Camere, un repre-
zentant al generatiei care vine dup# noi, onor.
d. Nicolaescu, deputat din opozitie, intr'o vor-
bire a d-sale, a relevat c4 noi aici, in mijlocul
or-cirei discutii, avem §i o misiune de educare
politicd fafi cu tara intreagi.

Suntem inc# prea de curénd intrati in viafa
constitutionald, si dac# firegte deputatii §i sena-
torii infeleg mai bine idea constitutionals, nu
toti cei-lalfi au putut-o intelege. Multele plangeri
despre alegeri de exemplu, vin si de acolo, cd
nu sunt inci aleg&torii patrungi de insemnita-
tea votului lor, n’auincid simtimintul de indepen-
denta.

Noi avem gi misiunea de a faceca si cei-lali,
cei ce ne ascultd, sd invefe ceva din desbate-
rile noastre, si se deprinda cu minuirea formei
constitutionale, si se patrundi de respectul fun-
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damentelor ei, gi s& cunoascd drepturile, dar i
datoriile lor.

Daci este aga, atunci modul principal, prin
care ne indeplinim misiunea noastrd de manda-
tari ai {drei, adeci discutia publicd in Camerj,
trebue si ne inspire sim{imintul unei deosebite
solemnitdti, cuvintele noastre rostite aci sunt
prinse indatd de scriitori, sunt date publicitatii
prin ,Monitorul Oficial“, ies din aceste ziduri ale
Camerei si strébat in fara intreagd, sunt anume
menite si stribati acolo. $i de aceea, d-lor, mai
ales intr'o discutie aga de inalti ca aceea a
adresei, aceastd parte, dacid 1mi dati voe si zic :
educativd a discutiilor noastre, aceastid parte de
réspundere ce avem pentru viitorul {drii, tre-
bue s& preocupe in mod permanent atentia
noastra.

D1 apoi, d-lor, permiteti mi o parantezi. In
aceastd delegatie a suveranitdfii {rii in ceea ce
priveste lucrdrile legislative, unde fie-care din
noi nu reprezintd numai districtul séu, ci {ara
intreag#, unde fie-care din noi réspundem de
demnitatea suveranitd{ii nationale, noi ne-am dat
un regulament, prima noastrid lege, oare-cum
elementard, si ne alegem in libertatea noastrs
un prezident, care este pus acolo ca si-1 pi-
zeascd. Mai ales atunci cand ne adresim direct
Coroanei, Regelui, care personifici intreaga su-~
veranitate nafionald, mai ales atunci noi suntem
réspunzitori de ceea ce vorbim aci.

Cred c& am fost cu tofii mulfumiti, cand am
vézut, cum onor. d. Morfun, desi reprezentand
péreri socialiste diametral opuse cu Constitutia
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de astizi a statulul nostru, atunci cand a intre-
buintat cuvintul ,barbar“ gi a fost rectificat de
prezident, s’a supus indatd, a retras gi a inlo-
cuit cuvintul. Important e momentul, cand rec-
tificd prezidentul pe un deputat, este o expre-
sie deosebit de energici a demnitdtii noastre
nationale.

C4 intr'un popor agsa de viu, cum este un
popor de rasi latin&, se pot rosti cuvinte mai
violente, c4 prin urmare g§i intr'o discutie
aprinsi a Parlamentului nostru ii poate scipa
unui deputat sau senator o vorbi neparlamen-
tard, nu are importantd. Important este numai
momentul, cand o relevd anume prezidentul §i
cand o rectificd. In chiar acest moment se re-
levd demnitatea gi autoritatea desbaterilor. $i
acum 1nch1pu1§1 -v8, d-lor, (fac o constructie ar-
bitrard numai ca sa dau un exemplu) 1nch1pu1-
ti-vé cd Intr'o desbatere insemnaty ar trece prin
capul unui reprezentant al natiunii si intrebu-
infeze la adresa or-cui ar fi din noi, a guver-
nului sau a unui deputat, un cuvint prea trivial,
de exemplu cuvintul : nemernic; ci l-a intrebu-
‘intat, aceasta poate fi o scapare din vedere, $i
atunci nu are nici 0 importanta ; cici firegte pre-
zidentul l-ar releva, l-ar rectifica gi demnitatea
acestei delegafii a suveranitatii nationale ar fi
péstratd. Dar inchipuiti-v8 mai departe, ci acel
reprezentant al natiunii ar fi un om foarte in-
semnat, poate ar fi un gef de partid, poate ar
fi un vutor sef de guvern, si c4 acesta dupi
ce i s’a relevat cuvintul ,nemernic ca nedemn
de reprezentatia nagionala ca neparlamentar, el
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ar réspunde: ,stiu ci este neparlamentar, dar
il men{in®, atunci, d-lor, am avea dreptul si zi-
cem: este de réu exemplul gi de réu augur pen-
tru viitor o asemenea atitudine! Nu se poate
justifica o violare a cuviintei parlamentare! N’ai
dreptul si te inscrii tu cu arbitrul téu indivi-
dualfin contra aceea ce gi-a dat delegatia suve-
ranitd{ii tarii ca formd externd a vietii;ei, si
dacd faci aceasta, atunci dupd ce am scipat de
arbitrarul personal al boerimei din vremea ve-
che, care punea bunul plac personal peste legea
tdrii, ne face s& intrdm intr'un alt arbitrar de
boerime democratico - constitutionald (aplause),
care ne spune aci in Parlament: nu-mi pasi de
parlamentarism, cuvintul ,nemernic“ il mentin,
nu vreau s& mé supun. (Aplause).

Ji tot din asemenea precedente importante
pentru viata noastri constitutionald, cea tinérd
si prevestitoare de viitor, sd-mi permitefi si re-
levez un alt fapt trecut oare-cum in domeniul
istorie.

D lor, cuvintul ce-l rostim aici in Parlament,
al cui este? Pand cand pistrim sfanta tacere,
pani cand in lduntrul nostru meditdm, cuvin-
tul este al nostru; dar cand l-am scos din aceasté
ingradire, dacd l-am aruncat intr’o convorbire
particulard, daci l-am scris intr-o scrisoare pri-
vatd, se poate nagte indoiala, a cui este scri-
soarea. Este a acelui care a scris-0 sau a ace-
lui care a primit-o? Dar in Parlament, al cui
este cuvintul rostit ? Aici nu incepe indoiald:
Al Parlamentului, al tarii. De aceea este prins
cuvintul nostru, fixat si autentificat aci, il in-
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credinfim bivroului, careil d4 la ,Monitorul Ofi
cial“, 11 da tarii intregi. Sau credeti, c4 se poate
interpreta alt fel lucrul ? Vorbesc din istoria tre-
cutuluj, cici nu mé pot atinge de ceea ce s’ar
petrece in Senat acum.

Sunt doi ani §i jumitate de cand a fost o
lungs discutie asupra invatdmintului public in
Senat, si un eminent reprezentant al partidului
liberal, pe atunci incid nu seful lui, a vorbit zile
intregi, zile intregi si-a aritat importantele sale
vederi intr’o materie, care intereseazi mai ales
partidul liberal, in directia cregterii gi invati-
mintului tinerimii romane : acel senator a fost
de o mare t#rie, gi pot zice in unele pérti si
de oare-care violentd in contra p#rerii ministru-
lui de atunci. Ce importantd discutie! Ce im-
portant discurs! Ce sumi de adevéruri d2 cules
si de discutat mai departe! Si ce cararacteri-
zare a partidului liberal! Acel discurs, al cui era,
odatd pronuntat? Al senatului, al {irii intregi,
gi al meu gi al d-voastra: cici fie-care din noi
este in drept sa-si reclame proprietatea lui la
acel discurs. Ei bine, lucru nepomenit §i care
trebue odati relevat in Parlament! Stenogramele
acelui discurs au fost incredintate oratorului spre
revizie, cum se incredinteazi inainte de a se pu-
blica la cei ce au vorbit, ca s vazi cum s’a
scris de stenografi spre a nu se strecura erori.
Ei bine, de aci incolo nu s’a mai vézut acel
discurs ! Biuroul a reclamat, monitorul agteapti;
sunt doi ani $i jumitate de atunci ; numai existd
discursul, nu se mai poate inflinta in forma pu-
blicitdtii legale!
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Me opresc aci gi inchid parenteza. Si speram
d-lor ca, dupd ce am fiacut sub guvernul actual
un progres constitutional cu mesajul, vom fi
scutiti in viitor de asemenea Intimpldri din par-
tea reprezentantilor {arii, si vom face mai ales
sub viitorul regim liberal alte progrese;si spe-
ram, ci vor fi destul de tari membrii partidului
liberal ca s# induplece pe seful d-lor de a res-
pecta proprietatea Camerei, a Senatului, a {i-
rii, §i de a respecta gi demnitatea parlamentara.
(Aplause).

Revenind acum, tot din punct de vedere al
unui parlamentarist, mai corect, la adresa noas-
tra catre Coroan3, ea, fiind un réspuns la Me-
sajul Regelui, trebue s& cuprindd dousd ele-
mente, pe cari le cuprinde proiectul de fa{a:
este intai gi se cuvine in toate adresele si fie
intai, omagiul adus personificirii statului mo-
narhic, adeci Regelui. Dacd, dupi -constitutia
noastrs, vine Regele in mijlocul Parlamentului
la deschiderea sesiunii gi nu merge, ca in Pru-
sia, mai intai Parlamentul la El, daci ast-fel
Regele aduce primul omagiu suveranitatii na-
tionale delegate in Parlament, este o necesitate
de armonie indispensabild intre marii factori ai
statului, ca si noi, infatisgandu-ne cu r&spunsul
jnaintea lui, s4 incepem prin asigurarea de fide-
litate §i de devotament citre El. Si fiind-ci de
astd-datd, in timpul de cand s’a inchis sesiunea
trecutd §i s’a deschis cea prezentd, s’a intim-
plat marele eveniment alnagterii Principelui Ca-
rol, aceasta a trebuit si fie asemenea de indata
relevat in deosebita sa insemnatate politicd pen-
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tru Romania ca o mai puiernici. intemeiare a
succesiunii la Tron.

Suntem din fericire toti de acord asupra aces-
tei parfi a proiectului de Adress.

Al doilea element al Adresei réspunde la ex-
punerea fdcutd in Mesaj de c#tre minigtrii
contrasemnati, si aici proiectul de fatd se mér-
ginegte in parafraza relatiilor internationale gi a
creditului statului, si totdeodatd ia act de legile
anuntate, ldsand toatd discutarea lor activitatii
ulterioare a Camerei in discursul sesiunii.

Cu toate aceste am auzit in desbaterile urmate
mai ales pe d-nii P&ucescu, Fleva gi Stolojan,
declarandu-se contra acestei Adrese gi criticand-o
direct sau indirect, nu tocmai pentru ceea ce
cuprinde, ci pentru ci nu cuprinde mai mult.

S84 vedem, si cercetdm aceasta: ce trebuia
s4 cuprindi Adresa mai mult ? Ne-a vorbit intai
d. Péucescu. Era foarte interesant discursul d-sale
ca discurs literar, si eu ii exprim recunogtinta
mea pentru plicerea ce mi-a fdcut-o in aceasts
calitate a sa. Dar ce vroia politicegte d. Péu-
cescu? Adecd si fi discutat noi in acest prim
moment solemn al raportului nostru direct cua
Tronul, disidenta ficutd de d-sa din partidul ma-
jorit#tii guvernamentale ? Si examinim ches-
tia. O disiden{d poate fi in adevér aga de ca-
racteristici pentru starea {drii intr'un moment
dat, in cat si fie relevatd la discutarea Adresei.
S’a intimplat, de’ exemplu, o disidentd insem-
natd sub ministerul Br#tianu, cand dupi pro-
clamarea Regatului si dup4 revizuirea Consti-
tutii, C. A. Rosetti s'a retras din partidul gu-



605

vernamental. S’a intimplat doi ani mai pe urmi
o alty insermnatd disidentd, ce am relevat-o eu
insu-mi de pe banca de deputat al opozitiei intr'o
desbatere a Adresei, disidenta caracterizatd prin
geful ei de atunci, onor. d. Fleva, si prin cei
ce mergeau impreuns cu d-sa, tinerii deputati
foarte inteligenti, d-nii Arion, Djuvara, Take
Tonescu, intrati in parlamentul liberal dupd un
apel ficut tocmai la tinerimea inteligenta de d.
Campineanu i de d. Fleva. $i acea floare a in-
teligentii tinerimii, dupd cat-va timp, dupice a
vézut cese petrecea in acea Camerd, a trecut
in disidents, §i aceasta disiden{d a inteligenielor
tinere prevestea, c4 opera legislativd nu mai era
de agteptat de la partidul liberal, c& prin ur-
mare regimul liberal de atunci va trebul s4
cadi din cauza acestei insuficienfe, precum a
si clzut.

Am relevat dar la desbaterea Adresei de atunci
o asemenea disidentd a celor patru deputati,
fiind-c4 era caracteristici pentru starea spirite-
lor in tard, fiind-cA venea de la trei deputati
de o mare inteligentd si de la un al patru-
lea, seful lor, care era de un mare tempera-
ment.

Dar remarcati, d-lor, deosebirea de acum in
cazul d-lui P8ucescu. Atunci releva alt-cineva, re-
levam eu, un observator, disidenta facutd in
partidul liberal. Marturisesc insi cd nu mi s’a
intimplat s& v&d pe cine-va, ca el, fiind disiden-
tul, si releve el insug disidenfa sa proprie ca
un lucru asa de important, in cat si incapi in
desbaterea Adresei si si fie numai de cat adusd
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la cunogtinta Coroanei! (Aplause). Cici de! d-lor,
poate siA fie cine-va de altd parere asupra im-
portantei disidentii onor. d-lui Psucescu. Impor-
tanta poate s fie pusd la indoiald. Daci era si
judecam numai dup4 votul de alegere la prezi-
dentia Camerei, unde onor. d. Psucescu a in-
trunit 68 de voturi pentru vice-preziden}s, cifra
considerabild, disidenta d-sale putea si fie in-
terpretatsy ca importantd pentru situatia politica.
Dar ce e cu asemenea voturi ? Bila este mutd si
adese-ori in chestii personale nu stii, daci nu
s’au dat multe voturi din cauza relatiilor per-
sonale private, gi in ce privegte numai simpa-
tiile personale, ag fi fost poate i eu pentru d.
P8ucescu, pentru care am toate simpatiile per-
sonale. Tocmai din aceasti cauzi putea si
file indoiald asupra significirii celor 68 de
voturi.

Dar a mai intervenit de atunci incoace, ina-
inte de aceste desbaterila Adress, un alt vot,
asupra significArii cdruia nu poate exista in-
doiala.

Onor. d. Péucescu isi explica disidenta d-sale
prin existenta a dou# partide la guvern, care
ar produce o deshinare si in administratie in-
tre ceea ce numia d-sa Catargigti si Carpigti.

Tocmai asupra unei chestii, care sta in legi-
turd cu o asemenea desbinare, s’adat votul ho-
taritor, de care vorbesc. Ca un model de ecris-
talizare ni s’a prezentat acum cate-va zile o
alegere dintr’'un district, unde erau doi candi-
dati in luptd: un pretins Catargist si un pre-
tins Carpist.
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S4 vedem ce mare importantd a dat Camera
acestui lucru? Cand s’a ardtat, cA se vor fi
comis poate ingerinte dintr’o parte gi dintr’alta
in ultimul moment, majoritatea a hot#rit si arate
deplina sa unire in asemenea chestii §i a anu-
lat aceastd indrdsneatd si pripitd aparenfi pro-
vincialsd de dihotomie guvernamentald. (Aplause,
ilaritate).

Tatd o intelegere a majoritétei, care din punct
de vedere al disidentii onor. d. P&ucescu, era
foarte caracteristicd, gi dacd noi din majoritate
ne-am inteles, c4 aceasty dihotomie si n’aibd
nici o importan{4 §i am anulat toatd alegerea,
opozitia d-lui P&ucescu era tocmai acolo, unde
era $i opozifia regulaty a Camerei, adeci In
contra acestei anuldri decise de majoritate,

Rezultatul votului ?

Peste doud treimi majoritate, si mai putin de
0 treime minoritate. Atunci, d-lor, ce impor-
tantd are in momentul de fat4 pentru starea
generald a {drii, disidenta onorabilului d. P&u-
cescu ?

Tronul are alte lucruri mai importante de as-
cultat de la noi, de cat trecerea cator-va vo-
turi de colo dincolo, intru cat nu angajazi si- .
tuatia intreagi.

Lucrul ar fi mai important, daci, cum zicea
d. P8ucescu, s’ar periclita insdg ideea conserva-
toare si daci umbrele marilor conservatori, in-
vocate de d-sa din trecut, Manolache Kostache,
Costaforu, Mavrogheni si(cum se exprima d-sa ?)
racea méreatd figurd de bronz, inaintea c4reia
se inchind tofi, generalul Tell“, daci umbrele
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acestea acolo unde vor fi azi, ¢i sunt in or-ce
caz In memoria noastrd, ar fi periclitate in ceea
ce au cugetat §i au voit ele in viatd fiind. Dar
vé rog, judecati d-voastrd toti. Nu v& pare ci
idea gi umbrele conservatoare sunt bine pizite
In aceastd majoritate a Camerei, cati vreme
avem la guvern pe d. Lascar Catargi gi pe d.
Al. Lahovari, catdi vreme avem la prezidentia
Camerei pe d. general Manu? $i credeti dv.,
cd in fata d-lorsiin contra d-lor, ar putea onor.
d. Peucescu, simpaticul meu amic, s-giia rolul
de gtreaji a umbrelor conservatoare, gi si p#-
zeascd d-sa mai bine de cat cei-lal{i figura de
bronz a generalului Tell ? (Aplause, ilaritate).

Prin urmare, chestia nu merit4d si fie adusi
In discufia Adresei la Tron. R&mane si vedem
de acum Inainte, poate lucrul va castiga mai
multd importantd in viitor. Pan4 acum se reduce
la onorabilul d. Péucescu si cu cafiva anonimi,
cari sunt indardtul d-sale. Am citit in gazete
(cdci gi presa face parte din starea tirii, ca opi-
niune publicd), c4 este vorba si se infiinfeze un
ziar al d-lui Péucescu, ci vor fi redactori si d-nii
Jancovescu si Macedonski. Fireste, trinitatea
Péucescu-Iancovescu-Macedonski va fi de o rari
importan{d politicd in viitor. Pentru momentul
de fatd nu comportd nici o discutie, necum la
adresd.

Trec la onor. d. Fleva. D-sa s’a incercat si
introducs in desbaterea de fatid trei chestii.
Intai: formatiile variahile prin care a trecut acest
guvern de la 1888 pand astdzi. Vorbirea a tinut
— me intereseaza aga de mult, cand vorbegte
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d. Fleva, in cat il urmdiresc cronometriceste:
m’am uitat la ceasornic — numai aceastd parte
a vorbirii a {inut 2 ore gi un sfert, pand la
4, cand s’a suspendat gedinfa ca s4 continue tot
d-sa. O aga de lungd vorb4d pentru ce? Pentru
a discuta nu gtiu pentru a catea oari formele
variabile, prin care a trecut guvernul conserva-
tor de la 1888 pani astizi!

Apoi bine, onor. d-le Fleva, scurtul proiect de
adresd a luat un fel de precautiune de proroc, zi-
cénd la inceput de tot: noi intrim in a treia
sesiune ordinar4 a legislatiei prezente. Apoi dacd
In a treia sesiune ordinard avem absolut aceleagi
persoanse la guvern, pe care le-am avut la intaia
sesiune ordinard, avem s4 reeditim incd o dati
tot ce am vorbit la intaia sesiune a legislaturei
asupra compunerii guvernului?

Onor. d-le Fleva, parlamentarismul (§i nu-i aga ?
este de interesul nostru al tutulor ca si-1 pastrin
pe cat se poate cu prestigiul lui) are tocmai pe-
ricolul, cel indicd numele séu. Parlament vine
de la parlare, dar pariare poate si aib4 §i o
semnificatie rea; nu trebue parlare prea mult,
céci atunci isi perde tot prestigiul. Vorbim pen-
tru ca si ne folosim cu totii ceva; dar s reedi-
tdm incid o datd vorbele, care nu mai sunt la
locul lor in a treia sesiune a legislaturei, este un
pécat pe care il facem.

Trec peste aceasta.

Partea a doua: conventia cu Germania §i iarig
vesnica chestie a agiului.

Cu aceasta réspund in parte §i onor. d-lui
Stolojan relativ la agiu. Conventia cu Germania

7r168. Vol, 1V, 39
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este anuntatd in Mesaj, s’a si depus eri In
Camerd. Sunte}i oameni politici, gtiti, c4 aceastd
conventie a fost semnatd de cele 2 guverne si
a fost deja votatd de parlamentul german, ci
prin urmare rémane si fie cu deaminuntul i ci
lege speciald discutatd de parlamentul roman,
fie apoi primitd sau respinsi.

Ce voiti acum intr'o discutie a Adresei? Dac
nu ar fi inc4 semnat tractatul de comert, daci
nu ar fi numai semnat, dar §i votat de una din
pértile contractante, am putea zice, ci, dupi
dreptul de control al Camerei, desbaterile unei
Adrese, prevézénd o viitoare incheere de tractat,
s4 arate vederile deputatilor asupra directiei eco-
nomice de pizit.

Dar nu cred c¢i un om politic dintre d-voastri
ar cere ca, 0 dati tractatul subscris, odati vo-
tat de ceailaltid parte contractantd, si fie inli-
turat printr'o discutie generald la Adresi. Nu se
poate, n’ar fi convenabil, nu este uzitat. Locul
discutdrii gi timpul va fi, cAnd va veni tractatul
la ordinea zilei, §i prin urmare acum trebue si-l
injiturdm din desbaterea de fata.

Chestia agiului, mult discutata si trezita ches-
tie a agiului? In mesaj si in adresi nuse pre-
vede; se vorbegte de creditul statului, care a
rémas neatins in mijlocul perturburirilor prove-
cate In alte tiri prin criza argintului. Dar poate
numai intrebuinga.rea cuvintelor: ,criza argintu-
lui“, v’au degteptat dureroase amintiri ale tre-
cutului d-voastrd gi v’au facut 4 reeditati aceastd
discutie si la adres#. In discutia de astizi ches-
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tia nu s’ar putea destepta cu oare-care folos
practic decAt in urmitoarea imprejurare:

Dacs partidul national-liberal, cum este orga-
nizat astdzi, recunoagte, ca un program de vii-
toare actiune a sa, ci forma de bimetalism,
adicd mai exact argintul stocului Bincei natio-
nale, inainte de reforma regimului conservator,
era mai buni; daci vrea si afirme, ci nu re-
formei conservatoare i se datoregte disparitia
agiului, ¢i numai recoltelor bune, gi ci reforma
introdusi de d-nii Germani gi Carp este rea gi ci
s’ar putea reveni asupra ei, firi nici un pericol
pentru situatia financiard a tirii, atunci trebue
s# prezentati un amendament preciz la proiectul
de Adresy, din care si se gtie, c§ voifi si rein-
fiintaji forma veche a stocului Bancei Nationale.
Atunci fac amend4 onorabild, chestia meritd sub
aceastd formi ci figureze in desbaterile Adresei,
si nu rémane decat si ne intilnim cu ea la vii-
toarele alegeri, unde va fi pusi in primul rind
pe platforma electorald, si imi permit a prezice
de pe acum, cd nu va avea partidul conservator
in toate nuantele lui si se nelinigteascd de ver-
dictul tarii in aceasti privin{i. Dar fird un ase-
menea amendament, toatd discutia agiului a fost
astdzi de prisos.

A rémas al treilea punct din cele atinse de d-v.,
chestia Trausilvaniei.

D-lor deputati, chestia Transilvaniei nu este
atinsi in proiectul de ré&spuns, dar este dreptul
si datoria or-cirui membru al Parlamentului s4 in-
troducd in desbaterea Adresei or-ce chestie, care
s4 fie destu]l de importantd pentru a fi semnul
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stirii generale a tdrii. Ast-fel s’a introdus ches-
tia Transilvaniei.

Cei ce au relevat-o, d-lor, ce vor cu ea? Si-o
introducem in Adresd? Sau cu ocazia adresei sa-
o atingem numai ca o parte caracteristicd a
stérii spiritelor in aceste momente? Sau vor alt-
ceva?

Daca e vorba de unitatea etnicd, de sentimen-
tul elementar, pe care il are fie-care Roman, c&
este inrudit cu toti fratii séi de acelag sange, lucrul
este asa infeles de la sine, incat, scuzati-mé, este
destul sd-1 atingi pentru ca si fie gi exprimat,
si un fel de simtimint de demnitate te opregte
de a cduta prea multe forme de redactie pentru
a-1 exprima. Este clar ca lumina zilei, ci tot
Romanul se gtie Roman, si cd simte unitatea sa
de ginte cu toats suflarea romaneascd. Acestuisim-
timénti s’a dat o expresie si naturald i nemes-
tegugitd de d. Moruzi mai deunizi, cand a spus
in aplausele d-voastrd tuturor, ci la adici sun-
tem toti una. Dar in aceasty desbatere -consti-
tutionald politicd, ce anume se cere si facem
cu chestia Transilvaniei ?

Tocmai din cauza sentimentului puternic ele-
mentar dintre toti Romanii corpurile politice ale
statului romin sunt chemate la toati atentia si
prudenfa In asemenea materie.

Din Senat ne-a venit cu ocazia Adreseio pro-
punere precizd relativd la Transilvania. Cine a
ficut propunerea? §ice vrea aceastd propunere ?
A ficut-o seful autorizat al partidului liberal.
Nu e aga, d-lor ? Eu nu gtiu toate arcanele par-
tidului liberal. Pardon, am ficut aceasty intre-
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bare, cidci pe d. Fleva l-am auzit zicend c acel
onor. senator este nuinai unul din cei mai au-
torizati membri ai partidului (aplause). Asa mi
s’a parut. Dupd o intrerupere de pe banca d-v.
a zis apoi, ci este geful partidului.

D. N. Fleva. Am zis: cel mai autorizat, gi
am adiogat si cuvintul de gef.

T. Maiorescu. In urms; am infeles. La in-
ceput era un moment de nedomerire, pani unde
sofia este admisd din partea tutulor.

Voci. Seful recunoscut.

T. Maiorescu. Al Va si zicd, este geful re-
cunoscut si admis al tutulor! Ce vrea asa. dar
seful recunoscut al partidului liberal ? Vrea (i
a exprimat aceasti cerere a d-sale intr'o im-
portantsd cuvintare gi cu o foarte bund infrodu-
cere istorico-politics) vrea ca guvernul statului
roman si intervie intr'un mod amical, ca un
samsar cinstit intre guvernul maghiar gi Romanii
din Transilvania pentru a aplana dificultitile
dintre ei. La aceasta guvernul nostru a réspuns:
nu cred ci este bine si o fac; clar gi pre-
ciz. Noi majoritatea avem acuma si ne intre-
bam: aprobim acest réspuns al guvernului
sau nu ?

D-lor, motivele pentru cari a réspuns guver-
nul aga cum a réspuns, le cunoagteti din Senat.
E probabil ¢4 unul sau altul din dnii minigtri
le va repeta din nou in Camerd; nu v& voi rapi
dar timpul d-voastrd cu reeditarea lor. Eu unul
le cred cu desfvirgire valabile, gi cred cd tre-
bue si le aprobe si majoritatea aceztei Ca-
mere.
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Dati-mi voie ins#, inainte de a trece mai de-
parte, si fixez acest moment al vietii noastre
politice.

Spre marea mea muliumire, onor. d. Sturdza
cu discursul asupra Transilvaniei nu a ficut
ceea ce a facut cu discursul asupra instructiei
publice, adecid nu a ficut —cum si mé exprim
in mod convenabil?—nu l-a ficut si dispars,
acest discurs se afli in ,Monitor“, il avem cu
totii in proprietatea noastrd. Si-1 tintuim dar
inaintea {#rii ca un punct important din viito-
rul program de guverndmint al partidului libe-
ral. Dacd, precum sperdm, precedentul stabilit
de guvernul conservator, ci ceea ce se anuntd
ca actiune politici si fie gi executat, este o
procedare constitutionald, care va trebul si fie
pastrata si de viitorul guvern liberal ca chestie
de onestitate politici fatd cu tara, atunci se cu-
vine si ludm act de declararea onorabilului d-lui
Sturdza din Senat gi si o fixdm. Seful recu-
noscut al partidului liberal cere ca guvernul
statului roman s facd o intermediare, ce e drept
amicald, dar publica, parlamentar anuntati, in-
tre guvernul maghiar din Budapesta i Romanii
din Transilvania.

Actualul guvern conservator declard: nu fac
aga ceva. Fatd cu aceastd atitudine negativi, d.
Sturdza atacd guvernul cu violenji. Ne vom ag-
tepta dar la realizarea acestui punct de pro-
gram, cand va cidea guvernul conservator, i
va veni la guvern partidul liberal. Vom avea
s& examindm atunci, i si fie gtiut, de pe acum :
1) dacd viitorul guvern liberal se va tine de
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cuvint, sau toati chestia Transilvaniei a fost
pentru liberali numai o redactie literard, ca in
multe mesajii de la 1884 incoace; 2) daci, ti-
indu-se de cuvint, va produce cu aceasta un re-
zultat, pe care tara intreagd si nationalitatea
romand intreagd sd-l aprobe §i pentru care si
se felicite de initiativa partidului.

Chestia intai ne va da mésura onestltéi;u par-
tidului liberal, chestia a doua ne va da mésura
prevederii gi intelepciunii politice a acestui
partid.

Vin acum la chiar propunerea onor. d-lui
Sturdza in privinta Transilvaniei, si in afarg
de argumentele aduse de guvern in contra ei,
dati-mi voie sd supun reflectiei d-voastrd cu mo-
deratia i cumpitarea cuvenitd intr'o materie
aga de delicatd, dou# alte argumente.

D-lor, presupunefi c4 0 asemenea interme-
diare intreprinsi de guvernul nostru intre gu-
vernul i supusil unui stat strein n’ar avea ni-
mic iritant, neobignuit, cominatoriu; c& ar pu-
tea fi in adevér privitd ca amicald, cum o vrea
de altmintrelea seful partidului liberal: ea n'ar
putea totus si intre in conceptia practici de
cat atunci, cand in satul strein, unde vrei s’o
faci, ar lipsi or-ce element indicat pentra aga,
intermediare. 3

Nu vorbesc de relatii personale, daci nu
cum-va intre Romanii din Transilvania si Un-
garia sunt persoane cunoscute gi nous, ca d. e.
d. Mocioni, care prin situatia sociald, prin mo-
deratia lor, ar putea si joace un asemenea rol..
Vorbesc numai de institufiile mari ale statului.
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Dualismul austro-maghiar are anumite forme in
ceea ce privegte unitatea statului austro-ma-
ghiar; de exemplu, este un ministrau de ex-
terne comun, un ministru de rezbel comun si
altele; dar mai este gi un fel de reprezentatie
parlamentard comund intre Unguri si restul im-
periului: aga numitele delegatii.

In aceste delegatii, cum gtiti, Parlamentul din
Ungaria gi Parlamentul din restul Austriei, tri-
mit membrii lor prin alegere. Dar cum se in-
timpld, cd in Austria si fie si o altd provincie
locuitd de Romani, Bucovina, stifi ¢4 in Parla-
mentul Austriei sunt reprezentanii ai Romanilor
din Bucovina, cum sunt d-nii Styrcea, Hurmu-
zachi gi altii.

Apoi mai sunt alte figuri cunoscute noud de
nume, cari au o importantd situatie sociald si
politica la Viena, cum este bun#oari d. Dumba.

Ce credeti d-voastrd, ci in aceste delegadii,
care sunt anume menite prin Constitutia impe-
riului vecin de a mentinea tot ce este relativ
la unitatea gi integritatea imperiului ast-fel or-
- ganizat, ce credeti, zic, c4 s’ar intimpla, cand
ar fi un adevérat pericol, simtit de cei in ches-
tie, in privinta unit#tii imperului? Nus’ar gisi,
pe calea aceasti foarte legald, vre-o voce care
s4 intermedieze acolo unde intermediarea se
poate face fird iritdri, in delegatii ori in con-
vorbirile politice indicate acolo ?

D. A. C. Cuza. In Parlamentul ungar nu sunt
de cat Unguri.

T. Maiorescu. Nu vorbesc de Parlamentul
maghiar, ci de celdlalt Parlament care-gi trimete
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si el delegatii, unde discutia se petrece pe un
teren comun.

Daci dar noi nu vrem si facem aci un Opus
super-erogatorium, o superfetatie, daci nu vrem
s4 facem numai asa, 0 vorbire de popularitate
eftin4, ci ne gandim serios, sincer, la o inter-
mediare posibild, de ce nu v& ganditi §i la po-
sibilitatea acestei intermedieri, care ar fi legald,
constitutionald, indicatd in chiar forma de astdzi
a statului austro-maghiar gi de la care ar tre-
bul s4 agteptdm mai intai un efect practic?

Trec acum la un alt argument in contra pro-
punerii dlui Sturdza.

D-lor, greutatea, inadmisibilitatea unei aseme-
nea interveniri mai provine din faptul, ¢4 punc-
tele in discutie, mai ales cand este o ceartd In-
vrajbiti, sunt multe, au nuante prea fine gi pre-
supun un fel de pricepere zilnicd a atmosferei,
in care si petrec, firi de care pricepere nu
poate si fie nici o interventie folositoare, si,
atunci, dupd vorbirea populard, cand un al trei-
lea se amestecd in cearta a doui oameni, 0 pi-
{este de la amindoi.

Va si zicd, pentru ca s te poti amesteca in
calitate de guvern, ti-ar trebui simtirea, asimi-
larea, priceperea, tactul situatiei intregi in fie-ce
moment variabil.

Dar cum voiti sd le avem noi cei de aci, In
locu) celor de acolo ? De unde luati siguranta
aceasta ?

Iatd seful partidului liberal, foarte patriot,
foarte invéatat, foarte silitor, in raporturi strinse
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cu Romanii de dincolo, d-sa a formulat in Senat
un program de intermediare.

D lor, cuvintul nostru de aici in asemenea ma-
terie nu este numai dus pand la hotarele tirii,
el trece peste hotare gi este ascultat acolo, unde
se adreseazi.

De abia s’a pronungat cuvintarea d-lui Sturdza
in Senat, d’abia s’a vdzut in Monilor, si iatd
cel d’intai glas al Romanilor din Transilva-
nia, ,Gazeta \Transilvaniei“, ce r&spunde d-lui
Sturdza:

»,Cand e vorba dar de a veni in ajutorul cauzei
Romanilor transilviineni, nu poate exista alti
directivd mai bund, mai sigurd si mai neapi-
ratd decat directiva ce o di programul lor na-
tional.

»$i aci e punctul, care, cu pirere de réu tre-
bue s’o spunem, ne desparte cumplit de vede-
rile desfigurate de d. Sturdza in partea din
urmi a vorbirei sale.

»D-sa nu-si iea ca punct de plecare progra-
mul nostru national, ci gandindu-se mereu la
rolul de ,samsar cinstit, care, dupd d-sa, ar
trebui si-1 aibd guvernul roman spre a face po-
sibild o impdcare intre noi gi Maghiari, trece
peste acel program si stabilegte o directivd spe-
ciald a stdruinfelor de impdciuire, ingirand anu-
mite puncte, asupra cirora crede ci ar trebul
s# stéruiascd guvernul roman.

sPrintr'asta d. Sturdza ajunge la niste con-
cluziuni, care, departe de a clarifica situatiile,
cum voeste d-sa, le incurcd si mai mult.

sbunctele de eventuald imp#ciuire intre Ro-
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mani i Maghiari, ce le Ingird d-sa, in credinta
cd Romanii s’ar invol cu ele dacd Ungurii le-ar
acorda, nu numai ci nu consund cu postulatele
programului nostru national, dar sunt chiar in
mare parte in contradictie cu el.

,Ca dovadd citim numaiafirmarea d-lui Sturdza
ci ceea ce vor Romanii ar fi ,respectarea si
aplicarea sincerd a legei de existentd a nationa-
litdgilor, adeca tocmai a acelei legi care a fost
totdeauna combatuti de cdtre Romani ca in cel
mai mare grad vitémitoare drepturilor i liber-
tatii lor.”

Iat#, d-lor, dovada greut#tii, dovada inadmi-
sibilitdtii unei interveniri din partea noastra.
Primul pas al gefului partidului liberal pe aceasta
cale, afli o aga ,cumpliti“ desmintire gi din
partea cui ? Din partea a chiar Romanilor de
dincolo de Carpati.

Insd, d-lor, se poate ca ,Gazeta Transilva-
niei si nu reprezinte pérerea tutulor Romani-
lor de dincolo; se poate si fie alta pirere a
altor Romani de dincolo, care si fie diferitd de
pirerea grupului reprezentat prin ,Gazeta Tran-
silvaniei“. Dar atunci v& intreb ca oameni pru-
denti in politica nationald : ce fel de procedare
ar fi a noastrd ? S4 venim §i noi §i sd accen-
tuim, si mai invrajbim deosebirile de péreri,
dacd ar exista intre Romanii de dincolo? Si
dupid ce, in lupta contra Ungurilor, Romanii de
dincolo trebue si fie uniti, s& venim noi s& dam
ocazie la_ divergente de idei, sd transportim
certele noastre de partide gi la Romanii de din-
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colo? Aceasta nu ar fi lucru cuminte, aceasta
n’ar fi folositor!

Si fiinded am vorbit de divergente de idei §i
de cearta partidelor noastre, si fiinded intr'o
chestie nafionald, ca aceasta, uritatea de senti-
mente, unitatea de ginte, unitatea de culturd
este singurul punct de vedere admisibil, s& exa-
mindm in sfirgit si modul, cum a agitat chestia
Transilvaniei cel ce a desteptat-o, geful partidu-
lui liberal, onor. d. Sturdza in Senat.

Teri, aici in Camers, d. Stolojan, mult mai
moderat, mult mai prudent, rectificAnd violen{a
din procedura gefului a ciutat din capul locului
si pue chestia pe un teren accesibil gi v’a pus
numai in termini generali intrebarea, cam ce ar
fi de facut?

Dar onor. d. Stolojan a intrebuintat cu aceastd
ocazie 0 procedere, de care ar fi bine si ne
desviatam in discutiile noastre publice, procede-
rea inexactitdfii gtiute. Re&ul obicei, cand faci
tu ceva, de a dojeni-pe altul parci ar fi fi-
cut-o el!

D. Stolojan se adreseazi majoritdtii si guver-
nului actual ¢i ne imputd noug, cid am ficut noi
din chestia Transilvaniei o chestie de partid!
Ei bine, pentru Dumnezeu! Nu stim toti roma-
negte ? Nu pricepem toti, cand se vorbegte ro-
manesgte ? Nu intelegem toti, cand s scrie ro-
manegte ? Ati auzit, afi citit cu totii discursul,
prin care geful partidului liberal, d. Sturdza, a
ridicat in Senat chestia Transilvaniei. V& intreb:
Cine, ab initio, in aceastd desbatere a intrebu-
intat atacul de la partid la partid ?
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Cine a ficut dintr’o mare chestie nationald o
simpld armi de opozitie in contra guvernului
roman ? Mai incape indoiali ? Nu e prezenti in
memoria d-voastrad cuvintarea d-lui Sturdza ros-
titd in Senat d’abia de cate-va zile ?

Dacd 1In mijlocul vorbirii mele de astdzi am
introdus o parantezi asupra unor incidente par-
lamentare §i v’am citat ca exemplu cuvintul
»nemernic®, care in or-ce caz lovegte in dem-
nitatea parlamentard, am ficut-o pentru a vi-l
aduce aminte acum. Tocmai cu ocazia relevirii
chestiei transilvane, geful partidului national gi-a
permis si numeascd ,nemernic“ guvernul tarii
de astizi.

D-lor deputati, dar oare cuvintele noastre in
aceastd materie nu trec peste hotarele acestei
tdri? Discursul gefului partidului liberal nuva fi
tradus, citit, comentat la Pesta, la Viena, in
toate cabinetele Europei? i cand d. Sturdza,
pentru a mangiia pe Romanii din Transilvania
si pentru a pregati o intermediare cu oare-care
autoritate in fata Ungurilor, vorbegte de guver-
nul térii de astdzi anume ca de un guvern de
»duplicitate” si ca de un guvern de ,nemerni-
cie“, credeti cd cu aceasta se vor mangaia Ro-
manii din Transilvania? Se va impune Ungu-
rilor ? Se va inalta chestia Transilvaniei la dem-
nitatea unitdfii nationale inaintea Europei?

Dar oare geful partidului liberal este in acest
mod al séu de a procede adevérata expresie a
tirii ? Sau este numai expresia strimtelor ve-
deri ale unui om de partid, in ochii ciruia nu
existd altd suflare romaneasci capabild de a con-
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duce destinele farii decat el insug cu partizanii
s&i ? Dar noi suntem un stat constitutional, va
s4 zici al guvernului diferitelor partide; aga ne
cunosc Ungurii, asa am dobandit consideratie In
Europa; noi mai suntem un stat monarhic, i
dach este cine-va care si aib4 un prestigiu de
autoritate in Europa ca personificarea acestui
Stat monarhic, este Regele Carol. Isi poate ci-
neva inchipul, ca acest Stat constitufional, cd
in fruntea lui Regele Carol... dar este inadmi-
sibil, d-lor, nimeni nu o va crede, nu trebue si
o creazi nici unul din d-voastr§, nu trebuea si
se pomeneascd de asa ceva in fata strdinilor. ..
igi poate cineva inchipuli ca vre-odatd Regele
Carol, c4 vre-odata statul roman si tolereze un
guvern care si nu aibd cel pufin sim{imentul
cel mai elementar, sim{iméntul national? (A-
plause). Nu se poate, d-lor, aceasta nu se poate.

S4 deplangem, ci o mare chestie a incdput
intr'o mica procedurd; s# restabilim gi sd in-
dreptim ce mai putem noi indrepta aici in Ca-
merd. $i fiindcd aceste cuvinte ale noastre se
vor auzl de sigur peste Carpati gi fiinded nu-
 mele tatilui meu gi persoana lui, el insug Tran-
silvinean, sunt cunoscute in Transilvania, dacid
acest fapt ar da neinsemnatelor mele cuvinte,
din intimplare, oare-care resunet in cugetul Ro-
manilor de peste Carpati, tin de onoare si le
zic §i s&i incredintez, cd nu a fost dreaptd, nu
a fost intru nimic interneiatd acuzarea d-lui
Sturdza, si c4 nu este dreapti §i nu este inte-
meiatd nici o acuzare de acest fel.

Amicul meu politic, d. C. Arion, v’a citit alal-
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theri gi v’a comentat cele petrecute cu Romanii
de dincolo sub regimul liberal. V’a amintit ex-
pulzirile, v'a amintit Bé#né{enii din Dobrogea.
Fats cu atacul d-lui Sturdza, d. Arion se afla
in legitima ap#drare. Dac# judecim dupi tactica
luptelor parlamentare, discursul d-sale era legi-
tim. Daca insi ludm chestia In ea insig, nu era
legitim, si, o repet, este 0 onoare pentru mine
de a accentua sim{imentul totdeauna patriotic
si national, din care au lucrat toate partidele
si to{i oamenii nogtri politici, din care a lucrat
§i Britianu in asemenea chestii.

Asa trebue si-i fi pdrut lui, ci este adevéra-
tul interes al tdrii §i al romanismului In acel
moment. Nu a putut trece vre-odati prin min-
tea d-lui Fleva, cand a ficut acel raport despre
Bindteni, c4 sub strdini si se infeleagd si Ro-
manii de sange.

Nu poate fi deosehire intre noi asupra simti-
méntului national. Ar fi o rugine pentru toati
tara, cand s’ar gisi un ministru printre noi,
care s loveascd In simtimintele romanegti. (A-
plause).

In aceastd privintd acelag cuget inalt, pe care
il are gi fie-care Ungur, i fie-care Francez i fie-
care German despre natiunea sa, il are gi fie-
care Roman.

Si dacd este aga, atunci si revenim la adresa
noastrs, cu simtiminte mai finalte, nu cu cele
ce ne despart, ci cu cele ce ne unesc. $i fiinded
avem fericirea sid salutdm cu aceastd ocazie
pentru prima oari pe tin#drul Principe n#scut
pe pdméntul patriei §i botezat in religia térii,
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el care este un simbol al aspirarii noastre in
viitor (aplause), si votim aceastd simpld adresd
asa cum este, fird alte discufii iritante, gi si
dim o dovadi mai mult cid suntem uniti in
toate chestiile insemnate ca membrii aceleiag
natiuni, ca cetdfenii aceluiag Stat. (Aplause pre-
lungite).
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La adresa. Legislatura de 4 ani.
Disciplina majoritatii. Ideile  junimiste®.
Contra demagogiei.

(Sedinta Camerei de la 3 Decemvrie 1894)

D-lor deputati, raportorul adresei d-voastri se
incearcd de cativa ani si facd proiectul de rés-
puns pe cAt se poate de scurt, dar vede ci
discutia la adresd devine din ce in ce mai Jungs.

Cu toate acestea, i in sensul acelei scurtimi
a proiectului de réspuns, cred cid veli gisi cu-
viincios din partea raportorului, ca el cel putin
sd rémie in chestie si si se mirgineascd la ap4-
rarea adresei aga cum vé& este propusi.

D-lor, la un mesaj foarte lung al Coroanei vi
se prezentd in adevér un réspuns foarte scurt
al Camerei. Ne-am in{eles in anul trecut asupra
acestui precedent: e bine ca mesajul si fie lung,
el trebue si coprindd — gi e foarte insemnat
precedentul constitutional infiintat de acest gu-
vern — programul bine chibzuit de lucriri legis-

71168, Vol. IV, 40
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lative, care dupd convingerea guvernului trebue
s4 fle supus Camerei Intr'o anume sesiune. Fati
cu indeplinirea acestei datorii constitutionale din
partea guvernului, Camera in réspunsul ei e da-
toare sd ia act, §i aceasta o face proiectul de
fatd. Iar discutarea mai de aproape, sau §i o
anume relevare a vre-unui proiect de lege, se
face In mod mai folositor atunci, cand chiar
proiectele vin in discutia Camerei, fie-care la rindul
séu. Si iat4d principala cauzi pentru care la par-
tea ced mai intinsd a unui mesaj réspunde par-
tea cea mai scurti a adresei noastre.

Acum ce mai rémane pentru réspunsul nostru?
Rémane intai, c4 la omagiile ce le aduce Co-
roana suveranitdfii elective reprezentate in Par-
lament, si réspundi Parlamentul prin expresia
omagiilor aduse Regelui §i Dinastiei din partea
sa. Aceasta se face in adresa de fati, ca in
toate adresele, gi asupra acestui punct toti de-
putatii véd ci am fost de acord.

Dar fiindcd Regele nu reprezenti numai per-
sonificared suveranititii induntru, ci si M afarg,
s¢ adaogd in adresa acel moment al situatiei
actuale interne, care e caracteristic pentru re-
prézentarea tarii fafd cu Statele striine. De
aceea adresa vorbeste de relatiile internationale,
gi in aceastd ordine de idei se cuvine si mai
accentueze, dupd imprejuriri, cand un Yhoment,
cand altul din situatia interns a Yarii, care ¢4
caracteriseze situatia internagionald m favoarea
noastri.

In tmprejuririle de fatd ne-a pirut ¢ e un
aga Simfithént de pace réspAndit th Eufopa, care
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gi-a dat intre altele o unanimid expresie cu ocazia
doliului din Franta si din Rusia, in cat, pe langi
asociarea noastri la acel doliu devenit univer-
sal, de astd-datd nu am crezut de cuviinti si
relevim, cum ne cerea un d. deputat, din Im-
prejurdrile noastre interne partea relativd la ar-
matd, Poate si vie Imprejurdri, unde anume
aceastd relevare si fie caracteristicd, In' mo-
mentul de fatd cred cid nu este.

Era din contrd un alt mmoment, in adevér ca-
racteristic, care trebuia relevat astizi in favoa-
rea noastrd, in favoarea creditului {4rii noastre
in strdinitate. Toatd lumea gtie ci este o crizi
agricold, nu numai la noi, c¢i in Europa intreagi.
Se gtie de asemenea cd, aldturi de aceastd ca-
lamitate, sunt cateva state cari sufer gi de o
criz§ finantiard, bugetara. Era dar important
pentru situatia internationald a tarii noastre, ca
s& se releve anume, cum in acest moment, cand
existd o criza agricold generald si cand pentru
unele state mai existd gi o crizd finantiari, bu:
getul statului nostru este bine agezat, ci noi
am avut un excedent bugetar pentru anul trecut
si ¢4 avem un echilibru bugetar pentru anul
corent.

Cine in aceastd relevare a finantelor noastre
a veézut altceva, cine a v&zut expresia unei re-
latiuni amicale, ce intimplitorul raportor al
adresei d-voastre ar fi avénd-o cu intimplitorul
gef al departamentului finanfelor in momentul
de fatd, dovedeste c4 nu a injeles acel prece-
dent constitufional stabilit de Cameri in pri-
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vinta cuprinsului adresei, $i nu este inci iIn cu-
rentul lucrarilor noastre parlamentare.

Trec acum, d-ler, la acele discursuri rostite
in Adunarea noastrd de 6 zile incoace, la care
am mai putut constata o legiaturd fireasci cu
obiectul desbaterilor actuale, cu proiectul de
adresd.

Sunt In numér de trei observirile la care
sunt dator si réspund din acest punct de vedere.

Intai, onor. d. Stolojan a relevat primele cu-
vinte din proiect : ,Adunarea deputatilor, intrand
in a patra sesiune ordinard a legislaturei de
fata“, sia intrebat: a patra sesiune insemneazi
cea din urma a Camerei actuale?

D-sa e de pdrere cd cei patru ani ai manda-
tului deputatilor insemneazi patru sesiuni ordi-
nare, ne citeaza un precedent din Franta si,
intemeiat pe acest precedent pe care il admite
ca fiind cu signrantd stabilit in constitutionalis-
mul francez, vrea ca aceastd sesiune ordinari a
noastrd si fie cea din urm#, adeci, daci l-am
inteles bine, si fie guvernul dator, in interpre-
tarea. ce el, guvern, trebue si o dea, ca la 15
Fevruarie 1895 sd declare mandatul acestei Ca-
mere expirat gi sd se proceadd, indatd sau mat
inainte, la alegeri noué.

Onorabile d-le Stolojan, precedentul pe care
vé intemeiafi d-voastra si pe care nil citali ca
fiind precedent admis de constitutionalismul fran-
cez, nu este admis de actualul constitufionalism
francez. D-voastra i1 vefi i gasit in volumul
cunoscut al dreptului parlamentar al d-lor Poudra
si Pierre, dar acesta este volumul d’intai, dle



629

Stolojan; noi cari imb&tranim, trebue mai ales
s4 ne Ingrijim de volumul al doilea: volumul al
doilea modifici uneori foarte tare pirerile voiu-
mului intai. Aga e si la cidrti si la oameni. $i
vedeti ce fel de volume al doilea vin dupi noi,
si ce curioase volume al doilea vin gi in rindu-
rile d-voastrd; gi cum de multe ori volumele al
doilea cuprind altceva decat ce agtepti si cum
de multe ori produc o mare deceptie!

In volumul al doilea al acelui resumat al con-
stitutionalismului francez actual se zice: ,C’est
»,en vain qu’on chercherait un précédent ou
,méme une analogie dans la procédure suivie a
pl’occasion du premier renouvellement triennal
»du Sénat au mois de Janvier 1879 — cazul
citat de d-ta sub ministerul Dufaure. ,Le Sénat
,0'est pas dans la méme situation que la Chambre
.des députés qui se renouvelle intégralement.
Si ceva mai inainte: ,Il appartient & la Chambre
,Seule de résoudre uné question qui n’a pas de
,précédent.“

Acum cred ci este de prisos si intrim im-
preund in discutarea controversei asupra acestei
chestii. S4 fie 4 ani bugetari? Si fie 4 sesiuni
ordinare sau §i extraordinare? Si fie ani de ca-
lendar, zile cu zile numéra{i? Aici e contro-
versa |

In aceastd situafie gi fiindcd asupra acestui
punct de legalitate nu este bine si fie indoiald
pentru noua Camerd si pentru termenul celei
vechi, pand cand vre-o constituantd nu va [or-
mula mai clar acel art. 66 din Constitutia
de astdzi, guvernul ar face bine si useze de un
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drept care’l are netégaduit, dreptul de a disolva
Camerile, gi si disolve Camera inainte de 15
Noemvrie al anului viitor, va si zici in ldun-
trul termenului de 4 ani, i astfel scipim de
acea luptsd de constitutionalism greu de deslegat
spre multumirea tutulor.

Vin la a doua observare facutd textului adre-
sei In discutie.

Cand in acest proiect de ré&spuns vi se pro-
pune si aprobati frasa: ,Relatiile amicale cu
ptoate puterile striine sunt rezultatul politicei
pchibzuite §i leale urmate de guvern®, si se ac-
centueazd anume cuvintul leale, firegte ci opo-
zifia a facut Intimpindrile ei §i a redegteptat
discutia asupra Transilvaniei, aducénd din nou
guvernului acuzarea de insuficien{s nationald si
chiar de duplicitate.

D-lor, asupra chestiei Transilvaniei a urmat
tot la aceastd epoci a anului trecut o intinsi
discutie in Camerd §i in Senat.

Am auzit de pe banca ministeriald, ci atitu-
dinea guvernului nu s’a schimbat de atunci in-
coace, §i presupunem ci nici atitudinea majori-
tafii nu s’a schimbat. Eram dar noi, comisiunea
de adresd, In drept si afirmim §i acum, ca si
in anul trecut, aprobarea ce o dim fdrd rezerva
politicei leale gi bine chibzuite a guvernului in
aceastd chestie.

Se va fi indsprit situatia in statul vecin, se
vor fi ficut cateva demonstratii in statul nostru,
dar situatia internationals de la stat la stat nu
s’a alterat §i nu s’a schimbat intru nimic. A
mai venit acum un mic incident nou in chestie,
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a mai venit publicatiunea de alaltderi a unei
scrisori a onor. d. Sturdza in ,Pester Loyd“, o
foae scrisa nemtegte, dar sustinénd politica gu-
vernului ungar actual, o foae din punctul de ve-
dere al Ungurilor foarte patriotica gi, dupi
distinctiunea facutd de d. ministru de externe,
poate din punctul nostru de vedere foarte sovi-
nistd maghiari.

In acea scrisoare onor. d. Sturdza protesteazi
in coloanele ziarului ,Pester Loyd“ contra afir-
mirii, ci d-sa ar fi iredentist. Are dreptate, si
noi toti stim §i am spus-o ci nu este iredentist.
Ins4 d-sa, in contra citatelor dintr’o revisti fran-
cezd despre constituirea statelor pe temei de
rasd, care le-a adus aci un membru din partidul
d-sale, sustine in acea scrisoare, ci nu numai
Romanii de aci nu vor si ia Transilvania, nu
numai ci nu pot si o ia, dar c# ar fi peirea
statului roman daci am lua-o, fiindes, zice d.
Sturdza in ,Pester Loyd“ ,aceasti gtirbire a
imperiului austriac ar insemna o nimicire a
Austriei si nimicirea imperiului Austriei ar sdrun-
cina aga de tare si sigurania noastrd, in cat cu-
rind dupd aceea gi noi am fi nimiciti cu Ro-
manii din Transilvania cu tot“.

Ceea ce zice acum d. Sturdza nu se potri-
vegte cu ceea ce nis’a citit aci din partea unui
alt onorabil membru al opozitiei, si d. Sturdza
este asa de bine ineles gi primit de ,Pester
Loyd“, in cat acest organ unguresc aduce oma-
giile sale onorabilului d. Sturdza, se declard sa-
tisficut de explicdrile d-sale gi 'l asigurd de
stima gi consideratia sa. $i noi ne bucurdm,
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cand vedem pe un compatriot al nostru aga de
bine primit in striindtate, mai cu seami cand
aceastd buni primire i se face din partea unor
strdini cum sunt Maghiarii. (Ilaritate, aplause).

Dar, d-lor, in desbaterile noastre de astizi
chestia nagionald a luat in Camerid urmétoarea
formi precizi: Un membru al majoritatii, ono-
rabilul d. Filipescu, aritand dealtmintreli incre-
derea d-sale in guvern si in deosebi in d. mi-
nistru de externe, a exprimat totug dorinta ca
In administratia externelor din partea d-lui mi-
nistru prin organele sale in striinitate, si se
accentueze In conversatii, nu prin interventie
formald sau prin note, sentimentele tirii in
aceastd privintd. Fafi cu péirerea onorabilului
d. Filipescu s'a grabit, fireste, opozifia, si ne
declare, c#, daci d. Filipescu vorbeste aci in
numele majoritdtii, atunci dumnealor din opo-
zitie primesc pédrerea d-lui Filipescu, se unesc
$i d-lor ca s4 fie indicatd d-lui ministru de ex-
terne aceastd linie de conduiti.

Ajci v8 rog si 'mi permiteti mai intai cateva
reflectii asupra disciplinei unei majoriti{i par-
lamentare.

D.lor, fira indoiald guvernul este, intr’o parte
esentiald a lui, o delegatie a majorititii parla-
mentare; zic: intr'o parte esentiald, fiindc4 pre-
cum stiti, dupd Constitufie, guvernul trebue si
fie si o delegatie a increderii Regelui; dar in
ceea ce ne priveste pe noi, guvernul este o de-
legatie de incredere a majorit4fii noastre.

Intrebare : Este fie-care din noi, deputai, li-
ber si suveran de a retrage acea delegatie, acel
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mandat de incredere guvernului, cand constiinta
lui ii dicteazd o asemenea retragere? Da, fie-
care din noi este liber, si unii au uzat deschis
de aceastd libertate si au zis: nu mai am in-
credere, votez In contra guvernului.

Dar pand cand majoritatea sau un membru
al majoritdtii nu ’si retrage increderea in guvern,
intru cat afirmi din contri ci’i pistreazi aceasta
incredere intru toate, care poate fi rolul depu-
tatului din majoritate, mai ales intr'o chestie
delicaty ca aceea a relatiilor internationale? —
D-1 Filipescu facea deosebire intre notd, inter-
ventie, intermediare gi conversatie privati. Apli-
cand asemenea deosebire in viata noastrid par-
lamentard, putem prin conversatii private ca
ministrul, in comisiuni, in sectiuni, s& vorbim,
s discutdim, si sfituim, sad facem cum vom
crede mai bine pentru a ajunge la un mai bun
acord si la o mai bund exprimare a acestui
acord din partea guvarnului. Aceasta, netagi-
duit, o putem face si aga se face de obicei. Dar
cand intr'o gedints publici a Camerei si intr’o
ocazie solemns vorbim intr'o asemenea chestie
nationald si tot odatd internationald, unde sin-
gurul intermediar Intre noi gi strdinitate este
ministerul de externe (cici cu ministrul de ex-
terne vorbesc Puterile stréine §i nu cu noi de-
putatii) : atunci care e rolul nostru, al deputa-
tilor din maioritate?

Fard o disciplind a majoritdtii nu poate fi o
lucrare folositoare in aceastd parte a activitatii
unui stat constitutional. Rolul nostru e sau de
a acoperl cu increderea noastrd simpld, clard i
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fird govaire, atitudinea ministrului de externe
sau de a-l desaproba printr'un act public si pre-
ciz de neincredere, si atunci vom produce o
erizd ministeriali.

Dar a spune ministrului de externe: Am in-
credere in tine, §i a-i da in acelag timp in pu-
blic sfaturi cum si urmeze, sfaturi pe care le
aprobd opozitia, eu cred c# aceasta e o pro-
cedare, care nu e folositoare sistemului parla-
mentar.

De mult se zice, gi e in avantagiul partidulut
national-liberal, c4 acest partid e mai bine or-
ganizat si e mai bine disciplinat decat noi. $i
aga e, d-lor. Scuzat1 insd pe un adversar, daci,
relevand acest merit al organizirii unui partid
opus, nu-l poate atribul Intru toate meritului
membrilor care 'l compun. Fiindcd poate (nu vor-
besc in tard la noi, dar ca o generalitate) poate
sd fie de pildd mult mai ugor ca si ai o orga-
nizare disciplinatd intr’un partid, in care majo-
ritatea membrilor se dispensi de a cugeta sin-
guri gi lasd cugetarea unuia sau cator-va, sau
in care sunt prea multi membri legati prin cine
gtie ce trebuinte, a cédror satisfacere atarni de
la cafi-va, pe cari apoi 1i urmeazi orbeste. Si
poate si fie din contrd meritul unui partid mai
putin disciplinat, cand e compus dln oameni mai
independenti si prin starea si prin cultura lor
i cari poate sunt mai putin indemnafi de inte-
rese private de a face sacrificiul predilectiilor
sau opiniilor lor individuale,

Or-cum ar fi, in fapt cred ci sunt mai putin
disciplinati cei din partidul conservator. Dar este
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in or-ce caz o limitd, panid la care poate merge
absoluta independentd a deputatului in interesul
general, si intru aceasta trebue si luim uneori
un exemplu de la partidul advers, si in genere
multe poate s4 Invefe cineva de la adversarii
s&. Aduceti-vé aminte, ce s’a petrecut in Ca-
mera d-lui Bratianu, atunci cand nu era vorba
de aga declardri anodine, adici de un sfat cum
si vorbeascd agentii nogtri in strdinidtate, ci
unde era vorba de acte de repres/iuﬁe, de expul-
sarea Transilvénenilor, despre care vi s’a vorbit
aici. Nici unul singur din deputatii majoritaiii
acelei Camere, din deputatii cari erau ai parti-
dului, nu s'a ridicat si faci cea mai mici ob-
servare in contra guvernului dlui Bratianu!

Prin urmare la intrebarea pusa de opozitie :
D-voastrd din majoritate primifi ceea ce zice d.
Filipescu? Eu din majoritate r&spund: nu pri-
mesc. Dar se va zice: nu primiti mdcar ca
agentii nostri s4 facd aga conversatii ? Réspund:
nu este aceasta consecinfa. Nu primesc ca in
materie internationald o majoritate parlamen-
tard, care-si exprimd increderea sa in ministrul
de externe, sa aib3 alti atitudine decat aceea a
ministrului de externe fatd cu strainitatea. (A-
plause).

St fiindcd noi aprobdm pe d. ministru de ex-
terne si am aprobat gi cdlduroasa d-sale cuvin-
tare de eri, cred cd majoritatea acestei Camere
va face bine s4 voteze fard rezervd aliniatul
adresei, care recunoagte lealitatea guvernului in
chestie, recunoagte chibzuinta lui gi-i d4 puterea
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de a se prezenta In acord cu reprezentatia
legald a {arii. (Aplause).

Trec, d-lor, la a treia gi cea din urmi ob-
servare ce s'a ficut in contra proiectului de
adresd,

»lucrand pand la sfargit si in intelegere ne-
turburatd cu guvernul, vom fi réspuns la agtep-
tarea legitimi a tarii.“

Sunt dou# obiectii ridicate aci, una de onor.
d. Peucescu, alta de opozitia nagional-liberals.
D. P&ucescu zice : este turburati intelegerea
unei pérti din vechea majoritate cu actualul gu-
vern.

De cine e turburatd ? De d-sa si cativa ade-
renti ai d-sale. D. Péucescu ne-a aritat i anul
trecut, c4 trece in opozitie, in opozitie tot con-
servatoare, cum zice d-sa!). Mi-am permis, d-lor,
in anul trecut si prevéd c4 ceea ce onor. d.
P8ucescu ne prezenta ca o disiden{i demna de
semnalat, nu va avea vre un efect important
pentru situafia majoritdtii fatd cu guvernul, si
afi vézut cd nici nu la avut in toati sesiunea
trecutd. A fost poate regretabild desbinarea a
cator-va voturi, cari de aci au trecut dincolo,
dar aceasta nu a impedicat rodnica Impreuni
lucrare a guvernului cu majoritatea.

Anul acesta d. P8ucescu revine cu aceeas
chestie, si aratd pentru ce d-sa si cativa aliii,
nu stiv cati, in numele cirora vorbegte, nu pot

) Peste cate-va luni, indatd cu venirea d-lui Sturdza la gu-
vern, Péucescu trece la liberali gi se alege ca liberal in Ca-
mera d-lui Sturdza de la Noemvrie 1895.
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s4 dea Incredere guvernului, si nu vor vota
proiectul de adresi.

Care sunt cauzele acestei neincrederi in gu-
vern? Urmatoarele, dups d. P&ucescu :

Guvernul de astdzi nu mai este conservator
in intelesul in care a luptat d. P&ucescu ca
membru al partidului conservator; cici o di-
rectie striind de conservatism predomnegte in
guvern, directie intrupatd in cunoscuta gi pentru
d. P8ucescu antipatica figurd a d-lui Carp, care
d. Carp ar avea cu aderentil s8I junimigti ur-
matoarele principii: Intai nu de la tara trebue
solicitatd increderea, ci numai de la Rege; nu
prin comitete de partid §i prin activitate elec-
torala, ci prin Rege §1 prin_striinatate trebue
dobandita puterea; si aceste tenden;e trebue si
conducd la o camarild de oligarhie, care si se
sprijineascd numai pe favoarea regali. Al doi-
lea, nu desvoltarea naticnalid proprie este tinta,
ci desvoltarea tdrii ca avutie generald poate,
dar cu indiferentd pentru elementul. national, caci
credinta d-lui Carp s§i a noastrd a junimigtilor
ar fi cosmopolitismul. $i al treilea, c& opera le-
gislativl in Camer4 trebue sa se faca aga, ci
numai guvernul, fird nici o consultare, de la
sine si prin surprindere, si producid proiecte de
legi, n#scocite in capul unuia, si apoi sid le
supue unei silite aprobdri din partea dumnea-
voastri.

Cu aceasta ne-am apropia de viziriatul d-lui
Bratianu, §i l-am realiza inir'un mod §i mai réu,
fiind-c4 atunci cel putin era un singur vizir, pe
cand acum, dacd inteleg bine, ar fi gapte viziri,
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In or-ce caz cei trei junimisti, care sunt in mi-
nisterul de fat4.

D-lor deputati, dacd nu are d. Péucescu alte
cauze pentru disidenta d-sale, atunci putem ag-
tepta ca onor. d. Péucescu si voteze impreuni
cu noi proiectul de r&spuns, fiind-c4 asupra aces-
tor trei cauze il pot linigti: ele toate trei sunt
neadevérate. Este o iluzie ce-gi face onor. d.
Péucescu, céci eu il admit pe d-sa de buni cre-
dint4, d-sa i§i inchipueste numai c4 aga ar fi d.
Carp, si In contra acestei himere-Carp luptd. Si
cand va vedea ci aceastd himerd nu are nici o
realitate, presupunem ci atunci va inceta lupta,
cdci este evident ci d-sa luptd numai din inte-
rese de ordine publics i politicd; ar fi chiar o
lipsd de cuviintd parlamentard, cand ag merge
pani a presupune, cd pot si fie interese de or-
dine privatd sau personald, care ar dicta con-
duita vre-unui deputat.

Onor. d-le Ps8ucescu, programul de idei, in
jurul edruia s’au grupat junimisgtii, cum ii nu-
miti d-voastrd, este mai de mult cunoscut. D ta
insug, cand erai impreund cu mine in comitetul
conservator, in Octomvrie 1881, lai discutat
impreuna cu d-nii Manu §i Lahovari gi altii la
mine acasd gi l-ati aprobat.

D-ta gi cu mine impreunid subscriseserim un
proiect de reformare al partidului conservator,
conform cdruia in capul partidului, fiind-cd in
acele zile d. Catargi i d. Florescu igi didusers
demisia, era si fie principele Alexandru Stirbei.

Acel program intoemit §i specificat im pro-
iecte de legi, a venit pe urmia ca apel citre
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tard, semnat de ministerul Teodor Rosetti, la
cunogtinta tdrei intregi in 1888, iar procesul-
verbal pentru reorganizarea partidului conser-
vator in anul 1881 este subscris de d-ta Im-
preund cu mine §i cu altii (4. Carp nu ficea
parte din comitetul nostru) §i poartid data de
6 Noemvrie 1881. El trebue si se afle in car-
toanele clubului conservator la d-voastrd in ori-
ginal; eu am aci o copie cu subscrierile. Era
dar programul d-lui Carp de atunci cunoscut.

In ceea ce priveste afacerile streine, cu cate-va
luni mai inainte publicasem eu personal un ar-
ticol intr'o revistd germana ,Deutsche Revue,
in care, contra pérerii de atunci a guvernului
liberal, sustineam ci interesul Romaniei devenite
Regat independent este ci se orienteze spre oc-
cident, spre ceea ce se numegte astizi tripla
alian{. Acest articol fusese violent atacat in
»Romanul®, foaia oficicasd de atunci, si dups
obiceiul atacurilor de la noi (deplorabilul obi-
ceil) a fost indata imp#nat cu insulte la adresa
mea, triddtor de patrie i cele-lalte. Asupra
acestei atitudini, exprimatd ca proprie a mea, dat
care era Impir{itd de cati-va din noi, se niscuse
In comitetul conservator discutie. Imi imputa
general Florescu, de ce am scris aga ceva fary
a consulta §i a cere aprobarea comitetului.

Si eu respingeam aceste imputiri, tigiduind
or-cidrui comitet din lurhe dreptul de a me im-
pedica pe mine in ceea ce vreau si scriu, des-
tul ci ceed ce seriu si fie pe a2 mea rés-
pundere, cu a- mea subseriere si 84 nu anga-
jeze pe alt-cineva.
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Atata fusese discutia despre politica externi,
si moi susfineam c# un partid serios trebue si
aib4 In momente date o anume politicd externa,
iar din partea ceailaltd a comitetului conserva-
tor era p#rerea, c4 asemenea lucruri si rémaie
la o parte in opozitie. La aceste discutii dealt-
minteri nici nu a participat d. Carp, care — cum
am zis—nu era In organizarea de atuncia par-
tidului conservator.

A afirma prin urmare, ¢4 d. Carp ar fi cre-
zut sau ar fi zis vre-odatd, ci prin strainitate
si nu prin fard trebue si vie cine-vala guvern,
este absolut neexact.

Incercarea noastra de reform# a comitetului
si a partidului conservator nu a izbutit. La un
vot dat in adunarea partidului conservator, tot
in Noemvrie 1881, am rémas in minoritate. D-ta,
d. Manu, d. Lahovari, ati rémas totug in par-
tidul conservator aga cum era organizat. S'a re-
chemat d. Lascar Catargi, care demisionase, si
apoi v’ati unit cu d. Vernescu. D-voastri cre-
deati, i aveati multe motive a crede, c4 nu este
bine sa v& instrdinati de vechia form# de lupté.
Noi insd, d. Teodor Rosetti, eu, d. Pogor din
ITagi, d. C. Sutu, care trdia pe atunci, d. Leon
Negruti, Iacob Negruti, si al{i cati-va ne-am des-
péartit, ne-am dat demisia din clubul partidului
conservator, $i ne-am alipit de d. Carp.

Dar ideile, pe temeiul cdrora se ficuse aceasti
rupturd, adics, nu ideile pe temeiul cirora, cici
aceste idei fuseserid de altminteri primite gi de
d-ta, si de d. Lahovari §i de d. Manu, gile véd
primite §i de d. Catargi, ci mai bine idea, ac-
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centuarea, ci lupta legitimi intre partide nu se
poate face de cat pe temeiul upui program ma-
nifestat de reforme, a fost ocazia desbinarii.
Vechiul partid conservator, in deosebire de noi,
a rémas cu felul luptelor de mai nainte. Iar noi
am inceput pe temeiul acestui program de re-
forme un altfel de luptd, si firegte separati de
reteaua partidului conservator, dar totus, cuideile
primite si in convictiunea d-tale, am prezen-
tat in Camera liberald de la 1884 formularea
acestui program printr’'un contra - proiect la
Adresa.

In acest contra-proiect am avut gi iscilitura
opozitiei conservatoare, d. e. si pe aceea a d-lui
Triandafil, care réméisese in vechiul club con-
servator, aga de mult aceste idei erau stiute,
cunoscute, aprobate de partidul conservator, si
aga de mult d. Carp §i prietenii s&i politici au
tinut si afirme si si réspandeascd ideile lor in
tard, mai nainte de a fi vorba de realizarea lor
la guvern.

V& rog, cand, de unde ati auzit vr'odati din
gura d-lui Carp, sau din gura cui-va din juni-
migti, afirmandu-se, cid in fiptuirea acestor idei,
pe calea legislativd, este necesitate numai de
aprobarea Regelui, pentru-c4 aceasta ar fi con-
form dorintelor noastre pentru sistemul de gu-
vernare ? Este neadevérat, ci a zis'o vr’odati
cine-va din junimigti.

Fati cu aceastd patentd desmintire, ce {i-o
dau, d-le P8ucescu, te cred dator si ariti ac-
tele, vorbele, faptele de unde rezulti pentru d-ta
contrariul.

7rr68. Vol. 1V. 41
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Ce, v& face d. Carp impresia unui om, care
se sfiegte, se codegte, se d4 inapoi, cand e vorba
de a spune opiniile sale? Si credeti d-voastra
cd, dacd vre-unul din noi ar avea o asemenea
convingere, n’ar spune-0? imi pot inchipui i
am auzit-o de la multi oameni de la noi (ce e
drept mai rar in vremea din urmi, si aceasta
e o dovada de progresul constitutionalismului
nostru), dar inainte, in luptele noastre, am au-
zit adese-ori vorba, ci ceea ce ar trebui pentru
binele acestei {4ri, ar fi o man4 de fier, care si
introducd odatd mai multd ordine in spirite gi
si conducd fara cu mai multd sigurantd, cand
e pericol din afard. $i am auzit aceasta vorba
de la oameni cu buni-credintd, care o spuneau
in toatd sinceritatea cugetului. Si numai d-lui
Carp nu-i veti refuza curajul de a spune ceea ce
crede, chiar cand ar fi singur de pérerea lui in
aceastd tard.

Dac4 dar v& tagdduesc, c§ ar fi afirmat d.
Carp vre-odati o asemenea idee de absolutism,
nu este fiind-ca nu ar fi avut curajul si o
afirme, daci ar fi avut-o, ci v& tigiduese,
fiind-c4 nu a avut-o gi nu a rostit-o nici-
odaty !

Si-mi pare réu, ci un membru al majoritétii
de aici, d. Psucescu, cucare am discutat inc4 de
la 1881 ideile junimiste, intrebuinteazi o tac-
ticd de care ar trebul s4 ne desbiram odati cu
totii, adecid de a construi intai tu o chimer ce
o atribui adversarului, gi apoi a ataca pe ad-
versar, nu in ceea ce zice g§i crede el Insug, ci
in ceea ce tu i-ai construit pe nedrept. (Aplause).
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Cui folosim, domuilor, cu asemenea proce-
dare ? Suntem noi tard asa de bogatd in talente,
in cat s4 fie in adevér indiferent daci se atacd
oamenii nogtri publici cu asemenea mijloace, si
s8 fie purtare cuviincioasd de a réspandi nea-
dev8ruri asupra cui-va g§i de a combate cu vio-
lentd nigte idei tagiduite de cdtre acela, cdruia
i se atribue?

Dar pan¥ unde are si meargd aceasta? Daci
eu, omul cel mai pufin pasionat in politicd i —
dacd imi dati voe s’o spui — lipsit de or-ce am-
bitie ministeriald, eu care nu mé&é amestec in
certele personale i nu stau nimé#nui In drum,
care nu am nici o insemn#tate politicd §i nici
mécar nu citesc gazetele noastre afari de una
pentru ultimele informatii, din necesitate, pen-
tru ca s stiu ce se mai intimpld, §i care de-
altmintrelea sunt gi foarte indiferent la ceea ce
se spune cu slove negre pe hartie albd despre
persoana mea; ei bine, chiar despre mine aflu
adese-ori, de la prieteni, c4 se dau in cutare ga-
zetd —nici nu vreau sf-i gtiu numele — infor-
matii ca aceste: citim in ,Pester Lloyd“ sau in
,Ko0lnische Zeitung“ urmaitorul articol, acest
articol trebue si fie scris de d. Maiorescu. Si
apoi d4-i in d. Maiorescu pe temeiul celor scrise
in ,Pester Lloyd“ sauin alti gazetd striini, de
care habar n’am gi in care n’am scris nici-
odat4.

Dar zic unii: de ce nu desmintiti? Apoi voi
fi avend si eu altele de ficut de cat s& mé {in
de desmintiri gi de réspunsuri, care n’ar mai
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avea sfirgit, si completa indiferentd este gi ea un
fel de réspuns.

Dacd mi-am permis sd vé& citez exemplul acesta
este spre a arata pani unde poate merge ne-
fericitul sistem al n#scocirilor chiar in confra
unui om, care, politiceste, este cel mai retras.
Dar cand este vorba de minigtri, de oamenii pu-
blici de pe banca aceea! A fi ministru astazi
la noi, insemneazi un sacrificiu sufletese, o mar-
tirizare, céci se vede omul expus la un fel de
atacuri turbate de calomnii §i ne-adevéruri.
(Aplause). Par'cd ar fi 0o crimd, de a fi astazi
ministru in Romania constitutionald!

A venit un general — din nefericirea lui —
pe banca minisceriald; destul a fost aceasta
pentru ca o chestie de naturd privatd —gi de
care un om, care se respectd, n’ar trebui si se
apropie, — c8 acea chestie si fie latitd, reslagita,
interpretatd si sucitd spre a se scoate cu or-ce
pret: cd acel om este de o onestitate Indoel-
nicd. Nu este adevérat, este transparentd si evi-
dentd calomnia care i se arunci.

D. C. Stoicescu. Nu s’a zis.

T. Maiorescu. D-lor, chestiile personale ca
atare, imi sunt indiferente in discutia de fat4.
Ceea ce nu este indiferent, este pornirea prea
multor oameni de a invenina’ viata publicd in
tara noastri cu asemenea procedeuri.

Pentru a reveni la chestia cu d. Pé&ucescu,
repet : nu este adevérat cd d. Carp agteapta
numai de la Rege si prin Rege puterea,si cum
afi vézut, desmintirea si-o d4 insug d. Péucescu
la aceastd afirmare. Regele nu vrea camaril3,
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zice d-sa. Aga este, Regele nu admite camarild.
Apoi prost trebue s#-l credeti d-voastri pe d.
Carp, ca atunci cand nu vrea Regele camarild,
d. Carp sid o vrea fari de Rege.

Insi da, este ceva caracteristic in privinfa
Regelui pentru gruparea ce ati bine-voit a o
numi junimistd (nu ei s’au numit junimisti, in
literatur4 da, dar nu politiceste). Este adevérat
¢d nici unul din noi nu a adus vre-odata in dis-
cutiile publice ale partidelor persoana Regelui.
Nici-odatd nu ne-am permis, nici prin grai, nici
prin scris, si punem in joc persoana Regelui si
aceasta conform principiului constitutional: Re-
gele e inviolabil, numai minigtrii sunt res-
ponsabili.

Eu m’am mirat totd’auna de oamenii nogtri
politici, care pretind si se respecte constitutia
si uitd acest principiu fundamental al ei. $i
apoi, d-lor, aceasta intre altele este chiar gi o
simpld chestie de demnitate personald, cicieste
grozav pentru demnitate personald de a ataca
Regele si pe urma a intra in contact cu el. Eu
nu ag fi vrut s4 fiuin locul acelui domn deputat,
care odinioard, dupd ce ficuse caricaturi de in
sultd in contra familiei regale, primea de la ge-
nerositatea Majestdtei Sile panglica si decoratia
benemerenti! Prin urmare, a deduce din acea
atitudine a junimistilor in privinta Regelui, care
este singura atitudine corectd intr’o Monarchie
constitutionald, cd d. Carp are idei de camaril4,
este inadmisibil, si prima afirmare a d-lui P&u-
cescu s’a dovedit aga dar neexacti.

A doua este cosmopolitismul d-lui Carp; aceasta
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este tot aga de neadevérati. Intr'o brogurd po-
liticd, cititd si de d-ta, d-le Péucescu, si in pri-
vinta céreia mi-ai aritat aprobarea d-tale, la
1886, ziceam:

pPartidul liberallde cativa ani gi-a mai adaos
epitetul de national- iberal. Fie zis in trecit: noi
credem, c4 adaosul ,national® era de prisos,
fiind-c4 toate partidele Statului nostru sunt de
la sine nationale, fie liberale, fie conservatoare.
Singurul partid in Europa de astizi, care vrea
s restoarne, impreund cu celelalte fundamente,
si limita nationald a statelor, se numegte tocmai
pentru aceasta infernajional in opozitie cu ve-
chile grupéri de partide. La noi insi nu poate
fi vorba de aga ceva. Iar in ceea ce priveste
conceptia teoretici umanitard a cosmopolitismului,
in deosebire de care si se fi admis epitetul ,na-
tional“, aceasta are tot aga de putin inteles
practic la noi, fiindc4 infapt nu existd nicéieri in
Romania un partid cosmopolit. Aplicarea acestet
calificiri la grupul politic numit ,junimist®, este
o0 niscocire a adversarilor, un neadevér desmintit
prin tot ce a scris sau a vorbit vre-odatd vre-un
junimist. “

Ba, sunteti cosmopoliti, zice d. P8ucescu. Ba
nu e adevérat, zic en. $i ce? Sunt eu un om,
despre care presupuneti cd nu-si dd seama de
intelesul cuvintelor? E d. Carp sau cineva din
noi un om, care nu intelege cuvintul acesta?
Dar dac nul primim, este fiind-cA nu se potri-
veste cu convingerile noastre. De s’ar potrivi cu
convingerile noastre, am spune-o pe fat4 si n'am
avea de ce si ne sfiim. Daci d. Carp sau vre-
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unul din noi am fi cosmopoliti, ne-am gisl in
foarte bun# societate. Nu ne-am gisi, ce e
dreptul, in societatea d-lui P&ucescu, dar ne-
am gasl In societatea multor altora, cari sunt
0 podoabd a omenirii prin indl{imea aspirdrii lor
ideale gi In arsenalul cirora am afla gi armele
pentru a ne sustinea p#rerea in favoarea unei
infratiri umanitare, spre care tind astdzi con-
gresele de pace. Dar nu suntem de aceastd pi-
rere in politica romand, suntem convingi, c4 nu-
mai prin cea mai rodnicd muncs nationald, prin
desvoltarea caracterului nostru etnic, in limb4,
in literaturd, in munca fisicd, in costum, in is-
torie, in forma sociald gi in forma de stat tre-
bue si& meargd inainte tara aceasta. (Aplause).

Si e, d-lor, inexplicabil, ca oameni, ca d. P&u-
cescu, oameni de oare-care culturi politicd, si
mai reediteze acest vechiu cligeu uzat §i fals al
pretinsului nostru cosmopolitism.

A, dar d. Carp in chestia Ovreilor are alte
pireri de cat mul{i din noi. Aga este. Dar nu
v’a surprins deocamdatd un lucru, ci unul din
cei mai cunoscuti (iertafi mi espresia pentru
abreviaturd) anti-semiti din mijlocul nostru si li-
teralicegte cunoscut intru aceasta, un om des-
pre care toti avem impresia ci e om de con-
vingere, c4 d. Rosetti Tescanu se declard totug
aderentul politicei generale a d-lui Carp? O
fila mijloc vre o grea problem4 si vre-un mare
mister?

Se pretinde, c& d. Carp ar fi zis, c4 Evreii
trebuesc preferiti Romanilor. Multe se mai zic
la noi! Dar este evident pentru orce om cu
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mintea sinitoase, ca d. Carp nu a zis aceasta
nici odati. Aici incep iar legendele cele false,
obignuite la noi. Nu a crezut §i nu a voit nici
odata d. Carp si fie gintea ovreiascd pusd inain-
tea Romanilor, sau si fie favorizatd in contra
Romanilor. Aceastd absurditate nu a putut trece
prin mintea d-lui Carp. In chestia art. 7 din
Constitutie, unde d. Carp avea solufia d-sale, si
unde eram $i eu in opozitie de vederi cu d-sa,
am rupt-o cu d. Carp in Camerd. Dacd este aga,
puteti admite c4 ingeleg si eu, care pot fi deo-
sebirile de pdreri intre d. Carp §i intre altii in
chestia israelitd.

Deosebirea de pédreri nu a fost nici odatd
asupra tintei finale: si d. Carp ca si d. Rosetti-
Tescanu vor de opotrivd intirirea elementului
national roman $i in activitatea economicd, in
meserii gi in industrie. D. Carp insi crede ci
trebue mai ales gi mai tare degteptatd, solicitats,
intretinutd activitatea proprie a Romanilor prin
mijloacele pozitive cate sunt posibile in legislatie
si in organizarea sociali, ci mai ales aici se
aratd intelepciunea unui guvern, pe cand mijloa-
cele negative, restrictive in contra evreilor nu
sunt in stare sd producd acel rezultat. Altii cred
cd trebueste ocrotitd activitatea economici a Ro-
manilor si prin mésuri cat se poate de restric-
tive incontra evreilor. Dar si d. Carp gi ceilalfi
sunt de acord in scopul urmérit, ci adicd popo-
rul roman si iasi victorios in marea luptd eco-
nomicé.

De aci intortochind, sofisticand si falgificand
intentiile i intelesul cuvintelor, a scoate o acu-
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zare de anti-nationalism in contra d-lui Carp, este
réul procedeu intrebuintat in partea nesin#toasi
a luptelor de partid la noi in tari si-mi pare
réu cid si d. P8ucescu, in discutia Adresei, ain-
trebuintat un asemenea mijloc prea uzat pentru
d-sa. Va si zicid nici aceastd a doua cauzi a
d-lui P8ucescu nu este fundat.

Trec la 0 a treia: cum vrea d. Carp si se
confectioneze legile noi. Legile, d-lor, se confec-
tioneazi la noi cum s’au confectionat totdeauny
panid acum. Este in adevér prevézutd in Consti-
tutia revizuitd o inaltd comisiune pentre prepa-
rarea proiectelor de lege. Dacid ar avea tara
noastrd favoarea ca si giseascid destui oameni
din toate partidele i cu autoritate recunoscuti
de toti, cari s& fie in adev&ér capabili de a face
In linigte si cu competentd pregétirea operei le-
gislative, poate ar fi folositoare o asemenea co-
misiune. Greutatea sti tocmai in competenta
acelor oameni i autoritatea lor, care si fie re-
cunoscutd de cei mai multi deputati si si ne
insufle destul respect pentru ca si nu supunem
proiectele lor la tot felul de interpretiri advo-
cdtesti, cand vor veni in discutie, si si le in-
curcdm prin modificiri ce se contrazic intre ele.
Cici altfel n'am castigat nimic gi am introdus o
complicare mai mult.

O asemenea comisiune nu a incercat-o nici
d. Brdtianu, de gi partidul d-sale o prevézuse in
Constitutia revizuitd, nu am incercat-o nici noi.
Ar fi poate de incercat; dar in or-ce caz, d-le
P8ucescu, pentru aceasta nu trebue cearti. Se
poate stabili o intelegere amicald chiar de la
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majoritate la guvern, si nu este aici un motiv
de desbinare.

S’au fdcut si legile d-lui Carp cum se fac le-
gile la noi; le fac de reguld minigtrii gi le aduc
in desbaterea d-v. Dar de unde interpretarea c#
anume sub acest guvern se face alt-fel, ci dd.
Take Ionescu, Lascar Catargi, Germani, Mar-
ghiloman nu vor si aud4 de nimeni, nici micar
de colegii lor, si c4 impun apoi proiectele d-lor
majoritdtii din Parlament? De unde acuzarea,
cd tocmai aici se aratd influen{a periculoasi a
d-lui Carp, viziratul d-sale? Proiectele de lege se
discutd mai intai colegial in consiliul de ministri
gi se supun apoi de guvernul intreg desbaterilor
d-v., cum s’a ficut §i pand acum sub toate gu-
verneie,

Pe ce temei voifi si scoateti si de aici cu or-
ce pret o armi de atac In contra d-lui Carp?

Cata vreme era disensiunea intre d. Carp si
d. Catargi, se zicea intr’'una in partidul conser-
vator: D-le Carp, de ce nu primesti gefia d-lui
Catargi? De ce egti agsa de ambitios incat nu
primesti sefia altuia? Toat4d suflarea conserva-
toare doreste de gef pe d. Catargi gi trebue si-l
primegti! In sfirgit l-a primit d. Carp, s’a supus
sefiei d-lui Lascar Catargi si s’a supus cu buni
credintd si intreagd armonie. (Aplause).

Si acum, cand s’a ficut acesta, dup¥ ce toti
ati Impins aici, vine d. P8ucescu si zice: Nu e
bine nici aga! Tot d. Carp e deasupra! Dar ce
idee v& faceti de d-nu Lascar Catargi? Credeti
d-v. c4 d. Catargi nu este om si-si mentie dem-
nitatea In ministerul séu in interesul partidului,
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cum il infelege d-sa? Apoi in ce contradictie vé
puneti d-v., d-le P8uceseu, cand incepefi a face
cele mai frumoase complimente d-lui Catargi, care
v’a luat odatd in minister gi pe d-v., pentru a-i
zice apoi cid se supune d-lui Carp, care, ce este
drept, n’a fost nici odatd iIn minister cu d-ta?
Dar de unde gtiti, cand n’ati fost in minister cu d.
Carp, cum se poarta d. Carp cu colegii sgi? Cine
v’a dat mandat i autoritate si spunefi ce se
petrece In consiliul de minigtri? Si cum noi, ma-
joritatea parlamentars, si ne luim dupid ase-
menea povesti? Si tocmai acum cand suntem la
sfarsitul legislaturei, cand sunt atatea inaspriri
dincolo de Carpati, cand este criza agricold din-
coace, cand trebue mai vartos si pastrim buna
intelegere cu guvernul, voiti d-voastrd pe ase-
menea vorbe gi gsoapte si destrdmati majoritatea
partidului? Nu se poate aga ceval

Si apoi mai veni{i si cu vechiul cligeu al opo-
zitiei despre mizeria {arii gi citati in contra gu-
vernului alcoolismul, conjunctivita granuloass,
pelagra, nu gtiu ce alte boale...’'mi dati voie
sd nu citez pe a treia. Ce ? despre acestea tre-
bue sd vorbeasci mesajul, de pelagrd, de con-
junctivitd granuloasa si de ceailalty suferintd ?
(Ilaritate). Asg vrol si v&d un mesaj In lume,
care vorbeste de asemenea lucruri! $i aceasts
résuflatd manierd, résuflatd chiar in iIntrunirile
populare, de a cita conjunctivita granuloasi,
pelagra si alte boale, spre a le aduce aci intr'o
culoare de opozitie in contra guvernului, parci
este de vina..... uf Dumnezeule! (Mare ila-
ritate).
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D-lor, termin réspunzénd pe scurt la ultima
obiectie, in privinta nermultumirii generale a
drii, care s’a relevat din partea opozitiei na-
tional-liberale. Nu voi redestepta partea din dis-
cutia urmatd, la care s’a réspuns. Este un sin-
gur punct care ’mi permit a-l semnala atentiei
d-voastre.

D-lor, pe mine m’a impresionat foarte mult
vorbirea d-lui Rosetti-Tescanu. Nu este orator
d-sa, se vede cid este aga de sfiicios, asa de pe-
nibil impresionat cand vorbeste in public, in cat
de abia se aude, §i totus cu vorbirea sa, pe cat
am vézut, a impresionat pe tof{i, nu numai pe
mine. De ce? Fiindci ne aducea, in mijlocul
acestei lumi de declamatii abstracte, o ima-
gine reald dintr'un moment al vietei poporului
nostru, ne aducea una din fetele t{#ranului
efectiv.

Nu este mulfumit poporul, zice opozitia na-
tional-liberald, si dovadid sunt réscoalele de ti-
rani. Réspunde d. Rosetti-Tescanu : r&scoalele de
tdrani s’au ficut pe femelia unei n4luciri, care
s’a alcituit sub numele unui inchipuit Maxim,
care ar fi avut de la Rege sau de la guvern
zapis ca si impund cutare gi cutare taxi, pe
femei, pe copii gi altele, care de care mai ab-
surde, §i aceastd inchipuire s'a r&spandit ca o
legendd printre oamenii inculti din mai multe
sate. Opozitia réspunde : dar tot era i aci de
vind guvernul, fiindc4d ar fi trebuit si lumineze
mai ’'nainte pe tdrani asupra intelesului legii
maximului, lege dealtmintreli (permiteti-mi a
adaoga eu) foarte simpld si inofensivi, cici fie-
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care comunid n’are decat si-gi pund taxe mai
mici, daci vrea; i este numai oprit de a le
pune mai mari. Va si zicd guvernul ar fi co-
mis negligenta administrativi de a nu fi explicat
in destul taranilor ce este legea aceasta. Poate,
d-lor, c4 nu avea organe suficiente, poate ci nu
gisegte destui oameni ca s¥ explice totdeauna
0 lege cum trebue. Dar s§ admitem cd este in
adevér o negiigentd, aceastd lipsd de explicare.
Dar de la asemenea negligentd pani a pune réz-
vritirea ca rézvritire in sarcina guvernului gia
o declara in Cameri drept un simptom de ne-
mulfumire revolutionard in tar4, distana este
enormd gi n’afl justificat-o cu nimic in discur-
surile d-voastrid. Dip contri, a esit ceva la iveala
din naratia d-lui Tescanu, a esgit cd in vre-
mea, In care se réspandea epidemia, acea ni-
luca in fantazia incultd a mulfimii din judetul
Bacéu, au venit oameni culfi din orage, membrii
opozitiei, cari s’au dus si ldmureasci pe tidran
asupra acestui lucru (ilaritate) si au debitat in
intruniri publice la Baciu iari3 vechile cligeuri
de opoziie, cd acest guvern este vitreg, reac-
tionar, vindut strédinilor.

Si aceastd agitare in asemene momente este
cea mai culpabild actiune a unui partid, dacd
are congtiintd pentru binele {4rii. (Aplause).

Nu zic, §i n’a zis-o nici d. Rosetti-Tescanu,
cd opozitia national-liberald ar fi construit direct
acea ndlucid a lui Maxim. Dar in vremea, cand
se résculau taranii din cauza acestei nalum opo-
zitia mai intdrita spiritele prin ob1§nu1t;ele de-
clamatii in contra ,guvernului vitreg®, in intru-
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niri publice si prin cele mai violente arficole
din ziarele lor.

Apoi, d-lor, in primdvara 1894, tocmai in
vremea réscoalei, d. Rosetti-Tescanu este prea
delicat, noi mai invechiti in luptd, spunem lu-
crul mai clar, articolele cari ni le-a citit d. Tes-
canu aici §i cari turnau unt-de-lemn pe foc, erau
din Voinfa Nafionald si scrise de un onorabil
deputat nou venit in Camerd. (Aplause).

Ia s4 facem o comparare! La 1892 era epi-
demia holerei in Rusia. S’au luat acolo masuri
de higiens, cum se cred astdzi ci sunt folosi-
toare, izolarea, desinfectarea, intervenirea ur-
gentd a doctorilor, gi atunci o altd nilucire a
tdranului rus : apa cea desinfectaty ese din contrg
otrivitd de doctori; ei sunt aceia cari latesc
boala, ei trebuesc omoriti; si aceastd himer4,
aceastd nilucire impinge pe tirauii rusi la re-
volt4.

Dacy ar avea si Rusia o opozitie ca a noastri,
ar fi putut imputa si ea guvernului: de ce n’a
publicat mai din nainte mé&surile de higien4 ?

Bine, poate ar fi facut bine guvernul, dacd
ar fi publicat mai din nainte mésurile de hi-
giens, nu gtiu dacs folosea mult publicarea. Dar
acum, cind réscoala este invergunat, cand t4-
ranii omoard pe doctori, cand impiedicid or-ce
ajutor, cand se r8svritesc cu arma in mana in
contra autoritdtilor : tocmai acum zic, ce faci
tu opozitie din Rusia? Incepi a zice {#ranilor:
guvernul este nemernic, este vindut striinilor,
este ne-national! $i aceasta are s# potoleascd
migcarea ? (Aplause).
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Apoi, d-lor, or-ce om cu minte in asemenea
momente sare si lumineze pe fdrani §i nu vine
s4-1i mai Intérite gi s&-i atite cu alte chestii.

Onorabilul d. Stolojan vorbea foarte frumos
la sfargitul discursului séu:

Democratia vrea si Inalte toate péturile po-
porului roman la lucridri de culturd, pentru ca
noi, creerii proaspeti incid ai acestui vldstar din
rasa latind, si ddm gi noi rezultatele unor
conceptii originale caAt se poate de curénd.

Asa este, d-lor; dar dacd acest sens frumos
il are cuvintul democratie, apoi au trebuit oa-
menii culti si introduci un alt cuvint, pentru
a deosebl democratia de un alt soi de lucrare
asupra poporului, si pentru aceast# deosebire au
creat cuvintul demagogie. Una este democratia,
alta este demagogia. Si dacd este marele merit
al lui Britianu de a fi ficut dintr’un partid, in
care mai nainte nu se prea cunogtea linia de
limitare intre democratie si demagogie, un par-
tid democrat-liberal si constitutional, doresc si
eu actualului partid national-liberal, si in opo-
zifie si cand va veni la guvern, si imiteze intru
aceasta pe d. Britianu §i si gtie si facd dis-
tingerea intre lupta democraticid §i intre agita-
rea demagogiei, care cea din urmi e totdeauna
antinationald, or-cum s’ar imbrica cu cuvintul
de nationalism. (Aplause).

Si astfel, d-lor, noi, din maioritate, ne vézénd
In cele ce s'au zis aici din partea opozitiei o
critici intemeiatd pentru a ne slibl conlucrarea
noastrd spornicl cu acest guvern, se cuvine si ’l
sprijinim si in a patra sesiune a legislaturii
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noastre cu aceeag Incredere, i v& rog ca, vo-
tand acest proiect de réspuns la mesaj, si ne
putem prezenta inaintea Tronului gi a T4rii aga
cum ne-am prezentat si la inceputul legislaturii,
dand o dovadd mai mult de stabilitate gi de
consecin{d intru indeplinirea reformelor ce le-am
crezut necesarii pentru binele {4rii. (Aplause pre-
lungite).
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ERRATA

La pag. 9, rind 4 de sus citegte 1888 in loc de 1889.
» o 28, , 14 , , adaugl lainceputul rindului cu toate.
» o 95 , 4 , , citeste 1889 in loc de 1899.
w n 368, 4 8, , » 1890 , , , 1891.
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