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ANTlaUA URBIS
MAGNITUDINE.

Gap. T.

De Menfura inceniorum Veteris ^mx.

PIUS miratus fum plerofque ecs qui de

Urbe R O M A & antiquis ejus fcripferc

mcenibus, adeo ea angufto inclufifle fpatio,

ut illa nunquam undecim ^millium ambitum
excelTifle 'exiftimenr. Cum enim veteres

ifti, qui fuperfunt muri, hanc fere conficiant menfuram, &
nufquam hoc tempore alii comparcant ; rem faftam fe ha-

bere putant fi audaiter affirment , iftam orbis quondam
dominam non laxioribus unquam claufam terminatamque

fuifle mcenibus. Errorem fuum vel exinde cognofeere po~

tuiffent quod communi feriptorum confenfu confiet jam an-

no urbis conditx c c x c i murum hujus urbis parem aut e-

tiam aliquanto ampliorem habitum fuifie Athenienfium aut

Syracufiorum moenibus
,
quae in ambitu CLXXX. vel eti-

am ducenta, fi aliquos fequamur, continebant fiadia, qux
viginti quinque pafluum conficiunt millia , vel ut minimum
X

1

1 . cum femifle. Nimis autem abfurdum fuerit exifii-

B mare
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mare domita poftmodum tota Italia, Grjecia, Africa, Mgj-
pto, Hifpania& Gallia , toto denique ufque ad Euftatero

iiibaftd Oriente, & in infinitum propemodum poft tot tri-

umphos crercente civitate ; adeo niliilominus decrevifle

urbem, ut non nifi quartam partem , ejus quam prius obci-

nuiilet areae, fuis cireumfcriberet mcenibus. C^apropter
non inutilem fpero me prreftilurum operam, fi quod omni-
bus urbibus & omnibus ubique contigit rebus publicis,idem
quoque Romae contigifle oftendeto, certifque documentis
palam fecero, urbem illam florente populari regimine & li-

bertate integra, non ad eam modo quam diximus
,
quam-

qu§ fuperftices etiamnum reflantur muri , verum ad vicies

minimum majorem proveftam fuifle amplitudinem : cam
dem vero everfa libertate & opprefla primum a Sylla 8c de-

inceps a Pompeio& Csfaribus republica , ita paulatim efle

diminutam, donec tandem ineam, quam Juftinianei, qui

hoG tempore fuperfunr, declarant muri, deficeret menfurami

Animus non eft ea hic repetere qux jam fepius ab aliis oc-

cupata fuere , nec exponere quibus initiis & progreflibus

urbs & civitas Romana ad tantam ptovefta fit magnitudi-

nem. Primum fuifle Syllam qui pofl reges produxerit Po-

mcerium complures fcribunr. Sed aliud pomoerium , aliud

murum ampliare, ut poflea dicemus. At vero jam diu

anteamuros urbis prolatos fuifle colligo ex Horario, cum in

Artefcribit tibias antiquis Romanis admodum fuifle fimpli*

ees, miniraeque fpifla th&atrorum fcdilia, fed vero

Pqfiqmm capit agros extendere vilior,^ mlem
Latior ampleili murus, vinoque diurno

Placari Genius feflis impune diehus-,

Acce^t numerifyue moaifque licentia major.

Gum enim ex Livio lib. vii. conflet primos ludiones cx He-

truria accitos fuifle anno Urbis cccxc. clarum fatis fit

(de quo tempore hxc Horatii verba intclligenda fint, ut du.

hitano
.4
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bitandum minime fit, quin fepius eodem manente pomoe-

rio, urbe tamen& civitate crefcentc, creverit etiam muro-

rum ambitus. Ab Augufto vero aufta fuifie confiat moe-

nia. Qusiiam autem & quanta fuerit hjec ampliatio, li-

cet antiqui non prodiderint feriptores, ex eo tamen quod
murus prior ad centum & oftoginta protenderetur ftadia,

& quod aperta cfiet pars urbis ad Campum Martium fa-

tis verifimiliter poteft confici. Antiqua nempe moenia

a decimo viae Oftienfis milliari lapide ufquc ad Anie-

nem fluvium excurrebant. Quod vero ab Aniene ufquc

ad Tiberim interjacet fpatium id fupplevit Auguftus. Non-
dum ifie exftabat murus cum fuam Dionyfius Halicarnaf-

fenfis ederet hifioriam ; is quippe veteris tantum menti-

onem fecit muri
,
qui non excedebat viginti quinque paffi

millia, ut paulo ante monuimus. Sed vero cum Auguftus

|)oft illud tempus, quo ifta feribebat Dionyfius, totis x x i v

.

imperarit annis, manifeftum eft, eo demum tempore au^fa

ab illo fuifle mcenia. U t vero fciamus tempore Augufti hoc

quod diximus augmentum acceffille mcenibus Romanis, ad-

feribam verba Plinii, idque eo lubentius, quod illa non in-

cellcfta multis viris doftis& antiquitatum Romanarum ftu-

diofis multorum fuerint caufa errorum, dum ea vel temere

corrigunt, vel ineptis interpretamentis in abfurdos conan-

tur abducere fenfus. Sic itaque ille, lib. iii. cap. v. Mosnia

tjus collegere amhitu imperatoribus Cenforilitfq^ue Vefpafianis

anne conditte DCCCXXVIII. fa^l XXX, M. Complexa

montes feptem ipfa dividitur in regiones quatuordecim. Com-
pita earum CCLXV. Ejufdem Jpatii menfura currente a

milliario incapite Romani fori confiituto ad fingulas portas,

qute funt hodie numere triginta feptem, ita ut duodecim portts

femel numerentur
,

preetereanturque ex veteribus feptem

qua efi deferunt ; efficit pafium per direblum XXX M.
Dcglxv. Ad extrema vere teileruntcum caftris prtetoriis

ab eodem milliario, per vices omnium viarum menfura colligit

paulo amplius feptuaginta milliapafium. Haec eft conftans

B z fere



4 D E M A G NI T U D I N E

fere veterum librorum fcriptura nifi quod & in vulgatis,. &
in longe pluribus manu exaratis codicibus in primo comma-
te non XXX. M. fedvero xiii; millia & c c infuper ex-

hibeantur paflus. Hujus autem varietatis, qualis & in

multis quoque aliis occurrit locis, non aliunde petenda efl

caufa, quam quod tempore Theodofii &poftea, non de-

buerint complures qui Plinii exemplaria depravarunt& nul-

la feriptoris habita ratione, fuorum temporum menfuraspro
menfuris fubftituerunt veteribus. Verum id effe fatis col-

ligas e feripto de inenfura orbis terrae quod anno xv. regni

lui fieri curavit imperator Theodofius, quodque in multo-

rum paffim occurrit Bibliothecis
;
quia tamen nondum quod

fciam editum, non pigebit ipfa adferibere verba,

Fc(l ^ngregatam Epiflolam de quaJUonihiu decem artis

Grammaticce, cogitavi ut liler de menfura provinciarum oriis

terree [equeretur^ fecundum illorum aufioritatem, quos facra-

tijfl Theodofius imperator ad provincias pr^diUas menfuran-

das miferat. Et juxta FUnii Secundi praeclaram auiloritatem

ipfarum dmenfionem volofuppkns cjtendere. Sed dualus cau-

fis centra temporum rationem feripturam mijforum Theodosii

verhis Plinii Secundi ordineferihendi propono^ eo quod[iIli in

duodenis noviffmis verfihus diligentius antiquis fecijfe fe af-

firmant , ^ quod exemplaria codicum naturalis hifloriae

Plinii Secundi quee ferutatus fui nimis iferiptarthus ultimo-

rum temporum diffipata praevidis Sermones quidem prtediUo-

rum Mtjjhrum quia minus vitiofe feripti funt quantum potu-

ero corrigere curabo* At ubi in libris Plinii Secundi corru-

pte abfque dubio numeros fieri cognovero^ loca eorum vacua in-

ierim fore faciam , ut fi non invenero certa exemplaria^ qui-

eunque repererit emendet. Nam ubi dubitavero num certi nec^

ne fint numeru fcut certos caraxabo, ut praedillus quifque ve-

res viderit^ veraciter corrigat. Nulli fiuporem praebere de-

bet quando numerus millium inter Plinium Secundum ac miffos

Imperatoris dijfentit, quoniam Uli ficut praedixi^ quod inten-

sus we hoc opus perfecerunt quam veteres tejiantur.
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Non efl: iraque obfcura ratio quamobrcm in multis Plr

nii exemplaribus extrita veteri menfura aliiis fabftitutus fit

numerus continens menfuram murorum quos fecit Juftinia-

nus, quique hodie etiamnum magna ex parte fuperlunr.

Quod fi quis dubitet, illwm vel ipfe redarguet Plinius, cum
ftatim poftea modum explicat, quo inita fuerit htec menfu-

ra. Cum enim ut Dionyfius HalicarnafTenfis fcribit difficile

admodum fuerit moeniorum ambientium Romam colligere

menfuram, quod propter aedificia intus & extus cingentia,

non ubique pateret aditus ad murum, rationem explicat qua
moeniorum haberi potuerit longitudo. Dicit itaque fuo tem-

pore portas Rom^E fuifle triginta feptem, aqualibus inter-

vallis diftantes a lapide milliario in media urbe conflituto.

Hinc patet mreniaillaqutedefcribit hoc loco Plinius, in fe-

micirculum fuifle difpofita,
.
& eandem prorfus habuifie fi-

guram, quam Fabius Piftor antiquee tribuit civitati feu agro

Romano, cum eum arcus formam, cujus chorda eflet Tibe-

ris, reddidifle teftatur. Si exadtus ifle fuiflecfemicirculus,

facilis fuificc dimenfio. Dato enim intervallo a milliario

ad portas, id eft, data femidiametro, datur quoque femicir-

culus. Sed propter obliquitatem Tiberis non conflabat

'quantam partem circuli abfumerent moenia. Re£tam,vero
diametrum invenire& hoc quoque difficile cuniin Tranfti-

berina regione eadem quae in ipfa Roma occurreret difficul-

tas, quod omnia scdificiis eflent occupata. Eadem ratio ob-

ftabat, quominus portarum intervalla cognofcerentur.

Quamvis illx ut aequali ^ milliario aureo diftabant menfura,

ita quoque paribus a fe invicem diflarent intervallis
,
quo

tamen exaftior fiat calculus& minor committatur error, di-

cit tutiffimum fuifle ut duodecim portae fernel fimulquc nu~

merentur per direftum, negleftis &: praeteritis feptem anti?

quis portis milliario vicinioribus , & hac ratione menfores

Vefpafianorum collegifle longitudinem muri x x x M. &
paffi DCCLXV, quem paulo ante triginta millium paflu-

um rotundiore fixerat numero. Sit itaque milliarium^u-

B 3



6 De Magnitudine
reum quod in capite fori Romani prope Tiberim erat pofi-

tum, A. Ipfe Tiberis BC, Moenia Romte qualia fub Augu-

fto & Vefpaftano erant BDEC. In hoc muro notentur

XXXVII. portte, quae conficiunt x x x v i. intervalla. ^
in exaftum femicirculum difpofita fuifient moenia , habere-

mus tria aqualia & aequilatera triangula, qualia fex integer

continet circulus, facililquc omnino fuifitt dimenfio. Verum
quia ut diximus non sonftabat quantam circuli partem moe-

nia abfolvcrent.dicit duodecim portas,id eft, duodecim por-

tarum intervalla,firaul numerata fuifle menfura currente per

vicos rcfticrea» quod eo facilius fieri -poterat, quod Augu-
flus & Nero vicos qui antea enormes erant, direxerant;

Quamvis vero ea dimenfio alibi quoque fieri potuerit, pona*

mus tamen eam inftitutam fuifle a C verius E per vicos

C F E. Cum vero omnes portje requalibus a milliario, id eft,

i centro urbis, abdlent intervallis , clarum eft data refta

Ctf E, dari quoque perpendicularem AF& refiduumejus

FG&
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F G & fimiiiier arcum fcu curvaturam muri C G E, qux
oam tertiam longitudinis muri contineret partem, oportet

ut fuerit pafluum decem millium & infuper ccLV. cum
totius muri tcftc Plinio longitudo fuerit triginta millium &
De CLXV. pafluum. Ex hoc porro Plinii loco certo &
maniMe cognofeitur moeniorum Roitme amplitudo. Sed&
hoc quoque cognofeitur ^ medio urbis , fivc a milliario con-

flituto in capite fori , ad lingulas portas intervallum fuifle:

decem millium pafluum , ita ut tota diameter pafluum fu-

erit viginti millium. Hinc quoque patet moenia Romana
. ambitu fuo non totum implefle & abfolvifle femicirculum.

Si enim diamettus fuerit viginti millium , neceflum eft fe-

cundum rationes Geometricas , ut dimidius circulus conti-

neat triginta& unum millia & infupet paflus 428*.Delunt
ergo paflus 663*. Tantillo nempe fpatio moenia Romana
femicirculo minora fuere. Jam vero fi fcire vehmus utrum-

hscVefpafianijuflufadtadimenfio re£fe inftitutafit, opti-

me id noftro cognofeere poflimusfeculo. Quippe cum nul-

la sedificia & nullae excelfae moles facultatem metiendi im-

pediant, & notus fit fitus fori Romani in cujus capite pro-

pe Tiberim collocatam erat milliarium ; aufim promittere*

futurum ut fiquis a foro Romano veluti centro deferibat

femicirculum ad ripas Tiberis decem utrimque diftantes paf
fuum millibus , ambitum illum aliquanto minorem inve-

niat femicirculo, ita ut ad cognofeendam Pliniana menHirar*

veritatem, vel folum hoc furaciat argumentum.-

CAK'.



g De magnitudine

C A p, If.

De' triginta Jentem U^'SIS ^OMM portk

totickfnque Viis. De tribubm^

UM in antiquiore Roma nulla portarum in tra-

£lu Tranftiberino apud feriptores occurrat

mentio , fiquidem & nullus praeter Sublicium
erat pons, qui tamen & ipfe belli tempore dif-

folvebatur 5 minime dubitandum quin triginta feptem iflcC

portee, quas memorat Plinius, omnes in eo, quem Iiaftenus

defcripfimus, fuerint muro, &, nifi fallor, manifefte id ipfum

Plinii indicant verba. . Cum ille muro tribuat longitudinem

triginta millium & prsctereapafllium DcCLXV. & exeo
quod addit, fufEcere ut duodecim portx femel numeren-
tur, fatis manifefte conficitur ^rqualia fuifle portarum in-

tervalla , ita ut inter fingulas portas fpatium intercefierit

pa/Tuum D c e c L 1 V Qu;^: fane jufta & legitima eft

menfura. Stultum vero fuerit in ambitu undecim -vel tre-

decim millium tantam portarum multitudinem fingere.

Portas quoque triginta feptem Romx fuifie affirmat. P. Vi-

ctor ad finSm feripti de regionibus urbis. Sed cum Valen-

tiniani tempore compilator ifte vixerit, non potuit fieferi-

pfiiTe aut fcnfifle, itaque libenter ab aliquo e Plinio addi-

tum exiftimo. Porro fi quis numerun? portarum qure in

antiquis marmoribus Se apud Feftum & alios memorantur
fimul componat, inveniet verum efie quod feribit Plinius.

Sed & ex viarum numero idem deprehendi poteft. Siquis

enim vel earum folum, quarum apud antiquos feriptores fu-

pereft memoria, fubducat numerum, plures quam triginta

inveniet, negleftis etiam iis, quas, in Tranftiberina conftat

fuilTc regio.tie.

Sed
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Sed 6c ex tribuum njimero facHe aliquis colligat quanta o-

lim'fuerit Roma , fi utbanas cum illis componamus tribu-

bus qua: in agris, id eft in luburbiis, habitarent. Sub regibus

& poftea quamdiu Romana ftetit Rcfpublica , nunquam
plutes quam quatuor tribus fuere urbanx, qux Romx,
quatenus feptem continetur montibus, fixum haberent do-

micilium. At vero in agro fuburbano primo quidem x v i,

dein xxi.mox xxv i,deinceps xxxv,tandem etiam poft

bellum Marficum quadraginta quinque numerarx fuere

tribus. Tot& etiam plures fuifle, licet ex antiquis fatis col-

ligere poflimus monumentis propter antiqui tamein nu.

meri religionem, npn plures quam triginta quinque diceban-

tur. Quamdiu vero hic numerus fubuitit, ufque ad tempo-

ra Sullana, omnes iftas tribus Ro-mx habitlile certis confici

poteft teftimdniis ; neque obeli quod eafdcm per totam Ita-

liam dilperfas pollmodum fuifle confiet. Sub Regibus nem-

pe quafldo ager Romanus nufquam ultra decimum odla.

vui» a 'foro Romano extendebatur lapidem , ifie nihilomi-

nus fitfficicbat ager alendis tam ^rufiicis quam urbanis tri-

bubus. Au£ta deinceps republica Romana , cum ex viftis

autdedititiis Italix populis innumeri civitate donarentur,

crefceretque non numerus tantum , fed & amplitudo &
frequentia tribuum» oec alendx tantx multitudini Roma-
nus .fuRici^et ager,;_ neceRum fuit ut vifitarum gentium

agei aut toti, apr ex parte, viftoribus cederent. Suadente

itaque utilitate diyifi inter viftpres fuere agri, yi^ique ad

augeam eivitatem Romanam per tribus fuere difperfi,

miifis Roma novis eplppis, qui^ agrorum curain haberent,

& fimul illos, qui in provinciis remaufiflent, (fi quid forfan

rerum novarum molirentur) comprimerent. Hac ratione

faflum eft ut tribus qux antea Rdm^ erant, divifx fuerint,

& partim Romx agitarent, partim vero per provincias di-

fpergercfttur. Qgamvis autem ip provinciis plurimum
verfarentur, prxeipjji tamcn etiam Romx llips habebant

lares, ad quos, pomitioruih (tempore tevertebantur, Hxc
C cuia
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cum multis fcriptorum teftimoniis vera cfle cognofcamus,

non eft ut dubitemus, quin Romae omnes quas diximus
tribus, praecipuam fuam habuerint fedem, & cum in pro-

vinciis, coloniis& municipiis, tribuum nomina & ftatio-

nes fuifle dicuntur, id ea qua monuimus mtionc eflfe acci- .

piendum.

c A p. iin

Qualia fuerint meenia antequam a Sylla
j w/

potius ah Jugujlo Cafare ampliarentur.

“ T hsc quae defcripfimus, ita quoque antiquiora

mcenia non totam ambiifle urbem , feda parte

Hetruriac Tiberim loco muri fuifle habitumj

praeter multos alios non uno in locoteftatur

Dibnyflus HaHcarnaflenfis. Idem lib. Vlil. anno urbis

conditae ccxci. fcribitiftoc tempore muros urbis Romae
non fuiflfe majores moenibus Athenienfium. Gonftatvero

illa fuiffe ftadionim CLX X X. aut circiter. Ad itineris di-

urni longitudinem porreda fuifle teftatur Ariftides in Pana-

thenaica. Iter vero unius diei licet non eadem fempet ac-

cipiatur ratione, quippe fi per multos dies continuandum,,

fit iter, s^//j<.feu manfiones viginfi ut plurimum paflu^

um ahfolvuntur millibiis, fed 'fi unius diei iter feorfim fpc-

£fes, mufto patet latius. Itaque Strabo itineri- diurno ua*

dia adfignat ducenta & quinquaginta aliquando etiam

plura quam treceiita. Procopius cum decem & ducentis

id componit.fl:adifs. Sed vero Grteci amiquiores, ut Hero^

dotus in Melpomene& Dicaearchus &complures alii itine-

ri diurno terreftti ducenta tribuunt ftadia ,
qu£e viginti

quinque pafluum conficiunt millia. Qui Syraeufarum

mcenibus aequalem faciunt ambitum Athenarum, conlenti-

quippe&illis ct x XX. Radiorum tribuitur ambitust

Habe-
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Habemus itaque antiqui muri Romani longitudinem- porre-

ctam ad millia x x 1 1 . & pafllxs quingentos , aut etiam mil-

lia x x l v , fi ftadia feptem cum femifle, cum fingulis com-

ponamus pafluum millibus. 5cd & hoc quoque patet mu-
tos a Sulla 6f poftea ab Auguflo ampliatos fex millibus &
paflibus DCCLXV,, aut fi alterum fequamur calculum

ofto millibus& paffibus cC Lxv produCtiores fuifle iftis

antiquis.

Unde incoeperit& ubi defierit antiquus ifte murus, mul-

tis diftu admodum videbitur difficile. Cum ne eorum
quidem moeniorum quae conftruxitAuguftus, quaeque de-

fcribit Plinius, ullae hac tempeftate fuperfint reliquiae; ne-

minimirum videri debet, fi prilci illius muri nulla hoc tem-

pore comparcant veftigia, praefertim cum fiia quoque aeta-

te illa inventu difficilia fuifle teftetur praediftus Halicar-

naflenfis. Paaum bicjuvant fcriptores antiqui, equorum
filentio fatis manifeflum veteres Romanos flante libertate

& durante Republica nonmagnammurorum geflifle curam,

confifos potius virtute& multitudine civium. Crebra qui-

dem prolati pomarii occurrit mentio, ied nihil hoc ad mu-
ros, cum conflet non tantum poli reges exaClos , fed jam
quoque antea, crcfcente civitate crevifle quoque mosnia ex-

tra pomoerium, quod feptem montium ambitu etiam cum
ampliffimum' elTet terminabatur.

Sed vero omnis dubitatio & difficultas ceflabit, fiDio-

nyflum Halicarnafleum & Plinium fequamur , & veteris

illius muri initium promoveamus ad decimum vite Oflien-

fis lapidem, unde demum ad CLxxx ftadia procurrebat

ad Anienem, tequali femper intervallo a milliario diftans

aurea Non ulterius procedebat murus tempore Rcip. ex-

ftruihis. Spatiumenim quod Anienem & Tiberim inter-

jacet fine moenibus fuifle tempore Hannibalis & poftea,

conflat ex hiftotla. .Alterum vero confirmat Pompeius
Tellus PuHiafaxa ejfe ad fortam^gudi fitfecundum Tiherim,

Falim TiStor, Q^m locum putat Labeo dici, ubi fuerit

C % Ficana,
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Ficana, niia Ojiienfi , ad lapidem undecimum. Neque enim
proba videtur leftio vulgata.Verum multo magis ipfum koc
confirmat intervallum, fi enim murum hunc ab initio un-
decimi lapidis five k Ficana , ut habet Feftus perfequaris

ufque ad Anienem, habebis ftadia clxxX feu tot quot
diximus pafll millia. Quod fi ifti longitudini adjicias id

quod Auguftus huic uiuro addidit
,
producendo eum ab

Aniene iterum ad Tiberim, invenies reliqua qux fuperfiint

o61ro pafliium millia. Supra enim Fidenas & Cruftumeri-

um excurrebant mcenia Auguftea. At vero prius aperta

erat via ad Campum Martium , nulloque prtecingebatur

muro. Propollierat quidem Ctefar obftruere hunc hiatum,

fed Auguftus demum perfecit. Clarum hinc fit quanto
fpatio mcenia urbis ampliare voluerit Nero Ctefar, cum in

animo habuit ea Hoftiam ufque producere. Cum enim ad
Ficanam murus ifte jam antiquitus fuerit promotus , facile

colligere poifimus illum non magnam admodum rem prm-

ftiturum fuifle, fi quod voluit perfeciflet,& veteres muros
Oftiam ufque continuaHet, Verum fi ea tantum parte non
autem circumcircamurus fuiflet ampliatus , convenientem

non habUiflet circinationem, ut mirum non fit prtetermif-

fiim fuifle opus. Sed neque hoc mirum cuiquam debet vi-

deri, quod jam fub Regibus & mox poftea tanta fuerint

Urbis& moeniorum incrementa Oftiam verfus, parum ta-

men crefeente urbe ab ea parte qua Anio fluit. Non tantum,

propter utilitatem ex vacinia matis ut plerunque fieri foler,

led & ratione fitus id contigifle
,
quia nempe planior &

aedificationi aptior fit ifta agri Romani portio, docent nos

Feftilchedae, Poflicum Palatii di^a efi ea regio urbis quam ,

Romulus ohverjam pofuit , ea parte , in qua plurimum erat

agri Romani ad mare verfus & qua mollijjime adiha~,

tur urbs : cum Etrufeorum agrum a Romano Tihtris difclude-

iet, cster£ vicin<e civitates colles aliquot haberent oppofitos^ ,

Petp&rara vulgo legitur Petiufcum Palatii

,

& alieno pror-

&s uti multa, alia infertura loco. Ab. arufpicibus nempe ,



Tibur.
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inditum nomen , qui cum cardinem vocarent eam lineam

quje dccumatium ad angulos fecaret reftos, pofticam di-

xere iftam cardinis partem
,

q\xx k centro defignationis

meridiem fpeftaret. Pofticum itaque Palatii feu poftica

linea ea erat, quse a foroRomano Oftiam verfus tendit.

C A IV.

Accurritur (^uibufdam argumentis c^^ud huic tantd

magnitudini adverfari videntur^

Omoerium vel ipfo atteftaate vocabulo extra mu-
ros & foks Palatini montis radicibus terminatum
primitus fuifle uno confenfu fatentur plerique.

Prolatum deinceps fuifle a Regibus& prsecipue 5ervio Tul-

lio & hoc quoque conflat. Ampliatis ab illo & ab aliis

poflmodum mcenibus
,
pomeerium jam non tantum extra

fed etiam intra miaros fuifle & hoc quoque plerique reflan-

tur feriptores. Ex iifdem qiioque clarum pomeerii termi-

nos nunquam exceflTifle feptem colles : fiquidem conflat ne

Aventinum quidem ufque ad tempora Claudii Caefaris in-

tra pomeerium fuifle. Religione prohibitos ne producere-

tur pomaerium feribit Dionyfius Halicarnaflenfis. Nempe
vetabant augures, pontifices& reliqui facerdotes

,
quorum

intererat ut multa aedificiis vacua in media urbe& Palatino

vicina relinquerentur loca, apta captandis auguriis, luflran-

dis agris& circumeundis muris, exhibendis Itidis& fpefta-

culis , aedificandis circis , unde non modicum redundabat

emolumentum. Dicitur quidem Sulla protulifle pomeerium,

ideoque auxifle pontificum & augurum collegium ; fed ta-

men jus antiqui pomarii manfifle vel ex eo colligas
,
quod

ne Aventinus quidem collis ejus aetate intra pomarium fu-

erit receptus , & quod exteriores muri quos deferipfimus
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ita asdificiis fuerint obruti, ut nullum omnino ibipomee-

rimn fuifle videatur;. Hinc fatis ut puto clare conficias.

Pontificum & augurum, quorum in poteflate erat terrni-

nos ponere, prasvaluifle autoritatem, idque obtinuifle , ut

Roma non mceniotum laxitate, fed pomoerii finibus termi-

naretur, & ut ^dquid extra pomoerium &feptcm eflet

colles fuburbiis accenferetur. Si fic ftatuamus, ceflabunt

omnes fere controverfiae, quae complures dodos& antiqui-

tatis ftudiofos haftehius exercuerunt viros, cum vix quid-

quam in veterum occurrat feriptorum libris
,
quod non fa-

cile hac ratione intelligas.-

Qyando itaque urbem feptem circumferibi & contineri

collibus feribunt veteres, hoc de pomoerio, id eft, praeci-

pua ejus intelligeadum eft parte : utpote qu£E Palatium &
atria comprenderet nobilium. Ut vero ait Ovidius Jovis

deferibens regiam ad exemplum civitatis RomansE. Tlebs

' halitat dherfalocn^VOi. quoque quidquidexiara pomoerium
eflet, extra urbemefle credebatur,. .nulla habita, moeniorum

ratione quas inconfpkua erant& ipfis sdificiis deprefliora.

Inde eft quod Ariftides in Orat, de laudilm Rom£ , ne .

digna quidem ea exiftimaverit quorum faceret mentionem
&'neget Romam alia habuiflemmnia , quam Euphratem
Phafin & caeteros Romani imperii terminoSi A populo&
plebe Romana & infiiper ab infinita gentium multitudine

habitabatur quidquid eflet extra pomoerium. Ibi vivebant

.

omnes orbis Romani populi vicatim diyifi, ut idem habet

;

Ariftides, ibi totte nationes fimul& confertim habitabant,ut

C&ppadocum, Scytharum, Ponticorum, & aliaiaim com-
plures,ut apud Galenum loquidir Polemo. laTranfliberuio -

luburbio agebant Judaei& .^gyptii. AlibiCatti,. Gerrhanu
Daci& Britanni, denique longe maxima urbis pars erant :

-

exteri ut teftatur Seneca , mundi f£ee replettt ut Luca-
nus. Innumerse quoque erant ibi nobilium vilte quae ta-:

men lia^ intra moenia eflent , fuburbana nihilominus, dice.

.

bantut.
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Ampliandum tamen hoc in loco judicium , ut rem to-

itam conficiamus. Nam fi hic fubfiftamus quid fentiemus
. de Plinio, qui cum omnium quotquot fuere urbium longe
. maximam faciat Romam, utpore cui tribuat ambitum ma-
jorem L X X . palT. millibus, terminari tameneam ab Oriente
affirmat aggere Tarquinii Superbi fito inter portam Q)lli.

nam & Elquilinam, ideoque vix duobus paffi millibus di-
' ftantem a inediaRoma ? Quid item dicemus de Dionyfio
Halicarnafleo, cum feribit poft Reges non ampliatum fuif-

le Pomcerium, religione non permittente,cum tamen idem
anno Urbis c c x c i. moenia Roms £equafle aut etiam lu-

perafle affirmet muros Athenarum, aut Syracufarum?
Adeone fui exiftememus oblitos fuifle utrolque feriptores,

ut nelcirent quid feriberent ? Vulgus tamen antiquariorum
fic cenfent. Sed nos fcimus errare eos quam plurimum,
cqm antiquae urbis menfuram ex hodiernis conantur colli-

gere reliquiis, & Aggerem Tarquinii
,
quem hoc in loco

memorat Plinius , tam vicinum Aureo fuifle contendunt
Milliari, ut non nifi duobus ab eo pafluum abfuerit milli-

"bus, cum decem minimum abfuiflfe ex ipfo poffit confici

Plinio. Qurerat aliquis , an ergo Tarquinii tempore tan-

ta jam fuerit Roma, ut agger ifte adeoque ipla urbis portse

& muri civitatis totis decem pafl! millibus a medio remoti
elle potuerint foro > Quamvis ex eo quem adduximus
Dionyfii loco haud obfcure cognofeamus non defuifle olim
inter Romanos qui fic crederent, Sc praefertim inter facer-

dotes & augures, quorum intererat rebus & operibus fuis

religionis ergo majoremquam par fit adferibere vetuftatem

;

licet etiam necelTe fit jam tum quoque magnam admodum
fuifle Romam, utpote in qua centum& triginta civium nu-
merarentur millia ; vix tamen mihi perfuaferim aggerem
iftum Tarquinii, quando primum fuit exftrudtus, pluribus

quam quatuor millibus a primo remotum fuifle Milliario.

Sed quonrodo inde ad decimum migravit lapidem > Re-
spondeat pro me Livius, qui de pomoerio agens lib. primo

fic
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fic fcribit ;
in uriis incremento ^ femper quantum rmnia pro-

cejfura erant, tantum termini confecrati proferelantur. Cum
v^ro agger ifte Tarquinii medius eflet Collinam inter &
Efquilinam portas, necefliim quoque fuit , ut prolatis moe-

nibus & portis urbis, fimul quoque medius produceretur

agger feu murus* Dixeris hac ratione non eundem fore

aggerem. Quidni ? pr^fertim fi ex iifdem resedificatus fu-

erit lapidibus ;
ut plerunque fieri foleu Licet vero id non

fit, nihil tamen obeft, cum ex augurum & pontificum ar-

bitrio nomina imponerentur, & folenne omnibus femper le-

culis & locis fuerit, ut fi quando porj:ae & moenia promo»
ventur& ampliantur , antiqua ut plurimum ferventur no-

mina. Si exempla petas , & illa quoque accipe. Lucum
Camcenarum & Antrum Egerire

, quod Numa folebat fre-

quentare, quamvis verus eorum hoc tempore ignoretur fi-

tus, illud tamen conflat haud longe ^xtra portam fuifle Ca-
penam, qux tunc admodum medicC urbi erat vicina. Cre-

fcente deinceps fub Confulibus civitate & promotis ad deci-

mum lapidem moenibus & ponis urbis , fimul quoque mi-

gravit fons & Antrum Egerite & Camcenarum Silva ad deci-

mum quintum lapidem. Ariciam quippe omnia htec fuere

tranflata ad Nemus Diante
,
quod quam latiffime patebat,

adeo ut finitimum eflet moenibus & extremis Romte fub-

urbiis., Manium-Egerium primum e Romanis facerdotibus

traftum hunc Nemorenfem Dianae confecrafle conflat e

Feflo. Sed vero Cato Originum ii* vocat hunc Btebium

Egeriunu Verba ejus hxc funt apud Prifcianum, lib. iv.

Lucum Dianium in nemore Aricino Bgerius Bslius Tufemanus

dedicavit diAmator Latinus. Pari ratione cum multa alia

veteris Pomoerii loca, tumquoque Lacus Juturnte & Clivus

Virbii una cum urbis mcenibus fuere prolata. Clivus Virbii

erat prius ad quartum lapidem vicinus Efquiliis vico Patri-

tio & Aggeri antiquo, quae praecipue loca a tenuioris con-

ditionis hominibus aut etiam a mendicis tenebantur. Ifte

Virbii clivus & ipfe quoque ad colles migravit Aricinos,

D ^
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& faftus efl flatio mendicorum

, Judaicorum prrccipue.

Judaeis quippe facerdotes Luci Nemorenfis totum locarant

Aricinum faltum, unde Juvenalis & ipfam quoque filvam

ejeftis Camcenis dicit mendicare. Notanda vero ad hunc
Juvenalis locum verba veteris Scholiaft^ ; In via Appia ad
portam Capenam^ id efl ad Camoenas. Madidam ideo^ quia

fupra eam aqu^edutlus efl, quem nunc appellant Arcum fiiU
laniem^ Trimum enim ufque ibidem fuerunt portce, quee

porta Capena vocabatur Nempe eo
,
quo ifte interpres

fcribebat tempore, porta Capena ad illum redierat locum,
quo fub primis fuerat regibus, quoque nunc fere vifitur.

At vero tempore Juvenalis dicit portam iftam vicinam fu^

ifle Ariete & Luco Camcenarum ad decimum ab urbe remo-
tam lapidem, ut oftendimus, quemadmodum & c^cera^

urbis portx, qu^e poftmodum diminuta Roma cfle defle-

runt, ita ut fex vel feptem in unam coaluerint. Quin &
amplius addo, crefeente perpetuo pomeerio & mceniorum
amplitudine & ipfos quoque creville montes & quam la-

tiflime finium fuorum protulifle terminos.. Semper qui-

dem augures & faerorum antiftites voluerunt ut univerfa

Eoma feptem contineretur montibus ; fed redundante ci-

vium & incolarum copia, cum pauci ifti colles tantam non
caperent multitudinem, primo quidem exaedificata fuit to-

ta ea planities, qux ultra Aventinum Oftiam verfus jacet..

Mox deinceps agri qui longius a flumine abfunt & crebris

aflurgutlt collibus & illi quoque inhabitari coeperunt, &
urbi^ceflerunt. Manfit nihilominus antiquas religionis

mos, ut Roma non nifi a feptem comprehendi diceretur

montibus: Angulis quippe montibus augures & Sacerdo-

tes complures adjecere colles, qui velut appendices iifdem

accederent ; ita ut uno eodemque omnes cenferentur no-

mine.. Efquilino itaque monti addiderunt Cifpium & Op-
pium montes, qui utrique complures continebant colles,

idem Ccelio, Quirinali& alliis contigit montibus, ut facile

aliquis ex facris Argeorum colligat libris
,
quorum frag-

.menta



R O M jE V E T E a I S.

menta fervavit nobis Varro quarto de L L libro. Fruftra

funt qui in illis
,

qure hoc tempore fuperfunt moenibus,

tot montium capita feu juga invenire conantur aut ex Rufi

& Viftoris de regionibus urbis libellis prifcam fatagunt

explicare magnitudinem, cum illorum aetate, ne vicefima-

quidem antiquse urbis pars fuperiucric. Vel foke Efquilise

macores erant, quam fit totum illud
,
quod hodiernis in-

cluditur muris ipatium. Illud quippe ne totos quidem

feptem ampleftitur colles, cum major horum extra muros
exulet portio. Si neglegis amfraftibus & laciniis muri
ambitum psrfequaris, ne integra quidem decem pafliium

conficies millia ; imo ne feptem quidem fi omittas eam
partem, quae eft ad Tiberim, ubi nullus olim murus. Ti-

beris quippe erat loco muri, ut Dionyfius Halicarnaflenfis

& alii palum teftantur. Tantillo tamen fpatio complures

totam quanta olim fuit includunt Romam, ita ut necefle

fit illam nufquam fuifie, cum domus Neronis totam iftam

occuparet aream. Inflant tamea nonnulli & quia nulla

alia murorum hoc tempore fuperfunt vefligia prxter ea

quae Bellifarius exftruxifle dicitur, ideo etiam Romam la-

xioribus unquam inclulam fuifie negant mcenibus. Ve-
rum an ideo Capitolium non fuit, quia nullae noflra

ffitate comparent reliquia .> Antiqua meenia qualia fub

primis fuere regibus, una cum feptem portis Plinii & Ve-

fpafiani feculo efie jam defierant. Quae poflea fabricata

fuere vix erant confpicua tempore Dionyfii Halicarnaflen-

fis. Aureliani murus non fupererat aetate Juftiniani. Si

antiquiora, quae decem ut oflendimus a Miliario aureo a-

berant palT. piillibus ferutari & inquirere velimus moenia,

.aperienda efl tellus ad fcxaginta vel plurium pedum pro-

funditatem, & fic demum neri poterit ut & illa & alia

muris editiora aedificia in confpeftum veniant. Et nos

quoque olim ad quadraginta fere pedes tellurem vidimus

mbrut^ futnmaque ibique columnarum vix emergentia

confpeximus capita, ut vel hinc aliquis cognolcat, quam
D z fruflra
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fniftra' illi fint qui antiquam Romam in hodiernjE urbis

quaerunt fuperficie. Longo tempore non xdificia tantum^

led & integrce fubfidunt urbes, nec quidquam profuere

infanse operum fubflruftiones ut non altius & profundius

illa rerum domina terras fubierit, quam olim fupra funda-

menta exftiterit. Non quidem negaverim fuperefle etiam-

num vetufta quaedam monumenta fupra terram multum
eminentia, cujufmodi funt Pyramides in ^Egyto, murus
Sinenfium, & in ipfa Roma Amphitheatrum, Pantheum,
columnae Trajani & Adriani & alia nonnulla; verum id

foii minus cedentis & faxei faftum eft beneftcio & fimul

quod ipfa olim fundamenta multum fupra terram cxfta-

rent : nam fane omnium harum molium culmina multo al-

tiqra fuifle quam vulgo exiftimant, certis colligi potefl:

documentis. Septizonii quod Severi efle creditur, ne quar-

ta quidem altitudinis fiipereft portio. Venientibus cx A-
frica in ipfo mari culmen ejus olim confpiciebatuf. Sep-

tem quippe adfurgebat zonis totidemque columnarum or-

dinibus invicem fibi fuperftru£tis, collium Romjs& fimul

totidem planetarum prae fe ferens imaginem. Ut vero

credam etiam Pyramidas dcpreffiores elTe quam olim fue-

rint, facit menfura hodierna, quae non rcfpondet altitu-

dini aut latitudini antiquae. De muro Sinico feu potius Se-

rico^ licet certi nihil habeam , fieri tamen poteft, ut &
ile quoque inftauratus fuerit ficubi fubfideret. Ut ut fit,

in vanum laborant, qui antiquae Bobylonis aut Nini feru-

tantur reliquias, vix enim aliter fieri poteft ut non urbes

iftae ducentis aut pluribus infra telluris fuperficiem dc»

preflae fint pedibus utpote in molli & riguo exftruftae fo-

io. Quotidiana quin etiam docent experimenta quaelibet

communia quoque aedificia, in quibuflibet fere locis, ha-

bita tamen ratione foli & ponderis prementis, feculi Ipa-

tio minimum uno, aliquando etiahi duobus aut tribus pe^'

dibuS' pr^rfertim in molli folo fubfidere, & quidem quan-

t^-altiora folidiorifquc fuerint operis, tanto profundius de-

primi.
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primi. Tiberim vero fuifle terminum Romx , opus n©n
eft ut moneamus, cum in eo plerique conveniant antiqui

feriptores. Quod vero dicunt, nifi transtiberina regio ac-

cenfeatur Urbi, jam verum non effe ut forum Romanum
& miliiarium aureum fuerit in media Roma & umbilico

urbis in eo omnino fugit illos ratio. Oftendimus moenia

Romana in femicirculi formam cinxille urbem : atqui om-
nes in eo confentiunt Geometrae , idem efle femicirculi

centrum, quod circuli : cum centrum noa tantum dica«

tur id pundlum^ quod in medio circuli feu figuris, fed &C

quod in ipfo figurae occurrat ambitu, uti. in fcmicirculo ;

aut etiam quod fit extra figuram , fi minor femicirculo

fuerit feftio. Quod vero exiftimant caftra Praetoria, quo-

rum in fupra. memoratis Plinius meminit verbis, olim in

eodem fuifle loco ubi nunc vifuntur, id manifefte vel cx
ipfo Plink) falfum eflo evincitur, cum illa longe extra

moenia in fine collocat fuburbiorum. Conflat plura fuifle

caftra praetoria, pluribufque in locis difpcrfa, quamvis
non ignorem Tiberium Csefarem praetorianos in una con-

duxifle caftra. Sero demum fub iis qui poftea regna,

runt Imperatoribus una cum moenibus migrafle ad illum

in quo hoc oftenduntur tempore, clarum fiet ex iis quse

:

poftea dicentur.
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Qmntus fuerit wteris cum fuhurhns

ambitus.

OSTQUAM mGeniorum Romre amplitudi-

nem expofuit Plinius, addit quoque menfuram
quam totius civitatis computatis quoque fub-

Urbiis colligat ambitus, negleda tamen ut

ante Transtiberina regione utpote quce Rom^ non ac-

cenfebatur. Patet id exinde quod menfuram ineundam
efle dicat- ab eodem milliario, & quidem per vicos, id eft

per diredum , nulla habita obliquitatis Tiberisj ratione

,

quippe fic multo major emergat menfura. Planum eft ita-

que ex iis quse diximus, fi longitudini mceniorum, addas
quoque iftud fpatium quod Tiberis alluit, id eft millia paf-

luum viginti, habituros nos ambitum totius urbis millium

quinquaginta & prtcterea paftuum, Dccxxv. Immen-
ia licet hxc videatur magnitudo , non tamen fibi confta-

bit Plinius cum hoc ipfo in loco y nullius .urhk

magnitudinem in toto orhe potuijfe ei comparari. Ipfe

quippe Babylonem fexaginta millia paftuum in ambitu

liabuifte affirmat. Itaque fecundum hanc menfuram area

Babylonis excefliflet aream urbis Romanae tertia fui parte.

Ut itaque Babylonis magnitudinem fuperet Rorria, dicit

addenda efte fuburbia & extrema urbis tcda. Conftat

vero illa non tantum ufque ad Oftiam, verum etiam ufque

ad mare, excurrifle. In altera vero parte qux a mari eft

remotiflima, ad Nomentum fere producebantur redificia.

In fpatio intermedio pene ad Tibur , & in via Appia ad

Ariciam fere extendebantur fuburbia. Egrcffis quippe

Roma, prima occurrebat Aricia, & qui illic erant, jam non

amplius
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amplius verfabantur Romaz, ut docet Attianus ad Epidte-

tum. At veto Bovillte fitae ad undecimum lapidem, ut

habet vetus interpres Petfii, fuburbium erat Romte& con-

tiguum moenibus, quae decimo ut oftendimus terminaban-

tur lapide, kaque apud Suetonium corpus Augufti a
Nola Campanice Bovillas ufque portant decuriones. A
Bovillis vero equeftris ordo fufeipit urbique infert. Si ita-

que ftatuamus folis quatuor palTuum millibus extra moenia

excurrifle fuburbia 8c ponamus calculum, inveniemus eo-

rum ambitum quadraginta quatuor palluum millium. Cui
menfuyce li addamus fpatium quod ab Oftia ad Nomen-
tum pene protendebatur, id eft millia viginti odto, habe-

bimus univerfum Romee veteris ambitum millium Lx x 1 1,

unde manifeftum fit re£te fe habere menfuram Plinianam,

cum fupra L x x huic adfignat pafluum millia.

Si quis itaque componat veteris Romee aream, additis

foburbanis cum area antiquee Babylonis quam quadratam

'

fuifle conftat, inveniet Romam tribus undecimis partibus

majorem fuifie Babylone. Sed Plinius fuburbana Babylo-
lis, vcluti ignota, neglexit. In tanta tamen urbis vafti-

tate nulla hic habetur ratio totius Tranftiberince regionis,

qua: extra urbem cenfebatur. Domus quippe Neronis, ab
ea parte, qua fluebat Tiberis, cingebat & terminabat to-

tam Romam. Ipfe itaque Plinius lib. x x x 1 1 1. cap. 1 1 1„ ..

poftquam de Theatro Pompeii eflet locutus, addit; Et
quota pars ea apparatus fuit aurem domus ambientis urbem i

& iterum Lib. XXEVI. cap. xv. Bis vidimus urbem
totam cingi domibus principum Caii & Neronis, ^ hujtts-,

quidem, nequid deejfet, aurea. Noti funt verficuli

;

Roma domus 'fiet. Veios migrate Quirites,

Si non ^ Veios occupat ifta domus.

In latitudinem domus haec producebatur ufque ad Efqui-
^ lias. Plures porticus triplices milliarias, id eft fingulas

mille .
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mille paffaum continebat. Cxtera vide apud Suetonium,
Facile inde conficias, nullam, ne in tota quidem Eu-
ropa, effe tam amplam civitatem, quam fuerit domus ifta

Neronis.

Multum vero amplitudini Rom^e accedet fi & Tranfli-

beriniim quoque huic fubjungamus tradum. Non ille

longum tantum Janiculi comprehendebat jugum & vicinos

huic colles, fed, fi nonullis credendum Ocriculum ufque,
ad intervallum nempe xxxvi mill, palE in via Flaminia
Pvomana excurrebant aedificia. Verum cum nullum idone-

um fatis hujus rei hadenus invenerim tcftem, aliis hoc li-

benter inveftigandum relinquam. Interim habitatiffimam

fuifle hanc viam nemo prudens negaverit, cum conflet

triumphantes hac urbem ingredi folitos, unde & triumpha-
lisdida, & tgtamRomam in hac videndam fe obtulilTe ut
canit Martialis. Nec fane poft Appiam viarum reginam,

ullam aliam Flaminia illuRriorem fuifTe viam, immenfa
rudera & perpetui viarum fatis oflendunt aggeres ; prx-

fertim fi quis terram fubruar.

Omnibus tamen his merito quis objiciat, cum conflet

Auguflum urbem in quatuordecim divififfe regio-

nes & totidem quoque agnofeat Plinius, fieri non pofle ut

Tiberis fuerit Romx terminus, cum decima quarta regio a
plerifque trans Tiberim ftatuatur. Verum ego audader
vel ex fo!a hac Plinii deferiptione aufim affirmare nullam

Aiigufli vel Plinii setate xi v urbis regionum fuifle trans

Tiberim. Quod fi quis alium quoque petat teftem, audi-

ar Tacitum Annal. X V,ubi agit de incendio Neronis; Qmppe
in regiones .quatuordecim Roma dividitur: quaYum quatuor

integree manebanty
tres folo tenus dejePi^ : feptem reliquis

pauca tegorum vejiigia fupererant lacera ^ femiufta. Si

enim retate Neronis x i V, urbis regio non fuit cis Tiberim,

putidum fane fuifTet monere eam intadam ab igne per-

fticiffie.

'
'

,

In
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In maritiore Capitolino <juo recciifentur vici quinque

Urbis regionum, reliquarum enim regionum defcriptiones

in eo non comparent, memoratur etiam regio urbis decima

quarta, fed non additur eam fuilTe Tranftiberinam. Oc-
currit in hoc lapide vicus januclenfis, quod omnino accipien-

dum videtur de vico x i v regionis Ciftiberinx, a qua per

pontem januclenfem,via patebat ad Janiculum. Onufrius

Panuiaus omnes vicos qui in lioc marmote recenfenair

tranftulitin fcriptum P. Vi<9:oris de regionibus urbis, invi-

tis, ut puto, antiquis libris, in quibus nulla vicorqm compa-
rent nomina. C^a quidem in re miror ejus imprudentiam,

quod nulla cteterarum urbis regionum habita ratione, quin-

que tantum regionum vicus inleruerit, Potuiflet enim ea-

dem licentia ex Sexti Rufi, de eodem argumento icripto,

plurum quoque regionum vicos fupplere. Fruftra itaque

ex ViQ:ore aliquis conficiat vicos qui in lapide Capitolino

decimae quartx urbis regioni adferibuntur fuiffe trans Tibe-

rim, cum conftet totum Tranftiberinum traftum tempore

Trajani fuifle extra urbem. Ne Severi quidem Caefaris

temporeeum urbi aecenfum fuifle inde exiflimo, quod Pau-

lus Jurifconfultus ubi agit de PrsefeOro Vigilum Icribat,

feptem cohortes opportunis locis conflitutas fuifiTe,* ita ut

binas regiones Urbis unaquaeque cohors tueatur, prtepofitis

eis Tribunis. Neque enim verifimile uni Tribuno fcu LL
bertino, ut habet Dio, commiflas fuifle excubias in Cis &
Tranftiberina regione. Quis autftm primus fuerit qui po-

moerium Romae ultra Tiberim produxerit an Aurelianus

an alius, certo aflirmare non pofliim. Alii judicent.

/
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Cap. VI.

Qifando ^md fuerit maxima ^ hominum in ^ma
multitudo,

T ex cenfibus infticutis & conditis luilris cer-

tiflimum crefcentis Reipublicte poceft haberi

argumentum, ita contra eorum negleftum

& fupinas curas certiffimum decrefcentis auc
fatifcentis Reip. fuiile indicium, de eo dubi-

tare nos non permittuntfcriptores antiqui. Ucitaque fcia-

umis quibus gradibus urbs & civitas Romana ad tan-

tam prove£ta fit magnitudinem, dicendum nonnihil de
cenfibus.

^

Primum luftrum inftitutum foifie confiat regnante Ser^

vio Tullio. Idem quoque alia infiituit lufira in quibus

cenfa dicuntur civium millia Lxxx & i.xxxiv.

AnnolJrbiscottditte GGXLV Cenfa fuere civium millia

GXXX.
A. U. C. G G L V i; Cenfa fuere millia civium G t &

infuperDCG.

A.U.C. GGLX. Propter intefiinas difcordias &
feditiones & infuper bella ex-

terna, reperta fuere non plura

civium millia quam centum &
Decem.

A,U.C. GGEXXIX; Cenfa fuere millia centum 8s

triginta.,

AU, e.
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A.U.C. ccLxxxviii,

A.U.C. ccxciv,

A.U.C. CCCLXI.
A.U.C. ccccx.
A-U. C. CDxxxv.
A.U.C. cPLix.
A. U.C. CDLXXII.
A.U.C. CDLxxvni.

A.U.C. CDLXXXVIII
A.U.C. DI.

A.U.C. Dvi.

A.U. C. Dxii.

A.U.C. Dxxxviii,
A.U.C. DxLiV.

A.U.C. DXLIX.

A.U.C. DLix. ;

A.U. C. DLxi V.

A.U.C. dlxxiy.

V E T E R' I S. 17
Cenlavivium capita ceiitum qua-,

tuor & viginti, & infuper du-

centa quindecim, prseter orbes

orbafque, ut habet Livius.

Cenfa fuere civium millia

c X X X I i.&infuperc c c c x i x.

Cenfa c l ii millia & D L x x x.

Cenfa millia c Lx.

Millia c c L.

Millia ccLxir.
Millia ccLxxv III &ccxxii.
Poft pulfum ItaliaPyrrhum, cen-

fa fuere millia civium ccLxxi

& ccxxiv, unde apparet bello

hoc Epirotico multos fuilTc ab-

fumptos cives.

Millia ccxcii, & ccxxiv.

Cenfa millia ccxcvii & infu-

perccxxv 1 1.

Cenfa millia ccLi & ccxxii.

Unde apparet quam multi primi

belli Punici tempore terra mari

-

que perierint.

Cenfa millia ccLx.

Cenfa millia cclxx& ccxi 1 1.

Cenfa fuere tantum civium mil-

lia cxxxv 1 1 & cv I I I. Unde
colligas dimidiam Romante ci-

vitatis partem fecundo bello Pu-

nico pene fuifle abforptam.

Convocatis undique civibus cen-

la fuere Romm millia ccxv.

Cenfa milia ccxliii. dcciv.

CcnfamilliacGi-v 1 1 i.cccxxvi 1 1

Cenfa millia ccExxi i i.ccxii v,

E 2 A.U.C.
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A.IJ. C. DLXXIX^

A. U C. DLxxxiv,

A.U. C. DLXXXIX.

A.U. c. Dxciv.
A.U, c. Dxcix.

A. u. c. Dcvi.

A. u. c. Dcxi.

A.U. c. Pcxvii;

A.U. C. Dcxxii.

A.U-C, Dcxxviri..

A. U, G. Dcxxxvi 1 1 ,

A. U. C. DcLXYIK

Cenfa millia ccLxix. xv.-

Cenfa millia cccx 1 1 . Dccccv.

Cenfa millia cccxxvi i.xxi i.

Cenfa millia cccxxv i i i .cccxi

Cenfa millia cccxxi v.-

Cenfa millia cccxxi i.

-Cenfa millia cccxxv 1

1

1 . i D xl i x
Cenfa millia cccxxx 1 1 1

.

Cenfa millia ccclxvi i. Dccccxni.
Cenfa millia cccxc. Dccxxxv.
Cenfa millia cccxci v. cccxxvi.'

Cenfa miillia ccccLxrv. uti habet
Eufebii Chronicon, quamvis ex^

cniplaria nonnulla manu exarata

ampliorem exhibeant numerum^
nempe ccccLxxxi i i*

Hic ultimus & maximum liber:^ etiamnum ReipuBIic^

fuit cenfas, fiquidem^ opprefla Republica primum quidem
tyrannide Sylte, deinceps Pompeii, & demum Cisfaris,

multum diminuta eft Roma, & quamvis in cenfu habito

Anno Urbis D c L x x. x 1 1 1 cenfita fuerint d c c c c civium

millia, uti habent pleraque Livianae epitomes fcripta ex-

emplaria, & confirmatur a Phlegonte Tralliano, ipfa tamen
ha^G civium multitudo fignum pereuntis potius quam
€fefcentis fuit Reipubliese. Antea pauci admodum civitate

Romana donabantur, vixque ullis nifi Rom^e domicilium

habentibus, honor ifte concedebatur: fiquidem ut iudua-

bus aut pluribus urbibus jure civitatis aliquis frueretur

Rante republica non permittebant Romanse legeSv. At vero

poft Syllae dominatum plerique fere Italiae populi jus ci-

vitatis obtinuere, ita ut veredici poflit Romam decrevifle

crefeente poft Syllam civium numero. Non qui.dem nega-

verim poft bellum Mithridaticum & denuo tempore Au-
guftiifrequentiorem forfan fuifle Romam hominibus, quam

unquam
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uuquam alias, non tamen civibus aut inquilinis, fed fervis*

& advenis undique ex toto imperio confluentibus & jus

Romanorum civium occupantibus, Poft bellum civile'

quantum diminutus fuerit Romre civium numerus, mani-

leftc docent epitome Liviana & Plutarchus cum affirmant,

non nifi centum quinquaginta civium millia fuiflia reperta.

Scio quidem Cigaciflimum Lipfium adducere tecum ex

Suetonio & Dione unde adftrucre conatur numerum civi-

iirn poft bellum civile non fuifle diminutum, & errafle

utrumque feriptorem ; fed vero illos alter manifeftior Dio-

nis tuetur locus, qui eodem XLiii. occurrit libro, cum
dicit Cicfarem poft peraftum bellum civile, promififB.

preemia illis qui plures procreaflent liberos, propterea:

quod bellis civilibus vehementer eflet exhaufta urbis fre-

quentia, idquenon tantum e cenfu, cui ipfe prxerat, fed

& ipfis quoque oculis & confpet^tu civitatis potuifle de-

prediendi. td

m %yun ^iiD^ctfpMyy ((fe ^ oTieiyccs toctts

Tis tz^t5i5 eTriiTja^y) ^ clvr^$ JiAsTy^TOj

a^Aoc Aliter itaque, accipiendus Suetonii

locus de cenfu vel potius recenfu Creiaris,. fic nempe, quod'
cum ex nongentis civium millibus qui ante bellum civile

numerabantur, fupereflent etiamnum trecenta & viginti

fupra, trecenta millia qui publico frumento alerentur, ad.

flifta & diminuta Republica & exliaufto isrario numerum
iftum retraxerit Csefar ad centum & quinquaginta millia

:

fed verius forfan credamus totum hoc fuille tantum praecex-»

tum & commentum Gicfaris ad caelandam civium paucita-

tem. Neque enim fallit Livii epitomftin qua legas lib. cx v .

Recenjum egit^ quo ceafa funt civttm capita centum quinqua-

ginta miliiay nec follicitandus hic locus cum in hac ledione,

omnes confpircnt libri veteres.

Quod vero luftra: attinet quse inftituit & condidit Ali-

gufttis, in quibus cenflta fuere fupra quadragies centena

civium Romanorum capita, illa ad rem nihil faciunt, cum* .

non.
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non urbis, fed Romani imperii magnicudinem oRendanc
Siante Repiiblica Romse tantum cenfus fuit habitus. Pri-

mus fuit Auguftus qui in prOTinciis cenfum inftituic. Illum

auxit Claudius, fub quo Tacitus numerata fuifle fcribit

fexagies novies centena fexaginta quatuor civium millia.

Et hic maximus civium Romanorum eflet cenfus nifi longe

illo majorem defcriberet Eufebius in Chronicis, cum dicit

AuguRum cum Tiberio cenfum Romse agitafle in quo in-

venta fuerint lupra nonagies fexcenta & feptuaginta homi-
num millia, fic enim in optimis & antiquiffimis fcriptum

invenio libris : Verum de hoc amplius deliberandum cen-

fto. Si verus Et hic numerus & cenfus hic non civium fed

liominum fuerit, opportet ut numerus incolarum Romre
fub Aiigufto minor multo fuerit quam tempore Reipublicre,

ut ex iis quxmox dicentur patebit.

Quod fi de civibus Romanis intellexit,peccavit dupliciter/

tum quod cenfurh qui per totum imperium fuit inftitutus

Romae habitum dicar, tum quoque in numero, qui velipfo*

tefte Augufto 'in lapide quo gefta ejus continentur, ne dimi-

diam quidam partem hojus multitudinis exequat. Quam-
vis autem lapidis hujus auctoritas, alio non egeat teftimoM

nio, illud tamen poiTit exhibere Suidas, cum in voce

affirmat hoc regnante in imperio Romano cenfa

fuifle undecim millia &feptendecim fupra quadragies cen-

tena hominum millia, Tive ut ipfe loquitur, myriades ccccx,

infuper m x i. Miror itaque hunc Suidae locum qui uni-

ce confirmatur Ancyrano marmore, follicitari a Lipfio&

aliis viris do£tis. Ne quis autem errorem liceris numerali-

bus Tubefle exiflimet, apponam integra verba prout in

libris fcripti3 integris^ vocabulis concipiuntur.

GZjTTOv d^bfJLcivy yt^Sj/cLj 'Tiiavy, ^

Ut
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Ut vero ad Eufebium redeam, quamvis manifeftum

fit illum errafle, non tamen e nihilo ortum exiftimo hunc

errorem. Nempe ultimum luftrum quod fub Vefpafiano

conditum eft, quodque Cenforinus affijrraat fuilTe Lxx v,

confudit cum poftremo lullro Augufti. Omninoque ra-

tioni confentaneum eft, ut fi Tiberii tempore in imperio

Romano numerata fuerint feptuagres fere centena civium

millia, liberalitate vel potius avaritia Vefpafiani & Titi,

numerus ille auftus fuerit ad nonagies fexcentena& feptua-

ginta millia. Clarum eft itaque civium qui Romre ver-

larentur' nullam apud fcriptores occurrere mentionem poft

recenfum Crefaris quo redafti fuere ad centum quinquaginta

millium fummam. An fub Augufto & qui fubfecuti

funt Csefaribus, creverit horum numerus, non conftar,

& verifimile non crevifie, cum civitatis jus ad viftas

tranfierit gentes, qui viftores fuos poftmodum preme-

rent. •
*

Si itaque inquiramus tempus quo florentiftima & maxi-

ma fuerit civitas Romana, n»nmaie hoc ut exiftimo, refe-

remus ad illos annos qui proxime di£taturam Sylla: prK.

ceflerunt, quando & maximus legitimorum civium fuit,

numerus, & integra etiamnum fuit libertas. Primtls enim-

qui Rempublicam perdidit fuit Sylla utpote qui non ex po-

puli& fenatus, fed cxfuo arbitrio confules &: magiftratus

creant, qui nunquam nifi multis lictoribus &: fatellitibus

ftipatus in publicum prodierit, qui tribunorum plebis po-

teftatem, facem ut ipfe putabat feditionum, fed fimul Rei-

publicx animam penitus fuftulerit.

t» Qyamvis ciiim Senatorum potentia S? multitudine

etiam ante Syllam gravaretur Re%ublica, lupeterat nihilo-

minus libertas, cum quot Senatorum, totidem quoque
Equitum in judicando numerentur fufffagia. (^in &.
C, Gracchum conftat legem tulille de duplicando equefhri

ordine, & ut trecentis fenatoribus, fexcenti equites ad-

mifeerentur, ut nempe, liac ralitaxc ordo !^t^ftris prs:ya-

leret»
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leret Senatui. Poft Sullam vero omnia li^ec «adeo immuta-
ta fuere, uc nulk pfebis in comitiis habita fuerit ratio.

Quod autem L. Cottam &(^ompeium, licet poftea pceni-

tentem, tribunitiam poteftatem in integrum quodammodo
reftiiuiflefcripierinc nonnulli, fuit id quidem, fed ad breve

tempus& nomine tenus, nec quidquam profuit Reipublicse,

cum ad Senatum penitus tranflata luerit tribunitia poteftas,

feveriffimeque obfervaretur, nequis Eques aut Plebeus

crearetur tribunus plebis. Senatoribus tantum honor ifte

concedebatur, folufque fuit Auguftus qui etiam equeftris

ordinis viris tribunatum petere permiferit. Sub fequenti-

biis vero Carfaribus notum ell nullos, fuifle Tribunos,, prae-

terquam ipfos Cxfares.

At vero fi magnitudinem Rom::e non civium numero,

fed laxitate moeniorum metiri velimus, nullum eft dubium
quin fub Augufto longe fuerit maxima. Is quippe

'incenia antiqua* ad triginta ut oftendimus pafliium

millia produxit, unde & Quirini & Romuli conditoris ur-

bis retulit cognomen, Itaque Manilius Lib. i v . ubi de libra

agit, de illo fic feribk.

Qm genitus Csfar^ue mem hanc condidit urlem.

'Sic enim habet optimus meus liber, longe Gemblacenfi

praeftantior. Sed & Latinus Pacatus in Panegyrico Theo-
dofii Auguflum mcenibus ornafle Romam teftatur.

Incolarum quod attinet numerum, illum admodum
difficile fuerit inveftigar^, cum nullus eorum habitus un-

quam fuerit cenfus, neque conflet quando horum numerus
fuerit maximus, num ante Syllam, aut pofl bellum Mi-^'

thridaticum, an vero tempore Augufti, <iuando Roma
viftarum gentium fada cfl colonia. Interim minime dubi-

tandum exiflimo, quin numerus eorum longe fuerit major,

ac fit ille quem fubduxeric Lipfms, &. vel lolos fervos nu-

merum quem ille pofuerit fuperafik Athenis quando
viginti
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-viginti civium numerabantur millia, fimul quoque nume-

rata fuere quater centena fervorum millia. Si ad eundum
calculum revoces civium legitimorum numerum qui Komx
domicilium habuere, qui utique non pauciores tuere qua-

dringentis millibus, habebis oftuagies centena millia, ita

ut hac ratione plures Romse fervi fuerint, quam ullum hoc

tempore Europae regnum contineat homines.

Sed ex ipfa urbis Romana area, certius aliquanto de ho-

minum multitudine haberi poffit argumentum. Quanta ea

fuerit ex iis qux antea diximus fatis poteft colligi. Com-
ponamus hanc aream cum areis duarum maximarum orbis

Chriftiani civitatium Londinenfi nempe& Parifiorum urbe.

Si menforcs non fallunt, dux iftse civitates fimul junftiE

aream infident qux fere leucam conficiat Germanicam, five

fedecim millia paffuum quadrata. Atqui area urbis

Romanse additis fuburbiis oftodecies majus contine-

bat fpatium. Qimd fi tracfum Tranftiberinum addamus,

plus quam vicies maj^r fuit Komx area, ac fit illa quam
ipvxdidix dure impleant civitates. Antiquam vero Ro-
mam minus olim habitatam fuifle ac iftas fint urbes,

nemo ut opinor exiftimet, cum conflet longe altiores &
plurium contignationum fuifie domos, quam noftra fieri

foleant istate. Quo autem pares tanto ferendo ellent one-

ri, ex cxfis parietes ftruebantur lapidibus. Lateritii enim
operis parietes in urbe fieri lex vetabat,ut libJI.cap.Vin.do-

cet Vitruvius, hanc etiam addens caufam 3 In ea autem
majefiate urhk (0 civium infinita freq^uentia, innumerabiles

hahitatimes opusfuit explicare. Ergo cum recipere mn pof
fiet area plana tantam multitudinem in urbe, ad auxilium alti-

tudinis aedificiorum res ipfa coegit devenire. Itaque pilis

lapideis, Jirutiuris teftaceis, parietibus ceemenHtiis altitudines

exflrulie contignationibus crebris coaxat£, & ccenaculorum

fummas utilitates perficiunt & defpe£lattones. Ergo menianis

(S contig/iationihus variis altofpatio multiplicatis, populus Ro-

manus egregias habet fine impeditione hahitatione-Sr Iftam

F tamen
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tamen fublimitatem coercuit Auguftus & poftea Nero, ma-
dum rcdificiorum flatuentes L x x pedum altitudinem.

Jam verOjfiquis non plebis & vulgi fequaturjudicium.fed

•confulac cordatas &. qui de^ebus bene judicant, inveniet

eos fere in eo confpirare,ut exiftimenc numerum incolarum

in utrifque urbibus Parifiorum nempe & Londincnfi, non
excedere fexties centena hominum millia. Quod fi quis

non contentus hoc numero pliires exiftimet, frcquentiorem

quoquo efficiet Romam. Pofito itaque hoc calculo habebis

centies & quadragies centena hominum millia, five ut

vulgo loquuntur quatuordecim milliones, quantam multi-

tudinem ne tria quidem ampliffima orbis Chriftiani poflint

conferre regna, ut ex iis qux poftmodum dicentur fiet

manifeftum.

C A p. VII.

Quomodo urbs (6?* ciVita^ mxnia ^mana paulatim

decreverint.

Ifperfa iit diximus per totum imperium civitate

Romana non cft ut quifquam miretur ipfam

paulatim periiffe Romam; verum ut fub Regi-

bus & Monarehis omnia ad fpeciem crefcunt&

ampla magis& magnifica videntur, ita quoque fub Augufto

major vifa eft Roma, aufto in infinitum pene civium, in-

quilinorum, & hominum aVexteris gentibus advenientium

numero, introdudtis praetorianis & csetera domus C^efareae

pompa, inftauratis in Auguftiorem modum templis &
sdificiis publicis, ampliatis denique civitatis moenibus.

Plus etiamnum ornatus ab illis qui fubfecuti funt acceffit

Caefaribus, fiquidem confiat ex incendio Neronis pulchrio--

setn pEodiifla Romam. Omnia tamen haec ornamenta vix

quid
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quidquam aliud prseftitcrc, nifi uc citius periret Roma.
Kcftc itaque feriptoriile, qui fub Trajano floruit, fcncftam

Romxinclioat ab Augufto, optimo alias principe fi trium-

viratus auferas annos.

Quod autem putant plerique fub Aureliano Csefarc

majorem fuifle Romam quam unquam alias, id tantum

abeft uc verum fit, ut ne dimidiam quidem antiqua: magni-

tudinis partem Aureliani tempeflate fiiperfuiflo exiftimem,

& ne quartam aut fextani forfan incolarum partem. Laxis

quidem ille & firmis muris Romam cinxlflc dicitur, fed ni-

mium laxando& ampliando mcenia, f^pe perire civitates,

crebris fatis conflat experimentis. Vdpifcus quiiiquagini^

fere pafluum millia in circuitu habuiflb feribit, qux tamen
non ipfum, fed Probum perfecifle affirmat Zozimus. Idem
addit moenibus antea caruifle Romam

:
Quod licet de

Transfliberina accipi poflit regione, qure moenibus carebat,

utpore deficientibusjamdudum antiquis iftis flruftis ab An-

co Martio, malo tamen de tota accipi Roma, idque ec li-

bentius quod jam tempore Dionyfii Halicarnaflenfis moenia

Romana fuerint admodum obfervatu difficilia.* Inde efl:

qiiod Ariftides, ut diximus, credidit komam carere moeni-

bus. Sic quoque CairumyLgyptiam & multas alias urbes

moenibus carere putant complures, quod illa lateant urbanis

undique obruta aedificiis. Si Aureliani tempore exiftiteriint,

qualiacunque demum illa fuerint quae Plinii artate etiamnum
lupererant moenia, & murus duftus fuit ab ea parte qua
fluit Tiberis, jani habemus quinquaginta paffi millia, &•

plura fi obliquitatem Tiberis perfequamur. Sed vero muri
ifli antiqui non fupererant ut puto tempore Aureliam ab-

forpti proculdubio ab aliis aedificiis urbanis. Conflat prae-

terea hoc regnante traftum Tranfliberinum Urbi fuifle ac-

cenfum.Quod fi fit,oportet ampliores quinquaginta pafluum
millibus fuerint ifli muri, omnino itaque alia & prorfus no-

va, fed angufliora, exiftimo ea fuifle moenia; quae inflkuit

Aurelianus & perfecit Probus, Ponamus quadraginta o£fo

F z
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aut novem fuifle pafT. millium. Attamen de hac quoque
menfura tria cum dimidio auferenda funt pafl. millia, illo

fiquidcm tempore decima fexm fui parte decreverant millia

palTuum, ut non nifi quadraginta quinque ut plurimum re-

linquantur millia. Hanc veram mmniorum Aureliani ex-

iftsmo fuiiTe menfuram, quam fiquis cum antiquiore con-

ferat Roma, non nifi dimidium priftinic laxitatis inveniet,

& minus etiamnum, fi moenia iftcec |fuerint laciniofa, & non
ad normam direfta.

Poft abfolutos a Probo Imperatore muros ulque ad con-

ditam Conflantinopolin, intercellere anni plus minus quin-

quaginta. Breve quidem hoc fpacium, fed fi afiTiftiffimam

Romani populi fpeftes conditionem, vix ulla infeliciora in-

venias tempora. Nihil tamen reque perdiditRomam, quam
Conftantinopolis. Si vis fcire quantum ea damni intulerit^

fpedtes magnitudinem ejus, qure utique e ruinis veteris

fufeitatafuit urbis ut non immerito dixeris, non a Barbaris,

fed prius a Conftantino everfam fuifle Romam. Quantum
autem poftmodum decreverit Roma, id demum patuit ofto-

ginta annis poft conditam Conflantinopolin, quando nernpe

urbe a Gothis capta menfus eft ejus moenia Ammon Geo-
metra & reperit ea in ambitu habuifle millia pafT x x i, uti

teftatur Olympiodorus apud Photium. Hujus menfurae fi

colligas aream, 6c componas cum capacitate murorum
Aureliani, inveniCvS ne quintam quidem laxitatis continuifle

partem..

Denique everfis fepe & demum fub Juftiriiano reparatis

a Beliifario urbis muris, rediere tandem ad eam menfuram
qua fub primis quoque fuere regibus, vix folum cingentes

pomerium, & he undecim quidem pafluum millia ambitu

fuo abfolventes. Ipfam vero hodiernam fi fpedles Romam,
illa fere tota Campo fubfidet Martio, & ne ducentefimam

quidem urbis antiquae continet partem, ut mirer nondefu-

iile complures noftro hoc feculo doftos viros, qui eam cum
antiqua aufi fuerint comparare Roma.

De
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Dctilceniorum& urbis Romanse magnitudine h:2c difta

fufBcianr, unde quis facile conficiat, refte fe habere locum

Plinii, minimequc audiendos efTe iftos, qui eum quid fcri-

berec nefcifie exiftimant. Merito hoc convitio notaflent

Plinium, fi quemadmodum ipfi volunt fcripfiflet, & ad am-
plificandam fupra omnes alias quce unquam fuere urbes

Romx magnitudinem, moenia ejus defcripfiflet & tredccim

cantum iis adfignaffet millia. Non effugit multorum
ineptam reprehenfionem Lipfius,quod x X

1

1 paffuum milli-

um longitudinem moenibus Romx adfcripferic, ac fi nimia

ea fuiflet menfura. Sed profefto ne ficquidemculpa va-

caflet Plinius^ quem utique latere non potuit excefriffe hanc

menfuram Carthaginis, Antiochiis, Seleuciis, aliarumque

urbium& praecipue Babylonis muros, quos ipfe in ambitu

fexaginra millia pafluum habuifle fcribit. Verum ut fcki-*

musreftenefe habeat hisc menfura, & ut comparatio inter

Romam & Babylonem poffit inftitui, non intempeftivum

erit, fi& de Babylone pauca dicamus.

c A p. vin.

De magnitudine Dabylonis Nini,

N colligenda moeniorum Babylonis amplitudine

Herodotum iecutus efl: Plinius, cum LX pafiu'

um millia eam in ambitu habere fcribit, utpote

qux conveniant cum ccccLxxx ftadiis. Ut
itaque majorem Babylone faceret Romam, necefle habuit

addere fuburbia : verum hac ratione in cenfum quoque ve-

nire debuifient Babylonis fuburbia,' quibus non caruille fa-

tis ex iis que fuperfunt Berofi colligi potefl fragmentis.

Quod fi Ctefirc & Clitarcho oculatis teflibus maluiflet cre-

dere Plinius, quorum prior c c CEx alter c c c LX v, aut

erianx.
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etiam Straboni, qui cccLxxx ftadiorum ambitum e!

adfignarunt
;
jam confccifTet majorem Romse quam Baby-

lonis ambitum, etiam abfque ^burbiis. Dion Caflius me-
dium videtur voluilTe ferire inter Herodotum & Ctefiam,

cum cccc Radiorum ambitum tribuit Babyloni.

Si quarras quxnam tant^ fuerit caufa difcrepantise, non
puto me falli fi dixero Herodotum & complures alios con-

fudifle Ninum & Babylonem urbeSo Ambitum enim Nini

urbis, qux eft Ninevi in facris literis, fuifTe Radiorum
c G c c L X X X feu fexaginta millium,ex Ctefia docet Diodo-

rus Siculus. Longior erat quam latior,utpote cujus mcenia

centum & quinquaginta in diredfam longitudinem, in lati-

tudinem vero nonaginta colligerent Radia. Grirci plerique

in eo conveniunt, ut affirment eam longe majorem fuifle

Babylone. Sed & liicrre conveniunt literse cum trium

dierum iter lipic adfignant, dummodo de ambitu intel-

ligas.

Confufionis caulam hanc eRe exiRimo, quod diruta a

Nabuchodoforo & Cyaxare urbe Nino, cum complures

Grxei nullam aliam Aflyrja: noRent metropolin, propter Ba-

bylonem, credentes Ninum non urbis, fed Regis cRe no-

men,. fimul quoque crediderint non poRe urbem Nini, niR

de Babylone accipi. ConRat vero ex facris literis, non
Ninum, fed ARiirem condidiRc hanc urbem. Non male

itaque Scaliger nullum hoc nomine Regem fu iRe pertendit,

nec Ni«um, fed ARTurem Semiramidis fuiRe maritum.

Quod fi Afliir non viri, fed gentis in S. Literis fit nomen,

coacmrcs.recidit, nam certe Nineve domum feu habitacu-

lum fignificat, quomodo & veteres expofuerc Hebrari.

Hinc itaque rumor de condita a Semiramide Babylone, quo
nomine Grsecos fugillavit Berofus. Ipfa quinetiam Semiramis

in bafi fua: Rature, non Babylonis, fed Nini fe vocat reginam,

’E5^NiVy/3a,inAd;c72t<73s.Ccctcravide apud Poliaenumlib.viii.

Grxculi& heee quoque verba, non de urbe, fed rege Nino
accepere, ac fi iila merito imperitaflet, & lainc nifi fallor

nata
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naca fabella de occifo a Semiramide Nioo. Miror virum

doftum, qu-i eruditas in hunc fcripcorem dedit obfervati-

ones, legendum exiftimaflc
/.(J'

l^lyov. Porro quominus
fufpefta cuiquam efle debeat h^c inicriptio, facit teftimo-

iiium Ifidori Characeni, Scriptoris fide digniflimi, utpote

nati in Sufiana ad finum Perficum, eadem qua Dionyfius

0 wieMynms urbe, & ejufdem fere retatis, cum fub Tiberio

& poitea floruerit. Is quippe fuo etiamnum tempore hanc

Semiramidis ftatuam fuperfuiflefcribit. Verba ejus ex veteri

libro integriora quam mlgo legantur, non pigebit adfcribc'

re. Sic itaq; ille in nap6i>(p?j.’'Oep5 0 'Zdypo^y

omp "rito 'Ka.Xdiyhty ^SS^V') ^ 'dw r MvS)vy. ^EyTeSSsy

Mji^o^VTIS Miyyi ^ 'Wqsl 'Koipjivct,. dv
?* At / 1 ( 5-r> ^W/\ -

Veterum Gr^coruin errorem fecucus eft etiam Suidas,

cum Ninum urbem a Semiramide Babylonem cognomina-

tam fuifle feribit. Hinc quoque fa&im ut Ninum ad Eu-
phratem ficam fuilTe fcripferint nonnulli, quem in errorem

etiam Diodorum Siculum impegifle miror. Ineo certe mi-

nime fecutus eft Ctefiam, cui optime notus fuit Nini
ficus.

Quod autem Ninum alii ad "Eigrim, alii vero ad Ly^
cum amnem collocarunt, in eo nullum eft dilTidium, utri-

que verum dixerunt, cum totum illud fpatium quod a Tigri

ad Lycum extenditur occuparit hree civitas. A nullo cer-

tius peti poflTit verus Nini fitus, quam k Ptolemaeo, qui eam
ponit ad Tigrim, quinquaginta circiter paiTuum < millibus

abeo loco, ubiTigri mifcetur Lycus. Verum idem cum'
obliquitatem Luci non fignaverit, contentus fontes indicafle

& praeterea locum ubi amnis hic Tigri mifcetur, certo ex-

ilio haberi non poteft, quanta fuerit Nini cum fuburbiis lon-

^
gitudo. Si amnis hic reifto potius quam tortuofo incedam

tramite, habebimus intervallum inter duo hxc flumina

quadrari

^ugu cqs n adBf/MX,. lip T6\j\3ep
^

/ I / - / a ,3 T' / ..I -n '

Tis hcc» ov ^
op djs <pzVf^Sj'mAis j Bcctt-to-

t Jtt’ cpys KeiMu tvQoc
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quadraginta aut ut plurimum quadraginta quinque milli-

um pafluum. Non eil autem infolens ut magnarum ur-

bium fuburbia, ad aequale, a^i^ etiam in longius excurrant

fpatium, quam fint illa, quce muris includuntur fpatia.

Cum autem Ninus intra muros longa fuerit centum &
quinqiiagintaftadia, & fita fuerit inter- Tigrim & Lycum,
non eft incredibile fuburbia ejus non atcigifle tantum
utrumque flumen fed & exceffifTe. Qucd fi non hac ra-

tione ejus fpeftemus longitudinem, feci potius illam ad
ripas Tigris porreftamfuifleexiftimemus ufque ad conflu-

entem Tigris & Lyci,' ad fpatium millium quinquaginta,

uti ponit Ptolemarus, habebis & fic quoque trium dierum
iter, nec opus erit verba Prophetae ad urbis reftringere am-
bitum. SiC quoque verum erit quod fcribit Ariftoteles in

Politicis capta Babylone fuifle quofdam in remotiflima

civitatis pacte*, qui non nifi polt tertium diem captos

fe efle cenferint. Nempe & ille Babylonem pro Nino
accepit.

(^od itaque ambitum Babylonis attinet, clarum efl:

Plinium dum Herodotum fequitur errafle, & menfliram

moeniorum Nini, non Babylonis pofuifle. De Ctefi:c vero

& Clitarchi menfura minime dubitandum exillimo. Verum
illud non conflat an tempore Ctefiae aut etiamAlexandri tan-

tae ac prius magnitudinis fuerit Babylon, ac ne illud quidem
aufim praeflare, fub Nabuchodonoforo majorem quam ali-

as fuifle. Dicitur quidem ille ampliafle Babylonis meenia,

fcd cum pluribus urbs illa quam bis mille ante hunc floru-

erit annis, quis vadem fe fiflat vergente ad finem hoc
regno idem non illic contigifle quod Romre fa£fum fuifle

diximus fub Ccefaribus, qui decrefeente perpetuo urbe &
imperioj femper tamen amplificatores videri & dici volue-

runt ?

Verum ut ad Plinium redeam, fi ille contentus ea quam
Ctefias moenibus Babylonis tribuit menfura, ad hanc urbis

expendiflet magnitudinem; utique deprehendiflec

Romam
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Romam etiam intra moenia fexta fere fui parte excelTiffe am-
plirudinem Babylonis.

Ac verofi Nmi urbis aream moenibus inclufam compona-

mus cum area Romse, & ipla moenibus & Tiberi inclufa,

inveniemus illam fuifle talium partium xi'-, qualium Roma
fuit VI ij. Tanto itaque major Roma fuit Ninus urbs.

Quod fi fuburbia ejus, aequalia fuilTe fuburbiis ponamus
Romanis; non errabimus, ut opinor, etiamfi Ninum
tertia minimum fui parte Roma majotem fuifTe exifti-

memus.'

Gap. IX.

De Thebis Mgyptiis.

^Ncer magnas urbes omnino numerandae fune

Thebx Egyptiae, centum memorabiles portis &
habitatae a feptingentis aetatis militaris milli-

bus, ut refert Tacitus, aut etiam pluribus, ut-

pote cum decies centena armatorum millia ex

hac aliquando prodiilTe & Strabo & complures alii tradide-

rint. Porreftam fuifle ad longitudinem quadringentorum
& viginti Radiorum feribit Euflathius. Verum ex illis

quae olim ad Mdam monuimus, latis poteft colligi, non
levem fuboriri difficultatem ex eo, quod & Herodotus &
Ariftoc^les affirment, totam olim ^Egyptum Thebarum
fuille cehfitam nomine. Favent huic fententte facrae literis,

cum Diofpolin fcu Thebas non tantam aquis Nili cingi, fed

& mare munimenti loco habere^ teRantur : neque enim de

fola Thebarum urbe tam longe a mari remota commode
heee accipi poffint. Tot tantifque teRibus libens aflurgo,

idque eo magis, quod & i^gypti nomen fic accipi debeat.

Totam licet fpeftes iEgyptum, illa nihil aliud eR quam
Nilus, non Homero tantum, fed & re ipfa auftore,

G /Egyp^
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itgyptus enim non latius patet, quam quatenus excurrit

& inundat Nilus, ut docet Herodotus. Refte itaque Stra-

bo, w fJigvov iS &JcaTE£^9gj/ e^n/\ rrS

Itaque l^gse fafci^e fepulchrali

/owjc©! eam comparat, utpote cujus limites non exce-

dant inundationem Nili nec pateant ultra trecenta ftadia.

Verum non exinde conficias Homerum errafle, cum centum
huic urbi tribuit ^portas, aut alios, cum quadringenta &
plura eam in longitudine habuille feribunt ftadia. The-
barum nempe eadem fuit conditio atque Alexandri2e,qure ut
totam Mareotida fuburbiis fuis implevit, ita hxc quoque
omnia Thebaidis oppida velut totidem vicos aut fuburbia

fuocomple£i:ebatur nomine. Nec dubitandum quin anti-

quitus antequam Nilus in Mceridem & Mariam paludes

diftraftus efflueret, utraque hujus fluminis ripa adeo fre-

quentibus fuerit exculta isdificiis, ut pleraque oppida velut

unam continuam efficerent civitatem.

C A p. X.

t)t jikxandria ^ Cartha^nek

Ddamus duas alias Alexandriam & Carthaginem

Romanre civitatis xmulas urbes. Si Alexan-

ambitum confideremus, digna utR
que non erat, qux hoc loco recenfeatuf. E/us

quippe moenia nunquam exceflere menfuram ab Alexandro

conditore conftitutam, ftadia nempe e x x feu quindecim

pafTuum millia, quod ipfum tamen fpatium anguftius redde»

bant hinc mare inde Mareotis palus mediam urbem influen-

tes, ita ut ea parte nonnifi feptem vel ofto ftadiis pateret

in latitudine, ut habet Strabo, vel ut plurimum decem, ut

feribit Jofephus, cum in longitudinem ufque ad triginta

«xppderetur ftadia.
,

Quod forma „ejus moeniorum ad

alia-
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aliarum urbium non fuerit exaSa normam fed angulola ad-

modum, utpote quam chlamydi Macedonicje fimilem fu-

ifle conflat, utique mirum videri non debet, quod in ejus

defcribendo ambitu a fe invicem difoeflerint fcriptorcs. Ve-

rum iilud miror Agrippamapud Jofcphum^neaquam ad Ju-

d:£OS habuit concione, ut magnitudinem Alexandrise often-

dat, hanc ipfam fere quam Strabo & alii moeniorum po-

fuifle menfuram, nulla prorfus faftafuburbiorum mentione,

€ quibus tamen praecipue & fere folis immenfa urbis hujus

aeflimanda erat amplitudo. Ut itaque cognofcamus quan-

ta fuere Alexandrise fuburbia, hoc primo monendum, littus

quod Canopicum dicebatur 'a Canopo oppido, hodie Bc'

chur vel Albecura difto, per fpatium centum & viginti

ftadiotjum, in ea enim menfura exaflre conveniunt Strabo &
PtolemaeuSjtotum iflud continuis habitatum tuifle redificiis,

cognofcitur non tantum ex Strabone & aliis, fed& exim-

menfis quae hoc quoque tempore fuperfunt ruinis univerium

hoc intervallum fine intermiflione occupantibus. In hoc

traftu erat Nicopolis fuburbium triginta ut Strabo fcribit

ab urbe diflans fladiis, feu potius, ut Jofcphus habet, vi-

ginti, intercedente hippodromo & pluribus aliis aedificiis,

quorum etiamnum fuperfunt rudera, fed praecipue Nicopo-

lis, quam ipfa Alexandria non minorem fuifle affirmat

Strabo. Sed 8c ipfam quoque illam famofam foliam,

qux ab Alexandria& Mareoti ufque ad Canopum exten-

debatur habitatam fuifle & quidem magnis vicis docet

Strabo. Taceo jamTeliquafuburbia, & illa prefertim, quae

ultra foliam per quam Mareotis palus rn mare effluebat, in

littore olim luere Libyco- Haltenus ea tantum recenfui-

mus, qua: e mari fefe fpeftanda offerebant, unde tamen
fatis colligas Alexandr& longitudinem, utpote qiite in

lictore ad centum & quinquaginta minimum porre£fa fuerit

fladia.

Videamus nunc urbis hujus profunditatem, quem me-
morat Adrianus Caefiir ia Epiflola ad Servianum. villam

G z 'Ut
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ut habeamus, dico addendam efle paludem Mareotidem,

& quidem totam, fi Straboni credere velimus. Is quippe
cum trecentorum fere ftadiorum longitudinem huic

tribuat, latitudinem vero centum & quinquaginta,

omnia tamen circumcirca pulcre habitata fuille affirmat,

^ Tvunhct) 'TTol^oc. oiyci^Jcc Itaque & Athenseus&
Athanafius& Theodorecus & complures alii paludem hanc

non vicinam- huic urbi, fed in ipfa Alexandria fuifle feri-

bunt ; & cognominem paludi Maream, olim m^nam ur-

bem, poftea magnum Aiexandrix fafl:um fuiflfe vicum.

Sed quid facias Plinio, qui ex Claudio Cxfare prodit palu-

dis hujus trajed-um x x x, ambitum vero c D pafluum Mil-

lium? Cumin hac menfora meliora conveniant exemplaria,

non cft ut vitio laborare numeros exiftimemus. Dubium
omne tollunt fequentia verba, in quibus etiam major huic

paludi tribuitur menfura; Aliijeboems in longitudinem pa-

tere X L faciunt, Jchoenumciue jladia triginta, ita feri longi-

tudinis c L mill. pajf tantundem & latitudinis. Quantum-
vis hos numeros in anguftum redigas, habebis tamen am-
bitum majorem quadringentis& x x i v pafl^ millibus, qum
profefto immenla eft menfura prse illa Straboniana. Quid
item fentias de Palladio in Laufiacis ubi deferibit iter ad

montem Nitris, & paludi huic adfignat Lxx railL paffi

trajeftum, quemfe fefquidiei navigatione confecilTe tefta-

tur? Hscc&fimilia cum legunt femidofti rident &exfibi-

lant veterum feriptorum inconftantiam & fimplicitacem,

ac ftoliditatem vocant quidquid ipfi non intelligunt. Sci-

ant itaque ifti, omnes refte fenfifle & fcripfifle, iiullamque

hic fubefle hallucinationem. Ut enim antiquam & natu-

ralem, quam Strabo deferibit, palus hasc coftlefvaret men-

furam ; aur ut ad vicies, imo & tricies majorem excrefeeret

amplitudinem, totum hoc ex arbitrio & voluntate populi

pendebat Alexandrini, dummodo Nili non deeflet benefi-

cium. Cum enim non folum per foliam Canopicam, fed

& per plurimas alias ex altiori &. fuperiori i^gypto aqua^

Nili
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Nili in hanc deflueret paludem, ut cum alii, tum praecipue

Strabo & Palladius docent ; ratio exigit ut pro menfura

incrementi Niliaci plus etiam minufve inundarentur &
pinguefcerent arenofi & deferri alias exterioris Libyae agri.

Ex immenfa porro paludis hu}us magnitudine fatis quoque
incelligimus,fiere aliter vixpotuifle, quin& Meeris quoque
palus pars fieret Mareotidis. Nec aquarum obftat libra-

mentum^ effodiebatur enim tellus in ufum aggerum, unde

demum duplex oriebatur compendium, hac enim ratione

non tantum quaquaverfum admittebatur aqua, fed admifla

etiam in editioribus agris detinebatur quamdiiitiffime. Ex
eadein quoque egcfta terra oppidorum^ & vicorum ftrue-

bantur fundamenta ut quemadmodum pafTim alibi in.

iEgypto fupra aquas exftarent. Decem aut plores maxi-s

mos vicos in Mareotide fuifle feribit Athanafius, tam vici -

nos urbi, ut non Alexandrini nomi^ fed ipfms Alexandrix .:

partes efie dicerentur, ideoquexque ac Nicopolis, Eleufin,

Necropolis acesetera Alexandri;^ luburbia carebant Epifeo-

pis, at per Presbyteros regebantur. Itaque Ifchyram qui

unius ex iftis decem vicis fe Epifeopum gerebat, negat Atha-.

nafius fuille Epifeopum. Quod autem in Notitia Mareotis

recenfeatur EpifeoparuSj id de altera inrelligendum Mare-
otide, qnx erat longe ultra hanc paliidem, vicina fonti

Solis & HammoniaciE regioni.* Nifi potius inde id fadtum ^

exiftimemus, quod Mareotis oppidum ademptum Alexan-

drinis attributum fuerit prscfeftursc Libycx & hac ratione

faftus fuerit Epifeopatus. Vide legern Juftiniani de 'Alex*

andrinis. Sex porro integros menfes aqua hujus paludis

catarraftis detinebatur ab Alexandrinis, & cum .ex profun*

da iEgypeo, uteam vocat Jofephus, per hunc lacum primo
Alexandriam, deinde Romam deportabantur praecedentis .

annimeffes, reconditae liaftenus in infulis & horreis cir-

cumcirca paludem ficis.

Ucolimita quoque hoc tempore palus hsce undique cin-

gitur palmis» Nunc latronum domicilium, olim.vera

accoi^,..
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^ccolx erant Judari. De illis pr^cipue intclligenda funt

verba Philonis Judaei, cum fcribit decies centena Judae-

orum fuifle millia' qui Alexandriam & iEgyptum
inhabitarent. Jam a temporibus Alexandri jus civita-

tis arquale cum Macedonibus acceperant. Poftquam Mlus
per multos alveos in fiticulofam & incultam fiut derivatus

Libyam, regioque illa habitabilis efle ccepit ; illi primi

fuere qui vacantes occupavere agros. Hinc faftum exifti-

nio ut regio hxc difta fuerit Pateftina Libyca. Colligo id

€x Vopifeo in vita Aureliani^ cum fcribit currum ejus tri-

umphalem pra^ceffilTe ducentas diverfas feras manfuetas e

Libyca Pateftina. Q^am autem habitatus fuerit. hic

tradlus vel exinde colligas, quod ex eo tempore Mareotis

pro tota accepta fuerit iEgypto^ ac fi uriiverfa ^Egypti opu-

lentia una cum flumine in illam tranfiflet, fruftra indignan-

tibus iLgypciis, quorum regio exhaufta maxima fluminis

parte adeo reddita eft ficca, ut Nilum non nifi duobus hoc
tempore in mare exire oftiis affirment complures, cum ne
confpicua quidem fint reliqua, quorundam vero ne locus

quidem comparcar.

Non autem folas paludis hujus oras occupavere Jud^i,

fed & interiores vicin^e quoque Libyce partes & preeeipue

montem Nitris contingenteni, ut.diximus, hunc lacum,

impleviile monafteriis & ccenobiis anachoretarum clare

oflendit idem Philo. Nitriotas vocat Pcolemceus, nec du-

bitandum quin omnes illi fuerint Judeei. Sive prcedica-

tione Evangelifta^ Marci & difcipulorum ejus, ut Eulebius

& alii fcripfcre, fivefponte fua fola miraculorum Chrifli

fama fafl-i fuerint Chriftiani, non jam queero ; illud conflat,

reque eos ac alios EfTenos magna ex parte jam a principio

Chriftianam fufccpiflc religionem. Si quis enim Philonis

& Paladii de hoc monte conferat verba, certo certius in-

veniet illum ipfum Nitriae montem, quem judeeorum

tenuere monachi, Chriftianos poftmodo tenuifle mona-

^os. •Cum vero abfurdum fit exiftimarc^ Jud^os -ex

antiquis
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antiquis fiiis fedibus expulfos fuifle a Chriftianis, fupereft

ut credamus jfudoeos iftos monachos ad Chrifti tranfijfTe

caftra, ^juemadmodum optime obfervatum Tho^x Bru^

noni, admirandae dodrinoe viro, de cujus infignibus ergame
meritis alibi dabitur dicendi locus.

Quod autem viri dodi obfervant Eflenos Paleftinie non
in omnibus convenille cumTlierapcutis feu Eflenis iflgyp-

tiis, nihil ad rem facit, cum& qui Judaeis in monte Nitrix

fucceffere Chriftiani monachi diverfas habuerint

in quibus unufquifque fuo viveret more, ut monet Palladi-

us. Sufficit quod vitse fandioris gratia fuerint eremi

incote, unde eos comparat Jofcphus iftis Dacis feu Getis,

quos ipfe Strabo 7cTi9ts nominat. Apud Jofephum
non rede legitur pro Sed & apud Eufta-

thiumad (i. jA ubi interpretatur ^oAA
cum TToAi^is dicit efle male depravata h;sc vox

in /7n)A^/>u5W5- Dicebantur vero quodrlft-

nafl:eria& domicilia in folitariis xdificarent locis eflentque

velut conditores eremi. Hinc apud Athai^afium in vita

S, Antonii legas, rt 'ipnfjss e'7n^Al(Brj ^ ,Et fane

urbes potius quam monafteria dici poterant illa habita-

cula, cum in quibuldam odo vel etiam decem nonnun-

quam monachorum reperirentur millia. - Copiofi inter

illos erant piftores, coqui, lanii> zythi feu cerevifise .^gy-
ptiacse Godores, & ne vinarii quidem ac placentarii de-

erant, praefertim illis qui in magnis viverent monafteriis,

quique commodis effient moribus. Nam fiqui morofi&
ad. vitam civilem minus apti viderentur, illi fegregati a re-

liquis in tuguriis agitabant» Nihil denique inter urbes&
monafteria erat difcriminis, nifi quqd in his viri a mulieri-

bus feorfim viverent, .

Iftos porro Judseorum feu monachos feu tharapeutas

vicinam quoque impleviffe Ammoniacam ex eo colligo,

quod & eam quoque tenuerint Ghriftianorum monachi,

quorum examina difperfa iuiffie per totam Libyam proprie

didam
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didam, ut eam vocat PcolomrKus, docec Paliadiusin Iiiflo-

ria Laufiaca, digna qux aliquando integra in lucem pro-

dicat, vix enim pars dimidia vulgo proflat.

Miratur Strabo quod cum tantam audtoricatem Jovis

Ammonis olim habuerint oracula, fiio tamen tempore ccffk-

rent, plurque Sibyllinis quam ifiis tribuerent Romani
; fed

profedo poflquam Judxi fadi fuere Ammoniaex domini,

neutiquam mirum debet videri fliuifle Ammonem &fuc-
ceflifle Sibyllina, id efl Judaica oracula.

Nec tamen exiftimandum in ifla Judxorum converfione

omnia tam pacate fuifle gefta, ut non etiam inter hos&
novitios Chriflianos graviflimx orirentur contentiones,quin

potius illud ipfum quod decimo feptimo Trajani anno An-
dreas quidam geflitbellum, hac ipla credo de caula fuifle

fufeeptum. Ut fic fentiam facit prxeipue Eufebius initio

lib. iv. hift. Ecclt ubi bellum iftud a Judxis fufeitatum

fcifle feribit contra coliabitatores Grxeos, flve cwuuoLyc^i

Ciim enim Alexandria, & huic annexa Libya

proprie dida a folis teneretur Macedonibus & Judxis, ne-

que enim ullx alix gentes jure civitatisTruebantur, planum
efl illos quos Grxeos fuifle feribit Eu febius fuille Judxos,

qui expuhi ab aliis Judxis Alexandriam fe contulerunt,

Hieronymus fic vertit
;

qui in Lihya ermt, aJverfum

cohahitatores Juos alienigenas dimicant. Similiter in

]yto & Alexandria, Apud Cyrenen quoque ^ in Thebaide mag-

na feditione contendunt, J^erum Qpntilium pars fuperat in

Alexandria, Rede quidem fi per cohabitatores alienige-

nas intelligas Judxos qui relido Judaifmo fadi eflent Chri-

ftiani, -quales folent Judxi appellare alienigenas. Profedo

non potuerunt Judxi nifi cum his bellum gerere, cumfoli,

ut diximus, Judxi, totum illum Libyx tenerent tradum.

Qrofius vertit incolas. Hxfitant quoque hodierni inter-

pretes, quia nempe ignorant Judxos Alexandrix & infub-

jeda huic ^gypto & Libya habitantes pro Grxeis fuifle

“kalRos, &jam ab Alexandri temporibus concefliim iuifle

iis.
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iis, ut fe Macedonas appellarent, uti

teftatur Jofephus, cum alibi, tum lib. 1

1

(^rmnes ^gypti

pp. %, de bello Judaico, ffvocagtZ
Mcc.y^S^yats. Pcr Graecos ita- que nmm pradpue gx*

que leu Macedonas intelligendi hic lunt

Judasi in Chriftum crec»cntes. Hinc

quoque commeatus Macedonicus, pro Alexandrino apud

Symmachum Epifl:, L v . Lib. 1 1 1 . Ager rre tenet lihe-

rim Kojlrumjuniio aquis latere profferat. Hhc libens video
,

quid iieternae urbi indies frugis accedat
^
quid Romanis horreis

Macedonkus adjiciat commeatus. Non re£te locum hunC'

interpretati funt viri dodi, neque enim e Macedonia, fed

«X Alexandria annona Romam advehebatur. Hoc quoqus
addo, curatores & inftitores catapli Alexandrini fere fuifle

Judaeos, qui melles iEgypei vel Puteolos, vel Odiam de^

portabant, unde demum ad faltum Arcinum feu nemus
Camcenarum deferebantur extra portam Capenam, qu^e

tam temporis decimo ab urbe, id eft Miliario aureo, aberat

lapide, vicina nempe Ariciae. Judaeis quippe licitum non
erit habitare in urbe. Hinc facile intelligas loca Juvenalis,

quae haftenus interpretem non invenerunt, cum de Judaeis

in luco Camcenarum frumentum & fenum vendentibus fic

fcribit
;
quorum Cophinus fenumque fupellepc. Et alibi, Co^

phino fenoque reliais Arcanam "fudrea tremens mendicat in

anrem. Cophino enim frumentum metiebantur. Quod
autem apud Eufebium & Hyeronimum fequitur, gentilium

partem prcevaluifle in Alexandria, & hoc quoque bene fe

habet. Qui enim ea in urbe morabantur Jud^i, ii non tan-

tum cum Judaeis faftis Chriftianis, fed & cum Macedoni
bus conflixere, qui non poterant Chriftianis non favere

contra Judaeos rebelles. Hinc quoque clarum quod fequi-

tur, Hadrianum Alexandriam a Romanis^fuhverfam pulligis

injlaurajfe impen(t$, Occifis nempe pr^cipuis Alexandriag

incolis Judseis, incenfifque & everfis eorum habitationibus

& munimentis. Quod vero ad annum Hadriani quintum

H notat,
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notat, Hadrianum in Libyam^ qu£ a Jud^is vajiata fuerat

y

colonias deduxip, vix de aliis inteliigi poffit, quam de Chri-
- ftiaiiis, quibus loca ea habitanda conceflerit.

,
.Iftaec enim

Libyse deferta, qu^ prius obtinuerant Judsti, foli poft-

modiim incoluere Chriftiani. Sed redeamus ad ipfam
urbem.

C vitim Alexandri^ quod attinet numerum, illum feri-

bit Diodorus Siculus fuo tempore fuiffe fupra trecenta mil-

lia. Et tamen nuHiiis jus civitatis diiEcilius obtinebatur

quam Alexandrinae. Praecipue ab hoc honore excludeban-

tur iEyypcii, non tantum propter nimiam calliditatem &
malam hujus gentis indolem & pr^cipue fevitiam, qu^
effecit ut nec Magiftratum gerere & nullius jure civitatis

frui illis pemuiennt leges Romana, multo vero magis ‘id

ipfum carebant Alexandrini, propter perpetuas cum
iEg;yptiis de aquis Nili contentiones. Itaque Appionem
qui civis Alexandrinus videri volebat explodit Jofephus.

lYajanus tamen apud Plinium juniorem jus hujus civitatis

concedit Harpocrati Jatralipta?, verum non nifi confulto

prius per prsefeftum yEgypti populo Alexandrino, addens
non temere dandam eflc civitatem Alexandrinam.

Sed vero vix aliunde magis opulentiam& magnitudinem

urbis hujus intelligas, quam ex copia frumenti, quod ex

Maria feu Mareoti palude Romam deportabatur, quodque
ad tertiam anni partem toti fufficeret populo Romano.
Praeter vero annonam, in tributis & veSigalibus, tantun-

dem folahiEc urbs pendebat, quantum tota Gallia.

Merito itaque omnium poft Romam civitatum maximam
vocat Alexandriam non Jofephus tantum & Dion Chryfo-

ftomus,fed& complures alii. Arifteas vero & Diodorus Sicu-

lus ne Romam quidem excipiunt, idemque facit Menander
LaodicenusRhetor, qui illam omnium quotquot fol afpicit

civi;tatum vocat maximam. Omninoque verum dicit, ejus

quippe aetate multum diminuta erat Roma. Florebat vero

etiamiium Aks^ndria, nondum intempeftivb 2do &
Patriarcha-
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Patriarcharum tyrannide expulfis Judseis & paganis Sera-

pidis cultoribus. Poftquam ea foli potiti funt Chriftiani

quorum magna pars erant monachi, Pauiatim ccepit defi-

cere, accedepte prsefcrtim urbis Bizantina^ invidia propter

nimiam Patriarcharum potentiam, fupra ipfos quoque fefe

efferentium imperatores, donec tandem primo a Perfis,

mox dein a Saracenis & poitremum a Tureis capta fere in

folitudinem abiit. <

-

Gap. XL

T>e Carthagine.

Eniamus nunc ad Carthaginem, ut & hujus

quoque cognofeamus magnitudinem. Non-
nulli huic ambitum trecentorum & fexaginta

ftadiorum attribuerunt, ac parem fecere Ba-

byloni, ideo nempe quod tantunj Strabo ad-

fignark ambitum peninfulae,. in qua lita fuerit Carthago. Sed
vero Livius, cum a Romanis dirueretur, urbem hanc in am-
bitu habuiffe feribit x x 1 1

1
pafTuum millia. Unde conficP

tur aream Carthaginis paulo tantum plus quartam penia-

fulrs occupafTe partem. Verum quod longa feculorum do-

cuit experientia. Ut pleraque magna corpora, ita etiam

magnas civitates, non nifi pauiatim ad fummum molis &
potentise pervenire gradum, quem poftquam attigere pau-

iatim quoque deficere& perire foleant : idem quoque eve-

nit Carthaginienfibus, qui poftquam diu maris terrarumque
tenuiftent imperium, fenfere pauiatim & ipfi lenedlutis ma-
la, vexati faftionibus domefticis, afflifti bellis Siculis, &
demum Romanorum attriti potentia, donec tandem ad eam
quam diximus, menfuram eorum redigeretur civitas, illam

H z quidem
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quidem magnam, fi cum aliis conferatur urbibus, fed

men plurimum diminutam, fi cum antiqua & prifea com-
ponatur magnitudine. Si quis autem fcire velit, quo
maxime tempore floruerit Carthago, aufim affirmare tem-

pus id vel ipftim quoque bellum prseceflifle Trojanum,.

Didonem^condidifle Carthaginem eadem ratione qua Augu-
flusRomam,^ Conilantinus Byzantium, & alii alias condic

deruatt urbes, libenter credo. Sed & verum forfan, quod
feribi Appianus, quinquaginta ante bellum Iliacum annis

a Tyriis fuiffe conditam. Nempe urbes condi dicuntur,

cum novis augentur colonis. Verum multo antiquiorem

efle.Carthaginem, ex Hannonis confici potefl: periplo, feu

navigatione extra columnas Herculis. Supereft etiamnum
peripli hujus compendium, multoenim audius olim fuifle

exinde colligas,, quod complura apud antiquos legas ex
illo deffimpta, quas tamen licc tempore in eo non invenias..

Quanta fuerit jam illo tempore Carthago ex eo cognofe^s,

quod pofl conditas trecentas in littore Libyco urbes, re-

dundante nihilominus hominum multkudine, cutp fexa-

ginta pentecontororum Hannonem milerint clafle inftrufta

eommeacu & triginta colonorum millibus, ad explorandos

extra columnas Herculis Libyae tra^lus, & condendas, in

iHo quoque Oceani lictore colonias. Hanc navigatiouem.

fiaftam' fuifle cenfet Strabo paulo poft bellum Iliacum. Sed^

vero reftius dixerimus integro minimum feculo. antiqui-

orem hoc bello fuifle iflam Hannonis expeditionem.

Ctim enim non ex nihilo oriantur fabulae, unde demum*

tres Gorgones, nifi ex tribus Hannonis Gorgidibus, adfen-

tience etiam Palaephato-.-^ Unde Amalthecc feu Hefperi-

dum cornu, nifi cx cjiirdem nominis promontoria apud

Hannonem? Sed & Poma aurea, qux ex Hefperidum hor-

tiS‘ ad;Oceanum fitis decerpfifle dicitur Hercules,- quis in

Eurapam potuic adducere nift Hanno, qui primus ifla

Cteeani littora adiit 8c ex PrornoatoriaSoloentis nunc Capi^-

&: ex: Theon. ocjT:Cmat^:nu^ dido^,

ubii
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ubi Gopiofiffime proveniunt, primus iftasc poma Europa?,

intulit?

Valent hxc argumenta unde certo conficere poflimus

Hannonem praeceflifle, aut faltem sequalem fuifle, tempori-

bus Herculis & Perfei. Hinc quoque patet illa qua? de
Didone memorantur, referenda elTe ad Tyrios infulanos,.

non autem ad primam Carthaginis molitionem, utpote qux
longe antiquior fuit Tyro, qu^e condita demum paulo ante

excidium Troja? ; ideoque cum Tyrii dicuntur conditores

Carthaginis, intelligcndi Pala?tyrii & caeteri Phceniccs.

Nec male hinc interpreteris locum Virgilii, cum dicit,

' Carthago aut autqua Tyros. Filiam nempe confudit cuni^

matre.

Cum ergo tanta fuerit Carthaginenfium poteatia jam
Hannois iftius temporibus, quis non & hoc dederit, exfli-

tifle & floruifle horum rempublicam multis feculis, & for-

lan pluribus quam mille annis, antequam ad tantam exr

crefeeret magnitudinem ? Quod autem in Gra:corum mo-
numentis nullum tanta? potentia? occurrat vefl:igium,mi nimc;

id mirum debet videri,, cum vix. Iliaca tempora Graecorumi
attingat literatura..

C A P. XII:

25e Cairox^ fBahylone

Um e ruinis Alexandria? fuum praecipue ihere^

mentum acceperit Cairus .^gyptiaca, non^

nulla. etiam de hac dicamus, idqye eo magis,,

quod cum innumeri & noftra tempeftate &c:

fuperioribus> feculis hujus videndre gratiai

^gyptum adierint,, tanta fit nihilominus feriptorum difcrc-

pantia^,. uLnonide.' eadem), fedida' diverfis. videantur egifle?

civitatibusi*
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civitatibus. Qm noftris temporibus Cainim frequentant, ne-

gant eam Lonaino aut Parifiorum majorem civitate,licet ha-'

bitantium numero fuperiorem concedant. Affirmant quippe
eam tribus aut ut plurimum quatuor horis commode pofle

circuiri. Itaque non audiendos effe contendunt, qui decem
aut etiam duodecim leucarum ambitum huic tribuerunt.

Verum quam temere h^c ab iis jailentur qui nulla ha-

bita temporum ratione Cairum quse nunc eft cum ei qu^e

pridem fuit confundunt, operae pretium fuerit paucis

oftendere.

Sex puECerierunt fecula ex quo civitatis hujus nomen
Europruis innotuit, ab eo nempe tempore quo focietatis

viribus Syriam temiere Chrifliani. Quanta jam iftac tem-

peftate urbs hrec fuerit, cognofcas ex Guilhelmo Tyrio
Archiepifcopo, qui libro x i x originem& fplendorem hujus

copiofe defcribit. Refte is a Memphi eam diftinguit, ut-

pote qure in altera Nili fita fuerit ripa, fed quod Babylonis

iEgyptire nomen nufquam fe reperifle fcribat, id miror cum
prreter Jofephum, etiam Strabo Diodorus & Ptolomreus

hujus meminerint. Licet vero & olim & etiam noftro hoc
tempore Babylon &Cairus jufto latis dirimantur intervallo,

fub Caliphis tamen & Soldanis florentibus ^Egyptiorum
rebus, adeo auftx fuere h^ urbes, ut fe mutuo continge-

rent, & imam conftituerent civitatem. Maxime id fa£tum

poflquam uno eodemque dnQ:x fuere muro, quod ex

Jacobo de Vitriaco colligo, qui lib. ii r. ubi agit de capta

Damiata fcribit quod Cayer & Nova Bahylonta ad mandatum

Soldani uno muro claufce fint, &fint fa^ce una eademq^ue civi-

tas. Nova vero Babylonia, ideo vocabatur, • quod jam
deftrufta efTet vetus Babylon iEgyptiaca, qux quinque

miiliariis aberat a Nova ut idem paulo poft teftatur. Hisc

nempo vetus Babylon iftic fere fita erat ubi Ptolem^us

fuam collocat Babylona, licet in citeriore Nili ripa, unde
apparet bis minimum mutatum fuifle Babylonis iLgypti^e

fitum. Hujus etiamnum fuperfunt ruinrc & porrigiiamr
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ufque ad Meteream, qui locus veterem & novam Babylo^

na interjacet, eratque olim velut fuburbiurn Cairi. Ex his

facije aliquis colligat Cairum olim in longitudine por-

redam fuilie ad viginti minimum paiEium millia, & fane

tantundem huic fpatii tribuunt qui non nifi quinque hora-

rum fpatio eam pertranfiri fcripferunt^ Bernardus Bre-

denbachius nobilis Germanus qui ante annos ducentos

curiofe Cairum luBravit, ita de hac fcribit 5 equitem qua-

tHor horarum fpatio fne intermiffione iter facientem longitu-

rfinem civitatis forfan pojfe emetiri^ ipfam vero totam non nifi

novem vel decem herk circumire, Judocus Giftelius, qui

eodem tempore ^gyptum adiit, non nifi duodecim horis

circumequitari adfirmat. Plus^ etiamnum dixere alii, qui

non nifi biduo circumiri pofle fcripferunt, & duodecim
leucarum Germanicarum ambitum huic tribuerunt. Qui
minimum pofuit eft Martinus a Baumgarten, cum fcribit

;

tantce porro magnitudinis eft CayiiSy ut vix novem decemve

horis quis hene amhulans eam circuire prjflt. Denique fl quis

omnia eorum qui ante plures quam ducentos .floruere

annos colligat teftimonia, convenire in eo inveniet, Cairi

ambitum longe majorem fuifle triginta pafluiim millibus,

quam tamen menfuram velut nimiam vulgo explodunt.
De frequentia vero incolarum Cairi inter csetera hxc quo-
que memorat Bredenbachius ;

Praeterea populofior eft civitas

illa, quam aha ullafuh fole, crediturque quod tota Italia vix
tanto abundet populo, quam urbs h£c fola. Nam longe plures

in ea funt homines qui propriis carentes domibus dormiunt

fub divoj quam funt Venetiis habitatores. Et tamen
iftoc tempore Venetorum civitas longe quam nunc erat

frequentior.

Ex his facile aliquis intelligat, fiquis hodiernam Cairum,
omifla Babylone> & fuburbiis longe diflitis, negledifque
intermediis circumcirca ruinis, componat cum ea quam
defcripfimusvetereCairo, fore ut vix fextam vel feptimam
magnitudinis partem habeamus, etiamfi parem utrique

tribuamus
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tribuamus latitudinem. Antiqua enim Cairus ad vingind
protendebatur pafluum millia, cum hodierna edam qua
Jongiffima eft vix tria excedere dicatur. Quamdiu nempe
Caliphis & Sultanis legitimis .dEgyptus paruit dominis, tam
etiam diu crevere opes & felicitas hujus civitatis, ncc
quidquam prreter pellem, magnis, plerunque urbibus in-

fellam, in infinitum iturse obllabat magnitudini. Ante
annos demum c l x v poliquam per tres dies no6tefque
in ipfa urbe pugnatum ellet, jugum Selimi Imperatoris &
Turearum fubiere, quorum tyrannide, longe quam -pellis

deteriore, perpetuo deinceps oppreffi fuere, donec &
Cairus ad eam quam diximus menfuram redigeretur,totaque

‘ adeo .^gyptus in folitudinem abiret.

Gap. XIIL

Ve magnis Sinorum urhilm»

Um boni regiminis nullum fit certius fignum^

quam magnarum urbium copia & frequentia

,

non ell ut vallas Sinenfium miremur urbes,qua-,

rum fi fpeftemus anfplitudinem, tantum illas’

ceterarum gentium civitates magnitudine fuperafle inve-

niemus, quantum arte regnandi omnibus aliis meliores

ipfi femper fuere mortalibus. Non jam loquor de pr^lenti

Sinarum llatu & conditione, pollquam malorum princi-

pum & magillratuum culpa corrupta eorum Republica in

prasdam celTere Barbaris, omniaque apud ipfos fafta fuere

minora; fed de feliciori tempore, cum fui tantum generis

jegibus parerent, illis quidem non femper bonis, raro tamen

tam malis, ut neglefta omni regiminis cura, folis fervirent

vitiis. Qui vero inter illos fuere boni, fuere autem quam-

.plurimi, ilfi vel ipfi Platoni in formanda Republica, meliori

etiam.



SlNARUM UflBIUM. J7

etiam, quam quod ipfc fecutus fit, exemplo efle potu-

iflent. Nullos inter eos invenias vcl Csefares vel Alexandros,

fimilefque cladibus 8c pernicie humani generis gaudentes

pefles ;
Paoem, tranquillitatem, artes & fcientias, eseteraque

quibus vitse confiat felicitas excoluere, his folis, etiam

abfque bellico apparatu, majus fibi acquifivere imperium,

quam armis quantumvis viftricibus ullus vel monarcha,

vel ulla unquam fibi compararit refpublica. Solum boni

regiminis fuffecit exemplum, ut remotifiimae etiam gentes,

reli£tis patriis infiitutis & moribus, damnataque barbarie

fua, Sinenfibus fponte fe fubjicerent, iifque fe aggregarent,

qui foli fcirent vivere, & fine fanguine vincere. Habuere
quidem & Sinse praeclaros bellatores, quorum tamen virtu-

tem ipfi nec mirantur, nec laudant, cum non fine multo
fanguine gerantur bella, nec ciceri propterea cives felicius

vivant. Illos folos in hifioriis commendant & probant

Reges, qui jufiitia & moribus infignes fuere, quique non
vi & armis, fed fola virtutis fama Tuum ampliarent impe-

perium, & hac ratione quofeunque reges & regna ad obfe-

quium allicerent. Quod fiqui Sinicis nollent parere legibus,

non tamen illos bello perfequendos, injufium enim & ini-

quum efle fuos perdere, ut alios faciamus obnoxios, cum
longe cariores efle debeant illi, qui fponte fua, quam qui

inviti obfequium prsefiant. Nihil fua referre fi qui fuo malo
ejufdem ac ipfi participes fieri nolint felicitatis, fatis enim
late Sinarum patere imperium, fuamque fibi fufficere

felicitatem.

Hominum in hoc regno frequentiam, vel ex eo conficias,

quod ante ultimum hoc cum Tartaris bellum, conflet in

eo numerata fuifle, fedecim, aut ut alii produnt, fepten-

decim Myriadum millia,vel ut vulgo loquuntur centum &
feptuagintaMilliones, cujus fummae vix fextam partem in

tota pofiis reperire Europa* Alendse mntx multitudini

fufficiunt agri, illi quidem etiam fponte fua fertiles, fed

accedente humana indufiriaadeo ubique exculti, ut nulla

I quan-
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quantumvis exigua ufquam occurrat terr^ portio, qnx
negligatur, nec ufquam tam fterile folum, cui excolendo
Sinicum non fufficiat ingenium. Alimentum quoque co-

piofiini pra^ffanc flumina affatim pifcofa & tam vafta, ut
ad G&o vel decem paiT. millia pateant, allicubi etiam ripas

habeant utrinque incoiifpicuas navigantibus. Tantus vero
in iliis navium numerus, quantum ne in toto quidem reli-

quo reperias terrarum orbe. Ad urbem Hancheu conflat

numerata fuifle aliquando fupra triginta onerariarum millia.

Ab eadem urbe Nankinum folvens P. Semedus Lufitanus,

ut aliqua ratione multitudinem navigiorum fubduceret,

affirmat fefpacio unius horre numeraffe naves trecentas ab
una tantum fluminis parte flbi occurrentes, omnes teftas

& picturatas pulcherrimeque inftruftas, adeo ut non one-

randis mercibus, fed voluptariis ufibus & celebrandis

foiemnibus feftis fabricat;^ viderentur.

Incredibilia hxc poflint videri, fed iis qui nefciunt apud
Sinas Platonicam femper viguille rempublicam, & jam a

tot annorum millibus folos fere ibi regnafle Philofoplios aut

Philofophiae amantes. Illi fuere Regum afleiibres & confi-

liarii, illi fatellites. Nulla ibi lucreditaria nobilitas, foli

apud Sinas literati funt nobiles, quorum pofteri fi indofti

& ignavi fuerint, ad priftinam denuo relabuntur condicio-

nem, & plebeis aecenfentur. Artes policicre, quas Piato,

non virtutes,, fed virtutum umbras effe affirmat
; non lau-

dantur ab iis,nifi cum juftitia & requitate fuerint conjunto.
Legibus licet ex cequo omnes fint obnoxii, eas tamen qiii

violant, non ^qualiter puniuntur
:
quanto enim quifqiie

major eft qui peccat, tanto majori afficitur pcsna, nec in

ullos feverius, quam in ipfos Philofophos, id eft principes

& magiftratus populi, animadvertitur, gnari omnia fe

bene habere, fi illi, qui juftitia & bonis moribus eseteris

exemplo efle debent, ab omni culpa & crimine immunes
fe praeftiterint. Quod fi peccent Reges,, tanta in admonen-
dis illis Philofophorum eft libertas, quanta vix olim



SiNAnuM Urbium. 59
prophetarum apud Ifraelitas. Eadem plebis ia monendis
philofopbis libertas, fi& illi fuo non bene fungantur officio.

Ne vel ipfi quidem Confufio, cum aliis phiiofophis pro-

fugienti ab aulainfeflaa malis principibus & inter fe diffi.

dentibus, impune fuit ftationem deferuifie, nec defuere ex

. infima etiam plebe ipfis occurrentes, qui negarent illos efle

‘ vel philofophos, vel viros bonos, utpoce qui laboranti fe

fubtraherent reipublicae, & publicam tranquillitatem

ignava proderent fuga, comrnunique utilitati fua praefer-

rent commoda. Si enim foli inquiebant in regia remanfe’

rint mali, a£l:um eft de omnibus bonis& univerfa repub-

lica. Licet vero infinita fmt exempla, unde felicitatem

hujus populi colligere poflimus, plura tamen memorare
hoc loco non attinet, Interim hoc affirmare non dubicemj,

quamvis acum nauticam, typographiam & multa alia in-

venta Sinis debemus, longe tamen plura & meliora fuper-

efie, qute a Sincnfibji;? difeant Eiiropsei.

Ut veroad propofitum redeamus, tantus in regno Sina-

rum magnarum urbium eft numerus, quantum in toto

reliquo terrarum vix reperias orbe. Antequam a Tartaris

vaftaretur Nanquinenfis civitas, antiquam aequabat Ba-

bylonem. Siquidem quadrata, ut pleraque fere Sinenfium

urbes propter fymmetriam, fexagirtra paliuum millia in am-
bitu obtinebat. Hoc tempore vix quartam fervat magni-

tudinis partem, quse tamen facile lexies Parifiorum com-
prehendat civitatem. Longum fuerit reliquas hujus regni

memorare urbes, fplendore, magnitudine & incolarum

numero longe fuperantes quafcunque Europis urbes, unam
tamen addere libet, qusejam ^ quatuor feculis, ab eo nempe
tempore quo Marcus Paulus Venetus aliique adfuos reverfi,

nominis fui fama totum implevit terrarum orbem. Vulgo
illa Quinzai dicitur errore iibrariorum> qui M. Pauli Ve-
neti defcripferunt exemplaria, cum verum nomen fit Han-
cheu. Innotuifle quoque eam Grrecis pofterioribus colligo

ex Qiryfococae canonio 'mMmo cui appellatur

I %
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XoLvr^Vy ponitque eam in longitudine graduum l6z—30,
latitudine vero 3 3— 8. Cum omnium quotquot unquam
fuere urbium longe hxc videatur fuifle maxima, operre

pretium fuerit antequam finiamus de hac quoque nonnulla

attexere. Primus Chriflianorum qui eam iuftravit fuit

Marcus Paulus Venetus, qui ante quadringentos & ali-

quanto plures annos inter Sinas verfabatur. Siquidem
orientis terras adiit anno mgcl, unde reverfus ad fuos.,

& captus in eo, quod cum Genuenfibus Veneti geflere

bello, fuum de mirabilibus a fe vifis in lucem dedit com^
mentarium anno m G c x c v i n . Prodiit ille Latine &
Italice fccpius, fed tanta eft exemplarium diferepantia, ut

fi Latina cum Latinis & Italica cum Italicis committas, vix

iidem libri & ab eodem Icripri videantur audtore. Poftre-

mx editiones italicce q\xx prodierunt Venedis anno 1626
& iterum anno 1640, promittunt quidem verum Paulum
Venetum,& videntur ad fincerum exprefire exemplar, attaT

men non nifi compendium exhibent, cum ea quam Baptifla

Ramufius exhibuit editionem triplo minimum fit audior.

Sed& non nifi epitomen continent, quas Latine prodierunt

exemplaria, non mutila tantum, fed & multis inquinata

naevis, utpote tranflata ab homine inepto & qui menteni

feriptoris non fit aflecutus. Caeterum in multis bibliothecis

extat alia verfio eaque optima& integerrima & nifi fallor ab
ipfoMarcoVeneto concinnata,digna omnino qux aliquando

lucem adfpiciat.Habuimus & nos tale exemplar,quod nefeio

quo cafu amifimus. Omnia porro exemplaria in menfura

& magnitudine urbis hujus conveniunt, ambitum quippe

tribuunt centum millium pafluum. Habitantium multi-

tudinem ex focorum numero hac ratione colligit Marcus
Paulus. Dicit in ea fuifle centum & fexaginta thumau
focorum. Unum quodque vero Thuman comprehendit

decem millia focorum. Quod fi fingulis familiis fingulas

domos attribuas, habebis numerum domorum feu familia-

mm^ 160000©.. Sed veroQdoricus monachus, qui paulo
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poft iftum Venetum fcripfit, incenfa aut diruta a Tartaris

urbis hujus parte, numerat novem tantum & oftoginta

Thuman. Idem tamen quod domus illo tempore eflent

pr^ak^ & multas fepe continerent familias, multo, majo'

rem facit incolarum numerum. Verba ejus ad fidem libri

mei & alterius quem accepi ab honoratiflimo viro D. J, Cot-

tono non pigebit adferibere. Him recedens veni ad unam

civitatem nomine Chanfave, quod idem ejl quod civitm coelL

Htec civitas major quam aliqua alia qu£ hodie Jit in mundo,

Circuit enim centum milliaria. In ipja autem non eJl terra

qu<e non lene halitetur, imo multoties unica domus qu£ decem

vel duodecim fupelleliiles in fe hahelit, H(£c enim civitas hor

het lurga magna valde, halentia majorem gentem quam civi-

tas, Halet htec duodecim portas principales,^ & prope quam-

lihet harum portarum forte ad ollo milliaria funt civitates

majores, quam ejfet civitas Venetiarum & Padua, unde itur

lene per
;
fex vel feptem dietas per unum illorum burgorum &

tamen videlitur modicum permeajfe, H£c civitas pojita ejl

in aquis lacunarum quoniam & Jlat.ficut civitas Venetiarum.,,

Ipfa autem halet plufquam X 1 1 millia pontium, in quoUhet

quorum manent cujiodidd. cuflodientes hanc civitatem pro magno ,

Cane. A latere hujus civitatis lalitur quidam fluvius juxta
quem fita efi h£c civitas, ficut Ferraria juxta Padum, De
ipfa autem diligenter qusfvi a Chriftianis, Saracenis ^ ido-

lolatris, qui omnes uno ore loquuntur, dicentes quod lene cen-

tum milliaria Circuit, Unum mandatum dicunt gentes illius

civitatis a domino fe recepijfe, nam quilibet ignis folvit unum
lali^ quatuor cartas,, quod unum cum dimidio valet florenum.

Hunc halent ^modum, nam decem, vel duodecim fupellelliles

faciunt unum ignem, & fic.folum pro uno igne folvunt. Hi
autem ignesfunt L x XrX V Thuman,cum aliis quatuor Saraceno^

rum, qui conflituunt L X X X I x . TJnum autem Thuman der

cem millia facit ignium. Reliquorum vero aliqui funt Chrh
fliani, aliqui Mercatores, alii tranfeuntes per contraitam, unde

m^ultum fui miratus quomodo tot corpora humana poterant

halitare.^



62 De M a g n i t u i n e ^

habitarefimiL Verba hxc licet fatis barbara, fenfum tamen
’ fcriptoris fatis declarant, facileque ex his conficies,parce&
fobrie fatis locutum efie Marcum Paulum, cumpro nume-
ro domorumfedecies centena familiarum millia ea in urbe

numerat. Attamen cum alter ifte tam altas^ fuifle affirmet

domos& a tot fepe familiis habitatas, non inultum aber-

rabis, ut opinor, fi quemadmodum Lutetiae & in aliis fre-

quenter habitatis urbibus duodecim minimum homines pro

fingulis numeres domibus. Id fi fiat, habebis incolarum

numerum 19200000, plures nempe quam novemdecim
milliones^ ut vulgo loquuntur. C^od fi etiam fuburbia

addideris, & feorfim numeranda exiftimes, oportet ut in

hac civitate plures fuerint habitatores, quam tota contineat

Europa.

Duodecim pontium lapideorum millia ea in civitate fu-

iile affirmat Marcus Paulus. Idem multa quidem alia,fed

prsecipua decem rerum venalium memorat fora, omnia
quadrata & duo pafluum millia in ambitu habentia. Pala-

tium praeterea defcribit regis Fanfuris decem millium

paffuum ambitu,& fofTam ab altero latere urbem cingentem,

porredtam ad quadraginta paffi millia. Qu^ fingula fi-

quis perpendat, facile intelliget, nullam unquam tantam

exftitifie urbem.

In numeris autem a Marco Paulo fubdudbis, ut nullum
fubefie credamus errorem facit Sinarum omnibus feculis

ufitaciis mos, quo finguli tenentur ^dibus fuis columellam

apponere lapideam, cui inferibuntur tituli & nomina eorum,
qui in fingulis vivunt aut hofpitantur domibus. Si qui

nafeunturaut moriuntur, horum aut fignantur aut delentur

nomina, & ne hofpicem quidem nifi hac lege admittere au-

dent, omnium aut portis, aut quibus diximus columellis

inferibuntur nomina^ quse mox ad vicorum magiftros &
demum ad urbium prsefedios feripto confignata deteruntur.

Toto itaque hoc regno, & in agris, &in urbibus hominum
numerus conflat non magiflratui tantum, fed & populo,

qui
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qm exinde de fua judicant republica, fiqiiidem pnscipuum

boni regiminis indicium effe exiftimant hominum abum
dandam.

Marci vero Pauli fides minime fufpcfta efTe debet, €imi =

hodierna experientia, edam illa, quiSmaxime febulofa in

hoc fcriptore elTe videbantur, veriffima efTe docuerit. Nec
quidquam obeft, quod urbs ha^c etiam hoc tempore nomen
Hancheu fervans, vix vicefima magnitudinis parte confpi-

ciendam fe exhibeat, cum conflet eam a Tartaris jam olim

eveffam, & deinceps exhauftam a Nanchino, quo tranflata

fuit regia Sinarum fedes, & ipfa nunc longe maxima fui

parte ab iifdem defolata barbaris.

Si cui ergo credendum, utique credendum M. Paulo^.

Veneto, oculato tefli, cujus fidem apud imperitos & rerum
ignaros male ambulantem, ipfa abfolvit veritas. Quod d
nulli credendum, utique nec illis qui negant quidquid ipfi

non viderunt. Sdo quidem credulitatem obnoxiam errori

;

fed & hoc quoque fcio, longe fepius illos falli, qui alienis,

diffidentes, omnia fuis metiuntur oculis, & quicquid illis

non occurrit, id vel alibi cxftare, vel unquam extitiflc

negant. Quid demum de fcientiis fupererit,. fi illas fenfi-

bus & oculis noflris includamus, & ubi illi deficiunt, illic

omnia terminari exiftimemus ?

Porro ex iis quae diximus fatis liquet Sinicam hanc ur-

bem etiam abfquefiiburbiis altera minimum parte majorem

i

fuifle Babylone, majorem etiam Roma cum omnibus fuis

fuburbiis, majorem denique aut minimum parem antiqurs

Nino. Et tamen non fola hxQ, fed & complures aliae apud
Sinas prodigiofae magnitudinis fuere urbes, ur vel hinc fatis .

aliquis cognofeat, quantum perpetua pene pax, & nunquam ;

intermifla agricultura & denique boni regiminis cura, ad
propagandos valeant mortales. Nec dubitandum quin
eadem fludia effecerint, ut initio rerum longe majores'

&

habitatae magis reperirentur civitates, ac noflro hoc uf-

quam comparcant feculo. Antiqui nempe reges erant boni

patres- •
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pacres-familias nec ullo icque ac boni pafloris gaudebant
titulo. Diu etiam apud vetuftos Graecos permanfit mos
ille, non alio fere quam paftofum nomine cenfentur apud
Homerum principes Graeciae & ipfe rex regum Agamem-
non. Nullos ifti alebant fervos ne coquos quidem, obfer-

vatuque dignum, omnes iftos heroes Homericos elle

& fibiipfis cibum parare, fibiipfis fufficere

in omnibus. Quam ilii populares fuerint ex -Euripide&
antiquis difcas tragicis, cum producunt illos folos per xir-

bem ambulantes & pullantes & aperientes oftium. Noftri

feculi principes rident iftiufmodi reges, nec defunt qui ex-

clament, 6 miferos homines, quomodo ilii regnare pote-

rant, qui ne vivere quidem fcirent ? Sed norant illi

pafcerc & multiplicare oves fuas ;
norant felices & beatas

condere refpublicas, quarum cives ne cum ipfis quidem
Perfarum regibus conditionem fuam permutatam voluiflcnt.

Illi fuere qui excitando fublimia ingenia & fibi & fuis pe-

rennem perpererunt famam. Illi denique funt qui & nos

quoque fecere felices. Barbari enim fimus nifi illorum fu-

perellenc monumenta, quibus& humanior vita & pleraeque

artes & difciplinte continentur, eo culminis ab ipfis pro-

veftise, ut vix quicquam addi poffit, aut fi qux accedant,

omnia eo quod ipfi ftruxere nitantur fundamento, fintque

velut ejufdem radicis propagines& appendices.

Sola olim Roma ante Syllte tyrannidem tantam incola-

rum continebat multitudinem, quantam vix in dimidia hoc

tempore invenias Europa. Nam quod nonnulli- putant

reperiri in ea centum plus minus hominum ut loquuntur

milliones, id tantum abeft ut verum fit, ut audeam affirma-

re, ne tertiamquidem hujus numeri partem omnes conficere

Europxos. Vix alibi magis erratur, quam in fubducendo

incolarum in quibufvis urbibus & regionibus numero, qui-

ufvis gentibus res fuas in majus extollentibus. Nulla

rerrx portio in tota Europa seque habitata efl: ac Hollandia.

Vulgo exiftimant reperiri in ea vicies centena hominum
millia.
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millia. Verum fi quis re£te calculum ponat, jie quidem

fexcenta millia invenientur. Qui in urbibus & oppidis vi-

vunt, fimul junfti non conficiunt quater centena Sc quin-

quaginta millia. Qui in pagis& agris habitant, non lupe-

rant centum millia. Eadem ratio eft aliarum terrarum, in

quibus ter vel quater, imo a rerum imperitis etiam decies

major hominum efle fingitur numerus, quam ratio aut

veritas exigant aut experimenta oftendant.

Quamvis exaftus vix poflit inftitui calculus incolarum

in fingulis regionibus, ut tamen ille aliquo modo fit ratio-

nalis, tutiffimum fi domorum in fingulis . urbibus ineas

numerum, & prout illae vel bene vel male habitentur, &
velaltxveldeprefikfint ; ita quoque calculum ponas, unde
demum certius aliquid quam ex vulgi rumoribus poliis con-

ficere. Si quis itaque fcire velit, num verum fit, quod non-

nulli affirmant, Parifiorum urbem a ducentis habitari ho-

minum Myriadibus ; facile cognofeet id fieri non pofle, fi-

quis domorum colligat fummam, quae non excedunt viginti

quinque millium numerum. Hac enim ratione fingulis

domibus oiboginta adferibendi fmt homines. Reftius vero

facies nec multum aberrabis fi fingulis habitationibus duo-

decim tribuas homines. Id fi fiat, habebis in hac urbe tre-

centa hominum millia.

Multitudine domorum Londinum hoc tempore excedit

Parifiorum urbem : fi quidem in hac civitate numerantur
ad quinquaginta fere domorum millia. Ut plurimum ta-

men depreuiores funt & aliquanto minus habitatx quam
Lutetiae. Compenfemus itaque fingulas habitationes vel

folis fex hominibus. Hac ratione habebimus Londini
etiam trecenta plus minus hominum millia. Sed fub opti-

mo & feliciffimo monarcha noflro tanta indies urbi huic
accedunt incrementa, ut brevi tempore longe poft fe reliffu-

ra fit omnes orbis Chriftiani civitates, quas jam domorum
multitudine, copia & affluentia rerum & civium felicitate

longe fuperat.

K Mira
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Mira funt quce de frequentia incolarum urbis Neapolita*

fix referuntur. Vidimus & nos pulcherrimam iflam civi-

tatem, nec tam magnam comperimus, quam vulgo jafta-

tur, utpote qu£e Ipatio fefquihorjc commode circuiri polTit.

Domos quidem habet pr£ealtas& plurium contignationum,

fi quis tamen earum ineat numerum, etiamfi fingulis domi-
bus duodecim aut piures etiam tribuat homines, nunquam
tamen ducenta hominum efficiet millia.

In urbibus minus habitatis fex vel etiam quinquehomines
fingulis fufficit adfignare domibus. Nec quemquam urbi-

um fallere debet numerus. In centum aliquando urbibus,

ne quinquaginta quidem hominum reperiuntur millia, id-

que non in feptentriojialibus tantum, fed & cultioribus

terris, quod faepe non fine admiratione obfervavi. Qui
vero in agris habitant, eorum non magnus aft numerus, fi

cum urbium conferantur incolis. In terris tamen borealibus

aliter id fe habet, longe quippe in illis major agreflium

quam urbanorum numerus. In fuedia& Finlandia centum
fere rufticarum domorum occurrunt millia, cum in centum
& quadraginta oppidis, ne quidem feptuaginta hominum
inveniantur millia. Non itaque probo immenfam illam

multitudinem quam nonnulli Europae attribuunt. Qi^m-
vis ut dixi certus iniri numerus non poffit, minus tamen
a veritate nos abfuturos exiftimo, fi ita componamus cal-

culos. .
•

In Hifpania duohominum milliones.

In Gallia milliones quinque.

In Italia, Sicilia, Corfica Sardinia milliones tres.

In Anglia, Scotia & Hibernia milliones duo.

In Belgio milliones duo.

In Germania, Bohemia Hungariaque milliones quinque.
In Dania, Holfatia totoque Cimbrica Cherfonefo qua-

dringenta millia.

In Suedia, Finlandia, Norwagia Lapponiaque fexcenta
millia.

In
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In Polonijw Livonia Litbuaniaque unum millionem cum
dimidio.

insomnibus vero terris ab Hungaria ad Pontum Euxinum
excurrentibus addita etiam Tlaracia, milliones duo
cum dimidio.

In Dalmatia «St Illyrico, Macedonia totaque Grjecia,

Creta aliifque Graeciae infulis, milliones tres.

Habes hicviginti feptem milliones, omnium nempe qui
in Europa degunt hominum numerum. Quod ft etiam

vaftas Mofcorum terras Europae adfcripfecis, quamvis
earum longe maxima pars ad Afiam pertinet, addas per
rae licet tres milliones. Ridiculum vero fuerit de Iflandia

loqui, maxima quidem infularum Europae poft Britanniam,

fed in qua ne quatuor quidem hominum reperiuntur millia

iplisfatentibusiflandis. Si itaque Europam quam latiffime

extendas, habebis in univerfum triginta hominum milii-,

ones. Ut tamen ne tantum quidem Europaeorum efleex-

iftimem numerum, facit terrarum hoc tempore vaftitas.

Quis non miretur in fola olim Sicilia plures fuifle incolas,

quam nunc in tota Italia Siciliaque fimul, & folas Athe-
nias a pluribus olim habitatas fuifle, quam nunc tota Grtecia

juniflraque fimul habitetur Peloponnelus .>

Tantum itaque abefl: ut centum hominum milliones fola

poflit conferre Europa, ut ne quidem fi totam Africam
«St univerfam adjeceris Amcricam, iftam habiturus fis

fummam.
Afiae longe difpar eft ratio, utpote in qua additis infulis

triplo minimum plures habitent homines, quam in toto re-

liquo terrarum orbe. Et tamen bello Tartarico centum
hominum milHonibus diminutum eft Sinarum imperium.

Nihilominusjfqua: in Afia fupereft hominuaj turba, ex-

cedit trecenus mUlitonei. Extrema Afiaz pars longe
maximam hujus fiimms prteftabit partem, velut Sinarum
ditio, varfe Indorum regna, Japonica & complures bene
hahitatx infulaj. Nam quod Perfarum terras & Turearum

K a in
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in Afia attinet ditiones, minimam il\x (ummx hujus com
llituunr partem, utpote, propter aquarum pluribus in locis

inopiam, malignius excultis, & magnarum urbium copia

deftitutse, e quibus tamen prsecipue isftimanda eft homi-
num frequentia. Vaftse iflx terris, qux Javis & infulis-

Moluccis ad auftrum objacent, bis & forfan ter Europa
majores, quos & quantos contineat populos, etiamnum
incompertum. Reliqua terra auftralis, propter intenfum^.

frigus, vix eft habitabilis. Si itaque totius humani generis
" fummam ad numerum revoces, non puto ille excedet quin^

gentos milliones.

Quod fi non numero, fed fpatio, ut clim Xerxes, illos

metiri velis; vel una leuca Germanica, quicquid in terris eft.

hominum abunde continebit. Cum enim homini ftanti vel-

ercfto promifcue fufBciat pes quadratus, leuca vero porri-

gatur ad pedes 24000, vel minimum 2 3640, habebis qua-

dratum 576000000, vel faltem 558849600. pedum, qui.

numeri longe illam, quam diximus, excedunt fummam.
Hinc apparet non peccafle Lucanum cum de Roma, fic

fcribiti,

Vrlem populis^ vi^ifquefrequentem >

QentihuSf ^ generis^ coeatJiturlay capacem

Humani ^

Urbis enim Romanae area additis omnibus fuburbiis,

viginti minimum quadratas, ut oftendimus, continebat

leucas Germanicas. Plures itaque in plano quam viginti

pedes quadrati unicuique relinquuntur homini, non etiam

computatis fuperioribus fpatiis, quse in sedibus ad mulcas

contignationes furgentibus triplo vel quadruplo laxiorem

:

potuillent praeftare habitationem.

GAP.^
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G a p. XIV.

De artibus <(s* Jckntiis Sinarum,

I quis omnium, qu£e vel funt^ vel olim fuere,

gentium prazclara fimul conferat inventa,

qpanrumvis ea^ multa.. & memoratu digna

cenfeantur, tanta tamen & talia non erunt,

quin longe inveniantur plura!&. meifora, qu£E,

a folis^ reperta fuere Seribus, quos Lufitani, perperam Sinas

appellarunt. Ut nempe artes & feientix ad culmen pro-

vehantur, longa expcrientia,& plurium feculorum opus eft

literatura. Illa vero conflare non poteft, fi lingua, non fic

perennis^ cum videamus nullam, gentem vel fuarum rerum

habere peritiam, & nefeire etiam ea qute ante duo vel tria

gefla fuere fecula* aut fi fciant* non vernaculte, quam non s

intelligunt, fed Latinse feiunt linguae beneficio. Si hanc
fufluleris, mera erit barbaries, cum quidquid feimus, totum
id velGirsecae vel Latinae debeatur linguae; fine quibus- nec:

Hebreae nec aharum fi quae fuperfunt, linguarum quifquam-
intelligat reliquias. . /

Neque vero Europaearum tantum haec eft conditio' gen- '

tium; fiquis enim'Afiaticos & omnium terrarum adeact

populos, idem omnino obfervare licebit. Non Perfae, nons
Indi, non denique Arabes antiqua fua monumenta legere

nedum intelligere poflunt ; & licet hi pofteriores, quod <

ab aliarum gentium mixtura imnj^nes femper extiterint,

6e quod perpetua Alcorani leSlionc linguam fuam' diutius

quam aliaegentes confervarint ; nihil tamen eorum quae ante"

Mohametem fadla fuere cognofeunt, & fi qu» fcianr, ea i

omnia b. Graecorum haufere foiptoribus. Soli

noftro mundo funt Seres, qui jam a q^que fere

n noc

e annorum
millibus
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millibus perennem & nunquam interruptam confervavene

literaturam, illam quidem operofam, fed cujus fru6tus

tanto refpondeat labori, cum (1 quis vel folos ipforum
perdidicerit charaderes, plus poffit videri profeciUe, quam
fi quis omnium quot funt quofve fuere linguarum affecutus

fuerit peritiam.

Sola h^ec fufRcit ratio, ut qu^ccunque artes & fcientiac

ad longe altius apud illos quam ullas alias gentes provedse
fuerint faftigium. Quod fi quis dubitet,, illum vel mille

tertium ex illis oris redeuntium & ipfa qux ad nos defe-

runtur opera ab omni poffint hsefitatione liberare.

In Medicina quidem quantum fuperent Chriftianos, vel

fola pulfuum poflit indicare dodrina. A temporibus Ga-
leni nihil omnino huic fcientise accertit, quin potius fi ve-

rum liceat fateri, adeo diminuta eft, ut <vix aliquem hoc
feculo invenias Medicum quiobfervata Galeni vel intelligat

vel curet. Operofa & intricata efle exiftimant ea qux in

fedecim de pulfuum natura fcripfit Galenus libris. Verum
ut ut hoc admittamus, ille tamen viam ftravit ad cogno-

fcenda in fingulis morbis pulfuum genera. Idem poftea

omnium fuorum de pulfibus librorum addidit ^ynopfin,

qua diftindius & brevius fenfus fuos conatus eft declarare.

Ut vero artes & experientise non totx fimul panduntur,

fucceflit poftmodum Theophilus, qui pulfuum formas &
figuras per fingulos morbos conatus eft deferibere. Ulte-

rius apud Grsccos non proceflit pulfuum dodrina, nifi

quod ante quatuor aut circiter fecula ad manus iplbrum

pervenit fcriptum quoddam Abentfinas, quam vulgo AvL
cennam vocant, qui edodus ab iftis Serum colonis qui in

Cathaya Nigra habitant, exadiorem pulfuum fingulorum

in fingulis morbis rationem& methodum tradidit. Magno
a GriEcis applaufu exceptum fuit hoc fcriptum, propter

difficultatem tamen fperatus defuit fucceftus, cum rari ad-

modum reperlrentuc, qui mm exercitatos haberent digitos,

ut tot pulfuum diferimina St formas difeernere & explicare
^ valerent.

I
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Valerent.* Apud Latinos quidem& exteros Europx popu-

los, ludibrio excepta fuit hxc dodrina, ut folent pleraque

ea qux aut non intelliguntur, aut qux quis aflequi fe pofle

dcfperac. Apud Seras vero ne pro idoneo quidem habetur

Medico, qui tado palpato pluribus" in locis brachio,

filentibus etiam xgris, non indicet qua parte corporis dolor

proveniat, quove laborent morbo. A Seribus tranfiit lixc

fcientia ad eorum vicinos Tunchinenfes, qui & ipfi artem
hanc callenti & feiiciffime ftupentibus etiam Chriftianis

exercent.

Periodum quoque fanguinis, quam vulgo circulationem

vocant, jam a quater mille & pluribus annis Seribus notam
fuifle teftancur iliorum libri. Cum feriptum de pulfibus &
languinis in humanis corporibus circuitu ex Sinico fermone

cranflatum in lucem prodierit, non eft ut de eo ampliusdu-

bitemus. A mercatoribus Venetis Sinas terreftri itinere

petentibuSj & poftea a patribus focictatis Jefu, fuperiore

etiam fcculo fparfi fuere rumores de peritia hujus gentis in

tradandis pulfibus & periodica fanguinis revolutione. Qui
primus circulationis fanguinis in feriptis meminerit, niii

fallor eft Andreas Gxfalpinus. Paulo Sarpio Veneto im-
primis hxc fententia placuit, a quo perfuafus Anglus qui-

dam librum de circulatione fanguinis confer i|jfit, quitamen,. .

quod nullum approbatorem inveniret, ab iplo fuit fuppref-

fusaudore. Multis poftea annis idem argumentum fulcepit

clariflimus Harveus, & quidem feliciori fuccellii. Adeo
tamen pauca fune qux Chriftianis hadenus innotuere, ut fi

cum Sinarum comparentur obfervationibus, non magni efte

videantur momenti. Norunt illi jam a tot annorum milli-

bus quid moveat fanguinem, qua deinceps via^ quibus
men furis, quantis intervallis, quantoque temporis fpatio

fingulx periodi & revolutiones procedant & perficiantur.

Certiflimis indiciis & ipfo quoque atteftante ladu depre-
henderunt, in corporibus juftx ftaturX' & bonx valetu-

dinis, fanguinis curfum viginti quatuor horis feu Ipatio
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diei & noftis, quinquagies orbem fuum revolvere, Quod
fi plures pauciorefve iftoc temporis fpatio fiant revolutiones,

non redte fe habere corpus affirmant. Revolutiones vero

fiagulas metiuntur ducentis & feptuaginta refpirationibus.

Toties enim reciprocatur fpiritus, antequam orbem feu

circu-Ium fuum abfolvat (anguinis motus. Ad fingulas vena

refpirationes fanguis promovetur ad fex uncias Sinicas, quse

parum quid excedunt feptem uncias pedis Romani, ita ut

fpatio diei & nodis fanguis iter faciat mille quingentorum
& feptuaginta quinque pafluum. In fingulis vero revolu-

tionibus fanguis viam conficit centum quinquaginta feptem

pedum & femis. Cum vero ad fingulas refpirationes quin-

que vel ut minimum quatuor fiant pulfuum idus, mani-

feftum efl ad unumquemque pulfus idum, fanguinem pro-

moveri ad fpacium plufquam fefquiunciae.

Talis quidem efl fanguinis periodus in juftas flaturas &
ptrfedsefanitatis viris, ad quorum normam Sinarum medi-

ci omnia referenda efle cenfent. Nam fi qui procerioris

autvbrevioris fuerint flaturae, jam pro menfura & habitu

corporis, variat quoque pulfuum & refpirationum ratio,

cum perpetua 8c conflans naturae lex doceat in minutis

animalibus omnia citius peragi, quam in magnis, & pue-

rorum duplo plerior fit pulfus quam virorum, & dum
elephas femel, homines quater fpiritum reciprocent.

Licet vero interpres fateatur multa fe omififle, & non
ubique fenfum & loquendi genuS Sinicum aflequi fe

potuifle, illa ipfa tamen fufficiunt unde cognofeamus,

quantum in re medica omnibus aliis praeflantiores fint gen-

tibus, adeoque quidem, ut fi artem fuam feliciter exercere

velint i^fculapii noflrijnecefle fit ut Mediocrum Sinenfium

fiant difcipuli, aut, ut mollius loquar, illorum in palpandis

faltem pulfibus artem adoptando in fuam transferant fami-

liam. Cum nullus morbus, nulla intemperies,nullae denique

mutationes humanis accidant corporibus, quae non peculia-

res inducant pulfuum formas ; vix tamen unum inter omnes
Chrifti-
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Chriftianos invenias medicum, qui vel alicujus aegritudinis

pulfurr; qualis fit exafte poflit explicare, cum illi qui apud
Seras artem medendi profitentur, non facile admittantur,

nifi omnium pulfuum formas & figuras exploratas habue-

rint, Norunt illi in pueris, in adultis, in decrepitis, quales

in fmgulis anai ftationibus pulfus efle debeant, & quot

idlus in bene conftitucis corporibus ad fingulas fiant re-

fpirationes. Si ad fingulas refpirationes quatuor aut quin-

que, vel ut plurimum in novem refpirationibus quadraginta

novem vel quinquaginta numerentur pulfuum i&us, bene
fe habere corpus affirmant. Qupd fi plures ad fingulas re-

fpirationes fuerint idus, fex puta vel feprem, exceffiim ca-

loris fignificant. Si novem tempore unius refpirationis
,

fiant pulfus, fignum ell morituri: fi decem, morientis.

Undecim vel duociecim demum eduntur idus cum anima
exhalatur. Ut vero pulfus frequentes caloris& fervoris funt

indicium, ita tardi frigoris & nimii humoris. Si itaque

tres fiant pulfuum idus, tempore unius refpirationis, nimi-

um illi funt tardi. Unicus aut etiam duo pulfus ad fin-

gulas refpirationes deftrudionem fignificant. Quod fi

Ipatio duarum refpirationum, unus tantum fiat idus, cer-

tiffimum id morientis cft indicium. Ut autem qurenam
pars corporis male affeda fit, & unde morbus proveniat

cognofcant, tribus in dextra,totidemque in fmiftra locis pul-

fus explorant. In manus finiftrre tribus locis notantur ab
illis pulfus cordis & minorum inteftinorum, & infuper he-

patis & fellis. In tribus dextrse manus locis, continentur

pulmonum & magnorum inteftinorum pulfus, ftomachi

praeterea & ventris, portre virae, & tertise partis corporis.

Primis fex tadibus cutem leviter ftringunt, ut fciant an ab
externa caufa cutis aut carnes male fe habeant. In fecundis

fex tadibus fortius aliquanto digitis inftant, ut cognofcant

num innervis & fanguine fit vitium. Plus etiamnum pre-

munt, cum radicem pulfus ad ipfa 'fcrutantur ofla, ut ex-

plorent quid in profundo rerum geratur. Si enim nuHus
'

" L ibi
^
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ibi fiat motus & pulfus radice careat, aftum eft de vita. In

fex itaque difcrepantibus locis, & oftodecim ta£tibus ob-

fervato pulfu, fi i£tus omnes conveniant & debitis recur-

rant temporibus,bene fe habet valetudo. Quod fi iftus non
conveniant, a palpando tamen non ceflant, donec irreptiti-

um illum & ab aliis dilTentientem pulfum deprehendant^

quo cognito, jam quoque fciunt a quo membro, quove
inteftino, morbus proveniat. Cum nulla fit pars corporis

humani, quse flatus & conditionis fuse charadlerem inpul-

- fibus non oflendat, omnefque eas formas & figuras dili-

genter edifcant Sinarum medici, fine errore pronuntiant,

numincute, nervis, carne, fanguine vel oflibus: an vero in

pulmonibus, corde, hepate aliifve vifceribus vel intellinis

caufa mali lateat. -

Quin & perenni pulfuum doftrina S: obfervatione id

jam oiim aflecuti funt, ut non tantum quoto die, fed &
quoto anno aliquis fit moriturus certo affirmare audeant.

Si pulfus poli quinquagefimum primum fubfiftat iftum,

ipfo atteftante pulfu allerunt fpiritus moventes fanguinem

deficere in partibus inferioribus, & nifi malo huic occurra-

tur pulfufque ad sequalitatem reducatur, quinque tantum
annis fupervidlurum hominem. Nam fi malum hoc non cu-

retur, fequenti anno idem incommodum tranfit ad renes,

& tum pofl: quadragefimum primum iftum femel fubfiftet

pulfus, unde colligunt pofl: quartum annum moriturum-

hominem. Cum deinceps iidem fpiritus promoventes lan-

.
guinem deficiunt quoque in hepate, & pofl trigefimum

primum idlum fubfiftit pulfus; non nifi triennii vita fu-

perefl. Quibus pofl vicefimum primum iftum pulfit fub-

fiftit, inter biennium moriuntur. Quibus pofl decimum
quintum i£lum pulfus interruptus eft, pofl annum mori-

untur. pofl decimum i£tum claudicante pulfu & impedito

vitali fpiritu etiam in corde & pulmonibus, paucis menfibus

extinguuntur. At vero quibus ad fingulos iclus h^ret

pulfus^alcero die mpriuncur, Pofl fecundum i£tum deficiente.
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pulfu, tertio die moriuntur, & fic in exteris, in quibus

nihilominus aliqua diferepantia eft inter antiquiffimos

feriptores, qui fub primis regibus fexcentis vel feptingentis

poft deluvium floruere annis, & pofleriores Sinas. Utrum
id propter longiorem fadumfit vitam, fiquidem tum ho-

minum vita tribus conflabat feculis, ut ex literis facrisfic

Sinenfium patet annalibus, an vero aliam ob caufam, ipfi id

optime expedient Sinx,

Pauca-lixc de gentis hujus in explorandis pulfibus doftri-

na &-fcientia didta fufficiant
;
plura qui velit, adeat ex-

cerpta ex ipfis depromta Sinarum libris, qux licet multis

in locis Sinenfi egeant interprete, iftiufmodi tamen funt,

ut fcientix cupidis defiderium, pluribus invidiam, omnibus
admirationem facere& injicere poffint.

Non tamen Serum feu Sinarum hic fubfiflit follertia,

cum & abjj[ue pulfuum doftrina ex apparentibus in vultu

& toto corpore indiciis quofve morbos & xgritudines,

folis etiam deprehendant oculis. Vel una fufBcit lingua, e
- cujus coloribus, lineamentis, maculis & aliis affedionibus,

non complurium tantum morborum, fed & omnium febri-

um, & prxcipuaj malignarum conditiones & vires certiffi-

mis colligant argumentis.

Infinita quoque alia prognoftica habent figna, quibus
non corporis tantum conftitutionem, fed& afFe&us & mor-

bos animi felicibus adeo adfequantur conjefturis, ut nun-

quam, vel certe quam rariffime fallantur, & eventus ple-

runque eorum refpondeat allertionibus. Morbos, quos
infanabilesvulgo aedunt, hydropem videlicet, tabem, eph
lepfiam, elephantiafin& complures alios, curant feliciflime.

Surdis quoque medentur & mutis. Facile hinc aliquis

cognofeat, quantum perennis& nunquam jam a tot anno-
rum millibus interruptus literarum ufus ad propagandas
valeat fcientias. Haud parum tamen ipfa quoque homi-
num longxvitas ad perficiendas profuit artes. Majorem
fiquidem & meliorem harum obfervationum partem

L % Hoangtio
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Hoangtio tertio Sinarum regi adfcribunt Sinse, quando ad
trecentos & plures annos hominum patebat vita. Iftac

jam. tempeftate, ut apud Chaldaeos &i^gyptios/ ad fum-
mum pene artes & fcientise provefl:^ fuere culmen. No-
ftro tamen feculo non defunt, qui humani generis infanti-

am ad iilxc referunt tempora, & fenefcente mundo con-

tendunt prodiilie demum viros, quibus ingenii concella fue-

rit maturitas. Adftruendse huic fententite eo fere uruntur

argumento, quod ufum acus magneticse, nitrati pulveris&
tormentorum bellicorum, artem typographicam & com-
piura alia^ ultimis demum his feculis reperta elle affirment.

Verum quo jure hsec dicantur, ex iis qiite poftea referemus,

palam fient. Nunc ad Sinarum revertamur fcientias.

In cognitione herbarum & quas fingul^e vires habeant&
poteftates> quantos fecerint progrefTus licet infiniti eorum
leftentur libri jam a multis feculis confcripti & tvpis man-
dati, additis etiam figuris ad unguem exprelfis, minto tamen
magis ipfa teftatur praxis, cum nulli mortales earum bene-

ficio felicius fmgujis occurrant morbis, & quidem breviori

fpatio quam apud nos fieri foleat, non diffitentibus id ip-

fumplerifquc iis, qui eorum perluftrarunt terras.

Nec minus miranda eft eorum Chirurgia quam longa<

ftculorum, afiecuti funt experientia,, pr^fercini in: perfo-

randis omnibus &ipfo quoque cerebro, trajeifo per totum?

caput acu metallica cubitali aut etiam longiori, quales fsepe

vidimus, vel mitigantes vel penitus hac ratione tollentes

dolorem quo humana inquietantur corpora.

Quod autem dicunt Seras nulla omnino ex urinis fumere

prognoftica, id licet verum efle admittamus, parum tamen
2:efert> cum multo certiora ex pulfuum doftrina habeant
prognoflica.

Sed & hoc quoque objiciunt, quod in nullis quantumvis

acutis & periculofis morbis& doloribus utantur phleboto-

mia, Sed veto fi ipfos audiamus Seras,, illi negant prodefle

fedionem venx, & compefeendum efle potius^ refrigeran.

tibus^
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tibus remediis affirmant bullientem fanguinem quam de-

trahendum. Quamvis enim* in corpore humano quotidi-

ano ex alimento languis fucccdat fanguini, pofteriorem ta-

men femper deteriorem efle priori, ucpote qui magis fit

naturalis & setate ipfa melior evadat fi legitime confervetur.

Si olla nimium ferveat, non effundendum eilejufculum, fed

auferendum ignem. Si denique in vafis vino plenis, de-

trado veteri novum femper lupcrinfundatur vinum, fieii

deterius vinum. His quidem & ‘pluribus aliis perfuafi ra-

tionibus negant Seres minuendum eile nativum fanguinem,.

cujus redundantiam refrigerantibus cibis & potionibus &c
fubtradione alimenti curandam effe exiftimant.

Chemiam jam a bis mille annis apud Seras in ufu fuifle.

conflat. Quod fl ipfos audiamus Chcmicos, illi jam a fex-

centisfupra quater mille annis ejusarceffunt antiquitatem

nec aliunde primorum hominum longaevitatem quam hujus’

fcientise beneficio proveniffe affirmant. Dodiores tam.eu;

Medici id genus hominum cum omnibus fuis figmentis arear

nis, in apertam non audentibus ptbdire lucem,, ftrenue con-

temnunt. Nufquam plures invenias Chemicos quam apud;

Seras, non divitias tantum^ fed& immortalitatem quoque
promittentes, eaque aliis liberaliter fpondentes, qux fibi!

ipfis praeftare nequeunt.

Quod fi cceteras excutere velimus artes& fcientias, veluti

mechanicam» architeduram, muficam, opificia manuum
& artes populares, exteraque vel communi vitx vel vo-

iupt^ infervientia opera utique etiam in his tanto exter

mortalibus feliciores inveniemus Seras, c[uanco illi j.iu-

curna & perenni, literarum confervatione exteris prxflanc

gentibuSi

Infiniti fuerit laboris ea percurrere qux ab iismeefiani-

cxfcientia perficiuntur artificia. Nulla efl machina, artof

lendis& promovendis quibufvis magnis apta oneribus, qux.
Chriftianis neta fit, quxnon a bis aut ter mille annisi fis;

eon.fit notiflima. Ne quidem trochlea aut Aixhimeciiai

llchc-u;
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helice ad fublevandas carent aquas. lidem vero plurimas

alias habent potentias mechanicas, quarum rationes prorliis

Chriftianis funt ignoriB ;
ut cum magna quasvis onera abfque

vedibus & trochleis fo!a funium adniiniilrationein fublime

tollunt; cum magna navigia abfque remis aut velis, folo

gaxiiii beneficio carin:^ affixi ceierrime promovent ; cum
fola bacillorum veftibus appofitorum ope vicem trochlea-

rum fupplcnr. Verum cum de his & aliis feorfim agamus,
plura non addemus.

De Architeftonica opus non eft ut quidquam dicamus,cum
ipfa fatis loquantur opera. Si Babylonis moenia, i^gyptias

Pyramides & Amphitheatrum Romanum conferamus cum
muro jam a mille nongentis annis exfi;rufl:o& ad mille mi-
nimum PafT. M. porrefto, meras agemus nugas. Taceo
jam turres ex murra feu porcellana fabricatas ad mille&
plurium pedum altitudinem, Se pontem ex folidifiimo mar-
more tefluario marino oppofitum&ad quatuorpaff millia

porredtum, & alium pontem uno tantum quadringentorum
pedum fornice fufFultum, & infinita alia opera. Ut de
Serum architeftura bene judicare poffimus, non privata, fed

publica fpeftanda funttedificia. Attamen etiam privatorum
domos & ftrufturas elegantia fuperare ^des Europaeas, ple-

rique qui viderunt teftantur.

Muficam antiquam, velut artem deperditam, multum
deplorant Seres, nec magni faciunt illam quse hoc tempore

fupereft. Credibile eft jafturam iftam non aliunde prove-

nifle, quam ex mutatione fermotlis & linguse, quse apud
Seras seque atque apud nos fluxa eft & inftabilis. Idem
Grsecis evenifle alibi oftendimus. Illse ipfae tamen quae

fuperfunt reliquix fufficiunt ut etiam hac parte principem

inter alias gentes teneant locum. Tibiarum cantu longe

fuperant Europxos, apud quos nullx hoc tempore bonae

reperiuntur tibix ; neque enim bonx funt ullx, nifi qux ex
cannis feu arundinibus conftruuntur, cum illxqux dolan-

mr, quod inequalibus procedant fibris, raucum, imper-

feftum
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feftum, & in amoenum prorfus fundant fonuni. Quamvis
vero innumera apud eos reperiantur inftrumenta, cpx vel

digitis pulfantur, vel flatu reguntur, pr^cipue tamen com-

mendatur organum minutum, cannis inftruftum, & hu-

mano fpiritu animatum; quod qui audierunt, non dubitant

omnibus hodiernis prseferre inflrumentis.

Quod autem de pictura Sinenfium non bene fentiant nom
nulli, perfuafi imaginibus pyxidum & vaforum quse ad nos
deferuntur : id perinde eft ac fiquis ex figlinis patinis aut

rufticorum utenfilibus, iifque quas continent figuris, argu-

mentum fumat quantum in hac arte valeant Europaei. Ut
fuccedat hoc ratiocinium, imagines figulorum & opificum,

Sinenfium, cum noflrorum figulorum conferenda & compa-
randas funt imaginibus. Id h fiat & tum quoque noflra de
rebus noftris evanefeet exiftimatio. Licet non optima fint

imagines quae ad nos perveniant, utpotequas a pifcatoribus

vel rufticis Chriftiani folent redimere, vidi tamen tam
exa£te delineatas, ut artis gnari eas mirarentur, & non nifi

magno licitarent pretio. Cum vero inquiunt umbris fere

carere Serum pifturas, carpunt quod laudare debuerant,.

Parce admodum funt illi in exprimendis umbris, & quidem,

quanto meliores funt pidturac, tanto minus umbrantur; in.

quo longe peritioresfunt noftri orbis pidloribus, qui non nifi-

additis denfis umbris partes magis exflantes norunt reprae-

feiicare. Q^a quidem in re nec naturx, nec Optices ob-

fervant leges ; ill^e nempe docent, fi quod corpus cequali fere-

lumine afpergatur, ita ut nullae confpicuae fint umbras,partes;

magis vicinas aut exftantes, diftindtionbus lineamentis, re-

cedentes vero& remotiores minus diftindte efie exhibendas,..

Hanc fiquis in pingendo obfervet rationem, erit pidlura na-

turas semula, 8c etiam abfquc umbris confpicuis magis exp-

ilantes apparebunt partes-

In ftatuaria arte quantum^ excellant, documento efie.

pofiint ingentes Cololfi, quorum^artificium non fine ftu?

porC' multi,, admirantur, prxfertim fi antiquitus fuerint

conftrudi,.*
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conflrudi. Uc enim apud nos, ita quoque apud Seres

iaplii temporum diminuta eft arcium dignitas & fcientia.

De opificus & artibus manuariis nihil dicemus, cum i! Ia

ipfaqiise ad nosquotannisdeferuntur opera, fatis oftendant

quanturn edam hac in parte exteris fint prxftantiores

geotiblis. Quod fiquis dubitet & ipfis quoque diffidat

oculis, credat laltem iis qui illorum adierunt terras, &
magno fuo cum damno Europxas intulerunt merces, qux
collat^ cum Sericis textis& artificiis merx vife funt fordes,

& meifidicorum fupelleftiles; cum vix aliquid Europa poflk

largiri) quod non melius, elegantius, ornatius & copiofius

in amplifiimo hoc conficiatur aut proveniat regno.

Qdod fi ad eas defeendamus artes & fcientias, qux vo-

lup^i inferviunc, qualis eft hiftrionica & pantomimica,

etiam hac in parte prxftantiores efle exteris gentibus pleri-

que iili qui interluerunt eorum ludis unanimiter teftantur,

prxfertim fi qui lingux& fermonis illorum non fuere imp^
riti. Nulla apud eos celebrantur convivia quin ad fint fce-

nici, qui quamcunque placuerit reprxfentent aftionem.

Quin & folo nutu & geftibus, etiam abfque fermone, omnia
tam feliciter peragunt ut a quibulvisintelligantur, ut videri

poftint nihilo antiquis inferiores pantomimis & forfan me-

liores, fi tantundem juris& auftoritatis Sinicx illis permit-

terent leges, quantum Romanx ; cum conftet eos fub vitio-

fis Imperatoribus Romam rexifte, quod haud facile concefiC-

rint Seres.

Magnetis ufum, quatenus is Septentriones oftendit, &
illum quoque a Seribus reliqux acceperunt gentes, cum
conftet jam a bis mille& oftingentis fere annis illos explo-

ratam habuifle iftam hujus lapidis virtutem. Ante quin-

gentos fere annos in navigationibus eo utebantur Saraceni,

utteftatur Jacobus de Vitriaco, edofti proculdubio a Sinis

Taprobanam adeuntibus. Ab his ante tria fere fecula acce-

pere Chriftiani. Quod autem nonnulli exiftimant, antiquo

huie invento plurima acceflifle Seribus ignota, id quo
fundamento
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fundamento affirment, necdum conftat, cum certum fit de-

clinationes magneticas Saracenis notas fuifle, & una cum
ipfo' magneiiS in navigationibus u(u Chriftianis fuifle^ tra-

ditas. (^oufque in fcientia magnetica progrefli fint Seres^

tum demum fciemus quando feripta & illorum dehoc lapide

obfervationes Chriftianis innotefeent*

Ars typographica mille & quingentis fere annis apud illos

efl: antiquior quam apud Chriftianos. Qui vero exifti-

mant etiam in hoc artificio fuperiores efle Europaeos, ifti,

ut in emeteris, ita quoque in hoc plurimum falluntur. Seres

non uti apud nos fieri foiet fingulos fuos charafteres fepa*

ratis exprimunt formis, hoc enim apud illos commode fieri

nonpolTit, propter immeniam cliara£terum multitudinem.^

fed fingulas pagellas fmgulis infculpunc tabellis ligneis,

haud multum abfimili ratione ac apud nos imagines seri aut

ligno infculpuntur, qux poftea committuntur praelo. Hoc
pado efficiunt ut vili pretio, minimo labore, & breviflimo

tempore, quorumvis librorum editionem abfolvant.
^
Nulr

lam unquam jaduram faciunt typographi, fi quidem non
multa, uti nos, fimul excudunt exemplaria, fed fi emptor
acceflerit, fumptis tabellis, iifque atramento fuo librario

tindis, & interpofica fingulis tabellis charta fafeia, centum
vel plures aliquando pedes longa, unius vel duarum hora-

rum fpatio perficiunt editionem voluminis, quod exemptis

tabellis ita complanatas habet oras, quantum vix habeant

noftri qui cultris circumciduntur libri. Si quis modum
quem Chriftiani in excudendis hadenus tenent obfervet

libris, ille non laboriofus tantum^ fed & adeo fortunae ob-

noxius, ut faepe nimiis impenfis omnium bonorum jaduram
faciant typographi, cum vana fpe, inanibus promiffis &
ftultis confifi rerum seftimatoribus, non venales in lucem
protrudunt libros, & ludibrium pro lucro referunt. Non
defuere itaque complures qui facilem & compendiofam in

arte typographica Sinenfium rationem imitari fuerint co-

nati i fed tamen fwe atramenti five chartae minus bibulae

M culpa,
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culpa^ five alii de caufa, fruftra om^es fuere haftenus
;
quid'

in -pofterum- fiet, tempus docebit.

Longtim nimis fuerit caeteras Serum feu Sinenfium, ut
vulgo noininantuf, ^rces & fcientias commemorari quarum
tamen minima pars Chriftianis innotuit. Sed haec fuiiicK

unt ut fciamus quid perennis Ikerarum ufus& perpetuus,

antiquorum librorum intelleftus praeftare valeat. Nem efl:

ut exiftimemuinaturatn magis benevolam Seribus pratftan-

tius illis ingenium aut*aptiorem aliis gentibus addifcenir

das artes conceffillc indolem ^ literis& nunquam interrupto

earum u(ui adferibendum eft quod illi rerum peritia caeteris

antiftent mortalibus. Si Graecis & Latinis debeatur literis

ut in Chriftiano orbe ad maj-us culmen proveftae fint fcientiae

quam alibii jsquum omnino eft ut hac in parte cedamus
Sinenfibus, utpote quorum longe antiquior fit literatura..

Quam illa vetufta fit docent illorum annales^ &, illis eciam;

tacentibus., ipfa artium multitudo & pracftantia fatis de-

clarat». ' Nee tamen nega^«m^ m quibufdam Matkdeos
partibus& praefertim Aftipnomi^ aliquid fcire>Cl’^riftianos^.

quod minus exacte feiutit Sinerifes. Nempe cum liasc fei-

entia omnium apud nos fit antiquiflima^ utpote quam a.

Ghaldseis & ilgyptiis Graeci acceperint, mirum videri noa
debet, fi hac in parte plus quam aliae gentes excellant Chri-

ftiani. Sola hac fcientia fufFulti, nomen & famam inter

Sinenfts obtinuerunt Chriftiani, tranflatis prsefcrtim Eu?

didis & Archimedis libris, qiii mirum in -modum placuere

Sinenfibus. Praecipue tamen' inclaruere accuratiore Eclip-

fium calculo, Chaldaeorum & Babyloniorum olim invento,

fed per Ptolemaeum nobis traditQA - Et fane mfi Ptolemaei,

magna- fupereflk Syntaxis, • quam vulgo Almageftum vo^

^nt^ nullus veK Arabum vclChriftianorum exafte Eclip*

fium momenta Iciret fubdueere. Itaque hac in parte for-

tuna plus favit Europseis, quam Sinenfibus, quorum libri-

continentes hiftoriam, mathefin, aftronomiam, muficam^&
complures alias feientias^ exceptis tamen iis qui ad agri-

culturamji.
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culturam, & rem medicam pertinerent, combufti fuere

jam ante mille& nongentos annos, juffu regis Chingi, mul-

tis quidem aliis celebrati operibus, & prcefertim con-

Urudione vafti iftius muri, cujus fama totum implevit

terrarum orbem ; fed tamen nimia laborantis ambitione,

utpote qui non pateretur aliorum qui prseceffiflent regum

& praeftantium virorum, Vel fafta vel feripta fupereirc, ut

nempe dekta illorum memoria, fuorum tantum facinorum-

ad pofteritatem tranfmitteret gloriam, unufquo eflet pro'

omnibus. Vivit etiartirium dc nunquam in Sinarurn

extinguetur fatalisr ifte tot ingeniis & laboribus ignis, adeo-

que magnum & funeftum ipfis videtur hoc librorum fuiflo

incendium, ut ne in futura quidem mundi conflagratione

tantum opum periturum exiftiment. ' v . ;; . o>r.j

Pulveris nitrati & ‘tormentorum majWum &minorumi
quibus vulgo utimur, irtVentum qui Chriftianis adfcribunty

& illi quoque plurimum falluntur 5 cum conflet jam a milk

& fexcentis pene annis, omnia hsec Sinenfibus fuifle cogni-

tiffima. Reperiri apud eos tormenta exquifitiffimioperisy

jam ante oflo vel* plurafecula fabricata certum' eft*| & ne
cui mirum hoevideatur, etiam apud Siametifes,- qui artem

hanc a Seribus acceperunt, 'vidiffe fe affirmag Tabernefius

teflis certiffimus, ante quinque vel fex fecula confl:ruQ'a

tormenta. Idem etiam affirmat nitratum quem vocant pul-

verem, multo apud illos pra^ftantiorem confioi; quam-apUid

Chriflianos. Ini Artificiis quse pulveris hujiiy’13enefieid ab
iis:peraguntur quantum excellant, norunt omhes qui vide-

runt, unanimiter affirmantes nullius efle momenti qu^ a

Chriftianis eduntur fpeftacula, fi cum mirandis Sinenfium

conferantur operibus, utpb^^Ui longo & perenni exercitio

tantum in hac arte profecerint, ut quibus volueriritColori-

bus tingendo flammas, -& qaafcunque placuerit inducendo
formas& figuras, quafcunque etiam in nudo aere fciaht re-

pr^fentare pidhiras. Non tantum hujus pulveris in omhu
bus fuis bellis prodigunt Eutoprei, quantum Sinetifes iti

M z ludicris
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ludicris iftis fpeftaculis. Quatenus tamen pulvis iftc ni-

tratus bellicis infervit ufibus, certum eft hac in parte cedere
Europaeis, qui in rebus bellicis longe funt fuperiores Sinea-
fibus. In poftremo hoc quod cum Scythis gellere bello, in

explodendis & regeadis tormentis Chriftianofum adjutos

fuiile confiat opera, Ja&ant tamen illi etiam hac peritia

plim fe excelluifle. Verumne fit ifiud, necne, nondum,
confiat. Interim ut non magnifice de bellica hujus gentis

virtute fentiamus, hoc dixifle fufliciat, nullos mortales a
militia teque femper abliorruifle acSinenfes, /'Ad cuftodi-

am prodigiofi iftius muri qui totum a Septentrione cingit

regnum, confiat decies centena militum millia jam a bis fere

annorum millibus fuifie deftinata, fed non nifv vilifiimi &
culpae alicui obnoxii ad hanc fiasionem relegabantur, cum
ufiiii cQftcemtius.habeapt militia. Ipfi otio .& voluptatibus

deditiy Unum id feniper , fedati funt, ut & longa & fimul
jucunda, fibi contingat vita. Nec tamen, quod aiibi fere

folet fieri> exitio ipfis fuere voluptates; quin potius ocia^

eorum laudabilia & ut plurimum literata fucre^ volupta-

tes ifiiuCuodiiUt: ad confervandarn potius quam perdem
datu eorum facerent rernpublicam. Soli illi inter omnes
fuere mortalcsy qui pluribus quara quatuor annorum milli-

feusregnum & rempublicam fuam fine armis in fumma pace
& tranquillitate confervaverunt, ut merito omnium homi-
num beatiflimos dixerisy ujtpote qui inter perpetua gaudia

& voluptates majorem & tutiorem :fibi parare potuerim^

felicitatem,quam ulla alia gensBellis etiaiuex votofuccedcn-

tibus. Quamdiu reliquo bumano generi ignOti fuere Seres

lamdiuetiam fuere felices. Cum enim fine invidia, magna
noii pofiit fubfifiere magna felicitas, ideo omnibus, feculis

infefti/uere hofpicibus,, non adnaittentes ullos advenas, aut
fi admitterent, omneni prorfus redeundi fpem praeripientes..

Ut vero nihil efi in rebus mortalium fempiternum, ita quo^
^uelioG regnum fenfit fene£tu<tismala. Quintum jam in^

dpk-^fkex;^ feculum> ex quo- artari intefiinis, hoc

../f > i c . .
- " kboramej
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laborante difcordiis, fuperato muro, totam pene occupa-^

runt Serum ditionem. Tumdemum Afiaticis & Europsei^

innotuit regni hujus conditio& incredibilis opulentia. An-

te quadraginta fere annos denuo ingreffi, totum hoc inva-

fetunt & occuparunt imperium, quod etiamnum cenent,,

tandiu forfan illic regnaturi,, donec ipfi deliciis Seram
fracti imbelles fiant, & Seres aerumnis oppreffi & fadgaci„

militares afiumant animos. Ex hodierna tamen Serum
conditione non eft ut regnum hoc poft quatuor annorum
millium felicitatem, miferum elle dicamus fed miferi &
infelicesillidiceiidiCunr cives, quorum fers nafcendi nonin
florentia fed. in calamitofa incidit rempora..

Haec de Seribus fcu. Sinenfibus,. ut vulgo appellantur, &
antiqua eorum literatura, quantumvis breviter didta,. fuffi--

cere nihilominus exiftimo, ut cognofeamus gentem hanc
artium ^ fcientiarum praeftantia^ tanto exteris efle prxie-

rendam gentibus, quanto apud illos vetuftior fit perpetuus

& nunquam interruptus literarum ufus, fine quo pereunt

artes priufquam aliquam attingant dignitatem.. Exemplo*
fint pkrique alii univerfi orbis populi, nulfa artium aut fei-

entiarum inftrufti peritia, quam non. aut a SiniSj' aut a Grx-
cis acceperint Qui itaque noftro hoc. fecuio, milia Grxea.

& Latina. Literatura,. vernaculas fuas mox perituras obtru-

dunt & commendant linguas, ilii unum lioe affe£t'are vi-

dentur,& omnes perdant literas,fublatoque inilrumenco per*

quod, propagentur fcientix, ad priflinam genus humanumi .

.ledeat fimplicitatem^ nec quidquam in pofierum lciamu5>.

"nifi quod fubitusd^ naturalis nobis fuggefiTcritiniTinfltus*.

£'A.R^
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€ap. XV^

i)e Online &* Frogrtffu Tuhem bellici apud

:Uam antiquus fit pulveris bellici apud SeraS

ufus, diximus prsecedenti capite; fupereft ut

videamus quam ille inter Europaeas fit vetu-

flus gentes. Ante fatuor fere fecula pri=^

mum hunc innotuifle exiftimant plerique,

uee defuut qui Rogerio Baconi aut nefeio quibus aliis in-

ventum hoc ineptiffime tribuant. Quod in eseteris artibus,

id ipfum quoque hk obfervandum, ut non uni adferiba-

mus, id quod infinitis debetur millibus. Nulla eft ars,

nulla fcientia &aufim dicere nullum inventum, quod totum
uni acceptum feramus homini, imo ne uni quidem populo

aut feculo. Cum tam late pateant artes & fcienrte quam
ipfa rerum pateat natura, illa vero compledfatur omne id

quod videmus & quod non videmus ; non eft ut exiftime-

mus illam unquam uni mortali vel populo vel f«:ulo totam

fe revelafle, cum ne quidem omnium setatum& gentium fi^

mul conjunftas obfervationes vel minimam natura explicent

partem,cum nulla fit proportio finiti ad infinitum. Rerum
illa parens, vel fibi foli, vel fublimioribus quam humana fert

conditio arcana fua refervat intelledfibus. Avida tamen
glorise mortalitas hanc femper ferutatur, & fi propriis ne-

queant emergere inventis, infidiantur alienis; & fi pudor &
confeientia vetent ut ea fibi tribuant, libenter tamen iftafuas

adferibunt setati, & prxfertim iis inter quos nafcuntur. ut

laudando fuos&ipfi vicifiim laudentui, & cum meritis non
poflint, hac faltem ratione inclarefcant Si quis omnes,

quiic fuperfunt, percurrat artes & fcientias, inveniet eas

minutis
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minutis ortas principiis, fed perpetua temporum & feculo-

rum fucceffionc, adjuvantibus etiam multis populis, audias

quidem, fed ita pedetentim, ut fere illorum qui eas auxere

lateant nomina, vel quod ai^mentaiftsec ad comparandam
nominis aeternitatem, non erfent fatis illullria, vel nimium^
inultis id quod paucis& aliquando etiam uni debebatur, fibk

vindicantibus.

Quod in eseteris artibus, idem quoque in bellica feu ni-

crato evenit igne,, cujus ut ortus ita quoque progrellus igno-

rantur auftores. Certum efl tamen illum ante mille quin-

gentos extitifle annos, nec dubito quin etiam multo fit an>

tiquior, licet ars emittendi quam longiflime hujus beneficio^

lapides aut glandes ferreas ellet etiamnum ignota*. Sed ne-

que ut nunc, ita quoque olim eadem femper fuiteompofi-

tionis ratio. Ex iis qui luperfunt primus, nifi fallor, qui^

laujus conficiendi rationem tradidit, is efl Julius Africanus

feptimo Ceftorum libro. Verba ejus,,, quia feriptor ifte

•nondum lucem afpexit, non pigebit adferihere. Sic itaque

ille prtedidi libri capite 45*. ’A

oLXos o/jujct», Ai 8 9 iW*.

i^fiOiLOTUf otf ^vi'^ fxea-a^vou^Ti^ ^AiV* [jlyvvizx^

aw{^IJuvii jMAcujvijs 6<7ris ^ da^cfciTU^ TLoLxiuu^hs uy^s cyj*

mppvTif e}(^y "imv cis hiyj^vdS^s yeve^ 'ZD^o-/3aAAgTa^.^

da-(poc?^ii Tirdya- oA/^j' €7nfMX^s jj r^^GiV ’

^fMav^voviZr©^ nA/y, <pv?^oLxr<T{v tt! a^(pvI^ioy

dyaf^nofiuj' dp9^(rccyj otSye^co

S^TOtjs \y^y «5 TrV^lihc ^ W Aoq/O!

c^a’w Tria nempe prsecipua, e quibus conficie.

batur hic pulvis, funtfulphur vivum, nitrum feu falfoffil is,

& lapit Ceraunius,vomnia- mortario pifta & in minuciffi-

mum pulverem redafta. Ceraunius feuv Pyrites erat loco 1

-oarbonummec-dcfirnt hodiequi illo ipfo lapide vicem carbo-

numfupplere fuerint conati,quo fuccefiu nefeio, Qu^od vero
adderetur fuccus Sycamini nigrae & bitumen Zacynthium^:

alia, ideo fiebat ut pertinaGiGr*.& diuturnior ei^itareturr

flamma^.
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damma. Si quidem cum ad fola facienda incendia iftoc ute-

rentur pulvere, longe alia ejus ratio effe debebat ac hodierni

^uo exploduntur tormenta, qui & ipfe celerrimam quidem,
led tamen brevi ceflantem exigit accendonem. Ciarum
efl; itaque ignem nitratum notum fuifle ;am ante mille &
quingentos fere annos. Cum conflet Africanum longaevum

fuifle & Ceftorum libros abfolvifle diu antequam fuam ede-

ret Chronographiam, ut alibi oftendimus. Et tamen cum
Africanus non fuerit pulveris hujus inventor, credibile eft

longe illo effe antiquiorem.

Similis videtur fuifle compofitio ignis illius artificialis

quem vafis fi£lilibus inclufum in munimenta & portas ho-

fiium ^ machinis explodebant Reges Perfarum, ut e Ctefia

seflatur ^Elianus lib. j. c* 3 . Longe enim verifimilius illum

e naphtha feu bitumine liquido admixto nitro fuiffe com-
pofitum, quam ut vermibus leu anguibus Indifluminis hunc
acceptum feramus. Nempe ut nunc, ita quoque olim uft-

ratum, ut qusecunque arcana queeque fibi folis nota effe cu^

piunt homines, ea omnia fabulis involvant.

Totis tribus poft Africanum feculis, eorum qui fuper-

iiint feriptorum nemo quod feiam ignis hujus nitrati fecit

mentionem. Quanta elfet ejus potentia, id demum fub

Anaftafio patuit Dyrrachano, utpote qui claflem Vitaliani

Gothi ignis hujus combuflerit beneficio. Neque enim
credendum ^onaroe aut aliis qui claflem iflam Gothicam
ope fpeculorum comburentium conflruftorum a Proclo

Philofopho incenfam fuifle feribunt. Quantumvis enim

multa& bene conftrufta conferas fpecula, nunquam tamen
illiufmodi efficias incendium. Verba ipfa in vita Anaflafii

hsec funt ; ’JE(p’ oO Bi^rcuAi©^ 6 culmis ^
(S yiv(nab^?S%v %(f)i t» wio/nhsi 7r£pti<5Wwy.

Amcc. ei'7rupyy oy

fni^ctcre 0 (pi?iQ<m(p^y toIs yxvs 'tZv

jSotpISec^y ^'Oujuvooy^ToT^Oiiy^ By?i')dpot)v ^oittZ gpeerS ov
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^ eifcLyn» Redtius Chronicon meum
vetU5, quod igni iuiphureo totum hoc adfcribit. Idem quo-

que ceftacur Joannes Maliela in Chronico & ipfo inedito, fed

quod nunc non fic ad manwm. Occultabant nempe Graeci

artem componendi hujus ignis, utpoftea dicamus, idecque

fadtum hoc Ipeculis adfcripfere comburentibus.
* Artem emittendi nitratum hunc pulverem ex Siphonibus

feii tubis xneis aut ferreis Grseci referunt ad annum Chrifti

D c L V vel paulo antea. Imperante Conftantino Bogonato

dicunt fuifle Callinicum quendam i^gyptium, Heiiopolita-

num, qui relidta ea urbe Conftantinopoiim profugus, con-

ficiendi hujus pulveris rationem primus Chrlftianis :rradi-

derit. Quod autem nonnulli ex Syria eum advenifle feri'

bunt, id perinde eft, cum condet Nomum Heliopolitanum
‘ Syrite fuifle attributum, illo pr^fertim fccuio, ut locum non

habeat altera Syriaca Heliopolis, hac enim ratione i^gypti-

^
us non fuiflet ide Callinicus, Redire vero profugum vo-

cant, a Saracenis quippe tum tenebatur idigyprus. Nec
dubitandum quin ab his artem hanc hauferit Callinicus,*

Sed neque de eo dubitandum, quin a Sinenfibus tormento-

rum ufum acceperint Saraceni. Crebrae tum Sinenhiim

erant navigationes, nec Taprobanam tantum, fed & Arabi-

cum Sinum cladibus adibant, necdum cum exteris gentibus

vetito commercio, ut docent illorum hidorix. Quantum
autem hoc commentum profuerit Saracenis tot regiones

fubadtx, & tot terra marique de Chridianis partx fatis re-

flantur yidtori^. Subditere tamen nonnihil illorum pro^

grejflus, podquam Calliniciis eandem artem docuit Chrifd-

anos. Nec tamen ille, ut nonnulli volunt, cenfendus ignis

hujus inventor, fed propagator potius, cum ignis idius ni-

trati ufus longe, ut diximus, fit antiquior
; fed curn per

illum modus explodendi ignem hunc e tubis aeneis primum
Chridianis innotuerit, utique ed verifimile cum longa sera-

te arces perficiantur, rationem componendi & conficiendi

. hujus ignis,quo aptior ad explodenda cum fragore tormenta

N redderetur.

/
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redderetur, plurimum fuifle immutatam. Necdum tame^
iftac tempeflate notum erat lapides feu globos ferreos aut

plumbeos in hoftes jaculari. Habebant quidem majora tor-

menta feu Siphonas, queis proris navium aptabant ad infe-

renda incendia, & praeterea minores quas feu

manuarias appellabant Siphonas, haud abfimdes hodiernis

mufchettis quas in faciem hollium explodebant, fed nulla

ulquam mentio occurrit gloT^orum feu glandium, quibus

bella hac tempeffate peraguntur, quseque fero demum
innotuerunt, ut mox dicemus ; Dempto incendio terrorem

potius quam perniciem bellica ifta commenta hoftibus in-

ferebant. Sed vero cum ignis ifte multum contineret pin-

guis humoris, utpote naphta liquida & plurimo conflans

bitumine, mulco acriora edebat incendia quam faciat pul-

vis hodiernus, etiam poft explofionem flammam quam
diutifllme confervans, & ipfos quoque armatos, & demum
quidquid attingeret penitus comburens. Hinc efl quod
Graeci ignem hunc humidum feu u^oj/ vel etiam mari-

num appellarunt. Latini vero ignem Graecum voearunr,

ac fi a Grsecis primum eflet repertus. Conftantinus Por-

phyrogennetus in feripto de adminiflrando imperio, cum
cap. 48; Callinico iSgyptio acceptum ferat hoc benefi-

cium, idem tamen cap. ix. Gonflantino Magno inven-

tum hoG adferibit : cui fcilicet id revelatum fuerit ab An-
gelo, addens illum ufum hujus ignis folis indulfiile Ro-

manis, nec permifilTe ut hic alibi quam apud folos con*

ficeretur Byzantinos, pcenamque ftacuiflo graviflTimam om-
nibus iis qui ignem hunc ad Barbaros deferrent, aut artem

conficiendi illos docerent.

Leo Imperator in Tafticts & Conflantinus Porphyxo^

gennetus in Naumachicis haftenus ineditis & complures

alii, ignis hujus per Siphones tam manuarios quam majores

emifli 8c tonitruo fimilem facientis fragorem fepe laciuot

mentionem , fed de lapidibus feu globis metallicis fi-

iml explofis altum omnino apud, omnes fileatium.

Ne
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Mc illo quidem bello quod Ludovicus Sanftus cutti Mgy-
ptiisante quadringentes & gelTit annos ufi-

tatum id fuifle cerco colligas ex Jonvillio oculato tefte, qui

folo hoc faftitio igne e machinis emiflb fuperatos a Sarace^

nis fuifle docet Chriftianos. Ejus de hoc bello fiquis legat

Commentarios, haiid facile ullum nolfro hoc feculo inve-

niat exemplum, in quo tantundcm bellicum potuiflc often-

dat pulverem, atque iftoc tempore incendiarius potuerit

ignis, etiam nullis armatus globis. Nec dubitandum quin

naphtha & bitumen copiofe in Syria proveniens ad artifi-

ciolbs iftiufmodi parandos plurimum profuerint ignes, qui-

bus cum dcftituaniur Chriftani,utpote qui naphtha penitus

careant, altero vero non nifi adulterino utuntur, mirum vi*

deri non debet fi in pcrniciofis iftiufmodi commenfis longe

inferiores Afiaticis fint populis. Qui id quod vulgo Petro-

leum dicitur idem efle exiftimant ac fit naphtha, illis ego

tum credam, ubi parem hujus virtutem ene oftenderint^

Naphtha inipfis quoque ubi oritur ardet fontibus, nec tan-

tum afpeftu ignium, fed & folaribus percufla radiis flam-

mam concipit. Provenit illa non tantum incampo Baby-
lonio, fed & inftagno Comagenes, de quo vide Plinium lib.

II. cap.i04. De hoc quoque vel limo vel maltlia vel naph-

tha intclligendus eft Tibulli locus in Panegyrico Mcllate;

Ardet Arecc^k aut unda Cyreftia campis.

Areca tft Comagenes oppidum haud proculEuphEate,’'A/)nj(^

Ptolomeo, nifi malis ut habent libri manu exaratu

Erech vel Arach Genef. lo. lo. Hinc Areccaei campi longe

latcque extenfi, utpote cum etiam Edefla Arech fuerit

didta. Cyreftia vel Cyriftia unda eft ftagnum Samofate-

num, quod di£to loco deferibit Plinius, (^ia vero in con-

finio Comagenes & Cireftidis fitum fuit hoc ftagnum,
ideo a Tibullo unda Cyriftia appellatur. Probum vero
Cyriftis, Cyriftia & Cyriftica per fimpliceni fcaevam cani-

nam, nomen fiquidcm ei a Cyro oppido, cujus olim

N X Theodo-
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Thcodoretus fuit Epifcopus, quejn ideo Cyreflicum vocat

Anaftafius in Hexaemero. Male & contra veterum libro-

rum fidem hunc Tibulli verfiim emendare conati fune viri

dofti. Perhofpkaco quo ipfi volunt fenfu, ne Latinum' qui--

dem. Cum vero pleraque antiqua exemplaria exhibeant

omnino vera cft ea quam residimus feriptura.

(^is vero inter Chriftianos fuerit, qui globis ferreis,

plumbeis vel etiam lapideis bellicam hanc machinam pri-

mus armaric ignoratur^ hoc camen conflat nondum quatuor

effluxifie fecula^ ex quo ufitatum id efle cceperk. Anti-

quior jam non fuccurne FrolLirto, cujus hxc funt verba ad

annum . Iis Jjrent cuvrer une homharde merveil-

leufewent grande, laqueue aveit cinciuante pieds de long, @
gettoit pierres grandes, grojfes, © pefans marveilleufcment

:

@ quant cette homharhe decliquoit, cn loycit hien de.cinq lleves

loing par jour & de dix par nuit^ © mtnoit fi grand noife au

decliQuer, quii fiernhloit que toiis les diahles denjer fujfent au

ehemin. Prodigiofa forfan hujus bombardse miraberis mag-
nitudinem, utpote quadruplo fere longiorem quam hodier^

r.x efle foleanc, feci tamen verum eft tales oiim conftrui

folitas, & in antiquis armentariis reperiiintur etiamnum
qiuE triginta & plurium pedum longitudinem excequenr,

Lt fane pulveris nitrati ratio iftam exigebat menfuram
; cum

enim parciores longe eo eflent feculo in admifeendo nitro,

tarde admodum pulvis accendebatur, ac ut torus accende-

fetur<Sc violenter globum protruderet, neceflhm erat ut tam

iongi canales fierent. An vero tam longa tormenta ex uno
continuo fuerint conftrudta canali, ideo aliquis merito du-

bitet, quod in pifturis iftius feciili complures comparcant

circuli ferrei diverfis locis ambientes & continentes machi-

nam, unde non male colligere poffimus immenfas iftas ma-

chinas ex pluribus fimiil coagmentatis fabricatas fuifle

partibus. Sed neque tantam ac hodierna tormenta requi-

rebant foliditatem. Cum enim ab imbecilliofi pulvere nul-

lum immineret ruptiirce periculum, ideo longe tenuiori

conflue-
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congruebantur metallo. Hinc efh quod apud Monflrele-

tum etiatii juftas magnitudinis tormenta feii Rabodequini,

' ut ab iplb vocantur, ab uno protrahantur equo. Nec ta-

men virtus par etiam hodiernis deerat tormentis, fi quidem

& illo tempore a majoribus machinis fternebancur urbium

muri, & excuffi globi sequale ac nunc percurrebant fpatium,

uti ex illis quse iftac tenipeftate fafta fuere conftat experi-

mentis. Chalcondulas etiam menfionem facit tormenti

quod ad feptuaginta ftadia globum exploderet, quod ta-

men.vix credibile videatur, cum ex hodiernis . tormentis

excuffi globi ne dimidium quidem percurrant fpatium, licet,

non defint qui Venetos in munimento Infulas Corcyrae ha-

buillc tormentum affirment, quo globi ad tota fex paffuum

millia exploderentur. Quis primus Chriftianos pulverem

iftum nitratum in grana cogere docuerit, neo boc qiio^

que ab ullo annotatum fuifle mvenio. Illud quidem con-

ftat ex quo commentum hoc innotuit, adaudlam fuiffie plu-

rimum pulveris hujus efficaciam, ccepifleque ex eo tempore

breviora & contraftiora conftrui tormenta, cum magiftra

. rerum experientia docuerit obefte longitudinem, & quanto

efficacior fiat pulvis, totufque. citius accendatur, tanto eti-

aai breviora efle debeant tormenta, cujus rei rationem

>alibi expofuffiius. Propter periculum tamen rupturae aut

potius propter nimias expenfas in explodendis majoribus

tormencis.vuigo non utuntur, pulvere granato. Noftro hoc
tempore intra- quacuordeeim pedes maximorum tormen-

torum confiftit longitudo, quas ad quinquaginta etiam olim

excrefeebant pedes, ut paulo ante moriuimus. Verum hoc'

compendium* illud habet incommodi, quod licet tanto bre-

viora, maioris tamen fint ponderis, quarn qux duplo &
forfan- triplo olim eflent longiora, cum eiJiGack)r pulvis Hc

.- flamma longe foUdiorem qua contineatur requirat ma-
chinam Sinse a quibus bcllicre hujus machinae fabricam rc-

• liquse acceperunt gentes, brevioribus ecianiniim utuntur
tormentis propter majorem nitrati pulveris virtutem. Qui

coriimv.
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@orum viderunt machinas unanimiter teftantur eas efle

exquifitiffimi operis. Pulverem non in grana,fed in oblon-
gas formant virgulas, longeque efl; prseftantior eo quo
Chriftiani utuntur. Idem de Tunchinis & Siamenfibus

teftatur Tabernerius. Attamen,ut diximus, licet primi pul-

veris hujus inventores, eo tamen, fi bella gerenda fint, uti

fere nefciunt Sinse, aut certe ante bellum Tartaricum uti

nefciebant, cum nulli mortales ^quc a bellis abhorreant,

& in longa pace& liteteatis otiis totam fuam collocent felici-

tatem. Neceflitate tamen urgente etiam ipfi hoc tempore
arma traftare didicerunt, nec opus habent Chriflianis Ma-
giftris in explodendis aut dirigendis quibufvis tormentis

bellicis, cum quam feliciter hrec ab illis traftentur, magno
fuo malo experti fint Batavi in expugnatione Infulas For-

mofe. Nulla funt tela artificialia quibus ad evertendas

urbes, fubruendos muros & deturbandos a mcenibns utun-

tur Europsei, qujK non periris hoc tempore a Sinis fabricen-

tur, ut merito aliquis dixerit, quanto olim pacis artibus

prasftantiores, tanto nunc in militia creteris efle nequiores

gentibus. Nihil tamen Sinis fuum prodeft ingenium, cum
quafcunque comminifcuntur artes, illico etiam illis, fub

quorum jugojam gemunt, innotefcant Barbaris, qui longe

felicius quam ipfi , commentis iftis utuntur, & Sinas arti-

bus premunt Sinicis. Quod omnium feculorum experien-

tia docuit, etiam illic verum efle cognofcimus. Boreales

nempe populi cultu & fagacitate multum cedunt Auflrali*

bus, animo vero& promptitudine ad audiendum quidlibet

longe pr^cftant. C^od fi difciplina acceflerit militaris, cui

addifcendse fufficit illorum intelleftus, felicius aliis iftis

arma tradant, ipfaque illis barbaries ad debellandos quofvis

adverfarios telum eft potentiflTimum, Secus id fe habet in

iftis populis, qui fub molliori agitant ccelo. Magis illi fc

circumfpiciunt, nec libenter cum Borealibus bello jam afliie-

tis fe committunt, nifi praeclara aliqua afFulferic occafio,qua

certam fibi audeant promittere viftoriam#

DE
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iTriremium & Liburnicarum
CONSTRUCTIONE.

Erba Vitruvii lib. i. cap. 1

1

. hxe funt ; SjmmeL
tria eft ex ipfius operis memhru conveniens con-

fenfm^ ex partihufyue feparatis, ad univerfce

fgur£ /pedem, rat£ partis refponfus : ut in ho~

minis corpore e culito, pede, palmo, digito, eae-

terifque articulis fymmetros ejl eurythmis qualitas, fic ^ in

operum perfeiliontbus. Sic fere libri veteres, & refte.

deinceps fequuntur^ta funt reformanda ; Idt primum in £dL'

hus /acris, aut e columnarum craj/itudinilus, ante triglypho,

aut etiam e latere lalijice, /oramine quod Gr£ci

vocant : naviliu inter/calmio, quod dicitur. Ba'nip in

balifta, quemadmodum eft in lyra, eft fcu ca-

pitulum quo nervi feu chordse intenduntur. Ex dipheiaca,

quomodo Turnebus in fuo reperit libro, vel iphejiaca, ut

nos in optimo honoratiffimi viri Joannis Cottoni codice

feriptum invenimus, fecimus «pgtTiot. Vulgo repofuerunt

quam vocem merito explodit idem Turnebus in

advers, lib. x x v . cap. x 1 1. Omnino abfurdus fuiflet Vi-

truvius, fi pofito in omnibus navibus sequali incerfcalmio >

duorum cubitorum, voluiflet exinde navium colligere

magnitudinem.

Non refte itaque viri doflri interfcalmium interpretantur,

fpatiumquod duos remos feu duo remigum intercedit cOr

lumbaria, illud quippe non majus in magnis, quam in mi-

nutis navigiis; fed vero interfcalmium feu eft^

fpatium:^
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fpatium quod fcalmam & remotiflimum a fcalmo interjacet

remigeoi, fivc ut clarivis &fignantius loquar, quantum eft

mi tyvi^ov Ut habet HefychiuSj - portio nempe remi
maximi intia navem, tantum quoque efl: interfcalmium,

unde tuto fatis navium colligi poflit magnitudo.

(^lia hoc fpatium, Iket non totum, ut mox dicemus, oc-

cupant remiges, ^id'to &pe^ Graeci dixere.

Adeo vero bene hfc hbieonftat ratio, ut fiquis noftra
quoqueastate hanc teneat, nunquam peccaturus fit in exi-

genda navium quss remis aguntur magnitudine. Toto
mari Mediterraneo hrec fervatur proportio, ut data

fcu remigii latitudine, detur quoque non latitudo tantum
& longitudo totius navis, fed & omnium neceflaria-

rum navis partium proportio, & ipforum quoque nien-

fura remorimi. *

Ut vero cognofcamus veterum triremes feu pluriumordi-

.num naves eadem bonftruftas fuiiTe lege, ac noftri tem-
poris conftruantur Liburnicae, quas vulgo Galeas appel-

lant, cognofcitur ex menfura quae plane eadem eft,utpote

cum longitudo fepties major aut aliquanto amplior fuerit

laritudiiie.
'

Navem quam defcribit Lucianus, quae quartam longitu-

dinis partem latitudine occupabat, ilia ad rem non facit,

cum oneraria fuerit & folis ageretur velis, planeque hodi-

ernis fimilis onerariis, utpote^quarum longitudinis quar-

tam partem ut piurimiim cohftituat latitudo.

Ne in triremibus feu longis navigiis tanta pro latitudine

officeret longitudo, eadem ac nunc ratione utrinque pro-

currentibus in mare extra navem fulciebantur catallro-

matis, id eft tranftris feu tabulatis 'firmiter latera navis

continentibus, & finiul utilitati remigum infervientibus'^

qui tanto facilius regunt remos, quanto remotior efl

Icalmus.

Veniamus
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Veniamus nunc ad remos & ©ftendamus, qux inter-

fcalmii, eandem quoque remorum efTe rationem, & dato

remo, dari quoque magnitudinem & conditionem totius

navigii, Nautica periti libenter, ut puto, haec admkteiir,

Eft quidem verum magna quoque navigia minutis poffe

moveri remis, & quidem celerrime, ur ex iis qux poftnio-

dum dicentur clarum fiet, fed vero ut magni & enormes

remi minutis aptentur navigiis, utique id fieri non poteft.

Expendamus itaque remorum naturam & conftitLitionem,

quae noflro hoc obfervatur feculo, ut videamus ecquid

exinde antiquarum navium ftrufturae lucis conferre pof-

fimus. ^

Licet utolim ita quoque nunc pro diverfa Liburnicarum

menfura, diverfa 'quoque fit remorum longitudo, femper

tamen haec fere fervatur proportio,' ut fi qua Liburnica

nonaginta quinque fit cubitos longa, lata vero duodecim
f&mis, huic adfignentur remi cubitorum xxi vfv- In re-

morum vero ftruftura, hanc fere legem& menfuram obfer-

vant. - Sit remus A^B longus cubitos 24^ vel ut vulgo lo-

quuntur habeat palmas majores 48f. Intervallum ab

A ad D, quod totum eft intra navem, a medio nempe foro

ufque ad navis coftas eft palmorum undecim, deftinatum

quinque remigibus & aliquando fex. Quod a D ufque ad

Icalmum C exceurrit fpatium palmorum 42, vacuum
eft remigibus, cum experientia & ipfa doceant natura,

nihil prodefle remiges fi nimiurn fcalmo fint vicini. Quod
a fcalmo ufque ad B fupereft remi, eft palmorum nautico-

rum 31. Ad manubria feu capulos craffixs eft in diametro
digitos 9. Ab D vero ufque ad fcalmum C paulatim fit

craflior, ita ut prope fcalmum habeat 14 digitos in dia-

O metro.
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metro, mipfofealmo digitos 9. Extra fcalmum vero non
plus quam quatuor digitos* in diametro habet, fervatquc

aiiquandiu iftam rotunditatem, donec tandem in palmulam
exeat & ipfam novem latam digitis.

Hanc in conftruendis remis tenent proportionem omnes
fere Mediterranei maris accolis, & fiqiiis ad libellam hanc

exigat rationem, inveniet tantam fingularum partium con-

venientiam, ut fine errore vix aliter conftrui pofiint, ne-

cefTeque fit ut vel frangantur, vel ni^inime remigio fiant

idonei. .

• •

Veniamus nunc ad Ptolomaei Philopatoris quadraginta

ordinum omnium quotquot in hiftoriis memorantur longe

maximam navem. Quoniam ut creterarumpartium, im
quoque menfuram remorum reliquit nobis Atlienscus, cum
icribit maximos thranitarum remos fuiffe cubitorum 3 8,five

pedum 5:7.

Componamus hos remos eum remis hodiernis, & videa-

mus quanta molis finguii remi efle debuerint. Primo qui-

dem illud coiiftat, fi quse fit longitudinis ad longitudinem,

eadem quoque infticuatur craftirudinis ad craffitudinem

iratio, habituros nos remum prorfus fimilem hodierno quoad
proportionem, verum non ejufdcm roboris, rumpetur quip^

pe pars mari imminens prope fcalmum.

Hoc fic colligi poteft. Cum in omni remigio tertia plus

minus pars remi firinttafcalnmm, adeoque in hac mertfura

cronvemant pierique natiticx periti, ut raro vel unicum

aberrent palmum, is^uum eft uc eandem quoque menfu-

ram obfervatam fuiim credamus in iftis triginra ofto cubi-

torum remis, ita ut 3 8 pedAus ultra fcalmum porrigeren*

tun. Cum vero in illo quemdcfcripfimus hodierno remo
qui palmis 31 extra navem procurrit minimum tribuantur

unciis yel polices tres in diamerro prope fcalmum, queren-

dum quanta- iftic fuerit menfura majoris renii. Sic itaque

infrituutpr calculus; triginta & unum novem unciarum

gaimf-j dant tres iiacias indiainerro; quantum dabunt pedes

triginta.
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triginta ofto. Verum cum in minori remo duo palmi prope

Icalmuni inter navis coftas intercipiantur, ubi nullum eft

rupturse periculum quod ibi remus fit craffior, auferendi

dc hoc majori remo duo pedes, ita ut fuperfint pedes 36

feu palmi 48. Fiet itaque ut fi 31 palmi dent uncias 3 di“

ametri, ex 48 palmis emergant uncix qff

.

Verum non fufficit hxc menfura, quominus remus ad

fcalmum non rumpatur. Licet enim trabes & qucxlibet

longa corpora insequalis magnitudinis fimilem hicer fe ha-

beant proportionem, rumpi tamem majora nifi triplicatam

habeant rationem, fciteoftendit Galilaeus fecundo de motu
dialogo. Ut itaque recte inftituatur calculus, fic pergen-

dum. Tres uncice dant 43-7 quantum dabunt 4|f. Ha-
bebimus - Tot ergo uncias in diametro habere debet

remus triginta fex pedibus extra fcalmum prominens, mi-

nus enim fi habuerit, non fc fuftinebit, nec flagellando mari

fufliciet.

Ea parte qua fedebant remiges fervata eadem proportione

crafiitudo remi in diametro minimum efle debuit unciarum
quindecim,five pedis unius & quadrantis. Ne tamen tanrse

molis noceret, enormitas, quoque magis idonei 6flcnr in

adducendo & intorquendo, notandum multum ab hac
menfura auferendum, fi quidem plumbum manubriis addi-

tum habuifle teflatur , Achenseus, & hac ratione redditum
fuifle requilibrium& fadlos traftabiles. Scalmos fupremo-^

rum remigum in iftac Philopatoris navi minus decem pedi-

bus a fuperficie maris abfuiffe. Id fic confici poteft. Nul-

lum bene conflat remigium, fi intervallum quod efl a

navi ufque ad locum quo extremre rcmbrum palmulse

aquas feriunt, ad intervallum quo diflant fcalmi ab aqua,

minimum non habeat fefquitertiam proportionem. Remi
ver^ fuperiores in navi Philopatoris exflabant extra fcal-

mum totis triginta fex pedibus ;fi itaque ratione •exigente

ponamus illos cum dimitterentur propter obliquitatem

uno pede minus abfuiffe k perpendicula furnr^orum

O ^ fcalnfiorum.



loo De TaiREMiUM et
fcalmorum/ jam juftum habebimus intervallum. Veru-m
hac ratione fiet ut fcalmi fuperiores novem tantum pe-

dibus a mari abfuerint^ quod geometriiE gnari facile in-

telligent.

Videamus nunc quo pafto iftxc quater mille rcmigum
navis ad quadraginta potuerit excrefcere ordines. Animus
non eft ea jam expendere quse complures viri dodi in Gallia

& alibi de hac fcriplere materia. Verum quidem eft illud

quod monent, remigtim ordines per obliquos gradus fuilTe

difpofitos, cum antiqua monimenca clare id ipfum evincant,

fed cum priscipuus in eo confiftat nodus, quo paclo in mul-
torum ordinum navigiis fuperiores remiab uno moveri &
regi potuerint, negantquippe plurium remigum ad eundem
remumconceiTum ; non explicant fed augent difficultatem,

prsefertim cum hoc quoque addant, non magnam remi
partem ab ipfa navi fuiiie interceptam. Scio quidem nulla

efie tam magna pondera qu^ non virtute mechanica ab
uno quoque moveri poffint homine, fed & hoc quoque
novi, quanto majora fine pondera, tanto tardius moveri,

femel mota tardius inhiberi. Atqui inutiles funt remi,

fi non celerrime percutiant, & celerrime reducantur.

Nihil hic profunt mechanicae potentiae, cum aeterna maneat
lex, ut fi ab uno moveantur, quae a decem debeant mo-
veri hominibus, moveantur quidem, fed decuplo tardius,

neque enim natura falli fe patitur per compendia.

Ut autem fdamus quam multa incommoda &cc[\xx pror-

fus fieri nequeant confequantur eorum opinionem, qui tan-

tos remos fingulis hominibus regendos committunt
; videa-

mus quantae molis hac ratione fuperiores hujus navis remi
efie debuerit. Inter fingulos remigum ordines, cubiti mi-

nimum interceflTifie volunt fpatium. Quadraginta ergo

ordines.dabunt quadraginta cubitos. Cum vero illi con-

flituant pedes fexaginta, palam eft remos illos non potuifle

fuperficiem aqux attingere, eum quinquagenta feptenr pe-

dum longitudinem eos non excelMc conflet ex Athenaeo.

Ut
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Ut autem juftse fiant menfur^, non debuiflenc aquam
modo attingere, fed ad iftam fexaginta pedum a mari di-

llantiam habere proportionem fefquicertiam, & longicudi-

^nem centum & oftoginta pedum & quidem extra fcalmum.

Craffitudo eorum minima prope fcalmum efle debuiflet

quindecim fere pedum in diametro. Pars vero remi intra

fcalmos, longitudinem exigit nonaginta pedum. Quod fi

iftam manubrii longitudinem craflitudine compenfare veli-

mus, nunquam tamen efficiemus, ut non plus quam mille

remigum fpatium, vel folum remi unius abforpferit ma-
nubrium.

Veniamus nunc ad remiges & videamus quo ordine,quibus

intervallis& ipfi &ipforum remi, juga& fedilia collocata

& difpofita fuerint. Antiqua numifmata in quibus crebrse

triremium & Liburnicarum vifuntur imagines parum hic

juvant, cum in illis propter anguftiam loci, non nifi unicus

cxpreftlis fit remorum ordo. In nummo tamen Gordiani Cx-
faris, cujus eftypum tranfmiftum fibi ab ampliffimo D. Ca-

rcavi oftendit mihi prjcftantiffimus D. Jo. Marfhamus duo
comparent ordines. Figuram libet apponere.

At vero in columna Trajani & aliis marmoribus tres re-

morum obliquo ordine furgentium apparent gradus. Hoc
argumento cluftus Palmerius aliique viri dofti, exiftima-

runt antiquas plurium ordinum tnremcs & ipfam quoque
Philopatoris navem, eadem ratione ad quadraginta remo
rum excrevifie ordines, unde quam mulca, qu^ fieri ne-

queant, conlequantur, jam ante monuimus. Ego vero nul-

las unquam naves fuifle exiftimo, quae plures quam feptem

remorum habuerint ordines. Sic quoque fenfifle videtur

Pollux, cujus verba, quae vulgo male fe ha^bent, ad fidem

optiiifi noftri libri emendata, non pigebit adferibere.

0 & ^ccAcLija(^' oLylgztroj ri m ;

ty TTg^T©» (t <t e^e|>7S.

Uc
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Uc vero cognorcamiis ne immenfam quidem illam Philo-

patoris molem pluribus quam fepcem inflruftam fuifle

remoriim ordinibus, pauca ‘de diverfis remigum dicemus
iiitcrvallis.

In hodiernis itaque Liburnicis fcalmi & remigum juga,

fi quaiido minimum tribus, cum vero plurimum, quatuor
a le invicem diftanc pedibus. Ferdinandus tamen Olive-

riiis Luiitanus, vir nautica peritiffimus, affirmat fufficere

unam goam, feu pedes duos cum lemiile, quantum nempe
remigis corpus & extenta brachia & crura fibi vindicant.

Quamvis enim inflante portifculo & fervente lato, ut vo-

cant, remigio, remus& corpus remigis duplum percurrant

fpatium, & plus quam quinque pedum intercipiant inter-

vallum
;
nihil tamen hoc officit, cum & procumbentes in

priori, & decumbentes in fequenti jugo remxiges hoc conce-

dant fpatium. Quia tamen mmiam remigum conflipatio-

nem virofus peeeior & fepe pellis confequ i tur, prudentibus

fem per placuit trierarchis, ut non quidem ipfa juga, fed

quod inter fingula juga intercedit fpatium, majus aliquanto

habeat laxamentum.

In antiquis vero triremibus non eadem femper ratione

confideranda funt remigum intervalla. Nam* fi in diredlum ,

& ad perpendiculum fibi invicem imminerent remi, fuffi-

ciebat fpatium trium pedum aut etiam duorum femis, quo
remiges a remigibus diftinguerentur. At vero fi obliquo

clivo remorum Turgerent ordines, feptem minimum pedibus

ejufdem ordinis remiges a fe invicem aberant. 'Fieri hoc

non potuit in oftere Pontica, quam deferibit Memnon, in

cujUS fingulis ordinibus centum fuiflb affirmat remiges;

Nam fi .illis intervallum feptem pedum tribuas, habebis

navem longam pedibus feptingentis etiam abfque pibra &
puppi, latam vero pedes plus minus centum, neque enim
alias mari ferendo fuiffet idonea. Clare hinc conficias uni-

co tantum navem hanc inftruftam fuifie remorum ordine&
fingulis remis oftonos adfidifle remiges. Aut fi tres remo-

rum
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rum fuere ordines, ita eos numerandos efle, ut primum or-

dinem conftituac remus tkalamiticus ; fecundum, tertium

& quartum ordinem zygitarum remus reliquos quatuor

remus thranitarum. Sic quoque immenfe propemodum
magnitudinis habebis navem, non tamen longiorem trecen-

tis & quinquaginta pedibuSj& forfan trecentorum tantum, fi

adriori aliquanto quam trium pedum intervallo remiges

conftrinxeris.

Nec tamen propterea opus fuit, ut remiges magno fupra
' verticem diftarenclpatio, cum in tam vafta navi & quadra-
ginta fere pedes lata, fatis fuerit loci, ut fine fori diipendio

vel hac vel fimili ratione collocari remiges potuerint.

At vero in Philopatoris navi, fieri non potuit ut. talis

remorum fuerit collocatio. Nam fi trium tantummodo
pedum ejufdem ordinis remos iaterccffiflet fpatium rji

w, five pars remis deftinata non nifi centum in canta navi

occupafTet cubitos, vactiumque remis reliquum centum
odtoginta cubitorum fuiflet ipatium. Atqui in omnibus
navigiis quse remis aguntur, plus quam tres quarum partes>

- a remigibus tenentur, in hac vero Philopatoris navi fextani^

tantum longitudinispartem remis fuifie vacuam fic conficio..

Ex Athenaeo conflat quinquaginta tantum remiges in fm-
guiis fedhle ordinibus, Inde facile colligas remiges illos

per obliqua parallelogtamma fuifie difpofitos. MonuimuS’
v^o fupremos remorum fcalmos non plus quam novem
fupcrficie maris abfuifie pedibus. Qureritur jam cujus for-

mae & longitudinis ifta fuerint parallelogramma. Si brevia*

nimis fuifle -exiflimemus, pauciores habebimus remorum-
ordines, & mulca relinquentur loca vacua: fi vero admo-
dum fiant longa, tanto erunt angufliora remigum inter-

valla, quanto longiora fiauc. parallelogrammai fierque uir

remiin fcamna & fcabeila remigum impingant,. U: iraque;

juftam habeamus menfuram, fic in figura fqucnti- Ab ipa-

tium novem pedum. ¥.deamus quot ledilia nautica, iorus^

ifle.capiat,. In hodiuruis Liburnicis fingulis fe<.libns vuiga^
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tribuunt altitudinem pedis & dextantis, five unciarum

x»Ii. Altius enimfi fedeant remiges, ftant potius quam
fcdent, & laboriofe furgunt, fi depreffiora fuerint fedilia.

Et nos iftam fequamur menfuram, fed ea ratione, ut fca-

bella, quibus fuperiorum remigum innituntur pedes, qua-

tuor unciis fint depreffiora fedilibus, ita ut intervallum

altitudinis inter fingula fedilia fit unius cubiti, fpatiumque

novem pedum fex contineat fedilia.

Promoveantur jam in direftun> fedilia eatenus donec fe-

cundi jugi remex fedens in E planta pedis fui contingat fca-

bellum fubjedlum fedili inferioris rcmigis ad D, & fimiliter

remex occupans fedile F, contingat fcabellum fuppaftum

fedili E, & fic porro in G, H, I.

Satis hinc colligas in hac obliqua remigum callocatione

juftum quod fingula juga intercedere debeat intervallum

duorum efle pedum & trientis, ita ut fpatium D K, quod
bafin parallelogrammi conftituit, feptcm minimum abfumat

pedes. Idem tamen fic quoque efficias, fedili remigis vulgo

tribuitur latitudo femipedis ; cui fi addas fpatium fcabelli,

habebis pedem integrum, Remus fervente remigio ad tres

excurrit cubitos in direftum, Remigis peffus novem occu-

pat uncias, & totidem fuperioris remigis genua ultra

fedile prominentia, qute fimul junfta pedes conficiunt

feptem.

Sed & ipfe remorum motus manifefte evincit, non pofle

iflosarftiori quam iftoc includi fpatio. Verum cum haud

parva occurrat difficultas in explicanda ratione, qua tot re-

morum ordines fubfiftere potuerint, adeoquenon defuerint

jam a ducentis pene annis, qui fabulofum efle exiflimarint,

quidquid veteres de multiplici iftoc remorum five obliquo,

five erefto confurgentium providere ordine; non inutilem,

ut fpcro, prsEftabimus operam, fi curfus & recurfus remo-

rum in fmgulis perfequamur ordinibus, ut perfpeifto & fub-

lato eo, in quem multi impegere fcopulo, commoda trire-

mibus fuccedat navigatio,

P In
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In eo itaque quod hic exhibemus diagrammate inferi-

oris ordinis remex reclinatus fedens in promoveat 4*e-

mum a pediorc a verfus /?• Moveatur deinceps a /3 verfus

ubi mare fubeat, cujus fuperficiem ponamus efle B C. Uno
nempe cubito, aut fi mavis duobus pedibus, depreffius ed
mare fcalmo inferioris remigis. A y deinceps reducatur re-

mus ad ct. Planum eft fpatium hoc abunde fufficere ad pul-

landum fortiter mare,

Secundi ordinis remex fedens in L promoveat remum a

verfus & inde ufque ad ubi demum ternus fubibit.

mare. Et hic quoque in reducendo ad peftus remo,ifl:um

potefl; infligere fufficientem.

At vero tertii ordinis remex fedens in M, & ducens re-

mum a ^ verfus

&

inde ad G, ubi demum remqs ad juflam

menfuramfubibit mare, & ipfe quoque validum fatis in re-

ducendo remo a G verfus ^ infliget iftum,.

Quartus autem remex ledens in N ; eft fere inutilis, cuni

immerfio remi, nififimulfubfequatur iftus, retardet potius

quam promoveat navem, Planum quippe efl, cum remus.

ducitur ab i ad & inde adfcendat ad A, ubi demum fubi-^

bit aquas, non pofle,quando ab A ad i revertitur, ullam fieri

percuffionem commodam.
Quintus remex fedens in o, cum promovet remum ab
ad y, prorfus erit damnofus. Quippe fi promoveat

attollar remum ufque ad ubi demum occurret mari,

idum infliget averfura, & tam in promovendo, quam re-

ducendo remo, retardabit navigium.

Si quis fuperiores perfequatur remiges, tanto femper ma-
jor occurret difficultas, & abfurditas, quanto quis altius

faciat afeendere fummum remi manubrium. Itaque miror

Palmerii & aliorum imprudentiam exiftimantium qua-^

draginta ordinum, qua ipfi voluere, ratione, pofle fubfi-

ftere remigium, cum a tertio remige omnes prorfus fiant

inutiles & retardent potius quam promoveant curfum
navigii. Nec quidquam proficiunt, cum non magnam

remi
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remi portionem intra fcalmos exlticifle affirmant, nam ne

fic quidem tollitur difficultas, & crefcit abfurditas cum
tantas trabes ab uno regi potuifTe contendunt homine, cum
ne minuti quidem, fi cum his comparentur, Liburnicarum

remi, quidquam profint, fi unum tantummodo habeant

reftorem, etiamfi duodecim a fcalmo remotus fedeat pedi-

bus. Q^od fi idem non nifi uno a fcalmo abefle fingatur

pede duodecima tantum ipfi fupereritpotentix pars, ac vix

latum unguem promovebit remiim, cum fit seterna lex

ftaticjc, ut unus homo viginti a fcalmo remotus pedibus

tantundem habeat poteotiseac habeant viginti homines, qui

uno tantum ^ fcalmo abfint pede.

Cum itaque tot & tanta in aliorum paffim occurrant

fcriptis non incommoda tantum,, fed & quas talia fint, ut

prorfusfierinequeantipfa reclamante natura, noflram nunc
porponamus fententiam, qua omnibus iflis difficultatibus

cx equo fatisfiat. Sic ergo fentio. Inferioribus tantum remis

fingulos affidifle remiges, cseterorum vero ordinum remos,

quanto altiores effent, quantoque longius diftarent a fcal-

mis, tanto quoque pro ratione longitudinis a pluribus ad-

miniftratos fuiflc reftoribus.Gradus & ordines decem, quin-

decim, viginti, triginta & quadraginta remigum, quos me-
morant veteres, non quaerendos efle in totidem remorum
ordinibus, fed prsecipue in ipfis remigum jugis feu fedilibus,

ad quae per gradus afcendebatur. Non enim ut fere femper

fieri folet vulgo, mari parallela fuere remigum fedilia, fed

ad legem fere tabulatorum navis depreffiora prope fcalmos,

elevatiora vero in media fuere navi, ita ut qui in eodem jugo,

medio" eflent propinqui foro, integro cubito eminerent,

fupra eos qui fcalmis eflent vicini. Hxc fi admittantur,

quod fane aequum puto, omnia fluent feliciter nec quid-

quam fupererk incommodi. Ut hoc planum fiat refumamus
praecedens Schema, fed ad hanc legem reformatum, ut remi-

gum fedilia paulatim affurgant. Sit itaque fuperficies

maris C C. Scalmi primi remorum ordinis fint ad B B, &
P X fic
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fic porro ufque ad A A ubi funt fcalmi fexti remorum ordi-

nis diftantes a fuperficie maris pedibus novem, finguli

quippe fcalmorum ordines fingulis diftant cubitis. Sit

itaque inferior fcalmus ad B, a quo abfit fedile inferioris

remigis pedibus quatuor, totidemq; unciis ipfo fcalmo altius,

fingulis quippe pedibus, fingulie addendas funt unciae. Si

itaque ab hoc remige, five Thalamita, ducatur remus
ab «. ad & inde afcendat ad 7. ; fufficienter aquam
fubibit.

Secundi ordinis remex fupremus remotus a fcalmo pedi-

bus leptem, totidemque unciis fupra fcalmum elevato infl-

dcHS fedili, movebit remum per

Tertius remex decem unciis elevatior fuo fcalmo, 8c re-

motus ab eodem pedibus decem, cum duck remum deferi-

bet triangulum quale eft 6, », t.

Similiter quarti ordinis fupremus remex uncia& integro

pedealtior fedensfuo fcalmo, a quo remotus eft pedibus tre-

decim.promovebitremumab jttad K, & inde ad ubi fuffi-

cienter mergitur.

Quinti ordinis, remex lupremus, fedecim pedibus remo-
tus a fcalmo, totidemque unciis • altius habens fedile, eum.
ducit remum ab 0 ad 1, &indead 5r, &ipfepoteftpromo-
vergjiavjgium, reducendo fortiter remum a TT ad Si

Sed & omnium quotquot fub tranftris agunt altiffimi

ordinis,remiges,& ipfi quoqpe promovent navem. Ho-
,rum fupremus & proximus medio foro, remotus a fcalmo-

pedibus novemdecim, totidemque unciis illo altius habens

fedik, commpdiusetiamnumquam quinti jugi rciniges, quo
velit poieft ducere remum, cum nulla occurrant fcabella&
fcdilia,qu« curfum remi impediant quem libere a quocunque
quod contingere poffit punfto, in altitudine p conilituto, po-

teft reducere. c .

Ex hoc porro 6c ex fuperiori diagrammate maniiefle fat»

i^onficitur, remorum in .continua ferie lurgentium «irdines,.

vix pofle ultra fextum produci ordinena, npn tantum quod-

asemigiunii



no De Triremium ET
remigiutnfitinucile, fiapunfto quod vertici imminet, aut
huic vicinum fic, adducendi fint remi; fed & quod ipfa na-

tura non permittat, ut remi ad majorem excrefeant longi-

tudinen!, & etiamfi permittat, regendo tamen non fint

futuri idonei.

Ut vero feiamus quot juga, & quot in fingulis jugis fede-

rint remiges, redeamus ad maximos remos, quorum longi-

tudinem quinquaginta feptem pedum fuifle conflat. Cum.
in omni remigio inter nautiese peritos fere conveniat, ut

'tertia pars remi faciat interfcalmium, & nos hanc fequamur
legem & ponamus a fcalmo ufque ad furnmum remi capu-

lum interceflifle fpatium pedum novemdecim. Sed cum
fcalmi nomine vulgo cenfeatur tota coflarum & tedse latitu-

do, quae in tanta navi minimum duorum efle debuit pe-

dum, redtius integrum addemus cubitum, incipiendo ab
epifcalmio, punfto nempe ubi fit decufiatio.

Qureramus nunc quanta pars interfcalmii remigum fue-

rit vacua. Vulgo in Liburnicis feu Galeis, fi interfcalmi-

um fuerit feptemdecim fpithamarum, decem cedunt ad ca-

piendos quinque remiges, reliquum feptem fynthamarum
fpatium vacat, cum experientia docuerit vanum elle remi-

gum laborem, fi nimium fuerint vicini fcalmis. Olim in

navigiis quas uno tantum remorum edent inflruftje ordine,

eandem olim obfervatam fuifle legem ex Hefychio colligo.

Ubi enim interpretatur Homericum iflud

tranflrum nempe, feu jugum feu fcabellum feptem pedum,
quod fufficeret quinque remigibus, hoc quoque addit

^ quiajugum feptem pedum requirit interfcalmi-

um pedum duodecim. Septem vero fpithamse, feu ut vul-

go loquuntur palmi majores, tribus tantum unciis excedunt

pedes quinque.

Cum vero in tam vaflis remis ratio exigat majus inter-

vallum, ponamus non quinque pedum, fed quinque cubi-

torum fuifle fpatium, quod infimos ejufdcm jugi remiges

& epifcalmia intercederet. Id fi fiat fupererunt pedes

duodecim
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duodecim femis, quod fpatium decem continebit remiges,

cum unicuique fuificiant uncise quindecim. Nimis longe

i vero receflit vir doftus cum ad explicanda& contrahenda

brachia unicuique remigi vix duos fulficere credit cubitos.

In hodiernis Liburnicis cum laxe fedenx, unum quifque

remex occupat cubitum, fed vero fepiffime quindecim tan-

tum uncias. Hanc nempe methodum obfervant remiges, ut

dum unus fublatis fupernc cubitis, alius iifdem dimilTis

brachia expandant& colligant. Multo ctiamnum id com-

modius fit, quando fedilia per gradus crefcunt. Sefquiun-

cix enim difcrimen multam confert facilitatem,
. ut alter

alteriusbrachia vel fubeat, vel fuperet. Qm enim fic ju-

gati fedent, attollunt brachium qua inferior affidct remex,

dum alterum fuperiori fubmittunt remigi.

Siquis tamen majus^ aliquanto fpatium fingulis velit lar-

giri remigibus, auferendum de vacante quod diximus in-

tervallo, manente interim decem remigum numero, toti^

demque fedilibus, ipfa mole & longitudine remi exigente :

hunc numerum.
In inferioribus quinque jugis non multum difficultatis,

cum & remorum decrefeens proportio & fedilium in unita-

tem definens ratio, numerum quoque^ remigum prodat

manifefte. Quo autem pa6to difpolica fuere juga, fchema
quod addidimus declarabit. Prifmata adje£fa fingulis jugis,

ne in tanta declivitate incommode fedeant remiges, fingula ..

norant fedilia. Inferior ordo unum tantum continet remi-

gem, fecundusduos, tertius quatuor, fequens fex, quintus

.

ofto, fextus& fu premus eorum, qui fub tranftris fint, de-

cem ut diximus exhibet remiges, ita ut in univerfum fex :

ifteee juga triginta &unum contineant ordines. Spatium ,

vero lub jugis, fignatum litera A, deftinatum fuifEe diver-

forum manfionibiis & recondendo cibo naurico docet

Atlienceus; tcc ^vysi

Ciim-i
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Cum vero non ad perpendiculum, fed gradatim furgerent

remigum juga, duplicemque hac ratione haberent oWiqui-

tacem, alteram ad longitudinem, alteram ad latitudinem

navis porredtam j non obfcurum fimilia quoque fuille illa

qusjuga fuftinerent tigna,decuflata nempe, dathrata&in-

trorfum vergentia.

Aliquid tamen inter juga & iftajc tigna reliftum fuille

exiftimo fpatii, per quod remigum in fin-

gulis lateribus fedentium prxtettis aditus ad juga pateret.

Nec metuendum ne hac ratione medius navis forus nimis fiat

anguflus. Cum enim intei fupremos remiges fpatium pe-

dum novemdecim ruperfit, etiamfi duos cubitos tribuamus

tignis utrinque fuftinentibus juga, & totidem obliquo

adngnemus meatui, fupercrunt nihilominus pedes

tredecim, quae latitudo fufficit, cum navis bxc tres foros

habuerit, fueritque mediulque forus viliorum

tantum hominum ufibus fuerit dehinatus.

Veniamus nunc ad feptimum remorum ordinem & ad
illos qui fupra tranftra verfabantur remiges. Quamvis
horum videri poflit altior fuifle locus, quam illorum qui

inferiores eflent tranftris, aliter tamen id fefe habet, cum
fexti & ieptimi ordinis remi squaliter a mari abfuerint, &
utrorumque fcalmi ejufdem fuerint altitudinis. Ut hoc
clarius intelligamus dicendum nonnihil de tranllris&cata-

flromate.

Tranftra itaque funt tigna navium quae ^ pariete in parie-

tem porriguntur, ut interpretantur grammatici. Graecis

vel quod Hefychio eft » d»> »7^ TrAotor

carJj «r 'rorj^oi?. In primitiva tamen fignificatione

tranftra fuperiorum remigum difta fuere fedilia, cum infe-

riorum quae minus erant alta ^05«, vel juga dicerentur.

Gn-cci vocant ab inufitato ita ut

SrfSivvt & 3-epy©., ejufdem videantur efle originis. Hinc
Sr£st,vi(^&v& 3-ejty/sw^ & cjefta more ufitato fibilante litera,

. Hinc quoque 3'e5ty/f'ep>'> unde tranftrum. pro

fcde
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fedefublimiore. Quia vero ifta navium tigna & fcabellr

vicem praeftarent ^ & fimul fedem remigum fuperftruftam

haberent, hinc faftum ut ipfa quoque tigna tran-

ftra fuerint appellata. Tranfiit dein ad caeteros quoque
architeftos vocabulum, nam & fuperiora tigna quae aedificia

continerent tranftra a Latinis difta fuifle& a Grjecis

docent Vitruvius& Pollux.

Servata itaque iftac vocis acceptione tranftra dicantur ea

tigna, qu^e non tantum a pariete ad parietem, fed & longe

extra navem utrinque procurrunt, guseque non tantum re-

migibus ufui fint,quo longius abfint a fcalmis,fed & omnino
neceflaria ad continendam& roborandam navium longarum

infirmitatem. Cum enim triremes& Jongre naves vix fepti^

mam & aliquando oftavam tantum latae fuerint longitudinis

partem,qui fieri poflit ut vel minimis pares fuerint tempefta-

tibus, fi eas hoc fulcro & munimento caruifte fingamus?

Flumina & ftagnantes femper* aqute iftiufmodi aliquando

patiuntur navigia ;
fed vero nemo prudens infirmis adeo

lateribus prisditas naves mari commiferit, frangendas &
lacerandas ad primam pelagi feditionem. Quamvis autem
in antiquis nummis & marmoribus propter afpeftum ad-

verfum non femper compareant iftae prominenti:^, compar
rent tamen in pluribus, & fiquis vel primam quam Bayfius

exhibuit confulat figuram, definet dubitare, utpote in qua
etiam cantherii feu mutuli projefturam iftam fuftinentes

manifefte vifantur- Idem quoque colligi poteft ex navi

quam Archimedes conftruxit, in qua ftruppos & remorum
fcalmos convenienti fpatio extra navis latera remotos fuifle

teftatur Athen^us ; ^ <3^or

crufjLiJueafov e^v'ns ’ & clarius poftea

;

AtAcu/tts Ti tIuj yccSp c^os oi

^ fm '7fiy?iiJ(pov, mtlv^ov
^ri. (ieCooTs$, Ut autem nunc, ita quoque olim prominens

iftud tabulatum prout vel pror^e vel puppi eflet vicinum

alias aliafque habuit appellationes. Vulgo quod puppi

vicinum

,
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vicinum eft jugum puppis, quod prorse, jugum prorse feu

rembatam vocant Itali, Olim vero prominentes ad proram
partes didas fuifle maxillas feu alas teftatiir Pollux

; q
roi 'Tm.peiau ^ Ql^se ad

puppim vero 'c%eTD>'a.»Tct ^ irpvjj^^voLv Trpov^vm
Hyginus in Aftronomico ubi de Argo

agit vocat rejedtum, quod non erat mutandum, Archite-

dis enim rcjeftus idem eft quod projedus, projedura feu

projcftio, idemque omnino quod protedum, luggrunda,

feu Menianum.
Extrema vero hujus projedurse tigna velut aures promi-

nentia dicebantur quoque l;7zyTi(yfe5, quas ad puppim collocat

Demetrius cubicularius, addens illis affixa fuiffe guberna-

cula, quod nempe ipfa fic jubente ratione, iftic effient fcalmi

feu fulcimenta gubernaculorum. Thucydides tamen &
vetuftiores Grseci longe illo certiores teftes, epotidas ad
proram collocant. Sed nihil obftat qiio minus utrumque
verum fit, & utrafque eas partes quse vulgo dicuntur giogo

di proda&cgtogo di poppe, didas tuiffie epotidas, ita tamen
ut in potiori fignificatu reftridum fugrit hoc vocabulum
adfolaea tigna, quaeadwpgf^pgOToV prope ancoras promi-

nerent. Ut enim nunc, ita quoque olim ex firmiffimo &
folidiffimo tigna hsec ‘conftruebantur ligno. Itaque jubet

Theophraftus Hift. Piant, lib. v. cap. v 1 1 1. ut epotides &
chelyfma, quod vulgo appellant il (perone, fabricentur e

fraxino, moro aut ulmo ; ^ ^ reis fjuexla^

^ ^ Ea vero ra-

tione firmas effie oportebat epotidas, neremi detergerenturi.

In conflidibus enim, ut complura docent exempla, quatuor

prxeipue erant loca in quse roftra dirigebantur. Si enim
naves effient ^Ufu^pou & adverfis concurrerent frontibus,

dua^ praecipue ad proram impetebantur epotides, ut nempe
iis confradis & deterfis fcalmis ceffiaret remigium : vel fi

circumveniretur navis, impetus a tergo in illas fiebat epo-

tidas, quibus affixa erant gubernacula, ut & hac ratione

0^2 deter-
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detergerentur remi & inutile rederetur navigium. SiquiS

veterum confulac feriptorum loca, vix unquam alias trire-

mium partes impetitas fuifle inveniet, nifi eas quas diximus,

qua nempe ancorx extarent, vel qua eflent gubernacula.

Itaque & apud Polybium lib. x v i , ubi vulgo legitur vno
Ttt (31cc^, omnino feribendum eft vo» t- Porro hoc
detergendi reraos artificio hodiernae diftituuntur aduarix,

utpote qux roftris omnino careant.

Q^od autem cataftroma, feu tabulatum attinet,

id non una eademque femper accipitur ratione. Illud qui-

dem conflat tranftris incubuifle tabulatum. Verum iftud

tabulatum non tota occupabat tranftra, fed media pars pa-

tebat, quam propterea dmnShr vocatam fuifle reflatur Pol-

lux, licet inepte vulgo legatur Idem quoque docet

Demetrius Cubicularius ; oo 5 \>kmf 'P vedr

^ ctmvtSbv

'

Tct 3 Jjji-

htyiTaf ^ Minime itaque

dubitandum, quin in omnibus triremibus& aduariis medix
femper partes fuerint apertx. Ipfa quinetiam hoc exjgit

necelTitas, neque enim fieri poflit ut inopia refpirationis

non fufFocctur tanta remigum multitudo, fi perpetuo teda
tabulato delituiflet in tenebris. Non autem folum te£la

erat ea cranftrorum pars qux navi 'continebatur, fed &
longe extra navem ufque ad thranitarum fcalmos excurre-

bant utrinque tabulata, incumbentia mutulis in qux de-

linebant tranllra. Quod autem Thucydides plerafque na-

ves longas ante bella Perfica caruifle afemat cataflromate,

id intelligendum de ea cataflromatis parte qux navi inclu-

debatur. Nam certe ne antiquiflimas quidem Grxeorum.
naves tranflrisSc tabulato extra navem procurrente fuifle

deflitutas, vel ipfe fatis docet Homerus. Sed & Erato-

flhenes & alii refte Argo navi tribuunt cataflroma. Nec
fane ablquc eo conflare poflit longarum navium remi-

gium. Itaque cum negat Thucydides cataflromatis anti-

quas Grxeorum naves fuifle tedas, id ita accipiendum, ac

fi
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ft dtxinec, non conftratas, fed apertas fuifle omnes, quem-
admodum funt hodiernte Liburnicx, fcu galeae, quce licet

Sc ipfce fine aperts, habent tamen exterius cataftroma, in

cujus extrema projeftura confiftunt milites, quemadmo-
dum & olim. Ipfa hoc fatis declarant Thucydidis verba,

cum feribit 'mOna ei^v Et fane ne
pifcatorii quidem lembi, fi pluribus eflent iaftru£ti remi-

gibus, carebant cataftromatis, uti ex Alciplironis confiat

epiftolis.

Tranftris & coftis navium conferti erant mutili lifquc

ad fcalmos porredi. Ipfos autem mutulos fufiinebant at-

lantes feu telamones, quemadmodum in navi Hieronis alEr-

mat Athensus, addens eos fuifle fex cubitorum, a fummis
videlicet Icalmis ufque ad mare totum remigii fpatium oc-

cupantes. Telamonum autem feu atlantum eadejp eft

latiOj^ Caaatidura, erant enim -flatuae virorum feu mulie-

rum, columnarum loco fttftinentium .mutulos & coronas.

Idem vero notat 4iTA<w -8c pro quo telamonem
dixere Latini, accipiunturque Ji«ec yocabida pro qui-

bufvis & qualibet re onus aliquod fufti

nente, five fit homo, five animal, feu jquQdcunque ali-

ud. Telamonis feu atlantis figuram exhibet Polletus

in antiquitatibus TiJemaufenfibus, quamvis ipfe perpe-

ram de mimo acceperit, quorum tamen non eft munus
onera geftare. Caryaridis ftatuam memini me oUm vidifle

inter .marmora Arundelliana, mulieris nempe ftolatae, ma-
nibus poft occiput reduftis,& .elevatis cubitis & fubmifio >^

nonnihil capite fuftinentis pondus.. Architefti hodiernis

manibus brachiifque demiffis elfingunt Garyatid,^, quod
tamen minime eft concinnum.

Iftiufmodi tamen fignis quo- minus inftruftjrefte potue-

rint Philopatoris & Hieronis naves haec oBftat ratio, quod i

Icalmi non nifi duorum pedum & trientis a fe invicem ab-

fuerint intervallo, a quo auferendum illud, quod motu fuo

lemi deicribunt fpatium, hoc vero licet prope fcalmos fit i

exiguum,..
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exiguum, eft tamen ifliufmodi, ut vix quindecim unciartim

relinquat locum telamonibus, qui pro ratione altitudinis

plus quam duos pedes latitudinis exigunt : unde manifefte

conficitur, non fuifle figna perfefta, fed mixti generis,

quemadmodum herniin, & qualia in antiquis marmoribus
l^pe occurrunt, capite quidem hiTmano & fublads cubicis

fuftinencia mutulos, fed in quadratam defineiltia columel-

lam, fuperne latiorem quam ad imum fcapum &mari vici-

num fulcimentum. Iftiufmodi porro telamones Thucy-
dides vocat cum lib. vn. dicit Syracufanos naves

fuas ita fabricalle, ut breves quidem, fed ideo firmiores ha-

berent proras
;
epotidas vero conftruifle cralTas& folidas,

eoque fordores quod & intra & extra coftas navium fup-

pato illis clTent fex cubitorum anterides, ejufdem nempe
menfuric atque fuere telamones feu anterides in ea de qua
diximus Hieronis navi ; ^ vsHy ^uutsjui^vth

is ^ nrcisi7nkfTl(^s eTreid^cn^ re^s

^ oivTi/]Q/,ShLs dyr •y^ereivcLv rhc

oos "Qn If n^^s oy^iis 'n ^ Imprimis vero no-

tandus eft kic locus, quod & ex eo clare fatis confici poflit,

thraniticorum remorum fcalmos nunquam plus novem pe-

dibus abfuifle ab aquse fuperficie, & plerafque plurium

remorum ordinibus inftruftas naves in hac convenifle men-
fura.

Redeamus nunc ad tliranitarum remos, quorum ut dixi-

mus fcalmi non erant altiores, quam fuere fupremorum
zygicarum fcalmi. Sedebant nempe thranitse in cataftro*

mate, non fupra, fed ad latus potius fuperiorum zygita-

nim. Si enim tranftra AB in medio patentia, nempe a

C ufque D. Cataftroma feu pars tranftrorum tabulis

utrinque conftrata a D ufque ad E & a C ufque ad F pro-

tendebatur. Scalmus fuperioris zygitarum remi ad A & B.

Scalmi thranicarum remi ad F & E, asquali a maris fuper-

ficie intervallo diftantcs ac fuperiorum zygitarum fcalmi.

Sed fumma manubria remi zygitarum in G, H, &
thrani-
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thranitarum in I, K, jequali a mari aberant fpatio, pedibus

nempe tredecim femis. Eadem eft ratio fedilium fubjefto-

rum remo thranitico a K ad L& ab I ad M. Sed & quse

uiquead fcalmos fuperfunt vacantia remigibus fpatia cubi-

torum quinque feu pedum feptem femis, & illa quoque
fuere asqualia.

Cum itaque cjufdem molis & magnitudinis fuerint remi

fuperiotum zygitarum & thranitarum, fupereft ut totidem

quoque his aliidiile credamus remiges. Monuimus vero

fex remorum ordines, triginta & unum continuille remi-

gum ordines, incipiendo ab infimo thalamita, uiqueadiu'

premum zygitam. Si ergo parem thranitarum addamus
numerum habebimus in feptem jugis quadraginta & unum
remiges, per gradus in totidem aflurgentes ordines.

Jam vero cum ex Athenso conftet quinquaginta remos
in porreftum habuifle iftam Philopatoris navem, altitudo

vero feptem fuerit remorum ; clarum eft trecentos & quin-

quaginta in unoquoque latere remos fuiffe, ita ut feptin-

gentorum navis hsc fuerit remorum. Sed vero cum feptem

remorum juga, continuerint gradus, fedilia& remiges qua-

draginta & unum, & hoc quoque patet in unoquoque la-

tere fuiffe remiges bis mille & quinquaginta, ita ut totum
remigium fuerit centum fupra quater mille remigum. Ro-
tundo tamen numero di6ta fuit feu quadar.

ginta ordinum navis, cum unum & quadraginta contineret

ordines. Hoc confirmat Athenaeus, cum plures quam quater

mille in ea fuiffe feribit remiges.

Tranftra quod attinet, inter qu:E movebantur fuperio-

ruri zygitarum remi, illa feptem a fe invicem abfuiffe pedi-

bus, ex iis qujE jam diximus, fatis, ut puto manifefte poteft

colligi. Monuimus quoque fpatia fubjefta remigibus in

O& P, deftinata fuiffe cibo nautico & multis aliis ufibus.

Forum medium, ad quod per multos defeendebatur gra-

dus, quemadmodum & in navi Hieronis, eft Reliqui

(duo fori, cujus partem occupabant thranitae protendebantur

a fcal-
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a fcalmis thranitarum, ufquq ad navis coftas. ^ Quia tamen

propter occurfum chraditicorum remorum incommodus
iftic eilec tranficus, alii utrinque fuperftruebantur fori, quo-

rum licet non memiaerit Athenaeus, meminit tamen PIii-

tarchus in vita Demetrii, cum diftinguit cataftroma a foris,

& dicit tria fere armatorum militum millia collocata fuifle

71 fpfS'TT^^fbov ^ T? Superiores hos foros

Grasci antiquiores appellarunt e7iy}fMyiJhc.s, rcccndorcs

'mTTiTcy, quod militum & tranfeuntium eflent velut foium,

pari ratione ac vocabatur ea cataftromatis pars, iq

qua inferiores confiltebant milites.

Quam autem alte navis h^ec mare fubierit licet cert!o

affirmari non poffit, minimum tamen ad viginti pedes infra

maris fuperficiem fuifledepreflam exeo confici poteft, quod
utique profundius aquam fubierit, quam Hieronis navis,

longe illa minor, quam tamen non capiebat portus Syra-

cufanorum, magnarum alias navium capax. Reliqua qu^e

ad hujus navis pertinent defcriptionem, ex Achenseo per me
licet ut unufquifpue pro fuo colligat captu, nobis enim ea

dixifle fufficiat, qux ad cognofcendos remigiim ordines

praecipue faciunt, unde & quid -de omninm triremium &'
plurium ordinum remigio lentiendum fit certius aliquid

in pofterum ftatuere poflimus. Quia tamen non defunt viri

dofti, qui non obftante ea quic confequitur abfurditace, fi

tantae molis remos fmgulis regendos permittamus remigi-

bus
;
mordicus nihilominus fuam tuentur fententlam

; ope-

ras pretium fuerit ‘eorum excutere argumenta & videre

ecquid iis fubfit folidi.

Quod itaque urgent thraniticos remos a fmgulis re£tos

fuifle thranitis, kleoque majus mcruifle ftipendium quam
thalamitas, qui breyioribus utebantur remis, in eo omnino
fallit illos ratio. Non enim ideo major 'thranitarum erat

merces, quod graviores traftarent remos, hunc enim labo-

rem plures inter fefe partiebantur; fedquodin reducendo
fupra caput remo furgere cogerentur, & non fedentes

R tantum,



laz De Triremium kt
tantum,fed & flantes remigarent

;
quod non faciebant tha-

lamit^e, qui (edilibus fuis femper erant affixi. Quamvis
itaque plures eundem ducerent remum, quia tamen labo-

riofius erat eorum remigium, ideo didti. Hefy-
chius; ifioj^iv^^Trivcos, Pari

ratione & dicitur quod a flantibus

fublatiflima caneretur voce.

Cum vero negant apud ullum veterem feriptorem occur-

rere mentionem remorum, qui a pluribus ducerentur remi-

gibus
; & tum quoque non rede fentiunt.Fefellit nempe eos

quod nefeierinc vocem remi apud Greeeos & Latinos, non
tantum accipi pro inftrumento, quod tradant remiges, fed

quemadmodum navigium & pro navi & pro ipfa (iimitur

navigatione, ita quoque remos poni non tantum pro remi-

gio, fed & pro ipiis remigibus. Itaque apud Ciceronem V.

in Verrem cum dicit Syracufanos piratarum multitudinem

conjecifle ex ipfo navigio, erat facium fex remorum nu~

mero, vix aliter interpretari poflis, quamde fexremigum
ad eundem remum fedentium ordine. Cum enim myopa*
rones dcvcsete^ra navigia piratica fuerint humilia & prorfus

fimilia hodiernis galeis, abfurdum omnino fuerit de fex

remorum ordinibus in altum crefeentibus locum hunc expo-

nere, neque enim folent ad pompam fuas exftruere naves

piratae. Quod fi fex tantum navem hanc inflruftam fuilE

credamus remis, multo etiamnum hoc abfurdius^ & inde

paucitatem potius quam multitudinem piratarum colle-

giflent Syracufani. Superefl itaque ut de fex remigibus eun-

dem regentibus remum locum hunc intelligamus. Quod
flquis miretur fex remorum a Cicerone dici navigium quod
fex remigum contineret ordines, idem & jam miretur licet,

quod triremis & quadriremis & plurium ordinum naves,

nomen a totidem acceperint remis.

Hujus porro vocabuli in hoc fignificatu ignoratio, fecit

quoque ut non dntelligatur locus Manilii lib. v, cum dicit

ilium qui fub Delphino nafcatur fore natatorem infignem,

futu-
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futurumque ut fic Portuno remm in ipfo. Quemadmodum
vero hoc loco remum pofuit pro remige, ita libro primo re-

migem pofuic pro remigio, ® vagus in c^cum penetravit

remige Pontum, Sie enim habent optima exemplaria, qux
perperam mutata funt a viris doftis. Refte itaque in opti-

mis glolTis legas ;
Remix, Eadem quoque ra-

tione accipienda funt alia qux apud fcriptores palfim occur -

runt loca, uti cum apud Livium lib. xxxiii memoratur

navis Philippi regis, quam Jedecim verfus remorum agehanU

Cum enim natura, ut jam oftendimiis, non patiatur ut tot

remorum verfus, vel obliquo, vel erefto ordine invicem

fibi fuperflruantur, clarum eft & hic quoque remos poni

pro remigibus, & proinde locum hunc ita accipiendum, ac fi

dixiilet, remos fexdecim continuifle verfus feu ordines, eum
vocibus iftis promifcue utantur fcriptores. Quandoquidem
in magnis navibus, plures femper funt remiges, quam rerai

credibile eft navem hanc non nifi quatuor habuilTe remo-

rum ordines, ita ut inferiores remi unum, fecundi tres,

tertii quinque,fupremi feptem habuerint rerniges. Verum
haec incerta.

Locus Flori ubi dicit Antonii naves a Senis ad novenos

excreville remorum ordines, eadem accipiendus eft ratione,

ut nempe per ordines remorum notentur ordinesremigum,

remis vel fmgulis, vel pluribus aftidentium. Ut enim no-

vem remorum fiat fuperftruftio, id fieri non poteft, & licet

fingamus fierj pofle, inutilis tanacn futurus eft tantus appa-

ratus. Non me fugit ita interpretatos efle viros doftos

locum PaufanitfC in Atticis, cum fcribit nullum fe majus

vidifte navigium eo quod eflet in Delo, utpoce quod a

cataftromate ad novem porrigeretur remiges, ^ q
^oTov ^Sevcc 'TTZu oTSbu cvvioL am

Sed qui altitudines metiuntur, non a

fummo, led ab imo incipiunt. Itaque reponendum cenfeo

^ r Superioies nempe thranitarum remi

novum continebant remiges. Hic eft fecundum V itruvium

R z legitimus
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legitimus 'modus colligendi menfuram navium, ex nit

mero enim remigum qui fuperiores regerent remos, cogno-
feitur quoque menfura interfcalmii. Ejufdem itaque men-
fur^e Deliacum iftud poffit videri navigium, ac maximas in.

clafle Antonii fuere naves, fi verum fit fuperiores remoS' no-
vem fuifle ordinum. Plutarchus tamen& Dion etiam de-

eem ordinum naves Antonium habuiile fcribunt. Verum
cum non conflet quanta fuerit remorum longitudo in his-

navibus, unde ipfarum menfuram & numerum remigum-
poflimus colligere, intempeflivum quoque eft velle divina-

re, quot in his navibus fuerint remorum ordines, &quot
fingulis remis afliderint remiges. Certius aliquid poflimus

affirmare dc navibus Csefaris Augufli, quas aut omnes, aut:

certe pars major fuere Liburniese, quarum minimi remi erant'

trium,maximi fex ordinum. Ut vero h^c planiora fiant, non.

inutile erit,fi de Liburnicarum flruftura nonnihil dicamus..

Licet antiquiffimis temporibus ejufdem fere ac Liburnicae-

conditionis conflruft^ fuerint naves, fiquidem myoparones
& c2etera piratica navigia quoad remigium prorfus his fuere

fimilia, nifi quod bello minus ellent idonea, utpote aperta^

& roflris ut plurimum deflituta ; ignotum tamen fere fuit

Liburnicarum nomen ufque ad Auguflum Gxfarem, a cu-

jus demum temporibus propter infignem bello Adiaco na-

vatam operam, tantam obtinuere claritatem, ut praster

Liburnicas vix alias bellicis uflbus deflinatas fuifle com-
muni omnium fereferiptorum conflet fuffragio..

Fabricam earum multum a triremibus diferepafle docet

Suidas. Nempe cum pluribus triremes aflurgerent remis,

quorum alii aliis eflent altiores ; & experientia nihilom i-

iius doceret iflam remorum altitudinem haud parum
officere celeritati navium, fimulque obfervarent, quanto
vicinius mari eflet remigium , tanto Velocius mo-
veri navigia : illud jam olim commenti funt, ‘ut miffis

pluribus iflis thalamitarum, zygitarum & thranitarum-

ordinibus, ad unum eundemque remiges omnes redi-

gerentur
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gerentur renium, illum quidem longe majorem, quam finc

remi inferiorum ordinum in triremibus, fed longe minorem
remo thranitarum, qui ut plurimum dantes remiga-

bant. Verum hxc de illis Liburnicis accipi velim, quas

Vegetius idoneae vocat menfurse, quarum remi a tribus,

quatuor aut quinque agebantur remigibus, quales hoc quo-

que tempore judee menfurse vocantur Liburnicae. Nam
quod minutas attinet, quarum remi a fingulis pulfabantur

remigibus, aut etiam illas, quseplures quam quinos in fin -

gulis remis haberent ordines
;
quantas menfurse remos ha-

buerint, vel ipfe remigum fatis poflit docere numerus..

Cum vero omnium LiDurnicarum, quotqpot unquam ex--^

druftee funt, aut etiam exdrui podint, maxima fuerit illa'

Caligute, quam ideo voca& Suetonius, quod in fm-

gulis remis denos haberet remigum ordines, necedum ed
ut cjufdem illi atque in navi Philopatoris- fuerint magnitu-

dinis. Pro ratione Liburnicarum, quiE multum deferepatab

illa triremium, indrufta fuit haec navis.remis oiloginta ab ^

uno quoque latere, remigibus vero in univerlum mille fex-

centis. Illa tamen remorum & remigum paucitas, ficum
Philopatoris nave comparetur; liihilobed quo minus etiam

celerius moveri potuerit illa altera, neque enim quicquam
magis obed navium progrediii, quam altitudo remigii,

cum non podit valida^fieri percudio, quando alte fupra caput

elevantur remi.

Liburnica etiam fuit illa Caii principis quinqueremis,

quam memorat Plinius ubi de echeneide agit, quam qua-

dringintos dicit habuide remiges. Quadraginta nempe in.

unoquoque latere erant remi, & fingulia quinis regebantur/

remigibus.

Quod autem hsec Liburnica porreftius habuerit remigi-

um, quam hoc tempore loleant habere Galeadae, feu con-

dratse Liburnte, quae quamvis fex cut etiam plures ad fiiiT

gulos remos habeant remigum ordines, non pluribus tamen- .

quam ‘triginta utrinque indrudlcc funt remis ;
inde apparet.
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vel multo latiorem in hac navi fuifTe medium forum, vel

juga rcmigum mulco fuiile ardliori comprcfla fpacio, quam
noltra setate fieri foleat. Ego utrumque verum eile

exiftimo.

Qaasvero Vegetius defcribitLiburnicas,illas fuifie uno

remorum inftruftas ordine, fed tamen plures habuille re-

niigum gradus eundem ducentium remum, id vel exinde

confici poteft, quod jamdiu ante Vegetii setatem ufus &
fabrica triremium cefiarit. Zozimus enim fere sequalis

' Vegetio, cumhicfub Valentiano, aiter vero fub Tlieodofro

juniore floruerit, aflirmac jam a longo tempore defiifTe ufum
triremium, nefcirique earum fabricam, licet eam tradidiflec

Polybius. Verba ejus haec fune lib. V. Ao-^Zcn Si nmi

7rXo7cx. Tcc^pccvrelS^ ^rfovy

Sy^jjjLupyictfy « o arury^(pdls 'TnvseSb^e t
TrAoTm ow» Addit Vegetius Romanos ar-

tem texendi Liburnicas accepifle a Jadertinis Liburnis.

Quod eo magis notandum, quod ab iifdem Jadertinis

conflruendarum harum navium rationem dedicerint quo-

que Veneti. Q^am crebra cum Jadertinis geflerint bella,

notum eft ex eorum hifloriis. Nec Adriatico tantum, fed

& toto Mediterraneo mari quafi per continuam fucceflaonem

manfit illa Liburnicarum fabrica qualis fub Crefare& Au-
gufto maxime commendata fuit. Florentibus vero Veneto-

rum rebus quanta: fuerint horum Liburniese feu galere, ut

vulgo vocantur, vel exinde conjicias, quod in illorum com-

mentariis iiautids memorentur etiam naves qux a mille

aggerentur remigibus. Sed & conftratre & caftellis erant

munitae. Harum veftigia in hodiernis etiamnumfuperfunc

Galeaflis, qure & ipfe conflratx fune &cafl:ella fuftinent

lignea, ut minime dubitandum, quin ut Galea efl Libur-

nica aperta, ita Galeafla tedra & conftrata fit Liburnica.

Itaque miror Photium Venetos appellafle 7tovSb<7oAysy aefi

clafies ‘ipforum conticiflent ex gondolis,' omnium fere

navigi-o
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navigiorum minutiflimis. Verba ejus in Lexico hxc fune

;

cijfyts (^^(pVic^^rfoLy^Trvs %^vSi<po-

A©-, ©Ai^AwO^, dii
'

yV Qi'idiv

^lov gp^s»

Quod autem Zozimus, in iis quse paulo ante adduximus

verbis, fcnbit Liburnicas celeritate ceflille triremibus, ineo

omnino falli eum certo fcimiis. Fuere & in Antonii clafle

triremes, fed omnium feriptorum confenfu fola Liburnica-

rum celeritate viftoriam retulit Auguflus. Itaque redte

de iis Suidas rri rd^s du^mv a^TngtJj/.Nullum apud antiquos

vel triremis vel cujufcunque navigii habemus exemplum,
quod velis reraifque & flridentibus fimul a puppi impul-

fum ventis, plus quam mille ducenta uno die confecerit

ftadia. Et tamen cum hoc affirmat Ariftides, de Libur- '

nica poffit videri locutus. Artemidorus fummam navis ce-

leritatem vocat, fi diei (patio nongenta abfolvat ftadia.

Antiquiores Graeci longe etiamnum minus dixere. At vero

multo velocius noftrre setatis aguntur Liburnicas, quccfpa-

tio unius diei mille & quadringenta percurrunt ftadia. Sx.

pe contingit ut Neapolitano portu folventes Liburuicx

odlodecim vel etiam feptendecim horarum fpatio Panor-

mam adeant. Quin & unico die confecifle totum iftud,

quod Genuam & Mafliliam interjacet, mare, a fide dignis

accepi. Verum potuit adjumento efle qui a Genua in

Galliam tendentibus favet plerunque xftus, quem licet non
magnum hoc- loco, libens tamen excluferim, cum fciam

xftus beneficio etiam in hoc noftroThamefi duabus horis

triginta pafluum millia minutis confici adluariis, & plura

etiamnum ficubi xftus fit faventiof. Ut itaque compara-

tio pofiitinftitui inter lummam Liburnicarum & triremium

antiquarum celeritatem, inquirendum eft, quantus fit aut

fuerit in mari tranquillo ad fingulos remorum motus utra^

rumque progreflus.

Iii*=
'

Aricnoc(^s
,

€v (iopSopcti (SrcAccc\J7i5 * r
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In hodiernis Liburnicis cu/m inflante portifculo maxime

fervet latum ut vocant remigium, ad fingulos remoruiti

dudlus prseterit Liburnica feptem -remigum juga, five irt

vulgo loquunturfette hancate, id efl feptem remigum . fedi-

lia. Cum vero remigum juga diflcnt fpichamis quinque fe-

mis, five pedibus quatuor & fefquiuncia, clarum efl hodi-

ernas Liburnicas ad fingulos remorum mifTus progredi pe-

des viginti odio & uncias decem femis.

Triremium vero maximus erat progrellus cum celeufles

vel portifculus indiceret ouTuAovy feu remigium icp'

Hujus celeufmatis non uno loco apud Grammati-
cos fit mentio. Defumptum nempe ex illo Ariflophanis

in equitibus ; 'ttoAi/ co foQiovy ef
tyS^Tcoc. ymmjs. Cum pitylus ederetur naves dicebantur

fo^iac^eiv. Unde idem Anflophanes in Babyloniis apud
5uidam ; ^TniruAcov po^ioc^ei (m)(p^7) Efl

vero pitylus fputum feu fpuma maris qu^e ex vehementi

remorum percuffione oritur, tranflate vero pro ipfo fono,

quem ifta facit^ percuffio. Inde efl quod in Argo Navi
apud Hyginum in Mythologicis Hercules & Idas ad pity-

lum. fedifle dicuntur, qui velut robufliores, crCteros in

edendo pitylo prseirent. Porro ex hoc ccleufmate cum por-

tifculus imperaret remigium undecim remorum, apparet

quantirmin fingulis remorum miffibus profecerint triremes.

Cum enim ex iis quse jam diximus fatis nifi fallor clare

colligi polTit, in triremium & plurium remorum oblique

furgentium ordinibus fpatium quod fingulos intercederet

remos fuerit pedum duorum & unciarum quatuor; hoc

quoque conficitur, undecim remorum intervallum, addito

etiam fpatio quod undecimum & duodecimum remum in-

terjacet, continere pedes viginti quinque & uncias ofto.

Atqui Liburnicae, ut diximus, conficiunt pedes viginti o£lo

& uncias decem femis. Tanto ergo Liburnicas celerius mo-
ventur triremibus.

Multum
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Multum ab hac celeritate abfunt naves onerarias feu ro-

tundas, quas vento & folis promoventur velis, quarUm
maximam celeritatem, fi exigas ad celeritatem actuaria-

rum, quas& velis& remisfimul aguntur, invenies eas ter-

tia fere parte tardius moveri, (^otidianis experimentis

conflat nullam onerariam vento quantumvis favente tan-

tumdem proficere, quantum aftuaricE vel folo remigio.

Quin & ceflante remigio, folo ventorum beneficio celerius

moveri aftuarias feu Liburnicas, quam quafcunque rotun-

das feu onerarias naves, & hoc quoque conflat. Caufa

non aliunde petenda, quam ex earum conflrudtione& fa-

brica, cum certum fit naves longiores femper efle velociores

minus longis, fi nullum fubfit vitium quod eariim retardet

curfum. Atqui naves, quas remis aguntur, omifib cataftro-

mate& habita tantum longitudinis ratione ejus partis, quas

infra fuperficiem maris eft deprefla, tertia minimum parte

longiores funt onerariis, ita ut quam longitudinis ad longi-

tudinem, eandem quoque celeritatis ad celeritatem habeant

rationem.
^

^

Nec exiflimandum onerarias antiquorum pigriores fuifle

hodiernis.- Si enim exempla diurni earum progrefius con-

feramus cum fpatiis quas noflri feculi conficiunt onerarice,

asqualia & fimilia prorfus fuifle inveniemus, dummodo
asflum excipias, qui, ut diximus, ad partes vocandus non

efljCum fepe contingat ut in oceano naves vento &reflu fer-

vente plus’ quam quinquaginta leucas feu ducenta pafluujn

millia diei noclifque conficiant fpatio, cum tamen in mari-

bus ubi nullus fit ieAus raro fex paflhum millia fingulis per-

currant horis. Quandoquidem vero tam in onerariis quam
aftuariis experientia docuerit alias aliis velocius moveri,

mulcique caufas quamobrem id fiat fedulo admodum in-

quirere fuerint conati, & ipfi quoque naupegi, fi ingenui

fint, fuam hac in parte palam agnofeant ignorantiam, non
erit forfan inutile, noflros quoque hic interponere fenfus,

& pro captu breviter declarare, quid demum illud fit, quod
S vel
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V€l inhibeat, vel acceleret navium curfum. Licet vero plu-

ra fint quse ad velocem navigiorum motum multum confe-

rant, nam & velorum & mali, & antennarum & denique

fuburrse collocatio& difpofitio, haud parum ad

faciunt
;
prsetermiffis tamen accefforiis omnibus, loium pro-

ree, puppis, carinas & inferioris alvei perfequemur formam,
quatenus heee omnia efficiunt, ut vel tardius vel celerius

moveantur naves.

Primo itaque obfervandum, quomodo fiat quod cum a:

quiete incipiat motus omnium corporum, eaque femel

mora ex lege naturae femper debeant accelerari, fi^nullum

aliud occurrat corpus quod motum vel fiflat vel retardet;.;

in navibus tamen contrarium contingar, uepote quaee portu

aut ftatione folventes, brevi fupremum celeritatis fuas gra-

dum acquirant, ad quem cum pervenere/ non amplius ac-

celerantur, fed eodem vento & asftu urgente, eandem quo-

que motus menfuram obfervant. Hujus rei caufam ut ha-

beamus, notandum, naves quando fune in ftatione, altius,

aquam fubire, quam cum moventur, & quidem quanto >

velocius moventur, tanto altius fupra aquas exftare. Ne-
ceflario hoc ipfum contingere, dumobftantes flu61us elufta-

rl conantur, quilibet facile intelligit. Sed vero quanto
aklus furgunt, tanto quoque vehementius relabi & profun-

dius aquam fubire, ac propterea retardari^ & hoc quoque
neceffum eft. Hsec retardatio quamvis in omnibus fit

confpicua, crebrior tamen & manifeftior in brevioribus

quam longis apparet navigiis. Quanto enim brevior eft

navis, tanto fepius mergitur & retardatur, quod fecus fe

habet in longis navibus, qu;^ prolixiores tfaftus antequam
deprimantur abfoivunt. Vel folis id planum fiet oculis,

ftquis illam, quam curfu fuo, quum fubinde attollitur &
deprimitur prora, perfequatur lineam, ifta quippe talis eft

in brevioribus navigiis.

At
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At vero in longioribus navigiis hujufmodi lineam defcri-

bit prora;

Facile hinc conficias propter crebriores in longiori linea

prorx depreffiones, tardius mulco procedere breviores

quam longas naves, quse plures uno eodemque tradu fe-

cant undas, cum alia: ad fingulas impingant, attollantur ac

dein deprimantur.

Quod autem nonnunquam contingit ut brevioris carinse

naves prasvertanc longiores, id vel vitio longarum, vel con-

venienti aliarum tribuendum eft fabricae. Tum vero com-
modam navis habebit fabricam, fi tacite & fine ftrepitu

undas fuperlabitur. Nam fi contingat ut prora vehemen-
ter ab undis verberetur, & multas excitet fpumas, certum

cft^velob hoc ipfum tardius moveri navem, eadem prorfus

ratione qua videmus globos ferreos feu plumbeos e tormen-

tis explolos, tanto longius ferri, quanto minori ftrepitu

aerem permeant. Idem in fagittis aliifque projeftitiis licet

obfervare corporibus.

_ Ut vero naves molliter unde fecent, id prrecipue prorse

efficit conftruftio. Si* enim illa brevis fit & pene ad per-

pendiculum aflurgat, ita ut re£ta & adverfa fronte excipi-

at ^quor, tarde omnino & pigre movebitur navis. Longa
vero prora & oblique mari imminens, celeriorem faciet

progreflum, & quidem notandum quanto ea fuerit lon-

gior, tanto velocius ferri navigium. Si itaque navium
prora: ita fuerint conformata ut in AB, fegniter moventur.
Si vero talis fuerit conftruftio ut in B C, celeriorem habe-

bunt curfum. Celerrimum vero fi qualem B D oftendit

line^ftrudturam habuerint.

S z Plurimum
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Plurimum vero confert ad celeritatem ut linea B D non

protuberet, fed introrfum vergat ; hac enim ratione fiet, ut

pauciores prora propellat aquas ut obftantes& relaben-

tes undx non retardent nec valide percutiant navigium,

fed placide & fine multa fpuma fubterlabantur.

Si qua itaque navis, licet brevior fit, iftiufmodi habue-

rit firuduram, fieri poteft, ut longiores celeritate fuperet,

pricfertim fi recentis fuerit fabricae, & altcrce vetuftiores.

Plerunque enim fieri folet, ut vetuftate labefadentur na-

vium carina, & ut prora & puppis prius elevatic, paula-

tim collabantur & fubfidant, ita ut carina k prora ad pup-

pem, in redam propemodum extendantur lineam. Hoc
autem fi quando contingit, magnam celeritatis parte"m

amittunt naves ; fi enim prora & puppis non fint elevatae,

nec inter fuperficiem aqure & fummitatem prorae juflum

fatis jadaponi & ofcillationi navis relinquatur fpatium,

prora nimis alte deprimetur, & non tantum retardabit cur>

fum, fed & ipfum fepe (ubmergct navigium, cum crebris

experimentis confiet, naves plurimas & prcdertim long^
in magnis tempefiatibus, prora alte fublara eademque mox
relabente aquis obrutas & abforptas periifle. Huic tamen
incommodo puto pofle fuccurri, fi naves fiant D7nAjl3ccf^s.y

tranfiata nempe ad puppem majori faburr^' portione, ut

prora levior fada altius adfurgat, & minus periclitctur

navis.

Certum tamen efi longas ifiiufmodi proras ut ad veloci-

tatem navium plurimum conferunt, ita quoque firmitati

eorum plurimum obefle. Experti id jam olim fuere Athe-

nienfes in fatali contra Syracufanos conflidu. Qiiippe

cum
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cum celeritatis & agilitatis praecipuam haberent curam,

plerafque fuas triremes longis inftruxerant proris. Breves

vero erant Syracufanorum prorse, &ideo firmiores, & hac

ratione confertim pugnando nec aperiendo latera clufifle

agilitatem navium Atticarum fufe fatis docet Thucydides,

Sed cum alia celeritatig, alia vero roboris & ad bellicos

ufus apcitudinis fit ratio, hoc dixifle fufficiat, multorum
fcculorum experientia conflare, quanto curviores fint ca-

rinse & quanto longiori fpatio fupra aquse fuperficiem

promineant prora & puppis, majufque ofcillationi na-

vium relinquatur fpatium tanto velocius ferri na^

vigia.

Noflra tamen tempeflate non obfervatur hsec regula,

fiquidem ad commodam navigationem utile efle exiflimant,

ut puppis profundius aliquanto quam prora deprimatur.

Ideo nempe hoc fit, ut gubernaculum tanto fortius ab un-

dis adfligatur, quanto profundius aquas fubit. Verunr
fsepe contingit ut ne fic quidem gubernaculo obediant na-

ves,& licet obediant, eo ipfo tamen quod naves fiant omSo-
(ictfSsy tardius moventur. Minus patiebantur id incom-

modi antiquorum navigia, utpotc quorum gubernacula,
,

vel ad epotidas, vel aliquanto propiora extremse erant pup-

pi, uti videre efl in nummis & antiquis monumentis, &
quemadmodum in teifis etiamnum fit Liburnicis, quas

galeaceas appellant. Qaod fi quatuor efient gubernacula,

non tamen fimul iis utebantur, fed duobus puppi vicinis >

naves regebantur fi mare eflet tranquillum
:
quod fi puppis

tempeflate furfum & deorfum jaftaretur, omiffis longiori-,

bus altioris puppis gubernaculis, iis folis utebantur, qure ,

ad epotidas efient, quemadmodum Chabriam fecifie docete

Polyaenus.,

Qiiatuor gubernacula qnx in navibus

feu dfjiCfiTr^^is & erant, illa huc

non faciunt, cum unulquifque facile intelligat, fi prora pup-

pis fiat, &. contra puppis* vicem praeflet prorae, neceffario

gubern-
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gubernaculorum loca permutari, prout vel ad proram
vel puppem moveatur navigium.

Cseterum fi commodifffimus gubernaculis eligendus fit

locus, non dubitandum qujn is futurus fit ille, qui remo-
tior aliquanto eft ab extrema puppj, quam qui nimium huic
fit vicinus. Hodiernae onerariae irT magnis tempeftatibus

non oblequuntur gubernaculis, fepe seftuum ferventium

violentia impingunt infcopulos & importuofa littora, quod
tamen rarius fiat, fi aptiori loco appofita habuerint guber-

nacula.

Ut vero cognofcamus quifnam collocandis gubernaculis

fit commodiffimus locus, quaerendum ad quam navis par-

tem maximus fit aquarum allapfus. Illum non fieri ad me-
diam puppem, ubi vulgo ponuntur gubernacula, id fic con-

fici poceft. Cum moventur navigia propelluntur & ad pro-

ram coacervantur aquae. Illae vero cumulata procedente

perpetuo navigio relabuntur in locum fuumjid eft in cavita-

tem quam navis alveus fuo efficit tranfftu. C^amvis vero

etiam pone & a lateribus ad replendam iftam cavitatem

aqnx accurrant, ut in fcripto de motu marium olim mo-
nuimus, a nulla tamen parte majori defluant impetu, quam
a prora, ubi eft maximus aquarum cumulus. Cum vero

omnia defcendentia quamdiu defcendunt accelerentur, cla-

rum eft aquas ad utrumque navigii latus a prora puppem
verfus delabcntes maximam habere celeritatem, non ad me-
diam puppem, quam aqu^ pone effluentes prascipue re-

plent, fed potius iftic, ubi incipit curvatura puppis. Sit

enim ea parte, qua maris fuperficie ambitur navis circum-

ferentia, quam ttAowo feu Graeci vocant, iftiufmodi

ut in fequenti figura.
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E
«

E

A fit prora, B puppis. Aquse itaque motu navis congefl^e

& coacervatae ad proram A, primo quidem fegnius defluunt

ad utrunque navisdatusCC, defcenfu vero ipfo augent ce--

leritatem, donec perveniant ad D D, ubi intenfifTimus efl:

aquarum lapfus.' Inde repuifae occurfu aquarum pone
relabentium declinant ad E E, ubi demum fiftuntur & lo-

cum dant aquis a tergo & utroque latere venientibus. Sed
vero conflat gubernacula non ab infequentibus, fed ab
affluentibus a prora regi undis, unde planum fit aptius collo,

cari ad DD, qUam ad B, quo vix attingunt fubterlabentes

unda:, cum ad PD maxima fiat percufiio& fufliciens ad
regendam totam navem, qurs quanto longior efl tanto faci-

lius regitur, & quanto velocius procedit tanto magis obfe-

quitur gubernaculis, & hinc efl quod longce naves facilius

& citius convertantur & circumagantur, quam minus loiv

g^, & quod minutae etiam cymbse, majori egeant guber-

naculo; quam quievis maximae naves, cum enim non=

alte aquam fubeant, nec multas propellant undas, utique:

etiam imbecillis efl aquarum relabentium affluxus, qua-

propter regi vix pofllint, nifi enorme habeant guberna-

culum.

Quod vero efixi etiam mali collocationem nonnihil con-

ferre ad celeritatem navigii, id exinde fit, quod cum malus,
vedfis habeat rationem, fi is admodum fuerit altus, & ven-

tus fumma impleat vela, contingat ut nimia fiat ofcillatio,.

& prora profunde nimium aquas fubeat,, Huic incommo--
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do nonnulli hoc feculo h Sinenfibus edoiti occurrunt, ma-

lum non ad perpendiculum erigendo, fed efficiendo ut ille

nonnihil puppim verfus inclinatus affurgat. Ver^xm mxtcr
deformitatem afpeftus, inutile quidam exiftimant ho^om-
menium. Multo enimcommodius inquiunt vitiohui coccur-

ritur transferendo faburram,qua effici potefl:,ut quodcunque

voluerimus navis habeat librahientum.Sed multa fepe idip-

fum fieri prohibent,&fepe interclufuseft ad faburram aditus.

De triremibus, Liburnicis & caufa celeritatis navium,

haftenus di£ta fufficiant, De partibus & appellationibus

antiquarum navium & prsefertim Gr2ecarum earumque
flruftura & fymmetria multa dicend^ fuperfunt, fed ea

alteri loco refervamus, quando & Sericarum feu Sinicaruni

navium rationes & fabricam perfequemur. Ut in caeteris

artibus ita quoque in naupegicis gens ifta omnes quam
longiflime poft fe relinquit mortales. Si copiam & abun-

dantiam fpedes, plures apud Seras, quam in toto reliquo

terrarum orbe invenias naves. Si molem & magnitudinem

quxras, vel in uno flumine centena numeres navigiorum

millia majora quibufvis Gallorum & Venetorum Liburnicis.

Elegantiam & pulchritudinem vel inde conjicias quod intus

& foris auro pifturata & fplendidiflimo Sinico incruftata

fint glutine. Sive remis, five velis agantur, tanta eft eo-

rum velocitas, ut nulla cum iis noftri orbis contendant na-

vigia. Licet ut plurimum unico, eoque arundineo in-

flruda fint velo, majoris tamen illud utilitatis, longeque

tutius, felicius & celerius eo navigant, ac fiat illis navibus,

qure tanto velorum inftruftas funt impedimento potius

quam apparatu. In erigendo feu dimittendo velo nullus

labor, nulla oritur moleftia, cum totum fua fponte cora-

poficum& complicatum momento defcendat, ita ut a per-

plexis & fibi mutuo implicitis rudentibus & nauticis funi-

bus nullum unquam immineat periculum, cum malo tan-

quam cardini affixum velum quovis girgillo fit vcrfatilius,

& unico fune omnia peragantur. Robore & firmitate

fliudurx
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ftrufturae quantum noftri coeli prseftent navibus vel inde

colligas; quod non tormentorum tantum iftibus, fed &
quibiifvis impune refiftant tempeftatibus ; & quidem quod

magis mirerc, quanto magis vetuftefcunt; tanto plus acqui-

runt firmitatis. Ideo nempe hoc accidit, quod cum in-

ftaurantur naves, -novo integumento novifque txdis totas

foleant prsecingere, quas deinceps albo bitumine, galaga-

lam ipfi vocant, perungunt. Adeo autem fepe hoc itera-

tur, ut reperiantur naves quae fex vel feptem habeant pree-

cinftiones, & hac ratione ad aliquot etiam foculorum eaS:

confcrvant perennitatem. Ut tam annofam attingant aetatem

multum quoque id quod dixi confert bitumen, utpote quod
admixto: plumbo & fcobe aerea eademque quam diutiffime

macerata& fubadra efficiunt ut naves fpeculi inftar reluce-

ant, & nullurn fere vel cariem vel putrefaftionem fentiant.

Ut plurimum tamen in bellicis praefertim navibus,^ bitu-

minatio heee fola calce & arvina fcu pinguedine perficitur

balenarum, quae cdmpofitio brevi arefeit & ferream fub

aquis induit duritiem & omnem prorfus arcet verminatio-

nem. Cum autem novas prxcinftiones fcu nova fiunt ope-

rimenta, abrafo veteri novum inducunt bitumen, punftio-

nibus prius crebres veteres perforantes tabulas, ut bitumen
firmius hrcreat, cui deinceps novam prsecinftionem eadem
ratione bituminatam e tenuibus aptant tabulis. Si enim
non fint tenues & plures quam quatuor vel quinque fiant

prascinftiones, nimio laborant pondere & fegniores ad pro-

grefliim redduntur naves. Verum & huic incommodo,
non tantum ampliatione veli, fed & multis etiam aliis occur-

runt modis.

In traftandis quoque remis, longe aliis prisftaiitiorcs funt

gentibus, cum continua & nunquam interrupta tot millium
annorum experientia arces teneant penitus Europicis igno-

tas. Quxdam apud illos naves quantumvis magas unico

& femper ilib aquis latente aguntur remo, & quidem tanta

T cele.
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eeleritate, Ut plura quam centum paCuum millia findis
abfolvant diebus. Illa vero navigia quse j^uribus inftrniq-a

funt remigibus, oftogenis puta vel centenis; ratofiquidem,

nifi in magnis admodum navibus plures numerantur, licet .

brevioribus longe, quam vulgo apud Europseos fieri foleat,

utantur remis, & fiiagulis remis finguli- adftent remiges,

nihilo tamen fegnius moventur, quam velociffimie maris

Mediterranei eurforije & aliquando velocius.- Et tamen
nullam interioris alvei partem occupant remiges, eum fori

fint extra navem, in quibus& nautic & qui remos traftant

citra veftorum verfantur incommodum. Mediam navem
occupant atrium, & varia circumcirca cmnacula, cubicula,

popinm, loca hiftrionibus & lymphoniacis diftinata, omnia
fpecularibus inflrufta feneftris, delibuta auro & pulcher-

rimis undique difliafta coloribus, tanta denique & tam
multiplici figurarum ornata varietate, ut nulla quan-

tumvis diuturna contemplatio afferat faftidinm & fatt

gentur priusmculi, quam fatieniur. Verum non defunt

nonnulli, qui utut ingenium, induftriam & fcientiam

Sinis concedant in parandis iis qus ad voluptates &
pacati regiminis utilitatem pertinent ; nefeire tamen eos

inquiunt"idoneas bellicis ufibus fabricare naves. Sed qui

fic fentiunt, committant fe cum iis Sinis, qui infulam For-

mofam Batavis eripuere, aggrediantur fi audeant eorum
claffes. De abfentibus& longe diflitis, audader& confi-

denter loqui pluribus foiemne eft : iidem vero fi coram

fuerint, vix jam quifquam mutirc audeat. Batavi quidem,

qui apud Indos verfantur, quique hujus gentis in pr.vliis

navalibus virtutem magno fuo cum damno funt experti,

non dubitant licet inviti, navigandi & artium nauticarum

peritia Sinas omnibus aliis prarponere. Nee aliter fentiunt

Eufitani, qui.florentibus etiam rebus fuis, nunquam tamen
claffes Tuas aufi fuere cum Sinenfium ut vocant commitere

Juncis^ Illud quoque obfervandum in navibus Sinicis-,
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quod quamvis nmof£fianc& multas admiferint aquas, non
tamen mergantur ; cum ab uno homine fedente, & tym-
panum collis navium appolitum calcante, fpatio unius

horse plus aquse extrudatur, quam in noftris navibus

etiam complures integro exhauriant die. Verum haec

pluribus alibi perfequemur, haec in anteceUumde Sericis feu

Sinicis navibus dida fuiSciant.

T 1 BE
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DE
EMENDATIONE

LONGITUDINUM-
S Uamyis ad cognitionem longitudinis terrarum

I & locorum in hoc noftro orbe, certius utili*

I
ufque nihil videatur iis obfervationibus, qux

i ex fiderum & priefertim luna! derivantur

- defedibus ; hadtenus tamen adeo infeliciter

res ea fucceffit, ut aufim dicere, in defcribendo terrarum

orbe a-nplliS’ majores tenebras errores fuifle propagatos,

atque ab iis, qui eclipfium variis in locis obfervatarum ha-

bita folum ratione, geographiam reformare fuere conati,.

In ccelo & fideribus nulla eft culpa, certum ordinem Scita-

tos illa obfervant curfus : vetunvipfi obfervatores non ca-

rent culpa cum nulla habita refradionis ratione & negleda

prima; & dilutiore, mediam feu interiorem tantum perfe-

quntur umbram. Id enim fi non fit, unde qusefoifta non
difcrepantia modo, fed & prxpqfterus ordo & confufio,,

uteverfo fitu, qute ad ortum funt loca in occafum folisab

illis promoveantur ? Fruftra ve^o funt cum iftiufmodi er-

rores in vicinis tantunr contingere exiftimant locis, nam fi:

magna intervalla ad 'eorum obfervationes expendantur»,

crefcente intorvallo crefcunt quoque errores & adeo qui-

dem ut extrems Afiae partes minimum viginti gradibus,

nonnullis vero pluribus quam viginti quinque integris maxi- -

mi circuli gradibus vicmiotes ftatuantur, ac verus terrarumt

fyus permittat., -
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Qi^od fi per plura & breviora intervalla eclipfeon diffe-

rentiae obferventur, Inajbr etiamnum erit terrarum loco-

rumque contraftio. Hoc ut planum fiat incipiamus a mari

Mediterraneo & videamus quanta fui parte diminuta fit

hujus menfura folo fere eclipfeon argumento. Hujus ita-

que ut cognolcamus longitudinem, exponemus prius ra^

tionem qua illam invefligarit Strabo. Is itaque lib. 1 1. ut

conficeret mare Mediterraneum ab intimo finu Iflico, uf-

que ^d columnas Herculis, addita ea Hifpaniae portione,

qu^ ab hoc freto, ufque ad facrum procurrit promontoria*

um, continere tres fere ftadiorum myriadeSj infubducendo

hoc numero hunc tenuit modum*
A finu Iffica ufque ad Rtiodum ftadiorum millia quin-

que.

• A Rhodo ad Salmonium orientale Cretse promontorium,

ftadia-mille.
'

Ipfa Cretie loiigituda inter ortum-& occafum duo ftadP

orummilfiai .i-
•

A Criu Metopo occiduo Cretre promontorio ad Pachy-

num Sicilia ftadiorum millia quatuor& quingenta.

A Pachyno ufque ad fretum Siculum minimum mille

ftadia*

A freto- dirute ad fretum- Herculeum^ ftadiorum millia

tredecim/ - ‘‘ - a < :

• Hinc ad Sacrum- promontorium ftadiorum' millia

tria.

A tribus itaque ftadiorum’ myriadibusj ut vult Strabo>

defunt tantum ftadiaiquingenrat"^ Qriod ft auferas (patium-

extra Columnas Hereulfe'/ Tfipererunt vici^ fex^ftadiorum-

millia & quingenta:^ 'Veruni de Haequoque fumnla aufe-

renda funt ftadia.mille propter obliquitatem quae eft intier

Pachynum promontorium & fretum Siculumrquse nihil’

facit ad longitudinem maris Mediterraueir Sed^ irr men*
fura Cretse, cum longitudinem ejus facit duorum minihium
millium ftadiorum, a vero aberrafle vifus eft iis Graecis,

qui
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1«:^ eum florueruiic, quique reliqua admictenrcs*

(Sfetse menfuram ad mille quingenta ftadia unanimi confen-

fu reducendam eile exiftimarunr. Hos itaque fi fequamur,

fupererit maris Mediterranei longitudo maxima vicies quin-

que ftadiorum millium.

Reftiore via procedit Ptolemsei fupputat-io. Is vero lib. i

cap. ita fingula fubducit intervalla.

A Calpe ad Carilin Sardiniae partes feu gradus x x v.

HincadLilybseurriSicilise partes iv cum dimidia.

Hinc ad Pachynum promontorium partes 1

1

1.

Inde ad Taenaron Laconicam partes x

.

Hinc ad Rhodum partes ¥ 1 1 1 cum una quarta.

Unde ad IfTum partes x i cum una quarta.

Habemus hic gradus feu partes Lxii. Gum veroin<

parallelo Rhodi, id eft in gradu latitudinis x x x ¥ &
XXX VI, unicuique gradui adfignet ftadia quadringenta,

xlarum eft inter Calpem feu fretum Herculeum, ufque ad
Iflurn intetcedere ftadiorum X x i ¥ millia& odingentorum
intervallum^quic menfura ducentis tantum ftadiis contadior

eft ea,quam prius fubduximus.

Veniamus nunc ad eos Grxcos qui proxime elapfis flo-

ruerunt temporibus, & ad Venetos, & ipfos jam a mukis^

feculis diligentiffimos maris Mediterranei fcrutatores. Li-

cet in utrorumque Portolanis, fic enim vocantur libri qui

deferiptignem hujus maris continent, aliqua etiam occurrat

differentia ; adeo tamen ea eft levis, ut merito aliquis mi-

retur, tanta cum cura & diligentia fmgulorum portuum^

fitum, naturam, intervalla, per fingula ventorum momem
ta acus magnetiese beneficio explorata fuifle, ut facile ali.

quis perfpiciat, non nifi plurium feculorum experientia &
infinitorum nautarum labore tantam rem perfici potuifle,

Venetorum quidem ephemerides aliquot nautica, florente:

etiamnum repubiica feriptx, in lucem jam olim prodiere..

Prodiit quoque non ita pridem portolanus Gr^cobarbaro?

fermone confaiptus. Sed exaftior & copiofioc eft alter

mmm
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manu exaratus, ante trecentos circiter annos compilatus,

qui accuratilTimam maris Mediterranei& Ponti Euxini

tinet defefiptionem. Millibus paiTuum illi omnia expedi'^

diunt intervalla, de quorum menfiira mox dicemus. Pri-

us ipfa fubducamus intervalla, in quibus omnes fere ifti con-

veniunt Portolani. Incipiamus itaque ab Alexandretta five

intimo fmuslflici receffii.

Ab Alexandretta ad promontorium Cypri orientale quod
Sanfti Andreas dicitur millia C x x v

Longitudo Cypri a promontorio S. Andre^e, ad promon-
torium S. Epiphanii millia c c x x

A promontorio S. Epiphanii ad Samonium orientale CreC-

tx promontorium millia C c c C L
A Samonio promontorio ad infulam Gozo, olim Caudum

vel Caudam di£tam, non redfe enim KAccvSbs in Ptole-

mxo, aut KAocvS>f in Adtis Apoftolorum vocatur, mil-

lia c c
A Gozo ad Melitam millia • DCc
A Melita ad fretum Herculis five os maris Mediterranei

millia MCCCCLxv
Habes hic fummam centum & fexaginta millium fupra

ter mille. Supereft ut videamus qu^enam milliarium in iftis

Portolanis fit menfura. Notum quidem fecundum exaftif-

fimum Polybii calculum, quem& Strabo & Ptolemseus &
plerique fere veteres funt fecuti, mille paflus ^convenire

cum 0(3:0 ftadiis & duobus plethris, id efl triente ftadii,

ita ut unum circuli maximi gradum, quingenta ftadia, fexa-

ginta vero palTuum conficiant millia. Sed vero medii revi

Gr:ccis placuit mille palTus componere cum feptem ftadiis

& femifiie. Q^od vero mirum au£ta hac farione ftadiorum

menfura, diminuta tamen fuere milliaria, adeo ut quatuor

pafluum millibus antiquis, tribuantur hoc tempore quin-

que hodierna, aut etiam quinque femis, ira ut Lxxv, aut

etiam Lxxxii-^milliaria uni a nautis Mediterranii maris

adfignentur gradui. At vero fiquis Portolanos, qua Grce-

ca,
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eos diligentius perlegat, tanto manifeftius perfpiciet, uni-

cuique gradui centum in illis convenire milliaria. Cum
ubique id pateat, minime opus eft exemplis. Siquis tamen

petar, fufficiat uno & altero id declaraffe. Dicunt Samo-

nio Crets promontorio adfitam infulam Chriftianam vulgo

vocatam, item promontorium occidentale Cypri, quod
S. Epiphanii appellatur, & prazterea Alexandnam .^Egypti

exaftum conftituere triangulum, cujus unumquodque crus

fit 450 milliarium. Irem Rhodum ab eadem Alexandria

diftare feribunt quadringentis & fexaginta millibus. Cum
notre fmt latitudines & intervalla horum locorum, non
opus eft pluribus. Siquis tamen dubitet, excutiat omnes
iftos portolanos, & inveniet trecenta & plura occurrere lo-

ca, etiam in iifdem fita meridianis, ubi unicuique gradui

centum adfignantur millia.

Omnes vero Portolani, licet ad unquem fere conveniant,

aliquam tamen in illis olim obfervatam fuilTe differentiam

exinde colligo, quod inquibufdam poft millium numerum
annotatum inveniam alium locupletiorem aliquanto nume-
rum ex aliis defumptum Porcolanis. Tabulx quoque
nautica

,
quibus omnes hoc tempore utuntur gentes

in menfura non conveniunt cum fuis Portolanis, fiquidem

quingentas & quinquaginta ut minimum leucas Germani-
cas, quarum quindecim unum coaftituunt gradum, maximre
maris Mediterranei longitudini adferibunt. Peritiores quo-

que Venetorum & Mamlienfium nautae menfurae huic fiib-

Icribunt, cum ter mille quingenta velfexcenta milliaria qua-

rum centena unum conficiunt graduna, mare iftud parere

affirmant.

Si itaque hodiernam & a plerifque jam a quaruor feculis

probatam fequamur menfuram erit mare Mediterraneum
plusquam quarta parte' contraditis, quam Ptolemaeus po-

uierit, utpote qui 744 leucas huic adfignarit, cum hoc
tempore non ultra quingentas & quadraginta patere cre-

datur.

U Noflra
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Noflra tamen aetate clariflimus Gaflendus eclipfkim ra-

tione motus trientem de hac quoque menfura libenter eli-

filletj fi nautae permififlent. IIli quippe a Peirefcio con-

fulti de intervallo quod Alexandriam & Mafliliam interja-

cet, cum refpondiflent elle illud bis mille& feptingentorum

millium, ille plurimum eos errare & tertiam partem aufe-

rendam cfle contendebat. Illi tamen inflabant dicentes,

non pofle nifi quingenta forfan abradi millia, quia nempe
in omnibus Portolanis & mappis nauticis intervallum inter

Alexandriam & Mafliliam ponitur efTe millium 2200. No-
tandum enim nautas, licet facra ipfis fit Portolanorum

apftoritas, in longitudine tamen exigenda ab illis difce-

dere. .Sic quod Cyprum & Venetias interjacet fpatio ipfi

tribuunt millia 2200, cum tamen in omnibus Portolanis&
tabulis nauticis tantum numerentur 1800.

Ratio vero quam fubjicit itvmetiendoMelitre, Cretae, &
Cypri intervallo, nonfuccedit, cum apud omnes nautas in

confeflb fit fieri id, non propter breviora intervalla, ut ipfe

putat, fed propter acus nauticae a borea in occafum decli-

nationem, quae cum omnino in hoc traftu fit manifefta na-

vigantibus, negari non debuit.

Antequam vero quid de vera feu maxime probabili maris

Mediterranei longitudine fentiendum fit exponamus, operis

pretium fuerit inquirere, quando, & a quibus, & qua de
caufa faftum fit, ut reliftis omnibus Gtxcis& Latinis fcri-

ptoribus, &i antiquis menfuris, vaflus ille maris traftus me-
diocribus adeo includi coeperit terminis.

Tempus quod attinet ex quo communi quafi omnium
maris Medirerranei accolarum confenfu, in eam, qua hodie

depingitur, mare iftud commutatum in plerifque tabulis

compareat figuram, annos excedit trecentos. Chrifto-

phorusde Bondelmontibus Florentinus in fuis maris Medi-
terranei tabulis ante ducentos & fexaginta delineatis annos,

eandem quae in hodiernis nauticis confpicitur mappis, ex-

hibuit formam & mcnfuram. Sed illo antiquiores funt

Portolani
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Portolani Grsecobarbari & Italici nonnulli, tribus feculis

vetuftiores. Verum & Chryfococcas, qui anti annos 536
illuftrium urbium catalogum confcripfit, hanc fecutus eft

menfuram, ut mox docebimus.

Primi vero qui Mediterraneum mare ar£tis adeo con-

ftrinxere terminis, utique ifti fuere Arabes. Utincseteris

artibus & fcientiis, ita quoque in defcriptione orbis terrjc

folos illa tempeftate pleraequc gentes fequebantur Arabas.

Barbari quippe& indodi erant tunc fere omnes Chrifliani,

vixquc quifquam Latine, nedum Gra:ce erat peritus. Ara-

bum vero ubique florebant fludia, non in Afia tantum &
iEgypto, fed & in Mauritania, Hifpaniaque. Nemo inter

Latinos do£tus habebatur, nifi qui medicinam fecundum
prjEcepta Arabum exerceret. Nulla vel philofophia, vel

mathefis, vel aftrpnomia, vel denique geographia admitte-

batur, praeter eam quae ex Arabum hauriretur placitis. Hue
accedebat odium Graecorum, utpote qui nullum vel Papam,

vel Imperatorem agnofeerent Romanum, praeter Patri-

archam-& Imperatorem G>nftantinopolitanum. Audum
fuit iftud odium belli praecipue facri tempore, praetextu

paflagii, ut vulgo loquebantur, debilitato & frado"imperio

Byzantino, & capta Conftantinopoli primo quidem aLa-

rinis, mox deinceps ^Tuscis. Maluerunt ita^e. ea tem-

peftate Aftronomica & Medica Grscorum feripta, male ab

Arabibus verfa, & pejus etiamnum Latine reddita, a Sara-

cenis,qnam ab ipfis accipere Graecis. Ariftotelem non fuo,

fed Averrois ore loquentem audire, nullas denique Graeco-

rum artes &fcientias, non Mauris potius & 3 Midaeis, quam
ipfis debere Graecis. Capta Conftantinopoli & everfo Ori-

entali imperio, tum demum admiife a Latinis Graecae fuere

literae, multis Graecorum profugis fame& necelfitate com-
pulfis Latinae fe fubjicientibus Ecclefia:, &quos prius, jam
a feptem integris feculis, ne pro legitimis quidem Rom$
agnofecre voluerant epifeopis, iifdem illis tunc etiam prima-

tum fupra omnes deferentibus Patriarchas. Pierique tamen

U i illi
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illi Grieciquilub fubTurcarum vivunt tyrannide, fi illoff

excipias qui Latinos fequuntur ritus, antiquum fervant
inorem, & quantumvis miferi, honorifice tamen de Papa
Romana fentire & loqui fc exiftimant, fi quando illum pa-
triarcharum fuorum appellant fratrem. Quamvis rebellandi

poceftas & occafio hoc prxfertim non defint tempore, pati-

enter tamen jugum ferunt, metuentes ut pejor quam nunc
fit ipforum fiat conditio. Nifi enim Pontificis Romani in om-
nes ecclefias audtoritatem admittant. Tureis potius quam
fibi adjumento fore exiftimant omnes huic obnoxios Occi-
dentis reges& principes, necceflaturos priufquara ad afpe-

riorem etiam quam prius redeant fervitutem. Verum h*c
obiter, perfequamjir nunc inftitutum. '

: .

Iftam quam diximus maris Mediterranei ' dimehfio-
- nem, quam omnes noftrifeculi fequuntur gentes, ab Ara-
bibus 'promanafle, manifefte patet ex Geographo, qui
Nubienfis vulgo dicitur, quique quinque eft vetuftior

feculis. Is enim in principio operis longitudinem hujus
maris, quod Damalcenum ipfe vocat, a freto Gadisano

' ufque ad Syriam feribit efle leucarum Arabicarum
M c X x"x v I , id eft leucarum Germanicarum 5 i i f. Ad^l

dito vero eo fpatio, quod fupereft ufque ad Alexandrettam

vicinam Aj^iochis, jam dicit climatis quarti parte prima
mareiftud patere xxxvi curfus, curfui vero aflignat cen-

tum milliaria, five 35f leucas Arabicas. Si fummas com-
ponas habebis leucas Germanicas yqo, in qua menfura
feriptor ifte convenit exaitiifime cum tabulis marinis, qui-

bus omnes hoc tempore utuntur nautaj.

Quamvis vero Nubienfis ifte alias quoque enumerar men-
furas, ipfe tamen toto hoc opere eorum fequitur fententiam,

qui centum millia pafiuum, five 33 f leucas Arabicas uni

tribuunt gradui circuli maximi, quas menfura cum nun-
quam vel Grtecis vel Latinis fuerit ufitata,patet & hac quo-

que in parte Pdrtolanorum compilatores raenfuram fccucos

efle Arabicam.

Quod
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' Quod autem alii Arabes quinquaginta fex tantum millia

fingulisadfignent gradibus, exinde nihil aliud confici poteft

nifi quod ut apud Europ2eos,ita quoque apud Afiaticos terra

marique variafle menfurarum rationes. Sufficit oftendifle,

iftis, quibus in mari Mediterraneo navigantes etiamnum
utuntur milliaribus, illa ipfa jam ante quinque fecula ufur-

pata fuifle Arabibus.

Ut vero clarius patefcat in Mediterranei maris menfiira

ca?tcros fere Arabes confpirare cum Nubienfi, hoc dixifle

fufficiac,prxcipuos nifi fallor convenire in ea quam diximus
longitudine. Itaque Alexandriam collocant in gradu lom
•gitudinis quinquagefimo primo, decem nempe integris gra-

dibus cum femille occidentaliorem quam Ptolemaeus fecerit.

Chryfococces qui Arabas eft fecutus quinquaginta addit

fcrupulos; ita ut hac quoque ratione maneat differentia no-

vem graduum & 40 ferup.

Neque eft ut quifquam exiftimet ab eo longius in Occi-

dentem removeri primum meridianum, quippe & hic,,

quemadmodum & Ptolemaeus, Os freti Gaditani, feu Cal-

pen montem ponit in longitudine grad. 7|. Cordubam ve-

ro in longitudine grad. 8. ferup. 40;

At vero cum idem Chryfococces Antiochise vicinae finui

Ilfico tribuat longitudinem grad. 61—30, nimium pofuit

pro ratione intervalli ab Alexandria. Unde apparet fi nu-

merus ifte refte fe habeat, illum alios fecutum fuifie Ara-

bas, qui inter Ftolemteum, & iftos qui contraftiorem fa-

cerent Mediterranei maris longitudinem, mediam voluerunt

iufiftere viam.

Veniamus nunc ad caufam, qua prsecipue impulfi Arabes,

mare iftud tam arftis conftrinxere limitibus, & a Ptolemaeo,

cujus magna femper apud illos fuitexiftimatio& auftoritas,

tam longe receflerinc. Praeclaram illos navaffe operam in

reducendis & dirigendis intervallis ad fingula ventorum
momenta, non eft ut dubitemus, cum a fex plus minus

feculis ufum acus magneticae a Sinenfibus acceperint,

diuqucL'
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diuque ante Chriftianos nauticas pyxides iri triginta duas

divilerint partes. Quse felicitas cum Grsecis & Latinis non
contigerit, mirum videri non debet, fi hodierni lu cum
vulgo loquar Portolani, Arabum menfuras & diredtiones

continentes, aliquando fuit exaftiores antiquis. Neque
enim Arabibus, praefertim antequam Tureis mifeerentur, in

explorandis terrarum mariumque intervallis defuit diligen-

tia. Late dominabantur non in Afia modo 6c ^gypto,

fed & in Hifpania & univerfa quas interjacet Africa ora.

'Quamvis vero ut ca^terarum terrarum, ita quoq; totum Afri-

cx traftum qui a* Syria & iLgypto, ufque ad Atlanticum

protenditur pelagus, permenfi fint diligentiffime, progret

fu tamen temporis faftum eft, ut non fatis fidentes itineri-

bus, coelo petenda efle exiftimarint longitudinum momen-
ta. Ut itaque& nunc complures, ita quoque & illi ex de-

fedtuum lunarium diffitis in locis apparitionibus& hora-

rum exinde prodeuntium numero & momentis, longitudi-

num intervalla metienda effe cenfucrunt. Hac ratione

faftum eft ut mare Mediterraneum plus quarta fui parte

fuerit multatum. Verum quam fallaces ad longitudines

determinandas fint eclipfeon obfervationes, ex iisqusepo-

ftea dicentur fatis fiet manifeftum.

Ut itaque verum maris Mediterranei habeamus longitu-

dinem, non acquiefeendum iis quos diximus portolanis, aut

quotquot illos fequuntur nautis : Licet laudanda fit illo-

rum opera quod fingulorum locorum intervalla &alpe(ftus

ad quafcunque ventorum plagas tanta cum cura & diligen-

tia annotarint, errorem tamen iis fubefle, vel ipfe terrarum,

quibus hoc mare cingitur, fitus & menfura poftit evincere,

prasfertim in ea parte qux eft ultra fretum Siculum ;
Propter

contraftieres enim menfuras adeo mutilata in plcrifque ma-
rinis tabulis terrarum adfitarum adparet facies, ut Cy-
prus, Creta, Peloponnefus, Afia minor, & oppofitse orx

African:c integra tertia& aliquando majori etiam longitu-

dinis parce muldatee confpkiantut. Hinc faftum ut in

plerifque
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plcrifque nauticis maris Mediterranei tabulis, longitudinis

non apponantur gradus, quo nempe minus hxc terrarum

adpareat deformatio, quse alias nimis foret confpicua, prx-

fertim in ea parte qua in Orientem excurrunt.

Ut autem vera huic mari reddatur facies, praecipuos ali-

quot hic annotabimus errores, qui in plerilque Portolanis

& nauticis comparent tabulis.

Cypro cujus longitudini Portolani tribuunt cxxxiil
paffM, vera reddenda eft menfura, quaeeft ut Veneti pleri-

que affirmant, ducentorum millium paffi five ut ipfi inco-

lae, ccx.
Cretae vera longitudo minimum eft ducentorum & fede^

cim millium P. Ipfi Cretenfes etiam hoc feculo plura alir

quanto numerant millia. Et fane conflat hanc Cypro efle

longiorem. ' At vero in Portolanis non nifi c x x x 1 1 infute

huic tribuunfur millia.

Aufta & emendata hac ratione infularum Cretx & Cy-
pri longitudine,jam quoq;fubfiftet nautarum fententia,affir-

mantium Cretx orientale, Cypri occiduum promunftoria,

& prxterea Alexandriam ^gypti. parili inter fe diftare in-

tervallo, & perfedum conflituere' triangulum. Quodau^
tem in Ptolemxi pofitionc id non ufque adeo verum fic,

ejus rei hxc efl caufa.. Erravit nempe ille in eo, quod By-
'Za4||ii meridianum nimis removerit a meridiano Alexan-

drix, utpote quos quatuor gradibus cum femifle diftare

crediderit, cum tamen vel nihil vel parum admodum a fe

.

invicem abfint ifti meridiani. Ex portolanis enim conflat:

Hellefpontum & Bofporum Tliracium direftionem fuam
habere, non inter Aquilonem & Libonotum, utPtolemxus
voluit, fed inter Africam & Cseciam, feu potius ut nautx

;

Itali loquuntur, inter Grxeo Levante, & ponente Libeccio :

:

ita ut tota ea qux intercedit Thracix portio Afi^ecuafiin-:

cumbat, & Propontis vix dimidiam habeat latitudinem,,

quam Ptolemxus huic adfignet. Unde neceflario fequitur

:

meridianum Byzantii multo efle viciniorum Alexandrino,

.

quam;;
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quam ipfe pofuerit. Nec defuifle inter veteres qui eidem

h3tc loca meridiano fiibefle crediderint, patet cum ex aliis

tum ex Strabone, utpote qui Alexandriam, Rhodurn^

Byzantium & oftia Boryfthenis fub eodem collocant me-
ridiano.

Aufta hac ratione Cypri & Cretas longitudine, fatis quo-

que manifefte confici poreft, quanto in errore verfentur,

qui maris Mgci & Afi^c minoris longitudinem, adeo in

arftum contrahunt, ut inter T^enaron LaconicvT promon-
torium vulgo Matapan diftum, & Iflum vulgo AjafTo nun-

cupatam, non plura qnam fexcenta & oftoginta palluum

numerent millia, cum tamen fi non plura quam mille, ut

Strabo, vel nongenta feptuaginta quinque ut Ptolemasus,

plura tamen quam nongenta intercedant pafll millia.
'

Obftant quoque menlur^cterreftrcs, qusenon permittunt

ut totus ille Afias minoris traftus, qui aCnido,ufque ad in-

timum finus Iffici excurrit receflum, tam iniquo includatur

fpatio. Si porcolanos & marinas fequamur mappas, non
plura in illis huic intervallo adfignata inveniemus pafluum

millia quam ccccxLviii, quibus tuto polTis adde-

re, ducenta& quinquaginta millia. Nam ab Ephefo qu^
multo eft vicinior quam Cnidus, ad Iflum refito itinere

numerantur ab Artemidoro fexcenta quinquaginta o£to||^
millia. Itaque fpatium quod interjacet Ephefum & Jmti-

ochiam, qux bidui kinere abeft ab Iflb feu Alexandria

confici feribit Euagrius diebus triginta, idque ab

expedito viatore, fiquidcm illi quem diximus numero,

plura quam centum pafliium in itinerariis adduntur millia,

nempe propter viarum difiScuItatem & obliquitatem. Nec
longius ab IlTo abeft Byzantium quam Ephefus, fi anfcaftus

itineris auferas& verum Byzantio fitum reddas, in quo ut

diximus peccavit Ptokrn^us. In itinerario Romano, quod
Antonini cfTe creditur intervallo inter Byzantium & An-
tiochiam tribuuntur in melioribus libris milliar-^^afi^

JDCCLxxvi, ftationes x x x v

i

fed propter montium
obflacuia
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obllacula obliquato nonnihil itinere. Si auferas in-

tervallum, quod Iflum & Antiochiam interjacet, & obli-

quos tramites pari ratione in reftam redigas viam, habebis

totidem fere ftationes & pa.(ruum millia ac fint inter Ephe-

fum & intimum finus Iffici receilum.

Perfequamur nunc eam quam ingreffi fumus viam & vi-

deamus quanto intervallo diftet Byzantium feu Conllanti-

nopolis a Dyrrachio, feu huic vicina Apollonia, ab utraque

enim per viam Egnatium iter eft Conftantinopolin. In iti-

nerario Romano inter Dyrrachium 8c Byzantium numeran-

tur ftationes triginta fex, paftuum vero millia D c c Li v.

Alio vero itinere quo ab Aulona per Apolloniam aditur

Byzantium continentur millia dcclvp, ftationes vero

triginta. A Tureis qui laxioribus utuntur ftationibus con

ficitur hoc fpatium diebus xxiv. Si itaque itinerario

Romano credendum, cujus omnes menfurre probe fatis

conveniunt, tantundem fere itineris .eft a Byzantio leu

Ephefo ad Iftum tendentibus, quantum fit intervallum inter

Dyrrachium & Byzantium, cum ea quam retulimus Arte-

midori menfura non nifi duobus aut quacuor paftuum mil-

libus excedat alteram. Attamen via Egnatia licet non
multum finuofa & per paftiium millia quam exaftilTime

digefta, adeo tamen non fuit rc£ta, quin aliqua fui parte

multanda fic, fi reftitudine in iftam velimus ad normam
exigeret. Itaque Strabo lib. vi i. cum fcribit viam hanc

extendi ab Apollonia ufqiie ad Hebrum & 'Cypfelam oppi-

dum, tribuit ei longitudinem millium palT. Dxx xv, five

ftadiprum quatuor millium & cccLViii, fecundum Po-

lybii calculum. Atqui in itinerario Romano digefto ad

lapides milliarios ab Apolloniaad Cypfelam numerantur

millia D Lx

x

x 1 1, qu^e menfura quadraginta feptem paftl

millibus longior eft Straboniana. In ca vero menfura qux
a Cypfela ad Byzantium fupereftj numerantur in eodem
itinerario millia CLxxiv, cum tamen via refta non

plura quam centum viginti ab aliis numerentur millia. Ac
• X vero
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vero Ptolemaeus, ac fimenfura Strabonis nimia eflet; adeo
decurtavit hxc intervalla ut inter Apolloniam & Cypfellam.

non reliquerit majus fpatium CGCLXXi pali! millibus.

Cypfellam quippe ofto gradibus & quatuordecim fexa-

gefimis orientaliorem pofu it Apollonia. Differentiam vera
latitudinis facit gradus unius cum femifle

:
quae menfura in

iffoc parallelo in millia pafT refoluta, non plura quam dixi-

mus dabunt millia.

Licet reprehenfione dignus videatur PtolemaeuSj quod
contra omnium veterum fententiam viam Egnatiam tanta,

fui parte tru near it, quia tamen non defuere qui etiam Pto-

Icmxuni nimiamjVlacedonise Thraciceque exiftimarunt tri-

buere longitudinem, tranfeamus ad aliud argumentum um
dc clare cognofeamusucri reftius fenferint.

Alexandriam iEgypti& Pararam Lyciae fub eodem fitas

efle meridiano conftat non ex Ptolemaeo modo, fed & ple-

rifque portolanis, cum refta inter boream & auftrum eas

diftare affirmant. Byzantium eidem fubefle meridiano,

multisjam olira perfuafum ut ex Strabone patet. Et fane

qui fic credidere,multo melius fenfere quam Ptolemseus.qui.

Alexandriam quatuor gradibus cum lemifle orientaliorem

facit Byzantio. Sed vero de errore Ptolemaei in pofitione

Byzantii, jam antea egimus. Chryfococcas, qui ex. Ara-

bum fententia contrafto mari Mediterraneo tabulas Ptole^

moei emendare conatus.cft, duorum graduum differentiam

facit. Siquidem Conftantinopoli longitudinem tribuit

graduum 49. fer. 50. Alexandrioe vero 51. 50. Siquis

menfuras Portolanorum diligenter perfequatur & mappas
confulat nauticas, tantundem inveniet.

Videamus nunc quem. Libyae locum fecet meridianus
Apolloniae, a qua incipit via Egnatia. Si eundem fequa-

mur Ptolemaeum, inveniemus illum meridianum, qui tranr

fit urbem Apolloniam, tranfire quoque Syrtim majorem,

& quidem inter vicum Oefporis diftum & Pontiam infulam,

ita ut haec quindecim fcrupulis iit orientalior, ille vero quin-

que ferup. occidentalior. ' Quia
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Quia vero planum efle videatur, fi quod duos iftos inter-

jacet meridianos fpatium, mutilatum aut ampliatum fuerk

k Ptolemaeo in climate Apolloniie & Byzantii, fequi etiam

ut idem factum fit in omnibus aliis locis duos iftos interja-

centibus meridianos, idcirco perfequemur intervalla qure,

il parallelo Alexandriae occidentem verfus ufque ad meridia-

num Apolloniae intercedunt, unde quid de hac re fentien-

duBi fit colligere poflimus.

Primo itaque explicemus intervallum ab Alexandria ad

Cyrenam & Ptolemaida celebrem Cyrenarum urbem. Itc-

nerarium Romanum vulgo Antonini didum, a Cyrena ad
Rhacotin Alexandriae lu^iurbium numerat millia paiT.

ccceLxiv,a Ptolemaide vero ad Rhacotin millia paffu-

um 1 0 x L I X

.

Ptolemaeus inter Alexandriam‘-& Ptole-

maida ponit di&rentiam graduum undecim, & fcrup.z^.

Hoc intervallum fi redigas ad mcnfuram graduum paral-

leli Alexandrini habebis millia paiT De hoc eodem
intervallo loquitur Procopius lib. V de aedificiis, cumPenta-
polin vigintidierum itinereabcfle ab Alexandria fcribit, to-

tidem nempe ftationibus ac numerantur in itinerario Ro-
mano. Cum vero iter diei PrGcopius fiadiis ducentis &
dec^ includat, habebimus & hic millia palH quingenta
& lixaginta.

Sed cum nulli diligentius fingula Africae fpatia fint fcru-

tati quam Arabes, illo praefertim tempore quo Hifpania
potiebantur, literxque inter eos florebant; videamus &
horum quoque de hoc intervallo fententiam. Audiamus
ergo Geographum Nubienfem, qui ut puto feliciter rem
conficiet. Is igitur parte tertia chmatistertii defcribens itet

ii Syrtibus Alexandriam, dicit Barcam oppidum interja-

cere, aqua abfit Alexandria ftationibus xxi, pafT vero
millibus quingentis & quinquaginta. Singtilas deinceps
ftationes & intervalla Qngula enumerat, nonj)er ambages,
fed via refta per folitudines & arenas Marmarica. Sed
obfervandum culpa librariorum vel interpretis unam

X 2 excidifle
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cxcldifle ftationetn, cujus intervallum fuerit xxvi mill.

pafT Alias enim viginti tantum effent flationes & mill.

palT I c X X I

V

, contra mentem feriptoris.

Oppidi vero Barese ficum ut cognofeamus hoc dixifle

fufficiat, illam non elle eandem ac fit Ptolemais, ut Strabo

& Plinius voluere, fed Mediterraneam, ut refte habet

Ptolemaeus.

Antiquiffimam efie urbem patet non pluribus tantum
apud Herodotum locis, fed & exinde, quod ab ea no-

men Barcaei acceperint, qui primi arcem aurigandi Cy-
reniEos docuerunt. Exhaufta longo tempore vicinitate

Ptolemaidis, tranflatis eo cum omnibus fuis aquis caecero

quoque urbis fplendore. Verum everfo aquseduftu, defo-

laca poftmodum Ptoleinais, & tunc iterum habitari coepit

Barca. Quamvis autem aquteduftum hunc inftaurarit

Juftinianusj fuit id ad breve tempus, cum jam a multis

feculis magna ifta olim Ptolemais in folitudinem abierit, &
paucis folum nota nautis nomine Tolomettte. Barca vero

notiifima Mauris & i£gyptiis, cum per hanc communis
utroi;umque pateat tranfitus. Ab hoc itaque oppido totus

ille traftus qui Syrtim majorem & iEgyptum interjacet

Barca appellatur. Sed revertamur ad iftud quod inflicui-

mus iter.

Cum itaque notus fit exPtolemieo &Nubienfigeogra-

pho ficus Barc^, fupereft ut videamus, quam parva in ram
va fio intervallo inter illos quos diximus feriptores occurrat

differentia. Ptolemiso Barese meridianus diftac orientem

verfus fcrupulis novem a meridiano Ptolemaidis. Si redigas

in paffus, habebis millia feptem cum duabus quintis, hoc

cft pafiusfere 771 5.

Aufer hos numeros ab intervallo quod diximus fecundum
Ptolemseum ftitercedere inter Alexandriam & Ptolemaida

nempe 586^ & fupererunt 578?. Intervallum itaque inter

Alexandriam & Barcam Ptolemseo eft paffuum 715 fupra

millia DLxxvni.
Nubienfis
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Nubienfis vero Geographus intervallum inter Barcam

& Alexandriam facit rflill. pals.DL At vero millia paf-

fuiim ^.Arabica decimaquinta fui parte excedunt Romana,
fiquidem unicuique gradui adfignant non LX, fed LVi.
paiT. mill. Secundum horum calculum habebis millia

pafl:589t.

Differentia itaque inter Arabes & Ptolemseum eft milli-

um paffuum lOf. Sed fi illos fequaris Arabes qui fin-

gulis gradibus adferibunt millia paff 567 invenies men-
furam haud multo tribus paff millibus majorem Ptok-
maica.

Si jam eundem hunc perfequaris parallelum a Barca

ufque ad littus Syrtis majoris & inde porro ufque ad
locum ubi parallelus ifte fecacur a meridiano Apolloni:^

invenies paff mill. 2137 quse fi jungas cum 5787 paff

millibus, quibus diftat Barca ab Alexandria conficies

fummam dcclxxxxii paff millium. Et tantum
quidem eft intervallum quo in parrallclo Alexandrino

diftat meridianus Alexandrinus a meridiano Apol-
loniae.

A Parallelo Alexandrino alcendamus -ad parallelum

Apollonix. Si illum perfequamur in orientem tendentes,

donec Alexandrino occurramus meridiano, fecundum po-

fitionem Ptolemaei, non prius illum habebimus, quam
Cromnam attingamus, utpote quam eidem, quo Alexan-

driam, fubdat meridiano, quod tamen fieri omnino non
poteft, cumCromna& tota illa ora Ponto adfita Euxino
multo longius in Orientem fit abducenda. Patet hoc ex-

inde quod Strabo, cui in rebus patriis pra:cipue credendum
eft, non uno in loco affirmet & doceat Amifum eidem
fubefte m.eridiano, ac fit is qui per intimum finus Iffici tran-

feat reccllum, quod longe aliter fe habet in tibulis Ptole-

ma^i, m qmhus meridianus Ifti diftat ab Amifo gradibus

quatuor 6: quinque fexagefimis. Error ifte non aliunde

promanavit, quam quod Macedoniam & Thraciam, qua
tenua
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tenus inter ortum & occafum jacent, ar£to nimis incluleril

fpatio& Pfopoiitidis fitum& directionem non bene expref-

ferit, utJam antea monuimus’. Ipfa locorum in Thracia&
oppofitoAfi» litcoreconftipatio& confufio manifefte vitium
oftendunt.

At vero fi Strabonis& illorum fequaris ient^ntiam qui
Byzantium & Alexandriani fub eodem collocaijt meri-

diano, omnia reCte fe habebunt. Ut totam rem conficia-

mus, colligamus intervallum quod in parallelis Apollonite

& Byzantii intermeridianus Apolloniatem & Byzantinum
intercipitur, pari ratione ac in Alexandrino parallelo fpa-

tium quod hos duos meridianos intercedit fubduximus, Id

fi fecerimus habebimus bclxxxxiii paffi millia. Cum
enim gradus in parallelo Apollonite minus, in Byzantino

vero plus una quarta decrefcant, non multum aberrabimus

fi medium teneamus & unicuique gradui quadraginta quin-

que tribuamus fcxagefimas, & fic illum quemdiximus con-
ficiemus numerum. Quod fi magis geometrice per ratio*

nem triangulorum fphtcricorum inquiramus exceflum lateris

majoris, non tamen integra feptingenta habebimus paC
millia, cum ad conficiendam hanc fummam tria fercpaflu-

um defiderentur millia.

Ex iis quae haCtenus diximus fatis eft manifedum Pto-

lemrei rationes & menfuras optime fe habere in .^gyptio,

Marmarico 6f Cyrenaico littore, fed vero plurimum pec-

cafie in Macedoniae, Thracise & Propontidis fitu, rediufque

de intervallo quo diftat Apollonia a Byzantio lenfifle Stra-

bonem, & cum alios tum quoque Plinium cum Dyrrachi-

um a Byzantio feptingentis 8c undecim pafC millibus abelle

affirmat.

Fufius aliquanto & forte ad faftidium ufque profecuti

haccfumusj fed tamencum terrarum mariumque longitudo

& fitus abfque his cognofci non poffit, neceflario dicenda

fuere. Revertamur nunc ad inftitutum & ur totius maris

Mediterranei longitudinem habeamus perfequamlir litus

Libycum,
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Libycum, unde praecipue maris hujus petenda eft menfura.

Quamvis ex iis quae haftenus diximus clare fatis confici

polfit plurimum peccafle cos qui maris Mediterranei lon-

gitudinem tam ardis incluferint terminis, quo tamen ma-
nifeftius horum cognofeatur error hoc dixiflefulBciat, ut in

praecedentibus attulimus intervallis ita quoque in illis

quaeSyrtin majorem & fretam Gaditanum interjacent (pa-

tiis, convenire fere Graecos, Romanos& Ajrabes, qui omnes
cura& impenfis prfncipum,magifl:ratuum& calipharum to-

tum Africae dimenfi funt litus, nec obliquorum tantum, fcd

& redorum itinerum menfuras diligenter annotarunt. Itaq;

& in Syrtis majoris ambitu& trajedu conveniunt inter fe iti-

neraria Romana,GeographusNubienfis, Ptolemaeus, Pliniqs

&Procopius,nifi quod in Plinio jufto amplior ocCurrat nu-

merus, ia Procopio vero mille ftadiis contradior, utrunque

culpa librariorum. Sed& iri menfura totius tradusqui

Gadibus ufque ad terminos Tripolitanasproviaci2e,cui Proco-

pius nonagiata dierum iter adfignati fatis bene conveniunt

omnes, ut nequeam fatis mirari Geographum Nubienfem,
quod tam ardo fpatio mare incluferit Mediteraneum, cum
tamen terreftres apud illum menfurae tertia fere parte fint

ampliores. Si mutilanda fit maris ]jngitudo, mutilanda*

etiam fuerat terrarum adjacentium menfura.

Quod autem idem Nubienfis refert Marabutenfes quofi

dam quadraginta & uno diebus a Cairo Segelmefiam ufque:

penetrafle ; nullum exin argtimcntum duci pofiir.. Qui ca-

melis in Libya iter faciunt aliquando centum & plura paffi;

millia fingulis abfolvunt diebus, ut Leo Afer teftis affirmat:

certifiimus. Cum vero fecunefum ifium Nubienfem inter

Cairum feu Alexandriam & SegeimefTam bis mille mini-

mum intercedant milliaria; clarum eft iftos Marabutenfes

qirinquaginta fere paffi millia fingulis abfolvifle diebus feu:

Itationibus.

Licet multa fuperfint, quibus ea, quae de maris Mediter-

ranei longitudine hadenus a nobis dida funt confirmare

poffiryus p,
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poffimus, fiquis tamen ea perpendat, plura ut exiftimo non
defiderabit, cum undique terrarum circumjacentium meiv
furae, non paciaptur mare hoc ad iftas redigi anguftias, quas

foio cclipfeon argumento induxere Arabes, nec tamen
omnes, cum etiam inter illos non defuerint, qui reliftis ob-

fervationibus lunaribus non refte inftitutis Ptolemaicas

amplexi fint menfiiras.

Ut vero cognofcamus non in Europa modo, fed & ubi-

que fere & prxcipuc in Afise longe diffitse partibus magno
.veritatis & geographire damno adeo mutilatum efle terra-

rum fitum, ut Afiam in 4fia fruftra quseras ; operrepretium

fuerit in orientem excuj^fcre, & videre quam longe in or-

tum fe explicet Afia, & aperire caufas quibus contigerit ut

nobiliffima pars orbis in plerifque hodiernis tabulis adeo

truncata fit, ut amplifliraa etiam regna vix dimidiam magni-

tudinis fuse portionem obtineant, quxdam vero omnino
noncompareant.

Admiffis ergo iis quas Ptolemseus pofuit menfuris, iftinc

unde defivimus incipiamus. Ab Iffi itaque finu & ab

Ale^fandretta vulgo difta per Aleppum five Bermam tritiffi-

ma eft quse Babylonem ducit via. Conficitur ea diebus

novemdecim,vel ut plurimum vigiiiti. In longitudine Baby-

lonis, qu:E eft Lxxi*^ graduum, conveniunt Grseci & Ara-

bes, cum eam decem fere gradibus Ifib feu Alexandretta

orientaliorem faciunt. Nam quod Arabum nonnulli Baby-

loni tribuunt longitudinem Lxx vel paulo plus, id inde

faftum, quod de m.enfura maris Mediterranei decem fere

gradus amputarunt^ ut jam anteoftendimus.

A Babylone feu Bagdado in ortum tendentibus quinde-

cim dierum iter eft Spahanum ufque. Perfx huic tribuunt

longitudinem grad. 86. fer. 40, Ptolemseo eft Afpadana
adfignans ei longitudinem 86 graduum, latitudinem

3 3

—

IO. Unde apparet errare eos, qui recens efle exiftimant

hoc vocabulum. Nugantur quoque plurimum cum civita-

tem hanc cum Hccacompylo confundunt, qux quam
longilfime
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longiffime hincabefl:. Chryfococes Spahano, feuut ipfe

ar(pccoiv tribuit longitudinem grad. 77. lo. contraftio-

rem de qua diximus Arabum fecutus menfuram,qux tamen
manifefte vitiofa eft, & magnorum multis caufa fuit erro-

rum, ut cum Schiras feu Perfepolin in 78 longitudinis

collocant gradu & ipfa occidentaliorem faciunt Babylone.

Quapropter qui Ulugbegi, Abulfedis & aliorum Arabum
& Ferfarum legunt libros, caveant ne a duplici iflacmcnfu-

ra fallantur, qUam non ^ propriore primi meridiani pofi-

tione, ut vulgo exiftimant ;
feda diminuta maris Mediter-

ranei longitudine provenifle oftendinius.

A Spahano pergamus ad Indos & primo ad Candahar,

cui Abulfeda ad fignat longitudinem Grad. 97. fer. 40. La-

titudinem gr. 33. Sed reftius Perfe, qui iftam contradti-

orem maris Mediterranei non -admittunt menfuram, eam
collocant in longitudine grad. 106. Et hanc pofitionem

efle veriorem exinde patet, quod inter Spahanum & Can-
dahar interfint parafangre 292, qux menfura cum 1095
paduum millibus convenit. Verum hujus urbis nomen eft

Scandar, quomodo Perfre & Arabes Alexandrum vocant.;

ut videri poffit eadem efle, aefit Alexandria in Ariis, quam
Ptolemxus collocat in 1 10 longitudinis, 36 vero latitud.

gradu, utrinque nimis excurrente menfura. Minus refte

de ea accipias Alexandria quic eft in Arachofiis, utpotequam
a Candahar diftinguat Alpherganus. De fitu autem Can-

dahar nequis dubitet facit Ulugbegi & aliorum auftoritas,

cum affirmant eam diftare ab Alexandria AEgypti gradibus

45, fer. 46. Hinc facile colligas, quam late Perfarum pa-

teat ditio, utpote qtux a Babylone ufque ad Candahar ad

mille trecenta & decem pafliium millia-in orientem excur-

rat. In lis tamen qiirc vulgo proflant chorographicis tabu-

lis videre cft Perfarum terras ad multo etiana majorem por*

rigi amplitudinem. Fateor fed pudendo plane errore, cum
complura etiam maxima Indorum regna Perfici regni ter-

minis includant. Inde nempe hoc faftum, quod Perfica

Y ditionis
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ditionis terminum Indum fluvium efle crediderint. Illum

vero adeo longe in ortum promoverunt, ut in mediademum
comparcat India, & in Cambajenfi exeat finu, cum in finu

Canthino, vulgo di£to Golfo di Jaquetta, oftia ejus collo-

canda fint, ita ut quadringentis minimum pafC millibus

remotior fit Indus, quam fitus ejus poftulet
; reliqua vero

Indorum ditio ita contrada fit, ut in plerifque hodiernis

mappis, vix tertiani amplitudinis fuiC partem obtineat. Ut
vero cognofcamus quantum fit magni Indotum regis impe-

rium, & quam longe in ortum porrigatur perfeqiiamur iter

& videamus quantum fpatii intercedat inter Candahar &
oftia Gangis.

*

A.Candahar itaque ad Cabul numerant Indi Coftbs i lo.

A Cabul ad Lahor coftbs 244. A Lahor ad Deli coflos 1 91.

A Deliad Agram coftbs 68. Simul conficiunt coftbs 613.

Sed vero brevior & reftior eft via, qucs per Multan civita-

tem ducit Agram, qu^ continet coftbs 525'. Cum vero

finguli cofli duo minimum conficiunt paftiium millia,

habemus via pene refta mille & quinquaginta paif

millia.

Ab Agra veroad Dacam fitam ad maxime orientale Can-
gis oftium haud procul a mari, numerant Indi coftbs 492.
Si utramque fummam componas habebis coftbs 1 017. feu

millia pafluum 2034. Ulterius tamen producendum hoc

Gangis oftium nempe ufque ad Bander oppidum & fluvium

Caor vel aliquanto etiam longius : id fi feceris habebis inter-

vallum a Candahar, ufque ad remotiflimum Gangis oftium

M M c circiter paff millium.

Si emendata locorum Indias latitudine, in qua non fere

quam veteres peccarunt hodierni etiam fcriptorcs,folam lon-

gitudinem & intervalla fpeftemus, prorfus cum hac quam
dedimus menfura convenit Ptolemscus. Si enim hac ratione

fummam colligas, habebis millia paftuum mmcxxxi.
Quod fi relifta Ptolemaica latitudine fpatium a Candahar,

id eft Alexandria in AriiSj ufque ad remotiffimum Gangis

oftium
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oftium ^er rationem triangulorium fph:srkorum exaftius

fubdacas, invenies pafT. millia mmcclxxxvui. Nec .

mulcum auferendum erit de hac menfura, fi eum Barrofo

ultimum Gangis oftium continues ufque ad Chatigam, ubi

demum eluftatus omnes infulas apertum flumen hoc afpicic

mare.

Verum alia quoque, & quidem multum redibrevia In-

dici imperii magnitudinem exploremus. Conveniunt

omnes Indi inter oftia Gangis & Indi fluminis intercedere

minimum coflbs mille five bis mille pafliium millia. Indi

occidentale oftium collocat Ptolemaeus in gradu longitudi-

nis iio. fer. 20. Perfas tamen & Arabes huic adfignant

longitudinem grad. 102. aut non multo plus, perfuafi nempe
eclipfeon argumento. Longius tamen oftium hoc Indi ab-

efle tam terreftria quam marina convincunt intervalla. Pro-

montorio Carpellx, qugd vulgo dicitur Cabo de Jafque

Perfe adferibunt longitudinem 94 graduum, ita ut ofto

graduum inter hoc promontorium & Indi proximum ofti-

um differentia relinquatur. Ac vero cum alii Lufitani,

tum praecipue Barros, intervallum hoc faciunt leucarum
- Hifpanicaruni 200, qiix in hoc parallelo conficiunt gradus

pene tredecim. In antecedentibus etiam nonnihil pecca-

tum. Retenta itaque Ptolemaica menfura, de qua quid
fen-riendum fit poftea dicemus, fi calculum ineamus inter-

valli inter occidentale Indi oftium & orientale Gangis, cui

tribuit longitudinem graduum 148. cum femifte, habebi-

mus millia pafluum 2118. Q^od fi ab orientali Indi

fluminis oftiomenfuram colligas, habebis pafT millia 1956,
ita ut& fic quoque 2000 palficonficias millia, fi quidem con-
flat cofllxm Indorum aliquantum excedere duo pafilium
millia.

Ex his facile aliquis conficiat, ut nunc, ita quoque olim
terrarum fuarum menfuras Indos collegille, 8c Ptolemasum
longe reftius partium Orientis longitudines pofuiiTe, quam
vulgo fiat. In latitudine locorum & pricfertim litorum

Y 2 ' forma
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'forma plurimum peccaile, negare minime debet. Dum
diferepantes fequitur fententias eafdem urbes diverfis po-

fuic locis, longitudine quidem quam lacitudine redius ob-

lervata, uc cum Cafpiriorum civitatem vulgo Cachemire

didtam, fubCafpirx & paulo poft fub Gagaihiirae nomine
recenfet. Agrx hoc tempore Indorum primariae urbis,

quam ipfe Agaram nominat, longitudinem fatis bene cx-

prefllt, verum in latitudine tribus fere gradibus aberravit.

Situm quoque Gangis fluvii reftius multo defcripfic, quam
vulgo fiat, cum cjus fontes tam longe ab Indi fontibus remo-

vent. Hinc faftum ut in plerifque fere hodiernis Geogra-

phicis tabulis vix aliquid intervalli 'inter Seras & Gangem
relinquatur, cum tamen ampliflima intercedant regna, qui-

bus in hodiernis mappis vix tantum fuperefl: fpatii, ut vel

fola notentur nomina. Quamvis enim Ganges innumeris

& multum inter fc diflitis oriatur fontibus, nulli tamen
ejus fontes aut nulla flumina quic luuc mifcentur adeo funt

orientalia, ut inter illa & terminos Serum, quos vulgo Si-

nas vocant, immenlus non intercedat terrarum tradlus.

Flumen Peguanum quod & Martabanum appellant, licet

propter infinitas infulas intimum finus .Gangetici obfid en-

tes receflum,communia cum Gange oftia habere a nonnullis

creditum fuerit ;
abeft tamen ab eo quam plurimum, lon-

gifiimeque diflitis oritur fontibus. Vulgo exiftimant oriri

ex lacu Chiamay, quod icque verum efl: ac fiquis dicat Rho-
danum oriri ex lacu Lemanno. Illud conflat, Martaba-

iium fluvium non ut Ganges a Cliauro in Eurum, fed a bo-

,
rea fere in a^flrum profluere. . Inter Gangem & Martaba-

num flumen quod ad mare efl fpatium intercipitur fere a

magna parte regni Bengate & regno Aracan. Ultra Mar-
tabaiium flumen & regnum Aracan auflrum verfus efl

regnum Pachou, Ptolem^o Befynga vulgo Pegu diftum.

Hoc quidem regnum non admodum late patet, fiquidem

k gradu latitudinis I 4.^o, non ultra gradum laticud. i8.

goxpgitur, ejus tatnen rex fuperiore feculo adeo fuit potens,

ut
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ut duodecim alia regna imperio fuo adjecerit, & excepto

regno Aracan fibi fubjeceric quidquid terrarum ultra

Martabanum flumen ad' boream jacet, ad plura quam quin-

genra pafT millia. Adempta qucque Sinis ea provincia qux
Junnan dicitur, per quam fluit Martabanus. In exercitu

ejus numerata fuiiTe duodecies centena hominum millia

prodidere Patres Societatis Jefu, qui illo tempbre in hoc
regno verfabantur. Didacus Couto numerurm illum auget

ad.vicies centena millia & infuper decies mille elephantos,

qu^ tamen fumma omnem fiiperat fidem. Interim fre-

quentiam hominum in ifloc terrarum traftu, vel inde

facile conjicias, quodl in folo regno Peguano, licet nuf-

quam ducentis & viginti palT. millibus latius pateat, an-

te famofam tamen peftem qua^ circa finem fuperioris

feculi regnum hoc pene in folkudineiti redegit, feptem

llipra ducentas numeratae fuerint urbes, praeter infinitos

pagos & vicos. Caeterarum regionum opes & magnitudi-

nem memorare non eft hujus loci, hoc dixiffe fufficiac, in

illarum menfura & longitudine explicanda, plus peccari

quam ufquam fere alibi terrarum. Peninfula illa, cujus

cervix a Martabano fluvio& regno Pegu, ad regnum Gan-
nan 8c Couchincliinam exairrit, vulgo adeo iniquis inclu-

ditur terminis, ut vix quartam magnitudinis fuse partem

obtineat. Si vulgaribus credamus tabulis, non fufficit illa

ut vel folam Siamenfis regis ditionem contineat, qui non
minus terrarum ppffidet, quam fit tota Hifpania. Sunt
tamen in hac peninfuia etiam alia regna & alii populi, qi h
fi non tantundem potentiae & fplendoris, non multo angu-

flioribus tamen ac Siamenfes continentur terminis, qualis

eft rex Cambodi^e & Champee & magna pars populi qui

Loos velLaos dicuntur, ut de regno Gannan, Cochincinae ^

& aliis taceam. Verum cum omnium harum gentium adeo
confufi fint termini, ut certas iis menfuras adfignare non
pefiimus, rettiusad Sinas nos conferemus, ut per illos quan-

tum a nc/bis abfint ultima,Orientis cognofeamus
;
cum flk
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mortalibus,certe Sinis in fuis rebus credendum fit quam

maxime. Ut tamen illos attingamus, & priores menfuras

cum Sincnfium conjungamus menfuris, haud parva occur-

rit difficultas, cum non fatis exploratum fit intervallum,

quod Sinas, fcu potius Seras ab Indis diftinguit. Multi qui-

dem e Patribus Societatis Jefu ab Agra, aut a Cafmir Sinas

petierunt, fed via montofa & per anfradtus, ut neminem
haftenus invenerim qui certi aliquid de hoc intervallo aufus

fuerit affirmare. Incertiora etiamnum omnia fient, fi Mof-
covitarum fequamur itineraria, & aliquid exiliis concludere

velimus. Arabibus quidem in terrarum Tuarum deferipti-

one multum tribuo, fed in remotioribus fi illis credamus,

erit ut regnum Tebet occidentalius fiat omnibus Indorum
-^terris. Tanta praeterea diverfitas in illorum occurrit feri-

ptis, ut aliquando totis viginti, nonnunquam vero pluribus

inter fe diffideant gradibus, ut cum Cambalek, hoc tem-

pore Pequinum diftam, alii in 124, quidam in 144, non-

nulli ut Chryfococes in 148 demum collocant longitudi-

nis gradu. Nempe quanto longius ia Orientem recedunt

ZQnx, tanto plus de longitudini auferunt. Mare Medi-

terraneum decem gradibus contraflrius fecifle fuperius

oftendimus. De mari Cafpio tertiam fere partem abftu-

lerunt. At vero ultimas Afite partes pluribus quam viginti

& aliquando etiam totis triginta multarunt gradibus. Non
aliunde quam ex eclipfeon male mftituta obfervatione ifta

terrarum & marium contigit mutilatio. Verum qua: ex

eciipfibus petuntur rationes, quam multis fint obnoxix

erroribus, ex iis qure poftea dicentur fatis fiet manifeflum.

Nunc ad inftitumm revertamur.

Ut itaque feliciter nobis fiiccedat iter, tutiffimum fuerit

tritam maxime infiflire viam, & hic quoque ducem fequi

Ptolemseum. Ex omnibus illis qui vel olirn, vel hoc tempo-

re ex India ad 3ericam, vulgo Cachayam & pe^us ^inam
appellatam peregrinantur, illos (onftat ut pmrimum ex

regno Cafiu.ir;s deflexo fere ad aquilonem itinere eatenus

progredi.
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progrefli, donee tranfito regno minoris Tebct, perveniant

ad regnum & civitatem Kasgar vel Kacheger didam. Ad
hanc civitatem omnes gentes & omnes Caravanae ex Indis,

ex Tartaris & aliunde venientes confluunt. Arabes tri-

buunt huic urbi latitudinem graduum 44, Chryfococes

40. 30. Ptolemaeus 43. Neque enim dubitandum, quin

haec fit illa ipla ftatio, ad quam dicit convenire omnes, qui

ad Seras proficifeuntur ; itaque portam feu illuc

euntium appellat. Cum vero Cafpirse feu Caimir^e longitu-

dinem tribuat graduum 127, latitudo autem ejus vera fit

grad. 36. 30. longitudo autem Cafearae grad. 140, fuperefl;

ut intervallum circiter fit 480 palT. millium. Hoc tamen
fpatium pro j; ter difficultatem itineris, non nifi integro men-
fe conficitur. Sed propter arduos& vix fuperabiles montes,

multo difficilius eft, quod a Cafeara ad Seras fupereft itine-

ris, quod non nifibimeftri conficitur fpatio, cum tamen ad
proximos Serum terminos haud plura quam 720 fecundum
Ptolemxum intercedant pafl' millia. Auftralcs Seriese gen-

tes Ptolemaeo fuere ignotx, neque eriim alia via, atque ea
quam diximus, quaeque etiam hoc tempore maxime fre-

quentatur, nempe per regna Tebet, ad Seras patebat

aditus. Attamen Aufirales Serum provinciae, multo Indis

funt viciniores, multoque magis in occidentem excurrunt.

Siquidem conflat provinciam Junnan fub eodem efle meri-

diano, ac fit ille, qui tran fit per regna Tipora, Aracan& ’

Pegu. Aliquanto tamen magis in ortum funt promovenda
haec regna quam vulgo fiat, verum non tam longe quam
Ptolemaeus, qui Bcfyngam feu Pegu ponit in gradu lon-

gitudinis 162. Multo etiamnum magis peccavit in fitu-

Siamenfium, qui funt veri Sinae, quofque omnium ad Ori-

entem populorum ultimos efle credidit, addens horum ,

terras totum ambire Orientali Oceanum, uonec Africae

conjuncra uur.. Quam fabellam jam ab Alexandri magni ,

temporibus a Judaeis fuifle confiftam alil^ oftendimus.
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Rejcftis itaque ciEteris qurs ultra Gangis oflia & proxi-

mos Serum terminos excurrunt fpatiis, lufRciat orbis ve-

teribus cogniti menfuras fecundum Ptokmceum quo(q; ille

fecutus eft haStenus explicaffe. Quod ejus numeri tam
longe excedant illa qux noftro hoc tempore fingulis terris

adferibuntur fpatia,merito aliquis miretur : fed fiquis confu-

lat feripta Arabum, quibus tamen Afiaticarum terrarum

melifurie cognitilTimx efle debebant, minus forfan mirabi-

tur, ubi viderit illos longe etiarnnum productiores pofuifle

numeros. Creterum cum paulo ante dixerimus magnam
eile varietatem in horum feriptis, opersepretium fuerit mo-
nere quccnam hujus diverfitatis feu confufionis potius fue-

rit caufa. Nempe cum multi illorum offenderentur varie-

tate numerorum in menfura maris Mediterranei, placuit

iis, omiflb toto hoc mari aliunde longitudinum principium

aufpicari, a Mecca nempe & fepulchroMahcmeti, ubi pri-

mum fixere Meridianum. Verum cum deliquiorum folis

& lunse eadem apud Afiaticos atque alibi fit ratio,

lucceflii temporum faftum eft ut obfervatione cceleftium

fiderumperfuafi, & iftic quoque terrarum fpatia contraxe-

rint, unde demum duplices ifti numeri prodierunt. Si ta-

men urrafque longitudines, maris nempe Mediterranei,

& quidquid ab ultimo ejus termino ufquead extrema
Afi^ intercedit fpatii conjunxeris, femper conficies fum-
mam, qua: vel sequet, vel etiam excedat menfuras Ptole-

maicas.

Nunc videamus quando, a quibus& qua decaufa faftum

fit, ut reliflis Ptolemaicis loiigitudinlim numeris, etiam

Europeei Orientis ita contraxerint fpatia, ut Indorum po-

pulorumque ultra Indos firorum intervalla& longitudines,

ne dimidiam quidem in geographicis tabulis fu^ amplitu-

dinis obtineant partem. Quamvis menfurae ex deliquiis

iiinariis fumptae ad roborandam hanc fententiam multum
contulerint, alia tamen & prior & potior fuit ratio, qux
degravandis •& mutilandis tabulis, quibus terrarum fitus

continetur.
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continetur, caufam prnebuerit. Uc paucis expediam, faftum

id feculo fupcriore, anno Chrifti ijxi. & poftea. Gravi

nempe hoctempore orca controverfia inter Lufitanos& Hi-

fpanos de Moluccis infulis, utrifque eas fibi vindicantibus,

delacaque re ad geographiae peritos utrinque deleftos arbi-

tros, non tamen convenere vel in principio vel in fine me- -

ridianorum, quibus ucrorumquc ditio terminaretur. Di-

viferat quidem Alexander fextus Pontifex orbem in duo he-

mifphaeria, quorum alterum orientale Lufitanis, alterum

occidentale Mifpanis cederet, fed lis erat de loco meridiani,

qui duo iftaec dirimeret hemifphaeria ; Lufttanis indideni

unde Ptoloniaeus Ifnccepit meridianorum initium fumenti-

bus, Hifpanis vero Meridianum primum ad Maranionis

fluminis oftia removentibus. Sed acquifcendum fuit utrifl

que in donatione Pontificis, qui primum meridianum aiExc-

rat infulis quae vulgo dicuntur delos Azores.

Sed neque fic compofita lis fuit Hifpanis contendentibus

Moluccas infulas ab hoc innitio abefle pluribus quam cen-

tum & nonaginta gradibus, vel minimum centum pftoginta

quinque; quoque id facilius obtinerent, affirmabant va-

ftum iftud mare quod littus Peruvianum & Philippinas ag

Moluccas infulas interjacet, non extendi ultra mille fex-

cencas leucas Hifpanicas, quse conficiant gradus pif qui»

bus fi addatur fpatium a Peruviano littore ad primum meri*^

dianum, quod aflumebant graduum efle circiter feptuaginta
;

fuperefle fere ducentos gradus, antequam totus impleatur

circulus. Inde conficiebant occidentale hemifphserium non
Molucoas tantum, fed & totum illum traftum, quiaMo^
luccis ad Malaccam ufque porrigitur comprehendere.

At vero loage alium Lufitani pofuere calculum. Illi ut .

non tantum Moluccas, fed & totam Japoniam. orientali id

eft fuo vindicarent hemifphasrio, incipiendo ab iifdem in^

fulis de los Azores; terminos ditionis fuae non folum pro-

moverunt ad Moluccas, quas in longitudine i6o graduum
pofuere ; fed & pari prorfus ac Hifpani ratione integros

Z viginti
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Tiginti gradus longius fines fuos produxerunt, ad infulas

ufque latronum & 3 aponenfis infulae remotiflimam partem,

iftic ditionem fuara terminantes in gradu longitudinis 1

8

o,

fecundum ipforum calculum;

In figenda itaque Meridiani circuli, qui per Azoridas

traofit, parte oppofita, totis quadraginta gradibus a fe in-

vicem difcefleriint Hifpani & Luficani,. quae differentia plane

eft enormis, utpote quae nonam ambitus terreftris globi

abforbeat partem. Attamen etiam publico edidto utroque

gentes caverunt ne in quibufvis tabulis aut Sphreris geogra-

phicis aliter gradus& meridiani fignarentu r. Longe tamen
abfurdior eft Liifitanorum fententia, qfa fa(Jumeftut ex-

tremis Afiis partes ita contraftis in plerifque, geographicis

comparcant tabulis, ut ne dimidia quidem parte fe videndas

exhibeant. Notandum tamen in iis Lufitanorum tabulis,

q\xx diffidium hoc prseceiferunt, iftam non compatere de-

formitatem, utpote in quibus longitudines longe reftius

fe habeant, & fere cum Pcoiemaicis conveniant numeris.

Contraftiori tamen huic terrarum mqnfuris, quam pri-

mo Arabes deinde Lufitani, & demum reliquis. fecucas funt

'gentes, favent intervalla qux ex fiderum defedtibus vulgo

deducuntur. Verum ut cognofeamus quam parum fiden-

dum fit fallacibus umbris, quarum nec principium, nec me-
dium, nec finem quifquam hoc tempore adfecutus eft,

fufficic hoc dixiffe, fi eclipfeon, prout vulgo fubducuncur,

habeamus rationem, fore ut terrarum ambitus trecentos

tantum & viginti contineat gradus, & ut fol fpacio hora-

rum diem noftemque perficiat & mundum circumeat

duabus horis & viginti fexagefimis citius, quam omnium
statum experientia docuerit. Nam fi, ex eclipfeon o.bfer-

vationibus totum iftud intervallum quod in occidentem

pergendo a Philippinis feu Moluccis patet infulis, ufque ad
Limam & Peruviana littora horarum tantum fit ijf ut

vulgo exiftimant, fupereil «ut quod: reliquum, eft ipaph a

Peruviaaoiititore ufque: Pliilippinaa fit homrum iQf fij/e

graduum
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graduum i^g. Atqui fi planum fecero, totum ifttid maris

Pacifici fpatium non excedere menluram graduum 116^

tota eclipfium male obfervatarum corruit ratio, & manife-

ftum fiet reliquas duas horas & quod praeterea fupereft

fpatii, in altero quod diximus quaerendas efie intervallo.

Illas vero inveniemus fi in fuppueandis telluris fpatiis illam

quam inftitimus teneamus rationem,& integra relinquamur

fpatia quibus fingute gentes in menfuranda terrarum luarum

utuntur amplitudine.

Veniamus erga ad maria & illorum quoque valla inqui-,

ramus fpatia, ut exinde etiam terrarum adjacentium inno-

tefeant menfurce. Sunt qui nihil certi ex navigationibus

propter ventorum & isfiuum in^qualitatem colligi pofle

exiftimant. Sed licet in pluribus locis hsec valeat ratio, in

Oceanis tamen zonx fervidse fubjeftis, longe aliter id fefe

habet. Tanta ibi ventorum & seftuum eft aequalitas, prre-

fertim fi qui longius a lictore fine provedi, ut paribus tem-

porum fpaciis, paria femper abfolvant intervalla. Unaea-
demque femper flat aura, nuite ibi cempellates, fimilis fem-

per teftuum ab ortu in occafum tendentium motus. Si non
nimis pigr^ aliove naves laborent Vitio, diei nodirque fpa-

tio centum& quindecim conficiunt pafiuum millia, ita ut

inutranque aurem fler tentibus nautis, negleda omni velo-

rum& gubernaculi cura duos fere perciirranDgradus, reda

per mediam zonam deferente eos sefiu & aura requabili.

Itaque quaea portu Limse &iiccore Pcruvianofolvuntnaves,

fi reda in Occidentem pergant & nufqiiam defledant aut

moram faciant, fpatio quinquaginta dierum ad Latronum
deferantur infulas. Spatio vero fexaginca dierum «ad Mo-
luccas & Phihppinas perveniunt. Idem quoque colligi po-

teft ex curfu illarum navium, qua; ex Acapulco portu Mexi-
canorum ad Phihppinas folvunt, quas plerunquc attingunt

die quinquagefimo.^ Cum vero meridianus . Aquapulci

tantundem diftet a Philippinis, quam meridianus Limx ab

infulis Latronum,nonaginta fex nempe graduum intervallo^
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fupereft ut totum intervallum, quod eft a Peruvianolit^

tore ad Philippinas, non excedat gradus centum & fe-

decim,

Qimd fiquis non contentus his argumentis, nondum ad-

mittat id quod diximus naves fcilicec qxix fub xquatore
deferente ^ftu Oceani in Occidentem tendunt fpatiodiei

noftifque abfolvere & conficere centum & quindecim

pafluum millia, definet is dubitare, fi norit, non in Pacifico

tantum Oceano, fed & ubique marium, qu^ intra tropicos

fita funt, idem obfervari. Frequens efl: commercium Lu-

fitanorum deferentium mancipia ex Angola ad Hifpanos

Peruvianos, utilitatis fux gratia illis ut plurimum licet

clam illud permittentibus. Solvunt naves ex civitate

S. Pauli de Lavando &Carthagenam appellunt die quin,

quagefimo, vixque vel citius, vel ferius portum hunc attin-

gunt, cujus rei argumentum vel exinde fumas, quod non
nifi quinquaginta dierum commeatu infl:rua!ntur. Jam ve-

ro inter Meridianum Angolie & Carthagenam interfunc mi-

nimum gradus 96. Sunt qui majus faciant hoc interval-

lum, fcd illos peccafie alibi oftendimus. Facile exinde

polTimus conficere, adeo certam & ecqualem efle navi»

gationem in media zona eeftum Oceani fequentibus, ut du-

os fere maximi circuli gradus fingulis lemper abfolvant

diebus,

Supereft illa Oceani pars quee a promontorio Bonee Spei

ufque ad Moluccas& Philippinas excurrit infu las. In ejus

menfufa & longitudine non minus vulgo peccatur, quam in

menfuris terrarum huic adjacientium. Longe majuseft hoc

intervallum, acfit illud quod Peruvianirm littus & Philippi-

nas interjacet. In Javas infulas fitu vigiiiti minimum gra-

duum error committitur. Licet faventiflimo anui tempore

&^ftuf€mper fecundo a freto Bantamenfi aliquis difcedac,

quinquaginta minimum dierum navigatione opus eft,priuA

quam Bonec Spei promontorium attingat.. Ubi vulgo po-

mtm meridianus Molluccarum, ibi collocandum erat prin-

cipium.
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cipium infulae Javae; Moluccjse vero totis viginti duobus

gradibus promovendae ad Orientem, & collocandae quatuor

gradibus ultra illum meridianum, cui Latronum infulae fub-

efle creduntur. Latronum vero infulae & ipfe ad viginti

gradus promovendae in ortum & referendae ad centifimum

& nonagefimum quartum longitudinis gradum. Proximaer

vero partes Japonicarum infularum, ubi eft urbs^ infula

-

Firando, referendae ad gradum longitudinis 178 vel circiter.

Licet non fatis explorata fit infulae hujus magnitudo, hoc ta-

men conflat, illam triplo fere ellc majorem, quam rn ho-

diernis compareat geographicis tabulis. Q^am nuper
magnus ille peregrinator Tabernerius dedit tabulam, illa

omnium efl vitiofiffima& ab imperitis compilata. Cum ex

.

Jefuitarum obfervatione conflet Ofaccae latitudinem efie

graduum 3 jf, facile aliquis coiligat> fiquis illam examiner
tabulam, totam fere Japoniam extra locum fuum exulare,

nec Olaccam tantum, fed & ipfum quoque Meacum &
quidquid fupra illam efl, non efle in Japonia, fed in ifloa

mari, quod Japoniam ^ fcprentrione alluit.. Quod eam,,

quam Pater Martinius dedit Japonice attinet tabulam,

illa quoque mutila efl. Prodiit quidem ifta ex officina pa-

trum Societatis Jcfu, qui foli Ghriftianorum intima Japonias

perluflrarunt, fed ab Hollandis interpolatam e(Ie, patet ex
Belgicis appellationibus, qux in auflrali & orientali indite-

hujus littore paffim occurrunt. Peccat quoque tam in lon-

gitudine quam latitudine hujus infute,‘ ut ex iis qu^ mox
dicemus palamiiec.,

Catterum quod reli£ta & fupprefla Sinenfium de hac infu»-

Ia tabula iflam admiferit, id nollem faftum». Duas prae-

terea alias Japonix tabulas libris de arcano maris inferuit

Dudieus. Una antiquioris efl operis & minimum ante

fefquifeculum, partim a* nautis Luficanis, parnm a patribus-’.

Societatis compofita, altera recentior& aliquanto contra<3:i-

or, neutra tanicii integram hujus infute. exhibet menfuram^,

neque enim ut diximus.vel Lufitani, vel Hifpani permitte»-

Bant;,
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bant, ut mWx prodirent tabulae, quae veras terrarum in hoc

traftu exhiberent magnitudines. Siquis legat fcripta pa-

trum Societatis Jefii, facile deprehendet ex itineribus ultro

cili^oque crebro inftitutis infularn illam multo mfajoracom

liaete intervalla, quam quae in iis, quas diximus, fignan-

tuc‘ continentur tabulis. Unanimiter fere illi affirma-

runt infulam hanc majorem cfle Hifpania, Gallia, Italiaque

fimul junftis. Caronius qui longo tempore commercii

Hollandici ea in infula pr^fedturam geffit, multo etiam-

num ampliorem facit in ea quam fcripto fuo praefixit tabella,

ilia quidem muta & nominibus vacua, unde tamen conficias

infulam vel peninfalam hanc porrigi ad plura quam mille

& quingenta paffiium millia. Latitudinem vero tribuit

fexcentorum plus minus paffi millium. Verum hic nume-
rus modum videtur excedere. Ut autem veram habea-

mus menfuram, tutiffimum utique fuerit, fi ut in aliis gen-

tibus alibi, ita in fitu & longitudine Japoniae, ipfos audia-

mus & fequamiir Japonenfes. Illi itaque adfirmant infu-

lam vel potius peninfulam fuam porrigi ad quingenta milii-

aria Japonica, P. Martinius in dcfcriptione hujus iniulae

fingulos gradus confert cum triginta leucis Japonicis. Id fi

verum eft habebimus Japoniae longitudinem mille paff.

millium. Attamen in menfura milliaris feu leucae Japonica

non conveniunt alii ejufdem focietatis patres, qui quinta

fere parte porreftiora faciunt Japonica milliaria. Itaque

quingenta Japonica milliaria cum trecentis fexaginta fex

leucis Hifpanicis componitJoannesLucena in vitaXaverii.

Horum fententiam cum alii, tum quoq; continuator Barrofi

Didacus Couto lib. v 1 1 1 decadis v fecutus videtur. Hanc
fi fequamur rationem, qure nifi falic-r verior efl, habebimus
longitudinem imperii Japonici plurium quam mille ducen-

torum paffi millium. Satis hinc conficias nullam nos

haftenus Japonicam habere tabulam, qu^ legitimam hujus

infute oftendat menfiiram. Antiquior tamen illa quam
.diximus, fi folam fpedemus longitudinem a Libonoto in

aquilonem
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aqjiiionem porredtam, proxime accedit ad veritatem. Nam
quod latitudinem attinet, omnes in ea quamplurimum pec-

cant, cum condet infulic hujus litus boreale, ad quod
Chriftianis non conceditur aditus, tam longe in fepten-

trionem excurrere, donec conjungatur terris Jeflenfibus,

ita ut Japonia fiat peninfula. Quod fi non fit peninfula,

adeo tamen angitfto & horrido rupibus & fcopulis ab illis

quas diximus terris dirimitur freto, ut illud omnino im-

pervium efle aifirment Japonenfes, Quod fi tam latum in-

tercedat pelagus, ac in plerifque videre eft tabulis, folaf)a-

ronii excepta
;
qui fieri poteft, ut infulrcne, an continentis

fint incote dubitent Japonenfes ^

Venialius nunc ad ingentes iftos terrarum tradlus, qui

ab uitirnis Sinarum & Tataroruni finibus iix Orientq*^-
-

^ex-

currunt, ut ex illis Japonicse infuix 'adeoque terrarum

omniiim veram cognofcamus menfuram. Vulgo appellantur

tcnx dc Jeflb. Adierunt & illas quoque patres nonnulli

Societatis Jefu, & mira prorfus de vafta harum retulerunt

magnitudine. Siquidem incipiendo ab infula ,Cgrea porrigi

ad fexagintu duos gradus refta fcmpcr in ortum tendenti-

bus prodiderunt, ita ut earum longitudo Tuperet bis miiic

& fexcenta pafluum millia. Verum numerus ifte dimidia

fere fui parte juftam excedit menfuram. Hoc fic conficie.

Ante quadraginta circiter annos naves diia? ,ab, Holhndjs
miffie ad explorandum mare quod terras Jefienfc^jdt

’

ricam interjacet, pertranfito orientali littore Japonico; ap-

pulerunt ad terras. Jeflenfes & in gradu latitudinis 44, de-

prehenderunt nautae ultimum & maxime orientale harum
terrarum promontorium, addentes illud; ducencj^, circiter

&^VigiR!:i paiiuum, millibus. orieptaIiuSs,efid;eo, qui; extre-

mam Japoniam flringit meridiano.’ Habemu^ergtiiipem' ha-

rum terrarum,inquiramus nunc longitU(Jinem.,ii!am exhibe-

bunt Seres, qui tefte P. Martinio affirmant^ ifiam Tatari^

partem qux continet terras Jefienfium, quicquea provincia

Leaotung, five a nng..mun ^inenfis ,in .oaeqpci^^^

''•porrigi.
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porrigi ac! fex millia ftadiorum Sincnfium, quee conficiunt

1440 pafl millia. Ailferatitur ab hac fumma minimum
quinque gradus, quibus promoncorium hoc Jeffenfe ori-

entalius cft promontorio Japonico, quod Naboappdlant,

& auferantur totidem gradus qui intercedunt ab extremo

muri Sinici in mare exeuntis, ufque ad proxima Japonise,

iupererunt minimum gradus viginti duo, quos fi pro ratione

;parallelorum& climatis Japonici in palT millia refolvas, hai-

:bita etiam ratione obliquitatis infulce inter Libonotum &
aquilonem porreto, invenies eandem menfuram,quam infu-

Jis fuis adfignant Japonenfes,aut etiam aliquanto majorem.

Nunc ut omnium terrarum aVolvamus menfuras,

tranfeamus ad vicinam Americam, utpote qu^e a terris Jef

fenfibus ne bidui quidem navigatione abfit. Adierunt hoc

fretum Hoilandi, eo, quo diximus anno, & in medio inve-

nerunt infulam duodecim circitet palTmillibus ab ulthno Jef-

fenfis terrre promontorio remotam, & inde in euraquilonem

ad centum viginti paff. millia porrectam, nufquam x x v 1 1

1

millibus latiorern, unde demum ad oppofitam tellurem

trajedtus eflet quinquaginta fex paff millium. Ignoras iftas

& a fe primum deteftas terras vocaverunt terras focietatis

Indica:. Sed vero cum totus ille quem adierunt traftus

fitus fit in latitudine quadraginta fex& quinque graduum,
undedemum in eurum excurrunt littora,nullum eft dubium
quin terrae pertineant ad Americam, ita ut extremis

Californise& Quivirae regionibus conjungantur quam proxi-

me. Palam evincunt id ipfum non ea tantum qux jam
collegimus terrarum intervalla, fed & navigationes, &
pticcipue itinera Hifpanorum terreftria ab urbe Mexicana
eorum verfus inftituca. Qui ante centum quadraginta

tres annos ad explorandum Amerkae finem ab Antonio
Mendoza prorege miffi fuere Hifpani, progreffi fuere ad
quadragefimum latitUfdinkborealis gradum, ubi eft Quivi-

ra & aliquanto etiam ulterius, nenxpe ad promontorium

Mendozinum, cui tribuerunt latitudinem graduum
Plures
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Plures quam nongentas Hifpanicas leucas recta femper ad

chaurum progrediendo emenfos eos fuiffe affirmat Lopez
de Gomara, licet Herrera & alii, utilitati gentis (nx ftu-

dentes, ab hac fumma dimidium fere detraxerint. Cum
itaque in hoc Americano litore folus ifte traftu-s, qui a pro-

montorio Mendozino, ufque ad terras quas adiere Hoilan-

di, nempe a 45, ufque adqii latitudinis borealis gradum"
inveftigandus fuperfit ; ne, inexploratum hoc intervallum

CeCteras quoque menfuras incertas reddat, dicamus qua ra-

tione & hujus quoque fpatii colligere poffimus quantitatem.

A Corese infulae initio, five potius a fine muriSinenfis, terra

Jeflenfisiri ortum porrigitur ad gradus 33. Freti latitudo

patet ad quatuor circiter longitudinis gradus. Cum voro

quod a Mexico ad Mendozinum promontorium excurrit

fpatiuna fit graduum 53, vel ut minimum fecundum
Hifpanorum quem diximus calculum, jam habemus gra-

dus 90. Atqui oftendimus fpatium quod Acapulcum por-

tum Mexicanorum& Philippinas interjacet infulas elle gra-

duum 96. Phillippinasvero fub eodem, ac iiii^ijim Corese

fubjacent meridiano : unde planum fit, fpatium quod jacet

inter terras, quas Hollandi detexerunt,& Mendozinum pro'

montorium non efle majus gradibus fex, vel ut plurimum
fex cum dimidio. Facile hinc colligas Japomam non nifi no-

vem graduum freto dirimi ab America
,
quod intervallum

Dudleus facit graduum 48.

Superefl: fpatium quod a primo meridiano ad Mexicum
\ifque protenditur. Creditur id quartam partem ambitus

totius tcrreftris fphxvx conftituere, fiquidem nonaginta

gradibus a primo meridiano abefle hanc civitatem affirraaMC

Hifpani. Nec obftabo huic fententiae, dummodo primus

meridianus per Tenariffam tranfeat. Quo tamen de \icri-

tat# hujus menfurx certiores fiamus, brevi tabella propo-

nemus aliarum quoque orbis partium longitudines, relidlif-

qne fere menfuris, quibus terrarum fuarum fpatia fingulx

metiuntur gentes, a quibus non tuto receditur. Quo vero

A a commo-



17S- De emendat ion e,

commodius res ea fuccedat, & ne numerorum mukicudo'
aliquam difficultatem aut confufionem pariat, univerfum

torrarum orbem in qiiatuor aquales diftiriguemus partes,

quarum unaquaque nonaginta contineat gradus.

Incipiemus vero ab eo qui TenarifEim fecat meridiano,

utpote qui & totam includat Africam & ad menfuras Ptole-

maicas propius accedat. Qui a*d Azoridas & infulam

Corvi eum removerunt, illi futili omnino utuntur argu.

mento propter reftum fcilicer hoc in loco acus Magnecicx
fitum. Vera caufa quamobrem id fadtum ilia nempe fuit,

ut duodecim, quindecim, aut etiam plures, quos apud
Pcolemseum cum alibi, tum prrecipue in menfuranaaris Me-
diterranei redundare putabant lucrarentur gradus. Qui-
dam alibi hunc defeftumcompenfare fuere conati & decem
vel duodecim gradibus produftius fecere fpatium, quod ab

Antiochia ducit Babylonem. Cautiores aliquanto fuere,

qui has & fimiles ut putabant redundantias ad mare Pacifi-

cum tanquam fatis capacem omnium errorum deportarent

voraginertf* Verum cum de mari Mediterraneo fatis dixeri-

mus, & nifi fallor fufficienter oftenderimus menfuras Pto-

lemaei convenire cum menfuris terreftribus, opus non eft

plura attexere. Hoc tantum addimus, fi in menfura maris

Tyrrheni nonnihil modum exceflerit, facile id compenfari,

ii primum meridianum, qui fecundum ejus calculum fecat

propiorem Canariam, quam vulgo vocant Fortem Fortu-

nam, promoveamus ad TenarifFam mediam Canariarum
Verum nos retenta Ptolemaei menfura, quam & Arabes &
Perfae majori ex partefequuntur, pimum orbis quadrantem
terminamus regia Perfarum urbe vulgo Spahandida, Pto*

Icmxo Afpadana, qui ei longitudinem adfignat graduum
Perfe autem 86.^0. Si huic fummiE addideris diffe^

rentiam meridiani TenanfFenfis & Fortis Fortune habebis

exafte gradus 50,

Secundum
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Secundum quadrantem fervatis menfuris quibus Perfe,

Indi & Seres terrarum fuarum metiuntur fpatia, fic confti-

tuimus,

A meridiano Spahani ad meridianum qui occidentalif-

fimum Indi fluminis tranfit oflium gradus 1 §

Ab hoc Indi oltioufquam ad ultimos Indiae mari adfitie

terminos, ad meridianum nempe qui tranfit urbem
Chatigam gradus ^36

Hinc ad illum meridianum fub quo murus Sinenfis

exit in mare, cui fubfunt etiam Philippinae & Mo-
luccae infulae gradus — 30

Inde ad meridianum qui ftringit initium magnz Japo-

nenfis infulae gradus—- — 6

Simul conficiunt grad. 90

Tertius quadrans fic fefe habet.

A meridiano qui tangit initium magnae Japonenfis

infulae, ufque ad meridianum qui tranfit ultimum
hujus infulae promuntorium didam Nabo, gra-

dus —— - JI.I.T-IP.I -«y
'

X 2
Hinc ad finem terrae Jeflenfis gradus— j-

Tranfitus freti inter terras Jeflenfes & Americam eft

graduum —

—

a

^
Hinc ad Mendozae promunturium gradus 6
Inde ad meridianum Mexicanae urbis gradus ^53

Simul conficiunt 90

A a £ Ut
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Ut vero eo nnde digreffi fumus redeamus, ad meridi-

anum nempe Tenarife, fupereft quartus idemque ultimus

quadrans, qui continet quidquid ab hoc, quem diximus

meridiano, ufque ad Mexicanam metropolin terrarum

mariumque interjacet. Sic vero illum conftituimus.

A meridiano Mexici ufque ad meridianum qui tranfit

^ pef maxime Occidentales regni Peruviani partes,

gradus- ——— —la
Ab hoc meridiaiK), ufque ad Oricntaliffimum Brafili^

promontorium, quod S. Auguftini dicitur gra-

dus- — —^

A promontorio S. Auguftini, ufque ad meridianum
Tcnariffie^ gradus——-— — 1 j

Simul 90

Dc medio hoc intervallo graves inter Hifpanos& Lufi-

tanos fuere controverfise. Vaftum iftum traftum qui k

promontorio S. Auguftini extenditur ufque ad Limam aut

Portum veterem, refto itinere nemo emenfuseft haftenus.

E navigationibus per flumen ut vocant Amazonuminfti-

tutis nihil certi ne nunc quidem poflit confici. Maritimis

tamen confici intervallis, contendebant Lufitani integros

quinquaginta quinque gradus fpatium hoc continere.

Hifpani tamen certis ut dicebant eclipfium rationibus fuffiil-

ti,non nifi quinquaginta & unum longitudinis gradus inter'

cedere affirmabant. Verum quantum lunaribus iflis

bbfervationibus tribuendum fit, vel exinde conficias, quod
jpn ita, pridem Margravius, fol-a Ecfipfeon ratione permo-*

tus, quadraginta quinque tantum graduum longitudinem'

huic intervallo adfignadt. Ac vero Lufitanorum fenten-

liam confirmant tam maritima quam terreftria, illa quidem
obliqua, fed qux facile ad normam reducuntur. Quin&ipfi

Hifpani.
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Hifpani quando a portu debuenos Ayres fito ad ofliuni flu-

minis Argentei terreftri itinere petunt montem Potofi- &
oppidum Piatam, cum quingentis Hifpanicis leucis inter-

vallum hoc taxant, fatis nos docere poffint, vaftam iftam

Americ;s peninfulam, ampliora muko continere fpatia,quam

• ipfi in tabulis fuis exprefferint geographicis.

Ad emendandas terrarum mariumque longitudines &
eognolcendam veram orbis univerfi faciem hxc diftafuffi-

ciant. Qui non omnino hebes & ad traftandas iftiufmodi

res imperitus accefTerit, facile, ut puto intelliget quanto

meliores noflr^ fint menfurse, acfint iftae qux vulgo in ta-

bulis &lph2eris paffim obtinent geographicis, in quibus &
Seres &Indi & plerxque fere orientis gentes, adeo longe

extra fines fuos exulant, ut ubivis potius quam in illis,

quas Deus & Natura iis conceffit, invenias fedibus. Ubi
continens eft ibi invenias infulas, ubi vafta occurrunt reg-

na, ibi omnia funt maria : denique tanta in iliis terrarum,-

marium infularumque fa£ta eft confufio, mutilatio & diw

ftorfio,ut magna pars Afi^e mille & quingentis pafT. millibus

loco fuo avulfa alio migrarit. Tantam nempe geographiae

labem intulit aromatarium iftud Hifpanos inter & Lufi-

tanos difiidium& confecutre exin deliquiorum folis & Iunx

©bfervationes, quibus utrigue ad promovendos commercii

& navigationis lux utebamur terminos. Lis erat de Mo--

luccis ut diximus.. Peritiores nautx & geographi affirma--

bant fitas eflc eas in oppofita parte meridiani qui per AzoreS'

'tranfit. Sed qui proHifpanis ftabant contendebant illumr

oppofitum meridiani femicirculum tranfirenon perMoluc-
caSjfed vero per infulam diftam Zuba,qux gradibus duobus*

aut ut plurimum tribus occidentalior fit Moluccis.Lu/itani

vero multo nobis viciniores efle affirmabant Moluccas, fic

tamen ut fi hic fubfticiflet controverfia, de decem A^elocfo^

aut etiam paucioribus lis fuifiec gradibus. Poftquam vero^

ad aftroncmos res delata fuk, longx aliae prodiere menfurx. .

Illi quippe habita ratione eciipfium diverfis in occidentali.

hemifphxria^
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hemifphiErio locis obfervatarum, certum efle afBrmabant

Hemifp^Erium Hirpanicum producendum effead Malaccam
ufque, quam viginti duabus minimum gradibus occidenta-

liorem efle dicebant Moluccis. Lufitani vero & ipfi diver-

fis in locis in fuo hemifphserio fubducentes horas& momen-
ta eclipfium, centefimum & o£togefimum gradum refere-

bant ad finem Japoniae, viginti duabus gradibus, ut affir-

mabant, remotum a Moluccis. Sed vero non viginti duo-

bus tantum, fed integris viginti odo gradibus abfunt ulti-

ma Japonise a Moluccis, ita ut inter Malaccam & orienta-

liflima Japonice intdcedant gradus quinquaginta duo, licet

non plures quam quadraginta quatuor fpatio huic vulgo

tribuantur. Facile hinc conjicias, quantum in metiendis

fingulis hemifphseriis errarint Lufitani & Hifpani. Quod
fiquis illos ftudio putet abbreviafle menfuras eclipfium, ut

contradiora faciendo fingula fpatia, id quod fuo deeflet

hemifph^rio, id de altero auferrent, non quidem is male
argumentabitur 5 errabit tamen fi alia quam qua femper

fieri folet ratione eclipfeon momenta eos fubduxifle exifti-

mer. Si quis totum terrarum metiatur orbem per fpatia ex
eclipfeon obfervatione emergentia, femper 44 & trium fere

horarum invenietur defedus. Quod fiquis dubitet, con-

fulat is eclipfes,quam cum alii,tum prsccipue praeftantiflimus

& diligentiffimus aftronomus Jo.Bapt.Ricciolus collegerunt

adeo contradas in illis deprehendet omnium fere terrarum

menfuras, ut Oceano Pacifico a Peruviano litore u(que ad
Philippinas infulas relinquatur fpatium centum & fexaginta

minimum graduum. Atqui certis documentis oflendimus

mare hoc non patere ultra centum& fexdecim gradus. Si

itaque refidui ifti quadraginta quatuor gradus perperam
caufa eclipfium Pacifico attributi Oceano, ab eo auferan-

tur, &ca qua diximus ratione terris reddantur, jam omnia
rede fe habebunt. Servet itaque Mediterraneum juftam

menftiram, gentefque mare hoc accolentes Grxei inquam,

-^gyptii, Cyrenaei & reliqui Afri, ne tam iniquis inclu-

- dantur
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dantur fpatiis, uc terrarum fuarum non agnolcant formas

& figuras ;Perfis,Indis & Seribus refticuantur qu^ ardempra

funt; id fi fiat, jam vera terris redibit facies, & partes par-

tibus & totum cum fuis conveniet membris. Nulla vero

efl: caufa ut iis moveamur argumentis, quse ex eclipfeon

petuntur apparitionibus, quamdiu earum umbrae, ea qua
vulgo fit, fubducuntur ratione.

Nec parva occurrit difficultas, fi huic vitio mederi veli-

mus. Cum enim nefeiamus quantus fit Sol & quantum a

nobis abfit ; nefeimus etiam ubi interior umbra, qus in co-

num definit, terminetur. Nefeimus principium & finem

dilutioris umbrae, quae longe iatius patet, quam oculorum

fenfus poffit percipere, cum integra fere hora abeat, ante-

quam diliquium appareat, nec minus intercedat fpatii, ante-

quam debilior umbra praetereat^ quam tamen jam pr^-

terifle putamus. Nefeimus quantum fit fpatium, quo in

orbe magno finguhs horis terra promoveatur, interea dum
obfervatio#es inftituuntur. Scimus quidem quotam hujus

orbis partem fmgulis horis fcu momentis percurrimus, fed

quantum fit iftud quotum nefeimus. Ignoramus etiam

qualem motu fuo luna, dum circa terram noftram fertur,

deferibat orbem. Defeftus quidem hujus fideris beneficio

Chaldaeorum exafto fatis calculo pr^enofeuntur, verum pa-

rum id prodeft, cum non ex certa Icientia, fed ex eventuum
obfervatione notse fint ejus anomalise & profthaphaerefes,

qux tamen haftenus non fufFecere ad demonftrandam orbi-

tae ejus rationem. Ignoramus praeterea leges refraftionum,

guae femper efficiunt, ut quanto obliquiori angulo res quieq;

,

a nobis confpiciuntur, tanto omnia adpareant viciniora.

Qms nefeit ex editioribus locis Solem videri etiam cum
viginti duobus gradibus infra horizontem deprefiusiatec.^

Eadem caeterorum quoque fiderum loree ratio, fi pari ac

Sol fplendore pollerent. Concedunt quidem multi etiam

in eclipfibus refraftionis elTe habendam rationem, cum cer-

tum fit fole & Luna duobus gradibus fupra horizontem

coniti tutiSa.
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Gonftitutis, Lunam tamen pati deliquium; negant tamen

tantum in fubducendis edipfibus pofle committi errorem,

uc in metiendis fingulis hemifphisriis, totis viginti duobus
peccetur gradibus. Verum quid opus eft verbis, experi-

antur calculum, & videant, num quod Hifpanis & Lufita-

nis, idem quoque femper contingat. Utrique eclipfium

fecuti rationes invenerunt in fingulis hemifphaeriis gradus

ut plurimum, 158, fecundum quorum menfuram orbis uni-

verfi ambitus non continebit plures quam trecentos & fe-

decim gradus, manifeflo quadraginta quatuor graduum
errore. Ut itaque tandem abfolvam, hoc dixifle fufficiat,

ex terreftribus intervallis & ex fingularum gentium de

menfuris terrarum fuarum fententia, longe rutius & certius

longitudines colligi, quam ex folis, lunse, >aliorumque fide-

rum apparitionibus vel deliquiis, quam diu, ea qua vulgo

fit ratione, coelefles ab aftronomis obfervationes inftituun-

tur. Ut autem illas emendentur,necefle eft ut refraftionum

damna pro intervallorum compenfentur magnigidine, ut-

que ex terreftribus intervallis, veluti certis magis & explo-

ratis, corrigantur & fuppleantur defeftus umbrarum, qui

in omnibus hadtenus tam Solis quam Lun^ deliquiis geo-

graphiam & longitudinum turbant fcientiam. Qua aurem
ratione in fingu-lis vicinis aut remotis intervallis inftituen-

d:s fint iftiufinodi aequationes, id fatis clarum fictfi ipla

cognofeantur intervalla in quibus obfervationes peraguntur.

Quanto enim fpatio radius verus, quem terreftria often-

dunt intervalla, excedit radium apparentem, qui^ fidcrum

umbris& refradionibus colligitur, tantundem femper ad-

dendum eft temporis, quodefedus ifte compenletur. Ter-

reftria autem intervalla fatis tuto fubducentur, fi eam quam
diximus infiftamus viam, & fingularum gentium in meti-

endis fuis terris fequamur fidem, id enim fifiat, habebimus
ambitum terrarum nullo vel hiatu vel exceftu laborantem,

fed per convenientes numeros& menfuras in fua membra&
kgftimas pasrtes quam exadilTime difpcrtitum.

Ad
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Ad legem terrefirium ifltervallorum, reducenda quoque

fiint marium ipatia. Id enim fi non fiat, perit omnis lon-

gitudinum ratio. enim miierorum nautatum fubfi-

uat calculus, fi maria plufquam mille pafiuum millibus fint

patentiora, quam in marinis luis quas fequuntur inveniunt

tabulis, cujus exemplum dedimus in eo mari, quod pro-

muntorium Bonse Spei 8c fretum Bantamenfe interjacet : aut

fi pluribus quam mille pafiuum millibus contradbiora fint

marium fpatia,, uti in Pacifico contingit Oceano ? Sed vero

fi ea qua diximus ratione terrarum mariumque menfurs re'

formentur, probe cum terreftribus intervallis navigationum

convenient Ipatia ; bene quoque fe habebunt triangula loxo-

dromica, vixque erit ut in calculo peccent nautse', nifi negli-

gentesaut admodum fuerint imperiti.
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DE
PATEFACIENDA

PER

SEPTENTRIONEM
AD

JAPONENSES INDOS
Navigatione.

I S qui aliquam hujus& fuperioris feculi naviga-

tionum habent fcientiam, fatis eft notum
quanto ftudio & defiderio quantifque propo-

fitis premiis federati Belgii proceres jam ab
oftoginta & pluribus annis conati finr excitare

primi aperirent viam, qua ad Sinas, Japoniam
orientis infulas brevior & compendiofior per

feptentrionem patefieret aditus. Verum primos conatus

non femper ex Voto fuccedere fatis experti funt, qui fefe

huic itineri accinxerunt, quorijm opus non eft recenfere

calamitates, eum omnium manibus eorum verfentur dia-

ria. Qui proxime illos fubfecuti funt, nihilo fuere felici-

ores, eadem quippe prementes velligia, iifdem quibus pri-

ores circumventiiuerc difficultatibus. Nempe fefellit eos

quod exiftimarint fretum quod Novam Zemblam & Tata-

rijecontinenteminterjacet' elTe pervium, ac per hoc patere

navigationem ad Sinas, cum tamen Mofcovitis hoc tem-

pore notiffimum fit, novam Zemblam non elle infulam, fed

B b 2 partoj»

eos, qui

aliafque
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partem Tataris, cui ab oriente longa cervice a^inexa eft, ita

ut fretum" quod peranguftias oftii Waygat adiCBr, vere

non fit miare, fed Snus maris, feu potius lacus apuarum
dulcium. Copia fluminum e media Afia in hunc Sinum
exeuntium hanc eflicit dulcedinem, ut mirum non fit hi-

berno tempore a(|uas has adeo vehementi gelu conftringi.

Quod vero 'non fiicceifeit navi^tio Wilhelmt Bernardi

navarchte alias peritiflimi, qui latus Novx Zcmbls^ fcptcn-

trionalc ufque ad 77 emenfus eft gradum, neque hoc mirum
videri debet, cum notum fit omnibus in feptentrionem ten-

dentibus terras pkrafque ad multas fepeleflcas glacie cin-

gi, qu£e tamen in aperto mari non repetitur, ne fub polo
quidem, nifi cafu, quando nempe provefta seftate, foluto

quodammodo gelu,illa ipfa glacies, quas terras ahibit,iis re-

lidlis, paflim ira maribus fluitat.

Hoc ipfum obfuit quominus neque fucceflerint eorum
tentamina qui aliquanto altius feptentrionem verfus curfum
fuum inftituerunt, repreffi quippe ab iftac temere& qua-

quaverfum fluitante gladc curfum fuum inhibere& patriam

fiiam repetere fuere coafti.

Ante 0(fto demum vel decem annos Mercatores aliqui

Affifteiodamenfes & Roterodamenfes denuo hoc mare ten-

tavere, & longe feliciori fuceeflu quam priores. Progrefli

quippe ad 78& 80 latitudinis borealis gradum plufquam
centum leucis preetervefti funt novam 2emblam orientem

verfus, & quamvis diligenter caverint, .tfe eognofeerentur

ea qu^K vidsflent, hoc tamen in vulgus promanavit, obler-

vafleeos mare ultranovam2emblam purum ab omni glacie

& perquam navigationi commodum. Regrefli itaque ad fuos

proceribus FederatiBelgii obtulerunt diverfos libellos fuppli-

ces,rogantes eos ut quandoquidem illi totius pene orbis com-
mercium folis orientalis & occidentalis Indis conceffiflent

prsfeftis, vixq; csiferis mercatoribus adeo bene de Rep.meri-
tis prster Mediterranei &Baltici maris commercium aliud

quidquam fupereflet, concederent faltem navigationem ad

oras
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oras leptentri<H>ales& nondum detedas orientis oras, quas

utiiafque Indue non frequentaret focietas, idque tanto

magis, quod jam ante tot annos ipfi proceres magno etiam

propolito pratmio quofvis ad aperiendam per ieptehtrionem

ad Sinas&Japonetues viam invitallent.

Prsfedi Ibcietatis Indicae rem fuam bic agi exillimantes

& ipii libellos obtulere fupplices, rogantes ut iftiufmodi

mercatorum poftulata ad le remittantur. Multas enim

turbas orituras fi quid iis deferatur. Quod vero praemium-

attineret a proceribus propofitum, fefe hoc in fe recipere,

& judicaturos prout ipfis bonum videretur. Mercatores

ubi lupprclfos efle intellexere libellos fuos fupplices Regem
Daniae adierunt, qui illicopoftulatis ipforum annuit. Sub
ejusitaque aufpiciis paravere duas aut tres Galeotas itineri

huic fulcipiendo maxime ut credebant idoneas. Hoc ubi.

cognovere Ibcietatis Indicae Ptsfefti annumerata aliqua pe-

cunia fumma facile perfuafere nautis, ut omiflb tam peri'-

culolb itinere 8c fibi confulerent & fimul mercatoribus cau>

fas querelarum praecluderent. Nautae dido audientes ubi

feroaricommifere poftliabitis mercatorum mandatis reda-

Spitsbergamfe contulere, undeotiuRi pifcibus domum re-

verRfunt.

Attamen neque fociemti Indicae defuit Rudium& dili-

gentia etiam ab altera parte tentandi itineris quod ab ludis

& Sinis per mare feptentrionale navigantes in Europam re-

duceret. Rumor quidem erat de freto Anian per quod in

mare Tartaricum pateret aditus & ex Japoncnfibus &Lufi-
tanis nonnulla intellexerant de terris Jezzo lupra Japoniam
fiti-s, verum foli rumori non acquiefeentes, anno hujus fe-

culi 53- aliquot e fuis explorandi gratia ad has oras

niiferunt. Provedi illi fupra Japoniam ufque ad quinqua-
gefimum borealis latitudinis gradum adierunt terras Jezzo
didas, & detexere fretum latum fatis & commodum per
quod borealis poffit adiri Oceanus. Terras oppofitas het

ecmpagfik lant appellarunt. Itilulam autem in medio fitam

infulam'
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infulam Ordinum. De harum terrarum conditione non-

nulla in lucem prodiere longe tamen plura habentur in ipfo

nautarum diario, qux ftudio fupprimuntur.

An vero liisc terra Jezzo annexa fit ^Japoniae, dubkant
^que Japonenfes ac Jezzenfes propterea quod vafti &
inaccefli intercedant montes qui tranntum impediant.

Sed neque facis conflat an h^c Jezzenfis terra portio fit

Tartarias, an vero freto ab eadem dirempta & feparata.

Sinenfes affirmant Xartariam fupra murum ufquead tre-

centas leucas Sinicas orientem verfus excurrere, adeo ut

terra Jezzo mfaque japonia, fi hosfequamur, pofflnt Vide

riXatari^ efle annexse. Sed veto ipfi Jezzenfes affirmans

inter fuas terras & Tatariam fretum intercedere. Horum
fententia ex eo confirmari videtur, quod Hollandi illi qui

ante fex vel feptem annos naufragium pafli funt ad Coream
Sincc peninfulam obfervarint balenam cujus tergo infixus

eilet hamus Vafconicus. Horum vero fides cuma nemine
in dubium vocetur, utique verifimilius per yicinius fretum

a Spitsberga balenam iftam huc enatafie, quam per illud

quod remotius eft, de quo paulo ante diximus. Ut ut fit

verifimile facis hinc colligi poffit, indicium, id quod Japo-
niam & Spitsbergiam intercedat mare efle pervium. At-

tamen quo minus hoc argumentum urgeam, facit quod&
Japonenfes capturae balenarum fine addifti, utpote a quibus

trecentcC vel ducentae minimum fingulis annis capiantur ba-

lenae, facileque fieri potuerit, ut fimilitudo hamorum impo-

fuerit. Sed & a Jeflenfibus multse capiuntur, licet ipfo-

rum liamifmt ex offibus ferro acuminatis ut affirmant qui

illorum luftrarimt terras.

Poft inquifitionem faftam anno ut diximus hujus feculi

52<Sr 53 ulterius inquirere deftiterunt Pnefefti focietatis

Indicee, tum quod Japonenfium imperator ut affirmant,

non permittar navigationem in terras Jezzenfes, utpote e

quarum argenti fodinis haud exiguum fingulis annis perci-

piat tributum, tum quoque quod pr^efedi focictatis minime
e re



AD Indos navigatione^
?! re fiia eflcexiftiment, ut compendiaria haec innbtefcat na-

vigatio. Ut ita4ue de Auftralibus oris, fimili quoque ra-

tionede Jezzenfibus& aliis adfitis terris edidto caverunt

ne ulterius inveftigarentur.

Tradum vero quod attinet intermedium, fpatium nempe
quod SpitsbcrgamNovam Zemblam & Jezzenfia intetjacec

mta ; de eo non eft ut dubitemus non tantum quod balena

tranfitum invenerit, fed & quod Mofcovitarum complura

experhnenta confirment, litus Tataricum a Nova 2embla
non in Boream fed in Eurum potius declinare ita ur
vertex nov* Zembte omnium Tatarix locorum longe fic

borealiffimus.

(^in & ex tabulis chorographicis Sinenfium &eorunT
hiftoriis idem colligere eft, affirmant quippe; illi a muro
Sinenfium in boream tendentibus fpatio quatuordecim tlie*-

rum ad mare perveniri. Ipfe quoque Tatarix tradus qui
eft ultra Samoyedas viciniam maris fatis tcftatur, quanto
enim

,

quis longiuS in orientem procedit tanto omnia mitiora
& cultiora occurrunt. Flumina illic vafta & navigabilia

civitatesinfu^ magnas &multarum rerum copia affliien^

tes oblervaverC Mofcoyitx, quod fane lecus fe haberet, ftt

longe in boream tradu excurrerent terrx.

Superefl ut inquiratur; qua Via-& qub potiffimum anni

tempore navigatio hxc fit inftituenda. Siquis breviffimam

velit carpere viam qux ad fretum ducit Jeffenfe, tranfe*

undus utique polus eft borealis relida ad dextram Spitf-

berga. Cum enim hoc fretum fit in longitudine graduum
a II, ubi finiuntur terrx Jeflenfes, pateatque ad Americx
proxima litora fita in longitudine ^15 , fatis colligi poteft, .

nquis ex eo ^uod Britannos & Belgas interjacet mari euir-

denvfemper perfequatur meridianum, illum necellario huic

occurfurum iireto. Sed vero fub polo inutilis eft acus

magnetica & amittitur meridianus, & magnum ab occur,

rente plerunque glacie imminet periculum. Nefcltur prx--

tcrea. num terrx ibi fitx tranfitum permittant. Tutius

.

staqusi



Db Patefacienda rEs. septent,

itaque huic fe committere in^i> quod Spitehergam & No»
vam Zcmblam interjacet, cujus jam magnam partem inve-

ftigarunt Belgte, conflat enim pluribus quam cenmm leucis

pratterveftos fuifle Novam Zemblam Orientam vttfus, nec

ullam obfervafle glaciem. Confultiflimum itaque fiicrit ho-

rum premere veftigia& relifta quamproximeadlevam Spitf-

berga ad odogefimum ufque gradum navigationem ^ri'

gere, aut etiam ulterius aperta p^fegjui maria, donec con-

verfo deinceps ad eucum& euronotum curfujeflenle tan-

dem attingas fretum. Pertranfita Nova Zembla fcitq te

medium itineris confecifle. Quanto propius polum accef

feris & minus difcedas ab ill® meridiano qui abhoc noflrp

mari per polum tranfit, tanto brevior & reifior erit navi-

gatio, cum polus ifle fere >flc medius inter nos & fletum

Jeflenfe.

Tempus quod huic navigatio ni fuerit commodiflimum,
bifariam conflderandum eft. Primo -vere, mcnfe nempe
Martio, ventos & maria favere tendentibus ad Spitsbec-

gam & oras polo adfltas, totumque illudJ|>atium abfoLvi

ut^ecim duodecim aut. tredecim dierum fpatio in confeflb

eft apud plerolque. Sed vero pertrmiflto eo iiu:ervaUo,fiquis

fleta Jezzenfla petere in-animo habeat, omnino ad meridi*

em inftituendus eft curfus ; unde fiet ut iidem ilii ventorum

& marium motus qui navigantibus boream verfus erant

propitii, fiant contrarii tendentibus in auftrum. Diu vero

expeftandum enc, prinlquam aquilones flare incipiant, qui

utplurimum provecta jam aeftate& demum menfe Augufto

Jfolent favere. Quapropter fiquis breviflimo fpatio iter

iftud conficere velitj is haud multum aberrabit, fi illud

eligat anni tempus, quo & aditus& reditus ad Spitsber-

gam breviffimo polTit abfolvi tempore, quod ut puto, fiat

aeftate. Tutius tamen illam praevertere, & curfum navi-

gationis quoad licet& fieri potefl promovere.

Quod fi contingat ut iter hoc feliciter fuccedat, opus non
faerit ut puto monere eaqua inadku, illa ipfa quoque in

reditu
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reditu efle obfervanda. Prudentix itaque nautarum &
duftorum hsec relinquenda funt.

Monendi tamen nauta:, quandaquidem magna par^hu-

jus navigationis per ignota inflituenda fit maria ut quoad

fieri potcft occurrentes terras & infulas devitent, propter

glaciei periculum, & ut patentiora femper eHgant maria ve-

lutique minus a glacie infeftantur, & in quibus frigus fit mo-
deratius, Experientia jam fatis docuit nufquam reperiri

integra maria concreta, fed oras tantum & lirora terras am-
bientia, a liquatis in falfo humore navibus gelu confringi.

Docuit quoque eadem experientia non tantum efie periculi

a fluitante paffim glacie, quam vulgo jadatur, praefertim in

traftu non magnis tempeftatibus obnoxio & femeftri feu

potius oftimeftrklie. Si tamen crebra terr^& infu!«e: prre-

tereundse fuerint, tutius eft latiora infittere freta, & 11011

•illa latera qu2e boream fpeftant, fed ifta qux in meridiem

vergunt legere, qux vel nunquam vel certe multo minus a

glacie obfidentur.

Ubi maris hujus & ijiterjacentium fretorum natura pe-

nitius inveftigata fuerit, ne dubitandum* quidem videtur,

quin totus ille traftus qui ab hoc noflro mari Japoniam uf
que extenditur, qiSnque vel fex ut plurimum hebdomadi-

bus poffitabfolvi. ^
Attamen fi vel cafu vel errore contigerit, ut nondum

confefto itinere alicubi hibernandum fit, etiam hoc abfque

periculo fiet dummodo vitetur crafTus ille Belprum flupor,

qui in ultimo pene feptentrione hyemem tranladuri habita-

culum fibi in fumma telluris fuperficic e modicis tabulis

laneis exftruxerunt, qua ratione ne apud Jappones qui-

c^m vita conflare poflit. Deprimendae funt ^des infra

terram, eaedemque copiofa humo conflernendae, neque enim
in tanta coeli hycmalis inclementia fervari homines polTint,

nifi in terrae vifceribus delitefcant.

Supereflut de. altero quoque nonnihil dicamus freto,

quo terree Jeflenfes, ut complures feribunt, a magna Tata-

C c rorum
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rorum dirimuntur continente. Seres tamen hoc n^ant, 6c
Corsam& terram Jeflb, Tatarias conjundtam efle affirmant^,

uti in fup Atlante Sinico teftatur P. Martinius. Verum ab

iftis Seribus, quos fecutus eft P. Martinius, diflentiunt

Coreani, qui 8c ipfifunt Seres, &Corearn infulam efle con-

tendunt. Addunt quoque fupra Coream vafte fe explicare;

maria. Sic retulere Hollandi naufragi de quibus paulo

ante diximus, qui viderunt ibi balenas, quorum tergis

hami infiderent Vafconici, unde certum poifimus capere

indicium, illas a Spitsberga ufque ad Coream enatafle, fi*

verum fit hamos iftos fuifle Valconicos, & non Japonenfes

.

aut Jellenfes, ut monuimus. iNonnulli ex patribus focie-

catis Jefu qui & ipfi has adierunt oras, Coream & huic

junftas terras Jeflenfes freto a Tatatia dirimi affirmarunt..

Ipfi quinetiam Jefienfes terras fuas infulam efle teftantur.

It fane moribus, habitu corporis & casteris in rebus tantum

;

a Tataris difcrepant, ut alterius orbis potius, quam ejuldem

.

continentis incolae efle videantur.

Omnfa haec licet perfuadeant efle & ibi fretum quod per-

vium fit, quia tamen illud non fatis hafteniis eft explora-

tum, tutius nifi fallor fuerit pct> alterum orientalius, quod

.

diximus, fretum curfum dirigere. Si tamen, vel cafii, veir

errore nautarum, illud priusfc obtulerit, non inconfultum

fuerit, & hujus quoque fitum& naturum non ferutari tan-

tum, fed & adjuvantemaris asftupertranfire, pfaelatim fi

'finiente aeftate & potiffimum autumno illuc' appellant»

Tum enim utintotoboreali oceano, ita quoque illic ventps

& reftus in auftrum’ tendentibus favebunt> qui plerunque

hyeme St vere funt contrarii»



DE
APPARENTIBUS

LUNA CIRCULIS.
,Uamvis videam plerofquc, qui beneficio te-

lefcopiotum ccelum penitius contemplantur,

inea eflefententia, ut quee in globo Lun^e ad-

parent in^qualitates non montes cfle exifti-

mentjfed vero cavitates feu valles potius pro-

fundas& alto circumdatas aggere : tantum tamen abeft ut

fic fentientium unquam me moverint argumenta, ut contra

illis adparitionibus& iftac opinidne nihil efle Fallacius certo

mihi perfuaferim. Nam quod ex umbrarum ratione id

ipfum ita fc habere pertendant, in eo quam longilTime illos

a veritate abelle arbitror. , Si quis partem Lunic a fole illu-

llratam contempletur, utique cavitates fc videre exiftimet:

fed vero fiquis eafdem partes in heraifph^Krio Lunje umbrofo

& tamen diu priufquam oriantur a fole illuftratas afpiciat,

utique montes efle cognofeet. Iftas duas apparitiones fibi

invicem contrarias conciliare conantur, dicentes efle qui-

dem cavitates, fed undique prxalto ambiri vallo, itaque

& montes fimul efle & cavernas. Verum hxc ratio

neutiquam.fatisfacit& nequidem eft probabilis. Profedo

Lume corpus non diferepat a noftra tellure, eademque qux
hic, occurrunt quoque illic, maria, inquam, flumina, la-

cus, montes & valles, fed fimiles noflris. Et lane quem
C c 1 non
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non offendant valles & aggeres tam circinatae rotunditatis,

qualem vel unum fruftra in tota hac noftra qu;sras tellure.

Quomodo fieri poffir^ fi tam profunda iftic paffim inveni-

ancur valles, aut antra, ut a pluviis aut allabencibus aquis

non impleantur ? Sed & hoc quoque qui fieri poflit, ut

alti ifti aggeres qui in umbrofo Lunte hemifphicrio a vice-

fima lunaris diametri parte funt confpicui, quando in lu-

cem emergunt & in hemifph^rio lunae confpicuo vcr-

fantur, non etiam umbras fpargant quam latiflime diffu-

fas? Omitto reliqua quae fiquis perpendar, onuiino etiam

ut fateatur necelle eft, falli nos ab oculis noftris, & quae-

rendas effb alias caufas, quae omnibus iftis apparentiis ex

:cquo fatisfaciant. Sic itaque exiftimo, fiquis in Luna ver-

fetur, & inde tellurem noftram profpeftec, illic conftitutis

eodem modo apparitura pleraque qux apud nos fiunt, ac

nobis appareant illa qux in Luna contingunt. Hoc quo
facilius accipiatur, explicanda efl primo caufa & origo* cir-

culorum lucidorum, qui in parte Lunse a fole illuftratx adeo

frequentes adparenc, ut prster rotundiffimos exadfciflima?-

que circinationis orbes vix quidquam aliud in Luna vi-

deamus.

Dico itaque illos nihil aliud efle, quam montium a

fole illuftratorum everfam in aere lunam ambiente imagi-

nem, eodemque prorfus modo generari ac irides in aquis,

in aere, aliifque pellucidis corporibus.

In aquis quomodo fiant exemplo nobis efie poflit num-
mus vel aliud quid majus eo, quod praecipue fulgeat & fub

aquis confpici poflit, quanto enim altius fub aquis depri-

mantur res iftiufmodi, tanto femper majores apparebunt.

Quod fi illae ad haft» longitudinem depreflae fuerint, jam in

medio incipiunt nigricare& dehifcerc. Altius etiamnum fi

mergantur ad quadraginta nempe aut plures pedes, ut in

quibufdam"maribus obfervatum efl, jam imagines non inte-

gra, fed everfe & in amplum apparent conformat^ cir-

culum..
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In aere idem conting<?re patet e lucernis in aerc humido
eminus confpedis, quanto enim longiori intervallo illae ab-

funt, tanto adparent majores^ donec in medio deficiant &
dehifcanc & tandem in ampliflimos abeant circulos. Ncc
alia iridum& halonum eft ratio, de qua multi multa qui-

dem, nulli tamen quod fciam facis bene fcripfere. Neque
enim aliud eft iris quam imago Solis in fpeculo aeris ev^fa
& in circulum deformata. Interior & minor iris eadem
ratione fit ac fiant iftx irides quas in fpeculis concavis aut

vitris convexis formantur, cum imagines a medio aderam
feu circumferentiam priufquam invertantur recedunt.

Exterior & major feu potius propior iris eft imago Solis jam
inverfa, ideoque colores Imbet priori quoad ordinem cour

trarios & aliquanto imbecilliores, eadem prorfus ratione

qua imagines quse poft decuffationem radiorum a vitris red-

duntur convexis. Verum cum hxc alibi fufius fimus perfe-

cuti, iis nunc non immorabimur.
Quod rationem umbrarum attinet, qux vulgo perfiiafit

ut qui revera montes fune, habeantur pro cavernis aut pro-

fundis vallibus, de illis fic exiftimo. Idem iftic contingere

quod fphxrre vitrex aqua plenx quando Soli opponitur. Id

enim fi fiat, jamquoque videre eft:, eamiphxrx vitrex par-

tem qux foli vicinior eft, ilicoobfcurari : averfam vero par-

tem a Sole remotiorem clarioH luci perfundi, utpoce in

quam radii folis convergant >
' cum altera pars, qux imagi-

nem folis excipit, opacetur. In pellucidis enim corpori-

bus fi imago generetur. jam quoque pelluciditatem tolli 8c

opacitatem induci, optica docet rado.

In aere vero idem condngere argumento, efie poffint pa-

relia, qux a parce fofi expofita obfcuriora plerunque videa-

tur, lucidiora vero in parte a Sole averfa.

Sed nequis fufpiciones vanus&conjefturas ncn fatis vali-

do nixas fundamento promere me exiftimet, a ki?.m illuftre

tcftimonium unde ipfa hxc qux diximus in montibus eve-

nire manifefto poflic colligi exemplo. Picus mons Tenariftx

infuix,...
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infuteexcelfus, notus eft omnibus. Illum ante annos ali-

quot curiofitatis gratia confcendere compluros mercatores

Angli. Prseteralia quae in culmine ejusconftituti obferva-

vere, haec quoque quae ex Anglico fermone converfa fub-

junxi vidifle fe teftantur. Ah hoc monte PicOy Canaria magna

quee quatuordecimy Palma quee oltodecim, ^ Gvmera qu^e

feptem alefi leucis adeo di(lin£le cernuntur^ ut univerjus ille

qui intercedit maris tra£lusy non latior rideatur quam jit Tha~

mejis Londini, Quin & infula Ferro licet plurium quam vi-

ginti leucarum freto dirempta, & longe remotiora esinde

fpeliantur maria. Simulae Sol ortus fuit montis hujus umhra

'vifa nohis ejl, non univerfam folum operire Tenariffam infu^

lam, fed^ magnam quoque Canariam totum infuper mare

adHorizontem ufque^ uhi vertexfeu conus Pici montis mani-

fefle inverfus adparuit, & in ipfum derem umlram fuam pro-

jiciens, quodhaudmodicum nohis jluporem incujft. Antequam

vero fol alte admodum ejfet proveSius, nubium citato adventu

interceptus fuit no(ler prcfpetius, ut nec mare nec infula com-

pareret, paucis duntaxat exceptis verticibus qu^ fupra nuhes

extdhant.

Libenter fateor cum primum horum mercatorum epiftola

ad manus meas pervenifletme haud parum gavifum cfle cum
viderem fententiam meam quam fola conjeitura duftus

ante complures annos multis propofui adeo, confirmari, ut

nullus omnino dubitationi locus relinqueretur. Ecquod
enim clarius teftimonium poflit excogitari, ad evincendum
circulos illos qui in luna adparent formari in afte a refragii-

one montium lunarium fupra nubes extantium quando a

foleilluftrantur, eadem prorfu s ratione atque hic videmus
etiam in noftra fieri tellure ? Ecquid etiam manifeftius id

quod mercatores ifti Angli vocant umbram montis, revera

non fuifle umbram, qux in occidentem & in partem a fole

remotam projici debuiflet, fed imaginem montis feu potius

ipfum montem in aere refraftum ab ea parte qua Sol ori-

etur,neque enim quifquam eft qui ignoret Canariam magnam
fpedantibus
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Ipeftantibus ^ monte Pico fitam cfle ad eam partem a qua
Sol oritur? ........ „ . _

f^ofaiidum vero mercatoribus iftis integrum non compa-
ruifle circulum fole oriente, fed dimidiatum tantum aut

potius femicircuiari minorem, quemadmodum etiam fieri

videmus in partibus lunae conftitutis ih confinio lucis& um-
brae; Tutu demum integri adprenti cum toti vertices 3
folc illUfirantur, wm quoque difparent ifts vulgo creditm,.

umbrae, cum fint forms montium in aere refraftorum.

Sole vero altius proyefto & inducente nubes feu fumidos ,

vapores, tum difparct telluris fuperficies, quod^tiam expe-

riuntur qui in Andibus id eft Peruvianis& Chilenfibus ver-

fantur montibus, qui cum matutino tempore imaginem
montium in aere refraffam alpiciant. medio die nihil om->

nino cernunt prtEter nubes, illas quidem pellucidas & tranf.-

parentes ut plurimum nobis fufpicientibus, fed defpicien-

tibus ita opacas, ut qui in iftis culminibus verfanturj

geminum fe videre ccelum exiftiment, unum fupra fe, alte-N

rum vero pedibus fubjeiftom. Idem quoque in ea luns
parte videre eft qure ^ fole iftofttatur, ubi prreter ipfos mon-
tium vertices, fi fini altiores nubibus, & circulos illos qui s

a verticibus illis formantur, aliud nihil comparer. Utifu-
ftra labo/aturi fint, fi qui 'fetent fe ope cujufcunque tdef-

copii id ejficere pofte. Ut ea quoque cernamus, qure in pla-

nitie lunte contingunt, cum ne in noftro quidem orbe, fi qui -

fupra nubes verfentur quidquam: videant, prreter sequabi- .

lem fibique femper fimileal nubium fuperficiem, & monti-

um lublimium vertices tanquam infulas mari cxtantes.teQ^is ;

penitus & inconfpicuis iis omnibus, qutc veLin ipfis nubibus,.-,

vel infra eas a nobis confpiciuntur.

Av.Mons ai
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A-MonsTl^narife Solis radios per refrailionem excipiens.

B C. Circulus lucidus ab iljuftratis a Sole montis parti-

bus in aere rofcido montem cingente refrai3;us& pet-

feftuni conftituens annulum.

D.Parsumbrofa quam minus penetrant radii Solis.

E. Pars lucida propter colleftionem radiorum a foleO ob-

lique incidentium in 1 L& refractorum ad E.

M. Umbra Pici Tenariffenfis, quam efficit pars lucidior

in E. Si enim inter partes lucidas& minus lucidas cor-

pus intercedat, necefle cft ut a parte lucida umbra ja-

ciantur in minus lucidam.

OO O. Sol multis quidem gradibus infra Horizontem
depreffiis, in horizonte tamen apparens iisquf verfan-

tur in montis vertice.

DIURNA
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DIURNA TELLURIS
CONVERSIONE

GMNIA GRAVIA TENDERE
Ad Medium.

jUamdiu literarum & aflronomi^e aliqua inter

mortales fuit cognitio, tam diu etiam non de-

fuifle qui Solem in centro mundi tanquam
animam univerfi quiefcere, terram vero seque

ac reliquos planetas circumagi crediderint, fi

non certis, fatis tamen probis confici^ potcft documentis.

Pythagoram non primum fuifle qui hanc opinionem in-

vexerit, fed illum a Chald^is& iSgyptiis edoftum ita fen-

fifle, & hoc quoque firmis fatis adftrui poteft argumentis.

Sed & antiquillimos Grsecos &Romanos in eadem fuifle fen-

tentia& per Veftam, non tellurem, fed Solem inteliexifle

eumque in medio collocafle, & hoc quoque conflat. Quam-
vis vero pleraque coeii pheenomena, id ipfum manifefte

fatis evincant, miror tamen eos qui magna cum diligentia

caufie hujus patrocinium fufeeperunt, vel pr^eteriifle, vel

leviter adeo attigifle argumentum, quod vel folum ad de-

monftrandum telluris motum potuiflet fufficere. Si enim
quiefeat & non moveatur h^c noftra tellus, ecqua poflit

comminifei ratio, qua oftendi polTit, quare omnia gravia ad
centrum tendant.'» At vero fi terram circumagi ftatuamus,

jam non certam tantum, fed & neceflariam quoque habe-

mus caufarii quamobrem graviora pleraque ad medium feu

centrum vergant, leviora vero ab eodem recedant. Quippe
Dd cum
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aim ex lege nacurse graviora quselibet difficilius moveantur,
fieri aliter non poteft, fi terra in orbem volvatur, quin qux
gravia funtdeorfum tendant, veluti ad locum tanto majoris
quietis, quanto minores& propiores centro funt circuli &
orbes in quibus gravia moventur, unde necefliim eft ut le-

viora quasque corpora ad fuperficiem expellantur. Cum
omnes phyfici, etiam illi, qui non admittunt terrte vertigi-

nem, in eo femper confenferint, ut credant in motu circu-

lari omnia gravia tendere ad centrum, levia vero ab eodem
recedere, haud parvam tamen injecit difficultatem, quod in

rota, quxin orbem movetur, contrarium contingat, utpote
qua: res quaflibet impofitas, non ad centrum deferat, fed
excutiat Solum hoc fuftedt argumentum ut & olim
nunc quoque velut naturs contraria explodatur telluris

revolutio, fore enim exiftimant, fi terra in orbem movea-
tur, ut omnia a centro quam velociflime recedant, & tota
hzc machina momento difliliat Non fatis feliciter huic
objeftioni occurrit fagaciffimus Gahlasus, quapropter non
erimus intempeftivi fi Iranc removeamus difficultatem.

Manifefium eft itaque quod fimulac rota motum concipit,

fimul quoque impofita quavis moveantur corpora. At
vero illa cum inferiore fui parte rotam contingant, & a parte

contaftus motum concipiant, non pofiiint per aliam, quam
per redam moveri lineam, cujufcunque demum forma: &
ngurs fuerint iftsc corpora. Si enim ejus fint generis ut
circumagi nequeant, fiet ut fimulac rota celerius currere

incipiat, quam ut propter refiftentiam aeris celeritatem

rot2 adfequi valeant, cito excutiantur. Quod fi corpora

exadifiiraae fuerint rotunditatis, multo eciamnum citius

excutientur. Mota enim rota, fimul quoque illa a pundo
contadus, infernenempe, moveri incipiunt : fed vero mon
tu ut dixi redo, cum ex lege Natura necefle fit, ut qua-
cunque corpora fuper quodcunque planum ea ratione mo-
veantur, ut axem habeant parallelum feu «equediftantem

plano horizontis, motufemper ferantur redo.

Hxc
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Hsc veriflima cft ratio quamobretn qxise rotse ambu-

lanti imponuntur corpora femper ^ centro recedant Sed

vero fi velimus efficere ut corpora quxcunque five inaqua

five in aere collocata ad centrum fe conferant, id demum
confcquemur, fi talem indicamus motum, quo corpora

eredo axe in gyrum moveantur. Clariffimum hujus rei

exemplum memini exhibuifle me jam ante viginti & plures

annos in vafe latioris fundi cui aqua eflet infufa. Injeftis

quippe globis plumbeis, ferreis & lapideis & aqua in cir-

culum commota, haud 'obfcure licuit obfervare plerolque

iftos globos ad medium vafis tendere praecipue plumbeos,

aliquanto minus ferreos & dein lapideos. Lignei vero fu-

pernatantes in aquae fuperficie, quod aqua eflent leviores,

illicoad oram vafis expellebantur. Quod fi& illi aqua gra-

viores fuiflent, pari utique ratione ad medium confluxip

fent; namfane fcobs ferrea fupernatans, & ipfo quoque ve-

locitermedium occupabat.

In hoc veto experimento pr*cipue notandum, quod fi-

qui globi fcabritie vafis offenfi motum inferne concipiunr,

ita ut moveantur axe non ereftq, fed inclinato& parallelo

ad horizontem, illi nonnihil l centro recedant, fed ad bre-

ve tempus, donec nempe & ipfi erefto axe ad centrum

confluant. Nifi enim axis rotationis ad horizontem feu

fundum vafis fit perpendicularis,non vergunt ad centrum.

Globi & quaecunque alia aquis merla corpora, cum ab
aquae vertigine& ipfa quoque in orbem moventur, princi-

pium motus fui accipiunt ab ea parte quae remotior eft ^ cen-

tro vafis. Cum enim quanto majores funt circuli, tanto

celerius moveantur, necefle eft etiam ut ubi globi ifti con-

tingunt majores aqu«e orbes, ibi rotari incipiant& velociori

obfequantur motui. - .

Planum quoque eft iniftiufmodi vertigine globos & ple-

raque aiia aquis merfa cum motum concipiunt, per helicem

feu fpiralem lineam ad centrum vafis tendere.ita ut gravia

fdfas protrudant leviora& quanto graviora queeque funt

Dd z corpora.
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corpora, tanto velocius ad centrum tendant, quanto leviora*

tanto longius ab eo recedant.

Quod fi aqua immota & quiefcente globus aliquis vel

ferreus vel lapideus ita moveatur ut axis circa quem move-

tur fit parallelus horozonti," per reftam movebitur lineam*

Si axe erefto circumagatur^ manebit fuo loco : fed fi & al-

terum progreffivum acquirat motum, utique tunc & is quo^

que tendet ad centrum, non quidem vafis, fed ad centrum

illius quem defcribit helicis.

Quia tamen experimenta non femper fuccedunr, & diffi-

cile fit globo fub aquis quiefcenti motum addere vio-

lentum, quo erefto axe circumvolvatur, & multo difficilius

efficere ut manente axis fitu alium quoque progreffivum ha-

beat motum; idcirco non acquiefcebat huic experimento

JIJ. D. JoannesdeWitte, vir & ingenio & meritis erga rem-

publicam magnus, & fcelere malorum civium iniquiffima

nuper morte extincfus ; is inquam contendebat quibufcun-

que etiam corporibus polle duplicem hunc inelTe motum &
tamen refta progredi, idque patere in globis tormentorum,

qui cum exploduntur rotationem concipiunt & tamen
reda feruntur. Ego vero argumentum hoc fic retorque-

bam, globos iftos cum e tormentis emittuntur, circumagi

quidem,fed ea lege,ut axis rotationis femper ad horizontem

fic parallelus. Illam vero rotationem fi cum motu pro-

greffivo comparetur, admodum elTe imbecillem, quia tum
demum globi ifli velociter rotari incipiunt, quando ad
terram feu aliud corpus impingunt, ubi quidquid fere motui

progreffivo aufertur, accedit rotationi. Et tamen quan-

tumvis imbecilhs in initio illa fit rotatio, elTe nihilominus

verifimile, ut fi non magnam, aliquam tamen mutationem
inducat in direftione iine^, quam globi motu fuo defcri-

buot , cum deorfum feruntur. Qitod fi fieri poffit ut qui e

tormentis exploduntur globi axem rotationis habeant cre-

£lum & tamen refla procedant linea, tum demum validum^

fore hoc argumentum.
Tutius
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Tutius itaque propofui exemplum petitum a turbine

proje^itio quo pueri uaintur, qui ftatim a vinculis libera-

tus& fupra planitiem emiflus magna perafta helice ad cen-

trum fe confertj eluftatulque ambientis aeris refiftentiam

circa proprium movetur axem. Quamdiu ille ereftus cft,

tamdiu tranquillus & fine murmure in centro motus fui

fubfiftit. Idem vero perafto propemodum motu, primo
vacillat, dein concidit, &mox inclinato& parallelo ad lio-

rizontem axis fitu cum ftrepitu quam longiflime a fuo pro-

volvitur centro.

Satis ex hoc colligere poffimus exemplo, quod in flante

& quiefcente contingit aere, idem quoque in quiefcente

futurum aqua, fi contingat ut globus erefto axe circum-

a£lus^ fimul quoque progrelTivum habeat motum. Ut vero

credam globis h tormento exciiflis idem accidere facit exem-
plum illius globi, qui in Brabaniia circa hujus feculi initium

contafto prius muro in arenam delatus, perafta .brevi he-

hce in centro filens&veluti quiefeens fupra ereftum volve-

batur axem. Vidit & acceflit hunc praeteriens & percullit

pede, unde faftum ut globus mutato axis fitu & priori re-

ftitutus motui, alterum mifero pedem demeteret. Simile fere

& nos vidimus.- Fiunt turbines pedali fere magnitudine,-

e buxo ut plurimum & forma cylindrica, qui fiphoni ligneo

utrinque perforato inferuntur, & reftibus a duobus diftin-

guntur hominibus. Cum laxatis habenis e fiphone exci-

dunt, ingentem edunt fragorem, magnofque deferibunt

orbes, priufquamin centro quiefeant. Verum contigit ut

necdum perafta helice ad obicem impingens everlo axe con-

ciderit, reftaque quam longiflime procurrens linea^ fenis

obambulantis foffringeret tibiam.

Ha:c dixilTe fufficiat, ut cognofeamus, qutelibet corpora ^

qux ab aqua, aere, icthere aut alia ambiente materia cir-

cumaguntur, vel etiam iliis immotis, qu^ alia vi impellente

ea lege moventur, ut axem habeant eredum ; femper cen-

trum petere, ab eodem vero recedere fi jacente axe circum- -

Yoivantur.;,
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volvantur. Clarum hujus rei exemplum exhibere etiam

pdTmt typhones (eu turbines in mari, & venti qui in angi'

portis & jedium angulis omnia in gyrum contorquent, fed

cum ex iis qu£ diximus res plana fu, pluribus non opus eft

documentis.

Duplex porto hsecvertigoj cum non exemplum tantum,

fed&caulamtam diurni quam annui motus, quo circum

Solem tellus nofira fertur manifefte oftendat,, fatis nifi fel-

lor folidum prxfiat argumentum ad convincendos eos qui

utrumque hunc negant motum. Sed & non claram tan-

tum, verum & neceflariam exhibet rationem, quamobtem
omnia gravia ad centrum tendant. Hoc praeterea docet,

quare axis telluris femper fit ere£lus & fibi parallelus. Id

enim (l non eliet, nunquam magnum fuum tellus abfolveret

orbem, femperque ^ Sole& centro univerfi recederet. Quod
autem non per helicem fed pereundem femper tellus movea-
tur orbem, hujus rei minime obfcura efe caufa, cum ut re-

liqui planet£, ita quoque tellus noftra pro ratione molis

& gravitatis squali femper virtute Solis in fuo fuftineatur

orTO. Fruilrafunt qui ad magneticam confugiunt virtutem,

nihil illa ad motum feudiredionem telluris confert. Mag-
nes quippenon dirigit tellurem j fed H tellure, eundem fem-

per in fua vertigine fervante axis fitum, ipfe illa virtus in

magnetes transfertur.

ISAACl
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ISAACUS VOSSIUS.
Ni te plus oeulis meis amarem

pjii relima, <csrjam puto intelligis ,^md de Satur-

nalki^tuo fetttiam munere." In tam frigida

aiini tempejlate, potmjje mihi ijle tuusfemrab-

binus aliquam ajferregravedinem,fedjempri-

dem inficeti hujus feculi adfuetus ineptiis, falvus

eVafi. Licet Vero bonas aliquot in eo evolvendo horasper-

diderim, tmporjfquejaBura, ut Philofophifentiunt, fit

omnium graVtjfima , non uno tamen profuit commodo',

nam non bonorum tantum librorum jucundiorem

mihi fecit leBionm, fed is' laborantem <sr profira-

tumjampridem ita refiituit appetitum, ut etiam fafiidita

placeant, i.S' qudibet -quantumvis licet mediocria, optima

tamen prfifiantijfima ejfe videantur. Cum ^bbinifia

E e ifie
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ijle totus in eofi ut antiquitatem Grammatica ^hbinicees

punBorum adfruat Vocalium^ attamen ne unius qui-r-

dem eruditi, iS' ne yel %ahhini alicujus antiquioris potuit;

adducerefuffragmm, cujus auBoritate fua confirmet de-

liria. ^ofiquam omnium apicum genera, formas^ fi-

guras magtso percurrit conatu^ nec quidquam fe proficere

fentit, tandem ad divum fe conVertit Hieronymum, ejuf-

que producit Verha interpolata nequijfime. Ubi enim ille

mentionem.facit accentuum., qui inTetraplis Hexaplis

.

Origenis apponebantur Hebraico fermoni praeis deferipto .

Uteris, illepro accentibuspunSlafuppofuit. Qmn tCff" ejuf-

dem Hieronymi locum adducet, qui occurrit in quafioni- -

bus feu traditionibus Hebraicis, quique in plerifque edi.

tionibus fic concipitur , Denique Hebraei quod fequi-

tur : & neicivit cum dormiffet cum ea & cum fur-

rexiflet ab ea : appungunt defuper^quafi incredi-

bile, & quod rerum natura no* capiat, coire *

quempiam nelcientem. QMmvis fenfus fatis fit

apertus, confutui .nihilominus complura exemplaria manu

exarata,, ut videremecqua leBionum occurreret Varietas,,

fed in omnibus fic ferippum inVeni, nifi quodpro appun-

.

gunt, habeant apponunt, quidem reflius.

mitto tibi librum^ ut Videas quo paSlo homo ifle hrte Hie-

ronymi Verba perverterit, isr interpolarit. Sic enim illa

producit, appungunt hanc vocem noipa defuper

piindlo irregulari. Si pro folito tuo agas candore, non

emugiet opinor, ut
fi

in ceeteris fatum ifte tibi videatur fc-

mrabbinuSj in., citandis faltem feriptoruin locis pro in-
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'ji^l^tenon haheiUur nehulone. Mitto etim duos aut

tres alios libellos mujleosy ut rideas^ ftmul deplores mi~

ferum hoc tendore Academiarum in Germania flatum., in

quibus flriges ifltt ^abbinic^e tam late dominantur
^
ut

qui iflic vivunt eruditi fine fuflicionehterefeosvix hifcere

audeant. Mirum principes Germania, tanta pefli non OC'

currere., <(sr permittere utjudaifmus ita impune graffetur^

<^utd Lutheranis ipfe quoque Lutherus harefeos damne-

tur, quod puniia Hebraica fioccifecerit pro commen-

to habuerit ^bbinico. Fierine potefi ut humaniores li-

tera feliciter trabientur, ubi §(abbinifmus regnat, O"

ubi nulla excolitur theologia qua non fit ^bbinica ?

fltud demum fperandum efi ab illis, qui cum nec

Grace, nec Latine, ac minus etiamnum Hebraicefciunt,

ex omnibus nihilominus unam faciunt linguam^ d ne-

mine intelligendam, ne ab illis quidem qui eam procu-

dunt, quamipfmtamenVelut fanflam <sr coeleflem, its"

- ^ei Vernaculam, dn^fcriptis, in pulpitis, doBis pariter

'indoBis impudentijfime obtrudunt ? An non merito

rideant nugivendi Judai, cum tam multos inter Chrifli-

anos inveniunt fatuos, qui futiles quovis pretio redimant

merces, Judaos libenter agnofcant magifiros, dum-

modo permittatur ipfis ejjefemirabbinis l Hac fola gra-

tia hic folus fuflicit Utulus. ut magna pars Ti^eolo-

gorum nofira atatis pleraque ^ahbinorum admittant com-

menta, omnefque Verfiones ((sr qualibet facrorum libro-

rum interpretamenta ad Judaorum confonnent placita,

adeoque quidem ut Chrifio <s' jipoflolis, quam punBis

E e z malint
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malint non erodere '$jhl>mcis. Et tamen yel pmU fa^a~

ciores norunt, neJex quidem effluxijjefecula, ex quo pri-

mum ufurpari caperint punSla ijla Vocalia, quibus hodi-

erni EkhrM onerantur codices. Sciunt illi per integra

tria-Vel quatuor fecula acerrime inter fe conflixijjejudce-

os, dum alii fic, alii aliter inducendas ejfe contendunt

Vocales, isr ne nunc quidem controverfiam hanc fore fo-

pitarn, nifi Daniel IBombergus litem iftam immenfo dire-

mijfet pretio, conduUis aliquot Juddormn centuriis, in

quibus alendis totum fuum dilapidaVit patrimonium. Iftai

tamen Vocales feu puncta, qu<e primum Venetiis ex IBom-

bergi officina in lucem prodierunt, illa ipfa funt, qua

Chrifliani‘'^bbim{lie tanquam caelitus delapfafufpiciunt,

Jt Vero non defunt complures Judai, qui iftis mnitm

acquiefeant, quique infinitis mendis fcatere affirment edi-

tiones ‘Bombergianas, cum in aliis, tum qmque in eo, quod

pluribus in locis eadem Vocabula isr iidem fenfus nonta-
• men iifdem fignentur punBis Vocalibus. Sed ex iflis

libellis, quos tibi mitto, praedaram fane hujus difficul-

tatis cognofees folutionem., 2iempe Beurn, Cum Moy-

fem Prophetas alloqueretur, adeo raptim eisr- pracipi-

tanterfmfje locutum,ut non intelligeretur. CuniVero illi de.

Velocitate ejus lingua conquererentur, tum demum Deum
moderaffefermonis mpetum,t^^ngula Verhaguttatim iis,

annumeraffe isr ,hinc proceffiffe duplicem iftumpunUorum.

ordinem. Scribis te mirari qui fat, quod cum olim,pra-:

fertim in primitiva Ecclefia tot Judaorum millia' ad

Chrifiianorum tranfierint pftrtes, bodio tam pauci <6^,

pene
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pene nulli reperiantur, (pu fe per/uaderi patiuntur. Fe-

rum ft ifHu/modi Judaicis credamusfabellis, isr fi in in-

terpretandis /acris libris duces fequamur ^abbinos
;
an

fieri aliter potejl, ut non plures Chrifliani ad Judeeos,

quam Judaei ad Chriftianos fe conferant ? ^rofeBq pro

Judctis Jlrenue magis Chrifliani, quam ipfi militantJu-

daei. ' Qmd yero addis, fiquis hodiernos Judeeos iifdem

aggrediatur argumentis quibus Veteres ufi Junt Chrifliani,

libris videlicet Sibyllinis Jimilibus, omnem omnino de-

Jorefuccefjum, prafertim cum ne Chrifliani quidem ullis

diutius credant Sibyllinis : id quidem Verum efl, .fed h^c

Chriflianorum efl culpa, impune permittentium ut qutu-

libet fcripta <6?* qualibet teflimonia, quibus prAcipue no-

Jlra nititur religio, Vetuti fpuria c?* nullius fidei, non

contemnantur modo, fed palam explodantur concul-

centur. Quandoquidem Vero caufam d me pojlulas qud

me praecipue moVet, at Sibyllinis ' plurimum tribuam Ora--

culis, longeque de iis aliter fentiam, ac faciant nojlrife-

culi homines, ut incateris, ita quoque in hoc morem tibi i

geram quam libentijjme.

l
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Aliilque quae Chrifti natalem pracceflere

Nter prkcipua Chriftians religionis argumenta
habita olim fuifle ea quae Sibyllis adferibuntur

oracula, licet plerique etiam hoc tempore liben-

ter agnofeant, fed ea demum lege& conditione,

ut piis illa & omciofis accenfcantur fraudibus operae pre-

tium fuerit & vanam fic fentientium diluere opinionem, &

,

fimul oftendere fieri non poflq ut ea a Chriftianis fint con-
fifta, cum non tantum piufquam Chriftianorum in feculum

exiret nomen, fed &diu quoque antequam nafceretur Ghri-.

flus & leflra & celebrata pene fuerint ab omnibus. De ple-

rifque, qui hoc.nollro eempore fuperfunt Sibyllinis libris,

quid ientiendum fit poftea videbimus
;

prius dicemus de •

iliis, qui Chrifti nativitatem priEceflere fatidicis verfibus,

quique fi non pr;Ecipua, at certe magna fuere caufa, ut in»,

numeri, npn ex Jucteis modo, fed & ex gentibus, relidis

prioribus facris, ad Chriftianorum fe receperint caftra. Ut ^

vero clarius innotefeant omnia, indagandum eft tempus,

quo in lucem prodiere ifthsec oracula, qusrendumque pra?,

terea a quibus, & qua de caufa fuere conferipta. Singulahsec

ut cognofeantur, altius paulo repetenda eft rerum fumma.

Gap
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Cap. I.

De laniciis Hebdomadihmo

QUamvis icaque jam ex eo tempore, ex quo Graecorum

jugum fubiere Judsei, videri poffit coepifle fpes & •

expedatio quam de futuro rege Chrifto gens ea habuerit;

tamen cum nulla, aut exigua, ut id affirmemus fuperfmt

indicia; & aDaniele hoc fpatium feptuaginta hebdomadi-

bus fuerit definitum ; redius utique rei hujus initium refe-

remus ad finem hebdomadum, & annos qui proxime adven-

tum Chrifti preceflere. De iftis autem hebdomadibus alibi

nonnulla fcripfimus, incipiendafque efle monuimus anno

Xerxis vigefimo quinto, quando nempe Hicrofolyma ve-

nit Nehemias, fecuti in eo Jofephum teftem omni exceptio-

ne majorem.

Quod fi tamen Judsei, & illis faventes Chriftiani quidam
pergant & hic cavillari, & dicant Artafaflhum iftum fe-

cundum, fub quo Nehemias Hierofolyma venit, non
Xerxem, fed Artaxerxem efle, eo nimirum, quod vox ifta

propius ad hunc, quam ad illum videatur accedere ; fciant

illi & hxc quoque fruftra dici, cum Xerxis & Artaxerxis

idem apud Perfas fuerit vocabulum. Arta enim regem vel

principem fignificare, crebra Satraparum Artabazi, Arta-

phernis, Artapatis, Artabani, & complura fimilia fatis de-

clarant nomina. Hinc eft quod ^^Aprcw & domi-

num feu principem Grrcci interpretentur Grammatici. Ex
horum nominum confufione orta quoque eft difcrepantia

inter Grrccos fcriptores de regum Perficorum annis, quod
cum cognomines effient, non fatis fingulorum diftinxerint

tempora. Sed & hoc quoque errori caufam pr^sbuit, quod
duo pluribus fmiul regnarint annis, ut Cyrus cum

Cambyfc,
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Cambyfe, & Darius cum Xerxe. Utrumque negant qui-

dam ; fed convellant, fi poffint, ea q\xx fcripfimus. Si Cy-

rus feptuagefimo aetatis obierit anno, aut etiam prius, quo-

modo feneftus ejus optabilis potuit videri Afiaticis populis,

m feribit Themiftius oratione quinquennali ? Cur non po-

tius in voto illis fuit Artaxerxis Memoris i^tas ? De Xerxe

vero quomodo verum efle poteft, id quod Julianus Apo-

ftata feribit oratione prima, illum, non ut alii produnt, per

triennium aut quinquennium tantum,fed per integros decem
annos bellum contra Graeciam inftruxifle, nifi pluribus an-

nis fimul cum patre regnarit ? De duratione regni Perfici

qu^ fcripfi, libenter doftorum judicum permittam arbitrio.

Interim non a Jofepho & Strabone folum tribui huicfpatio

annos plus minus ducentos & quinquaginta, fed & commu-
nem Judaeorum hanc fui/Te fententam colligo ex Sibyllinis^*

in quibus regnum Perfarum decima terminatur setate. De-
cem autem sctates totidem quot dixi, ducentos nempe&
quinquaginta conficiunt annos, illo fiquidem feculo viginti

quinque anni setatem conftituebant. Abfurdum autem in

Perficis & Babylonicis uni credere. Herodoto, ignaro linguas

Perficae & nullis orientis gentium inftrufto monumentis,
quam Jofepho euh h^cc fuere cognitiffima, non tantum ex
Berofo& aliis Syrorum & Chaldaeorum feriptoribus, fed&
ex multis facris libris,qui ipfius etiarnnum fupererant setate.

Mirum prseterea Herodotum, quem ab omnibus antiquis

reprehenfum fuille teftatur Jofephus primo contra Appio-

nem, hoc demum tempore obtinuifle, ut ab omnibus pro-

betur. Atque haec dida fufficiant ad adftruendam fidem

Jofephi, rede referentis initium hebdomadum ad annum
Xerxis vigefimum quintum. Male verofadum a viris do-
dis, quod relido tefte certifiimo, Artaxerxis demum a:tate

haec contigifle adfirment. Peffime vero illi, qui aDaniele
ipfo & Cyri temporibus hebdomadum repetunt initium,

edidum de inftaurando templo, cum edido de inftauranda

urbe & moenibus confundentes, Manifefte illi contradicunt

F f prophetae.
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prophetia, dariffimis verbis exordiuai hebdomadum refe-

rentis ad urbis & moenium inftaurationem. Certe opus non
fuiffet templum arcis in modum munire, fi urbs ante Nc-
herniis adventum muris fuiflet inftrufta, quod nugator

aliquis pertendit, acfi mentitus ipfe elTet Nehemias, cum
Hierofolyma fine mcenibus efle apud Xerxem conque-

ritur.

Ex iis quoque qnx olim fcripfitmis clare fatis colligi po-

teft, quamobrem Propheta tempus politiae Judaicae defini-

erit feptuaginta hebdomadibus, prtetermillb & neglefto

toto eo intervallo, quod a fuo tempore, ufque ad tempus
de inftaurandis Hierofolymis effluxerit. Eo nempe hoc
fadtum, quod anni captivitatis in Sacris literis ubique omit-

tantur, nec alia recenfeantur tempora nifi ea, quibus liber-

tas conflaret ac fui juris eflet Refpublica. Morem hunc,

ut aliis gentibus, ita quoque Judiieis ufitatum fuille adeo

certis oftendimus exemplis & documentis, ut nemo nifi

veritatis inimicus poffit obftrepere. Grrccis quidem& Ro-
manis, quam folenne fuerit tyrannorum eradere titulos,

omnemque eorum abolere memoriam, omnibus efl: notiffi-

mum. In Perfarum Chronicis nulli fere comparent reges

nifi qui a Cyro genus ducere creduntur. Idem obfervare

efl: in multis orientalium populorum monumentis, in quibus

mali principes, & mala paflim expunguntur tempora. Ju-
d^is vero quam hoc ufitatum fuerit, non tantum patete

multis captivitatibus, anarchiis & fervitutibus, quarum
fpatia non memorantur in facris literis, ideoque ignoran-

tur; fed & ex compluribus Moyfis & prophetarum locis,

jubentium ut malorum temporum& hominum extirpentur

memorise, & deleantur e libro vitse, utque piorum tantum
habeatur ratio. Huc referenda verba Jobi cap. 3. cum di-

em noftemque qua natus efl: exeeratur, petitqueut poflhac

noH fit in diebus anni, neque numeretur in diebus menfitm.

Hinc quoque efl: quod in facris literis quadraginta tantum
annis regnafle dicitur Solomon, cum tamen totis oftoginta

regnarito

1
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regnarit annis, fuppreflb nempe illo quo peccator fuit in-

tervallo. Eadem quoque eft ratio quod in Genealogia

Chrifti apud Matthieum quatuor . reges .peccatores

Ocholias, Joazus, Amafias, & prseterea Joacimus omit-

tantur. At vero non omittuntur Achazus, quem filii

Ezechis, ne de regum expungeretur catalogo, confer-

vavit pietas; non Manafles qui poenituit; non Ammon
ejus filius, qui poft breve regnum a fuis occifus, a po-

pulo vindicatus, & meritis filii Ofise nomen in genealo-

giis confervavit. Sed & Jechonias memoratur, qui licet&
ipfe in trimeftri regno malus, longa tamen captivitate, &,
ut verifimile, fubfecuta poenitentia, abunde fuis videri po-

teft fatisfecifle peccatis. Ut autem improborum eradeban-

tur nomina, ita familiare Hebrseis olim fuifie, quacunque
etiam occafione celebrare memoriam eorum, qui de gente

fua bene eflent meriti, vel tria mulierum nulla neceffitate

in hac Chrifti genealogia incerta fatis declarant nomina,
Ruthsc inquam qute reliflris Moabitarum facris ad Judaicam
tranfiit religionem*; Thamaris, cujus faftum ipfe quoque
Judas juftum fuifle cenfuit; & prteterea Raab meretricis,

optimcsfi qu3e alia, de Ifraelitico meritte populo. Berfabe^
vero nomen propter fcelus fupprimitur, Uriafque, cujus ea
conjunx fuit, tantum iftic memoratur. Nec alia de caufa

in eadem apud Matthaeum genealogia omittuntur com-
plures alii poft Zorobabelem, utpote a quo ad Jofephum
maritum B. Virginis, novem tantum occurrant generatio-

nes, cum oftodecim habeantur apud Lucam. Hsc cum ita

fint, clarum fatis quamobrem Daniel omittat totum quod
fuam aetatem& inftaurationem Hiefolblymorum interceflit

fpatium, cum captivitates non conftituant partem tempo-
ris politici. Omifib itaque hoc intervallo, oftendit cap-

tivitatem non femper duraturam, fed fore ut edidto regio

permittatur Judsis in fuam reverti patriam, & non tem-
plum tantum perficere, fed & urbem Sc diruta inftaurare

mcenia, & fuis vivere legibus. Et merito, vel ob hoc ipfum

Ff z nobilior
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nobilior cenfenda eft hsec de hebdomadibus prophetiajticp^^

tc qux lUrumque* remotum habeat terminum, cujufque non

finem tantum, fed & initium divino inftinfitus fpiritu prae-

dixerit propheta..

C A p. II;

Explicatio prophetue Jacohi de Chriflo Gene/. ,

HMc in anteceflum de initio Danielis hebdomadum
difta fufficiant. Nunc, cum ex divinis oraculis con-

ftet, Chriflum non ante venturum, quam auferatur fcep-

trum a Juda, videamus quo fenfu & qua ratione idintelli-

gendum fit. Communis & maxime recepta eft opinio,

non veterum tantum Chriftianorum, fed & eorum qui

Chriftum pncceflere, faftum id efle anno Herodis Magni
tertio, utpote qui tum, occifo ultimo Haimomeorum ftirpis

principe, primus a Romanis declaratus fuerit rex alienige-

na. Obftrepunt tamen nonnulli, dicentes Herodem non
fuifle alienigenam, fed purum putum Judaeum. Verum
hacin reipfis mihiiniquiores videntur Judaeis, qui unanimi

confenfu Herodem fempcr vocant prolelytum. Qms non
rideat frivolum argumentum, cum dicunt Herodem ideo

non fuifle profelytum, quod profely ti fuerit filius > Scio

quidem Nicolaum Damafcenum in gratiam Herodis, cujus

erat magnus affentator, non dubitafle olim fingere, Anti-

patrum patrem Herodis ducere genus a principibus Judx-
orum qui a captivitate Babylonica in Judaeam effent reverfi

:

fed hoc commentum ipfe explodit Jofephus, qui non uno -,

loco novum fuifle hominem fignificac. Circa finem lib. 1 4,

manifefte plcbeum fuifle oftendit : & iterum lib. 17. cap.io.

Sed & alterum expendamus argumentum, quod mire vi-

deo placere, viris, dqftis cum feribunt, etiamfi concedatur

H^odem
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Herodem fuifie alienigenam, prophetiam tamen Jacobi mo-

rientis de ilio non polle intelligi, eo quodeftirpe feu tribu

Jud^, nullus prodierit rex ante Davidem ; nullus item poft

captivitatem Babylonicam, cum in Sedecia & Jechonia de-

fecerit ftirps Davidica. Sed fi verum eft hoc Patriarchae

oraculum, utique etiam verum eft, fceptrum feu principa-

tum nunquam ablatum fuifle a tribu Judse, ufque ad Hero-

dem. Ante Davidem quidem, principatum eseterarum

tribuum fuiffe penes tribum Judx, e pluribus S. Scripturae

conftat locis, & exipfoore Dei, cum poft mortem Jofuse

ducatus belli huic confertur tribiii. Itaque Judam fratrum

foorum regem vocat David moriens apud Jofephum, Poft

Babylonicam vero captivitatem, & tum quoque principa-

tum pcrmanfifte in tribu Jud:c, & quidem magis quam an-

tea, id fic conficitur. Conftat duas tantum ultimse depor-

tationis tribus cum Zorobabele & Efdras Hierofolyma efle

reverfas, tribum nempe Jud^ & Benjaminis. Fuere qui-

dem aliqui etiam primx deportationis per Salmanaflarem

qui Efdram fecuti funt, fcd illi, etiamfi cum iftis compo-
nantur, qui a Salmanaflare in Judea relidi fuere,, admodum
pauci luere numero, cum plerscquc decem Ifraelis tribus

trans Euphratem difperfe ab aftiietis jam longo tempore
fedibus in antiquam noluerint reverti patriam, ut fatis

clare docet Jofephus. Attamen fi veritatis habenda fit rar

tio, praetextus hic potius fuit quam caufa, utique enim
verifimile, etiam decem tribus migraturas luifle, fi ad fuas

redeundi terras integra iis fuiftet poteftas. Sed vero terrx,

quas decem infederant tribus, ille, jam a temporibus Salma-

naflaris, adfignatx &pofleffeerant a Cutheis aliifque genti-

bus didis poftmodum Samaritis, nec reftitui poterant, nift

prius pellerentur Guthsei, irritaque fierent dona & benefi-

da fada a Perfarum regibus, qui non facile ada & decreta

fua refeindere & deftruere folebant. At vero reliquis dua-

bus tribubus, ficile fuit jus poflliniinii impetrare. Non
t^tum quod reges & principes non libenter foleant immu-,

nitates.;
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nitates & libertatem nimium multis concedere, quodque

a paucioribus minus metuenda fit rebellio 3 fed etiam quod
terrse, quas dux iftae tribus tenuerant, nemini donatae auc

adfignata? effent, temere quippe & fine ullo juris titulo

vieinse illas invaferant gentes. Satis hinc clarum fit, quam-

obrem du:^ tantum tribus ex captivitate Babylonica ad fuas

reverfe fmt terras. Jam vero omnium tribuum nomina, in

folam Judse tranfiiffe tribum patet exinde, quod qui prius

Hebr^i feu Ifraclitx difti fuere, ftatim poft folutam capti-

vitatem, uti docet Jofephus, Judaeorum affumferunt ap-

pellationem, acfi omnes e Juda traxiflent originem, quod
utique faftum non fuiflet, nifi omnium tribuum ut nomi-

na, ita quoque jura ad folam tranfiiflent Judae tribum, ira

ut reliquas omnes una hxc contineret. Hinc eft quod qui

ab Eleazaro Alexandriam miffi fuere LXX interpretes, cum
ex fola ]udx & Bcnjaminis eligi potuerint, a duodecim ta-

men miffi dicantur tribubus. Hinc quoque in Adtis Apo-
llolorum 26. 7. rri de fola Judae accipitur tribu.

Mordochaeus quoque hac de caufa de tribu Judae dicitur,

cum tamen eflet e tribu Benjaminis. Sed & Ifraelis nomen
poft captivitatem Babylonicam ad Judae tribum tranfiifie

conftat, cum aliunde, tum quoque ex initio Malachiae.

Quamvis autem multis decaufis id faftum poffit videri, prae-

cipue tamen propter Samaritas id contigifle exiftimo. Cum
enim illi reliquarum decem tribuum urbes & agros poffide-

rent, & quamvis alias Jud^orum infenfiffimieflent hoftes,

fratres tamen, & ejufdem atque ipfi generis vellent videri,

fi quando fplendida ellet illorum fortuna, ut nempe iifdem

atque ipfi privilegiis& immunitatibus fruerentur ; hinc pro-

culdubio fa£tum ut Samaritis exclufis omnia captivarum

tribuum jura & nomina fola fibi vindicaret Judre tribus.

Cceterum, ut multa alia loca, ita non incommode ex iis,

quse haftenus diximus, folvas difficultatem in genealogia

Chrifti, quietam multos exercuit eruditos, de tribu, equa
orta fuerit beata virgo. Sed & hoc quoque patet, fruftra

pertendere
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perteivlere Jud^os, antequam adveniat Meffias, debere

compleri vaticinium Elaite cap. xi, ut nempe refidui de

populo Ifraelis rellituantur in libertatem eadem ratione ac

fa£tum fit poli captivitatem iEgyptiam. Cum enim poft

Babylonicam captivitatem duae tantum tribus redierint,

illam liberationem nequaquam elTe fmilem .^gyptiacx;

itaque expcftandum tempus, quo omnes tribus refti-

tuantur. Sed vero ex iis, quae diximus, manifeftum

fit totum refiduum Ifraelitici populi rediille in pa-

triam, cum tribus Judae & Benjaminis fucceflerint omnibus
aliis tribubus & totum continuerint Ifraelem. Currunt

tamen mifcri per univerfum terrarum orbem ut fratres fuos

deperditos & nufquam reperiendos inveniant, & modo in

inaccelTa Arabi® aut Tatari® parte illos latere affirmant,&
quod neque illinc aliquis hafirenus venerit nuncius, eo com-
plures redafti fuere amenti®, ut alicubi in America eosde-

litelcere exiftimarint. Sed neque illincaliquis haftenus ve-

nit nuntius, nec venturus, ut opinor, antequam veniat ip-

forum Meffias.

Cap. III.

Qwmodo vatkmid de Chrifto fuerint attributa Herodi :

det^ue Herodianorum fe&a,

Ad finem vergentibus Danielis hebdomadis, occifo An-
tigono,tranflatoque ad Herodem alienigenam Iceptro

;

nemo erat Jud®orum, cui non effit perfuafiffimum, tem-
pus Chrifti autadeffi, aut brevi adfuturum. Circumfere-'

bantur illa tempellate complura carmina a J sv ais fubSi-

byllarum conferipta nominibus, quibus denuntiabatur ad-

ventus magni regis, qui totum fibi fubjiceret terrarum or-

bsm, multofque etiam e gentibus vana indudfos ambitione

fibi
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fibi conatos fuifle adaptare iftud vaticinium^ pluribus ex«

eniplis poftea videbimus ; fed ne gentium res rebus miicea-

inus Judaicis, prius de Herode dicemus. Hunc primum
fuiffequiinter Judaeos pro Chrifto fuerit habitus, vel Hero-

dianorum fatis declarat fefta. Nempe verba illa; J^ondefi^

ciet princeps e Juda, ne^ue dux de femorihiis ejusy donec ue-

nerit ille cui repofitum eji, ita accepere, ac fi ceflante prim
cipeeftirpe Jud;r, necefle foret, ut venturus Meffias pro-

felytus aut alienigena efle debeat. Forfan etiam non de-

fuere adulatores, qui negarent efTe alienigenam, ipfumque
hoc, quod Damafcenus, pertenderent, ^od vero nullus

unquam Judteorum rex tam gratus & acceptus fuerit Ro-
manis & GriVcis, ideo merito gentium exfpeftationem vo-

cari exiftimabant. Sefta vero hsec quod magis increbuerit

mortuo quam vivo etiamrtum Herode, id ipfius faftum vi-

detur prudentia, ne Romanorum incurreret invidiam.

Aiuiffe tamen inter Judxos iftam de fe opinionem valde eft

verifimile, & videri potefl: non alia de caufa magnificum

illud exftruxifle templum, quam quod de fuo Meffia opus

tale exfpeftarent Judaei. Sed & ex pluribus quas adhibuit

cautelis, nequis alius prodiret aut haberetur Meflias, ipfum

hoc fatis confici poffit. In illis autem merito primum fibi

vendicat locum infanticidium Bethlemiticum. Hujus vero,

licet in folis mentio fiat Evangeliis, non eft tamen ut hoc

cuiquam mirum aut incredibile videatur, prsefertim fi quis

noverit, etiam Romse, cum editum eflTet oraculum, Natu-

ram regem mundo parturire, edifto Senatus cautum fuerit,

nequis illo anno genitus infans educaretur, ucex Suetonio

conflat. Altera cautela, fuit genealogiarum, quse in tem-

'

pio confervabantUr, combuftio. Sed & prohibitio libro-

rum Sibyllinorum, & caedes tot regii fanguinis principum,

eodem referenda videntur. Sub Nerone vero floruiflTe hanc
Herodianorum feftam, & dies quibus regnum adierit

feftos fuifle Judseis, difcas exPerfio; Herodis venere dies.

Quamvis autem etiam ante everfa lerOfolyma multi ceflafle

exiftiment
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^xiftimcnt hanc feftam, nunquam tamen defecifle, vel fal-

tem revixifle apud Judaeos, proefertim in Hifpaniap vel ip-

fum barbarum Aeras fatis indicat vocabulum. Cum ad infti-

tutum faciat caufam & originem vocis hujus exponere, li-

b(^s#quod fentio proferam; neque enim placant qux viri

dofti de eo fcripfcre. Sed neque probo lententiam Petri

Alfonfi, qui in fcripto continente difputationem inter

Moyfem Judaeum & Petrum quendam, putabat vocem
hanc detruncatam ex nomine Heraclii. Sic enim feribit in

Praefatione ; Hoc autem facium efi anno a nativitate Domini

ito6. Heraclii 1144, menfe Junii die natali Apojlolorum

fetri ^ ?adi, Conftat ftne ab Heraclio imperatore Ju-

daeos omnes ad Chriftianifmum vi compulfos/uifle, non in

Oriente folum, fed &in Hifpania Galliaque, literis feu le-

gatis ad Sifebutum& Dagobertum mfffis, & ad idem faci-

endum infligatis. Itaque Judaei quod nollent Chriftiano-

rum fidem & computandi rationem admittere, alium cal-

culum & alium commenti funt Chriflum, Herodem vide-

licet, cujus regnum anticipat computum Chriflianum annis

triginta ofto. Sed vero Aerx appellatio multo efl anti-

quior,cum in Chronico Idatii ad annum 409,& infuper in

multis marmoreis Heraclio vetuflioribus comparcat monu-
mentis.

^
Libenter itaque cum illis fentio, qui Aerx & ^e-

girx feu Heirx, nam & fic feribunt Arabes, idem exifli-
-

mant efle vocabulum , extrita litera G, ut folent Hifpani,

Arabes & Hebrxi. Caula appellationis exinde petenda,

quod Herodes a Judxis femper & ubique vocatus fuerit

nan id efl profelytus feu peregrinus. Anni itaque hager^

funt anni Herodis, qui, ut diximus, triginta o6fo annis

anticipant Chrifli natalem. Hegirx feu Heirx Arabicx

eadem omnino ac Aerx Hilpanix efl ratio. Illo ipfo enim

Heraclii tempore, quo Judxi, nom in Hifpania modo, fed

& toto Romano imperio ad Chriflianifmum compellerentur,

orta quoque efl in Arabia fc£l:a Mahometi. Secuti funt

hunc complures Judxi, qui rclifto altero ifto Meflia,

G g Herode
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Herode videlicet& ipfo Idumeo Arabe, Mahometum illico

pro vero agnovere Meffia. Theophanes & complures alii

iftius temporis feriptores pravam fecuti ledionem, illos ad-

ii^fifle feribunt Mahometo ufque ad C(^dem Hlhis ;

^ o'(px^s amS* Sed reftius leges, non crcpx*)^» ifi-

dem (cribunc receffifie Judaeos a Mahometo, cum eum
cameli carnibus vefcentem confpexilTent. Vt ut fit, cum
Juda:i Meffiam peregrinum feu profelytum fore crederent,

patet refte ab iliis nan diftum fuiile Mahometum, ipfum

tamen Mahometum, non nifi poftquam e patria fua Mecca
expulfus fuit talem fe nominaffe, feribunt plerique Arabes,

& ab hoc tempore Hegiram feu Heiram faam incipit Ma-
hometus,cujus fcftatores Hagerinos diftos volunt,velut reli^

gionis caufa profugos. & peregrinos, non autem ab Agare
Abrahas ancilla, ut Chriftiani feribunt . Confiat fane Maho-
mecum, ut nempe magis ad partes luas pertraheret Ju-

daeos, quorum plena femper fuit Arabia : de fe interpreta-

tum, & in fe completa efle dixifle pleraque veteris teftamen-

ti loca ad Chrifium fpeftantia, ut jam olim obfervatum Pe-

tro Cluniacenfi. H^c de voce A&ae dida fufficiant, unde
fatis, nifi fallor,dare conficitur appellationem hanc multo
apud Judaeos antiquiorem efle, quam fuerit apud Arabes.

Quod fi cui minus probabile videatur, ita inter omnes con-

venifle Jud^os, ut Herodem pro Meflia agnofeerent, per me
licet, ut quemadmodum Arabes, ita quoque Judasi vocem
hanc defuo acceperint exilio, incipiendo hoc abeo tempore,

quo fublatis fui generis principibus, regem habuere Hero-
dem. Ego utrumque verum efle exifiimo, cum ne nunc
quidem inter Jiidasos defint, qui Herodem pro Meflia ad-

mittant. Quod fi id palam minus profiteri audeant, fatis

tamen fe declarant, cum dicunt, fi MelTias jam advenerit,

utique ejus tempus pluribus annis anticipare Chrifiiano-

rum calculum. Et fane qui fic fentiunt Judaei, longe illi

funt prudentiores ifiis, qui Mefliam necdum advenifTe con-

tendunt, prasterquam enim quod vaticinio Jacobi mori-

entis
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entis aliqua ratione fatisfaciant, etiam Danielem admittunt,

quem alii ex prophetarum expungunt albo. Jam vero quod
in Hifpania nomen Aerx primum fuerit auditum, id inde

faftum, quod infinita propemodum Judaeorum illic fuerit

frequentia, florente etiamnum imperio Romano. Ab Adri-

ano Ciefarc poft cladem Hierofolymorum eos deportatos

memorant fcriptores Hifpani, quo auftore nefcio. Ego li-

bentius credo cum Arrianis, quorum magna femper in

Hifpania fuit copia, fimul quoque crevifle Judaeorum nume-
rum. Sed & fugientem in Hifpaniam Herodem tetrar-

cham, fieri potefl: ut multi fccuti fmt. Fieri quoque poteft:

utpoflejedosAlexandriaJudceos, magna pars illuc migra--

rit. Crebra cum Chriftianis geflere bella, praefertim pofl;

feculum inftauratae falutis quartum. Ideo prcevalebant

quod Romanis legibus pateret Jud^is aditus ad honores, &
conceflum iis efletjus gladii. Chtiftiani autem in provin-

ciis nullos gerebant magiftratus, non tantum quod, ut ^

Julianus Imperator dicebat, lex Chriftianis non permittat

ufum gladii, ideoque ad regendum non fint idonei ; fed

quod in Hifpania qui magiftratum gererent, ab Ecclefia

prohiberentur, ut docet Concilii Illiberitani Canon LVI

;

Magtftratum vero, anno ^uo agit duumviratum^ prohih^re

placet, ut fe ah Ecclefia cohibeat. In Hifpania vero magi-

ftratus munerdfimftos fuifle Judxos, cum alibi, tum quo-

que in Balearibus infulis, patet ex Severo Sulpitio in Epifto-

lis. Non autem in Hifpania modo, fed & in Galliis, licet

non tanto numero & auftorkate eflcnt ibi ]udxi, atque

apud Hifpanos ; & illic tamen ad honores & officia fuifte

eos promotos, fatis colligitur, ex hiftoriis, & ex Con-
ciliis Gallicanis pr^valente Chriftianifmo habitis, quibus

seque atque in Conciliis Toletanis Judxi a niagiftratu 6c

honoribus publicis arcentur. Jam vero cum tot indiciis

& monumentis antiquis conflet Aeram r iftam non ab uno,

aut paucis, fed vero palam ab omnibus fuifte receptam 8c

approbatam Hifpanis, iftud vero fieri non potuerit fme

G g z communi
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commtitii magiftratus ftiffragio^ non eft ut dubitemus, quit?

Aera ifta pfeudomeffi^e Judaici, Herodis nempe, pro vero

Chrifti anno a Judseis magiftratum gerentibus fuerit ob-

trufa. Et quidem tuto hoc illis licuit inter Alanos, Suevos

& Vandalos; nam certe illo ipfo anno, quo ab Ilis barba-

ris occupata fuit Hifpania, per Aeras primum numerari

cceptum fuiUe, aut faltem vocem hanc Judaicam tunc

primum iiinotuifle Chriftianis ex eo conficitur, quod ab

Idacio ad annum prxdidtum anni Gonfulares Aera

permutentur, nec quifpiam Idatio antiquior vocis hujus

meminerit. Non eft autem ut quifquam miretur fub Im^

•peratoribus paganis Judaeos in Hifpania magiftratus mu*
nere efie funftos, & in Chriftianos & quofcunque alios,

qui non eflent cives Romani^ jus vitx & ' necis exercuifle,

eum & in Syria, & apud Arabes & alias Afiaticas gentes,

idem illis licuifle crebra doceant exempla. In Syria^

plures fuifle urbes qax Judaeis tantum uterentur reftori-

bus, patet ex Epiphanio, ubi agit de Jofepho, qui ex Ju-

dxo faftus Chriftianus, cujufque efle videtur T^TrofJLvugiytsn

quod in multis reperitur Bibliothecis. In iflis Syrix

urbibus Chriftiani pro magiftratibus Judicis publice etiam

preces fundere jubebantur, obfervatufque is mos fub Im-

peratoribus quoque Chriftianis. Sed & in Babylonica

captivitate idem juris olim fuifle Judseis, docet hiftoria

Sufannx. Nec quemquam . id mirari debere moner
Origenes in Epiftola ad Africanum,cum Ethnarchse Judaeo-

rum fwo quoque tempore parem exercerent autoritatem-

Cae..
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T>e Oraculis Sibyllinis, quando d quibus fuere

confcripta.

De Herode & Herodianorum fe£la fufius aliquanto

diximus, ur liquidius conflaret , tantam de futuro

rege fuifle Judxorum expedationem, etiam pluribus ante-

quam ille adveniret annis, ut impium tyrannum pro ve-

ro maluerint agnofcere Meffia
,

potius quam de veritate

facrarum dubitare prsediftionum. Attamen licet ille ru-;

mor fub Herode multum increbuerit, altius tamen ali-

quanto efl repetendus, ab eo nempe tempore quo Hierofo-

lyma occupavit Pompeius, quinquaginta novem annis antt

natum Chriftum, completa exafte fexagefima fecunda Da-
nielis hebdomade. Argumentum clariffimum quo id con-

fici poffit, exinde Iiabemus, quod jam tum in vulgus

fpargi coeperint carmina fub Sibyliarum nomine a diverfis

toto orbe difperfis confcripta Juda:is
,

quibus adventus

magni regis contineretur; cui, licet fine pompa & militi-

bus efict adfuturus , totus nihilominus efiet fubjiciendus

terrarum orbis. Illo ipfo enim anno quo capta a Pom^
peio fuere Hicrofolyma, prodiit Sibyllinum iflud oraculum.

Regem populo Rommo naturam parturire. Quanti momen-
ti vifum fit gentibus hoc oraculum, vel inde colligas, quod
Suetonius in Auguflo fcribat ; Senatum exterritum cenjuijfe,

nequis Hio anno genitus^ educaretur eos qui gravidas uxo-

res haherent^ quod ad fe quijque fpem traherety curaffe ne

Senatus confultum ad cerarium deferretur.

Eodem anno idem hoc oraculum excitavit P. Cornelium
Lentulum, qui illud ad fe pertrahere conatus efl, ut re-

flantur |^on Appianus modo & Plutarchus, fed & Salu-

flius^
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ilius & Cicero III Catilinaria, cum alibi, tum quoque his

verbis ; Lentulum autem fihi confirmaffe ex fatis Sibyllinis

arufpicum^ue refponjis, fe effe tertium illum Cornelium, ad

quem regnum hujus urbis atque- imperium pervenire ejfet

necejfe, Cinnam ante fe & Sullam fuijfe, eundemqm dixijfe

fatalem hunc ejfe annum ad interitum hujus urhu atque im-

perii, qui ejfet decimus annus pofl virginum abfolutionem,

pojl Capitolii autem incenfwnem vicefimus, Refte addit aru-

fipicumque refiponfiis

:

in fatalibus quippe Sibyllinis fcripti id
*

tantum continebatur, fi quando ^Egyptus Romanis pareret,

tum adventurum magnum regem , tumque tres futuros

qui Romanam affligerent & perderent Rempublicam. Iftos

vero tres fore Cornelios,, id ex arufpicum verifimile eft

acceffifle interpretamento. Verfus vero Sibyllini, quibus

hxc continebantur, funt illi ipfi, qui etiamnum hodie oc-

currunt, circa finem libri fecundi,

AuTOp g7r&/

E/s ty ^ rroTg 5^ (iccoih&ioc

A^ocyocTu (iocai?i^os 1'sr’ (focySieq

dyvos ccyoc^ 'Tubons yHis

E’f5 ailCf>yoLi 'TTOf^VTOCS ^TTCitpfjJ^OlO ^Qpyoio,

Kctf rniTB AoL*nvoi)v oL^Tm^^lrm^s ^o?\y)s

‘Tpe7s fdjy/yjv oidjd^ ^Tex.h\Ki(iuv7wi.

Vide quoque fequentia. Aptius vero h^c intelligas de tri-

umviratu Augufti, Lepidi, &c. Antonii. Sed vero cum ex

iis qu2e diximus, inanifefte pateat verfus iftos fatidicos

jam exftitifle totis viginti annis ante triumviratum, fi

quis credere nolit h^ec futura potuiffe pr^fciri a fcriptori-

bus Sibyllinorum, per me licet ut credat, quemadmodum
ante Cornelius Lentulus, ita quoque hujus exemplo iftos

triumviros ad invadendam Rempublicam inftigatos fuifte

verfibus illis Sibyllinis, quorum tanta apud Romanos
eftet au6toritas. Nec fuccefTu caruit tam fpeciofus pric-

textus.
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textui, cum & tres fimul opprefferint Rempublicam^ id-

que tempore magis opportuno, capta jam quodammodo
a C^fare i^gypto. Quid autem moverit itgyptios & A-
lexandrinos Judaeos, ut regis magni adventum minentur,

^ quando fafces Romani ij^gyptum & Alexandiiam in-

trent ; ejus rei caufam infra explicabimus. Per virginum

abfolutionem intelligc Fabiam Veftalem, de qua vide A-
fconium Pedianum. Quare vero decimum & vicefimum
annos vocet fatales mox dicemus.

Aptatum deinceps hoc oraculum Prolemaso Auleta,

•quem cum Romani regno vellent reftituere, repofuerunt

Alexandrini facerdotes, reducendum regem efle ex volun-

tate Sibyllae fine pompa & multitudine, ut efl apud Ci-

ceronem lib. I. Epifl. ad Lentulum. Vide quoque Dio-
nem.

De Gefare intelligendum eflb hoc vaticinium multi poftea

credidere, uti docet Cicero, cum alibi, tum quo que libris de
Divinatione editis ftatim poft mortem Csefaris : SihylU ver-

fus ohfervamus,quos illafnrens fudijje dicitur^quorum interpres

nuper falfa quadam hominum fama, di£turus in Senatu putaba-

tur^ cum quem revera regem halebamus appellandum quoque effe

regem, fi falvt effe velimus. Vide quoque fequentia, ubi

ex eo, quod verfus illi crebras continerent acroftichidas,

evincere conatur^, eos non infpiratione divina, fed vero

adhibita cura fuifle compofitos : quod ipfum eodem tem-

pore Ciceronis isqualis fcripferat quoqUe Varro in libris

rerum divinarum, negans acroftichidas iftas efle Sibylli-

nas, uti conftat ex Dionyfio Halicarnafleo lib. 4. Pergit

dein Cicero & concludit; Cum antiftitibus agamus, &
quidvis potius ex illis libris^ quam regem proferant^: quem
Roma pojlhac nec dii, nec homines effe patientur. Huc
quoque facit L. Cottae xv viri fententia apud Suetonium

;

Quoniam libris fatalibus contineretur, Parthos nifi a rege

non poffe vinci, Cafar rex appellaretur.

Ad
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Ad Auguftum deinceps relatum idem oraculum. Cum

enim eodem anno quo a Pompeio capta fuere Hierofolyma

editum, ut diximus, fuerit oraculum, Naturam orbi regem
parturire, paucifque poftea menfibus natus fuerit Au*
guftus C^far ; ecquis dubitet aut neget, aftrologos juftam

fatis habuifle cadam, ut quod de Chrifto intelligendufti

eJflet, poftmodum Augufto rerum potienti attribueretur

vaticinium ?

Satis itaque clarum , id quod toto orbe fparfum erat

oraculum de nafcituro e Judaeis rege, qui univerfi orbis

frueretur imperio, admodum fuiile vetuftum, utpote e.

facris facerdotum literis depromtum, ut Suetonius & Ta-
citus teftantur. Fruftra aliquis in illis, qux Sullanis

temporibus una cum Capitolio confumta fuere Sibyllinis

fcriptis, iftiufmodi qucerat oracula. Si quis ea qux fuper-

funt priorum Sibyllarum excutiat loca, longe alterius in-

veniet ea fuifle generis, & quidvis potius quam regis a-

licujus prxnunnafle adventum: ut manifeftum fit jion

potuifle hxc ab aliis, quam a Judaeis vulgari, qui fub

nomine fatidicarum mulierum, & quarum apud gentes

magna eflet auftoritas, ea in lucem edidere, quse ipfi e

prophetarum fuorum haufiilent oraculis. Nec fucceflus

horum defuit vaticiniis, & quidem tantus, ut ccetera-

rum gentium protinus cellarint pracula. Quippe cum
alia plurimum inter fe difcreparent , & qui illa didta-

rent, non fallarent tantum, fed & fallerentur
; foli Judxi

unum omnes clamabant, praedicentes adventum regis fer-

vacoris orbis, & cujus imperium in omnes eflet futurum

gentes. Etiam illi qui vaticinia ridebant, cum viderent

tot millium hominum in illis qux edofti eflent a fuis

prophetis unanimem confenfum ; non poterant non exi-

ftimare aliquid fubelle arcani & tamen divini, quo men-
tes ad tantam compellerentur concordiam, ac fi uno
fpiritu, eodem numine, & iifdem fenfibus omnes inipira-

rentur.

Quod
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Quod fiquis fcire defiderer, qualia praecipue ea fuerint^

'qux iti iftius temporis Sibyllinis vulgarentur ; adeat is la-

etos libros, &' fciat quaccunque ibi de Servatore noftro oc-

currunt oracula, fimilia quoque illis contenta {uille car-

minibus, finem regni Judaici, defolationem templi, ever-

fionem religionis gentilium, inflaurationem templi fed fpi-

ritalis, confummationem & conflagrationem mundi, par-

tum infuper viginis, novam progeniem ccclo delapfam, a*

bolitionem peccatorum primi parentis , aliaque qualia in

quarta Eccloga canit Virgilius, fecucus oracula qux fub
nomine Cumxx vatis ifl;o pafTim legebantur tempore.

Satis vero mirari nequeo, quid impulerit noflri & fu-

perioris feculi eruditos, ut verliis iftos Virgilianos alienif-

iimis fenfibus interpolare, & tam praeclara religionis Chri-

ftianac argumenta eludere fuerint conati. C^id quscfo

Sari Babylonici ad rem faciunt, aut quis veterum dixit,

aut fomniavit annum magnum iEgyptiacum impletum
fuifle, cum illa feriberet Virgilius, qui ne nunc quidem im-

pletus efl.-^ Percurrantur omnia altrologorum & chrdno-

golorum monumenta, nihil ufquam occurret, quo tam fu-

tile polTit adftrui commentum. Profedlo fi vel temporum
colligamus momenta, manifelle cognolcemus, non potuifle

aliunde illa hafirire Virgilium. quam ex Jud^orum oracu-

lis, quae illo ipfo, ut diximus, tempore fub nomine Sibyl-

lae Cumaeae praecipue vulgabantur. Scripfic quippe Virgi-

lius illam Ecclogam circa initia Herodis magni, Olympia-
dis CLXXXV anno fecundo, quo nempe Afmio Pollioni

natus fuit filius Saloninus, eui iftos Sibyllae verfus aptare

fuit conatus. Sed operae pretium fuerit ipfam Sibyllam
per os Virgilii lo^uentem audire.

Hh Cap.
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Cap. V.

JtMsrfretatm IV Ecclogdi Vir^iUu

CUni iraque hac Sibylla infpirante fcribat Virgilius,.

adefle ultimam retarem, renovationem prifci leculi,

& quae fequuntur
;
quis in his verbis conftantem veterum

Judreorum non agnolcat fententiam, unanimicer h Sacris

iibris credentium, poftrema *mundi jetate adventurum
Chridum, & inflauraturufti omnia, proditurum virgine,

redempturum fanguine fuo peccata mortalium^. & virtute

patris fui refturum orbem univerfum ? Licet autem haec

ipfa quoque occurrant in iis quae hoc tempore fuperfunt

Sibyllinis, quia tamen illa admodum confufa, & paflim

interpolata vulgo leguntur, ut poftea palam fiet; nec in iis

retates per metalla diftinguantur, nec item eadem ratione

& ordine, atque in verfibus olim Cumaea; attributis' Si-

byllre, fecula procedant; necefium eft & pauca nonnulla

quae de vatis Cumaeae libris 'explorata habemus, & qui-

bus cognitis clarefcat mens Virgilii, in medium profe-

ramus.

In verfibus itaque quae Cumaeae olim adfcribebantur Si-

bylte, tota mundi aetas non inquatuqr, ut apud Hcfiodum
& Ovidium, fed in decem diftribuebatur partes, quae &
ipfe States appellabantur. Idae autem aetates per metalla

fuere didinftae. Cum vero vulgo placuerit feptem ede

planetas, unicuique fuam attribuentes metallum, fep-

tem quoque finxere metalla. Nec ed hoc recens Che-

micorum commentum : veteribus quippe Judaeis &.^gyptiis

idem placuifle, non tantum ex hoc Sibyllie, fed & multo-

rum aliorum condat tedimoniis, quibus addi podit locus

ide ex antiquo Pindari Scholiade ad Od.V. Idhm, ^



b a A C U L ISv

r et$s^» vAV TiS a.i'*5<Taj. tiAi^y,iV
<? ^pvmi. e

^yuQps. ’Apgi'f ei^^s. K^<p, flAgx<jy©5*

Enma itaque mundi setas apud Sibyjlain» di(9:a aurea,

Soli fuit attributa. Secunda argentea, quae Lunae. Ter-

tia ab eledro, quatenus pro metallo accipitur, denominata

Jovi facra ; & fic porro, ita ut Marti ferrum, Veneri aes

Mercurio ftannum, Saturno vero plumbum adfignaretur.

Sed cum non feptem, fed decem «tates defcripferit Si-

bylla, quaeri poteft quo nomine odava & nona aetas fue-

rint lignatae. Quamvis ergo, ut nunc, ita quoque olim

multis placuerit plura quam feptem elTe metalla, & pro-

pterea aliquis exiftimare pollit, etiam odavte & nofj^c setati

aliquod fuifle attributum metallum, ego tamen, ut aliter

fentiam, inducor his prsecipue Juvenalis verfibus Sat.13.

Nona <etas agitur, pejora^ne fecula ferri

Temporibus, quorum fceleri non invenit ipf

a

Nomen, & a nullo pofuit Natura metallo-

Vulgo hsc non rede exponuntur, cum uplluin dubium
fit quin poeta hoc loco Cumbam fecutus fit vatem, quee

nonam xtatem, nullo fignatam metallo, deleripferat velut

omnium statum teterrimam : ut contra decimam statem
veluti omnium optimam, utpote qua futura eflet lum-u.ot.m,'

s»0K per Chriftum. Sed Juvenalis, cum iftam ^kmcceroL-

?eunv non admitteret, fcribit nonam etiamnum fluere sta-

rem. Patet itaque in librisCumss Sibylls dvi-m-f^^acqiov&
fine titulo fuifle odavara & nonam aEtatem, aut Ai id non
fit, verifimile eft ab odava fphsra odav^ stari, a tellure

vero cognomen additum fuifle nons, cum conflet aliquot

Pythagoreos, eofque fecutum Philonem Judsum, iftoc or-

dfne coeli digeffifTe regiones.

Abfoluta hac periodo denuo iit ayreum feculum, & de-

nuo regnat Apollo feu $ol.. Hinc eft quod denarium nu-

Hh 1 merum

i
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merum Pythogarici & complures ex veteribus Apollinem
fcu Solem, & irem Alma, ftu integrum appellarinc xvum,
utpote quo fiat refticutio prioris Iceuli. - Clarum eft itaqire

quare V irgiiius dixerit
;
IJltma Cumiei venit jam carminis

tdtas, &{ubjeiat ; Magnus ab integro [edorum nafiitur ordo,

Redc itaque Servius Cum£i interpretatur Sibyllini, a Si-

bylla qu^e Cumana fuit, & fecula per metalla divifit. Dixit

etiam quis quo feculo imperaret : ^ Solem ultimum, id ejl deci-

mum voluitddovtmus autem eundem ejfe Apollinem
;
unde dicit

tuus jam regnat Apollo. Dixit etiam, finitis omnibus fiecu^

Its rurfus eadem renovari :
quam rem etiam Philofophi hac

difputatione colligunt, dicentes completo magno anno omnia

fidera in ortus- fues redire, ® referri rurfus eodem motu,.

Quod fi idem fiderum motus
^ neceffe ejl ut omnia qu£ fuerunt,

habeant iterationem.

Patet itaque quare Sibylla Chrifiianos futuros vo^

carit gentem auream, utpote qui decima atate aurea,

veluti Solis, fint prodituri. ' Nonnulli tamen verbis

Sibyllse inhaerentes^ qu3e& Virgilius expreflit, cum di-

cit, Jam nova progenies coelo demittitur alto^ ita hccc

funt interpretati, ac fi e throno Dei, id cft ex Sole pro-

diturus eflet Chrifius. H^c nempe vetus Jud:corum
opinio profluxit [ex eb quod in Pfalmis legitur; In

Sole pojfuit tabernaculum Juum, Verfus autem Sibyllini,

quibus hoc adftruitur, exftant apud Laftantium, & oc-

currunt quoque in illis^qu^e fuperfunt Sibyllinis., Sunt vero

ifti;

'Koj 'TvT dir 7)e?\.loto Seos (iccaiXAoc

O5 yxj^ 'TWLvaei TTvt.e/j^io

Sic quoque cornpiures olim fenfifie Gnofticos, colligo ex
Theodoti excerptis apud Clementem Alexandrinum

; 'Ey

gnStTD rri ckvvco/l/^ tu/rd %vioi ju^ foecri /td ?
ju/g/ty oy W JiAiiw ctuw uz^fsc^ q Kiy\ioiv,

c

oi
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is/ [JLSi> ts omtS ‘ 0! q ^ miwy wtjtXjiOTcu’- Nec

. dubicanaam quin Hermogenes & Gnoftid opimonem
illatn de ftatione Clirifti & Chriftianorum in fole e Si-

byllinis oraculis ad fuam tranftulerfuc fe^am. Non
folos aurem Gnofticos, fed & complures olim Judseos,

& prarcipue Eflenos, eorumque progeniem Sampfxos, fo-

lem tanquam Dei (lationem coluifle, fatis docet mos Ef-

fenorum antiquus fcrobem efifbdientium & eundem po-

ftea replentium, fi quando alvum, efient egefturi, ne lucem

& radios Dei e fole progredientes “inquinarent, joiri tos

dvyoiivSpei^oieyr Nugas agunt qui Verba Jofephr, vel

corrigere, vel aliter interpretari conantur. Ipfe Jofephus

Lib. V. Cap. XX. de Bello Jud. cum deferibit crudelitatem

eorum, qui fepeliendorum cadaverum facultatem impedi-

rent, fimiliter loquitur ; aus

^ (pucTBos vGfxasy

dv^pcoTTUS cvfjLfjudvou (&: 'nS (3vToy^ v(p' fiXlcp

fjxj^vTctA dTnA&TTdv. Eadein prorfus habet vetuftif-

fimus fcript-or Judaeus, cujus gnomse fub Phocylidis legun-

tur nomine. . .

Sequitur deinceps apud Vi?;gi!ium, Jam redit &
quod daArtrea interpretantur. Demus fic intellexide Vir-

-gilium, at certe non fic fenfit Cumaea vates, feii potius Ju-

deus ille qui (ub hujus nomine carrnhia iftaec edidit. Ec-

quis dubitet illumlocutum de futuro figuo,quod Deus apud
Efaiam Cap. V 1 1. promittit, cum dicit parituram virgi-

nem? Efto itaque ut de Aftrea, feu Pudicitia Dea, haec ac-

ceperint Ethnici, & ipfe quoque Virgilius, qui tamen fuam
hoc loco non expreflk fententiam; heefirade tamen, eos in>

vocabuli hujus acceptione, vel cx eo^ananifeftum, quod
P. Cornelius Lentulus, ut ex fupra memorato Ciceronis ap-

paret loco, per Virginem in Sibyllinis expredani, intel-

lexerit Fabiam Veftalem, qux infimulata inceftus, innocens,

fuit declarata, honori reftituta, &. pro virgine habita de-

cennio antequam cum Catalina confpiraret Lentulus. De-
cennium^.
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cetinium veto ideo dixk, quod m SibylUnis omnia tam bo*

na, q^am mala fafta, denario continerentur numero, ut-

pote tatali, quamobrem & Pythagoricos conflat toLv

feu denarium appellafle fatum Eadem ratione

dicebatur quoque fatalis annus viccfirnus, velut ex duobus

compofitus denariis. Certum eft autem combuflionem

Capitolii, quse contingit anno urbis DCLXXI, pr^eceffifle

annis viginticonfpirationem Catilinariam. .

Jam vero cum dicit Virgilius, Et incipient magniproceJere

menfesy & hsec quoque vulgo male interpretantur, nec me-
lius Afeoniusqui de (^intili& Sextili menflbus hxc accipit,

'Utcaetera, ita quoq;& hoc ex Cumaea defumptum eft Sibyl-

la. Ejus enim liber decem continebat aetates,quaea prima crea-

tione, ufque ad tempus Chrifli numerabantur. Per de-

cem vero setates intellige decem annos magnos, fed non ea

ratione qua apud Aftronomos & gentiles, fed quemadmo-
dum apud Judxos, quibus annus magnus continebat fpa-

tium annorum fexcentorum. Docet hoc Jofephus libro

primo ubi de longa primorum hominum agit aetate. Caula

hujus anni ex Jubileis petenda, quorum duodecim unum
magnum conflituebant annum. Singuli itaque Jubilei,

fmgulosreprrefentabant anni magni menfes, utpote qui An-

guli Jubileum, feu quinquaginta continerent annos. Ex-
plodendi enim funt qui invito Moyfe & omnibus antiquis

Judseis XLIX tantum Jubileis allignant annos. Unitas

enim, ut fepe, complementi & perfeftionis numeri gratia

addebatur, ut infra quoque dicemus. Nec officit quod
hac ratione duo Sabbatici anni continenter fibifuccedant.

Utenim in aliis Sabbaticis annis ad tertium, ita in Jubileis

ad quartum annum fufficiebant fruftus. Decem itaque

setates, ‘feu anni magni, fex conficiunt- annorum millia.

Omnes vero antiquos Judatos adventum Chrifli retulifie

vel ad medium, vel ad finem fexti millenarii, abunde, nifi

fallor, alibi oftendimus.

iEgyptiis
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jiEgyptiis porro & Judseis fymbolum hujus magni anni

erat Phoenix avis, cujus proptcrea vita ad annos debeat pa-

I tere fexcentos. ^d tamen pleriquc fere non nifi quingen-

torum annorum vitam huk adfignarunr. Ideo id credo

faftura, quod in menfura anni magni, qui ex Jubileis con-

flaret, non eadem omnes fenferint, aliis tribuentibus huic

Jubileos duodecim, qui eflent inflat duodecim menfiunfi;

aliis terminantibus hpnc annum Jubileis decem, velutper-

fediori numero, nulla habita mentium- ratione. Sed nec

defuere qui annos mille vitam hujus alitis patere dixerunt.

,

Nempe qui fpatium a creatione ad Chriftum, non in de-

cem, ut Sibylla Cumsea, fed in fex divifere States, illi mille

annos unicuique tribuebant stati. Hoc maxime Chri-

ftianis placuit, qui quod Chriftum fexta state advenifle

ftatuerent, ideo etiam per fenarium numerum folebant:

Chriftum exprimere. Porro quamvis quingentos annos

Phoenici tribuat .;£lianus Lib. v i. Cap. l v 1 1 1, tamende
hoc fpatio non conveniffe inter facerdotes Heliopolitanos,

qui omnibus fere fcculiS majori ex parte fuere Judsi, & a .

quibus omnem luam religionem .hauferunt ./Egyptiifatis

manifeftum fiet fiquis perpendat ejus verba, utpote qui

fcribat, graves de adventus tempore interceflifle rixas, aliis

jam ad&, aliis cxfpedandum etiamnum efle contenden-

tibus, donec avis illa adventu fuo finem magno imponat
anno. Chsremon .figyptius, qui de antiquis iEgyptiorum

;

Hieroglyphicis fcripfit, fex vel feptem annorum millibus vi-

vere Phoenicem putabat, totam videlicet cupiens intelligi

mundi statem. Ex his fatis fit clarum Phoenicis fabel-

lam excogitatam & admifiam fuifle ad defignandum:
awf©. feu svi duracionem. Quandoquidem vero vox.

svi varie accipitur; nam fi referatur ad vitam ho-

minum qui diluvio fuere priores, mille contineat annos
;

fi ad illos qui ftatim poft diluvium vixere, quingentos

vel fexcentos; fi vero non hominum, fed statis mundi
habeatur ratio, complura comprehendat annorum millia ;

,
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hincomnino fafl:umexiftimo,ut tam diverfe de vcte

de yita Phcenicis, &de duratione magni anni apud wiEgypti^

os & Judaeos prodierint fententi^e. Sed & hoc quoque pa-

lamfit, annum magnum Judaicum, qui ex Jubileis confi-

citur, nihilo magis e revolutionibus aut compofitis fide-

rum periodis, quam ipfofmec pendere jubileos. A Sabba-
thi cultu profluxit annus Sabbaticus, ab illo Jubikus, a

Jubileo minore Jubileus major flve anous magnus. Anno-
rum Sabbathicorum & Jubileorumqui a Moyfe ufque ad
Chriftum & everfa Hierofolyma computant numerum, &
fuis inferunt Chronologiis, illi & fe, & alios decipiunt.

Jubilei in facris libri-s nufquam mentio, nifi in lege Moy-
fis. Temppre pacis & cum fui juris elTcnt Ifraelita^, ce<

lebratos ab iis fuiile Jubileos libenter credo. Sed vero,

credere fervitutis & captivitatis temporibus id ipfum quo'
que fuilie faftum, illud omnino abfurdiflimum. Tantum
abeft ut certus Jubileorura numerus hoc tempore poflit

haberi, ut ne olim quidem ullus exftiterit Judaeus, cui id

notum fuerit. Si enim continua & non interrupta Fefti

hujus permanfiflet obfervatio, plana eflet tota Chrono*
logia, &ceflarent omnes controverfise, nec h^efitailet Phi-

lo de tempore quod Moyfis & fuam interceflit xtatemj
Quapropter miror virum magnum in libro de Emendatione
temporum, cum prius reftam inftitiflet viam, poftea mu>-

tafle fententiam, & tot aliis errandi dedifle occafioncm.

C A P.
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Ca p. VI.

De prohibitme Kbrorum SibjUimrum.

EX iis qux haftenus diximus fatis eft manifcftum

,

quam late toto orbe fparfa fuerit fama de adventu

magni regis, etiam antequam Chriftus nafceretur; quam-
que varie exceptus fuerit hic rumor, faventibus quidem
multis, tantique focceffionem regni ad fe pertinere fpe-

rantibus : fecus vero affcftis pluribus, quibus nempe, uc

ex iis quae adduximus Ciceronis patet verbis, nihil xquQ
in Sibyllinis ac regis difplicebat nomem Hoc folum po-

terat fufficere ut privatis quibufvis hominibus le&io Si-

byllinorum interdiceretur. Nam certe inftinftu malorum
dsemonum, Herodis, ut opinor, cujus maxima apud Ro-

manos erat auflroritas, poenam capitis fuifle conftkiitam,

fiquis legeret librbs Hyftafpis, Sibyllse & Prophetarum,

clariflimis verbis teftatur Jufliniis in Apologia fecunda.

Scio quidem virum doctum in exercitationibus Ecclefia-

fticis conatum fuille hxc eludere : fed multum fallitur,

cum ifta de iis accipienda efle putat Sibyllinis
,

quibus

jam a Tarquinii regis temporibus utebantur Romani, Illa

enim combufta fuere ducentis& triginta plus minus annis

antequam hxc feriberet Juflinus: Sed vero qux iucceflere

Erythris allata Sibyllina, illa efle de quibus Juftinus lo-

quitur, manifeftum ex eo, quod & Hyftafpis & Prophe-

tarum fimul memorentur vaticinia, quas quod fimiliter re-

gem Judicum Romanis minarentur, multo etiam magis

quam priora prohibita fuere Sibyllina.

Sed neque idem, neque alii complures poft illum viri

dofti refte interpretati lunt verba Aureliani Casfaris apud

Vopifeum, quibus hortatur patres conferiptos uc infpici-

I i aat



24i 0 E S I B Y L L I N I $

ant libros Sibyllinos, Secundantes ita alloquitur; Miror
vos Patres fanili tamdtu de aperiendis Sibyllinis duhitajfe

lihris, perinde quafi in Chriflianorum ecclefia, non in tem^

pio deorum omnium^ traHaretis.
'
Ita hxc accipiunt, tan-

quam fi Chriftianis exeerationi fuiflent libri Sibyllini

,

quod nemo unquam Chriflianorum vel dixit vel cogitavit

:

quin potius cum gentilibus difputantes, femper provoca-

bant ad Sibyllas, & ad earum remittebant libros, ut ex

Juftino, Clemcnte, Tertulliano/, Ladantio, imo omnibus
pater. Eft quidem verum Aureliani tempore fuifle quo-

que Sibyllinos aliquos libros, qui gentilium ritibus & ce-

remoniis faverent, uti poftea dicemus : verum illi nullo

omnino in pretio erant Chriftianis. Quod fi de illis folis

Aureliani verba accipienda efle exiftimemus, jam dubia &
frigida fiet fententia, qu^ alias, fi rede verba interprete-

mur, fenfum exhibet clariffimum. Exprobrat patribus

quod cum ipfis licitum fit confulere libros Sibyllinos, adeo
tamen cundanter id faciant, ac fi noa in templo deorum
omnium, fed vero in aliqua Chriflianorum verfarentur

ecclefia, ubi capitale ellet libros legere Sibyllinos. Lege-

bant quidem illos Chriftiani, fed clam & in occulto, non
autem palam & in ecclefiis.

Sed neque rede ab iifdem Alexandrinus Clemens re^

prehenditur, cum feribit Apoftolurii Paulum remififle ad
Sibyllas & Hyftafpis vaticinia, & commendafle eorum le-

dionem. Fruftra quserunt ubinam hoc dixerit Paulus,

ac fi nihil dixifiet aut fcripfiflet Apoftolus, nifi qnod in-

dodis placeat. Sufficiat nobis afemafie hoc Clemen-
tem, virum fandum, & cum multis Apoftolicis viris

converfatam, ut non uno loco ipfe de fe teftatur. In-

flant tamen, & credulitatem Patrum ad fimplicitatem

ufque traducunt; ipfi potius traducendi, quod fuam in-

credulitatem ex inlcitia ortam prudentiae & judicii loco

obtrudere conentur. Sed neque quidquam proficiunt

exinde, quod libri ifti Apocryphis fuere annumerati. Ut
verov
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yero quanti hoc argumentum faciendum fic cognofcamus,

operat pretium fuerit de hoc vocabulo & feriptoribus apo-

cryphis nonnulla fubjungere.
'

' Gap. VIL

De' lihrts afocry^hts,

ANcequaiji in Graecum fermonem a LXX interpreri-

bus converterentur libri fecri, omnes erant apocry^»

phi, utpote ad quos folis Leviris & facerdotibus pateret

aditus. Et ipfum vocabulum & frequens ejus ufus, a-

pud quofeunque etiam Qr^ecos, fatis manifefte oftendit,

non de ajiis id acceptum fuifle libris, quam vel de raris

& non paflim obviis,' vel de iis, qui in archivis & facris

recondebantur armariis , & ad quos folis
,

ut diximus,

daretur acceflus facerdotibus. Tales femper fuere Sibyl-

lini, quorum cuftodia XV Viris>^ratii^ommiffi,- tales Tu-
fcorum harufpicum libri reconditi^ quorum tam trebra

palTim fit mentio: tales Tyriorum & if^gyptiorum anna-

les facri, qui & ^/F}}tpv(poi paflim

appellantur. Suidas cum dicit Epaphroditum Grammati-

cum triginta milHa (it^Acav pofledifle, in-

.terpretacur wm7cf>^(p.ooy. Arque haec V^ra^ihujus vocis figr

nificatio, neque ullum vetuftum invenias feriptorem, cui

non fuerit idem quod ita ut libri a-

pocryphi idem fuerint qui arcani, inaccefli, faerh & qui-

bus merito credatur. Videmus nune^qu^a sarione faftum

fit ut vocabulum hoc. apud Ghfifliatnos aliam & priori

quodammodo^cQntrariam acceperit fignificationem,- cum
fcilicet apocryphi pro fpuriis, aut faltem dubiae fidei, ac-

cipiuntur libris. 'E^o ne dubitandum quideni exiftimo,

quin fmiftra vocis hujus acceptiora Judaeis fit

l i z ad
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ad Chriftianos. Antequam enim eflentGhriftiani, in re£b
fignificatioii-e vox hxc ab ipfis quoque ufurpata fuit judeeis.

(^omodo autem immutata fuerit fignificatio, jam dicam.

Totis quinquaginta & pluribus annis antequam nafeeretur

Meffias, fuis de Meflia Vaticiniis univerfum Judaei terrarum

compleverant orbem. . Perfonabat . ubique verfus ille

;

(typos aopet^ moLpti^ ^s

Perftitere in hac fpe & exfpeilatione quamdiu rex Md”-

fias non adveniflet. Poftquam autem ille venit, & non

agnoverunt eum,, averfifijue tandem^ Hicrofolymis^ fpes a-

lius Meflise paulatim coepit evanefeere, numerufque in

verum credentium Meffiam indies augeri ; fieri aliter non

potuit, quin pudore .& poenitentia prioris a /e fparfi ru-

moris affefti fuerint maxima, adeoque quidem ut & ipfi

quoque, quod, cos fruftratus eflet, maledixerint Melli;t.

Tum itaque coeperunt odiofi illis efie Sibyllini, Hyfta-

fpis , aiiique a majoribus fuis paulo ante conferipti Ii*,

bri, utpote adventum Ghrifti clarius fignificantes quam
Uj veteribus fadum eflet prophetis. Tum quoque exe-

crationi efle coepit verfio. LXX interpretum, e qua tan-

quam e feminario omiles ifti novi prophetae quafi toti-

dem MeflTix prodiiflent precurfores. In hujus itaque ver-

fionis perniciem coeperunt & novas condere ver-

iiones, eo nempe confilio, ut quem jampridem ex fuis a-

nimis, eundem quoque e facris exterminarent regem lite-

ris. Quamvis autem non fucceflerit hic conatus, fec#re

tamen quod potuerunt , & adeo quidem, ut five He-
brtea exemplaria, five Graecam fpefites verfionem, nulla

gravior libros facros, adflixerit labes, quam quae a Judaeis

ifti$ fit > illata temporibus* Denique nequid impietati in

Ghriftum ^eeflet, cum publico cautum eflet’’edifto , ne-

quis legeret Sibyllinos aliofque fatidicos libros continen-

tem,adventum, regis, jam fibi magis quam Romanis odiofi,

libenter..
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libenter decreto Senatus paruere, anathemate edam pro-

fcribentes, fiqui inter Jud^os iftos aut haberent aut con-

fulerent libros; & hac ratione qui antea palam & reli«

giofe ab illis legebantur libri, fafti funt apocryphi, velu-

ti interdidi, & a nemine legendi. Tum quoque fadum
ut ardiori quam antea fepe libri fatri conftringerenttir,

omnefque qui Hebraice non exftarent, a reliquis feparati

& pro apocryphis fuerint habiti, detorta a vero fignifi-

Catu vocis natura. Qmppe antea libri facrij aut e-

tiam quilibet ad quos non pateret omnibus aditus, apo-

cryphi dicerentur, illi in fequiorem fcnfum accepere hoc
vocabulum, 'tanquam fi ideo noiv eflent adeundi

,
quod

fpurii & dubiae eflent fidei. Satis ex his patet quam a-

lieno fenfu & e veteribus Chriftianis* complures^ & no-

ftrse aetatis fere plerique vocem apocryphorum accipiant,

cum adulterinos & exigui momenti libros iftocfignant ti*

tulo. Haud fane parum utilitatis Chriftianse accederet

religioni, fi etiamnum fupereflent fcripta illa apocrypha,

quae veteris Teftamenti olim conjungebantur libris, cum
& approbata fuerint a Judaeis antequam eflent Chriftiani,

& leda in primitiva Ecclefia, & commendata a Paulo &
Apoftolis, qui & teftimonia ex illis petita fcriptis fuis in-

feruere.. Apud Paulum quidem complura occurrunt loca

cx illis deprompta, Jiber vero Enochi, citatur in Epiftola

Judae. Scio quidem a multis rejici hoc nomine illam

Judae epiftolam, fed fi hoc valeat argumentum, rejicienda

quoque erit fecunda S. Petri epiftola, utpote in qua Gap.

II. v. IV. legitur Deum in prifeo qui ante diluvium fuit

mundo non pepercifle angelis peccantibus, fed illos cate-

nis tenebrarum coercitos in tartarum detrufifle, extremo

refervandos judicio, quod manifefte ex eodem depromp-
tum eft Enochi libro. Integrum Enochi locum vide in

Chronico Syncelli. Eadem hiftoria, paribus fere ac Apo- '

ftolus verbis, memoratur in Oraculis Sibyllinis Lib. i. ubi

fccundx ante diluvium setatis hominum lapfixs defaibitur.

.

Necr



De Sibyllinis
Nec tamen propterea (equitur librum hunc ipfo antiquio-

rem diluvio, ab Enocho fuifle confcriptum. Abfic ut fic

fentiamus; fed vero ita omnino credimus, omnes iflos

quos diximus libros, vergentibus ad finem Danielis heb-

domadis, a Judseis toto orbe difperfis fuifle compofitos,

Deo impellente ipfofum mentes ad fignificandum gentibus

Chrifti adventum. Infinita itaque illi edidere volumina

partim fub Patriarcharum & Prophetarum fuorum nomi-

nibus, quales fuere libriil|pfti olim Icfti fuere fub nomini-

bus Adami, Enochi, Abr^ami, Moyfis, Elise, Efaise & Je-

tcmix
;
partim vero fub nominibus illorum, quorum mag-

na apud gentiles eflet exiflimatio, vcluti Hyftafpis, Mer-

curii Trifmegifti, Zoroaftris, Sibyllarum, Orphei, Phocy-

lidx & complurium aliorum. Nec eft quod quifquam

objiciat in iftis libris multa quoque fuifle fuperftitiofa &
magica, uti ex iftis quae paflim fuperfunt fragmentis fa-

cile poteft colligi, ideoque minime efle verifimile iftiuf-

modi homines clarius de adventu Chrifti fuifle locutos,

quam veteres locuti fint Prophetae; nam id argumentum
non efle fatis folidum ex eo conftat, quod & Balaamus

magus & incantator toto oriente fuerit celeberrimus, qui

tamen futura Chrifti myfteria adeo manifefle prsedixit, ut

nullus propemodum Prophetarum tam aperte de iis fit

vaticinatus, uti refte monet Hieronymus in epiftola ad
Oceanum, Sed & ilH Magi, qui Chriftum puerum ado^

ratum venerunt, cum ut ejufdem regionis, ita quoque e-

jufdem artis & profeflrionis fuerint ac Balaamus, Chab
dxi nempe harioli, & Balaami, ut verifimiliter Orige-

nes prodit, fucceflbres, cum conftet fiicceflionem Mago-
rum diligentiffime obfervatam fuifle; ecquis inquam ne-

get eos clarius & manifeftius quam quifquam Propheta-

rum a Deo infpiratos prsevidifle diem, horam & locum
nativitatis Domini noftri, & beneficio ftelte a Balaamo
prsedi£t:s dedufl:os Betlehemum primos fuifle qui Chri-

ftum regem Judaeorum falutarint? Verum eft itaque, id
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quod viridofti kifacrisobfervarunt literis, ut nempe quan-

to propiores Chrifti temporibus fuere prophetse, tanto

clarius de eo ilnt locuti; id ipfum prjecipue locum habere

in illis, qui vel attigerunt, vel proxime prseceflere tempus

nativitatis Chrifti.

Cap. VIII.

De Hodiernis ^U4e fuj^erfmt SihyHinis,

OUae fub nomine Erythrsa: feu Babylonica Sibylla

olim k patribus Chriftianis le£ta fuere, & etiamnum
fuperfunt & leguntur oracula, longe a me abeft ut omnia

ea ejufdem generis &c auftoritatis efie exiftimem, ac fuere

ea de quibus haftenus fumus locuti. In his quippe qua
Chrifti nativitatem praceflere Sibyllinis, ea folum con-

tinebantur, qua ex Prophetarum feriptis deproihpta eflent

vaticinia. At vero in illis, qua .vulgo leguntur, eo quo-

. que occurrunt, qua non ab aliis, quam ab iis potuerunt

confcribi, qui centum & viginti demum annis Chrifto fuere •

pofteriores. Satis hoc inde colligitqt, quod in iis nomina-

tim memorentur Cafares ad Adrianum ufque. Attamen .

cum in iis, ea quoque comparcant, gua manifefte conftat _

feripta fuille etiam ante adventum Chrifti, uti in ante-

di6fis oftendimus, libenter aflentior Celfo affirmanti, com-

pluribus in locis interpolatos elle a Chriftianis Sibyllinos -

libros, quantumvis contradicat Origenes. Ipfum quoque
hoc, etiam antequam Chriftiani eflent, credidit Varro in ;

libris rerum divinarum, cum tefte Dionyfio Halicarnafleo >

verfibus SibylljE Erythraere aflutos efle fcripfit verfus non-

nullos, qui tamen facile nofcanturex acroftichidibus. Hu-
jus fententiam probafle videtur Cicero, cum acroftichidas

ex humano potius ftudio, quam infpiratione divina pro-
•

venire.;:



^48 D E Si B Y L L I N I s

venire contendit, ut fupra monuimus. Verum cum non
a Sibyllis, fed a Judseis Sibylliftis ifla prodierint oracula,

ceilat ifta difficultas. Interim hoc habemus, ut Gumceie,

ita quoque ErythrsEce Sibyllse carmina diu ante natum
Chriftum lefta & ufurpata tiiifle a Grsecis & Romanis. Sed
operar pretium fuerit oftendere, quopafto combuftis Sibyl-

linis veteribus, quibus prifci utebantur-Romani, Erythnese

& aliarum Sibyllarum carmina fucceflerint.

Bello Marfico anno urbis DCLXXI, feu Olympiadis
CLXXIV anno fecundo, Capitolium Romse conflagrafle

conflat e multis, ifloc incendio pleraque Sibyllina fcripta,

quibus jam a Tarquinii regis timporibus ufi effent Romani,
abfumpta fuifle,teflis certiflimus efl Varro apud Dionyfiura

Lib. I V. Pofl feptennium deinceps reflituto Capitolio,

anno nempe urbis DCLXXVIII Cn. Oifl:avio& Scribonio

Curione Cois, cum fama eflet crebra de Sibyllinis qui apud
Erythraosin Afia exflarent, ex decreto Senatus milii fune

ad illos inquirendos legati P. Gabinius, M. Otacilius, & L.

ValeriusTlaccus. Illos autem ex Erythris & ex aliis Afiac

urbibus verfus circa mille colleftos Romam deportalleex

Feneflella docet Laftantius, addens deferiptos fuiflea pri-

vatis, ceu potius idiotis, ut habet ex Varrone Oionyfius,

Judais videlicet indoftis& parum Grace gnaris. Judaos
autem magno ifloc aempore numero habitalle in plerifque

fere Afia urbibus, patet ex beneficiis in Judaos a Populo
Romano collatis, quorum exempla ex Jofepho alias dabi-

mus. Nefeio enmi qua ratione fadtum fit, ut pleraque

illa decreta abfint ab editis Jofephi exemplaribus, cum & in

feriptis libris & in verfione extent antiqua, licet admodum
mutila.

Ilia autem Sibyllina longe alia fuifle, ab iflis qute com-
bufla fuere, docet Varro ibidem. Et certe fiquis conferat
prifea Sibyllina, quas prophanos tantum continebant ritus,

cum iflis qu£ Erythris Romam fuere deportata , longe
alius inveniet ea fuifle generis, utpote in quibus veri Dei

cultus
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cultus & nihil non fandtum praecipiebatur. Quapropter

plurimum errant qui Sibyllinos libros eofdem femper fuifle

putant, & permanfiiTe ufque ad tempora Theodofii, & de-

mum combuftos a Stilicone.

Ex iis, quas jam diximus, fatis quoque fit clarum, car-

mina qua^ fub Erythsxae Sibyllse nomine Romam allata

fuere, aliquot annis efle vetuftiora quam fuerint carmina

Cumseas Sibyllae,quorum auftor, ut ferius fcripht, ita quo-

que clarius de Chrifto vaticinatus eft. Sed & hoc quoque
patet, quare cum Babyloniam fefe efle dixerit, fore nihilo-

minus adfirmarit ut a gentibus Erythraea appelletur.

Quia nempe Erythris reperta& Romam deportata ejus fue-

re oracula. Nec tamen opus eft, ut propterea propheti-

dem vel prophetam fuifle exiftimemus, quicunque iftorum

. fuerit auftor carminum. Cum enim duas fuifle Ery-

thraeas Sibyllas feribat Strabo, alteram prifeam, alteram

vero qux Alexandri magni vixerit temporibus ; facile Ju-

daeis fuit imponere legatis Romanorum, miflis ad Erythr^e^e

iSibyllae colligenda carmina,obtrudendo mercem qu^e ex fua

prodiiflet officina pro antiquse&prifcicSibylte carminibus,

afluendo illos verfus, quibus haec Sibylla declarat, fe licet

Babylonia fit a gentibus tamen Erythraeam vocatum iri.

Caeterum poft adventum Qirifti multa afllita efle iftis Si-

byllinis, partim ex Eyangeliis, partim ex rebus quae poftea

contigerunt, de eo ne dubitandum quidem videtur, omnf -

•noque hac in parte probo fententiam Celfi. Sed&rede
Laftantius, cum feribit non efle unius Erytbra^x, fed plu-

rium Sibynarum, feu potius Sibylliftarurn farraginem.

Certe cum ^ ex Feneftella conftet, circa mille tantum Ery-

thra::s Sibylla verfus legatos Romam deportafle, fatis ap-

paret, quanfee hdex fmt* additiones, cum fupra ter mille

verfus fub hujus Sibyllx nomine hoc legantur tem-

pore.

Quas porro a nonnuUis viris doftis afferuntur argumenta

ad iiiftingendam horum oraculorum auftoritatem, nullius

K'k ‘ea
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ea mihi \tl pretii vel momenti videntur.. Quid enim-ad

rem facit,fi homo Judsecis fcribens Grrceisluferit in vocabulo

Adami, & innomine ejus quatuor jnundi invenere cardi-

nes ? Nec tamen verum eft quod dicunt, tribus tantum

apud Hebraeos hanc vocem conflare literis, quia nempe
€ompendii gratia unica vocalis in fcribendo omittitur, fe-

cusenimidfefejiabet in pronuntiatione. Sed neque reftc

carpunt^, quod nomen Dei in iis oraculis continere dicatur

numerum MDCXCVII, cum non fatis conflet quodnam
vocabulum debeat intelligi. Fingunt quidam vocem He-
braicam, qux tamen putida eft. Ego libenter eorum
fequor fententiam, qui de voce dvi7c^m(^y idem quod
dif3K(pmyjr@^i .

^cci^iunt

;

ut nempe feptenarius fiat, more
Pythagoricorum & Platonicorum additur unitas. MoW
enim,ut illi loquuntur,eft

Vei potius unitas additur ad de-

clarandam Dei unitatem, ita ut numero illo fignetur ineffa-

bilis unitas, Sic Mercurius Trifmegiftus,

& ipTe Judicus, cujus verba apud Laftantium Lib. i. fic

concipiuntur; (3sdsGiSy d q m

^ d dif dvQoyvfji©^. Hoc pofterius veriflimum efle exi-

ftimo.

Jam vero quod Chiliaftarum feu millenariorum errores

fecutum efle feribunt hunc Sibylliftam, nec hoc quidquam
ad rem facit ; neque enim quaeritur quid verum fit, fed quid

veteres fenferint Judsei. Quin ex loco Pfalmi LXXXIX
promanarit hxc opinio, non dubitandum. Falluntur qui

Papiam primum fic fenfifle exiftimant. Apoftolicis tempo-
ribus ita multos credidifle colligas ex epiftola Barnab^,

Judreis vero vemflioribusplacuiflc hanc opinionem, ex cb

conficias quod in Sibyllinis extiterit, nec aliter fenfere ple*

rique antiquiores Patres, inter quos etiam Origenes. Sic

nempe putabant, Deum fex annorum millibus mundum
creafle, ita ut primo millenario creata luce vifibilis faftus

ik mundus, Secundo millenario fubfidentibus aquis purus

remanferk.
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cematifcric aer, firmamenti feu nubium beneficio feparatis

fuperioribus aquis ab inferioribus. Tertio millenario incu-

bante & fovente calore partes telluris ad concipiendum tu-

morem magis idoneas fupra aquam feexculifle, formatofque

montes, ficcatamque. hac ratione tellurem produxilTe her-.

bas, & fic porro. Durationem mundi fimiliter fex anno-

rum millibus definiverunt, demptis tamen iis annis, qui ab

Adamo ad Noam effluxere, priori tempori & alteri mundo
illos tribuentes. Horum fentenciam fecutus eft Petrus

Apoflolus, cum alium mundum appellat eum qui diluvium

prieceffit. Sex itaque annorum millia diftribuerant in tem-

pus ance legem, tempus poft legem, & tempus Meflise.

Quod autem Judaei id vaticinium e Schola Eliae promanafle

dicunt> id fortaffe exeofaftum, quod defumptum fuerit e

libro prophetiarum Elix, quem olim veteris Teftamenti

feriptis annumeratum fuiffe conflat, licet poflea apocry-

phis,ut appellantur, acceflerit. Qui vero ex Judasis materi-

am ingenitam & alios ex aliis mundos generari credidere,illi

quindecim annorum millia k creatione ad creationem com-
putabant. Sex quippe annorum millia in producendo hoc
mundo Deum feu Naturam laboraffe flatuebant antequam
primus nafceretur homo. A primo vero homine ufque ad

Chriflum alia fex numerabant annorum millia. Regno au-

tem Chrifli duo tribuebant millia. Ultima denique mil-

lenariuna extremo judicio & conflagrationi adfignabantj

ita ut intervallum, quod hujus & praecedentis mundi con-

flagrationem intercedat, quindecim annorum fiat 'millium,

Alii quatuordecim numerabant millia. Origenes huic fpa-

tio tredecim adferibebat annorum millia, ut videre eft in

excerptis Methodii apud Photium, quibus fi addas tempus
conflagrationis, fient quatuordecim millia, quo peradro

fpatio univerfelem futuram putabant. Tufei

veteres huic intervallo duodecim tantum adfignabant an-

norum millia, fi credendum Suid^ in voce Tufprjyoi.

' Kk z Dc



De Sibyllinis
De Saturno & Titanibus qua^ fcribUntur in Sibyllinis^

non eft ut quemquam offendant; Gum per- Saturnum
Noe, & per Titanas intelligantur pofteri ejus, qui turrim

funt moliti Babyloniam; elarum eft eo hxc referri, ut o-

ftendatur Grircorum fabellas non ex nihilo efle fidas, fed

. veritatem earum ^ contineri facris literis, e quibus Satur-

num, Janum> & alios, non deos, fed homines fuifle, ma-
nifefte fatis poffit colligi.

Sed neque hoc refte in Sibyllinis carpitur, quod diliu
' vio quadraginta tantum aftignentur dies. Complures
quippe ex antiquis fic funt locuti, reliquum tempus, quo
pluvias ceflarunc, non attribuentes diluvio.

Quod monsArarat, in quo arca No^e quievit, Phrygiae

adfcnbatur in Sibyllinis, & hoc- quoque complures viri

eruditi falfum effe contendunt. Sed quod pace ipforum
dixerim, non fuccedunt eorum rationes. Non jam qu(E-

ram redene mons Ararat Phrygte fuerit attributus: fuf-

ficiet oftendille, complures olim fic credidiffe. Luculen-
tum hujus rei teftimonium poffit exhibere nummus Apa-
menus ante paucos annos Romre vulgatus a Falconerio,

in quo expimitur arca Nox. Ifta autem Apamea prreci-

pua poft Ephefum majoris Phrygiae fuit civitas. Sita erat

ad fontes Marfyis fluminis. Mons urbi huic vicinus, quod
in eo arca feu Nose, feu Deucalionis

,
quievifle crede-

retur ab Apamenis vel potius Judseis Apameas habitanti-

bus, didus fuit lujSoorrosy 8c inde ad ipfam quoque urbem
tranfiic appellatio. Eadem ratione idem hic mons voca-
tus fuit quia nempe h^c vox magnam domum, vel

magnum fignificet navigium. Hsebraeis eft mia. Conftat
autem hanc vocem non Perfis minus & Medis & Egyptiis
ufitatam fuifle, quam HebnEis. Hefychius; 'Tnip-

'Tmp^fjL^ov, 't^cci^(poSby, Sed & antiquum illud "Nox
navigium didum fuifle, veluti qua confervatum
fit genus humanum, colligo ex eodem Hefychio;

yctusy hioi jhi) TOAc<Jctv, Sed tamen objiciunt

Ararat^;
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Ararat efle Armenia montem, non Phrygia. Audio qui-

dem, fed fciendum eam Phrygiae niajoris partem in qua

Apamea
,

olim Armeni^ attributum fuifle, & fic fenfiile

Nicolaum Damafcenum : Docent eju3 verba Lib.i. Cap i v.

apud Jofephum ; tIw MiAvdJU fj/sycc o^s ^(^.tcc tIw

^Apfjuevlctv Boc^s ?iefy>fJLevory as o 'TroMas. mjfJi<Jfvy^vTOLS Im
^Toc^AvafJL^ Xoyts 'Z^oD&vvojj^ tlvoc, \<7n XcLfvcc^i

o^ifjuevov em tZow dx^peicw dxeiAou^ tcI ?\.d-^ccvci, nrooy

A«y em mD?\.v azkfbrivcuf ycpoino'^^ dy oItd^ ovTivoe, ^ Moi}U(^s

dyiy^^ey o rmy ^laSbuoov yo/L{pGs7Vs» VulgO legitur MipuctJd

quod multum torfit virum doftum. Eft autem Milyas

Pamphylix Pifidiaeque fuperior traftus Apameae huic vi-

cinus & pene contiguus. Baris oppidum memoratur a

PtolomrEo in hoc ipfo traftu. Vides autem quam here

Damafceni verba confirment ea qtuc diximus, quamque
idem ne monte Ararat fenferit quod Sibyllinorum ferip-

tor. Porro Armenos olim Phrygibus fuifle permixtos,

cognofeas quoque ex Stephano, qui plus etiam dicit, cum
fic (cribit ; ApfjLeyiai puv ^vqs c/k (pfvyiccsy ,,^ tos .

(ppvy{^v(7i>.

Plurimum quoque errant,* cum repreliendunt quod Eu-
rotam prope Dodonam oriri & cum Peneo conjungi di-

xerit feriptor ifte Sibyllinorum. Eurotas enim non tan-

tum eft apud Laconas, fed & apud Theflalos, quem Ho-
merus Titarefon appellat, ut Strabo & alii teftantur. Ih

Ium vero .cum Peneo conjungi, notum ex omnibus. Do-
donae vero vicinum facit etiam Homerus. Ex Stygia pa-

lude profluere canit quoque Lucanus, Lib. vi. Orcum =

ea de caufa vocari, teftatur Vibius Sequefter.

Quod attinet acroftiejiidem, quse occurrit Libro viir^
,

fi quis illam afTutam efle exiftimet, non adverfabor ; ne-

que enim de ea intelligenda funt Varronis & Ciceronis ,

verba.

Quod paflim Deus appelletur 2a/3ct(w0, ne hoc quidem .

iqdte reprehenditur^ cum conftet adjeftiva & epitheta in ,

omnibus,.;,
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omnibus linguis fepiffime tranfire in appellativa; Verum
hoc cfle adparec ex gemmis & amuletis ^gyptiorum &
Judisorum antiquis, in quibus vox haec eadem ufurpata

ratione paffim confpicitur.

Illa qnx de'* Csefaribus referuntur, cum' manifefte con^

flet non 'efTe ejufdcm audoris, fed fero demum ^ Chrifti-

anis Gnofficis addita efie videantur ; opus non eftmt ad
examen revocentur. Sufficiat hxc de iis dixiffe Sibylii^

nis, quse non ab aliis quam a Judseis, & quidem ante ad-

ventum Servatoris noftri
,

potuere confcribi. Addita-

menta enim qux majorem horum librorum partem confli-

tuunt, ea a Chriftianis efle confida, libenter cum Celfo

agnofcimus. Clarum eft itaque quantum fallantur ii, qui

omnes iftos Sibyllinos libros Adriani Ctefaris aetate, aut

etiam poftea, confcriptos fuiflc, aufi funt adfirmare. Er-

roris eos convincere poffint , ^ non complura tantum quas

attulimus loca, fed &r Jofephus, qui ex Sibyllinis citat lo-

cum de ^dificatione turris Babylonicas, quem fiquis cum
Sibylte Conferat verbis, quas CxtaiiD hai^ longe ab initio

libri tertii, facile agnofeet, non aliunde, quam ex his ipfis

ClTe depromptum Sibyllinis,

Cap. IX.

De altem '
Sibylla Erythraa

,
cujus carmina non a

Jt^£iSy fed ab Ethnicis fuere confiSia.

CUM fupra monuerimus, fuifle & alteram Erythricam

Sibyllam, quam fub Alexandro magno floruifle Stra-

bo teftatur; jure aliquis exiftimet, hujus eflc verfus qui

apud Phlegontem extant Trallianum Scripto de longaevis.

Scribit is Sibyllam hanc vixifle annis pene mille : id fi fit,

ftultum fuerit uni astati adferibere eam quae tam multis vi-

xerit asiatibus. Ipfa de fe fic feribit
;

'Evnx
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^vioLis kJ]? Q%a5 u^\taaLy

yicLtvo^im ^ «yJ ^y\ws ^ yjkynau^

Verfus hos fic cfle concipiendos patet ex eo, quod Phle-

gon fubjiciat Sibyllam hanc unicuique attribuifle an-

nos centum& decem. Palam itaq; vixifle annos pene mih
k, cu.u novem ^scu conficiant annos nongentos & nona-

ginta. Infeliciter admodum li^sc accepit &: corrigere co-

natur vir magnus in Solinianis. Subjungit poftea hxc
Sibylla fefe id eft carnibus afflidtis &
fenio pene defluentibus propter peritiam in arte vatici-

nandi incurfuram Apollinis invidiam, & ab eodem fagit-

cis confoflum itu Antiqua enim le£tio fuit

,

Sto’tq^^a-(sos yeyiijxvy non (rccpyiolimt quod inepte de fagit-

ta accipias. Pergit dein eadem Sibylla, & dicit, animam
fuam pet aera dilapfam pervafuram alites, & fic futurum

ut fint aptse auguriis. Infepukum vero corpus permix-

tum terrae producturum herbas, quas cum depafcantur

pecora, fore ut extifpieiis apta habeant vifcera. Similia

his de Delphica Sibylla cx Serapione vel Sarapione pro-

diderunt Plutarchus & Clemens Alexandrinus, Sirom.

lib. I.

In fequencibus dein verfibus eadem ^Sibylla monet Ro-
manos ut ludi infticuantur fcculares, & ut Jovi, Junoni'

& aliis diis facra fiant in Campo Martio,, qua Tibris eft

anguftiflimus,.. fic enim fore ut^totius potiantur Italiae.

Sed vero cum tempore Alexandri,MagtuV non tanta Ro-
manorum apud .Grsecos fqerit fama, nec ipfi Romani feri-

ptores hujus yaticinib faciant rnentionom,' fatis verifimi-

liter conficitur, verfus lios" non pofic iftius efie Sibyllae,

q«:e Alexandri floruerit vcempore. ^Imo ne illo quidem
extitifle tempore exiftimo, qno Erythras miffi a Roma-
nis fuere legati. 'Si @nim extitifleht, utique &' illos Ro-
mam deportaflent. Sed vero mille ifti verfus qui Romam

allacL
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allati foerunt, illi ab. idiotis, erant confcripti , a Judaeis

nempe ut jam^aate diximus.^ Si^i^ -au qui

fuperfunt Judaeorum" confulat''verfus; prorfuS illos fimiles

fuiiTe inveniet , ac fuere veterum Chriftianorum carmi-

na, qu:e fi ununi 8c alterum excipias, iftiufmodi funt,

ut Scaliger fibi“ in’ fterquilinio verfari videretur quotief

cunque ad ea legenda le conferret. At vero illi verfiis

qui apud Phlegontem fub Erythrxis nomine rcperiuntur

Sibyllae, nihil minus quam idiotas habuere auftorcs cum
& puri & elegantes fint fatis, ita ut non potuerint ab

aliis quam a linguie Gr^cse-peritis & ab ipfis, quorum
continent ritus, confcribi gentilibus. bJon puto me male

divinare, fr ipfum Phlegontem horum auftorem fuifle dP
xerd# Complura carmina & oracula fuis ille inferuit

fcriptis : ea fiquis legat & cum his conferat,, adeo gemel^

Ia inveniet, ut vel ex ipfa fimilitudine unum eundemquc
omnium ftatim agnofcat parentem. Nec immerito quod
de Diogene Laertio, idem quoque de Phlegonte dixe-

ris, illum oflentandorum carminum 'gratia fui3S edidifle

libros. Attamen' quo minus elegantes ifti Phlegontis vi-

deantur verfus, non debent offendere macula aliquot qux
in illis occurrunt, quas commode abfterges ex- Zofimi

hiftor. Lib, ii.
.

Nam quo loco logitur mx,^oy)vois

reducendum, Parese enim a nonnullis
,

ut a

Lycophrone^ maris diftx funt filiae. Qui paulo poft fe-

quirur inqiiinatiffimus verius fic reformandus
; aSrSi Si

HSM fMKpuvct^ Ambar-
Vale enim 4ntcl)igit Sacrificium ," quod f)bfca feciinda &
gravida fieri confueveratV Pro melius apud
Zofimum iW "Denique poftea feribe^;. - -

’ •

Ov^vlSttts nrceS^ 'TkIv^tou yalSw
' "

/

"
'Dfjoo. n ^nAvT^pnen eS'Q/(,o</oaiy.

. . < ‘

_

i - :
' f
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Gap. X.

Judiiorutn Alexandrinorum de re^e venturo fententia.

Q
Uamvis in nonnullis lion fatis conveniat inter' au-

ftorem Sibyllinorum, qui fub Cumtese, & alte-

rum qui fub Erythraete nomine Sibyll:E fua edidere

oracula ; in pluribus tamen eos confpirafle fatis ex iis qutp

ImAenus diximus, clare potdl intelligi. o Cum in multis

aliis, tum quoque in tempore adventus magni regis unum
fenfiffe videntur, cum illupi affuturum dixerunt; fi quan-

do iEgypto potirentur Romani, Verfus Erythrxae Sibyllte,

quibus hoc continetur, fupfa adduximus. Similiter len-

fifle Cumsam colligo ex Lucano Jib. 8.

Haud equidem immerito' Cum£<£ carmine svatis' .

Cautum, ne Nili Pelufta tangeret ora : : : /

Hefperius miles.

- Idefti quoque* Iiabet Cicero in epiftola ad Lentulum,

ncc-non Dio & alii, cum fcribunt magno futurum malo

Reip. fi cum fmperio Romani i£gyptum adirent. Mag-
num iflud malum ex iifdem Sibyllinis Cicero interpreta^

rur magnum regem,- cujus vel ipfum nomen quam formi-

dabile vifum fuerit Exip, amantibus fatis declarat, cum
jubet ut facerdotes ifti, qui ex prxfcripto Sibylte regem

Romanis minantur, quidvis potius ex illis lihris, quam re.

gem proferant; quem Romae pojlhaec nec dii, nec^homines

effe patientur. Licet vero veritatem hujus ^^aticinii exi*

tus docuerit, mirum tamen poterat videri Romanis, quod
cum Alexandrini & i^gyptii, alios falvos cffe polle nega-

rcntj nifi rcgeni admitterent ; ipfa tamen regium impe-

L l num
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rium & fafces confulares & omnem pompam nollent ad-

mitterc , regem videlicet expe£tantcs pacificum & fine

pompa; & fane caufa /uberat politica. Non Ciceronis

tantum aetate, fed & fub Caefaribus, quam libertatis fue-

rint amantes Alexandrini, vel Gallieni docet faftum, qui

cum Theodoto velte imperium procoiifulare decernere,

a facerdotibus cfl; prohibitus, dicGntibus, /aJces confulares.

-ingredt Alexandriam non lipere

,

ut teftatur Trebellius

Pollio in -^miliano.. Qiiin & ad minas ufque progredi

vetus addebant oraculum, tum demum liberam fore

gyptum, fi quando in eam venirent fafces & prjctexta

Romanorum. Sane conflat iEgyptios excuffifle jugum
Romanum poRquam Chriftianifmus invaluit, & .^gyptus
ceffit in praedam monachis. Quod paffim alibi fieri folet,

ut ubicunque hoc hominum genus pedem figit, ibi protinus

cedent principum & magiftratuum jura, id ipfum in pro-

funda, id efl, fuperiori praecipue contigit u^Rgypto. Tanta
ibi fuit monachorum copia, ut prsetcr eos qui in eremo
habitarent, ipfae quoque urbes adeo iis fuerint repletae,

ut plurcs in illis monachi quam laici numerarentur. In

fola Oxyrynchi civitate praeter decem monachorum mil-

lia, vigmti facratarum virginum memorantur habitafie mil-

lia. Ipfam vero quod attinet Alexandriam, qiiandocunque

ea propriis uri legibus permittebatur, & lingu:^ conflaret

libertas,. in immenfum femper crefeebat ; & adeo quidem
ut temporibus Augufli ipfam quoque Romam incolarum

numero fuperare crederetur. Difplieebat. quidem princi»

pibus Romanis pati in fuo regno Rempublicam, difplicc-

bat Alexandrina ne ipfis quidem parcens principibus di-

cacitas
; fed compeniabant emolumenta, cum fola Alex-

andria in tributis &: vedHgalibus tantundem conferret

quam tota Gallia, praeter annonam quee fingulis annis ad
quadrimeftre urbi fufficeret Romana. Quam ^egre iflam

lingusfe impunitatem tulerit Trajanus, princeps alias op-

timus, fatis colligas ex Panegyrico Plinii; fercrehuerat

mti-r
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antiqukus urlem nift ophus

pojfe.
' Superlielat 'ventofa ^tnfolens natio, quod viliorem

quidem populum^ pafcertt tamjen
:

quodque in fm fiumine,

tn fuis navihus^ vel atunddntia 'noftra, vel fames

Cum vero fterilicas mtcreeffiflet & Agypjtit

fareiit, femifit: Trajaftus annonam fu^tnl iEgyptiis. Ideo

mox fubjungit
; Refudimus Nilo fuas copias, recepit frumen-

ta qua miferat, deportatafque mejfes revexit. Dtfcat igitur

Mgyptus, credatque experimento, non-aiimenta fe nohis, fed
tributa praftare : fciat fe non effe populo Romano necejfa-

riam, & tamen ferviat. Libenter itaque credo Trajanum
irritatum evertiffe Alexandrinorum Remp. eripiendo huic

jura & immunitates quibus fruebatur , neque enim fme

caufa eft, quod .in Hieronymi legitur Chronico, Adria-

num Alexandriam a Roln^iis fubverfam publicis inftay-

rafle impenfis. Hic tamen, non minus quam Trajanus,

ingeniofam iftam Alexandrinorum oderat dicacitatem, ut

ipfe in epiftola ad Servianum fatis declarat. Sed intelli-

gebat vir prudens, 'perire r^publicas, fi fernionis au^fera-

tur licentia, & pro nihilo Iraberi qusecunque in populos

fuos conferunt beneficia principes^ n fimul quoque' in lin-

guas velint exercere tyrannidem. Quamvis itaque ini-

quo animo, patiebatur tamen, & utilitate fuadence con-

coquebat qusecunque & in ipfum & in Antinoum ab A-'

lexandrinis fpargerentut diAeria. Quam diverfa fuerit

Antonini Caracallae ratio, &c quam immani cxde bellua

ifta Aufonia, ut vere de eo pronunciarat oraculum, muh
tadt Alexandrinos, ex hiftoriis notum.

"
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Cap. XI.

%ytuUkm <5* Jofephi de Chrifio tefiimonia vindicantur,

Mulca quidem de. Sibyllis earumque fcriptis dicenda

fupereflent, ii. animus eflcc ea quoque excutere,

quae paffim de his memorantur: fed cum nobis propofi-

tum fuerit non de iis agere Sibyllis aut Sibyllinis, quibus

ritus & ceremoniae continebantur gentilium, fed illa fo-

Ium pertexere, quae prbpagandx fidei Chriftianae pluri-

mum profuere : liifficiat oftendifle, longe alius generis il-

la fuifle. oracula, quae Chrifti praecefiere natales, quaeque

Erythris &: Cumis Afiaticis Romam fuere allata; ac fue-

rint priora illa quas una cum Capitolio conflagrarunt, aut

item ifta qiise poftmodum a gnofticis confidta, aliifque

fiiere affuta. Definant itaque hodierni. Chriftiani vete-

ribus illudere Chriflianis, eorumque fugillare credulita-

tem. Si illos rideamus, merito quoque ipfos rideamus
prophetas, e quorum libris pleraque hsec deprompta fuere

oracula. Sed profefto nullos religio Chrilliana infenfio-

res habet hoftes, quam ipfos Chriftianos, cum vix^ ullum
apud antiquos de Chrifto aut vaticinium, aut teflimo-

nium invenias, quod non complures etiam doftiifimi viri

labefaftare aut etiam penitus evertere fuerint conati. Ar-

gumento fint non ea. tantum quse de Sibyllis & Sibyl-

linis ex Cicerone, Virgilio, Suetonio aliifque attulimus lo-

ca, fed & quotquot alibi de Chrifto occurrunt loca, a-

deo illa eludere & falfis interpretamentis enervare conati

funt, ac fi illa ipfa, quam profitentur, odio iis fuiflet re-

ligio. Exemplo fit locus Tertulliani in Apologetico cap. 5.

Xthenus ergo, cujas tempore fwmen Chri^iianum tn feculum

introivit, adnuntiata fihi ex Syria Palefiina qure illic veri-

tatem
,
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tatem ipfius . divinitatis revelaverat^
detulit ad Senatum

eum prarogativa fuffragii fui. Senatus, quia non ipfe pro-

haveraty refpuit, Cajar in fententia manjit^ comminatus

periculum accufatorihus Chrijiianorum, Tertullianei hujus

Jbci. mentio fit apud Eufebium iil hiftoria Ecclefiaftica, ubi

tamen non facis bene Graece redditur. Sed neque Geor-

gius Syncellus, aut alii e Graecis
,

re£be haec intellexere*

Ut autem haec verba ablurditacis convincent, quid non
comminifeuntur, quid non moliuntur viri dofti Senfus

attamen eft manifeftiffimus. Dicit enim Tertullianus, cum
miracula, quae in Syria Pateftina edidiffet Chriftus, nun-

tiata eflent Tiberio, eum perfuafum de hujus divinitate,

voluifle Chriftum divorum adferibere numero, haneque

voluntatem fuam ad fenatum detulifle eum prorogativa

fuffragii fui. Senatum vero fervili adulatione
,
eo quod

ipfe Tiberius recufaflet Divus appellari, noluiffe Chriftum,

exoticum numen, inter divos admittere- Tiberium nihilo-

minus in fententia, ut Chriftus diis accenferetur, perfti-

tifle 3 & comminatum efle periculum accufatorihus Chri-

flianorum.

Ecquid vero illuftrius Jofephi Hebraei- de Chrifto teftimo-

nio? Vix tamenaliquein inter noftri feculi invenias Chriftia*

nos, cui id non fpurium= & adulterinum videatur. Dixi-

mus de eo^ nonnulla alibi : ut vero omnis prorftis tollatur

dubitatio , aliud quoque afferam firmiffimum argumen-

tum, unde liquido cognofeatur, etiamfi verba illa de Ciiri-

fto apud Jofephum non exftarenc, illum tamen de ferva-

tore noftro ita fenfifle, ut eum verum Meftiam efle cre-

diderit. Hoc fic conficio. Jofephus, ubi de Daniele agit

Propheta, non ita de illo fentit, .quemadmodum vulgo

Judaei, qui negant illum fuiflTe prophetam, adeoque vel

nullo vel certe ujtimo inter prophetas collocandum fen-

tiunt loco : fed vero ille difertis verbis affirmat, Dank-
lem fuiflTe prophetam fummum, & caereris majorem, ut*

pdte qui non modo res futuras, fed & tempus quando
futurx:::
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futurae ejffettt, praidixeric/ Uc autem cognofcamuij quam
bene fibi Jofephus confte:t, colligamus tempus ab anno
Xerxis xxiv, quo Nehemiam Hicrofolyma veniffeYcri-

bic, & a quo fluere incipiunt Danielis hebdomades, &
porro ipfius Jofephi fequamur calculum. Id fifiat, invc-

niemus hebdomadas illas, five annos cccexc. exaftc

terminari illo ipfo tempore & anno, quo fecundum fup-

putationem ejus natus fuit fervator nofter. Eant nunc
veritatis & Chriftianse religionis hoftes, & fi poflint often-

dant, qua fieri ratione potuerit, ut ita de Daniele & heb-

domadis ejus locutus fuerit Jofephus, fi non ut fcripfit, ita

quoque de Servatore noftro fenferit; Et profedto fi aliter

fenfifiet, an non omnium Judaeorum fuiffet imprudentif

fimus, ita de Daniele & ejus hebdomadis fcribendo ? Cal-

lidi itaque fuere qui poft everfa Hierofolyma floruere

Judsei, qui cum viderent, fieri non pofTe ut Mefli^e non
tranfierit tempus, fi vera fint Danielis oracula, non dubi-

tarunt ex albo illum expungere prophetarum. Hoc vero

ut aliqua cum ratione facere viderentur, quid non in fuum
& S. Jiterarum damnum commenti funt miferi? Primo

quidem diverfos Prophetiis excogitarunt gradus, illos qui-

dem omnes futiles, & inter fe plurimum difcrcpantes, ut

videre eft in direftore dubitantium Maimonidae & in prae-

fatione Davidis Kimchii ad Pfalmos ; in hoc tamen con-

venientes, Danielem non ab ipfo Deo fuas accepifle pro-

phetias, fed tantum per vocem traducem & echonem quan-

dam, feu ut ipfi volunt, filiam vocis fuifie locutum. Al-

terum quo Danielem non fuifie prophetam obtineant, ar*

gumentum exinde petunt, quod cum fuerit e tribu Juda

& ftirpe regia Davidica^ nec facerdos, nec propheta efie

potuerit. Sed cum hac ratione viderent & ipfum quoque
Davidem e prophetarum excludi numero, vide quanta ip-

fos~ incefierit caecitas & amenda, ut odio hebdomadarum
jam a temporibus Aquite, non Danielem modo,, fed &
Davidem e prophetarum expunxerint choro, fimulque

fenfus & ordinem facrorum inverterint librorum. CA p .



Oraculis. 263

Cap. XIL

2)^ ordine & diVtfione, Sacrorum lihrorum quem

Judm perverterunt.

OMnes Veteris inftrumenti libros, vel abfolute Legis^

vel Legis & prophetarum, 'vel etiam latiori appel*

latione Legis, Prophetarum & Pfalmorum comptehenfos

fuifle nominibus. Servatoris noftri conflat teftimonio. Po*^

fterior divifio exftat quoque apud Jofephum primo con-

tra Appionem libro, cum certioris fidei, qui tempore Ar-

taxerxis deflerunt feribi,. enumerans libros, omnes eos

partitur in Legem, Propheticos, & Hymnos \itx conti-

nentes proEcepta. Idem plerofque in viginti duo volumi-

na, pro licerarum numero Hebraicarum, divifos fuifle af-

firmat; quinque nempe Moyfis, tredecini propheticos, &
quatuor hymnorum feu monitorum. Sed vero fi figilla-^

tim omnes enumeremus, cum non viginti duo tantum,

fed triginta ofto in codice Hebraeo inveniantur libri, qtfae-

rendum qua ratione a veteribus Hebrxis in viginti duo
illi divifi fuerant volumina. Si librum Ruch, Canticum
canticorum, & fingulos minores examinemus prophetas>

nunquam efficias ut illi juflum conftituant volumen. Con-
tra vero fi Pfalmi uno deferibantur volumine, mole fua

laborabunt & difficulter evolventur. Conflat autem vel

ex ipfis facris liceris, ut alias gentes, ita quoque veteres

Hebraeos, Hon in codicibus, quod fero demum faftum, fed

in voluminibus & continuatis pellibus libros fuos deferip-

fiffe. Hanc itaque fi teneas rationem, commode nifi fal-

lor facras feripturae libri fic, dividentur. Libri Moyfis
quinque conftituunt volumina. Tredecini propheticos feu

hiftoricos libros, fi quidem & hiflorici propheticis ac-

cenfendi.
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cenfendi, utpote a prophetis coiifcripti, fic habebis; Jofua,

Judices & Ruch, unum conftituunt volumen. Quafuor
regum & duo Paralipomenon fex conftituunc volumina.

Eldras, Nehemias & Ellher, unum faciunt volumen. E-

iaias, Jeremias, Ezechiel & Daniel finguli fingula confi-

ciunt volumina
:
quibus fi addas duodecim prophetas mi-

nores, qui omnes unum conftituunt volumen, habetis tre-

decim volumina propheticorum librorum, quibus omnia
continentur quse a populo Judaico gefta lunt a morte
Moyfis ufque ad tempora Artaxerxis, ut docet Jofephus.

Superfunc hymni & libri qui vitse continent praecepta,

veluti Job, Pfalmi, Proverbia, Ecclefiaftes & Canticum
canticorum, qui fic diftinguendi ut Job unum, Pfilmi

duo, reliqua vera Solomonis fcripta quartum faciant vo-

lumen. Hac itaque ratione, ut maxime verifimile, in vi-

ginti duo volumina divifa fuere omnia receptioris fcrip.

rurae monumenta, quibus merito creditiir. Nam quam-
vis & alii qui in facris literis fequuntur libri, qui poft

tempore Artaxerxis fcripti funt, quofque inepte apocry-

phos vocant, magni faciendi fint; illos tamen non paris

cum prioribus efie aucoritatis, propter minus certam &
legitimam prophetarum fucceffionem, fcribit Jofephus. Et
hxc quidem partitio obtinuit ufque ad tempora Aquilae

futiliflimi interpretis. Hujus demum a:tate innotuit Chri-

flianis nequiffinia &c ineptiffima ficrorum liSrorum divifio,

quam odio ut diximus hebdomadarum Danielis commenti
lunt Judaei -vcl ipfe Aquila, pervertendo fenlus & ordinem

fcriptur:r, inducendo novam diftnbutionem^, Legis videlicet,

prophetarum, & hagiographorum, & rejiciendo Danielem
extremo pene inter hagiographos loco* Miroi; hanc frau-

dem non luboluifle Chriflianis, fed profefto a nullis illi

libentius, quam a Judicis decipi fe patiuntur. Si quadras

quid fint nemo facile dixerit, _ cum. fic inep-

tum vocabulum, contra mturam lingua Grecx for^

rnatum, arque ac futilibus ifdufmodi vo-

cabulis
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caijulis fuit Aquite verfio. Judsei chetubiin feu libellos

fimpliciter vocant. Ec tamen reperiuntur qui Judaicam

hanc Sacrorum librorum partitionem fequuntur 6f probant,;

dicentes etiam Rabbi.nog lateri fpiritus fandi afflatu hos efle

confcriptos. ^Scd fi Rabbinos confulas, ridebunt, utpote

gnaros quid* er fpirkum fandum intelligant.

Gap. XIII.

Vindicantur nonnulla LXX interpretum loca^ male a

quibufdani reprehenfa.

S
Ed profefto noflri feculi hominum in eludendis argu-

mentis & teftimoniis, qure ad roborandam Chriftianx

religionis veritatem praecipue faciunt, non hic fubfiflunt

conatus: fiquis facra evolvant volumina vix in toto veteri

Teftamento aliquod de Chrifto inveniet vaticinium, quod
in hodiernis verfionibus, non ita perverfum & depravatum

legatur, ut fincera & manifefta aliqua prophetia nufquam
ad pareat, imo fsepe ne fenfus quidem ullus, aut certe tam
multiplex, ut vel ipfa expofitionum varietas, cuicunque

bonse menti non fcrupulum tantum, fed & indignationem

incutere, meritoque vel ipfam quoque furpcftam poffit red-

dere veritatem. Ne nobilifTimum quidem Jacobi moriends

oraculum intaftum & immaculatum reliquerunt, nec illud

Biiiami prorlus huic geminum, quod extat Numen Cap.

XXIV, quodque tam putidis & ineptis inquinarunt inter-

pretamentis, ut vel quantumvis morofus Ie£tqr vix rifum

contineat. Et tamen hic ipfeeft locus quem fignat Evan-

gelifta, cum dicit
;
Ex JEgypto vccaui filium rnemn^ ne quis

fomniet ex Ofex Cap. xr. v. i. verba ^a e(Te depromea.

Quod fi fublatis apicibus & incruflatura Rabbinica, cxcu-

tiamus vocabula' Hebrisa, apparebit ilico veritas, & in-

veniemus illum ipium quem LXX interpretes expredere

fcnfum. Mm
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Q^in 8c eo nonnulli progreffi funt audacise, feu impuden-
tia podus, ut ipfum quoque Chriftum & Apoftolos accufa-

rint, quod verba facrorum librorum, non eo fenfu quo ac-

eipiuntar in Hebrseo foncc^ fed queQiadmodumin corrupta,

ut loquuntur, LXX, interpretum legebantur, verfidne, in

ufus fuos converterint. C^is ferat theologA affirmantes

ApoilGluni quod in depravato aliquo codice Pfalmo.

XXXIX reperilTet j belliffimam inde

prophetiam concinnafle ? Quid demum ef!:impoft.ura fihrec

non fit ? Non defunt qui iftiufmodi fraudes pias eSe officiofas

vocent,, fimulque altum clament vocem Hebraeam non
corpus, fed aures notare. Quis vero ipfis revelavit, idem
vocabulum fi aliis animetur vocalibus, pluresnon habuifle

Ggniiicationes, & non edam hoc notafie, quod LXX po-

fiiere interpretes.-^ Opus non-eft ut aures interpre-

teris, fi ftatuamus primam literam non efleradicalem, fed

fervilem, ut vulgo loquuntur : id fi feceris, jam commode
ea vox derivari poffit a radice pT- Aut fi id non fit, quisva-

dem fe fiftar,, non immutatum a Judreis fuifle hunclocum>
vel ob hoc ipfum, quod nobiliffimum de Chrifto contineat

vaticinium? Iterum infl:ant> fieri non pofie, cum Jud^i
religiofiffimi facrorum librorum femper fuerint cuftodes, &
morj malint, quam vel unam violare literam. Audio qui-

dem Chriftianos fic affirmantes, fed vero fi quis ipfos con-

fidas Jud^os, longe illi aliter loquuntur. Fatentur illi fe

multa facrarum literarum loca expunxit, fatentur antiquos

Rabbinos, utilitate fuadente, & verba & fenfus immutafle,

dicentes, Pereat Utera, ^ fanPlificetur nomen Dei hene^

ditVh Nihil a mc hic fingi cognofeet fi quis Thalmudicos
adeat libros, in quibus pluribus locis ha:c legas ; Bonum

^

efl ut evellatur Utera de Uge^ ut fanUificetur nomen-

Domini, Quamvis infinita propemodum fint loca, qu:^ ^

aut immutata, aut etiam omnino erafa olim ab iftis Ju-

daeorum fuere magiftris, unum adduxifie fufficiat, quem
manife* -
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manifeftum fit illos expimxifle, vcl q.uod eum non intelli- .

gerent, vel quod verbis Clirifti lucem afferret, vel potius

ne in perfolvendo gentibus tributo legis fux pnevaricatores

efle viderentur. ' Locus is occurrit Deut. .Gap. xxiii,
ubi poftquam juflit legiflator, ne qua inter filias ifrae-lis

meretrix, aut inter filios Ifraelis inveniatur exoletus,

addit,

’Icr^^A. fit quie nje^lgal fol'

vat inter filias Ifraelis, aut exoletus qui tributum pendat

inter filios Ifraelis, Olim aliter fumus interpretati,

nunc ampliato judicio veram damus cxpofirionenL Non
prohibet fimpliciter fcorta & meritorios pueros, fed ne qui-

dem illos permittit, etiamfi publicum fornicationis folvant

veftigal.. Caufam mox fubjungit, quod merces meretricis

& dominum catulaftri, non debeat inferri in domum Do-
mini, cum utrumque abominetur Deus. OJ fM-

hie oL^ccyf^ tcvuuos &s ^ oIkop t 0gS a3

mdicr^
• /3 ©gf um^

<po7i^. vero hic accipi pto puero qui pudorem
liium proflituit, quamvis vel ipfe doceat fenfus, docent

quoque Hefychius & alii grammatici, cum 'iBTiAgcrp^^oi/ &
eodem accipiunt, & dvS^^pyjUjov YqI

interpretantur. Idem itaque jubet hic Moyfes, quod

(uffille Alexandrum Severum teftis eft Lampridius in ejus

vita ;
Lenonum vetligal & meretricum & exoletorum in fa-

erum £rarium inferri vetuit
: fedfumtihiM fullius adin(tau-

rationem theatri^ circi, amphitheatri, fladii deputavit. Et

hic quidem eft verus fenfus, & vera interpretatio locjj qui

merito vifus eft difftcilis, non antiquis tantum Patribus, (ed

& illis quoque, qui eos prxceflere Judaris, utpote quorum
complures ita eum acceperint, ut quod Moyfes fcripfit de

utriufque fexus (cortis veftigal templo e turpi corporis qux-

ftu conferentibus, ipfi de omnibus Jad:sis intelligendum

efle crediderint, ac fi legiflator voluiflet, nullum omnino
inter Judasos publicanum efle debere, nec ullum gentibus

Mm ‘ perfol-
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perfolvendumrtfie tributum. Avide hunc locum arripuere

Theudas, Judas Gaulonites, Simon Galilseus & complures
alii, qui non lielleniftae, fed yvmioi volebant videri Judaei

in fulcitanda contra Graecos & Romanos plebe, acfi Deu$
vetuilTet gentem fuam aliis efle veftlgalem gentibus.

Redle itaque in veteri verfione Latina, aequali aut etiam
antiquiore temporibus Apoftolicis, locus hic ita redditus

fuit; Non erit vetligal pendens ex filiis Ifrael/\xt non dubi-

tandum fit, quin locus hic jam olim e Deuteronomio fub-

latus luerit a Judaeis. Quod fiquis dubitet, illum vel ipfius

Chrifti pofiit convincere teftimonium. Si enim id non fit,

fruftra quxfivifient Pharifei praefentibus Herodianis, an
licitum fit C<iefari cenfum perfolvere. Ut nempe vel apud
plebem, vel apud Romanos caufam eum accufandi habe-

rent, hanc ipfi quaeftionem propofuere. Si negaflet veftl-

gal folvendum eflc, veluti reum & morte multandum tra-

didiflent Romanis. Si vero annuiflet cenfui efie fatisfacien-

dum, jam veluti contradicentem legi, ab ipfis Judseis Ia-

pidibus obruendum cenfuiflenr. Caute itaque& prudenter

vifo iiumifmate refpondet, Da Cafari quod ejl C£faru,& Deo
quod eji Dei,

Verum non hic tantum, fed & quotquot fere alii infa-

eris literis a Chrifto citati occurrunt loci, vel abfunt omnino,
vel ita depravati& mutili leguntur, ut vel nullum omnino,
vel certe admodum a veritate alienum ex iis elicias fenfum,

Matthici X V, & Marci V 1 1 ut oftendat Chriftus Pharifeos

pluris facere traditiones & mandata hominum, quam pr^,-

ceptaDei, h^ecadducit Efaix verba exCap.xxix, Mdrlw

2 ijui S\Sd(7Kovn5 dv^^Tixov^SiC

quoque habent LXX interpretes. Si H::ebrreum confulas

codicem, non invenias ibi fruftra vocem, qui tamen fqnfum
conftituit, fed inn'i» cum vera leftio fit nnm quod pluribus

in locis iidem interpretes reddidere vel dis vjtvov.

Quamvis non opus fit quidquam mutare,cum notum fi tjoth

fepe ponLpro vau.: Si hpdjernas quotquot fuht confuias
*

^

verfionesv
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verfiones, nihil quod ad rem faciat, nihil nifi fcopas in-

venies diflblutas, meritoque Chriftus ludibrio fuillet Pha-

rifeis fi ex illis Efai^e verbis, prout hodie leguntur, illum

quem intendit, conatus fuiflet exfculpere fenfum.

Refipifcant igitur noftri feculi homines, &-fi LXX. in-

terpretibus, fi denique Apoftolis & Chrifto non credunt,

credant faltem illis quibus blandiuntur Judaeis, csecis qui-

dem duftoribus , in hoc tamen refte fentientibus, quod
unanimiter agnofcant periiflc linguam Hebr^am, nihilque

praeter mutas fiiperefle literas, nefcirique vim & potefta-

tem vocabulorum. Si quid Hebraicse linguas fuperefl:,

totum hoc LXX interpretibus acceptum feramus necefle

eft. Tollantnr illi, fimul quoque tollitur qualifcunque

linguas Hebraicas fupereft fcientia. Abfque illis ne unum
quidem verbum refte interpretari poffimus, .& quod fa-

cris veteris tefta menti libris fruamur, totum hoc illorum

eft beneficium. Si quis dubitet, adeat ille quaecunque

hodierna lexica & verfiones ab. ipfis Judaeis, feu ad men-
tem Judaeorum fa£las> nullas omnino bonas inveniet, cx-

pofitiones, quas non fint ^ LXX defumtas interpreti-

bus. Ubicunque vero Jn his fenfus aut . vfeabulum ali-

quod occurrat, quod nonjntelligant , haerent miferi, fru-

ftraque fe torquent & mirifica ipfi fibi fingunt fomnia,

idque in minimis faspe facillimifque. Proverbiorum Cap.
XXV. V. zo. legitur in verfione LXX interpretum,

cl<j6[ji(po^v & ^^TTvos Sniws

cmaiv: 'tiuL^s ov At/7r«. Quod locum hunc
nullo fenfu fic redditum legiflent

,
qutmadmodum acetum

trahit inutile &c. Mirum in modum in LXX debacchan-

tur interpretes, & non id quod habent ifti interpre-

tes, fed quod iidem alio pofuere loco, nitrum nempe, re-

ducendum efte contendunt. Sed quid quaefo fibi vult

quemadmodum acetum nitro inutile^ Quis asn grra hoc
piediat > Quis puer non videat efte dativum ablA4o^.

ulcus? fic nempe vertendum fuerat
;

Q^madmodumr ace-
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fum ulceri inutile ^ fumus ccuUs, fic incidens in corpus

noxa, cor contriftat. Uc enim Graecis (pAujcTo/va.,. ita quo-

que Hebraeis & Chaldaeis a fluore & ebullitione no-

minatur. Ne hoc tantum loco, fed & ubicunque non in-

tellexere LXX interpretes, ibi videre efl; hodiernos inter-

pretes meras promere ineptias, & quod mirere
,

quanto

minus illos intelligunt, tanto magis illis irarcuntur. In-

tegra poffim adducere capita, praefertim ex obfcurioribus

facrae.fcripturae libris, qualis eft Ecclefiaftes, Jobus, Ofeas,

& alii, in quibus ne unicus quidem occurrat verficulus,

qui a noflri fecuii interpretibus reflre acceptus & redditus

fuerit. Ubicunque deferuntur LXX interpretes, ipfa quo-

que ibi deferitur veritas. .Magni facio Bochartum, cum
propter inllgnem viri eruditionem, tum quoque eo prae-

cipue nomine, quod multum his tribuat interpretibus, &
ficubi in feriptis ab iis didentiat, "pudenter & modefte id

faciat. Attamen fiquis omnia ejus evolvat opera, ne u-

num quidem inveniet locum ubi refte ab eo antiqui illi

reprehenfi fuerint interpretes. Nufquam eos acrius fugil-

lat, quam in iftis locis ubi nap reddiderunt Sire-

nes, ac fi hoc de fabulofis iftis, quas memorant poetae, ac-

cipiendum fit tribus fotoribus. Sed fane, ut femper &
ubique, ita quoque hoc loco optime verterunt interpre-

tes. 'ZeipYivBi enim non funt id quod vulgo putant, fed eft

genus velparum feu crabronum vivens in eremo, cujus e-

tiam meminit Ariftoteles cum inter noveni genera ani-

malium mellificantium • recenfet tria quae non
faciant examina ; (rsifSivccs nempe minores, qui funt fiifci

coloris, alios capUvocs majores & nigri coloris, & tertios

praeterea ^ofjiQvKl^is
,

qui funt omnium* maximi. Si

quis loca Sacrae conterat feripturx, videbit omnia quam
exaftiffime convenire cum hac expofitione. Sxvum e-

nim & infeftum efle hoc animal, utpote quod ipfas

quoque animas in vulnere ponat , notum eft omnibus.

Cantum vero lugubrem, feu ^[mvQv.&c ut lo-

quitur
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quitur propheta, & is quoque notus. Itaque Euflathius ad

OSiJos, iftos Sirenas Dicit »iJMS'poy rt

. . Cap. XIV.

^t^modo dif^utandHm cum Jud<eis
,

p,a praecipue

ratione (int convincendi,
• *'

I
Nfinitum fufcipiamus laborem, nec brevi hoc fcripto -

abfolvendum, fi fmgula perfequi velimus : hoc folum

dixifle fufficier, fi in expoficione facrarum literarum Ja^

d^eis hoftibus Chriftianse fidei adhaerere velimus, perire & :

in nihilum recidere pleraque ea qu^ adventum Servatoris

noftri* prasceflere vaticinia, adeoque ipfum Chriftianifmum, .

Quamdiu una verfio & unus tantum facrorum librorum

fuit fenfus, non infinita tantum gentium multitudo, fed ;

& rnaxima Judaeorum pars ad fidem compellebantur Chri-

ftianam: at vero noftro hoc tempore, ubi Judceis permi- *

xti vivunt Chriftiani, vel nullos vei pauciffimos Judicos -

invenias, qui ad Ghriftianorum tranfeunt caftra, cumplu-*

rimi paffim Chriftiani, vel clam, vel etiam palam Judaeo-

rum fiant Profelyti. Commentitia Rabbinorum gram-

matica iftud jamdudum effecit, ut cum tam multiplex fa- -

ftus fit facrorum literarum fenfus, ut alia expofitio aliam

deftruat ; . foli tamen exulent fenfus quos LXX pofiiere .

interpretes, quofque & Chrifti & Apoftolorum confirma-

vit & fanxir audoritas. De Judaeis minus mirandum, >

rem fuam faemnt cum fuis adhaerent commentis & incau-

tos circumveniunt Chriftianos, eofque fub difciplina ha-

bent ftbi veftigales. Sed vero quis non obftupefcat tam
multos Chriftianos, quorum erat oificium Judaica ifta

vertere commenta, obftinatius tamen illa tueri, 'quam ipfi -

faciant. Rabbini ? Solo hoc Judeei telo imprudentes confi-

crant ..
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ciunt Chriftianos, & fola Rabbinorum fu/Bcit Grammati-
ca-ut de-Evangelio & cruce Clirifti triumphare fibi vide-

antur. Haud fcmel interfui noftrorum cum Judseis de re-

ligione confliftibus, qui tamen parum profpere Cbriftia-

nis ceflere. In altercationibus nempe cum Ghriftianis

eo femper utuntur artificio 'Judxi, Ut unum tantum
difputationi poni poflulent fundamentum, quod utrique

admittant, Vetus fcilicet teftamentum. Hoc fi concefle-

rit Chriftianus, illi. Cum enim. in tota vita unum
hoc agant Judaeorum magiftri, ut fefe exerceant in prae-

ceptis & legibus Grammaticse a Rabbinis ftabilit^e, to-

tamque Hebraicse linguae cognitionem in ea collocent, ad-

mittentibus id ipfum Ghriftianis; fieri aliter non poteft,

quin totus controverfiae ftatus ad Grammaticam devolva-

tur, quaeftioque fiat utri in lingua Hebraica fint doftipres,

Rabbini videlicet, an Chriftiani eorum difcipuli. At ve-

ro fi quis cum Judaeis congredi velit, longe aliam neceffe

eft infiftat viam, nec permittendum ut vetus teftamentum

feparetur a Novo, utpote fine quo ne vetus quidem pof- ,

fit fubfiftere. Oftendendum iniquum & ftultumefie ali-

quod adftruere & ftabilire fundamentum, cui ne ipfi qui-

dem credant, utpote qui Chriftum praedifto multis Pro-

phetis tempore advenille negent. Chriftianos vero rede
vetus admittere teftamentum , utpote credentes Novum
teftamentum efie demonftrationem & complementum ve-

teris. Hanc difputandi rationem tenuere primi Chriftia,-

ni, qui nunquam perpeftl funt Novum a Vetcre avelli

Teftamentum. Eccfefiaftica regula & fundamentum fidei

femper fuit veteris & noviTeftamenti concerk|us, & utriuf-

que fcriptorum confonantia. Qmcunque hac conditione

cum Judicis fe committit, certa illum manet viftoria, ef-

ficiecque ut aut difcedant aut obmutefcant Jud^i, cum fub-

lato Novo tollatur quoq; Veteris tcftamenti audoritas, &
nulla fit caufa ut huic credamus, fi nec dum advenerit

Me/iias, & necdum impleta fint Prophetarum Vaticinia.

Quod
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Quod fi negent Judaei illuni veteris 8c novi Teftamenti

concentum & nihilominus fiat quxftio de intelleftu linguae

Hebraeae & expofitione S, Scripturae, imprimis cavendum a

fpuria ifta & commentitia quam diximus hodierna Gram-
matica, qua multos credulos circumveniunt Chriftianos^

cavendum quoque ab omnibus verfionibus & explicationi-

bus fadis ad placitum Rabbinorum, & firmiter adhaeren-

dum verfioni LXX. interpretum & iis expoficionibus quae

receptae fuerunt ab omnibus Judaeis qui Chrifti & Apo-
ftolorum tempora praecellere : hoc fi fiat, & tum fuccum-

bentjud^i.

Ut autem veritas LXX. interpretum, & Rabbinicarum

intelligatur futilitas verfionum, commode ipfi lubveniunc

Rabbini. Cum enim quotquot funt inter eos prudenciores

& majoris auctoritatis , fateantur periifle Hebraicam lin-

guam, & laceras tantum fuperefle reliquias, nefeiri fignifi^

cationem vocabulorum, codicemque Hebraeum faftum efle

mutum & nemini intelligendum, eo quod una cum lingua

perierint quoque vocales, ideoque eo redafti fint miferi

Judai, ut ne legere quidem fciant Hebraice: agnofeentibus

inquam hxc omnia omnibus fere antiquis & melioris notse

Rabbinis; quis non ipfis merito credat cum palam profiten-

tur, vere in fe completum efle, id quod fore prodixerat

Efaias, ut omnis fcientia & intclleftus Oraculorum Dei ab

ipfis tollatur & tranfeat ad gentes, nec ceflaturam hanc,

linguo Hebroo infeitiam, ut ipfi addunt, donec veniat

doftor Meflias, qui obfignatum referat librum, & prifti-

num lingux reftituat intelleftum. An Meflias inftaura-

turus fit ufum lingux Hebrxx ad falutem non admodum
neceflarix, per me licet ut credant Jndxi; interim eatenus

taceant & contineant fe ab interpretandis facris libris,

quod propria confeflione non intelligunr, donec ifte adveniat

Meflias.

Sed Judxis hac in parte quidam obloquuntur Chriftiani,

dicentes nec periilTe, nec perituram linguam Hebrxam, fed

N n vcl



274 De Si b yl li nis

vel invitis ipfis Judseis fcmper& fuiflc & futuram ipfis^Ver,

nacularn. Verum, nequid gravius dicam, fi'c fentientes

ipfis Judaeis & Rabbinis deridendos propino;

Iterum, inflant, fi non a Judaeis, unde & a quibus He-
brtei codicis petenda fit interpretatio ? Sxpius jam refppn-

di: fed cum eadem toties moveatur quteftio, opportet quo-

que, ut faepius eadem repetam. Libens itaque concedo a

Judaeis petendam efle veram facrarum litebarum interpreta*

tionem ; fed non ab iflis Jud;eis qui Chriflianae fidei funt

hofles, quique fponte fua fatentur fe nefeire Hebraice;

fed ab illis, qui florente & fuperftite etiamnum Hebraica

lingua ficros verterunt libros, quique pro veris & fiheeris

habiti fuere interpretibus ab omnibus qui Chrifti tempera
pr^cefiere judeeis, ab ipfo denique Chrifto & Apoftolis,

& ab omnibus Chriftianis EcclefiiS. Sed inquiunt non
fuperefle LXX interpretum verfionem, & illam qure vulgo

exftat, ineptam efle & futilem. Ita quidem Chriftiani

nonnulli, ipfi hac in parte futiles & inepti, fed non fic

Ghriftus & Apoftoli, non denique Judaei quantumvis huic

verfioni & Chriftianis inimici
;
quapropter ad illos me

converto.

Omnes itaque Judreos, qui Chrifti prteceflere tempora,

agnovifle hanc folam verfionem velut legitimam, & non
tantum fideliter redditam, fed & divinitus infpiratam, te-

ftantur quotquot fuere vetuftiores Judsei. Ufque ad tem-

pora Aquilte nulla alia ledta fuit Scriprura in omnibus Ju-
dicorum Synagogis, prster illam LXX. interpretum

;
pe-

rierat quippe inteiledtus lingus Hebrte^, utpote quam ne

ipfi quidem callerent Judaeorum Rabbini. Diu demum,
pdft everfa Hierofolyma, cum viderent fe hujus verfionis

veritate premi a Chriftianis, aufi funt dicere, interpretes

illos aliqua non fatis bene vertifle. Nullus tamen repertus

fuit Judteus, qui negaret illam efle veram & genuinam
LXX. interpretum verfionem. -Non Origenis, non deni-

que Heronymi aetate quifquam fuit qui hos nenagnofeeret

interpretes

;
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interpretes; & fefte ridiGiili fuifl^t, & mille teftibus con-

vincendi, fi tam manifefiiE veritati contradixiffent. Sed

& poftquam Aquilte prodiit verfio, remanfit nihilominus

apud Judteos ufus antiquas tranflationis ; cum enim obfcu-

rifiima& diftortiffima eflet Aquiite verfio, merito inultis

difplicebat, utpote qui verborum quidem aliquam, nullam

autem fenfus habuifie rationem videretur. Magis itaque

placuit quas poftmodum prodiit Theodotionis tranflacio,

quae quod proxime ad LXX. interpretum accideret verfio-

nem, ideo & clarior & commodior multis vifa fuit Judaeis.

Attamen & illum ceque ac Aquilam peccafle ubicunque a

vetere receflit verfione, licet in promtu fit oftendere, con-

fulto praeteribimus ; nunc enim ut argumentum perfequa'

mur, iftud monuifle luificit, verfionem, quae ab omnibus
femper agnita fuit Chriftianis pro vera & genuina LXX.
interpretum verfione; illam ipfam quoque leftam in Sy-

nagogis & approbatam ab omnibus antiquis fuifle Ju-
daeis'.

Supereft itaque quaeftio, reftiufne S. Scripturas inter-'

pretati fint illi Judaei, qui florente & fuperftite etiamnum
Hebraea vixerunt lingua, an vero ifti, qui vel olim, vel

hoc noftro feculo- novas excuderunt verfiones, poftquam
nempe vel ipfis latentibus Judaeis periit lingua Hebraea.

Veritatis inquiunt nonnulli habendam efle rationem. Sed
vero ecqua certior Chriftianis habenda fit veritas, atque

illa, quam & Chrifti & Apoftolorum fanxic auiftoritas >

Judaeos vero quod attinet, an non etiam illi tutius credant

veteribus Judaeis linguae Hebraica gnaris, quamRabbini^
recentioribus fponte fua agnofeentibus fe non intelligere

linguam Hebrxam? Inflant tamen, non reperiri in He-
braeis codicibus id quod LXX. polluere interpretes. Refte
quidem, fi apices& novitia Rabbinorum fequamur pundla.

Sed vero punifta ifta vocalia tollantur, tollantur quoque
immutationes quae Chriftianae religionis faftaefunt odio, &
illico veritas convenientia verfionis LXX. interpretum

N n z cum
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cum Hebraeis apparebit codicibus. Q^od fi ne fic qui-

dem in quibufdam locis illa comparcat convenientia, non

LXX. interpretum errori, fed hx tribuant imperitise, &
alterutrum agnofcant, vel Hebreeos codices, vel Graecam a

(e non intelligi verfionem.

Denuo hic obftrepunt Chriftiani quidam, fed revera ipfis

Rabbiniores Rabbinis» & negant punfta vocalia tollenda,

nec elTe novitium MaiToretharum commentum, fed vel ab

Efdra vel a Moyfe tradita, vel etiam ipfi Deo coeeterna efle

contendunt. Eo nempe Ruporis vel infanise quidam pro-

greffi fiint, ut Deum ritu humano Hebraice loqui exifli-

ment. Cum vero lingua Hebraea abfque punftis vocalibus

muta ipfis videatur, efle putant necelTe, ut punda ifta fue-

rint ab aeterno, alias enim fore ut Deus aliquando fuerit

mutus. Nec tamen de nihilo confifta eft hxc infania, ha-

bet enim& illa quo fe tuatur* Ifti quippe punftorum pa-

troni cum videant, fi Efdras autMoyfesftatuantur puncto-

rum auftores, fore nihilominus ut ante eos lingua Hebraea

fuerit muta; ut hanc abfurditatem efiugiant, aliam longe

abfurdiorem funt commenti, linguam Hebraam aeternam

& Deo Vernaculam flatuentss
;
quandoquidem vero, ut

ipfi fentiunt, lingua hac fine punftis fubfiftere nequeat,

rem fe confecifleexiftimant, fi & punftis quoque vocalibus

jsternitatem adferibanu

Hseceft merces, hic denique frudus quem ex viridariis^

& ut; ipfi loquuntur, ex Jud^orum paradifis imprudentes

referunt Chriftiani,, Miferos eos merito dixeris, ipfi tamen

fe beatos praedicant, & infelices vocant, fi qui non iifdem

pafcantur bellariis. Tum demum pinguefeere eos videas,

cum veterum Chriftian.orum derident fimplicitatem, ut-

pote qui abfque ulla Hebrsei fermonis cognitione, aufi

funt nihilominus facras interpretari Scripturas. Sciant

nihilominus inter omnes antiquos Chriftianos neminem
fuiffe, cui non majus Hebraiese veritatis afTulferit lumen,

quam omnibus fimulnoflri feculi Rabbinis & femirabbinis

, ChriftianiSo
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Ghriftianis. Illi quippe fi non verborum Hebraicorum,

attamen fenfuum
,

qui beneficio LXX. interpretum ex

Hebraeis abunde redundant verbis , fuere intelligentiflimi.

At vero Rabbinos, cum non admittant LXX. interpretes,

illos ne verba nec fenfus Scripeurx percipere, nec percep-

turos antequam veniat ifte iruftra expedandus Rabbini-

cus Meffias, vel propria illorum conflat confefiTione. Sed

quid veteres commemoro Chriftianos, cur non & in Chri-

flum & Apoftolos defpuunt , velut linguae Hebrara^ &
fenfuum S. Scripturae ignaros, utpotc qui eadem verba &
eofdem quos LXX. interpretes ubique expreflere fenfus ?

Si Ghrifti & Apoflolorum eos teneat reverentia , unde
tanta intemperies in illos qui illorum infiftunt veftigiis?

Sed inquiunt Judaei feceflere ab hac verfione. Redle

quidem fed ideo recellere quod viderent Chriftianos be-

neficio hujus verfionis praevalere : antiquiores enim Ju-

daei totis quadringentis & pluribus annis pertinaciflime

huic verfioni adhseferunt, nec quifquam repertus eft qui

vel mutire contra LXX. aufus fuerit interpretationem.

Quod fi perftitiftent in hac fententia, vel nulli, vel certe

.quam pauciflitni in mundo fupereflent Judsei. Adeo enim

/ Evangeliis. & Apoftolicis feriptis concinit hxc verfio, ut

quifquis hanc admittav idem etiam necefle fit admittat

Evangelia. Si qui itaque, verfionem hanc refpuuntChri-

ftiani, fupereft ut ad Juda^s tranfeant; aut fi nolint, ae-

quum eft, ut quod Ghriftus & Apoftoli^ idem quoque ipft

de Jiac fentiant verfione.

Iterum tamen, qui Judseis favent, inflant & dicunt; po-

fteriores curas femper efle meliores prioribus, ideoque

verfiones hodiernas antiquae verfioni efle prceferendas. Sic

nempe & olim Jud:ci faventes verfioni Aquilse tradi-

tionibus Rabbinorum, dicere folebant oi

ut habet Hieronymus quseftioae decima ad. Algaliam-,

quamvis ille locus vulgo non reite concipiatur, SecL ve-

ro an fecundis expofitiones & fint.pr^s-

ferend^:
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ferendse prioribus, opus non eft noftrMra Hnterponere ju-

dicium, cum ipfe Cliriftus fatis fentiencibus refponderit,

cujus teftimonio fi non Judaei, qui Talmudicas & Rab-

binicas expofitiones & traditiones verbis & fenfibus Scri-

pturae praeferunt, at certe acquiefcere debenr Chriftiani.

Aquilam vero non vertifle fed pervertifle potius Scriptu-

ras, nec amore veritatis, fed odio Chriflianorum impiam
iftam corididifle verfionem, vel ipfa quae etiamnum fupec-

funt latis teftantur fragmenta. Recentiores vero Judeeos,

quibus ignota eft, non Aquilee tantum, & aliorum vete-

rum, fed & ipfa quoque LXX. interpretum verfio, cum
nullas certas fequantur- expofitiones, utpote qui ex iif

dem verbis feptuaginta & :fxpe plures difcrepantes elici-

unt fenfus
;
quamvis vel ipfa expofitionum diverfitas er-

roris polfit convincere ; attamen cum omnes iftx inter-

pretationes uno Grammaticx ^ Rabbinis ftabilitx fulci-

antur fundamento, ut & hujus quoque cognofeatur futi-

litas, velim legantur ea, qux cum alii viri dofti, tum prx-

cipue Morinus, de hoc fcripfere argumento, quse fiquis

non iniquo evolvat animo, facile ' reprehendet, ne ipfos

quidem Judxos tam magnifice de fua fentire Grammati-
ca, quam multi hoc tempore faciant Chriftianit Si quis

vel ipfa excutiat principia, flatim intelliget, quam etiam

in his turpiter fe dederint. Cum enim rpoteftas fingula-

rum literarum ex antiquo Grxeorum fatis adpareat alpha-

beto, quod ex Phoenicio defumtum elle plerique fatentur,

& res ipfa clamat
;
quam ftultum & ridiculum eft crede-

re, fi auferantur punfta, jam quoque necelle elle, ut voca-

libus veteres caruerint Hebrxi? An ergo mentitus eft Jo-

fephus
,
cum nomen Dei tetragrammaton ex vocalibus

conftare fcripfit ? Sed & an Samaritx, quod punftis ca-

reant, carent quoque vocalibus j' Perfuadeant aoc fi pof-

fint Samaritis.

Licet progreflu temporum, ut apud alias gentes, ita

quoque apud Hebrxos immutata fit fiterarum poteftas,

in
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' Quinque voealiuna loco fuifle apud eos

litesas clirtos eft quam ut quifquam dubitare pof-

fie," ExceptiSHVaU- &;Jotli, quas aUquando vocales, alias

vero funt cdnfonse,- reliquae femper funt vocales. Quod
autem irriit quae olim erant A, E, O, & ipfx quoque irt

hodiernis Rabbinorum Grammaticis accenfeantur confo-

nancibus, id omnem fuperat barbariem. Quoraodocunq;

enifri literafe 'iftiE pronuncientur,- ecquis unquam eificere

poffit, ut non fint vocales -

Quod vero poteftatem fingularum attinet literarum ,

minime dubitandum, quin ut forma & ordine, ita quo-

que-poteftate in prima fui origine convenerint cum vete- ,

ribus literis Atticis , feu Jonicis, ita ut a cum ©, n cum
T-,-a <um K, p cum QJLatino, o cum S exafte conve-

niret. Abfurdum eiiim maxime fuerit olim in Syriaco

feu Hebraeo Alphabeto, tres iftas literas o, ^ & To u-

num eundemque expreffiUe fibilum , ut jam olim quo- -

qoe> perfiiafus a Judaeis magiftris
,
arbitrabatur Hterony-,

mus. Sed -nequ^ de eo dubitandum, cum alphabetum .

HebrueuWj^q^uc Grscum Vel Eatinum, omnibus tam
vOcalibusJ quahi. eonfohis fuerit infttu£tilhmum; quin non ;

tantum a pueris 'Vecens difcentibus, fed & ab omnibus
integrae , voces cum omnibus *fuis primitus fuerint expreffe r

vocalibus, ac diu dehium poftea compendiariam illam pia-

cuiflbdf introduftam fuille fcripturam, qualis nunc apud
Hebraeos, Samartes, Syros, Arabes, & plerafque orientis .

ufurpatur gentes.

Illum vero foribendi morem, quando nempe compen- .

dii; gratia complures omittuntur vocales, non ell ut quif-

quam miretur, cum etiam inter Europxos, barbaris prx-

fertim temporibus, fuerit ufitatiffimus, & eciamnum, uc

diximus, apud plerbfque fere Afiaticos obtisicat populos,
,

qui -'hoc nomine
:
rident Europaeos, quod degere nefciant,

nifi omnes exprimantur literae. Utri reftius faciant, non

jarti-quitfitur : illud conftat, ut haec Orientalium foribendi -

• -

'
'

rati©,-



200 De Sibyllinis
ratio compendiofior eft altera, ita ad confervationem lin-

guarum obeflc quam plurimum. Clarum hujus rei ex-

emplum in Grseco & Romano habemus fermone, qui pqr

tot fecula integri propempdum fuperfunc,
,

cum nullam in

Oriente invenias gentem, qux antiqui fermonis conferva-

rit fibi peritiam, ut vel hinc cognolcas, quam damnofum
fit rerum feftari compendia, veluti quse omnium artium

& fcientiarum oblivionem inducant. Nec linguse He-
hrxx, quantumvis fan<3ra habeatur, melior fuit condicio,

utpote quam plcrique doftiores Rabbini periifle unani-

miter fateantur. Npn autem recens eft hxc jaftura
; diu

etiam antequam Chriftus nafccretur in dcfuetudinem abi-

erat. Jofcphi vero setatc, quam rari eflenc qui eam lin-

guam callerent, vel exinde cognofcicur, quod ipfe ad fir-

met, vix duos aut tres inter omnes fuifle Judaeos, qui

Hebraicas Scripturas poflent interpretari. Qupd jam illo

tempore plurimum recefliflet ea lingua a ftatu fuo prifti-

no, non in verborum tantum & phrafium intelleftu diffi-

cultas occurrebat maxima, fed & propter vocalium defe-

ftum, eo miferi Judaei redafti erant infcitfe, ut ne legere

quidem fcirent, nifi Hebraica verba Gr^cis exprefla literis

- adfcriberentur, quibus nempe vocalium refarciretut defe-

(ftus. Hunc fcribendi rtiorem^a Jud^is acceptum, in te-

traplis &c hexaplis fecutus eft Origenes. Hebraicis & Sa-

mariticis literis opponens eadem Hebraica & Samaritica,

Gr^^cis exprefla literis, additis tantum vocalibus ut com-
mode legi poflent. Viguit autem hxc ratio per annos fe-

re mille, nempe ufque ad tempus Maforetharum, qui ante

fexcentos fere annos neglecta hac duplici fcriptura, fecuti

Syros & Arabes, apices & punfta invexere, quibus voca-

lium loco uterentur. Adeo autem recentia efle punfta &
apices iftos, vel ex eo fatis eft manifeftum, quod nullus

liber, nullumve appareat monumentum, quod quidem
quingentis annis fit vetuftius, in quo ifli compareanr.

Non Origenes, non Hieronymus, fed neque antiquiores

Thalmu-
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Thalmudiftce, ufquam eorum faciunt mentionem. Et fane

quam ftukus fuiilet Origenis & Judxorum, quos fecutus

eft labor, in defcribendo codice Hebrxo Grsecis literis, fi

iftis temporibus punfta exftitiflent vocalia.

Arabes autem primos fuifle qui commenti fint apices

& punda vocalia, qus imitati fint poftmodum Syri, a

quibus demum accepere Judtei in Syria& iEgypto viven-

tes,licet Tagaciores fateantur Judxi, clarius tamen id ipfum

evincunt punftorum &'accentuum nomina, quse pura puta

funt Arabica. Sed ut omnis tollatur dubitatio, & ut feia-

mus, quifnam pundorum vocalium primus fuerit inven-

tor, adferibam locum Leonis Africani ex libro de dodis
Arabibus, quem ex Bibliotheca Florentina deferiptum pe-

nes me- habeo. Sic itaque ille in vira Elchalil, profodiae

& Grammaticae apud Arabes inventoris ; Similiter etiam

Elchalil fuit, qui vocales & literarum punlla -invenit. Mam
antiquitus Arabes non utebantur tam punitis ^uam vocalilust

At quia tempore hujus Elchalil Arabes Coranum corrumpere

(S depravare ceperunt
^
ideo vocales & punita maximee qui-

dem utilitatis & commodi invenit @ appofuit.
'

C A P. XV.

iDe Uteris Samariticis..

J
AM vero quod vetufios Hebraicos attinet charaderes,
quibus ante tempora Efdrae & captivitatem Babyloni-

cam facri fuere deferipti libri, qui illos fimiles ‘Samariti-

cis -fuifle negant, illis praeter bonam mentem aliud quod
precer non habeO. Prmter teftimonia i& a nobis& crebro
ab aliis allata, addantur quoque teifles difitii exceptione
majores Jofephus& Ariftxus. Ubi enim de interpretan-

O o dis
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dis facris in Grsecum fermonem agunt libris, fcribunt, diP^

ficultatem non levem in hoc occurrere negotio quamvis
enim Judsei vulgo credantur iifdem literis & eadem qua
alii Syri uti dialefto, illud tamen ahter fe habere, cum
& literas & dialeftum habeant peculiarem : utpote cum^

'literis utantur Clialdaicis, & diale£ius propter vetufta-

tem feriptorurn
5,

plurimum a Syriaca illius temporis dif-

creparet. Verba Ariftsei & Jofephi fi quis perpendat,

idem etiam agnofeet, ut puto aliter illa exponi &c accipi

non pofle. C^od autem exiftimant Judasi Efdram poft

captivitatem odio Samaritarum Syriacas Al]}^riis permu-
ta fle literas, non, eft admodum verifimile ; nimium enim
multis rebus bonis & ipfa quoque luce carendum fuiflec

miferis Hebr^is, fi nihil cum Samaritis commune habe-

re voluiflenc. Quin potius luadente utilitate & commu-
ni omnium Judaeorum confenfu fa£ta fuit kxc licerarum

immutatio, non tantum, facilioris gratia commercii cum
Aflyriis , fub quorum vivebant imperio, fcd & quod A- -

brahamum.antequam in Syriam migraret, iifdem ufum
fuifle liceris, liaberenc fibi perfuafilTimum. Quis non mi-

retur hoc demum feculo , contra tot teftes, contra tam
manifeftam veritatem, miferos quofdam infurgere homi-

hes, Si duplex comminifei alphabetum , alterum facris ,

alterum profanis tantum deftinacum ufibus. Hoc tamen
ut. efficiant, producunt nefeio quos nummos Rabbinicis

inferiptos literis , fed quos adulterinos elTe quivis vel

paulo peritior EicMe deprehendat.': Praecipue ollentantur

ab illis Sicli quidam
,
quorum unus Moyfis, alter Salo-

monis continent effigiem. Sed .an non vident mifcri fe

ineptire,, cum iftiulmodi nummos genuinos efle perten-

dunt? Adeone prsccepti divini obliti fuere veteres Ju-

dici, ut humana facie nummos fuos infcripferint; ? Quod
fr quis quaerat quales fueriiit ficli vel nummi, qui poft

captivitatem Babylonicam in ufu fuere, habeat is hoc fi-

bi lefponfum; vel nullos omnino novos fuifle Agnatos,

qCiod
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quod Chaldaicam primo, deinceps vero Grxcam & Ro*

manam coa£Vi fuerint admittere monetam
,

fiquidem jus

monetae cudenda: tranfit femper ad gentes viitrices ; vel

fi etiam poft captivitatem Babylonicam figaandrc pecu-

niae Judaeis remanferit poteftas, libens quoque & fidos

Chaldaicis infcriptos admittam literis. Nullos tamen ha-

ftenus vidi quos genuinos elle audeant fpondere arfti-

quarii. Ponamus tamen reperiri, quomodo qutefo con'

ficient , illos ante captivitatem Babylonicam elle confla-

tos, quemadmodum ifti alii Samariticis feu potius Syria-

cis infcripti literis, qui palTim occurrunt, quique foli

certilTimam oftendunt antiquitatem ? Hoc tamen illis e-

rat oftendendum, fi inficetum iftud fuum de .facto &c pro-

fano alphabeto commentum aliqua velint ratione ftabi-

lire. Sed & quomodo evincent iftos folos facris elle Ag-

natos literis, alios autem profanis ? Cum in Chaldea vi-

ventes* Chaldaicis, inter Syros vero Syriacis feu Cana-

nxis ufi fint literis veteres Hebrsei : dicant caufam fi pof-

fint, quare alter charadber fanftior fit altero > Sed video

quid fibi velint miferi, libenter nempe obtineant ut libri

facri, nec Chaldaicis, nec Syriacis fint deferipti literis.,

neque enim deum uti charaderibus gentium, fed pecu-

liares & folis ufitatas ccelitibus Moyfi tradidiffe literas.

Verum ^ talibus libens memet ipfe abflineo. Reflat ut

& Evangelia Grscis elTe negent conferipta literis.
,

Oo 1 C A P.
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Gap. XVI.

t>e Judaorum Grammatica^ de Juddis Helleniflk.

de literis, punftis & apicibus difta fufficiant.

Supereft ut de tota Grammatica nonnihil dicamus.
Quamvis in ea excolenda jam per tot fecula Rabbinorum
prtecipui omnem fuam pofuerint & pene exbauferint di-

ligentiam : ut tamen cognofcamus, quam futilis & nullius^

pene pretii totus ifte fit labor, fumcit mutas & laceras

linguae Hebraicae -expendifle reliquias. Si Graeae & La-
tinae linguae eadem quae Hebraica ellet conditio, nec quid-
quam praeter Homeri& Virgiliiferipra vocalibus de/lituta

ad manus noftras perveniflent, cogitemus quaefo quam bel-

la fit futura, ea, quae ex illorum operibus conftrui poifit

Grammatica., Aliquanto melius fucceffillet ifte labor, fi

quo tempore fuam ifti magiftri condidere Grammaticam,
confulere potuiflent tetrapla & liexapla Origenis

; unde,
fi non veram, at faltem meliorem & genuinam magis hau-
rire potuiflent Hebraicae linguae pronunciationem

: nunc
vero quam pravas & perverfas plerifque vocabulis apta-

rint vocales, vel ^ propriis fatis colligitur nominibus, quae
in Evangeliis, & in veterum Jud^orum paffim occurrunt
monumentis, ut neceflefit, aut ineptiflime & nullo judicio

hodierna efle appofita punfta, aut Cliriftum & Apoftolos,.

omncfque adeo veteres Judaeos prophetarum & proavo-
rum ignoralft -nomina. Nec 'in propriis tantum nomini-
bus, fed & in caeteris vocibus, quantum a veteri feriben-

df ratione recentiores receflerint Judxi, manifeftum fatis

liet, fi quis in patrum feriptis reliquias confulat Hebrai-
fini. Minime itaque probo- fadtum Erafmi & aliorum qui
®pera,Hieronymi ediderunt, quod invitis antiquis libris

veterem
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veterem expunxerint leftionem, dcpromtam ex tetraplis

& hexaplis Origenis, Hebraicafque repofuerint voces,

animatas vocalibus MaforethiciSj^lurimumque ab antiquis

difcrepantes.

Hxc cum ita fefe habeant, quis non libenter vel ipfis

credat Judseis, agnofcentibus aut nullam, aut certe mini-

mam Hebraicae linguas fefe habere cognitionem, cum perie-

rint vocales, & temere fufceptus fit totus ille qui circa

commenticia punfta verfatur labor. Et fane qui fieri aliter

poffit cum vetuftiores Judsei nullas fibi conftruxerint Gram-
maticas, aut ullam inftaurandas vel confervandse lingurc

curam habuerint, ac ne Hieronymi quidem setate ullus,

praster facros, liber Hebraicus cxfticerit > Grxce omnes
fcripfcre, adeoque ipfe quoque feu traditiones,

Grasco ab illis concinnatas tiiere fermone. Primus liber He-
braice confcriptus fuit Mifna, idque tempore Juftiniani,

aut non multum poftea, cujus reicaufam fuiffe exiftimo, .,

quod cum hujus Imperatoris edi£to cautum effet ne Judici •

in fynagogis legerent feu librum traditionum, .

illi ut ediftum eluderent, fcriptum hoc in Hebrieum con-

verterint fermonem* Mifnam fubfeciitum eft Thalmud .

Babylonicum, quod incoeptum anno Chrifti DCLV, abfo-

lutum vero-anno DCCXXVI. Sed & Hierofolymitanum

Thalmud eodem tempore fcriptum fiiifle videtur, fecuta-

que eft mox ingens Rabbinorum turba, qui non ceflavere ^

exinde ulque ad hoc noftrum feculum, Rabbinico, id eft

fpurio Hebraeo fermone infinita condere volumina. Cum
itaque ab eo tempore, ex quo Judici Graecorum & Roma-
norum fubiere jugum, ufque ad tempora Juftiniani nulius

Kber Hebraice fuerit fcriptus, aut fiqui fcripti fuerint, illi

omnino perierint, quod tantundem .eft ac fi non fcripti

fuiflent, clarum fatis fit, quid de hodiernis fentiendum fit

Grammaticis, utpote quae nullo alio, nifi oralium, ut Jo*

quuntur, traditionum, nitantur fundamento. Nam certe

punfta feu vocales non fuifle adferiptas, Jed per oralem tan- -

tum

.
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tum traditionem propagatas, fatentur antiquiores Rabbini,

& ipfe quoque maximse interJudseos auftoritatis liber, qui

dicitur Cozri. At vero iidem Rabbini farentur quoque

omnes fere orales periifle traditiones, periiffe vocales^ &
codicem Hebrseum faflrum efle mutum. Iftxc vero quis

componat ? Sed vero fic fentientes Ju-dseos increpant Chri-

ftiani nonnulli, & vel ipfis invitis, veram linguae Hebraicx

pronuntiationem Rabbinorum linguis & faucibus deum alli-

galTe contendunt. Verum fic fentientes ipforum Rabbino-

rum curae& cuftodi^ libens committo.

Quod autem putant demum poft inventionem pundto- t

rum primas prodiifle Grammaticas, id omnino aliter fe ha-

bere exiftimo. Efl; enim ^ieriflmile Grammaticae conflruiii-

onem prasceffide tempus quo Jud^i Hebraice feribere cos-

perunt. Quamvis autem ante Mifna nullus liber alicujus

autoricatis in luc^m prodierit, apud Alexandrinos tanien

& Tiberienfcs erant fchote linguae Hebraicae, & multi

Judaei Hebraice loquebantur. Quod utique illo tempore,

poflquam nempe perierat lingua Hebraea, fme aliqua

Grammatici fcientia fieri vix potuit. Nulla quidem tum
erant punfta, non tamen deerant vocales, illae quippe

feorfim notabantur, in iis paginis, ubi Hebraea Gricis ex-

primebantur literis. Vetuftioribus vero Judaeis nullas

fliille Grammaticas, omnino probabile eft. Si quae enim
exftitifient, felicius proculdubio verfati fuifient in expli-

candis& eruendis etymis nominum propriorum, nec co-

nati fuiflent exponere ipfas quoque vocabulorum termina-

tiones, quod faftum fuide pafiim videre eft in libellis Hie-

ronymi de explicatione nominum Hebraicorum. A Judaeis

concinnatos fuifle iftos libellos extra dubium eft. In multis

etiamnum Bibliothecis Graece fuperfunt, & conftat Ori-

genemeos fuis inferuifle operibus. In Lexico necdum edi-

to, quod Cyrillo tribuitur, ad calcem fubjunguntur iftae

Hebraicae expofitiones. Attamen Lexicon iftud non eft

Cjrillg fedOrigenis, feii potius Judaeorum, a quibus Ori-

genes
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genes accepit. In veteri meo libro, erafo Origenis nomine*

Cyrillo ad(€ribicur,quod ipfum quoque in aliis fadum fuille

obfervavimus exemplaribus. Et fane nefeio quo fato con-

tigerit ut tam multa Origenis opera, pr^poftero tanti viri

odio, attributa fmt Cyrillo, homini neque doftrina, ne-

que probitate, alteri comparando. Porro Hieronymus
fcriptuni hoc de nominibus Hebraicis Philoni adfignat. Id

fi verum fit, non tamen exinde fequitur, illum Hebraice

nefciville, nifi exiftimemus Varronem 8c Platonem, quod

& ipfi non feliciter etyma explicuerint, ideo etiam Latine

& Graece ignorafle. Quamdiu lingua florent^ non folent

Grammaticae fieri. Licet vero Philonis feculo ceflaret lin-

guse Hebr^^ ufus, major tamen illiiiS^ quam nofira «tate

linguse hujus fupererat cognitio. Sed nefeio, qua ratione

fiat, ut complures viri dofti Philonem & Jofcphum &ple-
rofque Jud^os, qui Gr^ce loquerentur aut feriberent, Heb
leniftas vocent ; vocem eam accipientes de iis quiGr^ce qui-

dem, minus autem Hebraice fcirent. Plurimum certe fal-

luntur qui fic exiftimant. non tantum eft Gix-

corum linguam imitari, fed & partes Grsecorumfequi, ut

imitari mores &
ritus, aut ftare a partibus Romanorum, Perfatum, Medo,
rum, & Antigoni, & illis quomodocunque favere. Confiat

enim Judaeos bifariam fuifledivifos. Qui yiftitutis & riti-

bus favebant patriis, illi inique ferebant jugum Grxeorum
& Romanorum, & inviti veftigal pendebant, parati etiam

arma pro publka fumere libertate, neminemque alienige-

nam dominum agnofeere. Tales fuere Judas Gaulonica,

Theudas, & illi qui zelota dicebantur, complurefque alii,

qui veri & 'yvncnoi volebant videri Judxi, nec volebant

Cxfarem vocare dominum, foli deo hanc appellationem

refervantes,
.
At vero illi qui pacatiore efient animo, &

fine cunftatione veftigal pendebant, monerentque jugum .

^ deo impoficum aequo elle ferendum animo, ifti diccban-.

tur Graecorum partes fequi* ac propterea Hellenifi:^
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ac <piM>?,lwes vocabantur. Tales quoque erant pr^cipue

publicani & quicunque alii Graecis aut Romanis quocunque
loco aut officio infervirent magiftracibus. Peccant itaque

Hieronymus & qui illum fequuntur viri dofti, cum repre-

hendunt Tertullianum, quod in libro de Pudicitia fcripfe-

rit, nullos inter Judseos fuifle publicanos, perfuafus loco

Deuteronomii de quo ante egimus ; Non erit vectigal pen-

dens in filiu IfraeL quamvis enim & Matthseus Apofto-

lus, & Zacchaeus , & alii publicani fuerint, id tamen
nihil ad rem facit: cum enim Judsei Romanis eflent

obnoxii, utique a Romanis conftituebantur publicani
; &

pro illis non autem pro Judicis colligebant vedigal, ut mi-

rum non fit exofos aliis Judaeis fuilfe publicanos, ac gent^
libus & peccatoribus annumeratos. Licet autem magna
illorum pars Graeci aut Romani efle potuerint, verum ta-

men eft id quod Tertullianus fubjungit, aliquos quoque
ejud^is potuiffe efle publicanos, uti nempe illi quos dixi-

mus. Ut Alexandriae, ita quoque Hierofolymis poteftas

exigendi tributa & veftigalia, redimebatur a plus offeren-

tibus : nec fsmper erant Grreci aut Romani qui colligebant

vedigal, fed ut nunc quoque fieri foler, ex illis ipfis quse

vcftigal pendebant, eligebantur gentibus. Plurimum ita-

que peccant, qui putant Helleniftas didfos, qui Graece lo-

querentur, & Hebraice nefeirent. Nam certe hac ratione

lequerctur Chriftum Hebraica linguae fuifle imperitum, ut-

pote qui fuerit Hellenifta cum jubet, ut Cicfari detur id

quod eft Ciefaris. In Aitibus Apoftolorum ubi fit mentio

de viduis Helleniftarum, id intelligendum de illis, quarum
mariti in officio feu ftipendio ftiiflent Romanorum. Ut ve-

ro non eadem erat ratio eorum qui finceri volebant videri

Hebr^i, ita quoque diverfi erant gradus Hei lenifmi &Hel-
leiiiftarum. Qoj pro veris habebantur Hebraeis, illi abfti-

nebant ab omm gentilium fodalitio, & militiam detrefta-

bant, quod fibi licitiim non efle crederent Sabbato iter face-

re, arma geftare, & iifdem quibus gentiles cibis uti.

Horum
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Horum aliquot eiempla habemus in decretis apud Jofe-

phum, Lib. xiv. in quibus immunitas a militia Judaeis

conceditur. Alii militabant quidem cum Graecis &c Ro-

manis, fed tamen quoad fieri poterat, mores & ritus pa-

trios obfervabant, quoruni aliquot exempla habemus apud

eundem Jofephum & alios. Supremus vero & praecipuus

gradus Hellenifmi erat, quando negledis patriis ritibus,

toti in mores & religionem gentilium concederent. Ta-

les erant illi, qui apud Jofephum, lib, n. cap. v i. An-

tiochum accedunt, paratos fe efle dicentes relidis patriis

infiitutis & legibus, religionem regis & Graecanicos fequi

mores, adducentes fibi praeputia, ut Graecis viderentur fi-

miles. Iftiufmodi in lib. xii, Machab. cap. iv. dicuntur

fub petalum cogi, vtro 'OT-toow' quia petafus Mace-

donicus imponebatur iis qui militiae nomen darent. Talis

vero habitus fummus erat gradus Hellenifirii, unde ibi-

dem dicitur xKfMi Fufius 'aliquando haec fumus

profecuti, nequis irnpofterum Helleniftis Judaeis peculia-

rem linguam aut dialedum affingat. Rede itaque vir

magnus in duobus quos de lingua Helleniftica confcripfit

libris,- linguam eam explodit, peccat tamem in e6, quod
Hdleriifritum ad folum referat fermonem;

Licet infinita fint ea quae de futilitate hodiernae Gram-
maticae Hebraeae & commentitiis Judsorum pundis dici

poffint, haec ipfa tamen, quantumvis pauca, fufficere pof-

ftnt, ut tandem aliquando refipifcatit Chrifttani, & fuam
agnofeant imprudentiam, cum acrius 6t animofius in ad-

ftruenda utriulque commenti veritate, quam ipfimet de-

pugnent Judaei. Ad prbbandafn pundorum antiquitatem,

ne ipfo quidem dubitant abuti Chfifti teftimonio, cum
dicit unum jota aut unum apicem non periturum. Often-

dant viti boni notare pundum. Credant Galeno,

Gtedant omiiibus Graecis Grarrimaticis, cuhi affirmant vo-

cem hanc figriificare Virgulam redam aut patrtem literre,

«t cum dicunt A duas habere N tres, M vero

P p quatuor.
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quacuor, & fic in crateris. Itaque cum Servator nodrr
unum joca vel unum nominat apicem, id non de Joth He-
braeo, quod minimum duas, auc Samaritico, quod com-
plures continet apices, fed de Graecorum intelligendum eft

jora. Verum nefcio qua ratione faftum fit, ut hoc noftro

feculo pierique fere dofti Chriilum & Apoftolos Hebraice

femper. locutos fuifTe exifliment, non autem Grxce, quia

nempe fandior Hebraea ipfis videatur lingua, ac fi in fo^

no & crifpatione linguae fita fic fermonis fandimonia, fan-

diufque locuti fmt olim Cananrei, quorum linguam am-
plexi funt veteres Hebrrei, quam vel Paulus vel Evange-

Iift«e. Nullis profedo vel argumentis vel teftimoniis ni-

titur hrec opinio. Ubicunque jam ab Alexand-ri Magni
temporibus Grxci fuere domini, ibi etiam Gricca prseva-

luit lingua, & abfurdum eft unam excipere Judaeam, cum
& Jofephus & Machabseorum libri fatis tcftentur, quam
prompti fub Grsecis regibus fuerint Jud^i, in allcifcendis

Graecorum moribus, adeo ut major pars Graeci quam Ju-

d^i videri maluerint. Linguam Grsecam, id eft, linguam

dominantium, etiam illi qui Grsecos oderant, fi intelligi

& rebus fuis vellent confulere, addifcere cogebanti^. Ut
in .^gypto, Afia, & reliqua Syria; ita quoque in Jud^a,
nulla pr^ter Gtcecam audiebatur lingua, in urbibus pras-

fertim oppidifque. Soli illi qui rure & in pagis verfaban-

tur, aut denique vilis popellus dialedo utebantur verna-

cula, id eft, Syriaca, & illa quoque feculorum lapfu plu-

rimum immutata & fada femigrseca. Ne in Hierofoly-

mitanis quidem Synagogis alia pr^ter Graecam perfonabat

lingua. Q^od fi Hebtcta pr^legeretur Scriptura, accede-

bat inteiqpretatio Grseca, a folis quippe dodis intelligcba-

tur vetus Hebraica lingua. Quamobrem fi tuto cum Ju-

daeis congredi velimus, abroganda funt punda, qu<E & R-

lias Levita & fagaciores Judxi novitia efle fatentur, &
explodenda fpuria ifta & ab antiqua plurimum difcre-

|ans Grammatica, qpod eo facilius licebit, quod & ipfi,

quoque
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<juoque Jud^orum magiftri admittant, nullam aut admo-

dum exiguam ante Rabbi Jehudam habuifie fe Gramma-
ticae fcientiam. Relinquenda denique omnes nov^ ver-

fiones, & firmiter adhserendum verfioni LXX. virorum,

quam & Chriftus & Apoftoli & omnes antiqui agnovere

Judsei, illi* nobis exemplo fint, ut & nos quoque illam

ampleftamur. Quod fi verfionem hanc non admittant

Jud^i, oftendendum eos nullum habere fidei & religionis

Ib^ fundamentum, fi necdum advenerit Mcffias: & fi

‘quis fub hoc nomine comparuerit, illum non pofle efle

verum Mefliam, utpOre cujus tempus jam pr^cerierit : at

vero Chriftianos, qui huic verfioni acquiefcunt, & non ho-

diernis, fed antiquis credunt Judseis, & Chriftum pr^-

difto a Daniele & omnibus Prophetis tempore advenifle

ftatuuntj illos optimum & firmiffimum religionis (ux har

bere argumentum. Auferantur mpdo Jud^is novitia pun-

ita & novitia Grammatica, inermes erunt, & nulli homi-

nes ad veritatem facilius poterunt compelli. Solis his fu:

tilibus armis confifi, incautos eludunt Chriftianos, quo-

rum eft culpa ut hoc tempore aliqui in mundo reperian-

tur Jud^i. Qua enim ratione’ Jacobi morientis vatici-

nium & Danielis hebdomades conftarc pofiint, fi necdum
advenerit Chriftus ? Quid demum de tota fiet facra Scri-

ptura, fi permittamus, ut hoc demum tempore, ex novi'

tiis punitis, & fpuria Rabbinorum Grammatica, nov^e in-

terpretationes, & novi & inauditi producantur fenfus ad
placitum Judseorum, religionis tio&rx hoftium, & vel pro-

pria confeflione ignarorum lingux Hebrxx? Efto ut in

his expofitionibus aliqua occurrant, qu:^, permittentibus

& fimul ridentibus judeeis, Chriftiani fibi favere exifti-

ment ; fed quis gentilis aut denique Chriflianus acquiefeat

interpretationibus factis poftqU!im impletre funt prophetia’,

& quando verba aptantur eventibus Si rectam infifterc

viam & adverfarios obruere velimus, relinquendx funt pro-

phetivX eo fenfu, quo acceptx fuerunt antequam res im*

P p i plerentur.
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plerentur. Hoc fi figt, ne quidem quod hifcan6 fiipererit

Judaeis. Definant itaque tandern aliquando incauti & ioi-

prudentes Chriftiani futilibus iliis Rabbinorum commen-
tis majorem quam ipfi Judaei fidem tribuere , fciant

totum illum laborem, qui punftis & accentibus Hebraicis

impenditur, aeque vanum elTe, ^c fit Itudium eorum, qqi

circa hodiernos Graecae lingua? verfantur ^ccentus , imo e»

tiam vanius ; licet enim utrique hae ratione corrumpunt

& pervertant veterem pronuntiationem, minor talhen eft

culpa eorum, qui in lingua Graeca id fibi licitum elle exi-

llimant. Cum enim omnes in hac fiiperfint vocales, er-

ror tantum fit in fyllabarum quantitate. At vero eum in

lingua Hebraea perierint etam vocales , non tantum in

Profodia, fed & in literis, & in fenfibus peccatur.

AD
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vas nune me conveinfOy O Jndai, gens olim Deo^ ^

dileiia fnpra amnes gentes i nunc non Dea tantum,

frd & omnihus pene invifa hominilus^ Iniquas

vejiras fortunas & calamitates, non vos tantum, fed & illici

ipfi qui vos oderunt, deplorant. Sexdecim jam effluxere fe- -

cula, ex quo in perpetuo exilio ^ captivitate difperfimvivi- .

tis^ nec finis aut requies vejlrre erit futura miferi^, ante-

quam veniat ille, quem frujira halienus expellatis^ Meffias. ^

Ohflare vefira dicitis peccata, quo minus ille palam fe vohis ^

videndum exhibeat \ & natum quidem prrediUo a Prophetis

tempore ante complura fecula, ‘fed clam fe tenere, ^ inter

leprofos ad portas urbis Rom^, aut etiam alibi, igptotum

delitefcere : verum tantane oculos veflros incejfit caecitas, ut

quem omnes gentes ® totus pene agnovit mundus, vos foli

non videatis ? Reducite velum quo vefri obnubilantur oculi,

• IS nolite Mefflam alibi quam in Byaugeliis querere. ^ Iis fi ^

credideritis, jam fatim rex ^*dux veder aderit, jam re-

aedificabitur Vrbs Sanlla, & totus mundus fiet Hierofolyma ; .

jam quoque omnia quiie praedixere Prophetae contingent : de-

nique qui nunc eflis hominum contemtiffmi. Udem forfan pri- >

mi ® priecipui eritis mortalium. Sed expellatis adventum^ ,^

Mefiiae gloriofum atqui regnum ejus gloriofum non videbitis,

nlji prius credideritis in iflud quod pr£cejftt regnum, quando ’

nempe in flatu, humilitatis mortalibus adparuit^y. Nolite ergo ^

veflram ^ fimul noflram morari felicitatem, IS efficere ut >
fira diutius culpa differatur regnum Dei @ Chrifti^ idemque
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facis & regnum, quod ut adveniat precihm nofiris u-

trique quotidie flagitamus, Qmpropter incubantem jamdu-

dum pedoribus vejins excutite veternum , ^ fi velitis tam

gloriofi regni ejfe participes, negledis aliis a guihus jam toties

fruflrati (0 decepti efiis, verum agnofeite Mejfiam, regem pa-

cificum, regem fervatorem gentium, utinam XS vefirum. Si

Propketis creditis vefiris, requum efl ut huic quoque credatis.

Quodfi eum nolit is admittere, necejfum efl ut fialfa effe fla-

tuatis pleraque Prophetarum de Mefia vaticinia^ teflimonia,

uipote qui pr^dido & definito non advenerit tempore. Vos

itaque rogo ® obteflor, ut veflras conjulatis Scripturas^ fed
ea lege & conditione, ut negledis verfionibus ^ expofitioni-

bus, quas magiflri veflri fero induxerunt, eos tantum admit-

tatu finfus, quos fuperflite etiamnum lingua Hebraea LXX,
tradiderunt interpretes, quofquefolos omnes approbarunt vtftri

majores, quique foli in omnibus admijfi fuerunt fynagogis, non

tantum quamdiu fuere Hierofolyma, fed & toto quoque feculo

pofiea. Haec fi concefferitis, qu£ fane £qua fiunt ut concedatis,

jam libens veftro permittam judicio, ut judicetis num fieri

pcffit, ut facrorum librorum confiet veritas, fi nec dum adve-

nerit Mejfias. Nolite itaque iflis quae exiftimatis imputare

peccatis, qued rex vefler necdum, vobis adfit ; illis enim qui-

hm omnes obnoxii fumus peccatis, abunde veftris videri pof-

fitis fatisfecifle calamitatibus : uno hoc non fatisfacitzs, quod

regem, quem univerfus pene agnojeit orbis, necdum advenijfe
*

credatis *, & fecundum expedetis adventum, antequam agno-

ficatis priorem. Recognofeite ergo regem vejlrum, & putate

i 'Ium amore ^ caritate gentis vejirae, alterum fuum differre

adventum, ut longius refipifeendi vobis indulgeat fpatium ;

cum fit necefie ut gloriofum ejm adventum vejira poenitentia

© veftra praecedat converfio, Faxit Deus ut quse vos excae-

cat, tandem aliquando recedat^ vel auferatur nebula : & ut

eodem Sacrarum Scripturarum imbuti intelleSlu, eademquefide
cmjunlli, eadem quoque Evangelia & eundem recognofeamus

Mrfiiam,

FINIS.
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Nuperae Criticae Sacrae.

Rodiit non ita pridem liber P.Simonii ordinis

congregationis Oratorii, continens criticas in

vetus Teftamentum difceptationes. Avide
totum hoc percurri fcriptum, placuitquemihi

inprimis, quod cum non mullum hodiernis,

plurimum tamen primis tribuat interpretibus. Sed

& quod Capelli laudet obfervationes, & Hieronymum

fepe adfirmet non refte a prifcis Latinis recelTifle verfioni-

bus, & hoc quoque placet: plus etiamnum placiturus, fi

nufquameum rcfte ab antiquis dixiflet receflific interpreti-

bus. Diligentiam quoque ejus, feu patientiam potius, in

evolvendis Rabbinorum fcriptis laudo & admiror. Verum
quod jecentium Rabbinorum expofitionibus, & eorun-

dem traditiombusTolo auditu propagatis, aliquid folidi fub-

efie exiftimat, & quidem tantum, ut eorum commenta

farpe non dubitet LXX. interpretum prsponerC verfioni

;

in eo nec me, nec quemquam, ut opinor, cordatum con-

fentientem habebit. Qu:£ folo auditu propagantur tradi-

tiones, raro folent ad duo vel tria perftare fecula. Si quis

omnium gentium percurrat annales, ne unum quidem

Qj invenicc



Responsio ad Objecta
inveniet exempitim quo probari- poffir, rei alicujus memo-
riam inter iffOTEates^per plura fecuJa integram fuifle confer-
varam abfque* literarum Beneficia Sine illis nec Alexan-
dri nec Caelaris fiiperefiet nomen, & ne quidem quod men-
tiantur babituri unt hominem Quaproprer omnes ifl^
orales, ut) vocantur, traditionel merito ^ ^'prudeititio^us
exploduntur. Jlc tamen, lfi,4iars totius,. .Udpum.
operis, facile deprebendet, folis iftis Judaicis P. Si-

monium permotum fuifle traditionibus, ut novam inftiru-

endam exiftimet efle verfionem,, qute feniiis Scripturm He-
braiciE ad unguem referat ; ac fi illa quami pleirique anti-

quiores Hebrxi, quamque & Chriftus & Apoftoli &
omnes antiqus Chtjftianae approbarunt

,
Reclefis, erronea

&fpuria fit verfio : & nunc demum pdft elapfos pene bis
mille annos, fenfus Scripturse fit eruendus ex codice mu-
to, quem nec legere, nedum intelligere quifquam fciat;

utpote trunco media-fui parpe, nec aliis quam quas Chri'
ftiaiiK fidei mimici appofuere,' inftruflro vocalibus. Sed
vero in me fic fentienrem, acriter in prtefatione operis, &
alibi, infurgit vir dodus; & cum mediam dicat viarn veri-
tatis, me ad extrema difcedere pertendit, utpote nimis ad-
didum LXX. interpretibus, & in Hebr^os injuriofum co-
dices. Ego.- vero fic hoc tekim retorqueo, neminem hoc
lempore de Codicibus Hebrsis' rede fentiref nifi qui de
verlioneLXX. interpretum rede fentiat, cum ex utriufque
fcripti confonantia emergat veritas. Tollantur vocales &
traditiones Rabbinicce, ^ admittantur LXX, interpretes,

finc mora mahifefla fiet h$c convenientia., Q«od fi tamen
illa iti quibufdam locis ne fic quidem appareat, vel vitio

exemplarium, vel noftr» id ipfum tribuamus infcitia. Ne-
cefle efl: vero, ut .htec admittat vir dodus, utpqte qui plu-

rimos agnofcat errores tan in Hebratis, quam Grscis
exemplaribus commiflbs & propagatos culpa fuifle librario-

rpm. Idem pfkterea non diffitetur incertam vocum He-
braicarum: expoficionem. propter defcdum vocalium

indequfi
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inideque faftum ut Rabbini eodices Hebrards ILXXII. fecies

habere affinnent.Viderit itaque & ipfe>& quicunque^ilc fen-

tiunt,qaibus potius fit fidendum interpretibus
; an. LXXtl.

qui unum & fimplicem reddidere fenfum ; an vero Rabbinis

qui verbis Scriptura LXXII. tribuunt fetifus, ac ficonftarc

poifitveritas, libi adeo cft multiplex fenfus.
’

Sed vero quandoquidem totus controverfe ftatus Ver-

fatur circa LXX.interpretesj& planum fit,:fi ilU admittantur,

ceflare omnem difputationem,t<on erit ab inftituto alienum.,

fi argumenta,quibus ad elevandam horum interpretum ver-

fionem utitur vir doftus, breviter perpendamus.

Cum itaque Hieronymum addutit, lUt interpretes hos,

non Prophetas, fed tantum interpretes -fuifle qfiendat,

fruftra eft omnino. Si enim Scripturas -re<9:e fiiiit inter-

pretati, utique fuere Prophetre, tefte non Apoftolo tan-

tum, I Cor. XIV. ubi omnem S. literarum interpreta-

tionem vocat prophetiam, fed & ipfo Chrifto poftremo

Lucce, ubi difcipiilis donum confert intelligendi Scripturas.

Sic Philo, fic oihnes antiquiores fenfefurit jud&i, cum
Propheta idem iliis fit, quod interpres;

interpretati. Nec aliter locuti funt Grjeci & Latini, cum
fi^vTiv, quodque exinde faftum eft fimiliter acci-

'piunti Nugantur enim gramrfiatici quando a furore id vo-

cabulum arceflunt, cum ipanifefte faftum fita^aW id

eft ijJ/juieiv. Refire itaque Fdftus Prophetas dicit vocatos

fui (Te ab antiquis interpretes Oraculorum ; ut .non audien-

dus fit Hieronymus, cum fcribit aliud efle Prophetam,

alidd interpretem, in quo manifefte cbnti^dieir Apoftolo,

qui .pluribus in, locis ®gp(p)),T4^«y fumfit 'piro Interpretari.

!Sed '& ‘Plko ‘in''Tim;eo, & alibf, -Prophetas dici ''qubfcun-

que Cjfaculdiumqudices, & cfijufcunqlie Veritatis teftes,

manifefte declarat. Nec apud Graecos tantum,' fed &
.Sgyptibs, fbhiniorum, furtorum & firtiilium, vel inter-

pretes, Vel indices, appeflatosl fuifte Prophetas, infinitis

cbnftat teftinrofliis.' <^od fi quis-Ethnkorttm nbn admif-

z tat
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tat fufFragia, faltem is veterum Judaeorum, Evangeliftarum,^

& Apoftolorum acquiefcat audoritate, cum paffim in S. li-

teris vocabulum hoc facerdotibus & facrorum tribuatur

antiftitibus. Non illrtantum qui futura praedicerent, fed

& qui praeterita &prcefentia explicarent aut docerent. Pro-

phetae dicebantur. Itaque & Adamus, quod conjugem
fuam ex fuis formatam efle divinaret offibus, accenfecur

Prophetis, & Chriftus in Evengeliis jubetur a

quo vapularit.Quin& Epimenidem Cretcnfium Prophetam
vocat Apoftolus, & Caiaphas quod illius anni, quo paf-

fus eft Chriftus, pontificatum geflerit. Propheta fuifle di-

citur. Cum itaque tam late Prophetarum & Prophetiae

etiam apud Hebraeos patuerit appellatio, non admittendi

fuiit illi, qui LXX. interpretes Prophetas fuifle negant, ut-

pote praecipuos populi Judaici facerdotes, & non praeterita-

rum tantum, fed & futurarum rerum interpretes. Fruftra

eft Hieronymus, cum Epimenidem ironice ab Apoftolo

Prophetam vocari feribit. Sed & nugivendi & figmen-

torum prodigi Rabbini, & qui illos fequuntur Chriftiani,

ridiculi funt, cum Prophetarum & prophetiarum nefcio

quos commimfeuntur gradus, ac fi illis conceflum & reve-

latum eflet S, fpiritus collatam unicuique Prophetae gra-

tiam funiculo metiri, & tanquam ad ftateram expende-

re. Etiam impiis idolorum cultoribus donum prophetiae

faepe contulit Deus,. & fi Rabbinorum & Rabbiniftarum

velimus fequi ineptias, major erit- cenfenda Balaami, &
Magorum qui primi Chriftum natum agnoverunt & ado-

farunt, quam, vel Mojfis, vel cujufcunquealterius Prophe-

tarum fenftimonia.

Jam vero cum feribit Chriftum non ideo cfle fecutum

verfionem Graeam quod ea veritati eflet confcnranea, fed

quod vulgo eflet recepta, de eo cum faepius dixerimus,

opus non eft ut plura addamus. Mirum quoque fi cuiquam

Gbriftiano perfuaferit id quod mox fubjungit, Scephanunr

I^Qtomartyrem non Graeco,aut plebeo Syriaco,(ed Hebraico

ferma’5
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(crmone ultimam fuam ablolville concionem, aliofque»

quam quos Evangelifta pofuerit^expreffifle fenfus. An ergo

plebs tempore Apoftolorum gnara veteris linguae Hebr:tse >

An mentitus Evangelifta ? C^id demum integrum in Evan-

geliis fupererit, fiiftiufmodi admittamus commenta >

Cum vero Ariftari de LXX. interpretibus hiftoriam fa-

bellatn vocat Judaicam, per me licet ut fuo fruatur judicio,

aliifque errantibus comitem (e aggreget. Si quae adducit

argumenta, ad evertendam Philonis, Jofephi, omniumqpe
veterum Judaeorum autoritatem fufficere exiftimet

; nihil

eftquod ipfi non feliciter fuccedat, nunquam gravem ha-

bituro adverfarium, fi- fecum.tantum litiget, & fabulofum

dixerit, quidquid fuis non convenit rationibus. Quis non
miretur argumentum quo adftruere conatur Arift^i feri-

ptum ideo efie commentitium, quqd Judaeis femper folemne

luerit fingere &fcribere incredibilia, ac fi non longe magis

fmt incredibilia, quxMoyfis& Prophetarum continentur

feriptis ? Sed & quis concoquere poftic, id quod confiden^

ter non uno affirmat loco, Ariftobulum laudatum Origeni,

& cujus tam prxclara & prolixa apud Eufebium luperfunt

fragmenta,ideo inter fpurios& fuppofitirios efie referendum

feriptores, quod idem quod Ariftaeus prodiderit, libros nem-
pe MoyfisGrxce fuifie converfos,antequam a LXX.verteren-

tur interpretibus l Argumentum hoc fi valeat,jam quoque&
Philo & Jofephus fpurii erunt feriptores, utpote qui &
ipfi Ariftrcum fequuntur. Dicit Ariftxum hac in parte fibi

contradicere. Hoc vero ut quis intelligat, pulchram addit

rationem, nempe quod verfio ifta qux fuerit antiquior

LXX. virali, fibi fit incognita, idecque fabulofa. Sed hac

ratione pro fabulofis etiam habendi funt plerique illi libri

quorum in S. Scripturis fit mentio, fiquidem nec iftos vidit

P. Simonius. Verum ut aliquanto fortius premamus P.Si-

monium, velim fignificet unde fuarp de regibus Judseorum
hauferit hiftoriam Demetrius Phalereus^, fi hujus ivtate

neutra, S. litcrarum extiterit. verfio, neque illa LXX. in-

terpret
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terpretiim, nec altera ifta antiquior ? Gum fcriptum hoc
Demetrii viderint non tantum Clemens & Eufebius, fed&
ipfe quoque Jofephus, qui id laudat,proximeque eum verita-

tem attigilTe teftatur ;
alterutrum admittamus necefle cft,aut

plerofque S. Scripturse libros verfos a LXX fuifle interpreti-

bus,aut aliam antiquiorem extitiffe verfionem, quam Phale-

reus ifte fecutusfit Demetrius. Cum neutrum admittat Si-

monius, necelle eft, ut & hoc quoque Demetrii fcriptum

pro fpurio habeatur, aut ut mentitus fit Jofephus. Cum
utrumque perquam fit abfurdum, fupereft ut vera' efle

credamus, quse & Ariftreas & Ariftobulus & Jofephus dc
antiquiori iitac S. librorum fcripferunt interpretatione, qute

tamen minus exade fuit exprelTa, ac fuerit ea qux juflii

& impenfisfadafitPtolemrei, ^
cr8arj[j^vTaJiy 'im ttqp-

vqIoa y) ^x(7i?\AKris sJ fic Ariftaeas, fic quoque Jofe-

phus, nifi quod pro habeat quod idem notat.

Quis non miretur hoc demum feculo reperiri homines, qui

falla efle pertendant, qure tot & tantis fulciantur teflibus,

quique vel interfuere, vel faltem proximi iis, quibus haec

fafta funt, vixere temporibus? Siquis quaerat utram ver-

fionem Demetrius ifte expreflerit Phalereus, fine haefita-

tione refpondeo, proculdubio illum fecutum fuifle LXX.
interpretum verfionem, utpote magis accuratam. Nam
& hiftoricos & propheticos libros a LXX interpretibus

Graece fuifle redditos, nunc non dubitamus, licet olim

dubitaverimus. Ecquid enim clarius teftimonio Ariftobuli,

cum dicit accurante Phalereo Graece

fuifle reddita? Ipfum hoc patet ex praefatione Syracidae.

Quod autem attinet locum Jofephi in praefatione Antiqui-

tatum, qui & olim Hieronymum, & nuncquamplurimos
fefellit, longe is aliter, ac vulgo fiat, eft accipiendus Ut
enim Ariftobulus &ca2teri cum Jofepho conveniant, 8c ut

Jofephus ipfe fibi conftet, omnino neceffe eft, Jofephum,

cum dicit LXX interpretes non univerfam Judaicie gentis

hiftoriam
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liifloriam Grasce reddidifle, fed folum tcc W ica

accipi deber«> ut rr^ vd, ut habet Ariftobirius,

vofjiif mvmj de orrjnibus propheticis intelligatur

feriptis, cum & in Evangeliis vocabulo.omnes veteris

rcftamenti comprehendantur libri. Hanc expofitionem fi fe,

quamur, jam omnia erunt plana> & facile intelligemus

Jofephum « rlw Ut ipfe loquitur, ex iis

facris libris quos LXX. verterunt interpretes, haurire po-

tuiile ; fed folum ea, quae undecim prioribus tradidit libris

;

reliqua vero quse pofterioribus novem antiquitatum memo-
rat librisi partim haufifle ex feriptoribus exoticis, partim

vero ex iis libris, qui in templo adfervarentur, &ipfis quo-
que facris, fed tamen minoris, ut ipfe in feripto contra

Appionem loquitur, auftoritatis, ac fint illi, qui ante Ar-
taxerxem fuereconferipti, propter incertam prophetarum
llicceflionem. Hunc vero legitimum efle verborum Jofephi

fenfum, non tantum ex eo quod dixi
,

potefl; confici, led ex
ipfius Demetrii Phalerefverbis qiicc refert Jofephiis lib.x i y.

cap. ir. ubi affirmat multos apud Judaeos extare libros

dignos qui Gr^ce .reddantur, & bibliotheca addantur
Regix, Tx/5 lyJkJols ccvrmTs pofju^w -

or7ry5>T5 'f ^cccnAioo? neque
enim fohimMoyfis: wTct^//3Aoi', multos qiiifquam dixerit

libros.' Si quis* nihilominus adeo fit refraftarius ut verba

Jofephi de folo Moyfis Pentateucho intelligenda efle per-

tendar, unum tantum huic relinquetur fubterfuglum, illud

nempe fi dicamus, LXX. interpretes non vertifle reliquos

veteris Teftamcnri libros, quod acquieverint veruftiori^ de
qua diximus, verfioni. Verum iftud ut feriptorum con-

cordiae, ita quoque rationi non convenit. Neque enimo
verifimile LXX. interpretes vitiolam approbafle verfio-

nem, aut totidem cohfumfifle dies in folis qumque Mofis .

vertendis libris*: id bnim fi verum fuerit, jam quoque
hoc fequetur, illos Yingulis diebus ne quidem- ^fmgulos-^.

abfolyiffe verfiaaibs. Harc abfurditas cum fubolueriri.,

Rabbinis^.,
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Rabbinis, uc funt fecundi in procudendis fabellis, iftud

commenti funt,non LXXIL fed quinque tantum fuifle inter-

pretes, qui quinq; tantum Moyfis verterint aut defcripferint

libros. Quapropter fimiffis nugis & Jofepho & c^ctero-

rum feriptorum teftimoniis fatisfacere velimus , omnino
ftatuendum efl: LXK interpretes omnes veteris Teftamen-

ti vertifle libros, aut faltem emendafle antiquiorem ver-

fionem, quod perinde efl ac fi ipfi vertiflent.

De Sibyllinis fatis jam diximus, ut &de loco Ariftsei,

cujus mentem me aflecutum cHh negat. Verum uter no-

ftrum melius verba ejus fit interpretatus, judicent illi qui

Grsece fciunc.Nec minuseft mirificum quod deinceps fequi-

tutjubi caufam reddere conatur,quare Grxea verfio LXX.
fuerit attributa interpretibus. Ideo nimirum hoc fadfum

putat, quod approbata fuerit a LXX. judicibus, qui Sy-

nedrium conftituerent Hicrofolymitanum, non autem quod
a totidem fit conferipta interpretibus. Atqui fi ab uni-

verfo approbata fuerit Synedrio, qui fieri poteft ut men-

dofa minimeque fuerit exafta ? Quid obftat, ut qui fuere

approbatores, iidem quoque fuerint interpretes > Profefto

dum impugnat vir doftilfimus verfionis hujus veritatem,

argumento eam adflruit quam folidiflimo. Sequenti de-

inceps c^ice, & pallim alibi, dicit Origenem plurima loca

immutafie & corrupifie in verfione LXX. interpretum,

quam Hexaplis & Tetraplis fuis inferuerit. Atqui negat

hoc ipfe Origenes, qui pluribus in locis integram & fide-

liter deferiptam hanc verfionem fe exhibuifie adfirmat, &
verum hoc efie teftantur complura qua^ fuperfunt vetufta

exemplaria afterifeis & obelifcis Origenis notata, in qui-

bus integra femper LXX. interpretum exhibetur verfio,

addito obelo, fi quid in hac verfione occurrar, quod non
fit in Hebraeo codice ; aut afterifco, fiquas verba ex aliis

interpretibus, & prtecipujK ex Theodotione fint appofira,

qux in Hebrseis inveniantur codicibus, & abfint a Gr^cis.

Ne una quidem poffit oftendi litera, quam vel omiferit

aut immutarit* Origenes. Errat
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Errat dein & in nomine & in difpofitione Tetraplo-

rum & Hexaploriim Origenis, neque enim illa difta fune

a quacuor aut fex columellis ,
led Tetrapla diflra funt

quod quadruplicem verfionem , Hexapla vero quod fex

continerent verfiones. Errat quoque de Oftaplis, dum
errantem & fibi ipfi contradicentem lequicur Epiphanium.

Nulla enim Oflrapla unquam fcripfic Origenes. Hebrae-

us fiquidem codex, five Judaicis, five Samariticis , five

etiam Graecis exprefliis literis, in fenfum non venit ver-

fionum. Itaque priores columnas Origenis vocat ox! E-

vclut fundamentum omnium verfionum.

In Tetraplis itaque fex erant columellae, in Pentateucho

etiam feptem, utpote cui Samariticus adderetur codex,

prototypis Hebraeorum expreflus literis, ut ab Eufebio &
Africano appellantur. Quia tamen in folo id faftum Pen-

tateucho, ideo Tetrapla fex tantum columellas vulgo con-

tinere dicebantur
;

pari ratione atque in Hexaplis, quam-
vis in Pfalmis feptima quoque accederet verfio, Hexaplo*

rum tamen remanfic appellatio, quia feptima illa verfio

in aliis deficeret libris. Interim fi quis malit credere O-
rigenem non integrum codicem Samariticum Hexaplis &
Tetraplis fuis inferuiile, fed tantum variantes annotalle

leftiones, non multum adverfabor. Cum enim nulla fu-

perfint, aut falcem nulla Hexaplorum aut Tctraplorum

haftenus reperta fint exemplaria, velle de his nimium co-

piofe contendere , id demum fuerit hominis nimium in-

temperanter otio fuo abutentis. Priorem tamen fenten-

tiam libentius fequor. Nam certe Origenem habuific cc-

dicem Samariticum, non tantum ex Eufebio, fed & ex

ipfo Origene, & prafertim a Grxeis confiat catenis, in

quibus faepe variantes Pentateuchi Samaritici notantur le-

ftiones, qu3e utique non aliunde quam ex Tetraplis &
Hexaplis fuere deprompta:. • Prototypas vero Hebraeorum
literas apud Eufebium de aliis quam de Samaraticis in-

terpretari, ab omni prorfus ratione alienum, cum & Afri-

R r canus
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canus &: ex illo Syncellus Samariticum codicem voeenr

•To TTpooToy ^ oc?^r)^h^ alterum ve-

ro quo Judnsi utantur lyc^y?. Quod au-

tem variantes ilbis Pentateuchi Samaritici leftiones, nou
€x Origenis Tetraplis aut Hexaplis excerptas fuifle arbi-

tratur P. Simonius, fed ex peculiari aliqua Grrcca verfiono

qua ufi fuerint Samaritre, quamque non viderit Origenes,

id nulla vel ratione vel auftomtate fulcitur: & etiamft

talem videre codicem contingat, ne tum quidem credam*-

Samaritas, ut nunc,, ita quoque oUm arque ac alios Ju-

daeos certum eft habuiile non verfiones tantum, fed&
bellos feu tabulas continentes Hebrreas diftiones cum fuis

vocalibus ; abfque his enim nec legere, nec iiitelligere fu-

©s potuiflent codices;, fed vero fi quifquam Ghriftianc»

rum, certe Origenes omnia illa & vidit & habuit, im-

penfas liberalirer faciente Ambrofio. Abfurdum omnino
eft credere Africanum habuifle exemplar Samariticum, noi-^

autem amkum ejus Origenem. Eruftra itaque dicitur

variantes Samaritici codicissleftiones aliunde fuifle defum-

tas quam ex Tetraplis aut Hexaplis Origenis. Sed &. tum
quoque fruftra- eft vir dodlus, cum fcnbit me non perce-

pifle fenfuni verborum Eufebii &Syncelli, nunquam eniin

efficiet, ut apud Eufebiura prototypi charafteres non fint

Samaritici, & manifefte ipfe fibi adverfaretur Eufebius^

fi de vulgaribus JudrE.orum intellexiflet elementis^ cum
contrarium infuo fcripferic Ghronico. Quid multis opus ?

ecquid clarius verbis Eufebii, cum dicit Origenem com-
parafle fibi. etiam illas Scripturas, qax ipfis prototypis

Hebr^CGriim literis eflent exaratse > rs Ty<jk5oi&

'TTfo^^^is BSfojdCi/

myi(^ fchoy '7rcin7ZL(dz!ij:. Sic enim redtius legi, quam quod
vulgo obtinet quilibet* facile viderir.. Qiii

putant pro diccndumSuiiTc, faliun-

Jur ; eft enim idem. Si quis mihi non credat, credat is

]Uteni Gtamniaticis Grojcis Hcfyclm& aliis> unde.coiir^
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flabit efji^e^jj^rcc^s idem efle> quod feu

^fjiiyocs. Etrac quoque vir dodtus cum ubique affirmat

verfionem LXX. interpretum a fblis fuiile receptum He[-

ieniftis, cum ab omnibus & Hierofolymitanis, & aliis to-

to orbe difperfis lefta & approbata fuerit Jud:^is. Ne
unum quidem poflit producere tefteni, ufque ad tempora

Aquilx, qui contra hanc verfionem vel hifcere fuerit au-

fus. Nefcit praeterea quinam fuerint Helleniftre. Verum
cum de his fuperiori egerimus fcripto, opus minime fue-

rit ea hic repetere. Unum tantum hoc addo, non refte

ab eo reduci a viris doftis explofam merito Hellenifticam

linguam, recoftam fub nomine linguis qua: in fynagogis

obtinuerit, ac fi in illis peculiaris aliqua cxfti terit lin-

gua, qu^e nec Graeca fuerit, nec Hebraica. Ideo nimirum
hoc illi placuit commentum, ut hac ratione efficiat LXX.^
interpretes &Gra:ce& Hebraice nefeivifle, quod nomino
aftruere conatur loco. Atqui fuperefl; ifte LXX. inter-

pretum labor, &qui Gra:ce norunt, etiam hoc potuerant

teftari, verfionem iftam non fpuria aliqua eHe conferip-

tam lingua, fed prorfus efle Grxeam, ita ut melior efle

non poffit. Dicunt nonnulli interpretes hos Alexandri-

na potius quam Grisea fcripfifle lingua. Sed qui fic lo-

quuntur nefeiunt quisnam fuerit Alexandrinorum ftngua.

Illos Atticis linguis fuifle ftudiofiffimos, vel ex eoconfiar,

quod Irenisus, five Pacatus Grammaticus fcripferit olim

librum quo Alexandrinum fermonem eundem cum Atti-

co efle oftenderit
; gtl i ¥

c/K ut habet- Suidas in ^EipLijccJ©^. ERo ut

phrafes & figura: aliquot loquendi irque in hac atque in

Evangeliis minus aliis ufitaris occurrant feriptoribus, nihil

exinde confici poteft, nifi id tantum, interpretes hos non
fua cdidilTe, fed fideliter Hebraa reddidille, utpote qui

ipfas quoque Hebra:as cxpreffcrint phrafes. Aliter fi quis

fentiat, idem etiam cxiRimet licet, vcrfiones quafcunque
Latinas aut Gallicas, eflc ncc Latinas, nec Gallicas, led

R r z pccU'
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peculiari & ut ipfe loquitur, lingua Synagogx conferiptas.

Sed neque illud probo quod cum Hebraeum codicem &
Grsecam tralationem in multis deficere affirmet , majori

camen Graecam verfionem laborare^ feribat defedlu. Hoc
aurem qui fieri poteft, cum demtis librariorum peccatis,

integra iuperfit verfio Grseca, ofnmbus fuis inftrufta lice-

ris ; ab Hebrxo autem codice longe maxima vocalium ab-

fit pars, ita ut liber dimidiatus & media fui parte truncus

poflit videri? Verum illud quod fequitur refte fe habet,

cum dicit non feparanda Hebriea exemplaria a verfione

Giaxa. Ex collatione enim & confonantia Grxcx verfio-

rils cum codice Hebraeo certior emergit veritas. Ut enim
niutus & pxne mortuus & nemini intelligendus codex
Hehrxus, & vitam & vocem & intelledum accipit a ver-

fioae Grseca ;
ita viciflim codex Hebraius licet elinguis &

exanimis, a verfione tamen Graeca animatus, certiffimum

quoque de hujus veritate exhibet teftimonium. Nulla

unquam filia tam fideliter matrem fuam expreffit, nec uL-

lo unquam in fcederc tanta fuit concordia, quanta fit inter

Hebraea exemplaria & verfionem quam LXX. nobis reli-

querunt interpretes, fi Rabbinos & qui illos fequuntur ex-

ciuferis. Sed valeant qui diflidium quxrunt.

Tranfit dein ad examen Cbronologix nbftrjE vir do-

fl:us: fed quod pace ipfius dixerim, nihilo felicior hac in

parte ejus eft Critica, quam in caeceris. Negat Judseos

ftudio iiios corrupiffe codices. Atqui cum manifeffa fit

depravatio in annis Patriarcharum, qui & ante, & poft di-

luvium vixere, nec mutatio illa fa£ta fit cafu aut incuria

librariorum, fed confulto & data opera, alterutrum necet

Ib eft, aut LXX. interpretes, aut alios Judaeos crimen Iioc

commififle. Ipfe mavult fraudem hanc LXX. imputare

interpretibus, & caidam addic, ideo hoc ab iliis faftum,

quod cum crederent mundi natales antiquiores effe quam
Moyfes tradiderit, corruperint codices lacros, & addide-

rint ea fpacia quibus illorum verfio numeros excedit He-
braicos.



NuPERiE CRITlCiE SACRuE.' 309:

braicos. Scio & nonnullos alios fuiilc qui fimilia fere

fcripferunt, & quidem clarius, affirmantes ideo pluribus fe-

culis fuam hos interpretes amplificafle verfionem, ut ad

Chaldxorum & i£gyptiorum antiquitates propius accede-

rent. Verum fi hxc valeat ratio, non quatuordecim fe-

culis, fed pluribus quam triginta annorum myriadibus lo-

cupletanda fuiflee Chronologia Molaica. Juftam &* le-

gitimam hujus depravationis caufam reddere debuerant,

led putant fufficere, fi pro caufa, fcelus LXX. imputetur

interpretibus. Quod fi cum P. Simonio ftatuamus ver-

fionem LXX. attributam interpretibus’, non fic didam,
quod totidem habuerit interpretes, fed quod ab Hierofo-

lymitano Synedrio fuerit approbata; non diluitur, fed in

^

Synedrium transfertur crimen
,

qui tam perfid;c confen-

tientes fuere verfioni. Rurfus, cum negat Judxos facras

corrupifle literas, quomodo jam dicit vel LXX. interpre-

tes, vel Synedrium, illos depravaffe, aut falcem huic con-

fenfille depravationi ? Cum utrique populi Judaici fuerint

facerdotes, an non & illi fuere Judaei? Forfan exiftimat

minus fcelus elTe Graecas quam Hebrscas Scripturas con-

taminare. Atqui apud Deum non eft linguarum major

quam perlcnarum refpedus.

Jam vero cum multis & cerciffimis conflet teflibus il-

lam ipfim, quam LXX. pofuere, produdiorem Chrono-

logiam admiflam & approbatam fuille ab omnibus tam.

Hierofolymicanis, quam aliis judeeis qui Apoftolica prsecef-

fere tempora, nullumque adeo fuifle, qui ance aetatem A-
quilx contradioris hujus fupputationis ullam fecerit mem
tionem : • quis non ftatim fentiat & agnofeat, non potuille

ab aliis, quam ab illis, qui poft Apoftolica tempora vixere

Judxis, flagicium hoc commicti? Quippe cum a Chriftia-

nis de tempore adventus Chrifli prcmerenciir, nec ullum
pateret effugium, fi temporum facris voluminibus fubdu-

dorum fibi conflaret ratio ; non dubitarunt odia veritatis

codices Hebrreos depravare, tali nempe fraude obtenturos
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fe fperaiitcs, ut cum Chriftianis tuto congredi pofienV^^fi

necdum fextum definere millenarium, & necdum advenme
' tempus Meflix ex fuis evincerent exemplaribus.

. Et fane nullum ^que atque iftud Judaeis profuifle com-

mentum cum alibi, tum praecipue in Hifpania, memora-
bili poteft oilendi exemplo. Triumphavere illic de Chri-

ilianis per complura fecula folo hoc argumento
,
quod

Gum ex Sibyllinis aliifque antiquis Oraculis fexto demum
vel currente vel peradio millenario adventurum eile con-

flaret Meffiam, e fuis vero feripturis ufque ad Servatoris-

nollri retatem quatuor tantum depromerent annorum mil-

lia, fuperefle etiamnum annos bifmille priufquam verus ad-

venturus eflet Meffias conftanter adfeverarent. Nec defuit

huic commento fucceffus & quidem tantus, ut annis plus

minus mille Judaei" in Hifpania praevaluerint Chriftianis,

iifque imprudentibus pro anno Chrifti natalieram obtru-

ferint Judaicam, mcipientem ab Herode; vel quod illum

Mefliam fuifte crederent, vel quod annos exilii fui ab illo

tempore, quo ablatum eflet a Juda fceptrum, incipiendos

efle exiflimarenr. Ut vero communi omnium Judaeorum

magiftratum in Hifpania gerentium fuffragio, introduftam

fuifte eram feu heiram hanc anno Chrifti CCCCIX. ali-

bi diximus, ita quoque communibus omnium Hifpaniee

regnorum decretis abolitam & antiquatam fuifte conflat,

primum quidem Valentiae, deinde ubique anno Chrifti

MCCCLXXXIII. Puduit rerum Hifpanicarum feriptori-

bus caufam memorare, unum hoc annotafle contentis,

communi omnium Chriftianorum confenfu eram iftam fu-

ifte fublatam, & tum demum numerari cceptum per an-

nos Chrifti. .Nec tamen defuere etiam antea quibus ifte

Judaicus difplicuerit calculus. Eorum qui ad noftras per-

venere manus primus fuit Julianus Pomerius, feu alter

-potius Julianus praefui Toletanus, in iis quos anno Chri-

ili DCLXXXVI. contra Judxos fcripfit libris, in quibus

Chrciioiogiam LXX interpretum prxferendam clfe Chro-

nolo-
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iiologiae Rabbinic^e pluribus contendit. Nec dubium quia

felicius huic ifte fucccffiilec labor, fi caufam & tempus

fraudis iftius Judaicx penitius aliquanto vel perfpexiflct, vel

explicafler. Nam fane cum illa qux Chriftianos inter &
Judxos eft quasflio de folo fit tempore, ut refte monuit
Hieronymus, ilfud omnino urgendum, tempore Aquilcc

vel paulo antea, Judaeos dcpravaffe Hebr^a exemplaria &
bis mille annorum expunxifle tempus, ut tempus Meffiis

necdum advcnifie obtinerent.

Quod fiquis exaftius etiamnunr fcire defideret tensus
quo Judaei depravarint, aut faltem depravare Hebraea coe-

perint exemplaria, puto id fpatium ut plurimum vigintr

duobus pofie determinari armis. Nam cum Egnatius in

ea quam ad Philadelphenfes fcripfit epiftola, affirmet, fefe

audifle nonnullos^ dicentes, fi ea qux in Evangeliis conti-

nentur, non etiam in antiquis inveniantur monumentis auc

archivis, nolle fefe iis credere, ipfeque refponderit inve-

niri, illi vero negarinr, manifcftum Judaeos jam tum aur
depravafle fua exemplaria,, aut receflifie a fenfu

,
quem*

LXX tradidere interpretes. Cum vero Jofephus, qui ex
Hebraeis exemplaribus eundem Ghronologicum calculum*

& eofdem quos LXX interpretes femper expreflic fenfus,

antiquitatum libros abfolvetir anno Chrifti nonagefimono-

no; Egnatius vero martyrium pafius^fit anno CXXf. fa-'

tis convenienter efficitur intermedio hoc tempore & verba. .

& fenfus S. literarum depravafle Judisos, Refte vero Eg-
natius rerpondet, fibi pro finceris, incorruptis & illibatis* -

archivis efle Jefum Chrifium, illique velut fommo facer-' -

doti credendum potius, quam aliis lacerdotibus. Atque* -

hcEc eo libentius monemus, quad folus hic perverfus ef-

fecerit calculum, ut jam per tot fecula Judaeorum in mun-
do fubfifiat religio. Ille fi deftruatur, quod fane facilli-

^

mum, non Jofepho tantum, fed & omnibus qui illum pro:»

ceflere Judaeis confentientibus eum illo quem LX^X inter-

pretes exhibuere cakulo, jam nulli amplius in orbe fupere^

ruat Juda:i.
-

^
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Hxc licet certiiTima fmt, excipit tameii-¥k ikx2:>us, fi

Judaei corruperunt libros Moyfis, multo .magis ab iis cor-

rumpi debuifle prophetias Danielis. Ecquis dubitat
? Quis

nelcit iiics totum Danielem ex Prophetarum numero ex-

punxifle ? Ipfum tamen hoc; negat vir doftus, & pluribus

in locis contendit Judaeos de Daniele idem fentire quod
Chrifiianos , & de nomine tantum litem intendi. Sed
profcfto fi de nomine tantum fit quaefiio, quando quaeri-

tur utrum Daniel fuerit Propheta, necne
;
jam & illa con-

tronerfia^ utrum Servator nofter fuerit verus Mefiias, erit

dc nomine, nec ulla in rebus humanis aut divinis fupere-

rit quseftio, quam non jure mericoque de folo fieri con-

tendas nomine, Cxterum cum quo loco apud Judrcos

Danielis habeantur vaticinia alibi facis oftenderimus, opus
non efi: ut ea hic retexamus. Interim quantum illorum

• erga hunc Prophetam fit odium, fatis ex eo confiat, quod
cum olim medium inter Prophetas locum tenuerit Daniel,

odio tamen veritatis ad calcem codicis Hcbr:^i inter femi-

facros rejeftus fit libros, undique etiam & ini perpetuum
iiium extirpaturi fi per ipfos fiedflet. Denique qupd in

hoc Propheta, non, ut in cacteris faerx Scripturae libris, in-

tegra LXX virali fruamur tralatione, fed eadem interpo-

lata verfione Theodocionis, & hoc quoque illorum fiidfum

efi; fcclere.

Provocat dein P. Simonius ad Samariticum exemplar,

& ut eludat ea qux fcripfimus, dicit codicem Hebr^um in

annis Patriarcharum computandis confirmari a codice Sama-
ritico. Cum tanta fit ucriufque codicis diferepantia, ut.

major efie vix poffit, miror fane h^ec ab eo feribi. Si ar-

gumentum ex eo petat, quod contractiorem calculum u-

cerque contineat codex, quam exhibeat verfio LXX inter-

pretum; jam noftras confirmat rationes/ planumque fiet

utramque gentem, Judicos videlicet & Samaricas, quod
Chriftum admittere noluesint, adbreviafie tempora: fed

tamen cum non Chriftianos tantum, fed fe mutuo quoque
oderinty
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oderint, diverfam in depravandis codicibus fuis inflitifle

rationem : & quamvis quam longillime a feinvicem recef-

ferint, illam ipfam nihilominus Hebrseorum codicum va-

rietatem plurimum conferre ad confirmandam quam LXX.
interpretes exhibuere veritatem. Dicit dein Africanum,

Eufebium & Syncellum, annotafle quidem iftam ledtio-

num varietatem, feH illos longiffime k mea remotos fuifle

fententia, utpote qui- nullum propterea Judsis aut Sama-

ritis impegerint crimen. At quid verbis opus, cum ipfa

varietas flagitium offendat, & non fortuitam, fed niani-

feftam contineat depravationem > Quomodocunque cal-

culus ponatur, femper aut in LXX. interpretes, aut in

Judaeos crimen id redundabit.

Sed vero cum quod LXX. pofuere interpretes, id ipfum

quoque multis & certis teftibus, & infuper antiquioris

Synagogae nitatur confenfu ; contraftior vero computus ne

unum quidem habeat teftem, qui fit Aquila vetuftior, in-

felicis fuerit judicii, tam manifeflis non credere argumen-

tis. Errat tamen cum ad memoratos provocat fcriptores

ac fi illi Judaicam iftam non agnoviflent depravationem.

Africanus & ex eo Syncellus manifefte adfirmat codices

Hebr^os non convenire, & multa continere abfurda, qure

poftquam enumeravit, addit, merito omnes Chrdnologos

fequi LXX. interpretum verfionem, utpote quae fafta fit

antequam perverterentur & depravarentur Hebraea exem-
plaria ; 'ns •my Iffjitw&xf ok 'sa.Xaia.t

us toivjiv ^ iJjeTac,0eS?\S;^

«TtM/isapV»») etureos Tctim S/tes mv mv,-

lew
‘
ote (£ « oAxs «ws ai)t«/4e-

w ' WAwjK.ei’» Xg/q-S e>cjtA»CT«. "rSjTn jJtgv^ irQpoiyet
^

'mv

myn^fs te

Nec hoc tantum loco, led & alibi

corruptos eflc dicit in Hebraeis codicibus annorum nume-
ros. Sic quoque fenfit Origenes, qui pluribus in locis S.

Scripturas a Judaeis depravatas efle affirmat.

S f De
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Dc vaticinio fex mille annorum , deque Thalmudiea

quam fubjimgit expofitione, fatis cum alibi, tum quoque
prxcedcnti diximus fcripto. Perpendant ea quibus otium
eft, & judicent an verum fit, id quod P. Simonius ad-

Rruit, me caufam hujus vaticinii ignorafle. Cum cele-

berrima fuerit hsec prophetia etiam antequam Chriftus

nafeeretur, opus non eft ad Thalmudiftas recentiores di*

vertere,, cum ex iis qux fcripftmus opinionis hujus anti-

quitas fatis > fit manifefla, & ipfe quoque Hieronymus
millenariorum fententiam ex Judreorum traditionibus Pa-

piam l>aurifte affirmer.

Sequentibus capitibus P» Simonius examen inftituit in

LXX. interprctiim verfionem. Quamvis autem pluribus

in locis eam laudet, quia tamen aliquando eos impegille

aut faltem minus commode qutedam reddidifle exiftimar,

operx pretium fuerit ea excutere, & cognofeere ipfenc^

an vero LXX. errarinc interpretes. Miliis itaque iis, in

quibus horum non adverfatur verfioni, ea folum perfeque^

mur, qu;e ab illo reprehenduntur.

Primum quod carpit occurrit Geftef. cap. i. v. 17. ei

w rifJLepcts. Dicit dubiam elle expofitionein, quia

vox & principatum & principium fignificer. Mi-

ror non reprehendilie vocem Hebra:am qux & ipfa du-

plicem habet poteftatem. Pari jure & primam Genefios

reprehendat vocem hrefith, qux & caput & initium no-

tat, unde Aquila verterat ^ yjecpxAlJ^i. Cum in his & fi-

milibus locis fuis pateat, qua ratione diefiones ift^ finc

accipiendse, fruftra male intelligentium culpa in^ipfos-

transfertur feriptores. Quibufeunque demum verbis inter-

pretes h^ec reddidillent? nunquam cavillandi defuillet ma-

teria, prsefertim cum omnibus ferejinguis pr.xdicii^ voces

duplicem habeant fignilicatum, ipfi quodammodo fic ju-

bente natura. Fruftra itaque funt illi qui Graeca: trala-

tionis carpunt ambiguitatem, cum HebreCi codicis interpre-

tatio hoc noftrp feculo longe magis fic ambigua , utpote>

qiix
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qnse quofvis etiam admittat fenfus, fi Rabbinos& Rabbi-

niftas fequamur.

Cap. III. V. 9. Gencf av

y^mvooy. Maledicus tu ex omnihis animalibus. Dicit pr^-

pofitionem non convenire huic loco, & nullum con-

ftituere fenfum. Certe non potuiflet locus hic melius &
cxa.ftius reddi. Qui aliquid Grxce fciunt, hoc. quoque
fciunt, nullum effe Grarcum fcriptorem qui non fic loqua-

tur, omninoque frtiftra fimus fi exempla congeramus.

Eoderh capite verfu fequenti occurrit

Putat legendum elle Toipmoi , & mox
Atqui hoc non eft Grxcum, neque enim Teifioo dicitur,

fed T^fcoy unde futurum non 'nifri(m. Reftior ita-

que noftra le£l:io & Tf^ioreis, quam & rei & fenfui

convenire olim oftendimus.
'

Gen. cap. iv. y. 16, Et habitavit in terra Naid e re-

gione Edem, Qui cum Hieronymo negant terram Naid,

& malunt fluftuantem ^t inflabilem interpretari, illi ma-
lunt cum Hieronymo errare, quam cum LXX. veritatem

agnofcere. Cur non & Jofephum reprehendunt, qui ho-

rum interpretum fententiam confirmat > Quis praeterea

ferat iflam balbutiem , & habitavit in terra inflabilis

& vagus^. Nufquam profefto habitat, qui ubique va-

gatur. ‘

'

'• Gen. IV. V. 26. td xju-

e«y
’ Hoc in loco ponitur more Gr^-

cis rralativo pro vel I^ic fpe-

ravit invocans ( vel invocando ) nomen Dei. Eundem hunc
fenfum exprefiit quoque Philo* in Scripto de Abrahamo.
Quod verO^dicunt in Hebrreis exemplaribus legi tk non
ni id aliter olim fuifie patet non tantum e LXX. inter-

pretibus, fed & ex Eufebio Emefeno, cujus verba in ca-

tenis , Ey tc3 ' hToos ocXi

'£^y{^?\.e7cbzcj cAf ovoiJi^^n rtS Svy. Plura de hoc_

loco diximus in Appendice fcripti de LXX. inrerpreti-

S f 2 bus.
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bus. Si quis Rabbinorum confulat commentarios, meras
inveniet contradictiones. At vero in Grseca verfione om-
nia funt clara. Quis enim nefcit in facris literis paflim

fpem poni pro fide, & fperarc pro confidere? Sed &
Grseci fepe fic loquuntur, & hinc eft quod ^
yrjfoLi pro bona & mala ufurpantur contcientia.

Genef. cap. VI. V. 14* m/jjooK cexvr^ yu/Soo^riy ^
^r^^ycop. Fac tihi arcam ex arboritus quadratis , ita

vertendum efle olim monuimus. In Hebraico eft; Fac
tibi arcam ex arboribus refinae, quod omnino idem eft ;

omnes enim quadratse arbores funt rcfinifer^e. Satis mihi

videor clare locum hunc expofuifle in iis quse olim fcri-

pfi : tamen quia P. Simonius nimis longe ea petita efle

exiftimat, & aliter hxc reddenda cenfet, fic nempe ut

'nredytivct accipiantur de afleribus feu plancis qua-

dratis ; non erit ab inftituto alienum, fi pauca etiamnum
ad clariorem loci hujus intellcftum addamus. Primo i-

taque obfervandum vocem Hebraeam gopher, fi feorfim

fpeftetur, non poflo accipi de quadrato. Deinde quis

naupegus non rideat, fi quis huic jubeat, ex afleribus aut

tabulis quadratis conftruere qualecunque navigium ? At
vero fiquis juflerit navem aedificare ex arboribus quadra-

tis, ftatim rede loquentem agnofcet, & intelliget arbo-

res refinifcras, quales funt cedrus, abies, picea, pinu^
pinafter & fapinus, omnes quadratas, omnes aptiflimas fa-

bricae navali, utpote quae materiem & fimul refinam feu

picem ad unguendas exhibeant naves. Cum in frigidis

praeciptie proveniant tradibus velut in fammo feptentri-

one, & alibi fere in monribus; femper virentem tamen
alunt comam, locoque (anguinis copiofa iis data eft refina.

Siquis boreales peragret regiones, vix alias quam quadra-

tas inveniet arbores, omnes paribus intervallis & angulis

in quaternos fimul fe explicantes ramos, iu ut vel ipfo

afpedu figuram exhibeant pytamidis. i€qualis ifte ra-

morum ordo cedit Lapponicis gentibus in beneficium, ut-

pote
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pote fuper quaternos iftos in crucis formam fimul exeun-

tes ramos, velut fuper planum fundamentum, domos fuas

ligneas exftruere folitis, ut teftantur, cum alii, tum quo-

que Olaus magnus lib. iv. cap. ii. Patet itaque, ut lem-

per, ita quoque hoc loco LXX. illo fenes optimos fuifle

interpretes. Scio quidem doftiffimum Bochartum vocem
gopher de cypreffis accepijfle, verum cum ea non quadrata

fit arbor, fed rotunda, utpote quae metas imitetur, ideo

ki cenfum venire non poteft. Nec tamen negaverim vo-

cem cupreffi, .a gopher feu copher commode derivari, ve-

rum non dfjiia-oos,. ut puto. Cum enim ab hac Hebraea

voce infulse quoque Cypro nomen obtigerit, propter co-

piam refiniferarum arborum, non incommode exinde pe-

tas originem vocis cuprefli. Quod fi id minus placet, .

non male derives a wJ7rotp@>4, quod & ipfum

ab eadem Hebraea voce formatum videtut. Gr^ci anti^

quiores vocarunt conos feu nucamenta in quibus

primo exftiilantem arbores refiniferae ferunt refinam. Ita-

que Hefychius Theophraftum . vocaffe feribit t» .

'Tnxtf©- Si hoc etymon admit-

tas, ja,m jtttmg/ocf©- idem notabit, quod conifera feu re-

finifera arbor, propter geminum vocis feu copher

fignificatum. JPorro dicuntur quoque Twrla^i.

,

Saepe enim in Dialeftis 'tt cranfic in t.. Hoc poftr.enium ,

quod ufitatius eflet, ideo faftum ut leftio Tbeophraili

jam olim fuerit immutata.

GeneC.xlix. v. Ubi violenter dicuntur confrafti

fuiile arcus, quos fratres in Jpfephum intenderant, reftif-

iima eO: verfio ^ ^ xQ^irys toI .

cum ali^ iuterpretationes vix ullum exhibeant lenium.

Vocem Hebraeam & alibi eodem fenfa accepere iidem ,

interpretes, convenitque cum radice natt;.

Ibid.v.x6. Nihil minus quam confufa eft LXX^ viralis ^

les Jofephi

c^mlcovy

fOVVTVLj

interpretatio, ubi multiplicantur benediccion

iT opmy ^ Itt



31 8 Responsio ad Objecta
iovvTtuj^ vAdfoLXhj) ^Qn }(ppv(prlsm i\yiiaoL<vi

Optime ha:c reddidere interpretes, iicec non nunc tantum,

fed & olim aliter quibufdam vifuni fit, ac praetulerint verfi-

onem Aquilae, qui pro ^voov repofuit ut ex Theo-
doreto & Gri^cis conftat catenis, ac fi LXX interpretes,

qui paffim ^ouZov reddiderunt, non etiam hoc loco id

ipfum pofuiilent, fi convenientius cenfuiflent. Sed fane

Aquila, qui nihil in Hebraicis fciebat, quod non a LXX
hauferic interpretibus, unum id (emper egit, ut eafdem

quidem quas ilii exprederit fignificationes, verum illas ipfas

in diverfis diffiparic locis. Si LXX ^ovuuoiy hoc loco fcrip-

fident, ille pofuiflet, uti alibi ab eofaftum. Q^od
vero fenfum horum attinet verborum, clarus efl ille & ma-
nifeftus. Montibus flabilibus & a rerum initio perman^

furis in ^vum, qui in Pfalmis dicuntur montes Dei, oppo-

nuntur hoc loco cumuli feu acervi inflabiles, quales

vel cafu, vel humana congeruntur diligentia. Falluntur,

qui vocem hanc de folis incelligendam efle exiflimant are-

narum cumulis, in prxcipuo enim fignificatu ponitur pro

acervo feu cumulo frugum & fruftuum. Itaque Mvn
a Grammaticis exponitur ^pTmv

TTv^v ri ;c^<dw;/.Hinc a ict vel abfolute rSiV/ct,, fru£luun\

dicuntur primitiae. Hinc qubque r&is ‘idem quod
Ab agricolis vocis hujus origo efl petenda,

qui frumenti flruicesfic apellarunt a ^•«yct/.Promifcue enim,

ut Grammatici docent, appellantur

idemque efle notant, quod quis omnia

ejufdem prorfus funt originis. Poflea vocabuli hujus ac-

ceptio tranfiit ad loca in quibus topiofus frumenti eflet

proventus, cujufmodi funt colles modici, agri editiores, &
rip« fluminum. Tranflata dein fignificatio ad. quarumvis
rerum cumulos, veluti fruftuum, arenarum, falis, pecunte.

& fimilium. Tandem demum ad ifla loca, in quibus hccc

omnia reperiantur, qualia funt littora, fyrtes, mare deni-

que,& qualibet arenofa, fquallida&follitaria tefqua. Cum
vox
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vox hsec tam multiplici fenfu apud Grp:cos occurrat

fcriptorcs, nullum tamen invenias locum, quin ftatim

agnofcas quomodo accipienda fic
:
quod ipfum quoque hic

obfervare licet, cum ^yes opponuntur montibus perennir

bus. Senfus vero loci & ipfe eft manifeflus. C^amvis
enim r^yes fint inflabiles& natura fua incerti, eorum tamen -

flabiles &: perennes proventus pofleritati Jofephi optat Pa^

triarcha moriens. Q^od fi quis quaerat quare Deur,

XX XI II. i j. ubi fimiiisde hoc ipfo Jofepho Moyfis oc-

currit prophetia /S^m non rSiVcts iidem pofuere interpretes,

is mihi caufam expediat, quare Moyfes non iifdem iftic

ufus fit verbis, atque hoc loco Jacobus. Siquis caufam
dixerit, idem quoque caufam habebit, quamobrem & LXX*
non iifdem utrobique utantur verbis. Quod autem dodiffi- .

mus Simonius malit immutare fequentia verba Gricca, &
fic vcrtere,^^fuper caput ejus quifratrum dux fuitjid minime
probo. Q^aenam enim luse balbuties, & Juper caput Jo-

fephi, & Juper caput Jofephi, qui fratrum dux fuit > At '

vero quid planius eo quod antic]pLii pofuere interpretes, ubi

Jofepho promittit pater felicitatem in flabili & inflabili

tellure, cupitque fimul ut benediftiones iflce, non in npfum .

modo, fed & in fratres, quorum princeps fuerit,, redun-

dent? Porro fiquis in verfionibus hodiernis totam 'hanc de
Jofepho prophetiam excutiat, mera invefliet ^nigmara
nihil omnino fignificantia,& ne ab ipfis quidem intelligenda

interpretibus. . Minus tamen mirum id videri debet, ideo>

quod Judaici codices infigniter hoc in loco fint depravatii .

At vero ut fiepe alibi, ita quoque in hac de Jofepho pro^

phetia, integra & fincera funt illa Hebrtca exemplaria qui*

bus Samaritae utuntur. Illa fi quis adeat, inveniet exadtifi
' fime & ad unguem cum LXX. convenire interpretibus. . -

Pfal. XXII, V. 2. Cum alloquitur Propheta Deum & -

dicit, vocaho te interdiu ^ non exaudies : vocaho te notle^ .

non cedet in amentiam^ Non video qua ratione alir

quis poffit pertendere hanccxpofitionem non effe clariorem .

omnibus..-;
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omnibus aliis. Vetus interpres aroioi/ vertit vanitatem, quod
eundem efficit fenfum.

Poft multa deinceps vbi vulgatam examinat verfionem,

nefeio quare fequatur verfionem Hieronymi in cap. Gen.

XIV. 5. cum nec ipfe nec Hieronymus probare potuerint

Ham effe loci nomen. Quod vero fequenti dein Gen.

cap. V. 1 1. occurrit & fcdit cum eis Abraham, de eo dixi-

mus in appendice feripti deLXX interpretibus.

Cap. X IX. V. 14. Male Hieronymus reprehendit LXX
interpretes, quod generos pro fponfis reddiderint. Non
hoc illi excidiflet fi Grxeas fuiflet peritior lingux. Quis
enim nefeit paffim a Gtxcx fponfos appellari

Quod vero cap. x x 1 1 1 .v.6. Hieronymus reprehendat LXX.
quod regem pro principe fubftituerint, nimis id leve, ne di-

cam futile, cum nemo nefeiat regis & principis in omnibus
linguis promifeuas efle appellationes.

Cap. xxiv. V. Iterum hos interpretes male carpit

Hieronymus, cum vertendum cenfet ; ut loqueretur in agro

declinante jam vefpera. Quis ita improprie loquentem

aut ferat aut intelligat t Cum declinat vefpera nonne nox
eft > Quid denique fibi vult iftud loqueretur > At vero quis

neget perfpicue& fideliter reddidifle LXX. interpretes,cum
dicunt Ifaacum inclinante jam die rus conceffifle, ut cum
famulis, villicis & amicis confabularetur, quemadmodum
folent facere homines labore feffi, horis prsefertim & locis

calidis ? Vocem Hebrseam pluribus in locis hiAluu expofuere

iidem interpretes. Eft veroJ^g/Aj? tempus pameridianum.

Quamvis vero totum tempus pomeridianum hoc nomine

contineatur, qui tamen Graece norunt, hoc quoque fciunt,

tempus a meridie ad vefperam trifaria divifum fuifte, ita ut

medius dies, id eft, horafexta feu tempus prandii,. diccrC'

tur quod prandium fequeretur, «Tg/An vel

^Atoi/ fimpliciier; quod vero occafum folis prrccederet

tempus, <fe/A>; d^cc. Unde calidiftima pars diei quae pran-

dio perado fequebatur, a Xenophonte & paffim ab aliis
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dicitur. Sed& Gen. cap. 1 1 1 . v. 8 , cum Deus dicitur"

obambuiailc in Paradifo ad fpiritum diei, quando intcnftffi-

mus eft calor, redc iidem interpretes reddidere rnSiAwof.

Vim vocabuli ipfa fatis declarat origo, cumJ'aA», Si?\.tvoi &
Sif?\.ivis faftum fit a ^ feu «A’»., ujade £i{sAswm

meridiari. Quod vero alteram fpedtat vocem, nempe
tum quoque frufl:rafunt,cum^(5feA£^^ ihota-

bus viri lanfti non convenire exiftimant. Vel iplo atte-

ftante vocabulo, dSbht^ee, idem efl: quod Nec
putandum eam elle femper vkiofam & intempeftivam, prce-

iertim cum fervis, pueris & mulieribus, qua: verbofa gau-

dent loquela. Cicero ad Atticum xii. Garrimus quidquid

in buccam. Eli profeflo quiddam qu£ habet, etiamfi nihil

fubefi, collucutione ipfa fuavitatem, Origenes tamen in fiio

Icxico hoc loco interpretatus efl; Judsos
nempe fecutus

,
qui nec Grmcc, nec Hebraice fatis

dofti, fignificationes verborum divinabant potius, quam
fideliter reddebant. Cum pluribus in locis vocem niu/ ita

reddiderint LXX, nufquam tamen hoc fenfu ab iis accepta

fuit.

Gen. Cap.T£Xvi.v. 5a. Iterum male &ab Hieronymo &
a P. Simonio reprehenduntur LXX interpretes, quod ver-

terint, non invenimus aquam.
’

Siquis Rabbinorum legat

fcripta nihil nifi meras inveniet cavillationes. . Cum verba

Hsebraza eam quam LXX pofuere contineant expofitionem,

quxftioque folum circa id verfetur, quomodo Ifaacus no-

men dicatur dedifle puteo, cum jam antea nomen inditum

fuerit ab Abrahamo ; non operofum efl: fatisfacere. Si quis

enim locum examinet, facile quoque deprehendet, ab Abra-

hamo quidem prius diifum fuifle puteum jurisjurandi

;

fed idem poftea nomen confirmatum fuifle ab Ifaaco, addi-

to quoque eo, ut adfitum oppidum eodem appellaretur

cognomine. Calumniandi caufa ex eo tantum petitur,

quod idem quoque vocabulum faturitatem notet, unde

volunt conficere, puteum feu fontem iftum non fuifle ficcum.

T t Sed
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Sed hoc eft vitiligari. Abrahami quidem tempoise noti

fuerat fiocus, fcd cum fames & riccitas,quam Ifaaci tem^

pore iu illo traftu fupcrvenifle facrx tradunt

major fuerit illa, qu:s Abrahami contigit tempore ; non mu
rum, fi quoque tunc exarueritputeus»

Eccl. cap. I. V.6. Refte praefert P. Simonius verfionem

anciq*uam;Latinam verfioni Hieronymi. Sed quod fenfom

putet difficilem, id aliter fe habet. Kcu o

^ o Sa/©-, eu ^'TTOv oot^ clunis

QTcsl
, <TDpSe7ztf vo^ToVy 7tfjx?io? 'S^s /ioppixr» KJxA^ yjur-

'mpXeroj oi Ut paffim, ita quoque hic, I^Aa .

pontiur pro oLvay^y id eft, reducitur, retrahitur, feu rever-

titur. Oritur lol, & occidit fol, &ad locum fuum priorem

revertitur : ubi iterum oriens ad auftrum defleftit, donec

.

meridianum contingat r unde denuo ad boream in eodem -

declinat eirculo, ut obliquae exigit ratio fphxra?. Ventum
quoque Girculatim circumire, & prseterea amnes feu tor-

rentes omnes in mare devolvi nec tamen mare redundare.

quod ex mari oriantur amnes&ad mare rev(^tantur, ita ut

in circulum moveantur omnia^ fitque perpetua rerum vicif-

ficudo.^ eribus addit Ecclefiaftes, mlvTes oi 'eyy^piiisy.,

id eft, omnes rationes & difeeptationes de talibus efle per-

difficiles, nec cuiquam explicabiles. Ut enim Hebrsecim

CZ3ni*i, ita quoque Graecum & verba & res, feu

difputationes quse ex verbis conflant, notat. Paffim inS.

liceris pn/^Qc & promifeue accipiuntur.

Sed neque quod fequitur, reitius ab Hieronymo redditum,

mhil fuhfoli novum, quam id quod habent LXX. interpre-

tes, non efi omne recens fuhfole, quod & Habraeis conve-

nenic verbis, & quomodo prudentiores loquuntur. Juvenea .

& indodfei, qui iis quibus vivunt folent favere feculis, omnia
nova & meliora efle fuis jaftant temporibus. Sed vero

qui etiam praeteritorum fcientiam habent feculorum, ne-

gant id' ipfum, dicentes, non omnia efle nova & meliora.

Cum vero Hieronymus vertit, non faturatur oculus viju.
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,nec auris auditu impletur, ne hoc quidem tam bene, quani

quod LXXII. non faturalitur oculus vifu, nec auris auditu

implebitur. Quis enim non videat non hic poni, pro nun-

quamyVX paflim, & propterea verfionem hanc ampliorem

continere fignificationem. Sed & illud, quod mox pollea

occurrit, refte fe habet. Qms enim, qui aliquem GrrccJB

lingux habet ufum, nefeiat idem cfle y-vv/Mi roTs

•nuy & «jt «51 [jLrnfM) ao^emy. Dicit Ecclefiaftes, elie

qui negent lupereile memoriam prteteritorum : ipfe veto,

licet merito id negare potuiilet, fapienter refpondet, pofito

eo ut hoc verum fit, jam quoque necefle confequi, ut neque

pnElentium, neque futurorum fuperfit memoria apud illos,

qui noviflimis fint futuri temporibus.

Haec funt pleraque, nifi fallor, loca, quae *VeI male, vel

faltem non fatis commode a LXX. verfa tuifle interpretibus

dodiflimus exiftimat SimoniiiS. Feliciufne ipfi quam aliis

ifte fucceflerit conatus, eruditorum libenter permittam

judicio. Laudo tamen moderationem, quod verfionem

hanc magni faciat, nec cum iisfentiat, qui illam ex ofBcina

Sathanae prodiifle affirmant, ac fi eam quam & Chriftus

& Apoftoli nobis reliquerunt & commendarunt Scriptu-

ram, audorem poflit habere diabolum. Pia nempe
mTy^Tet^cLri faftum fuille contendunt, ut Chriftus tam
pravae & ettoneae confenferit interpretationi. Sed apage

iftam pietatem, & iflud cum cacodaemone fcedus. Ingen-

tem facilius petram calcibus evertas, quam Ut in facra hac

veefione aliquid non refte feriptum aut interpretatum in-

venias, fi librariorum culpam omnibus etiam facris fatalem

exceperis libris. Non Hieronymo, non cuiquam hafte-

nus bene fucceffit, ut aliquid in ea non reibe pofitum de-

prehenderit. Satis id ipfum oflendimus, & fi opus fuerit,

pluribus alibi perfequemur. Quapropter ne inique ferat

P.Simonius, fi nec illius in LXX. interpretes acquiefeam

cenfurx, nec a me exigat ut relifta veritate totum me'

ad illius componam arbitrium. Fruftra eft cum me in

T t z extremis
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txtremis verfari contendit,.& mediam mihi prsefcribit viara,

ea nempe ratione, ut non plus LXX. quam aliis facraram

literarum tribuam interpretibus, qiiod fcilicet illi jeque ac

alii errare potuerint. Verum cellare ea debet qpeftio

eatenus, donec liquido eos errafle conftiterit Id autem
tum demum fiet, eum Ghrifti & Apoftolorum ex hacvcr-

fione depromta eluferit teftimonia, & omnes veteres JudcB-

os, fuperllite ctiamnum lingua, Hebraice nefeille :oftende-

lit. Si veritatis habenda fit ratio, non media quam dubi-

tantes infiftunt, fed recla carpenda e*fl: via : illam vero tene-

bimus, fi Ghrifti & Apoftolorum infiftamus veftigiis, &
eam quam ipfi velut folam & legitimam fecuti funt, nos
quoque fequamur verfionem. Aliter qui faciunt, illi fer

eundum communem- paroemiam, mpsm 'jU»

Interea, qu£e funt ejufdem generis,datur medium.
Sed inter bonos & malos interpretes, inter Ghriftum &
Rabbinorum MelTiam, velle quterere medium, id demum
ridiculum eft. Gum tam multre& hoc noftro, & fuperiori

feculo prodierint verfiones, quas tamen omnes merito dam-
nat doftilCmus Simonius, quid attinet errores multipli-

care, & novos hariolari fenfus, & novam condere verlio»

aem, cum veram teneamus vel ipfo> indice. Ghrifto > Et ta-

men atiamfi tantus dcefiet teftis, vel ipfit verfionis hujus

veritas, claris adeo fe prodit argumentis, ut-fiquis cordatus

non praeoccupato a recentioribus Judaeis hanc acceflait

animo, idem etiam volcnsnolens agnofeere habeat necelfe,

nec verba verbis, nec fenfus fenfibus reddi potuifle melius

& fidelius, quam ab iftis faftum fit interpretibus. Sicubi

leftionum occurrat varietas, totum lioc librariis, non in-

terpretibus, imputandum. Nec eft ut offendat quem-
<|uam, vel ut.cuiquam videatur mirum tot labentibus.fecu-

lis ortam fuille aliquam kftionum diferepantiam, quin
gotius illud pro miraculo habendum, qiiod cum lubricsej

It. fallaces fint adeo librariorum manus, poft bis, trium

& plurium», etiam annorum deeurfiim ,, . com
fervatam
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iervatam fuifle nibilominus tantam inter verfibnem Gra-
eam & Hebraeos codices concordiam, quantam vix inve-

nias inter ea exemplaria, quae paucis abliinc feculis fuere

propagata. Denique li quae in Hebraeis codicibus fupec-

fit veritatis tcftimonium requiras, praefl» funt LXX. fa-;

cerdotes, totidem teftes, quot interpretes. Quapropter fi

novas factarum literarum inftituere velimus verliones, ifios;

fequarnur duces, foli illi redam demonftrant viam, & di-

vortium facimus a veritat^, quotiefeunque ab iis recedi-

mus. Mutus eff l^brWus cqdexj^ & vel ipfis ,agnofcenti-

bus Rabbinis truncus .media fui parte, utppte veris defti-

tutus vocalibus. Et tamen etiamfi illi fupereflent, ne fic

quidem aliqua confirui poflit verfio, cum verborum pote-

ftas, & fenfuura qui exinde conficiantur
,

penitus oblite,

rata fit fcientia. " Vel ipfi jf^dsi hmc. interpretandi diffi-

cultatem rioa diffitentur , ideoque Meffiam/^&um expe-^

dant-& invocant, qui claufum aperiat librum,. & codicem

mutum faciat loquentem, ita ut fuos legere & intelligere

poffint prophetas. Nos vero qui verum agnofeimus Mef-

mm, & veram tenemus Oraculorum Dei expofitionem,.

qiiis veternus,^ a^t qpfp invafir (dementia, ut relido duce

certoj cjEcis credamus dudoribps, &ab iftis; quibus Deus
omnem eripuit intelledum, factarum literarum interpre-

.tationem .emendicemus ? Prophetis & antiquis Judteorum

facerdotibus fua olim credidit.-,Deus .oracula,; poftquam
vero per LXX. iheerptetes & Apoftolbs a^d gentes tranfiit

verborum Dei haeroditas, .ablata efl; omnis, fcientia & in-

tefledus k Judxis, traditufque efi gentibus, ut prxdixe..

rant Prophetre. Si itaque factos fuos. codices intelligere

velint Judici, necefie eft ut a.gentibus qppd olim_dedere

repetant ISeneficium. Libentd illre vi(:em reddent, . St pan
ficipes 'facient tam falutatis utriC^e depofiti, Namiane
ut gentium falus olim a Judicis, ita nunc, per gentes fcp'

vandi funt Judai, utpote quibus nulla falus,^ nullumqi^
fuperefi afjlum aut refugium, hifi ad Chrifti fe recipiant
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Ecclefiam, & in i!!a difcant ea, qux ipfcrum majores gen-

tibus quondam tradidere Dei myileria.

Rationes porro quae videntur movifle P. Simonium, ut

novam inftituerfdam efle exiRimOt verTtonem, quae exafte

< cum Mebiraeo cohyOniat codice ; c^dem Rinr prorfus, ac

fint illae, quar&olim Hieronymum, &nunc plurimos ad
idem faciendum moverunt Chriftianos. Nempe cum u-

i nicuique in ea quam exerceat arte, cenfeant cfle creden-

• dum ; utiqde etiam Rabbinis, qui omnq fuae 'Vitae 'tempuS

linguae addicunt Hebraae, non derogandum efle coitcen-

dunt fidem, Efto, inquiunt, ut illi plurima fingant, non’

I tamen femper mentiuntur. Sed quis adeo unquam men-
dax fuit, qui non etiam cafu aliquando vera fit locutus?

Attamen in Rabbinorum feriptis adeo peregrina fes efl:

veritas, ut neminem hadenus invenerim, qui eam eruere

potuerir. Quantumvis longaeva vita deficiair> priofquara

aliquid leftu dignum in eorum deprehendas libris. Eti-

amfi quam diligentiffirae eos excuueris, nihil prorfus in-

venies, aut quod etiam deterius eft nihilo, temporis fcili-

‘ cet jaduram. Tanta infeitia & hkbaries, tanta figmen-
> torum copia, tantus denique nugarum in iis occurrit ap*

paratus, ut nihil verius fit illo Satyrici dido.

— ^re minuto

QMliaeun^He voles Judai fomnia vendunt.:

Si qua tamen in re credendum fit Judaeis, cur iis non
credimus, cum periifle linguam Hebraeam, & fe poRquam
toto terrarum orbe fadi mnt exules, nefeire Hebraice af-

firmant? Fruftra itaque dicitur unicuique in arte fua cre-

dendum; fi enim ad illos divertimus, qui id ipfum, quod
docent, ubique & palam fe nefcire profitentur, unum tan-

tum hoc adfequemur, ut iifdem imbuamur erroribus, &
ejufdem quibus ipfi participes fiamus infeitiae.

Non



NapERiE Critica Sacr^; 3x7-

Non dcfunt tamen, etiam dbftiffimi viri, <jui Rabbino-

tum fcripta ad intellectum S. Scripturae plurimum con-

ferre, ideoque & illos audiendos efle acerrime conten-

dant; (^odque magis mirere, & unde cognofcas, quam
ake Rabbmifmus quorundam Ghriftianorura infederit ani-

mum, vel exinde colligas, quod non defuerint hoc noftro ^

leculo, qui in ipla quoque Evangelia commeritarios fcrip-

ferint Rabbinicos, lingula propemodum verba, non ad;
Graecas, fcd Rabbinicas detorquentes phrafes", ritufque in-

fiiper e Tlialmudicis proferentes magiftris, ad quos Cltri-

ftum & Apoftolosallufifle affirmant. Sed profefto iftiuf-l

modi interpretibus & fidei aflertoribus. tuto Chriftiana ,

poffit carere refpublica. _ Cum tn illorum myrotlieciis &
•commentariis Evangelicis utrainque faciant paginam, Nht
eJl Gr^cum, fed Hel>r£iim, ficcpid aliud inde colligas, quam ;

iUos nec Graece, nec Hebrkice fcivifle i Quod vero ritus .

attinet, fcimus & nos Rabbinos non minus {orfin diligen-

ter legeri Evangelia, quam Cliriftianbs ; & quamvis Chri-

Aum- non^admittant, ritus tamen veterurn Hebraeorum ^

ex Evangeiiis '6f ACtibus ApoAoKcis colligere, & in fuos

transferre commentarios, lAos vero ritus cum legunt

©liriAlani, velut gemmulas colligunt, exiAimantes ex

:

perenni traditione confetvataWi a Rrabbinis eorum fuille

memoriam; cum tamen certHfimum fit, nullum feriptunia

Hebraeum autRabbinicum fuperefle, quod Mifna Tlial-;

mude fit vetufiius, adeo ut de toto iAoc intervallo, quod
Artaxerxis & JuAiniani imperatoris aetatem intercefiit, in- -

tetcelTere autem anni plus minus mille, ne quidem quod •

mentiantur habeant Judxi, ut reCie obfervatum Morift).

Si itaque exceperis ea, que ex Evangeiiis, AriAaeo, Philone,
,

Jofcpho, & gentium haufere annalibus ; nihil omnino de
toro hoc tempore in illorum fupererit feriptis, quod non
fit commentitium. Siquid veri de Rabbi Akiba, Hillele, .

& aliis in illorum occurrat libris, omne id habent ab O-

•

rigene & praecipue Hieronymo, cujus faepe in Thalmude :
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fit mentio. AKque illis iftorum ne quidem noflent no-
mina. Etundenam habeant miferi, cum nullum iftorum

tempotum habeant fcriptorem, vaftoque adeo hiatu inter-

cepta fit illorum hiftoria, ut nullis machinis, nullis inftru-

mentis, nulla denique ratione majorum fuorum fa<9:a &
gefta contingere & reparare poflint f Nifi gentium & illo-

rum qui e gentibus Chrifto crediderunt confervatae fuif-

fent memoris, ne vel Moyfis quidem vel Abrahami fuper-

eflet nomen : sque illud ignotum Judsis, Samaritis &
Saracenis eflet, quam illis qui in media vivunt Brafilia.

Ad orales, ut vocantur, traditiones confugere, id demum
eft palam ineptire. Ab ipfis etiam prudentioribus illae

exploduntur Rabbinis. Nec tamen eo haec ^ me dicun-

tur, quod Rabbinos omnino negligendos cfte exiftimem, •

quin .potius laudo, qui & illorum quoque confulunt Icri-

pta. Non quod aliquid folidi iis fubeile exiftimem, fed

quod falfs hypothefes ad cognitionem veritatis, non uti-

les tantum, fed & quandoque fint neceflaris, uti norunt

qui aliquid in geometricis & numerorum profecere fcien-

tia. Eft quidem magna veritatis virtus, illa ipfa tamea
humani ingenii pravitate fspe aut dubia .fit, aut peni-

tus obruitur. Hoc autem ne fiat, eadem obfervanda ra-

tio eademque tenenda eft via, quam prudentes fequuntur
judices, ut nempe utriufquc partis committantur & exa-

minentur teftes. Cum enim fimplex & fibi conftans fem-
per fit veritas, eorum vero qui eam oppugnant,- vix alio

certiori remedio deprehendatur malignitas, quam fi diver-

fa, fepeque fibi invicem contraria edant tcftimonia : fiet

ut fic quoque triumphet veritas, quantoque plures quan-
tumvis iniqui audiantur teftes, tanto major oriatur lux,

tantoque magis patelcat calumnia Producantur itaque

partis utriufque teftes. Qm pro veritate verfionis anti-

quas teftimonium edidere, primo funt LXX interpreres,

plerique inter fe convenientes, & lingua Hebraa peritif-

.iimi, utpote etiamnum fuperftitis: omnes antiqui Judai,

tam
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tam in Syria, quam in aliis viventes terris ; Dcin Chri-

ftus & Apoftoli, & fubfequentes quoque Judxorum fyna-

gogx ufque ad tempora Aquilas: totus denique mundus
in hac verfione confenfit, nec quilquam repertus eft, qui

contra eam vel mutirc fuerit aufus. Committamus jam
hos teftes, cum illis, qui ‘contra eos militant.

;
Iftos fi au-

diamus, & folos, qui diu pofl prasdiftos vixere teftes ex-

cipiamus Rabbinos, eorumque difcipulos Aquilam, Sym-
machum & Theodotionem, omnes Chriftianorum hoftes,

& linguae Hebrisrc, :sque ac eorum magiftri, ignaros; u-

nus in tora veteri Ecclefia fupererit Hieronymus, qui a

Judasis deceptus a LXX. recedere interpretibus & novam
aufus eft inftituere verfionem. Qui Origenem etiam his

accenfent, plurimum falluntur
;
uepote qui non uno in lo-

co palam teftetur, fe firmiter LXX. virorum adhaerere

verfioni, & eo tantum concilio interpretationes Judaicas

Tetraplis & Hexaplis fuis inferuifle, ut viderent Chriftia-

ni, quo pa£to Judsei Chrifto pofteriores facras interpre-

tentur feripturas. Recentiores Chriftiani, qui & ipfi au-

dent contra LXX viralem verfionem os aperire, quique

& ipfi periti lingUiS volunt videri Hebraicie, quam tamen
eorum magiftri Rabbini fe ignorare fatentur, quo loco

habendi fint, judicent rerum gnari. Queero jam fi ifti tef-

tes & ifti interpretes ad examen revocentur , & compa-

rentur cum prioribus ; ecquid certius ad eruendam verita-

tem & convincendam calumniam dari polTit argumentum,

quam horum confenfus, iftorum vero inter fefe interpre-

pretum diferepantia ? Profefto ubi veritas, ibi quoque
concordia; mendacii vero fignum eft certilfimum difeor-

dia. Ut Hieronymum omittam, qui primus Chriftianorum

Rabbinicam condidit verfionem, & alios ad idem auden-

dum fignifer prseceflit ; mille forfan a Judaeis & Chriftia-

nis conftruftse deinceps fuere verfiones : in tanto tamen

numero nullam invenias qux cum aliqua alia, feu in ver-

bis, feu in fenfibus conveniat, vixque eft quifquam qui vel

U u aliquid
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aliquid in Hebraicis fibi profecifle videatur

,
qui non in

mille modos fingat & refingat facras liceras, & cum quo^
flibet admittere parati fint lenfus,folus tamen veritatis fen-

fus, quem nos Chrifius docuit, unanimiter exploditur.

Audent nonnulli cum Rabbinis ftatuere multiplicem efie

facrarum literarum fenfum, eafque LXXII aut etiam plu-

res, ut igfi loquuntur, habere facies. Hoc fi verum fit,

jam quoque dicendum libros facros non unum efficere co-

dicem feu corpus, fed totidem nos habere facras feriptu-

ras, quot funt verfiones, nec Septuaginta duas tantum,
fcd infinitas. Atqui fi in rebus feriis apud omnes gentes^

qurecunque amphibolia feu fermonis ambiguitas vitio ver-

tatur, quid demum de illis ftatuendum, quorum adeo an.

ceps & ambiguus efl: fermo, ut non duplicem tantum, fed
innumeros contineat fenfus > Annon merito pro imperito

& infano habeatur, qui Grsecum aut Latinum feriptorem

interpretaturus , totidem locis finguhs affingat fenfus, in

quot ab hodiernis interpretibus facra diffunditur Scriptura >

Inflant nihilominus & affirmant talem efle conditionem (Jc.

genium linguae Hebraeae. Id fi fit, velim fcire qua ratione

colloqui & fe mutuo intelligere veteres olim potuerint

Hebrrei. Sit modus ineptiendi, &cefient tandem aliquan-

do miferi Chriftiani Judaicis iftiufmodi fidere fabellis : cre-

dant potius Chrifto & Evangeliis, quam inimicis veritatis,

quie Thalmude &fcriptis Rabbinorum Chriftianifmumad-

ftruere conantur. Cefiet quoque P. Simonius novam fa-

crarum literarum moliri verfionem, ac fi altera non fuf-

ficiat, & necefie fit ut purior & genuina magis introdu-

catur Scriptura, ac fit iftaquam Ghriftus & Apoftoli no-
bis tradidere. Quod fi me non fatis gnarum linguae pur
tet Hebraicae quam ut hoc meum admittat confilium, ego
quidem infeitiam meam hac in parte cum doftioribus Rah-
binis libenter profitebor. Interim quantumcunque profcr

cerim, illud ipfum nihilominus lufficit, ut non facile me^
iecipi patiar, ab illis qui mortuae & jamdudum dejperditse

linguae



NuPERiE Critica SACRiE.
3 J 1

linguas peritos fe cxiftimant, fpuriumque & commentitium
Rabbinorum fermonem pro vera, legitima, & antiqua He-
brcEorum conantur obtrudere lingua. Quod autem do(9:if-

fimus Simonius moderationem in.me non uno requirat

loco, & me nimio verfionis Grtecte affeftu tranfverfum

rapi exiftimet, iftud ego crimen non diHitebor, fi fit cri-

men valde amare quas valde funt bona, & nimius verita-

tis amor vertendus fit vitio. Utinam non ipfe prseocu-

pato magis ^ Rabbinis animo ad feribendum fe 4ccinxif-

fer, & abftinuiflet ab iis quae habet de incertitudine feri-

ptorum veteris tefiftmenti, in quibus paria omnino facit

cum Spinofa Judaeo, quem tamen merito damnat, velut in-

dodum, & futilibus nimium argumentis quofeunque fere

S. Scripturae libros abjudicantem ab illis quibus femper

attributi fuere auftoribus. Cxterum licet in excolendis

amicitiis, aliifque humanae vitae obeundis muniis pulcra

res fit moderatio ; ubi tamen iniquitas praevalet, & veritas

obruitur & conculcatur; ibi ifta animi aequalitas & fem-

per-lenitas merito exploditur. Non amat bonos, quifquis

non fatis oderit malos. Zelum .& fervorem pofeit Deus,
nihil amat quod medium fit, & in Apocalypfi Chriftus

dicitur evomere tepidos. Quod fi D. Simonius iftum

meum fervorem exiftimet non efte fecundum fcientiam,

ut Apoftolus loquitur & per iftam fcientiam intelligat Rab-
binicam hodiernam, redfe fentit: fed vero ego noiiRabbir

nos, fed Chriftum fequor magiftrum, & in ea quam ipfe

approbavit acquiefeo verfione. Quod fi quierrafle hac in

parte Meffiam noftrum exiftiment , illi per me licet ut

cum Rabbinis Mefliam quoque expeiftent Rabbinicum.

Licet haftenus difta ad vindicandos LXX interpretes

5f retundendam quorundara adverfariorum iniquitatem &
pertinaciam putem fufficere

;
quia tamen hoc ipfo pene

quo hsc feribo momento, in manus meas feriptum cujuf-

dam inciderit viri dofti, & inter Anglos fatis noti, conti-

nens Rabbinicam & Thalmudicam expofitionem in prio-

U u 2, rem
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rem Apolloli ad Corinthios epiftolam, fimulque mirificam

& Chriftiano indignam de LXX interpretibus digrefiio-

nem
; non erit ab inftituto alienum, fi de ea quoque non-

nihil dicamus, ut videant leftores, quem fruftum & qu:^

fpolia ex nimia Thalmudis leftione referant Chriftiani ho-

mines ; & in quos labyrintlx)S & inexplicabiles fe conji-

ciant errores, qui Rabbinos hoftes Evangelii, Evangelio-

rum faciunt interpretes. Quamvis vel ipfe titulus ftupo-

rem incufierit, minufque mihi peccaturus videatur, qui

ex Alcorano, quam qui e Thalmude exponat Evangelia

;

longe tamen major fubiit me admirario, ubi cognovi non
tantum Phjloni, Jofepho, & omnibus qui illos pr^ecefiere

Judaeis, fed & ipfis quoque Evangeliis praeferri auctori-

tatem Thalmudis, non modo in explicatione S. Scriptura,

fed & in iis quoque rebus iifque hiftoriis quarum certa,

continua & indubitata fupereft memoria in fcriptoribus,

qui vel interfuere, vel proximi illis, quibus res gefiic fuere,

vixerunt temporibus, cum contra plerique Thalmudis
compilatores mille minimum annis fuerint pofteriores, nec
in alienis tantum, fed & in fuls quoque adeo imperiti

fint rebus, ut nufquam tanta infeitia & barbaries, quanta
in illorum paflim occurrat libris. Ex illa tamen barbarie

& cxcd. caligine fuppetias novi Teftamenti fcriptoribus

afferre Thalmudicus ifte conatur commentator, aefi lux
Evangelica fiat illuftrior fi nebulis inficiatur Rabbinicis.

Omittam jam ea qnx habet de decem Ifraelis tribubus^

quas a bis mille annis fruffra qucefitas, & femper fruffra

quaerendas, e Thalmude producit, deferibens urbes, loca •

& flationes, in quibus purior, ut loquitur, Hebrteorum
fanguis& fpes Ifraelis etiamnuin regnent, regnaturi donec
veniat Meflias, quem Jud:^i ex hoc regno proditurum
credunt, non autem ex vilifiima illa populi Judaici parte

qute Efdram fecuta fit, in qua natus fit Chnllianorum
Meflias. Prtetereo quoque expofitionem de dodecaphylo
apud Apofiolum, ac fi Chriftiani fuiflTent ante Chriitum,
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& atite adventum ejus aliqua fa£ta fuiilet gentium con.

verfio. Nec iftud o^cutiam quod dicit Petrum Evange-

lium prxdicaffe decem tribubus Ifraelis, idque merito &
convenienter, fiquidem dicit iftos Hebraeos fuifle purif-

fimi fanguinis, nam Efdram fecem tantum populi Hierofo-

lyma fecum tranftuliflc adfirmat. Longum nimis fuerit

fmgulas perfequi ineptias ; nam qiiale illud eft quod invi-

tis omnibus antiquis, verfionem LXX interpretum in Ju-

daeorum olim ledam fuifle neget Synagogis, contra vero

paraphrafin qux Jonath^ & Onkeldfo inepte tribuitur, a

veteribus ledam fuiiTe contendat Hebrseis, cum certiffimis

argumentis confici pofiit, neutram peraphrafin feptem vel

odo antiquiorem efle feculis. Videamus qu^e dc LXX
feribit interpretibus. Negat ille totidem fuif^ fed tcfte

Thalmude quinque tantum presbyteros fuifie affirmat, qui

regi Ptolemao legem defcripferint, & mentitos effie Ari-

feam, Ariflobulum, Philonem, & Jofephum, qui contra-

rium feribunt. Caufam reddit pulcherrimam, fi enim
CCCCLX talenta in redimendis expenfa captivis, cum iis

componas fummis, quas idem erogavit fex -in ornando

templo, & demum addas munera collaca in EIeazarum&
LXX. interpretes, conficies fummum minimum mille ta-

lentorum fecundum Jofephum & Arifteam. Atqui, int

quit i\lc, fotam Bibliothecam Alexandrinam tanti non con-^^

JiitiJJe^ imo totum annuum vetligai ^gypti vix valuij[[e

tanti. Profedo qui fic fentiunt, illi omnino nefeiunt quid

rei fit iEgyptus, & quantx fuerint opes Peolemxi. Opus
non eft earum inire rationem, id enim fi fiiccre velimus,

inveniemus forfan annuum reditum quinquaginta millium

talentorum, idque jufio & folido computo. Unum hoc
monuifle fufficiat, reges iEgypti ex folis Judce^c, Ccetefy-

rfe, Phoenices & Samariae vedigalibiis collegifie quotannis

odo talentorum millia, tempore vero Jofephi, Tobia? filii

etiam duplo plus, uti docet Jofephus. Non ergo magna
nimis debet videri ifta- Ptolemaei erga Judxos hbcralkas,

majus.
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majus utique eollaturi beneficium, fi bimcftrc unius anni

remififiec veftigal. Norunt prseceregi reges prudentes, fe-

nori exponi pecuniam, qiioc in fubjeilos fibi confertur po-

pulos. Sed tamen iftam regis hujus erga Judaeos qualem-

cunque liberalitatem non admittit doftus Rabbinilta, quia

nulla in Thalmude fiat mentio. Sed quid mirum^ tum
neque hujus rei fabeliie meminerint JEtopicx, Pergit de-

inde Oracula fundere Thalmudica, & rem memorat dig-

nam prorfus Rabbinico acumine, nempe iftos feu quinque,

feu feptuaginta, five interpretes, five presbyteros, non in

GriEcum (ermonem vertifle libros, facros, fed delcripfifle

regi Ptolemaeo legem per fe, hocefi, ut ipfc interpretatur,

Hebraicos libros Hebraice deferipfifle. Verum cum ali*

quis merito hic quaerat, unde ergo & e quanam officina

Gr^cca prcfSierit verfio, promte admodum refpondet : ver-

fionem iftam compilatam efle a Synedrio facerdotum Hie-

rofolymitanorum
,
& addit licet ipfc folus’ fic fentiar,

habere fe nihilominus rationes graviftimas. Nam fi quis

queerat, cum a tot & tantis, an non ergo verfio ea fit fi-

delis& fincera,<^ fine mora refpondet, minime fineeram &'

fidelem efle, omnes enim iftos facerdotes Synedrii Hiero-

folymitani in eo convenifle, ut gentibus & fimul aliis Ju-
dseis inter gentes viventibus fpuriam obtruderent verfio-

nem, exiftimances videlicet myfteria Dei non efle reve-

landa gentibus. Poftulafle eas interpretationem Graecam.

Iftos itaque facerdotes ut fidem fuam liberarent, perfidam

hanc adornafle verfionem, quae apud gentes & alios Judaeos

velut pignus & teftera integritatis & fidei eflet Judaicae.

Nam verfionem hanc non ad normam veritatis, fcd cum
fumma compilatam efle aftutia & ad decipiendas tantum
fabricatam gentes, quibufvis etiam lippis dicit efle pcrfpi-

cuum. Philonem& Jofephum,quod & ipfi perfidae & aftutae

huic confenferint verfioni, dicit non debere cuiquam mirum
videri, cum nullam ii veritatis habuerint curarh, utpote

qui gentibus, non Hebraeis fcripferint, itaque & illos quo-

que
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que libenter in hac fraude cum aliis convenille (licerdoti-

bus. Firmiter itaque adhaerendum efle Thalmudi & Thal

mudiftis, caufam addens potentiffimam, quod illi pro fuis

fcripferint, Philo autem & Jofephus pro ethnicis. Sed

cum non prredicti tantum feriptores verfionem LXX fe-

quantur interpretum, verum etiam in novo Teftamento

ubique & fine exceptione Chritlus & Apoftoli femper per

os LXX loquantur interpretum, operas pretium eft au-

dire quo pafto etiam hic fefe expediat. Diffimulatis nempe
Chrilti & Apoftolorum teftimoniis & nominibus, dicit

pro LXX intetpiietibus facere quoque arnanuenfes novi

Teftamenri , ac fi illi alia verba & alios fubftituiilent fen-

fus, quam vel fcripferint Vel locuti fint Chfiftus & Apo-
ftoli, cotumque hac ratione contaminarinc & perverterint

Evangelium. Hoc autem pofitb, non difficile fuifle dicit

Chriftianis cum ethnicis & Judaeis congredi. Cum eth-

nicis quippe imperitis linguae Hebrreae, & folam confulen-

tibus Graecam interpretationem, nullam omnino intercef-

fifle difficultatem. jud«is vero cavillantibus aliter in fuis .

legi codicibus verba & fenfus Seriptur*, quam concipian-

tur in Evangeliis
,
prompte admodum potuille occurrere

Chriftianos, dicendo hanc efle ipfiffimam verfionem, quam;
ipforum exaraflent majores 6f tanquam veram & finceram

univerib legendam exhibuiflent mundo. Porro, mi ledor, ,

ecquis eft qui tara lepidas quemquam audiat narrantem

;

fabellas, qui non merito inter fecnicos fe verfari exiftimet

mimos Attamen doftus ifte Rabbinifta , non ftudio

contentionis cum quoquam, ied folo veritatis inVeftigan-

dae compulfum defiderio, ferio & cogitationibus fepe ite-

ratisy haec (c fccipfifife adfiemat.

Nbn dubito quin complures futuri fiiit
, qui abfurdas

& portentofas iftiufmodi cogitationes in homine Chriftia-.

no non mirentur tantum, fed & merito deteftentur ; ve-_

rum qui nullos praeter Rabbinos legunt & fequuntur in-

terpretes, & qui Thalmudem eum Evangeliis: corapo-i

i
'

nunti,.
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nunt, vix eft ut aliter fcribant aut fentiant. Minus mali

Chriftiana: infligeretur reipublicse, fi pauci duntaxat hoc

ad fligerentur morbo, fed noflrohoc feculo adeo graflatur

haec peftis, ut fi Chriftianos cum Chriftianis committas

Theologos, longe plures invenias
,

qui Mofem & Pro-

phetas e Thalmude, quam ex Evangeliis malint interpre-

tari. Ucinam inconfultis iftis comes non acceflTiflet P. Si-

monius, nec tam futili adhaefiflet commento de concinna-

ta ab univerfo Hierofolymitano Synedrio in fraudem hu-

mani generis S. literarum verfione, cui tamen, ut volunt,

fubfcripferint & Chriftus & Apoftoli. Qiiidni dicunt illi

qui ab omni libenter religione fe exemtos velint, fi ple-

rique populi Judaici facerdotes in propaganda fpuria S. li-

terarum verfione confpirarint, etiam confpirare potuerunt

in fingendis & ad lubitum depravandis omnibus quoque

facris libris, prxfertim cum &,iIlos quoque plurimum im-

mutatos & interpolatos fuifle admittat P. Simonius ? Si

fic fentiamus, qure fides, aut quid demum fupererit inte-

grum, aut qua: conflabit veritas, fi de iis quoque dubite-

mus, qvix omnium feculorum fanxit, confenfus, 6c ne iflis,

qui rebus geftis interfuere, credamus fcriptoribus ? Quod
fi ullo alio, noflro certe hoc feculo complures reperiuntur

ita animati, ut nihil omnino, nifi quod fuis conveniat ad-

mittant fenfibus. Memini mihi non femel colloquium in-

• tcrceflifle cum viro c^etera prudenti, magnseque inter fuos

auftoritatis, qui pofl plurium annorum fepe repetitas co-

gitationes luculentam fatis in C;Kfaris de bello Gallico com-

mentarios confcripfifle fe adfirmaret diflercationem, qua
inviftiffimis argumentis falfa efle convinceret, quircunque

iflis continerentur libris, & copiofe infupcr oflenderet Cre-

farem nunquam tranfiifle AJpes, & ne vidifle quidem Gal-

liam. Quaerenti mihi quibus rationibus & teflibus tan-

tam rem peregiflet, fatis promte refpondit, mille teflium

loco ad hoc probandum fuffecifTe fibi re£tos bonofque quos

femper fequeretur fenfus.

Indoftis
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Indodis nempe fuis nihil eft fandius fenfibus, & quam-
vis illis fere careanc, hos tamen folos adorant, curtaquc

^deo menfura metiuntur omnia. §ed vero cum quot ca-

pita, totidem quoque occurrant fentcntise, nec defint qui

qucElibet etiam fomnia & deliria fenfuum teftimonio fir-

mare conentur : non futilis tantum, fed & ftulta quoque
illorum eft exiftimanda pradlimtio, qui hiftoriarum vel le-

vi, vel nulla omnino inftrndi peritia, judices nihilominus

earum fe conftituunt rerum, quarum non ex arbitrio, fed

ex teftium examine & multiplici cognitione tota pendet

veritas. Attamen qui folis obiequuntur fenfibus, plus

etiamnumfapiunt, quam qui non Chriftian^e tantum fidei,

fed & communis inimicos fenfus fequuntur Rabbinos.

Saspiffime quidem fallunt fenfus, illis tamen tutius

creditur quam falfis teftibus qui femper fallunt. Adeone
quis demens fit, ut illis credat, qui id ipfum quod fe ne-

fcire fatentur, aliis tamen audader afiirment ? Paucse ad-

modum verftones Judseorum in lucem prodiere, 6f tamen
nulla eft qu:e ab ipfis probetur, aperte negantibus S. Scri-

pturas nec polle, nec debere gentium exprimi fermone,

cum enim S. licerse 'Septuaginta & plures admittant fen-

fus, non elle cujufquam hominis divinare, quifnam
fit fenfus veritatis. Sed vero quid fentiendumeft de Ghri-

ftianis, qui etiam non credentibus credentes Rabbinis, &
fuperiori & noftro hoc feculo tot edider.e verftones, ut
earum vix aliquis ineat numerum, omnes tamen ad placi-

tum Rabbinorum, & ad veritatem, ut ipfi loquntur, ex-

preflas Hebraicam, fed tam difcrcpantes, ut merito P. Si-

monius nullam probet, & aliam inftituendam efte exifU-

met, qu$ veritati conveniat & cui tuto acquiefeere pofli-

mus ? Verum ftqua ftt admittenda verfto, ecqua pofiTit pro-

duci alia, atque illa quam & Chriftus & Apoftoli& omnes
qui illos prxceflere fecuti funt Judxi > Inftant nihilominus,

illam efte erroneam & fraudulentam. Sed £i ut volunt,

omnes Judxorum ^cerdotesin decipiendis gentibus, quibus

X X veritatem
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veritatem revelare noluerint, elim convenere; ecquis ao
hodiernis expeftet Rabbinis, ut veros S. literarum fenfus

pandant Chriftianis ? Qua denique ratione ab illis S.litera-

riim petamus expofitionem, qui fatentur fe illas non intelli-

gere, quiqi^e unanimiter affirmant codices Hebrseos eflc

non tantum obfcuros & fibi repugnantes, fed omnino
ccecos, mutos & nemini explicabiles, nifi forfan per orales,

ut ipfi loquuntur, traditiones^quas tamen incertas& lubri-

cas efie i pfi non diffitentur, nos turiles & commentitias efle

certo fcimus? Sit tandem pudor manifeft^ adverfari

veritati, & fi Chrifto & Apoftolis credere nolimus, creda-

mus fenfibus, qui abunde docebunt, vcrfionem qure ab illis

qui florente &fuperftite etiamnum Hebr^a fadta fit lin-

gua, veriorem efle iftis tranflationibus, qux nec fibi con-

fiant& abimperitis faft^ fint interpretibus. Vel ipfis cre-

damus Rabbinis, cum periiffe linguam Hebraeam & vocales

novitium efie fatentur commentum. Denique fi non omni-

no inepti & ridiculi efle velimus, credamus tam veteris

quam novi Teftamcnti fenfus folo Grtecae & Latinae linguae

beneficio ad nos efle propagatos, & hujus veritatis luculen-

tiflimos & certiflimos teftes efle vel ipfos Hebraeos codices,

dummodo auferantur punfira vocalia a Rabbinis appofita;

i4 enim fi fiat, invenietur fenfus quem LXX. pofuere inter-

pretes &fimul patefiet fucus & fraus Rabbinorum. Quod
fi quis neget Gr^^c^e & poflea Latinae linguae beneficio S. lite-

rarum cognitionem ad nos pervenifle, offendat aliam lin-

guam, viam & rationem, quam fequamur & infiftamus

ad eruendos S. literarum fenfus. Stultum eft ad linguam

Hebraam provocare, cum ea perierit, & fiqua cjus

^ fuperfinc fragmenta, illa ipfa Grseci & Latini fermonis

beneficio ad nos pervenerint. Si quis totum perambulet

terrarum orbem & omnium gentium confuiat mem.arias,

nullam omnino inveniet linguam, qua: ad tria, velutplu-

rimum quawior confervata fit fecula. Quod Serum, qui

vulgo Sinas dicuntur, jam per tot annorum millia fubfiflant

annales^,..
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annales, id non lingua, qu^e aeque apud illos ac apud alias

gentes fluxa & inflabilis fuit, fed charafterum feu nota-

rum faftum eft beneficio. Sola Graeca & Latina lingu:;e

hanc cvafere calamitatem, quarum hxc bis mille annorum
aetatem fuperat, altera trium fere millium memorias com*

pleftitur. Si duae iftx tollantur linguae, nullae fupererunt

machinae, quibus attingere poflimus ea quae prifcis fa£ta

fuere temporibus. Nullus erit Hedor aut Achilles, non

Csefar vel Alexander, nulla vel Moyfis vel Salomonis fa-

ma, nullum vetus aut novum Teftamentum, nullee omnino

artes aut fcientiae fupererunt, nullaeque rerum pr^terica-

rum memoriae
:
peribunt omnia & mera fuccedec barba-

ries, cum foli fine Graeci & Latini libri, quibus omnia haec

& continentur & propagantur. Tamdiu autem artes &
fcientix propagantur, quamdiu perflant lingux & libri

intelliguntur. Serum quideijn feu Sinenfium lingua non
eft perennis, notas tamen feu charafteras, ut diximus, ha-

bent perennes, & intelligunt hbros ance quinque fere an-

norum millia conlcriptos, & hinC' omnino faftum, ut

propter tam diuturnum & nunquam interruptum lirera-

rum ufum, artes & fcientix ad majus ab iis provedae fint

culmen, quam apud ullas alias gentes. Verum cum Sinen-

fium chara ftcres ad intelledum S. literarum nihil confe-

rant, omnino nobis recurrendum ad Grxcum & Latinum

fermonem, qui fi tollantur, jam quoque tolletur omnis re-

rum pristeritarum fcientia. Quapropter fatis mirari ne-

queo, noflro hoc feculo. reperin nonnullos, qui fpretis &
contemptis iis linguis, quibus folis tota concinetur anti-

quitatis hiftoria, libenter pro illis fubflituant & obtrudant

vernaculas fiias, non barbaras tantum, fed & mox peritu-

ras. Dicunt nempe illi Grxeos & Latinos feriptores magna
jam ex parte contineri linguis vernaculis, utpote Germa-
nice, Gallice & Anglice verfos, idcoque tuto nos carere

pofTe Grxeo & Latino fermone. Quid fi verfiones

minime fuerint bonse.-^» Ponamus tamen noflro hoc feculo

Xx X Videri
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videri bonas, attamen setatem non ferent, cum infinitis*

jam conflet experimentis, verfiones iftas fingulis renovari

feculis, nec ullos ejSe perennes libros, nifi qui Latine feri-

Buntur, cum cseteri, quibufGunque demum fcribuntur lin-

guis, vix uno alterove fubfiftant feeulo* Laudandus id-

circo Carolus Magnus, qui feu amore licerarum, feu ut
Romanorum potius quam barbarorum Rex crederetur,,

poflhabitis Gothica, Saxonka, Francica, aliifque Teuto-
nicsclingu;^ dialedis, una cum imperio fermonem quoque
adfcivit Romanum, cui non iiifacris modo, fed & in qui-

bufvis aliis vitse humanae aftibus locum adfignavir princi-

pem. Et faiie fi lingua non confervata fuifTet Latina, ne
Caroli quidem Magni fiipereffet nomen. Omnia denique

antiqua & vetufla jamdudum oblivioni tradita & profundis

obruta fuiflent tenebris, fi Graeca& Latina lingua" non efient

fuperflites. Nulla efi: in Europa natio, qua aliquid noric;

de rebus, qua ance tria vel quatuor gefla fuere fecula, njfi^

Latina lingua beneficio.. Sed neque Arabes quantumvis
late pateant, & lingua fua fuerint fatis ftudiofi, ullam^

antiquarum rerum habent peritiam, quam non e Gracoruni.

iiauferint libris. Ipfi quin etiam Indi, fi quid de Alexah»
dro fciant Magno, habent id ipfum ab Arabibus, qui ta-

hieii aGracis ea fe accepifle fatentur. Superfunt quidem
loco oriente monumenta antiqua marmorea, vernaculis

gentium infcripta liceris, fed qua nemo legere, nedum in-

telligere poffit. Cum itaque luce meridiana clarius fit,

folis libris Gracis & exinde factis Latinis totam veritatem

& totam rerum antiquarum claudi & contineri fcientiam,.

quanam dementia eft ad Rabbinos divertere, qui ante

pauca demum floruerunt fecula, quique nullam aut rerum,,

aut verborum, aut hifloriarum habent peritiam, nifi quam
k Gracis aut Latinis acceperunt, a quibus quotiefciinque:

tecedunr, turri demum nugas & portenta loquuntur. Hos
tarnen fere folos fecuRnoftri fequuntur Chriiliani, filfape

quanto, minus norunt, tanto magis admirantur. Cum vero

etiam..
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etiam ifti, qui in Rabbinomm fcriptis funt veriatifTimi,

videant nullis argutnencis, aut antiquis teftibus, polTe ful-

ciri Thalrnudica commenta ; eo prolapfi funt inlahia^, ut ad

futililTimas otaks, ut vocantur, confugiant traditiones

Deum enim non loqui inquiunt, nifi per fauces Rabbino-

rum, iifque inferuifle omnem praeteritarum & futurarum

rerum peritiam, adeoque illos folos efle veritatis promos &
condos, utpote quibus Xo-yioc fua Deus commiferit, ac fi de

illis, a quibus omnis ablata eftfcientia, non autem de illis

Hebr^is, qui olim Deo placuere, accipienda edent

idhiEc Apoftoli verba. Quid attinet memorare complures

noftri & fuperioris fecuii homines futili hac perfua-
'

fionc a Judaeis deceptos, quos tamen poftmodum, detedlis

iftorum offuciis, credulitatis fua? puduerit ? Teftcs fint

Picus Mirandulanus^ Reuchliiius & pracipue hujus difei-

pulus Johannes Forllerus, cujus, .fiqiiis quam Hebraico

quod Bafilc^ prodik lexico perlegat prarfationem, protinus

cognofeet, quam ille magnifice de Judseis primo fenlerit,

quantumque poftea pcenituerir, ubi comperk, nullam

lucem, 'unllamque omnino veram expofitionem in Rabbi-

norum occurrere libris, illofque ut creterarum rerum, ita

linguas quoque Hebraicas penitus ede ignaros. Attamem
vix minimam impodurarum cSr fraudum Judaicarum iliead-

fecutus eft partem, feliciurquc hac in parte fe gedidet,

negledlis omnino Rabbinprum vocalibus punflris, Grxeam
fecutus fuidet expofitionem & ex illa Hebraicam conatuS'

fuidet interpretari veritatem. Laudanda interim ejus cft

voluntas, & bene de fe, &«.-bene de Scripturis mere-

buntur, fi qui ejus in contemnendis Rabbinis fequancur;

exemplum, & quam ille, aut neglexit, aut potius non-

vidit infiftant viam, ut nempe podhabicis vocalibus pum
£lis, illos foium probent fenfus, quos LX X. tradidcrcr

interpretes, & ad horum, non autem Rabbinorum , aut

follacium & lubricorum fenfuum arbitrium exigant &.

exponant Hebraicarum, vocum. &, phrafium poceftatemt
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& {igniftcationeni. Quod fi qui adeo obfiinato & re-

fradtario fint ingemo, ut nec tam claris argumentis, nectara

certis cedant teftimbniis ,
per me licet ut fuis ifti ftuantur

moribus : mihi quidem refta monenti, latis magno erit fo-

latio, meruifie potius quam obtinuifie ieculi uifiragia 6c

folis difplicuifle indoftis.
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• ISAACI VOSSII
A D

IteratasP.Simonii

ObieCilioncs Refponfio.

I
Icet ea quae ante quinquennium fcripfi fufficere

? P. Simonio debuiffent, quia tamen ante pau~

I
cos dies alter ejus de variis S. Scripturae

editionibus prodiit liber, quo non acquiefcere

fe meis teftatur refponfis, & nonnulla infe-

ruit, in quibus palam me erralle exiftimat ; operae pretium

fuerit ea expendere, ut sequi ledores, uter noftrum redius

fentiat, cognofcant.

Primum itaque& praecipuum nifi fallor quod reprehendit

cap. X, eft illud, quod audader affirmarim Judseos dudio

& nequitia dcpravafle codices& Chronologiam facram, ut

lucrarentur bis mille annos. Dicit hoc meum efle commen-
tum ; neque enim a vetuftioribus Chriftianis, licet iftam

codicum difcrepantiam obfervatint, Judseos hoc crimine

fuifle notatos. Verum ctiamfi iftud cencefTerimus, cum &
Auguftinus palam profiteatur ignorare fe hujus difcrepantise

caufam, nihil tamen exin confici poffit, nifi obfervatum

quidem fuifle facinus hoc ab antiquis fcriptoribus, verum
illos facinoris ignorafle caufam. Neque bona neque mala

Y y femper
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femper opera fimulac fiunt ftatim innotefcunt. Seculis

farpe opus eft antequam clarefcant fraudes & emergat veri,

tas. Non defuifle tamen etiam olim, qui depravationis

hujus reos peragant Judrcos, ex Juliano facile cognofcas
Pomerio. Sed & ex illis quoque Jud^is qui ad Chri-
ftianos fe contulerunt, uti ex Hieronymo a S. Fide& com-
pluribus aliis idem fatis intelligas. Plerique quoque Ara-
bes hoc praecipue ad convincendos Judaeos utufitur argu-

mento. Sufficiant vel fola Abulpharaii verba qu^ non
pigebit integra, uti ea reddidit doftiffimus Pokockius, ad-

fcribere ; unde facile colligat P. Simonius non me unum
efle, qui affirmarim depravatos a Judseis fuille codices

facros. Ah initio mundi ufque adMeffiam fecundum compu-
tum qui in manihus Judaeorum efl, anni funt fere quatuor

mille ducenti 'vigintu At fecundum computum legis ex ver-

fione LXX, qute in manihus Graecorum ^ reliquarum inter

Chriflianos fetlarum exceptu Syris^anni fere quinquies mille

quingenti ohoginta fex : deficiente computo priori k fecundo

annis mille trecentis feptuaginta quinque i qui defe^us ad^

fcrihitur do^orihm Jud£orum. Nam cum praenuntiatum ejfet

in lege ^ prophetis de Mejfia^ mifium iri ipfum ultimis tem-

forwusy nec aliud ejfet Rahhinis antiquioribus commentum
quo Chriflum rejicerent

9
quam fi hominum aetates^ quihus dig-

nofceretur mundi Epoche mutarent
9fuhtraxerunt de vita Ada^

jw/, donec nafceretur Seth, centum annos9 eofque reliqua Ipfiits

vitae addiderunt : idemque fecere in ritis reliquorum Adami9
filiorum ufque Ahrahamum ; atque ita facium efl ut indicet

ipforum computas manifeftatum ejfe Chrijlum millenario quin^

tOy prope accedente ad medium annorum mundi9. qui omnes
fecundum ipfos futuri funt fepties mille \ dixeruntque 9 Nos
adhuc in medio temporis fumus, & nondum adefi tempus ad-

ventui Mejfm adfignatum. At computus LXX feniorum

indicat manifeftatum ejfe Chriftum millenario fexto^ atque ad-

fuijfe tempus ipfius^

Clam
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Clara & manifefta hscc & talia nifi fallor, ut etiam cu-

jufvis oculos animumque oportune feriant. Videamus nunc
quid ad h^cc P. Simonius ;

dicit quod meo meipfum jugu-

lem gladio, cura ob res Chronologicas Judseos falfitatis reos

facio, quandoquidem hodierna codicis Hebrsei Chronologia

Judseos longe magis urget, quam illa LXX interpctum

agnofcere,e.nim Judaeos tranfiifle jam tempus adventus Mcf-

fix, fed addunt illum propter eorum iniquitates non ad-

veniHe. Quis non miretur liberalitatem P. Simonii qui

tanti roboris promittat argumentum ut eo omnes conficiat

Jud^os; quod tamen ipfe paulo poft velut nullius momenti'
& futileotiofialicujus magiftri commentum explodat? Ri-

det me quod dixerim a Judaeis vaticinium hoc de duratione

mundi Elix prophetx attribui, cum tamen de eo antiqui

non dubitarim Rabbini, & ne nunc quidem dubitent, dum-
modo& illius effe admittantur illa quae fequuntur verba

;

Se^proper peccata no^ra praeterierunt anni qui pr£terierunt.

In Thalmude prolixe narratur congreflus Judxorum cum
Hieronymo a Sanfta Fide Rabbino Hifpano, fed ante tre-

centos fere annos fafto Chriftiano. Adfirmabat ille pofire-

ma hxc qux attulimus verba, efle additionem magiftro-

rum. Negabant Judxi, fed convifti, tum demum refpon-

dent ;
Nen certo conflare an hic Belias flt propheta ille anti-

quus, an vero alius quidam Rahhi. Feri(imili efle, fuifle ali-

um Ralbi. At vero P. Simonius in gratiam Judxorum ipfis

Rabbinis Rabbinior, audaflrer aflBrmat hunc Eliam fuifie

Rabbinum,& hac ratione deftruit prophetiam ex qua multo
fortuis paulo ante dicebat pofle urgeri Judxos, quam ex
Chronologia LXX interpretum. Sed fibi fervet P. Simo-
nius,fibi quoque fervent Judxi qux iftiufmodi conditionibus

ad roborandam fidem noftram largiuntur argumenta. Tuto
tali beneficio carere poflit Chriftiana refpublica.

Adjefta porro a Rabbinis fuifle ea qux diximus verba,

nemo qui aliquo prxdiftus fit judicio, negaverit ut puto.

Y y a Ipfa
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Ipfa id fatis teftacur phrafis, cum Elix vaticinium Chal-

daeo, additamentum vero Hebraeo fit expreffum fermone.

Totum quoque perit vaticinium, fi poftrema admittamus
* verba, ita enim fiet ut tempus legis non fit bis mille an-

norum fed quatuor millium.

Quam vero recenter hac verba addita fint, fatis intel-

ligi poteft ex alio Thalmudis loco ubi claufula hac fic

concipitur
;

propter peccata noflra multa Junt, prreter-

lapji funt ex iis anni feptingenti quatuordecim. Sed neque
in feripto Hieronymi a S. Fide reperitur hoc additamen-

tum, ut merito aliquis fufpicari poffit fero demum clau-

fulam hanc fuifle aflutam, & Judaeos non admodum bo-

na fide iftam defcripfifie difputationem. In hoc ipfo va-

ticinio bis mille annos, qui dicuntur ante legem effluxifle,

accipiendos efle monui de tempore quod a diluvio ad

Moyfem & legem latam interceffit. Non Apoftolus tan-

tum, fed & pleraque Orientis gentes, quae aliquam dilu-

vii habent cognitionem, fic loquuntur, mundi initium a

diluvio arcelTentes aut a Noacho, quem Adamum fecun-

dum aut abfolute etiam Adamum appellant. Verum P.

Simonius h^ec tanquam frigida explodit, quia fenfum ha-

bent & quidem valde bonum & veritati convenientem.

Quid enim clarius eo, ab inftaurato mundo & reparati-

one generis humani, id efl a Noa ufque ad legem five

Moyfem numerari bis mille annos. A Moyfe ad Chri-

ftum iterum bis mille annis. A Chrifto ufque ad confum-

mationem feculorum totidem > P. Simonius qui nihil amat,

nifi quod diflortum fit, & cui folemne efl: prophetias in

nihilum redigere; per legem dicit hic intelligi tempus
iflud quo Abrahamus relidis idolis ad veri dei cultum

acceflit. Pro Elia propheta fubflituit nugatorem aliquem

Rabbinum. Hoc pado fubverfo penitus vaticinio, ira ut

neque principium, neque medium, neque finis ullani certam

& determinatam habeant fignificationem
:

perfuadere ta-

men conatur ad convincendam Judaicam Chronologiam

fefe
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fefe mirificum .conferre beneficium. Verum fiquis Jud^os

hac ratione aggrediatur, ludibrio erit & nihil nifi rifum

referet,, jubebuntque expedtare, donec fexcus exfpirarit

millenarius, pr^efertim fi & claufula admittatur.

Quse deinceps fequuntur legant qui velint, neque enim
aliquid iis folidi fubelle exiftimo. Nam quale eft iftud,

quod & illos quoque codices, quibus LXX ufi fuere in-

terpretes, mutos fuifle adfirmet? Sed vero interpretes illi

antiqui fupcrftite etiamnum lingua Hebra:a legere & in-

telligere mutos iftos norant codices, quos hodierni Judaei

nec legere, nec intelligere fe pofle unanimiter fatentur.

Gap. xy I* dicit me foede erralle in locis Juftini Martyris

. aliorumqCie patrum, idque fe alibi demonftralle. Ubi-

nam rogo? Somniabat profedlo P.Simonius cum hxc feri-

beret..

Pergit dein eodem capite Rabbinicum diftringerc en* •

fem ; & me, licet non alTuetum vanis & inanibus cedere

minis, jamdudum latebras quaerere affirmat; quia nempe
dixi non refte locutum efie Hieronymum, cum LXX non
prophetas, fed interpretes fuifle fciibit. Nam, inquit. Hier

ronymo optime vocis hnjas proprietatem notam fuij[fe, .
qaan-

cloq^uidem animadvertit • poetam Graecum a Taulo prophetam

vocatum fuijfe ,
at vero Hieronymus hunc Pauli locum

fufe explicans. Affirmat Epimenidem per illufionem & i-

roniam ab Apoftolo vocari prophetam. Judicet ergo Si-

monius, egone, an vero ipfe proprio feipfum jugulet gla-

dio. Pergit tarnen, me ad' ohjetliones nuperce criticce

cr£^ cuneos captantem uhique tergiverfari. Scio fit cuiieus'>

fed quid fit cuneos captare, nefeio an quifquam prophetes

divinaverit.
.

Dicit poftea ; Je -fufe cjlendijfe, quae fuerit de prcefenti

negotio B- Hieronymi fententia, qu£ Fojjio latuit. Sic lo^

quitur. , Sed valde mirabitur Voffius. fi quidquam hac
de re fcripferit Simoniusj quod Volfium latuerit. Deia
carpit me ac fi dixerim pu^cepta grammatea a Judseis

an:e
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ante fexcentos demum antios fuifle compilata, cum nom
gentis ut affirmat annis fint antiquiora. Verum nufquam
tale quid dixi, fed punfta vocalia Judseorum non exce

dere fex feculorum astatem pluribus in locis monui. Gram-
matica vero prsecepta dixi ante undecim minimum fecula

fuifle introduflra.

Quod autem fcripfi in i^^gypto Syriaquc tempore A-
poftolorum folam linguam Crsecam fuifle vernaculam ; ex-

cipit P. Simonius ;
Imo prceter Unguam Graeam in Mgypto

audiebatur lingua Coptica^ in Syria Syriaca & in Judaa
Judaica feu Chald^o Syriaca. Fallitur P. Simonius, cum
ne nomen quidem Copticae linguae exftiterit , antequam
Arabes potirentur /Egypto. Ipfa quin etiam id faris tefla-

tur lingua, quse tota ex Gtxco & Atabico conflata eft

fermone. Sed & tum quoque fallitur cum Judaicam a

Syriaca diflinguit, cum neutra Hierofolymis fuerit verna-

cula. Verum plura de his poftea.

Negat P. Simonius rifum fe poflTe continere quod dixe-

rim (^(^'npdxjioov feu traditionum pleraque monumenta qui-

bus ufi fuere Judaei jam a temporibus Chrifti & diu an-

tea, ufque ad id tempus quo Hebraice feribere coeperunt

;

Graeco fuifle concinnata fermone: fed per me licet ut

quantum velit fibi placeat P. Simonius ; caveat tamen nc
interapeftivo rifu ipfe fiat ridiculus. Debuiflet oftendere,

fi non Gr^co, quo demum fermone conferiptus fuerit ii-

ber ille traditionum feu cujus mentionem fa-

cit Juftinianus, cum in toto imperio Romano Grxea, non
ulla alia Judicorum vernacula fuerit lingua. Quocunque
fe vertat, nullum P^ Simonius inveniet effugium, nifi ex
oralibus, ut vocant, fcdptum hoc compilatum fuifle dixe-

rit traditionibus. Atqui iftas merito explodunt pruden-

tiores Rabbini, & Jiber Cozri plera^^ue orales periifle af-

firmat traditiones. Superefl itaque, ut fi qu^e feripese ex-

ticcrint traditiones, omnes ese Graoo fuerint expreflse fer-

mone. Et ^ane ecquis dubitet traditiones Hebraicas Hie-

ronymi
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ronymi in Gcnefm & reliquos S. Scripturae libros e Gr^-
co fuifle tranflatas fermone ? Ipfum quoque
nomen an non clare fatis Graeam tcftatur fcripcionem?

Verum ut cognofeamus quifnam ifte fcu tra-

ditionum fuerit coll§£tor, unde tam multa Origenes, Hie-

ronymus & alii ex antiquis patribus hauferunt ; fufficiat

examinafle verba Juftiniani, qux non patiuntur ut primus

traditionum diutius lateat compilator Aquila. Juftinia-

nus ergo novella CXLvi, poftquam Judseis legendi in fiiis

Synagogis verfionem Aquilae conceffit licentiam, fine mo-
ra ftlbjungit ; t^o ocurms a-m-

, cJs ispojs ov (TtxxjciLvei7\y\iJt,\tJivhjj

^l^KoiSy ovSi ayootBvy 'twv

(ny cTg ovaoiv dv^jiZv otc pi^VYii Kcx.Xoiw^twv dris :(c^ ©aoj/

oLtjrms Qu<f Ir. Antiquus harum Novellarum
interpres S^AtTfpoixny ho.c in loco reddidit fecundam editio-

nem. Vulgo tamen hoc reprehendunt, fed an fatis bene,

ipfi viderint. Secunda enim editio Aquiise, quam Jud^i
dx^/Lfieiajy faftam contendebant, non tantum

'TizL^fSbais^ fed & ^Anifcaais vocabatur, fcilicet fecundum
parcemiam ^djTipooy diABivovm- Permittit itaque Juftinia-

nus ut Judaei in Synagogis legant primam Aquilae tranfla-

tionem non item fecundam, utpote in qua omnia de
Chrifto vaticinia penitus fierent irrita. Iflam autem

Aquilae diftam fuifle S^dj'jipooaiv^ fatis clare

docet Anaftafius Sinaita in addens illam continu-

ifle T? cpdiyis nPp* sj3^Shp{/!)y(^yfcc epyy/jyd^-•mv •tUu dvdjfsaiy

w Ac^pr ^^nLhvaiv. Unde facile conficias redte ver-

tifle veterem Novellarum interpretem, nec audiendos efle

Drufium, Morinum & alios, qui id ipfum negant. Non
eft itaque dubitandum quin fecunda Aquite editio dida
fuerit Verum obftat quod mox addit Jufii-

nianus, cum feribit iftam feu fecundam- editio-

nem continuifle multas traditiones non feriptas, fed ore

tantum propagatas, & quod Anaftafius non uno loco Se-

veri
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veri monophyfitsE feripeum comparet tradi-

tionibus Aquilse. Ut itaque totam rem conficiamus, ne-

ceflum eft fecundam iftam Aquilx editionem, non tan-

tum factorum librorum coiuinuifle verfionem, fed & com-

mentariis feu annotationibus margini adferiptis fuifle in-

ftrudtam, ex Jud^orum traditionibus ab eodem compi-

latis Aquila. Nec dubito quin magnam Hebraicarum rra-

dicionum partem exinde defcripferit Hieronymus. Iftas

vero Aquilae traditiones Hebraice fuifle converfas & ex

illis defumtum & conformatum ede librum Mifna, licet

ex iis quse jam diximus fatis verfimiliter colligi poflir, ut

tamen certius id ipfum cognofeamus, hoc quoque addo.

Poft Moyfem & prophetas primas feu tradi-

tiones Judrei adferibunt Rabbi Akibis, ut non uno loco

teftatur Epiphanius. Sed & recentiores Rabbini unanimi-

ter fatentur quicquid feu traditionum hodie

fuperefl, beneficio Rabbi Akibse ad fc pervenifle. Ipfum

quoque Mifnse feriptum id fatis declarat. At vero Aqui-

lam profelytum interpretem feriptur^ &colIcd:orem*crX7B-

fooctiv omnia a R. Akiba haufide necefle eft, utpote cujus

tuilTedifcipulum teftatur Hieronymus ad Efaiam cap.vi 1 1.

Ad compefeendum P. Simonii h^c ut puto fuiBcient ri-

fum.

Nonnulla deinde S. Scripturas profert loca, ut oftendat B.

Hieronymum aliquando bene, aliquando male LXX repre-

hendifle interpretes. Refte ab eo notatos exiftimat in loco

Efai^ cap.v. v.i 7. ubi Judaicas Aquilrc & Symmachi fecu-

tus verfiones, dicit fefe nefeire quid fibi voluerint LXX in-

terpretes, cum pro agnis tauros, & pro advenis agnos po-

fuerint. Verum ipfe Hieronymus fui immemor & fefc

corrigens fic tandem definit ; Pulchre juxta LXX direpti

fmt atque vajlati & duPii in captivitatem quafi tauri, de

quihus dominus dixerat, tauri pingues ohfederunt me, ut lo-

ca taurorum occuparent agni. Sed verba Gra:ca ad verbum
reddita fic fonant; Pafcentur fpoliati ut tauri \ deferta ve-

ro
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ro ereptorum agni comedent. Comminatur vero propheta

Judaeis, pinguia pafcua quae ipfi eripuiflcnt gentibus, re-

ditura iterum ad gentes, quae velut feroces tauri illa oc-

cupent; jejuna vero &dcferta loca fimiliter erepta genti-

bus, & illa quoque reditura ad priores dominos & ceflu-'

ra lanigeris gregibus. Hebraica conveniunt praefertirri fi

in voce pro daleth ponatur alcph ut Capello pla-

cuit, quamvis & alterum retineri & ad idem reduci pof-

fit. non ad radicem niQ fed ad nna referen-

dum. funt ; a Sp
^i(p€<v^ (iocyvetv.

In loco Efaiae qui occurrit Efaiae i x, dicit omnia aper-

ta efle in verfione Aquilae & Symmachi, quam fecutus eft'

Hieronymus, quum LXX interpretum verfio vix intelligi

poffit. Sed cum Hieronymus utriufque verfionis fenten-

tiam exponat, velim veritatis amantes ipfum adeant Hie-

ronymum, ut videant quantum laboret, in emendo iftorum

verborum fenfu, primo tempore alleviata eji terra 2.alulon^

terra Nephthalim, & novijftmo aggravata efi via maris

trans Jordanem Galile£ gentium. . At vero quam pulchra

& Evangelieae hiftoriae conveniens fit illa expofitio, quam
ad mentem LX5c adfert interpretum, facile perlpiciet,

qui bona a malis norit diftinguere. Prudenter tamen fe-

cit Hieronymus, quod in expungendo Galileae nomine non
fecutus fit Aquilam & Symmachum, redius tamen fadu-

rus, fi totum illorum contemfiflet interpretamentum.

Quod rede LXX interpretes ab Hieronymo reprehen-

di cxiftimat Simonius, quum eodem cap. v. 6. dicit illos

omififle qux in Hebraeo codice leguntur, & appofuifle

quae non habentur, & tum quoque cum Hieronymo in-

figniter fallitur. Quod enim in Hebraeo eft

id ipfum quam fidelilTime reddidere (iovh^s ay-'

& fic quoque vetus Latina verfio magni confilii

angelus.

Z z Circa
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Circa finem cap, x*. apud Efaiam falfum effe dicit Hie-

ronymus id q^ued LXX pofuere, neque enim Rama, fed

Gabna fuifle civitatem Saulis. Sed omnino ipfe errat

Hieronymus, quando urbem Saulis putat efle epitheton

quippe urbs Saulis eft periphrafis Gabaa^ & cum
fequencibus eonflrui debet. Siquis exiftimet reftius in*

tcrpretacuros fuifle fi vertiilent Gabaam Saulis; nen refte

fentiet. cum Grxeus fermo non amet iftud loquendi ge-

nus. Sed neque bene reddidiflent, fi col/em Sml/s pofu^

ifienty & collem pro utbe nominaflent. Vana eft itaque

Hieronymi reprelienfio. Contrarium huic comUiifit erro-

rem, cum in Evaiigelio Rama non de urbe fed de excello

colle accipi debere contendit, qua ratione nobilis alias

prophetia in nihilum pene redigitur.

Pergit P. Simonius & oftendere conatur Hieronymum
de lingua LXX interpretum longe aliter fenfifie, atque

ipfe fentiam, eum prorfus Grsecam efle affirmavi. Ut hoc
conficiat mirifico jfane uritur argumento. Adfert emm
locum ejus ex xiv. cap. •commentariorum ad Eiaiam, ubi

feribit gioram, quod LXX habent interpretes, Hebrirani

feu Syriacam efle vocem, non Graecam, licet nonnulla fic

exiftimarint, ac fi ex ^ id eft (p^v^ns feu folli-

citudo eflet conflata. Refte quidem Hieronymus He-
braeam efle dicit hanc vocem, & perftringit eos qui Grae-

cum huic adfignarent etymum, quod tamen peritiores

non ab (pQpvTtsy fed ab eupSvj formabant,

ac fi iidem fuiflent qui ytoxptiXccyjes, Sed quomo-
do P. Simonius exinde concludit verfionem hanc non efle

gra:Gam ? An quia in Evangeliis complura Hebraea oc-

currunt vocabula, ideodeCnunt efle Graeca? Si exiftimac

reftius & Gratce magis interpretaturos fuille LXX, fi

reddidifTent, & tum quoque fallitur, nam ne-

que TT^uYiXvrnis eft fatis Graecum, utpote a Judicis parum
analogice formatum vocabulum. Pr^terea multo latius

patet profelyti vox quam giorae. Qui enim mixti eflenc

generis
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generis & ex matre Judaea, paere vero gentili feu contra

nafcerentur, illi proprie dicebantur giorae, Profetyti ve-

ro a Judaeis dicebantur quotquot incer illos verfabantur

peregrini. Ex illis nafcebanrur gior:^. In tertia demum
generatione civibus Judaeis accenfeb^ntur. Quamvis ut

plurimum profciyri feti We;^^j^^cum<llroumciflone religio-

nem c[uoquc aimple6lettentur Judakatia, tamen etiamfi id

non fieret, erant tamen profelyti, ut multis potefi oftendi

exemplis, cum vox h^ec licet late admodum pateat, in

legitima tamen fignificatione accepta , advenam feu pere^

grinum fimpliciter notet.

In loco Efaiae cap. JX. ubi legitur mortem mifit Domi-

tius in Jacoh, & iterum cap. 'xxi v.* cum dicit, hbefailHm

iri Lateres ^ lapfur^im ^urum

;

quanto melior fit Graeca

verfio quam iftudquod cx Judaicis interpretibus ropofuic

Hieronymus, opus non eft ut moneam, cum fequencia

Catis idipfum oftendant.

Verba detn affert Hieronymi ex Jofepbo affirmantis ^LXX
interpretes folos quinque Moyfis libros Grilece reddidifle.

Sed nufquam hoc fcripfic Jofepbus, verum ille legem tan-

tum eos vertifle affirmat, quo nomine totam Hebraeam
feripturam intelligi adeo claris oftendimus argumentis, ut

nihil quod opponat habeat P. 'Simonius. Quod vero fub-

jungit mihique tribuit, ac fi credam LXX. interpretes in

libris obfcurioribus, veluti Jobi & proverbiorum, magis
accuratos fe oftendere, id nunquam vel fcripfi vel cogi-

tavi, utpote qui certo feiam eos ubique optimorum inter-

pretum adeo bene fundos efle munere, ut fi vel unum
ialtem qui non refte ab illis exprefliis fit reperturum fe

P. Simonius fperet locum, fruftra femper fit laboraturus
etiam mille vixerit annis.

Ille quoque qui ftatim poftea adducitur locus ex cap.

XXVII.' Ezechielis jf/ii Rhodiorum

^

perperam ab Hierony-
mo reprehenditur. Dedan enim nullum ffiic poteft habere
locum, utpote de quo ejufdem capitis v. zo agatur. Nul-

Z z z li
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li praeterea in Arabia elephantes, nec ullum Dedanitis cum
Indis commercium. At vero ebur & eburna fupellex, qu^
a Rhodiis, qui tum Phoenicibus parebant, Tyrum depor-

tabatur, illa non ex Indicis, fed ex Libycis erat dentibus.

Neque enim aliud quam Libycum ebur antiquiores norant

Gr^ci. Rhodiorum autem quantum in Libyco lictore olim

fuerit commercium, vel exinde conjiciat aliquis, quod & ip-

fa quoque Pharus illorum fuerit tributaria infula, ut ex

Ammiano cognolcas. Illuc enim ut nunc, ita quoque o-

iim Libyes ebur venale deferebant. Re£le itaque LXX
interpretes. Sed & Hebrsei codices initio Paralipomenon

refte habent Rhodanim. Male vero in iifdem Hebr:sis

codicibus x Genef. v, 4. Dodanim vocantur hxc Javanis

pofteritas, cum Rhodanim verum fit, uti etiam habet Sa-

mariticum exemplar.

Capite XX IV Numerorum in prophetia Balaami ubi A-
gag legitur pro Gog, & hoc quoque quam inepte faftum

fit fatis oRendimus in appendice Icripti de LXX interpre-

tibus. Leftionem horum interpretum confirmat codex Sa-

mariticus. Perit prophetia fi Agag legamus. Per Gog
vero & Magog ut alibi, ita quoque hic incelligitur pleni-

tudo gentium in Ghriftum credentium.

Ttanfeamus ntme ad x v 1 1 1 caput, quo P. Simonius ea,

quae de ordine & conftitutione hexaplorum & tetraplorum

Origenis fcripfi, conatur refellere. Monueram ut ab Epi-

phanio fibi ipfi contradicente & ab aliis qui eum fccuti funt

fibi caveret ; ille tamen neglefto falubri quod dederam con-

filio, dum erranti Epiphanio ejufque interpreti credit Pe-

tavio, mavult feipfum turpiter exponere, quam reftefen-

tiendbus fuffragari. Ecquid enim clarius teftimonio Eu-

febii in liiftoriaEcclefiaftica ubi de Origene agit, cum hexa-

pia didta effe affirmat, quod fex continerent verfiones, te-

trapla autem quod quatuor; Confulat ad illum locum pras-

ftantiffimi viri Henrici Valefii annotata & definat nugari.

Nihil illum juvant fchemata quse appofuic Petavii, cujus^ •

merito explodit idem Valefius. Ad
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Ad fepius dein iteratas P. Simonius relabitur ineptias,

& Origenem ne per fomnium quidem de Samaritico un-

quam cogitafle dicit codice, & mentitum fuifle Africanum,

qui non uno in loco aitates Patriarcharum ex Samaritico

codice prototypis Hebraeorum literis exarato, fideliter (e

defcripfifle teftatur : cum tefte Simonio, non ipfos codices,

fed Grsecam folum viderit verfionem, de qua fcilicet intelligi

debeant pleraque patrum loca, quoties ad Samariticum re-

mittunt exemplar. Siquis caufam quaerat quamobrem
pulchra iftiufmodi nugamenta commentus fuerit P. Simo-

nius, nullam, profefto aliam inveniet, nifi ut exclufo Sama-

ritico, fua concinnaret oftapla. Eadem illam impulit ra-

tio, ut quantumvis clara & maiiifefta fint verba Eiifebii

cum dicit Origenem fibi quoque com paralie ea Hebraica ex-

emplaria, qu^ prototypis Hebraeorum efient dcfcripta li-

teris, negat tamen de Samariticis ea efle accipienda codi-

cibus. Adeone ergo ineptus fuit Eufebius, ut pofiquam

dixit Origenem Hebrxam quoque addidicifle linguam, tan-

quam rem magnam addat, illum quoque Hebraeum fibi

comparafTe exemplar ubique inter Judaeos obvium ? At
vero fi re£tam fequamur interpretationem definit hxc bal-

buties : dicit enim Eufebius Origenem non contentum He-
brreis codicibus quibus Judaei utuntur, comparafie fibi e-

tiam exemplaria
,

quas apud Samaritas proflarent. Nec
contentum fimiliter fola LXX interpretum tranflatione.

alias etiam inveftigafTe verfiones, quibus hexapla fua in-

ftrueret. Ut haec tam manifefta eludat, mirifica fane com-
minifeitur P. Simonius ;

Origenem ne per fomnium quidem
unquam, de Samaritico cogitafle exemplari ; & tamen pa-

gina fequenti contrarium dicit & fatetur Origeai non ig^

notum fuifTe codicem Samariticum. Africanum mentitum
efle' cum toties ad antiquum & ' prototypis Hebraeorum
exaratum literis Samariticum provocat exemplar : hujus

enim verfionem Graecam tantum confuluilTe, ac fi illa ver-

fio Graeca prototypo Samaritarum feripta efTe potuerit
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charaitcre. Nequis autem miretur Africanum, virum Sy^
riacx, ClialdaiciE & Arabicse lingUis periciffimum in djg-

noicendis literis turpiter adeo csecutiifle, affirmat Paulo'

poft eodem capite etiam Jiiilinum Martyrem in dialogoj

contra Tryphonem adeoraifere hallucinatum fuiffe, ut ver-|

fionem Graeam Aquilis crediderit efle ipfiffimum He-
brisum exemplar. Sed mos fcimus non Juftinum, fed Si-

monium mifere hallucinari & non intellexifre verba hujus

Martyris. Verum & hoc quoque mirificum, Africanum

quidem prototypas Hebraeorum liceraS vocafle Samariti-

cas, non item Origenem, utpote qui prototypas Hebrae-

orum litecas Judaicas efle affirmarit, fi Eufebii verba ita ut

Simonius vult accipiamus. Denique & hoc quoque quis

expediat, Samariticum exemplar ut vocat Atricanus vel

verfionem ut loquitur Simonius, habuille quidem Africa-

num ; Origenem vero, quem dileftum fuum Africanus no-

minat filium non habuifle. Si quaeras quorfurn omnia
iftsec commenta, quorum ne unum quidem poffit adftrue-

re P. Simonius, ratio efl: manifefta, nempe ut evincat he-

xapla non a fex appellata fuifle verfionibus, fed ea vere

o£tap]a fuifle, & fic didta fuifle ab o£to columellis, quas

ipfe iemper columnellas vocat, ut hac fcilicet ratione Sa-

maritica exulet Scriptura. Sed profedto longe redius fe-

cerit P. Simonius, fi miflfis tot errorum ambagibus, definat

vexare antiquorum patrum feripta, illofque admittat fen-

fus, qui primo ftatim fefe offerunt afpeftu. Si enim fin-

gula perfequi velimus, nullus erit ineptiarum modus. Nam
quale efl: iftud quod Africani verba decurtata, quas miri-

fice torquere conatur, e Chronico producat Eufebii? Dc-
buiflet Syncellum confulere, qui integra verba & inte-

gros Africani profert fenfus, quique paflTim Eufebium, quia

id non fecit, reprehendit. Sed non videtur Syncellum vi-

difle P. Simonius, cum negat Africanum codices confuluifle

Samariticos. Pejus etiamnum facit, fi viderit & diffimu-

let.

Paulo
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Paulo poft dicit Aquilam ad amuffim & longe melius

quam cseteri interpretes Hebraica reddidifle. Ita quidem
}udx\, nee tamen omnes : at vero nemo unquam hoc

dixit Chriftianus* I>e ordine vero & ratione quam in di-

gerendis hexaplis & tetraplis tenuit Origenes, meliora &
exadiora funt multo qu^ H. Valefius, quam qu^e P. Si-

moniuS congeffic,

Paulo poft eadem pagina & fequenti dicit Origencm_
ingens iftud hexaplorum op\xs fui unam rej)r(efentalfe li

neam. Atqui cum opus iftud Origenis dextra, fmiftra>

furfum deorfum plurimis & pene infinitis conftaret lineis,,

quomodo fub una potuit confpid linea? Auctor fim P.

&monio ut plerafque iftas de hexaplis & tetraplis obfer-

vationes mittat in crucem, ubi demum una & reda fiant

linea.

De hodiernis, aut etiam illis verfionibus qua; ante non
multa fecula a Chriftianis aut aliis fuere concinnata:, per

me licet ut P. Simonius fentiat prout velit. Nihil illa

ad LXX interpretes& ne ad me quidem, qui folam illam

quam & Chriftus& Apoftoli approbarunt & tradiderunt

lequor verfionem.

Excutiamus nunc fequens opufculum quod Gaftigatio-

nes P. Simonii ad fcriptum de Sibyllinis oraculis & vindi-

cias fimul priorurn continet objedionum, ut cognofcamus

verunine fit, quod ipfe adfirmat, fcribere me de rebus pa-

rum mihi cognitis.

, Ac primum quidem illud demiror quod cum fibi ipfe

non fufficiat P. Simonius, & tam male le defendat, ut er-

rores femper erroribus accumulet ; aliena tamen opem fe-

rat nequitia & patrocinetur nebulonibus. In epiftola

prafixa fcripto de Sibyllinis adduxi verba Hieronymi, ut

opus non fit ea hic repetere. Adduxi quoque verba ab i-

ftoc homine nequiter interpolata. Monui confuluifle me
complura exemplaria manu exarata

, & in omnibus inve-

nifle fcripcuram convenieacem cum editis, nifi quod appo-
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nmt habeant pro appunptnty quam vocem nufquam vel a-

pud Hieronyraum, vel apud quemquam Latinum inve-

nias feripeorem. Vociferatur hic Simonius meSibylliftam

& falfificum, utpote qui doftiffimi patris verba minime
intellefta pervertam :

quin & mendacem vocat, utpote qui
neget in ullis probse notas fic legi exemplaribus. Sed com-
pelcat bilem bonus Simonius, qui nulla vel bonas vel malse

notas unquam Hieronymi infpexit exemplaria; fi enim confu-

luillet, etiam in iis eam quam diximus inveniflet feripturam.

Quia vero poftulat, ut fignificem, ubinam inveniantur ifti

codices, & hoc quoque libenter expediam. In bibliotheca

itaque Sereniffimi noftri Regis duos inveni codices qui feri-

ptumdftud Hieronymi de traditionibus contineant. Alte-

rum exemplar exhibuit bibliotheca Collegii S. Trinitatis

apud Cantabrigienfes. Inter meos vero libros habeo unum
pervetuftum, & alterum ab amico conceflum, quod etiam-

num penes mc fervo. In omnibus autem quos recenfui

membranaceis libris apponunt non appungunt conftanter feri-

ptum inveni. • Et tamen me falfarium vocat P. Simonius.

Quserit quis fehfus ex verbis Hieronymi erui poffit, fi

iitam fequamur leftionem ? Quamvis librorum (criptorum

kftio melior fit & magis Latina, tamen five hanc, five

illam fequaris, adeo planus eft fenfus, ut illum vel femi-

fatui facile intelligant. Ad locum Genefeos ubi Lothus
dicitur infeius cum fuis concubuifle filiabus , dicit adfcri-

ptam, appofitam vel appiftam fuifie hanc Rabbinicam an-

notationem, (luod rerum natura non permittat coire ali->

quem nefeienUm. Quis enim nefeit iftiufmodi difficultates

paflim moveri a Jud:sorum magiftris, quas poftmodum
facile folvant, diftinguendo inter lobrios & ebrios, qua-

lis erat Lothus? Velim nunc Simonius explicet fenfum
verborum Hieronymi, prout ab ifto depravata fuere ne-

bulone, qui non dubitavit affirmare Hieronymum ibi men-
tionem facere punftorum irregularium, unde concludit

ergo Hieronymo etiam nota fuifie regularia punda. In-

dignatur
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dignatur Simonius quod hominem iftum nebulonem voca-

• rim, ac fi fcclus fit res quafque propriis fignare nomini-

bus. Si bonus P. Simonius eft patronus, tollat crimen,

& cellabit approbrium. Fruftra eft cum dicit aliqua e-

tiam pun6ta Hieronymo nota efle potuifle, oportet ut ir-

regularium puniftorum hoc in loco Hieronymum mentio-

nem fecifle oftcndat.

Quod Sibylliftam me vocet, xquo id fane fero animo,

cum 1'ciam fuifle Chriftianos, quos fub hoc titulo tradu-

xit Celfus. Reftius fafturum me putat P, Simonius, fi

inter Chriftianos & Judreos medius incedam, .quia medi-

am in omnibus ipfe maxime probat & commendat viam.

Au£tor itaque eft mihi, ut ad femirabbinorum tranfeam

caftra. Ni enim id faciam, futurum inquit ut rideant Se-

mirabbini, fi quando in meis legant fcriptis ne fex qui-

dem effluxifle fecula, ex quo primum ufurpari coeperint

punda Judreorum vocalia. Sed ego Semirabbinorum &
Simonii rifum non moror. Dicit jam ^ nongentis annis

ufurpata fuifle iftsc puncfa & teftem affert R. Saaidiam

Gaon. Ifte autem Saadias floruifle dicitur anno 917 id

eft ante annos 756, qure fumma multum abeft a nongen-

tis annis. Libenter autem dederim iftoc tempore inno-

tuifle punftra Rabbinis, verum non id eft quod queritur,

fed quando punfta vocalia Scripturis apponi coeperint.

Grsci habuere accentus jam ante bis mille annos : nullum

tamen invenias Grtecum codicem, accentibus notatum, qui

non mille annis fit recentior. Arabes a quibus punfta

fua accepere Judsi, pluribus quam ducentis & quinqua-

ginta annis habuere,p^un£fa & apices, priufquam ese Alco-

rano appingerentur. Ut itaque Simonius conficiat punfta

iftsec ante ofto vel novem fecula fuifle appofita, oportet

ut vel unum tantse vetuftatis oftendat aut indicet exem-

plar. In fola SerenilTimse Chriftinse Suedorum Reginae bi-

bliotheca, antequam ea Cardinali Mazarino & D. Gaul-

mino fuos remitteret libros, plures quam feptingentos Hs-
A a a braicos

1
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braicos matiu exaratos numeravi codices, pr^ter Syriacos,

Copticos, Samariticos & Arabicos. In tanta tamen libra-

ria fupelleftili, nullos comparebat codex Hebraicus qua-

dringentis aut ut plurimum quingentis vetu*ftior annis cui

punfta adfcriberentur vocalia, uno excepto qui quod for-

ma quadrata & in delicatiori eilet exaratus membrana cer-

tilTimo antiquitatis figno; contineret quidem vocales, fed'

alio annotatas attramento, fatentibus id ipfum Manafie

ben Ifrael &c aliis duobus Rabbinis
,

qui Antwerpiam
fpeffatum venerant. Cum libri illi magna ex parte ad

llluRriffimi Colberti migrarint bibliothecam, certus fum
fiqui aut ad hanc, aut etiam ad illam Seguierii, & ip-

lam libris Hebraicis inftruftiffimam, fefe conferant
; fa-

cile mihi aiienfuros, dummodo in traftandis membra-
nis non adeo rudes & parum fuerint exercitari in dig-

nofcenda librorum fcriptorum tetate non totis aberrent*

feculis. Accipiat hxc P. Simonius quomodocunque pla-

cuerit, rideat, indignetur, faciat quidquid velit; nun--

q^uam tamen ille codicem aliquem Hebrteum vocalibus

inftrudlum inveniet, quem quinque eflc antiquiorem fe-

culis perfuadeat antiquariis. Quamvis autem apud A^
rabaS; integro minimum feculo vocalium adfcribendarum-

fiC antiquior ratio, nulli tamen reperiuntur Alcorani fig*^

nis inftrufti vocalibus,qui fexcentorum excedant annorum
^tatemv

Pergit dein cavillari Simonius & verba mea pervertit, ac

fi punfta Hebraeorum ex officina Bombergi primum pro-

diifle fcripfiffim. Qmn & fabellas plufquam Rabbinicas

me fingere affirmat, quod fcripferim Danielim Bombergum,
in finienda ut ipfe fperabat Mafora, & alendis aliquot Ju-
da?orum.centuriis, dilapidafie partrimonium fuum, Verif-

fima tamen hxc efle optime norunt Judaei Veneti, qui etiam -

aedes Bombergianas oftendunt & loca ubi convenire folerec

fenatus Rabbinicus ex variis orbis locis convocatus prsefi.

dente lacobo Chaim Afro Tunetano- Rideat P. Simonius

iflas
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iftas ::edcs perinde ac ^sdicu^as LXX interpretum in Pharo,

temperaflet tamen ab inepto rifu fi Leonem Juda Mutinen-

fem corarfl referentem audiflet. De impenfis autem in

edendis majoribus bibliis a Bombergo fadtis & immenfis

opibus quas in alenda tam numerofa Rabbinorum mul-

titudine prodegerit, Prsefertim poftquam rcliflo pr^*

ceptore fuo Felice praten^ Judxorum faftus efl prseda, licet

mulca fcitu digna cognoverim ab avunculo Junio^ cujus

atavus erat D. Bombergus, libens tamen illa praetermittam,

fuliicient enim verba Scaligeri e Scaligerianis, Bomhergue

qui edoit d' Anvers^ & duijuel le fik ejt venu a Fenife^ @
ha a tout confemme fon bien^ a fi lien imprime les livres He-
breux! les Juifs cofrigeoient & prrejtdelant a Pimprimerie^

11 a irnprimi des livres potur plus de quatre miflions d'or,

II a imprime tant de belles lilles avec les Ralbins^ trois

foix le Talmud tout entier^ &c.

Dixeram cx Ignatii epiftola ad Philadelphenfes clare facis

oftendi poffe tempus quo primum Hebraicx corrumpi cce-

perint feripturte. Ridet & negat haec P. Simonius & ipfif-

fimautjaftat producit Ignatii verba, nihilque eorum quae

dixi iis contineri affirmat. Sed vero ego fupinitatem miror

,

Simonii, qui cum criticum fe profiteatur pro vero & ge-

nuino Ignatio, fpurii adducat verba Ignatii, e quibus ta-

men fenfum conatur exfculpere legitimum. Ut itaque

cognofeam quam turpiter errarit, ipfa adferibam Ignatii

verba
; ^

vx.v(7o^ mSv Xiytvmvy ori eolv fjuii ov

rnTs ccp^afois ^ 'iiS SotSysXi^ « Xiy)yT@^

/xoD bj(j'Tj)7s, oTi fj^giy ort 'S^iceiTUj •

0 iijcrys nrcocpVix.m o qcLX)^', wjt\S

^ 0 (SofiVxT©-, ^ f\ clvci<px.<ns ojinQy ^ mgisfih' tie/rS* Haec funt

fincera Ignatii verba, prout concipiuntur in Florentino codi-

ce,nec quidquam in illis mutandum. 'Ap^diols enim ut refte

exponit Helychius eft cz^^S^Shfj^ois, Sed&
rede fe habet quod interpretatur

Aaa 2 idem
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idem Hefychius. Ut tamen plenius verSa Ignatii intelli-

gantur, &i ut fciamus quam rationem in difputationibus

cuoi Judxis& ipfe&alii Chriftianorufn tenuerint, 'operse-

’ pretium erit de acceptione hujus vocabuli pauca prarmitte-

re. Graecae LXX interpretum verfioni in iis vvoluminibus,

quae in Alexandrinam relata fuere bibliothecam, accefTiile

quoque Hebraica omnino conftat. Quin ad illorum ex-

emplum conftrufta fuerint complura exemplaria in qui-

bus Graeca & Hebr^a junftim proflarent, qiiseque in Syna-

gogis diu etiam ante tempora Chrifli legerentur, dc eo quo-

que nulla omnino ut dubitemus efl caufa. Jam vero quod
vulgo, quamvis non fatis Latine textum feu contextum vo-

cant, id a Gr^cis paflim dici^ & hoc quoque no-

tum efl fatis. Verum in eo diflentiebant Jud^i a Chri-

llianis, quod illis «ro abfolute pofltum Hebrrei codi-

cis verba fignificet, & idem illis fit quod

At vero apud Philonem & Griseos patres notat

verba LXX interpretum, utpote ejufdem au6toritatis &
prorfus ScriptursE Hebraiese. Jud:ei quibuf-

cuni hic difpucac Ignarius id ipfum negabant, dicentesy m-
autem accipias

pro ut Hefychius ;
five notiori fignificatione de

re vulgo ubique obvia & omnium oculis expofita ; idem
manet fenfus, cum manifeflum fit agi hic de verfione LXX
interpretum. Apud Epiphanium ubi de lemnifco loquitur

eadem ratione vox accipitur dc verfione Aquite,

neque enini audiendus doftiifimus Valefius, qui

legendupa cenfet* libri om-
nibus ufitati omnium oculis expoficiutiLXXinterpre-

mm verfio Chriflianis, Aquite vero Jud^sis. Senfus autem
verborum Ignatii efl: planifijmus. Rogat Philadelphenfes

nequid agant per contentionem, fed in omnibus Chrifliv

doarinam fequantur. Audivifleenim fe quoldam dicentes,

nifi ea qu:^ in Evangelio pofita llint inveniantur etiam

in. antiq]uus^ id efl Hebr^sis exemplaribus, fefe nolle cre-
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dere Evangeiio. Refpondet Ignatius Icripta eflc, eademque
q\xx in Evangelio,inveniri quoque in antiquis exemplaribus.

Negabant Judsei dicentes in Hebrseis non legi, fed tantum
in adjacente verfione : vel fi alteram fequaris expofitionem,

vulgo quidem legi,non autem in antiquis. Illis autem refpon-

det Ignatius, fibi pro incorruptis & inviolatis archivis feu

exemplaribusanciqaisefle Jcfiira Cbriftum .Illi, velut fum-

mo Sacerdoti, credendum potius quam aliis Sacerdotibus.

Ipfi commiffa efle Sandta Sanftorum & arcana Dei. Ip-

fum efle portam patris per quam ingrediantur patriarcha,

prophetJE, apoftoli& ecclefia. Evangeiio itaque prascipuc

credendum, utpote per quod veteribus non tantum creda-

mus Scripturis,fed & vitae xtcmx fiamus participes. Omnia
denique bona efle, fi fides noftra conjunfta fit cum cari-

tate. De loco Ignatii hxc difta fufficiant
;
quae ideo luben-

tius monui, ut videant nollri feculi homines quam diverfa

primorufti Chriftianorum fuerit ratla,fi cum Judaeis congre-

derentur. In interpretandis Scripturis fuprema illis lex erat

Chrifius. Solas quas LXX interpretes & poflea Chrifius

& Apoftoli tradidilTent & commendaflent admittebant

Scripturas, Hasfolas finceras, incorruptas & illabatas efle

affirmabant.Non Hebraica quam primus Hieronymus intro-

duxit, fed Evangelica ubique audiebatur & perfonabat ve-

ritas. Noftro vero feculo ubique fere exulat h^ec veritas

;

& cum olim Veteri Teftamento crederetur propter No-
vum, nunc Novo non creditur, nifi quatenus cum Utera

convenit mortua, tradita nobis ab inimicis Evan-

gelii. Ne ipfum quidem Chriftum loquentem admitti-

mus, nifi per os loquatur Rabbinorum. Sed redeamus ad
P.Simonium.

Is itaque poftquam multum fe torfit in exponendo fpu-

rii Ignatii loco ad Eram fe confert Hifpanieam, & quam-
vis nihil habeat quod iis quae fcripfi opponat, quaerit ta-

men ex quo Sibyllino hauferim oraculo Judaeos credere

Mefliam peregrinum fen profelytum fore. Miror P. Si-

manium
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inonium nefcire id quod oxiities quotquot toto repcriun-

tur orbe fciunt & fatentur Judxi, quodque ex ipfis quo-

que Sacris clare adeo cognofcitur literis. An non -^gy-

ptiacae fervitutis tempore omnes Hebrisi erant peregrini,

profelyti feu gerim ? Si quis dubitet, audiat vel ipfum

Deum loquentem, cum alibi, tum Exod. zz. zi. ubi LXX,
•m^UYlhvmv ov jacp 'vir^oriXv'Vii op AlyjTT'

Ia, Ne affligite profelytt^m,' nam & vos fuijiis profelyti in

Mgypto, Quomodo fieri poteft ut nunc toto orbe difper-

fi Judaei, non fint peregrini, profelyti feu gerim ? Quo-
modo inter illos nafei poteft Meffias, qui & ipfe non fit

peregrinus aut profelytus ? Affirmant Rabbini etiam fi-

qui Judsei Hierofolymis vivant, eile tamen peregrinos e-

tiam in propria patria, nec ceflaturum eorum exilium

ante adventum Meflice. Nihil juvat Simonium quod di-

cit Judaeos unanimiter credere Meffiam fore Judicum ex

Judaeis, non peregrinum aut profelytum. Cum enim e-

tiam veri judsei hoc tempore fint ubique peregrini &
profelyti, neceffum eft talem quoque fore quicunque inter

illos prodeat Meffias. Itaque nihil aliud inde confici po-

teft, nifi Meffiam fore quidem profelytum, fed non pro-

felytum profelytorum. Attamen neque in hoc conlen-

tiunt Judasi, cum ut refte monet P. Simonius quofvis fibi

faventes parati fint pro Meffia agnofeere. Vidi pauperes \

Polonia Judicos qui ftipem porrigentes Meffiic nomine fa--

lutarent. Quamvis autem major judeeorum pars e Davi-

dica ftirpe Meffiam proditurum exiftiment, attamen novi

qui & hoc quoque negarent. Memini Manafiem ben

Ifrael quod uxorem duxiflet cujus atavus fuiflet Don Ilaac

Abrabanel, qui genus fuum referebat ad Davidem regem,

prsefentibus multis affirmafle ex hoc conjugio proditurum

Meffiam ; cui mox alter Judaeus Maurus, pofie id fieri

refpondit; Si enim Dominus Deus e lapide poflit fufei-

tare filios Abrahse tefte Thalmude, quidni etiam poffit ef-

ficere ut e cucurbita nafcatur Meffias. Sed Manafies illum

nebu-
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nebulonem vocabat quod verba Evangelii Thalmudi affin-

geret. Ifte tamen Maurus perflabat pofle e lapide Mef
fiam nafci fecundum Thalmudem.

Paulo pofl dicit Simonius Hegiram non Hebraicam

,

fed vero Arabicam efle vocem ; fed fallitur cum aeque Hc-
br^a fit ac Arabica. Ut enim apud Graecos & alias gen-

tes, ita quoque apud Hebricos & Arabas, eadem vox fu-

gam, exilium & peregrinationem fignificat.

In illis quae deinceps fequuntur valde fibi placet & .fibi

applaudit P. Simonius. Elegantias &yenuflates promit mi- ^

rificas, fed quas fine periculo & invidia cujufquam intaftas-

& illibatas folus polTidcac. Dicit me velle canonem Scri-

pturae novis locupletare prophetis. Comparat me cum
Poftello, homine non fatis fani fincipitis, fic tamen ut il-

lum longe oculatiorem nugatorem, qu%ni egomet Xim, fu-

ifle affirmet. Dicit me LXXII 6c magno aliorum prophe-

tarum ftipatum agrnine jamjam ad fundenda me accingere

oracula. Ego vero licet propheta aut vates non fim, fi

tamen ad vaticinandum compellar, aufim affirmare P. Si-*

monium, nifi flylum vertat, folis fempec. placiturum fe^

midoftis. .
-

Multa dein .congerit de apocryphis &t millies difta re-

petit,; eorum vero qua? ad rem pertineant, cavet fibi quam
diligentiffime. Quaeftio efl qua ratione libri facri, recon-.

diti, & non omnium ufui expofici, cum prius apocryphi'

dicerentur
;
poftea faftum fit ut haec vox in pravam detor-

ta fuerit fignificationem, ita ut apocryphi Jiabiti fuerint

pro fpuriis aut duhix fidei libris. Cum ne unus quidem
ufque ad tempora Aquili ex quocunque fcrjptore produci

poffit locus in quo vox hxc in bonam non accipiasur par-

tem,, dixi manifefte exinde colligi pofle judeeos fuifie, qui-

novam vocis hujus expofitionem fabricarint, eo nempe con-,

filio ut deflruerenc auctoritatem librorum qui .Verus Tefta-

mentum cum Evangeliis conne(fl:unt, & fimul illorum m
quibus adventus Chrifli clarius quam ab antiquis annum

tiaretuc 1
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tiaretur prophetis. Tacet hic P. Simonius & cum nihil

habeat quod poffit reponere, quaerit tamen unde iftas

diauferim ineptias, feu ut iple loquitur coglionerie. Satis

quidem verniliter, verum, ut puto, loco non fatis conve-

nienti. Ne itaque gratum & amicum P. Simonio vocabu-

lum tam alieno& inconlpicuo pofitum pereat in loco,au£tor

fim ut ad frontes & titulos fuorum id transferat librorum,

id enim fi fiat, omnia refte & fignificanter fe habebunt.

Qux deinceps habet P. Simonius talia funt ut nihil om-
nino ex illis erui poffit, nifi id unum Simonium parum
acrem efie difputatorem. Dicit feribas qui res Hebraeo-

rum chartis committerent, & plerofque magni Synedrii

affieflbres prophetas fuifle & a fpiritu fanfto afflatos. Cur
urgo negat tales quoque fuifle LXX interpretes ? Quod
addit fed nen fatidicos, id redtius abeflet, neque enim fic

Chriftiani loquuntur. Quod vero non uno feribit in loco,

audtorem me efle ut in Ecclefiis pofthac libri legantur Si-

byllini & canonicis annumerentur feripturis, id nufquam
dixi. Magnx quidem auftoritatis in primitiva ecclefia e-

rant illi libri, cum & ab ipfo commendata Apoflolo fuerit

eorum leftio, fed non inde fequitur efle Canonicos. Ve-

rum negat id ipfum Simonius mentitum fuifle exifti-

mat Clementem cum dicit Paulum ad Sibyilte & Hyfta-

fpis libros, unde futurum Chrifli cognofeant adventum
remififle Chriftianos. Vafros enim, id eft fubdolos& ma-
litiofos prifeos fuiffe dicit patres & imprimis Clementem
Alexandrinum, fi quando cum Jud^is & gentilibus dif-

putarent. At fic melius Jud^i & gentiles quam Chriflia-

ni loquantur. Addit Clementem non efle errorum im-

munem. Scio quidem non deefle alios qui fimiliter fen-

tiant. Oftendendum illum errafle vel mentitum efle cum
affirmat Apoflolum commendafle ledtionem Sibyllinorum

& Hyftafpis. Interim colligantur errores Clementis. Id

fi fiat, aufim de plano affirmare illum ne in omnibus qui-

dem' toties errafle operibus, quoties vel in uno P. Simo-

nius erraverit capite. Iterum
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Iterum ad Poftellum & nefcio quas aliorum me relegat

ineptias, ac fi non fufficiant Simonianse. Multa dein ha-

bet de canonicis, apocryphis & hagiographis feripturis,

quse fiquis excutiat, nullum tamen laboris & patientia:

feu frudum feu mercedem referet. Multos quidem citat

tanquam teftes, & fane pocuiffet etiam centies plures pro-

ducere, fed nihil ad inftitutum facientes, cum omnes A-

quila fint pofteriores. Debuiffet vel unum aliquod ex an-

tiquioribus Judicis vel Chriflianis depromere teftimonium,

quo ifta Scripturarum divifio quam commentus eft Aqui-

la, aut qui ejus ictate vixere Judaei, aliqua faltem ex parce

confirmaretur. Verum ne unum quidem in illis invenias^

qui vel canonicorum S. Scripturce librorum, vel hagio.

graphorum vel etiam apocryphorum eo quo vulgo expo.

nunt fenfu, fecerit mentionem. Altum apud omnes filen-

tium, unde clare fatis cognofeas Aquilam primum fuifle

qui divifionem iftam introduxerit, quem temere fecuti

funt non verpi tantum dodbores, quos P. Simonius fatis

inepte recutitos vocat, fed & multi, e Chriftianis. Qopd
dein Sixti Senenfis probet fententiam dividentis S. Scri-

pturas in libros protocanonicos & deuterocanonicos, nec

in eo viros doftos confentientes habebit, qui merito iftiuf-

modi contra ufum & naturam linguae Grxcx confida ex-

plodunt vocabula. Redius multo faciemus fi ab omnibus
ifliufmodi abftineamus divifionibus primorum Chriftia-*

norum &c Judaeorum veterum fequantur exemplum, non
Aquilam & Judaeos pofteriores, qpi folis Hebraicis totam

Scripturam includunt libris: quorum fi admittamus de-

creta, jam ne Evangelia quidem, praecipua Sacrarum lite-

rarum pars, & vel ut Sacri operis complementum & apex,

libris erunt annumeranda canonicis. Sed negant quidam
Evangelia ad vetus pertinere teftamentum. Verum non
lunt Chriftiani qui jubentibus Judaeis Vetus a Novo avelli

patiuntur teftamento, cum proris veritas & audoritas to-

ta pendeat ab Evangeliis- De intermediis libris, facis jam
diximus. B b b In
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Iri emendando gemino Hieronymi loco, ubi libros To-
bia? & Judichse inter hagiographa ab Hebrxis (Bcenfcri

fcnbit, ne in hoc quidem eruditorum fuffragio donabitur

P. Simonius. Putat nempe hagiographa iftis in locis mu-
tandum efTe in apocrypha, ^Sed profedo critica periti no-

runt notiora vocabula a librariis non permutari ignotiori-

bus. Si omnia quotquot reperiuntur antiqua confulat

exemplaria ubique conlpirantem cum vulgatis libris lectio-

nem inveniet. Itaque maniFeftum eft ineptam iftam ha-

giographorum vocem latius apud Judreos interpretes pa-

tuille, quam canonicorum, ut ipfi loquebantur, librorum

appellationem, & duplicis apud illos generis fuifle hagio-

grapha, alia quidem canonica, alia veio extra canonem, feu .

Pergit Simonius me non contentum novos procudere

prophetas, novum etiam librorum S. Scriptura velle intro-

ducere ordinem, utpote qui ex uno quinque faciam Moyfis
volumina. Pentateuchum nempe feu quinque libros Moy-

I fis totidem appellavi volumina. Ipfe vero hoc negat,

nam quinque iftsec volumina, unum tantum affirmat con-

ftituere volumen, quia hodierni in fuis fynagogis Judrd
uno volumine omnes deferibunt Moyfis libros. Quid fi

omnes S. Scriptura: libri ad unum redigantur volumen^,

ideone plura definent conftituerc volumina > Qiiin &
• Clirifti xtatQ idem faftum fuifle cenfet P. Simonius, ut

feilicec uno volumine totus deferiberetur pentateuchus.

Verum contrarium liquet ex hifloria Arifiese cum pluri-

bus voluminibus legem deferiptam fuifle docet. Cum in-

finiti fuperfmt libri in volumina diftinili, vel unum in

tota antiquitate oftendatur volumen, quod ad tantam ex-

crefcac molem, ut vel dimidiam librorum Moyfis partem

ex^quet. An foli Hebra:i juftam voluminum ignorarunt

menfuram ? Adeone illi infaniverunt,. ut fibi tam pro-

lixa & enormia conftfuerent* volumina, qux nec manu te-

3^14. nec me^nto ut folebant .fubjici, & exigente ut fepe
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fit neceflitate, tota tamen in quantumvis longa explicari

non poffint porticu Qualia fere funt iftxc quse in Ju-

d^eorum vulgo vifuntur lynagogis, ad pompam potius &
ftultam oftentationem

,
quam . ad aliquem parata ufum,

cum tantae fint vallitatis, ut a duobus vix geftcntur ho-

minibus, aperiantur nifi a multis, legantur vero a nullis >

Sed profefto quid verbis opus, cum omnis setas .& omnia
fecula, non unum, fed quinque fcmper Moyfis agnoverit

volumina.

Dixeram Judreos Danielem non agnofcere pro prophe-

ta. Reponit Simonius
; Qmft vero mn fidem

adhibeant Danielis de Mejjia vaticiniis^ ac Chrifiiani. Pro-

fefto fi hoc verum eflet, non ellenc Judsei. At vero illos

negare Danielem fuilTc prophetam, Hieronymus, Theodo-
recus & complures alii reflantur. Quod fi illis non cre-

dat, ipfis fakem credat Judseis, pafiim id affirmantibus.

In Thalmude fcripto de fynedrio movetur quseflio qui

fieri potuerit, ut Daniel, qui non fuit propheta, viderit

tamen ea, qucc nec Haggicus, nec Zacharias, nec Mala-

chias viderent. Si quis ridere velit, legat fequentia, uc

fciat quo pafto hic fe expediant Rabbini. Felicius hanc

.
qu^cflionem folvebat Montabeus Judceus, affirmans Danie-

lem eadem prorfus ratione illa quae fcribit vidifle, atque afi-

nam Balaami, cernentem ea, qu;:eipfe non videret Baiaamus.

De chetubim opus non ell ut Simonius moneat. Sci-

mus nos Judicos fimul flare & forbere didicifle, norunt
atrum albo permutare fi res poflulet. Viliffimos & fa-

mofos fepe fic vocant libellos. Nec hoc tantum feculo,

fed & olim quoque hoc iis folemne fuifle, fatis nos docet

Epiphanius ubi de Nazarenis agit, cum fcribit libros ha-

giographos a Judaeis etiam appellari voce quidem
inepta & ab Aquila, ut puto, confidla; fed qux tamen
clare oflendat, quo honore & titulo Danielis profecutf fue-

rint prophetias, fcriptiunculas eas appellantes, & ne dignas

quidem librorum nomine.

B b b X Cuni
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Cum ironiis valde deleftetur P, Simonius dicit dein me

€x Rabbinifta faftum efle doftorem Thalmudicum, quia

nempe dixi in Thalmude faspius occurrere ; bonum eji ut

evellatur Utera de lege, & ut fanliificetur nomen domini,

Ipfe ex libra qui continet colloquium regis Gazari^e & Ju-

daei, diftum hoc fic interpretatur, non licitum fuille cui-

libet e plebe verba Scripturse immutare, fed folis magni
Synedrii aflefibribus, quia fcilket non unius Mojis fuit fan-

itiones condere
^ fed & aliorum quoque prophetarum

y facer-

dotum & judicum, quibus idem fpiritus dei interfuit» Licet

R. Ghaia filius Aba, & R. Jochanan, & alii qui in Thal-

mude hoc loco nominantur non fuerint prophetae, libenter

tamen acquiefeo, cum verbis tam claris & perfpicuis ul-

tro quod petam concedat Simonius. Verum illa quae fe-

quuntur mirabor fi vel ipfc poffit explicare P. Simonius

;

Is eJl nifi fallor genuinus doitrinae Thalmudkre fenfus qude

in everfionem verborum contextus facri trahi non poteft^

cum de tollenda Utera imo diiiione nec non fententia aliqua

inter explicandum contextum illum agatur, minime vero de

mutandis eradendifque ejufdem contextus literis aut diiiio^

nihus»

Quod fubjungit P. Simonius me omnia quse Rabbino-

logiam fapiunt mutuatum efle a Morino, meque totum a

Morino’ pendere ; id quam verum fit, judicent illi, qui utri-

ufque noftrum feripta legunt. Quin & Simium ejus alibi

me appellat, quia nempe valde probo^ cum alia quadam,
tum prrscipue ilk, qux de ^tate & litcratura Rabbinorum
fcripfit Morinus, cujus obtreftator perpetuus eft P. Si-

monius, reibius longe fafturus, fi & ipfe hujus fiat Si-

mius.

Ut evincat LXX interpretes ignaros fuifie lingua He-
braicas, profert teftimonium Ludovici Capelli, exiftiman'

tis, ut ipfe affirmat, linguam Hebrseam deperditam fuifie

in captivitate Babylonica totis, ducentis ante LXX inter-

gretes annis» Sed vero ex Efdra & Nehemia contrarium

patete.
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patet. Pofl; mortem vero horum ftatim periifle linguam,

qui fieri potcft, cum Judaei integra fruerentur libertate,

& nullis aliis mifcerentur gentibus ? Stetit illorum refpub-

lica ufque ad tempora Alexandri magni. Sed neque il-

lius tempeftate aliqua accidere potuit mutatio, cum om
nia falva & integra Judseis permiferit, contentus modico

tributo. Si quis re£te calculum ponat, velit nolit fatea-

tur necelle eft, non potuifle infigniter mutari linguam ante

Olympiadis CXVII annum primum, quando nempe a Pto-

lemxo Lagi filio dolo capta fuere Hierofolyma. Cum
vero viginti feptcm annis poftea Sacrre literse a LXX in

Graecum fuerint converfoe fermonem, necelR eft brevi hoc

Ipatio totam interiiiTe Hebraeam linguam, quod nemo pru-

dens ut exiftimo facile admiferit, pr^fertim cum fefqui-

feculo pene poftea ufitatam etiamnum fuifte eam linguam

conftet ex Jofepho fcripto de Machaba:is, ubi mater filios

fuoa Hebraice alloquitur.

Profert dein verba mea P. Simonius, & dicit quot ver-

ba, totidem quoque illa continere commenta. Sed ma-

lim ea qure fcripli in meis legi libris, quam uti ab illo

truncata producuntur, ac fi dixifiem in Synagogis ledtam

fuifie verfionem Graecam, antequam illa extaret. Iftis ta*

men ita mutilatis verbis refte fubjungit ; Ante conditam

LXX Seniorum verfionem ab EJdr^ temporibus confiat non

aliam in '^uddeorum Synagogis ledam fuifie feripturam, quam
contegetum Hebraicum. Libenter ha:c admitto, fcd fi hxc
ita fefe habeant, quomodo verum efie poteft id quod paulo

ante affirmavit P. Simonius, linguarn Hebr^sam periifie plu-

ribus quam ducentis ante LXX interpretes annis ?

Videamus nunc num in fequentibus dum mea ut vocat

figmenta convellere conatur fortius & felicius fe gerat

P. Simonius. Dixeram tempore Chrifti, & ante, & poftea

in omnibus Judseorum Synagogis toto Romano orbe difper-

fis, folam leftam fuifle LXX interpretum verfionem, etiam

in ipfis Hierofolymis. Quid adhxc P. Simonius.'^ Nullo

omnino
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omnino tefte, licet ad me provocet, qtti nunquam tale quid

fomniavi, affirmat FI. Jofephum legem Moyfis in Synagoga

Hebraice interpretatum fuifle. ^in & Hiftoriam belli

Judaici» antequam Graece ederet, Hebraice conforipfifle,

id eft Syriace, ut vult P. Simonius. Syrorum quidem paf-

ftm occurrit mentio, fed vero tempore Apoflolorum &
Jofephi, qui in imperio Romano linguae meminerit Syriaese,

invenias neminem. Ut in tota ditione Romana, ita quo-

que in Syria Palaeftina, Graeca erat vernacula lingua, Efto

ut non admodum ea fuerit pura, cum multis jam ab anti-

quo permixta eflet Chaldaicis, Arabicis ^ Romanis voca-

bulis, non tamen propterea definebat efle Gr:^ca. Jofe-

phuni vero fpurio hoc & impuro fermone& lingua hybrida

idam confcripfifTc hiftoriam, nemo fanse mentis dixerit. An
ergo mentitus Jofephus ? Et hoc quoque futile. Mentem
Jofephi nec P, Simonius, nec interpretes intellexerunt.

Verba ejus initio belli Judaici harefunt;

^ yXooojYi

^vot) l^ocfSoccis T>! 'm.TQjLO) ccvi7r2fji*\\cc

cit<^ Inepriftime hxc reddidere interpretes, ac fi di ctyca

SdfCaepi fint barbari qui retro fuerunt, & Jofephus in ufum
)am oiim defunftorum iftam condidiffet hiftoriam. Ot
aveo (idfCaepi funt fuperioris continentis barbari, Jud^i
nempe qui extra Romanum viverent imperium. Sic d dyeo

/3ac7iA(^f vocatur rex Perfarum feu Parthorum. A/ aveo

imp^exA provincia: quic longius abfunt a mari, ut

mari propiores. Itaque ^ eft Syria mari Me-
diterraneo vicina, ^ dveo vero fuperior, five A(Tyria& Baby-

lon. Jam olim ad Melam htec monuimus. Dicit ergo

Jofephus fefe antequam bellum Judaicum Gricco feriberet

fermone, eandem hiftoriam patria id eft Chaldaica tradi-

diiTe' lingua, in ufum illorum barbarorum, qui extra fines

Romani imperii trans Eufratem viverent, utpote qui exciiflb

jamdudum Grsecprum jugo, avitam fere confervaflent lin-

guam. Neque enim unquam in partibus trans Euphratem
tapa
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tam altas Graecorum principatus egit radices, ut etiam eo-

rum ibi praevaluerit lingua. Clarum efi: itaque Jofephum

libros de bello Judaico quos Hebraice edidit, non fcrip-

fifle Judreis in orbe Romano viventibus, fed vero Trans-

Euphracenfibus Parthicse ditioni obnoxiis, ‘Chaldaice qui-

dem, non item Graece peritis. Aperit dein caufam quam-
obrem id fecerit r ut nempe cognofcanr, quanta mala

Jud:sis Hierofolymitanis illorum eveniflent culpa. In fu-

fcipiendo infelici hoc contra Romanos bello praedo fibi

affutura fperaverant auxilia Judaeorum, qui extra Roma-
num viverent imperium, nec eos folum qui Parthico fub-

eflcnt regno, fed & quotquot inter remotiores agerent Ara-

bes firtlul ad arma confurreduros certo fibi promiferant.

Quid vero compulerit Jofephum ut eandem hifloriam

Graece quoque deferiberet, id in fequentibus declarat.

Dicit enim curh Hebraice fcripferi illis gentibus & illis

Judaeis qui Hebraice intelligunt, quales fune Parthi, Ba-

bylonii, Arabes, Tranteufratenfes & Adiabeni
; abfurdum

efle fi non etiam inftriiat Graecos & Romanos qui bello

huic non interfuiflent, & Hebraeam quam fcripfiflec non
intelligerent hiftoriam.

Videat nunc vel ipfe P. Simonius, quam verum fit iljiid

quod affirmat, Jofephum Syriace fcripfiile & quidem Ju-

dicis Paireftinis, qui fere nulli fupererant, quando ifta

feribebae Jofephus. Pergit tamen Simonius Chriftum &
Apoftolos Hierofolymis locutos fuifle Syriace. Et fane

infinitum poflit producere non femidodorum tantum, fed

& fanaticornm fic fentientium agmen, in templo & fyna-

gogis non libenter admittentium linguam uc ipfi loquunr-

tur profanam. Sed eum omnium Syrorum in toto Ro-
mano imperio communis fuerit lingua Gr^ca, quomodo
efficient ut prater hanc alia quoque peculians luerit lin-

gua quam ipfi Syriacam vocant > Vel unym faltem profe-

rant teftcm qui tempore Apoftolorum linguse^ hujus- fece-

rit . mentionem. Sero demum in inferiore Syda five
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l^ftina auditum eft nomen lingux Syriacae
, poftquam

nempe Arabes vacantes Judaeorum invalere terras. Stante

imperio Romano folus ibi regnabat Graecus fermo. Cu-
jus rei clarum argumentum quod in tota ditione Roma-
na nullum invenias fcriptorem qui Syriace fcripferit. Graece'

omnes fcripfere, Graece etiam loquebantur. Extra orbem
Romanum progrediendum fi Syriacam linguam, aut ho-

mines qui Syriace fcripferint invenire velimus. Itaque

omnes illi Chriftiani patres qui apud Eufebium in hifto'

ria Ecclefiaftica & alibi memorantur, quales funt Barde-

fanes, Archelaus, Eufebius Emiflenus, Ephraim & exteri

qui Syriace fcripfere, illi omnes Parthici vei Arabici fuere

generis. Parthis autem tam bene notum fuille fermo-

nem Syriacum, quam Romanis Grxeum, fcimus non tan-

tum ex hoc Jofephi loco, fed & ex Epiphanio. Verum
iflax Syriaca nihil ad linguam qux Hierofolymis erat in

ufu, qux non alia erat, quam fit lingua Evangeliorum.

At vero altera, quam addifeebant Parthi, quaque Jofe-

phus fcripfit, illa erat Chaldxa feu Aflyria, Arabicx nempe
illius temporis dialedus. Quicquid enim erat ultra Jor-

danem fluvium ufque ad oftia Euphratis, Arabix accenfe-

batur. Perperam tamen lingua hxc Syriaca a feriptori-

bus dicitur, cum Aflyria fuerit, ideo nempe, quod a Grxeis

& Latinis Syrorum nomen manifefto errore tribuatur quo-

que Aflyriis. Inter Aflyrios igitur & Arabas in profun-

diore Syria habitantes quxrenda eft lingua qux Syriaca

dicebatur, non inter Syros Romanx ditionis. Ipfum hoc
confirmat Epiphanias ubi de Manichxis agit

; ^

*n fpfj*
'/(J!

tIou 'Alii vero t quee eji

in profundiore Syria & illam circa Palmyram ohtinet

magnifice commendant dialePium, Male itaque in Evange-

lia & in aftibus Apoftolorum per linguam Hebrxam in-

telligUnt Syriacam. Si Aflyriam aut Chaldaicam dixif-

fent, non peccaflent. Sic Philo, fic Jofephus, fic omnes
illorum
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illorum temporum locuti fuere fcripto-res. . Hebraeam lin-

guam femper vocant Chaldaeam, nunquam vero Syriacam,

Qux fi proprie loqui velimus, eadem erat ac Phcenicia feu

Gananasa
,

quaeque poft tempora Alexandri paulatim in

Graecum abiit fermpnem efle defiit. Quamvis vero pro-

pter longam moram in terris Cananaeorum lingua Hebraea

& ipfa quoque fere fafta fuerit Cananaea, quod vel Phee-

niciae quas aflurafere latis teftancur literae ; nunquam ta-

men Judaei paffi funt linguam fuam appellari Cananseani

feu Syriacam. Sed neque Arabicam,eam dici permiferunt,

nifi quatenus Chaldaea lingua fit dialeftus Arabicx. E-

tiam fervitutis iEgyptiacae tempore & fe Chaldaeos, &
linguam fuam Chaldaeam vocarunt, omnia nempe fua ad

Abrahamum referentes Chaldaeum, cujus linguam in tam
longa confervavere captivitate. At vero in Babylonica

captivitate brevi tempore & linguam & literas dedidicere

Syriacas, & libenter adfeivere non literas tantum, fed &
linguam, Chaldaicam, velut poftliminio redeuntes ad lin-

guam & feripturam Abrahamo vernaculam. Licet vero

multis poftmodum feculis plurimum immutatus fuerit fer-

mo Chaldaeus, permanfifie tamen morem ut Hebraeus di-

ceretur, ex iis quae jam diximus clare fatis confici po-

teft. Valeat ergo Hierofolymitana ifta Syriaca lingua x-

que vana ac Helleniftica. Valeant quoque cavillationes

P. Simonii, cum ex omnibus ne una quidem fuccedat.

Ut paucis quid fentiam perficiam, puto me non errare,

fi audafter affirmavero tempore Chrifti in omnibus Hie-

rofolymitanis fynagogis, paucis forfan exceptis quas Par-

thici & Arabici generis frequentarent Judsei, folas leftas

fuifle qiias LXX interpretes tradiderunt feripturas, cum
fola iis Grjcca eflet vernacula lingua, Hebrnea autem id

eft Chaldaica five Arabica illius temporis, a doftis tan-

tum, aut ab illis, quos dixi intelligefetur advenis. In

ipfo vero templo Hierofolymitano habitas fuifle conciones

lingua Hebraea, aut quocunque alio Graecis & Romanis
C c c ignoto
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ignoto fcrmone, id omnino Romanse non permifidcnt le-

ges, qu^ una cum jugo, Gtxcx quoque aut Latina lin.

gux necediGacem omnibus a fe viftis impofuere gentibus.

Supereft itaque ut in templo & in praecipuis iynagogis

ca fola ufurpata fuerit lingua, quae omnibus eflet fami-

liaris, quamque ipfi quoque infantes cum lafte imbibe-

rent materno. Siquidem ut habet Theodoretus
; rd. 'E-

jSpctjofi' ou 'E^pebfoov yLt^prifjt^vou^

fcovYt-y ccAAol tS Ixeirwv ols ‘ firoc fjLei^yucc.

yevofjuevoc, , <^tShLcryje'mj yes^fJipi^Tm Tys •

m}y ^louv y^(p^v ‘'E-

ysyejt^y-fJ^yiv (p&jyw. Nulii H€hr(Sorwm reperiuntur

pueri, q^ui fiatim Hehrmca utAntur lingua, fed demum Hira-

rum gentium lingua apud quas nati funt. Vhi adoleverint,

docentur Ikerarum ckaracleres, & per has addifiunt fcriptu^

ram Sacram Hebraicam^ Et fane quomodo potuiflet vita

miferis conflare Judais, fi Hebraica feu ut volunt Syria-

cae tantum gnari lingua eo reda£H fiiifient necefiitatis, ut
nec teftamentum condere, nec contradus & ‘dbligationes

facere & fignare potuifient, cum leges Gr^cum & Roma-
num tantum admitterent fermonem, quseraturque in jure

utrum ftipulacio Punico aut Allyrio concepta fermone pof-

fit fiibfiftere. Quod autem magna pars Judxorum, pro-

pter crebra cum vicinis Arabibus commercia, & fimul
propter affinitatem quam illorum lingua cum veteri habe-

ret Hebraica, facile & libenter fermonem addifeerent A-
braicum, five ut ipfi loquebantur Chaldseum

; id quidem
verum cft;. fed fuffieit oftendifle iflum fermonem feu ifiam

Mnguam ad feitam fuifle & arceffitam, non autem nativam
& vernaculam.

Agit dein P. Simonius de traditionibus ut vocant ora-

libus, & queerit quomodo abfque his potuerint LXX, in-

terpretes verfionem fuam perficere, cum lingua Hebraea

ducentis & pluribus annis perierit antequam illi ad hoc
©pus fe. acaingerent? Sed vero quantum in hoc quoque

fallacut:



Objectiones Responsio. 37^

fallatur P. Simonius pacet ex iis que paulo ante mo-
nuimus.

In fequentibus pergit orationem de traditionibus perte-

xere, & quamvis paffim adfirmat parum fe tribuere com-

mentis Rabbinicis, fiquis tamen illa aggrediatur, animo-

fius fe gerit P. Simonius quam ipfimet Rabbini, adeoquc

quidem ut etiam laudet & probet id, quod omnium fig-

mentorum longe eft futiliflimum, vocales nempe feu puil-

dl:a Moyfi a Deo in monte Sinai revelata, & non nifi a

Maforethis poft exaflra tria annorum millia legi adfcri-

benda ; non ullis libris, fed per cabalam fcu traditionem

oralem in fola Rabbinorum confervata fuifle memoria.

Attamen liber inferiptus nomine Cozri id eft regis Cliaza-

rorum in Taurica Cherfonefo, non Cofrois ut vulgo pu-

tant, affirmat perrifle plerafquc traditiones orales. Scio

quidem Buxtorfium & hxc, & multa alia conatum fuifle

aliter exponere, fed fmcerior hac in parte fuit Hifpanus

interpres R. Abendana, qui omnia integra reliquit.

Cum nova jamdudum deficiant argumenta, quibus ea

quas fcripfi vel minimum infirmentur, ad prius diffa rela-

bitur, & pxhauftos vel diffipatps in priori conflidu P. Si-

monius recolligit fpiritus, ut reparatis viribus feliciori cer^

tamen inftauret fucceflu. Sed fruftra, cum intempeftiva

finc pleraque qux jacit tela, tran.fvcrfa cadant.

Dixerit in interpretandis feripturis prxeipue audiendos

efte Rabbinos, cum unicuique in ea quam exerceat arte fit

credendum. Refpondi non cfie credendum inimicis, non
illis qui inter fc difientiant, & qui id ipfum quod docent,

nefcire fe profitentur. Quod fi ad Judxos fit diverten**

dum, illos folos efie adeundos, qui fuperftite etiamnum
Hebrrca lingua facras fuere interpretati literas. Reponit
Simonius, & fe quoque antiquiores fequi judreos in tra-

ditione leftionis, verum non hos folos, fed & Aquilam,
Symmachum, Theodotionem, Hieronymum •& alios. Quia
ars nulla perficitur ab uno aut altero, fed ab omnibus fi-

C c c z muL
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mul. Quid per traditionem leftionis intelligat Simonius,

paulo ante explicavit Cabalam nempe fcu traditionem, ut

vocant, oralem, quam deus a temporibus Moyfis faucibus

'& palato Rabbinorum alligavit, mutam & claufam totis

tribus annorum millibus, & revelatam demum ante pau-

ca fecula a Maforetliis. Ridet & explodit ubique P. Si:

monius Rabbinorum figmenta, folam excipit oralem tra-

ditionem, quam paflim non tuetur tantum, fed & pro-

pugnat. Nec deerunt Judaei quibus hoc commentum im-

primis placeat. Si enim omnium abfurdorum longe maxi-

mum pofiint fuperare, nulla lupererit difficultas, quo mi-

nus omnes quse toto continentur Thalmude admittantur

fabellae. Mirum vero in conftruenda nova Scriptura folos

a P. Simonio adduci Judseos, Maforethas videlicet. Aqui-

lam, Symmachum, Theodotionem, & Hieronymum, quia

in multis pafliis fit a Judaeis fe decipi ; nulla fada men-
tione LXX interpretum.& antiquiorum Judaeorum, qui

omnes folam horum fecuti funt verfionem , non Apofto-

lorum, non denique ipfius Chrifti. Caufam nempe fub-

jungit, Qmd nullius magijiri legilus fe additium profiteatur

Simonius,

In loco quem poftea adducit ex Origene non
eft aptijfme, fed maxime proprie, quoniam verbum verbo

reddere conatus eft Aquila, uti folent inepti interpretes,

qui proprietatem verborum feftantes, fenfum ut pluri-

mum deftruunt. Loquitur autem hic Origenes ex opinio-

ne Judreorum , & ipfe feipfum interpretatur in Epiftola

ad Africanum. Quod aurem fubjungit P. Simonius Ori-^

genem exiftimafle pluribus in locis Aquilam melius red-

didiffe verba Hebraea quam LXX interpretes, vel uno fi

poffit probet exemplo. Nam in hoc ipfb Genefeos loco,

de quo hic agit Origenes, quam futiliter a LXX interpre-

tibus recefierit Aquila, infra oftendemus.

Nihilo meliora funt ea qux fequentur, in quibus ne-

gat, ut libros Hebrxos, ita quoque Hebrreorum verbo-

rum
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rum fonum & pronuntiationem Graecis literis expreilam a

Judaeis accepiflc Origenem. Dicit quippe Origenem ut

linguiB fuce hominibus fe accommodaret y verba Hebraica pri-

mum Hebraicis literiSy deinde Greeeis charablenhus, expref-

fijje, ut etiam Hebraica legere pojfent , qui nihil fcirent

Hebraice.^ Libenter iftud concedo, verum quid hoc ad rem
facit 'i Cum enim Hebra:i codices careant vocalibus, quee-

ritur fi non a Judaeis, unde & a quibus haurire potuerit

Origenes rationem refarciendi iflum vocalium defeftumi

Pergit ; "jud^i fiquidem illis temporibus y ut & hodierni

contextum fuum abfque pun£lis vocalibus facili negatio le-

gabant. Scio quidem pollquam ftabilita eft leclio a Ma-
lorethis, vulgo etiam legi libros a quibus abfint vocales,

verum non hoc, fed iftud explicare debuerat Simonius,

quo pafto judsei veteres toto Romano difperfi imperio

Hebraicam addifeere potuerint ledionem, fi non illa quam
Origenes tradidit ratione, apponendo nempe eadem He-
braica Grsecis literis, fed vocalibus inftrufta. Ut nunc
qui Maforethicce ledlioni adfueti fune, facile etiam legunt

libros a quibus abfunt vocales; ita quoque olim, qui

exercitati eftent in feriptura, qux vocales contineret
; fa-

cile etiam alteram compendiariam adfequebantur feriptu-

rani. Ut itaque nunc, ita quoque olim tempore Orige-

nis habuere Judaei normas & regulas legendi & pronun-

tiandi, quas non difcipuli tantum, fed & ipfi quoque ob-

fervarent & fequerentur magiftri. Si enim non habuere,

& unicuique pro lubitu licitum fuerit addere aut variare

vocales, quomodo fibi conftarc potuit leftionis & pronun-

tiationis ratio ? Ut tamen oftendat P* Simonius iftos de
quibus loquimur Judaeos etiam abfque tali auxilio legere

potuifte Sacros libros, mirifico fanc utitur argumento, fed

quo ipfe feipfum conficiat. Dicit enim Judaeos Graecos

& Hifpanos habere libros Graeca & Hifpanica lingua fed

literis excufos Hebraicis, quos tamen expeditiffime legant.

Potuifief his plurimos in permania a Judaeis editos -adde-

re
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re libros , lingua quidem Germanica liceris tamen defcri-

pcos Hebraicis, qui tamen etiam ab idiotis, dummodo al-

phabetum norinc Hebrrcum, fine hsefitatione evolvuntur.

Quid mirum? Cum ut in iftis, qux P. Simonius profert

exemplis, ita & in iis quos dixi libris omnes exprimantur

vocales. Si facrorum eadem foret librorum conditio, non
Origenis tantum in defcribenda literis Grrecis Hebrxo-
rum codicum ledione, fed & Maforetharum in addendis

pundis vocalibus, non fupervacua tantum, fed & ftulra

fuillet diligentia.

Pergit tamen P. Simonius, citat Teixeram, ad linguas

provocat Orientales, & tandem concudic, licet lin-

gua pHfiClis vocalihus fini defiituti;e^ mn idcirco vocalibus

penitus deftituuntur. Verum non hoc, quod omnes conce-

dunt exceptis Rabbinis, qui nullam nec in alphabeto, nec

in fcripcuris vocalem agnofeunt ; fed iftud oftendere de-

buerat P. Simonius quomodo ad perficiendam ledionem
paucae iftse vocales, quae tantum ambiguae iedionis voci-

bus apponuntur
;

poffint fufficere ad legendas etiam illas

voces, a quibus omnino abfunt vocales.

Repetit dcin quae jam faepius dixit, & quibus non fe-

mel refpondimus, & demum addit ; Sed pudet in his refel-

lendis, quee aperte falfa funt, longius detineri. Mento pu-

deat P. Simonium, quod cum praecipua nufquam attingat,

& tantum minutias fedetur & vellicet, adeo tamen infe-

liciter ia illis verfecur, ut nunquam fecpum feriat. Ubi-

que me fingere & falfa feribere affirmat. Ego vero licet af-

firmavero in omnibus qure contra me habet P. Simonius

ne femel quidem verum dixille, profedo non mentiar.

Quam male a Maforethis appofit;^ finc vocales, vel ex

ipfis nominibus propriis fatis manifefium efie dixeram,

cum patriarcharum, progenitorum & prophetarum nomi-

na adeo diferepantia finc ab iis qux in Evangeliis occur-

runt, ut nullam omnino habeant fimilitudineni, cum iis

quas Maforctha^ appofucre vocalibus. Reponit optimus

Si-
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Simonius, me non advertifle eadem quoque nomina di-

verfimode a Judaeis noftri temporis proferri & fcribi. Af-

fert exempla unde conficiat Jud^os, Italos, Hifpanos &
Germanos non eandem obfervare pronuntiationem. Quin
& voces Latinas ab iifdem populis non eadem proferri ra-

tione. Germanorum fermonem efle afperiorem, quam a^

liarum gentium, utpote qui alias pro aliis literas fubfti-

tuant confonas. Probat id ipfum exemplo doftoris aulici

in Germania. Scimus quidem ift:^c, fed quid ea ad pro-

pofitum ? Non de confonis, fed dc vocalibus quasftio eft

literis, in quarum pronuntiatione omnes gentes conve-

niunt. Oftendat qua ratione vocales, quas Maforethas

addiderunt, conveniant cum iis, qux in Evangeiiis expri-

muntur. Oftendat illos fub fole homines, in quorum ore

Nabuchodonofor & Nebuchadnefar eundem efEciant Io-

num,
Cum Rabbini Scripturas affirment LXXII habere

facies, incerprecatufque id fuerim de totidem fenfibus

quos facri admittant libri, fi Judaeos audiamus, negat me
^bbinos iatellexifle, dicit enim, mmine LXXII fackrum
Te^lre tantrnn fenfus aUegorkos, qui tot fmt, quot otiofi

tmgiflri pojfunt comminifei. An ergo fenfus allegorici non
funt fenfus ? Non fic loquuntur Rabbini, cum allegorkos

vocant fenrus lublimiorcs. Rurfus quomodo unus idem-

que locus LXXII poteft continere fenfus ailegoricoSi nifi

etiam totidem habeat fenfus fimplices feu literales ut lo-

quuntur ? Dicit Carneos & Abenefram unum tantum ad-

mittere fenfum, Rcde quidem : fed fi fepeuaginta duos
Gonfulamus Rabbinos, t^dem quoque habebimus fenfus.

Quis nc«i miretur, non Rabbinos tantum, fed &.Chrifiia-

nos complures adeo multiplicem probare interpretatio-

nem , Mercerum dico & multos alios
, in quorum feri-

pcLs faepe invenias, hic lotus qumdecm, aut etiam viginth

4ulm.iitit expojitiones, & quidem omnes predaras ?

,
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Iterum dein litem movet & me in jus vocat P. Simo-

nius de nomine prophetse, & an LXX interpretes eo finc

cenfendi titulo. Et fane hic efl: locus, hxc arena in qua

omnes contendere nervos & totum ingenii acumen expli*'

care debuiflet P. Simonius. Sed vero fi pleraque quse hic

fcribit quam diligentiflime excutias, nihil omnino inve-

nies, praeter frigidas cavillationes, nullo ordine, nullo ju-

dicio, nec fatis apto verborum inter fe nexu colligatas.

Primo dicit me tergiverfari« Sed fruftra femper erit P. Si-

monius, fi me terga vertentem fperet vififrum unquam,
afluetum jampridem etiam cum fortioribus congredi. Per-

git,^-Jea qux de varia acceptione vocis prophetarum &
^^(pnwBiv fcripfi, ea ad rem non facere & plane elle inu-

tilia. Nempe quia tam clare & manifefte fententiam P.

Simonii convellunt, nt ne quidem quod hifcat fuperfit,

nifi palam ineptire velit. Quia dixi a Chrifto & Apoftolis

prophetas appellari omnes eos, qui S, Scripturas intellK

gunt & re£te interpretantur, refpondet ; vero de hoc

prophetice genere tn prcefentia agatur. Dicat ergo P. Si-

monius, fi non iftos quos Chriftus & Apoftoli, quofnam
ergo vocet Prophetas ^ Quomodocunque vocem hanc ac-

cipiat, nunquam elEciet ut LXXII interpretes non fuerint

prophetae, prsefertim cum ipfe Simonius fateatur Scribas

qui res Hebraorum chartis committerent (S plerofque Sjne-

drii magni ajfejffores prophetas fuijfe ^ a deo infpiratos.

Subjicit dein ; derifum alicubi a Simonio fuifle Vojflium.

Sed vero rifum ineptum non moratur Voffius. Liceat Si-

monio & indecore fe gerere. Dixeram idolo-

rum etiam cultores fepe in facris literis prophetas appel-

lari. Reponit hxc non facere ad inftitutum. Imo inde

facile rntelligimus, fi illi redte prophetae vocentur, multo
magis nomen hoc convenire veris Dei facerdotibus. At
vero inquit iftam LXX interpretum prophetiam jaijnpri-

dem ab Hieronymo fuille fublatam. Cum nullum alium

praeter Hieronymum fiftere poflit teftem, femper ad il-
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lumtanquam ad facram fe confert ancoram. Verum cum
omnia qux ad ftabiliendam fuam fententiam vel Hierony-

mus, vel ex illo alii produxere argumenta ita feliciter

profligaverimus, ut ne unum quidem falvum fuperfit; de-

buiflet Simonius aliis telis & aliunde qur^fitis fubfidiis in-

tentatam tam animofe pertinacius perlequi litem, & labo-

ranti jamdudum & pene defolato fuccurrere Hieronymo.
Verum ipfe relifta quam vix incceperat caufa, priEcipiti faltu

ad protomartyrem tranfit Stephanum, ejus nomine novam
mihi fufcitans litem. Dicit illum non Gr^ce, fed Syriace

ultimam fuam abfolvifle concionem, & loca S. Scripturae

non ex LXX interpretibus, fed ex Hebraeis haufifle codici-

bus. Verum quid opus eft fingere, cum fuperfmt ipfa

Stephani verba, & loca Scriptura in iis conveniant cum
LXX interpretibus, non autem cum hodiernis Hebr:Eis

libris? Ut autem Hebraice vel Syriace fuerit locutus, fieri

hoc qui poteft apud Romani & Graeci generis Judaeos,

Libertinos videlicet, CyrenjEos, Alexandrinos, Cilices &
Afiaticos, qui omnes hoc loco memorantur in geftis Apo-
floiorum, quibus denique omnibus Graeca erat familiaris

& vernacula lingua, non autem Hebraea aut fidtitia Sy-

riaca ?

Malignitatem, deinceps vocat,quod verba ejus,quae hic re-

petit fecutus, dixerim ideo a Simonio.fcriptum ArifteiC ve-

lut commentitium explodi, quod Judaeis folemne fuerit fin-

gere& fcribere incredibilia. Affirmat enim oftendiflefe

Philonis Herennii teftimonio, quod refert OngcnQSjJad^os

iIlius temporis multa confinxij^e parum verifimilia. Nihil

tale Origenes, cujus verba prinu) contra Celfum libro h^Ec

funt ; Fertur (0 Hecatai hifiorki de Jud^is tiher^ in quo adeo

prolat hujus gentis fapientiam^ ut Herennius Philo in com-

mentariis fuis de Jud^is, primum dubitet, an hujus hijlorici

idfcriptum fit: deinde addat, fi quidem ejus eft, uiderieum

corruptum Judteorum perfuaficmhus^ probajfeque illorum pla-

cita^ Videatur de hoc loco liber patris mei de hiftoricis

Ddd Gr.Tcis,
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Gra?cis, ubi agit de Hecat^EO Abderita, Nihil itaque aliud

ex his Origenis conficias verbis, quam Simonium non efle

admodum acrem difputatorem. Addit fefe firmiffimis ex

Ariftea defumtis id ipfum oftendifle argumentis, fed jam
vidimus quantum ea habeant foliditatis, utpote qu^ primo

afpeftu & examine tota in fumum abeant & evaneP

eant.

Repetit dein nonnulla jam fiepius difta & fepius a nobis

explofa, & tandem ad fuum relabitur Hieronymum, ut ex.

co conficiat Origenem in homiliis feu concionibus apud vul-

giim habitis folos fecutum fuiflcLXX interpretes, in tomis

vero etiam peregrinae linguae qusefivifle auxilia. Verum
-ut ut haec admiferimus, quomodo vel ex hoc, vel ex ah
tero quem adducit Origenis loco efficiat prolatam ab eo
unquam LXX interpretibus Aquite fuifle verfionem ?

Clarius profedo locutus fuifle Hieronymus, fi hoc verum
eflTet; fed verum non poteft efle, cum ipfe contrarium

ceftetur Origenes, qui in epiftola ad Africanum & alibi

affirmat non efle recedendum a terminis quos Chriftus &
Apoftoli {latuerunt, nec alio fe confilio appofuifle Aquite
& fimilium interpretamenta, quam ut cognofeamus, quo
pado fequiores Scripturas explicent Judaei. Ut itaque alibi,

ita quoque in hoc Exodi loco, ad quem remittit P.Simoni-

us, & ad ampliandos. S. Scripturae lenfus, & fimulne caviL

lationi occafio detur, ac fi aliter eflet in Hebraeis exemplari-

bus ac LXX reddiderunt interpretes, utramque Origenes

affert expofitionem, illam LXX & alteram Aquilae, ut

oftendat ex utnfque fequi, efle quendam infeftum Ju-

diEorum genti angelum, qui non circumcifos tedat, cir-

cumcifos non item, quod tamen ipfe vix aufus eft affir^

mare ; fubjicit enim
; aAAci fjLm '7no$

(S a 'tUju 'twv 'ttdAAwv oIkoti/j

"Qn 'TDcrSw AgAe;^6«. h^c quidem qute nimis affedlata

& longius quodammodo petita ejffe videntur,nec apta multorum

aurihus 'y periculofe^ audaHerhailcnus a nobis di^ia fufficiant^.

Mirum.
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Mirum vero qua ratione ex hoc loco Simonius cxfculpere

potuerit Origenem relidis LXX interpretibus adh^elllle

verfioni Aquilae, cum iftsec quas affert verba referenda Cnt

ad malevolum iftum Judaeis non circumcifis angelum, non
ad hanc aut iftam interpretationem. Ipfum vero Exodi

quod attinet locum, minime dubitandum quin verfio J_.XX

interpretum fit prseferenda eum optima & clariffima fit,

illa vero Aquite nullto fere conftituat fenfum, quantum-

vis in ea explicanda& Origenes & Rabbini laborent. Sed

neque antiqui Judasi Aquilse in hoc loco admiferc interpre-

tationem, exiftimantescircumcifionisquam urgerent neccf

fitatem fortius adftrui fi alteram fequerentur expofitionem.

Itaque in catenis Grsecis poft verba Eufebii Emifleni hsec

fequuntur ; 'O ^Aa/Jhots cti/rri egn 'li «tst,

yviA<piop ; o 'ESpdjj©* ^ oxi 'f

Jdem vero eft cr(p^jd^&p ftagnare

feu fiflerefanguinem. Apparet itaque in Hebraeis codicibus

olim feriptum fuifleemm non jnn> aut fi id aliter fe habe-

at, affinia &ejufdemfignificationis fuifle vocabula. Nam
certe pofterioris hujus vocis tam. late apud Arabas patet ac-

ceptio, ut priorem etiam fuo comprehendat fignificatu. Non
enim ipfam tantum circumcifionem, fed & quidquid ad

hanc perficiendam requiritur, adeoque ipfum quoque quod
celebrant feftum& convivium, uno omnia nomine chatana^

appellant. Dicit itaque Sepphora angelo mortem filio mi-

nanti, ftagnatum jam efie fanguinem & peradam filii cir-

cumcifionem. Totuin vero locum commode interpretabi-

mur, fi miflis Rabbinorum figmentis ipfa Scripturas fede-

mur verba. Nam quod& illi, & qui eos fequuntur exifti-

mant Deum hoc loco mortem intentare Moyfi, propter ne-

gledam filiorum circumcifionem, id nullam omnino verita-

tis habet umbram. Jam per quadraginta pene annos cum
uxore vixerat Moyfes, nec credibile eft tam fero, & adeo

parum oportuno tempore, quo irrita fada fuiffet legatio ad
Pharaonem fufeepta ; Deum voluifie non obfervati moris

Ddd z poenas
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poenas exigere, cum totis quadraginta lequentibus annis

ab omnibus Ifraelitis impune omifla fuerit circumcifio.

Tacco alias difficultates, quas jam olim complures e Griccis

moverunt patribus, uti videre cft in catenis, quas palTim

in bibliothecis inveniuntur. Ut paucis abfolvam, non
agitur hic de occidendo Moyfe, fed cui' minatur Angelus,

is eft Gerfon filius Moyfis major natu. Ultima verba Dei

ad Moyfemloquentishaecfunt; Ecce igitur ego interficiam

filium tuum primogenitum. Sequitur deinceps;

autem in ma in diverjorio occurrit illi ( nempe primogeni-

to) Angelus domini ^ qu^rehat interjicere illum. Pofire-

maDci verba, quas demum in Pharaonis completa fuere

primogenito> audiens Sepphora Moyfis conjux, ad fuum
pertinere credebat primogenitum, pra:fertim cum non ob-

liquo^ fed re£to hasG a Deo dicerentur fcrmone^ Ad au-

gendum itaque matris metum irruit angelus in Gerfonem
Moyfis primogenitum, non occidendi, fed terroris incu-

tiendi gratia» Sed malim verbis Chryfoftomi quam meis

reliqua explicare. Ille itaque in Synopfi veteris tefia-

nlenti, digna fane qux lucem afpiciat fic feribit; ^ATdifya^e

5 MojVGYIS TTBVfSvpZ S^lOOVlifA,» OVT©-

oTi €is hlyjfilov dmiveuj^

'tS (iaaiXioog 'iS m/tS 'tIuj fndy .dt/r^ d

©gcj, «(7gAf3^ hs AlyuTrIov* oS^ 'tIw (t rd 'm/Siac

hjii i^seicTYiei * S^lo ^ (pojyeidLj (poCm cuj^dvy

V ihJj h eyptjy ufi
* > ~ w wr 9 /\ \\ o 0 * tT aJ^Aor, toos a (e r >i fMmp*

"Sm' Kct^&iv ds AlyjTrlov^ » ^ ciwtiawi

XVl’ e^ctyxy&v t oircp ovuuiSdv

d(f17)01 *jluo yjjjd\')\^ • ^Aoy oti ecfn^oe ; ’E|gAGdyTi cc/jraf

Aiyjnrl^ doAfjrd yvuuaufii^s 6 7rev(^^> Sig-

nificavit vero Mofes Jocero Juo, qui erat hinotninis Haguelvi-

dilicet (A Jot/jor, aliturum fe in ^gyptum.Mortuo ergo rege

aut animam ejus qusrehafy dixit ipft Deus, ingredere in

Moyjes vero illam ingredielatur fmul ducens

cenjugem
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conjugem ^ filios. Quamohrem apparuit angelus terrorem

incuti^ns, non propter circumcifionem^ fi enim circumcifionis

ergo^ oportuijjet non prius difcedere angelum^ priufquam &
alterum filium circumcidijfet mater

;
jed quod frujlra uxo-

rem fecum duxiffet in /^gyptum, non enim habitandi, fed

Ifraelem ex ^gypto educendi gratia mittebatur. Q^d
pofiquam perfpexijjet , dimijit uxorem. Vnde^uero patet

quod dimiferit ? Egredienti ex JEgypto occurrit cum con-

juge Sepphora, focer fothor.

' Pergit deiti ad alia P. Simonius, fed adeo defultorie,

ut nufquanT fubfiftar, nufquam pedem figat, nullum per-

fequatur argumentum. Ubique incipit, ubique definit.

Dicit ignotas mihi efle oeconomi^B leges, quas veteres fe^

cuti funt Patres, meque ignorare illos aliter apud plebem,

aliter apud doftos fuifle locutos.. Mox tranfit ad porten.

tofos Ariflcci de LXX interpretibus fermones ; verum non
addit quinam illi fint, & ubinam legantur : nam certe in

ilfis quae vulgo teruntur nihil tale occurrit exemplaribus.

Scribit dein fe maxime accedere ad fentcntiam femichri-
,

ftiani iftius Thalmudiflae, de quo in priori egimus refpon-

fione, affirmantis iflam verfioneni
,

quce vulgo LXX tri-

buitur interpretibus, ita diftam efTe, quod a LXX magni
fynedrii facerdotibus, quos fupra prophetas fuifle afleruit,

confiSa & approbata fit. Illam tamen verfionem licet

approbatam ab iftis quos vocat fenacoribus feu prophetis,

nonfinceram& legitimam, fed dolofam, pcrfidam-&fum-

ma cum aftutia ad decipiendas concinnatara fuifie gen^ \

tes. Diximus jam qua ratione ifte Tltalmudicarum in

Evangclia explicationum fcriptor occurrat teftimoniis Chri-

fti & Apoftolorum. Nempe uti P. Simonius exiftimat

nos non habere fcripta prophetarum veteris cefiamenti inr

tegra, fed ampliata, decurtata & variis modis pro lubitu

& ratione temporum a facerdotibus magni fyiiedni interr

polata : ita quoque ifte Evangelifta Rabbinus negat nos

vera habere Evangelia & Apoflolica monumenta, prout ab
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ipfis exarata fuere Evangeliftis & Apoftolis, fed demum
qualia nobis obcruferunt Evangeliftarum & Apoftoiorum

amanuenfes. Qua vero ratione faftum fit, ut in perfida

& fraudulenta lacrarum literarum procudenda verfione

confpirarint omnes ifti qui {ynedrium magnum conftitue-

rent Judseorum prophetse, id non explicat P. Simonius,

fed fimilitiftitie declarat ; dicit enim id eadem fa£tum

fuifie ratione, qua verfio vulgaris Latina approbata & in-

troduda fuit a Tridentini Concilii patribus. Sed certe non
confenfiflent patres Tridentini in approbanda hac verfio-

ne, nifi eam optimam efle exiftimaflent : utique illam

condemnaturi & anathemate proferipturi, fi peffimam &
ad fallendos tantum fabricatam fuine credidiflent homi-

nes, quemadmodum de Gr^ca verfione cenfuit Thalmu-
difta ifte, cujus fententiarri hoc in loco probat P. Simo-

nius. Alterutrum itaque necefle, aut omnes illos magni
fynedrii facerdotes feu prophetas qui improbam iftam

procuderunt & approbarunt verfionem, nebulones fuifie

fceleftilTimos; aut fi relifto fuo Thalmudifta modeftius

de hac verfione "fentiat P. Simonius, tantumdem huic tri-

buat auftoritatis, quantam verfioni vulgari attribuerunt

Tridentini Concilii patres.

Prodit tandem Helleniftica, quam jamdudum mortuam,
fepultam'^& ad inferos aSalmafio mifiam, denuo fufeitare

& in vitam reducere conatur P. Simonius. Dicit Salma-

fium de umhra ajini difputantem de nomine tantum liti-

gare, Verum Cc vulgus loquitur qui nefeiunt res efle

mortuas nifi verborum acceflerit poteflas. Eft quidem
verum cum queritur quinam fint hellcnifta^ & quaenam
helleniftica, difputationem fieri de nomine; fed fine nomi-

num intelie6tu, res iplos iiitelligi non pofliint. Quod fi

res non conveniant cum fuis nominibus, certum elt no-

mina non re£le efle indita. Ut autem friamus qii:snam

fic lingua helleniftica, velim vel tria folam P. Simonius

helleniftica edat vocabula, unde colligere poflimus , a^i

Gncca
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Graeca, an Hebraea, an ex utrifquc mixta, an vero pecu-

liaris & fui generis aliqua exftiteric lingua. Sed vero, ut

paffim alibi folet P. Simonius, quandocunque aliqua oc-

currit difficultas, ad alia etiam nihil ad rem pertinentia

fe conferre, ita quoque hic reliflra lingua Helleniftica, i-

lico ad Judaicorum tranfit interpretum, nec

tamen addic de quibus loquatur interpretibus. Si Aqui-

lam intelli^at, rede fentit, utpote cujus meri-

to ab omnibus taxatur. Rede quoque in Hilpanica Fer-

rarienfi aliifque verfionibus hodiernis idem reprehendit

• vitium. At vero in verfione LXX interpretum nemo un-

quam vel Chriftianus, vel Judaeus fomniavit.

Pergit dein ad Helleniftas, fed necdum Hellenifticam aut

fynagogre video linguam. Quae de vera fignificatione vo-

cis fcripfi, ea dicit me oftencandae fcientise

gratia fcripiiffe. Sed fi vera funt quae dixi, utique non
eft opus oftentatione. Audiamus vero quid ad ea ^ux
fcripfi de vocibus EAAJjj/z^^r, re-

ponat P. Simohius ;
Pierum perinde ep ac fi dixerim in

pr^efenti negotio^ uhi de re critica lis movetur cum yojfio,

non modo Fcffium effe rei criticae peritifiimum^ Jed cano-

nicum Fuinjonenfem f qui liturgiam Anglicanam in tem-

'plo helle decantet. Inexplicabile profedo hoc aenigma ,

quodque ne ipfe quidem qu^ proponit diflblvat
:
quin po-

tius tantO' femper fiet obfcurius, quanto prolixior acccf-

ferit expofitio. Fieri tamen poteft ut aliquid inaudierit

P. Simonius, me non folere in Ecclefia vel alibi canere,

ideo forfan dicit, ea quae de voce EaaW^^v fcripfi, efle

tam vera, quam verum fit me belle decantare liturgias

in Ecclefia. Id fi fit, facetus profedo & didiofus homo
& P. Simonius, qui profundi adeo acumi iis nork con-

ftruere griphos.

Longe deia lateque per totum P. Simonius peregrina-

0ir Orientem, & vagatur tanquam ovicula fine paftore,

ut omnes undique inquirat helleniftas, & quamvis illos
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etiam nominet qui non fuere helleniftas, ut Parthici ge-

neris & lys '^s i^ictame^s JudsEOS, praecipuos tamen neg-

lexit, recutitos nempe, qui utique in fummo gradu fuere

hellenift^e. Si potuiilet oftenderc recutitos peculiarem &
diftin^fam ab aliis Judaeis babuifle linguam, confeciflet

negotium & gloriari potuiflet inventam a fe tandem lin-

guam efle liellenifticam. Sed ipTe recutitorum linguam

non uno loco vocat Rabbinicam, cum tamen Rabbini non
foliti fuerint fibi praeputium adducere, ne Rom^e quidem,

ubi tamen pars haec veftigalis erat.

Iterum dein ad LXX relabitur interpretes & iterum

negat eos refte vertifle initio genefeos &s dp^
&s dp^^i voK^Tos. Dicit anerpitem eile vocem dp^s

,

cum & principatum & principium notet. Addit diligen-

tis efle interpretis vitare ambiguitatem, quam ipfe am-
phibologiam, fed qui Graece norunt amphiboliam vocant.

Cur non & Chriftum & Apoftolos carpit, qui pafTim fi-

mifiter loquuntur ? Quis non primo ftatim afpedu vide-

at, utrum vox haec accipienda fit pro principio, ut cum
in aftibus Apoftolorum vas feu linteum coelo dimittitur

lirlccjxn dpj^Ts ; an vero pro principatu, ut cum dicitur

»71 dyycXQi^ ^7? dp^lf s7g l^vatoj ? Adeoiie quis ineptus

fit, ut cum Deus conderet folem & lunam, ut praefuit dici-

& nofti, 7» dp^iy dr\s rifjLi^s ^ dUs yvxrdh VOcem dp^eiv

accipiendam efle exiftimet de principio diei & nodhs,
cum faepe totis nodibus abfit luna, quamobrem additur

ris dgi^gy five ftellas, qiiae nempe nodu filente luna

lucem funderent vicariam ? Rede itaque dp^y & qui-

dem plurali id eft amplificativo numero ut iolent Graeci,

ad declarandam majoris principatus fignificationem. Sed
P. Simonius praefert Aquilam, qui l^aoiccv hoc loco po-

fuit, quia nempe LXX interpretes vocem Hebrxam aliis

ia locis fic reddiderunt. Sed profedo fi & hoc loco I-

polTuiflent interpretes , alteram ineptus ifte intqn
pres reduxifld ledionem : urpote cujus unicum fuit Ru-

dium
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dium invertere ordinem verborum quem LXX pofuere in-

terpretes, ut hac ratione fenfum Scripturse ebfcuraret &
in nihilum redigeret & admirationi eflet fatuis

;

Omnia enim flolidi magis admirantur, ^mantque

Inverfis qu£ fah verbis latitantia (et\finnt.

Et tamen hic eft ille Aquila quem deperit P. Simonius 8c

quo prscipue duce novam S. literarum meditatur editior

nem. Quod autem addit ab Origene magis probatam

hoc in loco Aquilte fuifle leidtionem, & hoc quoque aliter

le habere jam ante diximus,

Repetit dein locum Genef. iii. 14. ai

am mtlyfnov xanvSy. Negat P. Simonius am hic locum
liabere, comparative enim axe dici exiftimat. Sed falli-

tur, plane enim eft profopopoia, qua ut paftim, non bru-

tis tantum animalibus, fed & mutis & inanimis rebus fer-

mo & ratio tribuitur. Imprecatur enim ferpenti deus ut

omnia animalia tam fera quam manfueta maledictis illam

inceftant. Capite fequenti v. ii. de Caino ftmiliter ’Q%-

i^rti^rns (w am ms Qmr, malediUus tu a terra. Perpe-

ram & hxc quoque comparative vulgo diei exifti-

mant.
, ^

Paulo poft eodem cap. ubi vulgo «wpVa legitur, dixe-

ram ft quid mutandum fit, feribi pofte «Tfno-a, neque e-

nim GreCcum efte mpiaet pro >nfet. P. Simonius tan-

.

quam rem novam monet verbum mlfu habere futurum

primum ‘npau. Verum egregie fallitur, quamvis non fo-

lus, quod ne&iat multa efte verba, qu.x ft habeant futu-

rum prius, careant altero ; .
6c contra fi primum habeant

futurum, carent fecundo. Itaque futurum primum hu-

jus verbi nufe^m invenias. Nam •tipam quod apud poe-

tas paftim occurrit, non poftie efte i mpo), vel ipfa docet

fignificatio. Onmino verum eft quod nount Grammatici

E e e veteres
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veteres futurum idolicum •njxrw, efle ab idolico nppeiy

i4 cft, fiecare^ calefacere, urere. At vero iftas fignificatio.

nes in noc Genef. loco plane funt alieiite. Quidquid
^ntradicant Rabbiniflx, re£te fe habet verfio LXX in-

terpretum, mpfTy enim non tantum fervare fed & obfer-

vare & infidias ftruere fignificat, idemque prorfus quod
Itaque refte apud Procopium Gaztcum & in

catenis adducitur hoc loco h Pialm. t v , «, J-nl iry

fecv <pv?M^vin.

C^rit dein quare non poflit navis conftrui ex plan-

cis quadratis ? Sed vero jam dixi tam futilem iftiufmodi

fore navem, quam fit futilis ipfa locutio. Demus tamen
pofle conftrui, quemiodo iftaec verba convenient cum He-
braicis i At vero noftram expofitionem ad amuftim con-

venire, nemo ut opinor negaverit praeter Simonium, qui

videtur' nefeire quid rei fit navis.

Tandem relidtis LXX interpretibus & meis ad fuas

objeftiones refponfis, ad ea quae majoris dicit elle momenti
fe confert P. Simonius. Scribit me maligno animo invi-

diam ipfi velle creare, quod dixerim, de incerto feripto-

ruin veteris teftamenti, ipfum paria fentirc ac fenferit Spi-

nofa. Si h:Ec tegre fert, quare ergo fubjicit ; rerum in-

do^liores ipfo Spinofa fe ofiendunt, qui lihros feriptura fa-

erae (latim tribuendos effe exiflmant quorum nomina pro-

ferunt. Ut hanc fuam ftabiliat opinionem, relegat ad
Theodoretum & alios Patres i- in xjuibus- tamen nihil

occurrit, quod non libenter legant & approbent Ghri-

ftiani.

Singulos dein producit Prophetas & primo quidem in

aciem prodit Mofes. Poftquam dixit Judsos credere, ne

unam quidem dicionem vel Syllabam in lege extare
,

quae Moli ^ Deo- non fuerit diftata, addit
; feciu fentiunt

Ghriftianorum plerique, qui aliqua libris Moyfs vel ab Ef
dra^ vel ah aliis qui eos recognoverunt, longo pofi tempore
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aJjeila fuijfe libere affirmant. Scio quidem fic fentirc P.

Simontum, qui non uno aiErmat in loco, prophetis &
fcribis licitum fuiffe impune in alienis graflari operibus,

& ipfa quoque Moyfis fcripta pro ratione temporis &
ftatu rerum interpolare, & addere vel demere quicquid

placuiilet, cum tantundem in reformandis qms vellent

,

quam Moyfi in fcribendo qu* vellet haberent poreftatis,

utpotecum illo quo Moyfes, eodem quoque & ipfi, ut af-

firmat P. Simonius, infpirarentur Dei fpiritu : fed quod
dicit plerofque fic fentire Chriftianos, id tantum abeft ut

verum fit, ut ex omnibus antiqua: Ecclefiae patribus ne u-

num quidem polfit fiftere teftem, cui tale quid exciderit.

Scio quidem Hieronymum ultima pentateuchi verba de
morte Moyfis & praeterea illud de fepulchro Rachelis

ttffiue in hodiernum diem, exiftimafie ab Efdra fuiile addi-

ta, fed illum manifefti erroris convincit Samariticum ex-
' cmplar, in quo totidem verbis haec ipfa leguntur. Illud

autem ab Efdra fuiile interpolatum, nemo fanae mentis

dixerit.

Ut tamen eflSciat P. Simonius ab ipfo Moyfe non fuiile

confcriptos libros, qui fub ejus leguntur nomine, dicit,non

conftare litrum Miyjes ipfe eam quam fub ejus nomine habe-

mus hifloriam totam literis mandarit, vel ex parte a notariis

illis qui res aetatis fu£ confcribebant, chartis excipi jujferit ;

& demum concludit, optime fe demonfiralTe, perinde eile

utrum Moyfes ipfe, an veto h. notariis fitconfcriptusPen-

tateuchus. Vehim libenter hic quaeram, an ergo menti-

tus fit Moyfes Deuteron. xxxi, cum fe hcec fcripfifle ad-

firmat, & poftquam fcripfiflet, tradidifle facerdotibus &
Levitis confervanda in arca foederis ? Valeant itaque illi,

quos P. Simonius fingit, notarii : valeant quoque omnes
ifti commentitii feriba: & prophetcE interpolatores & in-

ferres factorum librorum. Si' tale quid licitum fuiller,

quam ridiculus fuifiet Jofephus primo contra Appio-

Eee 2 nem
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nem affirmans, jam a bis mille annis, qui a Moyfis tempo-
ribus ad foam ufque effluxerint aetatem, neminem tantae

temeritatis fuifle repertum, qui in libris Moyfis vcl adde-
' re, vel demere vel quidquam aufus fuerit tranfponere*

Et tamen ridet me P.Simoniusvelut hominem ad fupcrfti-

tionem ufque religiofum, meque dclicatulum vocat, quod
crudas ifl:iufmodi& a nemine digerendas non poffim conco-

quere offas.

Poft longam dcin de facrorum librorum fcriptoribus

digreffionem, ex Rabbinis & recentibus compilatam theo-

logis, non valde bonam, neque’ quidquam facierttem ad

propofitum, tandem in libris P. Simonius definit apocry-

phis; quos ideo vel ipfo atteftante vocabulo fic di&os efleL.

affirmat, quod illorum auftores occulti fiat & incerti. Ve-

rum fi hxc vocis hujus legitima fit expolitio, omnino opor-

tet ut major pars librorum vereris teftandcnti fint apocry-

phi, aut, fi P. Simonium audiamus, omnes ; utpore qui,

nefeio an vel unum certo alicui relinquat auftori.

tamen libenter concedo omnes veteris tefl:amenti& ipfos^

quoque Moyfis libros fuifle oiim apocryphos, fed non
illo lenfu, quo apocryphorum vox pofl; tempora Aquite
accipiebatur, fed antiquo & legitimo fignificatu, quo
apocryphi iidem funt qui facri, & digni qui in armariis&
arcis templi confervarentur, unde & arcani didi, uti apud
Juvenalem,

Tradidit arcano quodem^ue volumine Mofes.

Nec aliter inter fe differunt arcanum &apocryphum, nifi

quod iftud fit Grsecum, alterum Latinum.

Infinecaftigationum poftulata me P. Simonius, utdefi-

nam illum allatrare. Verum amicus quidam monuit, ab
iftoc nugatore qui praefationem addidit, attextam fuifle

hanc claufulam. Libenter fic credo, cum P. Simonius op-
time norit fc primum in fcenam contra me prodfiffe. S£d&

cum
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cum iibiconfcius fit vitx Petri Morini, quam fcripfit; non -

ut puto illo quo definit me fignalTet elogio; In maledicam

animam non introibitfapientia. Ut cognofcat P. Simonius

me non ede malignum, nec velle maledidiscum illoconten-

. dere, cum fauftaapprecatiorie definam, viciflim rogans, ut 1;

miifis minutis cavillationibus, fortior& paratior in arenam

defcendat; id fi fecerit, dabit quoqu^e mihi meliora fcribendi a

occ^fipnem,:

FINIS
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Errata priccipua fic corrigantur. .

Pkg. I l.v. 1 5. Oftiam,/, 1 6. v.22. ipfae urbis portse,^. 1 9.V. fenult^ fummaq; ibi colum-

t

narum, />.22. v.5. addit menfuram, />.25. v.5. Junudenlis, Ib.v.i 5. plurmm. /.26. v.6^

eorum negledhim & omiflionem certilAmum, f . 27. v-i. civium,/. 29. v.19*

ny; /.31. v.25. crearit, Ib,,32. numerarentur, /.35. v.33. muri. Omnino,/. 39. ?. Lyci,/.

42.V.19, Carti)agine,DeIe, ^ v.6. fieri, /.49. v.4. IWTpf^^r- Ib.v.i 6. Ariciilum,

Ib. V. 18. tum temporis, /.50. V;. 15. cavebant, /.51. v. 3. paiilatim, Ib. v. 19. pius, quam
quartam, /.52. V.9. fcribit,/.53- v.i 5. Hannonis, /. 54. v.12. fociatis viribus,/. 61. v. pc-

nuit, comrataniyf. 64.V. 24. foji appendices, fone ajierifcum^ multa .enim hic omijfa

funt. ^.6 quibulvis gentibus, /.69. v. i. dele mfcripionem ^Jcnbe majujcults

litem DE ARTIBUS ET sciEi^Tiis siK ARUM,/.7o. V.5. quotve,/. 74,v.3c. intra bien-

nium, /.7 8. V. 7. vediibus,/.79. v.2 1 . Parci. /.88. v.23. Dyrrachino. Ib. v.29. Poft incen-
' dium adde ; Redlius chronicon meum vetus, quod igni fulphureo totum hoc adfcribit,

Ib. v.3I.<t£^iJ^u6>v,/.89.v.i. Redlius Chronicon &c. W adfcribit, refone eo quo
diximm loco^ Ib. v.5. dicemus, Ib. v.9. Pogonato,/.9i. v.2. ante quadringentos 8c trigin-

ta fex geiTit annos, Ib. v, 1 4. commentis, Ib. v. 3 1 . Cyreftidi^/.92. v, 1 6, i enfer^ V. Seq.

prodigiofam, /.93. v.8. Chalcondylas etiam mentionem, /.94,y.!7,. peritius, Ib.:i7. au-

dendum, /.95. v.i 5. 8c in lyra,/. 96. v.i6. dele ifta wr^4, ut vero cognofcamus ^ fcfi
Veterum autem,/ 97. V.20. pahnos majores,/. 10 5. v.31. prodidere,/.ii3. v.8.

Ib. v.29.^ 7ci%B»/.i2i. v.8. a(^'mOTeiuwV,/.i29. v. ult. novem, /.130. v.4. la-
• burrar,/. 1 3

1* v, 1 9. undas fecent, /. 1 32. v. penult. earum,/. 1 3 7. v. 1 5. nullam, Ib. v. 22.

crebris, 141. v.i6. perfequuntur,/. 143. v.8. Caralin,/.i44. v.ii. Crete, Ib, Y.mlt. pfl
Grseca adde, qua Italica confcriptos examinet lingua, quanto quis, /.145. v.i 6. unguem,
/.148. v.4. Romano, /.1 5 1.V.30. Mricum, /. 1 52. v,4. colfocarit,/.i 53. v.24. reditudi-
nem, v. feq. exigere,/.! 58. v. i®. inter meridianos,/, idt. v:f 8. cqnficiant, Ib, v.29. non
fere minus quam,/. 164; v. i. negm./. 1^77. 7.33. relidis fere, V 179. v. 6.iifquea4
/.191. V.22. longo, /.193. V.7. veluti quae,Ib. v.io. nivib£iSj/.i9?f.¥.24. luce, Ib. v. 32!
vanas, Ib. v. ult poRlnt,/.2o3. v. 1 6. ipfa./. 209. v. i o^fotnin^, /. 21 9. v. 1 7. inferta, /.
230. V.I 8. Jb. v.23. liiCTjif,/-234.*v.id utpaua,/. 235.7. 3.

V.I. Pythagorici,/.237,v.i 5. V-feq. ^ujf«f5./.239. v.9. menfium. Ib, v.30.

«6/^yo^/.243. V. 25. videamus, /. 244. v.io. everfifque, Ib v.23. /. 25 1.

v.ii. diltribuerunt, Ib. v.24. Ultimum, /.252. v. 21. exprimitur, /.253. v.

veut Ib. V.IO. Tb. v.i6. de monte, /.255. v.13. (TA§mTvwfpi36. v.27.

/159. V.

I

. ^gyfti aH,f.%6 1 . v.8. .convincant, /.263. v. x. (juam, /. 267. v. 1 5 . &
donum, Ib. v.22. v.3. Ib v. feq.^ec hoc, Ib.v.20. ,n Hi
/.27r.v.2.KMy9ftweiCf**'> l^- v.21. facrarum,Ib. v.25. ut incautos circumveniant. Ib. ha-

beant fibi; /.272. v.22. a multis, /.273. ¥.32. quos propria. /. 27.6. v. 1,6. tueatur,./. 268.

v.2.Tatis fic fentientibus,/^79- v.i 4. 1 cum K,)/.289 v.-i 3. /. 1 1. Machab / 294. v.8. .
.

nolitis,/.3p3.v.2i.9j82»^a lrF4tr3.,/.3o4. V.I. foccundi,/.3o5. v::9.'cenfum,Ib. V,io. Orige- ^

ne^,/.3o7. v.3. receptam, Ib v.il. poterunt, Ib.v.26. eundem ac'Atticus,/.3i3. v.r8. ce-

dere, Ib V.26. v.28. Jb. v 3 1 . ^ ^ 7* v- 5- iHcs, Ib.

v. pt. 0/k«V3/.32o.,v.33. J%iKiVQy.f.3li. v.27. cui jam antea, /.322. v. i o, thmrf- 33i •

V.19. Non fatis amat, /.333. v.22. fummam, /-346. v,26. in vitis, /.347. praeditus,

/.349. v.24. explicans affirmat, /.351. Vvzr. Judaei in, J,b. v.28. /.352. v.20.

7ff<i^r,i.353. Vi7. n*\3*70 lB.v,;io. Ib a Ib. v.17. in emendo iftoram, .

Ib v.3 1
. vkyiTp /S- /-3 54. v.3. Gabaa, Ib v.2 1 • nonnulli, /.3 57. v.24. Nec, /.3 58. .

v.3. {»uIo, Ib V.7. nos, /.3 €i. v.4. opprobrium, / 362. ¥1:3. nullus, Ib v.i 5. exercita-

ti, ut in, /.363. ¥.25. cognofcat,IbV.3o. rd a^ktvl v.i 4. ergo, /.371. r.

,

22. Montaltus,/.377. v.5. 8c elfe defiit, /.378. v.29, adfcitum,/.379. v.25. Dixerat,/.^83<
v.t4. u11os, /.384.v.I 3. fcripfi,adrem. / < —
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