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ОТЧЕТЪ
о состоянш И м п е р а т о р с к а г о  Томскато Университета

з а  1 8 9 2  г о д ъ .

Почетные Члены Университета.

Е го  И мператорское  В ысочество Г осударь Н асл в д ни к ъ  Ц есаре- 
вичъ Н иколай А лек сан дро ви ч !., съ 9 го марта 1891 года.

Министръ Народнаго ПросвЬщешя Статсъ-Секретарь Графъ Ивапъ 
Давыдовичъ Д ел я н о в ъ , съ 7-го мая 1892 года.

ЛИЧНЫ Й СОСТАВЪ УНИВЕРСИТЕТА.

1) Ректоръ Университета Алекеандръ Ивановичъ С у д а к о в ъ , орди
нарный профессоръ по каоедрЬ гипены, д-ръ мед., Надв. Сов.

2) Секретарь Факультета (Декааъ) Николай Михайловичъ М а л 1 ев ъ , 
ординарный профессоръ по каоедрЬ анатомш, д-ръ мед., Ст. Сов.

3 ) Профессоръ Богослов1я, священникъ Димитрш Никапоровичъ В е л и 
ко въ, магистръ Богословскихъ наукъ.

Ординарные нрофессоры:

4) Станиславъ 1осафатовичъ ЗалЬелПй, по каоедрЬ химш неорганической 
и органической совместно съ медицинской, д-ръ мед., Ст. Сов.

5) Влидим1ръ Николаевичи В е л щ й й , по кафедрЬ ф изш опи , д-ръ 
зоологш, Ст. Сов.

6) Эдуардъ Александровичъ Л ем анъ , по каеедр’Ь фармащи и фарма- 
когнозш, магистръ фармацш, Ст. Сов.

7) Николай беофановичъ К ащ ен к о, по каоедрЬ зоолопи и сравнительной 
анатомш, д-ръ мед., Колл. Сов.

8 ) Алекеандръ Навловичъ К ор к ун ов ъ , по каоедрЬ врачебной д1агно- 
стики и терапевтической факультетской клиники, д-ръ мед., Надв. Сов.



9) Эрасгь Гавриловичъ С алищ евъ, но каоедрЬ госпитальной хирурги
ческой клиники и десмургш, д-ръ мед., Надв. Сов.

10) Александръ Васильевичъ Р еп р ев ъ , но каоедрЬ общей иатолопи, 
д-ръ мед., Надв. Сов.

Экстраординарные профессоры:

11) Александръ Станиславовичъ Д о гел ь , по каоедр'Ь гистологш и 
эмбр!оло1ми, д-ръ мед., Колл. Сов.

1 2 ) АлексЬй Михайловичъ З ай ц ев ъ , но каоедрЬ минералогш и геолопи, 
д-ръ минералогш и геолопи, Колл. Сов.

13) Николай Афанасьевичъ Р о го в и ч ъ , по каоедрЬ хирургической нато- 
лог1и и хирургической факультетской клиники, д-ръ мед.

14) Михаилъ Георпевичъ К ур л ов ъ , но каоедрЬ частной патологш и 
тераши, д-ръ мед.

15) ведоръ Яковлевичъ К а п у с т и н ъ ,  и. д., но каоедрЬ физики, 
магистрантъ физико-математическихъ наукъ, Надв. Сов.

16) Павелъ Васильевичъ Б у р ж и н с п й , по каоедрЬ фармакологш, д-ръ 
мед., Колл Асе., онъ-же и. д. университетскаго врача.

17) Иванъ Николаевичъ Г рам м атикати, по каоедрЬ акушерства и 
гинеколоии, д-ръ мед., Надв. Сов.

18) беофилъ Андреевичъ Е р о ф Ь е в ъ , по каоедрЬ офталмологш, д-ръ 
мед., Надв. Сов.

19) Михаилъ ведоровичъ П о н о в ъ , но каоедрЬ судебной медицины, 
Д-ръ мед.

20 ) Яковъ Афанасьевичъ А н ф и м о в ъ , по каоедрЬ нервныхъ и душев- 
ныхъ болЬзней, д-ръ мед., Колл. Сов.

2 1 ) Евламшй Стенановичъ О бразцова., но каоедрЬ дерматологи* и си- 
филидологш, д-ръ мед., Колл. Сов.

22) Иванъ Степановичъ Поп о пекли, но каоедрЬ оперативной хирурпи 
съ топографическою анатом'|ею, д-ръ мед., Колл. Асе.

23 ) Иванъ Ивановичъ С удак еви чъ , по каоедрЬ патологической ана- 
томш, д-ръ мед.

24) Леонидъ Леонидовичъ Б ар т ен ев ъ , по каоедрЬ дЬтекихъ болЬзней, 
Д-ръ мед.

Учебно-вспомогательный нерсоналъ.

25) И. д . прозектора при каоедрЬ анатомш СергЬй Михайловичъ 
Ч у г у н о в ъ , лекарь, Кол. Асе.

26) И. д. прозектора при каоедрЬ физюлопи АлексЬй Александровичъ 
К ул ябк о, кандидатъ естественныхъ наукъ С-Петербургскаго Университета.



2 7 )  Прозекторъ при каоедрЬ патологической анатом)и ведоръ Ивано
вич!, Р о м ан ов ъ , д-ръ мед., Надв. Сов.

2 8 ) Прозекторъ при каоедрЬ оперативной хирургш съ топографическою 
анатом1ею Николай Александровичъ Г ер к ен ъ , д-ръ мед.

29 ) Ассистентъ при каоедр’Ь фармакологш Морицъ Карловичъ Г орстъ , 
провизоръ, Колл. Секр.

8 0 ) Лаборантъ при каеедрЬ физики Владиславъ Ивановичъ Здан ов и ч ъ , 
дЬйствительный студентъ физико-яатематическаго факультета, естественнаго 
отдЬла, С-Петербургскаго Университета, Надв. Сов.

3 1 ) Лаборантъ при каоедрЬ химш Вдадим|'ръ Александровичъ ф онъ- 
Л еш ъ , кандидатъ химш Дерптскаго Университета, Тит. Сов.

3 2 ) Лаборантъ при фармацевтической лабораторш Николай Ивановичъ 
И в а н о в ъ , провизоръ.

3 3 ) Хранитель минералогическаго кабинета Александръ Николаевичъ 
Д е р ж а в и н ъ ,  кандидатъ естественныхъ наукъ Казанскаго Университета, 
Надв. Сов.

3 4 ) Садовникъ и хранитель ботаническаго кабинета Порфирш Никитичъ 
К р ы л о в ъ , провизоръ, Тит. Сов.

3 5 ) Консерваторъ зоологическаго музея Василш Петровичъ А никинъ, 
кандидатъ естественныхъ наукъ Харьковскаго Университета.

3 6 ) Бибдштекарь Стенанъ Кировичъ К у зн ец о в ъ , кандидатъ историко- 
филологическаго факультета, Надв. Сов.

37) Вр. и. д. помощника библштекаря Нетръ Львовичъ . Ч е р н е в и ч ъ , 
бшшпй студентъ Имнераторскаго Казанскаго Университета.

Но иисиекц1и:

38) Инснекторъ студентов’!, Александръ СергЬевичъ Е л ен ев ъ , канди
датъ естественныхъ наукъ С-Петербургскаго Университета, ДЬйст. Ст. Сов.

39) Помощникъ Инспектора студентовъ Михаилъ Кузьмичъ Б о г д а н о -  
в ич ъ ,  Ст. Сов.

4 0 ) Секретарь по студснческинъ дЬламъ Григорш Евфимовичъ П у ч -  
ко вс к i й, окончившш курсъ наукъ на естественногь отдЬлЬ физико-мате- 
матическаго факультета Университета Св. Владим1ра, съ динломомъ 1-й сте
пени, Колл. Секр.

Но хозяйственной части, управление и делопроизводству:

4 1 ) Секретарь Правлешя Петръ Евфимовичъ П у ч к о в с к 1 й ,  дЬйстви
тельный студентъ юридическаго факультета Университета Св. Владим1ра, 
Губ. Секр.

42) Экзекуторъ Университета Влчсславъ Ивановичъ Р ж еуск 1й , Тит. Сов.



4 3 ) Бухгалтеръ (онъ же и казначей) Александръ Андреевичъ Кон-  
с т а н т и н о в ъ ,  Колл. Асе.

4 4 ) Архитекторъ Университета и Западно-Сибирскаго Учебнаго Округа 
Павелъ Петровичъ Н а р а н о в и ч ъ ,  гражданекш инженеръ, Надв. Cor.

При клиникЬ:

4 5 )  Вр. и. д. ординатора терапевтической госпитальной клиники Ти
мофей Демьяновичъ Б о р о в к о в ъ .  лекарь. уЬздный врачъ.

4 6 ) Вр. и. д. ординатора госпитальной хирургической клиники Иванъ 
Ивановичъ С т е п а н о в ъ ,  д-ръ мед., Колл. Сов.

4 7 ) Ординаторъ терапевтической факультетской клиники Илья Ивано
вичъ Д  о ч е в с к i й, лекарь съ отличгемъ.

4 8 )  Ординаторъ факультетской хирургической клиники Константинъ 
Александровичъ К ы т м а н о в ъ, лекарь.

4 9 ) Вр. и. д. ординатора клиники по кожнымъ и венерическимъ бо- 
лЬзнямъ Николай Ивановичъ Ф л о р и  и с к  in,  лекарь.

5 0 ) Вр. и. д. ординатора акушерско-гинекологической клиники Екате
рина Николаевна Б у л ю  к и н  а, женщина-врачъ.

51 ) Вр. и. д. провизора Университетской клинической аптеки Густавъ 
Альбертовичъ Ш  т р о м б е р г ъ, нровизоръ.

52 ) И. д. повивальной бабки акушерско-гинекологической клиники 
Людмила Александровна А д  р i а н о в а, повивальная бабка.

5 3 ) Вр. и. д. смотрителя клиникъ Созонгь Михайловичъ Л о б а т ы н с к и .

54 ) Механикъ при физическомъ кабинетЬ Иванъ Петровичъ В t  л о з е 
р о  в ъ , окончивппй курсъ въ Омскомъ Техническомъ училищ'Ь.

5 5 ) И. д. смотрителя газоваго завода Семенъ МатвЬевичъ Г л ей х е нг а у з ъ .

ИзлЬнешя въ личиолъ составь.

Въ 1891  году, при цроЬздЬ чрезъ Томскъ Е го И мператогскаго  В ы
сочества  Г осударя  Н а с л е д н и к а  Ц есаревича , СовЬтъ Университета 
имЬлъ счасПе поднести Е г о  В ы с о ч е с т в у , съ Высочайшаго соизволен1я 
Г о с у д а р я  И м п е р а т о р а , дипломъ на зваше иочетнаго члена Томскаго 
Университета.

Въ истекшемъ 18 9 2  году СовЬтъ Университета, высоко цЬня заслуги 
Министра Народнаго ПросвЬщеюя Графа И. Д . Д е л  я н о в а ,  по отношешю 
къ Томскому Университету, и его многолЬтнюю плодотворную дЬятельность 
на пользу русской науки и русскаго нросвЬщешя, въ засЬданш 7-го мая, 
единогласно избралъ его въ почетные члены Университета.



Орд. ироф. К. Н. В и но г р а д о в ъ  Высочайпшмъ приказомъ порсведенъ гЬмъ 
же звашемъ въ Императорскую Военно-Медицинскую Академш,— а на его 
место, на кафедру патологической анатомш, назначенъ съ 1 авг. 1892  г. 
цривагь-доцентъ Университета Св. Владим1ра И. И. С у д а к е в и ч ъ, въ званш 
экстра-ординарнаго профессора.

Орд. проф. Э. Г. С а л и щ е въ, съ 11 марта минувшаго года, перемйщенъ на 
каеедру госпитальной хирургической клиники,— а на освободившуюся такимъ 
образомъ каеедру оперативной хирургш съ топографической анатом1ей на- 
значенъ, съ того же 11 марта, нриватъ-доцентъ Университета Св. Владим1ра, 
д-ръ мед. И. С. П о п о в е  к in,  экстраординарнымъ ирофессоромъ.

Э. о. проф. С. И. К о р ж и н с к i й перем'йщенъ въ Императорскш С.-Петер- 
бургешй Ботаничеш й Садъ главнымъ ботаникояъ, съ 27-го ш ля,— и ка- 
оедра ботаники остается въ настоящее время вакантной.

В н о в ь  н а з н а ч е н ы :  приватъ-доцентъ Императорской Военно-Медицин
ской Академш д-ръ А н ф и м о в ъ — на каеедру нервныхъ и душевныхъ бо
лезней; приватъ-доцентъ Императорскаго Казанскаго университета д-ръ  
О б р а з ц о в ъ — на каеедру кожныхъ и венерическихъ болезней,— оба съ 1 
мая 1892 года, въ званш экстраординарныхъ профессоровъ. Приватъ-до
центъ Имнер. Харьковскаго Университета д - р ъ  Б а р т е не в ъ —экстраор
динарнымъ профессоромъ по каеедре детскихъ болезней, съ 27-го шля.

Такимъ образомъ, за сказанными перемещешями и назиачемями, личный 
составъ Университета къ 1 января 1893  года, кроме Почетныхъ Членовъ, 
составляютъ:

1 проф. Богослошя,
9 ордипарныхъ и

14 экстраординарныхъ профессоровъ.

Учебно-вспомогательный псрсопалъ увеличился въ минувшемъ году назна- 
чешемъ прозектора при каоедре оперативпой хирург1и, — каковое место за- 
нялъ д-ръ мед. Г е р к е н ъ ,  съ 1 мая 1892  г. Лекарь К е в р о л е в ъ  на- 
значенъ съ 20  апреля сверхштатнымъ лаборантомъ при каоедре д!агностики. 
Ординаторомъ факультетской терапевтической клиники определенъ съ 9 
1юля 1892 г. лекарь Д о ч е в с л и й ,  вр. и. д. ординатора- при клинике 
кожныхъ и венерическихъ болезней съ 1 сентября 1892  г. лекарь Ф л о 
ри  н с к i й, младнпй врачъ Томскаго резервнаго пехотнаго кадроваго баталшна.

Въ продолженш 1S92 г. экстраординарный ироф. Р е п р е в ъ  назначенъ 
ординарнымъ профессоромъ, съ 3 0  мая, по занимаемой имъ каоедре общей 
патологш.

Высочайшимъ приказомъ огь 12 января 1893  г. проф. Великш уволенъ, 
согласно прошешю, по разстроенному здоровью, отъ должности ректора и



на эту должность назначенъ орд. ироф. по каедр’Ь пшены А. И. С у д а 
к о в ъ ,— срокомъ на четыре года.

Съ 2 4  шня 1892  г., орд. ороф. Суда ко въ  утвержденъ членомъ правлешя 
Университета на место выбывшаго въ Военно-Мед. Акад. проф. Виноградова.

Въ составе правлешя Университета въ настоящее время находятся: Рек- 
торъ Университета орд. проф. А. И. С у д а к о в ъ ,  Секретарь факультета 
(Деканъ) орд. проф. Н. М. М а л i е в ъ, орд. проф. Э. А. Л е м а н ъ и 
инспекторъ студентовъ А. С. Еленсвъ.

Въ истекшемъ учебномъ году вновь определены: вр. и. д. ординатора при 
госпитальной хирургической клинике, д-ръ мед. И. И. С т е  па но въ, съ 
4 мая; лаборантомъ при каоедре фармацш провизоръ Н . И. И в а  н о в ь ,  съ 
1 сентября; аптекарскимъ ученикомъ аптекарш и помощникъ И. К. К и р е  й- 
л и с ъ ,  съ 1 септября, фельдшеръ при клинике кожныхъ и ненсрическихъ 
болезней, И. М. Си мо н  о в ъ, съ 1 октября, вр. и. д. фельдшера при кли
нике детскихъ болезней, въ званш фельдшерицы А. К а с а т к и н а ,  съ 
1 ноября, и вр. и. д. фельдшера при госпитальной хирургической клинике, 
повивальная бабка Л. В. Крыштановичъ, съ 15 декабря 1892  года.

Ординаторомъ при хирургической факультетской клинике назначенъ 
лекарь К. А. К ы т м а н о в ъ ,  съ 1 сентября. И. д. повивальной бабки при 
акушерско-гинекологической клинике назначена Л. А. Адр1анова. а на место 
фельдшерицы акушерской клиники назначена повивальная бабка К. Л. Б у л ы 
г и н а ,  обе съ 1 сентября.

Въ остальномъ составе служащихъ въ 1892 году произошли следующая 
перемены: Помощникъ Инспектора студентовъ, С е р е б р е н  и и к о в ъ ,  оставилъ 
Университетъ по болезни, а на его место съ 21 октября онределенъ бывнпй 
воспитатель старпшхъ классовъ Симбирскаго кадетскаго корпуса, Статскш 
Советникъ М. К. Богдаповичъ; вр. и. д. смотрителя клиники назначенъ
С. м. Л о б а т ы н с г и й ,  съ 10 мая.

Общее число всехъ аанимающихъ штатный должности при Университете, 
кроме служащихъ въ канцелярш по вольному найму, 55 человекъ.

Учения командировки.

Въ истекшемъ учебномъ году Советомъ Университета, съ Высочайшаго 
разрешешя, были командированы внутри Росшйской Импер|'и и за границу, 
съ ученою целью: проф. К а щ е н к о  на одинъ годъ и три месяца, по 20-е  
авг. 1893  года,— проф. М а . п е в ъ ,  П о п о в ъ  и Р о г о в и ч ъ  па летнее 
вакацшнное время и 28  дней.

Кроме того следующая лица совершили минувшимъ летомъ научныя 
экскурсш: проф. Б у р ж и н с г и й  въ Енисейскую губ. для пзеледовашя целеб-



ныхъ свойствъ озера Широ (гь noco6iei\n, университета въ 5 0 0  р.). Ассис
тента фармакологическая кабинета Г о р с т ъ — въ BiiicKiii и Кузнецки ок
руги для изучешя народныхъ лекарствснныхъ средствъ, съ субсид{ей въ 150  р. 
Консерваторъ зоологическаго кабинета А н и к и н ъ для изучешя фауны За
падной Сибири, съ субсид!ей въ 50  р. Проф. Г р а м м а т и к а т и  былъ при
глашен! Министерством! Государственных! Имущеетвъ на л*Ьтн1е месяцы 
консультантом! по женскимъ болезням! на Кавказешл минеральныя воды, 
съ субсид!ей въ 1000  р.. Проф. З а й ц е в ъ  и хранитель минералогическая 
кабинета Д е р ж а в и н !  участвовали въ экспедицш для производства геоло
гических! изсл^доваюй и разведочных! работа вдоль лиши строющейся 
Сибирской железной дороги, съ вознаграждешемъ за труды и выдачей на 
цутевыя издержки проф. Зайцеву 1500  руб., а Державину— 1 0 0 0  руб., изъ 
суммъ Министерства Государственных! Имущеетвъ. Проф. З а л - Ь с е к т а  
командирован! для изучешя на месте химическая состава воды озера Широ, 
съ субсидией въ 8 0 0  р., отъ Министерства Государственных! Имущеетвъ. 
Хранитель ботаническая кабинета К р ы л  о в ъ — для сбора ботанических! 
коллекцш на Саянсшй хребетъ, между Минусинским! округом! и Монгол1ей, 
и въ котловину рр. Бей-Кема и Улу-Кема, съ выдачей на поездку отъ 
Императорскаго С.-Петербургскаго Ботаническая сада 1 0 0 0  р.

Говоря о перем'Ьпахъ въ личномъ составе, нельзя не вспомнить съ со- 
жалешемъ о потерь, понесенной Университетом! со смертно умерших! въ 
истекшем! году: студенческая врача д-ра Н. Е. А к к е р м а н а  и ордина
тора хирургической факультетелей клиники Н. А. Б р е з о в с к а г о ,  искренно 
оплакиваемых! всеми, близко знавшими прекрасный душевныя качества 
скончавшихся.— По смерти д-ра Аккермана, исполнеше обязанностей студен
ческая врача временно принял! на себя 1 6 -я  т н и , съ разрешешя Г. Ми
нистра Н ародная Просвещешя, Э. о. проф. Б у р ж и н с к 1 й .

II.

УЧЕНЫ Е ТРУ ДЫ  ЧЛЕНОВЪ УН И ВЕРСИ ТЕТА.

Проф. С. I. З а  л е с  KiM напечатал!: Дополнительный С1гЬдешя къ фи- 
зшграфш озера Ипголь. „Вестник! Золотопром. и горная дела вообще*. 
1892 г. Sibirisclie H eilm ineralquellen. I Der See In go l. Chemiker. Zeitung. 
IS92 r.

Проф. А. И. С у д а к о в ъ :  „О зараженщ*— въ Т рудах! Общества Есте
ствоиспытателей и Врачей.

Проф. А. С. Д о г е л ь :  1) Нервные элементы сетчатой оболочки глаза 
человека. Учения записки Томская университета. 1891 г. Uber die пег-



v5sen E lem ente in der Retina des Menschen. Erste M ittheihing. Arcliiv 
f. mikrosk. Anatomie Bd. X X X V III . 2 ) Uber die nervosen Elemente in 
der R etina des Menschen. Zweite M ittheilung. Arcliiv f. mikrosk. Aiuit. 
Bd. X L . 3) Къ вопросу о строеши нервныхъ клктокъ и отношенш осево- 
цилиндрическаго (нервнаго) ихъ отростка къ протонлазматическимъ (дендри- 
тамъ). Записки Томскаго Общества Естествоиспытателей и Врачей. 1892 г. 
Zur Frage fiber den Ban der N ervenzellen mid fiber das Verhiitniss 
ihres A xencylinder — (N erven) Fortsatzes zu den Protoplasmafortsiltzen 
(Dendriten). Archiv f. mikrosk. Anatomie. 1892 .

Проф. A. M. З а й ц е в ъ .  1) Геологическая экскурш  въ верховья ркки 
Томи (Изв. Вост.-Сиб. отд. русск. геогр. общ. т. X X III) . 2) Геологичешя 
изслкдоватя въ Николае-Павдинскомъ округЬ и прилежащихъ м’Ьстноетяхъ 
дентральнаго Урала и восточнаго его склона (Труды Геологии, комитета, 
т. X III, № 1). 3) Геологическш очеркъ Балыксинской системы нршсковъ 
Кузнецкаго округа, Томской губ. (В ’Ьстникъ Золотопром. и горного дкла,

1 — 4 и 6, за 1892 г.). 4 ) Къ геолопи южной золотоносной системы 
Енис. округа (Ibidem, 7 — 10 и 13).

Проф. 0 .  Я. К а п у с т и н ъ :  О нккоторыхъ особенностях’!, при наблю
д е т  и надъ атмосфернымъ электричеством’!, въ зимнее время надъ поверхностью 
снкга. Метеорологическш Вкстникъ, № 10, октябрь, 1892  г.

Проф. М. Г. К у р л о в ъ :  Объ измкпешлхъ крови у безселезеночныхъ 
морскихъ свинокъ въ теченш— второго года послк операцш. Врачъ .V 19.

Проф. М. 0 .  П о н о в ъ :  О птомаипахъ, токсальбуминахъ и объ иммуни- 
тетк— въ Запискахъ Общества Естествоиспытателей и Врачей за 1S92 г.

Проф. Е. С. О б р а з ц о в ’!,: 1) Два случая бугорчатки кожи и слизистой 
оболочки твердаго неба съ нрободешемъ посл'Ьдняго въ одномъ случай. 
Врачъ, 1892  г., А: 23. 2) Отчетъ по мужскому сифилитическому отдклешю 
Казанской губернской земской больницы, съ 1 сентября 8 9  no 1 септ. 9 0  г., 
съ замкчашями изъ личныхъ наблюдены! надъ течешсмъ и лсчстемъ си
филиса и венерических!, болезней. Помещено въ Сборник/Ь статей врачей 
Казанск. губ. земск. больницы, посвященномъ памяти про»)». Н. И. Студен- 
скаго. 1892 г. Казань.

Проф. И. С. П о и о в с к i й: Современное направлеше въ анатомш и 
хирургш. Вступит, лекщя. Томсьъя Университетшя Извкспя.

Проф. И. И. С у д а к е в и ч ъ :  1) Recherches sur le  parasitisme intracel- 
lulaire et intranucleaire cbez Thomme. I. Parasitisme intracellulaire des 
ndoplasies cancerenses. Съ 3-мя табл. рис. Annales de l ’institnt Pasteur, 
JV“ 3. Mars. 2) Къ патологической анатом1и зоба. „Врачъ" 1892 . А» 19.
3 ) Объ явлешяхъ метахромазш въ споровикахъ, живущихъ въ качеств!» 
чужеядныхъ въ раковыхъ клкточкахъ. „Врачъ" А  2а . 4) Parasitisme intra-



cellu laire des nooplasies cancereuses. Съ 2-мя табл. рис. Annales de l ’ins- 
titu t Pasteur. № 8. Aout. 5) Что такое иесчаныя ткльца? Къ вопросу о 
строеши псаммомъ. „Врачъ" № 3 8 . 6) Ueber Erscheinungen der Metaehro- 
masie vvelche von den in Carcinomzellen parasitirenden Sporozoen mani- 
festirt werdeu. Съ 1-й табл. рис. Centralblatt fur Bakteriologie. 1892 .
7 ) E l. Metchnikoff et I. Soudakewitcb. La phagocytose musculaire. Contri
bution a l ’etude de Г.пПатшаОоп pareuchyinateuse. Съ 3-мя табл. рис. 
A nnales de l ’institut Pasteur. 1892 . № 1 Janvier.

С. M. Ч у г у н о в ъ :  „Холера"— въ „Сибирск. Вкстн." 1892 г., за 1юль, 
и отдкльнымъ издашемъ.

0 . И. Р о м а н о в ъ .  1) „Случай врожденнаго отсутсшя правой 
почки" и „Случай острой желтой атрофш печени". Проток. Омскаго Медиц. 
Общ. 18 9о/э1 г. № 7. 2) „Къ вопросу о многогнкздномъ эхинококкк печени". 
Извкстчя Императорскаго Томскаго Университета за 1892 г.

Н . А . Г е р к е н ъ .  1) Къ вопросу о трахомк. Вкстникъ Офталмологш, 
1S 82  г. III  кн. 2) Къ вопросу о нролиферирующихъ кистахъ челюстей. 
Хирургичеш й Вкстникъ, 1892 г. кн. V III.

М К. Г о р с т ъ :  Матер1алы для изслкдовашя растешл Allium Victori- 
a l e— L въ Трудахъ Томскаго Общества Естествоисп. и Врачей 1892 г.

А. Н. Д е р ж а в и п ъ :  1) Отчетъ о геологической экскурсш на р. Томь 
въ 1891 г .— Извкстш Императорскаго Томск, университета. 2) О каменномъ 
углк въ Томской губ. — Вкстп. Золотопр. и горнаго дкла за 1892 г. № 7.

К. А . К ы т и а н о в ъ :  Случай наружнаго вертикальнаго вывиха лквой 
колкнной кости. Помещено въ сборникк статей врачей казанской губерн
ской больницы,' посвященномъ памяти проф. Н. И. Студенскаго. Казань 1892 г.

И. И. Д о ч е в п и й :  Къ лечеюю застарклыхъ сифилитическвхъ язвъ 
голени. „Врачъ" 1892 г.

И. И. Стенановъ:  „Нервы радужной оболочки глаза". Напечатано въ 
Университетскихъ Извксплхъ V кн. 1892  г.

III.

О Б З О Р Ъ  У Ч Е Б Н А Г О  Д Ъ Д А .
4 re H ic  лекц1й и практичешя занятия происходили, согласно учебному 

плану, выработанному факультетомъ и утвержденному Министерствомъ На- 
роднаго Просвкщешя.

По анатом п! въ первой половинк 1892 года, въ весеннемъ семестрк, 
прочитаны были (сгудентамъ перваго курса) спланхнолопя и анг1олог1я; въ 
осеннемъ нолугодш: нервная система и органы чувствъ (студентамъ III се
местра)— остеолопя, сиидесмолопя и мтлопя (студентамъ перваго семестра).



Практическая занятия заключались въ нренарованш мышцъ, сосудовъ и 
нервовъ и въ сдаче студентами демонстрацш приготовленнаго препарата. Каж
дый студентъ обязательно изготовлялъ и демонстрировалъ четыре препарата 
по мышечной систем’Ь: мышцы верхней и нижней конечности, мышцы головы 
и туловища трупа и по четыре соотв’Ьтственныхъ препарата сосудовъ и нер
вовъ; кроме того студенты сдавали по пренаратамъ демонстрант мозга и 
органовъ чувствъ.

По гистологии съ э м б р i о л о г i е й. Студентамъ перваго семестра былъ 
ирочитанъ полный курсъ общей гистологш съ гистогенезомъ тканей и. кроме 
того, показано более 2 0 0  готовыхъ микросконическихъ иреиаратовъ, наглядно 
знакомящихъ студентовъ со строешемъ простыхъ тканей.

Со студентами третьяго и четвертаго семестровъ былъ пройденъ курсъ 
частной гистологш (crpoenie крови, кровеносныхъ сосудовъ и сердца, строеше 
лимфатическихъ сосудовъ, лимфатическихъ узловъ, селезенки и g l. thymus, 
строен1е полости рта и кишечнаго канала съ относящимися къ нимъ железами, 
строеше органовъ дыхам л и g l. thyreoidea, строеше кожи, строеше моче- 
иоловыхъ органовъ, органовъ чувствъ и центральной нервной системы) съ 
указамями на развитие органовъ, причемъ было показано съ надлежащими 
объяснешями до 600  микроскопическихъ препаратовъ.

Практичешя занятия по гистологш велись по групнамъ (9 часовъ въ 
неделю) со студентами четвертаго семестра. Во время практическихъ занятий 
студенты знакомились съ гистологической техникой и прошли краткш курсъ 
общей и частной гистологш. Кроме того, въ свободное время студенты за
нимались въ лабораторш частью по готовымъ микроскопическими, ирспаратамъ, 
частью приготовляли ихъ сами.

Надъ спещальпыми вопросами по гистологш въ лабораторш работали: 
проф. Н. А. Рогоничъ, студ. Корольковъ и Касторш и.

По ф и :п о л о г i и (6 лекц!й въ неделю). Студентамъ IV  семестра, въ 
весеннее полугод!е: 1) нервномышечная физтлшчя, 2) физюлопл нервныхъ 
центровъ и органы чувствъ.

Студентамъ III семестра, въ весеннее полугодие: кровообращеше, дыхашс, 
нищевареме, отделительные и выделительные аппараты, обменъ всществъ, 
животная теплота.

Въ истекшемъ году студептомъ Яновскимъ сделана работа на тему, за
данную Советомъ „Къ иннервацш панкреатической железы", удостоенная 
награды серебряною медалью.

По ф и зи к е . Въ весеннее полугод1е прочитаны отделы: 1) акустика,
2) оптика, 3) электричество, магнитизмъ и гальванизма,,



П рактичеш я занятия два раза въ неделю отъ 5 до 8 часовъ вечера 
но отдЬламъ, какъ нройденнымъ въ осеннемъ полугодш предъидущаго года, 
такъ и но излагаемымъ въ наетоящемъ, т. е. по теплотЬ, оптикЬ, электри
честву.

Въ осеннее полугод1е прочитаны отдЬлы: 1) механика, 2) обпця свойства 
тЬлъ, 3) гидростатика, 4 )  аэростатика, 5) теплота.

П рактичеш я з а н я т  два раза въ недЬлю отъ 5 до 8 часовъ вечера. 
Со второй половины этого полугод1я по общимъ свойетвамъ, механикЬ и 
теплот’Ь.

По различнымъ отрослямъ хим1и прочитаны были слЬдуюпКе предметы:
1) Во II (весеннемъ) полугодш 1 8 9 1 — 92 уч. года: а) Органическая  

хим1я — по 5 часовъ въ недЬлю, студентамъ II нолугод1я. Ь) Ф и зЬ л о ги -  
че с ка я  хим1я — но 4 часа въ недЬлю, студентамъ IV  полугод1я. с) А н а 
л и т и ч е с к а я  хим1л (курсъ практически II часть) по 9 обязательныхъ и 
трудно опредЬлимое число необязательныхъ часовъ въ недЬлю, со студентами 
IV  полугод1я.

2 ] Въ I (осеннемъ) полугодш 1 8 9 2 — 93 уч. года: а) Неор г ан ич е ск ая  
хим1я— по 6 часовъ въ недЬлю вновь поступившимъ студентамъ I полугодия.
Ь) Ан а ли т ич е с ка я  хим1я (курсъ пропедевтически) но 4 часа въ недЬлю 
студентамъ III полугоддя. с) Аналитическая  хим1я (курсъ практическш
I часть)— но 9 облзательпыхъ и трудно онредЬлимое число необязательныхъ 
часовъ въ недЬлю, со студентами Ш  полугод|'я.

Разработкою снепральннхъ вопросовъ, кромЬ завЬдующаго институтомъ, 
занимались еще: лабораптъ по каоедрЬ хим1и, канд. химш Вл. Ал. фонъ-Лешъ 
и старнпй лабораптъ Томской золотоплавильни, горп. инженеръ Эд. К. Фрей- 
манъ. КромЬ того студептн Дмнтр1евск1й 1-й и Прейсмапъ упражнялись въ 
количегтвепномъ апализЬ и въ пЬкоторыхъ спе^альпыхъ химическихъ пр1емахъ.

По м инералоп’и. Въ весеннемъ полугод1и были прочитаны: физшграф1я 
силикатовъ и геолопя (петрограф1я, динамическая и историческая геолопя), 
а въ осеннемъ иолугодди— общая минералош и физ!ограф!я не-силикатовъ.

Практичешя занято! со студентами въ весеннемъ полугодш состояли въ 
ознакомлены ихъ по коллекщямъ съ силикатами, новЬйшими горными поро
дами и особенно характерными окаменЬлостями изъ различныхъ системъ, а 
въ осеннемъ полугодш— въ изучены студентами важпЬйшихъ кристалличс- 
скихъ формъ по моделямъ и минераловъ (не силикатовъ) но учебной кол- 
лекщи музея. Для занято! студентовъ кабинетъ открыта ежедневно съ 10  
до 3 часовъ.

По фармаиди. Въ отчетномъ 1892 году, прочитаны были студентамъ
II и III ссместровъ слЬдующ1е отдЬлы: въ весеннемъ иолугодди студентамъ



I I  семестра, фармакогшшя растительнаго и животнаго царсгвъ; въ осенммъ же 
полугодш студентамъ III  семестра, фармацевтическая пропедевтика, рецеп
тура и фармако-хим1я.

Практичестя занятая со студентами (6  часовъ въ неделю) состояли:
а) въ изученш, подъ руководствомъ профессора, макро-и микроскопитескаго 
строетя и химическихъ свойствъ употребителыгМшихъ, въ совремешой ме
дицин)}, сырыхъ лекарственныхъ средствъ съ щЬлю опредфлетя доброка
чественности и тождественности ихъ, б) въ составлен in „ lege artis* обще- 
уиотребительныхъ лекарственныхъ формъ по рецептамъ и оффищатьнымъ 
формуламъ и в) въ опред’Ьленш чистоты фармакохимическихъ препаратовъ, 
путемъ качественнаго анализа.

Фармакогностическаго и химическаго матер1ала при занятняхъ со ;туден- 
тами и при демонстращяхъ во время лекщй употреблено въ отчетнокъ году 
на сумму 382  руб. 8 0  коп.

Кромй показанныхъ въ росписати часовъ для практическихъ занятий 
кабинетъ и лаборатория фармацевтическая открыта была для желающихъ 
заниматься ежедневно отъ 10 ч. утра до 3 часовъ пополудни.

По Б огосл ов п о . Въ осеннее полугодие. Введете въ науку. Восросъ о 
происхожденш религш. Истина бытия Бож1я съ разборомъ философскихъ воз
зрений на Божество. Истина безсмерПл души. Религш древняго Mipa. Необ
ходимость откроветя. У чете объ откровенш.

Весеннее полугод1е. Откровенное учете о происхожденш Mipa и человека. 
Достоинство человека, его падете. Домостроительство епасетя людей въ 
Ветхомъ и Новомъ зав'Ьт)}. 1исусъ Христосъ. Его учете и д/Ьло. Догмата 
искуплетя. Чудесное распростраиегпе христ1анства. Основы нравственнаго 
хриспанскаго учен!я.

По патологической анатомш.  Въ осеннемъ полугодш 1S92 года была 
изложена патологическая анатхшя моче-половаго аинарата съ демонсгращсй 
соотв'Ьтственныхъ макро- и микроскопическихъ препаратовъ (4 часа).

Практичестя занятия состояли въ нриготовленш и изс-тЬдованш микро
скопическихъ препаратовъ по общей патологической анатомш (дсгенерацш, 
опухоли.) (4 часа).

Патолого-анатомичес^я вскрытия труповъ сопровождались сжатыми объ- 
яснетями найденныхъ изм^ненш.

По частной п а т о л о п и  и т е р а п ш .  Курсъ частной патолопи и тера- 
ши въ оба учебныя полугод1я читался но 5 часовъ въ неделю. За весеннее 
полу|аде пройдены: болезни пищеварительныхъ органовъ, болезни легкихъ, 
сердца и крови.



За осеннее полугод1е. Болезни заразныя: для лучшаго усвоешя нроходи- 
маго на лекщяхъ со слушателями велись практически заняття въ больнице 
приказа обществевнаго призрешя по 3  раза въ неделю (понедельникъ, 
вторникъ и суббота съ 5 до 7 час.). Здесь предъявлялись больные съ ти
пичными формами внутреннихъ забол4ванш и кроме того на этихъ же боль- 
ныхъ студенты упражнялись въ физическихъ методахъ изследованШ и рас
познавала болезней.

По общей  п а т о л о п и .  Въ весеннемъ нолугодш 1892  года прочитаны 
были следующее отделы: патолопя кожи, кровеносной системы. Воспалеше. 
Гн1ен1е. Лихорадка.

Въ осеннемъ полугодии: все виды дегенерацш, патолопя пищеварительной 
системы (голодан1я), патолопя дыхательныхъ органовъ, патолопя печени, 
почекъ.

По опе ративной  х и р у р п и  съ топографическою анатчтею, въ осен
немъ полугодш 1892/эз уч. года студентамъ V I семестра прочитаны: топо
графическая анатом1я головы, шеи, верхней конечности, груди, живота, на- 
ховаго и бедреннаго каналовъ, промежности и нижней конечности; операцш: 
перевязки артер!й на протяженш, фаринготчдая, ляринготом1я, трахеотом!я, 
эзофаготом1я, чревосЬчеше, грыжесечеше и камнесечеше.

Практически занятия, им'Ьвппя место 3 раза въ неделю по 2 часа, 
состояли въ производств!; студентами иеревязокъ артерш на протяжен|’и и 
операцш ляринготомш, трахеотомш и эзофаготомш.

По суде бной  м едиц и н!;. Согласно программ!;, были прочитаны все 
отделы. Именно, въ весеннемъ нолугодш студентамъ V III  семестра; 1) экспер
тиза по вопросамъ, относящимся къ половой функцш человека— неспособ
ность къ брачному сожитш, изнасиловаше и растл'Ьше, скрываемая беремен
ность, тайные роды, преступный выкидышъ, детоубшетво: 2 ) отдЪлъ судебной 
психоиатологш въ связи съ правоспособностью и вменяемостью; 3) Судебная 
токсиколопя — обзоръ главн'Мшихъ отравленш и способы открытая ядовъ.

Въ осеннемъ полугодш студентамъ V II семестра: обрядовая часть судебной 
медицины; смерть и ruienie; различные роды асфиктической смерти; смерть 
отъ ранъ и другихъ механическихъ иоврежденш, смерть отъ динамическихъ 
причинъ: высокой и низкой температуры, электричества, голода; несмертельныя 
поврежденia съ точки зреш я действующа™ законодательства; вопросы, отно- 
сяпцеся къ онред4лешю тождества лица.

Практически занлня но судебной медицине состояли: 1) въ судебно- 
медицинскихъ вскрытчяхъ, производившихся въ аватомическомъ зданш и
2) въ химическихъ и микроскопическихъ изеледовашяхъ въ судебно-меди
цинской лабораторш.



ВсЬхъ вскрытий въ точении года было 2 8  (2 0  муж. 8 женщ.) Вт. томъ 
числе было: 11 случаевъ насильственной смерти, 15 внезапной, происшедшей 
отъ причинъ патологическихъ и 2 мертворолсденныхъ. Насильственная смерть: 
раненш острымъ оруж1емъ (ножомь)—4 ,  раздроблеше головы (тунымъ ору- 
ж1емъ)— 1, падеше съ высоты (сложный повреждешя головы и внутреннихъ 
органовъ)— 1, отравленш спиртомъ— 3, замерзаше въ состоянш опьяненifl — 1, 
ожоги— 1. Въ числе 11 насильственныхъ смертей было 5 убшетвъ и 6 пе- 
счастныхъ случаевъ.

Внезапная смерть отъ нричинъ патологическихъ: болезни сердца и сосу- 
довъ (пороки, перерождеше сердца, аневризма дуги аорты) — 5, сыпной 
тифъ— 3, круглая язва желудка— 1, туберкулозъ легкихъ — 1, скорбутъ— 1, 
туберкулозный менингигь— 1, воспалеше мозга и его оболочекъ— 1, флегмо
нозное воспалеше желудка— 1, и злокачественная анем!я — 1.

Въ весеннемъ полугодш каждый студентъ V III  семестра произвелъ одно 
судебно-медицинское вскрытие и представилъ по нему акяъ; въ осеннемъ полу
годш, вследствш большаго количества слушателей V II семестра, тоже самое 
исполнялось двумя лицами. Вскрытия сопровождались разбороиъ случаевъ съ 
судебной точки зр^шя, разр1шешемъ вопросовъ, предлагаемыхъ судебно-поли
цейскими органами, по данному делу, а также и такихъ, которые могутъ 
быть предложены. При вскрытии обыкновенно унотреблся микроскопъ для 
изеледовашя органовъ, жидкостей, подозрительныхъ нятенъ на трупе, платье, 
снятомъ съ него, оруд1яхъ и up., которыми занимались нрисутствовавнпе 
слушатели. Кроме того, органы, требовавнпе химичсскаго изеледоваюя или 
представлявнпе интересъ въ качеств!) ирепаратовъ брались въ лабораторш  
и тамъ изсл4довались или сохранялись для музея. 11о личному соглашенш, 
вследствш просьбы г. мЬстнаго прокурора, преподаватель но примеру прош- 
лаго года несъ на себ’Ь трудъ по составлент актовъ вскрытий для судебнаго 
ведомства и нолицш. Местный губернсктй судъ съ своей стороны иродолжалъ 
доставлять въ лабораторно ве]цественныя доказательства но н’Ькоторымъ р4- 
шеннымъ деламъ. Эти доказательства служили матер1аломъ для ирактиче- 
скихъ занятий со студентами и сохранялись для составлешя коллекцш средствъ 
иресту племя.

Судебно-медицинская лаборатор1я помещается въ болыномъ зданш универ
ситета и состоитъ изъ двухъ комнатъ. Одна комната въ нижнемъ, подваль- 
номъ этаже, въ 9 кв. саженъ, съ 2 окнами приспособлена для химикотокси- 
кологическихъ изеледованш; другая—въ первомъ этаже, въ 8 кв. саженъ, 
также съ 2 окнами— для микросконическихъ, спектральныхъ, физюлогиче- 
скихъ и др. работъ. Лаборатор1я снабжена химическими веществами, посудой, 
приборами, инструментами, аппаратами, мебелью и разными спещальными 
приспособлешями для целей практическаго преподавашя судебной микро- и



спектроскоши и токсикологш. При нсбольшихъ размерахъ помещетя, огра
ниченности инвентаря и средствъ, которыми располагаетъ лаборатор!я, прак- 
тичеш я заняПя велись демонстративнымъ способомъ по большей части и 
только немног1е желаюпце могли заниматься самостоятельными унражнешями.

Такимъ образомъ, въ теченш весенняго семестра были демонстрированы: 
общш ходъ анализа при отравлешяхъ. Способы разрушешя органическихъ 
веществъ. Методы экстракцш алкалоидовъ. О ткры т минеральныхъ ядовъ: 
фосфора, мышьяка, сурьмы, ртути, свинца; летучихъ— синильной кислоты, 
фенола, никотина, спирта, хлороформа и эфира. О ткры т окиси углерода. 
Характерный реакцш главныхъ растительныхъ алкалоидовъ. Отд'Ьльныя ра
боты и унражнешя исполнены следующими лицами. Три фармацевта— Ива
нова, Штромбергъ и Даушко занимались открытчемъ въ органахъ (при 
отравленш) спирта, мышьяка и морф1я и качественнымъ анализомъ состава 
фалыпивыхъ двугривенныхъ. Студентъ 4-го курса Павскш: определен1е 
вератрина въ органахъ изъ трупа арестанта Спиридона Чики Исвиляй. Сту
денты: И. Коровинъ (5 курса) и Снераншй (4  курса) определите спирта 
въ разныхъ органахъ и жидкостяхъ изъ труповъ, помимо п р и н я т  посл4д- 
няго при жизни. Кроме того, студентъ И. Коровинъ: гистологическое и хи
мическое изследоваше сердечной мышцы въ случаяхъ внезапной смерти. Сту
дентъ Спераншй: изследоваше бактер1альныхъ алкалоидовъ съ судебно-то
ксикологической точки зр1>шя. Студенте Мышкинъ: открытие морф1я и стрих
нина при отравлешяхъ. Для вс/Ьхъ желающихъ заниматься лаборато[ля 
была открыта ежедневно отъ 10  до 4 часовъ.

Вс’Ь занятья въ лабораторш, какъ и но судебнымъ осмотрамъ труповъ, 
за отсутсшемъ ассистента велись нренодавателемъ лично и исполнялись нодъ 
его руководствомъ. Пренодавателемъ въ теченш года сделано нисколько 
химико-микросконическнхъ изследовашй но просьбе лицъ судебнаго ведомства, 
именно: три для местной судебной администрацш и одно изследоваше орга- 
новъ. присланныхъ изъ г. Верна го, по делу объ отравленш мещанина Мака
рова, для вернейшего городскаго судьи.

По п с и х i а т р iи въ осеннее п ол ув д е  1892 г. прочитано было: общая 
психопатология: разстройства въ сфсрахъ: познавательной, чувства и воли. 
Э тш опя душевныхъ болезней. Патологическая анатом1я при душевныхъ 
болезняхъ. Главныя основы лечешя душевно-больныхъ. При этомъ были де
монстрированы по всякому отделу больные съ соответствующими психическими 
разстройствами. Кроме этого два раза въ неделю, именно: по вторникамъ и 
пятницамъ отъ 1 2 — 2 часовъ производимы были нрактичесшя занятая въ 
отделенш для душевно больныхъ Приказа обществ. нризрен1я но д)агностике 
душевныхъ болезней. Такимъ образомъ на нреподаваше ucHxiaTpiu было назна
чено: две теоретическихъ лекцш въ неделю и 4  часа практическихъ занятш.



По норвнымъ бол'Ьзнямъ въ осеннее пол угоди 1892  г. прочитано: 
разстройства въ сфсрахъ общей и спещальной чувствительности. Разстройства 
движешя. Рефлекторныя, трофичешя и сосудодвигательныя разстройства. 
Болезни периферическихъ нервовъ. Лекцш читаны большею частью на амбу- 
латорныхъ больныхъ, нричемъ были всякий разъ демонстрированы соответ- 
ствуюнря болезненный разстройства. Помимо двухъ теоретическихъ лекцш 
въ неделю, два раза въ неделю, именно: но понедельникамъ и четвергамъ 
отъ 5— 7 часовъ вечера, были производимы амбулаторные ир1емы.

По акушерству .  Бъ первомъ полугодш 1892  г. студентамъ 8 семестра 
окончено теоретическое изложеше акушерства (патолопя беременности, родовъ, 
со включешемъ оперативнаго акушерства) и прочитаны отделы гинекологш, ано- 
малш развития наружныхъ ноловыхъ органовъ, влагалища, матки, фаллошевыхъ 
трубъ и яичниковъ, неправильности положешя матки: иаклонешя и перегибы 
впередъ, наклонешя и перегибы назадъ; вынадеше рукава, вынадеше матки.

Во второмъ полугодш истекшаго 1892 года студентамъ 7 семестра про
читаны следующее отделы теоретическаго акушерства: анатомш и физюлопя 
женекихъ половыхъ органовъ, физюлопя беременности и родовъ.

Со студентами 9 семестра пройдены отделы восналительныхъ состоянш 
наружныхъ половыхъ органовъ, рукава, матки, фаллошевыхъ трубъ и яич
никовъ (съ разборомъ клиническихъ и амбулаторныхъ больныхъ).

Независимо отъ сего студенты 7 семестра посещали ежедневно амбула
торные npieMbi клиники (по 7 человекъ) и упражнялись въ изученш методовъ 
гинекологическаго изследовашя, равнымъ образомъ но 8 человека присутство
вали на родахъ, где знакомились съ методами акушерского изследовашя.

Далее по средамъ отъ 1 0 — 12 часовъ и пятницамъ (отъ 10 —11 ч.) 
присутствовали по 5 человекъ на ироизводимыхъ въ клинике гинекологи- 
ческихъ операщяхъ.

Студенты 9 семестра, независимо отъ занятш въ лекщонные часы на 
амбулаторныхъ и стащонарныхъ больныхъ, посещали амбулаторные пр1емы 
по субботамъ отъ 10 — 11 часовъ, присутствовали на гйнекологичеекихъ 
операгряхъ (отъ 1 1 — 12 ч.) по средамъ и пятницамъ (отъ 10— 11 ч.).

Кроме того присутствовали по вое кресс ньнмъ отъ 10 ч. утра на иро
изводимыхъ въ клинике лапоратом1яхъ.

Независимо отъ сего студенты 9 семестра по субботамъ отъ 5 ‘/ з — 7 ч. 
занимались практически по оперативному акушерству.

В се практичеш я занятчя по демонстрацщ больныхъ велись заведующимъ 
клиникой профессоромъ, за исключешемъ амбулаторныхъ пр1емовъ по поне
дельникамъ, вторникамъ, средамъ и четвергамъ, каковые пр1емы велись и. д. 
ординатора женщ.-врачемъ Е. Н . Булюкиной.



По кожнымъ болезнямъ.  Въ оссннемъ полугодш истеш аго 92 г. сту- 
дентамъ 7 и 9 семестра былъ ирочитанъ теоретическш курсъ учешя кожныхъ 
болезней. Причемъ при изложенш спе^альнаго отдела болезней кожи, неко
торый изъ кожныхъ формъ сопровождались демонстращей больныхъ и рисун
ками атласа кожныхъ болезней проф. Неймана.

Студенты 9 семестра два раза въ неделю слушали клиничешй курсъ кож
ныхъ и венерическихъ болезней; причемъ матер1аломъ для клиническихъ леший 
служили больные дерматология, факульт. клиники, больные сифилитическаго 
отделешя местнаго военнаго лазарета и больные амбулатор]'ума клиники.

Амбулаторные пртмы кожныхъ и венерическихъ больныхъ производились 
со студентами 9 семестра по групнамъ въ 12 человекъ, въ амбулаторш 
факультетской терапевтической клиники, три раза въ неделю— въ понедель- 
никъ съ 11 до 1, въ среду съ 1 до 3 и въ субботу съ 11 до 12. Пр1емы 
велись заведующимъ клиникой нрофессоромъ, причемъ при разборе более 
типичныхъ случаевъ привлекались къ участию и студенты.

Въ течете отчетнаго сезона стацтнарныхъ больныхъ въ дерматологиче
ской клинике было 4; изъ пихт. 2 выписаны выздоровевшими и 2 остались 
къ 1-му января 1893  г.

По формамъ болезни больные распределялись следующимъ образомъ: Pso
riasis vulg. uni vers. 1, Eczema ehron. squain. lac. co lli, pect. et gen ital.
1. Molluscnm contag. scroti et ateroma cutis front. 1. Syphilis nodosa cut. 
profund, cruris et gouu sin ist., glutei et rogione sacr. Artritliis genu sin. syph il.
1. По возрасту распределялись: отъ 39 до 49: 2, отъ 59 до 55: 2 . По 
семейному положенно: холостыхъ: 2 , женатыхъ: 1, вдовыхъ: 1. По роду за
нятий: торговцев'!.: 2, чериорабочш: 1, священникъ: 1. Число дней проведен- 
ныхъ въ клинике двумя выписанными больными: 19 и 39 .

Больныхъ амбулатор1ума дерматологической клиники за отчетное время по 
первой записи было 99, съ повторными же нос'Ьщешями: 4 1 8  (за ноябрь 
115 за декабрь 303). По формамъ болезни больные распределялись: Eczema 
acut. 10, Eczema cliron. 4, Herpes labial is 1, Herpes progenit. 2, Favus
1. Pityriasis Versicolor 2, Pruritus cut. 2, sycosis 1, scabies 3, jm petig . 
vulg. 2 , acne vulg. 3, Scropliulosis 1, Furunculosis 3 , Spermatorrhea 1, 
Varicocele 3, Urethritis ac. 8, Urethr. cliron. 5, Urethr. (съ осложнешями 
Epididym itis, Prostatitis, Cistitis) 8 , Balauopostitis catarrhalis 2, U lcera mol- 
lia  4 , Syphilis 31. Въ этой цифре случаевъ первичнаго склероза 4 , сифи- 
лидовъ вторичнаго иертда 12, сифилидовъ гуммозныхъ 15 и 1 съ врожден- 
нымъ сифилисомъ.

Клиничешй курсъ кожныхъ и венерическихъ болезней читался на боль
ныхъ венерическаго отделешя Томскаго местнаго военнаго лазарета, кото
рый такимъ образомъ отвечало, целямъ госпитальной клиники.

Отчетт» о состояши уш ш крситкта . Лнстт» 2-й.



Къ 1-му ноября 92 г. больныхъ въ лазарете оставалось 18, въ течеше 
ноября и декабря поступило заболевшихъ 15, выздоровело 20  и къ 1-му 
января 98 г. осталось 13.

По форме болезни больные распределялись: Urethritis acuta et subae.
9 . Urethritis cum Epidydim. 2, U lcera mollia 3 , Syphilis И . Въ этой 
последней цифре съ первичнымъ склерозомъ поступило 2, съ сифилидами 
кондиломатознаго першда 8, съ гуммознымъ сифилисомъ 1.

По д е т с ки мъ б о л е з н я м ъ  въ осеннемъ полугодш истекшаго 1892 г. 
гг. етудентамъ 7 и 9 семестровъ были прочитаны следующее отделы: 1) объ 
изследованш больныхъ детей, 2) лечеше и назначеше лекарствъ въ детскомъ 
возрасте и 3) болезни новорожденныхъ. Кроме этихъ трехъ отделовъ былъ 
прочитанъ 4) отделъ о выкармливанш грудныхъ детей.

HpieMb больныхъ амбулаторныхъ въ клинике производился 2 раза въ 
неделю, uo 1 часу; но вторникамъ (отъ 2 — 3) для студентовъ 9 семестра 
и по субботамъ (отъ 2 — 3) для студентовъ 7 семестра.

Исныташя на учения степени.

Исныташю на степень д о кт о ра  медицины подвергался въ истекшемъ 
году одинъ врачъ,— но начатаго исныташя не окончилъ, иолучивъ по двумъ 
предметамъ неудовлетворнтельныя отметки.

Зваше провизо ра  получили аптекарш е помощники: Даукшо, Ивановъ 
и Штромбергъ. Аптекарш й ученикъ г. Дылевскш, по выдержанш уста- 
новленнаго испыташя, удостоенъ звашя по мощника  провизора.

Экзаменъ для получешя зван1я д а н т и с т а  успешно окончили: Мовшо- 
вичъ, Яшинъ и Стрелецкш.

Зван1е повива льной  бабки получили окончишшя курсъ въ Томской 
повивальной школе девицы Ааронова и У майская.

Студенгь Ф. Лновскш за представленную имъ работу на заданную фа- 
культетомъ тему „Иянерващл поджелудочной железы" пагражденъ серебряною 
медалью.

Для соискан1я медалей на 1892—93 учебный годъ Факультетомъ ут
верждены следующая темы.

1. П о общей и э кспе риментальной  н а т о л о п и .  Количественное оп- 
редгЬлен1е воды въ разныхъ тканяхъ и органахъ при патологическихъ про- 
цессахъ (преимущественно дегенеративнаго характера), въ связи съ прижиз
ненными данными водообмена.



2) По г и г i е н rii. а) Химнко-бактерюлогическое изслфдоваше питьевыхъ 
водъ, употребляемыхъ въ Томск*. б) Изсл*доваше дезинфецирующихъ свойствъ 
добываемая въ Томскомъ округ* торфа, в) Составь различныхъ сортовъ 
чая, продаваемая въ Томск*, г) Составь различныхъ родовъ пшеницы, куль
тивируемой въ Томской губернш.

3 ) По ги сто л о п и . а) Окончаше нервовъ въ поджелудочной желез*, 
печени, б) Окончаше нервовъ въ соединительной оболочк* глаза, в) Окон
чаше нервовъ въ слюнныхъ железахъ.

4 ) По частной патолог  in и т е р а ши .  Роль эндотел1я сосу до въ въ 
борьб* съ микробами, проникшими въ кровь животная.

5) По су дебной  медицин* ,  а) Им*ютъ-ли преступники въ своей орга- 
низацш особенности, отличающй] ихъ отъ непреступниковъ. б) Отношеше н*- 
которыхъ продуктовъ жизни патогенныхъ и непатогенныхъ бактерш къ -ре- 
активамъ, употребляемымъ при открытии растительныхъ алкалоидовъ. в) При- 
м*неше пикриновой кислоты къ открытию н*которыхъ алкалоидовъ при от- 
травлешяхъ. г) О нроисхожденш внезапной смерти отъ иричинъ, лежащихъ 
въ сердц*.

6) По з о о л о г и .  Кладка яицъ у кукушки окрестностей Томска или 
какой либо другой м*стности Сибири.

7) По х и м и .  а) Жел*зо селезенки, б) Жел*зо костная мозга.
8 )  По д|‘а г н о с т и к * . а) Клиническое значеше термофеугоскопа. б) Из- 

сл*доваше пульса у здоровыхъ и больныхъ при помощи фотографа.
Работы на предложенный темы должны быть представлены къ l -му сен

тября 1S93 года.

IV .

О С Т У Д Е Н Т А Х Ъ .

Къ 1-му января 1892  года учащихся въ Императорскомъ Томскомъ универ 
ситет* состояло 2 8 9  студентовъ и 13 ностороннихъ слушателей (изъ нихъ 
5 фарм 1цевтовъ). Изъ этого числа въ течеши 1 полуяд1я (ко времени 
npieMa) выбыло 18 студентовъ и б ностороннихъ слушателей (изъ нихъ 3 
фармацевта).

1) По домашнимъ обстоятельствамъ 4 (Кузнецовъ, Словцовъ, Ивановъ, 
Серебренниковъ).

2) За невзносъ платы 3 (Пятницкш, Никольскш, Стефановъ).



3) По малоусп4шности 7 (Бересневъ, Кореневъ, Кондратьевъ, Пахомовъ, 
Раковш й, Файнбергъ, М. Цегоевъ).

4) Умерло 2 (Файнбергъ И. отъ чахотки, Мельников!, отъ тифа).
5) Переведены въ друпе университеты 2 (Сыркинъ въ Казанш й уни

верситета, Полтавцевъ въ Харьковскш университетъ).
Одинъ постороннш слушатель (Зиссманъ) зачисленъ въ студенты.
Такимъ образомъ, ко времени npieMa состояло 272  студента и 6 посто- 

роннихъ слушателей (изъ нихъ 2 фармацевта).

Въ август!. M icapt истекшаго года прошенш о iipieMi въ число уча
щихся поступило отъ 76 лицъ.

Изъ нихъ принято въ число студентовъ 67 (на 1й-курсъ 65 , на 2 -й — 1 
(Шастинъ), и З-Ш — 1 (Утробинъ). Кром'Ь того одинъ изъ посторонних!, слу
шателей (Фурманъ) зачисленъ въ студенты 2 курса. Зачислено въ студенты 
вновь всего 68 , посторонними слушателями принято вновь 3 (вс4 фармацевты),

Въ числ’Ь вновь постунившихъ студентовъ значилось:

1 студенгь казанскаго университета.
19 воспитанииковъ гимназШ (изъ нихъ 9 евреевъ, т. е. 1 3 ,25%  (общаго 

числа вновь поступившихъ, въ томъ числ!> и постороннш слушатель (Фур
манъ), зачисленный въ студенты) и 48  воспитанников!, духовныхъ семинарш 
(изъ нихъ 3 — Гзел1евъ, Покровскш и Смирновъ приняты съ разр4шен1я 
Министра Народнаго Просв!ицен)я).

Ко времени еоставлешя списка студентовъ выбыло изъ числа учащихся 
еще 5 студентовъ и 1 посторонни! слушатель:

1) по домашнимъ обстоятельствамъ и болезни 2 (Бабинъ, Богдаповичъ).
2) умерло 2 (Астрадымовъ, Добромысловъ; оба отъ тифа) и
3) переведенъ въ друпя выенпя учебныя заведешя 1 (Морозовъ въ 

Военно-медицинскую академдо).

Такимъ образомъ въ начал!. 1892/эз академическаго года (въ октябре) 
по спискамъ значилось 335  студентовъ и 7 постороннихъ слушателей (изъ 
нихъ 4 фармацевта).

Изъ этого числа къ 1 января 1893 года выбыло 3 студента:
1) по неявк4 изъ отпуска 2 (Румянцевъ, Яковлевъ).
2) по домашнимъ обстоятельствамъ 1 (Филипповъ).

Къ 1 января 1893 года состояло 3 3 2  студента и 7 постороннихъ слу
шателей (изъ нихъ 4 фармацевта).



Распрсд^лсте студеитовъ Томскаго университета по курсамъ и семестрамъ 
нредставляетъ следующая таблица:
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Изъ разсмотр'Ъшя этой таблицы явствуеть, что въ числ’Ь студентовъ 
Томскаго университета къ 1 января 1893 года состоять: а) 68 (т. е . 2 0 ,4 8 %  
общаго числа студентовъ) лицъ, зачисленныхъ вновь; Ь) 2 4 0  (т. е. 7 2 ,3 %  
общаго числа) успешно занимавшихся въ предшествующемъ 1891/эа акаде- 
мическомъ году и въ конщЬ его удостоенныхъ перевода на высш1е курсы и
с) 24 т. е. 7,22°/о общаго числа мен^е успешно занимавшихся и выгЬдствш 
сего оставленныхъ на повторительный курсъ.

Распред'Ьлеше учащихся по м^сту первоначальнаго ихъ воспиташя нред
ставляетъ следующая таблица:

I. Бывшихъ воспитанниковъ гимназш:

а) Восточно-Сибирскихъ:
Иркутской. . . 21 I всего 36; изъ нихъ
Красноярской . . 13 • 8 уроженцсвъ Евро-
Читинской . . . 2 j нейской Росши.

Ь) Западно- Сибирских!.. А всего бывшихъ воспитан
никовъ Сибирскихъ гимназш

В4р йене кой . . 4 79, изъ нихъ 16 уроженцевъ
Омской . . . . 9 всего 43; изъ нихъ Европейской Россш.
Тишкентскей . . 1 • 8 уроженцевъ Евро
Тобольской. . 
Томской. . .

. 7

. 22
пейской Россш.



с) Европейской Россш:
Екатеринбургской . . . . 3
М и н с к о й ........................ . 1
Новгородс’йверской . . . . 1 А всего бывшихъ воснитапниковъ гим-
С.-Петербургской. . . . . 1 • назш Европейской Poccin 10; изъ нихъ
Слуцкой ........................ . 2 9 уроженцевъ Европейской Pocicn.
Смоленской........................ . 1
Тамбовской ................... . 1

И того . . . S9 т. е, 2 6 ,8 0 %  общаго числа студентовъ.

Изъ н и х ъ ................... 25 уроженцевъ Европейской Poccin

II. Еывшихъ воспитанниковъ духовныхъ семинарш.
а) Восточно-Сибирскихъ:

Иркутской
Якутской

. 3 

. 1 Всего 4

Ь) Западно-Сибирскихъ:
Тобольской . . 7 | Всего 19. изъ нихъ 
Томской . . . 12 J у рож. Европ. Poccin.

А всего бывшихъ восиитан- 
никовъ духов. семинарш Си
бири 23; изъ нихъ 3 уроженца 
Европейской Poccin.

с) Европейской Poccin и Закавказье

Архангельской. . . . . 5
Астраханской . . . . . 3
Владим1рской . . . . . 21
Вологодской . . . . . 6
Волынск-ой . . . . . . 1
Воронежской . . . . . 10
Вятской................... . . 12
Донской................... . . 2
Екатеринославской . . . 4
Казанской . . . . . . 1
Калужской . . . . . . 3
Кишиневской . . . . . 1
Киевской................... . . 2
Костромской . . . . . 13
Минской... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 6
Могилевской . . . . . И
Московской. . . . . . 3

А всего бывшихъ воспитанниковъ 
духовныхъ ccMiinapiii Европейской Рос-



Нижегородской. . . 
Олонецкой . . . .

. . 4 

. . 3
Оренбургской . . . . . 1
Орловской . . . . . . 9
Пензенской . . . . . . 8
Пермской . . . . . . 10
Полтавской. . . . . . 6
Рязанской . . . . . . 4
Самарской . . . . . . 2
Симбирской. . . . . . 8 ши 213; вс’Ь уроженцы Евронейской
Смоленской . . . . . . 2 Росши.
Ставропольской . . . . 2
Тамбовской. . . . . . 8
Тверской . . . . . . И
Тифлисской. . . . . . 2
Тульской . . . . . . 8
Уфимской . . . . . . 7
Харьковской . . . . . 3
Черниговской . . . . . 3
Ярославской . . . . . 8 ,

Ито г о  . . . 236  т. е. 7 1 ,0 8 4 %  общаго числа; изъ нихъ
2С) уроженцевъ Европейской Росши

III. Бывшихъ студентовъ других!) университетовъ.
Варшавскаго 2 (оба уроженца ЕвроиейС1;ой Россш изъ восиитанниковъ духов

ных!, семинарий Европейской России).
Казанскаго 1 (уроженец!, Сибири, воспитанник!, иркутской гимназш). 
Московскаго о (изч, воснитанниковъ Сибирскихъ гимназш; одинъ уроженсцъ 

Европейской Росши).
Итого.  6 т. е. 1,807%  общаго числа студентовъ; изъ нихъ 3 уроженца 

Европейской Росши.

IV . Бывшихъ воснитанниковъ учительскихъ семинарш.

Московской 1 (уроженец!, Сибири, киргизъ), т. е. 0 ,3 %  общаго числа 
студентовъ.

Если въ числ-Ь бывшихъ воснитанниковъ гимназш и духовныхъ семинарш 
считать также и лицъ, нерешедшихъ въ Томскш университетъ изъ другихъ 
университетовъ, то число т1,хъ и другихъ, а равно и процентное отнотете  
ихъ изменится следующим!, образом!,;



Бывшихъ восиитанниковъ духовныхъ семинарш . . . 238  т. о. 7 1 ,6 8 %
Бывшихъ восиитанниковъ г и м н а з ш ...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 93  т. е. 28 ,01%
И бывшихъ восиитанниковъ учительскихъ семинарш . . 1 т. е. О, 3%

Таблица эта показываете, что въ числТ; студентовъ Имнераторскаго Том
скаго университета къ 1 января 18 9 3  года состоите:

1) Уроженцевъ Сибири SS т. е. 2 6 ,5 %  и уроженцсвъ Европейской 
Poccin 244 , т. е. 7 3 ,5 %  общаго числа.

2) Восиитанниковъ учебныхъ заведешй Сибири 102, т. е. 3 0 ,72%  общаго 
числа студентовъ, и восиитанниковъ учебныхъ заведешй Европейской Россш 
230 , т. е. 6 9 ,2 7 %  общаго числа.

3) Изъ 102 бывшихъ восиитанниковъ учебныхъ заведешй Сибири 62  
лица воспитывались въ учебныхъ заведсшяхъ Западной Сибири, что составите 
1 8 ,6 7 %  общаго числа студентовъ. Изъ иослЬднихъ 4 3  лица т. е. 12 ,95%  
общаго числа воспитывались въ гимназ1яхъ Занадно-Сибирскаго учебнаго 
округа. Изъ сравнешя числа студентовъ, бывшихъ восиитанниковъ гимназш 
Западно-Сибирскаго учебнаго округа (4 3 ) съ числомъ всЬхъ, окончившихъ 
курсъ въ этихъ гимназгяхъ за время съ основашя Томскаго университета 
т. е. за посл^дше 5 л’Ьтъ, показаннымъ въ следующей таблиц!,:

Гимнази- Посторон- ^ 
стовъ. ыихъ.

1888  г о д ъ .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 32 —  32
1889  я .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  31 1 32
1890  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  55 2 57
1891 , . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  36 -  36
1892 „ .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 41 2 43

И то го  . . 195 5 200

можно видеть, что число это составляете 2 1 ,5 %  общаго числа окончившихъ 
курсъ въ гимназ1яхъ Западно-Сибирскаго учебнаго округа за noc.ifyuiie 5 л'Ьтъ.

Раснред’Ьлешо студентовъ Имнераторскаго Томскаго университета но B i- 
роисповйдашямъ представляете следующая таблица:

X р и с т i а п ъ. Не х р и с т в в .
т .  ,  , Нравослав. l’.-Катол. Лютеран. 1удеевъ. Магомет. В сего .Къ 1 января 1893  года

числится 332  студента . . 2 9 0  5 2 34 1 3 3 2

Ито го  . 297  35 3 3 2

Въ числ^ евреевъ (3 4 )— 13 уроженцевъ Европейской России и 21 уро
женцевъ Сибири. Сопоставляя число евреевъ съ общимъ числомъ студентовъ,



можно видеть, что въ Томскомъ университете* число евреевъ составляетъ 
10, 2 1 %  общаго числа учащихся.

При сравненш-же числа евреевъ съ числомъ студентовъ, бывгаихъ вое- 
нитанниковъ гимназш, коихъ въ Томскомъ Университете числится 8 9 , ока
зывается, что въ числе посл'Ьднихъ 8 8 , 2%  евреевъ.

Распред'Ьлеше студентовъ Томскаго Университета по происхожденю въ 
связи съ данными относительно матер1альнаго положешя представляетъ сле
дующая таблица.
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Женатыхъ студентовъ 10, что составляетъ 8,oi%  общаго числа.
Такимъ образомъ, въ числе студентовъ Томскаго университета 269  т.

е. 81оз%  не обезпеченн въ средствахъ, причемъ за норму обезнеченности 
принимаемо было жалованье или доходы родителей, превшпаюпОе 1000  руб
лей въ годъ, или помощь, получаемая студентомъ изъ дому или отъ род- 
ственниковъ въ количестве отъ 2 5 0  рублей въ годъ. Для большинства не- 
обезпеченныхъ студентовъ, кроме случайной помощи изъ дому или отърод- 
ственниковъ, получаемой изредка и въ крайне ограниченномъ количестве, 
и пособ!й со стороны университета, главными источниками существовала въ 
Томске были заработки уроками или nenie въ церковныхъ хорахъ. Но 
заработки эти, въ пред/Ьлахъ между 8 и 20  рублями въ месяцъ, отнекива
ются въ Томске съ большимъ трудомъ, а потому лишь весьма незначитель
ное количество изъ общаго числа студентовъ пользовалось ими.

*) И зь н и хъ  2 к азак а .



Если же Припять во внимаМе низкую заработную плату— результата 
коикурренц1и б'Ьдняковъ, и въ тоже время сравнительную дороговизну жизни 
въ Томска, то и эти источники существовала окажутся далеко не обезне- 
чивающими гйхъ, кто ихъ им’Ьетъ. Вота причины, почему ни одинъ уни- 
верситетъ не дастъ такого громаднаго %  необезпеченныхъ какъ Томш й.

Большинство необезпеченныхъ студентовъ пользовалось со стороны уни
верситета, другихъ учреждены и обществъ, а равно и частныхъ жертвова
телей разпаго рода вспоможешями, какъ-то: стипендиями, единовременными 
пособ1ями, освобожден1емъ отъ платы, ссудами и нр.

Въ течеши всего отчетнаго года стипенд1ями пользовались сл'Ьдуюшдя лица:

I. Стипенд1ями, находящимся въ в'Ьд'Ьши Правлешя.
1) Казеннными: Введспскш Ипполита, Дмитр1еве1пй Константинъ, Кри- 

вололянсшй Алексей, Левашевъ Иванъ, Левковскш Аристархъ, Мазаевъ 
Павелъ, Миловидовъ Дмитрш, Орловъ Дмитрш, П авш и Стефанъ, Петровъ 
Иванъ, Петровъ Николай, Соколова. Михаилъ.

2) Частными разпыхъ наименованы: а) графа И. П. Игнатьева: Авро- 
ровъ Павелъ, Вознесенскш Николай, Мышкинъ Михаилъ, Сосуновъ Василы;
Ь) В. М. Цибульскаго, имени Императора Александра II: Курбаиовскы Ми
хаилъ, Лавровъ ВасилНд; с) Я. М Цибульскаго, имени Императора Алек
сандра III: Рлзаповъ Алексапдръ: <1) имепи В. М. Цибульскаго: Орловъ Кон- 
стантипъ; е) Вратьевъ Зепзипоныхъ: Темировъ Федоръ, Тороповъ Дмитрш; 
f) А. М. Оибирякова имени Кладищепой, Спасший Николай; g) Соломонова: 
Законовъ Иванъ, Павлипскш Александр'!., Панаретовъ Николай, Петропа- 
вловскы Евграфъ, Померанцсвъ Яковъ; h) Гилярова: Силинъ Василы; i) Тра
пезникова: Каринскы Николай;])  Вогдаповича: Нестеровскы Василы; к) В а
сильева: Евфратовъ Иванъ; 1) Тобольской городской управы имени Импера
тора Александра II: Шубскы Александръ; ш) Томскаго городскаго общества 
имени Императора Александра II: Прасоловь Леонидъ; п) Генерала Колна- 
ковскаго: Уфтюжаииповъ 1!лад1шръ; о) Правлешя Имнераторскаго Томскаго 
университета (папсынеръ)*) Лебедем. Гаврылъ.

II. Стипенд1ями, ненаходящимися въ в'Ьд’Ьши Правлешя: а) Варнен
ской Городской Управы— Шахворостовъ Яковъ; Ь) Пермской Губернской 
Земской Управы -  Питателевъ Алексапдръ; с) Пермскаго ОтдЪлешя Общества 
Краснаго Креста — Ленешинскы Леонидъ, Селивановъ Андрей; d) Иркутской 
Городской управы— Григорьевъ Александръ, Домбровскш 1онъ, Переломовъ 
Александръ, Пономаревъ Семенъ, Поповъ Александръ ведоровъ, Родюновъ

") Деньги на руки не выдаются, а. перечисляются за квартиру и стол ь въ дом-fi общелшпл 
въ суммы дома общежития.



Николай, Стуковъ Иваиъ, Федоровъ Павелъ; е) в'ЁД'Ьшя Павлодарскаго 
У^зднаго Начальника—Айтбакинъ Аире, f) Пр)'амурскаго генералъ-губор- 
натора- Воронцовъ Михаилъ, Миронольшй Владим]'ръ.

Въ течете 9 м'Ьслцевъ стипенд1ями, состоящими въ вЪдЪти Правлетя, 
пользовались:

1) Казенными: Каурцевъ Константина., Слайчевсюй Александръ.
2 ) Частными разныхъ наименовашй: а) Соломонова— Козловскш Иванъ.

Ь) Правлен1я Императорекаго Томскаго университета (нансюнеръ) Востор- 
говъ Николай.

Въ теченш нерваго полугод1я пользовались:

1) состоящими въ в^д^ти Правлетя казенною стипенд1ею: Добромысловъ 
Василш.

2) Не состоящею въ в4д4ши П равлетя стиненд1ей Усть-Сысольской Зем
ской Управы Поповъ Александръ Николаевъ.

Въ течете втораго полугод1я стипенд1ями пользовались:

1) состоящими въ вГд'Ьнш Правлетя:
A) казенною Троицки) Лавръ.
B) Частными: а) Воинова - Ольгскш Иванъ, Ь) Трапезникова— Гундоровъ 

Михаилъ, с) Правлетя Императорекаго Томскаго Университета (пансюнеры) 
Недешевъ Иванъ, Окновт. Ивапъ.

2) Не состоящими въ в'ЬдгЬп1и Правлетя стипенд1ями Иркутской Го
родской Управы: АлскгЬевъ Николай, Кокоулинъ Александръ.

Наконсцъ, вт. теченш бол'Ье короткаго врсмспи стипепддатами состояли:

Тимашевъ ОергЬй— въ начала года въ продолженш 2-хъ м'йсяцевъ — по
лу чалъ стипендпо ]3оинова; Мицкевичъ Александръ и Окипшевичъ Алек
сандръ— во 2-мъ полугодш зачислены были стипенд1атами (панстнерами) 
Правлетя Императорекаго Томскаго университета, но стипенддями пе поль
зовались, хотя требуемая сумма (96  р.) и была перечислена за нихъ изъ 
сцещальныхъ средствъ въ суммы дома общежития. Означенная сумма им'Ьетъ 
быть перечислена обратно въ сиетальныя средства.

Такимъ образомъ, въ течете Ц'Ьлаго года стипенддями пользовалось 51 
лицо, въ течете 9 м’Ьсяцевъ —4, въ течете полугода— 9 и въ течете бо- 
лгЬе короткаго времени 3 лица*). Всего же стипенд1ями, выдаваемыми по

*) КромЬ того еще •"> лицъ пользовалось нерюдическнми посо(ллмн Тобольскаго Обще
ства nc.!iOMOinecTimnani;i недостап.чпымъ студснтамъ, въ размЬрТ. 10 рублей въ мД.сяцъ.



м1>сячно, пользовалось въ отчетномъ году 72 лица изъ числа недостаточ- 
ныхъ студентовъ, нричемъ израсходовано было въ течеши года на выдачу
стииендш:
a) казенны хъ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  4 2 9 3  р. — к.
b) частныхъ, состоящихъ въ в’Ьд'Ьнш Правлешл . . . 6 6 4 8  „ 75 „
c) частныхъ, несостоящихъ въ в^д^ши Правлешл . . . 4 8 4 4  „ 50 „
d) нособш Тобольскаго О б щ е с т в а .................................  360  „ —  „

В с е г о  . . 16146 „ 25 „
Распред'Ьлеше единовременныхъ нособш и ссудъ, выданныхъ Правлешсмъ 

университета недостаточнымъ студентамъ въ точенin всего отчетнаго года, 
иредставляетъ следующая таблица:

А) Единовременныя пособ!я: 1) изъ суммъ, состоящихъ въ в'Ьд'Ьнш Пра- 
влешя выдано:
a) изъ благотворительныхъ суммъ 72 студентамъ на сумму 2301 р. — к.
b) „ снещальныхъ средствъ 7 „ „ „ 301 „ — „
c) „ ° /0 на капиталъ Тобольск. Гор. Общ. 2 студентамъ 91 „ 50  „

И т о г о  . 2693  „ 50  „

2) изъ суммъ, присланныхъ разными учреждешями, обществами и лица
ми для выдачи по назначен™ согласно вол4 жертвователей:
a) Обществомъ оказашя пособ|'я учащимся въ Восточной Си

бири 5 студентамъ на с у м м у ...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  153 р. 50  к.
b) В'Ьрнеискимъ драматическимъ обществомъ 1 студенту . 79 „ —  „
c) Семир'Ьчинскимъ войсковымъ казачьимъ Правлешемъ

1 с т у д е н т у ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 150 „ — „
d) Директоромъ Иркутской гимназ1и 1 студенту . . . .  200  „ — „

И т о г о  . 5S2
А в с е г о  единовременныхъ пособш выдано 8 9  студентамъ на 3276

50 »
»

В ) Ссуды съ обязательствомъ уплаты въ разные сроки: 
Выдано: а) изъ благотворительныхъ суммъ 8  студентамъ

на сумму .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
„ Ь) изъ спец!альныхъ средствъ 6 студентамъ . .
„ с) изъ капита ла Томскаго Городекаго Общества 7 студ.

А в с е г о  выдано ссудъ 21 студенту на сумму

Въ течеши года возвращено было Университету прежнихъ 
долговъ (ссудъ) 4 лицами на с у м м у ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

144 „ 75 „
150 „ —  „ 
194 „ -  ,

4 8 8  „ 7 5  „

112 „ 50



Такимъ образомъ, сумма выданпыхъ университетомъ вспоможенш разна- 
го рода недостаточнымъ студснтамъ простиралась въ отчетномъ году до 
1 9 917  р., причемъ означенною помощью пользовалось 182  лица изъ числа 
недостаточныхъ студентовъ. Кроме того независимо отъ перечисленныхч» 
вспоможенш, было освобождено отъ платы за право учешя, въ счетъ 15%  
общаго числа студентовъ— въ 1-й половине отчетнаго года 4 5  студентовъ 
и во 2-й— 5В студента, считая въ томъ числе и пансюнеровъ (стипендь 
атовъ) Правлешя Имнераторскаго Томекаго университета.

Изъ нихъ въ теченш всего отчетнаго года пользовалось освобождсшемъ 
отъ платы 28  студентовъ и въ теченш одного полугод1я: перваго 17 и вто- 
раго 25 т. е. всего 70 лицъ.

Изъ сопоставлешя этихъ цифръ вытекаегь. что огромное большинство 
недостаточныхъ студентовъ такт, или иначе было, обезпечено лишь благода
ря помощи со стороны университета и частной благотворительности, при
чемъ разм'Ьръ вспоможенш колебался отъ 15 р. до 3 0 0  руб въ годъ.

Сюда же должны быть отнесены следующее расходы изъ спещальныхъ 
средствъ университета:

1) на лечеше и содержите больныхъ студентовъ . . . . 112  р. 57 к.
2) на отправку больного студента Попова въ г. Казань . . 3 0 0  ,, —  „
3) на погребете 2 студентовъ (Астрадымова и Добромыслова) 8 5  „ —  я

В с е г о  . 4 9 7  я 57 „

Изъ 272  студентовъ, числившихся въ нервомъ полугодш отчетн. года 72, 
(т. е. 2 6 ,4 7 % ) проживали въ доме общежит1я, остальные 2 0 0  (т. е. 7 3 ,5 3 % )  
проживали на частныхъ квартирахъ; во второмъ полугодш изъ 3 3 2  студен
товъ 78 (т. е. 2 5 ,4 9 % ) проживало въ доме общежит1я, остальные 254  
(т. е. 76 ,5 1 % ) проживали на частныхъ квартирахъ.

Раснред’Ьлеше студентовъ Томекаго университета по ихъ положенш въ 
отношенш воинской повинности представляетъ следующая таблица:

Всего студентовъ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 332
1) Состоитъ на отсрочкЪ: а) по вынутымъ ж ер ебь я м ъ ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 140

b) позаявлен!ямъ ожелаши отбывать воинскую
повинность вольноопределяющимися . . 3

c) по Высочайшему соизволенш безъ огра-
ничен1я в о з р а с т а ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 15

d) нодлежащихъ зачислен1ю въ ратники. . 6
2) Ратниковъ ополчешл по далекимъ №№ жеребья и по семейному

п о л о ж ен ш .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .88



3 ) Оевобожденныхъ отъ службы н а в с е г д а ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
4 )  Состоящихъ въ запасе а р м ш ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
5) Подлежащихъ призыву, но недостигшихъ еще призывнаго возраста
6) Продолжается переписка с/ь Воинскими Присутствиши относитель

но о т ст р о ч к и ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
7) К а з а к о в ъ .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
8 ) И н о р о д ц е в ъ .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .... ........................
9) И ностранцевъ.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
10J Не иодлежащихъ воинской повинности... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

6
о * )

33

27

3
1
2

И т о г о  . 332
Наконецъ, заболеваемость и смертность среди студснтовъ 

годъ выражается следующей таблицей:
Н а з в а н и е  б о л е з н е й .

Брюшной тифъ.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . , .
Сыпной тифъ ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Гриппъ .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Катарральная жаба .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Хронич. воспалеее легкихъ. .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Бронхитъ .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Болезни сердца .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

„ желудка ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
„ кишекъ ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

Геморрой ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Ревматизмъ с о с т а в о в ъ ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Плевритъ вы потн ой ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  . .
Глисты .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Носовое кровотечеме... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Болезни кожи .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Общее нервное разстройство.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Первичное помешательство.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

Глазныя болезни:
a) К он ъ ю н к ти вы ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
b) Ресничнаго края в е к ъ .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
c) Рефракцш: близорук.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ....

дальнозорк... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
анизометроп... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
астигматизм...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ....  . . .

И т о го  .

за иссекли й

Число
п учаевъ .

. . 4

. . 4

. . 4

. . 14

. . 3

. . 9

. . 2

. . 14

. . 23

. . 3

. . 12 

. . 1 

. . 1 

. . 1 

. . 7

. . 14
. . 1

. . 18  

. . 4

. . 26  

. . 4
. . 2
. , 2
. . 173

*) Изъ нихъ 2 прапорщика.
**) Изъ нихъ 2— дЬти силщешшкоиъ.



Умерло:
Отъ брюшнаго т и ф а .............................  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2

„ сыпнаго т и ф а ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1
Означенный данный далеко не полпы, такт, какъ ко времени составлетя 

настоящаго отчета необходимыя для сего свЬдЬтя были сообщены только 
гг. и. д. университетскаго врача э.-о. профессорами: П. В. Буржинскимъ и
0 .  А . ЕрофЬевымъ, отъ прочихъ же гг. профегсоровъ, лечившихъ студен- 
товъ, свЬдЬтя доставлены не были.

ОТЧЕТЪ ПО ДОМУ О БЩ ЕЖ ИТШ .

Число студентовъ, помЬщавшихся въ отчетномъ году въ домЬ общежиНя, 
равнялось: въ первомъ полугодии 72 (изъ нихъ 47 стипенд1атовъ, 7 своекогат- 
ныхъ и 18 пользовавшихся помЬщетемъ безплатно); во второмъ полугодии 
7 8  (изъ нихъ 41 стиненддантъ, 12 своекоштныхъ и 25  пользовавшихся по
мЬщетемъ безплатно).

П родовольстемъ въ дом'Ь общежития въ первомъ нолугодш пользовалось 
6 0  студентовъ (изъ нихъ 4 безплатно) во второмъ по л у год) и 57 (всЬ за 
плату).

Н а содержите дома общежития и нродовольегае и содержите номЬщав- 
шихся въ немъ студентовъ поступило въ отчетномъ году всего (7 4 1 4  р. 42  и.), 
считая въ томъ числЬ и остатокъ отъ 1891 года 691 р. 10 к. *)•

Отдельный поступленia выражаются слЬдующими цифрами:

1) отъ студентовъ (квартира и столъ но 12 р. въ мЬсяцъ) 6 4 1 9  р. 75 к.
2) ° /0 съ разныхъ капиталовъ . .    238  „ 57 „
3) изъ спец1альныхъ средствъ на улучимте стола къ праздн. 7 0  „ —  „
4) остатокъ отъ 1891 года .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 691 „ 10 „

И того . . 7414  „ 42  „

Изъ нихъ израсходовано:
1) на столовое д о в о л ь с т в е ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  35 4 2  „ 9 0  „

2) прислугЬ, освЬщете и нр... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  2937  „ 66  „

3) на разные хозяйственные п р е д м е т ы ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 180  „ 12 „

4) на ремонтъ з д а т я ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  366 „ 3 0  „

И того . . 7026  „ 9 8  „

*) Въ отчет!: за 1801 годъ остатокъ атотъ иоказанъ 147 р. 07 к. Разница вь цифрахъ 
настоящаго отчета и отчета за 1891 годъ происходить исл’Ьдстпш того, что изъ остатка 
691 р. 10 к., при составленш отчета за 1891 годъ пыл ь исключенъ расходъ 543 руб. 43 кон., 
посл+.довавшш въ 1892 году за счстъ 1891 года.



Въ остатке на 189В годъ числи тся ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . В87 „ 44  „
Реионтъ дома общежития въ отчетномъ году состоялъ въ перестилке 

половъ въ нйжнемъ этаже, въ побелке ст’Ьнъ и потолковъ въ некоторых!, 
номерахъ и въ починке ватерклозетовъ, причемъ часть работъ им'Ьетъ быть 
оплачена въ 18 9 3  году.

На мебель и разные хозяйственные предметы израсходовано ISO р. 12 к., 
на каковую сумму и увеличилась къ 1 января 189В года стоимость всего 
имущества, принадлежащего дому о б щ еж и т . Стоимость эта къ означенному 
времени простирается до 5 9 3 0  р. 75 к.

Виб потека дома общежития заключаете въ себе къ 1 января 189В года 
4 6 5  названш въ 1279  томахъ, въ томъ числе прщбр'Ьтенныхъ въ 1892  году 
9 4  назвашя въ 2 5 4  томахъ. В 4  числе ирмбретенныхъ въ 1892  году книгъ 
значатся: 33  назвашя въ 40  томахъ, пожертвованныя разными лицами, и 61 
назваше першдическихъ издашй съ ириложешями (въ томъ числе 34  науч- 
ныхъ журналовъ и газетъ), постунавшихъ отъ редакц!й соответственныхъ 
издан1й, высылаемыхъ таковыми или безплатно, или за пониженную цену.

На upio6pt'reHie новыхъ книгъ и журналовъ для библютеки дома обще- 
ж итя было израсходовано въ отчетномъ году 33  р. 28 к. изъ спец1альныхъ 
средствъ университета.

Здоровье студентовъ, помещавшихся въ доме общежития, въ отчетномъ 
году въ общемъ было удовлетворительно. Заболевавшее пользовались меди
цинскою помощью и. д. университетскаго врача э.-о. проф. П. В. Бур- 
жинскаго; тяжело больные были помещаемы въ клиникахъ.



УЧЕВНО-ВСПОМОГАТЕЛЬНЫЯ УЧРЕЖ ДЕН 1Я.

Анатомичесшй институтъ.

Къ 1 января 1892 года числилось: Назваше. Экземил. Ыа сумму.
1) Инструментов’!., аннаратовъ, моделей . . 102 907 1673 р. 24 к,
2) Посуды, банокъ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 83 4 1 8 741 • 70 99

3) Мебели (шкафы, столы и пр.) . . . . 68 187 1617 ,  ю 99

Въ теченш 1892 года нрюбр'Ьтено:

1) Инструментом., моделей аннаратовъ . . 14 30 43

осо&

99

2) Посуды, банокъ.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . — — — 99 99

3) Мебели... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 2 И 99 ' 99

Къ 1 января 1893 года состоигь:

1) Инструментовъ, моделей, аннаратовъ . . 116 937 1716 ,  48 99

2) Посуды, банокъ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 83 418 741 - 7 0 99

3) Мебели .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 70 189 1628 „ ю 99

Вс е г о  имущества. . 269 1544 4 0 8 6 ,  28 99

Главн'Мипя нршбр’Ьтешя in. теченш года:

Модель аккомодацш глаза (проф. Кона), металлическая модель хруста
лика, луны, ножницы, зонды.

Труиовъ въ теченш года поступило въ анатомический институтъ:
1) Изъ пересыльной тюрьмы...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 72 муж. 3 жен.
2 ) „ тюремнаго з а м к а .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . б „ —  „
3) „ городской больницы .. ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 5 „ —  „

Ит о г о  . . .  83  п 3 „

Кром’Ь того доставлено д1;тскихъ труповъ четыре изъ пересыльной тюрьмы, 
всего 90  труиовъ.



Физюлогичесшй кабинетъ.

Къ 1 января 18 9 2  года числилось: vbuB'mie. Зкзевшл. На с у мму .

1) Инструм., аппарат., моделей и препарат.. 372 976 6217 р. 63 к.
2 ) Посуды, банокъ...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 8 8 1120 1060 » 15 п

3) Мебели (шкафы, столы и пр.) . . . . 39 57 96S „ 50

Въ теченш 18 9 2  года прюбр'Ьтено:

1) Инструм., аппарат., моделей и препарат.. 42 57 1118 » 24 п

2) Посуды, банокъ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 12 104 46 » 9 0 У)

3) Мебели.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 1 10 п У)

За пересылку уплачено 142 р. 99  к. 

Къ 1 января 1893  года состоитъ:

1) Инструм., аппарат., моделей и препарат.. 4 1 4 1033 7335 „ S7 9J

2) Посуды, банокъ.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 300 1224 1107 » 5 УУ

3) Мебели... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 4 0 58 9 7 8 „ 50 п

В сего  имущества . 754 1315 9421 ,  4 :2 V

ГлавнИныи прюбр^тешн въ теченш года:
Искусственный глазъ Мержье.
2 офтальмоскопа Пеллена и Фарино (рефракцюнный).
Ларингоскопъ Фовеля.
Микроскопъ Цейса съ микроспектроскопомъ, поляризацюннымъ аппара

т о в  и другими принадлежностями. (5 4 0  р.)
Прерыватели Геффа.
Два станка для увязыван1я животныхъ при вивисекцшхъ.

ГистологическШ кабинетъ.

Къ 1 января 1 8 9 2  года числилось: Ннзвате. Экзсмнл. На сумму.

1) Инструм., аппарат., моделей и препарат. . 53 722 34 4 3 р. 28 к.
2 ) Посуды, бан окъ ...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 22 5501 5 5 3 „ 70 к
3) Мебели (шкафы, столы и up.) . . . . 2 0 79 1148 У)

Въ теченш 1 8 9 2  года ирюбрйтено:
1) Инструм., аппарат., моделей и препарат — — — я V

2 ) Посуды, банокъ.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . '— — — У) г>

3) Мебели.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 3 2 » 85 У)



Къ 1 января 1893 года состоитъ:

1) Инструм., аппарат., моделей и препарат. . 53 711 3 4 4 0  , «О СО *

2 )  Посуды, банокъ.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 22 54 6 7 545  „ 12  „
3) Мебели... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 20 6 2 5 8 1149 , 87  „

В сего  имущества. 95 6 2 5 8 51 3 5  , 92  ,

Физическш кабинеты

Къ 1 января 1S92 года но исключены разбитой посуды и истрачен- 
ныхъ матер|'аловъ и точномъ перечислены платежей иностранныиъ фирмамъ
въ рубляхъ состояло въ кабинет!:.

, .№№ На сумму.

Приборовъ, инструментовъ.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  6 8 7  99 3 3  р. 73  к.
Книгъ, картъ и изданы разнаго р о д а .... . . . . . . . . . . . . . . . . . .  5 3  66 „ 3 0  „

М еб ел и .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . —  1043  „ 2 0  „

П о с у д а ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . — 147 я 4 9  „
Канцелярскихъ принадлежностей... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . —  52  „ 4 0  „
Реактивовъ и матер1аловъ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . —  312  „ 28  ,

В сего  . . —  11555  „ 4 0  ,
Въ 1892 г. поступило:

Приборовъ и инструментовъ .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Книгъ прю бр'Ь тено..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Прислано разными учреждешями... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Мебели . .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
П осуды .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Реактивовъ и м атертловъ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

В с е г о  . .

63  8 3 9  р. 8 3  к.
1 2 , 0 5 ,

У) п

- -  15 » —  „

-  39  „ 6 0  „
-  77 я 76  „

-  9 7 4  „ 2 4  ,

При зтомъ въ число вновь поступившихъ приборовъ включены три геоде- 
зическихъ инструмента, полученные кабинетомъ черезъ г. Попечителя учеб- 
наго округа изъ бывшаго строительнаго комитета по возведент здашй Том- 
скаго университета, стоимостью 2 6 0  рублей.

Къ 1 января 1893 года состоитъ: На СУМ“У-
Приборовъ и инструм ентовъ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  7 5 0  1 0 773  р. 56  к .

Книгъ, картъ и изданы . . . . # ... . . . . . . . . . . . . . . . . .  66 68  „ 3 5  „

М ебел и ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . —  1058  „ 2 0  „
Канцелярскихъ принадлежностей... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .—  52  „ 4 0  „



П о су д ы ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . -  187 „ 09 „
Реактивовт. и матер!аловъ.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . —  3 8 6  „ 96 „

В сего  . . —  1 2 5 2 6  „ 56 „

На нужды мастерской, состоящей при кабинет^, истрачено въ 1892 г. 
15 руб. и за пересылку и упаковку уплачено 64 р. 18 к.

Изъ числа бол’Ье крупныхъ прюбр^тенш настоящаго года можно указать 
на небольшую динамо-машину Сименса ( - 15)  съ принадлежностями, установ
ленную вм'Ьст'Ь съ газовымъ двигателемъ, постунившимъ въ раснорлжеше 
кабинета, благодаря содМствш г. Попечителя, въ подвальномъ зтаж'Ь глав- 
наго корпуса университета, что даегь возможность удобно пользоваться 
электрическимъ св'Ьтомъ и токомъ для опытовъ въ аудитор in и кабинет^ и 
ввести употреблешс аккумуляторовъ.

X ими ческш институтъ.

Книги . . . .  
Мебель и канцел. 
привадлежеости. 
Anna рана и ин
струменты. . .
Приборы и посуда 
Препараты. . .

Числилось иъ 1 янв. 
1892 года.

НАЗВ. | ЭЕЗ. СУБ. ] К.

68

55

219
403

76

114

312

2074

593: 4563

Пр1обр4тено въ 
теченж 1892 г.

НАЗ.| ЗКЗ. I 1'УБ. К.

2 20

16 53' 154157

18564: 2730,48,
211 41! 965 60;
40:5624 31 о'72;

2466, 26831 2999 58 307i 347: 708;83;

Убыло въ 1892 г.

на::, ввз. руп. , к.

14 50, 18 10

7' 8 14 55
94 6475| 374 92 

268; 342; 656 91

Состоитъ къ 1 янв. 
1893 года.

UA3B.__ЗКЗ. , РУН. | К. i

7""”" :
70, 78, 3143J4

56: 111 j 2211.04

221
I

636: 5514 38 
40б;17718| 2675 28I

2478, 26971 3151 50

3211122030,12680;04 380 6067 2150 98 383 6881 1004 48>3231 212351138G7 14

Ми нерп логи ческ i й кабинет!».

Вь 92 г. поступило: Къ I января 93 г. состоитъ.
Экземпл.

1) Мебель, канцелярская при
На с умму . Экземпл. На с умму .

надлежности и проч. . . 2 
2) Приборы и принадлежности 

для изел^доваюя минера-

27 р. 20  к. 201 1743 р. 16 к.

ловъ и горныхъ породъ . 7 
3 ) Карты географич. и геолог, 

атласы, стён н ы я  таблицы,

246 „ 8  „ 161 2 3 7 9  „ -  „

микроскопии, препараты . 3 1S » 26 „ 65 2 6 5  „ 4  „



4) Кристаллография, модели, 
модели для пагляднаго оОъ- 
яс.нешя оптическ. свойствъ. V уу 2 5 0 442  в 8 9  „

5) Минералы и образцы гор
ныхъ породъ... . . . . . . . . . . . . . . . . . 1050 4 0 0  „ — „ 59 6 3 81 8 2  „ 54  ,

6) Окаменелости . . . . 95 1 „ — „ 5091 70 1 7  „ 5 0  „
7) К ниги ............................. ю  -  „ -  „ 86 72 , 9 8  „

И того. . 1167 692  „ 5 4  „ 11817 1 5 1 0 8  „ 11 „

ГлавнМип'я пршбрйтешя въ течеше 1892 г.
Шкафъ для хранешя горныхъ породъ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 25 р. —  к.
Поляризацшнный микроскопъ Зейберта... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 157 „ 8 5  „
1’иисометръ и барометръ-анероидъ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .71 „ 8 3  „

Кромй сего послано въ даръ кабинету: управлеюемъ горною частью 
Кавказскаго края и довторояъ мед. Ф. Е. Зассъ— нисколько книгъ, И. В. 
Ефимовымъ— коллекцш минераловъ изъ Криваго Рога.

Въ графе ностунлешй за 92 годъ показана коллекц1я минераловъ и 
горныхъ породъ, прюбр1>тенная ранее отъ г-жи Седаковой за 4 0 0  руб. въ 
счетъ Сибиряковскаго капитала; благодаря доставленнымъ къ ней спискамъ, 
можно было для многихъ штуфовъ узнать ихъ м,Ьстонахожден1е. Всего въ 
означенной коллекцш штуфовъ, достойныхъ хранешя въ музей, до 1000 .

Зоологичесшй институт!».

Численным перемены въ составе окончательно отдйланныхъ и занесенныхъ 
въ инвентарь зоологических!, препаратов!, въ теченш 1892 г. выражаются 
слйдующимъ образом!,:

Къ 1 января 92 года Въ точены 92 года Къ 1 января 93 года
состояло. поступило. состоитъ.

Нумерот., Окаехмл. Нумеровъ. Нкзомпл. Нумеровъ. Экзежил.

Чучелъ . . . . . 335 351 102 103 437 4 5 4
Другихъ ирепаратовъ .. 443 451 45 45 488 4 9 6
Моделей . . . . . 5 5 — — 5 5

Кроме этихъ препаратов!, въ Зоологичсскш институтъ поступили еще 
следующее:

1) Коллекщя птичьихъ шкурокъ, полученныхъ изъ Академ1и наукъ (въ 
количестве 25  штукъ) вч. обмйнъ на носланныя ей шкурки, собранный въ 
окрестностях!, г. Томска.

2) 27 птичьихъ шкурокъ, нршбрйтенныхъ отъ г. Биборта.



3) Шкурка горнаго барана съ черепомъ и рогами, полученная въ даръ 
отъ д-ра Станова въ Бшск!>.

4) Коллекщя различнаго зоологичеекаго матер1ала, собраннаго В. П. 
Аникинымъ, во время командировки л'Ьтомъ 1892 года. Эта коклекщл со- 
стоитъ: изъ 9 2 0  экз. насЬкомыхъ, 37 шкурокъ и скелетовъ птицъ, 14 шку- 
рокъ и сниртовыхъ препаратовъ мелкихъ нлекопитающихъ, 22  рыбы въ 
спирту и 9 сниртовыхъ препаратовъ другихъ животныхъ.

5) Въ конц'Ь года поступили коллекцш нтичьихъ шкурокъ, рыбъ, зм'Ьй, 
ящерицъ, раковъ и другихъ низшихъ животныхъ изъ Академш наукъ, Мо- 
сковскаго и Варшавскаго университетовъ.

Подробный перечень и оценка этихъ коллекц!й будутъ представлены но 
возвращенш проф. Кащенко изъ заграничной командировки.

Изъ числа прюбр^тенш не зоологическихъ главиМипя:
1) Подвижной столикъ къ микроскопу, стоившш . . . . 37 р. 68 к.
2 ) 815  паръ искусственныхъ глазъ для птичьихъ чучелъ . 24  „ 82 „

Израсходовано изъ штатной суммы:
За препараты Fric въ ПрагЬ доплачено1) ..... . . . . . . . . . . . . . . . . .  249  „ 30 я
За инструменты, приборы и научныя п о с о б г я ... . . . . . . . . . . . . 119 „ 88 „
С пиртъ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 35 „ 10 „
Химичесюя принадлеж ности .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 19 „ 08 „
Книги и канцеляршя принадлежности............................... 20  „ 72 „
Покупка зоологическихъ объектовъ.................................... 16 „ — „

И того . . . 4 6 0  „ 09 „
KpoMt того на мелкая покупки для музея (мохъ, пакля, 

проволока, холстъ, веревки, пузыри бычачьи и т. п.) израсх. 37 „ 54 „
Вс е г о  израсходовано . 497  „ 63 „

Остаются свободными 402  р. 37 к., на которые зачисленъ кредиторомъ 
фирма „Lenoir und Forster" въ B tH t за различные зоологическ1е препараты 
и приборы, которые будутъ прислапы л’Ьтомъ 1893  года.

Перемены въ общей стоимости имущества зоологичеекаго института мо- 
гутъ быть выражены следующей таблицей:

К ъ I января 92 г. Въ течеши 92  г. Къ 1 января 93 г. 
состояло: поступило: состонтъ:

М ебел и ...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  23 4 7  р. — к. — р. —  к. 23 4 7  р. — к.
Инструментовъ, приборовъ и

научныхъ пособш . . . .  31 5 9  „ 50  „ 132 „ 03  „ 3291  „ 53 „
Коллекщй (съ пожертвоваюями) 5471 „ — „ 300  „ — „ 5771 „ — „

В с е г о  имущества 10977 „ 50  „ 432  „ 03  „ 1 1 4 0 9  „ 53 „
-) См. Отчетъ 1891 года.



Фармацевтичесшй кабинетъ.
Къ 1 января 1892 г. числилось: Назвав. Экземнл. На сумму.

1) Инструментовъ, апнаратовъ, моделей. . . 423 771 3041 р. 59 к.
2) Посуды б а н о к ъ .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 8 696 311 „ 27 „
3) Мебели, (шкафы, столы и up.) . . . . 48 85 1443 ,  83 „

Къ 1 января 1893 г. состоитъ:
1) Инструментовъ, моделей, аппаратовъ . 428 771 3041 „ 59 „
2) Посуды, б а н о к ъ .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 8 696 З П  ,  27 „
2) М е б е л и ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 48 85 1443 „ 83 „

В сего  имущества . 479 1552 4796 „ 69 „

Клиническая аптека.

Къ 1 января 1892 года числилось: Назваше. Экземнл. На сумму.

1) Инструментовъ, аниаратонъ и моделей. . 46 8 0 77 р.  7 К.

2) Посуды, банокъ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . — — У) »
3) Мебели (шкафы столы и пр.) . . . . 19 26 851 „ 50 „

Вл. теченш 1892 года пршбр'йтено:
1) Инструм., аппарат., моделей и книгъ . . 176 357 1597 „ 20 „
2) Посуды, банокъ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 15 1008 542 я 96 „
3) Мебели.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 27 43 7 3 0  ,  -  „

Къ 1 января 1893  г. состоитъ:
1) Инструм., аппарат., моделей и препарат.. 222 437 1674 „ 27  ,
2) Посуды, банокъ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 15 1008 542  я 96 „
3) Мебели... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 46 69 1581 ,  50 ,

В сего  имущества 293 1514 3798 я 73 „

ГлавнМппя пршбр'Ьтешя нъ теченш года:
1) Шкафы и столы для аптеки съ выдвижными ящиками и железными 

змалированными надписями.
2) Штандгласы, стеклянные и фарфоровые (банки и стоянки) съ выж

женными надписями.
3) Паровикъ медный (для кокторiусовъ) съ цинковымъ нерегоночнымъ ку- 

бомъ, холодильникомъ двойнымъ, инфундирками, выпарительными чашами и 
металическимъ сушильнымъ шкафомъ.

4 ) Газометръ цинковый большой для кислорода.



5) Котлы и кострюли медныя для лабораторШ.
5) Аналитичесме тарирные и ручные весы съ разновесами и гирьками 

изъ меди аллюмишя.
7) Ступы: чугунная большая и медныя средней величины.

Клиническая аптека помещается въ 4-хъ комнатахъ подвальнаго зтажа 
главнаго корпуса клиники и состоитъ изъ рецептурной и матер1альпой ком- 
натъ, изъ KOKTopiyMa и черной лабораторш; аптечная кладовая для xpaneiiia 
огнеопасныхъ веществъ находится рядомъ въ одной комнагЬ (со сводомъ и 
каменнымъ поломъ, безъ печной тонки) подвальнаго этажа хирургическаго 
барака; отдельный же для аптеки ногребъ (съ ледникомъ) ностроенъ на 
дворе, а недостающее еще для хранешя запасов!) аптечнаго стекла, посуды 
и сырыхъ лекарствепныхъ веществъ, холодное помещешс (сарай), предпола
гается построить въ ближайшемъ будущемъ.

Аптечныя помещешя въ настоящее время обставлены полностью всеми, 
для такого рода учреждешл необходимыми, аппаратами и снарядами, мебелью 
и посудою для храпенья и нриготовлешл лекарствъ, дезифекцюнныхъ и 
перевязочпыхъ матер1аловъ, на что израсходовано всего 2S 70  руб. 1(5 кон.

Въ теченш отчетнаго 1S92 года изготовлено и отпущено было для фа- 
культетскихъ клиника, и для больныхъ студентовъ Томскаго университета 
разнаго рода лекарствъ, виноградныхъ винъ, минеральныхъ водъ, дезин- 
фекцшннаго и перевязочнаго матер1аловъ и проч. но 4353-мъ рецептамъ, 
всего на сумму 28 2 4  руб. 25 коп. (считая только стоимость израсходован- 
ныхъ материалов!,), п именпо:

Для всехъ факультетских!, клиникъ израсход. матер, на 22 9 4  р. 85 к.
„ студентов!, Имиераторскаго Томскаго университета. 154 „ — „

Сбире хозяйств, расходы по содержанмо аптеки (какъ то 
стоянки, банки, сигнатурки, пробки, коробки, капсули, 
письменный принадлеж., мытье аптечн. белья, холста и проч.) 375 „ 40  я

И того. . . 2 8 2 4  „ 25 „

При чемъ отпущено было изъ клинической аптеки:

Винограднаго вина, коньяку и проч. н а ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  247 р. 50 к.
Спирту чистаго н а ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 84 „ 78 „
Перевязочнаго матер1ала (фланель, марля, гигроскопическая

и простая вата, бинты и проч.) на.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1087 „ 03 „
Iodoform’a н а ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  328 „ 63 „
Chloroform’a (обыкновеннаго и ex Chloralohydrato) на . . 121 „ 80  „



Cocain’a н а ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 19 я 7 0  „
Фенола очищенаго н а ........................ »... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 28  „ — „

„ неочищеннаго н а ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 28  „ —  „
Сулемы и друг, ртутныхъ н р ен а р а то в ъ ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 20  „ 8 4  „

Карболоваго м ы л а ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 28 „ 32  я
Минеральныхъ в о д ъ ...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . * .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 19 „ 9 „
Патентованныхъ средствъ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 37 „ 82  „

Собствеино-мсдикамснтовъ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  4 3 0  „ 3 2  „

Бабинетъ общей иатологш.

Къ 1 января 1892 года числилось: Назв. Зкземпл. На сумму.

1) Инструм., аппарат., моделей и препаратовъ. 114 348 1193 р. 45 к.
2) Посуды банокъ.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . — — 250 » 42 V

3) Мебели (шкафы, столы и п р . ) .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . — — 464 » 5 0 п

4) Химич. реагентовъ...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . — — 315 „  75 »

5) Хозяйств, и канцеляр. принадлежностей . . — — 111 я 85 г>

Въ тече-нш 1S92 года пр1обр'Ьтено:

1) Инструм., аппарат., модел., ирепар. и книгъ 57 66 1773 я 55 п

2) Посуды, банокъ.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 74 531 254 я 35 п

3) М е б е л и ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 2 45 п У>

4) Химич. реагентовъ и гуттанерч. предмет. . 138 — 201 я 13 Г)

5) Хозяйств, и канцелярск. принадлежностей . — •— 35 я 23 п

Къ 1 января 1893  года состоитъ:

1) Инструм., аппарат., моделей и нренаратовъ. — — 2967 п Г)

2) Посуды, банокъ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . — • — 504 я 77 п

3) М е б е л и ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . — — 509 я 5 0 »

4) Химич. р е а г е н т о в ъ .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . — — 526 я 8 8 ГУ

5) Хозяйств, и канцелярск. принадл. .  .  . — — 147 я 8 У)

В сего  имущества .  . — — 4655 я 23 п

ГлавнМння нрюбрЪтешя въ течеши года:

Микроскопъ Zeiss’a .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1839 —  марк.
В ’Ьсы (2) Sartorius’a.. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  5 6 9 — 50 „
Газовые ч асы ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 8 0  р.
Герметич. аппараты для газообмена... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 3 0  „



Патолого-анатомическШ кабинетъ.

Къ 1 января 1892 г. числилось: Назван. Укземпл. Н а су м м у.

1) Микроскоповъ еъ принадлежностями . • 5 36 2931 р- 59 к,
1) Разныхъ инструментовъ и предметовъ, необ-

ходимыхъ для вскрытш и изслЬдованш . 90 3S3 913 » 30 п

3) П о с у д ы ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 5 33 2 2 3 У) — »

.4) М е б е л и .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 20 90 884 » 5 Я

5) Справочныхъ книгь по натологической ана-
том in съ бак терш лоп ею ................... • • 23 26 143 V 48 я

Въ течеши 1892 г. пршбрЬтено:
1) М е б е л и .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 5 6 29 У) 25 я

2) Книгъ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 13 13 71 V 23 »

Къ 1 января 1893 г. состоять:
1) Микроскоповъ съ принадлежностями . , . 5 36 2931 я 59 я

2) Разныхъ инструментовъ и предметовъ, необ-
ходимыхъ для вскрытш и изслЬдованш . 90 383 9 1 3 У) 30 »

3) П о с у д ы .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 33 223 я — п

4) М е б е л и ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 25 96 9 1 3 п 30 V

5) Справочныхъ книгъ по патологической ана-
томш съ бактерш лопею ... . . . . . . . . . . . . . . . . . 36 39 2 1 4 » 71 я

В сего  имущества, запис. въ инвентарь 161 587 5195 я 90 я

На предметы, внесенные въ матер1альную книгу израсходовано:
Къ 1 января 1892 го д а ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1228 р. 63 к.
Въ теченш 1892 г о д а ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 915  „ 39  „

В с е г о  . . . .  2 1 4 4  „ 2  „

Общая сумма расходовъ, сд’Ьланныхъ на ир!обр1>тен1е 
имущества по инвентарной и матер1алыюй книгамъ натолого- 
анатомическаг института къ 1 января 1893 года . . . 7 3 3 9  р. 92  к.

ГлавнЬйипя прюбрЬтешя въ течент отчетнаго года, записанный въ ма
нуальную  книгу:

г  J На с у ж у .

1) Спиртъ для хранешя микроскопическихъ ирепаратовъ . . 179  р. 75 к.
2) Химичешя вещества (реактивы, краски и нроч.), въ числЬ

86  н а з в а н ш .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  263  „ 65
3) Стекляная посуда, въ числ’Ь 77 названш и въ количествЬ

494 эк зем н л я р ов ъ ..................................  . . . .  351 ,, 5



Въ теченш 1S92 г. произведено 70 вскрытШ. Мужскихъ труповъ было 59 и 
женскихъ — 11.  Изъ Томской городской больницы было доставлено 62 трупа, 
изъ факультетскихъ клиникъ— 7 и изъ больницы Томскаго тюремн. замка— 1.

Бъ теченш года приготовлено 85 сниртныхъ и 6 сухихъ преиаратовъ 
для патолого анатомическаго музея.

Фармакологичесшй кабинетъ.

Къ 1 января 1892 года числилось: Назвав. Экземил. На с умму .

1) Инструментовъ, преиаратовъ . . . . . 3 0 146 164 р. 65 к.
2) Посуды, б а н о к ъ ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 1 3  » —  „
8) Мебели (шкафы, столы и up .). . . . . 16 23 252  „ 46 ,

Въ теченш 1892 г. ир1обр4тено:
1) Инструментовъ, аппаратовъ................... . 180 297 30 5 6  „ 30  „

2) Посуды, б а н о к ъ ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 100 35 ,  -  „
8) М еб ел и ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 32 628 „ —  „

Къ 1 января 1898 г. состоитъ:
1) Инструментовъ, аппаратовъ................... . 210 443 3 2 2 0  „ 95 „
2) Посуды, б а н о к ъ ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 101 3 8  „ —  я
8) М еб ел и ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 46 55 £ОСОGO

В сего  имущества. . ,. 2 5 8 699 4 1 3 9  ,  41 „

Главн'Ьйнля нрюбр'Ьтешя въ теченш года:
Микроскопъ Zeiss’a, b Iicij CapTopiyca, спектроскопъ и иоляризащонный

апнаратъ.

Гипеничесшй кабинетъ,1
Къ 1 января 1892 года ЧИСЛИЛОСЬ: Назваше. Экземил. На сумму.

1) Инструм., нренар., аппаратовъ, книгъ
2) Посуды, банокъ, реактив. (Л».№ но мате-

294 981 40 4 6  р. 76 к.

р1альной книгй)..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 388 — 958  „ 70 „
8) Мебели (шкафы, столы и нр.) . . . . 16 56 455  „ —  „

Въ теченш 1892 года нршбр4тено:
1 )  Инструм., моделей, препар., аппарат, и книгъ
2) Посуды, банокъ, реактивовъ (.№«№ но мате-

25 124 704 „ 30 „

р1альной кпигЬ).. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 45 — 94 „ 26 „
8) Мебели.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 4 4 81 я —  »



1) Инструи., моделей, препар., аппар. и книгъ 319 1105 4751 » 06 Я

2) Посуды, банокъ и реактивовъ . . . . 4 3 3 — 1052 * 96 я

3) Мебели.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 20 60 536 Я я

В сего  имущества 722 1165 6340 „ 02 я

ГлавнМ нш  нршбр'Ьтешя въ теченш года:
1) Микроскоиъ L e itz ’a, статив. 1, съ револьверомъ для трехъ

объективовъ, объективы —  2, 4 , 7 и гомог. им мерс. 'Аз,
окуляры— 1, 3, 4 , 5 ............................. . 200 р. — к.

2) Фотометръ В е б е р а .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 175 я я

3 )  Анатомические в4сы C a p T o p iy c a  съ равноБ’Ьсомъ . . . . 97 „ 50 я

Д1агностичесшй кабинетъ.

Къ 1 января 18 9 2  года числилось: Назван. Экзем. 11а сумму.

1) Инструментовъ, аппаратовъ, моделей и
препаратовъ.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 3 6 0 666 49 9 9 р. 50 к.

2 ) Посуды, б а н о к ъ .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 265 1692 499 „ 58 я

3) Мебели (шкафы, столы и пр.) . . . . 12 S2 699 Я ’ я

Въ теченш 1S92 г. нршбр'Ьтено:

1) Инструментовъ. аппаратовъ, моделей и
препаратовъ...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 59 131 * 07 я

2 ) Посуды, б а н о к ъ ...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 76 23 0 2 347 „ 89 я

3) М е б е л и .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 9 9 119 „ 05 я

Къ 1 января 1 8 9 3  года состоитъ:

1) Инструментовъ, аппаратовъ, моделей и
препаратовъ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 421 725 5 1 3 0 я 57 я

2) Посуды, б а н о к ъ ...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 341 3994 847 я 39 я

3) М е б е л и .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 21 91 8 1 8 я 95 я

В сего  имущества . 8 7 3 48 1 0 6796 „ 91 я

Главн^йшня пршбр’Ьтешя въ теченш года:

1) Микроскопъ Лейтца со стеклами . . . 1 1 212 я 50 я

2) Счетчикъ б’Ьлыхъ и красныхъ шариковъ . 1 1 27 Я ’ я

3 )  Апнаратъ для перегонки по Кельдалю . 1 1 52 я 50 я

4 )  Паяльный с т о л ъ .................................. 1 1 4 0 „ — я
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5) Ванна комнатная складная .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 1 6 , 65 „
6) Шкафъ полированный со стеклами . . 1 1 95  „ п

7) Большой пульверизатор!» Швабе для обмы- 
вашя сгЬнъ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 Г СО о< 3 п

8) Складныя носилки.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 1 45  „ 7)

О стацшнарныхъ больных.!», бывшихъ на излеченш въ терапевтиче
ской факультетской клиник!» И м п е р а т о р с к а г о  Томскаго универси

тета сь 1 ннварн 1892 р. по 1 января 1893 года.

За першдъ времени съ 1 января 1892  г. по 1 января 1 8 9 3  г. всЬхъ 
стацшнарныхъ больныхъ было 68 , изъ нихъ умерло 8 .

По роду забол’ЬванШ вс4 больные распределялись сл'Ьдующимъ образомъ:

Сыпной т и ф ъ ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 7
Брюшной тиф ъ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 5
Крупозное воспалеше легкихъ . 4  
Тубервулезъ легкихъ . . . .  5
Выпотной илевритъ . . . .  7
Органичеше пороки сердца. . 6
Аневризмъ аорты ...................  3
Циррозъ печени ...................  1
Ракъ п е ч е н и .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1
Ракъ ж ел у д к а .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1
Круглая язва желудка . . . 1
Хроническш катарръ желудка . 1
Расширеше желудка . . . . 1
Атошя кишекъ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1

Катарральная желтуха . . . 1
Хроническое воспалеше почекъ. 2 
Острый суставный ревматизмъ . 3
Мышечный ревматизмъ . . . 1
Б'Ьлая горячка............................. 2
Эмфизема л егки хъ ........................ 2
Фолликулярная жаба . . . .  2
Гриппъ . . . . . . . .  2
Болотная лихорадка . . . .  2
Язвенный стоматитъ . . . . 1
Х л ор озъ ...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1
Воспалеше придатка яичка и 

сЬмяннаго канатика . . .  2

Кабинетъ частной патолог!и и терапш и госпитальной 
терапевтической клиники.

Къ 1 января 1892  года числилось: Назв. Экз. На сумму.

1) Инструментовъ, препаратов!, . . . . . 107 111 1996  р. 42 к.
2 ) Посуды, б а н о к ъ ...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 45 1212 2 2 3  „ 66 V

3) Мебели (шкафы, столы и пр.). . . . . 9 27 267  „ - У>

Въ те чеши 1892  года пршбрйтено:

1) Инструментовъ, моделей, нрепаратовъ . . 34 95 8 2 9  „ 67 У,7

2) Посуды, б а н о к ъ .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 20 181 65 „ 12 п

3) М ебел и ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 8 108  „ 25 7>



Къ 1 января 1S93 года состоитъ:

1) Инструментовъ, моделей, препаратовъ . . 141 207 2826  „ 09  „
2) Посуды, б а н о к ъ ...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1393 2S8 „ 78 „
3 ) М ебели .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 14 35 375  „ 25 „

В сего  имущества . . 220 — 34 9 0  „ 12 „

ГлавнМипя пршбрйтетя въ теченш года:

1) Микроскопы Zeiss’a— 2 статив. № V ia  съ окулярами
I  3 , 4 , 5 и системами а'2 А, Д  и Д .......................... 139 р. —

2) В^сы для взв’Ьшивашя б о л ь н ы х ъ ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 54 „ —
3 ) Центрифугъ no Z itten’y .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 30  „ —
4 ) Насосъ М ю н к е .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 3 2  „ —
5) Фотографически приборъ съ принадлежностями . . . 200  „ 25
6) Аппаратъ для быстраго нагр^ваши в о д ы ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . 24  „ —
7) Кресло для каташя больныхъ . . . . . . . . . . . . ............. 8 5  „ —
8 ) Собраше микроскопическихъ преиар. голов, и спинн. мозга 22  „ 35

Кабинетъ оперативной хирургш и топографической
анатомш.

Къ 1 января 1892  г. числилось: Назван. Зкзсмпл. На сумму.

1) Инструментовъ, апнаратовъ, моделей и пре-
паратовъ ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 116 819 28 1 0 р. 96 к.

2) Посуды, банокъ...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 18 125 256 * 49 »
3) Мебели (шкафы, столы и up.) . . . . 14 64 601 >? У)

Въ течеши 1892  г. прюбр^тено:

1) Посуды, банокъ...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 6 12 13 ,  30  „
2) Мебели... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 15 22 34 „ 10 „

Къ 1 января 1893  г. состоитъ:

1) Инструментовъ, аппаратовъ, моделей и аре-
паратовъ ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 116 819 2 8 1 0 » 96 „

2) Посуды, банокъ...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 24 137 209 я 79  „
3) Мебели... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 29 87 635 я Ю „

В с е г о  имущества . . 169 1043 3 7 1 5  „ 85



Кабинета и лаборатор!я судебной медицины.

Къ 1 января 1892 г. числилось:

1 ) Инструментовъ, аппаратовъ, литературныхъ
пособШ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

2 )  Мебели (шкафы, столы и up.) . . . .

Въ течеии 1 8 9 2  г. прюбретено:

1) Инструментовъ, аппаратовъ, литературныхъ
пособШ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

2 ) Посуды, банокъ.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
3 ) Мебели.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

Къ 1 января 1893  г. состоитъ:

1) Инструментовъ, аппаратовъ, литературныхъ
пособШ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

2 ) Посуды, банокъ.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
3 ) Мебели.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

В сего  имущества . .

ГлавнМнпя пртбр'Ьтешл въ теченШ года:

1) Автоклавъ М ю н к е .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
2 ) Газометръ Реру и Berzelius’a . . . .
3 ) Паяльный столъ.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
4 )  Платиновыхъ вещей (1 чашка, 1 тигель

съ крышкой, 1 нож ъ)..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
5) Железная печь для сожигашя съ 15 го

релками ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
6 ) Х имичеш е весы до 100 gn u . . . .
7) Ртутный насосъ Альвернья... . . . . . . . . . . . . . . . . .
8 ) Фильтръ Шамберлана съ давлешемъ въ

6 а т м о с ф е р ъ ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
9 ) Железная клетка Зхъ-местная, 3 арш.

длиной ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
10) Микроскопъ Цейса:апохроматы-объективы: 

16, 4 , 2; окуляры: 2, 4, 8, 12 , поляри- 
зацшнный аппаратъ, спектральный аппа- 
ратъ, фотографическая камера. . . .

Назван. Зкземпл. Н а с у м м у .

7S 179 634 р .  55
16 48 351 СМк

107 167 186S „ 69
18 25 115 , 23
6 11 41 , 50

185 346 2503 , 24
18 25 115 „ 23
22 59 392 „ 77

225 420 ЗОН в 24

1 1 75 Я —

1 1 36 Я —

1 1 22 Я —

3 2 83 я 83

1 1 28 я 50
1 1 124 я

—

1 4 90 V —

1 1 66 я
—

1 1 50 я —

1 1 759 я 50
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Кабипетъ и операцшнный залъ госпитальнаго хирурги 
ческаго отдйлешя факультетской клиники.

Къ 1 января 1893 года состоитъ: Назв. Экзем. На с у м м у.

1) Инструмен., аппарат., моделей и препарат. 52 190 1847 р. 43 к.
и 844 50 мар,

2) Посуды, б а н о к ъ ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . , 21 174 127 р. 74 к.
и 37 50 мар

3) М е б е л и ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 24 125 1229 р. 90  к.

В с е г о  имущества . . 97  489  82 0 5  „ 07  я
и 882  мар.

Кабинетъ клиники нервныхъ и душевныхъ болезней.

Въ теченш 1892 г. иршбретено и къ 1 января 1 8 9 3  г. состоитъ:
Назв. Экз. На сумму.

1) Инструмент., анпаратовъ, моделей и нрепаратовъ 4 8 8 р. 60 к.
2) Посуды, банокъ.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 10 10 „ 46 „
3) Мебели... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  8 24  292  „ 25 „

В сего  имущества. . 14 42  311 „ 31 „

Главнейипя npio6p4iTeHiH въ теченш года:

Шкафы, столы, этажерка, диванъ и нроч. мебель для кабинета.

Кабинетъ клиники нервныхъ и душевныхъ болезней помещается въ одной 
комнате перваго этажа главнаго клиническаго корпуса, комната эта— смежная 
съ угловымъ входомъ въ клинику,— имееть два окна, обращенный на сйверъ.

Иэъ вещей, находящихся въ кабинете, заел ужи ваютъ внимания следуюищ: 
письменный столъ, круглый столъ, два нростыхъ стола, шкафъ для посуды, 
шкафъ для книгъ, этажерка для микросконическихъ нренаратовъ, пружинный 
и крытый пеньковой матер1ей диванъ, два такихъ же кресла, зеркало, ве
шалка и 12 венскихъ стульевъ. На всю эту мебель вместе съ посудой и 
инструментами израсходовано 311 р. 31 к.

Кроме того въ кабинете помещается еще несколько мелкихъ вещей 
(лампа, письменный нриборъ для стола, подсвечники и ироч,), на которыя 
вместе съ мелкими расходами по кабинету истрачено 8 8  р. 69 к.

Следовательно весь расходъ кабинета клиники нервныхъ и душевныхъ 
болезней за 1892 годъ состоитъ изъ суммы 4 0 0  руб.; изъ нихъ 379 руб. 
41 кон. израсходовано на имущество кабинета, имеющееся въ наличности



и въ настоящее время, а остальные 2 0  р. 59 к. пошли на м е л т  расходы 
но кабинету, какъ-то: на нокунку снирта, фотографическихъ пластинокъ и 
бумаги, солей для растворовъ, на доставку больныхъ для лекцш и проч.

Офталмологичесшй кабинегъ.
Къ 1 января 1892 года числилось: Назван. Нкзеип. На сумму.

1) Инструментов!), аииаратовъ и моделей . ,. 20 46 459 р. 43 к.

Въ течеши 1892  года ирюбр’Ьтено:
1) Инструментовъ, апнаратовъ и моделей . . 29 131 1341 „ 60 Я

2) Посуды, банокъ, красокъ и др. принадлеж
ностей микроскоши..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 48 120 203 „ 49 Я

3) М е б е л и ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 20 34 400 » 50 У )

Къ 1 января 1893 года состоитъ:

1) Инструментовъ, аииаратовъ и моделей . . 49 177 1801 » 3 Я
2) Посуды, банокъ, красокъ и др. принадлеж-

ностей микроскоши..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 4S 120 203 * 49 я  •

3) М е б е л и ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 20 34 400 „ 50 я

В сего  имущества . . 1 1 7 331 2405  я 2 „
Главн'Ьйиш! пршбркешя въ течен1и года:

1) Наборъ глазныхъ инструментовъ Ltier’a . . . . 665 франк.
2) Микроскопъ Zeiss’a съ 2 objectiv. и 5 o cu la r .. . 952 Марк.
3) Микроскопъ L eitz’a съ 4 syst. и 4  ocular. . 4 0 0 Я

4) Мнкротомъ lu u g ’a съ принадлежностями . . . . 217 Я

5) Рисовальный auuapan. Oberluiuser'a . . . . . 4 0 Я

6) Офталмотронъ К н а и и а ...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 25 я

7) Небольшой наборъ н р и з м ъ ...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 25 я

8) Аинаратъ H e u r tc lo iip .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 30 франк.
9) Ширицъ А п е Р я ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 28 Я

10) Чечевица Stockes’a .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 30 я

И )  Деревянная камера для офталмоекоши . . . 55 руб.
12) Столъ для микросконическихъ занятий . . . . 40 Я

Офталмологическая клиника.
Офталмологическая факультетская клиника Императорскаго Томскаго 

университета открыта 1 ноября 1892 года. Она помещается во второмъ 
зтаж1) главнаго клиническаго здашя и состоите изъ 7 комнатъ, обращен-



ныхъ окнами на востокъ (одна изъ этихъ комнатъ временно назначена 
какъ общая отдельная комната для платныхъ больныхъ двухъ клиникъ—  
глазной и 2-й хирургической).

Первая изъ шести комнатъ, которыми собственно раснолагаетъ въ насто
ящее время глазная клиника, им’Ьетъ два окна и служить: 1) для производ
ства глазныхъ оиерацш на приходящихъ больныхъ1), 2) для изсл’Ьдовашя 
рефракц]‘и и 3) для офталмосковическаго изследовашя глазныхъ больныхъ— 
для чего въ ней устроена деревянная темная камера.

Кроме того въ этой комнатЬ находятся: небольшой деревянный шкафъ 
для инструментовъ и неревязочныхъ матер1аловъ, унотребляемыхъ при опера- 
щяхъ на приходящихъ больныхъ, кушетка для оиерацш, два стола, две
надцать венскихъ стульевъ, одна скамья, одна классная доска, таблицы для 
определена остроты зр’кшя, офталмоскопичеше рисунки, маленькш висячш 
шкафъ для хранешя рисунконъ но анатомш человЬч. глаза и стенные часы.

Вторая комната, въ одни окно, служить кабинетомъ профессора; въ ней 
находятся столъ для микроскопичеекихъ занятой, два шкафа со стеклами, 
одинъ для хранешя глазныхъ инструментовъ и перевязочныхъ матер1аловъ, 
унотребляемыхъ при онеращяхъ на клиническихъ стацшнарныхъ больныхъ, 
другой— для хранешя аннаратовъ, микроскопичеекихъ принадлежностей и 
книгъ; письменный столъ и умывальникъ съ краномъ отъ водопроводной трубы.

Четыре следующихъ комнаты (три— въ два окна каждая и четвертая—  
въ одно окно) служить номещешемъ для десяти человекъ глазныхъ, клини
ческихъ больныхъ; изъ нихъ две комнаты соетавляютъ мужское, а дв е—  
женское отделеше глазной клиники.

Меблировка этихъ четырехъ комнать состоитъ изъ десяти железныхъ 
кроватей, съ иостельными принадлежностями, трехъ деревянныхъ, полирован- 
ныхъ столовъ, двенадцати такихъ-же стульевъ и шести столиковъ-шкапиковъ.

Кроме того въ мужскомъ и женскомъ отделешяхъ глазной клиники на
ходятся четыре болыпихъ мягкихъ кресла для выздоравливающихъ после 
глазныхъ оиерацш больныхъ; на всехъ-же окнахъ глазной клиники 
и кабинета имеются но две шторы, наружная— серая полотняная и внутрен
няя— синяя коленкоровая.

Все глазныя оиерацш на стащонарныхъ клиническихъ больныхъ, про
изводятся въ этихъ комнатахъ въ часы, назначенные для клинического пре- 
подавашя офталмологш студентамъ У  курса.

Съ 1 ноября 18 9 2  года по 1 января 1893 года въ глазную клинику 
поступило 2 4  больныхъ, 9 мужчинъ и 15 жешцинъ, которымъ было сделано 
3 2  глазныхъ операщи, именно:

1) IlpieMb приходящихъ глазныхъ больныхъ производится въ помЬщеиш общей клинической 
амбулаторш, въ иодвальномъ этаж!; главнато клиническаго адамя.
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E xtraetio cataractsе . . . .  12 Облитеращя слезнаго мешка . 1
Iridectoniia . . . . . . . 1 C a n th o p la stica .................... . 9
Tenotomia . . . . . . . 1 Entropion и Trichiasis . . . 8

Изъ 12 экстракцш катаракты (по способу Грэфе) 5 операцш произведено 
у мужчинъ (3  раза на правомъ и 2 раза на левомъ глазу) и 7 операцш у 
женщинъ (6 разъ на правомъ и 1 разъ на левомъ глазу, двумъ изъ этихъ 
женщинъ было по 76 л'Ьтъ). Острота время поел!. извлечешя катарактъ 
и соответственной коррекцш была у 2 больны хъ=20/юо, у 6 больны хъ=30/7о, 
у 1 больного=2и/5о. у 2 болькыхъ=20/4о и у 1 больного=20/зо.

Для офталмологической клиники и кабинета въ 1 8 9 2  г. было пртбретено:
а) ио инвентарной книге 49 номеровъ, на сумму 1 8 4 8  р. 86  к., Ь) по ма- 
тер1альной книге 105 номеровъ на сумму 2 3 0  р. 9 8  к.

Главнейнпя цршбретешя, занисанныя въ инвентарную книгу офталмоло- 
гическаго кабинета, суть следуюн|)я:
1) Наборъ глазныхъ инструментовъ (фабрики W . L iier’a въ П ариже).
2) Наборъ стеколъ для изеледовашя рефракцш (фабрики Sydow’a въ Берлине).
3) Одинъ большой и 23 ммлыхъ офталмосконовъ (L ibreich’a, LOring’a, Coccius’a 

и Bauiiieister,a).
4) Два микроскопа (Zeiss'a и Leitz'a) съ микротомомъ J u n g ’a и принадлеж

ностями къ нимъ.
5) Аппараты и модели человеческаго глаза (офталмотроиъ Кнаппа, модель 

человеческаго глаза изъ нанье-маше, модель аккомодацш, периметръ, Кега- 
toscop и проч.).

б) Рисунки по офталмоскоши, анатимш и ф изш опи  человеческаго глаза и
7) Деревяная мебель, находящаяся въ кабинете, камера для офталмоскопи-

ческихъ изеледовашй и три керосиновый лампы въ ней.
Въ матер1алы1ую книгу офталмологическаго кабинета занесены:

1) Стеклянная и фарфоровая посуда, необходимая для хранешя перевязочныхъ 
Ma'repia.ioB'b и лекарствъ.

2) Краслшдя вещества, предметный и нокрывательныя стекла, банки, цилиндры, 
спиртовым лампочки, стек.пиши трубки, капельницы и проч1я принадлеж
ности для микроскоиическихъ занятий.

3) Афакичеш е и защищающее очки, нршбретенные для безплатной выдачи 
оиерированнымъ въ клинике беднымъ больнымъ.

4 ) Резиновые баллоны, губки, ше.ткъ, иглы, кисточки, стеклянная носуда и 
ироч1я вещи, необходимый для амбулаторнаго upieMa глазныхъ больныхъ и

5) нисьменныя принадлежности (бумага, перья, чернила, карандаши и проч.) 
и керосинъ.



Всего ио инвентарной и матерхальной книгами офталмологическаго каби
нета израсходовано въ 1892 году 20 7 9  р. 8 4  к.

Сумма эта составлена:
1) Изъ штатной суммы, ассигнованной на содержите офталмологи-

ческаго кабинета въ 1892  г... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  3 0 0  р.
2) Изъ единовременнаго ассигновашя на меблировку офталмологи-

ческаго кабинета .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  397 „
3 ) Изъ Сибиряковскаго капитала, назначеннаго на устройство и

обзаведете научными пособ1ями офталмологическаго кабинета . 3 3 5 0  „

(Изъ 4 0 0 0  р. Сибиряковскаго капитала, первоначально ассигнованныхъ 
на обзаведете офталмологическаго кабинета 6 5 0  р. было отчислено на общее 
обзаведете клиникъ).

Еъ 1 января 1893  г. остается Сибиряковскаго капитала, принадлежа- 
щаго офталмологическому кабинету 2587  р. 63 к.

О цриходящихъ больныхъ глазной университетской клиники за 1892 г.

Пр1емъ цриходящихъ глазныхъ больныхъ производился въ общей клини
ческой амбулаторш но понедельниками, средами и пятницами отъ 9 до 12 
часовъ утра со студентами 4-го курса. Число цриходящихъ глазныхъ боль
ныхъ въ 1892  году было 1112; мужчинъ 62 5 , женщинъ 48 7 .

Считая въ отчетномъ году 8  пр'шмныхъ (учебныхъ) мЬсяцевъ, на каждый 
м'Ьсяцъ приходится 139 человеки новыхъ, въ первый рази явившихся глаз
ныхъ больныхъ, или па каждый щнемъ 11 — 12 новыхъ и 3 0 — 4 0  человЬкъ 
повторно-приходнщихъ глазныхъ больныхъ. У этихъ 1112  больныхъ въ 
амбулаторномъ журнале отмечено 2 3 7 5  формъ различныхъ забо.гЬванш глазъ,
именно:
Болезней в 4 к ъ ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 142

„ слезныхъ о р г а н о в ь ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 29
„ соединительной оболочки... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 686
„ роговой оболочки..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 443
„ с к л е р ы ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .15
„ хрусталика.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 95
„ стекловиднаго тела . . . . . . . .  12
„ радужной о б о л о ч к и ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 67
я цюйарнаго т й л а ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 18
я сосудистой оболочки.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 116
„ G la u c o m a .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 24
я сетчатой оболочки. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  37
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зрительнаго нерва... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 58
„ глазного яблока и г л а з н и ц ы ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . 47
„ наружныхъ мышцъ глаза и нервовъ . . .  77 въ томъ числЬ:

Strabismus convergent . . .  10 Strabismus divergens . . .  15
Аномалш рефракцш и аккоммодацш....... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  524; изъ нихъ:
M io m n ................... , . . 128 Снизить аккоммодацш . . .  32
Гинерметрошя. . . . . .  147 Недостаточность аккоммодацш. 106
Астигматизиъ........................ 5 Пресб)‘о н !я .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 78
Анизометрошя..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 9

Глазныхъ операцш на нриходящихъ больныхъ было сделано въ 18 9 2  г. 
6 4 — именно:

ОперацШ заворота вгЬкъ и р'Ьсницъ (Entropion et trichiasis). . . .  3 0
„ symblepharon (сращ етя в'Ькъ съ глазнымъ лблокомъ). . . 2

sy n d ecto m ia e .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 5
крыловидной плевы (p tery g iu m ).... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 3
paraccnthesis c o r n e a e .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  5
вылущен1н c h a la z io n 'a .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  7
на слезныхъ ор га н а х ъ ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 12

Кабинетъ факультетской хирургической К Л И Н И К И .

Къ 1 января 1892 года числилось: Назван. Экзенп. На сумму.

1) Инструмеп., аппарат., моделей и препарат. 133 312 49 2 2 р . 8 5 к .

2) Посуды, б а н о к ъ .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 52 199 131 * 9 У )

3) Мебели (шкафы, столы и нр.) . . . . 50 108 1168 ,  50 п

Въ теченш 1S92 года пртбр'Ьтено:

1) Инструментовъ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 61 127 710 „ 4 0 У)

2) Аппаратов!... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 13 13 104 „ 65 я
3) Моделей и нренаратовъ............................. 2 2 6 У) я
4 )  Посуды, банокт... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 28 906 253 „ 73 я
5) М еб ел и .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 25 54 4 5 8 * 72 я

Еъ 1 января 1S93 года состоитъ:
1) Инструмент., аппарат., моделей и препарат. 209 454 5743 » 9 0 я
2) Посуды, б а н о к ъ ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 8 0 1105 3S4 „ 8 2 я
3 ) М ебел и ...... . . . . . . . . . . . . . . . . . .  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 75 162 1627 2 2 я



Кабинстъ дерматологической клиники.
Кабинетъ дерматологической клиники помещается нъ одной комнагЬ въ 

два окна въ среднемъ этаже клиническаго здашя. Меблировка кабинета 
состоитъ изъ трехъ шкаповъ, приготовленныхъ для формирован!я музея изъ 
пластическихъ препаратовъ кожпыхъ и венерическихъ формъ болезней и 
помещешя въ этихъ же шкафахъ инструментовъ и аппаратовъ, изъ письмен
ного стола, круглого стола, кушетки, умывальника, сгЬнныхъ часовъ, вешалки 
и венскихъ— дивана, кресла къ письменному столу и двенадцати стульевъ.

Въ течеши 1892 года пр!обретено и къ 1 япваря 1893  г. состоитъ:
На сумму.

1) Инструментовъ, аппаратовъ, моделей и препаратовъ, состон- 
щихъ изъ различного рода катетеровъ и бужей эластиче- 
скихъ и металическихъ, хирургическихъ режущихъ инстру
ментовъ, индуктивного аппарата Таубе и аппарата съ посто-
яннымъ токомъ Шпамера, инъекцшнныхъ шнрицовъ и проч. 262  р. 16 к.

2) Посуды различной величины: стеклянныхъ банокъ съ при
тертыми пробками, иузырьковъ, пробирокъ и пр. . . . 20  „ 45 „

3) Мебели: столовъ, шкаповъ, стульевъ и проч.....................  409  „ 35 „

В сего  имущества . . . 691 „ 91 „
Главнейппя пр!обр'Ьтен!я въ течеши года:
Такъ какъ дерматологическая клиника открыта только въ ноябре 92 г., 

то сделанный въ этомъ году пр!обрЬтен!я относятся лишь къ обстановке 
кабинета, именно къ омеблировапт его, выписанная же учебно-вспомога- 
тельныя пособ1л (пластическ!с препараты кожннхъ и венерическихъ болезней) 
еще только заказапы, по пс получены.

Все вещи записали въ инвентарную и матер!альную книги дерматологи- 
ческаго кабинета. Устройство же музея при дерматологическомъ кабинете 
еще не могло быть сформировано, такъ какъ заказанные для него предметы 
еще нс получены, а должны придти летнимъ путемъ. Такимъ образо.чъ 
описаше ихъ съ точнымъ обозначешемъ ихъ стоимости должно войти въ 
отчетъ о состояши дерматологического кабинета за 1893  г.

Акушерско-гинекологичесмй кабинетъ.
Къ 1 января 1892 года числилось: Назван. Экзем. На сумму.

1) Инструмент., аппарат., моделей и препарат. 93 —  1873 р. 58 к.
2) Посуды, банокъ и нр. вещей по матер, книге 5 — 587 „ 63  „
3 ) Мебели (шкафы, столы и п р . ) .............. 65 —  114S „ 25 „



Въ тсченш 1892 года нр!обр'Ьтено:
1) Инструмент., аппарат., моделей и препарат. 62
2) Посуды, банокъ и пр. вещей но матер. книгЬ 152
В) М е б е л и ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .24
4) Пересылка и поправка разныхъ вещей (запи

сана въ матер1‘ал. книгЬ)............................. —

90 00 3 41
— 615 „ 39
62 ю н  „ 42

_ 125 „ 87

Къ 1 января 1893 года состоять:
1) Инструмент., аппарат., моделей и препарат. 155
2) Посуды, банокъ.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . —
3) М е б е л и ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 89

22 5 7  „ 99 „ 
1203  ,  02  „ 
2 1 5 9  ,  67 я

В сего  имущества . . — — 5 6 2 0  „ 68  ,

ГлавнМпля пр1обр,Ьтен1я въ теченш года сделаны сл’Ьдуюшд:
По инвентарной книгЬ прюбрЬтепо 86 номер......................  1395  р. 83  к.
По матер1альной книгЬ пршбрЬтено 184 номер................... 615  „ 39  я

Въ числ'Ь этихъ номеровъ нрюбрЬтены предметы мебели для устройства:

1) Кабинета: шкафъ для ипструмептовъ и гардеробъ. . . 9 0  р. — к.
2) Онеращоннаго зала: двойная арка съ полками для инстру- 

ментовъ, тумба съ подъемной крышкой, 3 операщоняыхъ 
стола, шкафъ для перевязочнаго матер1ала, два умываль
ника Санъ-Галли, двое носилокъ Швабе, большой пульве-
ризаторъ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  575 „ —  „

3) Родильнаго покоя: 1 умывальникъ Санъ-Галли. . . . 107 „ —  ,
4 ) Платныхъ иалатъ; 2 мраморныхъ умывальника, вЬнская 

качалка, ширмы. в'Ьшалки, 2 '/а дюж. вЬнскихъ стульевъ,
зеркало, 3 с т о л а ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  227  „ —  „

Наиболее существенныя ир!обргЬтен!я за 1892  г. слЬдуюпОя:
Двойная арка въ операцюный з а л ъ ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 170  „ — „
3 умывальника С анъ-Галли... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  325  „ —  „

Шкафъ для инструментовъ.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 70 „ —  „
Большой пульверизатор!, съ ручнымъ насосомъ.................. 25 „ — „

В сего  израсходовано. . 2137  „ 9 я
Сумма эта составлена:

1) Изъ штатной суммы, ассигнованной на содержаше аку
шерско-гинекологической клиники на 1892 г.............  4 0 0  „ —  „



2) Изъ сиещальныхъ клиническихъ с у м м ъ .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  2 9 0  „ — „
3) Изъ Сибиряковскаго капитала, отделенная на устройство

акушерско-гинекологической клиники... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1447 „ 9 „

Въ помещенш акушерско-гинекологической клиники въ теченш отчетного 
года произошли следующая изменешя:

Во второй половине отчетнаго года съ 1 ноября открыто вновь гинеко
логическое отд'Ьлеше во второмъ этаже клиническаго здашя — въ части, 
расположенной надъ терапевтической клиникой и надъ родильнымъ покоемъ. 
Гинекологическое отдЬлеше состоитъ: изъ оиерандоннаго зала, послЬ-опе- 
ращонной палаты, общей палаты для больныхъ безплатпыхъ и двухъ 
платныхъ налатъ на 4 м'Ьста, кабинета завЬдующаго акушерско-гине
кологической клиникой и- комнаты для ординатора акушерскаго отд/Ьлен1я; 
при гинекологическомъ отделенш имеется особое ванное помещеше съ жен
ской уборной.

Акушерское отд'Ьлеше съ родильнымъ покоемъ осталось въ прежнемъ 
составе, съ тою только разницею, что въ проходной комнате, ведущей изъ 
родильнаго покоя въ отд'Ьлеше родильницъ, устроена клиническая аудитор1я 
для занятой со студентами 9 и 10 семестра; здесь им'Ьютъ м'Ьсто клини- 
чесшя лекцш, разборъ больныхъ, нрактичесшя занятья по оперативному 
акушерству.

Въ подвальномъ этаж!! рядомъ съ номещешемъ акушерки и фельдшерицы 
по примеру прошлаго года размещены: лабораторная комната и кабинетъ 
для осмотра приходлщихъ больныхъ, который за неимЬшемъ пока нр1емной, 
где бы они могли дожидаться своей очереди, помещаются или въ смежной 
npieMHofi терапевтической клиники, или въ корридорЬ, ведущемъ въ лабора- 
торга.

Открытие клиники последовало 1 ноября 1892 года.
Въ виду наплыва гинекологическихъ больныхъ и недостатка кроватей въ 

гинекологическомъ отделен in, а также въ виду редкаго постунлешя роженицъ, 
въ акушерское отлелошс принимались на имеющаяся свободный кровати и 
гинекологичесшл больныя, по преимуществу платныя и съ такими болезнен
ными состояшями, который требовали оиеративнаго пособ1я.

Изъ 72 больныхъ, поступившихъ въ гинекологическое отд'Ьлеше 45 внесли 
плату (62 ,5% ) въ размере 10S3 р. 50  к. (вместо 168 р. следуемыхъ съ 
4 кроватей, считая по 7 рублей въ теченш 6 истекшихъ меелцевъ). Такая 
сумма образовалась всл едсш е того, что большинство больныхъ уплачивало 
по 5 0  р. за кровать, а также всд'Ьдсше того, что платными больными было 
занято более установленных’!. 4 платныхъ кроватей.



К ратш и оведЬ ш я касательно дви ж еш я больны хъ въ акуш ерско- 
гинекологнческой клиник!,.

Къ 1 января 1892 года состояло:

Беременныхъ ........................  О Родильницъ . . . . . . .  О
Р о ж е н и ц ъ ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .О Гинекологическихъ больныхъ . 9

За время отъ 1 января 1892  г. но 1 января 93  г. поступило:

Бсременныхъ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .7 Гинекологическихъ больныхъ . 72
Р о ж е н и ц ъ ................................ 18

Изъ беременныхъ:

Оставило клинику до окончашя р о д о в ъ .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1
Осталось после 1 января 1893  г о д а .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1
Разрешилось въ с р о к ъ .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 3
Разрешилось п р еж дев р ем ен н о... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1
Умерла спустя несколько чаеовъ но погтуплеши отъ воспалена мозговыхъ

оболочекъ (m eningitis).. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .   1
Изъ 22  разрешившихся (въ томъ числе 3 выкидыша) выздоровело. . 21
Умерла (Eclam psia g r a v id a r u m ) ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1
Подверглось оперативному пособш ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 8

Следующая онорацш имели место въ акушерскомъ отделена:

Perforatio capitis cum consequente c r a n io c la s ia .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .2
Applicatio fo rc ip is .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1
E xtractio p l a c e n t a e .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1
P er in eor liap liia .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1
Ahrasio mucosae uteri post abortum .   3

Гинекологичеекихъ больныхъ за время отъ 1 января 1892 года и по
1 января 1893 года поступило.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 72
Оставило клинику съ облегчешемъ до окончашя б о л е з н и ...... . . . . . . . . . . . . . . . . 25
Выздоровело... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .   3 2
Осталось къ 1 января 1893 года... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . , . . 15
Подвергалось оперативному иособ1ю до 1 января... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 36

я ,, я после 1 января... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .5

Указанным!, только что гинекологическим!, больнымъ произведено 48  
операщй.



Операцш распределены следующими образомъ:
1. Laparotoinia... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 10

Числи. Ныздор.

a) Laparom yom atom ia... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . I 1
b) Laparotoinia sub graviditate (cystoectomia) . . . .  1 1
c) Laparotoinia explorative.. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 1
d) Laparotoinia sub peritonitide et torsio pedunc . . .  1 1
e) O vario-cystoectom ia... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .2 2
f)  Ovario-cystoectomia d u p l e x ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 1
g ) Ovario cystoectomia (pseudo-interligam ent.) . . . .  1 1
h) Parovariocystoectom ia.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .   1 1
i) Ventro fixatio uteri retroflexi.. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 1

2 ) Extirpatio uteri totalis per vaginam * ) ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 1
3 ) Abrasio mucosae u t e r i . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  20  20
4 ) H ystero-traclielo-rhapin... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 8 8
5) Perineorhaphia.. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 1
6 ) Fistulorhaphia... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 1
7) Discisio c e r v i c i s .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 2
8 ) Amputate.) cuneiformis port, vaginalis (kegelm ante’fOrmige

Excision Marckwald’a ) .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 2
9) Abrasio neoplasm, portionis v a g i n a l i s .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 1

10) Extirpatio polyp, fibros. canalis cervic..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 1
11) Colporhaphia anterior... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 1

Ашбулаторныхъ посещенш въ клинике за этотъ годъ было 1019.
За январь.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  239  За а п р ел ь .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 22
я февраль... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .216  „ н о я б р ь ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 169
„ м а р т ъ ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 165 „ декабрь..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 208

Студенты для изучешя методов-ь акушерскаго изследовашя въ 1-мъ полу- 
годш приглашались къ родамъ по 2 человека, а во 2-мъ полугодии но 5 
человекъ.

Для изучешя методовъ гинекологическаго изследовашя студенты вызы
вались по группамъ въ 6 человекъ на амбулаторные npieMH, производимые 
2 раза въ неделю ирофсссоромъ, а въ остальные дни 1 0 — 12 человекъ 
ординаторомъ клиники.

Кроме того студенты присутствовали на нроизводимыхъ въ клинике гине- 
кологическихъ операщяхъ по средамъ и иятницамъ въ количестве отъ 6 — 10

') Случай, указанный въ отчет* за прошлый годъ.



челов*къ, а студенты 9-го семестра кром* того на лапаротом1яхъ, ироизво- 
димыхъ но воскресеньямъ отъ 10 часовъ утра, въ количеств* 10 челов*къ.

Независимо отъ сего студенты 9-го семестра упражнялись въ производств* 
акушсрскихъ операнд й на фантом* подъ руководетвомъ профессора по суб- 
ботамъ отъ 5 Vs— 7 часовъ вечера.

Кабинетъ датской клиники.
Въ теченш 1892 года нр1обр*тено и къ 1 января 1893 года состоите:

Назв. Экзем. На сумму.

1) Инструмент., аннаратовъ, моделей и препарат. 22  3 4  4 8  р. 95  к.
2) Посуды, б а н о к ъ ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  6 7 6 „ 50  „
3) М е б е л и .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  17 68  379  „ 9 0  „

В сего  имущества . . .  45  109 435  „ 35  „

Клиника состоите изъ 2 палате на 8 кроватей въ главномъ зданш и 
изъ одной палаты на 2 кровати въ заразномъ барак*.

При клиник* находится кабинете для профессора и комната для фельд
шерицы.

Пр1емъ больныхъ амбулаторныхъ пачался въ клиник* 7 ноября 1 8 9 2  г. 
и происходилъ но два раза въ нед*лю по 1 часу для студентовъ 7 и 9 
семестровъ; для студентовъ 9 семестра — но вторникамъ, а для студентовъ 
7 семестра--по субботамъ. Въ текущемъ (1 8 9 3  г.) пр!емъ больныхъ прихо- 
дящихъ въ клиник* производится 3 раза въ нед*лю по 1 часу; для сту
дентовъ 10 семестра— по вторникамъ и средамъ, а для студентовъ 8  семе
стра— но субботамъ.

До вастоящаго числа оказана помощь 8 4  ириходящимъ больнымъ; общео 
же число ное’Ьщсшй гораздо больше. Главный контингенте больныхъ состо- 
ялъ изъ рахитиковъ и скрофулезныхъ.

Щмемъ въ» клинику больныхъ стац щ нар н ы хъ начался съ 18 января теку- 
щаго года; таковыхъ бол1,ныхъ до настоящаго числа1) было 16.

Клиническтя лекц1и и разборъ больныхъ ироисходятъ 3 раза въ нед*лю: 
но вторникамъ ( 1 — 2 ч.), по средамъ (2 — 3) и но пятницамъ (1 — 2).

Лекцш сопровождаются демонстрац1лми рисунковъ н*которыхъ бол*знен- 
ныхъ формъ —  и н*которыхъ сочиненШ, зам*чательныхъ въ томъ или дру- 
гомъ отношенш.

Всего имущества кабинетовъ и лабораторш, за исключешомъ ботаниче- 
скаго кабинета и сада, св*д*нiя о которыхъ не доставлены, на сумму 
138356 руб. 30  кон.

') По 21 февраля 1803 вода.



Въ истекшемъ году кроме открытыхъ вполне клиническихъ здншй, окон
чена постройка особаго деревяннаго барака для заразныхъ больныхъ: тифоз- 
ныхъ, оспенныхъ, дифтеритныхъ и т. н. Заразный баракъ расноложенъ со
вершенно отдельно отъ главнаго клиническаго корпуса, въ н1жоторомъ огь 
него разстоянш. На устройство его израсходовано 5 8 0 0  р. Эта сверхсметная 
работа произведена была на счета экономическихъ остатковъ отъ суммъ, 
ассигнованныхъ на постройку клиническихъ здашй.

Осенью 1S92 года построенъ вчерне, возведет, и нокрытъ двухъ 
этажный каменный корпусъ, верхшй этажъ котораго предназначается для 
гипеническаго, а нижнш этажъ —- для фармакологическаго института, съ 
соответствепными лаборатор1ями, нрофессорскими кабинетами и аудиторШ. 
Н а постройку гипеническаго корпуса употреблено по настоящее время около 
6 0 0 0  рублей.

Сверхъ того минувшей осенью начата каменная пристройка къ зданш, 
выстроенному ранее, клинической прачеганой, предназначающаяся для поме
щ ена пароваго двигателя съ соответственной динамо-машиной для электри- 
ческаго освещешя клиникъ, имеющаго открыться съ будущаго учебнаго года. 
Вместе съ гЬмъ въ томъ же здашй предполагается поместить паровую 
дезинфекцюнную камеру для клиническихъ целей.

О Т Ч Е Т Ъ

о клиническомъ имуществе.

Къ 1 января 1892 года состояло:

1) Больничнаго белья, халатовъ, матрацовъ, одеялъ на . 58 4 4  р. 5',8 к.
2 ) Мебели, шкафовъ, столовъ, к р о в а т ей ........................ 3 5 0 7  „ 1 7  „
3 ) Кухонной посуды и разныхъ хозяйств, инструментовъ. 867  „ 58 '/и „
4 ) Лампъ стенныхъ и висячихъ...................................... 361 „ 50

Въ течеши 1892 г. прюбретено:
1) И конъ ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 27 „ 60
2) Больничнаго белья и проч.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 5 1 0 4  „ 37
3 ) Мебели, кроватей, ш к аф овъ ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  2 6 9 2  „ 75
4 ) Посуды чайной и с т о л о в о й ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  565 „ 15
5) Лампъ, подсвечниковъ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  332  „ 91

Къ 1 января 1893 года состоитъ:
1) Иконъ .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ....  36  „ 36



3 ) Больничнаго б'Ьлья, кофта рубашекъ, халатовъ, од*ялъ,
м а т р а ц о н ъ ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 0948  р. 4 2  Va к.

3 )  Мебели, кроватей, шкафовъ, столовъ...... . . . . . . . . . . . . . . 61 9 9  я 92 „
4 ) Посуды чайной, столовой, м*дныхъ кострюль и проч. 1432  я 737а „
5 ) Лампъ, иодсвФ чнивовъ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  6 9 4  „ 41  „

В с е г о  . . 19311 „ 86  ■„

О Т Ч Е Т Ъ

о дкижеши болышхъ вт, факультетской хирургической клиник* 
И ип к р а т о рек а го Томскаго университета за нстешшй 1892 годъ.

Стацюнарные больные.

ВсЬхъ больныхъ было въ клиник* 71 челов*къ; изъ нихъ мущинъ 49, 
жешцинъ 7 и д*тей 15.

Операщямъ подвергались 61 челов*къ.

По роду болезней больные распределялись въ сл'Ьдующемъ порядкФ:
M eningocele . . . . .  
Carcinoma bulbi. . . .
U lcus rodens buccae . .
Cysta m axillae infer. . .
Necrosis m axill. infer.

„ m axill. sup. . .
A nkylosis m axill. inferioris 
Polyp, laryngis . . . .  
Cancer labii infer. . . .
A bscesses frigidus colli . 
Luxatio humeri . . . .  
Fractura humeri. . . .
Tuberculos. cubit . . .
Coxitis tubercul. . . .
Утолщете troch. m ajoris. 
O steom yelitis femoris . .

„ tibiae . .
Fractura patellae . . .
Bursitis genu chron . .
Tuberculos. genu . . .
Pes e q u in u s ...................
Congelat. pedis . . . .

1
2
1
1
1
1
1
1

П;
l
l
l
l
3;
l
3
l
l
l
4 
1 
1

не оперированъ. 
оперированы.

Г)

изъ нихъ 9  оперированы, 
оперированъ.

У)

не оперированъ. 
оперированъ.
изъ нихъ 2 оперированы, 
оперированъ.

Я



Gangraena pedis . . . . . . 1 99

Panaritium profund.... . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 99

Phym osis * .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 99

Elephantiasis praeput. . . . . 1 99

E pidydim itis.. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 не оперированы.
H ydrocele..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 3 оперированы.
Cancer cruris.. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 99

Lupus erythem at....................... . 1 99

Necrosis tibiae post fractur. . 1 V

Varices haemorhoidales. . . . . 3 99

Cancer r e c t i .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 99

Hernia iuguinalis extern. . . • 2, 1 оперированъ.
Empyema th o r a c is ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . 4 оперированы.
Carcinoma mammae... . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 99

Synovitis genu acuta . . . . . 1 не оперированъ

Амбулаторные больные.

Первичныхъ носЬщенш амбулаторш факультетской хирургической тли- 
ники 30 7 , амбулаторныхъ операцШ сделано 43 .

По роду болезней больные подразделялись:
Uleera s c r o f . .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 11
Abscessus... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 12
P a n a r it iu m ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 8
C o n tu sio .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 13
A m bustio.. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 4
P ern io .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2
R hlegm ou... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 4
Gangraena p e d i s ........................ 1
Rhagades я ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2
Furunculosis... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 3
L y m p h a d e n itis . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 5
Arthritis d e f o r m ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2
P eriostitis syph............................. 8
Bheumatism. muse...................... 14
V u ln e r a ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 6
M y o s it is . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 4
R igid it. muse.. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1

B a r tic u l.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1
я L u e s ........................... 23

A nkylosis articul. . . . . .  8
Synovitis a cu ta . . . . . .  7

я ch ron ic .. . . . .  2
Bursitis chronic. . . . . . 1
O steom yelitis . . . . . . r>
Tendovaginitis. . . . . . . 1
Cancer labii in fer .. . . . .  8
Necrosis m axill. infer. . . .  2
Caries deutis . . . . . .  12
Cysta max. inferior. . . . . 1
Cysta labii inferior. . . . . 1
Polypus g iu g iv . . . . . . 1
Spondylitis tubercul . . . .  в
R a c h i t i s . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1
Epitheliom a bucc. . . . . . 1
О ьужете пищевода . . . . 1
Cancer oesophagi . . . . .  4
D is to r s io .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1
Varices haemorhoid . . . r>



Отчктъ о состоят!! У ниверситета. 65

H e r n i a ........................ . . 5 Contractura d igit . . 2
H y d r o c e l e ................... . . 3 Varices cruris . . . 2
P hym osis........................ . . 1 Pes varus . . . . 1
Strictura urethrae . . . . . 2 „ equinus. . . . 1
C y s t i t i s . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 Fractura. cruris. . . 1
V a r i c o c e l e ................... . . 2 „ claviculae . 1
U rethritis chronica . . . . 10 „ radii . . . 1

„ acuta . . . . . 8 „ tib ia e . . . 1
Atonia vesicae . . . . . . 2 Spina ventosa . . . 1
Lithiasis urethrae . . . • . 1 Fractura costae. . . 1
Luxatio elavicul . . . . . 1 Incarnat. unguis . . 2
L ux. m axillae infer. . . . . 1 Corpus alien. . . . 5

„ humeri . . . . . . 3 Atheroinata . . . . 5
„ e u b i t i . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 Lipom ata... . . . . . . . . . . . . . . . . . 2

S y n d a c t i l ia .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 Angiom. cavern. . . 1
Coxitis tuberc................. . . 5 Teratomat... . . . . . . . . . . . . . . . . 1
Fractura patellae . . . 1. . X F ib r o m a ... . . . . . . . . . . . . . . . . . 1
Tubercnl. g en u . . . . . . <> Кожныхъ болезней. . 25

„ metacarpi . . . . 1 Ischias........................ 2
Contractura genu . . . . . 2

Больные, посЬщавппе вечернюю анбулаторш по ушнымъ, НОСОВЫ мъ и
горловымъ бол'Ьзнямъ, распределялись следующим?» образомъ:
L aryngitis acuta. . . . 5

„ chronica . 8

„ tubercul. . 2
„ sy ])h ilitica . . 4

Polypus laryngis. . . . 1 оперировапъ.
Paralysis muse, thyr -aryt. sin. . . 1
Pharyngitis acuta . . . 2

„ chron. . . . S

A ngiu. follicularis . . . 3
T onsillitis.................. . . . . . . .
U lcus syphitit pal. moll. 2
G in g iv it is . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2

„ catarrhalis. . . 2
Ozena ............................. 1
Rhinitis chron . . . . 3 оперированы.

„ atroficans. . . 2
Hypertrophia conch. . . 1



Caries septi наг. syphilit. . . . 1
Polypus n a s i ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 оперированы
Lues n a s i ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1
Abscessus n a s i ............................. 1 оперированъ.
Rhagades n a s i ............................. 1
O titis m e d ia ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
M yringitis chron............................. 3

„ acuta............................. 2
Perforat. inembr. tynip................... 6
Cerumen aureuin.............................
Polypus a u r a e ............................. 3 оперированы.
Corpora aliena aur.. . . , , , 4 extractio.
Ekzema наружи, слуховаго прохода. 5

Всего на вечерн. пр1емахъ было 134  посЬщешя, онерадШ 16.

Музей археологш и этнографш.
Къ 1 января 1893 года но каталогу музея состояло 4S 04  номера 

разныхъ предметовъ, относящихся въ сибирской археолош  и этнографш, не 
не считая ыонетъ и медалей. Въ теченш 1892 года вновь поступило 54 пред
мета; вей поступлешя были дарственный.

За отсутсгчнемъ особаго хранителя зав1>дываше музеемъ остается, какъ 
и въ предыдущее годы, непосредственно въ рукахъ его основателя г. Попе
чителя Западно-Сибирскаго учебнаго Округа В. М. Флоринскаго; при музе1; 
для черныхъ работъ состоитъ особый служитель.

Библиотека университета.
Въ отчетномъ году библютечнын работы велись но обычпому, pairbe 

принятому плану.
I. Напечатано каталога:
а) по медицинскому отд'Ьлешю библютеки листы 6 8 —72 (.№.№ 4 1 1 3 S —  

4 2 0 0 0 ).
в) по русскому отдЬленш листы 5 0 — 60  (.№№ 2 8 1 8 4 — 3 0 0 0 0 ).
с) составленъ алфавитный указатель къ III тому каталога (медицинское 

отд'Ьлеше) и напечатанъ 1 листъ (А —В ).
Такимъ образомъ томы II и III  каталога библютеки печатан1емъ закончены.
(1) КромЬ того переписаны для иомЬщешя въ печатный каталогъ: вновь 

доставленные отъ В. А. Манассенна 3 ящика медицинскихъ книгъ и вс4 
роскошный издан!я Строгановской библютеки, не подлежащая выдач'Ь.



II. Въ истекшемъ году были крупныя дарственный ноступлешя отъ сл4- 
дующихъ лицъ и учрежденж:

1) Заслуженная профессора Императорской Военно-Медицинской Акаде- 
м й  В .  А .  М а т с с е и н а  —  Ъ ящика книгъ и журналовъ, составляющихъ 
продолжен5е ран^с пожертвованной имъ библштеки.

2) Докторовъ медицины братьевъ З а г о р с к ш ъ —  8 9  назвамй въ 108 то- 
махъ, въ донолнсшс къ поступившей отъ нихъ ценной медицинской би- 
бл1отек,Ь.

3) Е .  И .  С у  д о н с к о й  (изъ Барнаула)— тюкъ книгъ естественно-истори- 
ческаго содержашя (33  назвашя въ 50  томахъ).

4 )  Потомственнаго почетнаго гражданина Б г ъ л я е в а  (С.-Петербургъ)—  
2 ящика книгъ смешанная содержашя.

5) И м п е р а т о р с к о й  А к а д е м т  И а у к ъ — 6 ящиковъ книгъ, содержащихъ 
недостающи) въ библ!отек'Ь академичесшя издашя.

6) И м п е р а т о р с к о й  В о е п н о - М е д и ц и н с к о й  А к а д е м т •— диссертацщ за 
1 8 9 1 — 92 учебный годъ.

7) Профессора Томскаго университета К .  Н .  В и н о г р а д о в а — сер in меди- 
цинскихъ диссертацщ прежнихъ л’Ьтъ и его ученые труды (1 0 4  назвашя 
въ 108 томахъ).

8) К а з а н с к о й  Д у х о в н о й  А к а д е м т — 1 ящикъ книгъ (недостаюпце въ 
библштек-Ь годы „Православнаго Собеседника").

2, 3, 6 , 7 и 8 уже внесены въ печатный каталогъ библштеки.

III. Снисокъ различныхъ учреждений правительственныхъ и земскихъ, 
редакцш журналовъ и частныхъ лицъ, доставившихъ свои издашя для би
блштеки въ отчетномъ году, прилагается въ отчету особо, подъ литерою А, 
а снисокъ першдичоскихъ паучныхъ и литературныхъ журналовъ и повре- 
менныхъ изданш, прюбретавшихся за плату —  подъ литерою В . Стоимость 
всЬхъ изданш последняя списка показана по курсу истекшаго года.

IV*. Къ 1 января IS 92  года штатныхъ и иныхъ библштсчныхъ суммъ 
состояло:

1) Ш т а т н ы х ъ  суммъ 1009 р. 26 коп., 2) о с о б ы я я >  

а с с и г н о в а н ш :  а) на книги по химш— 29 р. 6 0  к., в) на 
книги по физшлогш— 674  р. 8 0  к., с) остатокъ перво
начальная ассигновашя на библштеку изъ Сибиряковека- 
го капитала 77 р. 84  коп. Итого................................. 1791 р. 50  коп.

Въ отчетномъ году было ассигновано изъ г и т а т -  

н ы х ъ  б и б л ю т е ч н ы х ъ  с у м м ъ :  а) па переплеты 1000  р.,
в) па пересылку кпигъ 5 0 0  р., с) на содержаше писцовъ

Отчетъ  о состояпш университета . Листъ 5-й.



и канцелярш е расходы 600  р., d) на журналы обще-на- 
учнаго содержашл 485  р. 75 кон., с) на журналы и кни
ги спедаальнаго содержашл 24 0 0  р. Итого . . . 4 9 8 5  р. 75  коп.

О с о б о  а с с и г н о в а н о  изъ занаснаго Оибиряковскаго 
капитала: а) на книги по каеедре богослов1’я 1 0 0 0  р.,
в) на пополнеше библютеки медицинскими журналами 
прежнихъ летъ и на книги для вновь открытыхъ ка- 
еедръ 7 0 2 4  р. 38  коп. И т о г о ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  8 0 2 4  р. 38  коп.

А всего на 1 8 9 2  годъ 14801 р. 63  коп.

Въ отчетномъ году и з р а с х о д а в а н о  и з ъ  г и т .  с р е д с т в ъ :

1) весь остатокъ прошлаго года— 1009 р. 26  коп., 2) на 
прюбретеше спец1альныхъ журналовъ и книгъ— 1 8 2 8  р.
07  коп., 3) на пр-шбр’Ьтеше журналовъ общаго содержа
л и — 646  р. 08  коп., 4) на содержаще писцовъ и канце
лярш е расходы— 557  р. 05  коп., 5) на уплату за пере
сылку книгъ— 25 р. 5 0  кон., 6) на переплеты книгъ 
3 4 2  р. 16 коп. Итого . . . . . . 4 4 0 8  р. 12 коп.

И з ъ  о с о б ы х ъ  а с с и г н о в а н ы :  а) на иршбр4теше книгъ 
по богословм 6 2 4  р. 13 коп. в) тоже по физюлогш 
307 р. 34  коп. с) па вновь открытая медициншя ка- 
еедры— 216  р. 15 коп. И т о г о ................................... 1147 р. 62  коп.

Всего израсходовано . 5555  р. 7 4  коп.

Состоитъ въ  о с т а т к и  къ 1-му января 1 8 9 3  г.:
1) штатныхъ средствъ 1586 р. 69  кон., 2) Сибириков- 
скаго библштечнаго капитала— 72S3 р. 33  коп. (въ томъ 
числе: на книги по химш 29 р. 60  коп., но физюлогш 
367  р. 46  коп., на библшграфичесшя noco6ia 77 р.
8 4  коп., на пршбрйтеше журналовъ старыхъ л4гь и на
вновь открытая медиц. каеедры 6 8 0 8  р. 23 коп.). Итого . 9 2 4 5  р. 89  коп.

V . Выдача книгъ производилась ежедневно для профессоровъ (съ 10 ч. 
утра до 4 ч. но полудни) и дважды въ неделю для студентовъ (по втор- 
никамъ и пятницамъ, съ 12 до 2 ч. дня). Еженедельно по субботамъ, съ 2 
до 4 ч. по полудни, въ библштеку открытъ былъ доступъ для публики, 
которой библ1отекарь давалъ все нужный объяснена.

Наклейка карточекъ для систематическаго подвижнаго каталога закон
чена по всЬмъ отделешямъ. Карточки эти помещаются въ 75 коробкахъ, 
до 2 5 0 0  карточекъ въ каждой, такъ что общее число ихъ достигаете циф
ры 187 ,500 .



По алфавитным! перечням!, в !  которые заносились съ росписокъ вы- 
давюмьгя и з! библштекн книги, ниже приводится ведомость выданным! за 
отчетный год! для чтешя книгам!. Текущая научная и обще-литературная 
жу]налистика сюда не включается, так! как! выдается особо и з! лекторш.

• Назв aai й. Назван1й.

it Си . й  “ ЬЙ dt ♦ i  g

я
eg to 33 05

к й2  сз
я я
«* » 33 о;

3 Sо & ноО в? л  §■ ”  во 33 05
Н и:
2  ял со 33 05

9 S
& sоО ч.

| 1. Анатом1я и аптро-
35 45 213

Иереносъ . 1435 1225 5114
полопя

‘ 2. Беллетристика. 

3. Богослов1е

704
57

400

15

2729

114

15. Медицина вообще .
16. Педагопя

561

7
253 1956

13

; 4. Ботаиика. 30 99 241
17. Совдальныя науки . 9 — 16

1 ). География и иутеше- 18. Сиортъ — 1 1

! CTBia 43 23 89 19. Справочная издашя
12 48

! 0. Геология и минерало- и словари 4

; Ия . . . 45 62 183 20. Статистика 21 5 36

7. Гистолопя 31 18 76 21. Технолопя 5 15

3. Естествознаше во- 22. Учебники . 19 8 27
' обще. 68 31 254 23. Физика и метеороло-
i ). Перюдич. издашя 278 349 830 Т1Я . 51 50 147

i 1). Зоолопя . 28 16 92 24. Физшлопя 45 51 103

1 11. Искусства 2
36

14

52
19 25. Философ1я и психо

логия 49 4 68
| 12. Лстор1Я . 136

72 101 215
26. Хим1я 42 28 95! 15. Hci'opia литературы

U. Магематикаиастрон. 6 — 23
27. Юридичесмя пауки . 49 58

1435 1225 5114 2285 1629 7697

V I .  В'ь истекшем! году Его (Лятельство Господин! Министр! Народ- 
нагс Просв^щешл 15 iroiui изволил! утвердить правила пользовашя библш- 
тексю университета, которыя напечатаны в !  V  книжка .Д з в ’Ьстш Импер. 
Томпсаго университета".

V II. Библштекарь С. К. Кузнецов! напечатал!: Д ог. Фридр. Эрдмана 
иутш есш е по Вятской губерн1и л’Ьтом! 1816  года. Перевод! с !  н^мецкаго. 
В я т .  1892. (Вь Календаре Вятской губ. на 1893  год!).

А. Списокъ учреждены правительственных! и земскихъ, частныхъ лицъ 
и редакцж, доставивших! безллатно свои изданш в !  1892 г.

Томовъ.
Л . Императорская Академ1я Н а у к ! .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2.
. Императорская Военно-Медицинская А кадем 1я... . . . . . . . . . . . . . . . . . 120.

.; Императорская Археологическая Коммисс1я........................ 3.



о.

10.

15.

20.

25.

3 0 .

3 5 .

Больницы: 1) Голицынская въ Москва...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
2 ) Маршнская для бЬдныхъ въ О.-ПетербургЬ . 

Императорсшй МосковскШ воспитательный домъ . . . .
Варшавекш Улздовскш военный г о с п и т а л ь ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Бюро Всероссшской гигиенической выставки 1893  г. . . .
ГеодезическШ отдЬлъ Главнаго Ш т а б а .............................
ГеологическШ К о м и т е т ъ ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Императорское Русское Географическое Общество . . . .
Главное Военно-медицинское у п р а в л е ш е ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Главное тюремное управлеш е.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Горный ученый К ом итетъ .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Государственный Б а н к ъ .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Государственная Канцеляр1я ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Государственный ДворянскШ земельный б а н к ъ ... . . . . . . . . . . . . . . . . .
Департаменты: 1) ЗемледЬ.'ия и сельской промышленности .

2) Медицинсшй (Министерства Внутр. Д Ь л ъ ).
3) Неокладныхъ сборовъ.............................
4) Общихъ Д’Ьлъ Министерства Госуд. Имущ.
5) Таможенныхъ сб о р о в ъ ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

Духоввыя Академш: 1) К а з а н с к а я ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
2 ) Ш евская...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
3 ) С .-П етербургск ая .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

Императорсшй Институтъ экспериментальной медицины . .
Книжный магазинъ Н. И. М амонтова...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Нижегородская губ. ученая архивная Коммисш . . . .
Высочайше учрежд. Коммисш для новЬрки годовыхъ отче-

товъ частныхъ желЬзныхъ д о р о г ъ ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Министерства: 1) Путей Сообщешя...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

2) Финансовъ.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
3) Ю с т и ц ш ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

Музеи: 1) М и н у с и н с ш й .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
2 )  Нерчинскш..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
3 )  Т обольскш .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

Медицинск1я Общества (общества врачей): 1) Кавказское . .
2 ) Тамбовское . .
3) Омское . . .
4 )  Уральское . .
5 ) Курское . . .
6) Минское . . .
7) Могилевской губ.

1-
1.
1.
2.
1.
2.
5.
6 .
1.
1.

22 .

2.

2.
3.

16.
1.
1.
о.

11.

8.
8.
5.
2.
2.
2.

2 .

4.
2.

1.
1.

12 .
6.
1.
1.
1.
1.
1.



8) Военныхъ врачей (въМоскв’Ь) 1.
4 5 . Общества естествоиспытателей: 1) К азан ск ое...................... 12 .

2 ) Ш е в с к о е ...................... 2 .
8) Харьковское . . . . . 1.
4 )  М о с к о в с к о е .......................... 1.
5) Уральское... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .1.

50 . Императорское Московское общество сельскаго хозяйства . . 2.
Общество для доставлешя средствъ высшимъ женскимъ курсамъ 1. 
Императорское Православное Палестинское общество . . . 12.
Харьковское общество сельскаго х о з я й с т в а ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .2.
Петровское общество изсл’Ьдователей Астраханскаго Края . 2.

55 . Комитета шелководства Императорскаго Московскаго Обще
ства сельскаго х о з я й с т в а ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 .

Обеерваторш: 1) Тифлисская... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 4*
2) И р к утск ая .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1.
3) Екатеринбургская.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1.

Отдельный лица: АлексМ, 1 е р о м о н а х ъ .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 15.
6 0 . Виноградовъ, проф. К. Н .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 09 .

Гезехусъ, проф. Н. А .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1.
Геркенъ, нрозекторъ Н . А ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1.
Загоскинъ, М. В ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .1.
Зал'Ьскш, проф. С. 1..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2.

65 . Братья Загорсые, д-ра мед............................. 8 4 .
Seeland, N. v., L e ip z ig .................................... 1.
Звенигородскш, А. В ...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1.
Ерем^евь, А. 6 ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1.
ЕрофЪевъ, проф. 0 ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  2 .

70. Иверсенъ, В. 0 ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1.
Капустинъ, проф. 0 .  Я .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1.
Красильниковъ, А ., врачъ............................... 2 .
Курловъ, проф. М. Г.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 8 .
Кочетовъ, В. Н ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1.

75 . Крюковъ, Н . А.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 .
Illich , Dr. Albert, W i e u ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1.
Лазаревичъ, И. П .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 3 .
Мороховецъ, Л .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 9 .
Мосцицкш, Я. 1.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1.

80 . Обручевъ, В .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  2.
ПорчинскШ, 1.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1.



Пржигодскш, А. В ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 3 .
Покровскш, И. Т .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1.
Роговичъ, проф. Н . А .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1.

8 5 . ,  Скворцовъ, проф. И. П ...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 .
Талько-Грынцевичъ, д-ръ мед.......................... 4.
Тепловъ, М.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 27 .
Чернявскш, Вл. Ив... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .12 .
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12 H efte in 1 Bde.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 56  —  2 8  —
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Annales de Г Institut Pasteur, publiees sous !e patronage 
de Pasteur par Duclaux. Paris. Ежом’Ьс....................... 17 — 8 50
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teur de la redaction: P. Brouardel. Paris. Ежем'Ьс. (2 тома) 21 — 10 50

L ’Anthropologie. Sous la direction de Topinard, Нашу
et Cartailhac. 6 JV’V?. Paris.. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 4  — 12 —
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cou. Publie sous la redaction du prof. Menzbier. 4 бсзнлатно.
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D eutsche medicinische W'ochenschrift. Begriindet v. P .
Borner. Redacteur S. Guttmann. Yerlag v. G. Thieme.
Berlin. Еженед.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 4  —  12 —
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2 Abtli., oder B d e ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 4 2  —  21  —
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Journal de 1’anatomie et de la physiologie normales et 
pathologiques de l ’homme et des animaux. Public par
G. Pouchet et Duval. Paris. 6 ............................. 29 — 14 50

Journal de pharmacie et de chiinie. Redacteur principal
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Journal de physique theorique et appliquee, public par
E. Bouty et A. Potier. Paris. ЕжемЬс...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 14 — 7 —

Journal f. praktische Chemie. H rsg. v. E . v. Meyer. L eipzig.
24  J6JE in 2 B dn... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 4  -  12 —

Journal of Anatomy and Physiology, normal and patholo
gical. Conducted by Humphry and M’Kendrick. London.
4  partes.. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 22 — 11 —

Journal of Physiology. Edited by M. Foster. 6 J6J€. . 2 4  — 12 —
Journal of the American Chemical Society. Commitee on 

papers and pnbl. Geisler and Breneman. New York.
10 J6J6 en 1 vo l.. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  22 50  11 25

Journal of the American Medical Association. Chicago.
Еженед. (2 тома въ г о д ъ ) , .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 24 — 12 —

Journal of the Chemical Society. Editor С. E. Grovers.
Ежем4с. (2  тома въ годъ)... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  33  —  16 50

Lumiere Electrique. Directeur C. Herz. Paris. Еженед.
(2  тома въ г о д ъ ) ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  4 5  — 22 50

Medecine Moderne. Redacteur en chef: Ch. Talamon.
Paris. 53 Ш . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 12 —  6 —

Medicinische Bibliographie. Bearb. von Dr W urzburg.
Leipzig. Еженед... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 6 — 3 —

M edico-legal Journal. Published under the auspices of
the M edico-legal Society of Nevv-York. Editor Cl. B ell. 15 — 7 50

M edizinal-statistische M ittheilungen aus deni Kaiserl.
Gesundheitsamte (B eihefte zu d. YerOffentlichungeu d.
Kaiserl. Gesundheitsam tes). Berlin. ЕжемЬс. . . . 23 — 11 50

M eteorologische Zeitschrift. H rsg. im Auftrage d. Oester- 
reichischen G esellschaft f. M eteorologie u. d. Deutschen 
meteorolog. G esellschaft. R edig. v. J. Hahn u. G.
H ellm ann. Ежем'Ьс.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 20  — 10 —

M ineralogische u. petrographische M ittheilungen, hrsg. von
F . Becke. 6 H efte. .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 16 -  8  -



Марокъ. Р  К.
M ittheilungen aus d. zoolog. Station zu N eapel. 4  H efte. c& 8 4  —  42  —  
M onatshefte f. Chemie nnd verwandte T heile anderer

W issenschaften. W ien. 10 H efte ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 10  —  5 —
Mtinchener medicinische W ochenschrift. Redacteur B.

Spatz. 52 Ж . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 0  — 10 -
Natur und Offenbarung, hrsg. v. Aschendorf. Munster.

12 H e f t e .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .8 -  4  -
Naturae novitates, hrsg. v. Friedlander. Red. Busch-

beck. 12 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 4 — 2 —
Nature, la. Rddacteur: G. Tissandier. Paris. Еженед.

(2  тома въ годъ).. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  18 50  9  25
N eues Jabrbuch f. Mineralogie. Hrsg. v. M. Bauer und

Th. Liebisch. Stuttgart. 6 H efte in 2 Bden . . . 3 0  —  15 —
New York Medical Journal. Edited by Fr. P . booster.

Еженед. (2  тома въ годъ).... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  2 8  7 5 ‘ 14  3 8
N ouvelles archives d’obstetrique et de gynecologie. Direc-

teur Doleris. 12 J& M ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  18  5 0  9  25
Peterm ann’s M ittheilungen. 12 H efte .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 24  — 1 2  —
Pharmaceutische Centralhalle f. Deutschland. Hrsg. v. H.

Hager u. К  Geissler. Dresden. Еженед..... . . . . . . . . . . . . . . . . . 10  —  5- —
Philosophical Magazine and Journal of Science. Conducted 

by lord Kelvin and W . Francis. London. ЕжемЬс.
(2  тома въ годъ).. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  3 5  —  17 50

Recueil des travaux chimiques des Pays-Bas, par W . A.
Van Dorp et A. 0 . Oudenmns. Leide. 6 .№.№ . . .  15 —  7 50

Repertoire de pbannacie. Fonde par le prof. Bouchardat.
A ctuellem ent dirige par C. Crinou. Paris. 12 . 1 2  —  6 —

Revue de chirurgie. Directeurs: Ollier, Verneuil; redac-
tenrs en chef: Nicaise et F . Terrier. Paris. 12 ЖМ 19 —  9 50

Revue de laryngologie, d’otologie et de rhinologie. Fon- 
dee et publiee par E. J . Moure. Paris. 24  №№. . . 11 5 0  5 75

Revue d’hygiene et de police sanitaire. Redacteur en
chef E. Vallin. Paris. 12 № № .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 19 —  9  5 0

Revue Scientifique. Directeur: Ch. R ichet. Paris. Еженед.
(2  тома въ г о д ъ ) .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 24  —  12 —

Schm idt’s Jahrbiicher der in-u. ausliindischeri gesam m ten  
Medicin. Redig. v. Dr. P. I. Mobius u. Dr. H . Dippe.
Leipzig. 12 JOs in 4 Bdn... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 3 6 — 18 —

Sitzungsberichte d. geburtshilflich-gynakologischen G esell- 
sebaft in W i e n .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  3 2 0  1 60
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Sitzungsberichte d. Kaiserl. Academie d. W issenscbaften.

W ien. 4 0  H efte in 4  A b th lgn ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . cA 70  —  35  —
Sitzungsberichte d. K onigl.-Preussischen Academie d.

W issenscbaften zu Berlin. Еженед. 2 тома.................. 12 —  6 —
Societatum litterae, hrsg. v. Hutb u. H ering. 12 №№ . 4  —  2 - -
*Temps, le. Directeur politique: A. Hebrard. Paris. Ежедн.

1 1 4 5 3 — 1 1 5 4 4  (включ). 1 oct.— 31 dec. 1892  . 1 5  —  7 50
Tberapeutische M onatshefte. H rsg. v. Dr. 0 .  Liebreich 

unter Red. v. Dr. A . Laugaard u. Dr. S. Rabow.
B erlin .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 12 —  6 —

Verhandlungen d. Botanischen Vereins d. Provinz Bran
denburg. R edig . u. hrsg. v. Ascherson u. Giirke. . . 10 —  5 —

VerOffentlichungen d. Kaiserl. Gesundheitsam tes. R edig.
im Kaiserl. G esundheitsam t. Еженед. . . . .  . . 1 0  —  5 —

Vierteljahrsschrift f. gerich tliche Medicin und Offentliches 
Sanitatsw esen. H rsg. v. W ernich . Berlin. 4 — 6 H efte  
in 2 B d en ...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 14 — 7 —

W iener K linik. Vortrage aus der gesaniniten praktiscbeu 
Ileilkunde. R ed. v. A. Bum. Ежем’Ьс. Ц г ь н а  вм гь с т т ь  с ъ  

W iener medicinische Presse. R edig . v. A. Bum. Еженед. 20  —  10  —
Zeitschrift d. Deutschen geologischen G esellschaft, hrsg.

v. Groth. Berlin. 4 H e f t e . . ............................. 2 4  —  12  —
Zeitschrift f. analytische Chemie. H rsg. v. C. R . Frese- 

nius. U nter M itwirkuug v. D-r H. Fresenius. W iesba
den. 6 H e f t e . .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 15 —  7 50

Zeitschrift f. angewandte Chemie. H rsg. v. Dr. F. Fischer.
Berlin. 24 H e f t e ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 0  —  10  —

Zeitschrift f. B iologie. von W . Kiihne u. 0 . Volt. Miin-
chen u. L eipzig . 4 H e f t e ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 0  — 1 0  —

Zeitschrift f. d. physikal. u. chemisch. Unterricht. Unter 
Mitwirkung v. Dr. E . Mach u. Dr. B . Schwalbe, hrsg.
v. Dr. F . Poske. B erlin . 6 H e f t e ............................. 12 —  6 —

Zeitschrift f. H ygiene u. Infectionskrankheiten. H rsg. v.
Dr. R. Koch u. Dr. C. F liig g e . Erscheint in zwanglo-
sen ( 3 — 4) H eften . L eipzig ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . ....  . . ca 25  —  12  50

Zeitschrift f. Instrum entenkunde. R edig. von Dr. A. W est-
phal in Berlin. ЕжемЪе... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ....  18 — 9 —

Zeitschrift f. K irchengeschichte. H rsg. v. Th. Brieger u.
B. Bess. Gotha. 4 H e f t e ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ей, 2 2 —  11 —
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Zeitschrift f. K rystallographie u. M ineralogie. H rsg. v. P .
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Zeitschrift f. Nahrungsm ittelnntersnchung, H ygiene n.

W aarenknnde. H rsg. v. H. H eger. W ien. 2 4  Ж№. , 10  — 5 —
Zeitschrift f. physiologische Chemie. H rsg. v. F . Hoppe-

Seyler. Strassburg. 6 H e f t e .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .12 —  6 —
Zeitschrift f. w issenschaftliche Mikroskopie u. f. mikro- 

skopische Technik. Hrsg. v. Dr. W . J . Behrens. Braunsch
w eig. 4 H e f t e .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .2 0  —  10  —

Zeitschrift f. w issenschaftliche Zoologie. B egriindet v. C.
Th. v. Siebold u. A. v. K olliker, hrsg. v. A. v. K olli- 
ker u. E . Ehlers. Leipzig. 8  H efte in 2 Bden. . ca 120  —  6 0  —

Zoologische Jahrbiicher. Hrsg. v. Dr I. W . Spengel . ей, 6 8  — 34  —
Zoologischer A nzeiger. Hrsg. v. prof. J . V. Cams in L eip

zig. 28  № № .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .15 —  7 50
Zoologischer Jahresbericht. H rsg. von der Zoologischen

Station zu N eapel. Redig. v. prof. P . Mayer . . .  24  —  12 —
1911 18
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семинарш 1оаннъ Кратировъ. Харьковъ 24  (3  тома). 10 „ —  я
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В'Ьстникъ общественной гипены, судебной и практической 
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В ’Ьстникъ Офталмологш. Двухмесячный офталмологичешй 
журналъ, издав, подъ ред. д-ра А. Ходина. Ш енъ. . 6 р. —  к.

Горный Журналъ, издав. Горнымъ ученымъ Комитетомъ.
Ответств. редакторъ А . Добронизший. Снб. ЕжемЬс.
(4  тома въ годъ). . .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . (9  р . ) .  безплатно.

Дневникъ общества врачей при Имп. Казанскомъ универ
ситете. Выходитъ 3 — 4 вып. въ годъ . . . (3  р. ). безплатно.

Духовный Вестникъ Грузинскаго экзархата. Редакторъ
ректоръ семинарш архим. Тихонъ. Тифлисъ. 24  №№ (4 р.) безплатно. 

Журналъ Министерства Народнаго Просвещешя. Редак
торъ В . Васильевскш. Снб. Ежемес. (6 томовъ въ годъ) 14 р. 25 к.



Журналъ Русскаго общества охранешл народнаго здрав1я.
Редакторъ А. А. Л ипш й. Спб. Ежемес. Полученъ
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Журналъ Русскаго физико-химическаго общества при Имп.
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кутскъ. 5 ALM въ 1 томе . . . (Цъна за т о м ъ З р .)  безплатно.

Известия Ими. Русскаго Географическаго общества, издав, 
подъ ред. А. В. Григорьева. Выходятъ не менее 6 
разъ въ годъ. Спб. (3  р. 50 к.). . .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . безплатно.

Известия Общества горныхъ инженеровъ. Выходятъ отъ 
6 до 12 вып. въ годъ. Отвеств. редакторъ Л. А . Ле- 
бедзинш й. Спб. Полученъ только № 1 ...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . безплатно.

^Исторически В'Ьстникъ. Историко-литературный журналъ.
Издатель А. С. Суворинъ. Редакторъ С. Н . Шубинскш.
Ежемес... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .1 0  р. —• к.

* Книжный Вестникъ. Журналъ книжно-торговой, издатель
ской и литературной деятельности въ Россш. Органъ 
Русскаго общества книгопродавцевъ и издателей. Редак
торъ А. А. Х омиховш й. Снб. Ежемес. . . . . . 3 „ —  „

Лесной Журналъ. Издаше ЛЬснаго общества. Редакторъ В.
Ф. Павловичъ. Спб. 6 №№.................................. (4  р.) безплатно.

М едициншя прибавлешя къ Морскому Сборнику. Ежемес. 
журналъ, издав. Управлеиемъ Главнаго медицинскаго 
инспектора флота. Завед. рсдакщей М. О. Перфильевъ.
Спб... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .(4  р .) безплатно.

Медицинское Обозреше Спримона. Москва. 2 4  •№№ (2  тома 
въ годъ)... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 12 р. — к.

■‘''Наблюдатель. Журналъ литературный, политическш и
ученый, издав, подъ ред. А. П . Пятковскаго. Спб. Ежемес. 14 „ —  „

*Неделя съ ежемес. приложешемъ „Книжки Н едели". Р ед.-
издатель П . А. Гайдебуровъ. Спб. Еженед..................... 9 „ —  „

*Новое Время съ еженед. прибавлсшсмъ. Издатель А . С.
Суворинъ. Редакторъ М. П . Федоровъ. Спб. Ежедн. . 17 „ —  „



Русская Медицина. Еженед. журналъ медицины и гипены.
Редакторъ нроф. Н. П. Ивановшй. Ред.-издатель П.
A. И линш й. Спб... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . S р. —

* Русская Мысль. ЕжемЬс. литературно-политическое издаше.
Ред.-издатель В. М. Лавровъ. Москва........................... 12 „ —

* Русская Старина. Ежем’Ьс. историческое издаше. Изд.-
редакторъ Мих. Ив. СемевскШ...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 9 „ —

*РуескШ Архивъ. Составители и издатели Петръ и Ю рт
Бартеневы. Москва. ЕжемЬс...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 9 „ —

*Русскш  ВЬстникъ. Ред.-издатель Ф. Бергъ. Спб. ЕжемЬс. 17 „ — 
*Руссю я ВЬдомости. Ежедневное издаше. Ред.-издатели

B. СоболевскШ и А . Посниковъ. М о с к в а ... . . . . . . . . . . . . . . . . .11 ,, —
* Русское Богатство. ЕжемЬс. литературный и научный жур

нала. Издатель Е. Гаршинъ. Редакторы П. В. Быковъ
и С. И. П о н о в ъ ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 9 „ —

СаратовскШ санитарный обзоръ. Земско-медицинскш жур
налъ, издав. 2 раза въ мЬсяцъ Губернскимъ земствомъ.
Редакторъ И. И. Моллссонъ . . (3  р. 75 к. въ годъ) безплатно.

*Сибирскш ВЬстникъ политики, литературы и обществен
ной жизни. Выходитъ въ ТомскЬ 3 раза въ недЬлю.
Ред.-издатель В. П . К артам ы ш евъ ............................. 9 „ —

*СЬверный ВЬстникъ. Журналъ литературно-научный и 
политическш. Издательница Л. Л . Руревичъ. Редакторъ
М. Н . Альбовъ. ЕжемЬс.................... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 13 „ 5 0

Труды Киевской духовной академш. Редакторъ проф. В.
ПЬвницкш. ЕжемЬс. (3  тома въ годъ)..... . . . . . . . . . . . . (7  р.) безплатно.

Труды Общества опытныхъ наукъ при Ими. Харьковскомъ 
университетЬ. Физико-химическая секщя. Отчеты о за- 
сЬдашяхъ въ 18 9 0  и 1S91 г. и приложенia къ отчетамъ
1890 — 9 2 . 4 в ы п у с к а .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . безплатно.

Труды Общества русскихъ врачей въ С.-ПетербургЬ съ при- 
ложешемъ протоколовъ. Редакторъ М. В. Яновш й.
9 .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . (3 р.) безплптпо.

Труды рускаго энтомологическаго общества вт» С. ИетербургЬ.
Подъ ред. А. П. Семенова. 4  А Ш . ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . безплатно.

Труды С.-Петербургскаго общества естествоиспытателей съ 
приложешемъ протоколовъ. Выходятъ въ нсопредЬлеппые
сроки. 3 отдЬлешя.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . безплатно.

Университетская ИзвЬспя. Редакторъ В. Иконпиковъ. Клевъ.
ЕжемЬс... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . (7 р .) безплатно.



Ученыя Записки Ими. Казанскаго университета. Редакторъ
0 . Мищенко. 6 ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . (7 р.) безплатно.

Ученыя Записки Казанскаго Ветеринарнаго института. Р е
дакторъ Гр. Кирилловъ. 6 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . (2  р.) безплатно.

Фармацевтически! Журналъ, издав. С.-Петерб. фармацевти- 
ческимъ обществомъ. ОтвЬтств. редакторъ А. Юргенсъ.
Изд. книгопр. Риккеръ. Еженед... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 7 „ —  „

Хирургическая Летопись. ДвухмЬс. журналъ. Подъ ред.
Н . В . Склифосовскаго и П . И. Дьяконова. Москва. (7 р.) безплатно. 

Х ирургичеш й ВЬстникъ. ЕжемЬс. журналъ подъ ред. Н.
А. Вельяминова. Спб. ЕжемЬс....................................... 7 „ —  „

Хрисп’анское чтенхе. Прибавлеше къ Церковному Вестнику, 
издав, при С.-Петерб. духовной академш. 6 Ш г (5  р.) безплатно. 

Школьное ОбозрЬше. Ред.-издатель П. Гусаренко, изда
тельница М. Гонзаль. Еженед. Полученъ только 1 № . безплатно. 

ГОридичешй ВЬстникъ. Издаше Московскаго юридическаго 
общества. Редакторы С. А. Муромцевъ и В. М. Прже- 
вальскш. Ежем'Ьс. (3  тома въ годъ).... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 8  „ —  „

В сего , на 3 3 3  р. 25 к.



I. Изъ суммъ государственная казначейства въ 1892 году
было о тп у щ ен о ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 1 6 7 4 S  71

Въ томъ числЪ:
1. Н а содержаше личнаго состава... . . . . . . . . . . . . . . . . . ....  131051 —
2. Н а учебно-вспомогательння установлена, 

хозяйственные расходы, а именно:
а) Н а содержаше кабинетовъ, лабора- 

торш, музеевъ и ботаническаго сада 1 3 4 0 0
б) Н а библштеку, выписку газетъ и

журналовъ...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  4 9 8 5  75
в) Н а содержан1е госпитальныхъ кли-

н и к ъ .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 12 0 0
г) На факультетшя клиники и студен

ческую больницу... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 3 0 0 0
д) Н а содержаше церкви съ причтомъ 1000
е) Н а содержаше канцелярш Правлешя 2 5 0 0
ж) Н а содержаше канцелярш Инспекцш 1600
з) На издаш'е ученыхъ трудовъ. . . 3 0 0 0
и) На отонлеше, оси’Ьщ,ен1е, ремонгь,

содержаше въ чистотЬ университст- 
скихъ зданш и наемъ нижнихъ слу
жителей.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  2 5 0 0 0

--------- 6 5 6 8 5  75
3. Н а стипендш и пособ1я студенгамъ... . . . . . . . . . . . . . . . . .  6 0 0 0  —
4. Добавочное ассигноваше за службу въ привиле-

гированныхъ м'Ьстностяхъ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1972 25
5. Прогоны и нутевыя издержки должностным!, лицамъ 3 0 3 9  71
6. Н а устройство прачешной и дезинфекцшнной ка

меры при к л и н ш гЬ ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  9 0 0 0  —
216748- 71



Сметное на- 
значеше вий- 
от*Ь съ допол
нительными по 
особымъ рас- 
порлжешлмъ.

Н е п о л н о т е  с я Ъ т ы  1 8 9 2  г о д а  в ъ  т е ч е н ш  см & тн аго  
п е р ш д а .

Р а с х о д ъ.

О с т а т о в ъ , j 
предположен- ! 
ный въ рас- ( 

ходу въ льгот
ный сровъ 

см^тн. периода.
* РУБ. 1C. РУБ. к. Р У Б . К .

3039 71

§ 3 ст. 4 .

Прогоны и нутсвыя издержки опрсдЬляемымъ и пере- 
мЪщасмымъ л и ц а м ъ ........................................................

§  5 ст. 1.

3 039 71 — —

131051 С одержите личнаго с о с т а в е ..............................................

§ 5 ст. 2.

Учебный nocoOia, хозяйственные и др. расходы:

1. Содержание кабинетовъ и проч.

111427 4 4 19623 56

750 — Ф и з ц ч е с к а г о ....................................................................... 763 13 —
400 — Ботаническаго ........................................................  , . 141 9 5 2 5 8 0 5  j
750 — Физшлогическаго.................................................................. 746 30 3 7 0 '
9 0 0 - Анатомического и н с т и т у т а ............................................. 8 8 9 6 8 10 32 ;
9 0 0 — Хнмическаго кабинета съ лаборатор1ею .......................... 887 36 12 64 ;
5 0 0 — Ф арм ац евти ческаго ............................................................. 4 9 9 90 — 1 0 :
400 — Гистологическаго.................................................................. 4 0 0 — — -  :
400 — М иоералогическаго............................................................. 391 92 8 08
8 0 0 — Ботаническаго сада съ оранжереей.................................... 7 0 6 18 93 8 2 1
900 — Зоологическаго кабинета съ музеемъ ............................... 497 63 402 37
800 - Латолого-анатомическаго кабинета .................................... 747 53 52 47
750 - Кабинета и музея общей п а т о л о г ! и ............................... 703 34 4 6 66
600 - Фармакологическаго кабинета съ лаборатор!еы. . . . 603 30 — —
750 — Гипеническаго кабинета съ л а б о р а то р 1 е ю ..................... 750 — — —  |
4 0 0
600 —

Кабинета судебной медицины .........................................
Кабинета терапевтической факультетской клиники съ 

лаборатор1ем> д !а гн о с ти к и ..............................................

398

6 0 0

79 1 2 i ;

500 Кабинета хирургической факультетской к л и н и ки . . . 4 9 9 24 — 7 6

450 — Кабинета оперативной хирургш  съ топография, аш ш даей 446 81 3 19
4 0 0 — Кабинета акушерско-гинекологической клиники . . . 4 0 0 — — —
300 — Кабинета офталмологш........................................................ 202 77 97 23

| 250 — Кабинета датской клиники .............................................. 2 4 9 — 1 —
4 0 0 — Кабинета душевныхъ и нервным, больныхъ..................... 384 56 15 4 4

ООсо — Кабинета частной патолог!и и т е р а ш и .......................... | 3 0 0 49 — —
200 - j Кабинета си ф и ли ти чески »  и накожныхъ болезней . . 100 — 100 —

| 13400 —
2. Б и б д т тек а .

12309 88 1090 12

1000 — Переплетъ к н и г ь ............................................................. j  342 36 657 6 4 :
500 — j  Пересылка............................................................................. ' 25 50 4 7 4 50
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500 — На двухъ писцовъ ......................................................................  ! 1
557 , 05 42 ' 95 j

100 — * канцелярия принадлежности......................................... i ! 1
1

На выписку книгъ и журналовъ: i
j

485 75 Общаго научнаго содержали.................................................... 646 j 08 ! — j

2400 — Но сиещальностямъ...................................................................... 1828 07 Si 571 193

4985 75
3. Содержите госпитальныхъ клиникъ.

ззо о ;
]
06 1586 69

600 — Хирургической госпитальной клиш1ки................................... 366 ; 82 233 j 18

800 — Терапевтической............................................................................ 281 41 18 59

800 — Дерматологической ...................................................................... 305 , ш J — —

1200 —
4. Содержите фикультетснихъ клиникъ.

953 j
1
89 240 11

4000 — На содержите болыш хъ......................................... . . 2313 01 i 1686 99

3600 — Прислуга....................................................................................... 4141 71 — —
3000 — Аптека ............................................................................................. 2893 86 i 106 14

1500 — 0св4щеше....................................................................................... 1041 46 458 54

900 - Ремонтъ и мелте р асхо д ы ..................................................... 976 31 — —

13000 —
5. Содержите церкви съ причтомъ.

11366 35
|

1633 05

360 — Жалованье д1акоиу...................................................................... 360 — — — j
180 - » псаломщику.......................................................... 180 — — — J
100 — На разъезды р егенту................................................................ 100 - - — !
360 - П евчим и....................................................................................... 329 07 30 93

1000 _ 969 07 30 93'
6 . Содержите канцелярт Привлетя.

1650 - Жалованье служащими................................................................ 1808 05 — - i

850 - На капцеляреше матер1алы и ироч......................................... 678 06 171 94

2500 _ 1486 11 13 89
7. Содержите канцелярш Инспекции.

960 - На наемъ неделей ...................................................................... 960 - — -

300 - » » иисца ........................................................................... 300 и

340 — » канцелярские и др. р а с х о д ы ......................................... 340 01 1

1600 _ 1600 01 _ —

8. Издате ученыхъ трудовъ и экспедицш.

800 — На печатате каталога бнблттеки......................................... 759 50 1 40 50

1500 - » » Изв'Ьспй и Трудовъ университета . . . 1500 i —

700 — » экспедицш............................................................................ | 700 i

3000 _ 2959 50 40 50
9. Содержите университетскихъ здитй.

10000 — Отоплеше.......................................................................................... j 6897 89 8102 11



! зоо — ОсвЕщеше (свЕчи и к е р п с и и ъ ) ......................................... 28 10 271' 90
11360 — Содержаше н и ж н и х ъ  с л у ж и т е л е й .................................... 11148* 23 211 7 7

234 — Содержите л о ш а д е й ......................................................... 189 20 44 80
900 — Содержаше газоваго з а в о д а .............................................. 541 97 358 03
760 — Разные расходы, очистка спЕга и нроч............................ 273 57 486 43

1346 — Ремоигь университетских!, з д а ш й .................................... 1361 - — —
100 — За абопеиеитъ телефона ................................................... 85 — 15 —

25000 2 0 5 2 4 96 4475 0 4

65685 75 но егЬтЕ . По ст. 2  § 5 5 6 568 83 9116 92

§ 5 ст. 3.

6000 — Стинеидш и iiucu6i)i студентам!......................................... 5143 — 857 —
§ 13 ст. 1.

9000 — Устройство прачешной и дезиифскцшииой камеры при 
кланикахь ........................................................................ 5577 90 3522 10

§ 18 ст. 1.

1972 25 Добавочное жалованье за службу въ привилегирован
ны хъ м е с т н о с т я м ,......................................................... 1751 81 220 44

216748 71 Всего на 1892 г. Израсходовано | 183508 69 33240 02

По § 3 ст. 4  прогоны и путевыя издержки, въ льготный срокъ посту
пило для выдачи ординатору Кытмпнову, которыя и выданы полностью.

Остатка отъ содержания личнаго состава къ 1 января 1893 года было 
19623 р. 56 к., иаъ которыхь выдано и. д. фельдшера Крыштановичъ 8 р. 71 к. и 
перечислено по разреженно г. Министра Народнаго Просвещешя въ ст. 2  
§ 5. см. 1892 г. на хозяйственный нужды университета 1 9 0 0 0  р., а осталь- 
ныя 614 р. 85 к. имеюгь быть зачислены въ казну.

Остатка отъ ст. 2 $ 5 къ 1 января состояло 9116  руб. 92 коп.; къ 
нимъ возстановлсно кредита 41 руб. 70 коп. и перечислено изъ ст. 1 § 5 
1 9 0 0 0  руб., а всего но ст. 2 составляется 2 8 1 5 8  р. 62 к., изъ которыхъ 
въ льготный срокъ израсходовано 6 5 9 0  р. 47 if., а на оставшуюся къ 15 
марта 1893 года сумму 2 1 5 6 8  р. 15 к. представлены кредиторше списки.

Изъ остатка въ 857 р. но ст. 3 отъ стипенд1альныхъ суммъ въ льготный 
срокъ по 15 марта израсходовано 257 руб,, а остальныя 6 0 0  руб. должны 
поступить въ доходъ казны.

Остатокъ по ст. 1 § 1S въ сумме 2 2 0  руб. 4 4  коп. долженъ поступить 
въ доходъ казны.

Остатокъ но § 13 ст. 1 на устройство прачешной и дезинф. камеры при 
клиникахъ въ сумме 3 4 2 2  руб. 10 коп. переходить для расхода на 1893  г.

*) Расходъ па содержите служителе» должент. Оытг. уменьшен!, на 700 руО , перечисленныхъ на канцеллрш 
Правлетя университета.



И . Университета им^лъ, кром4 того, въ отчетномъ году слйдующ1я суммы 
къ 1 января 1892  года.

Изъ ыгЬты 1889 года:
Но от. 1 § 5 иэъ 9500 руб., 

оставш. отъ сод. лито. сост. .

Но ст. 2 § 5 нзъ 12333 руб. 
86 коп. хоз. расх. ко кред. си.

Изъ ыгЬты 1890 года:
Но ст. 2 § 5 иэъ 7759 р. 72 к. 

хозяйств, расх. но кред. егшс.

Иэъ смЪты 1891 года:
По ст. 1 § 5 содерж. лнчи. 

состава .....................................

Но ст. 2 § 5 хозяйств, расх.

Но ст. 3 § 5 етни. суммъ .

о  я ч р,св а в «в ев {*н ж •о Ч
© о, Я PQ и <о

РУБ. к. РУБ. к. РУБ.

782 17 86 50 868

990 22 - - 9У0

448 29 - - 448

38782 99 65 33 38848

7550 30 39261 73 46812
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По кредиторскому списку

80 86 21) 36

III . Снещальныя средства университета.
Сбора за слушаше лекщй въ пользу универ

ситета оставалось къ 1 января 1892  года. . . 9325  92
Поступило въ 1892 году отъ 2 4 0  студептонъ 1 2000  —

„ °/0 отъ ц4нныхъ бумагъ . . . .  95 —
Разность отъ покупки щЬнныхъ бумагъ на 

5 0 0 0  р., за которыя заплачено 4781  р. 67 к. . 2 1 8  33

Изъ нихъ израсходовано:
1. Реактивовъ для химической лабораторш . .

Членскш взносъ на антропологии, конгрессъ.
Блузы для занят1й студентовъ ... . . . . . . . . . . . . . . . . .
Страхову за переписку сов'Ьтскяхъ бумагъ. .

5. Книги и журналы для дома общежи'пя . .
За содержаще студентовъ въ дом’Ь общежития 
На улучшеше стола въ дом1> общ. къ празд. 
Содержите больныхъ студентовъ . . . .
Припасы и предметы для клиникъ. . . .

300 —

12 —

60 —

10 —

33 28
568 20

70 —

112 57
381 12

2 1 6 3 9  25

*) 338 руб. 22 коп. поступило въ пользу казны.
3) - руб- 36 коп. должны поступить въ пользу казны.
3) Изъ 38129 р. 66 к. перечислено во 2 ст. 38070 р. 9 к., и оетатокъ 59 р. 57 к. поступить въ пользу ка:ны.
4) Оетатокъ 300 р. 1 в. поступилъ въ пользу казны



10. Разныя работы въ к л и н и к а х * ............  100  —
Водопроводныя работы въ заразн. барак*. . 193  2 5
Ремонт* клиник* ................................  4 2 5  —

На устройство метеоролог, станц... . . . . . . . . . .  1 5 0  —
„ судебн. медиц. лабораторш . 1 0 0 0  —

15. „ и обзав. госи. хирург, клин. 1 0 0 0  —
Иностран. илатежъ по фармацев. кабинету . 8  01
На достройку гипеническаго корпуса . . . 3 4 0 0  —
За испыташе паров, котловъ.................  5 0  —
Похороны умершихъ студентовъ............  8 5  —

20. Расх. по освящ. церкви и открытою клин. . 3 6 0  84
„ „ годичному акту университета. . . 2 0  81

Книги для б и б л т . и доставка ихъ . . . 4 7 9  42
Расх. по отнр. въ Казань студ. Попова . . 3 0 0  —
Белозерову по командировке въ С п б.. . . 2 0 0  —

25. Пособ1я должн. лицамъ и служ. по найму . 1518  25
Добавоч. жалованья должности, лицамъ . . 2 7 7  5 0
Жалованья: сверхшт. лаборанту Кевролеву . 557  78

„ студ. за зан. при каб. и лабор. 545  —
„ причту клинич. церкви. . . . 111 66

30 . Ссуды ст у д ен т а м ъ ...............................  129 25
Пособ1я студентамъ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  160  —
Адресь проф.. М анасеину......................  17 —
Печатный р а б о т ы ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  188  75
Дикломъ для гр. Д е л я н о в а .................  8  11

35. Пересылка адреса для Государя Наследника
Ц е с а р е в и ч а ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  13 — 13082 80

36. Авансъ экзекутору на нолуч. съ почт, посыл..... . . . . . . . . . . . . . . .  100  —
13182  8 0

Эти расходы по статьямъ ем*ты снещальныхъ средствъ распределяются 
такимъ образомъ:

1) На отчислеше 2 °/о въ суммы учен, комит. 237  —
2) Н а добавоч. жалованье профес. и др. лицамъ. 277  50
3) На вознаграждея1е профес. и др. преподав. —  —
4) На жалованье сверхштатнымъ служащимъ. . 669  4 4
5) На пособ1я и награды служащимъ . . . .  1718  25
6) На командировки съ ученой целью . . .  —
7) На содержало за границею приготовляющихся

къ профессорскому звашю. . . . . . .  — —



8 ) На содержаше при университетахъ для усо-
вершенствовашя въ н а у к а х ъ ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  — —

У) Н а пособ)я и етипендщ студентамъ . . . 15 1 8  30
10) Н а прении и награды студентамъ . . . .  —
11) На содержаше и устройство учебно-вспомога-

тельныхъ установлен^... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .3 4 9 4  43
12) На содержаше клиникъ, госпиталей и бота-

ническаго с а д а ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  9 9 9  37
13) На канцелярсше расходы и разный нечаташя 213  8G
14) Н а хозяйственные расходы, ремонтъ и друг,

надобности... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  3 9 5 4  G5
и авансъ экзекутору на получешс сь почты посыл. 100  —

И того  въ 1892 г. израсходовано . . 1 3 182  80

ЗатЬмъ къ 1 января 1893  г. остатокъ сбора 
за лекцш въ пользу университета но книг, значит. 7491  39  

KpoMi того выписано въ расходъ на npio6p4-
тсше %  бумагъ .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  9G5 0G

---------  84 5 4  45
% -ныя б у м а г и ... . . . . . . . . . . . . . . . . .  6 0 0 0  р. — к.
Наличными деньгами . . . 1491 „ 39  „

2) Сборъ за лекцш въ пользу профессоронъ.
Оставалось на 1 января 1892 года. . . . 125’ 25
Поступило платы со студен тов ъ ... . . . . . . . . . . . . . . . . . .  10031 25

И то го  съ ост. отъ 91 г...................  1015G 50

Изъ нихъ выдано профессорамъ гонор ара.......................  10147 50
Состоять остаткомъ на 1 января 1893 г.. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  9 —

3) Плата за пользоваше больныхъ въ клиникахъ.I*
Въ 1892 г. поступило... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  2054 —
Изъ нихъ израсх. на разн. нужды по клиник....................  2G1 37
Состоять остатокъ на 1 января 1893 г о д а ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1792 G3

4) Сборъ съ лицъ, подвергающихся испытанно на звашс анте-
карскаго помощника и провизора.

Въ 1892 году п оступ и л о.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  о —
Расхода не было.
Къ 1 января 1893  г. состоять остаткомъ........................  Ь —



IV . Каниталъ, пожертвованный потом, почет, гражд. Алек- 
сандромъ Михайловичомъ Сибиряковымъ на устройство и обза
в ед ете  учебно-вспомогательныхъ учреждешй, къ 1-го января 
1892  года состоялъ въ сумм4... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 2 1 6 5 5  85

Въ томъ числ’Ь:
а) Въ спетальныхъ средствахъ оставалось къ

1 января 1892 г. на неоткрыт, факульт. 6 9 1 9 6  9 8
на медицински! ф а к у л ь т е т а .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 9088  66

8 8 2 8 5  64
Наросло °/0 .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  8 7 4 8  47
Возм1иц. 5°/0 налога..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  371 50

4 1 1 4  97

Изъ нихъ: перечислено въ депозита для расхода. 2 0 0 2 3  81 
На зоология, коллекцш проф. Кащенко 
авансомъ 500  руб. и нерсч. въ депо
зита 15 0 0  руб... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  2 0 0 0  —
Доплачено при обм!ш'Ь ц'Ьнн. бумагъ . 2 3 8  33

На 1 января 1893 года состоитъ остаткомъ 
къ спещальныхъ с р е д с т в а х ъ ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

Изъ нихъ: на неоткрытые факульт. (за исклю- 
чешемъ отчисленныхъ на медицин, 
факультета) . . . .  6 6271  27  
На медицин, факультета 
оставш. отъ раздала °/о 38 7 2  2 0

7 0 1 4 3  47
б) Въ депозитахъ:

На 1 января 1892 г..............................  3 3 3 7 0  21
Наросло % ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1136  63
Перечиел. изъ снец. сред... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  2 1 5 2 3  81
Разность отъ npio6pl>T. обм!ш. бумагъ . 24  06

Изъ нихъ израсходовано въ 1892 году на
обзаведете учебно-всиомогат. учрежд..... . . . . . . . . . . . . . . .

ЗагЬмъ по 1 января 1893 г. состоитъ остат
комъ въ деп ози тахъ .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

А всего остатка сибиряковскаго капитала въ 
сиещальн. средствахъ и д еп о зи т а х ъ .... . . . . . . . . . . . . . . . .

9 2 4 0 0  61

2 2 2 5 7  14  

7 0 1 4 3  47

5 6 0 5 4  71  

19976  7 0  

3 6 0 7 8  91  

10 6 2 2 1  4 8



Йзъ нихъ: на неоткрытые факул. 6 6271  27  
медицинск. факул. . 3 9 9 5 0  21

106221 48
%  бумагами. . . . 1 0 6 2 0 0  —
Наличными деньгами . 21 4 8

V . Капиталы, пожертвованные частными ли
цами и обществами на учреждеше стипсндш.
Въ 1892 г. состояли с у м м ы .............................  2 3 0 5 4 2  19

Вновь присоединенъ кап. Л. П. Кузнецова . 3 6 0 0 0  —
2 6 6 3 4 2  19

Поступило % ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 0 6 9 1  84
Разность отъ lipioopt'r. ц4н. бумагь. . . . 581 04

11272  8 8
-- - - - - - - - - - - -  2 7 7 6 1 5  07

Въ 18 9 2  году израсходовано:
На стинендш .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  6221 55’
Остатокъ отъ поступившихъ %  присоединенъ 

къ капиталамъ, которыхъ къ 1 января 1893 г. 
имеется: имени гр. П. П. Игнатьева . . . .  2 5 8 8 9  25

Тайнаго советника Е. В. Богдановича . . . 9 3 4 8  82
Пожертвованный 3 . М. Цыбульскимъ на 2 стип 

имени въ Воз* почившаго Государя Импер. Але 
ксандра II, на 1 стип. царств. Госуд. Имнерат
Александра А л ек сан др ов и ч а ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  2 2 6 7 2  99

Пожертвованный имъ же, 3 . М. Цыбульскимъ,
на стип. своего и м е н и ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .75SO 83
Имени Тюмен. купца И. П. Воинова... . . . . . . . . . . . . . . . . .  6 5 4 9  94

я Ком. сов. А. К. Трапезникова . . . .  1 4 2 8 0  92
„ М. А. и брат. Зен зи нов ы хъ .... . . . . . . . . . . . . . . . .  1 1 4 4 3  48
„ огставн. фельдш. Н. В. Васильева . . . 2 3 7 6  41
„ дМ ст. ст. сов. М. А. Гилярова. . . . 1631 2 8

Ноясертв. Тобольск, гор. общ. на стип. имепи 
въ БозЪ почивга. Госуд. Импер. Александра II . 5 3 3 2  05

Пожертв. разными лицами прожив, въ Томской 
губ. на стип. того же Выс. найм. . . .  . 4 6 1 9  44

Пожертв. потом, почетн. гражд. И. М. Сиби- 
ряковымъ на стип. ииени А. М. Кладищевой . . 6 2 1 8  75

Имени Кяхтин. купца А. Л. Соломонова . . 5 1 4 2 6  66



Имени ген. отъ инфантерш Г. А. Колпаковскаго. 3 0 2 9  75
„ потомств. почет, гражд. А. И . Портновой. 6 2 2 9 0  60  

Завещан. потомств. почетн. гражд. Л. П .
Кузнецовымъ на учрежден, стип. на естественномъ
факультет!*... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  3 6 7 1 2  35

-- - - - - - - - - - - -  2 7 1 3 9 3  52
%  б у м а га м и ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  2 6 7 7 0 0  —
Наличными деньгами..... . . . . . . . . . . . . . .  3 6 9 3  52

V I. Неприкосновенныхъ капиталовъ, %  съ 
которыхъ назначены на пособ)'я и взносы за недо- 
статочныхъ студентовъ и содержите ихъ въ домЪ
общежиНя, къ 1892 году и м е л о с ь ... . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 8 5 8 2  21

Наросло % ...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  796  63
Поступило Ю°/0 о т ч и с л ен ш .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  3 7 0  91
Разность отъ обмана щЬнныхъ бумагъ . . .  5 09

---------  1 9 7 5 4  84
Изъ нихъ: выдано поеобш.............................  91 5 0
Переч. въ суммы на uoco6ia и взносы . . .  311 76

---------  4 0 3  26
На 1 января 1893  года состоитъ въ этихъ 

капиталахъ: имени Ермака, собранный въ Москва
въ память присоединетя Сибири... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  6 7 8 8  93

Тобольскаго городского общества.... . . . . . . . . . . . . . . . .  3 2 7 8  39
Красноярска™..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1012  28
Семипалатинска™...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  10 2 3  75
Семир^ченской области ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  15 3 5  62
Имени А. И. Д е р о в а ...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1023  75

„ доктора Н. А. ГуЬлоголоваго . . . .  5 0 0  —
„ дворянина И. К. Платонова . . . .  500  —

ПожертвовашяпрофессоровъТомск. университета 2 5 2 7  50
10%  отчислешй со сборовъ отъ спектаклей, 

концертовъ и вечеровъ въ пользу нсдостаточныхъ
студен тов ъ .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1161 36

-------- - - - - -  19351 58
%  б у м а г и ........................ 1 8 1 0 0  р. —  к.

. Наличными деньгами . . . 1251  „ 5 8  „

V II. Капиталъ пожертвов. Томскимъ городск. 
обществомъ для выдачи ссудъ недостаточн. сту- 
дентамъ, для взноса платы за слуташе лскцш въ 
10 0 0  р., котораго осталось къ 1 января 18 9 2  г. 2 3 4  70



Поступило ° /0 ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  3 8 0
Возвращено ссудъ  ........................  91 75

---------  8 3 0  25
Изъ нихъ выдано въ с с у д у ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  194 —
Убытокъ отъ обмана ц’Ьнныхъ бумагъ . . .  11 17

---------  205  17
Осталось на 1 января 1898 г о д а ........................ .....  . 125  08

°/0 бумагъ н4тъ.
Наличными деньгами. . . . 125 р. 8 к.

V III . Капиталъ С. I. Зал^скаго на усилеше 
средствъ химии. лабораторш къ 1 января 1892  г.
состоялъ.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  106 4 0

Поступило % .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  3 80
Н а 1 января 1 8 9 3  г о д а ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  110  20

°/0 б у м а га м и .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 100 —
Наличными деньгами . . . .  10 20

IX . Капиталъ, пожертвованный надвор. совет.
И. С. Костемеревскимъ въ 1 бил. 1-го Вн. съ
выиг. займа в ъ ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  125 —

Поступило ° /0 .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  2 37
Н а 1 января 9В г.. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  127 37

%  бум аги.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 125 —
Наличными деньгами . . . .  2 37

X . Капиталъ дома общежит1я студентовъ, со
ставляемый изъ вырученныхъ отъ продажи издашй 
Баптыгаъ-Каменскаго. Поступило въ 1892  году.

Состоитъ на 1 января 1893  г... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  5 —

X I . Капиталъ, завещанный потомств. почета.
гражд. Л. П . Кузнецовымъ, на выдачу премШ . 17200  —

Въ 1892  г. поступило °/0 .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  389  50
Разность отъ обмана цйнныхъ бумагъ . . .  10 09

Н а 1 января 1 8 9 3  г о д а ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  17599 59
%  б у м а г а м и ........................  1 7 6 0 0  —
Наличными деньгами. . . .
Въ депозитахъ правлен!я университета.



X II . Каииталъ, пожертвован, купцомъ А. Е.
Кухтеринымъ на щнобр'йтешо платиновой носуды 
и друпя нужды для химической лабораторш, къ
1 января 1892 г. составляла.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 0 0 0  —

Въ 1S92 г. израсходовано .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  7 7 8  50
Состоитъ остаткомъ на 1 января 1893  г... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  221  4 4

X III. Капиталь по содержаш'ю дома студен-
ческаго общежития. Оставалось на 1 января 92  г. 691 10

Поступило: отъ с т у д е н т о в ъ .................  6 4 0 4  75
°/„ отчисленныхъ съ капиталовъ............  2 3 3  57
Разныхъ ностунленш.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  8 5  —

--------- -  7 4 1 4  4 2
Изъ нихъ: израсходовано въ 1892 году:

На столовое довод, студент.....................  3 5 4 2  9 0
На прислугу, освищете и нроч..............  2 9 3 7  66
На пршбр'Ьтеше разныхъ хозяйств, предмет. . 180  12
На ремонта з д а ш я ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  3 6 6  3 0

-- - - - - - - - -  7 0 2 6  9 8
Осталось на 1 января 93  г .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  3 8 7  4 4

X IV . Суммы, пожертвованный и собранныя съ
благотворительною цЪ лт и отчисл. %  съ непри- 
косновеннаго капитала на noco6ifl и взносы за недост. 
студентовъ. Къ 1 января 1892 г. состояло . . 6 3 3  0 8

Въ 1892  году поступило.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  2 3 8 2  8 6
-- - - - - - - - - - - -  3 0 1 5  94

Изъ нихъ выдано:
П особш ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  2 3 0 1  —
С с у д ъ .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  144  75

---------  2 4 4 5  75
Состоитъ на 1 января 1893 г... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  5 7 0  19

XV. Единовремсппыя noco6ia и етипендш отъ
разпыхъ учреждены) именнаго назпачешл. Остава
лось на 1 япваря 1892 г о д а ...... . . . . . . . . . . . . . . . .  4 7 7  5 0

Къ пимъ поступило.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  5 6 8 4  —
---------- - - -  6161  5 0

Изъ нихъ выдано:
Въ 1892 году... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  5 7 8 7  —
Состоитъ остаткомъ на 1 января 18 9 3  г о д а ....................  3 7 4  25



ХУ1. Переходящая суммы.

Къ 1 января 1892 г. с о ст о я л о ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  083  14
Къ нимъ поступило.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  394  04

---------  1077 18
Изъ нихъ выдан, въ 92 г. по принадлеж...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  9 5 0  38
Къ 1 января 18 9 3  г. состояло остаткомъ.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  126 80

X V II. Состояло и состоять ремонтныхъ и цер- 
ковныхъ суммъ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  76 —

X III . KpoMi того въ депозитахъ состояло:
1) Перечисленныхъ изъ спещальныхъ средствъ

на достройку гипеническаго института...............................  3 4 0 0  —
Изъ нихъ израсходовано . . .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  3 1 4 0 3 6
Остается на 1 января 1893 г.. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  259  64

2) Перечислено изъ спец, средствъ и израсходов.
полностью на ремонтъ клиническихъ здашй . 425 —

3) Перечислено изъ спещальныхъ средствъ на
обзаведеше метеорологической станцш .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  150  —

Изъ нихъ и зр а сх о д о в а н о ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  102 —
Остается на 1 января 1893 г о д а ........................ ....  . 4 8  —

На 1 января 18 9 3  года состояло:
Штатныхъ суммъ 1892 года . . . 3 3 2 4 0  0 2  

„ заключенной сийты 1890  г. 8 3  22
„ 1891 г. 1 9562  39

Спещальныхъ средствъ . . . .  3 8 8 1 5 3  8 3  
Въ д е п о з и т а х ъ ........................ 3 8 1 4 1 7 7

Въ томъ чиагЬ °/0 бумагъ. 
Наличными деньгами. . .

47 9 1 8 1  23  
. 4 1 5 8 2 5  —  
. 6 3 3 5 6  64



О БО ЗРШ Е и ПРОГРАММЫ
ПРЕПОДАВАНИЯ

в ъ  И м п е р а т о р с к о м ъ  Томскомъ Университет^

за 1892—93 уч. годъ.





ОБОЗР БН1Е ПРЕПОДАВАН1Я

въ И м п е р а т о р с к о м ъ  Томскомъ Университет*

. з а  1 8 9 2 — 9 3  у ч е б н ы й  г о д ъ .

ОбозрЪше преподаватя по предмету Богослов1я.

Проф. священникъ Д. Б е л и к о в ъ .

О сеннее полугодге .

Студентамъ 1-го семестра, при трехъ нсд1,льныхъ часахъ— по понедельникамъ, 
четвергамъ и пятницамъ, будстъ прочитано общее учен!е о религш, ея сущности и 
происхожденш, съ разборомъ сюда относящихся философскихъ воззрешй и теорМ,— объ 
основныхъ истинахъ религш и характеристика релипй древяе-языческаго Mipa.

Совещательные часы непосредственно после чтешй.
Руководства и иособ1я: Хрисианская апологетика проф. Р о ж д е с т в е н с к а г о . Спб. 

1884 . Кратшй курсъ лекщй но Православному Богословш npoToiepea К у д р я в ц е в а . 
Москва. 1 8 8 9 . Руководство къ основному Богословш епископа А в гу с т и н а . Москва. 1887 . 
Курсъ основного Богослов1я npoToiepea Т и х ом и ро ва . Спб. 1887  г.

В есеннее но л уг о д1Е.

студентамъ Н-го семестра, при трехъ недельныхъ— часахъ по понедельникамъ, 
четвергамъ и пятницамъ, будстъ прочитано учете о необходимости и возможности 
сверхъестественнаго откровешя и о признакахъ истиннаго откровения, объ откровенной 
религш Ветхаго Завета, съ подробнымъ изложешемъ учен1я о происхожденш Mipa и 
человека, объ откровенной религш Новаго Завета, съ обозрешемъ главнейшихъ хри- 
ст1анскихъ догматовъ, объ основныхъ началахъ хрисианской нравственности и учете 
о церкви.

Совещательные часы непосредственно после чтешй.
Руководства и пособ1я, кроме упомянутыхъ: Аполоия хриетчанства Г е т т и н г е р а  

въ переводе Ч е л ь ц о в а . Спб. 1 87 3 . Православно-христнское учете о нравственности 
протопресв. Я н ы ш е в а . Москва 1887 . Очерки нравственнаго у ч е тя  прош ерея О а в о р о в а . 
Шевъ. 1890.



ОбозрЪше преподавант анатомт.

Орд. проф. Н. M a .iic B b  (8), секретарь факультета.

Осеннее нолугоддк.

Студеитамъ I семестра: остеолопя, синдесмолопя и м ш о п я . Понедельникъ и среда 
11 — 12 ч., вторникъ 1 0 — 11 ч. и четвергъ -10 — 12 ч.

Студентам» III семестра: нервная система и органы чувствъ: вторникт. 12---1 ч., 
пятница и суббота 1 1 — 12 ч.

Н рактичеш я зан яла  (со студ. III сем.) но сосудистой системе и енланхнологш: 
понедельникъ 12 — 3, вторникъ 1 — 3 и четвергъ отъ 2 — 3  и, кром-Ь того, вечеромъ 
отъ 5 — 8 ч.: понедельникъ, вторникъ, среда и четвергъ.

Совещательный часъ по субботамъ отъ 2 — 3 ч.

В есеннее п о л у г о д1е.

Студентамъ III семестра: спланхнолопя и анполопя. Понедельникъ, среда отъ 
1 1 — 12 ч., вторникъ 1 0 — 11 и четвергъ отъ 1 1 — 12 ч.

Практичесшя з а н я т  (со студ. I сем.) по мышечной системе-, понедельникъ, втор
никъ и среда отъ 5 — 8 ч. вечера.

По нервной системе (со студ. IV сем.): понедельникъ и четвергъ 1 2 — 3, вторникъ 
1 1 — 3 ч. и, кроме того, вечеромъ отъ 5 — 8 ч. понед., вторникъ и среда.

Совещательный часъ по субботамъ отъ 2 — 3 ч.
Пособ1я и руководства.— Г и р т л ь , Анатом1я человека. III русск. издание. Снб., 1887 . 

K r a u s e ,  Handbuchder menschlicheu Anatomie. Haunover. 1879. H e n le , Handbnch der 
systematischen Anatomie. Braunschweig. 1873 . M e rk e l, Handbuch der topographischen 
Anatomie. Braunschweig. 1887. S a p p e y , Anatomic descriptive. Paris. 187C. B e a u n is  
e t B o u c h a r d ,  Nouveaux elements d’anatom ie descriptive et d’embryologie. Paris. 1885 .

ОбозрЪше преподавашя по физюлопи.

Орд. проф. В. Be л и K ill.

О с е н н е е  н о л у г о д i к.

Лекщй 6 :— понедельникъ 10 — 12, среда 9 — 11, четвергъ 10 — 12.
Совещательный часъ после лекш’й.
Кровеобращаше, дыхаше, общая нервная и мышечная ф и зш о п я .

В есеннее п о л у г о д 1е.

Лекщй 6 — понедельникъЮ — 12, среда 9 — 11, четвергъ 1 0 — 12.
Совещательный часъ после лекщй.
Пшцевареше, отделсшя, выдЬлетя, калориметр1я. частная нервная ф изтлопя, 

органы чувствъ.
Учебныя noco6ia: учебникъ физтлогш  Ф о с т е р а  (переводъ Тарханова). Учебники 

ф изш огш  Л ан д у  а  (перев. Данилевскаго). Учебникъ физюлопи проф. Ч и р ь е в а .



06o3ptHie преподаван'т курса гистолопи съ эм6р!олог!ей.

Экстраординарный профессоръ А. Д о гел ь .

О сеннее полугодие .

Студентамъ ! семестра: Гистолопя съ эмбршлопей. Общая гистолопя: учен!е о 
строенш клЬтки и нростыхъ тканей животнаго организма; развито тканей.

Вторникъ 1 2 — 1, четверть 2 — 3 (показываше и объяснеше готовыхъ микроско- 
паческихъ пренаратовъ), пятница 9 — 11.

Студентамъ III семестра: Частная гистолопя: crpoeHie и развито кровеносной и 
лимфатической систсмъ, лимф, узловъ, селезенки, пищеварительнаго аппарата, общихъ 
нокрововъ тЬла и органовъ дыхашя,

ПонедЬльникъ 9 - 1 0  (показывашс и объяснен!е готовыхъ микроскопическихъ пре- 
паратовъ), вторникъ 9 — 11, четвергь 1 — 2,

Кабинстъ открыть для заняпй студентовъ ежедневно отъ 9 — 3 часовъ.
Иособ!я: Л ав д о в с к И ! и О в с я н н и к о в ъ . Основами къ изучен!ю микроскопической 

анатомии Спб. 1 8 8 7 — 88 г. S to h r .  Lehrbuch der Histologie und der mikrosk. Ana- 
tomie des Menschcn. Jena. 1889 . C. T o ld t.L eh rb uch  der Gewebelehre. S tu ttga rt. 1888 .
A. K iil l ik e r . Handbucli der Gewebelehre des Menschen. Leipzig. 1889. G. S c h ie f -  
f e r d e c k e r  u n d  A. K o sse l. Gewebelehre m it besonderer Beriicksichtigung des mensch- 
lichen Korpers. Bd. 1 — 2. Braunschweig. 1891. Ш е н к ъ . Основы нормальной гисто
лопи человека, нереводъ Кучина. Харьковъ. 1886 . Е. К лей н ъ . Основы гистолопш 
иереводъ доктора Жирмунскаго. 1890 . Ш теръ . Учсбпикъ гистолопи и микроскопи
ческой анатомш человека и микроск. техника, нереводъ сгуд. Дерптскаго Универси
тета. Москва. 1891.

Совещательный часъ въ субботу оть 2 — 3.

В есеннее пол уго дге .

Студентамъ IV семестра: Частная гистолопя: строеше и развито мочевыхъ и поло- 
выхъ органовъ (мужскихъ и женскихъ), центральной нервной системы и органовъ чувствъ.

ПонедЬльникъ 9 — 10 (показываше и объяснеше готовыхъ микроскоп, пренаратовъ), 
вторникъ 9 — 11, четвергь 9 — 10.

Практически заняня но обшей и частной гистолопи (по группамъ), а именно: 
изучеше строения простыхъ тканей и органовъ животнаго тЬла, а  равно сиособовъ 
приготовлешя микроскопическихъ препаратовъ.

Понед’Ьльникъ, вторникъ и четвергь отъ 1 2 — 3.
Кабинетъ открыть для заняпй студентовъ ежедневно отъ 9 — 3 часовъ.
Пособ1я: О в с я н н и к о в ъ  и Л а в д о в с 1п й . Основашя къ изученш микроск. а н а то ш . 

Спб. 1 8 8 7 — 88 г. T o ld t. Handbucli der Gewebelehre. S tu ttga rt. 1888 . A. K o l l ik e r .  
Handbuch der Gewebelehre des Menschen. Leipzig. 1889. Ш е н к ъ . Основы нормальной 
гистологш человека, переводя Кучина. Харьковъ. 1 88 6 . Ш т ер ъ . Учебникъ гистолопи 
и микроскопической анатомш человека и микроскоп, техника, иереводъ студентовъ 
Дерптскаго Университета. Москва. 1891. Р а н в ь е . Технически учебникъ гистолопи,



переводъ подъ редакщей Тарханова. С. Нетербургъ. 1876  — 83  г. Ф рей. Основы гисто- 
лог!и, переводъ московскихъ студентовъ. 1879 . О ртъ . Курсъ нориалыюй гистолони, 
переводъ Фридеберга. 1881 г. К у льч и ц к1й . Основы практической гистологш. Харь- 
ковъ. 1 8 8 9 — 90 г. 0 . Г е р т в и гъ . Учебникъ эмбршлогш животныхъ позвоночныхъ и 
человека, переводъ Шульгина. Одесса. 1889  г.

Совещательный часъ во вторникъ отъ 1 — 3.

ОбозрЪже преподаважя по курсу физики.

Э.-орд. проф. Ф. К а п у с т  и нъ.

О с е н н е е  п о л у г о д ! е .

Отделы физики: 1) Механика. 2) Общ:я свойства телъ. 3 ) Гидростатика. 
4) Аэростатика. 5) Теплота.

5 лекщй въ неделю: но понедельникамъ отъ 1 — 3 ч., вторникамъ огъ 1 — 3 ч. 
и средамъ отъ 2 — 3 ч.

Руководства и noco6ia: 1) Литографированныя записки— издашя 1891 и 1892 
года. 2) Основашя механики Проф. П. П. Ф а н ъ -д е р ъ -Ф л и т а . 3) Б г о р о в ъ . Осно
вы медицинской физики. 4) Ш и м ковъ . Курсъ опытной физики.

Практичесшя зан яи я  для желающихъ два раза въ неделю отъ 5 — 8  ч. вечера.
Hoco6ie: K o h l r a u s c h .  Leitfaden der practischen Physik (Руссшй переводъ

Дрентлена, подъ редакщей Проф. Боргмана).

В е с е н н е е  п о  л  у г о  д г е .

Отделы физики: 1) Акустика. 2) Оптика. 3) Электричество, магнитизмъ и галь- 
ванизмъ.

5 лекщй въ неделю въ те же дни и часы.
Руководства и noco6ia: 1) Л ю бим овъ . Начальная физика. 2) J o u b e r t .  ТгаШ  

616mentaire d’ electricite (Руссшй переводъ подъ редакщей проф. Столетова). А. И- 
В о ей к о в ъ . Метеорология. Для среднихъ учебныхъ заведешй и практической жизни. 
С.-Петербургъ. Издашя Дсвр)еля 1891 года.

Практичесшя занят1я два раза въ неделю, отъ 5 до 8 ч. вечера.
Совещательные часы каждый день по окончаши чтешя лекщй.

Обозрите преподаважя неорганической, органической, аналитической и
физ'юлогической химж.

Орд. проф. Ст. З а л е с к 1 й.

1 ' О с е н н е е  п о л у г о д г е .
I < t ) ‘У. . ‘Г) ;.

iioi^B.fyftPriWW3WcfilMi .димйь до 6 ; декщй въ неделю: ионедельникъ, вторникъ и 
СИДА.iC M x iM n i*  -/.(cjy^VW  М °4 У г.ОДМ0г !

1г м ^ е А ,,1в>л Л .№».• in flo w * ) в,Ъ: неделю: пятница и суббота съ 9 —
Ц :|Л ч.,(?ЗД ецтыиЩ , д о д а -р д ^ .,



3 ) П р а к т и ч е с к и  курсъ  к а ч е с т в е н н а г о  х и м и ч е с к а го  а н а л и з а * )  по 9 ч. 
въ неделю: среда, пятница и суббота съ 12 — 3 ч.

В еСЕПНЕЕ ПОЛУ ГОД1Е.

1) О р га н и ч е с к а я  хинпя по 5 лекц!й въ неделю: понедФльникъ и среда съ 9 — 
11 ч. и вторникъ съ 9 — 10 ч. (студенты II полугодгя).

2 ) Ф и з1о ло ги ч еская  хии1я (курсъ теоретически) по 4 лекцш въ нед’Ьлю: пят
ница и суббота съ 9 — 11 ч. (студенты IV полупадя).

3 ) Ф и з1 о л о го -х и м и ч е ск ая  м е то д и к а  по 2 лекцш въ неделю: среда съ 11 — 
1 ч. (студенты IV полупдая).

4) П р а к т и ч е с к и  к у рсъ  к а ч е с т в е н н а г о  х и м и ч е с к а го  а н а л и з а * )  по 9 ч. 
въ неделю: среда, пятница и суббота съ 1 — 3 ч., съ 1 1 — 2 ч. и съ 11 — 3 ч.

С о в е щ а т е л ь н ы й  ч а с ъ  для обоихъ полугодШ: каждый день въ дни преподавашя 
после последней лекцш.

Для необязатсльныхъ занят!й но химш, для спещальныхъ работъ и для упражне- 
шй въ количественномъ анализе лаборатор!я открыта каждый день съ 9 ч. утра до 
6 ч. вечера.

Р у к о в о д с т в а  и н о с o 6 iя.

Л. По неорганической и органической химш.

Р у к о в о д с т в а : 1) Р и х тер ъ . Учебникъ неорганической химш. 1887 . 2 ) Р ем сен ъ . 
Введете къ изучен™ органической химш 1887. 3) Р оско . К р аттй  учебникъ мине
ральной и органической химш, V изд. 1886  г.

П особ1я: 1) М ен д ел еев ъ . Основы химш V изд. 1889 . 2 ) С а в ч е н к о в ъ . Исто- 
pifl xiiMin. 1870. 3) М ен ш утки н ъ . Лекцш органической хим!и. 1884 . 4) Е го -ж е . 
Очеркъ развипя химическихъ воззрений. 1885. 5 ) А л е к с Ь е в ъ . Органическая xHMia
1884. 6) Р и х те р ъ . Органическая хим1я 1884 . 7) В у т л е р о в ъ . Введен1е къ полному 
изучен™ органической химш 1887. 8) З а й ц е в ъ . Курсъ органической химш ч. I 
1890  — 92. 9 ) А. Б е р н т е е н ъ . К раттй  учебникъ органической химш. Пер. Л. Явейвъ 
и А. Тилло. 1892. 10) Е. v. M eyer. Geschichte der Chemie 1889 . 11) Y ra  R em - 
sen . Grundzuge der theoretischen Chemie. 1888. 12) W. O s tw a ld . Grundriss der 
allgemeineu Chemie II Aufl. 1891. 13) K o lbe . Kurzes Lehrbuch der anorganischen 
(18 84 ) und organischen Chemie (1883 ) и русское издаше 1 8 8 2  г. 14) R o sco  und 
S c h o r le m m e r . Ausfuhrliches Lehrbuch der Chemie. II Aufl. 1 8 8 5  — 1892 . 15) Go- 
ru p - B e s a n e z .  Lehrbuch der anorganischen (1 8 8 1 ) Chemie. 16 ) H o fm a n n . Einlei- 
tung in die moderne Chemie. 1887. 17) L. M eyer. Die modernen Theorien der Che
mie 1884 . 18) A re n d t. Technik der Experimentalchemie. 1 88 1 . 19) A. G au 
t i e r .  Cours de chimie miu6rale et organique, 2 vol 1887 . 20) B e r th 6 1 o t  e t  Y u n g -  
fe is c h . TraitO 616mentaire de chemie organique, II Ed. 2 vol. 1881 . 2 1 ) F r6 m y -  
T o r r e i l .  Le guide du chimiste. 1885.

') Если будутъ отпущены средства для веденiл его.



В. По аналитической химш и практическимъ заняпямъ по химическому анализу.

Р у к о в о д с т в а : 1) Б е й л ь ш т е й н ъ  и Я в е й н ъ . Руководство къ качественному и 
количественному химическому анализу У изд. 1890 . 2 ) Б и л л ь . Таблицы качественнаго 
химическаго анализа. Пер. съ н4м. 1881 .

П особ1я: 1) М ен ш у тк и н ъ . Аналитическая хим1я У1 изд, 1888. 2 ) М орковни- 
к о в ъ . Нормальный курсъ аналитической химш 1887. 3 ) W ill. Anleitung zur chemi- 
schen Analyse nebst Tafeln. 1883 . 4) C la s s e n . Handbuch der analytiscben Chemie,
2 Bde 1885 . 5 ) F r e s e n iu s .  Anleitung zur qualitativeu und quantitativen Analyse
3 Bde 1887. 6) W in k le r . Practische Ubungen in der Maassanalyse. 1888  и руссюй 
переводъ 7) J a g n a u x . Traitd  de chimie g6n6rale analytique et appliquee, 4 vol. 1887 . 
8) Jungfleisch. M anipulations de la chimie. 2 vol. 1886 .

С. По физшлогической химш (имЬстЬ съ медико-химическою методикою).

Р у к о в о д с т в а : 1) Б у н ге . Учебникъ физшлогической химш, русск. изд. н. род. 
С. I. ЗалЬскаго. Дерптъ 1888 . 2) 0 . Г а м м а р с т е н ъ . Учебникъ физшлогической хи
мш. Пер. А. Я. Щербакова. Спб. 1892 . 3 ) М а тв Ь ев ъ . Повторительный курсъ меди
цинской химш. 1888 . 4 ) Д ав ы д о в ъ . РепетиторМ практичсскихъ занятой по физшло- 
гической хим1и и зоохимш. ч. I и И. Харьковъ 1888 . 5) В ейль. Вспомогательныя 
таблицы для производства химическо-физшлогическихъ изслЬдованШ. Пер. Б. Соро
кина. 1883 . 6) С о к о л о в ъ . Руководство для практическихъ зан я та  по медицинской 
химш. Спб. 1891 .

П особ 1 я: 1) Ш еф ф еръ . Физиологическая хим1я. 1882. 2) К о ш л а к о в ъ . Анализъ 
мочи II изд. 1887 . 3) Б у р д о н ъ -С а н д е р с о н ъ , Ф о стер ъ  и Л а у д у р ъ -Б р у н т о н ъ . 
Практически курсъ физшлогш. Пер. 2 т. 1886 . 4) H o p p e -S e y le r .  Physiologische 
Chemie и русское (неоконченное) издаше А. Д. Булыгинскаго. 5 ) Б го -ж е . Handbuch 
der physiologischen und pathologischenschemischen Analyse 1883. 6) B riic k e . Vorle- 
sungen iiber Physiologie. IV Aufl. 2 Bde и русское издаше 1876  г. 7) G o ru p -B e s a -  
n e z . Physiologische Chemie. 1878. 8) Е го -ж е . Anleitung zur zoochcmischen Analyse. 
1871 . 9) H e rm a n n . Handbuch der Physiologic, 6 Bde in 12 Theileu 1879 — 1883; 
то-же русское издаше V и VI т. и отдельный главы и отделы остальныхъ. 10) Мо- 
l e s c h o t t .  Der Kreislauf des Lebens. II Bde V Aufl. 1887 . 11) K ru k e n b e rg . Grund- 
riss der medicinisch-chemischen Analyse. 1884 . 12) L u d w ig . Medicinischc Chemie
1 88 5 . 13) D re c h s e l .  Anleitung zur Darstellung physiologisch-chemischen Priiparate. 
1889 . 14) N e u b a u e r  und V ogel. Anleitung zur Harnanalyse. IX Aufl. 1889. 
15) W u rtz . Traitd de chimie biologique, 2 vol. 1884 . 16) A. G a u t ie r .  Chimie app
l iq u e  a la physiologie, pathologie et a l ’hygiene, 2 vol. 1874 . 17) Е го -ж е . Cours 
de Chimie biologique. Fasc. I et II. 1891 . 18) L. G a u t ie r .  Guide pratique pour 
l’analyse chimique et microscopique de Purine. 1887 . 19) H a l l i b u r to n .  A text-book 
of chemical Physiology and Pathology. London. 1891 .



ОбозрЪше преподаваш ботаники.

Э.-орд. проф. К о р ж и н с ы й 1).

О с е н н е е  н о л у г о д г е .

Курсъ анатомш и физ1олог!и раетещй (введете въ гистологию растешй, учете о 
клФтн!;, ученте о тканяхъ, анатом1я вегетативныхъ органовъ высшихъ растешй, фи:но- 
лопя растешй) по пятнгщамъ отъ 12 до 2 ч. и субботамъ отъ 9 до 11 ч. Систе- 
матичесш'я демонстрант по прочитанному курсу по субботамъ отъ 2 до 3 ч. Сове
щательные часы въ дни, свободные отъ лекщй, отъ 10 до 3 ч.

Пособ1я: Б о р о д и н ъ , курсъ анатомш растешй, Спб. 1888  г. Его же, кратшй 
учебникъ ботаники, Спб. 1889 г. Ф ам и н ц ы н ъ, ф и зш о п я  растешй, Спб. 1887 . 
W iesner, Elemente der Anatomie u. Physiologie der Pflanzen, Wien, 1885.

В е с е н н е е  н о л у г о д г е .

Курсъ морфолопи и систематики растешй споровыхъ и сЬменныхъ съ системати
ческими демоногращями по пятницами отъ 11 до 1 ч. и субботамъ отъ 9 до 11 ч. 
Совещательные часы въ дни, свободные огъ лекщй, отъ 10 до 3 ч.

Пособия: Ш м ал ь га у зе н ъ , кратшй учебникъ ботаники, Шевъ, 1887. W iesner, 
Elemente der Orgauograpgie u.Systcmatik der Pflanzen. Wien. 1885 . W arming, Hand- 
buch der sys tematisclien Botanik, Berlin, 1890

ОбозрЪше преподавашя зоолопи съ сравнительной анатомией.

Ординарный проф. Н. К а щ е н к о .

О с е н н е е  н о л у г о д г е .

А натом 1я и с и с т е м а т и к а  б с зп о зв о н о ч п ы х ъ . Среда 1— 2, четвергъ 1 2 — 2, 
суббота 11 — 1.

Практически заня'пя по зоолопи и сравнительной анатомш, насколько позволить 
свободное время.

Часы для говегцашй: среда 2 —3.
Руководства. С. C la u s . Учебникъ зоолопи: 4-е изд. перев. Шульгина. 1888. 

A. L a n g . Lobrbnch der vergl. Anatomie. Jena. 1889. X. W ie d e rs h e im . Lebrbuch 
der vergl. Anatomie der W irbelthiere. 2-е изд. 1888  (сокращенное издаше имеется 
въ перевод!;). М. Б р а у н ъ . Практическое руководство по анатомш животныхъ. Перев. 
Э. К. Брандта. 1887 . К. L e u c k a r t .  Die Parasiten  des Menschen. 3-е изд. 1879. 
(общая часть имеется въ перевод!;). Н. Ф. К ащ е н к о . Краткое руководство по зооло
пи, преимущественно для студентовъ медицины. Томскъ. 1892 .

В е с е н н е е  н о л у г о д г е .

С р а в н и т е л ь н а я  ан атом 1я  п о зв о н о ч н ы х ъ  съ к р а т к и м ъ  ихъ  си стем ати - 
ч еск и м ъ  обзором ъ. Среда 1 2 — 2, четвергъ 2 — 3, суббота 1 1 — 1.

Практич. заняпя, часы для совФщашй и руководства— какъ въ осеннемъ полугодии
' )  За  переходом! проф. Коржинскиго въ С.-Нетерб. ботанич. садъ означенный курсъ не состоялся.



Обозрите преподавашя курса минералопи и геолопи.

Экстра-ординарный проф. А. З а й ц е в ъ  (4).

О с е н н е е  н о л у г о д 1 е .

Общая минералопя (морфологичесшя, физичесшя и химичесшя свойства и класси- 
фикащя минераловъ, и физ!ограф1я т. н. полезныхъ и петрографически важныхъ мине- 
раловъ (не силикатовъ), вторника 11 — 12, среда 12— 1, пятн ица2— 3, суббота 1 — 2.

Совещательный часъ въ минералогическомъ кабинете въ понедельникъ 1 2 — 1.
Кабинетъ открыть для занянй студентовъ ежедневно, отъ 10 до 3 часовъ, подъ 

наблюдешемъ преподавателя и хранителя кабинета.
Пособ1я: Н. К о к ш а р о в ъ . Лекщи минералопи Спб. 1863 . Naumann-Zirkel. Elemente 

der Mineralogie 1 2-te  Aufl. Leipzig. 1 88 5 . Tschermak. Lehrbuch der Mineralogie. 3 -te  
Aufl. Wien. 1889 . Чермакъ. Учебникъ минералопи. Часть общая. Персводъ и издаше 
горн. инж. Г. Л е б ед е ва . Спб. 1884 . Г. Л еб ед е въ . Учебникъ минералопи. Часть 
описательная. Вып. I. Спб. 1890 . Вып. II. 1891 . П. Т у ш к о в сш й . Минералопя. 
Физ1ограф1я минераловъ въ синоптическихъ таблицахъ. Вын. I. Шевъ. 1 88 8 . М ед в е
де въ . Минералопя. Спб. 1863.

В е с е н н е е  п о л у г о д 1е .

Минералопя (физшграф1я силикатовъ); геолопя (петрограф1я, динамическая и исто
рическая геолопя), вторникъ 12 — 1, четвергъ 1— 2, пятница 1 — 3.

Совещательный часъ въ минералогическомъ кабинете въ понедельникъ 11— 12.
Кабинетъ открыть для заняпй студентовъ ежедневно отъ 10 до 3 час., подъ 

наблюдешемъ преподавателя и хранителя кабинета.
Пособ1я: N a u m a n n -Z irk e l .  Elemente der Mineralogie 12-te Aufl. Leipzig 1885 . 

T s c h e rm a k . Lehrbuch der Mineralogie 3 -te  Aufl. Wien. 1889. Г. Л еб е д е в ъ . Учеб
никъ минералопи. Часть описательная. Вып. I. Спб. 1890 . Вып. 11. 1891 . П. Т у т -  
KOBCKift. Минералопя. Физюграф'ш минераловъ въ синоптическихъ таблицахъ. Вып. II 
Шевъ. 1888 . М едв 'кдевъ . Минералопя. Спб. 1863. Credner. Elemente der Geologie 
7-te Aufl. Leipzig 1891 . К р ед н ер ъ . Руководство къ геолопи. Т. I. Переводъ Ребин
дера, Тарасова и Штукенберга. Спб. 1875 . И н о с т р а н ц е в ъ . Геолопя. Т. I. 2-е изд. 
Спб. 1889. Т. II. 1-е изд. 1887 . М уш кетовъ . Физическая геолопя. Ч. 2 -я . Спб. 1887 .

ОбозрЪже преподавашя курса фармац'ш.

Орд. проф. Э. Л е м а н ъ .

О с е н н е е  п о л у г о д 1Е.

Студентамъ III семестра: К у р с ъ  ф и р м а м и . Часть первая: фармацевтическая про
педевтика, рецептура и фармацевтическое законов-Ьд'Ьше. Часть вторая: Фармакохим!я.

Четыре лекцш въ неделю: вторникъ отъ 11 — 12 ч., среда отъ 11 — 12 и чет
вергъ отъ 11 — 1 ч.



П р а к т и ч е с к и  зан я т 1 я  по ф арм ац 1и . Составлеше (lege artis) наиболее упо> 
требительныхъ фармацевтическихъ препаратовъ и лекарственвыхъ формъ по магистраль- 
нымъ и оффицинальнымъ формуламъ; определеше чистоты препаратовъ и открыта 
подмесей. Три раза въ неделю но группамъ: понед'ЬльнПкъ отъ 1 2 — 3 ч., вторникъ 
отъ 1— 3 ч. и четвергъ отъ 2 — 3 ч.

Пособ1я: Ю. Т р а п п ъ . Фармацевтическая хишя, часть I. Спб. 1885 . Е го-ж е. Фар- 
мацевтичесюя операц1и. Спб. 1876 . Т ихом '1 р овъ . Курсъ фармацш. 2-е изд. Москва.
1 8 8 6 . S c h w a n e v t. Lelirbach der pharm aceutischeu Chemie. 1885 . H a g e r . Handbuch 
d. pharmaceutischeu Praxis. 1 8 8 2 — 84. A n d o u a rd . Elements de Pharmacie. Paris. 
1 8 8 2  G e is s le r  Maasanalyse 1884. D r a g c n d o r f f .  Qualitative und quantitative Analyse 
1 8 8 2 . Рош йская Государственная фариакопея. Спб. 1891.

С о в е щ а т е л ь н ы е  часы  во время практическихъ занятгё.

В Е С К Н Н Е Е  П О Л У Г О Д 1 Е .

Студентамъ I семестра: К урсъ  ф а р м а к о г н о з ш . Естественная истор1я сырыхъ 
врачебныхъ средствъ растительнаго и животнаго происхождешя, принятыхъ въ но
вейшее издаше РосшйскойГосударственной фармакопеи 1891 года.

Пять лекщй въ неделю: вторникъ отъ 11 — 12 г., четвергъ отъ 1 2 — 1 ч., пят
ница отъ 10 — 11 ч. и суббота отъ 1 — 3 ч.

Пособ'ш: Ю. Т р а п п ъ . Руководство по фармакогнозш.Изд. 2-е. Спб. 1 8 6 8 — 69. 
Его же Краткая фармакогнозгя Спб. 1881 г. Н. М енти нъ. Курсъ фармакогнозш, 
Варшава 1888  г. Тихом 1ровъ. Курсъ фармакогнозш. Москва 1 8 8 8 — 89. W ie g a n d . 
Lelirbuch der Pharmacognosie. 4 Aufl. 1882. W i t t s t e in .  Handworterbuch der P har- 
makognosie des Pflanzenreiches 1889. F l i ic k ig e r  e t  H a n b u ry . Histoire des drogues 
d’origine vdgetale 1878. B e rg . Anatomischer Atlas zur pharmaceutischen W aarenkunde. 
1 86 8 . K o e h le r . Medicinalpflanzen in naturgetrenen Abbildungen m it Text. 1 8 8 4 — 90. 
V ogl. Anatomischer Atlas zur I’liarmacoguosie 1887. M eyer. Anatomische Charakte- 
ristik  officineller B latter und Kriiuter. 1882. D r a g e n d o r f f .  Die chemische W erthbe- 
stim m ung einiger starkw irkender Droguen. Роешйская Государственная фармакопея 
издай. 1891 года.

Совещательный часъ по субботамъ отъ 1 2 — 1 ч.

ОбозрЪше преподаван'1я патологической анатомт.

Орд. проф. В и н о г р а д о в ъ  ‘).

О с е н н е е  п о л у г о д п .

Д л я  с т у д е н т о в ъ  3 -г о  к у р са .
4  часа въ неделю лскцш по общей патологической анатомш.
1 ч. въ неделю на производство патологическихъ вскрьичй труповъ.
4 вечернихъ часа (отъ 5 до 7 ч.) въ неделю практичесшя занятая по патологи

ческой гистологш.

' ) За  переходом!, проф. Виноградова въ Военно-медиц. а к а д е м т  означенный курсъ не состоялся.



Д ля  с т у д е н т о в ъ  4 и 5 к у р са : (V II— IX сем.)
4  часа въ неделю (по 2  ч. для курса) производство натолого-анатомическихъ 

вскрьгпй труповъ.
В е с е н н е е  п о л у г о д 1е .

Д ля с т у д е н т о в ъ  3  к у р с а  (V I сем.).
4  часа въ неделю лекши по частной патологической анатомт.
1 ч. вскрьте труповъ.
4 ч. практичесшя з а н я т  по патологической гистолопи.
Для студентовъ 4 курса (VIII сем.) и 5 курса (X сем.) но 2 часа пъ неделю 

(всего 4  ч.) патолого-апатомичесшя вскрыт!я.
Совещательный часъ после левдй.
Руководства и учебники: 1) Общая и частная патологическая анатом1я. проф. 

Н. И в а н о в с к а го . 2 ) Lehrbucli tier allgem. uud speciell. pathol. Anatomie Z ie g le r ’a 
6-е изд. 1 8 8 9 — 90 r. 3) Lehrb. der spee. pathol. Anatomie O r th ’a. 4 ) Патологи
ческая гистолопя Р и н д ф л ей ш а . Перев. подъ редакц. Шервинскаго 1889  г. 5) Lelir- 
buch der pathol. Anatomie B i r c k - H i r s c h f e ld ’a 4-ое изд. 1889 . 6) Compendium der 
pathol. Anatomie. L a n g e r h a n s ’a 1891 r. 7) Руководство къ вскрьпчю труповъ. 
O r th ’a. Переводъ подъ редакц. проф. Крылова. 2-е изд. 188 9  г. 8) Die krankhafton 
Storungen des Baues und der Zusammeusetzum des menschl. Korpers Allgemeine 
patholog. Morphologic. E. K le b s ’a, 1889  r.

ОбозрЪше преподавант патологической анатомш студентамъ V, VI, IX
и X семестровъ.

Э.-орд. проф. И. С у д а к е в и ч ъ .
О с е н н е е  п о л у г о д 1ё .

Систематически курсъ спещальной патологической анатомш. Болезни центральной 
и периферической нервной системы. Болезни дыхательнаго аппарата. Болезни моче
полового аппарата. 4  часа въ неделю: нонедельникъ отъ 9 — 11, вторникъ отъ 9 — 10 
суббота отъ 9 — 10.

Практичесия з а н я т  по патологической гистолопи, сь упражнешемь студентовъ въ 
пригоговленш и изеледоваши микроскопич. препаратовъ изъ различныхъ патологических!, 
изменешй органовъ. 4  часа въ неделю: понедельникъ и вторникъ огь 5 — 7 ч. веч.

Производство патолого-анатомическихъ вскрьгпй 4 часа въ неделю.
Вскрьше клиническихъ труповъ въ неопределенное время, смотря по матерьялу. 

Лаборатор1я открыта ежедневно отъ 9 — 2 ч. дня.
Совещательные часы ежедневно, кроме праздниковъ, отъ 1 2 —1 ч. дни.

В е с е н н е е  п о л у г о д д е .

Систематичесшй курсъ спещальной патологической анатомт. Болезни двигатель- 
наго аппарата, органовъ кровообращешя и пищеваригельнаго апиарага. 4 часа въ 
неделю: понедельникъ отъ 9 — 11, вторникъ отъ 9 —10, суббота отъ 9 — 10.



П рактичсш я занятая по патологической гистологш, съ упражнешемъ студентовъ 
въ приготовлен!» и изс.гЬдоваши микроскопический, препаратовъ изъ различныхъ пато- 
логическихъ изменен!» органовъ. 4  часа въ неделю: понсдельникъ и вториикъ отъ 
5 — 7 вечера.

Производство патолого-анатомическихъ вскрьтй  4 часа въ неделю.
В скрьте клинических!, труповъ въ неопределенное время, смотря по матерьялу. 
Лаборатория открыта ежедневно отъ 9 —2 ч. дня.
Совещательные часы ежедневно, кроме праздниковъ, отъ 1 2 — I ч. дня.
1Тособ!я. Z ie g le r . Lehrbuch d. pathologischen Anatomie. VII Aufl. Jena. 1892. 

И в а н о в е н ^ .  Учебникъ общей патологической анатомш. С.-Петербургъ. 1885. И в а
н о в с к и .  Краткий учебникъ частной патологической анатомии. С.-Петербургъ. 1888. 
B i r c h - H ir s c h f e ld .  Lehrbuch d. pathologischen Anatomie. 2 Aufl. Leipzig. 1884. 
O rth . Lehrbuch d. speciellen pathologischen Anatomie. Berlin. 1887  — 90 . О ртъ. 
Руководство къ патолого-анатомической д1'агностике и вскр ы тт труповъ. 2-е издаше. 
Харьковъ. 1889 . 0. J s r a e l .  Practicum  d. pathologischen Histologie. Berlin. 1889 . 
A. W e ic h s e lb a u m . Grundriss d. pathologischen Histologie. Leipzig und Wien. 1892 . 
R. L a n g e r h a n s .  Compendium d. pathologischen Anatomie. Berlin. 1891 . C. N au - 
w e rc k . Sectionstcchnik. Jena. 1891 . C. F r a e n k e l .  0снован1'я бактерш огш . Переводъ. 
Одесса и Москва. 1887. B a u m g a r te n .  Lehrbuch d. pathologischen Mycologie. 1889 . 
M. Н и к и ф о р о в ъ . Кратк!й учебникъ микроскопической техники. 2-е издаше. 
Москва. 1888.

06o3ptme преподавашя курса оперативной хирурпи съ топографическою
анатонпей.

Э.-орд. проф. И. Ho n o B CK i f t .

О с е н н е е  п о л г г о д 1е .

Топографическая анатом1я шеи, лида и конечностей. Операцш на кровеносныхъ 
сосудахъ, вообще, и перевязки артерШ на продолженш, въ частности.

Четыре часа въ неделю: среда отъ 8 до 10 и пятница отъ 8 до 10. 
Практичесшя заняпя по группамъ три раза въ неделю: четвергъ, пятница и суб

бота отъ 5 до 7.
Совещательные часы: среда и пятница 1 0 — 11.
Пособ1я: 1) П и р ого въ . Хирургическая анатшйя артер!альныхъ стволовъ и фасшй, 

обраб. Шимановскимъ, 1861 , или въ переводе подъ ред. Коломнина. Спб. 1882.
2) T i l l a u x .  Руководство топографической анатомш, пер. подъ ред. Таубера. Спб. 1884 .
3) Г и р т л ь . Руководство топографической анатомш. Спб. 1861 . 4) Г е п н е р ъ . Крат
кое руководство оперативной хирургш. Спб. 1876 . 5) В о б р о в ъ . Курсъ оперативной 
хирургш и хирургической анатомш. Москва. 1889 . 6) Курсъ операцШ на трупе Б ер г - 
манна, пер. Аршавскаго. Москва. 1892 .



В есеннее п о л у г о д 1Е.

Ампутацш и экзартикулящи на конечностяхъ. Резекцш костей и сочленешй. Топо
графическая анатом 1я болыпихъ полостей тела (черепной, грудной и брюшной): стенокъ 
и содержинаго ихъ; спещальныя операцш, производимый въ этихъ областяхъ.

Четыре часа йъ неделю: среда отъ 8, до 10 и пятница отъ 8 до 10.
Практичесшя зан яли  по группамъ 3 раза въ неделю: четвергъ, пятница и суб

бота отъ 5 до 7.
Совещательные часы т е  же.
Пособ1 я  т е  же.

Обозрите преподавашя общей и экспериментальной патологш.

Орд. проф. А. Р е п р е в ъ  (5 ч.).

О сеннее п о л уг о д1е.

Предметъ общей патологш. Эт1олог1я болезней. Патолопя клФтокъ и тканей. 
Атрофичесие и гипертрофичесше процессы. Омертвеше тканей. Интоксикащя тканей 
гнилостными веществами. Инфекщонныя болезни.

В есеннее нолугодге .

Воспалеше. Лихорадка. Патолопя системъ тела: пищеварительной, дыхательной, 
кровеносной. Патолошя кожи, почекъ и печени.

Руководства: 1) Курсъ общей и экспериментальной патологш, проф. В. П а ш у т и н а . 
1 8 8 5 . 2 ) Общая патолопя К о н гей м а . Руссшй переводъ 1878— 1881 г. 3) Основатя 
общей патологш клетки С. М. Л у к ь я н о в а . Варшава. 1 89 0 . 4) Основашя общей 
патологш.— Руководство къ изученш ф изш огш  больного человека. В. В. П о д в ы с о ц - 
к а г о . 1 89 1 . 5 ) Allgemeine Pathologie v. Е. K le b s . 1 8 8 3 — 89.

Лекщй 5 час. въ неделю: вторникъ 1 2 — 1 ч., среда, и суббота 12 — 2 ч.
Совещательный часъ после лекщй.

ОбозрЪше преподавашя фарманологш.

Э.-орд. проф. П. Б у р ж и н с ю й .

О сеннее  п о л у г о д 1Е.

Средства, действуюния главнымъ образомъ на нервную и мышечную сиистемы, на 
сердце и сосудистую систему.

Средства, изменяюгщя питаше тканей.

В есеннее полугодш.

Средства, вл’шюпця на органы пищеварешя, на паразитовъ кишечника и кожи.
Средства, действукпщя противогнилостно.
Средства жарононижаюнця.



Средства, усиливающая деятельность железъ.
Средства, употребляющаяся главнымъ образомъ какъ вяжугщя.
Средства, действукищя на половые органы.
Средства, раздражаюпця кожу.
Слизистыя средства.
С в ед етя  изъ бальнеолойи.
5 лекщй въ неделю: вторникъ 2 — 3 ч., среда 1 — 3  ч., пятница 1 - 3  ч.
Совещательный часъ— среда 3 — 4 ч.
Учебники: B in z . Лекцш формакологш. Пер. нодъ ред. проф. Сущинскаго. S c h m i-  

d e b e rg . Основы формакологш. Пер. подъ ред. прив.-доц. Дубелира. 1 89 1 . C l o e t t a .  
Руководство по фармакологш и рецептуре. Пер. Цедербаума. J  о u 1 i е г. T ra its  de p har- 
macologie e t c. t .  1891. B in z . Vorlesungen iiber Pharmakologie. 1891 .

ОбозрЪше преподавашя гиг!ены и медицинской полицЫ.
Ординарный профессоръ А. С у д а к о в ъ  (4 ) .

Осеннее п о л у г о д 1Е.
Антропометр]я и демограф1я. Общее поняйе о статистическомъ методе изследова- 

шя. Воздухъ. Обгщя основашя бактерюлопи. Почва. Вода.
В есеннее полугодге .

Пища. Способъ ухода за здоровымъ человеческимъ организмомъ. Одежда, бани, 
ванны и гимнастика. Жилище. Общественный постройки: больницы, тюрьмы и пр. За- 
н я ш . Школьныя заняйя. Военная гипена и фабричная гипена. Обпця п оня^я о 
мерахъ борьбы противъ развийя заразныхъ болезней.

Практич. зан яй я  по методике гипены по четвергамъ и субботамъ, отъ 5 до 7 ч. веч., 
для студентовъ 3 курса и по средамъ, отъ 5 до 7 ч.веч., для студентовъ 5 курса.

Пособ!я и руководства: Э ри см анъ . Курсъ гипены 1886  г. С к в о р ц о в ъ . Планы и 
способы санитарныхъ изследовашй 1889. Щ с р б а к о в ъ . Способы санитарн. изследовашй 
1877. Ф лю гге. Руководство къ гииеническимъ способамъ изследовашя. Д о б р о с л а в и н ъ . 
Гипена. 1882 и 1889 . Ф р ен к ель . Основы бактерюлогш 1888 . E m m e r ic h  u. T r i l l i c h .  
Anleitung der hygienischen Untersuchungen 1889 . A rn o u ld . Nouveaux 616mentsd’Hygibne 
1889. T ie m a n n  u. K u be l. W asseranalyse 1889 . F lu g g e . Grundriss der Hygiene. 1 88 9 .

Совещательный часъ въ чегвергъ отъ 1 до 2 ч.
Часы лекщй: понедельникъ отъ 1 0 — 11, четвергъ 1 1 — 1 и суббота 1 1 — 12 ч.

ОбозрЪже преподавашя санитарной статистики, эпидемюлопи и меди
цинской полижи.

Ординарный проф. А. С у д а к о в ъ  (2).
О сеннее полугодге .

Статистическ!й способъ изследовашя общественныхъ явлешй. Статистика движешя 
населешя, рождаемости, брачности, болезненности и смертности этого населешя. Стати
стика болезней заразнаго характера.



Эпидемюлопя. Историчесюя с в е д е т я  о важнейшихъ повальныхъ болЪзняхъ. Боль
ная и малыя эпидемш. Типы повальныхъ болезней. Повальный болезни тифознаго 
характера. Острия сыпи. Хроничеш я сыпи. Болезни п и татя . Географическое раснро- 
странеше и обнця у ш ш я  развиня и распространена повальныхъ болезней.

В есеннее по лугодге .

Медицинская полищя. Значеше общихъ государственныхъ м'Ьръ по охранешю здо
ровья. Истор1я санитарнаго законодательства. Санитарный персоналъ. Общгя меры 
нротивъ р а з в и т  эпидем1й и энизоотШ. Полицейсшй надзоръ за предметами первой 
необходимости. Полищя промысловъ и занятШ. Забота государства о малол'Ьтнихъ 
д’Ьтяхъ и душевно больныхъ.

Пособ1я и руководства: Э ри см анъ. Санитарная статистика. Л а в е р а н ъ . У чете 
о войсковыхъ бол’Ьзняхъ и энидеипяхъ. H irs c h . Handbuch dor h is to r.— geograpliischen 
Pathologie. 2  Auflage. Io d lu . Медико-санитарный строй и законодательство въ западпо- 
европейскихъ государствахъ. 1892 . С в я т л о в с щ й . Фабричная гипена. 1891 г.

Часы лекщй: понед^льникъ 1 2 — 1 и четвергъ 1 — 2.

ОбозрЪже преподавашя курса д‘|агностики внутреннихъ бол%зней.

Орд. проф. А. К о р к у н о в ъ .

О сеннее полугодге .

Общая часть.
Положеше, телосложеше и состоите питашя. Состояше кожи и подкожной клет

чатки. Ростъ и вФсъ больного.
Термометр1я.

Спещальная часть.
Дыхательный аппарата. Изследоваше легкихъ и мокроты.
Органы кровообращешя. Изследоваше сердца и сосудистой системы.
Изследоваше крови.

В есеннее полугодге .

Пищеварительные органы. Изследоваше пищевода, желудка и содержимаго посл'Ьд- 
няго. Изследоваше кишекъ и каловыхъ масссъ. Животные паразиты кишечника. Изсле
доваше печени и селезенки. Изследоваше брюшины, сальника, поджелудочной железы 
и забрюшинныхъ лимфатическихъ железъ.

Мочевой аппарата. Изследоваше почекъ, мочевого пузыря и мочеточниковъ. Изсле
доваше мочи.

Д ве лекщй въ неделю по 2 часа (среда и пятница отъ 10 до 12 ч.). Совеща
тельные часы после лекщй.

Практичесшя з а н я т  по д1агностике на обходахъ въ факультетской клинике или 
въ лаборатории два раза въ неделю но l ’/a часа.



Учебники: «Руководство къ клиничсскимъ методамъ изследовашя грудныхъ и брюш- 
ныхъ органовъ» Гутм ана; «Диагностика внутреннихъ болезней» Ф и р о р д т а ; Руко
водство къ клиническимъ методамъ изследовашя» К о т о в щ и к о в а ; «Руководство къ 
физическимъ методамъ изследовашя внутреннихъ болезней» Эйхгорста.

ОбозрЪше преподавашя факультетской терапевтической клиники.
Орд. проф. А. К о р к у н о в ъ .

Осеннее и весеннее полу год1я.

Три лекцш въ неделю по 2 часа (вторникъ, четверть и суббота отъ 10 до 12 ч.), 
посвящаемыхъ разбору имЬмщагося клиническаго матер1ала; обходъ клинической боль
ницы со студентами по группамъ одинъ разъ въ неделю въ послеобеденное время. 
Кроме того, студенты по группамъ принимаютъ ynacrie въ npienaxb приходящихъ 
больныхъ два раза въ неделю по внутреннимъ бол’Ьзнямъ и одинъ разъ въ неделю 
съ болезнями носа, зева и гортани.

Совещательные часы после лекцШ.
Пособ1‘я: «Руков. къ частной патолопи и тераши» проф. Ш трю м п ел я . Тоже — проф. 

Э й х го р с та ; «Клинич. лекц'ш» проф. Захарьина, Боткина, Цимсена и др. клиницистовъ.

ОбозрЪже преподавашя частной патолопи и тераши.
Э-орд. проф. М. К у р л о в ъ .

5 часовъ въ неделю (вторникъ отъ 1 0 — 12 ч., четвергъ отъ 1 — 3  ч. и суббота 
отъ 1 0 — 11 ч.).

Осеннее полугодге .

Болезни инфекцюнныя и органовъ пищеварешя.
В есеннее п о л уг о д1Е.

Болезни органовъ ды хатя, кровообращешн, иочекъ, крови и общ'ш конституцюнальныя.
Обходы больныхъ со студентами въ городской больнице приказа общественнаго 

нризретя 2 раза въ неделю отъ 6 — 7 ч.
Пособ1я: A. S t r i im p e l .  Руководство къ частной натологш и тераши. 2 тома, 

переводъ съ немсцкаго Шсрвинскаго и Сколозубова. Москва 1 8 8 4 — 85 г. Г. Э й х о р с т ъ . 
Руководство къ частной патолопи и тераши, г.ерев. съ 4-го немецкаго издашя д-ра 
Шапиро. Спб. 1890.

Совещательные часы по вторникамъ и субботамъ огъ 1 2 — 1 ч.

Обозрите преподавашя госпитальной терапевтической клиники.
Э-орд. проф. М, К у р л о в ъ .

О сеннее и весеннее п о л у г о д1я.

5 часовъ въ неделю (но ппнсдельникамъ отъ 10 до 11 ч. и но средамъ и пят- 
ницамъ отъ 9 до 11 ч.), посвящаемыхъ разбору имйющагося въ больнице приказа 
общественнаго призрешя болышчнаго матерьла.

Овозр-витк п р е п о д а в а ш я . Л ист^ 2-й.



Обходы больныхъ въ той же больнице два раза въ неделю отъ 5 до 7 часовъ 
вечера и щнемы больныхъ по понед^льникамъ и пятнидамъ отъ 11 до 2-хъ час. щя. 

Совещательные часы после лекщй.
Пособ1я: Б о т к и н ъ ,  С. П. Клиническ. лекцш 1 8 87/8в. З а х а р ь и н ъ ,  Г. А. Клини- 

чесшя лекцш. Москва. 1890 . T raits de niddecine Charcot. Bmischard u. Brissind. 
Paris. 1891 . Ziemssen. Руководство къ частной патол. и терапш. (перев. съ немедк.) 
Харьковъ.

06o3ptHie преподавашя хирургической факультетской клиники и теорети
ческой хирургж.

Э.-орд. проф. Н. Р о г о в и ч ъ .

Осеннее полугод1Е.

1) По каеедре хирургической факультетской клиники: Клиничесыя лекцш и ше- 
рацш на больныхъ, дринимаеиыхъ въ клинику, и на амбулаторныхъ больныхъ, по 6 
часовъ въ неделю, по лонеделъникамъ, средамъ и пятнидамъ отъ 10 — 12 ч.

Совещательный часъ после леший.
Посо61я: К е н и г ъ . Руководство къ частной хирург!и для врачей и учащихся. Спб. 

Изданie Риккера. 1 88 6 .
2) По теоретической хирургш 4 часа въ неделю, а именно: но понедельнигамъ 

отъ 12 — 2 и по четвёргамъ отъ 9 до 11 ч.
Совещательный часъ после лекд 1 й въ кабинете хирургической клиники.
Поеоб1я: Руководство къ общей хирургш. К е н и г ъ . Спб. 1884 . М. L a n d e : e r  

Руководство къ общей хирургичеекой натолопи и тераши. Спб. 1890  г.

В есеннее  полугодге ,

1) По каеедре хирургической факультетской клиники: Клиничесшя леки!и и оне- 
радш на больныхъ, принимаемыхъ въ клинику, и на анбулаторныхъ больныхъ, го 6 
часовъ въ неделю, а именно: по понедельникамъ, средамъ и пятнидамъ отъ 10  до 12

Совещательный часъ после лекд!й въ кабинете клиники.
Пособ1я теж е, что и въ осеннемъ полугодш.
2) По теоретической хирургш 4  часа въ неделю, а именно: но понедельно: кагь и 

четвергамъ отъ 12 до 2 и отъ 9 до 11 часовъ.
Пособ1'я  те  же, что и въ осеннемъ полугодш.

Обозр%ше преподавашя десмурпи съ учешешь о вывихахъ студентамъ
5 и 6 семестровъ.

Ординар, проф. С а л и щ е в ъ .

О сеннее полугодие .

По средамъ отъ 9 до 10 антисептическая и асептическая перевязка ранъ. Зин- 
товыя, косыночныя и неподвижныя повязки.



ВЕСЕННЕЕ ПОЛУ ГОД1Е.

По средамъ отъ 9 до 10 шинныя повязки, важнейипе ортопедичесюе аппараты; 
учеше о вывихахъ.

Руководства. 1. С. J c h im m e lb u s c l i .  Anleitung zur aseptischen Wundbehandlung. 
Berlin. 1892. Переводится еъ предислов1емъ проф. Бергмана на руссюй языкъ и 
будетъ издано Риккеромъ. 2) Н е й б е р ъ . Руководство къ изученш техники антисеп- 
тнческаго л е ч е т я  ранъ. Пер. съ н'1;и. Снб. 1884 . 3) L e g e n d re ,B a re l le  et Lepage. 
Trait6  d’antisepsie. Paris. 1888 . 4 . Б о б р о в ъ . Руководство къ изученш техники 
хирургическихъ повязокъ. 3 изд. Москва. 1890 . 5. W o lz e n d o r f . Handbuch der kleinen 
Chirurgie. 2 Aufl Wien 1889 . 6. Б о б р о в ъ . Учеше о вывихахъ. 2 изд. Москва. 189 0
7. J c h r e i b e r .  Allgemeine und specielle orthopadiscle Chirurgie m it Einschluss der 
ortliopadischen Operationen. 1888 .

ОбозрЪше преподавашя госпитальной хирургической клиники студен-
тамъ 9 и 10 семестровъ.

Орд. проф. Э. С а л и щ е в ъ .

О сеннее и весеннее полугодгя .

Но вторникамъ и четвсргамъ отъ 9 до 11 и въ субботу отъ 10 до 12 клини- 
чесшя лскцш и производство операцш главнЬйшимъ образомъ на больныхъ, занимаю- 
щихъ постоянный койки, какъ въ госпитальномъ отдЪленш факультетскихъ клиникъ, 
такъ и въ больнице приказа общественна™ npH3pl>HiH; для той же цели служатъ 
избранные приходяшде больные, въ ripieMl; которыхъ иринимаютъ учаач'е студенты по 
группамъ.

По понедФ.льникамъ, средамъ и нятницамъ отъ 6 часовъ вечера обходы больныхъ 
со студентами и пр!емъ прнходящихъ съ болезнями мочеполовыхъ органовъ.

Совещательные часы после лекшй.
Руководства: 1. К е н и г ъ . Руководство но частной хирургш. Пер. иодъ ред. проф. 

Левшина. Спб. 1 8 8 6 - -8 8 . (изд. Рикксра). 2. Н. T i l lm a n s .  Руководство къ частной 
хирургш. Пер. съ нем. Спб. 1891 — 92. 3. С. H u e t c r .  Общая и частная хирурпя. 
Пер. под. ред. проф. Левшина. Спб. 1882  — 85. 4. Е. A l b e r t .  Lehrbucli der Chi
rurgie uud Operatiouslehre. Wien und Leipzig. 1 8 9 0 — 91. 5 . Г ю й о н ъ . Клиничесшя 
лекцш по болезнямъ мочеполовыхъ органовъ. Спб. 1888. 6. Ф ю рд б р и п гер ъ  Болезни 
мочевыхъ и половыхъ органовъ. Спб. 1886.

ОбозрЪже преподавашя по акушерству и женскимъ болЪзнямъ.

Э.-орд. проф. И. Г р а м м а т и к а т и . (3  часа).

О сеннее полугодие.

Студентамъ VII семестра: Акушерство: 3 раза въ неделю:— по понедельникамъ, 
вторникамъ и средамъ огъ 9 — 10 часовъ утра. Систематическое изложеше акушерства



со включешемъ патологш беременности, родовъ и послеродового першда. Очеркъ основъ 
оперативпаго акушерства.

Женсшя болезни: 1 разъ въ неделю но четвергамъ отъ 9 — 10 час. утра. Вве
д е т е  въ изучеше женскихъ болезней: общая гинекологическая д1агностика и общая 
гинекологическая тер атя .

Для присутствовашя при родахъ и ознакомлетя съ методами акушерскаго изсле- 
довашя студенты во всякое время дня и ночи приглашаются по группамъ въ родиль
ный покой акушерско-гинеколигической клиники.

Для ознакомлетя съ методами гинекологическаго изследовашя студенты пригла
шаются но группамъ на амбулаторные npieMH клиники.

Совещательные часы после лектй .

В есеннее полугодге .

Студентамъ VIII семестра: Ж ен ш я болезни: 3 раза въ неделю—по понеде.льни- 
камъ, вторникамъ и средамъ отъ 9 — 10 часовъ утра. Систематическое изложеше учешя 
о женскихъ болезняхъ.

Акушерство: 1 разъ въ неделю по четвергамъ отъ 9 — 10 часовъ утра. Демон
стративный курсъ оперативпаго акушерства.

Студенты присутствуютъ при родахъ, какъ и въ первомъ полугодш. Въ амбула- 
Topin клиники зан я та  по группамъ, какъ и въ первомъ полугодш.

О сеннее и весеннее по лу го д гя .

Студентамъ IX и X семестровъ: Четыре лекцш въ неделю по понедельникамъ, 
вторникамъ и четвергамъ отъ 1 1 — 12 часовъ и по субботамъ отъ 9 — 10 часовъ утра.

Лекцш по понедельникамъ и четвергамъ посвящаются разбору клиническаго мате- 
р!ала но акушерскому отделенш клиники.

По вторникамъ и субботамъ клиническая лекцш по гинекологш: разборъ имею
щихся въ клинике больныхъ и производство гииекологическихъ операщй.

Въ акушерскомъ отделенш студенты присутствуютъ при родахъ и наблюдаютъ за 
течетемъ послеродового першда.

Въ назначенные дни и часы практичеш л за н я т а  по оперативному акушерству.
Въ гинекологическомъ отделенш студенты назначаются кураторами къ гинеколо- 

гическимъ больнымъ, наблюдаютъ за течетемъ и лечетемъ болезненнаго процесса, 
ведутъ скорбные листки.

Кроме того, студенты въ назначенные дни приглашаются въ амбулаторш клиники 
для участя въ npieae больныхъ, съ целью распознавала болезненныхъ формъ и 
назначешя соответствующаго лечетя.

Клиника открыта для студентовъ 9 и 10 сем. отъ 8 час. утра и до 8 ч. вечера.
noco6ia: по акушерству: К. Ш р ед ер ъ . Учебникъ акушерства. 10 издаше, обрабо

танное ОМ аияеп’омъ и УеП’омъ. Переводъ Серебренникова. Издаше журнала «Прак
тическая Медицина». 1889  г. W in c k e l. Lehrbuch der Geburtshiilfe. Leipzig. 1889. 
M u lle r . Haudbuch der Geburtshiilfe. S tu ttg a rt. 1 88 4 . M ax R u n g e . Lehrbuch der 
Geburtshiilfe 1891  r.



По женскимъ болезнямъ: К. Ш р ед ер ъ . Руководство къ болезнямъ женскихъ поло- 
выхъ оррановъ, 10 издатпе, обработанное Hofnieier’oM'b. Изданie журнала «Практическая 
Медицина». Нереводъ Серебренникова. 1890  г. P o z z i. Traitd de Gynecologie clinique 
e t operatoire. Paris. 1890 г. С лавян ск о й . Частная патолопя и терашя женскихъ 
половыхъ органовъ. 1888  г.

По оперативному акушерству: Ф ритш ъ. Клиника акушерскихъ операпдй. Переводъ 
Якуба. Москва. 1890  г. К р а с с о в с м й . Оперативное акушерство. Спб. 1885  г. изд. 3.

По исторш акушерства и гинекологии. Ф лоринскгй . Введете въ гинекологт. 
Спб. 1862  г. M u lle r . Handbuch der Geburtshiilfe. S tu ttga rt. 1889  г. T. I.

ОбозрЪже преподаважя судебной медицины.

Э.-орд. проф. М. П о п о в ъ .

О сеннее нолугодге .

С т у д е н т а м ъ  7-го с е м е с т р а .

Обрядовая часть судебной медицины. Смерть и rmenie. Смерть отъ задушешя. 
Смерть отъ ранъ и другихъ механическихъ новреждешй. Смерть огъ высокой и низкой 
температуры, отъ электричества и оть голода. Несмертельныя новреждешя. О Тожде
ств^ личности.

Три раза въ недЬлю (6 часовъ) но вторникамъ, пятницамъ и субботамъ отъ 12 
до 2 часовъ.

Совещательный часъ после лскщй.
Судебно-мсдицинсшя вскрыли, по «ере постунлетя труповъ, въ анатомическомъ 

театре.
В есеннее н о л го д1Е.

С т у д е н т а м ъ  8-го  сем естр а .
Экспертиза по вопросамъ, относящимся къ половой функщи человека. Детоуб'Ш- 

ство. Судебная психопатолопя. Токсиколопя.
Три раза въ неделю (6 часовъ) по вторникамъ, пятницамъ и субботамъ отъ 1 2 — 

2 ч., въ аудиторш А» II.
Совещательный часъ после лекщй.
Судебно-медицинск1я вскрыля въ анатомическомъ театре. Практичесшя зан яла 

судебной MHKpocKonieii и токсиколопей въ лаборатор1и судебной медицины.
Пособ1я: Г о ф м ан ъ . Учебникъ судебной медицины, перев. подъ ред. проф. Сорокина. 

Спб. 1881 . Ch. V ib e r t .  Precis de mddecine legale. Paris. 1 88 9 . G uy and F e r r i e r .  
Forensie Medicine, 6-e edit. London. 1888. Д р а г е н д о р ф ъ . Судебно-химическое от
кры та ядовъ. 1 87 5 . Ю .Т р а н п ъ . Наставлете для судебно-химическаго изследовашя 
ядовъ. Спб. 1877 . A. C l ia p n i s .  Prdcis de Toxicologie, 2-e edit. Paris. 1889 . 
B ly th .  Poisons: their effects and detection. London. 1884. F r. Jul. O t to .  Anleitung 
zur Ausniittelung der Gifte. Braunschweig. 1884.



Обзоръ преподавашя офталмолопя.

Э-орд. проф. Е р о ф е е в  ъ.

О с е н н е е  п о л у г о д г е .

A. Теоретическая офталмолопя для студентовъ VII семестра. 4 лекцш въ не^лю  
по средамъ и четвергамъ 1 2 — 1 ч., по пятнидамъ и субботамъ 9 — 10 ч.

Аномалш рефракцш и аккомодацш. 0фталмоскоп1я. Болезни векъ, слезныхъ tpra- 
новъ, соединительной, фиброзной и роговой оболочекъ челов’Ьческаго глаза.

IIpieMT> глазныхъ больныхъ въ клинической амбулаторш 3  раза въ нед4лв (по 
понед^льникамъ, средамъ и пятнидамъ отъ 10 до 12 ч. утра; студенты учаетвуюгь 
въ npiene больныхъ по группамъ и практически изучаютъ различные способы ш сл!- 
довашя и л^ ч етя  болезней челов'Ьческаго глаза.

П рактичеш я занят!я по офталмоскопш 2 раза въ неделю (по понедельникам и 
пятнидамъ) отъ 5 до 7 часовъ вечера.

B. Офталмологическая клиника для студентовъ IX семестра. 4 часа въ не^лю  
по средамъ и четвергамъ 1 — 2 ч. по пятнидамъ и субботамъ 12— 1 ч.

Клиничеш я лекцш и операцш на больныхъ, принятыхъ въ глазную клишку, 
разборъ выдающихся случаевъ изъ клинической глазной амбулаторш, обходы клгники 
и разборъ клиническихъ больныхъ.

В е с е н н е е  п о л у г о д 1е .

A. Теоретическая офталмолопя для студ. VIII семестра. 4 лекдш въ шделю 
среда и четвергъ 12— 1 ч. пятнида и суббота 9 — 10 ч.

Болезни радужной оболочки, ресничнаго тела и сосудистой оболочки. Главкома. 
Катаракта. Болезни сетчатой оболочки и зрительного нерва. Болезни етскловщнаго 
тела. Болезни н,аружныхъ мышдъ глаза и глазницы.

Пр1емъ нриходящихъ глазныхъ больныхъ и практичеш я унражнешя въ офталмо- 
скопш въ т4же дни и часы, какъ и въ осеннемъ полугодш.

B. Офталмологическая клиника для студентовъ X семестра. 4 часа въ нед1.ло — 
среда и четвергъ 1 — 2 ч., пятнида и суббота 1 2 — 1 ч.

Клиничеш я лекцш и оперший на больныхъ, принятыхъ въ глазную клшику, 
разборъ выдающихся случаевъ изъ амбулаторш, обходъ клиники и разборе клгниче- 
скихъ больныхъ.

Въ конце весеняяго полугод!я, студенты 5-го курса упражняются въ производств!; 
глазныхъ операцШ на фантоме (на глазахъ животныхъ).

Учебники: 1) Х о д и н ъ  практическая офталмолопя. 3-е изд. Юевъ 1887 г.
2. А д а м ю к ъ — практическое руководство къ изученпо болезней глаза. Казань 1881 г.
3. S c h m i d t - K i n i p l e r — глазныя болезни и офталмоскошя. Р усш й  переводъ Тирш- 
фельда. Спб. 1885  г. 4. М е й е р ъ . Руководство къ изученш глазныхъ болезней. 
Р усш й  переводъ Добровольскаго. Изд. русской книжной торговли Спб. 1 8 '5  г. 
Х о д и н ъ . Офталмоскошя и ея прим'Ьнеше въ офталмологш и общей медицин!;. Изд. 
Риккера Спб. 1880  г. 0. Х о д и н ъ . Курсъ глазныхъ оперший. Спб. 1881 г.

Совещательные часы после лекцШ.



Обозр'Ьше преподавант нервныхъ бол%зней для студентовъ VII и
VIII семестровъ.

Э-орд. проф. А н ф и м о в ъ .

Два часа въ неделю (среда 1 — 3 ч.)

О с е н н е е  п о л у г о д 1е .

Разстройства въ сферахъ общей и специальной чувствительности. Разстройства въ 
двигательной сфер’Ь. Разстройства въ рефлекторной сфер!;. Трофичесюя и сосудодви- 
гательныя разстройства. Болезни черепныхъ и спинномозговыхъ нервовъ.

В е с е н н е е  п о л у г о д г е .

Болезни спинного мозга. БолЬзни черепного мозга. Функщональныя болезни нервной 
системы.

Пр1 емъ амбулаторныхъ больныхъ 2 раза въ неделю по понед^льникамъ и четвер- 
гамъ отъ 5 — 7 ч. по полудни.

Совещательный часъ въ субботу 1 2 — 1 ч.
Пособ1я: Э й х г о р с т ъ :  Рук. къ части, патол. и терап. Болезни нервовъ т. III. 

пер. съ нем. Шапиро. Иетерб. 1891. Ш т р ю м п е л ь . Рук. къ части, патол. и терап. 
т. II пер. съ немецк. подъ ред. Шервинскаго и Сколозубова. Москва. 1 8 8 4 — 85. 
З е л и х м ю л л е р ъ .  Учебникъ бол. нервн. системы, пер. съ немецк. А. Черемисенскаго. 
Петербурга. 1882  г. З е л и х м ю л л е р ъ . Руков. къ изуч. бол. спинного и головного 
мозга. Перев. съ немецк. Л. Блуменау и Щербака. Петербурга 1 8 8 9 — 90.

ОбозрЪше преподавант душевныхъ болЪзней для студентовъ IX и X
семестровъ.

Э-орд. проф. А н ф и м о в ъ .

Два часа въ неделю (суббота 1 — 3 ч.)

О с е н н е е  и о л у г о д 1е .

Общая психопатолога. Разстройства въ познавательной сфере, въ сфере чувства 
и въ сфере воли. Физичесия разстройства у душевнобольныхъ. Этюлопя душевныхъ 
болезней. Патологическая анатом!я при душевныхъ болезняхъ. Главный основы лечешя. 
Устройство домовъ для умалишенныхъ.

В е с е н н е е  п о л у г о д г е .

Частная психопатолога. Классификащя душевныхъ болезней. Психоневрозы. Иси- 
хичесюя вырождешя. Душевныя болезни съ органическими изменешями черепного 
мозга. Идштизмъ и кретинизмъ.

Пр1емъ амбулаторныхъ больныхъ 2 раза въ неделю: но понедельникамъ и четвер- 
гамъ отъ 5 — 7 ч. по полудни.



Совещательный часъ въ субботу 12 — 1.
IIoco6ia: К р а ф т ъ - Э б и н  гъ . Учебн. Псих1атрш. Иер. съ ней. А. Черемшанекаго. 

Спб. 1 8 9 0 . Проф. II. И. К о в а л е в с к 1 й .  llcaxiaTpia 2 тона. Изд. 4-е Харьковъ. 1890. 
K r a p e l i n .  Краткое руков. по Псих1атрш. Пер. съ нем. М. Блюменау. Снб. 1891.

0бозрЪже преподавашя кожныхъ и венерическихъ болезней для студен-
товъ V II- X семестровъ.

Э.-орд. нроф. Е. О б р а з ц о в ъ .

О с е н н е е  п о л у г о д 1е .

Систематическое и клиническое учете о кожныхъ и венерическихъ болезняхъ.
Теоретически курсъ учета  о кожныхъ болезняхъ (Систематическое изложете 

сначала общаго у ч е т а  о сыпяхъ, о способахъ ихъ происхождетя, объ ихъ общихъ 
правилахъ лечетя . И злож ете у чета  о различныхъ сыпяхъ въ частности, съ указа- 
тем ъ  этюлогш, симптоматологш, д1агностики и общеупотребитсльныхъ способовъ ле- 
ч е тя ) . И злож ете будетъ сопровождаться демонстращей пластическихъ препаратовъ 
различныхъ формъ болезней кожи, рисунковъ атласа Гебры и наиболее существенныхъ 
и необходимыхъ микроскопическихъ препаратовъ.

В е с е н н е е  п о л у г о д 1е .

Теоретический курсъ учешя о венерическихъ болезняхъ (И злож ете учешя о пере- 
лойномъ процессе со всеми его осложнетями и последовательными заболевашями; о 
венерической язве  (Ulcus molle), ея развит1и, течен1и и осложнешяхъ. Изложен1е уче- 
н1я о сифилисе, проявлеше сифилитическаго яда въ форм!; первичнаго склероза, но- 
следовательныя проявлен1я сифилиса на коже, слизистыхъ оболочкахъ, въ мышцахъ, 
костяхъ, суставахъ; поражен1я сифилисомъ наренхимагозныхъ органовъ; мозговой си- 
филисъ; профилактика сифилиса и его лечеше). Понедельникъ 1 — 2, четвергъ и пят
ница 2 — 3. IV и V курсъ.

Клиничссшй курсъ кожныхъ и венерическихъ болезней иа стацтнариыхъ и амбу- 
латорныхъ больныхъ клиники и больницы Приказа Общественнаго iijmspenifl (Клини- 
чесмй разборъ больныхъ при участ1 и куратора). Вторникъ, среда 1 2 — 1.

Кабинетъ открыть для занятШ студентовъ ежедневно съ 1 0 — 3 ч.
Пособ1я по болезнямъ кожи: Руководство къ изученш болезней кожи, проф. Гебры  

и К а п о з и , перев. проф. Полотебнова. 1876  и 1882 г. Патолопя и терашя кож
ныхъ болезней, проф. К а п о з и , перев. проф. Кузнецова. 1881. Руководство къ изу- 
ченш болезней кожи проф. Д ю ри н га, пер. нроф. Бруева. Учебникъ кожныхъ болез
ней В е р е н д а , перев. проф Поспелова. 1889 . Болезненный изменешя кожи и ея 
придаточныхъ образован^ съ раземотрешемъ отношешй ихъ къ болезнямъ всего 
организма, Dr. Н. у . Не b r a e ,  перев. 1885 .

По венерическимъ болезнямъ: Курсъ венерическихъ болезней (перелой), проф. В. 
М. Т а р н о в с к а г о .  1 87 0 . Л а н с е р о , учете осифилисе, перев. подъ ред. проф. Тар- 
новскаго. 1 87 6 . Ц е й с л ь , учете о сифилисе и венерическихъ болезняхъ, перев. подъ



ред. Тарновскаго, 1873. Курсъ венсрическихъ болезней, проф. Ге, 1 8 8 8 . F o u r n i e r ,  
Lemons sur la syphilis, etudiee plus particuli6rem ent chez la  femme. P aris 1873. 
C o r n i l l ,  Lemons Sur la Syphilis, 1879. Iullien, T rait6  pratique de m aladies veneri- 
ennes. Paris 1879 . L a n g , Лекцш no патологш и терапш сифилиса и мягкаго шанкра, 
руссюй переводъ. 1886.

Совещательные часы: вторникъ, среда 12 — 1.

ОбозрЪше преподавашя дЪтскихъ болЪзней.

Э.-орд. проф. Л. Б а р т е  не в ъ  (5 часовъ).

О с е н н е е  п о л у г о Д 1 е .

Теоретичесш  лекцш по детскимъ болезнямъ студентамъ VII и IX семестровъ два 
раза въ неделю: по понсдельникамъ 2 — 3 и по пятницамъ, 8 — 9 ч.

Клиничесшя лекцш и разборъ больныхъ въ клинике для студентовъ IX семестра 
три раза въ неделю: по вторникамъ 1 — 2 ч., средамъ 2 — 3 и по четвергамъ 1 2 — 1 ч.

Пр1емъ амбулаторныхъ больныхъ происходитъ въ клинике 1 разъ въ неделю для 
студентовъ IX семестра по субботамъ отъ 1 — 3 ч.

Совещательный часъ: поведельникъ, после теоретической лекцш.

В е с е н н е е  п о л у г о д ь е .

5 лекщй въ неделю въ те  же дни и часы (2  теоретическихъ лекцш для студен
товъ VIII и X семестровъ и з  клиническихъ лекцш для студентовъ X семестра).

Руководства и пособ1я: Э. Генохъ. Лекщй по детскимъ болезнямъ. Спб. 1890 . 
Нокойн. проф. А. Ф огель. Учебникъ детскихъ болезней. Спб. 1 89 1 . Переводъ съ 10-го 
издашя. Проф. П о н о м ар св ъ . Колени новорожденныхъ. Харысовъ. 1 87 9 . Проф. Максъ 
Р ун ге . Болезни первыхъ дней жизни ребенка. Спб. 1888 . Прив. доцентъ Адольфъ 
В а г и н т й .  Учебникъ детскихъ болезней. Переводъ съ 3-го издашя. Москва. 1891. 
Введете къ изученш болезней детскаго возраста. Д-ръ В. Р е й т ц ъ . Второе издаше. 
Спб. 1882 .





ПРОГРАММЫ ПРЕПОДАВАН1Я

въ И м п б р а т о р с к о м ъ  Томскомъ Университет*

з а  1 8 9 2 — 9 3  у ч .  г о д ъ .

Программа патологической анатом'ш.
Проф. И. С у д а к е в и ч ъ .

А. О б щ а я  п а т о л о г и ч е с к а я  а н а т о м 1 я .
Предметъ и методы изсл1;довашя патологической анатомш.
Разстройства кровообращешя общ1я и мостина. Анем1я. Гиперем1я активная и пас

сивная. Кровоизл1яшя. Тромбозъ и эмбол1 я. Разстройства циркулящи лимфы. Отекъ.
Регрессивныя и прогрессивныя разстройства п и татя . Атроф1я. Перерождешя и ин- 

фшьтрацш. Виды ихъ. Мутное набухаше. Жировое перерождеше. Слизистое, коллоид
ное и палиновое перерождешя. Амилоидное перерождеше Corpnscula amylacea. Казе
озное перерождеше. Гликогеновое перерождеше.

Жировая инфильтращя. Известковая инфильтрация. Объизвествлеше. Пигментная ин- 
фичьтрашя.

Некрозъ. Различные виды его.
Прогрессивныя разстройства питашя. Воспалешс. Формы его.
Инфекцшнныя гранулящониия опухоли. Гранулемы: Бугорковая, сапная, сифили

тическая, лепрозная, тифозная, актиномикотическая и сибире-язвенная.
Гипертроф1я. Гиперплаз1я и регенеращя.

Опухоли.
Опухоли соединительнотканнаго типа.
a) изъ вполп1> зр'Ьлыхъ тканей: Фиброма. Миксома. Липома. Хондрома. Остеома. 

Глпма. Лимфома.
b) изъ незрелой соединительной ткани. Саркома. Виды ея.
Опухоли типа эпител!альной ткани. Гомологичешя^эпителюмы. Мозоль. Cornu cuta- 

п е ш . Jchthyosis. Папиллома.
Кистоидныя опухоли:
a) ретенцшнныя кисты.
b) дермоидныя кисты.



c) холестеатома.
d) кистомы.
Атипичесшя эпителюмы. Ракъ плоскоклеточный и цилиндроклеточный (adeno-car- 

cinoma). Обыкновенный ракъ. Виды его.
Эндотелюма. Psammoma. Цилиндрома. Мшма гладкая и поперечно-полосатая Не

врома клеточная и волокнистая.
Органоидныя опухоли. Аденома.
Анпома кровеносная и лимфатическая. Тератоидныя опухоли. Тератомы.
Ур о д ст в а .  Уродства, вследсш е недостаточнаго развийя (m onstra per defectum). 

Уродства, какъ результата излишняго развипя (m onstra per excessum). Уродства съ 
ненормальнымъ иоложевгемъ и формою органовъ (m onstra per fabricam alienam).

Паразиты растительные и животные.
Бактерш. Морфолопя ихъ. Патогенные кокки. Патогенный бациллы. Патогенный 

спириллы. Actinomyces. Методы изследовашя бактергё.
Плесневые и дрожжевые грибки.

Protozoa. Споровики. Кокцидш. Миксоспоридш. Микроспоридш. Плазмодгё болотной ли
хорадки. Инфузорш.

Vermes. Cestodes. Trematodes. Nematodes. Arthropoda.
Методы изследовашя животныхъ паразитовъ.

В. Ч а с т н а я  п а т о л о г и ч е с к а я  а н а т о м 1 я .

Болезни центральной и периферической нервной системы.
a) Пороки развипя; уродства.
b) Разстройства кровообращешя.
c) Воспалешя.
d) Инфекцшнныя опухоли.
e) Прогрессивныя разстройства питашя.
f) Регрессивный разстройства питашя.
g) Постороншя тела. Паразиты.
Болезни крови и органовъ кровообращешя*).
Болезни селезенки, лимфатическихъ железъ и сосудовъ.
Болезни носа, дыхательнаго аппарата, зобной и щитовидной железъ.
Болезни полости рта, глотки, пищевода, желудка и кишекъ, поджелудочной же

лезы, печени и брюшины.
Болезни надпочечныхъ железъ, почекъ, лаханокъ, мочеточниковъ, мочевого пузы

ря, мужскихъ и женскихъ половыхъ органовъ.
Болезни кожи, съ ея придатками, и подкожной клетчатки.
Болезни органовъ движешя: костей, суставовъ, мышцъ, сухожилгё и ихъ влага- 

лищъ и слизистыхъ сумокъ.

*) Въ каждомъ изъ ннжепоименованныхъ отдаловъ латолого-анатомичеппи и;ш1;н(мпя изла
гаются въ такомъ-же порядке, какой указанъ для органовъ нервной системы.



Программа по душевнымъ болЪзнямъ.

Э.-орд. проф. Я. А н ф и м о в ъ .

I. О бщ ая ч а с т ь .

1) Общая характеристика душевной деятельности. Чувствоваше, познаше и воля. 
Сознан1е и единство душевныхъ силъ. Значеше псих1атрш для психолопи.

2) Разстройства въ сфере чувства.
Болезненно-мрачное и болезненно-веселое душевныя наетроетя. Душевная боль. 

Предсердечная тоска. Психическое безразличие чувства. Психическая дизэстез1 я. Аффекты; 
патологи чесш й аффектъ.

3) Разстройства въ сфере познашя.
Понят!е о психо-физической реакщи. Чувство времени. Течеше представлевШ; за

медленное и ускоренное течете представлешй. Навязчивыя идеи. Разстройства обра
зо вали  и соединешя представлешй. Обманы внешнихъ чувствъ: иллюзш, галлюцинацш 
и псевдогаллюцинаши. Нелепыя идеи и бредъ. Болезни памяти.

4 ) Разстройства въ сфере воли:
Извращеше влечешй. Импульсивныя действ1я. Состоите слабости воли. 0тсутств1е 

нроявлешя воли.
5) Сознаше.
Различные виды болезненнаго сознашя.
6) Разстройства въ физической сфере душевно-больныхъ. Формы черепа. Признаки 

такъ называемаго антропологическаго вырождешя. Разстройства двияеешя и общей и 
спещальной чувствительности. Температура, пульсъ, в'Гсъ тела, обменъ веществъ у 
душевно-больныхъ. Трофичесшя разстройства. Значеше соматическихъ (телссныхъ) 
болезней.

7) Планъ изследоватя душевно-больныхъ.
Анамнезъ. Болезни родсгвенниковъ. Письма и рукописи больныхъ. Этшлопя душев

ныхъ болезней. Наследственность. Алкоголизмъ. Сифилисъ.
8) Патологическая анагом1я при душевныхъ болезняхъ.
9) Лечеше душевно-больныхъ. Призреше и устройство домовъ для умалишенныхъ. 

Лечебницы-колоши. Патронажъ.

II. С п е ц 1 а л ь н а я  ч а с т ь .

10) Классификапдя душевныхъ болезней.

А) П си х о н ев р о зы :

11) Мрачное помешательство.
12) Неистовое помешательство.
13) Острое (галлюцинаторное) помешательство. Различные виды острыхъ психозовъ. 

Первичное излечимое слабоум!е.
14) Последовательное или вторичное слабоум!е.



Б) П с и х и ч е с ю я  б о л е з н и  в ы р о ж д е н 1 я :

15) Первичное сумасшеств1е. Психичесше признаки вырождешя.
16) Различный формы исихозовъ вырождения: резонирующее, сутяжное, нравствен

ное, истерическое и эпилептическое помешательства.

В) П си хи ч еск ая  б о л е з н и  съ о р г а н и ч е с к и м и  и зм е н е ш я м и  м озга.

17) Острый бредъ. Алкогольные психозы. Белая горячка при хроническомъ алко
голизме.

18) Старческое слабоум1е при разееянномъ склерозе головного мозга энцифалитахъ 
и опухоляхъ.

19) Прогрессивный параличъ помешанныхъ.
2 0 ) Идштизмъ и кретинизмъ.

Программы по нервнымъ болЪзнямъ.

Э.-орд. проф. Я. А н ф и м о в ъ .

I. О б щ а я  ч а с т ь .

1) Общая чувствительность.
Изследоваше кожной чувствительности. С оответствуйте инструменты и аппараты. 

Разстройства чувствительности: гиперэстез!я, анэстез^я, парэстсз1 я, дизэсте:яя, пол1эс- 
тез1я, гипералгез1'я . аналгез!я болящая анэстез!я (anesthesia dolorosa), ненормальпое 
послеощущеше, замедлете чувствительной проводимости, гем1анэстез5я, разстройство 
мышечнаго чувства. Невралпи, личная и седалищная невральпя.

2 ) Спещадьная чувствительность.
Разстройства: зреш я, слуха, обоняшя и вкуса, ихъ д1агностическое значеше въ 

невропатологш.
3) Двигательная сфера.
Способы изеледовашя двигательныхъ нервовъ и мыщцъ. Применеше электричества 

съ д1 агностическою целью. Различные виды электрической реакцш. Судороги, ихъ 
классификащя, писчая и друпя профессшнальныя судороги, судороги въ областяхъ 
лицеваго и придаточнаго нервовъ. Дрожаше. Параличи: периферичесюе, спинномозго
вые и черепномозговые. Разстройства походки и координацш. Вынужденный и совме
стный движ етя. Контрактуры.

Рефлекторная сфера.
Кожные и сухожильные рефлексы. Ихъ дшгностическос значеша при болезняхъ череи- 
наго и спиннаго мозга. Спинальная эпилепшя.

5) Сосудодвигательная сфера.
Мигрень. Бизедова болезнь.
6 ) Трофическая сфера.
Разстройства питашл кожи, суставовъ и костей. Гем1атроф1я лица. Мышечная 

атроф!я.



II. С п е ^ а л ь н а я  ч а с т ь .

А. Ч е р е п н о й  м о згъ .
7) БолФзни черепныхъ нервовъ.
8 )  Воспалеше твердой и мягкой оболочекъ головного мозга.
9) Общая характеристика кровообращешя въ черепной полости. Явлешя давлешя 

на мозгъ. Дифференщальная диагностика поражешй мозговыхъ сосудовъ: эмболш, 
тромбозъ и гемморрапи.

10) Локализация пораженiR мозговой коры. Разстройства рФчи. Центральныя раз- 
стройства зр’Ён!» и слуха.

1 1 ) Явлешя, связанныя съ поражешенъ внутренней капсулы, зрительныхъ бугровъ, 
полосатаго тФла, четверохолм!я, мозговыхъ ножекъ, Варол1ева моста, мозжечка и про- 
долговатаго мозга.

12) Острый и прогрессивный бульбарные параличи.
13) Энцефалитъ, опухоли и сифилисъ черепного мозга.

Б. С пинной м озгъ .

14) Болезни периферическихъ нервовъ: шейныхъ, нервовъ верхней конечности, 
нервовъ поясничнаго и крестцоваго сплетешй. Множественный невритъ.

1 5 ) Воспалеше твердой и мягкой оболочекъ спинного мозга.
16) Общая характеристика болезней спинного мозга. Системныя заболйвашя. 

Склерозъ боковыхъ столбовъ.
17) ДФтсшй параличъ. Острое и хроническое заболФваше переднихъ роговъ спин

ного мозга взрослыхъ. Спинальная мышечная атрофгя.
18) Спинная сухотка.
19) Разсбянный склерозъ головного и спинного мозга.
2 0 ) Острый и хроничесшй м!элитъ.
21) Кровоизл1яшя. Опухоли и сдавлешя спинного мозга.

В. Ф у н к ц 1 о н а л ь н ы я  б о л Ф зн и .
2 2 ) HcTepia.
23) Неврастешя.
2 4 ) ЭпилепЫя.
25) Хорея, атетозъ, теташ я, дрожательный параличъ.

Программа преподавашя кожныхъ и венерическихъ болЪзней

Э.-орд. п£оф. Е. О б р а зц о в ъ .

К О Ж Н Ы Я  Б О Д Ф З Н И .
О б щ а я  ч а с т ь .

Анатом1я кожи, физшлопя кожи, элементарныя формы болезней кожи и ихъ лока- 
лизашя, д-Ьлен!е ихъ на первичныя и вторичныя; э т ш о п я  болФзней кожи; д!агностика, 
общая тсраш'я, классификашя кожныхъ болезней.



С п е ц 1 а л ь н а я  ч а с т ь .

Классъ кожныхъ гиперемий.

Гиперемичесше процессы, обусловлевные активной гиперем'|ей артер1 алыш хъ сосудовъ. 
Активная гиперем1я —  erythem a hyperaemicum. ДЬлеше эритемъ на лихорадочныя и 
безлихорадочныя.

Везлихорадочныя эритемы: а) физюлогичеекаго характера erythem a pudoris. Е. 
neonatorum, б) патологическаго характера— eryth. traum aticum , er. caloricum.

Лихорадочныя гиперемичесшя эритемы: eryth. infantile, eryth. variolusum, eryth. 
vaccinicum, e. mediamentosum. Гиперемичесше процессы, обусловленные runepeMiefi 
пассивнаго происхождешя. Пассивный гиперемш — идю патичеш я: Livor mechanicns, 
L iro r ex frigore и симптоматичесшя.

Классъ геиоррапй кожи.

Кровоизл1яшя въ кожЬ, зависящ!'я отъ разрыва кровеносныхъ еусудовъ (per 
rexin), отъ просачивашя крови черезъ станки сосудовъ (per diapedisin). ИдЬ 
опатичесш  геморрагии отъ укусовъ блохъ (purpura ex ictu pulicum), кровоизл1яшя въ 
кожЬ отъ ушибовъ.

Симптоматичесшя геморрагш: purpura simplex; purpura rheum atiea; purpura hae- 
morrhagica.

Классъ аноиал1й кожнаго отдЬлешя.

1) Аномалш отдЬлешя потовыхъ железъ. Количественный измЬнешя: Hyperhidro- 
s is — увеличете и Anhidrosis— уменыпеше количества отделяемого пота. Качественныя 
измЬнешя пота— Parhidrosis.

2 ) Аномалш отдЬлешя сальныхъ железъ. Увеличенное отдЬлсше сала— seborroea 
universalis et partia lis, comedo milium; molluscum csntagiosum s. m. sebaceum’ 
Уменьшенное отд'Ьлеше сала— asteatosis.

Классъ эксудативныхъ болЬзненныхъ процессовъ въ коже, обусловливающихся
выпотоиъ.

1) Контагюзные эксудативные процессы -остры я  сыпи. Morbilli (корь), Scarlatina 
(скарлатина), Variola (оспа).

2 ) Не контагюзные эксудативные процессы.
I. Эритематозные дерматозы — erythem a cxudativum mnltiforme, ery th. nodosum, 

erythem a urticare.
И. Воспалительные дерматозы. Обыкновенны* дерматиты: derm atitis  traum atica, 

d. calorica (Combustio, Congelatio) микро-пара8итные дерматиты: erysipelas, pseudoery
sipelas, Furunculus, Carbunculus, Onychia. Воспалешя кожи, обусловливаемый живот
ными ядами: Malleus, P ustu la maligna.

Ill Везикулезные дерматозы: нузырчатыя воспалешя кожи: H erpes— пузырчатый 
лишай, Н. labialis s. facialis, Н. progenitalis, Н. Iris, Н. Zoster; Phlyctaenosis agre- 
ga ta ; m iliaria. Eczema (мокнупрй лишай: острый и хроничесшй).



IV. Буллезные дерматозы. Pemphigus -  пузырчатая сыпь. Pemphigus acutus, р.
chronieus, pempli. foliaceus. ■

V. Пустулезные дерматозы. Acne disseminata, sycosis, impetigo, ectima, im petigo 
herpetiform is.

VI. Чешуйчатые дерматозы. Psoriasis vulgaris -  чешуйчатый лишай, P ityriasis rub 
r a — красный отрубевидный лишай.

VII. Папулезные дерматозы. Lichen — узелковый лишай. Lichen scrophulosorum, 
Lichen exudativus (H ebra), Lichen planus (Wilson), Prurigo— почесуха.

VIII. Гематогенный, лекарственный сыпи. Д’Ьлеше лекарственныхъ сыпей (по Веренду) 
на три группы: а) сыпи, обусловливаемыя специфическимъ д,Ьйств1емъ лекарства; 
р) сыпи, обусловливаемыя выделешемъ лекарстванныхъ веществъ, с) сыпи, обусловли
ваемыя динамическимъ действ1емъ лекарственныхъ веществъ.

Классъ гипертрофш кожи.

1) Гипертрофш съ преобладашемъ эпидермондальной ткани (Keratoses). Кератозы 
безъ участия ткани сосочковъ: Callositas, clavus, cornua cutanea. Кератозы съ участомъ 
сосочковъ: Verruca, condiloma accuminatum, Jchtiosis, Hypertrichosis, Plica polonica. 
Гипертроф1я ногтевой пластинки и ногтевого ложа.

2) Гипертрофш съ преобладашемъ элементовъ соединительной ткани: E lephantiasis 
arabum , Myxoedema, Scleroderma s. sclerema neonatorum.

3 ) Гипертрофш пигмента. Врожденный пигментныя пятна. Nevus pigmentosus. 
Прюбр'Ьтенныя пигментныя пятна. Lentigines Ephelides, chloasma, melasma, A rgyria.

Классъ атрофш кожи.

1) Атрофш кожи съ преобладающимъ у часш аъ  Corium’a — atrophia mechanica и 
atrophia cutis propria. Врожденная идюпатичсская атроф1я кожи, пртбретенная атроф!я 
кожи. A trophia cutis senilis, xeroderma (Капози).

2 ) Атроф1я кожи съ преобладающимъ участйемъ эпидермоидальныхъ образован^—  
Leucodermia, Aibinismus, Vitiligo. Атроф1я пигмента. Атроф1я волосъ— Canities, atroph ia  
pilorum propria. Alopetia purpuracea, syphilitica. Alopetia areota. Атроф1я ногтей.

Классъ новообразован1й кожи.

1) Новообразовашя изъ соединительной ткани: Cicatrix. Keloid. Molluscum fibrosum 
Xanthoma. Lipoma. Myoma. Osteoma. Adenoma.

2) Новообразовашя сосудовъ. Анпомн кровсносныхъ сосудовъ: ang. simplex, a n g . . 
cavernosum, Nacvus vascularis.

3) КлФточныя новообразовашя: а) микронаразитнаго происхождешя: Rhinoscleroma, 
Lupus erythem atosus, Lupus vulgaris. Tuberculosis cutis, Lepra arabum ; b) клФточныя 
новообразовашя не наразитнаго характера (злокачественныя). Carcinoma, epithelioma, 
sarcoma cutis.

Язвы ножи.

1) Язвы, происшедипя на воспалительно измененной коже, идшпатичесшя: хрони
ческая язва голени, язвы отъ пролежней, симптоматически язвы: скорбутный, золо- 
тушныя и сифилитичесшя (вторичным).



2) Язвы, происшедипя всл^дств!е распада новообразован^: люпозныя, туберкулез- 
ныя, карциноматозныя и гунмозныя.

Неврозы кожи— Pruritus cutaneus.

Классъ паразитныхъ болезней кожи (Dermatomycoses).

Сыпи, вызванныя животными паразитами, живущими въ коже: Scabies, Acarus s. 
desmodex folliculorum. Cisticercus cutis, F ilaria raedinensis, Pulex penetrans.

Сыпи, вызванныя животными паразитами, живущими на кож4: pediculi capitis, 
vestimentorum, pubis.

Болезненный изм’Ьнешя кожи, вызванныя растительными паразитами: Favus; Her
pes tonsurans, Sycosis parasitaria , eczema m arginatum , onychomycosis, P itiriasis ver
sicolor.

В Е Н Е Р И Ч Е О К 1 Я  Б О Л Ъ З Н И .
Развитее учетя  о венеричсскихъ бол'Ьзняхъ.

Трипперъ.

Этеолопя триппера вообще. Трипперъ у мужчинъ. Трипперъ мочеиспускательнаго 
канала. U rethritis. Острый уретритъ, развитее его и течете; хроничесю'й уретритъ, сим
птомы его, течете, нредсказашс; патологоанатомичестя изменешя при уретрите; ле- 
чеы1 е уретрита. Осложнешя триипера: Balanopostitis, Paraphim osis, воспалете nepiypc- 
тральной ткани и цищеристыхъ гЬлъ; катарръ острый и хроничесшй мочевого пузыря, 
симптомы его, предсказате и лечете, воспалете ебмянного канатина и придатка 
яичка, симптомы, течете, дифферентальный д1агнозъ, предсказате и лечеше; воспале- 
Hie куперовыхъ железъ и простаты, острый и хроничесшй простатитъ, припадки, те
чете  и лечеше простатита. Трипперъ женщинъ. Трипперъ наружныхъ половыхъ ор- 
гановъ— vulvitis, трипперъ влагалища— vaginitis острый и хроничесшй, припадки его, 
распознаваше и лочен1е; воспалете Бартолитевыхъ железъ, острое и хроническое; 
трипперъ матки, трипперъ мочевого канала— U rethritis. Вл1яше триппера на половую 
сферу женщинъ. Последовательный заболевашя триппера: съужешя мочеиспускатель
наго канала— stric turae urethrae. Триппсрный ревматизмъ.

Мяги1й шаннръ (Ulcus molle).

Общее определеше учен4я о шанкре и сифилисе. Идендисты и дуалисты. Способъ 
заражешя мягкимъ шанкромъ.

Развито прививнаго мягкаго шанкра. Патологическая анатешя мягкаго шанкра; 
локализашя, течен!е его, предсказанie, дифференпдальный д!'агнозъ. Осложнен!я мягка
го шанкра: воспалительный, гангренозный, фагаденичесшй и сериигинозный пщнкры. 
JIe4enie мягкаго шанкра. Воспалете лимфатическихъ сосудовъ и железъ при мяг- 
комъ шанкре (Bubones), ихъ течен!е, осложнетя, исходъ и лечеше.

Сифилисъ.

Определеше сифилитическаго яда или контапя сифилиса; местонахождеше сифи- 
тическаго яда. Передача сифилиса— пртбретенный сифилисъ; infectio in utero  и choc



en retour, наследственный сифилисъ. Способы заражешя сифилисомъ; непосредствен
ный и посредственный путь заражешя нршбретеннымъ сифилисомъ, услов1я инокуля- 
цш сифилитическимъ ядомъ. Пер5одъ первой инкубацш. Первичный склерозъ. Сифили
тическое опухаше лимфатическихъ сосудовъ и железъ (Bubones indolentes). Вторая 
инкубащя, припадки сифилиса во время второй инкубацш. Нершды сифилиса. Сифи
лиды, обпця свойства сифилидовъ, классификащя ихъ.

1) Пятнистый сифилидъ (Roseola syphilitica).
2) Папулезный сифилидъ (syphilis papulosa cutanea), д ел ете  его на крупнопапу

лезный— papulo-cutanea lenticularis и мелкопапулезный papulo-cutanea m iliaris.
3 ) Прыщевой или пустулезный сифилидъ (syphilis pustulosa cut.), делеше его на 

иять вндовъ: а ., угревидный— syphilis acneiforrais; b., ложнооспенный— varicela syp
hilitica; с., импетигинозный impetigo syphilitica— поверхностный и глубошй; d., экти- 
матозный (ectima syphilitica) — поверхностный и глубошй сифилидъ и е., сифилитичес
кая pynia (rupia syphilitica)

4) Узловатый или гуммозный сифилидъ (syphilis nodosa cutanea), д ел ете  на по
верхностный— syphilis nodosa cutanea snperficialis и глубошй syphilis nodosa cut. 
profunda, s. gum m ata syphilitica.

Сифилитическое поражеше волосъ; сифилитическое поражеше ногтей (paronychia 
et onychia syphilitica). Сифилитичесшя поражешя слизистыхъ оболочекъ (вторичныя и 
третичныя или гуммозныя). Поражешя сифилисомъ полости рта, зФва и глотки— an
gina erythem atosa, papulosa, pustulosa и gummosa; сифилитическое поражеше гортани—  
Laryngitis syphilitica кондиломатознаго и гуммознаго першдовъ. Сифилисъ носа— Rhini*- 
tis  syphilitica кондиломатознаго и гуммознаго першдовъ.

Поражеше сифилисомъ двигательнаго аппарата. Поражеше надкостницы и костей— 
periostitis et ostitis syphilitica Поражеше сифилисомъ суставовъ— arth ropa tia  syphilitica, 
поражеше мышцъ и сухожил1й—myositis et tenositis syphilitica. Сифилитичесшя пора
жешя аппарата кровообращешя.

Сифилитическое поражеше яичка— sarcocele syphilitica въ кондиломатозномъ и гум- 
мозномъ першд’Ь.

Сифилитическое поражеше глаза.
Сифилисъ внутреннихъ органовъ— висцеральный сифилисъ.
Сифилисъ нервной системы,— мозговой сифилисъ.
Врожденный или наследственный сифилисъ -  syphilis hereditaria  s. congenita.
Распознаваше сифилиса, его течете, прогностика.
Лечеше сифилиса. Лечеше первичнаго склероза, общее ртутное лечеше— внутренни

ми средствами, втирашями, подкожными вспрыскивашями и мышечными, шдистымъ ка- 
л1емь, декоктомъ Циттмана. Местное лечеше сифилитичискихъ припадковъ. Значеше 
сФрныхъ ваннъ при леченш сифилиса. Лечеше наследствен наго сифилиса. Профилак
тика сифилиса.



Программа нурса оперативной хирурпи съ топографическою анатолиек).

Проф. И. П onoBcnif i .

Топограф1я грудино-ключично-сосковой области.' Перевязка общей сонной артерш 
надъ ключицею между головками грудино-ключично-сосковой мышцы.

Топография боковой области шеи. Перевязка общей сонной aprepia ниже и выше 
лопаточно-подъязычной мышцы.

Топограф1я области околоушной железы. Перевязка наружной сонной артерш.
Топограф1я подчелюстной области. Перевязка язычной артерш.

Топограф1я области лица. Перевязка наружной челюстной артерш.
Топография височной и затылочной областей. Перевязка височной и затылочной 

apTepifi.
Топография надключичной области. Перевязка подключичной артерш надъ ключицею.
Топограф1я подключичной области. Перевязка подключичной артерш подъ ключицею.
Топограф1я подкрыльцевой впадины. Перевязка подкрыльцевой артерш.
Топограф1я плеча. Перевязка плечевой артерш въ средин’Ь плеча.
Топограф1я локтевой ямки. Перевязка плечевой артерш въ локтевой ямк1;.
Топограф1я предплечья. Перевязка лучевой и локтевой артерШ.
Топография ладони. Перевязка поверхностной ладонной дуги.
Топограф1я области подвздошныхъ сосудовъ. Перевязка общей и наружной под

вздошной apTepifi.
Топография бедра. Перевязка бедренной артерш.
Топограф1я подкол’Ьнной ямки. Перевязка подколенной артер!и.
Топограф1я передней области голени. Перевязка передней' большеберцовой артерш.
Топограф'ш задней области голени. Перевязка задней большеберцовой артерш.
Топограф1я ручной кисти. Ладонная и тыльная области ея. Пальцы, ихъ сочлене

шя. Ампутащя и вылущеше фалангъ пальцевь на ручной кисти (круговой и лоскут
ный способы). Вылущеше фалангъ пальцевъ вместе съ пястными костями (овальный 
и лоскутный способы).

Топограф1я луче-занястного сочленешя. Вылущеше въ луче-запястномъ гочлененш 
(круговой и лоскутный способы).

Ампутащя костей предплечья (круговой и лоскутный способы).
Топограф1я локтевого сочленешя. Вылущеше въ локтевомъ сочлененш.
Ампутащя плеча (круговой и лоскутный способы).
Топограф]я плечевого сочленешя. Вылущеше въ плечовомъ сочлененш (лоскутный, 

овальный и круговой способы).
Топограф!я стопы. Тыльная и подошвенная’ области. Пальцы и ихъ сочленешя. 

Вылущеше фалангъ.’ Вылущеше фйлангъ вмЪст'Ь съ плюсневыми костями. Вылущеше 
стопы, но способу L isfranc 'a  и Chopart’a.

Тонографгя голсно-стопнаго сочленешя. Остеопластическая ампутащя въ голено- 
стопномъ сочленш, по способу Пирогова.

Ампутащя голени подъ кол'Ьннымъ сочленешемъ на избранном!. M 'b n i i  и въ ниж
ней трети голени.



Топограф1я код'Ьннаго сочленеш'я. Вылущеше въ кол'Ьнномъ сочлсненш (круговой, 
лоскутный и овальный способы).

Ампутащя бедра на избранном!, мЬстЬ и въ области колЬинато сочленешя, по спо
собу Gritti.

Топограф1я тазо-бедреннаго сочленешя. Вылущеше въ тазо-бедренномъ сочлененш, 
съ предварительной перевязкой артерш и безъ нея.

Резекщи фалангъ, пясгныхъ и запяетныхъ костей.
Резекщя въ луче-запястномъ сочлененш: а) съ тыльно-лучевымъ разрЬзомъ, в) съ 

двумя боковыми разрезами.
Резекщя лучевой и локтевой костей на прогяжеши.
Резекщя въ локтевомъ сочленен1и: а) съ задвимъ продольныиъ разрЬзомъ, в) съ 

двумя боковыми разрезами.
Резекщя плечевой кости.
Резекщя въ нлсчевомъ сочленены).
Резекщя на пальцахъ, илюсневыхъ и предплюсневыхъ костяхъ. Резекщя таран

ной кости.
Резекц!я въ голено-стонномъ сочлененш.
Резекщя костей голени на протяженш.
Резекщя въ колЬнномъ сочленены).
Резекщя бедра на протяжен)и.
Резекщя въ тазо-бедренномъ сочлененш.
Резекщя верхней и нижней челюсти.
Топограф1 я средней области шеи. Laryngotom ia, tracheotom ia и oesophagotomia.
Топограф1я грудной полости: стЬнокъ ея и содержимаго. Резекщя ребсръ. Оиера- 

щя прободен!я грудной клЬтки (Thoracocentesis).
Тонограф1я черепной полости: стЬнокъ ея и содержимого (оболочки мозга, пазухи, 

поверхность мозга). Трспанащя черепа.
Топограф1я брюшной полости: сгЬиокъ ея и содержимого. Ироколъ брюшной стЬн* 

ки. ЧревосЬчеше.
Топограф!я пахового и бедренного каналовъ. ГрыжесЬчеше.
Тепограф1я моченоловыхъ органовъ и промежности. Операщи на мужскихъ поло- 

выхъ органахъ. Дроблеше мочевыхъ камней. КамнесЬчеше: высокое, боковое и срединное.
Общая методика и техника пластическихъ операщй. Ринопластика. Хейлопластика.

Программа д'Ьтскихъ болезней.

О.-орд. нроф. Л. В а р т е н е в ъ .

Составъ женскаго молока; употребительные способы его изслЬдовашя. Услов1я, при 
которыхъ мать не можетъ кормить грудью своего ребенка. Правила при выборЬ и 
содержант кормилицъ.

Правила, которыя должны быть соблюдаемы при выкармливанш дЬтей молокомъ
животныхъ.



Наиболее употребительные для выкармливашя грудныхъ дЬтей составы, которыми 
при нЬкоторыхъ услов)яхъ можстъ быть заменено молоко животныхъ.

Обпуя правила изслЬдовашя дЬтей.
О лЬчеши и назначен! и лЬкарствъ у дЬтей вообще.
О кровяной опухоли головы новорожденныхъ.
Asphyxia neonatorum .
Trism us et te tanus neonatorum.
Septicaemia neonatorum .
M astitis neonatorum ; icterus neonatorum; острое жировое перерождеше печени 

новорождеввыхъ.
ВолЬзни пупка у новорожденныхъ.
Болезни, появлякищяся во время прорЬзыватя молочныхъ зубовъ.
S tom atitis ca ta rrha lis , aphthosa, mycotica et ulcerosa у дЬтей.
Abscessus retropharyngealis у дЬтей.
Болезни пищевода у дЬтей.
Диспепшя у дЬтей.
Катарръ желудка у д’Ьтей.
ДЬтская холера.
Острый катарръ кишекъ у дЬтей.
Хроничеш й катарръ кишечнаго канала у дЬтей.
Паразиты кишечнаго канала у дЬтей.
Болезни гортани у дЬтей.
Катарръ дыхательныхъ вЬтвей у дЬтей.
Воспалеше легкихъ у дЬтей.
Meningitis tuberculosa у дЬтей.
Hydrocephalus chronicus.
P aralysis infan tilis  spinalis.
Eclampsia, chorea m inor у дЬтей.
Nephritis у дЬтей.
Vulvovaginitis у дЬтей.
Рахитъ.
Золотуха у дЬтей.
Сифилисъ у дЬтей.
Особенности, к а т я  представляет, перемежающаяся лихорадка у дЬтей въ проявле

ны  и лЬчеши.
Натуральная осиа у дЬтей и нрививаше имъ предохранительной оспы.
Корь у дЬтей.
Скарлатина.
Дифтеритъ.
Краснуха.
Meningitis cerebro-spinalis epidemica у дЬтей.
Гриппъ.
Коклюшъ.
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ЖУРНАЛЪ ЗАСФДАНШ

Совета И м п е р а т о р с к а г о  Томскаго Университета.

4-го Января 1892 года.

№ 1-й.
П р и с у т с т в о в а л и : Председатель—Ректоръ—ординарный про

фессоре В. Н. Велиюй. .
Члены: Ординарные профессоры: секретарь факультета Н. М. 

Мал1евъ, С. I. ЗалЪсюй, К. Н. Виноградовъ, Э. А. Леманъ, А. И. 
Судаковъ, А. П. Корнуновъ, 3. Г. Салищевъ; экстраординарные 
профессоры: А. С. Догель, С. И. Коржинсюй, Н. А. Роговике, 
Ф. Я. Напустинъ, М. Г. Курдове, И. Н. Граиматикати, М. Ф. 
Лоповъ, П. В. Буржинсмй, Ф. А. ЕрофЪевъ и А. В. Репревъ.

О т с у т с т в о в а л и  п о  болезни: Д. Н. Беликове, А. М. Зай
цеве и Н. Ф. Кащенко.

1. Прочитана телеграмма Его Императорскаго В ысочества Г осударя На
следника Цесаревича, полученная въ отвФтъ на посланную Его В ысочеству, 
какъ Августейшему Почетному Члену Университета, отъ имени Совета 6-го минувшаго 
Декабря: «Отъ души благодарю членовъ Совета Императорскаго Томскаго Универ
ситета за поздравлеше». Николай.

2. Обсуждался проэктъ прави гь пользованia библштской, составленный особой ком- 
миссзей изъ проф. Курлова, Беликова и Капустина.

П о с т а н о в л е н о : представленный коммис1ей проэктъ библштечныхъ правиле утвер
дить, сд'Ьлавъ въ нФкоторыхе пяраграфахъ его измФненгя, соответственно посл-Ьдо- 
вавшимъ въ Совет!; заянленгямъ, и препроводи гь Г. Попечителю Заиадно-Сибирскаго 
Учебнаго Округа.

3. Прочитаны заявлешя проф. Попова, Салищева и Роговича следующего содержашя:
Заявлеше проф П о п о в а :
«Согласно сущности излагаемаго мною предмета, объему и характеру экзамена- 

цшнныхъ требовав ifl на зваше лекаря и уФзднаго врача, при чемъ последнее зваюе 
пр'юбретается отдельно и но окончанiи экзамена на лекаря, демонстративныя и практи
чески з а н я ш , работы и упражнения но судебной медицине должны состоять въ сле- 
дующемъ:

1) Изследоваше и освидетельствован1е живого лица по различнымъ новодамъ и 
для различныхъ целей—судебнымъ, административнымъ и государственнымъ.

2) Судебномедицинское вскр ьте  труповъ.



В) Микроскопическое изсл^довате органовъ и тканей человеческаго тела, кровя- 
ныхъ нятенъ и пятенъ отъ разныхъ отдйлешй и выделешй человека, потомъ изсле- 
доваше различныхъ предметовъ, имеющихъ отношешс къ раскрытою преступлешя; опытное 
разр^ш ете задачъ и вопросовъ судебномедицинскихъ, требующее главнымъ образомъ 
физическихъ методовъ изеледовашя.

4) Химико-токсикологичесюя изеледовашя, обнимаюшдя, согласно программе, до
вольно большую группу ядовъ, преимущественно встречающихся въ судебной практике. 
При этомъ прибавлю, что токсиколопей, кроме студентовъ-медиковъ, по моему мненш, 
должны заниматься и фармацевты, какъ ото имеетъ место въ другихъ нашихъ уни- 
верситетахъ.

5) Спектральное определеше крови въ нягнахъ, при смерти отъ угара и нр.
6) Антропометр1я въ применены къ престунникамъ и определенш лицъ неизвестныхъ.
7) Фотограф1я и микрофотограф1я для судебныхъ целей.
Для исполнешя всехъ этихъ заявлешй необходимо следующее:
1) Судебномедицинское изеледоваше живого лица требустъ устройства клиническаго 

отделешя для испытуемыхъ при одномъ изъ больничныхъ учреждешй города.
2) Судебномедициясюя вскрыпл происходятъ въ настоящее время въ здаши анато- 

мическаго института.
3) Что касается остальныхъ занятой и работъ физическихъ и химическихь, то для 

производства нхъ нужна лаборатория, имеющая minimum 40  саженъ квадратного 
пространства. По свойству работъ она должна быть разделена на 3 помещешя, тре
бующая различнаго устройства и находящаяся между собой въ прямомъ сообщены, 
именно: анатомомикроскопическое, химическое и комната для преподавателя.

Въ настоящее время я провизорно располагаю одной маленькой, въ 2 окна, комнатой 
въ подвальномъ этаж е, которая приспособляется теперь для занятой токсиколопей, 
имеющихъ начаться въ'следующемъ семестре.

На устройство и обзаведете лаборатории судебной медицины и на постановку су
дебныхъ вскрьгпй изъ сибиряковскаго капитала отпущено 3 0 0 0  руб. Изъ этой суммы 
уже истрачено и уплачено: за 2 микроскопа Рейхерта 282  руб.; на инструменты для 
вскрьшй 277  руб.; на прюбретеше мебели — 4 шкафовъ, 5 столовъ, дюжины стульевъ, 
18 табуретовъ, горки для реакгивовъ, железнаго умывальника, мелкихъ принадлеж
ностей для вскрьгпй и пр. 380  руб., на справочный книги и noco6in для пренодавашя 
79 руб.; итого 1018  рублей. Кроме того, мною еще летомъ въ мае и ш н е сделано 
два заказа посуды, инструментовъ, аппаратовъ и другихъ вещей для устройства соб
ственно токсикологической лабораторы — одинъ Мюнке въ Берлинъ на 2 0 0 8  марокъ и 
другой Альвернья въ Иарижъ на 1293  франка. При переводе на нашъ счетъ по те
перешнему курсу это составить около 1630  рублей. Если сюда прибавить 7* этой 
суммы за провозъ и коммиссш, то получится около 200 8  руб. Счеты на заказы давно 
получены и вещи скоро ожидаются. Въ заказы вошли предметы, которыхъ нельзя 
достать на месте, и въ такомъ количестве, которое только достаточно для демонстра- 
тивнаго ведешя заняий и то не въ полиомъ объеме.

Относительно некоторыхъ предметовъ предполагалось ирюбрести ихъ у местныхъ 
мас/геровъ и торговцевъ или выписать впоследсгвы. Въ настоящее время оказывается,



что уже более, ч1;иъ 3000  рублей истрачено. Между т4мъ для устройства лабораторш 
и нравильнаго ведешя занятМ необходимо сделать еще расходъ на npio6ptTeme сле- 
дующихъ вещей:

1) 8 микроскоповъ, по 65 рублей к а ж д ы й ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  5 20  рублей.
2) Антропометричесюе инструменты и инструменты для изеледовашй

живого л и д а ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  225  »
3) Дополнеше къ анатомическимъ иструментамъ для судебныхъ

вскрыт1 й .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 105 »
4 ) ) Спектральный ап п аратъ ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 150  »
5 ) Поляризацшнный аппаратъ къ м и кроскоп у .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 20  »
6) Кубъ для дестиллированной воды въ 4  в е д р а .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . 60  »
7) Химичесшя вещества, изъ которыхъ пока ни одного неим'Ьется . 225  »
8) Ртути металлической для наполнешя ртутнаго насоса, ванны и

манометровъ 3 п у д а ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 120  »
9 ) Аппаратъ фото графически и нриспособлешя для микрофотограф! и 120 »

10) Термостатъ и аппаратъ для сухой стерилизацш Пастера . . 40  »
11) Сушильный шкафъ герм етичесю й... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 25  »
12) Большая водяная баня медная и другая маленькая съ воровками 35  »
13) Аппаратъ Dupre, употребляемый при экстракцш алкалоидовъ при

отравлен !яхъ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 30  »
14) Темная камера съ холодильникомъ для о ткрьтя  Ph и горелка

Ожье для возстановлешя м ы ш ьяка... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 20  »
15) Посуда подъ анатомичееше препараты отъ судебныхъ труповъ

для составлешя музея... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 100  »
16) Печь для прокаливашя, сушильная баня... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 15 »
17) Машинки для измелчешя органовъ, прессъ для отжа’п я  при обра

ботка изъ нихъ жидкости... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 30  »
18) Треножники железные, деревянныя подставки, штативы, дер

жалки и разная мебель и нриспособлешя.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 100  »
19) Литературный поеоб1я при з а н я п я х ъ .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 60  »

И т о г о ...................  2 0 0 0  рублей.

Такимъ образомъ, для устройства лабораторш и удовлетворительнаго ведешя прак- 
тическихъ з а ш т й  необходимо еще 200 0  рублей.

Честь имею покорнейше просить ходатайства Совета предъ Г. Попечителемъ учеб- 
наго округа объ отпуске згой суммы для кабинета судебной медицины и токсиколо
гической лабораторш изъ спефальныхъ средсгвъ Университета.»

Заявлеше проф. С а л и щ е в а .
‘ Въ будущемъ учебномъ году открывается поручаемая мне госпитальная хирурги

ческая клиника отчасти въ зданш факультетскихъ клиникъ, где зоркою заботливостью 
г. Попечителя учебнаго округа ей отведено небольшое отделеше, и отчасти въ пала- 
тахъ больницы приказа общественнаго призрешя. Многимъ членамъ Совета извесуно,



какъ необыкновенно плоха больница приказа и какъ совершенно несовместимо сь 
нравильнымъ преподавашемъ хирурпи невероятное устройство этого учреждешя. По
нятно поэтому, что нарождающаяся госпитальная хирургическая клиника унидитъ 
светъ и получитъ возможность развиваться, только благодаря помещенш ея въ одномъ 
зданш съ факультетскими клиниками.

Для правильнаго развит!я ея необходимы, однако, дальиейийя заботливость и под
держка, за которыми я и позволяю себе обратиться къ Совету.

Все открытая до сихъ поръ кафедры получили известныя суммы на первоначаль
ное обзаведете учебно-вспомогательными предметами, и все мы хорошо знаемъ, до 
какой степени трудно было бы обойтись безъ помощи благодетельнаго сибиряковскаго 
пожертвовашя. Въ такомъ исключительно трудномъ положенш является госпитальная 
хирургическая клиника, которой ничего не уделено изъ сибиряковскаго капитала и 
которая рядомъ съ своими щедро наделенными старшими сестрами— фалультетскими 
клиниками— будетъ испытывать участь обездоленной падчерицы. Не могу не упомянуть, 
что дальнейшимъ учаспемъ г. Попечителя къ нуждамъ клиники ей отчислено изъ 
остатковъ отъ личнаго состава достаточная сумма на омеблировку.

Такимъ образомъ, клиника не будетъ совсемъ голою: заботливыми руками она 
одета и убрана. Но за всемъ темъ у нея не достаетъ еще многаго, безъ чего ей жить 
нельзя: у нея негъ ни инструментовъ, ни неизбежных-!, аппаратовъ, ни микроскопов!,, 
ни посуды.

Эти абсолютный нужды госпитальной хирургической клиники можно формулировать 
въ следующихъ цифрахъ, составляющихъ итоги иредставляемыхъ при этомъ нодробныхъ 
инвентарныхъ списковъ.

На необходимейнпе инструменты.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  225 0  руб.
» » аппараты и п р е п а р а т ы ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  850  »
» 2 м и к ро ск о п а ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .   700  »
» п о с у д у ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  300  »

В с е г о ........................ 410 0  »

ЗамЬтивъ, что эти цифры составляютъ minimum крайне необходимаго, считаю 
долгомъ заявить Совету, что въ распоряжеши госпитальной хирургуческой клиники 
находится половина штатной суммы этого года, ассигнуемой на содержите трехъ госпи- 
тальныхъ клиникъ, въ количестве 1 20 0  р., и разделенной, за отсутсшемъ сифилити
ческой клиники, между терапевтической и хирургической по 600  р.

Если Совету угодно будетъ согласиться съ прилагаемымъ здесь предложешемъ 
проф. Н. А. Роговича, то госпитальная хирургическая клиника располагала бы еще 
1200  р.. которые необходимы для пособШ при преподаванш десмургш и механурпи. 
Средства клиники состояли бы тогда изъ 1800  р.; такъ какъ для удовлетворешя ея 
первейшихъ нуждъ необходимы 410 0  р., то недостатокъ средствъ доходитъ до 230 0  р. 
Прибавивъ къ нимъ весьма скромную сумму въ 2 0 0  р., необходимую на пересылку 
ноименованныхъ въ спискахъ нредметовъ, я имею честь покорнейше просить Советъ 
объ ассигновали на нужды госпитальной хирургической клиники 2 5 0 0  р.».



С п и с о к ъ  п р е д и е т о в ъ  г о с п и т а л ь н о й  х и р у р г и ч е с к о й  к л и н и к и .

И н с т р у м е н т ы :
Колич. Стоимость.

Роторасширитель д-ра Савостицкаго № 1 5 4 0 ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 10 р. —  к.
» W hitc’a № 1544  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 6 * — *

Щипцы для языка Luer’a Л» 1 5 6 1 .................. . . . . 1  6 » —  »
Наборъ иголъ проф. Склифасовскаго № 1 5 7 1 ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 12 » —  »
Ножи для уранопластики №№ 1 5 7 5 — 1580 no 1 р. 75 к. . . . 6  10 » 50  »
Крючекъ для уранопластики № 1 5 8 1 ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 1 *  25  »
Повязка лобная для уранопластики № 1 5 8 3 ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 2  » 50  »
Пинцеты для уранопластики №№ 1 5 8 4 -  1585  по 1 р. 75 к. . . 2  3 » 50  »
Пинцетъ » » № 1586 .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 2 »  —  »
Пинцетъ Dnrzam’a № 1587 ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 6 » —  »
Элеваторы № 1 58 9 — 1592 но 1 р. 65  к..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 4  6  » 60  »
Распаторы № 1 5 9 3 — 1597 по 1 р. 75 к .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 4  8 » 75 »
Тонсиллотомъ Schulte № 1604  ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 25  » —  »
Ножъ для удалешя миндалинъ № 1605  ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 1 » 75 »
Крючекъ для оттягивашя миндалинъ № 1606  .............................  1 1 » 25  »
Щипцы Микулича № 1 6 1 2 ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .   1 8 »  —  »
Трахеотомичесшя трубки Luer'a, 2 cepin по 6 ном. № 1 62 3 . . . 1 2  86  » —  »
Траехотомичеекая трубка Konig’a № 162 4  .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 7 » 50  »

» » Stork’a № 1637 .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 12 » —  »
» » Trendelenburg’a № 1648  ........................  1 14 » —  »

Щипцы для расширешя дыхательной трубки Trousseau № 1656 . 1 2 » 50  »
Крючки для трахеотомш: № 1662 .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 1 » 25  »

» » » № 1663  по 1 р. 25  к ................................ 2 2 » 50  »
» * » № 1665 по 75 к.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 1 » 50  »
» » » № 1666 по 1 р. 50  к.. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .2 3 » —  »

Щипцы » » № 1670 .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 4  » —  »
Аппаратъ для высасывашя изъ дыхательной трубки № 1 6 7 2 . . . 1 3 » — »
Зондъ желудочный № 1684 .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 2  » 50  »

» » Fcrgusson’a № 1 686  ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 1 » 50  »
Инструментъ Trousseau № 1690  1 4  » — »
Щипцы для пищевода № 1699 .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 10 » — »

» » » № 1 7 0 1 ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 4  » — >
Инструментъ СоШа’а для удалешя инородныхъ тЬлъ № 1 70 2  . . 1 18 » — »
Желудочный насосъ проф. Манассеина № 1 7 1 1 ............................ 1 4 »  5 0 »

» зондъ анппйш й № 1718 по 3 р. 50  к... . . . . . . . . . . . . . . 2 7 » — »
Гастростомическая трубочка проф. Склифосовскаго № 1 7 2 5 .  . . 1 1 5 »  —  *
Носовое зеркало Frenkel’a № 1 8 8 5 ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 3 » 50  »
Носовой зондъ Zaufol’a № 1907   1 1 » 50  »
Петля Makenzie № 1922 .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .   1 12 » — . »



Острая ложка Лё 1 9 2 3  по 2  р. 25 к .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .2 4 р. 50  к.
Щипцы полипные носовые Л» 1 9 3 1 . ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 2 > 50  »

» » Frenkel’a  Л» 1936  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 4 » — >
» » Brow n’a № 1 9 3 8 ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 9 » — »

Зондъ Беллока Л? 1 9 4 0  ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 3 » 50  »
Шприцъ носовой Л? 1 9 4 8 ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 4 > —  »
Зеркало для риноскоти Duplay № 196 4  ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 7 » — »
Ножъ Boecker’a а и b по 2 шт. по 4  р. № 1 9 8 1 ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . — 16 » —  »
Ложка проф. Склифасовскаго Л» 1 9 8 8 .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 2 » 75 »
Щипцы Makenzie Л? 1 9 9 1 ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 7 » — »
Троакаръ Микулича Л? 1 9 5 1 ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .1 2 »  2 5 »
Канюля H artm ann’a Л» 1 9 5 3 ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 1 » — »
Скалпели: ЛёЛё 2 0 0 4 — 2 0 0 8  по 4  шт. по 1 р. 50  к .....................  2 0  30  > —  >

» 2 0 0 9  — 2 6 1 3  по 2 шт. по 1 р. 50  к ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 10 15 » — »
» 2 0 1 4 — 2 0 1 6  по 2 шт. по 1 р. 5 0  к .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 6 9 > — »
> 2 0 1 8  по 1 р. 50 к.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ....  . 2 3 » — »
» 2 0 1 9 — 2 0 2 3  по 3 шт. по 1 р. 50  к .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 10 15 » —  »

Лярингоскопъ Boecker’a № 2 0 6 5  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 35  » — »
Наборъ лерингоскопичешй Л? 206 8  ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 1 8 »  —  »
Языкодержатель Тюрка Л» 2 0 8 8   1 5 »  —  >

» Френкеля Л? 2 0 9 3 ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 2 » 50  »
Шприцъ гортанный S ch ro tter’a № 2 1 1 5 ...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 3  » — »

» » для кокаина Л» 2 1 1 8 ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 3  > — »
Кисть гортанная Лё 2 1 2 7 ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 1 » 50  »
Губкодержатель Лё 2 1 3 3  а  и b .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 3 »  — >
Зондъ гортанный Тобольда № 2 1 3 4 ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 1 » — »

» » № 2 1 3 5 .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 1 » 50  »
Щипцы полипные Френкеля № 2 1 4 5 .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 4 » —  »

» » Тобольда № 2 1 4 9 ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 3 »  —  »
» » Штейнеръ № 2 1 5 1 ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .1 20  » — »

Экразеръ Boecker’a Л» 2 1 5 5    1 22 » — »
Шприцъ Праваца Лё 2 1 9 2  по 7 р.. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 3 21 » —  »

» Koch’а  Лё 2 2 0 9 ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 3 » —  »
Троакары: № 2 23 1    1 6 » — »

» № 2 2 3 8 ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 10 » 50  >
Троакаръ для прок, грудн. кл. Лё 2241 .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 4 » 50  »

» » » мочев. пуз. Лё 2 2 5 1 .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 7 » —  »
Дренажной трубки по 4 0  к. арш... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  20  8 » —  »
Щипцы Нейбера для дрен, лоскут. Лё 2 2 7 4  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 7 » —  »
Шприцъ пробный пр. Склифасовскаго № 2 2 7 6  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 5 » —  »
Аспираторъ Dieulafoy Лё 2 2 8 4  ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . * . . . 1 65 » — »

* Potain  № 2 2 8 6  ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 30  > —  »
Шприцъ трансфузюнный пр. Боброва Лё 2 2 9 3  .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 14 » —  »



Шприцъ пр. Склифасовскаго Л» 2297  ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 10 р. —  к.
Гершотомы Л°Л? 2301  и 2302 по 1 р. 50 к.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 3 » — »

» Ш  2 3 0 3  и 2304  по 1 р 75 к. . . . .  . . . 2 3 » 5 0  >
Желобоватый зондъ Wood's .¥ 2 3 0 9  ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 1 » 75 »
Иглы кишечныя по 15 к.. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  30  4  » 50  »
Эндоскопъ Д» 21 Шарр. ск. Л? 2325  ........................ ‘ . . . 1 8 » —  »

» № 2 3 2 7 .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 2 0  » -  »
Уретротомъ проф. Киттера № 234 3    1 10  » —  »

» Maisonneuve'a Л» 2 3 4 8 .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1  15 » —  »
Дилятаторъ уретры Thompson's № 2 3 5 9  .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 1 3 »  —  »
Уретральные щипцы Диттеля Л° 2 3 7 6 ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 10 » — »

» » Collin'а Л» 2372  .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 8 »  —  »
Петля Griinfeld’a Л» 2385  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 6 » 50  »
Портъ-каустикъ D ittel’a Л? 2407    1 2  » 5 0  »
Кисточки къ нему Л» 2408  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . —  1 » 50  »
Прижигатель Griinfeld’a  № 2 4 0 6  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 1 » 50  »
Тампонодержатель Л? 2 4 1 1 .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 1 »  —  »
Прижигатель Grtinfeld'a № 2 4 1 2 .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 1 »  5 0 »
Шприцъ Ultzmann’a № 2 4 1 7 ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 10 » —  »

» Guyon’a  Л? 2 4 1 8 ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 5 »  —  >
> для пром. моч. пуз. № 2421 .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 6 »  —  »
» № 2 4 2 3  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 6 » — »

Катетеръ a double courant № 21 Ш. с к. № 2 4 2 4 а ................... 1 7 > —  »
Психрофоръ W internitz 'a Л» 2 43 4  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 5 » 50  »
Масштабъ № 2 4 5 3  ............................ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 2 » 50  »
Катетеры: мужской пп 18 и 21 111. ск. № 2455  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  2 8 » —  »

» д $ т ш й  Л? 2456  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 2 »  —  >
» женсшй Л? 2472  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 1 » 75 »
> простатич. Л» 2479  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 2 » 50  »
> » .№ 2480  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .1 3 »  —  »

Съ кондукторомъ № 2487   1 С » 50  »
Катетеры шелковые оливчат. асентич. Л» 251 0  (все фр. ск.) . . —  45  » — »

» Нелятона Л?Л? 251 4  и 251 6  (9 , 12, 2 0 , 22, 23 , 2 4 ) . 6  7 » 2 0  »
Гуттаперчевый аппар. для фиксацш кагетеровъ ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 6 4  » 5 0  »
Бужи венные (пп. 1 — 30) № 2 5 2 7    3 0  3 0  » — »
Бужи эластич. шелков, оливч. Л? 2538  (вся фр. ск.) ....................  3 0  37  » — »
Бужъ эластич. эксплор. Guyim'a № 2 5 4 1 ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 10  » — »
Зонды Л? 2556  (д1>тск. и пп. 9, 12, 15, 18, 21 ) по 1 — 50  . . 6  9  » — »
Итинерарш Л» 2 5 6 6  (дЬтск. и пп. 12 , 15, 18, 2 1 , 2 4 ) по 2  р. . 6  12  » —  »
Литотомы № 257 0  и 2571 .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  2 20  » — »
Щипцы для камней Л»№ 2 58 1 , 258 2  и 2 5 8 3  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  3  18  > —  »

» » дробл. камней Л» 2 5 8 4  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 3  » — »
* » » > Л? 2585  ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 5  » —  ?



Щипцы для дробл. камней Л» 2 5 9 0    1 9 р. — к.
Ложки для извл. камней Л»Л? 2 5 9 4  и 259 5  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 6 »  —  »
Трубочка Dupuytren’a Л” 2 5 9 7  ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 3 » 50  »
Литотрипторъ Thompson’a № 2 6 0 1 ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 35  » —  »

» Reliquet № 2 6 0 2 .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 35  » —  »
Аспираторъ O ttis’a Л? 2 6 0 9  ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 40  » —  »
Наборъ прямокиш. зеркалъ Л» 2 62 8   1 1 2 »  —  »
Зеркало— расшир. и ирриг. Л» 2 6 3 0  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 15 » — »
Щипцы для геммор. шишекъ Л» 2 6 3 3  а .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 4 » 50  »

» » » » Л? 2 6 3 6 ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 6 »  —  »
Желоб, зоядъ Esmarch’a Л» 2 6 4 0  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 1 » 50  »
Ножи для опер, на rectum Л»Л» 3 6 4 4 — 264 7  .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 4 7 »  —  »
Горжеретъ Л» 2 6 4 9   1 3 > —  »
Дилятаторъ D urtzam ’a Л» 2 6 5 1 ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 1 6 »  —  »
Тампоны для rectum разл. вел. Л? 2661    3 10 » 50  >
Пулеискатель Nelaton’a Л» 2 6 7 5    1 1 » 50  »
Щипцы пулевыя СоШп’а  Л» 2 679  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 3 » 50  »
Винтъ пулевой Baudens’a Л* 2 6 8 4    1 2 » 50  »
Турникетъ Esmarch’a № 2 689  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 6 »  —  »
Ампутацтнные ножи № 2 6 9 6  по 4 — 5 0 .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 9 >  —  »

> » Л» 2 697  по 3 — 5 0 ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 3 10 » -  »
» » Л» 2 6 9 8  по 2 - 5 0 ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  3 7 » 50  »
» » Л» 2 6 9 9  по 4 — 50. . . . . . . . .  2 9 » —  »
» » Л» 2701  по 2 — 5 0 ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  2 5 > — »
» » Л» 2 70 2  по 3 - 0 0 ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  3 9 » —  »
* > Л» 2 70 3  по 2 - 0 0 ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 4  8 » — »

Скалнели: брюшистый Л» 2 7 0 4  но 1 — 7 5 ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  4  7 » — »
» остроконечный Л» 2 70 5  по 1 — 5 0 ...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  4  6 » —  »

Крючки Bromfield’a № 2 7 0 6  по 1 — 50  ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  2 3 » —  »
Игла * Л* 2 707  по 1— 50  ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 3 » — *

» Deschamps’a Л? 2 7 0 8  по 1— 75   2 3 » 50  »
Торсшнные пинцеты: Bruns’a № 2 71 4  по 3 р.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 6 » — »

» » Hamilton’a Л? 2 7 1 5  по 2 — 50 .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  2 5 » —  »
» » ТШаих Л? 2 71 6  по 3 р..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 6 » —  »
» » Рёап’а Л» 2 72 2  по 1 — 5 0 ..............................  6 9 » — »
> » J6 2 7 2 3  по 1 - 5 0 ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 12 18 * —  »
» > Л» 272 4  по 3 - 7 5  ..................  2 7 » 50  »
» » Л» 2 725  a b e d  по З р ........................ 4 12 » — »
» > Л» Kocher'a 2 736  н 2 7 3 7  . . . .  2 8 » 5 0  »

Пила для ампут. болыи. № 2 7 4 0  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  2 20  » —  »
» » » малая Л» 2741   2  9  » — »
» колющая Л» 2747  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 4 1 3 » — »

Ножи резекфонные Л»Л» 2 75 7  и 2 7 5 8  но 1 — 75 .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  4  7 » — »



Ножи резекцтнные № 2 7 5 9    4 7 р. — к.
» > Ж  2 7 6 0  и 2 7 6 1 .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 4  7 » — •

Р асп атор^ №№ 2 7 6 5 -  2 772    8 14 * — >
Э леватора №№ 2 7 7 3 — 2 77 4   2 3 > — »
Крючки для краевъ ранг № 2 7 7 6  а с е по 2 шт.............................. 6 9 > —  >

» » » > № 2 779     2 4 » -  >
» 1 > » № 2 7 8 0     2  1 > 5 0  >
> » » » № 2 7 8 3    1 1 » 50  »
» > » Л» 2 7 8 4  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  2 3 > 30  »
» » » » № 2 7 8 5    2 3 » 50  »

Долота Me. Ewen’a № 2 79 6   3 9 »  —  »
» пр. Павлова № 2 79 9  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 4 1 2 »  —  »
» » № 2 8 0 0  ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 4 1 4 » - — »

Молотокъ № 2805    1 1 » 50  »
Острые ложки Шеде № 280 7    4  9 » —  »

» » Volkmanu'a № 2 8 0 8 ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1  2 »  —  »
» » Павлова № 2 8 0 9  1 и 2 .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 5 »  —  »

Риханотрефинъ № 281 8  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 20  » —  »
Трефинъ СоШп’а № 2 8 1 8 а ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 40  » —  »
Гвозди № 2 8 1 9 ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  6 6 » —  »

» № 282 0  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 5 3 »  —  »
Ложка Ldbker’a № 2822 ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 3 » 50  »
Щипцы F arab eu fa  № 2831 .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 8 » —  »

» для секвестр. Оллье № 2835  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 3 »  —  »
» » » » прям. № 2 836  ..................................  1 2 » 50  »
» Листона рЬжуире № 2 84 5     . 1  5 »  —  »
» » » № 2 8 4 6    1 4 » 50  »
» остеотомичеоте Маргари № 2 8 4 9 ...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 8 »  —  »

Ножницы резекцюнн. Liicke № 285 3  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 1 5 » —  »
Пила цепочная № 2863 .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1  9 » —  »
Зондъ мягюй № 2 8 6 4 ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 1 » 75 »
Трепанг № 287 0  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . I 20  > — »
Тирфонъ № 2879  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 3 »  —  »
Ножъ чечевичный № 2883  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 2 » 50  »
Скалпель со скобелемъ № 2 8 8 4    1 1 » 75 »
Скребецъ № 2 88 5  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 2 » 50  »
Бритва № 288 6    1 4 • —  »
Щеточки № 2887  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  2 1 > — »
Зеркало Sims’a № 3042 .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 3 » 50  >
Наборъ зеркалъ Simon’ а № 3 0 5 4   1 2 4  > —  >
Экразёръ Mayor— Meltzer’s № 3 2 5 8   . 1  1 0 »  —  »
Щипцы Fritscli’a № 3268    1 7 » — »

» Ollier № 3274    1 6 »  —  »
Ж у р н а л ы  З а с ъ д а ш й  С о в ъ т а . Л и с т ъ  4 - й .



Щипцы Kiichenmeister’s № 327 4  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 6  р. —  к.
» » № 3 2 7 6  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 4  > —  »
» Museux № 328 7  ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 4 »  —  »
» » № 3 2 8 9  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 3 > 75 »

Зондъ желобоватый широгай № 3 3 7 4  .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 2 » 50  »
Троокаръ Кёберле № 338 5  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .1 1 5  » — »
Щипцы Рёап’а № 3391  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1  6 » — »
Пияцетъ зубч, длинный № 339 5   2 7 » ■— »
Жомъ Рёап’а длинный № 3 3 9 6    4  13 » —  »
Аппаратъ для хлороформ. Esmarch’a № 3501   1 5 > —  »

» > капельнаго » № 350 6  ............................. 1 4 >  —  »
> » местной анэстез!и № 350 9  ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 4  » 5 0  >

Шприцъ № 354 6  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 8 » 50  »
,  № 354 7  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 12 * — *

Зонды пуговчатые № 3 6 7 9  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  3 1 » 50  »
„ ,  длин. № 3 6 8 4  ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 1 » 75 »
„ желобов. № 368 8  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  3 4 > 50  »

Игла BAyerdin’a № 3 697  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 6 > —  »
Ножницы прямыя № 370 3    1 1 » 40  »

„ № 3 7 0 4  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 1 » 4 0  »
,  Купера № 3 7 0 9  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 1 » 55  »
я Рихтера № 3 7 1 1 ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . • . . . .  1 1 » 65  »

Корнцангъ № 3 7 1 4 .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 2  » —  »
Пинцеты анатом. № 371 9   4  4 » ^ — >

• хирург. № 3721    2 2 » 3 0  »
» > № 372 2    2 2 » 50  »

Иглодержатель № 3 827  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 4  » 5 0  »
< № 3 8 3 4  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 9 » 50  »

Иглы хирург.. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 100 15 » —  »
Ножницы для перевлзокъ № 405 7   1 4 » —  »
Ножъ » » № 4 056  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 2 » 25  »
Ножницы № 4 3 1 4    1 2 » 50  »
Булавки закрыт. № 4 3 1 8 ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 6  д. 1 » 5 0  »
Баттарея № 4651 .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 105  » —  »
Термокаутсръ № 4 668  съ прижигат. №№ 4 6 7 6 , 77. 78 . . . . 1 70. » —  »

И т о г о  . . . 2 1 7 4  р. 90  к.

П р и б о р ы :

Стерелизацшнный а п п а р а т ъ ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . — 500  р. — к.
Пульверизаторъ бо’л. для опер, и палать № 3 520   1 35  » — »
Ведро, употр. при перевязк!) больныхъ № 3 895    1 10 » — »
Подкладныя судна № 3921 ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 4  > — »



> * Л  3 9 2 5 .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 7 р. —  к.
Аппаратъ Сайра съ дополн. датской головной петли Л» 4 0 7 0  . . 1 90  » — >
Экстензюнная шина Volkmann’a Л» 4 9 2 4  ..................................  1 6 » — »
Шина Neudorfel’a  № 4925  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . I  18 » — »

» Me In te rs’a Л» 4928 ........................ '. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 20  » — »
» C ardenat’a Л» 493 0  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 8 »  —  »

Санный аппаратъ Bruns’а -Л» 493 2  ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 40  » — »
Наклонная плоскость № 4 9 3 6  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 8 »  — »

» » Л  493 9  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 12 » —  »
Аппараты для сколттиковъ 4 9 8 6  и 4 99 0  ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  2 40 » —  »
Шины W atson— Esm arch'a Л Л  489 2  489 6  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 6 »  —  »

» Fergusson’a Л» 4894  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 10 » — »
» Esmarch’a Л» 4895  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .1 3 »  —  »
» Yolkmann’a Л? 4898  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 8 »  —  »
» W atson-Esm arh’a Л Л  4 92 0  и 4921  ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 1 2 »  —  »
» Esm arch’a Л  4923  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 3 »  —  »

Экстензшнный аппаратъ Л 4 9 6 6  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 1 2 »  —  »
Тремометры для изм. темп. тЬла Л  858  ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 4 9 »  — »
Урометръ Л  896  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 3 » —  »
Альбуминометръ Л  896  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ....  1 2  » 50  »
Д ва микроскопа Л  898  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  около —  700  » —  »

И т о г о  . . . 1566  р. 50  к.

П о с у д а .
Стеклянныхъ пилиндровъ для перевязочныхъ матер1аловъ:

Л  2 1 7 2  V/-/ X  5У 2" .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 6 12 р. —  к.
5" X  6 У г " .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  4 20  » —  »
8" X  Ю " .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  6  48  » —  »

Склянки для антисептическихъ растворовъ:
Л  181 9  вместим, но 60 А .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  4  20  » —  »
Л  1 837  » » .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  3 36  » — »

Ванны для инструмснтовъ:
Л  3 78  (Каалогъ Lautcnschlager’a) 315  X  2 6 0 .............................  2 6 » —  »

360  X  3 1 0 ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  2 7 » — »
450  X  3 7 0 ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 8 » — »

Воронки Л  708 д1ам. 1 " .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 6 —  » 30  »
2" . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .3 — » 60  »
5" ................... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 3 — » 30  »

Колбы Л  968 въ 2 3 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 —  » 80  »
4 .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 1 » — .

Колбы Л  968 въ 7 ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 1 » 10 »
Кострюльки Л  957 въ 6 3 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  2 2 » 40  »



Колокола № 9 92  5" X  7" ' . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 1 р. 20  к.
6 ’ X  8 ’ .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 1 * 70 *

№ 993  8" X 1 4 " .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 2 » 20  »
Колиаки № 9 96  5 " ............................. 2 1 » —  *

8 " .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 —  » 90 »
Газовыя лампочки 1056  съ 3-мя гор. 2 10  » —  »
Спиртовая лампочка 1 1 1 6 ... . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 1 * 80  *
Мензуры 1187  въ 2 00  g rm .............................. 2 2 » —  »

> 1000  » .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 2 » — »
1189  » 500  » .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 1 » 25 *

Стекла объективныя 1311 7% в  • • • . . сотни 3 6 » 60 »
48/28 . . . . * . » 2 4 » — »

» покровныя 132 0  2 0  □  мм. . . . . » 5 11 > —  *
25  □  мм. . . . » 1 3 » —  »

Иглы № 1325  ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 6 3 » —  »
Ножницы № 132 8  и 2 9 ... . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 1 » 75 *
Пинцеты № 1331 и 3 2 .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 2  * 50 *
Бритва для ср!>зовъ 133 5  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 6 » —  »
Штативы № 1 5 7 4  для 13 проб. . . . 1 —  » 50  >

Л; 1578  » 12 » . . . 1 —  » 50  »
Пробирки 161 4  въ 7 ” .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . дюж. 2 4 » 80 »
Промывалки Л? 1 644  .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 3 » —  »
Химич. стаканы (гп4здъ въ 12) № 1791 . — 3 » 20 »
Ш тативъ Л» 1 8 1 1 ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 4 » 50  *
Склянки № 1 826  въ 2 3 ................... 6 1 » 20  »

4 ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 6 1 » 50  »
1829  1 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 1 » —  »
1 830  1 ........................ 2 1 » —  »

Склянки Д» 1835  въ 2 5 .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . 6 3 » —  >
№ 1837  3 & ... . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 4 » 50  »

Стунки № 1876 4 У г " ........................ 2 1 » 20 »
Термометры комнатные № 190 3  . . . 5 10 » —  »

» оконные J6 1911 . . . 1 2 » 50  »
« для ваннъ Л» 1918  . . . 2 3  » —  »

Цилиндры № 217 2  4 ' X  4 ' . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 5 5 » — »
5 'Х 4 ' / 2 '  . . . . 5 7 » 50 »
6" X  5 '/2'' . . . . 5 11 » 50 *

Часовня стекла № 2197* 3" . . . . . . паръ 10 5 » —  *
Чашки Л° 220 7  въ 6 3 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 5 3  » — »

№ 223 9  3" ........................ 8 2  » —  »
Л» 224 7  .................................. 4 6  » — »

Щемилки № 2 2 7 4  по шт. кажд. № . . . . . . . . . . 12 2 » 40 *



Заявлешс проф. Р о го в и ч а .
«Въ случай, если проектированное Совйтомъ Императорскаго Томскаго Университета 

присоединешс каосдры теоретической хирурпи съ десмурпей и учешемъ о вывихахъ 
и переломахъ къ каеедрй хирургической факультетской клиникй состоится, то я счи- 
талъ бы справедливымъ поручить чтеше десмурпи съ учешемъ о вывихахъ и перело- 
иахъ профессору хирургической госпитальной клиники и передать въ пользу хирурги
ческой госпитальной клиники изъ остающихся сумиъ каеедры теоретической хирургш 
120 0  рублей».

П о с та н о в л е н о : имйя въ виду, что чтеше судебной медицины обязательно, кромй 
медиковъ и для студентовъ юридическаго факультета и что программа преподавашя этого 
предмета по новымъ министерскимъ правиламъ, не бывшимъ предметомъ разсмотрйшя 
въ Совйтй при распредйленш Сибиряковскаго капитала, значительно расширена:

1) Ходатайствовать предъ г. Иопечителемъ учебнаго округа объ огчислеши проф. 
Попову на обзаведете кабинета судебной медицины 200 0  р., изъ Сибиряковскаго 
капитала, предназначеннаго Совйтомъ на неоткрытая еще каеедры другихъ факуль- 
тетовъ.

2) Ассигновать 2500  руб. проф. Салищеву на устройство госпитальной хирурги
ческой клиники изъ спешальныхъ средствъ университета, которыхъ въ настоящее 
время имеется 9195  руб. 92  коп., и просить г. Попечителя объ утверждснш этого 
расхода.

3) Перечислить, согласно заявлешя проф. Роговича, изъ суммъ кабинета хирурги
ческой патологш 1200 руб. на нужды кабинета госпитальной хирургической клиники.

Подписано Предспдателемъ и членами Совпта.



ЖУРНАЛЪ ЗАО'БДАНШ

Совета И м п е р а т о р с к а г о  Томскаго Университета. 

7-го Января 1892 года.

№ 2-й.
П р и с у т с т в о в а л и : Председатель — Ректоръ-- ордиварннй

ирофессоръ В. Н ВелииП).
Члены: профессоръ Богослов1я Д. Н. БЪликовъ, ординарные 

профессоры: Секретарь факультета Н. М. Мал1евъ, С. I. За- 
лЪсюй, К. Н. Виноградовъ, Э. А. Леманъ, А. И. Судаковъ, А. 
П. Коркуновъ и 3. Г. Салищевъ; экстраординарные профессоры: 
А. С. Догель, С. И. Коржинсюй, А. М Зайцеву», Н А. Рого- 
вичъ, В. Я. Напустинъ, М. Г. Курловъ, И. Н. Грамматикати, 
М. Ф. Поповъ, П. В. Буржинскж, Ф. А. ЕрофЪевъ и А. В. 
Репревъ.

От су т ст в ов а лъ :  ироф. Н. 0. Нащенно, по болезни.

1. Доложена телеграмма, полученная огъ профессора Манасеина, слФдующаго со- 
держашя:

«Несказанно тронуть великой честью; примите сами и передайте глубокочтимому 
Совету мою душевную благодарность».

2. Въ виду крайней необходимости закончить прсподаваше аналитической химш на
2-мъ курсф, ректоръ иредложилъ обсудить СовФту, какая мфры нужно принять для 
организацш чтеши и практических'!» занял й по этому предмету во пторомъ полугодш.

П о с т а н о в л е н о :  ассигновать ироф. ЗалФскому на м атерш ы  для нрактическихъ 
занятШ со студентами по аналитической химш изъ спещальныхъ средстве универси
тета 3 5 0  руб.

3. Выслушано следующее заявлеше Томскаго 1 гильдш купца АленсФя Евграфо
вича Кухтерина: «ЛФтомъ прошлаго года совершена была профессором-!» ximin Импе
раторскаго Томскаго Университета Станиславомъ 1осафатовнчемъ ЗалФскимъ, но моему 
почину и на мои средства, научная экспедищя на озеро Инголь.

Въ настоящее время результаты изслФдовашй профессора С. I. ЗалФскаго обсто
ятельно изложены въ отдельной монографш, изданной здФсь, въ ТомскФ, на мои сред
ства. ОцФнить такой солидный и единственный въ своемъ родФ трудъ нФтъ для меня 
возможности. Какъ скромное выражеше моей искренней благодарности профессору За
лФскому, я иредложилъ ему гонораръ въ размФрФ тысячи рублей; но ирофессоръ За- 
лФ ш й отъ этого гонорара отказался на томъ основанш, что исходною точкою моей 
затФи было исключительно желаше дать толчекъ и движ ете дФлу громадного обще
ственного значешя, которому и онъ самъ готовь служить не изъ личныхъ разечетовъ, 
а во имя нравственныхъ и гражданскихъ побуждешй, и что, въ виду этого, означен
ная сумма должна скорФе всего пойти на дальнФйийя научныя изслФдовашя.



Во исполнеше только что изложенныхъ соображенШ профессора ЗалЬскаго, равно 
какъ  желая ознаменовать фактъ напечатайся столь полезной для нась сибиряковъ 
книги и найти для себя известное удовлетворенie въ томъ, и я , насколько могу, не 
перестаю служить доброму дЬлу, препровождаю при семъ вышепоименованную сумму, 
т . е. тысячу руб., чрезъ СовЬтъ Императорскаго Томскаго Университета въ полное 
распоряжешс профессора Зал'Ьскаго, съ просьбою употребить ее всецгъло на его науч
ный изслгьдовамя и, между прочимъ, на пршбрЬтеше платиновой посуды, которой, 
какъ видно изъ сочинешя профессора ЗалЬскаго, въ его лабораторш неособенно много.

СмЬю надЬяться, что скромный мой даръ послужигъ еще однимъ средствоиъ къ 
осущ ествлент въ болЬе широкихъ размЬрахъ тЬхъ идей, подъ знаиенемъ которыхъ 
возникла монограф1я объ озерЬ Инголь».

П о с т а н о в л е н о :  выразить г. Кухтерину благодарность отъ имени СовЬта за 
сдЬланное имъ пожертвоваше.

Профессоръ ЗалЬсшй пояснилъ, что кромЬ платиновой посуды, онъ имЬетъ въ 
виду на средства, пожертвованный г. Кухтеринимъ, прюбрЬсти для химической лабо- 
раторш фотографический аппаратъ и вЬсы для химцческихъ работъ.

ПослЬ этого постановлешя проф. Виноградовъ внесь предложеше благодарить и 
проф. ЗалЬскаго, благодаря которому слЬдуемый ему гонораръ и былъ направленъ 
на пользу Университета,— на что СовЬтъ и выразилъ свое conmcie.

4. Выслушано заявлеше проф. Попова слЬдующаго содержашя. «Честь имЬю по- 
корнЬйше просить СовЬтъ разрЬшить мнЬ выписать для университетской библютеки 
на библмтечныя средства слЬдующ1я пер1одическ1я издашя по судебной медицинЬ:
1) V ierteljahrschrift fiir gerichtliclie Medicin, Hefte 4 .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 8 p. 40  к.
2) Friedrich’s B latter fiir gerichtliclie Medicin 6 H e f t e ....................... 6 > —  »
3) Amiales d’ Higiene piiblique et de mcdecine legale. 12 . . . 13 » 20  >
4) Archives de Г Anthropologie criminelle ct des sciences pennies 6 J&J& . . 12 » — »
5) Medico-Ldgal-Journal (New-Jork) 4 JS?jV°........................ ....  . . . 10 > 80  »
6) Journal of the American Medical Association 52 JWe..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . 18 » — »
7) Юридичешй в Ь с т п и к ъ ...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  7 » — »

И т о г о .... . . . . . . . . . . . . . . 75 p. —  к.
П о с т а н о в л е н о :  разрЬшить выписать для каеедры судебной медицины указан

ный проф. Поповымъ издашя, употребивъ для того сумму, назначенную для выписки 
книгъ и журналовъ по каеедрЬ дЬтекихъ болЬзней.

5. Проф. ЗалЬсшй обратился въ СовЬтъ съ слЬдующимъ заявлешемъ: ПокорнЬйше 
прошу СовЬтъ сдЬлать зависящее распоряжеше о томъ, чтобы на остатокъ суммъ отъ 
выписки журналовъ по моей каеедрЬ за 1891 годъ и на такой же остатокъ за те- 
купцй годъ выписаны были слЬдуюгфя издашя: 1-е Fehling. Handworterbuch der 
Chemie. Neue Auflage и 2-e Th. Maxwell. Terminologia medica polyglotta. О первомъ 
изъ зтихъ издашй я дЬлалъ словесное заявлеше еще въ одномъ изъ прошлогоднихъ 
засЬдан1й СовЬта. Не мЬшало-бы и для студенческой читальни прюбрЬсти второе изъ 
уиомянутыхъ издашй."



П о с т а н о в л е н о :  выписку указанныхъ издашй разреш ить,— что же касается npi- 
обрЪтешя Terniinologia polyglotta для студенческой читальни, то разсмотр’Ьше этого 
предложешя передать въ Правлеше Университета.

6. Секретарь факультета доложилъ, что по доставленнымъ г. библштекаремъ све- 
дешямъ, расходъ суммъ на приобретете книгъ, со дня открьгпя Университета по 1 
января 1891 года, представляется въ сл1;дующемъ виде:
1) Физика книгъ и журналовъ, не считая стоимости переплетовъ и

пересылки... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 701 р. 92 к.
2) Хим1 я .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1523  » 02 »
3) Геолопя и минералопя... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1717 » 42 »
4) Б о т а н и к а ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  4 6 8 8  » 92 >
5) А н атол и я ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  978  » 97 »
6) Г и с т о л о п я ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  307 7  » 52 »
7) Ф арм ащ я ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  695  ч> 92 »
8) З о о л о п я ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  762  » 72 »
9) Ф и з ш л о л я ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1607  » 72 »

В с е г о 1 5 7 5 4  р. 13 к.
За першдъ времени съ открыла Университета но 1-е января 1891 г. ассигновано 

было на библштеку: а) ш гапш хъ средствъ 1 2 .500  руб. Ь) Сибиряковскаго капитала 
8 .0 0 0  руб. для первыхъ семи каеедръ, с) Сибиряковскаго же капитала 1 .15 0  руб. 
на книги по золопи и ф и зш о п и  d)' 400  руб. изъ снещальныхъ средствъ на книги 
по хинли,— всего 2 2 .0 5 0  руб.

Остатокъ отъ израсходованныхъ на книги библштечннхъ суммъ (6 2 9 5  р. 87 к.) 
употребленъ на переплеты (2500  р.) и на уплату за пересылку книгъ, доставленныхъ 
транспортомъ изъ за границы и Европейской Росши (3795  руб.)

П о с т а н о в л е н о :  принять къ св,Ьд,Ьн1ю.

7. Доложено письмо Иннокен’пя Михаиловича Сибирякова, на имя ректора Уни
верситета, слфдующаго содержашя:

‘ Имею честь уведомить, что три тома Изв-ЬстШ Императорского Томскаго У нивер- 
ситета мною получены и за присылку ихъ имею честь засвидетельствовать мою иск
реннюю благодарность.

Мною прюбр^тена д-ра Пфейфера въ гор. Веймаре библштека книгъ, касающихся 
оспопрививашя, где собрана вся литература по этому предмету, и черезъ Министер
ство Народнаго Просвещешн принесена въ даръ Томскому Университету. Министер
ство уведомило меня письмомъ отъ 17-го сентября, что означенную библштеку оно 
приняло и отправило по назначен’ю. Доводя объ этомъ до Вашего сведеш я обраща
юсь къ Вамъ съ покорнейшей просьбою о хранети означенной библштеки отдельно, 
не производя разсортировки находящихся въ ней книгъ по отделамъ общей библште- 
ки Томскаго Университета, въ виду того что она имеетъ преимущественное значеше 
въ своемъ целомъ, что, конечно, Вы и сами безъ сомнешя признаете. Каталоги биб
лштеки отправлены вместе съ прочими книгами.



Съ сегодняшней почтой отправлены посылкой и бандеролью два экземпляра 2 
тома «Сибир. Библ.» для Университета, которые и прошу Васъ принять.»

П о с т а н о в л е н о :  выразить И. М. Сибирякову искреннюю признательность Совета 
з а  сд'Ьланнное пожертвоваше и изъявить полное соглаше относительно условгё ipane- 
ш я пожертвованныхъ книгъ въ отдельности.

8 . Профессоръ Салищевъ представилъ въ ординаторы госпитальной хирургической 
клиники врача Томской больницы Приказа общественнаго призрешя докторанта Ивана 
Ивановича Степанова.

Постановлено: баллотировать г. Степанова на эту должность въ следующемъ за
сед а л и  Совета.

9 . Секретарь факультета доложилъ списокъ студентовъ, подвергавшихся въ де
кабре месяце испыташю изъ фармацш съ фармакогноз1ей, физики и богослов1я и за- 
явилъ, что на основанш § 2 правилъ о зачете полугодШ, должно быть зачтено ис
текшее полугод1е студентамъ I, III, Y, и VI семестровъ.

П о с т а н о в л е н о :  списокъ подвергавшихся испыташю утвердить и зачислить всехъ 
студентовъ I семестра во второй; III въ четвертый, Y въ шестой и YII въ восьмой 
семестры.

10 . Доложено о получен'ш огь ректора Императорскаго С.-Петербургскаго Уни
верситета диссертацш и отчета за 1890 годъ и cepin журналовъ изъ Шевской Ду
ховной Академш.

П о с т а н о в л е н о :  уведомить о полученш книгъ и выразить искреннюю благодар
ность Совета за доставку означенныхъ издашй.

11. Секретарь факультета доложилъ, что допущенный къ испыташю для получе- 
Н1 я звашя дантиста тобольсий мещанинъ Моисей Стрелецшй означенное испытан!е 
изъ всехъ установленныхъ факультетом-!, предметовъ (анатомш, фармакологи, опера
тивной хирург!и и хирургической патологш) окончилъ удовлетворительно.

П о с т а н о в л е н о :  утвердить Стре.чецкаго въ зваши дантиста, въ чемъ и выдать 
ему установленное закономъ свидетельство.

12. Проф. Мал1евъ вошслъ въ советъ съ слфдующимъ заявлешемъ:
«Предполагая воспользоваться предстоящимъ летомь, чтобы посетить некоторые 

изъ заграничныхъ университстовъ и, въ частности имея въ виду ближе ознакомиться 
съ анатомическимъ музеемъ Стокгольмскаго университета, анатомическая и антрополо- 
гичесшя коллекцш котораго, созданння трудами Ретшуса и др., послужили основа- 
шемъ для современного направлешя въ кранш лош , а также изучить въ Гельсинг
форсе, насколько то окажется возможнымъ, такъ называемый «Скандинавская древнос
ти», столь интересныя для первобытной культуры народовъ северо-востока Европы, я 
обращаюсь въ Совегъ Университета съ покорнейшей просьбой: командировать меня съ 
этой целью за границу и внутри Рошйской Имперш на летнее вакацшнное время.

Одновременно съ вышеуказанною целью мне хотелось бы также воспользоваться 
этой поездкой, чтобы присутствовать на имеющихъ быть въ августе месяце въ



Москве международныхъ конгрессахъ по зоологш и доисторической антрополопи, къ 
учаетш въ трудахъ которыхъ я получилъ любезное лриглашеше отъ организации наго 
комитета Московскаго общества любителей Естествознатя и Антрополопи. Я просилъ 
бы Советъ означенную командировку разрешить мне, въ виду отдаленности Томска и 
продолжительности пути, на все летнее вакащонное время, т. е. съ 10 мая по 20  
сентября 1892 года. Если ходатайство мое не встретить препятствЫ, то я просилъ 
бы Советъ полукурсовое испыташе изъ анатомш для студентовъ 2 курса назначить 
тотчасъ но окончанш учебныхъ заняты, въ пятницу 8 мая. Заведываше анатомичес- 
кимъ музеемъ и мацерацшнными работами прошу разрешить мне передать, на время 
своего отсутствхя, прозектору Чугунову.»

Проф. Поповъ точно также покорнейше просилъ Советъ ходатайствовать о раз
решены ему заграничной командировки съ 15 мая но 10 сентября для осмотра су- 
дебно-медицинскихъ институтовъ въ некоторыхъ государствахъ Западной Европы.

По выслушанЫ этихъ заявлены проф. Роговичъ, съ своей стороны, обратился въ 
Советъ съ просьбой разрешить ему командировку за границу съ 15 мая по 5 сен
тября текущаго года.

П о с т а н о в л е н о :  ходатайствовать чрезъ г. Попечителя о командировании, соглас
но заявлен!ямъ, профессоровъ Мал1сва, Попова и Роговича съ научною це.чш за гра
ницу:— Мал1ева съ 10 мая по 20 сентября; Попова съ 15 мая но 10 сентября и Рого
вича съ 15 мая но 5 сенгября— 1892 года.

13. Доложено нрошеше ученика зубоврачебнаго искусства крестьянина Ивана Яши
на о допущенЫ его къ экзамену для полученЫ званЫ дантиста.

По с т а н о в л е н о :  разрешить.

14. Доложено следующо предложено г. Попечителя учебнаго округа отъ 4 де
кабря 1891 года за .¥ 2743 , на имя ректора:

«Въ представлен]и отъ 26 сентября сего года за № 217 2  я ходагайствовалъ 
предъ Министерствомъ Народнаго Просвещешя объ учреждены въ Томскомъ Универ
ситете съ 1 января 1892 года при каоедре д1 агностики новой должности лаборанта, 
независимо отъ четырехъ лаборантовъ, положенныхъ по штату Университета и рас- 
ирсделенныхъ между другими наличными каеедрами, съ отнесенЫмъ погребнаго по со
держ ан т сей должности кредита, въ размере 8 00  руб. въ годъ, на средства Госу
дарствен наго Казначейства.

Ныне г. управлявший Министерствомъ Народнаго Просвещешя въ предложены отъ 
5 минувшаго ноября за У; 18685  еообщилъ мне, что, не встречая съ своей стороны 
препятствЫ къ учрежденш просимой мною должности, опт. темъ не менее затруднил
ся, въ виду крайне стесненнаго положены Государственна™ Казначейства, входить 
въ сношеше съ Министерствомъ Финансовъ объ отпуске какихъ либо кредитовъ изъ 
суммъ казны и посему полагалъ бы возможнымъ отнести расходъ но содерж ант 
вновь учрежденной должности лаборанта, на основанЫ В ысочайшаго повеленЫ отъ 
25 октября 1875  года, на остатки отъ содержав in личнаго состава или на спещаль- 
ныя средства Университета.



ВслЬдсэте сего имЬю честь Васъ, Милостивый Государь, уведомить, что я разрешаю 
расходъ по содерж ант лаборанта при каведрЬ д1агностики, съ 1 января 1892  г. по 
восьмисотъ руб. въ годъ отнести на спещальныя средства Университета.»

П о с т а н о в л е н о :  въ виду отказа Министерства въ ходатайств^ Совета объ уч- 
режденш новой должности лаборанта съ содержашемъ изъ средствъ Государствен наго 
Казначейства, просить г. Попечителя разъяснить, имЬетъ ли СовЬтъ право обсуждать 
вопросъ объ ассигновали содержашя для вновь учрежденной должности лаборанта 
изъ спещальныхъ средствъ Университета, или же СовЬтъ долженъ считать предложе- 
uie Его Превосходительства обязательнымъ къ исполнен™.

15. Проф. Курловъ вошелъ въ СовЬгь съ ходатайствомъ, объ устройств^ временной 
госпитальной терапевтической клиники по примеру госпитальнаго хирургическаго отдЬ- 
лешя въ зданш университетскихъ клиникъ, такъ какъ предполагавшееся помЬщеше 
госпитальной клиники въ больниц!; Приказа обществсннаго призр'Ьн!я, при настоящемъ 
невозможномъ гипеническомъ состоя ши этого учрсждешя, не можетъ служить для цЬлей 
преподавашя.

Заявлеше проф. К у р л о в а , слЬдующаго содержашя:

«Въ сентябрь нынЬшняго года должна быть открыта госпитальная терапевтичес
кая клиника. Но сущегтвующимъ прсдположешямъ она будетъ устроена въ городской 
больниц!; Приказа общественнаго нризрЬш'я. До сихъ норъ, однако, передачи этой 
больницы въ завЬдываше профессоровъ госпитальныхъ клиникъ для скорЬйшаго и 
соотвЬтственнаго приспособлена ея для ц'Ьлей преподаватя не состоялось. Между 
тЬмъ санитарное состояние этой больницы настолько плохо, что она въ настоящемъ 
видЬ никакъ не можетъ служить цЬлямъ преподавашя. По заключен™ коммиссш, 
состоявшей изъ предсЬдателя вице-губернатора К. А. Шапошникова, врача больницы 
Степанова, инспектора врачебной управы Маткевича, и профессоровъ нашего универ
ситета: Коркунова, Курлова, Роговича, Салшцева и Судакова, главнымъ недостат- 
комъ больницы признана чрсзмЬрная скученность; вмЬсто минимума, 3-хъ куб. са- 
женъ воздуха на больнаго, какъ это требуется гипеной— въ мужскомъ отдЬленш оз
наченной больницы приходилось всего 1, 5, а въ женскомъ— 1, 9 куб. саж. воздуха 
на человЬка; въ настоящее же время, за отводомъ одной комнаты подъ операщонную 
(въ мужскомъ отдЬлсти) и двухъ комнатъ подъ ванныя (въ мужскомъ и женскомъ 
отдЬлешяхъ), количество воздуха, приходящагося на больнаго, уменьшилось еше бо- 
лЬе, такъ какъ число призрЬваемихъ въ больницЬ нисколько не меньше прежняго. 
При такой скученности нЬтъ никакой возможности отдЬлять заразныхъ больныхъ отъ 
незаразныхъ. Такъ въ женскомъ отдЬленш въ одной налатЬ, не изолированной отъ 
всЬхъ прочихъ, лежать всЬ сифилитики вмЬсгЬ съ другими венерическими больными; 
въ обоихъ отдЬлешяхъ хирургичеше больные не могутъ быть вполнЬ отдЬлены отъ 
внутреннихъ; больные оспой, рожей, сыпнымъ тифомъ, восналешемъ легкихъ и т. д. 
лежать рядомъ въ однЬхъ налатахъ и нерЬдко вмЬстЬ съ незаразными. Прислуга для 
заразныхъ и незаразныхъ одна и та же. При гакихъ услов1яхъ, заражешя въ боль
ницЬ настолько часты, что за послЬдше 2 -  3 мЬсяца мы имЬли свыше десяти слу-



.чаевъ заражев!я прислуги и больныхъ сыпнымъ тифомъ, 2 случая дифтерш, 1 оспы 
и десятки заражений рожей и пневношей. Эти факты съ несомненностью указываютъ, 
что внутреннее устройство больницы не отвечаегъ требовашямъ гийены, что пребы- 
ваше въ такомъ помещенш опасно какъ для больныхъ, такъ и для здоровыхъ.

Въ виду этого я не могу взять на себя смелость рекомендовать ввести студен- 
товъ будущихъ IX и X семестровъ для постоянныхъ заняйй въ такую зараженную и 
плохо обставленную больницу; помимо очевидной опасности заражения, которой будутъ 
подвергнуты мои слушатели, последше могутъ разнести заразу по городу и въ такъ 
тщательно оберегаемыя отъ заразы факультеттшя клиники.

Помимо санитарнаго неблагоустройства больницы, въ последней нетъ помещешя 
для аудиторш, нетъ комнаты, въ которой можно было бы устроить профессорски ка- 
бинетъ, где можно было бы приготовлять и хранить необходимые для лекщй препа
раты и приборы и где можно было бы вести к а т я  либо научныя работы; здесь нетъ 
помещешя и для лаборатор!и, въ которой студенты-кураторы могли-бы производить, хотя 
бы простейппя, химичесшя и микроскопичесюя изследовашя, необходимыя для поста
новки д1агноза у постели больнаго.

Относительно кабинета и лабораторш я долженъ заметить, что въ этомъ отноше- 
н!и я нахожусь въ затруднительнейшемъ положенш. Помимо госпитальной клиники, я 
обязанъ читать курсъ частной патолойи, требуюнНй, какъ своевременно было мною ука
зано, постоянныхъ демонстрант. Въ настоящее время въ моемъ распоряженш лишь 
одна маленькая въ 2 окна комната въ верхнемъ этаж е главнаго универеитетскаго 
здашя, где временно сложены пршбретенныя для будущаго кабинета вещи; занимать
ся въ этой комнате въ зимше холодные дни совершенно невозможно, такъ какъ тем
пература ея не поднимается выше 8°R. Какъ бы то ни было, но въ настоящее время 
все вещи, необходимыя для демонстрант на лекщяхъ студентамъ 3-го курса, сложе
ны въ одномъ месте и я могу показать все необходимое, не перенося аппаратовъ и 
приборовъ изъ одного здашя въ другое; что, спрашивается, буду делать я въ буду- 
щемъ учебномъ году, когда имеющееся у меня аппараты одновременно будутъ требо
ваться и для лекщй и заняйй на 5-мъ курсе, т. е. и въ городской больнице. Ведь, 
не могу же я перетаскивать доройе микроскопы и др. приборы, а также препараты 
чуть не ежедневно изъ одного зданш въ другое, отстояния другъ отъ друга более 
чемъ на версту, при температуре часто ниже 20°, 30°R . — Чтобы сделать возмож- 
нымъ определенное закономъ совмещеше двухъ кафедръ, необходимо позаботиться о 
томъ, чтобы лекцш для студентовъ 5-го и 3-го курсовъ читались въ одномъ и томъ 
же зданш, где находился бы и кабинетъ профессора; устройство такого кабинета въ 
зданш городской больницы невозможно въ настоящее время, за отсутсш емъ въ ней 
необходимаго для этого помещешя и аудиторш; оно несвоевременно и въ виду того, 
что больница еще и до сихъ поръ не передана въ в е д е т е  университета или его 
представителей.

Единственный возможный исходъ изъ этого положешя это —временное устройство 
кабинета, лабораторш и клиническаго отделешя госпитальной терапевтической клини
ки въ здатяхъ  факультетской клиники на техъ же основашяхъ, на какихъ тамъ 
устраивается временное отделeHie хирургической госпитальной клиники.



Помещеше факультетской клиники на столько обширно, что совершенно свободно 
можетъ вместить еще одно небольшое отдфлете, хотя бы въ 10 —8 кроватей.

Изъ доклада комиссш по организацш хозяйственной части факультетской клиники 
видно, что собственно на больныхъ приходится 1449  куб. саженъ, за вычетомъ 716  
к. с. на корридоры, лестницы, веетибули, 3 20  куб. саж. на 2  аудитора, операцион
ный залъ, 6  профессорскихъ кабинетовъ и 315  куб. саж. на подвальный этажъ. При 
средней норме въ 4 '/а  куб. саж. на человека, въ озваченномъ пространств!; можетъ 
быть помещено 3 22  больныхъ, или, взявши высшую норму въ 6  куб. саж .,— 241 
человФкъ. Между темъ до сихъ поръ въ этихъ здашяхъ предположено поместить все
го 1 0 0  челов^къ, следовательно, въ смысла недостатка мЬста въ означевныхъ поме- 
щ етяхъ  едва ли можетъ встретиться какое-либо препятств1е. Я не смФю думать, что
бы въ томъ крайнемъ положеши, въ какомъ я нахожусь въ настоящее время, това
рищи отказали бы мне во временной помощи. Последняя могла бы состоять въ томъ, 
что каждый изъ представителей практической медицины, имеюпцй кровати въ факуль
тетской клинике, уступилъ бы временно по одной,— две кровати для отделетя  госпи
тальной терапевтической клиники, которое такимъ образомъ могло бы быть сформиро
вано безъ особыхъ новыхъ затратъ, лишь при перемещен^ готовыхъ уже кроватей 
въ отдельную палату; никакихъ, следовательно, новыхъ затратъ на обстановку или 
на содержаше этого отделешя не потребовалось бы. Уступка одной кровати каждымъ 
изъ представителей клиникъ не могла бы особенно тяжело отозваться на состояши 
клиническихъ отделешй, такъ какъ уступленный места могли бы съ избыткомъ по
полниться ныне разрешенными платными клиническими кроватями и, какъ временная мера, 
лишь на коротшй срокъ уменьшила бы штатъ каждаго изъ клиническихъ отделешй.

Еели-бы, однако, такая временная уступка показалась неудобной, то, быть мо
жетъ, Советъ нашелъ бы возможнымъ, отведя помещеше подъ временное отделение 
госпитальной терапевтической клиники съ кабинетомъ и лаборатор!ей, просить у При
каза общественнаго призрешя о временной уступке ему несколькихъ нлатныхъ крова
тей съ темъ, чтобы последшя были помещены въ течеши учебныхъ семестровъ въ 
означенномъ отделешй, мотивируя свою просьбу темъ, что приказъ переводомъ части 
своихъ больныхъ въ здашя факультетской клиники, уменыпилъ бы въ своей больнице 
скученность, не уменьшая числа призреваемыхъ имъ больныхъ.

Какъ въ первомъ, такъ и во второмъ случае я просилъ бы Советъ ассигновать 
мне 3 00  рублей изъ спещальныхъ средствъ университета на меблировку кабинета и 
лабораторш.

Обращаясь въ Советъ съ моимъ настоящимъ заявлешемъ, я надеюсь, что онъ 
окажетъ мне свое посильное содейсше. Задача каждой клиники сводится къ обуче- 
нш студентовъ, будущихъ врачей, лечешю больнаго человека, а учить лечить въ 
такой больнице, где отъ брюшнаго тифа умираетъ до 25°/о (по оффищальнымъ от- 
четамъ за последше 10 летъ), тогда какъ во всехъ благоустроенныхъ больницахъ 
нроцентъ этотъ не превышаетъ 6 — 7%, невозможно; здесь применеше наиболее 
яспытанныхъ способовъ лечешя будетъ увенчиваться неуспехомъ, вызывая въ студен- 
тахъ недов,Ьр5е и къ медицине, и къ ея представителямъ. Здесь не помогутъ разсуж- 
дешя о томъ, что въ госпитальной клинике студенты должны обучаться работать въ



той обстановке, съ какой они, будто бы, встретятся въ действительности, уже пото
му, что такая больница, какъ та, въ которой мне предлагаютъ обучать студентовъ, 
является не правиломъ, а отживающимъ свой векъ исключешемъ; такъ разсуждать 
будетъ и непоследовательно уже потому, что у насъ же признали невозможнымъ обу
чать студентовъ 5-го курса хирурпи въ такой обстановке: по ходатайству господвна 
Попечителя Западно-Сибирскаго учебнаго округа хирургическое госпитальное отделеше 
на 10 кроватей устраивается временно въ факультетской клинике. Я не прошу 10 
кроватей, а лишь 8  даже 6 , надеясь, что, имея подъ руками постоянный матерьялъ 
въ больнице и амбулаторш, выполню возложенную на меня задачу; въ нротивпомъ 
случае долженъ буду сложить съ себя ответственность за могупня быть въ больнице 
зараж етя  среди учащихся и за правильное и систематическое ведеше курса госпиталь
ной терапевтической клиники».

П о с т а н о в л е н о : препроводить заявлеше проф. Курлова на усмотреме г. Попе- 
теля ЗападноЧ'ибирскаго учебнаго округа и просить Его Превосходительство разре
шить временно отвести помещ ете для госпитальной терапевтической клиники въ зда- 
нш факультетскихъ клиникъ. При этомъ профессоры Роговичъ, Ерофеевъ и Салищевъ 
изъявили c o m c ie  уступить изъ заведуемыхъ ими отделешй по одной и но две кро
вати для врененнаго отделешя госпитальной клиники, профессоры же Коркуновъ и 
Грамматикати указали, что, хотя они и не отказались-бы выделить изъ своихъ отде- 
летй  по 2  кровати въ пользу госпитальной клиники, если бы эта последняя оказа
лась помещенной въ зданш факультетскихъ клиникъ, но вопросъ этотъ следовало бы 
прежде обсудить въ клиническомъ Совете, который въ настоящее время началъ уже 
функщонировать, чтобы выяснить насколько помещ ете факультетскихъ клиникъ поз- 
воляетъ и въ какой мере открыть временно въ зданш клиники госпитальную тера
певтическую клинику.

Подписано Предсгъдателемъ и членами Совпта.



ЖУРНАЛЬ ЗАОВДАН1Я

Совета И м п е р а т о р с к а г о  Томскаго Университета.

1 - г о  Ф е в р а л я  1 8 9 2  г о д а .

№ 3-й.
П р и с у т с т в о в а л и : Председатель—Ректоръ—ординарный про- 

фессоръ В. Н. Велиюй.
Члены: Нрофессоръ Богосл<дая Д. Н. Беликовъ, Ординарные 

профессоры: С. I. Зал-ЬсШй, К. Н. Виноградовъ, А. И. Судаковъ, 
Э. Г. Салнщевъ, Н. Ф. Кащенко; экстраординарные профессоры: 
М. Г. Курловъ, И. Н. Граииатинати, М. Ф. Поповъ, П. В. Бур- 
жинснП), Ф. А. Ерофйевъ, Н. А. Роговичъ, А. В. Репревъ и 
Ф. Я. Напустинъ.

Секретарь факультета ординарный профессоръ Н. М. Мал1евъ.
О т с у т с т в о в а л и  п о  болезни: Э. А. Леманъ, А. П. Корнуновъ, 

А. С. Догель, С. И. Коржинсюй и А. М. Зайцевъ

1. Читанъ и утвержденъ журналъ предшествовавшаго зас1;дашя Совета, 7 января 
1892  года, Л° 2.

2. Доложенъ проэктъ сметы расходовъ по университету на теку пой годъ и рас- 
пределете штатныхъ суммъ на содержание учебно-вспомогательныхъ учреждешй уни
верситета.

При обсужденш этого проекта, проф. Роговичъ и Граиматикати заявили о недоста
точности отпускаемыхъ штатныхъ средствъ на содержаше зав-Ьдываемыхъ ими кабине- 
товъ и просили увеличешя ассигнуемыхъ средствъ на 100  руб., а проф. Поповъ и 
Ероф'Ьевъ вошли въ Советъ съ следующими заявлешями:

Заявлеше проф. П опова:
‘ Практичесюя за н я ш : анатомо-микроскопичесшя и химико-токсикологичесшя, со 

студентами-медиками и фармацевтами, нр1обр'Ьтен1 е химическихъ веществъ, посуды, 
необходимыхъ различныхъ мелкихъ приспособлен^ и новыхъ аппаратовъ, а также 
пополнеше и содержаше въ исправности инструментовъ для судебныхъ вскрыпй, npi- 
обретеше спирта и банокъ для препаратовъ, въ видахъ образовашя судебно-медицинскаго 
музея и др. потребности,— какъ покупка литературныхъ пособгё при заш ш яхъ и для 
демонстративнаго преподавашя не могутъ быть удовлетворительно, безъ ущерба для 
д^ла исполнены на те  400  руб., которые ассигнованы на судебно-медицинскую лабо- 
р ато р т . Ежегодные расходы на нужды лаборатории по моему м н 4 н т , должны прости
раться до 600  руб., каковую сумму имею честь покорнейше просить Советъ назна
чить, какъ штатную по заведываемой мною лабораторш».

Заявлеше проф. Е р о ф еев а :
По утвержденной Г. Попечителемъ Учебного Округа (15  февраля 1890  года) 

смете расходовъ, на кабинетъ офталмологш, наравне съ другими кабинетами клини-



ческихъ каеедръ, было назначено 4 00  руб. въ годъ; но зат4мъ сверхштатными, доба
вочными для другихъ кабинетовъ и лабораторйй ассигнованйями, назначенная сумма 
была уменьшена до 3 00  рублей, которыхъ однако далеко недостаточно для покрыта 
ежегодныхъ расходовъ по кабинету офталмологйи, что можно видеть изъ сл'Ьдующаго:

Офталмологйя преподается студентамъ двухъ старшихъ курсовъ; въ 4-мъ курс* 
читается теоретическая офталмологйя съ объяснениями различныхъ аппаратовъ, моделей 
и рисунковъ (эти последние заказываются нашимъ же студентамъ) и съ демонстра- 
цйями макро- и микроскопическихъ препаратовъ челов'Ьческаго глаза,— для приготов- 
ленйя которыхъ, равно какъ и вообще для научныхъ работь но офталмологйи, тре
буется устройство и содержите на ш татная средства кабинета— рабочей комнаты.— 
Кроме того студенты 4-го курса въ продолжении года практически изучаютъ офтал- 
москошю, для чего требуется достаточное количество офталмоскоповъ и лампъ, ихъ 
починка и покупка керосина— на счетъ кабинета.

Наконецъ для студентовъ 4-го курса ведется довольно обширный глазной амбу- 
лянсъ, на которомъ студенты наглядно и практически усвоиваютъ различные методы 
доследований, знакомятся съ найбол^е распространенными формами глазныхъ болезней 
и ихъ лечешемъ, а  это, въ свою очередь, требуетъ ежегодныхъ, значительныхъ 
расходовъ на покупку перевязочныхъ матерйаловъ, некогорыхъ инструментовъ, лекарствъ 
и посуды изъ штатной суммы офталмологическаго кабинета.

Студенты 5-го курса, занимаясь въ офталмологической клинике, слушаютъ клини
ческую resp. оперативную офталмологйи) и упражняются въ производстве глазныхъ 
операцйй на глазахъ животныхъ (на фантоме).

Для производства глазныхъ операцйй въ клинике, необходимо содержаше въ исправ
ности, выписаянаго на Сибиряковскйй капиталъ и ежегодно имеющаго пиополняться 
глазнаго инструментария, — а известно, что точение, иииккелировка и вообще содержанйе 
въ исправности (полной готовности) глазныхъ инструментовъ, всегда обходится гораздо 
дороже, чемъ всякихъ другихъ. Я  не говорю уже о ежегодной выписке (изъ Парижа) 
кэтгута, карболизованнаго шелка, кривыхъ иголъ, тафты и проч. въ довольно значи- 
тельномъ количестве для весьма частыхъ операцйй на векахъ. Наконецъ въ офталмо- 
логическомъ кабинете необходимо иметь особый, хотя недорогой, но полный наборъ 
инструментовъ, для упражнешй студентовъ 5-го курса въ производстве важнейшихъ 
глазныхъ операций на глазахъ животныхъ, равно какъ и ежегодная покупка зтихъ 
глазъ.— Изъ всего вышесказавнаго, надеюсь, очевидно, что ежегодные расходы но 
кабинету офталмологйи ни въ какомъ случае не должны быть поставлены ниже рас
ходовъ по другимъ клиническимъ кабинетамъ (хирургич., акушер, гинекол. и тера- 
певтич.), не могутъ быть, следовательно, и удовлетворены уменьшенной штатной 
суммой; поэтому, въ силу приведенныхъ мною выине данныхъ, покорнейше прошу Со
веть  Императорскаго Томскаго Университета возстановить назначенную Его Превос- 
ходительетвомъ, г. Попечителемъ Учебнаго округа (по смете 189 0  г.) на офталмоло- 
гическйй кабинетъ сумму— въ 4 0 0  руб. ежегодно».

Советъ, признавая представленный заявленйя заслуживаюшими уваженйя, ию не- 
находя возможности для удовлетворенйя сказанныхъ ходатайствъ уменьшить штатныя 
средства другихъ каеедръ, п о с т а н о в и л ъ : ходатайствовать предъ г. Попечителемъ



учебнаго округа объ с д и н о в р ем е н н о и ъ  добавочномъ ассигнован»!, на текущШ годъ, на 
кабинетъ судебной медицины 2 0 0  руб. и на кабинета акушерско-гинекологической, 
офталмологической и факультетской хирургической клиники по 1 0 0  руб. на каждый, 
изъ спещальныхъ средствъ университета, которыхъ въ наличности имеется къ насто
ящему засбдатю  9 917  р. 77 к.

3 . Прочитано предложеше г. Попечителя Западно-Сибирскаго учебнаго округа отъ 
31 января за № 253  сл'Ьдующаго содержаш'я:

«В сл4дствт представления отъ 27 сего января за № 1 87 , возвращая при семъ 
журналы Совета Императорскаго Томскаго университета отъ 9 ноября и 5 декабря 
1891  года и 4  января сего года за Л°Л° 15, 16 и 1, ивгбю честь Васъ, Милостивый 
Государь, уведомить о нижесл4дующемъ:

1) Въ постановлсши по ст. 13 журнала отъ 9 ноября за № 15 следовало ука
зать: 1 ) между какими именно каеедрами предполагается разделить книжную сумму 
Сибиряковскаго капитала въ 6 5 5 0  р.; 2 ) не получали-ли эти каеедры ран4е ассигно- 
ваш я на этотъ предмета изъ другихъ источниковъ (кром% штатной библшчечной суммы); 
3 ) не выяснено, какъ понимаетъ Совета т-t каеедры, представители которыхъ отно
сятся къ одной спещальности, напр. — спещальной патолопи внутреннихъ бoлtзнeй и 
терапевтической клиники, теоретической хирурпи и хирургической клиники. Для г&хъ 
и другихъ литературныя noco6 ia должны быть одни и гЬ же. Д aлte , при распред4- 
леши означенной суммы слЪдовало бы сообразоваться съ наличностью литературныхъ 
пособМ въ университетской библштекЬ по каждой снещальвости.

2 ) Постановлеше по ст. 4  того же журнала за Л» 15 о перем4щенш лаборанта 
Горста на должность ассистента при каоедр'й фармакологш утверждено уже мною въ 
предложен^ отъ 19 ноября 1891 г. за № 2 6 4 3 , согласно особому Вашему предста
влен™ отъ 16 ноября за № 2 38 2 .

3 )  Постановлеше но ст. 12 журнала за К  15 я  утверждаю съ тЬмъ, чтобы 
вознаграждеше студенту Королькову за временное исполнеше н^оторы хъ обязанностей 
лаборанта при каеедр4 гистологш выдавалось только по двадцати руб. въ м ^ я ц ъ , 
paBHOMtpHO съ прочими студентами, исполняющими нодобныя обязанности. При разсмо- 
TptHin этого вопроса, слфдовало привести данный о вознаграждении прочихъ студен- 
товъ для справки.

4 ) Постановлеше по ст. 3 журнала относительно подписки на денежную премйо 
профессора Манассеина и относительно постановки портрета его въ библштетЬ Том
скаго университета, сл!;дуетъ изложить подробн4е и съ надлежащею мотивировкою, 
указашемъ характера нремш, и при этомъ, предварительно исполнешя постановлен1я , 
ходатайство по сему предмету, на основанш В ысочайшаго повел4шя отъ 5 декабря 
1891 года и циркулярная распоряжешя отъ 26  апр4ля 1891  года за № 7365 , 
представить чрезъ управлеше учебнаго округа на усмотр4ше Министерства Н ародная 
Проев4щешя.

5) По ст. 2 журнала отъ 4  января за Je 1 считаю долгомъ разъяснить, что 
коммисшя не составляла проэкта правилъ пользовашя библштекою, а  лишь пересма
тривала прежде составленный, для согласовашя его съ н4которыми указашями Ми
нистерства Народнаго Пpocвtщeнiя. Въ виду этого въ постановленш сл4довало ука-

Жгрпалн З асидашй С’млита. Лисгь 5 -й.



зать, каше именно §§ были изменены коммишею или СовФтомъ и съ этими указатями, 
согласно предложен!» моему отъ 3  т н я  за Л» 1242, представить въ управлеше учеб- 
наго округа при особой бумагФ для представлешя его въ Министерство.

6 ) Относительно поста новлешя по ст. 3 журнала за № 1, имФ» честь сообщить, 
что по ходатайству профессора Салищева, я нахожу возможнымъ ассигновать на обза
ведеше кабинета госпитальной хирургической клиники съ десмурпею и маханурпею:
1 ) 1 0 0 0  руб. изъ епещальныхъ средствъ университета и 2 ) 1 2 0 0  руб. отчислить изъ 
суммы Сибиряковскаго капитала, предназначенной по постановлен!» Совета 27 февраля 
1891 г. на устройство и обзаведеше кабинета и клиники сифилитическихъ и накож- 
ныхъ болФзней. На удовлсгворен!е потребностей этой последней каеедры, постановле- 
шемъ Совета 27 февраля 1892 года было назначено изъ Сибиряковскаго капитала 
4 0 0 0  руб., предполагая въ этомъ счетФ первоначальное обзаведеше не одного каби
нета, но и самаго отдФлешя дерматологической клиники (кроватей, бФлья, мебели, 
посуды и т. д.). Но такъ какъ въ настоящее время эти хозяйственные расходы ока
залось возможнымъ покрыть изъ другихъ источниковъ, то сумму 4 0 0 0  руб., отчислен
ную изъ Сибиряковскаго капитала на дерматологичесюй кабинетъ и клинику, я  нахожу 
справедливымъ уменьшить на 120 0  р., какъ это сдФлано и по отношешю къ нФко- 
торымъ другимъ факультетскнмъ клииикамъ. 3) Остальные 3 00  руб. я признаю воз
можнымъ и нс обременительнымъ постепенно покрыть изъ штатныхъ суммъ, ассигну- 
емыхъ на содержаше госпитальныхъ клиникъ. Изъ суммы 3 0 0 0  руб. Сибиряковскаго 
капитала, назначенной на обзаведете кабинета хирургической патологш съ десмурпею, 
я нахожу правильнымъ отчислить 1200  рублей, согласно заявлешя профессора Рого- 
вича, на потребности кабинета госпитальной хирургической клиники.

Для удовлетворешя ходатайства проф. Попова СовФтъ указалъ источникомъ на 
обзаведете кабинета и лабораторш судебной медицины въ размФрФ 2 0 0 0  руб., сверхъ 
ассигнованныхъ 27  февраля 1 8 8 9  г. 300 0  руб., ту часть Сибиряковскаго капитала, 
которая въ еуммФ 60  тыс. руб. съ наросгающими процентами, была отчислена, какъ 
неприкосновенный капиталъ, на нужды имФющихъ открыться внослФдствш остальныхъ 
трехъ факультетовъ Томскаго университета. Это постановлсше мотивировано тФмъ 
соображен!смъ, что каоодра судебной медицины, при открытии юридическаго факультета, 
должна удовлетворять потребностямъ и этого послФдняго. На этомъ основаши я на
хожу возможнымъ часть испрашиваемой суммы на первоначальное устройство судебно- 
медицинской лабораторш, именно въ размФрФ 8 00  руб. отнести на указанный источ- 
никъ, а  1000  руб. я нахожу болФе правильнымъ отнести на спещальныя средства 
университета.

Объ изложенномъ имФю честь Васъ, Милостивый Государь, увфдомить для надле
ж ащ а я  исполвешя».

По выслушанш предложешя г. Попечителя съ замФчашями на журналъ СовФта 
отъ 4  января ст. 3 , П о с т а н о в л е н о : принять его къ свФдФшю и исполнен!» и со
общить Его Превосходительству, что имФлось въ виду частной подпиской между чле
нами СовФта, собрать извФстную суммму денегъ, внести ее въ капиталъ имени проф. 
Манассеина, сущ ествую т^ для выдачи npeMift за лучпля работы по внутренней меди- 
цинФ. Относительно же распредФлешл Сибиряковскаго капитала для выписки книгъ



по каеедрамъ, не получившимъ по настоящее время особаго ассигновашя изъ этого 
iисточника, передать обсуждеше этого вопроса въ особую коммиссш и просить коммиссш 
'Свои заключешя представить къ ближайшему засЬдашю Совета. Въ составъ коммиссш 
1 вошли избранные по занискамъ профессоры: Курловъ (председатель коммиссш), Сали- 
ыцевъ, Судаковъ, Рспрсвъ и Буржинш й.

4. Доложено предложеше г. Попечителя учебнаго округа отъ 31 января за А» 2 70 , 
]которымъ Его Превосходительство уведомляетъ, что г. Министръ Народнаго Просве- 
j щен1я утвердилъ представленный Советомъ Императорскаго Томскаго университета 
| обозрите и программы преподавашя съ распределешемъ лекщй и практическихъ за- 
>нягой на 1891 — 92 академичешй годъ. П о с т а н о в л е н о : принять къ следенш  и 
исполнение.

5. Доложены списки книгъ, представленныхъ представителями отдельныхъ каеедръ, 
д л я  выписки ихъ на штатный библштечныя средства по спещальностямъ. П о с т а -  
1н о в л е н о :  разрешить г. библштекарю выписать, согласно представленныхъ списковъ 
■требующаяся издатя  въ размере средствъ, ассигнованныхъ на пр1 обретен!е книгъ по 
шпещальностямъ.

6 . Профессоръ Каиустинъ вошелъ въ Советъ съ следующимъ заявлешемъ:
«Находя возможнымъ въ нынешнемъ году уделить часть штатной суммы физи- 

ческаго кабинета на пршбретеше пекоторыхъ инструментовъ для произведсшя метеоро- 
логическихъ наблюдешй, имею честь покорнейше просить Советъ разрешить мне 
.устройство метеорологической станцш, какъ имеющей состоять при физическомъ каби
н е т е  нашего университета, и оказать помощь этому ассигновашемъ, хотя бы самой 
!незначительной суммы (15 0  руб.).

Устройство метеорологической станцш при университете, какъ учрежденш посто- 
янномъ, съ постояннымъ контингентомъ лицъ, обладающихъ спещальными для этого 

•сведешями, важно уже въ томъ отношснш, что сама станщя на долгое время, если 
|не на всегда, получаегъ постоянство по месту и непрерывному веденш наблюдешй, 
'безъ необходимости быть переносимой по временамъ, какъ это было ранее съ Томской 
метеорологической станщсй, помещающейся въ настоящее время при частноиъ доме. 
При поиещенш станцш въ университетскомъ саду, вне вл1я(йя тесныхъ и изменяю
щихся городскихъ посгроскъ, результаты наблюдешй въ ней на мнопе годы сохранятъ 
шеизменимую сравнимость и близко будутъ отвечать действительной природе. Учре- 
ждеше подобной станцш, отвечая вполне задачамъ университетовъ вообще, для на
шего университета особенно важно въ виду скудности ближайшихъ сведешй о клима- 
тическихъ и метеорологическихъ услов1яхъ Сибири, на что уже и указано было проф. 
Н. А. Гезехусомъ въ его речи «о значенш метеорологическихъ наблюдешй по отно
шению къ Сибири», произнесенной на первомъ годичномъ акте нашего университета.

Въ настоящее время въ виду незначительности свободныхъ средствъ, которыми 
располагаетъ университетъ, и экстренныхъ расходовъ на нужды разныхъ каеедръ, 
нельзя, конечно, думать объ устройстве при Университете перворазрядной станцш, 
могущей отвечать всемъ совроменнымъ требовашямъ науки, но можно положить ея



основу, устроивъ сначала типичную сганщю 2 -го разряда и постепенно, но мере 
средствъ, вводя наблюдешя за такими мотеорологическими элементами, которые обычно 
на второразрядныхъ станщяхъ не производятся и пополняя обычно употребляемые 
инструменты другими, более совершенными. При каоедре физики въ нашемъ Универ
ситете состоять, кроме профессора, лаборангъ и механикъ. Этого состава пока вполне 
достаточно, что-бы, безъ особаго обременешя каждаго изъ этихъ трехъ лицъ, наблю
дешя могли вестись и обрабатываться своевременно и правильно, чемъ, какъ известно, 
обусловливается достоинство и значеше самихъ наблюдешй.

Замечу кроме того, что учреждено станцш будетъ очень полезно и для ц'Ьлей 
цреподавашя даже въ настоящее время, при одномъ медицинскокъ факультете, ибо 
студенты будутъ иметь возможность видеть въ подробностяхъ, какъ производятся 
«правильный наблюдешя» и каковы услов1я этой «правильности», определяющая вер
ность заключешй о кламатическихъ услов1 яхъ даннаго места, что для нихъ, какъ буду- 
щихъ врачей, имеетъ немаловажное значеше».

Въ дополнеше къ этому заявлешю нроф. Капустина, проф. Судаковъ прибавилъ, 
что устройство метеорологической станцш при Университете важно не только съ точки 
зреш я наблюдешя за состояшемъ климатическихъ особенностей г. Томска и вообще 
Сибири, но и въ виду того громаднаго значешя, которое метеорологичесюя данныя 
оказываютъ на человеческое здоровье вообще. Следовательно, съ этой точки .зрешя 
уменье правильно и точно следить за метеорологическими данными должно быть по
становлено въ разрядъ способовъ изеледовашя, съ которыми врачи но возможности 
должны быть ознакомляемы при ихъ унивсрситетскомъ образовали. Въ виду этого 
соображешя проф. Судаковъ, вполне присоединяясь къ заявлешю нроф. Капустина, 
находить желательнымъ, чтобы просимая 0 . Я Каиустинымъ денежная сумма была 
несколько увеличена, такъ какъ на 150 р. едва ли имеется возможность дело метео- 
рологическихъ наблюдешй организовать съ достаточной полноетш.

Советъ, разделяя вполне м н ете  проф. Капустина о пользе для студентовъ и не
обходимости устройства при Университете метеорологической обсерваторш, по с т а  но
ви  л ъ : отчислить, для первоначальнаго обзаведешя метеорологической обсерваторш 
необходимыми инструментами, единовременное noco6 ic въ размере 3 00  руб., изъ спе- 
щальныхъ средствъ Университета и объ утвержденш этого ассигновашя ходатайство
вать предъ г. Понечителемъ учебнаго Округа.

7. Библютекарь Университета, встречая крайнюю необходимость въ библшграфи- 
ческихъ пособ1яхъ, въ особенности при оценке редкихъ и роскошныхъ издашй, вхо- 
дящихъ въ составъ Строгановской библштеки, проситъ Советъ разрешить ему npi- 
обрести нужнейппя noco6 ia по библшграфш, рублей на 2 0 0 , отчисливъ для того къ 
имеющемуся остатку (77 руб. 8 4  к.) отъ Сибиряковскаго капитала еще 130  рублей. 
Необходимый для него издаюя суть следующая:
1) B a r b ie r .  Dictionnairc des ouvrages anonymes 3 6 dit. 4  vol. 1 8 8 2  r.

(Harrassow itz. R atal. 164 , Л» 9 4 6 ) .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  40  Mk.
2) B a r b i e r  et Q u 6 r a r d .  Les supercheries li t t6 ra ires  devoil6 es. 2 ddit.

3 vol. 1882 . (H arrassow itz, Л» 947)



3 )  B r u n e t .  Suppl6nicnt au Dictionnaire des ouvrages anonymes. 1889 . (H ar-
rassowitz, № 9 4 8 ) .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .    18 »

4 ) B ru n e t .  Manuel du libraire. 5 ddit. Av. 2 suppl 9 vol. 1 8 6 0 — 80  (Har-
r a s s o w i tz ) .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  276  »

5 ) K a y s e r . Vollstandiges Biicher—Lexicon, enthaltond alle 1 7 5 0 — 184 0  in
Dcutshl. gedr. Bucher. 8  Bd. 1834  — 42 . Nebst Sach-Register. Bd. 
(Brockhaus, Kat. Bibliogr.). . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 53  »

425  »

П о с т а н о в л е н о : разрешить г. библштекарю выписать означенныя издашя, съ 
отнесешемъ этого расхода на указанный имъ исгочникъ, т. е. на Сибиряковсшй капи
таль, отчисленный для выписки книгь по отд’Ьльнымъ каеедрамъ.

8 . Секретарь факультета проф. Ma.iieeb доложилъ, что подвергавипйся испытанш 
для получешя зван in дантиста Иванъ Яшинъ означенное испыташе окончилъ въ уста
новленный срокъ удовлетворительно.

П о с т а н о в л е н о : утвердить Яшина, въ званш дантиста, въ чемъ и выдать ему отъ 
факультета свидетельство.

9. Профессоръ Репревъ представилъ въ рукописи для нанечаташя въ универси- 
тетекихъ извеспяхъ вступительную лекцш по общей натолопи, читанную имъ 17 сен
тября 1891 года. П о стан о в л е н о : напечаташе означенной лекцш проф. Репрева 
разрешить.

10. Библштекарь студенческой библштеки Московской Духовной академш Р. Ти- 
ховсый въ письме на имя Правления Томскаго Университета, объясняя, что студен
ческая библштека Московской Духовной академш существуетъ исключительно на средства 
самихъ студентовъ и потому матер1альныя средства ея крайне скудны, просить Советь 
Университета высылать въ бибшогеку, безплатно, одинъ экземпляръ извкстШ Импера- 
торскаго Томскаго Универзитста. П о с та н о в л е н о : удовлетворить ходатайство г. библш- 
текаря студенческой би6л1отеки Московской Духовной академш.

11. Профессоръ За.гЬсшй обратился въ Советъ съ следующимъ заявлешемъ:
«Имею честь обратить внимаше Совета на то, что теперь самое удобное время

для выписывашя реактивовъ и химической посуды, такъ чтобы они поспели летомъ, 
т. е. когда не прекращена навигашя; въ противоположномъ случае, т. е. еслибы бы 
они пришли зимнимъ нутемъ, транспорта ихъ обойдется чрезмерно дорого и моясетъ 
произойти то, что въ предъидущемъ полугодш, именно: что за недостаткомъ средствъ 
придется пршетановить практическая занято:. Следовательно, очень-бы было желательно 
и целесообразно, чтобы Совета заблаговременно позаботился о достаточномъ запасе 
реактивовъ и химической посуды для практическихъ заняты! но аналитической химш, 
к!;мъ бы они ни были ведены». П о с та н о в л е н о : передать заявлеше проф. Залескаго 
въ особую KOMMHcciro, образованную въ прошломъ году для совместной выписки запасовъ 
разныхъ химическихъ матср1аловъ и образовашя складочнаго бюро стеклянной посуды 
и реактивовъ, и просить коммиссш представить свои соображешя по этому вопросу.



12. По предложенш ПредсЬдательствующаго обсуждался вопросъ о выпискЬ на 
текущШ годъ газетъ и журналовъ для читальной комнаты Университета. П о с т а н о в 
лено: продолжать выписывать тЬже газеты и журналы, которые получались въ прош- 
ломъ году (списокъ этихъ издашй прилагается въ кониТ; журнала), за исключешемъ 
‘ Новостей», которыя решено заменить французской газетой—Le Temps.

13. Согласно постаиовлешя состоявшагося въ предшествовавшемъ засЬданш Со
вета, подвергался баллотировкЬ на должность и. д. ординатора госпитальной хирур
гической клиники-докторантъ Степановъ; при баллотировк'Ь оказалось, что г. Степа- 
новъ получилъ 15 избирательныхъ и ни одного неизбирательнаго шара. П о с т а н о в 
лено: объ утвержденш г. Степанова въ должности и. д. ординатора госпитальной 
хирургической клиники, съ 1 января текущаго года, ходатайствовать предъ г. Поне- 
чителемъ учебнаго Округа.

Подписано Прсдспдатслсмъ и членами Совтпа.



Приложеше къ журналу Совета № 3.

с п и с о к ъ
обще-литср.ггурныхъ и плушыхъ газотъ и журналовъ, выписанныхъ чсрсзъ книжный мага- 

зинъ торговаго дома Михайлоиъ и Макущинъ на 1 8 9 2  г.

а) обще-литературные журналы, выписыв. на сп е^альны я средства.

1. Библтграфъ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 5 р. —  к.
2 . Вопросы философт и п с и х о л о г ш ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 6  » 50  »
3 . Восточное ОбозрЬн'ю съ ириложешемъ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 10 » — »
4 . Bceeipaaa Иллюстращя съ ириложешемъ.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 15 » — »
5 . ВЬстникъ Е вро п ы ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 17 » —  »
6 . Историчесшй ВЬстникъ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 10 » —  »
7. Книжный ВЬстникъ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 3 » — »
8 . Н аблю датель... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 14 » — »
9 . Неделя съ ириложешемъ.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 9 » —  »

10. Новое Время... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 7 »  —  »
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ЖУРНАЛЪ ЗАСЪДАНШ

Совета И м п е р а т о р с к а г о  Томскаго Университета.

8 - г о  ф е в р а л я  1 8 9 2  г о д а .

№ 4-й.
П р и с у т с т в о в а л и : Председатель—Гекторь университета—

ординарный профессоръ В. Н. Ведший.
Члены: Профессоръ Вогослов!я Д. Н. БЪлиновъ, Ординарные 

ирофессоры: К. Н. Виноградов-ь, А. П. Коркуновъ, Э. Г. Сали- 
щевъ, Н. Ф. Кащенко, Э. А. Леианъ.

Экстраординарные профессоры; А. С. Догель, А. М. Зайцевъ, 
С. И. Коржинскй, В. Я. Напустинъ, М. Г. Курловъ, Н. А. Ро- 
говичъ, И. Н. Граииатикати, М. 6. Поповъ, Ф. А. Ерофеевъ, 
П. В. Буржинсмй и А. В. Репревъ.

Секретарь факультета ординарный ирофесссоръ Н. М. Мал1евъ.
О т с у т с т в о в а л и : Ординарные профессоры: С. I. ЗалескШ и А. И. 

Судановъ, но бол-Ьзни.

1 . Читанъ и утвержденъ журналъ засФдашя Совета 7 января № 3.
2 . Доложены два предложешя г. Попечителя Учебнаго Округа на имя Ректора 

слФдующаго содержашя:
1) Отъ 4  февраля за № 28G. «Всл-1;дств1е прсдставлешя отъ 1 сего февраля за 

№ 259 , имею честь васъ, милостивый государь, уведомить, что недоразумФше въ 
засЬдагпи Совета 7 января, при избранш кандидата на сверхштатную должность лабо
ранта при каеедрф д1 агностики, повидимому, явилось у нФкоторыхъ членовъ Совета 
потому, что самый вопросъ объ учрежденной сверхштатной должности не былъ доло- 
женъ въ настоящей полноте. Вамъ, какъ- председателю Совета, следовало вывести 
на справку: 1) постановлеше отъ 20  ш ля 1891 года, коимъ СовФтъ единогласно 
нризналъ должность лаборанта при каеедрф медицинской д1 агностики необходимою, что 
и послужило новодомъ къ моему ходатайству передъ Министерствонъ объ учрежденш 
этой сверхштатной должности; 2 ) разрФшсшс г. Министра учредить эту должность 
на штатные остатки отъ содержашя личнаго состава служащихъ въ Томскомъ Уни
верситет!! или на снещальныя средства; 3) мое предложеше Правлению, въ отвФтъ 
на представлеше г. Ректора, отъ 10 сентября 1891 года за № 1 7 9 3 , объ отнесенш 
указаннаго расхода не на остатки отъ содержашя личнаго состава, а  именно на спе- 
щальныя средства Университета, съ объяснешемъ причины такого расноряжешя. Изъ 
этихъ трехъ справокъ члены Совета ясно усмотрели бы, что вопросъ объ учреждена 
сверхштатной должности лаборанта при каеедрф медицинской д!агностики, возбужденный 
самимъ СовФтомъ и разрешенный г. Министромъ Народнаго ПросвФщешя въ положи- 
тельномъ смысле, хотя и съ указашемъ другаго источника для вознаграждешя по этой 
новой должности, не можетъ считаться не оконченнымъ. Безъ противореч1я самому 
себе СовФтъ не можетъ признать эту должность излишнею или безполезною, после



того какъ по его же ходатайству последовало уже по этому вопросу утверждеше 
г. Министра и мое расноряжеше Правленш объ источникахъ содержашя сверхштатнаго 
лаборанта. Поэтому въ заседанш 7 января на обязанности Совета лежало не вто
ричное обсуждеше этого вопроса по существу, а  лишь избраше представленнаго кан
дидата на новую должность.

Что касается до изыскашя средствъ по вновь учрежденной сверхштатной должности, 
то этотъ вопросъ, согласно ст. 40  § III, п. 1 Университетскаго устава, подлежать 
недеш м не Совета, а Правлешя, распоряжающегося кредитами. Совету въ подобныхъ 
случахъ предоставляется лишь раземотреше вопроса по существу, т. е. имеется ли 
действительная надобность въ данномъ сверхсметномъ расходе, въ видахъ обезпечешя 
полноты и правильности преподавашя, что Советъ и исполнилъ въ заседанш 20  1юля 
1891 года.

Въ заключенie не могу не заметить, что возникшее въ Совете недоразумеше, 
требовавшее, по вашимъ собственнымъ словамъ, разъяснешя его въ скорейшемъ вре
мени, представлено мне лишь по истеченш 25  дней отъ заседаш я 7 января. Въ этомъ 
нельзя не усмотреть крайней медленности делопроизводства, последств!я которой 
могутъ отражаться на ходе учебнаго дела».

2) Отъ 8  февраля за № 3 18 . «Возвращая при семь журналъ Совета Томскаго 
Университета отъ 7 января сего года за .¥ 2 , имею честь сообщить вамъ, Милостивый 
Государь, нижеследующее:

По ст. 2 журнала. Вами предложено было Совету обсудить меры, кашя нужно 
принять для организацш чтешя лекщй и практическихъ занят!й, по аналитической 
хим1 и. Между темъ, въ тексте журнала но этой статье не видно не только викакихъ 
обсужденitt этого вопроса, но даже не выяснено, почему аналитическая хим!я до сихъ 
поръ не преподавалась. Состоявшееся при гакихъ услов1яхъ ностаиовлеше Совета 
объ ассигнован!» профессору Залесному 350  руб. изъ спещальныхъ средствъ на мате- 
piaau для практическихъ занят!й со студентами по аналитической химш (независимо 
отъ штатной суммы въ 900  руб.) является совершенно не нонятнымъ, и потому утвер
ждено быть не можетъ.

По ст. 3 журнала. Пожортвовашс г. Кухтерина 1 0 0 0  руб. можетъ быть принято 
въ томъ только случае, если эта сумма будетъ зачислена въ депозиты Университета 
и будетъ расходовала на нужды химической лабораторш на общемъ основанш уста
новленной денежной отчетности. Выражеше въ письме г. Кухтерина «употребить эту 
сумму всецело на научныя изеледовашя (проф. Залескаго) и между прочимъ на пла
тиновую посуду» не достаточно ясно.

По ст. 4 журнала. Постановлеше Совета о выписке журналовъ для каеедры су
дебной медицины на 75 руб. съ отнесежеиъ этого расхода на сумму, назначенную для 
каеедры детскихъ болезней, выражено не ясно. Именно: въ журнале не указано, 
имеется ли здЬсь въ виду доля причитающаяся на каеедру детскихъ болезней за 
текущгй гражданский годъ, или это остатки отъ прошлаго года? Въ первомъ случае 
эта сумма должна остаться при своемъ прямомъ назначенш, а  если это остатокъ отъ 
заключенной сметы истекшаго года, то распределеше его должно бы быть сделано 
въ конце декабря.



По ст. 5 журнала. Разр^шеше о выписке книгъ по заявлен!» проф. Залескаго 
последовало безъ справки о стоимости ихъ и о сумме указанныхъ профессоромъ Зале- 
скимъ остатковъ. Не имея этихъ сведешй, Советъ не могъ высказать своего решешя.

Но ст. 6  журнала. Н етъ никакого указашя, ио какому поводу секретарь факуль
тета доложилъ справку о расходе суммъ на пршбретеше книгъ по девяти каеедрамъ 
со дня о т к р ы т  Университета no 1 января 1891 года. А также въ ностановлеши 
Совета «принять къ сведенш » не видно цели, для которой требовался этотъ докладъ.

По ст. 8  журнала. Замещеше должности ординатора госпитальной хирургической 
клиники должно последовать только съ открьтемъ этихъ клиникъ, которыя до насто- 
ящаго времени еще не учреждены.

Въ ст. 1 0  журнала следовало бы указать, по крайней мере, число доставленныхъ 
диссертащй и журналовъ.

По ст. 12 журнала мною будетъ возбуждено предъ Министерствомь Народнаго 
Просвещешя ходатайство о командировали профессоровъ Попова, Maaieea и Роговича 
съ научною ц елю  за границу на указанные сроки.

Въ ностановлеши по ст. 13 журнала нетъ указашя о томъ, каше документы пред
ставлены г. Яшинымъ при ходатайстве о допущеши его къ экзамену для нолучешя 
звашя дантиста.

Ходатайство проф. Курлова, изложенное въ ст. 15, прошу предложить на обсуж- 
деше клиническаго Совета и постановлешс его сообщить мне вместе съ ходатайствомъ 
проф. Курлова.

Объ изложенномъ имею честь васъ, Милостивый Государь уведомить для надле- 
жащаго сведеш я и исиолнешя»’

П о с т а н о в л е н о : изложенный предложешя г. Попечителя Учебнаго Округа принять 
къ еведенш  и исполнен!» и просить г. Ректора представить г. Попечителю требуемыя 
разъяснешя.

3. Согласно постановлен!» предъидущаго заседашя Совета (ст. 5). произведена 
была баллотировка на должность лаборанта при каоедре д!агностики врача Кевролева; 
предъ баллотировкою проф. Виноградовъ заявилъ, что на предстоящую баллотировку 
ему передалъ свой шаръ не присутствуют^ въ заседашн проф. Залесшй. По произве
денной затемъ баллотировке оказалось, что г. Кевролевъ получилъ 15 избирательныхъ 
и 5 неизбирательныхъ шаровъ.

П о с т а н о в л е н о :  объ утвержденш врача Кевролева въ должности лаборанта при 
каоедре д!агностики, съ содержашемъ изъ спещальныхъ средствъ Университета въ 
размере 800  руб. въ годъ, ходатайствовать предъ г. Попечителемъ Учебнаго Округа.

4 . Доложено заявлеше проф. Коржинскаго о командироваши его въ С.-Петербургъ 
для обработки собранной имъ въ прошломъ году въ Амурской области коллекцш ра
стений этой области, следующаго содержашя:

«Будучи командированъ летомъ прошлаго года въ Амурскую область для почвен- 
ныхъ и ботаническихъ изеледовашй, я собралъ между прочимъ значительную коллекцш 
растешй и притомъ изъ многихъ местностей такихъ, которыя еще не были посещаемы 
никемъ изъ ботаниковъ. Уже предварительное знакомство съ собраннымъ матер!аломъ



показало мне, что онъ можетъ доставить не мало новыхъ данныхъ для систематики, 
бшлогш и географш растсшй. Однако полная разработка этого rep6 apia, которой я 
занять въ настоящее время, встречаетъ не мало затруднейй. Флора Амура им^етъ 
настолько тесное еоотношсйс сь флорой Япойи, Китая, Индо-Китая и Северной Аме
рики, что для точного изсл-Ьдовашя и изучейя поЬхъ критическихъ и могущихъ встре
титься новыхъ видовъ необходимо иметь подъ руками много сочинейй, которыя теперь 
по ихъ крайней редкости и ценности невозможно достать въ продаже. Кроме того 
необходимо сравнить все более или менее сомнительныя формы съ оригинальными 
экземплярами Зибольда, Цуккарини, Франте, Бунге, Максимовича, Гукера и Аса-Грея, 
чтобы получить вполне достоверные результаты. Въ настоящее время богатейшее 
собрайе растейй Амурской, Японской и Манджурской флоры находится въ Импера- 
торскомъ ботаническомъ саду въ С.-Петербурге, равно какъ и соответствуюпцй подборъ 
литературы. Въ виду этого я обращаюсь къ Совету университета съ просьбой о ко
мандировали меня для обработки Амурскаго гербаргя въ Нетербургъ на четыре месяца, 
т. е. съ 20  мая по 20  сентября 1892  года. Въ случае успеха моего ходатайства я 
просилъ бы также уведомить Правлейс Императорскаго ботаническаго сада съ просьбой 
о доставлейи мне возможности производить намеченныя работы».

П о с т а н о в л е н о : ходатайствовать предъ г. Попечителемъ о командирован^ проф. 
Коржинскаго съ указанною имъ научною ц елш , въ С.-Петербургъ, съ 20  мая по 20  
сентября текущаго года.

5 . Доложены заявления: проф. Буржинскаго, лаборантовъ Лешъ и Горста и кон
серватора зоологическаго музея Аникина о ихъ ж елайи совершить летомъ текущаго 
года съ научною дг1;л!ю, при субсидй отъ Университета, экскурсш въ окружаюпця 
местности.

П о с т а н о в л е н о : обсуждейс поступившихъ заявлейй, вместе съ имеющими быть 
представленными отъ другихъ лицъ, отложить до ближайшаго заседайя Совета.

G. Разрешено: напечатать въ унивсрситетекихъ извеейяхъ препровожденную нроф. 
Коржинскимъ его работу, подъ заглав1емъ: «Флора востока Европейской Россш, въ ея 
систематическомъ и географическомъ отношейяхъ».

7. Доложено заявлейе проф. Залескаго объ увеличейи ежегодной штатной суммы 
на еодержаше химической лабораторш до 1 2 0 0  руб.

Постановлено: внести раземотрейе этого заявлейя, въ виду состоявшагося уже 
распределейя штатныхъ срсдствъ на учебно-вспомогательныя учреждейя, въ следующее 
заседайе Совета. 8 9

8 . Директоръ Леснаго Института и Председатель Горнаго Ученаго Комитета, изве
щая о получейи обозрейй и нрограммъ преподавайя въ Императорскомъ Томскомъ 
университете за текущй годъ, выражаютъ благодарность за ихъ доставку.

П о с т а н о в л е н о : принять къ сведейю .

9. Западно-Сибирсйй отделъ Императорскаго Русскаго Географнческаго Общества 
препроводилъ въ университстъ XII книжку издаваемыхъ имъ записокъ. П о с т а н о в -



л е н о : о получети означенваго издашя уведомить Западно-Сибирсюй Отд'Ьлъ Геогра- 
фическаго Общества.

10. Обсуждался вопросъ о выбор!» лида для приготовлешя и произнесена рйчи 
на ближайшее годичное торжественное собрате университета.

П о с т а н о в л е н о : просить проф. В. Н. Великаго взять на себя составлеше р4чи 
къ годичному акту, на что проф. Велию'й выразилъ свое соглаше, заявивъ, что объ 
избранной тем!» для р!чи имъ будетъ доложено въ ближайшемъ засЬдаши Совета.

11. По заявлешю секретаря факультета приступлено было къ составлена роспи- 
сашя часовъ преподавашя и нрактическихъ занятШ на будупдй 1892  — 93 учебный 
годъ, при чемъ секретарь доложилъ просьбу проф. Зал!скаго о прибавгЬ еще одного 
( 6 -го) часг для преподавашя неорганической химш, такъ какъ имеющихся теперь 
пяти часовъ оказывается недостаточно для изложения въ надлежащей полнот^ этого 
обширнаго предмета, а проф. Буржинсшй и Репревъ съ своей стороны заявили о 
необходимости еще одного часа для изложешя преподаваемыхъ ими предметовъ и про
сили назначить первый для фармакологш, а  второй для общей патологш вместо 4, 
по 5 часовъ въ неделю.

П о с т а н о в л е н о :  Разсмотр^шя сказанныхъ заявлешй отложить до сл!дующаго 
засЬдашя Совета.

Подписано Предспдателемъ и членами Совпта.



ЖУРНАЛЪ ЗАС'ВДАНШ

Совета И м п н р а т о р с к а г о  Томскаго Университета. 

2 9 - г о  Ф е в р а л я  1 8 9 2  г о д а .

№ 5-й.
П р и с у т с т в о в а л н : П р е д с т а т е л ь — Р ектеръ—ординарный про- 

фессоръ В. Н. Велиюй.
Члевм: Ординарные профессоры: К. Н. Виноградовъ, Э. А. Ле- 

манъ, А. И. Судаковъ, А. П. Иоркуновъ, Э. Г. Салвщевъ, Н. Ф. 
Кащенко; экстраординарные профессоры: А. М. Зайцеву,, Ф. Я. 
Капустинъ, М. Г. Курловъ, Н. А. Роговичъ, И. Н. Граиматикати, 
М. Ф. Поповъ, Ф. А. ЕрофЪевъ, П. В. БуржинскШ, и А. В. 
Репревъ.

Секретарь факультета ординарный профессоръ Н. М. Маюввъ. 
О т с у т с т в о в а л и : профессоръ Богословия Д, Н. Б%ликовъ, 

ордин. проф. С. I. Залйсн1й, С. И. КоржинскШ и А. С. Догель, 
первый по случаю богослужешя, а остальные по бол$8ни. * •

1. Читанъ и утвержденъ журналъ иредшествовавшаго заседамя Совета 8  фе
враля № 4.

2. Доложены следующш предложены г. Попечителя учебнаго округа на имя 
!Ректора.

а) отъ 18 февраля за Д§ 4 21 .
«Вследств1е представлен ia отъ 5 сего февраля за № 297  имею честь Васъ, Ми

лостивый Государь, уведомить, что я утверждаю возвращаемую при семъ смету рас- 
ходовъ Императорскаго Томскаго Университета на текущЫ 1892 годъ, за исключешемъ 

'статьи 1 -й о распределены средствъ на учебно-вспомогательныя установлены, которую 
| прошу вновь пересмотреть въ Совете съ темь, чтобы испрашиваемые 5 00  руб. изъ 
' спсщальныхъ средствъ въ пополнеше ассигнованной суммы покрыть изъ штатныхъ
• средствъ, при более равномерномъ ихъ распределены.

Что же касается ст. VIII сметы, то на печаташе каталога бнблЫтеки достаточно
• назначить 8 0 0  рублей вместо 1000  рублей, а на ученыя экскурсы 700  руб. вместо 
500  рублей.

б) отъ 19 февраля за № 427 .
«Вследств1е представлены отъ 13 сего февраля за № 3 5 5 , возвращая при семъ 

;журналъ Совета Императорскаго Томскаго Университета отъ 1 февраля за № 3, имею 
честь Васъ, Милостивый Государь, уведомить, что постановлеше по ст. 2 журнала 

'Объ единовременномъ добавочномъ ассигнованы 5 0 0  руб. изъ спещальныхъ средствъ, 
)въ дополнен!е штатной суммы на содержите кабинетовъ судебяо-медицинскаго, аку- 
шерско-гинекологическаго, офталмологическаго и хирургическаго при факультетской 
i клинике, не разрешаетъ возбужденнаго въ Совете вопроса. По заявлен™ представи-



телей персчисленныхъ каведръ, возбужденное въ СовЬтЬ ходатайство имЬстъ въ виду 
не временное понолнеше кабинетскихъ и лаборагорныхъ средствъ, а урегулироваше 
ихъ на бол’Ье продолжительное время, дабы имЬть возможность правильно вести прак- 
тичесшя зан я™  со студентами. По этому ассигноваше испрашиваемой суммы изъ 
спещальныхъ средствъ только на текупцй учебный годъ, было бы лишь палл1 ативною 
мЬрою. Съ своей стороны я признаю бол’Ье правильнымъ въ данномъ случаЬ вновь 
пересмотрЬть въ СовЬтЬ существующее нынЬ распредЬлеш'е штатныхъ суммъ на учебно- 
вспомогательныя учреждешя университета (1 3 4 0 0  р.) и этимъ способомъ рагномЬрно 
удовлетворить потребности всЬхъ каведръ, не прибЬгая къ спещальнымъ средствами. 
Означенный пересмотри я  нахожу нынЬ тЬмъ болЬе своевременными, что при первомъ 
распрсдЬлеши учебно-веномогательныхъ суммъ, въ 1889  году, производившемся при 
весьма ограниченномъ составь наличныхъ профессоровъ (одного перваго курса), весьма 
легко могли быть упущены изъ внимашя нЬкоторыя потребности не открытыми еще 
тогда большинства медицинскими каведръ.

Не ст. 6  журнала объ ассигновали 3 0 0  рублей изъ спещальныхъ средствъ на 
устройство метеорологической станцш при физическомъ кабинетЬ Томскаго университета, 
я нахожу достаточными, согласно заявленia самого профессора Капустина, назначить 
на этотъ нредметъ 150  рублей изъ указаннаго источника. Съ течешемъ времени, при 
дальнЬйшемъ развитш устроенной станцш, СовЬтъ не лишенъ возможности постепенно 
усовершенствовать это полезное учреждеше по мЬрЬ надобности.

Постановлеше по ст. 7 журнала выражено не ясно. СлЬдовало точнЬе указать, 
отъ какихъ именно каведръ предполагается отчислить часть Сибиряковскаго капитала, 
въ размЬрЬ 2 0 0  руб., на нрюбрЬтеше библшграфическихъ пособШ по ходатайству 
библштекаря. При настоящей не точной редакцш постановлешя СовЬта, я затрудняюсь 
утвердить его.

О преждевременномъ избраши но ст. 13 журнала ординатора госпитальной хирур
гической клиники мною было уже сообщено Вами въ нредложенш отъ 8  сего февраля 
за № 318 . По этому утверждение г. Степанова на эту должность въ настоящее время 
послЬдовать не можетъ.

Объ изложенномъ имЬю честь Васъ, Милостивый Государь, увЬдомить для падлс- 
..сращаго исполнешя».

в) отъ 29  февраля за № 5 08 .
«Медициншй СовЬтъ, принявъ во внимаше, что въ новЬйишхъ фармакопеяхъ 

вовсе не указывается дозировки введешя лекарственныхъ всществъ кромЬ рта, чрезъ 
естественныя отверст!я, т. е. чрезъ прямую кишку и т. д., призналъ необходимымъ 
имЬть по сему вопросу соображешя медицинскихъ факультетовъ университстовъ.

В сл Ь д сте  сего г. Министръ Народнаго ПросвЬщен1я, въ предложен1и отъ 1 фе
враля сего года за К  2 3 1 6 , просить меня предложить СовЬту Императорскаго Том
скаго университета доставить въ Медициншй Департаментъ соображешя но настоящему 
предмету.

Сообщая объ этомъ для надлежащаго исполнешя, имЬю честь покорнЬйше просить 
Васъ, Милостивый Государь, о послЬдующемъ по сему донести мнЬ».



По выслушанш предложснШ г. Попечителя Советъ, но обсужденш дела, пришелъ 
къ  следующимъ заклю четямъ.— Пересмотръ сметы и новое распределенie штатныхъ 
средствъ на учебно-вспомогательный учреждения въ настоящее время едва ли были бы 
удобны. Мнопе изъ заведующихъ кабинетами и музеями, руководствуясь прежней сметой, 
уже сделали въ соответствующихъ размерахъ заказы, уплата по которымъ встретила бы 
затруднеше, при уменыненш ассигнован^, изъ штатныхъ суммъ на кабинеты. С'ъ дру
гой стороны, въ виду предстоящаго пополнешя Совета въ текущемъ году новыми 
членами, съ замещешемъ всехъ остальныхъ каеедръ Университета, озпаченный пере
смотръ гораздо целесообразнее сделать при полномъ составе представителей всехъ 
спещальностей, когда более точнымъ образомъ выяснятся нужды и потребности всехъ 
каеедръ. Советь, оставаясь, такимъ образомъ, при ирежнемъ распределена средствъ 
на кабинеты, единогласно п о с га н о в и л ъ :

1 ) Штатныя ассигноватя на содержите учебно-вспомогательныхъ учрежден^ оста
вить въ текущемъ 1892  году безъ изменешй.

2 )  Въ виду предстоящаго пересмотра сметы, съ прибштемъ новыхъ профессоровъ, 
собрать дополнительный св ед е тя  о разверстке суммъ на кабинеты въ другихъ уни- 
верситетахъ, наиболее близкихъ по услов1ямъ своего существовать съ Томскимъ уни- 
верситетомъ, въ особенности Казанскомъ и Харьковскомъ.

3 ) Для удовлетворен!!! заявленныхъ потребностей по каоедрамъ акушерства, офтал- 
мологш, хирургической патологш и судебной медицины, вновь ходатайствовать нредъ 
г. Попечителемъ о выдаче на означенные кабинеты 5 0 0  р. изъ спещальныхъ средствъ 
университета, въ виде единоврсменнаго пособия, предложивъ профессорамъ Граммати- 
кати и Роговичу доставить для приложенia къ настоящему журналу подробно-мотиви- 
рованныя заявлешя о неотложныхъ существенныхъ потребностяхъ заведуемыхъ ими 
кабинетовъ.

Что же касается требующихся Министеротвомъ сведеш й относительно дозировки 
лекарствснныхъ веществъ, вводимыхъ въ организмъ необычнымъ пугемъ, чрезъ желу- 
докъ, а  чрезъ друпя естественныя отвергая, то для р еш етя  этого вопроса Советъ 
избралъ особую коммисшю изъ клиницистовъ и проф. фармаколигш и п о с га н о в и л ъ : 
просить избранную коммиссш выработанный и собранный ею данный по этому 
вопросу представить въ Советь въ возможно непродолжительномъ времени. 1 
составь коммиссш вошли: проф. Буржинсшй (председатель коммиссш), Коркуновъ, 
Салищевъ и Грамматикати.

Въ остальныхъ пунктахъ предложешя г. Пепечигеля принять къ с в е д е т »  и 
исполнешю.

3. Доложено заявлеше проф. З а л е с к а г о  следующаго содержашя:

«Еще въ прошломъ году я имелъ честь указать на то, что отпускаемая на пре- 
подаваше четырехъ химШ и на веден1е нрактическихъ занятШ по аналитической химш 
штатная сумма, въ размере 900  руб. въ годъ, недостаточна и что штатную сумму 
химическаго кабинета необходимо нормировать по крайней мере въ 1 2 0 0  руб. годич- 
наго ассигноватя, иначе полнота преподавашя не можетъ быть обезпечена. Покорнейше 
прошу Советъ, нашеднпй возможность увеличить въ прошломъ заседаши штатныя



суммы другихъ кабинетовъ, не отказать въ этомъ-же самомъ и вверенной мне лабо- 
ратор1и. Для меня безразличенъ источникъ, изъ котораго должна быть увеличена 
ныне отпускаемая мне сумма; существенно для меня только то, что бы для препода- 
вашя химш въ настоящемъ ея объеме обезпечено было разъ на всегда годичное асси- 
гноваше въ 1200  руб.» П о с т а н о в л е н о :  въ виду состоявшагося ptuiem a Совета 
относительно оставлешя сметы раеходовъ по кабинетамъ на текутцй годъ безъ изм*- 
нешй, ходатайство проф. Зал’Ьскаго отклонить, темъ более что къ штатному окладу 
для химической лабораторш въ 9 00  руб. со стороны Совета уже сделано въ этомъ 
году добавочное ассигноваше изъ спещальныхъ средствъ въ размере 3 50  руб.

4 . Выслушаны заявлешя: проф. Буржинскаго, лаборанта Леша и консерватора 
Аникина о проектируемыхъ ими летомъ текущаго 1892  года научныхъ экскурш хъ.

Заявлеше проф. Буржинскаго:
Честь имею покорнейше просить Советъ Императорскаго Томскаго университета 

командировать меня для изследовашя ц4лебныхъ свойствъ озера Широ и дать субсидию 
изъ суммъ, назначенныхъ для кояандировокъ.

Заявлеше лаборанта Л еш ъ.
Ж елая въ летнее вакащонное время предпринять экскурст съ научною целью 

на озеро Карачинское (иначе Татарское), покорнейше прошу Советъ отпустить мне 
на эту цель, если найдетъ возможнымъ, сумму въ размере 4 0 0  руб.

Карачинское озеро находится въ 637  верст, отъ Томска, въ Каинскомъ округе. 
Оно уже издавна слыветъ какъ целебное, о чемъ свидетельствуютъ построенные на 
месте бараки для больныхъ, которыхъ, какъ говорятъ, въ 1 8 9 0  г. съехалось туда 
до 2 00  человекъ. Вода и илъ, никемъ еще до сихъ поръ не изследованные, под
верглись пока только произведенному мною качественному, предварительному анализу 
техъ незначительныхъ количествъ, который мне были доставлены врачемъ А. И. Ма- 
кушинымъ. Эти предварительныя изследовашя даютъ мне полнейшее основашс наде
яться, что сказанное озеро будегь, безъ сомнешя, занимать одно изъ видныхъ местъ 
среди нашихъ сибирскихъ курортовъ. Независимо отъ этого местоположешс Карачин- 
скаго озера весьма 6лагопр1ятно, а именно въ 27 верстахъ отъ ст. Покровской Томско- 
Тюменскаго тракта, въ 45  верст, отъ телеграфнаго и почтоваго отделешя и 98  верст, 
отъ гор. Каинска— ближайшаго врачебнаго пункта.

Заявлеше консерватора А н и к и н а :
Имея въ виду во время каникулъ заняться изучешемъ фауны Западной Сибири и 

предполагая, что Советъ университета не найдетъ возможнымъ разрешить мне дальнюю 
и продолжительную поездку въ виду предстоящаго отъезда проф. Н. 0 . Кащенко, честь 
имею покорнейше просить Советъ университета о выдаче мне на поездки по окрест- 
ностямъ г. Томска, не далее несколькихъ десятковъ верстъ, денежныхъ средствъ, въ 
размере 150  рублей.

П о с та н о в л е н о : изъ суммъ, отчисленныхъ по статье VIII сметы расходовъ Импе
раторскаго Томскаго университета на 189 2  годъ, назначить:



Профессору П. В. Вуржинскому.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  5 0 0  р.
Лаборанту В. А. Ленгь.. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 150  >
Консерватору В. П. Аникину... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 50  »

В с е го . . . 7 00  »

и кроме того, согласно заявлешй г.г. Лешъ и Аникина, ходатайствовать предъ 
г. Поиечителсмъ о выдач!; имъ дополнительпаго ассигновашя изъ спещальныхъ средствъ 
университета, Лешъ 100 руб., а Аникину 50  руб., чтобы въ общей сложности, изъ 
обоихъ указанныхъ источниковъ г. Лешъ получилъ 2 50  руб., а г. Аникинъ 100  руб.

5 . Согласно постановлешя предъидущаго засЪ датя, обсуждался вопросъ о внесенш 
въ росписаше лекщй и о назначена; пятаго дополнительнаго часа для изложешя сту- 
дентамъ третьяго курса общей патологш и фармакологш.

Советъ, вполне разделяя мнешс проф. Репрева и Буржинскаго о необходимости 
им!;ть для преподавашя излагаемыхъ ими предметовъ вместо 4 , по 5 лекщй въ не
делю, единогласно нашелъ возможнымъ удовлетворить ихъ ходатайства, перенося, по 
предложешю проф. Салищева, изъ пяти часовъ, унотребляемыхъ для чтешя оперативной 
хирургш, два часа съ третьяго курса на четвертый и разделить, такимъ образомъ, 
преподаваше оперативной хирургш на два года, а освобождающееся отъ оперативной 
хирургш два часа предоставить въ распоряжешс представителей по каеедрамъ фарма
кологи и общей патологш, каждому по одному часу въ неделю.

6 . Возбужденный въ предъидущемъ заседаю и проф. Зал4скимъ вопросъ о назна- 
ченш шестаго добавочнаго часа для изложешя неорганической химш п о с т а н о в л е н о  
отложить до прибьгпя новаго штатнаго преподавателя, но этому предмету.

7. Проф. З а л  1 ;скifi вошелъ въ Совать съ следующимъ заявлешемъ:
«Честь имею довести до сведеш я Совета, что на пожертвованную А. К. Кухтс- 

ринымъ сумму въ количеств!; 1 0 0 0  руб., въ пользу вверенной мне лабораторш, мною 
выписаны с.тЬдуюице предметы, долженствуюнре поступить въ собственность универ
ситета.

1) Платтнеровсшй наборъ, въ полномъ составе, стоимостью около 130 руб., отъ 
заграничной фирмы Kaesler et Martius., отъ той-же фирмы некоторый мелшя лабо
раторный принадлежности на сумму приблизительно около 30  рублей.

2) Аналитичеше весы отъ фирмы Вестфаля въ Целле, но последнему его ката
логу А? 9 , стоимостью, вместе съ разновесками и приспособлешями, около 130 руб.

3) Платиновыхъ чашекъ, тиглей, щипцовъ, жести, проволоки и проч. на общую 
сумму отъ 500  —  600  руб. (стоимость заказа не можетъ быть съ точностью опреде
лена въ виду непостоянства день на платину). Заказъ сделанъ на известной фабрике 
платиновыхъ изделШ у Heraeus въ Ганау.

Покорнейше прошу известить объ изложенномъ Нравлешс университета, дабы 
могли быть сделаны зависяиця распоряжешя въ возможно непродолжительномъ вре
мени о безпошлинномъ пропуске сказанныхъ предметовъ черезъ границу. На остальную 
сумму около 1 1 0 — 120 руб. выписанъ фотографичесшй аппаратъ изъ С.-Петербурга».

П о с т а н о в л е н о : передать заявлеше проф. Залескаго въ Правлеше университета.
лК у г п а л ы  Злсгдлпгй С о в е т а . Л и с т ъ  6 -Й .



8 . Проф. К а щ е н к о  сдЬлалъ следующее заявлеше:
«Въ август1!; настоящаго года въ МосквЬ устраиваются, съ Высочайшаго разрЬ- 

шсшя, два международныхъ конгресса: 1 ) но антронологш и доисторической археологш 
и 2) по , зоологш. Въ виду этого, позволяю себЬ предложить Совету, не найдетъ ли 
онъ желательнымъ сделать отъ имени университета члснскш взносъ ( 1 2  руб.) и 
избрать своихъ депутатовъ для учаспя въ засЬдашяхъ конгрессовъ. Хотя депутаты, 
конечно, сдЬлаютъ ч лен ш е взносы и лично отъ себя, тЬмъ не менЬе взносъ отъ 
университета, на мой взглядъ, весьма желателенъ; съ одной стороны какъ некоторая 
матер!альная поддержка этого важнаго иредпр1ят!я, а съ другой —какъ необходимое 
ywiOBie для получешя университетомъ трудовъ конгрессовъ».

Разделяя мнЬше проф. Кащенко о необходимости учаотя Томскаго университета, 
какъ отдЬльнаго учреждешя, сочувствующаго цЬлямъ упомянутыхъ конгрессовъ, Совать 
п о с т а н о в и л ъ : 1) сделать отъ имени СовЬта Императорскаго Томскаго университета 
член ш е взносы на оба конгресса въ размер!; 1 2  руб., изъ спещальныхъ средствъ 
университета, и 2) просить гг. профессоровъ Мал1сва, Кащенко и Роговича быть на 
предстоящихъ съЬздахъ депутатами отъ Императорскаго Томскаго университета, про
фессоровъ Мал1ева и Роговича по антрополопи и археологш, а проф. Кащенко по 
зоологш.

9 . СовЬтъ Казанской Духовной академш, Петровская сельско-хозяйственная ака- 
дем!я и Сов'Ьтъ С.-Петербургской Духовной академш, извЬщая о получеши обозр ЬнШ 
и программъ прсподавашя въ Императорскомъ Томскомъ университет!; за тскупрй годъ, 
изъявляютъ благодарность за доставку означенныхъ издаш'й. П о с т а н о в л е н о : принять 
къ свЬдЬшю.

10 . Доложено письмо проф. В. А. М ан ас сеи н а , слЬдующаго содержашя:
«СнЬшу выразить всЬмъ высокочтимымъ членамъ СовЬта мою глубочайшую и самую 

сердечную признательность за высокую и далеко превышающую мои скромный заслуги 
честь, которую они мнЬ оказали своимъ адресомъ. Считаю себя неоплатнымъ должни- 
комъ всЬхъ глубокоуважасмыхъ членовъ Томскаго университета и буду несказанно 
счастливъ, если когда либо буду въ состояши чЬмъ-либо служить имъ».

П о с т а н о в л е н о : принять къ свЬдЬнш.

Подписано Прсдсидателемг и членами Comma..
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Грамматикати, по болезни. * 1

1. Доложены предложешя г. Попечителя Учебнаго Округа, на имя Ректора, сле
дующего содержашя:

а) отъ 20  марта за № 705: «Возвращая при семь, представленный мне отъ 16 
сего марта за № 6 57 , журналъ Совета Императорскаго Томскаго университета отъ 
2 9  февраля сего года за № 5, считаю нужнымъ обратить Ваше, Милостивый Государь, 
внимаше на то, что постановлешя Совета но предложешямъ Попечителя учебнаго округа 
правильнее и полезнее было бы обсуждать но нрочтенш каждаго предложешя въ отдель
ности, а  не но выслушаши всФхъ предложен^, какъ это принято въ практике Совета.

Вместе съ симъ имею честь сообщить Вамъ нижеследующее:
1) Вторичное ходатайство Contra по ст. 2 журнала объ ассигновали изъ спе- 

щальныхъ средствъ университета 500 руб. на поиолнеше штатныхъ суммъ, иредназна- 
ченныхъ по смете на каоедры: акушерства, офталмолопи и хирургической патологш, 
я нахожу не основательнымъ но соображсшямъ, уже мною указаннымъ по поводу 
нерваго ходатайства о томь же предмете. При томъ я полагаю, что, если потребности 
упомянутыхъ выше каоедръ действительно неотложны, какъ указано далее въ жур
нале, то Советь не имЬлъ повода отклонить мое предложеше о иересмотре распре
д елен а штатныхъ суммъ на учебно-нсномогательныя учреждешя университета. Ука
занная Советомъ причина такого откдонешя, что некоторые профессора, руководясь 
прошлымъ распределсшемъ учебно-вспомогательныхъ суммъ, уже сделали заказы на 
расходы въ соответствующемъ размере, нс можетъ быть признана уважительною, такъ 
какъ до утверждсшя сметы подобные расходы не должны быть допускаемы.

2) Выражеше въ постановлеши журнала Совета по п. 3-му— о сделанномъ уже 
добавочномъ ассигноваши 3 50  руб. изь спещальныхъ средствъ на кафедру химш,— я 
нахожу неправильным^ ибо фактически было лишь возбуждено ходатайство объ асси
гновали донолнительныхъ 350  руб., самаго же ассигнована не последовало, такъ 
какъ оно было отклонено мною.



3) Постановлеме Совета по ст. 4  журнала: объ ассигнованы проф. Буржинскому 
5 0 0  руб. на экскурсш для изслйдовашя озера Широ, я утверждаю. Что ate касается 
до испрашиваемыхъ лаборантомъ Лешемъ 4 00  руб. на поездку для изсл-Ьдовасая Ка- 
рачинскаго озера, то этотъ расходъ я признаю преждевременнымъ. Вмйстй съ симъ я 
нахожу, что изелйдоваше цйлебныхъ свойствъ упомянутая озера, по моему мнйшю, 
было бы гораздо полезнее впослйдствы поручить не кандидату химш, а врачу, пре
имущественно спещалисту бальнеолога, такъ какъ однимъ химическимъ составомъ 
воды и грязи, въ данномъ случай, вопросъ далеко не исчерпывается. Относительно 
ходатайства консерватора Аникина я нахожу достаточнымъ ассигнованныхъ Совйтомъ 
50  руб., безъ дополнешя этой суммы изъ енец1'альныхъ средствъ, такъ какъ экскурсы 
г. Аникина не потребуютъ отдаленныхъ и продолжительныхъ нойздокъ.

4) IlepeueceHie по ст. 5 журнала двухъ часовъ лекщй по оперативной хирурга 
съ 3-го на 4-й курсъ, по моему мнйшю, едва ли удобно, въ виду того, что студенты 
4-го курса, поейщаюпце клиники, должны по возможности имйть меньше соприкосно
вения съ анатомическимъ инетитутомъ.

5) Выписанные проф. Залйскимъ инструменты и посуда для химической лабораторш 
(ст. 7 журнала) должны быть адресованы на имя Томскаго университета, а потому 
не понятно, для какой цйли высказывается надобность въ особомъ распоряжснш о 
безпошлинномъ пропускй этихъ вещей черезъ пограничную таможню. По сему вопросу 
прошу сообщить мнй разъяснешя.

Объ изложевномъ имйю честь Васъ, Милостивый Государь, увйдомить для надле- 
жащаго руководства и исполнешя».

6) отъ 14 апрйля за № 8 13 .
«Г. Министръ Народнаго Проевйщешя въ предложен!и отъ 11 мипувшаго марта 

за Л» 466 9  сообщилъ мнй, что ординарный проф. Императорскаго Томскаго универ
ситета но каеедрй оперативной хирурга съ топографическою анатом!ею Эрастъ Сали- 
щевъ, согласно моему представлешю, перемйщенъ на каоедру госпитальной хирурги
ческой клиники, а вмйсто него на каоедру оперативной хирурга съ топографическою 
анатом!ею назначенъ нривать-доцентъ университета Св. Владим1ра Иванъ Поновсшй, 
съ звашемъ экстраординарнаго профессора; оба съ 1 1  марта сего года.

Объ этомъ имйю честь Васъ, Милостивый Государь, увйдомить для надлежащ ая 
свйдйшя и зависящихъ распоряжешй».

в) отъ 14  апрйля за Л» 814 .
«Директоръ Горнаго Департамента, въ отношены отъ 1 0  минувшаго марта за 

№ 2 5 9 , сообщилъ мнй, что г. Министръ Государственныхъ Имущсствъ, вслйдствы 
выраженнаго мною соглаа'я, поручилъ ординарному профессору Императорскаго Том
скаго университета Станиславу Залйскому произвести въ течете предстоящая кани
кулярн ая времени изслйдовашя озера Широ и приказалъ выдать г. Залйскому въ 
вознаграждеше за означенные труды 800  руб. изъ суммъ Горнаго Департамента.

Объ этомъ имйю честь Васъ, Милостивый Государь, увйдомить для свйдйшя и 
зависящ ая распоряжсшя».



г) отъ 15 анрйля за 833:
«Императорсюй С.-ПстербургскШ ботаничесюй садъ, на основанш выраженнаго 

иною соглашя и съ утверждешя г. Министра Государственныхъ Имуществъ, команди- 
ровалъ хранителя ботаническаго кабинета Имнераторскаго Томскаго университета Пор
ф ира Крылова для сбора ботаническихъ коллскцШ на Саянсмй хребетъ, въ пред'Ьлахъ 
между Минусинскимъ округомъ и Монгол1ею, и въ котловину рФкъ Бей-Кема и Улу-Кема.

Сообщая объ зтомт. Ваиъ, Милостивый Государь, для надлежащаго св'Ьд'Ьшя, имФю 
честь присовокупить, что согласно отзыву директора Императорскаго ботаническаго 
сада мною сделано сношеше съ начальниками Томской и Енисейской губершй о снаб
ж ен а г. Крылова установленными бланками на взимаше обывательскихъ лошадей, о 
выдача ему заграничного паспорта и объ оказан!и при разъФздахъ возможнаго содФй- 
ств!я, а также сделано распоряжен!е о выдач!; г. Крылову денегъ въ размерь одной 
тысячи рублей, присланныхъ мн1 ; ботаническимъ садомъ на означенную экснсдицт».

П о с т а н о в л е н о :  принять къ с в ^ ш ю  и исполнешю и занести въ формуляръ 
проф. Салищева о персмГщснш его па каоедру госпитальной хирургической клиники.

2. Выслушанъ докладъ библшечной коммисс!и о распределен^ 655 5  руб. Сиби- 
ряшвекаго капитала на книги между 1 2  каоедрами.

По выслушаши доклада, проф. Поповъ заявилъ, что онъ просилъ бы СовФтъ 
выписать «Jahresbericht ftir gericlitliche Medicin» и «Annales de ш ёббсте 16gale et 
de iiigiene publlque» за все время ихъ существовашя; такъ какъ эти журналы им’Ьютъ 
каштальное значен!е для каоедры судебной медицины. Если для другихъ каеедръ 
спецальные журналы выписываются за все время ихъ существовашя, то было бы не
основательно лишить такихъ журналовъ каоедру судебной медицины.

Проф. Курловъ указалъ, что онъ не ечитаетъ нравильнымъ грсбаван!е проф. П о
пова о выииск!; ему двухъ указшшыхъ журналовъ нолност!ю, съ нятидесятыхъ годовъ, 
такь какъ письменно въ своемъ з.чявленш онъ же, проф. Поповъ, считалъ нужнымъ 
просить о выписке этихъ журналовъ только за поел'Ьдшя пять л^тъ.

ПредседательствующШ возбудилъ вопросъ: njiHHHTb ли предложен!е коммиссш о 
нсвиделенш изъ разсматривасмаго источника особаго ассигновашя для второй хими 
чесюй каоедры.

Вольшинствомъ голосовъ постановлено: 1 ) ассигновать, согласно заявлешя проф 
Попова, на выписку указанныхъ имъ журналовъ за все годы, изъ суммы 265 0  руб. 
— 270 руб., остальную же сумму въ 2 3 8 0  руб. разделить по 170 руб. для каждой 
спенальности.

2) Особаго ассигновашя на книги для второй каоедры химш не назначать.
3. Выслушаны заявлешя: нроф. Кащенко объ ассигнован!и ему на прюбр^теше 

зоогогическихъ коллекщй 2000  руб. изъ процентовъ съ Сибиряковскаго капитала, 
отчюленнаго на неоткрытые факультеты, и проф. Коржинскаго на покупку rep6 apifl 
Скагдинавской флоры д-ра Кольмана 500  руб.

Заявлеше проф. К а щ е н к о :
«Въ теченш предегоящаго магЬ годичнаго пребыван!я въ Европейской Россш и 

заграницей, я буду постоянно находиться въ тЬсномъ соприкосновен»! съ разнообразными



зоологическими учрсждешями и желалъ бы воспользоваться этимъ для личнаго выбора 
и пршбретешя некоторыхъ, изъ числа недостающихъ у насъ препаратовъ. Это нршбрЬ- 
Tenie я предполагаю нроизвесгь отчасти въ обменъ на наши дублеты, но для той же 
Ц’Ьли необходимо также располагать некоторыми денежными средствами. Въ виду этого, 
позволяю себе покорнейше просить Совегъ объ ассигновали для пополнешя зоологи- 
ческаго музея двухъ тысячъ руб. изъ суммы процентовъ, наросшихъ на ту часть 
Сибиряковскаго капитала, которая отчислена для сформировашя учсбно-вспомогатсль- 
ныхъ учрсжденШ будущихъ факультетовъ нашего университета. Такое accnriioiianic не 
стеснитъ текущихъ потребностей университета и безъ сомнешя будетъ полезно не 
только для целей медицинскаго факультета, но также и будущаго физико-матема- 
тическаго.

Главнейпйя потребности нашего зоологическаго музея въ общихъ чертахъ были 
мной намечены въ моемъ ходатайстве о командировке; подробнаго-же перечислешя 
всехъ необходимыхъ объектовъ я не делаю но той причине, что для ихъ нршбретешя 
понадобились бы десятки тысячъ, о чемъ, конечно, невозможно и мечтать. Такимъ 
образомъ, я  думаю пршбр'Ьтать изъ числа необходимыхъ объектовъ только так!е, ко
торые при личномъ съ ними ознакомлены окажутся особенно желательными по своимъ 
достоинствамъ и подходящими по цене.

Въ виду выраженнаго мне желашя некоторыхъ гг. членовъ Совета иметь, хотя 
въ общихъ чертахъ, сведеш я о томъ, каше препараты я желалъ бы прюбресть и 
какими потребностями вызывается необходимость этихъ прюбретснШ, имею честь 
сообщить въ нижеследующемъ эти данныя. Здесь указываются лишь самыя настоя
тельный нужды и преимущественно таю я, который могутъ быть удовлетворены гораздо 
удобнее или даже единственно, только при возможности личнаго осмотра и выбора 
необходимыхъ предметовъ.

А. Сравнительно-анатомичесше препараты или матер1алъ для нихъ.

Въ нашемъ музее почти нетъ препаратовъ ни по анатомы, ни по исторш р а з в и т  
животныхъ, что, конечно, невыгодно отражается на полноте преподавашя. Хотя мной 
и консерваторомъ музея этотъ недостатокъ постепенно восполняется, но но некоторыхъ 
отделамъ животнаго царства мы совсемъ не имеемъ необходимаго матер1ала. Ниже- 
означенныхъ животныхъ следуетъ пр!обресть въ числе отъ 5 до 10 экз. каждаго, 
такъ какъ изъ одного экземпляра животнаго невозможно приготовить препараты всехъ 
его органовъ. При определенш стоимости, принята въ разсчетъ посуда и друпс могунце 
понадобиться матер1 алы.

1. По несколько представителей классовъ Spougiae, Authozoa, Polypomedusae
и Ctenophora, примерно н а .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 100  р.

2 . Скелетовъ коралловыхъ полиповъ н а .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 20 »
3 . По несколько представителей каждаго изъ четырехъ классовъ типа

и г л о к о ж и х ъ ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 50 »
4 . Несколько представителей классовъ немертинъ и брызгалокъ и отрядовъ

Polychaeta и E n t e r o p n e u s t a ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 50 »



5 . Нисколько представителей класса го л о в о н о ги х ъ ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ....  25  »
О. Матер]'алъ или готовые препараты по анатом и класса P ro trach ea ta  . . . 1 0
7. Шесть представителей (по числу отрядовъ) обоихъ классовъ типа T uuicata. 25  »
8. Матергалъ или готовые препараты по анатомш акуловыхъ, крокодиловых!.,

черепахъ п бЬгающихъ птицъ (Cursores) . . .. . . . . . . . . . . .............  2 0 0  — 5 00  »
8. Матер1алъ или готовые препараты но анатомш однонроходныхъ и сумча-

тыхъ млскопитающихъ, полуобезьяиъ и обезьянъ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  2 0 0  — 1 000  »
10. Моделей по и^разитолопи и исторш развита животныхъ . . . 4 0 0  — 5 0 0  »

В. ЦЬльные препараты животныхъ. Въ нашемъ музеЬ нЬкоторыя болышя группы 
животныхъ, цЬлыс классы или отряды, не имЬютъ ни одного представителя. Ж ела
тельно, поэтому, ripio6p'I;TCHie слЬдующихъ представителей отдЬльпыхъ группъ:

1. 1 — 2 Щитовидныхъ яорскихъ ежей (отр. C lypeastrydea)... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  5 р.
2 . 1— 2 представителя класса S o le n o g a s tre s ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 10 »
3. 1 представитель отряда мечехвостовъ . ....................................... 10  »
4. 1 представитель класса P r o t r a c h e a t a ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ....  1 0 »
5. По нисколько представителей отрядовъ змЬй, черепахъ и крокодиловъ 1 0 0 —3 00  »
6 . Нисколько экзотическихъ представителей различныхъ отрядовъ птицъ 2 0 0  — 3 00  »
7. По одному представителю каждаго изъ пяти отрядовъ подкласса сумча-

тыхъ млекопитающихъ.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 0 0 — 150 »
8. По одному представителю каждой изъ трехъ группъ отряда неполнозу-

быхъ (E d e n ta ta ) .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  100  — 1 50  »
9. Одного представителя Chiroptera f r u g i v o r a ....................................... 25  »

10. Но одному представителю широконосыхъ и человЬкообразныхъ обезьяиъ 1 5 0 —2 00  »
П р и м ъ ч а ш е : Грунин 5—7 почти совершенно не им'Ьюгь, a npoaia группы совсЬмъ не 

имЬютъ представителей въ нашемъ мувеЬ.

С. Матер1алъ для практическихъ занятш студентовъ.

Желательно, чтобы студенты могли вскрыть хотя но одному или но два предста
вителя изъ каждаго типа животныхъ. Большая часть необходимаго для этой цЬли 
матер1ала добывается здЬсь; но некоторые типы совершенно не имЬютъ въ Сибири 
своихъ представителей, или же имЬютъ представителей, не подходящихъ для данной 
цЬли. Нижеозначенные объекты желательно прюбрЬсти пъ числЬ достаточномъ года 
на 3 - 4 .

1. По одному представителю губокъ и иолииовъ каждаго въ числЬ 2 0 0  экз. 100  р.
2. По одному представителю морскихъ звЬздъ, морскихъ ежей и голотур!й

въ числ'Ь 75 экз. к а ж д а го ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 100  >
3. Одного представителя головоногихъ моллюсковъ, въ числЬ 100 экз. . . 1 00  »
4. РЬчнаго рака 200  экз. (съ обработкой и п о с у д о й ) .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 10  >
5. Одного представителя асдид!й, въ числЬ 2 00  экз.. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 50  »
6. Ланцетника (Amphioxus), въ числЬ 200  экз.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  10  »



0. Спещальныя коллекщй, необходииыя какъ образцы для сравнешя при изучеми 
Сибирской фауны и для разрЪшешя различныхъ местныхъ вопросовъ прикладной зоолопи.

1. Коллекщя вредныхъ для лесоводства и сельскаго хозяйства насЬкомыхъ 150  р.
2 . Коллекщя г у с е н и ц ъ ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 15 »
3. Коллекщя главнейших’]. враговъ вредныхъ н а с Ь к о м ы х ъ ................... 20  »
4. Коллекщя по различнымъ отделаиъ червей, моллюсковъ, ракообразныхъ, науко- 

образныхъ и рыбъ, смотря по тому как!я представятся. Этимъ коллекщямъ я придаю 
особенно важное значеше, но въ регулярной продаже оне не встречаются, а потому 
стоимость ихъ напередъ указана быть не можетъ. Темъ не менее случаи нрюбрести 
ихъ наверно представятся во время моего путешеств1я (недавно черезъ проф. Степа
нова мне была предлагаема очень хорошая коллекщя раковинъ за 5 00  руб., но на 
одне раковины израсходовать такую сумму было бы тяжело).

Если предположить, что расходъ на эти носледшя коллскцш не иревзойдетъ 
1000  руб,, но получается общая сумма отъ 3 5 0 0  до 5 0 0 0  руб. Я прошу однако, 
2 0 0 0  руб. въ виду того, что часть вышеозначенныхъ предметовъ, можетъ быть, будетъ 
пршбретена посредствомъ обмена, часть на остатокъ отъ штатной суммы этого и 
будущаго года, часть можетъ быть собрана лично мной, во время моего нутсш ссш я 
по различнымъ частямъ Европы. Свсрхъ того, при определен]и общей суммы, было 
также принято во внимаше, что некоторые изъ намеченныхъ для покупки нредметовъ 
могутъ случайно не оказаться въ продаже».

Заявлеше проф. К о р я г и н с к а г о :
«Доцентъ Гельсингфорскаго университета докторъ Кильманъ сообщилъ мне недавно, 

что, после смерти ботаника Кольмана, остался большой rep6apifl, ныне предназначаемый 
для продажи. Гербар1й этотъ обнимаетъ всю флору Скандинавш, Фииляндш и Лан- 
ландш, заключая въ себе около 1 20 00  экз. растешй. Все препараты, по словамъ 
доктора Кильмана, сравнительно недавняго сбора и хорошо сохранены. Цена за весь 
гербарШ, вследствш стесненного положешя вдовы, назначается 500  рублен.

Сообщая объ этомъ Совету, прибавлю съ своей стороны, что означенная цЬпа 
сравнительно съ полнотой и размерами коллскцш довольно низкая, и что случаи 
продажи такихъ полныхъ и ценныхъ коллекщй весьма редки. Поэтому было бы весьма 
желательно не упустить возможности пршбрести этотъ гербарШ для ботаническаго 
кабинета, въ которомъ нетъ еще ни одной подробной коллскцш. Эта последняя была бы 
особенно важна для насъ, татсъ какъ она обнимаетъ область северной флоры, съ 
которой и намъ приходится более всего иметь дела и которая такъ хорошо изучена 
скандинавскими и финляндскими ботаниками. Въ случае, если Советъ, согласившись 
съ моимъ представлешемъ, признаетъ желательнымъ пршбретеше этой коллекщй, то я 
позволю вместе съ темъ указать также и источникъ, изъ средствъ для уплаты тре
буемой суммы: это именно проценты съ остатка Сибиряковскаго капитала, оставленнаго 
для обзаведешя будущихъ факультетовъ. Воспользоваться этимъ источникомъ есть 
полное основаше, такъ какъ, формируя музей и заботясь о составленш основнаго 
rep6apia, мы должны прежде всего иметь въ виду потребности будущаго физико-матс-



мштическаго факультета, съ открьтемъ котораго для ботаническаго кабинета пред
стоять бол'Ье широкая и сложная деятельность».

П о с т а н о в л е н о  единогласно: ходатайствовать предъ г. Нопечителемъ о назначенш 
шзъ указаннаго источника проф. Кащенко на зоологичесюя коллекцш 2 0 0 0  рублей и 
проф. Коржинскому на покупку rep6apia Кольмана, вместе съ пересылкой 550  руб.

4 . Проф. К а щ е н к о  вошелъ въ Советь съ следующимъ заявлешсмъ:
*Въ виду вероятнаго моего отсутств1я въ 1 89 2/з  академическомъ году, имею честь 

покорнейше просить Советь о томъ, чтобы крайнимъ срокомъ для представлешя сту- 
денческихъ работъ на предложенную Советомъ, по моему ходатайству, тему «кладка 
яицъ у кукушки» былъ назначенъ августъ месяцъ не настоящаго, но будущаго (1893 ) 
года. Для облегчешя же студентамъ ихъ заш ш й, покорнейше прошу о разрешении мне 
прочесть въ воскресенье 26 апреля особую л с к ц т  о кукушке для студентовъ всехъ 
курсовъ (конечно, безплатно и необязательно).

По с т а н о в л е н о :  удовлетворить ходатайству проф. Кащепко.

5 . Выслушано заявлеше проф. К о р ж и н с к а г о  следующаго содержашя:

«Г. городской голова г. Иркутска Владим1ръ Платоновичъ Сукачевъ прислалъ на 
имя ботаническаго кабинета посылку, въ которой заключались слЬдуюнре предметы: 
1) микросконъ Гартиака съ тремя окулярами и четырьмя объективами, 2) ручной 
микротомъ Ранвье, 3) рисовальная камера Обергейзера, 4) препаровальная лупа,
5 ) разныя мслшя принадлежности къ микроскопу, какъ то: кисточка, скальпель, две 
иглы, бритва и пинцетъ, 6 ) 2 09  микроскопическихъ препаратовъ ботаническихъ и 
гистологическихъ, 7) 950  иредиеткыхъ стеколъ и восемь коробочекъ покровныхъ. Изъ 
зтихъ нредметовъ: 68 гистологическихъ препаратовъ и 4 00  предметныхъ стеколъ пере
дано мною въ гистологичесшй кабинетъ, остальные же предметы записаны въ инвен
тарь и матср1альную книгу ботаническаго кабинета. Извещая Советь о такомъ по
ж ертвовали, прошу выразить благодарность В. П. Сукачеву.

П о с т а н о в л е н о :  выразить благодарность г. Сукачеву отъ имени Совета Импера
торского Томского университета.

6 . Утверждено составленное секрстаремъ факультета росписаше экзамеиовъ на 
май месяцъ текущаго года.

7. Обсуждалось составленное сскретаремъ росписаше лекщй и практическихъ занятой, 
съ распределешсмъ нхъ по днямъ недели и часамъ, на будущШ 1892 — 1893  учебн. 
годъ и представленный гг. профессорами обозрешя преподавания на оба полупдоя. П о с т а 
новлено:  препроводить г. Попечителю учебнаго округа, для представлешя (согласно 
§ 30  университетскаго устава, нунктъ 12-й), на утверждеше г. Министра Народнаго 
Просвещешя.

Ходатайство проф. Залескаго, внесенное имъ въ обозреше преподавашя, объ уве
личении въ будущемъ году часовъ преподавай ia по неорганической химш, въ виду 
назначешя новаго преподавателя этого предмета, оставлено безъ раземотрешя.



8. По ходатайству проф. Валикова п о с т а н о в л е н о :  обратиться въ Казанскую 
Духовную академно съ просьбой о безплатной высылкЬ издаваемаго акадевйей жур
нала «Православный СобесЬдникъ», какъ за текупуй годъ, такъ и за прошедшее 
время,— и «Журнала Общества Духовнаго ПросвЬщешя», издаваемаго въ МосквЬ.

9 . Проф. Зайцевъ далъ отзывъ о представленной въ СовЬтъ для шшечаташя въ 
унивсрснтетскихъ извЬспяхъ статьи хранителя минсралогическаги кабинета Державина 
«Отчетъ объ экскурсш въ прошломъ 1891 году въ верховьяхъ р. Томи».

По с т а н о в л е н о :  печаташе отчета г. Державина разрешить.

10 . Проф. Коржинсшй обратился въ Сов'Ьтъ съ просьбой ходатайствовать нредъ
С.-Петербургской акадезней наукъ о высылкЬ въ библ!отеку Томскаго университета 
всЬхъ недостающихъ въ ней издашй академш. Задержка въ этомъ ходатайств^, какъ 
кажется, произошла, но мнЬнйо проф. Коржинскаго, вслЬдствш желашя г. библште- 
каря разобрать сначала всЬ дублеты, но такъ какъ эта разборка можетъ занять еще 
нисколько лЬтъ, то лучше бы исключить лишь то, что уже внесено въ каталогъ и 
выписать все остальное. Если впослЬдствш окажутся нЬкоторые выпуски въ дубле- 
тахъ, то эти дублеты могутъ быть переданы въ кабинетныя библиотеки.

П о с т а н о в л е н о :  ходатайствовать.

11. Секретарь доложилъ, что допущенный къ испытанно для получешя звашя 
помощника провизора аптекарш й ученикъ Владиславъ Д ылевш й означенное испытатпе 
какъ теоретическое, такъ и практическое окончилъ удовлетворительно.

Справка. Г. Дылевш й родился 25  апрЬля 1873 года, сынъ мЬщанина, какъ видно 
по документамъ, вышелъ изъ Томской гимназии изъ нятаго класса, прослужилъ три 
года ученикомъ въ аптекЬ г. Ковнацкаго.

П о с т а н о в л е н о :  согласно § 43  правилъ испыташя врачей, фармацевтовъ и пр. 
утвердить г. Дылевскаго въ зваши алтекарскаго помощника.

12. Доложено прошеше вмЬсгЬ съ требующимися документами отставнаго рядоваго 
Моисея Мовшовича о допущенш его, какъ иробывшаго три года въ обучеши у зуб- 
наго врача, къ испнташю для получешл звашя дантиста.

П о с т а н о в л е н о :  допустить.

13. Директоръ института сельскаго хозяйства и лЬсоводетва въ Новой Александрш 
обратился въ СовЬтъ съ слЬдующпмъ предложешемъ:

«По Высочайшему новелЬтю 7-го февраля сего года, въ сентябрь мЬсяцЬ будетъ 
вновь открыть npicMb слушателей во ввЬренный мнЬ институтъ сельскаго хозяйства и 
лЬсоводства въ Новой Александрш, на новыхъ основашяхъ, и институтъ будетъ про
должать свою дЬятельность по сельско-хозяйственной специальности. Въ библютекЬ 
онаго имЬется только книга 1 и 2-я «ИзвЬетчй Университета», а потому, съ соглапя 
СовЬта института, обращаюсь съ покорнЬйшею просьбою въ университетъ, не признаегъ 
ли онъ возможнымъ, на будущее время высылать безплатно, печатаемый имъ «ИзвЬ- 
ст1я» въ обмЬнъ на тЬ тома записокъ института, которые будутъ издаваемы по 
открыли въ немъ курсовъ»,



По с т ан о вл е но :  принять предложсше объ обм-Ьн* издашями, и просить Редактора 
«Университетскихъ Известий», проф. Мал1ева, выслать въ институтъ Новой Алек- 
сандрш 3 и 4 книгу < Изв'ктш Имиераторскаго Тоискаго Университета».

14. Доложено о полученш сл’Ьдующихъ издашй: а) «Истор1я Казанской Духовной 
акадсм'ш» отъ Совета Казанской Духовной акадмпи, б) «Журналы С.-Петербургской 
Духовной академш» и годичнаго акта, огь Совета С.-Петербургской Духовной академш,
в) Отчета о состоя Hi и С.-Петербургскаго университета за 1891 годъ и протоколовъ 
засЬдашй Совета отъ Ректора С.-Петербургскаго университета, г) «Сборника статисти- 
чоскихъ сведешй Министерства Юстицш», отъ перваго Департамента Юстицш, д) Исто- 
pia Американской библш и проч., огъ 1еромонаха Шево-Печерской лавры А леш я Ви
ноградова.

П о с т а н о в л е н о :  благодарить отъ имени Совета за доставку эгихъ издашй.

15. Проф. З а й ц е в ъ  вошелъ въ Сов^тъ съ сл'Ьдующимъ заявлешемъ:
«Для составлешя геологической библштеки при минералогическомъ кабинете я 

обращался въ некоторый учреждешя съ просьбою о присылав своихъ издашй. Вслед- 
craie таковой моей просьбы, въ кабинетъ доставлены отъ управлешя горною частью 
Кавказскаго края какъ изданныя имъ ранее разныя сочинешя по геолог!и Кавказскаго 
края, такъ и 2 выпуска «Матер1алы для геолопи Кавказа», кои и впредь, но мере 
выхода, будутъ доставляться въ кабинетъ. О гаковомъ пожертвован!и долгомъ своимъ 
считаю довести до сведешя Contra университета и просить Совета выразить благо
дарность упомянутому учреждение».

П о с т а н о в л е н о :  благодарить.

16. Проф. Р е п р е в ъ  сделалъ следующее заявлен!е:
«Студенты 3-го курса просятъ позволен'»! издать литографированныя лекщи но 

н4которымъ отделамъ общей патолог»!. Везъ ответственной редакц1и профессора 
издашс лекшй запрещено, а потому я въ свою очередь покорнейше прошу СовВгъ 
Имиераторскаго Тоискаго университета разрешить мне редактирование лекшй для 
литографирован1я ихъ».

По с т ан о вл е но :  удовлетворить ходатайство проф. Репрева.

Подписано Прсдспдателемъ и членами Совпта.



Р О С П И С А Н 1 Е  Э К З А М Е Н О В Ъ

для студситовъ I, II и III курсовъ, въ маЬ мЬсянЬ 1892 года.

1 «а а Дпп гедЬли. i ! М-Ьсто испы- ПРЕДМЕТЫ ЙСПЫТАНШ. Составь зкзамепац'тнной j

S? ! татя. коммисе1и. i

8 Пятница. и Заль Совета. А н атош я . Проф. ВеликШ (ПредсЬд.) 1 
Ма.'иевъ и Догель (члспы).

11 ИонедЬльникъ. 1 Фнзич. ауди*
Topia.

Н еорганнч. х и ш я . Нроф. Судаковъ, ЗалЬскШ ! 
и Лемавъ. j

' » п Заль СовЬта. Гистолохчя. Нроф. Виноградова, До
гель и Кащевко.'

» » ш Лабор, Общ. 
иатолопи.

Общая п а т о л о п я . Нроф. ВеликШ, Репревь ! 
И Курловъ. 1

12 Вторника. 1 Ботавич. ка- 
бинетъ.

Б отаника. Проф. Лемавъ, Коржин- 
скШ и Зайцева.

1» » п Заль Совета. Г и ст о л о п я . Проф. Виноградова, До- ! 
гель и Кащевко.

» ш Лабор. Общ. 
патолопи.

Общая патодог1я. Проф. ВеликШ, Репревь 
и Курловъ.

13 Среда. I Ботавич. ка- 
биветъ.

Б отани ка. Проф. Лемаиъ, Коржии- 
ек1й и Зайцева.

» » 111 Заль Сов-Ьта.
.

Ф арм акологш . Проф. ВеликШ, Вуржин- 
ск1й и Коркуновъ.

! 1 6 Суббота. I Актов, заль. Б огоы н ш е. Проф. ВеликШ, БЬликовь 
и Репревь.

• » » 111 Заль СовЬта. Ф арм аколопя . Проф. Салищевь, Вуржив- 
ек'Ш и Коркувовъ.

18 НопсдЬльникъ. 1 Заль СовЬта. М и н ер адоп я . Проф. ВеликШ, Зайцева 
и Капустина.

19 Вторника. 1 Заль СовЬта. Н и н ер а л о п я . Проф. ВеликШ, Зайцева, 
и Капустина.

20 Среда. и Заль СовЬта. Ф изШ лопя. Проф. ВеликШ, Догель в 
Репревь.

21 Четверть. 1 Фнзич. аудц-
Topia.

Ф изика. Нроф. Капустина, Вур- 
жиискШ и Зайцева.

» 3 II Заль СовЬта. Физ1олог1я. Проф. ВеликШ, Догель в 
Репревь.

22 Пятница. I Зал ь Совета. Ф изика. Нроф. ВеликШ, Капустина, 
и Зайцева.

26 Кториикъ. 11 Заль СовЬта. Орган, и  ф изш л. хилня. Нроф. Судаковъ, ЗалЬскШ 
и Попона.

27 Среда. 1 Зоолог, му
зей.

З о о л о п я . Нроф. ВеликШ, Кащепко 
и Лемана.

» > 11 Заль СовЬта. Орган, и  физ1ол. х ш п я . Проф. Судаковъ, ЗалЬскШ 
и Попова.

28 Четверть. I Зоолог, му
зей.

З о о л о п я . Проф. ВеликШ, Кащенко 
и Репревь.

» II Заль СовЬта. Ф арж ащ я и  ф ариакогн. Проф. Лемавъ, Вуржив- ! 
скШ и ЕрофЬевъ,



ЖУРНАЛЪ ЗАС’ВДАНШ

Совета И м п е р а т о р с к а г о  Томскаго Университета

7-ю Мая 1892 года.

№ 7-й.
П р и с у т с т в о в а л и : Председатель В. Н. ВелинЩ.
Члены: Профессорь Богоыкшя Д. Н. Белиновъ, Ординарные 

профессоры: С. I. ЗалЪскШ, Э. А. Леианъ, К. Н. Виноградов!», 
Н. Ф. Кащенко, А. П. Коркуновъ, А. И. Судаковъ, Э. Г. Салм- 
щевъ. Экстраординарные профессоры: А. С. Догель, С. И. Нор- 
жинскй, А. М. Зайцевъ, В. Я. Капустинъ, Н. А. Роговичъ, П. В. 
Буржинсюй, М. 6. Лоловъ, Ф. А. ЕрофЪевъ, и А. В. Репревъ.

Секретарь факультета Н. М. Manieev
О т с у т с т в о в а л и : И. Н. Грамматикати, по нахождешю въ отпуску 

и М. Г. Нурловъ, по болезни.

С лу ш ал и :
1 . Доложенное ПредеФдателемъ Совета В. Н. Великимъ письмо г. Попечителя 

учебяаго округа на имя Ректора огъ 5 мая за № 1061 , слфдующаго содержашя:
> «16 марта текущаго 1892 г. исполнилось десяти л t r ie  государственной деятельности
графа Ивана Давидовича Делянова въ званш Министра Народнаго Просв’Ьщешя: Госпо- 

дамъ членамъ Совета Томскаго университета иебезъизвФстно, что Его Жительство им'блъ 
и им^етъ къ нашему университету особыя отношешя: съ именемъ его въ продолжена 
истекшаго десятил'Ь'пя связано не только у правлен ie д!»йствующимъ съ 1888  г. уни- 
верситетомъ, но самое содержаше и открытие его, следовательно, зарожден ie и осу- 
ществлеше нашего единственнаго для всей Сибири разсадника высшаго просвещешя. 
Сверхъ того, личнымъ заботамъ графа Ивана Давидовича Т он ш й университетъ весьма 
много обязанъ обогащешемъ учебно-всномогательныхъ средствъ (библштеки и музеевъ).

Во вниман1е ко всему изложенному, не признаете ли Вы, Милостивый Государь, 
своевременнымъ предложить Сов’Ьту Императорскаго Томскаго университета вопросъ 
объ избраши графа Ивана Давидовича Делянова въ почетные члены университета, 
что, по моему мнФнш, было бы со стороны Совета соотв’Ьтствсинымъ выражешемъ 
чувства вполне заслуженной признательности и благодарнаго восноминашя о выдаю
щихся заслугахъ Его Жительства по отношешю къ русской науке и къ Томскому 
университету въ особенности».

СовФтъ, разделяя вполне изложенный соображешя и высоко ценя заслуги гра
фа Ивана Давидовича Делянова по отношении къ Томскому университету, съ самаго 
своего возникновешя пользующемуся исключительнымъ внимашемъ Его Жительства и 
постоянно обращавшему на себя неустанную и неусыпную заботливость Его Житель
ства о развитш и нродв'Ьтанш этого высшаго учебнаго учреждешя, равно какъ 
единодушно признавая неотъемлемое и вполне заслуженное право графа Ивана Да
видовича Делянова на всеобщую признательность за его многолетнюю и плодотворную



деятельность на пользу русской науки и р а з в и т  русскаго нросвещеИя, въ засе
дай in своенъ 7 мая, единогласно избралъ графа Ивана Давидовича Делянова въ 
почетные члены Императорскаго Томскаго университета, и о таковомъ избраПи по- 
становилъ представить чрезъ г. Попечителя учебнаго округа, на усмотрите г. Министра 
Народнаго ПросвещеПя.

2 . Проф. Ф. Я. Капустинъ вошелъ въ Совйтъ съ следующимъ заявлеИемъ:
«Имею честь покорнейше просить Советъ университета ходатайствовать передъ 

г. Попечителемъ Западно-Сибирскаго округа объ ассигнована 2 0 0 0  руб. на нужды 
физической каоедры изъ процентовъ Сибиряковскаго капитала, назначеннаго на о т к р т е  
прочихъ факультетовъ, кроме медицинскаго. Согласно назначеПя самаго капитала про- 
симыя мною деньги я предполагаю употребить на пополнеше библютеки, въ отноцеИи 
журналовъ и книгъ относящихся къ области физики, физической географш и м»тео- 
ролопи и на пршбретеПе такихъ приборовъ и устройство такихъ приспособлеПй, 
которые, непосредственно не отвечая нуждамъ медицинскаго факультета, являются 
крайне необходимыми для изучешя местнаго края въ физическомъ отношенш. При 
этомъ считаю своимъ долгомъ упомянуть, что первоначальная затрата на книга по 
физической каоедре была только 4 00  руб., что вместе съ последующими назначепями 
составляетъ около 700  — 8 80  руб. Въ имеющихся (пожертвованныхъ разными липами) 
сер!яхъ журналовъ по физике существуютъ пробелы, своевременное пополнеше м то - 
рыхъ можетъ въ будущемъ дать весьма значительную экономш. Перерывы и пробелы 
существуютъ паир. въ такихъ капитальныхъ издаПяхъ, какъ Fortschritte  der Physik 
(на сумму около 150  руб.), Annalles de chiniie et de physique, Poggendorfs Annallen 
(на сумму въ обоихъ около 2 00  р.), Journal of physique (1 0 0  р.), Zeitschrifl fiir 
Meteorologie и Meteorologische Zeitschrift (въ обоихъ около 150  руб.), а  также въ 
Zeitschrift fiir Instrum entenkunde и некоторые друпе, не говоря уже о томъ, что въ 
библштекк нашего университета нетъ совершенно анш йскихъ снещальныхъ издаПй, 
такъ напр. Philosophical Magasin за старые годы, Philosophical T ransactions не полу
чаются совсемъ. Изъ приборовъ я предполагаю пршбрести таковые, при помощи ю то- 
рыхъ можно было бы вести наблюдеПя магнитныя, въ связи съ географическимъ nipe- 
делеПемъ местъ и изучошемъ ихъ климата и некоторыми топографическими работами. 
Предполагая этимъ летомъ посетить центральный магнитныя и астрономичссшя учреж
дена Россш, я имею возможность самый выборъ приборовъ сделать более правильно, 
темъ более, что некоторые изъ нихъ требуютъ снещальной выверки и изученья въ 
подобныхъ учреждешяхъ».

По выслушанш заявлешя ироф. Капустина г. Ректоръ пояснилъ, что процегговъ 
съ неприкосновеннаго Сибиряковскаго капитала (6 0 0 0 0  р.) отчисленнаго на неоткрытые 
факультеты, въ настоящее время имеется 9 1 9 6  р. 98  к., и изъ этой суммы предсяоитъ 
выделить, по ностановлеПямъ Совета, проф. Кащенко на пршбретеПе зоологичешихъ 
коллекщй 2 0 0 0  руб., проф. Иоиову для устройства судебно-медицинскаго кабинета 
8 00  руб., проф. Коржинскому на пршбретеше rep6 apia скандинавской флоры д-ра 
Кольмана 5 50  руб.; изъ этого же источника Советомъ въ прошломъ году ассигно
вано: Проф. Великову, для пополнеш я библштски книгами богословскаго и философ-



скаго содержашя, 1 0 0 () руб., и предполагается выдать для устройства кабииета и 
лабораторш неорганической и аналитической химш второму профессору химш, по пре
дварительно составленной особой коммисаей (изъ проф. Судакова, Виноградова, Попова 
и Грамматика™) см1;т1; 6500  руб.

Вольшинствомъ голоссвъ (16  противъ 2 ) п о с т а н о в л е н о : ассигновать проф. Капу
стину съ испрашиваемою имъ ц'Ьлью изъ указаннаго источника 1 2 0 0  р. и объ утвер- 
жденш этого постановлешя ходатайствовать предъ г. Попечителемъ учебнаго Округа.

Проф. Зал’Ь ш й  просилъ занести въ протоколъ, что хотя онъ и сознаетъ нужды 
физическаго кабинета преимущественно передъ многими другими, онъ отказался отъ 
участ]'я въ голосованш на томъ основанш, что въ предшествовавшихъ засЬдашяхъ 
Совета, когда изъ неирикосновенныхъ нроцентовъ Сибиряковскаго капитала Совете 
нашелъ возможнымъ удовлетворить потребности н^которыхъ, нын4 существующихъ 
каоедръ (зоолопя, судебная медицина и проч.) онъ не присутствовалъ и не могъ 
такимъ образомъ сослаться на то, что еще 27  февраля 1889  года сделано было 
постановлеше Совета (подъ предсЬдательствомъ г. Попечителя учебнаго Округа) о 
неприкосновенности 6 00 00  руб. изъ Сибиряковскаго капитала вм^сгЬ съ причитаю
щимися отъ этой суммы процентами.

Проф. Судаковъ нодалъ по этому вопросу отрицательный голосъ, такъ какъ счи
таете источникъ, изъ котораго решено позаимствовать на нужды физическаго каби
иета, неприкосновеннымъ и гЬмъ бол-Ье не подлежащимъ расходование, что въ настоящее 
время для Сов1;та совершенно не известны потребности другихъ будущихъ факультс- 
товъ Томскаго университета и въ особенности считаете не выясненными нужды буду- 
щаго физико-математичсскаго факультета.

3. Доложено нредложеше г. Попечителя учебнаго Округа, отъ 4  марта за № 525 , 
на имя Ректора, следую щая содержашя: «Им'Ью честь Васъ, Милостивый Государь, 
уведомить для зависящихъ распоряжешй, что экстраординарный проф. по каосдр'Ь 
теоретической хирургш вверенная Вамъ университета Николай Роговичъ, предложе- 
шемъ г. Министра Народиаго Нросв1:щешя отъ 9  минувшаго февраля за № 2670 , 
перем'Ьщенъ т 1 ;мъ же звашемъ на каоедру хирургической факультетской клиники наз
ванная университета съ норучешемъ ему также и лекшй по теоретической хирургш, 
каковое онъ изъявилъ жслашс принять на себя безъ особаго вознаграждешя».

П о с т а н о в л е н о :  принять къ свЗДипю и о таковомъ иерем'Ьщети отметить въ 
формулярномъ cnHcidi проф. Роговича.

4. Выслушано следующее нредложеше г. Попечителя учебнаго округа, на имя Рек
тора отъ 14  апреля за JV: 812 :

«Его (Зятельство г. Министръ Народнаго Просв4щен1я, ирепроводивъ ко мн!) отъ 
15 минувшаго марта за Л? 4 837  экземпляръ выработанныхъ Императорскою Военно
медицинскою академ1ею новыхъ программъ испыташй на степень аптекарскаго помощ
ника, провизора и магистра фармацш, просите предложить медицинскому факультету 
Тоискаго университета разсмотр'Ьть означенныя правила и дать заключеше, на сколько 
полезно было бы, въ видахъ однообраз!я, ввести ихъ и для испыташй при медицин- 
скихъ факультетах!. въ университетах!..



В следсш е сего, препровождая при семъ Вамъ, Милостивый Государь, экземпляръ 
означенныхъ выше программъ для разсмотрешя ихъ въ Совете Томскаго университета, 
покорнейше прошу Васъ, заключеше Совета по сему предмету сообщить мне для пред- 
ставлетя г. Министру Народнаго Иросвещешя».

Большинствомъ голосовъ (11 противъ 6 ) п о с т а н о в л е н о : выработанный конферен- 
щей Военно-Медицинской акадеиш новыя правила испыташя фармапевтовъ препрово
дить къ имеющимъ соотношеше къ сказанному испыташю спещалистамъ и просить 
ихъ представить Совету, по разсмотренш правилъ, свои соображсшя и заключены.

5. Доложены и приняты къ с в е д е н т  следуюгщя два предложен ia г. Попечителя 
учебнаго округа, на имя Ректора.

а) отъ 20 апреля сего года за № 864:
«Вследсш и представлетя Вашего отъ 17 сего апреля, за № 8 94  и согласно 

представленному мне въ выписке постановлен!» Совета Императорскаго Томскаго уни
верситета отъ 8  февраля 1892  года за А» 4 , имею честь Васъ, Милостивый Государь, 
уведомить, что участковый сельскШ врачъ села Булатовскаго, Каинскаго округа, шиме- 
ющгё чинаФлегонтъ Кевролевъ назначается мною на должность сверхш татная лаборанта 
при каеедре д1агностики Томскаго университета, съ 20  сего апреля, съ производств!шъ 
ему содержашя изъ спетыальныхъ средствъ университета по 8 00  руб. въ годъ.

Представленная Вами кошя съ формулярнаго списка о службе Кевролева при семъ 
возвращается».

и б) отъ 22 апреля сего года за № 912:
«Вследствш представлешя отъ 16 сего апреля за Л» 8 85 , имею честь Васъ, 

Милостивый Государь, уведомить, что Его Жительство г. Министръ Народнаго Про- 
свещешя телеграммою отъ 2 1  сего апреля разрешилъ экст])аордииарному профессору 
Императорскаго Томскаго университета по каеедре ботаники, коллелсскому Советнику 
Сергею Коржинскому командировку съ научною целью въ С.-Петербургъ на канику
лярное время и двадцать восемь дней».

6 . Ассистентъ при каеедре фармакологи! М. К. Горстъ вошелъ въ Советь съ 
следующимъ ходатайствомъ:

«Предстоящее лето я имею намереше собрать лекарственный растешя, уиотрбля- 
емыя въ народной медицине; для этой цели я предполагаю предпринять ноездгу въ 
более населенный местности К узнецкая и В е с к а я  округовъ, где среди личностей, 
занимающихся лечешемъ простыми народными средствами, соберу сведеш я о гомъ, 
к а ш  именно травы у нихъ считаются полезными и при какихъ случаяхъ забол!ванш 
последшя ими применяются. Помимо гакихъ св ед е тй  я составлю rep6 apift наро,шыхъ 
лекарствснныхъ травъ и соберу въ такомъ количестве, чтобы было возможно произ
вести изеледоваше. Особенное внимаше я обращу на растешя, уже п о л ьзу ю тся  
популярностью, такъ нанр. Ephedra vulgaris и филичивая трава, научиое нашатпе 
которой мне неизвестно, но известно, что выжатый сокъ такой травы употребляется 
съ болынимъ успехомъ при кровавыхъ поносахъ и другихъ болезняхъ. Расходы, <онря- 
женные съ поездкой съ указанною целью, по приблизительному разечету, с о т в я т ъ  
сумму въ 3 00  руб.



Имею честь просить Сов'Ьтт. университета, не найдетъ ли онъ возможным'!, насгоя- 
щимъ л’Ьтомъ откомандировать меня на 2 месяца въ BiftCKifl и Кузнецшй округа и 
ассигновать на расходы вышеприведенную сумму. Отчетъ о результатахъ изслйдовашя 
колбы или черемши (Allium Victoriule), представлю Совету университета, по появленш 
въ  печати».

По выслушанш этого заявлен1я проф. З а л е ш й  указалъ на то, что г. Горстъ, по 
недостатку матер1 ала, не окончилъ еще своей первой работы о колбе или черемше и 
что всего естественнее было бы дать ему средства для окончашя и завершешя этого 
труда.

Проф. Коржинсшй находить, что y e n t a  такого рода изеледовашй, какими наме- 
ренъ заняться г. Горстъ, при всей доброй воле экскурсанта, зависитъ отъ множества 
постороннихъ условгй и разныхъ случайностей, нужно долгое время оставаться въ 
данной местности, иметь знакомства среди местныхъ жителей, сблизиться, нрмбрести 
дове.р1 е техъ лицъ, которыя собираютъ лекарственныя растен1я и занимаются въ дерев- 
няхъ лечен1емъ. При отсутств1и этихъ данныхъ въ коротюй экскурс!онный срокъ трудно 
ожидать какихъ либо результатов!, отъ такого рода экскурйй.

Болыпинствомъ голосовъ (12 противъ 3) п о с т а н о в л е н о : ассигновать ассистенту 
Горстъ оставийеся нзъ экскурстнныхъ суммъ текущаго 189 2  года 150  рублей, для 
ознакомлена съ народными средствами, употребляющимися въ деревняхъ Б 1йскаго и 
Кузнецкаго округа. Настоящее постановление Совета представить на утверждете 
г. Попечителя учебнаго округа.

7. Проф. Судаковъ заявилъ, что коммисш, назначенная для почвенныхъ изеле- 
доватй , составленная нзъ профессоровъ: Коржинскаго, Лемана, Залескаго, Зайцева и 
Судакова, избрала своимъ председателемъ проф. Коржинскаго.

П о с т а н о в л е н о : принять къ св1;дешю.
8 . Библютекарь Общества врачей при Императорскомъ Казанскомъ университете, 

извещая о нолучети въ библютеку Общества 4-й книги Изв'Ьспй Императорскаго 
Томскаго университета, выражаетъ живейшую благодарность за доставку этой книги. 
П о с та н о в л е н о : принять къ сведЬшю.

Подписано Предспдателемъ и членами Совята.



ЖУРНАЛЪ ЗАСВДАН1Я

Совета Й м п е р а т о р с к а г о  Томскаго Университета.

1-го 1юня 1892 года.

№ 8-й.
П р и с у т с т в о в а л и : за Председателя—ординарный профессоръ 

Н. Н. Виноградовъ,
Члевы: профессоръ Боогослов1я Д. Н. БЪлиновъ; ординарные 

профессоры: С. I. ЗалескШ, А. П. Норкуновъ, Э. А. Леманъ, Э. 
Г. Салищевъ, и А. И. Судаковъ; экстраординарные профессоры: 
П. В. Буржинсшй и А. В. Репревъ.

О т с у т с т в о в а л и : Ректоръ, ординарный профессоръ В. Н. Вели- 
Hitt по болезни, ординарные профессоры: Н. М. Мал1евъ и Н. Ф. 
Кащенко, экстраординарные профессоры: И. Н. Грамиатинати, 
А. С. Догель, А. М. Зайцевъ, Ф. Я. Калустинъ, С. И. Коржин- 
ск!й, Н. А. Роговичъ и М. Г. Курловъ по нахождент въ отпуску 
и командировке.

1. Доложено письмо г. Попечителя Западно-Сибирскаго учебнаго округа за № 1 19 3  
на имя г. Ректора слФдующаго содержания:

«Отправляясь по вызову Его (Лятетельства г. Министра Народнаго Иросвещешя 
въ С.-Петербургъ по д'Ьламъ службы, имею честь покорнейше просить Васъ, Милости
вый Государь, вступить на время моего отсутств1я въ Управлеше Западно-Сибирскимъ 
учебнымъ округомъ».

П о с т а н о в л е н о : принять къ сведешю.
2. Доложены следуюпря предложешя также г. Попечителя учебнаго округа 1) отъ 

14 мая сего года за Л° 1111 на имя г. Ректора.
«Въ дополнеше къ нредложетю моему отъ 11 сего мая за № 1093  имею честь 

Васъ, Милостивый Государь, уведомить, что въ виду разрешенной Высочайшимъ при- 
казомъ но Министерству Народнаго Иросвещешя отъ 4 апреля сего года за Л» 4, 
секретарю медицинскаго факультета ймператорскаго Томскаго Университета, ординар
ному профессору Статскому Советнику Николаю Мал1еву командировки за границу съ 
съ научною целью съ 1 0  сего мая по 2 0  сентября сего года, я разрешаю обязанности 
секретаря факультета на время отеутеш 'я г. Ма-Нева поручить ординарному профессору 
Статскому Советнику Константину Виноградову».

П о с т а н о в л е н о : принять къ сведешю.
3. Предложеше 2) отъ 8  мая сего года за № 1081:
< В следтп е представлешя отъ 4  сего мая за № 1 0 9 0  имею честь, Васъ, Мило

стивый Государь, уведомить, что но ст. 2 возвращаемаго при семь журнала Совета 
ймператорскаго Томскаго университета отъ 18 апреля за Л» 6  распределено 0555  р. 
Сибиряковскаго капитала, отчисленнаго на npio6piJTenie книгъ и журналов!, для 12 
каеедръ открыгыхъ съ 1890  года, я нахожу возможнымъ утвердить съ темъ лишь



изменешемъ, что 1) для каесдры судебной медицины выписать журналъ Annales de 
m 6 d6 cine legale не за все время его сущ ествовала, а  лишь съ 187 9  г., 2) для ка- 
е*едры акушерства и женскихъ болезней ассигновать на npiodp'feTCHie журналовъ за 
гсрежше годы не 28  руб., какъ предполагаетъ коммисс!я, а до двухъ сотъ рублей, 
сюгласно заявлешя профессора Грамматикати.

Постановлен1е Совета по ст. 3 журнала я утверждаю.
Вместе съ симъ считаю долгомъ обратить Ваше внимаше на то, что постановлеше 

Совета по ст. журнала о выписка изданий Академш наукъ редактировано не полно. 
Прежде окончательного по сему поводу ностановлешя следовало поручить г. библш- 
текарю университета или одному изъ членовъ Совета привести въ известность акаде- 
мичесюя издан1 я, вошедш1я въ каталога университетской библютеки, ибо, не приведя 
въ  известность зтихъ данныхъ, Советь лишенъ былъ возможности делать по ст. 10  
какое-либо определенное постановлеше.

Къ сему имею честь присовокупить, что обозреше преподавашя на 1 8 9 2 —93 уч. 
годъ мною вместе съ симъ представлено г. Министру Народнаго Просвещешя».

П о с т а н о в л е н о : принять къ сведешю и исполнению.

4. Предложеше 3) отъ 11 мая сего года за А» 1094 :

« Г осударь  И мператоръ , по всеподданнейшему докладу г. Министра Государ- 
ственныхъ Имущсствъ въ 23 день марта сего года, Высочайше соизволилъ на коман- 
дироваше нынешнею весною, на срокъ до трехъ летъ, горной экспедицш для произ
водства геологи ческихъ изследовашй и разведочныхъ работъ вдоль лин1 и строющейся 
Сибирской железной дороги, въ составе горныхъ инженеровъ: Коллежскаго Ассееора 
Богдановича, Титулярнаго Советника Ячевскаго и Губернскаго Секретаря Яворовскаго, 
при участш въ этомъ году профессора Императорскаго Томскаго Университета Зайцева 
и хранителя минералогическаго кабинета того же университета Державина.

Горный Дспартаментъ, сообщивъ мне о таковомъ Высочайшемъ повелеши въ от- 
ношеши отъ 1 апреля сего года за А? 6 47 , присовокупилъ, что по означенной коман
дировке назначено въ вознаграждеше за труды и на путевыя издержки профессору 
Зайцеву 1500 р. и хранителю кабинета Державину 1 0 0 0  руб., каковыя суммы пере
ведены, для выдачи упомянутымъ лицамъ въ распоряжеше Начальника Томскаго Гор- 
наго Управлешя.

Объ изложеннномъ имею честь Васъ, Милостивый Государь, уведомить для надле
ж ащ а я  сведеш я и зависящихъ распоряжешй».

П о с т а н о в л е н о :  принять къ сведешю и записать назначенную по Высочайшему 
соизволение командировку профессора Зайцева и хранителя минералогическаго кабинета 
Державина въ послужные ихъ списки.

5. Предложен1е 4) отъ 11 мая за А? 1 093  на имя г. Ректора:
«На ходатайство мое передъ г. Министромъ Народнаго Просвещешя отъ 17 февраля 

сего года за А" 395 о командироваши съ ученою целью заграницу профессоровъ 
Императорскаго Томскаго университета: по каоедре анатомш, Статскаго Советника 
Николая Мал1сва съ 10 мая по 20 сентября, по каоедре судебной медицины Михаила



Попова съ 15 мал по 10 сентября, по каеедрЬ факультетской хирургической клиники 
Николая Роговича съ 16 мая по 5 сентября текущаго года и ординарного профессора 
по каеедр'Ь зоолопи, Коллежскаго СовЬтника Николая Кащенко въ Европейскую Россш 
и за границу съ 2 0  мая 1892 года по 20  августа 1893  года, Департаментъ На- 
роднаго ПросвЬщешя отъ 10 минувшаго апрЬля за № 6 3 3 6  сообщилъ мнЬ, что озна
ченное представлеше мое утверждено Вцсочайшимъ приказомъ по Министерству На- 
роднаго ПросвЬщешя отъ 4 апрЬля сего года за № 4.

Объ этомъ имЬю честь Васъ, Милостивый Государь, увЬдомить па представлеше 
отъ 7 февраля сего года за $  3 23 » .

« П о ста н о вл ен о : принять къ свЬдЬнш.

6 . Предложеше 5) отъ 19 мая сего года за А? 1147  на имя г. Ректора:
«ВслЬдств^е представ л е т я  отъ 16 сего мая за Л» 123 6  имЬю честь Васъ, Мило

стивый Государь, увЬдомить, что я утверждаю представленную мнЬ въ выпискЪ ст. 6  
журнала СовЬта Императорскаго Томскаго университета отъ 8  мая 1892  г. за № 7 
объ ассигнованш ассистенту при каеедрЬ фармаколога Горсту на экскурсию въ Гпй- 
смй и Кузнецшй округа ста пятидесяти рублей изъ свободныхъ суммъ, ассигнованныхъ 
на командировки съ научной цЬлью».

7. Профессоръ 0. I. ЗалЬсюй предложилъ слЬдуюпце вопросы: 1) «зачЬмъ не 
читается по обще до сихъ поръ въ нашемъ СовЬтЬ установившемуся порядку прото- 
колъ предшествовавшаго засЬдашя; 2) зачЬмъ изъ протокола этого засЬдашя, который 
представляется для подписи отдЬльно членамъ СовЬта г. секретаремъ факультета 
Мал1евымъ, выпущенъ вопросъ о несостоявшемся выборЬ д-ра медицины Геркена въ 
прозекторы оперативной хирурга, по предложенш профессора госпитальной хирурги
ческой клиники Салищева и 3 ) зачЬмъ не докладывается извЬстная нЬкоторымъ чле
намъ СовЬта бумага г. Попечителя учебнаго округа по этому поводу, направленная 
нЬсколько недЬль тому назадъ прямо въ СовЬтъ».

На предложенные вопросы предсЬдательствующШ замЬтилъ, что нротоколъ преды
дущего засЬдашя ему не переданъ для црочтсшя въ СовЬтЬ, вЬроятно, потому, что 
онъ уже извЬстенъ членамъ СовЬта и нодписанъ ими. Въ этомъ нротоколЬ дЬйстви- 
тельно есть пропускъ по поводу избрашя д-ра Геркена, но по заявлсшю г. Гектора 
оказалось, что пропускъ этотъ сдЬланъ секретаремъ Н. М. Мал1евымъ, вЬроятно, по 
недосмотру, и во всякомъ случаЬ протоколъ будетъ иеправленъ и дополненъ. Что 
касается бумаги г. Попечителя по вопросу объ избраш'и д-ра Геркена, то она будетъ 
доложена СовЬту осенью, когда состоится очередное послЬ каникулярнаго времени 
засЬдаше въ полномъ составь гг. члсновъ. 8

8 . Прочитаны заявлешя слЬдующихъ гг. нрофессоровъ о зачетЬ нолугодШ студен- 
тамъ 3 и 4  курсовъ (VI и VIII семестровъ): К. И. Виноградова, А. П. Коркунова, 
И. Н. Грамматикати, Н. А. Роговича и М. 0 . Попова. Такъ какъ изъ перечислен- 
ныхъ заявлен!й въ заявленш ироф. Коркунова не зачтено полугод!е но д!агностшсЬ 
студентамъ VIII семестра Курбановскому и Боннеру, изъ которыхъ первый не пред- 
ставилъ ни одной изъ трехъ установленныхъ истор]й болЬзни, послЬдн!й же продета-



вилъ ихъ только дв'Ь, то Совать, руководствуясь § 12 общихъ положенШ правилъ о 
зачета полугодШ студентамъ Императорскихъ Росшйскихъ университетовъ, п о с т а н о 
ви л ъ: предложить студентамъ Курбановскому и Боннеру сообщить о причинахъ, по 
которымъ ими не представлены установленный для студентовъ по клнническимъ заня- 
т!ямъ исторш болезней и, если эти причины Сов$томъ будутъ признаны уважительными, 
удержать за поименованными студентами право подачи недоставленныхъ ими исторШ 
болезней къ 15 сентября текущаго года, въ противномъ же случай они не будутъ 
переведены въ сл'Ьдуюшдй IX семестръ. Кром-Ь того Совать, признавая крайне не- 
удобнымъ отстрочивать студентамъ представлешя истор!й болезней но клиникамъ, 
постановилъ обязать студентовъ посл-йднихъ четырехъ полугод!й на будущее время 
подавать псторш болезней не позже 1  мая, о чемъ сделать имъ особое объявлеше.

9 . Проф. Э. Г. Салищевъ заявилъ, что студенту VI семестра Воронину Павлу не. 
зачтено иолугод1 с, такъ какъ этотъ сгудентъ не занимался практически оперативною 
хирурпею.

П о с т а н о в л е н о : въ виду того, что студентъ VI семестра Воронинъ кром^ того не 
сдалъ удовлетворительно экзамена по фармакологии, оставить его на второй"годъ на 
третьемъ курсЬ.

10. Доложено о результатахъ, производившихся въ Mai мЬсяцЬ текущаго года 
иепытатй студентовъ II, IV и VI семестровъ. Но разсмотрЬнж иредставленныхъ 
экзаменацшнныхъ саисковъ и заявлен1й гг. профессоровъ о зачетЬ полугод1й студен
тамъ VI и VIII семестровъ, СйвЬтъ п о с т а н о в и л ъ : разделить студентовъ на нисколько 
категор1й, однихъ перевести въ слЬдуюице семестры, другимъ назначить переэкзаме
новку, нЬкоторымъ нредставлешс исторш болЬзней въ начала слЬдующаго полугодия, 
а именно въ первыхъ числахъ (не позлее 15) сентября, нЬкоторыхъ оставить на томъ же 
курсЬ на второй годъ, наконецъ, исключить изъ снисковъ студентовъ, выбывшихъ изъ 
Университета въ точен in текущаго года но той или другой причин^.

Списокъ студентовъ V III семестра, представившихь исторш болЬзней и удостоен 
ныхъ по сему перевода на V курсъ (IX  семестръ).

1 . Боженовъ Андрей.
Бутягинъ Павелъ.
ВЬляевъ Алексей.
Васильевъ Вин1амшгь.

5. Голубевъ Иваиъ.
Дагаевъ Иннокенпй.
Зассъ Александра.
Кедрова Павелъ.
КонаржевскШ Игнатгё.

10. Коренева Евген1й. 
Коровина Ивана. 
Морковитинъ Александра.

Николаевсшй Васил1й. 
Орлова ДмитрШ.

15 Островсшй Абрамъ. 
Павск1й Стефана.
Петровъ Иванъ. 
Петропавловск1й Евграфъ. 
Прасолова Леонида.

20 . Рубинштейна Липмана. 
Селиванова Андрей. 
Королькова Павелъ. 
Кривополянсюй Алексей. 
Левашевъ Иванъ.



25 . Левковсий Аристархъ.
Ломовицшй Павелъ.
Мазаевъ Павелъ.
Смирновъ Иннокений.
Смородинцевъ Александръ.

34 . Вольнослушатель Кулябко Алексей.

3 0 . Соколовъ Михаилъ. 
Темировъ Оедоръ. 
Тепляшинъ Петръ. 

33 . Тимашевъ Сергей.

Сл4дующ1е студенты VIII семестра для перевода въ IX семестрь обязаны, по 
сообщены Совету уважительныхъ причинъ, представить HCTopin болезней по д!агностик1;:

1. Боннеръ Григор1й. 2. Курбановсгай Михаилъ.

Списокъ студентовъ VI семест., получившихъ удовлетворительный отмАтки при испы
таны по общей патологы и фарманолопи и удостоенныхъ перевода на IV курсъ.

Фариа- ОбщаяКОЛОПЯ. патол.
1. Айтбакинъ Амре . . . 4 4

Архангельск^ Иванъ . . 3 4
Влюмбергъ Файве . . . 4 3
Бутыркивъ Рафаилъ. . . 3 3

5. Введенсшй Ипполитъ . . 5 4
Вершининъ Николай. . . 5 5
Весельковъ Александръ. . 4 4
Вознесенсшй Николай . . 5 5
Горный Аркадгё . . . . 4 4

10. Гращановъ Александръ. . 3 5
Гундоровъ Михаилъ . . . 5 5
Диитр1евск1й Константинъ . 5 5
Добромысловъ Васил1й . . 5 5
Д'Ьдовъ Германъ. . . . 5 5

15. Законовъ И в ан ъ . . . . 4 5
Иволинъ Александръ . . 5 5
Каллиниковъ Дмитр1й . . 5 5
Калмыковъ Константинъ . 3 4
Карповъ П авелъ . . . . 4 5

20. Каурцевъ Константинъ. . 5 5
Кибель Бвфроимъ . . . 5 5
Козловсшй Иванъ . . . 5 5
Козловъ Иванъ . . . . 5 4
Кокшаровъ И ннокений. . 5 5

25 . Кугузовъ Николай . . . 5 5
Лавровъ Васюнй. . . . 5 5
Лавровъ Николай . . . 4 5

Фариа- Общая 
колопя. патол.

Лебедевъ Г аврш гь . . . 5 5
Ляпустинъ В аиш й. . . 5 5

30. Мельпиковъ Хрисанфъ. . 5 4
Миловидовъ ДмитрШ . . 5 5
Миропольсюй Владим1ръ . 5 5
Михайловсий Иванъ . . 5 4
Мишинъ Александръ . . 5 5

35 . Мышкинъ Михаилъ. . . 5 4
Нечаевъ Алексей . . . 5 3
Нонява Александръ . . 3 з -
Оксеновъ Михаилъ . . . 5 3
ПавлинскШ Александръ . 5 5

4 0 . Ианарстовь Николай . . 5 4
Петровъ Николай . . . 5 5
Нешковсюй Насовъ . . 4 5
Питателевъ Александръ . 3 5
Подъячевъ Михаилъ . . 4 4

45 . П окровш й ДнитрШ . . 5 4
Померанцевъ Яковъ . . 5 5
Посп1;ловъ Николай . . 5 5
Пьянковъ Николай. . . 5 5
Рязановъ Александръ . . 5 5

50 . Силинъ ВасилШ. . . . о 5
Синдаровсшй Теорий . . 3 5
Слайчевсшй Александръ . 5 5
Сосуновъ ВасилШ . . . 5 5

55 . Спасш й Николай . . . 5 5



Фарма* Общая Фарма- Общая
колопя, патол. колопя. патол.

бперансюй А лексей. . . 5 5
Стуковъ Иванъ . . . 4 5
Сыркинъ Хаимъ . . . 4 - 4
Тороповъ ДмитрШ . . 5 5

6 0 . Успенсюй Александръ . 3 - 4
Успенш й П етръ. . . 4 4

62. Фельдманъ Аронъ . . . 5 4
Фридманъ Гиршъ . . . 3 4

Хаймовичъ Рувимъ. . . 5 5
65. Шаньгинъ Владим1 ръ . . 4 3

Шахворостовъ Яковъ . . 3 5
67. Шмаковъ Иванъ . . . 5 5

На основанш § 16, слЬдуюшимъ студентамъ VI семестра, какъ имЬющимъ между 
отметками одинъ баллъ 2 , дозволяется переэкзаменовка изъ одного предмета въ начал!;
слЬдующаго полугод1я:

Фарма- Общая 
колопя. патол.

Фарма
кология.

1 .  Голосовъ Андрей . . . . 2  3 5. Шубсшй Егоръ . . . .  2
Гончаровъ Иванъ . . . . 2  3 и ностороншй слушатель:
Земляницынъ Семенъ . . . 2  3 6 . Соколовъ Александръ . . 2
Скороходовъ Александръ. . 2 4
Оставленъ на второй годъ на третьемъ курс!; по незачету полугод!я по оператив

ной хирургш и по неудовлетворительно сданному испытанш изъ фармакологш Воро- 
нинъ Навелъ.

Слисонъ студентовъ IV семестра, выдержавшихъ удовлетворительно полунурсовое 
испытан1е изъ всЬхъ предметовъ въ полномъ объеиЬ и, на основан1и § 18 пра- 

вилъ о зачетЬ полугодж, подлежащихъ зачислен1ю на пятый семестръ.
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1. Авроровъ Павелъ. . . 5 - 5 5 5 5 5 5 + ; 5 +
!

5 + 5 + 5 5 5
Адамовъ Александръ. .. 4 5 4 3 .4  1 5 - 5 4 + 1 4  ! 5 + 5 5 5
Андрущенко Алексей. . 4 • > 5 4 4 + 15 4 +  !4 4 5 5 5 5
Архангельск!!; Констант. 4 + 5 5 5 ■5 5 5 5 5 5 5 5 5

5. Бернадш й АполлинарШ. 4 5 4 +  4 4 +  4 5 3 5 4 4 5 5
Богословсюй Владим1 р ъ . 4 5 3 3 - 3 +  3 - 4 - 5 - 5 3 + 3 5 4
Ботвинникъ Нохимъ. . — 5 5 5 5 4 6 5 5 4 3 4 5
Васильевъ Павелъ . . 3 4 4 3 +  4 • 3 4 - 3 3 - з - 3 з - 4
ВведенскШ Василш . . 5 5 4 + 5 ; 5 - 5 5 5 5 5 5 5 5

10. Восторговъ Николай . . 5 5 5 5 +  5 54- 5 + 5 + 1 5 5 5 5 +
Гавриловъ АлексЬй . . 4 + 3 4 3 4 + 3 4 - 3 - 3 3̂ 4 4 4
Герзони 1осифъ . . . — 5 5 4 3 5 5 5 5 1 4 3 3 3
ДобромысловъВасилШ . 5 - 4 4 5 5 !5 5 5 5 15 5 5 5
Домбровсюй 1онъ. . . — 3 3 4 4 -  3 3 4 3 -1 3 - 3 3 3

15. Евфратовъ Иванъ. . . ! 4 5 !3 3 4 14 5 5 - 4 - 4 4 5 5
Емельяновъ Петръ . . | 5 4 4 4 1 г 1 ГD 5 5 4 + i 5 Iз - 5 5 4
Зубаревъ Михаилъ . . ; 4 - 5 ■ 4 - з - .5  5 5 4 - 4 14 4 3 4



Каринсшй Николай 
Касторсюй Николай 

20. Красовсшй Михаилъ 
Кудржинсюй Михаилъ 
Курбановсшй Алексей 
Ланде Александръ . 
Ласковъ Юдель. .

25 . Лепешинсшй Леонидъ 
Малегинъ Александръ. 
МарсальскШ Александръ 
Мелиб'Ьевъ Петръ . 
Мицкевичъ Александръ. 

3 0 . Мольковъ Альфредъ 
Морозовъ Стефанъ. 
Недешевъ Иванъ . 
Несторовсюй Василгё 
Николаевсюй Николай. 

35 . Окиншевичъ Александръ 
Окновъ Иванъ . .
О льгш й Иванъ. . 
Орловъ Константинъ 
Порфирьевъ Сергей 

40 , Прейсманъ Аронъ . 
Пулло Николай. .
Родоссшй Константинъ 
Рубцовъ Александръ 
Рудневъ Алексей .

45 . Рункевичъ Михаилъ 
Сасыкинъ Константинъ 
Сильвинсшй Дмитрий 
Соловьевъ Александръ. 
Солярсмй Владим1ръ 

50. Сухановъ Владим1ръ 
Трои uni й Лавръ . 
Фельдманъ Мордухъ 
Хейсинъ Миней. .
Хиль Александръ .

55. Чернавинъ Семенъ. 
Ш афрановшй Дмитрий 
Штейнгаузъ Лейба. 
Шубинъ Дмитргё . 
Шубсшй Александръ 

СО. Яковлевъ Александръ 
Яновешй Оедоръ . 
Оедоровъ Павелъ .

63 . Оивейсюй Егоръ .
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! 5 - 4 4 - 5 5 5 4 з - 3 4 4 4
14 5 5 5 5 4 5 4 + 1 5 5 5 5
— 5 5 3 5 3 5 + 5 - 5 4 4 5
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4 3 4 3 5 5 5 3 5 3 3 3
4 4 3 3 5 5 5 4 5 5 5 5

\ 4 + 5 5 4 5 + 4 + 5 4 5 5 5 5
5 4 3 4 5 — 5 4 5 4 4 5 5 -
5 4 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5
— 5 5 - 5 5 5 5 5 5 4 5 5
з - 4 4 4 5 - 5 5 4 5 5 4 5 -
5 5 5 4 5 4 5 “ 5 5 4 5 5
5 5 5 5 5 5 - 5 - 5 5 5 5 5
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На основами § 16, слЪдукнцимъ студентаиъ IV  семестра, какъ им'Ькнцимъ между 
отменами баллъ два, дозволяется переэкзаменовка ивъ одного предмета въ

начал% слЪдующаго полугод1я:
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1. Бредниковъ ДнитрШ . . '3-1-4  4 з - 4 4 2 з - з - 3 3 4 5
Вареолом'Ьевъ Александръ. 4 ; 3 + 4 + 3 4 4 3 = 4 2 3 3 4 3
Григорьевъ Александръ . 3 4 15 4 - 4 + 4 5 2 5 4 3 3 3
Ивановъ Иванъ. . . . 4 5 3 3 + 3 4 5 3 + 2 4 3 4 4

5. Кибардинъ Николай . . 4 4 3 4 3 +  5 5 4 4 - 4 + 4 5 2
j Пекуръ Иетръ . . . . 4 + :4 3 3 4 + 4 - 3 з - 4 4 + 3 4 2

Смирновъ М аш ш ш ан ъ  . 3 4 :3 3 з - 4 - 3 3 + 2 4 3 4 3
Соловьев!, Николай . . 34- 4 -  5 - 3 4 4 3 2 3 3 3 3 4
Уфтюжаниновъ Владшпръ. 4 - 4  3 4 4 +  3 3 2 4 4 3 5 5

10. Флеровъ Леонидъ . . . 5 4 4 3 4 4 2 5 4 4 4 4 5
Фуксманъ Моисей . . . —  : 4 — 3 + 3 + 4 - 3 + 5 - 3 3 4 4 4 2

1 Черных'!, Ceprtii . . . 4 -  3 -  3 з - з - з - 4 3 5 4+- 4 3 2
j 13. Поноваревъ Семена, . . 4 4 3

1
4 - 3 5 3 2 4 4 3 3 3

Сл%дующ1е студенты IV семестра, не выдержавш1е испытан1я по бол%зни или 
получивине неудовлетворительную отм ену изъ двухъ и бол1>е предметовъ, остав

ляются на второй годъ въ томъ же курс%:

1. Афонинъ Михаила,. .
Вирсаладзс Сииридонъ 
Виелеемшй Яковъ. . 
Воронцовъ Михаилъ .

5. Гадомсшй Ромуальдъ . 
Гл’Ьбовсшй Александръ 
Горсгай Стефанъ . .
Граменипдпй Александра, 
Доброиисцевъ Владинпръ 

1 0 . Завадовсрйй Николай . 
Канорзияъ Капитонъ . 
Миролюбовъ Викторъ . 
Орлеаншй Леопидъ . 
Переломовъ Александръ 

15. Поддьяковъ Василий . 
Полтавцевъ Антонъ .
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1 7 .  Пономаренко Васил1й . . 4  4 + 4 4 + 5 - 5
Поповъ Александръ . . 4  4 4 4 5 - 4 —

Пурверъ Леонъ. . . . —  5 4 5 5 - 4 -
20. Соколовъ Дмитрй . . . 4  4 3 4 3 + 4 3 3 — — -

21. Филипповъ ЕвгенШ. . . 5 j4 4
4 4 - 4 - —

Списокъ студентовъ II семестра, выдержавшихъ удовлетворительно экзамены изъ 
первой части полукурсоваго испыташя и подлежащихъ зачислешю въ третж

семестръ.

1. Аг'Ьевъ Никита . . . .
Богослов1е.

. 5
Александргёшй Васи.пн . , 5
Ангилейко Иванъ . . . . 5
А рхан гельск Николай . 5

5. Астрадымовъ Николай . . 4
Бабинъ Василгё. . . . . 5
Бауэрбергъ Пейсахъ . . »
Бекаревичъ Александръ . . 5
Богдановичъ Иванъ. . . . 5

10. Бочковсюй Павелъ . . . . 5
Быстровъ Павелъ . . * . 4
Б-Ьлокрылинъ Вешаминъ . . 4
Вановсшй Иванъ . . . . 5
ВведенскШ Николай Д. . 4

16. Введеншй Николай Ев. . . 5
Владим1рсюй Николай . . 5
Гаприндашвили А ввакумъ. . 4
Глубоковсшй Александръ . 5
Голшнко Николай . . . . 4

20. Грачевъ Аристархъ . . . 4
Гусевъ Павелъ . . . . . 5
Дмитр1евсшй Николай . . . 5
Дьяковъ Иннокений . . . 4
Елеонсшй Алексей . . . . 5

25. Ж ел’Ьзняковичъ Николай . . 4
Златорунсшй Алексей . . . 4
Ивановский Александръ . 5

М инерал, 
съ  геолог. Б отан и ка- Ф изика. З о о л о п я . Н еорганнч.

xiiMifl.

5 3 5 4 4
4 4 4 5 3
5 4 4 4 4
5 4 + 3 3 4
4 3 + 4 3 5
4 5 5 3 4
4 4 + 5 4 5 +
5 5 5 5 5
5 5 - 5 3 4~f
5 5 5 5 5
5 4 4 5 4 +
5 з - 4 4 3
4 5 3 5 5
4 5 4 5 5
5 5 5 5 5
4 4 5 3 5
5 5 3 5 3
5 5 4 5 5
5 5 3 5 5

5 5 5 5 4
5 4 ~ 4 5 3 l"
5 3 4 5 4 -
5 3 5 4 3
5 4 + 3 4 4
5 4 + 5 5 5
4 4 + 5 5 5
5 5 5 5 5



Богословю Минерал, 
съ геолог. Ботаника. Физика. Зоолопя. Неорганич.

xhmU.

Ивановсшй Васшай. . 4 4 5 5 5 5 +
Ивановъ Алексей . . . 4 5 5 5 5 5

сЗО. Кваша Андрей . . . . 4 4 5 5 5 5 ~
Киркевичъ Оедоръ . . . 4 3 3 5 4 4
Краснопольсшй Николай . 5 4 4 - 5 5 5
Лавровъ Владия1ръ . . . 4 3 ‘ 4~Ь 5 4 4

Мышкинъ Александръ . . 5 4 5 5 4 4
.3 5 . Нагибинъ АркадШ . . . 4 4 5 - 5 4 4 -

Новосильцевъ Николай. . 5 5 5 5 5 5
О льгш й Арсешй . . . 5 5 5 5 5 5
Оржешко Владиславъ . » 4 5 4 3 4

Павловъ Владим1ръ. . 4 О 4 + 4 4 5
*40. Палыювъ Александръ . . 5 5 5 4 5 5

Плотицынъ Егоръ . . . 5 5 5 - 5 5 5 -
Плотниковъ Александръ . 4 4 5 - 5 5 5
Поповъ Александръ. . . 4 4 3 4 3 4
Поповъ Михаилъ. . . . 5 5 3 4 5 5 —

•45. Предтеченсюй Васюпй . . 4 4 4 — 5 4 5
Родш овъ Николай . . . 4 4 3 + 5 3 3 +
Руяянцевъ ВасилШ . . . 5 5 з - 5 4 5
Серповсюй Константинъ . 5 5 4 5 5 5
Славсюй Константина. . . 5 4 4 5 5 5

;50 . Смирновъ Александръ . . 4 4 з ~ 5 4 3
Соколовъ Николай . . . 4 4 3 + 3 5 5 -
Соколовъ Сергей . . 5 4 4 - 5 5 5 -
Стр'Ьлковъ Георпй . . 5 5 3 5 5 5
Тихонировъ Алексей . . 5 4 3 5 4 5

■ 55. Успеншй Пстръ. . . . 5 5 5 5 5 5
Ф1алковсюй Динтрп! . . 5 5 4 + 5 5 5
Херсонсшй Василгё. . . 5 4 4 - 5 5 5
Якубовичъ Лука. . . . 5 3 3 - 3 3 3
Зисианъ Левъ . . . • » 5 5 — 5 4 5

На основажи § 16, сл-Ьдующим-ь студентамъ II семестра, нанъ им4ющимъ между
отменами одинъ баллъ два, дозволяется переэнзаменовка изъ одного предмета:

Богослшйе. Минерал, 
съ геолог. Ботаника. Физика. Зоолопя. Неорганнч.xBMia.

1.Везверховъ Вешаиинъ . . 4 3 4 3 3 2
ВогоявленскШ Александръ . 4 5 3 2 4 5
Борецюй Иванъ . . . . 5 4 з - 3 3 2
Левинъ Берко . . . . . » 3 4 2 5 5

5. Лучникъ Михаилъ. . . . 5 3 3 2 5 5



Мееодьевъ Николай . . .

Богосдов1е. ®ивпе„р“ ' съ геоюг.

. 5 4

Ботаиика.

5

Физика.

2
Зоолопя.

4

Неорганич.
xiiaia.

5
Пановъ Александръ . . . . 5 4 4 3 4 2
Файнбергъ Даншлъ . . . . * 3 2 3 3 4

Посторонтй слушатель:
9 . Фурманъ Илья ............................... . > 3 3 3 2 5 -

СлФдующ1е студенты II семестра,. не Державине испытан1я по болФзни, остав
ляются на второй годъ въ томъ же Kypct:

Востоковъ Михаилъ, Орловъ Константинъ и Сосуновъ Владим1ръ.
Уволены изъ университета по невыдержажю испытан1я въ течен1и 6 полугодш

слФдуюиНе студенты:
I курса. 1. Кондратьевъ Константинъ. II курса. Бересневъ Павелъ.

Раковсюй Альфредъ. Кореиевъ СергЬй.
Файнбсргъ Матвей. 6 . Цегоевъ Кириллъ.

Уволены изъ университета по прошетю:
1 курса. 1. Даниловъ Сергей.

Ивановъ Павелъ. 
Кузнецовъ Васил1й. 
Нестеровъ Павелъ.

5. Словцовъ Анатолий. 
Теплинсюй Александръ.

II курса. 7. Колокольниковъ Вешаминъ.
Серебренниковъ ВасилШ. 
Хохряковъ АоанасШ.

III курса. 10 . Черницынъ Павелъ.
11. Шепченко Квгешй.

Уволены изъ университета за невзносъ платы:
I курса. Стефановъ Петръ; II курса: Никольсйй Басилift, Нахомовъ Николай, Нят- 

ницмй Павелъ.
Перешедш1е въ друпя высш1я учебныя заведен1я:

I курса: АлексЬевскШ Владиийръ, ОльшевскШ Анашй; II курса: Султанъ-Газинъ 
Динъ-Мухамедъ, Усовъ Николай, Штейнфельдъ Александры III курса: Васильевъ Влади- 
м1ръ и Бонвечъ Эрнесты

Иснлючены изъ списковъ yMepuiie:
II курса: Лампе Николай и Файнбергь Израиль; III курса: Извольсшй Басил ill.

Списокъ вольнослушат.-фармацевтовъ, державшихъ экзамены на степень провизора:
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2. Ивановъ................................... . 1 3 3 4 2 4 3 3 4 3 4 3

3 . Штромбергъ . . . . • 4 3 1 3 4 3 3 3 4 2 2 3

4. Манушевичъ . . . . ! _
* !i •— — — — - __ —

5. Абель Ицко Мордуховъ . i 9• i z — i 3  , — 2 — — —



Советъ п остан ови л?.: изт. вышеперечисленныхъ вольнослушателей фармацевтовъ, 
Даукшо, к а къ выдержавшему установленный экзаментъ на степень провизора выдать 
свидетельство па эту степень; Иванову назначить переэкзаменовку по физике въ на
чале следующаго учебнаго года, Штромберга же и Манушевича считать не выдер
жавшими испыташя на степень провизора,

11. Прочитано письмо бывшаго профессора военно-медицинской академш В. А. Ма- 
нассеина отъ 2 1  апреля следующаго содержашя:

«Исполняя обещаше, данное мною многоуважаемому Совету, позволяю себе пере
слать при семь накладную на новую партш книгъ и журналовъ для библштеки уни
верситета. Смею надеяться, что Советь не откажетъ принять отъ меня и эту посылку 
на техъ же услов1яхъ, на которыхъ была принята первая посылка и которыя напе
чатаны передъ каталогомъ этой посылки.

Съ глубокимъ уважешемъ всегда готовый къ услугамъ Совета В. Манассеинъ».
П о с т а н о в л е н о : доставленные книги и журналы принять на известныхъ Совету 

услов!яхъ, изложенныхъ въ журнале заседашя Совета Томскаго университета отъ 
23  сентября 1889  года подъ № 12, поместить ихъ въ главной библштеке въ отделе 
книгъ проф. В. А. Манассеина и выразить отъ Совета благодарность жертвователю 
за ценный вкладъ въ библштеку Томскаго университета.

1 2 . Прочитаны извещешя о полученш присланныхъ въ даръ ИзвестМ Импера- 
торскаго Томскаго Университета, отъ 1) Петровской сельско-хозяйственной академш. 
2) Совета С.-Петербургской духовной академш. 3) Военно-медицинской академш.
4) Директора главной физической обсерваторш. 5) Казанскаго университета. 6 ) С.-Пе- 
тербургскаго технологическаго института. 7) С.-Петербургскаго леснаго института и
8 ) Шевской духовной академш.

П о с т а н о в л е н о : принять къ сведешю.

13. Доложено о полученш отъ г. директора С.-Петербургскаго ботанийескаго сада 
второго выпуска XI тома «Трудов?. > съ просьбою объ обмене на издашя Томскаго 
университета.

П о стан о в л е н о : благодарить г. директора С.-Петербургскаго ботанического сада 
за присланную книгу и выслать ему одннъ экземпляръ И звеспй Томскаго Университета.

14. Прочитано заявлешо проф. Зайцева следующаго содержашя:
«По моей просьбе. С.-Петербургское общество естествоиспытателей выслало свои 

«Труды» за 1888 и 1889 гг. вын. I, т. XXI (1891  г .) по отделешю минералогш 
и г^ологш. Находя такой вкладъ ценным?, для библютеки, формирующейся при мине- 
ралогическомъ кабинете университета, имею честь просить Советъ выразить С.-Петер
бургскому обществу естествоиспытателей благодарность за присланный издашя».

П о с т а н о в л е н о :  благодарить С.-Петербургское общество естествоиспытателей за 
доставленные труды 1888 и 1889 гг. съ вын. I, т. XXI (1 8 8 9  г.)



16. Представленъ экзаменащонный листъ, выданный допущенному СовЪтомъ Том
скаго университета къ испытатю для получешя звашя дантиста отставному рядовому 
Моисею Мовшовичу 1 мая 1892  г. и возвращенный Мовшовичемъ 15 того же мая съ 
удовлетворительными отметками по вНмъ, полагающимся для получешя этого звашя 
преднетамъ, а  именно по анатомш, фармакологии, оперативной хирургш и хирургической 
патологш.

П о с та н о в л е н о : означенному Моисею Мовшовичу выдать свидетельство на зваше 
дантиста.

Подписано Предспдателемг и членами Совита.



ЖУРНАЛЪ ЗАСЕДАНШ

Совета И м п е р а т о р с к а г о  Томскаго Университета.

28-го Августа 1892 года.

№  9 -й .
П р и с у т с т в о в а л и : П редседатель В. Н. Ведший.
Члены: Д. Н. Б1яиковъ, Э. А. Леианъ, А. П. Коркуновъ,

Э. Г. Салищевъ, А. В. Репревъ, М. Г. Курловъ, И. Н. Грамма
тика™, М. В. Поповъ, Ф. А. Ерофеевъ, П. В. Буржинсшй, 
Е. С. Образцовъ и Я. А. Анфимовъ.

Секретарь А. И. Судаковъ.
О т с у т с т в о в а л и :  А. М. Зайцеву,, по болезни; С. I. ЗгигЬыий, 

А. С. Догель, С. И. КоржинскШ, Н. М. Мал|'евъ, В. Я. Капустинъ 
и Н. А. Роговичъ по нахожденш  въ отпуске.

1. Председатель Совета заявилъ следующее: въ заседанш Совета отъ 1-го ш ня 
профессоръ ЗалескШ сделалъ несколько запросовъ, изложенныхъ въ пункте 7-мъ 
протокола этого заседашя. Но поводу этихъ запросовъ Председатель полагалъ бы въ 
настоящемъ заседанш заметить следующее. Действительно въ протоколе заседашя 
отъ 7 мая за Л» 7 случайно, по недосмотру г. секретаря факультета, былъ выпущенъ 
вопросъ о несостоявшемся выборе д-ра медицины Геркена въ прозекторы по опера
тивной хирургш, о чемъ г. Попечитель отдельнымъ докладомъ г. секретаря факультета 
былъ своевременно извещенъ, почему и последовавшее затемъ распоряжеше г. Попе
чителя отъ 12 мая 1892 года за № 1102  не было доложено Совету въ заседанш 
отъ 1 ш ня. Такъ какъ это распоряжеше г. Попечителя еще неизвестно Совету, то 
Председатель и предложилъ его прочесть въ настоящемъ заседанш. Именно на имя 
Ректора Университета отъ 12-го мая за № 112  отъ г. Попечителя получено предло- 
жеше следующаго содержашя:

„Прошешсмъ отъ 18 декабря 1891 года сверхштатный ординаторъ факультетской 
хирургической клиники Казанскаго Университета Николай Геркенъ обратился ко мне 
съ ходатайствомъ о назначен»! его на должность прозектора нри каоедре оперативной 
хирургш, представигелемъ которой былъ тогда ординарный профессоръ Салищевъ, пе
ремещенный предложешемъ г. Министра Народнаго Просвещешя съ 11 марта сего 
года на каоедру госпитальной хирургической клиники.

Получивши отъ проф. Салищсва самый лестный отзывъ о просителе, какъ о лице 
вполне пригодномъ къ занятш  искомой имъ должности, я сделалъ надлежащее сно- 
шеше съ начальствомъ Казанскаго университета о неименш препятствШ къ назначе- 
шю г. Геркена на должность прозектора въ Томскомъ Университете. Въ виду отзыва 
Ректора Ворошилова отъ 1 минувшаго апреля за Л» 8 6 1 , полученнаго мною 4-го мая, 
о согласш на перемещеше г. Геркена и полученш имъ степени доктора медицины, я 
просилъ Васъ, Милостивый Государь, руководствуясь ст. 27  § 1Y, п. I университет
ская) устава, сообщить о семъ Совету.



Между тЬмъ СовЬтъ, основываясь на замЬщети нынЬ каеедры оперативной хирур
пи профессоромъ Поиовскимъ, не призналъ возможнымъ подвергнуть г. Геркена бал
лотировка безъ соглаия г. Поповскаго и, такимъ образомъ, вопросъ о замЬщенш дол
жности прозектора оставилъ открытымъ на неопредЬленное время.

Въ виду безусловной необходимости, въ интересахъ правильного ведешя д"Ьла пре- 
подавашя но каоедрЬ оперстгивной хирургш, имЬть прозектора при этой каоедрЬ къ 
началу будущаго учебнаго года и принимая во внимаше отдаленность Томска отъ Ка
зани и удобство сообщешя его съ Европейской Poocieft лишь въ коротюй перюдъ на- 
вигацш, я  нахожу, что всякое промедлеше въ разрЬшенш возбужденного мною вопро
са поведетъ лишь къ тому, что каеедра оперативной хирурпи лишится возможности 
имЬть своевременно, т. е., къ началу учебнаго года, необходимаго прозектора.

Это тЬмъ бол’Ье нежелательно, что мотивъ отклонешя СовЬтомъ баллотировки г. 
Геркена по существу не можетъ быть признанъ серьезнымъ и основательнымъ. Требуе
мая уставомь рекомендащя прозектора соотвЬтствующимъ профессоромъ имЬстъ въ 
виду, конечно, не совокупность какихъ либо субъективныхъ цЬлей профессора, а на
ибольшую компетентность его, какъ спещалиста въ оцЬнкЬ знашй и способностей сво
его помощника. Въ этомъ отношети, я полагаю, отзывъ и рекомендащя профессора 
Салищева, замЬщавшаго каеедру оперативной хирурпи, должны бы быть для Совета 
вполне достаточными и болЬе авторитетными, чЬмъ формальное co m cie  г. Поповскаго, 
отсутств1е котораго затруднило разрЬшеше СовЬтомъ вопроса объ избрании г. Геркена.

Въ виду сихъ соображенШ и признавая необходимымъ имЬть своевременно при 
каоедр'Ь оперативной хирургш штатнаго прозектора, я назпачилъ на эту должность 
доктора медицины Геркена съ 1 мая сего года, о чемъ и имЬю честь сообщить Со- 
вЬту для свЬдЬшя. 1 1

П о с т а н о в л е н о :  принять къ свЬдЬшю.

2. Въ параграфЬ 8 -мъ того же протокола, согласно заявлешя профессора Корку- 
нова относительно студентовъ Курбановскаго и Боннера постановили изложить редак- 
щю такимъ образомъ, какъ это изложено въ концЬ протокола.

3. Доложепо извЬщешс Управляющаго учебнымъ округомъ отъ 24-го iioHH 1892 
года за J6  1189  объ утверждены: экстраординарного профессора Императорскаго Том- 
скаго Университета по каоедрЬ общей паталогш Гепрева въ званш ординарнаго про
фессора того же университета по занимаемой имъ каоедрЬ съ 30  мая сего года.

П о с т а н о в л е н о : принять къ свЬдЬнпо.

4 . Доложено извЬщеше Управляющаго учебнымъ округомъ отъ 14-го iroaa 1892 
года за $  1694  объ утвержденш Его (Лятельствомъ г. Миниетромъ Народного Про
свЬщешя правилъ пользовашя библютскою Императорскаго Томскаго Университета съ 
предложешемъ, по отпечатали этихъ правилъ, доставить 10 экземпляровъ въ Депар- 
таментъ Министерства Народнаго ПросвЬщешя и 10 экземпляровъ въ управлеше учеб
нымъ округомъ.

П о с т а н о в л е н о :  доставить по 10 печатныхъ экземпляровъ въ ДепартаментъМи
нистерства Народнаго ПросвЬщешя и въ управление учебнымъ округомъ.



5. Доложено извещеше Унравлнющаго учебнымъ округомъ отъ 28 ноля за.№ 1799 
объ утверждеши Его СНятельствомъ г, Министромъ Народнаго Просвещешя, обозр^Ьш^я 
преподавашя въ Университете на оба полугодия 1 8 02/»з учебнаго года.

П о с т а н о в л е н о : принять къ свЗДш ш .

6 . Доложено ув1>домлеше г. Унравляющаго учебнымъ округомъ отъ 4-го августа 
1 892  года за Д» 1844  о награжденш профессора богослов]я священника Димитр1я 
Валикова въ 15 день мая 1892 года наперстнымъ крестомъ отъ Святейшаго Синода, 
за  усердную его службу по ведомству Министерства Народнаго Просвещешя.

П остановлено: принять къ св'Ьд'Ьшю.

7. Доложено ув’Ьдомлете г. Попечителя о томъ, что Государь И мператоръ по все
подданнейшему докладу г. Министра Народнаго Просвещешя въ 27  день ш ля 1892  
года Высочайше соизволилъ на назначеше приватъ доцента Харьковскаго Универси
тета д-ра медицины Бартенева сверхштатнымъ экстраординарнымъ профессоромъ Том- 
скаго Университета по каоедре детскихъ болезней, съ выдачею ему содержашя въ 
размере 1500 руб. въ годъ, изъ остатковъ отъ штатныхъ суммъ сего последняго 
Университета.

П о с т а н о в л е н о : принять къ сведенш .

8 . Доложено уведомлеше Директора Департамента Земледе.ш! и Сельской промыш
ленности отъ 30-го ш ля 1892 года за .№ 1 0 4 4 4  о томъ, что Управляюнцй Мини- 
стерствомъ Государственныхъ Имуществъ 29 ш ля выразилъ соглаше на назначеше 
зкстраординарнаго профессора Императорекаго Томскаго Университета Коллежекаго 
Советника Коржинскаго главнымъ ботаникомъ Императорекаго С.-Петербургскаго бо- 
таническаго сада съ положеннымъ по нгг ,ту онаго содержашемъ но 2 2 0 0  рублей 
въ годъ.

Постановлено: принять къ сведенно.

9. Доложены заявлешя профессоровь Коркунова и Образцова, перваго о томъ 
что въ ординаторы терапевтической факультетской клиники онъ представляетъ окон- 
чившаго курсъ въ Харьковскомъ университете лекаря Илью Ивановича Дочевскаго, а 
втораго, т. е. профессора Образцова, о томъ, что на должность ординатора при кли
нике кожннхъ и венерическигь болезней онъ представляетъ врача местнаго баталь
она Николая Ивановича Флоринскаго.

Затемъ одновременно съ этими заявлешями доложено прошеше на имя г. Ректора 
ординатора госпитальной хирургической клиники Императорекаго Казанскаго Универ
ситета врача Константина Кытманова о желанш его занять должность ординатора 
факультетской хирургической клиники Императорекаго Томскаго Университета.

По поводу означенныхъ заявлешй гг. нрофессоровъ Коркунова и Образцова и 
прошешя врача Кытманова Председатель заметилъ, что хотя согласно § 37  универ- 
ситетскаго устава обсуждеше означенныхъ заявлешй и прошешя г. Кытманова следо
вало бы отложить до следующаго заседашя Совета, но такъ какъ въ течеши этого 
срока между двумя заседашями Совета едва-ли можно узнать что-либо новаго отно
сительно предлагаемыхъ кандндатовъ, а самое главное, что за позднимъ срокомъ и

Ж у р н а л ы  З а с ф д а ш »  С о в е т а . Л п с т ъ  8 - й .



отдаленностью Томска, некоторые изъ кандидатовъ, какъ напр. г. Кытмановъ, едва-ли 
успТютъ прибыть въ Томскъ къ началу занятой въ клиникахъ, всл'Ьдств1е чего интересы 
правильнаго всдешя дела клиническихъ занятой до известной степени могутъ пострадать, 
то Председатель, въ виду рекомендацш г. Кытманова телеграммою профессоромъ Рого- 
вичемъ, полагалъ бы баллотировку означенныхъ кандидатовъ произвести въ настоящемъ 
заседанш Совета, не откладывая этого дела до последняго будущаго заседашя.

Советъ, согласившись съ указанными доводами г. Председателя, постановилъ: бал
лотировать врачей: Дочевскаго, Флоринскаго и Кытманова въ настоящемъ заседанш , 
именпо: Дочевскаго на должность ординатора при терапевтической факультетской кли
нике, втораго, Флоринскаго, на должность ординатора при клинике накожныхъ и ве- 
нерическихъ болезней и Кытманова на должность ординатора хирургической факуль
тетской клиники.

При баллотировке Дочевсшй получилъ 14 избирательныхъ шаровъ и ни одного 
неизбирательнаго, Флоринсшй— 14 избирательныхъ шаровъ и ни одного неизбиратель- 
наго, Кытмановъ— 14 избирательныхъ шаровъ и ни одного неизбирательнаго.

Согласно этому результату баллотировки Советъ постановилъ: по утвержденш это
го решешя Совета г. Попечителемъ считать гг. врачей Дочевскаго, Флоринскаго и 
Кытманова избранными на указанныя должности.

10. Доложенъ Совету списокъ студентовъ получившихъ на экзаменахъ по одному 
баллу— два и потому для перехода на следуюпце курсы обязанныхъ подвергнуться 
изъ соответствующихъ предметовъ переэкзаменовке.

Постановлено: студентовъ VI семестра: Голосова Андрея, Гончарова Ивана, Зем- 
лянипина Семена, Скороходова Александра, Шубскаго Егора и посторонняго слушателя 
Соколова Александра, какъ получившихъ баллъ 2 по фармаколопи подвергнуть 3-го 
сентября переэкзаменовке изъ фармаколопи въ коммиссш изъ профессоровъ: Коркуно- 
ва, Попова и Вуржинскаго.

Студентовъ IV семестра: Григорьева Александра, Уфтюжанинова Владим1ра, Со
ловьева Николая и Пономарева Семена, какъ получившихъ баллъ 2 изъ аналитичес- 
ской химш; затемъ студентовъ: Вредникова Дмигр1‘я и Флерова Александра, какъ по
лучившихъ 2  изъ органической химш и, наконецъ, студентовъ: Вареоломеева Алексан
дра, Иванова Ивана и Смирнова Максимюшна, какъ получившихъ 2 изъ Ф и зш огя- 
ческой химш— всехъ поименованныхъ студентовъ IV семестра -подвергнуть 4-го сен
тября переэкзаменовке изъ указанныхъ отделовъ химш въ коммиссш изъ профессоровъ: 
Судакова, Лемана и Залескаго.

Студентовъ того же IV семестра: Кибардина Николая, Пекура Петра, Фуксмана 
Моисея и Черныхъ Сергея, какъ получившихъ балъ два по физюлогш подвергнуть 3-го 
сентября переэкзаменовке въ коммиссш изъ профессоровъ Великаго и Репрева.

Студентовъ II семестра: Везверхова Вешамина, Борецкаго Ивана и Панова Алек
сандра, какъ получившихъ баллъ 2  по неорганической химш подвергнуть переэкза
меновке въ коммиссш изъ профессоровъ: Судакова, Лемана и Залескаго.

Студентовъ того-же II семестра: Вогоявленскаго Александра, Левина Берко, Луч
ника Михаила и Мееодьева Николая и вольнослушателя— фармацевта Николая Ива



нова, какъ нолучившихъ баллъ 2  изъ физики, подвергнуть 3 сентября переэкзаменовке 
егзъ означеннаго предмета въ коммиссш изъ профессоровъ Великаго и Капустина.

Студента того же семестра Файнберга Даншла, какъ получившаго баллъ два изъ 
ботаники, подвергнуть 3 -ю  сентября переэкзаменовке изъ этого предмета въ коммиссш 
изъ профессоровъ Лемана и Буржинскаго.

Посторонняго слушателя Фурмана Илью, какъ получившаго баллъ 2 изъ зоологш 
подвергнуть переэкзаменовке изъ этого предмета 3-го сентября въ коммиссш изъиро- 
фессоровъ Великаго и Репрева.

11. Доложено Совету составленное, на основанш утвержденнаго г. Министромъ 
Народнаго ПросвФщешя обозрения преподавашя въ Императорскомъ Томскомъ Универ
ситете на 1 8 92/»з учебный годъ, росписаше лекций на осеннее полугод1е 18 92/эз учеб- 
наго года.

По поводу этого росписашя профессоръ Репревъ зам’Ьтилъ, что некоторый изъ 
утвержденныхъ Министерствомъ обозрешй преподавашя гг. профессоровъ вовсе не были 
своевременно разсмотревы въ Совете и потому въ настоящее время представляется 
затруднительнымъ согласовать росписаше чтешй такимъ образомъ, какъ оно значится 
въ обозрМ яхъ преподавашя. Профессоре Реиревъ делая это замечаше выразилъ же- 
лаше, чтобы на будущее время обозрешя преподавашя отсылались въ Министерство 
на утверждеше не прежде, какъ будучи заслушанными въ Совете. Съ ч’Ьмъ СовФтъ 
вполне согласился.

ЗатФнъ по поводу представленнаго Совету росгшсашя лекцШ на осеннее полугод1е 
профессоръ Репревъ вошелъ въ СовФтъ со сл'Ьдующимъ предложешемъ.

«По предложент г. Ректора въ настоящемъ заседанш Совета обсуждается воп- 
росъ росписашя лекгий на 92/эз учебный годъ. Вопросъ этотъ тесно связанъ съ рас- 
пределешемъ пракгическихъ занятой и но смыслу «устава и правилъ» для универси
тета долженъ решаться одновременно; при такомъ обсужденш неизбежно затрогивает- 
ся другой вопросъ о платныхъ лекщяхъ и пракгическихъ заняыяхъ.

Назначаемое росписашемъ число лекщонныхъ часовъ и число часовъ для практи- 
ческихъ заняйй далеко иревышаетъ maximum недфльныхъ часовъ, могущихъ быть оп
лачиваемыми въ пользу отдФльиыхъ преподавателей.

БудупПй учебный годъ не представляетъ въ этомъ отношенш исключешя. Мнопе 
преподаватели вели и будутъ вести ирактичесшя з а ш т я  и отчасти читали и будутъ 
читать лекцш безплатно. На послЬднихъ 2-хъ курсахъ ни одинъ часъ практическихъ 
занятгё не оплачивался и оплачиваться не можетъ. На 1-хъ двухъ курсахъ дело 
обстоитъ нисколько иначе. И тамъ число лекцшнныхъ часовъ и часовъ для практи
ческихъ заняий иревышаетъ число часовъ могущихъ быть оплачиваемыми, но на этихъ 
курсахъ за оплатой вс’Ьхъ лекцшнныхъ часовъ остается возможность, добирая со сту- 
дентовъ до максимальной допускаемой правилами платы, утвержденными г. Министромъ 
Народнаго Просв'Ьщешя, делать некоторые часы практическихъ занятгё платными.

Понятно изъ сказаннаго, что максимальное платежное обязательство со стороны 
студента не служило и не можетъ служить м'Ьриломъ необходимая для успешности 
преподавашя числа лекщй и практическихъ занятШ.



Съ другой стороны трудно, а подчасъ и совершенно невозможно на медицинскомъ 
факультет^ считать практически заняли равнозначущими лекцшннымъ при распре- 
д!ленш плагныхъ часовъ. Практичесшя з а н я т  выполнимы только при наличности 
матер1 ала, добыть который не всегда во власти преподавателя; это можетъ случиться 
напр. съ преподавателями оперативной хирургии, патологической и нормальной анато
мии. Такимъ образомъ взимать плату за «недельный часъ» практическихъ занятШ по 
самой сути этихъ занятгё мн! кажется неудобными. Уставъ и правила требуютъ оп- 
ред!лешя: «часа въ нед!лю> для его оплаты (о плат! за слуш ате лекщй § 2 ). При 
практическихъ же занятохъ по н!которымъ предметами опред!ленный часъ въ нед!лю 
можетъ быть благодаря отсутствш матер1 ала не занятъ: по другими же предметами 
занято со вс!мъ курсомъ зарази представляется неудобными и недопускаемымъ ви 
видахъ уси!шнаго преподавашя, почему студенты разбиваются на группы, в сл !д с ш е  
чего, конечно, о «нед!льномъ опред!ленноми час!» занятгё для каждаго студента не 
можетъ быть и р!чи и взимать плату не за «нед!льный часъ» въ этомъ случа! мн! 
кажется не согласпымъ съ правилами.

Получеше платы за свои зан ято  одними преподавателями и неоплачиваемость 
труда другихъ преподавателей за подобный же зан ято , по моему м н !н т , указываетъ 
на ненормальность при распред!ленш платныхъ часовъ.

Невозможность сд!лать платными для студента каждое обозначаемое ви росписа- 
нш и обозр!нш преподавания практическое занято (а на н!которыхъ курсахи даже 
лекщонные часы) обусловливаетъ невозможность справедливо расиред!лять взимаемую 
въ пользу преподавателей плату за практичесшя зан ято . Прошлое въ вопрос! о плат
ныхъ часахъ практическихъ зян ятй  таково: практичееше часы в!которыхъ предме- 
товъ оплачивались полностью, другихъ— только ч а с т т , а большинство совершенно не 
оплачивались и не могутъ быть оплачиваемыми.

В!скихъ доводовъ въ пользу оплачиваемое™ н!которыхъ и даже части н!кото- 
рыхъ практическихъ зан я та  у меньшинства преподавателей медицинскаго факультета 
не им!ется, если не считать доводомъ возможность выбрать со студента по 75  коп!- 
екъ за нед!льный, подчасъ даже не за нед!льный, а за м!сячный часъ, какъ за не- 
д!льный, напр. при занятохъ но группами, всю допускаемую правилами максималь
ную плату. Поэтому я полагали бы за лучшее не д!лать исключешя для н!сколь- 
кихъ часовъ практическихъ занятгё и считать вообще вс! часы такихъ заняйй не 
платными. Прошу гг. членовъ Сов!та высказаться по этому поводу.»

Прежде ч!мъ поставить окончательное р!шеше по поводу этого предложешя г. 
профессора Репрева, н!которыми изъ гг. профессоровъ были ноднятъ вопросъ о томи, 
насколько согласно съ §§ 36  и 37  университетскаго устава обсуждеше этого вопроса въ на- 
стоящемъ зас!даш и и не сл!дуетъ ли таковой вопросъ отложить до сл!дующаго за- 
с !д а т я , т!мъ бол!е, что въ будущемъ зас!даш и въ обсуждснш означеннаго вопроса 
должны принять участо и т !  изъ гг. профессоровъ, которые ведутъ наибольшее ко
личество практическихъ занятШ и которые, въ силу этого, являются наибол!е заин
тересованными въ томъ или иномъ р!шенш вопроса о плат! за практичесшя зан ято?

На это возражеше г. Предс!датель зам!тилъ, что въ предложенш г. профессора 
Репрева вовсе не заключается чего-либо новаго, не назначеннаго къ слушашю въ на-



стоящемъ засЬданш Совета; означенное предложеме стоитъ въ тесной и непосред
ственной связи съ внесеннымъ въ настоящее засЬдаше вопросомъ объ утверждена 
росписашя платныхъ и неплатныхъ лекщоныхъ часовъ на предстоящ^ 18 92/«з учеб
ный годъ. А такъ какъ съ 1-го сентября студенты первыхъ трехъ курсовъ должны 
уже вносить плату за слушаше лекцШ, то откладыван1 е разсматриваемаго вопроса до 
будущаго засЬдашя едва-ли представляется возможнымъ и удобныиъ.

ПослЬ этого былъ поставленъ на голосоваме с.гЬдукнщй вопросъ: оставить ли 
плату за  практически заняня со студентовъ безъ изм^немА на существующихъ уже 
основашяхъ, или веб чгсы практическихъ заняий по всЬмъ предметамъ, согласно 
предложешя г. профессора Репрева, сделать безплатными.

Изъ 14  присутствовавшихъ въ засЬданш Совета профессоровъ— 13 высказались 
за то, чтобы всЬ часы практическихъ занятгё по всЬмъ предметамъ были безплатными; 
одинъ голосъ былъ поданъ въ пользу оставивши платы безъ изнЬнемя. н а  основами 
этого ностановлен1‘я СовЬтъ на предстоящее полугод1е утвердилъ слЬдущее росписаню 
платныхъ часовъ на всЬхъ курсахъ и росписате лекгцй по отд'Ьльныиъ днямъ:

I с е м е с т р ъ : III с е м е с т р ъ :

Зал^сю й— Неорган. хим1я . . . 6 ч. Велиюй— Ф и з ш л о п я ................... 6  ч
Мал!евъ— Ана’п ш я ................... 4 » Леманъ— Ф а р м а щ я ................... 4 »
Капустинъ— Ф и з и к а ................... 5 Мал1евъ— А н а т о м ! я ................... 4 »
Зайцевъ— Минералопя . . . . 4 Зал-Ьсмй — Аналит. XHMia . . . 4 »
Догель— Г и с т о л о п я ................... 4 Догель— Г и с т о л о п я ................... 4 »
БЬликовъ — Borocwiiie (безплатно) 3 > И т о г о  . 2 2  »

И т о г о  . 23 »

V с е м е с т р ъ . VII с е м е с т р ъ .

Судакевичъ— Патол. А наломia . . 4 ч. Грамматикати— Акушерство и гинс-
Судаковъ— Г и п е н а ................... 4 > к о л о п я ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 4 ч.
Буржинсюй—Фармаколопя . . . 4 » Роговичъ— хирургич. клиника . . 6  »
Роговичъ— Хирургич. Патолопя . 4 Судаковъ— Эпидемшл. и мед. статист. 2  »
Курловъ— Части. Нагол. и Тераш'я 4 » Анфимовъ— Нервныя болЬзни . . 2  >
Репревъ— Общая Патолопя . . 4 Образцовъ— Накожныя болЬзни . . 3 »
Поповсюй— Оператив. Хирурпя . 4 Поповъ— Судебная медицина . . 5 »
Коркуновъ— Д1агностика . . . 4 > Коркуновъ— Терапевтич. клиника . 6  »
Салищевъ— Десмурпя . . . . 1 » ЕрофЬевъ— Офталмолопя. . . . 4 »

И т о г о  . 33 » И т о г о  . 32  »

IX с е м е с т р ъ :

Курловъ— Госпитальн. Терапевт. клиника . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 5 ч.
Грамматикати— Акушерско-Гинекологич. клиника 
Салищевъ— Хирургическая клиника . . . .



] 18 ИЗВЪСТШ ИМНЕРАТОРСКАГО ТОМСКАГО УНИВЕРСИТЕТА.

Образцовъ— Сифилитич. клиника .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 4  >
Анфимовъ Псих1 атр 1я ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 »
Судакевичъ— Натологическ. в с к р ь т я ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .4  »
Судаковъ -  Эпизоопя и ветерин. п о л и щ я .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 »
Ероф'Ьевъ— Глазныя б о л е з н и ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 4 »

И т о г о  . . 31 »

PocnncaHie часовъ лекщй и практическихъ за н я та  платныхъ и безплатныхъ по 
отд’Ьльнымъ дняиъ при семъ прилагается.

12. Доложено Совету заявлеше душеприказчиковъ потомственнаго почетнаго граж
данина Льва Петровича Кузнецова— потомственной почетной гражданки Александры 
ПетровныМКузнецовой и титулярнаго советника Иннокентия Алексеевича Матвеева—  
о томъ, что «умертшй въ Москве 21 мая 1886  года потомственный почетный гражда- 
данинъ Левъ Петровичъ Кузнецовъ завещалъ Томскому Университету 2/ю  своего ка
питала для учреждешя на проценты съ него стипендгё на естественномъ факультете 
въ 250  руб. каждая, преимущественно для уроженцевъ Сибири и ’Ао— для выдачи 
черезъ каждые два года нроцентовъ съ этого капитала въ виде прем!'и за лучила пе- 
чатныя сочинешя на русскомъ язы ке— одинъ разъ по исторш Сибири, другой разъ по 
антронолопи или соцюлогш.

Хотя до сихъ поръ естественный факультегь при университете еще не открытъ, 
но, находя дальнейшее заведываше этими капиталами по некоторымъ обо оятельствамъ 
для насъ неудобнымъ, мы препровождаемъ ихъ при семъ съ наросшими процентами въ 
процентныхъ бумагахъ по номинальной ихъ стоимости на пятьдесятъ три тысячи две
сти (5 3 2 0 0 ) руб., изъ которыхъ капиталу для выдачи стинендгё принадлсжитъ:

1 8 — 4 %  облигащй 4-го внутр. займа съ купонами на срокъ 15-го
т л я  1892  г. н а .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  3 6 0 0 0  руб.

а капиталу для выдачи промш:
128 - 5 %  облигащй 2  восточнаго займа съ купонами на 2 -е янва

ря 1892 г. н а .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 37 00  руб.
и 2 6 — 4 %  облигащй 4-го внутренняго займа съ купонами на 15-е 

ш ля 1892 г. н а .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  3 5 0 0  руб.

И т о г о  . 1 72 00  руб.

А в с е г о  . . 5 3 2 0 0  руб.

Прилагая засвидетельствованную к о п т  съ духовнаго завещ аш я Л. II. Кузнецова 
и простую копш съ онределешя Спб. окружнаго суда, мы покорнейше просимъ о 
полученш означенныхъ капиталовъ и документовъ насъ уведомить. 20  апреля 1892 г. 
Место жительства въ г. Красноярске, Енисейской губернш, въ собственныхъ домахъ. 
Душеприказчики умершаго пот. ноч. гражданина Л. П. Кузнецова потомственная по
четная гражданка Александра Петровна Кузнецова. Титулярный советникъ Иннокен- 
тШ Алексеевичъ Матвеевъ».



Къ этому заявленш приложены: а, подписанная гЬми же душеприказчиками к о т я  
<съ копш объ утверждсши 18 ноября 1886  г. въ Нетербургскомъ окружномъ суде оз- 
1 наченнаго завещашя.

б) подписанная теми же душеприказчиками опись отправлеиныхъ ими изъ г- 
Красноярска въ г. Томскъ на имя Томскаго Университета 20  апреля 1892  г. про- 
щентныхъ бумагъ въ количеств!; ста семидесяти двухъ листовъ на сумму 5 8 2 0 0  р. и

в) подписанная публичнымъ H orap iy«m  и иаклеромъ г. Ларшповымъ Konia съ ко- 
)П1И выписки изъ второй части актовой книги С.-Петербургскаго HOTapiyca Янкина за 
1885  г., страница 17 , № 24.

По выслушанш всЬхъ поименованныхъ бумагъ, Сов’Ьтъ постановилъ: поручить ком- 
itMHcciи изъ членовъ Совета выработать правила для пользовашя съ означеннаго ка- 
шитала стипендиями и назначешя прем!й за лучнйя печатный сочинешя на русскомъ 
ш ы к е  — одинъ разъ по истор!и Сибири, другой разъ по антрополопи и соцшлогш.

Въ составъ избранной для этой цели коммиссш вошли члены совета: Б’Ьликовъ, 
1Репревъ и Капустинъ.

После чего Председатель закрылъ заседая1е.

Подписано Нредспдателемъ и членами Совита.



ЖУРНАЛЪ ЗАСОДАНШ

Совета И м п е р а т о р с к а г о  Томскаго Университета.

12-ю Сентября 1892 года.

№  1 0 -й .

П р и с у т с т в о в а л и : Председатель В. Н. Ведший.
Члены: Д. Н. БЪликовъ, С. I. ЗалНснж, А. С. Догель, А. М. 

Зайцевъ, Э. А. Леманъ, А. П. Коркуновъ, Э. Г. Салищевъ, А. 
В. Репревъ, Н. А. Роговичъ, М. Г. Курловъ, И. Н. Грамматика- 
ти, ф. А. ЕрофЪевъ, М. В. Поповъ, П. В. Буржинсшй, в. Я. 
Капустинъ, Е. С. Образцовъ, Я. А. Анфимовъ, И. И. Поповсюй. 

Секретарь факультета А. И. Судановъ.
Отсутствовали: Н. М. Машевъ и Н. Ф. Кащенко, по нахожде- 

шю въ отпуску.

1. Прочитанъ и утвержденъ протоколъ предъидущаго засФдамя.

2. По поводу § 11 предъидущаго протокола ирофессоромъ ЗалФскимъ сделано было 
следующее возражете:

«По нахожденш въ командировке, я лшиенъ былъ возможности, равно какъ и не
которые друпе члены Совета, принимать участие въ заседав)и, къ которому относится 
только что прочитанный протоколъ. Поэтому и заявлеш я, номещеинаго подъ статьею 
1 1 -ю этого протокола, я могу коснуться только по существу; коснуться же его я дол- 
женъ, потому что не могу уяснить себЬ, какъ сопоставить внесенное нредложеше, равно 
состоявшееся но этому предложенш постановлеше Совета, сь отдельными параграфами 
действующая Университетская Устава.

По точному смыслу ст. 129 нашего Устава, равно какъ § 12 «правилъ о плате 
за слушаше лекцШ въ Университете» тьтъ никакого различая между лектями 
и обязательными часами практическихь занятгй но отношетю къ взимашю 
за нихъ предусмотрпнной Устивомь платы. Плата должна быть взимаема и за 
чтеше лекц)й и за участие студентовъ въ практическихъ зашгпяхъ, «преподаватели 
же не имеютъ права ни въ какомъ случае освобождать студентовъ отъ взноса при
читающейся имъ платы» (§ 1 2 ) все равно, будетъ ли часъ теоретичесюй или практи
чески. Руководствуясь точнымъ смысломъ этого правила, надо бы предполагать, что 
этого права лишены какъ каждый преподаватель отдельно, такъ и всп вмгьетп, въ 
коллепальномъ учреждечпи, называемомъ факультетомъ или Советомъ.

Желательно бы было выслушать по этому вопросу мнеше другихъ членовъ совета, 
а въ частности отдельныхъ его преподавателей, на которыхъ въ каждомъ отдельномъ 
случае лежитъ обязанность «наблюдать за правильнымъ ходомъ делъ» (ст. 16).

Что касается меня лично, то я  полагалъ бы, что руководиться въ данномъ случае 
мы должны точнымъ и яснымъ указашемъ ст. 1 30  нашего Устава, которая гласить, 
«что услов)я освобождешя студентовъ и слушателей отъ денежныхъ взносовъ уста-



иовляюгся Министромъ Народнаго Просвгъщетя», значить не факультетомъ и не 
СовЬтомъ Университета.

По смыслу § 12 «Еравилъ о платЬ за слушаше лекщй въ Университет^», прямо 
относящихся къ той же ст. 130  Высочайше утвержденнаго Университетскаго Устава, 
елЬдовало бы по моему м н Ь н т -  заключить, что никто изъ членовъ Совета не уполно- 
■оченъ делать предложсшя въ смысл!; заслушанваго въ предшествующемъ засЬданш и 
нриведеннаго нодъ п. 11 относящагося къ этому засЬданш протокола. На томъ же 
самомъ основанш и всяшя постановлен in по этому вопросу въ смыслЬ приведеннымъ 
статьямъ Устава противоположному повидимому не подлежать ведомству СовЬта, тЬиъ 
болЬе что въ соотвЬтственныхъ статьяхъ дЬлъ, разсматриваемыхъ Сов’Ьтомъ или фа
культетомъ нигдЬ на этотъ счегь не говорится ни слова. Отъ взноса платы, какова- 
бы она ни была, согласно § 1 1  приведенныхъ правилъ, можетъ быть освобождено 
maximum 1 5 %  всего числа студентовъ, да не Сов’Ьтомъ Университета, а только Прав- 
лешемъ съ утверждешя Г. Попечителя (п. 4, § III, ст. 41 дЬйствующаго устава). Изъ 
этого явствуетъ, что освобождать отъ полагающихся по Уставу хотя бы и частичныхъ 
взносовъ всЬхъ студентовъ, ни СовЬту, ни какому бы то ни было другому универси
тетскому коллепальному учреждевш нельзя. По ст. 130  это не мыслимо иначе, какъ 
только по постановлетю Г. Министра Народнаго Просвтцснгя,

РазмЬръ взноса платы въ пользу преподавателей прямо зависни, отъ гочнаго 
«распредЬлешя лекцШ и нрактическихъ уиражнешй по днямъ недЬли и часамъ», что 
согласно п. 6  § II ст. 27 Университетскаго Устава прямо нодлежитъ вЬдомству фа- 
культетскихъ (у насъ совЬгскихъ) собратй. Этотъ именно вопросъ, т. е. вопросъ 
распредЬлешя леший я практическихъ часовъ примЬнительно къ нормальной программЬ 
Министерства, самъ по себЬ крайне серьезный, нуждается у насъ болЬе, чЬмъ гдЬ, 
бы то ни было въ самомъ тщателъномъ и подробномъ разсмотргън'ш его Со- 
вптомъ. Необходимо при томъ привести въ точность и извЬстность, что составляетъ 
обязательный лекцш и практичесшя з а н я т  для медиковъ въ смыслЬ изданныхъ Ми- 
нистерствомъ правилъ и распоряжешй, и что— необязательныя, предоставленный личному 
усмотрЬнш самого студента. Только послЬ такой фундаментальной ревизш можетъ быть, 
насколько мнЬ кажется, поднять вопросъ о томъ, правильно ли или неправильно, 
справедливо ли или несправедливо взимать со студентовъ ту или другую сумму въ 
пользу преподавателей, руководствуясь исключительно только количествомъ часовъ, вне- 
сенныхъ въ обозрЬше преподавашя лично самимъ преподавателемъ или другимъ лицомъ.

Заслушаннымъ въ предшествовавшемъ засЬданш заявлетемъ взводится на СовЬтъ 
обвянете, что по нЬкоторымъ нредметамъ взимается со студентовъ плата за одинъ 
часъ практическихъ заня’пй, между тЬмъ какъ на дгълп студенты пользуются 
’/г  или !/з  частью этого часа. Прямымъ иослЬ дстем ъ этого заявлешя— серьез
ный упрекъ администрацш Университета въ томъ, что она не точно и не согласно съ 
дЬйствующиии правилами слЬдитъ за взимашемъ со студентовъ взносовъ, причитаю
щихся за учаетче вхъ въ практическихъ заня’пяхъ. Мало того— безъ детальнаго ука- 
зашя лицъ и предметовъ, въ пользу которыхъ взимается болЬе высокая, чЬмъ слЬ- 
дуетъ, плата со студентовъ, но отношенш къ каждому изъ насъ можетъ родиться не
вольное подозрЬше, что въ пользу него именно совершается такая несправедливость.



Необходимо, поэтому, въ интересахъ насъ вс4хъ требовать наведетя самыхъ точ- 
ныхъ справокъ и самыхъ детальныхъ указанш, кто, когда и за что получалъ 
со студентовъ гонораръ выше, чгьмъ бы слгьдовало. Во всякомъ случае взводимое 
обвинеше не можетъ касаться кафедры химш, по отиошенш къ которой такой поря- 
докъ не применялся никогда. Напротивъ — за нрактичесше часы по аналитической химш 
взималась всегда плата на '/з  — 2/з  меньше обязательной и Уставомъ прсду- 
смотргьНной для студентовъ нормы. Половина изъ собранной такимъ образомъ 
суммы поступала потомъ, по добровольному частному соглашенш преподавателя съ ла- 
борантомъ, въ пользу последняго.

Въ первыя два полупщ я после открьпчя Университета все безъ исключешя члены 
Совета жертвовали въ пользу студентовъ весь причитающейся имъ гонораръ, безъ 
различ1 я теоретическихъ или нрактическихъ часовъ, но никогда это пожертвоваше не 
было — т предложешю того или другаго изъ ч л е н о въ— предме томь особыхъ обсуж- 
денш въ Совгьтгь и во избеж ите всякихъ уклонетй огъ точныхъ и катсгорическихъ 
указашй обязывающаго насъ Устава— совершалось частнымь образомъ, причемъ каж
дый изъ преподавателей— безъ всякихъ особыхъ къ этому побужден^ со стороны— 
жертвовалъ всю, выданную ему въ казначействе подъ росписку сумму прямо въ Прав- 
влеше Университета.

Если студенты действительно бедны и въ помощи нуждаются, что по отнош ент къ 
большинству изъ нихъ не подлежитъ ни малейшему сомненш, то всякая помощь для 
нихъ, конечно, очень желательна, и можно предоставить личному усмотргьтю каж- 
даго изъ преподавателей пожертвовать ту или другую часть или продентъ изъ полу- 
чаемаго имъ валового гонорара, т. е., за теоретическге и практическге часы 
или, наконецъ, весь гонораръ въ пользу неимущихъ, но обязывать его къ этому 
постановлешсмъ Совета— по моему глубокому убежденно— прямо нельзя.

Такая постановка вопроса даетъ возможность облегчить незавидную подчасъ участь 
нашихъ студентовъ даже тгьмъ изъ гг. членовъ Совета, для которыхъ практически 
заняНя необязательны (напр. общая namoлoгiя, формаколопя, ф и зш о п я  и проч.)

При полномъ устранеши платы за практичесшя занят1я совершается не только 
явное уклонете отъ дпйствующаго Университетскаго устава безъ особагона 
этотъ предметъ разрешен!я г. министра, но вместе съ темъ ничемъ— неоправданное 
лишете извгьетной доли законныхъ доходовъ исключительно тгьхъ, которые, 
силою обстоятельствъ, обязаны вести иногда очень тяжелыя и много времени погло- 
щаюпщ практичесшя занятья, оплачиваемый заграницею даже вдвое дороже обык- 
новенныхъ лекцюнныгь часовъ.

Пусть въ симпатичномъ деле облегчешя тяжелыхъ услов!й, о которыхъ говорится 
въ залвлеши, приведенномъ подъ иунктомъ 1 1 -мъ нрочитаннаго протокола, примутъ 
участ|'е вегъ и пусть есть безъ исключетя несутъ въ равной мере послгьдствгя 
отъ обремененгя студентовъ лишними часами или же отъ неправильного рас- 
предгьленгя поелгьднихъ. Сваливать же эти последсш я исключительно на несколько 
ничемъ можетъ быть и неновинныхъ единицъ неправильно, для успеха самаго дела 
менее выгодно и, прежде всего, несправедливо».

На вышеприведенное возраж ете проф. Залескаго нроф. Репревъ ответилъ:



«На замечашя профессора Зал'Ьскаго по поводу ст. 11 протокола засбдашя толь
ко что прочитаннаго считаю себя вынужденнымъ сказать следующее.

Советъ прошлаго засЬдашя занимался между прочимъ распределешемъ лекщй и 
шрактическихъ заняччй и, согласно § 15 и § 24  правилъ о зачете полугодШ, опреде- 
летем ъ  и распред"Ьлен1 емъ числа платныхъ часовъ; о праве, компетенцы Совета и 
необходимости предъ началомъ учебнаго года заняться этимъ вопросомъ въ самомъ на
ч ал е  своего заявлешя я упоминалъ, руководствуясь при этомъ ст. ст. устава глава 
I I I  § II ст. 6  и глава IV ст. II и § 15 и § 27  правилъ о зачете полугодгё.

Первыя 2 статьи опредЪляютъ права Совета заниматься составлешемъ учебныхъ 
илановъ и обозрешй преподавашя и практическихъ занят!й но днямъ недели и ча- 
еамъ, а равно и измЪнешемъ плановъ. Вторыя 2 статьи прямо указываютъ на обяза
тельство обозначить наименьшее число лекщй, которыя обязанъ слушать студентъ, т. 
е. обозначить наименьшее число платныхъ часовъ, а  согласно § 27  такое число обо
значено, должно быть не мен-Ье 22 часовъ; на которыя ссылается профессоръ Зал'Ьс- 
ск!й статьи 129  и 130  и § 12 къ вопросу о распределены обязательныхъ, т. е., 
платныхъ часовъ не относятся.

Ст. 129  (п. пар. § 2-го правилъ о плате за слушаше лекщй, имекищй ссылку 
на ст. 129 ) трактуетъ о томъ, что въ пользу преподавателей за ч тете  лекщй и 
практичесшя зан я^я  должна идти плата со студента въ размере 75 коп. за недель
ный часъ; ст. 130 указывается, что размерь этой платы (т. е., размерь платы за 
недельный часъ) устанавливается г. Министромъ Народнаго Просвещешя.

Посягательства на нарушеше этихъ статей не было ни со стороны вносящаго пред- 
ложеше въ Советь, ни со стороны Совета, решившаго вопросъ о распределены лек
щ й и практическихъ заняли и вопросъ объ обязательныхъ, т. е. платныхъ часахъ 
применительно къ § 15 и 27 , а также § 4 и § 6  (о зачете полугодгё).

§ 1 2  правилъ о плате за слушаше лекщй къ разсмотреннному въ Совете вопро
су тоже не относится. Вопроса объ освобождены отъ платы студентовъ иикто не под- 
нималъ и Советь никого отъ платы не освобождалъ. Напротивъ въ Совете былъ 
поднять вопросъ о распределены платныхъ часовъ и следовательно объ освобож
дены оть причитающейся со студента платы вопроса и быть не могло.

Точно также въ Совете и въ протоколе этого Совета даже слова «пожертвова- 
ше» не упоминалось. А значить и воззвашя къ пожертвовашямъ не было. Следова
тельно непонятно, изъ какихъ данныхъ протокола родился упрекъ профессора Залес- 
скаго, обращенный ко мне о нарушен! и устава съ этой стороны. О студентахъ я во
обще не упоминалъ, не упоминалъ ни о ихъ бедности, ни о ихъ тяжеломъ положе
ны . Вопроса объ обременительности платы за слушаше лекщй я совершенно не ка
сался. Дело было о распределены лекщй и практическихъ заняпй и объ определены 
наименыпаго числа изъ нихъ— обязательныхъ, т. е., платныхъ. Суммъ получешя го
норара темъ или другимъ преподавателемъ я ни однимъ словомъ не касался. Разби
рая доводы въ пользу определешя платными часами лекщонныхъ, я указывалъ теоре
тически неудобства назначить платными только некоторые часы практическихъ заня- 
Tifl у очень немногихъ профессоровъ только 1-хъ двухъ курсовъ, указывалъ на труд
ность назначешя платными техъ заняччй, которыя ведутся не сразу съ целымъ кур-



сомъ, а по группами, указывалъ, что при такихъ за н я ш х ъ  трудно ихъ иодвести подъ 
платный недельный часъ, указывалъ на возможность пропуска нед!льнаго часа въ 
зависимости отъ матер1ала...

Упрекая другихъ членовъ Совета въ несоблюдеши статей устава, что же д!лаетъ 
профессоръ Зал!ссюй, взывая къ ножертвовашямъ (пусть въ симпатич. д ! л !  облегче
ния.... примутъ у ч а т е  вс! безъ исключешя), толкуя въ С о в!т ! о пожертвоваш- 
яхъ совершенно частныхъ съ своей стороны, толкуя о взимашяхъ со студентовъ на 
Уз— 2/з меньше обязательной платы за з а н я т  аналитической хим1ей, толкуя о не
обходимости «разсмотр!шя Сов!тонъ вопроса о размер!; платы въ пользу преподава
телей» вопреки ст. 1 29 — 130  и § 2 плат! за слушаше лекщй и т. д.?»

По выслушанш вс!хъ вышеприведенныхъ соображенШ относительно § 11 прото
кола предъидущаго засЬдашя Совета, Председатель сд!лалъ сл!дующеее зам4>чан1е: 
несомн!нно, что въ университетскомъ устав! вопросъ о плат! за слушаше лекцШ и 
практичесшя занятая со студентами формулированъ не съ достаточной ясностью и он- 
ред!ленностью, но принимая во внимаше, что факультетамъ и Сов!ту предоставлено 
право, какъ это точно указывается въ § 2  ст. 6  университетскаго устава «составле- 
ше учебныхъ плановъ и обозр!шй преподавашя съ распред!лешемъ лекщй и пракги- 
ческихъ упражненгй по днямъ нед!ли и часамъ» и, вм !ст! съ т!мъ, т!мъ-ж е уста- 
вомъ точно указывается разм!ръ платы, взимаемой со студентовъ за нед!лыш й часъ 
этихъ занялй, то, основываясь на этихъ соображешяхъ, я  полагаю, что Сов!тъ, сд!- 
лавши изложенное въ § 11 постановлеше, нич!мъ не нарушилъ точнаго смысла Уни
верситетскаго устава и потому, не входя въ дальн!йпля пререкашя по данному во
просу, предлагаю перейти къ разсмотр!нш сл!дующихъ очередныхъ вопросовъ; съ 
ч!мъ Сов!тъ и согласился.

3. Доложено отношеше г. Попечителя отъ 9-го сентября 1 892  года за № 2 0 8 5  
о томъ, что ординарный профессоръ Императорскаго 'Гомскаго университета статсшй 
сов!тникъ Виноградовъ Высочайшимъ приказомъ по военному в!домству о чинахъ 
гражданских!. 2-го августа сего года за № 33  переведенъ въ Императорскую Военно- 
Медицинскую Академщ ординарнымъ яге профессоромъ.

По с т а н о в л е н о :  принять къ св!д!ш ю . 4 5

4. Доложено отношеше г. Попечителя Западно-Оибирскаго учебнаго округа отъ 
28-го августа 1892  года за А? 203 0  о томъ что, нриватъ доцентъ университета св. 
Владим1ра Иванъ Судакевичъ назначенъ Его (Лятельствомъ г. Министромъ Народнаго 
Просв!щешя на должность экстраординарнаго профессора Императорскаго Томскаго 
Университета по каеедр! патологической анатомш съ 1 -го августа сего года.

П о с т а н о в л е н  о: принять къ с в !д !н т .

5. Доложено заявлеше ординарнаго профессора Зал!скаго сл!дующаго содержашя:
«Вслфдотае посл!довавшаго утвержден1я Его СИятельетвоиъ г. Министромъ Народ

наго Просв!щешя возбуяеденнаго Сов!томъ въ зас!даш яхъ отъ 21 августа и 2 5  сен
тября 1891 года ходатайства г. Попечителя учебнаго округа отъ б февраля с. г. за 
J6 308  о за м !н !—согласно п. 3  § III ст. 30-ой д!йствующаго Высочайше утвер-



жденнаго университстскаго устава— четвертой каеедры хирургш каеедрою неоргани
ческой и аналитической химш, равно какъ каеедрою дЪтскихъ болезней, честь имею 
почтительнейше просить Советъ обсудить, согласно п. 9 § II ст. 27-й  того же уста
ва, меры къ временному устройству преподаватя по вакантной каеедр'Ь неорганичес
кой и аналитической химш».

На это заявлеше профессора Залескаго Председатель Совета заметилъ, что ника
кого извещешя относительно замены въ Императорскомъ Томскомъ Университете чет
вертой каеедры хирургш каеедрою неорганической и аналитической химш онъ еще не 
получалъ, а потому и входить въ обсуждете предлагаемая профессоромъ Залескимъ 
вопроса о мерахъ къ временному устройству преподаватя по вакантной каеедре не
органической и аналитической химш Председатель считаетъ совершенно преждевремен- 
нымъ; съ чемъ Советъ вполне согласился.

6 . Доложено отношете ректора Казанской духовной академш о томъ, что назван
ная академ1я, съ разрешешя Святейшаго Синода, 21 октября имеетъ праздновать 
пятидесятилетн!й юбилей своего существоватя. Извещ ая объ этомъ, Советъ Казанской 
духовной академш проситъ Советъ Томскаго университета принять учаспе въ озна- 
ченномъ празднованш.

П о с т а н о в л е н о : такъ какъ за позднимъ временемъ и за прекращешемъ навигацш 
делегата отъ Томскаго Университета на ираздноваше пятидесятилетняго юбилея Казан
ской духовной академш отправить не представляется возможнымъ, то Советъ Универ
ситета полагаетъ принять участ!е въ этомъ празднованш только отправлешемъ ко дню 
праздновашя приветственной телеграммы и приветственная адреса; при чемъ Советъ 
проситъ профессора Д. Н. Беликова озаботиться составлешемъ текста приветственная 
адреса и' ко дню праздновашя юбилея отправить еще приветственную телеграмму.

7. Доложено два письма омская отделешя метеорологическая общества отъ 13 
шля и 2 2  ш ля за 25  и 29  о томъ, не признаетъ-ли Советъ Университета воз
можнымъ принять участ!е въ устройстве метеорологической станцш въ селе Васьюга- 
не или какомъ-либо другомъ пункте Васьюганской степи.

П о с т а н о в л е н о :  передать оба письма на заключете профессору Капустину.

8 . Доложено и. д. секретаря факультета о результатах!, испыташй студентовъ, 
подвергшихся переэкзаменовке изъ предметовъ, по которымъ этими студентами въ го- 
дичяыхъ и полукурсовыхъ экзаменахъ 18п 1 /о j учебная года баллъ полученъ былъ 
два ( 2 ), при чемъ при экзаменовкахъ получены следуюние баллы:

Изъ фармакологш:
Голчсовъ А ндрей ................... . 3 Скороходовъ Александръ . . . . 3
Гончаровъ Иванъ . . . . . 4 Шубсюй Б г о р ъ ............................. 4
Земляницынъ Семенъ . . . . 3 Постор. слуш. Соколовъ Александръ 5

Изъ аналитической химш:
Гриторьевъ Александр!. . . . . 3 Соловьевъ Н и к олай ........................ 2
Уфтожаниновъ Владим1ръ . . • з + Пономаревъ Семенъ ........................ 3 +



Изъ органической хик1 и:
Бредниковъ Дмитргё . . . . 5 Флеровъ Александръ . . . . . 5

Изъ физшогической химш:
Вареоломеевъ Александръ . . . 3 Смирновъ Максимил1анъ . . . . 3
Ивановъ И в а н ъ .................... . 3

Изъ физшлогш:
Кабардииъ Николай . . . . . 3 Фуксманъ М о и с е й ................... . 3
Пекуръ Петръ .................... . 3 Черныхъ Сергей ................... . 3

Изъ физики:
Богоявленсюй Александръ . . . 3 и вольнослушатель фармацевтъ
Левинъ Берко .... . . . . . . . . . . . . . . . . . 3 Ивановъ Н и к о л а й ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . 3
Мееодьевъ Николай . . . . . 4

Изъ неорганической химш:
БорецкШ Иванъ .... . . . . . . . . . . . . . . . . . 4 Безверховъ Вешаминъ . . . . . 4

Изъ зоологш:
постороншй слушатель— Фурманъ И л ь я ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .3 —

Изъ Ботавики:
Файнбергъ Д а н ш л ъ ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 3

Отложили испыташя до полукурсовыхъ экзаменовъ: Пановъ Александръ и Лучникъ 
Михаилъ.

П о с т а н о в л е н о : всЬхъ студентовъ, выдержавшихъ испыташя при переэкзаменовка 
удовлетворительно, перевести въ слйдуюпце курсы.

Студента Соловьева Николая, какъ получившаго баллъ 2 изъ аналитической хи- 
мш, оставить въ томъ-же курс! и студентамъ Панову Александру и Лучнику Михаи
лу отложить испыташе до полукурсовыхъ экзаменовъ. KpoMi того студентовъ 8 -го 
семестра Курбановскаго Михаила и Боннера Григор1я, какъ не представившихъ свое
временно истор1 й болезней терапевтическихъ больныхъ, обязать представить таковыя 
исторш не позже 1 0 -го ноября.

9 . Доложено отношеше г. Попечителя Западно-Сибирскаго учебнаго округа отъ 18 
мая сего года за Л» 4 3 4  о томъ, что г. Министръ Народнаго Просв'Ьщешя разр'Ь- 
шилъ допустить посторонняго слушателя 4-го семестра медицинскаго факультета Им- 
нераторскаго Казанскаго Университета прапорщика запаса артиллерш Григоргя Утро- 
бина, осенью текущаго года къ полукурсовому испытанш на медицинскомъ факуль- 
тетЬ Императорскаго Томскаго университета и о зачисленш по выдержаши таковаго, 
въ число студентовъ 5-го семестра названнаго Университета.

Постановлено: составить экзаменащонныя коммиссш для производства испыташйг. 
Утробину.



По ботаник!;— изъ профес. Лемана и Вуржинскаго.
По зоолопи— изъ профес. Великаго и Репрева.
По химш: неорганической, органической, аналитической и физш огической— изъ 

профес. Судакова и Зал$сскаго.
По фармацш и фармакогнозш— изъ проф. Лемана и Вуржинскаго.
По физюлогш-~изъ профес. Великаго и Репрева.
По физикФ— изъ профес. Капустина и Великаго.
По минералогш —изъ профес. Зайцева и Зал'Ьскаго.
По богословш— изъ проф. Беликова и Репрева.
По анатонш и гистолопи —изъ профес. Мал1ева и Догеля.
И загЬмъ просить эти коммиссш въ теченш следующей недели произвести г. Ут- 

робину испытан ;я изъ указанныхъ предметовъ.

10. Въ заключеше засЬдашя проф. Курловъ вошелъ съ заявлешемъ о необходи
мости внести на обсуждеше CoetTa, согласно § 6 6  устава, вопросъ объ устройств^ 
госпитальной терапевтической клиники, преподаваше которой еще не обезпечено и 
клиника еще неустроена.

Подписано Предспдателемъ и членами Совпта.



ЖУРНАЛЪ ЗАСЗДАНШ

Совета И м п е р а т о р с к а г о  Томскаго Университета.

10-го Октября 1892 года.

№  11-й.

П р и с у т с т в о в а л и : Председатель—Ректоръ Университета ор
динарный нрофессоръ В. Н. ВелиЮй.

Члены: ординарные профессоры: С. I. Залесюй, Э. А. Ле- 
ианъ, 3. Г. Салмцевъ, А. И. Судаковъ, А. П. Коркуновъ и А. В. 
Репревъ; экстраординарные профессоры: А. С. Догель, А. М. 
Зайцеве, Н. А. Роговичъ, М. Г. Курловъ, И. Н. Грамматикати, 
Ф. А. Ерофееве, М. Ф. Попове, П. В. БуржиксЮй, 0. Я. На- 
пустинъ, Е. С. Образцове, И. С. Поповснш.

Секретарь факультета Н. М. Мал1еве.
О тсутствовали : Д. Н. Беликове; Я. А. Анфииовъ— по бо

лезни и Н. В Кащенко— по нахожденда въ командировке. 1 2

1. Читанъ и утвержденъ журнале предъидущаго С оветская заседай-1я отъ 12-го 
сентября Л» 10.

2. Профессоромъ С. I. ЗалФскимъ прочитано следующее дополнительное объяснеше 
по поводу предъидущаго журнала Совета (пункте 1 1 — о невзиманш платы за прак
тически занят 1я):

‘ По случаю возражешй профессора Репрева на высказанный мною соображешя 
честь инею заметить следующее:

1) Ошибается профессоре Репревъ, утверждая, что цитированный мною статьи 
устава (12 9  и 130), равно какъ § 12 правиле о плате за слушаше лекщй къ д-Ьлу 
не относятся.

Напротивъ онФ прямо касаются затронутаго профессоромъ Репревымъ вопроса, по
тому что непосредственно изе нихе следуете заключить о безусловной тождественно
сти въ смысле оплачиваемости между лекщонными и практическими часами (ст. 1 29  
устава §§ 2 12 правиле о плате за слушаше лекщй). Се другой стороны изе этиле 
статей явствуете, что Совете можете освобождать отъ платы ни въ коемъ случае не 
больше 1 5 %  всего числа студентовъ ( § 1 1  привед. правиле и § 2 2  правиле осво- 
бождешя студентовъ отъ платы) и что одному только г. Министру Народнаго Про- 
свещешя, и никому другому не дано право освобождать— все равно, частично или 
сполна всехъ студентовъ отъ установленной платы (ст. 130  устава); профессоре Реп
ревъ предложешемъ своимъ сделать практическое часы безплатными, а Совете приня- 
шемъ этого предложешя, прямо нарушили, но моему мнешю, и по моему толковашю 
действую щ ая университетская устава, 129  и 130  его статьи вместе се отдельными 
статьями правиле о плате за слушаше лекщй. Согласно обязывающему насъ действую
щему уставу все безе исключешя часы считаются платными и опровергнуть этого 
положетя не можете ни проф. Репревъ, ни Совете.



2) Другое весьма резкое отступаете отъ обязывающихъ насъ правилъ и «оста* 
новлешй состоитъ въ томъ, что разъ уже утвержденные Министерствомъ планы и обо- 
зр4 н1 я преподават'я на 1 8 !,'2/м  учебный годъ (ср. ст. 5 и 11 заслушаннаго прото
кола зас ед атя  отъ 28  августа с. г.) были потомъ Советомъ, даже безъ всякой, 
исчерпывающей предмета мотивировки, отклонены и вместо нихъ ex promptu состав
лены новые планы и, безъ предусмотренная п. п. 11 и 12 § III ст. 30 Устава 
утверждешя г. Министромъ Н ародная Просвещения, прямо введены въ исполнеше. 
Рядомъ съ переделкою готовыхъ уже и утвержденныхъ г. Министромъ плановъ после
довало предложеше проф. Репрева, принятое и заслушанное, съ уклонешемъ отъ ст. 
36  и 37  Устава, въ отсутств1е предложешемъ этимъ главнымъ образомъ заинтересо- 
ванныхъ лицъ (проф. Мал1евъ, Догель, и Залессюй), причемъ напр. проф. Мал|‘евъ 
лишается вдругъ, въ противность прямому смыслу действующихъ правилъ, законн ая 
своего дохода по крайней- мере въ 700  —  8 00  руб. въ годъ и не знаетъ даже, что 
иодобный вонросъ будетъ обсуждаться. Тоже самое m utatis m utandis касается другихъ 
преподавателей. Законности и правильности такого образа действ1я проф. Репревъ въ 
объясненш своемъ не коснулся ни единымъ словомъ.

3) Отдельный статьи и параграфы въ только что выслушанномъ заявлении проф. 
Репрева цитированы неправильно, а иногда и не впопадъ. Такъ напр. въ главе 
III устава ст. 6  нетъ, а только ст. 27 , къ которой относится п. 6  § 11. Точно 
также къ главе IY неправильно отнесена статья 11. Проф. Репревъ имелъ, вероятно, 
въ виду п. 11 § III, ст. 30 . Въ обязательныхъ для насъ правилахъ о зачете полу- 
год!й на медицинскомъ факультете ст. 27 нетъ вовсе. Наименьшее число платныхъ 
часовъ не установлено действующими правилами, а ст. 15 общихъ положешй о зачете 
полугод1 й предоставляется только факультету определить наименьшее число лекщй, 
которыя обязанъ слушать студента, но не говорится ничего, что только эти лекции 
должны быть платными. Такой выводъ и исключсше практическихъ часовъ изъ числа 
платныхъ принадлежитъ только проф. Репреву, но не составителямъ университетская 
устава.

5) Въ ответе проф. Репрева на мои соображетя говорится, между прочимъ, сле
дующее: «Дело было (soil, въ Совете) о распределен^ лекщй и практическихъ занятift 
и объ определена: наименьшая числа изъ нихъ обязательныхъ, т. е. платныхъ». Та- 
кимъ образомъ по мненш проф. Репрева «обязательными» для студентовъ надо счи
тать только «платные» часы cf: «обязательныхъ т. е. платныхъ»). Какъ же быть 
съ теми, которые по предложент его сделаны теперь безплатными (практичеш я 
заняия по гистолопи, анатомш, качественному анализу)? Неужели они въ виду только 
что проф. Репревымъ сказанная со ipso необязательны?! Университетски уставъ (ср. 
ст. 129 устава, § 2 правилъ о плате за слушаше лекщй, §§ 10 и 17 правилъ о 
зачете иолугод!й на медицинскомъ факультете) считаетъ, наоборотъ, эти часы для 
студентовъ и обязательными, и платными.

5) На мой взглядъ, если бы кто нибудь изъ гг. членовъ Совета, пришелъ, какъ 
проф. Репревъ, къ заключенш, что «все практичеш е часы трехъ последнихъ кур- 
совъ считаются безплатными», нравственную его обязанность должно составлять 
доложить объ этомъ Совету и потребовать объяснсшй, зачемъ эти часы— въ против-
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ность дМствуюшимъ правиламъ— сделаны безплатными. Но посягать изъ за этого на 
друпе платные практические часы, безусловно обязательные и для студентовъ и для 
преподавателей, значитъ въ несоблюдеши д-Ьйствующихъ правилъ идти еще дальше.

6 ) Никакого лишняго вымогательства, насколько мн1> известно, Совать по отно
шен™ къ студентамъ не совершалъ никогда, напротивъ— поступалъ въ этомъ д'Ьл'Ь, 
насколько могъ, гуманно и давалъ тЬ или друг!я льготы гг. студентамъ. Точно 
также пост} пали и отдельные члены Совета еще и до пргЬзда въ Томскъ проф. Реп- 
рева, обязаннаго читать однй только лекцш. Это все я старался не бол’Ье и не мен^е, 
какъ только пояснить нисколькими примерами, чтобы доказать проф. Репреву, что 
напр. его фраза «возможность выбрать со студента по 75 коп. подчасъ за месячный 
часъ, какъ за недельный», равно какъ настояше на безплатности практическихъ часовъ 
вообще, должны быть по меньшей мфр!; названы воззвашемъ въ Сов’ЬгЬ къ проявлен™ 
не предусмотренных^ правда, университетскимъ уставомъ, но возможный, и похваль- 
ныхъ для частнаго проявлена филантропическихъ чувствъ по отношен™ къ нашимъ 
студентамъ.

7) Уклонешй отъ соблюдена статей 129 и 130 , равно какъ отъ § 2 правилъ о 
плат!) за слушаие лекщй, никогда, какъ думаетъ проф. Репревъ подъ конедъ своихъ 
возражешй, съ моей стороны не было и н1 ;тъ въ данномъ случай, такъ какъ «раз- 
смотр’Ьшя Сов’Ьтомъ вопроса о размпрп платы въ пользу преподавателей» нигде не 
предлагаю и къ пожертвовашямъ въ Совете никого не вызываю, а, напротивъ, всеми 
силами стою за то, чтобы это предоставить личному усмотрен™ каждаго и во всякомъ 
случай вне Совета; къ заявлен™ же о томъ, чтобы вс>ь, безъ исключеия, приняли 
у ч аш е  въ симпатичномъ д'Ьл'Ь облегчена тяжелыхъ условЫ, о которыхъ говорится 
детально въ предложены проф. Репрева (взимаше лишней платы, когда н'Ьтъ матер1ала 
или когда работается по группамъ и т. п.) я счелъ себя вынужденнымъ именно 
предложетемъ проф. Репрева, который этого же самаго желаетъ достигнуть въ 
ущербъ нЪсколькихъ единицъ и въ противность действующимъ правиламъ, уравниваю- 
щимъ въ смысл!; платы лекцшнные часы практическими

8 ) Къ заявлен™, что за практичссия занятая по химш взимается на *, з — 2/з 
меньше обязательной платы принудилъ меня опять таки проф. Репревъ голоеловнымъ, 
въ общихъ фразахъ высказаннымъ сообщсисмъ въ своемъ предложены, что со студен
товъ взимается у насъ за практичесия зан ята  плата подчасъ выше той, какую бы 
брать следовало. Иритомъ будучи въ состояии располагать своимъ собственнымъ кар- 
маномъ, я не въ праве располагать карманомъ моего лаборанта, который, по добро
вольному моему съ нимъ соглашен™, получаегь половину гонорара за практичесие 
часы. Говорится проф. Реиревымъ весьма много о взимаши лишней платы за практи- 
чесше часы, но въ частности ни одинъ предметъ, по которымъ творится этотъ безпо- 
рядокъ, имъ не поименованъ. Такъ какъ въ числе предметовъ, по которымъ практи- 
чесшя зан яла обязательны, хим1 я занимаетъ одно изъ самыхъ видныхъ местъ, то я 
и вынужденъ былъ объяснить pro dorao sua, какъ у насъ поставленъ былъ вопросъ 
взимашя платы за практичесие часы по химш, дабы выгородить себя отъ всякихъ 
подозренй у читающихъ наши печатаемые протоколы и дабы на меня не пала доля 
техъ обвинений во взимаши лишнихъ денегъ, которыя проф. Репревъ столь щедро 
взводитъ на весь Совета и на отд$льныхъ точно имъ не указанныхъ его представителей.



Изъ сказанияг.> мною п;к ждс и т },i>, иьавуетъ  до очевидности, что проф. Реп- 
ревъ ни однимъ словомъ нс оправдалъ зан ятости  своего предложена, принятаго, впро- 
чеиъ уже теперь Советомъ. Что онъ по этому д'Ьлу разошелся совсЬмъ съ обязываю- 
щимъ насъ уставомъ, явствуетъ наглядн'Ье всего изъ сл1:дующихъ словъ напечатанной 
по распоряжение Министра Народнаго Просвещешя объяснительной записки къ общему 
уставу Императорским Рошйскихъ универсигетовъ, Высочайше утвержденному 23 
августа 188 4  г. (Спб. 1884. ред. 30): «въ виду важнаго значешя, которое должны 
получить научным упражнетя со студентами усердный профессору назначивъ 
достаточное число часовъ на упраж нетя, притомъ повторительно для разныхъ группу 
можетъ получить соответственно значительное вознагражден1е».

По выслушанш этого заявлешя проф. Репревъ обратился къ Председателю съ 
просьбой занести въ протоколу что онъ не желаетъ возражать на прочитанное заяв- 
леше проф. Залесскаго.

П о с т а н о в л е н о :  зал влете проф. Залескаго занести въ нротоколъ настоящаго 
заседан 1'я .

3 . Доложены следуюиця нредложешн г. Попечителя Западно-Сибирскаго учебнаго 
округа на имя Ректора:

а) Отъ 16 сентября с. г. за № 2127 .
«Въ представлен in отъ 18 мая сего года за № 1 14 4 , мною сообщено было на 

благоусмотреше г. Министра Народнаго Просвещешя постановлетс Совета Импера- 
торскаго Томскаго университета объ избранш Его ГМятсльства въ почетные члены сего 
университета.

Ныне Его Фятельство графъ Иванъ Давидовичъ Деляновъ, въ письме своемъ отъ 
16 ш ня за J6 11032 , уведомилъ меня, что, высоко ценя оказываемую ему честь, 
онъ съ особеннымъ удовольств1емъ нринимастъ столь лестное для него зв ате  и съ 
теи ъ  вместе поручилъ мне выразить Совету Томскаго университета его искреннюю 
признательность за включеше его имени въ число почетныхъ членовъ университета, 
предназначеннаго Монаршею волею служить источниконъ живительныхъ лучей просве
щешя въ обширныхъ прсделахъ богатаго естественными дарами края.

Объ изложенномъ имею честь Васъ, Милостивый Государь, уведомить для (Щдлсжа- 
щаго распоряжешя, въ последств1е нрсдставлешя отъ 11 мая текущего года за Л» 1137» .

б) Отъ 2 4  сентября с. г. Л° 2 20 3 .
«В следсш е цредст'аылен1я отъ 22 сего сентября за № 2 31 7 , возвращая при семъ 

журналъ заседашя Совета Томскаго университета отъ 7 мая сего года за Л? 7, имею 
честь Васъ, Милостивый Государь, уведомить, что я утверждаю постановлеше Совета 
по ст. 2  означеннаго журнала, объ ассигноваши профессору Капустину 120 0  руб. на 
нужды кабинета при каоедре Физики, съ отнессшемъ сего расхода на счетъ источни
ка, указанаго въ помянутомъ постановления»

в) Отъ 23  сентября с. г. № 2198 .
«ВследпЖе представлсшя отъ 22  сего сентября за Л° 2 3 2 3 , возвращая при семъ 

журналъ заседашя Совета Томскаго университета отъ 1 ш ня сего года за Ле 8 , имею



честь обратить Ваше, Милостивый Государь, внимаше, что въ постановленш Совета 
по ст. 14 означеннаго журнала не указано: записаны-ли присланный университету 
С.-Петсрбургскимъ Обществомъ естествоиспытателей издашя въ инвентарь минералоги- 
ческаго кабинета и подъ какими номерами.

Вместе съ симъ имею честь покорнейше просить Васъ, Милостивый Государь 
сообщить мне въ дополнеше къ означенному представленш некоторый сведеш я о 
о бывшихъ студентахъ Томскаго университета Алексеевскомъ и Усове, а  именно: въ 
какой университетъ они перешли, на какой факультетъ и какой былъ данъ объ нихъ 
отзывъ со стороны университетскаго начальства».

г) Отъ 6  октября с. г. А» 2303 .
<Изъ суммы, собранной въ минувшемъ году по добровольной подписке между про

фессорами и служащими Императорскаго Томскаго университета, а  также изъ денегъ, 
вырученныхъ отъ музыкальнаго вечера, даннаго студентами сего университета совместно 
съ другими учащимися въ среднихъ учебныхъ заведешяхъ г. Томска на нужды учеви- 
камъ и учителямъ начальныхъ училищъ въ местностяхъ, пострадавшихъ отъ неурожая 
1891 года мною было отослано въ распоряжеше инспектора народныхъ училищъ 
Акмолинской области двести рублей для пршбретешя на эти средства хлеба и рас
пределена его между начальными училищами въ наиболее пострадавшихъ отъ неурожая 
местностяхъ Петропавловска™ уезда.

Во исполнешо изложеннаго распоряжеПя полученныя статскимъ советникомъ Шу- 
миловскимъ деньги были распределены между 16 казачьими школами Полуденской, 
Петропавловской и Вознесенской станидъ Петропавловскаго уезда.

Ныне войсковой казачШ атаманъ сибирскаго войска баронъ Таубе, инея въ виду, 
что означенные 2 0 0  руб. послужили значительнымъ подспорьемъ къ другимъ добро- 
вольнымъ пожертвоваНямъ на безплатные: чайныя столовыя и завтраки учащимся въ 
казачьихъ школахъ, въ отношеИи отъ 24  сентября сего года за $  6 5 5 7 , проситъ 
меня выразить всемъ вышеупомянутымъ жертвователямъ его искреннейшую благодар- 
носль за оказанное ими сочувств1е голодающему населеПю.

Объ этомъ имею честь Васъ, Милостивый Государь, уведомить для зависящихъ 
распоряжеПй».

П о стан о в л е н о : принять къ сведеПю и исполненш. По пункту а: изготовивъ 
дипломъ на зваНе почетнаго члена, препроводить оный г. Министру Народнаго Про- 
свещеПя.

4. Профессоръ Велишй представилъ Совету для напечатаИя составленную имъ 
къ годичному акту текущаго 1892  года речь подъ заглав1емъ: «Светъ и жизнь».

П о с т а н о в л е н о : печаташе представленной речи разрешить.

5. Доложено следующее заявлеше профессора Анфимова:
«Имею честь представить при семь въ Советъ Императорскаго Томскаго универси

тета: 1 ) две программы по курсамъ нервныхъ и душевныхъ болезней, 2 ) два обозре- 
ш я преподавашя въ текущемъ 1 8 8 2 — 93  учебномъ году: нервныхъ и душевныхъ 
болезней и 3) списокъ книгъ и журналовъ необходимыхъ для каеедры душевныхъ



и нервныхъ болезней, относительно пршбрегешя которыхъ для Университетской библю- 
теки имею честь просить разр^ш етя Совета».

По выслушанш этого заявлешя, секретарь факультета доложилъ «обозрМ я и 
программы преподавашя > по кожнымъ и венерическимъ болезнямъ, составленный про
ф ессоров  Образцовымъ, и по оперативной xnpyprin съ топографической анатонпей, 
представленный профессоромъ Поповскимъ.

Совать п о с т а н о в и л ъ : представленныя программы и о6озр,Ьн1я одобрить и препро
водить къ г. Попечителю учебнаго округа для представлешя на утверждеше г. Ми
нистру Народнаго Просв1>щешя.

6 . Секретарь факультета доложимъ, что на тему по физшлогш, предложенную 
факультетомъ въ истекшемъ 1 8 9 1 — 92 году для соискашя медали подъ заглав1емъ 
«Иннерващя лакреатической железы», представлена однимъ изъ студентовъ письменная 
работа, подъ девнзомъ: «Der Physiolog ist nur ein Psycholog. Такой жо девизъ имеется 
на препровожденномъ одновременно съ рукописью запечатанноиъ конверте съ именемъ 
автора.

П о стан о в л е н о : для разсмотрешя предстгвленной работы образовать коммиссш 
изъ профессоровъ: Великаго, Репрева и Догеля и просить коммиссш дать отзывъ о 
достоинствахъ представленной работы. Вместе съ этимъ постановлено: просить гг. чле- 
новъ Совета представить къ следующему заседанш  Совета темы для соискания медалей 
на текущгё 1 8 9 2 — 93 учебный годъ. 7

7. Докторъ-медицины Геркенъ вошелъ въ Сов^тъ съ следующимъ заявлен1емъ на 
имя Декана:

«Имея желаше читать частный курсъ по одному изъ отделовъ оперативной хирургш, 
покорнейше прошу Ваше Превосходительство ходатайствовать передъ Советомъ уни
верситета о допущеши меня къ пршбретенш зван 1я приватъ-доцента».

По выслушан1и этого заявлен1я профессоръ Поповш й высказалъ следующее:
«Университетъ, я полагаю, принимая въ свою корпорант новыхъ преподавателей 

въ качестве приватъ-доцснтовъ, долженъ обращать внимаше: 1 ) на научныя способности 
кандидата и 2 ) на иренодавательшя его способности.

Критер1емъ научнаго ценза должны служить работы ищущаго звашя приватъ- 
доцента. Критер1емъ же преподавательскихъ способностей должны служить, по моему 
мненш, нробныя лекцш.

По пробнымъ лекщямъ университетъ знакомится съ преподавательскими способно
стями даннаго кандидата. Въ виду этого, такъ какъ въ настоящемъ заседанш прин- 
цишально решается вопросъ о приватъ-доцентахъ, я полагалъ бы предложить Совету 
установить разъ навсегда т е  требовашя, которыя должно предъявлять къ ищущему 
звашя приватъ-децента. Эти требовашя следуюппя: 1) иметь докторскую степень, 
которая должна служить, такъ сказать, мериломъ научнаго ценза кандидата и 2 ) про
читать пробныя лекцш: одну по выбору, а  другую по назначенш факультета, какъ 
это практикуется въ другихъ университетахъ, напр., Военно-медицинской академш, 
Варшавскомъ, Дерптскомъ университетахъ. Мотивъ, почему нужны 2, а  не одна проб
ная лекщя, чтобы нознакоииться съ преподавательскими способностями, следуннщй:



представимъ себе, что лицо ищстъ звашя приватъ-доцента но фармакологш. Онъ ра- 
боталъ нисколько л’Ьтъ надъ вопросомъ о вл1янш пилокарпина на сердце. Онъ выби- 
растъ темой своей лекцш данный вопросъ. Человека можетъ не обладать преподава
тельскими способностями, а прочитать лекцш хорошо просто потому, что онъ хороню 
зпакомъ съ даннымъ вопросомъ. СовсЬмъ другое дело, если факультетъ назначаетъ 
тему для лекцш.

Кроме того, практика университетской жизни показала, что университетъ долженъ 
принимать во внимаше еще одну сторону ищущаго звашя приватъ-доцента, именно, 
моральную. Представимъ ссб'Ь такой случай: лицо, имеющее докторскую степень, чело
века способный, обладаюшдй прекрасными преподавательскими талантами, нодверженъ 
невоздержности или какимъ-нибудь другимъ грехамъ, напр., онъ нропагандистъ идей, 
ничего не имйющихъ общаго съ наукой. Университетъ, само собою понятно,, для под- 
дсржашя своей чести долженъ заботиться о томъ, чтобы въ его среду не поступали 
лица недостойный, которыя могли бы чеиъ бы то-ни было бросить пятно на универ
ситетъ или оказывать безнравственное вл1яше на студентовъ. Поэтому мне, казалось- 
бы необходимымъ обратить внимаше и на эту сторону. Что же касается, въ частности, 
д-ра Геркена, то я , поддерживая вполне его заявлеше, могу лишь дать о немъ какъ 
о прозекторе, состоящемъ при каведр-Ь оперативной хирургш, самый лестный отзывъ».

ПредсЬдательствуюпрй В. Н. Велиюй заметилъ, что, по точному смыслу § 110  
университетскаго устава, Советъ не им1 ;етъ права требовать отъ докторовъ медицины, 
желающихъ читать лекцш въ качеств!; приватъ-доцента двухъ пробныхъ лскшй. 
Мнеше это ноддерживалъ и профессоръ Коркуновъ, указывая, что, по новому уставу, 
и въ Военно-медицинской академш ташя пробныл чтешя нс имеютъ более места.

Къ мнешю профессора Поновскаго объ обязательности двухъ пробныхъ лектрй отъ 
ищущихъ звашя приватъ-доцента присоединились проф.: Ероф'Ьсвъ, Рспревъ и Мал1евъ.

Профессоръ Роговичъ продложилъ ознакомиться съ печатными работами д-ра Гер
кена и нросилъ доставить факультету св'1;дгЬн1я о предшествовавшей деятельности 
г. Геркена.

П о с т а в о в л е н о :  отложить вопросъ о донущешп д-ра Геркена къ чТешю лекцШ 
въ качестве приватъ-доцента до прсдетавлешя д-ромъ Геркеномъ curriculum  vitae' и 
печатныхъ работъ.

8 . Прошеше лекаря Чугунова на имя декана, следующего содержашя:
«Имею честь покорнейше просить Ваше Превосходительство ходатайствовать предъ 

факультстомъ о донущепш меня къ испытанно на степень доктора медицины съ ноября 
месяца настоящаго учебнаго года».

П о с т а н о в л е н о : допустить, согласно выработаннымъ факультетомъ правиламъ 
(см. журналъ Совета отъ 26  января 1891 г. ст. 5) въ 6 -ти недельный срокъ для 
георетическихъ экзаменовъ и въ годичный срокъ— для практическихъ экзаменовъ.

9. Профессоръ Леманъ вошелъ въ Советъ съ следующимъ заявлешемъ:
«На вакантную съ 1 октября месяца нрошлаго 1891 года должность лаборанта 

при каоедре фармацш въ Томскомъ университете я имею честь предложить Совету



окончившаго въ текущемъ году полный курсъ фармацевтическихъ наукъ, провизора 
Николая Ивановича Иванова, при чемъ долгомъ своииъ считаю доложить Совету, что
Н. И. Ивановъ уже съ ноября месяца прошлаго года безвозмездно исполнястъ нЪко- 
торыя обязанности лаборанта фармации, въ виду чего я  почтительнейше просилъ бы 
Сов^тъ назначить Иванова въ лаборанты уже съ 1  сего сентября, или же, если это 
окажется почему либо невозможнымъ, выдать ему за его труды соответственное денежное 
вознаграждеше».

П о с та н о в л е н о : балотировать г. Иванова на дожность лаборанта фармацевтическаго 
кабинета въ следующемъ заседании Совета.

10. Доложены извещешя о получеши отчета и четвертой книги «ИзвестШ Импе- 
раторскаго Томскаго университета» отъ: 1) Имнераторскаго Варшавскаго университета, 
2 ) Императорскаго Казанскаго университета, 8 ) Императорскаго Московскаго университета,
4) Казанской духовной академш, 5) отъ С.-Петербургской духовной академш, 6 ) Ш- 
евской духовной академш, 7) С.-Петербургскаго Леснаго института, 8 ) Императорскаго 
Русскаго географическаго Общества, 9) Омскаго медицинскаго общества, 10) Импера
торскаго русскаго географическаго общества Западно-Сибирскаго отдела.

П о с т а н о в л е н о : принять къ сведен®.

11. Доложено приглашеше центральная) комитета XI медицинскаго международная» 
конгресса, имеющая) быть въ Риме отъ 24  сентября до 1 октября будущаго 1893  г. 
о приняли учасяя въ конгрессе и съ просьбой о присылке делегата отъ Томскаго 
университета.

П о с т а н о в л е н о : уведомить генеральная» секретаря конгресса профессора Maragliano 
(in Genova, Ospedale Pamraatone), что Ииператорсшй Томш й университетъ съ удоволь- 
ств1 емъ пошлетъ на конгрессъ своего делегата, если представится къ тону малейшая 
возможность.

Д ополнен1е. По прочтенш протокола проф. Курловъ спросилъ председателя, 
почему вопросъ о принятш меръ къ обезисчент преподавашя госпитальной терапевти
ческой клиники, предложенный на прошломъ заседаши, не внесенъ на раземотреше 
Совета? Г-нъ Ректоръ обяснилъ, что шгь считалъ необходимымъ, прежде чемъ обсуж
дать этогъ вопросъ въ Совете, испросить разрешеше у председателя Приказа обще
ственна™ нризрешя К. Л. Шапошникова— ввести студентовъ У курса для практи- 
ческихъ запят 1 й въ больнице приказа, на что, однако, до сихъ поръ еще ответа не 
последовало.

Подписано Предаьдателемъ и членами Сотыпа.



ЖУРНАЛЪ ЗАСЪДАНМ

Совета И м п е р а т о р с к а г о  Томскаго Университета.

19-го Октября 1892 года.

№  12-й.

П р и с у т с т в о в а л и : Председатель — Ректоръ уииверситетаорди
нарный нрофесссоръ В. Н. Велиюй.

Члены: нрофессоръ Богословш Д. Н. БЪликовъ, ординариыс 
нрофсссоры: С. I. ЗалескП), Э. А. Леманъ, А. П. Корнуновъ, 
А. И. Судановъ, Э. Г. Салищевъ; экстраординарные нрофсссоры: 
Л. Л. Бартеневъ, А. С. Догель, А. М. Зайцевъ, И. Н. Грамма- 
тикати, в. Я. Капустину», М. Г. Курловъ, И. С. Половсюй, 6. А. 
Ерофйевъ, М. 0. Поповъ, Н. А. Роговичъ, Е. С. Образцову».

Секретарь факультета Н. М. Мал1евъ.
Отсутствовали:  орд. ироф. Н. Ф. Кащенко по пахождешю 

въ командировке, орд. проф. А. В. Репревъ и экстраорд. ироф. 
Я. А. Анфииовъ и П. В. Буржинсюй но болезни.

1. Читанъ и утвержденъ съ некоторыми дополнешями журналъ иредшествовавшаго 
заседашя Совета 10  октября, № 11, при чемь при чтенш предложен1я г. Попечителя 
учебнаго округа отъ 22 сентября с. г. за Л? 2 32 3 , Секретарь факультета доложилъ 
справку, полученную отъ профессора Зайцева, что присланныя С.-Петербургскимъ 
обществомъ естествоиспытателей издашя записаны въ инвентарь минералогическая 
кабинета подъ 369 .

2 . Секретарь факультета доложилъ, что, согласно постановлен!» предыдущая 
заседан1я, д-ромъ Геркеномъ представлены въ Советь curriculum vitae и печатный 
работы, которыя и были переданы для раземотрешя профессору Прповскому.

Въ возникшихъ дебагахъ при вторичномъ обсужденш вопроса о донущеши лицъ, ищу- 
щихъ звашя приватъ-доцента, къ чтенш избраннаго ими курса по той или другой спещаль- 
ности, обнаружилось снова между членами Совета относительно этого вопроса полное 
разноглаше. Одни изъ членовъ находили желательнымъ и полезпымъ требовать отъ 
открывающихъ частные курсы въ званш приватъ-доцента прочтешя двухъ вступитсль- 
ныхъ лекщй: одной по собственному избранш, а другой на тему, предложенную фа- 
культетомъ,— друг5е, напротивъ, отрицали совершенно необходимость пробныхъ лекщй, 
находя ихъ даже не соответствующими духу университетская устава и стремились 
доказать, что новыми университетскими правилами 1884  года открывается широшй 
доступъ для приватъ-доцентуры, что действующее теперь относительно этого вопроса 
параграфы университетская устава представляютъ полную свободу докторамъ медицины 
для выступлешя въ качестве приватъ-доцентовъ, безъ всякихъ пробныхъ чтешй или 
разбора печатныхъ трудовъ, что читать лекаж въ качестве приватъ-доцента т а т я  
лица могутъ уже въ силу прюбретеннаго ими докторская диплома, и что такимъ



образомъ факультетъ формально не имеете даже нрава устанавливать для такихъ 
лицъ кашя-бы то ни было ограничешя и затруднешя въ форме ли лекщй, или обсу
ждения печатныхъ работъ.

Профессоромъ Грамматикати по поводу возбужденная вопроса было высказано, что 
по его мненю, предварительная оценка ученыхъ трудовъ, ищущихъ приватъ-доцентскаго 
з в а т я , была бы крайне желательна. Оценка эта, насколько то указываетъ практика 
другихъ университетовъ, производится черезъ комиссш, въ составь которой входятъ 
лида, компетентный въ тйхъ вопросахъ, которые затронуты въ ученыхъ работахъ 
автора. М нете комиссш, заслушанное въ Совете, и руководить отдельными членами 
Совета при даче согламя или несоглашя на признаше за известнымъ лицомъ искомая 
зваш я. Въ нротивномъ случае соглаше, о которомъ говорить соответствуюпцй § универси
т е т с к а я  устава, является, по крайней мере съ формальной стороны, не обоснованнымъ. 
Въ заключеше, по Miieiiiio профессора Грамматикати, необходимо установить разъ навсегда 
услов1я , которыми обставляется соглаше Совета: подвергаютъ ли вопросъ о при
зн а к и  за кандидатомъ з в а т я  приватъ-доцента голосованш, или подвергаютъ лицо 
баллотировке.

Въ виду того, что изложенное м н ете встретило возражешя со стороны отдель- 
цыхъ членовъ Совета, профессоръ Грамматикати повторно просилъ председательство
в ав ш ая  поставить возбужденный имъ вопросъ о рецензш работъ на голосоваше.

Но председательствуют! й, находя, что въ § 110  университетская устава вопросъ 
о докторахъ медицины, ищущихъ звашя приватъ-доцента, не представляетъ никакой 
неясности или неопределенности не нашелъ возможнымъ допустить до этого и въ 
просьбе профессору Грамматикати отказалъ.

Профессоръ Иоповсюй, ссылаясь на § 38  университетская устава, по которому 
все дела въ Совете решаются болыпинствомъ голосовъ, просилъ председателя вне
сенное имъ предложите объ установлен^ друхъ пробныхъ лекщй въ интересахъ пре- 
подавашя, по его убежденш, весьма желательныхъ, подвергнуть голосованш.

Необходимость меры, предлагаемой профессоромъ Поповскимъ, вполне разделяли 
и другие члены, какъ-то: профессоры Ерофеевъ, Беликовъ и Мал1евъ, находя съ своей 
стороны голосоваше едииствсннымъ средствомъ для уяснетя, какъ смотритъ большин
ство членовъ Совета на предлагаемую меру.

Но не смотря на повторный предложешя какъ со стороны профессора Поповскаго, 
гакъ и другихъ члеповъ, сочувствующихъ этому предложенш, председательствуюицй, 
находя такое требоваше противоречащимъ университетскому уставу, пустить на голо- 
coBaHie означенное предложите положительно отказалъ.

Въ виду этихъ разногласШ профессоръ Судаковъ предложилъ обратиться за разъ- 
яснешемъ но этому вопросу къ высшей инстанщи и спросить у казатй  г. попечителя 
учебнаго округа, имеете ли факультетъ право, въ виду § 1 1 0  университетская 
устава, установлять кашя-либо требовашя для ищущихъ з в а т я  приватъ-доцента и 
предлагалъ спросить Его Превосходительство, какъ нужно понимать слова статьи 110 
„въ случае согласия Совета” ; не обозначаете ли это вы раж ете на практике испол
ните ищущимъ звашя приватъ-доцента техъ требовашй, который указываются въ 
заявлеши профессора Поповскаго.



Но и на это предложеше г. председатель не нашелъ возможнымъ согласиться, 
всл4дств1е чего профессоръ Судаковъ и просилъ занести настоящее его заявлеше вт. 
протоколъ.

Профессоръ Салищевъ зам'Ьтилъ, что co m cie  факультета на допущеше того 
или другого лица къ з в а н т  приватъ-доцента не можетъ относиться ни къ чтешю 
лекщй, ни къ рецензии его работъ. Ни лекщй, ни новаго одобрешя его работъ, по 
смыслу университетскаго устава 1884  года, мы не можемъ требовать отъ конкуррента. 
Очевидно, что c o m cie  или несогласие факультета должно касаться чего-то третьяго, 
въ 'роде, напримеръ, нравственныхъ качествъ конкуррента, возможности поместить его 
въ какомъ-либо учрежденш университета— клинике, лабораторш и т. д. Такимъ обра- 
зомъ доктору Геркену, какъ лицу, состоящему уже прозекторомъ университета, звашс 
приватъ-доцента должно быть дано безъ всякихъ оговорокъ.

Въ этомъ же смысле высказался и профессоръ Догель, находя совершенно излиш- 
нимъ испрашивать разъяснешя и устанавливать кашя-либо затруднешя для ищущихъ 
приватъ-доцентуры. Такимъ образомъ вопросъ остался открытымъ и, когда Председатель 
ноставилъ на голосоваше: разбирать ли дело о допущенш д-ра Геркена къ чтешю 
лекщй ьъ настоящемъ зааъдати или отложить, Советь болынинствомъ голосовъ 
12 противъ 7 п о с т а н о в и л а  отложить разрешеше вопроса о допущенш д-ра Геркена 
къ чтенш лекщй въ качестве приватъ-доцента до следующаго заседаш я.

3. Выслушаны прилагаемые къ журналу въ подлиннике отзывы профессоровъ 
Догеля, Репрева и Великаго о представленной для соискашя медали работе подъ де- 
визомъ: «Der Physiolog ist nur cm Psycholog».

По выслушанги этихъ отзывовъ и некоторыхъ замечан1й, высказанныхъ присут
ствовавшими членами, возникъ вопросъ, заслуживаетъ ли представленная работа 
поощрешя въ виде медали.

Болыпинствомъ 18 голосовъ противъ одного Советъ постановилъ: наградить соста
вителя работы серебряною медалью, а самое сочинеше хранить въ делахъ факультета, 
признавъ его не заслуживающимъ быть нанечатаннымъ въ Универсигетскихъ Известчяхъ 
нолноетш, а лишь въ извлеченш,— именно Советъ считалъ возможнымъ напечатать 
одну экспериментальную его часть и наблюдешя автора, точность и верность которыхъ 
была засвидетельствована профессором!, Великимъ. Редакщю означеннаго извлечщня 
для приготовлешя къ печати взялъ на себя профессоръ Велишй.

По вскрытш пакета съ девизомъ «Ein Physiolog ist nur Psycholog» оказалось, 
что авторъ этого сочинешя— студентъ III курса Федоръ Яновсшй.

П о стан о в и л и : о присуждеши студенту Яновскому серебряной медали объявить 
на торжественномъ университетскомъ собранш 2 2  октября.

4. Ректоръ университета довелъ до сведенia Совета о сношен1яхъ, сделанныхъ 
имъ по вопросу объ устройстве въ больнице Приказа общественнаго призрешя госпи
тальной клиники, причемъ доложилъ: 1 ) заявлеше профессора Курлова следующаго 
содержашя: «Въ январе токущаго года я имелъ честь донести Вашему Превосходи
тельству, что преподаваше госпитальной терапевтической клиники въ нашемъ универ
ситете вполне не обезпечено, что предполагавшаяся для этой цели городская больница



Приказа общественнаго призрешя не отвечаегь первымъ требоватямъ гипены и не 
имеетъ никакихъ пом!;щен1 й и приспособлен^ для целей преподавашя.

Вопросъ этотъ, внесенный на обсуждеше Совета, согласно предложешю Попечителя 
Занадно-Сибирскаго учебнаго округа, былъ переданъ для разсмотрешя въ клиничешй 
Советъ, ответь котораго, однако, до сихъ поръ мне еще не сообщенъ.

Донося объ этомъ Вашему Превосходительству, почтительнейше прошу выяснить 
мнгё, въ виду наетуплешя времени открьш я клиникъ, где и на какихъ основатяхъ 
будутъ вестись заняпя по госпитальной терапевтической клинике».

2) Отношеше Томскаго Приказа общественнаго призрФшя отъ 12 октября текущаго 
года за № 2722:

«Приказъ общественнаго нризр’Ьгпя имеетъ честь уведомить Ваше Высокород1е на 
отношеше, последовавшее на имя г. Председателя Приказа, отъ 28  сентября за Л» 
2 3 7 0 , что Приказъ находить вполне возможнымъ и въ то же время полезнымъ для 
больныхъ допущеше гг. нрофессоровъ университета къ занят 1 ямъ въ Томской больнице 
Приказа со студентами, при томъ условш, чтобы въ виду тесноты помФщешй больницы 
гг. профессора совершали обходъ больничныхъ палатъ съ небольшими группами сту- 
дентовъ».

‘Постановили: принять къ сведенш.

5. Согласно постаиовленш предыдущаго заседай ia (10  октября журналъ 11, 
ст. 9) произведена была баллотировка г. провизора Иванова на должность лаборанта 
фармацевтическаго кабинета.

По баллотировке оказалось, что г. Ивановъ нолучилъ 18 избирательныхъ и ни 
одного неизбирательнаго шара.

П о с т а н о в и л и : ходатайствовать предъ г. нопечителемъ учебнаго округа объ 
утвержденш въ должности лаборанта фармацевтическаго кабинета провизора Иванова 
съ 1  сентября сего года.

6 . Для ревизш библштски, согласно утверждснныхъ г. Министромъ Народнаго Про- 
свфщсшя нравилъ, избрана комисш  изъ 4 членовъ. Въ число членовъ комиши 
вошли трое изъ членовъ бывшей библютечной комиссш: профессора Курловъ, БФли- 
ковъ н Капустинъ и вновь избранъ въ настоящемъ заседанш большинствомъ голосовъ 
профессоръ Зайцевъ.

По предложен]») профессора Залескаго, Советъ выразилъ./искреннюю признатель
ность членакъ бывшей библштечной комиссш за ихъ труды по еоставленш предмет- 
наго каталога и въ особенности много потрудившемуся въ этомъ деле профессору 
Курлову.

7. Допущенъ къ испыташю на степень провизора, согласно прош ент, аптекарсшй 
помощникъ г. Штромбергъ. 8

8 . Библютечный вопросъ и заявлешя профессора Капустина о Васьюганской мете
орологической станцш и о пр1 уроченш должности лаборанта при каеедрф физики, за 
позднимъ временемъ, остались не разсмотренными.



9 . Разсматривались и утверждены Советомъ сл'Ьдуюпия темы, предложенныя для 
со и с к а т я  медалей, на текупуй 1 8 9 2 — 93 учебный годъ:

1) По общ ей и э к с п е р и м е н т а л ь н о й  п а т о л о п и . Количественное определеше 
воды въ разныхъ тканяхъ и органахъ при патологвческихъ процессахъ (преимущественно 
дсгенеративнаго характера) въ связи съ при-жизненными данными водообмена.

2) По rH rie H t: а) Хинико-бактершлогическое изследоваше иитьевыхъ водъ, упо- 
требляемыхъ въ Томске, б) Изследоваше дезинфецируннцихъ свойствъ добываемаго въ 
Томскомъ округе торфа, в) Составъ различныхъ сортовъ чая, продаваемаго въ г. Томске,
г) Составъ различныхъ родовъ пшеницы, культивируемой въ Томской губерши.

3) Но г и с т о л о п и :  а) Окончаше нервовъ въ поджелудочной железе и печени,
б) Окончаше нервовъ въ соединительной оболочке глаза, в) Окончаше нервовъ въ 
слюнныхъ железахъ.

4) По ч а с т н о й  п а т о л о п и  и T ep an in : Роль эндотел!я сосудовъ въ борьбе съ 
микробами, проникшими въ кровь животнаго.

5) По су д еб н о й  м е д и ц и н е : а) Имеютъ ли преступники въ своей организацш 
особенности, отличакнщя ихъ отъ непреступниковъ? б) Отношеше некоторыхъ продук- 
товъ жизни патогенныхъ и непатогенныхъ бактергё къ реактивамъ, унотребляемымъ 
при открыли растительныхъ алкалоидовъ. в) Примените пикриновой кислоты къ 
открыпю некоторыхъ алкалоидовъ при отравлешяхъ. г) 0  происхождеши внезапной 
смерти отъ причинъ, лежащихъ въ сердце.

6 ) По з о о л о и и : Кладка яицъ у кукушки въ окрестностяхъ Томска или какой- 
либо другой местности Сибири.

7) По xuM iи: а) Ж елезо селезенки, в) Ж елезо костнаго мозга.
8 ) По д1 а г н о с т и к е : а) Клиническое значеше термофоугоскопа. б) Изследоваше 

пульса у здоровыхъ и больныхъ при помощи фотографа.

Подписано Предспдателемъ н членами Совтпа.



I .

Отзывъ о работе на тему: «Иннерващя поджелудочной железы», представленной 
подъ девизоиъ: < Ein Physiolog ist nur ein Psycholog».

Проф. В е л и к а г о .

Кроме подробнаго обзора литературы вопроса, работа эта содержать въ ce6 ii 
изложеше собственныхъ опытовъ автора надъ животными. Первая часть работы, состав
ляющая введете, заключаетъ подробное изложеше анатомическихъ и гистологическихъ 
свФдФшй о поджелудочной железе вообще; далее сл'Ьдуетъ глава о значсши железы 
для организма, излагающая въ хронологическомъ порядке содержате работъ по этому 
вопросу и заканчивающаяся упоминашемъ о работахъ самаго послЬдняго времени. 
Дал'Ье следуете изложеше работъ, касающихся собственно иннервацш панкреатической 
железы, причемъ авторъ весьма подробно разбираетъ работы Cl. B ernard’a, Bernstein’a, 
Landau, Heidenhain’a, Павлова, Афанасьева, Метта, Вудрявецкаго и др., а  также 
изследоваше Кувшинскаго о вл1ян!и психики на выдЬлете панкреатическаго сока. 
Зат^мъ авторъ переходить къ описанш своихъ опытовъ, после нискольких!! словъ о 
методике изслЬдовашя. Опыты автора, производивнйеся вполне самостоятельно, заслу- 
живаютъ полнаго внимашя: они привели къ результатамъ, несогласнымъ съ резуль
татами подобныхъ же опытовъ другихъ авторовъ.

Именно, авторъ разбираемаго труда при раздраженш термическомъ и электрическомъ 
дентральнаго отрезка чувствительныхъ нервовъ получалъ усилен!е отделенia сока 
панкреатической железы. Въ заключеше авторъ приводить теорш отдЬлешя железъ и 
при этомъ высказываетъ собственные оригинальные взгляды о сущности нервнаго 
вл1яш я на секреторную деятельность железистыхъ клЬтокъ.

Работа им4етъ, къ сожаленш , недостатки. Авторъ порою слишкомъ уклоняется 
отъ главной темы и слишкомъ подробно останавливается на разборе работъ, прямого 
отношеш'я къ его задаче не имеющихъ (напр., излагая работу Метта о водо-и фер- 
менто-отделеши). Иногда отдельные факты излагаются безъ достаточной связи и не 
освещены надлежшцими выводами: такъ, напр., въ введший, излагая новейния работы 
Fusari н Panasci надъ иннерващей слюнныхъ железъ авторъ мало выясняетъ связь 
и отношеше этихъ изследовашй къ иннервацш железъ вообще и поджелудочной же
лезы въ частности. Не всегда также достаточно критически относится онъ къ сооб- 
щаемымъ литературнымъ даннымъ.

Не взирая на эти недостатки, работу следуетъ назвать вполне заслуживающей 
внимашя. Авторъ потратилъ много труда и времени на весьма добросовестное озна- 
комлеше съ литературой вопроса; еще больше труда и времени потребовала отъ него 
постановка собственныхъ опытовъ надъ животными. Важные результаты этихъ опытовъ 
выделяютъ разбираемую работу изъ ряда ученическихъ упражнешй и ставятъ въ рядъ 
ученыхъ изследовашй.

Въ виду всего вышеизложеннаго, работа, представленная подъ девизомъ: «Fan Phy- 
sioiog is t  nur ein Psycholog», по моему м н ен т , заслуживаетъ награды серебряною 
медалью.



II.

Работа подъ заглав!еи'ь: «Иннерващя поджелудочной железы», представленная в*ь 
Советь Императорскаго Томскаго университета для соискашя награды, состоять изь 
анатомическаго, гистологическаго и физшлогическаго отд'Ьловъ.

Въ анатомическомъ отделе авторъ работы описываетъ форму, положеше и пр. 
железы у различнаго рода высшихъ и низшихъ животныхъ. Основано-ли анатомическое 
описание железы на собственныхъ наблюдешяхъ автора, или же взято изъ учебни- 
ковъ сравнительной анатомш,— изъ работы не видно; нужно допустить последнее. Все 
«анатомо-топографическое», какь его называетъ авторъ, положеше поджелудочной 
железы изложено имъ въ весьма тяжелой, трудночитаемой, а местами и трудно пони
маемой форме; такъ, наприм^ръ, въ одномъ месте онъ говоритъ следующее: «У безпозво- 
ночныхъ н'Ьтъ ни пепсиннаго пшцеварешя, ни отделешя желчи, но у всЬхъ ихъ, где 
только производились изследоватя, находили процессъ, аналогичный дМ ствш  подже
лудочной железы. Даже у низшихъ животныхъ —  бактер!й— этотъ процессъ заметены 
жидкость, содержащая бактерш действуетъ на три главныя группы пищевыхъ средствъ, 
подобно панкреатическому соку». Иодобныхъ неясныхъ местъ въ анатомическомъ отделе, 
занимающемъ всего 6  страницъ, попадается довольно много. Гистологичесюй отд'Ьлъ 
изложенъ крайне неудовлетворительно: авторъ исключительно останавливается на изслЪ- 
довашяхъ Соколова о гистологическомъ строеши pancreas и не упоминаетъ о такихъ 
интересныхъ работахъ какъ работы Левашева, Подвысоцкаго, Кл. Улезко и др., кото- 
рыя въ тоже время онъ почему-то считаетъ нужнымъ поместить въ конце своей статьи 
въ указателе литературы.

Въ этомъ отд'Ьл'Ь, подобно тому какъ и въ предъидущемъ, постоянно встречаются 
неправильныя выражешя въ род^: *Въ этихъ животныхъ, взятыхъ черезъ 1 0 — 1 5 -  
2 0  часовъ после принята пищи, альвеолы и т. д.» или «что касается окончашя 
нервовъ въ поджелудочной железе, то въ литературе почти нетъ никакихъ указан!й 
на этотъ предметъ» и пр.

Д алее, излагая способъ окончашя нервовъ въ железе, авторъ, ничего не говоря 
о работахъ K upffer’a, Кытманова и др. надъ нервами слюнныхъ желсзокъ, прямо 
останавливается на работе Fusari и Panasci объ окончанш нервовъ въ серозныхъ 
железахъ языка и цитируетъ ее подробно.

Изъ цитируемой авторомъ работы сейчасъ указанныхъ изследователей обнаружи
ваются весьма скудныя сведеш я его по гистологш вообще; -такъ, между прочимъ, 
онъ говоритъ о какихъ то нервныхъ волокнахъ «съ многочисленными ганглгозными 
изгибами», затемъ упоминаетъ о никому неизвестномъ реагенте Holdgi (вместо GolgiJ 
и крупныхъ нервныхъ веточкахъ, которыя «разветвляются между дольками не прямо
линейно какъ тоненыия веточки, но въ разныхъ направлешяхъ, образуя петли, 
образующ1я ганглюзные пузырьки».

Затемъ въ своемъ прибавленш къ литературе объ окончаши нервовъ въ подже
лудочной железе авторъ приводитъ вкратце новейипя нзследовашя по этому вопросу 
йаш бп у C ajal’a  и Cl. Sala, причемъ почему то считаетъ, что названные ученые 
подтвердили «нашу мыслъ> почти полной аналогш нервныхъ окончашй какъ въ



серозвыхъ железахъ языка, такъ и въ панкреатической желез!;». На какомъ основанш 
авторъ приписывеястъ себ1 > эту вовсе не новую мысль -  трудно сказать.

Наконедъ, онъ ничего не говоритъ о последней рабогб G. R etzius’a  (1 8 9 2  г.), 
наследован iH котораго въ н!жоторыхъ пунктахъ несогласны съ наблюдешями Ram 6 n 
у C ajal’a  и Cl. Sala.

На физшогическомь отдел!; работы я долго останавливаться не буду, такъ какъ 
онъ найдетъ себе более кояпетентнаго оценщика въ лице проф. физшлопи В. Н. 
Великаго. Замечу лишь следующее: собственный изсл'йдовашя автора помещены на 
1 0  страницахъ, включая сюда и таблицы, и состоятъ изъ 1 2  опытовъ, въ которыхъ 
производилось раздражеше чувствительныхъ нервовъ (п. cru ralis и ischiadicus) терми
чески (въ томъ числе 4 опыта неудачныхъ) и 8  опытовъ съ электрическимъ раздра- 
жешемъ нервовъ, причемъ 3 опыта были неудачны. Во всЬхъ удачныхъ опытахъ 
раздражеше вышеозначенныхъ нервовъ влекло за собою, вопреки наблюдешямъ П. Пав
лова и др. ученыхъ, усиленное отделеше панкрьатическаго сока.

На основанш всего лишь 13 удачныхъ опытовъ, сд’бланныхъ непривычною рукою 
(опыты были произведены авторомъ самостоятельно) и требующихъ еще проверки, 
авторъ силится доказать несостоятельность наблюдешй такого добросов^стнаго ученаго 
и опытнаго физ!олога, какъ И. П. Навловъ, который работалъ надъ даннымъ вонро- 
сомъ въ течение продолжительнаго времени.

Такая смелость автора можетъ быть объяснена разве только его неопытностью и 
незнашемъ того, что въ р$шенш научныхъ вопросовъ мы должны быть крайне осто
рожны и щепетильны и, чтобы получить право опровергать научные факты, добытые 
другими, должны предварительно подвергнуть строгой критик^, строгому контролю свои 
собственный наблюдешя.

Наконедъ, указатель литературы составленъ авторомъ довольно небрежно. Такъ, 
наприм'Ьръ, онъ ссылается прямо на Arcliiv Pfluger’a, Bd. VIII 1 8 7 4  г. или Arcliiv 
Pfliiger’a  Bd. XII 1876  г., но что такое читатель долженъ искать въ этихъ Bd. VIII 
и X II- -  неизвестно, такъ какъ авторомъ не обозначено ни фамилш ученаго, ни заглав!я 
статьи.

Вообще вся работа но своему содоржашю не соответствуем избранному авторомъ 
девизу: «Ein Physiolog ist nur ein Psycholog»

He смотря на то, что работа «Иннервад1я поджелудочной железы» страдаетъ мно
гими недостатками и не сд’Ьлаетъ (по крайней M t,p1; въ настоящемъ своемъ вид!;) 
особеннаго вклада въ науку, все-таки какъ ученическая работа, она, по моему м!гЬшю, 
заслуживаетъ поощрешя.

Тонскъ,
1 9  о к т я б р я  1 8 9 3  г.

Проф. А. Догель.
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Отзывъ рецензента, ординарнаго профессора общей и экспериментальной пато- 
лог!и А. Репрева о работе на тему— «Иннерващя поджелудочной железы» студента, 
представившаго свой тр удъ  подъ девизомъ: „Ein Physiolog ist nur ein Psychology.

Представленная работа несомненно указываетъ на стараяie автора отнестись къ 
своей задаче серьезно. Въ исторической ея части авторъ излагаетъ свои знашя отно
сительно панкреатической железы очень подробно, и хотя автору остались неизвест
ными некоторый работы, гораздо ближе относящ1 яся къ выбранной имъ теме (папр. 
Zur innervation d. Pancreas H. Лебедева Jahresbericht d. Artz. 1 87 6  г.), чемъ мнопя, 
имъ цитированный; хотя о некоторыхъ работахъ, перечисленныхъ въ литературном!, 
указателе и прямо относящихся къ избранному предмету (напр. о работе Велижанина), 
не упомянуто въ описательно-исторической части работы, но и обнаруженное авто- 
ромъ знакомство съ литературой достойно отличья.

Оценивая собственные самостоятельные опыты автора, должно признать, что уже 
одна постановка опытовъ надъ секрещей железы подъ вл1яшемъ раздражешя нервовъ 
изобличаетъ въ работавшемъ знакомство съ методикой экспериментальной фи- 
змлогги, что не можетъ не быть поставлено въ заслугу студенту. Опыты, 
его весьма цпнные по результатамъ еще более подняли бы значеше работы, если 
бы описаны были съ большей подробностью и отделанностью.

Несомненно авторъ имелъ въ своемъ распоряженш более подробныя протокольный 
данный опытовъ и только некоторая поспешность и неотделанность въ описаши 
опытовъ несколько умаляютъ научную ценность представленнаго труда.

Во вступленш къ протокольному описашю опытовъ авторъ говоритъ, что живот- 
ныхъ онъ обыкновенно этеризировалъ, а въ протоколахъ упоминаетъ только о впрыс- 
киванш Chlor. Hydrat.

Говоря о Chloral. Hydrat. авторъ не упоминаетъ о количестве этого средства, 
употребляемомъ въ каждомъ опыте для впрыскивашя. Не йотировано въ протоколахъ, 
какъ скоро после этеризащи и впрыскивашя Chi. Hydr. экспериментаторъ приступал!, 
къ определент секрещи железы. Эфиръ и Chloral не могли не вл1 ять на нервную 
систему и притомъ центральную по преимуществу, а потому подробности въ протоко
лахъ опытовъ несомненно способствовали бы уясненш результатовъ и ихъ рельсфнаго 
значсшя. Та-же краткость протоколовъ кладетъ некоторую тень на эффектъ увели
ч ен а  секрещи подъ вл1яшемъ термическаго и электрическаго раздражешя чувстви- 
тельныхъ нервовъ. Результатъ обнаруживался бы для читателя гораздо резче, если бы 
приведены были въ протоколахъ более подробныя данныя для сравнешя.

Не смотря на эти детальные недостатки, разсмотренная работа заслуживастъ 
бсзспорно награды во 1 -хъ за подробное изложеше литературы, во 2 -хъ за практическое 
ознакомлеше съ методикой экспериментальной физшлогш и въ 3-хъ за самостоятельные 
опыты, относяпцяся къ области весьма трудной и мало разработанной.

Данная работа заслуживает^ по моему мненш, награждешя по меныпей мере 
серебряной медалью.

________ ______________



ЖУРНАЛЪ ЗАСЪДАНШ

Совета И м п е р а т о р с к а г о  Томскаго Университета.

7-го Ноября 1892 года.

№ 13-й.
П р и с у т с т в о в а л и : ПредсЬдатель, Рвкторъ университета — 

ординарный профессоръ В. И. Велиюй.
Члены: ординарные профессоры: С. I. Зал-Ьскж, Э. А. Леманъ,

Э. Г. Салищевъ, А. И. Судаковъ, А. П. Коркуновъ и А. В. Репревъ.
Экстраординарные профессоры: А. С. Догель, А. М. Зайцевъ, 

Ф. Я. Капустинъ, Н. А. Роговичъ, М. Г. Курловъ, И. Н. Грамма
тика™, в. A. Ерофеевъ, П. В- Буржинсн1й, Я. А. Анфимовъ, 
Е. С. Образцовъ, И. С. Поповсюй, И. И. Судакевичъ, Л. Л. 
Бартеневъ.

Секретарь ф акультета ординарный профессоръ Н. М. Мал1евъ.
От с у т с т в о в а л и : ординарный профессоръ Н. Ф. Кащенно, по 

нахождешю въ заграничной конаидировк-Ь, экстраординарный про- 
фессоръ М. Ф. Поповъ по доиаш нинъ обстоятельетважъ н про
фессоръ Богосл<шя Д. Н. БЪликовъ.

Читапъ и утвержденъ журналъ предшествовавшаго засЬдан1я Совета 19 октября,
№ 12.

2. Доложены слЬдующ]я предложен!я г. Попечителя Западно-Сибирскаго учебнаго 
округа на имя г. Ректора:

а) Отъ 29  октября сего года за $  2490 :
«Возвращая при семь, представленный мне отъ 27  сего октября за № 2 72 8 , 

журналъ зас'Ьдашя Совета Томскаго университета отъ 10 того же октября за Л» 11, 
я  не могу не обратить вниманш Совета на то обстоятельство, что въ засЬдан1яхъ его 
обсуждаются иногда т а т е  вопросы, которые были уже рассмотрены въ предшество- 
вавишхъ заседаншхъ, такт» напримфръ: но ст. 2-й уномянутаго журнала Советами 
выслушано было отдельное Mirlmie профессора Зал'Ьскаго но вопросу о взиманш платы 
со студентовъ въ пользу преподавателей, тогда какъ вопросъ этотъ разр1 ;шенъ былъ 
въ предыдущем!» засЬданш, а следовательно и возвращаться къ нему, выслушивая 
второе отдельное Mirbiiic того яге профессора, не было никакой надобности.

Вместе съ енмъ мною замйчепо, что но некоторыми статьямъ журнала, заключаю
щими въ себе целый рядъ доложенныхъ моихъ предложешй, какъ напримеръ въ ст. 
3  возвращаемаго ясурнала, делается одно общее постановлете Совета, а не по каж
дому изъ нихъ въ отдельности, какъ это мною было разъяснено въ предложены отъ 
20  марта сего года за Л» 705 . Кроме того въ тексте того же журнала встречается 
много вставокъ и другихъ донолнешй, неизвестно когда написанныхъ, повидимому, 
рукою секретаря. Если эти доиолнешя сделаны въ томъ же заседанш, то ихъ следо
вало оговорить; если яге это пропуски, то ихъ не следовало допускать. Каждое поста
новлете Совета должно тотчшеъ же записываться Секретаремъ и докладываться Совету

Ж у р н а л ы  з а с и д а ш п  С о в е т а . Л н с т ъ  1 0 - й .



и загЪмъ уже въ последней своей редакщи должно вноситься въ журналъ, текстъ 
котораго не долженъ бол-fee подлежать исправлен™.

Сообщая о вышеизложенномъ, необходимымъ считаю вновь предложить гг. членамъ 
Совета принять на будущее время къ непременному и точному исполнен™ все мои 
распоряжешя, касаюпцяся ведсшя журналовъ Совета».

П о с т а н о в л е н о : принять къ сведен!ю и исполнен™.

б) Отъ 23 октября текущаго года за № 2432 :
«Вследств1е представлешя отъ 2 0  сего октября за 2 6 8 2 , имею честь Васъ, 

Милостивый Государь, уведомить, что бывппй ординаторъ госпитальной хирургической 
клиники Ииператорскаго Казанскаго университета лекарь Константинъ Кытмановъ 
утверждается иною въ должности ординатора факультетской хирургической клиники 
Императорскаго Томскаго университета съ 1 сентября. Представленные Вами три доку
мента г. Кытманова при семъ возвращаются».

П о с т а н о в л е н о : принять къ сведен™.

в) Отъ 29  октября текущаго года за № 2489:
гВ следсш е представлешя отъ 27 сего октября за № 2 7 2 4 , имею честь Васъ, 

Милостивый Государь, уведомить, что провизоръ Николай Ивановъ утверждается мною 
въ должности лаборанта при фармацевтической лабораторш ввереннаго Вамъ универ
ситета, съ 1  сентября сего года.

Представленные документы г. Иванова: свидетельство на зваше провизора за № 
2 6 2 4  и метрическое свидетельство за № 189 4  при семъ возвращаются».

П о с т а н о в л е н о : принять къ сведен™. 3

3. Производилось испыташе па степень доктора медицины лекаря С. М. Чугунова 
изъ ф изш огш , общей патологш, хирургической патолопи и фармакологш. Такъ какъ 
къ концу испыташя мнопе изъ членовъ Совета оставили залъ заседашя и не оста
лось законнаго числа членовъ, то все остальныя дела, назначенный для разсмотрешя 
въ этомъ заседаши, какъ-то: библютсчпый вопросъ, вопросъ о приватъ-доцептуре, о 
госпитальныхъ клиникахъ и др. остались не разрешенными и отложены до слФдующаго 
заседаш я.

Подписано Предыьдателемъ и членами Совята.



ЖУРНАЛЪ ЗАСЗДАНШ

СовЬта И м п е р а т о р с к а г о  Томскаго Университета.

20-го Нипбрн 1892 года.

№  1 4 -й .

П р и с у т с т в о в а л и : Председатель—Ректоръуниверситета,орди
нарный профеессорь В. Н. ВеликШ.

Члены: професеоръ Богослов1я Д. Н. БВликовъ, ординарные 
нрофессоры: С. I. ЗалВшпй, Э. А. Леманъ, Э. Г. Салищевъ,
A. И. Судановъ, А. П. Корнуновъ и А. В. Репревъ. 

Экстраординарные нрофессоры: А. С. Догель, А. М. Зайцева,,
B. Я. Капустина, Н. А. Роговичъ, М. Г. Курловъ, И. Н. Грамма- 
тикати, 0. А. ЕрофВевъ, М. 0. Поповъ, П. В. Буржинсюй, Я. А. 
Анфииовъ, Е. С. Образцова,, И. С. Половший, И. И. Суданевичъ 
п Л. Л. Бартеневъ.

Секретарь факультета орд. проф. Н. М. Мал1евъ. 
Отсутствовали:  орд. ироф. Н. Ф. Кащенко по нахождешю 

въ заграничной командировке.

1. Чиганъ и утвержден ь журнале предшсствовавшаго засф датя Совета 7 ноября 
.№ 13 .

2 . Выслушано заявлеше членовъ Совета следующего еодержашя: «Въ обнародо- 
)ванномъ въ недавнее время протоколе Томскаго Общества естествоиспытателей и врачей, 
ютъ 24  октября 1892  года напечатаны письменный заявлешя гг. профессоровъ Импе
раторского Томскаго университета о тонн, что они слагаютъ съ себя зваше дМ сгви- 
тгельныхъ членовъ назваинаго Общества. По поводу нФкоторыхъ изъ этихъ писемъ, 
т е  смотря на то, что авторы ихъ, за исключешсмъ профессора Репрева, не уполномо
чивали председателя Общества, проф. Салищева, къ прочтешю писемъ въ Обществе и 
темъ более къ оглашению ихъ въ печати, Общество, темъ не менее, нашло нужнымъ 

шойти въ подробное обсуждеше этихъ писемъ и затемъ сделать къ нимъ нрим4чашя 
ш заключешя въ выражешяхъ, несомненно оскорбительныхъ для чести авторовъ этихъ 
шисемъ и вообще для чести представителей такого учреждешя, какъ университетъ. 
'Такъ, по поводу письма проф. Буржинскаго, заявившаго, что онъ отказывается отъ 
.звашя действительиаго члена Общества, Общество постановило: «исключить» его изъ 
числа своихъ действительных!, членовъ, не имея права формулировать въ такой 
^оскорбительной и неуместной форме отказъ проф. Буржинскаго; по поводу письма 
шроф. Судакова сказано, что одно изъ выражешй его письма, по меньшей мере, «странно 
1И необдуманно»; наконоцъ, по поводу письма проф. Репрева и, затемъ, по поводу 
шисьма инспектора студентовъ г. Еленева приведенъ рядъ выражешй, которыя, по 
гменыпей мере, должны быть названы неприличными.

Несомненно, что указаннымъ отногаешенъ къ письменнымъ заявлешямъ гг. профес- 
(соровъ, оставившихъ Общество, Томское Общество естествоиспытателей и врачей пре



высило кругъ своихъ иравъ и полномочие Деятельность ученаго Общества, какимъ 
является Томское Общество естествоиспытателей и врачей, точно регулируется уставомъ 
этого Общества, именно теми параграфами устава, которые говорить, что Общество 
создано для культуры и распространешя знаний сстественно-научнаго характера, но 
ни одинъ пунктъ устава не даетъ Обществу права входить въ обсуждеше дТпТств1й 
ни своихъ членовъ, ни, темъ более, лицъ, непринадлежащихъ къ составу этого Общества. 
Все, что Общество могло сделать по поводу указанныхъ выше писемъ,— это принять 
къ сведешю заявлешя гг. профессоровъ объ оставивши ими Общества и, если д!;йсгш я  
профессоровъ почему-либо показались Обществу оскорбительными, то узаконенным!, 
порядкомъ обжаловать эти д ей с ш я . Но ставить свои приговоры относительно деятель
ности отдельныхъ лицъ и затемъ печатать эти приговоры для всеобщаго сведеш я — 
такого права Томскому Обществу естествоиспытателей и врачей не дано; это уже 
носитъ въ себе характеръ злоупотреблешя печатнымъ словомъ.

Такъ какъ профессора Ймператорскаго Томскаго университета, не состояние членами 
Томскаго Общества естествоиспытателей, ничемъ не гарантированы отъ повторешя 
такого рода отношешя со стороны Общества и на будущее время, то для устранешя 
возможности подобнаго рода явлешй и, что самое главное, для гаранта правильная 
хода своей преподавательской деятельности, названные профессора полагаютъ необхо- 
димымъ рекомендовать ввести въ дейыше следующее MipoupiaTie.

По уставу Общества, последнему предоставлено право издавать свои труды, съ 
соблюдсшсмъ, однакожъ, согласно § 17 устава, законныхь на этотъ предметъ указашй. 
Но такъ какъ Общество, согласно того же устава, состоитъ при Императорском!. 
Томскомъ университете и до сихъ поръ «Труды Общества» издавались вместе съ «Уни
верситетскими И звеш ям и», при чемъ одинъ и тотъ же рсдакторъ, Деканъ университета 
проф. Мгшс-въ, состоялъ редакторомъ и «Уннверситетскихъ ИзвТ;ст!й» и «Трудовъ Об
щества», и такъ какъ, съ другой стороны, все, печатаемое въ «Уннверситетскихъ Из- 
веичяхъ», печаталось нс иначе, какъ по предварительному согласно Совета университета, 
при чемъ Советъ передне не допускалъ къ нанечатаипо техъ вещей, которыя онъ нахо- 
дилъ дискредитирующими свои «И звептя», то, принимая во внимаше все вышеизложенное, 
было бы весьма желательно для правильная хода всей деятельности университета, при* 
менить этотъ порядокъ къ нечатанш и Трудовъ Томскаго Общества естествоиспытателей и 
врачей. Въ виду этого соображешл было бы весьма целесообразным!, ходатайствовать 
передъ г. Пбпечителемъ о томъ, чтобы онъ испросилъ разрешсшя г. Министра Народ
н а я  Просвещен]я на будущее время— до пересмотра устава Общества, «Труды и Про
токолы Общества» допускать къ печаташ'ю только после предварительная па то-.соглаш 
Совета университета; въ настоящее же время черезъ Председателя Совета, ректора 
университета, о возбуждеиномъ ходатайстве оффищально изв 1 стить Председателя Том
с к а я  Общества естествоиспытателей и врачей, съ темъ, чтобы онъ, до разъяснешя 
означеннаго вопроса высшей властью, сделалъ расноряжеше о пршстаиовленш печаташя 
протоколовъ Общества». Подписали профессора: Судаковъ, Мал1евъ, Вслик1й, Корку- 
новъ, Граяматикати, Ерофеевъ, Анфимовъ, Образцовъ, Иоповшй, Бурж инш й, Барте- 
ревъ, Леманъ, Репревъ, Капустинъ, Судакевичъ, Поповъ.



Но выслушаны этого заявлешя, проф. Курловъ, Роговичъ, Догель и ЗалЬсюй сде
лали на него нисколько возражен5й и замЬчашй, которыми доказывали, что въ обна
родованы адресованпыхъ въ Общество писемъ нельзя видеть никакого иравонарушетя; 
что обсуждеше и подробный разборъ пЬкоторыхъ изъ нихъ вызванъ песоотвЬтствую- 
щимъ содержашсмъ этихъ писемъ; что Общество не могло оставить безъ ответа возво
димый на него обвинения и несправедливые упреки, и заявили, что по этому дЬлу 
они представить въ законный трехдневный срокъ отдельный мнЬшя.

МнЬшя эти въ концЬ лгурнала прилагаются въ подлинник^.
Проф. ВЬликовъ предложилъ Совету прекратить въ интересахъ университета всяия 

дальнЬйппя разсужде!Йя и препирательства по этому дЬлу.
П о с т а н о в л е н о : ходатайствовать предъ г. Попечителемъ Западно-Сибирскаго учеб- 

наго округа, согласно рЬшешю большинства членовъ, изложенному въ поданномъ въ 
Сов-Ьтъ заявлены.

3. Доложены слЬдуюшдя предложешя г. Попечителя учебнаго округа, па имя 
г. Ректора:

а) Отъ 13 ноября текущаго года за № 2654:
«Возражая при семъ представленный мнЬ отъ 9 сего ноября за № 289 5  журналъ 

Сов-Ьта Императорского Томскаго университета отъ 19 октября сего года за № 12, 
им1но честь Васъ, Милостивым Государь, увЬдомить, что разъяснеше вопроса по ст. 2 
журнала имЬе-гъ быть вслЬдъ за симъ представлено мною на усмотр'Ьгйе Министерства 
Народпаго ПросвЬщешя».

П о стан о в л е н о : принять къ сп1;д'1;н1ю.

б) Отъ 29 октября сего года за № 2458:
«Экстраординарный профессор!. Императорского Томскаго университета Образдовъ 

обратился ко мнГ, съ ходатайствомъ о предоставлены ему права временнаго пользо- 
винiя матер1аломъ сифилитического отдЬлсшя мЬсгнаго военного лазарета для клини- 
ческихъ заняти'! со студентами, такъ какъ предназначавшееся для этой п,Ьли сифили
тическое отдЬлеше больницы Приказа общественного призрЬшя въ настоящемъ своемъ 
видЬ является совершенно неиригодпымъ.

Нын'1: командиръ мЬстнаго баталшна, нолковникъ Виронъ, съ которымъ мною было 
сдЬлано сношсш'о по этому поводу, отъ 21 сего октября за .№ 3 6 3 7 , сообщилъ мн-Ь, 
что въ сифилитическомъ отдЬленш Томскаго лазарета могутъ быть производимы кли- 
ничесыя заниНя со студентами Y курса Томскаго университета.

Объ это-гъ имЬю честь Васъ, Милостивый Государь, ув-Ьдомить для зависящихъ 
распоряжетй».

П о с та н о в л е н о : принять къ свЬдЬнио и исполнешю.

в) Отъ 18 нобяря текущаго года за № 2686 :
«ВслЬдс-гае перемЬнъ, послЬдовавшихъ въ составь Общества 25  сентября текущаго 

года, когда большинство профессоровъ Томскаго университета признали необходимымъ 
сложить съ себя звагпе дЬйс-гвитсльныхъ членовъ и отказались принимать участие въ



ученыхъ трудахъ Общества, Общество естествоиспытателей и врачей, основанное гри 
университет!! и, главнымъ образомъ, разсчитанное на содейств1 е научныхъ универси- 
тетскихъ силъ, естественно, должно изменить характеръ своей научной жизни и своихъ 
отношенШ къ университету. При крайней малочисленности научныхъ деятелей вне 
университета какъ въ самомъ г. Томск!:, такъ и во всей Сибири, при отсугстзш 
научно-вспомогательныхъ средствъ и пособ)й для научной разработки возникающкхъ 
м'Ьстныхъ вопросовъ, Общество безъ сод!;йсгш я  университета и его ученыхъ продса* 
вителей едва ли будетъ въ сосгоянш выполнить rfe задачи и цели, для которкхъ 
оно было основано.

Объясняя причину возникшихъ въ Обществ!; недоразум'Ый и видимыхъ ненормаль
ностей неполнотою его действующа™ устава и неудовлетворительностью редакцш n!iio- 
торыхъ отд'Ьльныхъ его параграфовъ, и изыскивая меры для возвращешя Обществу 
его прежняго серьезнаго и полезнаго значсшя въ связи съ университетом!. и шдъ 
его нравственной гаранпей, я нахолгу необходимымъ ныне лее возбудить вопрос! о 
пересмотр!: устава Общества съ щ Ь лт изм$нешя и пополнешя н!:которыхъ его паоа- 
графовъ по указашю трехлетняго опыта.

По моему личному мнешю, основные недостатки въ нын'Ь дгЬйствующемъ устав!:
• Общества заключаются въ сл-Пдующемъ:

1) Общество, нося назваше естествоиспытателей и врачей, установило слишкшъ 
широкую и невполне точно определенную программу своихъ дМств!й. Эта неопреде
ленность еще более выражается п. III § 3, коимъ Обществу присваивается не только 
научная, но и учебная функщя (публичныя чтешя и популярные курсы). Толсе самое 
мы видимъ и въ § 1 0 , коимъ определяются услошя для избран!я действителышхъ 
членовъ Общества безъ достаточной гарантш ихъ научного и образоватсльнаго ценза. 
При такомъ широкомъ выборе, Общество, новидимому, главнымъ образомъ заботигся 
объ увеличевш числа своихъ членовъ и о членскихъ денежныхъ взносахъ, а не о 
действительныхъ научныхъ силахъ,— что едва ли молено считать нормальпымъ явлешехъ.

2) Принимая во BHHMauie, что Томсюй университетъ существуетъ въ составе лишь 
одного медицинского факультета и большинство своихъ каоедръ, ученыхъ енлъ и науч
ныхъ пособШ имеетъ по медицинскимъ снсшальностямъ, естественно ожидать, чт« и 
главныя основныя задачи существующаго при немъ Общества должны сосредоточиваться 
на медицинскомъ отделе, а не на отделе естествознашя. Лицъ съ научнымъ цензом:, 
последней категорш какъ въ самомъ Томске, такъ и во всей Сибири такъ не мшго, 
что изъ нихъ едва ли возмолено сформировать основной отделъ Общества. Такой, во 
всякомъ случае желательный, отделъ естествоиспытателей могъ бы, по моему мнение, 
существовать при Обществе врачей какъ фил1 альное отд/Ьлешс, поставленное въ связь 
и зависимость отъ основнаго медицинскаго отделешя. Поэтому было бы желательно 
изменить наименоваше Общества Обществомъ врачей и естествоиспытателей и сообрашо 
тому изменить § 7 его устава.

3) Такъ какъ ученое Общество, по моему мненш, можетъ существовать въ Томске 
только при университете, не имея другихъ источниковъ для его нормальной иаучгой 
жизни, то было бы желательно связать его съ университетоиъ более крепкими духов
ными интересами.



Въ этихъ видахъ я находилъ бы полезнымъ дополнить уставъ новыми §§, гаран
тирующими Общество отъ численнаго преобладала такихъ действительныхъ членовъ, 
которые, будучи мало полезны въ научномъ отношенш, могутъ вместе съ темъ, силою 

'большинства своихъ голосовъ, существенно вл1 ять на духъ и направлеше администра- 
тивныхъ д4лъ Общества, какъ это и выразилось въ заоЬданш 25 сентября текущаго года.

Въ этихъ соображешяхъ я позволилъ бы себе ходатайствовать предъ г. Миви- 
'стромъ о включенш въ уставъ следующихъ дополнительныхъ §§:

а) Профессора Томского университета, изъявивпле желан1е быть членами Общества, 
утверждаются таковыми безъ баллотировки при условш соблюдешя § 2 0  устава 

|(членскихъ ВЗНОСОВ!.).
б ) Действительными членами Общества могутъ быть только лида, окончивпия курсъ 

1 высшихъ учебныхъ заведешй съ спещальнымъ образовашемъ по медицинскому или физико- 
математическому факультету. Проч1е спешалисты съ высшимъ образовательнымъ цензомъ 

((инженеры, технологи) могутъ быть действительными членами только фил1 альнаго есте- 
' ственно-историческаго отдела. Лица, не получивппя высшаго образовала, а равно не 
(спещалисты ни по медицине, ни по естествоведению, ни по техническимъ и инженер- 
шымъ наукамъ, могутъ быть избираемы только въ члены сотрудники, безъ права голоса, 
шли въ члены соревнователи; въ последше— съ обязательнымъ взносомъ не менее 500  р. 
(единовременно.

в) Въ 1‘сновномъ медицинскомъ отделе составъ правлетя Общества избирается не 
шначе какъ изъ профессоровъ Томскаго университета.

г) При открытш фил1альнаго естественно-историческая отдела для этого послед- 
шяго избирается въ общемъ собран in второй товарищъ Председателя и секретарь изъ 
действительныхъ членовъ, имеющихъ высшее естественно-историческое образоваше.

д) Протоколы и труды фил1альнаго отделешя печатаются въ общемъ изданш 
трудовъ основного недицинскаго отделешя, но подъ особою рубрикою.

е) При разделенш Общества на основное (медицинское) и фил1альное (естественно- 
(историческое) отделешя, существуюние наличные члены распределяются между темъ и 
другимъ, согласно ихъ снещалыюстямъ.

Наконецъ я признавалъ бы не безполезнымъ включить въ уставъ следующШ новый 
параграфа.: «действи тельные члены, за исключешемъ пожизненныхъ, не сделавпйе въ 
Общество въ продолжеши трехъ летъ ни одного научнаго сообщен1'я  или реферата, 
считаются сложившими съ себя зваше члена». Такое ограничеше, мне кажется, было 
бы не безполезно въ томъ отношенш, что избавило бы Общество отъ переполнешя его 

■ бездеятельными силами, нс приносящими существенной научной пользы, но темъ не 
менее могущими вл 1ять прсдоставлеппымъ имъ правомъ голоса на ходъ общихъ админи- 
сгративныхъ делъ. Въ частности я признавалъ бы полезнымъ и желательнымъ сделать 
следуюпря изменешя въ тексте ныне действующая устава Общества.

П. IV § 2 совсемъ выпустить, какъ отличающейся большою неопределенностью и 
трудностью применешя его на практике въ известныхъ границахъ.

П. III § 3 выпустить по темъ же причинамъ.
§ 4 и 5 дополнить въ томъ смысле, что печаташе протоколовъ и трудовъ Обще

ства производится по постановленш правлешя Общества.



§ б дополнить въ тоиъ смысла, что библштека Общества можетъ быть устроена 
только въ здатяхъ  университета и библштекаремъ избирается одинъ изъ членовъ 
Общества, состояний на служб!; при университет!;. Относительно коллскщй желательно 
пояснить, что они передаются въ кабинеты или музеи университета по принадлежности, 
такъ какъ само Общество не имеетъ ни места, ни возможности для ихъ хранешя.

§ 7 изменить согласно изложенному выше объясненш п. 2.
§ 1 0  заменить новою редакщею, согласно пункту а) и б) вышсизложеннаго текста.
§ 1 2  дополнить определешемъ размера минимальнаго единовревенпаго взноса для 

лицъ, избираемыхъ въ члены соревнователи.
§ 16 изменить согласно съ проектируемымъ наименовашсмъ Общества (Томское 

Общество врачей и естествоиспытателей).
§ 23  изменить согласно объяснешю подь лит. в)
П рим!;чан1е изменить согласно съ новымъ наименоватемъ Общества и съ объ- 

яснетемъ подъ лит. г).
Предлагая вышеизложенное на обсуждеше Совета университета, покорнейше прошу 

Советъ въ возможно непродолжительномъ времени представить мн!; по возбужденному 
вопросу о пересмотре действующего ныне устава Общества естествоиспытателей и 
врачей и о регулировали отношсшй Общества къ Томскому университету свое заключеше.

Къ сему считаю нужнымъ присовокупить, что одновременно съ этимь мною внесено 
такое же предложеше и въ Общество естествоиспытателей и врачей на основанш § 32 
действующаго устава».

По выслушанш этого предложенья профессоръ Салищевъ заявилъ: «Получивъ, 
какъ Председатель Общества естествоиспытателей и врачей, такую же бумагу отъ госпо
дина Попечителя съ иредложешемъ передать ее на обсуждеше Общества, согласно § 32 
его устава, я нросилъ бы нозволешя уклониться отъ обсуждешя предложетя госпо
дина Попечителя здесь, въ Совете, такъ какъ долженъ буду обсуждать ее въ Обществе.

Кроме того я лично уклонюсь отъ обсуждешя и на томъ основаши, что въ виду 
недоразумешй, возникшихъ въ Обществе естествоиспытателей и врачей после заседашя 
25 сентября, я обратился въ Министерство за разъяснсшсмъ этихъ недоразум!;шй. До 
получешя ответа изъ Министерства я считалъ бы неудобнымъ высказываться въ ка- 
комъ-либо определенномъ смысле».

Къ первой части заявлешя присоединились также профессора: Зайп,евъ, Курловъ 
и Роговичъ.

Точно также проф. Догель просилъ занести въ протоколъ следуюния его слова: 
«Какъ одинъ изъ членовъ-учредителей Общества естествоиспытателей и врачей, въ 
въ которое, по заявлснно г. Председателя Общества проф. Салищсва, поступило подоб
ное же предложеше г. Попечителя объ изменеши устава Общества, я, имея въ виду 
32  § устава Общества, позволяю себе просить Советъ университета высказаться мне 
по этому вопросу въ ближайшемъ заседанш Совета, после обсуждешя указаннаго 
предложетя г. Попечителя въ заседанш Общества».

Болынинствомъ голосовъ 17 противъ 6  п о с т а н о в л е н о : образовать для немедлен- 
наго пересмотра действующаго устава состоящаго при университете Общества естество
испытателей и врачей изъ нрофессоровъ: Судакова, Анфимова и Великаго особую



iKOMHCciio и просить гг. членовъ комиесш представить по этому дЬлу Совету въ 
возможно нспродолжительномъ времени свои соображешя и заключешя.

4 . Доложены представленный проф. Вартеневымъ программы и обозр$тя препода
вания д'Ьтскихъ болезней на оба полугод]'я текущаго 1 8 9 2 — 1893  учебнаго года.

П о с т а н о в л е н о :  представленный программы и обозр$шя преподавашя по д'Ьт- 
(скимъ бол!:знямъ одобрить и препроводить чрезъ г. Попечителя учебнаго округа 
)г. Министру Народного Просв!нцетя.

Означенныя программы и обозр"Ьн1я при этомъ въ конпф журнала прилагаются въ 
!ВЪ подлинник!;.

5. Проф. Поповской представилъ для напечаташя въ «Университетскихъ Изв’Ьсияхъ» 
(Статью съ тремя рисунками, подъ заглав!емъ: «Подкожная мускулатура оранга и 
шннерващи ея».

• П о с т а н о в л е н о :  печаташе означенной статьи профессору Поповскому разрешить.
ВгйсгЬ съ т!шъ разрешено также напечатать въ «Университетскихъ Изв!ил!яхъ», 

вступительную лекцш проф. Поповскаго но оперативной хирургии, р$чь при открытш 
шлиникъ, сказанную проф. Коркуновымъ, и «Основы къ ученш акушерства и женскихъ 
(болезней», составлснныя проф. Грамматикати.

6 . Секретарь доложилъ, что допущенный къ полукурсовому испытавш, съ особаго 
]разр4шешя г. Министра Народнаго Цросв!;щешя, бывипй вольнослушатель Император
ского Казанскаго университета Утробинъ, означенное испыташе окончилъ, получивъ 
шо отд!;льнымъ предметамъ сл'ЬдуюпНя отм’Ьтки:

I B o r o a o B i c . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 4 Хим1я физюлогическая. . . . . 3
.А н ато м 1я ...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . Хим1 я аналитическая . . . . . 4
]Гистолопя...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 5 - Ботаника ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 4
«Физюлопя........................ . . 4 З о о л о п я ...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . к
'Ф изика... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 4 Фармащя съ ф ар м ак о п ее й  . . . 4
-Хим1я неорганическая. . . . . 4 М и н ерадоп я........................ . . 4
ГХим1я органическая.. . . . . 4

П о стан о в л е н о : на осповагпи § 18 правилъ о зачет!: полугод1й, вольнослушатель 
•Утробинъ, какъ выдсржашшй полукурсовое шнытагпе въ полномъ его объема, при
знается им'йющимъ четыре зачтенныхъ полугод1 я и зачисляется въ число студентовъ 
третьяго курса.

7. Доложено и принято къ св'Ьд-bHiio письменное заявлете проф. Ерофеева, кото- 
]рымъ онъ ув’Ьдомляетъ Совета, что студенты 4  курса въ текущемъ учебномъ году 
исполнили по офталмолопи вс'Ь требовашя, указанныя для зачета 7 и 8  полугодгё.

8 . Профессоръ Военно-медидинской академш П. М. АльбицкШ прислалъ къ годич
ному акту Императорскаго Томскаго университета следующую телеграмму: „Горячо 
шрив'Ьтствуш незабвенный университета съ новымъ годомъ его жизни и прошу принять 
мои неизм!ншыя и лучнпя пожслашя14, а находяпцйся въ командировк!: профессоръ



Кащенко изъ Варшавы—  следующее прив4тств1е: «Считаю своимъ пр1ятнымъ долгомъ 
ко дню годичнаго акта нашего дорогого университета послать ему свое нрив4тств1е и 
искреннее пожелаше дальнейшего развита. Дай Когъ, чтобы въ возможно скоромъ 
времени, Томсшй университетъ пополнился новыми факультетами!».

П о стан о в л е н о : принять къ св4 д $н т .

9 . Доложены отношешя: Акмолинского губернатора, г. Начальника Томской губернш 
и и. д. Томскаго городского головы, въ которыхъ сообщается объ усердной полезной 
деятельности студентовъ Императорскаго Томскаго университета въ борьбе съ холерой, 
въ качестве врачей, помощниковъ врачей и дезинфекторовъ.

Означенвыя отношешя напечатаны въ конце журнала.
П о с т а н о в л е н о : принять къ сведенш .

10. Профессоръ Леманъ вошелъ въ Советъ съ следующимъ заявлешемъ: «Вслед- 
CTBie постановленья Совета разсмотреть выработанныя Императорскою Военно-медй- 
цивской академ1ей программы испыташй на ученыя фармацептичесия степени и дать 
заключение, насколько полезно было бы, въ видахъ однообраз!я ввести ихъ и для 
испыташя фармацевтовъ при медицинскомъ факультете въ Императорскомъ Томскомъ 
университете, я имею честь заявить, что представленныя программы испыташй по 
фармакогнозш, фармакохимш и по другимъ отделамъ общей фармацш составлены вполне 
целесообразно, достаточно подробно и соответственно требовашямъ современной науки, 
такъ что, по моему мнешю, эта часть программъ безъ всякихъ изменешй могла бы 
служить для испыташя фармацевтовъ, ищущихъ ученыя фармацевтичесшя степени и 
въ Императорскомъ Томскомъ университете».

П о стан о в л е н о : просить гг. профессоровъ и другихъ прсдметовъ, изъ которыхъ 
производится испыташе фармацевтовъ, поспешить съ представлсшсмъ своихъ заключешй 
о программахъ на фармацевтичесшя степени, выработанныхъ Военно-медицинской ака- 
дем1 ей.

11. Начальншсъ страховаго отдела Государственного Дворянскаго Земельного Банка, 
Владим!ръ Павловичъ Козакевичъ обратился въ университетъ съ письмомъ следующаго 
содержан1я: «Живя довольно долгое время въ Симбирской губернш и занимаясь изу- 
чешемъ местныхъ фауны и флоры, я собралъ большую коллекшю местныхъ насекомыхъ 
всего около 300 0  видовъ. Ботаническая коллекшя пожертвована мною въ С.-Петер- 
бургсшй университетъ, коллекц!ю же насекомыхъ я бы желалъ пожертвовать Сибир
скому университету.

Энтомологическая моя коллекшя хранится въ ящикахъ безъ стекла, все насеконыя 
на булавкахъ, защищены отъ света и потому совершеннно сохранились и не выцвели. 
Имеется списокъ, когда и где найдено каждое насекомое.

По ограниченнымъ своимъ средствамъ я не могу взять на себя доставки коллекцш 
въ университетъ, темъ более, что се, какъ вещь хрупкую, нельзя выслать по почте 
или черезъ транспортную контору, а нужно отправить съ провожатымъ.

Полагая, что въ вашемъ университете есть студенты изъ Симбирской губернш 
или изъ губернш Камскаго бассейна, которые, можетъ быть, взяли бы на себя трудъ



доставить коллекцш въ Тоискъ, покорнейше прошу Васъ уведомить меня желательно- 
ли принять Сибирскому университету безвозмездное пожертвоваше. Если университетъ 
не откажется принять мое пожертвоваше и поручить кому-либо доставить мои кол
лекцш въ Томскъ, то я сделаю въ Симбирскъ надлежащее распоряжеше о выдача 
таковыхъ тому, кому поручить университетъ».

П о с т а н о в л е н о : сообщить г. Козакевичу, что университетъ охотно приметь жерт
вуемую имъ энтомологическую коллекцш и, при первой возможности, поручить доста
вить ее изъ Симбирска въ Томскъ.

■42. Врачъ Томской больницы Приказа общественная призрения Степановъ, пред- 
ставивъ свою работу, подъ заглавгемъ: «Нервы радужной оболочки глаза», положешя 
— тезисы и свидетельство объ окончанш въ Воепно-медицинской академш экзамена 
на степень доктора медицины въ 1883  г., просить допустить его къ защите диссер- 
тацш, если она признана будетъ факультетомъ удовлетворяющей своему вазначенш.

Для разбора диссертацш болыпинствомъ голосовъ избраны: профессора Догель, 
Ерофеевъ и Велишй и п о с т а н о в л е н о : просить озваченныхъ гг. ирофессоровъ дать 
о работе лекаря Степанова письменный о гзывъ и заключение, находятъ ли они возможнымъ 
допустить означенную работу для публичной защиты на степень доктора медицины.

13. Проф. Капустинъ вошелъ въ Советъ съ следующимъ ходатайствомъ: «До 
настоящ ая времени къ каоедре физики нашего университета была отнесена должность 
ш татн ая  лаборанта съ окладомъ 800  руб. (одна изъ четырехъ полагающихся времен- 
нымъ штатомъ Императорская Томская университета), на которую временно, за от- 
сутств1емъ лицъ со спсцгалг.ной подготовкой, еще при профессоре Н. А. Гезехусъ 
быль назначенъ Б. И. Здановичъ, окончивший курсъ по естественно-историческому 
отделешю физико-математическая факультета и состояний въ тоже время преподава- 
телемъ въ женской гимназии

Въ виду того обстоятельства, что должности помощниковъ ирофессоровъ еще не 
распределены по разнымъ каоедрамъ нашего университета и,— къ каоедре физики вре- 
меннымь штатомъ не щпурочена ни одна изъ этихъ должностей (хотя въ главе III 
§ IV ст. 1 говорится о препараторе физики, но въ временномъ штате такой должности 
не значится), а также того, что именно въ настоящее время мною получено соглас!е 
отъ одного лица, снсщально занимающаяся физикой, и со специальной подготовкой 
занять место лаборанта по физике при нашемъ университете, я имею честь покор
нейше просить Советъ университета войти съ ходатайствомъ передъ Его Превосходи- 
тельствомъ г. Попечителемъ Западно-Сибирская учебнаго округа о пр1 уроченш и на 
будущее время къ каоедре физики должности ш татная лаборанта, съ окладомъ 800  р., 
ибо на замещеше этой должности лицомъ со спещальной подготовкой при меньшемъ 
окладе едва ли можно расчитывать впредь до о тк р ь тя  у насъ физико-математическая 
факультета.

Позволяю себе обратить внимаше Совета на то обстоятельство, что устройство 
физическая кабинета вообще, а у насъ въ г. Томске въ особенности, правильное 
исполнеше лскцюнныхъ онытовъ и помощи въ руководстве практическиии заняйями 
гг. студентовъ,- все это трсбустъ отъ помощника профессора физики спещальныхъ



знашй и подготовки и все это, по отсутствию такого помощника, отнимало у меня 
много времени и не могло не отразиться нисколько неблагопр1ятно па ход1; самого 
преподавашя».

По выслушанш этого заявлешя, для обстоятельнаго рпзсмотр'Ьгпя возбужденнаго 
проф. Капустиными вопроса о прнуроченш къ той или другой каоедре должности лабо- 
рантовъ и ассистептовъ, Сов’Ьтомъ избрана особая комисшя изъ профессоровъ: Капу
стина, Судакова и Репрева, которой и поручено представить Совету свои заключошя.

14. Доложены отношения метеорологической комиссии при Заитадно-Сибирскомъ 
отделе Имнераторскаго Русского Географическаго Общества.

а) отъ 20  йоня тскущаго года за № 14:
«Метеорологическая комишя при Западно-Сибирскомъ отделе Императорского 

Русскаго Географическаго Общества, задача которой заключается въ томъ, чтобы со
действовать главной физической обсерватории въ расширена сети метеорологическихъ 
стандйй въ Западной Сибири, наметила, между нрочимъ, Васьюганскую тундру, кото
рая дэ сихъ поръ еще не наследована въ климатологическомъ отиошенш.

Изъ переписки съ главною физическою обссрватор1ею выяснилось, что последняя 
такъ же находить устройство метеорологической статуи  въ селе Васыогане или дру- 
гомъ пункте этой тундры более всего желательнымъ, но въ виду открытия пяти но- 
выхъ станщй: (Колывапь, Катон ъ-Карагай, Hi Пап,, Мар1инскъ и Тюкалинскъ) — не 
располагаетъ нужными средствами для этой дели.

Въ то время какъ въ Западной Европе сеть метеорологическихъ стандш получила 
настоящее развито (въ Богемш наир. 700) у насъ на огромномъ пространстве За
падной Сибири (включая сюда Ссмир'Ьченскую область и даже Кульджу) до 1891 года 
насчитывалось 35 пунктовъ, где производились когда либо, иногда очень недолгое 
время или даже единичный мстсоролопичссиши наблюдения, при чемъ найболее интерес
ный въ климатологическомъ отношении площади, какъ наир. Васыоганская тундра, 
даже вовсе не изеледована.

Едва ли иастоитъ необходимость доказывать, что наблюдсн'1Я надъ климатомъ на
шего обширнаго отечества крайне важны, какъ въ научномъ, такъ и ирактическомъ 
отношенш. Въ настоящемъ случае метеорологическая комиссия, нуждаясь въ нрав
ственной поддержке, обращается къ авторитету Императорскаго Томскаго универси
тета въ надежде, что онъ не откажется содействовать комисс'ш въ организадш 
метеорологической стандш не только словомъ, но и деломъ, принявъ на себя едино
временный расходъ на устройство Васьюганской или другой какой либо метеорологи
ческой стандш въ тундре.

Метеорологическая комиссия льстить себя надеждою, что ИмдераторскШ Томский 
университетъ отнесется сочувственно къ ея предложение и не откажетъ ей въ скоромь 
и благопр1ятномъ ответе».

б) отъ 12 поля тскущаго года за № 25:
«Въ дополнение къ письму отъ 20 ш ня № 14 метеорологическая комисшя честь 

имеетъ уведомить, что, по согдатснш  съ главною физическою обсерваторйено на первое



время было бы достаточно открыть въ Васьюганской тундр!; метеорологическую стан
цш  втораго разряда 2-го класса, т. е. исключить барометръ, гигрометръ и смоченный 
термометръ изъ cepin инструментовъ, полагаемыхъ на станщяхъ втораго разряда. 
Такой неполный комплектъ инструментовъ стоить 59  рублей, высылка же ихъ по 
почте до Нарыма будетъ произведена безплатно, а изъ Нарыма пересылка инструмен
товъ могла бы быть произведена иждивешемъ университета. ЗагЬмъ пополнеше пред
полагаемой станцш недостающими инструментами можетъ производиться современемъ 
или за счетъ университета или иждивешемъ комиссш, смотря по возможности.

Конечно, было бы крайне желательно сразу открыть станцш съ полною cepiero 
инструментовъ, но, такт, какъ рессурсы главной физической обсерваторш и комиссш 
въ настоящемъ году совершенно истощены, то единственная надежда комиссш на 
Императорсюй Томсюй университетъ, какъ ближайшее къ Васьюганской тундре учре- 
ждеше, могущее интересоваться климатологическими изсл'Ьдовашяии Томской губернш.

Если Императорсюй Тохск1й университетъ не можетъ располагать нужными сред
ствами, то нс можетъ ли онъ заинтересовать местную администрацш или частныхъ 
капиталистовъ къ задачамъ метеорологической комиссш и помочь ей въ устройстве 
станцш въ одной изъ интересп'Мшихъ, до сихъ поръ вовсе не изследованныхъ въ 
климатологическомъ отношснш местностей.

О последующемъ метеорологическая комисшя просить не оставить ея уведомлешемъ.
Проф. Капустинъ но поводу этихъ писемъ заявилъ следующее: ')
«Вполне сочувствуя целямъ метеорологической комиссш увеличить число паблюда- 

тельныхъ станщй въ Западной Сибири и занимаясь устройствомъ метеорологической 
станцш при самомъ Томскомъ университете, а равно предполагая въ связи съ нею 
организовать сеть нодобныхъ же сташцй пока въ сравнительно ближайшихъ къ Томску 
местахъ, я , но недостатку средствъ которыми располагаетъ университетъ, въ настоящее 
время полагалъ бы более целесообразнымъ обратить niiHManie и средства университета 
на организацию подобиыхъ станцп! въ местахъ более дос-тупныхъ и удобныхъ для 
доставки на нихъ приборовъ, дли контроля пранильности постановки и ведешя наблю- 
дешй и для пршскашя самыгь наблюдателей, такъ какъ только при этихъ услов1яхъ 
наблюдсшя могутъ иметь научное и практическое значение.

Къ сожалении изъ писемъ метеорологической комиссш не видно, имеетъ ли она 
въ виду определенного наблюдателя для предполагаемой ею станцш или нетъ, или 
пршскаше его она возлагаетъ, подобно доставке приборовъ, на Томсюй университетъ. 
Въ этомъ носледнемъ случай конечно потребуется отъ насъ помимо затрать не мало 
хлопотъ и затраты времени, каковыя, какъ мне кажется, более плодотворно мы мо
гли бы употребить на организацш станцш въ ближайшемъ и более пригодиоиъ для 
земледельческой культуры район!;, имея въ виду, конечно, въ будущемъ по мере налич- 
выхъ силъ и средствъ обратить свое внимашс на Васьюганскую тундру и вообще 
северъ Сибири.

Съ своей стороны относясь сочувственно и съ болылимъ интересомъ къ трудамъ 
метеорологической комиссш, я съ полной готовностью приму на себя содейств!е ея

')  Настоящее заявлеше не могло быть сделано въ предшествукнцихъ засбдашяхъ за недо- 
сгаткомъ времени въ виду большаго числа срочныхъ д'Ьлъ Совета.



трудамъ и т'Ьми средствами, который имеются въ моемъ распоряжеши въ физическомъ 
кабинете и мастерской университета по ремонту приборовъ, пополненш ртутныхъ ба- 
рометровъ и т. п.».

Совета, разделяя вполне мнеше проф. Капустина, п о с т а н о в и л ъ : препроводить 
въ метеорологическую комисшю при Западно-Сибпрскомъ отделе Императорскаго Рус- 
скаго Географическаго Общества означенный отзывъ проф. Капустина, въ отв'Ьтъ на 
OTHomeHie отъ 20 ш ня с. г. за № 14.

15. Доложены прошешя и, по разсмотрЪнш приложенныхъ документовъ, допущены 
къ испытанш для получешя звашя городской повивальной бабки окончивпия курсъ 
въ Томской повивальной школ!): мещанская девица Раиса Уманская 22 лета  и ме
щанка г. Орши девица Сарра Ааронова 23 л4тъ.

16. По вопросу объ устройств!; и обезпеченш преподавашя госпитальныхъ кли- 
никахъ Совета п о с т а н о в и л ъ  образовать комисстю изъ гг. клиницистовъ-профессоровъ: 
Коркунова, Грамматикати, Роговича, Салищева, Анфимова, Образцова, Курлова, Еро
феева и Бартенева и просить ком ига ю выработанный ею заключешя представить на 
разсмотреше и утверждеше Совета.

17 . Выслушано следующее заявление библштекаря университета отъ 10  октября 
текущаго года за А? 111:

«На основанш §§ 22 и 26  правилъ пользовашя библштекою, имею честь пред
ставить Совету смету по вверенной мне библштеке на 1 89 3  годъ.

По сравненш съ прошлымъ годомъ предвидятся следующее обязательные расходы:

2898 г.

1) На выписку журналовъ общаго содержаш я. 725  р. 12 к.
2) На выписку книгъ и журналовъ спещаль- 

иаго содержашя по существуюшимъ каеедрамъ, рас- 
пределеннымъ въ 21 специальность (журн. Сов.
12 декабря 1890  г. Л» 17 ст. 7 ................. 161 4  » 70 »

3) На переплеты 10°/о со всей штатной суммы. 5 00  » — »
4) На пересылку 2 0 %  со стоимости журналовъ

и книгъ общ. и спещальнаго содержашя. . . . 710  » — »
5) На канцелярсше р а с х о д ы ..... . . . . . . . . . . . . . . 100  » —  >
6) На содержан1е 2 писцовъ при библштеке . 6 00  » —  »
7) Сверхъ того ва непредвиденные расходы 

(пршбретеше дезидератъ общаго содержашя и за
пасной фондъ на случай возможнаго колебашя кур
са) отчисляю свободный за всеми сметными назна-
чешями о с та то к ъ .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  750  » 18 »

И то го . . . . 5 0 0 0  » — »

1892 г.

6 05  р. 10 к.

2 1 9 4  » 90  » 
1000 » -  »

5 00  » —  » 
100 »  —  » 

600 » —  »

500 0  »

По поводу разницы въ цифрахъ сметь настоящаго и будущаго года считаю нуж - 
вымъ дать следукнщя объяснешя.



При своде бюджета отдф.льныхъ кафедръ за 1 8 91/э 2 годъ со сметнымъ спискомъ, 
составленнымъ въ 189 0  т. и пом’Ьщеннымъ въ приложенш къ жури. Сов. 12 декабря 
1 8 9 0  г. я заметил!., что, благодаря значительному пониженш курса кредитнаго рубля, 
уже въ 1891 г. стоимость спещальныхъ и общихъ научныхъ издашй поднялась до 
2 0 %  на рубль, ибо въ 1890  г. 1 герм, марка стоила 3 8 - 4 0 ,  а въ 1891/#2 она 
поднялась до 49  —  52 коп. Результатомъ этого было то, что по многимъ каеедрамъ 
стоимость журналовъ поднялась до такой степени, что, за погашешемъ расхода на 
спещальныя издаш'я, не остается ни копейки на пр!обрЬтен1 е книгъ.

Предвидеть это обстоятельство своевременно, вскоре по приведена въ действ!е 
сметы на 1891  г., составленной для заграничныхъ издашй по курсу 189 0  г., не 
было никакой возможности. Конечный результатъ повышешя курса герм, марки вы
яснился только теперь, при сведенш сннсковъ по каждой каоедре въ отдельности 
списковъ, изъ которыхъ, согласно § 26  библштечныхъ нравилъ, было бы видно, кашя 
изъ выписанныхъ каждымъ снещалистомъ книгъ не получены.

При ближайшемъ изученш этого вопроса оказалось необходимымъ составить полные 
списки по каждой каоедре, изъ которыхъ видно также, каюя изъ издашй получены, какая 
была ихъ первоначальная (антикварная) оценка и во что они обошлись окончательно.

Приводя ниже конечпыя данныя по выписве для каждой каоедры, я позволяю 
себе предварительно обратить внимаше гг. членовъ Совета на то обстоятельство, что 
получивнпйся у большинства изъ нихъ дефицитъ объясняется темъ, что

Во 1-хъ некоторые изъ гг. профессоровъ представляли списки нужныхъ имъ книгъ 
безъ всякой оценки, почему стоимость ихъ заказовъ превысила бюджетъ по каоедре 
каждаго изъ нихъ. Ссылаясь на настоятельную потребность въ книгахъ, они требо
вали немедленной ихъ выписки и темъ лишали меня возможности съ достоверностью 
определить размерь стоимости книгъ но данному списку.

Во 2-хъ. Исходнымъ пунктомъ для определешя размера суммы, на которую предста
витель кафедры можетъ выписать книгъ но своей спещальности, гг. профессорами 
обыкновенно брались бюджеты отдельныхъ каоедръ, напечатанные въ III т. «ИзвестШ 
Императорскаго Томскаго университета» сгр. 122 — 126, (въ приложенш къ журналу 
Совета 12 декабря 1890 г.), съ вычетомъ из'ь нихъ суммы на выписку спещальныхъ 
журналовъ. Но, благодаря изменешю курса, стоимость этихъ журналовъ успела въ 
общей сложности подняться на 2 0 % , почему оставшейся отъ выписки журналовъ 
суммы не хватило въ большинстве случаевъ на уплату за книги.

Въ 3-хъ. Списки желаемыхъ книгъ гг. профессора составляли именно на ту сумму, 
которая причиталась на ихъ долю. Между темъ, кроме помещенного въ томъ или 
иномъ списке перваго тома извесгнаго сочипешя, въ течеши сметнаго года успевалъ 
выйти въ св*тъ второй томъ и т. д., стоимость коего съ продолжешями ранее выпи
санныхъ сочинешй и составляла дефицитъ.

Въ 4-хъ. Въ некоторых!, случаяхъ вынисанныя антикварнымъ порядкомъ сочинен1я 
обошлись, вследств 1е ихъ редкости, дороже первоначальной оценки.

По указанной въ пункте 2-мъ причине я нашелъ необходимымъ переоценить по 
теперешнему курсу стоимость общихъ и спещальныхъ першдическихъ издашй, выписы- 
ваемыхъ въ библютеку. Результатъ получается следуюпцй:



Общенаучные руссгае й иностранные журналы 
Спещальные журналы (безъ книгъ) . . .

Стоили въ 
1890 г.

605  р. 10 к. 
842  » 75 *

Стоятъ къ 1 окт. 
1892 г.

725 р. 12 к. 
1614  » 70 »

Необходимо еще присоединить къ этой цифр* стоимости журпаловъ на 189 3  годъ 
стоимость першдическихъ издашй по нервнымъ и душевнымъ болЬзнямъ, по дермато- 
ЛОГ1И СЪ сифилисомъ И ПО Д'ЬТСКИМЪ болФзНЯМЪ, 0 которыхъ Я СВ,Ьд,Ьн1й не ИМфю.

Изъ сведсн1 я итоговъ по спискамъ книгъ, переданнымъ мн$ гг. профессорами для 
выписки на 1891 и 1 892  годы, получаются сл4дующ1я данныя по 23  каеедрамъ, 
пом'Ёщаемыхъ въ таблиц^:

№
№

 п
о 

по


ря
дк

у. ПО КАКОЙ КАОЕДРЪ ВЫПИСАНО.

ИТОГО 
на сумму.

1

Штатн. бюджетъ наеедры. ;

Къ 1 октября ’ Къ I января ' 
189*2 года, j, 1893 года. ’

РУБЛИ. коп. РУБЛИ. КОП. РУБЛИ. КОП.

1 Физшлопя (ироф. Велишй) квигъ на 203 р. 
92 к., журн.—61 р....................................................... 264 92 85 08 185 08

2 Фармаколопя (проф. Буржинскш) книгъ на 
70 р. 22 к....................................................................... 70 22 129 78 229 78

1 3 Богослов1е (ироф. КФликовъ) книгъ на 690 р. 
73 к. журн, —62 р................................................. ..... 752 73 48 40 497 67*)

4 Яатол. анатомия (проф. Виноградовъ) книгъ иа 
212 р. 7 к., журн.—51 р. 50 к............................. 263 57 _ 100 _

5 Гинеколопя и акушерство (ироф. Граммати- 
кати) журн. на 69 р. 25 к...................................... 69 25 67 _ 157 __

6 Гисголопя (проф. Догель) книгъ на 129 р. 37 к. 
журн.— 97 р. 50 к....................................................... 226 87 84 37 35 63

i 7 Офталмолопя (ироф. ЕрофТевъ) книгъ на 336 р.
55 к., журн.—42 р......................................................

Мииералопя (проф. Зайцевъ) книгъ на 95 р. жур. 
75 р. 25 к.......................................................................

378 55 8 55 81 45*)
8

170 25 50 25 09 75

1 9 Физика (ироф. Кануетинъ) книгъ на 78 р. 35 к. 
журн. -6 9  р. 50 к .................................................... 147 85 52 65 188

10 Зоология (ироф. Кащенко) книгъ на 127 р. 98 к. 
журн.— 158 р.................................................................. 98 135 98 14 02

; 11 Ботаника (ироф. Коржинскш) книгъ на 389 р. 
24 к. журн.— 164 р. 20 к........................................ 553 44 104 44 15 56

; 12 Tepauiji и д1агност. (проф. Курловъ и Коркунопь) 
книгъ на 168 р. 41 к., журн.— 125 р. 25 к. . 293 66 66 34 113 66 !

' 13 Фармащя (проф. Леманъ) книгь на 44 р. 81 к., 
журн,—37 р.................................................................... 81 81 8 19 98 19 :

! 14 AuaTonifl (проф. Мал1евъ) книгъ на 106 р. 61 к., 
журн.— 77 р. 75 к........................................................ 184 36 64 38 :! 55 64 1

I 15
Судебн. медицина (нроф. Поновъ) книгь на 93 р. 

50 к., жури.—59 р. 50 к......................................... 153 33 27
16 Общая натолопя (нроф. Ренревъ) книгь на 180 р.

83 к., журн.—22 р. 20 к.........................................
Хирурпя (проф. Салищевъ и Роговичъ) книгь на 

85 р. 65 к ,  журн. —134 р.......................................

203 03 103

СОО

1S1 80*)
17

219 65 80 35 230 35
,s/19 Гяпена (проф. Судаковъ) по 2-мъ спискамъ 

книгъ на 92 р. 60 к., жури,— 93 р..................... 185 60 65 60 124 40*)
20 Дерматолопя (нроф. Образцовъ) '/< стоим, 

книгъ Оеоктисгова иа 43 р. 75 к ....................... 43 75 46 25 136 25
21 Хим1я (проф. УалФскш) журн. на 234 р. книгъ 

— 19 р. (есть остатокъ спец, средствь). . . 253 90 70 240 70
22 Душевн. болФзни (нроф. Анфимовъ) . . . . — — — — 200 —
23 ДФтск. болФзни (проф. Бартеневъ)....................... —— 140



П р и м е м a n ie . Если дефицита возможно было покрыть Сибиряковскимъ капиталомъ, 
то остатокъ штатной суммы я соединяю съ нимъ и отмечаю особо.

Черныя цифры — дефицита— я покрываю изъ тбхъ суммъ, которыя ииеютъ быть 
отпущены въ 1893  г. и въ сложности съ ними вывожу сумму, которую каждый спе- 
щалистъ можета употребить на книги и журналы, при выписке на будущ!й годъ.

По н'Ькоторымъ каеедрамъ получаются столь ничтожные бюджеты на 1893  годъ, 
что потребуется, безъ сомн'М я, дополнительное по этимъ каеедрамъ ассигноваше; 
остатокъ же штатныхъ журнальныхъ средствъ библштеки, достигаюпцй (въ сложности) 
въ текущемъ году 812 руб., долженъ еще покрывать до января 1 8 9 3  года платежи 
по счетамъ на обшде и спещальныс журналы.

Поэтому, представляя вышеизложенный свои соображешя, имею честь покорнейше 
просить Совета университета, разсмогревъ списки выписанныхъ по разнымъ спешаль- 
ностямъ книгъ и журналовъ, урегулировать бюджеты отд4льныхъ каеедръ, путемъ-ли 
уменыпешя количества журналовъ по соответствующей спещальности, или же путемъ 
новаго распределения суммъ на спещальныя издашя и книги, применительно къ новой 
оценке, произведенной мною и внесенной въ смету на 1893  годъ.

Для наглядной убедительности въ томъ, что бюджеты отдельныхъ каеедръ не 
о тв е ч а е т , въ данное время истинной стоимости научныхъ журналовъ, укажу на ка- 
еедры зоолопи и гипены съ судебной медициной.

На книги в жур- На одни жур
налы въ 1890 г. налы въ 1693 г.

израсходовано.

1) Бюджета каоедры з о о л о г ш ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 150  р. 158  р.
2) Бюджета (общи) каеедръ гипены и судебн. медиц. . . 120  р. 106 р.

Является вопросъ, на каю я средства проф. Кащенко будетъ выписывать книги, 
если ему не хватаетъ даже на журналы 8 рублей противъ бюджета? Равнымъ обра- 
зомъ проф. Судакову и Попову, вдвоемъ, можно пртбретать книгъ изъ щтатныхъ 
средствъ только на 14 рублей ежегодно.

Девятнадцать снисковъ книгъ по отдельнымъ каеедрамъ при семъ прилагаю, по
корнейше прося ихъ вернуть, но минованш надобности».

П о с т а н о в л е н о : выписать на будупцй 1893  годъ въ библштеку университета те- 
же журналы и газеты, которые были выписаны въ текущемъ 1892  году. Отдельный 
заявлешя гг. профессоровъ но библиотечному вопросу решено передать для раземот- 
р*шя въ библштечную комиссш.

18. Въ библштеку университета поступили следующ5я издашя:
а) Отчета о состоя ши и деятельности Имнераторскаго Харьковскаго университета 

за 1891 годъ и речь ординарнаго профессора Скворцова —  отъ ректора Император- 
скаго Харьковскаго университета.

б) Записки (Bulletin) Л» 2 1892 года Императорскаго Московскаго Общества 
испытателей природы— отъ названнаго Общества.

в) D orpater meteorologische Beobachtungen Bd. VI, Heft 1 Jab rgang  1 8 8 1 —  
vom Director des D orpater meteorologischen Observatoriums.

Ж у р н а л ы  з а с ъ д а ш и  С о в е т а . Л н с т ъ  1 1 - f t .



г) 116 экземпляровъ диссертащй 1 8 9 1 — 92 г. и протоколы Академш за 188°/7—  
У в - 8/в — 9/ уо г .— отъ библштеки Императорской Военно-Медицинской академш.

д) 1) Истор1я Казанской духовной академш за первый дореформенный першдъ ея 
существовашя (1 8 4 2 — 1870  г )  профессора П. Знаменскаго, выпускъ III; и 2) Исто
рическая записка о состояши Казанской духовной академш поел!; ея преобразован! я 
(1 8 7 0 — 1892) профессора С. Терновскаго— отъ ректора Казанской духовной академш.

е) Труды т. XXIII, в. 6; XXIV, вып. 1— 5 Общества естествоиспытателей при 
Императорскомъ Казанскомъ университет!; — отъ Общества естествоиспытателей при 
Императорскомъ Казанскомъ университет!;.

ж) Экземпляръ обозр^шя преподавашя наукъ въ Императорскомъ НовороссШскомъ 
университет!; на 1 8 9 2 — 93 акадсмичесшй годъ— отъ ректора Императорскаго Ново- 
рошйскаго университета.

з) Одинъ пакетъ, доставленный Американскою комишею по международному обману 
издашй, для ботаническаго сада— отъ комиссш по международному обману издашй.

и) Одинъ экземпляръ отчета о деятельности Императорскаго Московскаго техни- 
ческаго училища за 1 8 8 9 — 90 и 1 8 9 0 — 91 академичесюе годы— отъ директора 
Императорскаго Московскаго технического училища.

i) Экземпляръ обозр'Ьшя преподавашя наукъ въ Императорскомъ С.-Петербургскомъ 
университете на осеннее и весеннее полугод1я 1 8 9 2 — 1893 года— отъ ректора Им
ператорскаго С.-Петербургского университета.

к) Отчетъ Государственного банка за 1 890  годъ— отъ капцелярш Государствен
н а я  банка.

л) ОбозрФше преподавашя съ распределешемъ лекщй и практическихъ занятой въ 
1 8 9 2 - 9 3  учебномъ году по всемъ факультетамъ Императорскаго К азанская универ
ситета— отъ ректора Императорскаго Казанскаго университета.

м) I экземпляръ Записокъ Западно-Сибирская отдела Императорскаго Р усская 
Географическаго Общества — отъ Отдела Императорскаго Русскаго Географическая 
Общества.

н) Экземпляръ географическаго обозр'бшя Китайской имперш съ картою на четы
рехъ листахъ 3. Матусовскаго— отъ главн ая  штаба.

с) По экземпляру диссертащй: на степень доктора медицины— Захарьевскаго, Тэръ- 
Микаэлянца и Курбатова, на степень доктора русской исторш— Лихачева и на степень 
магистра политической экономш— Н икольская— отъ ректора Императорская Казанскаго 
университета

п) Обзоръ сельская хозяйства въ Полтавской губернш за 1891 годъ— отъ Пол
тавской губернской земской управы.

р) Журналы Уржумскаго уЬзднаго зем ская собратя т. XXV очередной ссссш и 
доклады Уржумской уездной земской управы за 1891  г .— отъ Уржумской земской 
управы.

с) Т. VI, выпускъ I — Б'Ьжецшй уЬздъ, томъ VI, вып. И —тоже, томъ V II— Зуб- 
цовсшй уЬздъ— отъ Статистическаго отдела Тверской губернской земской управы.

т) Метеорологичесшй сборникъ, томъ II, вып. 1 и 2 — огъ Главной физической 
обсерваторш.



у) Административный отчетъ по Императорскому Московскому воспитательному 
дому за 1890  годъ— отъ Правлешя Императорскаго Московскаго воспитательнаго дома.

ф) Четыре диссергад1и: М. И. Св,1;тухина подъ запш пемъ: «Копайш й бальзамъ, 
какъ мочегонное», Л. Шепевича подъ за.глав1емъ: «Этюды о Данте» апокрифическое 
вид'Ьше св. Павла, часть I и II; 9 . Горбъ-Ромашкевича подъ заглав!емъ «Поземельный 
кадастръ», И. А. Чуевскаго подъ заглав1емъ *0 раздраженш двигательныхъ нервовъ 
колебашями гальваническаго тока»— отъ ректора Императорскаго Харьковскаго уни
верситета.

х) Двадцать.девятый и тридцатый выпуски «Статистическаго сборника Министерства 
путей сообщешя»— отъ статистическаго отдела Министерства путей сообщешя.

ц) 6 диссертащй: Аоанасьева, Мальмберга, Митрофанова, Савича, Середонина и 
Амалицкаго— отъ ректора Императорскаго С.-Петербургскаго университета.

ч) Записки (Bulletin): № 4 — 1891 года и № 1 — 189 2  года и метеорологичесшя 
таблицы за 1891 годъ — отъ Императорскаго Московскаго Общества испытателей 
природы.

ш) 1) «Истор1я Казанской духовной академш за первый (дореформенный) п ерщ ъ  
ея существовала (1 8 4 2 — 1870 г.»), выпускъ второй проф. И. Знаменскаго и 2) «Д ея
тельность русскаго духовенства въ отношенш къ народному образоватю въ царетво- 
ван!е Императора Александра II > 0. Влаговидова— отъ ректора Казанской духовной 
академш.

щ) Сборникъ «Пермсюй Край», I томъ— отъ Пермскаго губернскаго статистическаго 
комитета.

ъ) Экземпляръ магистерской диссертацш доцента академш В. С. Серебренникова, 
подъ заглав1емъ: «Учеше Локка о прирожденныхъ началахъ зн а т я  и деятельности. 
Опытъ установки Локкова учетя на основанш историко-критическаго изследовашя и 
критическаго разсмотрен1я его въ связи съ христ1анскимъ учен1емъ объ образе Вож1емъ» 
— отъ ректора С.-Петербургской духовной академш.

ы) I томъ «Архива бшлогическихъ наукъ»— отъ Императорскаго института экспе
риментальной медицины.

е) Отъ проф. Ерофеева: 1) «Къ ученш о внутри-глг зныхъ мышцахъ человека». 
Диссертацш. С.-Петербургъ. 1878  г. 2) «Ганпиозная нервная система человека» 1872  г.

э) Отъ доктора Талько-Грынцевича: 1) «Случай разрыва матки и влагалища», 2) «Къ 
вопросу о такъ называемых!, бро1шальныхъ камняхъ», 3) Народное акушерство въ 
южной Руси. Черниговъ 1889 года.

ю) Отъ И. Оглоблина: 1) Служба въ Сибири Демьяна Многогрешнаго. «Изъ чтетй  
въ историческомъ обществе Нестора летописца». Шевъ, книга 6.

П о с т а н о в л е н о : выразить поименованиымъ лицамъ и учреждетямъ признательность 
Совета за доставку означеиныхъ издашй и передать ихъ въ библштеку университета.

19. Выслушаны два залвлешя проф. Залескаго следующаго содержашя: 
а) Отъ 12 ноября текущаго года за Л» 52:
«По точному смыслу ст. 9 и п. 3 § III, ст. 30 университетскаго устава, въ засе

д али  Совета отъ 28 сентября прошлаго года, после заслушашя предложетя г. Рек



тора отъ 21 августа того же года и доклада комиссш, состоявшей изъ профессоровъ 
Виноградова, Судакова, Попова и Грамматикати, сделано было постановлеше объ 
исходатайствоваши чрезъ г. Попечителя замены 4-й штатной хирургической каеедры 
каеедрою неорганической и аналитической хиппи. Представлеше г. Попечителя по этому 
предмету отъ 6 февраля с. г. за № 3 08  на имя г. Министра Народнаго Просв,Ьщен1я 
получило уже давнымъ давно надлежащее утверждеше Его Сиятельства, такъ что еще 
съ конца прошлаго полупщ я въ Томскомъ университете открыта каеедра аналитиче
ской и неорганической химш, о замещенш которой велись даже, на сколько мне 
известно, частные переговоры съ соответственными кандидатами.

Зная о таковомъ решенш г. Министра изъ оффищозныхъ источниковъ, но будучи 
по настоящее время поставленъ вне возможности узнать объ этомъ оффищально (ср. 
журналъ Совета отъ 12 сентября с. г. № 10, ст. 5 ), чувствуя съ другой стороны 
необходимость въ интересахъ дела преподавашя выяснить себе мое положеше теперь 
и на будущее время, особенно въ виду постановлешя высшей власти и въ виду 
исключительно иеблагощнятныхъ условШ, въ которыя поставлена вверенная мне каеедра 
и лаборатор1я, я счелъ себя вынужденнымъ обратиться чрезъ Его Превосходительство 
г. Директора Департамента Народнаго Просвещешя съ докладною запискою о положеши 
моей каеедры на благоусмотреше г. Министра Народнаго Нросвешешя.

Въ нредписаши огъ 12 октября с. г. за Д? 1 7463  благоугодно было Его С1ятель- 
ству предложить мне возбудить все затронутые въ сказанной записке вопросы на 
основанш ст. 30  унив. устава въ Совете, дабы они потомъ въ порядке, установ- 
ленномъ закономъ, т. е. чрезъ Ректора и Попечителя поступили на окончательное 
решеше Министра Народнаго Просвещешя.

Исполняя таковое предписаше Его Фятельства, честь имею представить на заклю
чение Совета копш моей докладной записки, оригиналъ которой послапъ былъ въ 
Министерство».

б) Отъ 11 «ноября текущаго года за № 53:
«Честь имею покорнейше просить Ваше Превосходительство не отказать въ созванш 

заседашя Совета въ возможно непродолжительномъ времени для раземотрйшя заявлешя 
моего отъ 12 с. м. и г. за № 5 2 , равно какъ приложенной къ нему кош'и докладной 
записки, представленной на благоусмотреше г. Министра Народнаго Просвещешя и 
заключающей въ себе вопросы весьма существеннаго значешя для нашего университета-.

Прежде раземотрешя выслушанныхъ заявлешй проф. Залескаго и его докладной 
записки, при этомъ въ конце журнала прилагаемой въ подлиннике, имеющей, по за- 
явлешямъ многихъ членовъ Совета характеръ жалобы на д ей с ш я  Совета, п о с т а н о в 
лено: просить проф. Залескаго доставить конга съ отношешя, при которомъ возвращена 
изъ Министерства поданная имъ докладная записка.

Подписано Предспдателемъ и членами Совпта.



Ирилоясеше къ журналу Совета 20 ноября, № 14.

Его Превосходительству Господину Директору Департамента Народнаго Про- 
свещешя, Н иколаю  1 и л 1 е в и ч у  А н и чкову .

Ордимарнаго профессора по каведрЯ химш Импера- 
т о р с к а г о  Томскаго университета С. I. З а л Ь ск а го ,

Д О К Л А Д Н А Я  З А П И С К А .

Согласно п. 7, ст. II Высочайшая повелешя объ открыли Императорскаго Том
скаго университета, при сказанномъ университет!) открыта отдельная каеедра химш 
органической и неорганической (преподаваемой вместе съ медицинскою хим1ей). На эту 
то каеедру Его С1ятельству г. Министру Народнаго Просвещешя благоугодно было 
назначить меня съ 1 ш ля 1888  года.

Состоя съ самаго начала открыли Императорскаго Томскаго университета по на
стоящее время, т. е. въ продолжешс четырехъ летъ, единственнымъ при немъ пред- 
ставителемъ химш, я во все время преподавательской моей деятельности строго всегда 
руководствовался и руководствуюсь общимъ уставомъ Имнераторскихъ Рошйскихъ 
университетовъ, Высочайше увержденнымъ 23  августа 188 4  г. съ дополнительными 
изменешями, выраженными въ Высочайшсмъ повел^ти объ открыли Императорскаго 
Томскаго университета и со включешемъ правилъ и распоряжен!й, изданныхъ г. Ми- 
нистромъ Народнаго Просвещешя въ дополнеше къ обязывающему насъ уставу 1 884  г.

Изъ «правилъ о производств'! нолукурсоваго испытан!я на медицинскомъ факуль
тете» явствуетъ до очевидности, что между предметами обязательными для медиковъ 
кроме неорганической, органической и физюлогической химш, считается также и ана
литическая xnMia (§ 9 и. 6), не вошедшая вовсе между отрасли химш, детально 
уиомянутыя подъ выше нриведеннынъ п. 7, ст. II Высочайш ая повелешя объ открыли 
Императорскаго Томскаго университета. Что однако прсдметъ этотъ обязатсленъ и для 
слушателей Томскаго университета, можно заключить изъ техъ  же «правилъ о произ
водстве полукурсоваго испыташя на медицинскомъ факультете», вполне одинаковыхъ 
для всехъ Рошйскихъ университетовъ вообще и для Томскаго въ частности: сказан
ными правилами всемъ бсяъ исключешя студентамъ медицинская факультета, безъ 
различ!я университетовъ прямо предписывается подвергаться отдельному практическому 
испытанш по аналитической химш, независимо огъ устнаго испыташя (§ 9 и п. 6).

Сознавая важность аналитической химш, какъ одного изъ самыхъ существенныхъ 
и необходимыхъ подготовительныхъ предметовъ медицинскаго образовашя, г. Попечи
тель Западно-Сибирская учебнаго округа предложилъ мне непосредственно после моего 
пр!езда въ Томскъ читать этотъ прсдметъ и обратить особенное внимаше на практи
чески зан яла  студентовъ въ этой области. Разделяя вполне м н ете г. Попечителя 
на счетъ важности аналитической химш вообще и ,— практическихъ занялй по этому пред
мету въ особенности, я съ полною готовностью принялъ это предложеше и, съ самаго от
кры ла университета по настоящее время, преподавалъ и преподаю аналитическую химш,



вмкстк со связанными съ нею практическими занятиями, отпуская на посл'Ьдрпя въ 
течен!е обоихъ полугодий достаточное количество часовъ (8 — 9 въ недклю), хотя на 
основанш п. 7 ст. III Высочайшаго повелктя объ о т к р ы т  Томскаго университета 
я считалъ себя обязаннымъ читать одну только неорганическую, органическую и 
медицинскую химш, за преподаваше же аналитической не получалъ никогда въ про- 
долженш 4-хъ лктъ ни я, ни мой лаборантъ особаго вознаграждешя.

Кажущейся въ Высочайшемъ повелкпш объ открыли Императорского Томскаго 
университета пробклъ въ наименованш отдкльныхъ обязательныхъ для преподавашя 
отраслей химш на счетъ аналитической химш, объясняю себ*Ь ткмъ, что почти во 
всЬхъ Росшйскихъ университетахъ предметъ читается отдкльнымъ пггатнымъ препода- 
вателемъ или же приватъ-доцентомъ за особое вознаграждеше и обыкновенно безъ 
обременешя даннаго преподавателя другими обязательными часами, при чемъ нормою 
считается 6 ч. въ неделю (§ 7 дкйств. устава), а не 2 0 — 22 часовъ, какъ у меня. 
При этомъ во вскхъ другихъ университетахъ на реактивы, посуду и на нсобходимня 
принадлежности для заняИй студентовъ-медиковъ отпускаются, насколько мнк известно, 
отдельный и вполне достаточный суммы, между ткмъ какъ въ Томскомъ университетк 
ставится требован!е, что бы при одном?, только лаборантъ на 900 р. годичнаго 
ассигноватн не только читать демонстративные и экспериментальные курсы неорга
нической, органической и физшлогической химш, но вмкстк съ ткмъ вести на эту 
же самую сумму практичеш я з а н я т  со студентами по аналитической химш. Между 
ткмъ количество студентовъ, занимающихся одновременно въ лабораторш, доходило 
уже до 120  человккъ, укупорка же и транспорта одной посуды и реактивовъ на 
разстоятяхъ 500 0  — 6 0 0 0  верстъ поглощаетъ львиную долю скуднаго годичнаго ассиг
новали въ 9 00  руб.

Ходатайства мои предъ Совктомъ Университета (жур. Сов. № 2 отъ 26 января 
1891  г., изв. Имп. Томск. Унив. кн. IV, р. 7, отд. мнкше къ нривед. журналу, L. 
с. р. 13 t.; приложеше къ журналу заекд. Совета Л? 7, отъ 6 апреля 1891 г.
L. с. р. 51 t.; журналъ Совета № 8 отъ 1 мая 1891 г. L. с. р. 62  t.; журналъ 
Совета Л» 9 отъ 31 мая 1891 г. L. с. р. 82 t.)  объ увеличеши штатной суммы по 
кафедрк химш въ Томскомъ Университет!;, фактически воплощающей въ себк всФ четыре 
ея, обязательный для медиковъ отрасли, по крайней мкрк до 1200  р. въ годъ не нашли 
удовлетворена, за отдачею преимущества другимъ кафедрамъ, главнымъ образомъ, велкд- 
ств1 е преобладашя въ Совктк представителей чисто медицинскихъ предметовъ, располагаю- 
щимъ громаднымъ большинствомъ голосовъ и отстаивающихъ интересы своихъ каоедръ.

Не нашло также удовлетворена или, лучше сказать, отложено было до будущаго 
времени ходатайство мое предъ Совкготъ объ учреждеши—при столь тяжелыхъ усло- 
в1яхъ преподаван!я— должности второго ассистента (ср. жур. Сов. Л» 11 отъ 20 ноля 
1891  года L. с. р. 98  t.) .

Тяжелыя матер!алышя услов!я, въ к а и я  поставлена хим;я въ Томскомъ универ- 
ситетк, заставили меня пожертвованную Томскимъ 1-й гильдш купцомъ А. Е. Кухте- 
ринымъ въ мое распоряжеше сумму въ размкрк 1 0 0 0  руб. употребить всецкло на 
усилеше учебно-вспомогательныхъ средствъ по ввкренной мнк каоедрк (ср. журн. заекд. 
Сов. отъ 7 января 1892  г.).



Одно время положено; моей каоедры оказалось до того затруднительнымъ, что я 
вынужденъ былъ пожертвовать изъ собственныхъ средствъ посильный вкладъ въ раз- 
м'Ьр'Ь 100 руб. (журн. Сов. № 5 . отъ 9 марта 1891 г. L. с. р. 41), дабы отъ пре- 
кращешя практические, занятой по химш успехи студентовъ не потерпели ущерба. 
Когда же пожертвованной мною сумме безъ моего ведома и соглаш  дано было другое 
назначеше (она обращена въ неприкосновенный капиталь (ср. L. с. р. 42), а  пошгЬ- 
довательныя мои ходатайства о добавочномъ ассигнован^ не могли быть удовлетворены, 
я  боролся сколько могъ съ полнымъ отсутств1емъ средствъ на прюбретеше реактивовъ 
и, наконецъ, вынужденъ былъ прекратить въ течеше одного полугодия ведеше занятШ 
по аналитической xuMin, о чемъ и заявилъ Совету для дальн’Ьйшихъ распоряжетй 
(ср. журн. Сов. № 9 отъ 31 мая 1891 г. L. Ь. р. 83).

Въ виду ненормальныхъ услов!й, въ кашя поставлено преподаваше химш въ 
Императорскомъ Томскомъ университете, СовЪтъ, по предложешю Ректора отъ 21 
августа 1891 г. занялся обстоятельнымъ разсмотрешемъ этого вопроса и назначилъ 
комиссш, состоящую изъ профессоровъ Виноградова, Судакова, Попова и Грамматикати, 
которая изложила свои соображенья въ особомъ докладе, заслушанномъ въ засбданш 
Совета отъ 28 сентября 1891 г. (ср. журн. Сов. Л° 13, L. с. р. 109 t).

Въ докладе этомъ говорится, между прочимъ, следующее:
«Томсшй Университетъ поставленъ въ исключите.™ыхъ условьяхъ: здесь одна 

каеедра химш, и представителю ея одному, съ помощш одного лаборанта, приходится 
преподавать все необходимым для медицинскаго курса 4 химш: неорганическую, орга
ническую, аналитическую и медицинскую.

Несмотря на явное обременеше одного лица такимъ тяжелымъ преподавательскимъ 
трудомъ, признаннымъ невозможнымъ въ другихъ университетахъ, преподаваше химш 
зд'Ьсь велось безукоризненно, и количество часовъ на нее затрачивалось не менее 
другихъ университетовъ, а именно 20  часовъ въ неделю. Но такое обременеше одного 
лица можетъ быть допущено, только какъ временная мера. На трудность добросов4стваго 
иснолнешя своихъ обязанностей проф. С. I. Зал’Ьсш й уже не разъ указывалъ Совету, 
и Советь въ прошломъ (г. е. 1890) учебн. году предпринималъ всЬ зависания отъ 
него м-Ьры для облегчены! этой трудности.

Следств1емъ такого ненормального положешя каоедры химш явилось теперь пред- 
ложеше г. Ректора (ср. Изв. Томск, унив. IV р. 105 t.)  ходатайствовать чрезъ Его 
Превосходительство, г. Попечителя, предъ Министромъ Народнаго Просвещешя объ 
о т к р ы т  у насъ новой каоедры химш, такъ чтобы къ одной каеедр’Ь была отнесена 
неорганическая и аналитическая хим1я, а къ другой органическая и медицинская».

Въ томъ же самомъ засЪданш отъ 28  сентября прошлаго года последовало по- 
CTaHOB.ieHie Совета:

Ходатайствовать чрезъ г. Попечителя о замене одной изъ четырехъ, полагающихся 
но штату Томскаго университета хирургическихъ каеедръ, каоедрою неорганической и 
аналитической хшмй.

Представлеше г. Попечителя учебнаго округа отъ 6 февр. с. г. за № 3 08 , въ 
которомъ Его Превосходительство ходатайствуете, предъ Его Стятельствомъ г. Министромъ 
Народнаго Просвещешя объ установлен!!! на место четвертой ординарной хирургической



каеедры отдельной экстраординарной каеедры д'Ьтскихъ болезней получило уже под
лежащее утверждеше, вслЬдъ за чемъ последовало уже назначете проф. Бартенева 
на каеедру д'Ьтскихъ болезней, между тЬмъ какъ каеедра неорганической и аналити
ческой химш еще не замещена, хотя вновь поступившимъ студентамъ необходимо пре
подавать неорганическую химш съ перваго же полугод!я; студентамъ же III полугод1 я 
— аналитическую химш.

Во избеж ите пробеловъ въ преподаванш столь важныхъ подготовительныхъ пред- 
метовъ, я  готовъ впредь до назначетя втораго химика читать ихъ по прежнему и — 
въ ожиданш дальнейшихъ приказашй Его Жительства г. Министра Народнаго Про- 
с в е щ е т я ,— приступаю теперь же къ открытие курса неорганической и аналитической 
химш, согласно представленному мною прежде обозр'Ьтю преподаватя и программе.

Для выясвешя однако моего положетя теперь и на будущее время, равно какъ 
для обезпечешя интересовъ представляемой мною каеедры, и столь близко мне лежа
щего дела преподаван!я, честь имЬю почтительнейше просить Ваше Превосходительство 
не отказать въ представлеши на усмотрете и реш ете Его Жительства, г. Министра 
Народнаго Просвещешя, следующихъ вопросовъ:

1) Имею ли я право и законное основаше, что по моему мнение въ силу изло- 
женныхъ обстоятельствъ и по смыслу ст. 64  общ. Унив. Устава 188 4  г. неоспоримо, 
считать себя въ данное время представителемъ одной только каеедры органической 
и медицинской химш, временно, впредь до соответственна™ назначения замЬщающимъ 
настоящаго представителя неорганической и аналитической химш?

2) Могу ли сейчасъ же въ виду многосторонней и весьма сложной моей препо- 
давательной деятельности при совмещенш въ моемъ ли це— хотя бы только временно 
— четырехъ отраслей химш, согласно п. 1, § IV ст. 27 , представить Совету для 
выбора соответственна™ кандидата на занято должности втораго лаборанта?

3 ) ИмЬю ли законное основате для возбуждетя ходатайства объ ассигнованш 
мне изъ спецьальныхъ средствъ университета или другихъ рессурсовъ отдельной суммы 
на преподаваше аналитической химш.

4 ) Имею ли право по точному и ясно выраженному смыслу ст. 64  общ. Унив. 
Устава, какъ «временно исполняюнцй обязанности по вакантной каоедрЬ», на поло
винный окладъ жалованья, присвоенный ординарному профессору.

Томскъ.
8 сентября 1892 г.



Ириложейе къ журналу Совета 20  ноября J6 14.

1. Письмо Томскаго Губернатора Г. А. Тобизенъ на имя Ректора университета
В. Н. Великаго.

Милостивый Государь,
Владишръ Николаевичъ!

Когда въ конц! прошлаго шня до насъ дошли св-Ьд-Ьшя о появлевш холеры въ Пр1ураль!, и 
я , всл!дств1е сего, нашелся вынуждеенымъ, въ предвид!нш ея ванесешя въ Высочайше вв!ренную 
мв-Ь гу<3ерн1ю, приступить къ различпымъ м!ропр1яшямъ по организацш и зд!сь усиленной вра
чебной помощи, -я , между прочимъ, им!лъ честь обратиться къ Вашему Превосходительству о раз
ры вш и гг. студентамъ Императорскаго Томскаго университета принять активное учасше въ борьба 
съ эпидем1ею и,—въ случай Вашего на то согласия,—объ указаши мн! именъ и адресовъ налнчныхъ, 
въ то время, въ Томск! студептовъ, па предметъ предложешя имъ занят!й, какъ въ устроенныхъ 
городскими и сельскими обществами спейальныхъ холервыхъ больницахъ, такъ и по окавашю вабо- 
л!ваюшимъ медицинской помощи на домахъ. Ваше Превосходительство изволили отнестись сочув
ственно къ моей просьб!!, благодаря чему я вскор! былъ поставленъ въ возможность располагать 
значительпымъ числомъ молодыхъ людей, изъявившихъ готовность принять на себя многотрудную 
обязанность бороться съ ожидаемою заразою.

Такъ, подъ общимъ, неустанпымъ наблюдешемъ нроф. А. И. Судакова и подъ руководствомъ 
м!стпых-ь врачей въ Томскихъ городскихъ больпицахъ съ 18 шля по 1 октября занимались лече- 
шемъ и уходомъ за больными гг. студенты: Б!ляевъ, НавскШ, Паваретовъ, Посп!ловъ, Кутузова, 
Соколова, Силина, Миловидова, СлайчевскШ и Иволинъ,—при чемъ чрезъ ихъ руки прошло до 660 
тяжко больпыхъ; гг. студенты: Смородипцевъ, Ирасоловъ, Михайловсйй, Успенсюй, Стуковъ, Пав- 
линейй и Бонсръ доставили 1113 санптарныхъ карточекъ о пользовашМ ими больныхъ на дому; 
гг. студенты: ИогословскЮ, Меоод1свь, Сасыкинъ, ФайнОергъ, Григорьева, Орлеапшй, Окиншевичъ, 
1Лубск1й, Флерова и Николаспскш выполнили 2317 дезинфекшй и присутствовали при положенш 
въ гроба почти веЬхъ уморпшхъ въ город! холерныхъ больныхъ; гг. студеиты: Вутягинъ, Гращановъ, 
Пьянковъ, Соколова и Добромысловъ —исполняли обязанности по уходу за больными въ пересыльной 
тюрьм! и въ переселепческихъ баракахъ. Наконецъ, вс! поименованные молодые люди занимались, 
по предложенному имъ плану, собрашсмъ статистичоскаго мате[нала весьма ц!янаго,—въ смысл! 
улучшешя, въ будущем'!,, санптарныхъ условий города.

Одвовременпо съ такою нолезпою дЬятелыюстью пышеупомянутнхъ лица въ г. Томск!, не мен!е 
ревностно и самоотверженно работали въ другихъ м!стностяхъ губерн!и студенты: Дагаевъ и Ва
сильева въ БШскомъ округ!, Домовитой — въ Кузнсцкомъ, Оксеновъ, Фридманъ, П!шковск1й, Пи- 
тателевъ, Воронина, Коровипь, Кедрова, Успекск1й, Голубева, Левковсйй, Левашевъ и Зассъ-въ  
Варнаульскомъ, Каинскомъ и Томскомъ округахъ, куда также временно командировались и н!которые 
гг. студенты изъ числа занимавшихся въ город!, напр., Силинъ, В!ляевъ, Стуковъ и Иволинъ; 
д!ятельность этихъ молодыхъ людей представлялась еще бол!е затрудительною; находясь въ разныхъ 
м!стахъ, они должны были действовать единолично, бол!е самостоятельно, безъ нравственной под
держки товарищей, и притомъ нер!дко имъ приходилось бороться съ предразеудками и суев!р1емъ 
крестьянскаго населен1я.

Нын! по прекращены! холерной эпидемш, я считаю своимъ нравственнымъ долгомъ засвид!тель- 
ствовать предъ университетскнмъ начальствомъ о стоящей выше всякой похвалы, симпатичной и 
самоотверженной д!ятельпостн названныхъ гг. студентовъ, коимъ, по моему глубокому уб!ждент, 
не одна тысяча н!стпыхъ жителей обязана сохравев1емъ жизни и здоровья и которая не въ малой 
м !р ! помогала мн! и гг. врачамъ въ трудахъ, направленныхъ къ возможному ограничешю разм!ровъ 
и степени распространена эпидем®.

Я не преминула о веема вышеизложенномъ довести до св!д!ш я г. Министра Народнаго II ро- 
св!щешя, къ Вашему же Превосходительству позволяю себ! обратиться съ покорною просьбою не



отказать довести о томъ же до сведешя г. Попечителя учебнаго округа, а самимъ гг. студентамъ 
передать мою глубоко прочувствованную благодарность за оказанную мне и моимъ сотрудннкамъ 
помощь въ столь трудное и ответственное для губернской администрацш время; совместная съ 
молодежью работа и усердное, самоотверженное и въ высшей степени полезное въ ней учасше по
следней навсегда оставятт. въ насъ самое отрадное воспоминаше, и мы отъ души желаемъ, чтобы 
врачебная деятельность каждаго изъ гг. студентовъ увенчалась такимъ же успехомъ, съ какимъ 
они работали по прекращен™ холерной эпидемш и сопровождалась такимъ же довер1емъ со стороны 
населешя и такою же общею признательностью, какими они пользовались теперь.

20 октября 1892 г.

2. Письмо заступающаго место Томскаго гор. головы на имя Ректора университета.

ВашЕ Превосходительство,
Владим1ръ Николаевичъ!

Постигшая въ текущемъ году городъ Томскъ холерная эпидемш представлялась населен™ не- 
отразимымъ бедешемъ. Городское управлеше видело и сознавало, что наличныхъ силъ местныхъ 
врачей крайне недостаточно для того, чтобы заболевппе могли надеяться на своевременную меди
цинскую помощь. Почти одновременно эпидем1я появилась и въ другихъ мЬстностяхъ губернш, 
вследсше чего несколько врачей были откомандированы изъ города Томска, и положеше жителей 
последняго сделалось еще мепее обезпеченнымъ. Учрежденная по распоряжеюю Его Превосходи
тельства г. начальника губериш саиптарная комисшя была особенно удручена сознашемъ недоста
точности наличныхъ медицинскихъ силъ для борьбы съ холерой. Полелеете представлялось темъ 
более критическимъ, что разечитывать на помощь изъ Европейской Россш не было никакихъ осно- 
вашй въ виду того, что тамъ уже въ нЬсколькихъ губершяхъ свирепствовала эпидем1я. При такихъ 
услов!яхъ въ одвомъ изъ заседашй санитарной комиссш, руководивнпй ея зашгпями, глубоко
уважаемый паселешемъ г. Томска, проф. Александр!. Ивановичъ Судаковь, съ согламя Его Превосхо
дительства г. начальника губернш, благодаря энергической деятельности котораго были организо
ваны и направлены все наличный сили па борьбу съ эпидемшй—нредложилъ пригласить для занятШ 
въ помощь врачамъ студентовъ-медиковъ, заявивъ, что, по имеющимся у него сведешямъ, некоторые 
изъ нихъ желаютъ принять учас™ въ предстоящей борьбе и обладаютъ достаточной подготовкой, 
чтобы разечитывать на существенную съ ихъ стороны помощь въ этомъ деле.

Я по себе уверенъ, что не одному изъ членовъ комиссш пришлось задуматься надъ вопросами 
будемъ ли мы нравственно правы, воспользовавшись этимъ сердечнымъ порывомъ юношей, увлечен- 
пыхъ искреннимъ желашемъ стать въ ряды защитниковъ своего отечества? Не слишкомъ ли эгои
стично будетъ съ нашей стороны допустить эксплуатант этой, готовящейся, опоры будущего, 
—поставить юношей въ ряды передовыхъ бойцевъ на защиту нашей жизни, рискуя собственною? Но 
безвыходность положешя вынудила каждаго разрешить эти вопросы, въ смысле иредложешя, сде- 
ланнаго Александром!. Ивановичемъ: приглашены были гг. студенты, имена которыхъ значащееся въ 
прилагаемом!, списке, навсегда останутся въ памяти благодарпаго имъ населешя г. Томска.

Польза, принесенная этими юношами въ борьбе съ :>пидем1ей, превзошла все наши ожидашя. 
Руководимые столь знающими и опытными наставниками, каковы Александръ Ивановичъ Судаковъ, 
Александръ Навловпчъ Коркуповъ, они не только помогали врачамъ, но въ очень многихъ случаяхъ 
съ иолнымъ успехомъ заменяли собою последнихъ. Съ самоотвержешемъ они бравировали все опас
ности, работали дни и ночи въ холервыхъ больницахъ, посещали заболевавшихъ въ домахъ, дезин
фицировали помещешя, где находились больные, словомъ— исполняли все, что было нужно для 
отражешя грознаго врага. Все делалось ими охотно, съ полнымъ сознашемъ важности принятыхъ 
обязанностей и съ упорннмъ стремлешемъ къ достижент благихъ результатовъ, ради которыхъ 
приняты татя обязанности. И Господь благословилъ труды юныхъ борцевъ: эпидем!я въ Томске 
ограничилась сравнительно съ другими местностями столь незначительнымъ числомъ жертвъ, что 
остается только благодарить Всевышняго за милость Его къ яамъ.



Вы, люди науки, занимаясь изслЪдовашемъ причинъ и законовъ прогрессивнаго движен1Я въ 
жизни челов'Ьчеекихъ обществъ и государству видите иесравневно далее рядовыхъ гражданъ; Ванъ 
ясна была благая цель, ради которой Неемилостивейппй Государь нашъ даровалъ Сибири Иашера- 
торсшй ToMCKifl университетъ, яо масса сибирскаго населешя въ большинства своемъ относилась къ 
этоту учрежден!#) безразлично. Hunt, же, благополучно избывъ дни грозной опасности, всякому, безъ 
различ1я общественпаго положешп и степени умственнаго развит!я, стало понятно то значеше, какое въ 
будущемъ предстоит-!, иметь университету въ Сибири. Всяшй воочт убедился, что залогъ будущаго 
ечастчя и благополуч!я Сибири, ея надежда па правильное развита производительныхъ силъ насе
лешя обширной территорш заключается въ дарованном, намъ Всемилостив’Ьйшимъ Государемъ уни
верситете. Всякому ясна стала цель учреждетя университета, и каша силы готовятся въ немъ, и 
какъ направляются они для честиаго плодотворнаго труда на благо отечеству.

Представивпийся случай показали намъ образецъ будущихъ нашихъ сибирскихъ врачей.
Городская дума въ зас’Ьдаши 12 сего октября единогласно постановила: благодарить гг. студен- 

товъ, принимавшихъ участа въ борьб!; сь :нiидемiей, путемъ печати, что и будетъ своевременнно 
исполнено. Въ настоящее жо время, въ виду предстоящаго торжества престольнаго праздника уни
верситета и акта, я пользуясь счастливыми случаемъ поздравить Ваше Превосходительство, весь 
шгать подведомственна™ Вамъ учебнаго персонала и студентовъ съ праздникомъ и засвидетельство
вать нредъ Вами чувство глубокой признательности и благодарности за труды, принесенные на 
спасете населешя г. Томска гг. профессорами Александромъ Иваяовичемъ Судаковымъ и Александ- 
ромъ Павловичемъ Коркуповыяъ, а также гг. студентами ввЬреннаго Вашему управлешю Импера- 
торскаго Томскаго университета.

Вместе съ сими я почтительнейше прошу Ваше Превосходительство, если то не противно уставу, 
объявить о искренней благодарности отъ лица Томской городской думы, какъ представителя всего 
городскаго населешя гг. студентами, поименованными въ прилагаемомъ при семъ списке.

с п и с о к ъ

Гг. студентовъ Императорскаго Тоискаго университета принимавшихъ участие 
въ борьбе съ холерною эпидем1ею, бывшею въ г. Томске въ 1892 году.

Иволииъ Александръ Алексеевичи. 
Силинъ Васшпй Николаевичи. 
ПавскШ Степанъ Егоровичи.
Беляевъ АлексЬй Васильевичи. 
Паваретовъ Николай Николаевичи. 
Иосиеловъ Николай Петровичи. 
Навлинсшй Алексаидръ Семеновичи. 
Усненсшй Петръ Павловичи.
Кутузовъ Николай Афанасьевичи. 
Соколове Михаилъ Петровичи. 
Слайчевешй Александръ Васильевич!,. 
Богословски! ВладшПръ Павловичи. 
Меоод1евъ Николай Владимфовичъ. 
Сасыкииъ Коистантииъ Ивановичи.
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Файнбергъ Даншлъ Моисеевичи. 
Григорьеве Александръ Николаевичи. 
Орлеансшй Леонидъ Михайловичи. 
Окиншевичъ Александръ Исидоровичи. 
Шубсшй Александръ Петровичи. 
Миловидове Дмитргё Алексеевичи. 
МихайловскШ Ивани Павловичи. 
Смородинцевъ Александръ Аристарховичи. 
Вемляницинъ Семени Андреевичи.
Стуковъ Ивани Андреевичи.
Ирасоловъ Леонидъ Михайловичи.
Попвэръ Григор!й Борисовичи.
Флеровъ Леонидъ Александровичи. 
Николаевский Васил!й Николаевичи.

Бает. мЬсто Томскаго гор. головы М  Д м и т р г е в ъ .

3. Письмо Акмолинскаго губернатора на имя Ректора университета.
Свидетельствуя Вашему Превосходительству искреннее уважеше, считаю долгомъ довести до 

св'ВДЫя Вашего о плодотворной деятельности студента V курса медвцннскаго факультета Томскаго 
университета г. Островскаго, который во все время холерной эицдемш въ г. Омске принялъ на 
себя труди—заведывать одними изи участковъ, на каковые были разделенъ г. Омски, для оказашя



помощи заболевшими холерой. Ви своей новой деятельности студента Островсюй, работая наравне 
съ врачами, съ безприкЬрпымъ усерд1вми во всякое время дня и ночи помогали страждущими и 
своими гуманными отношешемн и знашемн дНла снискали любовь населетя и глубокое уважеше 
веехъ узнавшихи его.

Новая эра, наставшая для Сибири си возвикновешемн ви ней университета, сулити ви будущемп 
отрадные перспективы, если и друпе воспитанники этого разсадиика науки внесути ви жизнь 
такое отношение ки предстоящей ими деятельности, какое проявили г. Островшй.



ЖУРНАЛЪ ЗАОВДАНШ

Совета И м п е р а т о р с к а г о  Томскаго Университета.

4 - г о  Д е к а б р я  1 8 9 2  г о д а .

№  15-й.

П р и с у т с т в о в а л и : Председатель, и. д. Ректора универси
тета—ординарный профессоръ А. И. Судаковъ.

Члены: профессоръ богословия Д. Н. Беликове, ординарные 
профессора: С. I. Зал'Ьскж, Э. Г. Салищевъ, А. П. Коркуновъ, 
А. В. Релревъ, экстра-ординариые профессора: А. С. Догель, 
А. М. Зайцева, Ф. Я. Капустина, Н. А. Роговичъ, М. Г. Курловъ, 
И. Н. Грамматикати, в. А. ЕрофЕевъ, М. Ф. Попова, П. В. Бур- 
жинсюй, Я. А. Анфимова, Е. С. Образцова, И. С. ПоповскШ, 
Л. Л. Бартенева.

Секретарь факультета ординарный профессоръ Н. М. Мгшевъ.
О т с у т с т в о в а л и : ординарный профессоръ Н. Ф. Кащенко, по 

нахождешю въ заграничной командировке—В. Н. Велик1й, Э. А. 
Лемана, И. И. Судакевича, по болезни.

1. Секретарь факультета профессоръ Мал1евъ доложилъ адресованное въ Сов’Ьтъ 
ссл^дующее предложете г. Попечителя Западно-Сибирскаго учебнаго округа, отъ 21 
ноября за J& 2702:

«Ректоръ Императорскаго Томскаго Универсптета ординарный профессоръ В. Н. 
1Велиюй обратился ко мне съ прошешемъ объ увольненш его, въ виду разстроеннаго 
зздоровья, отъ должности ректора. ВслФдств1е сего и на основанш ст. II п. 3-го 
Шысочайшаго повеления 25 мая 1888  г. объ открытш Императорскаго Томскаго 
^университета, мною поручено временное исполнеше обязанностей Ректора ординарному 
[профессору Императорскаго Томскаго университета А. И. Судакову. Объ этомъ имею 
■честь уведомить Сов'Ьтъ университета для сведеш я».

П о с т а н о в л е н о : принять къ свЬд-Ьн1ю.

2. Профессоръ З а л е ш й  внесъ предложеше объ отправка ко дню тезоименитства 
1Его И м п е р а т о р с к а г о  В ыс о ч е с т в а  Г осудар я  Н я с л е д н и к а  Ц е с а р е в и ч а , какъ 
: А в г у с т е й ш а г о  почетнаго члена университета, поздравительной телеграммы отъ 
1 имени Совета.

Председательствующей замФтилъ профессору ЗадЪскоиу, что администрацёя Уни
верситета имела въ виду по этому поводу сделать предложеше въ настоящемъ засе
д а л и  и своевременно озаботилась составлешемъ текста телеграммы; составленая те
леграмма всл'Ьдъ затФмъ и была секретаремъ факультета доложена Совету.

П о с т а н о в л е н о : отправить ко дню 6-го декабря Августейшему почетному члену 
(университета Его И п п е р а т о р с к о му  В ы с о ч е с т в у  Г ос удар ю Н а с л е д н и к у  Ц е са
р е в и ч у , за подписью ректора и декана, приветственную телеграмму отъ имени Совета 
Шмператорскаго Томскаго университета.



3. Читанъ и утвержденъ журналъ предшествовавшаго заседаш я Совета отъ 20-го  
ноября № 14, при чемъ такъ какъ внесенное въ текстъ журнала постановлеше по 
пункту второму не было въ заседаши точно формулировано, хотя оно вытекаетъ само 
собою изъ сущности заявлешя 16-ти профессоровъ, какъ мн1>ше большинства Совета, 
то ЦредседательствуюпДй спросилъ присутствующихъ и ноставилъ на голосовал!?, воп- 
росъ: соглашается ли Советъ на редакцш этого постановлешя, сделанную секретаремъ 
факультета, или неть?

Большинствомъ голосовъ (11 противъ 6 и двое членовъ воздержались отъ голо
сования)

П о с т а н о в л е н о : редакцш означеннаго постановлешя признать формулированною 
совершенно правильно.

Означенное постановлеше члены Совета профессора: Салищевъ, Курловъ, Зайцевъ, 
Догель, Зал'Ьсшй и Роговичъ опротестовали на томъ основанш, что постановлеше 
это сделано заднимъ числомъ,— на что, по ихъ мнение, Советъ не имелъ нрава,—  
при чемъ письменные ихъ протесты препровождены г. ректоромъ къ Попечителю, вместе 
съ неподписаннымъ ими журналомъ J6 14.

4 . Всл'Ьдъ за ирочтешемъ протокола выслушаны были доставленный секретарю 
Совета въ 3-дневный срокъ, письменныя заявлешя г.г. профессоровъ: Роговича, За- 
лесскаго и Догеля, касакщ яся  пункта второго журнала. При чемъ, прежде чемъ 
перейти къ выслушанш означенныхъ заявлешй, ПредседательсвующШ спросилъ, какое 
значеше должно быть признано за означенными документами:— считать ли ихъ отдель
ными мнешями, въ виду того, что авторы представили ихъ въ течете 3-хъ дневнаго 
срока, или считать ихъ только письменной формулировкой того, что было сказано 
означенными членами Совета въ предыдущемъ заседаши. Названные члены Совета 
гг. профессора: Залессшй, Догель и Роговичъ признали, что заявлешя ихъ имеютъ 
характеръ единственно письменной формулировки сказаннаго ими въ заседаши. После 
чего председательствующШ, указавши на полную тождественность заявлешя г.г. про
фессоровъ Роговича и Догеля съ сказаннымъ ими въ заседаш и 2 0  ноября, заявилъ, 
что онъ сомневается въ томъ, чтобы заявлеше профессора Залескаго, по своему 
содержать) и допущеннымъ въ немъ выражешямъ, могло соответствовать сделанному 
имъ словесному заявление, вследстши чего председательствующШ предложилъ на 
голосоваше вопросъ: отвечаетъ ли письменное заявлеше профессора Залескаго по 
своему содерж ант тому, что было сказано имъ въ заседаши Совета 20  ноября?— 
Советь большинствомъ 12 голосовъ противъ 8 решилъ, что заявлеше это не соот- 
ветсвуетъ тому, что было сказано профессоромъ Залескимъ въ Совете.

Такъ какъ профессоръ Залесшй на нредложеше прсдседатсльствующаго отказался 
изменить текстъ своего заявлешя, то председатель заявилъ, что онъ не считаетъ 
возможнымъ въ такой форме поместить его въ текстъ журнала и что означенное 
заявлеше вместе съ журналомъ будетъ имъ представлено на благоусмотреше г. по
печителя.

После чего профессоръ Салищевъ просилъ позволешя прочесть свое заявлеше, 
написанное имъ въ ответь на заявлеше 16  профессоровъ.



Въ виду того, что это заявлеше не было включено въ списокъ Д'Ьлъ, назначен- 
ныхъ къ слушанщ, и таковое невнесеше было сделано вследствте того, что къ засб- 
данш Совета 4 декабря профессор!. Салищевъ своего заявлешя не доставилъ своевре
менно, председатель, на основ. § 36 уст., въ просьбе профессору Салищеву отказалъ, 
предложивъ ему внести это заявлеше въ следующее заседаяie Совета.

5. Выслушанъ докладъ комиссш, избранной въ заседанш Совета 20 ноября изъ 
профессоровъ: Великаго, Судакова и Анфимова, для обсуждешя предложешя г. по- 
нечителя о пересмотре устава Общества естествоиспытателей и врачей.

По обсуждены переданнаго нредложешя г. Попечителя отъ 18 ноября 1892  г. за 
№ 2 68 6 , коммишя изъ членовъ Совета, гг. профессоровъ: Великаго, Судакова и 
Анфимова, согласно постановлешн Совета Императорскаго Томскаго университета отъ 
20  ноября 1892 года, по вопросу о пересмотре действующаго ныне устава Томскаго 
Общества естествоиспытателей и врачей, по возбужденному г. Попечителемъ вопросу, 
имеетъ честь представить Совету следуюнця соображешя:

Исходный пунктъ необходимости проэктируемаго г. попечителемъ пересмотра устава 
Томскаго Общества естествоиспытателей и врачей заключается въ томъ, что съ выхо- 
домъ изъ Общества большинства профессоровъ Императорскаго Томскаго университета, 
названное Общество, безъ содейств1я университета и его ученыхъ представителей, едва 
ли будетъ въ состоянш выполнить ггЬ задачи и цели, для которыхъ оно было основано.

Объясняя, зат’Ьмъ, причину возникшихъ въ Обществе недоразумйшй, г. попечитель 
усматриваетъ эту причину въ неполноте настоящаго устава Общества и неудовлетво
рительности редакцш некоторых!, параграфовъ этого устава.

По мненш г. попечителя основные недостатки устава заключаются:
1) въ слишкомъ широкой и нс вполне точно определенной программе действ1й 

Общества, при чемъ последнему присвоены не только научныя, но и учебныя функцш 
и 2) въ услов1яхъ избрашя дЬйствительныхъ членовъ Общества безъ достаточной 
гаранты ихъ научнаго ценза.

Для устранешя этихъ недостатковъ устава г. попечитель полагаетъ необходимымъ 
организовать Общество такъ, чтобы деятельность его соответствовала деятельности 
большинства научпыхъ представителей г. Томска. Именно, въ виду того, что Томсшй 
университетъ существуете въ виде одного медидинскаго факультета и, затемъ, въ 
виду немногочисленности лицъ съ научнымъ цензомъ но естествознанш не только въ 
Томске, но и въ Сибири вообще,— Томское ученое Общество, въ силу такого положешя 
вещей, по необходимости должно сосредоточивать свою деятельность на иедицинскоиъ 
отделе и существовать въ виде медидинскаго общества; отделъ же естествоиспыта
телей могъ бы, по м н ен т г. попечителя, существовать при Обществе, какъ фил]'альное 
отделеше, поставленное въ связь и зависимость отъ основного медидинскаго Общества.

Для устранешя второго недостатка устава, т. е. для устранешя возможности 
нзбрашя въ члены Общества лидъ безъ достаточной гарантш ихъ научнаго ценза, г. 
попечитель полагаетъ полезнымъ, чтобы на иедицинскоиъ отделены избирались чле
нами только лида, окончивнпя курсъ высшихъ учебныхъ заведешй съ спещальнымъ 
ебразовашемъ по медицинскому или физико-математическому факультету. Проч1е еде-



щалисты съ высшимъ образовательнымъ цензомъ, какъ то: инженеры и технологи мо- 
гутъ быть действительными членами только фшпальнаго естественно-историческаго 
отдела.

Проэктируемыми изменемями г. Попечитель полагаетъ возможнымъ въ интересахъ 
пользы науки связать Общество съ университетомъ крепкими духовными интересами 
и, руководясь этимъ соображешемъ, онъ предлагаетъ Совету ввести въ уставъ ука
зываемая имъ изменешя.

Приступая къ обсужденш предлагаемыхъ г. йопечителемъ изменешй устава Тон- 
скаго Общества естествоиспытателей и врачей, коимиш  прежде всего остановилась 
на обсужденш 1 § устава, который говорить, что «Ощество состоитъ при универ
ситете».

Какими мотивами и соображешями руководились составители устава, внося въ- 
последтй такого рода §, для членовъ комиссш, какъ лицъ, не принимавшихъ участия 
въ первоначальной редакцш устава, эти мотивы и соображешя остаются неизве
стными.

Изъ предложешя г. Попечителя, бывшаго однимъ изъ главнейшихъ основателей 
Томскаго Общества естествоиспытателей и врачей и руководителемъ Общества въ первое
З -хъ -л еп е  его существовашл, видно, что Общество, безъ содейств1я представителей 
университета, едва ли можетъ выполнить т е  задачи и цели, ради которыхъ оно было 
основано. Изъ такого отношешя г. Попечителя къ деятельности Общества можно, 
конечно, сделать то заключеше, что уже при самой организацш Общества, его д ея
тельность отождествлялась съ ученой деятельностью представителей Университета. 
Но во всякомъ случае это соображеше въ уставе выражено не съ достаточной отчет
ливостью и полнотою и, соглашаясь съ указаннымъ доводомъ г. Попечителя, комиш я, 
темъ не менее, однакожъ, полагала бы необходимымъ войти въ более подробное обсуждеше 
сущности и значешя указываема™ 1 § устава, полагая, что при всестороннемъ 
обсужденш этого пункта Комиссш удастся выяснить те основные принципы, которые 
могли бы быть положены въ основаше организацш ученаго Общества.

Разсматривая деятельность людей, занимающихся научными изследовашями, Ко
миш я не могла не отметить того основного факта, что для всехъ, не принадлежащихъ 
къ университету, а равно также и къ инымъ высшимъ ученымъ и учебнымъ учреж- 
дешямъ, з а н я т  наукой и ея задачами являются лишь результатомъ личиаго отно
шешя, личнаго пристраспя къ такого рода заня'пямъ, но ни въ какомъ случае не 
обязанностью, возлагаемою правительсгвомъ и обществомъ на служителей науки — 
представителей университета. Никто не укоритъ частнаго человека, хотя бы обладаю- 
щаго самымъ солиднейшимъ образовашемъ, въ пассивномъ отношенш къ научнымъ 
вопросамъ; но такое отношеше будетъ поставлено въ безусловную вину лицамъ уни- 
верситетскихъ корпоращй и, въ частности, лицамъ, носящимъ почетное зваше про- 
фессоровъ. На обязанности этихъ лицъ лежитъ не только ответственная передъ пра- 
вительствомъ педагогическая деятельность, связанная съ доставлешемъ государству 
лицъ съ высшимъ образовашемъ, но вместе съ темъ возложено и въ крайней степени 
ответственное поредъ обществомъ и отечествомъ активное служеше тому высокому 
идеалу, который носитъ назваше знашя, науки. Чемъ шире и плодотворнее будетъ



это служеше, темъ болЬе воздается чести тому ученому учреждешю, которое съ такою 
пользой послужило культур!; и прогрессу научныхъ знашй и темъ более теплыя н 
сердечныя воспоминания оно оставитъ по себе въ сердцахъ своихъ воспитаннаковъ.

Но это, столь ответственное служеше идеалу знашя, требующее отъ людей науки 
изв-ктныхъ спецальныхъ познан1й, находить себе и, при томъ, прежде и ранее всего 
величайшую поддержку въ постоянномъ общенш представителей науки между собою, 
такъ какъ только нутемъ такого общешя выясняются общня, касанпщяся основныхъ 
целей знашя, проблемы, является возможность широкой постановки научныхъ вопро- 
совъ и правильное разделеше научнаго труда.

Вследств1е такого взгляда на организацш научнаго труда и на услов1я прогресса 
научныхъ з наш it, становится очевидньшь, что и всякаго рода ученыя общества, въ 
форме ли небольшаго кружка людей науки, или въ форме организованнаго на более 
широкихъ основашяхъ Общества, прежде всего должны быть открываемы при такихъ 
ученыхъ учреждешяхъ, какими являются университеты, такъ какъ прямою и непо
средственною цЬлпо создан in общества въ этомъ случае является въ первой линм 
не решеше техъ или другихъ практичеекихъ задачъ науки, а организащя научнаго 
труда и, более или менее, правильная постановка научныхъ вопросовъ. При такой 
организацш дела университетъ необходимо является правильно понимающимъ свои 
задачи яаучнымъ центромъ, р-Ьшен1е же техъ или иныхъ практичеекихъ вопросовъ 
при этой организацш, будетъ деломъ второстененнымъ и при томъ деломъ попутнымъ.

Применяя все вышесказанное съ одной стороны къ Томскому университету и съ 
другой стороны къ Томскому Обществу естествоиспытателей и врачей, необходимо 
согласиться съ темъ, что, устраивая при себе ученое общество, Томш й университетъ 
на первый планъ до лжешь быль ставить свои собственный цели и вместе съ темъ 
создавалъ изъ общества нечто целое и неразрывное, но, однако-жъ, подчиненное 
университету. Иначе нельзя понять смысла с-т. 32 уст., въ которой говорится, что 
Общество можетъ ходатайствовать объ изменеши устава, но только чрезъ посредство 
Совета университета.

Представляя себе такимъ образомъ сущность и значеше § 1 устава Томскаго 
Общества естествоиспытателей и врачей, т. е. что Общество составляетъ съ универ- 
ситетомъ одно целое, комиешя, въ виду этого соображения, не можетъ не согласиться 
съ темъ основнымъ положешемъ предложешя г. Попечителя о томъ, что въ суще- 
ствующемъ уставе Томскаго Общества естествоиспытателей и врачей статьи, касаю
щаяся связи Общества съ университетомъ редактированы не вполне достаточно и 
не вполне удовлетворительно. Въ этомъ отношенш предложеше г. Попечителя внести 
въ уставъ Общества статьи такого характера, чтобы профессора университета счита
лись непременными членами Общества и, затЬмъ, чтобы правлеше Общества состояло 
исключительно изъ лицъ профессорской корпоращи,— комисая считаетъ въ высокой 
степени целесообразными и въ значительной степени связывающими Общество съ уни
верситетомъ и уясняющими его отношеше къ последнему.

Точно также Коммишя не можетъ не признать полной справедливости предложешя 
г. Попечителя относительно того, чтобы состоящее при Томскомъ университете Об
щество, въ виду численнаго преобладали представителей медицииы надъ представи-

Ж у р н а л ы  з а с * д а ш й  С о в е т а . Листе 1 2 - й .



телами естествознашя, носило назваше Общества врачей и естествоиспытателей, съ фи- 
л!альнымъ при немъ для последнихъ отделешемъ, при чемъ— чтобы въ медицинское 
отдФлеше Общества были избираемы членами только лица, окончивпля курсъ въ выс- 
шихъ медицинскихъ учреждешяхъ, или по физико-математическому факультету уни- 
верситетовъ. Такое же, кажущееся, на первый взглядъ, съужеше задачъ и деятель
ности Общества дастъ однако-жъ молодому, не вполне устойчивому Обществу возмож
ность организоваться более прочно и независимо отъ различныхъ постороннихъ вл1яшй. 
Съ течешемъ времени, когда цели и задачи Общества будутъ ясно намечены и когда 
установится известная солидарность въ взаимныхъ отношешяхъ главнейшихъ деятелей 
Общества, последнее всегда можетъ ходатайствовать о расширена своего устава,—  
при чемъ практика покажетъ, въ какомъ направленш и ради какихъ целей это рас- 
ширеше можетъ быть допущено.

Такимъ образомъ, резюмируя все сказанное, комисш считаетъ все предложешя 
г. Попечителя, изложенный въ его отношенш отъ 18 ноября 1892  г. за № 2 6 8 6 , 
вполне целесообразными, клонящимися единственно къ пользе и процветанш науки 
и единетю ея представителей при Томскомъ университете и, соответственно такого 
заключешя, комисш  и внесла все эти предложешя въ проэктъ устава Томскаго 
Общества врачей и естествоиспытателей, каковой, вместе съ настоящимъ мнешемъ 
и имеетъ честь представить Совету Ймператорскаго Томскаго университета».

По выслушанш этого мнешя и приложеннаго къ нему проэкта устава, было при- 
ступлено къ обсужденш отдельныхъ пунктовъ проэкта устава.

Гг. профессора: Капустинъ, Вуржинсшй и Репревъ выразили желаше, которое под
держано было всеми остальными членами,— прежде чемъ сделать окончательное поста- 
новлеше, обсудить въ отдельности каждый предложенный къ измененш параграфъ устава.

При обеуждеши § 11-го, ирофессоръ Канустинъ нашелъ нужнымъ прибавить къ 
этому параграфу устава, что въ фил!алыюмъ отделеши действительными членами мо- 
гутъ быть, кроме указанныхъ въ предложенномъ комисшею проэкте, точно также и 
лица, заявивния себя солидными учеными трудами, хотя бы, по ихъ научному цензу, 
они и не соответствовали требовашямъ этого пункта.

Советъ не нашелъ возможнымъ что либо возразить иротивъ серьезности этого 
заявлешя, прибавивъ, что на медицинскомъ отделенш такого исключешя допущено 
быть не можетъ.

При дальнейшемъ обсужденш проэкта, Советъ, не желая стеснять гг. членовъ 
какими либо обязательными постановлешяни, не нашелъ возможнымъ включешя въ 
параграфы устава пункта, что действительные члены хотя бы однажды въ продолже- 
ше трехъ летъ обязательно должны сделать научное сообщеше.

Признавая затемъ выработанный комисшею проэктъ новыхъ параграфовъ устава, 
вместе съ теми изменешями и дополнениями, которыя сделаны въ заседанги, вполне 
целесообразнымъ, Советъ болыпинствомъ 12 голосовъ противъ 4 , воздержавшихся отъ 
голосован!я, п о с т а н о в и л ъ : препроводить, согласно предложения г. Попечителя выра
ботанный комишей проэктъ новыхъ параграфовъ устава на усмотреше Его Превосхо
дительства, какъ заключеше Совета по его нредложешю,— съ просьбой дать проэкту 
дальнейшее движете.



6. Секретарь доложилъ обозрЪше и программы преподаватя по патологической 
анатомш, на оба полу го,йя текущаго, 1 8 9 2 — 1893  учебнаго года,составленныя э.-орд. 
профессоромъ Судакевичемъ.

По разсмотр1шш и одобренш программъ, Сов^тъ п о с т а н о в и л  ъ: препроводить со
ставленныя профессоромъ Судакевичемъ программу и обозр1:н]'е преподавашя по пато
логической анатомш на текупцй учебный годъ, чрезъ г. Попечителя на утверждеше 
Министра Народнаго Просвйщешя.

7. Въ виду заявлешй, сд'Ьланныхъ секретарю факультета многими студентами пер- 
ваго и второго курса о желанш подвергнуться испыташю изъ нройденныхъ предке- 
товъ въ концЬ наегоящаго осенняго полуго/ця, Сов^тъ, согласно § 11 правилъ о 
полукурсовыхъ испыташяхъ, п о с т а н о в и л ъ :  назначить въ концЬ семестра, по окон- 
чан!и лекщй подъ предс’Ьдательствомъ декана, комиссш изъ профессоровъ: Зал^скаго, 
Лемана и Попова для производства испытанья студентовъ второго курса изъ органи
ческой химш 16 и 17 декабря, студентовъ перваго курса изъ неорганической химш 
18 и 19 декабря и студентовъ второго курса изъ фармацш съ фармакогноз!ей 21 и 
22  декабря.

8. Производилось испыташе на степень доктора медицины лекаря С. М. Чугунова 
изъ медицинской химш, д’Ьтскихъ болезней и частной паталогш и терапш ,— при чемъ, 
въ виду явнаго утомлешя экзаменующагося, отъ продолжительнаго ожидашя, всл'Ьд- 
CTBie сильно затянувшагося засЬдашя Совета, п о с т а н о в л е н о :  признать экзаменъ 
изъ сказанныхъ предметовъ не состоявшимся и назначить его вторично въ ближай- 
шемъ засЪданш Совета.
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1. Доложена и почтительно выслушана телеграмма о т ъ Б г о  И м п е р а т о р с к а г о  

В ы с о ч е с т в а  Г о с у д а р я  Н а с л ъ д н и к а  Ц е с а р е в и ч а , полученная И.  д. Ректора 
7 декабря текущаго года, изъ Абастумана, следующего содержашя:

«Отъ души благодарю Сов^тъ Томскаго Университета за его поздравлешя».
« Н и к о л а й » .

Телеграмма эта последовала въ отвФтъ на посланную отъ имени Совета, за под
писью Ректора и Декана, ко дню тезоименитства Его В ы с о ч е с т в а , приветственную 
телеграмму следующаго содержашя: «Ооветъ Императорскаго Томскаго университета, 
въ настояний торжественный день 6 декабря, имЬетъ счастче принести В а ш е м у  

И м п е р а т о р с к о м у  В ы с о ч е с т в у , какъ А в г у с т е й ш е м у  почетному члену универси
тета, свои искреншя поздравлешя и сердечныя пожелашя здрав1я и благодснств1я>.

2: Читанъ и утвержденъ журналъ предгасствовавшаго ЗасФдашя Совета 4 декабря, 
за № 15, при чемъ профессора: Курловъ, Роговичъ, Зайцевъ, Салищевъ, Догель и 
Залесий доставили для внесенья въ журналъ настоящего заседашя следующую за
метку: «Въ протоколъ внесено ностацовлеше на заявлеше 16-ти, и рсдакщя означен- 
наго постановлешя признана формулированной совершенно правильно; такого постанов
лешя не было; голосовался вопросъ, возможно ли признать правильнымъ внесеше въ 
протоколъ отъ 20  ноября постановлешя, котораго по данному вопросу сделано не 
было, на что было указано г. Председателемъ: этотъ вопросъ въ данпомъ случае 
былъ решенъ положительно, противъ чего мы и подали свои протесты».

Проф. Салищевъ просилъ также занести въ журналъ следугшщя его слова: «не 
считаю основательнымъ заявлеше г. Председателя о томъ, что онъ запретилъ мне



говорить въ прошломъ засФданш, на основ, ст. 36  устава. Эта статья не запрещаетъ 
говорить членамъ Совета, по поводу протокола предшествовавшаго засФдашя». Кроме 
того нроф. Салищевъ заявилъ, «что онъ обратился съ письмоиъ къ Ректору В. Н. 
Великому и получилъ отъ него ответь, изъ котораго видно, что постановлешя отно
сительно заявлешя 16 профессоровъ сделано не было».

Упомянутое письмо В. Н. Великаго слФдующаго содержашя: «Милостивый Государь, 
Эрастъ Гавриловичъ! На письмо Ваше отъ 7 декабря текущаго года честь имФк> Вамъ 
сообщить, что хотя действительно на засФданш Совета 20  ноября не было голосовано 
•постановлеше по поводу заявлешя 16 профессоровъ, внесеннаго въ протоколъ 20  но
ября, но это объясняется тФмъ, что все 16 профессоровъ, т. е. 2/з  членовъ Совета, 
по выслушаши возражешй и отдельныхъ инен!й, не изменили своего заявлешя, вотъ 
почему я считалъ возможнымъ поместить въ протоколъ постановлеше въ смысле, 
предположенномъ большинствомъ членовъ Совета.

Что касается выдачи Вамъ копш заявлешя 16 профессоровъ на предметъ разъ- 
яснешй, которыя Вы желали дать и о чемъ Вы просили въ Совете, то препятствШ 
къ этому я не встретилъ, такъ какъ Вы имели возможность до подписашя протокола 
членами Совета въ следующемъ заседая)и представить свои разъяснешя, и, если бы 
большинство членовъ Совета нашло возможнымъ изменить свое постановлеше или 
оставить въ силе прежнее, то могли бы это сделать на основанш статьи 165 о дви- 
женш делъ въ присутсш яхъ. Т. II, ч. I. Примите уверен)е въ совершенномъ почте- 
нш , Ректоръ В. Велишй».

3. Въ виду неоднократныхъ заявлений некоторыхъ члеповъ Совета о необходи
мости назпачен)я засФдашй Совета въ определенные сроки, секретарь факультета 
обратился къ гг. членамъ Совета циркуллрно съ просьбой обозначить, каше дни и 
часы желательно установить для советскихъ засФдашй. Какъ видно изъ надписей, 
сделанныхъ на возвращснномъ листе, большинство членовъ высказалось за то, что бы 
заседашя Совета назначались, кроме экстренныхъ случаевъ, чрезъ две недели, по 
субботамъ, въ вечериic часы отъ 7 до 10 часовъ вечера.

О такомъ жслаши большинства членовъ и п о с т а н о в л е н о  внести въ журналъ 
настоящаго заседашя.

5. Выслушана докладная записка профессора ЗалФскаго, поданная имъ въ Мини
стерство Народнаго просвФщешя и возвращенная обратно съ предложешемъ профессору 
Залескому войти по содсржашю вобужденныхъ въ ней вопросовъ въ узаконенномъ 
порядке чрезъ СовФтъ университета, согласно § 30  устава.

Означенная докладная записка была представлена проф. Залескимъ въ Советъ 
Императорскаго Томскаго университета съ письменнымъ заявлешемъ отъ 12 ноября, 
помещенномъ въ тексте журнала Совета отъ 2 0  ноября, пунктъ 19. Въ этомъ засФ- 
данш, 20  ноября, по выслушаши заявлен1 й проф. ЗалФскаго СовФтъ п о с т а н о в и л ъ :  
просить проф. ЗалФскаго доставить коппо съ отвФта Министерства Народнаго Просве
щешя на поданную имъ докладную записку. Въ настоящемъ засФданш таковой отвФтъ 
и былъ доставленъ проф. ЗалФскимъ въ коп)и; отвФтъ этотъ слФдующаго содержашя: 
«Управляющ)й Департамептомъ Народнаго НросвФщешя 12 октября 1 892  г. № 17463 .



Милостивый Государь Станиславъ 1осафатовичъ! По докладу господину Министру записки 
Вашего Высокород1я отъ 8 минувшаго сентября, Его Сиятельство изволилъ поручить 
мне нредложить Вань направить возбужденные Вами въ записи!; вопросы въ порядка 
установленномъ закономъ (ст. 30  уст. унив.) т. е. чрезъ Советъ, Ректора универси
тета и Попечителя учебнаго округа. Сообщая объ этоиъ, имею честь покорнейше 
просить Вась принять увереше въ совершенномъ почтенш и преданности. Вице-директоръ 
Департамента Эзовъ». После прочтешя этого ответа Советь приступилъ къ обсу- 
жденш поданной профессоров^ Залескимъ записки.

Разсматривая содержите докладной записки Советь, прежде чемъ войти въ об- 
суждете указанныхъ въ записке вопросовъ, нашелъ необходимымъ остановиться на 
некоторыхъ ея отдельныхъ нунктахъ, въ виду того, что эти пункты набрасываютъ 
тень какъ на преподавательскую деятельность профессоровъ Императорскаго Томскаго 
университета, такъ равно и на деятельность ихъ, какъ членовъ Совета.

Въ этомъ отношенш Советъ прежде всего остановился на указаши записки о ко
личестве недельныхъ часовъ, затрачиваемыхъ профессоромъ химш на преподавате 
излагаемаго имъ предмета, где сказано, что вместо принятыхъ за норму 6 недельныхъ 
часовъ на преподавате химш употребляется имъ отъ 2 0 — 22  часовъ; но при этомъ 
однакоже не прибавлено, сколько на преподавательскую деятельность еженедельно 
затрачивается времени другими специалистами.

Для уяснешя вопроса о количестве недельныхъ часовъ, употребляемыхъ для пре- 
подавашя предметовъ по другимъ спещальностямъ, Советъ (болыпинстомъ 17 противъ 
3) п о с т а н о в и л ъ :  довести чрезъ г. Попечителя до с в е д е т я  его С1ягельства г. Ми
нистра Народнаго Просвещсшя следующую справку о количестве лекцш ны хъ часовъ 
и часовъ практическихъ занятШ со студентами, употребляемыхъ на преподавате въ 
Императорскомъ Томскомъ университете, по другимъ предметамъ.

С п р а в к а  № 1. Количество часовъ на преподавате предметовъ по отдельнымъ 
каеедрамъ, въ 1 8 9 2 — 93 учебномъ году.

Лекцюн-
ПРЕДМЕТЫ ПРЕПОДАВАН1Й. ныхъ

часовъ.

Хим1я... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 10
Анатом1я... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 9
Г и с т о л о п я .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 8
Фармащя.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 4
Ф и з и к а ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 5
Гипена ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  8
Патологическая анатом!я . . . .  5
Частная патолопя и терашя съ гос

питальною терапевт, клин. . . 10
Терапевт, фак. клин, съ д1агностикой. 10

Часовъ
лрактпч.
занятой.

9
18

9
6
6
6
8

12 Амбул. пр1емы 2 раза въ неделю. 
4 Va Амбул. npieMH больныхъ 3  раза 

въ неделю по 2 часа.



Хирургия. патолопя съ хирургия.
факульт. клиникой................... 10 » 10 Амбул. npieMH; кроме того обходъ, 

перевязка больн., приготовлете 
къ операц. поглощаетъ въ свою 
очередь много времени.

Офталмолопя съ клиникой . . . 8 6 16  ч. обхода и веч. амбул. npieMH.
Акушерство и гинеколопя съ клин. 8 9 Ум Амбул. npieMH; клиничесше обхо

ды больныхъ.
Госпитальн. хирург, клин, съ десмург. 7 7 Обходъ отъ 6 час. ежедневно.
Оперативная х и р у р п я ................... 4 6
Ф а р м а к о л о п я ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 5 —
Общая п а т о л о п я ........................ 5 —
Судебная медицина........................ 6 2
Дерматолопя и сифил. съ клиникой. 5 8 Пр!емъ приходящ. больн. и обходъ 

палатныхъ.
Д етси я  болезни съ клиникой . . 5 2 2 ч. npieMH больн. приходящихъ.
IIcHxiaTpifl и нервныя болезни . . 4 8
М и н ералои я... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 4 Кабинетъ открыть для практ. зан. 

студ. мед. съ 10  до 3  час.
Физшлопя .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 6 —

Зат'Ьмъ Советъ нашелъ необходимымъ войти въ подробное разснотр'Ьше сл'Ьдующихъ 
строкъ записки проф. Зал’Ьскаго: «Ходатайства иои предъ Советомъ университета объ 
объ увеличенш штатной суммы по каоедр-fe химш въ Томскомъ университете, факти
чески воплощающей въ себ-fc всЬ 4 ея, обязательныя для медиковъ отрасли, по крайней 
мере до 1 200  руб. въ годъ, не нашли удовлетворена, за отдачею преимущества 
другимъ каеедрамъ, главнымъ образомъ, всл1>дств1е преобладашя въ Совете предста
вителей медицинскихъ предметовъ, располагающихъ громаднымъ большинствомъ голосовъ 
и отстаивающихъ интересы своихъ каеедръ».

Для уяснешя неточностей, допущенныхъ проф. Зал'Ьскинъ въ этомъ месте его 
записки и возводимыхъ имъ на Советъ унрековъ и нарекашй, Советъ п о с т а но в ил ъ :  
представить чрезъ г. Попечителя Его Жительству г. Министру Народнаго Просв^щеПб 
две справки изъ делъ правлешя, причемъ въ первой изъ этихъ справокъ (справка 
№ 2) показаны суммы расходовъ по обзаведенш и со держан) ю всЬхъ каеедръ Импе
раторская Томскаго университета, какъ естественно-историческихъ, въ томъ числе и 
химш, такъ и медицинскихъ, а въ справка № 3 приведены сведеш я о количеств!; 
суммъ, затраченныхъ на прюбретеше книхъ и другихъ научныхъ noco6ifl по отдель
ными каеедрамъ.

С п р а в к а  J& 2: Общая смета суммъ израсходованныхъ въ Императорскомъ Томскомъ 
университете по устройству отдельныхъ каеедръ.

Сибиряковскаго Штатныхъ Дополивтехьнаго ПГЕГО
-  | > t L i  Iкапитала. суммъ. ассигнована.

Х им1и... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  7942  5726,40 2 4 2 2  16099
Физики... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  7876,вз 5840,87 1 7 0 0  1 5417



З о о л о г ш ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 300 0 5 0 0 0 3050,20 11020,20
Ф и з ш о г ш . ........................ ....  . 6 0 0 0 3 800 400 1 0200
М и н е р а л о га ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2972 2636,79 300 5908,79
Ботаники .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1414 3306,45 739,66 5 4 6 0

И т о г о  6 естеств.-истор. кае. 2 90 00 2 63 08 8581 6 40 95
Среднее число на 1 каеедру . 496 7 4 3 8 5 1436 10688

А натом ш ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1639 2594,76 300 4533,70
Гистолопи... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 7 1 6 3184,12 300 6200,12
Ф арм ащ и... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2568 3671,15 1300 753 9
Общей патолопи..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 6 0 0 0 225 0 — 825 0
Ф армаколога..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 7000 1200 — 8 2 0 0
Частной патолопи и тераши . . . 3 000 6 00 — 3 6 0 0
Патологической анатомш . . . . 400 0 275 0 — 6 75 0
Г и п е н ы ...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ....  . 600 0 2 0 0 0 — 8 0 0 0
Хирургич. натол. съ хирургич. клин. 10000 154 0 — 11540
Оперативной хирурга ................... 300 0 1390 209 4 5 9 3
Терапевтии, клин, съ д:агЕостикой . 7000 1670 — 8 6 0 0
Судебной медицины ........................ 3 00 0 800 1800 5 6 0 0
Акушерской и гинекологии, клин. . 6 000 800 — 6 8 0 0
Офталмологической клиники . . . 4000 600 — 4 6 0 0
Сифилитич. и накожн. болезней. . 4 0 0 0 600 — 4 60 0
Датская к л и н и к а ........................ 200 0 500 — 250 0
Госпитальная хирургическая клин. . — — 3400 3 4 0 0
Душевныхъ ц нервныхъ болезней — 800 — 8 00

И т о г о  18 медиц. каеедръ. 7Э923 2 69 49 7309 106191
Среди, числ. на 1 каеедру . 399 5 1497 406 5 89 8

С п р а в к а  № 3. На прюбр^теше книга но 0 тд1 >лы1ымъ каоедрамъ (но 1 октября 
1892  г.) израсходовано:
Ботаника... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  5222  руб. 36  коп.
Г е о л о п я ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1887  ,  67 >
Ф и з н ш н ч я ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1872  » 64  »
Хивпя. .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1776  » 2 »
З о о л о п я ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1048  » 70 »
Ф и з и к а ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  849  » 77 »

И т о г о  на 6 естественно-историческихъ каеедръ. 12647  » 18 >
Среди, числомъ на 1 естеств.-историч. каеедру . 2108  » 53  »

Г и с т о л о г а .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  3 30 4  > 39  »
Анатом!я.. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 058  » 3 3  »
Фармац1я...... . . . . . . . . . . . . . . . . ............ ..  . . . . . . . . .  . 777  > 73  »



Гинеколошя и а к у ш е р с т в о ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 70 руб. 22 коп.
Офталмолош ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 378 55 »
Тераш я и д1агностика... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 93 > 66 »
Судебная медицина.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 153 » — »
Общая н а т о л о п я ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 203 3
Х и рурп я... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 219 » 65 #
Г и п е н а ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 185 > 60 »
Д е р м а т о л о п я ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 43 » 75 >
Ф а р н а к о л о п я ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 70 23

И т о г о  на 18 медицинскихъ каеедръ . . . 674 6 > 75
Среди, числомъ на 1 медицинскую каеедру . 374 85

ОбЬ эти справки СовЬтъ считалъ необходимымъ довести до свЬдЬшя г. Министра 
Народнаго ПросвЬгцешя для того, что бы Его СИятельство могъ усмотреть, что при 
распредЬленш научныхъ noco6i0 въ Императорскомъ Томскомъ университет^ на чисто 
медицинсюя каоедры, не смотря на преобладающее ихъ «громадное большинство»,— 
этихъ пособШ выделено несравненно меньшее количество, нежели на каоедры есте- 
ствевно-историчеш я, и что въ ряду этихъ послЬднитъ на каеедру химш выделено и 
научныхъ пособгё наибольшее количество. *

ДалЬе СовЬтъ не могъ не остановиться и на томъ мЬстЬ записки, въ которомъ 
говорится, что проф. ЗалЬ ш й  «считалъ себя обязаннымъ читать только неоргани
ческую, органическую и медицинскую химш, а за преподаваше аналитической химш 
не получалъ никогда ни онъ, ни его лаборантъ особаго вознаграждешя».

Для выяснешя этого пункта записки Сов'Ьтъ (большинствомъ 14 противъ 6) 
п о с т а н о в и л ъ :  представить чрезъ г. Попечителя Его Фятельству г. Министру На
роднаго ПросвЬщешя справку о количествЬ получаемаго отдЬльными профессорами 
ежегодно гонорара по среднему за четыре года разсчету.

С п р а в к а  № 4 . Общая сумма гонорара, полученнаго представителями различныхъ 
каеедръ въ общей суммЬ и по среднему за 4  года разсчету.

Общая сумма получен. Среднимъ
П Р О Ф Е С С О Р А :  гонорара въ теченш числомъ въ

четырехъ л4тъ. годъ.

А натоиш ..................................................................... . . 5 6 6 3  руб. 55 КОП. 1341 руб
Хим1я ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . '. . . . . . 5 14 0 > 50 1 1285 »
Физшлогш ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 2 5 0 > — 750  »
ГиСТОЛОГШ ............................................................... . . 287 7 30 » 719 »
Ф и з и к и ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 243 3 — > 608  »
Фармацш.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 3 4 4 » 80 5 86  »
З о о л о гш ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 225 2 » 25 565  »
Минералогш... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 1 8 4 75 > 5 46  »
Общей п а т о л о г ш ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 615 » — 307  »
Ф & р и а к о л о гш ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 471 » — » 307  »
Частной патологш и т е р а ш и .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . 725 » 25 » 363  »



Патологической ан атом ш ................... . . . .  746  руб. 25 коп. 372  руб
Г и п е н ы ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  6 8 4 » -- » 342
Хирургической патологш . . . . . . . . .  868 » 50 » 4 3 4
Оперативной хирургш ........................ . . . .  708 » 50 354
Д1агностики ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  822 > -- » 411 >
Судебной медицины ........................ . . . .  198 » 75 198 »
Акушерства и гинекологш . . . . . . . .  138 » -- » 138 >
О ф т а л м о л о гш .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  138 2 -- » 138 >
Ботаники... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  2 31 4 » 50 Э 579 Э

В с е г о  . . . . .  3 3 2 8 0 » -- » 10343

Наконецъ СовЬтъ, разсматривая записку проф. ЗалЬскаго, не могъ не остановиться 
и на томъ мЬстЬ ея, въ которомъ говорится: «одно время положеше моей каеедры 
оказалось до того затруднительнымъ, что я вынужденъ былъ пожертвовать изъ соб- 
ственныхъ средствъ посильный вкладъ въ размЬрЬ 100  руб., дабы отъ прекращешя 
практическихъ заняпй по химш успехи студентовъ не потерпели ущерба. Когда же 
пожертвованной мною сумм!:, безъ моего вЬдома и соглашя, дано было другое назна- 
чен!е (она обращена въ неприкосновенный капиталъ), а послЬдовательныя мои хода
тайства о добавочномъ ассигнован^ не могли быть удовлетворены, я боролся сколько 
могъ, съ полнымъ о тсутстем ъ  средствъ на щнобрЬтете реактивовъ и, наконецъ, 
вынужденъ былъ прекратить въ течете одного полугодгя ведете заняпй по анали
тической химш, о чемъ и заявилъ Совету для дальнЬйшихъ распоряжешй».

Для объяснешя этого пункта СовЬтъ счелъ необходимымъ сделать выписку изъ 
журнала Совета и п о с т а н о в и л ъ :  довести чрезъ г. Попечителя до свЬдЬшя Его Сия
тельства г. Министра Народнаго ПросвЬщешя письменное заявлеше проф. ЗалЬскаго, 
при которомъ внесены имъ пожертвованные на лабораторно 100 р., и состоявшееся 
по этому поводу постановлеше Совета.

С п р а в к а  Л° 5. Заявлеше въ СовЬтъ профессора ЗалЬскаго. § 8 журнала Сове
та, 9 марта 1891 года Л» 5. Стр. 41. Кн. 4. Изв. Императорскаго Томскаго Уни
верситета.

«Препровождая при семъ сто рублей (1 0 0  руб.), честь имЬю довести до свЬдЬшя 
Совета, что поименованная сумма вносится мной въ казначейство университета съ 
цЬлью усилить средства вверенной моему завЬдывашью лабораторш, дабы преподава- 
н!е химш могло и на будущее время держаться на томъ уровне, на которомъ оно 
поставлено теперь».

«ПослЬ продолжительная обсуждешя заявлсшя профессора Зал'Ьскаго, въ виду 
неясности мотивовъ, выраженныхъ въ его заявленш, вопросъ принять или не принять 
предложете профессора ЗалЬскаго въ этомъ засЬданш, былъ подвергнуть голосованью; 
по большинству голосовъ (9 противъ 4).

П о с т а н о в л е н о :  принять въ этомъ же засЬданш,— а затЬмъ, хотя СовЬтъ счи- 
таетъ, что штатныхъ средствъ, ассигнуемыхъ на химическую лабораторт въ размЬрЬ 
900  руб. въ годъ, при настоящихъ услов1яхъ преподаваюя химш въ Томскомъ уни-



верситетЬ, вполнЬ достаточно для правильнаго веденья дЬла,— -гЬмъ не менЬе не ви- 
дитъ основашй къ отклонешю пожертвовашя, направленнаго къ усилент средствъ 
лабораторш и единогласно п о с т а н о в  и лъ: пожертвован1е профессора ЗалЬскаго при- 
принять съ благодарностью, и въ виду желанья жертвователя обезпечить этой суммой 
преподаваше на будущее время, означенный деньги обратить въ неприкосновенный ка
питаль, проценты съ коего могутъ быть употреблены на нужды химической лабораторш».

Посл’Ь разсмотр-Ьшя этой части записки, Совать перешелъ къ обсуждешю тЬхъ 
вопросныхъ пунктовъ, для разъяснешя которыхъ профессоръ ЗалЬсшй входилъ непо
средственно въ Министерство Народнаго ПросвЪщешя; при чемъ, при обсужденш дан- 
ныхъ, относящихся къ разъясненш перваго вопроса, относительно того, имЬетъ ли 
право профессоръ Залесий считать себя замЬняющимъ представителя второй каеедры 
химш, профессоръ Поповъ едЬлалъ следующее заявленье (въ томъ же засЬданш имъ 
лично формулированное и переданное для внесенья въ протоколъ):

«Въ Томскомъ университет!) существуетъ но уставу Высочайше утвержденному одна 
каеедра химш, а не дв1;, три и больше; профессоръ ЗалЬсшй— представитель одной 
каеедры, а не двухъ или трехъ; по одной каоедр’Ь химш онъ читаетъ лекцш и получать 
содержаше онъ въ прав-6 по одной каеедрЬ. Если бы въ наьнемъ университетЬ суще

ствовала еще одна каеедра химш и профессоръ ЗалЬсшй, по порученш г. Попечителя 
или СовЬта, читалъ по ней лекцш, тогда едва ли бы ему пришлось просить за это 
законнаго вознаграждешя;— наверное онъььолучалъ бы его безъ просьбы. Но, повторяю, 
профессоръ ЗалЬсшй занимаетъ одну штатную каеедру, ни по какой другой вакантной 
каеедр-Ь онъ лекцШ не читалъ, не читаетъ и зан гтй  не ведетъ и права на ыолучеше 
другаго вознаграждешя, сверхъ штатнаго содержашя не имЬетъ».

По выслушанш этого заявлешя СовЬтъ сдЬлалъ слЬдующее постановлеше.
Въ виду отсутс'шя оффищальнаго увЬдомлешя объ о т к р ы т  второй каеедры 

химш, СовЬтъ пока не находить возможнымъ разсматриваемый здЬсь вопросъ подвер
гать дальнЬйшему обсуждешю.

Что касается втораго пункта, гдЬ профессоръ ЗалЬсьсьй спрашиваетъ, можетъ ли 
онъ пригласить втораго лаборанта по каеедрЬ химш, то въ виду того, что вопросъ 
этотъ тЬсно связанъ съ учреждешемь второй каеедры химш, СовЬтъ 18 гол. ыротивъ 1, 
п о с т а н о в и л ъ :  отложить pbinenie этого вопроса до открыла второй каеедры химш.

По третьему вопросу, возбужденному профессором!) ЗалЬскимъ п о с т а н о в л е н о , —  
что профессоръ ЗалЬсшй, какъ и вся id й другой преподаватель Императорскаго Том- 
скаго университета, имЬетъ право ходатайствовать предъ СовЬтомъ объ увеличенш 
средствъ по занимаемой имъ каеедрЬ, если находить это необходинымъ и если пред
ставить къ тому достаточный основанья.

Наконецъ по отнош ент къ четвертому вопросу, именно, имЬетъ ли профессоръ 
ЗалЬсшй право на половинный добавочный окладъ жалованья, п о с т а н о в л е н о :  такъ 
какъ этотъ вопросъ стоить въ тЬсной связи съ вопросомъ объ открытьи второй ка
еедры химш, то рЬшеше и этаго вопроса признано СовЬтомъ преждевременнымъ.

П о д п и с а н о  П р е д с е д а т е л е м *  и  ч л е н а м и  С о в е т а .



Ж У Р Н А Л Ъ  ЗАСФ ДАШ Я

Совета И м п е р а т о р с к а г о  Томскаго Университета.

2 3 - г о  Д е к а б р я  1 8 9 2  г о д а .

№  17-й.

Присутствовали: Председатель — И. д. Ректора орд. про#, 
А. И. Судановъ.

Члены: профессоръ Ногословш Д. Н. Беликовъ, орд. проф. С. I. 
ЗалескН), Э. А. Лемаиъ, 3. Г. Салищевъ, А. П. Коркунмъ, 
А. В. Репревъ; экстра-орд. проф. А. С. Догель, А. М- Зайцевь, 
Ф. Я. Напустииъ, М. Г. Курловъ, И. Н. Грамматикати, Ф. А. 
ЕрофЪевъ, П. В. Буржинсшй, Я. А. Анфииовъ, Е. С. Образцовъ, 
И. С. Поповсшй, П. Л. Бартеневъ.

Секретарь факультета Н. М. Мал1евъ.
О тсутствовали : орд. проф. Н. в. Кащенко— по нахожденда 

въ командировке, проф. 8 . Н. Ведший и Н. И Судакевичъ— по 
болезни, проф. М. Ф. Поповъ— по случаю совпавшаго съ засЬ- 
дашемь Совета судебно-медицинскаго в ск р ы т  и Н. А, Роговичъ.

1. Производилось испыташе на степень доктора медицины лекаря С. М. Чугунова 
изъ гипены и медицинской химш,— при чемъ въ виду неудовлетворительныхъ отвФтовъ 
по обФимъ предметамъ п о с т а н о в л е н о :  дальнейшее продолжеше начатаго лекаремъ 
Чугуновымъ испыташя прекратить, предложивъ г. Чугунову, согласно существующимъ 
указатям ъ, возобновить испыташе, если онъ пожелаетъ, изъ вс^хъ предметовъ, по 
истеченш годичнаго срока.

2. Доложено прошеше провизора М. К. Горстъ о допущенш его къ  испы тан» для 
получешя степени магистра фармацш.

П о с т а н о в л е н о :  допустить провизора Горстъ къ экзамену на магистра фармацш, 
по программами выработаннымъ и принятымъ въ Военно-медицинской академш и со
гласно порядку, установленному Совйтомъ въ засФданш 1 февраля 1881 года, жур- 
налъ № 3, нунктъ 4.

3 . Согласно заявлешя проф. Коркунова, на основанш § 2 0  правилъ о зачетФ по- 
лугодШ, постановлено: студентовъ Боннэра и Курбановскаго Михаила, какъ предста- 
вившихъ удовлетворительно составленный ими исторш болезней, признать имеющими 
зачтенными VIII полугодШ.

4. Обсуждался вопросъ о зачет!) студентамъ всЬхъ семестровъ истекшего осенняго 
полугод1я настоящаго 1 8 9 2 — 93  учебнаго года,— при чемъ Сов’Ьтъ, руководствуясь 
§§ 2 , 19 , 20  правилъ о полукурсовыхъ испыташяхъ и зачета полугчщй, отзывами 
гг. профессоровъ объ успФшномъ посЬщенщ практическихъ занят1й и амбулаторныхъ 
пр1емовъ больныхъ и на основанш производившихся въ декабрФ испытаний изъ неор
ганической и органической химш и фармацш съ фармакогнозией, п о с т а н о в и л ъ :  за-



честь всЬиъ студснтаиъ истекшее иолугод1е, обязавъ студентовъ Воронина, Добромы- 
слова и Яковлева, не занимавшихся, по заявленю профессора оперативной хирургш 
практически на трупахъ, произволегвомъ операвдй, исполнить требоваше § 20  пра- 
вилъ во второмъ весеннсмъ полугодии текущаго учебнаго года.

5 . Профессоръ Поповсшй обратился въ Совета съ ходатайствомъ о иапечаташи въ 
«Университетскихъ Извес/пяхъ» составленной имъ работы, подъ заглав1емъ: «Филоге- 
незисъ артер1альной системы въ отряд!; приматовъ», съ рисунками.

П остан овлен о : печаташс означенной работы профессора Поповскаго разрешить.

6. Доложены предложешя объ обмене издашями: редакщи < Неврологическаго Ве
стника», издаваемаго профессоромъ Бехтеревымъ въ Казани, редакцш записокъ Импе- 
раторскаго Харьковскаго университета, общества врачей при Императорскомъ Казан- 
скомъ университете, редакцш еженедельнаго журнала «Вестникъ Русскаго сельскаго 
хозяйства» и редакцш газеты « Енисейсшй Листокъ», издаваемаго въ Красноярске г. 
Кудрявцевымъ.

П о с т а н о в л е н о : принять означенныя предложения объ обмене издашями, за ис- 
ключешемъ двухъ последнихъ журналовъ, до выяснешя и более близкаго ознакомле- 
н!я съ ихъ содержашемъ.

7. Въ библиотеку упиверситета получены «наблюдешя» отъ директора Дерптской 
метеорологической обсерваторш за три года: 1 8 8 9 , 189 0  и 1891 г. «Regen-bericht’H».

П о с т а н о в л е н о :  благодарить за доставку означенныхъ издашй.

8 . Тобольск^ губернешй музей, Западно-СибирскШ отделъ Императорскаго русска
го географическаго общества и Петровская сельско-хозяйственная академ!я извещаютъ 
о нолучеши высланныхъ имъ «Извеспй Императорскаго Томскаго университета».

П о с т а н о в л е н о : принять къ сведенш .

9. Профессоръ Репревъ сделалъ словесное заявлен1е о выраженш благодарности 
отъ имени Совета профессору Московскаго университета Мороховецъ, за доставку имъ, 
но просьбе профессора Репрсва, въ библштеку нашего университета, печатныхъ ра
бота и издашй лабораторШ Московскаго университета.

П о с т а н о в л е н о : благодарить профессора Мороховецъ.

Подписано Предсгьдателемъ и членами Совпта.





ЖУРНАЛЫ
ЗАС ГЬДАН I Й

С о в е т а  И М П Е Р А Т О Р С К А Г О  Т о м с к а г о  У н и в е р с и т е т а
за первую половину 1893 года.





Ж У Р Н А Л Ъ  ЗАС'ВДАНШ

Совета И м п е р а т о р с к а г о  Томскаго Университета.

9-го Января 1893 года.

№ 1-й.
П р и с у т с т в о в а л и : Председатель, и. д. Ректора— орД. проф, 

А. И. Судановъ.
Члены: профессора богосл<шя Д. Н. БЯликовъ, ординарные 

профессора: С. I. ЗалеснШ, Э. А. Леманъ, Э. Г. Салищевъ, А. 
П. Коркуновъ, А. В. Репревъ, экстра-ординарные профессора: 
А. С. Догель, А. М. Зайцевъ, Ф. Я. Капустинъ, М. Г. Курловъ, 
И. Н. Грамматикати, в. А. ЕрофФевъ, М- Ф. Поповъ, П. В. Бур- 
жимск!й, Я. А. Анфимовъ, Е. С. Образцовъ, И. С. Поповсюй, 
Л. Л. Бартеневъ.

Секретарь факультета ординарный профессоръ Н. М. Manieev
Отсутствовали: проф. Н. Ф. Кащенко, но нахождение въ 

заграничной командировке, В. Н. Велимй, И. И. Судакевичъ, 
но болезни и проф. Н. А. Роговичъ.

1. Читаны и утверждены журналы засЬданШ Совета оть 12 и 23  декабря 1892  г.
16 и 17, при чемъ при утверждены журнала Л» 16, Председатель Совета про

фессоръ Судаковъ заметилъ, что внесенная профессоров Салищевымъ заметка къ пункту 
второму журнала не соответствуетъ состоявшемуся въ предыдущемъ заседапш поста- 
новлешю. Въ этомъ постановлен! и сказано, что председательствующей въ Совете про
фессоръ Судаковъ не запрсщалъ говорить по поводу заявлешя 16 профессоровъ, а 
только предложило профессору Салищеву заготовленное имъ по этому поводу письменное 
заявлеше, какъ не доставленное въ установленный срокъ и не обозначенное въ по
вестке, внести для обсуждешя въ ближайшее заседание Совета.

По поводу нриведенныхъ въ журнале изъ делъ Правления сиравокъ о количестве 
суммъ, израсходованных’!, но отдельным'/, каоедрамъ, профессоръ Догель просилъ за
нести въ иротоколъ, что 300 0  руб. израсходованы имъ не исключительно на пршбре- 
Tcnie книгь пи каоедре гистолопи, но и на друпя медицинешя каоедры.

Профессоръ Салищевъ залвилъ, что нзъ суммы 1000О руб., отчисленной на хирур
гическую патолопю и факультетскую клинику, выделено 2 00 0  руб. съ процентами на 
обице расходы но клинике, следовательно, на упомянутыя каоедры остается 700 0  руб.

По заявлешю профессора Корку нова, изъ 1 0000  руб. Сибиряковскаго капитала по 
терапевтической клинике и д!агности;.е отчислено на кабинетъ частной патологш и 
тсрапш 3 0 0 0  руб. и на обзаведеше клииикъ 1 000  руб.

Точно также изъ 400 0  руб., ассигнованныхъ изъ Сибиряковскаго капитала на 
устройство дерматологической клиники, отчислено на госпитальную хирургическую кли
нику 120 0  руб. (заявлеше профессора Образцова), равно какъ отчислено 100 0  руб. 
для общихъ клиническихъ потребностей изъ ассигнованныхъ на акушерско-гинекологи
ческую клинику, а изъ 400 0  руб., назначенныхъ первоначально на офталмологическую



Клинику, отчислено 650  руб. на общее обзаведете клининг, и остается, сл!довательно, 
для офталмолосической клиники 3 3 5 0  руб.

Относительно библютечныхъ суммъ профессоръ Курловъ заявилъ, что сумма истра- 
йенныхъ денегъ на покупку книгъ для каеедры внутренней медицины означена въ 
справка нисколько меньше, ч'Ьмъ должно быть на самомъ д !л ! .

Каеедры внутренней медицины получали по 180  руб. въ годъ, за два года 360  р., 
да еще йстрайено 4 0 — 50 руб. изъ Сибиряковскаго капитала, такт, что общая сумма 
дойдст1> до 400  руб., а не 2 60  руб.; какъ сказайо въ ведомости.

П о с т а н о в л е н о : изложенный зам !  чаш я внести въ Журналъ-настоящаго зас!даш я 
Для бол'Ье детальнаго разъяснешя данныхъ о стоимости расходовъ по организацш и 
устройству каоедръ Императорскаго Томскаго университета.

2 . Прочитаны сл!дуюнця два предложешя г. Попечителя учебнаго округа на имя 
ректора:

а) отъ 29  декабря за Л» 3 02 0 . Всл'ЬдствГе представлешя отъ 27  октября тску- 
щаго года за № 2 72 8 , им!ю честь Васъ, Милостивый Государь, уведомить, что 
г. Министръ Н арораго Иросв-Ьщегйя, прсдложешемъ отъ 3 сего декабря за № 2 05 26 , 
утвердилъ обозр'Г.ше иреподавашя на настояпрй 1 8 9 2 —93  учебный годъ но нервннмъ 
и душевнымъ бол!знямъ, по кожпымъ и венерическимъ бол!зпянъ и по оперативной 
хирургш съ топографическою анатом1ею па медицинскомъ факультет!, Томскаго уни
верситета.

П о с т а н о в л е н о : принять къ е в !д !т ю  и исполнешю.
б) отъ 17 декабря за № 2 94 2 . «Разсмотр!въ представленный мн! журналъ за- 

с!даш я Совета 20  ноября, Д» 14 и девять приложенпыхъ къ нему письмепныхъ заявле
ний поданныхъ шестью членами Совета, считаю долгомъ разъяснить по поводу этихъ 
приложен^ следующее:

Въ первой серж заявлешй, поданныхъ профессорами Догелемъ, Роговнчомъ и За- 
л!скимъ поел! зас!даш я 20  ноября, Сов!тъ призналъ въ запискахь профессоровъ 
Догеля и Роговича письменную формулировку ихъ разеуждешй, высказанныхъ въ за- 
с!данш  Сов!та, но не внесенныхъ въ журналъ съ дословною точностт; заявлеше же 
профессора Зал!скаго разсматривается какъ огд!льное мн!шс, составленное поел! 
зас!даш я Сов!та. Я вполн! согласенъ съ болыпинствомъ членовъ С ов!та, что вклю- 
40Hie въ текстъ журнала такихъ нространныхъ разеуждешй, кашя высказываются въ 
записи! профессора Роговича, было бы излишне, главнымъ образомъ, потому, что т !  же 
самыя соображешя по разбираемому вопросу были уже изложены въ напечатанномъ 
протокол! Общества естествоиспытателей и врачей отъ 24  октября. По этому записку 
профессора Роговича правильн!е было пом!стить въ полномъ ея объем! не въ текст! 
журнала, а въ приложена! къ нему, какъ отд!льное мн!ше, что Вами и сд!лано.

Точно также Вы поступили вполн! основательно, не пом!стивъ въ журнал! не 
идущихъ къ д!лу  разеуждешй профессора Догеля, по тону и выражешямъ совершенно 
неум!стныхъ не только въ текст! журнала, но и въ словесныхъ прешяхъ во время 
зас!даш я. Брать за исходную точку суждешй чьи бы то ни было личныя, пр1ятныя 
ощущешя профессоръ Догель не им!лъ никакого основания, а  т !м ъ  бол!е, не могъ



относить этого къ Попечителю учебнаго округа и къ дМ сгаям ь  гг. профессоровъ 
университета. Это мое замПчагае покорнейше прошу Ваше Высокород1е поставить на 
видь профессору Догелю.

Третье заявлеше той же серш, принадлежащее профессору Залесному, признано 
Советомъ не соответствуюнцимъ суждешямъ, высказапныиъ въ совете. Прочитавъ его 
содержание въ представлениомъ мне приложоши къ журналу Л» 14 , л долженъ ска
зать, что все изложенное въ этой записке не относится къ вопросу, обсуждавшемуся 
въ засед ати  Совета. При тонъ недостаточно серьезный тонъ записки профессора За- 
лесскаго самъ по себе не давалъ бы ей права на помещеше въ тексте журнала Со
вета.

Вторая cepia приложений, поданпыхъ после прочтешя журнала 7 и 8 декабря, 
иоситъ назваше «нротестовъ» (профессоровъ Курлова и Залескаго), или отдельныхъ 
мнешй (профессоровъ Зайцева и Догеля) или объяснены! (профессоровъ Роговича и Са- 
лищева) о нричинахъ ненодписа1пя упомянутыми членами Совета журнала № 14; какъ 
выражеше протеста записки съ подобнымъ заглав1емъ въ журналахъ Совета не по
мещаются. Протестъ есть жалоба на Советъ, раземотреше которой подлежитъ высшей 
инстанцш.

По существу этихъ записокъ жалоба сводится къ тому, что меньшинство гг. про
фессоровъ, не жслающихъ подписать журналъ, нризнаютъ раземотренный въ пемъ 
вопросъ по 2 н. не вполне исчерпаннымъ и какъ бы подлежавшимъ дальнейшему 
раземотренш въ следующсмъ заседании. Принимая во внимание текстъ журнала по 
этому пункту, утверждено его подписью остальныхъ 15 профессоровъ и поданныя въ 
свой срокъ отдельный мнешя (первой серш) трехъ профессоровъ изъ числа не под- 
писавшихъ журналъ, я нахожу, что журналъ составленъ правильно и въ дальнейшихъ 
его разъяснешяхъ не представляется надобности. Что же касается до отказа 6 про
фессоровъ отъ подписания журнала заседанья Совета, въ которомъ они присутствова
ли, принимая учаспе въ прешяхъ, представивъ после того даже отдельный письмен
ный мнения, то уклоненно отъ подписи я признаю несоглаенымъ съ 33  § универси- 
гетскаго устава и съ порядкомъ делопроизводства въ Совете. Потому покорнейше 
прошу Васъ, Милостивый Государь, объявить упомянутымъ членамъ Совета, дабы они 
на будущее время не допускали этихъ нарушений установленного порядка. Члены Со
вета, не согласные съ большинством!» во мнешяхъ, обязаны подписать журналъ, поль
зуясь при этомъ правомъ, согласно § 38  университетскаго устава, выразить въ 
извесгныхъ случаяхъ свое мнеше письменно.

При этомъ считаю долгомъ заметить, что пзъ чтешя вышеупомянутыхъ записокъ и 
отдельныхъ мнешй гг. профессоровъ я усматриваю, что они невполне правильно по- 
нимаютъ значение журнала заседашя Совета вообще, предполагая, что сюда должно 
вноситься дословно все, сказанное участвовавшими въ заседанш во время прешй. 
Между темъ изъ т4хъ же записокъ, наиримеръ, профессора Залескаго, видно, что 
оппонируюга)е профессора иногда вноеять въ обсуждение вопроса мотивы, къ нему не 
относяпНеся, или делаютъ гакля отступления отъ разбираемой темы, которыя излишне 
занутываютъ и осложняютъ вопросъ. Поэтому рекомендую Председательствующему въ 
Совете на будущее время нс допускать въ прешяхъ излишнихъ отступлешй отъ по



ставлен наго вопроса, а при составленш журнала вносить въ него только тЬ мотивы 
и соображешя, высказанный въ Сов’Ьт’Ь, которыя служатъ основашемъ для дЬлаемаго 
иостановлсн]'я. Возвращая при семь журналъ Совета Л? 14 честь имею сообщить, что 
нриложешя къ нему отдельными, мнежй и записокъ оставлены мною въ канцелярш 
округа для дальнЬйшихъ по нимъ распоряженШ». П о с т а н о в л е н о  принять къ св!;д4- 
шю и руководству.

3. Утверждено pocnncaHie лекщй и практическихъ заняий на предстоящее весен
нее полугод1е 1 8 9 2 — 1893 учебиаго года, при чемъ, согласно просьб!; нрофессоровъ 
Догеля и Лемана имъ предоставлено взять па первомъ курс!; еще по одному добавоч
ному часу по гистологш и фармакогнозш, сверхъ заявленныхъ въ обозр’Ьнп! нрепода- 
вашя, а профессору Мал!еву оставлены, согласно прежняго носгановлешя Совета, по 
4 часа какъ на первомъ, такъ и на второмъ курс!;.

Платные часы распределены на вс4хъ пяти курсахъ сл4дующимъ образомъ:

Платные часы въ весеннемъ полугодш 1893 года.

I к. II семестръ: II к. IV семестръ:

Фармакогноз1я . . 6 час. Физшлопя ............................. 6 час.
Органич. xHMia . 5 » Физ. xnMia съ метод. . . . 6 »
Физика . . . . 5 » A n a ro M if l ............................. 4 >
AuaTOMia . . . 4 » Г и с т о л о п я ............................. 4 >
М инералом . 4 » 20 час.
BoroMoeie . . . 3 » (безплатные).
Гистолопя . . . 1 »

25 час.

III к. VI СЕМЕСТРЪ. 4 к. VIII СЕМЕСТРЪ.

Общая патол. . . . . .  4 час. Судебн. м едици на................... 6 час.
Фармаколопя . . . . .  1 » Хирург, фак. кл...................... 5 )
Гнпсна . . . . . . .  4 » Тер. фак. клин...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . Г» »
Хирург, патол. . . . .  4 » Г и н с к о л о п я ........................ 4 >
Наг. анатом!я . . . . .  4 » Офталмолопя . . . . . . 4 >
Част. натоло1чя . . . .  4 » Кожи, и венер. бол................. 3 >
Операт. хирург1я . . . .  4 » Д етси я  бол4з.. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 »
Д1агностика . . . .  4 > Энидем!оло1ч я ........................ 2 >
Десмурпя . . . . . .  1 » Нерви, болезн.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 >

33 час. 33 час.

5 К. X СЕМЕСТРЪ.

Госнит. хирургии, клип. ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 6 час.
Госпит. терапевт, клин.
Д 'Ьтш я болезни . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 5 »



Кожныя и венср. б о л е з н и ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 5 »
Кл. глазныхъ б о л е з н е й .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 4  >
Акушерско-гинек. клин..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 4  »
IIcHxiaTpiH.......................................................... 2 »
Эпизоотия... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 »

33  час.

4 . Выслушаны два заявленья профессора Анфимова отъ 13 октября и 15 декабря 
сл4дующаго содержат я: 1) Имею честь покорнейше просить Ваше Превосходительство 
сделать зависящее распоряжеше объ изысканш средствъ на выписку инструментовъ и 
аппаратовъ, необходимыхъ для кабинета по каоедре нервныхъ и душевныхъ болезней. 
2 ) Им4ю честь просить Ваше Превосходительство ходатайствовать предъ г. Попечи- 
толемъ Западно-Сибирскаго учебнаго округа о назначенш соответствующей суммы, въ 
размере приблизительно 3 2 0 0 — 3 50 0  рублей, на обзаведете кабинета по каоедре 
нервныхъ и душевныхъ болезней необходимыми инструментами и аппаратами. При семъ 
имею честь присовокупить, что я въ начале текущаго учебнаго года уже входилъ 
съ такимъ же заявлетемъ къ г. Ректору, но до сего времени распоряжешя по озна
ченному предмету не последовало.

По поводу прочитаннаго заявлешя Председатель заметилъ, что изъ всехъ каоедръ 
Томскаго университета одна только каоедра нервныхъ болезней на устройство и обза
ведете ея не получала особаго ассигноватя. Въ настоящее время Сибиряковсшй ка- 
питалъ за отчислетемъ изъ него суммъ на устройство отдельныхъ каоедръ состоитъ 
изъ 2 частей 1) изъ суммы ассигнованной на неоткрытые факультеты и 2 ) изъ 
различныхъ остатковъ по этому капиталу, образовавшихся изъ суммы, ассигнованной 
на медицинсшй факультетъ. Размеръ эгихъ остатковъ къ 1 ш ля 1892  г., по справке 
изъ бухгалтерскихъ книгъ Правлен in университета, равнялся 3 8 0 0  р.; въ настоящее 
же время доходитъ до 4000  р., такъ какъ такая приблизительно сумма изъ Сибиря- 
ковскаго капитала назначена на каждую изъ клиническихъ каоедръ, то Председатель 
полагалъ бы возможным'!, и на кафедру нервныхъ болезней назначить весь указанный 
выше остатокъ огъ Сибиряковскаго капитала.

На это предложеше последовало возраж ете со сго1)оны профессора Курлова, 
указывавшаго на тотъ факгъ, что самъ нрофессоръ Анфимовъ проситъ всего только 
3 2 0 0 — 3 5 0 0  руб., между темъ, согласно предложена Председателя, ему проектиру
ется ассигновать сумму въ 400 0  руб.; нрофессоръ Курловъ не видитъ особыхъ осно- 
ван1 й къ такому увеличенш. Въ гомъ же духе сделаны были возраж етя и со сто
роны некоторыхъ другихъ членовъ Совета. По выслушан1и всехъ этихъ заявлешй 
былъ поставленъ на голосовате вопросъ: согласенъ ли Советъ назначить профессору 
Анфимову ассигнован1е изъ остатковъ отъ Сибиряковскаго кипитала и, если согласенъ, 
то въ какихъ размерахъ полагалъ бы возможнымъ удовлетворить ходатайство профес
сора Анфимова. Изъ 19 членовъ Совета 3 подали голосъ за назначете профессору 
Анфимову 3 2 0 0  руб.; О за назначете всего остатка и 10 человФкъ за назначеше 
3500  руб.



П о с т а н о в л е н о : ассигновать профессору Анфимову на обзаведете кабинета нервныхъ 
и душевныхъ болезней необходимыми аппаратами и инструментами 3 5 0 0  руб. и объ 
утверждеши этого постановлешя ходатайствовать предъ г. Попенителемъ учебнаго 
округа.

5 . Прочитано следующее заявлете секретаря факультета, профессора Ма.'пена. 
«Студенты перваго курса обратились ко MHt съ ходатайствомъ о дозволенш имъ 
держать экзаменъ изъ органической химш въ Mat M tcapt текущаго года. Подобный 
просьбы факультетомъ были отклоняемы дoceлt въ виду того, что, по существующимъ 
правиламъ, органическая хим1я отнесена къ числу предметовъ второй части полукур- 
сового испытаюя. Въ настоящемъ же cлyчat, MHt кажется, ходатайство это можстъ 
быть уважено, такъ какъ находянцеся теперь на первомъ курсЬ студенты въ буду- 
щемъ учебномъ году должны будутъ изучать на второмъ Kypct, KpoMt положенныхъ 
предметовъ, еще ботанику и зоологш съ сравнительной анатом1ей, не излагаемыхъ въ 
настоящее время на первомъ Kypct по отсутствт штатныхъ преподавателей означен- 
ныхъ предметовъ. Такимъ образомъ студенты второго курса въ будущемъ 1 8 9 3 — 94 
учебномъ году будутъ обременены при полукурсовомъ испытанш гораздо бол4е обык- 
новевнаго.

Въ виду этихъ соображений, не найдетъ ли факультетъ енраведливымъ и возмож- 
нымъ сдЬлать отступаете отъ существующаго порядка и допустить студентовъ перваго 
курса въ настоящемъ учебномъ году, KpoMt предметовъ I курса, сдавать также экза
менъ и по органической химш, если, конечно, ходатайство это не в стр о и ть  пренят- 
ств1я со стороны г. Попечителя учебнаго округа».

П о с т а н о в л е н о : Согласно мотивамъ, изложеннымъ въ заявлеши секретаря факуль
тета, ходатайствовать нередъ г. Нонечителемъ о допущенш студеитовъ I курса къ 
испытаю» изъ органической химш въ Mat M tcaut текущаго 1893 года.

6 . Секретарь факультета доложилъ, что номощникъ провизора Штромбергъ экза
меновался на степень провизора и нолучилъ сл4дующ1я отм ен и:

Неорганич. х и м 1 я ............................ 3 Б о т а н и к а ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 3
Аналитич. х ш ш ................................. 4 Фармаюя и фармакогн..... . . . . . . . . . . . . . . . . . 3
Органическ. х и м 1 я ............................ 4 Ф арм аколоп я .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 3
Физика .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  4 Судебная медицина ....................  3
М и н е р а л о п я ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 3 Подаюс первой помощи. . . . 3
З о о л о п я ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 4

П о с т а н о в л е н о : г. Штромбергъ, какъ сдавнпй, согласно установленннхъ нрави.ть, 
удовлетворительно исныгаюе изъ всгЬхъ предметовъ, требующихся для получешя 
искомой степени, утвержденъ Сов4томъ въ степени провизора.

7 . Подвергавшаяся испытаю», согласно постановлен!» Сов4та, повивальная бабка 
Сарра Ааронова означенное испытаюе, какъ теоретическое, такъ и практическое, сдала 
удовлетворительно. П о с т а н о в л е н о : утвердить Ааронову въ званш повивальной бабки, 
въ удостовфреюе чего и выдать ей установленное закономъ свид4тельство.



8 . Обсуждался вопросъ о распределены штатныхъ суммъ на содержаше учебно- 
вспомогательныхъ учрсждетй въ текущемъ 1893  г., при чемь, приступая къ обсужде- 
н ш  этого вопроса, г. Председателемъ было сделано следующее заявлеше. Въ виду 
того, что въ настоящее время въ Томскомъ университете не имеется представителей 
3  каеедръ, именно: проф. зоологы, ботаники и, вероятно, второго проф. химы, безъ 
учаспя которыхъ, измените штатныхъ суммъ, насколько это изменен1е будетъ ка
саться названныхъ спет'альностей, едва ли представляется удобнымъ; затемъ далее 
въ виду того, что основательное, более или менее удовлетворяющее всемъ нуждамъ 
отдельныхъ каеедръ распределено штатной суммы можетъ быть произведено только 
на основаны близкаго ознакомлена съ подробнымъ израсходовашемъ указанныхъ суммъ 
но отдельнымъ каеедрамъ, каковыхъ свйдетй  однакожъ въ Совете въ настоящее 
время не имеется, то въ ииду обоихъ этихъ соображений Председатель предлагаетъ 
Совету: оставить распределите штатныхъ суммъ на предстоящей учебный годъ безъ 
изменешй, избравъ въ гоже время изъ членовъ Совета комйссш для того, чтобы она 
но разе м о гр е т  и всехъ счетовь по израсходован™ штатныхъ суммъ по отдельнымъ 
каеедрамъ, представила затемъ Совету проэктъ распределена этихъ суммъ.

П о с т а н о в л е н о : оставивъ безъ изменеПл на текунйй годъ существовавшее въ 
истекшемъ 1892  г. раснределеПе штатныхъ суммъ на учебно-вспомогательныя учреж
д е н а , образовать для возможно правильного и обстоятельнаго решеПя этого вопроса 
особую комйссш, которая къ следующему семестру представила бы въ Советъ’ свои 
заключеИя.

Профессоръ Ноповъ, поддерживая предложено объ образован!и комйссш, находитъ, 
что для составлена проэкта распределена штатныхъ суммъ комиссия не только должна 
ознакомиться изъ делъ нравлеПя со всеми оплаченными счетами за прошедшее время, 
но вместе съ темъ раземотреть все заявлеПя отдельныхъ преподавателей о нуждахъ 
заведуемыхъ ими музеевъ и лаборатор№, чтобы выяснить, на что преимущественно 
расходуются отпускаемыя суммы, и затемъ выработанный на основаИи этихъ данныхъ 
проэктъ распределен in штатныхъ суммъ на содержаПе учебно-вспомогагельныхъ учреж- 
деИй представила бы на заключено Совета.

Профессоръ Коркуновъ указана на то, что штатный суммы университета соотвФт- 
ствуютъ суммамъ другихъ университетовъ, а между темъ Сибирской унивсрситетъ тра
тить 2 5 %  на пересылку, предложилъ ходатайствовать объ соответственномъ (на 2 5 % ) , 
сравнительно съ другими университетами, увеличены штатныхъ суммъ.

Прочитано заявлеПе профессора Залескаго следующаго содержаПя: «Имею честь 
почтительнейше просить Советъ исходатайствовать мне увеличеПе штатной суммы по 
вверенной моему заведываНю лабораторш и кабинету на текущШ годъ до 120 0  руб. 
и объ отпущены мне средствъ на практичеш я занятая но аналитической химы; раз
мерь этихъ средствъ находятся въ прямой зависимости огъ штатной суммы: если она 
будетъ увеличена до 1200  р., въ гакомъ случае прошу о добавочномъ ассигнованы 
въ 3 00  руб., если ясе останется, но прежнему въ 900  руб., въ такомъ случае прошу 
отпустить мне ООО рублей».

Для обсуждешя вопроса о распределены штатныхъ суммъ на учебно-вспомогатель
ныя учреждеПя, на основаны всехъ вышеизложенныхъ заявлеПй, избрана особая



KOMHecia, въ составь которой вошли, избранные болыиинствомъ голосовъ, нроф. Су- 
даковъ, Леманъ, Репревъ и Капустинъ.

Въ коиисс1ю эту постановлено передать и вышеприведенное зал влете За.гЬскаго. 

Распред-Ьлеше штатной суммы 13400 рублей на содержаще учебно -вспомога-
тельныхъ учреждены въ 1893 году.

1) Анатомичешй м у з е й ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  9 00  руб.
2) Химическая лаборатор1я..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  900  »
3) Зоологичешй м у з е й ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  9 00  »
4) Патолого-анатом. м у з е й ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  800  »
5) Физшлогичешй кабинетъ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  750  »
6) Физичешй к а б и н е тъ ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  750  »
7) Кабинетъ и лаборат. общей патолог.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  750  »
8) Гипеничесюй к а б и н е т ъ ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  750  »
9) Кабинетъ терапевт, факульт. клин, съ лаборат. AianiocTiiiui 6 00  »

10) Фармакологически кабинетъ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  6 00  »
11) Фармацевтическая лаборат... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  5 0 0  »
12) Кабинетъ хирург, факул. клин, съ хирургии, паголопей . 5 00  »
13) Кабинетъ и музей онер, хирург... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  4 50  »
14) Гистологичесшй к а б и н е т ъ ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  4 0 0  »
15) Минералогически к а б и н е т ъ ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  400  »
16) Кабинетъ судебной м е д и ц и н ы .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  4 00  »
17) Ботаничесюй к а б и н е т ъ ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  4 00  »
18) Кабинетъ душев. и нервн. болез... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  4 0 0  »
19) > акушерства и гинскол... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  4 0 0  »
20) » частной патол. и т е р а п ш ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  3 00  »
21) » о ф т а л м о л о п и ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  3 00  >
22) > детскихъ болезней... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  2 50  »
23) » сифил. и кожн. бол...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  2 00  »
24) > Ботаничеш й садъ съ ор ан ж ер еей .....................  8 0 0  >

В с е г о ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 3 .4 0 0  руб.

9. Профессоръ Поповъ вошелъ въ Сов4тъ съ с.тйдующимъ заявлешемъ: «Нм1ао 
честь покорнейше просить Советь о назначены содержашя студенту 5 курса Ивану 
Коровину въ виде вознаграждешя за помощь, которую онъ оказывалъ мне при заня
та яхъ по вскрьпчю труповъ и въ лабораторш».

П о с та н о в л е н о : назначить студенту 5 курса Коровину за его содейств1е профес
сору Попову при судебно-медицинскихъ вскрьгпяхъ и за работы при заняпяхъ со 
студентами въ судебно-медицинской лабораторш вознагражден!е, по примеру иолу- 
чаемаго другими студентами, состоящими въ качестве ассистентовъ, по 20  р. въ ме- 
сяцъ съ 1 января 1893  года-

Объ утверждены этого посгановлешя решено ходатайствовать передъ г. Попечи- 
телемъ учебнаго округа.



10. Профессоръ Вслишй вошелъ въ СовЬтъ съ слЬдующимъ заявлошемъ: «Мною 
получено предложено профессора физюлогш изъ Лозанны г. Герцена, черезъ профес
сора ф и зш опи  Императорскаго Петербургская университета Введенскаго, объ изданш 
въ двухъ томахъ всЬхъ трудовъ профессора физ5олог1и Морица Шиффа, путемъ нод- 
писки, въ .виду наступающая 70-лЬ ия, со дня его рождешя, 28  января 1893  г., 
по новому стилю и 50-лЬ ™ , въ концЬ 1893  г., со дня нолучетя имъ докторской 
степени. Заслуги Шиффа въ экспериментальной ф изш огш , анатомш и гистологш такъ 
известны, его мемуары заключаютъ въ ссбЬ столько фактическаго материала и руко- 
водящихъ идей, что физшлогу и медику дадутъ еще надолго плодотворную почву 
для разработки научныхъ вопросовъ, вотъ почему важно имЬть всЬ его статьи, собран
ными въ одномъ издаши. Лично внолнЬ присоединяясь къ ж ел ан т  проф. Герцена, я 
позволяю себЬ надеяться, что и друпе члены Совета Императорскаго Томская уни
верситета нс откажутъ внести свою лепту на столь полезное дЬло. Было бы жела
тельно, что бы Сов’Ьтъ нашелъ возможнымъ послать поздравительную телеграмму къ 
28  января наст. 1893 г. маститому юбиляру».

П о с т а н о в л е н о : 1) отправить профессору Шиффу отъ имени СовЬта привЬтствен- 
ную телеграмму ко дню 70 лЬтняго юбилея слЬдующаго содержатя:

Suisse. Lausaune. Professeur Herzen.

«Conseil Universitairc Tomsk envoie chaudes felicitations au professeur Schiff а Г 
occasion de septenuat. Souhaits sinceres continuer fticouds travaux plusieurs anne6s».

2) Подписной листъ на издаше работъ профессора Шиффа передать г. казначею 
университета, для принятая 20 января добровольныхъ съ означенною цЬлью по- 
жертвовашй.

11. Доложено заявлеше библштекаря университета со снискомъ выписываемыхъ 
газетъ и журналовъ на русскомъ языкЬ и его ходатайство объ увсличшми числа 
журиаловъ обще-литературная содержашя.

П о с т а н о в л е н о : 1) выписать на 1893  г. тЬ ж е газеты и журналы, которые бы
ли выписываемы въ 1892 г . , -  снисокъ ихъ въ концЬ журнала прилагается; 2) хо
датайство объ увеличеши числа выписываемыхъ журналовъ отклонить.

12. Выслушаны слЬдукнщя заявлешя о заграничныхъ командировкахъ:

а) Проф. Грамматика™ «ИмЬя въ виду нредстоящимъ лЬгомъ посЬгить нЬкото- 
рыс родильные дома и гинскологичешя клиники Западной Европы, нокорнЬйше про
шу СовЬтъ Императорскаго Томская университета ходатайствовать о командировали 
меня за границу грокомъ отъ 15 мая по 1 сентября 1893  года».

б) Профессора Коркунова:
«ИмЬя намЬрсшс будущимъ лЬгомъ посЬгить нЬкоторыезаграничные университеты 

и лабораторш, нокорнЬйше прошу назначить мнЬ командировку съ 15 мая но 1 сен
тября 1893  года».



в) Профессора Поповскаго:
«Имею честь просить Сов'Ьтъ Императорскаго Томскаго университета ходатай

ствовать о разрешенш мне командировки съ ученою целью за границу съ 10 мал 
по 1 сентября сего 1893  года».

По выслушанш этихъ занвлешй нрофессоръ Варгеневъ съ сваей стороны заявилъ 
о желанш отправиться въ командировку на летнее время въ разные города Европей
ской Росс1и съ 10 мая по 1 сентября сего года.

П о стан о в л е н о : ходатайствовать нередъ г. Понечителемъ о командировали съ на
учною целью за границу на летнее время 1893  года г.г. нрофессоровъ Грамматикати 
и Коркунова съ 15 мая по 1 сентября, Поповскаго съ 1 мая по 1 сентября 1893 
г. и проф. Бартенева въ разные города Европейской Росши съ 10-го мая по 1 сен
тября 1893  года.

13. Военно-медицинская лаборатор1я Кавказскаго военнаго округа (въ Тифлис!), 
ходатайствуя о высылк'Ь въ лабораторш диссертащй, имФющихъ своимъ содержашемъ 
вопросы по гипене, химщ и бактершлогш,— съ своей стороны предлагаетъ. на нра- 
вахъ обмана, высылать въ библштеку университета работы, выходяиия изъ лабораторш.

П о с т а н о в л е н о : Принять предложеше заведую щ ая лаборатор1ей Кавказскаго во
еннаго округа доктора Лункевича, о чемъ и уведомить лабораторш.

14. Редакщя «Шевскихъ Университетскихъ ИзвФспй» предлагаетъ взаимный обм1;нъ 
издатй  въ 1893 году.

П о с та н о в л е н о : принять предложеше рсдакцш ‘ Шевскихъ Университетскихъ Из- 
в-Ьст1й.

15 Доложены заявлена нрофессоровъ Великаго и Вуржиискаго о выписке книгъ 
на штагныя суммы заведуемыхъ ими кабинетовъ.

П о с т а н о в л е н о : передать оба эти занвлешй въ библютечную комисшю.

16. Профессоръ Зайцевъ сообщасгъ, что присланная въ даръ университету отъ 
старш ая чиновника особыхъ поручен!й при военномъ губернатор!; Семир'Ьченской Об
ласти г. Пантусова коллекщя изъ Ил.пйскаго края, состоитъ изъ окаменелостей, от
носящихся главнымъ образомъ къ классу Brancliiopoda,— до GO экземпляровъ; кроме 
того— изъ 2 экз . принадлежащихъ къ классу Gasteropoda, и 1 экз. къ классу Bryozoa.

Означенная коллекщя окаменелостей, какъ представляющихъ но качеству свонхъ 
образцовъ въ связи съ известное™  ихъ м1’.стонахождешя научный интсресъ, запи
сана въ инвентарную книгу кабинета подъ .¥ 379 .

П о с т а н о в л е н о : выразить г. Пангусову отъ имени Совета благодарность за до
ставленную коллекцно.

17. Профессоръ ЗалФсшй, доводя до сведен in Совета, что Минусинск^ промыш- 
шленникъ, г. Даниловъ пожертвовалъ въ химическую лабораторно Томскаго университета 
20  бутылокъ спирта— просить изъявить г. Данилову благодари »сгь отъ имени Совета.

П о с т а н о в л е н о : передать заявлеше- профессора Залесскаго въ Правлеше уни
верситета.



18. Доложено письмо генеральная секретаря Международная конгресса врачей, 
ш мею щ ая быть 1 сентября 1893  г. въ Рим'Ь, на имя Декана факультета, сл^дующа- 
по содержашя:

Monsieur, Г apprends avec le plus vif plaisir par y o tre le ttre  du 29  Novembre ёсои1ё,—> 
qiue la facultd de mddecinc de Tomsk a bicn voulu agrder Г invitation au Congrds do Rome.

Je veux Men espdrer, quo la distance, qui nous sdpare, ne sera pas un obstacle 
a.u tan t moins quo heaucoup de nos confrdrcs, qui habitent des pays beaucoup plus 
dloignds feront des voyages de plus d’ un mois pour assister d cette reunion impor- 
tiante de savants des tous pays.

En attendan t le plaisir de serrer la main a bon nombre du corps enseignant de 
votre faculty je vous prie, Monsieur, de bien vouloir accepter Г expression de m a plus 
p arfa ite  consideration».

П о с т а н о в л е н о :  принять къ св'Ьд’Ы ю .

19. Доложено о полученш отъ ректора Императорская Московская университета 
оёозрЬшй преподававia въ Императорскомъ Московскомъ университете за текутдй 
1 8 9 2  — 1 8 9 3  учебный годъ.

П о с т а н о в л е н о :  уведомить ректора Императорская Московская университета о 
полученш означенныхъ издашй.

20 . Доложено заявление профессора Залесск ая  о назначении посо61я и квартир
ных!» денегъ лаборанту Лешъ.

П о с т а н о в л е н о :  передать это заявлеше въ правлеше университета.

списокъ
Общелитературныхъ и историческихъ журналовъ и газетъ. получаемыхъ въ 

лекторш И и п е р а т о р с к а г о  Томская Университета.

1 . Виблюграфъ. Е ж е м е с я ч н о ..............................................................................................5 р. —  к.
2. Вопросы философш и психологш. 6 разъ въ г о д ъ ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .6 » 50  »
3 . Восточное Обозрите съ приложетемъ. 52  Л»Л?................................. 10 » • - »
4 . Всем1рная Иллюстращя съ приложетемъ «Трудъ». 52 Ж №-|-12 кн. 15 » — >
5. Вестникъ Европы. Е ж е м е с я ч н о ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 17 » —  »
6. Журналъ Министерства народная просвещтия. Ежемесячно . . 14 » 25 »
7. Историчестй Вестникъ. Ежемесячно... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 0 »  — »
8. Книжный Вестникъ. Еж емесячно... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 3 > —  »
9. Наблюдатель. Е ж ем есячн о ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 14 » — »

10. Неделя съ приложетемъ «Книжки Н е д е л и » .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 9 > — »
11. Новое Время. Е ж е д н е в н о .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 7 »  — >
12. Русская Мысль. Е ж е м е с я ч н о ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 12 > — »
13. Русская Старина. Еж емесячно.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 9 » — »
14. Руссшй Архивъ Е ж е м е с я ч н о .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 9 » —  »



15. Руссшй Вестникъ. Е ж е м е с я ч н о ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 7 »  —  >
16. Р у с ш я  Ведомости. Е ж е д н е в н о .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 11 » —  »
17. Русское Богатство. Е ж е м е с я ч н о ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 9 » —  »
18. Сибиршй Вестникъ. В раза въ неделю .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 9 » — »
19. Северный Вестникъ. Ежемесячно... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 13 » 50  »
20. Le T e m p s ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . —  » —  »

2 10  р. 25  к.

Подписано Предспдателемг и членами Совптс.



Ж У Р Н А Л Ъ  ЗАС'БДАНШ

Совета И м п е р а т о р с к а г о  Томскаго Университета.

8 - г о  Ф е в р а л я  1 8 9 3  г о д а .

№  2-й .

П р и с у т с т в о в а л и : Председатель С овета— Ректоръ орд. проф. 
А. И. Судаковъ.

Члены: ординарные профессора: С. I. Залесий, Э. А. Леиаиъ, 
А. П. Коркуновъ, экстра-орд. проф.: А. С. Догель, А. М. Зайцевъ, 
Ф. Я. Капустинъ, М. Г. Курловъ, И. Н. Грамматииати, М. Ф. По- 
повъ, П. В. Буржинсмй, Ф. А. ЕрофВевъ, Е. С. Образцовъ, Я. А. 
Анфимовъ, И. И. Судакевичъ, И. С. ПоповскЬй, Л. Л. Бартеиевъ.

Секретарь факультета (Декан-bJ орд. проф. Н. М. Маьмевъ.
О т с у т с т в о в а л и :  Н. в. Кащенко— по нахождение въ коман

дировке, В. Н ВеликЬй, 3 . Г. Салищевъ и А. В. Репревъ— по 
болезни, Д. Н. Белиновъ— но церковно-служвбнымъ обя8анностякъ 
и Н. А. Роговичъ пе извЪстившШ о причинахъ своего отсутств1я.

1. Читанъ и утвержденъ журнале предшествовавшаго засйдашя Совета 9 января 
Л  1. При чемъ, по прочтенш журнала секретарь факультета заявилъ, что въ виду 
сравнительно рфдкихъ заоЬдашй Совета, въ довольно длинныхъ нромежуткахъ между 
ними, поступаютъ заявлешя отъ акушерокъ и аптекарскихъ учениковъ о допуьценш 
ихъ къ экзаменамъ, и для многихъ изъ этихъ лицъ является затруднительнымъ ожи
дать долгое время разрФшешя Совета о допуьценш ихъ къ испы тант; въ виду этихъ 
соображешй Г. секретарь ходатайствовало, не найдетъ ли СовФтъ возможнымъ до
пускать означенныхъ лицъ къ испытанно, безъ нредварительнаго о томъ доклада и 
каждый разъ особого ностановлеьня СовЬта.

Сов’Ьтъ п о с т а н о в и л ъ : разрешить Г. Декану допускать къ испытанно лицъ, ищу- 
щихъ звашя повивальной бабки и помощника провизора, безъ предварительнаго о 
томъ доклада въ засЬданш Совета; при чемъ для производства испыташя Сов'Ьтомъ 
избраны дв'Ь комнссш:— одна для испыташя аптекарскихъ учениковъ, ищущихъ звашя 
помощника провизора, изъ профессоровъ: Лемана, Зал-Ьскаго и Буржинскаго, подъ 
предсбдательствомъ Декана,— а другая для производства испытанья повивальныхъ ба- 
бокъ изъ проф. Граматикати и Коркунова подъ предс’Ьдательствомъ Декана. О ре- 
зультатахъ испытшая доводится каждый разъ въ ближайшемъ засФданш до св^дЬ тя 
Совета.

2 . Выслушанъ доложенный секрегаремъ факультета протоколъ производства испы
танья провизора Горсть, 30 мин. января, для ыолучешя степепи магистра фармацш, 
сл’Ьдующаго содержа1пя: «Въ заседалie Совета прибыли гг. профессора: Судаковъ, 
Мал1евъ, Зал'Ьсьпй, Коркуновъ, Репревъ, Капустинъ, Курловъ, Ероф'Ьевъ, Поповъ, 
Образцовъ, Поновсшй и Бартеневъ; профессора: Догель, Зайцевъ, Анфимовъ, Бур- 
жинсшй и Леманъ прислали письменпыя заявленья о томъ, что они по болезни не



могутъ быть въ засЬдан1 и, остальные члены Совета: профессора Салищевъ, Роговичъ, 
Вслишй, Грамматика™ и Оудакевичъ не известили о причинахъ своего отсутств1я. 
Въ присутствш нмшенованныхъ выше, прибывшихъ въ засбдаше Совета, 12 профес- 
соровъ произведенъ былъ провизору Горстъ экзаиенъ изъ неорганической химш и 
физики; при чеиъ изъ неорганической химш Горстъ получилъ неудовлетворительную 
отметку (2), а изъ физики— удовлетворительную (3). За пеприбьтемъ законнаго 
числа членовъ Совета остальныя все дела, назначенныя по повестке, были от
ложены до следующего заседаш я. Провизоръ Горстъ заявилъ, затГмъ, 9 числа 
сего февраля месяца, что продолжать далее испыташе онъ отказывается; а про- 
фессоръ Залесий  11 февраля, взявши у секретаря факультета экзаменащонной 
листа Горста, вычеркнулъ изъ этого документа написанную имъ неудовлетворительную 
отметку изъ неорганической химш, прибавивши слова: «вычеркнуто мною. Зал 'Ьш й».

По прочтенш протокола, профессоръ З а л ^ ш й  заявилъ, что производивппйся 30  
января с. г. экзаменъ провизора Горста не можетъ считаться действительным^ пото
му что этотъ экзаменъ, вопреки ст. 90 действ, унив. устава, не происходилъ въ за
седали  факультета (у насъ Совета), между темъ сказанная статья гласить безъ вся- 
кихъ оговорокъ, что «испыташя на ученыя степени производятся въ присутствш 
полнаго состава факультетскаго собрашя». Заседашя факультета не было, такъ какъ 
пе было требуемаго ст. 35  действ, устава, законнаго числа членовъ. Самъ актъ 
производства экзамена совершился исключительно по предложение г. и. д. ректора, 
проф. Судакова и, такъ сказать, на личный страхъ и рискъ последвяго; результатъ 
экзамена по неорганической химш оказался, но моему миенш и но мнешю некоторыхъ 
другихъ членовъ, удовлетворительнымъ, по мнешю же проф. Судакова и большинства 
явившихся членовъ—неудовлетворительнымъ. Имевипй место после того и обнаруживши 
по моему мнешю неудовлетворительный нознашя экзаменъ по органич. химш боль
шинство присутствовавшихъ признало не совершившимся. Экзаменъ по физике сочтенъ 
удовлетворительнымъ. Хотя отметка по неорганической химш, но н астоян т ректора, 
Декана и некоторыхъ другихъ профессоровъ, и была выставлена, но она не могла и 
не можетъ никакимъ образомъ считаться законною, вследств1е несоблюдешя ст. 90 
университетскаго устава.— Тоже самое, въ сущности говоря, касается и отметки по физике. 
Сосчитавъ, но уже после испыташя, наличный составь явившихся профессоровъ, я 
пришелъ къ убежденш, что изъ 24  членовъ нашего Совета въ голосовали приняло 
учапче всего только 10 человпкъ.

Кроме того самъ экзаменовавппйся заявилъ, что его отметка не можетъ считать
ся действительною, такъ какъ самъ экзаменъ, въ противность ст. ст. 35  и 9 0  уни- 
верситетскихъ устава, производился вне законнаго заседаш я.

Имея на основании действующихъ законовъ (ст. ст. 147 и 166  ч. I т. 2 св. 
зак.) полное право распоряжаться своимъ мнешемъ и голосомъ и не желая, что бы 
моя подпись фигурировала на документе, не имеющемъ законной силы, а могущемъ 
все-таки послужить для какихъ либо выводовъ и предположен^, не находя, наконецъ, 
пикакихъ осповашй, чтобы мнеше проф. Судакова и некоторыхъ другихъ членовъ 
считалось моимъ личнымъ мнешемъ, я предпочёлъ, пе касаясь нисколько отметки по 
физике, вычеркнуть совсемъ прикрытую единственно моею подписью отметку по



неорганической химш, гкич. более, что отметка эта и но существу лишена всякаго 
значешя. Соответственная оговорка сделана мною на подлежащсяъ месте.

Все это сделано мною, повторяю разъ еще, въ виду того, что устранешемъ своей 
подписи я спасъ только себя во-время отт. участия въ составленш незаконнаго доку
мента, который, можетъ быть, р1шшлъ бы и дальнейшую судьбу и карьеру г. Горста».

П о с т а н о в л е н о : принять къ сведение.

3. Доложены предложешл г. попечителя на имя Ректора университета следующаго 
содержашя:

1) отъ 10 февраля 1893  г. за № 346 . Г о с у д а р ь  И м п е р а т о р ъ , по всеподдан
нейшему докладу г. Министра Народнаго Просвещешя въ 12 день января сего года, 
Высочайше соизволилъ на увольнеше ординарнаго профессора Императорскаго Томска- 
го университета г. Великаго, согласно ирошешя, по разстроенному здоровью, отъ 
должности ректора сего университета, и на назначеше на эту должность ординарнаго 
профессора того же университета Судакова срокомъ на четыре года.

Объ этомъ, вследсш е предложен ia г. Министра Народнаго Просвещешя отъ 16 
минувшаго января за № 9 93 , имею честь уведомить Советъ Императорскаго Томскаго 
университета для сведен 1'я.

П о с т а н о в л е н о : принять къ сведешю.
2) отъ 11 февраля за № 368 . «Всл’Ьдсш е представлешй отъ 12 и 15 декабря 

мипувшаго года за № 3317  и 3 3 5 6 , имею честь Вась, Милостивый Государь, уведо
мить, что г. Министръ Народнаго Просвещешя, предложешями отъ 15 января сего 
года за Л» 847  и 848 , утвердилъ программы и обозреше преподавашя детскихъ бо
лезней и патологической анатомш на первое и второе полугод!я 1 8 9 2/з  учебнаго го
да на медицинскомъ факультете Императорскаго Томскаго университета».

П о с та н о в л е н о : принять къ сведешю.
3) отъ 13 января за № 118. «В следсш е представлешя отъ 12 сего января за 

Дё 75, возвращая при семъ журналы заседашя Совета Императорскаго Томскаго уни
верситета отъ 12 и 23  декабря минувшаго года за Л» 16 и 17, имею честь Васъ, 
Милостивый Государь, уведомить, что постановлсшн Совета но гг. 5 журнала засе
дашя отъ 12 декабря будутъ представлены мною на благоусмотреше Его Сиятельства 
г. Министра Народнаго Просвещешя.

Сообщая объ эгомъ, долгомъ своимъ считаю покорнейше просить Васъ, Милости 
вый Государь, поставить профессору За лес ком у на видъ, что онъ, какъ членъ Сове
та, въ случае нссоглашя съ мн'Ьшемъ и постановлешемъ большинства членовъ онаго, 
имелъ право представить въ трехдневный срокъ свое особое мнеше, а  не делать 
приписокъ, нодобныхъ допущенной въ журнале заседашя отъ 12 декабря 1892  года. 
Такая приписка г. Залескаго какъ по форме, такъ и по содерж ант своему совер
шенно неуместна, тЬмъ более, что г. З а л е ш й  позволяетъ себе выражать сомнеше 
въ точности докладываемыхъ Совету оффищальныхъ справокъ по обсуждасмымъ во- 
просамъ».

П о с т а н о в л е н о : принять къ сведешю.
Ж у г и л л ы  алсидлип! ( '"ке тл . Лнстъ 14-й.



4. Председатель доложилъ Сов’Ьту объ участ!и Университета на имеющей открыть
ся весною текущаго года гипенической выставке въ С.-Петербурге. Со стороны университета 
будугъ отправлены на выставку планы и фотографичесше снимки отдельный, частей 
зд а тя  Императорскаго Томскаго университета съ ихъ подробным'!. онисашемъ; отъ 
гипеническаго кабинета представлены будутъ следуюгще предметы:

а) Карта холерной эпидемш въ г. Томске, въ 1892  г.
б) Анализированные образцы пшеницы Пр1амурскаго края и образцы пшеницы 

Томской губернш.
в) Анализированные образцы разныхъ сортовъ чая, продающагося въ Томске.
г) Образцы суррогатовъ чая, употребляемнхъ въ Томске. На приглашено г. Пред

седателя г. г. членовъ Совета къ участию ихъ въ этомъ деле, некоторые члены 
отозвались сочувственно къ сделанному предложенш. Такъ, профессоръ Капустинъ 
об’Ьщалъ представить на выставку свою работу— «о снеге», профессоръ Лсманъ статью 
— «о воде». Профессоръ Догель заявилъ, что онъ им'Ьетъ въ виду отправить на вы
ставку приготовленную гистологическую коллекцйо пренаратовъ, препроводивъ ее для 
этой цели въ распоряжеше профессора Овсянникова. Профессоръ Залесшй просилъ 
занести въ иротоколъ, что предложение объ учаетш въ гипенической выставке до 
сихъ поръ не было доложено Совету; между темъ, заготовлены уже фотографичесше 
виды для той же выставки, о которыхъ отдельнымъ членамъ Совета известно только 
со стороны. Прямо въ интересахъ дела надлежало бы въ такихъ случаяхъ Совету, какъ 
самому компетентному у насъ но такому вопросу учреж дент, выработать заблаговре
менно программу учасия въ этой выставке, темъ более, что приглашешя участвовать 
въ этой выставке разеылались еще въ прошломъ году.

На предложеше Нродседательствующаго принять участие въ выставке, профессоръ 
Залесшй ответилъ г. ректору, что поездка его и научныя экскурс!и совершены 
всец'Ьло на средства Горнаго Департамента 1’осударственныхъ имуществъ или же па 
частныя средства Томскаго купца А. Е. Кухтерина. В следгш с этого коллекцш, ри
сунки, обращики солей, водъ, грязей и т. п., относянцжя къ этимъ ноездкамъ, хотя, 
можетъ быть, и будутъ представлены на гипенической выставке, но не имеютъ къ 
университету прямого соотношсшя».

П о с т а н о в л е н о : принять къ сведенш .

5. Выслушана докладная записка профессора Залескаго отъ 18 января 189 3  г., 
въ которой профессоръ Залесшй приводить объяснетя но поводу сделаннаго въ за
седай»! Совета 9 января постановлешя относительно поданной имъ въ Министерство 
и возвращенной для разсмотр’Ьшя въ Сов'Ьте докладной записки профессора Залес- 
скаго отъ 8 сентября 1892  г.; при чемъ профессоръ Зал’Ьсшй просить настоящую 
его докладную записку препроводить на благоусмотрете г. Министра Народнаго Про- 
свещешя.

Такъ какъ прочитанная докладная заниска отъ 18 января содержать въ себе, 
какъ оказалось при ея раземотренш въ Совете рядъ неточностей, какъ относительно 
денежныхъ расходовъ по организащи и устройству химическаго кабинета,— именно въ 
записке указано, что профессоромъ Залескимъ получено было на химичесшй кабинетъ



всего только 3 ,3 0 0  руб., между r i m  какъ по справкамъ, доставленнымъ бухгалтергей, 
таковыхъ суммъ отпущено 7,981 руб. 35 коп., а съ другой стороны-—такъ какъ въ 
записку вошли и друпя неверный указашя относительно некоторыхъ сторонъ де
ятельности Оов’Ьта и Правлешя,— то Сов'Ьтъ большинствомъ 16 противъ 1 голоса 
п о с т а н о в и л ъ :  поручить Председателю Совета совместно съ Деканомъ, составить 
соответствующ 1'я объяснешя относительно выслушанной докладной записки профессора 
Залескаго, и обълснешя эти вместе съ запиской и указашемъ вошедшихъ въ нее 
неточностей, препроводить Его (Мятельству г. Министру Народнаго Просвещешя.

6 . Выслушанъ докладъ библштсчной комисш следующаго содержашя: «Библиотеч
ная комисая, разсмотревъ представленную библштекаремъ университета ведомость 
дефицитовъ по кафедрамъ на пршбретеше книгъ и текущихъ журналовъ, нашла наи
более простымъ и снраведливымъ привести въ норядокъ дела по выписке журналовъ 
и книгъ следующимъ образомъ:

1) Все образовавнлеся по каоедрамъ дефициты пополнить немедленно изъ суммъ 
Сибиряковскаго капитала, отпущенныхъ на каждую каеедру; при чемъ большинство спещ- 
альностей будутъ иметь возможность съ 1893 года продолжать выписку текущихъ 
журналовъ безпрепятственно.

2) Что касается нонолнешя дефицитовъ техъ каесдръ, который уже истратили 
весь свой Сибиряковстй капиталъ, то предложить представитслямъ таковыхъ каеедръ npi- 
остановить выписку всяквхъ журналовъ и книгъ на текупцй 189 3  годъ и такимъ 
образомъ пополнить дефициты по этимъ каоедрамъ штатными библштечными средства
ми последнихъ, отпущенными на 1893 г. На образовавнпеся при этомъ понолнеши 
остатки суммъ выписать въ 1894  г. антикварнымъ путемъ только те  изъ издашй 
1893  г., который признаны будутъ найболео важными. Такая мера, по мненю ко- 
миссш, была бы темъ более удобна, что она будетъ касаться только двухъ спещаль- 
ностей — зоолопн и ботаники, представители которыхъ въ настоящее время отсут- 
ствуютъ въ университете н, следовательно, въ книгахъ не нуждаются. Пополнять де
фициты этихъ каоедръ изъ какихъ либо другихъ источниковъ, а  особенно изъ нроцен- 
говъ Сибиряковскаго капитала, комисс1я счигаетъ не снраведливымъ, потому что такое 
понолнеше шло бы въ разрезъ съ интересами другихъ снещальностей, особенно меди- 
цинскихъ, получившихъ на нополнете своихъ отде.товъ въ библштеке всего по 180 
руб. изъ Сибиряковскаго капитала, тогда какъ две вышеуказанныя слеш альноаи 
израсходовали уже изъ этихъ суммъ: первая 1048  р., вторая 5 ,2 2 2  руб.

3 ) Въ виду того, что некоторый специальности выписываютъ журналовъ на сум
му не только равняющуюся годовому бюджету этихъ снещальностей, но даже превы
шающую его, комисш находить нужнымъ просить Советъ предложить всемъ своимъ 
членамъ просмотреть списки вынисываемыхъ ими журналовъ, чтобы сообразовать эти 
списки съ размерами штатныхъ ассигновашй на каждую каеедру.

4) Что касается разм Ьровъ штатныхъ ассигновашй по отдельнымъ спещальностямъ, 
то комисш  нашла въ настоящее время невозможнынъ изменять ихъ и ограничивает
ся лишь указашемъ на необходимость увеличешя бюджетовъ: на каеедру гипены съ 
60  до 100  руб. и на каеедру судебной медицины съ 60  до 90  руб. (всего 190 р. 
вместо 120). Недостающую противъ прежняго ассигновашя (въ 120  р.) сумму— 70



руб. комисйя полагала бы пополнить слйдующимъ образомъ: а) уменьшить бюджетъ 
каоедры фармаколопи съ 100  до 80 р., т. е. на 20  руб., мотивируя такое уменыпе- 
uie тймъ, что каеедра фармаколопи — единственная, по которой не выписывается пи 
одного спещальнаго журнала, такъ какъ все таковые или отнесены на обгщя сред 
ства, или выписываются другими спеадалистами. Благодаря этому, каеедра фармоколо- 
пи до сихъ поръ находилась въ особо выгодныхъ, сравнительно съ другими, условЬ 
яхъ, гратя ежегодно на однй книги по 100 руб., чего не можетъ делать ни одна 
изъ спегиальностей нашего университета, б) остальныя 50  руб. можно было бы взять 
изъ ежегодныхъ остатковъ штатной библштечной суммы (рубрика ненредвид'Ьнныхъ 
расходовъ) съ гЬмъ однако, чтобы, въ случай необходимости, позаимствоваше это 
пополнено было изъ спещальныхъ средствъ университета.

5) Относительно распределена процентовъ, наросшихъ на Сибиряковсюй библш- 
тсчиый капиталъ, комиш я находитъ найболйе правильнымъ разделить ихъ поровну 
между всеми безъ исключешя спеНальностями, примерно по 40  р. на каждую.

Разсмотрйвъ переданные изъ Совета списки книгъ и журналовъ для главной биб- 
лштеки, представленные профессорами Анфимовымъ, Бартеневымъ и Образцовымъ и 
выслушавъ заключеше по этому предмету библштскаря, комисЫя находитъ вполне воз- 
можнымъ выписку журналовъ но каеедрй венерическихъ и накожныхъ болезней на сумму 
до 40  руб. и по каеедрй дйтскихъ болезней на 15 руб. Въ виду же того, что стои
мость номйщенныхъ въ списке ироф. Анфимова 14 нершдическихъ издашй доходить 
до 109  руб., комиш я нолагаетъ нелишнимъ спросить его, не признаетъ ли онъ воз- 
можнымъ отчасти сократить списокъ журналовъ, чтобы оставалась какая либо сумма 
на ежегодное пр'юбрйтеше книгъ. Поименованныя въ спискахъ профессоровъ Анфимова, 
Бартенева и Образцова книги, но мнйшю комиши, подлежать выписке, съ тймъ лишь 
ограничеПемъ, чтобы изъ книгъ по нервнымъ болйзнямъ, въ виду обширности списка, 
на первое время выписаны были найболйе нужныя проф. Анфимову книги. Когда стои
мость послйднихъ определится, будетъ ясно, хватить ли ассигнованной на каоедру 
нервныхъ болезней суммы изъ Сибиряковскаго капитала для выписки вейхъ книгъ.

Бъ заключеше, коммиш не встречаетъ нрепятствШ къ тому, чтобы библштекарь 
теперь же произвелъ выписку книгъ и журналовъ по вышеназваннымъ спнскамъ, но 
съ указанными ограничешями». Председатель KOMMucin Курловъ. Члены: Бйликовъ, А. 
Зайцевъ, Канустинъ, библштекарь С г. Кузнецовъ».

По обсужденш этого доклада п о с т а н о в л е н о : а) въ виду отсутсш я въ настоя- 
щемъ году представителей по каоедрй ботаники и зоолопи, журналовъ на тскуиий годъ 
по обйимъ этимъ снешалыюстямъ не выписывать, а пршбрйсти ихъ впослйдствш за 
пониженную цйпу, антикварнымъ способомъ.

6) Для нршбретенш книгъ и журналовъ по каеедрй гипены назначить 90  руб. 
въ годъ, для судебной медицины 80 руб., увеличивъ такимъ образомъ штатное ассиг- 
новаше по этимъ двумъ каоедрамъ, сравнительно со сметой на 50 руб., и расходъ 
этотъ отнести на счстъ остатковъ отъ библштечныхъ суммъ.

в) Раснред'Блегпе процентовъ съ Сибиряковскаго капитала, по отдйльнымъ каоедрамъ, 
отложить до слйдующаго года, цредложивъ библиотекарю представить въ октябре 1893 
года списокъ журналовъ, которые нужно пршбрести антикварнымъ нутсмъ.



При обсужденш нредложешя коммисш ибъ умсныненш на 20  руб. штатной суммы, 
ассигнованной для каосдры фармаколопи, нрофессоръ Буржинсшй заявилъ следующее: 
<1) каоедра фармаколопи, замощенная въ 1891 г., обладаетъ весьма недостаточнымъ 
количествомъ спендальныхъ сочинешй; причемъ она не получила единовременной суммы 
на пополнеше своей специальной библштеки. Следовательно, не выписывая журналовъ, 
я  имОю возможность въ нисколько лОтъ пополнить до некоторой степени библштоку.

2) Списокъ книгъ, представленный мною къ выписке въ 1891 и 1892  г., до 
сихъ поръ нс оцОненъ библштекаремъ, почему н не представляется возможнымъ ре
шить, истрачены или нОтъ суммы, которыми располагаетъ каоедра фармаколопи.

3) Каоедра фармаколопи участвовала въ выписке издан!й, имОющихъ одинаковый 
ннтересъ для многихъ спендальностей. Именно: уплачена */•» часть стоимости энцикло- 
недш Eulenburg’a (36  р. 25 к.) и Ус стоимости Virchow’s festsch rift.

4 ) Въ настоящемъ году я заявилъ черезъ г. Декана о выписке двухъ журналовъ.
5) Въ 91 г. я не могъ воспользоваться ассигнованною мне штатною суммою, такъ 

какъ библштекарь заявилъ мнJ;, что она истрачена на пополнеше дефицита по дру- 
гимъ каеедрамъ.

Въ виду изложенвыхъ данныхъ, ходатайствую передъ Советомъ о томъ, чтобы сумма, 
ассигнованная на книги и журналы для каоедры фармаколопи, осталась неприкосно
венною».

П о с т а н о в л е н о : оставить сумму назначенную на нршбретеше книгъ и журналовъ 
по каоедр’Ь фармаколопи безъ изм!шешя.

Что касается затруднешй, на который указывала библштечная комиш  относи
тельно выписки книгъ но каоедре нервныхъ болезней, го профессоръ Анфимовъ зая
вилъ въ засЬдаши, что затруднешя эти въ настоящее время устранены и имъ сокра
щены списки нам'Ьченпыхъ для выписки журналовъ.

§ 7) Выслушаны ходатайства проф. Догеля, Попова и Образцова объ ассигнованы имъ 
средствъ для удовлетворешя н’Ькоторыхъ существенныхъ потребностей зав’Ьдываемыхъ 
ими лаборатор:й и кабинетовъ.

Заявлешя эти въ концЬ журнала прилагаются въ подлинник!;.
Вольшинствомъ 15 голосовъ противъ 2-хъ п о с т а н о в л е н о : 1) ассигновать про

фессору Догелю для пршбр'Ьтешя апохроматическаго объектива, а проф. Попову на ме
бель, носуду и инструменты по 186 руб. каждому, изъ процентовъ отъ остатковъ Си- 
биряковскаго капитала.

2) Обезпечить изъ особнхъ нсточниковъ уплату выиисаннаго профессоромъ Образ- 
цовымъ атласа кожныхъ болезней Гебры, какъ noco6ia необходимаго и для представи
телей другихъ каоедръ. Изыскаше необходимыхъ для уплаты за атласъ Гебры средствъ 
предоставить Правлешю Университета.

По выслушан1и этихъ постановлешй проф. Поновъ заявилъ: «Благодаря СовЪтъ за 
ассигноваше 186 руб., я считаю своей обязанностью заявить, что вслйдсгае неиол- 
наго удовлетворешя моего ходатайства, мнг1; придется еще разъ утруждать Сов-Ьтъ 
просьбой по тому же предмету».

А проф. Коркуновъ доставилъ для внесешя въ журиалъ заметку, что «онъ нро- 
ситъ предупреждать заранее о гйхъ суммахъ, который могутъ быть разделены между



каоедрами для того, чтобы и друпе члены Совета одновременно могли подать свои 
заявлешя о своихъ нуждахъ».

Настоящее постаноплен1 е Совета объ ассигноваши добавочныхъ средсгъ на гисто
логическую и судебно-медицинскую лаборатор1'ю по 186 руб., представить на утверж- 
деше Г. Попечителя учебнаго округа.

§ 8. Разрешено напечатать въ Университетскигь Изв1;сттяхъ статью прозектора 
Романова «Случай тератоидной опухоли шеи», съ рисункомъ.

§ 9. Профессоръ Велишй вошелъ въ СовРтъ съ сл'Ьдующимъ заявлешемъ.
«Честь им'Ью покорнейше просить Советь Императорскаго Томскаго Университета 

не отказать войти съ ходатайствомъ къ Г. Министру Народнаго Просвещешя о команди
ровали меня заграницу, съ научною целью, съ 15 мая по 20  сентября 1893 г.».

Постановлено: ходатайствовать предъ Г. Попечителемъ о командировали профес
сора Великаго, съ научною целью, заграницу съ 15 мая по 20  сентября гекущаго 
1893  года.

§ 10. Секретарь факультета профессоръ Ма.левъ доложилъ, что подвергавшаяся испы- 
т а н т  для получешя звашя повивальной бабки, окончившая курсъ въ Томской пови
вальной школе Томская мещанка, девица, Раиса Уманская, 22  летъ, означенное 
испыташе, какъ теоретическое, такъ и практическое окончила удовлетворительно.

П о с т а н о в л е н о : утвердить Уманскую въ званш повивальной бабки, въ удосгове- 
реше чего и выдать ей установленное закономъ свидетельство.

§ 11. Допущенъ къ исиытанш на степень доктора медицины лаборантъ при каоедре 
д1агностики лекарь И. Дочевсгай.

§ 12. Допущенъ къ испыташюдля нолучешя звашя помощника провизора аптекарш й 
ученикъ Владиславъ Николаи, имеющШ свидетельство объ окончанш 4 классовъ въ 
Томской гимназш и лробывппй три года, съ 1 января 189 0  г., по 14  января 1893 г., 
аптекарскимъ ученикомъ въ Томской аптеке Приказа Общественнаго Призрешя.

§ 13. Допущены къ испытанш для нолучешя звашя повивальной бабки: окончивипя 
курсъ въ Томской повивальной школе Барнаульская мещанка Лид1я Сильверстова, 28 
летъ ,— дочь отставнаго рядоваго Елена Давыдова, жена студента Неонила Мельникова 
и дочь крестьянина Анна Жаркова.

§ 14. Доложены предложешя о взаимномъ обмене издашями со стороны горнаго Ин
ститута на «Горный журналъ», Императорскаго института экспериментальной медицины, 
«Архива бшлогическихъ наукъ», редакщи журнала «Вестника Золотопромышленности», 
Государственнаго дворянскаго земельнаго банка и Статистическаго отдела министерства 
путей сообщешя, выславшаго «пятый пыпускъ», дополнешй къ статистическому сбор
нику министерства путей сообщешя, заключающаго сведеш я о перевозке хлеба же
лезными и внутренними водными путями въ 1890  г.» и перечня внутреннихъ водныхъ 
путей Европейской Росши» и списокъ не наровыхъ судовъ Европейской Росши».

П о стан о в л е н о : принять означенныя предложешя объ обмене издашями и пред
ложить г. редактору высылать въ поименованныя учреждешя « И звеста Император
скаго Томскаго Университета», начиная съ 5-й книги.

§ 15. Въ библштеку Томскаго Университета поступили следующая издашя: а) отъ 
ректора Императорскаго Харьковскаго Университета „Обозрешс преподавашя предметовъ



и распределена лекщй и практическихъ занятой въ Харысовсконъ Университете на 
18 9 2/ з  академическш годъ; 6) Общества естествоиспытателей при Императорскомъ Ка- 
занскомъ Университет1}! «5 вып. Трудовъ IV съезда русскихъ естествоиспытателей и 
протоколы секцтнныхъ заседашй» и в) Шевской духовной академш «брошюра, содер
жащая речь и отчетъ, извлечете изъ протоколовъ Совета за 18 9% i  учебный годъ, 
каталогь книгъ библ!отеки Шевской духовной академш т. 1 вып. 2-й и по экземпляру 
магистерскихъ сочинешй: 1) А. Никитина «Сииагоги 1удейсия, какъ места общест- 
веннаго богослужешя» и 2) М. Вержболовича» пророческое служеше въ израильскомъ 
(десятикол};нномъ) царстве».

П о с т а н о в л е н о : принять къ сведенш .
§ 16. Секретарь факультета доложилъ, что въ Сов^тъ поступили оффищальные 

отзывы о диссертацш лекаря Степанова, поданные профессорами Ероф4евыиъ, Догель 
и Великимъ; отзывы эти въ конц1; журнала прилагаются въ подлиннике.

С п р а в к а : Лекарь Степановъ представилъ удостовереше ученаго секретаря Импера
торской Военно-медицинской академш отъ 21 декабря 188 3  г. за № 5 8 1 5 , объ удо- 
влетворительномъ окончанш теоретическая и практическая испыташя на степень док
тора медицины.

Сов'Ьтъ, основываясь на нредставленныхъ отзывахъ, которыми работа лекаря Сте
панова признана удовлетворяющей своему назначетю,

П о с т а н о в и л ъ : 1) По представленш положенная числа экземпляровъ, допустить 
лекаря Степанова къ публичной защит}; представленной имъ въ качестве докторской 
диссертацш работы «Нервы радужной оболочки глаза».

2) Разрешить напечатать представлснпыя г. Степаповымъ «положешя» и cu rri
culum vitae.

3 ) Назначить для диспута публичное засЬдаше факультета въ актовомъ зале 
Университета, въ 1 часъ дня въ субботу 6-го марта.

Оффищалышми оппонентами на диспут}; со стороны факультета им}.ютъ быть раз- 
сматривавнпе диссертац1го: нроф. Ероф};евъ, Догель и Велишй.

П о д п и с а н о  П р е д с п д а т е л е м ъ  и  ч л е н а м и  С о в я т а .



Приложеше къ журналу СивФта 8 февраля 1893 г. № 2.

Заявлеже проф. А Догель отъ 30 января 1893 года.

«Уже въ течете нФсколькихъ лФтъ я ходатайствую передъ СовФтомъ университета 
объ ассигнован!и кнФ денегъ изъ имеющихся свободныхъ суммъ на прюбрФтеше апо
хромата и по крайней м'Ьр-Ь еще одного микроскопа. Въ настоящее время я вновь 
возобновляю свое ходатайство передъ СовФтомъ и покорнейше прошу ассигновать мнФ 
4 00  р. на покупку вышепоименованныхъ приборовъ, въ которыхъ я ощущаю крайнюю 
необходимость.

Къ такому ходатайству побуждаетъ меня то обстоятельство, что изъ тФхъ скуд- 
пыхъ средствъ, кашя отпускаются ежегодно на содержаше Гистологической лабора- 
Topin (4 0 0  р. с.), я не въ состояши делать крупныя затраты на npio6p4Teuie, какъ 
известно, весьма дорого стоющихъ оптическихъ приборовъ, такъ какъ означенныхъ 
денегъ едва хватаетъ на покупку необходимыхъ для практическихъ занятой съ 80 
студентами реактивовъ, покровныхъ и иредметныхъ стеколъ, посуды, животныхъ и нр. 
пр. На одинъ лишь спиртъ приходится расходовить ежегодно болФе 100 р. с., не го
воря о посудй и различныхъ реагентахъ, одна доставка которыхъ изъ заграницы въ 
Томскъ обходится весьма дорого и нерФдко даже равняется стоимости выписываемых1!, 
предметовъ».

Заявлеже проф. М. Попова отъ 10 февраля 1893 года.

«Честь имФю обратиться въ СовФтъ университета съ покорнФйшей просьбой о до- 
полнительномъ ассигнован!и на судебномедицинскую каеедру, такъ какъ судсбномеди- 
цинская лаборатор1я до сихъ поръ остается не вполнф устроенной. ПослФ мпогихъ 
пршбрФтетй, сдФланныхъ на средства отнущенныя изъ Сибиряковскаго капитала и 
отчасти на штатныя суммы, въ настоящее время представляется необходимыиъ попол
нить лабораторш пршбрФтежемъ еще елфдующихъ предметовъ:

1) Анатомическихъ инструментовъ: нФсколыго средней величины ножей,
кишечныхъ ножницъ, нинцетовъ, Крючкова, скалпелей и т. и.. . . . . . . . . . . . . . . . . .  55 руб.

2) Стеклянныхъ банокъ для анатомическихъ препаратовъ 20  штукъ . 75 »
3) Стеклянной посуды разной н а ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 45  »
4 ) ВФсовъ для взвФшивашя тяжестей вФсомъ до 1 пуда . . . .  25  »
5) Мебели:

В рабочихъ столовъ ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  45  »
2 шкафовъ для сохрансшя анатомическихъ препаратовъ и разныхъ 
приборовъ и инструментовъ .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  70 »

6) Разныхъ мелкихъ деревянныхъ приспособлен^: пристФннаго столика,
полокъ, подставокъ, табуретовъ и пр... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ' . . 35  »

7) Трехъ пудовъ ртути для наполнешя елфдующихъ давно пртбрФтсн-
ныхъ приборовъ: ртутнаго насоса Альвернья, пипетки Вертело, ртутной ван
ны, м а н о м е т р о в ъ ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 150  »



8) Одной годной бани съ воронкам и..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  15 >
9) Одной большой водяной бани съ нисколькими отверстиями . . .  35  »

10) Герметичсскаго сушильного ш каф а.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 40  »

Я не называю еще н1;сколыдаъ предмотовъ также необходимыхъ для 
полноты практичеснаго преподавашя.

Кроме того лаборагор!и предстоит!. уплатить за ир1обр,Ьтенные и уже 
нисколько мФсядевг назадъ полученные инструменты: спектральный аппарата 
Дюбоск’а, термостата Ру, антропометричесгпе инструменты, употребляемые 
при опредФлешн тождества лица, газовые часы, пипетки Вертело, одну га
зовую горелку, аннаратъ для перегонки воспламеняющихся жидкостей Ожье, 
приборы для опрсдФлешя мышьяка Ожье, дФлительныя воронки и разныя 
вещи всего о к о л о ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  435  »

Итого расходъ . . . 1025 руб.

Въ настоящее время лаборатор1я располагаешь следующими суммами:

1) Остатокъ оть Сибиряковскаго капитала о к о л о ...................  2 5 0  р. —  к.
2) Штатной суммы на 1893  г... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  336  * 21 »

Всего . . . .  5 8 6  р.  21 к.

Такимъ образомъ, для покрьгпя отчасти сдФланныхъ затрата, отчасти такихъ, 
которыя въ настоящее время необходимо сделать, если даже оставить въ сторон!. 
токупДе расходы, нормально покрываемые изъ штатной суммы, лабораторш не достаешь 
около 4 3 9  рублей.

Въ виду этого, честь имФю покорнейше просить Совета университета отчислить 
на судебномедидинскую лаборатор1ю остатокъ процентовъ на Сибиряковсшй каниталъ 
получившейся после ассигпован1я въ предъидущемъ заседаши Совета изъ этого источ
ника на устройство кабинета душевныхъ и нервныхъ болезней».

Заявлен1е проф. Е. Образцова отъ 12 февраля 1893 г.

«На пршбрФтешс книгъ и журналовъ по отделу кожныхъ и веиерическихъ болФз- 
ней отпущено всего 95 р., а между гФмъ я должеиъ былъ озаботиться пршбрФте- 
iiicMi. такого издан1я, какъ атласъ кожныхъ болезней проф. Гебры, стоимость кото- 
раго определяется въ 1000 марокъ и такимъ образомъ выписать это издаше изъ 
суммъ библштечныхъ я положительно не мота, а вынужденъ употребить на это спе- 
ц1альпыя кабинетск1я средства изъ суммъ Сибиряковскаго капитала, ассигнованная) на 
устройство и обзаведете моего кабинета инструментами и вспомогательными учебными 
иособ1ями. Въ виду этого я и прошу Совета университета дать мне 4 00  р. изъ 
остатков!. Сибиряковскаго капитала и тФмъ облегчить мне выписку атласа Гебры, 
тФмъ более, что для пользовашя кабинетом!, такое учебное noco6ie, какъ атласъ 
Гебры во вс'Ьхъ упиверситстахъ пршбретастся на библютечныя средства».



I.

Заявлеше лроф. 6. Epoфteвa отъ 11 февраля 1893 г.

«Представленная г. Степановымъ in, качеств!; докторской диссертант, гистологи
ческая работа «Нервы радужной оболочки глаза», подтверждая результаты изсл'Ьдо- 
вашй Kollikcr’a, I. Arnolda, А. Меусг’а и др. работавших!, надъ нервами радужной 
оболочки, удовлегворяогь своему назначен!ю и можетъ быть допущена къ публичной 
защит!;; хотя— при неясности взгляда на стротнс и отправлено радужной оболочки 
вообще — и гркшитъ въ одномт, изъ осповныхъ своихъ положенш, именно— см!;шиваетъ 
отростки кл!;токъ ретикулярной, сосдинитслыюткаппой стромы, съ сктью нервныхъ 
волоконедъ (вкточекъ и фибриллъ)».

II.

Отзывъ о работа лекаря И. И. Степанова «Нервы радужной оболочки глаза», 
представленной имъ въ СовФтъ Ииператорскаго Тоискаго университета для по- 

лучежя степени доктора медицины.

Проф. А. Д о ге л ь .

«Работа врача И. Степанова «Нервы радужной оболочки глаза», представленная 
имъ въ Сов!;тъ Иимператорскаго Томскаго университета для получешя ученой степени, 
распадается на два отдела: въ первомъ авторомъ собраны литературныя данный, во 
второмъ изложены собственныя наблюдешя.

Литературный отдклъ изложенъ довольно подробно и обстоятельно, хотя въ немъ 
и есть некоторые пр,6!;лы и недостатки, такъ, наприм!;ръ, работа I. Arnold'a ци
тируется авторомъ, но моему мнкнш, недостаточно подробно, не смотря на то, что 
она въ свое время им'Ьла, да еще и до сихъ поръ им!;етъ значеше, такъ какъ 
въ ней описано весьма тщательно раенредклеше нервовъ въ радужной оболочк!; 
различныхъ животныхъ. Останавливаясь немного на работ!; I. Arnold’a, авторъ въ 
тоже время довольно подробно реферируетъ работу F iirs t’a, которая, собственно гово
ря, не представлястъ ничего особеннаго и оригинальнаго, а является лишь подтверж- 
ден!емъ наблюден1й А. Меуег’а. Кромк того, зная, что при изелкдованш нервовъ 
радужки придется обратить внимаше на окончан1е ихъ въ сфинктер!;, мн!; кажется, 
автору следовало бы привести нккоторыя, въ особенности добытыя къ последнее вре
мя, литературныя указашя по вопросу объ окончан1и нервовъ въ гладкихъ мыш- 
пахъ вообще.

Приступая къ изложенiw собственныхъ своихъ наблюдший надъ окончан!емъ нер
вовъ въ радужной оболочк!;, авторъ говорить, что онъ пользовался исключительно 
радужкою крысъ и отчасти человека, иричемъ описываетъ предварительно методъ, 
который онъ примкнялъ во время своихъ изелкдовашй. Изъ опиеашя метода видно, 
что авторъ пользовался для окраски нервовъ главнымъ образомъ метиленовою синькою. 
Принимая во внимаше, что большинство изсл!;дователей нервовъ радужки брали объ-



ектомъ своихъ наблюдший радужную оболочку кроликовъ альбияосовъ, автору тоже 
следовало бы прежде всего выбрать для проверки прежних'!, наблюдешй радужку 
кроликовъ и нритомь воспользоваться не однииъ только методом!. окраски нсрвовъ 
метиленовою синькою, но применить также и друг1е новЬйние методы, вакъ напри- 
мЬръ, мотодъ окраски нервной ткани Golgi; пользуясь иослЬднимъ. авторъ имЬлъ бы 
возможность изслЬдовать нервы на разрЬзахъ радужки, чего онъ не могъ сделать 
применяя лишь одинъ сиособъ Fhrlich’a.

ДалЬе, авторъ онисываетъ весьма тщательно и подробно раснредЬлен1е и оконча- 
nie нервныхъ волоконъ въ радужкЬ крысъ, нричсмъ частью подтверждаетъ прежпгя 
наблюден1я I. АгпокГа и въ особенности А. Мауег’а, частью вносить не мало новыхъ 
интересныхъ данныхъ, значительно понолняющихъ им,Ьющ1яся уже свЬдЬн1я объ окон- 
чан1и нервовъ въ названной оболочка. По наблюден1ямъ автора, въ радужкЬ крысъ 
существуетъ масса нервом'!., которые распределяются во всей ея толще и образуюсь 
три сплетешя: основное (среднее), переднее и заднее; переднее сплетете, по мнЬнт 
автора, относится но преимуществу къ сосудамъ, что же касается задняго сплетешя, 
то оно, вопреки наблюдсшями А. Меуег’а, весьма густое и занимастъ почти всю зад
нюю поверхность радужки, располагаясь очень поверхностно, почти непосредственно 
подъ эпите.'пемъ последней.

Описывая составь нервныхъ стволиковъ и вЬточекъ, образующихъ сплетешя, ав
торъ выясняетъ oTHOiuenie мякотныхъ волоконъ къ вышеуказаннымъ сплетен1ямъ, а 
равно и къ сфинктеру и между прочимъ указывает'!, на одно интересное явлеше, а 
именно, что по всему ходу мякотныхъ волоконъ въ радужк’Ь на мЬстЬ псрехватовъ 
Ranvier отдЬляются тоненькая безмякотныя вЬточки, которыя участвуют!, въ обра
зован^ нервныхъ сплетешй.

Мышца съуживающая зрачекъ, по наблюден1ямъ автора, нолучаетъ нервныя вЬ
точки главнымъ образомъ отъ иередняго и задняго сплетешй и, кромЬ того, отъ осе- 
выхъ цилиндровъ мякотныхъ волоконъ, вЬтвящихся въ области сфинктера или на 
близкомъ отъ него разстоянш, нричсмъ всЬ вЬточки, распадаясь на тоншя нити или 
отдЬльныя фирбиллы, заканчиваются въ сфинктерЬ въ видЬ концевой мышечной 
сЬти. Не смотря на то, что изслЬдовашя автора по отношение къ такому трудному 
вопросу, какъ вопрос!, объ окончаши нервовъ въ гладкихъ мышицахъ, дополняютъ 
и отчасти подтверждаюсь паблюдешл А. Меуег’а, они все-таки могли-бы быть пол- 
нЬе, если бы авторъ обратилъ больше вниман1я на послЬдшя работы J  Rctzius’a, 
указывавшая, что въ гладкихъ мышицахъ нервы заканчиваются не въ видЬ сЬти, 
а свободно— небольшими пуговчатой формы утолщен1ями. ВЬроятность этого паблю- 
дсн1я слЬдовало бы провЬригь автору, разъ онъ затрогиваегь вопросъ объ окончаши 
нервовъ въ глазныхъ мышицахъ сфинктера и въ мышечной оболочкЬ кровеносныхъ 
сосудовъ.

Что касается нервовъ кровеносныхъ сосудонъ радужки, то авторъ довольно точно 
прослЬдилъ OTHomeiiie къ нхъ стЬнкЬ какъ мякотныхъ, такъ и безмякотныхъ нерв- 
ныхъ волоконъ и этимъ донолнилъ изслЬдовашя А. Меуег’а и F urst’a.

Наконец!, авторъ нашелт. нъ радужной оболочкЬ крысъ нервныя клЬтки и такимъ 
образомъ выясииль въ положитслыюмъ смыслЬ вопросъ, который оставался спорпымъ



до посл'бдняго времени. Въ концЪ своей статьи авторъ даетъ краткое описаше рас- 
пред1;лешя и окончашя нервовъ въ радужной оболочк!; человека, причемъ изъ при- 
веденпыхъ имъ данныхъ видно, что радужка человека, въ этомъ отнотсши, весьма 
немногимъ отличается отъ радужки крысъ.

Несмотря на некоторые пробелы, работа лекаря И. Степанова, снабженная прек
расными рисунками, даетъ полную картину распред15лен1я и окончашя нервовъ въ 
радужной оболочка крысъ и отчасти человека, причемъ вносить новыя весьма инте- 
ресныя данвыя къ вопросу объ иннервацш названной оболочки и требовала затраты 
немалаго труда и времени.

Въ виду всего вышеизложеннаго, я полагаю, что работа И. Степанова «первы ра
дужной оболочки глаза» вполн'к заслуживаетъ быть допущенною для соискашя сте
пени доктора медицины».

III.

Отзывъ о работ% лекаря Степанова

Проф. В е л и к а г о .

«Темою своей работы авторъ избралъ вопросъ, хотя и не новый въ гистологической 
литератур!;, но все же далеко не вполне выясненный. Фактическая сторона этого воп
роса, въ общихъ, сравнительно грубнхъ, чертахъ, можно сказать, установлена давно, въ то 
еще время, когда гистологическая техника не обладала достаточно хорошими методами 
окраски нервовъ, нуждалась въ пров^рк!.. Проверка и дополнешя но этому вопросу 
являлись т’Ьмъ болФе необходимыми, что между изсл'Ьдователями далеко не было полнаго 
единоглашя. При своихъ изсл!;довашяхъ авторъ нрим-Ьнялъ плодотворный методъ фи- 
змлогической окраски нервовъ и ему удалось, овладйвъ въ совершенств!; техникой 
этого сравнительно новаго метода, достигнуть крайне интересныхъ результатовъ, кото
рые вносить много новаго не только въ спещальное ученье о нервахъ радужной обо
лочки глаза, но и въ общую гистодогш нервной системы (напр. наблюдешя надъ соот- 
ношешемъ мякотныхъ и безмякотныхъ нервныхъ волоконъ). Своими изсл^довагИями 
авторъ отчасти подтверждаетъ выводы Aruold’a и Меуег’а и F u rs t’a, во многомъ по
полняя и развивая ихъ. Между прочимъ онъ наблюдалъ, что въ числФ сосудистыхъ 
нервныхъ волоконъ и въ нервныхъ волокнахъ сфинктера находятся какъ мякотныя, 
такъ и безмякотныя волокна. Дал^е авторъ высказывается какъ сторонникъ ученья 
о концевыхъ нервныхъ петляхъ (а не евободныхъ нервныхъ окончашяхъ).— Приложен
ные къ работа прекрасные рисунки, нисколько не схематизированные, оставляюгъ впТ. 
всякаго сомн!;шя фактическую часть работы. Блестящая техника приготовлен]я 
нрепаратовъ и обстоятельное знакомство съ литературою вопроса при строго крити- 
чсскомъ отношешн къ этой литератур^, а также собственный наблюдешя автора за- 
ставляютъ признать работу лекаря Степанова достойной къ публичной защит!; на 
предметъ нолучешя авторомъ ея степени доктора медицины».



Ж У Р Н А Л Ъ  ЗАС'ВДАНШ

Совета И м п е р а т о р с к а г о  Томскаго Университета.

27-ю Февраля 1893 года.

№  3-й .

П р и с у т с т в о в а л и : Председатель — Ректоръ орд. проф. А. И. 
Судаковъ.

Члены: Профессоръ Богословш Д. Н. БЯлнковъ; ординарные 
профессора: С. I. ЗалЯск!й, В. Н. Велиюй, Э. А. Лемаиъ, А. П. 
Коркуновъ, А. В. Релревъ; экстра-орд. проф.: Н. А. Роговичъ, 
М. Г. Курловъ, Ф. Я. Капустинъ, И. Н. Грамматикати, П. В. Бур- 
жинсмй, Ф. А. ЕрофЯевъ, М. Ф. Поповъ, Я. А. Анфимовъ, Е. С. 
Образцовъ, И. С. Поповсюй, Л. Л. Бартеневъ.

Секретарь факультета орд. проф. Н. N1. Мал1евъ. 
Отсутствовали:  Н. 0. Кащенко— по нахождение въ загра

ничной командировка, А. С. Догель, А. М. Зайцевъ, и 3. Г. 
Салищевъ по 6o.it,зпн и И. И Судакевичъ, не извЯстивнпй о 
причинах!, своего отсутств1я.

1.Ч итанъ и утвержденъ журналъ предшествовавшаго зас'Ьдан1я Совета 13 февраля, 
Л» 2 , при чемъ вслФдств1е заявлешя профессора ЗалФскаго о неточности редакц1и 
иостановлешя по статьФ пятой журнала, относительно поданной профессоромъ Зал^- 
скимъ докладной записки, предсЬдатсльгтвуюпПй собралъ голоса, соотв'Ьтствуетъ ли 
действительности внесенная вч» протоколъ формулировка сделан н ая  ностановлеш'я, или 
н’Ьтъ; большинством!. ялосовъ (12 противч. 2 , и двое членовъ, какъ не нрисутство- 
вавнпе на нредшестновавшемч. засЕданin. воздержались отъ голосовали) редакцчя оз- 
наченнаго ностановлеш'я признана правильною.

Профессоръ Курловъ, указалъ на невнегеше въ журналъ иостановлешя относитель
но выписки книгъ для библштеки дома общеж[шя студентовъ.

ПредсФдательствующпУ, соглашаясь с.ъ зтимъ, нояснилъ, чти означенное упущеш'е 
обусловливается гЬмъ обстоятельствомъ, что вопросъ о вынискФ книгъ для библштеки 
дома общежития. какъ разбиравпййся внф, очереди, не былъ внесенъ въ повестку нред- 
шествовавшаго засФ.дагпя, и будетъ внесенъ въ журналъ настоящ ая засФдашя.

Но поводу равноглап'я между внесенннымъ въ § 6 предыдущая журнала за- 
явлешемъ библютечной комнссш и данными, представленными для протокола предста- 
вителемъ каосдры фармакологш, нрофсссо])ъ Нуржинсшй объяснилъ, чти данный, до
ставления для журнала, взяты нмъ изъ матер1алонгь, собранные библштечной комис- 
ciefl, исключая свФдФн1й о выписка журналовъ и штатной суммы 1891 года.

2. Прочитано отдельное мн’Ьгпе профессора ЗалФскаго относительно производства 
исныгашя провизора Горстъ, н иричинъ, почему профессоръ Зал'ЁскШ нашелъ нуж- 
нымъ самовольно вычеркнуть изъ экзаменацшннаго листа выставленную отметку по 
неорганической химш.
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Хотя поданное профессоромъ Зал'Ьскимъ отдельное мнеше но этому вопросу являет
ся совершенно повторешсмъ того, что уже, по его просьбЬ, внесено въ нредыдущЫ 
журналъ заседания (§ 2), являясь такимъ образомъ излишними, — но нредсЬдятель- 
ствующШ, не желая стеснять г. проф. Зал4сскаго въ выясненш всЬхъ обстоятельствъ 
Д'Ьла, не встр'Ьтилъ затруднешя для приняпя означеннаго отдельна™ мн'Ьшя и нри- 
ложсшя его къ журналу заседашя; съ мн1ш1емъ нредсЬдательствующаго согласились 
и все остальные члены Совета.

3. Прочитаны предложешя Г. Попечителя Западно-Сибирскаго Учебнаго Округа 
на имя Ректора сл'Ьдующаго содержашя:

а) отъ 19 фе аля № 488 . «Всл1;дств1е представлешя отъ 15 сего февраля за 
Л? 534 , утверждая ностановлешя Совета И м п е р а т о р с к а г о  Томскаго университета 
но ст. 4, 8 и 9 , возвращаема™ при семъ журнала заседашя Совета отъ 9 ян
варя текущаго года за Л°, 1 им1ло честь Васъ, Милостивый Государь, уведомить, что 
съ моей стороны не встречается препятствЫ къ допущешю студентовъ I курса наз- 
ваннаго университета,— на основанш соображешй, изложенныхъ въ ст. 5 упомянутого 
журнала,— къ испытанию изъ органической химш въ мае месяце сего года, если толь
ко нренодаваше органической химш къ этому времени будетъ закончено.

Вместе съ симъ я разрешаю, согласно ностановлешя Совета но ст. 9 того же 
журнала, производить студенту V курса Коровину, за его содейсш е профессору По
пову при судебно-медицннскихъ вскрьтяхъ  и за работы при ваня'пяхъ со студентами 
въ судебно медицинской лабораторш, вознаграждение въ размере двадцати руб. въ 
месяцъ изъ спещальиыхъ средствъ университета, сбора за слушание леший, съ 1 ян
варя 1893 года.

Сообщая объ этомъ, имею честь присовокупить, что ходатайство Совета о команди
рованы въ настоящемъ году некоторыхъ нрофессоровъ университета съ ученою ц1;лт 
за границу и въ города Европейской России мною представлено на усмотрели г. Ми
нистра Народнаго Просвещен ».

П о с т а н о в л е н о :  принять къ сведение.

б) Отъ 12 февраля № 378  «В следсш е состоявшагося 28  августа минувшаго го
да постановлен!я Совета И м п е р а т о р с к а г о  Томскаго университета о признанш всехъ 
практичсскихъ зашгпй на медицинскомъ факультете на будущее время безплатными, я 
входилъ въ Министерство Народнаго Просвещения съ ходатайствомъ объ освобождении 
студентовъ названии™ университета отъ взноса, въ гонорара, профессорами платы за 
практическгя занятия въ университете.

Ныне г. Министръ Народнаго Просвещешя, не находя возможнымъ выразить свое 
co m cic  на удовлетвореше такового ходатайства, въ предложении отъ 18 января сего 
года за Л» 1 ,083 , сообщилъ мне, что вопросъ о размере платы со студентовъ уни
верситета за слушание лекщй и за учаспс въ практичсскихъ занят]'яхъ уже былъ на 
раземотрем!и Министерства Народнаго Просвещешя въ 1 88 5  г., и Министерство цир- 
кулярнымъ предложешемъ отъ 1 ноября означеннаго года за Л» 1 6 ,3 3 7 , разъяснило 
Иопечителямъ учебныхъ округовъ, что со студентовъ «следуетъ взимать пакт, за каж-



дую лекцш теоретическую, такъ и за практически! упражнения на всЬхъ факультетахъ 
кроме медицинскаго, но 1 руб. за недельный часъ въ полугод1е, а на мсдицинскомъ. 
въ виду значительна™ числа предмстовъ, положенныхъ по плану нренодаватя на этомъ 
факультете, по 75 коп. При такомъ расчет!; общая сумма, взимаемая со студентовъ 
и слушателей на всЬхъ факультетахъ, не будетъ превышать 20 руб. въ полугод1е и 
за все количество лекщй и практическихъ упражнешй, требуемыхъ правилами о заче
т а  полугодШ».

Объ изложенномъ имею честь Вась, Милостивый Государь, уведомить для св'Ьд'Ьшя 
и надлежаща™ распоряжешя, покорнейше прося СовФтъ придерживаться указанной 
г. Министромъ нормы въ 20 руб. въ аолугод!г».

П о с т а н о в л е н о : для разсмотрФшя вопроса о количеств!; но каждому предмету оп- 
лачиваеиыхъ гонораром!, часовъ образовать особую комиссш изъ профессоровъ: Репре- 
ва, Леманъ и Грамматикам.

Нрофессоръ Зал’Ь ш й просилъ занести въ протоколъ, чти «ясное и категорическое 
предннсаше Министерства. д!;лаетъ въ данномъ случае лишними всякая комиссш и об- 
суждешс этого вопроса, но крайней м!;ре до тЬхъ иоръ, пока Совета не будетъ 
иметь установленнаго Министерствомъ примерна™ плана распределена лекщй на ме- 
дицинскомъ факультет!;. Этотъ планъ разъяснил;, бы, можетъ быть, всяы'я затрудншпя 
сразу, ибо онъ. насколько профессору Залесному известно, составленъ такъ, чтобы въ 
общей сложности за намеченные въ немъ часы выходило приблизительно по 20 руб. 
въ полугод!е. Въ виду этого нроф. З алесш й  полагалъ бы прежде всего необходи- 
мымъ попросить Министерство прислать примерные планы и лишь только тогда при
ступить къ разсмотрешю даннаго вопроса въ Совете, а не въ комиссии Времени для 
этого до начала следующий» полуго.'ия достаточно; для даннаго полугод1я фактически 
вонросъ этотъ уже р1;шепъ, такъ какъ взносы' со студентовъ взимаются на нреж- 
нихъ основашяхъ. Кроме того каждая комисшл можетъ функщонировать только въ 
пред’Ьлахъ устава и предписашй Министерства, а въ данномъ случае этого, по Mirfc- 
;пю профессора Зал'Ьскаго, не им!;етъ м!;ста, отчего онъ и голосуетъ противъ наз- 
начешя комиссш и самъ уклоняется отт. иредложетя участвовать въ ея составе».

в) Отъ 18 февраля № 4 58 . «Съ развитчемъ химической индустрхы прекращено 
почти во вс!;хъ антекарскихъ лаборатор!яхт, Импсрш приготовлеше химико-фармацев- 
тическихъ пренаратовъ. Управлявшие таковыми лаборатор1ями, находя для себя въ 
настоящее время невыгодным';. приготовлеше даже такихъ обыкноненныхъ химическихъ 
пренаратовъ, каковы наир, минеральныя кислоты, нашатырный сниргь, металличесшя 
соли и т. п., производство ихъ въ аптечныхъ лаборагор1яхъ совершении отменили. Въ 
силу этого характеръ практическихъ заня пй антекарскихъ помощниковъ, въ тече пе обяза
тельна™ трехгодичнаго срока, требуема™ по уставу, совершенно изменился. Законъ, оп
ределяя трхегодичный срокъ для практическихъ заня’пй антекарскихъ помощниковъ въ ап- 
текахъ, имелъ въ виду возможность практической подготовки ихъ въ лаборатор!яхъ по при- 
готовленш химико-фармадевтическихъ препаратовъи знакомству со специальными приборами 
и аппаратами, такъ какъ, давая аптекарямъ привилегш (мононолт по торговле), обязалъ 
ихъ научить молодыхъ людей, посвятившихъ себя служен™ въ аптекахъ, приготовлять



но указаннымъ способамъ все необходимые лекарственные предметы. Съ этою ipLiiw 
также аптекаря обязаны npio6p^raTb приборы, аппараты и спещальную посуду и со
держать ее всегда въ достаточномъ количестве.

Однако, теперь аптекарш е помощники вовсе не нолучаютъ такой практической 
подготовки къ сл уш ает  практическаго курса, въ вид!; более нолнаго усвоешя под: 
робностей по спещальнымъ предметами Они лишены возможности работать въ лабора^ 
торт'яхъ, такъ какъ нрактичеш я зан яла  ихъ сведены къ механическому труду по со- 
ставлент рецептурныхъ формъ по предписашямъ врачей; если некоторые изъ нихъ и 
попадаютъ въ лабораторш, то и тамъ деятельность ихъ ограничивается и р и готовлен i- 
емъ лишь чисто фармацевтическихъ препаратовъ (преимущественно Галеновскихъ), ка
ковы напр. мази, пластыри, сиропы, тинктуры, реже экстракты и т. п. Между тЬмъ 
действующими законоиоложешями фармацевты и по настоящее время обязаны, но тре- 
бовашю врачебнаго начальства, производить судебно-химичесшя изеледовашя и даже 
вызываются въ суды въ качестве эксперговъ для дачи показа mil и заклыченш.

Принявъ во внимаше, что фармацевты слушаютъ въ университетахъ курсъ общей 
и частной фармацш въ течете одного лишь семестра, при гомъ только три часа, ме- 
дицинешй факультетъ одного изъ уинверситетовъ Импорт пришелъ къ заключенно о 
необходимости включить въ число обязательныхъ предметовъ для фармацевтовъ 1-го 
года практичесюй курсъ по общей фармацш въ течете обоихъ семестровъ но 4 часа 
и, представивъ черезъ попечителя учебнаго отруга въ Министерство Народнаго Иросве- 
щешя выработанную имъ программу такового курса, возбудилъ ходатайство объ утверж- 
ден!и курса и о введенш преподавашя его въ университетахъ для лицъ, ищущихъ 
звашя фармацевта.

Предварительно какихъ либо распоряжешй по сему предмету г. Товарище Мини
стра Народнаго Просвещешя въ предложен]» огь 24  мин. января за № 154G, про
сить меня предложить настоящее д4ло на раземотрете Совета Томскаго университета 
и отзывъ его вместе съ ностановлешемъ Совета университета и моимъ заключешемъ, 
сообщить Министерству. Препровождая при семь къ Вамъ, Милостивый государь, конпо 
проэкта упомянутой программы, имею честь покорнейше просить Вась предложить на
стоящее д4ло на разсмотрТше Совета Томскаго университета и постановлен!» его со
общить мне, по возможности въ непродолжительномъ времени, для представлсшя въ 
Министерство Народнаго Иросвещешя».

П о с т а н о в л е н о : образовать для раземотрешя программы, коп in которой прила
гается къ настоящему журналу, комиссш изъ профессоровъ: Леманъ, Залескаго и 
Вуржинскаго и просить комиссш доставить въ Советъ къ следующему заседание свои 
соображешя и заключешя.

4. Производилось испыташе лекаря Дочевскаго на степень доктора медицины изъ 
физюлогш, общей патодогш, медицинской химш и хирургической натолопи.

5. Обсуждался вопросъ о выписке руководсгвъ для библютеки дома общ. сгудептовъ.
П о стан о в л е н о : просить библютечную комиссио представить въ иравлеше универси

тета списокъ учебниковъ, которые желательно было бы пршбрести въ nocooie студентамъ 
для библютски дома общсжит1я.

Подписано Иредсгьдателемъ и  членами Совтпа.



Котя проекта.

Программа практическая курса по общей фармацм.

Ближайшее знакомство съ приборами, служащими для изгЬрешн твердыхъ, жид- 
л;ихъ и газообразныхъ т1;лъ. В'Ьсы. Устройство ихъ. Установка химическихъ в4совъ. 
ШровФрка правильности ноказашй в^сонъ. Онред'Ьлеше чувствительности ихъ. Разно- 
1в1 ;съ и сосуды для объемистого измЬршпя (эвдюиетръ, бюреты, пинеты и друг.) При
боры для определения уд’Ьльнаго в-1;са гЬлъ: пикнометры, ареоникнометры, ареометры 
((спиртом'Ьры Траллессп и Рихтера), сахарометры и др. Спещальное ирим'Ьнетпе ихъ. 
■ Услошя для получения правильности результатовъ.

Термометры. Различный системы ихъ (Целыпя, Реомюра, Фаренгейта). Правила 
шользовашя ими. Пирометры. Опрод'Блоп!е температуры плавлешя (приборы для этого), 
жалешя и воснламенешя.

Приборы для простой, фракцюнированной и сухой перегонокъ. Правила составлешя 
шхъ. Услов1я производства onepauifl. Трубка Глинскаго. Устройство ея. Установка. При- 
И’отовлешс и нрим'Ьнеше различныхъ частей приборовъ, служащихъ для соединешя 
((или составлешя ихъ между собою), трубки стеклянный, изогнутыя (каучуки, нажимы, 
играны, пробки и др.).

Раздельные сосуды. Флорентийская с т о я н к а , цилиндры съ трубками, лейки и ци
линдры съ кранами, сифоны и проч.

Приборы, служащее для извлечстя вещеотвъ. Экстракционные аппараты различныхъ 
(снстсмъ. Составлошс ихъ, значение отдЬльныхъ частей. Спещальное npuMTuieuie. Холо- 
.дильпики различныхъ снстсмъ. Устройство ихъ и нрим'Ьнеше ихъ иъ спещальиыхъ 
• случалхъ.

Приборы, слyjuainio для разд'Ьлешя иешествъ (жидкихъ отъ твердыхъ, прессы раз- 
лнчнаго устройства), насосы водяные, воздушные. Фильтры и фильтръ-прсссы. Очистка 

i фильтрующего вещества.
Приборы, служшщ'с дли лзмольчешя вещесгвъ. Валики, ступки (Абоха и агатовые). 

(Спещальное прымЬигмис ихъ.
Приборы и печи для плавлешя вещеотвъ. Тигли (Гессенсюе, графитовые, фарфо- 

]ровыо, серебряные и платиновые); правила употреблешя ихъ. Очистка платиновой и 
(серебряной посуды. Ус.'ндая порчи этой посуды.

Бунзеновская газовая горЬлка. Устройство ея. Устройство регулятора горЬлокъ дру- 
м'ихъ сисгемъ. Спиртовая лампа, бензиновая горелка. Устройство ея. Снсщальныя печи 
lBiicHero, Перро, для элемснтарнаго анализа, Печь съ приборомъ для онред'Ьлешя азо- 
тга по способу Шельдаля и др. Гор'Ьлка для паяльнаго стола. Устройство ея.

Паяльная трубка. Примкнете ея. Услов1я нолучешн пламени возстановительнаго и 
(окислительнаго. Установка спед|'альныхъ приборовъ для опрсд'Ьлешя мышьяка и фос- 
||фора. Услов(я нравнльнат пользования ими. Аппараты: Марша, Фрезешуса и Бабо, 
КМитчерлиха и др.

Ж урналы  засидаш й  Сов-ь т л . Листъ 15-й.
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Приборы для высушивашя гЬлъ и онред'Ьлешя въ нихъ влаги. Различный ванны, 
бани (воздушный, водяныя, наровыя, масляныя). Эксикаторы: Бутлерова, Фрезешуса и др.

Приборы для приготовлешя газовъ: аппаратъ Кита. Приборы для получешя кисло
рода, алипака, закиси азота, хлоро-водорода, хлора и др.

Приборы для изслГ.довашя газовъ, растворенныхъ въ вод!;. Аппаратъ Рейхардта 
и др. Эвдш етры. Лупа и микроскопъ. Устройство микроскопа. Значеше отд'Ьльиыхъ 
частей его. Установка ихъ и прим^неше.

Приготовлеше макроскопическихъ и микроскопическихъ нрепаратовъ. Спещальные 
приборы, употребляемые для этой пфли. Обработка препаратовъ.

Спектроскопъ Устройство его. Различныя системы. Значеше отд’Ьльиыхъ частей.
Поляристробометръ. Различныя системы. Принципъ устройства прибора. Значеше 

отдЬльныхъ частей, поверка, правильности показашй. Рефрактометръ Аббе.
Приборы для определен))! плогности пара. Приборы Дюма, Гофмана, Мейера и др. 

Элементы: Бунзена, Дашэля, Лекланше, Триве и др. Устройство ихъ. Амальгамирова- 
н5е динковъ. Приготовлеше ра творовъ. Электричесшн машинки. Устройство ихъ. Зна
чеше отд'Ьльныхъ частей.

Приготовлеше красящихъ вещсствъ для изслЬдовашя сиектроскопомъ и жидкостей 
для онред'Ьлет'я въ нихъ сахара.

Приготовлеше и испыгаше качества реактивовъ. Услов1я нриготовлешч сплавовъ. 
Дезагрегащя веществъ, подлежащихъ изслЬдовашю.

Подписали: Делопроизводитель Департамента Народи. Проси. А. Камчатовъ.



ЖУГНАЛЪ ЗАОВДАШЯ

Совета И м п е р а т о р с к а г о  Томскаго Университета.

8-ю Апргьля 1893 года.

№  4 -й .

П р и с у т с т в о в а л и : Председатель 1’екторъ, ординарный нро- 
фссссоръ А. И. Судаковъ.

Плоим: профессора, Богослмня Д. Н. Беликова., ордивариые 
ирофсссоры: С. I. ЗалескП), Э. А. Леманъ, А. П. Норкуновъ
Э. Г. Салищевъ и А. В. Репревъ.

Пкстра-ординарные профессоры: А. С. Догель, А. М. Зайцева., 
М. Г. Курловъ, 6. Я. Капустина., П. В. Буржинсшй, И. Н. Граи- 
матинати, 0. А. ЕрофЪевъ, М. 0. Половъ, Я. А. Анфимов!., 
Е. С. Образцова,, И. С. Поповсюй, И. И. Судакевичъ, Л. Л. 
Бартеневъ.

Секретарь факультета орд. нроф. Н. М. Мал1ева>.
О т с у т с т в о в а л и :  орд. ироф. Н. Ф. Кащенко но иахождешю 

вь заграничной командировке. Профессора: В. Н. Велик1й по 
болезни и Н. А. Роговичъ, не изнестившШ о причннахъ своего 
отсутствш.

1. Читшп, и утвержден'!. журналт. предшествовавшего засЬдашя Совета 27 фев
раля № 3 ,— при чемъ про<[к“С('о}»т. Зал'Ьскчй обратился къ председательствующему съ 
вонросомъ, почему не упоминается вь протоколе о подаче имъ второго отдельного 
мнФн1я— относительно количества израсходованных!, суммъ на обзаведеше химической 
лаборатории— ПредседательотвующШ понснилъ. что означенное отдельное MiitHie не 
приложено къ протоколу потому, что вопрос'!., затрогиваемый въ немъ, не рФшенъ 
еще окончательно in. Совете, и. согласно пигтановлетя Совета, иодлежитъ еще об- 
суждешю ректора и декана, дли нредстннлешя соотвФтствующихъ объяснешй но сущ
ности докладной записки нроф. За.гЬскаго и вошедших'!, въ нее, какъ было указано 
въ заседании неточностей.

2. Доложены нредлозичпя Г. Попечителя учебного округа на имя ректора сл’Ьду- 
ющаго содержашя:

а) отъ 4 марта за N: 614.
« Всл'Ьдсппе отношения Департамента Народного Просвещенья отъ 10 февраля с. 

г. за 2 3 9 0 ’ и въ дополнеше къ предложешю моему отъ 29 февраля 1892  г. за 
.¥ 508 , нм'1но честь покорнейше просить Вась, Милостивый Государь, сообщить мне 
св'Ьд’Ьшя о томъ, доставлен!. ли и когда именно Советом!. Томскаго университета от- 
зывъ въ Мсднцнншй Департамент'!, но вопросу о дозировке введший лекарственныхъ 
вещсствъ кроме ртп черезъ естественныя отверстия.»

По выслушашн этого нредложежя нроф. Буржинш й, какъ председатель комиссии, 
избранной Советомъ для разработки предложеннаго Министерствомъ вопроса и дачи



заключсшя о дозировке лекарствъ, вводимыхъ въ организмъ не обы'жымъ иутсмъ, 
доложилъ, что комисгдя еще не закончила своихъ занятчй, и вместе съ т'Ьмъ заявилъ, 
что къ следующему ближайшему заседав! ю Совета, онъ надеется представить докладъ, 
въ ответь на иредложеше Министерства.

П о стан овлен о : принять къ сведение и о таковояъ ноложеиш дела сообщить 
Его Превосходительству г. Попечителю учебнаго округа въ ответь на предложеше отъ 
4 марта.

б) огь 11 марта за Л» 672 .
«Вследств1е иредставлшпя отъ У сего марта за № 77У, имею честь Вась, Мило

стивый Государь, уведомить, что я утверждаю сг. 7 возвращаемаго у сего журнала 
Совета Имнераторскаго Томскаго университета отъ 13 февраля сего года за .¥ 2.

Что же касается сг. 9 сего журнала, то о командирован^ профессора Великаго 
мною вместе съ симъ сделано нредставлеше въ Министерство Народнаго нросвЬщешл».

П о стан о в л ен о : принять къ сведенш .

3. Докладъ Секретаря факультета о нроисходившемъ 6-го марта диспуте лекаря 
Степанова, следующего содержашя:

«Въ публичномъ заседашн Совета происходила защита лекаремъ Стенановымъ 
представленной имъ въ факультетъ для нолучемя степени доктора црицины диссер- 
тацш, подъ заглав1емъ: «Нервы радужной оболочки глаза».

Факультетъ, признавая защиту удовлетворительной, п о с т а н о в и л ъ : «признать лека
ря И. И. Степанова докторомъ медицины».

При возникшихъ но поводу этого доклада разеуждешяхъ, некоторые изъ гг. чле- 
новъ Совета, указывая на норядокъ, принятый въ Военно-Медицинской академш и не
которых’!. другихъ университетах!., настаивали на необходимости объявлять о резуль- 
татахъ защиты не тотчасъ после диспута, а въ ближайшемъ заседании Совета. Вт. 
виду обнаружешя между членами Совета разноглашй но этому вонросу, Председатсль- 
стауюнцй собралъ голоса, и изъ голосолашя выяснилось, что большинство членовъ 
(14  голосовъ противъ 6) желаетъ сох]1анить ирежшй норядокъ, т. е. объявлять ностано- 
влшйя факультета, относительно результатовъ защиты, тотчасъ после диспута, въ томъ 
же нубличномъ заседаши факультета, если только не встретится на самомъ диспуте 
какихъ либо сущесгвенныхъ препнтггай и возражешй со стороны онпонентовъ.

4. Председатель биб.штечной кампеш  профессор’!. Курловъ заявилъ, что библю- 
течная комисш , цредноложивъ начать 12 сего апреля, полагающуюся по иравпламъ 
биб.-потеки, ревизию ‘/в части библютеки. именно первыхъ 1 0 ,0 0 0  назвашй иностран- 
наго отделешя, просить на то разрешешя Совета и вместе съ темъ .ходатайствуетъ 
уполномочить г. библштекаря потребовать возвращсн1я, на время ревизш, всехъ взя- 
тыхъ изъ этого отдела книгъ, брошюръ и другихъ издашй.

Советъ согласился на нредложете библштечной комисш и уиолномочилъ ее произ
вести ревизш библютеки.

5. Обсуждался вопросъ о выборе лица для составлешя речи къ университетскому 
акту 22 октября текущаго 1893  г., при чемъ высказаны были предложешя руковод-



сгвоваться нри выборЬ лица, 1) старшинсгвомъ членовъ Совета но службЬ, начиная 
сч> младшихъ, 2 ) установить очередь для нроизнееетя рЬчи и придерживаться алфа- 
витнаго порядка и 3) избирать составителя р-Ьчи каждый разъ особымъ ностановлеш- 
емъ СовЬта.

Въ виду разногласия вонросъ рЬшенъ быль голосовашемъ, нри чемъ 14  голосовъ 
высказались за выбора, лица каждый разъ особымъ ностановлешемъ Совета и 7 членовъ 
подали голосъ за установлеше очереди въ алфавитнонъ норядкЬ. Въ произведенномъ 
за тЬмъ выбор!; лица для составлешя р’Ьчи большинство голосовъ (14  противъ 6) 
получилъ профессоръ нервныхъ и душевныхъ болЬзней Я. А. Анфимовъ.

6. Профессоръ Канустинъ возбудилъ ходатайство о пр1урочен!и къ кафедрЬ физи
ки должности лаборанта. Нри возникшихъ но этому вопросу разсуждешяхъ выяснилось, 
что при увеличенш личнаго состава преподавателей на счетъ раздЬлетя одной изъ 
каеедръ, полагающихся по штагу Императорского Томскаго университета, двумя кафед
рами: второй химш и дЬтскихъ болЬзней, учебно-вспомогательный персоналъ оказывается 
въ недостаточномъ числЬ.

ВслЬдств1е этого г. ректоръ возбудилъ вопросъ о раздЬлеши одной изъ прозек- 
туръ, времено занятой въ настоящее время лицомъ (и. д. прозектора), не имЬющимъ 
соотвЬтственнаго научнаго ценза, на двЬ должности лаборантовъ и о пр1уроченш къ 
каеедрЬ физики должности хранителя кабинета еъ добавочнымъ содержашемъ изъ спе- 
щальныхъ средствъ въ размЬрЬ 2 00  руб.

Мнопе изъ членовъ высказались рЬшительно противъ такого раздЬлешя прозектуры, 
находя въ высшей степени желательным'!, сохранить безъ измЬнешя всЬ полагающаяся по 
штату Томскаго университета, въ меньшемъ количествЬ сравнительно съ другими уни
верситетами, всЬ 4  прозектуры. Профессоръ Догель высказалъ даже опасен ie, что при 
этихъ услов!яхъ раздЬлешя СовЬтомъ штатных!, должностей, въ виду непрочности 
иоложешя приглашаемыхъ лицъ, никто въ Томскъ къ намъ не ноЬдетъ.

На голосовало были поставлены слЬдуюшде два вопроса: 1) о upiyponeHiH къ ка- 
оедрЬ физики должности хранителя кабинета съ добавочнымъ жалованьемъ изъ спс- 
щальныхъ средствъ университета въ 2 0 0  руб. и 2) о необходимости возбудить хода
тайство въ законодательном!. норядкЬ объ открытой при Имнераторскомъ Томскомъ 
унивсрситетЬ новой штатной должности лаборанта, или же о раздЬлеши одной прозек
туры на двЬ должности лаборантовъ.

Первый вонросъ рЬшенъ былъ утвердительно большинствомъ голосовъ (14  противъ 
6 ),— при голосоваши второго 13 голосовъ подано было за ходатайство объ открыли 
новой штатной должности лаборанта и 8 голосовъ за раздЬлеше одной изъ сутцсству- 
ющихъ прозектуръна двЬ должности лаборантовъ.

П о с т а н о в л е н о : 1) ходатайствовать передъ г. Попечителемъ о пр1уроченш къ ка- 
оедрЬ физики одной изъ свободныхъ штатныхъ должностей хранителя кабинета съ до
бавочнымъ содержашемъ въ 200  руб. изъ спещальныхъ средъ университета и 2) про
сить Его Превосходительство войдти къ г. Министру Народнаго ПросвЬщешя съ пред- 
ставлешемъ объ учрежденш при Имнераторскомъ Томскомъ университетЬ повой штат
ной должности лаборанта.



7. Въ засЬдашй Совета 20 ноября 1892 г. было постановлено: образовать особую 
комисзно изъ нрофессоровъ-клиницистовъ для обсуждешя вопроса объ устройств!: го- 
спитальныхъ клинякъ и обезнеченш нрсподавашя нредметовъ, излагаемых!, г.г. профес
сорами представителями госнитальннхъ клиник!.. и просить комиссш вырабатаппыя ею 
заключсшя представить на усмотрите и утвержден!е Совета университета.

Въ составь KOMHeciu вошли нроф.: Коркуновъ, Салищевъ, Грамматикати, Курловъ. 
Роговичъ, Анфимовъ, Образцовъ, ЕрофЬевъ и Бартеневъ.

Къ настоящему засЬдашю комишя эта нредсгавила выработанный ею докладъ 
вмЬстЬ со всЬми документами и отдЬльнымъ мнЬшемъ профессора Анфимова.

Передъ началомъ чгешя доклада комиссш нроф. Курловъ заявилъ, «что онъ не при- 
сутствовалъ въ этой комиссш всл Ь д ст е  того, что не былъ своевременно извЬщасмъ 
о назначенныхъ засЬдашяхъ или нолучалъ повестку очень поздно, иапримЬрт, за 4 
часа до засЬдашя,— и что хотя комишя была организована по его инищативЬ, но онъ 
не могъ быть по указанным!, нричинамъ въ засЬдашяхъ и ечитаетъ. что «это сдела
но было нарочно».

Такого рода упрекъ нроф. Грамматикати, какъ одинъ изъ членовъ комиссш. счелъ для 
себя оскорбительнымъ, и нросилъ занести слова нроф. Курлова въ нротоколъ; — къ заяв- 
лешю нроф. Грамматикати нрисоедипились также нроф. ЕрофЬевъ, Анфимовъ и Бартеневъ.

На запросъ нроф. Курлова, кто собиралъ членовъ госпитальной комиссш, нроф. 
Грамматикати заявилъ, что на одномъ изъ засЬдашй клиническаго СовЬта, гдЬ кромЬ 
него, присутствовали нроф. ЕрофЬевъ, Анфимовъ, Образцовъ, Салищевъ и Бартеневъ 
рЬшено было съ общаго соглаНя предложить нроф. ЕрофЬеву, какъ найболЬе стар
шему принять на себя трудъ но собирашю членовъ комиссш. ДалЬе нроф. Граммати
кати обратилъ внимаше на приложенные къ протоколу комиссии пригласительные листы, 
изъ которыхъ явствуетъ, что нроф. Курловъ, какъ и всЬ остальные члены комиссш, 
приглашался на засЬдашя 3 раза и не всегда за четыре часа до засЬдашя, какъ объ 
этомъ онъ заявилъ, а за день до засЬдашя, какъ это явствуетъ изъ первой разсы- 
лочной вЬдомосги и третьей.

На замЬчаше нроф. Курлова, что онъ, не участвуя въ клиническом!, СовЬтЬ, не 
имЬлъ возможности видЬть кого либо изъ членовъ комиссш, нроф. Грамматикати за
явилъ, что послЬ нерваго, не состоявшагося засЬдашя госпитальной комиссш, нрофес- 
соръ Курловъ видЬлъ всЬхъ участников!, комиссш въ ближайшемъ засЬдашй СовЬта. 
слЬдовательно, имЬлъ полную возможность переговорить съ членами означенной комнс- 
с5и, сдЬлать свои заявлешя и т. д.»

ПослЬ этого прочитан!, былъ докладъ комиссш. слЬдующаго содержашя:

ЗасЬдаше комиссш по устройству госпитальныхъ илининъ И м п е р а т о р с к а г о
Томскаго Университета.

П р и с у т с т в о в а л и  профессора: в. А. ЕрофЬевъ, И. Н. Грам
матикати, Я. А. Анфимовъ, Е. С. Образцовъ, Л. Л. Бартеневъ.

От с у т с т в о в а л и  профессора: А. П. Коркуновъ, Э. Г. Салищевъ. 
М. Г. Курловъ, Н. А. Роговичъ.

Вышепоименованные члены госпитальной комиссш, собравшись въ засЬдашс 22-го 
декабря 1892  года и обсудивъ ближайнля услов1я, въ который поставлено дЬло госни- 
тальиаго нрсподавашя при Имиераторскомъ Томскомъ упивсрснтетЪ, пришли къ слЬ- 
дующимъ заключошямъ, которыя и представляютъ на разсмотрЬше СовЬта Император
скаго Томскаго университета.



I. Исходя изъ гой мысли, что зан я™  въ госиитальныхъ клиникахъ должны слу
жить необходимымъ продолжешемъ занятий въ факультетскихъ клиникахъ, причемъ 
студенты, ознакомившись съ обстановкой, услов1ями веден!я больничнаго дела и тера
певтическими помоями въ образцовыхъ и удовлетворяющихъ, если можно такъ выра
зиться, идеальными, требоватямъ, факультетскихъ клиникахъ, нереходятъ къ занятямъ 
въ той обстановке и услов1яхъ и при 'гЬхъ терапевтическнхъ пособ1яхъ, к а т я  нредъ- 
явитъ имъ действительная жизнь на будущемъ ноле ихъ практической медицинской 
деятельности;— исходя изъ этой основной мысли, комиесгл полагаетъ, что госпитальным 
клиники нятаго курса (9 — 10 семестра) обязательно должны быть пргурочены къ гЬмъ 
больничнымъ учреждешямъ, к а т я  имеются въ ближайшемъ соседстве, созданы жизнью 
и въ какихъ будущимъ врачамъ придется действовать. Другими словами, обращаясь 
къ вопросу о госиитальныхъ клиникахъ при Императорскомъ Томскомъ университете, 
необходимо признать, что оне должны быть щлурочены къ имеющимся въ Томске;—  
больнице Приказа и лазарету местныхъ войскъ, и всего удобнее къ больнице При
каза, въ виду большаго количества и разнообраз1я имеющагося больничнаго материала. 
Поэтому собравныеся члены комиссии считаюгь необходимымъ закргьпить за предста
вителями госпитальнаго преподавания оффиц'гально право пользования этими 
учрежденьями для преподивательскихъ цгьлей, назначивъ ихъ консультантами и 
заведывающими отделешями больницы Приказа.

Но такъ какъ уже не одинъ разъ и со стороны компетентныхъ лицъ, —  заявлено 
было о томъ, что больничныя учреждешя местнаго Приказа размещены въ здатяхъ , 
не удовлетворяющихъ самымъ скромнымъ требоватямъ гипены и строительнаго искус
ства, то въ виду этого члены комиссш

I) полагаюсь необходимымъ ходатайствовать черезъ попечителя Западно- 
Сибирскаго учебнаго округа въ правите лъственныхъ учреждетяхъ, коимъ 
подвгьдомственна больница Приказа, о прииедети здатй больницы въ состо
ите, при которомъ они, могли бы служить цгьлямъ помгьщетя и лечетя 
болъныхъ.

И) Комисшя полагаетъ наиболее необходимымъ выделить и приспособить изъ имею
щихся зд атй  или устроить вновь три о тделетя  (бараки)— терапевтическое, хирургиче
ское и сифилитическое. Отделетя эти, удовлетворяя наиболее существеннымъ пот- 
рсбностямъ населешя, вместе съ гкмъ служили бы и госпитальными клиниками.

Ill)  KoMHecia полагаетъ далее, что хотя въ настоящее время и не предвидится 
устройства госиитальныхъ клиникъ но отделамъ нервныхъ, глазныхъ, женскихъ и дет- 
скихъ болезней, гЬмъ не менее означенный спещальности заинтересованы въ местныхъ 
больничныхъ учреждетяхъ, куда стекается значительное число больныхъ, изъ числа 
которыхъ могли бы быть выделены случаи, или представ л л юнце научный интерссъ, или 
могупце служить цЬлямъ преподаватя въ факультетскихъ клиникахъ. Въ виду этого 
комишя полагаетъ полезнымъ для правильнаго хода обучешя и клиническаго препо
д ав атя  студентамъ Имнераторскаго Томскаго университета, ходатайствовать о присво
ены» представителю каеедры нервныхъ болезней, глазныхъ болезней, женскихъ болез
ней и детскихъ болезней правъ консультантовъ больницы Приказа съ возможностью 
иметь при больнице npieM'b амбулаторныхъ больныхъ.



Профессоръ Грамматиками, пользуясь случаемъ обсуждешя въ комисш  воп
роса объ устройстве госпитальныхъ клиникъ, заявилъ, что въ течении истекшихъ двухъ 
М’Ьсяцевъ, онъ по личной своей инищатив1; и взаимному соглагпешю съ представите- 
лемъ каоедры нервныхъ болезней уступила, въ гинекологическомъ отделении одну кро
вать во временное пользовате профессору Анфимову для целей клинического 
преподавашя нервныхъ болезней студентамъ 5-го курса, Какъ показалъ однако опытъ 
истекшихъ двухъ месяцевъ— такое поигбщешс нервныхъ больныхъ въ гинекологи- 
ческокъ отд1 1 лен!и сопряжено съ крайними неудобствами, въ виду невозможности устро
ить спещальный надзоръ за ними и приспособить помйщеше для содержашя и лече
ная подобныхъ больныхъ; поэтому профессоръ Грамматикати выражаетъ жслаше, что
бы представителю нервныхъ болезней дана была возможность иметь какое либо клини
ческое отд'Ьлен1е въ другомъ месте.

Вместе съ Т'Ьмъ профессоръ Грамматикати иолагаетъ, что едва ли не испытывает!. 
затрудне1Йй такого же характера и представитель факультетской терапевти
ческой клиники, въ которой профессоръ Анфимовъ временно пользуется двумя 
кроватями.

Профессоръ Анфимовъ заявилъ, что онъ по этому поводу приложитъ къ протоко
лу комиссш свое особое мнеше.

Отдельное MHtHie проф. Я. А. Анфимова.

«Не имФя клиники, я вынужденъ вести преподаваше нервныхъ болезней почти ис
ключительно на амбулаторныхъ больныхъ, при чемъ испытываю целый рядъ тяж ел ьт , 
неудобствъ, стфсняющихъ правильное преподаваше такого сложного клинического пред
мета медицины, а именно:

1) Мне много разъ приходилось назначенную но известной клинической форм!: 
болезни лекщю, за пеприбьтемъ больного, заменять другимъ чтешемъ и въ самую 
критическую минуту, т. е. въ самомъ начал!! лекщоннаго времени. Нужно ли указы
вать на возникающее отсюда стеснительное положеше, въ которое становится лекторъ, 
изменяя противъ своей воли и совсемъ неожиданно предметъ своего чтешя? Если 
даже оставить въ стороне чисто личное неудобство преподавателя, то нельзя игно
рировать необходимую последовательность въ ознакомлети слушателей съ такой серь
езной наукою, какъ невропатолопя. Студенты несомненно успешнее усвоивали бы. 
если бы я могъ провести намеченую мною въ обозренш преподавашя программу.

2) Мне приходится посылать своего слулсителя на извощике но заран!е остав
ленному адресу за амбулаторнымъ больнымъ, приходилось даже самому накануне лек- 
щи ездить къ такому больному и убеждать носледняго явиться завтра въ аудитор!ю. 
Такимъ образомъ я вынужденъ былъ установить особую статью расхода изъ суммъ, 
отпускаемыхъ на кабинета, на доставку больныхъ для лекщй. Я уже не говорю о 
техъ непр1ятныхъ минутахъ, которыя приходится испытывать, убеждая часто нссго- 
ворчивыхъ больныхъ пргехать въ клинику къ известному часу и присутствовать на 
лскцш въ качестве больничнаго матер!ала.

3) Правда мои товарищи, г.г. профессора: А. II. Коркуновъ, И. Н. Грамматикати 
и Л. Л. Вартеневъ любезно предложили мне, все вместе, 4 кровати (2 кровати про-



фессоръ Коркуновъ и по 1 кровати остальные). Но и тутт. встретилось тож ество  
иеудобствъ. Во первыхъ, какъ это янствуетъ изъ заявлешя проф. И. Н. Граиматикати, 
оии сами стеснены небольшими количествомъ имеющихся у нихъ палатныхъ местъ, 
во вторыхъ— и это самое главное— мои больные большею частью тяжело больны и по
тому очень безиокойны. Поэтому мне уже два раза пришлось выписывать своихъ боль- 
ныхъ вскоре после ихъ поступлешя, по требованш заведукяцихъ клиниками проф. Кор- 
купова и Грамматикати, заявивших!, мне, что мои больные очень безпокоятъ ихъ боль- 
ныхъ. Это были случаи: прогреесивнаго бульбарнаго паралича и хореи на истеричес
кой почве. Не могу къ этому не прибавить, что даже при возможномъ устраненш 
последвяго неудобства, все же на этихъ 4-хъ кроватяхъ нельзя вести преподаваше 
клинической науки по следующимъ причинами. Невозможно вести правильнаго клини- 
ческаго наблюдешя въ отделен^, которымъ заведуетъ другой профессоръ: мне много 
разъ приходилось являться къ своимъ больнымъ и уходить отъ нихъ безъ осмотра 
ихъ, потому что какъ разъ въ это время другой профессоръ делаетъ обходъ своихъ 
больныхъ со студентами. Такимъ образомъ, у меня слигакомъ много времени пропада
ло непроизводительно; такъ какъ я долженъ былъ ждать окончашя занятой въ отде
л е н а . Дальше персоналъ служителей и сиделокъ названныхъ клиникъ, по естествен* 
ной причине, смотритъ на меня, какъ на человека посторонняя, и не всегда охотно 
исполняетъ мои приказашя. По темъ же причинами я не могъ делать клиническихъ 
обходовъ своихъ больпыхъ со студентами и не могъ поручить последнимъ кураторство 
на больныхъ, пребывашс которыхъ въ клинике не обезпечено на такой срокъ, кото
рый я считалъ бы полезным!, для правильнаго изучешя известной формы болезни. 
Наконецъ, недавно проф. Коркуновъ заявилъ мне, что онъ очень нуждается самъ въ 
кроватяхъ и можетъ предоставить мне только одно место въ своемъ отделенш.

Такимъ образомъ, если принять во внимаше все иеречисленныя затруднешя, съ 
которыми мне приходится добывать клиничссшй матщпалъ, остается вести преподава
ше невропатологи почти теоретическое, что совершенно противоречить характеру этой 
науки и не можетъ не отразиться на знаши моихъ слушателей. Если сравнить препо- 
даван1е ncHiiarpiii, которое я веду на больныхъ, находящихся въ местной больнице 
Приказа общ. призрЬшя, то въ нос.г1;днемъ случаЬ я нахожусь въ такихъ же тяж е- 
лыхъ yc.TOBiax'h, какъ и друпе гг. профессора, ведуmic п[1еподаваы1е госпитальныхъ 
предиетовъ въ этой больнице. Я могу также, какъ ц они, засвидетельствовать, что 
больничныя помещешя Приказа не могутъ удовлетворять самыхъ неприхотливыхъ тре- 
бовашй гипспы и соврсменнаго больничнаго строительная дела; по крайней мере 
таково отделишь для душевно-болы1ыхъ. Но за то тамъ имеется обильный клиниче- 
CKifl матер!алъ, и нреподаваше, прайда при многихъ дурныхъ услов1яхъ, все таки мо
жетъ принести пользу слушателям!,.

Имею честь просить комисшо представить мое отдельное мнеше при своемъ про
токоле въ Советъ Императорскаго Томскаго университета на зависящее распоряжеше, 
относительно крайне необходимая устройства отделешя для нервныхъ больныхъ».

По выслушанш доклада проф. Коркуновъ указалъ, что въ отдельномъ мневш проф. 
Анфимова фактъ о предоставлен!и ему одной кровати вместо прежнихъ двухъ изло- 
женъ не совсемъ верно: не но инищативе проф. Коркунова одна кровать взята для
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душевно-больнаго, это дало ему право счесть эту кровать для больного, относящегося 
къ каеедр’Ь нервныхъ и душевныхъ болезней скорее, ч'Ьмъ за тсраиевтическаго боль
ного; но этому для отделенья проф. Анфимова онъ ечитаетъ предоставленной не одну, 
а дв15 кровати, какъ и прежде».

По выслушаши доклада комиссш и сд'Ьланныхъ со стороны профессоровъ Курлова 
и Коркунова возражешй, председательствующей заметилъ, что настоящимъ докладом* 
комисо'я указываетъ Совету на необходимость выяснешя и решенья сл'Ьдующихъ двухъ 
задачъ:

1) на необходимость дравильна! '0  устройства преподавания нервныхъ болезней и
2) на необходимость организации зан ята  гг. профессоровъ заведующих!. госпиталь

ными клиниками такъ, что бы имъ въ этихъ клиникахъ были присвоены права кон- 
сультантовъ.

Изъ этихъ двухъ задачъ въ настоящее время председательствующей ечитаетъ не- 
обходимымъ организацш пренодавашя нервныхъ болезней и решеше этой задачи, по 
его мненш, найболее целесообразнымъ представляется въ такомъ виде.

Такъ какъ второе хирургическое отделеше, помещающееся временно въ зданш фа- 
культетскихъ клиникъ, въ виду того, что саиитарныя услов1я городской больницы При
каза общественнаго нризрешя, где должно находиться названное хирургическое отде
леше, во время о тк р ь тя  факульгетскихъ клиникъ, представлялись не удовлетворитель
ными,— между темъ въ настоящее время больница приказа., именно ея отделешя— ' 
терапевтическое и хирургическое въ санитарномъ отношеши значительно улучшились 
и 2) такъ какъ при самомъ открытии факульгетскихъ клиникъ, согласно § 1 положе- 
шя о клинике Императорского Томского университета, указывалось на то обстоятель
ство, что второе хирургическое отделение можетъ быть обращено въ особое отделеше 
для нервныхъ болезней,— принимая во внимаше оба эти соображешя, председатель
ствующей возбудилъ вонросъ о переводе сказанного отделешя въ больницу Приказа 
и нредложилъ Совету высказаться о необходимости этого перевода и объ устройстве 
вместо него особаго отделешя для нервныхъ больныхъ.

Делая такого рода предложеше, председательствующей указалъ на особенно не
отложную необходимость устройства отделешя для нервныхъ болезней въ виду того, 
что не имея въ своемъ расиоряжешн назначенных!» для лечешя нервныхъ больныхъ 
кроватей, представитель нериопатолопи въ Томскомъ университете вынужденъ обра
щаться за таковыми къ ирсдставитолямъ другихъ клиническихъ каоедръ. Въ техъ же 
случаяхъ, когда нервные больные, но роду своихъ болезней, какъ это было наприм. 
съ студентомъ, заболевшимъ острыми, психозомъ, не могли быть помещаемы въ общемъ 
отделенш, для проф. Анфимова отведено было помещеше въ нодвальномъ этаж е кли
никъ, где однако же оставлять больного оказалось невозможнымъ и где ему грози
ла, по заявлешю проф. Анфимова, опасность заболеть явлешяни цынги,— такъ что но 
необходимости нужно было перевести этого больного въ верхшй этажъ клиники, въ 
смежное съ остальными больными помещеше. Въ виду этого последняго соображешя 
председательствующей полагалъ бы вполне целесообразнымъ устроить на месте вто- 
раго хирургическаго отделенья — отделеше для нервныхъ больныхъ и отвести въ немъ 
палату, сделавъ для того необходимый приспособлешя, для помещения въ ней сту-



дентовъ, заболевающий, психическими разстройстними,—-но крайней i t p i  на изве
стный срокъ,— до того времени, когда такого рода больныхъ, по мйстнымъ услов1ямъ, 
является возможнымъ эвакуировать въ сиетиалышя лечебницы,— напрнм. въ Казан
скую пишатрическую больницу. Вт. re’icnie минувшаго года, какъ пояснилъ г. рек- 
торъ, такихъ больныхъ студентовъ было 4 человека, изъ которыхъ трое страдали 
острыми психозами и 4-й delirium t r e m e n s , - при чемъ стоимость расходовъ, по отправ- 
лешю одного заболевшаго студента въ Казань обошлась университету въ 3 00  руб.

Предложеше председательствующаго встретило несколько возражешй и замечаний 
со стороны проф. Курлова, Залескаго, Догеля и Салищсва.

Проф. Курловъ указалъ, что онъ не можетт, согласиться съ предложешемъ проф. 
Судакова, такъ какъ переводить хирургическое госпитальное отделеше въ больницу 
Приказа общественна™ призрешн было бы возможно лишь тогда, когда больница 
будетъ приспособлена для целей преподавай iя . Въ настоящее же время, хотя въ боль
нице и сделаны некоторый улучшшня,— наприм. выстроены кухня, прачешиая, баня, 
вставлены стекла, но для иреподаватя она не годится, такъ какъ слишкомъ стара, 
ветха, тесна и переполнена.

Проф. Залесшй заявилъ следующее: «Согласно ст. II временнаго штата Томскаго 
университета» на содержаше больницы для студентовъ отпускается 100 0  руб.; зна
чить, по уставу, больница для студентовъ и м е е тс я ,-и  именно въ отдельной комнат
ке этой больницы целесообразнее было бы поместить душевно больного студента Ка- 
ринскаго, нежели въ подвале, какъ это заметилъ г. председательствующей, проф. Су- 
даковъ, где студента Каринсшй,— по мн1;шю проф. Анфимова, близокъ былъ къ цынге. 
Интересно бы знать, въ какомъ состолнш въ настоящее время студенческая больница?»

Проф. Догель:
«Г. Ректоръ, основываясь на занвленш проф. Анфимова, въ которомъ имъ указы

вается на настоятельную необходимость иметь клинику нервныхъ болезней, пред
лож ил^ заботясь о правильномъ ходе преподавашя, уничтожить отделеюе госпи
тальной хирургической клиники, находящейся въ факультетской клинике и перевести 
въ больницу Приказа, помещеше же. занимаемое теперь означеннымъ отделешемъ от
дать нодъ клинику нервныхъ болезней. Принимая во вннмашс возражешя проф. Са- 
лищева и Курлова, а отчасти и ностанонлеше комиссии но устройству госпитальныхъ 
клиникъ, что въ больниц!; Приказа, всл Ьдств1е недостатка помещешя, страшной ску
ченности больныхъ, отсутсш я самыхъ необходимыхъ требован1й гшчены и пр. не 
возможно вести дело прсподаваши и производить серьезный хирургичесюя операцш, 
я считаю предложение г. ректора неисиолнимымъ, такт, какъ оно ставить студентовъ 
вне всякой возможности ознакомиться надлежащим1!, образомъ съ такою важною от
раслью медицины, какъ хирурпя. преподавателя же хирургш лишаетъ возможности 
вести свое дело, сообразно требованшмъ современнаго состояшя науки. Мне кажется, 
что для удовлетворительна™ реш етя вопроса необходимо поискать другого выхода, а 
не прибегать къ уничтожение того, что уже сделано и на что затрачено было проф. 
Салищевымъ не мало труда, университетомъ же не мало денегъ».

Профессоръ Салшцевъ заявилъ, что <состоите больницы Приказа ничуть не измени
лось, а потому в переводить гуда хирургическую госпитальную клинику решительно



невозможно. Второе хирургическое отд^лете въ факультетской клиник1!; отрыто времен
но, до устройства вполне нриспособленнаго помещешя въ больнице Приказа. Правда 
больницу приказа побелили, но въ ней остаются гЬже огромныя неудобства, какъ и 
прежде; во вновь отведенной палата для операщонной — зимою все мерзло и темпера
тура тамъ была— 8« R. Конечно, оперировать въ такой «операщонной» нельзя. Нель
зя, по моему мненш, оперировать и лечить раны въ страшно переполненной больни
ца, где нагноеше, рожа, шэмгя и септицем!я составляютъ постоянное явлеше, и где 
в сл Ь д ет т  тесноты невозможно пользоваться даже стерелизащоннымъ аппаратомъ. Я 
уже не говорю о томъ, что въ больниц!; и речи быть не можетъ о микроскопиче- 
скихъ или бактершогическихъ работахъ, для когорыхъ тамъ нетъ и не можетъ быть 
никакого помещешя. Преподавать въ настоящее время хирургпо при такихь ус- 
ловгяхь нельзя, и потому на переводъ госпитальной хирургической клиники въ боль
ницу я смотрю какъ на уничтожеше преподавашя этого капитальнаго предмета. При 
всемъ моемъ желанш вести дело правильно, а не какъ нибудь, я не могу этого сде
лать и не буду, конечно, делать ничего, кроме вскрытая нарывовъ, потому что не мо
гу взять на себя нравственной ответственности за вверяемое мне здоровье больныхъ. 
Оперировать при такихъ услов1яхъ, значить, посягать на эго здоровье, и долгъ хирурга 
въ больнице состоигь въ полномъ воздержанш отъ оперший».

Секретарь факультета, профессоръ Ма.’певъ указалъ на то, что проф. Салищевъ, 
какъ ему известно, не разъ делалъ въ больнице Приказа и съ полнымъ успехомъ 
целый рядъ болыпихъ хирургическихъ операщй,— на тоже самое указалъ проф. Грам- 
матикати; проф. Судаковъ объяснилъ, что и онъ лично виделъ въ больнице произ
водство болыпихъ операщй, такъ что во всякомъ случае, не смотря на мнопе недо
статки больницы приказа,— онъ не отрицаете. ихъ,— все же псремещеше туда хирур
гическая отделешя, въ виду крайней необходимости устройства клиники нервныхъ 
болезней, является возможнымъ и представляется единственной мерой для устранешя 
безвыходнаго теперь положешя и крайнихъ затруднен^, въ особенности при леченш 
заболевшихъ психическимъ разсгройствомъ студентовъ.

Проф. Анфимовъ высказалъ следующее:
«Я не могу уяснить себе, почему профессоръ Салищевъ такъ категорически за

являете., что не станетъ делать операщй и не будетъ иметь возможности вообще 
нести преподаваше госпитальной хирургической клиники, если ему пришлось бы 
оставить занимаемое имъ теперь мое отделсше въ факультетской клинике? Ведь 
прежде же онъ делалъ операщй въ больнице Приказа?! По моему мненш, въ 
госпитальныхъ палатахъ Приказа не всегда же царите, безиримерный холодъ въ 
— 8° R ., какъ заявляете, проф. Салищевъ. Наконещь, что же делалось въ боль
нице Приказа до прибьтя проф. Салищева? Ужели хирургичесше больные такъ 
таки предоставлены были своей тяжелой судьбе и умирали безъ хирургической помо
щи? Ужели ихъ оставляли безъ операщоннаго пособ!я даже при indicatio vitalis?— 
Я решительно этого не допускаю, какъ не могу равнымъ образомъ допустить и того, 
чтобы, въ случае отказа проф. Салищева вести операщй, хирургичесше больные го
родской больницы оставлены были на произволъ судьбы: тотъ же врачь Приказа, какъ 
и веяшй другой врачъ на его месте, не можетъ этого допустить. Поэтому я пола



гаю, что проф. Салищсвт, ^нзрогь для своихъ доводовъ крайшя обстоятельства. Что 
же остается делать ми-1;?! Пщкросгорч, Салищевъ имеет-;, въ больнице Приказа по 
крайней мере обильный хирургичт-Kiii мат(з]балъ, для чтшпй клиническихъ лекщй, а 
у меня н’Ьтъ ни одной кровати! Я не могу, однако, сказать, что не. стану вести пре
подавай;^ нервныхъ болезней, даже если бы Советь, кт. моему большому огорчешю, 
оставилъ меня и на будущий годъ вт, такихъ же тяжелы хъ услов1яхъ; хотя само со
бою понятно, что такое положение д1;ла не может;, не отразиться на усп-Ьхахъ моихъ 
слушателей. Да, наконсцъ, почему же д-1;ло хирурги;. кикт. можно заключить изъ словъ 
проф. Салищева. такт, «чрезвычайно важно и серьезно», а нсрвныя болезни не за- 
служиваютъ никакого внимашя? Почему такая обидная несправедливость царить и 
до сихъ порт. вт. врачебномъ Mipli, что старый слова новронатологовъ— будто нерв
ный болезни пасынки вт. медицин'!;» и до сихъ порт, сохраняют;, весь грустный смыслъ 
своей ироши? Я лично полагаю, что невропаголопя и ncnxiarpifl, еоетавляюпДя пред
меты каеедры, которую я имГ.ю честь занимать, составляв»гь главнейшую область въ 
медищЯгб! Разумеется, вы съ зтимъ не согласитесь, по я все таки считаю своимъ 
долгомъ на этомъ настаивать!»

Посл-Ь продолжительных;, дебатов;., быль ноставленъ на голосоваше следунищй 
вопросъ: признаетъ ли Советь необходимым;, перевести, по указаннымъ соображет- 
яиъ, вторую хирургическую клинику ит. больницу Приказа оищественнаго призрешя, 
или н4тъ?

При голосованш 9 голосов;, высказались за пером^щен'хе и 9 противъ; но такъ 
какъ въ числе голосовъ за персмещете былъ и голосъ председателя, дающШ по § 
34  уи. уст., при равенств!; голосонъ, принятому имъ мнендо перевесь,— то вопросъ о 
неремещеши хирургического отд'1;ле;пя разрешпнт. таким-;, обрааомъ въ утвердительномъ 
смысле.

Вследств1е этого п остан онлеио : ходатайствовать нродъ г. Попечителемъ о пере- 
мещеши временно находящагося вь ид;;iiin клиипкъ второго хирургическаго госпи
тального отделен in въ больницу Приказа и о предоставлено; освобождаиицагося поме-, 
щешя для нервныхъ и душевных!, болезней— и вместе съ темп, ходатайствовать, со
гласно представлснн; кояпссм, о предоставлеши гг. нрофег-соралъ вт. клиническихъ гос- 
нитальныхъ отделшняхъ правь консультантовъ.

Гг. профессора Курловъ, €а тищент, и !}нл1:шй выразили желаи1е подать по изло
женному вопросу особый Mirlunя.

8. Производилось испытание лекари Дочевскаго изъ фнрмаколопи съ рецептурой 
и частной патологш и -гераши.

UoOmca.no Пре.даъдатслсмъ и ч л е н а м и  С о в м п а .



ЖУРНАЛЪ ЭКСТРЕННАГО ЗАСЪДАНЖ

Совета И м п е р а т о р с к а г о  Томскаго Университета.

1 7 -ш Апргълн 1893 года.

№  5 -й .

П р и с у т с т в о в а л и : Председатель, рскторъ- орд. проф. А. И. 
Судановъ.

Члены: профессор'!. богослшпя Д. Н. БЕликовъ.
Ординарные профессора: С. I. ЗалЕсюй, Э. А. Леманъ, А. П. 

Норнуновъ, А. В. Репревъ, Э. Г. Салищевъ, в. А. ЕрофЕевъ, 
И. Н. Грамматикати, Я. А. Анфимовъ.

Экстра-ординаррме профессора: А. С. Догель, А. М. Зайцеве, 
Н. А. Роговичъ, 1У1. Г. Курловъ, Ф. Я. Капустине, П. В. Буржин- 
ск!й, М. Ф. Половъ, Е. С. Образцове, И. С. Попавший и 
Л. Л. Бартеневъ.

Секретарь факультета (декапь) ордин. проф. Н. М. Маюевъ.
О т с у т с т в о в а л и : орд. проф. Н. Ф. Кащенко, по вахождешю 

въ заграничной командировке, проф. В. Н. Великж и И. И. Су- 
дакевичъ— по болЕзни.

Состоявшееся 17 апреля 1893  г., въ 2 часа дня, экстренное засЬдаше Совета 
Императорскаго Томскаго Университета, назначенное для принятия пожалованная 
Его Императорскимъ В ысочествомъ Г осударемъ Наследником'!. Цесареви- 
чемъ Николаемъ А л е кс а н д ро в и ч е м ъ портрета Е г о  В ы с о ч е с т в а , проис
ходило, въ виду особой важности и торжественности собран in, въ актовомъ зале 
университета.

Въ означенное время, передъ о т к р ы т т  засФдатмя, въ актовый залъ прибылъ г. 
иоиечитель Занадио-Сибирскаго учебнаго округа В. М. Флориншй и, вручая Совету 
присланный ему для передачи въ университетъ портрстъ К го  И м и е р а т о г с к а г о 
В ысоче ст ва , обратился къ присутствующим!. со следующею краткою р'Ьчью: 

«Считаю счастливымъ долгомъ поздравить университетъ съ новой великой милостью 
Г осударя Наследника Д е с а р е в и ч а—съ ножаловашемъ Е г о  Имв е р ат ор - 
ским ъ В ысочествомъ своего фотографическая портрета, съ собствеиноручнымъ 
начертан!емъ Е го  дорогого имени. Вручая этотъ драгоценный дарч. Совету универси
тета, прошу заняться составлешемъ Его Императорскому Высочеству благодар
ственная адреса, который и будете представленъ мною Его Сиятельству г. Министру 
Народная Нросвещешя съ ходатайсгвомъ Совета о поднесенш адреса Его Импера
торскому В ысочеству Г осударю Наследнику Цесаревичу — Августейшему 
Почетному члену Императорскаго Томскаго университета».

Слова г. Попечителя были покрыты единодушнымь громкимъ «ура» всехъ присуг- 
ствовавшихъ.

По итбьпти г. Попечителя, председательствуют!й нредложилъ Совету заняться 
составлешемъ адреса, въ которомъ бы Сов'Ьтомъ были выражены чувства глубочайшей



признательности и благодарности Его И м икрат орск ому  В ы с о ч е с т в у  за  новый знакъ 
высокаго милостивого внимашя къ Томскому университету, выразившагося въ пожало- 
ванш университету портрета Его В ыс о ч е ст ва , съ собственноручною подписью Его 
дорогого имени.

По обсуждснш этого предложешя СовТтъ постановил!,: ходатайствовать передъ Его 
С1ятельствомъ г. Министромъ Народного Просв'бщешя о поднесети Е го  И мп е р а т о р 
скому  В ыс оч ест ву  отъ Совета Императорского Томского университета сл’Ьдующаго 
адреса:

« И м п ер ого [ к: к i Гг Томшй университета повергоетъ передъ В ашимъ  И мп е р а т о р с к и мъ  
В ы с о ч е с т в о м ъ  чувства горячей и беззаветной благодарности за выражеше А вгу
с т е й ш е й  милости къ нему— пожалованье портрета В ашего В ы с о ч е с т в а . Юный уни
верситета съ глубокимъ восторгомъ и светлою надеждою прив’Ьтствовалъ Державное 
слово Монарха о величавой миссш В ашего  И мп е р а т о р ск а г о  В ы с о ч е с т в а  въ уст- 
роенти Сибири. ОтнынТ, университстъ съ счастливою гордостью будетъ стремиться прим
кнуть къ всем1рноисторическому просветительному шествие Своего Высокаго Почетнаго 
Члена на востокъ, и въ своей молодой научной жизни будетъ горячо желать стать 
иервымъ лучемъ въ занимающейся заре св^тлаго будущего Сибири.

Примите же, В аше И мпера торское  В ы с о ч е с т в о , вместе съ сердечною верно
подданическою благодарное™, лучная пожелашя Императорскаго Томскаго университета 
въ предстоящем'!, Влмъ нсликомъ д’Вл'Г;, ножелашя, слишшнцяся съ широкимъ вотокомъ 
общей радости торжествующа™ насслошя всей Сибири, и да пошлетъ В амъ Б огъ 
мнопя, мнопя л’Ьта на радость и счаегче всего дорогого нашего отечества».

Подписано Председателемг и членами Совета.



Ж У Р Н А Л Ъ  ЗАСЪ ДАН Ш

Совета И м п е р а т о р с к а г о  Томскаго Университета.

. 22-ю апргьля 1893 годи.

№ 6-й.
П р и с у т с т в о в а л и : Председатель ректоръ—орд. нроф. А. И. 

Судаковъ.
Члены: Орд. нроф. С. I. ЗалЪсскж, Э. А. Леманъ, Э. Г. 

Салищевъ, А. П. Коркуновъ, А. В. Репревъ, И. Н. Грамматика- 
ти, В. А. ЕрофЪевъ и Я. А. Анфимовъ.

Экстр, орд. нроф. А. С. Догель, А. М. Зайцевъ, Ф. Я. Капу- 
стинъ, М. Г. Курловъ, М. В. Половъ, П. В. Буржинсюй, Е. С. 
Образцом., И. С. ПоповскШ и Л. Л. Бартеневъ.

Секретарь факультета орд. нроф. Н. М. Мал1евъ. 
Отсутствовали: орд. проф. Н. Ф. Кащенко, по нахождешю въ 

заграничной командировке, нроф. ВелинШ и Судакевичъ но болЬз- 
ни, проф. Роговичъ и БФликовъ, пеизвестивппе о причинахъ 
своего OTCyTCTBia. 1 2

1. Читанъ и утвержденъ журналъ предшествовавшаго засФдашя 8 апрФля № 4.

2. Доложены слФдуюиця предложешя Г. Попечителя Западно-Сибирскаго учебнаго 
округа на имя ректора.

а) отъ 9 апрФля за Л» 849.
„ИмФю честь увФдомить Васъ, Милостивый Государь, что г. Министръ Народнаго 

Просв,ёщен1я, предложешемъ отъ 15 марта с. г. за № 4 80 9 , утвердилъ экстра-орди- 
нарныхъ профессоровъ Томскаго университета по каоедрф офталмологш КрофФева, по 
каоедрф акушерства и женскихъ болФзней Грамматикати и но каоедрф нервныхъ и 
душевныхъ болФзней Анфимова въ зваши ординарныхъ профессоровъ того же универ
ситета по занимасмымъ ими каеедрамъ, съ 15 марта сего года».

П о стан о в л е н о : принять къ свФдФнпо.
б) отъ 9 АпрФля за .№ 802.
„ВслФдств1е отношсшя Департамента Народнаго ПросвФщешя отъ 13 минувшаго 

марта за № 4 66 6 , послФдовавшаго по приказание Его (Лятельства г. Министра, имЬю 
честь покорнФйше просить Васъ, Милостивый Государь, ускорит!, огзывомъ на предложи
т е  мое отъ 14 апрФля 1892  г. за № 8 1 2 , относительно разсмотрФшя СовФтомъ уни
верситета программъ исиыташя на зватпе ировизора, для нредставлстя сего отзыва въ 
Министерство Народнаго ПросвФщенгя, какъ мною было это указано въ означенномъ 
предложенш за № 8 1 2 .“

П о стан о в л е н о : сообщить г. Попечителю заключешс СовФта относительно про
граммъ испыташя на зваше провизора вмФстФ съ подлинными отзывами и заключе- 
тям и г.г, профессоровъ, разематривавшихъ упомянутая программы.



в) огь 16 апреля за № 9 01 .
< Всл^1дств1е прсдставлсшя отъ 10 сего апреля за № 1085 игбю честь возвратить 

при семь Вамъ, Милостивый Государь, ио миноваши надобности, журналъ Совета Импера- 
торскаго Томскаго университета отъ 27 февраля текущаго года за № 3».

П о с т а н о в л е н о : принять къ св’Ьд'Ьнт.

г) отъ 16 апреля за № 902 .
«На представлсте отъ 14 апреля текущаго года за № 1 1 3 3 , имею честь уведо

мить Ваше Превосходительство, что отдельное мнете профессора Курлова, поданное 
12  апреля ио поводу прешй въ заседанш Совета отъ 8 апреля, не можетъ быть до
пущено къ заслушании въ Совете не только по неосновательности его разсуждешй, 
часто не относящихся къ делу, но еще более но необдуманности употребляемыхъ г. 
Курловыиъ выражешй.

Покорнейше прошу Ваше Превосходительство поставить на видъ профессору Кур- 
лову, что въ оффиндальныхъ бумагахъ, нодаваемыхъ въ Советъ университета, равно 
какъ и во всякое другое присутственное место, необходимо соблюдать приличный тонъ, 
общепринятый въ образованной среде, не говоря уже о неуместности песдержаннаго 
тона въ служебных'!, отношешяхъ.

Упрекая Советь rt. нристрапчи, ««?. полномъ нежеланш поступиться своими 
личными интересами и соображеньями на пользу общиго строя университет- 
скаго прсподаватя, подозревая въ д е й т н я х ъ  Совета не заботу о пользы препо- 
даватя, а катя либо иныя побуждения, о которыхь, по выраженш г. Курлова, 
впроятно, неудобно было высказываться въ Совгьтп*-, выражаясь, далее, что 
госпитальная терапевтическая клиника загнана въ больницу и что Советъ желаетъ 
бросить туда же и госпитальную хирургическую клинику» —профессоръ Курловъ, оче
видно, не отдаетъ себе отчета въ употребляемыхъ нмъ неуместныхъ фразахъ. По это
му покорнейше прошу внушить проф. Курлову, чтобы на будущее время онъ обдуман
нее относился къ своим'!, выраженнпгь и д'Ьйс'шлм'ь.

Что касается до отдельного янеши профессора Салшцова, поданнаго по тому же 
поводу, то я нахожу, что но годоржшмю своему оно не разематриваетъ поставлен- 
наго Советомъ вопроса по существу, а лишь1 указывает!, на недостатки Томской боль
ницы Приказа пбщественнаго npimpeiiia и на ожидаемыя аатруднешя установить тамъ 
правильное преподавшие госпитальной хирурпи. Рельефное освещеше этихъ недостат- 
ковъ въ отдельном'!. Miieiiin проф. Салнщева должно вызвать естественное желаше 
п) возможности устранить эти недостатки, а пообсуждать снова состоявшееся уже по
станова еше Совета о крайней необходимости и даже неотложной обязанности Совета 
обезпечить клиническое преподавшие нервныхъ и душевныхъ болезней на ряду съ 
прочими обязательными предметами полнаго медицинскаго курса. По этому записку 
проф. Салищева я нахожу более уме.стнымъ заслушать не въ Совете университета, 
а препроводить ее Его (Чятельстну г. Министру Народного Просвещешя съ личнымъ 
моимъ ходатайством'!, оказать возможное содейстшс къ скорейшему улучтешю Томской 
больницы Приказа, что и будстч. мною исполнено. Не имея повода думать, чтобы 
больница Приказа долго оставалась въ гомъ неудовлетворительноиъ состоян1и, какъ

Ж урналы  засидднш  С о н а т а . Листъ 16-й,



описываетъ ее проф. Салищевъ, я остаюсь при томъ мнении что для интересовъ уни
верситета гораздо важнее и неотложнее обезпечитъ клиническое нреподавашс по 
каоедре нервныхъ и душевныхъ болезней, чеиъ иметь две иаралельныхъ хирургичес- 
кихъ клиники, одна изъ коихъ, именно госпитальная, будучи сосредоточена въ боль
нице Приказа, не лишена возможности дальнейших’!, улучшений, насколько ото требуется 
для госпитальныхъ и клиническихъ целей.

По поводу записки проф. Салищева не могу также не заметить, что употребляемое 
имъ выражеше о разетройсттъ преподавашя, объ уничтожении госпитальной 
хирургической клиники и о незаконныхъ будто бы дейсш яхъ г. ректора универси
тета, я признаю несправедливым!.. О разстройстве нренодавашя, объ уничтоженш 
госпитальной клиники въ даномъ случае не могло быть р’Ьчи, такъ какъ самое назваше 

ея показываетъ, что она должна находиться въ здаши больницы или госпиталя, какъ 
это и существуетъ во вс'Ьхъ университетах!., въ томъ числе и въ Томскомъ.

Въ здаши факультетскихъ клиникъ Томскимъ университетомъ было отведено для 
госпитальной хирургической клиники лишь временное номещеше на 10 кроватей, 
исключительно для оперативныхъ случаевъ, которые еще не исчерпы вать всего зна- 
ч етя  госпитальной клиники, имеющей задачею ознакомить студентов!. 5 курса съ 
услов!Ями обыденной и не требовательной госпитальной практики.

Называть дейстгпя ректора или кого бы то пи было незаконными - значить 
обвинять ихъ въ нарушеши установленных!, законов!, или пранилъ, для чего нужно 
иметь достаточное основаше, которого въ записке проф. Салищева не усматривается. 
Употреблять же ташя реяк’ьч выражешя без!, должнаго основашя, значит!., нарушать 
коллепальное прилич1е и норядокъ.

Замечая неоднок])атно въ письменных!, заявлешяхъ некоторых!, профессоровъ не
точный, двухсмысленныя, или даже прямо обидныя и иеприличныя выражешя но от- 
ношеиш къ своимъ товарищам!, или къ профессорской коллепи, я покорнейше прошу 
Ваше Превосходительство на будущее время обращать на это особое внимаше, и въ 
случае повгорешя такихъ выражешй не принимать подобных!, бумап. для заслушан1я 
ихъ въ Совете или правлепш, а препровождать ихъ мне дли дальнейших!, раснори- 
жешй, какъ Вы и поступили въ настошцсмъ случае.

Отдельное MH’l’.nie проф. Зал'Ьскаго, поданное 12 апреля, но относящееся къ жур
налу заседай: я Совета отъ 27 <|>евраля, не можегъ быть заслушано въ Совете по 
несвоевременности его нредставлешя, такъ какъ для подачи отдельных]. мн’Ьий 
полагается только трехдневный срокъ.»

П о стан о в л е н о : принять къ сведение.

д) отъ 16 апреля за № 905.

«Разсмотревъ сообщенное Вашимъ Нревосходительствомъ заявлеше нъ Нравлеи1е 
университета проф. Залескаго отъ 6 мин. марта за № 15, я нахожу, чти это заяв- 
лен1е заключаетъ въ себе не только необдуманно резюя выражешя. относя щ1яся до 
расноряжешй начальства, какъ напр. «квартирою отнятою у г. Леша», но и явно 
оскорбительное и неуместное по тону указаше обязанностей должностному лицу, не 
стоящему въ зависимости отъ г. профессора, каковым!, является инсмекторъ Елснегь.



1Въ виду сего я полагаю, что подобный заявлешя не могутъ вноситься въ Правлеше, 
;а должны быть на будущее время препровождаемы Вашимъ Превосходительствомъ ко 
ш ве для надлежащихъ по нимъ распоряжешй.

Сообщая Вамъ объ изложенномъ, покорнейше прошу поставить проф. Залесному 
:на видъ не только неуместность тона его заявлешя за № 15, но и неосторожное 
i отпишете къ неверно, сообщаемымъ имъ въ оффипдальныхъ бумагахъ фактамъ: за- 
.•иетка г. Залескаго, что въ квартире, бывшей г. Лешъ, ныне помещается учитель 
и’имназм Курочкинъ,— есть вымыселъ, ибо эта квартира распоряжетемъ моимъ предо
ставлена подъ помещено больницы при панш'сне гимназш и лишь одна въ ней ком- 
ш ата занята г. Курочкинымъ, какъ воспитателемъ панешна, съ ц е л т  лежащаго на немъ 
пшетояннаго надзора какъ за нанешномъ, такт, и за больницей».

По выслушанш этого нредложешя, профсссоръ Залесий попросилъ г. Председа ■ 
тельствующаго сообщить ему, зачемъ бумага г. Попечителя Л» 9 05 , касающаяся делъ, 
iпринадлежащих!, исключительно ведомству Правлетя, вносится въ Советъ.

П о стан о в л е н о : принять къ сведенш.

в) отъ 20  апреля за А? 934 .

«Вследств1е предложешя г. Министра Народнаго Просвещен]'я отъ 24  минувшаго 
марта за Л? 5031 , имею честь Васъ, Милостивый Государь, уведомить, что при- 
ватъ-доцентъ Императорскаго Московскаго университета магистръ ботаники Сапожни- 
ковъ, назначен!. Его СЧятельсгвомъ на должность экстра-ординарнаго профессора 
Императорскаго Томскаго университета но каоедре ботаники съ 1 марта сего года».

П о стан о в л ен о : принять къ свед'Ьтю.

ж) отт. 22 апреля за .¥ 940.

«Имею честь сообщить Вашему Превосходительству, что Его С1ятельство г. Ми- 
мистръ Народнаго Просвещсшя изволилъ разрешить произвести установленныя пун- 
ктомъ а § 10 правилъ о зачете полупадй испытана изъ общей патолопи студентамъ 
Y и VI семестровъ. 29 сего апреля, согласно представленному мною на разреш ите 
Его С]’ятельства ходатайству нроф. Гепрева».

П о с т а н о в л е н о : принят!, къ сведешь» и нсполнеш'ю.

3. Выслушанъ и единогласно утвержденъ ответный благодарственный адресъ отъ 
имени Совета Императорскаго Томскаго университета Его Императорскому Высочеству 
Государю Наследнику Цесаревичу Николаю Александровичу, по поводу присылки Уни
верситету портрет:! Его Высочества. Текстъ адреса помещенъ въ журнале экстрен
н а я  заседашя Совета (17 апреля).

4. Обсуждался вопросъ о назначено! сроковъ полукурсовыхъ и переходпыхъ ис- 
пыташй, имеющихт. быть произведенными въ конце текущ ая учебная нолугод1я,— 
при чемъ, въ виду полученная, по ходатайству г. Попечителя, отъ г. Министра разре
ш ена произвести изъ общей патологш испытпипс ранее положеннаго по правилаиъ 
срока, экзаменъ изъ этого предмета назначен'!, на 29 апреля.



Составленное Советомъ росписанш экзаменовь, какъ полукурсовыхь, такъ и перс- 
ходныхь, при этомъ въ конце журнала прилагается.

5. Председатель комиссш о распределен!и платныхъ лекцюпныхь часовь н часовть 
практическихъ заняпй проф. Репревъ представилъ Совету следующую записку о резуль- 
гатахь заседашй комиссии по вопросу о платныхъ часахъ *).

П е р в ы й  н у р с ъ .

Н е р в ы  й е е м е с т р 1». В т о р о 1! г е м е с т р ъ.

Леьчин. Практ. заняты! 
но группам'!». Л*‘кцн1. Практ- заняты! 

по группам*!».

А н а т о в п я  . . . . 4 3 4 3

Х и н п я  н е о р г а н и ч ..................................................................... 6 — — —

> о р г а н и ч .................................................................. — — 5 —

» а н а л и т и ч ....................................................................... — — — 2

Ф и з и к а ........................................................................ 4 2 4 1

Б о т а н и к а  .................................... 3 — 3 —

З о о л о п я ............................................................... 3 — 3 —

М и н е р а л о п я ...................................................... 2 — 2 —

В т о р о й

2 2  5  

к у р с ъ .

2 1 6  .

И е р в i.i п с е м  е е т р ъ. В т о р о и г- о м о е т  р г.

Лекцш. Практ. заняты! 
но группам-!,. .1екцш-

Практ. заил'пл 
ни группам!..

А н а т о и п я .................................... 4 3 — 4

Ф и з ш л о п я  . . . . ' . 5 — 5 —

Г и с т о л о п я .................................... 3 2 3 3

М е д и ц . х и м 1 я  ( ч а с т ь  ф и з . ) .................................... 3 3 — —

М е д и ц .  х и м 1 я  ( ч а с т ь  п а т о л . )  . . . . — — 3 4

Ф а р м а т н я  с ь  ф а р м о к о г н о з 1 е й .................................... 3 1 3 2

Т р е т ш  к у р с ъ

1 8

о б а

9

полугод1я.

14 13

В о з м о ж н ы й  м и н и и у м ъ  л е к щ о н н ы х ь  ч а с о в ь  и практических!. з а н я т а '!

Локцш . Практ. заняли.
О б щ а я  п а т о л о п я  . . 4 ч. —

Ф а р м а к о л о п я  . . 5 —

П а т о л о г и я ,  а н а т о в й я  . . 4 —

*) Комиссия состояла изъ проф. 1’епрева, Лемана и Грамматикаги и при иредставленш 
доклада выходила изъ убЪжденш, что безъ ущерба для цД.лей преподавали нельзя допустить 
сокращешя лекщй и практическихъ занятие до 2 6 —27 ч., оплачиваемыхъ указанной Мини- 
стерствомъ суммой гонорара въ 20 р. Придерживаясь примЬрнаго учебнаго плана и нормы 
гонорара въ 20 руб. за лекцщ и практически занлгчя, комиссия и представила Оов'Ьту сле
дующей выработаниый ею нроэктъ.



Части. патолопя и T c p a n iH . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 4  ч.
Хирургическ. п а т о л о п я .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 4 »
Г и п е н а ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 4 »
Д!агностика 3  *

Оиеративн. хирурпя 
Десмургш . . .

Платные часы на третьеиъ nypct:
Оба п ол у го д i я.

Общая п а т о л о п я ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Ф а р м а к о л о п л ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Г и п е н а .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Патологическ. анатом1я . . .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Частная патолопя и торам.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Хирург, п а т о л о п я ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Д1агностика .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Операт. х и р у р п я ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Десмурпя... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

Четвертый курсъ, оба полугод!я.
Факульт. терап. клиника.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

» хирург. » ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Акушерство и ж сн ш я болезн и .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Судебная медицина .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
О ф т а л м о л о п я ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Нервныя б о л е з н и .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Кожныя и венсрич. болГ.зни... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
ДЬтсшя б о л Ф з н и .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

Пятый курсъ оба полугод1я.
Госпит. терапевт, клин..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

» хирургии. » . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Офталмологическая клин... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Акушерская клин... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Клин, кожныхъ и венер. бол..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Душевныя болезни... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Клин. д’Ьтскихъ болезней... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Эиизоот1я... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

3 2
3 —

33 * —*

3 ч.
3 ч.
3 ч.
3 ч. 1 ч. (но групп.).
3 ч.
3 ч.
3 ч.
3 ч. 1 ч. (по групп.).
1 ч.

25 ч. 2  ч.

5 ч.
5 ч.
3 ч.
4 ч. 1 ч. практ. зан.
3 ч.
2 ч.
2 ч.
2 ч.

26 ч. 1 ч.

6 ч.
6 ч.
3 ч.
3 ч.
3 ч.
2 ч.
2 ч.
1 ч.

26 ч.
П рим 'Ь ча 1мс: Практическ1я заняччя на 4 и 5 курсах!, изъ суммъ гонорара въ 20 

руб. оплачиваемы быть не могутъ.



По выслушанш и при обсужденш доклада комиссш ироф. Догель заявилъ, что, согласно 
действующему университетскому уставу,— практически зан япя по гистолопи нс могутъ 
ограничиваться, какъ нроэктируетъ комисш , двумя полугодиями,— по правиламъ они 
должны им4ть место въ продолжеше четырехъ полупш й,— поэтому онгь ходатайствуете 
о включен!и по крайней мере одного часа въ оба полугодия для гистологш и на пер- 
вомъ курсе. Проф. Салищевъ, указавъ на недостаточность, какъ показалъ опытъ, для 
излож етя десмурпи одного часа въ неделю, просилъ разрешешя читать этотъ пред
мета— въ первомъ пол угод]'и въ продолжеше двухъ недельныхь часовъ,— а во второмъ 
полугодш сохранить преж тй порядокъ, посвящая на преподаваше десмурпи одинъ 
часъ въ неделю.

Совета, соглашаясь съ сделанными заявлешями и дополнешями, п о с т а н о в и  л ъ. 
включить одинъ часъ для преподавашя гистологш на первомъ курсе и предоставить 
для десмурпи еще второй добавочный часъ въ течете иерваго полупадя; за сказан
ными изменешями въ остальномъ распрсделеше лекщй и платныхъ часовъ, выработан
ное KOMHcciero, утвердить *).

При решенш этого вопроса проф. Залесюй воздержался отъ у ч аш и  въ обсуж- 
денш и голосовали, такъ какъ желалъ бы, предварительно, ближе ознакомиться въ 
подробностяхъ съ докладомъ комиссш.

6. Комисш , организованная по вопросу о всасыванш лекарствонныхъ веществъ, 
вводимыхъ черезъ естественный.- отверспя помимо рта, составленная изъ проф. Бур- 
жинскаго, Грамматикати и Коркунова, въ трудахъ ея былъ приглашенъ также при
нять учасие и проф. Образцовъ,— доложила Совету докладъ, приложенный отдельно 
въ конце журнала.

По выслушанш доклада комиссш, предегавленпаго проф. Буржинскимъ, Граммати
кати, Образцовымъ и Коркуновымъ, Совета разделяя доводы членовъ комисс'ш, 
п о с т а н о в и л ъ :  представить означенный докладъ г. Попечителю' учебнаго округа, въ 
ответа на предложеше г. Министра отъ 1-го февраля — J8 9 2  года за № 2 3 1 6 .

7. Ординарный проф. по каеедре фармацш и фармакогнозш Э. А. Леманъ доста- 
вилъ въ Советъ следуюпуй докладъ.

«Поповоду предложенной Министерствомъ на раземотреше Совета программы прак- 
тическаго курса по общей фармацш, я, какъ академичесюй преподаватель этой наук! 
и спещалистъ по фармацш, имею честь представить на благоусмотреше Совета игЬ- 
дукнщй отзывъ: съ мотивами, подробно изложенными въ нредложенш Министерства, 
побудившими одинъ изъ университетовъ ходатайствовать о включенш въ число обя- 
зательныхъ нредметовъ преподавашя общей и частной фармацш въ университетах! 
еще особаго практическаго курса по общей фармацш для елушатей фармацевтов^ 
ищущихъ звашя провизора, нельзя не согласиться, такъ какъ, действительно, въ со- 
временныхъ аптекахъ (за очень немногими исключешями) молодые люди, иосвя- 
тивш1е себя изученш практической фармацш, не находятъ возможности познакомитьех

*) Плата за добавочный часъ по гистолопи отнесена, съ соглаая проф. Капустина, m 
счетъ практическихъ занятой по физинЪ.—Добавочный часъ по десмурпи—признанъ без- 
илатнымъ.



со всеми теми, въ большинстве случаевъ довольно дорогими аппаратами, инструмен
тами и снарядами, необходимыми не только для производства и изготовлешя фармако- 
хнмическихъ препа])атовъ,— но, что гораздо важнее, для физико-химическаго изсл'Ьдо- 
ваш я и опредФ.лешя ихъ доброкачественности, следовательно и лишены возможности 
въ такихъ аптечиыхъ лаборатор1яхъ изучать ирактичесьче npieMU для производства и 
изеледовашя фармако-химическихъ продуктовъ, кроме, разве, самыхъ несложныхъ.

На этотъ чувствительный недостатокъ и важный нробелъ въ практическонъ обу- 
чеши молодыхъ фармацевтовъ въ современныхъ антскахъ обыкновенная образца и 
устройства, я имелъ уже случай публично указать, летъ пять тому назадъ, въ своемъ 
письме, читанномъ на всероссШскомъ фармацевтическом!, съезде въ С.-Петербурге въ 
188 9  году и ианечатанномъ въ протоколахъ сего съезда, въ которомъ я , кроме меръ 
для подняли уровня общеобразовательнаго ценза фармацевтовъ, нредложилъ неко
торый изменешя въ существующихъ, слишкомъ уже скромныхъ и не отвечающихъ 
современнымъ трсбовашямъ науки, оффшиальныхъ программахъ испытан1 я фармацев
товъ на ученыя степени, — при чемъ я въ особенности высказался за безотлагатель
ную необходимость значительная расширена программъ нреподавашя въ университе- 
тахъ практическихъ курсовъ но аналитической и фармацевтической химш, по санитарно 
и судебно-химическимъ изеледовашямъ. Для этой цели я и нредложилъ съезду хода
тайствовать о прибавлеши къ обязательному ныне для фармацевтовъ двухгодичному 
университетскому курсу, по крайней мере, еще одного полугод!я, специально для изу- 
чешя и усовершенстновашя въ фармако-химическихъ, санитарно и судебно-химическихъ 
работахъ и изеледовашяхъ, столь важныхъ въ настоящее время для каждаго образо
в ан н ая  фармацевта, желающая добросовестно исполнять все, могуиця быть возлагае
мыми правительством!, и обществомъ, обязанности по части судебно и санитарно-хими
ческой экспертизы. Я, следовательно, не могу не порадоваться иредложенш такой 
современной и достаточно подробной программы практическая курса по общей фарма- 
цш, которая хотя далеко еще не исчерпываете этотъ вопросъ, тЬмъ не менее значи
тельно пополняетъ известный нробелъ въ академичсскомъ изложенш фармацевтичес- 
кихъ предметовъ.

Что касается до времени преподавший предложенная практическая курса по 
общей фармацш, то, по моему мне.чш, гораздо целесообразнее и полезнее было бы 
вести такой курсъ съ слушателями фармацевтами 2-го года (если уже нельзя пока 
прибавить для это цели 3-й годъ), нежели со слушателями 1 года, какъ это 
предполагается въ Министсрскомъ проэкте,— на томъ основами, что фармацевты, слу
шатели 1 - я  года, слишкомъ уже заняты изучешемъ и усвоешемъ столь обпшрныхъ 
отраслей естсствознашя, какъ xHMin— неорганической, органической и аналитической, 
батаники, физики, минералом, зоолопи и кроме того обязательно должны и практи
чески упражняться въ этихъ предметахъ, такъ что только на второмъ году являются 
уже достаточно подготовленными и свободными для изучешя епещально фармако-хими
ческихъ, санитарно и судебно-химическихъ и более сложныхъ аналитическихъ работъ. 
Въ это же самое время, то есть на второмъ году, фармацевтамъ и теоретически изла
гаются соответственные предметы: фармащя, общая и частная, токсиколопя и судеб
ная медицина и нроч.»



Сов!тъ, находя вообще желательвымъ расширсше программы преподавашя фар- 
мацш для слушателей фармацевтовъ, согласно программы, предложенной министерством!., 
и разделяя мн!ше проф. Лемана о бол!е ц!лесообразномъ веден! и курса практических!. 
занят!й съ фармацевтами, по выслушати ими основныхъ предметовъ по естествознант, 
на второмъ году пребывашя ихъ въ университет!;, п ост а нови  л ъ: отзыв!, проф. Ле
мана съ вышеизложеннымъ заключешемъ препроводить отъ имени Совета Император- 
скаго Томскаго университета г. Попечителю учебнаго округа для представлетя въ 
Министерство, въ отв!тъ на предложеше отъ 18 февраля текущаго года, за № 4 5 8 .

8. Выслушаны слфдуюпце отзывы о программахъ испыташя для получен!я зваш я 
провизора, представленные въ Сов!тъ всл’Ьдсгае предложешя г. Попечителя отъ 
14 апреля 189 2  года, за 812  и отъ 9 апреля 1893 г., за $  852 .

I. Профессора физики Ф. Я. Капустина:

«Исполняя поручен!е Совета дать отзывъ о программ!. испытан!я по физик!; на 
степень провизора и магистра фармащи, утвержденной конференщей Императорской 
Военно-медицинской академш 11 мая 1891 года, им!ао честь сообщить следующее:

Признавая ее вообще отв!чйющей своей ц!ли, нахожу, одиако, нужнымъ, по тре- 
бовашямъ настоящаго времени, поставить въ программ! бол!е ясно и онред!ленно 
требовашя о знакомств! съ практическими единицами, употребляемыми для изм!решя 
силы тока (Амперъ), сопротивлешя (Омъ) и электродвижущей силы (Вольтъ). Кром! 
того въ число гальваническихъ элементовъ, знаше устройства и состава которых!, 
требуется, полезно было бы ввести элементы Гренэ и Лекланше, нын! часто употре
бляемые во врачебной практик!».

II. Проф. минералогш и геолопи А. М. Зайцева.

«Исполняя поручеше Сов!та дать отзывъ о программ! испыташя по минералогш 
и геолопи на степень провизора и магистра фармащи (программы, утвержденный кон- 
ференщей Императорской Военно-медицинской академш 11 мая 1891 года) им!ю 
честь сообщить сл!дующее. Указаиная программа въ общемъ, но моему мнФшю, можетъ 
быть принята; однако, въ нее сл!дуетъ ввести н!которыя изм!нен!я и дополнсшя, а 
именно:

1) Желательно бол!е подробно указать на т !  вопросы, которые должны быть 
включены въ пунктъ 1-й программы, посл!дшй сл!дуетъ поэтому редактировать такъ: 
ионят!е о минерал! и кристал!. Различ1е между кристаллическимъ и аморфпымъ со- 
стояшемъ т!лъ . Понят!я о кристаллическихъ формахъ и cuMMOTpin. РяадЬлегпе на 
кристалличесшя системы. Характеристика посл!днихъ съ указашемъ главн!йшихъ 
формъ въ каждой систем!.

2) Пунктъ 2-й программы я полагалъ бы дополнить включешемъ въ число про- 
чихъ вопросовъ, указываемыхъ зд!сь, также вопроса о спайности, упругости, сц!пле- 
нш, лучепреломленш и плеохроизм!. Мн! кажется, съ другой стороны, что вопросы о 
фосфоричности, электрическихъ и оптическихъ свойствам минераловъ, могутъ быть 
выпущены совс!мъ изъ 2-го пункта программы. Этотъ посл!дшй возможно было бы



формулировать такъ: физичеопя свойства минсраловъ (спайность, твердость, упругость, 
сцеплешс, удельный в к ь ,  прозрачность, блескъ, лучепреломлеше, цв^тъ и плеохроизмъ).

3) 3-й вопрост. программы следовало бы, по моему мнешю, изложить въ более 
упрощенномъ вид'Ь: химичесшя свойства мипераловъ. Анализъ сухимъ путемъ.

4) Что касается 4-го пункта программы, то его нужно изменить слфцующимъ 
образомъ: физшграф1я мипераловъ: простыя тг1;ла (алмазъ, графитъ, торфъ, бурый и 
каменистый уголь, антрацитъ, петролсумъ, асфальтъ, сера, сурьма, мышьякъ, висмутъ, 
медь, ртуть, серебро, золото, платина).

Остальная часть пункта 4-го программы можетъ остаться не измененною, за исклю- 
чешемъ восл1;дняго вопроса, где изъ числа мипераловъ следуетъ исключить горьтй шпатъ.

5) Вопросъ 5-й программы можетъ быть формулированъ такимъ образомъ: обзоръ 
главнейшихъ группъ силикатовъ: полевые пшаты, авгиты, роговыя обманки, слюды.

6) Разсматриваемую программу следуетъ, по моему мнешю, дополнить введешемъ 
въ нее особаго пункта: 6) Понячче о горной породе. Главнейппя простыя (указываются 
выше при описанш минераловъ) и сложный кристалличесюя и обломочныя породы: 
гранить, кварцевый порфиръ, менитъ, дшритъ, д1абазъ, габбро, базальтъ, гнейсъ, слю- 
дянкй сланецъ, песокт», щебень, гальки, валуны, песчаникъ, конгломератъ, брекччя, 
глины, глинистый сланецъ.

7) Остальная часть программы (съ 6 по 9 пунктъ включительно) можетъ быть 
оставлена безъ изменешя».

III. Ироф. фармакологш II. В. Вуржинскаго.
«Въ программахъ исныташй на степень провизора и магистра фармацш, утвер- 

жденныхъ конференщею Императорской Военно-медицинской академш въ 1891 году, 
имеется, между прочимъ, программа по фармакологш.

Въ виду того, что подъ фармакологическими сведешями разумеются сведеш я о 
взаимодействш между лекарствомъ съ одной стороны и живымъ организмомъ съ дру
гой, при изученш этихъ сведйшй является необходимымъ знавче не только физиче- 
скихъ и химическихъ свойствъ лекарственныхъ веществъ, но также и ясное представ- 
леше о функщяхъ органовъ животныхъ и человека.

Между тЬмъ названная программа, требуя сведешй изъ фармакологш, совершенно 
игнорируетъ знаше физшлогЧи, требуя въ тоже время позвашй по геолопи и зоологш. 
Такимъ образомъ, фармацевтъ, ищущ)'й ученой степени, долженъ знать, напр., общую 
характеристику и подразделеше моллюсковъ (стр. 18 прогр.), о вл!янш атмосферы на 
земную поверхность (стр. 12), но можетъ ничего не знать о роли блуждающаго нерва 
въ деятельности сердца, пищеварительныхъ органовъ и т. п.

Само собою разумеется, что при нодобныхъ услов!яхъ требоваше знашя о действш 
лекарственныхъ веществъ на организмъ делается невозможнымъ.

Поэтому въ виду вышеизложеннаго является необходимымъ или включить въ наз
ванную программу требоваше свед б тй  о главнейшихъ фактахъ изъ физ'юлогш чело
века, или совершенно уничтожить программу вопросовъ по фармакологш, которые не 
могутъ быть никакимъ образомъ удовлетворены экзаменующимися безъ предварительнаго 
знашя физшлогш.



Но такъ какъ учете однихъ только химическихъ и физическихъ свойствъ лекарет- 
венныхъ веществъ безъ всякато представлешя о flificTBin ихъ на живой организма, 
т. е. о цели, для которой они предназначаются, слишкомъ съузило-бы эту отрасль 
знашя, я считаю необходимымъ включить въ программы испыташя на ученыя степени 
для фармацевтовъ требоваше знашя главн’бйшихъ физшлогическихъ фактовъ, что обу
словило бы возможность трсбовашя сведешй изъ фармакологш».

Советъ, находя составленный конференпдей Военно-мецицинской академш программы 
испыташя на фармацевтичесшя степени, удовлетворяющими современнымъ требоватямъ 
и признавая желательнымъ сделать въ нихъ вообще незначительный изм4шешя и до- 
полнешя, согласно указашямъ гг. проф. Вуржинская, Зайцева и Капустина, п о с т а 
н о в и л а  таковое заключеше Совета Императорская Томскаго университета о програм- 
махъ испыташя фармацевтовъ вместе съ отзывами проф. физики, минералопи и фар
маколопи представить г. Попечителю учебнаго округа для представлешя въ Мини
стерство народнаго просв’йщен'ш.

9. Проф. Капустинъ вошелъ въ Советъ со сл'Ьдующимъ заявлешемъ:
«Имею честь покорнейше просить Советъ университета разрешить выписку для 

фундаментальной библютеки университета изъ библиотечной суммы по кафедре физики 
новаго издашя, а именно «Physikalische Revue», издаваемаго L. Сгаекг’омъ, проспектъ 
о которомъ при семъ прилагается. Являясь сборникомъ переводовъ на немецюй языкъ 
всехъ выдающихся рабогъ по физике, где либо только нечатаемыхъ за исключешемъ 
Wicole Annal, это «Revue» иолучаетъ особенную ценность для нашего университета, 
который, но недостатку средствъ, не можетъ конечно выписывать першдическихъ изда- 
шй по физике всего Mipa».

«Имею честь просить также, если Советь найдетъ эго возможнымъ, для сокра- 
щешя расходовъ, прекратить выписку на будущее время «Repertorium der Physik», 
какъ не имеющаго особенпаго значешя вообще, и при существовали «Revue» G raetz’a 
въ особенности. Выписку «Revue» G raetz’a прошу начать съ нерваго года его издашя 
т. е. съ 1 января 1892 года, на что необходимая сумма имеется въ распоряжеши».

П о с т а н о в л е н о :  удовлетворить ходатайство проф. Капустина и передать его 
заявлеше для исполнешя въ библютечную комиссш.

10. Выслушано следующее заявлеше проф. Анфимова:
«Въ одномъ изъ заседашй Совета въ конце минувшаго 1892  г. былъ, между 

прочимъ, возбужденъ вонросъ о включенш въ программу экзаменовъ на степень доктора 
медицины нервныхъ и душевныхъ болезней. Между темъ въ росписанш производимыхъ 
въ настоящее время экзаменовъ названные предметы не значатся; поэтому имею честь 
просить указашя Совета и соответствующая разрешешя этого вопроса. Съ своей сто
роны считаю долгомъ доложить Совету, что экзамены по псих!атрш и невроиатологш 
нахожу необходимыми, въ виду важности научная и практическаго значешя этихъ 
предметовъ. Въ подкреплеше высказаннаго довода позволяю себе указать только на 
положеше в ся к ая  врача при нсих1атричесшй экспертизе, когда отъ того или другого 
заключешя его зависитъ решеше вопроса объ юридической правоспособности и личной 
свободе дан н ая  лица».



По выслушан!» этого заявлешя такое же заявлеше относительно включения въ 
число предиетовъ испыташя на степень доктора медицины дерматологы и учешя о 
сифилисе сд'блалъ проф. Образцовъ.

Проф. Поновъ зам'Ьгилъ, <что экзамены на доктора медицины по накожнымъ, 
нервнымъ и душевнымъ болезнямъ и прежде не исключались изъ серы экзаменовъ на 
эту степень».

П о с т а н о в л е н о : На будущее время включить въ число теоретическихъ экзаменовъ 
на степень доктора медицины испыташе но нервнымъ и душевнымъ, кожнымъ и сифи- 
литическимъ болезнямъ, присоединивъ эти предметы къ серш теоретическихъ экзаме
новъ, которые сдаюгъ докторанты въ шестинедельный срокъ.

11. Секретарь факультета доложилъ, что на его имя, какъ Декана факультета, 
прислано отъ комитета по устройству въ Буда-Пешт’Ь памятника акушеру Заммель- 
вейсу, при п и ш ете принять, въ этомъ международномъ деле, въ виду заслугъ Заммель- 
вейса по введ ен т  столь важной и полезной антисептики, учапче въ подписка на 
сооружеше памятника.

П о с т а н о в л е н о : подписной листъ для добровольныхъ пожертвовашй на означенное 
дело передать къ 20  мая г. казначею университета.

12 . Подвергавннеся теоретическому и практическому испытан!ю изъ положенныхъ 
по уставу предиетовъ: аптекарсшй ученикъ Владиславъ Николаи и ученицы Томской 
повивальной школы Неонила Мельникова и Анна Ж аркова, по докладу секретаря 
факультета, означенное испыташе окончили удовлетворительно.

П о с та н о в л е н о : утвердить антекарскаго ученика Владислава Николаи въ званы 
аптекарскаго помощника, а Мельникову и Жаркову въ анаши повивальныхъ бабокъ, 
въ чемъ и выдать имъ отъ факультета, по взысканы полагающейся за напечатан!е 
дипломовъ платы, установленный свидетельства.

13. Выслушано следующее отношеше Симбирской губернской земской управы отъ 
28  января 1 8 9 3  г. за № 511:

«Симбирское губернское земское собраше очередной сессы минувшаго 1892  года 
уполномочило губернскую управу засвидЬтельствать передъ господами ректорами уни- 
верситетовъ о деятельности гг. студентовъ, бывшихъ минувшей осенью, по приглашение 
губернской унравы, равно и уездныхъ, на борьбе съ холерной эпидем1 ей, и о внесены 
имъ въ аттестаты по о кончая! и курса, благодарности Симбирскаго губернскаго земскаго 
собран1я за умелые труды ихъ и успешность ихъ деятельности.

Во исполнеше сего постановлен!я Симбирскаго губернскаго земскаго собрашя, гу
бернская земская управа, съ отраднымъ чувствомъ свидетельствуя о вполне самоотвер
женной и неустанной деятельности въ борьбе съ холерной эпидем!ей студента-медика 
III курса Томскаго университета г. Марсальскаго, имеетъ честь покорнейше просить 
Ваше Превосходительство объявить г. Марсальскому о выражены ему Симбирскимъ 
губернскимъ земскимъ собрашемъ благодарности, по окончаши же имъ курса, о тако
вой благодарности внести, если возможно, въ его аттестатъ».

П о стан о в л е н о : принять къ сведены).



14. Проф. Беликовъ сделалъ заявлеме, заслушанное въ предыдущсмъ заседанш 
и постановлеше но которому решено внести въ журналъ настоящато заседашя, о 
желанш г. Попечителя учебнаго округа В. М. Флоринскаго напечатать свой трудъ 
— О городищахъ Сибири— въ И з в е т я х ъ  Императорскаго Томскаго университета. Проф. 
Беликовъ им4лъ возможность ознакомиться съ рукописью В. М. Флоринскаго и нахо
дить, что она заключаетъ въ ce6is весьма много цЬнныхъ и интересныхъ выводовъ, 
обобщешй и наблюдешй, и было бы весьма желательно видеть трудъ В. М. Флорин
скаго напечатаннымъ въ нашихъ издашяхъ.

Единогласно п о с т а н о в л е н о :  просить В. М. Флоринскаго предоставить при
готовленную имъ къ печати работу, для помйщешя ея въ «Университетскихъ 
извеичяхъ».

а) Ректоръ университета А. И. Судаковъ обратился въ Сове-гь за разрЪшешемъ 
напечатать въ университетскихъ и зв е с м х ъ  отчетъ о минувшей холерной эпидемш.

б) Проф. Судаксвичъ вошелъ въ Советъ съ ходатайствомъ разрешить ему напе
чатать въ «Университетскихъ и звесш хъ»  работу подъ заглав 1 емъ: «Внутри-кл'Ьточный 
паразитизмъ у человека». Съ рисунками.

в) Проф. Поповъ точно также нодалъ заявлеше разрешить ему напечатать въ 
«Университетскихъ изв’Ьптяхъ» курсъ судебной медицины.

г) Проф. Роговичъ ходагайствуетъ о нанечатанш отчета по хирургической факуль
тетской клинике за 1 8 9 1 — 92 годъ съ приложешемъ двухъ рисунковъ.

д) Прозскторъ Чугуновъ просить разрешить составленный имъ рядъ статей — «мате- 
р1алы для антропологш Сибири» напечатать въ «Университетскихъ извйспяхъ».

П о с т а н о в л е н о : 11ечатан1е работъ проф. Судакова, Судакевича, Попова и Рого- 
вича разрешить, а  о статьяхъ прозектора Чугунова — просить проф. Малшва дать 
письменный отзывъ.

15. Доложено upoiuenie ангекарскаго ученика Александра Любарскаго (21 года, 
изъ дворянъ Харьковской губернш), имеющего свидетельство огь педагогичсскаго 
Совета Томской губернской гимназш отъ 18 1юня 1 8 9 2  г. за № 750  объ окончаши 
курса четырехъ классовъ гимназш, пробывшаго, какъ видно изъ документовъ, более 
четырехъ летъ въ аптеке Ковнацкаго, о допущенш его къ испытанно для получшая 
звашя аптекарского помощника (помощника провизора).

П о с т а н о в л е н о : допустить.

16. Главный врачъ, состоящей подъ Высочайшимъ покровительствомъ Государыни 
Императрицы «Детской больницы св. Ольги», въ Москве, выславъ въ редакции Том- 
скихъ «Университетскихъ известгё» экземпляръ издаваемаго ежегодно отчета но 
больнице, предлагаетъ вступить во взаимный обменъ издашями.

'П о с тан о в л ен о : принять предложете.

17. С.-Петербургское Общество естествоиспытателей ходатайствует-:, о высылке 
одного экземпляра «Томскихъ университетскихъ извес-пй» въ Соловецкую Дологическую 
станщю.

П о с т а н о в л е н о : высылать.



18. Доложено о полу чеши следующих* изданхй:

1) Фортунатов* А. Урожай ржи въ Европейской Россш. Магистерская диссертащя. 
Отъ Петровской сельско-хозяйственной академш въ МосквФ.

2) Милевшй. ДвадцатипятилФНе Риясской Александровской гимназш. Отъ дирек
тора Рижской гимназш.

3) 17-й отчетъ С.-Нетербургскаго отд’Ьлетя комитета о сельскихъ ссудо-сберега- 
тельныхъ и промышлснныхъ товариществахъ и 5-й выпускъ «Сообщешй отд^летя».

4) Труды Общества естествоиспытателей при Императорскоиъ Харьковскомъ уни- 
верситет’Ь, тоиъ XXVI.

5) Есиневъ и Кинновичъ. Диссертации Отъ Ректора Ииператорскаго С.-Петербург- 
скаго университета.

6) Отчетъ о состояли G.-Петербургскаго университета за 1892  годъ. Отъ ректора 
Ииператорскаго С.-Петербургскаго университета.

7) Отчетъ о денежных* оборотах* городских* касс* въ 189 0  году. Отъ хозяйст
вен н ая  департамента Министерства Внутренних* Д'Ьлъ.

8) Свод* данных* о торговых* сборах* въ Россш за 188 9  годъ в статистичесюе 
результаты процентная и раскладочнаго сборов* за 188 9  год*. Отъ департамента 
торговли и мануфактур* Министерства Финансов*.

9) Обзор* работ* фармакологическая института въ ДерптФ.
10) Л'Ьтописи физической обсерваторш ч. I и II 189 2  года. Отъ главной физи

ческой обсерватории
11) Лебсдинстй. «Наблюдения над* раавипемъ кам енная краба». Диссертация. 

Отъ ректора Ииператорскаго Х арьковская университета.
12) Отчетъ но исполнении государственной росписи и финансовых* см^тъ за 

1891 год*. От* центральной бухгалтерш государственная контроля.
13) Федоров*. «О промысловом* ученичествф и договорах* промысловая обучетя». 

Диссертащя. От* ректора Ииператорскаго Х арьковская университета.
14) Записки Ш евская Общества естествоиспытателей. 'Гомъ XII, вып. 2.
15) Род* князей Масальских*. Отъ княжны Софьи Владин1ровны Масальской. 

(С.-Петербург*. Угол* Эртелсва пер. № 1).
16) Кассовый отчетъ Министерства Финансов* за 1891 годъ. Отъ департамента 

хозяйственная казначейства Министерства Финансов*.
17) Наблюдсшя магнитной и метеорологической обсерваторш въ Екатеринбург^ 

за 1891 г. От* Екатеринбургской обсерваторш.
18) Отчетъ особая отдела государственная земельнаго банка за 1891 — 92  от

четный годъ.
19. Зеленев*. Къ вопросу о сифилитической и ртутной хлоро-анемш. Диссертащя. 

Отъ ректора Ииператорскаго Шевскаго университета.
20) Черенков*. О в.ш нш  больших* полушарШ головного мозга на сердце и со

судистую систему. Диссертащя. От* ректора Императорская Х арьковская университета.
21) Протоколы засФдашй Совета Императорская С.-Петербургская университета 

за 1892  год*.



22) Неврологичешй в'Ьстникъ. Томъ I, вып. I. 189 3  года. Отъ Императорскаго 
Казанскаго университета.

23) Р^чь и отчетъ объ Императорскоиъ Московсковъ университет!; за 1892  г. 
Отъ ректора Императорскаго Московскаго университета.

24) Историчесюй обзоръ правительственныхъ Miponpiarift по народному продо- 
вольствт въ Рош и. Отъ хозяйственна™ департамента Министерства Внутреннихъ 
Д'Ьлъ.

25) Сводъ постановлешй съ 1886  по 1891 г. Костромскаго губернскаго земскаго 
собрашя и медициншй отчетъ. Отъ Костромской губернской земской управы.

26) Бюллетень Московскаго Общества испытателей природы № 4. 189 2  года. Огъ 
Императорскаго Московскаго Общества испытателей природы.

27) Годичный актъ С.-Иетербургской духовной академш. Отъ ректора академш.
28) а) Матер1алы для обзора памятниковъ каменнаго першда въ P o e m , 1 томъ.
б) Рпчи, произнесенныя въ Московскомъ университет!; 16 ш ня 1 845  г. 1 томъ.
в) Адресъ-календарь Западной Сибири на 1875 г. Омскъ 1875  г.
г) Миттермайеръ. Европейсше и американсюе суды присяжныхъ. 1869 года. 

Москва. 1 и 2 вып.
д) Дитятинъ. Устройство и управлеше городовъ, томъ 1-й. С.-Петербургъ 1875  г.
е) Посниковъ. Общинное землевлад!;ше, выпускъ 1-й. Ярославль 1875  г.
ж) Женское право. Сводъ уложешй и постановлешй. С.-11етербургъ 187 3  года.
з) Ъеселовекъй Старинный театръ въ Европа. 1870  г. Москва.
и) Куропаткинъ. Kainrapia. 1870  г. С.-Петербургъ. 1 томъ.
i) Каталогъ Сибирско-уральской научно-промышленной выставки. 1887  г. Ека

теринбурга.
к) Лраповъ. Летопись русскаго театра. С.-Петербургъ. 1861 г.
Восемь брошюръ.
н) Ghillamy. Manuel Diplomatique. Paris. 1856 . I и II т.
м) Laurent Orient. Paris. 1860 .
n) Roger de Rabutin. Lettres. Paris. 1 7 2 1 — 1 72 7 . I, II, III и IV т.
о) Cardinal de Retz. Memoires. Amsterdam. 172 3  г. I, II и ill т. Огъ Император

скаго PocciflcKaro консульства, въ Чугучак!;, отъ консула Падерина.
П о с та н о в л е н о : Полученный книги и брошюры передать въ библютеку универ

ситета и благодарить за доставку перечисленпыхъ издашй.

19. Получены изв^щ етя съ изъявлешемъ благодарности за доставку 5-й книги 
И з в ^ т й  Императорскаго Томскаго университета за 1892  годъ, отъ сл'Ьдующихъ 
учрежден^:

1) Отъ Общества врачей Енисейской губерши.
2) Отъ Западно-сибирскаго отдела Императорскаго Русскаго географическаго 

общества.
3) Отъ ректора Императорскаго Казанскаго упиверситета.
4) Отъ общества врачей при Императорскоиъ Казанскомъ университет^.
5) Отъ директора С.-Петербургскаго практическаго технологическаго института.



6) Отъ директора Томскаго Алексйевскаго реальнаго училища.
7) Отъ ректора Казанской духовной аладсмш.
8) Отъ ректора (Невской духовной академш
9) Отъ горнаго ученаго комитета.
10) Отъ ректора Императорскаго Московскаго университета.
1 1 ) Отъ ректора Императорскаго Харьковскаго университета.
12) Отъ Императорскаго Московскаго общества любителей естествознашя.
13) Отъ директора С.-Петербургскаго Лесного института.
14) Отъ главной физической Обсерватории
15) Отъ Императорскаго православнаго Палестинскаго общества.
16) Отъ ректора Императорскаго С.-Петербургскаго университета.
17) Отъ конференц]и Императорской С.-Петербургской Военно-медицинской академш.
18) Отъ Шевской духовной академш.
19) Отъ Кавказс-каго отдела Императорскаго Русскаго географическаго общества.
2 0 ) Отъ Петровской сельско-хозяйственной академш въ Москва.
2 1 ) Отъ ректора С.-Петербургской духовной академш.
2 2 ) Отъ Омскаго медицинского общества.
П о с т а н о в л е н о : принять къ свйд'Ьнш.

20 . Доложено о постунленш въ СовС.тъ университета ходатайства председателя 
Томскаго Общества естествоиспытателей и врачей объ ассигновали средствъ на печа- 
тан1е трудовъ Общества.

Доводя объ этомъ до св’Ьд!;тя Сов'Ьга г. ректоръ пояснилъ, что въ виду отсут- 
CTBia въ университетскомъ устав!; прямыхъ указанШ относительно разеиотрйшя такого 
рода ходатайствъ въ Сон'ЬтЬ, онь затрудняется дать движ ете этому заявлешю и что 
во всякомъ случай, прежде разсмотр!пйя въ Сов'Ьт'Ь означеннаго ходатайства, онъ 
считаетъ своимъ долгомъ обратиться за разъяснетемъ по этому вопросу къ г. Попе
чителю учебнаго округа.

21. Производилось испыташе на степень доктора медицины лаборанта при каоедрЪ 
jiiarimcTUKH ординатора факультетской терапевтической клиники лекаря Дочевскаго 
изъ гипены, судебной медицины, акушерства, жснскихъ и дйтскихъ болезней; изъ 
посд1;дняго предмета вторично, такт» какъ лекарь ДочевскШ экзаменовался изъ пе- 
д!итр1и и въ нредшествовавшемъ (8 апреля) засЬданш СовЬта, но такъ какъ изъ 
трехъ предложенныхъ ему нроф. Вартенсиымъ вопросовъ, на два изъ нихъ, именно: 
о morbus Winckelii и объ атетоз!:, испытуемый не могъ дать удовлетворительнаго 
отв’Ьта и обнаружилъ полное незнакомство съ этими болезнями, а  между т4мъ отв4- 
чалъ удовлетворительно изъ вс!;хъ другихъ предметовъ, то Сов^тъ, принимая во вни- 
м ате возможность утомлетя экзаменующагося отъ продолжавшагося передъ тФмъ 
бол!;с часа иенмташи изъ общей патологш и фармакологш, призналъ возможнымъ не 
выставлять отмйтки по д^тскинъ болйзнямъ въ томъ же засЬданш, а подвергнуть 
лекаря Дочевскаго вторичному испытанно изъ этого предмета въ ближайшемъ засЬ
данш СовЬта.



Въ настоящею, заседанш 22 апреля, лекарь Дочевсгай успешно окончилъ испы- 
таше изъ гшчены, судебной медицины, акушерства съ женскими болезнями,— но при 
испытанш изъ детскихъ болезней познашя его по этому предмету снова найдены были 
экзаменатороиъ недостаточными и ответы исшлтуемаго па предложенные ему вопросы: 
о Poliencephalitis, spina bifida, опухоляхъ мозговой ножки и myotonia congenita приз
наны были проф. Бартеневымъ не удовлетворительными, о чемъ онъ и заявилъ 
Совету.

По окончанш испытатя, когда докторантъ оставался еще въ зале засЬдашя Со- 
в^га, «проф. Курловъ обратился къ Председателю съ просьбой разрешить ему сде
лать одинъ — два вопроса, чтобы убедиться, насколько подготовленъ г. докторантъ 
по детскимъ болезнямъ».

Но председательствующШ, въ виду категори ческа го заключешя спещалиста по дет
скимъ болезнянъ о недостаточности нознашй испытуемаго по этому предмету, не па- 
шелъ возможнымъ разрешить проф. Курлову продолясать испыташе.

После чего проф. Коркуновъ, обращаясь къ председательствующему, просила под
вергнуть голосовашю вопросъ о томъ, считаютъ ли члены Совета экзаменъ по дет
скимъ болезнямъ оконченнымъ и паходятъ ли они ответы докторанта удовлетвори
тельными или нетъ?

Но председательствующей, считая такую постановку вопроса не принятой на практике 
въ нашемъ университете, где до сихъ поръ отметки выставлялись только самими экза
менаторами и голосоваше было допущено только одинъ разъ и то по личному заявле- 
нш  самого экзаменатора, нашелъ нредложеше проф. Коркунова новымъ вопросомъ, 
не подлежащимъ, следовательно, по §§ 36 и 37 унив. устава, решенш въ томъ же 
заседай in Совета, а проф. Бартенева пригласилъ выставить въ экзаменацтнномъ спи
ске ту отметку, которая, по его, какъ экзаменатора, убежденно соответствуете по- 
знашямъ испытуемаго по детскимъ болезнямъ.

Не смотря на разъясвешя Председателя, проф. Коркуновъ остался при убеждеши, 
что предложеше его должно было быть разсмотрЬно въ томъ же заседанш, какъ 
находящееся въ связи съ производившимся исныташемъ и просилъ занести въ прото
к о л у  что «оценка экзамена лекаря Дочевскаго по детскимъ болезнямъ, по его мне- 
н т ,  въ настоящемъ заседанш не окончена».

Считая вопросъ достаточно исчерпаннымъ и дальнейшее обсуждеше его излишнимъ, 
Председательствую!^й предложилъ затемъ перейти къ раземотрешю и решен!ю дру- 
гихъ очередныхъ делъ, обозначенныхъ въ повестке,— но такт, какъ некоторые изъ 
гг. членовъ Совета, именно гг. проф. Коркуновъ, Курловъ п Бартеневъ, не смотря 
на то, продолжали вести некоторое время довольно оживленный обмепъ мыслей отно
сительно производившагося испыташя, и гакъ какъ возникнпе дебаты, не смотря на 
приглашеше закончить ихъ, не прекращались, то ПредседательствующШ нашелся вы- 
нужденнымъ заявить, что въ случае дальнейш ая продолжешя прешй, онъ принуж- 
денъ будетъ закрыть засе.дашо.

Когда вследъ за темъ, по прекращенш npenifl, приступлено было къ раземотрешю 
другихъ текущихъ делъ, проф. Коркуновъ, пользуясь правомъ требовать внесешя въ 
протоколъ всего сказаннаго въ заседанш и тотчасъ же во время самого заседашя



письменво изложенная дебатировавшинъ, передалъ г. секретарю для внесешя въ жур- 
налъ следующую заметку:

«Проф. Коркуновъ, желая гарантировать себя на будущее время отъ оекорблешй 
въ зас ед ав ш и  Совета, просилъ занести въ протоколъ зам ечате проф. Бартенева, 
что онъ (Коркуновъ) не знаетъ болезни Винкеля».

На что проф. Бартеневъ возразилъ и доставилъ съ своей стороны записку сл'Ь- 
дующаго содержашя: «Покорнейше прошу внести необходимую поправку къ письмен
ному заявленш проф. Коркунова— о словахъ, сказанныхъ ему мною. Я сказалъ сле- 
дующимъ образомъ: «проф. Коркуновъ спрашивалъ у одного изъ товарищей, что такое 
morbus Winckelii?»

Въ томъ же засЬданш, бывшемъ 22  апреля сего года, проф. Курловъ допустилъ 
въ отношенш меня следующую фразу: «Вы сами не знаете о morbus Winckelii»!

По тому же вопросу объ экзамене проф. Репревъ доставилъ во время заседашя 
следующую заметку:

«Покорнейше прошу занести въ протоколъ, что экзаменовавппйся врачъ Дочевсмй 
после испыташя но детскимъ болезнямъ заявилъ, что онъ «соображать» во время 
ответа, на вопросы профессора детскихъ болезней, не могъ; экзаменовался онъ по 
другимъ предметамъ въ теченш полутора часовъ и вследств1е этого усталъ и сооб
ражать былъ не въ состояши».

Добавлеше къ § 2.
По выслушанш предложешя г. Попечителя отъ 9 апреля за № 8 52 , проф. За- 

лксюй сослался на свое прежнее заявлешс о намеренш составить отдельную про
грамму по этому вопросу, пока же согласенъ съ программою по химш, выработанною 
Военно-медицинской академ1ей.

П о д п и с а н о  П р е д с п д а т е л е м ъ  « ч л е н а м и  С о е п т а .



Кг журналу Совета 22 апреля Л« 6.

Докладъ комиссш по вопросу о всасывай ш лекарственныхъ веществъ, вводимыхъ 
черезъ естественныя отверсля помимо рта.

I.
Естественныя отверспя, который могутъ служить мЬстомъ введешя лекарственныхъ 

веществъ, помимо рта (т. е. желудка), необходимо разделить на двЬ группы. ОднЬ 
отверсля могутъ представлять собою пути для введешя лекарствъ съ цЬлью общаго 
воздЬйств1я на организмъ: именно -п рям ая  кишка и дыхательные пути. Въ друпя 
отверсля (полость рта, уха, носа, влагалища, полость матки, мочевой пузырь, моче- 
спускательный каналъ) лекарственный вещества вводятся обыкновенно съ ц'Ьлью 
мЬстнаго леченья.

Установить, хотя бы приблизительныя, дозы сильно-дЬйствующихъ веществъ воз
можно при наличности слЬдующихъ условШ: 1) когда всасывается все количество 
введеннаго вещества и 2) когда быстрота всасывашя въ каждомъ отдЬльномъ случаЬ 
остается приблизительно одною и тою же.

Между тЬмъ, тамъ, гдЬ лекарственный вещества ирнмЬняются съ цЬлыо мЬстнаго 
лечешя, слизистыя оболочки обыкновенно являются измЬненными различными патоло
гическими процессами, при чемъ цЬлость ихъ можетъ быть нарушена на большемъ 
или менынемъ протяжеюи, а слЬдовательно и способность всасывашя лекарственныхъ 
веществъ такими слизистыми оболочками можетъ быть измЬнена въ различной степени.

КромЬ этого, при услов1яхъ мЬстнаго лечешя, лекарственные растворы соприка
саются иногда съ патологически измЬненными органами непродолжительное время 
и выводятся обратно (спринцовашя, полоскашя, души), при чемъ только незначитель
ная часть даннаго вещеетва уснЬваетъ проникнуть въ организмъ.

Въ другихъ случаяхъ мы не имЬемъ возможности ввести все предназначенное ко
личество лекарственнаго раствора и вводимъ только весьма неопредЬленную часть его 
(пульверизащя).

ДалЬе, быстрота всасывашя можетъ зависЬ’п, и отт. той формы, въ которой вио* 
дится лекарство. Изъ воднаго раствора всасываше нроизойдетъ быстрЬе, чЬмъ изъ 
смЬси съ жиромъ высокой точки плавлешя.

На основанш изложенныхъ соображешй не представляется возможнымъ установить 
кашя либо вполнЬ опредЬленныя дозы для каждаго лекарственнаго вещества, упомя- 
нутаго въ фармакопсЬ и- для каждаго естественного отворотя.

Поэтому комиссия считаетъ необходимым!, въ каждомъ отдЬльномъ случаЬ, гдЬ 
примЬняется чисто мЬстное лечеше, предоставит!, дозировашс лекарственнаго вещества 
врачу, при чемъ послЬдшй, индивидуализируя въ каждомъ отдЬльномъ случаЬ, дол- 
женъ руководствоваться максимальными дозами, означенными въ Росшйской фармакопсЬ, 
для лекарствъ, вводимыхъ въ желудокъ.

ТЬмъ не менЬе, на основанш того научного матср!ала, который имЬетсн въ на
стоящее время, возможно щийти къ нЬкоторымъ общимь ноложешямъ относительно 
дозировашя лекарствъ, при введенш ихъ въ различный естественныя о т в е р с т .



Прямую кишку, какъ место введешя лекарственныхъ веществъ для достижешя 
общаго д1:йств1я, необходимо поставить на гервомъ месте после желудка, какъ по 
удобству введешя въ нее лекарственныхъ веществъ, такъ и по быстроте всасывашя 
ихъ.

На основанш изсл'Пдован!й, произведенныхъ на животныхъ и на основанш клини
ческого опыта, необходимо пргёти къ заключенно, что всасывав1е изъ прямой кишки 
растворенныхъ въ воде лекарственныхъ веществъ, совершается съ не меньшей быстро
той, нежели изъ желудка (при нормальной слизистой оболочке). Поэтому дозы ле
карственныхъ веществъ, вводимыхъ черезъ прямую кишку, не должны превышать 
максимальныхъ дозъ, оаначенныхъ въ фармакопее.

Введен1е лекарствъ черезъ дыхательные пути съ целью общаго действ1я имеетъ 
также большое значешс въ виду легкости и быстроты всасывашя съ одной стороны 
и громадной всасывающей поверхности съ другой. Однако неопределенное количество 
потери лекарственнаго вещества при распыленш, непроходимость некоторыхъ брон- 
х1альныхъ трубокъ вследств1е скоплеш'я гноя или слизи, обратное выведете части 
введеннаго лекарства отхаркивашемъ и т. п., лишаютъ возможности точнаго опреде
лена количества лекарства, поступившаго въ организмъ, а  следовательно, и точное 
дозироваше лекарственныхъ растворовъ, вводимыхъ носредствомъ распылешя въ ды
хательные пути, делается невозможнымъ. Во всякомъ случае, въ виду изложеннаго, 
дозировка лекарствъ, вводимыхъ черезъ дыхательные пути, не должна превышать 
максимальныхъ дозъ фармакопеи.

Проф. Буржинекш.

II.
Во влагалище лекарственный вещества вводятся съ исключительной целью мест- 

наго лечешя, какъ болезненнаго состоят'я самого влагалища, такъ и изменешя въ 
ближайшихъ окружающихъ частяхъ полового аппарата; хотя прямые опыты и пока- 
зываютъ, что черезъ mucos’y влагалища лекарственныя вещества могутъ проникать 
въ кровеносную и лимфатическую системы и могутъ обнаруживать общее действ1е, 
темъ не менее нодобнаго рода факты скорее налагаюгъ на врача осторожность при 
употреблеши медикаментовъ съ целью местнаго леченья, чемъ могутъ побудить его 
прибегнуть къ введешю лекарствъ въ вагину съ целью общаго действ!я.

Это общее действ!е, являющееся чаще всего помимо желашя врача, подвержено 
крайне резкимъ колебашямъ въ связи съ состояшемъ половыхъ органовъ, временсмъ 
менструацш, беременностью, родильнымъ перюдомъ, а также д ей гш е  это колеблется 
въ связи съ индивидуальностью; при этомъ, какъ общее правило, следуетъ подчеркнуть, 
что при прочихъ равныхъ услов!яхъ всасываше, а следовательно, и возможность об
щаго дейс/ш я всего более выражено у беременныхъ и въ послеродовомъ нер!оде,— въ 
виду большей рыхлости пшеов’ы, большаго р а з в и т  кровеносныхъ и лимфатическихъ 
сосудовъ, а после родовъ и благодаря присутствт обнаженныхъ отъ эпител!я по
верхностей.

Въ виду этого следовало бы, какъ общее правило, не вводить въ рукавъ сильно 
действующих?, (въ особенности сильно наркотическихъ) веществъ, могущихъ проявить



общее д4йств1е, а следовало бы ограничиться назначешемъ лекарственныхъ веществъ 
съ исключительною целью местной терапш, вводя въ случай надобности наркогичс- 
с ш  и иныя сильно действующая лекарствснныя вещества черезъ прямую кишку, въ 
дозагь, указанныхъ для желудка.

Руководясь изложеннымъ, слизистую оболочку влагалища вне менструацш, бере
менности и послеродоваго нершда, следуетъ поставить по отноше!пю къ введешю 
лекарственныхъ веществъ (съ указаннымъ выше ограничетемъ для наркотическихъ и 
иныхъ сильно действующихъ) на средине между наружными покровами и полостью 
рта. Растворимыя въ воде лекарственный вещества (для наружнаго употреблешя) 
следовало бы брать въ концентрашяхъ, приблизительно въ 2 — 3 раза меньшихъ, 
сравнительно съ растворами для наружныхъ поверхностей (растворы сулемы 0 ,0 0 1 , 
0 ,0 0 2 ), тоже самое следуетъ сказать и по отношенш къ веществамъ, назначаемымъ 
въ глицерине, въ маслахъ, въ вазелине, въ линолине, въ кокосовомъ масле и т. д. 
Более сильные концентрацш должны быть каждый разъ особо обсуждаемы и обуслов
лены особыми требовашями тераши.

При назначенш порошкообразныхъ веществъ следуетъ принимать во внимашс, что, 
благодаря ирисутствш во влагалище жидкаго секрета, порошкообразныя вещества мо- 
гутъ образовывать концентрированные растворы, и обнаруживать присущее имъ дейст- 
Bie полностью не только въ местахъ ихъ нанесешя на слизистую оболочку, но въ 
силу передвижетя жидкости, и на остальные участки слизистой оболочки.

Теже соображешя должны руководить нами при введенш лекарственныхъ веществъ 
въ полость матки съ тою только разницею, что растворы должны браться въ концен- 
тращяхъ еще более слабыхъ сравнительно съ растворами для влагалища (приблизи
тельно еще въ два раза слабее, растворы сулемы 0 ,0 0 3 , 0 ,004). Съ исключительною 
целью местнаго прижигашя могутъ, съ соблгодешсмъ указанныхъ въ гинекологш пра- 
вилъ, вводиться и концентрированные растворы, и даже вещества per se (tinc tu ra  
jodi, прижигавшее растворы карболовой кислоты, хлористого цинка, алюмишя и т. н.) 
Но подобное введете должно быть каждый разъ особо обсуждаемо и производимо 
лично врачемъ.

Въ виду указанныхъ выше особенностей (анатомическихъ) у беременныхъ и у по- 
слеродовыхъ назначеше, хотя бы и слабыхъ растворовъ ядовитыхъ веществъ (сулема, 
карболовая кислота), должно быть значительно ограничено, не должно распростра
няться на продолжительное время, лучше всего это назначеше производить черезъ 
определенные промежутки времени, прибегая въ тоже самое время, въ видахъ пре- 
дупреждешя интоксикащи, къ другимъ менее лдовитымъ растворамъ.

Проф. Грамматикати.
III.

Введете лекарственныхъ веществъ въ мочевой капалъ применяется лишь съ це.иыо 
местнаго леченья; лекарственный вещества въ форме спринцовашй остаются въ сопри- 
косновенш съ слизистой оболочкой канала обыкновенно очень непродолжительное время, 
после котораго выводятся обратно, поэтому судить о всасывательной способности сли
зистой оболочки мочеиспускательнаго канала довольно трудно, темъ более, что при



падков’Ь со стороны общаги состоя шя больного, указывающихъ на р а з в и т  ихъ въ 
зависимости отъ поступлешя черезъ всасываше въ общую экономш гЬла,— не наблю
дается. При отеутствш острыгь воспалителышхъ явлешй, вызываеиыхъ въ мочевомъ 
капал'Ь болЬзнсннымъ процессомъ, введете лекарственныхъ веществъ въ формЬ сприн- 
цовашй довольно кондснтрированныхъ растворовъ, напримЬръ 5°/о раствора Arg. n itr. 
въ глубошя части канала за pars membra»., при помощи катетера, не вызываетъ ни 
мЬстныхъ, ни общихъ припадковъ, что и заставляетъ предполагать довольно слабую 
способность всасывашя слизистой оболочки мочеваго канала. При введеши же лекар
ственныхъ веществъ въ мочеиспускательный каналъ въ формЬ сиринцовашй въ остромъ 
перюдЬ перелойнаго процесса вызываетъ р а з в и т  довольно бурныхъ припадковъ 
мЬстныхъ и въ общемъ состояши больного, но въ данномъ случай, какъ слизистая 
оболочка канала, такъ и ея подслизистый слой настолько патологически изменены 
бол’Ьзнсннымъ процессомъ, что введете растворовъ въ формЬ спринцовашй вообще 
противопоказуется въ этой стадш, даже и въ дозахъ минимальныхъ.

Что касается всасывательной способности слизистой оболочки мочеваго пузыря, 
то эта способность безепорно является повышенной въ катарральномъ состояши пузыря, 
когда эпителН) слущенъ на больших'], пространствахъ; при такихъ услов1яхъ концен
трированные растворы карболки и сулемы, какъ могушде вызвать припадки общаго 
отравлетя должны быть вводимы въ полость пузыря болЬе чЬмъ съ осторожностш, 
если совершенно нельзя избежать ихъ введешя.

Проф. Образцовъ.

IV.

Введете лекарственныхъ веществъ въ полость носа и гортани съ цЬлью мЬстнаго 
леченья употребляется только при патологическихъ процессахъ въ помянутыхъ поло- 
стяхъ, съ цЬлью же общаго дЬ йсш я подобное явлеше не вошло въ практику. Для 
мЬстнаго лечен in могутъ быть употребляемы разнаго рода лекарственныя вещества 
или per sc, или въ разной степени растворовъ, смотря п ) тому эффекту, который ожи- 
даютъ отъ даннаго лекарства— (вяжупцй, прижигающШ или наркотичесшй).

Такъ какъ частью лекарственное вещество можетъ быть въ известной дозЬ вы
ведено обратно и определить время соприкосновешя унотребляемаго вещества съ сли
зистой оболочкой не возможно, то поэтому дозировка вводимыхъ такимъ путемъ ле- 
карствъ, большею ч а с т т  не имЬющихъ сильнаго общаго дЬйств1 я, представляется 
довольно затруднительной, и дозы для нихъ могутъ быть допускаемы ни какъ не меньше 
вводимыхъ per os. Для веществъ же, имЬющихъ сильное общее дЬйств]е, принимая 
во внииаше, что слизистая оболочка носа и гортани обладаетъ достаточной степенью 
всасывашя и часть вещества изъ гортани можетъ проникнуть глубже, въ дыхательные 
пути, доза не должна превышать дозы для введешя въ легюя».

Лроф. Коркуновъ.
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Р О С П И С  А Ш Е

полувурсовыхъ и переходныхъ испытаны въ апр'Ьл'Ь и M ali

и’Ьсяцахъ 1893 года.

МФсяцъ
Дни недели. И Курсъ. ПРЕДМЕТЫ ИСПЫТАН1Й. Составь экзаненац. коммиссш.

число.

Апрель.

29

Проф. Мал1евъ.
Четвергъ. Ш О бщ ая патологчя. Репревъ.

Анфимовъ.
Вуржинсйй.

Понед’Ьлыикъ.

Вторннкъ.

Май.

10 Ш Ф ар м ак ол оп я .

Проф. Мал1евъ.
БуржинскШ.
Анфимовъ.

11 Грамнатикати.

Среда. 12
П

Ф и зш д о п я  и  ги сто- Проф. MaaieBb. '■

л о п я .
Ведший.Четвергъ. 13 Догель.

Пятница. 14 Ф и зи к а и  ж инерало- Проф. Мал1евъ.

| Вторннкъ. 18 п я .
Капустинъ.
Зайцевъ.

Среда. 19
п

Ф н ак л оги ч . к  органяч . Проф. Мал1евъ.

Четвергъ.
ЗалЪсюй.

20 г и ш я , фарж ащ я. Лемавъ. \

Проф. Мал1евъ. 1
Пятница. 21 1 Богослов1е. Судаковъ.

Б-Ьликовь. J

Суббота. 22
1

Н еор ган и ческ . и  орга- j Проф. Мал1евъ.
Зал-Ьсмй.
Леманъ.Понед4львакъ. 24 ническ& я хнм1я.

Вторннкъ. 25
п Анатож1я.

| Проф. Мал1евъ.

Среда. 26
Анфимовъ. 

j Поповъ.

- в - » -



ЖУРНАЛЪ ЗАСВДАНШ

Совета И м п е р а т о р с к а г о  Томскаго Университета.

28-го мая 1893 года.

№ 7-й.
Присутствовали: Председатель ректоръ—орд. проф. А. И. 

Судаковъ.
Члены: Орд. нроф. С. I. Зал%смй, Э. А. Леманъ, Э. Г. 

Я. А. Анфимовъ.
Экстр, орд. проф. А. С. Догель, А. М. Зайцевъ, М. Г. Кур- 

ловъ, Ф. Я. Капустинъ, М. в. Поповъ, Е. С. Образцову..
Секретарь факультета орд. проф. Н. М. Ма/певъ.
Отсутствовали: орд. проф. Н. Ф. Кащенко, но нахожденш въ 

заграничной командировке, В. Н. Велимй А. П. Коркуновъ, 
в. А. ЕрофЬевъ, Д. Н. Беликовъ, И. С. ПоповскШ, Л. Л. Бар- 
теневъ, Н. А. Роговичъ, И. И. Судакевичъ, П. В. БуржинскШ, 
Э. Г. Салищевъ и А. В. Репревъ, noj нахожденш въ отпуску 
и И. Н. Грамматикати, неизвестившШ о причинах! своего отсут- 
ств1я.

1. ПредсЬдатсльствующ1й цредставилъ гг. членамъ Совета для осмотра альбомъ 
видовъ Императорскаго Томскаго университета, изготовленный и отправленный, согласно 
распоряженш г. Министра Народнаго Просвящешя, на открывшуюся въ С.-Петер
бург!; BcepocciftcKyio Гипеничсскую выставку, и пояснилъ, что правлешемъ университета 
заказано было всего семь альбомовъ,— одинт. изъ нихъ, съ разрешешя г. Министра 
Народнаго Просв'Ьщсшя, ирснровожденъ Августейшему нечетному члену Томскаго уни
верситета Его И мпе р а т ор ск ому  В ысочеству  Г осударю  Н а с л ъ д н и к у  Ц еса
р е в и ч у , по одному экземпляру альбомы отосланы также, по указашю г. Попечителя, 
г. Министру и Товарищу Министра Народнаго Просвещения и Управляющему Департа- 
ментомъ Министерства Народнаго Просвещения. Затемъ изъ остающихся двухъ экземп- 
ляровъ одинъ изъ нихъ нравлеше постановило передать на хранеше въ библштеку 
Томскаго университета, а другой экземпляръ предположено было преподнести г. Попе
чителю учебнаго округа В. М. Флоринскому.

Доводя обо всемъ вышеизложенномъ до сведеш я гг. членовъ Совета, г. ректоръ 
просилъ Советъ высказаться, не будетъ-ли всего целесообразнее поднести означенный 
альбомъ отъ имени Совета въ знакъ признательности за неоспоримый заслуги В. М. 
Флоринскаго, столь много потрудившаяся при постройке университета, и при этомъ 
напомнилъ, что только благодаря близкому знакомству съ строительнымъ деломъ и 
неусыпной, самоотверженной деятельности, редкой заботливости и уменью, В. М. уда
лось, кроме постройки, согласно сметы, главнаго университетскаго здашя, воздвигнуть 
на экономичесые остатки строительныхъ суммъ еще целый рядъ учебныхъ вспомога- 
тельныхъ учрежденifi, не испрашивая на то отъ правительства крайне трудно откры
ваем ая особаго кредита, израсходовавъ на эти добавочныя постройки до 2 0 0 00 0  р.



Только благодаря всеми этими добавочнымъ иостройкамъ съ необходимыми для ирепо- 
давашя приснособлешями, универсигетъ и могъ со дня открыла начать и правильно 
вести свою высокую ответственную деятельность.

По поводу предложешя председатсльствующаго проф. Курловъ и Образцовъ выс
казали замечаше, что Советъ не заказывалъ альбома, что члены Совета, къ сожа- 
л е н т , только теперь узнали объ этомъ, когда ужъ все кончено, такъ какъ Совету 
докладываются одни только результаты сделанныхъ распоряжений Поэтому они думаюгъ, 
что разъ Советъ не спрашивали при заказе альбома, -  пусть подносить его Правлеше.

М нете это разделялъ и проф. З ал еш й .
Проф. Поповъ находилъ напротивъ, что вовсе не важно, кто заказывалъ альбомъ;—  

весь вопросъ въ томъ, какъ всего удобнее имеинфйся уже альбомъ преподнести г. 
Попечителю:- отъ имени Совета или П равлетя, и онъ думаетъ, что, конечно, всего 
естественнее, преподнести его отъ имени Совета.

Проф. Капустинъ указалъ, что В. М. Флоринсшй такъ много потрудился при 
устройстве университета, его заслуги въ этомъ деле такъ безспорны, что подобное 
поднесете альбома въ знакъ признательности со стороны Совета, конечно, было бы 
всего желательнее сделать отъ имени Совета.

Въ томъ-же духе высказались и мнопе друп'е члены Совета, какъ-то: проф. Ма- 
л!евъ, Анфимовъ, Леманъ.

Е д и н о г л а с н о  п о с т а н о в и л и : По изготовлеши на альбоме соответствующей 
надписи, преподнести В. М. Флоринскому, какъ строителю Императорскаго Томскаго 
университета, альбомъ съ видами университета отъ имени Совета Императорскаго 
Томскаго университета.

Для означеннаго поднессшя въ условленное время собраться въ квартиру В. М. 
всемъ наличнымъ членамъ Совета.

2. Читанъ и угвержденъ журналъ предшествовавшаго заседашя Совета отъ 22  
апреля, № 6.

По поводу прочитаннаго журнала проф. Курловъ проеилъ занести въ нрогоколъ 
следующую заметку: «мои слова— Вы сами не знаете М. W inckelii», приведенный 
проф. Вартневымъ, переданы неправильно; такъ какъ я говорилъ, что « эт ш о п я , 
патогенезъ и пр. этой болезни вполне еще не выяснены и никому, въ томъ числе и 
проф. Бартеневу неизвестны».

«Не могу также признать неудовлетворительную отметку врачу Дочевскому по 
детскимъ болезнямъ окончательной».

Проф. Анфимовъ и Поповъ заметили, что «проф. Великовъ заявилъ не о желанш 
г. попечителя В. М. Флоринскаго напечатать его новыя археологичешя изследован’ш 
въ «Университетскихъ И звесйяхъ», а о сущсствованш только такихъ изсл’Ьдовашй, по его 
мненш, насколько онъ съ ними знакомъ, весьма важныхъ,— и такъ какъ онъ выра- 
зилъ onaceBie и предположеше, что В. М. Флоринсюй думаетъ напечатать въ другомъ 
органе, а не въ вашемъ, то онъ и предложили просить его напечатать свои новые 
интересные археологичесше труды въ «И звеспяхъ Томскаго университета»,— съ этимъ 
предложетемъ Советъ и согласился единогласно.



П о с та н о в л е н о : означенныя дополнешя поместить въ журнале настоящаго засЪ- 
даш я.

3 . Доложены следуннщя предложешя г. Попечителя учебнато округа на имя 
Ректора.

а) Отъ 2 4  апреля 1 89 3  года, за Л» 967 .
«Въ 188 9  году г. Министромъ Народнаго Просв1;щешя разрешено было разделить 

въ одномъ изъ университетовъ испыташе для слушателей фармацевтическихъ курсовъ 
на две части: изъ физики, минералогш, зоологш и ботаники въ конп/I; нерваго года, 
а изъ остальныхъ предметовъ въ конце второго года, при окончательномъ испытании, 
съ т!шъ, чтобы удовлетворительный отметки, полученныя на испытан]'и перваго года, 
вносились въ протоколъ окончательнаго испыташя безъ новторешя экзамена.

Ныне университетъ возбудилъ вопросъ, какъ поступать съ слушателемъ фармацев
тическихъ курсовъ въ томъ случай, если бы онъ на экзамен!; въ конце перваго года 
получилъ неудовлетворительную отметку изъ одного или н’Ьсколькихъ предметовъ, а 
потому и въ виду часто встречающейся на экзаменахъ на степень провизора недоста
точности познашй испытуемыхъ въ области столь существенныхъ для нихъ предметовъ, 
какъ ботаника, физика и др., медицинсшй факультет!, того-же университета призналъ 
нужнымъ, въ интересахъ подъема уровня знавШ слушателей фармацевтическихъ кур
совъ, ходатайствовать о распространяли на сихъ посл'Ьднихъ д!;йств1я § 16 правил!, 
о зачете полугодгё и о полукурсовыхъ испыташяхъ, т. е. чтобы слушатель фармацев
тическихъ курсовъ, получивппй на экзамене въ конце перваго года неудовлетворитель
ную отметку, более чемъ но одному предмету, обязанъ былъ оставаться на повтори
тельный годъ и только при удовлетворительвомъ повторен in экзаменовъ но всемт. 
предметамъ перваго года ему разрешалось приступить къ слушанш лекщй второго 
года. При одной неудовлетворительной отметке фармацевту можетъ быть разрешено 
приступить къ слушанш лекщй второго года, но съ темъ, чтобы онъ повторил!, 
экзаменъ изъ предмета съ неудовлетворительной отметкой въ конце второго года.

Предварительно какого либо по сему предмету распоряжешя Е го  C iя т с л ь с т н и  
г. Министръ Народнаго Просвящешя отъ 20 минувшаго марта за № 516 6  просить 
меня предложить вышеприведенное ходатайство на обсуждеше Совета Томскаго универ
ситета и о результатахъ обсуждешя донести Министерству вместе -$ъ моимъ но настоя
щему гблу заключешемъ.

Сообщая объ этомъ Вамъ, Милостивый Государь, для надлежащего исполнен]'я, 
имею честь покорнейше просить о последующемъ мне донести для представлсшя 
требуемыхъ сведенШ въ Министерство Народнаго Просвещешя».

Советъ, находя въ интересахъ иреподаватя желательнымъ, чтобы вольнослушатели 
фармацевты, шцупце зваше провизора, обязательно сдавали наравне со студентами 
испыташе изъ всехъ пройденныхъ въ течете года предметовъ, а получивппе неудовлс- 
творительныя отметки изъ двухъ предметовъ, оставались на второй годъ въ томъ-же 
курсе,

П о с т а н о в и л ъ :  действ1е § 16 правилъ о зачете полугодШ распространить и на 
слушателей фармацевтовъ,— призпавъ для нихъ обязательнымъ подвергаться переход-
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нону и спы ганго  ш зъ тройденныхъ предметовъ, наравне со студентами,—и о таковонъ 
заклю чети  СодаЁта тр у си ть  г. Попечителя довести, во исполнеше предложешя отъ 24  
апрЁля за  № 9677, д® св'Ьд'Ьнёя Министерства.

б) Отъ 4  маш  з:а Л» 1043:

«Вследствие шр1ед(ставлен1я Вашего Превосходителъства отъ 29 иивувшаго апреля 
за Л» 1 3 2 5 ,  то нковощу ходатайства Председателя Общества естествоиспытателей и 
врачей о назш атш пш  СовЁтомъ Томскаго университета кредита ва издаше 40 печат- 
ныхъ листовъ ««ТГруд.оюъ Общества», съ дополнительныиъ ассигновашемъ 300 руб., имёю 
честь р а зъ я с н и т ь , ■что» въ прежше годы Общество естествоиспытателей было учрежде- 
шемъ, оргавичесж м  (сншзанныиъ съ университетомъ, ироф. коего почти всё входили въ 
составъ членовъ. (Общества. При такихъ услов1яхъ вполне удобно было совмёстить 
печатаное «Уняшершштютгскихъ Изв^с^й» и Трудовъ Общества подъ общей редакцией декана 
ф акультета и шаг ср е д с тв а  университета. Въ настоящее же время, когда большинство 
проф. у н и в е р с и т е т а  членами Общества не состоятъ и Общество какъ бы отделилось 
отъ университета* шо дюбное совмЁщеше неудобно. Независимо отъ сего предстоящее 
и зд ате  въ  будупщемпь году большаго числа учеяыхъ трудовъ гг. проф. Томскаго уни
верситета должнш! шютребовать значительныхъ средствъ изъ ссютвЁтствукацаго кредита, 
такъ что егю едв;а-лш  будетъ достаточно на иокрыпе прамыхъ нуждъ университета.

Въ ваду  сшзпь соображешй я нахожу возбужденное ПредеЁдателемъ Общества 
естествоиснытатгекиеШ и врачей ходатайство не подлежащииъ удовлетворен!»».

П о с т а н о  В!ШЛ1ш: принять къ свёдёнш.

в) О тъ 5 маш  3ia. Л» 1064:
«ВслЁствве ш редатавлен!я отъ 1-го сего мая за Л? 1393 имею честь возвратить 

при семъ В аш ем у Шрюшосходительству, по нивованш надобности, журвалъ зкетреннаго 
засЁданш СовЁ;т;а Ишшераторскато Томскаго университета отъ 17 алрЁля сего года за 
№ 5-м ъ» .

П о с т а н о в и л и : :  шринять къ свёдёнш.

г) О тъ 7 м а я  эш № 1071:
«В озвращ ая ^вр® семъ журналъ Совета за А? 4, представленный инё> Вашимъ 

Превосходштельстшгош'ь отъ 24  минувшаго апреля, имёю честь увЁдомить, что я разрЁ- 
шаю, согласн.о т о 1С'1гаш10 влен1 ю но пункту 1 ст. 6 журнала, прурочнть одну изъ сво- 
бодныхъ ш татш ы к ъ  должностей хранителя кабинета къ каеедрЁ физики съ добавочиымъ 
содержанпемъ шать с;теийальныхъ средствъ университета въ размЁрЁ 200 рублей. Вмёстё 
съ симъ я у т в е р ж д а ю  пюстановлен!е Совета о веремЁщенш второго хврургическаго госпи
т а л ь н а я  отд елен и я ,. временно помЁщавшагося въ зданн факультетскихъ клиникъ, въ 
больницу П р и к а з а  шбящественнаго призрЁшя, и объ учрежденш вмёсто сего хмрургиче- 
скаго отделен ия — <mcw6iaro отдЁлен1я факультетскихъ клиникъ для иервиыхъ болЁзней 
на 10  к р о в ате й . Шрш этомъ покорнЁйше прошу сдЁлать слЁдующги распоряжешя:
1) чтобы крайшяып жюмната, примыкающая къ наружной западной стёвё. была приспо
соблена, к а к ъ  ааипшеште помЁгцеме, на случай ооявлешя душевиыхъ больныхъ между



студентами или служащим аъ уннверснтетЬ; 2) чтобы кабинета госп и тальн ой  хирур
гической клиники быль яерелещенъ, вм-бст* съ университетскммпь шиуществомъ сей 
клиники, въ первый этаасъ здашя факультетскихъ клиникъ, г д !  шши'Ьщался кабинета 
проф. Анфимова; кабинета же последняго долженъ быть устроенгъ. вч. бывшемъ поме- 
щенш хирургической клиники; и 3) чтобы бывшая при хирургвчесжюй клинике онера- 
ц тн н ая  зала обращена во вторую клиническую аудиторш.

Сообщая Вашему Превосходительству объ изложенномъ, имею ч е с т ь  присовокупить, 
что представленныя nut Вами при письма отъ 14 апреля за Л* 1 1 3 3  и относяпцяся 
къ постановлен!» по п. 7 журнала отдельный мн-Ьн1я проф. Саишпцева и Курлова 
препровождены мной въ Министерство Народнаго Просвещения!, ж д в а  отдельныхъ 
мнешя проф. Зал4скаго (кь журналанъ за Д°Д° В и 7) при сеяъ  вюзвралцаются >.

П о стан о в и л и : принять къ с в е д е т  и исполнешю.

д) Ота 25  лая за № 1219:
«Представляя вместе съ симъ возбужденный Вашимъ Прешюсхюдительствомъ (отъ 

19 и 20  мая за М  1533 и 1588 вопросъ о порядке испытаний в ъ  ф акультете на 
ученыя степени, вместе съ представленными Вами заявлемями то  еему предмету не- 
которыхъ изъ гг. профессоров'!., на ycKorp-bnie Его Жительства г . Мшшистра, имею честь 
уведомить, что по первому изъ сита представленШ я разрешаю ше п е ч а т а т ь  объяснен1я 
и особаго мн1 нш1 проф. Залйскаго, приложеннаго къ ж урн алу  С о вета  № 2; по 
второму-же я полагаю, что отм4тку, выставленную экзаменаторами, в р а ч у  Дочевскому 
по детскимъ болезнялъ следуетъ считать окончательною».

П о стан ови л и : принять къ сведенш в исполнен!ю.

е) Отъ 26 мая за .Д» 1228:
«Циркуляромъ огь 25 лая 1874 года за Л? 5 8 1 7 , М инистерства Народнаго Про- 

свещен1я обращало внинан!е начальствъ учебныта округовъ на х о д а т а й с т в а  о командиро- 
ван1и нрофессоровъ универснтетовъ за границу и по Росши съ уч<ешо>ю> п,ел1ю въ учебное 
время года. При этолъ Мивистерствомъ было поставлено на видъ, 4ito  и и а п я  изъ такихъ 
командировокъ вызывались не только научною ц елш , но и сюсбствепными делами 
Комавдируеммхъ.

Въ видахъ устранен!:! вреднихь для преподавашя последствий 0)гъ такихъ коман
дировокъ, Министерство предложило упомянутымъ выше циркулжрюипь р я д ъ  меръ, ко
торый, къ сожалевш, на деле нс имеють строгаго применен!я!, и  подобный коман
дировки продолжаютъ ил1ть Micro и до настоящаго времени.

Признавая съ своей стороны крайне нежелательнымъ оставлять, иреподаваш е въ 
университетахъ ве обезпеченнылъ в принимая во внимаше, что ш абота о полноте пре- 
нодаван!я но всЬмь каеедрамъ, согласно ст. 66 и п. 4  § III ст . 30» у ннверситетскаго 
устава, лежитъ на обязанности прежде всего факультета, а  заг8ш ъ  С о в е т а  универси
тета, Его С!ятельсгво г. Мннистръ Народнаго Просвещен!я, въ ш редлож енш  отъ J29 
минувшаго апреля за Д° 7850, просить меня сделать распоряжений о томъ, чтобы 
Советъ Томскаго университета, при ходагайствахъ о командировали въ. учебное время года 
профессоровъ и преподавателей: 1i обстоятельно указывали цель и необходим ость испра-



шивасмыхъ командировокъ, 2) точно обозначали rfe м!;ры, кои приняты ими для нол- 
нато обезнечешя преподавашя на время отсутств1я командируемаго лица и 3) обязы
вали каждаго командируемаго представлять по возвращенш изъ командировки доне
сение объ исполнен'ш оной. Донесетя же эти должны быть напечатаны въ изв4ет5яхъ 
таиъ, n t t  оныя издаются.

Объ этомъ им^ю честь Васъ, Милостивый Государь, уведомить для св!;дМ я и 
надлсжащаго руководства.

П о с т а н о в и л и : принять къ св,Ьд'Ьн1ю и руководству.

ж) Отъ 26  мая за № 1229:
«Всл1;дств1е отношешя Департамента Народнаго Просв,Ьщея1я отъ 3 сего мая за 

№ 8 0 8 6  и въ дополнетс къ предложенш моему огъ 12 сего мая за № 1124 , им-Ью 
честь уведомить Ваше Превосходительство, что командировка гг. профессорамъ Император
скаго Томскаго университета Коркунову, Грамматикати, Поповскому и Великому разрешена 
В ыс оч а йш им ъ  приказомъ по Министерству Народнаго Пресв’Ьщешя отъ 23 минувшаго 
апреля за № 4».

П о с т а н о в и л и : принять къ св'Ьд'бнш.

4. Доложено о результатахъ переходныхъ и полукурсовыхъ испыташй, происходив- 
шихъ въ апр'Ьл'Ь и Mat м4сяц1; текущаго года, и заявлешя гг. проф. Судакова, Суда- 
кевича, Попова и Поповскаго о выполненш студентами 3 и 4 курсовъ требующихся, 
но правиламъ дла зачета полугод1я, практическихъ заняий по излагаемымъ ими пред- 
метамъ и что всЬмъ студептамъ означениыхъ курсовъ можетъ быть зачтено истекшее 
полугод1е.

По выслушанш означениыхъ заявлешй и по разсмотр1>ши нредставленныхъ экза- 
меиацтнныхъ списковъ, п о с т а н о в и л и :

1) Студентами, выполнившимъ всЬ требуюшдяся услов1я для зачета иолугод1я, 
зачесть истекшее нолугод1е; списки означениыхъ студентовъ дал!;с прилагаются.

2) Студентовъ, получившихъ при испытанш одну неудовлетворительную отметку, 
допустить къ iiepe3K3aMeHOBKt въ начал!; будущаго учебнаго полугод ia.

з )  Появившихся къ испытанно или получившихъ дв4 неудовлетворительный от- 
м’Ьтки — оставить на второй годъ въ гомъ-же курс!;.

4 ) Студентовъ, оказавшихъ неудовлетворительные успехи и пробывшихъ въ универ
ситет!; три года,— уволить по малоуагЬшности изъ числа студентовъ Императорскаго 
Томскаго университета.

1. Списокъ студентовъ, которымъ зачтено истекшее десятое полугод1е.

Ст у д е н т ы  X  семестра.

1. Боженовъ Андрей.
2 . Вутягинъ Павелъ.
3. Б’Ьлясвъ Алексей.

6. Дагаевъ Еннокен'пй
7. Зассъ Александръ,
8. Кедровъ Павелъ.

4. Васильевъ Вешаминъ.
5. Голубевъ Иванъ.

9. Конаржевш й И гнат i й.
10. Кореневъ Е вгетй.



11. Коровинъ Иванъ. ’ 23.
12. Корольковъ Павелъ. 24.
13. Кривополянсюй Алексей. 25 .
14. Курбановшй Михаилъ. 26 .
15. Левашевъ Иванъ. 27.
16. Левковсшй Аристархъ 28.
17. Ломовидйй Павелъ. 29 .
18. Мазаевъ Павелъ. 30 .
19. Морковитинъ Александръ. 31 .
20 . Николаевсюй Василгй. 32.
21. Орловъ ДмитрШ. 33.
22. Островшй Абрамъ. 34.

По л ьнослушатель— 35.

ПавсшВ Стефанъ.
Петровъ Иванъ. 
Петропавловск^ Евграфъ. 
Прасоловъ Леонидъ. 
Рубинштейнъ Лнпманъ. 
Селивановъ Андрей. 
Смирновъ Иннокений. 
Смородинцевъ Александръ. 
Соколовъ Михаилъ. 
Темировъ Оедоръ. 
Тепляшинъ Петръ. 
Тимашевъ СергЪй. 
Кулябко Алексей.

Студенты VIII семестра, переведенные на 5  курсъ:

1. Айтбакинъ Аире.
2. Архангельск^ Иванъ.
3. Блюмбергъ Файве.
4. Бутыркинъ Рафаилъ.
5. Введенсюй Ипполитъ.
6. Вершининъ Николай.
7. Весельковъ Александръ.
8. Вознесеншй Николай.
9. Голосовъ Андрей.

10. Гончаровъ Иванъ.
11. Горный АркадП!.
12. Грац1ановъ Александръ.
13. Гундоровъ Михаилъ.
14. Дмитр1евсшй Констангинъ.
15. ДФдовъ Германъ.
16. Законовъ Иванъ.
17. Иволинъ Александръ.
18. Калиниковъ ДиитрНь
19. Калмыковъ Констангинъ.
20. Карповъ Павелъ.
21. Каурдевъ Константинъ.
22. Кибель Ефроимъ.
23. Козловсшй Иванъ.
24. Козловъ Иванъ.
25. Кокшаровъ Иннокений.
26. Кутузовъ Николай.
27. Лавровъ В аиш й.
28. Лавровъ Николай.

2 9 . Лебедевъ Гавршлъ.
30 . Ляпустинъ Василгё.
31. Миловидовъ Дмитр1й.
32. Миропольсшй Влади|йръ.
3 3 . Михайловск1й Ивапъ.
34 . Мишинъ Александръ.
35 . Мышкинъ Михаилъ.
36 . Нечаевъ АлексЬй.
3 7 . Нонява Александръ.
3 8 . Оксеновъ Михаилъ.
39 . П авлинш й Александръ.
40 . Панаретовъ Николай.
41 . Пескинъ Яковъ.
42 . Петровъ Николай.
4 3 . Пешковсшй Носонъ.
44 . Питателевъ Александръ.
45 . Иодъячевъ Михаилъ.
46 . ПокровскШ Д*итр1й.
47 . Померандевъ Яковъ.
4 8 . ПоспЪловъ Николай.
4 9 . Пьянковъ Николай.
5 0 . Рязановъ Александръ.
5 1 . Силинъ ВасилШ.
5 2 . Синдаровсшй Теорий.
53 . Скороходовъ Александръ.
54 . Слайчевсшй Александръ.
55 . Сосуновъ Василий.
56 . СпасскШ Николай.



5 7 . СперанскШ Алексей.
5 8 . Стуковъ Иванъ.
59 . Тороповъ Диитр!й.
60. УспенскШ Александръ
61 . Успенсшй Петръ.
6 2 . Фельдманъ Аронъ.

63. Фридманъ Гиршъ.
64. Хаймовичъ Ртвнмъ.
65. Шаньгинъ Владнмфъ.
66. Шахворосговъ Яковъ.
67. Шмаковъ Иванъ.
68. Шубск1й Егоръ.

Списокъ студентовъ 3 курса, окончившихъ удовлетворительно иепытаии изъ 
общей патолопи и фарманологш и переведенныхъ въ 4 иурсъ.— имЪощихъ

зачтенными шесть полугодш:

Фарыа-КОДОГ1Я. Общая
патолог.

Фарма-
KOioria.

Общая
патолог.

1. Авроровъ Павелъ . . 5 5 31. Мольковъ Альфредъ . 5 4 -
2 . Адамовъ Александръ . 4 3 + 32. Недешевъ Иванъ . . 5 5
3. Андрущенко АлексМ . 4 4 + 33. Нестеровсшй Васил1й . 4 3
4 . Архангельск^ Конст. . 5 5 + 34. НиколаевскШ Николай . 4 з -
5 . Бернадсюй Аполлинар1й 4 5 35. Окиншевичъ Александръ о 4 -
6. Богословшй Владим1ръ 3 3 36. Окновъ Иванъ . . . 5 4 +
7. Ботвинникъ Нохимъ. . 4 4 + 3 7 . Ольгсшй Иванъ. . . 5 5
8. Бредниковъ Дмитр5й . 3 з - 38 . Орловъ Константинъ . о 5
9 . Вареоломеевъ Алекс. . 3 5 - 39. Пскуръ Петръ . . . 3 4 -

10. Васильевъ Павелъ . . 4 3 40 . Пономаревъ Семенъ. . з - 5 -
11. Введенш й ВасилШ . . 5 4 + 41. Порфирьевъ Сергей. . 3 5
12. Восторговъ Николай . 5 5 42. Прейсманъ Аронъ . . 0 4 +
13. Герзони 1осифъ . . . 5 5 43. Пулло Николай . . . 3 5
14. Григорьевъ Александръ. 5 3 44 . Родосшй Константинъ. 5 5 +
15. Домбровсюй 1онъ . . 5 4 45. Рубцовъ Александръ . 4 4 +
16. Евфратовъ Иванъ . . 4 4 + 46. Рункевичъ Михаилъ . 5 5 -
17. Емельяновъ Петръ . . 4 3 + 47. Саеыкинъ Константинъ. 3 4
18. Зубаревъ Михаилъ . . 5 4 - 48. Сильвинсюй Диитр1й . •3 4 +
19. Ивановъ И в а н ъ . . . 3 3 + 49 . Смирновъ Максиии.йанъ 3 3
20. Касторсшй Николай 3 4 - 50. Соловьевъ Александръ. 5 5 -
21 . Кибардинъ Николай 3 8 - 51. Солярстй Влади5пръ . 3 3 +
2 2 . К расовш й Михаилъ . 4 3 + 52. Троидк1й Лавръ. . . 5 5
2 3 . Курбановсшй Алексей . 4 4 - 53. Утробинъ Григор1й . . 3 5
2 4 . Ланде Александръ . . 4 3 = 54. Уфтюжаниновъ Владин. з. 4-Ь
25 . Ласковъ Юдель . . . 3 з - 55. Фельдманъ Мордухъ. . 5 5
2 6 . Лепешинсшй Леонидъ . 3 3 56 . Флеровъ Леонидъ . . 3 4
2 7 . Малегинъ Александръ . 4 4 - 57. Хейсинъ Миней . . . 1 3  +
2 8 . Марсальсюй ВасилШ 4 3 58. Хиль Александръ . . 3 4 +
2 9 . МелибФевъ Петръ . . 4 4 + 59. Чернавинъ Семенъ . . 3 5 -
30 . Мидкевичъ Александръ 5 5 60. Черныхъ Сергей. . . 3 5 -



6 1 . Ш афрановшй Дмитр]й. 5 5 65 . Яновсюй Эедоръ . 3 5
6 2 . Штейнгаузъ Лейба . . 3 3 + 66. бедоровъ Павелъ . . 4 5
6 3 . Шубинъ ДнитрШ . . 4
6 4 . Ш убш й Алексавдръ . 4

4 +
4 -

67 . бивей ш й Егоръ. . . 5 5

Списокъ студентовъ 2-го курса, удовлетворительно окончивши» энзаиенъ изъ 
ectxb  отд%ловъ полукурсоваго испытажя и ии%ющихъ зачтенными 4 полугод1я:

4-ГО C E I E C T P A .  Ор
X

ашш.
и м i я. 
Аналит. Фтюлогнч.

Фар-
мацдя.

Ана-
Т0М1Я.

Гисто-
лопя.

фнзш-
допя.

1. Ангилейко Иванъ................... 4 4 5 5 3 5 5
2. Архангельск^ Николай . . . 5 4 4 4 3 5 3
3. Бекаревичъ Александръ. . . 5 4 5 4 4 5 5
4. Бочковш й Навелъ . . . . 5 4 5 3 4 5 5
5. Выстровъ Павелъ................... 3 5 + 3 5 5 5 5
6. Введенсшй Николай Дмитр. . 5 5 5 4 4 5 5
7. Введенсш'й Николай Ёвгеньевичъ 5 5 + 5 5 5 5 5
8. Виелеемсшй Яковъ . . . . 5 5 4 5 3 5 3
9. Глубоковсюй Александръ . . 4 5 5 3 5 5 з -

10. Гл^бовскШ Александръ . . 5 5 5 4 4 5 4
11. Грамевицюй Александръ . . 4 4 4 4-Ь 4 5 5
12, Грачевъ Аристархъ . . . . 5 5 5 5 5 5 5
13. Гусевъ П а в е л ъ ................... 4 4 4 3 4 5 5
14. Елеонш й Алексей . . . . 5 5 5 + 5 + 5 5 5
15. Жел^зняковичь Николай . . 5 4 4 5 4 4 4
16. Завадовсшй Николай . . . 3 4 4 3 3 4 + 4
17. Зисманъ Левъ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 5 4 4 4 + з - 5 5
18. ИвановскШ Александръ. . . 5 4 5 5 5 5 5
19. Ивановсшй Василий . . . . 5 4 5 4- Ь 3 5 5
20 . Ивановъ Алексей.................................... 5 5 5 3 4 4 4
21. Краснопольшй Николай . . 5 4 5 4 + 4 5 5
22. Миролюбовъ Викторъ . . . 4 + 5 5 5 4 5 5
23. Мышкинъ Александръ . . . 5 + 5-Ь 5 + 4 + 5 5 5
24. Нагибинъ АркадШ . . . . 5 5 з - 3 + 4 4 3 -
25. Новосильцевъ Николай . . . 5 - 5 5 5 5 5 5
26. Ольгсюй Apceaifl................... 5 4 5 4 5 4 5
27. Орлеавсшй Леонидъ . . . . 5 5 4 4 4 4 з-ь
38. Павловъ Владн1нръ . . . . 5 4 4 3 + 4 - 3 3
29. Палыювъ Александръ . . . 5 5 4 5 4 5 + 5-Ь
30. Плотицынъ Егоръ . . . . 5 5 5 4 + 4 5 5
31. Плотниковъ Александръ. . . 5 5 5 5 5 5 5
32. Поддьяковъ Васшпй . . . . 5 5 4 3 з - 4 3
33. Шномаренко Васшпй . . . 5 4 5 з-ь 4 5 5
34. Серповсшй Константинъ . . 5 5 5 4 + 5 5 5



4-го СЕ МЕ С Т Р А .  Органич.

35. Славсюй Константинъ . . .  5
3 6 . Соколовъ Николай . . . .  5
37 . Соловьевъ Николай . . . .  5 —
38. Стр'Ьлковъ Георпй . . . .  5
39. Тихомировъ Алексей. . . . 4 —
4 0 . УспенскШ П е т р ъ ................... 5
41 . Ф1алковшй ДмитрШ. . . .  5
43 . Шастинъ П авелъ.................. 3

1 м i а. Фар Ана Гиото- Физю-
Аналкт. Физшлогич. мация томия. лопя. лопж.

4 5 3 4 5 5
5 4 4 4 5 4
3 4 4 4 5 5
5 4 4 5 4 5
4 5 3 4 3 3
5 5 4 5 4 3 -
5 + 5 5 4 5 5
— 3 5 4 4 3

Списокъ студентовъ 1-го курса, удовлетворительно выдержавшихъ энзаиенъ изъ 
первыхъ двухъ отд'Ьловъ полукурсоваго испытажя и им%ющихъ зачтенными два

полугод'т.

2-ГО СЕМЕСТРА.
1. Авроровъ ВасилШ . .
2. Автократовъ Оедоръ. .
3. АлексЬевъ Николай . .
4. Алчедаевсшй Хайтель .
5. Брегель Яковъ . . .
6 . Виаоградовъ Александръ
7. Двиняниновъ Сергей. .
8 . Дьяконовъ Александръ .
9. Ермоловичъ Д митрЙ . .

10. Зиминъ Алексей . . .
11. йнаевъ Владим1ръ . .
12. Каковсшй Антонъ . .
13. Карповъ Владим1ръ . .
14 . Кожевниковъ ИннокентМ
15. Кокоулинъ Александръ .
16. Колибринъ Николай . .
17. Кораблевъ Александръ .
18 . Купрессовъ Константинъ
19. Лебедевъ Владим1ръ . .
20 . Лопатинъ Алексей . .
21 . Лукьяновъ Оедоръ . .
2 2 . Меныпиковъ Александръ
23 . Мильтоновъ Тихонъ . .
24 . Михайловсшй Михаилъ .
25 . Мицкевичъ Дмитр1й . .
26 . Морозовъ Васил1 й. . .
27 . Нагорсшй Николай . .
28 . Ноторинъ Эл1я . . . .

Бого Мипе- Физика. X и м i л.
словие. ралог!я. Органич. Неоргапич.

5 5 5 5 5
4 4 5 5 5

4 - 4 5 3 4
— 4 5 5 5
— 4 5 4 5 -
5 5 5 5 5

5 - 5 4 - — 5
5 4 3 — 4 -

5 - 3 5 — 5

4 3 5 5 + 5
4 + 3 3 — 3

5 - 4 5 — 5
4 + 3 4 — 4
4 4 3 5 4
4 + 3 4 4 4

4 - 4 8 - — 3 -
— 4 3 — 5

4 + 3 з - — 5

5 5 5 5 5

5 5 5 4 - 4
5 5 5 5 5 -
4 4 4 — 5

5 4 5 5 . 5 -
— 4 5 - 3 5 -
5 3 з  - 4 3 -
4 — 3 3 4 - 4
5 — 3 5 — ’ 4
— 3 4 — 3



29. Оржсшко Врониславъ . . .

Бого-
c.ioeie.

Мино-
ралог1я.

4
Физика.

4

X II 
Органич.

м i а. 
Неорганнч.

3
30. Орловъ Константин'1.. . . . 5 - 3 5 5 5
31. Пстровсшй Bacnjiiii . . . . 5 - 5 5 — 5
32. Петровъ ВасилЮ..... . . . . . . . . . . . . . . . 4 - 4 3 — 44-
33. Плоскиревъ Николай. . . . 4 4 3 — 4
34. Покровшй Петръ . . . . 5 + 5 5 — 4 -
35. Пононаревъ Baxapifi . . . . 5 5 5 5 5
36 . Поповъ В а с ю п й .... . . . . . . . . . . . . . . . . 3 4 4 — 4
37. Поповъ Иванъ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 5 5 5 — 5
38. Прасоловъ Александръ . . . 5 ~ 5 4 4 -
39. Разумевш и 11авелъ . . . . 5 - 5 5 — 5 -
40. Рауэръ Александръ . . . . 4 + 5 - 4 — 3
41. Р^зниковь Михаилъ . . . . 4 - 4 3 - — 4 -
42. Садоковъ Николай . . . . 5 44- 3 — 4 -
43. Смирновъ ВасилЫ . . . . 5 5 3 3 4 -
44. Соколовъ ДмитрЫ . . . . 5 4 5 - 3 4
45. Сокольниковъ Прокошй . . . 3 4 3 — 4 -
46. Сосуновъ Владюпръ . . . . 44- 4 4 5 5
47. Тороповъ Диитр1 й . . . . зь 4 3 — 5
48. Успенсюй Николай . . . . 4 5 5 — 5
49. Флоровъ Николай................... 4 - 4 3 — 5
50. Цв’Ьтаевъ Аполлон'!. . . . . . 5 5 5 - 4 4 -
51. Цейтлинъ А ронъ... . . . . . . . . . . . . . . . . . — 3 3 — 5
52. Шинкманъ Исай-Залманъ . . — 3 5 4 3
58. Эвэнховъ И в а н ъ ... . . . . . . . . . . . . . . . . . 5 4 5 — 5
54. Юдалевичъ Файоншъ. . . . — 34- 3 4 5

Сл%дующ1е студенты, накъ имйннц|'е между отметками, полученными при испыта
ны, одинъ неудовлетворительный балъ (2), допуснаются къ переэкзаменовнЪ въ

н а ч а л £  с л й д у ю щ а г о  п о л у го д и я ,-

0 - г о  С К М Е С Т Р А. Фармакг*-
лопя.

Общая
патодопя.

1 . Г а в р и л о в ъ  А лекс 'Ь й  . . . ...................................................2 4

2 . К у д р ж и н ш й  М и х п и л ъ  . . ...................................................— 3

8 . Р у д н е в ъ  А л е к с е й  . . . ...................................................2 4 —

4 . С у х а н о в ъ  В л а д и * п р ъ  . . .................................................. 2 5

5 . Ф у к с м а н ъ  М оисей . . . ..........................................................2 3 —

4-ГО С Е М Е С Т Р А . X
Органич.

и м i я
А палит. Фшиол. Фармяц. Анатом. Гистолог. Физюлог.

1 . А г Ь е в ъ  Н и к и т а  . . . . . 5 3  5  3  2 5 3

2. А ф о н и н ъ  М и х а и л ъ  . . . . 4 4  4  4  2 3 2

3 . В о г о я в л ен сь л й  А л е к с а н д р ъ . 4 4  3 -  3  3 3 2



XОрганич. н м i Аналнт. Я.ФН310Л. Фарыац. Анатом. Гистол. Физшд.
4. Вановсюй Иванъ . . . . 5 4 5 3 2 5 3
5. Вирсаладзе Спиридонъ . 4 4 — 4 4 3 4 2
6 . Гадомсшй Ромуальдъ. . . . 5 4 3 - 4 3 4 + 2
7. Гаприндашвили Аввакумъ. . 5 3 4 — 4 3 4 2
8 . Горсшй Стефанъ. . . . 3 3 3 — 3 - 3 — 4 2
9. Дмитр!евшй Николай . . . 5 5 — 4-— 3 2 4 — 3

10. Каморзивъ Капитонъ . . . 3 3 4 3 3 — 3 2
11. Киркевичъ Оедоръ . . . 4 - 5 4 4 з - 4 2
12. Оржешко Владиславъ . . . 5 - 3 3 з - 3 з - 2
13. Предтеченсшй Василий . 5 4 3 3 2 4 - 3 -
14. Пурверъ Леонъ . . . . . 5 + 5 5 3 + 2 4 - 4 -
1 5 .  Родюновъ Николай . . . . 5 5 з — з - 3 3 2

16. Смирновъ Александръ . . . 2 5 5 3 4 4 - 4
17. Соколовъ Сергей. . . . . 5 5 4 4 2 4 4
18, Якубовичъ Лука . . . . 5 4 4 3 4 - 3 2

2 -го С Е М Е С Т Р А .

1 .  Бурмакинъ ИннокентШ. .

Богоо.т.

. 3

Минер.

2

Физика.

3

X и 
Органнч.

к i я. 
Неорган.

з -

2. Востоковъ Михаилъ. . . . 4 + 2 5 5 4
3. Гзел1евъ Семенъ . . . . . 5  — 2 4 5 5

4. Делекторсшй Николай . . . 5 - 3 3 — 2
5. Марковъ Васшйй . . . . 4 + 4 4 — 2
6 . Марковъ Павелъ . . . . 4 + 3 3 — 2
7. Образцовъ Петръ.................. 4 - 2 4 3 5

8 . Онушкевичъ Даншлъ . . . 3 + 3 + 2 — 4
9. Плавтовъ Николай . . . . 5 “ 4 3 — 2

Сл,6 дующ1 е студенты, не явивш!сся къ испитанЬшъ или получивипс нсудовлетво- 
рительныя отметки изъ двухъ предметов!., оставляются на второй годъ въ томъ же 
курсб:

6 -го семестра Каринсюй Николай

4-ГО С Е М Е С Т Р А .
X

Орган.
п м i л. 
Аналнт. Физтд. Фирмац. Анатом. Гигтоа Физ1о.

1 .  А л е к с а н д р г ё с ш й  В аси ли й  . . . . 5 - 5  2 3 —  4 2
2. В а у э р б е р г ъ  П е й с а  х ъ . . . . . .  5 5 — 4 —  —  —

3 .  Б е з в е р х о в ъ  В е в 1 а м и н ъ  . . . . . — —  — — —  —  —

4. Б о р е ц ш й  И в а н ъ  . . . . . . . — _ — —  —  —

5 .  Б 4 л о к р ы л и н ъ  В е ш а м и н ъ . . . . .  3 2 — — - —  —

6 .  Г о л ш н к о  Н и к о л а й . . . . . . .  4 4 — 4 .—  —  —

7. Д ь я к о в ъ  И н н о к е н т Ш . . . . . . 4 - —  — 3 —  —

8 .  З л а т о р у н с ш й  А л е к с е й  . . . . .  5 4  - — —  —  —



X
Орган.

и м i 
Аналнт. Фнз10 1 Аиатом. Гнотоя. Физии.

9 . Лавровъ Владим1ръ . . . . . .  4 2 —  4 — — —
10. Левинъ Берко................... . . .  5 - — -  3 — — —
11. Лучникъ Михаилъ . . . . . .  5 — —  — — — —
12. Мееодьевъ Николай . . . . . .  4 - 5 — — <1 2
13. Пановъ Александръ . . . . . .  3 — —  — — — —
14. Поповъ Александръ бсдор. . . .  3 3 —  — -  5 2
15. Поповъ Михаилъ. . . . . . .  4 3 —  4 —  5 2
16. Файнбергъ Дашилъ . . . . . . — — — — -  —
17. Фурманъ Илья.................. 4 2 3 2 f5 -  3 -
18. Херсонсий Василгё . . . . . .  3 — —  — — — --

2-ГО СЕМЕСТРА. Когоелов. Минерал. Физика. Неорган.хншя.
1. Вородинъ Евмешй . . . . . . . . 4 4 3 2 2
2 . Вележевъ Валер!анъ. . . — 2 2 —
3. Витошинсшй Степанъ . . — 2 2 —
4. Кулаковъ Иннокенпй . . — 2 2 ■ —
5. Нолыковсшй Ех1ель-Неухъ . ~ 2 3 2

Уволены изъ университета:

а) но тяжкой душевной болЬзпн: 10 семестра, Воннеръ ГригорШ, 4 семестра, 11о- 
новъ Александръ Николаевъ.

б) по малоусп^шности: 6 семестра: Ворошить Навелъ.

4-ГО СЕМЕСТРА. Оргаикч. Аналнт. Фармац. Гистолог.. Ф и 310Л .

1. Воронцовъ Михаилъ . . . . . . .  — 4 3 2 2
2. Доброписцевъ Владим1ръ . . . . . .  — 2 — 2
3. Переломовъ Александръ . . . . . .  3 2 — 2 —

в) по домашнимъ обстоятельствамъ, nc.it детые протеши, иостановлешемъ Иравлсшя, 
до истечешя настоящаго полугод1я:

2 курса: Владим1рск1й Николай.
Соколовъ Дмитргё.
Филиповъ Евген1й.

Всл,Ьдств1е продолжительной неявки изъ отпуска:

3  курса: Добромысловъ ВасилШ.
2 » Румянцевъ ВасилШ.

г) за невзносъ платы за ученье:
8  семестра: Земляницынъ Семенъ.



Относительно студента 4  семестра Кваша Андрея, не нм'Ьншаго возможности 
явиться къ испыташямъ по болезни, возбуждено ходатайство нсредъ г. Министромъ о 
допущенш его къ испыташямъ въ августе месяце текущаго года.

Изъ вольнослушателей подвергались испыташямъ следующая лица:

б семестра Влаутъ 11орфир1й

1. Герасимовъ Алексавдръ .
2. Кирейлисъ Иванъ . . .

Фармако-лопя. Общая нато 
логш.

5 5

Минерал. Физика.

з  —
3 3

Heopiau.
Х11М1Л.

3
4

5. Заявлешя профессора Капустина:

а) «Получивъ отъ Правлешя университета за А» 1128  извещеше о пожертвова- 
uiH на нужды физическаго кабинета, но духовному завещание, 167  рублей 71 коп. 
отъ коллежскаго регистратора Николая Александровича Дягилева, считаю свонмъ 
долгомъ довести объ этомъ до св-Ьд-Ьтя Совета. Указанную сумму считаю наиболее 
нодходящимъ употребить на прюбр-Ьтеше небольшаго астрономическаго теодолита, при- 
годнаго для географическаго определешя м-Ьсгъ, какъ потому, что приборъ этого рода 
не потеряетъ своего значешя неопределенно долгое время, такъ и потому, что нользо- 
ваше этимъ приборомъ будетъ въ некоторой связи съ деятельностью покойнаго жертво
вателя, какъ бывшаго землемера».

«Стоимость указанпаго теодолита, п pi обретен на го отъ Max’a Hildebrand t 'a  въ 
Фрейберге какъ разъ почти отвечаетъ указанной сумме и составляетъ 3 5 0  марокъ».

Советъ, разделяя воззреше профессора Капустина относительно употребления по
жертвованной суммы, нашелъ соответствсннымъ нр1обр'Ьсти для физическаго кабинета 
университета на средства умершаго землемера Дягилева рекомендуемый профессоромъ 
Капустинымъ теодолитъ, какъ приборъ относящейся къ сфере земной деятельности 
покойнаго жертвователя.

б) «Представляя при семъ curriculum vitae Ba.uepiana Николаевича Галанина, 
соглашающагося занять место хранителя кабинета при Томскомъ университете, имею 
честь покорнейше просить избрать его на указанную должность, остающуюся вакант
ной, за уходомъ бывшаго лаборанта Владислава Ивановича Здановича».

«Curriculum vitae», доставленное г. Галанинымъ.
<Валер1анъ Николасвичъ Галанинъ, сынъ коллежскаго ассесора, родился въ С.-Пе

тербурге 2 Ноября 1 868  г. Окончивъ въ 1887  году курсъ классической гимназии, 
въ томъ же году поступилъ на отделеше магематическихъ наукъ Физико-Магемати- 
ческаго факультета С.-Петербургскаго университета и въ 1891  году, прослушавъ пол
ный курсъ наукъ, выдержалъ экзаменъ въ Физико-Математической испытательной 
коммиссш съ правомъ на получеше диплома первой степени. Съ Октября 1891 г. 
оставленъ при университете по кафедре физики на два года, для нриготовлешя къ 
профессорскому звашю. Съ 1886  года занимается частными уроками. С.-Петербургъ. 
1892  г.».



П о с т а н о в и л и : баллотировать Г. Галанина на должность хранителя кабинета при 
физическомъ кабинете,— и, въ виду наступления вакацшннаго времени, подвергнуть 
Г. Галанина баллотировка въ настоящемъ же засЬдаши.

По произведенной въ сл’Ьдъ за гЬмъ въ заседаши Совета баллотировка, Г. Гала- 
нинъ нолучилъ 10 избирательныхъ и ни одного неизбирательнаго шара.

Объ утвержденш со дня избрашя Г. Галанина въ должности хранителя кабинета 
при физическомъ кабинет!;, съ добавочныиъ содержашемъ въ 2 00  руб. въ годъ изъ 
спещальвыхъ средствъ университета — ходатайствовать предъ Г. Попечителемъ учеб- 
наго округа.

6. Прочитано заявлеше Ректора Императорскаго Юрьевскаго университета съ 
просьбой принять участие въ юбилейномъ праздновавш столетней годовщины рож детя 
покойнаго астронома Струве.

П о с т а н о в и л и : послать Императорскому Юрьевскому университету отъ имени 
Совета Императорскаго Томскаго университета приветств1о но поводу юбилейнаго 
торжества астронома Струве; текстъ ответа постановили просить составить препода
вателя соответствующей спендальности, профессора физики 0 . Я. Капустина.

7. Выслушано следующее заявлеше профессора Догеля, адресованное въ Правлеше, 
но переданное г. Рскторомъ для внесешя къ докладу въ заседаши Совета:

«Честь имею покорнейше просить Правлеше университета разрешить мне пршбре- 
теше для гистологическая кабинета одного микроскопа Reichert’a съ двумя объекти
вами (4  и 8 а ) и двумя окулярами (2  и 3), всего стоимостью сто руб. сер. Означен
ную сумму покорнейше прошу Правлеше уплатить изъ средствъ, ассигнованныхъ мне 
Советомъ университета на пршбретеше одного микроскопа и апохромата въ размере 
186 рублей.

При ссмъ прилагаю счете, а равно препровождаю Правленш для осмотра выше
указанный микроскопе Keichert’a, пршбретеше которая темъ более желательно, что онъ 
продается случайно съ уступкою, по крайней мере, 1 0 %  противъ нормальной стоимости».

П о стан о в и л и : изъ спсндалыю ассигнованныхъ средствъ для гистологическая 
кабинета на нршбретеше анохроматнч. объектива и микроскопа— разрешить профес
сору Догелю прюбрести рекомендуемый имъ микроскопъ Рейхерта.

8. Профессоръ В. Л. Манассеинъ адресовал'!» въ Совете следующее заявлеше:

«Прилагая при семь накладную «РоссШскаго Общества морскаго, р еч н ая , сухо
путная страховашя и транснортировашя кладей» за Лв 0 7 7 6 4 0 2  на отправленные 
мною въ библютеку университета 5 ящиковъ книге, весомъ 65 пудъ 30  фунтовъ, 
покорнейше прошу:

1) по полученш книге своевременно меня о томе уведомить и 2) поступить съ 
посланными книгами во всемъ согласно съ услов1ями, принятыми 28  ноября 1889  г.

Такъ какъ я до сихъ норе не нолучилъ еще каталога книгъ, высланныхъ мною 
въ мае прош лая года, то позволяю себ’Ь покорнейше просить уведомить меня, испод- 
пенъ-ли первый § условП! и относительно этихъ книге»?



П о с т а н о в и л и : выразить профессору Манассеину искреннюю признательность за  
отправку посланныхъ книгъ, по нолучеши коихъ немедленно известить профессора 
Манассеина и вместе съ гЬмъ уведомить, что печаташе каталога книгъ, высланныхъ 
профессоромъ Манассеинымъ въ Mat месяце минувшаго года, по объяснение г. 6ибл1о- 
текаря, замедлилось случайно, но что въ конце текущаго лета каталогъ будетъ из- 
готовленъ и нрепровожденъ профессору Манассеину.

9. З аявлетя  профессора Мал1ева:

а) «Изъ добровольныхъ пожертвованШ членовъ Совета И. Т. У. собрана сумма 
въ 20  руб. на издаше «Трудовъ проф. Шиффа (въ Женев!;.) Деньги эти переданы 
мне г. казначеемъ университета и препровождены мною сего 1-го мая проф. Введен
скому, для отсылки по назначешю, заведующему издатемъ «Трудовъ» профес. Герцену 
(въ Лозанне).

Прилагая при зтомъ росписку Томской Почтовой Конторы въ iipieMt огъ меня 
20  руб. означенныхъ денегъ на имя проф. С.-Пб. унив. Николая Евгетевича Ввсден- 
скаго, имею честь обо всемъ мною сделанномъ по этому вопросу довести до сведеш я 
Правлешя университета».

П о с т а н о в и л и : принять къ сведешю.

б) «Имею честь довести до сведешя Совета, въ ответь на сделанное мне со 
стороны Совета предложеше, что представленныя прозекторомъ Чугуновымъ, для на- 
печаташя въ университетскихъ И звесияхъ, статьи антропологическаго содержатя, хотя 
и страдаютъ во многихъ местахъ излишнимъ повторешемъ установившихся въ науке 
данныхъ, какъ напр. приведешемъ общепринятыхъ теперь классификашй, указашемъ 
точекъ для крашометрическихъ измЬрен1й и другихъ ходячихъ истинъ,— но, какъ ма- 
теуяалъ для характеристики местныхъ древнихъ и инородческихъ сибирскихъ череповъ, 
не лишены некотораго значешя, и потому могутъ быть, по моему мненш, помещены 
въ университетскихъ И звесияхъ».

П о с т а н о в и л и : печаташе антропологическихъ статей прозектора Чугунова раз
решить.

10. Состояний подъ Августейщимъ иредседательствомъ Его Имикратогскаго В ысо-  

чессва В еликаго К нязя Серия Александровича предв«аритсльный комитете по Вилен
скому археологическому съезду просить Томсшй университетъ назначить депутата на 
съездъ, имеющШ быть съ 1-го по 15 августа текущаго года.

П о с та н о в л е н о : означенное приглашен'^ предварительна™ комитета препроводить 
Г.г. членамъ Совета.

11. Распорядительный комитетъ Полтавской губернской сельско-хозяйств. выставки, 
имеющей быть съ 8 но 22  сентября 1893  г., приглашаете университетъ принять 
учасие на выставке въ качестве экснонентовъ (въ отделе народной медицины, на- 
роднаго образовашя, общественнаго призрешя и др. сторонъ общественной деятельности).

П о с т а н о в л е н о : означенное приглашеше препроводить ко всемъ Г.г. членамъ 
Совета.



12. Императорское Общество для содейсш я русскому торговому мореходству при
глаш аете къ соискашю учрежденныхъ Обществомъ иремШ въ 7 00  и 3 00  рублей.

П о с т а н о в и л и : означенное приглатеше препроводить всбмъ Г.г. членамъ Совета.

13. Секретарь факультета доложилъ, что подвергавппйся теоретическому и прак
тическому испытанш изъ фармацш съ фармакогноз1ей, для получетя з в а т я  помощ
ника провизора, аптекарсшй ученикъ Александръ Любаршй означенное испыташе окон
чись удовлетворительно.

П о с т а н о в и л и : утвердить Г. Любарскаго въ званш помощника провизора, въ 
удостоверение чего и выдать установленное закономъ свидетельство.

14. Физико-математическое общество при Императорскомъ Казанскомъ университете 
приглашаете принять учапче въ подписке для образовашя капитала имени знамени
т а я  русская геометра Н. И. Лобачевская, бывшаго сначала воспитанникомъ, потомъ 
профессоромъ и Ректоромъ К азанская университета (съ 1827  по 1846  г.).

П о с т а н о в и л и : сообщить Правленш университета для о т к р ы т  подписки между 
членами университета.

15. Попечитель Московская городская Рукавишниковская прш та, препровождая 
экземпляръ условШ премШ за составлеме «книги для чтешя въ исправительныхъ за- 
ведешяхъ», просить сообщить о томъ Г.г. преподаваталямъ университета.

П о с т а н о в и л и : циркулировать между членами Совета.

Въ библштеку Императорская Томская университета поступили следуяищя изданia:

1) Годичный акта въ С.-Петербургской духовной академш въ 1 89 3  году. Отъ 
Совета С.-Петербургской духовной академш.

2 ) Матер1алы по археологш. Труды Я рославская съезда. Отъ Императорская 
Московская археологическаго общества.

3) Сборникъ постановлений Курскаго губернская земскаго собрашя съ 1865  по
1891 годъ и экземил. журналом, собран1я 1892  года. Отъ губернской Курской 
управы.

4 ) Сгатистичешй сборникъ Министерства Путей Сообщешя. Вып. 31 и 32 . Отъ 
Статистическаго Отдела Министерства Путей Сообщешя.

5) Матер1алы комитета международныхъ конгрессовъ, въ Москве, въ августе
1892 года. Отъ общества любителей естествознашя.

6) Лечеше сифилиса Сакскими менеральными грязями въ Крыму. Диссертащя П. 
Глаголева. Отъ Ректора Имиераторскаго Х арьковская университета.

7) Гольдгаммеръ Д. Электромагнитная теор!я света. Диссертащя на степень док
тора физики. Отъ Ректора Императорская университета Св. Владим1ра.

8) Миллеръ Г. Ф. Описаше Сибирская царства. Отъ Инн. Мих. Сибирякова. С.- 
Петербургъ, Мойка, 99.

9) Карта железныхъ дорогъ и водныхъ сообщешй. Отъ Статистическаго отдела 
Министерства Путей Сообщешя.



10) Речь и отчетъ Московской женской гимназш, читанные 3  февраля 1893  г. 
Отъ начальницы гимназм Перепелкиной.

11) Шестаковъ. С. П. Диссертащя на магистра греческой словесности. Отъ Ректора 
Императорскаго Казанскаго университета.

12) Сидней, Веббсъ и Харольдъ Кенсъ: Восьми-часовой рабочШ день. Изд. Муратова. 
Москва. Отъ Д. Л. Муратова. Знаменская, д. Навроцкаго.

П о с т а н о в и л и : благодарить за доставку перечисленныхъ издашй.

1 7 . Доложены изв,Ьщен1я о получении 5 книги H se te if l  Императорскаго Томскаго 
университета, Трудовъ Общества естествоиспытателей и врачей и дисссртацш Степа
нова съ изъявлешемъ благодарности за доставку ихъ:

1. Отъ Императорскаго Московскаго университета.
2 . » Омскаго Медицинскаго общества.
3 . » Императорскаго Московскаго Археологическаго Общества.
4 . > Императорскаго Варшавскаго университета.
5 . » Ректора Императорскаго Казанскаго университета.
П о с т а н о в и л и : принять къ св'Ьд'Ьнт.

18. Преде'бдательетвуйнщй доложилъ о последовавшеиъ на его имя предложена 
Г. Томскаго Губернатора относительно командировашя изъ числа членовъ Имнератор- 
скаго Томскаго университета спещалиста для изел’йдовашя качества озерныхъ и рТ.ч- 
ныхъ водъ, находящихся но лиши строющейся Сибирской железной дороги, въ виду 
предполагаемаго заселешя этой местности поселенцами. Г. Томсюй Губернаторъ съ 
своей стороны желает оручить изеледовате этихъ водъ Г. профессору Залескому, 
какъ химику-спещалисту, и вместе съ т'Ьмъ енрашиваетъ Г. Ректора, не встречается 
ли къ тому препятств!й со стороны университета.

Г. Ректоръ ответилъ на это письмо, что для исполнешя профессоромъ Зал'ккимъ 
поручегпя Г. Томскаго Губернатора, въ свободное отъ учебныхъ занята й время, со 
стороны университета никакихъ пренятеш й не встречается.

Вместе съ темъ Председательствующей сообщилъ, что профессоръ Буржинсмй 
приглашенъ Золотопромышленнымъ Товариществоиъ въ Олскминсмй и Витимшй ок
руга, для организацш меръ, противъ занесешя холеры въ означенныя местности, куда 
и отправился 23  мая.

П о с т а н о в и л и : принять къ сведен™ .

Подписано Председателем» и членами Сони,та.



ЖУРНАЛЪ ЗАС'ВДАНШ

Совета И м п е р а т о р с к а г о  Томскаго Уни-верси'ретгг. 

11-го 1юня 1893 года.

№ 8-й.
Присутствовали : Предстатель Совета, Реиторъ уливерои* 

тета орд. проф. А. И. Судаковъ.
Плены: ординарные профессора: Э. А. Лемаиъ, Я. А. Анфииовъ, 

И. Н. Граиматикати, С. I. ЗалЪскШ;
Пкстра-ординарные нрофессорв: А. С. Догель, №. Г. Курладъ, 
Е. С. Образцовъ, М. Ф. Поповъ, Ф. Я: Капустину.

Отсутствовали:  профессоры В. Н. ВелинШ, А. М. Зайцевъ, 
и А. (1. Корнуновъ, по нахождешю въ командировкахъ; Л: Л. Бар- 
теневъ, П. В. БуржинскШ, Д. Н. Б&аивовъ Ф. A. Ерофеев*». 
Н. М. Мал1евъ, И. С. Поповснж, А. В. Репревъ, Н. А, Рога: 
вичъ, 3. Г. Салищевъ и И. И Судакевичъ, но нахождешю въ 
отпускать.

1. Господина П ре д с И; д; t то л 1,с т в у к > I д i й доложилъ Совету, что онъ просилъ гг. чде- 
новъ Совета собраться для того, чтобы осмотреть подносимый от,ъ имени Совета 
Императорскаго Томскаго университета г. Попечителю Западно-Сибирскаго учебнаго 
Округа, Василш Марковичу Флоринскому, альбоиъ фотограф1й Императорскаго. Том
скаго университета и окончательно условиться о срок!;, когда должно быть, сделано 
поднесете альбома и о самомъ порядка поднесешя.

Докладывая объ этомъ Совету, г. Председатель заметилъ, что проэктированная 
въ минувшемъ заседаши надпись на альбоме, въ которой ВасилШ М арковвчъназванъ 
«строителемъ» Томскаго университета, едва ли соответствуотъ характеру деятельно
сти Васил1я Марковича: слово «строитель» но точному своему, зваченш соотеетствуегь 
скорее деятельности архитектора, нежели той деятельности, которая была выполнена 
Вастшемъ Марковичемъ при созданш и устройстве Томскаго университета.

Въ виду этого Председатель полагалъ бы более целесообразными въ надписи на 
альбоме назвать Васи.ш Марковича «устроителемъ». Съ этимъ предложетекъ г.. Пред,- 
седателя согласились профессоры: Лемаиъ, Анфимовъ, Грамматикати, Поповъ, Калу- 
стинъ и Образцовъ.

Профсесоры-же: Курловъ, Догель и ЗалескШ высказались за слово 1 строитель», 
какъ эго и было въ предшествовавшемъ заседай in Совета; при чемъ профь ЗалФскШ 
заметилъ, что онъ но поводу этого слова— устроитель— , и вообще подношешя подар- 
ковъ начальствующимъ лицамъ, иодастъ особое мнеше, указывая при этомъ, чтобы 
поднесете альбома было произведено не ранее, какъ ио прочтенш его особаго мнешя.

Но гакъ— какъ въ минувшемъ заседаши Совета, 28 мая т. г., было единогласно 
постановлено поднести Василш Марковичу альбомъ фотограф^, и въ настоящемъ за
седали никто точно также не высказалъ протеста противъ исполнешя этого поста-



н овлетя ,— вопросъ же касался только характера надписи, при чемъ большинство вы
сказалось за изкгёнеше этой надписи,— то ПредсЬдательствуюцрП предложилъ Совету, 
не дожидаясь особаго мнЪшя проф. Залескаго, поднести альбомъ въ воскресенье 
13 сего т н я ,  для чего всеми наличнымъ членамъ Совета и собраться въ квартир!; 
Васи.™ Марковича къ часу дня.

Съ таковымъ предложешемъ г. Председателя согласились все члены Совета.
2 . Въ настоящеиъ же заседанш  г. Председательствующими было сделано сле

дующее заявлешс: въ протоколе минувшаго заседанья Совета отъ 22  апреля вкра
лась весьма существенная ошибка, заключающаяся въ следующими: въ статье поди 
№ 1 4  сказано, что г. Попечитель учебнаго округа выразилъ желаше напечатать свою 
работу въ университетскихъ Известчяхъ. Въ действительности же г. Попечитель ника
кого нодобнаго желаш'я Совету не выражали. Фактическая сторона вопроса о напе
ч а т а е т  труда Васил1я Марковича въ университетскихъ Изв'Ьепяхъ заключалась въ 
следующемъ: Членъ Совета, нроф. Д. Н. Беликовъ, въ экстренном!. заседанш Совета 
отъ 17 апреля т. г. сделали заявлеше Совету, что ему, проф. Великову, известно, 
что Васшпемъ Марковичемъ Флоринскими изготовленъ весьма интересный трудъ, касаю- 
нДйся археолопи Сибири и что трудъ этогъ В аш пй Марковичи думаетъ поместить 
въ какомъ либо археологическомъ или историчсскоиъ новременномъ изданш. Ж елая, 
чтобы означенный трудъ В ам ш я Марковича были номещенъ въ университетскихъ 
И звеспяхъ, проф. Беликовъ обратился къ Совету съ предложешемъ просить Внешня 
Марковича напечатать свой трудъ въ университетскихъ И звеспяхъ».

B e t присутствующее въ настоящими заседанья члены Совета согласились съ теми, 
что сделанное г. Председателемъ заявлеше вполне отвечаетъ действительности. Ре- 
дакщ я-же пункта 14-го выше указаннаго журнала Совета изложена неправильно,—  
именно, что никакого нредложешя Господиномъ Поиечитслемъ Учебнагаго Округа, въ 
смысле напечаташя его труда въ университетскихъ И з в е с т х ъ , Совету делаемо не 
было— ни черезъ профессора Беликова, пи черезъ какого либо другого члена Совета.

Соглашаясь съ точнымъ смысломъ заявлеши профессора Великова, въ томъ виде, 
какъ оно было изложено въ заявлеши Господина Председательствующая, профессор’!. 
Зал’Ьсый присовокупилъ, что онъ иселалъ-бы, чтобы слова профессора Беликова были 
приведены въ его же, т. е. профессора Беликова, собственной редакцш.

3. Профессоръ Образцовъ заявили, что въ § 1 предыдущая журнала Совета 
вкралась также ошибка, касающаяся и некоторых], нунктовъ сказанная имъ въ 
Совете по поводу поднесен1я альбома Господину Попечителю: онъ вовсе не возставалъ 
противъ поднесения альбома Господину Попечителю, а высказывался единственно толь
ко противъ того, что инищатива поднесешя альбома въ даиномъ случае исходить но 
отъ Совета, а  отъ Правлешя университета.

Подписано ПреОаьдателемь и членами Сопи,та.



ОТД'ВЛЪ и.

Учены© труды членовъ университета.





Подкожная муекулатура оранга и иннерващн он.

В В Е Д Е Н 1 Е .

Уже съ довольно давняго времени явилась необходимость точно познако
миться съ организащей человекоподобныхъ обезьянъ. Эта необходимость 
созрела съ т4хъ поръ, какъ высказана была впервые гипотеза о родстве 
антропоидовъ къ человеку. Если человекоподобный, действительно, такъ 
близко стоятъ къ человеку, какъ это часто принимаютъ, то совершенно 
естественно ожидать соответственнаго сходства въ состояшяхъ организацш у 
техъ и у другого; ибо оно— природный масштабъ для основан|'й генеалогш. Обра
зовалась постепенно довольно богатая литература но этому вопросу, которая зак- 
лючаетъ въ себе, между прочимъ, и дапныя, касаюнцяся подкожной мускула
туры, вообще, и мускулатуры лица обезьянъ, въ частности. Однако, возбуж- 
денныя въ последнее время изследонашя относительно мускулатуры лица у 
трехъ человекоподобныхъ — шимпанзе, гориллы и оранга показываютъ, что 
существуютъ не малыя различ|'я какъ между каждой изъ этихъ обезьянъ, 
такъ и между ними и человекомъ. Разлшпя, и довольно существенный, 
встречаются чуть ли не на каждомъ шагу въ мускулатуре лица. 
Этотъ фактъ вполне гармонируетъ и съ анатомическими данными, ка
сающимися другихъ областей тела. Онъ виолне соответствуетъ представле- 
н!ю нашему о преждевременномъ отпаденш антропоидовъ отъ общаго рода, 
о расхожденш ихъ между собою и полномъ отделенш человека. Если мы, 
кроме того, будемъ придерживаться взгляда, что сохранившееся для насъ 
малое количество человекоподобныхъ обезьянъ представллетъ только жалше 
остатки когда то большого отряда приматовъ, то, при спещальныхъ анато- 
мическихъ изследовашяхъ, дело совершенно не должно касаться много разъ 
возбуждаемаго вопроса: стоятъ ли человекоподобныя ближе къ человеку или 
къ низшимъ обезьянамъ? Если мы вспомнимъ, что H uxley въ своихъ изсле
довашяхъ, спещально направленныхъ къ тому, чтобы узнать, какъ относится 
мышечное расположен!е человека къ такому же человекоподобныхъ и низ-



шихъ обезьянъ, приходитъ къ выводу, что различ1я между челов4комъ и 
человекоподобными не значительнее, чемъ различ1я между последними и 
низшими обезьянами, между темъ какъ B ischoff въ СЕоей „Сравнительной 
Анатомш мышцъ обезьянъ и человека*, желая проверить взглядъ, высказан
ный H uxley, приходитъ къ совершенно противоположному результату,— то 
намъ станетъ совершенно нонятнымъ тщетность реш етя, при настоящихъ 
состояшяхъ знашя, выше поставленнаго вопроса. Я , на основанш собствен- 
ныхъ изследован!й, касающихся мускулатуры лица, позволяю себе присоеди
ниться къ взгляду B isch offa . Въ то время какъ существуете постепенная 
деградащя въ развитш мускулатуры лица, начинающаяся отъ антропоидовъ 
и продолжающаяся до самыхъ низшихъ обезьянъ и даже полуобезьянъ, чело
в е к у  въ этомъ отношенш, стоите совершенно изолированно. Въ то время 
какъ встречаемыя въ расположена мускулатуры лица обезьянъ изменешя 
связаны между собою довольно постепенными переходами, связать такими же 
переходами мускулатуру лица человека съ таковою же обезьянъ оказывается 
иатруднительнымъ: некоторый мышцы сохранили еще съ небольшими изме- 
нешями свой первоначальный примитивный характеру расположеше же 
другихъ изменилось настолько, что лишь встречающаяся аномалш атависти
ческая характера даютъ намекъ на ихъ филогенетическую и стор т развится; 
третьи мышцы, наконецъ, являются у человека только впервые (mm. сог- 
rugator supercilii, zygom aticus minor, transversus glabellae, risorius Santo
rini, transversus m enti, incisivi); такъ что мускулатура лица человека пред
ставляется намъ, въ большей своей части, резко отличающеюся, по своему 
анатомическому характеру, отъ подобнаго же образовашя обезьянъ. Конечно, 
здесь идете речь о различш въ расноложенш и связи мышцъ, а не о раз
личш генезиса, который мы нризнаемъ общимъ какъ для всехъ млекопитаю- 
щихъ животныхъ, такъ и для человека *). Въ виду всего сказанная, при 
спещальныхъ изследоваюяхъ, дело должно касаться прежде всего точная  
установлешя анатомическихъ фактовъ. Тогда легко и выясняется, что у од
ного и того же животнаго въ одномъ месте могутъ существовать совершенно 
примитивныя отношешя, въ другомъ —значительно дифференцированныя. Такъ 
это случается и съ человекоподобными. У оранга, напр., состоятя въ од
номъ месте можно прямо отнести къ человеческимъ, между темъ какъ въ 
другомъ— между ними громадная пропасть. Моя задача и состояла, именно, 
въ тщательномъ выясненш различш, существующихъ между подкожной муску
латурой оранга и человека. Мы ихъ не ищемъ теперь, какъ это бывало 
прежде, въ болыпемъ или кеныпемъ развитш отдельныхъ мышцъ, кото
рое у одного и того же вида подвержено значительнымъ колебатямъ. Мы

')  И. ПоповскШ, Очеркъ сравнительной анатомш мускулатуры лица животныхъ и чею- 
иЬка. Ктевъ. 1888. Стр. 76—85 и 1 0 6 -1 0 7 .



также не придаемъ теперь значенчя индивидуальному распадешю мышцъ или 
мышечныхъ сплетенш на отдельные пучки, которые прежде совершенно произ
вольно, безъ всякаго строгаго критер1я, идентифицировали мышцамъ человека, 
В ъ сочинешяхъ Duvernoy, Gratiolet et A lix ’a, M acalister’a, Hartm ann’a, B i- 
schoff’a и др. мы часто встр’Ьчаемъ это. Д о сихъ поръ не различали резко 
первичной и вторичной связи, первичнаго и вторичяаго отделешя мышцъ 
лица челов'Ьконодобныхъ. На это различ1е. однако, нужно обращать особен
ное внимап1е, потому что отъ знашя его зависите установлете генезиса той 
или другой мышцы. Только знаше развития каждой мышцы, на основанш 
сравнительно-анатомическихъ фактовъ, можетъ способствовать решешю во
проса: существуетъ ли у даннаго животнаго примитивное состоите, атроф1а 
или дальнейшее р а зв и т  мускулатуры. Констатировать эт о —всегда останется 
кардинальнымъ вопросомъ при морфологическихъ изследоватяхъ. Мы остав- 
ляемъ въ стороне ту точку зрЬшя, отъ которой исходили прежше изследо- 
ватели въ нашей области -  сделать человека исходнымъ пунктомъ, при срав
нительно-анатомическихъ изследовашяхъ. Организащя человека, какъ най- 
более сложная и запутанная, можетъ быть выяснена только сравнительнымъ 
изучешемъ низгаихъ формъ, а не наоборотъ. Этимъ только объясняются та- 
К1я странныя явлетя, какъ онисаше у обезьянъ и даже у более низшихъ 
млекопитающихъ животныхъ такихъ мышцъ, какъ m. corrugator supercilii, 
т .  zygom aticus minor, т .  risorius Santorini, in. transversus m enti, mm. 
incisiv i,— мышцъ, свойственныхъ исключительно человеку.

Сравненье расположетя подкожной мускулатуры у оранга и у другихъ, 
раньше изследованныхъ мною, обезьянъ, въ связи съ литературными данными 
по этому вопросу, дало мне возможность выяснить, въ какихъ частяхъ своихъ 
подкожная мускулатура у оранга сохраняете примитивный характеръ и въ ка
кихъ она представляете признаки прогрессивнаго р а зв и т .

Первая глава этого изследовашя посвящена именно изложендо расцоло- 
жен!я подкожной мускулатуры у оранга, при чемъ обращено тщательное вни- 
маше, во-первыхъ, на отношеше лицевой мускулатуры къ подкожной шейной 
мышце и, во-вторыхъ, на взаимный отношетя различныхъ мышцъ лица 
между собою.

Вторая глава посвящена изложенш распределена ветвей лицевого нерва 
у оранга. Въ ней обращено особенное внимаше на отношеше различныхъ 
ветвей лицевого нерва къ отдельнымъ мышцамъ лица, отношеше чрезвычайно 
важное, съ точки зреП я выяснешя генезиса какъ всей мускулатуры лица, 
вообще, такъ и каждой мышцы, въ частности. Кроме того, въ ней представ
лены новые несомненные факты, подтверждающее идею, впервые высказанную 
ве^епЬанг’омъ, а именно: образоваше сплетенш въ области n. facialis 
и анастомозовъ между ветвями n. facialis et n. trigem ini находится въ за



висимости отъ дифференцировки мускулатуры лица. Вотъ слова Gegenbaur’a ^  
„Im P lexus parotideus besteht eine Auflosung und weitnmschige Durchflech- 
tung der Faserziige des Facialis. Aufwiirts tretende Ziige werden wieder 
abwilrts abgelenkt, und umgekehrt, bilden init anderen neue Combinationen, 
woraus unter W iederholung dieses "Verbaltens eben das Gefleclite entsteht. 
Fur diese eigenthiim liche Bildung wird als Causalmoment eine stattgefun- 
dene Um lagerung der Muskulatur des A ntlitzes angenoinmen werden miis- 
sen, so dass jene Muskeln, die wir schon als Differenzirungen des Platysm a  
betrachteten, nicht von vorne herein die ihnen zukoinmenden Localitiiten  
einnahmen und mit ihrer W anderung zugleich Yeranderungen in der Anord- 
nung der zu ihnen gehdrigeu Facialiszw eige hervorriefen*.

Мы уже точно знаемъ, что кожные мускулы головы представллютъ 
собою продуктъ дифференцировки platysrnae. Мы также знаемъ, что platysma- 
myoides развивается въ области поидной дуги. Выростая, отсюда она тянется 
вверхъ и впередъ на голову для того, чтобы образовать вокругъ каждаго 
изъ наружныхъ отверстШ специфическихъ органовъ чувствъ, съ одной стороны, 
сжиматель (sphincter), съ другой—расширители (dilatatores). Въ это стран- 
ствовате platysma увлекаетъ и свой нервъ, который, соответственно диффе- 
ренцировке мускула, въ свою очередь дифференцируется, распадается на 
отд4льныя ветви; стволъ нерва по той же причине утолщается, изменяетъ 
свое первоначальное положете, входитъ въ связь съ другими, раньше здесь 
существовавшими и генетически принадлежащими лицу, нервами (n. tr ige
minus) и т. д. Такъ объясняется образоваше нервннхъ сплетенш, распро
странено pes anserinus major, ramus auricularis posterior et subcutaneus 
colli superior; все же эти ветви, вместе взятыя, равно и ветви къ зад
нему брюшку m. biventris и къ т .  stylo-hyoideus, соответствуютъ подъязыч
ной ветви лицевого нерва низшихъ животныхъ. Главнымъ моментомъ для 
образовашя нервныхъ сплетенш на лице нужно признать, на основанш техъ  
сравнительно-анатомическихъ данныхъ, которыя пока имеются въ нагаемъ 
распоряженш, дифференцировку мускулатуры лица. Такъ, на основанш соб- 
ственныхъ изследоватй, я могу утверждать, что у низшихъ отрлдовъ млеко- 
питающихъ животныхъ (грызуновъ и др .) отсутствуютъ не только сплетешя, 
но даже и анастомозы между ветвями n. facialis. Объ анастомозахъ же между 
ветвями n. facialis et n. trigem ini у нихъ не можетъ быть и речи. У полу- 
обезьянъ2) появляются уже анастомозы между ветвями n. facialis, но они 
немногочисленны. Съ образоватемъ же сплетенш въ области n. facialis и 
анастомозовъ между ветвями n. facialis et n. trigem ini мы впервые встре-

')  С. Gegenbaur, Lehrlrach der Anatomie des Menschen. 1890. Zw. Band. S. 418— 149. 
Ruge, Uber die Gesichtsmuskulatur der Halbaffeu. Morphol. Jahrb. Bd. XI. 1885.



чаемся у приматовъ*). Это находится въ полномъ соответствш съ значитель- 
нымъ прогрессомъ мускулатуры лица у посл'Ьднихъ.

При р а з в и т  сплетенщ въ области n. facialis, по всей вероятности, 
благопр1ятно действовали те  образоватя, которыя, имея более постоянное, 
определенное положеше на лице, приходили, при перемещены ветвей п. 
facialis, въ тесное соприкосновев1е съ ними. Сюда, par excellence, нужно 
отнести косыя ветви n. trigem ini: имъ однемъ дано определенное кожное 
место, котораго оне безъ всякихъ поводовъ не уступаютъ; оне, въ располо
жены евоемъ, сравнительно съ ветвями n. facialis, консервативны. Ветви 
n. facialis, по мере изменешя хода своего, въ зависимости отъ перемеще- 
Н1Я мышцъ, прежде всего будутъ прилегать къ ветвямъ n. trigem ini, потомъ, 
сдерживаемыя до известной степени последними, оне обкрутятся вокругъ 
нихъ и въ конце концовъ соединятся съ ними теснее. Отъ простого сопри- 
косновешя не далеко и до более теснаго сращешя, до общаго хода ихъ на 
некоторомъ разстоянш и т. д. Такъ произошли давно известный у человека 
анастомозы между ветвями n. trigemini et n. facialis. По необходимости, 
какъ само собою понятно, эти анастомозы должны, при дальнейшемъ общемъ 
ходе, опять распасться, чтобы оба нерва могли достигнуть своихъ конеч- 
ныхъ областей.

Устанавливая сравнительно-анатомическш фактъ, что дифференцировка 
порвовъ на лице находится въ зависимости отъ дифференцировки мускула
туры, я долженъ оговориться. Быть можетъ, будуиуя более многочисленный 
изследоватя, главнымъ образомъ въ области сравнительной эмбрюлогш, до- 
кажутъ,— что въ высшей степени вероятно,— какъ разъ обратное, т. е., что 
дифференцировка мускулатуры находится въ зависимости отъ дифференци
ровки нервовъ. Другими словами, что первичнымъ моментомъ въ данномъ 
случае была именно дифференцировка нервовъ (n. facialis), вследъ за кото
рой шло дифференцировать периферическихъ окончанш двигательныхъ нер
вовъ, именно, мышцъ. Я  представляю себе процессъ р а з в и т  мускулатуры 
лица въ животномъ царстве следующимъ образомъ. По мере р а з в и т  на 
голове у животныхъ внешнихъ механизмовъ специфическихъ органовъ чувствъ, 
рефлекторно (т. е., съ чувствительнаго нерва внешняго механизма черезъ 
центръ на двигательный нервъ —  n. facialis) передавались по n. facialis на 
подкожную мышцу шеи (platysm a) постоянный возбуждешя. N . facialis, вслед- 
CTBie этихъ постоянныхъ возбуждены, выросталъ изъ области поидной дуги 
на голову по направлент къ внешнимъ механизмамъ специфическихъ орга
новъ чувствъ. Выростая отсюда, онъ увлекалъ съ собою и свое перифериче-

')  Ruge, Untersuchungen iiber die Gesichtsmuskulatur der Primaten. 1887.
И. Поповсшй, Мускулатура лица у Cercocebus и отношете къ ней лицевого нерва. Шевъ 1890.



свое окончаше— platysm a, которая, соответственно и въ зависимости отъ 
дифференцировки нерва, сама дифференцировалась, распадалась, вблизи внеш- 
нихъ механизмовъ органовъ чувствъ, на отдельный мышцы— сжиматель внеш- 
няго о т в е р с т  даннаго органа чувствъ и систему расширителей его и т. д. 
Подобный ходъ 'р а зв и т  представляется для меня въ высшей степени ве- 
роятнымъ. Онъ нисколько не противоречить нашимъ нредставлешямъ какъ 
о физшогическомъ отношенш двигательнаго нерва къ своему периферическому 
окончашю— мускулу, такъ и о филогенетическомъ и онтогенетическомъ ходе  
развита центробежнаго нерва. На основаши изследовашй K leinenberg’a *), 
Eim er’a 2), 0 .  u. R. H ertw ig’a 3), Romanes’a 4) ж др., мы знаемъ, что центро
бежный нервъ филогенетически развивается отъ центра къ.периферш (къ 
своему периферическому окончашю— мускулу). Изъ изследовашй V. H ensen’a 5) 
и W . H is’a 6) мы заключаемъ, что онтогенетическое развито центробежнаго 
нерва вполне соответствуете филогенетическому его развитю. Принимая во 
ввимаше эти сравнительно-анатомичешя и эмбрюлогичешя данныя, мы уже 
теперь вправе предположить, что нервъ, а не мышца, есть та первичная 
пружина, которая заводите мышечный механизмъ (представляющш перифери
ческое окончаше нерва) для передвижешя, для дифференцировки. Для меня 
становится совершенно непонятнымъ, какъ мыпща— периферическое, подчи
ненное (нерву) образоваше— можете первично-самопроизвольно дифференци
роваться, вызывая за собою (вторично) дифференцировку двигательнаго нерва? 
Напротивъ, я позволяю себе думать, что первичнымъ явлешемъ въ данномъ 
случа* была дифференцировиа нерва, вторичныиъ— дифференцировка мускула. 
Но, какъ бы то ни было, будемъ ли мы следовать въ этомъ вопросе взгляду 
Gegenbaur’a или собственному, фактическое положеше дела отъ этого ни
сколько не изменяется. Фактъ, что дифференцировка нервовъ и дифферен
цировка мускулатуры на лице находятся въ тесной связи и зависимости 
другъ отъ друга, остается неопровержимымъ. Последующее листы моего изсле- 
довашя доставляютъ этому взгляду новыя несомненный доказательства.

Устанавливая фактъ зависимости мышечной и нервной дифференцировки 
другъ отъ друга, мы этимъ еще нисколько не способствуемъ разрЬшешю

') Kleinenberg, Hydra. Leipzig. 1872.
*) Eimer, Zoologische Untersuch. 1874. Archiv f. mikr. Auat., XIV (1877). S. 894.
8) 0 . u R. Hertwig, Das Nerven-System und Sinnes-Organe der Medusen. 1878.
«) Romanes, Phil. Trans. 1876, S. 269; 1877, S. 659.
s) V. Hensen, Zur Entwickelung des Nervensystems. Virchow’s Archiv. Bd. X X X . 1804. 

S. 1 7 6 -  185.
V. Hensen, Ueber die Nerven im Schwanz der Froschlarven. Archiv fiir mik. Anatomie. 

Bd. IX . S. 1 1 1 -1 2 3 .
6) W. His, Die neuroblasten und deren Entstehung im embryonalen Mark. Archiv fur 

Anatomie und Entwickelungsgeschichte. Leipzig. 1889. S. 249 — 295.
W. His, Histogenese und Zusammenhang der Nervenelemente. Archiv fur Anatomie und 

Physiologie. Leipzig. 1890. S. 9 5 —117.



другого вопроса,— вопроса объ основной причин*, вызвавшей р а зв и т  и 
дифференцировку мышечной и нервной системы на лиц* у животныхъ. Правда, 
Gegenbaur, а за нимъ и W iedersheim a priori поставили въ связь развипе 
лицевой мускулатуры у животныхъ отъ степени р а з в и т  мозга. Вотъ слова 
W iedersheim ’a *): «Sie (raimische Miiskulatur) steht in engstem  Connex 
mit dem psycbischen Leben, ja, man kanu sagen: sie steht in gerader Pro
portion znr Entw icklungsstufe des Gehirns». Но для полнаго признатя 
этого положешя, у насъ до сихъ поръ еще не доставало точныхъ факти- 
ческихъ данныхъ. Правда, можно было приводить н*которыя соображен1я 
бол*е общаго характера, подтверждавшая до изв*стной степени только что 
высказанную идею. Такъ, мимическая мускулатура появляется въ животномъ 
царств* впервые у млекопитающихъ; у бол*е низшихъ классовъ позвоночныхъ 
животныхъ ея еще н*тъ. Съ другой стороны, млекопитаюшдя р*зко отлича
ются отъ другихъ классовъ позвоночныхъ сравнительно значительным! раз- 
в и т м ъ  головного мозга. Такимъ образомъ, говоря вообще, можно поставить 
въ связь появлеше и р а з в и т  мимической мускулатуры въ животномъ цар
ств* отъ степени р а з в и т  головного мозга. Зат*мъ, переходя къ различнымъ 
отрядамъ млекопитающихъ животныхъ, мы можемъ, на основаши собствен- 
ныхъ изсл*дованШ, констатировать сл*дуюпцй фактъ: ч*мъ выше мы будемъ 
подыматься по л*стниц* животнаго царства, т*мъ съ бол*е дифференци
рованной мускулатурой лица мы будемъ постепенно встр*чаться. Такъ, 
мимическая мускулатура у грызуновъ слаб*е развита, нежели у хищныхъ, у 
посл*днихъ слаб*е, нежели у копытныхъ, а у эгихъ слаб*е, нежели у нолу- 
обезьянъ2), и, наконецъ, выше всего она развита у приматовъ. Въ т*сной связи 
съ этнмъ находится и различная степень развития мозга у этихъ животныхъ3). Что 
кас;;ется теперь отряда приматовъ, то зд*сь бол*е, ч*мъ гд* бы то ни было,

') Wiedersheim, Lehrhuch der vergleichenden Anatomie der W irbelthiere. 1886. S. 266.
г ) Что мускулатура лица у полуобезьянъ стоитъ выше, по своему развитш, нежели у 

других ь отрядовъ млекопитающихъ (грызуновъ, хищныхъ, копытныхъ), въ пользу этого гово
рить а) болЬе рЬзкое обособлешс мускулатуры лица отъ platysma, съ одной стороны, и болЛ.е 
выраженная дифференцировка на огд-Ьльныя самостоятельный мышцы, — съ другой. По этимъ 
двумь признакамъ я позволяю себЬ заключить, что мускулатура лица полуобезьянъ стоитъ 
выше, нежели мускулатура лица у другихъ отрядовъ млекопитающихъ. Если у низшихъ от
рядов!, млекопитающихъ (грызуновъ, хищныхъ, копытныхъ) можно говорить о болЬе развитой 
мускулатурЬ на лин/Ь, то эго можетъ относиться только къ ушной мускулатурй. Но, вЬдь, у 
приматовъ и у человека ушная мускулатура находится на гораздо низшей степени развиНя, 
нежели у другихъ млекопитающихъ. ТЬмъ не менЪе, это обстоятельство не служитъ намъ 
ирепятсты'емъ утверждать, что, вообще, мускулатура лица приматовъ и человека стоитъ 
выше таковой же другихъ отрядовъ млекопитающихъ.

3) Gaudry, Les Enchainements du monde animal. Paris. 1878.
Dareste, Sur les rapports de la masse encephalique avec le developpement de l’intelligence. 

Taris. 1862.
Ricliet, Poids du cerveau, de la rate et du foie chez les chiens de differentes tailles. 

Comptes rendus de la Soc. de Biologie. Paris. 1891.



можно съ полнымъ правомъ констатировать фактъ: чЬмъ болЬе развить въ ка- 
комъ нибудь семействЬ нриматовъ головной мозгъ, тЬмъ болЬе дифференциро
вана мимическая мускулатура у представителей его. Такъ, ниже всЬхъ, въ 
этомъ отношенш, стоять мармозеты (Arctopithecini): у нихъ головной мозгъ 
слабо развить, мимическая мускулатура находится на низкой степени развийя. 
За ними слЬдуюгь плосконосая (Platyrrhini): по мЬрЬ бблыпаго развитя у 
нихь головного мозга, мимическая мускулатура представляется бол'Ье значи
тельно дифференцированной. Къ нимъ непосредственно примыкаюгь узконосая 
(Catarrhini): мозгъ у нихь болЬе развить, нежели у предвдущихъ, и рядомъ 
съ этимъ мускулатура лица дЬлаетъ въ своемъ развитии шагъ впередъ. За 
ними слЬдуютъ человЬкоподобная. Опять таки среди трехъ представителей 
ихъ орангъ вадЬляется ббльшимъ развитсемъ головного мозга!); и муску
латура лица у него представляется болЬе дифференцированной, нежели у 
горилла и шимпанзе. Если мн теперь перейдемъ къ человЬку, то и здЬсь 
насъ поразить тотъ же фактъ: мозгъ негра далеко уступаетъ въ своемъ 
развитии мозгу бЬлаго; и мимическая мускулатура у негра* 3) представляется 
значительно отставшей въ своемъ развитш отъ таковой же бЬлаго; она во 
многихъ чертахъ напоминаетъ намъ мускулатуру лица оранга. Пойдемъ далЬе: 
мозгъ у интеллигентнаго человЬка3) сильнЬе развить, нежели у необразо
ванная. Сравните мимику интеллигентнаго, образованная человЬка съ мими
кой человЬка неразвитого. Какая громадная, разница!

Появлете впервае у человЬка новахъ машцъ можно также поставить въ 
связь съ болЬе сильнамъ развитнемъ головного мозга. Именно, ма уже точно 
знаемъ, что ш. transversus inenti et m. risorius, точно также какъ и нЬко- 
торыя Apyria м атц а , расположенная вблизи рта (mm. incisivi superiores 
et inferiores), появляются впервые только у человЬка. Обстоятельство это 
находится въ связи съ ббльшимъ развтнемъ полутарш головного мозга и 
стоящимъ въ зависимости отъ него пртбрЬтетемъ способности члснораздЬль-

’) Gratiolet, Les plis cerebraux de l’homme et des primates. Paris. 1854.
Turner, The Convolutions of the Human Brain. Edimb. Medical. Journal. Vol. X I, 1800. 
Bischoff, Ueber die Grosshirnwindungen des Menscben. Muncben. 1868.
Bischoff, Ueber das Gehirn eines Gorilla. Miinchen. 1877.
M. Panscb, Die Menschenabnlichen Affen des Hamburger Museums. Hamburg. 1876. 
Thane, Nature. Vol. XV. London. 1876.
Meynert, Archiv fiir Psychiatrie. T. V II. Berlin. 1877.
Gratiolet, Bull, de la Soc. d’Anthropologie. T. IV. 1869.
Broca, Etude sur le cerveau du Gorille. Revue d’Antbropologie. Paris. 1878.
*) 1. Popovsky, Les muscles de la face chez un negre Achanti. L ’Anthropologie. Paris. 1890
3) Broca, De P influence de l ’edueation sur le volume et la forme de la tete. Bull, de la 

Soc. d’Anthrop. de Paris. 1873.
Topinard, Le poids de l’encephale d’apres les registres de P. Broca. Mem. de la Soc. 

d’ Anthrop. de Paris. 1888.
Manouvrier, Sur l ’interpretation de la quantity dans P encephale et dans le cerveau en par- 

ticulier. Mem. de la Soc. d’Anthr. de Paris. 1888.



ной речи. Мы уже теперь въ состоянш объяснить, какимъ образомъ разви
тие головного мозга у человека повлекло за собою появлеше новыхъ мышцъ 
вокругъ рта. По мере р а з в и т  нолушарШ головного мозга у человека, 
происходить обос-облеше, въ физшогическомъ смыслу определеннаго участка 
лобной доли (въ л'Ьвомъ полушарш), именно, задней части нижней лобной 
извилины, въ более или менее самостоятельный извилины 3-й категорш (из
вилины Брока), въ которыхъ локализируется психичешй центръ р е ч и J).

Известно, что при членораздельной речи, помимо гортани, принимаетъ 
важное участие изменение формы надставной трубки— полости глотки, рта и 
ротового о т в е р с т . Вотъ для достижешя последней-то дели, для изменена 
формы ротового отверстия, явилась необходимость въ дифференцировке мышцъ 
вокругъ последняго.

Такимъ образомъ, можно поставить въ связь появлеше у человека но
выхъ мышцъ вокругъ рта съ пртбретешемъ имъ способности членораздель
ной речи. Последняя же находится въ тесной зависимости отъ более силь- 
наго р а з в и т  головного мозга.

Точно также бблыпимъ развишемъ полушартй головного мозга и идущимъ 
параллельно ему бблыпимъ развишемъ психической стороны, а, следовательно, 
пршбретешемъ человекомъ известныхъ конкретныхъ чувствъ, можно объ
яснить появлеше впервые у человека новыхъ мышцъ, расположенных!» вокругъ 
глаза (m. transversus glabellae, т .  corrngator supercilii, ш. zygomaticus 
minor).

Матер1аломъ для этого изследовашя служилъ мне одинъ объектъ оранга 
(Simia Satyrus L inn.), находивнпйся въ моемъ распоряжеши въ антрополо- 
гическомъ институте Брока въ Париже въ прошломъ 1891 году, благодаря 
любезности гг. профессоровъ Manotivrier, Chudzinski и Topinard.

')  Broca, Du siege de la faculte du langage articule. Paris. 1865.
Broca, De la difference fonctionnelle des deux hemispheres cerebraux. Paris. 1887.



Г Л А В А  I.

Подкожная мускулатура оранга.

П одкож ная ш е й н а я  м ы ш ц а  ( p la t y s m a - m y o id e s )  начинается р а зд а н 
ными мышечными пучками на груди отъ поверхностной фасцш въ области 
четвертаго ребра; кромй того, начало ея находится на надплечьи, въ области 
ключичной и лопаточной. Отсюда часть ея распространяется на верхнюю 
конечность, покрывая собою наружную и переднюю поверхности плеча до 
самаго локтя. Самая задняя часть подкожной мышцы, находящаяся на лопа
точной ости, направляется поперечно по m. trapezius назадъ и достигаетъ 
кожи спины въ области двухъ нижнихъ шейныхъ позвонковъ. Такимъ обра- 
зомъ, и у оранга наблюдается известное соотв1>тств!е между степенью 
распространешя подкожной шейной мышцы на грудь, съ одной стороны, и 
на верхнюю конечность и спину, съ другой, какъ это мною раньше было 
констатировано у узконосыхъ обезъянъ [Cynocephalus, Cercocebus, Cercopi- 
thecus] ‘). Подобная же параллель между степенью распространена platysmae 
на грудь, съ одной стороны, и на затылокъ, съ другой, существуете и у 
человека. Состояше этой мышцы у зародышей и у негра2) можеть служить 
иллюстращей этой мысли: ч4мъ значительнее протяжеше platysmae на груди, 
гЬмъ большее количество пучковъ ея направляется на затылокъ.

Подобное же значительное распространеше подкожной мышцы на грудь, 
верхнюю конечность и спину F roriep3) описываетъ у шдаановъ, R u g e 4)— у 
Cynocephalus niger,PapioM orm on и Colobus Satanas, H artm ann5)— у оранга.

Состояше подкожной шейной мышцы у оранга, какъ и у другихъ ниже 
стоящихъ обезьянъ, несомненно доказываетъ верность стараго взгляда,

') И. ПоповскГй, Мускулатура лица у Cercocebus и отношеше къ ней лицевого нерва. 
Шевъ. 1890.

*) I. Popovsky, Les muscles de la face chez un negre Achanti. L ’Antliropologie. Paris. 
1890. Pag. 415.

3) Froriep, Ueber den Hautmuskel des Halses und seine Beziehung z« den unteret Gesi- 
cbtsmuskeln. Archiv fur Anatomie und Entwickelungsgeschichte. labrgang. 1877. S. 5S.

*) Ruge, Untersuchungen iiber die Gesichtsmuskulatur der Primaten. 1887. S. 14.
5) Hartmann, Die menschenalmlichen Affen und ihre Organisation im Vergleieh zui men- 

schlicben. Internationale wissenscliaftliche Bibliothek. Bd. L X . 1883. S. 151.



выскаманнаго еще Owen’oMH ’), что platysma принято въ соответствуете части 
атрофированнаго panniculi carnosi другихъ млекопитающихъ животннхъ. 
Такого же взгляда придерживается большииство еовреиенныхъ анатомовъ, 
кавъ M aealister, 2) T u rn er3), Hyrtl и др., не смотря на то, что въ самое 
последнее время было высказано сомнете по этому поводу. Именно, Ruge, на 
основанш собственныхъ изследоватй обезьянъ, старается доказать, что между 
platysm a и panniculus carnosus не существуете никакого генетическаго 
отношешя. Я , съ своей стороны, главными образомъ на основанш изсл'Ьдо- 
вашй подкожной мускулатуры ежа (Erinacens), у котораго связь между 
panniculus carnosus и platysm a (а также мышцами лица) настолько ясна, 
что не допускаетъ никакого сомгЬтя, позволяю себе присоединиться къ 
старому взгляду Owen’а.

И у человека сделались известны целые мускулы или отдельные мы
шечные пучки, которые нужно отнести къ остатками panniculi carnosi. 
Таки, M aealister4) и G antzer5) описываютъ пучекъ platysm ae, идущШ отъ 
акром ia.ibHaro конца ключицы косо книзу (Maealister) или горизонтально 
(G antzer) къ фаецш, покрывающей дельтовидную мышцу. Сюда же относится 
и маленькШ муекулъ, описанный Тигпег’омъ6), который, начинаясь надъ 
acromion, проходитъ кзади по направлен^ къ первому грудному позвонку 
и оканчивается на трапецевидной мышце. Я  также встретили у человека 
въ двухъ случаяхъ маленыпе мускулы, которые принадлежать къ этой же 
категорш7). Въ одномъ случай муекулъ (ш. acromio-spinalis) представлялся 
слабо развитыми, въ виде тонкой ленты, расположенной поди кожею, на 
фаецш трапецевидной мышцы. Они начинался отъ фаецш надъ acromion, 
проходили горизонтально внутрь и назади по направленш къ остистому 
отростку второго грудного позвонка, котораго, однако, не достигали, а окан
чивался въ коже въ разстоянш двухъ сантиметровъ отъ него. Длина его 
была 13 сантиметровъ, ширина около 2-хъ сантиметровъ. Следовательно, 
это наблюдете подходить къ случаю, описанному Тигпег’омъ. Кавъ по 
своему поверхностному нолож ент нодъ кожею спины, такъ и по располо- 
жешю въ области, занятой у большинства млекопитающихъ животннхъ, а 
въ томи числе и у некоторыхъ обезьянъ, подкожными мышечными слоемъ, 
этотъ муекулъ, несомненно, относится къ остатками panniculi carnosi. Тоже *)

*) Owen, On thy anatomy of vertebrates. Yol. III . S. 60.
’ ) Maealister, Observations on muscular anomalies in human anatomy. The Transactions 

of the royal irish academy. Yol. X X V . 1875. S. 17.
*) Turner, Journal of Anat. and Fhysiol. Vol I. 1867. S. 251.
*) Maealister, Op. Cit. S. 17.
*) Meckel An. II. S. 472.
e) Op. Cit. S. 252.
f) И. Поповекш, Зам4тки по анатомш. Шевъ. 1889. стр. 19.



самое значеше имФетъ мышечная полоса, которую я встр'Ьтилъ въ области 
лопатки у негра (изъ племени Ашанйевъ). Этотъ мускулъ, который можно 
назвать, по его положешю, m. infraspinatus superficialis, былъ расположенъ 
подъ кожею лопатки на fascia infraspinata; онъ происходилъ посредствомъ 
мышечныхъ волоконъ отъ фасцш въ области средины spinae scapulae, на
правлялся отсюда вертикально внизъ и оканчивался въ коже на границе 
нижняго края m. infraspinati (profundi). Этотъ мускулъ представлялся въ 
вид* тонкаго, плоскаго мышечнаго пучка, длиною 6 ,5  сантиметровъ, шири
ною около 1 сантиметра.

Подымаясь съ груди и области надплечья вверхъ, подкожная шейная 
мышца у оранга занимаетъ боковую и среднюю области шеи.

Въ боковой области шеи она состоитъ изъ косо идущихъ вверхъ и впе- 
редъ волоконъ. Изъ нихъ задшя проходятъ совершенно свободно черезъ 
ветвь и уголъ нижней челюсти, въ разстоянш 1,5 ст. отъ наружного слу
хового прохода, и, расходясь, направляются на лицо, гд-Ь и оканчиваются на 
fascia parotideo-masseterica, вблизи скуловой дуги. Самая верхняя часть 
ихъ проходитъ впереди уха черезъ скуловую дугу и теряется въ fascia 
tem poralis superficialis. Связи съ m. zygomaticus никакой шЬтъ. Такимъ 
образомъ, орангъ сд'Ьлалъ, въ этомъ отношенш, значительный шагъ впередъ: 
у него совершенно изчезло примитивное отношеше platysmae къ m. zygom a
ticu s— связь этихъ мышцъ между собою, связь столь характерная не только 
для низшихъ обезьянъ, но даже и для нйкоторыхъ антропоидовъ (шимпанзе). 
Это т4мъ более замечательно, что иногда у человека воспроизводится по
добное примитивное отношеше между этими мышцами. Негръ представляетъ 
для этого живой образецъ •). Эта дифференцировка мышцъ у оранга, гене
тически принадлежащихъ другъ другу, по всей вероятности, находится въ 
зависимости отъ техъ изменешй, которымъ подпадаетъ черепъ у этого антро
поида. Эти изменешя выражаются въ значительномъ увеличенш его въ 
высоту, на счетъ уменыпешя прогнатизма. Понятно, что, въ силу этихъ 
изменешй черепа, происходить передвижеше m. zygom atici кверху, чемъ и 
обусловливается потеря связи его со своей материнской почвой— platysma.

Что касается переднихъ волоконъ platysm ae, то оне идутъ подъ ш. 
triangularis къ нижней губе, при чемъ часть ихъ формируется въ отдельный 
глубокШ пучекъ, шириною 0 ,5  ст., который прободаетъ ш. buccinator, въ 
разстоянш 2— 2 ,5  ст. отъ угла рта, и теряется между нимъ и m. orbicu
laris oris (Рис. 2); угла рта, однако, онъ не достигаетъ. Въ известномъ 
разстоянш отъ угла рта наблюдается связь между отдельными волокнами 
platysm ae и m. triangularis. Именно, въ разстоянш 3 ст. отъ угла рта, отъ *)

*) I. Popovsky, Lea muscles de la face chez un negre Achanti. L ’Anthropologic. Paris. 1890. 
Pag. 419.
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задняго края m. triangularis отделяются волокна, которыя, измЕняя свой 
ходъ, направляются легкою дугою съ верхнею вогнутостью назадъ и при
соединяются къ platysm a (Рис. 1). На эту связь между platysma и т .  
triangularis нужно смотрЕть, какъ на явлеше вторичное. Въ пользу этого 
говорятъ данныя, касаюпцяся генезиса m. triangularis: онъ представляетъ 
собою продуктъ дифферендировки глубокаго мышечнаго слоя лица, именно,
m. canini, а не platysm ae.

Нижняя часть волоконъ platysm ae на уровнЕ края нижней челюсти 
раздЕляется на два слоя, поверхностный и глубокш. Поверхностный слой, 
покрытый m. triangulari, идетъ къ нижней губЕ, у свободнаго края которой 
онъ и оканчивается. ГлубокШ же слой фиксируется у края нижней челюсти; 
часть его находится въ связи съ m. mental is; другая же, большая часть 
его, образует! m. quadratus m enti, доходяпр'й также до свободнаго края 
нижней губы.

Что касается отношешя обЕихъ подкожныхъ шейныхъ мышцъ другъ къ 
другу на средней лиши вши, то, начиная отъ incisura sterni вверхъ на 
2 ст., существует! тЕсное прилегаше внутренних! краевъ обЕихъ мышцъ; 
далЕе же вверхъ отсюда до самаго подбородка происходит! живое перепле- 
таше мышечныхъ пучковъ. Какой нибудь правильности въ расположены 
перекрещивающихся частей я замЕтить не могъ: то пучки лЕвой стороны 
переходили вправо и занимали поверхностное положеше, то, наоборот!, пучки 
правой половины, перекрестив! лЕвые, оказывались въ такомъ же поверх
ностном! положены. У узконосых! обезьянъ, Cercopithecus и Cynocephalus, 
я встрЕтилъ также интензивное перекрещиваше обоюдосторонних! мышцъ на 
средней лиши шеи. Д рупе изслЕдователи наблюдали такое же перекрещи
ваше мышцъ противоположных! сторонъ какъ у низших! обезьянъ, такъ 
и у человЕкоподобныхъ. Такъ, Е. B urdach l) ,  C ham pneys2), F roriep 3), 
R u g e 4) и др. описывают! перекрещиваше у Cynocephalus niger, Papio 
Mormon, Colobus Satanas, Hylobates leuciscus, Cercopithecus Entellus, Cyno
cephalus Anubis; V rolik5) и Champneys6) — у шимпанзе, W e s t l in g 7) — у 
оранга и R u g e 8) — у гориллы.

*) Е . Burdach, Beitrage zur vergleichenden Anatomie der Affen. Berichte von der konigl. 
Anatomie zu Kfinigsberg. IX  Bericht. Konigsberg. 1838.

a) Champneys, Journal of anatomy and physiology. 1871. Vol. VI. S. 176.
a) Froriep, Ueber den Hautmuskel des Halses und seine Beziehung zu den unterSn Ge- 

sichtsmuskeln. Archiv far Anatomie und Entwickl. 1877. S. 58.
*) Ruge, Untersuchungen iiber die Gesichtsmuskulatur der Primaten. 1887. S. 10.

Vrolik, Recherches d’anatomie comparative sur le Chimpanse. 1871. S. 16.
e) Op. Cit. S. 177.
7) "Westling, Beitrage zur Kenntniss des peripherischen Nervensystems. Bihand till K. 

Svenska. Vet. Akad. Handlinger. T. 9. № 8. S. 50.
8) Ruge, Die vom Facialis innervirten Muskeln des Halses, Nackens und des Schadels 

eines jungen Gorilla. Morphologisches Jahrbuch. 1887. S. 464.



У человека соединение мышцъ нротивоноложныхъ сторонъ нроисходитъ, 
обыкновенно, подъ подбородкомъ, не ниже средины разстояшя между подъ
язычною костью и подбородкомъ, при чемъ правая platysnia всегда зани- 
маетъ более поверхностное положеше. Но часто место перекрещивашя мышцъ 
перемещается отъ подбородка книзу. Santorini *) описываетъ переплеташе 
обеихъ мышцъ передъ щитовиднымъ хрящемъ и последовательное нрикре- 
плеше къ краю нижней челюсти. H en le3) описываетъ перекрещиваше обеихъ 
p lat, впереди подъязычной кости; онъ наблюдалъ также, что отъ внутрен- 
няго края мышцы отходили пучки, которые прикреплялись къ боковой по
верхности щитовиднаго хряща, вблизи верхняго края последняго. F roriep3) 
и R u g e 4) встречали перекрещиваше впереди щитовиднаго хряща. Froriep 
наблюдалъ, кроме этого, переходъ левой platysmae въ in. triangularis raenti 
противоположной стороны. Совершенно своеобразное перекрещиваше platysmae 
представилъ Teichmann: внутренше краевые пучки platysmae повернули на
m. pectoralis major кнутри и книзу, перекрестились съ таковыми же пуч
ками другой стороны и прошли черезъ грудину до второго и третьяго ре- 
бернаго хряща противоположной стороны. У негра5) я встретилъ живое 
переплеташе мышечныхъ пучковъ, которое начиналось въ разстоянш 2,5  ст. 
отъ incisura jugularis sterni и продолжалось вплоть до самаго подбородка, 
занимая, такимъ образомъ, почти 3/ i  всей regionis medianae colli. Пере
крещиваше обеихъ plat, у человека R u g e 6) признаетъ за явлеше прогрес
сивное, основываясь на томъ, что оно встречается въ более сильной степени 
только у Cynocephalid’oBb, занимая лишь область подбородка и верхней 
части шеи, между темъ какъ у человека оно можетъ появиться на любомъ 
месте шеи и груди. Я  же, съ своей етороны, принимая во внимаше соеди- 
ненiе обеихъ plat, на средней лиши шеи или подбородка у многихъ млеко- 
питающихъ животныхъ, изследованныхъ мною, оуществоваше перекрещива- 
шя у некоторыхъ при мято из., а также интензивное переплеташе мышечныхъ 
пучковъ у негра, у котораго мускулатура лица во многихъ другихъ обла- 
стяхъ представляетъ много примитивныхъ особенностей, склоняюсь скорее 
ко мненш Froriep’a ") и признаю вместе съ нимъ перекрещиван|’е у чело
века за явлеше атавистическое.

Хотя верхняя часть затылочнаго отдела platysm ae у оранга и является

’) Santorini, Obscrvationes Anatomicae. 1724. S. 32.
J) Henle, llandbueh der Anatomie des Menschen. 1858. S. 107.
3) Op. Cit. S. 47.
4) Huge, Untcrsuchungen fiber die Gesichtsmuskulatur der Primaten. 1887. S. 12.
■’) 1. 1‘opovsky, [,es muscles de la face eliez un uegre Aehanti. L ’Anthropologie. Paris. 

1890. Pag. 415. 
e) Op. Cit. S. 13.
7) Op. Cit. S. 59.



совершенно редуцированной, но, гЬмъ не менке, на самомъ затылка нахо
дится маленыпй плоскш мускулъ, который, по своему ноложешю, началу и 
направленш волоконъ, вполнк аналогиченъ кожной мышцк затылка у нкко- 
торыхъ низшихъ приматовъ (Iiinuus, Cynocephalus, Cercopithecus etc.). Этотъ 
мускулъ начинается отъ protuberantia occipitalis externa, идетъ по linea  
nnehae наружу и переходить посредствомъ сухожильныхъ пучковъ въ т .  
aiiricularis posterior. Следовательно, этотъ мускулъ есть не что иное, какъ 
in. transversus nuchae, описанный Schulze у человека. Хотя platysma у 
человека, обыкновенно, и не распространяется своими волокнами на затылокъ, 
но они встречаются довольно часто, въ особенности у дктей и зародышей, 
и были описаны уже давно многими изелкдователями. Такъ, Cowper*) наблю- 
далъ, что отъ наружнаго края platysmae отделялись мышечные пучки, ко
торые шли назадъ, въ нижней поверхности ушного хряща; Z agorsky2), 
T h e ile 3), K e lch 4), W ood 5) видели тЬ же мышечные пучки доходящими 
до processus mastoideus. Уже Froriep 6) считалъ ихъ аналогичными заты
лочной мышце некоторыхъ приматовъ (узконосыхъ). Его предупредилъ 
H enle 7) въ томъ отношенш, что уже въ 1S58 году принималъ ш. corru- 
gator posticus, occipitalis teres s. minor S an torin i8) за часть m. subcuta- 
nei colli, основываясь на двухъ наблюдешяхъ, въ которыхъ ,e in  platter, 
diinner M uskelstreif abwiirts convex oder selbst in gebrochener linie von 
der Gegend der oberen Nackenlinie unter dem Ohr voruber zur W ange  
verlief und iiber dem Tuber zygomaticum in die Haut oder Fascie des 
G esichtes ausstrahlte*. Fr. Schulze 9) въ 1865  году описалъ подъ назва- 
шемъ m. transversus nuchae самостоятельную мышцу, находящуюся на за
тылке, которая, начинаясь отъ protuberantia occipitalis externa или отъ 
linea nuchae superior, идетъ кнаружи и то оканчивается на затылочной ко
сти, то переходить въ m. aiiricularis posterior или въ т .  sterno-cleido- 
mastoideus. На основаши часто встречающейся связи ея съ последнею мыш
цею, Schulze относить m. transversus nuchae къ т .  sterno-cleido-m astoi- 
deus. G egenbanr10) уже ставить въ связь m. transversus nuchae, по его

’ ) Bei'nardi Albini, Ilistoria musculorum hominis, 1731. S. 194.
Zagorsky, Memoires de l ’Acad. dc St.-Petersbourg. T. I. P. 357. Taf. X II, X III.

3) Theile, Myologie. S. 183.
4) Kelch, Beitriige zur pathologischen Anatomie. Berlin. 1813.
s) Wood, Proceedings of the royal society of London. Vol. X V . 1867.
*) Froriep, Ueher den Iiautmugkel des Halses nnd seine Beziehung zn den nnteren Ge- 

sichtsmuskeln. Arch, fiir Anatomie und Entwickelung. 1877. S. 57.
7) Henle, Handbuch der Anatomie des Menschen. 1858, S. 108.
8) Santorini, Observationes Anat. Cap. I, § 4.
9) F r . Schulze, M. transversus nuchae, ein normaler Muskel am Hinterhaupte des Men

schen. Rostok. 1865. Schmidt’s Iahrbiicher. Bd. CXXVII.
10) Gegenbanr, Lehrbuch der Anatomie des Menschen. 2 Aufl. 1885. S. 333 und 342.



положешю, началу и направлешю волоконъ, съ кожной мышцей затылка у 
н'Ькоторыхъ приматовъ. М. transversus nuchae, по его мн4шю, представляетъ 
слой platysm ae, распространившая въ затылочную область. Взглядъ Ge- 
genbaur’a нашелъ себе полное подтверждеше въ изсл'Ьдовашяхъ Ruge '). 
ПоследнШ авторъ доказываетъ, что ш. transversus nuchae есть нечто иное, 
какъ тотъ же m. cornigator posticus s. occipitalis minor Santorini, что онъ. 
очень часто, посредствомъ отд’Ьльныхъ волоконъ, находится въ связи, съ 
одной стороны, съ platysma, съ другой,— съ m. auricularis posterior, служитъ, 
такимъ образомъ, связывающимъ членомъ между посл'Ьднимъ и первой и 
представляетъ доказательство происхождешя мышцъ за ушной раковиной изъ 
platysm a. У негра л в стр ети в  следующее интересное состояше: пучки 
platysm ae, идушде изъ области parotis кзади черезъ уголъ нижней челюсти, 
достигаготъ затылка частью горизонтальнымъ ходомъ, частью дугообразнымъ. 
Дугообразные пучки распадаются на m. sterno-cleido-m astoideus на нисколько 
волоконъ, изъ которыхъ ниж тя оканчиваются на фасцш этой мышцы, верхшя 
же направляются къ затылочной кости; н'Ькоторыл изъ послЬднихъ находятся 
въ примитивной связи съ in. auricularis posterior. Здесь, следовательно, 
сохранились некоторый части затылочнаго отдела platysmae, именно гЬ, 
которыя намекаютъ на генетическую связь ея съ m. auricularis posterior.

1) М . auricu lo-occip i- tn lis  начинается отъ наружныхъ 3Д  lineae nuchae; 
отсюда внутренше пучки его подымаются вертикально вверхъ и, расходясь, 
оканчиваются на черепной фасцш, въ разстоянш 1 ст. отъ задняго края 
in. auricularis superioris. Наружные же пучки его направляются горизон
тально къ уху и вместе съ ш. auricularis posterior прикрепляются къ 
eininentia conchae. Что касается до ш. auricularis posterior, то, при изсле- 
дованш, у меня возникло сом нете относительно самостоятельности этого 
мускула, такт, какъ не существуетъ никакой границы между нимъ и преды
дущим'/). Но, принимая во внимаше псреходъ его, посредствомъ сухожильныхъ 
пучковъ, въ in. transversus nuchae, и начало последняго вполне изолиро
ванно отъ protuberantia occipitalis externa, можно думать, что мы имеемъ дело 
у оранга съ более или мен'Ье самостоятельнымъ ш. auricularis posterior, который, 
лишь всл’Ьдств1е сухо'шльнаго перерыва въ томъ месте, где онъ тесно 
прилегаетъ къ затылочной кости, подвергся разделенш на два отрезка, 
соединенные между собою сухожил1емъ. Внутреннш отр’Ьзокъ представляетъ 
in. transversus nuchae, а наружный— in. auricularis posterior. Въ пользу 
этого взгляда можетъ говорить также и отношеше нервовъ къ мышцамъ въ 
этой области. Задняя ветвь n. auricularis posterioris распадается на четыре 
веточки (а, Ь, с, d, Рис. 3 ), изъ которыхъ передняя— а оканчивается лишь

’) Huge, Untersiichungen fiber die Gesichtsmuskulatur der Primaten. 1887. S. 17—20. 
Fig. 35—45.



въ in. auricularis posterior, двЬ средш я- b ,  с идутъ вертикально къ ш. 
auriculo-occipitalis, а самая задняя —  d направляется горизонтально къ т .  
transversns nuchae.

М. auriculo-occipitalis совершенно нотерялъ у оранга мышечный отрЬзокъ, 
нростирающ1‘йся отъ затылочной кости внизъ къ ligam entum  nuchae, столь ха
рактерный для всЬхъ млекопитающихъ животныхъ, изслЬдованныхъ мною, для 
полуобезьянъ (R itge) и для большей части приматовъ. Онъ заменился у 
оранга фасщей: верхняя часть fasciae nuchae оранга, расположенная между 
затылочною костью и ligam entum  nuchae, должна быть разсматриваема, на 
основанш этого, какъ атрофировавшая отрЬзокъ m. auriculo-occipitalis 
другихъ приматовъ. Въ этомъ отношенш орангъ сдЬлалъ значительный шагъ 
впередъ.

Тоже самое значеше прюбрЬтаетъ и передвижеше начала этого мускула 
у оранга далЬе кнаружи. При сравненш затылочнаго мускула оранга съ 
таковымъ же другихъ приматовъ, рЬзко бросается въ глаза удалеше мышеч- 
наго начала отъ средней линш затылка у перваго. Передвижеше мышечнаго 
начала по затылочной кости все далЬе и далЬе кнаружи, доказываемое 
филогенетически, служилъ выраже|йемъ далыгЬйшаго развитая этого мускула. 
И съ точки зрЬшя онтогенезиса, вполнЬ подтверждается эта мысль: у че.то- 
вЬческаго зародыша') начало этого мускула находится ближе къ средней 
лиши затылка, нежели у взрослаго. На основанш этого, случаи M acalistera2), 
въ которыхъ происходило у человека соприкосновеше обоихъ мускуловъ на 
средней лиши затылка, получаютъ атавистическое значеше.

Но хотя, въ этомъ отношенш, m. auriculo-occipitalis у оранга сд’Ьлалъ 
значительный шагъ впередъ, нельзя того же сказать о немъ, вслЬдств1е 
обладашя ушною частью, идущею къ раковинЬ. И хотя ушная часть т .  
auriculo-occipitalis представляется, сравнительно съ затылочной, значительно 
редуцированной, но, тЬмъ не менЬе, однако, въ этомъ отношенш, орангъ 
ближе приближается къ низшимъ обезьянамъ, нежели къ человЬку; такъ 
какъ у человЬка m. occipitalis, въ свэемъ нормальномъ состоянш, не обла
даешь ушною частью, идущею къ раковинЬ, и пршбрЬтаетъ, вслЬдств!е этого, 
значеше лишь затылочной части m. auriculo-occipitalis приматовъ. Хотя, 
нужно замЬтить, ушная часть его встрЬчается почти всегда у зародышей и 
иногда у взрослыхъ. Опять таки негръ3) представляешь въ этомъ отношенш 
прекрасный образецъ. * *)

*) И. Поповскш, Очеркъ сравнительной анатомш мускулатуры лица животныхъ и чело
века. Шевъ. 1888. Стр. 112. Таб. IX .

*) Macalister, Observations on muscular anomalies in human anatomy. The Transactions 
of the royal irish academy. Vol. 1875. S. 3.

*) Popovsky, Op. Cit.



Что касается до m. auricularis auriculae proprius, то, не смотря на самое 
тщательное какъ макроскопическое, такъ и микроскопическое изследоваше, 
и намека на сущеетвоваше какого бы то ни было мускула на задней по
верхности ушной раковины я открыть не могъ. Это гЬмъ болЪе меня пора
зило, что n. auricularis posterior посылаетъ самостоятельную переднюю ве
точку къ задней поверхности ушной раковины (Рис. В). Тоже самое случи
лось съ R uge ') и B ischoff’oMb2). Это обстоятельство, по всей вероятности, 
находится въ связи съ незначительнымъ развитчемъ ушной раковины у оранга 
и вызванной этимъ атроф!ей мускула ея.

2) М .  z y g o m a t i c n s  у оранга состоять нзъ двухъ отр4зковъ: наружнаго 
и внутренняго. Наружный отр^зокь представляется, по своему отношенш къ 
другимъ мышцамъ, глубокимъ, внутреннш — поверхностнымъ. Оба отрезка 
соединены между собою почти на всемъ протлженш; только вблизи угла рта 
они отделены другъ отъ друга расположеннымъ между ними ш. triangularis.

Наружный отрезокъ происходить частью отъ скуловой дуги, посредствомъ 
тонкихъ сухожильныхъ нитей, частью же отъ fascia temporalis, посредствомъ 
отдельныхъ мыгаечныхъ волоконъ. Отъ места начала ихъ, по паправденш къ 
уху, тянется крепкая перепонка, состоящая изъ сухожильныхъ волоконъ, 
лежащихъ въ удлинена мышцы, вслЬдетчне чего нельзя сомневаться въ ихъ 
принадлежности къ последней. Нсрвныя ветви—rami temporales расположены 
между in. zygom aticns и этой перепонкой, съ одной стороны, и m. auricu
laris anterior, съ другой.

Если принять во внимаше сущеетвоваше въ височной области у низшихъ 
мдекопитающихъ животныхъ мышечныхъ волоконъ, принадлежащихъ къ ш. 
zygom aticns (auriculo-labialis superior) и замену ихъ у многихъ приматовъ 
[Mycetes, Lagothrix H um boldtii3), Cercopithecus4), Cercocebus5), G orilla6) ]  
сухожильными волокнами, то нельзя не признать, что у приматовъ, какъ и 
у человека, верхняя часть m. zygom atici, идущая отъ скуловой дуги къ 
ушной раковине, преобразовалась въ fascia temporalis superficialis. Въ 
пользу этого взгляда говорить также сравнительное расположено нервовъ 
въ височной области у полуобезьянъ и у приматовъ. Въ то время какъ у 
полуобезьянъ ramus temporalis со своими ветвями находится между m. auri
culo-labialis superior et m. orbito-auricularis, у приматовъ rami temporales

') Ruge, Untersuchungen iiber (lie Gesichtsmuskulatur der Primaten. S. 43.
J) Bischoff, Beitritge zur Anatomic des Gorilla. Miinchen. 1880.
3) Ruge, Untersuchungen tiber die Gesichtsmuskulatur der Primaten. S. 59.
4) И. ПоповскЩ, Очеркь сравнительной апатомш мускулатуры лица животныхъ и чело

века. Шевъ. 1888. Стр. 92.
■’■) И. Поповсюй, Мускулатура лица у Cercocebus и отношеше къ ней лицевого нерва. 

Шевъ. 1890. Cip. 88.
6) Ruge, Die vom Facialis innervirten Muskeln des Halses, Nackens und des Schadels eines 

jungen Gorilla. Morphologisches Jabrbuch, 1887. S. 487.



располагаются между fascia temporalis su p e r f ic ia l  et ш. orbito-auricularis 
(auricularis anterior). Изъ подобнаго отношешя нервовъ къ мышцамъ и 
фасцш, въ связи съ другими данными, можно заключить, что fascia tem po
ralis superficialis произошла изъ m. auriculo-labialis superior.

Если принять во внимаше, что намъ известны уже у человека мнопя 
области, где фасцш появляются на месте вырождающихся мышцъ,— galea  
apbnevrotica— вместо m. occipitalis, fascia nuchae— вместо platysma, fascia 
parotideo-m asseterica—  вместо m. parotideo-massetericus, fascia tempo
ralis superficialis— вместо m. auriculo-labialis superior,— то нельзя не при
знать, что взглядъ, впервые высказанный Вап1е1еЬеп’омъ '), что фасцш кожи 
находятся на месте выродившихся мышцъ кожи, получаетъ въ науке из
вестное право гражданства. Эти строки нриносятъ этому взгляду новое 
подтверждеюе.

Происходя вышеуказаннымъ образомъ, наружный отрезокъ ш. zygoma- 
tici направляется впередъ и внизъ и углубляется подъ m. triangularis. 
Пробираясь между волокнами т .  orbicularis oris, онъ достигаетъ до угла рта.

Внутреннш отрезокъ m. zygomatici принадлежитъ къ наружнымъ, пери- 
ферическимъ волокнамъ m. orbicularis oculi. Происходя отъ нихъ, онъ 
идегь къ верхней губе и углу рта, въ коже которыхъ оканчивается. Внут- 
peHHie пучки его покрываютъ собою m. levator labii superioris proprius.

Къ числу найболее характеристическихъ признаковъ ш. zygomatici при- 
матовъ относится существоваше въ немъ двухъ отрезковъ: наружнаго и 
внутренняго. Оба у большей части нриматовъ находятся въ болЬе или мен'Ьс 
выраженной связи. Наружный отрезокъ, ш'л'Ьдспйе прикреилешя къ скуло- 
вой кости, пртбретаотъ известную самостоятельность. Внутренн1В отрезокъ 
образуется наружными периферическими пучками m. orbicularis oculi, кото
рые абсррируютъ отъ наружнаго угла глаза къ верхней губе. Вотъ это-то 
обстоятельство и послужило многимъ изследователямъ новодомъ для нризпа- 
Н)я у приматовъ двухъ скуловыхъ мышцъ: большой, начинающейся отъ ску
ловой кости, и малой, происходящей отъ m. orbicularis oculi. Такъ, Bischoff* 2) 
и Chapman3) описываютъ у оранга m. zygom aticus minor, идушдй отъ.на
ружной части m. orbicularis oculi къ верхней губе; E h lers4) находитъ ш. 
zygomaticus minor у гориллы, H artm ann5) — у Gibbon’a, Pavian’a, Innnus

')  Bardeleben, Jenaische Zeitschrift fiir Mediciii. 1881. Bd. XV. S. 413.
J) Bischoff, Beitrage zur Anatomie des Gorilla. Miinchen. 1880.
3) Chapman, On the structure of the Academy of Natural-Sciences of Philadelphia. Tart. 

I. 1880. S. 161.
*) Ehlers, Beitrage zur Kenntniss des Gorilla und des Chimpanse. 1881.
5) Hartmann, Die menschenahnlichen Affen und ilire Organisation im Vergleich zur men- 

schlichen. Internationale wissenschaftliclie Bihliothek. Bd. L X . 1883.



и A teles; a Champneys *) и Gratiolet et A l ix 3) утверждаютъ, что у шим
панзе ш. zygom aticns minor не только начинается отъ m. orbicularis oculi, 
но даже получаетъ мышечный пучекъ отъ скуловой кости (1); Clindzinski3) 
такъ описываетъ эту мышцу у гориллы: „les muscles grands et petits zy- 
gom atiques, les rdleveurs de l’aile du nez et de la levre superieure sont 
bgalem ent tres larges et forts; ils sont confondus presque en une seule 
masse mnsculaire". B e t эти указатя на нрисутств1е m. zygomatici minoris 
у приматовъ не заелуживаютъ ji,OBtpia. Даже у гориллы, у которой внутрен- 
нш отрЬзокъ ш. zygomatici получаетъ некоторую самостоятельность и ко
торому R u g e 4) даеть особое назваше яш. orbito-labialis", нетъ сомостоятель- 
ной мышцы. Она появляется впервые у человека; ш. orbito-labialis гориллы 
содержитъ въ себе лишь готовый матер1алъ, который утилизируется, для 
образовашя вполне самостоятельной мышцы, только у человека. Въ образо
вали у человека m. zygom aticns minor нужно видеть дальнейшую с т а д т  
въ усовершенствованы! мускулатуры лица животныхъ. Это обстоятельство, по 
всей вероятности, находится въ связи съ прюбретешемъ человекомъ, въ 
зависимости отъ развитая головного мозга, известныхъ конкретныхъ чувствъ; 
такъ какъ, по изеледовамлмъ Lavater’a 5) и Duchenne’a 6) m. zygomaticns 
minor назначенъ для выражешя „умилеш’я, сожалЬшя, плача" (larmes 
d’attendrisseinent, muscle du pleurer), стало быть, для выражешя такихъ 
тонкихъ движетй души, которыми по праву гордится человекъ. Ни въ 
одной мышечной области лица я не встречалъ такой массы разнообразШ, 
какъ въ области m. zygom atici minoris. Это доказываетъ, мне кажется, что 
ш. zygom aticns minor, какъ новое, молодое образоваше, переживаетъ еще 
стадш промежуточнаго развитая, что здесь прокладываются постепенно раз
личный, найболЬе удобныя для него дороги, что онъ, словомъ, не достигъ 
еще окончательной высшей степени развитая. Иначе, чймъ можно объяснить 
такую массу особенностей въ его области1?

3) М . fr o n ta l i s  et т . a u r i c u la r i s  a n te r io r  представляютъ у оранга 
енлошной мышечный слой, запимаюирй лобную и височную области. Онъ на
чинается отъ верхняго и наружнаго края орбиты подъ m. orbicularis oculi. Ниж- 
нш отделъ его, направляясь горизонтально, частью оканчивается на височ
ной фасц{и, вблизи скуловой дуги, частью доходить до передней поверхности

‘) Cbainpneys, Journal ot anatomy and physiology. 1871. Vol. VI. S. 177.
s) Gratiolet et Alix, Reekerehes stir I’anatomie du Troglodytes Aubryi. Nouvelles archives 

du Museum d’histoire naturelle. Tome I I . 1866. Pag. 210.
3) Chudzinski, Bulletins de la Societe d’Antliropologie de Paris. 1885. T . VIII. Pag. 583.
* )  Ruge, Op. Cit. S. 488.
s) Lavater, Essai sur la physionomie. 1786. T . III. Pag. 237.
Lavater, L ’art de connaitre les hommes. 1805. T. IV . Pag. 228.
6) Duchenne, Mecanisme de la physionomie humaine ou analyse electro-physiologique de 

Pexpression dcs passions. Paris. 1876. Pag. 59.



раковины, где находится въ связи съ m. tragicus. Нижнш отделъ представ- 
ляетъ собою m. auricnlaris anterior. Что же касается верхняго отдела, 
т. е., ш. frontalis, то онъ вертикально подымается по лобной кости 
вверхъ и прикрепляется къ подвижной фасцш черепа, на уровне венечнаго 
шва. Обе мышцы на средней линш черепа находятся въ тесной связи другъ 
съ другомъ. Выделить нижнш отделъ мышечнаю слоя въ in. auricnlaris 
anterior нозволяетъ мне самостоятельная иннерващя его посредствомъ особой 
нервной ветви (rani, tem poralis, 6, Рис. 3 ), независимой отъ нервной в е
точки (5 ), назначенной для m. frontalis.

4 ) М .  a u r i c u l a r i s  s u p e r io r  представляется вполне изолированнымъ отъ 
соседнихъ мыпщъ. Онъ происходить мышечнымъ нучкомъ не только отъ за
витка, но и отъ внутренней поверхности ушной раковины, именно, отъ самой 
верхней части em ineutiae conchae. Отсюда онъ подымается вверхъ и, слегка 
расходясь, оканчивается на фасцш черепа, не достигая сагиттальной линш. 
Къ нему направляется самостоятельная нервная веточка (rani, temporalis, 
7, Рис. 3 ), которая по пути иннервируетъ также m. tragicus et т .  helieis.

Если мы сравнимъ расположеше мускулатуры въ данной области у плоско- 
носыхъ и узконосыхъ обезьянъ съ таковымъ же у оранга, то насъ поразить 
значительный шагь впередъ, который сделала мускулатура у посдедняго. И, 
въ самомъ деле, у плосконосыхъ и узконосыхъ, вообще говоря, сохраняется 
въ этой области примитивное расположеше: у нихъ находится одинъ сплош
ной мышечный слой, обнимающШ собою mm. orbito-auricularis et auricnlaris 
superior. Границы между ними, въ большинстве случасвъ, никакой нетъ. 
Дифференцировка еще не наступила. Внрочемъ, у некоторыхъ узконосыхъ 
(A teles Paniscus, M ycetes, (Jercocebus и др.) является уже дальнейшее раз
в и т ,  состоящее въ томъ, что пучки m. orbito-auricularis, приблизительно 
на средине разстояшя между орбитой и ухомъ, претерпеваютъ нерерывъ, 
заменяясь сначала сухожильными, а затЬмъ соединительнотканными волок
нами. В следсш е этого, нераздельный вначале мышечный слой распадается 
на два отдела: первднШ изъ нихъ, занимающей лобную область, протянутый 
отъ верхнеорбитальнаго края вверхъ и назадъ, прюбретаетъ характеръ ш. 
frontalis; заднш же, расположенный въ области виска и темени, идущш къ 
уху,— значеше m. auricularis (ant. et sup.). Дальнейшая дифференцировка 
состоять въ томъ, что, вследствт исчезашя связывающихъ волоконъ, проис
ходить разделеше одной сплошной мышцы— m. auricularis на две части: 
передше, нижн]'е пучки ея остаются въ височной области, и ихъ часто можно 
проследить, приблизительно въ горизонтальномъ направленш, отъ уха къ 
верхнеорбитальному краю—m. auricnlaris anterior; за д т е  же, верхше пучки 
постепенно пртбретаютъ вертикальный ходъ отъ уха къ темени и образуютъ 
самостоятельный m. auricularis superior. Подобная дифференцировка насту



пила уже у оранга. Причину ея нужно искать въ болыпемъ р а з в и т  голов
ного мозга у этого антропоида: вмЪсгЬ съ уволичешемъ объема передняго 
мозга происходить, въ зависимости отъ этого, и бол’Ье сильное р а з в и т  че
репного свода, сказывающееся въ постепенно восходящей лобной и продольно 
растянутой темянной области. Само собою понятно, что и мышцы, расположенныя 
въ этихъ областяхъ, должны сначала претерпеть чисто пассивнымъ образомъ 
растяжете и, наконецъ, не будучи въ состоянш следовать шагъ за шагомъ 
за развипемъ черепа, раздЬлете. У другихъ человекоподобныхъ, шимпанзе 
и гориллы, точно также, какъ и у оранга, указанная дифференцировка выра
жена более или менее ясно. По крайней мере, изсдЬдовашя Gratiolet et 
АНх ’), Cliapman’a 2), B ischoff’a 3), Ehlers’a 4), Hartmann’a 5), Chudzinsk’aro 6J 
и R u g e 7) показываютъ, что у шимпанзе и гориллы можно говорить о более 
или менее самостоятельныхъ ш. frontalis, ш. anricularis anterior et m. 
auricnlaris superior.

Иногда у человека случается, что ниж тя волокна m. auricularis ante- 
rioris можно проследить отъ ушной раковины въ горизонтальномъ напра- 
вленш черезъ височную область до верхнеорбитальнаго края. Это довольно 
часто встречается у зародышей и у расъ, стоящихъ низко въ антрополо- 
гичсскомъ отношенш8). Въ такомъ примитивномъ состоянш m. auricularis 
anterior заключаетъ въ себе остатки m. orbito-auricularis низшихъ обезьянъ. 
Иногда, въ виде редкой аномалш, и у белаго наблюдается подобное же 
примитивное состояте. Такъ весьма недавно Pr. K azzander9) описываетъ 
следующииъ образомъ подобную аномал1ю:

„II muscolo atto lente del padiglione forma co ll’ attraente un unico muscolo, 
d ie occupa per se il piano temporale e si estende fino al muscolo orbicolare 
dell’ orbita e al muscolo frontale. Sembra che in corrispondenza d ell’ arteria 
zygomatico-orbitale avveuga qualche volta un’ interruzione d e ll’ unico corpo 
muscolare; pert) un esame pin minuto diinostra, come l ’arteria suddetta sia col- 
locata in tali casi fra due strati muscolari, dei quali l ’uno passa al di sopra,

') Gratiolet et Alix, Recherches sur l’anatomie du Troglodytes Aubryi. Nouvelles archives 
du Museum d’histoire naturelle. T . II. 1866. Pag. 214.

*) Chapman, On the structure of the Academy of Natural-Sciences of Philadelphia. Part. 
I. 1880. S. 160.

3) Bischoff, Beitrage zur Anatomie des Gorilla. Munchen. 1880. S. 7.
*) Ehlers, Beitrage zur Kenntniss des Gorilla und des Chimpanse. 1881.
5) Hartmann. Die menschenahnliche.n Affen und ihre Organisation im Vergleich zur menscli- 

lichen. Internationale wissensehaftliche Bibliothek. Bd. L X . 1883.
s) Bulletins de la Societe d’Anthropologie de Paris. T. V III. 1885. Pag. 583.
7) Ruge, Die vom Facialis innervirten Muskeln des Halses, Nackens und des Scbadels 

eines .jungen Gorilla. Morph. Jahrh . 1887. S. 497—499.
“) I. Popovsky, Les muscles de la face chez un ni'gre Achanti. L ’ Anthropologie. Paris. 1890
5J Kazzauder, Sui muscoli attolente ed attraente del padiglione dell’ orecchio. Internati

onale Monatsschrift fur Anatomie und Physiologie. Bd. IX . Heft. 7. 1892.



Paltro al di sotto di essa, e da questa stratificazione del museolo, determinata 
d all’ interposizione d e ll’ arteria, risulta che lo strato su p erfic ia l giacente al 
di sopra del vaso raggiunga sovente una sottigliezza tale da non poter essere 
riconosciuto che col solo mezzo del microscopio, e che percio sembra a ll’ 
occhio inerme che mancbi e simuli una interruzione d e ll’unico corpo musco- 
lare. La parte anteriore-inferiore di questo si continua a ll’ indietro in una 
lam inetta tendinea, la quale produce nuovamente, nella vicinanzadel padi- 
glione, un museolo [1’ attraente dei vecchi anatomici; porzione profonda del 
museolo auricolare anteriore di S ch w alb e1)] ;  questo s ’inserisce alia spina 
d ell’ elice e alia prominenza esistente sul lato interne del padiglione, che 
corrisponde alia cimha, mentre il resto del corpo muscolare che sta al di 
sopra ed a ll’ indietro del primo ( l ’atto llente dei vecchi anatomici), si fissa 
a ll’ eminenza della fossa triangolare e viene diviso da esso, in vicinanza del 
padiglione, mediante tessuto adiposo, l ’arteria e la vena temporale super- 
ficiale. Questo fatto fu pure gift rilevata dallo Schwalbe, il quale accen- 
tu6 la separazione dei punti d’inserzione dei due componenti, in cui si 
scinde a ll’ indietro l ’unico corpo muscolare. Questo adunque si divide in 
vicinanza del padiglione in due parti, che cbiamerb porzione superiore e 
porzione inferiore. Fra queste pub maucare affatto ogni connessione musco
lare immediata, restando pero sempre unite indirettam ente mediante la la
m inetta tendinea in cui si continua a ll’ indietro la parte anteriore-inferiore 
del m. attollente-attraente; oppure esiste unione carnosa fra esse e cib in 
punti diversi, vale a dire, al luogo di distacco della porzione inferiore 
dalla lam inetta tendinea, ed anche piu indietro verso il padiglione. Se 
questo avviene, allora si manifesta anche posteriormente piu del solito il 
fatto, che Г attollente e Г attraente formino un’ unico corpo muscolare, e 
cib ad onta della divisione pin о meno sviluppata di questo, ad onta della 
separazione dei punti d’iuserzione delle due parti, le qnali acquistano percib 
un certo grado d’indipendenza fra di loro. A guisa di sostegno per tutto  
il corpo muscolare in discorso serve una membraua aponevrotic-a, che si 
continua colla galea aponevrotica. Essa copre la regione laterale del cranio; 
arrivata a ll’ altezza del padiglione, passa su questo, si fissa a ll’eminenza 
della fossa triangolare e si ripiega quindi di nuovo sulla regione laterale 
del cranio, per confondersi poi sul ponte zygom atico col foglietto super- 
ficiale della fascia temporale. Questa membrana aponevrotica e piu robusta 
ed ha un’ aspetto tendineo nel luogo della radice del ponte zygomatico, e 
incavata in alto, presenta un margine aento abbracciato dal nervo e dall’

!) Scbwalbe, Inwiefern ist die menschliche Ohrmuskel ein rudimentarcs Organ? Archiv 
iiir Anatomie und Physiologie. 1889.



arteria temporale superficiale, е si continua fino alia spina d e ll’ elice, in 
forma d’un lembo. II muscolo attollente-attraente giace sulla membrana 
aponevrotica. La sua porzione inferiore poggia, come sopra un letto, su 
quel tratto della membrana aponevrotica, d ie  sporgendo a guisa di lembo, 
si porta dal la radice d ell’ areata zygom atica alia spina d e ll’ elice; la porzione 
superiore invece si stacca, a ll’ altezza della eminentia fossae triangularis, dalla 
membrana aponevrotica, e ci6 perche questa si ripiega sulla regione laterale 
del cranio, mentre il muscolo resta fisso a ll’ emineuza suddetta. Ripiegan- 
dosi la membrana aponevrotica dal padiglione sulla regione laterale del 
cranio, si forma una specie di seno; lim itato a ll’ esterno dal padiglione, 
di sopra, a l l’ indietro e a ll’interno dalla parte ripiegata della membrana apo- 
nevrotica-sulla quale poggia la porzione superiore,— inferiormente pariinenti 
da questa membrana e precisamente da quel la parte, d ie  si estende fra la 
radice d e ll’ areata zygomatica e la spina d e ll’ elice e su cni poggia la porzione 
inferiore del muscolo attollente-attraente. II seno accennato b colinato da 
adipe e piccole vene d ie  si portano a lia  vena facciale posteriore. Asportato 
1’adipe e le vene, si presenta una profonda escavazione, un fondo cieco, 
aperto in avanti, sulla cui parete interna si vodono portarsi talvolta sottili 
fascelti muscolari dalla porzione superiore alia inferiore del muscolo attollente- 
attraente‘\

5) M .  tr a g ic u s  et m. helic is  представляются слабо развитыми, въ осо
бенности первый.

М. tragicus располозкепъ на передней поверхности козелка и находится 
въ связи съ отдельными волокнами ш. auricularis anterioris.

М. helicis представляетъ довольно длинный мышечный нучекъ, располо
женный на передней поверхности завитка и находящейся въ гЬсномъ соеди- 
ненш съ ш. auricularis superior. Оба эти мускула получаютъ свою иннервацш 
отъ нервной nf,точки, назначенной для ш. auricularis superior (Рис. 3 , 7). 
Общая иннерващя этихъ мускуловъ можетъ служить подтверждешемъ гене- 
тическаго родства ихъ между собою.

М. antitragicus совершенно отсутствуетъ у оранга. Это, по всей веро
ятности, находится въ связи съ редуцированнымъ состолшемъ ушной рако
вины. Вследс'гае отсутс'шя m. antitragici, пе можетъ быть и речи у оранга 
о ш. sphincter auriculae, который выраженъ въ большей или меньшей сте
пени у низшихъ обезьянъ. Напримеръ, у Cercocebus ’), вследсгае связи mm. 
helicis, tragici et antitragici и соединетя носледпяго съ m. auricularis 
posterior, ушная раковина оказывается окруженной мышечными волокнами

’) Н. Поповскш. Мускулатура лица у Cercocebus и отношеше къ ней лицевого нерва. 
Унив. Шв. 1иевь. 1890. Стр. 95.



съ трехъ сторонъ: передней (и отчасти верхней), нижней и задней. Ясно, 
что, при комбинированною) сокращеши этихъ мышцъ, должно происходить 
довольно значительное съужеше входа въ наружный слуховой проходъ. Вотъ  
почему mm. helicis, tragicus et antitragicus можно, я полагаю, разсматрп- 
вать, какъ m. sphincter auriculae. Еще съ болыпимъ правомъ о немъ, какъ 
о самостоятельномъ мускуле, можно говорить у н’Ькоторыхъ низшихъ живот- 
ныхъ, какъ, наприм., у морской свинки, крысы, мыши и др. Съ другой сто
роны, min. auricularis anterior, auricularis superior, auriculo-occipitalis e t  
auricularis posterior, расположенные рад1ально вокругъ ушной раковипы, 
можно разсматривать, какъ m. dilatator auriculae. При комбинированномъ 
сокращеши этихъ мышцъ, должно происходить расширеше входа въ наруж
ный слуховой проходъ. Въ то время, какъ отдельные члены расширителя 
ушной раковины у оранга выражены более или мен'Ье рельефно, сжиматель 
ея совершенно редуцированъ, вследсш е атроф!и m. autitragic-i.

6) М . o r b ic u la r is  oculi  представляетъ у оранга некоторый особенности, 
которыя отличаютъ его отъ аналогичнаго образовашя какъ низшихъ обезьянъ, 
такъ и человека. Кроме характеристическихъ признаковъ, общихъ для 
всЬхъ млекопитающихъ животныхъ, онъ обладаетъ своеобразностями, которыя 
нисколько выд’Ьляютъ его изъ носл'Ьднихъ. Какъ въ верхней, такъ и въ 
нижней части m. orbicularis oculi можно ясно различать дноякаго рода 
волокна: одни, более периферичешя, окружаютъ основаше орбиты, друг!я, 
более центральный, назначены для каждого века. Следовательно, и у оранга 
существуетъ разлшпе между pars orbitalis и pars palpebralis, различ1с, 
предложенное впервые для человека Шо1ап'омъ.

Волокна partis orbitalis ониеываюгь зллипсъ посругъ основан] л орбиты. 
Но этотъ эллипсъ совершенно не замкнуть у внутренняго угла глаза, где  
волокна мышцы прикрепляются, при посредстве своихъ двухъ окончанШ. 
Волокна верхнеорбитальнаго слоя прикрепляются къ гребешку слёзной кости, 
къ лобному отростку верхней челюсти и къ носовой кости, а наиболее по
верхностный— къ внутренней связке века, въ особенности, къ глубокой и 
фиксированной части ея. Незначительное количество наиболее перифериче- 
скихъ волоконъ, идущихъ отъ наружнаго угла глаза, изменяютъ свое на- 
правлеше изъ дугообразнаго въ вертикальное и, покрывая собою ш. fron
talis et rami temporales n. facialis, оканчиваются въ коже лба. Волокна 
нижнеорбитальнаго слоя прикрепляются, посредствомъ короткихъ сухожилш, 
въ внутренней части нижняго края орбиты отъ foramen infraorbitale до 
внутренней связки века; наиболее поверхностный изъ нихъ оканчиваются 
также на последней. Найболее периферичешя изъ волоконъ, идущихъ отъ 
наружнаго угла глаза, въ еоединснш съ внутренними пучками ш. zygomatici, 
оканчиваются въ коже щеки надъ m. levator labii snperioris proprius. Отъ



нижнеорбитальной части in. orbicularis oculi, въ области внутренняя угла 
глаза, отделяются мышечныя волокна, которыя подымаются вверхъ надъ 
ligainentum  palpebrale internum и тесно присоединяются къ m. procerus 
nasi. Pars palpebralis состоитъ изъ волоконъ, которыя начинаются на краяхъ 
внутренней связки века и, описавъ концентричеш'я дуги, соединяются нодъ 
острымъ угломъ на наружной связке века.

При сравненш m. orbicularis oculi оранга съ таковымъ же другихъ 
обезьянъ, бросается въ глаза распространеше у нерваго прикрепительныхъ 
волоконъ на бблыпую поверхность скелета: въ то время, какъ у низшихъ 
обезьянъ бблыпая часть волоконъ прикрепляется къ внутренней связке века 
и самая незначительная часть ихъ достигаетъ скелета, у оранга, наоборотъ, 
наибольшая часть ихъ прикрепляется къ скелету, въ области внутренняя 
угла глаза, и самая незначительная— къ внутренней связке века. Понятно, 
что это явлеше находится въ прямомъ интересе съ функщей мускула. Въ  
этомъ отношенш орангъ приближается къ человеку. Наоборотъ, слабое раз
в и т  у оранга верхнеорбитальной части ш. orbicularis oculi, сравнительно 
съ человЬкомъ, резко удаляетъ его отъ последняя. Въ то время, какъ 
ширина in. orbicularis superiors на средине верхнеорбитальнаго края у 
человека (б ел а я ) достигаетъ, по моимъ изследовашлмъ, 3 ст. и более, у 
оранга я нашелъ ее равной всего 1 ст.; у негра ') она составляете 1,2 ст. 
Ширина ш. orbicularis oculi, на уровне наружная угла глаза, у моего 
оранга— 0,7  ст.; у негра =  1,7 ст.; у б е л а г о = 2 ,5 ст. (Ширина же m. orbi
cularis inf. у оранга =  2 ст.„ у негра, какъ и у б е л а я ,= 2 , 5  ст.). H u g e2), 
измеряя ширину in. orbicularis sup. у наружнаго угла глаза, получилъ 
следующая цифры: для шимпанзе =  1 ст.; для гориллы= 0 ,7 ;  для ор ан га= 0 ,5 . 
Такимъ образомъ, у оранга, сравнительно съ человекомъ, существуете не
значительное р а з в и т  верхнеорбитальной части m. orbicularis oculi. Это 
стоить какъ разъ въ pendant съ изследовашями Duchenne’a 3), но которымъ 
„1е muscle orbiculaire palpebral supdrieur est le muscle de la reflexion, de 
la meditation."

Что касается производныхъ круговой мышцы глаза: m. corrugator super- 
cilii et m. transversus g labellae, to и намека на существоваше какихъ- 
бы то ни было элементовъ этихъ мускуловъ у оранга, при самомъ тщатель- 
номъ изследован1и, нельзя было открыть. По крайней мере, ни глубокихъ 
волоконъ, которыя бы шли отъ надбровной дуги вверхъ и наружу, волоконъ,

*) I- Popovsky, Les muscles de la face ehez un negre Achanti. L ’Anthropologie. Paris. 
1890. Pag. 417.

3) P.uge, Die vom Facialis innervirten Muskeln des Halses, Nackens und des Schadels eines 
jungen Gorilla. Morphologisches lahrlmch. 1887. S. 491.

3) Puchenne, Mecanisme de la physionomie humaine ou analyse ('lectro-pliysiologicpie de 
l’expression des passions. Paris. 1870. Pag. 1 9 - 2 5 .



присутств1е которыхъ служить однимъ изъ характеристическихъ признаковъ 
m. corrugatoris siipercilii у человека, ни поверхностныхъ пучковъ, которые 
бы проходили въ поперечномъ направленш черезъ межбровное пространство 
на встречу съ мышцей противоположной стороны, пучковъ, составляющихъ 
in. transversus g labellae, у оранга я найти не могъ.

Что касается m. transversus glabellae, то отсутств1е его у оранга, какъ 
и у другихъ антропоидовъ, нисколько насъ не удивляетъ; это можно было 
ожидать уже a priori на томъ основаши, что появлеше его иногда, въ видЬ 
аномалш, у человека относится къ состояшю прогрессивному и указываетъ, 
что лобная область человека служить мЬстомъ р а з в и т  новыхъ мускуловъ, 
назначенныхъ для выражешя высгаихъ психическихъ актовъ. И, въ самомъ 
дЬлЬ, при существованш у человЬка in. transversi glabellae, всегда наблю
дается болЬе сильное ^азви’пе верхнеорбитальной части круговой мышцы, 
которая служить, по изслЬдовашямъ Duchenne’a, для выражешя высшихъ 
психическихъ функцш (muscle de la reflexion, de la meditation). Ha осно
вами этого, я позволяю себ'Ь думать, что появлеше у человЬка m. transversi 
glabellae находится въ зависимости отъ бол’Ье сильнаго р а з в и т  полуптарш 
головного мозга и идущаго параллельпо ему бблыпаго р а з в и т  психической 
стороны. Быть можетъ, двЬ постоянный вертикальныя складки въ межбровномъ 
пространствЬ служатъ лучшимъ украшешемъ человЬческаго лица, представляя 
наглядное доказательство тЬхъ высокихъ думъ, который постоянно волнуютъ 
умъ человЬка! Не даромъ художники украшаютъ лице гешальпаго человЬка 
этими складками! Быть можетъ, будущ!л изслЬдовашя поставить въ связь 
эти двЬ вертикальныя складки въ межбровномъ пространствЬ, которыя счи
таются до сего дня результатомъ сокращешя верхнеорбитальной части га. 
orbicularis oculi ')) отъ п р и сут стя  аномальнаго мускула— m. transversi 
glabellae. Быть можетъ, этотъ маленькш аномальный мускулъ, вмЬстЬ съ 
прогрессомъ человЬчества, находящимся въ зависимости отъ р а з в и т  нолу- 
mapifl головного мозга, потеряетъ свое теперешнее значеше ,аномалш“ и 
сдЬлается такимъ же постояннымъ достояшемъ человЬческаго лица, какимъ 
являются и друпе мускулы его. Такое предположеше я позволяю себЬ вы
сказать, вЬря, съ одной стороны, на основанш палеонтологическихъ и исто- 
рическихъ данныхъ, въ прогрессъ человЬчества, и имЬя, съ другой стороны, 
на основаши сравнительно-анатомическихъ данныхъ, аналогичные примЬры 
изъ другихъ областей человЬческаго тЬла.

Совершенно иное значеше имЬетъ другой производный круговой мышцы 
глаза: in. corrugator siipercilii. И, въ самомъ дЬлЬ, вЬдь это — мышца печали 
[muscle de la douleur, de la souffrance]2). А кому неизвЬстно, что обезьяны,

’) Duchenne, Loco citato. 
s) Duchenne, Op. Cit. Pag. 39—53.



какъ и животныя, вообще, подвержены печали? Правда, громадная разница 
между душевнымъ состояшемъ при печали у человека и у животнаго. Но, гЬмъ 
не менЬе, можно было бы a priori ожидать найти у животныхъ, хотя бы 
въ примитивномъ состоянш, o6pa30BBHie, аналогичное m. corrugator super- 
cilii челов4ка. Это ткмъ бол4е могло относиться къ челов'Ькоподобнымъ. 
Такъ и поступали прежше изслкдователи въ нашей области, для которыхъ 
челов'Ькъ служилъ исходною точкою сравнительно-анатомическаго изучешя: 
R igot et L a v o ca t')» Chauveau2), G u r lt3), L ey h 4), L eiser in g5), Franck6), 
M u ller7) и др. описываютъ m. corrugator supercilii у млекопитающихъ 
животныхъ, a Owen 8)— у оранга; изъ нов'Ьйпшхъ авторовъ я могу упомя
нуть о M acalister’i  9), который находилъ ш. corrugator supercilii у шим
панзе, впрочемъ, трудно отделимый отъ ш. orbicularis oculi, и о R uge 10), 
который встр-Ьтилъ m. corrugator supercilii хорошо выраженнымъ у гориллы. 
Вотъ слова Ruge: „Der Muskel (Corrugator supercilii) entspringt in zwei 
Biindeln vom Processus frontalis des M axillare, bedeckt vom Lig. pal. raed. 
und in inuigem  Zusammenhange mit den bier inserirenden von oben kom- 
m enden, oberfliichlichen Orbicularisbiindeln. Die tiefen Biindel liegen dem 
Tritneiisacke eng an, olme eine Einwirkung auf diesen haben iiussern zti 
кбппеп; sie steigen divergirend auf— und medianwarts und inseriren an der 
subcutanen Fascie der G labella, an der sie dem Frontalis innig sich an- 
lehnen. Die Ursprungsbiindel dieser tiefen Schicht sind von dem am Ske- 
lete sich anheftenden M. frontalis durch die Sutura m axillo-frontalis ge- 
scbieden. An der Glabella sind die Insertionstheile vom M. depressor super
cilii theihveise bedeckt. Auf der. F ig . 2 wurde nur der Ursprungs-und der 
Insertionstbeil des Corrugator supercilii ab^ebildet, damit der von ibr be- 
deckte sich anheftende Frontalis erkennbar wurde. In der W irkung unter- 
stiitzt hier der Corrugator den M. depressor supercilii, welche gemeinsam  
die Haut der Augenbraue herabzuziehen vermochten. U . s. w .“. Друг1е

') Rigot ct Lavocat, Traite complet de Г Anatomie des animaux domestiques. Paris. 
184:2—1848.

J) Chauveau, Traite d’ Anatomie comparee des animaux domestiques. Paris. 1855— 1857.
3) Gurlt, Handbuch der vergleichenden Anatomie der Haussaugethiere. Berlin. I860.
*) Leyh, Handbuch der Anatomie der Hausthiere mit besonderer Beriicksichtigung des 

Pferdes. Stuttgart. 1859.
s) Leisering, Atlas der Anatomie des Pferdes und der iibrigen Hausthiere. Leipzig. 

18C6.
6) Franck, Handbuch der Anatomie der Hausthiere. Stuttgart. 1883.
7) Muller, Lehrbuch der Anatomie der Haussaugethiere. Wien. 1885.
8) Owen, Proceedings Zoolog. Sol. 1830. Pag. 28.
9) Macalister, Annals and Mag. of. Nat. Hist. Vol. VIL 1871. Pag. 342.
**) Ruge, Die vom Facialis innervirten Muskeln des Halses, Nackens und des Sehadels 

eines jungen Gorilla. Mor. Iahrb. 1887. S. 495.



авторы, какъ B isch o ff1), E h lers2), H artm ann3), D uvernoy4) и др. совер
шенно отрицаютъ прясутств1е m. corrugatoris supercilii у челов'Ькоподобныхъ. 
Я , на основан1н собственныхъ наследована, позволяю себе присоединиться 
к.о взгляду посл'Ьднихъ авторовъ и признаю, что m .. corrugator supercilii 
составляетъ исключительно человеческую мышцу. Въ пользу этого отчасти 
можетъ говорить и принципъ иннервацш: у оранга н4тъ той самостоятельной 
нервной веточки (г. tem poralis), которая вполне изолированно идетъ у че
ловека къ in. corrugator supercilii.

Правда, иногда и у человека m. corrugator supercilii, даже при макси- 
мальномъ сокращен^, не производить характерной кривизны брови. (При 
печали у человека наблюдаются следующ1я экспрессивный движешя: 1) внут- 
реннш край брови поднимается кверху; 2) бровь делается косою сверху 
внизъ и снутри кнаружи; 3) на средней части лба образуется несколько 
поперечныхъ кожныхъ складокъ съ легкою верхнею вогнутостью). D uchenne5 *) 
объясняетъ это темъ, что основанie брови удерживается въ этомъ случае 
сильно развитымъ ш. pyramidali nasi. Мне кажется, что правдоподобнее 
объяснить это явлеш’е отсутшпемъ вертикальныхъ волоконъ въ ш. corruga
tor supercilii, волоконъ, столь характерныхъ для него, въ его более диф- 
ференцированномъ состоянш0). Именно, препаровка многихъ объектовъ по
казала мне, что здесь существуетъ масса переходныхъ формъ,— отъ самаго 
гЬснаго сл1ян1я ш. corrugatoris supercilii съ ш. orbicularis ocu li,— какъ 
это всегда встречается у зародышей, где нельзя разделить этихъ двухъ 
мускуловъ, иногда у новорожденныхъ и изредка у взрослыхъ, преимуще
ственно, у расъ, стоящихъ низко въ антроиологическомъ отношенш 7) ,— 
до совершенно полной самостоятельности его, до совершеннаго отделешя его 
отъ ш. orbicularis oculi.

Мышцы печали приводятся въ д ей сш е не особенно часто, и такт, какъ 
сокращеше ихъ бывастъ во многихъ случаяхъ мимолетно, то оно можетъ 
легко ускользнуть отъ наблюдешя. Хотя это выражеше лица всеми безъ 
исключен1я признается съ перваго взгляда за выражеше печали, темъ не 
менее изъ тысячи людей, не занимавшихся этимъ предметомъ, едва ли itaii-

')  Bischoff, Beitrilge zur Anatomie des Gorilla. Miinchen. 1880.
a) Ehlers, Beitrage zur Kenntniss des Gorilla und des Chimpanse. 1881.
3) Hartmann, Die menschenahnlichen Affen und ihre Organisation im Vergleic-h zur men- 

schlichen. Internationale wissenschaftliche Bibliothek. Bd. L X . 1883.
4) Duvernoy, Troisieme memoire sur les caracteres anatomiques des grands singes pseudo- 

anthropomorphes. Archives du Museum d’histoire naturelle. T . V III. Paris. 1855—1850.
") Duchenne, Loco citato.
e) И. Поиовскш, Очеркъ сравнительной анатомш мускулатуры лица животныхъ и чело

века. Шевъ. 1888. Сгр. 137— 138.
’ ) Ghudzinski, Revue d’Anthropologie. 1873. Т . II.
I. Popovsky, L ’Anthropologie. 1890.



дется одинъ, который будетъ въ состолнш определить съ точностью, какая 
именно перемена происходить въ лице страдальца. Этймъ объясняется, почему 
выражеше это не обратило на себя внинашя беллетристовъ и не упоминается 
въ беллетристическихъ произведен!яхъ. Древнимъ греческимъ скульпторамъ 
хорошо было известно это выражеше, какъ видно на статуяхъ Лаокоона и 
Арретино. Но, въ большинстве случаевъ, они проводили поперечныя складки 
черезъ всю ширину лба и впадали такимъ образомъ въ грубую анатомиче
скую ошибку. То же замечается и на некоторыхъ современиыхъ стату
яхъ. Но, вероятнее всего, эти наблюдатели намеренно приносили ис
тину въ жертву красотЬ и делали эту ошибку сознательно; въ самомъ 
дел е , морщины лишь на средней части лба выходили бы не красиво на мра
море. Впрочемъ, этотъ анатомическгй упрекъ не можетъ относиться къ совре
менной итальянской школе, имеющей подъ ногами твердую анатомическую 
почву. Современный монументальный кладбища Генуи и Милана, возбуждая 
удивлеме всего Mipa, могутъ удовлетворить, въ этомъ отношенш, самЪшъ 
строгимъ притязая1ямъ анатома. Выражеше страдашя въ полной анатбми- 
ческой истине встречается, насколько известно, весьма редко на кар- 
тинахъ старинныхъ мастеровъ и, быть можетъ, но указанной выше причине. 
Итальянская школа и въ этомъ отношенш представляете, редкое исключеше: 
Bramaute, M ichel-Angelo и, въ особенности, безсмертный Raphael снасаютъ 
ее отъ упрека въ этомъ отношенш.

7) М . lev a to r  c o m m u n is  начинается, посредством'!, короткихъ сухожиль- 
ныхъ нолоконъ, отъ восходя1цаго отростка верхней челюсти, отъ внутренней 
части нижнеорбитальнаго края и отъ внутренней связки века. Волокна его 
направляются отсюда внизъ и внерсдъ и прикрепляются къ коже крыла 
носа, а также къ коже верхней губы, въ разстоянш 3 ш т . отъ свободнаго 
ея края. У внутреннего угла глаза существуетъ тесная связь его съ ниж- 
нею частью круговой мышцы глаза; наружный край его находится въ тЬс- 
номъ соединенш съ m. levator labii snporioris ]>roprius, а внутрешй край— 
съ m. procerus nasi. M. procerus nasi расноложенъ на спипке носа и на 
средней лиши соеддненъ съ мускуломъ противоположной стороны. Соединеше 
in. levatoris coiuimunis съ нижнею частью ш. orbicularis oculi, въ связи съ 
принципом’!, иннервмцш, говорить въ пользу происхожден1л m. levatoris com
munis изъ нижней части круговой мышцы глаза. И, въ самомъ деле, вблизи 
нижнеорбитальнаго края проходить две нервный веточки (Рис. 3, а, Ь), 
веточки п. facialis, изъ которыхъ верхняя иннервируетъ нижнюю часть ш. 
orbicularis oculi, а также ш. levator communis; нижняя же веточка не 
только разветвляется въ посл’Ьднемъ мускуле, но переходить на спинку 
носа и оканчивается въ ш. procerus nasi. Обвря иннервац1н ш. proceri 
nasi et m. levatoris communis служить нодтвержден1емъ идеи о морфологи-

Пну*. LI. IIoiiOBCKifi.-Нодкожн. м у с к у л , о ра н г а . Л цстъ 3-й.



ческомъ и генетическомъ единств1!» этихт> двухъ мускуловъ. Для того, чтобы 
быть понятнымъ, я считаю не лишнимъ папомнить, что до самаго нослЬд- 
нлго времени относили m. procerus nasi въ генетическомъ отношенш къ ш. 
frontalis, а не къ m. levator communis. Santorini ’), которому этотъ ма- 
ленькШ мускулъ обязанъ своимъ назвашемъ, считалъ, что волокна лобнаго 
мускула у человека, продолжаясь на носъ, образуютъ ш. procerus. Evsta- 
ch iu s3) придерживался такого же взгляда (frontalis pars per dorsum nasi 
ducta). Въ новМшее время къ нимъ присоединяется H enle 3) и друпе ана
томы. Первый Cruveilhier возсталъ противъ гоенодствующаго мнйшя, опи
раясь на электро-физш огичеш е опыты Duchenne’a 4), которые показали, 
что пирамидальные мускулы (mm. pyramidaies фравцузскихъ и англ1йскихъ 
анатомовъ)—прямые антагонисты лобныхъ, что электрическш токъ, направ
ленный даже на всю длину зтихъ мускуловъ, никогда не распространяется 
на лобный мускулъ и наоборотъ. При сокращенш шш. pyramid., кожа 
межбровнаго пространства оттягивается книзу, и появляется поперечная бо
розда па уровне корня носа. Электроды, приставленные къ м^сту попереч
ной борозды, не вызываютъ никакого сокращешя ни въ ш. frontalis, ни въ 
m. pyramidalis. Изъ этого Duchenne съ полнымъ правомъ заключаетъ, что 
эта борозда представляетъ пункгь, гдй волокна m. pyramidalis оканчиваются: 
„1е point neutre marque la terminaison reelle du pyramidal du nez“. 
G ratio let5) находилъ связь между m. procerus nasi и in. levator communis 
р1ш;о выраженной у шимпанзе, a R tig e6) — у гориллы. На основами но- 
стояннаго сущестповашя этой связи у челов'Ькоподобныхъ обезьянь, а также 
на основанш физтлогическаго антагонизма между m. procerus nasi et т .  
frontalis, въ связи съ принципомъ иннервацш, мы должны признавать, что 
m. procerus nasi принадлежитъ въ генетическомъ отношенш къ ш. leva
tor communis.

Перехожу теперь къ разсмотр-Ьнш глубоких1!» мускуловъ лица, производ- 
ныхъ изъ глубокой части platysmae: 1) m. levator labii superiuris proprius;
2) m. orbicularis oris съ его производными: mm. caninus, triangularis et 
nasalis; 3) m. buccinator и 4) m. mental is. * *)

’) Santorini, Observationes Anatomicae. 1724. Cap. 1, § 5.
’ ) Evstachius, Tabulae Anatomicae. 1722. Tab. X L I .  
a) Henle, Handbuch der Anatomie des Mensehen. 1858. S. 130.
‘ ) Duchenne, Op. Cit. Pag. 28 - 29.
*) Gratiolet et A lix , Recberches sur l’anatomie du Troglodytes Aubryi. Xouvelles archives 

dn Museum d’histoire naturelle. T . I I ,  1806. Pag. 214.
fi) Huge, Die т о т  Facialis innervirten Muskeln des Halses, Nackens uml des Schadels 

eines jungen Gorilla. Morph. Jahr. 1887. S. 498.



1) М .  le v a to r  la b i i  s u p e r io r i s  p r o p r iu s  начинается огь всего нижне- 
орбитальнаго кран и отъ ввутренней части челюстно-скулового шва. Вд'Ьсь 
начало его покрыто пучками ш. orbicularis oculi. Отсюда онъ, слегка съужи- 
ваясь, спускается въ Иеной связи съ ш. levator communis et ш. zygoma- 
tic.us къ верхней губ̂ Ь, въ коже которой оканчивается въ разстоянш 2 — 3 
шш. отъ свободнаго ея края. При своемъ ходЬ, онъ покрываетъ in. cauinus 
et in. orbicularis oris. Веточка n. facialis. более или менее изолированная 
отъ другихъ (Рис. 3, с), проникаетъ въ него съ его глубокой поверхности.

Р ис. 2-й.

М. levator labii superioris proprius у оранга поситъ на себе все при
знаки нрогрессивнаго образовала. И, въ самомъ д'ЬлЬ, у низшихъ обезъянъ онъ 
начинается отъ верхней челюсти, вблизи слизистой оболочки. где находится 
въ болЬе или менее выраженной связи съ in. buccinator; отсюда онъ идетъ 
къ верхней губ'Ь и носу, всегда составляя глубок1й мышечный слой, покрытый 
in. levatore cominuui. У оранга исчсзаетъ низкое его начало, глубокое поло- 
jtenie подъ ш. levator communis, а, всл'Ьдстте этого, и связь его съ ш. 
tuccinator. Напротивъ. онъ передвигается кверху— къ нижнеорбитальному 
краю, но всей вероятности, неледетше уменыпешя прогнатизма, связаннаго 
а» разни’пемъ черепа, положете его становится поверхностнымъ, онъ npi-



обрйтаетъ самостоятельное отногаете только въ верхней губй, а вмйстй съ 
нимъ и полное право назвашя m. levator labii superioris proprius. Орангъ 
дйлаегь, въ этоиъ отношен1и, сравнительно съ другими антро^идами, зна
чительный шагъ впередъ. Gratiolet et A lix  *) описываютъ, что у шимпанзе 
ш. levator labii superioris proprius обладаетъ хорошо развитою носовою 
частью, расположенною подъ m. levator communis. E h lers2) и R u g e 3) ут- 
верждаютъ, что и у гориллы существуетъ въ немъ носовая часть, идущая 
подъ m. levator communis къ крылу носа. Если и можно говорить о нрими- 
тивномъ состояли у оранга въ данномъ случай, то только имйя въ виду 
тйсную свясь in. levatoris labii superioris proprii съ сосйдними мускулами, 
m. levator communis et m. zygom aticus. Но орангъ, въ этомъ отношеши, 
нисколько не занимаетъ исключительнаго положешя. Напротивъ, онъ прибли
жается въ данномъ случай къ низшимъ человйческимъ расамъ. Именно, 
полное ш яш е вышепоименованныхъ трехъ мускуловъ было наблюдаемо у 
нйкоторыхъ человйческихъ расъ, низко стоя.щихъ въ антронологическомъ 
OTHomeHin [Cuvier4), Flower et M urie5), Chndzinski6) ]. Я  наблюдалъ также 
у негра, изъ племени Ашан'певъ, не только сл1яше этихъ трехъ мускуловъ, 
но и соединеже ихъ съ mm. zygom aticus et platysm a,— обстоятельство, служащее 
серьезнымъ препятств1емъ для дифференцированной мимики7).

2) М .  o r b ic u la r is  o r is  состоитъ изъ двухъ слоевъ: поверхностнаго и 
глубокаго. Волокна поверхпостнаго слоя, переходя сь верхней губы на ниж
нюю, образуютъ т . t r ia n g u la r i s ,  который располагается на нижней губй и 
и щекй. На уровнй угла рта in. triangularis представляетъ мышечный слой, 
шириною въ 4 ст., простиравшейся до переднлго края m. masseteris. Пучки 
его, идущее къ нижней губй, вогнуты кпереди; слйдуюни'е за ними, самые 
сильные, достигаютъ края нижней челюсти, а самые задж е, периферичеше, 
описывая вогнутую кзади дугу, направляются назадъ и соединяются съ 
platysm a. Связь этихъ двухъ мускуловъ представляетъ явлсше вторичное, 
не имйющее никакого отношешя къ генезису ш. triangularis, такъ какъ т .  
triangularis принадлежитъ, въ генетическомъ отношенш, къ ш. can inns, а

')  Gratiolet et A lix  Reeherehes snr l ’anatomie du Troglodytes Auhryi. Nouvellos archives 
du Museum d’histoire naturelle. T . II. i860. Pag. 210.

J) Ehlers, Beitragc /ur Kcantniss des Ohimpanse. Abhandlungen dcr Kunigl. Gesellschaft 
der Wissenschaften zu Gottingen. 1881. S. 23.

3) Ruge, Die vom Facialis iunervirten Muskeln des Halses, Nackens und des Schadels eines 
jungen Gorilla. S. 502.

*) Cuvier, Anatomie comparee. .Paris.
") Flower and Murie, Account of the dissection of a Bush woman. Journal of anat omy and 

physiology. Bd. I .  1867.
e) Chudzinski, Revue d’Anthropologie. 1873. T . I I .  Pag. 398— 403.
7) !. Popovsky, Les muscles de la face chez un nfegre Achanti. 17 Anthropologic. 1890. 

Pag. 420.



ню къ platysma. Мы признаемъ происхождеше m. triangularis изъ т .  са- 
ninus, на основанш соединетя этихъ мускуловъ, выступающаго съ такою 
рельефностью у низшихъ обезьянъ, не смотря на то, что принципъ иннервацш 
въ данномъ случай моте бы навести насъ на совершенно противоположны* 
заключен!*,— на происхождеше in. triangularis изъ platysma. такъ какъ т .  
triangularis получаетъ нервны* веточки отъ nervus infram axillaris n. facialis, 
который также посылаете двигательныя ветви и къ лицевому отделу pla- 
tysm ae, между тЬмъ какъ m. caninus иннервируется веточкой отъ nervus 
supramaxillaris. На средней лиши верхней губы мне удалось констатировать, 
съ помощью лупы, перекрещиваше пучковъ поверхностнаго слоя m. orbicu
laris oris; на нижней же губе существуете только анастомозъ между отдель
ными пучками его. Глубокий слой m. orbicularis oris расположенъ непосред
ственно на слизистой оболочке губъ. Соединеше волоконъ противоположныхъ 
сторонъ на средней лиши губъ также можно было заметить съ помощью 
лупы. На верхней губе часть пучковъ глубокаго слоя прикрепляется вблизи 
слизистой оболочки, у луночекъ наружнаго резца и клыка. Отсюда отдельные 
пучки его распространяются вверхъ, на наружную поверхность крыла носа 
и образуютъ т .  n o s a l i s ,  впрочемъ, весьма слабо развитой, что, конечно, нахо
дится въ связи съ редуцированнымъ состолшсмъ носа у оранга. Отдельная 
нервная веточка отъ nervus supramaxillaris (Рис. 3, d.) направляется надъ 
ш. caninus къ ш. uasalis. М .  c a n i n u s  начинается нлоскимъ мышечнымъ 
пучкомъ отъ наиболее возвышенной части foveae caninae, въ разстояши
1,5 с. отъ foramen iufraorbitale. Отсюда онъ, слегка съуживаясь, пробираясь 
сквозь отдельны* волокна ш. orbicularis oris, направляется къ углу рта, 
где большая часть волоконъ его, после перекреста съ ш. triangularis, пере
ходите въ нижнегубную часть m. orbicularis oris. Д ве нервныя веточки п. 
supramaxillaris (n . facialis) входятъ въ него съ наружной его стороны 
(Рис. 3, к, к).

Къ числу наиболее характеристических!, особенностей' системы го. orbi
cularis oris у оранга,— особенностей, выделяющихъ его отъ другихъ обезьянъ, 
нужно отнести перекрещиваше поверхносгныхъ пучковъ на средней лиши 
верхней губы и довольно интензивное переплеташе мышечныхъ волоконъ у 
угла рта. И, въ самомъ дел е, если принять во внимаше перерывъ мышеч
ныхъ волоконъ ш. orbicularis oris на средине губъ у низшихъ отрядовъ 
млскопитающихъ жнвотныхъ и отсутс/гае перекрещивашя на средней лиши 
у всехъ другихъ обезьянъ, 'не исключая шимпанзе и гориллы, у которыхъ 
существуете только соединеше обеихъ мышцъ на средине губъ, то въ появ- 
ленш живого перекрещивашя волоконъ m. orbicularis oris на срединной 
лиши у оранга мы должны видеть высокое совершенство этой мышцы, при
ближающее его въ зтомъ отношенш къ человеку. Тоже самое нужно сказать



и о второмъ явленга —о перевлеташи мышсчныхъ пучковъ у угла рта,— пере- 
плеташи, которое происходить всл1>дст1пе того, что m. caninus, образуя глу
боки слой, продолжается вокругь угла рта въ нижнегубную часть ш. orbi
cularis, между тЬмъ какъ ш. triangularis, занимая болЬе поверхностное 
положешо, переходить въ верхнегубную часть in. orbicularis oris. ВслЬдсдае 
этого, у угла рта происходить нерекрещиваше пучковъ nun. canini et trian- 
gu laris,— явлеше, съ которымъ мы въ болЬе совершенной форигЬ встречаемся 
у человека, у котораго даже появляется сухожильный перерывъ нучковь у 
угла рта. Если предположить, что мышечныя волокна въ месте перекреста 
заменились сухожильными элементами и, всл'Ьдсше этого, не могутъ быть 
такъ легко прослежены съ верхней губы вокругъ угла рта на нижнюю, то 
станетъ понятнымъ, почему некоторые анатомы нризнаютъ существовг1н1е 
сухожильной спайки (commissureJ у угла рта человека. Henle ’) уже давно 
принялъ таковую за нормальное образовате. Aeby* 2j долгое время соглашался 
съ нимъ въ этомъ взгляде, чтобы только въ 1S79 году, на основати тща- 
тельныхъ микроскопическихъ изслЬдовашй, доказать отсутсше ея. Если 
принять во внимате, что H enke3) и Longer4 5) нризнаютъ, съ своей стороны, 
существоваше сухожильныхъ перерывовъ у угла рта, то эти противоположная 
мнЪшя докязываютъ только, что ш. orbicularis oris человека встречается 
въ очень разнообразномъ состояш’и, что онъ существенно отличается отъ 
того же образовали обезьянъ темъ, что его волокна, большею частью, не прсхо- 
дятъ уже вокругъ угла рта совершенно постоянно и однообразно съ верхней 
губы на нижнюю, но что у угла рта начался сухожильный перерывъ мыиеч- 
ныхъ элементовъ. Первый намекъ на это мы встречаемъ у оранга.

Что касается производныхъ ш. triangularis, а именно ш. trnnsveisus 
menti et m. risorius Santorini, то о нихъ у оранга. какъ и у друпхъ  
обезьянъ, не можетъ быть и речи. Они появляются впервые только у чело
века, какъ выражоч1е наиболее совершенного развитая ш. triangularis. Мы 
не должны быть введены въ знблуждеше, въ этомъ отношен’ш, изелЬдоваиюми 
некоторыхъ другихъ авторовъ, которые находили производные ш. triangu
laris (in. risorius) не только у человеконодобныхъ обезьянъ, но даже у еиз- 
гаихъ млекопитающих!, жнвотныхъ, у которыхъ самъ ш. triangularis, кнсъ 
это мы имеемъ полное право утверждать, отсутствуегь. Такъ, E iilersr) и

’ ) Henle, Handbucli der Anatomie des Menschen. 1858. S. 137.
J) Aeby, Die Muskulatur der meuseldiehen Mundspalte. Arcliiv ftir mikroskopisclie Aiia- 

tomie. Bd. XVI, S. 655.
3) Henke, Die oberen und unteren Muskeln der Lippen. Zeitschrift fur Anatomie und 

Entwickelungsgeschichte. Jahrg. 1. 1875. S. 115.
*) Langer, Ueber den Musculus orbicularis oris. Mediciniscbe Jabrbiirlier. Zeitscrrift 

der k. k. Gesellschaft der Aerzte in Wien. 1861. S. 91.
5) Elders, Beitrage zur Kenntniss des Gorilla und des Chimpanze. 1881. S. 23.



H artm ann1) описываютъ m. risorius у гориллы.; Perregaux2), на основами 
микросконическихъ изсл11дован!й. приходить къ заключешю, что у грызуновъ 
и у хшцныхъ существует!, ш. triangularis, и что у лисицы появляется даже 
m. risorius. Съ другой стороны, Ruge3), Chudiiinski4) и др. вполне отри- 
цаютъ ш. risorius у гориллы. Я , на основами собственныхъ изследовашй, 
йогу положительно утверждать, что ни у грызуновъ, ни у хищныхъ, ни у 
копытныхь н^гъ и намека на развитие in. triangularis, а, следовательно, не 
можетъ быть и речи о m. risorius.

Итакъ, производнын m. triangularis— in. transversus menti et m. riso- 
rins, точно также какъ и некоторый друпя мышцы, расноложенныя вблизи 
рта (min. incisivi superiores et inferiores), появляются впервые только у 
человека. Обстоятельство это находится въ связи съ болыпимъ развитемъ 
uoaymapiit головного мозга и столщимъ въ зависимости отъ него прюбръте- 
nieM'b способности членораздельной речи.

3) М .  b u c c i n a t o r  начинается наверху отъ наружной поверхности аль- 
веолярнаго отростка верхней челюсти, на всемъ протяжеши между tuberosi
tas m axillae superiors и вторымъ кореннымъ зубомъ; — внизу отъ наружной 
поверхности альвеолярнаго отростка нижней челюсти, начиная отъ последняго 
коренного зуба до уровня нодбородочнаго о т в ер ст . Кроме этого, пучки его 
происходлтъ отъ ligamentum pterygo-niaxillare и отъ продолжешя сухожи- 
л ifl in. temporalis, которое прикрепляется къ найболее удаленной части аль
веолярнаго отростка нижней челюсти. Происходя такимъ образомъ, все мы
шечные пучки направляются сзади внередъ; только часть верхяихъ пучковъ 
въ заднемъ отделе изменяете св >е направлеше въ косвенное и, покрывая 
продольные пучки, оканчивается на слизистой оболочке вблизи края нижней 
челюсти. Относительно окончашя остальныхъ пучковъ можно сказать, что 
некоторые изъ нихъ оканчиваются въ слизистой оболочке угла рта, нодъ 
ш. orbicularis oris; нижшй отделъ мышцы продолжается въ нижнегубную 
часть in. orbicularis, a верхшй отделъ— въ верхнегубную часть его. Н е 
сколько нервныхъ веточекъ, какъ отъ n. supramaxillaris et n. iuframaxil- 
laris, такъ и отъ n. intermedins, направляется къ m. buccinator (Рис. 3, buc.).

4 ) M .  m e n t a l i s  представляете сильно развитой мускулъ, пучки котора- 
го начинаются на протяжеши 0 ,5  ст. отъ луночекъ резцовъ, вблизи заворо
та слизистой оболочки. Латеральные пучки его спускаются вертикально

') Hartmann, Die menschenalmliehen Affen und ihre Organisation im vergleich zur men- 
schlichen. S. 146.

2) Perregaux, Einiges iiber die Lippenmuskulatur der Saugethiere. Jnauguraldissertation. 
Bern. 1884. S. 10— 12.

3) Ruge, Die vom Facialis innervirten Muskeln des Halses, Nackens und des Schadels 
eines jungen Gorilla. S. 505.

4) Chudzinski, Bulletins de la Society d’Anthropologie de Paris. T. Ylll. 1885. Pag. 586.



внизъ, мед1альные же—-косвенно • -внизъ и внутрь; всЬ они оканчиваю т въ 
коже подбородка. На средней линш посл'Ьдняго существуетъ перекрещвва- 
nie волоконъ обоюдостороннихъ мускуловъ. Литеральные пучки его н а х о д т я  
въ связи съ platysma. М. mentalis получаетъ нервную веточку отъ нижней 
изъ вйточекъ, назначенныхъ для m. quadratns menti.

Говоря объ OTHouieHiH platysmae къ нижней челюсти, я уже упомин»лъ, 
что нижняя часть волоконъ ея на уровне края нижней челюсти р а з д а е т 
ся на два слоя— поверхностный и глубокш. Поверхностный слой, покрытый 
in. triangulari, направляется къ нижней губе, у свободна™ края которой 
онъ и оканчивается. Глубок!й же слой ея, прерываясь у края нижней че
люсти, образуетъ m. quadratns inenti. У низшихъ обезьянъ platysma coiep- 
гаенно свободно распространяется съ боковой области шеи на лицо и доеги 
гаетъ кожи угла рта и нижней губы. Н игде не существуетъ перерыва пуч- 
ковъ ея у нижней челюсти. У узконосыхъ наступаютъ признаки дальвМ- 
шаго развитая— ирикрйплеше глубокихъ волоконъ platysm ae къ краю ниж
ней челюсти. Если представит). себе, что верхнш отр'Ьзокъ platysm ae, натра
вляющейся къ нижней губе, велтЬдств1е перерыва у нижней челюсти н гри- 
кр*Ьплен!я къ краю ея, нрюбр'Ьлъ известную самостоятельность, то передъ 
нами будетъ ш. quadratns menti оранга. Следовательно, in. quadratns menti 
у оранга есть не что иное, какъ часть platysm ae, распространяющаяся отъ 
края челюсти къ нижней губ'Ь.



Г Л А В А  II.

Иннерващя подкожной мускулатуры.

Изучеше распределена ветвей и. facialis и отношеНя ихъ къ лицевой 
мускулатуре представляетъ значительный научный интересъ, съ одной сто
роны, для подтверждешя идеи о морфологическомъ единстве всей мускула
туры лица и о нроисхожденш ея отъ подкожнаго гаейнаго мускула, съ дру
гой,— для доказательства генезиса отд'Ьльныхъ мускуловъ лица.

Если, съ одной стороны, морфологическое единство лицевыхъ мускуловъ 
и происхождеПе ихъ отъ platysm a-m yoides и находятъ себе найболЬе бле
стящее нодтверждеПе, именно, въ томъ факте, что мускулы эти получаютъ 
свои нервныя ветви отъ лицевого нерва, который, какъ показываетъ сравни
тельная aHaTOMia, иринадлежитъ собственно области подъязычной дуги, а, 
следовательно, является первоначально совершенно чуждымъ лицу и распро
страняется туда вместе съ platysm a, то, съ другой стороны, вопросъ о 
генезисе некоторыхъ отдельныхъ мускуловъ лица, къ сожаленш, не можетъ 
находить себе опоры въ этомъ факте. Я имею въ виду сказать, что, если 
принципъ иннервацш вполне нрименимъ къ общему вопросу о нроисхожденш 
мускулатуры лица отъ platysm a, то онъ не выдерживаетъ критики при не
которыхъ частныхъ воиросахъ, касающихся генезиса того или другого мус
кула лица.

Начать хотя бы съ того, что, въ то время какъ верхняя часть лицевого 
отдела platysmae у млекопитающихъ животныхъ (грызуновъ, хищныхъ, ко- 
пытныхъ, полуобезьянъ, обезьянь), действительно, иннервируется веточками
n. facialis, вся остальная (шейная) часть ея нолучаетъ двигательныя ветви 
изъ шейныхъ нервовъ. Такъ, у оранга nervus subcutanens colli medius, 
выходящ1й изъ второго шейнаго нерва, иянервируетъ шейную часть platysmae, 
a nervi supraclaviculares, выходящ1е изъ третьяго и четвертаго шейныхъ 
нервовъ, разветвляются въ грудной и плечевой части ея. Анастомоза между 
nervus subcutaneus colli medius и веточками, идущими къ platysma отъ 
ramus marginal is n. facialis, у оранга не существуете Следовательно, воз- 
ражеше, которое могли бы мне сделать, что n. facialis можетъ иннервиро



вать у оранга весь подкожный шейный мускулъ, чрезъ анастомозъ п. facialis 
съ шейными нервами, падаетъ самъ собою. Фактъ существонашл анастомоза 
между nervus subciitaneus colli superior (ti. facialis) e t uervus subcutaneus 
colli niedius (plexus cervicalis) у человека (бЬлаго) извЬстень уже даннымъ 
давно. Имъ то пользуются rf> авторы, которые, защищая идею о морфоло- 
гическомъ единстве лицевой мускулатуры и о происхожденш ея отъ platysnia, 
считаютъ, что вся platysnia получаетъ свои двигательныя ветви отъ n. fa 
cialis, который распространяются и въ нижнюю ея часть чрезъ анастомозы 
между n. facialis et n. subcutaneus colli niedius. Но, если этотъ взгляде 
и можно было теоретически допускать по отношешю къ человеку (белому), 
то онъ падаетъ самъ собою но отношенш къ млекопитающимт. животпымъ, 
вообще, и къ обезьянамъ, не исключая антроноидовъ, въ частности. У нихъ 
никакого анастомоза между nervus subentanens colli superior (n . facialis) 
et nervus subcutaneus colli medius (p lexus cervicalis) не существуете. To же 
относится и къ негру изъ племени Ашанпевъ, у котораго я констатировалъ 
на об'Ьихъ сторонахъ шеи отсутств1е анастомоза между nervus subcutaneus 
colli superior et nervus subcutaneus colli niedius1). Далее, вся затылочная 
часть platysniae, изъ которой происходить затылочные и задше ушные мус
кулы, иннервируется у животныхъ также шейными нервами, между гЬмъ какъ 
затылочные и задше ушные мускулы получаютъ свою иннервацт отъ ветви лице
вого нерва (n. auricularis posterior). Что затылочные и задше ушные мускулы 
развиваются изъ затылочнаго отдела platysniae, въ этомъ не можетъ быть ника
кого сомнЬшя: на это указываотъ постоянно существующая у животныхъ 
т’Ьсная связь между этими мускулами, связь на столько же характерная, на
сколько характерно отношеше мускуловъ передней области лица къ лицевому 
отделу platysniae, изъ котораго они происходить. Еще одинъ примерь. 
М. triangularis у приматовъ получаетъ двигательную веточку отъ nervus 
infram axillaris n. facialis, который иннервируетъ также и верхнюю часть 
platysniae; между тЬмъ какъ in. caninus получаетъ совершенно самостоятельную 
веточку изъ другого источника —  отъ nervus suprainaxillaris n. facialis. Изъ 
этого отношешя нервовъ можно было бы заключить, что m. triangularis 
принадлежитъ, въ генетическомъ отношеши, къ platysnia, между т1>мъ какъ, 
на самомъ дел е , какт. это доказываете генетическая связь, онъ составляетъ 
производное in. canini. Этихъ анатомическихъ фактовъ, я полагаю, доста
точно, чтобы показать, съ какою осторожностью слЬдуетъ применять прин- 
ципъ иннервацш, при рЬшенш вопросовъ о генезисе отдЬльныхъ мускуловъ.

При изложеши распределешя периферическихъ разветвлешй лицевого 
нерва у оранга, мы еще встретимся съ отношешемъ различныхъ его ветвей

) И. ПоповскШ, Заметки по Аиатомш. 1иевъ, 1889. Стр. 83.



кть отд'Ьльнымъ мускуламъ лица и выяснимъ, насколько принципъ иннер- 
вацш приложимъ къ объяснена генезиса того или другого мускула. При 
этомъ, мы познакомимся также съ чрезвычайно интереснымъ фактомъ, фактомъ 
образовашя сплетений въ области п. facialis и образовали анастомозовъ 
между ветвями п. facialis et п. trigem ini. Это представляетъ гЬмъ болышй 
иетересъ, что у низшихъ отрядовъ млекопитающихъ животныхъ, хотя бы, 
напр., у грызуновъ, отсутствуютъ не только сплетешя, но даже и анастомозы 
между ветвями n. facialis. Объ анастомозахъ же между ветвями ». facialis 
et n. trigem ini у нихъ не можегь быть и речи. У полуобезьянъ появляются 
уже анастомозы между ветвями n. facialis, но они не многочисленны ')• Съ 
образовашемъ же сплетенш въ области n. facialis и анастомозовъ между 
ветвями n. facialis et n. trigem ini мы впервые встречаемся у приматовъ. 
Это находится въ полномъ соотв’Ьтст1Йи съ значительнымъ прогрессомъ мус
кулатуры лица у посл'Ьднихъ. И зучете распределешл ветвей n. facialis у 
оранга представляетъ еще въ томъ отношенш интересъ, что оно констати- 
руетъ самымъ нагляднымъ образомъ зависимость образован!я сплетемй между 
ветвями в. facialis отъ дифференцировки мускулатуры. И, въ самомъ деле, 
у оранга сущеетвуютъ богатыя сплететя между ветвями n. facialis какъ 
разъ въ техъ областяхъ, где мускулатура лица представляетъ значительный 
прогрессъ въ сноемъ развитии, —  это, по преимуществу, область верхнече
люстная и орбитальная. И, наоборотъ, самое простое распредЬлеше ветвей 
в. facialis, безъ всякого обрнзоватя анастомозовъ, встречается тамъ, где 
мускулатура сохраняетъ свой примитивный характеръ, напр., на затылке. 
Мало того, и образовало анастомозовт» между ветвями и. facialis et n. tri
gemini у оранга можно поставить въ связь съ темъ же фактомъ, съ фактомъ 
значительной дифференцировки мускулатуры въ шЬкоторыхъ областяхъ лица: 
какъ разъ въ области верхней челюсти сущеетвуютъ богатые анастомозы 
между и. facialis et n. trigem inus. Явлеюе это не можегь быть случайными

После этихъ общихъ замечатй, перехожу ьъ изложешю распределена 
периферических'!. разветвленш и. facialis.

K e r n r s  f a c i a l i s ,  по выходе изъ черепа чрезъ шилососцевидное отверсНе, 
направляется дугообразно подъ хрящевымъ слуховымъ проходомъ впередъ 
и входить вт, существо околоушной железы. Непосредственно нередъ входомъ 
въ последнюю, отъ нижней периферш n. facialis отделяется тонкая ветвь, 
направляющаяся внизъ къ m. stylo-liyoideus и къ мускулу, гомологичному 
заднему брюшку ш. biventris m axillae inferioris человека, который у оранга

!) Э тотъ ф актъ  та к ж е  м ож етъ  говори ть  въ пользу защ ш ц аем аго  мною взгляда, что м уску
л атура л и п а  полуобезьянъ ст о и ть  выш е по своему развитию , н еж ели  м у ск у лату р а  л и д а  дру 
ги х  ь отрядовъ м лекопитаю щ ихъ ж и вотн ы хъ .



протянутъ между шиловидннмъ отросткомъ и угломъ нижней челюсти. Почти 
на одномъ уровне съ предыдущей, отъ задней периферш n. facialis отде
ляется более значительная ветвь 1) n e r v u s  a u r i c u l a r i s  p o s t e r i o r ,  который, 
поднимаясь вертикально вверхъ, направляется къ мускуламъ. расположеннымъ 
на затылке. Вблизи ушной раковины nervus auricularis posterior (Рис. 3) 
разделяется на две ветви— переднюю и заднюю. Задняя, более значительная, 
ветвь въ свою очередь распадается на четыре веточки, изъ которыхъ пе-

Рис. 3-й.



редняя (а) оканчивается въ га. aiiricularis posterior, две средшя (Ь, с) 
идутъ вертикально къ in. auricnlo-occipitalis, проникая въ него съ его глу
бокой стороны, а самая задняя (d) направляется горизонтально къ ш. trans- 
versus nuchae. Изолированная иннерващя ш. aiiricularis posterioris, посред- 
ствомъ особой веточки (а), независимой отъ вЪточекъ, назначенныхъ для 
m. auriculo occipitalis (b, с), даетъ мне поводъ выделять его въ более или 
менее самостоятельный мускулъ, не смотря на тесную связь его съ m. auri- 
culo-occipitalis. Въ пользу этого я въ I глав* нриводилъ также и друпя  
соображешя, касаюп^яся отношешя ш. aiiricularis posterioris къ ш. transversus 
nuchae, именно, продолжешя перваго посредствомъ сухожильныхъ нучковъ 
во второй. Хотя, строго говоря, принципъ нннервацш въ данномъ случай 
не можетъ служить поддержкой взгляда— считать m. aiiricularis posterior 
et т .  transversus nuchae частями одного и того же мыгаечнаго образован1’я, 
такъ какъ оба иннервируются совершенно независимо другъ отъ друга.1 
Передняя, более слабая, ветвь n. aiiricularis posterioris направляется къ 
задней поверхности ушной раковины, где она аяастомозируетъ съ nervus 
aiiricularis magnus, ветвью второго шейнаго нерва. Авастомозовъ ate между 
отдельными разветвлешями n. aiiricularis posterioris никакихъ н4тъ. Это 
вполне соответствуете примитивному состоянш мускулатуры, расположенной 
у оранга на затылке. Изъ новЬйшихъ авторовъ одинъ Eisler 'J описываете 
у гориллы анастомозъ между n. aiiricularis posterior (n. facialis) et n. auri- 
cularis magnus; носледнш выходить изъ второго и третьяго шейныхъ нер- 
вовъ. Друпе авторы [R u g e 2] объ этомъ анастомозе ничего не упоминание.

При дальнейшемъ ходе сквозь околоушную железу, nervus facialis 
образуете небольшую петлю, которая обхватываете a. temporalis superficial is. 
Тотчасъ впереди этой петли стволъ и. facialis распадается на две ветви, 
изъ которыхъ верхняя, более сильная, проходить прямо впередъ къ глаз
ничной и верхнечелюстной областямъ,— это n e r v u s  s u p r a m a x i l l a r i s ’, вторая, 
более слабая, направляется внизъ и загймъ впередъ къ области нижней 
челюсти,— это n e r v u s  i n f r a m a x i l l a r i s .  Разсмотримъ сначала первый.

2) N e r v u s  s u p r a m a x i l l a r i s  вскоре после своего происхождешя распа
дается, въ свою очередь, на две ветви, который, после отдачи многиХъ 
боковыхъ ветвей, снова соединяются между собою приблизительно въ раз- 
стояши 1 ст. кнаружи отъ m. zygom aticus. Такимъ способомъ образуется 
длинная продольно растянутая петля, ветви которой, кроме того, находятся

') Г. Eisler, Das Gcfiiss—und periphere Nervensystem des Gorilla. Halle. 1890. S. 36. 
Taf. II.

J) Ruge, Uiitersuchungen fiber die Gesielitsmuskulatur der Primaten. 1887.
Ruge, Die void Facialis innervirten Muskeln des Halses, Nackens und des Scliadels eines 

juugen Gorilla. Morpliol. Jahrbuch. 1887.



вежду собою въ соединены носредствомъ трехъ тонкихъ анаетомотическихъ 
нитей. Разсмотримъ последовательно сначала верхнюю, а зат'Ьмъ нижнюю 
в^тви этой петли. Вообще говоря, верхняя ветвь петли идетъ къ орбитальной 
области, а нижняя ветвь--къ верхпечелюстной.

Отъ верхней ветви петли отделяется, въ разстояны 1, Ъ ст. отъ места 
происхождешя n. supramaxillaris, ramus temporalis, который вскоре распа
дается на две ветви— переднюю и заднюю, Передняя ветвь (рис. 3, 6) про
ходить между m. auricularis anterior et fascia temporalis superficial is вверхъ 
и впередъ и, разветвляясь дихотомически, оканчивается въ ш. auricularis 
anterior. Задняя же ветвь (7) направляется надъ in. auricularis anterior 
слегка дугообразно назадъ и вверхъ и достигаетъ до ш. auricularis supe
rior. По пути она иннервируетъ также in. tragicus et т .  helicis. Общая 
иннерващя этихъ трехъ мускуловъ одною и тою же нервною ветвью можетъ 
служить иодтверждешемъ генетическаго родства ихъ между собою. Не смот
ря на то, что in. auricularis anterior et in. frontalis образуютъ у оранга 
сплошной мышечный слой, я позволяю себе выделить нижны отделъ его въ 
m. auricularis anterior, главнымъ образомъ, на основаны принципа иннер- 
вацш,— на томъ основаны, что онъ иннервируется самостоятельной нервной 
веточкой (6 ), вполне независимой отъ нерва, назначеннаго для ш. fronta
lis (5).

Только что было упомянуто объ отношены ветвей n. temporalis к ь ш. au
ricularis anterior и къ fascia tem poralis superficialis. Добавлю здесь, что 
друпя нервный ветви (rami orbitales), о которыхъ речь впереди, распола
гаются между m. zygom aticus et т .  auricularis anterior. Если принять во внимаше 
существоваше въ височной области у низшихъ млеконитающихъ животныхъ 
мышечныхъ волоконъ, принадлежащихъ къ ш. zygomaticus и замену ихъ.у мно- 
гихъ приматовъ (M ycetes, Lagotlirix H um boidtii'), Cercopithecusi) 2), Cercoce- 
biis3), Gorilla4), Orang) сухожильными волокнами, то нельзя пе признать, что 
у приматовъ, какъ и у человека, верхняя часть m. zygom atici, идущая 
отъ скуловой дуги къ ушной раковине, преобразовалась въ fascia tempora
lis superficialis. Въ пользу этого взгляда можетъ также говорить сравни
тельное расположеше нервовъ въ височной области у полуобезьянъ и у нрн- 
матовъ. Въ то время какъ у полуобезьянъ ramus temporalis со своими вет
вями находится между in. auriculo-labialis superior et m. orbito-nuricularis,

i) Ruge, Untersuchungen iiber die Gesiclitsmuskulatur der Primaten. 18S7. S. 50.
») И. ПоповскШ, Очеркъ сравнительной анатом1и мускулатуры лица животныхт. и человЬ- 

ка. 1888. Стр. 92.
з) И. Поиовск1Й, Мускулатура лица у Ccrcocebus и отношение кь ней лицевого нерва. 

1890. Стр. 88.
<) Ruge, Die vom Facialis inner-virten Muskel des Halsesu, Nackeus and des So.liiidels eines 

juugen Gorilla. Morph. Ja ln b . 1887. S . 487.



у нриматовъ rami teinporales располагаются между fascia temporalis super- 
ficialis et in. orbito-auricularis (auricularis anterior): Изъ подобнаго отно- 
luenifl нервовъ къ мускуламъ и фасцш, въ связи съ другими данными, мы 
заключтемъ, что fascia temporalis snperficiaiis произошла изъ m. auriculo- 
labialis superior.

Въ разстояши 1 ст. отъ места отделетя г. temporalis, верхняя ветвь раз- 
сматриваемой петли распадается на массу веточекъ, которыя вскоре опять 
соединяются между собою для того, чтобы вторично распасться и т. д. Та- 
кимъ способомъ образуется вблизи наружнаго края орбиты подъ m. zygoma- 
ticus богатое сплетен1е -p le x u s  orbitalis, въ которомъ принимаютъ учаиче 
также ветви n. trigem ini (n. subcutanens malae). Изъ этого сплетешя вы- 
ходятъ последовательно, считая сверху внизъ, слЬдующ1я ветви: 1) ветвь, 
идущая вверхъ и впередъ по ш. auricularis anterior и разветвляющаяся 
въ in. frontalis (5); 2) четыре веточки для верхнеорбитальной части ш. 
orbicularis oculi (1 , 2, 3, 4); оне проходятъ между m. auricularis anterior 
и периферическими пучками in. orbicularis oculi. При самомъ тщательномъ 
изследованщ, мне не удалось открыть между ними веточки, которая была 
бы гомологична нервной вЬточке, назначенной у человека для m. corruga- 
tor sapercilii. Эго обстоятельство, въ связи съ другими морфологическими 
данными, даетъ мне право отрицать существоваше m. corrugatoris supercilii 
у оранга (см. глава I). 3) Затемъ, четыре веточки, соединенныя между собою 
поперечными анастомозами, назначены для наружной части ш. orbicularis 
oculi и для ш. zygomaticus. Общая иннерващя этихъ двухъ мускуловъ ука- 
зываегъ на генетическое родство ихъ между собою. Но и помимо принципа 
иннерващя въ иользу развнт1я ш. orbicularis oculi изъ m. zygomaticus го
ворить также другой принципъ— принцинъ генетической связи этихъ муску
ловъ, связи, столь характерной для всехъ млекопитающихъ животныхъ1).
4) ДгЬ веточки (а, Ь), идунця вблизи нижнеорбитальнаго края надъ т .  
levator labii superioris proprins; изъ нихъ верхняя (а) иннервируетъ ниж
нюю часть ш. orbicularis oculi, а также ш. levator communis; нижняя же 
(Ь) ве только разветвляется въ последнемъ мускуле, но переходитъ на 
спинку носа и оканчивается въ m. procerus nasi. Общая иннерващя т .  
proce.-i nasi et т .  levatoris communis служитъ подтверждетемъ идеи о мор- 
фологаческом ь и генетическомъ единстве этихъ двухъ мускуловъ. Поверхно

i) Д, съ точки ир1нпя онтогеиезиса, вытекаетъ развитее m. orbicularis oculi изъ platysma 
при тсредегИ ; m. zygomatici. Изслйдоваше человЬческихъ зародышей различиыхъ возрастовъ 
ноказ&ш мн!;, ч го сначала дифференцируется изъ platysma-zygomaticus нижняя часть m. or
bicularis oculi и лишь затЬмъ, значительно позже, верхняя часть его. М. corrugator super
cilii рьзвивается очень поздно и представляетъ продуктъ дифференцвровки глубокихъ пучковъ 
всрхнш части m. orbicularis oculi.



стное положеше ра8сматриваемыхъ иервныхъ вЬточекъ (а, Ь) надъ ш. leva
tor proprius можетъ служить указашемъ на принадлежность нослЬдняго му
скула къ глубокому, мышечному слою лица, къ системЬ in. orbicularis oris.
5) ЗатЬмъ последняя нервная вЬтотка (с), выходящая изь нижней иерифе- 
рш plexus orbital is, нисколько крупнее нредыдущихъ, назначена для т .  
levator proprius; она проникаешь въ него съ глубокой его стороны. Эта ве
точка соединена посредством^ анастомоза съ вЬточкой (к), выходящей изъ 
plexus m axillaris и идущей къ верхней части ш. canini. Связь этихъ двухъ 
нервныхъ вЬточекъ у оранга имЬетъ выеошй морфологический интересъ; она 
служить также намекомъ на принадлежность m. levatoris proprii, не смотря 
на его периферическое положеше (у оранга), къ глубокому мышечному слою 
лица.

Сравненге расположен 1я нервныхъ вЬтвей въ височной и орбитальной 
областяхъ у оранга и у человЬка показываешь намъ, что у нихъ въ этомъ 
отношенш существуешь значительное разяшпе. Въ то время какъ у человека 
височная вЬтви (rami temporales) имЬютъ вертикальный ходъ и удалены 
болЬе или менЬе значительно отъ орбитальныхъ вЬтвей, у оранга, какъ и 
у другихъ антропеидовъ, онЬ сближены иимЬютъ горизонтальный или слегка 
косвенный ходъ. Такую разницу въ ходЬ нервовъ я склоненъ поставить въ 
связь съ незначительнымъ ра8вьшмъ черепа у антропоидовъ, собственно, 
лобной и темянной областей его, сравнительно съ человЬкомъ. По мЬрЬ 
большаго развития у человека лобной и темянной областей, находящагося въ 
зависимости отъ увеличешя объема передняго мозга, по мЬрЬ возвышеюя и 
удлинешя въ са1'иттальномъ направленш лобной и темянной областей, нерв
ный вЬтви лицевого нерва (rami temporales) должны, естественно, вытяги
ваться вверхъ для того, чтобы достигнуть своихъ нериферическихъ оконча- 
нш, и въ результате должны иртбрЬтать болЬе вертикальный ходъ. ВслЬд- 
cTeie сагитальнаго удлиненгя лобной и темянной областей, разстолше между 
орбитой и ухомъ должно, само собою понятно, увеличиваться. ВслЬдств1е 
увеличешя зтого разетояшя и будетъ происходить постепенное удален!с ви- 
сочныхъ вЬтвей отъ орбитальныхъ. Такъ, я полагаю, можно объяснять ту 
рЬзко бросающуюся въ глаза разницу между человЬкомъ и орангомъ въ 
данномъ отношенш. Правда, и у человЬка существуютъ въ этомъ отноше- 
ши значительныя индивидуальный колсбашя: то височныл вЬтви n. facialis 
имЬютъ совершенно вертикальный ходъ, то косвенный— впередъ и вверхъ, и 
въ послЬднемъ случае онЬ болЬе приближены къ орбитальнымъ вЬтвямъ, 
нежели въ первомъ. Кому также неизвестно, что у человЬчсскаго зародыша 
всегда наблюдается болЬе косвенный ходъ этихъ нервовъ! Къ сожалЬнт, 
до сихъ поръ не было обращено достаточно внимашя ни на индивидуаль
ный уклонешя въ этомъ отношен!и у человЬка, ни на строеше черепа, въ



случае значительныхъ уклоненш отъ нормы въ ход* нервовъ въ данной об
ласти. Между ткмъ это и«1>етъ высокий теоретически интересъ. Выть мо- 
жетъ, будущдя изследоватя нервной системы у человеческихъ расъ, стоя- 
щихъ низко въ антропологическомъ отногаенш и отличающихся, вообще, низ- 
кимъ лбомъ, откроютъ намъ здесь примитивныя особенности, свойственный 
антропоидамъ. Это— задача будущаго.

Что касается нижней ветви выше упомянутой петли, то она назначена, 
главнымъ образомъ, для мышцъ верхнечелюстной области. Вскоре она рас
падается на четыре ветви, которыя, вслгЬдств!е дихотомическаго разделешя 
и вторичнаго соединешя какъ между собою, такъ и съ соседними нервами 
образуютъ продольно растянутое сплетете, которое направляется въ области 
верхней челюсти между mm. zygomaticus et levator labii superiors propri- 
us, съ одной стороны, и ш. caninus, съ другой. Встречая на своемъ пути 
ветви 11. infraorbitalis (u. trigem ini), оно анастомозируетъ съ ними и, та- 
кимъ образомъ, происходитъ богатое сплетете — plexus m axillaris. Изъ него 
выходятъ следующее нервы: 1) две веточки (к,к) идутъ къ in. caninus, 
проникая въ него съ наружнаго его края; одна изъ нихъ, верхняя, соеди
нена анастомозомъ съ веточкой, выходящей изъ plexus orbitalis (с) и на
значенной для щ. levator labii superiors proprius. Выше было уже указа
но на высокое морфологическое значеше этого анастомоза. 2 ) Впереди ш. 
caninus проходитъ нервная веточка (d), назначенная для in. nasalis. 3) За- 
ткмъ. три или четыре веточки (0 ,0 ,0 ), дихотомически разделявшаяся, напра
вляются къ верхней части ш. orbicularis oris. 4 ) И, наконецъ, изъ нижней 
периферш этого снлетешя выходятъ веточки для верхняго отдела m. bucci- 
natoris; одну изъ нихъ, особенно длинную, можно было проследить почти 
до самаго угла рта, где она проходила подъ m. orbicularis oris для того, 
чтобы внедриться въ часть ш. buccinatoris, расположенную у угла рта.

Отъ нижней перифер!н нижней ветви разсматривасмой петли отделяется 
веточка (ramus intermedins), которая анастомозируетъ какъ съ аналогичной 
веточкой (г. intermedins), выходящей изъ n. infram axillaris, такъ и съ 
только что упомянутой длинной веточкой, назначенной для ш. buccinator.

3) N e r v u s  i n f r a m a x i l l a r i s ,  вскоре после своего отделешя отъ ствола 
п. facialis, распадается на три ветви, анастомозируюиря между собою какъ 
у начала своего, такъ и на далыгейгаемъ протяжеши (первыя две). Изъ 
нихъ верхняя, самая тонкая, назначена главнымъ образомъ для ш. triangu
laris, къ которому она и направляется. Изъ ея верхней нериферш отходятъ 
две ветви: ramus intermedins и веточка, разделяющаяся дихотомически и 
идущая къ нижнему отделу ш. buccinatoris.

Что касается ramus intermedins, то она анастомозируетъ какъ съ ramus 
intermedins отъ u. supram axillaris, такъ и съ одною (3-ею) изъ ветвей, на

П ро*. И. IIououcKifi. — Подкожн. мускул, оранга . Л нстъ 4-3.



которыя распадается нижняя ветвь верхнечелюстной петли. Изъ rami in ter- 
medii выходятъ веточки для m. buccinator. Такимъ образомъ, rami inter- 
medii служатъ соединительными звеньями между двумя главными стволами
n. facialis, между n. supram axillaris et n. infram axillaris.

Изъ нижней периферш верхней ветви n. infram axillaris выходятъ две  
веточки, перекрещивающаяся между собою почти подъ прямымъ угломъ и 
анастомозируклщя со второю ветвью n. infram axillaris.

Что касается последней, т. е., второй ветви n. infram axillaris, то она—  
самая значительная и потому можетъ быть разсматриваема, какъ непосред
ственное продолжеше ствола n. infram axillaris. Она сначала направляется 
вертикально внизъ до угла нижней челюсти, затемъ сворачиваетъ почти подъ 
прямымъ угломъ впередъ и идетъ, въ разстояши 1 ст., надъ краемъ нижней 
челюсти, главнымъ образомъ, къ нижнегубной части in. orbicularis oris. При 
своемъ ходе, она образуетъ двойную петлю, изъ которой выходятъ, кроме 
в’Ьточекъ, назначенныхъ для анастомоза съ первою ветвью n. inframaxillaris, 
еще нити, анастомозирукшия съ n. m entalis (n. trigem ini). Разсматриваемая 
ветвь посылаетъ также две тонкихъ, длинныхъ нити -къ m. triangularis.

И, наконецъ, третья ветвь п. infram axillaris, которую, всл'Ьдсте отно- 
шешя ея къ краю нижней челюсти, можно назвать ramus m arginalis, опу
скается сначала вертикально внизъ, затемъ у угла нижней челюсти свора
чиваетъ почти подъ прямымъ угломъ впередъ и, разделившись на две ветви, 
идетъ параллельно краю нижней челюсти до нижней губы. Ветви ея, после 
дихотомическаго разделешя, оканчиваются въ ш. quadratics menti et in. 
m entalis. Отъ нижней ветви отделяется несколько (4 — 5) тонкихъ нитей, 
назначенныхъ для верхней (лицевой) части platysm ae.

Проф. И. Поповскж.



и.
Къ ученш объ опухоляхъ бранхшгеннаго проиехождешя.

(СЛУЧАЙ ТЕРАТОИДНОЙ ОПУХОЛИ Ш ЕИ).

Прозектора 8. Романова.

(йзъ патолого-анатомическаго кабинета профессора И. И. Судакевнча въ Томскомъ университет^).

Въ апреле месяце 1891 г. въ патолого-анатомическШ кабиаетъ была 
доставлена изъ Томской повивальной школы опухоль, вырезанная д-ромъ 
Березницкинъ съ передней поверхности шеи восьмимесячной девочки.

При появленш девочки на светъ опухоль была величиной съ бобъ, потомъ 
постепенно росла и на восьмомъ месяце достигла величины мелкаго кури- 
наго яйца; сидела поверхностно, выпячивая надъ собой неизмененную кожу, 
и помещалась по срединной линш шеи, на уровне гортани. Въ остальномъ 
девочка была здорова и другихъ аномалш въ своемъ развитш не представляла.

16 апреля 1891 г. сравнительно легко была произведена полная экстир- 
napia опухоли, при чемъ плотныхъ сращенш последней съ окружающими 
частями не было замечено, только существовало, повидимому, более тесное 
отношеше ея къ гортани, хрящи которой при операцш были отчасти обна
жены. Вскоре после операцш девочка была увезена обратно въ деревню и 
такимъ образомъ безвозвратно была потеряна для дальнейшаго наблюдешя.

Въ свежемъ виде на разрезе опухоль представляла'видъ многополостной 
кисты съ серознымъ содержимымъ.1)

Къ подробному изследованш опухоли, сохранявшейся сначала въ мюлле
ровской жидкости и потомъ въ спирте, я приступилъ въ ноябре месяце 1892 г.

Макроскопичешя свойства опухоли таковы: форма приблизительно яйце
видная, поверхность слегка бугристая, длина —  5, ширина и толщина —  
4 сантиметра; на разрезе открывается рядъ полостей, заложенныхъ въ рыхлой

' )  П р и в е д е н н ы й  свЪ д-Ь ш я м н Ь  л ю б е з н о  с о о б щ е н ы  д - р о м ъ  Б е р е з н и ц к и н ъ ;  е с л и  о н и  н е  

н а с т о л ь к о  п о л н ы , н а с к о л ь к о  б ы л о  б ы  ж е л а т е л ь н о ,  т о  о б ъ я с н я е т с я  э т о  т ф м ъ  о б с т о я т е л ь с т в о н ъ ,  

ч т о  я  о б р а т и л с я  з а  н и в и  л и ш ь  т о г д а ,  к о г д а  п р и с т у п и л ъ  к ъ  п о д р о б н о м у  и з с л 4 д о в а ш ю  о п у х о л и ,  

т . е . ,  ч е р е з ъ  б о л ь ш о й  п р о н е ж у т о к ъ  в р е м е н и  н о сл Ф  о п е р а ц ш ,



основной массе и окруженныхъ общей капсулой; последняя— плотна, тонка, 
местами просв'Ьчиваетъ, снаружи кое-где нокрыта легко сдираемыми клочьями 
рыхлой ткани, а внутри даегь отъ себя перегородки, направлякищяся въ 
массу опухоли. Отдельный полости сильно вяршруютъ въ своей величин1! ,  
отъ самыхъ мелкихъ до горошины и больше величиной; им'Ьюгь неправильную, 
чаще внрочемъ кругловатую форму; снабжены часто более плотной стенкой, 
ч!мъ окружающая рыхлая ткань; на внутренней поверхности своей пред- 
ставляютъ то гребневидные выступы, какъ бы неполный перегородки, то 
мешковидный углублешя, то, наконецъ, мелюя отверстия, вeдyщiя изъ одной 
полости въ другую; но помимо сообщающихся полостей есть несомненно и 
вполне изолированный. Въ кистахъ содержится уплотняющая жидкость 
(спиртъ). Камеры то тесно прилежатъ другъ къ другу, такъ что стенки 
ихъ сливаются и истончаются до толщины писчей бумаги, то отдаляются 
одна отъ другой на Уа сантим, и более,— и тогда промежутки межъ ними 
выполнены обыкновенно рыхлой массой. Только въ одномъ месте, подъ общей 
капсулой, прощупывается сравнительно плотный узелъ, съ горошину вели
чиной, неправильной формы, представляющейся на разр езе въ виде ком
пактной, грязно-сероватой массы; при внимательномъ разсматриваши мелше 
островки такой же массы можно заметить и на другихъ местахъ опухоли. 
Помимо упомянутаго плотнаго узла, вся опухоль представляется мягкой и 
порозной, какъ губка; изъ объема ея около V s  приходится на полости и 
менее Уз на промежуточную массу (фиг. I).

Микроскопъ показываетъ следующее: Общая капсула и отходяшдя отъ 
нея перегородки состоять изъ плотной, волокнистой соединительной ткани, 
съ небольшими содержашемъ клеточныхъ элементовъ.

Стенки отдельныхъ камеръ состоять изъ двухъ слоевъ: наружнаго— более 
или менее плотнаго соединительно-тканнаго и внутренняго— эпител1альнаго. 
Эпителш не везде одинаковъ: большинство кисть выстлано высокимъ, много
слойными мерцательнымъ эпител1емъ, похожимъ на эпителш дыхательныхъ 
путей; въ немногими круглыхъ (какъ-бы растянутыхъ содержимыми) ноло- 
стяхъ эпителшльная выстилка, сохраняя въ сущности такой же характеръ, 
становится въ 1 ’/ 2— 2  раза ниже; тамъ и сямъ попадаются бокаловидныя 
клетки, иныя же изъ более мелкихъ полостей выстланы сплошь такими 
клетками; наконецъ, встречаются мелк1я киеты съ однослойнымъ низко-цилинд- 
рическимъ эпител1емъ (безъ ресничекъ и съ сильно зернистой протоплазмой). 
На внутренней поверхности стЬнокъ кисть обыкновенно видны то складки, 
то сосочковидныя и ворсинчатыя разращенЬ]; послЬдшя особенно роскошны 
въ некоторыхъ изъ более мелкихъ полостей: тутъ сосочки удлиняются, на 
концахъ часто булавовидно утолщаются, иногда ветвятся и столь обильно 
разрастаются, что полость камеры черезъ эго уменьшается; на ряду съ с о с о ч е о -



видными разращемями видны иногда и отпрыски эпител1я вглубь, въ окру
жающую ткань, —  словомъ получаются картины роскошнаго аденоматознаго 
разростамя эиител1я. Т а ш  картины наблюдаются лишь въ полостяхъ, покры- 
тыхъ или низко-цилиндрическимъ эпител1емъ, или бокаловидными клетками; 
въ полостяхъ же съ многослойнымъ мерцательнымъ эпител1емъ сосочковидныя 
возвыгаешя ст’Ьнокъ остаются редкими и низкими, при чемъ углублемя межъ 
ними получаютъ сходство со слизистыми железками; впрочемъ последуя  
изредка встречаются и въ хорошо выраженной форме. Камеры обыкновенно 
пусты, только редко въ нихъ видны отнавпия эпител1альныя клетки, большею 
частш слизисто перерождепныя, и иногда лейкоциты. Не везде эпителШ 
одинаково хорошо сохранился: въ некоторыхъ полостяхъ онъ представляется 
сморщеннымъ, зернистымъ, безъ ядеръ; даже въ одной и той же камере на 
ряду съ хорошо сохранившимся эпител1емъ попадается и резко перерож
денный; вследств1е этого, б. м., встречаются, хотя крайне редко, крупный 
кисты безъ эпител1альной выстилки; но если тщательно проследить за ихъ 
стенками, то удается обыкновенно и тутъ встретить кое где островки мно- 
слойнаго мерцательнаго эпител]я, более или менее резко перерожденнаго.

Помимо разнообразной величины полостей съ той или другой эпителиальной 
выстилкой, встречаются еще, правда, какъ редкость, мельче (менее 1 млм. 
въ поперечнике) островки компактной железистой ткани съ резко (до неуз
наваемости) нерерожденнымъ эпител1емъ, — островки, напоминающее собою 
отчасти слюнныя, отчасти слизистая железы.

Въ промежуточной массе, заложенной между камерами, находимъ соеди
нительную ткань и сосуды, гладюя и поперечно-полосатая мышечныя волокна 
и, наконецъ, нервную ткань.

Соединительная ткань представляетъ все переходы отъ молодой, богатой 
клетками, до старой, грубоволокнистой, лишенной почти клеточныхъ элемен- 
товъ; изредка попадаются въ ней жировыя клетки и островки мелкозерни- 
стаго, темнобураго пигмента.

Распределеше сосудовъ неравномерное: местами ихъ много, местами-же 
очень мало; мнопя изъ мелкихъ артерШ палиново перерождены, особенно 
въ техъ участкахъ опухоли, где идутъ атрофичеше и дегенеративные 
процессы.

Гладкая мышечныя волокна реже залегаютъ въ виде безпорядочныхъ 
гнездъ, чаще же собраны въ цуги съ правильнымъ расположешемъ клеточ
ныхъ элементовъ.

Поперечно-полосатая мышечныя волокна, встречаюпцяся въ ничтожномъ 
количестве среди старой волокнистой соединительной ткани, отличаются своей 
тонкости ю и отсутств1емъ ядеръ и производятъ впечатлен1е не молодыхъ, 
или недоразвитыхъ, а атрофирующихся.



Упомянутый при описанш макроскопическихъ свойствъ опухоли, плотный, 
грязно-сероватый, величиной съ горошину, узелъ подъ микроскономъ оказы
вается состоящимъ главнымъ образомъ изъ нервной ткани; м елш  и непра
вильные островки последней изредка попадаются и въ другихъ местахъ 
опухоли. Какого-либо порядка въ расположен^ нервной ткани не замечается. 
Особенно загадочной локализащей отличается одинъ м е л й ,— менее 1 млм. 
въ поперечнике, — кругловатый островокъ нервной ткани: онъ помещается 
совершенно свободно, какъ бы плаваетъ въ полости, стенки которой снутри 
покрыты густымъ слоемъ мелкозернистаго, темнобураго пигмента и которая 
лвжитъ въ непосредственномъ соседстве и даже сообщается съ другими поло
стями, выстланными низкоцилиндрическимъ эпител1емъ и представляющими 
на своихъ стЬнкахъ обильныя ворсинчатая разрнщешя (фиг. II).

По своему строент нервная ткань подобна серому веществу центральной 
нервной системы: характерныя, крупныя нервныя клетки, съ очень болыпимъ 
пузырькообразнымъ ядромъ, то более густо, то более редко заложены въ 
невроглш; последняя, отличаясь вообще обюпемъ ядеръ, образуете чаще 
густую и нежноволокнистую, реже более грубую и редкую сетку; въ раз- 
ныхъ направлешяхъ проходятъ узше капилляры, более же крупные сосуды 
встречаются редко (фиг. III). Отграничеше нервной ткани отъ соседней 
соединительной то резкое, такъ что между ними видна узкая щель, 
пересекаемая только мелкими сосудами, направляющимися изъ одной ткани 
въ другую, то совершается незаметный переходъ невроглш въ соединитель
ную ткань.

Повсюду, хотя далеко не въ одинаковой степени, въ гнездахъ нервной 
ткани замечаются процессы то воспалительного, то дегенеративнаго ха
рактера.

Первые наблюдаются очень редко и сводятся на м е л й  гнездышки 
круглоклеточковой инфильтрацш, вторые же очень распространены и состоять 
въ следующему

Стенки какъ более крупныхъ, такъ и более мелкихъ сосудовъ часто 
палиново перерождены, при чемъ въ нросветахъ ихъ видны иногда густо 
расположенный тени красныхъ кровяныхъ шариковъ. У з й  капилляры, съ 
хорошо сохраненнымъ эндотел1емъ, обыкновенно пусты. Очень редко въ нихъ 
лежатъ особый глыбки, отличающаяся отъ красныхъ кровяныхъ шариков 
неравномерной величиной, неправильной формой, большей пигментащей и от- 
сутшпемъ способности воспринимать эозиновую окраску; чаще, чемъ въ про- 
светахъ капилляровъ, т а й  глыбки разсеяны прямо въ ткани; общш видъ 
и главнымъ образомъ присутпуе въ просветахъ капилляровъ даютъ право 
смотреть на подобный глыбки, какъ на продукте п р евр ащ ая красныхъ 
кровяныхъ шариковъ.



Помимо только что описанныхъ мелкихъ глыбокъ въ гн'Ьздахъ нервной 
ткани встречаются въ болыпомъ количестве различныя крупный глыбки, 
который но виду и составу удобно можно разделить на следующая три 
группы:

Глыбки первой категорш въ 3 — 5 разъ больше белаго кровянаго шарика 
и лишь незначительно варшруютъ въ своей величине, всегда кругловаты, 
почти безцветны, съ легкимъ матовымъ блескомъ, нерезко контурированы 
и какъ-бы изъедены по краямъ (фиг. IV , а), химически резистентны, чуть- 
чуть красятся гематоксилиномъ и квасцовымъ карминомъ, лежатъ отдельно 
то реже, то гуще (и въ последнемъ случае количество нервныхъ клетокъ 
въ данномъ месте уменьшается), въ исключительныхъ случаяхъ въ нихъ 
видны остатки крупныхъ ядеръ, напоминающихъ ядра нервныхъ клетокъ 
(фиг. IV , Ь). Последнее обстоятельство, въ связи съ равномерной величиной 
и способомъ расположешя глыбокъ, даетъ основаше разсматривать ихъ глав- 
нымъ образомъ, какъ продуктъ стекловиднаго перерождешя нервныхъ кле
токъ; такое предноложеше представляется темъ более вероятнымъ, что ря- 
домъ видны картины резкаго вакуолярнаго перерождешя нервныхъ клетокъ, 
при чемъ уделевные мостики протоплазмы представляютъ точно такой же 
однородный, малиновый видъ, какъ и онисываемыя глыбки (фиг. IV , d и е). 
Простой видъ последнихъ часто усложняется темъ, что вокругъ ихъ скоп
ляются, въ виде венка, вышеупомянутая мелшя глыбки (фиг. IV , b и с).

Глыбки второй категорш, обильно разсеянныя въ самомъ болыпомъ гнезде  
нервной ткани, представляютъ собой уже более сложный образовашя: въ 
центре помещается довольно крупная, кругловатая, слегка зернистая 
и желтоватая глыбка, ее плотно окружаетъ то более узкш, то
более широка, одпородный, светлый ободокъ, резко контурированный 
снутри и раснлывающшся снаружи, а по периферш последняго, въ виде 
венка, располагаются вышеописанный мелшя глыбки (фиг. V , а и Ь). 
Эти образовашя химически резистентны, нс красятся гематоксилиномъ, бор- 
нымъ и квасцовымъ карминомъ и эозиномъ, буреютъ огь (ода, насыщенно 
красятся генц1анъ-вшетомъ, причемъ центральная часть ихъ принимаетъ 
чуть заметный красноватый оттенокъ. Крайне редко сбоку центральной 
глыбки виденъ полулунный, иногда очень узшй остатокъ ядра, или же въ 
самой глыбке заметна зернистость, воспринимающая ядрокрасяшдя краски. 
Въ исключительныхъ случаяхъ, на ряду съ описываемыми образовашями, 
встречаются полныя подоб1я гигантскихъ клетокъ, центральная часть кото- 
рыхъ вполне походить на центральный глыбки первыхъ, а многочисленный 
отчетливыя ядра лежатъ по периферш и иногда только на противоположяыхъ 
полюсахъ. Происхождеше и значеше всехъ этихъ сложныхъ образовашй для 
меня осталось неяснымъ; можно только думать, что здесь речь идетъ о слож-



ныхъ процессахъ обратнаго развита, совершающихся на месте кл'Ьтокъ (б. м., 
частш нервныхъ) и при участш красныхъ кровяныхъ п1ариковъ.

Наконедъ, глыбки третьей категорш имеютъ следующая свойства: сильно 
варшруютъ въ своей величине, чаще представляютъ кругловатую (фиг. Y I), 
р'Ьже булавовидную, продолговатую и т. д. форму; гомогенны, желтовато- 
зеленоватаго цвета, резко контурированы, плотны и ломки, часто концен
трически слоисты (черезъ что глыбки уподоблятся амилоиднымъ гЬламъ, или 
органическимъ палиновымъ оставамъ посчаныхъ т’Ьлъ, -  фиг. Y I, с, d и е), 
химически резистентны, не красятся гематоксилиномъ, борнымъ и квасцовымъ 
карминомъ, юдомъ и генщанъ втлетомъ и насыщенно красятся зозиномъ (ч4мъ 
резко отличаются отъ всйхъ вышеонисанныхъ глыбокъ), то более, то менее 
заметно синеютъ отъ обработки растворами жел'Ьзисто-синеродистаго кал1я и 
соляной кислоты, помещаются то вблизи соеудовъ, то вдали отъ нихъ, то 
даже, въ редкихъ случаяхъ, въ просвете соеудовъ. Легкая пигементащя глы
бокъ, положеше ихъ, рядъ переходныхъ картинъ и, наконецъ, ноявлен1е 
синеватаго оттенка при действш реагентами, указывающими на присутгше 
железа, невольно склоняютъ меня къ тому, чтобы разематривать эти глыбки, 
какъ продуктъ превращена красныхъ кровяныхъ шариковъ.

Понятно, что столь распространенные дегенеративные процессы въ гнез- 
дахъ нервной ткани должны иметь въ результате постепенное исчезновеше 
последней; действительно, въ иныхъ местахъ нетъ уже ни нервныхъ кле- 
т’окъ, ни клетокъ невроглш, а видна только более или менее густая сетка 
волоконецъ, пересекаемая въ разныхъ направлешяхъ спавшимися сосудами, 
въ стенкахъ которыхъ ядрокрасящими красками часто еще обнаруживаются 
я др а ..

И подъ микросхопомъ въ опухоли не обнаружено ни костной, ни хря
щевой ткани, ни образована, принадлежащихъ коже.

Итакъ, наша опухоль, представляя макроскопически довольно простой 
видъ многокамерной кисты, подъ микроскономъ оказалась очень сложной: въ 
составъ ея входятъ цилиндричеекш и мерцательный эпителш, соединительная 
ткань и сосуды, гладтя и понеречно-полосатыя мышечныя волокна и, нако
нецъ, нервная ткань, причемъ все эти разнообразныя ткани распределены 
въ опухоли довольно безпорядочно, такъ что ни макроскопически, ни микро
скопически не получается техъ или другихъ сложныхъ органовъ и частей 
тела, который указывали бы намъ несомненно на остатки наразитическаго, 
рудиментарнаго плода.

Какую же опухоль мы имеемъ передъ собой?
По разнообразш тканей и по присутствт между ними столь высоко диф- 

ференцировавныхъ, какъ понеречно-нолосатая мышечная и нервная ткани, 
наша опухоль не имеетъ для себя аналога въ ряду обыкновенныхъ, хотя бы



и очень сложныхъ опухолей, могущихъ развиваться у изв$стнаго индивидуума 
во всякое время жизни; р а з в и т  ея нельзя пр1урочить ни къ одному изъ 
органовъ шеи; остается, следовательно, источникъ происхождешя ея искать 
въ какой-либо аномал in эмбрюнальнаго р а з в и т .

Кистовидныя опухоли гаеи, съ эпител1альной выстилкой, которыя, но стро- 
ешю своихъ стенокъ и месту р а з в и т , не могутъ быть произведены изъ ор
гановъ шеи, обыкновенно находятъ удовлетворительное объяснеие своего про- 
исхождешя въ аномал1яхъ р а з в и т  жаберныхъ щелей. Эти то опухоли, на
зываемый по своему происхожденш бранхтгенными, и должны прежде всего 
остановить на себе наше внимаше, въ той надежде, что между ними най
дется аналогъ для нашей опухоли.

Roser (1 8 5 9  г.) впервые высказываетъ мысль, что некоторыя кистовидныя 
опухоли шеи, съ эпител1альной выстилкой, развиваются изъ незаросшихъ где- 
либо но своему протяженно жаберныхъ щелей и, следовательно, имеютъ въ 
сущности одинаковое происхождеше съ врожденными фистулами шеи.

H eusinger ‘) (1 8 6 5  г.) доказываете, что мнопя мешетчатыя опухоли шеи, 
выстланныя энител1емъ, должны быть разсматриваемы, какъ ретенцтнныя 
кисты жаберныхъ щелей; ташя кисты, по автору, имеютъ очень простое ана
томическое строеше и обыкновенно однокамерны.

V irchow 2) (1 8 6 6  г.) описываете глубокш дермоидъ въ области околоушной 
железы и приписываете его ироисхожден1е болезненнымъ парушешямъ въ 
развили жабернаго аппарата шеи.

S ch ed e3) (1 8 7 2  г.) отмечаетъ три случая глубокихъ атеромъ шеи, раз
вившихся будто-бы изъ остатковъ жаберныхъ щелей.

Neumann и Baumgarten 4) (1 8 7 7  г.) сообщаютъ, съ точнымъ анатоми- 
ческимъ oiiHcanieM'b, два случая простыхъ кистовидныхъ опухолей шеи, выст- 
лавныхъ отчасти многослойнымъ плоскимъ, отчасти цилиндрическимъ мерца- 
тельнымъ эпител!емъ, и приписываютъ имъ бранхтгенное происхождеше.

M adelung5) (1 8 7 9  г.) въ противонолижность авторамъ, стремящимся всемъ 
почти мешетчатымъ опухолямъ шеи, съ эпител1альной выстилкой, приписывать 
бранхюгенное происхождеше, указываете на возможность развитая послед- 
нихъ изъ добавочныхъ щитовидныхъ железъ, могущихъ встречаться въ раз- 
ныхъ областяхъ шеи и навлонныхъ вообще къ кистовидному превращенш, 
которое можете быть до того полнымъ, что только съ трудомъ въ стенке 
кисты открывается ткань щитовидной железы; но взглядъ автора не нахо
дите себе сколько-нибудь значительной поддержки, мысль же Roser’a полу
чаете еще ббльшее распространеше.

Volkmann (1 8 8 8  г.), потомъ Bruns, R ichard6) и др. описываютъ уже 
случаи карциномъ брапхтгеннаго нроисхождешя, т. е. карциномъ, развив
шихся изъ эмбрюнальныхъ остатковъ эпите^я въ жаберныхъ щеляхъ.



Къ сожал'Ьшю, точное анатомическое изследоваше опухолей, которымъ 
приписывалось бранхюгенное происхождеше, не всегда производилось.

R ichard6) (1 8 S 8  г.) даетъ характеристику бранхюгенныхъ кистъ на 
основанш 28 анатомически изсл'Ьдованныхъ случаевъ, изъ которыхъ 21 соб
раны имъ изъ литературы и 7 (5 кистъ и 2 абцесса бранхюгеннаго происхож- 
дешя) принадлежатъ автору; изъ собственныхъ наблюденш пос.тЬдняго для 
насъ особенный интересъ представляетъ случай многокамерной кисты съ ци- 
линдрическимъ мерцательнымъ эпител1емъ, наблюдавппйсл у 7-месячнагомаль- 
чика: опухоль, величиной въ гусиное яйцо, состояла изъ двухъ узловъ и по
мещалась въ срединной лиши шеи и немного вправо; къ сожал’Ьшю, была 
экстирпирована и анатомически наследована только незначительная часть ея, 
при чемъ оказалось, что стенки отдельныхъ кистъ состояли изъ рыхлой, бо
гатой клетками, соединительной ткани и енугря были выстланы цилиндри- 
ческимъ мерцательнымъ эпител1емъ; по автору, въ ряду бранхюгенныхъ кистъ, 
это единственный случай многокамерной кисты съ мерцательнымъ эиител1емъ; 
въ известныхъ автору изъ литературы двухъ другихъ случахъ многокамер- 
ныхъ бранхюгенныхъ кистъ (случаи Lucke и Zahn’a) эпителш былъ много
слойный плоскш.

Монастырскш 7) (1 8 8 8  г.) описываетъ небольшую мешетчатую опухоль, 
состоявшую изъ трехъ пузырей и помещавшуюся въ средине нижней челюсти, 
и на основанш присутств1я въ ней между прочими мерцательнаго эпител1я 
приписываетъ ей бранхюгенное происхожден1е, частнее, объясняегь развит]е 
ея неполнымъ срединнымъ смыкашемъ переднихъ концовъ горизонтальныхъ 
отростковъ первой жаберной дуги.

Frobenius8) (1 8 8 9  г.) приводить случай hydrocele colli (бранхюгенной 
кисты) у мыши.

F ran k e9) (1 8 9 0  г.) оиисываетъ бранхюгенную кисту, съ развитыми лим
фатический фолликулами въ стЬнкахъ.

Наконецъ, Kostanecki и Mielycki 10j (1 8 9 0  г.) въ подробной работе своей 
о врожденныхъ фистулахъ шеи останавливаются между прочимъ и на раз
боре учешя объ опухоляхъ жаберныхъ щелей.

Следуя этимъ авторамъ, мы постараемся теперь дать краткую характе
ристику только что названныхъ опухолей.

Бранхюгенныя кистовидныя опухоли развиваются изъ эните.тльныхъ за- 
чатковъ, оставшихся где-либо въ глубине тканей; оне могутъ быть врож
денными, чаще появляются въ детстве и въ перюде половаго созревашя, 
р еж е— въ более позднемъ возрасте; находятся на тЬхъ же местахъ, где 
наблюдаются и врожденныя фистулы шеи, однако, въ противоположность по
следним^ чаще помещаются въ верхнемъ шейномъ треугольнике и на уровне 
щитовиднаго хряща гортани. Въ стенкахъ бранхюгенныхъ кисть отличаютъ



два слоя: наружный— соединительнотканный и внутренне— эпител1альный; 
соединительная ткань то плотна, то рыхла, аденоидна, даже содержитъ раз
витые лимфатичесше фолликулы; эпителШ бываетъ или многослойный плосшй, 
или цилиндрически и даже мерцательный; плосшй зпителш иногда близокъ 
къ кожному,— и тогда подлежащая соединительная ткань плотна и обра
зуете болйе или менйе развитые сосочки, въ случай Yirchow’a были также 
сальныя желйзы, въ случай Lannelongue’a, кромй сальныхъ, находились еще 
потовыя желйзы и волосы. Содержимое кисте бываетъ различно, отъ свйтлой 
серозной жидкости до густой атероматозной массы. Вслйдств1е различныхъ 
патологическихъ процессовъ сравнительно простая анатомическая картина 
бранхшгенныхъ кистъ можете усложняться и значительно видоизмйняться; 
такъ, въ нихъ наблюдали нагноеше, кровоизл1яшя, соединеше съ просвйтомъ 
венъ, переходъ въ карциномы; железы, содержащаяся въ стйнкахъ кистъ, 
могутъ сами подвергаться кистовидному превращешю; изъ эпител1альныхъ 
зачатковъ развивается иногда цисто-аденома, при чемъ и промежуточная ткань 
можете разростаться; такъ, Samter описалъ пролиферирующую лимфанпоциотоа- 
деному бранхтгеннаго происхождешя. Въ заключеше изложенной характе
ристики Kostanecki и Mielgcki нредлагаютъ слйдующую классификащю бран- 
хюгенныхъ оцухолей: 1) простая кисговидныя опухоли съ той или иной 
эиител1альной выстилкой и содержимымъ, представляющимъ собой продукте 
послйдней; 2) остатки жаберныхъ ходовъ съ патологически измйненными 
стйнками и содержимымъ (нагноеше, кровоизл1яшя, соединеше съ просвйтомъ 
венъ, переходъ въ аденомы и карциномы, осложнеше черезъ комбинацш съ 
опухолями, развивающимися изъ окружающей соединительной ткани) и 3)  
тератомы. О послйднихъ авторы лишь кратко упоминаютъ и относятъ сюда 
старые случаи, собранные у H eusinger’a, въ которыхъ рйчь идете о пара- 
зитическихъ уродахъ, помйщавшихся въ области жаберныхъ щелей; такъ, у 
одной женщины въ опухоли шеи былъ найденъ плодъ, съ налецъ величиной; 
въ случай Moraml’a, въ опухоли шеи новорожденна™ дитяти находились 
волосы и тйло, похожее на уродливо-сформированную голову; кости, которыя 
напоминали уродливое основаше черепа, упомянуты въ случай Jube; G illes 
въ опухоли шеи нашелъ кости, зубы и мускулы; въ случай Renner’a, у ко
ровы позади околоушной железы, подъ кожей, въ гладкостйнной полости былъ 
найденъ небольшой свернутый, но хорошо сформированный foetus. Такъ какъ 
паразиты могутъ фиксироваться по срединной лиши головы, въ глоткй, на 
небй, верхней и нижней челюсти, то Heusinger не видите ничего удиви- 
тельнаго въ томъ, что они изрйдка находятъ себй мйсто и въ жаберной 
полости.

Изъ приведенной классификацш видно, что опухоли первыхъ двухъ группъ 
развиваются изъ клйточныхъ влементовъ одного индивидуума и потому сравни-



тельно просты въ своемъ составь, третья же группа обнимаегь собою пара
зитически уродства и, соответственно этому, отличается крайнимъ разно- 
образ!емъ и сложностью своихъ формъ. Въ нервыхъ двухъ группахъ для 
нашей опухоли н'Ьтъ бол'Ье или менее полнаго аналога; правда, многока
мерная киста съ мерцательныяъ эпи'шйемъ въ случай Ric-hard’a во многихъ 
отношешяхъ напоминаетъ нашу опухоль, но по простогЬ своего строемя и 
отсутствш мышечной и нервной ткани въ то же время резко отличается отъ 
нея. Съ другой стороны, отсутств!е костной и хрящевой ткани, недостатокъ 
образован^, принадлежащихъ коже, и значительный безнорядокъ въ распо- 
ложенш отдйльныхъ тканей, не позволяющей несомненно распознать тЬ или 
друшя части, принадлежал^ другому плоду, заставляютъ сомневаться въ 
принадлежности нашей опухоли къ паразитичеспимъ уродствамъ.

Вообще столь гетерогенныя и сложныя опухоли, какъ наша, обыкновенно 
обязанныя своимъ происхождемемъ какимъ-либо аномал1ямъ въ развитии за
родыша, могутъ развиться двоякичъ путемъ: либо изъ клйточныхъ элемен- 
товъ одного и того же индивидуума (при чемъ имйютъ место процессы блуж- 
дашя клйточныхъ элементовъ изъ одного зародыгаеваго пласта въ другой, 
процессы отщемлешя и т. п.), либо изъ клйтокъ паразитическаго, рудимен- 
тарнаго плода (H ess) п ). Определить положительно, какой изъ указанннхъ 
путей имйлъ место въ развитш каждой данной опухоли, не всегда возможно; 
въ решеш’и этого вопроса нельзя окончательно основываться ни на сравни
тельной сложности состава опухоли, ни на пространственномъ отношен in по
следней къ тймъ тканямъ и органамъ, изъ которыхъ она могла бы развиться, 
ибо то, что у развитаго организма представляется намъ отдаленнымъ, могло 
помещаться въ ближайшемъ соседстве въ ранней зародышевой жизни. При 
такихъ услов1яхъ о тератоме, въ смысле паразитическаго уродства, удобнее 
говорить лишь тогда, когда найдемъ въ опухоли те  или друпя части, не
сомненно принадлежащая другому плоду, когда встрйтимъ въ ней рудименты 
тйхъ или другихъ настоящихъ органовъ.

Обратимся теперь къ нашей опухоли и ноемотримъ, какимъ путемъ она 
могла развиться?

Многочисленный кисты, покрытия многослойнымъ мерцательнымъ эпите- 
л1емъ, пбхожимъ на эпителш дыхательныхъ путей, и представляющ1я собою 
превалирующую часть въ составе опухоли, безъ сомне^я могли развиться 
изъ эпител1альныхъ зачатковъ, оставшихся въ незаросшей где-либо по своему 
иротяженш жаберной щели, но мышечная и нервная ткани не могли возник
нуть изъ этого источника и присутств1е ихъ въ нашей опухоли остается не 
понятнымъ. Желая все-таки и эти ткани произвести изъ клйтокъ одного 
индивидуума, мы, пожалуй, могли бы допустить, что въ раншй першдъ за
родышевой жизни въ области жабернаго аппарата, помимо частичнаго неза-



росташя одной изъ жаберныхъ щелей, имели место и друпя более сложныя 
анома.ш развипя (блуждаше кл'Ьтокъ изъ одного пласта въ другой, про
цессы отщемлешя и т. п.); но такое донущеше, оставаясь въ сущности про
извольным! и не заключая въ себ’Ь ничего определенная, оставляло бы для 
наеъ неяснымъ нахождение въ опухоли значительных! залежей нервной ткани, 
похожей на ткань нервныхъ центровъ. Следовательно, очень трудно, или, 
вернее, невозможно произвести нашу опухоль, во всемъ ея составе, изъ кле
точных! элементов! одного индивидуума.

Выше были приведены те соображеюя, которыя заставили насъ сомне
ваться въ принадлежности нашей опухоли къ тератомам!, въ смысле пара
зитических! уродетвъ; но теперь, принимая во внимаше п р и сутсте въ 
опухоли значительных! количеств! нервной ткани и вспоминая о крайне 
загадочной локализацш мелкаго островка последней въ области аденоматоз
ных! разращенш, напоминающих! отчасти но своему микроскопическому 
виду ворсинки plexus choroidei боковых! желудочковъ, я невольно прихожу 
къ мысли, что передъ нами имеется слабый остаток!, рудимент! оеловнаго 
мозга. Что нервная ткань не собрана вместе, а разсеяна въ опухоли въ 
виде безпорядочныхъ гнездъ, я объясняю себе темъ, что ткани паразита 
вообще и нервная въ частности проростались и раздвигались тканями авто- 
зита,— явлен1е вполне возможное при тератомах! (Виноградов!).12) Следо
вательно, я допускаю, что въ составе нашей опухоли одне ткани принадле
жать паразиту, друпя — автозиту; какъ бы подтверждением! этой мысли 
служить различное состояше тканей: одне изъ нихъ хорошо сохранились и 
даже разростаютгся,— это соединительная ткань и отчасти эпителгё, друпя же 
обнаруживают! следы более или менее резкихъ дегенеративных! процес
с о в ! ,—  это иошеречно-полосатая мышечная и, особенно, перниая ткани. Р а
зобрать въ подробности, каши ткани принадлежат! паразиту и кашя— авто
зиту, не возможно; что поперечно-полосатыя мышечныя волокна и нервная 
ткань являются остатками паразита, объ этом! едва ли можно спорить; 
что же касается кистъ, выстланныхъ многослойным! мерцательным! эпите- 
л1емъ и составляющих! главный объемъ опухоли, то, по моему мненщ, 
большая часть ихъ принадлежит! автозиту и развилась изъ эпител1альныхъ 
зачатковъ жаберной щели; отнести все ихъ на счетъ паразита едвали позво
лительно на томъ оеноваши, что при этомъ трудно было бы понять колос
сальное р а зв и т  ихъ сравнительно съ другими атрофирующимися тканями 
рудиментарнаго плода.

После всего сказаннаго, происхождеше описываемой опухоли я представляю 
себе следующим! образомъ: въ раннш першдъ зародышевой жизни въ 
области одной изъ жаберныхъ щелей фиксировался паразитическш плодъ; 
последнш плохо развивался и подвергся постепенному проростанш и мед-



ленному разсасывашю со стороны тканей автозита, и вотъ въ известный 
перюдъ передъ нами явилась очень сложная опухоль, состоящая отчасти 
изъ тканей паразита, отчасти изъ тканей автозита.

Насколько правильно подобнбе толковаше способа происхождешя нашей 
опухоли и заслуживала ли последняя подробнаго изслйдовашя и описашя, 
предоставляю судить читателями

Вей препараты мною демонстрировались глубокоуважаемому профессору 
Ивану Ивановичу Судакевичу, который охотно разрйшалъ вей мои недора- 
зумйшя, вполнй умйстныя при изслйдованш столь сложной опухоли.
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6 4  ЙЗВ-БС'ПЯ Й И П Е Р А Т О Р С К А Г О  ФоИСКАГО УНИВЕРСИТЕТА.

0В Ъ Я С И Е Н 1Е  РИ С У Н К О В Ъ :

Фиг. 1. Видъ опухоли на разрез*. Величина натуральная
Фиг. II. Вл'Ьво —  полость съ островкомъ нервной ткани (а) внутри, вправо—адснова- 

тозныя разращешя, въ окружности— соединительная ткань.
Фиг. III. Нервная ткань.
Фиг. IV, V и VI. Глыбки различныхъ категор!й. Объяснеше содержится въ твкст'Ь.

Рисунки сняты студентомъ Коровинымъ съ препаратовъ, окрашенныхъ и заклеен- 
ныхъ въ канадш й бальзавъ, при увеличеши въ 80  разъ на фиг. II и въ 300 разъ 
на фиг. I ll, IV, V и VI.
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Въ настоящее время издаше клиническихъ отчетовъ сдела
лось настолько общепринятыми что я считаю излишнимъ осо
бенно оправдывать появлеше предлагаемаго отчета въ печати. 
Задача этого отчета—дать возможность т£мъ, кто интересуется 
деятельностью клиникъ русекихъ унивёрситетовъ, ознакомиться, 
между прочимъ, и съ деятельностью перваго года факультетской 
хирургической клиники наиболее юнаго университета— Томска- 
го. Образцомъ предлагаемаго отчета послужилъ прекрасный от- 
четъ, изданный клиникой проф. Склифосовскаго. Этимъ выпу- 
скомъ я предполагаю начать рядъ ежегодныхъ отчетовъ по (фа
культетской хирургической клинике.

Проф. Н. Роговичъ.



Хирургическая факультетская клиника Императорскаго Томскаго универ
ситета была открыта 1 октября 1891 г. во временномъ иом'Ьщенш на 15 
кроватей. Помйщеше состояло изъ двухъ комнатъ, занятыхъ кабинетомъ кли
ники, и трехъ палатъ, и:гь которыхъ въ одной большой комнате помещалось 
8  кроватей, въ одной изъ меныпихъ В, въ другой— 4 кровати. Операщ- 
оннымъ заломъ и одновременно аудиторией служила большая комната, 
разделенная аркой на две неравныя части. Рядомъ съ операщонной 
помещалась манная и вартеклозетъ. Помещеше это было расположено 
во второмъ этаже.
• Служебный персоналъ состоялъ, кроме заведующаго клиникой, изъ од
ного ординатора, ноступившаго 1 ноября, врача Н. А. Брезовскаго, къ 
сожалетю, спустя полгода преждевременно скончавшагося отъ менингита, 
фельдшера, служителя и двухъ сиделокъ. При такомъ ограниченномъ 
персонале, правильное ведете клиники врядъ-ли было-бы возможным^ 
еслибы не постоянное содейсгае моего многоуважаемаго товарища, Эраста 
Гавриловича Салищева. За эту товарищескую помощь я считаю долгомъ 
выразить мою глубокую и сердечную благодарность Э. Г. Салищеву и упо
мянуть, что имъ оперированы больные, описанные подъ .Шг 38 , 39 и 66. 
Считаю также долгомъ принести глубокую благодарность врачамъ Чулов- 
скому и Менделееву, оказывавпшмъ мне помощь почти въ течете всего 
учебнаго года.

Инструменты для клиники были прмбретены частью отъ Коллена, частью 
отъ Швабе, частью отъ разныхъ немецкихъ фирмъ. Для стерилизацш инстру- 
ментовъ, перенязочнаго матер1ала, халатовъ и белья пршбретенъ былъ аппа- 
ратъ Лаутенгалегера.

Методе, применяемый въ клинике при онеращяхъ и перевязкахъ, более 
всего приближается къ методу асептическому, подкрепленному, если такъ мож
но выразиться, шдоформомъ. Остановиться сразу на исключитсльномъ при



м'Ьненш асеитичесн'аго метода я нс ечиталъ себя вправе въ виду того, что 
строгое проведеше этого метода, при иолномъ почти отсутствш нриготовлен- 
ныхъ въ изв'Ьстномъ духе номощниковъ и при необходимости оперировать 
въ нрисутствш 35 студентовъ 4-го курса, стоящихъ, вследспйе отсутсшя  
устроенныхъ для этой цели скамеекъ, гЬснымт. пружинит» вокругъ операд! - 
оннаго стола, представлялось рискованнымъ.

Въ общихъ чертахъ применяемый методъ, не представлявший, понятно, 
для спещалистовъ чего-либо новаго, состоялъ въ следующему Въ день опе- 
рацш, приблизительно за часъ до начала, больной нринимаетъ ванну, въ 
которой тщательно обмывается мыломъ и щеткою. Кожа въ области опера- 
щоннаго поля обривается. После ванны больной, надень чистое белье, пере- 
ходитъ въ операщонную комнату и ложится на сто.ть. Передъ самой опера- 
щей кожа въ окружности раны еще разъ обмывается мыломъ и щеткой, а 
затемъ спиртомъ и сулемой; окружность онеращоннаго ноля обкладывается 
схерилизованнымъ полотенцемъ. Если операция производится не непосред
ственно после приготовлешя больнаго, то онеращонное поле прикрывается 
стерилизованными, смоченными въ 0 , 1 °/0 растворе сулемы компрессами. Опе- 
раторъ и помощники моютъ руки щеткой и мыломъ, по Фюрбрингеру. Вы- 
мывъ руки, вытираютъ ихъ стерилизованнымъ полотенцемъ, надеваютъ сте
рилизованные халаты, рукава которыхъ засучиваются выше локтя. Затемъ 
руки обмываются спиртомъ и сулемой. Щетки, употребляемый для мытья 
операщоннаго ноля, предварительно обсзнложиваются текучимъ иаромъ и се- 
храняются до унотреблешя въ 0 ,1°/0 растворе сулемы; после употреблемя оне 
вымываются и вновь помещаются въ сулеме. Инструменты, предварительно 
обмытые щеткой и мыломъ, обеззараживаются киничешемъ въ 1°/0 растворе 
соды, затемъ переносятся на время онерацш въ стеклянныя ванны, наиолненпыя 
1%  растворомъ карболовой кислоты и подаются во время онерацш спещаль- 
но для того назначеннымъ постояннымъ номощникомъ изъ студентовъ. Для 
вытирашя раны служатъ губки, приготовленный но способу Вбльфлера, видо
измененному проф. Г. Ё. Гейномъ. Передъ операщей эти губки переносятся 
изъ 4°/0 въ 1°/0 растворъ карболовой кислоты, и подаются тщательно выжаты!и. 
Употребленный губки вновь вымываются въ теплой воде съ мыломъ и снова 
переносятся въ 4° 0 растворъ карболовой кислоты. После двухъ-трехъ опе- 
рацш, губки подвергаются вторичной обработке. Обыкновенно губки выдер- 
живаютъ отъ 2 до 3 нереработокъ, не делаясь дряблыми. Въ некоторыхъ 
случаяхъ я пытался заменить губки кусочками стерилизованной марли, но это 
обходилось слишкомъ дорого и не по средствамъ клиники. Сосуды перевязы
ваются шелкомъ, предварительно прокиняченпымъ въ течеше часа въ 0,1%  
растворе сулемы. Передъ употреблешемъ шелкъ наматывается на предметныя 
стекла, но не толще, какъ въ два слоя. Въ начале употреблялся шелгъ,



прокипяченный въ 5%  раствор!; карболовой кислоты и сохранявш ая за- 
т*мъ въ 4%  карболовомъ раствор!;; но такой гаелкъ далъ въ н'Ькоторыхъ 
случаяхъ нагноете, и этотъ способъ былъ оставленъ. Раны, произведвнныя 
въ здоровыхъ тканяхъ, не смачиваются никакими антисептическими раство
рами и, поел!; остановки кровотеченш, зашиваются шелкомъ или стерилизо
ванной проволокой, въ одиихъ случаяхъ наглухо, въ другихъ же случаяхъ 
въ рану вставлялись дренажи, преимущественно кореш е и толстые или соот- 
вЬтственнымъ образомъ расположенные тампоны. Опыливамя раны шдофор- 
мом'ь не делалось.

Въ т*хъ случаяхъ, когда onepapifl производилась при туберкулез!; или 
въ частяхъ, пораженныхъ нагнонетемъ, рана, поел* остановки кровотечешя, 
обливалась 10°/0 растворомъ шдоформа въ эфир*, въ полость ея вставля
лись тампоны изъ юдоформированной марли и самая рана въ н'Ькоторыхъ 
случаяхъ зашивалась, а въ н'Ькоторыхъ оставалась открытою.

1одоформированная марля приготовлялась изъ стерилизованной, ко
торая предварительно смачивалась въ 0 ,1%  раствор* сулемы, а зат'Ьмъ уже 
пересыпалась порошкомъ юдоформа. Марля приготовлялась небольшими ку
сками, съ содержашемъ отъ 25 — 50%  шдоформа.

Когда рана зашита, поверхъ нея кладется нисколько слоевъ шдоформен- 
ной марли; зат'Ьмъ с-л'Ьдуютъ слои стерилизованной марли и гигроскопиче
ской, тоже стерилизованной ваты. Повязка удерживается стерилизованными 
бинтами. Наложенная такимъ образомъ повязка остается лежать разное вре
мя. Показатями для нерем'Ьчы служатъ: L) обильное промокайте повязки 
кровью или сукровицей; 2) повышенная t°, если она не можетъ быть объ
яснена однимъ лишь всасывашемъ излившейся въ рану крови; 3) необходи
мость измЬнить ноложеше конечности и Д) удалеше дренажей и тампоновъ. 
Если поел* операцш развивается nan ioeH ie  или если оно уже существовало 
раньше, то повязка меняется чаще, черезъ день или два, при чемъ рана 
тампонируется св'Ьжей шдоформенной марлей.

Пъ с.туча*. если операция производится на конечностяхъ, то наклады
вается жгутъ поел!; нятиминутнаго приподнятая конечности, но безъ предва- 
рительнаго наложная бинта. Поел* операцш конечность укладывается въ 
шину (проволочную, деревянную или жестяную) или, если это нужно, подвер
гается вытяженпо.

При онсрац1яхъ въ прямой кишк*, больному въ течете трехъ дней до 
онерацш даютъ лишь жидкую пищу, при чемъ ему ставятся ежедневно кли
стиры. При таких’]. усло1Ш1хъ въ прямой кишк* вовсе не содержится кало- 
внхъ маесъ.



I .

Ст, 3  о к т я б р я  1 8 9 1  по 1 0  а п р г ь л я  1 8 9 2  г о д а  всЬхъ оиерироваш- 
ныхъ было 73 человека; операцш произведено 77. Изъ этихъ 73 человека, 
мужчинъ было 51, женщинъ и детей— по 11 человЬкъ. Изъ общаг» числа 
оперированныхъ было 57 человЬкъ стандонарныхъ и 16 чел. амбулаторных!..

По возрасту больные делились:

До 1 года . . 2 чел. Отъ 30 ДО 40  летъ . . 15 чел
Отъ 1 До 5 л е т ъ . . • 2 „ 99 40 99 50 „ . S 9Т

п 5 99 10 99 • • 6 „ 99 50 99 60  „ . 7 9Г

99 10 99 20 99 • . И  , »> 60 99 70  „ . 7 9Т

99 20 9} 30 99 • • • И  „ 99 70 99

ОGO . 1 УГ

B e t оперированные могутъ быть распределены по сл'Ьдующ.нмъ рубриками:
Lab. leporiniim. . . . 1 случ. Fistula ani.. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 случ
Otitis media purulenta. . 1 99 Haem oniioides . . . . . 2 99

Necrosis phosphorica . . 2 99 Lithiasis.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 99

N e c r o s is ........................ 4 99 Strictnra urethrae. . . . 1 99

Tuberculosis articulorum. 4 9) Corpus alienum urethrae. . 1 99

Synovitis acuta . . . . 1 99 Hydrocele....................... . 4 99

„ chronica serosa. 1 99 Lymphadenitis chronica . . О 99

Contractura genu. . . . 4 99 Stenosis laryngis sypliil. . 1 99

Ankylosis m axill. infer. . 1 » % Polypus laryngis. . . . . 1 99

Pes equinus . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 99 lilcu s rodens.................. . 1 99

S y n d a c ty lia .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 99 Carcinoma...................... . 11 99

F r a c tu r a ........................ 3 99 Adenoma... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 99

Luxatio.. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 3 99 Atheroma........................ . 4 99

Vulnera sclopetaria . . 2 99 Fibrom a........................ . 1 99

Congelatio... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 99 „ taelang . . 1 99

Em pyem a........................ 3 99 Fibro-lipoma.... . . . . . . . . . . . . . . . . 1 99

Mastitis. . ‘. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 99 Angioma cavernosum. . 1 99

Hernia inguinalis . . . 1 99

Изъ всЬхъ оперированныхъ умеръ о б и т .

I. Болезни головы и лица.

ВсЬхъ операцш на лице и голов'Ь сделано ‘20; изъ пихъ 3 было сде
лано при воспалительныхъ процессахъ съ развившимся нсредъ атииъ задолго 
HarnoeHieM'b и произведены среди частей, уже инфильтцованныхъ; оггальныя



17 сделаны въ здоровыхъ тканяхъ. Изъ этихъ последнихъ было 10 случаевъ 
удалешя рака па лице, въ томъ числе одинъ случай ulcus rodens лЬвой 
щекп и крыла носа. Во всЬхъ случаяхъ онерацш начинались съ удален1я 
подпелюстныхъ лимфатическихъ желсзъ, хотя бы ихъ величина и консистен- 
ц1я и не вызывали особенныхъ подозрЬшй.

РазрЬзомъ отъ подбородка до угла нижней челюсти вскрывалась подче- 
постная область, и железы удалялись ножемъ и ножницами, вместе съ окру
жающей ихъ кл’Ьтчаттой. Вначале (.МкАд 5, 7, 9 ) въ рану, после удалешя 
железъ, вставлялись дренажи или полоски юдоформированной марли; но такъ 
какъ это безъ нужды замедляло заживлен1е, то впоследствш рана зашива
лась глубоколежащими 2— 3 швами, накладываемыми непосредственно за уда- 
леш'емъ железъ. Посл'Ь наложен1я швовъ, разрезы прикрывались полосками 
1одоформированной марли, и такимъ образом-!, исключалась возможность ин- 
фекцш этихъ разрЬзовъ во время удалешя новообразования и послЬдователь- 
ной пластики. Новообразовашя удалялись въ виде клина или четыреугольника, 
отступя отъ его границъ на 1 см. въ здоровыя ткани. Въ случаяхъ удалешя 
вместе съ лимфатическими железами и подчелюстной слюнной, получается 
настолько глубокая рана, что покрывающая ее кожа не легко прилегаетъ къ 
дну раны и остается натянутой въ виде мостика. Для ускорешя заживле- 
шя, края заворачивались вглубь и пришивались къ глубоколежащимъ ча- 
стямъ. Заживлен1е и въ этихъ случаяхъ происходить гладко, но оперирован
ные жалуются на болЬе или менЬе сильную боль при глота нш. Для закры- 
■Ш1 дефектовъ на лице делаются пластики по Брунсу, Диффенбаху, Эше: 
въ двухъ случаяхъ было сделано расщеплеше рта по Мальгеню и въ од- 
номъ случае пересадка кожи по Тиршу. Заживлеше наступало гладкое. Т е
чете безлихорадочное, кроме двухъ случаевъ, нс.гЬдств1е осложнен1я: 1) брон- 
хитомъ и иленритомъ и 2) рожею. ПГвы удалялись отчасти на 3-й, отчасти 
на 5 — 6 день.

А. Б( )лизни ГОЛОВЫ.
№ 1. Meningocele. (См. рис. Л? 1-й).

Больная Е. К., 30  лЬтъ, крестьянка, замужняя. (Вр. Ж . № 40).
Почти вся спинка носа, шире книзу, чЬмъ кверху, занята сферическою, 

величиной въ голубиное яйцо, опухолью, покрытою неизмененной кожей красно- 
ватаго цвета. Опухоль эта мягкой консистенцш, местами какъ бы флюктуируегъ 
и неясно пулыируетъ. Носовым кости выпячены по направленю къ глазнице, 
въ особенности л-Ьвой, но самыл глазныя яблоки не смещены. При ощупы- 
вами оказывается, что опухоль выходить наружу между носовыми костями и 
хрящемъ. Вдавить опухоль нъ черепную полость не удается. Давлеше на 
ouyxo.ii. ни боли, ни какихъ бы то ни было другихъ явлен1й не вызываетъ.



Дыхаше черезъ носъ и отд1>лен5е слизи вполне сохранено. При изеледованш  
чрезъ хоавы, въ носоглоточномъ пространстве не найдено никакихъ измене- 
нШ. Верхняя стенка носовой полости смещена книзу и стоите на уровне 
средней раковины. Опухоль эта появилось со дня рождешя; первый годъ она 
была, по словамъ родныхъ, не больше горошины и просвечивала; зат’Ьлъ ста
ла увеличиваться. Д1агиозъ больше всего склонялся въ пользу m eningocele. 
Но невправимость опухоли, неясная флюктуаф’я и пульсафя, неясныя изме- 
нешя формы опухоли, при усиленномъ выдыхаши, не позволяли абсолютно 
исключить какое-нибудь новообразоыаше. 3 февраля 1892 г., при соблюде
на строжайшей асептики, былъ сд-Ьланъ пробный нроколъ опухоли Права* 
цовскимъ ширицемъ. Извлеченная жидкость была совершенно прозрачна и 
это обстоятельство устраняло всякое сомнете въ д1агнозе."Этимъ ограничи
лись, и 8 февраля больная была выписана изъ клиники.

№ 2. Otitis media purulenta chronica.

T. M., 28 л4тъ, мйщанинъ г. Томска, сапожникъ. (Вр. Ж. № 20).
Съ 8-л4тняго возраста больной страдаетъ гноетечешемъ изъ лйваго уха. 

Болезнь развивалась медленно и текла въ течете многихъ лйтъ безъ осо
бенно рйзкихъ перемйнъ. Три года тому назадъ подъ лйвымъ сосцевидныиъ 
отросткомъ образовался свищъ, черезъ который ста.тъ выделяться гной въ 
значительномъ количестве. Каждый разъ какъ этотъ свищъ закрывался, у 
больного развивалось лихорадочное состоите, сильный боли въ ухе и голове 
и головокружете. Въ настоящее время больной жалуется па глухоту и гное- 
течеше изъ леваго уха и свища. При изеледованш найденъ свищевый ходъ, 
расположенный на Уа сайт, ниже ргос. mastoid. sinistr. Свищъ этотъ ведетъ, 
новидимому, въ барабанную полость.

Наружный слуховой проходъ закупорен ь полипозными разращешями, крово- 
точащими нри изеледованш. Какъ изъ свищевато хода, такт, изъ уха вы
деляется гной.

18 ноября 1891 г. сделана была трснанафя сосцевидна™ .гЬваго от
ростка. Разрезомъ нъ 4 — 5 см. черезъ мягтя ткани обнаженъ былъ сос
цевидный отростокъ. При последонаншемъ затемъ долблен1и, proc. mast, ока
зался склерозированнымъ, и antrum mastoideum не могло быть некрыто., хо
тя долото прошло на такую глубину, при которой antr. mastoid, обыкновен
но вскрывается. Тогда долотомъ снята была задняя стенка слухового про
хода; такимъ образомъ установлено сообщеше между барабанною полостью 
и наружною раною, и данъ былъ достаточно широки! стокъ гною. Bepxniii 
уголъ раны былъ зашптъ, въ нижнш вставленъ дренажъ. Полинозныя раз- 
ращешя были удалены изъ наружнаго слухового прохода петлей Мсзонева. 
Последовательное лечешо заключалось въ смене повязки, нромыванш раны



физшогическимъ растворомъ хлористого натра и пpoдyвaнiи уха черезъ Ев- 
craxieBy трубу. Разроставнпяея со дна барабанной полости грануляц'ш при
жигались ляписомъ и гальванокаустической петлей. Съ декабря лечеше ве
лось амбулаторно. По временамъ больной еще жаловался на гаумъ въ голо
ве и боль въ области раны. Въ феврале месяце последовало окончатель
ное заживлеше, и тогда же исчезли вей субъективный явлешя болезни.

№ 3. Labium leporinum.

И. Б., 30  л., крестьянинъ Мар. окр., Томской губ. (Вр. Ж. № 9).
На верхней губй больного замечается раздвоеше, проникающее черезъ 

всю толщу красмаго края губы и заходящее кверху на 1 сайт. Раздвоеше 
ото было ранее еще больше, но годъ тому назадъ больному было произве
дено сшивагпе. не давшее вполне удовлетворительнаго результата.

27 октября сдйлано было сшиваше губы. Освйжеше слизистой оболочки 
сделано но N elatou’y. 1 ноября сняты вей швы и больной былъ вынисанъ 
съ зажившей вполне раной.

№ 4. Necrosis phosphorica maxillae superioris.

Вольной И. Б., 47 л., кр. д. Осиповки, Каинск.окр., Томск, г. (Вр. Ж. М 39).
Несколько лйтъ больной страдаетъ зубною болью. Около 13 мйсядевъ 

служитт. рабочимъ въ макальномъ отдйленш спичечной фабрики. Еще до 
ностунлеш'я на фабрику, у него искрошилось несколько зубовъ. Въ май 1S91  
года ему выдернули на правой половине верхней челюсти 2 заднихъ корен- 
ныхъ зуба, одинъ.рйзецъ и клыкъ. Острая боль, бывшая до этого въ верхней 
челюсти, стихла; но за то появилась тупая— разлитая; десны начали крово
точить Твердую пищу пережевывать больной не могъ, поэтому питался лишь 
жидкой. При поступлеши въ клинику общее состояше больного было удо
влетворительно. Правая щека припухла, кожа ея отекла и щанотична. Верх
них’!, нравыхъ зубовъ нйтъ; слизистая оболочка десны разрыхлена, отдели
лась отъ кости, кровоточить. Между краями ея торчитъ твердое, темнаго 
цвета тйло, легко подвижное. Изо рта сильный запахъ.

23 января сделана была секвестротом]'я. Больной захлороформированъ съ 
огущенной внизъ головой. Затймъ но слизистой оболочке твердого неба, иа- 
рг.ллельно зубному отростку верхней челюсти, сдйланъ разрйзъ отъ рйзца и 
дс самаго мягкаго неба. Послй этого удалось очень легко извлечь секвестръ, 
огазавппися альвеолярнымъ отросткомъ верхней челюсти, отъ рйзца и до зад- 
шго угла. Рана затамнонирована шдоформенной марлей. Черезъ 3 дня там- 
ш-нъ была, удаленъ. Полость гранулируетъ. Изъ глубины раны вынуто еще не
сколько мелких’!, секвестров’!,. 26 января больной выписанъ для продолже- 
нш лече!пя амбулаторно. Все точеше болйзни было безлихорадочное.



№ 5. Necrosis phosphorica maxillae inferioris.

В. M., 36 Л'Ьтъ, м'Ьщ. гор. Томска, фабричный рабочш. (Вр. Ж. Л» 19).
Больной въ продолжете 15 л4тъ работалъ на спичечной фабрик'Ь и все

го лить 2 месяца, какъ бросилъ ото заняНе. До мая месяца нынЬшняго 
года больной чувствовалъ себя хорошо. Оь мая, после того какъ у. больного 
извлеченъ былъ каршзный зубъ на правой половине челюсти, у него стала 
припухать вся правая половина лица и нижней челюсти. На лиц!; опухоль 
иногда проходила, на нижней же челюсти оставалась постоянною. Сначала 
она была мягкая, потомъ стала все тверже и тверже. Около месяца тому на- 
задъ въ полости рта и на шей открылись свищевые ходы. 6т. настоящее время 
вся правая половина лица сильно отечпа, веки закрыты; въ области ниж
ней челюсти, начиная отъ резцовъ и до угла, ощупывается твердая, непо
движная опухоль, яйцевидной формы. Кожа падъ опухолью воспалена. Пра
вая подчелюстная область и верхняя часть шеи заняты флюктуирующей оиу- 
холью; въ ней 3 — 4 свищевыхъ хода, идущихъ къ челюсти. Выделяемый 
изъ нихъ гной имеетъ гнилостный запахъ. Открывав1е рта и жеваше пищи 
въ высшей степени затруднено. Изследоваше внутренних'], органовъ, въ 
особенности же легкихъ, ничего ненормальнаго не обнаружило.

11 ноября произведена была секвестротом]'я. Вдоль края нижней челю
сти проведенъ разрЪзъ, отъ подбородка до угла челюсти. Расиатор1емъ 
удалена была уцелевшая местами надкостница. Часть секвестральной кап
сулы сбита долотомъ. После нЬсколькихъ вращательныхъ движенш полови
на нижней челюсти была извлечена ссквс'стральными щипцами. Полость ра
ны выскоблена острой ложечкой. Опухоль на шее вскрытЯ, свищевые ходы 
выскоблены. Удаленная половина челюсти вся почти узуриронана: местами 
на ней попадаются серовато-желтые отростки. Вокругъ обнаженной кости, 
въ области угла челюсти, образовалась капсула, пронизанная несколькими 
свищевыми ходами. Въ заднш уголъ разреза вегавленъ дренажъ, остальная же 
часть разреза зашита; въ свищевые ходы вставлены шдофоряенные тампоны.

19 ноября сняты швы. Кожная рана зажила. Полость раны быстро вы
полняется гранулящями. 23 ноября больной выписанъ съ небольшой ранкой 
на месте бывшихъ дренажей. Открывшие и закрываше рта свободно и без
болезненно. 27 ноября больной былъ въ последит разъ. Рана вполне зажила.
№ 6. Ankylosis maxillae inferioris, вследств1е костнаго сращешя между левой 

восходящей ветвью нижней челюсти и скуловою дугой.

Г. Н., 9 л., крестьянка с. Алтайскаго, Бшск. окр., Томск, г. (Вр. Ж  № 47).
Около 1 ‘/а .гЬтъ тому назадъ больная перенесла какое-то острое инфек- 

nioHHoe заболеваше, къ которому присоединилось иринухаше левой восхо
дящей ветви нижней челюсти. Вскоре после выздоровленья, у больной окол>



jiliBaro угла нижней челюсти образовались два фиЛулезныхъ хода: одинъ 
вскрылся кнаружи, а другой въ полость рта. Месяца черезъ два эти сви
щевые ходы зажили. Черезъ некоторое время родные и сама больная стали 
замечать, что образовавшаяся во время предшествовавшей бол’Ьзни опухоль 
нлотн'Ьетъ, челюсть раскрывается меньше и меньше и, наконецъ, получилась 
полная неподвижность .гЬвой половины челюсти. При поступленш въ клинику, 
у больной ротъ раскрывается незначительно: между зубами съ трудомъ 
проходить ручка скальпеля. Между лЬвой восходящей вЪтвью и скуловой 
дугой прощупывается костная масса въ видй перемычки, которая иовидимому, 
пренятствуегь движенш нижней челюсти. Жевательныя мышцы на ’лйвой сто- 
рое'Ь тоньше, ч'Ьмъ на правой. Больная можетъ принимать лишь жидкую нищу.

31 января сделана была операщя. Отступя немного впередъ отъ не- 
реднлго края nniscul. masseter., немного книзу отъ скуловой кости, сд'Ьланъ 
былъ горизонтальный разр'Ьзъ мягкихъ частей щеки, длиною около 3 — 4 см., 
вплоть до костной перемычки. Разросиляся костныя массы бы.;ш выдолблены 
долотомъ, noc.it чего ротъ, при форсированномъ разжиманш Heiser’oBCKHMb 
аипаратомъ раскрылся настолько, что между задними коренными зубами могъ 
пом'Ьститься большой палецъ; суставъ оказался подвижнымъ. Кожная рана 
зашита шелкомъ. Течеше асептическое. 3 февраля сняты швы.

8 февраля больная выписана изъ клиники, съ наставлешемъ ежедневно 
приходить для нассивнаго разжимашя рта и фарадизацш жевательныхъ мышцъ. 
Посл'Ь 12 сеансовъ больная стала сама раскрывать ротъ, хотя и не такъ 
широко, какъ въ нормальномъ состояли.

№ 7. Ulcus rodens buccae et anguli nasi.

И. К., Go л’Ьтъ, крестьян., чернорабочш. (Bp. Ж. № 45).
Бол Ьнъ S л'йть. Сначала появилось затверд'Ьше, а затЪмъ язвочка око

ло крыла носа. Больной лечился разными прижигашями и внутренними ле
карствами. Опухоль и язвенная поверхность все увеличивались, и въ насто
ящее время достигли всличипы ' h  игральной карты. Изъязвлев1е захватило 
часть л'йвой щеки и крыло носа. Дно язвы бугристое, края ея неровпые. 
Мйстами она покрыта коросточками, мотами кровоточить. Въ об1шхъ под- 
челюстпыхъ областяхъ прощупываются инфильтрованныя лимфатичешя же
лезы. 9 февраля опухоль и инфильтрированныя железы были удалены. Для 
закрытая дефекта сделано было два боковыхъ разрйза и кожа, по возможно
сти, стянута. Но ея для покрытая дефекта оказалось мало. Тогда сделана 
была пересадка 3 кусочковъ кожи по Тиршу, взятыхъ съ .itearo илеча. B e t  
кусочки прижили. Рана железъ сшита двумя глубокими швами. Prima inten- 
tio. 29 февраля больной выписанъ выздоров'Ьвшимъ.

Наелti.onaиная нодъ микроскопомъ опухоль оказалась канкроидомъ.



Л® 8. Cancer orbitae (рецидивщ).
М. М., 4 8  л'Ьгь, крестьян., еврей, живетъ въ Томске (Вр. Ж. Ж  4 S ).
Л'Ьгь 9 тому назадъ у больного въ области л’Ьваго внутренняго угла 

глаза появилась сначала припухлость, а загЬмъ и ссадина, покрывнпяея су
хими корками. Корки эти по временамъ отпадали, и на этомъ месте полу
чалась язвенная поверхность. Опухоль и язва ползли главнымъ образомъ 
кверху, захватили веки и глазное яблоко. 2 года тому назадъ была сдел а
на enucleatio bulbi. Месяца черсзъ 8 — 4 въ левой глазнице на рубц'Ь по
явились опять ссадины и язвочки, покрывавппяся корками. ЗагЬмъ изъязв- 
леше перешло на левое крыло носа.

7 февраля сделана была оиеращя. Кожные покровы удалены кругомъ глаз
ницы, отступя на 1 см. отъ края ея. Новообразоваше вылущено изъ глазницы, 
частью ножницами, частью раснатор1емъ. Мягшя ткани на л’Ьвомъ крыл'Ь носа 
сняты до слизистой оболочки. Рана выполнена шдоформеннымъ тамнономъ. 
Дальн'Ьйшее ле*Ген!е заключалось въ смене новязокъ. Рана быстро выполнилась 
гранулящями, и 3 марта больной вынисанъ съ почти зарубцевавшеюся раной.

№ 9. Cancer labii inferioris.
•

Т. И., 69 л'Ьгь, крестьянинъ, торгустъ въ Томск'Ь (Вр. Ж. № 6).
Оъ марта 1891 г. около праваго угла нижней губы появился какъ бы 

сосочекъ, который и былъ ср'Ьзанъ въ апр'Ь.гЬ того же года. Вскор'Ь на М'Ь- 
ст'Ь ср'Ьзаннаго сосочка появилось затверд'Ьше, которое загЬмъ изъязвилось. 
Въ конце шля припухли подчелюстння лимфатическая железы, появились 
въ нихъ стрелянная боли. Одновременно съ этимъ больной сталъ худ/Ьть. Вся 
правая половина нижней губы въ настоящее время занята изъ язвившимся 
иифильтратомъ, съ твердыми обрывистыми краями и нечистымъ бугристымт. 
дномъ. Опухоль неподвижно соединена съ нижней челюстью. Въ об'Ьихъ нод- 
челюстныхъ областяхъ прощупываются прииухнпл лимфатически! железы. 
18 октября вылущены были пораженныя железы. Новообразоваше губы было 
вырезано въ вид'Ь четыреугольника, съ закругленными нижними углами. Отъ 
нижней челюсти опухоль отделена расиатор1емъ и, такъ какъ кость казалась 
мало измененной, то долотомъ былъ снятъ лишь поверхностный ея слой.

Для закрытая дефекта изъ правой щеки взягь лоскутъ по Брунсу и со- 
единенъ съ левой половиной губы серебрянными и шелковыми швами. Обра
зовавшаяся па щек4 рана частью стянута, частью оставлена заживать вто- 
рымъ натяжешемъ. Течение безлихорадочное. Къ 23  октября рана губы за
жила per primam inteutionem . Дефектъ на щеке почти совсемъ зарубце
вался. Швы сняты. "2 ноября больной выписался лишь съ маленькою, вели
чиною съ горошину, гранулящонною поверхностью на щеке. Опухоль подъ 
микроскопомъ оказалась канкроидомъ.



№ 10. Рецидивъ рака губы и челюсти.

(lip . Ж, J6 46).
22 января 1S92 года больной опять явился въ клинику, такъ какъ въ 

области правой половины нижней челюсти вновь появилась опухоль недели 
черезъ 4 после первой операцш. Опухоль занимаетъ весь подбородокъ и 
часть правой щеки; она изъязвлена и тесно связана съ нижней челюстью. 
Правая подчелюстная слюнная железа увеличена и на ощупь тверда и бугриста.

1 февраля 1892  года была удалена опухоль и резецированъ пораженный 
участокъ нижней челюсти на протяжеши около 6 см. Уплотненная слюн
ная железа вылу1цена. Дефектъ былъ нокрытъ лоскутами, взятыми изъ 
правой щеки и шеи. Наложены серебряные швы. 3 февраля, при перемене 
повязки, небольшая часть лоскута оказалась омертвевшей.

4 февраля присоединилась рожа, блуждавшая по всему лицу и окончив
шаяся 12 марта. 18 марта больной выписанъ съ зажившей раной.

Больной И. П., 50 л*тъ, крестьянинъ. кучеръ. (Вр. Ж. № 8).
Два года тому назадъ около лева го угла рта. на нижней губе появился 

пузырекъ, который онъ не разъ сковыривалъ и прижигалъ спичкой, карбо
ловой и азотной кислотами. Около года тому назадъ на месте пузырька 
появилась опухоль, которая въ настоящее время достигла величины боба. 
Опухоль изъязвлена, покрыта коросточками. Въ обеихъ подчелюстныхъ об- 
ластлхъ прощупываются увеличенныя до размеровъ куринаго яйца л
чоскля железы.

25 октября вылущены пораженный лимфатическая железы. Въ рану вста
влены: въ левую дренажъ, а въ правую— шдоформировакная марля. Опу
холь на губе удалена въ виде треугольника. Края раны сшиты шелкомъ.

28 октября сняты швы. Brima intentio на губе. Дренажъ и марля уда
лены. 5 ноября—выписался изъ клиники съ зажившей раной.

I. К ., 38  л., крестьянинъ с. В. Ямка, Кузнецк, окр., Томск, г. (Вр. Ж. № 12).
Около года тому назадъ появилось небольшое затвердеше на леиои по

ловине нижней губы. Съ т л я  месяца оно стало быстро расти и въ насто
ящее время достигло величины голубинаго яйца. Поверхность опухоли изъ
язвлена, кровоточить. Подчелюстныя лимфатическая железы припухли, въ 
особенности слева.

6 ноября зга опухоль удалена была въ виде треугольника. Сначала была, 
сделана попытка, обойтись безъ пластики, но ротъ оказался очень узкимъ.

№ 11. Cancer labii inferioris.

№ 12. Cancer labii inferioris.



Тогда выкроенъ былъ лоскутъ по Diffenbach’y. Швы наложены частью се
ребряные, частью шелковые. Изъ правой подчелюстной области вылущены 
две, величиною съ горошину железы; изъ левой— три, изъ которыхъ одна 
была величиною съ волошскш ор’Ьхъ. Последовательное течете безлихорадоч- 
но. 9 ноября— prima intentio; удалена часть швовъ. 12 ноября сняты осталь
ные швы. 15 ноября больной выписанъ съ вполне зажившей раной.

№ 13. Cancer labii inferioris.

В. К., 50  летъ, крестьянинъ изъ с. Горнаго, Томской губ. (Вр. Ж. .№ 21).
Въ конце шля 1891 г. у больного появилась опухоль на нижней губе, 

около леваго угла рта. Подъ вл1ятемъ раздражающаго лечешя опухоль 
стала быстро увеличиваться. При поступленш въ клинику, опухоль, длиною 
около 4  сайт., занимала всю толщу губы. Поверхность ея изъязвлена; въ 
обйихъ подчелюстныхъ областяхъ прощупываются иринухныл лимфатическая 
железы. 15 ноября были вылущены сначала пораженный железы, а нотомъ 
удалена опухоль губы. Для покрытия дефекта былъ выкроенъ лоскутъ и по 
способу Эше пришитъ серебряной проволокой и шелкомъ. Въ рану подъ 
челюстью вставленъ дренажъ. Къ вечеру того же дня t° поднялась до :>S,9. 
Повязка сменена. Часть швовъ удалена. При изслЬдованш ннутреннихъ 
органовъ, у больного найденъ бронхитъ и плевригь. Назначены senega и 
natr. bonzoicum.

20  ноября t° пала. Рана на губе зажила prima intentions. Гана пос
ле удалешя железъ почти совсемъ зажила. Больной выписана, съ повязкою. 
Подъ *1ииКроскопомъ опухоль оказалась каикроидомъ.

№ 14. Cancer labii inferioris et glandularum submaxillarium.

Больной E. C., 55 летъ, крестьянинъ д. Клюсвекой, Ma]»iniici;aro ок]>., 
Томской губ. (Вр. Ж. № 2S).

Года 1>/2 тому назадъ больной угаибъ губу, вскоре после чего на месте 
ушиба появилась ссадина и затемт. затвердеше. Бъ продолжены! 8 — 9 ме
сяцев!. оно почти не увеличивалось. Месяцевъ 5 тому назадъ затверделie 
быстро изъязвилось и стало кровоточить.

Одновременно съ этимъ стали припухать подчелюстныя лимфатичесшя 
железы. Въ настоящее время новообразованie захватило всю толщу левой по
ловины губы. Припухпыя железы-величиною въ лесной орехъ.

4 декабря удалена опухоль въ виде клина. Железы вылущены. Рана за 
шита 2 глубокими швами. Т ечете безлихорадочное. 10 декабря больной вы
писать съ зажившею вполне раной. Удаленная опухоль подъ микроскопом!, 
оказалась каикроидомъ.



№ 15. Cancer labii inferioris.

Л. 3 .. 52 летъ, крестьянинъ д. .Мало-Чернской, Барнаульскаго окр., 
Томской губерши. (Вр. Ж. № 4 9).

Два года тому вазадъ на левой половине нижней губы появился пузы- 
рекъ, а вскоре рядомъ съ нимъ— другой. Изъ этихъ пузырьковъ выделялась 
жидкость. Затемъ больной сталъ замечать, что на месте пузырьковъ поя
вилось уплотнеше, постепенно захватывавшее левую половину губы.

Въ шля 1S91 г. у больного начали припухать левыя подчелюстныя лим- 
фатячесьчя и слюнныя железы. При поступленш въ клинику, вся левая по
ловина губы занята изъязвившимся инфильтратомъ. Левая подчелюстная же
леза инфильтрирована.

Данный случай интерес-енъ въ томъ отношенш, что эиите.>йальныя ново- 
образовашя встречаются у многихъ членовъ ихъ семьи: такъ у отца была 
энителшма носа, у сестры и одного брата— эпителюма щеки, и у другого 
брата — впителюма губы.

5 февраля сделана онермщя. Сначала вылущены были железы. Поражен
ными оказались не только лимфатическая железы, но и левая подчелюстная 
слюнная железа. Часть наружной поверхности и нижнлго края нижней че
люсти удалены долотомъ. Получилась глубокая рана. Чтобы ускорить за
живление, края ея были заворочены внуть и сшиты съ глубжележащими 
тканями. Новообразовате на губе удалено было треугольнымъ разрезомъ. 
Для того, чтобы стянуть края раны и закрыть дефектъ нижней губы, левый 
уголъ рта бнлъ расщепленъ кнаружи на 1,5 — 2 см. Такъ какъ, при стя- 
niBaniH нижней губы, получился избытокъ тканей въ верхней губе, то изъ 
нея, вблизи леваго угла вырезань Буровш й треугольникъ. Ротъ получился 

4 вполне удовлетворительный. Швы наложены серебряные и шелковые. Тече
т е  болезни безлихорадочное. 9 февраля снята часть швовъ. Полость въ 
левой подчелюстной области представляется въ виде втянутой воронки.

16 февраля сняты остальные швы. 22 февраля больной выписанъ изъ 
клиники. Въ левой подчелюстной области еще остается небольшая грану- 
лящонная поверхность (величиною съ серебряный иятачекъ), рубцующаяся 
съ краевъ.

№ 16. Cancer lab ii inferioris.

Ф. К ., 61 г., крестьянинъ д. Варюхиной, Томск, окр. (Вр. Ж. № 56).
Въ декабре 1891 года, на левой половине губы появилась трещинка, 

затемъ коросточка, которую больной не разъ срывалъ. Ко времени иостунлешя 
въ клинику, у больного въ левой половине губы — инфильтратъ, величиною 
съ бобъ. Инфильтратъ изъявленъ, кровоточить. Въ обеихъ подчелюстныхъ 
областях!, прощупываются уплотненныя железы. 4 марта вылущены подче-



люстныя лимфатическая железы, а съ дЬвой стороны ьром'Ь того еще с л юш- 
ная железа; загЬмъ пзсЬчена опухоль губы. Образоваше губы и сшивавме 
подчелюстной раны произведено также точно,, какъ и въ нредыдущсмъ 
случай. Т ечете безлихорадочное. 9 марта часть швовъ снята. 11 марта сня
ты остальные швы. 16 марта больной выцисанъ съ зажившей виолнЬ раной. 
Опухоль при изслЬдованш оказалась канкроидомъ.

№ 17. Cancer maxillae inferioris.

Больной П . П ., 31 г., мЬщанинъ г. Томска.
Часть правой щеки, правая половина челюсти и нодчелюстння лимфа- 

тическш железы обЬихв сторонъ захвачены новообразоватемъ, значительно 
расплывшимся. Въ оперативпомъ пособш отказано.

Ns 18. Adenoma palpebrae inferioris simstrae.

Больная К. В ., 30  лйтъ, учительница. (Амб. Ж. № 242).
ЛЬтъ пять тому назадъ на лйвомъ нижнемъ Ji'bK'b появилась опухоль въ 

видЬ бородавки, величиною съ просяное зерно. На второй годъ иос.гЬ ciioero 
появлен]'я опухоль стала рости и достигла величины горошины. Больная при
жигала опухоль ляписомъ, посл'Ь чего опухоль изъязвилась и пала крово
точить. За послйднш мЬсяцъ опухоль начала расти сильнее. Въ настоящее 
время опухоль неправильно продолговатой формы, около 2 см. длиною и 
шириной около 1 см. Поверхность опухоли изъязвлена и покрыта корка
ми. Опухоль подвижна и сидитъ, повидимому, исключительно въ толщ! кожи.

30  января опухоль вырЬзана ножемъ въ видЬ треугольника, обращсннаго 
вершиною книзу. Для за к р ы т  дефекта отъ вершины приведена. раврЬяъ, дли
ною около 2 см., кожа подсепароваиа, лоскутъ передвинуть кверху инришитъкъ- 
верхнему разрезу. На 5-й день удалены швы. Рана зажила нервымъ натяжешемъ.

№ 19. Fibroma telangiectodes auris.

Больной К. К., 21 г., м’Ьщанинъ г. Томска. (Амб. Ж. .\) 2 4 0 ).
По середин’Ь свободнаго края лйвой ушной раковины находится сфери

ческая опухоль, нЬсколько спадающаяся при давдеши, величиною съ бобъ. 
Появилась она съ дЬтсгва.

23 марта опухоль вылущена. Заживлете нервымъ иатлжетемъ. Прп 
микроскопическомъ изслЬдованш опухоль оказалась fibroma telangiectodes.

№ 2 0 . Atheroma supraorbitalis dextr.

Больная E. A ., 19 лЬтъ, горничная. (Амб. Ж . 215).
Съ детства у больной вблизи наружнаго угла праваго глаза, безъ вся

кой видимой причины, появилась опухоль немпого выше глпзничпаго края.



Опухоль достигла величины голубинаго яйца и, начинаясь отъ наружн&го 
угла глаза, идетъ надъ бровью, не доходя до внутренняго угла глаза см. 
на 2 . Опухоль безболезненна, флюктуируетъ, имеетъ гладкую поверхность, 
легко подвижна; покровы не изменены. 1 ноября опухоль вылущена; нало
жены швы. Рана зажила первымъ натяжешемъ.

№ 21. Atheroma около наружнаго угла праваго глаза.

Больная А. Д ., 19 летъ. (Амб. Ж. № 265).
Съ детства надъ правымъ глазомъ появилась опухоль, достигшая вели

чины вишни. Она безболезненна, подвижна, флюктуируетъ и имеетъ глад
кую поверхность. 6 марта опухоль вылущена, наложены швы. Рана зажила 
первымъ натяжешемъ.

№ 22 . Atheroma около наружнаго угла праваго глаза.

Больная А. Т .. 24  летъ, крестьянка. (Амб. Ж. № 109).
Несколько летъ тому назадъ, после ушиба, около наружнаго угла пра

ваго глаза появилась маленькая безболезненная опухоль, которая постепен
но выросла и въ настоящее время достигла величины волошскаго ореха. В 
апреля опухоль вылущена. Рана зажила первымъ натяжешемъ.

№ 23 . Atheroma правой щеки.

Больной М. I., ЗВ легь. (Амб. Ж. № 267).
7 летъ тому назадъ на щеке появилась опухоль, величиною съ гороши- 

пу. Съ течешемъ времени она увеличилась и достигла величины вологаскагп 
ореха; 3 ноября вылущена. Рана зажила первымъ натяжешемъ.

Molluscum contagiosum linguae et gingivae sinistrae. (Рис. № 2).
д .  з . ,  в 1/ - ’ л е т ъ .

Вт» феврале 1890 года нача.гь жаловаться на боль при глотанш, и 
родители, осмотревъ ротъ мальчика, заметили на десне, вокругъ левыхъ 
нижнихъ коренныхъ зу’бовъ, и на кончике языка какъ бы неболышя язвоч
ки. Въ сентябре того же года мальчикъ былъ приведешь ко мне. При 
осмотре оказалось, что слизистая оболочка десны вокругъ левыхъ нижнихъ 
коренныхъ зубовъ разрыхлена, слегка бугриста и резко отделяется отъ 
окружающей здоровой слизистой оболочки. На боковой поверхности левой 
половины языка, соответственно пораженной части десны, находится слегка 
возвышающееся, мелкобугристое, величиною съ пятикоиеечную серебряную 
монету, разращеше съ резко очерченными краями. Такого же характера 
разращеше, величиною съ горошину, находится и на кончике языка. Эти 
разращешя нт» высшей степени напоминали плошая сифилитичетя конди-
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л о м ы , и это сходство нодтнердилъ приглашенный на консил1умъ мой много
уважаемый товарищъ, ироф. патологической анатомЬ Е. Н. Виноградовъ.

При осмотре тела, другихъ указан»! на сифилисъ не оказалось; но въ 
виду резко выраженнаго сходства онисапныхъ раур»ащен1й п . сифилитиче
скими, въ виду н'Ькоторыхъ анамнестическихъ данныхъ и въ виду старого 
правила: in dubiis respice luem, решено было испробовать антиснфилити- 
ческое лечеше, и съ этою целью назначено былъ внутрь каломель. Лечеше 
продолжалось около 4  недель и никакого в.шшя на разращен»! не обна
ружило. Тогда решено было удалить эти разращешя онератиинымъ нутемъ. 
Удалеше было произведено съ помощью ножницъ и пинцета, кровоточившая 
поверхность была прижжена гальвннокаутеромъ. Изсл'йдоваше подъ микро
скопом'!, ныр'Ьзанныхъ кусочковъ, произведенное проф. К. Н . Виноградовымъ, 
показало, что въ эни’шпальныхъ кл'Ьткахъ, входящихъ въ составъ разра- 
щен!й. находятся образовашя, который проф. К. Н. Виноградовъ нринялъ 
за кокцидш, и на основанш этого уномянутыя разраще!»н признаны за 
molluscuin contagiosuni. Заживлен1е после ouepaniH последовало скоро, но 
не прошло и месяца, какъ разраще^я того же макро- и микроскопического 
характера появились на ирежнихъ местахъ.

Спустя около месяца после рецидива, мальчикъ уналъ и, ири надегпи, 
разсекъ себе слизистую оболочку губы, какъ разъ нротивъ кончика языка. 
На месте ушиба вскоре появился небольшой наростъ, вполне тождественный 
съ разращешями на кончике языка. Испробовано было затемъ смазываше 
шоктаниномъ, 1%  растворомъ сулемы. Подь вл1яшемъ этого лечешя заметно 
уменьшились лишь разращешя на кончике языка, разращешя же въ другихъ 
местахъ остались безъ изменений Дальнейшая судьба этого больного, къ со
жаление, неизвестна.

II. Б о л В з п и  ш еи .

№ 24 . Lymphadenitis purulenta colli.

Вольная Р. П ., 5 л'Ьтъ.
• Съ месяцъ тому назадъ на обЬихъ сторонахъ лимфатичесшя шейныя 

железы начали припухать и постепенно размягчаться. Нарывы вскрыты. 
Раны зажили иторымъ натяжешемъ.

№ 25. Lymphadenitis tuberculosa gland, submaxill. sinistr.

Больной И. M., м'Ьщ., 19 летъ. (Амб. Ж. Лг 75 ).
Годъ тому назадъ стали припухать лимфатичесшя железки in. левой 

подчелюстной области. При изеледоваши найдено несколько припухших!, 
малоподнижныхъ железокъ; кожа нормальна.

24  марта железки вылущены. Раны зажили нервымъ натяжен!емъ.



№ 2 6 , Lymphadenitis colli syphilitica.

Вотьной А. два года тому назадъ име.гь сифилисъ. Пять М'Ьсяцевъ на- 
задъ, у него на левой половине шеи припухли железы, а загЬмъ образовался 
нарывъ, который и вскрылся; въ настоящее время на этомъ месте заме
чается рубецъ. Посредине шеи, нодъ щитовиднымъ хрящемъ, замечается 
флюктирующая, покрытая покрасневшею кожей опухоль, величиною съ го
лубиное яйцо. На одномъ уровне съ этой опухолью, позади in. st.-cleido- 
m astoidei dextri, находится фистулезный ходъ, идущШ, повидимому, къ опу
холи посредине шеи.

10  октября опухоль на шее вскрыта широкимъ разрезомъ. Гнойная по
лость и фистулезный ходъ выскоблены и затампонированы. Заживлеше шло 
очень медленно и закончилось лишь къ концу декабря.

III. Б о л е з н и  д ы х а т е л ь н ы х ъ  о р г а н о в ъ .

Сделано 3 онеращи: одна— удалеше фибрознаго полипа, сидевшаго ши
рокимъ основаюемъ на поверхности левой ложной голосовой связки, произве
денное эндоларингеальнымъ сиоеобомъ, съ помощью острыхъ щипцовъ Краузе 
и 2 верхнихъ трахеотомш. Одна какъ предварительная, за две недели до 
удалешя полипа эндоларингеальнымъ нутемъ, другая всл'Ьдсгае сифилити- 
ческаго ларингостеноза. Показашемъ къ нервой трахеотомш служило опасе- 
nie сил1.наго кровотечешя при удаленш полипа и возможности последова- 
тельнаго отека, такъ какъ место, на которомъ сиделъ полипъ, имелось въ 
виду прижечь гальвано-каустической иглой. Вторая была сделана въ виду 
данныхъ ларингоскопическаго изслЬдовашя, показавшаго, что голосовая щель 
съужена разросшимися тканями въ весьма значительной степени, а также въ 
виду крайне затрудненнаго дыхашя и ирииадковъ сильнаго удушья, кото- 
рымъ больной иодвергалса. И въ томъ, и въ другомъ случае канюли были 
вынуты но ми нонан i и надобности, и раны зажили приблизительно въ течен!е 
недели. Последовательных!, разросташй грануляцшнной ткани въ полость 
трахеи не наблюдалось ни въ одномъ случае.

№ 2 7 . Polypus laryngis.

Вольной М. Г., 29 лЬтъ, крестьянинъ, бсзъ определеняыхъ занятш. 
(В р. Ж. 57).

Съ самаго ранняго детства голосъ больного былъ хриплый, а произно- 
шеше — глухое и неотчетливое. Въ последнее п я т и л е т  еще присоединились 
припадки удушья. Это последнее обстоятельство и заставило больного обра
титься въ клинику. Указ;ппй па сифилисъ и туберкулезъ нетъ. При ларин
госкопическом!. изследоваши оказалось, что надъ левой истинной голосовой



связкой находится языкообразная опухоль, величиною съ бобъ, сЬровато- 
краснаго цвета съ гладкой поверхностью, сидящая широкимъ основан1е!иъ 
на месте левой ложной голосовой связки. Опухоль при фонированш спу
скается между голосовыми связками и мкшаегь разговору и дыханш. 
ВО марта сделана предварительная верхняя трахеотчшя. 15 апреля, после 
того какъ края трахеотомической раны зарубцевались, после предваритель- 
наго анестезировашя 10%  растворомъ cocaini muriat., произведено по ча- 
стямъ удалеме опухоли, съ помощью острыхъ щинцовъ Краузе. Кровоточа
щая поверхность прижжена гальванокаутеромъ. 2 9  апреля, когда воспали
тельный явлен1я стихли, оказалось, что остался еще маленьюй кусочекъ, 
который и былъ срезанъ гильотиной изъ того же набора Краузе. Кровоте- 
ч ет я  не было.

3 0  апреля вынута трахеотомическая трубка. 2 мая трахеототическая 
рана почти совсЬмъ зажила. Припадки удушья прекратились окончательно, 
голосъ значительно улучшился. Опухоль при микроскопическомъ изеледова- 
нш оказалась фибрознымъ полипомъ. По дюлученнынъ впоследствии сведе- 
н1ямъ, голосъ больного еще более улучшился.

№ 28 . Laryngostenosis syphilitica.

Вольной П. К., 4 0  л*тъ, фельдшеръ (Вр. Ж . .Т\» 7).
Въ ноябре 1878 заразился сифилисомъ. Черезъ некоторое время полви 

лись припадки вторичнаго сифилиса. После меркур1альнаго лечешя сифи- 
литичешя явлешя прошли. Черезъ три года появилась anasarca, исчезнувшая 
подъ вл1ян1емъ ртутныхъ инъекцш. Въ 1887 году голосъ сделался хрип- 
лымъ, а съ апреля 1891 года появилось затруднеше при дыханш, которое 
стало увеличиваться и въ последнее время достигло значительной степени. 
При ларингосвоиическомъ наследование найдено следующее: epyjrlottis инъе- 
нцированъ, черпаловидные хрящи утолщены, ложныя связки утолщены, раз
рыхлены и отечны. Истиниыя связки краенпватаго цвета, отечны и мохристы. 
Голосовая щель съ ужена въ значительной степени. 21 октября сделана верх
няя трахеотчшя. Въ первые дни после онерацш появился бронхитъ, который 
прекратился къ началу ноября. Съ 4 ноября начато антисифилитическое лече- 
Hie подкожными вснрыскиван1ями oiei cinorei. Съ 6 ноября нриступлено къ 
смазыванио гортани растворомъ ляписа въ постепенно усиливаемой копцен- 
трац1и. Подъ вл1ян1емъ этого лечен1я, разромшяся и набухнпя ткани гортани 
начали сморщиваться и голосовая щель видимо увеличиваться. 30 ноября 
вынута трахеотомическая трубка. После заживлешя трахеотомической раны 
больной дыгаетъ свободно и 12 декабря выписался изъ клиники. Въ феврале 
получено отъ больпого письмо, въ которомъ онъ пишетъ, что чувствуетъ 
себя хорошо.



IV. Болезни затылочной и спинной областей.

№ 2 9 . Fibro-lipoma nuchae.

И. 0 . ,  канитанъ парохода, 89  л4тъ.
Въ затылочной области расгетъ въ продолжены 8  л’Ьтъ твердая безбо

лезненная опухоль. Сначала она была величиною съ горошину; въ настоящее 
вр«смя достигла величины грецкаго ореха. Опухоль подвижна, покровы не 
изменены. Вылущена. Зажиилеше нервымъ натяжешемъ.

№ 3 0 . Angioma cavemosum dorsi.

Больной И. М., гимназистъ, 15 л’Ьтъ.
Съ рождешя подъ угломъ правой лопатки замечена родителями неболь

шая опухоль, достигшая въ настоящее время величины гусинаго яйца. Опу
холь покрыта неизмененною кожей, лежитъ довольно глубоко, невидимому 
въ мышце, подвижна и слегка флюктуируетъ. По разсечены кожи, подкож
ной клетчатки и новерхностныхъ слоевъ мытпцъ, оказалось, что опухоль 
темнокраснаго цвета, не имеетъ оболочки и тесно связана съ мышцей; при 
самомъ легкомъ надрезе она сильно кровоточить и при давлены совершен
но спадается. Она была изсечена вместе съ ближайшими къ ней мышеч
ными пучками. Рана зашита и зажила иервымъ натяжешемъ. При микро- 
сконическомъ наследованы оказалось, что мышечные пучки непосредственно 
переходить въ перегородки кавернозной опухоли.

V. БолФзпи грудной кдДтки и грудныхъ железъ.

1!с,ехъ операцiй на грудной клетке и грудныхъ железахъ сделано 7 
Изъ нихъ 2 раза произведено удалеше новообразовашя грудной железы, 
3 раза— резекщя ребра но поводу эмшемы, 1 разъ извлечете пули и 1 
разрЬзъ при гнойномъ мастите. 2 раза заживлеше последовало безъ на
гноены и 5 разъ съ нагноешемъ, при чемъ 4 раза нагноен1е было и до оне- 
рацш, а въ одномъ случае присоединилось после операцы.

а . волезни г р у д н о й  клетки.
а ) Т р а в м  а  т  и ч  е г  к  i я  п о в г  е ж  д  е н i  я .

№ 31. Vulnus sclopetarium.

Г. С., 21 года, акцизный чиновникъ. (Вр. Ж. № 34).
17 декабря 1891 года, въ 10 часовъ утра больной выстрелилъ себе въ 

грудь изъ револьвера, а въ 8 часовъ вечера былъ достаиленъ въ клинику; 
за зто время, но словамъ больного, крови изъ раны вытекло немного. До- 
ставленъ со следующими явлешямн: полное сознанie, несколько анемиченъ



и ослаб’Ьлъ. См. на 3А — 1 книзу и кнаружи отъ л'Ьваго соска находится 
входное пулевое отверстие круглой формы. Д1аметръ его около 1 см., края 
неровные, зубчатые. Отверстие прикрыто струпомъ, изъ иодъ котораго сочит
ся кровянистая жидкость. Окружность раны припухла, болезненна; кожа 
вокругъ раны обожжена. Надъ нижнимъ угломъ левой лопатки прощупывает
ся подъ кожею пуля. Какъ у входнаго отверстия раны, такъ и около пу
ли— подкожная эмфизема. При перкуссш найдено нритуилете въ нижнемъ 
отделе леваго легкаго и O T c y m B ie  дыхательныхъ шумовъ. Мокрота отде
ляется съ примесью крови. Т °— 38 , пульсъ— 100. Наложена шдоформенная 
повязка. Въ течеите первой педели больной жаловался на боль въ груди, 
сналъ плохо, сильно кашляло. Вечерняя t° первые 4 дня доходила до 
3 8 — 3 8 ,2 . Въ мокроте значительная примесь крови. Одышка на второй 
же день по постуиленш въ клинику уменьшилась, а на пятый день совер
шенно прошла. Къ 2 3 - - 2 4  декабря все болезненныя явлешя стихли, нри- 
туплеше стало незаметными; въ мокроте есть еще кровяныя жилки.

10 января мокрота безъ примеси крови. Входное отверстие зажило. Для 
удалешя нули сделанъ разрезъ мягкихъ тканей, длиною около 3 см. 
Пуля оказалась лежащей подъ аноиеврозомъ ш. infraspinati. Въ лопатке 
пробито отверстие. Рана зажила къ 13 января первымъ натяжешемъ.

Ь) В о с п а л и т е л ь н ы е  п р о ц е с с ы .

№ 32 . Empyema sinistrum.

Больной И. К., 30  летъ, крестъянинъ, ямщикъ с. Колыона (Вр. Ж.
№ 10).

Въ 1888  году было, насколько можно выяснить изъ словъ больного, 
левостороннее воспалеше легкихъ. Месяца черезъ три после этого больной 
сталъ чувствовать какъ бы плескъ жидкости въ левой половине грудной 
клетки. Въ сентябре 1889 года ему выпущена была троакаромъ изъ груд
ной клетки серозная жидкость. Но черезъ некоторое время жидкость вновь 
появилась, присоединилась одышка, затрудненное дыхаше, кашель и боль 
въ груди. 20 октября больной поступилъ въ терапевтическую факультетскую 
клинику съ д1агнозомъ серознаго левостороння го плеврита; сделанный про- 
колъ, однако, показалъ, что жидкость въ полости плевры не чисто серозная, 
а серозно-гнойная, поэтому больной и были, переведенъ для онеративиаго ле- 
ч етя въ факультетскую хирургическую клинику. Изследоваше дало сле
дующее: левая половина груди увеличена сравнительно съ правой на 3,о саат., 
межреберные промежутки сглажены, дыхательная экскурс!я неравномерна въ 
обЬихъ ноловинахъ; перкуссия показала, что сердце смещено вправо, печет — 
книзу, а желудокъ и селезенки— книзу. Вся левая половина грудной кленки



джет’ь тупой звукъ, дыхатолышхъ шуновъ н'Ьтъ. 26 октябри была сделана 
резекц1я 6 ребра но средней аксиллярной лиши. Длина резецированнаго 
куска— 4.5  си. Выпущено 7 0 0 0  к. си. жидкости. Въ рану вставленъ дренажъ. 
Одновременно съ выходомъ гноя, сердце заметно стало перемещаться влево. 
Посл’Ьоиеращониое течеше было безлихорадочное; гноя сначала вытекало иного.

15 ноября дренажъ замененъ новымъ. Сердце несколько переместилос!. 
влево, но полость, вследств1е спадешя легкого, не уменьшилась и не было 
никакого основашя ожидать, чтобы западешс могло пройти безъ резекц1и 
н'Ьсколькихъ реберъ. Но отъ этой операц1и больной отказался.

№ 3 3 . Empyema dextrum.

Больной Г. Ц ., 2S л'Ьтъ, мещ., пряничникъ. (Вр. Ж. № 31).
16 ноября 1S91 года вечеромъ больной почувствовалъ сильную головную 

боль, жаръ, кашель, одышку. 1S ноября мокрота приняла ржавый оттенокъ. 
Зат'Ьмъ, когда общее состояnie стало еще хуже, больной былъ номещенъ въ 
терапевтическую факультетскую клинику съ д1агнозомъ—правосторонней кру
позной иневмонш и плеврита. Въ терапевтической клинике пролежалъ до 
14 декабря. За это время крупозная иневмошя разрешилась. Плевритиче- 
ск!й же выпотъ не только не уменьшался, но еще все более и более увели
чивался; t° снова стала но нсчерамъ доходить до 39°, по утрамъ же не до
ходила и до 37°. Перкуссия дала следующее: въ левом1!, легкомъ всюду 
нормальный тонъ, кроме небольшого нритуплешя но аксиллярной лиши. Въ 
правомъ легкомъ нритунлеше идстъ по сосковой лиши, начиная съ 4 ребра, 
по аксиллярной же начинается между 4 и 5 ребромъ. Надъ spina scapula 
и на два пальца ниже ея —нормальный легочный звукъ съ тимпаническимъ 
отт'Ьнколъ. Д алее книзу идетъ тупой звукъ. Fremitus pectoral is слышенъ 
въ левой сторон1!;. Въ правой стороне слышно кое-где ослабленное везику
лярное дыхаше; въ л’Ьвомт. легкомъ— жесткое везикулярное дыхаше и хри
пы; на местахъ же тупости ослабленное везикулярное. Сердце смещено 
немного влево. Пробный нроколъ обнаружил1!, нрисутстчне гноя съ гнилост- 
нымъ запахомъ. 16 декабря сделана была резектри пятаго ребра на про- 
тяжеши около 5 ем. Гноя’ было выпущено около 1600 к. с. Введенный въ 
рану налецъ наталкивается кверху и сзади на плотную лентообразную пере
мычку между листками плевры. Въ рану вставленъ дренажъ и наложена по
вязка. Т° вечеромъ въ день оиерацш 3 8 ,3 , затЬмъ пала до нормы и более 
не поднималась. Повторенный изеледовашл мокроты и гноя не дали указа
ли  на ирисутсше туберкулезиыхъ бациллъ. Съ иервыхъ чиселъ января ко
личество отд'Ьляемаго гноя стало уменьшаться; перевязки делались реже, 
дренажи постепенно укорачивались.

15 января больной вымисанъ для иродолженin лечешя амбулаторно.



№ 3 4 . Em pyema dextrum.

Больной А. М., 18  л'Ьтъ, ученикъ Томской ветеринарно-фельдшерской 
школы. (Вр. Ж . № 69).

9  марта 1892  года у больного развилось крупозное восналеше нраваго 
легкаго и правостороннш плевритъ. 31 марта въ терапевтической факуль
тетской клинике сд'Ьланъ былъ пробный проколъ Ггае1ПяеГсвскимъ троа- 
каромъ, а загЬмъ и выкачиван1е жидкости аппаратомъ Potain’a. 2 апреля 
переведенъ въ хирургическую клинику. При изеледованш найдено: нритун- 
лен)’е на правой половине начинается съ ключицы, полная же тупость съ 
4 ребра. При выслупшванш праваго легкаго слышно бронх1альное дыха|йе. 
На месте абсолютной тупости не слышно никакихъ дыхательных!» шумовъ. 
Границы л^ваго легкаго и оно само— вполне нормальны. Т° по вечерамъ 38°. 
Сердце не смещено. 3 апреля сделана резеюця 6 праваго ребра на про
тяжен^ 4 сантим. Выпущено гноя около 3 литр. Введенный въ рану иалецъ 
наталкивается на перемычки, расположенный въ верхиемъ отделе полости, 
книзу же идетъ свободно. Съ 6 апр'Ьлв стала выделяться не гнойная, 
а кровянисто - серозная жидкость. Дальнейшее течеше безлихорадочное. 
7 апреля легкое понемногу расправляется, дренажи укорочены. 1S апреля 
отделешя почти нетъ. Заметно западешс межреберныхъ промежутковъ. 
20  апреля выписанъ съ темъ, чтобы черезъ 3 —  4 дня являлся па 
перевязку.

В. БОЛ'ЁЗНИ ГРУДНЫХЪ ЖКЛЕЗЪ. 

а) В о с п а л и т е л ь н ы е  п р о ц е с с  ы.

№ 35. Mastitis purulenta dextra.

Больная А. П., 20 летъ, крестьянка. (Амб. Ж. Л: 100).
5 месяцевъ тому назадъ родила и сама кормить. Месяца два тому mv 

задъ почувствовала въ наружной половине правой грудной железы затвер- 
деш е и боль; затвердеше постепенно увеличивалось, загЬмъ стало делаться 
мягче и, наконецъ, нарывъ вскрылся по наружному краю груди. Но зажив- 
л етя не последовало, боль не уменьшилась, а изъ образовавшаяся отвер
стия гной продолжалъ выделяться. Въ такомъ состоят и больная обратилась 
въ клинику, где  ей подъ хлороформомъ сделано два разреза: одинъ черезъ 
свищъ, а другой внутри отъ соска, какъ противуотверспе для перваго раз
реза. Этими 2 разрезами вскрыта была гнойная полость въ веществе же
лезы. Вставленъ сквозной дренажъ; черезъ 2 недели наступило полное 
заживлеше.



Ь ) Н О В О О Б Р А З О В А Ш Я .

№ 36. Fibroma mammae dextrae.

Больная П . Е., 21 года, горничная (Амб. Ж. № 131).
Около 3 л'Ьгь иазадъ подъ соскомъ правой грудной железы появилась 

твердая, подвижная, сросшаяся съ кожею опухоль, величиною съ горошину, 
которая постепенно росла и достигла, наконецъ, величины волошскаго ореха. 
Опухоль вылущена, рана зашита. Заживлеше первыиъ натяжешемъ.

№ 37. Carcinoma mammae dextrae.

Больная М. Б., 52 летъ, жена священника. (Вр. Ж. № 60).
Больная очень тучная, родила 12 челов'Ькъ детей, всЬхъ сама кормила. 

Д о 1891 года чувствовала себя вполне здоровой. Въ iiOH'b 1891 года 
сильно ушибла правую грудь. Черезъ некоторое время на месте ушиба 
больная заметила твердую кругловатую опухоль, величиною съ голубиное 
яйцо, кнаружи отъ соска. Затвердите ато постепенно увеличивалось; появи
лись колющая и отдающая въ руку боли. При осмотре оказалось: грудныя 
железы вообще значительныхъ разм'Ьровъ. На наружной части правой груд
ной железы, ближе къ краю, находится твердая, слегка бугристая, мало 
подвижная опухоль, величиною съ гусиное яйцо. Надъ опухолью втянутый, 
красноватый рубецъ. Въ подкрыльцовой впадине прощупываются уплотнен- 
ныя лимфати честя железы.

10 марта .сделана операция. Сначала сд’Ьланъ былъ разр’Ьзъ по краю 
большой грудной мышцы, причемъ оказалось, что подкожный жирный слой 
достигаетъ до 8  — 10 сайт. Черезъ этотъ разр1::гь удалены были подкрыль
цовый железы. ЗагЬмъ 2 сходящимися разрезами удалена опухоль вместе 
съ большею частью грудной железы. Рана зашита. Въ нижшй уголъ раны 
вставлена, дренажъ. Въ течегпе иервыхъ 4 дней вечерняя t° доходила до 
38 — 38 ,5 . Больная жаловалась на сильную боль въ ране. При перевязке 
оказалось, что нижняя часть раны разошлась и между краями торчатъ клочья 
омертвелой ткани. Когда были сняты швы, то вся рана, кром!. верхняго 
угла, разошлась. Вся ея поверхность оказалась покрытой клочьями омертве
лой клетчатки, который сидели неплотно и легко удалялись пальцемъ и 
струей жидкости изъ ирригатора. Рана промыта расгворомъ сулемы 1 : 1000 и 
затамионирована юдоформенной марлей.

22 марта t" нала. Рана стала заживать еъ нагноешемъ. 1одоформенную 
повязку пришлось вскоре оставить, такт, какъ являлись признаки мдофор- 
меннаго отравлешя. Перевязки делались изъ стерилизованной марли. Полное 
заживлеше наступило къ концу мая. Опухоль при микроскопическому насле
дованы! оказалась скирромъ.



VI. Болезни брюшной полости.

Была сделана лишь одна операщя радинальнаго грыжес%чежя по способу Macewen’a, 
* при застарелой грыже.

JVs 3S. Больной И. 9 .,  40  л1>тъ, каиитанъ парохода. (Вр. Ж. Л: 52).
Л4тъ 20  тому назадъ, после надешя съ лошади, почувсгвовалъ боль 

въ правой паховой области. Черезъ 1 — 2 месяца на этомъ месте заме- 
тилъ мягкую опухоль величиною съ бобъ. Опухоль эта была вправлена 
врачемъ, который призналъ ее за паховую грыжу. При всякихъ форсиро- 
ванныхъ движеюяхъ опухоль выпадала вновь; въ посл’Ьдше же три года 
всякое, даже незначительное движеше, вызывало выпадеше, что и побудило 
больного решиться на онерацш радикальнаго грыжесечешя. Правое наруж
ное паховое кольцо пропускаете свободно палецъ. При кашле, вставанш 
и всякомъ вообще напряжевш въ правой половине мошонки появляется 
опухоль, величиною въ куриное яйцо. Правое яичко немного подтянуто 
кверху.

10 февраля была сделана онеращя радикальнаго грыжегЬчешя по спо
собу Macewen’a. Сначала былъ сд'Ьланъ разр'Ьзъ кожи по направленш пахо
вого канала длиною 12 — 14 сайт.; зат'Ьмъ последовательно разсЬч'ены все 
слои вплоть до грыжевого мешка. Грыжевой мешокъ отделенъ при помощи 
зонда отъ окружающихъ частей и вскрыть у верхушки; свободно лежащая 
въ его полости ьишечнал петля была введена въ брюшную полость; самъ 
мешокъ прошить 2 шелковыми нитками, вдетыми въ отдельным иглы, въ 
цродольномъ направлены! отъ верхушки до . основашя. Съ помощью прове- 
денныхъ лигатуръ, грыжевой мешокъ былъ подтянуть, на подоб!е поднятой 
гардины, къ отверсто пахового канала и вдвинуть въ него вч> виде пробки; 
въ этомъ положены! иголками, вдетыми въ свободные концы проводенныхъ 
черезъ мегаокт. лнгатур ь, опт. был ь пришить къ краямъ внутренний) отнорстчя 
пахового канала. Наружное отверстые пахового канала было зашито 2 швами на
столько, чтобы чрезъ него свободно нродоходилт. сймлнной капатикъ. Кож
ная рана зашита шелкомъ.

1S февраля сменена повязка въ первый разь. Края раны немного по
краснели. Первые дни после онерацш была небольшая рвота, тошнота, боль 
въ животе. 22 февраля кожа въ области раны и правой половины мошонки 
слегка припухла. Около 2 кожннхъ швовъ показалось небольшое нагноше. 
Съ 28  февраля и до времени выхода (3 марта) накладывалась повязка изъ 
стерилизованной марли. 3 марта больной былъ иыписапъ. На месте пахо
вого канала прощупывается плотная цилиндрическая опухоль, пальца въ дна 
толщиною. Летомъ больной случайно нроизвелъ пробу прочности наступишпихъ 
после онерацш сращены!, а именно— спрыгнулъ нечаянно съ парохода въ



лодку безъ какихъ либо вредныхъ для зажившей операщонной раны посл'Ьд- 
ствёй. Но отверстая, изъ которыхъ показался гной, по временамъ открыва
лись и зажили вполне лишь тогда, когда осенью того же года кожная рана 
была? снова раскрыта и нитки, наложенныя на отверстие наружнаго пахового 
кольца, были удалены.

VII. Болезни прямой кишки.

№ 39. a) Fistula ani externa incomplete.

Больной И. М., 51 года.
5 м'Ьслцевъ тому назадъ былъ у него paraproctitis dextra. Нарывъ 

вскрыло! паружу около задняго прохода. Образовалась фистула, длина кото
рой—около 6 сант. По введенному желобоватому зонду фистула была рас
щеплена, рана затампонирована. Заживлеме вторымъ натяжешемъ.

№ 40 . b) Haemorrhoides.

Больной А. Б., 36 летъ, мещ., занимается письмоводствомъ. (Бр. Ж. 
J6 25).

Болезнь началась, по словами, больного, л'Ьтъ 10 тому назадъ. Сперва 
появились продолжительные запоры, загЬмъ чувство зуда, жжешя и боли 
въ заднемъ проходе. Вт. последте 3 — 4 года присоединились кровотечешя, 
сильно истощавюпя больного, а но временамъ выпадеше и воспалеше шишекъ. 
Поел'Ьдше V / i  года кровотечешя стали повторяться довольно часто. Въ 
настоящее время больной въ значительной степени малокровенъ. При изсл4- 
дованш найдены 2 наружныхъ шишки и нисколько внутреннихъ шишекъ, 
отдйленныхъ другъ отъ друга мостиками неизмененной слизистой обо
лочки. Величина ихъ колеблется отъ кедроваго до л'Ьсного optxa; он4 
темносиняго цв'Ьта, болезненны, при даиленит уменьшаются. Шишки местами 
изтязвлепы.

29 ноября сдЬлана была онерафл. Подъ наркозомъ сделано растяжен4е 
сфинктера прямой кишки. После этого все геморроидальные узлы, захва
ченные щипцами Лангенбека, были отожжены посредстяомъ термокаутера, 
раскалепнаго до красна, и кровоточивнпе сосуды перевязаны. Въ прямую 
кийку вставлен'!, тампонъ изъ лодоформенной марли. Дань о п т . Псрвыхъ 
2 дня значительная болезненность. 3 декабря вынутъ тампонъ. Нагноеюя 
н е чъ. P i i i i i i  зажииаетъ подъ струпомъ.

6 декабря некоторые струпья отпали; рана зажила. Очень лепил боли 
i:pi движет и. Первая клизма, причемъ иснражнешя безболезненны. 12 дс- 
г,а(ря больной выписать сь зажившей вполне ргтой. Испражнешя и дви- 
яеня совершенно безболезненны.



№ 41. Haemorrhoides.

Больной С. К. К., 37 л., библютекарь университета. (Вр. Ж . JV? 6(5).
Страдаетъ 17 лйтъ. Лйтъ 12 геморрой былъ открытымъ; кровотечешя 

наступали ежемйсячно и продолжались дня 3 — 4. Три года тому назадъ кро- 
вотечетя прекратились; шиппси сделались больше, вей субьективныя явлешя 
обострились. Нйкоторыл изъ шишекъ по временамъ воспалялись, и тогда 
боли дйлались нестерпимыми, уменьшаясь лишь иоелй смазываюя кокаиномъ. 
Больной регулярно принималъ слабительныя. При изелйдованш найдено, что 
изъ задняго прохода выстоять нисколько темносинихъ узловъ. Величина ихъ 
съ лйсной орйхъ. 27 марта была произведена оиерац1я такимъ же способомъ, 
какъ и въ предыдущемъ случай. Первые три дня были значительный боли. 
3 0  марта первая перевязка. Рана вполнй чистая, покрыта етрупомъ. Постав
лена первая клизма. 4 апрйля перевязка. Струпья отпали, рана мйстами 
зарубцевалась. Назначена жидкая пища. 10 апрйля позволена твердая пища. 
Разрйшено вставать съ кровати. 13 апрйля выписанъ съ зажившей внолнй 
раной. Вей непр1ятныя субьективныя ощущешя стихли.

№ 42. Carcinoma recti.

Больной Ф. М., 35 лйтъ, гродненскш мйщанинъ. (Вр. Ж . № 5S).
Больной жалуется на нрепятеш е ври испражненш и кровотечешя изъ 

задняго прохода. Воленъ съ 18S8 года. Сначала появился неир1ятный бо- 
лйзненный зудъ въ заднемъ проходй и выдйлеме сукровичной жидкости. Съ 
18 9 0  года больной замйтилъ затрудиешл при дефекацш, не сопривождав- 
ипяся особенными болями. Съ августа 1S91 года появлялись временами 
сильныя кровотечешя. Съ конца 1892  года стали припухать наховыя железы. 
Сифилиса не было. П итате удовлетворительно. При изелйдованш пальцемъ 
надъ задпимъ проходомъ нащупывается на лйвой сторонй опухоль, съ твер
дыми, неровными и бугристыми краями. Опухоль эта изъязвлена и при изсл'Ь- 
дованш зеркаломъ оказывается покрытою желтоватымъ налетомъ. Выше 
этой изъязвленной опухоли нащупывается другая опухоль, гладкая, верхняго 
края которой съ трудомъ достигаегь указательный палецъ. Паховыя железы  
значительно припухли.

8 марта была сдйланн. резсыйл прямой кишки но видоизмйненному спо
собу Kraske. Разрйзъ быль проведенъ огь anus'a до копчика, который и 
былъ вылущенъ. Затймъ нижнш отдйлъ (до 3-го крестц. отверсИя) крест
цовой кости удаленъ долотомъ. Подл, крестцомъ найдены увеличенныя лим- 
фатичеш я железы, который и были Вылущены. Нижнш отдйлъ прямой  
кишки былъ удаленъ почти на протяженш 10 см., нослй предварительной 
перевязки центральнаго конца кишки. При вылущенш пораженной ‘части



ккишки была поранена брюшинная складка (plica recto-sacralis), которая 
бьыла тотчасъ же тщательно зашита. Поел!; удалешя кишки найдено было, 
чтго поверхность prostatae инфильтрирована, и изъ нея былъ изсЬченъ клинъ. 
Щослй этого центральный отрйзокъ кишки былъ вшить въ Bepxsifi уголъ 
каожной раны. Рана промыта сулемой, затамнонирована юдоформенной марлей; 
вть кишку ветавленъ толстый дренажъ. Резецированная прямая кишка ока- 
заалась почти на всемъ протяженш занятою двумя, одна надъ другою лежа
вшими опухолями. Нижняя опухоль на протяженш 5 —  6 см. изъязвлена; 
кррая язвы возвышены и бугристы. Посл'Ь операц1и больной чувстовалъ сла- 
ббость. Одинъ разъ была рвота. Пульсъ полный, t° 8 7 ,2 . .10 марта утромъ 
ррвота, t° 3 8 ,2 . Боли въ живогЬ, пул!.съ 8 0 . Ледъ на животъ, перевязка. 
Ж ъ  вечеру болйзненныя явлен1я усилились; появилась рвота, боль въ живот’Ь; 
М° 38, нульсъ 136 , слабый; назначены ледъ, шампанское.

11 марта. Ночью сильная рвота, боль въ живот!;, унадокъ силъ, и въ 
77 часовъ утра больной скончался при явлешяхъ паралича сердца.

П а т о л о г о -а н а т о м и ч е с к о е  вскрытые: Поверхность брюшины покрыта 
ттонкимъ слосмъ клейкаго экссудата. Въ полости брюшины небольшое коли- 
ччество гнойной жидкости. Рана брюшины почти склеилась. Въ экссудат!; 
ннайдены многочисленные стрептококки, въ печени 2 раковыхъ узла. Въ ниж- 
нней дол’Ь лйваго легкаго также найденъ раковый узелъ.

E p ic r is i s .  Peritonitis acuta (septica). Degeneratio albuminosa rerimn, 
hhepatis, cordis. Oedema pulmonmn. Tiimores carcinomat. m etastat. hepatis 
eet pulmonis sinistri. Septicaem ia.

VIII. БолгЬзни мочеполовыхъ органовъ.

Всйхъ онерац1й на мочеполовыхъ органахъ произведено 10, изъ нихъ 9 
нпроизведено на больныхъ, лежавшихъ въ клиникй и одна на амбулаторномъ 
ббольномъ. Вт. число онерацш входягь двй высокихъ литотомш, одна внут- 
рренняя уретротом!я, одинъ случай incisionis для извлечешя инороднаго тйла 
((соломенки), введеннаго черезъ съуженное до № 6 Шаррьер’овской скалы 
оотверстче крайней плоти и пом^стившагося между крайней плотью и glans  
ppenis, одинъ случай срйзывашя острыхъ кондиломъ и 4 случая радикаль- 
вныхъ онерацш по Berginann’y, при хронической водянк'Ь яичка.

Об'Ь литотом1'и произведены для удалешя рецидивовъ камней мочевого 
ппузырл; въ одномъ случай была сделана съ той же цйлш  около полутора 
г года тому назадъ боковая литотомы, въ другомъ была сделана въ Mat 
1 1890  года срединная литоттшя и въ январй 1891 года высокая литотом!я, 
ии такимъ образомъ наша операщя была сдйлана въ этомъ случай по ста- 
] рому рубцу, что, однако, не облегчило производства онерацш, а напротивъ



нисколько затруднило, такъ такъ диффузный и плотный рубецъ затемнилъ 
нормальный анатомичешя отношешя. Въ нервомъ случай у больного I'., 
мальчика 10 лЬтъ, при изслЬдованш каменнымъ зондомъ прощупывался ка
мень болЬе 2 сантиметров'Ь въ поперечникЬ, въ другомъ нисколько камней 
различной величины. Сиособъ высокой литотомш былъ выбранъ въ нервомъ 
случай для болЬе удобнаго извлечешл камня, а во второмъ для бол'Ье сво- 
боднаго обзора пузыря и нолнаго извлечешя всЬхъ камней. Въ нервомъ 
случаЬ размЬръ камня въ меныпемъ поперечникЬ доходилъ до 27* см., а 
въ болыпемъ до 3 см,; во второмъ случай было извлечено три камня, изъ 
коихъ наиболышй достигало величины волошскаго орЬха, а ваименмшй 
миндалины. По составу всЬ извлеченные камни оказались фосфатами. Передъ 
операщей въ нервомъ случай въ пузырь было въ введено 100 куб. см. бор- 
наго раствора, во второмъ— 2 0 0  куб. см. РазсЬчеше производилось послойно. 
Передъ разрЬзомъ мочеваго пузыря черезъ его стЬнку проводилась шелко
вая петля, а нослЬ извлечешя камня сгЬнка пузыря пришивалась 1 — 2 швами 
съ каждой стороны къ брюшнымъ стЬнкамъ; черезъ рану въ пузырь встав
лялся на первые 5 — 6 дней послЬ онерацш дренажъ.

Полное заживлеше наступило въ нервомъ случай черезъ 25 дней. Т° все 
время была нормальна, кромЬ вечера третьяго дня носл'Ь онерацш, когда она 
поднялась до 3S ,8 . Въ этотъ день въ виду мутной и дурно пахнувшей мочи, 
было сдЬлано промываше мочевого пузыря борнымъ растворомъ. Можетъ быть 
это промываше и составило причину поднят1я t°, такъ какъ, но все остальное 
время заживлешя, нромыванш болЬе не дЬлалось и t° болЬе не поднималась.

Черезъ 12 дней послЬ операцш мочеиспускаше черезъ каналъ днемъ 
происходило произвольно.

Во второмъ случаЬ вечерняя t° въ первые дни послЬ онерацш колеба
лась между 38  и 3 8 ,5 , что находилось, по всей вероятности, въ зависимо
сти отъ весьма рЬзко выраженнаго и обостриншагося послЬ оперший катар- 
ра мочевого пузыря. Произвольное мочеиспускаше началось на 14 день но- 
слЬ операцш, анодное закрытое оиерацшнной раны произошло черезъ 17 дней.

Изъ 4 сдучаевъ водянки яичка въ одномъ развитою болЬзни предше
ствовало» трипперъ, а въ 3 остальныхъ,— ушибы яичка.

Въ нервомъ случаЬ онерацш но Бергманну рана была зашита наглухо. 
Т ечете было внолнЬ асептическое, снимаемая повязка была всегда суха я 
небольшая открытая поверхность въ нижнемъ углу раны не отдЬляла ни ма- 
лЬйшаго слЬда гнойнаго секрета; тЬмъ не менЬе опухоль была весьма зна
чительна, и вечерняя t° въ первые дни нослЬ онерацш доходила до 38  я 
3S .5 . Отверстое въ нижнемъ углу рана не закрывалось въ течете почти 2 
недЬль, и все это время изъ него сочилась въ небольшомь количеств1!» тем
ная, жидкая кровь.



Въ осталышхъ 3 случаяхъ въ нижнш уголъ раны вставлялся дренажъ, 
доходившш почти до верхняго угла раны. Въ этихъ случаяхъ опухоль по- 
сл'Ь оиеращи была значительно меньше и to все время заживлешя нормаль
на. Швы и дренажъ удалялись на 5, G и 7 день, и полное заживлеше ра
пы наступало на S — 9 день.

№ 4 3 . Lithiasis.

Больной А. I ., 10 л'Ьтъ, синь крестьянина Томской губ. (Вр. Ж. № 26).
Съ трехл’Ьтняго возраста жалуется на боль при мочеиснускаши. При 

каждомъ мочеиснусканш больной кричалъ, съеживался, хватался руками за 
penis. Мочеотд1>леше было по канлямъ. Иъ марте 1S91 года въ Томской 
городской больнице ему была сделана боковая литотом!я. По извлеченш 
камня, все явлешя стихли. Но въ конце л'Ьта снова появились все выше- 
описанныя явлен1л. Это и заставило больного обратиться въ клинику. Из- 
сл’Ьдоваше металлическимъ катетеромъ показало въ мочевомъ пузыре при- 
сутств1е камня, иоперечникь котораго былъ невидимому более 2 см. й з-  
сл'Ьдоваше мочи показало следующее: количество мочи около 1 0 0 0 — 1200  
к. см. Реакц1я слабо-щелочная. Удельный вЬсъ 1,013; моча мутная, красно
ватая, съ хлопьями и довольно значительным’!, рсадкомъ гноя п слизи. П ро
фильтрованная даетч, реакц1Ю на б'Ьлокъ, но цилиндровъ нетъ. При микро- 
скопическомъ наследованы! моча оказалась содержащею: 1) въ ненначитель- 
номъ количеств!, красные кровяные шарики; 2) гпойиыя тельца; 3) слизи- 
стыя массы; 4 ) и дош я зните.тльныя клетки; 5) обильное количество три- 
нельфосфатовъ; 6) большое количество бактерш и микрококковъ и 6) неболыше 
конгломераты углекислыхъ солей. Судя но составу мочи и по звуку при из- 
с.гЬдоваши металлическимъ катетером!,, можно было предположить, что ка
мень состоитъ изъ фосфорныхъ и углекислыхъ солей.

До онерацш больпой провелъ въ клинике 5 дней. Операнд сделана 
2 декабря. После того какъ больной былъ захлороформированъ, въ пузырь 
вставленъ металлически катетеръ и сделано нромыван1е пузыря тенлымъ рас- 
творомъ борной кислоты. После нромывашя въ пузырь влито 100 к. см. 
борнаго же раствора. Разр’Ьзъ начать отъ svnipliysis pubis кверху см. на 
7 — S. Когда брюшныл стенки были разсЬчены, то оказалось, что въ пред- 
пузырномъ пространств!! было большое количество жира. Кроме того оказа
лись сильно развитыми aprepia и вена, идуиоя но передней стенке пузыря. 
Въ рану, глубиною около о —  6 см., выведена была передняя стенка пу
зыря и закреплена 2 шелковыми лигатурами. Черезъ сделанный но этой стен
ке разрезъ, въ полость пузыря введенъ былъ иалецъ, который ясно ощу- 
палъ камень. Камень лежалъ возле шейки пузыря, вдаваясь въ нее. Онъ 
помещался въ кармане, изъ котораго съ трудомъ извлечет, былъ ложкой,



причемъ сломался иополамъ. Пузырь опять былъ промыть, наложены еще швы, 
ирикр'1>пляющ1е пузырныя стенки къ брюшной ране, встанленъ дранажъ. Всрх- 
шй уголь раны брюшной стенки зашить. Наложена шдоформенная повяз
ка. Черезъ 3 часа после операцш моча пошла черезъ уретру. Вечеромъ ше- 
ревязка. 3 декабря — цромываше пузыря борной кислотой; после промыванм 
to, бывшая до сихъ поръ нормальной, поднялась до 3S ,8. 4 декабря по утру 
to нормальна; промываше не делается. Моча еще щелочная, издаетъ резкий 
амм1ачный запахь. 6 декабря въ правомъ углу раны заметно затверд,Ьн1'е. 
Снято 2 шва: одинъ пузырный и одинъ кожный; t° нормальна. 9 декабря 
затвердеше прошло. Удаленъ дренажъ, сняты остальные швы. Моча стала 
прозрачнее. 14 декабря: днемь мочеиспускаше произвольно, ночью еще негь . 
Рана затягивается хорошо. 20  декабря рана затянулась, остался лишь въ 
нижнемъ углу раны тоненькШ свищъ. Моча светлая и отделяется произ
вольно. 2? декабря больной выписанъ вполне выздоровевшимъ.

Извлеченный камень весить 6 ,3  грамма, величиною сь голубиное яйцо, 
овальный, несколько сплюснутой формы, плотной консис-тенщи, шероховатый, 
светло-сераго цвета. Химическое и микроскоиическое изеледоваше показало, 
что онъ состоитъ, главнымъ образомъ, изъ фосфатовъ, хотя находятся еще 
и углекислыя, мочекислыя соли, мочекислый аммонш и средняя фосфорно
кислая известь.

№ 4 4 . Lithiasis.

Вольной А. В ., 58  летъ. (Вр. Ж. Je 35).
Въ 17 летъ больной страдалъ триперомъ. Въ 1S84 г. появилось за- 

труднен!е и болезненность нри мочеиснусканш, постепенно усиливпплся къ 
1887 году. Моча стала идти ио канлнмъ, тоненькой струей, мутная, кровя
нистая. Больной обратился къ врачебной помощи, и ему посоветовали выпу
скать мочу черезъ катетеръ, что онъ и иснолнялъ въ течеше 2 месяцев!., 
пока, при одномъ изъ в в едет!, кончикъ катетера, сломавшись, не остался въ 
пузыре. Съ этимъ обломкомъ больной ходи.тъ 4 месяца, причемъ общее со
стоите еильяо ухудшилось, а затруднете и болезненность при мочеиснус
канш сделались еще тяжелее. Въ мае 1 8 9 0  года сделана срединная лито- 
TOMiH. Извлеченъ отломокъ катетера и камень, какой величины, больной не 
помнить. Особеннаго облегчен in после операцш больной не почувствовалъ, 
такъ какъ месяца черезъ два снова пошли маленькте камешки и песчинки 
черезъ уретру, а моча опять стала мутна и кровяниста. Боли усилились. 10 
января 1891 года въ Томской городской больнице ему была сделана в ы 

с о к а я  л и т о т о м ъ я .  Извлечешь камень длиною 3,5 см., а шириною 2 см.



Камень былъ мягкш и при сдавливаши легко крошился. И посл'Ь этой опе- 
рацш выд'Ьлеше камешковъ и мутной кровавой мочи не прекращалось. Въ 
конц’Ь ноября 1S91 г. онъ пригаелъ въ клинику, гдЪ ему, въ виду съужешя 
мочеиспускательнаго канала, назначено было сперва бужироваше, которое и 
продолжалось почти до самаго дня операщи. Бужироваше начато было 
металлическимъ бужемъ № 1S, по Шарьеровской шкал'Ь, и доведено до № 27.

2 3  декабря больной принять былъ въ клинику. При введенш бужа еще 
ясно ощущалось 2 препятчгшя: одно тотчасъ позади fossa navicularis, а вто
рое въ parte membranacea. Въ пузырЬ нащупывается нисколько камней раз
личной величины.

Моча оказалась насыщенно-краснаго цв^та, съ обильнымъ количествомъ 
слизи, б’йлка; подъ микроскономъ видны кровяные шарики, кристаллы три- 
пельфосфатовъ. Количество мочи приблизительно нормальное, реакщя щелоч
ная, б’Ьлковъ 4о/о. Дилиндровъ нйгь. Общее состоите больного удовлетво
рительное.

17 февраля была сделана высокая литотомгя по старому рубцу. Методъ 
оперировашя тотъ же, что и въ предыдущемъ случай. Извлечено 3 камня: 
первый — величиною съ волошскш орйхъ, вйсомъ 7 ,46  гр.; второй, величиной съ 
лесной орйхъ, вйсилъ 1 ,79  гр. и третий— в’Ьсомъ 0 ,7 2  гр. Промывашя пузыря 
въ носдй операщонный нерюдъ не производилось. Моча шла черезъ рану. 
Позывовъ къ мочеиснускашю самопроизвольному почти не было до 3 марта. 
2 3  февраля сняты швы; 25 февраля вынутъ дренажъ. 26 февраля у боль
ного появилась боль in parte membranacea и задержка при мочеиспусканш. 
Моча слегка окрашена кровью. При катетеризацш нащупывается in parte 
membranacea осколокъ камня, который, не смотря на двухъ-кратныя по
пытки, не удалось извлечь. 29 февраля, послй введешя катетера, вмйстй съ 
мочею вышелъ и осколокъ камня. Операцюнная рана почти совгЬмъ зажила. 
Моча по прежнему—мутная, щелочная. Съ 3 марта, промываше пузыря бор
ной кислотой. 8  марта операцюнная рана вполнй закрылась, и мочеотдйле- 
nie идетъ черезъ уретру.

9 марта больной былъ выиисанъ, при чемъ явлешя со стороны мочеот- 
дйлешя улучшились не особенно значительно. Микроскопическое изслйдова- 
ше мочи не обнаружило существенныхъ измйнешй въ состав!} мочи: тйже 
составныя части и въ томъ же количеств!}.

№ 45 . Strictura urethrae.

Больпой К. К ., 40  лЬтъ, чернорабочш, крестьян. Тобольской губернш. 
(Вр. Ж. № 4).

Больной съ молодости страдаетъ трипперомъ. Затруднеше при мочеиспу- 
сканш появилось года 3 назадъ. Въ настоящее время больной жалуется на
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затрудненное, въ значительной степени болезненное, частое (по каплямъ) 
и непроизвольное мочеотд'Ьлеше. Изследовоше бужемъ показало, что уретра 
во многихъ м4стахъ съужена, въ особенности въ бульбозной части, и про
пускаете бужъ не толще JV° 6, по шкале Шарьера. Сначала было назначено 
бужироваше, и после перваго же сеанса непроизвольное мочеотделеше пре
кратилось. При дальнейшемъ бужированш боли стихли, а потомъ и совсемъ 
прекратились, хотя расширешя мочеиспускательнаго канала не последовало, 
и онъ по прежнему пропускалъ лишь бужъ М 6. Суточное количество мочи 
колебалось между 11 6 0 — 1420 к. с., удельный весь 1 ,0 1 2 — 1,014 . Реакщя 
кислая. Подъ микроскопомъ найдены гноиныя тельца, красные кровяные 
шарики, эпител1альныя клетки, частью уретральныя, частью пузырный.

Такъ какъ отъ расширен!я бужами нельзя было ожидать результата, то 21 
октября 1891 г. больному была сделана uretbrotomia interna. Введеннымъ уре- 
тротомомъ Maisonneuve’a сделано in parte bnlbosa два боковыхъ и одинъ сред- 
шй разрезы. После операцш въ мочеиснускательный каналъ вставленъ кате- 
теръ № 26 a deineure. Последовательное лечеше заключалось въ ежедневномъ 
бужирован5и. 4 ноября больной выписался. Мочится свободно и ио произволу.

№ 46 . Phymosis. Corpus alienum.

Вольной С. А ., 65 летъ, крестьянинъ Томской губ., хлебопагаецъ. 
(Вр. Ж . № 27).

Летъ 7 тому назадъ у больного на praeputium образовалась какая-то 
язвочка. Язвочка стала гноиться, praeputium припухла и сильно надвинулась 
на glans penis. На месте язвочки, съ течешемъ времени, получился плот
ный соединительно-тканный рубсцъ, мепшощш сдвинуть кожу члена кверху. 
Orificium cutaneum настолько съузилось, что въ него съ трудомъ при зон
дированы нрошелъ бужъ № 6. Одновременно съ этимъ развилось затруднен1е 
при мочеиспусканш, которое впоследствш сделалось настолько сильнымъ, что 
больной сталъ прибегать къ импровизированной катетеризацш соломенной. 
Въ течеши I 1/* летъ онъ мочился тнкимъ образомъ. Но месяцевъ 6 тому 
назадъ въ одинъ изъ такихъ сеапсовъ соломенна сломалась. Мочеиспускаше 
стало еще более затруднительнымъ: подъ praeputium образовалось нагноеше. 
съ мочею стали выходить гноиныя пробки.

27 ноября разсечено было orificium cutaneum. Praeputium  оказалась 
приросшею къ glans penis, не доходя IV 2 — -2  сант. до наружнаго отвергая 
уретры, при помощи рубца. Соломенна, инкрустированная мочекислыми со
лями, оказалась лежащей между praeputium и glandem penis. Кожа была 
сшита со слизистою оболочкою praeputii. Рана засыпана тдоформомъ.

2 декабря сняты швы. Мочеиспускаше нормально. 4 декабря больной 
выписанъ выздоровевшимъ.



№ 47. Condylomata penis.

Больной А . В ., 2 2  летъ, воспитанникъ учебн. заведе^я.
Нисколько л'Ьтъ тому назадъ in sulco glandis penis появились кондило- 

матозныя разращешя, которыя быстро стали расти и въ настоящее время раз- 
сЬяны по всей шейке члена. Некоторый изъ нихъ кровоточатъ. 6 ноября 
разращен1я удалены ножницами. 12 ноября больной выписался съ зажившей 
вполне раной.

№ 48. Hydrocele dextrum.

Больной А. И., 8 3  л-Ьтъ, поседенецъ-грузинъ, стеколыцикъ. (Вр. Ж . № 11).
Пять л'Ьтъ тому назадъ у больного былъ трипперъ. Года два тому на

задъ у него въ правой половине мошонки появилась опухоль, величиною съ 
дЬтетий кулакъ. Опухоль стала постепенно расти. Первое время опухоль не 
вызывала никакихъ субъектавныхъ ощущенш. Но одновременно съ ростомъ 
опухоли появилось чувство тяжести и боли, иногда отданнщя въ правое бедро. 
Въ настоящее время опухоль опустилась до верхней границы средней трети 
праваго бедра, имЬетъ продолговатую форму, с'ь перехватомъ приблизительно 
на середин'Ь. Опухоль флюктируетъ ясно въ 2 ворхнихъ третлхъ; въ нижней — 
не ясно. Въ задненижнемъ отделе опухоли прощупывается увеличенное яичко. 
На св’Ьтъ опухоль, просв'Ьчиваетъ, при давденш безболезненна. Кожа мо
шонки лоснится; подкожныя вены расширены. ИзмЬреше дало следующее: 
длина опухоли 21 см., окружность верхнихъ 2/з — 22 см., нижняя 16 см.

8 ноября была сделана радикальная операщя по Bergm ann’y. РазрЬзомъ, 
проведеннымъ по передней поверхности опухоли, длиною около 15 см., разс'Ьчены 
все подлежаиця ткани вплоть до tunica vag. propria. Въ ней сначало было 
сделано небольшое OTnepcTie, черезъ которое вышло около чайнаго стакана 
соломенно-желтоватой жидкости. Разр'Ьзъ былъ расширенъ, и tunica vagina
lis propria отделена до того места, где проходитъ funiculus spermaticus, 
и затемъ отделенная часть отрезана ножницами. Кровотечеше было незна- 
чителеное. Рана наглухо зашита. Давящая повязка. Къ вечеру повязка 
окрасилась кровью. Наложена новая. *

Первые десять дней вечерняя t° колебалась между 38 — 3S,5 . На месте 
раны незначительная болезненность. Мошонка отечна и несколько фано- 
тична. Значительный кровоподтекъ въ толще покрововъ. Опухоль нисколько 
не меньше, чемъ до операцш. Съ 10 дня опухоль стала опадать, t° дошла 
до нормы; эксеудатъ началъ всасываться. Рана зажила почти по всей длине 
prima intentione, кроме нижняго угла, изъ котораго почти до 10 дня при 
перевязке отделялось небольшое количество жидкой крови. 21 ноября повязка 
заменена suspensori’eMb.



27 ноября больной выписался съ вполне зажившей раной. Опухоль право! 
половины мошонки незначительная. Больному предложено носить суспензорш.

№ 49. Hydrocele sinistrum.

Больной А. В.. 4 0  л'Ьтъ, крестьянинъ хл'Ьбопашецъ. (Вр. Ж. № 55).
Въ май 1890  года больной, объезжая верховую лошадь, ушибъ левое 

яичко. Боль въ ушибленномъ яичке продолжалась въ течен1е всего лета. 
Къ концу лЬта эта боль стихла, но за то больной зам'Ьтилъ увеличение ушиблен- 
наго яичка. Въ настоящее время въ левой ноловинЬ мошонки замЬчается 
грушевидная опухоль, съ перехватомъ посредине. Опухоль флюктуируегь, 
просв’Ьчиваетъ, даетъ тупой звукъ. Размеры ея следуюгще: длина 15 см., 
окружность на уровнЬ penis’a 27 см., въ нижней трети 19 см. Кожные 
покровы лоснятся.

4 марта onepapia но Bergniaim’y. Длина разреза 12 сант. Рана зашита, 
но не вполнЬ. Въ нижненъ углу вставленъ дренажъ. Повязка.

8 марта первая перевязка. Prima intentio. Т ечете безлихорадочное. Д ре
нажъ удаленъ.

12 марта удалены швы.
16 марта больной выписать выздоровевшими.

№ 50. Hydrocele sinistrum.

Больной 0 . Л., 59  л'Ьтъ, священникъ. (Вр. Ж . Л” 59).
Лйтъ 11-— 12 тому назадъ больной ушибъ Л’Ьвое яичко. Былъ сильный 

кровоподтекъ по всей мошонкгЬ, значительныл боли, принухлость яичка. ВсЬ 
эти явлешл, кроме нрипухлости яичка, исчезли. Въ посл’Ьд1пя 5 —6 л'Ьтъ 
опухоль въ л'Ьвой половине мошонки настолько увеличилась, что стала м’Ь- 
шать больному ходить, вызывала боли, затрудняла мочеотд’Ьлеше. При изслй- 
довами въ л'Ьвой половине мошонки найдена опухоль величиною съ д/Ьтскую 
голову. Опухоль почти не флюктуирующая, не прозрачная, при перкуссш 
дающая тупой звукъ. Сама но себЬ опухоль безболезненна.

6 марта сделана онеращя но Bergm aim ’y. Оболочки яичка сильно утолщены, 
что и служило нренятств1емъ для цросвечивашя опухоли. Въ рану вставленъ 
дренажъ! Наложено 9 швовъ. Повязка. 13 марта удалены швы и дренажъ. Prima 
intentio. Во все время после онерацш больной прекрасно себя чувствовалъ. 
Течен1е безлихорадочное.

17 марта больной выписанъ съ вполне зажившей раной и значительно умень
шившейся опухолью.

№ 51. Hydrocele sinistrum.

Больной В. Ш ., 50  л'Ьтъ, крестьянинъ-кожевникъ. (Вр. Ж. № 64).
Деть 2 0  тому назадъ имелъ тринперъ, который былъ вылеченъ безъ вся- 

кихъ носледствш. Около 10 летъ тому назадъ больной ушибъ, во время



верховой езды, левое яичко. Была сильная боль, опухоль, краснота. Черезъ 
некоторое время больной зам'Ьтилъ увеличеше яичка и накоплеме жидкости 
въ левой половине мошонки. Къ 1889  году эта опухоль настолько увели
чилась, что мешала ходить и работать. Въ конце этого года изъ опухоли 
выпущено было троакаромъ большое количество жидкости. Месяца черезъ
2 — 2 Vs! жидкость опять стала накапливаться, и приблизительно черезъ годъ 
после первой пункцш была сделана вторая. И посл’Ь этой пункцш жидкость 
{шять накопилась еще въ большомъ количестве, ч’Ьмъ и раньше. 19 марта 
больной поступилъ въ клинику для операцш. Левая половина мошонки уве
личена, им'Ьетъ форму песочныхъ часовъ. Длина ея 21 см.; окружность въ 
верхней Уз— 16 см. Опухоль нросв’Ьчиваетъ, флюктуируетъ, безболезненна.

2 3  марта сделана операщл по Bergm ann’y. Длина разреза 9 — 10 сайт., 
Рана зашита 8 швами. Вставлепъ дренажъ. Повязка. 27 марта первая 
перевязка. Рана зажила первымъ натлжешемъ. Дренажъ, швы удалены. Изъ 
ранки на месте дренажа выделился небольшой сгустокъ крови. Повязка.

81 марта больной вынисанъ съ вполне зажившей раной. Все время 
течете было безлихорадочное.

IX. Болезни конечностей.

Всехъ операцш на верхнихъ конечностяхъ было пят ь, сделанныхъ 
4 больнымъ: 2 раза резекщя по поводу вывиховъ, одинъ разъ въ плечевомъ, 
и разъ въ ‘локтевомъ суставахъ; 1 разъ сделана была артротом1я плечеваго 
сустава, тоже но поводу вывиха; 2 раза сделана была пластика при двух
сторонней syndactyliae. При резекщяхъ и артротомш плечеваго сустава 
деланы были разрезы мягкихъ тканей по Ollier; локтевой суставъ резеци- 
ровапъ былъ по способу Lang-enbeck’a. Заживлеше во всехъ пяти слу- 
чаяхъ было безъ нагноенifl. Все операцш были произведены среди неповреж- 
денныхъ тканей.

На нижнихъ конечностяхъ сделано 20  операцш; изъ нихъ резекцш 7 разъ 
(2 раза на тазобедрепномъ суставе и 5 разъ на коленномъ), 1 разъ извлечены 
дробины изъ бедра, 3 раза сделана секвеетротчшя (1 разъ на бедре и 2 раза 
на голени), 1 разъ сшивашс patellae, 1 разъ артротом1Л, 1 разъ артрек- 
■пшя, 3 раза алпутащя голени, 1 разъ вылущете стопы въ Лисфранковскомъ 
сочлененш, 1 разъ тенотом1я Ахиллова сухожил1я и 1 разъ впрыскиван1е шдо- 
форменной эмульсш, но Брунсу, при туберкулезномъ иоражен1и сустава.

Среди здоровыхъ тканей операщя делалась 4 раза, среди пораженныхъ 
16 разъ. Нагноеше было въ 11 случаяхъ, изъ нихъ въ 9 случаяхъ гной 
былъ и до операцш и два раза присоединялся после операцш; безъ нагно- 
ез!я прошло 9 случаевъ.



А. ВЕРХНШ КОНЕЧНОСТИ.

№ 52. Luxatio articul. humeri sinistri.

Больной А. К.., 9 лЪтъ, сынъ крестьянина. (Вр. Ж . № 41).
Въ концЪ мая 1891 года, около 8  мЪсяцевъ тому назадъ, больной, 

раскачиваясь на дверномъ косякЪ, почувствовалъ, что рука у него хрустнула 
въ плечевомъ сустав!». Почти тотчасъ же появилась опухоль, боль, невоз
можность двигать рукой. Воль и опухоль съ течешемъ времени прекратились 
невозможность же движенш все увеличивалась и, наконецъ, получилась полная 
неподвижность. При поступленш въ клинику найдено следующее: плечо опу
щено, нЪтъ той округленности на мЪстЪ плечеваго сустава, какъ на здо
ровой сторон!»; рука отведена, плечевая головка прощупывается кнаружи отъ 
клювовиднаго отростка, около передняго края fossae glenoidalis. Движешя 
возможны лишь кпереди и кзади, и то вмЪстЪ съ лопаткой. Д1агносциро- 
ванъ luxatio praeglenoidalis sinistra.

31 января 1892  сделана была резекщя плечеваго сустава по Ollier. 
РазрЪзъ, длиною около 7 сайт., гаелъ косвенно сверху и внутри, отъ клюво
виднаго отростка книзу и кнаружи. Черезъ этотъ разрЪзъ дошли до головки, 
которая оказалась соприкасающеюся съ переднимъ краемъ fossae glenoidalis 
такъ плотно, что на задней ея поверхности образовался ясный желобокъ, въ 
которомъ и помещался нередн!й край fossae glenoidalis. Головка выведена 
черезъ разрЪзъ и чаеть ея резецирована. Суставная поверхность fossae 
glenoidalis почти не изменена. Въ рану вставленъ дренажъ. Наложено три 
шва. Рука согнута въ локтевомъ сустав!» и прибинтована къ туловищу.

Течете было асептическое. 9 февраля въ первый разъ сменена повязка. Рана 
заживаетъ priina intentione. Дренажъ удаленъ. 15 февраля сняты всЪ швы. 
Наложена повязка, при которой были бы возможны движешя рукой. Съ этого 
дня начались пассивный движешя конечности. 20  февраля больной выни- 
санъ изъ клиники. Явлешя, при которыхъ больной совершенно оставилъ по- 
сЪщеше клиники, были слЪдуюпщ: если фиксировать лопатку, то возможны 
приведете, отведете и поднимате. Движешя эти хотя и довольно ограни
ченны, но во всякомъ случа!» болЪе обширны, чЪмъ до операцш.

№ 53. Luxatio humeri sinistri inveterata.

Больной И. Ш ., 60 л’Ътъ, крестьянинъ. (Вр. Ж . № 62).
9 января 1892  года больной, желая поддержать падавшее бревно, по- 

лучилъ сильный ударъ въ лЪвое плечо. Образовался вывихъ. 13 марта 
1S92 года поступилъ въ клинику съ ясными признаками luxationis subco- 
racoidei sinistrae: плечо уплощено, рука отведена, движенш пЪтъ, плечевая 
головка прощупывается подъ proc. coracoideo.



20  марта подъ наркозомъ сделана попытка вправлешя, но безъ успеха, 
почему решено было вскрыть суставъ. РазрЬзъ, длиною около 10 сайт., сдЬланъ 
былъ но способу Ollier. Вывести длинную головку m. bicipitis изъ sulc. intertu- 
bercular. оказалось затруднительпымъ, такъ какъ она была ущемлена надлом- 
леннымъ большимъ бугромъ, который и былъ удаленъ костными щипцами. Такъ 
какъ пе было особенныхъ измЬненш ни въ головке плечевой кости, ни въ fossa 
gllenoidale, то, после освобождешя плечевой шейки съ помощью распатор1я, 
вывихъ легко былъ вправленъ, и операщя, такимъ образомъ, ограничилась лишь 
артротом1ей безъ резекщи. На рану наложено 4  шва, сзади вставленъ дре- 
наьжъ. Течен1е было асептическое.

На 8-й день после операщи сменена была въ первый разъ новязка. 
Дренажъ удаленъ. Вставлена неглубоко шдоформенная марля. На 15 день 
удалены швы.

16 апреля больной выписанъ. У больного имеются все движешя въ суставе, 
хотя и ограниченныя; но ограниченность эта зависала: во 1) отъ сравнительно 
короткаго промежутка времени между операщей и выпиской и во 2) отъ 
самого больнаго, такъ какъ онъ въ высшей степени неохотно д'Ьлалъ и 
активный, и пассивный движешя.

№ 54. Luxatio cubiti inveterata.

Больной И. В., 38 л’Ьтъ, крестьянинъ. (Вр. Ж. № 3).
9 м'Ьсяцевъ тому назадъ больной уналъ съ лошади и вывихнулъ руку. 

Зяахаркамъ, къ которымъ онъ обращался, будто бы удавалось вправить вывихъ, 
но удержать на месте кости не удалось. Черезъ 6 м'Ьсяцевъ после вывиха 
больной обращался къ амбулаторт клиники. Попытка вправить вывихъ подъ 
хлороформонъ не увенчалась успехомъ. Въ клинику поступилъ со следую
щими явлешями: правое плечо, какъ и предплечье, несколь ко атрофиро
вано, въ локтевомъ суставе разогнуто и иронировано. На задней поверх
ности нижней половины праваго плеча прощупываются olecranon и головка 
radius’a; въ локтевомъ сгибе прощупывается нижнш эпифизъ плечевой кости. 
Сгибаше и разгибаше возможны лишь въ весьма слабой степени, но суще- 
ствуегь ненормальная боковая подвижность кнаружи; мускульная сила руки 
значительно ослаблена.

13 марта 1882 года сделана поднадкостничная резекщя локтя, по 
способу Langenbeck’a. Плечевая кость резецирована была на протяженш 
3 сайт. Локтевая кость удалена была тотчасъ же подъ proc. coracoideo; у 
radius’a спилена головка. Суставный хрящъ местами былъ узурированъ; болЬе 
всего на olecranon и менЬе всего на головке radius’a. Рана сверху и снизу 
зашита, въ среднюю часть, вглубь между отпиломъ костей, вставлена юдо- 
форменная марля. Рука укреплена на Фолькмановской шине.



Течеше было безлихорадочное. Первая перевязка была черезъ неделю. 
Рана зажила prima intentione. Марля удалена. Отделимое раны сукрович
ное. Еще черезъ неделю сняты гавы. При каждой перевязка степень сги- 
башя въ локте изменялась. Съ 8-й недели после онерацш приступлено 
было сначала къ пассивнымъ, а потомъ и активнымъ движе1иямъ. Ко 
времени выписки больнаго (22  декабря) у него возстановилиеь все дви- 
жешя сустава, хотя не въ такой степени, какъ въ здоровой руке. Кроме 
того у больного осталось значительное боковое движеше кнаружи, уничто
женное наложен1емъ протеза, состоявшаго изъ двухъ боковыхъ, сгибавшихся 
подъ угломъ шинъ.

Болезни КИСТИ РУКИ.

У р одства  ручной кисти.

№ 55. Syndactylia ef polydactylia.

Девочка Е. Р ., 5 месяцевъ, дочь крестьянки.
На каждой ноге у больной по 6 пальцевъ. На правой руке большой, указа

тельный, средшй и безъимянный пальцы соединены перепонкой, состоящей изъ 
дубликатуры кожи, идущей до уровня первой фаланги. Положеше пальцевъ 
на этой руке лучше всего даетъ приложенная къ концу отчета таблица. На 
левой руке соединены перепонкой, состоящей также изъ ясно отделимыхъ 
листковъ кожи, идущей какъ и на правой руке, до уровня первагс фалан- 
говаго сочленешя, 2 и, 3 и 4 пальцы. Сделана операция въ два upiena. 
Сначала разъединены пальцы на правой руке, а черезъ 5 дней и па ле
вой. На тыльной поверхности изъ кожи, лежащей между пальцами, выкроеяъ 
четыреугольный лосвутъ, при чемъ сперва верхнимъ разрезомъ былъ разд!- 
ленъ ладонный и тыльный слой неремычекъ. Затемъ по средине нальцезъ 
проведены были разрезы, доходивппе до первой фаланги. Черезъ ладонный 
слой сделанъ J_  разрезъ, при чемъ продольная часть разреза была сделана 
по середине разстояшя между пальцами, а поперечный— на складке между 
ладонью и пальцами. Первый лоскутъ перегнуть на ладонь и пришить хъ 
поперечному ребру разреза, а образованнымъ разрезомъ покрыта обна
женная внутренняя поверхность пальцевъ. Кроме того въ отдельныхъ местагъ 
кожа стянута швомъ. Такимъ образомъ удалось, за исключсшемъ неболь- 
шихъ островковъ, покрыть всю поверхность кожей. Ко времени второй оюе- 
рацш на левой руке, лоскуты на правой прижили первымъ натяжешемь, 
швы удалены. На левой руке швы удалены на 8 день. Здесь лоскуеы 
также прижили первымъ натяжешемъ.



В о с п а л и т е л ь н ы е  п р о ц е с с ы .

№ 56. Tuberculosis ossis metacarpi quinti.

И. В ., 50  летъ, Томскш м4щанинъ.
Н а тыле правой ручной кисти, въ области пятой пястной кости, нахо

дится опухоль, величиною съ пятикопеечную монету. Опухоль не резко очер
чена, покрыта покрасневшей отечной кожей и флюктуируетъ. По словамъ 
больного, она развилась около полугода тому назадъ, после ушиба.

Опухоль вскрыта нодъ наркозомъ; въ ней найденъ жидкш и клочковатый 
гной. Стенки ея выстланы бледными грануляфями, которыя и были выскоблены 
острой ложечкой, при чемъ въ кости найдено было небольшое шероховатое 
углубление. Рана затампонирована. Полнаго заживлетя не последовало: рана то 
открывалась, то закрывалась. Осенью рана вновь была раскрыта и въ кости 
найдено гнездо, величиною съ горошину. Часть кости резецирована, края 
свища вычищены. Рана стала заживать и къ началу февраля зажила вполне.

Болезни нижнихъ конечностей.

В. Болезни Т А ЗО Б Е Д Р Е Н Н А Г О  СУСТАВА, 

а )  В о с п а л и т е л ь н ы е  п р о ц е с с ы .

№ 57. Свищи после резекцш тазобедреннаго сустава.

Больной П. Д ., 8 летъ, сынъ торговца. (Вр. Ж. № 287).
Происходить изъ туберкулезной семьи. Съ самаго рожден :я отличался 

слабымъ здоровьемъ. Три года тому назадъ уиалъ съ лестницы, после чего 
нролежалъ въ постели несколько недель. После этого въ левомъ тазобед- 
ренпомъ суставе осталась болезненность, и хотя больной началъ ходить, но 
сильно прихрамывая. Съ полгода его лечили домашними средствами; наконецъ, 
весною 1889 г. онъ привезенъ былъ въ Томскъ, где  ему и была сделава 
въ больпицЬ резекфя леваго тазобедреннаго сустава. Въ больнице нроле
жалъ около 10 месяцевъ, такъ какъ операцшнная рана закрывалась мед
ленно, и кроме того появились свищи въ окружности раны. Такъ дело тя
нулось до прошлаго года, когда ему стало значительно легче: свищевые 
ходы, за исключешемъ одного, вполне закрылись; общее состоите улучши
лось, больной сталъ ходить и даже бегать безъ костылей, но затемъ про- 
лзошло новое ухудш ете. Въ начале ноября 1891 года онъ явился на 
амбулаторный хирургической прнемъ. На месте операцшнной раны найденъ 
«вищъ, идущ]’й кверу и книзу. Введенный зондъ наталкивается на обнаженную 
л ость. Больной приступалъ на ногу, слегка прихрамывая. 20  ноября здоровье 
больного значительно ухудшилось: появились лихорадочное состоите, слабость; 
больной не можетъ ходить. Открылись еще два свища.



Того же числа больной нринятъ со следующими явлешями: нога согнута 
въ тазобедренномъ и кол1шномъ суставахъ и приведена. Она короче на 
5 см. здоровой ноги и въ сравненш съ последней несколько атрофирована. 
Замечается компенсаторное искривлеше позвоночника. Движешя въ левомъ 
тазобедренномъ суставе очень ограничены. По средине рубца, на месте 
после операщонной раны, находится свищъ; немного ниже его— другой, а 
въ ягодичной складке —  третш. Черезъ все эти ходы выделяется гной. 
Зондъ, введенный въ первый свищъ, наталкивается на обнаженную кость. 
Больной не можетъ вставать. Т° 38 ,2 . Пульсъ 120. Мочи 5 0 0  к. с. Внут
ренне органы, повидимому, особенныхъ измененш не иредставляютъ.

25  ноября 1891 г. произведена была операфя. Черезъ мягюя ткани 
проведенъ разрезъ по ходу стараго рубца, длиною около 15 сайт. Поверх
ность бедренной кости въ распиле оставалась обнажепной. Вертлужная 
впадина представляется въ виде узкой, косвенно идущей щели, въ перед
а й  край которой упирается верхшй конецъ бедра. Впереди вертлуж
ной впадины найдены фупгозныя массы. Верхшй конецъ бедра резеци- 
рованъ, передшй край acetabuli сколоть; все свищи расщеплены, выскоблены 
острой ложечкой; местами сделаны противу-отвершя. Угрожаюпця жизни 
со стороны пульса и дыхашя явлешя не позволили вполне окончить оие- 
рацш; наложеше швовъ отложено до другого раза. Раны выполнены шдо- 
форменной марлей. Антисептическая повязка. Т° тотчасъ После операщн
3 5 .8 , пульсъ 120. Назначено вино, t-ra Valerianae, сделано искусственное 
corpeBaHie тела. На конечность положено вытяжеше. Весь день больной оста
вался сонливымъ и жаловался на головную боль. Т° къ вечеру 36 ,2 . Пульсъ 
126. Вследсттае жалобы больного, вытяжен1е снято.

27 ноября первая перевязка. Повязка пропитана неболыпимъ количествомъ 
крови. Н а рану наложены швы, вставлены дренажи и тампоны изъ шдоформенной 
марли. 2 9  ноября опять сделана перевязка, такъ какъ вечерняя ^доходила до
3 8 .8 . Изъ глубины раны выделяется гной; кроме того некоторые швы загно
ились, почему и сняты. Вместо дренажей вставлены тампоны изъ шдоформ. марли.

6 декабря. Въ последше 3 — 4 дня вечеромъ t° доходила до 3 8 ,5 . Такъ 
какъ нижняя часть раны срослась, а верхняя нетъ, то образовалось что-то 
въ р оде кармана, въ которомъ застаивается гной. Съ 6 по 16 декабря еже
дневный перевязки. Рана гранулируетъ прекрасно со дна, но гной еще 
продолжается скопляться.

2 0  декабря. Гной принялъ синевато-зеленую окраску и приторный за- 
пахъ гнилыхъ плодовъ.

1 января. Такъ какъ въ глубине раны еще скопляется гной, то длг 
более удобнаго еТо стока ноге придано возвышенное и отведенпое кнаруж! 
положеше при помощи рамы, поставленной надъ кроватью больного.



15 января. Вей фистулезные ходы зажили. Операщонная рана быстро 
выполняется; застоя секрета, благодаря возвышенному положенш ноги боль
ного, нйтъ. Вытяжеше снято.

"20 января. Позволено приступать на больную ногу.
2 2  января присоединилась рожа въ очень легкой форме, окончившаяся 

въ два дня. 25  января больной выписался изъ клиники, слегка приступая 
на ногу, опираясь на костыль.

8  февраля. Рана вполне зажила. Оперированная конечность укорочена 
иа 5 ,5  сайт. Ходитъ и бйгаетъ безъ костыля, прихрамывая. Движешя въ 
тазобедренномъ суставе существуютъ вей, хотя и ограниченныя.

№ 58. Coxitis dextra tuberculosa et tuberculosis articul. sterno-claviculi sinistri.

M. K., 16 лйгь, воспитанникъ реальнаго училища. (Вр. Ж. № 53).
Боленъ съ 6-лйтняго возраста, после того какъ онъ, по словамъ отца, 

упалъ. На 8 году его возили въ Москву, где ему было предложено вытя- 
жен1е. Но родные не последовали этому совету. Вскоре замечена была 
атроф1*я правой ноги. Когда больному было 10 летъ, у него на внутренней 
поверхности ворхней Уг бедра появилась какая-то опухоль съ жидкимъ со- 
держимымъ. Вылъ сделанъ проколъ и выпущена неизвестно какого харак
тера жидкость. Около 14 летняго возраста у больного появилась опухоль 
на шей, немного выше лйваго грудино-ключичнаго сочленешя, между нож
ками m. sterno-cleido-inastoidei. Опухоль была сначала величиною съ во- 
лошскш орйхъ, проросла толщу ш. sterno-cieido-mastoidei и увеличилась 
до куринаго яйца. Опухоль была тверда, кругловатой формы, и росла вверхъ 
и внизъ къ грудино-ключичному сочлененш. Во время роста опухоли во 2-мъ 
и З-мъ лйвомъ межреберныхъ промежуткахъ открывались фистулезные ходы, 
выдйлявнпе гной. Но эти свищи скоро зажили. На бедре опухоль существо
вала безъ измйненш.

10 марта 1891 г. сделана была первая операщ'я. Черезъ мягш'л ткани по 
ходу in. st.-cl.-ir.astoidei сделанъ былъ разрйзъ около 10 см. длиною. Затймъ 
опухоль вылущена. При удаленш опухоли оказалось, что она имеетъ связь съ 
грудиноключичнымъ сочленешемъ. Суставъ былъ вскрыть, хрящи удалены и 
кроме того срезана Листоновскими щипцами часть грудиннаго конца ключицы. 
Опухоль представлялась на разрезе усеянной- казеозными гнездами раз
личной величины. Для вылущешя опухоли на бедре, по длиннику ея 
былъ сделанъ разрйзъ. Опухоль имела ножку, идущую вверхъ и внутрь, 
подъ Пупартову связку. Эта опухоль оказалась инкапсулированнымъ холод- 
нымъ нарывомъ. Рана на бедре зашита наглухо, въ шейную рану вставленъ 
тампонъ. После операцш больной чувствовалъ себя хорошо. Рана на бедре 
31жила нервымъ натяжешемъ, а рана на шей закрылась черезъ двй недели-



Въ август!) у больного образовался свищъ на м'Ьст'Ь л4ваго грудино-клю- 
чичнаго сочленешя, изъ котораго выделялся гной.

Въ начал!) февраля 1892 г. больной поступилъ въ клинику со следую 
щими явлешями: больной слабаго питашя, анемичный, имеете habitum  
plithisicimi. Правая нижняя конечность укорочена на 14 см., согнута, 
повернута кнутри и приведена. Головка бедра стоитъ кзади и кверху отъ 
вертлужной впадины. Больной волочитъ эту конечность, нс будучи въ со- 
стоянш ею владеть. Существуете сильное компенсаторное искривлеше позво
ночника, Нога атрофирована; во вновь образовавшемся суставе нетъ под
вижности. На месте леваго грудино-ключичпаго сочле'пешя находится язвен
ная поверхность и свищевые ходы.

21 февраля сделана резекщя тазобедреннаго сустава по Лангенбеку. 
При разрезе оказалось, что вновь образованная вертлужная впадина не 
глубока, выполнена частью хрящевой, частью рубцевой тканью. Когда, после 
ротировашя конечности, удалось высвободить головку бедра изъ этой вновь 
образованной впадины, то оказалось, что и головка, и шейка бедра атрофи
рованы, а то, что было сначала принято за головку, былъ лишь значительно 
увеличенный trochanter major. Чтобы установить правильно конечность, 
пришлось сколоть часть этого вертела. При удаленш верхняго конца бедра 
оказалось, что онъ пронизанъ старыми казеозными, гнездами, величиною отъ 
горошины до просннаго зерна; некоторый изъ этихъ гнездъ лежали непо
средственно нодъ рубцово-нерерожденною надкостницею. Для расщеплешя 
свищей на грудино-ключичномъ сочлененш, проведенъ разрезъ по ходу клю
чицы, длиною около 6 см. На передней поверхности грудиннаго конца 
ключицы помещается гранулящонное гиездо, величиною съ фасоль. Грудин
ный конецъ ключицы отпиленъ на протяжении 6 см. Нижняя рана зашита, 
верхняя затамнонирована юдоформенной марлей и дренирована. 1одоформенная 
повязка. Оперированная конечность приподнята и отведена кнаружи, при 
помощи блоковъ.

25 февраля. Сделана, перевязка раны на тазобедренномъ суставе. Рана 
оказалась сухою. Вечеромъ въ этотъ день t° поднялась до 89°, пульсъ 120. 
Бредъ. Къ утру t° нала до 86 ,7 . Назначенъ хининъ.

27 февраля. Сделано вытяжеше конечности, при помощи груза въ 8 
фунтовъ.

1 марта. Сменена повязка на обеихъ ранахъ. Верхняя рана сухая, ниж
няя отделяете немного жидкаго секрета. Волей нетъ.

7 марта. Часть швовъ на ране въ тазобедренномъ суставе снята. Дренажи 
удалены. Кожная рана срослась первымъ натяжешемъ. Грузъ привешенъ въ 
10 фунтовъ. Рана въ грудино-ключичномъ сочлененш заживаете вторыми 
натяжешемъ.



19  марта. Въ ране на суставе два свища, идущее къ покрытой грану- 
лящями кости. Нигде не ощупывается ни обнаженной, ни омертвелой кости.

25  марта. На конечности книзу и кзади отъ раны появился затеку ко
торый и былъ вскрытъ. Вставленъ дренажъ.

1 апреля. Дрепажъ замененъ юдоформенной марлей. Вытяжете остав
лено. Рана выделяетъ немного гноя.

Л/Ьтомъ 1892  года пришлось делать еще одинъ разрезъ, вследсш е за- 
тековъ и выскабливаше для удалетя секвестровъ. Больной ходитъ на клюш- 
кахъ гораздо лучше, ч4мъ до операцш.

С. БОЛ'ВЗНИ БЕДРА, 

а )  Т р а в м а т и ч е с к и  п о в р е ж д е н п .

№ 59. Fractura femoris sinistri.

Больной И. М., 35 летъ. (Вр. Ж . № 37).
Упалъ изъ саней при быстрой е з д е  и ударился о фонарный столбъ. 

Доставленъ въ клинику на другой день. Кожа не повреждена. Левое бедро 
представляется увеличеннимъ въ объеме, преимущественно въ средней и ниж
ней трети. Конечность укорочена, стона повернута кнаружи. При изсле- 
дованш оказалось, что левая бедренная кость переломлена между нижней и 
средней третями, повидимому, въ поперечномъ направлены. Кожа слегка 
припухла.

Назначено Фолысмановское вытяжете. На второй день после поступлетя 
въ клинику, у больного значительно увеличился въ объеме левый коленный 
суставъ и сделался болезненнымъ. P atella  ясно баллотируетъ. Наложена 
давящая новязка на суставъ. Т° въ течете первой недели доходила по ве- 
черамъ до 3 8 — 3 8 ,2. Въ течете первой недели t° понизилась до нормы 
и объемъ колена сталъ уменьшаться. Къ концу пятой недели нереломъ ока
зался прочно консолидированнымъ, при укорочены конечности на V /-2 см., 
и больной оставилъ клинику.

№ 60. Vulnus sclopetarium femoris sinistri.

Больной А. К., 12 летъ, крестьянину приказчикъ. (Вр. Ж . № 22).
16 ноября А. К ., разряжая ружье, нечаянно выстрелилъ себе въ левую 

ногу. Зарядъ попалъ около наружнаго мыщелка бедра, въ толщу мышцъ 
vast. ext. et recti. Приглашенный на другой день врачъ извлекъ изъ раны 
несколько дробинъ и часть пыжа. 18 ноября больной поступилъ въ клинику 
со следующими явлетями: въ нижней трети леваго бедра, немного выше 
наружнаго мыщелка, замечается рана немного больше меднаго пятака, не
правильной формы. Края ея неровны, припухли. Окружаюнця ткани воспа



лены. Въ рану входилъ свободно указательный палецъ, идя косвенно кверху 
и кнутри подъ сухожилие ш. recti femoris. Въ наружномъ отделе этой 
раны прощупывалось нисколько дробинокъ.

Для извлечешя ихъ сделано было 2 разреза: одинъ черезъ рану, а 
другой, длиною около 8  —  9 си., нисколько выше и кнутри, наралелльно 
внутреннему краю vasti. externi. Получилась сквозная рана, черезъ которую 
легко было удалить какъ дробины, такъ и оставппяся части пыжа. Повре
жденный вокругъ раны ткани были также удалены. Раны были зашиты. Т° въ 
течете первыхъ 4 дней вечерами поднималась до 37 ,8 , а въ последуюпце 
дни не достигала и до 37°. 22 ноября перевязка. Швы разошлись на месте 
стрелянной раны, края ея воспалились. Швы сняты, вставленъ дренажъ'.

27 ноября. Повязка. Небольшое нагноеше; рана заживаетъ вторымъ 
натяжен!емъ. 4 декабря больной, выписанъ съ’ наставлешемъ приходить на 
перевязку.

26  декабря. Рана вполне зарубцевалась.

Ь)  В о с п а л и т е л ь н ы е  п р о ц е с с ы .

№ 61. Necrosis femoris dextri.

В. В ., 17 летъ, крестьянинъ села Уртамъ, Томск, округа. (Вр. Ж. № 44).
Пяти летъ отъ роду, катаясь на салазкахъ, ушибъ себе правое бедро. 

Черезъ несколько дней ушибленное бедро опухло, боль увеличилась, и оиъ 
слегъ въ постель. Пролежалъ 16 дней. Въ это время у него былъ сильный 
жаръ, бредъ. Нога еще более опухла, кожа покраснела; образовались нарывы, 
которые и вскрылись: одинъ въ fossa poplitea, а другой на средней внут
ренней поверхности бедра. Черезъ оба эти свищевые хода сталъ выделяться 
гной. Больному стало значительно легче. Свищевой ходъ въ fossa poplitea 
года три тому назадъ закрылся; на бедре же существуетъ и до сихъ поръ. 
При постуылеши въ клинику, у больного in fossa poplitea найденъ непо
движный втянутый рубедъ. Другой такой же рубецъ находится по середине 
внутренней поверхности бедра. Въ этомъ рубце помещается свищъ, идущш 
косвенно кверху и кнаружи.

12 февраля сделана секвеетротоэпя. Такъ какъ свищевой ходъ шелъ 
какъ разъ по направленш крупныхъ бедренныхъ сосудовъ, то главный раз- 
резъ для удалешя секвестра былъ сделанъ посредине передней поверхности- 
бедра, свищъ же расширенъ послойными разрезами до самой кости, надкостница 
которой оказалась утолщенной. Костный свищевой ходъ былъ расширенъ 
долотомъ, после чего удалось извлечь секвестръ. Передняя поверхность его 
была гладкая, задняя же изъедена. Длиною былъ около 10 сайт., лежалъ 
ближе къ внутренней стенке и въ общемъ соответствовалъ внугренпей



половине нижней части д1афиза бедра. Полость, въ которой лежалъ секвестръ 
была выскоблена. Рана оставлена заживать вторымъ натяжешемъ. Къ 31 марта 
полость вся выполнилась гранулящями и съ краевъ началось рубцевате. 
Больному позволено ходить.

9 апреля больной выписанъ съ вполне зарубцевавшейся раной. Т° за 
все время пребывашя его въ клинике не была выше 37,8°.

D. БОЛ’ВЗНИ КОЛВННАГО СУСТАВА, 

а )  Т р а в м а  т и ч Е с к 1 я  п о в р е ж д е н  л я .

№ 62. Fractura patellae sinistrae.

Больной С. К., 32 л., крестьянинъ. (Вр. Ж. № 54).
Въ ноябре 1891 года больной, во время борьбы со своимъ товарищемъ, 

упалъ и при этомъ почувствовалъ такую сильную боль въ лЪвомъ колен- 
номъ суставе, что долженъ былъ пролежать целую неделю въ постели. Че- 
резъ цед'Ьлю, когда больной ходилъ еще не особенно хорошо, онъ поскольз
нулся, при чемъ опять ушибъ левую ногу. Колено сильно опухло, кожа 
покраснела, разгибать ногу было нельзя. Больной слегъ на значительное 
время въ постель. Въ клинику поступилъ 18 февраля со следующими явле- 
тями: хождеше въ высшей степени затруднительно, почти что невозможно. 
Разгибать левую ногу совершенно не можетъ. Область коленнаго сустава 
увеличена въ объеме; при ощупыванш въ суставе замечается флюктуащя. 
Въ верхней и нижней частяхъ коленнаго сустава прощупываются два тре
угольной формы твердыхъ тела, при дальнейшемъ изследованш окнзавш’шся 
отломками patellae. Разстояше между ними было около 5 см.; при сгиба- 
нш оно увеличивалось до 8 см. Верхнш отломокъ почти вдвое больше 
нижняго.

2S февраля приступлено было къ сш ивант отломковъ. Сперва сде- 
ланъ разрезъ длиною около 7 см. по нижнему краю верхняго отломка 
patellae. Поверхность отломковъ освежена ножемъ. Нижнш отломокъ, вслед- 
creie рубцеваго сокращешя, своей верхней поверхностью повернутъ кпереди. 
Поверхность предетавляетъ треугольную форму и была подровнена. Черезъ 
оба отломка просверлены были отверстая и проведены проволоки. Кроме того 
троведены толстыя шелковыя лигатуры подъ обоими осколками; но сблизить 
ихъ все-таки не удалось. Тогда tuberos. tibiae была сбита, и после того нижнш 
отломокъ свободно подтянутъ кверху и сшитъ съ верхнимъ. Смещенная кверху 
tuberositas tibiae была прибита гвоздемъ. Кожная рана зашита, во внут- 
реншй уголъ раны вставленъ кусокъ шдоформенной марли. 14 марта первая 
геревязка. Т° была все время нормальна, общее состоите хорошее. Рана



заживаетъ per primam intentionem . Марля удалена. Швы сняты. 21 марта 
удаленъ гвоздь, прикр’Ьпляющш tuberositas tibiae. Полное сращеше от- 
ломковъ. 24  апреля снята шина. Больной поднимаетъ ногу совершенно 
свободно, но сгибаше ограничено довольно значительно. Ходить свободно, 
слегка прихрамывая.

Ь)  В о с п а л и т е л ь н ы е  п р о ц е с с ы .

№ 63. Empyema genu dextri.

Больная С. К., 41 г., крестьянка, замужняя. (Вр. Ж. № 16).
Съ 25 л4тняго возраста страдаетъ сочленовнымъ ревматизмомъ, то сти- 

хающимъ, то обостряющимся. Въ апрЬл’Ь 1891 года у больной, невидимому 
всл'Ьдсше простуды, появился ознобъ, а загЬиъ жаръ. Вольная почувство
вала сильную боль въ правомъ кол'Ьнномъ суставе. Все эти явлен!я со дня 
на день увеличивались; правое колено свело и больная перестала ходить. 
При постунленш въ клинику общее состояте было удовлетворительно. 
Т° около 38 , внутрешпе органы нормальны. Кистевой суставъ правой руки 
мало подвиженъ. Правая нога согнута въ колене иодъ острымъ угломъ; 
суставъ прииухь, контуры его сглажены. Припухлость выражена особенно 
резко надъ пателлей. Голень, стопа и нижняя часть бедра отечны. Опухоль 
надъ пателлей флюктуируетъ. При сильномъ же надавливали на суставъ 
появляются боли. Кожа отечна, на ощупь горяча, но не красна.

8  ноября у больной подъ наркозомъ была испробована подвижность 
сустава, которая оказалась вполне сохраненною. Сделанный пробный нро- 
колъ показалъ приеутстше гноя въ суставе. Въ виду этого сделана артро- 
TOMia. По внутреннему краю patellae сдЬланъ разр4зъ, проходящш книзу 
черезъ весь суставъ; кверху этимъ разр’Ьзомъ были раскрыты суставъ 
и bursa mucosa suprapatellaris. Вышло большое количество клочковатаго 
гноя. Съ наружной стороны patellae было сделано противуотверспе, встав- 
ленъ сквозной дренажъ. Швы, повязка. Первые дни больная жаловалась 
на боЛь въ ноге; t° доходила иногда по вечерамъ до 38 .

16 ноября первая перевязка. Отделимое раны кровянисто и слегка 
гнойно. Швы на ране сухи.

23 ноября вторая перевязка. Т° за все время нормальна. Швы сняты, 
дренажъ удаленъ; кожная рана зажила первымъ натяжешемъ. Движешя 
въ суставе немного болезненны. Отекъ конечности почти совсЬмъ прогаель. 
7 декабря перевязка. Дренажныя о т в ер ст  закрылись. Болей н4тъ: контуры 
сустава нормальны. Въ виду наклонности къ сгибанш, на ногу наложем  
гипсовая повязка, съ которою больная и выписана была 12 декабря, «ъ 
услов1емъ явиться въ клинику черезъ 2 — 3 недели.



№ 64. Synovitis chronica prolifera et hygroma.

Больной И. HI., 60  л'Ьтъ, мещ., служащ|'й на пршскахъ. (Вр. Ж. № 51).
Больной по нрофесши надскотрщикъ надъ работами, такъ что почти 

весь день долженъ быть на ногахъ. Л'Ьтъ шесть тому назадъ больной замЬ- 
тилъ надъ лЬвой patell’eS небольшую, мягкую опухоль. Первое время она 
росла медленно и не бозпокоила больного. Года черезъ 2 она стала ростк 
быстро, а еще черезъ годъ начала такъ увеличиваться, что больной обра
тился къ врачу. Что было назначено больному, изъ разсказа послЬдняго 
понять нельзя. Ему ставили пьявки, электричество (?). ЗатЬмъ онъ сталъ 
лечиться домашними средствами.

При поступлеши въ клинику у него на передней поверхности лЬваго 
бедра найдена опухоль грушевидной формы; основаше ея спускается ниже 
середины patellae. Верхнш, болЬе широкш край доходить почти до средины 
бедра; при усиленномъ разгибанш по срединЬ опухоли, въ продольномъ на
правивши появляется борозда, дЬлящая ее на двЬ половины. Опухоль флюк- 
туируетъ, при различныхъ положен1яхъ больного мЬняетъ свою форму. 
Покровы не изменены; сгибагие ограничено, при чемъ слышится какой-то 
хрустъ.

24 февраля сдЬлана операщя. Проведены 2 разрЬза но обЬимъ сторо- 
намъ patellae: наружный длиною около 20  см. внутреншй— около 15 см. 
Изъ разрЬзовъ вышло около 1 0 0 0  к. с. мутноватой, желтовато-красной жид
кости. Bursa mucosa suprapatellaris была сильно растянута; стЬнки ея утол
щены и покрыты гипертрофированными разросшимися ворсинками. ОднЬ изъ 
нихъ круглыя, друпя гроздевидныя; величина ихъ колеблется; отъ просянаго 
зерна до горошины. Так1я же разращен in находятся на остальной поверхности 
колЬннаго сустава. Утолщенная стЬнка bursae mucosae suprapatellaris экстир- 
пирована цЬликомъ; синов1альная оболочка съ боковъ patellae, насколько 
возможно, удалена ножницами.

Рана зашита, вставлено 3 дренажа: два въ наружный разрЬзъ и одинъ 
во внутреншй. Нога прибинтована къ шинЬ. До 1 марта повязка не мЬня- 
лась. Общее состоите было удовлетворительно, t° не повышалась 1 марта 
первая перевязка. Рана суха и асептична. Одинъ изъ наружныхъ дренажей 
удаленъ. 3 марта снято 8 швовъ. Удаленъ другой наружный дренажъ. 7 
марта удаленъ и внутреннш дренажъ, сняты остальные швы. 15 марта на
ружный разрЬзъ зажилъ вполнЬ. Въ верхнемъ отдЬлЬ внутренняго разрЬза 
есть маленькая гранудящонная поверхность. Шина удалена, больному позво* 
лено приступать на ногу. 18 марта больной выписался со следующими явле- 
шями: ходить свободно, не хромая, опираясь на легонькую тросточку; сги- 
башя несколько ограничены, болей нетъ. Въ верхнемъ отделе внутренняго
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разреза меленькая, величиною съ пятикопеечную серебряную монету, гра- 
нулящонная поверхность. Отнущенъ съ легкой повязкой. Черезъ нисколько 
дней прив]елъ въ клинику съ вполне зажившей раной. Усталости при ходь
бе, какъ было прежде, не чувствуетъ. Микроскопическое изследоваше пока
зало, что разроспшся ворсинки состоятъ отчасти изъ жировой, отчасти изъ 
соединительной ткани.

№ 65. Gonitis fungosa sinistra.

Больная М. Е ., 8 Л’Ь т ъ , дочь капитана парохода. (Вр. Ж. № 13).
Три года тому назадъ начала жаловаться на боль въ л'Ьвомъ кол’Ьнномъ 

сустав!» и на невозможность приступать на эту ногу. Около года тому на
задъ нога стала сгибаться въ кол'Ьнномъ суставе и теперь представляется 
согнутою почти подъ прямымъ угломъ. Область сустава увеличена, им’Ьетъ 
веретенообразную форму; голень немного подвижна, слегка ротирована кна
ружи. Кожа напряжена, блесгитъ; сквозь нее просв'Ьчиваетъ венозная сеть. 
Справа отъ верхняго края patellae замечается втянутый рубецъ, плотно со
единенный съ костью. По бокамъ patellae небольнпя припухлости, при ощу- 
пыванш флюктуирующая.

4 ноября 1891 г. сд'1»лана резекщл лЬваго коленнаго сустава по спосо
бу Фолькманна. Черезъ разрезъ широко вскрытъ былъ сусгавъ, при чемъ 
высепарованы были какъ синов1альная сумка сустава, такъ и bursa mucosa 
suprapatellaris. Вылущенная оболочка местами была утолщена, сероватаго 
цвета. Въ эпифизахъ костей— туберкулезный гнезда. Одно, величиною съ 20-  
копеечную серебр. монету, помещалось во внутреннемъ эпифизе бедра, про
никая черезъ всю толщу хряща и захвативъ костную ткань; другая два 
находились во внутреннемъ эпифизе tibiae; здесь, какъ и на бедре, раз- 
рушенъ былъ хрящъ и костная ткань на глубину 1 см. В се эти гнезда 
были тщательно выскоблены. Рана полита растворомъ шдоформа въ эфире, 
patella сшита серебряной проволокой; кожная рана зашита шелкомъ. Нога 
уложена въ шину въ слегка согнутомъ положенш.

Т ечете было вполне асептическое. Только на второй день после операщи 
t° поднялась до 38°. Первые два дня повязка промокала кровянистымъ 
отделимымъ. На 27 день рана вполне зажила, и больная отпущена домой. 
Въ коленномъ суставе незначительная подвижность. Наложена легкая повязка, 
укрепленная сзади проволочною шиной.

Проф. К. Н. Виноградову которому были отосланы ирепараты для на- 
толого-анатомическихъ и бактершлогическихъ изеледованш, не нашелъ въ 
сипов!альной оболочке ни бугорковъ, ни бактерш, а потому и высказался въ 
томъ смысле, что туберкулезный процессъ въ синов1альной оболочке закон- 
ченъ. Спустя 2 — 3 месяца после операщи нога несколько согнулась въ



к©л*нномъ сустав*, а голень повернулась кнаружи. Не смотря на массайъ и 
пассивныя движетя, искривлеше, хотя и не шло впередъ, но за то осталось 
стащонарнымъ.

№ 66. Contractura genu post fungum.

Больной Г. Ш ., 15 л*тъ, сынъ чиновника, живетъ въ Томск*. (Вр. Ж . 
№ 35).

Л*тъ 1 0 — 11 тому назадъ больной ушибъ правый коленный суставъ; по
явилась опухоль, которая все бол*е и бол*е увеличивалась. Нед*ли черезъ 
дв* поел* забол*вашя, приглашенный врачъ прим*нилъ вытяжеме конеч
ности, продолжавшееся три нед*ли. Нога выпрямилась, опухоль прошла, но 
движешя стали ограничены. Подъ вл1яшемъ массажа и компрессовъ, дви
жешя улучшились; м*сяца черезъ 17а— 2 больной опять ушибъ тотъ же 
суставъ. Появилась опухоль, краснота, боль. Особенная бол*зненность была 
по внутреннему краю l ig . p a te l la e  p ro p r . Черезъ непродолжительное время 
открылся свищъ около tu b e ro s ita s  t ib ia e , изъ котораго выд*лялась какая-то 
творожистая масса. TaKie же свищи появились на condylus in te rn ,  fem oris 
e t  t ib ia e . Отд*лея1е черезъ свищи продолжалось года 17г. Одновременно съ 
этимъ появилось сгибаше ноги въ кол*нномъ сустав*.

При поступленш въ клинику, правый суставъ находился въ согнутомъ 
положенш, им*лъ шарообразную форму. Область внутренняя мыщелка сильно 
увеличена. Tibia сдвинута кзади, отведена и поворочена кнаружи. Подвиж
ность сустава очень ограничена, въ пред*лахъ 25°. Правая нога укорочена 
сравнительно съ л*вою: длина правая бедра 31 ,5 , л*ваго— 36 см. Окруж
ность здоровая бедра 29, больная— 20 ,5  см. Окружность здороваго кол*нная 
сустава 23 см., больная— 28 см.

20  декабря сд*лана была резекщя кол*ннаго сустава. Проведешь книзу 
черезъ мягизя части овальный разр*зъ отъ внутренняя мыщелка бедра до 
наружная. Tuberositas tibiae вм*ст* съ сухожил1емъ сбить долотомъ. За- 
т*мъ вскрыть былъ суставъ. Вся суставная полость выполнена рубцовою 
тканью. Около внутренняя мыщелка tibiae замЬчается с*ровато-желтый фо- 
кусъ, величиною съ нятикоп*ечную серебр. монету. Внутреннш мыщелокъ 
мягче наружная и окрашенъ въ желтоватый цв*тъ. Суставные концы femo
ris et tibiae спилены на протяжеши 3 см., рубцовая ткань удалена. Рана 
полита растворомъ юдоформа въ эфир*. Tuberos. tibiae вбита гвоздемъ, 
Распилы костей плотно сближены. Вставлено два дренажа.

22 декабря первая перевязка; рана суха. 27 декабря края раны слег
ка опухли и покрасн*ли. 31 декабря сверху и снутри края раны разошлись; 
изъ нея выдавливается небольшое количество гноя. 5 января швы удалены, 
дренажи вынуты.



25 января. За это время сделано три перевязки. HarBoeHie незначитель
но; гвоздь, которымъ прибить tuberos. tibiae, вынуть. После этого повяз
ка менялась разъ .въ неделю.

9 февраля. Больному позволено ходить на клюшкахъ.
22 февраля. Больной выписанъ сь вполне зажившей раной. Резециро

ванная нога короче здоровой на 3 см. 'Въ колйнномъ суставе подвижно
сти нетъ. Ходить больной гораздо лучше, ч4мъ до онерацш.

№ 67. Contractura genu sinistri.

Больной Д . Б ., 18 лйтъ, кресгьянинъ. (Вр. Ж. № 25).
Когда больному было три года, онъ ушибь себе левый коленный суставъ. 

Съ этихъ порь онъ сталь прихрамывать, сначала слегка, а потомъ все силь
нее и сильнее. Нога стала постепенно сгибаться въ ко.гйнномъ суставе. 
Года черезъ два больной ушибь опять тоже колено, после чего онъ сталь 
ходить еще хуже. Д'Ьтъ 5 тому назадъ въ левой подколенной ямке открыл
ся фистулезный ходъ, изь котораго сочилось много гноя. Месяца черезъ три 
этотъ свищь закрылся, а черезъ годъ опять открылся, но черезъ мйсяцъ 
закрылся снова. Въ настоящее время левая конечность атрофирована, ко
ленный суставъ согнуть подъ тупымъ угломъ, голень ротирована кнаружи. 
Condylus interims увеличенъ въ объеме. Patella  помещается на наружномъ 
мыщелкй. Пассивныя движен1я существуютъ, активныя же очень ограниче
ны. Въ подколенной ямке замечается зарубцевавшшся свищевой ходъ.

8 декабря сделана была операц1я. Сначала думали ограничиться лишь 
одной артротом1ей. Для этого по наружному краю patellae быль сдйланъ 
полулунный разрезъ; оказалось, что lig . patellae proprium соединена съ 
fibul’on перемычками, которыя и были пересечены. Но этого оказалось не- 
достаточнымъ для того, чтобъ свести patellam in fossam intercondyloideam. 
Тогда lig . patellae propr.- вместе съ tuberositas tibiae были сбиты долотомъ, 
при чемъ предварительно быль сделанъ внутренн1й разрезъ вдоль сустава. 
Суставъ оказался выполненнымъ рубцовою тканью; кроме того изъ внутрен- 
няго мыщелка бедренной кости въ полость сустава выходилъ костный вы- 
етупъ, величиною съ голубиное яйцо. Вся рубцовая ткань въ суставе по 
возможности была удалена, бедренная кость спилена въ пределахъ эпифи- 
зирной лиши. Равнымъ образомъ удалена была пластинка tibiae, шириною около
1 сайт. Но выпрямить конечность удалось только post tenotomiam ш. bic. 
femoris. Суставная новерхность коленной чашечки была изменена; вместо
2 нормальныхъ фасетокъ, на ней замечалась по середипе ямка, какъ следъ  
отъ давлешя на condylus extern. Рана была зашита, вставлено 2 дренажа. 
Tuberositas прибита гвоздемъ. Нога уложена въ шину.



Съ 9 по 20  декабря сделано 4  перевязки. Рана въ прекрасномъ состоя
нии. 20  декабря наложена гипсовая повязка.

Съ 22 декабря появились боли въ сустав*, t° поднялась до 38 ,2 .
25  декабря снята повязка. Изъ раны выделяется гной; края ея припух

ли, t° доходитъ до 39°.
2 января. Т° все время 38°, боли въ суставе утихаютъ. Около cendyl. 

interim s появился абсцессъ, который и былъ вскрытъ.
8  января удалены дренажи и заменены тдоформенной тампонадой. Т° 

пала, боли стихли.
Къ 1 февраля отделеше гноя прекратилось. 8  февраля вынутъ гвоздь, 

которымъ прибить былъ tuberositas tibiae. 1 марта больному позволено 
приступать на ногу. Рана заживаетъ хорошо.

8  марта больной вынисанъ. Онъ ходить, опираясь на клюшки; рана 
вполне зажила. Измереше конечностей показало, что резецированная конеч
ность короче здоровой на 4 см. Нога слегка согнута въ коленномъ суставе. 
Подвижности нетъ.

№ 68. Contractura genu sinisfri.

Больной Б. А ., 44  летъ, крестьянинъ села Заледеева. (Вр. Ж. № 29).
Летъ 30  тому назадъ, когда больному было 14 летъ, у него заболелъ 

тазобедренный суставъ. Месяца черезъ V /*— 2 открылись свищи на бедре.. 
Свищи то открывались, то закрывались, и сообразно съ этимъ общее состо
и т е  больного то улучшалось, то ухудшалось. Такъ продолжалось года 4.

Года три тому назадъ, въ октябре 1SS8 года, онъ прошелъ босымъ по 
холодному полу. На другой же день онъ почувствоналъ сильную ломоту въ 
ноге и пролежалъ въ постели около 3-хъ месяцевъ. За это время боль въ 
ноге увеличилась, появилась краснота, опухоль. Вскоре все эти явлсшя ло
кализировались въ коленномъ суставе. Нога приняла согнутое положеше. 
Недели черезъ три отъ начала болезни около внутренвяго мыщелка tibiae 
появился свищъ.

При поступлент въ клинику, левое колено было согнуто подъ прямымъ 
угломъ. Контуры его изменены, patella смещена кнаружи на мыщелокъ и 
неподвижна. Нога имЬетъ видъ легкого genu valgum. По передней поверх
ности голени, отъ виутреннлго края patellae по направленно къ шейке 
fibulae, замечается въ толще кожныхъ покрововъ валикъ. Движен1я въ 
суставе весьма ограничены. Мышцы конечности атрофированы.

15 декабря сделано резекщл по тому же способу, что и въ предндущемъ 
случае. Вся полость сустава была выполнена рубцовою тканью, местами пред
ставлявшею значите льныя препятачня при разгибаши сустава. Бедренная кость 
была резецирована на протлжснш 3 см., а кости голени па 1 — 1,5 см.



Какихъ-либо указашй на туберкулезъ не было. Tnberos. tibiae была прибита 
гвоздемъ. Другимъ гвоздемъ соединены были внутренне мыщелки tibiae et  
femoris. Валикъ, находящшся на передней поверхности голени, былъ вскрыть. 
Въ немъ оказалась кровянистая, слизистая масса. Рана зашита. Въ углахъ 
ея вставлено 2 дренажа. Нога уложена въ шину, въ слегка согнутомъ 
положении.

15 декабря перевязка, такъ какъ больной чувствуетъ си льву ю боль въ 
ноге. Небольшое нагноеше. Начиная съ 16 декабря, t° стала подниматься до 
8 8 ,4  и даже до 4 0 ,2 . Появился сильный метеоризмъ. запоръ. Назначены 
слабительныя. 20  декабря присоединился острый нлевритъ. Съ 20  по 27  
декабря сделано было две перевязки. Гноя нЬть, t° не падаетъ.

8 января при перевязке изъ наружнаго дренажа вышло немного гноя. 
Швы сняты. Рана зажила. 11 января. Дренажи вынуты, гвоздь изъ tub. 
tibiae извлеченъ. Наступило сращеше резецированныхъ костей, хотя и не 
вполне плотное. Т° нормальна. 21 января. Т° опять поднялась до 39°. 
Гвоздь, вбитый во внутренне мыщелки tibiae et femoris, удаленъ.

Съ 1 февраля больной сталъ приступать на ногу, опираясь на костыли. 
Нога прибинтована къ легкой проволочной шинке, не мешающей ходить. 
8 февраля. На задней поверхности верхней трети бедра открылся свищъ, 
изъ котораго выделился секвестръ, величиною съ горошину. 1S февраля 
больной выписанъ. Операщонная рана вполне зажила; образовавш ая свищъ 
закрылся. Коленный суставъ слегка согнуть; нога укоротилась на 6 см. 
Больной осторожно приступаете на ногу и ходите прихрамывая.

№ 69. Contractura genu sinistri.

Больной И. А., 12 л'Ьтъ, крсстьлнинъ д. Ново-Троицкой. (Вр. Ж. А" 59).
Пять л-Ьтъ тому назадъ больной ушибъ себе л'Ьвое колено. Появилась 

сильная боль, опухоль. На другой день опухоль и боль увеличились, нога 
приняла согнутое въ колЬнЬ ноложеше. Ходить больней не могъ. Недели 
черезъ 2 — 3 после начала болезни появились свищи вблизи наружнаго и 
внутренняго мыщелка бедра и, паконецъ, въ подколенной ямке. Свищи появ
лялись постепенно: одинъ закроется, другой откроется. Года два тому на
задъ веб свищевые ходы закрылись, нога приняла согнутое положете и 
движешя въ этомъ суставе сделались невозможны. Въ такомъ положены! 
онъ поступилъ въ клинику. Внутреннш мыщелокъ бедра значительно утол- 
щенъ, отчего весь суставъ кажется уволиченнымъ; нога атрофирована. Сухо- 
жшпя сгибателей рбзко напряжены въ подколбнной ямке. Намыщелкахъ бедра 
и въ подколенной ямке— неподвижные рубцы. Больной ходить на постыляхъ.

16 марта была сдблана резекц!я коленнаго сустава такпмъ же способомъ, 
какъ и въ предыдущихъ случаяхъ. Полость сустава выполнена рубцовою



тканью, которая удалена ножомъ. ЗатЬмъ съ бедренной кости спилена была 
пластинка, толщиною около 4 си., а съ больше-берцовой— около 1 см. 
БолЬе лягая  м'Ьста на tibia были выскоблены острой ложечкой. Tuberos. 
tibiae бы.гь прибитъ гвоздемъ. Рана зашита, въ наружный и внутрентй углы 
вставлены нластинки изъ Ьдоформенной марли.

2 7  марта первая перевязка. Рана суха, кромЬ того М’Ьста, гдЬ былъ 
вбитъ гвоздь, откуда выдЬляется немного гноевидной жидкости. 31 марта 
и 4 апрЬля сдЬлано двЬ перевязки. 11 апрЬля раны зажили первымъ натл- 
ашпемъ кромЬ тЬхъ мЬстъ, гдЬ были тампоны. Тампоны и гвоздь удалены. 
2 1  апрЬля больному позволено приступать на ногу. Для безопасности въ fossa 
poplitea прибинтована легкая проволочная шинка.

28  апрЬля больной выписанъ изъ клиники. Нога укорочена на 5 см.; въ 
кол  ёнЬ есть нЬкоторая подвижность, болей никакихъ нЬтъ. Рана вполнЬ зажила.

Е. БОЛ’ВЗНИ ГОЛЕНИ.

а )  Т р а в м а т и ч е с к и  п о в р е ж д е н 1 я .

№ 70. Fractura cruris sinistri complicata.
Больной А. Ш ., 37 лЬтъ, кр. д. Наумовки, Томскаго окр. (Вр. Ж. № 36).
27 декабря 1891 г., во время рубки дровъ, на больного упало дерево и 

раздробило лЬвуго голень. 2S онъ былъ доставленъ въ клинику въ слЬдую- 
щевъ видЬ: лЬвпя нога, пачиная отъ колЬна, завернута въ грязную тряпку, 
пропитанную кровью. Когда эта тряпка была снята, то на внутренне-перед
ней поверхности нижней и средней трети голени открылась рваноушиблен- 
ная рана, покрытая комками коровьяго кала, но удаленш которыхъ оказа
лось, что обнаженная отъ мягкихъ частей больше-берцовая кость разбита 
на нЬсколько кусковъ, кожа и мускулы на всемъ протяженш раны разорваны 
въ клочья и во многихъ мЬстахъ омертвЬли. ПосинЬвшая и похолоднЬвшая 
стона отворочена кнаружи. Т °— 39. Больной въ значительной степени осла- 
бЬлъ. Въ виду такого положен1я, больному была предложена амиутащя, на 
которую онъ и согласился.

Была сдЬлана по двулоскутному способу ампутащя въ верхней трети голени, 
чтобы виослЬдствш больной имЬлъ большую точку опоры при ходьбЬ, хотя въ 
даЕпомъ случаЬ амиутафя бедра давала бы болЬе шансовъ на асептическое 
заживлешс. При амнутацш оказалось, что подкожная клЬтчатка была ивфиль- 
трована на мЬстЬ разрЬзовъ. ПослЬ опорпцти наложены швы и дренажъ. 
Псовые 8 — 9 дней t° вечерами доходила до 3 8 ,2 — 39°. При перевязкЬ 
выдЬляется много гпоя. 3 января. Изъ наружнаго угла раны, гдЬ ея края 
разошлись, выдЬдился клочекъ омертвЬлой ткани. Рана издаетъ гнилостный 
запахъ. Вечерняя t° 3 9 — 38 ,5 .



9 января 1° пала до нормы, швы сняты. Внутреннш дренажъ удаленъ. 16 ян
варя вынутъ и другой древажъ. Вся внутренняя половина раны зажила первымъ 
натяжетемъ, наружная закрывается грануляц1ями. Съ 21 января больной ходитъ 
на клюшкахъ. 28  января больной выписался съ вполнЬ зажившей раной.

№ 71. Congelatio pedum.

Больной А. К., 37  лЬтъ, крест, д. Петуховой, Томскаго окр. (Вр. Ж. № 42).
21 ноября больной поЬхалъ въ лЬсъ за берестомъ, гд'Ь и заблудился. 

Въ л'Ьсу провелъ двое сутокъ, выбился изъ силъ, заснулъ и во время ена 
отморозилъ обЬ ноги. На третьи сутки найденъ былъ въ безсознательномъ 
состояши, увезенъ на ближайшую насЬку, гдЬ и нролежалъ 15 дней. Въ 
настоящее время на лЬвой ногЬ, на 1 см. выше обнаженныхъ лодыжекъ, 
находится демаркащонная лишл; книзу отъ нея — пышно разростшяся въ видЬ 
муфты грануляцш, изъ которыхъ торчатъ обнаженный отъ мягкихъ частей 
лодыжки и соединенный съ ними, посредствомъ неуспЬвшихъ перегнить свя- 
зокъ, совершенно обнаженныя таранная и пяточная кость. На правой ногЬ 
омертвЬше на тылЬ доходитъ до Дисфранковаго сочленешя, а на подошвЬ 
почти до половины плюсневыхъ костей. Обнаженныя плюсневыя кости и здЬсь 
торчатъ изъ разросшихся грануляцш.

2 0  января была сдЬлана на л’Ьвой голени ампутац1я въ нижней ея 
трети, по круговому способу. Рана зашита сверху внизъ. Въ верхнш и ниж- 
шй углы раны вставлены дренажи. На правой стопЬ сдЬлано вычленеше по 
Лисфранку, съ подошвеннымъ и тыльнымъ лоскутомъ. Рана, въ виду инфиль- 
трацш въ окружности и нагноетя, не была сшита, но оставлена заживать 
вторымъ натяжетемъ. До 25 января t° вечерами поднималась до 38  — 38,6 . 
но общее состоите вполнЬ удовлетворительно. 2 февраля перевязка.

11 февраля. Рана на голени зажила первымъ натяжетемъ; дренажи удалены, 
швы сняты. На правой ногЬ рана быстро выполняется грануляциями. Для предо- 
твращешя поворота стопы кнутри, накладывается повязка изъ липкаго пластыря.

23 февраля. Рана стопы почти закрылась. 2 марта больному позволено 
приступать. 21 марта выписанъ съ вноднЬ зажившими ранами. Больной, 
опираясь на костыли, ходитъ на культЬ правой ноги.

Ь) В о с п а л и т е л ь н ы е  п р о ц е с с ы .

№ 72. Necrosis tibiae sinistrae.

Больная Е. Б ., 13 лЬтъ, крестьянка. (Вр. Ж. № 17).
ЛЬтъ 8  тому назадъ, будучи 5 лЬтъ, больная, играя на улицЬ, увязла 

въ снЬгъ. На другой же день у нея появилось лихорадочное состоите и боль 
въ лЬвой голени. Черезъ нЬкоторое время нога опухла, покраснЬла. ЗатЬмъ



на верхней трети голени, на передней поверхности, появился свищъ, черезъ 
который сталъ выделяться гной. Года черезъ два вновь появились боли, 
t° повысилась, и на той же голени открылись одинъ за другимъ 7 свищей, 
черезъ которые выделялись вместе съ гноемъ и кусочки кости. Некоторый 
изъ косточекъ достигали до 1 ‘/2 вершк. въ длину. Въ прошломъ году опять 
вышли косточки. При постунленш въ клинику, больная жаловалась на боль 
въ ноге, прихрамываше и пертдическое выделеме гноя и косточекъ. На 
передне-внутренней поверхности левой голени разсеяны зарубцевавнпяся сви
щевые ходы. Кость утолщена и поверхность ,ея неровна.

18 ноября былъ сделанъ разрезъ на внутренней поверхности верхней трети 
голени, длиною около 6 — 7 см. Поверхностные слои кости были сдолб 
лены. На глубине l'/a  см. въ кости заяеченъ более мягклй участокъ, 
который и былъ удаленъ. Рана зашита, такъ какъ более въ кости ничего 
не было найдено. Въ верхнш уголъ раны введена юдоформенная марля. 
Повязка. Безлихорадочное течете. 26 ноября больная вынисана съ почти 
зажившей раной. 2 декабря приходила на перевязку; рана зарубцевалась 
вполне.

Necrosis tibiae.

Больной В. Б., 15 летъ, крестьянинъ с. Уртамъ, Томск, окр. (Вр. Ж. № 18).
Больной захворалъ съ начала августа 1891 г. Числа 7 августа, после 

утомительной работы (косьбы въ иоле), у него появился ознобъ,- жаръ, силь
ная головная боль, продолжавппеся недели полторы. На нижней трети правой 
голени появился сильный отекъ, краснота; дней черезъ 5 появился нарывъ, 
который и вскрылся. Образовался свищъ, изъ котораго выделялся гной. 
При посту плен) и въ клинику, вся кожа въ области tibiae синеватаго цвета, 
покрыта свищевыми ходами; самая tibia утолщена. Въ средней и нижней 
третнхъ голени два открытыхъ свища и три покрытыхъ гранулящями, но 
не зарубцовавшихся. Введенный въ нихъ зондъ упирается въ твердую кость.

15 ноября была сделана секвестротчшл. Разрезъ черезъ м яш я ткани 
проведен:, почти черезъ всю внутреннюю поверхность средней и нижней трети 
голени; надкостница отслоена отъ сильно бугристой и пронизанной свищами 
пости. Пос.гЬ удалешя долотомъ почти всей внутренней поверхности кости, 
оказалось, что она заключаетъ въ себе многочисленный полости, содержания 
неболыше продолговатые секвестры съ зазубренными краями. Случай по 
своему характеру представлялъ настоящш карбункулъ кости. Все поражен
ное было удалено долотомъ и острой ложечкой, и отъ всей больше-берцовой 
мсти осталась лишь задняя стенка. Швовъ не накладывалось.

17 ноября перевязка. Гноя нетъ, рана чистая. 29 ноября t° вдругъ под- 
гялась до 38 ,9 . Л еш л  боли въ ноге. Стулъ задержанъ. Данъ oleum ricini.



Къ утру все явлешя недомогашя стихли. 15 декабря. Рана выполняется, 
t° нормальна. 24 декабря t° опять поднялась до 8 8 ,9 . Стулъ нормаленъ.

19 января t° поднялась до 89 ,8 . Появился жаръ, ознобъ, сильнМпп'я 
боли въ ноге и загЬмъ въ верхней части голени, на уровне нижняго края 
patellae, нисколько кнутри отъ него, открылся новый свищъ; въ нижней 
трети голени также образовался свищевой ходъ, проникавшш въ наружную 
лодыжку. Т° 38 ,8 .

1 февраля была сделана вторая операщя въ виду того, что какъ t°, такъ 
и остальная клиническая картина говорила за новый нриетупъ остеом1элита. 
Около tnberos. tibiae сколотъ былъ кусокъ кости; подъ нимъ оказалась не
большая гнойная полость. Второй фокусъ оказался на передней поверхности 
нижней трети голени, при чемъ, при вскрытш и выскабливанш второй по
лости, пришлось дойти до самаго сочленовнаго хряща. Обе полости были 
выскоблены и затампонированы. Дальнейшее течете шло безъ всякихъ осдож- 
нетй, кроме последовавгааго за выскабливатемъ и быстро закончившагося 
серознаго синовита голеностопнаго сустава. Къ марту месяцу полость после 
первой операцш вполне выполнилась грануляфлми и рубцовалась съ краевъ. Въ 
середине марта ему позволено было ходить.

23 марта больной былъ выписанъ со следующими лвлешями: рана, где былъ 
первый разрезъ, зажила совсемъ; на местахъ же вторичной операцш— грануля- 
щонныя поверхности, рубцующейся съ краевъ.Больной ходитъ свободно, безъ боли.

№ 73. Necrosis tibiae dextrae.

Больной Т. Р ., 15 лйтъ, крестьянинъ села Семилужнаго. (Вр. Ж . № 43). 
Года 4 тому назадъ, после простуды, больной иочувствовалъ сильную боль 
въ правой голени. Присоединилось общее недомогате, повышенная t°. Вей 
эти явлешя продолжались недели три. Черезъ некоторое время эти лвлен]'я 
вновь повторились. Одновременно съ этимъ голень стала опухать. Въ октябре 
прошлаго года въ верхней трети правой голени, на ея внутренней поверх
ности, открылся свищъ, черезъ который выделился секвестръ кругловато! 
формы, длиною около ’А — 7з см. Недели черезъ три вышелъ второй се
квестръ. Гноеотде.лете не прекращается и до сихъ норъ. Въ декабре открылся 
другой свищъ, более кзади, у внутренняго края икроножной мышцы. При по
сту пленш въ клинику, изъ обоихъ свищей выделяется гной. Зондъ прони- 
каетъ глубоко въ кость. Нога вся отечна, покровы синеватаго цвета. Верхняя 
треть голени утолщена. Зондъ, введенный въ свищевые ходы, идетъ к-> 
верхней части длафиза большеберцовой кости.

17 января сделана была секвестротом1я. Разрезъ  проведенъ черезт 
свищъ, лежащш более кпереди, на протяженш 7 — 8 см. Кость оказалам 
утолщенною, бугристою. После того какъ утолщенная кость была сдолблена,



въ глубине найденъ секвестръ, около 1 си. въ ддамстре, лежавший среди 
разросшихся грануляцш. Ближе къ передней поверхности и немного кнутри 
была найдена другая костная полость, въ которой тоже лежалъ секвестръ. 
Кроме этихъ двухъ полостей, въ средней трети голени найдено еще два 
фокуса размягченной кости, но безъ секвестровъ. Все пораженное было вы
скоблено и затампонировано Щдоформенной марлей. Нога уложена въ шину. 
24 января— первая перевязка. Т° все время нормальна. Рана въ хорошемъ 
состоянш.

1 февраля. Костная полость выполняется гранулящями. Дальнейшее 
течеше было безъ всякихъ осложнешй. Къ концу февраля больной сталъ 
ходить на клюшкахъ. Костная полость вся выполнилась гранулящями, съ 
.краевъ идетъ рубцоваЩе. 16 марта больной выписанъ съ почти зарубцевавшеюся* 
раной. Наложена легкая повязка.

С) НОВООБРАЗОВАН1Я.

№ 74. Cancer cruris dextrae.

Больная Д . Ч., ВО л4тъ, крестьянка дер. Сарычевой, Томскаго округа. 
(Вр. Ж. № 68).

Больна съ 1о-ти летая го возраста, съ техъ поръ какъ на нее упала 
телега, на которой лежали корни деревьевъ, при чемъ одинъ изъ сучьевъ 
проткяулъ ей правую голень. Образовалась рана, передшедшая затемъ въ 
язву. Рядомъ съ нею стали образовываться новыл, тянувнпяся года по два. 
Первая же язвочка все не заживала; изъ нея стали выделяться косточки. 
Летъ 5 тому назадъ нога перестала двигаться въ голеностопномъ суставе. 
Месяца два тому назадъ больная перестала приступать па ногу. Больная 
хорошаго питашя и телогложсшя. На внутренней поверхности нижней поло
вины правой голени находится язвенная поверхность длиною около 7 - 8  см., 
а шириною около 6. Язва глубокая; дно ея неподвижно, сналпо гь костью. 
Края бугристые, неровные и твердые; бугристое дно язвы покрыто сальнымъ 
налетомъ. Въ глубине ея прощупывается омертвелая косточка, находящаяся 
еще въ связи съ больше-берцовой кости. Въ нижпей трети голени fibula и 
tibia, повидимому, спаяны между собою. Край fibulae шероховатый. Третьей 
фаланги на 3 и 4 пальцахъ нетъ. Въ голеностопномъ суставе подвижности 
нетъ. Стона вытянута и ротирована кнаружи. Мышцы атрофированы. Колен
ный суставъ не изменена».

30  марта сделана ампутаЩл въ верхней трети голени съ заднимъ лоску- 
томъ. Заживлеше первымъ натяжеЯемъ. 16 апреля, больная выписана изъ 
клиники



Р. БОЛ'БЗНИ ГОЛЕНОСТОПНОГО СУСТАВА, 

а )  В о с п а л и т е л ь н ы е  п р о ц е с с ы .

№ 75 . Tuberculosis articulationis pedis sinistri.

Больная E. П ., 2 1/* л'Ьтъ, дочь офицера. (Амб. Ж. № 211).
Больна больше года. Левый голеностопный суставъ опухъ; на передней 

его поверхности, въ особенности около об’Ьихъ лодыжекъ— ясная флюктуащя. 
Позади внутренней лодыжки свищъ. ведущей въ суставъ. Было применено 
.тЬчеме по Брунсу— внрыскивашемъ шдоформенной эмульсии, которое делалось 
черезъ каждый две нед/йли. Лечеше продолжалось 2 ‘/2 месяца. При внрыс- 
уеиванш игла упиралась въ ясно разреженную кость. Результаты лечсшя 
следующ1е: опухоль опала, боли стихли, контуры сустава стали обрисовы-’ 
ваться. Летомъ того же года больная умерла отъ менингита.

Ь)  Д е ф о р м а ц г я  с т о п ы .

Ns 7 6 . Pes equinus dexter.

Л. Г., 12 летъ, дочь Томскаго купца. (Вр. Ж . № 67).
На второмъ году жизни перенесла снинно-мозговый детскш параличъ. 

После лечешя, состоявшаго въ примененш электричества и ваннъ, она стала 
ходить, волоча за собою правую ножку. Электризащя делалась регулярно до 
8-летняго возраста. Въ настоящее время больная нога тоньше здоровой, 
движешя въ голено-стопномъ суставе ограничены. Нога въ положенш equino- 
vam s. Ходьба затруднительна.

28 марта сделана была подкожная тенотом|‘я Ахиллова сухожил1я. Кож
ный разрезъ длиною 1 см. сделанъ но наружному краю сухожил]я. Вве- 
денъ былъ тенотомъ Герена, и сухожил1е перерезано изнутри кнаружи. 
Кожная рана зашита; стопа согнута, и въ такомъ положенш наложена гип
совая повязка. 2 апреля больная выписана. 19 апреля сменена повязка, 
сняты швы. Больная сама приводить и отводить ногу, точно также и сги- 
баетъ, хотя и въ ограниченныхъ преде.тахъ. Положеше ноги нормально. Для 
удобства при ходьбе, надеть башмачекъ съ шиной и резиновой полоской, 
подтягивающей конецъ стопы кверху. Черезъ меояцъ больная приходила въ 
клинику: она ходить безъ затруднешя; активныя сгибашя и разгибаюя стопы 
почти какъ и на здоровой ноге.



II.
Амбулатор1я Факультетской хирургической клиники 

И мператорекаго Томскаго университета.

Амбулатор1я факультетской хирургической клиники открыта была на 
семь м'Ьсяцевъ раиФе о т к р ы т  стацюнарнаго хирургическаго npieMa, а именно 
5 марта 1891 года. Одновременно съ этимъ открыть быль npieMb по горло- 
вымъ, носовымъ и ушнымъ бол^знямь. Вм’Ьсгй съ хирургическими принима
лись больные сифилисомъ и съ венерическими болезнями. При сифилисЬ 
применено было впрыекиваше olei cinerei. КраткШ отчетъ объ этомъ «по
соби лечен in слФдуетъ ниже.

ВсФхъ амбулаторныхъ больныхъ съ хирургическими и венерическими 
болезнями было 506  челов.; изъ нихъ оперировано 98 человека.

Больныхъ съ носовыми, горловыми и ушными болезнями— 103 челов.; 
изъ нихъ оперировано 2 3  челов'Ька.

По бол'Ьзненнымъ процессамъ больныхъ можно подразделить такъ:

А. Х И Р У Р Г И Ч Е С К 1Е

(со включешемъ болезней мочеполовыхъ органовъ и сифилиса).
M e n i n g o c e l e .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 случ. оперир.
Cancer labii infer.. . . . . . . . . . . . . . . . . . . 12 я (9  оперир.).

„ orbitae.. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 Я оперир.
„ al. n a s i .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 9 Я

* » c r u r i s ... . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 я я

Carcinoma r e c t i . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 я я

„ mammae . . . . 2 я я

Labium leporinum . . . . 1 я я

Necrosis m axill. sup. phosph. . 1 я я

„ m axill. inf. phosph. . 1 я я

„ f e m o r i s ... . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 я „ 1 случ.
я cruris.. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 3 я я  3  „
„ metacarpi . . . . 1 я я

Arthritis deformans . . . . 2 я не оперир.
Tuberculos. art. coxae . . . 4 я оперир. 2 случ.

я humeri . . . . 1 я не оперир.
e c u b i t i .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 А Я

.  genu .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . 5 я 1 оперир.
я p e d i s ... . . . . . . . . . . . . . . . . . 4 я

(въ одномъ впрыскив. щ о -  
формомъ, по-Брунсу).



Synovitis acuta et chronica humeri . 3 V

»  я  »  я  cubiti. . 2 7)

я  я  . я  я  g e n u .  . 7 y>

„  purulenta .................................................................... 1 V

„  articul. p e d i s .................... 1 я

Polyarthritis acuta et chron. .  . . 88 n

Luxatio h u m e r i ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 4 »

„  c u b i t i . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 я

„  m axillae inferior . . . . 2 »

f  c l a v i c u l a e .................................................................... 1 n

Subluxatio ischiadica patholog. .  . 1 J i

Fractura c l a v i c u l a e .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 3 У)

„  radii въ нижней 1/з  .  .  . 2 7)

„  ulnae въ верхней У з  .  . 1 »

„  p a t e l la e .................................................................................. 1 Я

Fractura cruris.. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 Я

„  costae .................................................................................. 1 Я

Syndactylia  m antis.. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 Я

P es planus ............................................................................................................ 2 Я

„  e q u in o -v a r u s .................................................................................. 2 Я

„  equinus ............................................................................................................... 1 Я

H allu x  v a lg u s .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 Я

Incarnatio unguis............................... 3 Я

P e r n i o ........................................................................................................................... 1 Я

A m b u s t i o .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 6 я

Contractura g e n u ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 4 я

„ c u b i t i ................ . . . . . . . . . 1 я

Contractura d igit, maims . . . . 6
L ith iasis. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 3
H y d r o c e l e .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 5 я

V a r ic o c e le .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 я

H e r n ia e .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 6 я

H a e m o r r o id e s ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 4
F istu la  a n i ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2
Distorsio articul... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 4 я

U lcera cruris..................................... 28 я

Varices c r u r is ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 4 я

G a n g l i o n ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 я

Panaritium  . . * ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 12 я

(одинъ оперир.). 
оперир.

(2  оиерир., 1 виравленъ 
одинъ не вправленъ). 

(оиерированъ одинъ). 
(оба вправлены), 
наложена ш ш зка. 
не оперир.

оперир.
1 оперир.

я

оиерир.
повязки

V

оперир. 
не оперир. 
оиерир.

не оперир.
я

2 оиерир. 
4 ,

я

не оперир. 
2 оперир.

Я

вс4 оперир.



P h leg ir io n e ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 3 99 (2  оперир.).
A b s c e s s u s .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 22 99 вскрыто.
M a s t it is . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Corpora aliena (осколки стекла, игол-

4 99 1 оперир.

ки, занозы) ................... 6 99 извлечены.
Болезней зубовъ . . . . 17 случ.
Empyema thoracis. . . . 3 99 оперир.
Strictura urethrae. . . . 6 99 1 оперир.

„ oesophagi . . . 2 99

Lym phadenitis colli . . . 6 99 2 ,
„ , ing'uinalis . 1 99

Furunculus . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . S 99

itheum atism us mnscnlaris . 7 99

E r y s ip e la s ........................ 3 99

Vulnera sclopetarta . . . 2 99 оперир.
„ m o rsa ... . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 99

„ in c is a .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . 3 99

Moll, contag. linguae . . 1 99 оперир.
P a p i l lo m a ........................ ’ 2 99 1 оперир.
Sarcoma d ig it . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 99 оперир.
Fibrosarcoma glut. . . . 1 99

F i b r o m a ........................ 5 99 всЬ оперир.
A t h e r o m a ........................ 5 99 99

Fibroma teleng. aurae. 1 99 оперир.
Fibro-lipoma uuchae. . . 1 99 оиерир.
Angioma cavernosa dorsi ’ . 1 99 оперир.
Bo.it3Heii мочеиоловыхъ оргаковъ . 4 7 99

Кожныхъ болезней . . . о 5 99

Сифилисъ ........................ 4 2 99

Contusio............................. 26 99

P h y m o s i s ........................ 2 99

R h a c h i t i s ........................ 8 99

Spondylitis tub................... 12 99

В) БОЛЕЗНИ ПОЛОСТИ НОСА, ГОРТАНИ И УШЕЙ.

Ehinitis chronica et acuta. . . .
E p i s t a x i s ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Caries sept, n a r iu m ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Polypus n a s i ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Angina c a t a r r h a l i s .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

7 случ.

оба оперир.



„ phlegm onosa... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 a 9»
Hypertrophia amygdalar.... . . . . . . . . . . . . . . . . 5 99 4 опериp.
Pharyngitis acuta et chronica . . . -10 a
Polypus la r y n g is ............................. 1 99 оперир.
Laryngitis acuta et chronica . . . 12 7) V

Tuberculosis l a r y n g i s .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . 5 yj »
Lues la r y n ir is .................................. 4 » 99
Stenosis laryngis syphilitica . . . 1 » 99
Otitis media c h r o n i c a .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . 27 У) 99

„ e x t e r n a ...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . В 7i 97
M yringitis a c u t a ............................. 4 » 99
Cerumen a u r is .................................. 6 » 99
Corpus alienum (кедровые орЬшки и 

тараканы) .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 4 удал.
Polypus a u r i s ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 3 У) всЬ оперир.



П р и л о ж е т е .

ОТЧЕГЪ О ЛЕЧЕНИИ ВОЛЬНЫХ!) СИФИЛИСОМ!).
И звлечете  изъ доклада въ Томскомъ Общеетв-Ь Естествоиспытателей и Врачей, читаннаго 

въ засЬданш ю -го  мая 1892  года студентомъ А л. М орковитины жъ.

Хирургическую амбулаторш въ числ^ прочихъ больныхъ, какъ уже 
упомянуто выше, посещали и больные сифилисомъ.

Проф. Роговичъ предложилъ мий заняться лечешемъ этихъ больныхъ 
посредствомъ впрыскиванш ol. cinerei, и я, нодъ его руководствомъ, началъ 
свои наблюдешя надъ дМств1емъ этого препарата въ октябр* 1891 г.

Oleum cinereum употреблялось въ форм’Ь препаратовъ, предложенныхъ 
проф. Lan g ’oMb и Neisser’oMb*).

Предварительно приготовляется мазь:

R p. Lanolini anhvdrici 15 .0 .
Solve in chlorof. q. s. ad perfect, solut. (5 0 ,0 ).
Evapora ad pond, rem anent.— 8 0 ,0 . Turn adder
Hydrargyri depurati 3 0 ,0 .
Conteretur lente usque ad evaporationem chloroformii et perfectissimam  

extinctionem  hydrargyri.
S. ung. cinereum.
Изъ этой мази получается ol. cinereum:
R p. ung. lanolinat. ciner. 9 ,0 .
ol. olivarum 3 ,0 .
Adde oleum unguento sensim seusimque, inter assiduam agitationem , ut 

fiat oleum plane aequale.
S. ol. cinereum.

По L ang’y впрыскивается въ одинъ сеансъ 0 ,1 — 0 ,2  Правацевскаго 
шприца, съ промежутками въ 4 — 5 дней; по N eisser’y— 0,2 5  гапр. черезъ 
неделю.

ВсЬхъ подвергшихся такому леченно было 30  челов. Изъ ндхъ 6 ле
чились по L an g’y и 24  по N eisser’y. 22 чел. передъ этимъ не пользова
лись ртутнымъ лечетемъ, 6 — лечились много л^тъ тому назадъ и 2 — въ 
посл’Ёдше месяцы.

') Wiener med. Wochenschrift 1888, №№ 33 und 35, и Klinisch. Jahrbuch 1889, I  Bd.



Формы сифилитическихъ поражешй были:

Roseola s y p h i l i t i c a ........................
Angina papilj. $ypb. , , ,
Coudylomata ani s y p h il .. . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Iritis syphil.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Pem phyg. s y p h i l .............................
Psoriasis m a i m s .............................
Laryngitis syph. ulcerosa . . . .
Stenosis laryngis sy p h il. . . . .
Perforatio palat. m ollis. . . . .
Paries ossium n a s i .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Caries conchae infer, sin .. . . . . . . . . . . . . . . . . .
Syph. subcutan. nodosa prof, cruris .

3 случая.
9f

0 v
1
2 
1 
1 
1 
4  
1 
1 
2

if

n

if

Результаты произведеннаго лечешя получились таш'е:

Полное исчезновеше сифилитичеекихъ
я в л е ш й ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . въ 22 случ.

Значительное облегчеше . . .  „ 3 „
Не окончено лечен!е . . . .  „ 5 „
Средняя продолжительность лечешя— - 39,7 дня
Самый коротшй с р о к ъ .... . . . . . . . . . . . . . . . . 12 дней

» долпй „ .................. 76 „
Исчезновеше розеолезной сыпи насту

пало среднимъ числомъ . . . въ 18 дней.
Исчезновеше папулезной ангины . „ 21 „
Ясно выраженное рубцеваше пробод.

мягкаго н е б а ............................. въ 19 „
Ясное рубцоваше при caries conchae „ 40  „
Полное исчезнов. кондиломъ . . . „ 31 „

„ „ сифилитич. ирита . „ 12 „
Исчезновеше пузырьковш pemphygus, 

при чем ь остались .лишь красно-
ватыя п я т н а ........................ „ 2 3  дня

Всего едфдано впрдеживалш . . . 210
Изъ иихъ въ ягодицы ............... 150

„ ,  с п и н у ... . . . . . . . . . . . . . . . 60
„ „ плечо (brachium) . . 2

Въ подкожную клйтчатку . . .  8 0
Въ мусеуды . .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 130



Среднимъ числ. на каждаго больного 
приходится впрыскиванш . . .  9

Самое большее колич. впрыскиванш—  18  
я меньшее „ „ . 6

Среднее количество впрыснутаго боль
ному препарата за весь курсъ л4-
ч е ш я ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1,22 Правац. шприца.

Самое большее количество . . . .  2 ,«  въ течен. 76 дней.
я меньшее „ . . . .  0,5

Абсцессовъ получилось’ 4; изъ нихъ 1, образовавппйся при впрыскиванш 
въ плечо, и другой въ спину— были вскрыты; а остальные 2 разсоса- 
лись сами.

Стоматитъ наблюдался въ 2 -хъ  случаяхъ.
Мнопе больные жаловались на боль после впрыскиванш, но охотно под

чинялись этому методу лечетя въ виду того, что онъ отнимаетъ у нихъ 
немного времени: требуется всего одно или два пос&щетя въ неделю.

7 челов'Ькъ изъ лечившихся въ последив два года находились подъ 
наблюдешемъ, и ни у одпого изъ нихъ рецидива не последовало.





Рис. 1-й.

М с и i n g  о с: с 1 с.

Рис. 3-й.

S y n d a c t i l i a .
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П Р Е Д И С Л О В  I E .

Предлагая внимант интересующихся антрополопей Сибири очерки че- 
реповъ и ипородцевъ Сибири, я поставилъ своею ц4лью, по M ipt силъ и 
возможности, способствовать выяснент далекаго прогалаго нашего, еще такъ 
мало изсл'Ьдованнаго въ антропологическомъ отногаенш, края, и т$мъ хотя 
бы отчасти приблизиться „къ разр^шенш весьма любопытнаго вопроса", ко
торый, какъ мн'Ь кажется, такъ рельефно поставленъ нагаимъ многоуважа- 
емымъ В .  М .  Ф л о р и н с к и м ъ  въ его стать'Ь— „Двадцать три человЪческихъ 
черепа Томскаго археологическаго музея" („Труды Томскаго Общества есте
ствоиспытателей" 1890 , г. I, сгр. 76), — „вопроса о томъ загадочномъ кур
ган номъ племени, при которомъ Сибирь была не страною „ зв'Ьрообразныхъ 
людей", какъ она называлась въ пашихъ космографЬхъ, а страною доволь
но высокой и самобытной культуры".

С. Чугуновъ.
Том скъ

г893 г., 22 тля.





Курганный скелетъ съ р. Яи.

1891 г., 12 т л я  на левом! берегу реки Яи, въ двухъ верстахъ выше 
с. Шигарскаго, Томскаго округа, близъ устья речки Катамы, мною и С. К. 
Кузнецовым! былъ расконанъ одинъ изъ невысоких! кургановъ, при чемъ 
мы добыли описанный ниже скелетъ.

Курганъ расположен! близъ проезжей дороги. Высота курганной насыпи 
надъ уровнем! местности 3/4 арш ; длина насыпи — 2 сажени, ширина 4 арш. 
Такимъ образом!, курган! принадлежит! къ типу овальных!, столь обык
новенных! инородческих! кургановъ, которые съ большою вероятностью мож
но отнести къ эпохе покорешя Сибири, даже позже.

Костякъ расположен! на глубине */з арш. и направлен! ногами на ЮВ; 
черепъ — на правом! виске. На шее взяты бусы голубаго стекла, доволь
но грубой работы, на правом! виске— серьга въ форме знака вопроса (обыч
ный тишь серьги въ инородческих! курганахъ). Руки вытянуты вдоль туло
вища. Скелетъ расположен! на сплошной берестяной подстилке; между ногъ 
— берестяный сосудъ со следами узора. Съ правой стороны скелета найдены 
кости новорожденнаго ребенка.

Иныхъ вещей не найдено. Отъ меховой одежды уцелело несколько кус- 
ковъ въ виде кожи.

Такимъ образомъ, скелетъ, судя по найденным! около его головы серь
ге и бусамъ, принадлежит! женщине.

' I .

Пролежавъ въ земле около 3 0 0  леи», описываемый скелетъ сохранился 
довольно хорошо. У него не достает! двухъ реберъ, многих! костей кистей 
рукъ и некоторых! костей стопы; наиболее разрушенными найдены лопат
ки, грудная и лонныя кости, на конечностяхъ— лучевыя и малоберцовыя. 
Эти дефекты, однако, оказались не существенными, и скелетъ могъ быть 
собран! и укреплен! на подставке *).

*) Скелетъ находится въ археологическомъ муке! Имиераторскаго Томскаго университета.



Измерешя длинныхъ костей были бы довольно точны, если бы эпифизы 
ихъ не оказались отделенными отъ дщхфизовъ. Именно, верхшй эпифизъ плече- 
выхъ и нижнш— бедренныхъ костей найдены не сросшимися съ гЬломъ кости, 
что вместе съ тонкостью и нежностью костей, мышечные бугры ишерохо- 
ватости которыхъ слабо выражены, говорить за юношешй возрастъ скелета.

Ростъ скелета 138 ст. По Т о л ь д т у ,  такой росгь соотнетствуетъ 12 — 
13 летнему возрасту европейской женщины. Прибавляя 2 — 4 ст. на мягюя 
части, мы получимъ ростъ, соответствующей, по К а п л е ,  13— 14-летнему 
возрасту бельгшской женщины.

Плечевая кость (Н ), измеренная отъ вершины головки до внутрепняго 
края trochleae, равняется 27 ,5  ст.; лучевая (R ), измеренная съ шиловид- 
нымъ отроскомъ, — 20,3; полная длина локтевой кости (U ) — 21,7; полная 
длина бедра (F ), въ его естественномъ положена, — 36,4; большеберцовая 
кость (Т ), измеренная безъ внутренней лодыжки, 28 ,5 ; полная длина мало
берцовой (Р )— 29,1  (?).

Изъ костей кисти хорошо сохранилась только os metacarpi indicis пра
вой руки; длина ея — 5,7 ст. Длина стопы скелета — 19,2 ст.

Въ антропологт и судебную медицину входитъ вопросъ о цроиорщяхъ 
человеческаго тела и въ частности вопросъ объ определена роста по от- 
дельнымъ костямъ конечностей.

У различныхъ авторовъ цифры этихъ иропорц!й для одной и той же 
е в р о п е й с к о й  расы не одинаковы, хотя въ общемъ эти цифры и близки 
между собой. При росте, взятомъ за 100, мы находимъ, но давнымъ Л о р е н -  

ц е н а ,  длину костей:
мужчины, женщины.

Н ...................... 19 ,51  1 9 ,1 6
R ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 4 ,6 3  13 ,93
F ... . . . . . . . . . . . . . . . . .  2 8 ,5 5  2 7 ,9 3
Т ...................  2 2 ,7 6  2 1 ,9 3

Определяя по последней графе ростъ нашего скелета, мы получаемъ:

по Н ................. 1 4 3 ,5  ст.
» R  . . . . . 145,7. »
» Е ................. 1 3 0 ,3  »
» Т ................. 1 3 0 ,0  »

Среднее . 1 3 7 ,3  »

Такимъ образомъ, вычисленный по костямъ конечностей ростъ скелета 
весьма близко подходитъ къ полученному ранее непосредственнымъ измере- 
шемъ— 1 3 8  ст.



При росте нашего скелета въ 137 .3  ст., взятомъ за 1 0 0 , мы имеемъ 
длину его костей:

Н =  20  F  =  26 ,5
В  -  1 4 ,8  Т =  20 ,7

Следовательно, у нашего скелета цифра отношенш костей руки къ росту 
больше, а костей ноги меньше, ч4мъ у европейской женщины въ 155 ст. 
роста (по Л о р ен ц ен у). Другими словами, по отношемлмъ конечностей къ 
росту, нагаъ скелетъ прииадлежигь къ длиннорукимъ и коротконогимъ, что 
согласуется съ молодымъ возрастомъ скелета.

Отношешл длинныхъ костей между собой у взрослыхъ по авторамъ и у
нашего скелета таковы:

Црунеръ Бей Брока Лоренценъ Скелетъ

R. 10 0
~ н • • • •

мужч. мужч. мужч. женщ. съ р. Яи.

. 75,5 7 3 ,9 3 75 ,0 7 2 ,6 73 ,8

Т. 100
т  - • • • . 82 ,5 79 ,72 79,7 7 8 ,2 78,2

Н. 100
F ' ‘ • . 71 .7 71 ,02 68,3 6 8 ,5 75 ,5

По нсрвымъ двумъ отношсшямъ скелетъ съ р. Яи ближе подходитъ къ
женскимъ скелетамъ; но цифра отношешл плечевой кости къ бедру значи
тельно разнится. Эта разница можегь обусловливаться или относительнымъ 
удлинешемъ плеча, или укорочс1пемъ бедра. Выше указано, что скелетъ съ 
р. Яи обладаетъ большей длиной рукъ и меньшей длиной ногъ въ отноше- 
ши своего роста, чймъ у европейцевъ. Следовательно, въ высокой цифре от- 
HomeHifl плечевой кости къ бедру и грант, роль обе причины.

Длина ключицы у нашего скелета — 12,4  ст.; разстоян1е между acromi- 
оп’ами— 29 ст., между наружными краями подвздошныхъ костей — 23 ст. (?), 
между sp. il. ant. super.—2 0 .5  (?).

Поперечный размеръ входа въ малый тазъ— 11,5; conjugata vera— 8,2  
(?); высота крестца— 10 ,6  и ширина его— 1 0 , 1 .

Сопоставляя размеры входа въ малый тазъ у нашего скелета съ приня
тыми въ акушерстве (I)iamet. transv.— 13,5  и conjug. v .— 1 0 ,8 — 11,0), 
мы находимъ, что эти размеры на нашемъ скелете значительно менее, чемъ 
это требуется для развитой женщины. Но отношеше diam et. transv. къ соп- 
jagata v. у нашего скелета— 7 1 ,2 9  (?), что характерно для женщины.



II.

Первымъ ycioeieK'b для изучешя черепа считается установка его въ оп
ределенное положеше. Съ этой целью были предложены горизонтальный 
плоскости, изъ которыхъ болыпимь значен1емъ пользуются зубно-мыщелко
вая плоскость Б р о к а  и плоскость И г е р и н г а  (собственно— М е р к е л я ), про
ходящая черезъ центры наружныхъ слуховыхъ отверстш къ нижнимъ кра- 
ямъ глазницъ.

Установка общей горизонтальной плоскости имеетъ своей целью опреде- 
леше физшогическаго положешя головы живого человека. Но, какъ заме- 
чаетъ проф. Т а р е н е ц к т ,  снособъ держания головы не одинаковъ у различ- 
ныхъ народовъ, и приня-пе общей для всйхъ череповъ плоскости было бы 
невполне справедливо: для установки горизонтальной плоскости сначала нуж
но определить фенологическое положеше головы у живыхъ представителей 
племени.

При измерешяхъ черепа, я строго держался анатомическихъ пунктовъ; 
въ техъ же случаяхъ, когда требовалась установка черепа въ неподвижной 
плоскости, я пользовался плоскостью нашего академика Б э р а .  Эта плоскость, 
определяемая верхними краями скуловыхъ дугъ, близко подходитъ къ плос
кости И г е р и н г а .

Изучеше черепа въ антропологичеекомъ отношенш естественно распа
дается на изучен1е строешя мозговой части черепа и лицевой его части. При 
этомъ въ каждомъ отделе, кроме изм'Ьренш различных!, линш, обращается 
вниман1е на такая особенности, который могли бы служить для характеристики 
народности, пола и возраета черепа.

Б л ю м е н б а х ь  (1 7 7 5 ) изучалъ форму череповъ, осматривая ихъ сверху. 
Этотъ npicMi. известенъ подъ назвашемъ norma,е vertiealis черепа. Р е т ц г у с ъ  

(1 8 6 4 ) применилъ съ целью опред'Ьлешя формы черепа изм’Ьрешя его най- 
большей длины и наибольшей ширины, при установке но методу Б л ю м е н -  

б а х а ,  и вычислялъ. какой процента, длинника еоставляетъ ширина черепа. 
Такимъ образомъ, Р е т щ у с о м ъ  впервые былъ предложенъ, съ целью более 
точнаго определешя формы черепа, головной указатель, ceplmlindex, при 
чемъ черепа съ указателемъ менее 80  отнесены къ группе длинноголовыхъ 
(dolichocephali), а съ указателемъ более 8 0  — къ кругло или короткоголо- 
вымъ (brachicephali). Этотъ ир!емъ оказался полезным'!, для изучен!’я про- 
порщй черепа и былъ раепроетраненъ на все производимым измерешя.

Въ настоящее время эти указатели отношенш твердо установлены и 
классифицированы но группамъ. Вместе съ тема. проф. Б а г д а т ш  (1 S79) 
установилъ классификацш абсолютныхъ величинъ черепа, разделивъ ихъ 
на болышя, средн1я и малыя величины.



ЗдФсь я привожу классификацт гЬхъ указателей и величинъ, который 
имсЬюта существенное значеже для характеристики черепа.

Классификация указателей.

Ч е р е п н о й  у к а з а т е л ь .

(Ceplialindex) 
Отношен1е ширины че

репа къ его длин'Ь.
Q. 100

Долихоце- \ Настояиые долихоцефалы ниже и до 7 5 ,0 0  
фалы . . [Субдолихоцефалы отъ 75 .01  до 77 ,77
М езатицеф алы .... . . . . . . . . . . . . . . . .  „ 7 7 ,7 8  до 8 0 ,0 0

Брахицефалы |Суббрахицефалы „ 80 ,01  до 8 3 ,3 3
[Настояние б ахицефалы 8 3 ,3 4  и выше.

Шнроппю-высотный указатель. 
OTHom eiiie высоты черепа к ъ  его 
ш иринЬ .

Н. 10(1
о

Широкониз1ие черепа ниже и до 9 1 ,9 9  
Среднешироковысоше отъ 9 2 ,0 0  до 9 7 ,9 9  
Высокоузш . . . я 9 8 ,0 0  и выше.

/> ы  с и т и  ы  а  у  к а з н  т  е л  ь . 

Отпишете высоты черепа къ его 
длин'!;.

Н. 1110
I.

Низкоголовые
Средневысоте
Высокоголовые

.

ниже и до 71 ,99  
отъ 7 2 ,0 0  до 7 4 ,9 9  

» 7 5 ,0 0  и выше.

Х р е б е т н ы й  у к а з а т е л ь . 

Отношение ширины затылочнаго от
верстая къ длин!; того же отверстия.

чч- то
Ы'

Узкохребетные . 
Среднехребетные 
Широкохребетные

ниже и до 8 1 ,9 9  
отъ 8 2 ,0 0  до 8 5 ,9 9  

» 86,00  и выше.

Л  о б  н о - щ  н  р н  ш  и  ы  а  у  п а з и т  е л  ь 

UTiioiiionie наименьшей ширины лба 
к ъ  ширин!; черепа.

Г1 ”. 10(1 
Ч

Малолобые
Среднелобые
Большелобые

. ниже и до 65 ,99  

. отъ 6 6 ,0 0  до 68 ,99  

. > 6 9 ,0 0  и выше.

Л о Г т .  ( с т е ф а н н ч е п . / н )  у к а з а т е л ь  

Отношсшо наименьшей ширины лба 
кт, стефаническому д!аметру.

F F .  НЮ 

FF

Узколобые . . . .  ниже и до 8 2 ,9 9  
Средне-широколобые отъ 8 3 ,0 0  до 8 6 ,9 9  
Широколобые . . . > 8 7 ,0 0  и выше.

3 и т  и л и  ч н ы й  у  к о з а  т е л  ь 

Отношеш’е ширины затылочной 
шуи къ ширин’Ь черепа.

SS. 1(Ю

ч

Узкозатылочные . . ниже и до 73 ,09  
Средне-широкозатыл. отъ 7 3 ,1 0  до 78 ,09  
Широкозатылочные . » 7 8 ,1 0  и выше.

Л  t ц е в о й  у к а з а т е л ь  

Отношешс длины верхней части ли
ца къ наибольшей ширин’Ь лица

их . 100 

■ J3

Широколицые . . . ниже и до 52 ,99
Средне-широколицые отъ 5 3 ,0 0  до 56 ,99  
Длиннолицые . . . »  5 7 ,0 0  и выше.



Скуловой указатель. 
Отношеше внйшнлго глазничнаго ди
аметра къ наибольшей ширин!) лица.

_100
?

Носовой указатель. 
Отношеше ширины грушевиднаго но- 

соваго отвергла къ длин* носа. '
г. 100 

пх

Глазничньт указатель. 
Отношеше высоты глазницы къ ши- 

ришЬ глазницы.
D. 100
~ 1)' ~

Небный указатель. 
Отношеше ширины неба

М'. loo

•

Широкоскулые . . . ниже и до 7 5 ,9 9  
Средне-широкоскулые отъ 7 6 ,0 0  до 8 0 ,0 9  
Узкоскулые . . . ,  8 0 ,1 0  и выше.

Узконосые (лепторины) ниже и до 4 7 ,9 9  
Среднешироконосые (мезорины отъ 4 8 ,0 0

до 5 2 ,9 9
Широконосые (нлатирины) 5 3 .0 0  и выше.

Низкоорбитные . . ниже и до 8 3 ,0 9
Среднеорбитные . . отъ 8 3 ,1 0  до 8 8 ,9 9  
Высокоорбитные . . » 8 9 ,0 0  и выше.

| Узконебные . . . ниже и до 7 0 ,9 9  
къ его длин4. Среднешироконебные отъ 7 1 ,0 0  до 7 6 ,9 9  

(Широконебные . . » 7 7 ,0 0  и выше.

Классификация обсолю тны хъ величин!» черепа.
(Изъ ст. проф. Б о г д а н о в а  въ «Антронол. выстави* 1879 г.». Т . II , прил. стр. 132— 133).

Знаки Н А 3 В А Н 1 Я

L Наибольшая длина черепа . . . .
Q » ширина » . . . .
Н Высота ч е р е н а ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
bf Длина затылочнаго о тв ер тя  . 
qq Ширина » ,
nb Основная лиы!я черепа .. . . . . . . . . . . . . . . . . . .
ГТ'Наименышй лобный д1аиетръ .
F F  Стефаническш ддаметръ... . . . . . . . . . . . . . . . . .
0 0  Надъушный (ушной) д1аиетръ . . 
SS Затылочный (поперечный) д1аметръ . 
А Горизонтальная окружность черепа . 
ОРО Поперечная » »
nclf Вертикальная (сагиттальная) » 
пс Лобная часть вертикальной окружности
cl Темянная » » »
If Затылочная » »
1Т Верхняя часть затылочной дуги . . 
T f Нижняя » » »

В t1 л и ч и н ы
малый

tnicrosemi
средшл

mesosemi
больиия
mehasumi

до 170 1 7 1 - 1 8 5 186 и болйе
» 130 1 3 1 — 145 146 » »

» 125 1 2 6 — 132 133 » Х>

со со 3 3 -  38 39 » »

» 27 2 8 -  32 33 » >

» 95 9 6 - - 1 0 0 101 » »

» 90 9 1 —  97 98 » >

> ПО 1 1 1 -  118 119 » >

» 120 121— 130 131 » >

» 104 1 0 5 - 1 1 0 111 > »

» 500 5 0 1 — 5 2 0 521 » »

» 300 3 0 1 - 3 1 5 316 » »

» 355 3 5 6 - 3 7 0 371 » >

» 120 1 2 1 - 1 3 0 131 » »

» 120 1 2 1 - 1 3 0 131 » »

» 115 1 1 6 - 1 2 5 126 »

» 60 6 1 -  70 71 » >

» 4 0 4 1 - - 5 0 51 » >



j 1 ' Внутренний глазничный д1аметръ . . ,ДО 9 0 9 1 - 95 96 и более
j s внешшй • j> Ь 94 9 5 - 107 108 в Ъ

j3 Наиболышй лицевой поперечн. д1аметръ > 129 1 3 0 - 136 137 * »
nx' Длина верхней части лица . . . . » 62 6 3 — 73 74  » »
xx' Разстояше подносовой точки дочелюстной » 12 1 3 - 16 17 » X»
У Высота скуловой к о с т и ... . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 4 2 5 - 29 3 0  » >
T Межглазничное пространство . . . 2 0 2 1 - 25 26 » »
D' Ширина глазницъ . . . . . . > 35 3 7 - 40 41 » >
D Высота » ........................ ь 3 0 3 1 - 36 3 7  . » '
OZ Разстояше отъ наружнаго слуховаго от- 

верстчя до наружнаго края глазницы » 65 6 6 - 70 71 » »
nx Длина носа ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . г 50 5 1 - 57 58  * Э
г Ширина » .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . » 22 2 3 - 25 26 » >
M Длина н е б а .................................. т> 4 4 4 5 — 50 51 > »
M' Ширина > .................................. » 34 3 5 - 4 0 41 >
N Разстояше задняго края неба отъ пе- 

редняго края затылочнаго отверичя . » 39 4 0 - 43 44  » »

П р и м г ъ ч а т ч .  Причиной, побудившей меня поместить здесь таблицы 
классификаций указателей и абсолютныхъ величинъ измеренш, принятыхъ въ 
антронологш, было желаше быть удобочитаемымъ, такъ какъ безъ такихъ 
таблицъ непонятны ни выражешя, напр., „склонность къ широконосости*, 
ни цифры, отвечающая этимъ выражешямъ. Та же причина побудила объяснить 
тЬ измерительным точки, каюя мной берутся при изучеши череповъ и ске- 
летовъ. Это было гЬмъ более необходимо, что я не пользовался одной какой- 
либо системой измеренш, а изъ многихъ бралъ то, что мне казалось наи
более целесообразными Основашемъ моей системы измерешй главнымъ об- 
разомъ служатъ системы ироф. Ш а л а е в а 1) ,  нроф. Б о г д а н о в а 2), проф. Т а р е -  

н е т а ю 3)  и К а т р ф а ж а  и А  м и 4). „Наблюдатели, которые публикуютъ 
измерения, нс определяя ихъ npiena,— строго говорить Т о п и н а р ъ , — рисвуютъ 
не убедить никого* („Антрополопя*, стр. 2 0 8 j.

III.

При осмотре нашъ курганный черепъ нредставляетъ следуюнуя особенности. 
Norma verticalis черепа кругло-овальнаго очерташя; ири обозренш осно

ван ifl черепа не трудно заметить, что онъ слегка перекошенъ вправо, вслед -

')  „Матс}малы для сравнительной антрополопя". Каз. 1874.
2) „Материал* дли антрополопи курганнато перюда въ Московской губ.“ М. 1867.
Д) „[СранншегричесЮя правила и наблюдешя" въ„ Международной КлиникД". 1882, Ш  4, 
4) „Les cranes tins races humaines". Paris. 1882.



cTBie того, что правая темянная кость более удлинена кзади, а вблизи 'вор- 
шины ламбдовиднаго шва съ правой стороны находится средней величины 
Ворбпева (вставная) кость. Швы черепа р'Ьзко выражены; synostosis spheno- 
basilaris ке образовался; па его мЬстЬ заметна зубчатая трещина. Птершнъ 
(место встречи лобной, темянной, чешуи височной и большого крыла клино
видной кости) формы Н, слегка вдавлена.. Glabella-—№ 0, In io n — Л» 0  (по 
таблице Брока). Места нрикр1шлен!я мншцъ слабо развиты.

При осмотре лица замечаются: широкое и плоское межглазничное про
странство, седловидно вогнутый носовыл кости, слабо развития fossae cauinae. 
При обозренш сбоку заметно пезвачительное выступан1е впередъ верхней 
челюсти; нижняя челюсть развита сравнительно слабо. Spina nasalis ant.. — ,Ал 1.

Зубовъ Jg-, стертых!, и каршзннхъ между ними нетъ; резцы, располо- 
женые по слабо изогнутой линГи, довольно толсты.

Черепъ сохранился удовлетворительно.
Состоите гавовъ, отсутств!е сращешя между клиновидной и затылочной 

костями, слабое развитее местъ мышечныхъ прикрепленш, при полномъ числе 
зубовъ и ихъ целости,— все это указываетъ, что черепъ принадлежите субъ
екту юношескаго возраста; полъ же его но этимъ данпымъ определить 
нельзя.

Наибольшая длина черепа или наиболышй продольный ддаметръ черепа, 
измеренный отъ надпереносья (средины лиши, соединяющей надбровныя ду
ги) до самой отдаленной точки на затылке, L =  166.

Наибольшая ширина черепа или наибольший поперечный лдаметръ чере
па, Q =  140.

Высота черепа, измеренная отъ базшна или середины передняго края 
затылочного отверстия до брегмы (точка гонрикосновешл венечнаго шва со 
стреловиднымъ), Н — 120.

Изъ этихъ величинъ L и Н относятся къ малыми., Q къ среднимъ вс- 
личинамъ. Следовательно, черепъ развить болйе въ ширину, чемъ въ дру- 
гихъ направлешяхъ.

Отношенья этихъ величинъ иоказываютъ, что по ■Q'L1W-, равной 8 4 , ИЗ, 
черепъ принадлежитъ къ нистопщчмъ брахицефаламъ, по 10и = 8 5 ,7 1  — 
къ широконизки.т и по H'L100 = 7 2 ,2 9 —  къ средне высок имъ черенагь.

Длина затылочнаго отверстия, М '= 3 0  и относится къ малымъ; ширина 
этого отверстия, qq =  29 и относится къ среднимъ величинами.. Следовательно, 
затылочное отверстие черепа более развито въ ширину.

Указатель этого отверстия, называемый хребетнымъ, равняется 9 6 ,6 6  и 
показываете, что черепъ принадлежитъ къ гиирокохребстнымъ.



Основная лишя черепа, linea naso-basilaris В е л ъ к е р а ,  измеряемая отъ 
базтна до носолобнаго шва, n b = 9 3  и по величине относится къ малымъ. 
Отношсше этой лиши къ длине черепа, •—J 00 = 5 6 ,0 2 .

Отношешя: -bf̂ -  18 ,07  и ,q Q100- = 2 0 ,7 1 .
Наименышй лобный д1аметръ или наименьшая ширина лба, измеряемая 

между точками височнаго гребня (linea semicircularis) надъ наружными 
глазничными отростками лобной кости, F 'F '= 9 5  и принадлежитъ къ сред- 
нимъ величинамъ.

Верхняя ширина лба или стефаническщ д1аметръ, измеряемый между 
точками стефанюнъ (место встречи венечнаго шва съ linea semicircularis), 
F F = 1 0 8  и принадлежитъ къ малымъ величинамъ.

Д э в и с ъ  принимаетъ за верхнш лобный д1аметръ наибольшую ширину 
лобной чешуи, которая часто совпадаеть со стефаническимъ д1аметромъ, пред- 
ложеннымъ Б р о к а .  Но на черепахъ, у которыхъ сильно развито planum 
temporale и linea sem icircularis, раздваиваясь, поднимается высоко, стефа- 
ничесшй размерь Б р о к а  всегда менее размера Д э в и с а .  Н а нашемъ черепе 
этотъ последнш размерь, означаемый чрезъ F 2F-, равенъ 111.

Отношен1е 1FQ100, равное на черепе 6 7 ,8 5 , ноказываетъ, что нашъ че- 
репъ относится къ с р е д н е л о б ы м ъ ;  но стефаническому указателю, FiFP100 
= 8 7 ,9 6 ,— черепъ принадлежитъ къ т и р о к о л о б ы м ъ .  Но эта последняя ха
рактеристика черепа обусловливается относительно высокимъ иодъемомъ Нпеае 
semicircularis; но отношенш къ д1аметру Д э в и с а ,  применяя классификацш ■ 
стефаническаго указателя, мы получаемъ Ftlf, t‘U(l = 8 5 ,5 9 ,  т. е. с р е д н ю ю  

ш и р и н у  л б а . — Разность между лобными указателями =  2 ,37 .
Затылочный поперечный дишетръ представляегь разстояше между асте- 

рюнами (место встречи темянной, височной и затылочной костей), S S = 1 0 3 .—  
OrHomenie - q-00 = 7 3 ,5 7 ,  показываетъ, что черепъ принадлежитъ къ с р е д н е -  

ш и р о к о м т ы л о ч н ы м ъ .  По величине затылочный ддаметръ относится къ малымъ.
Височный д1аметръ, измеряемый отъ середины одного птерюна до середи

ны другого, 0'0' =  111.
Ушной или надъушный ;йаметръ, измеряемый отъ одной надъушной 

точки, лежащей на заднемъ корешке скулового отростка, до другой, 0 0  =  
125, принадлежитъ къ среднимъ величинамъ.

Мастоидальный д1аметръ или разстояше между основашями сосцевидныхъ 
отростковъ, М М = 1 1 2 .

По сравненш широтныхъ д1аметровъ видно, что черепъ болЬе расширенъ 
вь области ушнаго д1аметра и что височный д1аметръ его не съуженъ, какъ 
эго кажется при осмотре:

F2!**. 100 ___« q  QQ* 100
Q = 79 ,28; = 8 9 ,2 8 ;  mmq- = 8 7 , 1 4 .



Горизонтальная окружность, измеряемая метрической лентой, проходящей 
спереди между надбровными дугами и лобными буграми, сбоку поперегъ 
височной чешуи и сзади черезъ выдающуюся часть затылочной чешуи (но 
не protuberautia occipitalis externa), А = 4 8 4  и принадлежит! къ малымъ 
величинам!.

Поперечная дуга, измеряемая оть одной над!ушной точки до другой 
через! брегму, ОРО= 2 8 8  и принадлежит! к !  малым! величинам!.

Вертикальная или сагиттальная дуга, измеряемая от! середины носолоб- 
наго шва, вдоль стреловиднаго, до задняго края затылочнаго о т в е р с т  (они- 
этшна), u c l f= 3 3 6 ,  относится к !  малым! величинам!.

Части сагиттальной дуги: лобная, пс =  116, темянная, с1 =  1 1 8  и за
тылочная, l f = 1 0 2 , — относятся к !  малым! величинам!.

Затылочная дуга посредством! наружнаго затылочнаго бугра делится на 
верхнюю, межтемянную часть, 1 Т = 4 8 , и нижнюю, мозжечковую, T f = 5 4 .  
Первая величина относится к ! малым!, вторая к !  большим!. Отношен1е 
— —  = 4 7 ,0 5 .

Соответствуюпця дугам! хорды: лобная, у =  105; темянная, у > = 1 0 4  и 
затылочная, у2= 8 3 .  Отношешя и х! к !  д у г а м !— у п’00 = 9 0 ,5 1 ,  ■-7 ,°° =  
8 8 ,1 3  и 5, '1J°° = 8 1 , 3 7 — указывает! на степень кривизны последних!: пер
вое— на покатость лба, остальныя два— на значительно выраженную кри
визну темянной и затылочной дуг!.

Вместимость черепа, измеряемая дробью № 9, « > = 1 1 1 0  куб. сайт.; в ес!  
черепа б ез! нижней челюсти, W = 5 7 5  грамм!; в ес! нижней челюсти, w = 8 1 ;  
в е с ! всего черепа, W '= 6 5 6 .

Средняя вместимость черепа, по измерешям! проф. M a j / i e e a ,  находится 
между 1 4 2 6 — 14 5 0  к. с., при чем! женскш череп! по свой емкости меньше 
мужского на 142 к. с. („Матер1алы для сравнительной антрополоии". Каз. 
1 8 7 4 , стр. 2 8 — 29). Н аш ! черепь, следовательно, обладает! малой вмести
мостью, которая, в ! данном! случае, подтверждает! мнен1е о принадлеж
ности его женщине.

По Л е д в р л е  (Archiv Гиг Anthropologie. 1876. В. V III). черепа весом! 
до 6 0 0  грамм! принадлежат! к ! легким!, до 8 0 0 -  кгь средним! и свыше 
8 0 0  грамм!— К! тяжелым! черепам!. В есь  черепа вгь этих! случаях! бе
рется С ! весом! нижней челюсти.— При такой класеификацш, по абсолют
ному весу, наш! череп! принадлежит! к ! черепам! средняго веса.

Но такая классификация может! быть применяема сь пользой только къ 
черепам!, мало варшрующим! по величине. В от! почему npieM! В е й с б а х а —  

отношеше К !  весу черепа (без! нижней челюсти)  его вместимости— пред
ставляет! более надежный критерш для суждешя о весе черепа, в !  смысле 
развипя его костей въ толщину.



Принявъ за указатель веса черепа отношеше его вместимости къ весу, будемъ 
называть тяжелыми черепами те, у которыхъ to : w <  2 , легкими to : w >  3 
и средними те, у которыхъ указатели заключаются между цифрами 2 и 3. 

to
У нашего черепа y f  = 1 ,9 3 ;  следовательно, черепъ принадлежитъ къ 

т я ж е л ы м ъ .  Это заключеше согласуется съ темъ соображешемъ, что, будучи 
абсолютно с р е д н я г о  веса и обладая м а л о й  вместимостью, черепъ имеетъ 
толстыя стенки и, следовательно, тяжелаго сравнительно веса.

Отношеше веса черепа къ весу нижней челюсти, при прочихъ равныхъ 
услов!яхъ, указываетъ на степень развиНя последней. Полагая, что J L  >

п т  W
8 ,5  говоритъ за слабое р а зв и т  нижней челюсти, <  7 — за сильное ея
развиие, а указатель между 7 и 8 ,5 — за среднюю степень р а з в и т , мы име-

wемъ у нашего черепа, при = 7 ,0 9 ,  нижнюю челюсть посредственно раз
витой. Но, принимая во внимаше, что цифра указателя стоитъ на границе 
еъ малыми величинами, следуетъ, при молодости субъекта, признать его че
люсть развитой значительно.

Полная длина лица, измеряемая отъ носовой точки (средина носолобна- 
го шва) до'середины нижняго края нижней челюсти, n k = 1 1 6 . Длина верх
ней части лица, измеряемая отъ носовой точки до челюстной (средина ниж
няго края верхней челюсти), п х '= 6 2 ,  но величине— малаго размера. Эта 
последняя длина обыкновенно и встречается у авторовъ, вероятно, потому, 
что на черепахъ, особенно ископаемыхъ, нижней челюсти часто недостаетъ.

Верхняя ширина лица или внутренней глазничный д1аметръ представ- 
ляетъ разстояше между внутренними краями лобно-скулового шва и соответ- 
ствуетъ, при целости мягкихъ частей, величиве разстояшя между наруж
ными углами глазъ. Характеризуя у живого человека степень р а з в и т  лба 
въ ширину, мы всегда сравниваемъ величину верхней ширины лица или 
разстояше между наружными углами глазъ съ наименьшимъ лобнымъ д 1амет- 
ромъ или съ шириной лба надъ глазами. Такимъ образомъ, называя одного 
узколобымъ, другого широколобымъ, мы на практике пользуемся такимъ 
указателемъ, который но нраву можегь быть названъ л о б н о - л и ц е в ы м ъ .  Какъ 
стефаничешй указатель характоризустъ степень развитая лба надъ глазами 
но отношенш къ верхней части головы, такъ этогь лобно-лицевой указатель 
играетъ ту же роль по отношение къ верхней части лица. Лобно-лицевой ука
затель можегь быть классифицированъ, сообразно стефаническому указателю, 
при формуле * У "? такимъ образомъ:

узколобые средне-широколобые широколобые

ниже 9 4 ,9 9  9 5 ,0 0 — 9 7 ,9 9  9 8 ,0 0  и выше



Въ общемъ легко заметить, что лобно-лицевой указатель менее разви- 
тымъ встречается у мужчинъ и более развитымъ у женщинъ и, особенно, у 
детей, что стоитъ въ прямой связи со степенью р а з в и т  височной жева
тельной мышцы.

У нашего черепа верхняя ширина лица, j 1 =  102 и относится къ боль- 
гаимъ величинамъ. Лобно-лицевой указатель— FFp— = 9 3 ,1 4 — показыва- 
етъ, что лобъ по отношен1ю къ лицу с ъ у ж е н ъ ,  тогда какъ по отногаент 
къ верхней части лба, по стефаническому указателю, черепъ представляется 
ш и р о к о . *  о б ы м ъ

Внешнш глазничный д1аметръ или разстоян1е между наружными краями 
глазницъ у лобно-скуловаго шва, j 2= 1 0 9  и относится къ болыпимъ вели
чинамъ.

Наибольшая ширина лица или щечной д1аметръ представляегь наиболь
шее разстояше между скуловыми дугами, ,j3 = 1 3 1  и относится къ сред- 
пимъ величинамъ.

Нижняя ширина лица или разстояше между углами нижней челюсти, 
ш =  94.

Принявъ наибольшую ширину лица за 100 , мы будемъ иметь друг!е 
широтные размеры лица въ такихъ цифрахъ:

j 1 верхняя ширина лица . . . .  77 ,86
j 2 внешнш глазничный д1нмстръ . 8 3 ,2 0
m нижняя ширина лица . . . . 7 1 ,7 5

Изъ этого следуешь, что верхняя часть лица значительно больше раз
вита въ ширину, ч4мъ нижняя, что согласно съ молодымъ возрастомъ че
репа, и что выступаше скуловыхъ дугъ у черепа очень слабо: черепъ отно
сится къ у з к о с к у л ы м ъ .

Отношеше длины верхней части лица къ наибольшей ширина лица, 
j.» = 4 7 ,3 2 ,  показываешь, что черепъ принадлежитъ къ ш и р о к о л и ц ы м ъ .

Отношен1е nk jS100 =  SO,91.

Высота скуловой кости, измеряемая отъ неглубокой вырезки на ниж- 
немъ край основашя processus zygom atico-orbitalis верхней челюсти пер
пендикулярно кверху до нижняго края глазницы, У =  24 , малой величины.

По отношенш высоты скуловой кости (собственно скулы) къ длине верх
ней части лица, У„ ^ ° , можно судить о степени развитая скулъ въ высоту, 
при чемъ малыя величины будутъ доходить до 34, средшя будутъ находить 
между 34 ,1  и 38  и болышя—-отъ 38,1 и выше. У нашего черепа отношеше 

= 3 8 ,7 1 ;  следовательно, онъ относится къ т о л с т о с к у л ы м ъ .



Сравнивая наибольшую ширину лица съ ушнымъ д1аметромъ и съ высо- 
той черепа, мы, по отногаешямъ ?  — 9 о ,4 1 и -  jS = 9 1 ,6 0 ,  находимъ на
черепе значительное нреобладаше ширины лица надъ указанными размерами 
черспнаго свода.

Основан1е лица, измеряемое отъ базшна до середины нижняго края ниж- 
пей челюсти, bk = 1 0 5 ;  его отношеше къ основной лиши черепа— ь^ ь100 

=  11 2 ,9 0 .
Разстояше подносовой точки до челюстной, х х '= 1 8 ,  относится къ боль- 

шимъ величинамъ; отношеше '" J 00 = 2 9 ,0 8 .
Межглазничное пространство, измеряемое отъ дакршна (место схождешя 

слезной, лобной и лобного отростка верхнечелюстной костей) одной стороны 
до дакршна другой, Т = 2 5 ,  средней величины; его отношеше къ лицевой 
лиши—  г-п’00- = 4 0 ,3 3 — значительно.

Ширина глазницы, разстояше отъ дакршна до наружнаго края глазницы 
у лобно-скулового шва, 1 )'= 3 9 ; высота глазницы,— размйръ, перпендикуляр
ный къ ширине, берется отъ челюстно-скулового шва на нижнемъ крае глаз
ницы,— 9  =  31. Оба размера но величине относятся къ среднимъ.Отношеше 
1>1)100 = 7 9 ,4 8  иоказываетъ, что черепъ относится къ н и з к о о р б н т н ы м ъ ,

Разстояше отъ наружнаго слухового отверстия до наружнаго края глаз
ницы, OZ =  69, относится къ ереднимъ величинамъ; его отношеше къ основ- 
ной линш черепа—  „ь = 7 4 ,1 9 — указываетъ на выступаню наружнаго 
края глазницы.

Длина носа, разстояше носовой точки до подносовой, л х = 4 6 ,  относит
ся къ малыми. величинамъ; ширина носа, наибольшее разстояше боковыхъ 
краевъ носового о т в ер т я . г = 2 3 ,  относится къ ереднимъ величипамъ. По 
отношешю Г'11‘,К) = 5 0 ,0 0 ,  черепъ нрипадлежитъ къ с р е д н е - ш и р о к о н о с ы м ». 
OTiionroHie " xnk100 = 4 3 ,3 9 ;  отношеше sknk'(KJ = 5 6 ,0 0 .

Длина нёба, измеряемая отъ верхушки Spinae palatinae до задняго края 
луночекъ резцовъ, М = 4 9 ;  ширина нёба, измеряемая между внутренними краями 
луночекъ коренныхъ зубовъ, М '= 4 0 . Оба размера относятся къ ереднимъ. 
По отношешю м м100 = 8 1 ,6 3 ,  черепъ иринадлежитъ къ ш и р о к о н ё б н ы м ь .

Разстояше задняго края нёба (Spinae palatinae) отъ передняго края за- 
тылочнаго отверстия, N = 4 2 ,  относится къ ереднимъ величинамъ.

IV .
Выдвинутоеть впереди, челюстей носитъ назваше прогнатизма. Степень 

развита этого явлешя, заметная при неносредственномъ осмотре черепа, не 
Денсо поддается измерительными, приборамъ. Введенный К а м п е р о м ь  (1 7 9 1 )  
методъ измерения прогнатизма посредствомъ определешя лицевого угла да-

С. Ч у г у н о в ъ . — М а т к н а л ы  д л я  л н т р о п о л . о и б и р н . Листъ 1 0 - й ,



леко не оправдалъ возложенныхъ въ этомъ отношен in надеждъ, равно какъ 
и друпе способы измерешя угловъ.

Съ цЬлыо оиределсшя прогнатизма череповъ, я воспользовался способомъ 
В и р х о в а  и В е л ь к е р и ,  которые брали отношеше двухъ линш, идущихъ отъ 
основной точки затылочнаго о тв ер тя  (базшна) къ носовой и подносовой 
точкамъ, и прибавилъ для сравнешя третью линш — отъ базмна къ зубному 
краю, линш, введенную Ф о ъ т о м ъ .  Изъ разности отиошенш зубной и нодно- 
совой линш къ основной лиши черепа, разности, выражаемой формулой 

lh* IT  1U° , ВЪ связи съ выдвинутостыо зубного края надъ основной лишей 
черепа, я старался выразить степень прогнатизма.

Всякш череиъ, говорить Т о п и н а р ъ ,  имеетъ более или менее выражен- 
нымъ подносовой (альвеолярный) прогнатизмъ, который собственно и нужно 
считать истиннымъ прогнатизмомъ („Антронолопя", стр. 270 ). Этотъ родъ 
прогнатизма определяется указанной разностью отношенШ зубной и подно
совой линш къ основной лиши черепа.

Но такъ какъ, кроме нодносового прогнатизма, сущестнуетъ прогнатизмъ 
челюстный, состоящш въ томъ, что не одинъ только зубной отростокъ верх
ней челюсти, но и самое тело верхней челюсти выдвигается впередъ, то, 
для определешя степени развитая последняго явлешя, я счелъ возможным!, 
воспользоваться отношешемъ зубной линш Ф о г т а  (Ьх') къ основной линш 
черепа.

После обсгоятельныхъ разсужденш объ определенш степени прогнатизма 
ьереповъ, Ф о н т ,  въ своемъ трактате о малоголовыхъ, говорить: „намъ 
приходится сознаться въ конце концовъ, что художественное разсмотреше 
даетъ единственно верное мерило прогнатизма, т. е. голый фактъ выдви- 
нутости челюсти, выдвинутости, измеряемой отрезкомъ, который образуетъ 
перпендикуляръ, опущенный изъ носолобнаго шва на горизонтальную плос
кость; все друпе способы измерешя даютъ только более или менее прибли
женный данныя“. („Малоголовые". Опб. 1873 ., стр. 136).

Не говоря уже о томъ. что горизонтальная плоскость черепа далеко не 
одинакова у различныхъ авторовъ, мне казалось, что и „отрезокъ" Ф о г т а  

также не даетъ вполне того результата, какой получается при— какъ вы
ражается авторъ— „художественном!, разсмотренш" черепа. Вместо „отрез
ка" Ф о г т а  я иозволилъ себе принять нроцентъ удлинешя подносовой и 
зубной линш относительно основной линш черепа. Такимъ образомъ, основ
ная лишя черена взята мной за рад!усъ круга, центръ котораго находится 
у передняго края затылочнаго отверспя.

При такомъ upieMe несомненно прогнатичными являются т е  черепа, у 
которыхъ зубная лишя (Ьх') превосходить линш оеновашя черепа (nb), и 
съъ несомненным подносовымъ прогнатизмомъ будутъ те, у которыхъ раз



ность зубной и иодносовой линш бол’Ье 7°/о основной лиши. Черепа, у ко- 
торыхъ эта разность менйе 4°/о основной лиши, будутъ прямочелюстны 
(ортогнатичны), если только зубная лишя при этоиъ не превыгааетъ основной 
линш. Олйдователкно, черепа, у которыхъ разность между сказанными ли- 
шями колеблется между 4%  и 7% , будутъ представлять склонность къ 
прогнатизму.

Въ томъ случай, когда иодносовой прогнатизмъ не развить (указатель 
менВе 4% ), между гЬмъ зубная лишя превосходить линш основами черепа, 
прогнатизмъ черепа очевиденъ. Этотъ прогнатизмъ обусловливливается выд- 
винутостыо тйла верхней челюсти. При этомъ подносовая лишя по отноше- 
н т  къ основной можетъ быть не менйе 96. Такимъ образомъ, отношеше 

колеблющееся между 96 и 1 0 0 , будетъ выражать склонность къ че
люстному прогнатизму.

Склонность же къ челюстному прогнатизму въ связи со склонностью къ 
подносовому даютъ въ результат^ челю ст но-подносовой  прогнатизмъ.

Склонность къ челюстно-подносовому прогнатизму обусловливается тйми 
данными, который даютъ въ результат^ ЪхпЬ100, колеблющуюся между 96  
и 100 . Но если склонность къ подносовому прогнатизму выражается коле- 
башями формулы между 4 и 7, то склонность къ челюстно-
нодносовому со стороны подносовой лиши выразится въ колебанш отношен1я 

-ь--°- между 96 и 9В.

Следующая таблица резюмируетъ сказанное о прогнатизм^:

1. Прогнатизмъ ч е л ю с т н ы й . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  Ьхп100- = 1 0 0  и болйе,
склонность къ н е м у .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  » =  9 6 ,0 — 99 ,9 .

2. Прогнатизмъ п о д н о с о в о й . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . <ьх - ъх). ioo _  7 и болйе,
склонность къ н е м у ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  » — 4 ,0  —  6,9 .

8 . Прогнатизмъ челю ст но-подносовой . . . К- *°° —’100 и болйе,
склонность къ н е м у ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  » =  9 6 ,0 — 99,9 .

Такимъ образомъ, различать приходится три вида прогнатизма: челюст
ный, подносовой и челюстно-подносовой.

Безъ указашя на прогнатизмъ нельзя считать полной характеристику 
черепа. Это обстоятельство заставило меня применить къ изучаемымъ мной 
черепамъ такой способъ, который ближе могъ бы подойти къ результату 
„художественная разсмотрйшя". И мнй казалось, что все равно, будемъ ли 
мы выражать степень развития прогнатизма формулой п°, какъ это дйлаетсл 
при изученш лицевыхъ угловъ, или п°/о, какъ это дйлается по способу В и р х о в а  

и Ф огта. Послйдшй способъ иредставляетъ, по крайней мйрй, то удобство, 
что не требуетъ особыхъ сложныхъ инструментовъ для своего нриложешя.



У нашего черена лиюя Ьх В е л ь к е р а  —  90 , лшйя Ьх' Ф о г т а  9 5 . 
Отношешя:---пЬ1(Ю-  --=96,77, = 5 ,3 7  и Ьх-|1,ои = 1 0 2 ,1 5 .

Следовательно, на череп* существуетъ склонность къ челюстному и под
носовому прогнатизму, что въ результат* дастъ ясный ч с л ю с т н о - п о д н о с о в о й  

нрогнатизмъ.

Изъ вышеизложеннаго о курганномъ скелет* съ р. Яи следуете., что онъ 
принадлежите субъекту женскаго пола, Ш -го  возраста, л*тъ 1 5 — 20, пиз- 
каго роста, со слабо развитой мускулатурой. При короткихъ ногахъ, этотъ 
субъекте обладалъ относительно длинными руками.

Черепъ скелета - круглый, брахицефалическаго тина, широконизкш, сред- 
певысокш, широкохребетный, среднелобый и средне-широкозатылочный; по 
стефаническому указателю— широколобый, а по отношенш къ лицу— узко
лобый. Лобная дуга черепа развита слабо, темянная— сильно искривлена.

При малыхъ разм*рахъ горизонтальной и другихъ окружностей, черепъ 
обладаетъ малой вместимостью, но относительно тяжелъ.

Лицевые его размеры развиты въ ширину, особенно въ верхней части; 
наибольшая ширина лица превышаете высоту черепа. Черенъ принадлежите 
къ широколицымъ, узкоскулымъ и толстоскулымъ, средне-широконосымъ, съ 
широкимъ и плоскимъ межглазничнымъ промежуткомъ, къ широконебнымъ, 
съ низкими орбитами, наружный край которыхъ заметно выстунаетъ.

Развитой челюстно-подносовой нрогнатизмъ черепа связанъ съ развитымъ 
жевательнымъ апиаратомъ и, вм*ст* съ толщиной черепныхъ сгЬнокъ, ука
зываете, что черепъ принадлежите, применяя выражеше В .  М .  Ф л о р и н 

с к о г о ,  къ „грубымъ, некультурным^ черенамъ.

И.
Скелетъ изъ кургана близъ с. Новоильинскаго на р. Оби.

Въ августе 1891 г. въ нашъ апатомическш институте были доставлены 
кости скелета, случайно добытаго сгудентомъ университета А .  Н .  М и ц к е -  

в г ь ч е м ъ  изъ невысокаго кургана на нравомъ возвышенномъ берегу р. Оби, 
въ окрестностяхъ села Новоильинскаго, Томскаго округа. Вместе со скеле- 
томъ были найдены костяным стрелы, куски заржавленнаго железа и череп
ки отъ небольшаго горшка. По преданш, въ указанномъ мест*, л*тъ око
ло ста тому назадъ, жили инородцы, вероятно, остяки.

Судя по находкамъ, скелете принадлежите мужчин*.



I.

Изъ костей скелета удовлетворительно сохранились: черепъ, длинныя кости 
коюечностей, за исключешемъ регопе, ключица, лопатка и крестецъ. Полу- 
ра:зрушенныхъ позвонковь доставлено 12, изломанныхъ реберъ 17, костей 
кисти ц'Ьлой ни одной, изъ костей стоны оказались годны для изийрешл 
пяточным и os metatarsi lia lh id s sinistrum.

Длина, ключицы— 145 nun. Отношете ключицы къ плечевой кости— 
4 6 ,0 3 ; но Б р о к а ,  это отношете у евронейцевъ— 4 4 ,6 3 .

Лопатки широка, п лош я. Ширина ихъ— отъ tuber, infraglenoidale до 
внутренняго края у spinae scapulae — 117, длина— отъ tubercul. suprag'le- 
noidale до нижняго угла— 166.

Измерешя ирочихъ костей показали:
41 =  3 1 ,5  F =  41 ,6  Высота крестца— 107
R =  2 3 ,5  Т =  31 ,5  Ширина » — 107
U =  25 Р  =  -

Длина пяточной кости, измеренная съ наружной стороны отъ края со
членовной поверхности съ кубовидной костью до выдающейся части на сере
дине шггочнаго бугра, — 71; длина ossis metatarsi liallucis— 54.

Определяя величину нашего скелета но отношетлмъ длинныхъ костей, 
даннымъ Л о р е п ц е н о м я  для мужчины въ 166 ст .,—

Н =  19,51 F =  2 8 ,5 5
R =  14,63 Т =  2 2 ,7 6 ,

мы будемъ иметь:
но И ростъ — 161,4  
» К  ,  =  Г 60 ,6  
я 41 я =  145,7  
я т  „ =  138 ,4

Среднее =  151,5

По T u .m h m j  такой ростъ скелета свойственъ юношескому возрасту, летъ 
15 — 18. Прибавляя 2 —4 ст. на мягкая части, мы получимъ но таблице 
К е п и  с  ростъ, соотв’Ьтствукнщй 16-летнему бельпйскому юноше.

Всматриваясь въ цифры роста, вычисленнаго по костямъ, мы замечасмъ, 
что но костямъ верхней конечности эти цифры выше средней величины, по 
костямъ нижней— ниже. Эти колебатя указываютъ, что действительныя от- 
ношешя костей нашего скелета резко разнятся отъ таковыхъ у европейца въ 
166 ст. роста. При росте въ 1 5 1 ,5 , па нашемъ скелете эти отношешя будутъ:



Н =  20 ,7  
R =  14 ,8

F  =  2 7 ,4  
Т =  20 ,7

Следовательно, руки нашего скелета относительно длиннее, а ноги короче,

Изучая отношеше длинныхъ костей на скелете съ р. Ли, мы нашли 
такое же явлете, т. е. относительное удлините нлеча и укорочеше бедра.

И змеретя иозвонковъ дали:

Въ общемъ, мышечныя прикреилешя на коетяхъ развиты умеренно.

Чероиъ онисаннаго скелета симметриченъ, его norma vortical is круглаго очер- 
ташя. Височный отделъ венечнаго шва и стреловидный шовъ въ области 
обелюнъ (въ пятой доле шва, расположенной между foramina parietalia) 
сглажены. Pterion (на левой стороне) формы Н. G labella— № 3, Inion — 
№ 1. Места прикреилешя мышцъ развиты умеренно.

При осмотре лица замечаются: широкое межглазничное пространство, 
седловидно вогнутая носовыя кости, широкое носовое отверстие, нижнш край 
котораго слегка сглажеггь. слабо развитая fossae eaninae. При боковомъ обо- 
зреши черепъ оказывается прямочелюстнымъ. Spina nasal is— № 2 .

Зубовъ*®, степень ихъ стирашя № 2  (зубное вещество обнажено въ ви
де островковъ); расноложеше зубовъ дугообразное.

На черепе попорчены: правая скуловая дуга, верхняя стенка глнзницъ 
и задняя часть неба.

Слабая степень облитерацш тпвовъ, умеренное разнице мышечныхъ ири- 
крепленш, легкое стираше зубовъ и развитая G labella указываютъ, что че
репъ принадлежитъ, вероятно, мужчине IV  возраста, лета 2 4 — 30.

Наибольпий продольный д|'аметръ черепа, L =  172; 
наиболынш поперечный „ „ Q =  147;
высота ч е р е п а ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . Н =  133;

чймъ у европейца (ио Л о р е н ц е н у ) .  

Отношешя костей между собой:

Высота гёла

1 2 -й грудной 25
5-й поясной 26

II.



длина затылочнаго отверстш . . .  bf =  33; 
ширина „ „ qq =  29;
основная лишя ч е р е п а ...... . . . . . . . . . . . . . . nb =  1 0 0 .

Ширина и высота черена относятся къ болыпимъ величинамъ, вей дру- 
rio размеры — къ умйреннымъ.

По отношемямъ: Q =  8 5 ,4 6  — черепъ принадлежитъ къ настоящимъ 
брахицефалам ъ , по н (*°° - -  9 0 ,4 7  — къ широконизки мъ, по n L‘-  =  77 ,32  
— К' ь высикоголовымъ и по ^  100 8 7 ,8 8 — къ широкохребетным?, черепаиъ.

„Y °° =  58Д З ; WY°" =  1 9 ,1 8  и ^  ,0°- =  19 ,72 .

Основная лишя но отношенш къ черепной длинй значительна; можетъ 
быть, это зависигь отъ ранняго срощешя вйнечнаго шва, остановившато 
ростъ черепа въ длину, такъ какъ, по Вирхову, «при сростанш какого ни- 
будь шва разви’пе черепа задерживается по направленш перпендикулярному 
къ синостивескому шву».

Наименыпт лобный д1аметръ, F H ’1 =  94;
наибольший ддаметръ Дэвиса, F 2F 2 =  116; 
стефаническщ д1аметръ, F F  — 107;
затылочный ддаметръ, SS =  108.

Вей эти размйры средней величины.

По отношенш f t q 100 — 6 3 ,9 4 — черепъ принадлежитъ къ малолобымъ, 
п0 р к . ш  _  3 7  8 4 — къ широколобымъ, по =  8 1 ,0 3 , применяя
классификацию стсфаническаго указателя, къ узколобымъ,  по --8- 100 73 ,47
—-средне-широкозатылочным?,. Разность между лобными указателями —6,81 .

Височный д д а м е т р ъ ...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . О'О' -  121,
ушной ,  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  0 0  — 136,
мастоидальный „ .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ММ — 131,

k,jp'. wo . 7 g  g-p  o'O' ioo 3 9  g j .  on. 100 92 ,51  и MM- 100 —  8 9 ,1 1 .4

Черепъ наиболее развитъ въ ушномъ ддаметрй: его височный д1аметръ
(нтершны) расширенъ.

Горизонтальная окружность черепа . . А  507,
поперечпая д у г а ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ОРО —- 306 ,
вертикальная д у г а ...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . n c lf 358 .

По веймъ размйрамъ черепъ относится къ средними.



Части сагиттальной (вертикальной) дуги:

лобная дуга.................... пс 128, относится къ среднимъ величинамъ,
темянная . .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . cl ----- 118 , „ „ малымъ в
затылочная „ . . . .  If =  1 1 2  „ „ „ „

межтемянная часть . . 1Т 6 2  „ „ среднимъ ,,
мозжечковая я . . . T f —  50  „ я „ „

Отношеше 1Т- 100 =  5 5 ,8 5 .и- ’

Соответствующая дугамъ хорды и ихъ отношешя къ дугамъ:

Лобная хорда . • • У 1 1 2
у. 100

ПС 8 7 ,5 0
темянная „ • • У1" 105 у1. 100

of~ ” 8 8 ,9 8
затылочная • • У2 ^ = 92 у3. 1оО 

If
8 2 ,1 4

Кривизна темянной дуги значительно развита.

Вместимость черепа, . . со - - 1370 куб. сайт.,
весъ черепа . W  - 606 граммъ,
весъ нижней челюсти . W 95 я
весъ всего черепа, . W 1 691 „

Вместимость черепа ниже средней (1882); но абсолютному весу (но
Л е д е р л е ) ,  а равно и по относительному— -  2 ,2 6  — череиъ средня го веса.

W  ^По —  •■= 7 .1 2 — нижняя челюсть развита умеренно.
Полная длина лица, пк 118; длина верхней части лица, и х 1 — 72, 

относится къ среднимъ величинамъ.
Поперечники лида

Верхняя ширина, . . .  j 1 

Вн*шшй глазничный д 1амстръ, j-  
Наибольшая ширина лица, j ;i 
Нижняя ширина лица, . . m

1 0 8

1 0 7

145
1 1 4

Отношомя иXI. къ паиболыисИ 
ширииЬ лица, j 1

7 1 ,0 8
78 ,79
100,0
78,61

По л о б и о - л и ц е в о м у  указателю - - K F ' ; 100 -  9 1 ,2 6  — череиъ принадлежите 
къ у з к о л о б ы м ъ , по скуловому указателю— къ ш и р о к о с к у л ы м и ,  нижняя часть 
его лица значительно шире верхней. В се его поперечники относятся къ боль- 
шимъ величинамъ.

По отношенш " х .,,1и0 — 4 9 ,6 5 — черепъ относится къ ш и р о к о л и ц ы м ? , .

Отнотеше nk- 100 =  8 1 ,87 .



Высота скуловой кости, У 2 4 , малой величины; по ~ ~  =  8 3 ,3 3  
— принимая кассификацш развиИя скулы въ высоту:

тон,госкулые умеренные тодстоскулые

до 34 3 4 ,1 — -38 38 ,1  и более—
нангь черепъ принадлежитъ къ т о н к о м у л ы м ъ .

Сравнивая наибольшую ширину лица съ ушнымъ д!аметромъ, мы видимъ 
что она значительно превышаетъ его—  —  9 3 ,79 ; еще значительнее
ширина лица превышаетъ высоту черепа— ~ ~  = 9 1 ,7 2 .

Осковаше лица, bk - -  108; - 108 .
Разстояше подносовой точки до челюстной, хх ' =  20 , относится къ боль- 

шимъ величиламъ; отношете - 100 2 7 ,7 8 .
пх' 7

Межглазничное пространство, Т 2 8 , относится къ широкимъ; его от
нош ете къ лицевой линш, — 100 - 3 8 ,S9.

пх1
Ширина глазницы, D' 40; вышина ея, D -  33; по отношенш 

- 8 2 ,5 0 — черепъ принадлежитъ къ н и з к о о р б г ш н ы м ъ .

Разстояше отъ наружнаго слухового отвергли до наружнаго края глаз
ницы, OZ 74, относится къ болыпимъ величинамъ; его отношете къ ос
новной лити черепа— 0 2 п” 0 7 4 — указываете на выступан1е наружнаго
края глазницы.

Длина носа, их 52; ширина носа, г 30 . По длине, носъ отно
сится къ среднимъ, по ширинЬ — къ широкимъ. По отношенш —  5 7 ,6 9 , 
черепъ принадлежите къ широкомосымъ.

Такъ какъ отношете длины носа къ полной длине лица—
4 4 ,0 6 , то хк- ,w 5 5 ,9 4 .

1 3 nk 1

Лишя Ьх В е л ъ к е р а  92 , лишя Ьх' Ф о г т а  — 97 .
Отношешя: bx-100 - 9 2 ,0 0 , . нк> 5  и ьх-. ioo 9 7 .

nli ' nb 11b

На черепе замечается только склонность къ подносовому прогнатизму; 
следовательно, черенъ нашъ принадлежитъ къ прямочелкюшнымъ.

Н а  оеноваши изложениаго, ку рган н ы й  ск е л е т а ,  добы ты й бли зъ  с. Н о в о -  
ильинскаго, принадлеж итъ м уж чи н е  I V - r o  возраста ,  л е т е  2 5 — 3 0 ,  н и зк аго  
роста, съ умеренно развитой мускулатурой. П р и  к о р о т к и х ъ  ногахъ , з т о т ъ  
субч.ектъ о б л а д а л ,  относительно длинными рукам и .

Ч е р е н ъ  скелета— круглы й, б ра х и ц е ф а л и ч е с к а го  ти п а ,  ш и р ок он и зш й , вы- 
coiiiii, широкохребетный, малолобый и сред н е-ш и ро к озаты л о ч н ы й . Б у д у ч и ,



всл"Ьдств!е развита височной мышцы, по стефаническому указателю широко- 
лобымъ, по другимъ указателямъ онъ принадлежите къ узколобымъ; кри
визна лба и особенно темени у него развиты.

По величин* окружностей, но абсолютному и относительному в*су, че- 
репъ средней величины; вместимость же его стоитъ ниже средней.

Лицевые его размеры значительно развиты въ ширину, почему черенъ 
представляется широколицымъ и широкоскулымъ. Присоединяя къ этимъ 
чертамъ выдвинутость кпереди наружного края глазницъ, гаироюй носъ съ 
широкимъ и плоскимъ межглазничнымъ промежуткомъ, мы должны признать 
на череп* явные признаки ф а н е р о д з г и н о с т и ,  свойственной монгольскому 
типу. Но средне размеры его окружностей и вместимости, развитее надбров- 
ныхъ дугъ, низкоорбитность и отсутспйе выраженнаго прогнатизма р*зко 
отд*ляютъ его отъ монгольского типа.

Сравнивая настоящш курганный скелетъ съ ран*е описаннымъ курган- 
нымъ скелетомъ съ р. Яи, нельзя не заметить сходства какъ въ структур* 
самаго скелета (при низкомъ рост* длинныя руки), такъ въ особенности черепа.

Различ1е между этими черепами касается, принимая во внимание женствен
ность и молодость скелета съ р. Яи, главнымъ образомъ четырехъ пунктовъ:
1 ) в ы ш и н ы  черепа, которая у нашего скелета им*етъ значительный указа
тель высокоголовости (7 7 ,3 2 ) . а тамъ — умеренный (72 ,29 ); 2) с к у л а с т о с т и • 
напгь — широкоскулый, съ р. Я и — узкоскулый; 3) п р о г н а т и з м а ,  который 
у черепа съ р. Яи выраженъ въ вид* челюстно-подносоваго, а зд*сь толь
ко въ вид* склонности къ подносовому, и 4) л б а ,  который у нашего имеете 
развитую кривизну, а тамъ— покатый.

Но, при ближаишемъ разсмотр*ши, эти различ!я не существенны.
Во 1-хъ, высота черепа стоитъ въ связи съ высотой скелета, а последняя, 

при прочихъ равныхъ услов1яхъ, зависитъ отъ пола и возраста. Въ самомъ 
д*л*, отношеше высоты черепа къ росту у нашего скелета — 8 ,7 7 ,— у 
скелета съ р. Яи 8 ,74 ; цифры отношенш очень близкая.

Во 2-хъ , скуластость нашего скелета зависитъ отъ съужешя верхней части 
лица, какъ скелета взрослого мужчины; по у скелета съ р. Яи, какъ мо
лодого женскаго, верхняя часть лица широка и скулы мен*е развиты.

Въ 3-хъ, прогнатизмъ черепа съ р. Яи, вероятно, стоитъ въ зависимости отъ 
развита жевательнаго аппарата, и по виду своему— челюстно-подносовой — 
этотъ прогпатизмъ не стоитъ въ противоречии съ фанеродзигностью черепа.

Въ 4-хъ, что касается формы лба. то, по В е л ь к с р у ,  „плоскш лобъ со- 
нровождаетъ прогнатизмъ “, и, следовательно, это явлеше им*етъ тоже от- 
HOineHie къ упомянутой фанеродзигности, какъ и прогнатизмъ.



ВсЬ эти факты и соображешя даюгь новодъ допустить то м н ете, что 
курганный скелетъ съ р. Яи и курганный скелетъ съ береговъ Оби у с. 
Новоильинскаго принадлежать народности одного антропологическаго тина.

III .
Татарски) и два башкирскихъ череиа отъ труповъ, поступив- 
шихъ въ 1888 и 1891 г.г. въ Томскш Анатомическш Институтъ.

Изъ 3 4 4  труповъ, поступившихъ въ течете первыхъ трехъ съ полови
ной л'Ьтъ (съ сентябри 1888  г. по 1-е января 1 8 9 2  г.) въ нашъ анатоми
ческий институтъ, только три принадлежали лицамъ магометанскаго в^роиспо- 
в’Ьдашя. По нагрональности, одинъ былъ татаринъ Томской губ., два дру-
rie —башкиры Уфимской губ.

Въ виду того, что изучешс угасшихъ народностей Сибири полезно вести 
одновременно съ изучетемъ современныхъ обитателей, я воспользовался имею
щимся нодъ руками черепомъ с и б и р с к о г о  татарина, чтобы начать знаком
ство съ одной изъ распространенныхъ когда-то народностей нашей обшир
ной страны. Параллельно съ этимъ, я счелъ удобнымъ изучить и два баш
кирскихъ черепа, такъ какъ татары и башкиры принадлежать по языку къ 
одной семье т ю р к с к и х й народовъ.

Хотя башкиры въ последнее время изучены довольно обстоятельно съ 
антропологической стороны, но я полагаю, что изм еретл нашихъ двухъ че- 
реповъ не будутъ излишнимъ матер1аломъ, такъ какъ чемъ больше соби
рается и изучается череповъ известной народности, темъ полнее будетъ но- 
ш т с  о народе. Иву4 enie башкиръ входить въ кругъ нашихъ задачъ пото
му, что эта народность имеетъ свои давшя поселешя на границе Сибири и 
но сю сторону Урала (въ Красноуфимскомъ, Екатеринбургскомъ и Ш ад- 
ринскомъ уездахъ Пермской губ.).

Разсматриваемые здесь черепа могутъ быть намъ полезны: татарский — 
при суждети объ антропологичоскомъ типе населетя дрсвнихъ городищъ, 
какъ нанр. Тоянова, но преданно, принадлежавшаго Эуштинскимъ татарамъ, 
а башкирсте— при изучен!и курганскаго населетя нашей местности.

Настоящм мате]палъ имеетъ то знпчете. что известны имена и некото
рый обстоятельства жизни лицъ, которымъ принадлежали эти черепа.

Вотъ основатя, которыми я желаю оправдать содержите настолщаго очерка.



I .

1. В а х т у м ь  П а л и ш и т ,  татарин?*, родомъ Томской губ., Телеуцкой управы, 
17 лЬтъ, магометанскаго вЬроисповЬдашя, умеръ 27  октября 1888 г. въ Том
ской городской болышцЬ отъ застарЬлаго сифилиса (страдашя костей и язвы).

Съ такими свЬдЬшями бнлъ доставлена, трунъ изъ городской больницы.
По «Снискамъ населенныхъ мЬстъ по свЬдЬшямъ 1859 г.» въ 1,Х. отдЬлЬ 

— „Томская губерния"— подъ .1’ 1961 значится: ииородчеш й улуеъ Средне- 
Телеутсклй, въ 9 веретахъ отъ г. Кузнецка. Д рупя два поселснгя —деревня 
Телеутская (Барнаульскаго окр.), при игтокЬ Оби, и дер. Телеутская (того-же 
округа) при озерЬ Телеутскомъ (.У 985  и № 1020), не могутъ быть приняты 
мЬстомъ жительства Валигаина потому, что эти поселешя чисто руеш я.

Группа татаръ, къ которой принадлежит'!, нашъ череиъ, носитъ назва- 
Hie томско-кузнецкихъ и извЬстна также подл, имеиемь Эуштинскихъ. Эти 
татары представляютъ аборигеновъ страны, которыхъ застали pyccKie въ 
концЬ X V I и въ началЬ X V II вЬковъ. В ся эта группа татаръ живетъ по 
р. Томи и ея притокамъ, отчасти по рЬкамъ Оби, ШегаркЬ. БоксЬ и верх
ней части Чулыма, въ округахъ Томскомъ, Кузнецкомъ и отчасти въ Бар
наульскому По наружному виду, языку и быту эти татары были сходны съ 
тобольскими и составляли, вероятно, одну орду („Списки населенныхъ мЬстъ 
Россшской Импорт. LX. 1868 . Сиб. Стр. L X X X V ).

2. Г а р е й т а  Ф а й р у ш и т ,  башкиръ, крсстьянинъ Уфимской губ., Бир- 
скаго уЬзда, Байгузинской волости, дер. Байгузиной, 24  л’Ьтъ, магометан
скаго вЬроисповЬдашя. Роста 2 арш. З '/з  вершка (1 5 8  ст.); кожа смуглая, 
волосы черные, глаза голубые. Холостъ. За убшетво башкира Абдулхакимо- 
ва съ заранЬе обдумаянымъ намЬрешемъ сослаиъ въ каторжный работы на 
17 V* л’Ьтъ. Умеръ въ Томской пересыльной тюрьмЬ отъ брюшного тифа 
15 декабря 1891 г.

3. Я р у л л а  Я г у т О и н ъ ,  башкиръ, Уфимской губ., Златоустовского уЬзда, 
Дуванъ-Мечетлинской волости, дер. Улькундовъ. 36 лЬтъ, магометанскаго 
вЬроисповЬдашя. Роста 2 арш. 6  вершковъ (169  ст.); кожа смуглая, волосы 
черные, глаза сЬрые. Сосланъ за убшетво съ цЬлью грабежа. Умеръ въ Том
скомъ тюремномъ з&мкЬ 15 декабря 18 8 8  г. отъ чахотки.

Эти свЬдЬшя извлечены изъ статейныхъ списковъ Уфимскаго губернско
го правлешя, при которыхъ были препровождены трупы изъ тюремъ.

Въ настоящее время башкиры запимаютъ Оренбургскую, Уфимскую, частью 
Самарскую и юго-восточную часть Пермской губ.; но ихъ нельзя считать, 
по многимт, соображешямъ, аборигенами занимаемой теперь мЬстности. Б .  М .  

Ф л о р и т к ш  былъ нервымъ, вндЬлившимъ башкиръ изъ монголовъ, къ ко- 
торымъ до него причисляли ихъ, и отнесшимъ ихъ къ груннЬ тюрко-татар-



екихъ племенъ. По мн'Ьнш этого исследователя, башкиры составляютъ звено 
или отрасль той большой татарской семьи, которая искони в4вовъ кочева
ла, въ форме отдельныхъ родовъ, на равнинахъ Восточной и Средней Азш 
( вБашкир1я и башкиры"— Вестникъ Европы. 1874 , кн. 12, стр. 727). Н. 
М. Мал1евъ, изучавший башкиръ Уфимской губ., нашелъ ихъ ростъ выше 
средняго — 166 ст., дветъ кожи— смуглымъ, цветъ волосъ— чернымъ, глаза — 
карими или серыми, редко голубыми („Антропологичешй очеркъ башкиръ" —  
Труды Казанскаго Общества естествоиспытателей. 1876). Уйфальви (1 8 7 7 )  
производилъ измерешя въ Оренбурге на живыхъ башкирахъ (52  чел.) и въ 
последнее время II. С. Назаров?, изследовалъ живыхъ представителей всехъ 
семи родовъ (1 6 8  чел.), изъ которыхъ составляется эта народность („Днев- 
никъ Антропологичеекаго отдела." М. 1890).

Въ отношенш сведенш  о строен1и башкирскаго черепа литература ме
нее богата. Проф. М а л г в в ъ  указываете, что до него Г у ш к е  изнерилъ два 
башкирскихъ черепа отъ солдатъ, умершихъ въ кампанш 1 2 -го года, и 
В е л ъ к р р ъ - т т - , ,  неизвестнаго происхождешя. К а т р ф а ж ъ  и А м а  (Crania 
etlmica, р. 4 1 8 ) указываютъ на черепъ башкира, убитаго въ 1814 г. во 
время осады Парижа. Первыми определенными сведен1ями о башкирскихъ 
черепахъ мы обязаны нроф. Н .  М .  M i u i e a y ,  который, во время своей 
пойздки въ Уфимскую губ. (1 8 7 5 ), раскопалъ одно древнее башкирское 
кладбище, при чемъ добылъ пять череповъ, изъ которыхъ три оказались 
мужскими. -- / ’. Н а ф е д о в ъ ,  при счастливой раскопк’Ь одного башкирскаго клад
бища въ Уфимской губ. (1 8 7 8 ), добылъ 18 относительно хорошо сохранив
шихся череповъ, по 9 каждаго пола, которые были измерены проф. Б о г д а 

н о в ы м ? , („Антропологическая Выставка", т. I l l ,  М. 1880 , стр. 286  — 300).
Во всякомъ случае, нрюбретеше башкирскихъ череповъ, вследств1е за- 

прсщетя мусульманскими ноняИями тревожить прахъ „отпетыхъ муллой",—  
всегда затруднительно и часто невозможно.

Противъ изследовашя нашихъ череповъ, какъ представителей народа, 
молено заметить, что они принадлежать преступникамъ— уб1йцамт., и поэтому 
ближе могут!) быть разематриваемы со стороны уголовной антропологш.

Не отрицая, конечно, этого, я позволю себе возразить, что, во 1-хъ, среди 
башкиръ (но крайней м ере, шадринскихъ) преступлена противъ собствен
ности и часто личности считаются скорее удальствомъ, чемъ порокомъ, а 
при такпмъ отношенш къ нрестунленш со стороны населешя трудно признавать 
нашихъ представителей нравственными выродками, и, во 2 -х ъ ,— анатомическш 
типъ преступника не изменяетъ антропологическихъ чергь его; кроме того, 
разве можно ручаться, что каждый попавшшея при раскопке черепъ свобо- 
денъ отъ анатомическихъ чертъ преступности, если только посдедшя можно 
строго доказать!



II.

При осмотре у череповъ замечены следуюнря особенности.
1. Еахтумь Валишинъ. Norma vertical is овальная, черепъ симметри- 

ченъ. B e t  швы ясно выражены; synostosis spheno-basilaris образовался. 
Pterion формы Н. Вдоль заросшаго лобнаго шва замечается л е т и  валикъ, 
приподнимающ|‘й темя въ области стреловиднаго шва; надъ лобно-носо - 
вымъ швомъ вид'Ьнъ остатокъ лобнаго шва на нротяженш 1 ст. Въ ламб- 
довидномъ шве находится семь ыаленькихъ Ворм!евыхъ косточекъ. Кна
ружи отъ partes condyloideae затылочной кости и кзади отъ processus 
jugularis, находятся съ обеихъ сторонъ развитые отростки- processus ра- 
racondyloidei. Сосцевидные отростки носятъ следъ продольного шва. Gla
bella— Л» 0, Inion— № 0. Места прикрепления мышцъ слабо развиты.

При осмотре лица замечается узкое межглазничное пространство, безъ 
носовой выемки, отделяющее высошя круглыя глазницы. Носовыя кости 
узки, въ понеречномъ направленш выпуклы. Fossae caninae слабо развиты. 
Скулы высошя, скуловыя кости двойныя (bipartitum): къ нижней части 
каждой скуловой кости нримыкаегь кусокъ, вышиной въ 1 ст., шириной въ 
2 ,5 — 3 ст., кости, соединяющшся швами -  спереди со скуловымъ отросткомъ 
верхней челюсти, а сзади съ передней частью нижняго края скулового отростка 
височной кости. Это, такъ называемая, os mongolicum s .  japonicuin. Ску
ловые отростки верхней челюсти развиты и вырезка при основами ихъ, на 
нижнемъ краю, глубока.

При боковомъ осмотре черепъ оказывается ирямочелюстнымъ. Нижняя 
челюсть развита въ высоту. Spina nasalis № 4.

Зубовъ 1®—, все целы и не стерты, расположены дугообразно, но при 
этомъ внутренше резцы выдвинуты впередъ.

Наружный пластинки крыловидныхъ отростковъ широки, съ .гЬвой сто
роны находится окостеневшая ligamentuni pterygo-spinosum . Твердое нёбо, 
въ наружной половине правой нёбной кости, имеетъ четыреугольнаго очер- 
татя  дефектъ, сзади ограниченный тонкимъ мостикомъ, соединяющимъ внут
реннюю часть горизонтальной пластинки съ иирамидальнымъ отросткомъ.

Состояше швовъ и зубовъ, слабое развитое мышечныхъ шероховатостей, 
не смотря па наступившш synostosis spheno-basilaris, указываютъ на Ш -й, 
юношешй, возрастъ черена.

2. Гарейша Файрушинь. Norma verticalis овальная, черепъ симметри- 
ченъ. В се  швы ясно выражены, synostosis spheno-basilaris образовался. 
Pterion формы Н. Въ левомъ птерюне большая четыреугольная BopMiena 
кость. Въ ламбдовидномъ ш ве— -7 средней величины и 7 маленькихъ Вор- 
м1евыхъ костей, изъ которыхъ одна, средняя, помещается на вершине шва.



а одна маленькая иредставляетъ слйды сращешя съ темянной костью. G la
b e lla — № 2, Inion— № 1— 2; мйста мышечныхъ ирикрйпленш ясно выра
жены. Череиъ тяжелъ.

Межглазничное пространство умеренное, съ носовой выемкой; носовыл 
кости съ легкимъ горбомъ, выпуклы въ поперечномъ направленш. Fossae 
caninae умеренны. При боковомъ осмотр*, очертан!е лба правильно округле
но, челюсти стоять ирямо. Spina nasalis J6 2 — 3.

Зубовъ , Ц'Ьлы, степень стирашя № 1 (только потерта зубная эмаль, 
но зубное вещество не обнаружилось), расположены дугообразно.

По состояние швовъ и зубовъ и по развитш мышечныхъ прикрйплешй 
черепъ IV-ro возраста.

3. Я р  у  я л а  Я г у т д и н ъ .  Norma verticalis овальная, черепъ симметричный. 
Задняя половина сагиттальнаго шва и верхняя (средняя) часть ламбдовид- 
наго носятъ явные слйды начавшейся облитерац1и. Въ ламбдовидномъ шв* 
находятся три Ворм1евы косточки, дв* изъ нихъ средней величины. Gla
b e lla— № 2 , Inion — № 0 —1 , м*стамышечныхъ нрикр*нленшумеренно развиты.

Межглазничный нромежутокъ умеренной величины, съ носовой выемкой; 
носовыя кости съ легкимъ горбомъ, выпуклы въ нонеречномъ направленш. 
Fossae cauinae умеренны. При боковомъ осмотр* черепъ нредставляетъ не
значительный нодносовой нрогнатизмъ, обусловленный выстунашемъ влыковъ, 
которые стоять отвесно. Spina nasalis— № 2 —3.

Зубовъ —J®- , на правой верхней челюсти, въ глубин* зубного отростка, 
находится зубъ мудрости. Зубы ц*лы и не стерты, за исключешемъ третьяго 
нижняго нраваго коренного, коронка котораго разрушена кар1есомъ. Клыки 
съ р*зцами лежатъ на одной прямой лиши, нодъ угломъ къ кореннымъ зу- 
бамъ, отчего расположено зубовъ въ вид* буквы П.

CocTOHHie швовъ и зубовъ и р а зв и т  мышечныхъ прикр*нленш указы- 
ваетъ на IV возрасти черепа.

По виду оба башкирскихъ черепа очень сходны между собой; только ве
личина, да характерное расноложеше зубовъ у Ягутдина отличаютъ его отъ 
Файрушина.

Изм*решя. опред*ляюпця основной типъ череновъ, даютъ сл*дук>1щя цифры:
Знаки. ПамЪреы1я . Татаринъ. Башкиры.

1 2 

1S2 193I; Длина черепа ..................... . . . .  175
Q Ширина » ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  140 143 151
Н Высота > ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  130 136 136
bf Длина затылочнаго отверелчя . . . .  33 36 36
qq Ширина » » . . . .  29 30  3 0
nb Основная лишя черепа . . . . . .  95 99 106



Вей размеры черепа татарина— средше, кромй основной линш, которая 
малой величины. У нерваго башкира вей размйры средн!е, кромй высоты, 
которая значительно развита; у втором башкира вей размйры велики, 
кромй размйровъ затылочнаго отверспя, которые относятся къ среднимъ 
величинамъ.

Такимъ образомъ, для каждаго черепа имйется характерная черта: для 
татарина—слабое развитие основной лиши, для перваго башкира— развитие 
черепа въ. высоту и для второго— уменынеше размйровъ затылочнаго от- 
верейя.

Отношешя этихъ размйровъ:

Знаки. Отношешя: !а гар и н ь . Башкиры.
1 2

q l 100 Ширины къ длинй (Cephalim lex) . . . .  SO,0 0  7S ,57 7 8 ,2 3
н о̂о Высоты къ ш и р и н й .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  9 2 ,8 5  9 5 ,1 0  9 0 ,0 6
н , ш0 Высоты къ д л и н й ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .■ . 74 ,28  7 4 ,7 2  7 0 ,4 6
<1Ч._1(ю ^ р е^етны  ̂ уКазаТе л ь ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  8 7 ,8 8  8 3 ,8 3  8 3 ,3 8
- \ 100 Основашя къ д л и н й ................................  5 4 ,2 8  5 4 ,3 9  5 4 ,9 2
Ь1 й*00 Длины затыл. отв. къ длинй черепа . . . 18 ,85  1 9 ,7 8  18 .65
— щ ИрИНЫ затыл> 0тв. |,ъ ширинй черепа . . 20 ,71  20 ,97  19 ,86

Вей три черепа— м е з а т и ц е ф а л ь г ,  татарскш стоить па границй съ суб
брахицефалами. По отношенш развития въ высоту, татарски!— с р е д н е - ш и р е - 

п о в ы ш а й  и с р е д н е в ы с о к ш ,  башкиреше: первый— средне-широковнсошй и 
средневысокш, второй— широконизкш и низкоголовый.

По наблюдешямъ проф. Б о г д а н о в а  надъ 18 башкирскими черепами изъ 
раскопокъ г .  Н е ф е д о в а ,  среди башкиръ преобладают^ мезатицефалн (33,33"/и) 
и низкоголовые (57 ,14% ), высокоузкихъ не встречено, а, напротив'!., оказа
лось всего болйс широконизкихъ (7 8 ,5 7 % ).

Изъ пяти череповъ проф. M a j i e e a : мезоцефаиъ 1, суббрахицефалъ 1 
и брахицефала 3; изъ нихъ: одинъ средневысокш, остальные широкоиизки; 
при этомъ: одинъ низкоголовый, два средне- и два высокоголовыхъ.

Такимъ образомъ, наши черепа, со стороны отношенш между собой глав- 
ныхъ размйровъ, представляются типичными для извйстнаго большинства 
башкирскихъ череповъ.

По хребетному указателю, татарскш— ш н р о к о х р е б е т н ы й ,  башкирские—  
среднехребетны.

По проф. Б о г д а н о в у ,  большинство башкирскихъ череповъ (4 2 ,8 6 % ) — 
узкохребетны, средне- и широкохребетныхъ одинаковый процент'!.— 28 ,57% .



Друг1е поперечные размеры череповъ:

А б с о л ю т н ы й  в е л и ч и н ы . П р и  Q =  100.
Зн аки . Изи1>решя. Татаринъ. Пашки (ш. 

1 2

Татаринъ. Башкиры. 
1 2

Р 'р 1' Малый лобн. д. 89 91 1 0 0 63 ,57 6 3 ,6 3 6 6 , 2 2

FF Стефанич. д. 114 119 1 2 1 8 1 ,4 2 83,21 8 0 ,1 3
F2F2 Волып. лобн. д. 114 1 2 2 123 8 1 ,4 2 8 5 ,3 1 81 ,45
O'O' Височный д. 1 1 0 115 123 78 ,57 80 ,42 81 ,45
0 0 Ушной д. 125 128 134 8 9 ,2 8 89 ,51 88 ,74
ММ Мастоидальный д. 127 126 131 9 0 ,7 0 8 8 , 1 1 8 6 ,7 5
ss Затылочный д. 1 1 1 107 119 7 9 ,2 8 . 7 4 ,8 2 78 ,80

Величины располагаются соответственно возрасту: менышя— у татарина, 
средшЯ'— у перваго, болышя— у второго башкира.

По лобно-широтноиу указателю: татаринъ— м а л о л о б ы й ,  изъ башкиръ 
одинъ малолобый, другой среднелобый. Черепа проф. Б о г д а н о в а  даютъ оди
наковое число (4 1 , 17°/о) малолобыхъ и среднелобыхъ.

стефаническому— кк и второму лобному -р*.— указателямъ какъ 
татарсшй— 7 8 ,0 7  и 7 8 ,0 7 — , такъ и баш кирш е— 7 6 ,4 7  и 7 4 ,5 9  для пер
ваго и S 2 ,64  и 8 1 ,3 0  для втораго— черепа узколобы.— По Б о г д а н о в у ,  узко
лобые составляютъ 80% .

Височный разигЬръ у башкиръ шире, ч4мъ у татарина.
Татарский черепъ бол’Ье развитъ въ мастоидальномъ д1аметре, башкир- 

citie— въ ушномъ. Черепа проф. М а л 1 е в а  имеютъ бол'Ье развитымъ также 
ушной д1аметръ.

По затылочному указателю, татаринъ — ш и р о к о з а т ы л о ч н ы й ,  башкиры: 
первый— средне-широкозатылочный, второй— широкозатылочный.

16 череповъ Б о г О а н о в и  даютъ 50°/о среднезатылочныхъ и 3 1 ,25%  ши- 
рокозатылочныхъ.

Знаки. НзмЬрешя. Татаринъ.
Башкиры. 
1 2

А Горизонтальная окр. 502 522 545
ОРО Поперечная дуга 3 0 0 312 325
n clf Сагиттальная » 368 370 388

По размерамъ окружностей, татарскШ черепъ даетъ средшя цифры, баш
киры --болышя, особенно второй.

У мужскихъ башкирскихъ череповъ проф. M t u i e o a  величина горизон
тальной окружности колеблется между 529  и 558; у семи мужскихъ проф. 
Б о г д а н о в а  между 505  и 5 2 8 , но преобладаютъ большеголовые. Поперечная 
окружность у одного черепа коллекцш проф. М а л 1 в в а  им’йетъ малую вели-

Ч у г у н о м ». — М а т е р т а л н  д л я  а н т р о п о л . с к в н р п . Л и с г г . 1 1 - й .



чину, благодаря очень низкому вертикальному д1аметру (1 2 8  m m .),— 290; 
остальные черепа имЬюгь эту окружность большой; сагиттальная окружность 
у всЬхъ пяти череповъ болыпихъ размЬровъ. Черепа проф. Б о г д а н о в о  имЬ- 
ютъ, напротивъ, въ болыпинствЬ случасвъ, поперечную и сагиттальную ок
ружности малыхъ разм’Ьровъ.

Дуги и хорды сагиттальной окружности:
З н а к и ПС c l i f I T T f У У ’ У *

Татаринъ 1 2 2 129 117 62 5 5 1 1 0 113 97
Б а ш -1 1 131 1 2 0 119 63 5 6 113 107 95
киры \ 2 133 129 126 76 50 117 116 99

ВсЬ дуги у татарскаго черепа среднихъ ра,змЬровъ, кромЬ мозжечковой, 
которая— большихъ размЬровъ.

Лобная дуга у башкиръ— большой величины. Большинство череповъ г. 
Б о г д а н о в а  имЬетъ эту дугу среднихъ размЬровъ; изъ череповъ г. М а л г е в а  

два обладаютъ средними и два -  большими размЬрами.
Темянная дуга у перваго башкира —малыхъ, у второго— среднихъ раз

мЬровъ. Изъ череповъ г. М а л д е в а  у одного эта дуга большая, у двоихъ—  
средняя и двоихъ— малая. У мужскихъ череповъ г. Б о г д а н о в а  въ большин- 
ствЬ дуга малая ( 6  изъ 11), у остальныхъ— средняя.

Затылочная дуга у перваго башкира средняя, у втораго— большая. ВсЬ 
черепа г. Б о г д а н о в а  имЬютъ эту дугу малыхъ размЬровъ.

Межтемянная часть затылочной дуги болЬе развита у второго башкира, 
чЬмъ у перваго. На черепахъ г. Б о г д а н о в а  она большею частью развита 
значительно.

Мозжечковая часть у перваго— болыпихъ, у второго-— среднихъ размЬ
ровъ. Большинство у г. Б о г д а н о в а  имЬетъ ее малой величины и болыпихъ
размЬровъ не встрЬчается.

Знаки Т а т а р и н ъ
Б а ш к и р ы  

X 2
у .  100

9 0 , 1 6 8 6 , 2 6  8 7 , 9 6

у*. 100 
cl 8 7 , 5 9 8 9 , 1 6  8 9 ,  „2

у1. 100 
If 8 2 , 9 1 7 9 , 8 3  7 8 , 5 7

Въ степени искривлешя дугъ у башкиръ замЬчается поразительное сход-
ство. Татаринъ имЬетъ лобъ болЬе отлогш и темянную дугу болЬе искрив
ленной; башкиры обладаютъ болЬе высокимъ лбомъ, меньшей кривизной те- 
мянной дуги и большей— затылочной.— Изъ пяти череповъ г. М а л г е . в а  одинъ 
женскш имЬетъ покатый лобъ. Изъ 10 мужскихъ г. Б о г д а н о в а  съ пока-



тышъ и низкимъ лбомъ отмечено четыре, изъ 8  женскихъ— два и изъ 2

д'Ьтекихъ— одинъ.
З н а к и Измпренгя

Т а т а р и п ъ Б а ш к и р ы  

1 2

(0 Вместимость 1400 1500 1730
W вест, черепа 510 705 7 0 0
W Вест» нижней челюсти 87 8 0 1 0 0

W В есъ всего черепа 597 785 8 0 0

Отношетя:
ш

W В еса къ вместимости 2 ,7 4 2 ,1 1 2,47
W
W Нижней челюсти къ черепу 5,86 8,81 7 ,00

Вместимость татарскаго черепа средняя.— Башкирше черепа имеютъ вме
стимость выше средней; это обстоятельство констатировано и проф. М а м е -  

в ы м ъ ,  который у трехъ мужскихъ башкирскихъ череповъ нашелъ maximum 
вместимости 18 2 0  и minimum-—1425.

Татарскш черепъ. по абсолютному весу принадлежитъ къ легкимъ, что 
объясняется его молодостью, а по относительному— къ среднимъ. Башкир- 
cirie черепа какъ по тому, такъ и другому весу относятся къ среднимъ 
черепамъ. Изъ пяти череповъ проф. М а л г е в а  три относятся къ тяжелымъ и 
два къ среднимъ, ири чемъ одинъ изъ последнихъ мужской.

По весу нижняя челюсть татарина принадлежитъ къ относительно раз- 
витымъ. У перваго башкира челюсть слабо развита, у второго— средняя сте
пень р а з в и т .

III.
Лицевые размеры нашихъ череповъ въ длину:

Б а ш к и р ы :
З н а к и И з г Ь р о н 1 я Т а т а р и п ъ

1 2

nk Полная длина лица . . . 1 2 0 . И З 116
пх' Длина верхней части . . . 70 71 73
У Высота скуловой кости . . 28 2 1 27
хх' Подносовая часть . . . . 15 2 0 2 0

bk Основаше лица . . . . 1 0 2 1 0 0 116
У. 100 
пх' Указ. толщ, скулы . . . 4 0 ,0 29 ,57 3 6 ,9 8

хх'. 100 Указ, подносов, части . . 2 1 ,4 2 2 8 ,1 6 2 7 ,3 9
ЬкПХ100

иЪ“" Отн. основ, лица къ чер. 107 ,36 1 0 1 , 0 1 109 ,42

Размеръ верхней части лица у татарина и башкиръ принадлежитъ къ 
среднимъ величинамъ, но полная длина лица у перваго больше: увеличеме 
размеровъ последней падаетъ на нижнюю часть лица— хк.



Высота скуловой кости у татарина средняя; у башкиръ: у одного— ма
лая, у другого— средняя.— Подносовая лишя у татарина средней величины, 
у башкиръ—большой. — Основаше лица болйе развито у второго башкира.

У башкирскихъ череиовъ нроф. Малгева длина лица и его основаше 
значительно больше, чймъ у нашихъ, равно какъ и отношеше основашя ли
ца къ основной лиши черепа. У мужскихъ череповъ проф. Богданова дли
на верхней части лица, высота скуловой кости и подносовая часть въ боль
шинства случаевъ средней величины.

По OTHOmeHiio высоты скуловой кости къ длинЬ верхней части лица, та- 
тарсшй черешь принадлежитъ къ толстоскулымъ, башкирсше: первый— къ 
тонкоскулымъ, второй — къ умйреннымъ.

По HBMtpeHiaMb проф. Богданова надъ семью мужскими башкирскими 
черепами у меня получилось пять случаевъ толстыхъ скулъ и два случая 
тонкихъ. Однако, нризнаюсь, меня смущаютъ выражешя, вставленный при 
описаши черепа № 1 , съ указателемъ толщины с к у л ъ - 4 5 , что «скулы не 
особенно широки», и № 2, съ указателемъ 3 8 ,8 9 ,— «скулы средней ширины». 
Относится ли это къ выступанш скулъ въ ширину, или къ высотй ихъ1?

Поперечники лица у нашихъ череиовъ:
Абсолюты, величины. Относит. величины.

Знаки. ИзмЬрешя. ’Гатаринъ. Башкиры 'Гатаринъ Баш киры
1. 2. 1. 2.

j 1 Верхняя ширина 87 93 99 66,41 7 0 ,9 9  6 8 ,7 5
j 2 Вн^ишЕ глазн. д1ам. 94 1 0 0 107 71 ,75 7 6 ,3 3  74 ,30
j 3 Наибольшая ширина 131 131 144 1 0 0 1 0 0  1 0 0

ш Нижняя „ 103 1 0 0 109 78 ,62 7 6 ,3 3  7 5 ,6 9
У татарина верхше поперечники лица малаго размера, наибольшая ши

рина— средняго. У перваго башкира вс/Ь размеры средн!е, у второго нреоб- 
ладаютъ болыше размеры.

Три мужсше черепа коллекцш проф. М а л г е в а  имйютъ наибольшую ши
рину болыпихъ размйровъ; верхняя ширина лица у всйхъ пяти-—большая. 
Изъ пяти мужскихъ проф. Б о г д а н о в а  наибольшая ширина у одного боль- 
шихъ разм'Ьровъ и у двухъ -  среднихъ, верхняя--у одного большая и у 
трехъ— средней величины.

Нижняя часть лица у нашихъ череповъ развита сильнее верхней, осо
бенно у татарина.

По скуловому указателю татарскш черепъ обнаруживаете в ы с о к у ю  с т е 

п е н ь  с к у л а с т о с г п и ; изъ башкиръ— одинъ широкоскулый, другой — средн!й.
Проф. Б о г д а н о в ъ ,  пользуясь другимъ скуловымъ указателемъ, изъ 14 

череповъ у 8  (5 7 ,1 4 ° /0) нашелъ развитую скуластость и въ 6  (4 2 ,S 5 °/0) сред
нюю степень развита.



Лицевые указатели.
nk. 100

J3
их'. 100

j1

Татарине Башкиры.^

9 1 ,6 0  8 6 .2 6  8 0 ,5 5
5 3 ,4 3  5 4 ,1 9  5 0 ,6 9

Татаринъ принадлежите къ средне-широколицымъ; башкиры— первый къ 
средне — , второй—къ широколицымъ.

Изъ пяти череновъ проф. М а л г е в а — два длиннолидыхъ (,№ 4 — 9 5 ,2 3  и 
№ 5 — 9 4 ,1 2 ), два овальнолицыхъ (Л: 2 — 91,21 и № 3 — 8 8 ,8 8 ) и одинъ 
широколицый (№ 1 —8 3 ,0 9 ).

Изъ 10 череповъ проф. Б о г д а н о в а — 7 коротколицыхъ и 3 овальнолицыхъ.
Знаки. Указатели. Татаринъ. Баш киры.

1 О
FF 100 

j' лобно-лицевой. . . 1 0 2 ,3 0 9 7 ,8 4 1 0 1 , 0 1
0 0 .1 0 0

j3 ушного д 1аметра . . 95 ,41 9 7 ,7 0 9 3 ,0 5
Н. 100

j3 высоты черепа . 99 ,23 103,81 9 4 ,4 4

По лобно-лицевому указателю татарскш черепъ— ш и р о к о л о б ы й ,  что, 
быть можете, обусловливается его молодостью; башкирше: одинъ— средне
широколобый, другой— широколобый.— Наибольшая ширина у нагаихъ че
реповъ превышаете ушной ддамстръ, а у второго башкира и татарина и вы
соту черепа.

Изъ няти череповъ проф. Ш а л а е в а  встретилось два широколобыхъ и три 
средне-широколобыхъ; въ одномъ случае (№ 4) высота черепа превосходите 
наибольшую ширину лица.— Изъ семи мужекихъ проф. Б о г д а н о в а — & ши
роколобыхъ и одинъ узколобый; все ж енш е и оба детсю е — широколобы. 
Въ одномъ изъ семи мужекихъ высота превышаете ширину лица; у жен- 
скихъ это встретилось три раза изъ пяти. Въ двухъ случаяхъ (Q К  7 и 
детсюй Je 1) ушной Д1'аметръ превосходите ширину лица, хотя первый изъ 
нихъ характеризуется „широкоскулымъ“. Причиной неразвитости лицевого 
поперечника въ последнихъ случаяхъ является молодой возрасте..

Знаки. ИзгЬреш я. Татаринъ. Башкиры. Отношошя. Татаринъ. Башкиры.
1 2 1 2

т Межглазн. простр.. 17 24 2 2 2 4 ,2 8 3 3 ,8 0 3 0 ,1 3
D' Ширина глазницы . 35 ,5 37 41

9 8 ,5 9D Высота » . 35 31 32 8 3 ,7 8 78 ,05
0Z  Выступите » . 6 7 67 77 "  70 ,52 67 ,67 72 ,64

Межглазничное пространство у татарина узко, у башкиръ— средней ве
личины. На черепахъ проф. М а л г е в а — у четырехъ среднее и у одного



(Q № 5) большое. На черепахъ проф. Б о г д а н о в а : у семи мужчинъ— ч е
тыре раза встретилось среднее; у женщинъ— меньше: четыре — среднихъ и 
два— узкихъ.

Глазницы татарина более развиты въ высоту, у второго башкира— въ 
ширину. Поэтому, татарскш черепъ— в ы с о к о о р б и т н ы й ,  первый башкиръ—  
среднеорбитный, второй— низкоорбитный.

Изъ 13 череповъ нроф. Б о г д а н о в а  встретилось 6  иизкоорбитныхъ, 6  — 
среднеорбитныхъ и только одинъ высокоорбитный.

Выступаше наружнаго края глазницы значительно у второго башкира; 
у татарина и перваго башкира оно— средней величины. У череповъ проф. 
Б о г д а н о в а  это выступаше среднихъ размеровъ.

Знаки. Изм'Ьретл. Татарин),.

пх Длина н о с а ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .55
г Ширина » .. ...................... 25

% %  Указатель ширины носа . . 4 5 ,4 5
и пк10° Указатель длины носа . . . 4 5 ,8 3

Баш киры.
1 2 

50  53
23 28
4 6 ,0 0  5 2 ,8 3  
4 4 ,2 5  4 5 ,6 9

Длина носа у всехъ трехъ можетъ быть названа средней, но въ ширину 
носъ развитъ особенно сильно у второго башкира; по носовому указателю 
онъ принадлежитъ, однако, къ средне широконосымъ, тогда какъ татаринъ 
и первый башкиръ— къ узконосымъ. По отношен!ю къ длине лица носъ 
одинаково развитъ у всехъ трехъ.

Башкирсше черепа проф. Б о г д а н о в а  даютъ изъ 12 случаевъ узконосыхъ 
6  и средненосыхъ— 5; въ отношеши ширины— 6 9 ,2 3 %  среднихъ, въ отно- 
шенш длины— 50%  среднихъ.

Отношеше нижней части лица къ длине лица у татарина— 54,17; у 
перваго башкира— 5 5 ,7 5  и у второго— 5 4 ,3 1 .

Знаки.

м
М'
N
_М’. 100

Баш киры
Изийршля. Татарии*!».  ̂ ^

Длина н ёба ....................... . . . . . . . . . . .  4 5  4 8  54
Ширина » .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  4 0  39  43
Отъ нёба до затыл. отверстая . . 41 39 46
Нёбный у к а з а т е л ь ... . . . . . . . . . . . . . . . . .  8 8 ,8 9  8 1 ,2 5  7 9 ,6 3

У татарина и перваго башкира размеры нёба средшс, у второго — боль- 
iuie. Разстояше между нёбомъ и затылочнымъ отвермчемъ у татарина сред
нее, у первого башкира-— малое, у второго— большое. По нёбному указателю 
все три черепа относятся къ широконёбнымъ.

Изъ 13 череповъ проф. Б о г д а н о в а — широконёбныхъ 9, средненёбныхъ 3 
и одинъ (женскш) узконёбный.



ИзмЬрешя. Татаринъ. Башкиры.
1 2

Лишя Ьх В е л ь к е р а 87 90 1 0 0

» Ьх' Ф о г т а 9 2 92 105
bx. IOO 

nb 9 1 ,5 8 90,91 9 4 ,3 3
(Ъх'-Ьх). 100 

nb 5 ,26 2 , 0 2 4 ,7 2
Ьх'. 100

nb 9 6 ,8 4 9 2 ,9 3 9 9 ,0 5

Принимая, что разность между отношешями зубной и подносовой лишй
къ л й н щ  основа1пя черепа, заключающаяся между 4 и 7, будетъ выражать 
склонность къ подносовому прогнатизму, мы должны признать татарш й и 
второй башкиршй черепъ имеющими это свойство.

Изъ пяти череповъ прсф. М а л г о в а  съ подносовымъ прогнатизмомъ отме
чено три; лицевой ихъ уголъ колеблется между 6 8 ° и 73°. У остальных!, 
двухъ череповъ, безъ выраженнаго прогнатизма, лицевой уголъ 72° и 74°.—  
У проф. Б о г д а н о в а  съ подносовымъ прогнатизмомъ отмечено: изъ 8  муж- 
скихъ— 5 череповъ, изъ 7 женскихъ— 3.

На ос-новаши ириведснныхъ данныхъ о т а т а р с к о м ъ  черепе, представ- 
ляющемъ пока unicnm для одной изъ народностей нашего края, мы можемъ 
вывести следуют,]'й типъ:

Черепъ овальный, мезатицсфалическаго типа, съ умеренпымъ развипемъ 
въ высоту при крышеобразной форме свода, широкохребетный, малолобый, 
широкозатылочный, съ преобладамсмъ мастоидальнаго размера надъ уганымъ. 
Имея части сагиттальной дуги среднихъ размеровъ, черепъ обладаетъ пока
ты мъ (отлогимъ) лбомъ и значительно искривленной темлнной дугой. По 
своей величине, вместимости и весу черепъ большой величипы, съ тяже
лой относительно нижней челюстью. Насколько характерно для такого че
репа присутсгае processus paracondyloidei, нокажетъ будущее.

По чертамч. лица, черепъ нринадлежитъ къ овально или длиннолицымъ, 
широкоскулымъ и толстоскулымъ; но насколько свойственна этому тину os 
japonieim i— сказать нельзя. Въ верхней части лицо уже, ч4мъ въ ниж
ней. При узкомъ межглазничномъ промежутке, черепъ обладаетъ высокими 
орбитами, наружные края которыхъ умеренно выдвинуты. Носъ средней ве
личины, узкий, безъ носовой выемки, вследсппе слабаго р а зв и т  gdabellae. 
Черепъ широконёбный; при малой нодносовой части, онъ обладаетъ склон
ностью къ нодпосовому прогнатизму.

Благодаря резко выдающимся чертамъ, при осмотре черепа спереди, онъ 
имеетъ близкое сходство съ черепомъ монгола, изображсннымъ на рисунке 
X U I  атласа К а т р ф а ж а  и А  м и .



На основанш данныхъ о нашихъ двухъ бпшкирекихъ черепахъ, въ связи 
съ пятью коллекщи проф. Малгева и 18 проф. Богданова, можно охарак
теризовать въ такихъ чертахъ багакирскш черепъ:

Будучи по общему очертант кругло-овальными, суббрахицефалическаго 
типа, башкирше черепа разбиваются на два вида: бол'Ье круглыхъ и более 
овальныхъ. Высота черсповъ подвержена колебашямъ, но у овальныхъ она 
бол'Ье развита. По форм-Ь затылочнаго о т в е р с т  чаще встречаются узко и 
среднехребетные. По величине лба, одинаково часто встречаются мало 
и среднелобые; височный размеръ у череповъ развитъ, ушной преобла- 
даетъ надъ мастоидальнымъ. По затылочному указателю преобладаете среп- 
и й  размеръ. Кривизна лба въ большей части случаевъ развита, что при
даете башкирамъ красивый профиль высокаго лба. Лобъ, будучи узнимъ 
по стефаническому указателю, вследетчие р а з в и т  темянныхъ областей, пред
ставляется широкнмъ по лобно-лицевому. Большеголовость и значительная 
вместимость являются характерными чертами черепа, при чемъ, но абсолют
ному весу, черепа тяжелы.

Почти равный размеръ верхней и нижней части лица, при умеренно 
развитыхъ скулахъ, придаете круглое или овальное очерташе лицу, а раз
витие черепа въ высоту, при такомъ развитии пшротныхъ д 1аметровъ лица, 
характеризуете башкиршй черепъ, какъ большой и умеренно высший. Низ- 
коорбитность, въ связи съ умеренно-широкимъ разсшппемъ между глазъ, 
умеренно развитой носъ съ носовой выемкой, средняя степень выстунашя 
края глазницъ и широкое нёбо— представляются характерными для черепа.

Распространенность среди череповъ ясно выраженного подносового прогна
тизма дополняете эту характеристику. Насколько свойственно башкирамъ 
П-образное расположетпе зубной дуги, нельзя сказать, за недостаткомъ у 
цитированныхъ авторовъ указанш на форму расположешя зубовъ.

Считаю уместнымъ привести здесь характеристику черепа монгольскаю 
типа.

Черепъ монгольскаго тина— большой величины и вместимости, его norma 
verticalis круглаго или кругло-овальнаго очерташя, съ незначительнымъ раз- 
виПемъ въ высоту (широконизкш и низкоголовый) при нлоскомъ темени или 
со среднимъ разви'пемъ высоты при темени, приноднятомъ вдоль стре.товид- 
наго шва (крышеобразная форма свода); малолобый.

При слабомъ развитии надбровныхъ выпуклостей, при плоскомъ широкомъ 
межглазничномъ промежутке, безъ или съ едва развитой носовой выемкой (вдав- 
лешемъ у корня носа), при широко растянутыхъ скуловыхъ дугахъ, выдвинутом ь 
наружномъ крае глазницъ (фанеродзигность), черепъ высокоорбитный, средне 
или узконосый, со сглаженнымъ нижнимъ краемъ носового о т в ер ст ; черепъ — съ 
развитымъ прогнатизмомъ. (Топинаръ— „ Антронолопя", стр. 4 5 9 —4 6 1 ) .



Черты монголизма сказываются въ натпемъ татарскомъ черепЬ болЬе 
и рЬзче, чЬмъ у башкиръ. У послЬднихъ фанеродзигность слабо развита; 
напротивъ, низкоорбитность, бол’Ье или менЬе рЬзкое очерташе носового 
отверстья и умЬренныя надбропныя дуги отдЬляютъ ихъ отъ описан- 
наго монгольская) тина, и только болыпеголовость, брахицефал1я, широкое 
лицо и подносовой нрогнатизмъ нриближаютъ ихъ къ монголамъ.

IV.
Курганы близъ деревни «Казансшя юрты», на берегу р. Томи.

ЛЬтомъ 1891 г. С. К. Кузнецовъ производилъ раскопку кургановъ на 
нравомъ возвышенномъ берегу р. Томи, нодлЬ деревни „К азанш я юрты", 
что близъ с. Спасскаго, Томскаго округа. ИзслЬдовано было в о с е м ь  курга
новъ, изъ которыхъ— при многочисленных’!, археологнческихъ находкахъ— 
былъ добытъ относительно бЬдный антропологически! матер!алъ. Именно, 
только изъ трехъ кургановъ были добыты кости, годныя для изучетя.

Въ курганЬ I, имЬстЬ съ вызолоченными и высеребренными бусами и 
древней золотой китайской монетой, относящейся, примЬрно, къ VII вЬку 
нашей эры,— былъ добытъ женсюй черепъ со слЬдами темно-русыхъ волосъ. 
Черепъ означенъ подл, .№ 2.

Въ курганЬ И  найденъ черепъ, безъ лицевыхъ частей; находокъ при 
этомъ не оказалось. Черепъ № 3.

Въ курганЬ № V II былъ найденъ относительно хорошо сохранивш ая  
мужской черенъ (№ 1) и нЬкоторыя кости принадлежавшая) ему скелета 
вмЬстЬ со слЬдами бронзовыхъ и желЬзныхъ вещей.

Въ другихт* курганахъ скелеты оказались совершенно разрушенными.

I .

Кости скелета изъ кургана V II нослтъ на себЬ слЬды сильно развитой 
мускулатуры.

Ключица длиной 15,1 (?) от.; отношен1е ел къ плечевой кости— 46,46  (?).
Лопатка широкая, плоская; ширина— 12,2; длина ея— 16,8 (?).
Ширина крестца— 12 ст.
Высота тЬла 7-го шейнаго позвонка- - 14 мил., ширина его — 32.
Ширина отверстья атланта — 30 , продольный размЬръ отверспя— 31, 

отношеше размЬровъ— 9 6 ,7 7 .
Длина илечевой кости — 32 ,5  ( ? ) . - - Правая лучевая кость на своемъ ниж- 

юмъ концЬ носитъ слЬдъ криво сросшагося перелома, почему должна счи



таться измененной по величине: длина кости — 2 4 ,5  (?). Бедренная к о с т ь -  
44; большеберцовая, измеренная безъ внутренней лодыжки,— 3 4 ,7 .

Применяя снособъ вычислешя роста скелета по цифрамъ Л о р е н ц е н а  для 
мужчины въ 166 ст. роста, будемъ иметь:

По Н  . . . . 166 ,5  (?) По F  . . . . 154,1
> R  . . . . 167 ,4  (?) > Т . . . . 1 5 2 ,4

Среднее . . . 160 ,1  (?)

Такой роста скелета, по Т о л ь д т у ,  соответствуетъ росту взрослого мужчипы 
ниже средняго; прибавляя 3 ст. на мягктя части, нолучаемъ роста, соответ
ствующей, по К е т л е ,  18-летнему возрасту бельийскаго мужчины.

Отъ ранее изученныхъ скелетовъ съ р. Яи и р. Оби настоящш ске
лета, невидимому, отличается. При росте въ 160 ,1  ст. относительная длина 
костей его конечностей будетъ:

Казанск. Юр. р. Яи с. Ыовоильииск.
н . . . . 20,3 (?) 20,0 20,7
R . . . . 15,3 (?) 14,8 14,8
F . . . . 27,4 26,5 27,4
Т . . . . 21,6 20,7 20,7
Н : R . . . 75,6 (?) 73,8 74,6
F : Т . . . 78,8 78,2 75,7
F : Н . . . 72,2 (?) 75,5 75,7

Къ сожалешю, входить съ уверенностью въ соображешя по поводу 
отихъ цифръ нельзя, такъ какъ измерешя плеча и луча не могли быть 
точными.

И.

Черепъ Л? 1— изъ кургана V1L— Nonna vertical is кругло-овальнаго 
оперташя. Височная область венечнаго шва сглажена; стреловидный и ламбдо- 
видный швы представляютъ сростате № 3 (менее ч4мъ въ половине шва). 
Pterion формы Н, величиной до 8  mm. Glabella .№ 2 , Inion № 0. Места 
црикреплешя мыгацъ развиты.

Носовая выемка умеренно развита. Fossae caninae слабо развиты. Spina 
nasalis ant. была выражена. Выраженъ подносовой нрогнатизмъ.

Зубовъ .jjj, степень ихъ стирали № 2; расположеше дугообразное.
Черепъ выдается своей величиной; сохранился удовлетворительно.
На основаши данныхъ расконокъ и описашя, этотъ черепъ принадлежитъ 

мужчине, IV  возраста, лета около 50.



Ч е р е п ъ  №  2 — и з ь  к у р г а н а  I .— Norma verticalis круглаго очерташя. 
Швы все открыты, synostosis spheno— basilaris образовался. Pterion фор
мы Н . Лобные бугры выражены. Glabella Л; О, Inion J4s 0 . На затылоч
ной кости —processus paracondyloidei. Мышечные отростки слабо развиты.

Межглазничный промежутокъ широкъ, безъ носовой выемки. Spina nasa- 
lis Л» 2. Выраженъ подносовой прогнатизмъ. Зубы не стерты.

Лицевой и отчасти мозговой отделы черепа значительно разрушены и 
смяты землей.

Черепъ нринадлежитъ женщине III возраста.
Ч е р е п  я №  3  —  и з ъ  к у р г а н а  I I .— Norma verticalis кругло-овальнаго 

ичерташя. Венечный, стреловидный и ламбдовидный швы на половину сро- 
щены (№ 2 ). Мышечные отростки слабо развиты. Межглазничный нромежу- 
токъ широкъ.

У черепа разрушены основаше и иицевыя части.
По уцелевшему своду можно думать, что черепъ принадлежалъ жен

щине У  возраста.

И з м п р е т я . К» i № 2 J6 3
Длина черепа, L . . . 181 163 171
Ширина » Q . . . 155 145 136
Высота » Н . . . 136 116 —

Длина затыл. отв., bf . 38 34 —

Ширина » » qq . . 31 29 —
Основаше черепа, nb . . 105 84 —

Мужской черепъ (Л: 1), имея длину свода и размеры затылочнаго от- 
верспя средними, обладаетъ прочими размерами большой величины: по пре
имуществу онъ развить въ ширину, высоту и но основной лиши.— Жен- 
ш й  черепъ (Л° 2 ), при малой длине, высоте и основной линш, обладаетъ 
прочими размерами средней величины: онъ, главнымъ образомъ, развитъ въ 
ширину.— Третш черепъ имеетъ размеры длины и ширины средше.

О т п ош ет я . i $  2 №  3

Q. 100
i  . . . . . 8 5 ,6 3 8 8 ,9 6 7 9 ,5 3

И. 100
o7~ . 8 7 ,7 4 8 0 ,0 0 —

}[. 100
. . . . . 7 5 ,1 3 71 ,16

ЧЧ- l oo
b f  . . . . . 8 1 ,5 8 8 5 ,2 9 —

nb.  100L . . . . . 58 ,01 5 1 ,5 3 —
bf. 100" ~ \j . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 0 ,9 9 2 0 ,8 5 —

q«i. 100

Q * ' - * . 2 0 , 0 0 2 0 , 0 0 —



Черепа мужской и женскш принадлежав къ т с т о я щ и м ъ  б р а х и ц е 

ф а л а м г; третШ черепъ -  къ мезатицефаламъ. Первый и особенно второй че
репа— ш и р о я о н п з к щ  при зтомъ первый относится къ высокоголовымъ, вто
рой— къ низкоголовымъ. По хребетному указателю мужской— узкохребетный, 
женскш— среднехребетный.

Иямгьремя. № 1.
Абсолютн. 

№ 2.
велич. 
X  3 . * 1 .

При Q = 1 0 0  
№  2. № 3.

Малый лобный, F ‘F> 99 87 99 6 3 ,8 7 60 72,79
Отефаничешй, FF  . . 119 1 0 1 117 7 6 ,7 7 6 9 ,6 5 8 6 ,0 3
Большой лобный, F 2F 2 . 123 113 117 7 9 ,3 5 7 7 ,9 3 86 ,03
Височный, О ’О1 . . . 1 2 0 1131 1 Ш 77,41 77 ,93? 81,62?
Ушной, 0 0  . . . . 140 130 134 9 0 ,3 2 8 9 ,6 5 98 ,53
Мастоидальный, М М . . 137 1 2 2 130 8 8 ,3 8 8 4 ,1 3 9 5 ,5 9
Затылочный, S S  . . . 107 103 105 6 9 ,0 3 7 1 ,0 3 77,20

У мужскаго черепа преобладайте больная величины поперечныхъ раз- 
мФровъ. у женскаго— малыя, у третьяго— средн!я.

По лобно-широтному указателю, первые два черепа— м а л о л о б ы ,  трет!й— 
большелобый.

Я  1 № 2  № 3

Отефаничешй указатель, F’F ' 100 8 3 ,1 9  8 6 ,1 4  84 ,62
Второй лобный „ 8 0 ,4 8  7 6 ,9 9  84 ,62

По стефаническому указателю всЬ три черепа средне-широколобы; по 
второму лобному; первые два — у з к о л о б ы ,  третш — средне-широколобый. Раз
ность между указателями для перваго 2 ,71; для второго— 9 ,1 5  и для треть
яго— О.

Высокая разность у второго черепа указываете на значительное разви
тое plani temporalis, места нрикреплешя височной мышцы; напротивъ, pla- 
mim tem porale у третьяго черепа слабо развито.

Ушной разм4ръ у череповъ преобладаете надъ мастоидальнымъ.
По затылочному указателю, первые два черепа— у з к о з а т ы л о ч н ы ,  третш— 

средне-широкозатылочный.
И зм гьр ет я . № 1 № 2 № 3

Горизонтальная окружность, А 534 4 8 0 495
Поперечная дуга, ОГО . . . 3 3 0 276 285
Сагиттальная „ , n clf . . . 374 337 —

Окружности мужскаго черепа принадлежите къ большимъ величинамъ, 
оь'ружности женскаго— къ малымъ, что соответствуете ихъ полу. Горизонталь
ная и поперечная третьяго черепа относятся также къ малымъ величинамъ.



Дуги и хорды сагиттальной окружности:
Черепа. П С c l i f I T T f У У * yJ у. 100

ПС
у 1. 100 

cl
у’. 100 

If

Ж  1 130 116 128 72 56 116 104 107 8 9 ,2 3 8 9 ,6 5 8 3 ,5 9
Ж  2 п о 1 1 0 117 50 67 1 0 1 97 95 91,81 8 8 ,1 7 8 1 ,2 0
Ж  3 126 118 — 4 4 — 105 105 — 8 3 ,3 2 8 8 ,9 8 —

У женскаго черепа лобная дуга малой величины, у мужскаго и треть- 
яго— большой. Искривлеше же лобной дуги значительно у третьяго, у пер- 
выхъ двухъ — лобъ о т л о г т .  — Темянная дуга у череповъ— малой величины; 
степень ея кривизны незначительна.— Затылочная дуга у № 1 — большая, у 
Лё 2 — средняя.— Части затылочной дуги у мужскаго черепа болышя; меж- 
темянная у остальныхъ череповъ— малая; мозжечковая у женскаго черепа 
значительна.

(1)
Черепа: ^ W W W 1

О)
W

W
W

Ж  1 1680 625 107 732 2 , 6 8 5 ,8 4
№ 2  — — 70 -------- - — . —
№ 3 — — — — — —

Вместимость мужскаго черепа-—выше средней; весъ его какъ абсолют-
ный, такъ и относительный— средшй; нижняя челюсть— тяжела.

III.

Лицевые размеры череповъ въ длину:
Черепа-. n k  n x ' У XX1 1 I  У .  100 ПК —пх'

хх‘. 100 
их*

\>к. 100 
пЬ

Ж  1 1 2 8  79 27 23 118 3 4 ,1 7 29 ,11 1 1 2 ,3 7
№ 2 1091 65 2 1 18 -  3 2 ,3 0 2 7 ,6 9 —

№ 3 -  — — — — — — —

У мужскаго черепа размеры лица— большой величины, у женскаго
длина лица— средняя, но подносовая часть большая. — Высота скуловой ко-
сти у мужчины средняя, у женщины— малая; по отношент ея къ лицевой 
лиши женщина принадлежитъ къ тонкоскулымъ, мужчина— къ среднимъ.

Измпретя. Абсолютный величины.
№ 1 № 2  №  3

Относительн. величины. 
№ 1 № 2  № 3

1 1 108 92 96 72 - -
i 3 118 1 0 0 105 7 8 ,6 6  —
j 3 150 — — 1 0 0  -  -
m 119 97 — 7 9 ,3 3  — -



Широтные размеры лица у м'ужскаго черепа больпие, у женскаго—сред- 
Hie. По скуловому указателю мужской относится къ среднеширокоскулымъ. 
У трегьяго черепа верхняя ширина лица большая, внЬшнш глазничпый 
д1аметръ— средней величины.

Отношения. nk. 100
j8

nx*. 100
j3

F'F*. 100 00. 100 H. 100
jM

№ 1 85,33 52,66 91,66 93,33 90,66
№ 2 — — 94,56 — —

JE 3 — — 103,12 — —

Мужской черепъ— широколицый, по лобно-лицевому указателю — у з к о л о 

б ы й ;  ширина его лица превышаете ушной и особенно высотный д 1аметръ. 
Женсклй— также у з к о л о б ы й ; трет!й черепъ— широколобый.

Черепа. T D ' D oz T. 100 
nx1

D. 100 
D*

OZ. 100
nb

J* 1 27 41 35 78 34,17 85,36 74,28
№ 2 24 37 34 65 36,92 91,90 77,38
J6 3 — ____ ____ — _____ _ —

Межглазничное пространство у мужскаго черепа большое и у женскаго—  
среднее; но по отношенш къ лицевой линш больше у женскаго, ч’Ьмъ у 
мужскаго.

Ширина глазницы у мужчины— большой величины, высота глазницы — 
средняя: у женщины —оба размера средне. По глазничному указателю, муж
ской черепъ— среднеорбитный, женскш — высокоорбитный.

Разстояше наружнаго края глазницы отъ слухового прохода у мужчины 
велико, а у женщины— мало; но это обусловливается исключительно различ
ной величиной череповъ, такъ какъ по отношенш къ основной линш чере
па оказывается, что наружный край глазницы гораздо бол’Ье выдвинутъ у 
женскаго черепа, ч'Ьмъ у мужскаго.

И змпрет я. n x r
r. 100 

nx
nx. 100

nk M N
M‘. 100

№ 1 56 28 50 43,75 52 43 44 82,7
J€ 2 47 22 46,81 43,11 — — — —

№ 3 — — — — --- — — —

Длина носа у № 1 — средняя, ширина — большая; размеры носа у жен
щины—малые. По носовому указателю, мужской черепъ— средне-широконо
сый, ж ен ш й — узконосый.

Размеры неба у мужчины—большой величины; по указателю, черепъ при
надлежите къ широконебнымъ.



Разстояше неба отъ яатылочнаго отверспя относится къ болыиимъ 
неличинамъ.

Знаки'. 1.x Ъ х 1 Ьх. 100
пЬ

(Ъх’—Ъх). 100
пЬ

Ъх*. 100
пЬ

J6 1 91 101 86,67 9,52 96,19
№ 2 77 83 91,66 7,14 98,80
J6 3 — — — —

Челюстнаго прогнатизма на черепахъ не выражено; подносовой же прог- 
натизмъ развитъ настолько значительно, что у череповъ является выра
женной склонность къ челюстно-нодносовому прогнатизму.

Изъ вышеизложеннаго следуетъ, что первые два черепа относятся къ 
одному типу— круглоголовыхъ; треий же такъ резко отличается отъ нихъ, 
что можно сомневаться въ его близкомъ родстве съ первыми. Въ саномъ 
деле, разсматривая параллельно характерныя черты череиовъ, мы находимъ:

№ 1 . ^2

1 ., настоянце брахицефалы
2 ., малолобы
3., по -  pip100 узколобы
4., узкозатылочны
5., лобъ: отлогШ
6 ., по F'F \ 100 узколобы

№ з
мезатицефалъ
большелобый
средне-широколобый
средне-широкозатылочный
выпуклый
широколобый

За отсутств1'емъ основнаго отростка затылочной кости и лицевыхъ костей 
у третьяго черепа, дальнейшее сравнеше невозможно, но, чтобы судить объ 
основномъ типе черепа, достаточно и приведенныхъ данныхч.. Впечатлеше, 
которое даетъ черепъ, таково, что его ближе можно поставить къ типу рус - 
скихъ женскихъ череповъ, чемъ къ инородческимъ.

Что касается до первыхъ череповъ, то, кроме указанныхъ общихъ чертъ 
строешя, необходимо указать на следующ1я:

1 ., оба черепа— широконизки,
2 ., ушной д 1аметръ преобладаем надъ мастоидальнымъ,
3., оба съ развитымъ нодносовымъ прогнатизмомъ.
Разлшпя, помимо чертъ, обусловленныхъ поломъ (какъ то: величина, 

вместимость, весь), — касаются следующихъ пунктовъ:
мужской жевскШ

ВЫ СОКОГОЛОВЫ Й Н И ЗК О ГО Л О В Ы Й

узкохребетный среднехребетный



скулы средней высоты тонкоскулый
среднеорбитный высокоорбитный
средне-широконосый узконосый

Черты монгольскаго типа сказываются резче въ женскомъ черепе, при 
чемъ особенно интересно присутств1е на затылочной коети последил го processus 
paracondyloidei, который былъ найденъ ранее на татарскомъ черепе (стр. 26 
„Матер1аловъ для антропологш Сибири").

Мужской черепъ, обладая большими размерами окружностей, высокой 
вместимостью, широкимъ небомъ и развитой нижней челюстью и представ
ляя, такимъ образомъ, въ более сглаженномъ виде черты монгольскаго ти
па, по своему антропологическому характеру, долженъ быть поставленъ меж
ду МОНГОЛОМ!» и башкиромъ.

Y.

МАТЕР1АЛЪ ДЛЯ ОСТЕОЛОГШ ОСТЯКОВЪ.

Летомъ 1890 г., на средства Императорскаго Томскаго Университета, я 
совершидъ поездку къ остякамъ Сургутскаго края, при чемъ добылъ ценный 
для изучен1я остяковъ остеологическш матер1алъ. Этотъ матер1алъ состоитъ 
изъ 23 череповъ, двухъ скелетовъ и некоторыхъ другихъ костей, вырытыхъ 
мной съ современнаго остяцкаго кладбища, принадлежащаго темъ семьямъ 
Немчиновскихъ юртъ на Юганской Оби, которыя служили у покойнаго сур
гутскаго торговца Туполева; среди этихъ остяковъ былъ, говорятъ, одинъ 
остякъ съ р. Ваха.

Раскопанное кладбище находится въ 15 верстахъ отъ Сургута, по левому 
берегу Оби, на острове, покрытомъ кедровникомъ и называемомъ «свиные 
борки». Здесь насчитано мной 46  разной величины могилъ, изъ которыхъ 
20 принадлежали взрослымъ. Я  расконалъ 25 могилъ, при чемъ взялъ 
упомянутый матер1алъ, т. е. кости туловища и черепа. Изъ 23 череповъ 6  

принадлежали детямъ, 5 —женщипамъ и 12 — мужчинамъ. Изъ двухъ могилъ 
я не могъ взять ничего: одна изъ нихъ была детской и черепъ въ ней 
оказался разрушеннымъ, другая содержала подвергшшся омыленио женскш 
трупъ, брать который было неудобно.

Все могильныя насыпи кладбища расположены съ севера на югъ; только 
одна свежая, по этому и не раскопанная, имеетъ направлен1е съ запада на 
востокъ, при чемъ на восточномъ ея конце стоитъ крестъ, а на западномъ— 
палочка, на верхушке которой надета грубо сделанная фигура птицы; но-



сикъ птички обращснъ къ западу. На другихъ могилахъ находятся надгроб
ные памятники въ виде длинныхъ, вполне покрывающихъ могильную насынь 
ящиковъ съ крытеобразнымъ, на два ската, расположешемъ верхнихъ досокъ; 
два раза эти ящики встретились квадратными, и каждый изъ нихъ былъ 
ноставленъ надъ двумя детскими могилами.

Внутри ящиковъ я нашелъ въ трехъ случаяхъ лыжи, въ одномъ лукъ 
«ваховской работы», топоръ, лапки и кости белокъ; во многихъ встречались 
железные котелки и во всехъ случаяхъ берестяные коробки, называемый въ 
Сургуте «куженьками». Въ пяти случаяхъ на западной стороне могилъ 
лежали опрокинутыми, выдолбленный изъ цельнаго дерева, неболышя узия  
остяцюя лодочки (обласки) и при каждой изъ нихъ находилось весло. Одна 
могила, сравнительно более свежая, представляла характерный видъ. Въ 
головахъ (съ северной стороны), вблизи гробницы, находился силокъ для 
ловли, птицъ; рлдомъ съ гробницей: справа (съ западной стороны)— опро
кинутая лодка, весло и нарты, а слева, въ головахъ, деревянный крестъ.—  
В се описанные предметы довольно сильно истлели.

При раскопе могилъ часто встречались обыкновенные железные топоры; 
если ихъ не было въ могиле надъ гробомъ, то всегда находили въ самомъ 
гробу.

Глубина могилъ была различна: отъ 55 до 180  сантим.; въ среднемъ 
гроба находились отъ поверхности земли на одинъ метръ.

Гробъ представляегь плотно сколоченный деревянный ящикъ, соответ- 
ствующш по величине положенному трупу и сходный по форме съ над- 
гробнымъ памлтиикомъ, при чемъ всрхшя его доски также расположены на 
два ската. Во всехъ случаяхъ гробъ оказывается плотно обернутымъ и за
шитыми въ бересту. Трупъ или скелетъ находится въ меховомъ одеянш, 
съ меховой шапкой на голове.

Въ гробахъ были находимы: медный или железный котелокъ, лежавпйи 
на груди или между костями голени, одинъ или два ножа, разной величины 
деревянныя ложки (обыкновенный, среднихъ размеровъ и болышя, въ роде 
уполовника), берестяные бураки и коробки («туеса» и «куженьки»), спле
тенный изъ корней корзинки («корневатики»), «начевки», играннщя у остя- 
ковъ роль тарелокъ. Кроме этого, при мужскихъ скелетахъ встречались 
табакерки, роговыя коничешя палочки, служанця оруд1емъ для наведешя 
рисунка на берестяныхъ табакеркахъ, въ одномъ случае— деревянная трубка, 
• -д а л е е , мбрки для пороха, пороховницы, роговая подвеска къ поясу для 
HoniCHifl топора, просверленный зубъ какого-то хищнаго, медный крестъ на 
груди, медная монета въ 2  коп. 1842 года и медный перстень”).

*) ВсЬ перечисленные предметы переданы въ археплогическШ музей Императорскаго 
Томскаго университета.

С .  Ч У Г У Н О В ! .. — M a T K I’ IA J I J  ДЛЯ а н т р о п о л . С Н В И Р Н . Лнстъ 12-й.



Оиисаше собраннаго остеологическаго матер1ала для изучемя сургутскихъ 
остяковъ зд*сь разделено на два отд*ла: 1) ouucade череповъ и 2 ) они- 
cade скелетовъ.

I. Черепа сургутскихъ остяковъ.

(Читано вь засЬ даи и  'Гомскаго Общества естествоиспытателей и врачей 24 февраля 1892 года).

I.
Черелъ 1-го возраста изъ могилы № 7 .— Овально-удлиненной формы, 

симметричный. Pterion on Н. Въ задней части праваго птершна— средней 
величины вставная кость, на половину сросшаяся съ болыпимъ крыломъ; въ 
углу сосдиншйя нтеры, лобной и скуловой костей —овальная вставная кость 
средняго размера. Въ заросшемъ лобномъ шв* сл*ды ossis siipranasalis. — 
Переносье плоское, fossae caninae развиты. Зубовъ молочные; 4 корен
ные— въ луночкахъ. G labella— № 0 , Inion— № О, Spina nasalis — № 1.

Черепъ 1-го возраста ИЗЪ МОГИЛЫ № 14.— Овальный, съ выстоящими 
темянными буграми; слегка иерекошенъ вл'Ьво. Pterion en Н .—-Переносье 
плоское, fossae caninae развиты. Зубовъ [ I ,  молочные; 4 коренные--въ  
глубин* луночекъ. Glabella —№ 0 , In io n —Л; О, Spina nasalis— Л» 2.

Processus basilaris и нижняя часть затылочной чешуи разрушены.
Черепъ I возраста ИЗЪ МОГИЛЫ № 13. Овальный, съ выдающимися те- 

мянными буграми, симметричный. Pterion en Н. На лобной кости, близъ 
итер1оновъ, заметешь сл*дъ шва, идущш на 1 стм. виередъ. Въ ламбдовмд- 
номъ шв* шесть средней величины вставныхъ костей, но три съ каждой 
стороны, расноложенныхъ длиннымъ ддаметромъ перпендикулярно шву. Pars 
basilaris обособлена. Между большнмъ крыломъ и скуловой костью, на на- 
ружныхъ ст*нкахъ глазницъ, видны вставныя кости, но одной съ каждой 
стороны. Наружный пластинки крыловидныхъ отростковъ широки. Нёбная 
ость (spina nasalis posterior) тупая. Переносье слабо выпукло; fossae caninae 
слабо выражены. Зубовъ , молочные, 4 коренныхъ— въ глубин* луночекъ. 
G labella— Л° 0 , In io n —Л» 0, Spina nasalis— Л: 1.

Черепъ II возраста ИЗЪ могилы № 11. Овальный, симметричный. P te
rion en Н. Въ правомъ птерюн*— большая вставная кость, треугольной 
формы, отделяющая собой чешуи лобной и височной костей. Въ правой 
incisura parietal is височной кости треугольная вставная кость.— Переносье 
плоское, fossae caninae—слабы. Processus m arginalis скуловой кости. Зубовъ 
-jg; образовались постоянные р*зцы (внутренше). G labella— Л» 0, Inion — Л: 
О, Spina nasalis— Л» 1. I’ossae praenasales.

'Черепъ II возраста ИЗЪ могилы № 4. Овальный, симметричный. P te
rion en Н. Подъ иравымъ астершномъ -  большая вставная кость. Въ ламбдо-



видномъ шв'Ь на хЬвой сторонЬ одна средняя, а на правой- - одна средняя 
и дв'Ь маленькихъ вставныхъ косточки,— Переносье нлоское, fossae caninae 
слабы. Зубовъ -jj-; нисколько молочныхъ выпало, постояннные не развились, 
почему челюсти имЬютъ старчеш й видъ. G labella— № 0, Inion— № О, Sp. 
nasalis— № 3; нижнШ край носоваго отверстия очерченъ.

Черепъ III возраста (мужской) изъ могилы № 22. Овальный, симме
тричный. Pterion en Н . Въ ламбдовидномъ швЬ лЬвой стороны маленькая 
вставная кость. Synostosis splienobasilaris не образовать. Небная ость тупая. 
Носовыя кости узки; fossae caninae слабы. Зубовъ Клыки и коренные 
расположены подъ угломъ къ рЬзцамъ; наружные BepxHie рЬзцы, вслЬдет^е 
тЬснаго размЬщешя зубовъ, отстунили кзади и плоскость ихъ стирашя на-' 
ходится спереди. G labella— Л» 1, In ion— Л» 0 , Sp. nasalis— № 3, нижнш 
край носового отверстия рЬзко очерченъ.

Черепъ женск*1й IV возраста изъ МОГИЛЫ № 17. Овальный. Pterion en 
Н; правый— длиною 13 шш., лЬвый— 11. На височномъ отдЬлЬ лобной кости, 
впереди птерюновъ, заметна выпуклость. Лобные бугры выражены, мЬсто 
сращеюя лобна1'о шва выпукло. Въ ламбдовидномъ швЬ съ лЬвой стороны 
дв'Ь, средней величины, вставныя кости; на правой— также двЬ, почти срос- 
ипяся съ темянной костью. Torus occipitalis transversus.— Fossae caninae 
умЬренны. Processus m arginalis. Зубовъ , рЬзцы слабо стерты. Зубы рас
положены гЬсно въ вид'Ь дуги. G labella— Л§ 1, Inion— Л° 0 , Sp. nasalis 
— Л» 2 .

Черепъ женскш IV возраста изъ могилы № 6. Овальный. Зубцы ламб- 
довиднаго шва на лЬвой сторонЬ выпуклы, отчего затылочная чешуя съ 
лЬвой стороны выдается болЬе кзади. Pterion en Н, шириной 14 п т .  ВЬ- 
нечный шовъ въ средней части близокъ къ сглаживанш. Височный сегментъ 
лобной кости, кверху и кпереди отъ птерюновъ, представляетъ выпуклость. 
Наружныя пластинки крыловидныхъ отростковъ широки, съ правой стороны 
окостенЬше lig. pterygo-spinosi. Нёбная ость раздвоена. Переносье плоско; 
fossae caninae слабо развиты. Processus marginalis. Зубовъ -J®, располо
жены т’Ьсно въ вид1> дуги. G labella— № 1, In ion— Л» О, Spina nasalis —№ 3, 
нижнш край носового отверстия очерченъ.

Черепъ женскш IV возраста изъ могилы № 3. Овально-удлиненный, 
симметричный. Pterion en Н . ВЬиечный шовъ въ височномъ отдЬлЬ сгла- 
женъ. Переносье плоско, вдавлено. Fossae caninae умеренны. Зубы распо
ложены дугообразно, значительно стерты; луночки коренныхъ зубовъ атро- 
фтрованы. G labella— Л» 1, Inion— Л° О, Spina nasalis Л° 1.

Черепъ мужской IV возраста ИЗЪ МОГИЛЫ № 20 . Овальный. Pterion 
ei Н; верхнш край птеръ 4 3  mm., ширина птерюна— 25. Височная чешуя 
мгла, передни! край ея прямолинейный. Большой лобный д1аметръ 109, а



ддаметръ, взятый кпереди и ниже, 1 1 1 : увеличено обусловлено выпуклостью 
нисочнаго отдела лобной кости. Впереди малыхъ крыльенъ находятся средней 
величины вставныя кости, но одной съ каждой стороны. составляющая зад
нюю треть верхней сгЬнки глазницы. Переносье узко, вдавлено. Fossae ca
ll i пае глубоки. Зубы расположены дугой, резцы слегка стерты. G labella— 
№ 2, inion— № 1 и слабо развитой torus occipitalis transversus. Spina 
nasalis— № В, нижшй край носового отверстья резко очерченъ.

Черепъ мужской IV возраста изъ могилы № 2. Круглый. Pterion еп 
Н . Въ ламбдовидномъ шве пять средней величины, вставныхъ косточекъ. 
Отъ астерш овъ, понерекъ затылочпой чешуи, идутъ на 1,5 сайт, остатки 
шва; ниже, между затылочной чешуей и сосцевидной частью, на каждой 
стороне, находятся но одной средней и четыре маленькихъ вставныхъ кости. 
Въ л'Ьяой incisura parietal is находится средней величины вставная кость. 
На правой стороне окостеневшая lig . pterygo-spinosiun. Переносье широ
кое, носовыя кости выдаются. Fossae caninae умеренны; высота правой ску
ловой кости 25  mm., левой— 22; развитъ processus marginalis. Зубовъ j* , 
расположены дугообразно, все довольно стерты. G labella— № 1 , inion —  
JV* 0 , spina nasalis — № 8 , нижшй край носового отверстия р1;зко очерченъ.

Черепъ мужской IV возраста изъ МОГИЛЫ № 5. Овально-удлиненный. 
Pterion еп Н. Стреловидный и ламбдовидный швы почти сглажены. Partes 
condyloideae и basilaris вдавлены внутрь черепа и истончены; плоскость 
затылочнаго отверстая съ общей горизонтальной образуетъ уголъ около 45°; 
вдавлеше уменьишло высоту черепа. Переносье узко, fossae caninae слабы. 
Зубовъ расположены дугой, резцы слабо стерты. G labella— № 1, inion 
— № 1, spina nasalis —№ 2. Нижшй край носоваго отверстая образуетъ 
fossae praenasales. Черепъ съ ясно ныраженнымъ челюстнымъ и нодносовымъ 
прогнатизмомъ.

Черепъ мужской IV возраста изъ МОГИЛЫ № 1. Овальный. Pterion еп 
Н. Швы погшае verticalis на ноловину сглажены. Нёбная ость раздвоена. 
Носовыя кости широки. Fossae caninae глубоки. Processus marginalis. 
Зубовъ у  , коренные стерты; верхше резцы стоятъ на одной лиши подъ 
углояъ къ прочимъ зубамъ. Челюсти значительно выдаются. G labella— J'c 1, 
inion— № 1 , spina nasalis— № 1 , нижшй край носового отверстия образо- 
ванъ широкими toss, praenasalibus.

Черепъ мужской IV возраста изъ могилы № 16.— Круглый. Въ правомъ 
птерюшЬ большая (21 — 11 ш т .)  вставная кость; левый— еп Н, длиной 15 
пип. На левой стороне окостеневшая lig. pterygo-spinosum . Небная ость 
тупая. Переносье выпукло, носовые кости выдаются. Fossae caninae развиты, 
Зубовъ у*-, расположены дугообразно. Glabella 1, inion — № 1, spina nasalis—  
№ 8 , нижнш край носового отверстия не plv.tito очерченъ. Черепъ'прогнатиченъ.



Черепъ мужской IV возраста изъ могилы № 12.— Овальный. Pterion еп 
Н. Сростаме в'Ьнечнаго шла Л» 3. Fossae caninae слабо выражены. Proces
sus m arginalis. Зубовъ , слегка стерты, расположены П — образно: рЬзцы 
и клыки лежатъ на одной линш. Зубы нижней челюсти лежатъ впереди 
верхнихъ, отчего на передней поверхности послйднихъ образовалась плос
кость стирашя. G labella— Л» 2, in ion —Л» 1, spina nasalis— Л» 2. Fossae 
praenasales.

Черепъ женскм V возраста изъ могилы № 9. -  Овально-удлиненный, швы 
нтерюна, кромЬ птсровисочнаго, сглажены. На мЬстЬ лобнаго шва— незна
чительная выпуклость. Выраженъ torus occipitalis transversus. Небная ость 
тупая. Fossae caninae слабы, processus m arginalis. Зубы сильно стерты; 
луночки коренныхъ зубовъ атрофированы, отчего общая длина лица умень
шилась. G labella— Л» 1, inion — Л° О, sp. nasalis— Л» 2.

Черепъ женскй V возраста изъ могилы № 21.— Овально-удлиненный; 
швы HTepiona, кром'Ь птеро-височнаго, сглажены. ВЬнечный шовъ замЬтенъ 
въ области стефантнъ; стреловидный— въ задней трети: въ остальныхъ 
частяхъ швы облитерированы. Поверхности лобной и темянныхъ костей 
носятъ слЬды воспалительнаго процесса въ виде мелкихъ бороздъ и вдав- 
лсшй. Въ ineisura parietalis вставныя кости средней величины, по одной 
съ каждой стороны. Небная ость раздвоена. Fossae c a n in a e  умеренны. Proces
sus m a rg in a lis .  Зубовъ JJj, расположены дугообразно, сильно стерты. Gla
bella— Л» I, in ion— Л: 0 , s p in a  n asa lis—Л» 1.

Черепъ мужской V возраста изъ могилы № 18. Овально-удлиненный. 
Pterion еп Н. Сростами в’Ьнечнаго шва— Ле 2, стрФловиднаго— Л* 3. Вдоль 
етр’Ьловиднаго шва замечается выпуклость, обусловливающая крышеобразный 
видъ темени. Fossae caninae развиты. Зубы расположены дугообразно, сильно 
стерты. G labella— Л" 1, inion — Л” 1, spina nasalis— Л" 2.

Черепъ мужской V возраста изъ могилы № 10. Овальный. Швы пте- 
piona, кроме итеровиеочнаго, сгладились. Въ ламбдовидномъ шве— вставныя 
кости, ио две среднихъ съ каждой стороны; справа — сроспаяся съ темянной, 
слева— съ затылочной костыо. Небная ость тупая. Fossae caninae глубоки. 
Зубы расположены дугой, значительно стерты. G labella— Л" 1, inion— О, 
spina nasalis— Л" 1, нижшй край носового о тв ер тя  слабо очерченъ.

Черепъ мужской V возраста изъ могилы № 19.— Овально-удлиненный. 
Pterion еп Н. Сростами швовъ normae verticalis— 3. Переносье широко. 
Fossae caninae слабо развиты. Processus marginalis. Зубы сильно стерты, 
старческая атроф1я челюстей. G labella— Л? 1, iniirn -  Л" 3, spina nasalis— Л»2.

Черепъ мужской V возраста изъ МОГИЛЫ № 15,— Овально-удлиненный. 
Сросташе швовъ normae vertica lis—Л" 3. Небная ость тупая. Переносье 
плоско; fossae caninae развиты. Зубы расположены дугой, сильно стерты,



луночки переднихъ атрофированы. G labella— № 2, inion— № 1, сливается 
съ torus occipitalis. Spina nasalis № 2.

Черепъ мужской V возраста ИЗЪ могилы № 8 .— Овально-удлиненный. 
Сросташе шновъ normae verticalis— № В. Вдоль стре.говиднаго шва тянется 
возвышете; левая темянная кость какъ-бы надвинута на правую; нри обоз- 
ренш снизу черепъ представляется перекошеннымъ влево. Птсртны вдав
лены. Переносье узко. Fossae caninae слабо развиты. Зубы сильно стерты. 
G labella— № 2 — В, inion— №  О, spina nasalis— № 2.

Черепъ мужской V возраста ИЗЪ могилы №  2 3 .— Овально-удлинен
ный. Швы птертна, кроме птеро-височнаго, сглажены. Сростатс швовъ 
normae verticalis— № 1. Переносье ширико и плоско. Fossae caninae уме
ренны. Зубы расположены дугообразно, сильно стерты. Glabella— № 2 — 3, 
inion— № 1, сливается съ torus occipitalis. Spina nasalis— Jfs 2.

II.

При общемъ обозрении черепа распадаются на три группы:
Черепа Овалыш-удлинеиные. Овальные. Круглые.

Д е т ш е  . . . . 1 5 —
Ж ен ш е . . . . 3 2 -
М уж ш е . . . . 6 4 2

1 0 11 2

Д Ь тш е и ж енш е черепа— овальной или овально-удлиненной формы; 
м уж ш е представляютъ, кроме этихъ, и круглый формы. Уже изъ такого 
поверхностнаго обозрЬшя видно, что изучаемая коллекщя нредставляетъ, по 
меньшей мере, два типа череповъ: круглыхъ и овальныхъ.

Въ виду ятого черепа мной разделены на четыре группы: 1 ) детские,
2 ) ж енш е, 3) мужш е длинноголовые и 4) мужш е круглоголовые (черепа
№ 2  и № 16).

Измерен^, определявшая' основный типъ череповъ, даютъ следующую 
таблицу.

череповъ.

7
14
13
11

4
22

Поль. Возрастъ. L Q н пЪ Ы' чч
I 166 125 1 1 0 79 33 24
1 172 13S — • — — —

I 164 129 109 78 36 28
II 176 133 116 8 6 35 26
II 167 132 1 2 0 8 9 3S 29

III 176 142 123 96 36 28М.



je?
череповъ. Поль. Возрастъ. L Q н nb b f чч

17 Ж. IV 195 149 126 99 4 0 31
6 Ж. IV 186 140 132 1 0 1 37 31
3 Ж. IV 184 138 126 97 35 30
9 ж. V 184 139 125 1 0 1 36 30

2 1 ж. V 184 141 125 1 0 2 36 29
2 0 м. IV 166 131 124 95 34 31

2 м. IV 171 152 129 1 0 0 38 33
5 м. IV 192 144 1 2 0 1 0 0 39 34
1 м. IV 173 137 126 106 36 30

16 м. IV 176 147 134 103 34 31
1 2 м. IV 180 143 134 96 37 29
18 м. V 193 141 133 104 34 30
1 0 м. V 182 141 1 2 2 96 35 31
19 м. V 185 130 133 106 39 31
15 м. V 188 140 1 2 2 1 0 0 39 31

8 м. V 184 138 1 2 1 97 40 34
23 м. V 18S 147 129 109 35 32

Оредшя цифры этихт» разм'Ьровъ для четырехъ группъ череповъ будутъ:

РазиЬры. ДЪти. Ж енщины. Мужч. длин. Мужч. кругл.

Длина черепа, L . 170 (малая) 1S6 (болып.) 183 (среди.) 173 (среди.)
Ширина Q . 133 Я 141 (среди.) 139 я 149 (больш.)
Высота V Н . 115 Я 126 126 п 131 (среды.)
Основан. V nb . 85 я 1 0 0 „ 1 0 1  (больш.) 1 0 1  (больш.)
Длина затыл. отв bf. 35 (среди.) 36 в 36 (среди.) 36 (среди.)
Шяр. Я Я qq 27 (малая) 30 31 » 32 »
Эти цифры иоказываютъ, что

1) Д'Ьти по указаннымъ разнйрамъ принадлежать къ микроземамъ, за 
исключешсмъ длины затылочпаго отверстия, по которому они относятся къ 
мезоземамъ; это последнее обстоятельство указываетъ па ихТ) узкохребетность.

2) Длинноголовые мужчипы и женщины принадлежать къ мезоземамъ, 
при чемъ черепъ ж енш й представляется сильно вытянутымъ въ длину, 
основаше череповъ, въ особенности у мужчинъ, значительно развито, а высота 
тЬхъ и другихт» стоить на границ!» съ малыми величинами.

3) Мужчины брахицефалы, будучи но длин! черепа и затылочнаго отвер
сты мезозсмами, но ширина и лиши основами принадлежать къ мегазе- 
магь; высота ихъ черепа и ширина ихъ затылочнаго отверстия стоять на



границе съ большими величинами. Сопоставлеше этихъ цифръ указываетъ 
на ихъ широкохребетность и склонность къ развипю въ высоту.

Абсолютный цифры разм'Ьровъ но своему характеру распределяются въ 
нашихъ групнахъ такимъ образомъ:

Размеры. Д Ъ т и . Ж е н щ и н ы . М у щ .  ДЛИН. М у щ .  к р у г л .

M g . M s . М с . M g . M s .  М с . M g .  M s . М с . M g . M s .  M e .

L — В 8 2 3  — 4 5 1 — 2  —

Q
— 4 2 1 4  — 1 8 1 2 —  —

н — — 5 — 3  2 3 2 5 1 1  —

nb — 1 4 В 2  — 4 5 1 1 1  —

bf — 5 — 1 4  — 4 6 — — 2  —

qq — 3 2 — 5  — 2 8 — 1 1  —

Э та таб л и ц а, п одтверж дая  сд ел ан н ы е выводы, 
о с н о ва н а  черепа у остяковъ  о тли чается  р азв и ’пем ъ

п о казы ваетъ , что ЛИШЯ

Отношешя абсолютныхъ разм^ронъ даютъ следующую таблицу указате
лей череповъ:

ЛУ6 Полъ и CJ.100 11.100 11.100 ijq.100 «ь.100 bf.100 <1 4 .1 0 0

череповъ. возрастъ. т. Q Ij '  l.r ■ h l/ Q- '
7 — I 75,30 88,00 66,26 72,72 47,53 19,87 19.20

13 — I 78,65 84,49 66,46 77,78 47,56 21,95 21,70
14 — I 80,23 — — — — — —
11 — II 75,56 87,27 65,90 • 74.28 48,86 19,88 19.54
4 — II 79,04 90,90 71,85 76,31 53,29 22,75 21,96

22 м. III 80,68 86,62 69,88 77,78 54,54 20,45 19,71
3 ж. IV 75,00 91,30 68,47 85,71 52,71 19,02 21,73
6 ж. IV 75,27 94,28 70,96 83,78 54,30 19,89 22,14
9 ж. V 75,54 89,92 67,93 83,33 54,89 19,56 21,58

17 ж. IV 76,41 84,56 64,61 77,50 50,77 20,51 20,80
21 ж. V 76,63 88,65 67,93 80,55 54,43 19,56 20,56
19 м. V 70.27 102,30 71,89 79,48 57,29 21,08 23,84
18 м. V 73,05 94,32 68,91 88,23 53,88 17,61 21,27
15 м. V 74,47 87,14 64,89 79,48 53,19 20,74 22,14
5 м. IV 75,00 S3,33 62,50 87,IS 52,OS 20,31 23,61
8 м. V 75,00 87,68 65,76 85,00 52,71 21,73 24,63

10 м. V 77,47 86,52 67,03 88,57 52,74 19.22 21.97
23 м. Y 78.19 87,75 68,61 91,43 57,98 18,07 22,85
20 м. IV 7S,91 94,65 74.70 91,18 57,23 20,48 24,42

1 м. IV 79.19 91,97 72,83 83,33 61,27 20,80 21,89
12 м. IV 79,44 93,70 74,44 78,38 53,33 20,55 20,27
16 м. IV 83,52 91,15 76,13 91,18 58,52 19.31 20,94
2 м. IV 88,89 84,87 75,44 86,84 58,48 21,87 21,71



Эти указатели по возрасту и иолу классифицируются такимъ образомъ:

C e p h a lin d e x . Широтно-высотный. Высотный. Хребетный.

Вошрасты Dol. S u b -
d o l .

Мез. S u b -
b r .

В т . Ш .н . С р. В .  у . НИ8. С р. Выс. Узк. С р. Ш и р .

I — 1 1 i — • 2 — — 2 — — 2 — —
II

I I I

i v { f(ш

r j f
1га

— 1 1
i

— 2
1
2

— — 2
1
3

— — 2
1
1

— —

1 2 _ _ 1 _ __ _ 2 _

1
О

3 — 2 4
о

2 — 1
о

3 2 1
1
2

1
1
1

4

4
и

1 1 — —

й

4 1 1
а

6 — — 3
Итого. 6 7 6 2 2 17 4 1 17 3 2 10 5 7

Черепной указатель говорить за явную склонность данной серш череповъ 
къ  длинноголовости. Средшя величины этого указателя у нашихъ грунпъ 
будутъ:

Г р у н и ы. m ed ia . m ax im a. m in im a .

Д'Ьти... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 78,24 80,68 75,30
ж ен щ и н ы .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 75,77 76,63 75,
мужчины длин........................ 76,09 79.44 70,27
мужчины кругл... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 86,20 88,89 83,52

Указатели нашихъ длинныхъ череповъ близки къ выведенвымъ С о м м ъ е  

(Sirieni, Ostiacchi е Samoiedi d e ll’Ob р. S t .  S o m m i e r ,  Firenze, 1887 , p. 94) 
нзъ H3MipeHiH надъ 37 остяцкими черенами (22  мужск. и 15 жеяск.), до
бытыми въ области нижняго теченш р. Оби:

Группы. media. maxima. minima.
мужчины ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 74,01 79,33 68,58
женщины ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 74,07 77,53 70,81

Черепа С и .и м ь с  uo cephaiindex’y распадаются:

D olichoc . S u b -d o lich . M esa tic ep h a l.

21 15 1

Следовательно, Нижне-Обск1е остяки отличаются большей длинноголо- 
востью, ч4мъ OypryTCKie.

Проф. Б о г д а т в ъ  («Антропологическая выставка 1879 г.> Т. II, стр. 
4 0 S — 411) изигЬрилъ четыре мужскихъ остяцкихъ черепа, присланныхъ въ 
даръ Московскому Обществу любителей сстествознашя Восточно-Сибирскимъ 
отдЬломъ Имнераторскаго Географическаго общества; первый черепъ озна-



ченъ— <изъ рода Хаинь-танъ>, трет1й и четвертый — «подкаменнаго рода». 
Очевидно, это— черепа Енисейскихъ остяковъ. Въ среднеиъ—суббрахицефалы:

M ed. М ах . M in .

82 ,31 8 7 ,4 2 7 9 ,4 4

Въ частности:

M esa tic ep b . S u b -b ra c b . B ra c h .

1 2 1

Такимъ образомъ, черепа проф. Б о г д а н о в а  представляются сходными съ 
сургутскими брахицефалами ( I  16 и № 2 ).

Мои измерешя головы надъ 100  живыхъ остяковъ («Антропологичсшй 
очеркъ остяковъ Сургутскаго края» въ № 8 8  «Сибирскаго Вестника» за 
1890  г.) дали въ среднеиъ так]’я цифры cephalindex’a:

Возрастъ. OOcKie. Ю ганш е. Тремъ-Юг. BaxoBCicie.

2 1 — 30 76,7 77,1 79,1 8 2 ,0
3 1 — 40 79,5 79 ,6 7S,6 84 ,3
4 1 - 5 0 79,9 79 ,3 78 ,4 —

Выше 50 79 ,2 78 ,3 79 ,2 —

Мы видимъ, что среди овально-головыхъ грунпъ В а х о в с к к  остяки резко 
выделяются своей круглой головой.

Указаше, съ одной стороны, на нребьпшйе среди рабочихъ Туполева, 
которымъ принадлежитъ изсл'Ьдованное мною кладбище, остяка съ реки 
Ваха, а съ другой, находка лука „ваковской работы* въ одной изъ 
гробницъ— даютъ возможность объяснить полвлсше одного изъ брахицефаловъ 
среди нашей овально-удлинен ной еерш череповъ.

Въ отношеши тиротно-высотнаго ( и '™ 0 ) и высотнаго ( IL1L00 ) указателей 
мы находимъ, что черепа Оургутскихъ остяковъ характеризуются низкимъ 
вертикальныиъ д1аметромъ. Высокоголовость встречается только у брахице
фаловъ (J6 16 и 2 , также у брахицефала коллегии проф. Б о г д а н о в а ) ,  

однако разви’п'е въ высоту вовсе не такъ велико и у нихъ, потому что по 
широтно-высотному указателю эти черепа широконизки. Высокоузкимъ явля
ется одинъ долихоцефалъ (А» 19), но и онъ, съ другой стороны, т. е. по 
высотному указателю, относится къ низкоголовымъ*).

*) Е сл и  воспользуем ся совЬтом ъ Топпнара. (« А н тр о п о л о п я » , вер . 1879, стр. 233) и вы- 
ведем ъ для н аш и х ъ  череп овъ  смешанный у казател ь  высоты, то  будем ъ иыЬть для длинного- 
ловы хъ м уж чи н ъ— 8 0 ,0 4 , для ж ен щ и и ь— 78,8(5, для к р у гл оголов ы хъ  м уж чи н ъ —№ 16— 8 3 ,04  и 
.V» 2 —80 ,15 , а  для вы сокоузкаго  Л; 1 9 — 8 7 ,0 9 .— П о моему ми-Ьигш, зтотъ  см еш анны й у к а з а 
тель высоты въ  данн ом ъ  случ ай  мало п ом огаетъ  д$лу.



Средшя величины указателей высоты у нашихъ группъ будутъ:
Широтно-высотный. Вы сотны й.

Р У И11Ы‘ med. max. min. med. max. min.

д й т и ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  8 7 ,4 5  9 0 ,9 0  8 4 ,4 9  6 8 ,0 7  7 1 ,8 5  6 5 ,9 0
женщины.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  8 9 ,7 4  9 4 ,2 8  8 4 ,5 6  6 7 .9 8  7 0 ,9 6  64 ,61
мужчины длинногол. . . 9 0 ,9 8  1 0 2 ,3 0  8 3 ,8 8  6 9 ,1 5  7 4 ,7 0  6 2 ,5 0

я круглогол. . . 8 8 ,0 1  9 1 ,1 5  8 4 ,8 7  75 ,78  76 ,13  7 5 ,4 4

На увеличеше средней гаиротно-высотнаго указателя у длинноголовыхъ 
мужчинъ значительно вл1яетъ высокоузкШ черспъ Л» 19; по исключеши его, 
мы будемъ имЬть цифры: 8 9 ,6 7 — 9 4 ,6 5 — 8 3 ,3 3 , 
почти равныя цифрамъ женскихъ череповъ того-же типа.

Черепа С о м м ь е  по этимъ указателямъ близки къ нашимъ:

мужчины..... . . . . . . . . . . . . . . . . . .  90 ,71  1 0 2 ,2 8  8 3 ,4 4  6 7 ,0 4  7 1 ,5 0  6 4 ,8 3
женщины...... . . . . . . . . . . . . . . . . .  9 0 ,7 5  9 9 ,2 4  8 4 ,0 5  6 7 ,1 5  71 ,19  6 3 ,7 3

Черепа проф. Б о г д а н о в а  по широтно-высотному указателю— широконизки; 
по высотному: оба суббрахицефала— низки, мезоцефалъ— средней высоты, 
р^зши брахицефалъ (8 7 ,4 2 )— высокъ (7 9 ,0 4 ).

По хребетному указателю наши черепа большею ч а ст т — узкохребетны. 
Д ’Ьтскле черепа— вс4 узкохребетны; къ гаирокохребетнымъ принадлежать: 
оба брахицефала (Л° 16 и Л» 2), два мезатицефала (Л! 20  и Л” 23 ) и три
долихоцефала (Лг 5, Л» 18 и Л; 10), изъ которыхъ у одного форма заты-
лочнаго о т в е р с т  патологически изменена (Л» 5).

Средшя величины хрсбетнаго указателя 5удутъ:
г р у п п  ы: med. max. min.

д-Ьти..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . 75 ,77 7 7 ,7 8 72 ,72
женщины . . . . . . 8 2 ,1 7 85 ,71 77 ,50
мужчины длин. . . . 8 5 ,2 2 9 1 ,4 3 78 ,38

— кругл. . . . 89 ,01 9 1 ,1 8 86 ,84

Изъ четырехъ череповъ г. Б о г д а н о в а  три оказалось узкохребетныхъ и
одинъ— брахицефалъ— широкохребетный (87, 50).

Это последнее обстоятельство выд^ляетъ брахицефаловъ въ особую труп-
пу, которой свойственна широкохребетность.

Разсматривая длину основной лиши по отношенш къ длин4 черепа: —
г руппы:  дЗсгц женщ. мужч. дл. мужч. кр.

med. . . 50 ,36 53 ,62 5 5 ,1 7 5 8 ,5 0
max. . . 5 4 ,5 4 5 5 ,4 3 61 ,27 58 ,52
min. . . 4 7 ,5 3 5 0 ,7 7 5 2 ,0 8 58 ,48



мы находимъ, что основаше черепа увеличивается съ возрастомъ быстрее 
длины черепа, при чемъ у круглоголовыхъ оно достигаетъ относительно боль- 
шихъ разм'Ьровъ, и что это OTHOineHie у женщинъ стоитъ на средин^ между 
таковымъ мужчинъ и д^тей.

Отнотешя длины черепа къ длин'Ь затылочнаго отверспя и ширины 
черепа къ ширина того-же о т в е р с т  у нашихъ череповъ будутъ въ среднеяъ:

гр у п п ы : д'Ьти ж е н щ . м у ж ч .  д л . м у ж ч .  к р .

Ъ1 100 _1_ . .  2 0 , 9 8 1 9 , 7 0 2 0 , 0 5 2 0 , 5 9

qq. 100 .  2 0 , 4 2 2 1 , 8 6 2 2 , 6 8 2 1 , 8 2

Средня группъ довольно сходны; при этомъ видно, что д^ти р’Ьзко отли
чаются отъ взрослыхъ своей узкохребетностью.

Д руие поперечные размеры череповъ и ихъ отношешя:

Л" Л. Иолъ, PI LM FF Ъ'2 L’2 |||А< V \г ци F'F1. 100 FF. 100 F2Fa.100 O'O'.lOO 00.100 ММ.100 NSUOO F'F'.lOO
возр. X X X X U v и и М JI Яо

Q Q Q Q Q~ <T FF

7 - I 82 101 101 97 107 100 98 65,60 80,80 80,80 77,60 85,60 80,0 78,40 81,19
13 -1 84 100 100 98 102 105 103 65,12 77,52 77,52 75,97 79,07 81,39 79,84 84,00
14 -1 81 107 107 100 110 100 99 58,69 77,53 77,53 72,46 79,71 72,46 71,74 75,69
11 -11 91 107 107 107 113 113 105 68,42 80,45 80,45 80,45 84,96 84,96 78,94 85,04
4 -11 92 108 108 111 115 117 104 69,69 81,81 81,81 84,09 87,12 88,63 78,78 85,18

22 и . ш 90 109 109 110 126 124 106 63,38 76,76 76,76 77,46 88,73 87,32 74,64 82,57
3 ж . IV 90 110 110 115 127 120 107 65,21 79,71 79,71 83,33 92,02 86,95 77,53 81,82
С ж . IV 104 125 125 122 132 128 112 74,28 89,28 89,28 87.14 94,28 91,42 80,00 83,20
9 Ж . т 98 112 122 115 124 226 111 70,50 80,57 80,57 82,73 89,20 90,64 79,85 87,49

17 Ж . 1У 103 120 120 115 135 134 116 69,12 80,53 80,53 77,18 90,60 89,93 77,85 85,83
21 Ж . V 90 106 106 109 125 130 112 68,08 75,17 75,17 77,30 88,65 92,19 79,43 90,50
19 М . V 94 96 109 111 124 124 108 72,30 73,84 83,84 85,38 95,38 95,38 83,07 97,91
18 м . У 97 107 113 ИЗ 127 130 112 68,79 75,88 80,14 80,14 90,07 92,19 79,43 90,65
15 м . V 91 106 109 110 133 134 109 65,00 75,71 77,85 78,57 94,99 95,71 77,85 85,84
5 м . 1У 97 117 119 120 132 135 111 67,36 81,25 82,63 83,33 91,66 93,74 77,08 82,91
8 м . У 92 104 118 120 132 130 112 66,06 75,36 85,50 86,95 95,65 94,20 81,16 88,46

10 м . У 92 105 110 111 126 125 113 05,25 74,46 78,01 78,72 89,36 88,65 80,14 87,62
23 м . V 104 ПО 120 123 140 131 112 70,74 78,91 81,63 83,67 95,23 89,11 76,19 89,65
20 м . IV 90 106 109 112 124 122 105 68,70 80,91 83,20 85,49 94,65 93,12 80,15 84,90

1 м . IV 100 110 110 112 128 128 108 72,99 80,29 89,29 81,75 93,43 93,43 00 00 CO 90,91
12 U . IV 95 114 114 112 131 129 117 66,43 79,72 79,72 78,32 91,61 90,21 81,82 83,33
10 м . IV 97 119 119 117 133 128 110 64,86 80,40 80,40 79,05 89,86 86,48 74,32 80,67
2 м . IV 95 121 121 125 139 134 109 62,50 79,60 79,60 82,23 91,44 88,16 71,71 78,50

Клаееифицируя абсолютныя величины по группамъ, мы получимъ таблицу:

Р а а м Ь р ы .
Д ’Ьти. Ж е н щ и н ы . М у ж ч . д л . М у ж ч .

M g .  M s . ' M e . M g . M s .  M e . M g . M s . M e . M g .  M s .

F 'F 1 .  —  2 4 В 1  1 2 7 1 —  2

F F . . . .  —  — (5 2 1  2 — 3 7 2  —

0 0 .  .  . .  —  1 5 2 3  — 5 5 — 2  —

S S . . . .  —  2 4 4 1  - 6 4 — —  2



изъ которой видно,
1 . что круглоголовые отличаются болынимъ развитчемъ стефаническаго раз

мера и въ этонъ отношенш къ нимъ подходятъ некоторые ж ен ш е черепа 
длинноголоваго типа;

2 . что женск!е черепа выдаются разви'пемъ наименьшая лобнаго д1аметра;
3. что затылочный дтаметръ у длинноголовыхъ развить значительнее, чемъ 

у круглыхъ череповъ.
Разсматривая широтные размеры въ отношенш ихъ между собой, мы 

находимъ следукщ я особенности:
Изъ череновъ I возраста два более развиты въ уганомъ ддаметре (0 0 )  

(№ 7 и № 14) и одинъ— въ мастоидальномъ (J\« 13), при чемъ височный 
.идаметръ (ОЮ1) у всехъ съуженъ, будучи меньше наибольшего лобнаго (F 2F 2).

Въ II возрасте— у одного черепа ушной и мастоидальный размеры рав
ны, также равны между собой височный и наиболышй лобный (№ 1 1 ); у 
другого —мастоидальный преобладаетъ на ушнымъ и височный— надъ боль- 
гаимъ лобнымъ (№ 4).

У черепа III возраста— ушной больше мастоидальнаго и височный боль
ше лобнаго.

Во всехъ случаяхъ нервыхъ трехъ возрастовъ стефаничеекш размерь 
равенъ наибольшему лобному размеру.

Три ж енш е черена IY  возраста имеютъ более развитымъ ушной дтаметръ 
и въ двухъ случашхъ наиболышй лобный шире височнаго ( $  6  и № 1 7 ).—  
Въ У  возрасте у женщинъ сильнее развитъ мостоидальный лламетръ и ви
сочный размерь больше лобнаго.

Стефаничешй размерь на всехъ женскихъ черепахъ равенъ наибольше
му лобному размеру.

Изъ шести мужскихъ IY  возраста четыре черепа имеютъ более развитымъ 
ушной д'шметръ, у одного— ушной равенъ мастоидальному (Je 1 ) и у одно
го преобладаетъ мастоидальный (.№ 5). При зтомъ два черепа представляютъ 
большую величину лобнаго размера, чемъ височнаго (№ 12 и № 16). Вт. 
одномъ случае (№ 2 0 ) замечается съужеше висковъ, хотя наиболышй лоб
ный дёаметръ уже височнаго. — Въ У  возрасте у мужчинъ въ двухъ слу
чаяхъ мастоидальный д1аметръ развитъ сильнее (.№ 15 и № 18), въ одномъ 
— ушной и мастоидальный равны (№ 19), а въ остальныхъ трехъ— более 
развить ушной д 1аметръ.

Височный размерь у всехъ череповъ больше лобнаго, хотя въ одномъ 
случае ясно видно съужеше висковъ (№ 8 ).

Стефаничеекш размерь только у четырехъ мужскихъ череповъ равенъ 
наибольшему лобному: у остальныхъ восьми онъ меньше лобнаго. Эти четы
ре черепа принадлежать двумъ брахицефаламъ (№ 16 и 2 ) и двумъ ме-



затицефаламъ (№ 1 и й  12). Такинь образомъ для длинноголовыхъ остя- 
ковъ уменыпеше стефаническаго размера сравнительно съ наиболынимъ лоб- 
нымъ является характернымъ признакомъ.

Это явлеше обусловлено высокимъ подня'пемъ полукружныхъ линш, а 
последнее стоитъ въ прямой зависимости отъ р а з в и т  plani temporalis. 
м*ста прикр*плешя сильной височной мышцы.

Высокое поднятие полукружныхъ линШ височной области доводить раз- 
стоян1е между этими лишями у черепа JV« 1 до 85  шш., у № 18— до 9 0  
и у № 1 9 — до 74 , нри чемь но всЬхъ случаяхъ наименьшее разстояше по- 
лукружныхъ линШ приходится на темя-нныхъ костяхъ. Вм*ст1; съ легкимъ 
поднятм ъ  темени вдоль стр’Ьловиднаго шва это является одной изъ при- 
чинъ, обусловливающихъ с к и ф о ц с ф и л т  — крышеобразный видъ свода черепа.

„Необыкновенная величина м’Ьстъ нрикрЬилен|'я жевательныхъ мышцъ, 
обнаруживающаяся сильнымъ развитчемъ далеко восходящихъ и близко под- 
ходящихъ другъ къ другу, какъ на темени, такъ и на затылка, полукруж
ныхъ линш — по мн*н1ю академика Шренка— свойственна некультурнымъ 
народамъ, питающимся грубою и сырою нищею" и замечена этимъ изсл*- 
дователемъ, какъ „выдающаяся черта", на черенахъ гиляковъ, тунгусовъ и 
аиновъ. („Объ инородцахъ Амурскаго края", Т. 1 , 1883 , стр. 2 5 3 ). —Топинаръ 
также указываетъ на такую склонность къ поднятию полукружныхъ линш, 
какъ на признакъ, свойственный низшимъ расамъ («Антрополопя», нер. 1879. 
Стр. 51 и 237).

Средшя абсолютныхъ величинъ наименыпаго лобнаго д]аметра —
дЬти женщ. иужч. дл. нужч. кр.

8 6  98  95 95

— показываютъ, что женщины принадлежать къ широколобыми., мужчины же 
им'Ьють лобъ среднихъ разм*ровъ.

По величин* затылочнаго д1аметра,—
дЪти женщ. мужч. дл. нужч. кр.

102 111 110 ,7  109

— длинноголовые принадлежать къ широкозатылочнымъ, у круглоголовыхъ 
затылокъ уже.

Классифицируя три главныхъ указателя по полу и возрасту, мы им*емъ:
Указатели. Лобно-широтный. СтефаннческШ . 3 а т ы л о ч и и Й.
В о з р а с т ы : Мал. Сред. Вол. УзкШ. Сред. Шир. У;1к1Г1. Сред. Шир.

I 3 - — 2 1 ■ — 1 — 2

II 1 1 — 2 — -  —  2

III 1 — — 1 --- — -  1 -



У к а а а т е л и .  Л о б я о - ш и р о т н ы й .  0' т е ф а н и ч е с к 1й. З а т ы л о ч н ы й .

В о з р а с т ! j: Ыал. С ред. Бол. Узк1Й. Сред. Шир. Узки!. Сред. Шир.

i v ! f-
1 га.

1 — 2 1 2 — — 2 1

2 3 1 3 2 1 1 2 3

v [ f-
( Ш.

— 1 1 — — 2 — — 2

2 2 2 — 1 5 — 2 4
Итого . 9 7 7 7 8 8 2 7 14

По лобно-широтному указателю черепа нъ общемъ склоняются въ сторо
ну малолобыхъ. но если исключимъ изъ общаго счета д е т с ш  черепа, то 
наклонность выразится въ сторону болынелобыхъ.— Три черепа г. Б о г д а н о в а  

даютъ 2  малолобыхъ (брахицефалъ и суббрахицефалъ) и 1 среднелобаго (ме- 
затицефалъ). У насъ малолобы: оба брахицефала (Л» 2 и № 16), одинъ суб- 
долихоцефалъ (.№ 10) и два долихоцефала В ж. и JV“ 15 м.).

СредИя величины этого указателя будутъ:
г р у п п ы - д'Ьти . ж е ш ц . м у ж ч .  ДЛ. м у ж ч .  кр.

Med. . . . 6 2 , 1 5 6 9 , 4 3 6 8 , 4 2 6 3 , 6 8

Мах. . . . 6 9 , 6 9 7 4 , 2 8 7 2 , 9 9 6 4 , 8 6

Min . . . 5 8 , 6 9 6 5 , 2 1 6 5 , 0 0 6 2 , 5 0

Эти цифры указываютъ на явное расположеше нашей группы длинныхъ 
череновъ къ большому лбу, нашимъ же брахицефаламъ снойственъ малый. 
Последнее обстоятельство говоритъ въ пользу того, что остяки—брахице
фалы должны быть выделены въ особую группу.

Пр стефаническому указателю черепа въ общемъ склоняются въ сторону 
широколобыхъ, что особенно резко замечается по исключенш изъ общаго 
счета детскихъ череновъ. Узколобыми являются одна женщина— № 3 — до- 
лихоцефалъ — и трое мужчине, изъ которыхъ одинъ долихоцефалъ (№ 5) 
и— оба брахицефала (№ 16 и Л  2 ).

Выше было указано, какъ это видно изъ таблицы изм1>решй, что у восьми 
мужскихъ череиовъ длинноголоваго типа стефаническш размерь не совпа- 
даетъ съ наибольшимъ лобнымъ, а меньше его. Вследств1е этого цифра отно
шена наименьшаго лобного размера къ наибольшему въ этихъ случаяхъ 
будетъ меньше цифры стефаническаго указателя. Такъ какъ стефаническш 
размеръ въ уиомянутыхъ случаяхъ стоитъ въ зависимости отъ необыкно
венная развипя plani temporalis и вследств1е этого представляете непо
стоянную величину, то, я полагаю, будетъ небезполезно классифицировать 
изучаемые восемь череповъ и но указателю, выведенному изъ отногпешя ма
л а я  лобная размера къ наибольшему лобному, представляющему величину 
более постоянную.



Разность между лобными указателями in. частныхъ случаях! будетъ такова:
череновъ 19 18 15 5 8 10 ‘23 20

FF'. 100 
FF 97,91 90,65 85,84 82,91 88,46 87,62 89,65 84,90

F'F'. 100 
F2Fa 86,24 S5,84 83,48 81,51 77,96 83,63 86,67 82,57

Разность 11,67 4,81 2,36 10,5 3,99 2,92 2,33

Эта разность, съ своей стороны, является показателем! подъема височнаго 
гребня въ области в1>нечнаго шва, и этоть подъемъ, какъ видно, значительно 
колеблется на нашихъ черепахъ, что отражается на стефаническомъ указателе.

Распределял черепа по в т о р о м у  лобному указателю, пользуясь для 
этого классификац1ей стефаническаго указателя, мы нолучимъ для мужчин!
длинноголоваго типа вместо

узколоб. среди. ШИрОКОЛ.
F'F'. 100 

FF 1 3 6

другое расположеше: ^ 1°° 3 6 1

Такимъ образомъ, второй лобный указатель характеризует! длинные че
репа, какъ с р е д н е - ш и р о к о л о б ы е .

Средшя цифры стефаническаго (и второго лобнаго) указателя будутъ:

групп ы. д Ь т и . ж е н щ .
м у ж ч и н ъ

с т е ф а н .
д л и и и о л .  

2 -Й  лобн .
мужч. кр.

Med. . . . 82,27 85,78 88,21 84,21 79,5S
Мах. . . . 85,18 90,56 97,91 90,91 SO,67
Min. . . . 75,69 81,82 82,91 77,96 78,5

Эти средшя цифры показывают!, что по второму лобному указателю 
мужсие длинные черепа стоятъ ближе къ женскимъ того же тина, ч'Ьмъ 
по стефаническому, и что длинноголовые остяки— среднешироколобы, а кругло
головые — узко лобы.

По затылочному указателю большинство черепов! принадлежит! къ ши- 
роко-ватылочнымъ. Узкозатылочными являются два черепа: одинъ брахице
фал! (№ 2) и одинъ суббрахицефалъ 1 возраста (3£ 14); средне-широкоза
тылочными— семь: одинъ брахицефал! (№ 16), одинъ суббрахицефалъ (.№ 32), 
одинъ мезоцефалъ (Л* 23), одинъ субдолихоцефалъ (.У 17) и три долихо
цефала (№ 3 , № 15, № 5).

Средшя этого указателя будутъ:
группы. д̂ ти. женщ. мужч. дл. мужч. кр

Med. . . . 77,05 78,93 79.57 73,01
Мах. . . . 79,84 80, 83,07 74,32
Min. . . . 71,74 77,53 76,19 71,71



Группы длинныхъ череповъ принадлежатъ къ широкозатылочнымъ, круг
логоловые— къ узкозатылочнымъ.

Изъ трехъ череповъ г. Б о г д а н о в а  одинъ суббрахицефалъ (№ 8 ) при
надлежите къ широко-затылочнымъ, другой суббрахицефалъ (Л  1 ) и брахице- 
фалъ (Ji» 4 )  относятся къ средне-широкозатылочнымъ.

Въ отногаеши р а з в и т  широтныхъ д1аметровъ оказывается, что черепа 
въ общемъ им’Ьютъ более развитымъ ушной д1аметръ: изъ 23  случаевъ только 
въ семи преобладаете мастоидальный.

Передняя часть черепа— въ области наибольшей ширины лобной кости—  
часто более развита, ч4мъ разм'Ьръ между птерами: 8  разъ изъ 23 , при чемъ, 
однако, явное съуж ете висковъ наблюдается д е с я т ь  разъ. Въ этомъ послед- 
немъ смысле у остяковъ часто встречается с т е н о к р о т а ф 1 я  (узковишгае),—  
признакъ, свойственный, по В и р х о в у ,  низгаимъ расамъ. При осмотре височ- 
наго отдела лобной кости, въ четырехъ случаяхъ (№ 17, JV® 6 , № 20  и J\s 8 ) 
этотъ отделъ впереди и сверху птершновъ,— въ томъ месте, где, по Г а л л ю ,  

находится шишка корыстолюб1я,— оказался на столько выпуклымъ, что р е з 
ко бросился въ глаза. ')

По мненш г. А н у ч и н а ,  „вдавлеше птершна должно считаться патоло- 
гйческимъ или сенильнымъ (старческимъ) явлетемъ* („О некоторыхъ ано- 
мал!яхъ человеческого черепа*, М. 1880. Стр. 57 ). Р а н к е  принимаете три 
вида стенокротафш: neonatorum, senilis и m iseriae,— и объясняете ихъ про- 
должительнымъ разстройствомъ питашя и упадкомъ жизнедеятельности орга
низма (А н у ч и н ъ — op. cit., стр. 1 5 — 17). Изъ нашихъ случаевъ только въ 
одномъ (№ 8 ) стенокротаф1я можете считаться старческимъ явлетемъ; все 
же остальные могутъ быть объясняемы, какъ явлешя stenocrotaphiae mise
riae Р а н к е .

М М  "0ЛЪ' возр. А оро lldf »1С cl If 1Т Tf У У' уа
у. 100

ПС
у*. 100

cl
у’. 100 

If
IT. 100 

If

7 - 1 460 266 335 118 п о 107 51 56 98 99 83 83,5 89,99 77,56 47,66
13 -  1 460 275 329 110 п о 109 56 53 92 98 80 83,63 89,08 78,9 51,38
14 -  1 490 290 — 120 120 — 50 — 103 108 — 85,83 90, — —
11 -11 -18() 287 353 124 119 ПО 55 55 105 108 85 84,67 90,76 ' 77,27 50,

4 —11 473 270 336 116 120 п о 50 50 100 105 85 86,2 87,5 85, 50,
22 м. 111 502 294 358 129 120 109 56 53 113 109 91 87,59 90,83 83,48 51,38

3 ж. IV 514 286 370 126 124 120 67 53 110 113 94 ОС 05 91,12 78,33 55,83
6 ж. IV 530 300 376 130 130 116 69 47 112 118 94 86,15 90,77 81,03 59,48
9 ж. V 514 285 363 131 110 122 64 58 115 103 100 87,78 93,63 81,97 52,45

) Подобную особенность височнаго отд-Ьла лобной кости я замЬтилъ на чувашекихъ че- 
репахъ въ 1877 г. Г. П е л ь ц а м ъ  (см. его письмо въ Т. II „Антрополог, выставки", 1878 г., 
стр. 63) отыскалъ этотъ, какъ онъ выражается, „6угорокъ“ на болгарскихъ черепахъ съ Ба- 
бьяго бугра (на р. Кам-Ь), на черепЬ негра и Troglodytes nig. juv.; но нроф. И а л г е в ъ ,  изучая 
строеше болгарскихъ череповъ, не находилъ у послЪднихъ такой особенности („Антрополог, 
изысканia 1880 г.“ въ Тр. Общ. Е ст. при Казанск. унив. 1881. Т . X . вып. 4, стр. 4).

С. ЧУГУНОВЪ. —МАТЯР1АЛЫ для антропол. снбири. Лнстъ 13-й.



Поль, 'А ОРО пеН' ПС <•] If 1Т Tf у У' f
у. 1 0 0 у1. 100 уа. 100 IT. 100

17
возр.

ж. IV 546 303 384 131 133 117 05 52 116 123 92
11С

86,56
с!

02,48
If

78,63
If

55,56
21 ж. V 510 287 358 126 120 112 61 51 Ш 108 92 88,09 90, 82,14 54,46
19 и. V 512 288 370 129 128 113 60 53 112 114 95 86,82 89.06 84,07 53,09
18 к. V 525 300 384 122 139 123 85 37 ПО 124 98 90,16 89,2 79,67 69,1
15 м. V 522 285 372 122 122 128 75 53 107 113 96 87,7 92,62 75, 58,59
5 м. IV 535 295 382 126 124 132 82 50 п о 114 101 87,3 91,93 78,78 62,12
8 в. V 520 283 370 130 130 ПО 57 53 112 ПЗ 91 86,15 86,92 82,72 51,82

10 м. V 512 277 372 120 133 119 75 44 106 117 96 88,33 87,96 80,67 63,02
23 и. V 540 302 373 120 129 124 70 54 107 114 98 89,16 88,37 79,03 56,45
20 и. IV 478 278 337 120 119 98 54 44 103 101 83 85,83 87,4 84,69 55,1

1 м IV 495 274 343 120 115 108 60 48 108 102 91 90, 88,68 84,26 i> 5,5 d

12 м. IV 517 302 378 129 134 115 73 42 ПО 117 96 85,27 87,31 83,47 63,47
16 м. IV 510 296 363 125 120 118 70 48 ПО 107 97 88, 89,16 82.2 59,32
2 м. IV 513 294 342 115 117 ПО 62 48 103 106 89 89,55 90,6 80,9 56,36

Классифицируя абсолютный цифры, я опускаю цифры дЬтскихъ чере- 
повъ, какъ неустановившихся въ своей величин'Ь.

По величин'Ь дугъ черепа распределяются такимъ образомъ:
Дуги. горизонта*. поиеречная. сагиттал, лобная. теманн. аатылоч. межтем, мозжечн.

Величины М с M s  М и М с M s  M g M e M s  M g M e M s  M g Me M s M g  M o M s M g M e M s M g M e M s  M g

женщины . . — 3  2 4 1 — со го —  3  2 2  2 1 1 4 — — 5 — — 1 4

нужч. длин. . 2 4  4 8 2  — 2  2  6 4  6  — 2  5 3  5 3 2 4 1 5 i 5  4

мужч. кругл. — 2  — 2 — — 1 1 — 1 1 — 2  —  ■—  1 1 - — 2 — — 2 -

Итого 2 9  6 1 4 3  — 3  6  8 5  1 0  2 6  7 4  7 8 2 4 8 5 i 8  8

Длинные и круглые черепа имЬютъ поперечную окружность малой величины; 
но сагиттальной— длинные склоняются къ болыпимъ величинамъ, круглые— къ 
малымъ; по горизонтальной—длинные варшруютъ, круглые— средней величины.

Лобная дуга въ общемъ средней величины; у мужчинъ склоняется къ 
малымъ, у жснщинъ— къ болыпимъ величинамъ.

Темянная дуга у длинныхъ череповъ варшруегь, у круглыхъ— малой 
величины.

Затылочная дуга у женщинъ склоняется къ среднимъ, у мужчинъ— къ 
малымъ величинамъ.

Межтемянная дуга у женскихъ и круглыхъ череповъ средней величины, 
у длинноголовыхъ мужчинъ варшруегь.

Мозжечковая дуга у длинноголовыхъ склоняется въ сторону болыпихъ 
величинъ, у круглоголовыхъ— средней величины.

Средня цифры окружностей—
Окружности. Горизонтальная. 11 о п е р е ч нал. Сагиттальная.

величины. med. шах. min. med. max. min. med. max. min.

ж ен ш е . 523 546 5 1 0 292 303 286 370 3S4 358
мужск. длин. . 516 5 4 0 4 7 8 288 302 277 368 384 337
мужск. кругл. . 511 513 510 295 296 294 352 363 342
— подтверждаютъ сделанные выводы.



С о м м ъ е  даетъ так!я срсдшя величипы окружностей для остлцкихъ череповъ:

Г |> у it и ы: Горизонтальная, 
med. max. min.

Ион е ре ч  нал. 
med. max. min.

Сагиттальная, 
med. max. min.

женщины. 
мужчины .

496  5 1 0  4 7 4  

518  5 4 1  499
277 284  263  
289  3 0 7  279

353 372  3 3 6  

3 7 0  386  351

По С о м м ъ е  мужской черенъ но всЬмъ окружностлмъ больше женскаго, 
тогда какъ у насъ— наоборогь. Это разноглаше объясняется сл'Ьдующимъ 
обстоятельствомъ. Изъ 37 череповъ С о м м ъ е  у ш е с т и  въ граф'Ь „пола" 
стоить вопросительный знакъ. Это значить, что въ ути хъ  шести случаяхъ 
полъ былъ опред'Ьленъ на основанш теоретическихъ воззр’Ьнш на относитель
но большую величину мужскаго черепа, чЬмъ женскаго, и по другимъ сооб- 
ражешямъ. Вотъ почему черепъ № 2 7 3 5 , будучи сомнительнымъ, какъ мужской, 
попалъ однако въгрунпу мужскихъ, какъ maximum (въ таблица его цифры кур- 
сивны), а черепъ № 2 7 5 2 , будучи не менЬе сомнительнымъ, какъ женскш, по
палъ въ группу женскихъ, какъ minimum (въ таблицы и его цифры кур- 
сивны). — Вотъ почему я полагаю, что и но даннымъ С о м м ъ е  остяцме черепа 
(длинноголоваго типа) повеличииЬ варшруютъ — какъ вужск'|е, такъ и ж ен ш е.

Черепа г . Ь ' о г д а п о о и  по поперечной окружности относятся къ среднимъ, но гори
зонтальной— также къ среднимъ, при чемъ брахицефалъ стоить на границЬсъ ми- 
кроземами, и по сагиттальной— суббрахицефалы къ среднимъ, остальные два— къ 
малымъ. Иовеличин'Ь, слЬд.,эти черепа приближаются кънашимъбрахицефаламъ.

Средшя величины отд'Ьльныхъ частей сагиттальной окружности,—
Д у Г и ПС d if IT T f

ДЬти . . . . 119 116 109 54 53
женщины . . . 129  123 117 65 52
мужчины длин. . 123  127 117 69 47

—  круглог. 1 2 0  118 1 1 4 6 6 48

подтверждая ранЬе сделанные выводы о взрослыхъ, указываютъ, что моз-
жечковая часть у дЬтей развита болЬе, чЬмъ у взрослыхъ., и что женщины
въ отношенш ея развитая ■стоять ближе къ дЬтямь, чЬмъ къ мужчинамъ.

Степень искривлешя отдЬльныхъ дугъ сагиттальной iокружности и от-
ношен!е межтемянной части[ къ затылочной дугЬ въ среднихъ цифрахъ по-
казываетъ, что—

у. 10О у'. 100 уЪ 100 гг. tooгруппы: d If if
дЬти . . . 8 5 ,2 3 89 ,69 8 0 ,4 4 5 0 ,0 8
женщины . . 8 7 ,1 7 91 ,60 8 0 ,4 2 55 ,55
мужчины длин. 8 7 ,6 7 8 8 ,9 4 8 1 ,2 3 5 8 ,8 3

—  кругл. 8 8 ,7 7 8 9 ,8 8 8 1 ,5 57 ,84



у длинноголовыхъ: 1 ) лобная дуга бол'Ье искривлена у женщинъ, чЪмъ у 
мужчинъ и въ этомъ отношенш приближается къ датской кривизн^,

2 ) темянная дуга бол-fee искривлена у мужчинъ,
3) затылочная кривизна у мужчинъ выражена слабее и сильнее у женщинъ,
4 ) межтемянная часть у мужчинъ развита больше, чймъ у другихъ;—  

и у круглоголовыхъ череповъ; 1 ) лобная кривизна развита слабо, сл4д., 
лобъ у нихъ отлопй,

2 ) кривизна темянной дуги сходна съ датской и женской длинныхъ череповъ,
3) затылочная кривизна, равно какъ и
4) OTHomenie межтемянной части къ затылочной дуг4 таковы же, какъ

у длинноголовыхъ.
Не им^я возможности сравнить цифровымъ способомъ степень искривле- 

шя частей сагиттальной дуги у нашихъ череповъ съ черепами гг. С о м м ъ с  

и Б о г д а н о в а ,  за неимгЬн1емъ у авторовъ данныхъ, я, однако, считаю необ- 
ходимымъ указать, что, по описант г. Б о г д а н о в а ,  у его брахицефала № 
4 и у суббрахицефала № 1 —  «лобъ отлопй», что имйетъ аналогш съ на
шими брахицефалами.

ЛаЛ» Поль и возр. ш W
7 — I 1 1 0 0 265

13 — I 1 1 0 0 255
14 — I — —

И — II 1270 350
4 — II 1270 2 6 0

2 2 М. III 1400 512
3 Ж. IY 1360 555
6 ж. 1Y 15 5 0 6 3 0
9 ж. V 1300 4 0 0

17 ж. IY 1600 750
2 1 ж. Y 1300 590
19 м. Y 1850 610
18 м. V 1480 770
15 м. Y 1330 6 3 0

5 м. IY 1550 5 5 0
8 м. V 1380 525

1 0 м. Y 1370 5 5 0
23 м. Y 1590 6 4 0
2 0 м. IY 1170 4 7 0

1 м. IY 1260 4 4 0
1 2 м. 1Y 1450 8 2 5
16 м. IY 1420 645

2 и . IY 1430 4 9 0

W W '
(0

W
W
W

30 295 4 ,15 8 ,8 3
25 280 4,31 1 0 ,2

40 3 9 0 3 .6 2 8 ,7 5
3 0 290 4 ,8 8 8 , 6 6

8 0 592 2 ,7 3 6 ,4
65 6 2 0 2 ,45 8 ,5 3
75 705 2 ,4 6 8 ,4
45 445 3 ,25 8 ,8 S
95 845 2 ,1 3 7 ,8 8
80 670 2 , 2 7 ,3 7
65 675 2 ,27 9 ,3 4

125 895 1,92 6 ,1 6
55 6S5 2 , 1 1 11 ,45
85 635 2,81 6 ,47
65 5 9 0 2 ,6 2 8 ,0 7
70 620 2 ,4 9 7 ,8 8
95 735 2 ,4 8 6 ,7 3
70 540 2 ,4 8 6,71
85 525 2 , 8 6 5 ,17

115 940 1,75 7 ,1 8
1 0 0 745 2 , 2 6 ,45
90 5 8 0 2,91 5 ,4 4



В ъ отношенш вместимости остяцше черепа колеблются не менее, какъ 
и въ отношенш горизонтальной окружности. Тоже относится и къ нижне- 
обскимъ черепамъ С о м м ы ,  въ таблице среднихъ величинъ у котораго за 
maximum мужскаго черепа взятъ сомнительный относительно пола № 2785  
и за maximum женскаго въ томъ же отношенш сомнительный Лг 2752  (въ 
нижеприведенной таблице цифры этихъ череповъ к у р с и в н ы ) .

^ р е п а
г р у п п ы :

С
т е с .

у  р  г  у  т  с  
ш а х .

к  i е  
min.

Я И Ж
med.

Я 6-0 б  с  к  i 
m a x .

i е
min.

женсю'е . . . . . 1420 1600 1300 1223 1280 1 0 8 0

мужск. длин. . . • 1393 1590 1170 1407 1 6 2 0 1185
мужск. кругл. . • • 1425 1430 1420

При классификацш по абсолютному весу (по Л е д е р л е ) ,  мы имеемъ въ
нашей коллекцш три тяжелыхъ черепа (Л: 17, № 18 и Л» 12) и четыре
легкихъ (Л“ 9, № 2 0 , Л« 1 и Л» 2). След., большинство череповъ принад-
лекитъ къ среднимъ.

0> W
О г н о ш е ш я W W
гру пп ы: med. max. min. med. max. min.

женсюе . . . . 2 ,4 9 2 ,1 3 3,25 8 , 2 0 7 ,37 8 , 8 8

мужск. длин. . . . 2 ,37 1,75 2 , 8 6 7,71 5 ,17 11,45
„ кругл. . . ■ 2,55 2 ,2 2,91 5 ,94 5 ,44 6 ,45

При классификацш по относительному весу, мы имеемъ два тяжелыхъ
черепа (№ 1S и № 12) и одинъ легкш (Л° 9). След., наши черепа и при 
такой классификацш средпяго веса.

OTHomcHic веса черепа къ весу нижней челюсти показываетъ, что круг
логоловые обладаютъ более тяжелой нижней челюстью, чемъ длинноголовые.

Въ дополнеше характеристики мозговой части остяцкихъ череповъ не
обходимо привести выводы, полученные изъ ихъ осмотра.

Изъ 23 череповъ несимметричныхъ оказалось три. Въ одномъ, однако, 
случае несимметр1я обусловлена посмертными причинами (Л» 14); въ двухъ 
другихъ она была прижизненна (Л» 6  и № 8 ).

У г. Б о г д а н о в а  изъ четырехъ череповъ несимметричнымъ оказался одинъ.
Птерюнъ у всехъ нашихъ череповъ формы Н. Наименьшее его протя- 

ж ш е 11 mm. (Л» 17), наибольшее— 25 mm., при чемъ существуетъ и ma
ximum верхняго края нтеры— 4 3  mm. (Л» 2 0 ). У детей въ двухъ слу- 
чаяхъ въ правомъ п тер ш е встречаются большой величины вставныя кости



( № 7  и № 11). У взрослыхъ только въ одномъ случае, также вт> правомъ 
liTepiout, замечена большая вставная кость (№ 16).

Въ ламбдовидномъ шве вставныя кости встретились; три раза у детей  
отъ одной до шести (№ 13, № 4, № 2 2 ) и три раза изъ 17 случаевъ у 
взрослыхъ— отъ 4 до 5 косточекъ, при чемъ эти косточки съ IV  возраста 
сростаются съ одной изъ соседнихъ коетей (№ 17, № 10 и № 2).

Три раза встретились вставныя кости въ incisura parietalis височной 
кости (№ 1 1 , № 2 1  и № 2 ) и по одному разу— въ углу соединешя нтеры, 
лобной и скуловой костей (JVs 7, у него же следы ossis supranasalis), меж
ду болынимъ крыломъ и скуловой костью на обеихъ сторонахъ (■№ 13) и 
по большой кости съ каждой стороны впереди малыхъ крыльевъ (№ 2 0 ).

Остатокъ зародышеваго шва поперекъ затылочной чешуи, идущш на одинъ 
ст. отъ астерюновъ, встретился разъ (№ 2 ); въ одномъ случае былъ заме- 
ченъ остатокъ понеречнаго шва, идущш но лобной кости внередъ на одинъ 
ст. отъ птершновъ (.№ 13).

Облитеращя швовъ у нашей се pi и череповъ начинается съ венечнаго 
шва: то со средины его, то съ височнаго отдела (№ 6 , № 3, № 1 и № 
1 2 ); въ пятомъ возрасте птершнъ становится уже неясенъ, такъ какъ его 
швы, кроме птеро-височнаго, заростаютъ (№ 9, № 21 , № 10, № 15 и № 
23). За венечнымъ следуетъ облитеращя стреловиднаго, и при томъ сна
чала въ передней его части (№ 2 1 ), а затемъ уже ламбдовиднаго шва 
(№ 18, № 21 , 8 , № 23).

Выпуклость на месте срощегпя лобнаго шва встретилась два раза (№ 17, 
№ 9); выпуклость на месте срощешя стреловиднаго шва, что придаетъ та
ки мъ черепамъ крышеобразный сводъ (скафоцефа.Оя), замечена четыре раза 
(Je 1, № 19, № 18 и № 8 ) .— На двухъ черепахъ проф. Б о г д а н о в а  нахо
дится подобное же приподнятое темени.

Что касается до порядка сращешя (облитерацш) швовъ, то, по таблице 
В е л ъ к р р а  (у проф. Б о г д а н о в а  въ «Матср1алахъ для антрополопи курган- 
наго перюда Московской губ.» М. 1S67. Стр. 156), съ 25 года часто на
ступаете сращеше sagitta lis posterior и coronal is inferior; въ першде 3 0 —  
55 лета, при более или менее значителыюмъ срощ ети sagitta lis, coronalis 
inferior, h i'ild o i lca superior, замечается также часто cpoipenie и sphenofron
tal is и sphenoparietal is, хотя на внешней поверхности черепа еще можно 
видеть направлеше сросшихся швовъ; въ перюде старше 55 летъ насту
паете значительная степень сращемя всехъ швовъ.

По наблюдент проф. Т а р е н е ц к а г о ,  «на крышке великорусскаго черепа 
ранее всего исчезаете задняя половина стреловиднаго шва; несколько позд
н ее— средина ламбдовиднаго шва; позже следуете облитераЩя всего стрело
виднаго и ламбдовиднаго швовъ и, наконецъ, около 4 0  года средина венеч-



наго шша. Позже всего изчезаютъ боковыя части вйнечнаго шва». (Примйч. 
къ «Ое,н. анатомш человека» — Н а н т а ,  СПБ. 1887 . Стр. 115).

Т о м и н а р ъ  («Антрополоп'я», иер. 1879 . Стр. 126), указывая на законъ 
Г р а щ о л е ,  но которому у высшихъ (бйлыхъ) расъ процессъ облитернцш 
швовъ совершается сзади кпереди, а у низшихъ (черныхъ) онъ идетъ об
ратно, т. е. спереди назадъ,— замйчаетъ, что «это последнее положен ie, од- 
нако-же, преждевременно и хотя мы и не решаемся отрицать его, но во 
всяком» случай не можемъ признать его общимъ правиломъ».

По Г е н л е  и Г и р т л ю  { Г п р т л ъ  —  „ Руков. къ анатомш челов. тйла“. 
СПБ. 1 8 8 7 . Стр. 2 3 0 ), облитеращя начинается съ satnra sagittalis, а за- 
тймъ слйдуютъ sutura coroualis, lambdoidea, mastoidea и, если былъ fron
ta lis, послйднш облитерируется позже всйхъ; у негровъ, наоборотъ, прежде 
изчезаетъ вйнечный гаовъ, а самый послйднш— ламбдовидный гаовъ.

П о Т е с т ю  („Traite d! anatomie humaine“ T. I, 1889 . P ag. 156), 
физтлогическш синостозъ наступаетъ съ 45-лйтняго возраста. Авторъ гово- 
ритъ, что законъ Г р а щ о л е  не подтвержденъ поздпййшими изслйдовашями 
Н о м м е р о л я  (1 8 7 5 ) и С а в а ж а  (1 8 7 6 )  и что облитеращя швовъ, согласно 
этимъ изслйдовашямъ, начинается съ сагиттальнаго шва въ области обелшнъ, 
и отсюда симметрично распространяется во вей стороны, но что, во всякомъ 
случай, существует» при этомъ много индивидуальных» уклонены}.

Я  позволю себй высказать мнйш’е, что индивидуальныя уклонеюя, при 
издавна существовавшем» смйтеши расъ я народностей, сами но себй не 
могут» играть роли исключешй, а подчиняются тймь же законам» наслйд- 
ственности и атавизма, как» и обнря характерныя черты народностей. Вот» 
почему установленный Г р а щ о л е  эмпирически закон» облитерацш швов» у 
низших» и высшихъ расъ, оправдываемый иаблюдешлми одних» авторов», 
не исключает» существовали индивидуальных» уклоненш, па которыя ука
зывают» друпе авторы Законъ Г р а щ о л е  оправдывается въ данном» слу
чай изучешемъ сургутских» остяков», )  которых» процессъ облитерацш 
швов» имйет» ход», обратный процессу облитерацш у великороссов»: у ос
тяков» сращеше швов», как» выше указало, начинается съ вйнечнаго шва, 
даже иногда съ бокового его отдйла. Но как» па „индивидуальное уклоне- 
nie“ можно указать на череп» № 5, у котораго, при цйлости вйнечнаго, 
сглажены стрйловидный и ламбдовидный швы. Насколько это уклонеше за
висит» от» какого-то патологического процесса, бывшаго вблизи processus 
basilaris затылочной кости, и стоит» ли оно в» к а к о й - либо связи съ этимъ 
процессом», -  трудно сказать.

Присутетв1е выпуклаго поперечного ва.тпка между linen, nucliae suprema 
и 1. superior, характерное, но М е р к е л ю ,  для низшихъ расъ, г. А н у ч и н ъ  

считает» характерной особенностью для расы монгольской и затймъ амери



канской, при чемъ замЬчаетъ, что встретил! разъ подобное явлеше, кото
рому Э к к е р ъ  далъ назван!о torus occipitalis transversus,— на черепе остя
ка („О н4ко'гор. аномал1яхъ человек. черепа". М. 1880 . Стр. 9 1 — 94). 
Въ нашей коллекцш выраженнымъ torus встретился пять разъ (X  17, X  
2 0 , № 9 , № 15 и № 28), при чемъ два раза онъ сливается съ Inion № 1 
(X  15 и X  23 ), разъ Inion кажется обоеобленнымъ (X  20 ), а два раза— 
In ion  X  0 .

Вообще же Inion (затылочный бугоръ— protnberantia occipitalis ex ter
na) у остяковъ слабо развитъ. Мы имЬемъ Inion у взрослыхъ:

№ 0  № 1 № 2 № 3 № 4 № 5
8 8 —  1 -  —

У детей Inion X  0 . — Inion X  3 встретился у высокоузскаго доли
хоцефала (X  19).

РазвиНе glabellae также незначительно:

№ 0  № 1 № 2 X  2 — 3 X  3 X  4
5 13 3 2 —  —

У черепа X  2 2 — III  возраста— glabella X  1, у остальныхъ детей— X  0. 
X  2 встретился у череповъ X  15, X  12 и X  2 0 , glabella X  2 — 3 у 
череповъ № 8  и 2 3 .

Наружный пластинки крыловидныхъ отростковъ у нашихъ череповъ встре
чаются часто довольно широкими (X  13, X  6 , X  2 , 16), при чемъ въ
трехъ случаяхъ наблюдается окостенеше ligam enti p terygo— spinosi (№ 6 , 
№ 16 и № 2 ).

III.

Лицевые размеры остяцкихъ череповъ въ длину:

л-.v Поль,
воз. пк пх' У хх' № У. 100 

пх'
хх' 100 

пх*
Ьк. 100

пЪ

7 — I 83 51 17 16 74 3 3 ,3 3 31,37 9 3 ,6 6
13 — I 79 47 18 13 82 3 8 ,3 27 ,66 105 ,12
14 — I 83 52 16 16 — 30 ,77 30,77 —

И — 11 92 56 2 1 18 84 37 ,5 3 2 ,1 4 97 ,67
4 — II 93 57 19 14 91 3 3 ,3 3 24 ,56 102 ,2 4

2 2 м. III 106 61 2 0 16 103 3 2 ,7 8 2 6 ,2 3 107 ,2 9
3 Ж| IV 1 1 2 63 25 2 0 1 1 2 39 ,68 31 ,74 115 ,46
6 Ж - IV 109 6 6 24 18 1 1 0 3 6 ,3 6 27,27 108 ,91



С .  Ч у г у н о в ъ . — M j l t k p i m u Д Л Я а н т р о п о л о п и  С и б и р и . 2 0 1

№ № 11 ОЛЬ, У . 100 b k  1 0 0ВО»р. ык nx' У XX1 bk
nx' nx* nb

9 ж. V 8 1 6 7 2 4 2 1 1 1 1 3 5 , 8 2 3 1 , 3 4 1 0 9 , 9

1 7 Ж* IY 1 1 0 6 9 2 7 2 1 1 1 3 3 9 , 1 3 3 0 , 4 3 1 1 4 , 1 4

2 1 ж. Y 1 0 8 6 5 2 3 2 2 1 1 1 3 5 , 3 8 3 3 , 8 4 1 0 8 , 8 2

1 9 м . V 1 0 5 6 9 2 6 1 9 1 2 1 3 7 , 6 8 2 7 , 5 3 1 1 4 , 1 5

1 8 м. V 1 1 4 6 9 2 7 2 1 1 2 6 3 9 , 1 3 3 0 , 4 3 1 2 1 , 1 5

1 5 м. Y 1 0 4 6 7 2 2 2 1 1 1 5 3 2 , 8 3 3 1 . 3 4 1 1 5 .

5 м. IV 1 2 4 7 0 2 5 2 0 1 2 5 3 5 , 7 1 2 8 , 5 7 1 2 5 .

8 м. Y 1 1 4 7 2 2 4 1 9 1 1 4 3 3 , 3 3 2 6 , 3 9 1 1 7 , 5 2

1 0 М- Y 1 0 2 6 1 2 2 1 7 1 1 2 3 6 , 0 6 2 7 , 8 7 1 1 6 , 6 6

2 3 м. Y 1 0 8 6 8 2 1 1 7 1 1 7 3 0 , 8 8 2 5 . 1 0 7 , 3 3

2 0 м. IV 1 0 1 6 2 2 1 1 6 1 0 8 3 3 , 8 7 2 5 , 8 1 1 3 , 6 8

1 м. IY 1 2 5 7 4 2 0 2 1 1 1 0 2 7 , 0 2 2 8 , 3 8 1 0 3 , 7 2

1 2 м. IY 1 1 2 6 4 2 6 1 8 1 2 0 4 0 , 6 2 2 8 , 1 2 1 2 7 , 0 8

1 6 м. IY 1 1 1 6 5 2 2 1 6 1 2 0 3 3 , 8 4 2 4 , 6 1 1 1 6 , 5

2 м. IV 1 1 6 7 0 2 5 1 8 1 1 4 3 5 , 7 1 2 5 , 7 1 1 1 4 .

Изъ таблицы видно, что

1 ) длина лица у взрослыхъ средней величины; исключешемъ является 
мужской черепъ Л» 1 , у которого она большая;

2 ) высота скуловой кости у большинства незначительна: у женщинъ изъ 
пяти въ двухъ только случаяхъ средней величины, у мужчинъ изъ 1 2  въ 
пяти -  средняя;

В) тогда какъ длина лица и высота скуловой кости у д*тей принадле- 
житъ къ малымъ величинамъ, подносовая часть у нихъ— средней величины, 
въ одномъ случай (.¥  1 1 ) даже большая; у взрослыхъ подносовая часть боль
шой величипы, за исключемемъ двухъ мужскихъ череповъ, у которыхъ она 
стоить на границ* съ большими величинами (№ 2 0  и № 16).

Средшя цифры но группамъ,—

группы: nk nx' У хх' bk У. 100 
nx'

хх'. 100 
nx'

bk. 100
nb

д*ти . 9 2 5 4 1 8 1 5 8 6 3 4 , 3 3 2 8 , 7 8 1 0 1 , 1 9

женщины 1 0 6 6 6 2 4 2 0 1 1 1 3 7 , 2 5 3 0 , 9 2 1 1 1 , 4 4

мужч. дл. 1 1 1 6 7 2 3 1 9 1 1 6 3 4 , 7 1 2 7 , 9 4 1 1 6 , 1 2

—  кругл. 1 1 3 6 7 2 3 1 7 1 1 9 3 4 , 7 7 2 5 , 1 5 1 1 5 , 2

подтверждая изложенные выводы, показываютъ, что

1) общая длина лица и его основание у круглоголовыхъ больше, ч*мъ 
у длинноголовыхъ;



2) по отношенш высоты скуловой кости къ длинЬ лица черепа имЬютъ 
среднюю степень развиня скулъ въ высоту; но, разсматривая черепа въ ча
стности, иы находимъ, что толстоскулыхъ среди нихъ пять (д. Л° 13 , ж. 
№ 17, ж. № 3, м. № 12 и м. Хг 18), со средней степенью развития толь
ко восемь (д. № 11, ж. № 6 , ж. № 9, ж. Ks 21 , м. № 19 , м. М- 5 , м. 
№ 10 и м. № 2), а тонкоскулыхъ, т. е. имЬющихъ указатель менЬе 34 , 
десять. СлЬд., черепа по преимуществу обладаютъ тонкими скулами.

3) Подносовая часть, по относительной величинЬ, одинакова у взрос- 
лыхъ и дЬтей.

4 ) Основап1е лица, по относительной своей величин'Ь, у жеищинъ раз
вито менЬе, чЬмъ у мужпинъ, и приближается къ дЬтскому.

Поперечники лица и ихъ отношешя:

.\i.N- ПоЛъ> j ’ j3 j'. 100 j a. 100 m. 100 nk. 100 nx'. 100 F'F' 100 00. 100 H. 100
воЗр. j3 j3 Is j3 j3 j* j3 j3

7 - I 77 83 99 77 77,77 83,83 77,77 83,83 51,51 106,49 108,08 111,11
13 - I 80 85 99 73 80,8 85,85 73,73 79,9 47,47 105. 103,0 3110,1
14 - I 77 82 100 76 77. 82. 76. 83. 52. 105,19 110. —
11 -11 89 95 111 84 80,18 85,58 75,67 82,88 50,45 102,24 101,8 104,5
4 -11 87 92 114 86 76,32 80.7 75,44 81,58 50. 105,74 100,87 105,26

22 м. III 93 99 127 94 73,23 77,95 74,01 83,46 48,03 96,77 99,21 96,85
3 ж. IV 91 100 130 98 70 76,92 75,38 86,15 48,46 98,9 97,69 96,92
6 ж. IV 96 105 129 104 74,42 81,39 80,62 84,49 51,16 108,33 102,32 102,32
9 ж. V 97 105 127 100 76,38 82,67 78,74 71,65 52,76 101,3 97,63 98,42

17 ж. IV 100 109 130 99 76,92 83,84 76,15 84,61 53,07 103. 103,84 96,92
21 ж. V 96 105 130 97 73,84 80,76 74,61 83,07 50. 100. 96,15 96,15
19 и. V 96 106 132 104 72.72 80,3 78,78 79,54 52,27 97,91 93,93 100,75
18 м. V 100 110 142 106 70,42 77,46 74,64 80,28 48,59 97. 89,43 93,G6
15 м. V 101 107 136 105 74,26 78,67 77,2 76,47 49,27 90,09 97,79 89,7
5 м. IV 98 105 130 96 75,38 80,77 73,84 95,38 53,84 98,97 101,53 92,3
8 м. IV 94 102 137 119 68,61 74,45 86,86 83,21 52,55 97,87 96,35 88,72

10 м. V 91 98 125 97 72,8 78,4 77,6 81,6 48,8 101,09 100,8 97,6
23 м. V 106 113 — 107 — — — — — 98,11 — —

20 м. IV 92 98 131 100 70,23 75,57 76,33 77,1 47,32 97,82 94,65 94,65
1 к. IV 101 109 135 107 74,81 80,74 79,26 92,59 54,81 99. 94,81 93,33

12 м. IV 96 105 134 101 71,64 78,35 75,37 83,58 47,76 98,95 97,76 100.
16 и. IV 99 107 132 104 75. 81,06 78,78 84,09 49,24 96,96 100,75 101,51
2 м. IV 96 108 143 119 67,13 75,52 83,21 81,12 48,95 98,95 97,2 90,21

По абсолютнымъ величинамъ, черепа раснредЬляются такимъ образомъ:
ГРУ1[ШЫ Д * т  И Жe п щ и Н Ь1 мужч. длин. мужч. кругл.

Мс5. ]Ия. M g . Me. M s. M g . M e. M s. M g . M e. M s. M g

j 1 5 1 — — 1 4 — 3 7 — — 2

j 2 4 2 — — 4 1 — 7 3 — 1 1

j 3 6 - — 2 3 — 1 6 2 — 1 1



Верхняя ширина лица у взрослыхъ даетъ въ большинства случаевъ больная 
величины, тогда какъ остальные размеры держатся величинъ умйренныхъ.

Степень развиПя въ ширину нижней челюсти видна и по абсолютнымъ 
ея величинамъ, но еще лучше но относительными Въ д1ггскомъ возраст^ 
изъ шести въ одномъ случай (Ш -го возраста) ширина нижней челюсти нре- 
вышаетъ верхнюю ширину лица и въ одномъ эти размеры равны (Л  7); 
въ остальныхъ— нижняя челюсть уже верхней ширины лица, что и харак
терно для дйтскаго возраста. Д ля взрослыхъ, наоборотъ, характерно прева- 
лироваше ширины нижней челюсти надъ верхней шириной лица. ДйтскШ 
тинъ в и т и е й  челюсти наблюдается у взрослыхъ два раза: разъ изъ няти 
женскихъ череповъ (Л  17 ) и разъ изъ 12 мужскихъ (Л  5).

По указателями черепа располагаются такъ:

В о з р а с т ы .
1 и

с к у Л 0 в 0 й . Л и ц  е  в 0  й . Л  о б  н о - л и ц е в о й .
[Ирок. с р е д и . у з к о с к . ш и р . с р е д и . д л и н . ш и р . с р ед и . у зк о л .

г — — 3 3 — — 3 — —
и — — 2 2 — — 2 — —

III — 1 — 1 — — — 1 —

I V ! '■

___ 1 2 2 1 ___ 3 ___ __

2 1 3 4 2 — 4 2 —

y ( f '
1 m .

— — 2 2 — — 2 — —

1 3 1 6 — — 2 3 1

Итого 3 6 1 3 2 0 3 — 1 6 6 1X
Въ отношенш скуластости, черепа склоняются въ сторону слабаго ея 

развитии. Ш иро1ПЯ скулы наблюдаются лишь три раза: у одного брахице
фала (№ 2), у одного мезатицефала (Л  2 0 ) и у одного долихоцефала (Л  8 ).

B et черепа широколицы; иеключешемъ являются только три черепа съ 
овальной формой лица: женщипа субдолихоцефалъ (Л  17) и мужчины—  
мезатицефалъ (Л  1) и долихоцефалъ (Л  5). Длпннолицыхъ не наблюдается.

Измйрешя, произведенныя надъ живыми остяками, дали мн4 („Антро- 
пологическш очеркъ остяковъ Сургутского крал“ въ Л  8 8  „Сибирскаго 
В’Ьстпика* за 1890  г.), въ связи съ наблюдет я ми, результаты, въ общемъ 
согласные съ выводами изъ этихъ измЪрешй череповъ:

Лице,
Остяки:

Широкое Овален. Длннн.
Итого.

О бш е . . . . 15 9 1 25
Ю ганш е . . . . 23 7 3 33
Тремъ-Ю ганше . . 2 1 8 1 30
В а х о в ш с . . . . 1 2 — — 1 2

Итого . . 71 24 5 1 0 0



По лобно-лицевому указателю, большинство— широколобы. Какъ резкое 
исключеше, одинъ долихоцефалъ (J6 15) является узколобымъ съ указате- 
лемъ 9 0 ,0 9 .—Два черепа проф. Б о г д а н о в а , по такому указателю, также 
широколобы.

Такимъ образомъ, черенъ остяка, по форм'Ь лица, характеризуется, какъ 
черепъ, у котораго верхше поперечники лица растянуты, почему онъ, буду
чи широколицымъ, при умеренной длин'Ь и ширине лица, въ тоже время 
не поражаетъ скуластостью и представляется широколобымъ какъ по отно- 
шенш къ лицу, такъ и по отношешю къ верхней части лба (по стефани- 
ческому указателю).

У детей нервыхъ двухъ возрастовъ ширина скулъ мало развита, поче
му она у нихъ менее уганаго и высотнаго разм’Ьровъ черепа; но, начиная 
съ III  возраста, она преобладает!) надъ этими размерами. Темъ не менее 
встречаются черепа съ д'Ьтскимъ характеромъ указанныхъ отиошепш и сре
ди взрослыхъ: таковы Ж№ 6 , 17, 5, 10 и 16 , у которыхъ ушной д1аметръ,—  
и черепа 6 , 19, 12 и 16, у которыхъ высота черепа превосходятъ
ширину скулъ.

Средн1я цифры по группамъ,—

группы. j' г Г m 100
ja

ja. 100
f

m. 100 
/

nk. 100 nx’. 100
? ""

F'F'. 100
j'

00. 100 h. loo
" r

д^ти . , 84 89 108 81 77,55 82,65 76,43 82,44 49,91 103,57 105,49 105,56
женщин. . 96 104 129 98 74,31 81,11 75,97 81,99 51,09 102,25 98,72 98,14
мужч. дл. . 97 105 133 104 72,32 78,3 77,76 83,3 50,57 . 97,68 96,33 94,52
мужч. кр. . 97 107 137 111 71,06 78,29 80,99 83,6 49,09 97,95 98,97 95,86

— потверждал сделанные ранее выводы, указывают!,, что болыше размеры 
верхней ширины лица, наклонность при этомъ къ широкому лбу (но лобно
лицевому указателю), широкое лицо, умеренное преобладаше ширины скулъ 
надъ ушнымъ и высотнымъ д1аметрами,- представляютъ черты, обнця длинно- 
головымъ и круглоголовымъ остякамъ.

Измерешя области глазницъ и носа даютъ следующая цифры:
По.гь,

возрастъ. T 1) D oz nx r T. 100
nx'

D. 100
D *

OZ. 100
ni)

r. 100
nx

nx. 100
“'nk ~~

xk. 100
nk

7 —  I 17 32 29 54 36 2 1 33,33 90,62 68,35 58,33 43,37 60,24
13 ~  I 19 32 28 54 34 2 0 40,42 87,5 69,1 58,82 43,04 56,96
14 —  I 18 31 31 62 37 19 34,61 1 0 0 , — 51,35 44,59 56,62
11 - I I 2 0 35 30 63 41 23 35,71 85,71 73,25 56,09 50, 58,69
4 - I I 2 2 35 32 61 44 2 2 38,59 91,43 68,53 50, 47,31 52,68

2 2 M. I l l 23 37 33 69 46 2 2 37,70 89,19 71,67 47,82 43,39 54,71



Поль, Т. 100 D. 100 0Z. 100 г. 100 пх. 100 хк. 100
возр. It А пх‘ D' пЬ пх пк пк

3 Ж* IV 23 35 31 71 45 26 36,51 88 ,57 73 ,19 5 7 ,7 8 40,01 56,25
6 ж. IV 27 37 33 72 4 8 26 40 ,91 8 9 ,1 9 7 1 ,1 8 5 4 ,1 6 4 4 ,0 3 55 ,96
9 ж. V 2 2 39 34 69 49 25 3 2 ,8 3 8 7 ,1 8 68 ,31 51 ,02 5 3 ,8 4 4 8 ,3 5

17 Ж. IV 26 38 32 72 51 27 3 7 ,6 8 84 ,21 72 ,72 52 ,94 46 ,36 5 4 ,5 4
2 1 ж. V 23 3 8 32 72 47 26 3 5 ,3 8 84 ,21 70 ,58 5 5 ,3 2 43 ,51 5 8 ,3 3
19 м. V 27 35 30 76 50 25 3 9 ,1 3 85 ,91 71 ,69 50, 47 ,61 5 2 ,3 8
18 м. V 27 39 31 72 51 28 3 9 ,1 3 7 9 ,4 8 6 9 ,2 3 5 4 ,9 4 4 ,7 3 56 ,14
15 м. V 2 3 4 0 35 73 47 26 3 4 ,3 3 8 7 ,5 73, 5 5 ,3 2 4 5 ,1 9 57 ,69

5 м. IV 24 37 33 74 52 25 3 4 ,2 8 8 9 ,1 9 74, 48 ,07 4 1 ,9 3 5 8 ,9 3
8 м . V 2 1 38 34 71 53 26 29,17 8 9 ,4 7 7 3 ,1 9 4 9 ,0 5 4 6 ,4 9 5 4 ,3 8

1 0 м. V 24 36 29 67 45 25 39,31 8 0 ,5 4 6 9 ,7 9 55 ,55 44 ,11 56 ,86
23 м. V 27 42 31 74 53 29 39 ,71 73 ,81 67 ,89 54 ,71 4 9 ,0 7 50 ,92
2 0 м. IV 2 2 36 32 6 8 46 24 3 5 ,4 8 8 8 ,8 9 71,57 52 ,17 4 5 ,5 4 54 ,45

1 м. IV 24 41 35 70 55 30 3 2 ,4 3 8 5 ,3 6 6 6 ,0 3 5 4 ,5 4 44, 56,
1 2 м. IV 25 36 30 6 8 47 26 39 .06 83 ,31 7 0 ,8 3 55 ,32 4 1 ,9 6 57 ,14
16 м. IV 25 3 8 34 73 4 9 24 38 ,46 8 9 ,4 7 70 ,87 СО СО 4 4 ,1 4 55 ,85

2 м. JY 25 37 32 70 51 25 35,71 8 6 ,4 8 70, 48 ,01 4 3 ,9 6 56 ,03

По абсолютнымъ величинамъ, черепа размещаются такъ:
группы. Д ■Ь т и. жнещнны. мужч. длин. мужч. кругл.

Мс Ms Mg Мс Ms Mg Мс Ms Mg Мс Ms Mg

т 4 2 — — 3 2 — 7 3 — 2 —

I)' 5 1 — 1 4 — 1 7 2 — 2 —

D 3 3 — — 5 — 3 7 — — 2 —

OZ 5 1 — — 1 4 — 4 6 — 1 1

п х 6 — — 4 1 — 5 5 — 1 1 —

г 5 1 _ — 1 4 — 4 6 — 2 —

Межглазничное пространство у взроелыхъ средней величины съ наклон
ностью къ болынимъ величинамъ; у детей— малой величины; средшя цифры 
его отношешя къ лицевой линш одинаковы у взроелыхъ и детей.

г р у п п ы .  д Ъ т и  ж е н щ .  м у ж ч .  д л .  м у ж ч .  к р .

Т 19,8В 2 4 ,2  2 4 ,4  25 ,
8 6 ,7 2  3 6 ,6 6  3 6 ,2  3 7 ,0 8

Проф. Б о г д а н о м  нашелъ у двухъ остяцкихъ череповъ межглазничное 
пространство широкимъ.

. Ширина и высота глазницъ умеренно развиты, какъ это видно и изъ 
среднихъ цифръ.



группы. дДти. жепщ. мужч. дл. мужч. кр.

D' 33 37 3 8  37
D 3 0  32  32  33

Въ ряду умеренныхъ величинъ глазницы встречаются уклонешя: такъ, 
въ цифрахъ ширины мы находимъ два случая большихъ величинъ (.№ 23  и 
№ 1) и два малой (№ .19 и № 3); среди цифръ высоты глазницы—три 
цифры малой величины (.№ 19, JV: 10 и JV; 12j. При этомъ оказывается, что 
у одного черепа (№ 19) оба размера глазницы уменьшены.

Разстояше отъ наружнаго слухового о т в ер т я  до наружнаго края глаз
ницы въ большинстве случаевъ значительной величины. Отношеше этого раз- 
стояшя къ линш основашя черепа одинаково у взрослыхъ и детей и стоить 
на границе съ большими величинами.

группы дДти жевщ. мужч, дл. мужч. кр.
OZ 60 71 71 71,5

OZ. 100 
пЪ 70,22 71,19 70,72 70,43

У проф. о г д а т ш — одинъ черепъ мезоземъ (мезоцефалъ) съ указате- 
лемъ 6 9 ,7 3 , а другой мегаземъ (суббрахицефалъ)  съ указателемъ 77.

Носъ оетяковъ развитъ по преимуществу въ ширину: размеры его въ 
длину даютъ 10 малыхъ величинъ и 7 умеренныхъ, а размеры въ ширину—  
10 большихъ и 7 умеренныхъ.

Средшя цифры абсолютныхъ величинъ ноказываютъ, что длинноголовые, 
при малой длине носа, обладаютъ значительной шириной его, чЬмъ отли
чаются отъ круглоголовыхъ, у которыхъ ширина носа умеренная.

группы Д’Ьти жевщ. мужч. дл. мужч. кр.

п х 39 48 49,9 50
Г 21 26 26,4 24

Носовыя кости у нашихъ череповъ вообще слабо выдаются впередъ, пе
реносье плоско. Выдающимися носовыя кости замечаются у брахицефаловъ 
(№ 2. и .№ 16) и у одпого суббрахицефала (№ 22). Узкое переносье заме
чено у трехъ череповъ (№ 5, № 8  и Л  20); два раза оно встретилось 
вдавленнымъ (№ 3 и 20). Spina nasalis (anterior)— умеренно развита:

№ 1  № 2  № 3  J6 4 J6 5
7 10 6  -  —

Spina № 3 наблюдается у детей; мезатицефала (№ 4) и суббрахицефала 
(J5 2 2 ) ,— а у взрослыхъ: у обоихъ брахицефаловъ (№ 16 и № 2 ), у одного 
мезатицефала (№ 2 0 ) и у одного субдолихоцефала (№ 6 ).



Очевидно, Spina № 3 свойственна преимущественно брахицефалическо- 
му типу.

Т о п и н а р ъ  указываете, что, но наблюдешямъ Б р о к а ,  стенень выпуклости 
носового шипа чрезвычайно значительна у б'йлыхъ (высшихъ) расъ, тогда 
какъ у чсрныхъ (низшихъ) она часто вовсе не замечается (Op. cit., стр. 36).

Наблюдешя надъ живыми остяками дали мне 84  случая широкаго носа 
съ седловидно-выгнутой спинкой и 16 случаевъ прямого носа съ незначи- 
тельнымъ горбомъ.

Нижнш край передняго носового о тв ер тя  встретился более или менее 
резко очерчсннымъ у семи череповъ: № 2 2 — суббрахицефала, Л  6  и .№ 1 0 —  
субдолихоцефаловъ, № 4  и № 2 0 — мезатицефаловъ, и у № 16 и № 2 — брахи- 
цефаловъ, следовательно, такая форма носа преимущественно свойственна 
брахицефаламъ; у длинноголовыхъ череповъ нижнш край носового о т в ер ст  
сглаженъ и образуетъ более или менее выраженныя fossae praenasales Ц у -  

к е р к а н д л я  (особенно резко развиты у №№ 11, 5 , 1 и 12) который, по
г. А н у ч и н у ,  часто встречаются у низшихъ расъ.

Среди ia цифры отяошенш длины носа и нижней части лица къ общей
длине лица сходны у всехъ четырехъ группъ.

г р у п п ы д Ь т и ж е ш ц . м у ж ч .  дл. м у ж ч ,  кр.

ИХ. 100
4 5 , 2 8 4 5 , 5 5 4 5 , 0 6 4 4 , 0 5

xk. 100 
“»k

5 6 , 6 5 5 4 , 6 S 5 5 , 4 8 5 5 , 9 4

По глазничному и носовому указателямъ черепа размещаются такимъ
образомъ:

У к а з а т . г л а н и ч  н ы й Н 0  <с о в о й
В о з р а с т ъ п и з к о о р .  с р е д н е о р .  в ы с о к о о р . у з к о н о с ,  с р о д н е н ,  ш и р о к о й .

I —  1 2 — 1  2

II —  1 1 — 1  1

I I I —  — 1 1 —  —

i v j  f
l m

—  2  

—  4

1

2

— 1  2  

4  2

v j f —  2  

3  2 1

— 1  1  

2  4

Итого .  .  3  1 2 6 1 1 0  1 2

У детей наблюдается склонность къ высокоорбитности; среди взрослыхъ 
преобладаютъ умеренный орбиты— 1 0  случаевъ; трое обладаютъ низкими 
(№ 1 S — долихоцефалъ, № 1 0 —субдолихоцефалъ и № 2 3 — мезатицефалъ) и 
четверо— высокими орбитами (№ 5 — долихоцефалъ, № 8 — долихоцефалъ, 
№ 6 —субдолихоцефалъ и № 16--брахицефалъ).



Два черепа проф. Б о г д а н о в а — высокоорбитпы.
Черепа г. С о м м ъ е — среднеорбитны; разм1ицеше ихъ указателей —

п и з к о о р б и т в .  с р е д н е о р б и т н .  в н с о к о о р б и т н .

13 16 8

— обнаруживаете у нихъ склонность къ низкоорбитности.
Средшя цифры указателей череповъ нашихъ длинноголовыхъ и длинно- 

головыхъ г. С о м м ъ е — сходны.
группы д i  т и ж е н щ и н ы  мужчины длин. мужчины кругл.

Ос т я ки .  Med. Max. Min. Med. Max. Min. Med. Max. Min. Med. Max. Min.

CypryTCKie 90,74 100, 85,71 86,67 89,19 84,21 84,34 89,47 79,48 87.97 89.47 80,48
НижиеобмОе — — — 85,38 91,89 75,61 84,32 92,5 78,05 — — —

Такимъ образомъ, въ общемъ длинноголовые остяки склонны къ низкоор
битности, круглоголовые -  къ высокоорбитности.

По носовому указателю наши черепа обнаруживаютъ явную склонность 
къ развитою носа въ ширину. Узконосый встретился одинъ— еуббрахице- 
фалъ III  возраста.

Средшя цифры носового указателя у нашихъ группъ (но исключенш 
упомянутаго узконосаго № 2 2  изъ счета въ первой груишЬ) будутъ:

г р у п и ы д'Ьти ж е н щ . м у ж ч .  д л . м у ж ч .  к р .

Media 5 4 , 9 1 5 4 , 2 4 5 2 , 9 6 4 8 , 9 9

Maxima 5 8 , 8 2 5 7 , 7 8 5 5 , 3 2 4 9 , 0 1

Minima 5 0 , 5 1 , 0 2 4 8 , 0 7 4 8 , 9 8

По этииъ даннымъ дйти и женщины—широконосы, длинноголовые муж
чины приближаются въ нимъ, будучи средне-широконосыми; брахицефалы 
(№ 16 и № 2 ) приближаются къ узконосымъ.

Черепа т. С о м м ъ е  распадаются на
у з к о н о с .  с р е д н е ш и р о к .  ш и р о к о н о с .

5 2 0  11,

при чемъ узконосыми являются одинъ мезатицефалъ (м. 274S ) и четыре 
субдолихоцефала (ж. 2 7 3 8 , м. 2 7 3 1 , м. 2 7 3 2  и м. 2742).

Средшя цифры носового указателя у череповъ г. С о м м ъ е —
группы Med. Max. Min.

жеящияы 5 2 ,6 3  5 8 ,8 $  4 5 ,0 $  
мужчины 5 0 ,8 2  6 0 ,7 8  4 3 ,6 3

— показшаютъ, что черепа игЬютъ носы средней формы, при чемъ женскле 
обнаруживаютъ склонность къ р а зш и »  носа въ ширину.



Проф. JiO K hnim . изсл'Ьдуя носовой указатель у двухъ оетяцкихъ чере- 
иовъ, находитъ у остяковъ, основываясь на абсолютной шири в* носа, „на
клонность нъ широконосости", не смотря на то, что, но указателю, одинъ 
черепъ среднешироконосый, а другой— узконосый.

Изм'Ьрен^я нёба и степени прогнатизма:

л*.\ Полъ и 
5 т> М Возраетъ М N М'. 100

”"м b.t bx bx. 1 0 0  (bx
nb

— bx). 100 bx'. 100 
nb nb

7 I 39 29 34 74,35 74 74 93,67 0, 93,67
13 I 37 32 40 86,48 74 77 94,87 3,94 98,71
и I 38 29 — 76,3 — — — — —
И II 40 31 44 77,5 84 87 97,67 3,49 101,16
4 И 41 32 40 78,05 82 85 92,13 3,26 95,39

22 м. III 50 38 43 76, 90 94 93,75 4,16 97,91
Зж. IV 51 37 40 72,55 90 97 92,78 7,22 100,
6 ж. IV 51 38 45 62;75 93 99 92,08 5,94 98,02
9 ж. V 54 — 45 — 95 102 94,06 6,93 100,99

17 ж . IV 50 37 45 66,07 95 102 95,96 7,07 103,03
21 ж. V 53 38 48 71,69 96 104 94,12 7,84 101,96
19 м. V 54 — 40 — 100 105 94,33 4,72 99,05
18 н. V 59 40 53 67,79 106 112 101,92 5,77 107,69
15 м. V 59 44 45 74,57 97 105 97, s, 105,
5 м. IV 57 37 51 64,91 100 108 100, 8, 108,
8 м. V 57 39 42 68,42 94 100 96,91 6,IS 103,09

10 м. V 40 37 47 80,42 90 93 93,75 3,12 96,87
23 м. V — — — —■ 106 110 97,24 3,67 100,91
20 м. IV 49 35 42 71,72 88 93 92,63 5,20 97,89

1 м. IV 55 40 48 72,72 90 104 90,56 7,51 98,1
12 л. IV 53 40 4 4 75,47 92 97 95,83 5,21 101,04
10 м. IV 5S 42 50 72,71 103 109 100, o,S2 105,82
2 м. IV 52 37 43 71,15 96 97 90. 1, 97.

П о абсо.потнымъ воличипам ъ черепа р азм ещ аю тся  так и м ъ о б р а з о м :
группы д т и 

Me Ms Mg
же» щи и ы 

Mr. Ms Mg
мужч. длин. мужч, кругл. 

Mr, Ms Mg Me Ms Mg

М 5 1 — —  — 5 -  2 7 - — 2
М ' 4 1 — -  4 — -  7 1 — 1 1
N 1 4 — —  — 5 -  2 7 - 1 1

По д./ин’Ь и ширин’Ь нёба д’Ьти нринадлежатъ къ микроземамъ, за 
исключешсмъ одного — черепа Ш  возраста. Взрослые— по длин! къ мега-

С. Ч тиоиг—М а т к п а л ы  д л я  а п т р о п о л . с н п п р и . Листъ 14-и.



земамъ, за исключешемъ двухъ череповъ (№ 1 0  -субдолихоцефалъ и № 2 0  

— мезатицефалъ), которые относятся къ мезоземамъ; по ширина— къ мезозе
мамъ, за исключешемъ двухъ 1 5 — долихоцефалъ и № 16— брахицефалъ),
которые мегаземичны.— По разстоянш неба отъ затылочнаго отв ер тя  д'Ьти 
относятся къ мезоземамъ, взрослые— къ мегаземамъ; изъ посл4днихъ три 
черева мезоземичны (Л° В— долихоцефалъ, .1  2 0 — мезатицефалъ и .№ 2 —  
типичный брахицефалъ).

Изъ этого обзора видно, что наши черепа расположены къ удлиненш 
нёбнаго свода, разстояше котораго отъ затылочнаго о тв ер тя  у длинноголо- 
выхъ значительно, а у брахицефаловъ колеблется.

Средшя цифры потверждаютъ эти заключешя.

группы д'Ьти жешц. мужч. дл. мужч. кр.

м 40 58 54 55
М' 31 37 39 39
N 40 45 46 46

аг. loo 
"м

78 ,11 6 8 ,2 6 72 7 1 ,9 3

Разм’Ьщеше череповъ по нёбному указателю также показнваетъ, что

Указатель п о б  II 14 й
Нозрастъ узконеб. среди. широк,

I 2 1

II — — 2

III - 1 —

IV  j  { 2
1 —

\ in 1 5 —

I f  — 1
у

\ ш 2 1 1

Итого . 5 11 4

д'Ьти склонны къ увеличенш нёба въ ширину, женщины -  къ увеличение 
въ длину, мужчины— среднегаироконёбны

Черепа проф. Богданова прсдставллютъ развитие нёба въ ширину.
Я полагаю, что изложенные факты и заключешя иозволяютъ допустить 

иоложен1е, что длинноголовымъ остякамъ характерно узкое нёбо, круглого
ловы мъ— широкое.

Онред'Ьлеше степени прогнатизма сделаны по классификацм, основы ко
торой изложены въ первой стать’Ь настоящихъ „Матер1аловъ“ (етр. 1 3 — 15).



Средня цифры абсолютныхъ и относительныхъ величинъ подносовой и 
зубпой лишй по группамъ будутъ:

группы дЬти женщины мужч. дл. мужч. кр

Ьх 8 0 ,8 93 ,8 9 6 ,9 99,5
Ьх' 8 3 ,4 1 0 0 , 8 102,7  ' 103,

Ьх. 100 9 4 ,4 93 ,8 96 ,02 98.
(Ъх‘—Ъх). 10С 

пЪ 2 ,97 7, . 5 ,75 3,41
Ьх'. 100 

nb 9 7 ,3 6 1 0 0 , 8 1 0 1 , 8 101,4

По ияображеннымъ отношешямъ, дйти обладаютъ наклонностью только 
къ челюстно-подносовому прогнатизму, такъ какъ им^готъ склонность къ 
нему со стороны подносовой линш. Женщины, обладая этой последней чер
той, обнаруживаютъ и подносовой и челюстно-подноеовой прогпатизмъ. Длин
ноголовые мужчины, обладая склонностью къ челюстному и подносовому прог
натизму, обнаруживаютъ р’Ьзкш челюстно-подноеовой прогнатизмъ. Кругло
головые, въ  с р е д н е м ъ ,  не обладая склонностью къ подносовому, а имИя лишь 
значительную степень направлешя къ челюстному, также обнаруживаютъ че- 
люстно-подносовой прогнатизмъ.

Такимъ образомъ, взрослые остяки характеризуются ясно выраженнымъ 
челюстно-иодносовымъ прогнатизмомъ.

Разм^щете череповъ но видамъ прогнатизма лучше выленяетъ степень 
развитая этой особенности.

группы А Ь т к ж е и щ и и ы мужчины ДЛИННО!'. мужчины круглое.
орто ИГ. склон, прогн. ортогн. склон, прогн. ортогн. склон, прогнат. ортогн. склок. ирогн.

Ьх. 100 4 1 — 5 — — 5 3 2 — 1 1
(Ьх *—Ъх). 100 4 1 - — 2  3 2 5 3 1 1 —

Ьх1 100 
nb 2 2  1 — 1 4 — 4 6 — 1 1

При осмотр'й нашей коллекфи прогнатичными представляются восемь че-
реповъ (J\« П , № 3, J6 1 7 , J6 21, .№ 15, Л5, 5 , № 1 и .)€ 16), при чемъ
у пяти заметно выстунаетъ виередъ верхняя челюсть (№ 11, № 17. № 21 , 
№  15 и Jg l(i), у остальныхъ трехъ бросается въ глаза подносовой прогпа
тизмъ (№ 8 , № 5 и № 1). У четырехъ другихъ череповъ (№ 18, J6 S, 
№ 28 и № 1 2 ) выдвинутость т’Ьла верхней челюсти существуетъ въ боль
шей степени, ч'ймъ нодносовой выстунъ; этимъ, быть можетъ, объясняется то 
обстоятельство, что, при непосредственномъ осмотр^, прогнатизмъ посл^д- 
нихъ не такъ рйзко зам'Ьтенъ. Тоже нужно сказать относительно одного че
репа ( №  9 ) ,  у котораго развитъ подносовой выступъ, но t L t o  его челюсти 
не выдвипуто.



Изъ этого сраннешя результатовъ непосредственнаго осмотра и измЁре- 
Н1Й слЁдуетъ, что, въ отношенш видовъ прогнатизма и степеней его нрояв- 
лешя, остяцод черепа распадаются на нисколько типовъ. Эти типы, одна
ко, не удобно устанавливать на основанш такого ограниченпаго количества 
череповъ, какъ наше. Такъ, наприм., относительно круглоголовыхъ ос- 
тяковъ самъ собой напрашивается вонросъ: характеренъ ли имъ прогна- 
тизмъ, к.акой мы видимъ и измЁрлемъ на черепЁ Л» 16, или они ортогнаты, 
каковымъ оказывается черенъ Л; 2, или, наконецъ, каждый изт. напшхъ 
круглоголовыхъ является нредставителемъ отдЁльнаго типа?— Я  склоняюсь 
въ пользу п о с л ё д н я г о  м н ё ш я  и не могу, на основанш нЁкоторыхъ фактовъ, 
считать нрогнатизмъ черепа J\e 16 за переходную черту отъ длинноголовыхъ 
прогнатовъ къ круглоголовымъ ортогнатамъ, какъ можно бы думать на ос
нованш первыхъ впсчатлЁнш. Положеше, что нрогнатизмъ является выра- 
жешемъ значительнаго развитая лицевой части черепа и, въ особенности, же- 
вательнаго аппарата, подтверждается изучешемъ нашей коллекцш. Но что
бы при этомъ нрогнатизмъ былъ связанъ только съ долихоцефализмомъ, какъ 
думаетъ велькеръ, не можетъ быть принято; нашъ косозубый брахицефалъ 
могъ бы подтвердить нослЁднее мнЁше развЁ въ с м ы с л ё  относительнаго 
долихоцефализма, такъ какъ этотъ черешь имЁетъ eeplialiiulex на 5 ,87 или 
на 6 ,05  °/0 менЁе cephalindex’a прямозубаго брахицефала.

По отношенш къ нрогнатизму длинноголовыхъ череповъ необходимо за- 
м ё т и т ь , что виды его не связаны съ косымъ положешемъ зубовъ, которые у 
череновъ стоять прямо, что особенно рЬзко выражено у явныхъ прогнатовъ: 
№ 11, № 17, J\" 21 и J\« 1. ВслЁдсш е этой особенности, но классификацш 
Брока, остяцше черепа характеризуются челюстнымъ нрогнатизмомъ, ко
торый считается рЁдкимъ явлсшсмъ («Обшдя инструкцш для антропол. из- 
с л ё д о в . и наблюденш» I I .  Брока. Пер. М. 1865 . Стр. 8 8 ).

Зубы у остяцкихъ череповъ круннЁе, ч ё м ъ  у евронейцсвъ и калмыковъ, 
размЁщены тЬсно, въ в и д ё  параболы; въ трехъ случаяхъ рЁзцы, одни или 
в м ё с т ё  съ клыками, лежать на одной ирямой линш, подъ угломъ къ ко- 
реннымъ зубамъ (JY: 2 2 , № 1 и № 1 2 ).

По отношенш къ лицевой части черепа остяковъ необходимо отмётить 
нЁкоторыя особенности.

У взрослыхъ шесть раэъ встрЁтился развитымъ processus marg'iualis ску
ловой кости (№ 6 , № 9, JV» 19, Ж  21 , № 1 и № 2).

Fossae caninae наблюдались шесть разъ слабо выраженными (JVs 6 , № 
9, $  19, Л» 5 , № 8 , 12), четыре раза умЁренно развитыми (№ 3, №
17, № 21 и № 2) и семь разъ глубокими.

Нёбная или задняя носовая ость (spina palatina s. nasalis posterior) 
три раза встрЁтилась раздвоенной (№ 6 , № 2 1  и 1  1 ) и шесть разъ ту
пой (№ 18, № 15 , JV: 22, № 9, № 10 и № 16).



Г и р т л ъ  („Руков. къ анатомш человеч, тела“ пер. СПБ., изд. 1887 , стр. 
2 4 8 ) , Г е н л е  („Handbuch der systemat. Anatoraie des Menschen", Braunschw. 
1 8 5 5 . В. 1, s. 1 6 9 — 175), Г о ф м а н г  („Lehrbuch des Anatomie des Mens- 
c b en “, Erlang. 1 8 7 7 . В . I, s. 148— 150), Б р е з и к ъ  („Cursus der normal. 
Aiaat. d. menscb. Xorpers", Berlin, 1 8 8 9 , s. 40 ), Д е б ь е р ъ  („Traitd ele- 
m entaire d’ Anatom ie de rhomrae", Paris, 1890 . T. I, pag. 105), Т е с т ю  

(„T raite  d’ Anatomie humaine", Paris, 18S9. T. I, pag. 1 7 8 — 181) не 
утоминаютъ о раздвоенш небной ости; между т М ъ  такое явлеше показа
лось мне интереснымъ, и я постарался просмотреть форму этого образова
л а  на черепахъ нашего анатомичсскаго института.

Изъ 100  череповъ,—
черепа анат. ииет. 1> у е с томек. кладб. к 1 е енмбнрек. к.т. польски- аиат. ннст. итого

Острая ость . . . . 47 1 2 8 7 74
тупая » . . . . 1 0 9 2 — 2 1

двойная г . . 3 1 — 1 5

преимущественно русскихъ, раздвоете ости встретилось пять разъ: два ра
за у бродягь, разъ на польскомъ черепе, разъ на черепе со стариннаго 
томскаго кладбища и одинъ разъ на черепе девушки, родомъ изъ Томской 
губернш, съ резко выраженнымъ прогнатизмомъ и pterion еп К. Такимъ об- 
разомъ, раздвоеше небной ости для русскихъ представляетъ исключитель
ное явлеше.

Въ „ Crania ethnica* К а т р ф а ж а  и А  м и ,  на табл. X X II  атласа, я уви- 
далъ подобное же раздвоеше небной ости на длинноголовоигь черепе d’un 
Alfourou de la N ouvelle Gninee, принадлежащемъ къ папуасской pace (Tex- 
te, pag. 264 ).

Полагаю, позволительно спросить: не нредставляетъ ли фактъ раздво
ен i я небной или задней носовой ости еще одного изъ признаковъ низшихъ 
человеческихъ расъ?

IV.

Разсматривая добытые близъ Сургута остяцше черепа, я сравнивалъ ихъ 
съ описанными черепами коллекцш С о м м ь е  и проф. Б о г д а н о в а .  Къ сожа- 
ленш , я не имелъ возможности воспользоваться для сравнешя работой 
В и р х о в а  надъ коллектей Ф и н ч а  (въ IV  томе Arcbiv fur Authropologie, 
s. 8 8 0 — 3 4 1 ) и могу указывать на результаты этой работы по книгамъ 
В и н к л е р а  и К а т р ф а ж а .  Между темъ, собственно при содействш кол
лекцш С о м м ь е  въ 37 череповъ и Ф и н ч а  въ 16 можно делать более или



менее прочные выводы въ смысла онределеюя антропологическаго типа 
остяковъ. Д руйя известным мне собрания остядкихъ череповъ— г. Б о г д а 

н о в а  въ 4  черепа, Петербургской академш въ 4 и Е а т р ф а ж а  въ 2 
черепа— могутъ служить только дополнешемъ для какихъ либо выводовъ.

Т-Ьмъ не менке классификаторамъ человЪчеекихъ расъ и первыиъ из- 
сл’Ьдователямъ остяковъ приходилось давать отзывы о типе остяцкаго чере
па по одному— двумъ экземплярамъ череповъ или даже только по опиеашю 
путешественниками наружнаго вида живыхъ особей. Это является одной изъ 
нричинъ, почему о тип!* остяцкаго черепа въ литературе существуетъ 
p a 3H o p t4 ie .

Акад. Б э р ъ ,  соглашаясь съ Б л ю м е н б а х о м ъ  относительно короткоголо- 
вости финновъ, причисляетъ остяковъ къ восточной ветви этого племени 
( Б э р ъ — „Челов’Ькъ въ естественно-историческомъ отношеши". СПБ. 1851. 
Стр. 197. 200 ). — По краншлогической схеме народовъ Р е . т щ у с а ,  остяки 
принадлежав къ короткоголовымъ (Р а н к е — „Пег Mensch*. Leipzig. 1887 . 
Band. И , s. 1 8 8 ) .— Т о п и н а р ъ  относить остяковъ къ народамъ финскаго 
типа, который характеризуется высокой степенью брахицефалш („Антроно- 
лойя“, пер. 1879 , стр. 4 5 3 )— Т а й л о р ъ  считаетъ сЬверныхъ кочевниковъ 
Азш сходными съ лапландцами („Антрополойя®, пер. 1882 . Стр. 97), из
вестными своей круглоголовостыо. — По P u m m u x y ,  внешни! видъ остяковъ 
напоминаетъ монголовъ. В и р х о о ъ ,  на основанш череповъ коллекцш Ф и н ч а ,  

сближаетъ остяковъ съ гольдами, типичными представителями монгольской 
расы. „Черепа изъ Шорета на Малой Оби— брахицефальны и мало прогна- 
тичны“, указываетъ В и н к л е р ъ  („U ralaltaisclie YOlker imd Sprachen", 
Berlin. 1884 , s. 2 4 ) .— Цроф. Б о г д а н о в у  на основанш четырехъ изме- 
ренныхъ имъ череповъ, считаетъ остяковъ суббрахицефалами („Антрополог. 
Выставка 1879  r .“ Т. II, стр. 411) .  —  К а т р ф а ж / ,  и А м и  въ „Crania 
etlinica“, на основании двухъ череповъ, сближаютъ остяковъ съ лап
ландцами, при чемъ указываютъ на 1(5 череповъ коллекцш Ф и н ч а :  ceplia- 
lindex этихъ череповъ колеблется, но В и р х о в у ,  отъ 7S до 9 1 , носовой ука
затель отъ 40  до 60, глазничный оть 82  до 96; все это говорить за сме
шанный характсръ коллекщи. По месту нахождешя, eeplialindox распреде
ляется такимъ образомъ: черепа изъ Шока на Оби принадлежав мезатицефа- 
лам ъ(79,7), черепа изъ Халиспагора на Малой Оби — суббрахицефаламъ (80 ,7 )  
и черепа съ береговъ Щучьей — истиннымъ брахицефаламъ (8 4 ,3 ). Далее 
авторы прибавляютъ: „Три мужскихъ черепа Петербургской Академш даютъ 
index 80 ,46; одинъ жепскш черепъ того же учреждешя, согласно У й ф и л ъ в и ,  

понижаетъ это отношен!е до 7 3 ,9 1 “ („А. d e  Q u a t r e f a g e s  c t  В а т у  —  „ L e s  

cranes des races luunaines*. Paris. 18S2. Pag. 4 8 3 ). — Черепъ остяка, изме- 
рен1я которого даны авторами на табл. X L Y 1II текста (р. 4 8 5 ), представ-



ляетъ широкохребетнаго (S 8 .2 3 ) брахицефала (8 4 ,1 8 ), съ низкимъ верти- 
кнльнымъ д!аметромъ (-“- ^  — 70 ,05  и i L i 00-— 8 3 ,2 2 ), высокоорбитнаго 
(8 9 ,7 4 ), среднешироконосато (4 8 ,9 3 )  и, какъ видно изъ табл. L X X V I ат
ласа, черенъ съ узкимъ и' малымъ лбомъ, развитой въ ширину нижней че
люстью, черенъ— безъ выраженнаго прогнатизма.

Въ 1876  г. Е в р о п е у с ъ ,  въ стать!* „Schlissliche Bestim m ung liber den 
africanischen dolichocephalen Schildeltypns dec Ostiaken und W ogulen, der 
reinsten Nachkommen der fiber Nord Europa einst weit verbreiteten U grier*, 
ввервые указалъ на долихоцефализмъ остяковъ, цитуя при этомъ изъ пись
ма къ нему акад. Б э р а  сл'Ьдуютд строки: „Вогулы и остяки несомненные 
долихоцефалы, при чемъ вогулы имеютъ узк1е лбы и гаирокоотстояпщ ску- 
ловыя дуги; головы остяковъ имеютъ более ш и р о т  лбы“ (Цит. въ упом. 
ст. проф. Б о г д а н о в а ) .  По поводу этой статьи авторы „Crania ethnica* го- 
ворятъ: „мы здесь весьма далеки отъ той „африканской долихоцефалш", 
которую Е в р о п е у с ъ  приписываете остякамъ и вогуламъ, основываясь на из
учена несколькихъ древнихъ череповъ, добытыхъ въ Россш, Польше и др. 
мкстахъ, череповъ, которые, вероятно, не имеютъ ничего общаго съ этими 
двумя народами" (стр. 48 3 , прим. 2).

Въ 1887 г. С о м м ь е  („Siridni, Ostiacchi е Samoiedi d ell’ Ob“, Firenze. 
1887) описашемъ коллекцш въ 37 длинноголовыхъ остяцкихъ череповъ, 
подтвердилъ справедливость позднейшаго мнешя акад. Б э р а ,  и указанный 
авторами „Crania ethnica" женскш черепъ Петербургской Академш съ index’ 
огь въ 7 3 ,9 1  уже не является мало-понятнымъ исключешемъ.

Итакъ, мы имеемь два цротивоноложныхъ мнешя о типе черепа 
остяковъ.

Изучеше череповъ нашей коллекцш показало, что остяцкте черепа рас
падаются на два главныхъ типа: длинноголовыхъ, составляющихъ большин
ство (19) ,  и круглоголовыхъ, входящихъ вт. числе четырехъ, считая въ 
томъ числе два детскихъ.

Измерешл череповъ даютъ следующее результаты:

Короткоголовые, 
мужсме

86,2

Длинноголовые относятся, след., въ среднемъ къ субдолихоцефаламъ съ 
юлебашями index’a между 7 0 ,2 7  и 79 ,44 .

Н. 100 

QII. 100

Указатели.

_Q. loo 
L

Д л и в и о г о л и в ы е. 
жевсше мужсод

7 5 ,7 7 76 ,09

8 9 ,7 4
6 7 ,9 8

9 0 ,9 3
69 ,15

88,01
7 5 ,7 8



Оба типа черсповъ обладают* незначительным* разви'йемъ въ высоту, 
но брахицефалы при этомъ обнаруживают высокоголовость.

qq. 100 82 ,17 8 5 ,2 2 89 ,01

Длинноголовые обнаруживают склонность къ узкохребстности, кругло
головые — широкохребетны.

К 'Г . 100 
Q 6 9 ,4 8  6 8 ,4 2  6 8 , 6 8

Длинноголовым* свойственъ большой лобг, круглоголовым*— малый. 

i’LF: 1U0 8 5 ,7 8  8 8 ,2 1  7 9 ,5 8Ь F

Длинноголовые — широколобы, круглоголовые— узколобы.

SSQ100 7 8 ,9 8  79 ,57  78,01

Длинноголовые — широкозатылочны, круглоголовые -  узкозатылочиы.
пх1. ИХ»

~  I 1 ~~

Оба тина— широколицы.
f  100_ 

■ i3

51 ,09 50 ,57 4 9 ,0 9

81 ,11 78 ,8 7 8 ,2 9

Длинноголовые обнаруживаютъ склонность къ узким*, круглоголовые къ 
широкпмъ скуламъ.

г. 100 54 ,24 52 ,96 4 8 ,9 9

Длинноголовые— широконосы, круглоголовые обнаруживаютъ склонность 
къ узкому носу.

]>. 100 

0' 86 ,67 8 4 ,8 4 8 7 ,9 7

Длинноголовые бол'Ье склонны къ низкимъ орбитамъ, круглоголовые-
КЪ ВЫСОКИМ'!,.

MM1U0. 6 8 , 26 72 71 ,98

Длинноголовые— узконебны, круглоголовые— среднешироконебны.

Такимъ образомъ, наша коллскщя остяцкихъ череиовъ примиряетъ выше- 
нриведенныя мн!>шя авторовъ въ томъ смысла, что указывает* на существо- 
ваше среди остяковъ двухъ главныхъ крашологическихъ типовъ:



узкохребетнаго долихоцефала и широкохребетнаго брахицефала

1 . събольшимъ и широкимъ лбомъ, 
съ развитой кривизной лобной дуги,

2 . во всйхъ отношешяхъ низко
голова го,

8 . гаирокозатылочпаго,
4 . бол'Ье или мен^е узкоскулаго,
5. широконосаго, со слабо развитой 

spina nasalis anterior, мало выдающи
мися внередъ носовыми костями и 6о- 
л4е или мен^е развитыми fossis praena- 
salibus,

6 . б о л ’Ь е  или менЬе низкоорбитнаго,
7. узконебнаго,
8 . съ ясно-выраженнымъ челюстно- 

нодносовымъ нрогнатизмомъ,
9. склонностью къ образовашю to

rus occipitalis transversus, къ значи
тельному развитие plani tem poralis.

1 0 . съ обратнымъ процессомъ об- 
литерацш швовъ (спереди назадъ) че- 
реинаго свода.

съ малымъ и узкимъ (по лбомъ, 
со слабо-искривленной лобной дугой, 
отличающагося высокоголовостью,

узкозатылочнаго, 
бол’Ье или мен^е широкоскулаго, 
болЬе или менЬе узконосаго, съ 
ум’Ьренно-развитой spina nasalis an
terior, выдающимися носовыми ко
стями и рЬзко очерченнымъ нижнимъ 
краемъ носового отверсмя, 
болЬе или мен^е высоноорбитнаго, 
бол’Ье или MCHie широконебнаго, 
ортогнатичнаго, съ развитой въ ши
рину нижней челюстью.

Чертами, связывающими зти два типа, являются:

1 . средняя величина горизонтальной окружности, вместимости и вЬса че- 
ренов’ь, которая, однако, бол4е постоянна у брахицефалонъ,

2 . преобладание ушнаго диаметра надъ мастоидальнымъ,
3. склонность къ стенокротафш,
4. слабое разнице g’labellae и inion’a,
5. значительное развита паружныхъ пластинокъ крыловидныхъ отростковъ,
6 . слабое развитие скулъ въ высоту,
7. средней величины межглазничное пространство,
8 . наклонность къ выдвинутости наружнаго края глазницъ,
9. широкое лице съ наклонностью къ широкому лбу (по - у '100) и

1 0 . умеренное преобладало ширины скулъ надъ ушнымъ и высотнымъ 
дометрами.

Эти обпил черты, правда, сами по себ^ довольно бледны, не настолько 
гарактерны, чтобы могли служить отличительными чертами остяцкихъ чере- 
мвъ отъ другихъ, при чемь есть черты, который ближе всего объясни-



ются образомъ питашя, друпя— бедностью сощальнаго быта. Но именно это 
обстоятельство и доказываетъ, что оба указанные тина различны въ своемъ 
корне и что они соединены въ одну народность, благодаря только случай- 
нымъ внешнимъ общественно-историческимъ услов1ямъ.

При большомъ матер1але и при томъ изъ разныхъ местностей, вероят
но, можно бы резче обозначить эти главные тины, точнее указать на свя- 
зываюнця ихъ черты и выделить тины переходный и второстепенные. Суще- 
CTBonauie этихъ носледнихъ, мне кажется, нисколько не подрываетъ значс- 
шя установленныхъ главныхъ тиновъ для характеристики народа, такъ какъ 
„научное значеше типовъ состоитъ въ томъ, что они— идеальные руководи
тели, а не реальные факты; они суть образцы, съ помощью которыхъ мож
но определять уклонешя* (Л ъ к . и с ъ  -  „Вопросы о жизни и духе*" . Т. I, стр. 297).

„С м етете народовъ различныхъ типовъ и ихъ взаимные браки,—  го
ворить проф. Еогдановъ,— не сглаживаютъ первоначальные типы, но увели- 
чивають только разнообраз1е ихъ* („Матер1алы для антропологш ьурганнаго 
нерюда въ Московской губ.“, М. 1867 . Стр. 173). Это разнообраа!е типовъ 
среди остяковъ вызвало следующей отзывъ г. П о л я к о в а ,  наблюдавшаго этотъ 
народъ въ области нижняго течешя Оби: „Где чистый тинъ остяка! Тщет
но искали его члены бывшей Бременской экспедицш на громадномъ простран
стве нижняго и средняго течешя Оби. Съ трудомт. и я могу дать на этотъ 
счетъ кашя-либо вести  данный. Повсюду вы находите смесь физюномш, 
отъ такой, которая обозначается назвашемъ „плосковидной“, до той, какой 
можно присвоить назваше клиновидной: низкш, но широкш лобъ, неболь- 
нпя скулы и узшй подбородокъ. Тоже и носы: одни коротше, сплюснутые, 
друг1е длинные, мясистые, а также cyxie — прямые, cyxie— вздернутые и нр.“ 
(„Антропологическая Выставка 1879 г .“, т. II, стр. 59).

Въ этомъ отзыве г. Полякова, однако, я усматриваю какъ разъ описа- 
Hie вышеустановленныхъ двухъ главныхъ типовъ: „низкш, но широкш лобъ, 
кебольппя скулы и узкш подбородокъ*,что авторъ называетъ „клиновидной* 
физ10ном1ей, вместе съ „короткимъ, сплюснутымъ* и „вздернутымъ* носомъ, 
рисуютъ передо мной долихоцефалическш тинъ остяка; нанротивъ, физшном1я 
„плосковидная*, съ „длиннымъ*, „прямымъ* носомъ,— типъ брахицефа- 
личесюй *).

„Какъ ни велико оказывается въ настоящее время смешсше племенъ,—  
говоритъ В. М. Флорянгшй,—^ какъ ни разнообразны поэтому кранш- 
логичесше типы у каждаго даннаго народа, но темъ не менее основной, 
преобладающ^ народный типъ, мне кажется, долженъ существовать. По край-

*) М и д д е н д о р ф г  также конетатировалъ у остяковъ присутствие двухъ типовъ: моигольска- 
го и кавкааскаго.



ней мЕрЕ, желательно искать его для цЕлей исторической антропологш и 
археологш. Сколько мы знаемъ примеров!, гдЕ, если не цЕлое племя, то 
части его совершенно утрачивали свой народный языкъ, ассимилируясь дру- 
гимъ нлеменемъ; но при всемъ томъ, въ антропологическом! смысле, такая 
народность не перестает! носить свои первоначальныя анатомичешя черты. 
Поглощенная чужой средой, она теряется изъ глазъ историка, но можетъ 
быть открыта глазами антрополога, если онъ съумЕетъ различить и разло
жить въ смешанном! племени чуждые, привходящее элементы* (Труды Том- 
скаго Общества Естествоиспытателей 1890  г., Г. I, стр. 51— „ Двадцать три 
человеческих! черепа Томскаго археологическаго музея*).

Какой же типъ черепа слЕдует! считать преобладающим!, такъ сказать,
ОСНОВНЫМ! ТИПОМ! ДЛЯ ОСТЯКОВ!?

ИзвЕстные мнЕ по различным! авторам! остяцюс черепа, вмЕстЕ съ до-
бытыми мною, по cephalinclex’y размещаются такимъ образомъ:

Авторы МЕСТНОСТИ Dolich. Subdol. Mesoc. Subbr. Bracli. Итого

— Сургут! . . . . 6 7 6 2  2 23
С о  м лн , в Нижняя Обь . . . 2 1 15 1 —  — 37
В и р х о в ь Малая Обь . . .  — — 3? 16
Б о г д а н о м Енисей . . . . — 1 2  1 4
К а т р ф а ж ъ ? — — — —  2 2

У н  ф а  л е и ? 1 — - —- 1

Пстерб. А к. — — — 3 — 3

Всего. 11
Г»0 25 8 6

По этимъ данным!, преобладающим! тиномъ среди остяков! является 
длинноголовый, при чемь, судя но местностям!, откуда получены черепа, 
замечается yciueiiic долихоцефалш на заиад’ь, а брахицефалш— на восток! 
и югъ.

По отношение типа остяков! различных! местностей вь области сред- 
няго тсчетя Оби, в !  настоящее время я могу указать только, что остяки 
но р. Ваху рЕзко отличаются отъ остяковъ других! местностей своей брахи
цефал ieri.

На основами всЕхъ изложенных! (фактов!, я позволяю себЕ высказать 
)iaEnie, что въ составь длинноголовой остяцкой народности вошелъ кругло
головый типъ, который болЕе или менЕе повл1ялъ на первоначальный доли
хоцефалиям! нацш; при этомъ, типъ длинноголовый болЕе чистымъ сохранил
ся у нижне-обскихъ остяковъ, сосЕдей длинноголовых! вогулъ, а круглого
ловый— у ваховскихъ и енисейских! остяков!, сосЕдей круглоголовых! тун-



гусовъ и самсЬдовъ. Т а т я  соображешя, съ одной стороны, еще основывают
ся на сходств!) языка тобольскихъ остяковъ съ языкомъ вогулъ и языка 
остяковъ Томской и Енисейской губ. съ языкомъ само4довъ ( К р и в о ш и п - 

к и н ь  —  „Енисейскш округъ и его жизнь", 1S65. Т. II, стр. 119 ), а, съ дру
гой стороны, краншогическими изсл^доватями С о м м ь е  о брахицефа.ш са- 
моЪдовъ (Op. cit., р. 142 ), акад. Ш р е н к а — о ндатибрахицефалш тунгусовъ 
(Op. cit., Т. I, стр. 32 2 ) и проф. M c u i e e a —  объ ортоцефалш вогулъ („От
чета о вогульской экспедиции". К. 1 8 7 3 ).

Въ заключеше, считаю необходимымъ сказать, что, на оенованш такихъ 
признаковъ, какъ склонность къ развитш носа въ ширину ( Т о п и н а р ъ — 
„Антрополош", стр. 2 4 5 -  24 6 ) и слабому обозначенш spinae nasalis an- 
terioris ( Б р о к а ) ,  склонность къ стенокротафш ( В и р х о в ъ ), къ tom s occipi
ta lis transversus и сопровождающему его слабому развитш inion’a ( М е р к е л ь ) ,  

къ высокому поднятые височнаго гребня ( Т о п и н а р ъ ) ,  къ челюстному прог
натизму ( Б р о к а )  и обратному порядку въ процесс^ облитерацш черепныхъ 
швовъ ( Г р а щ о л е ,  Г и р т л ъ ) ,  —  длинноголовыхъ остяковъ нужно считать за 
представителей низшей расы или низшаго антронологическаго типа. Къ пе- 
речисленнымъ здйсь признакамъ нельзя ли прибавить и раздвоете задней 
носовой ости?

Кром1> 23 черсповъ, мною добыто съ остяцкаго кладбища близъ Сургу
та, какъ сказано, два полныхъ скелета и нисколько костей отъ другихъ 
скелетовъ. Этотъ остеологический матер1алъ къ онисанпымъ черепамъ отно
сится такъ:

2 . Скелеты сургутскихъ остяковъ.

.V'.Vs
чореиоы». О т н о с я щ I я с н къ иимъ кости:

7.
13.
14.
11. Шейные позвонки (A tlas; отверстие: ширина— 27, сагиттальный 

разм’Ьръ — 27 , отн. =  100), ключицы (длиной 8 5 ), manubrium 
sterni (дл.— 25,ш ир.—24, inc. ju y til.— 7).

ж. 3. Шейные позвонки.
6 . 2  нижн. ноясничн. позвонка, os innominat. dextr., крсстецъ, оба

плеча и предплечья, оба бедра и голени. 
9. Н4тъ.



Тазъ съ двумя поясничными позвонками. Правое плечо и пред
плечье.
Тазъ (лонныя кости разрушены).
1 и 2 шейные позвонки. Правая рука (педостаетъ 2 и В ряда 

фалангъ).
Грудная кость, clavicula sinistra, лЬвое плечо и предплечье. 
Правил плечевая и лучевая кости.
С к е л е т ъ : позвоночникъ, плечевой поясъ, ребра, тазъ, обЬ руки, 
обЬ ноги.
Правые плечо, предплечье, бедро и голень.

J н'Ьтъ.

С к е л е т ъ : позвоночникъ, плечевой поясъ, ребра, тазъ, обЬ руки, 
обЬ ноги.
Тазъ съ двумя нижними поясничными позвонками. Правые 
плечо и лучъ.
Тазъ. Правое плечо и предплечье.
Правое плечо (верхшй эпифизъ не вполне сросся) и предплечье 
(н’Ьтъ нижнихъ эпифизовъ).
Атлантъ. Правое плечо и предплечье.

Причина, почему были взяты, по преимуществу, кости верхней части ту- 
лойища и верхней конечности, заключалась въ томъ, что трупы кладбища 
большею частью находились въ першдЬ омылешя, а брать много костей съ 
обрывками омылившихся тканей было неудобно; при томъ кости нижнихъ 
конечностей, отдЬленнымй отъ туловища, не всегда и можно было встрЬтить.

Хотя въ СургутЬ и увЬряли, что кладбище на островЬ „Свиные борки* 
относите)! Къ заброшсннымъ лЬтъ двадцать назадъ, и поэтому я надЬялся 
добыть костяки болЬе или менЬе чистыми, но раскопка показала, что трупы 
еще не внолнЬ разложились.

Причину, почему былъ замедленъ процессъ разложешя труповъ, не смотря 
на песчаную почву кладбища и близость гробовъ къ поверхности земли (отъ 
55 до 130  ст.), что, само по себЬ, какъ извЬстно, благопр(ятствуетъ быстро
му гш енш ,— нужно видЬть, мнЬ кажется, въ томъ, что

1) плотно сколоченный и крЬнко обшитый берестой гробъ, а также мЬ- 
ховое (изъ оленины) одЬяше, въ которомъ лежали трупы, препятствовали 
доступу воздуха и этимъ замедляли разложеше труповъ, и

2) желЪзныя, а въ особенности мЬдныя вещи, положенный въ гробъ 
(котелки, деньги, ножи, топоры и проч.), образовавъ съ трупными жидко
стями растворы солей, останавливали процессы гшешя.

ж . 17.

21.
м. 19.

18.
15. 

5.

S.
10.
28.
20.

1 .

12 .
16.

2 .



Некоторые костяки найдены значительно сгнившими, каковы №№ 14 , 
9, 12 , 10 и 8 ; это, очевидно, ранйе погребенные. Д руие были на столько 
покрыты тканями гЬла, что ихъ затруднительно было и брать, каковы № 23  
(взятъ только черепъ съ мягкими частями) и № 24 , который вовсе не былъ 
взятъ. Остальные скелеты были окружены, большею частью, крепко дер
жавшимися на костяхъ омыленными тканями, преимущественно въ тйхъ ча- 
стяхъ, вблизи которыхъ лежали мйдные котелки. Сл4ды послйднихъ, въ 
вид^ зеленой окраски, имеются на правой сторон^ грудной клйтки у 
скелетовъ № 11  и № 2 0  и на костяхъ стопы, голени и бедра у 
№ 6  и J6 5.

Чтобы рельефн’Ье очертить строеше остяцкаго скелета, я взялъ для срав- 
нешя скелеты представителей кавказской и монгольской расъ; объ этихъ 
екелетахъ считаю нужнымъ сказать нисколько словъ.

За представителя монгольской расы взятъ скелетъ калмыка; трупъ его 
былъ доставлеиъ 2 1 -го ноября 1888  г. изъ томскаго тюремнаго замка 
въ анатомическш институтъ нашего университета при слйдующихъ св^- 
д'Ьйяхъ:

„ Ц о х о р о в ъ  Д о р д ж ъ ,  56 л'Ьтъ, калмыкъ Астраханской губ., Малодербе- 
товскаго улуса, рода Шаратова, Далай-Ламайской в4ры. Роста 2 арш. 54/« 
вершка (1 6 6 ,6 7  ст.), глаза Kapie, носъ приплюснутый, лицо калмыцкаго 
типа. ЧернорабочШ. Сосланъ въ Сибирь на поселенье за грабежъ стада 
овецъ“.

За представителя кавказской расы взятъ скелетъ отъ трупа, доставлен- 
наго 6 -го шня 1892  г. изъ томской пересыльной тюрьмы въ анатомическш 
институтъ при сл’Ьдующихъ свйд’Ьшяхъ:

„ И с к а н д е р ъ  О г л ы  ( А л е к с а н д р ъ  А з и с ъ ) ,  26  л’Ьтъ. Простой житель Б а
кинской губ. Магометанинъ. Роста 2 арш. 5Уз вершк. (1 6 6 ,6 7  ст.), волосы 
темно-русые, глаза черные. За убшсгво нрисужденъ въ каторжныя работы 
на десять лйтъ“.

Этотъ трупъ, вероятно, нринадлежитъ одному изъ татаръ, туземцевъ 
Закавказскаго края, которые относятся къ народности и р а н с к о г о  нро- 
исхождешя * **)).

Описаше скелета разделено на описаше костей
1 . туловища (позвоночника, плечеваго пояса и таза) и
2 . конечностей4'*).

*) Черепа обоихъ скелетовъ будутъ описаны впос.тбдствш.
**) Въ pairfie пом+.щенныхъ очеркахъ (I, II и IV) подробное onHcanie скелетовъ не могло 

быть сделано частью по отсутствию, частью по ветхости ихъ костей. Вотъ почему въ ятомъ 
очерк!, я указываю r t  изм1>рительныя точки для костей, которыя мной рапЬо не были 
объяснены.



I.

т*_ л.__ _________  . Кавка- Кал- Остяки.
чецъ. мыкъ. 5 20 3 19 1 12 С 17 О

Д лина позвоночника (прямолинейно 
отъ атлан та до крестца) . . . 580 550 550 510 _ _ _ _ _ _
по изги-Гдляна его шейной части 125 130 115 112 105 _ _ _ — _ __
бу сие-! » » грудной > 293 265 280 265 — — — — — —

реди 1 • > поясничн. » 192 200 180 175 — — — — — - —
ВЫСОТА т в л ъ  п о з в о н к о в ъ :  

шейные: 2 съ p ro c e s s , o d o n to id . 40 40 38 38 34 40
> 3 позвонокъ ..................... 13,5 13 12 12 11 — — __ — — —
» 4 > ..................... 12 13 12 11 10 — — - — — —
» 5 » ..................... 12 14 11 11 9 — — — — —
» 6 > ..................... 13,5 13,5 8 10 9 — — — — — —
• 7 . ..................... 13 13 10 11 12 — — — — —

грудные: 6 » ..................... 20 19 18 19 — — — - - — _ --
• 12 » ..................... 24 23 23 20 _ — — — — —

поясничные 1 » ..................... 27 25 26 25 — — — — — — —
* 5 » ..................... 31 23 26 28 --  . — 29 — 29 26 —

Ш ирина 6-го шейн. иозвовка между 
паружн. краями p ro c e s s , a r tic . 
d e s c e n d .............................................. 5 2 55 52 51 47
Ш ирина гЬла 6-го груди, при ос- 
и о в а в ш ................................ 33 33 30 32 _

* * 12 » » » 46 46 44 44 — — — — — — —
> > 1  поясничн. > > 50 50 48 45 _ — — — — —
» > 6  » > > 54 55 55 54 — 53 54 51 51 —

Ш ирина грудн. позвонковъ между 
поперечн. отростками: 1-го . . . 77 76 78 75 _

6-го . . . 65 65 61 60 — — — — — —
12-го . . . 54 53 46 43 — — — — — — —

Ширина поясаичн.позвовковъ между 
p ro c e ss , c o s ta r .:  1-го . . . . 78 78 60 66 _ _

5-го . . . . 94 87 85 81 — _ 85 — 85 88 —
Передне-задшй (сагиттальны й) д1а- 
метръ о т в е р с т  атлавта  . . . , 33 85 33,5 30,5 30 30 32
ширина » » 30 29 33 29 30 30 _ _ — _ 28,5
Отношеше размЬровъ отверст, атлан-
та, при длинЬ о т в е р с т = Ю О , 90,91  8 2 ,86  98 ,50  95 ,08  100,0 100,0 — — — - 89,00

Длина позвоночника у остяковъ меньше, ч'Ьмъ у кавказца, но ио вели- 
чин'Ь относится къ среднимъ*). Разсматривая части позвоночника остяковъ, 
не трудно видеть, что тогда какъ грудной отд'Ьлъ у нихъ средней вели
чины, шейная и ноясничная части короче, ч'Ьмъ у кавказца и калмыка. 
Причиной этого, какъ видно изъ таблицы, является бол’Ье значительное 
}меныпеше высоты гЬлъ у шейныхъ и цоясничныхъ позвонковъ, Ч'Ьмъ у 
грудныхъ. Такъ, сумма высотъ гЬлъ шейныхъ позвонковъ у кавказца 104,

) При связыванш скелетовъ я стараюсь придать позвоночнику естестественную величи
ну и форму; но. разумеется, насколько въ эгомъ достигаю, трудно сказать.



у калмыка— 106,5 , а у остяковъ: № 5 — 91, № 2 0 — 93 и 3 (женскм)— 85.
Ширина гЬлъ позвонковъ у сравниваемыхъ скелетовъ одинакова. Ширина 
шейной части позвоночника сзади у остяковъ одинакова съ кавказской, 
поясничной же— меньше. Всл1>дств1е этого позвоночннкъ остяковъ представ
ляется мешЬе широкимъ, ч^мъ у кавказца и калмыка.

Указатель ширины отверстия атланта у длинноголовыхъ остяковъ (№ 5 — 
долихоцефалъ, № 19 — долихоцефалъ, № 3 — долихоцефалъ, № 11 — субдоли- 
хоцефалъ и № 2 0  — мезатицефалъ) бо.гЬе 95 и доходить до 100; у кругло- 
головаго № 2 — около 90 . П оследит указатель сходенъ съ кавказскимъ; у 
калмыка же указатель еще мен’Ье.

ИзгЪрешя грудной кости. Кавка-
зецъ.

Кал-
мыкъ.

0 0 
0

Т  Я К
20

И.
1S

Длина всей грудной кости . . 173 2 0 0 — — —
» безъ мечевидн. отростка . 155 162 161 144 172
> m a n u b r ii. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 48 53 42 44 50
» corporis sterni . . . . 107 113 119 1 0 1 129

Отнотеше: Д1-.““ “ЬгЦ..х 100 . . 44 ,85 4 6 ,9 0 35 ,29 43 ,56 38,76
Наибольшая ширина manubrii . 70 75 54 56 62
Ширина incisurae jugnlaris . . 27 29 13 27 23
Наибольшая ширина corporis sterni 31 35 35 37 40

Цифра отношешя длипы рукоятки къ гЬлу грудной кости у остяковъ 
меньше, чгЬмъ у кавказца и калмыка, особенно мала у настоящихъ долихо- 
цефаловъ (№ 5 и № 18). КромЬ того, грудная кость у остяковъ отличается 
бол'Ье широкимъ гЬломъ при узкой рукоятк’Ь.

изАгЬрешй ключицы и лопатки Капкааецъ Калмыкь 5
0 г Т Л 20 К И

18
ирии. Л 1.11. прак. Д|»К. Иран. Л-Ьи. и pan. .rhn. Ирак. .Н;к.

Длина ключицы . . . 155 151 145? 156 143 143 134 135 139
Отпошеше ключицы къ 
плечевой кости . . . 48 ,58 47,78 43 ,80? 48,59 4 5 ,39 45 ,39 44,66 45,0 -  14,26
Окружность ключицы въ 
средиa t  .......................... 44 42 45 37 40 32 32 -  40
OTnoineaie окружности 
къ  д л и н i ключицы . . 27.74 27,81 28,84 25,87 2 7 ,97 23,88 23 ,70 -  28,77
Длина лопатки отъ tu b . 
s u p ra g l.  до нижа. кр. (1) 164 164 159 162 161 160 146 146
Длина лопатки по внут
реннему краю (2) . . 159 159 165 160 162 164 143 145
Ш ирина лопатки отъ 
tu b . in fra g l. до верх. вн. 
кр. у sp in a  sc a p u la e 113 113 115 113 102 104 105 106
Отпошеше ширины ло
патки къ длин!. ( I )  . . 0 8 ,9  08 ,9  7 2 ,32  09 ,75  6 3 .3 5  0 5 ,0 71,91 72,6



Хотя ключица остяковъ короче и тоньше, ч*мъ у сравниваемыхъ ске- 
летонъ, но по периметральному указателю *) она развита нс мен*е, за ис
ки ючешемъ № 2 0 , ключица котораго по толщин* наиоминаетъ женскую. 
Любопытно, что величина юпочицъ остяковъ одинакова какъ на правой, 
такъ и на л*вой сторон*, чего обыкновенно не замечается у евронейцевъ, 
работающихъ больше правой рукой. Правая ключица калмыка носить сл*- 
ды стараго перелома, почему не можеть быть сравниваема. — По отношенш 
къ плечевой кости остяцкая ключица меньше, ч*мъ у кавказца и калмыка, 
но близка къ европейской, которая, но Б р о к а ,  им*етъ отношен!е 4 4 ,6 8  (для 
мужчинъ— 4 4 ,6 2  и для женщина.— 4 5 ,0 4 ) . Тоже г. А н у ч и т  нашелъ на 
скелетахъ айновъ: у мужчины— 4 5 ,0  и у женщины 44 ,1  („Матер1алы для 
антронолопи восточной Азш. 1. Племя айновъ0 во 2 кн. 1 вын. „Труд, 
антронол. отд.“ Московск. общ. любит, естеетвозн. М. 1876. Стр. 1 4 4 ) ,— 
и акад. Ш р е н к ь  на скелет* гиляка: 4 4 ,1 8  („Объ инородцахъ Амурскаго 
края". Т. 1. СПБ. 1883 . Стр. 226).

Лопатка остяковъ им*етъ нижшй уголъ бол*е округленнымъ (расширен- 
нымъ), ч*мъ у кавказца. Iucisnra scapulae слабо выражена, т. е. широка и 
мелка, какъ это зам*чено г. А н у ч и н ы м > .  и на аинскихъ скелетахъ. По от- 
пощен1ю разм*ровъ лопатки у скелетовъ зам*чается разница: лопатки А; 5 
— бол*е узки, № 2 0 , нанротивъ, но форм* приближаются къ калмыцкимъ.

Иам4|оинЬ| тала. Каш;;
а д

- Кал -• 
мыкъ Г, •20

0 г т 
1

■1 .К
12

>1
17 21 Б

I’aecTOHiiie on. верхи, края лиии. сращен, 
до ости Г.-го пояеничн. иоапонка . . . ю з 185 175 174 180 ___ 174 _ 183
I’aitf-miiiie между eristae ilt-i (1). . . 2(>7 283 270 243 270 250 257 240? —

> » sp. ant. super. . '.-4 Г. 254 240 231 250 205 217 — —
Высота таза on. tub. iscliii до eristae il. (h) 218 213 201 103 21 200 193 191 190

» * • Inl. iscliii до tub. ileu-pect. 112 10(1 103 !><> 104 08 89 90 .92
Ooujuffiita veni (c. v .) .......................... 115 IO0 s (s 80 101 105 92 — 108
Diamet. traie-ver. входа (1). t.| 125 120 122 122 123 ПО 1.94 122

» nbli(|ims > .................... 121 120 117 112 1 18 107 120 118? 134
Прямой AiiiMcrpi. вы хода ..................... 1 1 1 - - 1227 118 111 120 118 - 132
Между spin. i s c l i i i ............................... Sf> 05 7 7) 04 807 88 117 112

» tuber. > .................... 117 ПО 100 115 103 пн 144 135
Изгиба. itpen-ii......................................... 115 — 115 117 110 112 111 95 98
Huroni . .................... 100 — 105 ПО 01 107 98 87 91
Ширина » .................... ПО 107 115 113 125 111 117 1 12 120
Ilaiifio.u.iuiii д1аш'тр|. forum, obturat. . 50 50 55 52 1)0 55 51 50 49
Поперечный . - , 34 42 31. 40 г> 1 ‘»7 31 31

ion
и. t. 02,0 77.52 72,13 72,05

с:н*X 5,45 1^05 — —

Л -100 1 22,4 132,8 134,3 125,0 125,0 125,0 133,1 125.1 —

Подч. нернлтпралмшмъ укпттг.1смъ когти рааумЬегся nTiioumiiir ся паииенынпн ок- 
ружши-.гн Ki. длин-li.



По величин^ и указателямъ остлцше тазы на столько варшруюгь, что 
въ данномъ случай трудно указать для нихъ что-либо общее и характер
ное. У тазовъ № 12 и № 21 подвздошный впадины не просвечивают!..

II.

Длина Окруж Длина Длина Длина Окруж Длина г.____  Сагитт.Окруж- • • Покер.
Длина
регопеРазмеры длниныхъ ко

стей конечностей.
humeri 1ность hu

meri ')
ulnae radii IVmoris ность fe- 

inorisa)
tibiae поить А 

Шнае’,
д1ам. д\- 
афиза t i
biae *)

„  (правыя  
К аоказецъ :  | .

1лввыя

3 1 9 е в 2 6 8 2 3 9 4 5 0 9 0 3 8 8 7 5  3 3 2 5 3 6 0

3 1 6 6 5 2 6 0 2 3 6 4 5 0 8 8 3 4 4 7 4  3 3 2 5 3 5 3

г- (правыя К алм ы къ\ { v 3 3 1 6 7 2 7 2 2 5 0 4 4 0 9 0 3 4 6 7 2  31 2 3 3 5 8

1 л-Ьвыя 321 6 6 2 6 5 2 4 4 4 4 5 9 2 3 4 5 7 2  3 3 2 5 3 5 8

О ст я к и : \ правил 3 1 5 6 2 2 5 2 2 2 7 4 0 4 8 2 3 11

00СМсс 2 2 3 2 7
Л? 5  I лЧ;выл 3 1 5 6 3 2 5 4 2 3 0 4 1 2 s o 3 0 8 6 6  2 7 2 3 3 2 8

д-„ 2 0  1 п1'авыя 3 0 0 5 9 2 3 4 2 1 4 4 0 7 8 0 2 9 9 6 2  2 7 21 3 0 9

1 .it. пин 3 0 0 5 9 2 3 7 2 1 5 4 0 7 8 0 2 9 9 6 2  2 7 21 3 0 9

X  8  правил 3 3 7 6 5 2 7 0 2 5 0 4 4 0 9 5 3 3 4 7?» ЯЗ 2 2 3 4 2

X  19  . 3 2 4 6 5 2 5 9 231 — — — —  — - -

Л* 1 8  лЬвыя 3 1 4 6 5 2 5 2 2 2 7 — — — — - —

№ 12 правый 3 0 6 71 2 5 3 2 3 3 — — — —  — — —

X  1 » 3 1 4 6 3 — 2 2 5 . . . — — — — — —

>8 1 6  » 3 0 5 6 2 — 2 3 0 — — — _ — —

X  17  » 291 5 5 2 3 8 2 1 4 — — — — —

$  в  1 правыя 311 6 0 2 3 7 2 1 3 4 1 2 7 8 3 1 5 6 7  2 8 2 2 3 2 3

1 лЬвыл 3 1 2 61 2 3 9 2 1 3 4 1 2 7 6 3 1 5 6 5  2 7 21 3 2 3

Л* 2  правыя 3 0 7 6 6 2 5 7 2 3 6 — — — — — — —

X  1 6  » 3 1 6 6 4 — — — — — _  — — —

Абсолютная длина и окружность костей конечностей у остяковъ меньше. 
ч!шъ у кавказца и калмыка, за исключешемъ № 8 , у котораго кости руки 
отличаются своей величиной.

Длинныя кости остяцкихъ скелетовъ носять сл’Ьды сильнаго развитая шЬ- 
которыхъ мышцъ. На рукахъ р'Ьзко выдаются прикрЬнлешя musculorum 
deltoidei, pectoral is majoris, latissim i dorsi, teretis majoris, bicipitis brac- 
hii, pronatoris teretis, pronatoris quadrati. На лучевой кости скелета № 2 
Micro прикрЬплешя flexoris pollicis long'i им'Ьегь видъ широкаго желоба, 
ограниченнаго снаружи шероховатостью pronatoris teretis, а снутри, позади 
лиши cristae radii, шероховатостью ш. abdnctoris pollicis longi. Такой же- 
лобъ болЪе или мен’Ье зам^тень и у другихъ скелетовъ, особенно у J6 о. 
На лучевыхт. костлхъ кавказца и калмыка такая желобообразность перед-

1J Нодъ tu b e ro s i ta s  h u m e ri.
2) Въ ср ед и Ht, кости .
3) Н аи и е н ьш п я  въ ниж ней трети .
4) Въ вер х н е й  тр е ти , на yponiif. fo ram in is  n u tr i t i i .



ней (внутренней) поверхности луча, въ средней ея трети, выражена доволь
но» слабо. На ногахъ бол'Ье развитыми, чЬмн у кавказца и калмыка, явля
ются trochanter minor, мЬсто прикрЬнлетя ш. ileo-psoatis, и linea inter- 
trochanterica, м'Ьсто — m. quadrati femoris; у 8 рЬзко развита средина lineae 
asperae femoris, у Je 2 0 — верхняя часть ея,въвидЬ разлитой шероховатости, 
которая у Л* 6 , на обЬихн сторонахъ, достигаешь р а з в и т  trochanteris tertii 
(мЬсто прикрЬнлетя ш. glutei m axim i).

Ui'Jionieuia костей между со- Указ. плеч. И, 100 Указ. бодр. Указ, ti Илатм- Т. 100 Н. НЮ |(H-I-U). 1(Юбо-ю и периметральные указа
тели. кости. н кости biae кнем1н F F F+T

( нравыд 2 0 , 6 7 4 , 9 2 0 . 0 2 1 , 5 7 5 , 7 7 7 , 3 7 0 , 8 6 9 , 9
1 * а в к а зе ц п \ \  ,

\л Ь в ы н 2 0 , 5 7 4 . 6 1 9 , 5 2 1 , 5 7 5 , 7 7 6 , 4 7 0 . 2 6 9 . 5

( правил 2 0 , 2 7 5 , 5 2 0 , 4 2 0 , 8 7 4 . 2 7 8 . 6 7 5 , 2 7 3 , 9
n a . iM h i i !Ь: | ,

Ц Ь в ы » 2 0 . 5 7 6 , 0 2 0 , 6 2 0 , 8 7 5 , 7 7 7 , 5 7 2 , 1 7 1 , 5

О с т н к и : (правы й 1 9 , 6 7 2 , 0 2 0 , 2 2 0 , 9 7 8 , 5 7 6 , 9 7 7 , 9 7 5 , 8

Л» 5 [лЬвыя 2 0 . 0 7 3 , 0 1 9 , 4 2 1 , 4 8 5 , 1 7 4 , 7 7 6 , 4 7 5 , 6

(п р а в ы » 1 9 , 6 7 1 , 3 1 9 ,6 2 0 , 7 7 7 , 7 7 3 , 4 7 3 , 7 7 2 , 8
J V

(лЬвыя 1 9 , 6 7 1 , 6 1 9 , 6 2 0 , 7 7 7 , 7 7 3 , 4 7 3 , 7 7 2 , 9

№ 8  правы » 1 9 , 2 7 4 , 1 2 1 , 5 2 1 , 8 6 6 , 6 7 5 , 9 7 6 ,1 7 5 , 8

J6 1 9  » 2 0 , 0 7 1 , 2 — — — — — —

Л" 1 S  лЬвыя 2 0 , 7 7 2 , 2 — — - — — — —

№ 1 2  нравы» 2 3 , 2 7 6 , 1 — — — - — —

.V 1 » 2 0 , 0 7 1 , 6 — — — — —

л- 1Г> 2 0 , 3 7 5 , 4 — - - — - - —

£ 17  , 1 8 ,9 7 3 , 5 — - — — —

v » р (правы» 1 9 , 2 6 8 , 4 1 8 , 9 2 1 , 2 7 8 . 5 7 6 , 4 7 5 , 1 7 2 , 0
JV?

(лЬвыя 1 9 , 5 6 8 , 2 1 8 , 4 2 0 . 6 7 7 , 7 7 6 , 4 7 5 , 7 7 2 . 2

je 2  нравы» 2 1 , 4 7 6 , 8 — — — — — —

№ 16 2 0 . 2 — — — — — — —

По периметральному указателю плечевая кость остлковъ вообще слабЬе 
развита, чЬмъ у кавказца; исключешемъ представляются № 2 (брахицефалъ) 
и .4» 12. Относительно плечевой кости послЬдняго, однако, необходимо за
мшить, что въ верхней ноловинЬ она ненормально утолщена и на мЬстЬ 
ирпсрЬнлешя болыиихъ грудной, спинной и круглой мышцъ имЬетъ, среди 
ра;литой шероховатости, углублежя, нрисутсгае которыхъ, мнЬ кажется, нуж
но объяснять патологическими процессомъ. Вотъ почему высокш периметраль
ны! указатель этой кости трудно считать нормальными явленшии.— ПлатЬ 
оми г. А н у ч и н а  (сплющенности ви передне-заднеми размЬрЬ ви верхней и 
средней третлхъ) у остяковп не замЬчено.



О тнош ен длины лучевой кости къ плечевой у остяковъ представляется 
довольно характерными Тогда какъ у кавказца и калмыка оно около 7 5 , 
у остяковъ только въ трехъ изъ 14 случаевъ отношеше переходить ату 
цифру, именно у Ли 2 — брахицефала, Л» 12— мезатицефала и № 1 5 - д о л и 
хоцефала; во всЪхъ другихъ случаяхъ ото OTiiomenie стоитъ низко: въ сред- 
немъ— 71,5 . У жснскаго скелета Л» G цифра спускается до 6S,2.

Для русскихт, скелетовъ разсматриваемое отношеше, по г. А н у ч и н у ,  

72,2  („Матер, для антроп. восточн. А зш “. 1. Племя айновъ. Стр. 145); 
для русских’!, скелетовъ симбирскихъ кладбищъ я нагаелъ его въ 74 („М а- 
тср1алы для антропол. востока Росши “ въ „Труд. общ. естествоиспыт. при 
Казанск. унив. Т. V III, вын. 5. К. 1879 . Стр. 5S); для европейцевъ, по 
Б р о к а ,  7 3 ,8 , но А м и —  72 . Кафры (7 8 ,S), негры (7 9 ,4 ), яванцы (8 2 ,0 )  и, 
въ особенности, тасмашйцы (8 2 ,4 ) им1иотъ цифру итого отношешл значитель
но высокой.

Ч .  У а й т ъ ,  въ 1799 г., первый обратилъ внимаше на то обстоятель
ство, что у негровъ руки длиннее, ч!шъ у европейцевъ, и объяснялъ ото 
относительнымъ удлипешемъ предплечья. „У европейца отношеше между ча
стями женской руки — 12: 9: 6 , мужской— 12: 10,5: 7 , напротивъ, у нег
ритянки— 12: 10: 7, у негра— 1 2 ,S :  9,(5: 7 ,5 “ { В а й т -  „Антрополопя 
нервобыт. народовъ*. М. 18(57. Стр. 94). По зтимъ даннымъ, однако, от
носительное удлинен1е предплечья замечается только у негритянки, но не у 
негра. Т'Ьмъ не меи'йе Г е м ф р и ,  въ 1858 г., изм’Ьрешями надъ 25 европей- 
цами и 25 неграми доказалъ, что относительная длина предплечья и голе
ни у негровъ больше, ч’Ьмъ у европейцевъ (15,1: 14,1 и 23,2: 22 ,1 ). Въ 
1872 г. А м и  изм'Ьрешями надъ человеческими зародышами и трупами мла- 
дснцевъ установилъ тотт, любопытный фактъ, что съ ростомъ плода и мла
денца относительная длина предплечья все бол'Ье и бол'йе уменьшается, и у 
д’Ьтей въ 13 '/-2 л'Ь'п, достигает"!, до 7 2 ,30 , тогда какъ у двухм’Ьслчнаго 
зародыша она равняется 8 8 ,8 8 . Со времени зтихт, наблюдешй, въ большей 
или моныней цифр’!  отношенia луча къ плечевой кости стали подозревать 
указателя на бод'Ьс или MCHlie развитую организацш народа, полагал, что 
у низшихъ расъ развитое верхней конечности останавливается на известной 
змбршнальной фазй { М а . п е в ъ  -  „Матер1алы для сравнит, антропологш. 2. 
Антропол. очеркъ вотиковъ*. К. 1874 . Стр. 17). Но такое заключеше для 
всЬхъ расъ, очевидно, не приложимо, такъ какъ бушмены, по Ф р н ч у ,  hm Ij- 
ютъ отношен1е луча къ плечевой кости 72 ,2 , у зскимоса оно найдено въ 
71 0 и, въ нагаемъ случа*, у длинноголовыхъ остяковъ (за иек.почешемъ 
As 12) въ среднемъ 7 2 ,5 , у остячекъ — 7 0 ,9 , а для обоихъ половъ—71,7 .

По степени развитая въ толщину бедренной и больше-берцовой костей, 
остяки стоять, невидимому, не ниже кавказца и калмыка.



Index latitudinalis tibiae ( Б ё с к ъ ) ,  указывавшей на степень платикнемш 
(силющенности въ верхнихъ 3Д, на уровне foraminis nutritii), у остяковъ 
7 6 ,1 . Для русскихъ тибШ г. А н у ч и н ъ  нашелъ цифру 74 ,7 , съ колебашемъ 
отъ 85 ,1  до 6 6 ,6 *). Средшя цифры говорятъ о ч е т в е р т о й  форм* платик
немш, форм'Ь, наичаще встречающейся у современныхъ евронейцевъ. Пла- 
TMKneMia №  8 , съ указателемъ 6 6 ,6 , представляетъ т р е т ь ю  форму (перед
нюю платикнемш), такъ какъ зависитъ отъ удлииешл передней части д1афиза.

Отношеше tibiae къ бедру у остяковъ ниже, чемъ у кавказца и калмыка.
Отношеше длины плеча къ бедру у остяковъ значительной величины

(7 5 .6 )  , чемъ резко отличается отъ кавказского (7 0 ,5 ). Цифра носледняго 
близка къ цифре, определенной Л о р е н ц е п о м ъ  (6 8 ,3 ) и Б р о к а  (7 1 ,0 ) для 
овропейцевъ. Высокая цифра изучаемаго отношешя у остяковъ говорить о 
короткости ихъ бедра, а вместе съ этимъ о ихъ маломъ росте. Tania же 
цифры я нашелъ на курганномъ скелете съ р. Яи (7 5 ,5 ) и на скелете изъ 
кургана близъ с. Новоильинскаго на р. Оби (75 ,7 ).

При длине fem nr-f-tibia, взятой за 100 , длина hnmerus-j—radius у остя
ковъ больше (для мужчинъ 7 4 ,8 , для женщины 7 2 ,1 ), чемъ у кавказца
(6 9 .7 ) и калмыка (7 2 ,6 ). Р у сш е  имеютъ это отношеше, по г. А н у ч и н у ,  

69,3; у евронейцевъ, но Б р о к а ,  оно— 69 ,7 .
Размеры длинныхъ костей, отнесенные къ росту скелета, принятому за 

1 0 0 , у насъ будутъ:

Скелеты Гость Humerus 
прав. лДв.

Radius 
прав. .гкв.

Femur 
нрав. лЬв.

Tibia
нрав. л4в.

Кавказец'!, . 161.6 19,3 19,1 14,5 14,3 27 ,2 27,2 2 1 ,1 2 0 , 8

Ка-лмыкъ . . 164,6 2 0 .1 19,5 15,1 14,8 26 ,7 27 ,0 2 1 , 0 20,9
Остякъ J\" 5 . 153,6 20 ,5 20 ,5 14.7 14,9 2 6 .3 2 6 .8 2 0 , 2 2 0 , 0

Остяк'1, Л» 2 0  . 148,4 2 0 , 2 2 0 . 2 14,4 14,4 27 ,4 27 ,4 2 0 ,1 2 0 ,1

Плечо остяковъ но отношсшю къ росту длиннее, чемъ у кавказца, и 
больше тибги; но относительная величина остяцкаго луча равна кавказской. 
Для сравнен!,'! привожу здесь несколько такяхъ измерошй, сведенныхъ къ 
величине роста, принятой за 1 0 0 .

и к. F т
Европейцы ( Г е м ф р и ,  25 ск.) . . 19,5 14,1 27,5 2 2 ,1

Pyccuie ( Л и у ч н н ь ,  5 ск.) . . . 2 0 , 0 14,5 27,6 22 ,4
Негры ( Г е м ф р и ,  25 ск.) . . . 19,5 15,1 27 ,4 23 ,2

*) Но имЬю:циис!1 у насъ даннммь, коле>шии платикнемш у остяковъ не менЬе, чЪмъ 
у ршскихъ; но относительно лЬвой тибш скелета № о, съ imlex'oM ь 85,1, нужно сказать, что 
ога кость имЬеть выше средины внутренней поверхности уголидеи1е, зависящее, невидимо
му, отъ першетита.



Бушмены ( Г е м ф р и ,  3 ск.) 
Кафры (Ф р и ч ъ , 4  ск.). .

( Д э в и с ъ ,  1 ск.) . .
Айны

( А н у ч и н ъ
[м уж ч..
^женск.) . 

Д^иляки (Ш р е н к ъ , 1 с к .) . 
Остяки (2 мужск. с к .) . .

и в
2 0 , 0 15.3
19,1 15,1
18,7 15,5
19,4 14,6
19.1 15,1
19,6 15,0
20 ,3 14,6

F т
27 ,7 2 3 ,8
27 ,2 20 ,7
27 ,2 2 0 , 8

26,5 2 1 , 2

24 .2 20 ,3
2 5 ,0 20 ,4
2 6 ,9 2 0 ,1

Изъ этихъ измерена видно, что хотя и наблюдается у кафровъ, аиновъ 
и гиляка величина tibiae, близкая къ остяцкой, но н’Ьтъ случая, где бы 
humerus нревыгаалъ tibiam, какъ зто мы встр'Ьчаемъ у остяковъ.

Определяя ио выведеннымъ для остяковъ цифрамъ ростъ скелстовъ А» 8  

и № 6 , мы получаемъ:

н
нрав. ;ТЬв. .

к
прав. .rise.

F
прав. лЪв.

т
прав. лкв.

Ородияя
роста

м. А" 8  166 ,0 — 171,2 — 163,5  — 166,1 — 166,7
ж. № 6  153,2 153,6 145,8 145 ,8 153,1 153,1 151,7 151,7 151 .0

Колебашя при вычисленш роста у разсматриваемыхъ скелетовъ обуслов
ливаются нисколько иными отношетями ихъ костей, чЬмъ у скелетовъ, по- 
служившихъ для средней нормы. Такъ, высокая цифра роста № 8  но U 
зависитъ отъ большей абсолютной величины нос л t  дня го, равно какъ низкая 
цифра роста А» 6  по R отъ малаго размера его R. Индивидуальные укло- 
нешя отдельныхъ костей сглаживаются средней величиной, но последняя 
все-таки представляетъ величину приблизительную, если считать цифру 
роста искусственно связаннаго скелета за величину точную. Такъ, если мы 
но даннымъ длины костей будемъ определять ростъ скелета А» 5, то нолучимъ

и И ь т Среднее Среднее общее

нрав. 155,1 155,5 150,1 154,7 1 5 3 .8 1 154,2лЬв. 155,1 157,5 153,1 153,2 1 5 4 J I

Разница иолучилась на-(-0 ,6  противъ измереннаго роста (1 5 3 ,6 ). Въ 
тоже время оказывается, что между ростомъ, вычислепнымъ но правымъ 
костямъ и вычисленнымъ по л4вымъ, существуетъ разница на 0 ,9 . Средшя 
цифры роста во Н и II (для правой - 1 5 5 ,3  и для левой— 1 5 6 ,8 ) также 
уклоняются отъ цифры действительна™ роста.

Въ виду этого, на нижеследуюшдя цифры роста другихъ скелетовъ, 
вычисленнаго но плечевой и лучевой костямъ, нужно смотреть не какъ на 
точныя, а какъ на приблизительныя цифры.
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н

159 ,6
№ 1 S 154,6
№ 1 2 150,4
№ 1 154,6

15 150,2
№ 17 143,3
J6 2 151,2
№ 16 155,6

R Среднее

158,2 158,9
155,4 155 ,0
159,5 154,9
154,1 154,3
157,5 153 ,8
146,5 144,9
161,6 156,4

155 ,6

Заключешя о среднемъ росте будутъ т4мъ ближе къ истин!}, чЬмъ 
обширнее матер1алъ, изъ котораго выведена средняя величина. Данная 
группа скелетовъ въ 1 0  мужчинъ и 2  женщины имеетъ приблизительный 
средшй ростъ: для мужчинъ— 155 ,7  и для женщинъ— 1 47 ,9 . СреднШ 
ростъ остяковъ изъ 93  измеренш полученъ мной („Антропологический 
очеркъ остяковъ Сургутского края" въ газете „СибирскШ В 1}стпикъ“ за 
18 9 0  г., .№ 8 S) 1 5 9 .6  ст., при чемъ по возрастамъ и мйстностямъ изме
ренные располагались такъ:

Возрастъ. Обсме. Югансш. Трёмъ-Юганше. ВаховсЮе.

2 1 - 3 0 162,2 168,7 161,3 159,1
3 1 — 4 0 159,8 158,9 156,0 155,1
4 1 - 5 0 159 ,3 162,3 160,3 —

выше 50 158,0 158,5 160,3 %

Среднее 159,5 1 6 1 ,1 158,9 157,1

Прибавляя отъ 2 до 4 cm. на м яш я части въ средпему росту остяц- 
кихъ скелетовъ, мы получаемъ цифру въ 157,7  — 159 ,7 , цифру близкую, 
если не тожественную, къ полученной на живыхъ.

По абсолютной величине ручныя кости остяковъ значительно уступаютъ 
кавказскимъ, но въ одномъ случае (№ 5) превышаюсь калмыцюя. Абсо
лютная длина остяцкой стопы гораздо менее, чемъ у кавказца и калмыка, 
равно какъ и измеренный части ея. По отнотетю  пяточной кости остяковъ 
необходимо отметить ту особенность, что она имеетъ (въ обоихъ случаяхъ) 
на своей наружной стороне прекрасно развитой processus inframalleolaris 
calcanei ( Г и р т л я ) ,  чего не замечается ни у калмыка, ни у кавказца. 
Г. А н у ч и н ъ  встретилъ это образоваше на мужскомъ скелете айна (Op. cit., 
стр. 164).



HsMipeBiH ручной кисти и стопы. Кавказецъ Калмыкт, 0
Г)

С Т Я К
20

Н

прав. лЬв. прав. л-Ьв. нрав. лЬв. прав. лТ.в.

Ручная кисть .... . . . . . . . . . . . . . . . . 182 180 175 175 178 178 167 - -

Длина ossis metacarpi pollicis 48 47 45 45 44 44 39 41
Окружность os. metac. poll. 
Отношеше ручн. кисти къ

35 35 35 35 32 32 29 2 S

росту... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 1 , 0 10.9 1 0 ,6 1 0 ,6 11,5 Л ,5 1 1 ,2 —
Длина стон ы ... . . . . . . . . . . . . . . . . . 226 226 230 230 218 — 218 —

» ossis metatarsi hallucis 59 59 57 57 55 55 54 54
Окружность os. m etat. hall 41 42 45 45 40 40 4 0 40
Отношеше стоны къ росту . 13.7 13,7 13,9 13.9 14,1 —■ 14,6
Длина пяточной кости . . 
Отношеше пяточной кости

76 76 75 75 72 70 73 73

къ длине стопы. . . . 33 ,6 33 ,6 32 ,6 32 ,6 3 3 ,0 — 33 ,4 —

Относительная длина ручной кисти и стоны у остякокъ больше, чемъ 
у кавказца и калмыка. По П р у н е р ъ - Б е ю ,  у европейца относительная ве
личина ручной кисти 10,9 и стопы 1 4 ,5 , у негра кисть— 11,5 и стопа—  
1 5 ,4  ( Ф о г т ъ — „Ч еловек! и место его въ природе". Спб. 1863 . Т. I, 
стр. 2 1 3 ). Следовательно, ручная кисть остяковъ но относительной величи
не близка къ негритянской, а стона ихъ стоитъ въ томъ же отношеши 
къ нашей кавказской, какъ у П р у н е р ъ - Б с я  стопа негра къ европейской 
(1 0 4 ,4 — 106 ,2 ) *).

Резюмируя наше описаше остяцкихъ скелетовъ, мы приходимъ къ сле
дующим! выводамъ:

1. Шейная и поясничная части позвоночника остяковъ короче, чемъ у 
представителей кавказской и монгольской расъ.

Высокш указатель (более 95 ) отверстая атланта резко отличаетъ длин
ноголовых! остяковъ отъ кавказца и калмыка; напротив!, атламтъ нругло- 
головаго остяка близок! по форме отверсПя къ атланту последних! (указатель 
около 90).

Рукоятка грудной кости у остяковъ слабо развита въ ширину, чемъ 
отличается отъ рукоятки кавказца и калмыка.

Ключица остяковъ представляет! ту особенность, что одинаково развита 
на обеихъ сторонах!.

*) Разница между величиной нашей „кавказской11 стопы и „европейской11 П р у н е р г - Б е я ,  

вероятно, зависитъ отъ различныхъ способовъ измГ.решл ел. Я измеряю кисть по длин); 
средняго пальца, а стопу— по длин!; большого.



2. Длинный кости конечностей, будучи у остякопъ вообще короче евро
пейских!.. ноелт'ь следы особенно значительнаго развиНя некоторых!. мы- 
шечныхъ группъ: на рукахъ—мыпщъ, подниматощихъ плечо (in. deltoideus), 
оттягивающихъ руку назадъ (ш. latissim us dorsi и ш. teres major), прибли
жающих!. её кь туловищу (ш. pectoralis major), сгибающихъ предплечье 
( т .  biceps brachii), поворачивающихъ его кнутри и книзу (mm. pronatores), 
сгибающихъ и отводлщихъ большой налецъ (m. flexor pollicis longus и m. 
abductor pollicis longus); на ногахъ— мышцъ, поворачивающихъ бедро кна
ружи (m. quadratus femoris), отводлщихъ его кзади— m. gluteus m agnus— , 
сгибающихъ бедро — ш. ileo-psoas— и нриводящихъ (шш. adductores); но, 
при сиднчемъ ноложеши и твердой опор'Ь ногъ, ш. gluteus magnus накло
нней. туловище въ сторону, а ш. ileo-psoas— внередъ.

Преобладаше въ степени развития иерсчисленныхъ мышцъ надъ другими, 
мне кажется, объясняется образомъ жизни сургутскихъ остякопъ. Будучи 
но преимуществу ихтиофагами и рыболовами и бродя всю жизнь по систем^ 
Оби, они съ детства приспособляются къ своимъ маленькимъ облазкамъ и 
упражняюгь rl> именно мышцы, которым необходимы для работы при гребле.

3. По степени развития длинныхъ костей въ толщину, остяки мало 
отличаются отъ европейцевъ; но но отношендо костей между собою и къ 
росту скелета замечаются сущсственныя различ1я.

По отношенш предплечья къ плечу остяки сближаются съ длинноголо
выми бушменами (съ cephalindex’oMb, но Б р и к а ,  7 2 ,4 2 )  и эксимосами (съ 
eeplialiiidex’oMD, по Б е с с е л ъ с у , 7 1 ,3 7 ), имеющими это отношеше низкимъ 
(72). По высокой цифрЬ отношешл плеча къ бедру (7 5 ,6 ) остяки резко 
отличаются отъ кавказца (7 0 ,5 )  и европейцевъ (6S ,3).

По величине длинныхъ костей, сведенной къ росту скелета, нринятаго 
за 1 0 0 , остяки резки выдаются той особенностью, что ихъ плечевая кость 
длиннее большеберцовой, и тогда какъ но величине плеча они сближаются 
съ бушменами, по величине голени они стоятъ близко къ кафрамъ (съ 
eepbalindex’oM'b, но Б р о к а , 7 2 ,5 4 ), аинамъ (но Д е в и с у  аинш й жен- 
скш чорепъ „овальный", но А н у ч и н у  —  мезатицефальный —  7 7 ,9 ) и ги
ляку (но Ш р е н к у  черсиъ гиляцкаго скелета съ cephalindex’oMb 8 5 ,2 ) . По 
длине ручной кисти и, можетъ быть, стоны остяки резко отличаются отъ 
евронейцевъ и сближаются съ неграми.

4. Благодаря незначительной вышине шейной и поясничной частей поз
воночника и короткимъ ногамъ, остяки представляютъ народность низкаго 
роста— ниже 160 сш.

Такимъ образомъ, мы находимъ, что архитектура скелета остяковъ рез
ко отличается отъ архитектуры кавказскаго и монгольскаго скелетовъ, а 
также и скелетовъ негритлискаго типа, хотя съ некоторыми представителя-



ми наследия го имФегь нисколько общихъ чергь. Кь такимъ общими чер- 
тямъ нужно отнести величину шейной части позвоночнаго столба, которая 
у негровъ также короче европейской ( Вайцъ— „Антропологш первобытных!» 
народовъ“, стр. 98 ), относительную короткость голенй, величину плеча и 
ручной кисти и низми ростъ.— Разумеется, все вышеизложенное относится 
только къ скелету длинноголовых!» остяковъ.

ОЬЪЯСНКШЕ РИСУНКОВЪ.

Фиг. 1. Norma verticalis черепа Д» 19. Длинноголовый тииъ: cephalindex — 70,27. М. V.
Фиг. 2. Norma verticalis черепа .¥ 21. Длинноголовый тииъ: cephalindex— 70,03. Ж. V.
Фиг. 3. Norma verticalis черепа .№ 2. Круглоголовый тииъ: cephalindex— 88,89. М. IV.
Фит. 4. Norma lateralis черепа Л» 21. Явный прогнатизмъ: Ъх̂ у10° =  101,90 и 

г ь х ^ т о о  =  7 8 4

Фиг. 5. Norma lateralis черепа Д» 2. Явный ортогнатизмъ: Ьхп, ио =  97 и
ftav-  Ъх). юо .

пь — J •
Фиг» 0. Раздвоенная нёбная ость (spina nasalis posterior) черепа Д» 1 (въ естествен

ную величину).
Bet фигуры, Kpomt фиг. О, въ половину естественной величины.



Ч Е Р Е П А  О С Т Я К О В  Ъ.

Фиг. k.





Сознаше и личность при душевныхъ (М з н я х ъ .

Ilpotjj. Я. А. Анфимова.

Душевный м]ръ человека иредставляетъ собою загадочную область— яв- 
лентй, образовъ, состоянш, изъ которыхъ слагается другая, высшая сторона 
нашего существовашя. Въ немъ Htri. ни света, ни звука, ни движенШ въ 
обычномъ смысл'!, слова, хотя ото не мешаетъ намъ говорить о душевныхъ 
буряхъ, душевномъ свете, или ornt и т. д. Но кто же не знаетъ, что эти 
бури, огонь и светъ— только аллегорш, созданный за неим'Ьшемъ соотв'Ьт- 
ствующихъ выраженш?

Мы знаемъ, что въ душе беззвучно проходятъ и думы, и горе, и ред- 
шя минуты радости и счатья! „Ничто въ челов’Ьческихъ языкахъ, никакое 
выражеше мысли при помощи красокъ, мрамора, словъ или звуковъ не пере
дней. сути, правды, законченности и внезапности чувства въ душе" (Баль- 
закъ). Одинъ изъ психологовъ-псих!атровъ ( M e y n e r t ) по поводу этой 
интереснейшей стороны нашей душевной жизни приводить следующее сравнеше: 
„наше восноминаше (т. е. живущее въ душгЬ представлеше) о самомъ осл4пи- 
тельномъ солнечномъ свете не содержитъ въ себе и биллюнной части даже 
силы того св'Ьта, которымъ обладаетъ светящейся червякъ, а представлеше 
самого страшнаго грома не содержитъ въ себе даже той ничтожной доли 
звука, который производитъ падающш въ воду волосъ". Между темъ вся 
сила челов’Ьческаго ген!л, создавшая столько чудесь современной цивилизащи, 
и вс'Ь, пока дремлюшде въ насъ задатки возможныхъ успеховъ нашего ума 
въ грядущихъ векахъ— все это таится и живетъ въ этой чудной области, 
именуемой душевнымъ м1ромъ. „При его помощи, мы могли", говоритъ Спен- 
серъ, „изследовать вселенную, сравнительно съ которою нашъ земной шаръ 
ничтожная песчинка, и открыть строеше монады, въ сравненш съ которой 
простая песчинка кажется ц'Ьлымъ земнымъ шаромъ".

Поэтому нужно ли говорить о томъ, что человечество съ первыхъ про- 
блесковъ сознательной жизни стремится проникнуть въ этотъ загадочный 
м1ръ? „Выразить цельный и связный научный взглядъ на Mipb и на задачи 
въ немъ человека" — вотъ задачи всей исторш философш (Деллеръ), а по
следняя „въ свою очередь, строго говоря, сводится къ нсихолопи" (Аве- 
Hapiycb). Умъ человека никогда не иереставалъ и не перестаетъ задумы-

Листъ 16-й*П ро*. Л. Ah 'Mimoisi. .—ComiAun: и личность при душквн. волъзняхъ.
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ваться надъ основами и сущностью своего бытия. „И ото делается гово- 
ритъ Кантъ, „не изъ кичливаго любопытства, а всл'Ьдшие величайшей по
требности". „Своеобразная судьба пресл’Ьдуетъ человечески! умъ", нродол- 
жаетъ онъ, „его безнокоятъ воиросы. которыхъ онъ не можетъ устранить, 
такъ какъ они даны его собственною природою, но не можетъ и отвечать 
на нихъ, потому что они превосходятъ его силы". Можетъ быть эти вопро
сы вечны, и человечество нанрасно производить безилодныя попытки про
бить непроницаемую стену, отделяющую этотъ м1ръ. Но остановить эти стрем- 
лешя— никто не въ силахъ; да и следуетъ ли ихъ останавливать?! Ведь  
въ нихъ и мука, и радость мыслящаго существа. Самыя минуты идейнаго 
труда— уже большое счастье для человека, а потому говорить Шлейермахеръ: 
„надо жить, работая все время, какъ будто смерти вовсе шЬть, и не забо
титься о томъ, что она подходитъ".

Приступая къ предмету чтешя, въ краткихъ словахъ скажемъ, какъ мы 
понимаемъ „ С и з н а ш е и и „Л и ч н о с т ь ". Этотъ пр!емъ облегчить принятую 
мною на себя задачу и наметить законный границы т4мъ требовашямъ, ко- 
торыя могутъ предъявить мне мои благосклонные слушатели.

Въ учеши о душе различаютъ две стороны: сущность души и лвлешя 
душевной жизни. Намъ доступны только душевный явлены!, и абсолютно не
доступна ихъ сущность. Внрочемъ, въ каждомъ предмете, составляющемъ 
любое знаше человека, повторяется та же старая и вечно новая история, т. е. 
всегда и во всемъ „нашему знашю доступны только явлешя"... Сущность же 
ихъ природы, „ихъ нервичныя, деятельный, или конечныя, причины неиз
вестны и недоступны намъ" (0 .  Контъ). Это относится въ одинаковой мере 
и ко всякому явлешю гВлеснаго, или физическаго Mipa, наир, „физикъ не 
можетъ сказать, какъ и почему изъ колсбашя воздуха и нашего органа 
слуха происходить звукъ"; тоже относится къ световому ощущешю п на
шему глазу и т. д. (Гартманъ).

Но если бы дело ограничивалось только невозможностью иознашя сущ
ности вещей!... Мы часто не въ состояniw воспринимать даже самыхъ явле- 
нШ? Казалось бы, что одинаковый или сходный физичесшя причины долж
ны возбуждать въ нашемъ С-ознаши одинаковыя явлешя; а между г"Ьмъ вотъ 
что мы находимъ: звуковыя волны, имеюнря менее 16 колебанШ въ секунду, 
нашимъ ухомъ не воспринимаются и до Созшшя не доходятъ; звука отъ 
колебанш, перевышающихъ 40  тысячъ въ секунду, мы также не слышимъ. 
Колебашя эфира намъ доступны въ виде света только тогда, когда они не 
выходятъ за пределы колебашй крайняго краснаго и крайняго фшлетоваго 
лучей спектра; все друия его колебашя для нашего Сознашя исчезают!., по
чему мы, между црочимъ, не видимъ электричества и магнетизма. Мы зна- 
емъ лвлешя только те, размеръ которыхъ укладывается въ рамки специ-



фической воснршмчивости нашихъ органовъ вн'Ьшнихъ чувствъ и, вероятно, 
знаемъ только крохотный, ничтожный уголокъ вселенной, такъ какъ о вн4ш- 
немъ n ip t мы судимъ только но степени „относительной вероятности нашихъ 
ощущешй". Мы папр., считаемъ почти ашомою, что завтра, также какъ и 
сегодня и какъ это было тысячи л4тъ, взойдетъ солнце, между гЬмъ такая 
уверенность основана только на т р о я т т с т и :  можетъ быть именно завтра 
начнется катастрофа во вселенной!... Это, внрочемъ, не мешаетъ нэмъ гор
диться нашимъ разумомъ, „который вводить многихъ въ ошибочное пред- 
ноложен!е, будто бы его область безгранична" (Сненсеръ). А въ сущности 
„н'Ьтъ ни одного ничтожнаго черенка, который бы не былъ составленъ изъ 
совершенно пеобъяснимыхъ свойствъ", говорить Шопенгауеръ, „и если бы 
ооытъ расширился до последнихъ своихъ пределовъ, если бы кто обозр^лъ 
все планеты всехъ неподвижныхъ звездъ, то этимъ не сделалъ бы ии од
ного шага въ метафизику (т. е. въ сущность явленш), именно въ тотъ по- 
рядокъ вещей, который назвать К а н т а  м ъ , порядкомъ „вещей самихъ въ себе". 
Возьмемъ еще примерь, указывающей на ограниченность нашихъ способно
стей иознашя. Жизнь вселенной выражается вечнымъ движен1емъ: «пры 
мчатся въ безконечномъ пространстве, но иычислешямъ нашихъ астрономовъ, 
съ невероятною, сказочною быстротою, и, конечно, ихъ движете влечегь за 
собою все последствия, изъ которыхъ. однако, мы ощущаемъ только светъ, 
но ничего больше! Мы напр., не слышимъ музыки этого Mipoearo движешя, 
потому что до нашего Сознашя не доходятъ грандиозные тоны возбуждаемые 
движешемъ свЬтиль (Фламаррюнъ). Это нревышаетъ размеры и степень спо
собности нашего уха, нашего мозга и нашего сознашя. Однимъ словомъ не 
только сущность жизни и сущность явленш— вечная непроницаемая тайна, 
но часто и самыя явлеш’я— такая же тайна! А поэтому и наша наука о 
душе ведаетъ только внешнюю, доступную самонаблюдешю, форму явленш 
душевной жизни, „такъ какъ мы не знаемъ и не можемъ знать, что такое 
душевная жизнь" (Огюсгь Конгь). „Психологтя, какъ мы ее понимаемъ", 
говорить известный современный нсихологъ Гбфдингъ, есть „психолопя безъ 
души" въ томъ отношенш, что она ничего не-говорить и не знаегь, при
бавлю я, объ абсолютной сущности духовной жизни. Въ ней нонятче о душ е— 
:-то „нечто", въ которомъ происходить целый рядъ явленш нашего внутрен- 
1Яго Mipa: ощущешй, мыслей, чувствованш и намеренш (Гбфдингъ).

Сознаше. Для нашего условна го нонимашя это „нечто" известно, какъ 
,  С о з н а н ы 11, и поэтому говорясь, что весь нашъ душевный Mipb объединяется 
гъ С о з н а п ш ,  которое какъ бы госнодствуетъ надъ нимъ, освещаетъ его и 
;,елаетъ доступнымъ нашему „Я".

Что же такое С о з н а ш е ?  Ответить на этотъ вонросъ— значить сказать, 
тто такое наша душа, а это, въ свою очередь, равносильно тому, чтобы не



получить никакого ответа! Даже къ носильному и доступному представле
нию о немъ, т. е. о Сознание, „мы должны добираться окольными путями", 
говорить Г а р т м а н ъ ,  „ибо то, что производить сознаше лежигь позади 
самого Сознашя, а потому не можегь быть постигнуто наблюдатслемъ*. На 
этомь пункте обрываются наши знанья по естествоведенёю, и начинается 
область явленёй, составляющихъ съ одной стороны иредметъ у д и а л е т я  и  

в г ь р ы , съ другой— нредметь безконечныхъ размышленш философствующихъ 
умовъ, который выразились въ созданш множества психологическихь тео
рий* По К а н т у  „Оознан1е— это внутреннее чувство, посредствомъ котораго 
душа усматриваете самое себя и свои состояшя". Вотъ что говорить о немъ 
В у н д т ъ :  „ С о з н а т е  и сопровождающее его нервные процессы суть функцёи 
взаимно несравнимым, находящёяся между собою въ отношенш неизменнаго 
сосуществовашя.— Это сосуществовате есть конечный факгь, не подлежащие 
дальнейшему естественно-научному изследованёю". Физическёя причины, го
ворить Г о ф д и т ъ ,  имеютъ физическёя следствёя, но къ этимъ следствёямъ 
присоединяется въ некоторыхъ пунктахъ С о з н а т е ,  какъ н е к о т о р ы й  п л ю с ъ ,  

к о т о р ы й  н е л ь з я  о б ъ я с н и т ь  ф и з и ч е с к и м и  п р и ч и н а м и 0 . Господствую ьцёй 
въ современномъ естествов'Ьд'йши законъ сохраненёя энергёи „не даетъ намъ 
возможности признать причиннаго отношенёя между матерёей и Сознанёемъ" 
(Гбфдингъ). Поясню частное примкнете этого закона следующими приме
рами. По этому, напр., закону следуетъ, что тепло, поглощаемое при реак- 
Ц1и химическаго соединенёя двухъ телъ, не исчезаетъ безследио, такъ какъ, 
при последующемъ разложенёи новаго тела, выделяется ровно столько тепла, 
сколько было поглощено. Или еще: если бы камни египетскихъ нирамидъ 
какимъ либо чудомъ начали падать внизъ и если бы ихъ паденёе можно было 
утилизировать, то произведенная имъ работа равнялась бы сумме работы, 
затраченной древними евреями, строившими, по приказанёю фараононъ, эти 
пирамиды.

Ничего подобнаго нетъ въ душевномъ Mipe: на С о з н а т е  нельзя смотреть, 
какъ на энергпо тЪлеснаго Mipa, хотя F e c h n e r  ностроилъ целую теорию объ 
отношенёяхъ тела и души -на этомъ законе. „Психологёя и физёологёя, по 
его словамъ, работаютъ надъ однимъ и темъ же матерёаломъ; но разсмат- 
риваютъ его съ двухъ различныхъ сторояъ, и споръ между ними также 
мало возможевъ, какъ между наблюдателями выпуклой и вогнутой поверх
ности одного и того же свода". Однимъ словомъ суть этой теорёи будетъ 
вполне выражена, если мы скажемъ, что „нашъ умъ ииеетъ химичесесёй, 
механически и термичесьёй эквиваленты". Но допустимъ на минуту следующёй 
возможный случай; положимъ, одинъ изъ умнейшихъ философовъ, решился 
по примеру некоторыхъ молчальниковъ— факировъ во всю свою жизнь не 
проронить ни одного слова и не написать ни одной строки, хотя въ своей



думг6  онъ таилъ бы самыя глубошя мысли: очевидно, вся затраченная имъ 
на умственные процессы энерпя, съ его смертью, для насъ, оставшихся въ 
живыхъ, исчезла бы безсл’Ьдно; по крайней мере до сихъ поръ мы не им4емъ 
возможности ее вовзвратить и утилизировать. Г де  же после этото непрерыв
ность сохрапешя энерпи?! Душевный м1ръ существуетъ только въ Сознанш, 
т. е. онъ доступепъ только самому субъекту, при такъ называемомъ внут- 
реннемъ (интроспективномъ) созерцанш, и можетъ быть для всЬхъ другихъ 
лицъ тайною, которую при указанныхъ исключительныхъ обстоятельствахъ 
влад'Ьлецъ можетъ унести съ собою въ могилу. Только самъ субьектъ знаетъ, 
что у него живетъ и творится въ душ1з, и наша речь есть только способъ, 
посредствомъ котораго челов’Ькъ сообщаетъ о своихъ думахъ.

Можно полагать, что каждое психическое явлеше требуетъ физш-хими- 
ческой затраты въ мозговой ткани. Но что Сознаше, которымъ сопровождается 
эта реакфя— это нечто неизвестное, къ которому не применимы физичесшя 
свойства. Это ни светъ, ни теплота, ни электричество, которые обыкновенно 
являются результатом’!, физическихъ реакцш и которые можно такъ или 
иначе утилизировать. Между тймъ какъ наше прсдставлен1е о самомъ силь- 
номъ, даже бе.юкалильномъ жаре, ни на одну ми.шонную долю градуса 
не нагреетъ воды. „Чтобы понять, какимъ образоиъ объективный процессъ 
(физ1о-химическая реашря мозга) преобразуется въ ощущеше, нужно бы“, 
говоритъ Гартманъ, „стоить на третьей точке зрешя, которая была бы ни 
объективною, ни субъективною, или, чтб то же, была бы заразъ и тою и 
другою. На этой точке стоитъ только одно безсознательное® (т. е. духъ). 
„Если представить себе внутренее быпе (въ нашемъ случае Сознаше), какъ 
новое изм'Ьреэте (четвертое), но не геометрическое, а метафизическое, то въ 
немъ выразится приблизительно внутренняя жизнь духа но Лейбницу* (Мерцъ. 
Бюграф1л и философ. Лейбница)

Поэтому, начиная сь глубокой древности и до нашего времени, въ уче
ши о Сознанш мы встречаемся со следукмцииъ поучительнымъ явлешемъ. 
Какими бы путями ни развивалась философская доктрина и каша бы цели 
она ни преследовала, въ конечныхъ своихъ выводахъ она приходитъ 
къ неразрешимости вопроса о С о з н а т и  и непознаваемости его сущности. 
Въ конце концовъ Сознаше при всехъ толковашяхъ остается тайною. 
R o m a n e s ,  авторъ книги „Умъ Жииотныхъ*, пользующейся, между прочимъ, 
и у насъ известностью, въ недавнемъ своемъ труде: „ V e v o l u t i o n  m e n t u l e  

d i c z  V h o m i t i e “ превосходно выражаегь свое полное изумлеше нередъ фило
софской проблемой Сознашя. „Никто, говоритъ онъ, не можетъ быть больше, 
чемъ я, убежденъ въ невозможности, въ которой мы оказываемся, какъ толь
ко делаемъ попытки къ разрешению вопроса о сущности Сознашя („D u сб- 
6 t philosopliique, mil не pout avoir pour le probleiue de la conscience plus



de respect que je n’ en a i, car mil ne pent etre plus convaincu que moi 
de l ’im possibilite ой nous nous trouvons d’obtenir la solution du sujet ainsi 
envisage". Romanes, p. 193). „Высшее, чего можетъ достигнуть человЬкъ—  
есть чувство изумлемя" (Гете). Попытки найти филооофскимъ или есте- 
ственно-научнымъ путемъ прииципъ, въ роде закона сохранешя энергш, на 
котором! можно бы построить общую т ео р т  для явленш матер!альнаго и 
душевнаго Mipa — до сихъ поръ оказались безплодны.

ОпредЪлеже Сознанж. Не знал сущности Сознашя, мы также не име
ем! и точнаго опред/Ьлешя его. Хотя каждый изъ насъ нонимаегь, что въ 
обыденной р-Ьчи называется сознательнымъ дейсш см ъ или сознательным! со
стоящем! человека, но никто не въ силахъ кратко и ясно сделатьопреде- 
лен!е Сознан1-я. Такого ответа не имеется въ Психологш, хотя она возник
ла болЪе двухъ тысячъ л^гь т\.му назадъ. Нельзя, внрочемъ, на это и сетовать: 
вопервыхъ, мы сгоимъ въ этомъ случай нередъ величайшимъ явлен1емъ, во- 
вторыхъ, наша речь крайне бедна и условна. Пусть кто нибудь изъ насъ 
попытается ответить на вопросы: что такое время, пространство, вечность, 
жизнь и т. дЛ Онъ разумеется скоро убедится, какъ много въ этихъ поня- 
Ияхъ— недосягаеяыхъ, безконечныхъ элементов!. „Кто может! на опыте ука
зать абсолютную пустоту?" говорит! Кантъ. Мы не въ силахъ также пред
ставить себе хотя какое нибудь онред/Ьлеще понятая -  „ничто", такъ йакъ 
ему не принадлежит! ни одного признака: оно является и математическим! 
и метафизическим! нулемъ. Но все таки, этотъ нуль въ нашей речи, для 
нашего ума, кажется съ перваго раза яснымъ. Итакъ точнаго определешя 
Сознан1я нетъ; принято въ настоящее время считать болйе всего отвечающим! 
этой цйли определен!е, предложенное H e r b a r t ' o m ,  по которому— „Сознаше 
есть сумма наличных! нредставлен1й“. По этому определена предполагает
ся, что въ каждый моменгь нашего существовашя целость и единство нашего 
душевнаго Mipa иллюстрируется только теми мыслями, которыми человек! 
занять. Ниже, при разсмотрйнш вопроса о „Личности", мы увидимъ, насколь
ко такое онределеше условно!

Содержаше Сознашя. Теперь намъ нредстчжтъ ознакомиться съ содер
жащем! Созиашя, т. е. съ ивлещлми душевнаго Mipa, которыя нходятъ въ 
Co3HaHie, какъ элементы, и, благодаря Сознанш, становятся известными са
мому человеку. Самъ человек!, какъ существо, какъ предмет! природы, и 
внетнш  м]’ръ намъ доступны только въ нашемъ Сознанш; „мы знаемъ объ 
явлещяхъ душевной жизни ровно столько, сколько знаемъ объ явлетихъ Со- 
знащя" (Гефдингъ). Наше „Я", или наша „Личность", и образы внешних! 
предметов! живутъ въ Сознанш въ виде непонятных! безтЬлесныхъ пред- 
ставлешй. Мы не можемъ сказать, какова форма ихъ. Что это— фотограмы, 
картины, линейпыя фигуры, Платоновшя идеи (т. е. духовный сущности)—



мы не знаемъ этого. Наши предела влетя это только условный знакъ чего-то 
But насъ находящаяся: это, такъ сказать, разм'Ьнная монета между Созна- 
HieM'b и вшЬшнимъ м1ромъ, далеко не похожая на вещь, которую она 3aMt- 
няетъ. „Ощуще1п е“, говорить Кантъ, „есть д,Мств1е предмета на нашу спо
собность представлешя". Но мы твердо сознаемъ, что у насъ, внутри насъ, 
въ какой то намъ неизв'Ьстной области мы чувствуемъ ихъ, чувствуемъ, что 
эти образы существуютъ и какъ будто передвигаются, занимая то бoлte ocet- 
щенное, то 6 oate затененное Mtrro, при чемъ мы какъ бы видимъ ихъ внут- 
реннимъ зргЬн1емъ, дли котораго не нужно ни глазъ, ни св'Ьта. Все это 
какъ-то особенно соверн1ается въ дунгЬ, и языкъ нашъ б’йденъ, чтобы хотя 
приблизительно очертить ототъ невидимый, существующей въ насъ чудный м1ръ. 
Онъ едва-ли точно отвЬчаетъ действительности. Съ одной стороны, какъ мы 
уже говорили, но ограниченности нашихъ органовъ чувствъ, изъ BHtniHflro Mipa 
мы можемъ воспринимать только небольшую, или не самую большую часть 
явлении съ другой— и то, что воспринимается, носитъ характеръ субъекти
визма, такъ какъ всЬ получаемый извнЬ впечатл яя  обусловлены специфическою 
способностью нашихъ органовъ чувствъ и определяются нашимъ Сознашемъ 
только cooTBt'1'ственно физшлопческой реакцш посл^нихъ. Поэтому, начиная 
съ глубокой древности философы одинаково смотрели на этотъ вопросъ.

Д е м о к р и т ь  больше 2  тыслчъ л’Ьтъ тому назадъ сказалъ: „всякая каче
ственная определенность вещей есть только явлоше, т. е. продуктъ, нашихъ 
чувствъ" (Мейнерлъ).

„Если мы устранимъ наши субъективный свойства", говорить Кантъ, 
„то для насъ становится неиозможнымъ представлять предметы съ гйми при
знаками,- как1е ему усвоило паше чувствовалие, ибо отъ этого субъективная 
свойства зависитъ форма предмета, какъ явлешл. То же самое мы находимъ 
у С п и н о з ы :  „идеи, которыя мы им’йемъ о внбшнихъ нредметахъ, cicopte пока- 
зыиаютъ устройство нашего тела, ч'Ьмъ природу вгЬшнихъ гЬлъ“... и „что 
люди больше воображаютъ вещи, чЬмъ понимаютъ ихъ". Во всякомъ cлyчat 
внутреннее чувствоваше въ себй образовъ внtшIIИxъ предметовъ и своихъ 
ощущевп) и чувствоваше себя въ BHAt чего-то отдельная отъ окружаю- 
щихъ наел, предметовь составллютъ содержаще — С о з н а н г п .

Когда же начинается ж и з н ь  С о з т и й я ?  Единственный правильный от- 
в'Ьть, но моему мH'fmiю, сл Ьдуюпйй: тогда-же, когда начинается жизнь чело- 
в’Ьческаго существа. Психологи, работавнп'е надъ изел'йдоватемъ душевной 
жизни ребенка, нредиолагаютъ, что Сознаше появляется еще въ утробной 
жизни. Какъ только инертная масса зародыша пршбрегаегь движеше, въ 
то же время загорается искра душ евная огня, именуемая Сознашемъ, ко
торый пнтомъ горитъ и осн'Ьщает’ь душевный Mipb въ течет и всей жизни 
челов'Ька, до пос.гЬднихъ ударовъ сердца на смертномъ о д р е



Жизнь Сознашя, или форма его проявлешя, въ челов*к* обнаруживается 
безостановочнымъ движешемъ представленш. Подобно тому какъ телесная 
жизнь человека и жизнь всей природы выражается безостановочнымъ дниже- 
шемъ вещества, душевная жизнь состоитъ въ постоянной см*н* ощущешй, 
BOcnpiflTia и представленш. Эта с.ч*на совершается съ зам'Ьчательпымъ рит- 
момъ: по изсл*довашямъ психофизическимъ среднее время течеш’я въ соз- 
нанш представленш равно у 5— '/« секунды; индивидуально это время раз
лично, но въ общемъ — оно близко къ указанному. См*на представленш— 
conditio sine qua non яснаго сознашя, а ритмъ этой см*ны, занима- 
ющш указанный ничтожныя доли секунды’— непреложное yc.TOBie нсихн- 
ческаго здоровья: (ритмъ сильно бываетъ ускоренъ у машаковъ и чрез
мерно замедленъ— у меланхоликовъ). См*на представленш это нульсъ пси
хической жизни; поэтому некоторые думаютъ, что ритмъ не только им*етъ 
аналогш съ пульсашей сосудовъ и ударами сердца, но даже т*сно съ ними 
связанъ и, можетъ быть, даже ими обусловлена Одинъ изъ учениковъ Вунд
та — Л с й м а п ъ ,  производившш изсл'Ьдонан]^! объ отношешлхъ между кровеоб- 
ращен|‘емъ и дыхашемъ съ одной стороны и скоростью течешлпсихическихъ про- 
цессовъ съ другой,— полагаетъ, что „каждый чслов*къ въ своемъ пульсЬ и 
дыханш им*етъ врожденныхъ измерителей времени", отъ которыхъ зависите 
субъективная разница въ скоростяхъ индивиндуально неодинаковыхъ психо- 
физическихъ реакцш. Поэтому, если кровь считается внутреннею питатель
ною средою (milieu intcrieur Cl. Bernard’a) для телесной жизни, то пред- 
ставлен5я по той же аналогии считаются питательнымъ или пластическимъ 
матер1аломъ, изъ котораго формируется душевный организмъ. Средою для 
крови служатъ сосуды и ткани всего т*ла, средою для представлен!»—толь
ко Сознаше. Въ этой психической области, какъ въ зеркал*, отражается въ 
кратчайшее время каждое представлеше, и куда-то уходить, уступая н*сто 
другому. „Каждую минуту мысль, бывшая сейчасъ въ состоянш яснаго Соз- 
нашя уступаетъ свое м*сто другой, какъ бы ждавшей своей очереди въ тсм- 
ныхъ сумеркахъ эмбршнальнаго нсихическаго состояшл" (Лейбницъ). И такт» 
д*ло тянется до конца нашей жизни безостановочно, за исключешсмъ т*хъ  
р*дкихъ моментовъ, когда челов*къ теряетъ Co3iiaHie, какъ напр. при глу- 
бокихъ обморокахъ, энилепсш, т. е. состояшяхъ близкихъ къ смерти; даже 
во сн* идетъ безпрерывная см*на лредстпвлен1й, обусловливал собою наши 
грезы и сновид*шя.

Основное свойство Сознашя. Я  тенерь остановлюсь на сл*душщемъ ос- 
новномъ свойств* Сознашя. Сознаше, какъ явлеше высшаго порядка, им*етъ 
о д н у  и  т у  о к е  п с и х и ч е с к у ю  н а т у р у  у  в с п х ъ  л ю д е й ,  о д н и  и  т г ь о к е  д у х о в 

н ы й  с в о й с т в а .  Оно неизм*нно и непреложно существует1!, съ момента появ- 
лешя перваго челов*ческаго существа на нашей планет* и прекратится съ



последними челов'Ькомъ на ней. Оно было и будетъ ни лучше, ни хуже, ни 
чище, ни яснее во все времена жизни человечества. Сознаше это форма ду
шевной жизни, a priori въ смысле Канта, или, применяясь къ обыденной 
речи, это канва, на которой являются узоры формирующегося потомъ инди- 
видуальнаго дугаевнаго богатства. На этой канве, или въ этой форме, мо- 
жетъ укладываться какой угодно матер)алъ: форма неизменна, а натер1алъ 
можетъ быть разнообразенъ. Какимъ же образомъ, спрашивается, теперь, при 
тождестве Сознашл у всего человечества, объясняется разнообразте ду- 
шевнаго склада человеческнхъ расъ, племенъ, народовъ, и громадное разно- 
o6 pa3 ie людей добрыхъ и злыхъ, умныхъ и тупыхъ и т.. дЛ Мы полагаемъ, 
что разнообраз1е обусловливается не разницею въ степени сознашя, а раз- 
лшпемъ въ психологическомъ складе „Личности* или нашего „Я*. „Я* 
разныхъ людей— чрезвычайно различно по причинамъ, о которыхъ сейчасъ 
будемъ говорить; но Сознаше одинаково освещаетъ и хорошее, и дурное „Я*.

Ниже я постараюсь доказать, что описанная форма Сознашя остается 
неизменною при всехъ психическихъ разстройствахъ. Подвергается измене- 
шямъ, извращешямъ и даже полному исчезновение только „Личность*, а Со
знаше въ этой форме исчезаетъ только со смертью, или временно омрачает
ся въ припадкахъ близкихъ къ смерти.

Личность или „Я“. Теперь мы перейдемъ къ характеристике „Личности* 
или нашего „ Я “, куда относятся все психичеш е процессы, составляюнис 
въ цЪломъ паши умственныя способности.

Считаемъ долгомъ здесь же сказать, что наше „Я* не представляетъ 
собою отдельной сущности въ психической жизни человека; это, вероятно, 
только особая фуншдя Сознашя, формирующая сложную картину нашего ду- 
шевнаго мipa. Она съ строго психологической точки зрен1я есть частное яв- 
лешс въ жизни Сознашя, которое можетъ быть и можетъ не быть. Для ел 
развита и существовашя нужно несколько вн'Ьшнихъ условШ, т. е. у слов! й, 
лежащихъ шгЬ натуры самого Сознашя. Если Co3nanio находить ихъ въ на- 
ыемъ организме выполненными, то деятельная сторона его развивается въ 
Личность въ той мере и степени, въ какой мы ее находимъ у нормаль- 
го умственно развитого человека. Если этихъ услопш нетъ, то душевная 
жизнь не развивается,- - и тогда Личность для самого субъекта, и для об- 
дества не существуетъ. Человеческое существо, у которого нетъ „ Я “, мо
жетъ жить десятки .гЬгь и числиться въ изиестномъ обществе, но его жизнь 
гвляется только лишней единицею въ статистике идютовъ и слабоумныхъ, 
гуждающихся, обыкновенно, въ общественномъ призреши. Хотя у этихъ субъ- 
(ктовъ Сознаше въ той форме, которую въ философш считаютъ „fur nnd 
in sicli* и которую мы выше описали, по нашему мнешю, существуетъ и 
гсчезастъ только съ ихъ смертью. Такое иоложешо дела станстъ более но-



нятнымъ при дальнЬйтемъ чтеши. Итакъ психология „Личности* обнимаетъ 
собою въ практическомъ смыслЬ все, что составляетъ умъ человека, а въ на- 
учномъ— всЬ тЬ сложнЬйппе процессы, которые разсматриваются въ школь
ной психологш въ отдЬдахъ: п о з н а т я ,  ч у в с т в а  и  в о л и .  Поэтову учеше 
о „Личности" очень сложно, и намъ придется на немъ остановиться нисколь
ко больше, чЬмъ на другихъ отд'Ьлахъ.

Если бы наша душевная жизнь исчерпывалась только существовашемъ 
описанной нами выше стороны Сознашл (въ формЬ „filr und an sich “), вы
раженной въ смЬнЬ представленШ и быстромъ исчезанш ихъ, то для само
го субъекта она имЬла бы видъ случайно отраженной въ зеркалЬ картины 
или какой-то безконечной феерш, въ которой калейдоскопически впутаны 
образы и состояшя, безъ внутренней связи, чисто механически, но мЬрЬ фи- 
зшогической работы органовъ внЬшнихъ чувствъ. Такое положеше походи
ло бы, между прочимъ, на ту невозможную картину, еслибы циркулирующая въ 
организмЬ кровь не отдавала ему питательнаго матер!ала,— при чемъ, очевидно, 
послЬдшй захирЬлъ бы; то же было бы съ нашею душевною жизнью, если 
бы дЬло сводилось только къ одному созерцашю душевныхъ образовъ. Но 
такъ, или почти такъ, дугаевпая жизнь течетъ только въ первые дни наше
го младенчества, когда нЬтъ исихическаго центра,— нашего „Я *, и когда 
психичеш я состояшя проходятъ въ сознанш чисто механически; вирочемъ, 
и въ этомъ случаЬ они не нропадаютъ безслЬдно, а служить матер1аломъ для 
будущей активной умственной жизпи. „ИзвЬстно, что состояние Сознашя сво
его „ Я  котораго ребенокъ въ первое время своего сущсствовашя не 
имЬетъ, все таки предшествуюгь психичешя явлешя. Даже когда ребе
нокъ выучивается говорить, онъ еще не имЬетъ интросиективнаго созерцашя: 
онъ еще не обладаетъ никакимъ видомъ внимашя къ своимъ собственнымъ 
исихическимъ состояшямъ" (Rom anes). Но, въ нормальныхъ услов!яхъ ро
ста организма и развиНя мозга, около 3 — З'Д лЬгь жизни ребенка изъ 
представлений начинаетъ сформировываться стойкое ядро будущаго „Я *. На- 
оборотъ у субъектовъ, получившихъ отъ родителей богЬзненную физическую 
организацш, душевный м!ръ, или „ Я “, вовсе не развивается, или разви
вается въ значительно меныпихъ размЬрахъ, какъ бы въ оправданie того, 
что „propter peccata patrnm filii affligentur", или, какъ мы читаемъ у 
Горац1я: „fortes creantur fortibns et bonis". С л ь д о в а т е л ь н о  д г ь я т е л ы ш я . 
■ или а к т и в н а я  с т о р о н а  С о з н а н ь я ,  с о з д а ю щ а я  п а ш е  „ Я ‘ , р а з в и в а е т с я  

т о л ь к о  п р и  н е п р е м г ь н н о м ъ  у е л п в г и  п р а в и л ь н о ю  т г ь л е с и а ш  р а з в и т ы  и ,  

в ъ  ч а с т н о с т и ,  т а к о г о  о к е  р а з в и т а я  м о з г а .  Такое положеше параллелиз
ма гЬлеснаго и душевнаго развития, или, какъ нЬкоторые говорить, даже за
висимости душевной жизни отъ тЬла resp. мозга, породило въ философш са- 
мыя крайшя нсихологичешя учешя. Хотя по существу дЬла философы



всЬхъ временъ и народовъ, не смотря н а  к а ж у щ у ю с я , и н о г д а  г р о м а д н е й 

ш у ю ,  р а з н и ц у  въ  с в о и х ъ  в о з з р г ь т я х ь  н а  я в л е т я  д у ш е в н о й  ж и з н и ,  о  с а м о й  

д у ш е  г о в о р и л и  о д н о  и  т о  ж е ,  или почти одно и то же: никто изъ нихъ 
не отрицалъ того основнаго и величайшей важности фанта, что душа или 
душевная сила— существуетъ и что м1ръ душевный—это „нечто", превыша
ющее размеры нагаихъ знанш. Все различ!е между учетами заключается 
только въ форме толковаюя душевныхъ явленш, а потому, сходясь въ од- 
номъ основномъ пункте, они расходятся въ другомъ— въ д1аметрально про- 
тивуположныя стороны, и чтб особенно интересно,— самыя крайшя изъ нихъ 
въ конечныхъ своихъ выводахъ подтверждаютъ правило, что les extremes 
se tonchent.

Въ виду важности вопроса позволю себе сделать небольшое отступлеше 
огь предмета чтешя и нривести en resume суть нЬкоторыхъ изъ этихъ уче- 
гйй, чтобы подтвердить справедливость высказан наго мою еейчасъ положешя. 
Возьмемъ сначала философш одного изъ самыхъ крайнихъ метафизиконъ— 
Г а р т м а н а ,

Жизнь вселенной, а также и человеческой души, по этому учендо, соз
дана и зависитъ отъ безсознательнаго духа. Духъ имеегь два различныхъ, 
неизбежно существующихъ, аттрибута- это мышлеше и волю. Такъ какъ 
воля, присущая безсознательному, но Гартману, безумна, или вернее нело- 
ична (не просто— antilogische, sondern alogische), то, выполняя все норож- 
даемыя представлетями жела-шя, она служитъ для него источникомъ стра
дай! я между темъ какъ онъ стремится только къ наслажденш. На резуль- 
ьтате борьбы двухъ противуположныхъ началъ, т. е. представлетя и воли, 
наноминающихъ разные полюсы одного магнита, основана вся цель бьгпя 
этого, по выраженпо Г а р т м а н а ,  сверхсущаго безсознательнаго духа. Чело
вечество и все живущее, созданный случайно волею безсознательнаго, про- 
являютъ свою деятельность только съ помощью последняго. Это несколько 
походить на положеме Л е й б н и ц а ,  по которому сила, составляющая сущ
ность различныхъ вещей природы (включая и неорганическую природу), 
представляетъ безконечную лестницу развгпя одного и того же ду- 
ховнаго начала. Возвращаясь къ Г а р т м а н у ,  мы видимъ, что нашъ ду
шевный м!ръ въ конце концевъ сослужить некоторую службу безсознатель
ному, а именно:— человечество нутемъ долгихъ страданш, преимущественно 
выпавшихъ на его долю, убедившись въ безсмысленности своихъ желант, 
будетъ всеми силами стараться погасить последняя, следовательно, душевно 
и органически умереть. Одновременно съ этимъ и безумная воля безсозна
тельнаго также угаснетъ. Тогда наступить только созерцате представленш, 
равносильное „Нирване", следовательно, наступить блаженство. Между про- 
чямъ, по философш Г а р т м а н а ,  „сознаше человека— это духъ въ его пер-



воначальномъ безсознательномъ состоянш и воздействующее на этотъ духъ 
движеше матерш", т. е. въ нашемъ частномъ случае— колебаше мозга. 
Возникновеше Сознашя и нашего „Я", но этому учешю, возможно только 
при уш ш яхъ  мозговыхъ колебашй. ,,Но если бы кто нибудь спросилъ, к а к ъ  

и какимъ образомъ изъ вышеизложенного процесса вознкаегь то, что во 
внутреннемъ (интроспективномъ) опыте мы знаемъ какъ Сознаше, то такое 
требоваше было бы, но еловамъ Гартмана, недобросовестнымъ!“... ибо оно 
превышаетъ размеры напшхъ силъ!

Возьмемъ теперь для сравнешя другое крайнее учен!е, такъ называемое, 
матер1алистическо-механическое, по которому жизнь вселенной, а также чело
века съ его душсвнымъ м]'ромъ, возникли при слЬдующихъ усдов1яхъ. Въ 
существовавшей вечно космической матерш (космическое облако Лапласа) 
одни изъ атомовъ проявили физичешя свойства и дали начало физическому 
Mipy, друпя группы атомовъ проявили физш огичем ш  свойства и образо
вали организмы. Все это произошло путсмъ слепой случайности, составляю
щей, между прочимъ, основу учешя, известнаго подъ именемъ „окказ1онализма“.

Въ сущности это учеше составляетъ собою видоизмените учешя Де
карта, по которому разъ навсегда созданная Богомъ матер]'я получила отъ 
Него, такъ сказать, толчекъ и продолжаетъ теперь свое движете уже по 
разъ навсегда заведеннымъ механическимъ законамъ. Продолжимъ теперь 
матер1алистическую теорш. Въ милл5арды летъ своего усовершенстновашя, орга
низмы дали, наконецъ, существующ]‘я теперь формы животныхъ и человека. 
Сознаше и, въ частности, личная душевная жизнь, или наше „ Я " ,— по этому 
учешю, будутъ выражешемъ присущей мозговой ткани особой матер1альной 
силы, которая въ свою очередь въ сущности своей составляетъ явлеше не
известное; такъ какъ все проявлена этой силы— въ своихъ конечныхъ 
услсдояхъ. какъ и безсознательное Г а р т м а н а ,  составляютъ „нечто", пре
вышающее размеры нашихъ зпашй. Господство матерш надъ душевными янле- 
шями, по этому учен!ю, усматривается изъ того, что при отсутствш мозга 
Htn. жизни вообще, при извращенш развитая мозга— будетъ извращенная 
душевная жизнь и т. д. „Подавляющее количество" подобныхъ фактовъ, 
какъ любятъ говорить последователи этого учешя, „даетъ возможность от
рицать духовное начало въ жизни Сознашя и нризпазать последнее выраже- 
н1емъ непонятныхъ силъ мозговой ткани*). Чемъ совершеннее телесный орга- 
низмъ, темъ выше душевная жизнь. Конца возможнымъ усовершенствова- 
шямъ, поэтому учешю, нельзя предвидеть, ибо матер1я и присупця ей силы

*) „Мы иазываемъ душею, говорить М а ц д с л и ,  не матер1альные продукты мозговой дея
тельности, но ту удивительную силу, которую нельзя ни уловить, ни взвЬсить, подобно элек
тричеству, тяжести... О ней можно судить только по тЬмъ измЪнешлмъ матерш, которыми 
обусловливается ея проявление".



вечны. М е х а н и ч е с к а я  т е о р ш ,  заменившая въ наши дни матер1алистиче- 
скую, допускаете въ Mipi то же начало, но предполагаетъ другой конецъ. 
Въ Mip'fe, но этой Teopin, все идетъ роковымъ образомъ къ концу, который 
скажется равномернымъ расиределешемъ матерш и энерг!и въ безконечномъ 
пространстве вселенной. А  такъ какъ въ видимыхъ теперь нами предме- 
тахъ и осязаемой матерш, изъ которыхъ они состоять, распределеше частицъ 
по самому существу дела равномернымъ быть не можетъ, то, по этой те
орш, въ конце концевъ все существующее разрешится въ тончайшую 
невесомую и невидимую матерш, именуемую эфиромъ.

Невольно при этомъ приходятъ на память слова знаменитаго романиста 
Бальзака: „душа въ своихъ капризахъ похожа на новейшую х и м т , которая 
все TBopeiiie разрешаетъ въ газъ"!...

Въ последнее время, „въ нангь векъ эфира", какъ выражается проф. 
С т о л г ъ т о в ъ  въ одной своей речи, въ философской литературе появилось 
уч ете о душе человека, какъ объ особомъ проявленш эфира (Ш п и л л е р ъ ). 
По этому учент, есть два Mipa: телесный и эфирный; весомые телесные атомы 
окружены невесомыми эфирными атомами, какъ атмосферою. Черепной мозгъ 
погруженъ въ невесомую среду эфира, какъ солнце, луна и все м1ры вселенной 
погружены въ м!ровомъ эфире. Сознаше и душевный м1ръ въчаетности, но 
этой теорш, являются непонятными нроизв)дными эфира и мозговой ткани.

Изъ указанныхъ д1аметрально противоположныхъ воззренш вытекаютъ 
следующее совершенно тождественные выводы:

1) Душевный м^ръ человека есть результата деятельности таинствен- 
ныхъ и непознаваемыхъ силъ: въ одномъ случае *б е з е о з н а т е л ь н а г о  д у х а ,  

въ другомъ- ■ е с т е с т в е н н ы х ъ  с и л ъ ,  п р и с у щ а х ъ  м а т е р ш  („естественныхъ" 
по ошибочной номенклатуре, ибо что непознаваемо, то не можетъ считаться 
для насъ естественнывъ) и въ третьемъ— п е т с о м а г о  э ф и р а  въ  н е п о н я т -  

н ы х ъ  с о ч е т а н г я х ъ  п о е л г ь д н я ю  с ъ  д в а ж е н ' ш м и  м о л а .

2) Телесный организмъ, а следовательно мозгъ— conditio sine qua non для 
существовашя Сознашя, а правильно развитой мозгъ въ свою очередь— необходимое 
ywioiiie проявлешя более совершенной личной душевной жизни, или нашего „Я".

3) Очевидно, что достоинство душевнаго Mipa нисколько не утрачиваетъ 
своего значешя, если его сущесгвоваше нуждается въ ненременномъ условш 
правильности развитая мозга, роль котораго для душевной жизни не пере
ходить границъ, характеризующихъ его, какъ орудде мысли. Это йе противоре
чить ни одной изъ вышенриведенныхъ теорш и всего меньше противоворечитъ 
другимъ учея!ямъ, напримеръ, такъ называемымъ спиритуалистическимъ*).

*) Позволяю себЬ привести въ pendant къ этому нисколько словъ проф. А .  М .  Ш и л т о н а :  
„Д'Ьло понятное, что если мозгъ болезненно измЬненъ, то онъ ие можетъ, какъ проводникъ, 
правильно функционировать. Это все равно, если бы вы дали въ руки артисту разбитую 
скрипку и потребовали бы отъ него, чтобы онъ игралъ правильно".



Я  позволилъ себе привести здесь крайшя учешя, чтобы не останавливаться 
на другихъ и т’Ьмъ более—не касаться гЬхъ формъ челов'Ьческихъ воззрЬ- 
нШ, который составляютъ основу релипозныхъ верованш.

Въ конце концовъ суть дела осталась безъ изменешя: душевная жизнь 
и, въ частности, Сознаше для насъ не стянуть более понятными, если мы 
ихъ будемъ считать проявлешемъ то безумной метафизической силы, то 
колебан1ямн грубо матер1альныхъ частицъ мозга, или невЬсомаго эфира. 
Представители послЪдняго учен!я прибавляютъ, что „конечныя услоил вся- 
кихъ услов!й не известны, и каждый ихъ можетъ толковать по своему 
другими словами— „omnis cellula е ce llu la“, но нервая клеточка на земле 
произошла все таки при уаиш яхъ исключительных'!/4 (Гефдингъ). Будетъ 
ли челов'Ькъ на душевный м1ръ смотреть, какъ на непонятное „ничто*, 
или какъ на такое же „ничто*— и то, и другое указываетъ только на 
непознаваемость его и на безсил1е нашихъ споеобовъ изследовашя. А если 
подвести итогъ всЬхъ челов4ческихъ воззр’Ьнш на этоть предметъ, то онъ 
выразится въ той громадной сумме, которую такъ превосходно охаракте- 
ризовалъ знамепитый Тиндаль въ одной изъ своихъ речей: „мы видимь 
въ человеке", говорить онъ, „одно глубоко вкорененное чувство, которое 
съ сама! о разсв’Ьта исторической жизни народовъ и, но всЬмъ в'Ьроятиямъ, 
въ до-историчеш я времена воплотилось въ релипозныхъ веровашяхъ Mipa,—  
и я готовъ утверждать", говорить онъ, „пренебрегая всеми ограничешями 
матер1ализма, что здесь открывается самое благородное поприще для д е я 
тельности той внутренней силы, которую въ отлич1е отъ сознающей мы мо- 
жемъ назвать творческою способностью человека". Это походить на „credo, 
quia impossible cstu!

Возвращаясь къ предмету чтену!, считаемъ долгомъ сказать, что въ 
дальнейшемъ изложенш мы будемъ держаться строго фактической стороны 
Психологш, не касаясь сущности явлешй.

Какъ мы уже сказали, жизнь Сознашл у человека началась еще въ 
утробномъ существовали ребенка, она зажжена помимо нашей воли и при 
обстоятельствахъ составляющихъ глубокую тайну. Мы рождаемся съ чрез
вычайно слабыми проявлешями душевной жизни и начинаемъ, но выражешю 
liomanes'a, психическую жизнь почти съ нуля (разумеется— нуля не мате- 
матическаго), и только путемъ постепеннаго усовершенствовашя доходимъ 
впоследствш до высокихъ степеней человеческаго ген1л. Душевная жизнь 
тусклая, сумеречная, едва тлеющая въ ребенке, разгорается въ большое 
пламя съ возрастишь человека. Но было бы чудомъ, если бы каждый ин- 
дивидуумъ въ своемъ нсихическомъ развитии начиналъ действительно съ 
абсолютнаго нуля и въ 3 0 — 4 0  летъ сделался Сократомъ или Ньютономъ. 
Поэтому думаютъ, что, съ момента зачатия, въ каждомъ изъ насъ „дрсмлотъ



весь исихическш опыта безчисленныхъ предыдутихъ иокол,Ьн1й “ (Рибо), 
т. е. человекъ, рождаясь, не представляетъ собою въ исихическомъ отно
шении статуэтку К о н д и л ь я к и  или „чистую бумагу" (tabula rasa) Л о к к а ,  на 
которой природа делаете свои узоры и создаете душевную жизнь, но что 
въ микроскопическомъ зародыше, въ свою очередь состоящомъ, какъ неко
торые думаютъ, изъ безнонечно мельчайшихъ невидимыхъ gemmulae, уже 
начертанъ планъ будущей картины душевной жизни (Рибо). Въ этомъ 
кроется величайшая тайна жизни — вообще и тайна душевной жизни—въ 
особенности. Времена „homunculi Парацельса" прошли безвозвратно, и умъ 
человека давно достигъ той высоты развитая, на которой не боится сказать: 
„не знаю"! Все наши попытки подойти къ этой тайне сводятся пока къ 
слабымъ обобщешямъ. въ статистике внешнихъ бшогическихъ фактовъ, 
которые легли въ основу современная) учешя о „наследственности". Все, 
что мы знаемъ или съ некоторою вероятностью можемъ утверждать, на 
основаши существующихъ наблюденш, сводится къ тому, что исихическш 
м1ръ человека также, какъ и телесный, подчиненъ законамъ эволюцш, 
т. е. законамъ постеиеннаго развитая. Мы знаемъ, что въ своемъ телесномъ 
росте человечешй организмъ сосредоточиваете и повторяетъ все стад1и 
развит существъ животнаго царства. Зародышевыя ячейки всехъ живот- 
ныхъ на известной эмбрюнальной ступени поразительно сходны: ни микро- 
екопъ, ни химичешй анализъ не могутъ намъ показать, „что разовьется 
изъ даннаго яйца, человекъ или губка, (Рибо). На 6-й неделе развит 
мозгъ человека походить на мозгъ рыбы, около 12-й—напоминаетъ птичш 
мозгъ и только около 4 —5-го месяца онъ пршбретаетъ своеобразныя осо
бенности человеческаго мозга, хотя полное развит его совершается спустя 
много времени после рожден!я, около 20 -- 30-го года, какъ думаютъ не
которые. Такимъ образомъ, по Томасу Броуну, въ человеке, какъ въ мик
рокосме, имеется параллель со всею природою: „мы наблюдаемъ въ немъ 
совокупность и гармоническое сочетание различныхъ жизненныхъ актовъ, 
которые отдельно проявляются у различныхъ членовъ животнаго царства" 
(Мейнертъ). Такое же поразительное новтореше явденш наблюдается и въ 
развитии интеллектуальной сферы. Человекъ въ первые 15-ть месяцевъ 
своей жизни повторяетъ все стадш эволюцш интеллекта живыхъ существъ 
нашей планеты: въ немъ замечаюсь все те примитивныя и минимальныя 
психичешя янлешя, изъ которыхъ слагается интеллекта животныхъ (Ro
manes). Таковыми можно считать у ребенка—эмощи (изъ которыхъ первое 
место занимаете страхъ), потомь сюда же относится— и н с т и н к т ъ  и прими
тивная воля  (Romanes). Въ книге Romanes’a: „L’ evolution mentale chez 
riiomirte" превосходно разработана мысль, что каждое человеческое суще
ство въ мишатюре повторяетъ всю исторш развития „ Л и ч н о с т и " .  То, ч то



далось всему человечеству въ тысячи летъ, ребенокъ нроходитъ въ яервые 
немноие годы своей жизни.

После 5—6-го месяца телеснаго развита зародыша и 14—15-го ме
сяца интеллектуальной жизни ребенка, какъ развитие организма, такъ и 
ростъ умственныхъ силъ человека идутъ внередъ быстрыми шагами и дисти- 
гаютъ замечательнаго совершенства, которое даетъ человеку законное нраво 
считать себя „венцомъ творешл" и „царемъ природы". Переходя, въ част
ности къ душевному м!ру человека, мы видимъ, что, при сравненш интел
лекта животного и человека, даже скептические умы останавливаются въ 
изумленш передъ открывающеюся величественною картиною человеческой 
душевной жизни. Выдающееся эволющонисты — M i v a r t .  W a l l a c e  и Q u a t r e f a g e s  

по этому поводу высказали следующая замечательный мысли:
M i v a r t  полагаетъ, что человеческий интеллектъ не можетъ быть той же 

натуры (ne pent ctre cle тёше sorte), какова натура интеллекта животнаго. 
потому что самый примитивный дикарь по своему душенному Mipy, сравни
тельно съ самою развитою антропоидною обезьяною, стоить на неизмеримой 
высоте. Достаточно указать на то, что ни одно животное не додумалось до 
пользовашя огнемъ и какими нибудь самыми простыми оруд1ями при добы
вали пищи (Дарвинъ)./А потому, но мненш Mivart’a, на этомъ пункте 
обрывается принципъ эволюцш. Wallace выражаетъ ту же мысль съ несколько 
другой точки зрешя: эволющя интеллекта человека и животнаго, по его 
мненш, не могутъ идти въ сравнеше уже по одному тому, что сущсствуетъ 
громадная разница въ весе мозга самаго нримитивнаго дикаря и высшей 
антропоидной обезьяны.

Наконецъ, Quatrefages говорить, что, даже при допущенш всякихъ воз 
можныхъ параллелей, достаточно принять во внимаше только неизмеримую, 
изумительную разницу между человЬкомъ и животнымъ, выраженную въ суще
ствовали, у человека этическихъ и реликозныхъ поняты!, чтобы отказаться 
отъ аналогш въ эволюща между ними.

Намъ нетъ необходимости и не хватило бы времени разсматривать посте
пенное накоплеше и развитие умственна™ богатства: для нашихъ целей 
достаточно иметь въ виду вполне развитаго и, всего лучше, интеллигентна™ 
человека, чтобы оценить звачешо эволюцш въ душевной жизни.

Съ первыхъ шаговъ жизни, а следовательно и Сознаия, представлешя 
проходящ1я въ душевномъ м!ре ребенка не исчезаютъ безследно, но сохра
няются въ немъ, составляя собою наконлеше психического матер1ала, или 
того душевнаго богатства, которое называется п а м я т ь ю .  Услов1я накоплен1я 
матер1ала, а главнымъ образомъ услов!я воспроизведен in его въ Сознанш 
составляютъ „учеше о памяти'', на которомъ, по недостатку времейи и въ 
виду обширности вопроса, я сегодня останавливаться не могу. Скажу, впро-
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чемъ, что память не представляете собю хаотическаго хранилища всего, чтб 
пережито въ нашемъ душевномъ Mipi; напротивъ—какъ въ собиранш мате- 
pia.ia, так.ъ въ сохраиенш и воспроизведена его, замечается поразительный 
норядокъ. Внешнимт. выражешемъ этого порядка будутъ такъ называемые 
законы ассоп,1 ацш, т. е. законы сочеташл воспринимаемыхъ представлен!й: 
но сходству, нодобш и смежности, а внутреннимъ—или сущностью этого 
порядка—переработка последнихъ въ общ!я понлт!я, суждемя и т. д.

Въ дальнейшсмъ изложен!и вопроса о развитой душевнаго м1ра и нашего 
, ,Я “ намъ придется встретиться съ следующими двумя воззрешями. Одни 
думаютъ, что наше умственное богатство развивается при активномъ участи 
самого ,, Я “ человека, т. е.̂ —изъ громаднаго матер1ала внешнихъ и внут- 
реннхъ восприняв выбираются только так!я, которая отвечаютъ своеобраз- 
нымъ, интимнымъ особенностям!, зарождающейся Личности. По мере роста ор- 
ганизма наше „ Я “ проявляете свою деятельность въ вид/Ь двухъ психиче- 
скихъ функции такт, называемаго „активного воспр1ятиг‘, или активной 
апперцепции и „ с и н т е з а 11. Апперцепщя (понятое введенное въ науку Лейб- 
ницемъ) выражается въ активномъ выборе и приснособлен!и течешя пред- 
ставле1 пй но законамъ ассоц!ац!и въ ясномъ поле Сознан!я, а синтезъ —об- 
нимаетъ собою все основы нашего мшилемя или логичесхихъ операцш. И 
та, и другая функщя считаются активнымъ проявлен!емъ Оознамя, т. е. по 
нашему мн'Ьнш, той стороны Оознан!я, которая составляетъ наше „ Я “ . 
Полное развитое или нроявлеше деятельности этихъ функций возможно только 
въ нормально рнзвитомъ мозге здороваго человека, следовательно при пра
вильной физшогической работе всей нервно-мозговой системы.

Таково воззрЬн!е Вундта и его школы, и также невидимому смот- 
рятъ Miiorie друг!е современные психологи, каковы, если не ошибаюсь, 1'еф- 
опто, нроф. Н .  Я .  Грот?, и т. д.

Въ своем ь изложен»! мы будемъ держаться исключительно этого воззр'Ьтя, 
какъ наиболее отвечающего нашимъ личнымъ взглядамъ на диссолюцт, или 
распадение, нашего „Я " при душевныхъ болезняхъ.

Между тема, существуете, какъ известно, другое воззр'йше, разработанное 
гтавпымъ образимъ английскою психологическою школою (Юмъ, Бэнъ, Милль 
и др.), но которому весь строй душевной жизни объясняется механическимъ 
очеташелгь иредставленШ исключительно по законамъ ассощацш. Это учете 
нашло энергичнаго последователя въ лице д-ра Ziehen’а, который въ своей 
недавно вышедшей въ светъ „Физюлагической Психологш“ довелъ его до 
крайней механической простоты. Вотъ въ краткихъ словахъ сущность его 
глг.тядовъ. Оознате намъ дано, т. е. существуетъ a priori, и представляете 
,.нг!;что” непознаваемое въ нашемъ душевномъ Mipe. Но все умственное богат
ство-текшие представлены!, мышлеше, воля-все это составляете результате
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чисто механической случайности. Ростъ „Личности* и богатство ея въ со- 
временномъ человеке, но этой теор!и—это результата безсознательныхъ нрис- 
пособленш человечества въ борьбе за существова!пе. Путемъ ошибокъ въ 
миллюны лета блуждашя человеческой мысли по длинному пути къ своему 
разви’йю —  выработались определенные законы ассоц!ац1и, но которым1!. со
зидается наше „ Я “. Такимъ образомъ воспрьятче внешнихъ и внутреннихъ 
представавши основано на ассоц!ац1 яхъ: сходства, тождества и смежности. 
Переработка иредставленш въ понятия, суждешя, но Ziehen’y, совершается 
съ номощыо высшей ассощацш— Urtheilassociation, т. е. ассощащи мышлешя, 
которая, какъ и вышеуказанный ассощацш, подчиняется чисто механическимъ, 
внешнимъ услов1ямъ. Волевая деятельность, но этой теорш, обусловлена борь
бою мотивовъ (не понятныхъ, но моему], присущихъ всей сумме ассофацш. Ко
рень мотивовъ кроется въ безконечио далекой и туманной дали нервыхъ ша- 
говъ борьбы за существоваше и нриснособлешя человека къ жизни. Наше 
,,Я“ по этому ученш, выходитъ разумною, но лишенною всякой активности 
машиною, которую съ точки зрешя Ziehen’а могугь заводить то те, то 
друпе мотивы механическихъ ассощацш.

Основная мысль учен1я, такъ определенно изложеннаго Ziehen’о мъ, не 
нредставляетъ убедительныхъ преимуществъ нередъ избранною нами точкою 
зрешя, какъ это будетъ видно изъ нижеследующихъ соображешй.

Начнемъ съ того, что чедовекъ не отдашь въ жертву представлешямъ, т. е. 
органы внешнихъ чувствъ и воспр1емлющш центральный органъ не обречены 
безостановочному, роковому процессу переработки внЬшнихъ и внутреннихъ 
BocnpiflTiH (Гефдингъ). „Если бы Оознаше получало целый рядъ мыслей, изъ 
которыхъ только некоторыя годились бы. а остальная должны были бы быть 
отброшены, то нодобный умственный процесса былъ бы утомителенъ.... и мы 
охотнее, на подоб1е животныхъ, отдавались бы неироизвольнымъ сновидешямъ 
и чувственнымъ воснр1ят1Ямъ“ ( Г а р т м а н ? , ) .

Можетъ быть было время въ энолюцш Яичности человека, въ нерЬдь 
младенческихъ шаговъ его мысли, когда нашъ душевный Miprb шелъ на 
помочахъ асеоцйтивнаго механизма. Это были созерцательные иросонки; 
человекъ былъ рабомъ своихъ органовъ внешнихъ чувствъ и возникающихъ 
ощущенш. Связь иоследнихъ между собою была исключительно механическая. 
Можетъ быть тогда не было даже чувственной окраски этихъ ощущенш, 
которая появилась позже, путемъ филогенетическимъ, какъ любнтъ говорить 
Ziehen, т. е. человеческое существо, иснытавъ десятки тысячъ разставлен- 
ныхъ ему на каждомъ шагу въ первобытной природе бедствш, мало но малу 
привыкло соединять съ известными ощущешями смутную чувственную реакщю.

.Въ такой же мере, какъ механическая ассоц'шщя у нервобытнаго- 
человека, можетъ быть, исключительную роль играло такъ называемое меха



ническое пли пассивное вшшанк. Итакъ: ассощацш, пассивное внима- 
нге и элементарный чувственный тот—вотъ основы личности до-истори- 
ческаго человека, поэтому поступки его были или рефлексами въ полной 
м!>р1>, или автоматическими движешями. Но какъ только чувственный тонъ 
сталъ прибывать, онытъ сталъ накопляться, челов'Ькъ мало по малу началъ 
сбрасывать сь себя рабовлад'Ьльчесия Ц'Ьии ассощацш и , наконецъ, сталъ 
госнодиномъ себя и природы. Съ этого нершда развитие Личности, какъ мн4 
кажется, совершается путемъ активной внутренней работы.

ВзвЬишвая все сказанное, можно съ бблыпимъ осповашемъ принять сл'Ь- 
дющее полонгеHie профессора Н. Я. Грота.

„По мн'Ьшю величайшихъ философовъ, начиная отъ Платона и Аристо
теля, умъ нашъ и вообще духъ не пассивный свидетель механическаго сози- 
дашя нашего душевнаго содержашя, но активная деятельная сила, извнутри 
его созидающая и творящая: учеше Канта о существовали въ душ4 внут- 
реннихъ субъективныхъ формъ сочеташя и вообще обработки элементовъ 
Сознашя еще ни кГмъ не опровергнуто".

У плода уже въ утроб'Ь матери происходить движешя, когда еще не мо
жете быть и р'йчи о вн’Ьшнихъ'раздражешяхъ, а эти движешя развиваются, 
по MHtniio н'Ььоторыхъ, „всл'Ьдс-гае обил’ш упругости въ нервныхъ центрахъ" 
(Гефдингъ). По крайней м’Ьр'Ь Гельмгольцъ, при обсуждеши положешй Кан
та о „пространств'!;“, какъ анршрномъ фактор'Ь нашей душевной жизни, 
донускаетъ последнюю возможность только при существовали врожденной 
способности двигательныхъ иннервацш, унасл'Ьдованныхъ отъ предковъ. По 
В архиву „новорожденное дитя—существо спинио-мозговаго типа", ему свой
ственно такое обшпе движенш, что потомъ въ течеши многихъ л'Ьтъ воспи- 
raiiie должно подавлять и обуздывать ихъ (Рибо). Можетъ быть эти дви
жешя вызваны т'Ьми непонятными самостоятельными разрядами двигатель
ных']. имнульсовъ, для которыхъ можно принять высказанное когда-то 
Пф.тгеромъ MH’bnie о саморазлагаемости нервной ткани (ОЬченовъ); „хотя 
приписывать мозгу способность сообщать произвольные импульсы мышление 
и И  лесному движенш, но Мейнерту, будетъ болыпинъ преувеличешемъ. 
„Ибо это значило бы“, говорить Фехнеръ „что духъ въсостоянш самъ изъ себя 
увеличивать живую силу во вселенной, а это д’Ьйствовало-бы въ разр^зъ съ 
м’фовымъ закономъ сохрансшя энергш". Но задатки эти нами унаследованы; 
суть ихъ можно оставить въ сторон ,̂ а самый фактъ ихъ существовашя не 
нодлежитъ сомн'Ьнш. „Такимъ образомъ нашъ организмъ не ждетъ вн^ш- 
нихъ раздраженш, а идетъ имъ на встречу" {Гефдингъ).

Апперцепщя. Дальше мы нм’Ьемъ возможность доказать, что органы на- 
niiix'b чувствъ -только орудге для центральной силы, и что, хотя, последняя 
безъ внЬшних], висчатл'Ьнш почти угасаетъ, но, при возможности нользовать-



ся ими, она влад'Ьвтъ активнымъ выборомь. „Если бы чувственныя ощущс- 
шя были чисто пассивными какъ выходить у Z i e h e n ' а ,  то въ дунгЬ про
изошло бы хаотическое разнообра:не, тогда кань известно. что въ каждый 
данный моменгь выбирается только одно ощущете", говорить Гефдннгъ, 
„которое становится центромъ“. „Конечная причина выбора заключается въ ха
рактере, а самый характеръ — это наше „Я", наша Личность" (Рибо). Воть 
въ этомъ-то элементарнимо выборгь и лежитъ корень активности „Я“> 
называемой на обычномъ язык'Ь внимашемч,, или активною апнерцешйею но 
Вундту.

Для того чтобы внешшя ощущешя были наиболее ясны и для психической пе
реработки пригодны—оказывается необходимымъ особое активное психическое 
состоите—называемое внгшатемъ, иначе эти ощущешя или вовсе не восприни
маются нами, или даюгь слишкомъ бледные и неполные образы. Психологическое 
понят — внимаше—на физшлогическомъ языке—будетъ нанряжешемъ тЬхь 
мозговыхъ центровъ, изъ которыхь исходить иннервацюнные импульсы для мы- 
шицъ, связанныхъ въ своихъ функц1яхъ съ деятельностью органовъ вн’Ьшнихъ 
чувствъ. „Кто неснособенъ управлять своими мускулами, тоть неспособен'!, 
и къ внинашю" (Маудсли). Запечат.гЬше идеи въ уме есть дело мускуловъ 
подчиненныхъ воле.... и что въ нашихъ ощущешяхъ, особенно высшаго по
рядка (sp'iiH ie, слухъ и up.) существуетъ известный мускульный элемента, 
Л ат е  утверждаетъ, что каждый разъ, когда онъ думаегь о круге, у него 
появляется соответствующее движете глазъ; при нредставленш „багиня“ 
глаза д4лаютъ движете вверхъ (Mosso). Путемъ долгаго опыта наше „Я" 
знаетъ, какое иннервацюнное состояnie мозговыхъ центровъ наиболее удобно, 
чтобы получились более ясный чувственныя воспр1ятчя. Самый механизма, 
нриведешя нашего центральнаго органа въ наилучшее состоите равновесия 
для чувственныхъ восвр1ятш совершается безсознательно для нас!,, т. е. не
ощутимо, какъ все механическ1е акты нашей душевной жизни; но мотивъ, 
иниц!атива для этого акта всегда сознательна и активна для нашего „Я", 
чтб каждому изъ ежедневнаго опыта известно. Я сравнилъ бы приспособлс- 
Hie иннервацш для чувственныхъ BocupiaTifi съ темь присиособлешемъ фи
зиологической деятельности, которая связана съ координацией движешй и 
равновес1емъ нашего тела въ пространстве; при чемъ первое, т. е. анима
т е , можно назвать координацгей движешй психическихь иктовъ. Пов
торяю, что инифатива для этого акта безусловно сознательна и составляет!, 
проявлете активной деятельности нашего „Я". Поэтому Вундгь говорить, 
„что отражеше внепшихъ явленш въ нашемъ нредставленш существенно 
зависит  ̂ оть свойствъ Сознатя и внимитя“ „въ известныхъ границахъ 
гуляше силы раздражешя (т. е. то же самое, что и силы внешняго ощуще
ния) ничтожно: сравнительно съ влшпемъ вникшая". Итакъ наше „Я"



ингЬетъ въ своемъ распоряженш средство, съ помощью котораго оно всегда 
можетъ бороться нротивъ безсмысленнаго наплыва нредставленш. Оно можетъ 
закрыть свои чувства, направленный во вн4шнШ ипръ, для чего ему стоить 
только не возбуждать иннервацшныхъ импульсовъ для органовъ этихъ 
чувствъ и тогда все, что ему въ данный моментъ не нужно, пройдетъ „ми
мо его ушей и очей**. Это явлеше, между прочимъ, нередко наблюдается при 
глубопомъ размышленш и послужило, какъ известно, матер1аломъ для анек- 
товъ о пресловутой разс'Ьянности многихъ великихъ людей, каковы Архимедъ, 
Ньютонъ и др.

Въ одинаковой, если не въ бблыпей, мере иннервацшпная деятельность, 
составляющая суть внимашя, нужна при интроспективной работе, т. е. при 
мышленш. Только въ последнемъ случае иннервацшнное напряжете направ
лено инымъ снособомъ: тутъ активная сторона нашего „Я“ направлена къ 
подавленно всехъ внешнихъ волевыхъ движенш въ организме, мешающихъ 
внутренней идеащи (Attention est tin arret, line exhibition de tons les 
monvements etrangers a l’acte psychique. Bibot). „Въ мышлеши все сводит
ся къ тому, чтобы мыслящему пришло въ голову должное представлеше въ 
должный моментъ. Въ этой находчивости и состоитъ преимущество сильнаго 
ума передъ слабымъ“ (Гартманъ).

Поэтому Ferrier думаетъ, что способность сосредоточивать внимаше на 
внутреннемъ Mipe связана съ прекращешемъ всехъ движенШ во внешней 
деятельности человека. „Сдерживая стремлеше къ внешней диффузш въ 
движешяхъ, мы увеличиваемъ внутреннюю диффузш и концетрируемъ созна- 
Hie, такъ какъ степень сознашя обратно пропорц|'ональна количеству внеш
ней деятельной диффузш. Въ самомъ напряженномъ вниманш всякое дви- 
жеше, которое уменьшило бы внутрснюю диффузш, подавляется. Такимъ об- 
разомъ, когда мы находимся въ состоянш глубокого размышленш, говорить 
Ferrier, даже автоматически движемся сами собою прекращаются, и намъ не 
разъ приходилось замечать, что человекъ, глубоко задумавшшся о чсмъ ни- 
будь во время прогулки останавливается и остается въ иенодвижномъ со
стояние* (см. Рибо).

Итакъ, мне кажется, можно считать доказанным’!., что внимаше выра- 
жаетъ собою активный выбора., какъ это нревосходно характеризуется сле
дующими иоложешями Вундта:

„Для вступлешл впечатлен!я въ фиксад!онное поле Сознашя, требуется 
известная степень приснособлешя внимашя". „Напряжен!е внимашя есть 
актъ“ произвольный. „Аппернепщя и реакщя воли иринадлежатъ въ суще- 
ствеиныхъ частяхъ къ одному и тому же процессу; физшлогическимъ осно- 
ншпемъ аиперценцш мы должпы считать наросташе двигательной иннервацш". 
Отсюда ясно, что б е з е в я з н о а п ь  въ ассощащяхъ только тогда наступаетъ,



когда в н и м а т е  делается ненормальным'!., или другими словами,— когда уси- 
xia нашей воли ие могутъ возбудить соотв'Ьтственнаго „иннсрвацшмнаго им
пульса" для внЬшнихъ чувственныхъ огцущснш и „соотв'Ьтственнаго подав- 
лешя" ихъ при внутренней идеацш. Это, конечно, бываете при слабости 
мозга, истощенш, отравлемяхъ или недоразвитии тЬлеснаго организма. Тог
да наше „Я" не въеилахъ бороться съ случайными ассо^ащями, не къ си- 
лахъ дЬлать нодборъ между ними, сообразно интересу занимающему его въ 
данную минуту.

Такъ какъ по Вундту „ устремлен ic нни.ман!я на извЬсгное нрсдставле- 
Hie—есть одинъ и тотъ же нроцессъ, что и воля", то будсмъ считать а н и 

м а т е  дЬятельностью той стороны нашего „Я", которую называюсь во.нт. 
Такимъ образомъ апперцеицгя означаете собою не какую либо отдЬльную 
способность души въ смыслЬ старой Психологии*), а только отдЬльный видь 
дЬятельности нашей воли, именно то ея проявлено, которое обнаруживается 
при сознательной переработкЬ иредставленш и которое въ смыслЬ физшло- 
гическомъ будете напряжешемъ внимашя. Эту сторону воли мы мало зна- 
емъ, такъ какъ привыкли называть во лею  въ собственномъ смыслЬ только 
тотъ видъ ея, который выражается внЬшними дЬйстями. Между тЬм'ь про- 
явлен1е нашей воли состоитъ не въ днижегпяхъ только, но главным'!. об
разомъ въ иодавленш иослЬднихъ. „Она по преимуществу дЬлтельность за
держивающая и подавляющая" (Рибо). Она обусловливается очевидно т о й  

а к т и в н о ю  ст о р о н о ю  нашей сознательной жизни, которою нладЬетъ „Я". 
Въ этомъ случаЬ мы опять встречаемся съ „непознаваемымъ" въ нашемъ 
душевномъ Mipb. Ибо выборъ, подавлеше движенш и, такъ называемое, об- 
суждеше мотивовъ въ нашемъ сокровенномъ ядрЬ душевной жизни—это иЬч- 
то превышающее наши зпагйя. Вотъ почему въ философскихъ взглядахъ по 
этому вопросу царите полное разнопаше и все написанное о „свободЬ" и 
„несвободЬ" воли составляете любопытный предмете нашего ограничен
ная познаван1я.

Какъ бы то ни было, активное „Я" въ концЬ концовт. нсизбЬ'жно и, та
кимъ образомъ, понятно слЬдующее иололсегпе В у н д т а :  „не иротиворЬча 
всЬмъ даннымъ внутренияго воспргятчя, мы ие можемъ принять, что самый 
процессъ апперцепцш есть результате ассогйацш". И, слЬдовательно, теорг'я 
развитая Z i e h e n ’омъ должна прежде всего оградить себя отъ вышеуказан- 
ныхъ противорЬчш. Потому что въ этихь нроцесспхъ (т. е. процессахъ ас- 
сощащя) нЬтъ никакой опредЬляющей причины, ни для внутренней, ни для 
внЬшней дЬятельности воли". Причину этого, по В у н д т у ,  надо искать не 
въ механическомъ сочетанш (и не въ Urtlieilas'sociation, прибавлю я, кото

*) Z ieh en  ирон ически  назы вает!. е е — покою м етаф изическою  сущ ностью .



рая въ сущности также неионятна, какъ и все другое въ этомъ роде), такъ 
какъ „эта причина, ближайшее знан!е которой н е д о с т у п н о  д л я  н а с ъ “ (мой 
курсивъ), по В у н д т у , „заключается во всйхъ прогалыхъ состояшяхъ Соз- 
нашя, т. е. въ томъ расположен ,̂ которое прмбретается Сознашемъ, велед- 
с’пйе всего прежде пережитагоа.

Все, сейчасъ сказанное, имеетъ громадное значеше. Пусть это, по словамъ 
В у н д т а ,  будетъ „расположеме Сознашя, вытекающее изъ всего прежде пе- 
рожитаго" это все ровно: во всякомъ случае тутъ выступаетъ въ первую 
лишю или на первое Micro активность нашего „Я" т. е. способность чело
века въ известный цсршдъ своей жизни управлять своимъ внутреннимъ Mi- 
ромъ. Пусть даже въ основе этого кроются только неханичешя или физш- 
логичесшя причины—это опять все равно; но наше „Я*, свободно. Я гово
рю здесь, разумеется, объ относительной свободе „Личности", не касаясь 
величайшаго философскаго вопроса объ абсолютной свободе или несвободе 
нашей воли. Съ этой стороны вопросъ не разрешимъ въ наше время, какъ 
многое другое въ нашей душевной жизни. О свободе воли Кантъ съ одной 
стороны говорить: „человекъ есть явлеше. Его воля имеетъ опытный ха- 
рактеръ, въ которомъ, заключаются причины всехъ действш... Оттого ни 
одно дейпчае не можетъ начинаться само собою". Оъ другой стороны сво
бода, очевидно, Кантомъ, исключается „когда мы разсматриваемъ человека... 
въ антронологш, когда физюлогически изследуемъ побудительныя причины 
его дейспнй. Но разумъ присущъ всемъ д,ейств1яяъ человека" (Кантъ). 
Считать же безповоротно каждый шагъ нашего „Я" результатомъ деятель
ности какой-то машины, которую заводятъ то те, то друпя внешшя и внут- 
poiiH iii причины телесной и психической жизни, но моему мненш, значить 
отказаться отъ нсей исторги развит душевной жизни человека. „Для че
ловека безъ психической самостоятельности и самодеятельности нетъ и не 
можетъ быть Jiipa идей, какъ пхъ петь у животныхъ" (Кавелинъ). Ко
нечно, крайшл гра ницы все.чъ нашихъ знати упираются въ таинственное не
известное. Но но мере того, какъ отъ темной окружности, за которою лежитъ 
все неизвестное п непознаваемое, направляемся къ центру, мы замечаема 
что рад1усы начинаюсь вырисовываться и освещаться, а у самаго центра 
спеть нашихъ свЬденш уже достаточно великъ, чтобы мы свои житей
ская и духовныя дела оценивали съ точки зренья свободнаго „Я". Въ 
этомъ относительном!, смысле наше „Я" активно. Подобное положвше 
вопроса, невидимому, не противоречить ни одному ученйо о воле; за 
иоключетемъ внрочемъ такпхъ, каш  мы находимъ у Л е й б н и ц а  и Ш о -  

п е ш а у э р а .

Л е й б н и ц а  въ сфере воли не допускаетъ l i b e r u m  a r b i t r i m n 'i n d i f f e r e n -  

t iu e : „между двумя возможными событиями — piineHie воли всегда нредопре-



делено, почему одна изъ альтсрнативъ предпочитается**). Ш о п е т а у е р ъ  въ 
своемъ шетиве въ сущности разумеете почти „нредоиределете* Л е й б н и ц а ,  

тавъ какъ „ q u i e t i v e “ — это такой моментъ въ душевной жизни, когда вс1; мо
тивы для воли должны быть не действительными —„это будетъ единственный 
случай вмешательства трансцедентной свободы воли въ м1ръ явлены*. Но та
кая воля не понятна: „воля, которая не хочетъ чего нибудь, есть нуль* 
(Гартманъ).

Все, приведенное мною но вопросу а п п е р ц е п ц ш  и ел проявлены! въ 
форме такъ называемаго внимашя, даетъ намъ право привести следующее 
взгляды различннхъ мыслителей на значеше в н и м а н ья  для нашей душевной 
жизни. „Гены*, говоритъ Гельвецы, „есть ничто иное, какъ продолжитель
ное внимаше* (une attention suivie). По Б ю ф ф о н у  „гены„ есть только njio- 
должительное TepniHie (line longe patience). „Въ точныхъ, иокрайней згйре 
наукахъ, говоритъ К ю в ь е , неутомимое Tepiriiiiie (читай внимаше) здоронаго 
разсудка действительно есть гены*.

Сиитезъ. Теперь мы иерейдемъ къ синтезу. Съ точки зренья Психологии 
мы встречаемся здесь съ явлен1емъ той стороны душевпаго Mipa, которую 
В у п д т ъ  характеризуегь какъ „образоваше представленifi путемъ с и н т е з а  

о щ у щ е н т “ . „Воспроизведете представлены и ихъ acconiania татя же не
обходимый услов!я Сознан1л, какъ и образоваше представлены путемъ синтеза*. 
Что-же такое Синтезъ ощущены! К и н т ъ  иазываетъ Синтезъ „слепою, хотя 
неизбежною функврею души, безъ которой мы вовсе бы ые имели нознатя, 
но эту силу мы редко сознаемъ*; другими словами, Синтезъ—это деятель
ность безсознательная. По Г с ф д и н г у  .работа „Синтеза* начинается у по
рога Созвашя. (т. е, но ту сторону Сознанia и въ сфере безсозиательной), 
поэтому С о з н а т с  застаетъ свое дело въ нолномъ ходу, какъ только оно 
просыпается къ ясности. Этотъ „слепой* Синтезъ соединяете отдельпыя 
ощущешя въ воспр’ытчя, а последн1я въ представлешя, образуете понятия 
изъ представлены и т. д. Но какъ формируется эта. „непознаваемая* таин
ственная сторона нашей душевной жизни, мы нс знаемъ. Я не думаю, что
бы эта сторона стала яснее, если мы вместо Синтеза принимаемого К а н -  

т о м ъ, В у н д т о м ъ ,  Г о ф д и т о м ъ  и друг, назовемъ ее Urtlieilnssociatian ( Z i e 

hen):  какъ будто отъ этого назван ia все стало яснее?! Ведь это въ сущ
ности все тотъ же „слепой Синтезъ*, т. е. нечто превышающее размеры 
вашего иониман1я. „Подобные вопросы, говоритъ Гофдинтъ, возникаютъ нез 
де, где мы будемъ доходить до начала".

*) «Такъ какъ и въ жизни отдДльнаго человека, и въ жизни вселенной все имДетъ пре - 
донредДлеинур цДль, состоящую въ xipoeofi гармоши; а пиитом у поступки людей суп, нао-
лучппе ИЗЪ ИГДхъ ВОЗМОЖНЫХ'!,, такъ какъ ПЯШЪ M ip'b— н а и л у ч п п н  ИЗЪ ВсДхЬ ВОЗМОЖНЫХ'!, Mipoill,»
(Лейбницъ).
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Итакъ следовательно синтезъ, какъ и ассо^ацюнная работа, —все это дея
тельность непонятной активной стороны нашего „Я". Какъ апперщя, такъ и 
Синтезъ—это интуитивная логика нашего душевнаго siipa. Назовемъ ли мы 
эту интуицт ассощащями, какъ делаете Ziehen, или будемъ держаться на
званий К а н т и ,  В у н д т а  и друг.—суть дела не изменится: явлешя этой ин- 
туид|'и намъ более или менее доступны, но суть ихъ и въ томъ и въ другомъ 
случае непознаваема. Хотелось бы, конечно, знать, въ чемъ кроется различ1е 
между умомъ сильнымъ и слабымъ; вероятно это нужно искать въ органи- 
зацш мозга; но мы этого пока почти не знаемъ, какъ равнымъ образомъ не 
знаемъ, почему происходить та или другая организащя самого мозга. „Мы 
видимъ, что синтезъ ощущешй везде зависитъ отъ определенныхъ условш 
ф и з и ч е с к о й  о р г а н и з а ц и й  (курсавъ W u n d t ' а ) .  Съ другой стороны мы 
видимъ, какъ говорить Г а р т м а н ь ,  что „миллшы людей ноеятъ безъ толку 
въ своихъ головахъ те же самыя частный представлешя, изъ которыхъ одинъ 
генш схватываетъ понятие... А величайппя открытия нередко состоять въ 
изобретены! нонят1 я“.

Такимъ образомъ, если мы согласились бы съ теор!ей Сознашя, которую 
очевидно имеетъ въ виду Ziehen и которая такъ превосходно развита анг
лийскою школою, то намъ будетъ не понятно единство нашего „ Я “. 
Ю м ь  нредставляетъ Сознан1е, какъ простое следоваше представленш, 
безъ внутренней связи, Мнлл, — какъ рядъ возможныхъ и действительныхъ 
ощущений. Но спрашивается, почему этотъ рядъ представленш даетъ въ 
конце концовь то, что именуютъ нашимъ „Я“, и где же кроется сила ком
бинирующая этотъ рядъ въ нечто цельное, стройное и единое?! Впрочемъ 
и самъ Милль спрашиваете себя: „гд/Ь связь, неизъяснимый законъ, орга
нический союзъ, соединяющий одно cocroflHie съ другимъ?“... Поэтому мне 
кажется опять таки более резонно согласиться съ темъ, что мы не можемъ 
..этого познавать4*, и лучше согласиться съ онределешемъ деятельности ап- 
нерцопцш и синтеза, которые такъ ясно иодтверждаюгь достуиную намъ изъ 
ежедневна го опыта лктшшость душенной жизни, темъ больше, что эта точка 
зр'Ьшл только намечасгъ янлеше, не определяя его таинственной натуры.

Элементы Личности. Итакъ „Сознан'ю* и „Личность*, при оценке ихъ 
натуры, ускользают!, изъ сферы нашихъ знати; остается довольст1 !оваться 
изучешемъ только э 1 ементовъ или явлении въ которыхъ сказывается ихъ 
внешняя сторона.

Что же такое въ носледнсмъ смысле наше „Я “1—Это групиа избран
ных'!., стойкпхъ нрсставленШ, которая каждаго изъ насъ определяете, какъ 
чолоиЯкы с-'ь известнымъ характером'!., умственнымъ и нравственнымъ-раз
витием'!.. Это. следовательно. общее внражетс резко очерченныхъ психиче-



скихъ свойствъ человека, по которому люди разделяются на— умныхъ и 
туиыхъ, добрыхъ и злыхъ, доброд4телышхъ и безнравственпыхъ и нроч., 
и, наконецъ, но качеству и количеству этихъ свойствъ въ IIcnxiai juH решается 
вонросъ о исихическомъ здоровье человека. Органическое чувство т4ла 
служитъ какъ бы внешнею границею или окружностью той формальной 
сущности кашей Личности, въ которую входить множество частныхъ и общихъ 
путей, связанныхъ между собою неуловимымъ цементомъ изъ интимныхъ и свое- 
образныхъ признаковъ свойственныхъ только здоровому „Я". „Каждое изъ 
моихъ состояшй Сознашя", говорить Рибо, „нмеетъ двойную характеристику: 
оно (т. е. состоя Hie) т а к о е  т о  и т а к о е  и, сверхъ того, еще м о е “ . „Только 
потому", говорить К а п т ъ ,  „я называю свои нредставлсшя м о и м и ,  что об
нимаю ихъ содержаще въ Сознэнш, иначе мое „Я“ имело бы столько раз- 
нкхъ сторонъ, сколько я имею разныхъ нредставленш". Каждое изъ этихъ 
состояшй имеетъ свой признаке, безъкотораго оно мне представляется чужимъ". 
Какъ будто „ Я “ владеть на каждый входящш въ него элементъ особый 
знаке, по которому оно всегда отличаете его какъ „свое“, такъ что всякое 
нредставлеше для нашего „Я" является не только условнымъ знакомя, для 
известнаго предмета, но еще „своинъ нредставлешемъ", на которое затра
чена была въ свое время психическая и физическая работа. Вонросъ еще въ 
Психологии открытый, на чемъ собственно основано узнаваше нашимъ „Я" 
своихъ нрежнихъ, давно забытыхъ представления. Очень возможно, что 
узнаваше основано на следующем!, механизме: воспроизведенное представ- 
леше одновременно пробуждаете ту долю чувственной рсакцш, которою оно 
сопровождалось, и равнымъ образомъ—ту степень иннерващоннаго чувства, 
которое выражаете собою сумму затраченной мышечной энертчи на выработку 
даннаго представлешя. Оба эти элемента, можете быть, и состанляютъ тотъ 
признаке по которому „Я“ признаете прежнее иредставлшме своимъ. Какъ 
будто наше „Я" владеете свойственными ему резонаторами, въ которыхъ 
могутъ быть собраны только колебашя определенной силы и качества̂ —чув
ствовали и иннервацшнной работы —и только известнаго „Я". Можете, впро- 
чемъ, быть и таке, что оттенки чувственной и двигательной реакцш вос- 
нроизведеннаго представлешя слабее, т. е. не отличаются такою живостью 
энергш, какая бываете нужна при сформирования новаго представлешя, на 
основами чего , Я “ сейчасъ же узнаете представленге, воспроизведенное 
какъ старое, прежде пережитое. Представлешя, составляющая зтотъ нсихи- 
4ecitiM остове или ядро, вокругъ котораго строится весь душевный Mi ре че
ловека, въ чрезвычайно общихъ чертахъ обними югь собою все душевное 
богатство и состоять изъ следующих!, группе:

1) Сюда относятся все представлешя, который человеке имеете о себе 
какъ отдельном!» индивидуме, что о не есть „нечто" целое, имеющее онре-



деленный физическш обликъ, что онъ составляетъ собою единицу известной 
народности, общества и государства, что онъ живетъ въ опред’Ьленномъ 
месте и въ определенное время. Следовательно это будутъ: сознаваше самого себя 
(или самосознан!е), сознаваше места и сознаваше времени. Въ нашей жизни, 
при ус.шпяхъ телеснаго и душевваго здоровья, не бываетъ такого момента, 
чтобы на все эти три вопроса мы не могли ответить.

2) Вторымъ элеме.тгомъ будетт. наше душевное настроен1е или чувствен
ный тонъ. Какъ все физюлогичесше процессы въ организме, каковы: шще- 
Bafieiiie, дыхаше, сердечная деятельность и т. д., такъ и все душевные 
процессы— сопровождаются особыми чувственными состояшями, составляющими 
въ сумме фонъ душевной деятельности. „Это сумма, нераспутанный хаосъ 
ощущенш, говпритъ H e n l e ,  который со нсехъ точекъ тела безпрестанно 
приносятся въ чувствилище (sensorium)®. Изъ безчисленнаго количества 
названиыхъ чунственныхъ роакщй въ каждую единицу времени въ центре 
„Я “ производится какъ бы алгебраическое уничтожеше плюса на минусъ, 
при чемъ въ нашемъ „Я® остается только итогъ, или алгебраическая сумма 
— „ c o n s e n s u s качественная сторона котораго, смотря но количеству плю- 
совъ или минусовъ, называется въ обыденной речи или хорошимъ, или дур- 
нымъ душевнымъ настроешемъ. Между двумя крайними тонами чувства су- 
ществуетъ множество оттепковъ. Въ частности въ составъ „consensus" вхо- 
длт’ъ следующ|‘е отдельные элементы: чувство здоровья и силы, или чувство 
общаго благосостоятл — вообще и, накоиецъ, чувство жизни; кроме того но 
моему мненш, къ содержание чувственна го тона нужно прибавить еще одинъ 
элементъ. безъ котораго онъ не можегь быть истиннымъ выразителемъ чув- 
ствовательной энергии нашей Личности. Мне кажется,—въ нашемъ „Я“ въ 
любую единицу времени имеется еще особое абстрактное представлен по- 
тешиалыюи чувствовательной энерп'и, являющейся результатомъ вс.ехъ прежде 
ие])ежитыхъ душевныхт, nacTpoeiiifi. Я этимъ хочу сказать, что въ общш 
чувственный тонъ входить чувствователышй элементъ памяти, который хра
нится съ образами воепоминашя въ качестве суммы все.чъ прежде бывшихъ 
въ , Я “ реакцш чувства. По моему Miieniio, наше „Я* только при этомъ 
условш можетъ въ известной мере предсказывать, съ какою чувствователь- 
ною сплою будетъ» вами воспринято то или другое физическое или душев
ное еостояше. что, кап. известно наблюдается въ нашей жизни нередко. 
По Миллю -  „намять и чувство -  суть две сторопы одного факта".

3) Пъ сфере чувства нашему „Я® открывается душевный м)'ръ со сто
роны качества, по кроме того ему въ каждую единицу времени известна 
и количественная сторона послйдняго. т. е. размера, всего навшго умствен
на го богатства. Это будетъ третий элементъ „Я". Сюда относится все содер
жите мыт летя данной минуты, а именно: Bocnpifl'rie чунственныхъ ощущенШ,



образоваше изъ нихъ общихъ представленш и понятШ, т. е. все количество 
ассощативной и синтетической деятельности. А такъ какъ мышлеше и 
образоваше представленш идутъ рука объ руку, то сюда же относится про- 
цессъ сужденШ и умозаключено!, следовательно, вся интроспективная работа, 
или мышлеше sensu strictu.

Кроме того нате „ Я “ имеетъ общее нредставлеше, выражающее собою 
весь объемъ нашей памяти. Л не хочу этимъ сказать, что наше „ Я “ въ 
секунду можетъ обнять весь свой психическш 1 пръ, т. е. обозреть детально 
все запасы памяти; но я думаю, что оно всегда влад/Ьетъ общими свйде- 
шями о нотенщальной энерг!и хранимаго въ памяти умственнаго богатства. 
Те, неизвестные намъ, следы оставляемые .представлешями въ нсихическомъ 
органе, которые называютъ то функцюгшьнымъ расположешемъ (Вундтъ), 
то оеобымъ молекюлярнымъ колебашемъ ( M a y  д е л и ), то, наконедъ, фотограм
мами (Luis),—эти следы, какую бы они не имели форму, во всякомъ случае, 
составляютъ запасъ живой силы. Это дремлющая или потенидальная умствен
ная энерп'я. И я думаю, что размерь этой энергш въ виде абстракт
ной суммы наше „Я“ въ каждую кратчайшую единицу времени должно 
знать. Эти ушеднпя за порогъ Сознашя пережитые процессы нашего 
мышлешя могутъ быть погружены въ сумерочное состойте, въ роде 
классическаго Gotterdaimuening', но въ сумме все же постоянно иод- 
держиваютъ нашъ психическш огонь. Наше „Я“, осведомленное въ общихъ 
чертахъ съ размеромъ этой оперши, въ исключительныхъ случаяхъ быстро 
развиваетъ чуть тлеющую искру въ яркое пламя, которымъ, обыкновенно 
сопровождаются минуты серьезнаго мышлешя.

4) Последнш элементъ „Я “— это воля, та сторона нашего ,.Я “, ко
торою оно обращено во вн'Ьшнш м1ръ и съ помощью котораго мы обнару- 
живаемъ свою деятельность и свою умственную жизнь. Чтобы яснее пред
ставить, въ какой форме воля входитъ въ ядро представленш, составляю- 
щихъ наше „ Я “, мы можемъ сделать следующее предноложеше. Каждое 
самое минимальное, даже, можетъ быть, внутриклеточное, движеше расти
тельной жизни влечетъ за собою съ одной стороны описанную уже нами 
чувственную реакцш, съ другой реакцш двигательную. Известно, что ос
новное свойство живой организованной матери» состоит'», въ томя., что она на 
всякое раздражеше—отвечаетъ движешемъ, будетъ ли это сокращеше, или 
другая форма движешя,—это не изменлетъ сути дела. Нечего и прибавлять, 
что все психичешпе процессы сопровождаются такими же реакфямн, т. е. 
стремлешемъ къ той или другой деятельности. Форма двигательной реакцш 
на первыхъ ступеняхъ есть нечто невероятно малое, но въ сумме безчислен- 
ное множество подобныхъ минимал».ныхъ движенШ, доходя до сознающаго 
центра ,,Я“ складывается въ хот'Ьшл, которыхъ можетъ быть также много,
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какъ, много огх"Ьнко»ъ чувства. А хотешя въ свою очередь нутемъ, такой 
же жонденсацш и уничтожеше плюса на минусъ, кашя существуютъ въ 
чувственной сферЬ, даютъ алгебраическую сумму желанш, или нашу волю. 
,,Не.тъ желашя безъ представленш, равнымъ образомъ представлен1е, если 
оно обнаруживается, не можетъ быть безъ воли“ (Аристотель, Гартманъ). 
Воля такимъ образомъ является для нашего „Я“ элементомъ, выражающимъ 
активность живаго и здороваго организма и активность нашей душевной 
деятельности. Общее представлеше о воле въ нашедъ „Я “ также какъ и 
предыдущее два элемента слагается изъ суммы настоящихъ, т. е. въ любую 
единицу времени накопляющихся желанШ, а также желашй, составляющихъ 
общую сумму волевыхъ злементовъ нашей памяти, какъ необходимыхъ сле- 
довъ чувствованш и интеллектуальныхъ актовъ.

Я такимъ образомъ привелъ 4 основныхъ элемента, составляющихъ ядро 
нашей Личности; но въ сущности все они могугь быть сведены къ двумъ, а 
именно: 1) къ сумме представленш, составляющихъ сознаван1’с себя, какъ
индивидуума и 2) къ абстрактной сумме представленш всего умственнаго 
богатства.

Въ последнюю группу мы, такимъ образомъ, включаенъ: сферу чувства, 
познавательную сферу и волю. Такимъ образомъ каждое представлеше, разъ 
оно появляется въ Сознанш, всегда и неизбежно сопровождается нераз
рывно соединенными съ нимъ чувственной окраской и элементомъ хотешя.

Итакъ наше „Я“ составляем. сложное единство душевнаго Mipa: въ него 
входятъ въ виде чрезвычайно общихъ абстракцш все своеобразные и раз- 
tiocTopoHnie элементы, разсматриваемые въ Психологш какъ — чувство^ п о зн а -  

n i e  и  п и л я .  Въ этомъ основномъ ядре каждый душевный процессъ остав- 
ляетъ по себе следъ въ виде пережитаго опыта, въ виде потеншальной 
оперши. Горе, радость, любовь, интеллектуальный трудъ—каждый изъ 
этихъ актовъ въ отдельности, въ течепш жизни человека оставляютъ въ 
этомъ ядре свои элементы, которые ассимилируются; входя въ плоть и въ 
кровь группы нашего „Я“. Можно думать, что въ нашемъ „Я“ всякое 
новое представлеше, возникающее или изъ внешняго Mipa или создаваемое 
нашею творческою способностью, ироходитъ нередъ этимъ ядромъ стойкихъ 
представленш, разсматривается носледнимъ, и измеряется его субъективною 
мерою. Если въ новомъ представленш находится что нибудь, отвечающее 
интересу данной минуты, данному настроенно нашего „Я“ или общему фону 
его исихическаго облика, то оно иримыкаегь къ ядру представленш, состав
ляющихъ Личность; въ противномъ случае оно уходитъ за иорогъ Сознашя 
и до поры до времени забывается. Стойкихъ представленш остающихся не
изменно въ группе „Я“ немного—это самыя существенные элементы, состав- 
ляю1 ше, главнымъ образомъ, ноняЛе о личности, какъ индивидууме и т. д.,



но большею частно въ разное время жизни количество и качество нредстав- 
ленШ, составляющихъ эту группу, изменчиво и различно. Самое большее 
количество и самое высшее качество представленш достигается путем'ь дол
гой борьбы духовнаго ядра съ физшлогическими тече|цями продета нленш 
низгааго порядка. Пиэтому-то наибольшая прочность и чистота уб'Ьжденш — 
составляетъ отличительное качество выдающихся но уму и энерпи людей 
отчасти зрйлаго и, главнымъ образомъ, пожилаго возраста. Созидание душев- 
наго Mipa прогрессивно .идетъ внередъ въ теченш всей нашей жизни. При 
гЬлесномъ и психическомъ здоровье, предальнаго возраста для нашего „Я“ 
не существуетъ, нримеромъ чего намъ служатъ величайнле мыслители и 
ученые, сохранивпйе до глубокой старости полную ясность и высокую знер- 
г т  умственныхъ силъ, каковы наир. Бэкон?,, Нмотонъ, Кеплер?,, Киншъ, 
Вольтер?, Шеорсль и нашъ современникъ -Гладстон? и т. д. ЖитсйекШ 
опытъ, испыташя въ борьбе за существоваше, личныл бедствия и сопровождаю
щее ихъ горе, наконецъ, умственный идейный трудъ и полное обладаше изве
стной отраслью доетунныхъ человеку анаши— вотъ те основы, который 
укрепляютъ „Я“. Очевидно такое „Я” будетъ чище, прочнее и выше въ 
старости, чймъ въ молодые годы. Въ согласш съ этимъ стоитъ следующее 
замечательное изрече|йе Гоббсси: „если бы дети составили свои кодекс?, 
морали, то онъ былъ бы наверное очень дурной". Такимъ образомъ ,,tem- 
рога mutantur et nos muUmtir in  illis“; только не въ томъ баиальномъ 
смысле, что „underе Zeiten — underе L ie d e r ;, а въ смысле— неизменности 
нрогресса человеческой Личности къ добру и духовной красоте. Поэтому 
каждый -изъ насъ былъ бы очень удивленъ, если бы въ 20 лйтъ какимъ 
нибудь чудомъ могъ увидеть и обнять свой внутреннш ьйръ въ 40—50 и 
60 л*тъ и т. д. своей жизни! Такъ велико было бы разлшпе. и necor.iacie 
этихъ „Я“ съ имеющимся на лицо. Итакъ, ядро представлены! ,,Я“ —это 
мы сами —высшая лаборатория человеческой душевной жизни—тутъ живутъ 
доступный человеку знашя, чувство, воля, венцомъ которых?, является 
группа этическихъ представлен^, которую въ обыденной речи называютъ 
совестью. Сознающее себя и весь душевный м1рь—,,Я'‘ составляетъ дея
тельное начало душевной жизни. Когда оно бодрствуетъ, то активно на- 
нравляетъ душевную деятельность въ ту или другую сторону. Оно можстъ 
закрыть органы чувствъ, направленные во внешнш М1ръ, т. е. не воспри
нимать внешнихъ ощущенш и погрузиться въ интроспективное воснр1ят?е. 
Мы должны следовательно признать, какъ фактъ несомненный, что въ 
душевной деятельности человека царить единство, въ которомъ какъ в?, 
центре круга по безчисленнымъ раддусамз. сходятся все явленья умственной 
нашей работы и здесь пршбретаютъ какое-то, намъ неизвестное, оснещеше. 
Этотъ центръ все связывает?» между собою прочными приводами, опт, даетъ
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тощ, всей работе нашего ума. Только челов'Ькъ представляетъ собою за
мечательное л иле Hie единства всего того, что имъ съ нервыхъ шаговъ су- 
ществовашя пережито и переживается въ данный моментъ—единство и связ
ность всЬхъ моментовъ душевной деятельности въ одномъ психическомъ 
центре! „Единство душевной жизни обнаруживается не только въ явлешяхъ 
восиюминашя и синтеза (о которомъ выше сказано), но также и въ господстве 
основнаго чувствовали и въ томъ влеченш къ движенш и деятельности, 
которое порождается этимъ чувствовашемъ" (Гефдивгъ). „Способность чув
ствовать удовольсше и недовольство, такъ и всеобъемлющая деятельность 
предполагаетъ ед и н ен и ю , в н у т р е н н т  ц е н т р ъ ,  въ OTHomeHie къ которому 
ставится все изменчивое разнообра:яе элементовъ Сознашя" (]'ефдингъ). 
Ни одно живое существо въ нашемъ Mipe, кроме человека, и ни одно 
состояше матер1альнаго Mipa не представляютъ ничего нодобнаго“. И по
тому то „кромЬ человека", говорить Шоненгауеръ, „ни одно существо не 
удивляется своему собственному существованш!"

Теперь мы должны сказать объ отношеши между „Сознашемъ" и 
„Личностью".

Сознаше, какъ мы уже сказали выше, намъ дано a priori; оно тожде
ственно у всехъ людей; изменить его свойства мы не можемъ; проявленie 
его при данныхъ услов!яхъ оргапизацш человека всегда одно и то же, 
т. е. р а з ъ  ес т ь  ж и з н ь  — ест ь  п С о з н а ш е ]  Кажущаяся ббльшая или мень
шая его ясность у разныхъ лицъ объясняется не изм4нешемъ его сущности, 
а—неодинаковостью телесныхъ yuoBiu и индивидуально различнымъ скда- 
домъ психической Личности у т"Ьхъ и другихъ. Сущность Сознашя и его 
величавое психическое достоинство ничего не теряютъ, если по случайнымъ 
услов1ямъ, созданпымъ болезненностью или недоразви'йемъ организма, светъ 
его обнаруживается иногда более тускло. Это ноложеше можно срав
нить съ различною яркостью солнечныхъ лучей при облачномъ и ясномъ 
небе, или—съ разною силою одной и той же электрической батарреи, при 
маломъ и большемъ сопротивлешихъ. Сущность и качество солнечнаго света 
и электрической силы, разумеется, и въ томъ, и другомъ случае одн'Ь и 
те же, разница-же обусловлена только количественными недочетами, зави
сящими отъ условш, лежащихъ вне ихъ натуры. Последнее сравнен!е, 
безъ всякаго сомн'Ьшл, имеетъ значение только риторическаго npieMa; про
водить же бол be существенную аналогш между Сознашемъ и колебашями 
эфира, при современпомъ состояши нашихъ зяан|'й —смешная и безплодная 
npeTeH3i>i! Центръ душевнаго Mipa освещаемый Сознашемъ— это наше „Я“ 
или „Личность", другими словами Личность—это тоже Сознаше, но только 
деятельное, та сторона его, которая выражается только при услов1яхъ 
нормально развптаго мозга и организма. Такимъ образомъ, въ чисто пси-



хологическомъ смысле, вонросъ объ отношеши Сознания и Личности празд
ный: это значило бы строить государство въ государстве.

H erb art’oBCKoe онреи/Ьлеше Созшшя какъ „суммы наличныхъ иредстанлснiй“ 
въ сущности, по моему мненш, должно быть отнесено къ Личности или нашему 
„Я“, и то, впрочемъ, съ ограничешемъ. Но моему мненш, локализацш „Я" въ 
душевномъ Mip’b, если можно говорить о нсихилогическихъ локализицпьхъ, 
будетъ тамъ, гд'Ь производится умственная работа, т. е. въ св'Ьтломъ поле 
Сознашя, гд'Ь имеется интересь, гдгЬ именно существуетъ или вернее нрохо- 
дитъ „группа наличныхъ иредставленш“, и такимъ образомъ последняя всегда 
проходить въ психическомъ центра» или въ нашемъ „Я". Высказанное нами 
ноложеше не противоречить психофизическому понимании „объема" или 
„св-Ьтлаго поля" Сознанья ( Г е р б а ртъ, Гамилътонь, Вайцг, Вундтъ и 
т. д.), но которому въ носл’Ьднемъ одновременно можетъ быть только 1 — 10 
представленш. Правда, ио нашему опнсанпо, группа представлении состав- 
ляющихъ „Я", велика, но не сл'Ьдуетъ забывать, что эта группа—-абстрак- 
щя: то что намъ кажется сложнымъ, въ психическомъ Mipt можетъ быть 
сосредоточено въ одномъ — двухъ условныхъ отвлеченнМшихъ зиакахъ или 
состоян1яхъ. Можно думать, поэтому, что основное ядро ,,Я" всегда живетъ 
въ св'Ьтломъ иол'Ь Сознания, если при этомъ допустить, что въ точк/Ь 
фиксацш, или, применяясь къ сравненью Вундта, въ точк'Ь наилучшаго 
виденья, помещается только то, что составляетъ предметъ психический ра
боты нашего ,,Я“ и на чемъ сосредоточено его внимаьйе лъ данную минуту. 
Внимаше это пунктъ нсихическаго света (Rinet). На чемъ наше ..Я" со- 
средоточиваетъ свое внимаше, тамъ и будетъ сы'Ьгь Созыышя. Если нашему 
„Я“ нужно перевести этотъ св’Ьтъ на самую интимную группу нредотавле- 
нш, составляющихъ основу его самого, т. е. на группу представление вхо- 
дящихъ въ сымосознаше, сознаваьпе себя какъ единицы, сознаваьпе своей 
нйизни въ данную минуту, то тогда наличною суммою предстаылсшй будетт. 
само ,,Я“. При допущенш ученья о Oo3naiiiii, какое принято нами и но 
которому последнее неизменно— вышеприведенное ыоложеше постоям наго 
пребывашя „Я“ въ центре Сознашя—мыслимо и возможно. Но если смот
реть на Сознаше, какъ на нроцессъ, который возникаетъ столъко разъ, 
сколько наступаетъ отдельныхъ представление то наше „Я1' въ Сознашы 
не можетъ обитать въ виде постояннаго элемента. Известно, что миопе на 
Сознан1е такъ и смотрятъ, полагая что Сознанье им'Ьетъ только феноменоло
гическое существоваше, что это не—постоянная сила, а сумма психическихъ 
процессовъ, и что жизнь Сознашя выражается ритмическимъ возникиовен|’емъ 
и исчезашемъ его, происходящими столько разъ, сколько возникаетъ новыхъ 
и восироизведенныхъ представленш. Въ силу этого ученья активное я;ьро 
„Я", являющееся собирателемъ и производителемъ работе въ псыхичесыомъ



Mipt, должно было бы возникать въ полй Сознашя безчисленное число разъ 
и столько же разъ исчезать изъ него, если считать наибольшимъ срокомъ 
стад1онарнаго пребывашя его въ Сознанш Vs секунды, какъ это мы выше 
сказали относительно течетя представлен^.

Въ виду этого Вундтъ относительно локализацш группы представлешй, 
составляющихъ наше „Я“, донускаетъ следующий компромисса ядро, состав
ляющее ,,Я*‘, по его мнйнт, не остается постоянно въ Сознаши, а нахо
дится у самаго порога Сознашя, обладая при этомъ необыкновенною асео- 
щативною подвижностью. При первой надобности, наир, первой патологи
ческой опасности, оно быстро и цйликомъ появляется въ ясномъ иолй Соз- 
тш я, какъ бы для заявлешя, что „консулы бодрствуютъ!“

Но, при такомъ тол кован in Вундта, является непонятной следующая 
сторона душевнаго n ip a : положимъ, наличная сумма представлешй является 
выразителемъ яснаго Сознашя въ любую единицу времени, но какъ же эта 
группа примыкаетъ къ нашему „Я1*, если последнее находится за порогомъ 
Сознашя? Значить нужно допустить, что ядро нашего „Я“ ведетъ трудное 
д’Ьло созида!ия душевнаго Mipa въ безсознательной сферй. Или слйдуетъ 
думать, что ,,Я‘* является безсмйнннмъ наблюдателемъ, стоящимъ въ гЬни, 
т. е. вн'В граница Сознашя, что не мйшаетъ ему брать изъ яснаго поля 
Сознашя необходимые для него элементы, но это будетъ равносильно „без- 
сознатсльному“ Гартмана или государству въ государств?;. Вотъ почему мы 
думаемъ, что Личность, или  наше „Я“ —это активная функц1я самого 
Сознашя, развивающаяся только при нормальныхъ ус.цшяхъ физической 
организацш и составляющая центре или ясное поле самого Сознатя!

Во всякомъ случай „Личность“— это условная, подвижная, изменчивая 
и чрезвычайно неодинаковая у рааныхъ индивидуумовъ психическая вели
чина. Наше ,,Я“ им'Ьетъ ростъ: между „Я“ ребенка и интеллигентнаго 
старика неизмеримо большое разстояше. Насколько не въ нашихъ силахъ 
иов.шть на природу Сознашя, настолько относительно велико в.шше самого 
субъекта, и окружающей его среды па размеры и качество „Личности1*. Смот
ря по толу, каковы услов1я тйлесной и интеллектуальной эволюцш, наше „Я“ 
можетъ представлять слйдуюшря градации

1) Можетъ отсутствовать у человека, т. е. вовсе не развиться, что мы 
видимъ у врожденно слабоумныхъ и иддотовь.

2) Развиться до степени того умственнаго строя, которое мы видимъ у 
средне-нормальнаго человека.

3) Представить величественную картину душевнаго inipa геш’альныхъ 
лодем.

4) Наьонецт,, иод'Ь 1 ШЯ1 пемъ пенормальныхъ условШ организащи—или
г]нобр'1>гепныхь но иас.гЬдству, или созданных'!, самимъ субъектомъ, „Я4
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можетъ бол'Ьть и подвергаться качественным'!, и количественнымъ изм1ше- 
шямъ—до нолнагр исчезашя всйхъ своихъ элемевтовъ, т. е. до пол наго воз
врата къ первичному младенческому першду психической жизни ребенка, 
иля даже идюта.

Но „Сознаше", въ форме ,,fiir iind an sich", при всЬхъ ноименовавныхъ 
усло1Йяхъ остается неизменным'!, въ своихъ свойствахъ. Какъ въ нормаль- 
номъ соетояши, такъ и въ иатологическихъ ус.шняхъ нашего „Я‘ —оно яв
ляется непреложною психическою стимею. Мы будемъ иметь возможность 
подтвердить высказанное ноложеше въ следующей главгЬ, посвященной пато- 
лопи „Личности".

Болезни Личности. Мы разсмотр'Ьли психологическ1’я основы Личности, 
коснулись сторонъ полного расцвета умственных!, силь человека, а теперь 
перейдемъ къ обозр'Ьнш иатологическихъ явлешй душевнаго M ipa, сосгав- 
ляющихъ въ д'Ьломъ грустный мартирологъ-измЬнешй, извращенш и пол- 
наго распадеия нашей Личности. Итакъ, следовательно, мы входимъ въ об
ласть Псих1атрш, такъ какъ душевныя болезни или, какъ некоторые го- 
ворятъ, „болезни души" (Mayдели), составляющ1я предметъ H c H x ia T p in — суть 
исключительно болезни Личности. Уже такое опредгЬле1 пе предмета ноказы- 
ваетъ, что мы входимъ въ особую область врачебной науки. Самое ионлЯе 
о бол4зни, въ применеши къ душевному iuipy, должно быть расширено. Въ 
самомъ д'Ьл'Ь — каждая соматическая, или телесная болезнь требуетъ со 
стороны врача знакомства только съ следующими тремя элементами: ана- 
TOMien, физюлоией и иатолопей заболевшаго органа. А для душевной бо
лезни нужно къ названнымъ тремъ элементамъ прибгышть еще одинъ, имен
но душевное лвлеше, т. е. такой плюсъ, знаше котораго составляетъ уже 
предметъ Психолопи. Душевная болезнь не представляетъ собою страда шл 
черепнаго мозга въ грубо-анатомическомъ смысле—это болезнь психической 
Личности человека, а элементы, изъ которыхъ последняя слагается, такъ 
мы видели, неизмеримо сложнее я иленш физическаго, или телеснаго Mipa. 
Современная наука не знаетъ, въ какой области мозга можно было бы ло
кализировать группу техь исихическнхъ или духовныхъ атомов'ь, если поз
волено будетъ такъ выразиться, которые образуютъ интимное ядро нашего 
Сознатя, или нашего „Я", Все, что знаетъ физтлопя мозга но этому воп
росу, можетъ быть выражено следующими словами германскаго ученаго 
М у н к а :  „умъ (нашъ) находится въ корковомъ слое мозга повсюду и нигде 
въ особенности1'. Но въ смысле точной локализацш слово — н а х о д и т с я —  

им'Ьетъ мало значетя, потому что это одно и тоже, если мы екажемъ, что 
умъ только „проявляется", при целости мозговыхъ полушар]'й. Это будетъ, 
по крайней мере, отвечать действительному положенно дела., такъ шип, мы 
абсолютно не знаемъ, какъ умъ связан'!, съ мозгомъ. Мы вынуждены допу-
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стать такую связь. „нс зная ел сущности и не упгЬя доказать необходимости 
ея“ (Гефдипгь). Ищшатрамъ нередко приходится видеть, что значитель- 
ныя нарушена черепнаго мозга, какъ наир. атроф1я ц^лаго полугаар1л, ни- 
Ч’Ьмъ не отражаются на умстненныхъ способностях!,. Вобще нужно сказать, 
что самый серьезный формы душевныхъ бо.гЬзней не связаны ни съ какимъ 
зам’Ьтнымъ изменешемъ мозговой ткани, по крайней м'Ь-р'Ь, мы до сихъ поръ 
не могли найти такихъ изм’Ьнешй; и какъ разъ—это касается lisx'b душев
ныхъ разстройствъ, которыл ведутъ къ глубокому извращенш или даже пол
ному раснаденщ Личности, или нашего „Я‘‘.

Изъ нашего очерка психологическихъ элементовъ Личности и нашего 
понимашя значешя мозга для душевной жизни ясно вытекаетъ, что при 
душевныхъ бол'Ьзнлхъ мы им'Ьемъ Д'Ьло съ забол4вашемъ физшогическихъ 
основъ Личности, т. е. т1>хъ ассощатпвныхъ элементовъ мозга, съ помощью 
ь'оторыхъ наше ,.Я“ нроявляетъ свою психическую деятельность, но что 
ближайшей связи или сущности сочеташя этихъ двухъ элементовъ въ жизни 
нашего „Я"—мы не знаемъ. Попытки связать душевную деятельность еъ 
мозгомъ более ирочными узами, чемъ те, на которым намъ даетъ право 
точная наука - старый попытки! Хотя, впрочемъ, было время, когда душу 
помещали даже не въ мозге, а въ сердце, крови, грудобрюшной преграде 
и т. д .—словомъ старались отводить ей местопребываше въ такомъ органе, 
который или по своему анатомическому устройству, или но физюлогической 
работе внушалъ древнимъ особое чувство удивлешя. П л а т о н ъ  былъ одинъ 
из!, первыхъ, иачавшихъ считать мозгъ мЬстонребывашемъ души; потому что 
,,боги‘; сккшгь онъ, „создали головной мозгъ по образцу вселенной, нри- 
давъ см у самую совершенную фирму—форму шара“. И только такой органъ, 
по его мнение, янллется достойнынч. носителем!, ума. По мере анатомиче- 
скаго знакомстна съ мозгомъ. въ немъ открывались своеобразный части, да- 
вавнпл повод!, думать, что именно въ этихъ частях!, находится седалище 
души. Поэтому Декарт» помещалъ ее въ srlaiulula pinealis, Земмерннгъ 
считалъ иребывмиемъ души мозговые желудочки, Малякарн»— мозжечекъ 
и т. д. Было даже время, когда м о . т  считали живымъ существом!., его пуль
сара считалась дыхашемъ, и все тайны жизни хранились въ этомъ суще
стве! Попытки выразить более точно отношешя между организмомъ и ду
шевною деятельностью длятся и до нашего времени, только теперь въ нихъ 
уже царить иной оттенокъ; такт, еще недавно нроф. W o l f  писалъ о томъ, 
что въ мозгу только проявляется Сознанie, а основы его кроются въ вс’Ьхъ 
кл’Ьткахъ организма. Мысль не новая; такъ какъ много л^тъ тому назадъ 
то же самое, только съ болыиимъ талантом!, и живостью, гонорилъ извест
ный натуръ-фнлософъ Це.ие/:». Недавней увлочетл инешями Кабанисц, 
Гольбаха, 1’.руссе. Фохта, Бюхнера, Моленютта и др., но которымъ „душа



человека—это деятельный мозгь и ничего больше", (Брусее) и что ,,безъ 
фосфора н'Ьтъ мысли11 (Молешоттъ) миновали, невидимому, безвозвратно; луч- 
mie представители современной науки, если упоминаютъ, на страницах'!) сво- 
ихъ работъ объ этихъ воззр'Ьшяхъ, то съ исключительною целью показать, 
къ какому странному выводу приводить насъ Яматер1алистичешя мечта- 
ши* (Тэтъ). '

Мы видели, что Личность не развивается при недоразвитии мозга, но мы 
считаемъ здоровый мозгь и нормальную Личность явлешями только син
хроничными, дальнейшее объяснеше связи которыхь не подлежигь нашему 
знанш. Мы можемъ только сказать, что, но современному состоянии на- 
шихъ знанш, анатомическая или вернее -  физшогичесшя локалязащш ча- 
стичныхъ физшлогическихъ функцж мозга не разъясняютъ накь глубокой 
тайны душевнаго строя!

Такимъ образомь душевную болезнь мы можемъ себе представить на- 
pyiueaieMb физшлогическихъ основъ, при помощи которыхь наше „Я11 вы- 
ражаетъ свою психическую деятельность. Клиничесшя наблюдешя насъ 
учатъ, что п&толопя Личности представляетъ несколько степеней и формъ 
который и составляютъ основу современныхъ классификацш душевныхъ бо
лезней. Каждое заболеваше „Я11 выражается: или качественными, или ко
личественными нарушен1ями въ основной группе стойкихъ исихологическихъ 
элементовъ, изъ которыхь оно слагается. Въ начальныхъ нершдахъ душевное 
заболевай!е можетъ ограничиваться то однимъ, то другимь элементомъ „Я11; 
но въ дальнейшемъ теченш оно охватываете всю группу ,-Я11 in toto. Въ по 
следнемъ случае, общая картина душевной жизни представляетъ следующие 
клиничешй характеръ.

Сознаше техъ актовъ, которые составляли ближайшш иитересъ ,,Я“, 
исчезаетъ, активное внимаше падаетъ, такъ какъ наступаете функцюналь- 
ное ослаблеше соответствующих’!. ассошативныхъ физшогическихъ центровъ 
и путей, которые были проторены при активной и разумной психической 
работе нашего ,,Я“. Дентръ психической деятельности представляетъ уны
лую картину, становится нустыннымъ, и жизнь нашего ,,Я" полудремлетъ. Въ 
это время въ ясное ноле Сизнашл выплываютъ темныя силы безеознатель- 
ныхъ ощущенш, живния до сихч, поръ вне терема разумнаго ,,Я", и ведутъ 
себя, какъ мародеры военнаго времени, или какъ дикая толпа во время на- 
родныхъ возотанш, т. е. истребляюгь все ценное и изящное. Во главе ад- 
министративныхъ центровъ Haniero „Я1' становятся низния идеи, цриближаю- 
пуя человека къ его отдаленнымъ, примитивнымъ нредкамъ. Заболевшее 
„Я-1 не можетъ съ этимъ бороться, такъ какъ не можетъ развить въ долж
ной сгеиени двигательную энерпю, потребную для активнаго B ocupim 'ia  и 
синтеза. Чтобы возвратить нрежнш размерь энергш „Я1, требуется раз-



вить большее инперваидопное чувство, поднять бблыпую степень внимашя, 
такъ какъ ,,въ природй высокаго лежигь поглощение бблыней массы пси
хической силы" { Л и п а ) .  А такъ какъ больной органъ мысли не въ сидахъ 
этого выполнить, то паше „Я" делается худшимъ въ качественномъ и мень- 
гаимъ пъ количествепномъ отпотежяхъ, а при продожительномъ существова
ли болезненных!. условш—вовсе распадается.

Мы рпзд'Ьлимъ болезни „Я" на два отдела: въ первом'], разсмотримъ 
временный забодйвашл его, именно—расчленен1е нашей душевной жизни на 
двй, па три и бол'Ье самостоятельных'], „Личностей", но второмъ—опишемъ 
стошш измйнешя Личности, соотавляющй] всю совокупность душевныхъ 
болйзней.

Раздвоеже Личности. Въ нашей литературй въ настоящее время нако
пилось значительное число наблюдений относительно ннтереснййшаго ncpio- 
дическаго превращешя одного „Я" въ другое. Психологическая картина, 
открывающаяся въ зтихъ случалхъ, норажаетъ своею неожиданное™: какъ 
будто но волшебству, a la coupe do theatre французовъ, въ течен1е нйсколь- 
кихъ минутъ психическтй м!рт. человека совершенно изменяется. Такъ, 
напр., серьезный, спокойный и интеллигентный человйкъ, погрузившись на 
несколько минутъ въ глубоки сонъ, просыпается ле1 Комысленнымъ, безза- 
ботнымъ существомъ. Или пнre.iлигептпал женщина впадаетъ въ ^,вухъ- 
трехъ-часовое сомнамбулическое. состоите... и просыпается съ умственнымъ 
складомъ двух-четырехъ лйтняго ребенка. И въ нервомъ, и во второмъ 
случай у названных'!, суб'ьектовъ, какъ будто вмйсто ихъ настоящаго „Я“, 
поселяется другое, совсймъ ничего общаго сь нервымъ не имйющее: харак
теры нового „Я“, память, интеллектуальные интересы— нее совершенно иное. 
Принедемъ нисколько такихъ случаевъ:

1-й случай (наблюд. <1-г’а A z a m ’а). От, 18б(5 года по настоящее вре
мя во Францш нисколько врачей наблюдаютъ одну больную, н^кую F e l i d ’у
X., которая испытывает], на ссбй указанный волшебный метаморфозы свое
го „Я“. Она родилась въ Бордо въ 184В году, значить теперь ей 50 
л'Ьгь. До 13 дйтъ развивалась совершенно правильно и пользовалась хоро
шими, здоровьемъ. Это была скромная дйвушка, для своего ноложешя до
вольно развитая, отличалась тихимъ серьезным'], характеромъ, была даже 
нисколько молчалива и печальна, занималась шитьемъ, работала всегда съ 
болынимь рветемъ, не любила никакихъ отступлсшй въ жизни, не было у 
нея никакихъ порывовъ, никакой мечтательности —все въ мйру, даже для 
ей лйтъ было слишкомъ много благоразумтя. На 14 году у нея впервые 
появились небольшие истерические припадки, а па 1о-мъ году однажды во 
время работы опа почувствовала головпую боль и впала въ состоите пато
логически го сна: голова опустилась на грудь, руки вытянулись по длинй



туловища, она представляла видъ спящей, дышала спокойно, хотя ни шумъ, 
ни крики, ни щипки, ни уколы булавкою не могли ее пробудить. Сонъ 
длился всего минуты три (въ послйдующихъ приступахт. онъ занималъ 
больше времени) и больная сама проснулась.

Но это была уже не прежняя Felid’a, а совсЬмт. другой челов1л;ъ. Она 
подняла голову, со смехомъ стала раскланиваться съ окружающими, лицо 
оживилось и дышало искреннею веселостью. Она быстро встала, од'Ьлась и 
ушла гулять, делала визиты, у знакомыхъ вела себя очень весело, вгЬхъ 
удивляла совершившеюся съ нею переменою характера, но чего нибудь вы- 
ходящаго изъ ряда вонъ, въ роде бреда, галлюцинацШ, у нея не зам’Ьча- 
чалось: ея веселость, подвижность -  ничего страннаго не представляла для 
девочки 141/2 лгЬтъ. Она р ешительно все помнила изъ своего нерва го 
состояшя: изменился—и при томъ радикально—только ея характера. Въ 
первый разъ она пробыла въ такомъ счастливому, состояши. только нисколь
ко часовъ: опять также неожиданно повторился тотъ же странный сонъ, 
голова опустилась на грудь, вытянулись руки и... черезъ три— четы
ре минуты проснувшаяся больная опять стала прежнею F e l i iV ою, т. е. 
серьезною, молчаливою, работящею и нисколько сумрачною. Она ничего не 
помнила о томъ, что съ нею было и продолжала свой обычный образъ жиз
ни. C# этого времени онисанныя метаморфозы стали происходить съ нею 
чаще и чаще, и вся жизнь ея до 5 0 -Л’Ьтняго возраста представляет'!, уди
вительную картину двойетвеннаго существовашя. Состояние нормальное или 
п е р в о е  „ Я “ нершдически заменялось в т о р ы м ь  съ каждымт, новымъ
иревращешемъ второе „Я“ оставалось на более длинный срокъ, именно: отъ 
несколькихъ недель до нйсколькихъ меедцевъ. Наконецъ, въ носл'1.дшс 
годы (наблюдете доведено до нрошлаго 02 года) дело, невидимому, кончи
лось победою второго состояшя или второго „Я“ иадт. первыми, такъ какъ 
уже несколько носледнихъ л’Ьтъ Felid’a. живетъ во второмъ состоянии и съ 
ненавистью всиоминаетъ о своемъ нервомъ „Я“, считая его для себя пе- 
пр!ятнымъ и даже враждебнымъ.

Какъ я уже еказалъ, въ состолши первого „Я“ (condition prime) она 
положительно ничего нс знаетъ о второмъ „51й (condition secondo'. Паоборотъ 
во „второмъ состолши “ она иомнитъ и нормальную жизнь, и все предыдущее 
пертды второго „Я“. Такимъ образомъ во „второмъ состоянш* у нея н'Ьтъ 
никакихъ пробеловъ, но „первое состоите* делаетъ ея психическую жизнь 
странною: въ ней целые месяцы и годы оказываются вычеркнутыми и —кро
ме того въ этомъ нормальномъ состоянш она нереживаетт, множество ис- 
пр1ятныхт> минутъ, возмущаясь некоторыми последствиями техъ действий, 
которые натворило неведомое ей второе „51й. Вотъ нанрим'Ьръ одинт. изъ 
этихъ фактовъ. Во время „второго состояшя*, которое, какъ мы видели, харак



теризуется у нея веселостью и легкомышемъ, она забеременела. Черезъ н4- 
которое время возвратилось, но обыьновенш, „первое состоите", начался опять 
симпатичный, скромный и трудолюбивый нершдъ нерваго „Я", и больная 
была поражена неионятною ей переменою физическаго здоровья. Уверенная 
въ своемт. безупречномъ поведепш, она обратилась къ врачу за разъясне- 
шемъ непонятнаго бол'Ьзненнаго состолшя. Каково же было ея горе, когда 
ей открыли истину! У нея немедленно сделался тяжелый истерически! при- 
падокъ съ конвульшями, но къ счастью, въ тоже время наступило „второе 
состоите", въ которомъ она сенчасъ вспомнила свое поведете во второмъ „Я" 
и совершенно спокойно, даже съ развязностью, заявила врачу, что ей со
вершенно все понятно, она отлично знаетъ свое иоложете и съ легко- 
мышемъ стала посмеиваться надъ тревогою перваго „Я".

Я взялъ только самый резкш примерь, но менее серьезныхъ qui pro 
quo больная испытала множество. Такъ напртгЬръ вовремя „второго состоя- 
шя“ ей подарили собаку, которая къ ней очень привязалась; въ „первомъ 
состоянш" она въ ужасъ пришла, увил/Ьвъ, что какая то „чужая" собака 
лезетъ къ ней въ постель Во „второмъ состоянш" она едва не лишила себя 
жизни изъ ревности, ее спасли, но въ ту же минуту наступило первое „Я", и 
она была изумлена, когда ей сообщили объ ея опаспомъ намеренш.

2-й случай. Въ начале нашего столе-пя (1S16 г.) д-ра M i t c h e l l  и 
N u t t ,  а за ними M a c n i s h  описали не менее интересный случай двухъ раз- 
личныхъ жизней у молодой женщины. Одна образованная молодая американка 
одпажды, после глубокаго сна (вероятно лстарпи), проснулась въ состоянш, 
вапоминавшемъ въ психическомъ отношенш годового или полутора-годового 
ребенка. Она не умела теперь говорить, читать и писать, и все другое умствен
ное богатство также абсолютно исчезло; ато былъ—-взрослый ребенокъ, она долж
на была начать свою жизнь, что называется „съ азовъ": стала учиться ходить, го
ворить и, наконецъ, принялась за учете грамоте и письму. Человекъ, преж
де говоривши! на несколькихъ языкахъ, учился теперь, какъ ребенокъ, род
ной речи. Чорезъ несколько месяцевъ она кое-чему выучилась; но это бы
ло другое неузнаваемое существо, поражавшее всехъ кто ее зналъ. Спустя 
некоторое время, наступилъ опять глубоки! сонъ, после котораго она прос
нулась прежнею интеллигентною женщиною и абсолютно ничего нс знала, 
что она пережила въ последше месяцы и ничего, не помнила о „второмъ 
состоянш", или второмъ „Я". Таыя метаморфозы повторялись съ нею не
сколько разъ въ продолжены! 4-хъ л Ьть; нотомъ она будто бы выздоровела. 
Въ „первомъ состоянш" она обладала всеми своими первоначальными свед4- 
пями, во „второмъ"—она знала только то, чему успела научиться въ преды
дущее першды второго „Я“. Въ повомъ состоянш она плохо писала, а въ 
ьервомъ— у ней был ь прекрасный иочеркъ. Если ее желали съ к4мъ нибудь



познакомить, то необходимо было это лицо представить ей и въ другомгь 
состоян1и, иначе она его узнавала въ одномъ состоят и и не помнила тъ 
другомъ и т. д.

3-й случай. (Наблюд. C h . W i l l i e r s ) .  Одна молодая женщина, страстно 
любившая своего мужа, во время родовъ имела продолжительный ооморокъ, 
noc.TtAeTBieM% котораго была полная потеря памяти, касающаяся всего п-е- 
р1ода супружеской жизни. Всю свою жизнь до самаго замужества женщина 
эта помнила прекрасно... въ первый же минуты после обморока она *съ 
ужасомъ отталкивала отъ себя своего мужа и ребенка. Впоследствии она 
никогда не могла вспомнить перв>да своей замужней жизни и всЬ гЬ со- 
бьтя, которыя случились въ течете его. Родителямъ и друзьямъ удалось, 
наконедъ, убедить ее различными доводами и авторитетомъ своего свиде
тельства въ томъ, что она—зачужемъ и им е̂тъ сына. Но ея собственное 
уб^ждеп1е. ея внутреннее Созиаше или новое „Я“ ни мало не участвовали 
въ этой вере. Она глядела на своего мужа и своего ребенка, не будучи въ 
состоя ши представить себе, «акимъ волшебствомъ достался ей зтотъ мужъ 
и какъ родила она ребенка.

4-й случай. (Наблюд. R i c h e r ) .  Здесь будетъ р’Ьчь объ одной истеричке, 
которая въ состояли гипноза им’йетъ три отдельных']. „Я“. Бедная кре
стьянка В. скромная, серьезная, нисколько задумчивая, —это ея нормальный 
душевный складъ. Она замужемъ и у нея нисколько че.юв’Нкъ детей. Для 
удобства это первое „Я* или нормальное состоите R i c h e r  называсгь име- 
немъ Leonie JV? 1. Во время гипноза она сразу изменяется и становится 
почти также, какъ Felid’a Azam’a, болтлива, насмешлива и довольно зла; 
пазываетъ Lionie № Г - глупой, мужа не иризнаетъ, своихт, детей считаетъ 
детьми Leonie JV: 1. хотя относится къ нимъ ласково. Въ этомъ состоянiu 
называетъ себя L e o n ie  .№ 2. Изъ этого согтояшя она превращается iiiio]’.i,a 
въ Leonie № 3, —это серьезная особа, держитъ себя неприступно, говорить 
тономъ надменным!,, первую и вторую Leonie знаетъ, по себя съ ними не 
отождествляегь, считая ту и другую для себя слишкомъ .,глупыми". Но 
пробуждеиш опять делается скромною тихою крестьянкою В. которая совер
шенно не помнить, что она была сейчасъ Leonie 2-й и З-й; точно также 
Leonie 2-л не помнить Leonie 3-ю, но помнить 1-ю. Итакъ здесь уже 
имеется три совершенно различныхъ „Я“ у одного субъекта.

5-й случай. (Наблюд. B o n n  и  d  l i u r o t ) .  Въ 1885 г. въ госпиталь 
Rochefort’n иоступилъ молодой солдата V. L. Въ тотъ же день у него быль 
нриступъ истерическихъ судоргъ, оставившш после себя потерю чувствитель
ности и контрактуру на одной стороне. Когда къ пораженной стороне быль 
приложен!, магнить, то немедленно нроизошелъ трансферт!, чувствительносм, 
т. е. заболевшая сторона опять стала чувствительною, а здоровая сторот



ша соотвйтственныхъ частяхъ потеряла чупстнительность. Но въ то же са
мое время произошло и другое, более интересное, даже поразительное яв- 
л-ienie —именно изм’Ьнеше, быстрое coirune par un coup de theatre, Личности 
больного. Передъ докторами былъ челов'Ькъ съ совершенно новымъ психиче- 
сжимъ обликомъ: выражеше лица, речь, характеръ, движешя, поза—все 
б5ыло другое; а самое главное - этотъ человЬкъ решительно ничего не пони- 
малъ изъ окружающей обстановки. Онъ не зналъ, где онъ находится, что 
С”ъ нимъ д’Ьлаютъ —вообще былъ въ положенш человека, котораго по вол- 
нпебству перенесли въ непонятную и незнакомую для него среду.

Этотъ случай произвел'!, сенсацдо, имъ заинтересовались и тщательно 
изучили. Оказалось, что этотъ субъектъ въ течеше своей жизни, именно съ 
ПО-л'Ьтняго— до 23-хл'Ьтняго возраста переживаетъ шесть р а з л и ч н ы х ^  

состояти свопа „Я“. Каждому новому „Я“ отв’Ьчаетъ свой характеръ, 
с:воя память, свой нравственный обликъ и даже свое особое патологическое 
состолше организма. В?, первомъ состояти у него наблюдается правый 
шараличъ тела. Характеръ въ это время бываетъ грубый, память довольно 
развита. Нравственный обликъ не симпатичный. Во второмг состояти—  
шолный нараличъ левой стороны; характеръ мягкий, ровный, спокойный, очень 
шрилично себя держитъ, трудолюбивъ и т. д. Въ трстьемъ—полупара- 
лшованы л'Ьвыя рука и нога, характеръ приблизительно тотъ же, что и во 
вггоромъ, но память другая. Въ четвертом?, —замечается сведея!е об'Ьихъ 
шогъ; характеръ боязливый, застенчивый; говорить какъ ребенокъ, шьстъ 
на швейной машине. Въ пятомь — лепйй парэзъ левой ноги. По характеру 
эгго послушный, маний 14-л1;тшй мальчикъ. Въ нормалтомъ (шестомъ)—  
это вполнЬ приличный, порядочно развитый 23-летнШ молодой челов'Ькъ, 
абсолютно ничего не помнящий объ указанных'!, выше метаморфозахъ своей 
психической Личности.

,/Га к имъ образомъ константируютсл чрезвычайно любопытный явленйя раз
двоенья или скорее расчленешя Личности на куски (dedoublement оч plutot 
niorcidlement du nwi), при чемъ каждая изъ нихъ им е̂тъ свою память и 
свой моральный обликъ. (Binet).“

На основаши приведенныхъ случаевъ превращена и измененш Лично
сти, которыхъ можно бы указать еще больше, если бы у насъ было больше 
времени, мы можемъ думать, что наше „Л“, какъ мы говорили выше, дей
ствительно величина изменяющаяся, подвижная и не стойкая. Какъ будто 
въ напкт душевномъ Mipb жинетъ несколько независимыхъ Личностей, кото
рый ведут!, между собою борьбу за честь попасть въ ясное поле Сознашя, и, 
но временами., то одно, то другое, завладевает!, этимъ полемъ. Какъ будто, 
при неизвестпнхъ иамъ патологическихъ условшхъ, нормальное „Я“ заей- 
паетн, или ценсн'Ьетъ, тогда его место занимаетъ новое „Я“ съ своими вку



сами, своею памятью и т. д. Ва вторымъ „ Я“ иногда выдвигается третье, 
четвертое и т. д., какъ это мы вид’Ьли въ случаяхъ l i i r .h e r ,  П о и т ь  

и др. Новое „Я“ знаеТъ о своемъ незаконномъ положенш: оно пом
нить о первомъ „Я“, а также—о его нривычкахъ, интересахъ— вообще, о 
его моральномъ складе, и почему-то почти всегда враждебно къ нему отно
сится, какъ это мы вид/Ьди въ случаяхъ A z a m ' a ,  R i c h e r ' и и др. Тогда 
какъ прежнее нормальное „Я“, возвратившись въ свои владея, т. е. въ 
область яснаго Сознашя, абсолютно ничего не помнить за тотъ пертдъ, въ 
который душевнымъ м1ромъ распоряжалось „Я“ -  узурнаторъ. Если отъ но* 
сл^дняго остались i.aKie нибудь несимпатичные или не отвйчающ!е натуре 
нерваго „Я“ следы, то последнее приходить въ волнеше и даже отчаяше. 
Мы вид’Ьли. въ какое отчаяше пришла больная A z a m ' a ,  когда заметила 
свою беременность, прмбретенную за время существовашя второго „Я“. От- 
м’Ьтимъ еще одну характерную особенность новыхъ „Я“. Вс-Ь они въ каче- 
ственномъ отношенш значительно ниже нормальнаго: вс/Ь они, или почти всЬ, 
менее нравственны, иногда просто разнузданны и, вообще, обнаруживаютъ 
собою низшую натуру въ челов'Ьческомъ существе: для нихъ безсильны сдер - 
живающдс мотивы первой нормальной Личности (Примеры: больная Azam’a 
во второмъ состояши надаетъ, 3-я Leonie ньетъ вино и лжетъ и т. д.). Это 
качественная сторона душевной жизни второго „Я“; но и количественно оно 
часто бываетъ б’Ьдн’Ье: иногда второе „Я“ не помнить нерваго, ограни
чивается только неболыпимъ занасомт, памяти и соответственно этому является 
нримитивнымъ, грубымъ, нев’Ьжественнымъ, какъ это мы видели въ случай 
— молодой американки M a c n i s h ’a , которая въ нсртдй второго „Я“ не 
умела ни читать, ни писать, и вообще ея душевный ипръ напоминалъ „Я“ 
ребенка.

Во всякомъ случай онисанныя странный превращсшя нашей Личности, 
напоминающая съ нерваго взгляда сказочный метаморфозы мифическихъ су- 
ществъ, — заслуживаютъ полного внимашя. Интересъ, возбуждаемый ими, быль 
источникомъ всевозможныхъ проблеммъ о душевномъ шр’Ь, особенно въ той 
своеобразной, народившейся въ коин/Ь последней четверти нашего века, 
литературе, profession de foi которой составляютъ вей таинственный, не* 
разгаданный или сверхчувственный яв.шпл современного „оккультизма" и 
„телепатш*.

Прежде че«ъ привести посильныя объясиетя этихъ явлений, который на
ша наука, не выходя за пределы клинического наблюдешя и эксперимен
та, можетъ дать, мы укажемъ на одно общее правило, имеющее большое зна- 
чен!е въ натолоии пашего организма. Болезнь не создаетъ въ нашемъ су
ществе новыхъ физшлогичеекихъ отправлена: она только изменяетъ или из- 
вращаетъ нормально существующая, то же самое относится и къ исихичес-



кому Mipy человека. Въ нашем! частномъ случай это какъ нельзя лучше 
подтверждается следующими психологическими фактами: оказывается, что и 
въ нормальных! услов1яхъ «ъ нашей душе существуетъ некоторая двойствен
ность, замечаемая на каждом! шагу нашей жизни и выражающаяся въ двой
ственном!, характере нашихъ мыслей и поступковъ и т. д. Между прочимъ усло- 
в1я для двойственности и даже множественности нроявленШ деятельности нашей 
Личности даны въ органическихъ и психологических! основах! нашей памяти. 
Постепенный ростъ, или эволюта, нашего душевнаго M ipa заставляетъ на
ше ,,Я“ въ течете нашей жизни несколько разъ менять свой лсихичесшй 
облика,, что выражается постепенным! прщбрететемъ или напластоватемъ 
новыхъ, болЬе совершенных!, нредсгавлетй и забыватемъ прежних!,—от
живших! или утративших! для нашего „Я“ интерес!. Теперь мы должны 
сказать, что забытая представления не исчезают! безследно, а хранятся въ 
нашей безсознательной памяти, или, какъ говорят!, за порогом! нашего Со- 
знашя. Въ этой же безсознательной сфере нашей душевной жизни суще
ствует! множество течетй целого ряда смутныхъ, неясных! ощущетй низшей 
фиЗ|'ологической или растительной натуры. Это те ощущетя, которыя ни
когда не заходлтъ за такъ называемый порогъ Сознашя и остаются въ об
ласти безсозиательнаго. Изъ Психофизики мы знаемъ, что для сознательнаго 
ощущешл необходимо, чтобы нервный процесс!, лежащш въ основе этого 
ощущетя, имелъ определенную интензивность и совершался въ течете онре- 
деленмаго времени. Психофизика также даетъ единицы интензивности и вре- 
мепи, или единицы раздражсшя нервной ткани для ощущетй всех! видов! 
чувствительной сферы. Ощущетл, имеются силу равную этим! единицам!, 
стоить на пороге Оознатя; но rh изъ них!, сила которых! меньше единицы, 
остаются всегда, за порогом! Сознашя. Возьломъ для примера единицу или 
порогъ раздражсшя для слуха. Здоровое ухо может! слышать звук! пробко- 
наго шарика въ 1 миллиграмъ весомъ, который падаегь съ высоты 1 мил
лим. н на разстолши (отъ уха) 9.1 мм. (Вундта). Кроме того, звук! ни
когда не дойдстъ до нашего Сознатя, если онъ длится меньше 0,16'', хо
ля бы его интензивность была больше единицы. По темъ же основным! прип- 
щшамъ выработаны единицы для ощущетй других! чувствъ: зр*Ьн1я, обо- 
гя1 пя, вкуса и всЬх! видов! кожнаго чувства. Следовательно все, что но 
громонп и интензивности ниже единиц! раздрнженш, остается за иоро- 
юмъ Сознашя. Такимъ образам! громадное количество впечатленш, кото
рыми подвергается человек!, никогда не попадает! въ область его созна
тельной душевной жизни. Но все-гаки, какъ учить насъ Психолопя и 
тсобсино Ilciixiarpin, эти незначитсльпыя по силе ощущетя не пропадают! 
безследно, а составляют!, вместе съ jказанною нами выше группою забы
та го, безеознательную память. Мы имеем! возможность доказать, что все,



хранящееся въ той таинственной области нашего психического Mipa, которая 
именуется безсознательною сферою, неотразимо в.шетъ на нашу психическую 
жизнь. Мы скажемъ больше: безъ существовала этой области у насъ на
ступило бы постепенное истощение умственной жизни. Можпо привести мно
жество примйровъ, какъ область безсознательнаго в.шетъ на наши созна
тельные акты, нашъ мыслительный процессъ, наше творчество и, вообще, на 
всю умственную жизнь человека. Мы приведем!» только самые убедительные 
изъ нихъ, а именно: наше повседневное расположеше духа почти всецело 
зависитъ отъ безсознательныхъ чувствованш, обусловливающих!» весь фонт» 
нашей психической деятельности. Бее, что мы называем!» инстинктомъ, так- 
томъ, складомъ характера, привычками, симпатиями и антина’плми—все это 
работа безсознательнаго. Изъ IJcnxiaTpiH. между ирочимъ, известно, что боль
шая часть бредовыхъ и навязчивых!» идей возникают!» изъ этого таинствен
ного Mipa безсознательной психической жизни субъекта. Дальше известно, 
что подъ в.)пяшемъ какихъ-нибудь болезненных!» состоянШ человека, панр., 
при лихорадочномъ состоянии, подъ вл1яшемъ отравленш, въ Сознан1е чело
века вдругъ врывается масса ему неизвестныхъ и непонятных!» явленш. Мы 
не можемъ войти въ более подробное разсмотре^с этой интересной стороны 
нашей душевной жизни, этого исихическаго ,,подполья<:, по выражент од
ного псих1атра (Шюле), потому что это слишкомъ отвлекло бы насъ отъ 
предмета. Но мы должны сказать, что въ этой исключительно сфере кроет
ся источникъ описанныхъ нами выше, почти волшебпыхъ, превращений пашей 
Личности.

Постараемся теперь развить намечснныя нами выше иоложешя о возмож- 
ныхъ пугяхъ двойственности нашей психической патуры, тогда непопятныя 
превращен1я нашего ,,Я“ нолучатъ некоторое объяснеше.

Начнем!» съ двойственности нашей психической натуры въ нормальныхъ 
ус.шняхъ душевной жизни.

Известно, что во время наших!» обычных!» занятш мы иногда можемъ 
вспоминать, не бросая своего дела, объ обстоятельствах!», совершенно посто- 
роннихъ или имеющихъ очень отдаленную связь съ данною работою. Ора
торы и лекторы во время говорешл иногда замечаюгь у себя совсемъ нежела
тельное и постороннее течен!е мыслей въ голове, что очень редко, однако, от
ражается на плавности ихъ речи. Чтецъ или чтица, во время совершенно 
выразительнаго чтен)я вслухъ, можетъ думать о вещахъ совсем!» посто- 
роннихъ. Существуюгь наблюдетя, что корректоры, исправляя правильно 
корректуру, могутъ вести съ соседомъ оживленную беседу. Можно, идя но 
улице, замечать все окружающее и въ то-же время считать свои шаги. По
сле двухнедельного упражнешл можно съ успехомъ считать свои шаги и 
вести оживленную беседу съ своимъ спутником!,. Taitie опыты многимъ уда-



югся, при чемъ третье лицо, не принимающее учасил нъ беседе, обыкновен
но, проверяет!» иоказашя счетчика. Одинъ аншйскш врачъ (Barkworth) 
развилъ у себя эту способность до такого совершенства, что во время ожив- 
леннаго разговора могъ складывать совершенно правильно болышя числа.

Дальше существуетъ множество примеровъ такъ называемыхъ мимоволь- 
ныхъ ноступковъ, которые в-ь Псих1атрш носятъ назваше импульсивныхъ д4й- 
с’пйи. Иногда человеке отлично созиаетъ непристойность и даже преступ
ность поступка, но удержаться огь него не можетъ. По мн'Ьнш некоторыхъ, 
имнульсивныя д'Ьйств1л должны быть разсматриваемы, какъ атавистичешя 
дМств1я нашей низшей, примитивной природы: „они, по мненш W a i t z ’a ,  

представляютъ собою самое первоначальное выражеме человеческой душев
ной жизни“. Вероятно они формируются въ низшихъ слояхъ безсознатель- 
ной области. М$жду прочимъ, особенно ясно обнаруживаются на!еки на двой
ственность нашего , , И ‘‘ вь сновидешяхъ. Описаны случаи когда, некоторый 
лица несколько ночей подряде видятъ одинъ и тотъ же сонъ, хотя бы 
днемъ они не думали объ этомъ сне, темъ не менее въ ближайшую ночь 
онъ иродолжается, при чемъ развиваются детали общей его фабулы. Г и м и л ь -  

т о н ъ  онисываегь такой случай—одинъ беднякъ подмастерье, какъ только 
засыналъ, виделъ себя во сне богатымъ сенаторомъ, и каждую ночь повто
рялось одно и тб же. Онъ обыкновенно разговаривалъ во сне и внятно раз- 
сказывалъ объ этомъ окружающимъ, всеми силами отрицая свое истинное 
3Banie, когда ему объ этомъ напоминали. Это отчасти походить уже на па
тологическое состояше, въ роде следующаго. У некоторыхъ лицъ въ иершдъ 
истеро-эпилентическаго или алкогольного автоматизма наблюдается интересная 
связь между дейсшями и цоступками одного и другого приступа, тогда 
какъ въ нормальномъ состоянш субъектъ ничего не подозревает!» объ этомъ. 
M a c a r i o  оиисалъ такой случай—молодая девушка, грубо оскорбленная 
(изнасиловаше) во время одного нетеро-энилептическаго припадка, при про- 
буждеши забила объ этомъ, но въ следующем!» приступе все вспомнила и 
разсказала своей матери.

Я полагаю нечего прибавлять о томъ, что все наши Д’Ьйсшя подвер
гаются контролю того своеобразнаго ипдивидуальнаго элемента нашего „Я"', 
которое называется совестью и которое состоять изъ высшихъ нредставленш 
нравственных!» и релипозныхъ. Поэтому, между прочимъ, двойственность 
течешя мыслей замечать у себя нередко здоровые люди, которые иногда 
какъ бы слышать внутри себя „голосъ своей совести”, осуждающш ихъ речь, 
поступки и т. д. Каждый изъ насъ также, вероятно, встречалъ на улицахъ, 
особенно въ большихъ городахъ, ночтенныхъ сь виду лицъ, которыя довольно 
громко разговариваютъ сами съ собою; если вы случайно вслушаетесь въ 
нхъ речь, то иногда замечаете, что она имеетъ форму д1алоговъ, состоитъ



изъ вопросом и отв'Ьтонъ, иногда спора и т. д. Между гЬмъ эти люди не 
душевно больные, хотя громкое размышлеЯе все таки указывают  ̂ на не
которую слабость нервной системы, такъ какъ люди нормально здоровые 
нередко ведутъ такую же беседу съ собою, но только нро себя, не вслухъ. 
Это собственно обычное явлеЯе въ нашей душевной жизни.

До гЬхъ поръ, пока человевъ здоровт. и телесная организац1я его нор
мальна, наше нормальное ,,Я" управляет!» этими течешями правильно, и 
выспля представлеш'я сдерживаютъ все импульсивныя д'Ьйств!» и речи, свой- 
ственныя низшей стороне человеческой натуры. Но стоить только наступить 
сильному, или хотя легкому, но продолжительному изнуревш организма, 
нацрим., опьяненш, iipieny наркотическихъ веществъ, телеснымъ заболевань 
ямъ, какъ сейчасъ все низменное выплываетъ на новерхнось. Л а т е ,  произ
водивши н!?дъ собою онытъ легкаго отравлешя гашише#*, между нро- 
чимъ, пишетъ, что уже черезъ несколько минуть у него замечалось иаде- 
Hie нравственнаго чувства: ему хотелось вычурно говорить, появился страхъ 
смерти, но и при этомъ ему хотелось умереть непременно красиво, какъ по- 
добаетъ герою. То же мы наблюдаемъ у лидъ, начинающихъ пьянеть: изъ 
сдержанныхъ, серьезныхъ, умныхъ — тате субъекты въ короткое время дела
ются веселыми, болтливыми, не особенно скромными—однимъ словомъ сей
часъ же проявляюсь натуру низменную, не достойную своей нормальной Лич
ности. Вотъ почему „in vino veritas-1,—часто предательски обнаруживаете 
въ человеке течен!е не симпатичпыхъ сторонъ его ,.Я“, который опъ, одна
ко, въ нормальномъ состоянии нодавляетъ силою авторитета, истекающаго изъ 
высшихъ слоевъ его психической организадш. Въ настоящее время счи
тается въ нашей науке давно установленнымъ фактумъ, что, при заболева- 
шяхъ и нарушешяхъ вообще функций нервпо-мозговой деятельности, первы
ми исчезаютъ самыя выспля npio6pereHin нашего ,ДГ‘, отиравлетя же низ
кая, простейния автоматическая остаются и, если исчезаютъ. то —послед
ними. Такимъ образомъ, и нъ нормальных!» услоюяхъ психической жизни мы 
видимо ясные намеки на раидвоеше Личности, которое въ усдо»1яхъ пато- 
логическихъ принимаете только черезчуръ резко выряженную форму. Можно 
шагъ-за-шагомт* проследить, какъ незначительные и отлично подавляемые въ 
нормальныхъ услов1яхъ намеки на двойственность нашего „Я‘‘ постепенно 
переходите въ ясно выраженные патологические симптомы, если въ состоя нш 
здоровья субъекта обнаруживается какое-либо ослаблеше. Потт» примеры 
подобнаго рода:

Наблюдаются иногда даже у лидъ здоровыхъ следующая странный явле- 
Hia раздвоеЛя памяти, ь'оторыя принимают!» тягостный хярактеръ у лидъ, 
наклонныхъ къ нервному и душевному заболеванао. ЯвдсЛе, о котором!» я 
хочу говорить въ ITcHxiaTpiH поситъ название „двойственных!» н р едетявде-



нш ” или „нлдюзорныхъ обиайовъ памяти1' и состоитъ въ следующему По
лу чевное только сей часа», и при томъ вт. первый разъ въ жизни, впечатле
н а  кажется субъекту уже знакомымъ, нережитымъ, ловторешемъ стараго 
вцечат.гЬшя. Такъ, наир., при виде новаго лица, новаго города, новой ме* 
стности, или ири чтенш новой книги и слушанш разговора, музыки и т. д. 
челов’Ькъ исиытываетъ такое ощущеше, какъ будто все это онъ уже вид'Ьлъ, 
читалъ и слышалъ— все это знакомил ему вещи. Между гЬмъ онъ отлично 
зжаетъ, что этого на самомъ д’Ьл'Ь не было, что это болезненный обманъ 
его „Я ", его памяти. Когда челов'Ькъ здоровъ,— это скоро проходить и 
только вызываете въ немъ удивлеше, которое каждый изъ насъ скоро 
объясняетъ себе темъ, что можетъ быть когда нибудь онъ действительно 
виделъ или слышалъ что нибудь похожее* на это новое ощущеше. Но де
ло иногда доходить до очень тягостного состоялia раздвоешя - воспоминашй 
у лицъ болезненно ослаблснныхъ Таковъ больной, описанный Н с к ’ о м ъ : одинъ 
образованный человекъ около тридцать втораго года своей жизии началъ 
страдать совершенпо особымъ иенормальнымъ умственнымъ состояшемъ. 11ри- 
сутствовалъ-ли онъ на какомъ нибудь празднике, носещалъ-ли какую либо 
местность, или встречался съ кемъ нибудь - всякое подобное собыпе со все
ми окружающими его обстоятельствами казалось ему до такой степени зна
комымъ, что онъ былъ уверенъ въ томъ, что однажды уже испыталъ эти 
самыя впечатлешя.

Или еще, наир., (случай Sander’a) одинъ больной иишетъ: „когда я съ 
кемъ нибудь говорю или что-нибудь вижу, то я чувствую, что это уже со 
мной было; „это— говорю я себе— ты уже виделъ, слышалъ, это уже ты 
делалъ“ ; наир., читаю я что-нибудь изъ газетъ про войну, про походь (д е 
ло было во время франко-прусской войны),— я чувствую, что я ужъ то же 
самое когда-то читалъ. Тогда у меня является тоскливая тяжелая мысль: 
„какъ же. когда я это могъ читать1?" — а между темъ и эта газета и все 
окружающая обстоятельства были точь-вь-точь Tania и прежде, какъ будто 
я все эти слышалъ или читалъ приблизительно съ годъ тому назадъ... Одинъ 
разъ я лежала, въ постели, нришелъ К. и сказала»,‘что Мfiller умеръ. Тог
да вдругъ у меня явилась мысль: „ведь Ми Пег уже одинъ разъ давно 
умеръ". Господи! ведь не можетъ же онъ два раза умереть?!. Я  это ска
зала», и сейчасъ же у меня явилось ощущеше, что и это все точь-въ-точь 
такъ нее было; лежу въ постели, К. говоритъ, что М. умеръ, а я ему отве
чаю совершенно то же: „какъ-же Мfiller можетъ два раза умереть?"

Такое же раздвоеше нашего „Я " наблюдается у галлюцинантовъ. Меж
ду нашими патентами встречаются лица, которыя могутъ быть названы по
ка, еще здоровыми, хотя до душевной болезни у нихъ остается одинъ гаагъ. 
Л разумею здесь галлюцинантовъ: известно, что одне галлюцинацш, безъ



бреда, еще не составляютъ душевной бо.гЬзни; тЬмъ болЬе, что ихъ наблю- 
даютъ часто у здоровыхъ лицъ. Изъ исторш, напр., намъ известно, что мно- 
rie величинные мыслители, ученые и поэты испытывали галлюцинацш безч, 
намека на душевную болезнь. Если, внрочемъ, не всякш галлюцинантъ ду
шевно боленъ, то почти всякш душевно больной (за немногими исключениями) 
испытываетъ галлюцинацш. Итакъ, между галлюцинантами мы наблюдаемъ 
иногда такихъ, которые слышать внутри себя, въ своей головЬ, голось 
или нисколько голосовъ, какъ будто онъ самъ или кто-то другой внутри 
его говоритъ, какъ будто въ головЬ находится другое „ Я “, или иЬско.11,ко 
другихъ „ Я \

Позволю себЬ привести слЬдуюные примеры: д — р ъ  I i a l l d  описалъ та
кой случай. Когда его больной прочитывалъ фразу или воспроизводил'!, въ 
своей памяти'мысль,— сейчасъ же онъ слышалъ зту фразу въ своихт, ушахъ, 
громко и отчетливо произносимую его с о б с т в е н н ы ^  ю я о с о м ъ .  Но раньше 
въ течете н'Ьсколькихъ л'Ьтъ этотъ челов’Ькъ слышалъ у себя въ головЬ го- 
лосъ чужой, даже фразы были чуж1я, а не его предварительный думы и мысли.

Иногда въ голов'Ь больного происходить ц'Ьлый громкш разговоръ меж
ду двумя или нЬсколькими голосами. Такъ нокойный <)•— р ъ  В .  X .  К и п -  

д и н с к ш  приводить слЬдуюиый случай.
Однажды его больной хогЬлъ послать служителя купить табаку— ядругъ 

въ его голов’Ь начался разговоръ двухъ, совершенно ему незнакомых’!,, голо
совъ, между которыми нроизошелъ споръ. Одинъ гилосъ говорил'!,, что для 
больного нужно купить „наниросъ Лаферма®, а друой  настаивалъ, что „не- 
папиросъ, а нЬмецкш словарь Рейфа“ . И, къ удивлетю. больного, между 
этими голосами произошла потомъ настоящая крупная ссора.

Проф. Magnaп приводить еще болЬе курьезные случаи. Нонервыхъ ча
сто въ голов’Ь такихъ субъсктовъ ведутъ громко разговорч, два голоса, изъ 
которыхъ одинъ является какъ бы обвинителемъ, а другой защитим коль 
больного, при чемъ самъ больной, т. е. его нормальное „Я “ является со
вершенно страдательною стороною: оно только удивляется и слушаетъ.. Н и
сколько рЬже наблюдаются случаи, когда въ голов'Ь читаются цЬлые моно
логи и разыгрываются театральный сцены; при чемъ д 1алогь ведется между 
двумя голосами, но кромЬ того, какъ въ древнихъ трагеддяхь, присутствует'!, 
еще хоръ, составленный изъ нЬсколькихъ голосовъ; хорь выражаетъ одоб- 
рен!е или иорицаше одной изъ сторонъ. ВсЬ голоса больному кажутся по
сторонними, говорятъ звучно, какъ бы они сидЬли въ комнатЬ и вели обыч
ный разговоръ.

Самымъ рЬзкимъ раздвоешемъ нашего „ Я й у душевно здоровыхъ и боль 
ныхъ лицъ нужно считать галлюцинаторное ноявлеше двойниковь. ПримЬ- 
ровъ такихъ въ психштрш множество; но мы ограничимся двумя.



Знаменитый Гете, возвращаясь однажды иаъ Друзенгейма въ состолнш 
усталости, после н'Ькотораго душевнаго волнеш'я, на lioeopoTii дороги вдруп. 
— ясно увид'Ьлъ самого себя въ серомъ платье съ золотыми украшен1ями. 
Галлюцинаторный образъ быстро исчезъ! В п и т ь  пишетъ объ одномъ боль- 
номъ, которому сталъ являться его собственный двойникъ. Больной весело 
смеялся, разсматривая его, смеялся и двойникъ. Нисколько времени больной 
забавлялся этимъ зрйлищемъ; но нотомъ двойникъ пачалъ вести себя дурно: 
это другое „Я “ безцеремонно дразнило, оскорбляло и огорчало больнаго, 
т. е. нормальное „Я “. Будучи не въ силахъ больше переносить такое печаль
ное существова1пе, больной кончила, жизнь самоубЫствомъ.

Вотъ факты, которые и до сихъ въ названной выше литературе слу- 
жатъ матер1аломъ для таинственныхъ узоровъ оккультизма. До сихъ порт, 
можно нередко встретить мнешя о двойственности и множественности на
шей души въ трактатахъ о гипнозе, телепатчи, двойномъ зрrt нiи и другихъ 
модныхъ вопросахъ современнаго оккультизма, можно встретить гипотезы 
о возможности отделетя во время сна субъекта его второй души, которая 
въ виде бледной гЬни переносится за тысячи верстъ и является лицу 
близкому къ субъекту, служа источникомъ вйщихъ сновъ и пророческихъ 
галлюцинацШ. Эти гипотезы такъ же наивны, какъ политеизмъ въ исторш 
челов’Ьческихъ в-Ьровагпй, когда, но выражешю Боесюета, „считалось богомъ 
все, кроме истиннаго Бога“, и потому было столько боговъ, сколько встре
чалось въ природ* ненонятныхъ лвленш'. Въ такой же цГ>нБ стоятъ гипо
тезы, но которымъ у насъ предполагается нисколько отд4льныхъ и незави- 
симыхъ сущностей, составляющихъ нисколько „ Я “.

Такимъ образомъ, мы потратили много времени, на выяснеше косвен- 
ныхъ и ирямыхъ источников!, раздвоеш'я нашего душевнаго Mipa, или 
Личности. Теперь приведемъ посильныя обълснешя этихъ явленш. Выше мы 
сказали, что объяснеше этихъ явлешй между прочимъ, нужно искать въ ио- 
стененномъ рост!. Личности и въ способ'!; наконлешя ея умственнаго богат
ства, т. е. памяти. Наше „ Я ‘ въ различном), возраст!; иг!;етъ нредставле- 
нin не одннаковаго .количества и особенно не одинаковаго качества. Если мы 
условно разделишь нашу жизн], на нисколько иершдовъ, ноложимъ соответ
ственно возрасту субъекта, т. е. на детство, отрочество, юность и зрелый 
возрасп., то должны будемъ признать, какъ говорили выше, что „Я" каж- 
даго носледующаго • п ерщ а несколько иное, ч4мъ предыдущаго; а именно: 
последующее „Я “ богаче онытомъ и знашями, а также выше въ ирав- 
ственномъ отношеши. , Я “ каждаго. носледующаго нер1ода, какъ будто сбра- 
снваетъ съ себя оболочку „Я* предыдущаго иершда, т. е, забываетъ пред
ставленья и чувствовашя. Более крупный и важный ассощацш изъ этого остав- 
леннаго од'Ьяшя нашего „Я “, какъ мы уже сказали, конечно, связаны и съ
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последующею новою оболочкою „Я “, но Оознаше не имеетъ необходимости 
ихъ освещать. Такимъ образомъ, въ течете нашей жизни много разъ изъ 
облика нашего „ Я “ исчезаютъ некоторые штрихи и линш и заменяются бо
лее совершенными и более художественными. По законамъ памяти они какъ 
бы покрываются новымъ напластовашемъ психическаго матер1ала и остаются 
въ слояхъ более глубокихъ, удаленныхъ отъ центра Сознашл. „Память (т. е. 
душевное богатство) можно сравнить съ обширнымъ бассейномъ, говоритъ 
Тэнъ, „куда ежедневный оиытъ непрестанно гонитъ различные потоки 
нодъ; эти воды, какъ более тенлыя, остаются на поверхности, покрывая 
собою другая воды, затемъ охлаждаясь оне постепенно и частями опу
скаются на дно. Иногда, благодаря ряду случайностей, вдругъ глубоше слои 
этого бассейна целикомъ всплываютъ на поверхность, а верхше тонутъ 
внизъ". Какъ будто въ нашей памяти существуютъ слои, напоминающее гео
логическое нанластоваше нашей нланеты, при чемъ верхше (слои иоздше по 
происхожденш) отличаются наибольшею нсихическою энершею и содержатъ 
выснне и более совершенные элементы нашего „Я “. Это почти то же, что въ 
растешяхъ, деятельный слой которыхъ, где идугь процессы жизни и роста,— 
слой наружный или верхнш. И какъ въ геологическихъ системахъ, начиная 
отъ первозданныхъ пластовъ до слоя составляющаго современный обликъ по
верхности нашей планеты, въ каждой поздней, следовательно верхней, систе
ме встречаются организмы все совершеннее и изящнее, такъ и въ душев- 
пыхъ напластовашяхъ— более ноздшя представлешя отличаются богатствомъ 
содержашя, красотою и изяществомъ душевнаго идеала. Такимъ образомъ, 
какъ будто нашъ душевный м1ръ состоитъ изъ несколькихъ забытыхъ „Я “, 
которыя нри случае, напр., въ истерт, гипнозе и сумасшествш, получаютъ 
самостоятельность. Теперь представимъ себе, что но какимъ-то, до сихъ поръ 
нашею наукою не объясненнымъ причинамъ, въ душевномъ Mipe начинаютъ 
совершаться своеобразный катастрофы временнаго или ностояннаго окочене- 
1пя однихъ и одухотворешя другихъ слоевъ. Предположимъ, что, по непонлт- 
вымъ еще намъ болезненнымъ услов!ямъ, ближайипя къ ясному нолю Соз- 
иаш'я хранилища памяти погружаются въ мракъ, а на .ихъ место выдвига
ются прежшя забытый сооружешл памяти, вследств1е чего и появляется 
второе „ Я “. Наше Оознаше, по указвннымъ выше основашямъ, освещаетъ 
и это новое, более грубое „ Я “. Таьимъ-то образомъ является раздвоеше 
Личности: первое „ Я “ погружается какъ будто въ сонъ, второе „Я “ засту- 
паетъ его место и ведетъ себя такъ, какъ „Анджело" Пушкина, занлвшш 
место правителя въ перюдъ временнаго отсутсшя истиннаго князя. Мы видели, 
что новое „ Я “ почти всегда, менее нравственно и потому менее симпатично.

Итакъ мы донускаемъ временный простановки деятельности различпыхъ 
системъ или слоевъ душевпаго Mipa. Когда существующая представления нор-



мнльнаго „ Я “ заторможены, то въ ясное ноле Сознаны выилываютъ нижше 
слои памяти и, такимъ образомъ, возникаетъ в т о р о е  „Я “, мен'ЬР совершен
ное, разумеется, потому что оно состоитъ изъ представленш низшихъ, уже 
иережитыхъ и оставленныхъ первымъ „Я “. Такое предположен^ не является 
моимъ ироизвольнымъ толковашемъ: оно основано на клиническихъ и экспе- 
риментальныхъ наблюден!яхъ. Наша наука располагаетъ въ настоящее вре
мя фактами, на основанш которыхъ мы действительно имеемъ большое право 
думать, что’ вышеприведенныя превращешя нашего „ Я “ совершаются при 
услов!яхъ, похожихъ на описанную нами картину, для чегб намъ стоитъ 
только обратиться къ симитомамъ, наблюдаемымъ у больныхъ nciepieio. Исте- 
pia даетъ намъ целый рядъ болезнениыхъ явленш, указывающихъ на вре
менную задержкухфункцш цЬлыхъ областей мозга и иннервируемыхъ ими 
органов!..

У некоторыхъ больныхъ наблюдаются временный выпадешя функцш од
ной половины тела, одного глаза или уха и т. д. Временное оцепенеше 
зтихъ областей и органовъ тела не сопровождается никакими заметными 
анатомическими нарушешями ихъ целости: ташя натологичеешя состояшл 
называются функщональными заболевашями. Особенно интереснымъ явле- 
шемъ въ зтихъ случаяхъ временнаго бездейсш я какого нибудь органа, 
нанр. глаза., служить странное понижено1 его функцш: глазъ въ это время 
воспринимаетъ почти все виечатлешя внешняго Mipa, но носледшя не 
доходятъ до Сознашя, какъ будто бы при этомъ сушсствуетъ психиче
ская слепота. Все, получаемый въ такихъ состояшяхъ органа, впечатл4шя 
не исчезаютъ, однако, для нашей душевной жизни, а собираются въ без- 
сознательной сфере, откуда ихъ можно искусственно вызвать въ ясное ноле 
Сознншя съ помощью гиннотическаго HHyuienia, какъ мы увидимъ ниже. Кро
ме того клиника насъ учить, что ташя слабый, смутным ощущешя ири бо- 
л'Ьзнепныхъ уел(пш1хъ иногда сами выилываютъ изъ „нсихическаго поднол1.я“ 
и занимаютъ прочное место въ ясномъ ноле Сознншя, составляя въ нослед- 
шмъ случае второе ,,Я ‘‘ (это мы увидимъ въ бреде душевно больныхъ).

Укажем!, теперь некоторые примеры нодобныхъ явлены. Существуют!, 
Taitic случаи истерической слепоты на одинъ глазъ, при которой глазъ 
собственно совершенно здоровъ, т. е. его нрозрачныя среды и глазное дно 
при всехъ изследовашлхъ, практикуемыхъ въ офтальмологии оказываются 
вполне нормальными; а между темъ субъектъ имъ ничего не видитъ. Съ 
тькими больными иногда удается следующш гипнотический онытъ. Имъ 
дьютъ въ руку карандашъ, кладутъ передъ ними на столъ бумагу и, 
при закрытомъ здоровомъ глазе, заставляютъ все время смотреть истери- 
ntcKH— слепымт, глазомъ на таблицу, какал обыкновенно употребляется въ 
офтальмологичоскпхъ изследован1яхъ. Врачъ становится сзади больного и



тихо говоритъ ему: „пишите, списывайте буквы". Тогда рука больного, по
мимо воли и Сознашл субъекта, начинаетъ правильно копировать буквы, 
фигуры и целый слова. Следовательно лоно, что истерическш глазъ видитъ 
зти буквы, иначе трудно объяснить какимъ образомъ субъектъ могъ бы ихъ 
паписать, а между т4мъ, когда его заставляютъ этимъ истерическимъ гла- 
зомъ читать написанное, онъ не можетъ, когда же открываютъ здоровый 
глазъ, онъ удивляется, что его рукою и его ночеркомъ написаны фигуры 
и слова.

Какъ же, спрашивается, объяснить себе это явлете? Можно думать, что 
незрячШ истеричестй глазъ получцетъ и проводить зрительный впёчатлешя 
въ мозгъ, но образующаяся изъ нихъ ощущетя не доходятъ до светлаго поля 
Сознашя, потому что при этомъ недостаточно сильны периферичешя раздра- 
ж етя. Сетчатка незрячаго глаза находится при этомъ въ состояпш полуоце- 
пененля, или какъ говорятъ въ невропатологш, въ состоя Hi а ослабленной 
функщональной воспршмчивости. Между темъ неясные зрительные знаки 
техъ словъ и буквъ въ безсознательной сфере нашего душевнаго Mipa полу
чаются и, подъ в.шшемъ внутешя, возбуждаютъ соответственные двигатель
ные импульсы въ центрахъ, заведующихъ двигательными образами буквъ и 
словъ, почему рука больного совершаетъ свое дело правильно.

Мы, такимъ образомъ, и здесь видимъ, что какъ будто существуютъ два 
„Я “: одно— сознательное, заведующее сознательными, сильными, полными 
воспр1Ят1ями, а другое — безсознательное, распоряжающееся только слабыми, 
бледными Bocnpifl'riflMH. Отсюда и является указанная на первый взглядъ 
непонятная двойственность нашего душевнаго Mipa. Доказательствомъ того, 
что незрячш глазъ действително воспринимаетъ зрительныя ощущешя, но 
только последшя слабы, бледны, служить следующая иаблюдешя... Бываютъ 
такте больные, которые на одномъ глазу утрачиваютъ иоспршмчивость ко 
всемъ цветамъ, за исключешемъ краснаго; а другимъ глазомъ все цвета 
воспринимаютъ хорошо. Оь такими больными производить следующш оиытъ: 
выбираютъ ь'уски краснаго гаруса, окрашенные въ различные тоны краснаго 
цвета, начиная оть самыхъ нежныхъ до насыщеннаго ярко краснаго. Оказы
вается, что все эти цвета зрячимъ глазомъ воспринимаются очень хорошо, а 
незрячимъ хуже, т. е. все тоны краснаго цвета будутъ слабее. Даже мож- 
по найти т а т е  нюансы, которые здоровый глазъ ясно воспринимаетъ какъ 
красные, а больному— они кажутся еще бездетными или серыми. Однимъ 
словомъ— при истерт замечается очень странное и до сихъ норъ въ науке 
еще не объясненное частичное оцененетс различныхъ участковъ мозга, ко
торое сказывается нонижешемъ физшлоги ческой функцш данныхъ центровъ 
и унравляемыхъ ими соответствующих!) органовъ. Въ этихъ случаяхъ моз
говые центры и соответствующее органы не парализованы до полнаго исчез-



ношешя веяной воспршмчивости, а только ихъ функцшнальная энерпя коли
чественно и качественно понижена. Ощущешя доставляемый ими не исчеза- 
ютгь безс.тЬдно для нашего душевнаго Mipa, но остаются въ сфер* безеозпа- 
те.льной; но при случай они имеютъ вл1ян!е на общш ходъ нашей душевной 
жшзни и служатъ даже необходимымъ подспорьемъ въ общей нсихической 
деятельности, какъ мы видели, составляя матер1алъ для второго „Я “, когда 
вьнешее „ Я “ подвергается оцеиененш.

Такому частичному оц'Ьпен'Ьшю подвергается иногда целая ноловина 
тела; при этомъ глазъ, ухо, половина языка и кожные покровы всего т’Ьла 
на. этой половине находятся въ состояши резкаго ослаблешя функцшнальной 
восиршичивости. Кожу можно колоть булавкою, раздражать сильнымъ фара- 
дшческимъ токомъ, щипать, даже жечь— и больной будетъ спокойно сидеть, 
„какъ Муфй Сцевола, держа руну на огне*. Но опять таии вся эта ето- 
роша нолучаетъ ощущешя. ногл'Ьдшя только не доходятъ до Сознашя, и 
на,ше „ Я “ о нихъ непосредственно ничего не знаетъ. На жизнь „ Я “ они 
д*йствуютъ въ виде итога, въ нид* той алгебраической суммы, о которой 
мш выше говорили.

Вотъ наблюден|'я, которыя служатъ доказательствомъ сказаннаго.
Берутъ больного съ истерическимъ ноловиннымъ нараличемъ чувстви

тельности (это называется въ невропатолопи— гем1анэстез1ею). Завлзываютъ 
ему глаза, кладутъ на кожу плеча или на тылъ ручной кисти монеты, ме
дали съ рельефными изображешями; больной не чувствуете ихъ. но когда 
ему д-Ьлаютъ внушеше начертить ихъ форму на бумаг*, то получается по
разительное янлеше. Больной безеознательно рисуете форму рельефа. При 
чемъ оказывается, что безеознательная осязательная чувствительность на оце
пенелой стороне неизмеримо выше, чймъ у нормальныхъ лицъ. Вероятно, 
этою безеознательною формою чувствительности можно до некоторой степени 
объяснить те  странный наблюдешя чтенья мыслей на разстояши, какими 
богаты мемуары французских'!. авторовъ. Можно думать, что чрезмерно тон
кая острота чувствительности (hiperacuite sensorielle) безеознательно улав- 
ливаетъ недостунныя намъ въ обычныхъ услошяхъ нормальной нсихической 
жизни тон1пя ощущешя. Можете быть ташя незамйтныя движeнiя и даютъ 
ключъ къ чтен1ю мыслей на разстояши.

Теперь представимь себе, что при раздвоенш Личности какъ разъ и 
происходятъ Tania же задержки длительности то однихъ, то другихъ слосвъ 
или ассощащонныхъ системъ нашей памяти; тогда выступаетъ въ ясное поле 
Сознашя получившая теперь въ борьб* за существоваше— перев’Ьсъ, давно 
забытая оболочка изъ прежнихъ представленiii нормальнаго „Я “. Въ чемъ 
кроется суть этого временнаго заторможешя деятельной и высшей грушш 
пре дета кл е нг й, составляющихъ нормальное „ Я “, наша Наука еще не знаетъ.



Но клиничесшя наблюдешя саиаго факта такихъ временныхъ окочененш  
Ц'Ь.шхъ участковъ мозга и ц’Ьлыхъ областей психической лабораторш— нс 
подлежать с о ч н о ю , какъ мы сейчасъ указали. Можетъ быть причина этихъ 
явлешй лежитъ въ иннервацш сосудовъ; можетъ быть известные участки 
сосудистой системы мозга претерпевають въ разныхъ патологическихъ об- 
стоятельствахъ кашн нибудь иннервацшнныя изменешя въ сгЬнкахъ сосудовъ 
и, поэтому, не даютъ соогв'Ьтствующимъ ассощащоннымъ сисгемамъ мозга 
должнаго количества питательнаго матер1ала. Въ этомъ вероятно, кроется 
причина указанныхъ выше случаевъ раздвоешя. По м н ен т  некоторыхъ при
чина раздвоешя Личности и особенно - причина описанныхъ выше „двой- 
ственныхъ представлешй" можетъ быть обусловлена несинхроничною дйя- 
тельностыо нраваго и л4ваго иолушарш. Были даже высказаны такая пред- 
положешл, что правое iio.iymapie назначено для безеознательной сферы и за
ведуете автоматическими актами, тогда какъ левое— ведетъ активную ум
ственную работу. Во всякомъ случае мы видели выше, что Личность— ве
личина условная: объемъ Личности въ качественномъ и количественномъ от
ношении прямо пропорцшналенъ умственному содерж ант человека въ изве
стную, данную минуту, а последнее, въ свою очередь, стоитъ въ оирсделен- 
номъ отношенш къ фенологической энерп'и мозга.

Но Сознан1е во всехъ указанныхъ выше метаморфозахъ „ Я “ остается, 
какъ мы видели, неизменнымъ. Если почему либо изъ душевнаго >iipa часть 
богатства теряется, и Личность субъекта становится беднее, Сознанie какъ 
непреложное явлеше освящаете. и это обедневшее „ Я “ по прежнему, т. е съ 
ирежнимъ неизбежнымъ характеромъ постоянства духовной стихш.

Следовательно при раздвоеши и даже расчлененш „ Я “ на куски про
исходить, но нашему мнению, не омрачеше Сознашя, а нарушен1е или рас- 
члеиеше толы;о апперцептивной и синтетической деятельностей. Поэтому и 
выходить несколько расчлененныхъ групнъ нродставлешй, изт» которыхъ 
нарождается два, три и т. д. новыхъ „Я “. Существоваше ихъ понятно, такт, 
какъ каждой изъ этихъ групнъ принадлежит'!, своя доля указаннаго К а н 

т о м »  „опытпаго несосредоточеннаго Сознанья". Такимъ образомъ при рас- 
иадеиш нашего душевнаго Mipa на менышя самостоятольныя „ Я “, происхо
дить не раечленеше Сознашя, какъ высшаго синтеза (Кантъ), а только рас- 
надеше механизма мншлешя. или вернее— оценен'Ьше некоторыхъ его участ
ковъ и, соответственно этому, заторможеше ассощативпыхъ путей.

ИзмЪнежя Личности при душевныхъ болФзняхъ. Мм до сихъ раземот- 
ре.чи быстрый и нестойшя изменешя „Я “, совершающаяся въ виде неожи- 
данныхъ цристуиовъ и наномипаюнця катастрофы и превращен!я характера 
coup de theatre. Теперь нерейдемъ къ медленнымъ, но стойкимъ измене- 
!плмъ Личности, которыми характеризуются душевпыя болезни. Въ раздво-



сш и „ Я “ и расчлененок его на части (dedoublement он liiorcollement 
dtu „Moi“) еще нельзя донустить сумасшесшя, не смотря на ра
дикальным метаморфозы Личности, потому что оубъектъ получаетъ нри этомъ 
хотя  и более бедное „ Я “, но функщонирующее, относительно говоря, пра
вильно, безъ р’Ьзкихъ и черезчуръ безразсудныхъ дМствш противъ личныхъ 
и общественныхъ услоглй жизни. СовсЬмъ другого характера измЪнешя Лич- 
но>сти при душевныхъ болязияхъ: здесь наблюдаются извращешя, доходящ1я 
д© полнаго искалечешя прежней „Личности" и заканчивающаяся часто граж
данскою смертью человека.

Въ душевныхъ бол’Ьзняхъ можно различать сл^дугонце три тина изме
нишь Личности:

1) Качественное изм1знете яЯ “.
2) Количественное изменеше его, или об'Ьдн’йше яЯ “, въ смысл* утра

ты нрежняго объема умственнаго богатства.
3) Полная утрата всякаго „ Я “, или нолное уничтожешс умственной жини.
Качественно изм1>неше Личности. Качественное изменеше яЯ “ выра

жается тремя клиническими видами:
а) Извращен1емъ чувственной окраски душевнаго Mipa, или извращсш- 

евъ чувственнаго тона (меланхол1я и машя),
б) Извращешемъ воа^бя’пя вн’Ьшнихъ и внутреннихъ ощущешй, следо

вательно яарушешемъ ассофативной работы (первичное сумасшемчне и острое 
галлюцинаторное иомгЬшательство)

в) Полными извращешемъ Личности, доходящимь до замены нерваго, 
нормальнаго яЯ “, совершенно ноаымъ (первичное сумасшеств!е).

Общая картина душевной жизни при зтомъ можетъ быть представлена 
въ такомъ виде: мало по малу резко меняется качество нашего „ Я “, че- 
ловекъ пока.не теряетъ своего умственнаго богатства, ничего не утрачиваетъ 
изъ своихъ знашй, но все совершающееся въ его душе или окрашивается 
въ другой психический тонъ, или кажется имеющимъ другой смыслъ. У него 
изменяется все, что мы назымаемъ чувствомъ и восир1Я'пемъ: онъ иначе 
чувствуетъ и нонимаетъ, иначе оцениваете удобства и неудобства своей жизни, 
иначе смотрит е на удовольс'пйя — словом к все, что творится у него въ душ е,—  
все звучите, освещается и понимается этимъ человекомъ иначе чемъ у нор- 
мальныхъ людей. Поэтому называютъ душевныя болезни— a l i e n a t i o ,  которое 
буквально на русскомъ языке будетъ значить д р у г о е ,  ч у ж о е ,  какъ это ясно 
разумеется въ прилагательном!. a l i e n u s —  и н о й ,  ч у ж о й .

Мы начнемъ съ извращешя чувственнаго тона Личности.
Иногда у человека мало по малу развиваееся безнричинная печаль, не 

йотированная ни состояшемъ физическаго здоровья, ни ноложешемъ субъек
та семейнымъ и обществеинышъ, ни, накопецъ, моральным!, его состояшемъ.



Что-то мистическое иъ этой печали, какъ будто душевный >пръ человека 
нахлестнула случайная волна ненонятной для него психической стихш, или 
какъ будто мрачное облако, появившись въ его душЬ, неподвижно остано
вилось и день-отъ-дня начало сгущаться и свиндомъ давить его душевную 
область. Больной удивляется и не можетъ себ'Ь объяснить, откуда такая 
нечаль, что ее вызвало и будетъ ли конецъ этому непонятному для него 
тоскливо-грустному настроенш?!

Проходятъ дни, недели— нечаль не исчезаетъ, а все делается тяжелее 
и, наконецъ, переходитъ въ душевную боль, описать которую больной не въ 
силахъ. Выздоравливавшие интеллигентные больные говорятъ, обыкновенно, 
что на языке человЬческомъ н'Ьтъ словъ, нЬтъ красокъ описать эту ужа
сающую душевную муку мрачнаго отчаяшя. Весь м1ръ кажется изменив
шимся, все выглядитъ мертвенно, печально, мрачно. И это последнее обсто
ятельство психологически вполне объяснимо темъ, что чувство составляетъ 
фонъ всей картины душевной жизни. „Человеческий умъ“, говорить Б э к о т ,  

„нс нринимаетъ познашя вещей съ точностью (объективною и абсолютною); но 
цримешиваегь къ нему свою волю и свои страсти" а страсти и составляюгь, 
какъ известно, самый сильный элемента чувства. Л и х т е н б е р и ,  страдавшш 
между прочимъ меланхол!ею, говоритъ: „во всемъ Mipe я вижу машину, су
ществующую только для того, чтобы всячески заставить меня почувство
вать мои страдания и мою болезнь". Скоро душевная боль переходитъ въ 
тупое однообразное, безконечное горе; о такомъ человеке говорятъ: „застылъ, 
или окаменелъ въ своей печали". Несчастье семьи, потеря имущества, фи
зическая боль— все это безсильно растрогать нашего больного: онъ делает
ся туно-нечуветвительныхъ ко всему. Бсиомнимъ короля Лира, который, стоя 
въ бурю иодъ дождемъ, совсемъ не замечалъ ихъ и, на припиш ете Гло
стера войти въ хижину, ответилъ: „когда насъ гнететъ недугъ полный, 
мы ыенынаго не замечаем'!»". Наконецъ, высшею, кульминацшнною, ступенью 
мрачнаго наетроенш будетъ особое психическое еостояше именуемое с а м о -  

у с л а ж д с т е м ъ  г о р е м ь  („L eidseligkeit") когда челов'Ькъ „въ горе и тоске 
какъ бы купается". „Я узналъ ядовитые восторги холоднаго отчаяшя", пи- 
шстъ нашъ поэтъ-нисатель (Тургеневъ). Вт» этомъ состоя в in больной самъ 
старается подыскивать и въ своей прошлой жизни, и въ окружающей его 
среде —все самое тяжелое и мрачное. Самъ хочегь казнить себя и довести 
свою тоску до величайшей не передаваемой душевной муки!

Такимъ образомъ въ описанной форме душевнаго страдашя, именуемаго 
м е л а н х о л г е й , мы вндимъ тяжелое качественное изменено Личности.

Но нередко изменена качественной стороны нашей Личности выражает
ся какъ раза» противоноложнымъ душевпымъ настроешемъ. Челов'Ькъ пи съ 
того, ни съ сего становится  необыкновенно веселъ: чувство внутренняя до-



вольстиа и безпричииной радости наполняетъ все его существо. Онъ ощущаегь 
въ себе особую энерпю къ работе, д'Ьлаетъ все быстро, хотя, впрочемъ, пло
хо, но ото его не огорчаетъ. Онъ въ какомъ-то оньяненш берется за мно
жество д’Ьлъ и не доводить ихъ до конца. Приливъ счастья, радости, энер- 
гш все растетъ: больной начинаетъ петь, танцевать, производить различный 
безразсудства, переходящая Границы общеустановлейныхъ нриличШ. Говорить 
речи въ общественныхъ собрашяхъ, декламируетъ стихи, поетъ труднМпия 
ар!и, безъ всякаго повода заходить въ знакомые и незнакомые дома и т. д. 
Р'Ьчь его быстрая, дикщл восторженная, патетическая, выражейе лица без
гранично счастливое и блаженное. Все въ Mipb нрюбретаетъ для него ве
селый, игривый, яркш колоритъ и звучитъ веселыми аккордами музыки. 
Больной не зам^чаетъ и не воспринимаетъ изъ внешня го Mipa действитель
ности: горе семьи, смерть близкихъ людей, материальный потери и  ̂наконецъ, 
даже личныя болезни — его не трогаютъ: онъ на все смотритъ сквозь 
розовое стекло, онъ счастливъ безгранично. Онъ плачетъ отъ счастья и не 
можетъ понять, откуда оно явилось?— словомъ все то же, что у меланхоли
ка, только все им'Ьетъ другую окраску.

Итакъ въ первой группе душевныхъ болезней, характеризующихся из- 
вращеДемъ чувственнаго тона, мы видимъ качественное изменеше душевнаго 
Mipa человека, выражающееся въ томъ, что „Личность" субъекта измени
лась внутри самой себя, изменился фонъ ея, на которомъ укладываются вос
принимаемые образы, изменилась та сторона нашего „ Я “, которая, такъ ска
зать, обращена, внутрь душевнаго Mipa.

Другой виде качественнаго изменен (я Личности при душевныхъ болез- 
няхъ обнаруживается извращешемъ качества воснринимаемыхъ ощущешн и 
воснроизводимыхъ нредставленш. Въ первой группе качественнаго измено- 
ш'я Личности мы видели, что изменяется с а м ъ  ч е . ю в т с г ,  изменяется что- 
то внутри его вт. его душевной организацш, почему доходянцл до Сознашя 
ощущения, правильным но форме, окрашиваются въ неправильный или не- 
нормальные тоны душевной окраски. А теперь мы встречаемся съ такииъ 
качественным!. изменеДемъ Личности, которое характеризуется извращешемъ 
качества всего военринимаемаго изъ внешняго Mipa. Каждое представлешс 
кажется больному имеющимъ другой смыслъ, иное значеше, другую логи
ческую силу. Въ нервомъ случае изменяется качественная сторона не са- 
мыхъ представлешй, а качество фона, на которомъ они отражаются въ Соз
ваны; во иторомъ— изменяется качество самыхъ представлены, а фонъ остает
ся не измененными или почти не измененнымъ. Встреча на улице съ зна- 
комымъ возбуждаетъ въ душе больного иодозреше чего-то недобраго, таин- 
ствсннаго. Улыбка, нриветств1е сослуживцевъ воспринимаются теперь боль
ным!. какъ нпмект. на какое то особое иоложеше его въ ихъ среде, поло-



жеше пока для него непонятное, но „наверное не особенно хорошее". Забот
ливость жены кызываетъ въ душе больного странное воспоминаше о когда- 
то читанномъ имъ страшномъ разсказ'Ь, въ которомъ коварная жена внеш
ними ласками усыпляла подозр'Ьш’я мужа и незаметно отравила его. .

Обыкновенно первые шаги болезнь делаетъ исподволь и очень медленпо. 
ЗаболевающШ субъектъ сперва испытывнетъ непонятное безпокойство, мало- 
но-малу переходящее въ безпричинный страхъ ко всемъ и ко всему, что его 
окружаетъ. Боится сначала постороннихъ лидъ, напр. сослуживцевъ, това
рищей встречныхъ на улице, потомъ начинаетъ бояться своихъ домашнихъ 
— жены, детей. Ему кажется, что его хотятъ опозорить, взвести на него 
клевету, обвинить въ гсакомъ нибудь преступлен^, наконепъ, отравить, за
резать— вообще уничтожить его во что бы то ни стало! Одновременно съ по- 
явлешемъ страха наблюдается значительный унадокъ умственной энерпи: 
больной и не думаете проверять своихъ подозрений у него нетъ силъ для кри- 
тическаго отношешя къ своимъ ложнымъ страхамъ, у него съ каждымъ днемъ 
растетъ пассивное подчинете всему страшному и не хватаетъ силы воли и 
внимашя встряхнуть съ себя непонятное „навождеше", каковымъ онъ въ пер
вое время считаетъ евое болезненное состояте. Проходятъ недели и меся
цы— страхъ увеличивается, и больной теперь уже окончательно уверовалъ 
въ свое положеше жертвы, преследуемой шайкою негодяевъ, заговорщиковъ, 
полшрею, семьею и т. д. Эту уверенность въ немъ закрепляютъ, между 
прочимъ, обманы виешнихъ чувствъ: онъ слышитъ голоса, которые ему 
говорятъ объ зтомъ, иногда видигь соотнетствуюшдя виден1я и up. Такимъ 
образомъ растетъ и креннетъ такъ называемый б р е д ; ,  п р е с л ь д о в а н й г .  Но 
пока нашъ больной еще сохраняете целость своего „Я ", хотя качествен
но оно совс-емъ другое, чемт. прежде. Бредъ нреследовашя длится иног
да длинные месяцы, даже годы. Больной нередко очень скоро изъ жерт
вы превращается въ преследователя своихъ мнимыхъ враговъ- (persecutes— 
persecuteurs французов'!.). Пишете на нихъ просьбы, кадоедаетъ жалобами 
по начальству, пишетъ обличительный статьи, разсыдаетъ доносы, наконецъ, 
ирибегаетъ кънасил1ямъ, производите нокушешя на жизнь „своихъ враговъ" 
и нередко совершаете уб1йства. Такой субъектъ всегда убиваете хладно
кровно, по принципу: его не смущаюгь побочныя соображешя! Онъ страш
ный уб1йца, потому что делаетъ это по крайнему убеждешю, въ силу нова- 
го качества своей Личности: онъ часто считаетъ убшетво единственно воз- 
можнымъ и справедливымъ своимъ поступком!.. Душевное разстройство выра
жающееся такимъ изменешемъ Личности носите название п е р в и ч н о г о  с у м а 

с ш е с т в и я  ( p a r a n o i a ) .

Наконецъ, третий видъ первой группы измёнешя Личности представляете 
собою—полную замену Личности повынъ патологическимъ „Я". Эта форма



качественнаго изменешя составляетъ большею частью клиническое нродол- 
жеш е бреда пресл'Ьдовашя, который, по ненонятнымъ или пока еше не 
достаточно мбъясненнымъ причинамъ, сменяется бредомъ велич1я. Ббльшею 
частью такой бредъ наблюдается у тйхъ душевно больныхъ, которые, оста
ваясь физически вполне здоровыми,, умираютъ для жизни общественной и 
для прежней своей личной жизни. Лица ташя делаются не только безпо- 
лезными для общества и семьи, но даж« вредными и опасными. Новая пато
логическая „Личность" этихъ больныхъ получаетъ совершенно иную психи
ческую организацию: у зтихъ лидъ другой характеръ, друпя симпатии, иной 
нравственный складъ и, наконецъ, новое зваше и совсЪмъ другое имя. Это 
совершенно походить на вышеописанныя метаморфозы „Я", каковы отчасти 
у F e lid ’u Azam ’a и главнымъ образомъ Leonie Richer, только тамъ это 
нревращеше совершалось въ 2 — 3 минуты, а зд'Ьсь— годами; почему, можетъ 
быть, тамъ и наблюдалась возможность востановлешл прежняго „Я", а 
зд'Ьсь вей надежды на такой возвратъ погибаютъ. Правда, и въ этихъ 
случаяхъ иногда нревращеше „ Я “ — преследуемая и несчастнаго въ — „Я" 
могущественное и величественное —совершается также быстро, comme par 
un coup de theatre. Больной, напр. ложится спать „несчастнымъ Иваномъ,, 
а встаетъ— „королемъ", Превращение „Я" совершается еразу въ одну ночь: 
все прошлое брошено, начинается жизнь иоваго „Я": расположите духа, 
образъ жизни, поведете и осанка, наконецъ, имя— все ноное. Но это бываегь 
редко: обыкновенно дйло и,деть такимъ образомъ:— больной мало но малу 
начинает!, считать себя другимъ человйкомъ, мйняетъ свое имя, считаетъ 
свое нрежнее положение въ общества недоразум'Ьшемъ, выбираетъ для себя 
новое зваше, обыкновенно неизмеримо более высокое, ч’Ьмъ нрежнее; наир, 
солдатъ считаетъ себя фельдмаршалом'!,, еаножпикъ — королемъ, нищШ— кре- 
зомъ н т. д. Близких’!, к'ь себй лицъ не нрпзтетъ: жену, дйтей считаетъ 
чужими, домъ для душенно-болъныхъ, нъ которомъ иомйщенъ, считаетъ своимъ 
дворцомъ, служащих'!. въ немъ — своими адъютантами, камергерами, вообще 
своимъ штабомъ, свитою или дворомъ. Форма душевной болйзни въ этихъ 
случаяхъ составляетъ дальнейшую стадш первичнаго сумасшеств1Л,— это 
конечная степень —paranoia

Количественное измЪненю Личности (вторичное слабоумие). Не смотря 
на диаметральную иротивоиоложность описанныхъ клиническихъ картинъ -  
меланхолш, маши и первичнаго сумасшесгая, если онй не оканчиваются 
полнымъ или не нолнымъ выздоровлешемъ, въ дальн’Ьйшемъ своемъ теченш 
онй одинаково разрушительно отражаются на качествеяномъ и особенно 
к о л ч ч а а н в е н п о м ь  бдагосостояши „Личности". Личность этихъ душевно-боль- 
ныхъ дЬлается беднее и нъ нраветвенномъ, и въ умственномъ отногаешяхъ. 
Ома прежде всего терпеть лучшее свое украшеше — этичешл пре дета ил с нтя,



а потомъ уже утрачиваетъ остальное интеллектуальное богатство. ВсЬ хро
нически душевно-больные поражаютъ окружающихъ лицъ бедностью своего 
нравственнаго кодекса: всЬ они— эгоисты въ полномъ значенш слова; ихъ 
не трогаетъ горе, страдаюя и даже смерть близкихъ лицъ, они исключи
тельно заняты своими химерами. Если до болЬзни они были людьми релипоз- 
ными, то въ новомъ состояши Личности перестаютъ думать о молитвЬ: ме- 
ланхоликъ не находить въ ней утЬшешя, машакъ, всл'Ьдствте безконечнаго 
веселья, не считаетъ ее уместной, а параноикъ съ бредомъ велич1я— нерЬдко 
самъ называетъ себя Богомъ и потому, при слов!; молитва, только улыбается. 
Дальше— меланхоликъ производить иногда страшный рпзрушешя всего, что 
ему попадаетъ подъ руки и даже можетъ совершить убтетво— и все это 
дЬлаетъ изъ эгоистических!. соображенш, что ему, можетъ быть, будетъ 
послЬ этого легче! Машакъ совергааетъ неистовства и страшныя наси.ш. 
нри противорЬчш ему и ограниченш его свободы и т. д. Параноикъ не
редко хладнокровно убиваетъ лицъ, кажущихся ему врагами, это какъ мы 
видЬли, убшца par principe. Наконецъ, гг la longue и меланхол1я, и ман1я, 
и иаранойя оканчиваются слабоум1емъ, т. е. количественнымъ уменьшен1емъ 
„ Я “, доходящимъ не рЬдко до окончательнаго разрущен1я Личности, или, 
по крайней м'Ьр’Ь, до такого искалЬчешя душевнаго строя, что отъ нреж- 
няго облика такихъ больныхъ остаются только жалкле и уродливые обрывки. 
„ Я “ становится во всЬхъ отношешяхъ и хуже и бЬднЬе, чЬмъ прежнее, т. с. 
и нггчественно, и количественно это уже другое „ Я к: нЬгь прежней умствен
ной энерии, н'Ьтъ обычнаго фона душевной деятельности, нЬтъ прежнихъ 
этическихъ нроявлен1й въ чувсгвЬ и характерЬ больного; а также исчезла 
лучшая и бблыпая часть умственнаго богатства, потеряны пути сочеташя 
элементов!. „Я “, погибла логическая ихъ сила и т. д. ЧеловЬкъ съ такимъ 
искалЬченнымъ „ Я “ выбывает!, изъ строя общественной жизни, онъ стано
вится поетояннымъ обитателемъ домовъ — для душевно-больныхъ, словомъ, 
для него настунаетъ гражданская смерть. Такимъ образомъ всякое тяжелое 
душевное заболЬван1е оканчивается такъ называемым!, вторичным!, слабо- 
ум1емъ (dementia secundaria).

Полная утрата всякаго „Я“, или полное уничтожеме умственной жизни
(терминальное или заключительное слабоум]'е). Наконецъ мы должны сказать, 
что бываютъ и ташя формы душевнаго разстройста, который сразу, однимъ 
широкимъ натологическимъ мазкомъ, уничтожаютъ всю психическую картину 
нашего „Я *. НЬкоторыя изъ этихъ формъ (острые психозы) папоминаюгь 
собою душевныя бури, который въ нЬсколько дней или много одной— двухъ 
недЬль разрушаютъ всЬ нсихичесшя сооружешя. Иногда въ два-три дня 
душевный М1ръ субъекта напоминаетъ tabula rasa: больной неподвиженъ, ни
чего не говорить, лицо безсмыслеяное, его нужно кормить, поить и наблю



дать за его опрятностью (dem entia primariaj. Тоже производитъ и прогрес- 
сивный параличъ помегаанныхъ, только въ пос.гЬднемъ случай полная ут
рата Личности совершается въ течете 2 — 5 лета. И въ томъ, и другомъ 
заболйвашяхъ можно наблюдать д и с с о л ю ц т ,  или распадеше, Личности до 
полнаго исчезновешя всякихъ слйдовъ прежняго душевнаго строя: субъекта 
утрачиваетъ вей элементы своего „ Я “ — до забывашя своего звашя, обще- 
ственнаго положешя и даже имени. Е лизтя къ больному лица видятъ передъ 
собою только телесный остовъ, сохранивнйй прежтя физичесшя че^ты, но 
въ душевномъ отношенш это существо— безъ всякаго намека на прежшй 
умъ, безъ проблеска прежняго чувства и проч., это— развалины душевнаго 
Mipa дорогаго для нихъ существа. Передъ ними взрослый, но безпомощный 
ребенокъ: онъ не ходитъ, не умйетъ самъ есть, не знаеть своего имени, 
произноситъ безсмысленныя слова, изъ которыхъ нельзя составить самой 
элементарной фразы. Онъ тупо улыбается и тащитъ все въ ротъ, ему все 
равно, будутъ ли схваченный имъ вещи съедобными, или это пуговица, оку- 
рокъ попиросы и т. д. Жизнь Личности распалась въ полной мере, но 
созерцательная, или младенческая, психическая жизнь еще остается: больной 
поворачиваетъ голову въ сторону голосовъ, повторяетъ какъ эхо слова (эхо- 
ла.'пя), дйлаетъ плаксивую гримаеу и даже нлачетъ, какъ ребенокъ, когда 
его приходится переодевать. Если ему предложить на выборъ несколько 
вещицъ, иоложимъ детскихъ игрушекъ— кубиковъ, погремушекъ и т. п., то 
онъ тянется рукою къ такимъ, который или ярче окрашены, или сильнее 
гремятъ, однимъ словомъ— мы видимъ въ этихъ случаяхъ картину самой 
примитивной младенческой душевной жизни.

Мы, такимъ образомъ, видели, что тяжелый и неизлечимым душевный 
болйзни— вей безъ исключетя— такъ или иначе разрушаютъ душевный Mip'b, 

т. е. наше „Я *. Въ ncMxiaTpin, существуютъ точно установленный наблю- 
дешя, касанпщлся порядка постепенной убыли душевнаго богатства, т. е. 
установлены законы диссолюцш, или раснадетл Личности. Оказывается, что 
разрушеше Личности идетъ по пути обратнаго разви’пя: первыми жертвами 
диссолюцш или первою убылью душевнаго Mipa,— будутъ те элементы, кото
рые явились последними въ нашемъ психическомъ развили, т. е. закончили 
роста „Я “. Обыкновенно сначала исчезаетъ группа этическихъ нредстав- 
ленш, составляющихъ нравственный складъ больного. Х а й л и н г с ъ  Д ж е к с о н ? ,  

первый указалъ, какъ мы упоминали раньше, „что выснйя наиболее слож
ный спец)альныя отправлешя нервной системы исчезаютъ первыми, отправ- 
лешя же низнйя, простейшая, автоматичестя исчезаютъ последними". Мы 
видели выше, что нравственный кодексъ человека создается годами, что 
выснйя зтичешя представлетя бываютъ тймъ прочнее и чище, чймъ 
прочпее организащя Личности, т. е. чймъ больше человекъ надъ ними



работалъ, а, следовательно, ч'Ьмъ больше жилъ. „Не возможно, чтобы муд
рость соединялась съ дурными делами: она требуеть добродетели“ (Бэконъ 
Веруламсшй). Бторымъ шагомъ диссолющ и— является нарушеше ассощатпв- 
ной и синтетической деятельности нашего „Я *. Нарушается сочетан1е пъ 
группы проходящихъ въ яеномъ ноле Оознашя нредставленш, которое въ 
пормальныхъ услов1яхъ совершается по законамъ ассощацш. ЗагЬмъ теряется 
возможность улавливать сходство между представлешями и, такимъ образомъ, 
теряется способность образовашя общихъ понятий. Каждое общее понлйе — 
есть поняйе отвлеченное, потому что оно образуется при помощи извлечешя 
(отвлечешя) одного общаго признака, встречающаяся во многихъ, представ- 
лешяхъ одного рода. „Превосходство человеческая ума (дередъ умомъ 
животныхъ] заключается въ томъ, что мы, при виде предметовъ, невольно 
испытываемъ стремлеше къ тому, что есть общаго между ними, т. е. къ 
некоторому общему признаку, некоторому отвлеченному качеству, и это стрем- 
леше приводить къ известному жесту, мимике, особому знаку, который и 
составляете имя... Другими словами, достаточно очень легкая сходства между 
различными предметами, чтобы возбудить въ насъ имя или особое обозна
чите... Гешй хорошо одаренныхъ племенъ, какъ наир, у великихъ умовъ, и 
именно у изобретателей состоите въ томъ, чтобы замечать более тоншя и 
новыя сходства* (Тэнъ). Какъ разъ эта способность у нашихъ больныхъ 
исчезаете.

Дальше начинается нарушеше памяти, которое въ нЬкоторыхъ редкихъ 
случаяхъ представляете собою чрезвычайно яркое подтверждеше законовъ 
диссолюцш, т. е. обратнаго развития. ncHxiarpia насъ учите, что разстрой- 
ства памяти всегда начинаются съ забывашя ближайшихъ собыйй, а именно: 
больной начинаете сначала забывать то, что онъ делалъ сегодня, нотомъ 
забывать распространяется на события ближайшихъ дней, мЬсяцевт. и, на- 
конедъ, летъ. Часто, поэтому, въ клиникахъ мы видимъ лицъ, которыя 
почти безследно утратили изъ своей памяти несколько носледнихъ летъ 
(смотри выше случай Villiers), но иомняте еще события молодого и юная  
возрастовъ. Между нрочимъ мною описанъ такой случай: больной, 47 летъ 
оте роду, номнилъ свою жизнь только до 18 л етн я я  возраста. Последнее 
собыйе, которое онъ еще номнилъ— это время выхода изъ кадетская кор
пуса, а дльнейшан жизнь, вся служба отъ кадета— до подполковника, какъ 
бы смыта, т. е. ровно 29 лете вычеркнуты изъ его жизни. Наконецъ, со
вершается постененное разрушеше всего здашя нашего „Я “: вынадаютъ 
самые стойте элементы Личности, именно элементы, определяющее индиви
дуальность, наконецъ, исчезаете имя субъекта и выпадаете даже личное 
местоимеше—тогда субъекте возвращается къ первымъ месяцами, младенче
ства. Мы видели, что ребвнокъ начинаете о себе говорить въ первомъ лице



только около трехъ и трехъ съ половиною л4тъ; поэтому имя и личное 
мйстоимеше у слабоумыхъ держатся долго и выпадаютъ только въ стадш 
полнаго разрушешя „ Я * . Такимъ образомъ совершается патологичееклй возв- 
ратъ опять къ психологическому нулю, о которомъ говорить R o m a n e s .  Д ей
ствительно,. кто вид'Ьлъ въ этой стадш паралитика, тотъ будетъ нораженъ 
сходствомъ дугаевнаго Mipa этого несчастнаго съ душевнымъ апромъ ребенка. 
Мы уже сказали, что наралитикъ улыбается при виде врача, какъ ребе- 
нокъ — при виде матери, или няньки, ловить рукою блестяице предметы, 
тянетъ въ ротъ все, что попадается подъ руки: окурки попиросъ, собствен
ный палецъ, пуговицу своего халата и т. д. Разве это не ребенокъ? Нуж
но ли еще что нибудь говорить, чтобы убедиться, что мы действительно 
имеемъ полный возвратъ къ психической жязни первыхъ шаговъ младен
чества?

Мы разсмотрели три основныхъ типа изменена Личности при душев- 
ныхъ болезняхъ и можемъ сказать, что ими исчерпывается почти вся пато- 
л о т  душевная Mipa, составляющая предметъ Псих1атрш. В се самыя разно
образный клиничешя формы душевныхъ страданш такъ или иначе войдутъ 
целикомъ въ одинъ изъ указанныхъ типовъ нарушешя целости „ Я “.

Намъ необходимо теперь дать посильныя психологичешя объяснен1я 
болезненнымъ изменешямъ, которая происходягь въ нашемъ душевномъ wipe. 
Наша задача будетъ несколько облегчена, если мы будемъ держаться психо
логическая очерка Сознашя и Личности, данная на первыхъ страницахъ 
нашей беседы. П сихолом, какъ мы уже сказали, делить душевный м1ръ 
на три сферы: познаше, чувство и волю и каждой изъ нихъ отвечаетъ 
своя психическая функщя. Ч у в с т в о  выражается настроешемъ духа или 
чувственнымъ тономъ, в о л н  —  обнаруживается внешними движешями и 
главнымъ образомъ активною апперцепц1ею, наконецъ, п о з н а ш е  — исчер
пывается мышлешемъ или синтезомъ. Конечно, такимъ разделешемъ пре
следуются дели исключительно дидактичесшя; потому что мы не можемъ 
шпорить объ отдельныхъ способностяхъ души: мы знаемъ, что душевная 
лизнь отличается полнымъ гармоническимъ единствонъ, это сложное бытче 
оставляющееся изъ разнообразнейшихъ явленШ, тесно другъ отъ друга 
зависящихъ. Различный стороны душевной деятельности являются ни больше, 
ви меньше, какъ элементами одного сознательная , Я “, какъ неизбежный 
части одного ц ел ая . Поэтому существуютъ сложные психические процессы 
юобще, и нетъ отдельныхъ— волевыхъ, чувствовательныхъ и познаватель- 
шхъ. Но по соображешямъ чисто практическаго характера, мы не можемъ 
(бойтись безъ названнаго разделешя душевнаго Mipa. Между прочимъ и 
илиника насъ учить, что въ патолог)’и Личности можно въ известной сте- 
ieiiH различать болезненный разстройства, о которыхъ говорить, какъ о



разстройствахъ познавательной, чувствовательной и волевой сферъ. Поэтому 
можно думать, что при меланхолш и маши— исключительно заболеваете, 
сфера чувства, при первичномъ сумасшествш— преимущественно, по крайней 
мере въ первой лиши, заболеваете сфера воли *). Что касается сферы поз- 
нашл, то она нарушается при некоторыхъ тяжелыхъ формахъ острыхъ пси- 
хозовъ, при нрогрессивномъ параличе ном’Ьшаяныхъ и, наконецъ, при все.хъ 
длительныхъ и тяжелыхъ душевныхъ разстройствахъ. Разумеется такое д е -  
леше носитъ несколько искусственный характера но клиничешя наблюдшая 
даютъ намъ некоторое основаше допустить эту условную схему. Трудно ду
мать, разумеется, чтобы душевное заболеваше ограничивалось только одною 
сферою душевной жизни. Какъ нъ телесной жизни упорная, болезнь отдель
ная) органа a la longue разрушаетъ нормальныя отнравлешя всего организма, 
такъ и нарущен1е целости всей психической жизни является почти прави
л о м  при длительномъ заболеван1и одной изъ названныхъ психическихъ 
сферъ. Однако, до техъ поръ, пока сфера познашя не поражена, т. е. пока 
с и н т е з ъ  существуете, до техъ поръ въ Сознанш существуете-и свое „ Я “. 
Оно можете быть и въ качественномъ и въ количественномъ отношенш 
беднее нормальнаго „ Я “, но, въ смысле центра душевной жизни, оно все 
же еще имеется; а какъ только нарушается синтезъ, исчезаете и душевная 
жизнь. Вотъ почему, при заболеван1яхъ сферы воли и сферы чувства, мы 
видимъ только качественное изменеше душевнаго Mipa, а при заболеван1и 
сферы познашя, количественное нарушеше душевной жизни, доходящ1е до 
полнаго распада всякой Личности. Сфера познашя, въ первой лиши забо
леваете редко, но за то она почти всегда подвергается заболевание а 1а 
longue, при всехъ вышеназванныхъ душевныхъ разстройствахъ другихъ двухъ 
сферъ. Временная задержка или полное нарушеше сферы познашя можете, 
итти тремя путями: со стороны чувства, со стороны воли и самостоятельно, 
когда она поражается сразу, нарачне съ другими сторонами. Такимъ обра- 
зомъ можно въ известной мере говорить о чувствовательныхъ, двягатель- 
ныхъ и познавательныхъ разстройствахъ душевной жизни. Чаще всего забо- 
леваютъ первыми всегда указанный выше стороны нашего „Я “, т. е. сфера 
чувства или сфера воли, который, такъ или иначе, задеваютъ при даль- 
нейшемъ росте болезнеянаго процесса и сферу нознан1я, какъ это ясно вы
текаете изъ клиническихъ наблюденш. При меланхол1и и маши мы часто 
видимъ, что клиническая картина ограничивается только болезненною реак- 
ц1ею чувства, при чемъ мышлеше свободно и наше „ Я к изменяется только

*) Я не могу зд-Ьсь войти въ ближайшее разсмотр-Ме психологических'!. основанИ), кото
рый даютъ мнй возможность отнести первичное сумасшсств1е, а также острые психозы, кь 
разстройствамI. волевой сферы par excellence. Это мною будетъ сд-Клано пт. блшвайшемт. 
будущемъ.



съ качественной стороны. Но если извращеше чувственная тона продол- 
жаегь прогрессировать, следовательно болезнь идетъ впереди, то замеча
ются уже патологнческ1е симптомы и въ познавательной сфере, а именно: 
нарушеше течешя нредставленш, надеше ассощативной работы, бреди и, 
следовательно, нарушеше мышлешя. Нродессъ можетъ закончиться, какъ 
мы видели только при этомъ условш количественнымъ уменыпешемъ „Я", 
т. е . слабоум1емъ. При начальныхъ разстройствахъ двигательной сферы 
нашего „ Я “ мы наблюдаемъ следующее симптомы: разсеянность, или от- 
cyTCTBie внимашя, невозможность вести обычную работу— словомъ нарушеше 
активной функцш нашей душевной жизни, т е. падеше апнерцепцш, или 
волевой деятельности. Клиническая картина въ благоиржныхъ случаяхъ 
можетъ ограничиваться только качественнымъ изменен1емъ душевнаго Mipa, 
тогда какъ мышлеше, также какъ и нри легкомъ заболеваши сферы чувства, 
такое или иное остается, и Личность также существуетъ, хотя качественная 
сторона ея резко изменилась. Но съ возрасташемъ нарушешя двигательной 
стороны душевной жизни, т. е. съ увеличешемъ разстройствъ въ сфере 
активной аштрцеицш, — начинается тоже самое, йто и нри тяжелыхъ пси- 
хозахъ въ чувствовательной сфере, т. е. нарушеше ассощативной деятель
ности, надеше узнавашя, обманы внешнихъ чувствъ, бредъ и й la longue 
количественное уменынеше сферы познашя, извращеше нашего „ Я “ и слабо- 
yjaie. Когда же сразу охватываются болезненными нроцессомъ вг/Ё три сфе
ры и заболеваетъ, следовательно, сфера синтеза, то наше „ Я “ очень быстро 
и абсолютно исчезаетъ, какъ бы смывается. Такую картину мы видимъ 
особенно резко выраженною нри острыхъ нсяхозахъ, нрогрессивномъ пара
личе и при в с ё х ъ  глубокихъ и длительныхъ душевныхъ заболеван1яхъ. 
Такими образомъ конечный результате всйхъ неизлЬчимыхи душевныхъ раз
стройствъ один'ь и тотъ же. Следовательно, смотря но прологу, фабула 
драмы будете отличаться только въ деталлхъ и въ inises en scene, но эии- 
логъ— всегда одинъ и тотъ же, т. е. нарушеше сферы познашя и a la longue 
распадеше душевной жизни до глубокая слабоум!я, следовательно, или 
количественное уменьшена1 „Я “ или полное его псчезан1е.

Спрашивается, есть ли въ науке как1я нибудь основан1я указать, 
почему въ одномъ случае заболеваетъ чувствовательная сфера, въ другомъ— 
волевая и т. дЛ Прямыхъ данныхъ н ё т и , и обш.1й ответь можетъ быть 
только тотъ, что заболевающ1е душевными болезнями имеютъ разное locus 
minoris resistentiae въ своей нервно-психической организацш, ближайнля 
причины которая гадателыш. Но во всякомъ случае для того и другая  
заболевншя, вероятно, имеетъ значен1е различ1е физическихъ и интеллек- 
туальпыхт, особенностей лицъ подвергающихся заболевание. Мне кажется, что 
на форму болезни вл1яетъ тотъ или другой тииъ интеллекта, или тинъ на-
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шей Личности, которымъ владеетъ больной. Еще Aretaeus указываетъ на 
некоторую возможность определешя заранее, какою формою болезни можетъ 
заболеть тотъ, или другой челов1>къ. По его мн'Ьн 1ю, „матею заболевают!» 
субъекты наиболее живые, подвижные, наклонные къ веселью ц вспыльчи
вости, одинаково способные къ работ* и къ ребяческимъ шалостямъ и т. д. 
Меланхсшею забол*ваютъ люди более тяжеловесные и склонные къ задум
чивости". Это положеше въ сущности сводится къ у ч ен т  о темпераментахъ. 
Известно, что спустя 100  л*тъ поел* Аретея (6 0  г. по Р . X .) Galen (въ 
160 г. по Р. X .)  нризнавалъ 4 вида темперамента, соответственно четы- 
ремъ элементамъ входившимъ въ составъ человека: огня, воды, земли и 
воздуха (Morel).

Вопросъ о темпераментахъ и до сихъ поръ открыть: H e n i e  хотелъ уста- 
новитъ, между нрочимъ, главные типы темпераментовъ на смутныхъ пока 
основахъ главныхъ типовъ физической Личности человека, именно связать 
темпераменты съ разными степенями деятельности или тонуса чувствитель- 
ныхъ и двигательныхъ нервовъ. (Рибо). К а н т ъ  искалъ въ томъ же опоры, для 
учешя о т и п а х ъ  х а р а к т е р а .  Во всякомъ случае вопросъ о темпераментахъ или 
о типахъ характера —для нышатра сводится къ вопросу объ интеллектуаль- 
ныхъ типахъ Личности, и какъ бы его не отодвигали на заднш планъ, какъ 
бы онъ не звучалъ стариной, по моему мнетю , въ немъ кроется ключъ къ 
ближайшему уразуменш клиническихъ модификацш душевныхъ боленей. 
Это одна причина клиническаго' полиморфизма душевныхъ етрадан1й. Д ру
гая— это н а с л е д с т в е н н о с т ь ,  т. е. полученное отъ родителей и предковъ, 
то или другое предрасиоложеше къ душевнымъ и физическимъ болез- 
нямъ. Современное учен!е о вырожденш, т. е. объ истощен1и въ извест
ных!» родахъ и семьяхъ физическихъ и нсихическихъ силъ — беретъ начало 
въ глубокой древности. О ней говорить еще Гинпократъ, а за ниаъ и дру- 
rie, о ней мы находимъ между прочимт. следующее превосходное изречете  
Thim oifa „наше расположите къ добродетели и пороку, здоровью и 
болезни происходить большею частью отъ нашихъ родителей и отъ на- 
чалъ, изъ которыхъ мы состоимъ, ч*мъ отъ пасъ самихъ". Современный 
взглядъ на наследственность такъ известенъ, такъ широко развитъ, что, не 
теряя времени и лишнихъ словъ, можно о немъ не говорить, Вырожден1е—  
основвой законъ организованной матерш: „все живое постепенно ослабевает!» 
и угасаетъ". (Рибо). „Сильный родъ поднимается изъ ничтожества, т. е. изъ 
незаметныхъ слоевъ, достигаетъ высшей степени развития въ лице двухъ—  
трехъ своихъ последовательно сменяющихся представителей, а затемъ уга
саетъ, т. е. превращается опять въ ничто". И если справедливо изречете  
С п е н с е р а : „такимъ-то образомъ отъ дикарей иропсходятъ наши Ньютоны и 
Шекспиры", то не будетъ грехомъ сделать и следующш перифразъ— и



такимъ же образомъ отъ послЬднихъ (т. е. Ньютона, Шекспира) происхо- 
дятъ— короли, принцы, крезы, пророки и фельдмаршалы, обиталище въ до- 
махъ для душевно больныхъ.

Желательно было бы, конечно, знать, каше яды дЬйствуютъ такъ стран
но на разныя системы нашего организма, что иногда тормозятъ только од
ну сторону „Я", оставляя не тронутыми друия, иногда захватываюсь сра
зу весь физш-психическш аппаратъ и варварски истребляютъ чудную кар
тину всей душевной жизни. Въ тЬхъ и другихъ случаяхъ, т. е. и при бы- 
стрыхъ сомнамбулическихъ метаморфозахъ „Я", и при измЬнетяхъ медлен- 
ныхъ— въ душевныхъ болЬзняхъ, аналопя, по моему мнЬшю, полная, не смот
ря на кажущееся клиническое несходство этихъ заболЬватй. Въ первомъ 
случай „Я" засыпаетъ моментально, сразу, во второмъ— оно некоторое вре
мя борется, какъ будто отмахиваясь отъ тЬной возникающаго бреда,' но въ 
концЬ концовъ начинается такое же дремотное состояше, въ которомъ оно 
нассивно созерцаетъ свое падеше, даже ускорястъ его, развивая бредъ пу- 
темъ дискурсивнаго размышлешя. Какъ будто волшебная сила играетъ ду
шевною жизнью человека; такъ по крайней мЬрЬ дЬло стоитъ въ истери- 
ческихъ и сомнамбулическихъ метаморфозахъ нашего „Я": одна сторона его 
куда-то исчезаетъ, другая работаетъ, одинъ глазъ с-питъ, другой смотритъ. 
Просто какъ въ сказкахъ: подъ вл1я|йемъ волшебныхъ чаръ царевна сразу 
засыпаетъ, а вспрыснута ее „живою в одою " -он а  возвращается къ жизни. 
Вообще въ душевныхъ бол’Ьзняхъ много неразгаданнаго и потому крайне 
интереснаго и заманчиваго для разныхъ гипотезъ. Иногда клиничешя кар
тины поражаютъ своимъ неожиданнымъ, почти мистическимъ характеромъ, 
наноминающимъ какъ будто отравлеше каким’ь то ядомъ. Поэтому мысль о 
нсихическихъ лдахъ существуетъ съ древнихъ временъ. Такъ, еще Платонъ 
нисалъ, что „печаль происходить отъ тЬлеснаго невоздержа1пя, потому что 
нослЬднимт. обусловливается накопленio ядовитой слизи и желчи, которыя 
распространяются въ тЬлЬ и не находя себЬ выхода, затуманиваютъ духъ 
своими парами и затрудняютъ его движешя". Въ наше время если не врачи, 
такт, писатели-художники стараются угадать натуру этихъ ядовъ и свои 
фантастичешя гипотезы облекаютъ въ чудную поэтическую форму. Вотъ 
напр., такой блеетящш образчикъ мы находимъ у Бальзака: „наша душа" 
говорить онъ, „иногда составллетъ странные яды, при помощи быстрой кон- 
центрацш своихъ наслажденш, силъ и идей... Выть можетъ, мнопе погиба- 
югъ отъ молзпеноснаго дЬйстчбя какой нибудь м о р а л ь н о й  к и с л о т ы  (!!), 
влезанно распространяющейся но ихъ внутреннему существу".

Еъ сожалЬшю, тлкихъ ядовъ мы не зпяемъ, и всего меньше знаемъ тЬ 
изъ нихъ, которые поражаютъ поочередно то тотъ, то другой элемептъ на
шего „Я". Наше наблюдете душевной болЬзни начинается съ того момента,



когда уже началось дМстшо яда: мы виднмъ только симптомы исихическаго 
от|>авлен1я, а причина его намъ пеизв’Ьстна, и моментъ развития последней 
въ нашемъ организме нами нопущенъ. Для этого можетъ быть опять нужно 
бы стоять на „третьей точке зрешл", какую считаетъ необходимой Гарт- 
манъ для человека, желающаго определить сущность Оознандя. По моему 
мн1>Ш№, еще много нужно работать, чтобы Медицина наметила пути, по 
которымь можно идти кг открытию этихъ ядовъ въ организме. Это задача 
будущаго нашей общей науки и главныаъ образомъ— техъ медицинскихъ 
наукъ, которым посвящены изучент условш нормальной жизни и— условий 
создающихъ наши болезни— следовательно ф изш опи  и общей натологш. Мы 
носимъ яды въ своенъ организме, и, можетъ быть, такъ называемые „токсины" 
и „токсальбумины" играютъ роль „моральныхъ ядовъ". Задача будущаго—  
изучить те патологичешя услов!я, при которыхъ охранительная энерпя кле* 
токъ организма и, въ частности, мозга надаетъ, и начинается самоотравле- 
Hie. Будемъ надеяться, что когда пибудь настунигь победа надъ темными 
силами, подтачивающими величественное здаше человеческой душевной жизни!

Но можетъ быть тише яды даже не обязательны. Можетъ быть мы здесь 
встречаемся съ в.шшями ненонятнаго постепеннаго заторможешл функцш, 
вследсш е изменев1я иннервацш сосудовъ, о которомъ мы выше говорили 
(именно при раздвоешяхъ и расчлеяешяхъ пашей Личности), но только 
при дугаевныхъ болезняхъ это заторможе1пе совершается медленнее и 
более стойко. По М е у п е г Р у  печальное душевное настроеше -  это мало- 
Kpoeie (dyspnoe) черепнаго мозга, а веселое настроете машака, наоборотъ, 
обусловлено избыткомъ крови (арное) коры моз>а. A r n d t  ириравниваетъ пси- 
хичеш я разстройства, онисанныя нами выше въ виде трехъ главпыхъ ти- 
новъ измЬнешя Личности — къ заболешшю люба го нерва въ организме resp. 
мозговой ткани. При физюлогическихъ опытахъ на обнаженпомъ нерве жи- 
вотныхъ, постепенное умираше выражается трем)! фазами: сначала замечает
ся падете возбудимости (нервъ начинаетъ очень вяло отвечать на электри
ческое раздражеше), иотомъ происходить резкое и неправильное возбужде
на) (выражающееся неправильными, резкими сокращешями мышцы) и, нако- 
нецъ, наступаетъ полное yMiipanie, выражающееся нолнымъ безмо.шегь нер- 
ф  на всякое раздражеше. A r n d t  и говорить, что меланхол1я отвечаетъ по- 
ниженш деятельности мозга, машя — неправильной судорожной работе уми- 
рающаго мозга и, наконецъ, слабоумие—полной смерти мыслителышго центра. 
Н .  В .  M a r s c h a l l  полагасгь, что ул.овольсаие и страдаше могутъ возникать 
безотносительно при всякомъ исихичеекомъ акте, именно: удовольсппе испы
тывается пслкШ разъ, когда энерпя реакцш на каков нибудь стимулъ ко- 
личественн» превосходить размерь стимула, и— vice versa— страдайio будетъ 
развиваться— при количестве энергии меньшей, чемъ размерь самаго стиму



ла. Въ сущности ото то же самое, что мы находимъ у Вундта: „впечатлешя, 
которымъ не соотв'Ьтствуетъ степень напряжен!я нашего внимашя, вызываютъ 
чувство неудовольств!Я... наоборотъ впечатлешя, къ которымъ внимаше впол
не приспособлено, соединены съ пр1ятнымъ чувствомъ". Но все же вопросъ—  
что вывываегь эти разстройства и чтб лежитъ въ основа бол4зненныхъ ус- 
ловШ -  остается вопросомъ!

Итакъ псих1атръ въ каждомъ больномъ находитъ картину психическаго 
заболевашя уже выраженною, следовательно неведомый -ядъ уже под/Ьйство- 
валъ, ему остается только помогать человеку бороться съ последнимъ и по
путно изучать болезненный явлешя, подмечая въ нихъ клиническую закон
ность. Мы действительно наблюдаемъ при душевныхъ болезняхъ картину, похо
жую на заболеваше при какомъ нибудь медленномъ телесномъ отравлеиш, напр. 
— тифознымъ или другими болезнетворными ядами. Въ первой лиши развивает- 
непонятная усталость и тоскливое настроеше, потомъ чувство безпокойства 
и страхъ. Это обычныя явлешя при всехъ опасностяхъ, грозящихъ нашему 
здоровью. Перебои сердца, приступы грудной жабы и т. д. также прежде 
всего вызываютъ въ человеке непреодолимое чувство страха. Такое же тя
желое и непонятное чувство страха замечается и у лицъ заболевающихъ 
душевною болезнью. Въ этомъ можетъ быть сказывается явлеше атавизма 
въ нашей психической жизни. По l i o m o n e s ’y  первая эмощя, свойственная 
всему животному царству, это— страхъ. „Первый крикъ ребенка вызывается 
потребностью воздуха, следовательно жизнь начинается б о я з н ь ю (Гефдингъ). 
„Страхъ есть главное ощущеш'е всякой живой твари", говоритъ Ш е л л и т ъ ,  

а потому— „путь, какимъ идетъ все живущее въ природе, есть путь страда- 
шя... оттого и глубоко неразрушимая меланхо.пя всяческой жизни!" Всякое 
начинающееся страхомъ нарушешс душевнаго Mipa прежде всего тормозитъ, 
по указаннымъ выше законамъ диссолюцш, все стройное и связное и выдви- 
гаетъ изъ сферы беасознатсльнаго — атавистичесше элементы. Понятно тенерь, 
почему на такомъ фоне душевной жизни появляется чувство тоски и душев
ной боли и развивается устрашающи! „бредъ преследовала": известное на- 
crpoeHie центра душевной жизни вызываетъ соответствующее -  другое. Это по
ходить на следующее физическое явлеше, когда одинъ изъ двухъ камерто- 
новъ, дающихъ одинаковое число колебашй, заставляютъ съ помощью, поло- 
аимъ, электричества звучать, то другой камертонъ начинаетъ самъ собою 
огкликаться на звукъ перваго и также начинаетъ звучать. Очевидно, при 
состоянш страха могутъ нугемъ ассоц!ац1и возникнуть только непр1ятные об- 
разы и ташя же мысли. Такимъ образомъ возникаетъ первая нелепая мысль, 
и наше „Я" сразу приписывает!) ей не только достоверность, но даже не
преложность; во иервыхъ потому, что опа логически иытскаетъ изъ царяща- 
ю въ его центре общаго чувственнаго тона, во вторыхъ, всд'Мспйе насту



пившей слабости апперцептивнаго аппарата, оно не можетъ развить дол- 
жнаго активнаго внимашя, чтобы критически отнестись и бросить эту боль
ную мысль. Критер1емъ правдоподобности воспр1ятш служить степень иннер- 
иащоннаго папряжешя, а последнее разумеется бываетъ возможно только 
въ направлена, согласномъ съ общимъ фономъ психической деятельности. 
Для больнаго съ бредомъ преследовашя, все воспринимаемое извне ка
жется изменившимся; это изменеше вероятно обусловлено изменешемъ ка
чества иннерващонной работы, т. е. изменен1емъ активнаго внимашя, ко
торое теперь является слабымъ. Но „всякая идея, какъ говорить Спиноза, 
„которая имеется въ насъ— абсолютна, или полна, и совершенна, а также 
истинна". Поэтому, какъ мне кажется, нелепая идея сумасшедшаго по
тому и истинна для него, что она полна и совершенна, т. е. по складу 
своего даннаго душевнаго строя онъ не можетъ пополнить ее и довести до 
совершенства идей здороваго человека. У него нетъ активнаго внимашя, 
т. е. нетъ настоящей физюлогической энергш. Помимо этого въ натуре че
ловека лежитъ известная склонность къ пассивному нанравлент мышлешя, 
которую можно назвать просто леностью мышлешя. Мы охотнее прибегаемъ 
въ своихъ размышлешяхъ къ протореннымъ путямъ и, потому, даже въ нор- 
мальныхъ услов1яхъ часто делаемъ непростительный ошибки суждешя. Т руд
но и нельзя даже требовать отъ больнаго „ Я “ полнаго критическаго отно- 
шешя къ возникшему бреду, если по его душевному фону безъ затруднешя 
могутъ проходить только ненртятныя мысли, какъ будто только для этихъ 
мыслей пути остаются свободными или проторенными, а для всехъ другихъ 
они забаррикадированы. Въ этомъ случае „Я “ отдается инстиктивиой сто
роне психической деятельности, т. е. возвращается къ первымъ ступенямъ 
своей эволющя. Некоторые даже думаютъ, что бредь дугаевно-больныхъ д ей 
ствительно лвлеше атавистическое (Tanzi), такъ какъ въ немъ сказываются 
часто нелепый мысли, наноминаюшдя воззрешя первобытнаго человека на 
природу и таинственный силы, действуюиия нъ последней. Типъ такихъ ин- 
стинктивныхъ движешй сохранился и у здороваго человека: начиная съ 
самыхъ простыхъ и кончая самыми сложными дейсш ями, причина нашихъ 
всехъ тивическихъ ошибокъ кроется въ инстинктивномъ механическомъ суж- 
ден!и и „въ нриложенш къ каждому частному случаю техъ ир1емовъ, ко
торые оказываются действительными въ огромномъ большинстве случаевъ". 
(Экснеръ).

Здоровое „ Я “ всегда легко исправлястъ возникающая нелеиыя идеи и 
делаетъ это помощью активной аинерцепцш, путемъ— воспроизводешя нред- 
станлешй, служащихъ въ даяномъ случае коррективомъ, и— напряжешя 
большаго вниман1и, при чемъ ложныя черты представлешй легко исчезаютъ. 
Но стоить только появиться цервой нелепой (или бредовой) идее, какъ она



безусловно повлечетъ за собою мысль сходную съ первой и соответствующую 
тому общему фону, который у больнаго человека завладелъ центромъ его 
„ Я “. Это такъ понятно: ассощащя состоянш Сознашя слЬдуетъ, пакт, из
вестно, законамъ течешя представлешй; следовательно какъ нредставлеюя
сочетаются по законамъ смежности и сходства такъ и „состояшя Сознашя**
воспроизводятся по смежности и ассонансу (B inet). Такимъ образомъ бре
довая мысль „преследовашя“ влечетъ за собою соответствующая идеи устра- 
шающаго характера, равнымъ образомъ первой идее „велич1я„ — отвечаетъ 
целый рядъ идей того же содержала.

Съ другой стороны по основному характеру нашей психической деятель
ности, при появлеши всякой первой неожиданной нелепой мысли, развивает
ся чувство ожидашя чего-то ненонятнаго. „Если родъ внешняго впечатле- 
шя (напр. при изследовашяхъ психофизическихъ) не известенъ, то хотя 
двигательная иннерващя достигаешь достаточной степени энергш, но устре
миться эта приготовительная энерпя должна на различная области чувства. 
Тогда развивается чувство безнокойства* (Вундтъ). То же самое, по моему 
мненш, наблюдается и у человека, заболевающаго душевною болезнью: пер
вая нелепая мысль будитъ въ немъ чувство ожидашя, вследcteie чего онъ 
начинаетъ усиленно напрягать иннерващонную энергш, но, не зная куда 
направить ее, онъ безсмысленно расходуетъ ее между всеми'органами внеш- 
пихъ чувствъ. Происходитъ следовательно, диффуз1я активной апперцеп
ции и, такимъобразомъ, создается circulus vitiosns. Съ одной стороны субъ- 
ектъ и такъ уже достаточно слабъ, иначе у него не могла бы появиться не
лепая идея, съ другой— онъ начинаетъ безсмысленно расходовать последит 
запасъ физтлогической энергш. Этимъ положешемъ дела объясняется ка
жущееся несоглаше моего взгляда на состоите активнаго внимашя при острыхъ 
психозахъ съ мнешями другихъ авторовъ объ этомъ вопросе (Krapelin и 
др.). Они говорятъ, что у лицъ, заболевающихъ острыми психозами, внимаше 
необыкновенно напряжено, поэтому эти лица необыкновенно чутко относят
ся ко всему окружающему и замечаютъ очень много изъ явленш, ускольза- 
ющихъ при нормальныхъ услов1яхъ внимашя. Мне кажется, что эти больные 
имеютъ только обманчивый видъ внимательнаго человека, а въ сущности у 
у нихъ происходитъ только сильная диффуз1я внимашя, доводящая ихъ въ 
конце концовъ до сильнаго истощешя носледнихъ силъ апперцепцш и за
канчивающаяся не редко ступоромъ (dementia primaria curabilis).

Когда первое, примитивное ядро бреда образовалось, когда наше „Я “ 
уверовало въ его непреложность, дальнейшее развиие бреда и его криста- 
лизащя идетъ путемъ дискурсивной логики. Теперь все npieMH пускаются 
въ ходъ, и логическш аппаратъ ведет ь свою работу правильно, хотя посылки 
или матер1алъ, которыми онъ располагаетъ, являются болезненнымъ нродуктомъ.



Поэтому въ бред’Ь душевнобольнаго является поразительное явлеше: съ 
одной стороны мы замечаемъ правильную работу логическаго аппарата, ст. 
другой— насъ удивляетъ парадоксальная нелепость содержашл самаго бреда. 
Вей нелйпыя построетя больнаго являются и для него самаго непонятною 
интуищей, граничащей съ навождешемъ „нечистой силы“ , но но какому-то 
року онъ принимаегь ее за звонкую монету и вйруегь въ истинное значе- 
н!е ея.

Вотъ почему душевныя болйзни во вей времена производили на челове
чество впечатлйше чего-то мистическаго: бредъ заболйвшаго какъ для него 
самого, такъ и для окружающихъ является, какъ dens ex maebina, какимъ- 
то чудомъ. Отсюда при вейхъ душевныхъ разстройствахъ вйра въ бесовское 
навождеше въ средше вйка и —въ Эвменидъ, карающихъ человйка,— въ 
древности.

Возвратимся теперь къ основной нашей мысли—о положена Созна1ця и 
Личности— при душевныхъ болезняхъ. Сознан1е, какъ мы теперь убедились, 
остается неизменнымъ при вейхъ погромахъ душевнаго Mipa. Личность 
можетъ сделаться, беднее, можетъ быть извращена до неузнаваемости, 
— заменена другою и можетъ, наконедъ, быть стерта или разрушена 
совсймъ, но Сознаше не покидаегь ни одну изъ этихъ изувйченныхъ 
Личностей и даже остается у человека съ исчезнувшею Личностью. 
Мы видели, что даже въ крайнихъ степеняхъ заключительнаго слабоум!я, 
когда личность абсолютно разрушена, когда субъектъ не только утратилъ 
свое имя, но не можетъ сказать разумно самой элементарной фразы, Ооз- 
наше существуете Примитивное Bocupijrrie внешнихъ и внутреннихъ ощу- 
щенш въ этихъ случаяхъ— доказывается младенческою улыбкою слабоумаго 
при виде врача, плачемъ его— при переодйванш и чувствомъ чисто мла
денческого удовольеш я— при выборе игрушекъ. Значить внйнппй змръ черезъ 
органы чувствъ еще отражается въ той психической области субъекта, где 
теплится Оознан1е. Но въ этомъ состоянш исчезаетъ та способность, которая 
по Л о к к у  называется абстрактней и которая является отличительными. при- 
знакомъ мышлетя человека отъ интеллекта животнаго. („La faculte 
d’embrasser et de retenir ensemble plusieurs combiiiaisons d’idees simples"). 
Представлетя проходятъ теперь въ Сознанm, какъ въ зеркале, и также не остав- 
ляютъ въ немъ слйдовъ. какъ не остается слйдовъ въ самомъ зеркале отъ изобра- 
жешй предметовъ. Исчезаетъ следовательно всякш слйдъ нримитивнаго синтеза, 
состоящаго въ удержанш некоторой связи между самыми простыми идеями, 
чтб но R o m a n e s ' y  свойственно даже нйкоторымъ высшимъ животнымъ. Во- 
просъ, впрочемъ, еще остается открытымъ— можетъ ли существовать абстрак- 
д1я безъ речи (lelaugage) (Romanes)?, а потому, при доиущенш абстракцш у 
животныхъ, нужно предполагать у нихъ и речь! И такт, развалины нрежняго



дутевнаго богатства тускло отражаются въ Сознанш, въ этомъ прежде бли- 
ставшемъ светомъ тереме. Но наступивппе мертвенные сумерки психической 
жизни находятъ свое объяснеше не въ изменеши свойствъ Сознашя, а въ 
угаснувшей деятельности Личности. ГГсихическш Jiipb человека въ этихъ 
услов1яхъ напоминаетъ планету, на которой исчезла жизнь, но остался светъ 
солнца, который еще долго будетъ освещать этотъ мертвый м1ръ. Какова 
бы ни была, следовательно, сущность Сознашя, но что это психическое яв- 
леше отличается ностоянствомъ и не подвергается болезненнымъ изменешяиъ. 
Сознаше, какъ мы уже говорили, исчезаетъ только при техъ болезненныхъ 
приступахъ у человека, которые близки или равнозначущи со с м е р т ь ю ,  

таковы: глубокШ обморокъ (даже этимология этого поняйя указываетъ на 
его физмлогическую суть), тяжелый эпилептичесый припадокъ и тяжелый 
патологичесшй сонъ (сомнамбулизмъ). Впрочемъ, мы можемъ только съ н е
которою вероятностью думать объ исчезанш его, но доказательствъ представить 
не можемъ: существующзя, по крайней м ере, наблюдешя показываютъ, что во 
время самыхъ глубокихъ формъ сомнамбулизма удаются гипнотическая вну- 
шен1я; а кроме того известны случаи, когда во время судорожнаго приступа 
эпилепсш удавалось получить ответы отъ больного, правда, ответы носили 
болезненный характеръ: больной выкрикивалъ слова дикимъ голосомъ и, по 
прекращенш припадка, о нихъ ничего не помнилъ. Но во всякомъ случае 
Bocupiarie возможно даже въ этихъ глубокихъ потрясешяхъ жизни организма. 
Следовательно Сознаше прекращается только съ жизнью. Сознаше и жизнь—  
явлешя синхроничныя, и какъ мне кажется, тождественныя. Жить и созна
вать— это одно и то же. Можно говорить, что одинъ человекъ имеетъ выс
шую Личность, бблыпее „Я “, т. е. богаче одаренъ душевно, а другой бе- 
денъ и едка имеетъ проблески „Личности". Но Сознаше не виновно, что 
человекъ, благодаря услов!ямъ наследственности и своему сощальному но- 
ложенш, имеетъ такую хилую организацио, въ которой оно можетъ проя
вить себя только въ примитивной форме. Сознаше является безмолвнымъ 
свндетелемъ того, какъ человекъ безразсудно разрушаетъ свою Личность и 
здоровье современными ядами интеллекта, которыхъ такъ много даетъ наша 
культура, но по непреложнымъ законамъ, лежащимъ вне власти нашей при
роды, сопровождаем все эти разрушительные процессы, не вл1яя на ихъ 
характеръ. Въ этомъ смысле можно согласиться съ темъ, что Сознаше 
также неизбежно сопровождаете все процессы, „какъ тень пешехода сле- 
дуотъ за шагами последняго". Я  старался доказать, что объемъ, сила и 
чштота нашего ,,Я “ пропорщональны совершенству телесной организацш и 
здоровью; а последшя въ свою очередь до известной степени во власти 
человека. Достоинство Сознашя и его неизменныя качества абсолютно не 
теряютъ ничего, при такомъ взгляде на нашу душевную жизнь. Сознаше



какъ явлеше постольку обнаруживается, поскольку находить подготов
ленную для выражепя своей силы телесную среду.

Въ заключеше считаю долгомъ сказать, что въ своемъ чтенш я старался 
наметить только главные вопросы нашей Науки и установить такую точку 
зр4мя на нихъ, при которой понимайе клиническихъ явленШ, какъ мне 
кажется, можетъ быть значительно облегчено. Трудности, съ которыми при
ходится встречаться при объясненш указанныхъ выше вопросовъ— ингЬютъ 
своииъ источникомъ особое положеше Псих1атрш, которая на вс4хъ край- 
нихъ пунктахъ своей области встречается съ загадочными психологическими 
проблеммами. Но если, псих1атру по современному положенш напшхъ знанШ, 
часто приходится быть пассивнымъ и грустнымъ свидетелемъ утраты чело- 
векомъ лучшаго его украшеюя, т. е .— ума или Личноети, за то онъ можетъ 
считать для себя высокимъ утешешемъ, что его посильныя наблюдемя слу- 
жатъ задачамъ великой Науки— Науки о душе человека! Можно избегать 
безплодныхъ попытокъ проникнуть въ сущность явленш, но отказаться рабо
тать въ этомъ направленш нельзя. Психологичеше вопросы нельзя считать 
праздными, какъ думаютъ позитивисты, это значило бы отказаться отъ даль- 
нейгааго р а з в и т  человеческой мысли. Если эти вопросы не ставятся пря
мо, т. е. чтб называете;! ребромъ, то все же они сами собою подразумева
ются и въ работе мыслителя, и въ изеледовашяхъ истиннаго натуралиста. 
Для будничнаго спокойсшя ихъ можно обходить, замалчивать, но время- 
отъ-времени они всплываютъ сами, они неумолимы, какъ стчшя, и будутъ 
вечно существовать, пока существуете человечество. Во все прошлыя исто- 
ричеш я времена мы видимъ примеры, какъ говорить Гефдингъ, „что человече
ский умъ никогда не перестаете задумываться надъ последними основа- 
шями быт!я!*
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П Р Е Д И С Л  O B I E ,

Врачъ, который гюжелалъ бы въ настоящее время изучить под
робнее акушерство и женсюя болезни, прежде всего натолкнул
ся бы на трудности, съ которыми сопряжено прюбрЕеше основ- 
ныхъ св'Ьденн по анатомн и физюлогн женскихъ половыхъ ор- 
гановъ. Обычно св'Ьдешя эти не включаются въ систематически 
курсъ гинекологи, и изучавший отсылается къ спешальнымъ 
учебникамъ по анатомн, гистологи и физюлогн, или же, если 
теоретическому изложешю предмета и предпосылается анатомо- 
физюлогическн отделъ, то онъ большею частью настолько 
бываетъ кратокъ, что едва ли можстъ служить основой для 
дальнейшаго понимашя и изучешя предмета. Мало того, и въ 
спещальныхъ трактатахъ по анатомн, гистологи и физюлогн 
отведено слишкомъ небольшое м Е то для отдела женскихъ по
ловыхъ органовъ, такъ что и з д Е ь  большею частью не можетъ 
быть удовлетворено законное требование того, кто изучаетъ спе- 
шально гинекологйо, не говоря уже о томъ, что нс всегда 
находятся подъ рукою и не всегда могутъ быть отысканы и 
получены необходимый сочинения по указяннымъ выше спе- 
щальнымъ отраслямъ знашя.

Въ отношенн неполноты анатомо-физ1ологическихъ дан- 
ныхъ касательно женской половой сферы, русская литература 
заслуживаетъ все таки наименынн упрекъ, такъ какъ мы на- 
ходимъ въ ней, среди спещальныхъ изданн, два сочинешя, въ 
которыхъ съ достаточною полнотою обработанъ упомянутый 
только что анатомо-физюлогически отделъ.
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Одно изъ этихъ сочиненш принадлежитъ В. М. Флорин
скому и издано въ 1869 г. ( В ведет е въ ги н ек о .ю й ю . Т. I.), 
другое относится къ самому последнему времени и принадле
житъ И. П.. Лазаревичу ( К у р съ  а ку ш ер ст ва . Изд. второе 
1892 г. Т . I.).

Трудъ В. М. Флоринскаго, нс смотря на то, что онъ 
изданъ около 25 л"Ьтъ тому назадъ, и по cie время слу
жить въ русской литератур^ одною изъ лучшихъ книгъ 
по вопросамъ анатомш и физюлогш женской половой сферы; 
одно, что затрудняетъ въ настоящее время пользование имъ 
— это редкость сочинешя въ продаже и необходимость при 
пользованш имъ делать литературныя дополнешя за послед- 
шя десятиле™ , которыя протекли со времени выхода его въ 
светъ.

Сочинеше И. П. Лазаревича, вышедшее 2-мъ издашемъ уже 
после того, какъ предпринять мною настояний трудъ, доста
точно подробно касается анатомш и физюлогш женскихъ поло- 
выхъ органовъ, хотя безъ сомнешя авторомъ особенно под
робно разработаны т е  отделы, которые всего более связаны съ 
акушерствомъ.

Я задался целью собрать разбросанный всюду матер1алъ по 
анатомш и физюлогш женской половой сферы вне беремен
ности, дополнить его некоторыми собственными изследова- 
шями, присоединить къ этому анатомо-физюлогическому от
делу общую гинекологическую диагностику и такимъ обра- 
зомъ издать «основы къ и зу чсш ю  акуш ерст ва и  ж е н с к и х ъ  6о- 

л гъ зн ей » .

Однако, приступая къ изданш изготовленнаго для этого 
текста, я встретилъ черезвычайныя трудности по изготовлешю 
необходимыхъ рисунковъ, безъ которыхъ я не считалъ воз- 
можнымъ печаташе текста. Съ большими уси.'йями мне удалось 
приготовить къ печати рисунки для анатомо-физюлогическаго 
отдела; что же касается до общей гинекологической ллагно- 
стики, то ее по необходимости пришлось отложить до буду-
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щаго года. Даже и печатаемый ниже анатомо-физюлогичесюй 
отдД/гь законченъ только благодаря тому обстоятельству, что 
Василш Марковичъ Флоринскш, всегда готовый оказывать 
поддержку въ начинашяхъ, связанныхъ съ разработкой науч- 
ныхъ задачъ, любезно предоставилъ въ мое распоряжеше 
рисунки (резанные на дереве), сохранивпйеся у него отъ упо- 
мянутаго выше издашя; изъ числа этихъ рисунковъ я восполь
зовался 20-ю, за что приношу Василш Марковичу искреннюю 
свою благодарность.

Обращаясь къ содержанш предлагаемыхъ «о с н о в ъ », я прежде 
всего долженъ указать на трудности, съ которыми сопряжено 
въ нашемъ молодомъ университетскомъ центре пользоваше 
литературными источниками; пробелы въ спещальныхъ лите- 
ратурныхъ издашяхъ въ нашей университетской библютек'Ь 
съ одной стороны, отдаленность Томска отъ местъ, откуда 
могли бы быть получены необходимые литературные источники 
съ другой стороны сд'Ьлали то, что въ предлагаемомъ труде 
по необходимости оказались некоторые литературные пробелы, 
и по необходимости местами имеются ссылки не на ориги- 
нальпыя сочинсшя, а на указашя, найденный въ трудахъ 
другихъ авторовъ, сочинешя которыхъ имелись подъ руками.

Дал'Ье, я долженъ сказать, что хотя я и старался всюду 
соблюсти необходимую объективность при изложенш анато- 
мо-фнзюлогпческихъ данныхъ, тТмъ не мен'Ье въ н'ккоторыхъ 
вопросахъ, которыми я издавна занимался (напр. въ вопро- 
сахъ, касающихся строешя яичника), я не могъ отрешиться 
отъ личной точки зРешя. Съ другой стороны спорные воп
росы оставлены мною открытыми (напр. вопросъ о сущности 
менструаши), реш етя ихъ не подчеркнуты съ надлежащею 
ясностью; все, что я могъ сделать— это почти протокольно при
вести тотъ фактический и литературный матер1алъ, который мо- 
жетъ быть пригоденъ для решешя этихъ спорныхъ вопросовъ.

Особеннаго cниcxoждeнiя я долженъ просить по поводу 
весьма многихъ опечатокъ, которым имеются въ предлагаемомъ



труде и который случайно были допущены переписчикомъ 
текста и просмотрены въ корректуре.

Въ заключеше я долженъ заявить, что все указашя по 
поводу содержашя предлагаемыхъ « о с н о в ъ  к ъ  и з у ч е т ю  а к у ш е р 

с т в а  и  ж е н с к и х ъ  б о л гъ з н е й » мною будутъ приняты съ благо
дарностью и послужатъ матер1аломъ для будущихъ поправокъ.

г. Токскъ,
18 августа 1893 года.

1<хнъ с 'р а л г л г а - н г г и с а  m a t .
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А Н А Т О М  И ГИСТОЛОГ1Я Ж ЕНСКИХ!) ПОЛОВЫ Х!) ОРГАНОВ!) Ш  БЕРЕМЕННОСТИ,

Я И Ч Н И К Ъ - O V A R I U M .

Наиболее существенная анатомическая особенность женщины заключается 
въ ея половыхъ органахъ, которые отчасти заключены въ глубин'Ь брюш
ной или вЬрнЬе тазовой нолости, отчасти лежать на поверхности тЬла. Къ 
числу первыхъ относятся: яичники, матка, яйценроводы и влагалищная трубка; 
ко вторымъ относятся наружныя ноловыя части и грудныя железы или груди. 
Первые называются внутренними половыми органами, вторые— наружными.

Наиболее важные процессы, необходимые для поддержала вида, имЬютъ 
своимъ мЬстомъ внутренше половые органы: здЬсь созрЬваетъ яйцо, изъ 
которого впослЬдствш, послЬ онлодотворсшя, .развивается новый организмъ; 
здЬсь, въ маткЬ, яйцо это нродЬлываетъ всЬ необходимыя фазы развитая. 
Наоборотъ, наружные ноловыя части и органы не имЬютъ такой высокой 
бшлогической задачи, но на нихъ природа возложила иныя задачи: они, 
служатъ мЬстомъ для возникновешя особыхъ чувственныхъ BocnpiflTiii (la sen
sibility genesique), облегчаютъ возможность онло,;.отворен1я, или, какъ груд
ныя железы, доставляютъ пищу молодому, только что родившемуся организму 
въ нервые дни его внЬутробной жизни.

Природа предусмотрительно заключила наиболее важные и цЬнные внут- 
peHHie органы въ глубин'Ь малаго таза и защитила ихъ отъ внЬшнихъ 
вредныхъ вл1янш костными образован1ями— костнымъ тазомъ. Какъ мы уви- 
димъ далЬе и этотъ послЬднш у женщины изменился сообразно цЬлямъ, для 
которыхъ онъ служить.

Среди внутреннихъ половыхъ органовъ наиболее важнымъ и существеннымъ 
является яичникъ, въ которомъ развивается и сохраняется яйцо. Яичникъ или 
половая железа, развившись въ самое раннее время зародышевой жизни съ 
каждой стороны около позвоночника и позади брюшины, только въ послЬдше 
месяцы внутри-утробной жизни начинаетъ опускаться въ направлеши малаго 
таза, и залегаетъ въ складкЬ брюшины, образуемой заднимъ листкомъ



широкой связки; при этомъ онъ лежитъ такъ, что по виду только небольшой 
участокъ его, именно тамъ, гд е  нходятъ въ него сосуды (hilns ovarii), лежитъ 
въ складке брюшины, а вся остальная часть, какъ бы нроделавъ себе окошко 
въ листке брюшины, вошла въ полость ея и легла такимъ образомъ intra 
cavum peritonei. (Рис. 1-й).

Рис. 1-й.

О б щ i й видъ м а тк и , я й ц е п р о в  ода , я и ч н и к а  и е г о  п р и д а т к а  со 
стороны задняго листка широкой маточной связки. F. О.—Fimbria ovarica.

На еамомъ же д е л е — это не совс’Ьмъ такъ, и объ образовали окошка 
въ брюшин!; не ыожетъ быть речи. Для того, чтобы это было понятно, мы 
вернемся назадъ къ тому времени, когда яичникъ только что формируется. 
Образоваше его начинается такимъ образомъ, что цилиндрически1} эпителп!, 
выетилающш брюшную полость, въ опред’Ьленномъ месте, предназначенномъ 
для формировашл яичника, начинаетъ разростаться вглубь и, смешиваясь 
вместе съ подлежащей соединительною тканью, образуетъ первичный яич
никъ, который затемъ и спускается внизъ, следуя закону тяжести, до техъ  
поръ пока не укрепится въ полости малаго таза въ складке брюшины и при 
помощи сосудовъ и связокъ. Въ ТОМЪ месте, где онъ выпятилъ складку брю
шины, на задней поверхности широкой маточной связки, само собой разумеется, 
окружающая соединительная ткань раздалась въ стороны, частью атрофиро
валась, частью сохранилась и дифференцировалась въ связочный апиаратъ; 
но покрывающш брюшную полость эпите.ш  остался на месте, и на все по
следующее время еохранилъ свои свойства зародышеваго низко-цилиндри-



ческаго эпител!Я, тогда какъ во всЬхъ другихъ мйстахъ онъ преобразовался 
въ плош й эпител!й или эндотелий. Такимъ образомъ яичникъ покрытъ 
гистологическими элементами брюшины, хотя и сохранившими свой зароды
шевый характера, и только одно m4 cto его не покрыто брюшиной,— это тамъ, 
гд'Ь входятъ сосуды и нервы, между листками широкой связки. Помимо того, 
что яичникъ удерживается листками широкой связки, которая въ свою 
очередь есть большая складка брюшины, яичникъ кромй того дифференци- 
цировалъ себй изъ окружающей соединительной ткани особый связочный 
аипаратъ, который мы разсмотримъ тогда, когда будемъ говорить вообще о 
широкой связка.

Форма яичника, даже въ томъ случай, когда онъ совершенно здоровъ, 
весьма разнообразна. Большею частью онъ обладаете миндалевидною формою; 
передняя поверхность т. е. направленная кпереди— плоская, боковой край, на
правленный кнаружи— круглый, край, направленный кнутри— вытянуть; сво
бодный край, направленный кзади, ограниченъ выпуклой лишен; край же, ле
жащей между листками широкой связки,— прямой. Кромй этой обычной формы, 
встречаются формы, болйе рйдш я, при которыхъ яичникъ представляется то 
болйе круглымъ, то веретенообразнымъ, то короткимъ, то высокимъ. Разийръ 
яичника при обыкновенной форме у молодыхъ женщинъ по Л уш ке,—  въ 
д л и н у = 4 ,0  сантиметра, въ ширину 2 ,2 , въ толщину 1,3; по Sappey’ro— въ 
среднемъ у рожавшей жевщины въ длину-— 3,8  снтм., въ вышину 1 ,8  снтм., 
въ толщину 1,5 снтм.; при этомъ правый яичникъ на 2 — 3 миллиметра 
больше лйваго *). Вйсъ яичника у рожавшей женщины около 6 — 8  граммъ, 
minimum 5 ,2 5 , maximum 10,0; при рождеши вйсъ яичника колеблется между

*) Еще болЪе подробный цифровых даниыя мы находимъ у Beigel’x въ его „ГНе Krank 
lieiten <lcs weiWinlien Geschlechtes. Erlangen. 1877 г., стр. 66.

По цифрамъ Beigel'a, заимствовапнымъ у H ennig’a, яичникъ имЬегь слЪдуюнПе размкры:

У Д'Ьтей:

длина .............................. . . 1 3 - 32 пин.
вы ш ина........................ . . 8 - Н  „
толщина........................ . . 2 — 6 „

У дквицъ:
Нранаго Л’Ьииго
яичника. личинка.

длина .............................. . 38 37
в ы ш и н а ....................... . 19 15
тол щ и н а........................ . 10 10

У дефлориропанныхъ:
длина ............................. 38
вышина............................. . 18 17
толщина . . . , . 9 9

У женщинъ замужнихъ:
длина .............................. 2S
в ы ш и н а ........................ . 17 15
т о л щ и н а ........................ . 19 9

У нерожавшихъ: Нраваго Л'Ьиаго
яичника. янчнпка.

длина.............................................. 25 24
вышина.........................................12 12
толщина...........................................8 11

Въ нерюдъ менопаузы:

длина.............................................. 31 35
вышина.........................................15 14
толщина...........................................8 8

Въ старческомъ вощастФ:

длина.........................................  29 27
вышина....................................11 Ю
толщина................................... 8 9'



0 ,4  —  0,8; въ детстве онъ равенъ 2 —  3 граммамъ; нередъ паступлен1емъ 
половой зрелости 4 ,5  — 5 ,25  (Puech). Съ возрастом!, янчникъ становится 
все меньше и меньше въ своихъ разм’йрахъ, а въ старости на его месте 
распознается только сморщенный жесткш кусочекъ ткани. Впоел’Ьдствш мы 
будемъ говорить о иричинахъ этого сморщивашя.

Строеше яичника всегда было предметомъ тщатсльныхъ изсл'Ьдовапш, и 
не смотря на всю свою незначительную величину, и по настоящее время его 
строеше неизвестно намъ во вс'Ьхъ его подробностяхъ съ желаемой точностью и 
ясностью. Въ общемъ онъ состоитъ изъ соединительно-тканной стромы, которая 
въ бол^е глубокихъ часгяхъ, ближе къ месту вхождешя сосудовъ, къ такъ 
называемому h ilus’y, содержитъ но преимуществу сосуды и нервы; наоборотъ, 
въ более поверхностныхъ слояхъ содержитъ клеточный образовала. Соответ
ственно этому первый слой м о з г о в о й  называется еще с о с у  д и е т ы  м ъ , второй 
к о р к о в ы й — п а р е н х и м а т о з н и м ъ .  (Рис. 2-й). Если идти съ поверхности яич-

1’ис. 2-й.

Р азр Ф зъ  я и ч н и к а  но S c h r o e n ’y. 1—фолликулы корконаго слоя.—2 фолли
кулы большей величины. 3 — фолликулы, окруженные слоемь клфтокь яйцевого 
энител1я. 4, 5, 6, 7, 8 —фолликулы въ различныхъ стад!яхт> развитая. О—зернистая 
оболочка. 10 —яйцо. 11—cumulus proligerus. 12— фолликулъ не вскрывшийся, 
окруженный сосудистою сФтью. 13—фолликулъ, соде]1Жимоо котораго частью 
выпало. 1 4 - строма кортикальнаго слоя. 1 5 -сосуды , вступавшие черезъ liilus 
яичника. 1 6 —строма hilus’a. 1 7 - -наружные слои желгаго тФла. 18 — артерш 

желтаго гЬла. 19—центральная часть желтаго гЬла—vena centralis.

ника въ глубину, то гистологическое его строен!е представляется въ следую- 
щемъ виде. Поверхность его, за иеклгачешемъ той, которая соответствуетъ



мйсту вхождешя сосудовъ и нервовъ, покрыта низко-цилиндрическимъ эпи- 
те.ыемъ., Подъ этимъ эпител1емъ лежитъ слой плотной волокнистой ткани, 
который въ нйкоторыхъ яичникахъ достигаетъ значительной толщины, что 
подало поводъ различать особую оболочку— albuginea. Во всякомъ случай эта 
оболочка можетъ быть распознана только на яичникахъ пожилыхъ женщинъ 
и во всякомъ случай эта соединительно-тканная оболочка незамйтно перехо- 
дитъ въ подлежащий корковый паренхиматозный слой. Здйсь въ петляхъ, 
образуемыхъ соединительной тканью, разбросаны клйточные элементы, но 
элементы эти рйзко отличаются отъ соединительно-тканныхъ клйтокъ; это— 
своеобразныя клйтки съ большею способностью къ росту, это— тй клйтки, 
которыя, достигнув!» нйсколько болйе зрйлаго возраста, уже ясно распозна
ются какъ яйца.

Такая яйцевая клйтка, состоящая изъ протоплазмы и ядра, въ слйдующую 
ст а д т  своего развитая, окружается нйсколькими веретенообразными клйтками 
— яйцевымъ энител1емъ Яйцевая клйтка, окруженная слоемъ яйцевого эни- 
тел1я, носитъ назваше первичнаго фолликула или иначе приморд1альнаго 
фолликула. Эти нриморд1альные фолликулы находятся въ яичникй постоянно 
въ значительномъ количсствй многихъ сотенъ (Генле насчиталъ для одного 
яичника 3 6 ,0 0 0 , a Sappey 3 5 0 — 4 0 0  тысячъ яицъ), но онй не остаются 
въ одномъ и томъ#же состоянш, но одни гибнуть, друше прогрессивно ра- 
стутъ и видоизмйняются, смйняя одинъ другаго. Этотъ ростъ или, какъ его 
называют!» с о з р т а т е  фолликула, заключается во первыхъ въ измйненш 
самой яйцевой клйтки, во вторыхъ въ размноженш клйтокъ яйцевого эпител1я 
и, наконецъ, въ третьихъ въ излйпенш окружающей соединительно-тканной 
стромы, прилегающей къ фолликулу.

Яйцевая клйтка пршбрйтаетъ оболочку, кромй ядра въ ней появляется 
ядрышко, окружающая яйцевыя клйтки быстро наслаиваются другь на друга, 
а окружающая соединительная ткань, располагаясь циркулярно своими волок
нами, образуетъ нйчто въ родй оболочки фолликула.

Еще одинъ шагъ въ развили, и обирй планъ фолликула законченъ: 
клйтки яйцевого эпите.ш, размножаясь все болйе и болйе, наслаиваясь другъ 
на друга, въ центральныхъ своихъ частя.хъ начинаютъ распадаться въ 
жидкую, бйлокъ содержащую массу— жидкость фолликула. Вмйстй съ тймъ 
окружающая оболочка, утолщаясь, раздйляется на два замйтныхъ слоя: внут- 
реннш, вч» которомъ нреобладаютъ новообразованныя соединительно-тканныя 
клйтки и обильно развитые сосуды, и наружный болйе волокнистый, въ 
которомъ попадается исключительно крупные сосуды. Въ такомъ видй фол- 
ликулъ уже носитъ назваше Граафова пузырька, впервые онисаннаго Гра- 
афомъ въ 1672 году. Въ это время въ немъ различаютъ слйдуюпця части: 
1 ) оболочку — theca folliculi, состоящую изъ: а) наружнаго слоя— tunica exter



na thecae folliculi и b) внутренняя слоя— tunica interna thecae follieuli; 
2 ) яйцевой энителш, который сохранился въ нисколько слоевъ по окружности, 
и носитъ назваюе зернистой оболочки — membrana granulosa; 3) жидкости 
фолликула— liquor folliculi; 4) яйца, состоящаго въ свою очередь изъ: а) про
зрачной или желточной оболочки— zona pellucida s. vitellina, b) протоплазмы 
или желтка— vitellus ovi, с) зародышеваго я д р а -m a cu la  germ inativa Pur- 
kinje d) зародышеваго ядрышка — macula germ inatina W agneri. (Рис. 3).

Сл'Ьдуетъ заметить, что въ 
каждомъ яични1гЬ взрослой 
женщины, не вступившей еще 
въ перюдъ старости, въ одно 
и тоже время находятся net 
перечисленные образчики яйца, 
фолликула и Граафова пузырь
ка; разница только въ томъ, 
что болыше пузырьки распо
лагаются ближе къ поверхности, 
ихъ меньше, не бол'Ье 10 въ 
яичник’Ь, и они различимы на 
поверхности яичника невоору- 
женнымъ глазомъ, въ формЬ 
иросвЬчивающихъ выпуклостей 
величиною въ д 1аметр-Ь отъ 
1 — 6  mm.

Наоборотъ, остальные, мен4е 
зрелые фолликулы и Граафовы 
пузырьки, располагаются ближе 
къ центральнымъ ч а с ш г .  
глубже, различимы иодъ ми- 
кроскономъ и въ общомъ мно
гочисленны; по Sappey'ro у дЬвочки трехъ л1>тъ число фолликуловъ достигаетъ 
до 4 0 0 ,0 0 0 , хотя съ возрастомъ цифра эта быстро уменьшается всл,Ьдств1е 
исчезан!я, уничтожетя многихъ фолликуловъ. У 18-летней девушки H enle 
насчиталъ уже только 36 ,0 0 0  фолликуловъ. Какъ бы то ни было, но, если 
даже считать приведенный цифры значительно превосходящими среднее еодер- 
жаше фолликуловъ въ яичник!; женщины, то гЬмъ не менЬе необходимо пом
нить, что число фолликуловъ во всякомъ случай достигаетъ многихъ сотепъ.

Яйцо, открытое Ваег’омъ въ 1827 г., представляется сферической формы, 
колеблется въ д1аметр1> между 0 .0 1 - 0 ,0 2  mm., а въ зргЬломъ Граафовомъ 
пузырьк’Ь = 0 , 2  mm., и р;iu.uiчимо невооруженнымъ глазомъ въ вид/Ь беловатой

Рис. 3-й.

(F r i ts c h ) ,  Ф о л л и к у л ъ  нъ котором ъ обозн ачен ы  уж е 
век составн ы я части : наруж ны й соеди н и гел ьн о-гкан - 
ный слой оболочки ||ю лликула, вн у тр ен ш й — клкточко- 
вын, зер н и стая  оболочка съ  центральною  полостью  
ф олликула; нъ н о .н ш теш и , образоваи ном ъ  клкткам и  
зерн и стой  оболочки, леж и тъ  яйц о  со векм и  его со 

ставны ми частям и .



точки. Въ совершенно зр’Ьломъ Граафовоиъ пузырька лицо помещается въ 
возвышеш’и, образуемомъ скоплешемъ клетокъ яйцевого эпител1я. Это возвы- 
m eHie— cumulus proligerus— обыкновенно расположено въ более глубокой части 
пузырька, въ той его стороне, которая направлена къ центральной части 
яичника. Клетки зернистой оболочки, непосредственно прилегавшая къ яйцу, 
располагаются въ правильную рад!арную фигуру— corona ra d ia ta . (Рис. 4).

Сведешя наши касательно тончайшаго строешя яйца значительно подви
нулись впередъ после того, какъ N agel подвергнулъ изследовашю свеж1я 
яйца, добытый изъ яич- 
никовъ женщинъ (post 
castrationem ). Изследуя 
ихъ въ физшлогическомъ 
растворе поваренной со
ли, N agel имелъ возмож
ность подтвердить дан
ный, полученный на 
яйцахъ животныхъ. Онъ 
наблюдалъ амеОоидныл 
движен1я зародышеваго 
пятна, онъ вместе съ 
темъ въ желточной обо
лочке яйца вид'Ьлъ ра- 
д!адьную исчерченность, 
но его мнЬн 1ю анало
гичную системе каналь- 
цевъ — поръ, которые 
такъ явственно выра
жены у рызъ, и которые 
содействуютъ обмену 
жидкостей и газовъ меж
ду протоплазмой яйце
вой клетки и средой, лежащей вне клетки, а также по мнение некоторыхъ, 
содействуетъ проникновенно семенныхъ нитей внутрь яйца.

Какъ сказано выше въ очень молодыхъ яйцахъ, вокругъ которыхъ не 
дифференцировалась еще зернистая оболочка и theca folliculi, не существуете 
блестящей оболочки яйца; последняя является позднее и по аналогш съ 
прочими оболочками клетокъ должна быть разсматриваема, какъ продукте 
протоплазмы самой яйцевой клетки. Однако следуете иметь въ виду, что 
некоторые авторы придерживаются совершенно иного взгляда и полагаютъ, 
что въ образована! блестящей оболочки яйца играете роль не желточная

Р и с . 4-й.

(N agel). C r p o e i i i e  я й ц а  изч> я и ч н и ка  ЗО-лЬтней женщ ины. 
С —c o ro n a  r a d ia ta  иаъ я й ц евого  чмите.оя; g r —клЪгки m em - 
h r a n a c g r a n u lo s a o jp s — около-ж елтковое простран ство ; P Z — про- 
тои л азм ати ческш  поясь; I )Z  деутоилаам а; Z p — Z o n a  p e llu c id a ; 
К  1C. зароды ш евы й и узы рекь  съ  зароды ш евымъ нятныш комъ.



масса, а клетки яйцевого эиите.ш, окружаюшдя яйцо; он!; выд'Ьляютъ изъ 
себя шалиновую маесу, окружающую яйцевую клетку (Robin, N agel). Что 
касается до протоплазмы яйца, то въ 'первичныхъ яйцахъ она нич'Ьмъ не 
отличается отъ протоплазмы другихъ клЬтокъ и состоитъ изъ однороднаго 
прозрачнаго вещества, въ которомъ можно констатировать присутств1е сетки. 
По мере роста и развития яйцевой клетки, эта первичная протоплазма пере- 
ходитъ въ желточную массу— deutoplasma— состоящую изъ сильно прелом- 
ляющихъ света желточныхъ тйлецъ и жировыхъ зеренъ.

Относительно желточной массы замечена способность ея сокращаться, при 
чемъ весь желтокъ отстаетъ отъ Zona pellueidn, и изъ желтка выдавливается 
жидкость, которая выполняет'!, пространство между нимъ и блестящей обо
лочкой— около-желтковое пространство. Зародышевый нузырекъ и заключенное 
въ немъ зародышевое пятнышко по NagePio заключены въ особую оболочку, 
имеютъ ясно сйтчатое строеше и состоять пзъ одного и того же матер1ала 
(Nnklear-substanz H ertvig’aj. Гистологическое значеше этихъ двухъ образо- 
ван!й непродолжительно, такъ какъ и зародышевый нузырекъ и пятно 
исчезаютъ въ известный нерщ ъ р а з в и т  яйца, нередъ его окончательнымъ 
созрЬван1емъ. Кроме зародышеваго пузырька и пятна, Balbiani описалъ неболь
шое ядрообразное тело— названное имъ эмбрюгеинымъ пузырькомъ — vesicnle 
embriogene; тело это не постоянно, и значете его не выяснено; по аналогш 
съ ядренвыми образовашями въ другихъ кл'Ьткяхъ животнаго организма, 
его можпо отнести къ групп!;, такъ называемнхъ, придаточныхъ ядеръ.

Какъ сказано выше, яйцо, развившееся въ фолликуле помещается въ 
возвышенш, образуемомъ скоплен|’смъ клетокъ зернистой оболочки (cumulus 
proligerus seu discus oopborus), и вдающемся въ полость фолликула, напол- 
неннаго жидкостью, содержащею наральбуминъ.

Разсмотримъ ближайшим'!, образомъ какъ c,Tpoenie зернистой оболочки, такт, 
и происхождеше жидкости фолликула. Зернистая оболочки составляете про
дукта пролиферац1онной деятельности клетокъ яйцевого опителiл, который 
окружаетъ въ примордиальном-!, фолликуле яйцевую кл'Ьтку, и который состоитъ 
изъ ряда тесно прилегающих'!, къ яйцу вертенообразно вытянутыхъ, уплощен- 
ныхъ клетокъ съ веретенообразными ядрами; местами этотъ слой яйцевого эпи- 
тел1‘я какъ бы прерывается, и яйцевая клетка какъ бы непосредственно нриле- 
житъ къ окружающимъ частямъ—это такъ называемый „полюсы фолликула" — 
Follikelpolen (Pfluger, Славянскш). Внрочемъ въ существоваиш этихъ полюсовъ 
можно убедиться только на самыхъ молодыхъ фолликулахъ. Что касается до 
происхождетя яйцевого эиите.т!я, то со времени P fliiger’a (Ueber die Eierstbcke 
der Saiigethiere und des Menschen. Leipzig. 1 8 0 3 .) и W aldeyer’a (Eierstock 
und Ei. Leipzig. 1 8 7 0 .)  постоянное нрисутсшс его въ яйцахъ самаго моло
дого возраста принимается болышшствомъ авторовъ, хотя составляющ1е его



клеточные элементы настолько нкжны и чувствительны, что съ трудомъ 
фиксируются на препаратахъ. Со времени W aldeyer’a источникомъ проис- 
хождешя яйцевого эпител1я служить поверхностный эпителШ яичника— • 
зародышевый эпителш— K eim epithel— тотъ же самый эпителш, изъ котораго 
происходить яйцо; при этомъ не век клетки зародышеваго эпител!я, проник- 
шаго съ поверхности яичника въ глубину его ткани метаморфозируются въ 
яйцевыя клетки: такая роль выпадаетъ на долю нккоторыхъ, остальная масса 
клктокъ остается вокругь яйца въ форм* яйцевого эпител1я, изъ котораго 
вноелкдетвш образуется зернистая оболочка фолликула. Таково мнкше боль
шинства авторовъ касательно происхожден1'я яйцевого эпител1я. Однако суще- 
ствуютъ взгляды и совершенно противуположные. Foulis (Transactions of 
the Royal Society of Edinburgh Yol. X X V II. 187(5 r. № 3 4 5 .)  и Scbron 
(B eitrag zur K enntniss der Anatomie und Physiologic des Eierstocks der 
Saiigethiere. Zeitschrift f. W issenschaff. Zoologie. Bd. X II . 1S63. YII 
4 0 9 — v. Siebold’s und K olliker’s) считали источникомъ происхождешя эпи- 
’rexia фолликула окружаюнщ соединительно-тканныя клктки. Kolliker 
(E ntnicklungsgeschichte des Menschen und der hoheren Thiere. 2 Aufl. 
1879  г. crp. 970) высказплъ особый взглядъ. По его мн'Ьн!ю изъ зароды
шеваго эните.ия происходятъ только яйцевыя клетки, яйцевой же энителш 
происходить изъ особаго рода клкточныхъ столбовъ, идущихъ со стороны 
hilns’a и направляющихся къ корковому слою яичника, гдк они вступаютъ 
въ соедините съ яйцевыми клетками, снабжая ихъ энител!емъ. Эти клк- 
точные столбы или иначе Markstrilnge (W aldeyer), Cordons inedullaires (van 
Benedcn) — Seginentalzellen (Hartz), найденные первоначально у молодыхъ 
собакъ, а вноелкдетвш и у многихъ другихъ животныхъ и у человека, по 
мнкнпо K olliker’a, а также W aldeyer’a, впервые описавшаго ихъ, считаются 
отпрысками Вольфова гЬла. Дальнкйппл изелкдовашя однако показали, что эти 
Markstrilnge во многихъ случаяхъ отсутствуютъ и вообще не составляют'!» носто- 
яннаго явлешя (Hartz. Beitriige zur H istologic des ovariums der Saiigethiere. 
Arch. f. inikroskop. Anat. Bd. X X II . 1S83). Взгляды нккоторыхъ другихъ 
авторовъ еще мешке убкдительпы. Въ общемъ, MHkHie W aldeyer’a считается 
наиболке общепринятыми Зернистая оболочка, вначалк сплошь занимающая весь 
яйцевой мкшокъ, по мкрк роста этого поелкдняго въ центральныхъ своихъ 
частяхъ даетъ мксто образованто жидкости фолликула и въ дальнкйшемъ 
сохраняется въ видк нкскольвихъ слоевъ только по периферш яйцевого мк- 
шечка; яйцо при этомъ отодвигается къ одному полюсу мкшка— discus oopho- 
rus, гдк и лежитъ, окруженное клктками яйцевого эпител1я.

При этомъ клктки, непосредственно нрилегаюпря къ с-ткнкк яйцевого 
мкшка, имкютъ правильное расположеше, одинаковую низко-цилиндрическую 
форму, съ болке яснымъ ядромъ, клктки эти легко военринимаютъ окраску



при обработай; слйдующ'ю слои клйтокъ расположена болйе неправильно, 
равно какъ и самая форма клйтокъ болйе разнообразна: они многоугольны, 
иногда вытянуты. Иногда можно видеть тончайнпя нити (retinacula), кото
рыми заканчиваются клеточные элементы, и которые соединяютъ cumulus 
proligerus съ пристйночнымъ слоемъ зернистой оболочки.

Клеточные элементы, непосредственно прилегающее къ liquor folliculi 
являютъ различныя стадш регрессивнаго метаморфоза (Алексенко. Къ норм, 
и патологии, гистолоии яичника человека. Диссертац1я. Опб. 1S90 г.), въ ре
зультате котораго происходить полное исчезновеше клетки, которая, распав
шись въ жидкую массу, всецело примешивается къ имеющейся уже жидкости 
фолликула; место исчезнувшихъ клйтокъ заменяютъ следующая клетки зер
нистой оболочки; по мйрй распадешл клйтокъ въ центральныхъ частяхъ, 
по перифер!и яйцевого мешка идетъ оживленный цроцессъ размножен1я клй- 
токъ зернистой оболочки. Что касается до самаго способа, какимъ происхо
дить размножен1е клеточных], элементовъ въ зернистой оболочке, то не по- 
длежитъ никакому сомненш, что размножеше происходить путемъ непрямого 
или сложнаго дйлешя (Karyokinesis). Hartz (Beitriige zur H istologie ties 
Ovariums der Saiigethiere. Arch. f. niickroskop. Anat. Bd. X X II  1883  r. 
V II, 3 7 4 — 4 0 3 ) первый виделъ митозы въ фолликулярномъ эпител1и мешка, 
за нимъ Flem m ing (Ueber die Regeneration verchiedener Epithelien durch 
mitotische Zelltheilung. Arch. f. mickros. Anat. Rd. X X IV , 1884 года стр. 
3 7 6 — 384) наблюдалъ тоже самое на яичникахъ кроликовъ и кошки; далее, 
на яичникахъ женщины митозы наблюдалъ N agel (1. с.) Алексенко (1. с.) 
Селезневъ (Къ норм, и иатол. гистол. яичника. Диссертащя. 1891 г. Сиб.).

Всего рйзче выраженъ этотъ процессъ нролиферацш клйтокъ въ расту- 
щихъ фолликулахъ, въ которыхъ еще не обособилось полости; на низшихъ 
ступеняхъ развитая м’Ьшечка, а равно и въ Граафовомъ пузырьке, достиг- 
шемъ значительпаго разни'ПЯ: питоны п о п а д а ю т ся  значительно реже. Н о  если 
по мйрй роста фолликула нролиферащоннал деятельность въ клйткахъ зер
нистой оболочки все болйе и более надаетъ, то нельзя того же самаго ска
зать о клеткахъ, окружающих], оболочку фолликула (theca fo lliculi).

Theca folliculi представляегь образовате, диференцировавшееся изъ окру
жающей стромы яичника: вначале, въ раннихъ стаддяхъ развитая яйцевого 
мйшка, эта оболочка состоит а, нзъ концентрически расположенныхъ соедини- 
тельно-тканныхъ пучковъ, п> мебольшимъ количеством'], клеточныхъ элемен- 
товъ. Между клетками яйцевого энител1я и окружающей оболочкой при
знается существован1е тончайшей блестящей полоски, такъ называемой теш -  
brana propria. Эта оболочка описана впервые у млекопитающих’], КбШкег’омъ, 
а затемъ констатирована Славянскимъ на препаратах'], изъ человеческаго 
яичника, и, хотя W aldeyer и мтрицаетъ существован’1е этой membranae pro-



prie въ иервичныхъ фолликулахъ, темъ не менее можно считать оконча
тельно установленными, что она существуетъ въ фолликулахъ, уже достиг- 
гаихъ известной степени р а з в и т , въ которыхъ яйцо окружено уже zona 
pellucida. Происхождете этой membrana propria относится къ деятельности 
клЬтокъ зернистой оболочки (N agel). На ряду съ яснымъ и несомненнымъ 
обнаружетемъ membranae propriae, по мере развитая фолликула, въ обо
лочке его, начинаютъ развиваться два слоя: наружный, по преимуществу 
состоящш изъ соединительно-тканныхъ волоконъ и внутреннш, по преиму
ществу состоящш изъ клеточныхъ элементовъ— такъ называемый грануля- 
щонный слой (Славянск1й). Чемъ дальше подвинулись фолликулы въ своемъ 
р а з в и т , темъ обильнее этотъ клеточный слой, тЬмъ больше количество 
входящихъ въ него влетокъ, и темъ каждая клетка ббльшихъ размеровъ. 
Такая гиперпляз1я обязана въ свою очередь процессу сложнаго делен!я клетки.

Чемъ более подвинулся фолликулъ въ своемъ р а з в и т , темъ энергичнее 
идетъ процессъ непрямого д ел ет я  въ клеткахъ внутренняго слоя оболочки 
яйцевого мешка въ, такъ называемомъ, гранулящонномъ слое. (Рис. 5)). 
Здесь, какъ показалъ
Селезневъ, идетъ ожив- Р и с . 5.
ленный каршконетическш 
процессъ и, чемъ фолли
кулъ более развитъ, темъ 
резче обозначенъ этотъ 
процессъ, достигая т а -  
хип’альной стеиени ко 
времени иолкаго развитая 
Граафова пузырька. Въ 
это время въ наружныхъ 
слояхъ tbecae follicnli 
митозы попадаются чрез
вычайно редко. Впослед- 
ствш мы увидимъ, что и 
этотъ слой делается мес- 
томъ усиленной митоти
ческой деятельности кле- 
токъ въ известномъ пе-
рк>де существовашл яй
цевого мешка (С елезневъ) Ф о л л и к у л ъ  в ъ  п е р  i о д Ь р о с т а :  1 —яйцо;
'  u  ' 2 — m e m b ra n a  g ra n u lo s a ; 3 — вн утрен нш  гран улядю н н ы й  слой

ТаКИМЪ образомъ при- th e c a e  fo llicu li; 4—полость ф олликула: а  —вакуоли F le m m in g ’a
ВИЛЬНЫЙ РОСТЪ фолликула сРеди Н е т о ч н о й  м ассы  зерн и стой  оболочки; Ь -к л Ф т к и  зер- 

1 А J иистои оболочки въ нсрю д'Ь кар ю ки н еаа ; с— клетки виутрен-
обусловливается иоследо- няго  слоя оболочки ф олликула въ н е р т д Ь  кар1окинеза.



вательнымъ усиленнымъ пролиферацтннымъ процессом!.. вначале въ кл’Ьточ- 
ныхъ элементахъ зернистой оболочки и зат’Ьмъ въ клеткахъ г р ai i у л я ц i о н н яг о 
слоя. Стоить нарушиться этому процессу, и фолликулъ гибнеть, причемъ 
эта гибель можетъ произойти или более рано, когда почему то задержи
вается ростъ зернистой оболочки, или позже, когда не развилась или угасла 
жизнедеятельность клетокъ грануляцмннаго слоя. Мы еще вернемся къ 
явлешямъ этого ногибашя фолликула, когда будемъ говорить о такъ назы- 
ваемомъ запуетеванш или атрезш фолликула.

Намъ остается коснуться еще, такъ называемой, жидкости фолликула. 
Ш тъ  никакого сомн'Ьшя въ томъ, что эта жидкость происходить на счетъ 
распадетя въ жидкую массу клетокъ membranae grannlosae. Однако, не 
смотря на. такой общепринятый взглядъ, существують некоторый разноглашя 
на счетъ ближайшаго способа, какимъ происходить это иревращете клетокъ 
membranae grannlosae въ жидкость фолликула. Большинство нолагаетъ, что 
процессъ этого превращешя крайне простъ и состоять въ распаденш цен
трально расположенныхъ клетокъ. Друг1е, наоборотъ, нолагають, что дело 
обстоитъ гораздо сложнее. Flemming съ вопросомъ объ образовали жидко
сти фолликула связалъ нопросъ о такъ называемыхъ эпителлальныхъ вакуо- 
ляхъ (Epithelvacuolen, см. рис. о )— назван1е, данное самимъ Flemming'oMb 
( 1. с .), светлымъ, совершенно круглымъ прозрачнымъ нромежуткамъ (въ д 1ам. 
отъ 0 ,0 0 1 5  — 0 , 0 2 0  дюйма), расположеннымъ въ толще membranae grannlosae* 
въ фолликулахъ кролика. Эти прозрачный места среди клетокъ membranae 
grannlosae известны были и ранее Flem m ing’a, описаны Bernhard у мыши 
и некоторыхъ другихъ животныхъ, Biscltoff’oMb Call и Ехпег’омъ у кро
лика, а после Flem m ing'a N agel’eMb (1. с.) у человека. Bernhard и 
W agner считали ихъ жировыми пузырьками, Call и Exner (Znr Kenntniss 
des G raafsehen F ollikels mid des Corpus lnlmmi heim Knninclien. Sit- 
znngsberichte des W iener Acad, vom 15 Apr. 1875, I l l  Abtli. стр. 321 — 
32 8 ) склонны считать ихъ за формирующаяся яйца, сиособныя къ даль
нейшей жизни, Schulin (Znr Morphologie des Ovariums. Arch. f. mickros. 
Anal. Bd X IX , 1881 г., стр. 4 6 0 — 4 7 0 — 48 1 ) считаетъ ихъ за начальные 
пункты образован1я жидкости фолликула. Flemming, давши этимъ нростран- 
ствамъ назвап1е эните.тльныхъ вакуоль, полагаетъ, что они образуются 
на счетъ перерожденia клетокъ зернистой оболочки и служить для образо
вала и увеличешя жидкости фолликула. Nagel (1. с.) въ свою очередь 
нолагаетъ, что энител|'альния вакуолы иредставляютъ исходную стадно въ 
развили особаго рода болынихъ клетокъ, разбросаниыхъ въ толще зернис
той оболочки и служащихъ первоначально складочнымъ местомъ для пита
тельная MaTepia.ia, необходимого для развитая яйца. Эти клеточный элемен
ты — Niihruellen, но миновенш вь ннхъ надобности, распадаются, нрецра-



щаясь въ жидкую массу, въ вакуолу F leinm ing’a, идущую на образоваше 
liquoris folliculi. Такимъ образомъ, взглядъ Nag-еГя сходенъ съ миЪшемъ 
F lem m ing’a въ томъ отношенш, что оба автора полагаютъ, что вакуолы 
составляютъ мЪсто или фокусы образующейся жидкости фолликула, и что 
вакуолы эти составляютъ продуктъ регресивнаго метаморфоза клЪтокъ mem- 
branae granulosae. Разница же во взглядахъ указанныхъ авторовъ заклю
чается въ томъ, что F lem m ing полагаетъ, что регресивному метаморфозу 
подвергаются обычныя клЪтки зернистой оболочки, тогда какъ N agel пола
гаетъ, что мЪстомъ для этого метаморфоза служатъ оеобыя клетки зернистой 
оболочки, N iihrzellen. Въ пользу взгляда F leinm ing’a говорить то обстоя
тельство, что въ вакуолахъ можно констатировать въ нЪкоторыхъ случаяхъ 
присутстнме сЪтки, составляющей какъ бы контуры прежде существовавшихъ 
на этомъ мЪстЪ клЪтокъ; далЪе, ретикулярное строеше вакуоль подтверждено 
и другими авторами (Алексенко), хотя самимъ вакуоламъ дана иная нисколько 
оцЪнка (см. ниже о запустЪванш фолликула). Съ другой стороны болышя 
клЪтки N a g e l’a, находимыя и ранЪе другими авторами (Sinety. Recherehes 
sur l’ovaires des femmes et de l ’enfant nouveau-no Arch, der Physiologie  
normal et patol., deusieme Serie. 1875 . Стацевичъ. Къ вопросу о формиро
вали и образовании Граафова пузырька у человека. Спб. 1882 г.) встре
чаются только въ яичникахъ молодыхъ особей, по преимуществу у новорож- 
денныхъ, на бодЪе взрослыхъ яичникахъ— не найдены, и составляютъ какъ 
бы изв'Ьстную стадю въ развитии яичника. НайболЪе верную оценку этихъ 
большихъ кл’Ътокъ въ зернистой оболочкЪ фолликуловъ молодыхъ яячни- 
ковъ даетъ Стацевичъ. Онъ полагаетъ, что, при первоначальномъ диффе- 
ренцироватпи элементов!, яичника, въ нЪкоторыхъ фолликулахъ яЪсколько 
яйцевыхъ клЪтокъ, одна, двЪ или въ рЪдкихъ случаяхъ нЪсколько изъ 
нихъ развиваются дальше, остальныя же нЪкоторое время остаются въ 
зачаточномъ состояши, разпознаются на пренаратахъ, какъ больпйя клЪтки, 
разбросанныя среди клЪтокъ зернистой оболочки и въ дальнЪйшемъ поги- 
баютъ, будучи неспособны къ дальнЪйшему развитию. Весь этотъ процессъ 
повидимому совершенно заканчивается въ течете иервыхъ двухъ лЪтъ внЪ- 
утробной жизни женскаго организма; по крайней мЪрЪ, въ яичникахъ взрос- 
ныхъ не удалось до настоящаго времени доказать присутстния означенныхъ 
большихъ клЪтокъ. Наоборотъ, вакуолы составляютъ обычную гистологиче
скую особенность взрослыхъ личниковъ; и хотя нЪкоторыми авторами эти 
вакуолы, какъ мы видЪли, и признавались какъ болышя клЪтки въ перщ Ъ  
ихъ перерождешя, но никто этого съ точностью не доказалъ, тогда какъ



Flem m ing, Алексенко и др. наглядно показали, что вакуоли эти происходить 
на месте обычныхъ кл!;токъ зернистой оболочки.

Въ общемъ, основываясь на литературных!, данныхъ, а также и на соб- 
ственныхъ препаратахъ, следуетъ остановиться на взгляд!; F lem m ing’a и 
признавать, что liqnor folliculi образуется насчетъ кл'Ьтокъ зернистой обо
лочки, и что это образованie жидкости носитъ первоначально гнездный ха- 
рактеръ: распадете кл'Ьтокт. зернистой оболочки происходитъ не только въ 
центр!; фолликула, но тамт. и сямъ среди клеточной массы membranae gra- 
milosae появляются отдельный гнезда перерождающихся клЬтокъ, гнезда, 
которыя въ известной стадии своего существовашя являются въ вид!; наку- 
олъ F lem m ing’a, а въ дальнЬйшемъ, соединяясь между собой, участвуют!, 
въ образовали полости фолликула съ его жидкостью.

Ч-Ьмъ глубже идти въ ткань яичника. т4мъ реже и реже встречаются 
фолликулы и, наконецъ, мы вступаемъ въ такъ называемый мозговой слой, въ 
которомъ исключительно встречаются сосуды и нервы; здесь они образуют!.
значительное количество отдельных!, ветокъ, которыя направляются въ кор
ковый слой и разветвляются между фолликулами и въ оболочкахъ фолли
кула и Граафова пузырька.
Наиболее крупный сосуди
стая веточки лежатъ, какъ 
мы уже сказали, въ наруж- 
номъ слое оболочки, въ 
theca externa, и отсюда уже 
идутъ более мелшя веточки 
въ клеточный внутреннш 
слой. (Рис. 6 ).

Чемъ более развить 
фолликулъ, чемъ болЬе 
онъ подвинулся въ своемъ 
развитии, темъ более около 
него сосредоточиваются со
суды, которые такимъ об- 
разомъ непрерывно ново- 
образуются по мере роста 
фолликула.

Артер1альнымъ веточ- 
камъ следуютъ вены, ко-

Рис. 6.

Грааф овъ н узы р ек ъ , увеличенный около 30 разъ но 
l.uschka: 1—мЪсто стромы личинка; 2 —сосуды штопоро- 
образно скрученные; 3—оболочка фолликула; 4 - зер
нистая оболочка; 5 —discus proligerus; 6 —zona pelhicida 
яйца, 7 —желточная масса яйца; 8 —зародышевый нузырекъ 

съ зародышевымъ пягномъ.

торыя постепенно собираются въ крупные стволы, выходдице изъ яичника.



Что касается до способа распредЬлешя нервныхъ волоконъ въ ткани 
самаго яичника, то до самаго нослЬдняго времени недоставало точныхъ из- 
слЬдованш по этому поводу. Работа E liecher’a (Centralbl. der medicin. 
W isenschaft. 1876) касается яичниковъ кролика, овцы, коровы, да къ 
тому же не уснащена никакими рисунками, чтб такъ важно въ вопросахъ 
гистологш. Vedeler (Nerver i Menneskeovariet. Norsk. Magasin for Lilgevi- 
denskaben 1890, Bd. 51) на яичникахъ овцы, а также человЬка нагаелъ, 
что нервные пучки въ общемъ влагалищЬ, содержащемъ множество волоконъ 
какъ мякотныхъ, такъ и Ремаковскихъ, слЬдуя сосудамъ и, дихотомически 
дЬлясь, достигаютъ до корковаго слоя яичника и тутъ въ формЬ пучка тон- 
чайшихъ и безмякотныхъ волоконецъ, раскидываются во всЬхъ направле- 
шяхъ. О какихъ бы то ни было спещальныхъ нервныхъ вЬточкахъ въ фол- 
ликулахъ, по мнЬнт автора, не можетъ быть и рЬчи.

Воиросъ о нервныхъ в'Ьточкахъ въ ткани яичника значительно подвинулся 
впередъ послЬ того, какъ Эрлихъ опубликовалъ способъ обработки препаратовъ 
метиленовой синькой (m etlylen blau), а также послЬ того, какъ Golgi далъ 
способъ окраски хромово-кислымъ серебромъ; R iese первый примЬнилъ указан
ный способъ къ изслЬдоцанш яичниковъ (Die feinsten Nervenfasern und ihre 
Endigungen im Ovarium der Saiigethiere und des Menschen. Anatomiseher 
Anzeiger 1891, Л» 14 — 15). Его изслЬдовашя касались главнымъ образомъ яич
никовъ кошекъ (methylen blau) собакъ и овецъ (методъ G olgi) и только въ 
одномъ случаЬ онъ изслЬдовалъ яичникъ 50-ти лЬтней женщины. R iese зна
чительно подвинулся впередъ въ рЬшенш вопроса о нервахъ въ яичниковой 
ткани; онъ прослЬдилъ ихъ не только въ стЬнкахъ сосудовъ и капилляровъ, 
но и до самой полости фолликула, куда, по его изелЬдовашямъ, проникали 
тончайнпя волоконца изъ сЬти, концентрически расположенной по периферш 
фолликула. О самой формЬ окончашя нервныхъ сЬтей, Riese не далъ общихъ 
заключенш, хотя но отношенш къ овцЬ онъ уноминаетъ о конечныхъ колбахъ 
на подоб1е тЬхъ, которым существуютъ въ co n ju n ctiv e  этихъ животныхъ.

Самая послЬдняя но времени работа принадлежитъ Otto v. H erff’y, и про
изведена въ лабораторш Prof. K altenbach’a (H alle), (Ueber den feineren 
Verlauf der Nerven iin Eierstocke des Menschen. Zeitschrift fiir Gebursthulfe 
nnd Gynecol. Bd X X IV , H ef 2, cr. 289 ). По изелЬдовашямъ H erff’a нервные 
стволы въ мЬстЬ ихъ вхождешя въ ткань яичника состоять изъ безмякот
ныхъ волоконъ, къ которымъ въ различной мЬрЬ примЬшаны и мякотныя во- 
локна; количество иослЬднихъ по мЬрЬ углублешя въ ткань яичника, ста
новится все меньше и меньше. Значительную часть яичниковыхъ нервовъ



сл'Ьдуетъ считать сосудистыми нервами; ихъ такъ много, что они составляют'!., 
по истина, одну изъ существенныхъ частей яичниковой ткани (Рис. 7); ou t  
образуютъ густую анастомозирующую с1>ть, которая слЬдуетъ одинаковымъ 
образомъ какъ за сосудами съ мышечной оболочкой, такт, и за капиллярами

(Рис. 9); конечные вйточки проникаютъ въ протоплазму мыгаечныхъ к.гЬтокъ 
(Рис. 8); съ другой стороны нервныя нити подходятъ къ фолликуламъ и 
вообще TtCHO съ ними соприкасаются (Рис. 10); въ бол^е зр'Ьлыхъ фолли- 
кулахъ нервныя нити проникаютъ внутрь М'Ьгаечка и распространяются въ 
membrana gtanulosa (Рис. 11); здйсь ou t и заканчиваются, при чемъ самый



способъ ихъ окончан1я не достаточно ясенъ. Отдельный волоконца достига- 
ютъ до самой новерхности яичника и заканчиваются въ кл’Ьткахъ покры- 
вающаго энител1я. Ганг.нозныхъ кл'Ьтокъ съ желаемой точностью въ ткани

Рис. 9.

Н е р в н о е  в о л о к о н ц е  въ m—соприка
сается съ двумя мышечными клЬтками 
вблизи ихъ ядеръ. Herff. Zeiss F. ocul. 2.

яичника не найдено. Этимъ пока исчер
пываются наши св'ЬдгЬн!я касательно рас- 
пред/Ьлешя нервныхъ нитей въ тканяхъ 
яичника; хотя св’Ьд'йшя эти оставляютъ 
желать еще некоторыхъ подробностей. 
т'Ьмъ не менее въ общихъ и главныхъ чертахъ типъ распространены нер- 
вовь въ яичнике сл^дуетъ считать установленнымъ.

Къ нервной системе яичника съ чисто анатомической стороны я еще 
вернусь въ главе о нервахъ матки, такъ какъ удобнее разсматривать нерв
ную систему нрндатковъ матки съ нервной системой самой матки.

То же самое слЬдуетъ сказать и о сосудахъ яичника, какъ кровеносныхъ 
такъ и лимфатическихъ; въ виду этого въ настоящее время скажемъ лишь 
вкратце, что артерш яичника беругь свое начало изъ arteria spermatica 
interna и art. uteri па, сопровождаются одноимянными венами и сонутствуются 
нервами, происходящими главнымъ образомъ изъ plexus spermaticus. (Рис. 12).

Особенное отношеше къ яичнику ингЪютъ вены:— оне, различнымъ обра
зомъ переплетаясь, образуютъ вокругъ яичника густую сеть, которая неко
торыми авторами именуется какъ plexus venosus или bulbils ovarii (Rouget, 
Gallard) (Рис. 13). Лимфатичеше сосуды яичника, въ числе S — 10 ство- 
ликовъ. выходить черезъ liilus и направляются къ забрюшиннымъ лимфати- 
ческимъ железамъ, расположеннымъ въ поясничной области. Внутри самаго 
яичника лимфатическая система чрезвычайно обильно развита и состоитъ

К аи и л л я р ъ  с, — наполиенный кровыо; 
п—капиллярный нервъ, въ d—развйтвля- 
юшдйся на двЬ нити, изъ которыхъ одна 
въ а заканчивается тоненькой иуговоч- 
кой; Herff. Zeiss F. ocul. 2. Изъ фолли- 
куляриаго слоя 38-ми летней женщины.

Рис. 8.



изъ многочисленных!) периваскулярныхъ нространствъ, щелей и стволиков!,. 
Лимфатичешя щели особенно развиты въ оболочкЬ фолликула и главным!, 
образомъ въ theca interna (Шварцъ. Къ вопросу о лимфатической систем'Ь 
яичника. 1877 г. Диссертащя; H is. Beobachtnng. ueber den Ban des Saiige- 
thiereierstocks. Max Schultz’s Arch, fur mikroscop. Anatoniie. Rd. I. (1 8 0 5 ).

He во всЬ, однако, пермды жизни яичпикъ имЬетъ описапное выше строе-- 
Hie, свойственное времени нолнаго и, если можно такт, выразиться, цвЬтущаго 
состояла женщины. Въ раннихъ стздяхъ  р а з в и т  строешо его нисколько 
иное, и я въ краткихъ чертахъ коснусь его.

Еакъ сказано выше, яичникъ образуется такимъ образомъ, что поверх
ностный энителш начинает!, проростать въ подлежащую ткань и въ формЬ

Рис. 10. Рис. И.
Ь

(ITerft.) Z e i s s  F. оси ]. 2. F —поверх
ность фолликула съ обозначенным,. ян- 
цевымъ эиител1емъ; п—нервная вкточка, 

заканчивающая вблизи ядра.

ТрубоКЪ углубляется внутрь. Въ ЭТО время Нервное волоконце, среди кд-Ьточ-
ЯИЧНИКЪ им’Ьетъ трубчатое строегпе. (Рис. " 011 массн numibranae-nirmlosae. (Herff).

. .  r  ' Zeiss. 1<. осп]. 2. Г. ji.—tunica propria
14)* л ж е ВЪ ЭТО Время отдьльны е КлЬ- ]оШсиН; п —нервное волокно, раснола-
точные элементы зародышеваго эните.ш 1'аю,аееся спеди кл-Ьтокъ и разв-ьтвляю-

щееся на три в!,точки.отличаются отъ другихъ своими размЬ-
рами. Это будущ!я яйпевыя клЬтки. ДальнЬйшее развитие яичника происхо
дить такимъ образомъ, что клЬтки эти отшнуровываются отъ своей трубки и 
дЬлаются свободно лежащими въ соединительпо-тканной стром Ь. Когда этотъ 
процессъ отшнуровывашя за!;ончился -  а опт, обыкновенно заканчивается еще 
въ першдъ утробной жизни— яичникъ представляется въ томъ видЬ, какимъ 
мы его онисали выше.



Рис. 12.

Только что упомянутая, трубчатая образовашя описаны въ подробностй 
P fliiger’oMb (Die EierstOcke der 8augethiere und des Menschen. Leipzig. 
1S63 г.), и носятъ его назваше; однако, существован!е этихъ трубчатыхъ 
образовано! обнаружено много раньше: въ 1S38 г. Уа1епОп’омъ и въ 1859  г. 
B illro tli’oM'b. По наблюдешямъ W aldeyer’a на собакахъ, образовало яйцевыхъ 
кл’Ьтокъ заметно уже съ 15 дня эмбрюнальной жизни и ко времени рождешя 
совершенно заканчивается. У человека, однако, какъ показали наблюдешя R o
sier и Balbiani (Lemons sur la generation des vertebres. Paris 1872 r.) Valen- 
tin -P fliig er’oBCitia образованГя могутъ быть находимый у взрослыхъ женщинъ.

Вместе съ вопросомъ объ упомянутыхъ выше трубчатыхъ образовашлхъ 
въ тесной связи скйп'ъ воиросъ о томъ, ограничивается ли продессъ ново- 
образовашя лйцс- 
выхъ к л Ь т о к ъ  толь
ко Valentin -P flu -  
g e r ’o.BCKHMH трубка
ми, и заканчивается 
ли этотъ продессъ 
формироватя яйце
выхъ кл'Ьтокъ въ 
першд/Ь эмбршналь- 
наго р а з в и т  или 
вообще въ течете 
в н у т р и -у т р о б п о й  
жизни, или яйцо 
формируется и въ 
дальн’Мгаемъ во все 
дальнейшее гуще- 
ствоваше женскаго 
организма. Основы
ваясь па анатоми- 
ческихъ и клини- 
ческихъ данныхъ, 
сл'Ьдуетъ думать, что 
продессъ новообра-
зован1я яйцевыхъ клЬтокъ въ яичнике не прекращается впродолжеше 
всей жизни женщины, по крайней мере, въ здоровомъ ея состоян]"и.

Другой воиросъ, какимъ иутемъ получаются новыя яйцевыя клетки. 
Бальб1ани придерживается того м нетя, что яйцевыя клетки образуются въ 
V a le n tin -P fliig e r ’oBCKUx'b трубкахъ; но Келликеру при этомъ дело идетъ о 
процессе почкования, при чемъ имеющаяся уже яйцевая клетка даетъ начало

а — a r t .  sp e rm a tic ;!  in te rn a  ен а б ж аетъ  яи ч н и къ  кровью  при помощи 
сп и рал ьн о  ш ш иты хь в'Ьточекъ ( c 'c V c 1); a V a '  — вЪточки a r te r ia e  
sperm atic»®  для наруж ны х!. отдЬловъ яйц ен ровода; b — вЬточка a r t .  
s p e n n a tic a e  in te rn a e  для круглой связки ; с, (1,— ве р х н е е  и  ниж нее 
дй л еш е a r te r .  sp e re m a tic a e  in t.: с —ен абж аетъ  дио м атки , d — ан асто - 
м ози руетъ  но краю  м атки  съ  a r te r i a  u te r in a ;  Г’— a r te r ia  liy p o g a rtic a  
съ  тр ем я  влагалищ ны м и вЬ точкам н. Н а зн а ч е н н а я  для ш ейки м атки  
вЬ гочк а a r te r i a e  u tc r in a e , соединивш ись съ  a r te r ia e  v ag in a le s  обра- 

зу ст ъ  a r te r ia m  asy g o s  v ag in ae  (H y r t l) —lih .



дочерней кл'Ьтк'Ь; мои личныя иаблюдешя надъ процессоиъ новообразовашя 
яйцевыхъ к.тЬтокъ у кролика заставляют!, думать, что при этомъ играетъ 
существенную роль нроцессъ карюкинетическаго д 1>лен1я клЪтокъ.

Мтакъ, пъ раннихъ стздяхъ  своего развития яичникт. им'Ьегь форму трубча- 
таго органа, а зат'1'.м'ь. по мере своего роста, превращается въ соединительно
тканный органъ, въ петллхъ котораго расположены яйцевые мешки въ различ- 
ныхъ стаддяхъ своего развития. Конечно, не вегЬ Граафовы пузырьки и фолликулы 
одинаково быстро и одинаково правильно прод1>лываютъ вей фазы развития: при 
одновременном'!, ихъ болыномъ количестве Miiorie изъ нихн. гибнуть, занустйва- 
ютъ: яйцо сморщивается, жидшя его части всасываются-, а сгЬики спадаются.

Въ особенности этотъ нроцессъ занустйвашя можно наблюдать у моли- 
дыхъ особъ, не достигших'!, еще возраста половой зрелости. До этого воз
раста въ виду того, 
что половые органы 
нс вступили еще въ 
стадио фенологиче
ской деятельности, 
яйцевые м'Ьшки, 
пакт.общее правило, 
не иродйлы ваю тъ  
вс'Ьхъ стаддй въ сво- 
емъ развитии, не до- 
зрйваютъ оконча
тельно, а достигнувъ 
и зв естн ой  фазы , 
останавливаются въ 
своемъ росте и,
большею частью, подвергаются обратному, регрессивному развитию. Равными, 
образомъ и въ иертдй полной половой деятельности несколько сосЬдне-расио- 
ложенныхъ яйцевыхъ мйшковъ, въ конце концовъ начинают!, в.-пять другъ на 
друга въ томъ смысле, что только некоторые изъ пихт, нродолжаюгь разви
ваться, а другая часть подвергается уничтоженш, не достигнувъ полной зр е
лости. Это явлеш'е гибели некоторой части фолликуловъ настолько постоянно въ 
яичникахъ вс’Ьхъ возрастовъ, что но справедливости на него слйдуетъ смо
треть, какъ на явлеше обычное, физиологическое, а потому и назваше „фи
лологическое запустеше" или фенологическая атре:ия (Славянский) совер
шенно характеризуетъ суть дела.

Однаью, с-тЬдуетъ помнить, что этотъ цроцессъ въ некоторыхъ случахъ 
охватываетъ весь органъ и распространяется ‘одновременно на значительное 
количество фолликуловъ, и тогда онъ должекъ считаться патологическим’!..



Процессъ запусгЬвашя фолликуловъ не всегда выражена, въ одпнаковыхъ 
гистологическихъ формахъ; последуя зависятъ и on . возраста фолликула и 
отъ возраста особы, которой примадлежитъ яичника»: въ Д'Ьтскомъ возраст!., 
наир., гистологически этотъ процесса, протекаетъ въ общемъ иначе, ч4мъ въ 
nepioA'b половой зрелости или въ не pi оде увядашя женскаго организма; у 
не рожавгаихъ иначе, чймъ у рожавшихъ, въ особенности у*не рожавшихъ 
замужнихъ не такъ, какъ у не рожавшихъ незамужнихъ. Не все подробности 
этого вопроса въ желательной степени вылспепы, но наблюденш, во вслкомъ 
случае, настолько достаточно, что можно установить разницу, о которой 
только что упомянуто.

Въ молодомъ возрасте, у детей, когда въ яичнике по преимуществу 
имеются первичныя формы яйцевыхъ мешковъ,— запуст1>вашю подвергаются 
по преимуществу приморд!альные 
устройства самаго фолликула, са
мый процессъ запуст4ванья простъ: 
содержимое фолликула, — какъ 
яйцевой эпите.ш, такъ и самое 
яйцо, распадаются въ мелкозер
нистую массу, которую, согласно 
микрохимическимъ реакщямъ. сл!>- 
дуетъ рассматривать, какъ резуль
тат!. жирового перерождешя; въ 
этой массЬ изъ частей яйца всего 
дольше сохраняется зародышевой 
пузырекъ; постепенно вся жировая 
масса всасывается, и стенки быв- 
шаго м'Ьппса спадаются. Только 
что описанное жировое нереро- 
ждеше, въ качеств!; уже патоло- 
гическаго состолшя. охватывая 
больные участки яичника или рас
пространяясь равномерно по псему 
органу, наблюдалось Слапянскимъ 
у детей, етрадавшнхъ нненмошей, умсршихъ отъ col litis и вообще у детей, 
значительно истощенныхъ. (Славянскш. Къ нормальной и патологической гисто- 
лопи Граафова пузырька человека. 1S70. Дисс. Спб.) Тоже самое заметил !, и 
Grohe (Ueber don Ban und W achsthnm des mensohlichen Eirerstockes mul uebcr 
einigeKrankliaftenstOrungren dessollon. Virchow's Arch. Band. X X V I стр. 271).

Въ другихъ случаяхъ вместо жирового нерерождешя им!.етъ м!»сто кол
лоидное перерождение, начинающееся точно также съ клетокъ яйцевого

фолликулы и, соответственно несложности

Рис. 14.

Р  а  а [) ■(; а ъ  л и ч и и к а  новорожденной: девочки 
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токъ  зароды ш еваго  эпител1я; d —труб ка, заклю 
чаю щ ая къ себЬ фолликулы н а  нуги н хъ  о б разо 

в а л и ;  f — фоллпкулъ, уже изолированны й.



эпител1я и постепенно переходящее на яйцевую клетку; коллоидный комочекъ 
всл'Ьдъ за этимъ мало по налу резорбируется деятельностью окружающей ткани.

Коллоидное иерерождете фолликула, хотя и встречается, какъ форма 
запустЬвашя яйцевого мешка въяичникахъ совершенно здоровыхъ животныхъ, 
темъ не менее чаще всего характеризуетъ собой болезненно-измененный 
органъ; Славяцскимъ (1. с.) оно наблюдалось въ яичникахъ детей все.хъ 
возрастовъ, умергаихъ отъ истощемя, страдавшихъ бугорчатыми изменешями 
костей и т. д.

Далее, у новорожденныхъ (H enle, Славянсый), въ детскомъ возрасте, а 
также, хотя и реже, и у взрослыхъ ироцессъ запустевашя яйцевого мешка со
провождается иногда утолщешемъ окружающнхъ слоевт. стромы яичника (но дру- 
гимъ авторамъ— утолщешемъ membranae propriae folliculi-Sclmliu); цри этомъ 
вокругъ погибающаго фолликула образуется 
родъ блестящей оболочки, Glasmembran по 
Grohe, склерозъ стенки— но Славянскому. Въ 
дальнейшему по мере всасывания еодержи- 
маго фолликула, эта Glasmembran спадается 
и долго затемъ сохраняется въ форме блестя
щей полоски. (Рис. 15). Обычно такой про- 
цессъ склерозировашя составляете, результатъ 
патологическаго состоян1я яичника (Grohe,
Klob, Славянскш, Патенко) и тогда онъ 
обильно разсйянь въ ткани яичпика (Дим.
Поповъ. Къ вопросу объ изменен1и яични- 
ковъ при фибромтмахъ матки. Дис. Снб.
1880  г.). Однако то обстоятельство, что этой, склерозъ констатировать 
у новорожденныхъ и въ раннемъ детскомъ возрасте, а также встречается 
и въ яичникахъ при некоторыхъ физтлогическихъ условтяхъ, папр., въ 
старческомъ возрасте, заставляет!, считать склерозъ фолликурярнаго слоя 
одною изъ формъ, которыми сопровождается гибель фолликула.

При настоящемъ иоложеши вопроса трудно сказать, почему въ одномъ 
случае фолликулы гибнуть нутемъ жирового перерожденья, въ другомъ—  
яйцевой мешочекъ коллоидно перерождается, наконецъ, въ третьемъ— нери- 
фолликулярный слой склерозируется. Следусп, только помнить, что чймъ 
моложе фолликулъ, тЬмъ чаще опт, гибнетъ иутемъ жирового иерерождешя, 
что коллоидное перерождеше чаще составляетъ результатъ патологическаго 
состояшя, что склерозу подвергаются фол.тикуллы не только первичные, но и 
достигш1е уже известной степени зрелости и, что, наконецъ, склерозировате 
въ свою очередь чаще будетъ наблюдаться въ патологическихъ яичникахъ, 
и тогда оно охватываетъ одновременно большое количество фолликулоиъ.

Р и с .  15 .
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Т'Ьмъ не менее каждая изъ перечисленныхъ формъ гибели фолликула можетъ 
наблюдаться тамъ и сямъ наряду съ нормально развивающимися яйцевыми 
мешками въ нормальных!, яичникахъ, добытыхъ у здоровыхъ животныхъ, а 
потому въ подобныхъ случаяхъ можно говорить о физйыогическомъ запу- 
стенш, хотя и сопровождающемся разными гистологическими особенностями.

Собственно говоря, подъ назвашемъ физюдогическаго зануетешя или 
атрезш фолликула (Славянски!, Sinety) описанъ процессъ, встречанлщйся на 
яйцевых!. метках!, болйе поздняго возраста. Началом!. зануетешя, по Сла
вянскому, можно считать жировое перерождеше стенки фолликула и глав
ным!, образомъ внутренней ея части, такт, называемая, грануллцюннаго слоя; 
membrana propria долгое время остается различимой, хотя клйточныя элементы 
зернистой оболочки скоро начинают!, разделять участь клйтокъ грануляць 
оннаго слоя, т. е. распадаются въ мелко-зернистую, какъ бы жировую массу; 
яйцо въ далыгЬйшемъ теченш процесса, и во всякомъ случай позже всего, 
теряетъ свою круглую форму, хотя иона pelluciila долгое время сохраняется, а 
въ протоплазме яйца долгое время можно различать vesiculam germ inativam .

Какъ только погибъ грануллцюнный слой, и зернистая оболочка превра
тилась въ мелкозернистую массу, вслйдъ за этимт, начинается собственно процессъ 
занустевашя, который выражается или во всасыванш содержимаго полости преж
де бывшаго фолликула и въ постепенном!, свадеши стенокъ, или, если всасыва- 
Hie почему либо поставлено въ неблагопр1ятяыя углов! л, въ орган и за pi и на
полненной распадомъ полости; пос.гЬдшй процессъ подробно изложснъ Сла- 
влнскимъ, и вь кратких!, словахъ можетъ быть сведен!, къ проникновенно 
вышедшихъ изъ сосудов!, лейкоцитов!, въ полость мешка съ жировымъ 
расиадимъ и къ превращению ихъ въ стойiiie сосдинительно-тканные элементы. 
Вначале шошЬгаиа propria foliiculi и zona pellucida различимы, а новообразо
ванная соединительная ткань обладаетъ характеромъ слизистой ткани; но мало 
но малу и membrana propria и zona pellucida исчезают!,, а слизистая ткань 
теряетъ спой характер!, и безъ рйзкихъ границ!, переходит!, въ ткань стромы.

Хотя только что описанный снособъ занустевашя фолликула и имеетъ 
место при yc.ioBiax'i, обычныхъ, физюлогическихъ, тймъ не менее онъ наблю
дается и въ натологпческихъ случаяхъ. Такт, Славянскш то же самое наблю- 
далъ у взрослыхъ женщинъ, умсршихъ въ п ср тде  выздоровлен1я отъ брюш
ного тифа. Такимъ образомъ мы еще разъ убеждаемся, что въ гистологиче
ском!, отношен!» можетъ не быть особой разницы, при запустеши физш оги- 
че.скимъ и при гибели фолликуловъ, обставленной патологически. Все дело 
сводится въ подобныхъ случаяхъ большею частью къ количественной разнице1).

') Впрочем I. при хроническихъ страд.ипяхъ яичника нроцессь заиусгЬЩя Граафовыхь 
пузырьковъ оо(■ таклгп'ь чисто иными гистологическими особенностями, что застаиляетъ насъ, вь 
иротииуположиосгь ф и з ш л о т ч е с к о м у  з а п у с п т в а н т  различать еще „ п а т о л о г и ч е с к у ю  а т р с з г ю ц .



Изслкдоватя послкдняго времени еще болЬе пополнили св’Ьд'Ъшя наши 
относительно запустквающихъ фолликуловъ. Прежде всего разрешился вои- 
росъ о такъ называемомъ „жировомъ перерождены! “ клкточныхъ элементов1!,, 
входящих? въ составъ фолликула. Уже и прежше авторы (Reinhardt) обра
щали внимаше на то, что не всЬ зерна, наблюдаемыя при распаденш клк- 
товъ, по своимъ микрохимическимъ рсакщямъ представляютъ зерна жира. 
Однако, только со времени работы F lem m ing’a (Ueher die Bildung von  
R ichtungsfiguren in Saugethiereiern beim U ntergang Graaf’schen F ollikel. 
Arch, fiir Anatom, und Entw ickelungsgeschichte. 1 8 3 5 ) зернистость эта 
получила надлежащую оценку. Именно Flem m ing повазалъ, что дкло при 
этомъ идетъ о распаденш ядра, при чемъ хроматинъ его скучивается въ 
комочки, которые, по Mkpk иечезашя контуровь клетки, попадаютъ въ жид
кость фолликула, гдк и подвергаются дальнейшему метаморфозу, распадаясь 
въ мельчайпия частицы, сначала воспринимаюнця окраску (сафраниномъ), а 
вноелкдетвш те- 
ряюшдя эту спо
собность. Послед
нее обстоятель
ство говорить въ 
п о л ь з у  т о г о  
(F lem m ing), что 
при указанномъ 
только что рас
паденш ядра дк- 
ло идетъ не о 
простомъ механи- 
ческомъ разру
гавши, а о хими- 
ческомъ процес
са. Этотъ про- 
цессъ химическа- 
го р а з л о ж е ш я  
л д е р н о й  массы
Flem m ing назвалъ „хроматолизиеомъ“, а гибель фолликула при такихъ усло- 
в1яхъ „хроматолитической атрез1ей“. Селезневъ, (Къ нормальной и патологии, 
гистологш яичника. Диссерташя. Спб. 1891 г.), который въ самое последнее 
время изучалъ относяпуяся сюда гистологичешя особенности, представили, новыя 
доказательства того, что весь процессъ начинается съ потери жизнедеятель
ности клктокъ грануляцганнаго слоя: зд'Ьсь ранке всего прекращается napio- 
кинетическш процессъ и начинается жировой распадъ клктокъ; только но-

Рис. 16-й.

X  р о м а  т о л и г и ч о с к а  я  а  т р с  з  i я ф о л л и к у л а  по С е
лезневу . К лЬточны е элементы тран у л я ш о н и ато  слон вь  состол н ш  
ж ирового п ерерож ден !,i; кл етки  m e m h ra n a e  g ra n u lo s a e  по мфетамъ 
являю тъ к арти н у  х р о м ат и л и зи са—я д ер н ая  су б ста н ш я  расп ал ась  въ 
разли чн ой  величины  комочки; м ес та м и  эти комочки свободно нла- 

ваю тъ нъ ж идкости  ф олликула.



следовательно вследъ за этимъ обнаруживаются изменешя и въ зернистой 
оболочке, клеточные элементы которой, по мере уменыпешя въ нихъ мито- 
зовъ, подвергаются все более и более хроматолизису. Мало по малу весь 
Граафовъ пузырекъ видоизменяется такимъ образомъ, что гранулящонный слой 
его исчезаетъ путемъ распадешя и резорбщи, и вместо двухъ слоевъ thecae fol- 
liculi яйцевой мешокъ является окруженнымъ только соединительно-тканнымъ 
сосудистымъ поясомъ. Все содержимое Граафова мешочка представляется 
въ форме мелко-зернистой массы, отдельный зерна которой неодинаковы по 
величине и неодинаковы по окраске (если таковая произведена была); яйце
вая клетка, большею частью въ спавшемся состоянш, находится среди этой 
массы, при чемъ, какъ это обычно наблюдается, zona pelhicida всего дольше 
сохраняется. Какъ долго идетъ резорбщя распавгаагося содержимаго фолли
кула, какъ велико при этомъ участи; окружающихъ сосудовъ, наконецъ, 
остается-ли рубцевый или какой либо иной следъ на месте фолликула, под- 
вергнувгаагося хроматолитической атрезш—-все это вопросы, на которые, пока, 
трудно съ положительностью ответить. Надо думать, что при продолжаю
щемся химическомъ распадепш ядерной субстанцш, она вся совместно съ 
жидкостью фолликула всасывается при содействш техъ сосудиетыхъ, какъ 
кровяныхъ, такъ и лимфатическихъ путей, которые заложены въ соедини- 
тельно-тканной оболочке яйцевого мешка; по всей вероятности на месте 
хроматолитически распавгаагося фолликула не остается пикакого тканевого 
следа, такъ какъ но мере резорбцш соседшя участки яичниковой ткани 
постепенно занимаютъ место бывшаго фолликула.

Заканчивая свои изследоват'я касательно хроматолитической атрезж фолли- 
куловъ, д-ръ Селезневъ выставляетъ между прочимъ следуюирл два положенia, 
которыя достаточно точно оттеняютъ физшлогичесюе процессы роста и отжи- 
ваш’я фолликуловъ:

1) Особенное значеще въ гистологи чес комъ отношенш должно быть при
писано ,грануляцшнному слою". Съ нрекращешемъ жизнедеятельности 
этого слоя, съ наступлешемъ спокойнаго состояшя клетокъ (отсутствие мито- 
зовъ) наступаетъ гибель фолликула.

2) Перерожден|'е фолликула въ нодобныхъ случаяхъ идетъ отъ перифсрш 
къ центру, при чемъ яйцо очень долго можетъ сохранять свои нормальныя 
гистологпчешя свойства. Следовательно, по существованш одного только 
правильно развитаго яйца, не всегда можно сказать, что фолликулъ или 
Граафовъ пузырекъ нормаленъ.

Изследован1я д-ра Селезнева, произведенный при моемъ непосредственномъ 
руководстве не исчерпываютъ, однако, вс/Ьхъ способовъ физшлогической атрезш 
яйцевыхъ •менпкпп.. Уже теоретически следустъ, рядомъ съ хроматолизисомъ, 
допустить н друпл формы перерождеш’я клетокъ те.мъ более, что въ Граафо-



вомъ пузырьке въ известной стадш его развитая, съ целью образовамя жидкости 
фолликула, физшогически им^етъ место процесса. распада клЬтокъ membra- 
nae granulosae. Этотъ физшлогическт продессъ распада, как'!, это естественно 
можно предположить, въ некоторых?, случаяхъ или вЬрнЬе для иЬкоторыхъ 
яйцевыхъ м^шковъ можетъ обозначиться резче и пр1обр1>стл первенствующее 
значеше среди другихъ изменент фолликула и такимъ образомъ вместо гармо- 
ническаго роста всЬхъ составных'!, частей фолликула, какъ гранулад!оннаго 
слоя такъ и клеточной массы зернистой оболочки, которая въ свою очередь 
отчасти, и насколько это требуется нормальнымъ ростомъ мешка, идегь на 
образоваше жидкости фолли1;ула— вместо гармонпческаго роста всЬхъ этихъ 
частей, начинаетъ надъ вс'Ьмъ доминировать образовало фолликулярной 
жидкости, при чемъ образоваше это можетъ идти правильно и по указан
ному выше тину съ образованием'!, вакуоль или же дегенерация клетокъ 
происходитъ массами, безъ образовашя правильныхъ гнезда,.

При подобныхъ услов1яхъ, съ накоплешемъ въ полости фолликула жид
кости (hydrops folliculi старыхъ авторовъ) и съ нрекращешемъ жизнедеятель
ности въ окружающихъ составныхъ частяхъ яйцевого мешка,— этотъ послЬднш 
неминуемо гибнетъ. Снрашивается теперь, какова дальнейшая судьба подоб- 
наго яйценого мешка, и насколько весь только что указанпкн продессъ 
можетъ считаться обычно встречающимся— физшлогическимъ.

Прежде всего следуетъ заметить, что вонросъ о гибели фолликула ука- 
заннымъ только что образомъ разрабатывался въ недавнемъ времени докто- 
ромъ Алексенко (Къ нормальной и патологической гистолопи яичника чело
века. Диссерт. Спб. 1890  г ), который иоказалъ, что въ основанш вакуо- 
лизац|’и, указанной Fleirim ing’oMB лежитъ дегенеративный продессъ белковаго 
характера, и что кроме того эта белковая дегенерацтя „представляет’}, одно 
изъ иервнхъ явленш въ процессе физшлогическаго занустешл Грнафавыхъ 
пузырьковт>“. Насколько правъ автора,, утверждая что, вакуоли Flem niing’a 
указываютъ на начало смерти фолликула, — объ этомъ ложно будетъ судить 
на ocHOBanin дальнейшихъ и з с л е  до па н i й; во что гибель фолликула въ неко- 
торыхъ случаяхъ происходить при явлсшяхъ количестненнаго преобладаю;! 
процесса вакуолизацщ или при явлешяхъ массовой белковой дегенерацш 
клетокъ зернистой оболочки,— для этого имеются убедительные препараты, 
и въ этомъ не можетъ быть никакихъ сомнЬнш.

Дальнейшая судьба Граафова пузырька, въ которомъ на первый планъ 
выступилъ этотъ продессъ белковой дегенерацш, въ результате чего въ 
полости такого мешка главнымъ образомъ скопилась фолликулярная жидкость, 
заключается прежде всего въ томъ, что развилче и ростъ яйца, а также и 
окружающихъ форменпыхъ элементов’!, (зернистыхъ клетокъ, клетокъ грану- 
ляцюннаго слоя) прюстананливается, и все эти составныя части идутъ на



гибель. Petitpiere (Ueber das Eindringen von Granulosazellen durch die Zona 
pellucida von menschlihen Eiern, nebst einigen Bemerkiingen liber die soge- 
nante kleincystisc-he Degeneration der Ovarien. Arcbiv. f. Gyn. Band X X X V  
Hf. 3, стр. 484 ), описывая картину, представляемую фолликудомъ въ подобныхъ 
случаяхъ, говорить, что фолликулы эти почти не содержать зернистой обо
лочки, клетки menibranae granulosae или лежать свободно вь жидкости 
фолликула, или вь этой жидкости разбросаны только ихь ядра; среди остав
шихся клетокъ зернистой оболочки лежитъ измененное яйцо; его zona pel- 
lucida угловатыхь очертанш, желтковая масса сморщена, околожелтковое 
пространство расширено, нигде нЬтъ слгЬдовь ни зародышеваго пузырька, ни 
зародыгаеваго пятна. Вь другихъ случаяхъ на месте желтка находится масса, 
состоящая изъ сгустковъ широкопетлистаго, волокнистаго характера; въ иныхъ 
случаяхъ все яйцо пронизано клетками, совершенно схожими съ клетками 
зернистой оболочки; последнее обстоятельство со времени P fliiger’a, къ 
которому впоследствш присоединились W agener и Petitpiere, считается 
гистологическою особенностью, подмеченною на некоторыхъ гибнущихъ яйцахь- 
Мало по налу все составныя части яйцевого мешка сливаются въ одну 
полужидкую массу, въ которой дош пе всего можетъ быть различаема спав
шаяся zona pellucida яйца.

Какъ иоказываютъ гистологичсшя наследован in последпяго времени 
(Д . Д . Поновъ. Еъ вопросу объ изм'Ьнешяхъ яичниковъ при ф ибром птхъ  
матки. Диссертащя. Сиб. 18 9 0  г.) дальнейшая судьба такихъ (какъ ихъ 
иазываюгь гидроническихъ) фолликуловъ заключается въ томъ, что жидюя 
части содержнмаго фолликула всасываются, въ силу чего содержимое это все 
более и более густЬстъ и, какъ въ этомъ иногда легко убедиться на све- 
жихъ только что удалеппыхъ яичникахъ, можетъ быть извлечено изъ полости 
фолликула въ форме шарообразной массы, сохраняющей свои очертатя и 
вне мешка. Въ дальнейшем!, масса эта пронизывается соединительно
тканными полосами, идущими отъ иериферш мешка, со стороны яичниковой 
стромы (Рис. 17-й); вместе съ соединительною тканью идутъ сосуды, при 
содейстчйи которыхъ еще быстрее идетъ процессъ всасывашя и организации 
запустевающа1'0 яйцевого мешка; въ конце концовъ все заполняется яични
ковою стромой, и на месте погибшаго фолликула не остается никакихъ следовъ.

Таковъ, насколько убеждаютъ меня просмотренные и изученные препа
раты, обычный ходъ процесса при запусгЬши указаннымъ только что путемъ. 
О рубцеванш полости фолликула, объ образовали рубцевой ткани на месте 
атрезирующагося фолликула или Граафова пузырька, при вормальныхъ физш- 
логическихъ услов1яхъ, не можетъ быть речи; рубцы суть результаты болез- 
неннаго хода въ процессе развития и гибели яйцевыхъ мешковъ и всецело 
должны ныть отнесены къ патологической гистологш яичниковой ткани.



Рис. 17-й.

Какъ сказано выше, не вс); фолликулы, заключенные въ яичниковой парзн- 
химе прод'Ьлываютъ в с ё  необходимый фазы въ своемъ развитш; Mnorie изъ нихъ 
неминуемо должны погибнуть, уступая место и освобождая питательный мате- 
piajb  для растущихъ и. такъ сказать, взнвшихъ силу фолликуловъ. Следо
вательно, процессъ запустЬшя фолликула, обусловленный чисто трофическими 
причинами, по справедливости, долженъ быть пазванъ фнзшогическимъ; 
патологическимъ онъ долженъ считаться лишь въ томъ случае, если онъ 
переходить известный границы, повально поражастъ яйцевые мешки и заглу- 
гааетъ созревате и ростъ Граафовыхъ пузырьковъ.

Съ другой стороны нетрудно понять причины указанна™ выше разно- 
образ)я въ ходе самаго запустйшя фолликуловъ; стоить только вспомнить, что 
между приморд)альнымъ фолли- 
куломъ, между растущимъ фол- 
ликуломъ и достигшимъ зрело
сти Граафовымъ пуяырьколъ 
существуетъ множество нере- 
ходныхъ фазъ, изъ которыхъ 
каждая имеетъ свою гистологи
ческую особенность: на первомъ 
плане то развитие яйцевой клет
ки, то усиленный ростъ яйцевого 
эпител1я; въ дальнейшемъ гра- 
ну.шионный слой становится 
местомъ усиленной жизнедея
тельности; наконецъ, въ извест
ные нермды ходъ развит1я ха
рактеризуется образовашемъ и 
дальнейшим!. накоплешемъ жи
дкости фолликула и т. д. Въ 
каждой изъ указанныхъ фазъ 
можетт, наступить естественная 
смерть фолликула, и сообразно 
различнымъ !'истологическимъ 
особенностямъ яйцевого мешка 
въ различныл фазы— и самый 
процессъ гибели его облекается 
въ различный формы: дело
идетъ то о простейгаихъ формахъ жирового распадения яйцевой клетки, то 
о коллоидномъ метаморфозе яйцевого эните.ш въ прпморддальномъ фолликуле, 
то о потере жизнепныхъ свойс/пп. грануллцмннаго слоя и о настунлсвш

ж.
(Д. Попон ь). Н а ч а л ь н ы й  с т а д  i n  о р г а н а  а а  и in  п о 
л о с т и  б ы в ш а г о  ф о л л и к у л а .  СвФтлая, нсзатуш еван-  
ная , ц ен трал ьная  часть  ри сун ка  и зображ ает! ,  сгустив
шееся содержимое фолликула; т е м н н я  полоски представ
л я е т .  соединительно-тканные д у ги ,  идушде со стороны 

окруж аю щ ей яичниковой стромы.



хроматолитической атрезш въ растущемъ фолликуле, то,— йаконецъ, о про- 
грессивномъ раснаденш клетокъ зернистой оболочки и о прогрессирующемъ 
образовали фолликулярной жидкости въ то время, когда Граафовъ пузырекъ, 
быть можетъ, уже близокъ былъ к/ь полной зрелости.

Нь основаши гибели фолликула, какъ уже сказано выше, лежатъ трофи- 
ческ-ie недостатки: при росте и созреванш определенна™ числа яйцевыхъ 
М'йшковъ, согйдше съ ними, будучи лишены питательнаго матер{ала, не мо- 
гутъ развиваться, гябнутъ и становятся м’Ьстомъ регрессивныхъ продессовъ, 
продукты которыхъ за'гЬмъ уносятся, и самое место которыхъ изглаживается 
въ силу регенеративной деятельности со стороны яичниковой стромы.

Если зти, ограниченпыя отдельными фолликулами, трофичешя разетрой- 
ства не мешаютъ функцш яичника'— созреванио яйца— и не наносятъ ана- 
томическаго ущерба яичнику, то они не составляюгь патологическаго явлешя. 
При обратныхъ услов1лхь, т. е. если одновременно нроцессъ занустешя ох- 
ватываетъ большое количество фолликуловъ; если въ силу этого созр'Ьваше 
яйца хотя-бы въ одной изъ фолликуловъ задерживается; если, йаконецъ, 
весь яичникъ изменяетъ и свои внеш ня очертатя: становится увеличен- 
нымъ и округлымъ, въ разрезе представляетъ множество различной вели
чины Граафовыхъ пузырьковъ, изъ которыхъ одни остановились въ своемъ 
развитии, друпе уже вступили къ стадш описанныхъ выше регрессивныхъ 
изменены!— то въ нодобныхъ случаяхъ, очевидно, границы обычной нормы 
пройдены, и вся картина должна быть отнесена въ группу трофическихъ 
разстройствь уже явственно болезненнаго свойства.

Въ большинстве случаевъ подробное изследоваше обнаруживаетъ ири атомъ 
и те патологические процессы, которые обусловили эти трофичешя раз- 
стройства, и которые заключаются или въ болезненно измененной иннервацыг 
яичника или всей половой сферы, или въ анатомическихъ изм'Ьнетяхъ яич
никовой стромы (oophoritis interstitialis) или въ анатомическихъ изменешяхъ 
соседнихъ частей полового аппарата (salp ingitis, шуоша uteri и т. д .)

После изложеннаго выше можно было бы и не касаться той анатоми
ческой картины яичника, которой upiy-рочено назваше „мелко-кистовид- 
наго перерождеш‘я “ — kleincystische Follikulardegeneration, и которая 
состоитъ въ томъ, что яичникъ въ разрезе своемъ представляетъ множество 
различной величины полостей, происшедшихъ какъ результатъ одновремен
на™ роста многихъ Граафовыхъ пузырьковъ, при чемъ эти п оследте не 
проделываютъ всйхъ фаэъ своего развитая, останавливаются на различныхъ 
стад!яхъ, а вслйдъ затймъ подвергаются обратному развитию — запустеваиш. 
Такое состоите яичника представляетъ крайшя степени запустевашя фол
ликуловъ и, составляя результатъ болезненнаго изменения яичниковой ткани, 
должно, само-собою разумеется, разсматриваться въ отделе патологической



анатомш яичника: я не коснулся бы его при настоящем’!. изложена, если-бы 
не нашелся авторъ, который разсматриваетъ укапанное cocroanie яичника 
какъ обычное, физтлогическое, съ тою только разницею, что око является не 
подрядъ во всЬхъ случаяхъ, а колеблется въ предЬлахт. индивидуальности. 
Я  имЬю въ виду работы Nag-еГя (Beitrag zur Anatomie gesunder mid 
krankor Ovarien. Arch. f. Gyn. Bd. X X X I; Das mensehliche Ei. Arch. f. 
microscop. Anatomie. Bd. X X X I; Zur Anatomie des mensclilichen. Eiersto- 
ckes. Arch. f. Gyn. Bd. X X X V II  H f. 3 .), въ которыхъ они., между прошмъ, 
касается:и, такъ называемаго, „мелкокистовиднаго нсрерождсти". Особенно 
ясно взгляды свои N agel формулировал!, въ цослЬдней изъ сноихъ работа, 
по этому поводу (Zur anatomie des mensclilichen Eierstockes). Вотъ какъ 
онъ высказывается:

„Неправильно разсматривать, какъ болезненное состоите, увеличсте 
видимыхъ фолликуловъ въ человЬческомт, яичникЬ. Такое состояnio встре
чается весьма часто во всЬхъ першдахъ- жизни, даже у новорожденных!,, 
и во всЬхъ подобныхъ случаяхъ при нЬкоторомъ навыкЬ въ изслЬдованш 
удается отыскать яйцо, нормальное но виду и представляющее нормаль
ную ступень развитая, соответственно величинЬ даннаго фолликула. ДалЬе, 
постоянно удается доказать въ подобномъ фолликулЬ нормальную стЬнку и 
нормальное содержимое. По этому увеличете видимаго числа Граафовыхъ 
пузырьковъ въ человЬческомъ яичникЬ слЬдуетъ разсматривать, какъ явлеше 
чисто индивидуальное, физтлогическое. Даже если яичникъ заболЬваетъ, 
фолликулы долго сохраняютъ ихъ нормальный видъ“.

__ „ЗанустЬватя Граафовыхъ пузырьковъ могутъ тамъ и сямъ встрЬ-
чаться въ совершенно здоровомъ яичникЬ безъ того, чтобы рядомъ съ этимъ 
яичникъ представлялъ иныя существенныя измЬнешя. ЗанустЬваше фолли
куловъ въ больших!, размЬрахъ наступаетъ. однако, только тогда, когда 
заболЬвате яичника (которое при хронических!, воспалительных!, процессах!, 
въ полости малаго таза поражаетъ постоянно интерстшиальную ткань органа) 
уже долгое время существует!, и достигает!, извЬгтнаго раснространыпя".

Все это. заимствованное мною у Nag-еГя, не нротиворЬчитъ пока сказан
ному выше. Но вотъ и пункты разноглаш .

„Не сущ ествуете, продолжаеть нЬсколько далЬе Nagtd, „такого бо.тЬз- 
неннаго состояшя человЬческаго яичника, которому можно было-бы npiypo- 
чить назваше „мелкокистовиднаго перерожденья" (kleincystisclie Follicular- 
degeneration. На основаши изслЬдовашй я могу идти еще дальше: если 
яичникъ найдешь слегка или несущественно увеличеннымъ, и если онъ 
цронизанъ многочисленными туго напряженными полостями (кистами) вели
чиною отъ чечевицы до боба, то въ громадномъ болынинствЬ случаевъ будетъ 
правильно безъ дальнЬйшаго разсматривать эти кисты, какъ нормальные



Граафовы пузырьки. Запустеваше фолликуловъ въ болынихъ размерах!, 
является какъ результата давняго хроничеекаго интересищальнаго воспа- 
ленш; последнее, однако, мало по малу ведета къ уменьшенш числа фол- 
ликулов'ь и только въ самыхъ р’Ьдкихъ случаяхъ можетъ быть см’Ьшано съ 
указаннымъ выше состояшемъ.“

Сл'Ьдутъ согласиться съ NageFeMb въ томъ отношенш, что при хрониче- 
скомъ интерстищальномъ воспаленш яичника лишь въ исключительныхъ 
случаяхъ придется встретиться съ состояшемъ, именуемымъ „мелкокистовид- 
нымъ“, по той простой причине, что, на ряду съ изменешемъ т. е. унлот- 
нен1емъ стромы яичника, идетъ уничтожеше путемъ жирового перерождешя 
приморд1альныхъ фолликуловъ, и, следовательно, уничтожается анатомическая 
основа перерождешя; но ото не исключаете возможности указанной выше 
картины въ начальныхъ стад1яхъ интерстищальнаго воспалетя, когда болез
ненный процессъ какъ это обычно имеете место, гнездится еще на поверхности 
яичника, при чемъ глубже лежанця части не задеты, роста и созреваше фолли
куловъ идетъ своимъ чередомъ, а между темъ Граафовы пузырьки не всегда 
имеютъ возможность достигнуть полнаго развития и освободить свое содержимое 
путемъ вскрытия своей стенки; и невозможность эта обусловливается именно 

•плотностью (въ связи съ воспалительнымъ процессомъ) поверхностныхъ слоевъ 
яичника, присутсшемъ здесь ложныхъ неренонокъ и т. д. Въ результате всего 
этого Граафовы пузырьки нереистируютъ, переходя въ дальнейшелъ въ стадш 
регресивныхъ изм4нешй и проделывая картину обычнаго зануетеван1я, если 
только, что чаще бываете, такой фолликулъ не сделается местолъ натоло- 
гическаго запустешя, съ кровоизлтян1емъ въ полость и со вс/Ьми теми по
следствиями, которыя составляютъ уже предмета патолопи яичниковой ткани.

Но и независимо отъ хроничесь'аго оофорита яичникъ можетъ, какъ упо
мянуто выше, сделаться местомъ трофическихъ разстройствъ, при чемъ въ 
результате получается картина именно мелкокистовиднаго перерождешя, и, 
выражаясь словами N agel’a, .не составите особеннаго труда при некоторомъ 
старанш и навыке убедиться, что кистовидиыя полости, которыми прони- 
занъ яичникъ, нредставляютъ иной разъ сплошь запустеваюшде Граафовы 
пузырьки, съ перерожденной стенкой, съ перерождающейся membrana granu
losa, съ растяжешемъ полости насчетъ увеличешя liquoris follictili, и съ 
яицомъ, остановившимся въ своемъ развитии.

То обстоятельство, что въ подобныхъ иолостяхъ можетъ быть найдено 
яйцо, и при этомъ яйцо, часто по виду нормальное, не можетъ побудить наст» 
согласиться съ N agel’eMB, такъ какъ не подлежите сомненш, что яйцо, окру
женное клетками membranae granulosae въ некоторыхъ случаяхъ сохра
няется весьма долго въ явственно перерождающемся яйцевомъ мешке (смотр, 
выше стр. 25-я).



Мало того, смежно расположенный полости могут! сливаться между собою 
после истончешя и узуры разделяющих! соединительно-тканныхт. перегоро- 
докъ, и такимъ образом! могут! получаться полости, который уже никоим/, 
образом! нельзя разсматривать, как! Граафовы пузырьки— это уже но спра
ведливости кистовидныя полости. Фактическая доказательства могут! быть 
найдены, между прочим!, для только что сказаннаго у Д . Попова, работа 
котораго произведена на моих! глазах!, и препараты котораго демонстриро
ваны мне. (Д . Д . Попов!. К ! вопросу об! изменеш ях! ЯИЧНИКОВ! при 
фибромшмах! матки. Диссер. Спб. 1S 90  г. стр. 4 0 ). Но даже и м , таких! 
явственно патологических! полостях! могут! быть находимы яйца.

Одним! словом!, не касаяйь подробностей мелко-кистовиднаго перерож
денья и относя и х ! изложенье всецело к !  патологической анатомш, необхо
димо тем ! не менее помнить, что, так! называемое, мелко-кистовидное ыере- 
рождеше яичника существует!, как! болезненное изменеше органа, что 
оно отнюдь не может! считаться физшлогическим!, и что оно только 
граничит! с !  нормальным! состоящем! яичника в !  своих! ранних! ф азах!, 
когда дело начинается с !  одновременнаго роста многих! фолликулов! и 
с !  перехода и х ! в !  запустеше; но и В !  этих! начальных! стад1ях! мелко
кистовидное нерерождеше отличается о т ! нормально занустевающих! Гра-' 
афовыхг пузырьков! во 1 - Х !  в !  количественном! отношеиш, а во 2 -х !  въ на
клонности, вместо обычной атрезш, переходить В! явственно патологическая 
состояшя, каковы: сл!ян!е отдельных! полостей между собою, задержка вт> и х !  
организацш, увеличеше жидкаго содержимаго и х !, образоваше мелких! кистт. 
С! наклонностью к !  растяженда т. е. увеличению и х ! и т. д.

Чтобы закончить отдел ! касательно анатом in и гистологии яичника, сле
дует! еще упомянуть о том!, В !  каком! виде онъ представляется на закате 
половой жизни женщины, В !  пожилом! и старческом! возрасте. Прежде 
всего следует! сказать, что изменешя, характерный для старческих! яич
ников!, развиваются исподоволь, мало по малу и параллельно ослабевающей 
половой способности женщины. При этом! два обстоятельства обусловли
вают! картину старческих! яичников!; первое изгь них! заключается вт> 
потере способности к !  регенерацш со стороны яичниковой стромы; вто
рое —  В !  отсутствш полного созревашя яйцевых! мешков!. Последше, 
к ак ! общее правило, запустевают!, и В! этом! отношении можно провести 
рйзкую разницу между яичником! на высоте полового развития и яични
ком! В !  перюде увяданья; В !  нервом! случае запустЬваще фоллику
лов! наблюдается, как! исключеше (в ! нормальных! случаях!); у старух!, 
наоборот!, запусгйваше яйцевых! мешков! составляет! правило, и вт, та-



комъ яичнике старой женщины, какъ редкое исключеше, можетъ созреть 
фолликулъ и можетъ доразвиться яйцо. Чймъ выше возрастъ женщины, 
ч'Ьмъ она старее, тгЬмъ р’Ьже въ яичник’Ь такой женщины встр’Ьчаются фол
ликулы, и тЬмъ скор’Ье они запуст’Ьваютъ, не достигнувъ даже среднихъ 
ступеней развитая. Сообразно этому изъ гистологическихъ формъ запустешя 
въ старческомъ возрасте встречаются наичаще так1я, которыя нр1урочены 
къ раннимъ фазамъ яйцевого мешка, следовательно, форма жирового пере
рождена и форма съ образовашемъ такъ называемой „glasmembran".

Именно, въ старческихъ яичникахъ, которые нриходилось мне изсл’Ьдо- 
вать, бросалось въ глаза обил1е этихъ складчатыхъ блестящихъ оболочекъ, 
о которыхъ упомянуто мною выше. Съ другой стороны, въ такихъ яични
кахъ, въ силу весьма ничтожнаго напряжешя ренегеративной деятельности 
со стороны тканей, весьма долго не происходить резорбцш содержимаго 
запуст’Ьвающнхъ фолликуловъ, и на м’Ьсте этихъ последнихъ весьма долго 
остается сл’Ьдъ или въ форме указанной только что блестящей оболочки, 
или въ форме беловатой плотной массы, различимой невооруженнымъ гла- 
зомъ и именуемой то фибрознымъ, то беловатымъ т’Ьломъ (corpora fibrosa 
ovarii, corpora albicantia ovarii).

Таюя б’Ьловатыя тела, особенно часто встречающаяся въ яичникахъ ста- 
рухъ рядомъ съ клубками блестящихъ полосокъ, сл’Ьдустъ считать за остатки 
фолликуловъ, запустевшихъ по тину, изображенному на рис. 17, и весьма 
медленно подвергающихся процессу резорбцш.

Мало но малу все яйцевые м'Ьшки подвергаются запусгЬшю, новыхъ фолли
куловъ не образуется бол’Ье, и отъ этой составной части яичника у старухъ 
остаются уномянутыя только что следы, очень медленно уменьшающееся 
нутемъ атрофш. Не менее существенныя изм’Ьнешя претериеваетъ и строма 
яичника. Регенеративная способность, заметная въ столь р’Ьзкой степени въ 
яичникахъ молодыхъ особъ, въ пожиломъ возрасгЬ все бол'Ье и бол’Ье слаб’Ьетъ. 
и у старухъ совершенно исчезаетъ, уступая место процессу атрофш; мало 
по малу отъ стромы личниковъ не остается почти никакихъ сл’Ьдовъ и какъ 
справедливо замечаете Boinet (Traite pratique des maladies des ovaires et 
de leur traitenient. Paris. 1S67. page 26) только сосуды обнаруживаютъ to  
место, которое занимать раньше яичникъ. Микроскопическое изследоваше 
тЬмъ не менгЬе обнаруживаете плотную, бедную клеточными элементами соеди
нительнотканную основу, въ которой тамъ и сямъ могутъ быть еще найдены 
указанные выше следы прежде запустевшихъ фолликуловъ, и среди которой 
обр ащ ать на себя внимаше толстостенные местами расширенные штопоро
образно извитые сосуды, какъ это изображено у K isch’a на сагитальномъ 
разрезе яичника семидесятилетней старухи (K isch. Die Sterilitilt des W eibes, 
ilire Ursadien and ihre Behandlung. 1SS6. Leipzig, стр. 12).



Я и ч н и к ъ  18-лЬтпей дТ,пушки. 
(K isch) .

Я и ч н и к ъ  72-лЬтней с т ар у х и .

Въ силу все бол'Ье и более продолжающаяся процесса атрофш и смор- 
щ иватя, обусловленныхъ въ свою очередь трофическими разстройствами въ 
связи съ облитеращей сосудовъ и уничтожешемъ нервныхъ волоконъ, вели
чина и форма яичника прстерп'Ьваютъ резкая изменетя. Вместо округлая  
или продолговато-округлаго органа получается фиброзный, изборозженный 
на поверхности лоскутокъ (K isch) едва достигающШ но весу 1 грамма 
вместо 6 — 8 граммъ
(B oinet). (Рис. 18). Рис. 18.

Борозды и углу- 
блетя  соотв'Ьтствуютъ 
атрофированной стро
ме, тогда какъ выпу
клости соответствуют 
склерозированны мъ, 
большею частью обли- 
терировавшимся сосудистымъ нучкамъ, а также и склерозированнымъ остат- 
камъ запусгЬвшихъ фолликуловъ (Corpora fibrosa, Corpora albicantia).

Таковы ф изш огичеш я изменешя яичниковъ въ старческомъ возрасте. 
Сл'Ьдуетъ, однако, оговориться, что и въ отношенш структуры яичниковъ 
старческаго возраста существуютъ некоторый разлюпя во взглядахъ, и, хотя 
эти разноглашя касаются не фактическихъ данныхъ, а скорее оценки встре
чающихся картинъ, т4мъ не менее я упомяну вкратце объ этихъ взглядахъ, 
не входя въ особенныя подробности. Д ело заключается въ томъ, что возвы- 
шешя, бугроватости, заметныя на поверхности старческаго яичника неко
торые авторы считаюсь за остатки старыхъ желтыхъ телъ, а не за остатки 
фолликуловъ. Таковы разъяснешя къ рисунку яичника старухи у Barnes’a. 
(G allard. Lemons cliniques sur la menstruation et ses troubles. 1SS5 r. 
стр. 80); далее, въ этомъ же смысле мы находимъ замечите у Sappeybi: 
„здесь (въ яичнике старой женщины)— говорить онъ— можно встретить из
вестное количество нузырьковъ белаго цвета, утолщенныхъ и нлотныхъ, въ 
ддаметре до 3, 5, 6 , 8 миллиметровъ и съ неправильными складками на 
ихъ стенкахъ. Это суть старыя желтыя тела, складки которыхъ вместо 
того, чтобы сростись между собою, остаются разъединенными и, такимъ обра- 
зомъ, полость ихъ не заростаетъ“.

Мои изследовашя яичниковъ какъ кроликовъ, такъ и яичниковъ жен
щины разнаго возраста заставляютъ меня смотреть па белонатыя тела какъ 
на остатки занустевшихъ Граафовыхъ нузырьковъ; что же касается даль
нейшей судьбы и остатковъ отъ желтыхъ телъ, то къ этому вопросу я еще 
вернусь ниже въ главе о желтомъ теле.



Рис. 19.

Ближайппй и сос'Ьдшй съ яичникомъ органъ будетъ яйцепроводъ или 
Фаллошева труба. Подобно яичнику это—парный органъ, занимающш верхнш 
отд'йлъ широкой связки, направляющейся по верхнему ея краю; съ одной 
стороны онъ соединенъ съ маткой— ostium uterinum, съ другой стороны онъ 
прободаетъ покрывающш брюшинный покровъ и въ форме воронки— infun
dibulum, окаймленной болынимъ количествомъ бахромокъ, свободно сооб
щается съ полостью брюшины— ostium abdominale. Одна изъ бахромокъ 
особенно длинна, направляется къ наружному краю яичника и прикрепляется 
къ нему. Эта бахромка носитъ назваше 
fimbria ovarica (H enle) или ligam entum  
infundibulo-ovaricum. (Рис. 19-й).

Въ трубе различаютъ: среднюю часть, 
извилистую, наружный отделъ и внутреннш 
конедъ, сообщающей полость яйцепровода 
съ полостью матки. Эта часть носитъ назва- 
Hie isthm us tubae Fallopii. Длина яйце
провода колеблется между 1 0  — 16 сайт., 
ширина вблизи вор он к и= 1 — 2  сайт.; за- 
темъ ширина эта уменьшается и на месте 
прикреплешя къ матке доходитъ до 0 ,35  
сайт. Просветъ яйцепровода въ наружныхъ 
чаетлхъ — 1,5 сайт., внутри —0 ,3 5  сант.

Гистологически яйцепроводъ представляется въ следующемъ виде: сна
ружи онъ покрытъ брюшиннымъ покровомъ, подъ которыиъ лежитъ слой 
рыхлой соединительной ткани, окружающей яйцепроводъ на подоб!е adven- 
titiae сосудовъ.

Затемъ идетъ довольно заметно развитый мышечный слой, волокна кото
рого идутъ главнымъ образомъ циркулярно. Кроме этихъ волоконъ имеются 
и продольныя волокна, который располагаются по обе стороны циркулярнаго 
слоя и которыя, кроме того, пронизываютъ этотъ циркулярный слой; кнутри 
отъ этого мышечнаго слоя лежитъ слизистая оболоча; между мышечнымъ 
слоемъ и слизистой оболочкой лежитъ тоже незначительный слой рыхлой 
клетчатки (submucosa). Сама слизистая оболочка ложится въ болышя, по 
преимуществу продольныя складки, которыя имеютъ то листовидную, то 
конусообразную форму, то образуютъ неболыше валики; такимъ образомъ въ 
поперечномъ разрезе просветъ яйцепровода представляется въ форме звездо
образной фигуры. (Рис. 20). Ближе къ наружному концу складки эти выше

О — янчникъ ; F o — f im b r ia  o v a r ic a  s e n  
l ig am en tu m  in fu n d ib u lo -o v a r ic u m .



И снабжены, кроме того, нторичными складками. (Рис. 21). Оснона складокъ 
состоитъ изъ недоразвитой соединительной ткани, богатом сосудами и вере
тенообразными клетками. Много било разговоров'!, и томт., существуют'!, ли 
въ слизистой оболочке яйце-
провода железы; отдели- Рис. 20.
ные авторы, видя извилистое 
строеше поперечнаго разреза 
трубы, склоняются въ пользу 
существованья этихъ железъ; 
но ближайнпя изсл'Ьдовашя 
микроскопическихъ препара- 
товъ показываютъ, что д'Ьло 
при этомъ идетъ не о желези- 
стыхъ образовашяхъ, а про
сто объ углублен1яхъ, обра- 
зованныхъ складками трубы.

Особенный интересъ пред- 
ставляетъ эпителШ, покры
вающей слизистую оболочку:
—  на своемъ свободномъ край онъ 
снабженъ ресничками, движешя кото- 
рыхъ происходятъ снаружи внутрь, отъ 
наружнаго конца трубы но нанравленш 
къ полости матки. Цель этихъ мерца- 
тельныхъ движенш, какъ мы увидимъ 
дал'Ье, заключается въ томъ, чтобы 
содействовать передвижешю лица изъ 
яичника по направленно, къ матке.

Артер1альныя веточки, нитаюшдя 
яйцепроводъ, происходятъ изъ art. sper- 
matica interna. Хороню развития вены, 
составляющая начало billbi ovarii закан
чиваются одноимяннымъ стволомъ. Лим-

а  —  циркулярны й мышечный слой; 1> — слизистая  обо
лочка; с — нроснЬть трубы, РазрЪзч. внутренней части  

лйден])овода.

Рис. 21.

фатичесие сосуды соединяются СЪ ЛИМ- Р а з Р'Ь ъ  a m p u l l a e  t nil а е F a l l o p i i ;
, а — складки  слизистой оболочки; 1.— цир-

фа1ИЧеСКИМИ СОСуДаМИ МаТКИ И ЯИЧНИКа И кулярны н мышечный слой: с — нросв-Ьтм
общими стволами направляются далее КЪ нерерЬзанны хъ сосудовъ.

забрюшиннымъ поясничнымъ лселезамъ.
Многочисленныя нервныя веточки происходятъ отъ plexus liypogastricus

и отъ plexus sperinaticus (смотр, далее главу о нервной системе половыхъ
органовъ).



Кнутри яйцепроводъ переходить въ матку, проникая черезъ толщу ея. 
Та часть трубы, которая лежитъ среди существа матки, носитъ назваше 
„pars interstitialis"; эта промежуточная часть трубы, не смотря на свое 
иоложен1е среди толщи матки, сохраняешь тотъ же гистологическш характеръ 
за исклЛчешемъ того, что она не покрыта серознымъ покровомъ, вместо 
котораго имеется слой сосудистой соединительной ткани, за которой уже 
сл'Ьдуютъ гистологическая элементы самой матки.

М А Т К А  —  U T E R U S .

Матка представляетъ изъ себя мышечный, внутри полый оргапъ, имеющщ 
форму груши, сплюснутой спереди назадъ и какъ бы перехваченной въ своей 
средней части, отчего происходить въ общемъ форма песочныхъ часовъ. 
Этимъ перехватомъ матка разделяется на две части: на собственно матку—  
(тело ея— corpus uteri), лежащую выше перехвата, и шейку матки (collum  
uteri), лежащую ниже перехвата; въ теле матки обо
собляется выпуклая верхняя часть —  дно матки— fun
dus uteri; эта часть лежитъ выше линш, соединяющей 
место вхождешя въ матку яйцепроводовъ.

Очерташе и размеры матки, какъ и вслкаго дру- 
гаго органа, который такъ же часто изменялся бы въ 
продолжеше половой жизни женщины —  чрезвычайно 
разнообразны; у детей, матка которыхъ находится въ 
состоянш покоя, она мала, имеешь длинную шейку и 
небольшое дно— свойства зародышевой матки; у дЬ- 
вицъ, развившихся въ половомъ отнотеши и у жен- 
щинъ, живущихъ половою жизнью, но не родившихъ, 
отношешя эти изменяются, и тело матки начинаетъ 
превалировать надъ шейкой, при чемъ нерехватъ при
ходится уже ниже середины (рис. 23  и 24). Задняя 
поверхность тела матки выпукла, передняя— плоска, 
боковые края — нс резко отграничены; после родовъ 
поверхности сохранлютъ более сильную выпуклость.

> ' Р а а р й з ъ  м а т к и  повообще очертанш органа делаются резче, и весь ор- Гспле.
ганъ становится больше. Книзу матка соединяется 
съ влагалищемъ, и полость матки соединяется съ полостью влагалища, при 
посредстве иеболыпаго отверсил, которое носитъ названie наружнаго от
верстия матки ostium s. orificium externum uteri. Это наружное отверсюе

Рис. 22.



составляешь входной пунктъ въ полость шейки— каналъ шейки, caualis 
cervicis; каналъ этотъ въ свою очередь замыкается кверху съуженныгь 
ходомъ, посредствомъ котораго полость шейки сообщается съ остальною 
полостью матки. Этотъ съуженный ходъ называется ostium s. orificium  
internum  uteri и ле-
житъ какъ разъ на 
у р о в н е  заметнаго 
снаружи перехвата. 
Каналъ шейки въ 
средней своей части 
расширенъ и по на- 
правлент къ обо- 
имъ о т в е р т я м ъ  
съужается. (Орав, 
рис. 22 и 23). За 
внутреннимъ отвер- 
ачемъ лежитъ по
лость матки,которая 
имеешь треугольную 
форму и содержить 
или можетъ содер
жать лишь незначи
тельное количество

Рис. 23.

С — ф р онтальны й разрЪзъ 
м атки н ер ож авш ей жен
щины; f —дно матки; d -  шейка 
матки; е —наружное omepcTie 

матки.

D —М а т к а  новорож денной 
дЪвочки; а —тЬло матки =  '/а 
всего органа; Ь—шейка матки — 

»/э всего органа.

жидкости (рис. 25).
Верхше углы этого треугольника заняты о тв ер сти и , при посредстве 

которыхъ полость матки сообщается съ полостью яйцепроводовъ.
Размеры матки, которые, само собой разумеется, колеблются въ изн'Ьст- 

ныхъ предйлахъ и во всякомъ случае более значительные у рожавшихъ, 
чемъ у нерожавшихъ, cлeдyющie:

Длина матки отъ дна до конца шейки. 7 —  S снт.
Ширина у дна. . . . . 3, 5 — 5 „

„ на уровне перехвата 2 -  2,5
Толщина въ самомъ большомъ месте . 2 -  з  я
Шейка имеешь длину 3 —  3 ,5  „

„ я ширину 2,5 »

„ „ толщину . 1,5 -  2
Толщина стенокъ . . . . 1 .0 —  1 ,5 — 2 снт
В есь матки у женщинъ . 105 — 1 2 0  gnu.

я я у девицъ . 30 -  4 0  „
Вместимость матки . . . . 1 —  2  я



Снаружи матка покрыта до известной части брюшиннымъ покровомъ, 
который совершенно тесно сростается съ подлежащими слоями; на передней 
стенке это соединеше прочнее, чФмъ на задней; книзу и въ стороны связь 
эта становится слабее, а въ области шейки и по об'Ьимъ сторонамъ матки 
мы встречаемъ уже рыхлую клетчатку, черезъ которую проходятъ въ матку 
сосуды и нервы.

Главная масса матки состоитъ изъ гладкихъ мыгацъ, и много было тол- 
ковъ о томъ, йакъ идутъ эти мышцы, и где ихъ начало. Главнымъ основа- 
шемъ къ разногласю служило то обстоятельство, что матка можетъ пред
ставляться наблюдение въ раз
личный фазы своей физшлоги че
ской деятельности. Вне произво
дительной своей функщи, она 
представляетъ изъ себя небольшой 
органъ, на которомъ не пред
ставляется возможнымъ отличить 
отдельные слои, да и не все они 
въ одинаковой степени выражены; 
во время беременности матка до- 
стигаетъ значительныхъ разме- 
ровъ, и нренарироваше обнару
живает!. значительное количество 
слоевъ, которыхъ до того, быть 
можетъ, не было или они были 
слабо выражены; после, родовъ 
матка все еще остается увели
ченной въ своихъ размерахъ и 
ио строешю своему много похо- 
дитъ на беременную матку.

Второе обстоятельство, которое даетъ поводт. къразногласш — это обильное 
количество гладкихъ мышечных!, волоконъ, который находятся въ окружаю
щих!. матку связкахъ и который съ нею связаны; спрашивается, берутъ ли 
они свое начало изъ матки, или въ свою очередь сами дають начало ея 
мышечнымъ образовамямъ.

Въ общемъ, направлено мышечныхъ пучковъ представляется въ следую- 
щсмъ виде:

1. Подсерозный слой— покрываетъ только дно и тело.
2. Надсосудистый слой, который занимаетъ те  же области, но продол

жается также на соседПе органы, преимущественно на боковыя связки, 
охватывая въ тоже самое время входящие и выходящее по бокамъ матки

Рис. 24.

А —видъ м атки сп е 
реди (Sappey); с —гЬло 
матки; Ь — шейка матки; 
а--наружное огнерепе 

матки.

В —В и д ъ м а т к и  въ 
и с р е д н е  - а а д н ем ъ  

раарЬзЬ.



сосуды. Некоторые авторы соединлютъ оба слоя въ одинъ, называя его 
п оверхн ост н ы м ъ . Наиболее наружный волокна имеютъ продольное ваправ- 
леше; за ними следуютъ равномерно переплетенные продольные и цирку
лярные пучки.

3 . Средни?, самый толстый слой называется сосудист ы м ъ. Волокна его 
идутъ въ разнообрпзныхъ направлешяху пересекаются между собой и про
низываются многочисленными сосудами, по преимуществу венами, при чсмъ 
эти вены весьма тесно соединены съ мышечными волокнами. *

Рис. 25.

F
( F a r r e ) .  Е — поперечный р аз -  ( F a r r e ) .  F — поперечный разрЪ зъ  черезъ  
р-Ьзъ ч е р езъ  к а н а л ъ  ш ей ки  серединную  часть  гЬ л а  матки ,

матки .

4. Затемъ идетъ п одсл и зи ст ы й  слой, состояний главнымъ образомъ изъ 
круговыхъ пучковъ, которым, начинаясь въ области угловъ матки, охваты- 
ваютъ все большими и большими кольцами дно матки; волокна этого слоя 
простираются на шейку матки и даже идутъ ниже, къ влагалищу; въ области 
наружнаго и внутренняя зева матки они образуютъ настоящее сфинктеры; 
въ особенности резко обозначенъ сфинктеръ въ области внутренняя зева 
матки.

5. Тотчасъ подъ слизистой оболочкой какъ на передней, такъ и на 
задней стенке мы находимъ треугольный, вершиною обращенный внизъ 
пластъ, который непрерывно выстилаетъ всю полость; отъ пего идутъ 
TOHicie пучки въ слизистую оболочку (H elie).

П осл едте два слоя въ свою очередь разсматриваются, какъ одинъ слой. 
Такимъ образомъ, вместо пяти слосвъ можно говорить о трехъ слояхъ: на
ружному продолжающемся въ окружающш связки, среднему представллю- 
щемъ весьма неправильное сплетете пучковъ, и • внутреннем!., лежащемъ 
подъ слизистой оболочкой и образующемъ концентричеше слои вокругъ 
внутренняго зева и отверстш Фаллошевыхъ трубъ (Luschk’a).

Группировка слоевъ въ шейке таже самая, но по преимуществу здесь 
различается средней циркулярный слой, продолжете подслизистая слоя; съ



той и другой стороны ему сонутствуютъ продольный волокна. Само собой 
разумеется, строгаго разграничена перечисленныхъ только что слоевъ не 
можете быть.

Приведенный данныя касательно расположешя мышечныхъ пучковъ матки 
основаны на анатомических!, препаровкахъ послеродовой матки (Luschka) 
или небеременной матки (Крейцеръ); данныя эти легко усваиваются, но 
едва ли они могутъ считаться удовлетворительными, такъ какъ не выясняютъ 
намъ ни общаго плана, по которому построена мышечная толща матки, ни 
облегчаютъ намъ понимашя физмлогическихъ отправленш органа. Пробелы 
эти отчасти пополнены въ изследовашяхъ другихъ авторовъ, хотя каждый 
изследователь решаете вопросъ по своему.

По Hoffm an’y вся мышечная система матки составляете непосредственное 
продолжите мышечныхъ слоевъ Фаллошевой трубы. Циркулярные мышечные 
пучки трубы, переходя на матку, образуютъ частью самый наружный про
дольный слой, частью кнутри огь него лежащш кольцеобразный слой, частью, 
наконецъ, образуютъ мышечный пласте, пучки котораго идутъ въ косомъ 
направленш; съ другой стороны, продольный мышечный слой трубы, пере
ходя на матку, образуете подслизистый слой (см. схему Hoffman’a рис. 26).

С. R uge посмотрелъ на д/йло совершенно 
иначе. По его мн'Ьнщ мышечная толща матки 
образуется мышечными пластинками, идущими 
косо отъ брюшиннаго покрова матки по на
правленно къ ел слизистой оболочке, и распо
ложенными другъ па друге на подоб!е черепицы.

Особенности въ расположены! этихъ плас- 
товъ заключаются во иервыхъ въ томъ, что 
пластинки будучи расположены близко другъ 
къ другу, по направленш къ внутреннему 
покрову матки расходятся; во вторнхъ, что 
отдельный пластинки соединены между собой 
вторичными мышечными пучками, которые на
правляются къ низголежащей пластинке то 
косвенно, то почти поперечно.

Наружный верхнш конецъ пластинки плотно 
прикре.лспъ къ брюшинному покрову матки, и 
такъ какъ отдельный пластинки лежать близко 
другъ отъ друга, а отдельные мышечные пучки 
кончаются здесь мышечными клетками, расположенными параллельно брю
шинному покрову, то отсюда понятно, почему вблизи перитонеальнаго покрова 
нзследонашс обнаруживаете какъ бы пласте нродольныхъ волоконъ.

Рис. 26.

С хем а  мыш ечнаго  о тр о с ш и  
м а т к а  но Гоффману.



Тоже самое имеется и въ конц'Ь каждой мышечной пластинки; отсюда и на 
внутренней поверхности матки— услов1я для образовашя продольнаго пласта.

Соединительные пучки, всл,Ьдств1е ихъ косвеннаго направлен!я образуютъ 
съ основными пластинка
ми ромбоидальный фигу
ры, которыя особенно хоро
шо заметны, когда всл'Ьд- 
CTBie препаровки, пучки 
раздвинуты (рис. 27).

Въ нижнемъ отд’Ьл’Ь 
матки или иначе ниж
немъ сегмен'гЬ матки ко
личество м ы ш е ч н ы х ъ  
пластинъ, берущихъ свое 
начало отъ брюшиннаго 
покрова, чрезвычайно ма
ло, и онй частью направ
ляются въ шейку матки, 
частью простираются въ 
соединительную т к а н ь ,  
окружающую нижелсжа- 
njie отделы половыхъ ор- 
гановъ (влагалище).

В з г л я д ъ  Huge на 
структуру матки очень 
простъ, и ВМ’ЬСТ’Ь съ гЬмъ 
очень хорошо объясняетъ 
намъ мноие факты, наблю
даемые во время родовъ.

Однако, самая послед
няя по времени и едва ли 
не самая обширная работа 
по этому вопросу Вауег’а, 
вышедшая изъ Страсбург
ской клиники Freund’a 
и опубликованная въ
1835  ГОДУ ВЪ сборнике Ст1,оев*е м у с к у л а т у р ы  м а т к и  н о  R u g e .  Н а  рисункЬ 

J ‘ 2 - м ъ —мышечные пластинки,  о б р а зу ю тс я  1ю мбоидалы 1ыя
к л и н и ч е с к и х ъ  работъ фигуры, представлены раздви н уты м и .  (Х отя  р н сун окь  R u g e  
(Gynokoloo'isclie K linik кас ае тся  и и ж няго  с е г м е н т а  берем ен н ой  матки,  тЪмъ не 
, , ’ мен-Ье онъ  лри веден ъ  для иояснен1я ска зан н а го  въ
herausgegeben von Freund текстЬ).



18 8 5  I .), излагаете мышечное строеше иначе. По Вауег’у въ образовали матки 
принимаютъ участие не только мышечные пучки трубы, но и мышечныя волокна 
яичниковыхъ, круглыхъ и задне-крестцовыхъ связокъ. При этомъ различные 
отделы матки образуются различнымъ сплетешемъ указанныхъ только что обра
зователен. Д н о  м а т к и  имЬетъ наружный слой съ волокнами отчасти продоль
ными, отчасти спиральными; слой этотъ происходить изъ наружныхъ продоль- 
ныхъ волоконъ Фаллошевой трубы; средн!й, происходитъ изъ круглой и яични
ковой связокъ; волокна его имЬютъ сагигальное нанравлеше; наконецъ, внут- 
ренн!й слой, еъ продольными и спиральными волокнами, происходитъ изъ 
внутренней продольной мускулатуры трубы.

З а д н я я  a n n u m  гЬла матки имЬетъ наружный и внутренне слой, обра
зуемые соотвЬтственнымъ продольнымъ слоемъ Фаллошевой трубы, среднш 
слой здЬсь образуется циркулярными волокнами Фаллошевой трубы, къ ко- 
торомъ вверху присоединяются еще мышечные пучки изъ яичникой связки 
и изъ задне-крестцовыхъ связокъ. П ер ед н я я  стояка матки точно также 
им'Ьетъ наружный и внутреннш слой, образуемые соотвЬтственными продоль
ными волокнами трубы; среднш слой образуется циркулярными волокнами 
трубы, съ нрисоедияешеиъ сюда волоконъ задне-крестцовыхъ связокъ. Шейка 
матки образуется кромЬ пучковъ тЬла еще волокнами круглыхъ и задне- 
крестцовыхъ связокъ.

Какъ можно убЬдиться изъ изложеннаго, вопросъ о расноложенш и нроис- 
хожденш мышечныхъ слоевъ матки не можетъ считаться окончательно раз- 
работаннымъ.

Во всякомъ случаЬ, особенностями мышечнаго строешя матки служатъ:
1. Обособленность до нЬкоторой степени мышцъ тЬла отъ мышцъ шейки, 

такъ какъ многихъ слоевъ, которые существуютъ въ тЬлЬ, нЬтъ въ шейкЬ.
2. Непрерывная связь мышцъ матки съ мышцами яйцепровода и окру- 

жающихъ матку связокъ; при чемъ поверхностные- мышечпые слои матки не
посредственно продолжаются или составллютъ продолжение мышечныхъ пуч
ковъ сосЬднихъ органовъ (мочевого пузыря, прямой кишки, окружающихъ 
связокъ и т. п.) Эта связь, между нрочимъ, объясняет!, намъ, почему нЬко- 
торыя страдаю л матки въ то же самое время сопровождаются припадками 
со стороны этихъ смежныхъ органовъ.

Переходимъ теперь къ описанш слизистой оболочки матки. Прежде 
всего слЬдуетъ сказать, что она представляется совершенно гладкой и что въ 
среднихъ своихъ частяхъ она толще и постепенно истончается но направлению 
къ отвсрет1лмъ яйцепроводовъ и но нанравлешю къ шейкЬ; далЬе слЬдуетъ 
сказать, что разграничеше тЬла и шейки продолжается и но отношенiio къ слизи
стой оболочкЬ, которая въ шейкЬ содержится совершенно иначе, чЬмъ она содер
жится въ маткЬ. Внрочсмъ, одно общее свойство ихъ сближаетъ— ото то, что



и

обе OH'fc лежатъ непосредственно на подлежащей мышечной ткани, и что объ 
образовали подслизистаго слоя— submucosae— здесь пе ложетт, быть речи.

Слизистая оболочка состоитъ изъ соединительно-тканной, богатой клеточ
ными элементами основы, покрытой на своей поверхности цилиндрическими,, 
мерцательнымъ эпител1емъ, сохраняющимъ свои свойства въ продолжеше всей 
половой жизни, женщины. Клеточные 
элементы по преимуществу круглой 
формы, хотя въ глубине слизистой 
оболочки, а равнымъ образомъ и по 
длине сосудовъ и железъ, встречаются 
и веретенообразные клетки. Вообще 
клетки слизистой оболочки матки 
характеризуются большимъ ядромъ, 
окруженнымъ лишь незначительнымъ 
поясомъ протоплазмы.

Казалось, что основа слизистой 
оболочки, какъ во всехъ другихъ 
случаяхъ. должна была бы состоять 
изъ соединительно -тканныхъ воло- 
конъ съ обычными соединительно
тканными клетками. На самомъ же 
дел е это не такъ. Уже Генле об- 
ратилъ внимаше на то, что слизи
стая оболочка матки состоитъ' изъ 
рыхлой соединительно-тканной стро
мы, богатой зернами и тельцами, 
стромы, которая более всего цохо- 
дитъ на лимфатическую ткань. Даль- 
нейппя изеледовашя Л е о п о л ь д а  
(1 8 7 3  г.) показали, что слизистая 
оболочка матки действительно по
строена по особому типу и что здесь, 
мы имеемъ тончайшую сеть волоконъ, промежутки между которыми высланы 
эндотсл1емъ и такимъ образомъ представляютъ лнмфатичешя пространства. 
Толща этой ткани почти перпендикулярно пронизана длинными трубочками, 
который суть железы слизистой оболочки и который съ одной стороны нрони- 
каютъ до самой мышечной ткани матки, а съ другой стороны открываются на 
поверхность слизистой оболочки (Рис. 28  и 29).

Стенки этихъ железъ состоитъ изъ топкой соединительно-тканной обо
лочки, которая, чЬмъ ближе къ поверхности слизистой оболочки, становится

Р н е. 2Я.
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П е р п е н д и к у л я р н ы й  р а н р - Ь з ъ  к ъ  п о 
в е р х н о с т и  с л и з и с т о й  о б о л о ч к и  м а т к и  
ж е н щ и н ы  (T u r n e r ) ;  е — цилиндрически), 
мерцательный эпителий (мерцательный вор
синки не показаны н а  рисункЬ): d — железа 
слизистой оболочки матки: c t —интерглянду- 
л ярн а л  сое ди ш п е льн о-ткан н ая  основа; w  — 

сосуды: m m —мышечный слон матки.



Рис. 29.
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тоньше и мешЬе заметна. Железы эти высланы цилиндрическимъ мерцатель- 
нымъ эпител1емъ, реснички котораго находятся въ постоянномъ движенш, и 
движешя эти происходить по направленно къ полости матки. Слепые концы 
этихъ жел'Ьзъ предсгавляютъ иногда вторичныл разделен'^. (Рис. 30 ). Въ 
н'Ькоторыхъ учебникахъ можно найти замечашя 
о томъ, что железы эти своими концами могутъ 
заходить въ мышечный слой. Такая гистоло
гическая особенность разсматривается въ на
стоящее время, какъ результатъ болезненного 
состояшя; хотя окончашя железистыхъ трубокъ 
иной разъ какъ бы и нроникаютъ въ соеди- 
нительно-тканные промежутки, отделяющее мы
шечные пучки, тгЬмъ не менее везде граница 
слизистой оболочки ясна и резко очерчена.
Самая слизистая оболочка— совершенно гладкая 
на своей поверхности и, что особенно важно, 
нигде не представляегь сосочковъ или неров
ностей; она покрыта мерцательнымъ эшггел1емъ, 
мерцательное движешс р'Ьсничекъ котораго на
правляется снаружи внутрь по направленно къ 
отверспямъ яйценроводовъ. Слизистая оболочка 
матки сверхъ всего характеризуется обшпемъ 
артер1альныхъ в'Ьточекъ при относительной бед
ности венозныхъ стволиковъ. Артер1альныя ве
точки, проникнувъ иернендикулярно черезъ слизистую 
обололку, отдаютъ веточки, окружающее железы, до- 
стигаюгь за темъ до энител1альнаго покрова и, не
посредственно иодъ нимъ загибаясь, образуюсь не
правильную сеть широкихъ каниллярныхъ сосудовъ, 
дающихъ начало венознымъ стволикамъ.

Совершенно иное строшйе представляегь слизистая 
оболочка шейки, которая уже невооруженнымъ глазомъ 
отличается отъ слизистой оболочки тела; она прежде 
всего толста, более груба и прозрачна, она не имеетъ 
подслизистаго слоя, но соединяется съ подлежащимъ 
мышечнымъ с.юемъ при посредстве плотной соеди
нительной ткани, которая особенно развита на задней стенке и служить 
какъ бы устоемъ, расправкой для прямаго иоложешя матки. Слизистая обо
лочка шейки, кроме того, отличается отъ слизистой оболочки тела матки 
еще и темъ, что она образуетъ множество складокъ (высотою достигающихъ

Р а з р Й з ъ  ч е р е з ъ  с л и з и с т у ю  
о б о л о ч к у  м а т к и  п а р а л л е л ь 
н о  п о в е р х н о с т и .  1— п о п е р е ч 
ные разр-Ьзы м аточн ы хъ  л;елезъ 
съ  выстилающимъ ихъэпител]’емъ; 
2 —тотъ  ж е просвЬтъ Сезъ энн- 

тел!я; 3 — строма;  4 — сосуды.

Рис. SO.

1’ а с н о л о ж е 1п е  ж е л е з ъ  
с л и з и с т о й  о б о л о ч к и  

м а т к и .  (E n g e lm a im ) .



Рис. 31.

До 2 милиметровъ), сходящихся косо на передней и задней поверхности, 
соединяющихся между собою боковыми складочками (въ форм4 неболынихъ 
насЬчекъ) и образующихъ такъ называемый arbor v itae  (pa lm ae p licatae, p licae  
palm atae, lyra). EpoM t того т а м  же складки имеются и въ боковыхъ отд^лахъ, 
такъ что складками слизистой оболочки образуется форма четырехъ столбовъ.

Слизистая оболочка въ толщ/Ь своей содержитъ значительное количество 
железистыхъ образованш (рис. 31 ), который у д-Ьтей представляются въ фор- 
мЬ нолыхъ м'Ьшковъ, 
а у взрослыхъ въ фор- 
Mt удлиненныхъ тру- 
бокъ, с о д е р ж а щи х ъ  
болышя слизистыя ци- 
линдричееыя и бока- 
ловидныя клетки.

Железки эти распо
ложены въ промежут- 
кахъ между складками 
и имйютъ въ мйстахъ 
евоихъ о т в е р с т  ifl 
0 ,3  — 0 ,4  миллиметра 
въ д 1аметр,Ь.

Что же касается до 
эпитеи'я, выетилающа- 
го поверхность канала 
шейки, то MHorie въ 
этомъ отношенш рас- •
ходятся въ евоихъ взглядахъ. Одни иринимаютъ, что вся цервикальная сли
зистая оболочка покрыта цилиндрическими мерцательными эпител1емъ, который 
заканчивается только на уровн'Ь наружнаго з4ва, друше, наоборотъ, утвержда- 
ютъ, что въ цервикальномъ каналй существуетъ исключительно плоский эпителии

Собственно говоря правы и т'Ь, и друпе, такъ какъ гистологическая 
изелйдовашя мкогихъ иренаратовъ по1;азываютъ, что въ этомъ отношеши 
существуетъ значительная индивидуальная разница и что, хотя въ большинства 
случаевъ въ цервикальномъ каналй находится плошай многослойный эиителш, 
зашедш'|й сзади изъ влагалища, т4мъ не менйе эпителш этотъ оканчивается 
на различной высогЬ цервикальнаго канала и часто можетъ обрываться 
резкими краемъ у наружнаго айва; тогда вся слизистая оболочка покрыта 
цилиндрическими мерцательными эпител1емъ.

Какъ полость матки, такъ и полость цервикальнаго канала постоянно 
покрыта незначительными количествами слизистой жидкости— секрета желе-

С л и з и с т а я  о б о л о ч к а  п о л о с т и  ш е й к и  м а т к и .  (S ine ty) .  
е —эиителШ цилиндрически!;  d — железы; ш — мышечные пучки; 

V— сосуды; А — соеди ни тел ьн о-тк ан ная  стром а .



входить въ матку 
на уровне внутрен
н я я  зЬва и передъ 
вхождешемъ отда- 
етъ вЬточки внизь

зистыхъ образована; хотя секреть этоть по всему тракту обладаетъ щелоч
ной реакщей, но по внЬшнимъ своимь свойствамъ онъ не вездЬ одинаковь. 
Въ полости матки онъ— въ меныпемъ количеетвЬ и представляется липкимъ 
и с/Ьроватымъ. Наоборотъ, въ цервикальномь каналЬ онъ представляется 
болЬе обильнымъ, густнмъ и стекловиднымъ.

Кровеносная система матки образована двумя крупными сосудами— arteria 
spennatica interna и arteria nterina. (Рис. 12 и 32). Первая беретъ свое начало 
изъ aorta abdominalis и снабжаетъ кровью яичникъ, яйцепроводъ и третьей 
своей вЬткою дно матки; вторая есть вЬтвь arteriae hypogastricae, которая 
въ свою очередь, выходить изъ arteria iliaca communis ex aorta abdominalis.

Arteria nterina
Рис. 32.

къ влагалищу— ra
mi vaginalis, отъ 
которыхъ, въ свою 
очередь, отходлтъ 
в’Ьточки для прочихъ 
частей влагалища, 
мочевого пузыря и 
анастомозы съ сосу
дами прямой кишки.

Маточныя арте- 
рш у входа имЬютъ 
сильно извилистый 
видъ; войдя въ тол
щу маточной стЬнки 
они прежде всего 
анастомозируютъ съ 
сосудами противо
положной стороны и, 
отдавши вЬточки  
желе  за мъ,  подхо- 
дятъ къ самой по
верхности слизистой 1—м агка ;  2 — вйцепроводъ;  3 — яичникъ ; 4 — мочевой пупырь; A i— 
обоЛОЧКИ r u b  П е н е -  ar te i- ia  ’йаса ;  I I — a r t e r i a  h y p o g a s t r i c a ;  u t — a r t e r i a  n te r in a ;  s p i — 

’ '  . a r t e r i a  s p e r m a t i c a  in t e rn a .  М ат к а ,  в зят ая  отъ  родильницы откло-
ХОДЯТЪ ВЪ Ш И р о к Ш  йен а  внередъ и вл-Ьво (Гейле).



вены, не имйюшдя клапановъ. Вены эти затЬмъ, следуя артер!ямъ и пройдя 
толщу матки, соединяются въ plexus venosus uterinus (Рис. 33 ) и дал'Ье, 
соединясь съ венознымъ сплетешемъ яичника и яйцеировода, образуютъ 
общ1й plexus utero-ovaricus (Чаусовъ). Отводящимъ гтволомъ этого сплетешл 
служить vena ovarica.

Веточки arteriae uterinae анастомозируютъ кверху съ веточками arteriae 
spermatieae internae. Та же urteria uterina снабжаете кровыо и шейку матки, 
при чемъ сосуды этой шейки обладают?, р’Ьзко-толстыми стйнками, и количество 
ихъ настолько велико въ мышечномъ сло1> шейки, что на ипыхъ ср'йзахъ, 
какъ ноказалъ Флоринскщ, получается картина кавернозной ткани. (Рис. 34).

Вообще, на сколько направлеше сосудовъ въ стЬнк'Ь тЬла матки непра
вильно, на столько въ шейкр они располагаются правильными веточками, 
идущими перпендикулярно къ поверхности.

Лимфатические сосуды матки весьма многочисленны и заслуживают!, осо
бенная внинамя. Посл’Ь описания, имеющаяся у Cruveilhier въ его Апа- 
tom ie pathologique, можно со
слаться на работы Lucas-Cham
pion nier (Lym phatiques uterins 
etc. These de Paris. 1870.),
Poirier (Lym phatiques des or- 
ganes genitaux de la  femme. Le 
progres medical 1889  № 4 7 —
52; Frommel’s Jahresberieht 
liber die B^ortschritte auf der 
G ebiete des Geburtshiilfe und 
Gyniicologie. 5. Ia h rg a n g l8 9 2 . 
стр. 38). СвЬдЬшя эти, хотя пи
саются патологическихъ случа- 
евъ, и изсл'Ьдовашя произведе
ны, какъ наир, у Cruveilhier на 
женщинахъ, умершихъ иосл'Ь 
родовъ, тЬмъ не мен'Ье ясн'Ье 
обнаруживаютъ передъ на
ми распред^лете лимфатиче- 
скихъ сосудовъ именно по
тому, что касаются иосл'Ь ро- 
довыхъ матокъ съ лимфатиче
ской системой, инъецированной 
воспалительными продуктами.

Championnier опиеалъ иоверхностную сЬть лимфатических!, сосудовъ, начи
нающуюся въ области углом, матки и теряющуюся между листками широкой

Р ис. 33.

Ц н ъ с ц и р о в а и н ы л  a p r e p i u  и в е н ы  б е р е м е н 
н о й  м а т к и  по l lv i ' t l ’w.



маточной связки кзади и ниже Фаллош'евой трубы, между этой последней й 
такт, называемой круглой маточной связкой (см. далЬе); но главнымъ обра
зомъ сеть эта распространяется тотчасъ нодъ яичникомъ и трубой. Кроме 
этой поверхностной сЬти лимфатическихъ сосудовъ, имеется еще глубокая 
с/Ьть, которая становится заметной, если разсЬчь перпендикулярно уголъ 
матки, и которая раскинута на пространстве между трубою и связкою, иду
щею отъ яичника къ углу матки.

Такимъ образомъ, мы прежде всего убеждаемся, что при посредстве 
лимфатическихъ сосудовъ, существуете тесная связь между маткою и яйце- 
нроводомъ съ одной стороны, а также между трубою и яичникомъ; отно- 
шешя между двумя последними органами для насъ особенно важны, такъ 
какъ они могутъ объяснить намъ, почему въ патологическихъ случаяхъ забо- 
левашя трубы связаны съ поражен1емъ яичника, 
и наоборотъ— почему воспалительные процессы въ 
яичнике влекутъ за собою изменев1я трубы. Еще 
понятнее это будетъ, если прибавить къ сказан
ному выше, что лимфатичеше сосуды наружныхъ 
участковъ яйцепровода, главнымъ образомъ сосуды 
infundibuli, направляясь къ краю, яичника обра- 
зуютъ здесь места общаго сл!лн1л (своего рода 
plexus subovarialis). Д алее, чтобы показать, на
сколько существенно значен1е лимфатической си
стемы въ тазовой области, следуетъ еще упомянуть, 
что лимфатическая сеть, лежащая на поверхности 
яичника, находится въ самомъ тесномъ соединеши

(Флорннекш). С р х э т .  и з ъ  с р е -
съ лимфатическими сосудами брюшины; при этомъ ди11Ы м а точной шейки, 

связь эта настолько значительна, что, какъ по-
казалъ "Waldeyer (1. с.), достаточно произвести интерстиц1алы1ую инъекщю 
яичника, чтобы этимъ нутемъ наполнить ипъекщонною массою и сосуды бли- 
жайшихъ участковъ серознаго покрова.

Возвращаясь къ лимфатичсскимъ сосудамъ собственно матки, следуетъ 
прежде всего заметить, что начало ихъ находится въ самыхъ новерхност- 
ныхъ слояхъ слизистой оболочки; образовавъ постепенно более значительные 
стволики, они окружаютъ наружную поверхность матки въ форме густой 
сети, которая въ боковыхъ краяхъ матки даете начало двумъ, тремъ круп- 
нымъ стволамъ. Эти носледн!е направляются по верхнему краю широкой 
связки, между трубою и яичникомъ, нршшмаютъ въ себя соединительныя 
ветви отъ яйцепровода и, следуя направленно art. spennaticae, идутъ къ 
поясничнымъ лимфатическимъ железамъ (glaiidulae lunibales); при этомъ на 
высоте 5-го поясничнаго позвонка имеются анастомозы съ лимфатическими

4 .

Рис. 34.

/



сосудами, идущими отъ яичника; только небольшая лимфатическая в'Ьточка 
направляется отъ боковаго верхняго края матки, вм'Ьсгй гь круглой маточ
ной связкой, черезъ паховой каналъ къ паховымъ лимфатическимъ железамъ 
(Рис. 85); всЬ же вообще сосуды направляются къ поясничнымъ железамъ,

Л и м ф а т и ч е с к и е  с о с у д ы  м а т к и  и е л  н р и д а т к о в ъ  по P o i r ie r .  1 — ДимфатичесЮе 
сосуды тФла и два; 2 — яичникъ; 3 — влагалище; 4 — труб а ;  5 — лимфатические сосуды 
ш ей ки  м атки ;  0 — ли м ф атичесш е сосуды ш ейки матки ,  направлявш и еся  in, подвздошным i, 
ж ел е за м ъ ;  7 — лимфатичеслйе сосуды г к л а  и дна, направляю щ ееся  къ поясничным!, ж е 
л езам ъ ;  8 — анастомозы между лимфатическим и  сосудами гЬла  и шейки; 9 —небольшой 
л и м ф а т и ч е с к ш  сосудъ, идущШ съ круглой связкой и кончающейся въ наховыхъ ж ел сзахъ ;  
10, 11— ли м ф ат и ч ес ш е  сосуды трубы, ввадаюшде въ сосуды матки; 1 2 —л и чи н ковая  связка.

лежащимъ на позвоночник^ вокругъ сосудовъ; къ ниже лежащимъ желез- 
камъ подходятъ маточные лимфатические сосуды, къ выше лежащимъ— яич
никовые (Poirier).

Лимфатичесше сосуды шейки матки, выйдя изъ ея толщи и образовавъ на ея 
поверхности густую с4>ть, у бокового края переходятъ въ болЬе крупные стволы 
(числомъ 2 , 3 ), которые у корня широкой маточной связки, следуя направленно 
art. uterinae, идугь позади уретры къ боковой crliHitt таза, выходятъ зат'Ьмъ 
вверхъ и кзади и заканчиваются въ тазовыхъ желсзахъ (glanclulae iliacae). 
Железы эти, числомъ 2 — 8, лежатъ въ углу, образованномъ между art. liypoga- 
strica и art. iliaca; изъ нихъ верхняя железка наиболее велика и лежитъ непо
средственно въ углу, друия дв1> располагаются вдоль art. liypogastricae; между 
сосудами шейки и т'Ьла матки по боковому краю существуют!, анастомозы.



Сказанное только что относительно распред'Ьлешя и хода лимфатийе- 
скихъ сосудовъ матки объясняетъ намъ, почему при забол’Ьвашяхъ внутрен- 
нихъ половыхъ органовъ (какъ воспалительнаго характера, такъ и при зло- 
качественныхъ новообразовамяхъ) такт. р'Ьдко и только въ иеключительныхъ 
случаяхъ поражаются паховыя железы; это понятно, такъ какъ за исклю- 
чешемъ небольшой лимфатической веточки, идущей черезъ паховой каналъ къ 
паховымъ железамъ, вся лимфатическая сЬть направляется къ забрюшиннымъ, 
поясничнымъ и тазовымъ железамъ. ВмгЬст4 съ тЬмъ обстоятельство это слЪ- 
дуетъ им'Ьть въ виду при постановка показаний и прогноза въ случаяхъ оие- 
ративнаго удалешя злокачественныхъ довообразовашй матки, такъ какъ, при 
известной давности бол'Ьзпеннаго процесса и значительномъ его распространен^, 
всегда надо им^ть въ виду поражеше ближайшихъ забрюшинныхъ железъ.

Особенный интересъ представляетъ нервная система матки и смежныхъ 
съ нею половыхъ органовъ. По оби л т нервныхъ волоконъ, по разнообразш  
нервныхъ связей, это, можно сказать,— единственное мксто вовсемъ челов’Ь- 
ческомъ т’Ьл’Ь. Выяснешемъ еложпыхъ отношенш, въ которыя поставлена 
нервная система матки мы обязаны Frankenhiiuser’y (рис. 36), и последую
щее авторы только дополняли, а часто только повторяли съ некоторыми 
измкнемями добытое этимъ авторомъ.

Въ нижеслкдующемъ изложенш я воспроизвожу описаше данное J . УеИ’омъ 
(Anatomie und Physiologie der weiblichen Sexualorgane. Handbuch der Geburts- 
hiilfe herausgegeben von Muller. Bd. 1. Abschn. П .Стр. 1 3 0 .1 8 8 8 . S tu ttgart).

Главная масса нервовъ, разветвляющихся въ области внутреннихъ поло
выхъ органовъ, происходитъ отъ ganglion cervicale, который лежитъ въ 
углубленш (на дне и несколько съ боку), образованномъ между прямой 
кишкой и маткой (заднее Дугласово пространство). Особенность его ноложешя 
такова, что, будучи заложенъ въ боковыхъ складкахъ, ограничивающихъ 
только что помянутое углублсше, этотъ нервный узелъ частью лежитъ тот- 
часъ подъ брюшиннымъ покровомъ между этимъ последнимъ и лежащей 
ниже тазовой фасщей, частью въ тол!це самой фасцш; съ другой стороны, 
узелъ этотъ лежитъ такимъ образомъ, что занимаете отчасти заДнш отделъ  
свода вагины, отчасти соприкасается съ передней поверхностью прямой кишки.

Началомъ gan gl. cervicalis служатъ нервныя нити отъ 1 , 2 , 3 крест- 
цовыхъ узловъ nervi sym patici, отъ 2 , 3 и 4 крестцовыхъ нервовъ и соеди- 
нительныхъ волоконъ отъ обоихъ plexus hypogastrici. Нервныя нити отъ g a n g 
lion cervicale направляются къ задней части шейки матки и, снабдивъ 
эту область, сл'Ьдуютъ за сосудами по боковому краю матки, достигаютъ 
гЬла матки, проникая по передней и задней ст4нкЪ тйла многочисленными 
волокнами черезъ всю толщу органа.



Независимо отъ этого нервного узла, къ задней части шейки матки под
ходить вЪтвь отъ plexus hypogastricus; снабдивь кром'Ь матки и низине 
отделы T'Lia, в'Ьтвь эта восходитъ до трубы, гд'Ь анаетомозируетъ съ яич
никовыми нервами.

Р ис. 86.

Ganglion  ce rv ica le ,  к р е с т ц о в ы е  н е р в ы  н м а т о ч н ы е  н е р в ы  п р а в о й  с т о р о н ы  м а т к и  по 
F ra n k e n l i i i u s e r ’y. I — правая  труба;  II  — правый я яч н и к ъ ;  III —п р ав а я  кругл ая  свалка; I V — сое
ди н и тельн ая  в-Ьточка между vena  o v a r ic a  и v e n a  u te r in e ;  V  — v e n a  ovar icn :  VI — 1‘lexns  venosns 
у осн ова ш я  яичника ;  V I I — з а з ш й  ли сгокъ  ш ирокой маточн ой  связки;  VIII — отделенный p e r i to 
neum ; 1 — n e rv u s  l i aem orro ida l is ;  2 - н е р в н а я  вктвь, идущ ая къ  g an g l io n  ce rv ica le  о тъ  четвертаго 
f o r a m e n  s ac ra l is ;  3 — н ервн ая  вТ.точка и зъ  3-го крестц оваго  нерва ,  прямо  идущ ая  кв  влагалищу 
и мочевому пузырю; 4 — вЪточка отъ  2-го крестц оваго  н ерва ,  идущ ая  къ g a n g l i o n  cervica le ;  
5 — вктвь отъ  3-го крестц оваго  нерва ,  идущ ая  къ  gang l io n  ce rv ica le ;  G— принаддежашдй къ



gang l ion  c e rv ic a le  небольшой узелъ, о т ь  котораго  отходя  гъ вЬточки къ  P le x u s  h a e m o rrh o id a l i s ;  
7 — нервы, рас п ред Ь л я ю л рес я  между влагалн щ ем ъ и прямою кишкою; 8 —небольшой нервный 
уаелъ, мрнлегаю щ ш  къ  gang l ion  ce rv ic a le  и отдаю щш  вЬточки прямо къ  мочевому пузырю; 
9 - в л а г а л и щ н ы е  нервы; 1 0 — вЬточка  о г ъ  p le x u s  l iy p o g as t r icu s  къ gang l io n  ce rv ica le ;  11 —сред
н я я  часть g an g l .  ce rv ica l is ,  ч е р е з ь  которую  проходитъ a r t .  и vena;  1 2 - G a n g l i o n  ce rv ica le ;  
I B — вЬтвн, идущая между вл агалн щ ем ъ  и мочевымъ нузыремъ; 14 —нервъ, идушдй къ  u r e t e r ’y 
о гъ  1-го к р е с тд о в а г о  узла; 15, 1 7 — соединительиыя вЬточки къ gang l ion  vesica le;  16 —нервы, 
нроникаюние въ глубину маточной  шейки; 18, 19 -  Соединительиыя веточки  между gang l ion  
ce rv ica le  и p l e x u s  l iypogas t r icu s ;  2 0 — gang l io n  vesica le;  2 2 -  в'Ьши, частью  проникаюшдя въ 
толщу маточн ой  ткан и ,  частью соеди некн ы я  с ъ  в-Ьтвыо p le x u s  liypo’g as t r ic i ;  23, 2 4 - н е р в ы ,  
идушле о г ь  p l e x u s  l iy p o g a s t r ic u s  къ u r e t e r ’y; 25, 26, 27, 28 —маточные нервы, ндущде отъ 
gang l ion  c e rv ic a le  и отъ  p l e x u s  l iy p o g as t r icu s ;  2 9 — соединительный в’Ь ю ч к и  между нервами 
тЬла и ш ейки  м атки ;  3 0 - я и ч н и к о в ы е  нервы; 31, 3 2 -.соединен ia между яичниковыми н  м а 
точными нервами; M ic ro  эго часто, обо зн ач а ет ся  г ан п позн ы м ъ  у т о л щ е т е м ъ ,  отъ  котораго  
отходить  вЬточки: изъ  н и х ъ  одна (34) и детъ  вь  круглую маточную связку, д р у г а я — къ

маткЬ  (35);  33 — нерпы лйдепровода.

Plexus hypogastric! составляют! конечную часть plexi uterini magni и 
лежать нисколько ниже (приблизительно на растоянш 4-хъ сайт.) отъ 
м!ста разд!лен 1я брюшной аорты, вблизи мыса крестцовой кости, охватывая 
съ об!ихъ сторонъ прямую кишку. Къ НИМЪ ПОДХОДЯТ! в!точки отъ 5-го 
поясничнаго узла и отъ 1 -го крестцоваго узла nervi sympatici.

P lexus uterinus magnns, въ свою очередь, составляется изъ обоихъ ganglia  
spennatica, а кром! того къ нему подходятъ веточки отъ 1 -го поясничнаго 
узла nervi sym patici; онъ лежитъ на средин!» аорты.

Особенное значеше им!ютъ парный ganglia spennatica, которыя помимо 
довольно значительных! ветвей отъ 2 го — 3-го поясничных! узловъ nervi 
sympatici собирают! въ себ! вс!» нервныя нити, идушдя отъ вышележащих! 
нервных! волоконъ и енлетенш къ внугреннимъ полонымъ органамъ; исклю- 
чете въ этомъ отношенш составляет! ganglion renale secundum, который 
непосредственно посылаетъ нервныя нити къ яичнику. Хотя отъ каждаго 
ganglion spermaticum направляются нервныя нити къ art. mesenterica, т!мъ 
не мен!с сущеетвенныя нервныя в!тки направляются къ матк!. Съ каждой 
стороны ganglion spermaticum можно разделить на верхнюю и нижнюю 
часть. Въ составь верхней части входятъ нервныя нити отъ ganglion renale 
и ganglion mesentericum и’ въ свою очередь отходятъ многочисленный веточки 
къ яичнику, которыя идутъ частью съ vena ovarica, частью присоединяются 
къ упомлнутымъ выше яичниковымъ нервамъ отъ ganglion renale; вижняя 
часть ganglion, sperm atid, будучи непрерывным! продолжешемъ верхней 
части, сверхъ этого получаетъ нити отъ нижняго ночечнаго узла и отъ plexus 
mesenterieus superior; отъ этой части отходятъ къ яичнику 2 — 3 в!точки, 
которыя присоединяются къ нитямъ, идущимъ отъ верхней части, и, подойдя 
къ яичнику, образуют! н!что въ род!; сплетешя — plexus ovariens.

P lexus mesenterieus superior, снабжающш 6 — 8 в!точками ganglia sper- 
matica, лежитъ въ глубин! in mesenterio, на аорт!, вблизи art. mesent. sup.



Онъ образуется изъ многихъ вЬточекъ отъ ganglion coeliacum, при чемъ 
къ вЬточкамъ этимъ нодходятъ соединительный вЬточки отъ vagus’a; въ свою 
очередь отъ пего отходить вЬточка къ 2 -му ganglion renale.

На одинаковой выеотЬ съ plexus inesentericus superior на arteria renalis 
лежатъ ganglia renalia, которыхъ съ каждой стороны насчитывается не менЬе 
4-хъ; къ нимъ нодходятъ нервы отъ ganglion coeliacum, отъ plexus m esente- 
ricus superior, отъ перваго поясничнаго узла nervi sympatici и отъ nu. 
splanchnici major, et minor. КромЬ ночечныхъ нервовъ ganglia renalia 
посылаютъ в’Ьтви къ ganglia spennatica, a ganglion renale secundum сверхъ 
сего еще и непосредственно в’Ьточки къ яичнику.

Отъ ganglia renalia также точно какъ и отъ plexus inesentericus 
superior идутъ возвратныя вЬточки къ ganglion coeliacum, который соста
вляется изъ волоконъ отъ vagus, в’Ьточки отъ plirenicus, главнымъ образомъ 
вЬтвями отъ splanclinicus major et minor, вЬточками отъ plexus aorticus tliora- 
cicus, а также и нервными нитями отъ 5 — 12 грудныхъ узловъ nervi sympatici.

ПрослЬдить съ такою же точностью еще выше развЬтвленгя и связи поло
вой нервной системы въ настоящее время не представляется возможнымъ; но 
и изъ изложеннаго явствуетъ, насколько многочисленны соединешя съ симпа- 
тическимъ нервомъ и спиннымъ мозгомъ и, слЬдовательно, насколько обильно 
матка снабжается какъ чувствительными, такъ и двигательными приводами.

Благодаря этимъ нервнымъ связямъ съ самыми разнообразными сплете- 
тетями брюшной полости, половые органы входятъ въ самое тЬсное соеди- 
HeHie со всЬми внутренностями и съ самыми отдаленными областями тЬла 
(сравн. Kyri. Beziehungen des Nervensystem s zu den Funktionen und 
Erkrankungen der Geschlechtsorgane und insbosondere die Beziehungen des 
Sympaticus zu dem Gesammtnervensystem. Centr. f. Gyn. 1893 r. № 25). 
НЬтъ ничего удивительнаго поэтому въ томъ, что мы па каждомъ шагу 
убЬждаемся въ зависимости органовъ брюшной полости отъ состоян!я матки 
и яичниковъ и наоборотъ.

Что касается до болЬе тонкаго распредЬлешл нервпыхъ волоконъ въ 
самой маткЬ, то на этотъ счетъ мнЬ не удалось найти точныхъ данныхъ, 
да и тЬ свЬдЬшя, какая пмЬются, относятся или къ старой литературЬ, или 
произведены при помощи методовъ, которые въ настоящее время должны 
быть вытЬснены болЬе совершенными способами обработки.

Во всякомъ случаЬ ткань матки обильно с-пабжена нервными волокнами, 
которыя, развЬтвляясь въ мышечной субстанцш, заканчиваются непосред
ственно въ мышечныхъ волокнахъ. По изслЬдовашямъ Патенко (Ueber die 
Nervenendigung in der Uterinsclileim lm ut der Menschen— Vorlaiifige Mit- 
theilung. Gentralblatt fftr Gyn. 1880 . Д» 19) въ слизистой оболочкЬ матки суще
ству етъ тончайшая сЬть нервпыхъ волоконецъ, иробЬгающихъ между клЬт-



ками стромы и проникающих^ въ зстителш железистыхъ трубочекъ; ближай- 
шщ способъ ихъ окончаНя авторомъ но установлена

Далее, изследоватя Разумовскаго (О нервахъ слизистой оболочки бере
менной матки у млекопитающихъ. Диссерт. Спб. 1S81 г.), произведенным 
исключительно на животныхъ, обнаружили основную нервную сЬть безмякот- 
ныхъ волоконъ, изъ которыхъ въ поверностныхъ слояхъ слизистой оболочки 
образуется тончайшая сеть нервныхъ волоконецъ; въ глубокихъ слояхъ сли
зистой оболочки не редко встречаются одиночныя нервныя клетки; вокругъ 
кровеносныхъ сосудовъ авторъ наблюдалъ мелко-петлистую нервную сеть.

Въ заключеше сл'йдуетъ упомянуть еще о работе Th. Korner’a (Ana- 
tomisclie uud Physiologische Untersuchungen ueber die Bewegunsnerven der 
Gebarimitters. M onatsclirift. fiir Geburtsk. und. Frauenkrankh. Bd. X X Y  
Stipplem .— H eft. стр. 37У. 1865  г.), который находилъ ганшозныя образо- 
liania не только по боковому краю шейки матки въ окружающей соедини
тельной ткани, по и въ поверхностныхъ мышечныхъ слояхъ.

Не подлежитъ сомиенпо, что, при усовершенствованныхъ современныхъ 
шособахъ изследоватя нервной ткани, сведеш я наши по отношенйо къ матке 
скоро нонолнятся, и высокой важности вопросъ о ганшозныхъ образо- 
иаш’яхъ въ толще самой матки и ея шейки будетъ съ желаемою подроб
ное™  выисненъ.

В Л А Г А Л И Щ Н А Я  ЧАС ТЬ  М А Т К И -  P O R T I O  V A G I N A L I S  U T E R I .

В Л А Г А Л И Щ Е  ИЛИ МА ТО ЧН ЫЙ Р У К А В Ъ .  V A G I N A .

Книзу отъ матки лежитъ влагалище или маточный рукавъ; подходя 
съ матке снизу, рукавъ охватываетъ ее такимъ образомъ, что часть 
вейки матки свободно смотритъ въ просветъ рукава. Эта свободная часть 
зазывается влагалищною частью матки— portio vaginalis uteri (Рис. S7).

Хотя влагалищная часть матки и должна была-бы разсматриваться во 
всей своей целости въ отделе о строенш самой матки, темъ не менее неко
торый анатомическая данный последняго времени заставляютъ насъ связать 
анатомт влагалищной части матки съ анато!\ией рукава, такъ какъ несо
мненно въ устройстве portionis vaginalis участвуютъ анатомичеелпя состав- 
ныя части vaginae.

Между влагалищною частью и самымъ влагалищемъ остается колбо- 
образно-расширенное, сводообразное пространство — fornix vaginae, которое 
соответственно месту ноеитъ назваш’е нередняго свода, задняго свода и 
боковыхъ сводовъ. Книзу влагалище заканчивается девственной плевой, за 
которой уже начинаются наружныя половый части.

Направлено оси матки и оси рукава вполне не совпадаютъ, а пересе
каются и образуют!, уголъ, открытый кпереди. Кроме того рукавъ слегка 
изогнуть и вогнутостью своею обращенъ кпереди.



Передняя часть пли передней край влагалищной части лежитъ более 
низко, съ другой стороны и влагалище прикрепляется не на одной высоте.: 
кзади оно ноднимается выше. Благодаря этимъ отнотешямъ размеры вла
галищной части неодинаковы на передней и на задней стороне.

Передняя часть, окаймляющая наружный зевъ матки спереди или перед
няя губа— labium anterior portionis v a g in a lis = 0 ,3 — 0,5 . Задняя половина 
или задняя губа— labium posterior portionis v a g in a lis = 0 ,4 — 1 , 4  сайт.

Следуетъ различать влагалищную часть девицъ (нерожавшихч,) и рожаг- 
ншхъ женщинъ. У первыхъ влагалищная часть длиннее и имеетъ форму 
конуса, у вторыхъ она ко
роче, и по форме своей под
ходить къ цилиндру, у пер- 
выхъ она— уже, у вторыхъ 
ниже; OTBepcrie, наружный 
зевъ матки, у нервыхъ пред- 
ставляетъ небольшое оваль
ное отверстие, у вторыхъ но 
форме своей походить на 
поперечную щель, отъ кото
рой часто отходятъ вторич
ный бороздки (Рис. 38-й).

Наконецъ, у нервыхъ она 
колеблется между 1 — 1 , 5  

сайт., у вторыхъ она не пре- 
вышаетъ 1 сайт, и часто 
равняется 0 ,5  сантиметра.

Хотя уже со времени For
g e t (Etude pratique et phi- 
losophique dn col de la mat- 
rice. Paris. 1849 .) строетс 
влагалищной части было 
предметомъ тщательного изу- К а н а л ъ  р у к а в а ,  р а з р е з а н н ы й  в е р т и к а л ь н о .  О и —
чешя, темъ не менее ТОЛЬКО nnticium uretrae; 0lle - o r i f i c i m n  e x t e r n u m  u te r i .  *— Газ-

рЬзъ свода рукава;  **— C a r n n c n l a e  l iym ena les  (Тепле).въ самое последнее время
ч'РУЛамиD iihrssen’a (Beitrag /иг Anatomie, Pliysiolog'ie imd Patliologie der 
portio vaginalis uteri. Fest-Schrift zum 25 jahrigen Professoren-JubiliVum 
des Herrn Prof. Gusserow. Berlin. 1891 г., стр. 2 5 9 .) и Acccmci (Contri- 
buta alia studia d e ll’anatomia e fisiologia dell’utero gestante e partoriente 
цит. у Ditlirssen’a) выяснены ближайппя детали этого строенiя. По длннымъ 
Diibrssen’a правильно развитая влагалищная часть матки состоитъ изъ

Рис. 37.



двухъ приблизительно равныхъ частей: периферической, направленной въ сто
рону рукава,и центральной, граничащей съ цервикальной слизистой оболоч
кой. Периферическая часть въ анатомическомъ отношенш разнится отъ цен
тральной количественнымъ иреобладашемъ соединительной ткани надъ мыш
цами и богатствомъ эластическихъ волоконъ.

Посл'Ьддыл образуютъ дв’Ь сйти, изъ которыхъ одна располагается по
верхностно и тотчасъ нодъ многослойнымъ эпител1емъ, нокрывающимъ вла
галищную часть; другая, состоящая изъ бол^е снльныхъ волоконъ, окружаетъ 
сосуды. (Рис. 39 и 40-й). O ot эластическая с'Ьти связаны между собою и въ 
то же самое время соединены съ эластическими волокнами ст1шокъ рукава.

У новорожден-
ныхъ, а также и 
у стары хъ жен- 
щинъ отсутству- 
етъ глубже лежа
щая с'Ьть; рав
ны мъ образомъ 
она недостаточно 
развита у жен- 
щинъ, обладаю- 
]цихъ малой мат-

Рие. 38.

В и д ь  .в л а  г а  л и ш, и о и ч а с т и  н е р о ж а в ш е й  ж е н  ш, и н ы.

кой и вообще 
представляющих
ся въ половомъ 
отношенш недо
развитыми.

Съ ТОЧКИ Зр1)-  
шя изсл’Ьдованш 
Di'ilirssen’a мио- 
rie анатомичесюе 
факты вт. области 
шейки матки по
лу чаютъ совер
шенно иную оц'Ьн-
ку сравнительно съ тою, которая существовала до настоящаго времепи. Возь- 
мемъ, иапр., такъ называемую коническую шейку (collnm conicimi), которая 
между нрочимъ встречается при недоразвиттяхъ матки и сопровождается плот
ностью тканей влагалищной части— rigiditas colli. Эта неподатливость portionis 
vaginalis, имеющая серьезное яначенте въ першдъ раскрытая ея во время 
родовъ, обычно ставилась въ связь съ протекшими ранйе хроническими

В и д ъ  в л а г а л и щ н о й  ч а с т и  р о ж а в ш е й  ж е н щ и н ы .



воспалительными про
цессами, к о т о р ы е ,  
правду сказать, не 
всегда и не легко на
ходили для себя разъ
яснено; между тймъ 
на основами данныхъ 
D uhrssen’a ridigitas 
шейки въ большинства 
сдучаевъ должна быть 
поставлена въ связь 
съ недостаточнымъ  
разви’пемъ глубокой 
с'Ьти эластическихъ 
волоконъ. Такое же 
удовлетворительное 
разъяснеме мы нахо- 
димъ и для неподат
ливости влагалищной 
части матки у пожи- 
лыхъ первородящихъ: 
у этихъ ПОСЛ’ЙДНИХЪ 
наблюдается исчезавie 
эластическихъ воло
конъ въ связи съ воз- 
растомъ.

Заслуживаетъ вни- 
мамя объяснеше, ко
торое даетъ Dllhrssen 
самому факту рас
крытая з4ва матки во 
время родовъ. При 
этомъ, по его мкЬнш, 
происходить полное 
разъединение указан- 
ныхъ выше двухъ 
с л о е в ъ ,  входящихъ 
въ составь portionis 
vaginalis; внутренняя, 
мышечная часть оття-
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Рис. 40.

гивается кверху сокращешями матки, тогда какъ наружная, богатая эласти
ческими волокнами, сливается совершенно со стенкой рукава, куда нераз
рывно продолжаются эластичешя волокна; этому разъединен^, сверхъ этого, 
содействуете и плодный пузырь resp. предлежащая часть, которая при 
своемъ поступательномъ движенш производите ̂ боковое давлеше.

Важность изследованш Diihrssen’a не исчерпываются только что указан
ными пунктами. Руководясь ими, намъ легко будетъ понять те мнопя слу
чайности, который сопровождаютъ некоторые оперативные наши npieMu, и 
вместе съ т4мъ намъ нетрудно будетъ заменить эти npieMH такими, кото
рые были-бы обоснованы 
на анатомическихъ дан- 
ныхъ. Всякому известно, 
какъ часто производилась 
и производится amputatio 
p o r t i o n i s  v a g i n a l i s  съ 
целью лечемя хрониче- 
скаго воспален1я матки, 
и каждый, кто могъ на
блюдать за дальнейшей 
судьбой такихъ опериро- 
ванныхъ, могъ убедиться, 
какъ часто оперирован
ным, избавившись отъ 
припадковъ хроническаго 
метрита, начинали стра
дать еще более тяжелыми 
припадками, обусловлен
ными присутствии руб- 
цевой ткани въ клетчатке, окружающей заднШ сводъ, или пр^сутптиемъ 
ложныхъ переионокъ въ соседнихъ участкахъ брюшины. Заслуга Diilirssen’a 
заключается именно въ томъ, что онъ выяснилъ причины этихъ нежела- 
тельныхъ осложненш и вместе съ темъ указали на те анатомичесшя 
основы, которыми необходимо руководствоваться при нашихъ оперативныхъ 
lipieMaxb на влагалищной части матки. Не касаясь подробностей, всецело 
относящихся къ отделу оперативной гинекологш, следуетъ только заме
тить, что уже въ моментъ разреза, проводимаго у основашя влагалищной 
части съ целью амиутацш ея, тонографичешя отношешя частей настолько 
изменяются, что въ дальнейшемъ ходе операцш рядъ неожиданиыхъ случай
ностей является уже независимо отъ оперирующаго; именно, благодаря при
сутствие указанной выше эластической сетки, края раны ретрагируются такими

(Diihrssen). Разрйзъ черезъ губу влагалищном части 
а—влагалищная поверхность portionis vaginalis съ эластиче

скою сЬтыо волоконь.



образомъ, что съ одной стороны нижнш край оттягивается книзу, благо
даря вл1ян1ю влагалищной станки, съ другой же стороны ворхн!й крап 
дМпчйемъ эластическихъ волокопъ, лежащихъ выше разреза, уходить вверхъ; 
въ силу этого части, находянпяся въ глубин'Ь раны — окружающая клет
чатка, а также и близъ леж али  части брюшиннаго покрова нролябируютъ 
въ рану, и при дальнМшемъ наложенш швовъ захватываются, стягиваются 
и фиксируются здесь, что въ свою очередь обусловливаем Hapyuienie правильной 
топографш, образоваше спаекъ въ соседстве, унлотнеме клетчатки и друьчя 
нежелательныя посл'йдсгшя оперпцш.

Но этого мало. Анатомичесьле факты, установленные Diilirssen’oMB, не
сомненно пов.йяюгь и на ходъ нашей диагностики при забол'Ьвашяхъ шейки: 
такъ какъ эластичешл волокна не существуют!, вокругъ железистыхъ обра- 
зован!й слизистой оболочки канала шейки, (рис. 4 0 ), то темъ самымъ дается 
возможность въ сомнительныхъ случаяхъ отличить при микроскопическомъ 
изсл'йдованш пробнаго кусочка, выворотъ цервикальной слизистой оболочки 
отъ эрозш самой поверхности влагалищной части и отъ железистыхъ вн'Ьдренш 
въ глубь подлежащихъ частей (R uge и V eit), такъ какъ въ первомъ случае 
эластичесш  волокна отсутствуютъ, во 2 -м ъ -  наоборотъ железистыя вн^дретя 
лежатъ среди эластической сети.

Клиническая важность приведеннаго выше какъ нельзя лучше оттеняетъ 
научную ценность анатомическихъ данныхъ, полученныхъ Dlihrssen’oMB.*)

*) Какъ свидт.тельствуеть Duhissen при существующих!, методах!, обработки' нреиара- 
товъ на присутеЫе въ пихъ эластической ткани не всегда удается получить убклительныл 
картины: то окраска неудовлетворительна и не ноаволяетъ отличать эластичееЮя волокна огъ 
обычныхъ волокопъ соединительной ткани, то препараты въ силу обработки навиваются и 'г. д 

Въ виду этого автору пришлось видоизм-Ьнитъ н-Ьсколько существуюпЦе методы, и т! 
способы, которые онъ рекомендуетъ, обезпечиваютъ, но его словамъ, усп+.шный результата, 
во вс!хъ случаяхъ.

Обработывая прена])аты по способу Umia, Diilirsscn нридаетъ особенное значеше пред
варительному уплотненш кусочковъ вь 0,2° о раствор!, хромовой кислоты. По уплотнеши п 
по нолученш срЬзовъ (Gcfriermikrotom), эти носл-Ьдте въ течете 24 часовъ промываются въ 
дистиллированной вод! и только вслкдт, за этимъ подвергаются окрась!. При метод! Unna. 
автора ечитаеть весьма выгоднымъ предпослать окраск! везувиномъ окраску фуксиномъ вь 
течете 24 часовъ вь сл!дующемъ раствор!:

Fuchsmi . 0,5
Aq. destillatae
Alcohol, ana 25,0
Acidi nitrici (25n/o) . 10,0

Нзъ этого раствора препараты погружаются на 2 — 3 секунды вь 2о"/о раствора азотной 
кислоты; потомь на 10 минуть—въ слабый растворь уксуса и уже всл+.дъ за этимь на два 
часа вь алкогольный расгворъ везувипа, нриготовлепнаго елкдующнкь об]>азомъ:

Vesuvini
Alcohol. absoliit. 
Aq destillatae

Coquc, filtra, addc acidi carbolici gtt jjj.

2,0
■10.0
00,0



Поверхность влагалищной части покрыта многослойнымъ, плоскимъ эпи- 
тел1емъ, который составляете иродолжеше плоскаго эпител in слизистой обо
лочки влагалища и который въ свою очередь, какъ мы вид'Ьли, переходите 
иной разъ въ каналъ шейки. За слизистымъ покровомъ следуете слой плот
ной (съ примйсью эластическихъ волоконъ) соединительной ткани, перехо
дящей глубже въ губчатую, богатую сосудами и эластическими волокнами 
ткань, за которою уже следуете слой мышцъ.

Влагалище или маточный рукавъ представляете изъ себя капалъ, длина 
котораго по передней и задней поверхности неодинакова, въ виду неодина
ковая по высогЬ прикр^плешл сводовъ. Спереди размеры е г о = 4 ,5 — 5 сайт, 
и maximum 7 сайт.; сзади онъ равенъ 6 ,5 —
7.5  и maximum 8 — 9 сайт., сообразно тому, 
функщопируетъ-ли женщина въ половомъ 
отношенш, какъ часто она была беременна 
и т. д. Поперечный разм’Ьръ рукава равенъ
2.5  сайт. Въ обыкновенномъ состоянш ру
кавъ не представляете полости, и сгЬнки его 
соприкасаются между собою такимъ обра- 
зомъ, что при этомъ образуется фигура буквы 
Н; срединная дужка образуете выпуклость 
кверху или книзу, а бока представляются 
слегка вогнутыми по направлен!ю къ сред
ней линш. (Рис. 41 ).

Съ боковъ или по сторонамъ влагалище 
при посредств’Ь рыхлой клетчатки, содержа
щей эдастичеш я волокна и позволяющей зна- 
чительныя смйщешя влагалищной трубки, 
соприкасается съ соседними органами, сзади 
съ прямой кишкой, а спереди съ мочевымъ 
пузыремъ и мочеиспускательнымъ каналомъ.

Эта рыхлая клетчатка непосредственно 
переходите въ соединительно-тканные пучки, 
составляющее наружную оболочку влагалища. ЗатЬмъ следуете мышечный 
слой съ обильными сосудами, состоящш изъ гладкихъ мышечныхъ волоконъ.

Изъ этого раствора препараты переносятся на о минуть въ 2 чашечки абсолютнаго 
алкоголя, зат'Ьмъ на 10 минуть въ Cedernol и, наконецъ, заключаются въ канадскш бальзамъ.

Эластическая ткань окрашена въ синш цвЬтъ.
Полученные на микротомЪ ср!>зьг съ одинаковымъ успЬхомъ могутъ быть окрашены но 

методу Martinotti, при чемъ по увЬрешлмъ Diilnssen’a существенное апачеиie им'Ьетъ качс-

Рис. 41.

(Генле). Ya — Uretra; Va — vagina; 
R—rectum; L—musculus levator ani.



Относительно расположешя мыш^чныхъ слоенъ существуютъ н'Ьпоторыя раз- 
ноглаш; большинство анатомовъ придерживается того мнешя, чтд на- 
правлете мышцъ во внутренних ь слояхъ продольное, въ наружныхъ кольце
образное, хотя въ свое время .Тушка (Anat. ties Beckens. Tubingen. 
18 6 8  г., стр. 887) высказался в ь нротивоноложномъ смысле. Равнымъ обра- 
зомъ и Breysky (Болезни влагалища. Руков. Питы и Бильрота. 1880  г., 
стр. 8 ) того мнешя, что внутренний слои мышцъ имеетъ поперечное, а наруж
ный продольное направлеше. Повндомъ къ разноглас1ю служить, по всей веро
ятности, то обстоятельство, что мышечные слои перепутываются между собою, 
да кроме того и не на всей длин!; рукава развиты равномерно. Циркуляр
ные мышцы въ верхней части влагалища толще и гуще, нежели въ нижней; 
наоборотъ внизу, особенно на передней стенке, преимущественно развиты 
продольные пучки (Флоринскш, Breysky).

Кнутри отъ мышцъ лежитъ слой рыхлой клетчатки, за которой уже на
чинается строма слизистой оболочки, изобилующая эластическими волокнами 
и покрытая на своей свободной сосочковой поверхности многослойнымъ пло- 
скимъ эпител1емъ.

Толщина стенокъ рукава не везде одинакова: въ верхней трети оне 
тоньше, около 1 — 2  mm. толщины, и плотнее, а равнымъ образомъ и сли
зистая оболочка глаже; въ средней и нижней трети оне толще, рыхлее и 
образуютъ складки, особенно залетныя на передней и задней стенке нижняго 
конца рукава— colmnnae vaginales anterior et posterior. Заимствуетъ опи- 
came этой части рукава у В. М. Флоринскаго. (Введеше въ гинекологш. 
Т. I. 1869  г., стр. 260). „Форма и величина columnarum бываетъ различна, 
что зависитъ съ одной стороны отъ индивидуальности, съ другой отъ воз
раста, числа родовъ и проч. Не смотря, однакожъ, на все это, мы видимъ 
постоянно, что передняя гряда бываетъ развита сильнее, нежели задняя; 
если даже задняя совершенно исчезла, то отъ передней всегда остаются 
явственные следы. Большею частью, они идутъ въ виде продольныхъ крун- 
ныхъ грядъ или валиковъ, четыреугольной или эллиптической формы, зани
мая одну нижнюю треть или даже половину влагалища. На пижнемъ конце 
оне заканчиваются более или менее крупнымъ оьругленнымъ уступомъ, а

ство сафранина. Самые лучппе результаты получены были со сафраниномъ фабрики Sclmc- 
hardt’a въ Gorlitz’i. СрЬзы въ продолжете 48 часовъ обрабатывались въ 5°,о алкогольномъ 
pacTsopi сафранина, къ которому затЬмь прибавлялось двойное количество воды на нисколько 
дней. ПослЪ тщательной обмывки препаратов!, въ продолжете 12 часовъ въ водЪ, они обез
воживались въ теченш 24 часовъ въ абсолютномъ алкоголЪ, переносились въ бергамото
вое масло и сохранялись въ дамарлакЬ.

Я остановился на снособахъ обработки препаратовъ именно потому, что при обычныхъ 
изсл'Ьдовашяхъ пробныхъ кусковъ, полученпыхъ пзъ влагалищной части, важно было-бы 
между прочимъ изсл'Ьдовать срЪзы и па ирпсу гстше эластическихъ волоконъ, какъ объ этомъ 
упомянуто выше.



на верхнемъ, мало по малу съуживаясь и делаясь площе, постепенно пере- 
ходятъ подъ уровень общей поверхности влагалища. Часто columna, осо
бенно передняя, бываетъ разделена косвенными или поперечными вырезками 
на нисколько отд'Ьловъ. Вышина описываемыхъ грядъ рукава подвергается 
значительнымъ колебашямъ; у женщинъ не рожавшихъ они вообще развиты 
сильнее. По своему строенш columnae представляютъ ту же мышечную станку 
рукава, но мышечные пучки расположены здесь особеннымъ образомъ, имен
но: они идутъ въ виде толстыхъ перекладинокъ, преимущественно въ вер
тикальном!, направленш къ поверхности рукава. Между этими перекладинами 
помещается бол^е или менее толстая сеть веиъ. Слой соединительной ткани 
слизистой оболочки на этомъ месте тоже бываетъ плотнее и толще, нежели 
на другихъ м1>стахъ влагалища. (Рис. 42-й ).

КромЬ описанныхъ валиковъ на слизистой 
оболочке рукава находятся еще друпя неров
ности, именно поперечные гребни (морщины—  
складки, p licae— rugae). Форма и направле!пе 
ихъ очень разнообразны и непостоянны. Въ  
одномъ месте они образуютъ бугорки въ виде 
неболыпихъ бородавочекъ, въ другомъ имеютъ 
видъ острыхъ, дугообразно изогнутыхъ или 
зигзаго-образныхъ гребней. Больше всего эти 
неровности выражепы на передней и задней 
стенке рукава; напротивъ, на боковыхъ стен- 
кахъ и въ верхней части свода влагалища оне 
мало по малу исчезаютъ“.

Слизистая оболочка влагалища, какъ общее 
правило, не представляетъ какого либо опреде
ленная выделительная аппарата; по общему мне- 
нш гинеколовъ железы здесь отсутствуют!,, хотя 
следуетъ заметить, что таше авторитеты, какъ 
Luschka, Kichet, H yrtl и др. съ положитель
ностью говорили объ ихъ существовали въ 
толще слизистой оболочки, тогда какъ друше какъ Robin, Rokitansky 
такъ же положительно отвергали ихъ. Сторонники существовала железъ 
и по настоящее время дитируютъ обыкновенно Preuschen’a ('Virchow’s 
A rchiv. 1877 . Bd. L X X , H f. 1, стр. I l l )  который будто-бы тщательнымъ 
изеледовашемъ доказалъ присутств1е железъ въ рукаве. Полость этихъ же
лезъ была выстлана мерцательпымъ эпител!емъ, который въ выводныхъ про- 
токахъ преобразовывался въ многослойный плошай. Однако, дальнейпйя изеле- 
дователи снова опровергли наличность железъ во влагалище (Zeitsehrift fur

Рис. 42.

Разр'Ьзъ черезъ carina  
vaginae anterior (Henle).



Heilkunde, Bd. 1). Eppinger описывает!, вместо железъ бухтообразныя вн'Ь- 
дрешя слизистой оболочки влагалища, который имЪюгь отдаленное сходство 
съ железистыми образоватлми, однако, не могутъ.быть признаны, какъ отде
лительные аппараты. Точно также и Брейски (1. с.), касаясь вопроса о 
железахъ влагалища, упоминаете только о железоподобныхъ криптахъ слизи
стой оболочки, которыя, „правда, встречается несомненно и вч> сильнейшей 
степени р а з в и т , въ виде иногда значительныхъ слепо оканчивающихся, 
ходовъ у входа въ рукавъ, вблизи концовъ columnarum*.

Позднейппе авторы касались вопроса о железахъ влагалища только по 
пути и применительно къ спорному вопросу о ироисхожденш влагалищныхъ 
кистъ.

Такимъ образомъ, вопросъ о железистыхъ образовашрхъ влагалища и 
но cie время нельзя считать решеннымъ. Въ виду важности ■ относящихся 
сюда анатомическихъ данныхъ для объяснешя многихъ спорныхъ вопросовъ 
патолоии половой сферы, я въ течете последнихъ 2 -хъ летъ предприняли, 
по этому новоду рядъ собственныхъ изеледовашй, никогда не упуская случая 
подвергнуть подробному изеледованио слизистую оболочку влагалища на ири- 
cjTCTBie железистыхъ образована!, а где казалось мне необходимымъ ерйзалъ 
кусочки слизистой оболочки для микросконическаго изеледовашя.

Тщательное и внимательное изеледовате обнаружило, что въ различных!, 
местахъ на протяженш влагалища, и, что особенно важно, на определен- 
ныхъ местахъ, уже при грубомъ анатомическомъ изеледованш могутъ быть 
найдены железонодобные ходы, места которыхъ со стороны слизистой обо
лочки обозначены точечными, темноватыми углублешями, пропускающими 
тоненьюй глазной зондъ. Направлен1е ходовъ, большею частью, косое, а 
иногда и явственно параллельное съ поверхностью слизистой оболочки. Длина 
ходовъ различна; но необходимо иметь въ виду, что иной разъ ходы эти 
идутъ нодъ покровомъ слизистой оболочки на 1— 1,5 сайт. Обыкновенно 
эти железистые ходы лежать группами, и тамъ, где найденъ одинъ, можно 
безъ труда отыскать еще крипту въ ближайшемъ соседстве. Ходъвъ эти крипты 
часто лежитъ въ углубленш между двумя складками слизистой оболочки, 
такъ что, прежде чемъ найти входное отверстие, необходимо расправить 
складки, растянувъ между двумя пальцами данный участокъ слизистой обо
лочки.

Наиболее излюбленным!, местомъ для этихъ жслезисто-образныхъ ходовъ 
будетъ нижшй отде.гь рукава, область coliunnanim и въ особенности заднш 
отделъ влагалища. Въ этомъ месте мне почти у одной изъ 3-хъ изеледо- 
ванныхъ женщин!, удавалось констатировать заметный и доказательный ходъ, 
исключая те незначительный крипты, которыя могли бы подавать поводъ къ 
возражешямъ. На рисунке 12-мъ изображенъ именно одинъ изъ такнхъ ходовъ,



наблюдавшшея истекшей зимой въ гинекологической клинике Император
ского Томского Университета. Входное отверстие на этотъ разъ помещалось не 
въ углублеши между двумя складками, а на вершине складки; направлеше 
канала— почти параллельное длине рукава и поверхности слизистой оболочки; 
длина хода равнялась 12 милим. Отверстие, обозначенное темноватой точкой, 
пропускало тоненькш зондъ въ д!аметре 1 inin. При давленш на окружакнщя 
части, изъ отверстия выдавливалась 
беловатая густая масса, которая при 
микроскопическомъ изследованш ока
залась состоящею изъ клетокъ много
слойного плоскаго эпител1я. Вблизи 
этого отверстия можно было констати
ровать и еще несколько углубленш. 
которыя, однако, при растягиваши 
слизистой оболочки представлялись 
едва заметными вдавлемями.

Въ общемъ, фактъ существовашя 
железоподобиыхъ ходовъ и именно 
въ смысле, указанномъ Брейски, и въ 
месте, обозначенномъ имъ же, не под
лежите сомненш. Остается еще ре
шить, каковы гистологически состав- 
пыя части этихъ ходовъ и на сколько 
они могутъ быть названы железистыми.
Для этой цели я вырезали, съ окру
жающими частями слизистой оболочки 
одну изъ такихъ слизистыхъ трубочекъ 
у другой особы; на этотъ разъ тру

Желевообрааный ходъ въ ннзкномъ 
о т д I, л Ь пади <; й с т Т> н к и в л а г а л и щ а 
]. о звавшей женщины. Длина хода 12 mm. 

(наружный части шематичны).

бочка лежала у самаго начала влага- 
лищнаго канала, почти по срединной 
лиши, и имела 8 шш. длины; направ- 
лешеэтой трубочки и на этотъ разъ было 
продольное. После обычнаго уилотнешл въ спирте, получены были на микротоме 
срезы, которые подверглись окраске гематоксилиномъ. Рис. 44-й  представляете 
поперечный разрезъ этой трубочки приблизительно у дна ея. На немъ можно 
видеть, что за многослойным!, нлоскимъ эпител1емъ, покрывающимъ складку 
слизистой оболочки, лежите соединительно-тканная строма, въ которой и зало-
женъ каналъ, выстланный, въ свою очередь, многосдойнымъ нлоскимъ эиите- 
Л1(1.мъ; слой клетокъ, непосредственно прилегающей къ окружающимъ частямъ 
стромы, представляется ясно цилиндрическимъ; границы канала всюду резко



обозначены прямою лишею, не смотря даже на то, что иъ окружности ткань 
. стромы инфильтрирована круглыми элементами. Во вслкомъ случай, въ 

ближайшей окружности хода не замечено какого либо строго определен
ного расположения сосудовъ или волокши. соединительной ткани; одинако- 
вымъ образомъ и просв'Ьтъ этого ебрпзоватя не содержала какого либо 
секрета, кроме техъ же энител1альныхъ клетокъ, который попадались на 
некоторыхъ препаратах'!,. Однимъ сдовомъ это— простыл бухты, углу- 
блешя въ толще слизистой оболочки, пн по форме, ни по cTpoeHiio своему не 
подходящая подъ типъ железистаго обра
зовали; на эти углублешя следуетъ смо
треть, какъ на продолжено поверхности 
влагалищной слизистой оболочки съ тою 
только разницею, что въ этихъ углубле- 
шяхъ эпителш более соченъ, въ меньшей 
степени слущивается, и вообще въ этихъ 
криптахъ съ бблынимъ ностоянствомъ со
храняются свойства влагалищпаго эпи- 
тел1я, тогда какъ на всехъ осталъныхъ 
местахъ вагинальнаго покрова, какъ это 
явствуетъ изъ того же препарата, эиителiii 
тоньше, поверхностные слои его бол'Ье 
плоски, а кроме того и слущиваше более 
обильно. Оказанное уясняетъ вместе съ 
те«ъ и значеше этихъ вагинальных'!, 
криптъ, составляющих!, по моему мнешю, 
обычную анатомическую особенность вла
галищной мукозы, и представляющих'!, 
резервы слизистаго покрова съ гохране- 
|пемъ всехъ его нормалышхъ свойств!.; 
такое же значеше имеютъ и щели, обра- 
зованныя между соседними складками 
слизистой оболочки; но эти носледшн съ 
течешемъ времени и подъ нлшмемъ усиленной функц!и изглаживаются, тогда 
какъ указанные выше, трубчатые ходы обезпсчены отъ разругаительнаго вл 1ятпя 
времени и усиленной фупкцш, и въ пихт, сохранно удерживаются физюлогиче- 
ш я  свойства рукава. Объ этихъ свойствахъ слизистаго покрова и скажемъ 
мы теперь, чтобы уже вс.тедъ за зтпмъ перейти къ некоторыми, заклгочи- 
тельнымъ иодробностямъ по поводу этихъ криптъ.

Слизистая оболочка нормальной влагалищной трубки постоянно увлажпепа 
и содержитъ на своей поверхности незначительное количество слизи, отличи-

Рис. 44.

11 о Гг е р е  ч н ы й р а з р ■!, з ъ т  р у -  

б о ч к и  и и ж н н г о о т д I; л а в л  Я‘ 
г а л и т а ,  а—многослойный плоект 
iiuire.iiii влагалища: h —строма, сли
зистой оболочки; о—просвЪтъ слизи- 
сгаго хода. ГазрЬзъ получен'!, чорслъ 
нею складку слизистой оболочки пла- 
галища, вырезанную имеет!; съ заклю
ченной въ толщ'!! ея трубочкой, дли

ною въ 8 mm.



тельною особенностью которой прежде всего будетъ ея кислая реакщя ве 
противуположность щелочной реакцш маточнаго содержимаго.

Въ виду отсутств]'я въ слизистой оболочке влагалища железъ, который 
могли бы продуцировать находящуюся здесь жидкость, некоторые авторы 
полагаютъ, что отделяемое влагалища своимъ происхождешемъ обязано желе- 
зис/гымъ образовашямъ, лежащимъ выше, въ цервикальномъ канале и въ 
полости матки.

Однако, самое простое наблюдете показываетъ, что отделяемое это резко 
отличается отъ секрета полости матки и цервикальнаго канала. Не говоря 
уже о разности реакцш, и внешнш видъ, и изследоваше подъ микроскопомъ 
резко различаютъ жидкости, находимыя въ разныхъ отделахъ половой 
трубки. Doderlein’y мы обязаны главнымъ образомъ разработкой этого воп
роса (Das Scheidensekret und seine Bedeutung fur das Puerperal fieber. 
Leipzig. 1892  года) и указатемъ на некоторыя особенности нормальнаго 
влагалищнаго содержимаго, особенности, которыя, если оне подтвердятся 
дальнейшими работами, значительно изменять наши возрешя на этотъ пред- 
метъ. Вт. дальнейшемъ изложенш свойствъ содержимаго влагалища я буду 
придерживаться изложешя этого автора.

Прежде всего, что уже и ранее Doderlein’a не составляло тайны, вла
галищное содержимое образуется слущивашемъ поверхностныхъ слоевъ вы- 
стилающаго слизистую оболочку многослойно-плоскаго эпител1я и тканевою 
жидкостью, которая, просачиваясь въ полость влагалища и смешиваясь съ 
отторгпутымъ эпител1емъ, образуетъ полужидкую массу белаго цвета и 
кислой реакцш— это и есть такъ называемый вл а га л и щ н ы й  с-ежретъ. Коли
чество этого секрета вне беременности и у здоровыхъ женщинъ чрезвычайно 
мало, и едва ли можно получить его въ достаточномъ количестве для из- 
следоватя. Но судя по результатам^ изложеннымъ у Doderlein’a и полу- 
ченнымъ на нлагалищномъ содержимомъ у беременныхъ женщинъ, можно 
думать, что кислотность этого содержимаго зависитъ отъ присутств1я въ 
пемъ молочной кислоты, въ количестве несколькихъ lulgr. (у беременныхъ 
во влагалище количество это определено отъ б — 18 mlgr, а степень кислот
ности = 0 ,9 4 5 %  молочной кислоты).

У новорожденных!, и девочекъ содержимое влагалища почти не реаги- 
руетъ на синюю лакмусовую бумажку; кислотность въ той мере, какъ она 
имеется у взрослыхъ женщинъ, появляется у девушекъ къ перюду половой 
зрелости.

Причины этой постоянной кислотности влагалищнаго содержимаго, съ 
точки зр ет я  Doderlein’a, следуетъ искать въ техъ микроорганизмахъ, кото
рые постоянно имеются во влагалищномъ секрете, и которые поэтому должпы 
быть разсматриваемы, какъ нормальная составная часть содержимаго вагины.



Если наследовать подъ микроскономъ отделяемое вагины здоровых!, 
женщинт., то рядомъ гь эпите.шльными клетками можно констатировать 
палочкообразные микробы. Обстоятельство это было известно и ранее (H aiiss- 
шанп, G (inner, Вшпш. W inter, Steffeck). но D oderleiify принадлежит'!, заслуга 
нолучешя чистыхъ культуръ этихъ палочекъ (рис. 45 ), и онъ же ближайшим!, 
образомъ выяснилъ особенности 
ихъ. После многихъ попытокъ 
Doderlein’y удалом, получить 
чистил культуры следующим!, 
образомъ. Определенное количе
ство вагинальной жидкости пе
реносилось въ 1 %  растворъ 
сахара въ мясо —  понтонный 
бульонъ, который вследъ за 
этимъ въ течете сутокъ держался 
въ термостате при t°  37°. Изъ 
бульона уже вследъ за этимъ 
производили посевы на агаре, 
содержащем!. 1% сахара и 3°/о 
глицерина. Чистыл культуры 
палочекъ получались въ виде 
множества точек.!,, разсеянныхъ 
по длине укола. Культуры очень 
чувствительны къ высыханио, и уже при t° 25°— 27° (J. ростъ ихъ пре
кращается. Наиболее бл aroir pi я тнм для роста культуръ температура тела.

Характерною особенностью влагалищныхъ палочекъ служить то обстоя
тельство, что при росте ихъ однимъ изъ продуктовъ ихъ жизнедеятельности 
является кислота; 7П этой кислотности въ питательной среде равенъ при
близительно тому %,, который определяется въ содержимом!, вагины.

Таким!, обравояъ по Doderlein’y кислотность влагалищной слизи обуслов
ливается жизнедеятельностью влагалищныхъ палочекъ, который составляю!'!, 
нормальную, постоянно встречающуюся составную часть содержимаго вагипы.

Другою нормальною составною частью влагалищной жидкости, хотя и 
встречающеюся значительно реже, въ 1 — 2 %  не беременных!, женщинъ,—  
будетъ дрожжевой'грибокъ, который въ вагине встречается въ двухъ, свой- 
с/гвенныхъ ему видахъ: или въ форме круглыхъ элементов!,, такт, называе
мых!, гопидй, или въ форме нитей, так!, называемых!, мицел1й, происходя
щих!. изъ гонидш.

Характерною особенностью этого дрожжеваго грибка, отпосимаго до 
работы Plant (None Beitriige япг system atischen S telln n g <les Soorpilzes



iii der Botanik. Leipzig-. 1SS7 г.) къ раду плесневыхъ грибковъ и извест- 
наго иодъ именемъ oidinm albicans,— характерною особенностью этого грибка 
является то обстоятельство, что онъ размножается исключительно въ кислой 
среде, и что обычно опъ не встречается рядомъ сч> натогенными микробами.

Говоря о влагалищномъ секрете следуетъ упомянуть, что онъ еще характе
ризуется въ большей или меньшей степени особеннымъ заиахомъ селедочнаго 
разсола. Причины этого запаха не вполне выяснены. Одни (Frisch) полага'ютъ, 
что онъ обусловливается примесью къ влагалищной жидкости отделяема™ 
выше лежащихъ частей напр., матки, или выделяемого железъ, находящихся 
ниже, во входе въ рукавъ. Однако, есть некоторое основаше думать, что 
триметиламинъ, которымъ и обусловливается указанный запахъ, примешивается 
къ влагалищному секрету въ самой вагине, и что онъ является, быть можетъ, 
результатомъ жизнедеятельности микроорганизмовъ. Дальнемшл изследоваш’я, 
во всякомъ случае, должны выяснить этотъ вопросъ какъ въ отношенш места, 
где примешивается триметиламинъ, такъ и относительно роли при этомъ 
влагалищныхъ палочекъ Doderlein’a.

Равнымъ образомъ будущему предстоитъ окончательно установить, какую 
роль въ дйле сохранешя нормальныхъ свойствъ влагалищнаго секрета елЪ- 
дуетъ приписать разсеяннымъ въ вагине криптамъ. То обстоятельство, что 
при микрогкопическомъ наследованы секрета, полученнаго изъ глубины 
слизистаго хода, всегда удавалось находить влагалищным палочки, застав- 
ляетъ предполагать, что упомянутые ходы играютъ роль убежищъ для техъ  
палочкообразных’!» образованы, который несомненно играютъ существенное 
значеше въ дел е поддержашя нормальных!, свойствъ плагалпщнаго секрета.

Съ друroii стороны не подлежитъ гомнеппо, что патологическое значеше 
влагалищныхъ криптъ не исчернываетсн только возможностью нроисхождешя 
на месте ихъ ретенндоиннхъ кистъ; какт» показывает’!» клиническое наблю
дшие при патологически измененном’!» секрете влагалища, какъ напр. нри 
гоноррее, въ этих'!» ходахъ могутъ быть находимы гонококки.

Чтобы закончить съ нагинальными криптами, следуетч. еще коснуться 
вопроса о времени и способе ихъ образовании Несомненно— образонаше ихъ 
относится къ тому времени, когда вообще дифференцируются анатомически! час
ти слизистой оболочки влагалища; следовательно, следуя указашяиъ Dorlin’a, 
въ течеше 17 — 19 недели утробной жизни, когда ростъ влагалища въ длину 
идетъ быстро внередъ, когда разрастающаяся внутренняя поверхность выпячи
вается въ виде многочисденныхъ ноиеречныхъ складокъ и когда, выражаясь 
словами Брейски „во влагалище наступает!» сильное ианиллрное разращеше“. 
Уже въ это время возможны спайки около-лежащихъ складокъ и образовало 
различна™ рода криптъ и эните.нальныхъ ходовъ. Не трудно понять, почему, 
какъ замечено уже давно и какъ упомянуто выше, крипты наичаще ветре-



чаются въ нижнемъ отделе рукава: въ указанный выше пертдъ утробиаго 
развитая влагалище расширяется въ своей верхней половине и наоборотъ 
становится уже въ нижнихъ своихъ отд’Ьлахъ, где, следовательно, даются 
более благопр1ятныя услов1я для спаекъ разросшихся складокъ и сосочковъ.

Приведенное объяснеше для происхождев1я каналовъ въ толще влага
лищной слизистой оболочки наиболее вероятно, и Doderlein (Eiii Fall vou 
angdborener Hym enalcyste. Arch. f. Gyu. Bd. X X IX , стр. 2 8 1 — 2 88) уже 
нрименилъ его къ объясненш врожденной кисты девственной плевы.

Артер1альные сосуды влагалища (въ нижеследующемъ я следую описант  
Брейски 1. с.) происходятъ изъ arteriis vaginalibus, спускающихся по 
задней влагалищной стенке; наиболее частое место происхождешя ихъ 
будетъ arteria uterina, хотя они могутъ происходить и изъ art. hypogastrica, 
pudenda interna, haemorrhoidalis media и даже изъ art. obturatoria; во вся- 
комъ случае кроме arteriae vaginalis въ снабженш влагалища кровью уча- 
ствуютъ веточки отъ art. pudendae и art. vesicalis. Большею частно они 
нисходятъ парами по бокамъ задней стенки.

По Гуссенбауэру art. vaginalis составляетъ обыкновенно довольно толстую 
вЬ'Ль arteriae haemorrhoidalis mediae; направляясь по задней влагалищной 
стенке, она лежигь кнаружи отъ мышечнаго слоя; на этомъ пути она отдаетъ 
почти параллельный ветви для боковыхъ стенокъ; кроме того отходятъ и 
поперечныя веточки, которыя огибаютъ влагалищную трубку. Артер1альныя 
веточки црободаютъ въ косомъ напранленш мышечный слой, и конечный 
веточки распадаются въ подслизистомъ слое въ капиллярную сеть, образуя 
въ сосочкахъ сосудистыя петли.

Особенность этихъ сосудистыхъ петель такова, что, будучи на всемъ нро- 
тяжонш влагалищной оболочки простыми, оне въ области columnarum обра- 
зуютъ анастомозируюнря капиллярный петли, берушдя свое начало изъ до
вольно круиныхъ артер1альныхъ веточекъ. Изъ этихъ петель образуется 
капиллярная сеть, дающая начало венознымъ стволикамъ, идущимъ въ суб- 
мукозу. Въ coluinnis вены очень объемисты, многочисленны и соединены въ 
силстешя, при чемъ толщина ихъ спереди назадъ уменьшается. Въ силу 
этого оне придаютъ нижнимъ отделамъ рукава видъ пещеристыхъ телъ, 
нниоминающихъ эректильную ткань (Gruveilher).

Веиы, собираюнця кровь слизистой оболочки, образуюгь въ подслизистой 
ткани растянутая по длине влагалища петли; более толстым веточки, про
низывая мышечную оболочку, располагаются особенно въ наружныхъ мышеч- 
ныхъ слояхъ; далее кнаружи въ окружающей соединительной ткани, на гра
нице съ соседними органами, въ паравагииальной клетчатке, оне образуютъ 
целое сплетете веаъ— plexus venosus vaginalis. Сюда впадаютъ вены изъ 
нижележащихъ частей: спереди вены луковицъ предвер!я (bulbus vestibuli



vaginae), сзади г!; воны наружных1), частей, который но виадаютъ въ vemuii 
pudendani. Огводящимъ стволомъ итого сплетешя служат! дв'Ь крунныя воны 
(vonae vaginales), которая, сл’Ьдуя артерш и направляло, но задней влага
лищной стенке, сообщаются съ plexus haemorrlioidalis.

Гуссенбауеръ (Ueber das Gefiissystem der ausseren xveibl-ichen G enitalien. 
Sitzungsberichte d. k. Akademie d. W issensch. W ien. 1870 . Bd. 6 0 j нахо
дить сходство въ строенш итого plexus venosus vaginalis съ строешомъ 
нещористыхъ тЬлъ, именно но обшйю венозныхъ огволовъ и но трабекуляр
ному ихъ расположению, а Кобе ггъ разсматривалъ сплетешя иижняго отдела 
рукава, какъ особые органы сладострастия. Во всяком! случае. объ эрек- 
uin влагалища не можетъ быть и речи, такт, какъ въ немъ нЬтъ ни веноз
ныхъ назухъ, ни сократительныхъ трабекулъ (Флоринск1й), а, при наполнены! 
венознаго сплетенья, влагалище никогда не достигаетъ той степени напря- 
женности, какая свойственна вообще эректильным! образован1ямъ.

Лимфатические сосуды влагалища, по изслИдовашямъ Poirier (1. с.)-обра
зуют! две сети: бол'Ье тонкая d m . располагается въ самой слизистой обо
лочке, другая, более значительная d m , сосудовъ лежитъ въ мышечномъ 
слое; об!’. с’Ьти между собою анастомозируютъ; глубже лежащая с4ть даетъ 
начало 2 — 3 круннымъ сосудамъ, которые направл)1ются по задней стенке 
рукава въ паравагинальной. клетчатке. Лиифатичеше сосуды нижней трети 
влагалищ;;) направляются къ наховымъ железам!, тогда какъ сосуды средней 
трети, следуя нанравлеш’ю art. vaginalis, заканчиваются въ подвздошныхъ 
железахъ; наконецъ, сосуды верхней трети сливаются съ лимфатическими 
сосудами шейки матки и заканчиваются въ соответственных1), жслезкахъ 
(gland, iliacae).

Glandulae iliacae, назначенныя для нриш тя влагалищных1), лимфатиче
ских! сосудов1),, лежать между ветвями arteriae liypogastricae, въ разстоянш 
3 — 5 сайт, отъ бокового края матки; они образуютъ част), большого plexus 
iliaci, и могутъ быть ощупаны со стороны влагалища и прямой кишки.

Нерпы влагалища происходить отъ ganglion cervicale и plexus puden- 
dus. Хрщоновичъ (Beitriige zur Ivenntuiss dec feineren Nerven der Vagi- 
nalclileimbaut. Sitzungsberieht. d. Akad. der W issenscbaft. W ien II. Abtli. 
Februarbeft, lid . 63 . 1871 г.), изучая распределено нервныхъ волоконъ въ 
слизистой оболочке влагалища, нашелъ, что нервный волокна, входя въ су
щество слизистой оболочки и повторно делясь, распадаются на невольные 
стволики, содержание мозговую оболочку; более тшшя веточки теряютъ 
эпэдиновую обкладку. Большая часть нервовъ сонровождаетъ сосуды сосоч- 
ковъ; другая— меньшая, направляясь къ энителю, образуетъ нодъ нимъ нерв
ную оубъэпцте.тльную сеть. Кроме этой с’Ьти Хрщоновичъ описываетъ въ 
глубоких1), слояхъ эпител1я нервную сеть съ ветвистыми телами, похожими



на Лангергансовсктя; равнымъ образомъ и въ поверхностныхъ слояхъ эни- 
'шпя аиторъ онисываетъ сеть волокондевъ, нервный характеръ которыхъ не 
вполне ясенъ. Въ мышечномъ слое влагалища Хрщоновичъ онисываетъ 
целую сеть нервныхъ волоконецъ вокругъ мышечныхъ пучковъ; отъ волоконъ 
отходили веточки, проникавнпя между отдельными мышечными клетками.

Въ общемъ, чувствительность челов4чеснаго влагалища крайне незначи
тельна, и это относится не только къ верхнимъ его отделами», но и къ са- 
мымъ нижнимъ участкамъ, где можно оперировать безъ необходимости при
бегать къ наркозу.

Д Е В С Т В Е Н Н А Я  П Л Е В А — HYMEN.

Влагалище заканчивается книзу складкой слизистой оболочки, извест
ной нодъ именемъ девственной плевы —  hymen. Складка эта нри обыч- 
ныхъ услов1яхъ, соприкасаясь своими краями, совершенно закрывастъ 
влагалищное отверстие, которое можетъ быть видимо, если раздвинуть
бедра и пальцами растянуть наружный м яш я части. При этомъ гименаль- 
пая складка представляется различной по своимъ очерташямъ: большею 
частью, она имеетъ нолулунную форму (hymen sem ilunaris), и тогда 
отверстче, ведущее во влагалище имеетъ полукруглую форму и отодви
нуто къ переднему краю влагалища; въ другихъ случаяхъ входъ въ рукавъ 
окаймленъ кольцеобразной складкой (hymen annularis), и отверстче этого 
входа круглой формы, и точно также приближено къ передней стенке
рукава; въ некоторыхъ случаяхъ небольшое круглое отверстче расположено 
но середине (hymen circularis); въ более редкихъ случаяхъ девственная 
плева представляетъ сплошную неренонку съ небольшими отверстиями (hymen 
cribriformis); наконецъ, въ редкихъ случаяхъ отверстче входа въ рукавъ
сплошь занято перепонкой, не представляющей никакихъ отверстий (hymen
imperforatus), или наблюдаются формы, который следуегь разсматривать 
какъ аномалш— hymen fimbriatus, denticulatus а также— и полное отсуте/шс 
девственной плевы.

Вследъ за началомъ половой жизни, обычно нри нервомъ же совокун- 
ленш, девственная плева рвется и при этомъ чаще всего представляетъ или 
два надрыва по сторонамъ или одинъ прямо къ задней части: въ редкихъ 
случаяхъ получается большее число надрывовъ; части, образованный этими 
надрывами нослтъ назваше caruncuiae hymenales. Продолжительная половая 
жизнь и особенно частые роды еще боле<* изменяютъ эти остатки: крал ихъ 
становятся зазубренными, и сами они представляются скорее въ форме бугро- 
ватостей, окаймллющихъ входъ въ рукавъ— caruncuiae myrtiformes.



Бъ р'Ьдкихъ и исключительных!) случаяхъ девственная плева настолько 
плотна, что служитъ пренятств1емъ для совокунлешя; бываютъ, далее, случаи 
где она на столько эластична и вместе съ темъ растяжима, что даже при 
повторных!, еовокуплешяхъ не разрывается; мало того, въ виду имеющихся 
наблюдший, можно считать за достоверное, что, при известныхъ услов1яхъ и 
въ исключительных!) случаяхъ, женщина можетъ быть беременна, можетъ 
выкинуть или даже родить незрелаго ребенка безъ того, чтобы девствен
ная плева надорвалась.

Однако, случаи эти относятся къ исключительнымъ редкостямъ, и въ общемъ 
все таки, особенно въ вопросахъ судебныхъ, девственная плева, не смотря на 
свои неболышя пространственный отношешя, имеетъ для врача существенное 
значеше, такъ какъ здесь чаще всего придется искать следовъ насшпя 
надъ женщиной; здесь, большею частью, возможно анатомически доказать 
были-ли роды, какъ часто происходят!, половыя отношешя и т. д.

Что касается до ближайщаго гистологическаго строешя девственной 
плевы, то въ общемъ она состоитъ изъ соединительно-тканной основы, содер
жащей эластичесшя волокна, сосуды и нервы; большихъ разветвленш сосудовъ 
здесь не наблюдается, и въ силу этого только въ исключительныхъ случаяхъ, 
при разрыве девственной плевы, получается значительное кровотечеше* Съ 
обеихъ сторонъ девственная плева покрыта многослойнымъ плоскимъ эните- 
л1емъ, который нереходитъ сюда съ слизистой оболочкой влагалища и рас
пространяется дальше на части, лежашдя кнаружи.

Некоторым исторически: замечанья, заимствованным у Флоринскаго, 
Voit’a и др., касательно девственной плевы заслуживаютъ быть уиомянутыми. 
Древше народы знали о ея существовали, и разрушеше ея обставляли осо
бенными умошиши: или перерезывали, или разрывали ее носредствомъ неболь
ших!, фигурокъ идоловч,, или предоставляли разрушение ея жрецамъ.

У Финшпянъ .imiieiiie девственности предоставлено было особымъ неволь- 
никамъ. Въ царствнвашс Tnoepin запрещено было казнить деломудренныхъ 
девицъ, прежде ч'Ьмъ иалачъ не нарушить ихъ девственности.

При всемъ томъ, первыя анатомически! сведеш л относительно девствен
ной плевы мы находимъ у Soranus’a (въ 120  году после Р. X .). Темъ 
удивительнее то, что въ 17 столетни находились авторы, которые отрицали ея 
существоваше. Именно Pierre Dionis, знаменитый хирурга, и акушеръ въ 
Париже, а съ 16 7 3  года профессора сомневался въ существовали девствен
ной плевы и опнсывалъ ее въ форме только четырехъ carimculae myrtiformis.

Точное и обстоятельное оиисаше въ анатомическомъ отношен in каса
тельно Ьушеп’а составляет!. iipio6 p e’reiiie уже настоящаго столетия, хотя въ 
тоже самое время с.гЬдуетъ заметить, что и ио настоящее время не пред
ставляется возможным!» ясно и определенно указать на фенологическое



значсше девственной плевы. Считать ее исключительно признаком'!, целомуд- 
реннаго состолшл, ото не значить указывать на ел физюлогическое значенк*.

Скорее, какъ это высказалъ Флоринскш, на нее можно смотреть, кань 
на пробный камень для половой правоспособности мужчины; съ этой точки 
зренья гименъ играетъ роль въ д ел е  более нравильнаго полового подбора 
и составляетъ одинъ изъ пунктовъ борьбы за поддержание вида.

Не отрицая только что нриведеннаго широко бюлогическаго значешл 
девственной плевы, я прибавилъ-бн кроме этого, что гименъ, обозначая 
собою анатомически начало рукава, вместе съ темь служить прикры’пемь 
и защитой его отъ внешнихь вредныхъ вл1ян!й вь то время, когда рукавъ 
не несетъ функцш и когда, какъ это видно изъ вышеизложеннаго (стр. 67), 
онъ нредрасноложенъ къ влйшш на него вредностей. Съ началомъ правильной 
половой жизни, а темъ более съ началомъ производительной деятельности 
физшлогическая роль девственной плевы кончается; она более ненужна, да 
къ этому времени и физюлогичешя свойства влагалищной слизистой оболочки 
достигаюгь полнаго своего развития и служатъ, какъ мы видели, достаточ
ной защитой отъ вредныхъ вн'Ьтнихъ вл1яшй.

Кнаружи отъ гименальной складки, въ средней ея части лежитъ неболь
шое »отверс’пе, составляющее конечную точку выводнаго нритока железы, 
лежащей въ толще мягкихъ частей съ каждой стороны; объ этой Бартоли
новой или, какъ ее еще называюгь, Кунеровой железе будет'!, сказано ниже.

Въ верхнемъ углу гинемальнаго кольца, тотчасъ надъ нимъ лежитъ 
отверстие, выводящее мочу (наружное отверстие мочеиспускательнаго канала — 
orificium urethrae).

ВсЬ эти образошшя, о которыхъ мы скажемъ ниже, а равно и сама 
девственная нлева или ея остатки прикрыты наружными половыми частями, 
и изъ иихъ ближайшими къ гимену будутъ малыя половый или детородный губы.

МА ЛЫ  Я Г У Б Ы ---- R A B I A  M I N O R A ,  N Y M P H  А К

Кнаружи отъ гименальиаго кольца лежать две симметричныя почти парал
лельно расположенный спереди назадъ складки,— малыя губы, labia minora. 
Складки эти состоять изъ петлистой, богатой сосудами и нерпами соедини- 
тедьно-тканной стромы съ примесью эластичныхъ волоконъ, покрытой съ 
обеихъ сторонъ многослойнымъ плоскими, эиитeлieмъ, который на наружной 
стороне складки ноелтъ совершенно почти энидермоидальный характер!,, на 
внутренней же— приближается более къ слизистому покрову. Толща малыхъ 
губъ изобилуетъ мякотными и безмякотными нервными волокнами, а равно и 
конечными нервными аппаратами, присущими кожннмъ покровамъ; въ особен



ности это следует» отметить ио отношению къ Meissner’oBCKHM» осязатель
ным» тельцем», какъ это показал» Garrard (Zeitschrif. f. Geburtsbulte uud 
Gyniikol. Bd. X , стр. 62). Поверхность малыхъ губъ, дал’Ье, обильно снабжена 
са льными железками, отличительно» особенностью которыхъ служитъ то, что out 
меньше по объему сравнительно съ железками, находящимися въ связи съ 
волосяными мешками (рис. 46); наибольшее количество железокъ имеется на 
внутренней поверхности малыхъ губъ; здесь 
ихъ насчитываютъ на одномъ квадратном» сан
тиметре до 1 2 0 — 150, тогда какъ на наруж
ной стороне на таком» же пространстве число 
ихъ простирается только до 1 0 0 ; железы эти гроз
девидный, имеют» отъ 8 —10 долек» и от» 15 
до 2 0  глухих» окончаний; выводйые протоки 
ихъ на поверхности малыхъ губъ могут» быть 
различимы глазом» и имеют» въ д1аметр4 около 
0 ,2  mm.; иолпаго своего развитая сальныя 
железки достигают» ко времени половой зре
лости, а въ старческом» возрасте атрофируются.

Наконец», следует» еще упомянуть, что 
поверхность малыхъ губъ усеяна небольшими 
сосочками, расположенными перпендикулярно къ 
поверхности и лежащими правильными рядами; 
форма сосочков»— соскообразная или кеглеоб
разная; вышина ихъ около 0 ,1 5  mm.; каждый со
сочек» снабжен» петлею капиллярных» сосудов»
(Флоринский) и, но всей вероятности, окончатель
ными нервными аппаратами, упомянутыми выше.

Въ общем», однако, поверхность малых» губ» лишь местами и преиму
щественно на внутренней своей стороне представляется слегка шагреневатой; 
большею же частью она в» девственном'!, состоянии гладкая, нежнаго вида, 
слегка розоватаго цвета; обычно нимфы не велики у девственниц» и совер
шенно прикрыты мягкими частями, лежащими кнаружи отъ них», отчего 
поверхность их» представляется слегка влажною. Свободный край малыхъ 
губъ— тонкш, слегка закругленный, представляет» неболышя неровности, а 
иногда и явственно обозначенный вырезки.

Половая жизнь, а тем» более роды делают» малыя губы более замет
ными: оне удлиняются, выступают» над» соседними кожными складками, 
теряют» свой обычный розовый вид» и свою влажность и в» общем» пре
вращаются в» желтоватыя иногда темноватыя (от» отложетя пигмента), 
дряблыя, cyxiu, морщинистыя складки.

Рис. 46.

(Henle). Вертикальный раз- 
р»зъ малой губы. Сальный 

железки.



Филологическое значеше малыхъ губъ до сихъ иоръ иодаетъ новодъ къ 
разнообразнымъ теор1ямъ. Собственно говоря, трудно оъ положительностью 
решить, для какой цели ихъ устроила природа, такъ какъ едва ли можно 
думать, что он'Is служатъ для выделешя сала и для облегчешя такимъ 
нутеяъ рождетя младенца. Гораздо вГрнГе считать ихъ, въ виду обильного 
содержашя въ ихъ толще нервовъ и сосудовъ, за органы, где формируются 
или где подготовляются спещальныя ноловыя чувства. По крайней мере, 
за это говорить во 1 -хъ ихъ малое. р а зв и т  у девственницъ и ихъ бблынсс 
развитие у живущихъ половою жизнью женщинъ; во 2 -хъ — ихъ чрезвычайное 
р а зв и т  у женщинъ и дйвицъ, раздражающихъ свои половыя органы нутсмъ 
такъ называемой мастурбацш.

Книзу малыя губы не всегда заканчиваются одинаковымъ образомъ; боль
шею частью онй не сходятся другъ съ другомъ и незаметно книзу resp. 
кзади сливаются съ лежащими здесь мягкими частями (большими половыми 
губами, см. далее). Но иочти также часто возможно кзади проследить ихъ 
нереходъ другъ въ друга, и тогда, сливаясь между собою, онй образуютъ 
поперечную складку полулунной формы, которая особенно становится замет
ной, если оттянуть малыя губы въ стороны; складка эта известна иодъ имс- 
иемъ задней спайки или уздечки — coinmissura posterior, frenulum, navirula; 
между этой складкой и основан1емъ гимена существует'], небольшое углубле- 
nie, известное иодъ назван!емъ ладьеобразной ямки— fossa navicularis.

Некоторые авторы и между прочимъ одинъ изъ русскихъ ученыхъ, заел у ■ 
женный нроф. И. П . Лазаревичъ, нолагаютъ, что по своему местоположении 
задняя сиайка должна быть разематриваема всегда, какъ сиайка образован
ная нродолжеи1емъ малыхъ губъ; къ этому сл’Ьдуетъ прибавить, что при 
тщательномъ изеледованш въ большинстве случаевъ можно на живой жен
щине убедиться въ участии малыхъ губъ въ образована задней спайки, хотя 
нее таки останутся случаи, где малыя губы ясно заканчиваются на средин!; 
болъншхъ иоловыхъ складокъ (болыиихъ губъ), лежащнхъ кнаружи отъ иихъ.

Кверху малыя губы разделяются на дв'Ь складки, который охватывают'], 
небольшое иуговкообразное тельце, носящее назвате клитора; верхняя 
складка носить назваш'е praeputiimi clitoridis, нижняя— frenulum ditoridis.

П Р Е Д Д В  EPIE В Л А Г А Л И Щ А — V E S T I B U b U M  V A G I N A E

Пространство, лежащее ниже клитора между этимт. последним’). сверху, внут
реннею поверхностью малыхъ губъ съ боковъ и задней спайкой снизу известно 
иодъ именем* преддвер1я рукава— atrium, vestibulum  vaginae; при стоячемъ 
положен!)! жонщины, оно почти совиадаетъ съ горизонтал].ною плоскостью. 
Французские анатомы иодъ именемъ преддверья описывают), площадку, лежа-



Шую между клитором* сверху, отверспемъ мочеиснускательнаго канала снизу 
и малыми губами съ боковъ; такого же мн*нчя придерживается и Лазаревич*. 
(Курс* акушерства, том* I. 18 9 2  г. сгр. 92).

На этомъ пространств* (рис. 47), выстланном* многослойным* плоским* 
эпител1емъ, н*тъ никакого отд*лительнаго или выд*лительиаго аппара
та, принадлежащаго слизистой обо- ^

лочк*; неболышя трубчаткя или 
м*шетчатыя углублешя (lacunae, 
cryptae) в* слизистой оболочк*, раз
бросанный на этомъ пространств* 
в* числ* 1 0 — 1 S и особенно распо
ложенный вблизи и въ окружности 
мочеиснускательнаго канала, по стро
ение своему не представляют* желе
зистых* образованш, и выстланы 
многослойным* эпителчемъ, зашед
шим* сюда съ поверхности. Робер* 
и Гюгье описали их*, как* слизи- 
стыя м*шетчатыя жел*зы.

Н а этомъ пространств* найболь- 
пюе значен1е им*е'п> наружное от
верстие мочеиснускательнаго канала, 
лежащее приблизительно на один* 
дюйм* ниже клитора. Форма этого 
отверстая разнообразна: оно то кру
гловатой формы, то звездообразной, 
то въ форм* продольной щели; 
круглая форма повидимому чаще всего встречается у девственниц*. Отверстое 
это окаймлено плотным* валиком*, который легко может* быть прощупан*, 
благодаря чему въ исключительных* случаях* в* это отверст!е может* 
быть введен* инструмент*, зонд* или катетер*, без* сод*йств1я зр*н1л.

Обыкновенно мало обращается внимашя на т* железоподобныя образовамя, 
которыя окружают* отверстое мочеиснускательнаго канала и описаше кото
рых* дано Huguier (Maladies des appareiles secretaires des organes geni- 
taux de la femme. Paris. 1 8 5 0 )  По Huguier, различают* уретральный 
железки, открывающаяся тотчас* же под* отверстчемъ по средней лиши и 
бол*е непостоянный железки, расположенный съ боковъ.

Американец* Skene (N ew -Jork) въ свою очередь описал* два трубчатых* 
образовашя, простирающихся на 3Д дюйма над* наружным* отверстчемъ, под* 
слизистой оболочкой капала въ его мышечном* ело* (рис. 4 8 ).

V estihulum  vaginae; болышя и малый 
губы раздвинуты. Cl—Clitoris; Pc—ргаерн- 
tium clitoridis; N—Nymphae; On—orificium 
urethrae; Cva — Columna vaginae anterior; 
II—Hymen; Na—Navicula. *—ОтпермЧе вы- 
водящаго протока Бартолиновой железы; 
**—Задняя ст'Ьпка Vestihuli; ***—Lacunae 

въ окружности orificii urethrae (ITenie).



Мои личныя наблюдешя относительно этихъ железистыхъ образована 
обнаружили, что число ихъ колеблется отъ 2 до о-ти, очень редко встре
чается одна трубочка, еще реже они совершенно отсутствуют!»; что чаще 
всего они занимаютъ боковое ноложеше относительно отв ер тя  мочеиснуска- 
тельнаго отверстая, располагаясь у самаго края его и параллельно каналу 
на 1 — 2  стм.; часто однимъ общимъ выводнымъ нротокомъ открываются 
паружу две трубочки; трубочки эти выстланы многослойнымъ плоекимъ эпи- 
тел1емъ, который заходить сюда еъ поверхности преддвер1я.

По H iignier эти трубчатая, разветвляющаяся образовала вы дел я ть  
слизистую жидкость. Однако, физшлогическое значейе этихъ железокъ не 
выяснено; кань я могъ убедиться, при накоплены 
въ нихъ секрета (слегка беловатой отъ содержания 
клетокъ плоскаго эпител1я жидкости), на месте ихъ 
вокругъ о тв ер тя  urethrae у некоторыхъ женщинь 
появляется особое чувство зуда, раздражемя; въ виду 
этого можно было-бы высказать предположение, что 
эти железистая трубочки относятся къ числу техъ  
приспособлена, где возникаютъ или откуда идутъ 
импульсы къ возникповенш спец|'альныхъ половыхъ 
ощущен]’й. Въ натологическихъ случаяхъ трубочки 
эти, несмотря на свою небольшую величину, служатъ 
местомъ найболее длительныхъ и наиболее тягост- 
пыхъ страдан|'й (въ особенности при гоноррейномъ 
поражены слизистой оболочки входа и нижняго от
дела рукава, такъ какъ въ углублешяхъ этихъ 
трубочекъ долго и упорно сохраняются гонококки).

Во всякомъ случае необходимы дальнейпйя изсле- 
довашя съ целью выяснить окончательно строение 
упомянутыхъ трубочекъ такъ же точно, какъ не
обходимы наблюдешя и для установки ихъ физшлогическаго назначены.

По обе стороны наружнаго отверстчя мочеиспускательная канала, уже 
въ пределахъ слизистой оболочки преддвер1я (а не въ толще стенки самаго 
канала) имеется по одному щелеобразному углубдешю, которое более по
стоянно по своему местоположение и имеегь более определенный видъ. 
Относительно этихъ углублены за последнее время возник!» вопроса, прсд- 
ставляютъ ли они обычныя въ этомъ м есте железки (Dorhn), или же на 
нихъ следуегъ смотреть, какъ на остатки Вольфовыхъ протоков!», известные 
подъ именемъ Гартнеровскихъ ходовъ (Kocks, KOlliker).

Рис. 48.

В е р т и к а л I. ни ft р а  з р Ь я ь 
м о ч е и с п у с  катсл ы тагн  
канала (Skene); а —каш IV. 
1)1» — железы, описании» у 
Skeno’a; с —vciiiv.i! —■ artcvia.



п
К Л И Т О Р Ъ  C L I T O R I S .

Клиторъ или, какъ ого называютъ еще, похотникъ лежитъ въ верхнемъ 
углу проддвер1я рукава между складками (praeputium и frenulum clitoridis), 
образованными малыми половыми губами; но своему анатомическому устройству 
опт, представллетъ органъ, аналогичный мужскому детородному члену съ 
тою разницею, что онъ значительно меныпихъ размеровъ, и что съ нимъ не 
свлзапъ непосредственно мочеиспускательный каналъ, который, какъ сказано 
выше, лежитъ кзади, тотчасъ у передняго конца гименальнаго кольца, при
близительно на одинъ дюймъ отъ клитора. Существо клитора образовано 
двумя кавернозными телами, изъ которыхъ каждое начинается (crura c lito 
ridis) отъ нисходящей ветви лонной кости и восходящей— седалищной; въ 
этомъ месте кавернозныя тела представляются цилиндрической формы, тол
щиною около 1 сайт.; вблизи нижняго края лоннаго соединешя обе ножки, 
сливаясь вместе, образуютъ одно общее цилиндрическое, слегка сплюснутое 
въ поперечнике тело, разделенное на две половинки соответственно двумъ 
слившимся частямъ; этотъ corpus clitoridis далее заканчивается тупымъ 
концомъ, головкой— glans clitoridis; направлено клитора таково, что онъ 
образуя дугу идетъ сзади внизъ и впередъ, оставляя между лоннымъ соеди- 
пешемъ и своими ножками щелевидное пространство, черезъ которое идутъ 
къ клитору сосуды и нервы. Отъ дуги клитора кверху, въ жировой клет
чатке къ лобку идетъ волокнистый шнурокъ, нечто въ роде ligam enti 
suspensorii clitoridis; съ другой стороны вогнутая часть клитора занята 
вепознымъ сплетешемъ; образованнымъ изъ вепъ кавернознаго тела уретры 
(см. далее), направляющихся къ клитору, и изъ венъ praeputii и frenuli 
clitoridis (Гуссенбауеръ 1. с.); эта область клитора известна цодъ именемъ 
liars intermedia (Кобелтъ). (Рис. 4 ‘.)-й). Клиторъ имеетъ собственную обо
лочку— albuginea— состоящую изъ соединитолыю-тканной стромы съ зало
женными въ нее эластическими волокнами и нервами; эти и оследте обра
зуютъ въ окружности целый слой, при чечъ входяшдс въ него нервные 
стволы располагаются въ виде нравильныхъ рядовъ другъ возле друга, 
местами разъединяясь проходящими здесь сосудами (рис. 50); отъ этихъ 
порвныхъ пучковъ отходятъ нервныя веточки, который переплетаясь дости- 
гаютъ до самой слизистой оболочки. Толщина tunicae albugineae достигаетъ 
до 1 миллиметра.

Среди обильной сети кровеносныхъ сосудовъ, входящихъ въ составъ 
клитора следуетъ различать две arteriae dorsales clitoridis и venam dorsa- 
lem clitoridis; при этомъ въ эту последнюю впадаютъ только более тоню'я 
относящая кровь пены головки, тогда какъ более толстыя соединены съ 
pars intermedia.



Относящими П'НОЛНМИ клиторн слуз 
elitoridis. Корнями venae dorsalis служат* 
стаго гЬла клитора и venae circmnflexao 
venae profimdae переносятъ кровь и:п,

Клиторъ— ото самая чувствительная 
часть наружных!, половыхъ частей и 
подобно penis’y можетъ приходить въ 
напряженное состояшо; гйло его под
вижно лежитъ подъ кожными покровами, 
изобилующими ВТ. ЭТОМЪ M'liCTt) саль
ными железками, открывающимися въ 
волосяныя луковицы, тогда какъ го- 
ловка его, окруженная крайнею плотью 
(praeputium elitoridis), обладает!, по
верхностью, бол'Ье схожею съ слизистым!, 
покровомъ; слизистая оболочка ст. часты
ми и мелкими сосочками весьма чувстви
тельна къ раздражешямъ, такт, какъ 
изобилует!, нервными в'Ьточками, состав
ляющими разв4твлеше болыиаго числа 
нервныхъ стволиков!., вроникающихъ 
черезъ оболочку.

Помимо обильного количества нерв
ныхъ в'Ьточекъ, клиторъ обильно снаб- 
женъ и нервными окончашями, которым 
зд^сь чрезвычайно разнообразны: туп . 
встречаются Пачишевы г]; л а, Мейссне
ровы т'Ьла, колбочки Краузе и такт, 
называемыя ген и т альн ы х  т’Ьльца, от
носительно которых!, иолагаютъ. что 
они составляютъ характерную особен
ность половыхъ органовъ и составляютъ 
спещальные органы полового чувства 
(Краузе, Сюшаръ). Заимствуем!, опи- 
саше этихъ гЬлец’ь у Велнкаго (Осно- 
вашя къ изучении микроскопической 
анатомш человека и животныхъ. Подъ 
редакщей Лавдовскаго и Овсянникова, 
т. 2, стр. 786 ). „Вт. большинства слу
чаев!. эти тйльцн сложный, СОСТОЯТ!.

;атъ vena dorsalis и venae profimdae 
ь venae emissariao, идупря изъ иещери- 
clitoridis, идунря изъ pars intermedia; 
crura elitoridis въ vonam pudendam.

1’ис. 49.

(I’iO'ic). K.UlTopi,, увеличенный нри- 
o .i и и т e .1 1. и о 4 — Г» разч.. а —гЬло кли
тора: Ь—погнутая его сторона: о—голоика: 
.1 - vena dorsalis; с —новерхностныя вены, 
который идут огь корня головки; f, g — воны, 
которня нмТ.ютъ Оо.тЬе глубокое нроиехож- 
деше; они несут кровь вт, vena dorsalis; 
h -arteria dorsalis: k — plexus venosus sen 
pars intermedia; m —венозные каналы, иду
щее изъ pars intermedia къ нижней поверх
ности гЬла клитора; и, п, о—боковын сооб- 
щешя между только что упомянутыми ве
нозными каналами и vena dorsalis; р—вены 
половыхъ губъ: г—вены малыхъ половыхъ 
губъ н frennli elitoridis, пдунря въ pars 
intermedia: i|—артчцналмшя вЪгочки, сооб- 
щашпрлсл съ pars intermedia и съ идущими 

зд'!',С1. венами; s—lreniilnm elitoridis.



изъ малi,ix7. кл'ктокъ, подобно Мейсснеровымъ т’Ьльцамъ или колбочкамъ 
конъюнктивы глаза, и заключаюсь въ себе разветвлетя тонкихъ нервовъ. 
Ви'ЬсгЬ съ нервами они хорошо окрашиваются хлористымъ золотомъ'С

После нриведеннаго выше анатомичеекаго и гистологическаго строешя 
клитора, Посл’Ь указаннаго выше обил1я кровеносныхъ сосудовъ и нервныхъ 
образовали, не можетъ быть сомн'Ьшй въ томъ, что клиторъ составляетъ у 
женщины главное м’Ьсто, где создаются спещальныя* половыя чувства: это 
главный органъ сладострастныхъ ощущенш.

Съ кавернознымъ тЬломъ клитора посредствомъ сосдинительныхъ венозныхъ 
стволовъ находится въ связи другое кавернозное гЬло преддвер1я — corpus caver- 
nosum urethrae. Оно лежитъ съ каждой стороны преддвер1я на высоте д ев 
ственной плевы; за д т е  концы его свободно заканчи
ваются колбообразнымъ утолщешемъ, а спереди у 
края уретры оба тЬла сливаются между собою, обра
зуя подковообразное углублеше, въ которое и ложится 
уретра (рис. 51); длина этого пещеристаго гЬла 
около 3 ,5  сайт.; оно ингЬетъ цилиндрическую, слегка 
приплюснутую форму, и толщиною отъ 10  — 15 мил- 
лиметровъ. Corpus cavernosum urethrae окружено 
очень тоненькой оболочкой, и въ этомъ отношенш 
р’Ьзко отличается отъ кавернознаго гЬла клитора; 
дал’Ье, промежутки кавернознаго т’Ьла уретры гораздо 
шире, больше, нежели въ клиторе, перекладины 
здЬсь снабжены меньшимъ количествомъ мышечныхъ 
волоконъ, чЬмъ въ клиторе.

Окружая входъ въ рукавъ, соприкасаясь съ 
лежащими зд/Ьсь мышцами, находясь вблизи Ку- 
неровой железы, о которой будетъ сказано ниже,
(срав. рис. 52 ) упомянутый только что каверноз- 
ныя т’Ьла иреддвер1я не оставляюсь сомненш от
носительно ихъ физюлогическаго назначешя; на
прягаясь и увеличиваясь въ своемъ объеме во время половаго возбуждетя, 
они съуживаютъ вульварное отверстче, обусловливаютъ более т’Ьсное половое 
соприкосновенie и, такимъ образомъ, способствуютъ происхождешю более 
сильнаго и бол’Ье пылкаго половаго (сладострастнаго) чувства. (W itkowski. 
La Generation humaine. Sixiem e edition. Paris, page 102).

Рис, 50.

Вертикальный разрЬзъ 
правой половины кли
тора Ссс—corpus caverno
sum clitoridis; *—Tunica al
buginea; **—Нервиые ство
лики, образуюиие вмЬстЬ съ 
сосудами на albuginea осо

бенный слой (Henle).



ВОЛЬШШ П О Л О В Ы Я  ГУБЫ L A B IA  l 'U D E N D I M A IO R A  S E U  

L A B IA  P U D E N D I E X T E R N A .

Рис. 51.

Кнаружи отъ малыхъ губъ лежатъ больная губы (labia maiora sen 
externa), которыя представляютъ складку наружныхъ покрововъ съ обиль
ной жировой подкладкой; благодаря этому последнему обстоятельству, складки 
эти въ обычныхъ случаяхъ обравуютъ два продолговатыхъ, незначительныхъ 
возвышен1я, которыя у д'Ьвственницъ, прилегая плотно другъ къ другу, со
вершенно закрываюсь глубже лежапря части. Место соприкосновен1я этихъ 
двухъ сКладокъ обозначается небольшою щелью— rima pwlendornm. У жен- 
щинъ, живущихъ половою жизнью, а т'Ьмъ болЬе у рожавшихъ, половая 
щель значительно более обозначена, часто з1яетъ, и изъ нея, какъ упомянуто 
выше, выстоять малыя губы.

Представляя продол же т е  кожи, больная губы нредставляштъ и все осо
бенности гистологическаго строешя кожи. Наружная ихъ поверхность изоби- 
луетъ кожными образовавший— волосами, сальными и потовыми железами. 
Сальныя железки не везде распределены 
равномерно; на наружной поверхности боль- 
шихъ губъ на одномъ квадратномъ санти
метре число железъ доходить до 2 0 — 30; 
тогда какъ на внутренней поверхности на 
томъ же самомъ пространстве ихъ— до 40, 
но оне меньше по величине. По устройству 
своему железы эти гроздевидныя, состоять 
изъ 4 — 6 долекъ, а въ каждой изъ нпхъ 
отъ 8— 10  глухихъ окончат#; оне соеди
нены съ волосяными луковицами. Потовыя 
железы въ менынемъ количестве и обыч- 
наго устройства (Martin et Lcger. Reclier- 
ches sur l ’anatomie et la pathologie des 
appareils secreteurs des organes genitaux  
externes chez la femme. Archiv general de 
mddicine 1S62 г. Январь). Внутренняя поверхность больпшхъ губъ, соприка
сающаяся съ малыми немного нежнее и какъ бы приближается по виду къ 
слизистой оболочке, хотя по своему гистологическому строенш она ничЬмъ 
не отличается отъ кожныхъ покрововъ.

Кверху больппя губы, соединяясь надъ периферическими частями малыхъ 
губъ и сливаясь съ окружающими покровами, заканчиваются, такъ называе- 
мымъ, лобкомъ— mons Veneris— представляющим, жировую возвышенность,

А—клиторъ: В—Bullms vaginae; С,В — 
Musi ill. constrictor vaginae.



расположенную надъ лоннымъ соединеньемъ и занимающую пространство 
приблизительно въ 8  сайт, шириною и около 5 сайт, вышиною; кожа въ 
этомъ м'Ьст'Ь, ко времени половой зрелости, въ изобшпи покрывается ворот
ками и большею частью вьющимися волосами, между которыми помещаются 
многочисленныя сальныя железки. По богатству и величине волосъ въ этой 
области часто можно судить о степени развийя детородныхъ органовъ.

Но такой способъ передней спайки болыпихъ губъ не всегда можетъ 
быть констатированъ. Иной разъ обе губы не сливаются между собою, а 
заканчиваются параллельно въ 
области mons Veneris, при чемъ ^ ис’
между ними остается узкая вы
емка, переходящая непосред
ственно въ praeputium clitoridis.

Книзу больная губы теря
ются въ коже промежности; въ 
техъ случаяхъ, когда малыя 
губы круто заканчиваются въ 
верхней половине или въ сред
ней части внутренней поверх
ности болыпихъ губъ, эти по- 
следшя, сливаясь съ заднею 
частью vestibuli, участвуютъ 
въ образовали задней спайки 
—  frenuli labiorum.

Иногда продолженья боль- 
шихъ губъ можно проследить 
на коже промежности въ виде 
неболыпихъ возвышешй, между 
которыми кожа промежности
представляетъ родъ желобка s
(Флоринскш 1. с.). У молодыхъ 
девицъ и у новорожденныхъ 
подобное cocTOiiifie встречается, 
какъ обыкновенное явлеюе; у 
нихъ каждая губа переходить 
въ соответствующую ягодицу 
(Флоринскш); обстоятельство это въ свою очередь служитъ подтверждешемъ 
взгляда техъ, которые утверждаютъ, что задняя спайка наружныхъ поло- 
выхъ частей образуется соединетемъ малыхъ губъ.

Видъ передней части выхода женскаго таза; 
кожа и жирь удалены. С1—клигоръ; Сси—corpus 
cavernosum urethrae; Вс3—Musculus bulbo-caverno- 
sus; Jc—Musculus isehio-cavernosus; Tps—Muse, tran- 
sversus perinaei superficialis; Tpp -Musc.trans.perinaei 
profundus; Ou— orificium urethrae; Cva —canalis vagi
nae; Cw—Куперова железа съ ея выводи, нротокомъ.



Отъ количества и напряженности жировой ткани, заключенной въ толщ!; 
большихъ губъ, зависигь упругость и плотность ихъ, а также болйе плотное 
замыкаше половой щели. B et эти услов!я шгЬются въ наличности у здоро- 
выхъ, молодыхъ д’Ьвственницъ съ правильнымъ ииташемъ тканей; однако, 
при нарушенномъ общемъ питаши, у нстощенныхъ особъ или перенесшихъ 
тяжелый болйзни, указаннаго нлотнаго замыкашя половой щели можетъ не 
имйться на лицо; равными образомъ вялость большихъ губъ и неплотное 
замыкаше половой щели наблюдается у дЬвственницъ, искусственно раздра- 
жающихъ свои половыя части цутемъ мастурбацш. Съ другой стороны тЬже 
отношешл въ области большихъ губъ и половой щели, каюя встрйчаются 
у fltBCTBeHHH^b, могутъ существовать и у замужняхъ женщинъ, если он’Ь 
молоды, здоровы, хорошо упитаны и ведусь правильный образъ жизни въ 
половомъ отношеши: больная губы у нихъ при подобныхъ услов1яхъ пред- 
ставляютъ напряженный округлости, и хотя половая щель и р4зче обозна
чена, тймъ не MeHte болышя губы, при умЬреиномъ отведенш бедеръ, замы- 
каютъ ее. Знаше приведенныхъ анатояическихъ особенностей большихъ губъ 
чрезвычайно важно въ судебно-медицинскомъ отношенш при р4щ§ши вопро- 
совъ о дйвственности, существовали половыхъ отношенш въ прошломъ и пр.

Б А Р Т О Л И Н О В А  Ж Е Л Е З А -  G L .A N D U L A  B A R T ^ L I N I  S E U  

G L A N D U L A  V U L V O - V A G I N A L I S  ( h U G U IE r J,

Въ толщй задней части большихт> губъ, но бокамъ входа во влагалище, 
ниже кавернозвыхъ rli.rb преддвер1л, лгшитъ съ каждой стороны гроздевид
ное железистое образоваше, выводпон нротокъ котораго открывается при 
входй въ рукавъ, тосчасъ кнаружи отъ гнменальиой складки, приблизительно 
на гранищЬ средней и нижней гезр. задней трети ея (рис. 53).

Железы эти впервые открыты у коровы Ьпуегпеу’емъ, который впослйд- 
ствш констатировалъ нхъ у челов’Ька; но первый, давшш въ 1677  году 
подробное анатомическое onncaaie нхъ, былъ Caspar Bartolin, сынъ H3BtcT- 
наго копенгагенскаго профессора анатомш Thonias’a B artolin’a, по имени 
котораго и названы эти железы. Еще бо.тЬе обстоятельное изелйдоваше этихъ 
железъ мы находимъ у Huguier (Memoiro sue les appareils secreteurs ties 
organes genitaux externes chez la fomme et chez les animaux. Memoires de 
Pacademie de medecine de Paris 1S50, т. X V ). Затймъ слйдуютъ работы 
Tiedemann’a (Von den Diiveniey'sclnni, Bai'tolinischen oder Cowper’schen  
Driisen des W eibes. Heidelberg. IS IS  r.), Eangerhans’a (Ueber die acces- 
sorischen Driisen des Geschlechtsorgane. Arch. f. pathol. Anat. nnd Physiol.



uiul f. klin. Medic. 1 8 7 4 , Bd. 61), Sinety (H istologic de la glaude 
vulvo-vaginale. G asette medicale de Paris 1880  r., N 35), Васильева 
(О гистологическомъ строснш жел*зъ наружныхъ мочеполовыхъ органовъ 
человека и животныхъ. Работы мед: фак. Варга, унив. 1880  г., выи. 
V I), Куллбко (0  строенш Бартолиновыхъ железъ. Отд. от. изъ лабор. 
ироф. Овсянникова. Спб.). Наконецъ, отдельный зам*чан1я мы находимъ 
въ учебникахъ по анатом!и, по гинекологш и акушерству.

Форма и наружный очертанья этихъ же
лезъ не одинаковы не только у разныхъ осо- Р ис. 53.
бей и въ разное время возраста и половой 
функцш, но и у одной и той же женщины 
опертатя железъ разнятся на той и другой 
сторон*. Обыкновенно сравниваютъ Бартоли
нову железу съ персиковымъ зерномъ, мин
далиной или турецквмъ бобомъ. Тоже самое 
сл*дуетъ сказать и о разм*рахъ железъ. По 
Hnguier длина ея колеблется отъ 7 — 10 мил- 
лиметровъ, ширина отъ 4 — 11 и толщина отъ
3 — 7 мил. (въ возраст* отъ 16 — 67 л*тъ): по 
Tiedeniamvy длина отъ 1 2  — 25 миллиметровъ, 
ширина 6  — 1 1  мил. и толщина 6 — 7 мил. (въ 
возраст* отъ 1 8 — 60 л*тъ); по Флоринскому 
длина железы— отъ 15 — 20  мил. В*съ железы
по Tiedemann’y около 1 6 — 20 гранъ (1 — 1,36). 
Бартолинова железа точно такъ же, какъ и 
вс* uponia части половаго аппарата, при сво- 
емъ рост* не столько соотвЬтствуетъ возрасту, 
сколько степени половаго развитая. Такимъ об- 
разомъ наиболыпаго развитая и объема он* 
достигаютъ у женщинъ ко времени ихъ пол-

Бартолинова железа пра
вой стороны. (Witkowski). 
А—разрЬзъ большой и малой гу
би; В—glandula Bartolini; С — вы
водной иротокъ Бартолиновой 
железы; С'--зондъ, введенный въ 
выводной протокъ; Е—свободный 
конецъ протока; Т—разрЬзъ btilbi 
vaginae; G —восходящая вЬтвьсЬ- 

далищной кости.
наго половаго развития, у замужпихъ и у жен-
щипъ, им*виш.чъ много д*тей. Однако H enle, Langerlians и Васильсвъ пс 
придаютъ Бартолиновой желез* такого половаго значешл; исходя изъ того, 
что у новорожденных'!, можетъ быть находимъ секреть въ железахъ, и что 
ростъ железъ все время въ одинаковой м*р* нропорцшналенъ масс* т*ла, 
какъ до наступлешя половаго развитая, такъ и поел* него— H enle ечитаетъ 
Бартолиновы железы аналогичными Куперовымъ железамъ у мужчины и отно
сить ихъ скор’Ье къ моченому, ч*мъ къ половому аппарату. Впрочемъ, 
ми*ше указанныхъ авторовъ не разделяется какъ другими анатомами, такъ 
и гинекологами (H yrtl, Htiguier, Флоринскш, Дазаревичъ и др.).



По своему строенш Бартолинова железа относится къ числу сложныхъ 
гроздевидныхъ, и по изслЪдовашямъ Sinety состоитъ изъ большого числа 
неболыпихъ железистыхъ долекъ, неправильно разсЬянныхъ среди соедини- 
тельно-тканной стромы; въ между-дольчатыхъ перекладинахъ попадаются 
волокна поперечно-полосатыхъ мышцъ. Каждая долька посылаетъ отъ 
себя веточку въ общш выводной протокъ; иослЬднш имйетъ протяжеше 
въ 1 ,5 — 2 снтм., въ д1аметр,Ь отъ 1 — 3 миллиметровъ; въ р'Ьдкихъ слуцаяхъ 
железа открывается двумя выводными протоками, изъ которыхъ одинъ ббль- 
inifi, другой значительно менышй. отстоящий отъ перваго на 2 — 5 мил. 
Станки наиболее крупныхъ выводннхъ стволиковъ состоятъ изъ соедини- 
тельно-тканной стромы съ заложенными въ псе эластическими и мышечными 
(гладкими) волокнами, идущими и продольно и кольцеобразно.

Железистая долька состоитъ изъ 4 — 7 конечныхъ альвеолъ, величиною 
въ булавочную головку, постепенно иереходящихъ въ протоки. Альвеолы ео- 
стоятъ изъ безструктурной оболочки и изнутри выстланы слоемъ железистаго 
эпителйя, отдельный клетки котораго no Sinety бокаловидны, по другимъ 
хвостаты (Кулябко) и совершенно сходы съ типическими слизистыми клет
ками въ слюнныхъ железахъ; удлиненный конецъ кл'йтокъ (хвостикъ) обра- 
щенъ наружу и подогнутъ иодъ гЬло клетки; ядро клетки лежитъ въ глу
бине узкаго конца; выводные протоки железъ выстланы низко цилиндрическимъ 
(кубическимъ) эпите.Кемъ, который въ устье переходитъ въ многослойный—  
плоск1й.

Въ нерюдъ деятелкпаго состолн1л железы, зпнтелш становится более 
низкимъ, чемъ в возможно объяснить разногласие шЬкоторыхъ авторовъ 
относительно железистаго эпител in Бартолиноныхъ железъ: такъ, наир., Кел- 
ликеръ считалъ его плоскимъ, Клепнъ более выеокимъ, чемъ въ протокахъ.

Жидкость, образующаяся въ альвеолахъ и скопляющаяся въ ихъ вымодя- 
щихъ каналахъ, иредстаидяетъ светлую, слегка сероватую, щелочной реакцш, 
клейкую, тягучую жидкость, богатую муципомъ; некоторые авторы ирииисы- 
ваютъ ей резкш заинхъ (W itkowski), хотя это не всегда можно конста
тировать, и во всякомъ случае при наличности такого запаха, онъ обусло
вливается и выделен i л ми соседнихъ частей половой сферы (сальныя, потовыя 
железки, выделешя ниъ рукава) и процессами разложешя на поверхности, въ 
складкахъ наружныхъ частей, и въ особенности въ углубленш между боль
шими и малыми губами вверху, въ области клитора и его praeputii.

Жидкость эта уже вначале ноловаго возбуждешя начинаетъ выделяться, 
при чемъ наружный чисти и входъ въ рукавъ делаются более влажными, 
более скользкими, чемъ облегчается iipoiiiiKiionenie въ рукавъ половаго 
члена во время совокуилсшя. У 1гЬкоторыхъ женщинъ съ пылкимъ темпе- 
раментомъ секреть Бартилиновыхъ железъ выделяется въ такомъ громадномъ



количеств, что онъ sub coitu выбрасывается струей изъ выводныхъ прото- 
ковъ, какъ бы пульсируя. Такое выбрасываше,— своего рода ejaculatio—  
облегчается во 1 -хъ присутсшемъ мыгаечныхъ волоконъ въ перекладинахъ 
между дольками железы, а во 2 -хъ этому же способствуетъ и то обстоя- 
телъство, что Бартолиновы железы расположены среди мышцъ промежности: 
съ одной стороны он'Ь прилегаютъ къ мышце, сжимающей рукавный входъ 
(musculus constrictor cunni); съ другой стороны muscnlus bulbo-cavernosus 
большею ч а ст т  своихъ волоконъ покрываетъ переднюю поверхность Варто- 
линовыхъ железъ, а некоторые пучки этой мышцы окружаютъ ее и съ задней 
стороны. При сокращеши мышцъ промежности вообще, и указанныхъ мышцъ 
въ частности, секретъ железы изгоняется, и отъ количества накопивгаагося 
секрета будетъ зависеть то давлеше, подъ которымъ онъ будетъ вытекать и, 
следовательно, большая или меньшая струя вытекашя.

Приведенная только что особенность со стороны способа выделешя се
крета Бартолиновой железы,— выбрасываше его струей— послужила поводомъ 
къ тому, что въ древности полагали, что женщина, какъ и мужчина, въ дел е  
рождешя доставляетъ -семенную жидкость.

Физшлогическое значеше секрета Бартолиновой железы не исчерпывается 
приведеннымъ выше увлажешемъ наружныхъ частей и входа въ рукавъ; 
попадая въ этотъ поелЬдшй, щелочный секретъ железъ нейтрализуетъ кислую 
влагалищную жидкость и даетъ более благопр1ятныя услов1я для движешя 
и жизни семенныхъ нитей.

Кроме этого весьма вероятно, что моментъ наисильнейгааго выделешя 
секрета изъ Бартолиновой железы совпадаете съ моментомъ сладострастныхъ 
ощущенш у женщины. За это говорите, между нрочимъ, то обстоятельство, 
что жидкость эта выделяется во время эротическихъ сновъ и представленШ 
и, такимъ образомъ, составляете сонутствующш моментъ такъ называемыхъ 
женскихъ поллюцш. Гавиымъ образомъ этому соответствуете и то, что Бар
толинова железа, незначительная въ детстве и старости, въ перюдъ наиболь
шей половой деятельности достигаете величины косточки абрикоса; наконецъ, 
близость къ железе кавернозныхъ образован^ преддвер1я и мышцы, сжимаю
щей рукавъ, точно также заставляете насъ связать деятельность Бартоли
новой железы съ явлешями эрекцш и половаго спазма у женщинъ.

Тотъ отделъ половыхъ частей, который лежите ниже и кнаружи отъ 
входа въ рукавъ и гименальнаго кольца, носите па.званie н а р у ж н ы х ъ  

п о л о в ы х ъ  ч а с т е й  — pudendum muliebre, cunmis, vulva (Ряс. 54). Все 
эти части лежатъ снаружи таза, и оне доступны зрешю или изследовашю 
безъ особенныхъ вспомогательныхъ средствъ; сюда относятся лобокъ, боль-



нйя и малыя половыя губы и проддвер1с рукава съ заключенными здесь

Наружный половый части и связанный съ ними обр азоваю я снабжаются кровью 
главнымъ образомъ изъ arteria pudenda ex art. bypogastrica. Arteria pudenda 
interna на внутренней поверхности tuber, isc liii делится на arteria perinaealis 
и arteria clitoridis; первый при посредства ram i labiates снабжаютъ болышя 
и малыя губы, а также даютъ веточки 
вглубь къ Бартолиновымъ железамъ; по- 
сл4дюя, однако, главнымъ образомъ, снаб
жаются веточками отъ arteria clitoridis.
Кроме того къ болыпимъ губамъ подхо- 
дитъ arteria spermatica externa изъ arteria 
epigastrica inferior.

Соответственный вены сопутствутотъ 
артер1альнымъ стволамъ.

Наружный части иннервируются: боль- 
'ння губы ram о genito-crurale plexus liun- 
balis и ramo perinaeali nervi pndendi in- 
terni; малыя губы ramo perinaeale nervi 
pndendi interni; тотъ же нервный стволъ 
снабжаетъ и прочит части преддвер1я.

Итакъ, разсмотревъ наружный поло
вый части, мы должны обратить внимаше 
на то, что здесь на неболыномъ простран
стве собрано значительное число образо- 
ванш, изъ которыхъ некоторый прямо 
имеютъ характерь эректильныхъ телъ, 
способпыхъ набухать и напрягаться въ 
связи съ измененными услкннями крово- 
обращея!я, друпя по количеству содер
жащихся въ нихъ нервныхъ волоконъ и 
конечныхъ аппаратов!, или но лриеутсипю 
въ нихъ першдической секреторной дея
тельности несомненно участвуютъ въ обра- *)

Наружпыя половыя части (vulva) 
дТ.вушкн съ гименалышмъ коль
ни нъ. Болышя и малыя губы оттянуты 
ит. сторону a--lal>ium majiis; Ь—labium 
minus: с—vcstibnlum съ обозначеннымъ 
orifirium urethrae; d —glans clitoridis: 
e-praeputinm clitoridis; f—mens Vene
ris. Сбоку гимена темный точки обозиа- 
чають отверстия выводныхъ нротоковь 

Бартолиновыхъ железъ.

Рис. 54.

*

*) Таково обычное подразд-Ьлеше органом., входящих!, въ сбставъ женской половой сфе- 
ры. Не вс'!:, однако, придерживаются этого подразделен))!. ileit/.maim (Spiegelbilder dor gesnn- 
den und kranken Vaginalpnrtion nnd Vagina. Wien. ЪЧЯЗ г., стр. 1) разделяем половые 
органы на н а р у ж н ы е , лежание лик таза: ередиг'е—рукавъ съ влагалищною частью матки н 
в н у т р е н н г е —матка съ ея придатками.



яованш особыхъ чувственныхъ Bocupifl'rifi, который всего вернее можно было 
бы назвать ноловымъ чувствомъ. Нимфы и малый губы, поверхность клитора, 
уснащенная обильною сетью нервныхъ волоконъ съ ихъ окончашями, отвср- 
ст!е мочеиснускательнаго канала съ его железистыми спутниками, Бартоли
новы железы съ ихъ секреторною деятельностью, наконецъ, кавернозный тела 
нреддвер!я~все это суть органы, такъ или иначе связанные съ епещальными 
чувственными воспр!я'пями; изъ нихъ наиболее существенная роль принад
лежит'!. клитору.

О РГА Н Ы , Н А Х О Д Я Щ 1 Е С Я  ВЪ БЛИЗКОМЪ СОС'ВДСТВ'В СЪ 

ПОЛОВЫМИ О Р Г А Н А М И .

МОЧЕИСПУСКАТЕЛЬНЫЙ КАНАЛЪ, МОЧЕВОЙ ПУЗЫРЬ, МОЧЕТОЧНИКИ И
ПРЯМАЯ КИШКА.

Въ самой тесной связи съ органами, которые мы разсмотрели, нахо
дится мочевой пузырь съ мочеиспускательным'!, каналомъ и мочеточниками 
и прямая кишка.

Мочеиспускательный каналъ— urethra, направляясь между corpora caver
nosa проходить иодъ лоннымъ соединешемъ, resp. подъ ligainentum areuatum 
inferior, идетъ по средней лиши рукава въ нижней его половине и на всемъ 
своемъ протяжеши тесно съ нимъ свлзаиъ, образуя при этомъ septum uret- 
ro-vaginale. Нанрнвлеше канала снизу и спереди— прямо кверху и кзади до 
внадешя иь мочевой пузырь. Длина канала 3 — 4 снтм. при ширине прибли
зительно отъ У-’— 1 снтм. СгЬнка мочеиснускательнаго канала состоитъ изъ 
гладкихъ мышечныхъ волоконъ, расположенпыхъ то въ продольномъ, то въ 
нонеречпомъ направлены! и нерсмешанныхт. съ пучками соединительной 
ткани. Сама слизистая оболочка по всему протяжешю сложена въ продольныя 
и поперечныя складки, ныс/глана многослойнымъ эпител!емъ и содержит'!, въ 
себе множество слизистыхъ железъ (Литтре).

Кверху мочеиспускательный каналъ нереходитъ въ нижнюю съуженную 
часть мочеваго пузыря, называемую шейкой мочеваго пузыря. Отъ шейки, идя 
вверхъ, мы различаемъ переднюю часть пузыря, верхушку его, заднюю часть 
и дно пузыря. Передняя часть мочеваго пузыря при посредстве соедини
тельной ткани тесно соединена съ лонной дугой (lig . pubo-vesicale) и 
съ тазовой фасщей; верхушка, наоборотъ, рыхло соединена съ передней 
брюшной ст1>нкой и при пяиолненномъ пузыре, подымаясь вверхъ, отгйс- 
нлетъ надъ собою брюшину па 3 — 4 сантиметра и приходить въ непосред
ственное соприкосновение съ lin. alba. Отъ верхушки пузыря направляется



вверхъ къ пупку плотный тяжъ (lig. vesico-nnibilicale medium), который 
содержитъ въ себ^ заросийй urachus. Та к ic же точно тяжи направляются 
къ пупку и отъ боковыхъ поверхностей пузыря, вдоль передней брюшной 
станки (lig . vesico-umbilicalia lateralia), заключаюшде въ себЬ зароспыя art. 
um bilicales. Задняя поверхность въ верхнихъ своихъ отдЬлахъ прилежитъ 
къ маткЬ, а внизу соединяется съ нею при носредств'Ь соединительной ткани. 
Нижняя задняя сгЬнка образустъ дно мочеваго пузыря; она выпукла и со 
стороны полости мочеваго пузыря на ней различима треугольная площадка, 
верхше углы которой обозначены вхождешгмъ мочеточниковъ, а нижшй уголъ 
соответствуете шейкЬ пузыря (рис. 56). Снаружи верхушка боковаго отдела 
и чаетш задняя поверхность пузыря покрыта брюшиной (см. дал.); остальные 
отделы пузыря посредствомъ соединительной ткани соединены то бол^е, то 
мен4е прочно съ окружающими частями: спереди съ лоннымъ соединен1емъ, 
сзади и снизу съ маткой и влагалищомъ.

Мышечный слой ст-йнки пузыря состоитъ изъ трехъ слоевъ; наружнаго — 
продольнаго, средняго— циркулярнаго и внутренняго, волокна котораго идутъ 
въ различныхъ направлешлхъ (Cbarpentier).

Въ области шейки циркулярный волокна особенно развиты, образуя зд!шь 
настоящш сфинктеръ— мускулъ, заиирающш шейку, тогда какъ мышечныя 
волокна остальной части пузыря могугь быть разематриваемы какъ муе- 
кулъ, йзгоняющш мочу. Снутри мочевой пузырь выстланъ слизистой обо
лочкой, которая здесь имЬегь subnmeosam; она покрыта низкимъ слоемъ 
кл’Ьточныхъ элементовъ и ложится въ обильныд складки.

Эпителш мочеваго пузыря (рис. 55), а равно и мочеиспускательнаго 
канала многослойный, нлостпй, распо
ложенный въ три— четыре слоя. Самый 
наружный слой содержитъ злемеиты 
круглой или овальной формы, среднш—  
конусообразной или колбообразной съ 
отростками и внутреншй, емотрящш въ 
полость, им^етъ почти нлош л, непра
вильно нолигональныя клетки. Вблизи 
отверстий мочеточниковъ и въ trig Lieii- 
taudii имеются слизистыя клетки.

Мочеточники длиною около 26 сайт, и шириною около V2 сант., спу
скаясь въ тазовую полость по направленш къ мочевому пузырю, обходят!» 
по сторонамъ матку такимъ образомъ, что левый мочеточникъ приближается 
къ ней более праваго. Именно, съ левой стороны отъ свода рукава моче
точникъ на уровне наружнаго отверстая отстоитъ на 1 ,5 — 2,7 сайт., съ 
правой на 2 ,5 — 3,5 сайт. (Рис. 56).

Рис. 55.



Снаружи мочеточники окружены слоемъ рыхлой соединительной ткани; 
загЬмъ следуете мышечный слой, состоящей изъ наружнаго диркулярнаго 
слоя и внутренняя продольная; наконецъ, идете слизистая оболочка, соеди
ненная съ мышечной при посредства иодслизистой ткани и выстлана снутри 
эпител1емъ, который въ общемъ сходенъ съ эпител1емъ мочевая пузыря.

Чтобы закончить анатомическое описаше органовъ, расположенныхъ въ 
тазовой полости и связанныхъ съ внутренними половыми органами, намъ 
остается сказать еще о прямой 
кишк'Ь. Составляя конечную часть 1*ис«
толстыхъ кишекъ и, въ частности, 
будучи непосредственнымъ про- 
должешемъ S-R om ani, прямая 
кишка проходить но л’Ьвой сто- 
рон4 promontorii въ области syn- 
choudrosis sacro-iliacae sinistrae 
и, направляясь вправо, достигаегь 
передней поверхности крестцовой 
кости въ области 3-го крестцовая 
позвонка; вдоль этой поверхности 
она доходить до верхушки коп
чика, отсюда направляется внизъ 
и внередъ, а всл’Ьдъ за этимъ 
круто назадъ, оканчиваясь задне- 
проходяымъ отверпчемъ. На этомъ 
нротяженш прямая кишка обра
зуете, такииъ образомъ, два S-об- 
разныхъ изгиба въ передне-зад
нем ъ направлеи1и и одинъ (слабо 
выраженный) изгибъ въ боковомъ 
направлен^. Изъ двухъ первыхъ 
верхшй соответствуете вогнутости 
крестца и обращенъ вогнутостью 
кпереди, нижнш огибаете вер
хушку копчиковой кости и— обра
щенъ выпуклостью кпереди.

Передняя поверхность прямой

О т н о ш е н i е мочеточниковъ къ сосЬднимъ 
половымъ органамъ (Luschka). а —передняя 
сторона матки; V)—часть шейки матки, прикрытая 
заднею стЬнкою пузыря; с—portio vaginalis uteri; 
(1 — сводъ влагалища; g — Trigonum Lieutaudii; 
h—пузырное OTBepcTie мочеиснускательнаго канала; 
i, i—венознын снлетешя по бокамъ матки я вла
галища; к—правый мочегочникъ; 1—лквый моче- 

точиикъ.
кишки въ верхнихъ евоихъ отд’Ь-
лахъ граничите съ маткою, внизу же при посредств!; рыхлой клетчатки соеди
няется съ влагалищемъ, образуя septum recto-vaginale. Задняя поверхность 
нрилежитъ къ крестцовой кости. Снаружи верхняя четверть прямой кишки



покрыта брюшиной, которая здесь образуетъ meso-rectum; нижтл части окру
жены тазовой клетчаткой. Мышечный слой стенокъ прямой кишки состоитъ изъ 
нродОльныхъ и круговыхъ волоконъ, который переплетаются меа;ду собою. 
На счетъ круговыхъ волоконъ въ нижнемъ отделе прямой кишки образуется 
внутреннш мускулъ, запирающей задпш нроходъ (spinet, ani internus). Сли
зистая оболочка прямой кишки соединяется съ мышечнымъ елоемъ;1ири по
средстве подслизистаго слоя, допускающаго значительную подвиз^всть mu- 
cos’h въ особенности въ нижнихъ отделахъ. Въ толще слизистой оболочки 
заключено значительное количество Либеркюновыхъ железъ, которыя здесь 
отличаются длиной и обшпемъ слизистыхъ бокаловидныхъ клетокъ (Лав- 
довш й  стр. 621).

Вадн1й проходъ —amis— находится на В сант. кпереди отъ верхушки 
копчика и можетъ быть разематриваемъ какъ особаго рода коротк1й каналъ, 
окаймленный снизу наружнымъ сфинктеромъ, а сверху внутренними Тотчасъ 
вследъ за задне-проходнымъ отвершемъ каналъ прямой кишки образуетъ 
расширеше— ampulla recti, а выше, на разстоянш приблизительно 6-ти сапт. 
надъ задне-проходнымъ отверстгемъ, по передней стенке проходитъ попе
речная складка заметно съуживающая просветъ капала— это plica transver
s a ls  recti Кольрауша или sphincter ani tertius Гиртля.

Ко всему сказанному следуетъ еще прибавить, что слизистая оболочка 
прямой кишки на всемъ протяженш образуетъ множество иоперечвыхъ скла- 
докъ, и только въ нижней ея части къ этимъ складкамъ присоединяются 
и продольный.

С В Я З О Ч Н Ы Й  А П П А Р А Т Ъ  М А Т К И  И Е Я  П Р И Д А Т К О В Ъ ,

В се перечисленные органы, какъ спе^ально относящееся къ женской по
ловой сфере, такт, и связанные съ нею— мочевой пузырь и прямая кишка, 
лежатъ въ полости малаго таза такимъ образомъ, что съ одной стороны 
подвижны до известной степени и сами по себе и по отношеепо другъ къ 
другу, а съ другой стороны настолько укреплены, что удерживаются въ 
определенныхъ отношешяхъ другъ къ другу. Подвижность достигается при- 
сутеттаемъ обильной рыхлой клетчатки, связывающей органы между собою, 
а укреплете происходить при содейств'ш связочнаго аппарата и окружаю- 
щихъ тканей, снещально предназначенныхъ для укреплешя иеречисленныхъ 
выше органовъ.

Связочный аппарата матки и ея придатковъ неразрывно связанъ п. 
брюшиной, покрывающей органы таза, а потому мы и перейдемъ въ настоя
щее время къ раземотрешю строешя и pacнoлoжeнiя брюшины.



Брюшина, относящаяся -къ такъ называемымъ серознымъ оболочкамъ, со- 
стоитъ изъ основной мягкой и упругой соединительной ткани, на свободной 
стороне покрытой однимъ слоемъ кл'Ьтокъ— эндотел1емъ, а на стороне, при
легающей къ органамъ, имеющей слой рыхлой соединительной ткани, извест
ной подъ именемъ нодсерознаго слоя. Основная соединительная ткань со- 
стоитъ изъ упругихъ волоконъ, переилетенныхъ между собою въ одной пло
скости; волокна нодсерознаго слоя более рыхло переплетены; отъ количества 
волоконъ нодсерознаго слоя зависитъ большая или меньшая прочность, съ 
которою брюшина прилежитъ или соединяется съ подлежащими органами. 
Кроме волоконъ соединительной ткани въ брюшине местами встречаются и 
мышечныя волокна, въ особенности вблизи и въ окружности тазовыхъ органовъ.

Тогда какъ кровеносные сосуды брюшины не представляютъ какихъ- 
либо особенностей, лимфатические сосуды обращаютъ на себя внимаше какъ 
своимъ обшпемъ, такъ и разнообраз!емъ. Крупные лимфатические сосуды 
имеютъ стенки, состоящее изъ двухъ или трехъ слоевъ, а внутри снабжены 
клапанами. Кроме лимфатическихъ сосудовъ въ точномъ смысле этого слова, 
имеются еще и, такъ называемыя, нериваскулярныя лимфатичешя простран
ства или влагалища, сопровождающая разветвлетя apiepiii. Тамъ, где брю
шина тесно соединяется съ подлежащими органами, какъ это имеетъ место 
въ области матки, лимфатичесьпе сосуды образуютъ въ подсерозномъ слое 
густыя сети.

Переходимъ къ описанпо хода брюшины въ области тазовыхъ органовъ. 
(Рис. 5 7 ). Спустившись съ передней брюшной стенки, она покрываетъ дно моче- 
ваго пузыря, часть задней стенки и подъ довольно острымъ угломъ переходитъ 
на переднюю поверхность матки. Передняя поверхность шейки непосред
ственно соприкасается съ мочевымъ пузыремъ и связана съ нимъ тонкимъ 
слоемъ рыхлой клетчатки. При этомъ между маткою и пузыремъ образуется 
карманъ брюшины — excavatio vesico-uterina, въ боковыхъ • своихъ сторо- 
нахъ ограничивающееся при помощи слегка заметныхъ складокъ —  plicae 
vesico-uterinae, въ которыхъ находятся цуги мышечныхъ волоконъ, берущихъ 
свое начало изъ матки. На задней поверхности матки брюшина опускается 
ниже, но тесно соединена съ ней до уровня передняго заворота; отсюда 
книзу, между шейкой и брюшиной вложенъ слой рыхлой клетчатки, со мпо- 
жествомъ венъ. Затемъ брюшина опускается по всей задней поверхности 
впизъ, покрываетъ еще часть свода рукава, длиною въ I — 2 сайт, и 
загибается подъ более тупымъ угломъ, чемъ на передней стороне, назадъ 
на прямую кишку, приблизительно на высоте 6 сайт, надъ задне-проход- 
нымъ отверстчемъ. Такимъ образомъ происходитъ глубокая— excavatio recto- 
uterina, иначе заднее Дугласово пространство. Оно также ограничено съ 
боковъ дугообразными складками— plicae recto-nterinae sen p licae semilii-



nares Douglasii, но он4 не всегда бываютъ одинаково резко выражены. 
Кзади онЬ теряются по бокамъ прямой кишки, а на задней стенке шейки 
сливаются въ поперечный, вогнутый кзади выступъ. Эти Дугласовы складки 
заключаютъ въ себе. особенно въ свободномъ край, пучки гладкихъ мышеч- 
пыхъ волоконъ, 
которые проис
ходить или на
правляются (Bay
er) отъ матки и 
рукава и идутъ 
около п р я м о й  
кишки до второго 
крестцоваго поз
вонка. Въ виду 
мышечнаго х а 
р а к т ер а  этихъ 
связокъ и сооб
разно возр'Ьшямъ 
различныхъ авто- 
ровъ.упомянутыя 
складки росятъ 
разное назвате.
Душка описыва- 
етъ ихъ к ак ъ  
muscuH retracto- 
res uteri, Шульт- 
це называетъ ихъ 
musculi attolen- 
tes uteri, Frisch 
— ligam enta su- 
spensoria uteri
postica. На дне Дугласова пространства брюшина представляется толстою 
и им'Ьетъ множество эластическихъ волоконъ. Обыкновенно петель кишекъ 
въ Дугласовомъ пространств'}» не помещается.

Переднш и заднш листки брюшины, охватившей матку, не соприкаса
ются вполне у боковаго края органа: между ними остается пространство, 
занятое клетчаткой, родъ hilus’a, для входа и выхода сосудовъ матки. 
Начиная отъ краевъ матки, оба листка, сближаясь, протягиваются зат1>мъ 
въ виде объемистой дубликатуры (широкая связка— lig . latum, lig. suspensor. 
uteri lateralis), задш'й листокъ которой всегда опускается глубже леред-

Р и с . 57.

Газр-Ьзъ внутренностей женскаго таза но KolilvauscV). В, 
R—брюшина тазовыхъ внутренностей; Ь—прямая кишка; с —матка: 
(1—передняя губа; е—задняя губа; f—мочевой пузырь; й—влагалище; 
i—мочеиспускательный каналъ; к—илиторь; 1—промежность; о—fascia 

pelvis; р —fascia perinaealis.



няго; эта дубликатура идетъ въ поперечномъ направленш къ боковой стенке 
таза, имея по верхнему своему краю яйцепроводъ.

Не дойдя, однако, до этой боковой стенки, эта дубл'икатура обрывается 
резкими, краемъ; въ верхиемъ отделе этого края находятся воронка трубы—  
infundibulum. Отсюда свободный край, образуя после сльяшя одну пластинку, 
дугообразно идетъ на протяженш 2 сантим, къ боковой стенке таза, и 
далее сливается съ брюшиной, выстилающей полость живота. Эта часть 
свободнаго края носить назваше lig . infundibulo-pelvicum.

Прободеше брюшины яйцепроводомъ происходить на задней пластинке 
широкой связки, и ostium abdominale tubae направлено къ средней лиши 
и въ тоже время кзади.

Съ задней половины широкой связки подымается, какъ мы видели, вто
ричная складка, назначенная для принятия яичника; она стоить косвенно 
и съ lig . latum образуетъ карманъ, отверстие котораго смотритъ кверху. 
Карманъ этотъ ограниченъ яйцепроводомъ, яичниковой мускулистой связкой, 
идущей отъ внутренняя угла яичника къ углу матки, и съ боковой стороны 
lig . infundibulo-pelvico, имЬетъ форму кры л а  лет уч ей  м ы ш и  и изв4стенъ 
подъ именемъ ala vespertilionis.

Между листками широкой связки, вблизи яичника, между нимъ, 
яйцепроводомъ и fimbria ovarica лежитъ образоваше, состоящее изъ 
узенысихъ каналь
це въ, числомъ 1 0 —
15, поперечно рас- 
полож ен н ы хъ  къ 
продольному кана
лу, идущему парал
лельно яйценроводу 
(рис. 5S). Образо
ваше это представ- 
ляетъ оетатокъ пе
редней resp. верх
ней части Вольфова 
тела и его капала.
У новорожденныхъ 
образован1'е это из
вестно подъ именемъ 
corpus Rosenm iil- 
leri, а у взрослыхъ
женщинъ описано КоЬеК’омъ какъ придатокъ яичника, аналогичный муж
скому придатку. Оно известно подъ именемъ parovarium или epoophoron.

Рис. 58.

Ш и р о к а я  м а т о ч н а я  с в я а к а  с ъ  я п ч н н к о м ъ ,  яйцепроводомъ 
и н рп датком ъ  я и ч н и ка ,  а  — яичнокъ;  е — яйцепроводъ;  f — fim br iae ;  
b b — с и с тем а  т р у б о к ъ —ост ат ки  В ольфова тДла; d — BepxHiit огдЬлъ; 
смеж ный съ  ни м ъ средний отдЬлъ, составляю щ ш  главную массу  
p a r o v a r i i  и см еж н ы й  съ  нимъ, атрофировавш ийся— p a r o o p h o ro n ;  
с —выводной п ротокъ  Волы|юва тЬла  (ГартнеровскШ  к а н а л ъ ) . (К о Ь е к ) .



Остальная часть Вольфова тела, нижшй его отд’Ьлъ, хотя и представлястъ 
явлешя атрофш еще въ бблыпей степени, т^мъ не мен'Ье все еще можотъ 
быть найденъ кнутри отъ придатка яичника между листками широкой связки, 
въ виде слегка желтоватаго тела, состоящаго изъ неболынихъ извивающихся 
канальцевъ, од'Ьтыхъ мерцательнымъ эпител1емъ. Т е  л о это известно подл, 
именемъ paroophoron.

Что касается до Вольфова канала, то онъ очень рано атрофируется и 
можетъ быть найденъ только въ вид/Ь остатка у н'Ькоторыхъ животныхъ. 
У человека найти его черезвычайно трудно, и это удается только у 
нйкоторыхъ плодовъ. B eigel открылъ остатки Вольфова канала въ по- 
верхностныхъ слояхъ передней маточной стенки; Келликеръ съ своей 
стороны разсматривалъ эти препараты и подтвердилъ заключеше B eige l’n.

Къ указаннымъ только что остаткамъ зародышеваго развгля мы еще 
вернемся впоследствш (см. о развитш половыхъ органовъ).

Въ складке передняго листка широкой маточной связки заключена круг
лая связка матки— ligamentum rotundiim uteri (crus, funiculus uteri); она 
представляетъ илош й шнурокъ, шириною въ 5 — 7 миллиметровъ, направляю
щейся отъ верхняго боковаго угла матки и образующейся на счетъ волоконъ 
поверхностныхъ слоевъ мышечной ткани матки. Наружные мышечные слои 
матки съ передней и задней поверхности матки сходятся въ виде лучей въ 
круглую связку, которая, будучи покрыта брюшиной, направляется книзу и 
кпереди къ брюшной стенке и тянется горизонтально по ея внутренней повер
хности, направляясь къ средней линш тела, къ внутреннему паховому кольцу. 
Подобно сЬмянному канатику мужчины она выходить наружу черезъ брюшную 
стенку и наружное паховое кольцо; выйдя изъ него, мышечные пучки посте
пенно переходятъ въ крепкш соединительно-тканный шнурокъ, волокна котораго 
прикрепляются къ надкостнице лоннаго соединешя и къ fascia pectinea.

По другимъ авторамъ круглыя маточныя связки прикрепляются къ 
апоневрозу m usculi obliqui abdominis intern! влизи симфиза, а также и въ 
окружности annuli ex ten d  canalis inguinalis.

Соответственно своему происхождение, ligam entum  rotundiim содержитъ 
въ верхней своей трети г л а д м  мышечныя волокла, происходящая»изъ матки. 
Волокна эти тянутся обыкновенно по верхнему краю связки и только въ 
виде исключетя заходятъ въ среднюю треть; въ нижней половине связки 
въ составъ ея входятъ поперечно полосатый мышцы отъ глубокихъ брюш- 
ныхъ мышцъ. Иногда круглую связку, начиная еъ внутренняя паховаго кольца 
сопровождаетъ заворотъ брюшины— processus vaginalis peritonei sen diver
ticulum seu canalis Nuckii. У зародыша этотъ Нукковъ каналъ составляетъ 
постоянную апатомическую особенность; иногда онъ настолько широкъ, что 
пропускаетъ палецъ и иногда остается незаросшимъ на всю жизнь.
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Круглыя связки снабжены нисколькими сосудистыми веточками, идущими orb 
art. spermatica interna и анастомозирующими съ сосудами передней брюшной 
сгЬнки (art. epigastrica inferior): дал'Ье, какъ мы видели, въ толщЬ круглой связ
ки идетъ лимфатическш стволикъ, впадающШ въ паховыя железы; наконецъ, въ 
толщ'Ь круглой связки нроходитъ нервный стволикъ отъ n. speraaticus (рис. 59).

Такимъ образомъ черезъ круглую маточную связку мы им’Ьемъ прямой 
путь для анастомозовъ между сосудами матки и брюшныхъ сгЬнокъ.

Приведенное выше анатомическое строеше круглыхъ матоййыкъ еЙязокъ 
иоказываетъ нами, что ou t способны къ сокращетямъ и что. мало того, 
сокращете это можетъ быть отчасти нроиз- 
вольное, въ виду нахождешя въ толщ’Ь ихъ 
понеречно-нолосатыхъ мышцъ. При сокращены 
этихъ связокъ матка притягивается впередъ по 
направленш къ лонному соединетю. Въ такомъ 
дЬйствш круглыхъ связокъ Шпигедьбергъ могъ 
убедиться неносредственно на осужденной жен- 
щин’Ь 2 6  л’Ьтъ, спустя 15 минутъ посл'й ея обез- 
главливатя. (D ie Nerven und die Bewegung der 
Gebarmutter. M onatschrift f. Geburtskimde und 
Frauen krankh. Bd. X X IV . 186V г. стр. 23).
Проводя индуктивный токъ черезъ матку онъ 
замечали, какъ круглыя связки напрягались и 
притягивали матку внередъ, а ш и р о т  связки 

. и яйцепроводы вмЬстЬ съ яичниками прибли
жались къ боковыми станками матки.

Приведенное наблюдете Spiegelberg’a не 
оставляетъ со-ишЬти въ физюлогичсекомъ назна
чены круглыхъ маточпыхъ связокъ какъ нод- 
держивателей и подтягивателей матки. Въ осо
бенности такая ихъ роль выступаетъ во время беременности, когда органъ дости- 
гаетъ значительного объема и тяжести, и во время родовъ, когда онъ находится 
въ течете многихъ часовъ въ иертдЬ сократительной деятельности и когда ему 
нужна точка опоры; но и вн1> беременности круглыми связками приписывалась 
некоторая роль (lia in ey . Edinburgh Journal 1851. цит. ио Флоринскому); 
именно, было высказано нредиоложете, что круглыя маточныя связки ири 
своихъ сокращетяхъ во время совокунлен1я приводятъ матку въ болЬе удобное 
цоложен1е для болйе легкаго воспринятая сЬменн; во всякомъ случай при сокра- 
щ етяхъ, которыя отчасти могутъ быть вызваны волевыми импульсами, круглыя 
связки смЬщаютъ матку, и это смЬщете можетъ им’Ьть мксто и sub coitu.

Рис. 59.

м/
(Флоринскш). П о п е р е ч н ы й  
разрЬзъ круглой маточной 
связки (во время беременности); 
мышечные пучки, просветы нере- 
рЬзанныхъ сосудовъ; вправо попе

речный разрЬзь нерва.



На передней поверхности широкой маточной связки подъ покрывающимъ 
перитонеальнымъ покровомъ среди сосудовъ, въ соединительно-тканной про
слойка лежатъ разбросанный мышечный волокна, которыя могугь быть разде
лены на три ветви; одна изъ нихъ, средняя, направляется къ яичнику, другая 
— къ углу матки; третья къ абдоминальному концу яйцепровода. (рис. 60).

Связка эта бе- 
ретъ свое начало 
изъ отделцныхъ 
мышечныхъ воло- 
конъ, иду щихъ отъ 
фасцш, лежащей 
подъ перитонеаль
нымъ покровомъ 
вблизи яичнико- 
выхъ сосудовъ.

Передъ вступ- 
лешемъ въ широ
кую связку эти 
разбросанный мы
шечный волокна 
соби р аю т ся  въ
пластинку, которая очень скоро разделяется на три пучка, указанные выше.

Эта мышечная связка, вернее мышца, описана R ouget, который при- 
даетъ ей большое физшогическое значеше, такъ какъ при одновременномъ 
сокращенш всехъ трехъ веточекъ стягиваются въ одно место яичникъ, 
труба съ ея воронкой и матка (срав. указанный выше опыты Spiegelberg’a); 
это по мнешю R ouget должно облегчать нонадаше яйца въ каналъ трубы.

Еъ этому вопросу, равно какъ и вообще къ физшлогическому 5начен1ю 
отдельныхъ частей связочнаго аппарата мы еще вернемся.

Чтобы закончить онисаше отдельныхъ частей евязочнаго аппарата, 
окружающаго матку и ея придатки, необходимо еще упомянуть о яичнико
вой связке, идущей отъ внутренняго угла яичника къ верхнему углу матки, 
Эта яичниковая свя зк а — litjtnnen tnm  o v a r ii  представляетъ шнурокъ, длиною
1,5  сантм., состояпцй изъ пучковъ гладкихъ мышечныхъ волоконъ, вло- 
женныхъ въ соединительную ткань съ примесью эластическихъ волоконъ и 
неболыпихъ сосудистыхъ веточекъ.

Связка эта участвуетъ въ удержанш яичника въ определенныхъ топогра- 
фическихъ отношейяхъ, о чомъ будетъ сказано ниже.

Рис. 60.

Ligam entum  rotundum  p o ste rio r  по Rouget. 1—ligamentum 
ovarii; 2—lig. tuhae: 3—lig. rotundum posterior еъ тремя ветвями— 

наружной, средней и внутренней.



Между обоими листками широкой маточной связки вдвипутъ пластъ 
клетчатки, который становится особенно зазгйтнымъ по краю матки и въ 
окружности ея шейки; эта клетчатка, сообщаетъ только что упомянутой 
дубликатурй брюшины вей анатомичеше признаки брыжейки, и действи
тельно. по общему мнешю, это есть брыжейка виутреннихъ половыхъ органовъ.

Такимъ образомъ, подводя итоги сказанному выше касательно связочнаго 
аппарата матки, можно сказать, что сверху органы таза удерживаются 
брюшиною, которая спускается сюда съ болйе высокихъ мйстъ и снова под
нимается по сторонамъ и сзади, образовавши или покрывши съ каждой стороны 
несколько удерживающихъ евлзокъ, каковы: широкая связка съ ея lig . infun- 
dibulo-pelvicum , круглая маточная связка, задняя крестцовая связка и т. д. 
Помимо того, что этими связками органы таза укрепляются до некоторой 
степени, сама брюшина, какъ мы видели, образуетъ прочное соединеше, 
плотно сростаясь въ нйкоторыхъ своихъ частяхъ съ органами таза и, въ 
свою очередь, составляя нечто въ роде удерживающаго аппарата.

П О Д Д Е Р Ж И В А Ю Щ 1 Й  А П П А Р А Т Ъ  Д Л Я  В Н У Т Р Е Н Н О С Т Е Й

М А Л А Г О  Т А З А .

D ia p h r a g m a  p e lv is ,  p e r in a e u m .

Помимо описаннаго выше связочнаго, reap, удерживающаго аппарата для 
виутреннихъ половыхъ органовъ, въ нижнихъ отдйлахъ малаго таза, въ 
его выходе, расположенъ поддерживаний механизмъ, раскинутый между 
костными очерташлми выхода таза. Сильныя мышцы и фасщи образуютъ 
здйсь дно, обремененное давлешемъ тазовыхъ внутренностей и оказывающее 
ему сильное противодейсше.

Дно это прободается въ трехъ местахъ органами, направляющимися 
наружу, спереди каналомъ мочеваго пузыря, далее въ средней части влага- 
лищемъ и кзади прямою кишкою; при этомъ каждая изъ этихъ частей 
остается въ соединеши съ этимъ дномъ.

Дно это известно подъ общимъ именемъ „diaphragma pelvis"; но назваше 
это по справедливости принадлежите основной мышце этого дна— мышце 
поднимающей заднш ироходъ— musculus levator ani. Волокна этой мышцы 
берутъ свое начало вообще на лиши, соединяющей лонное соединеше съ 
ейдалищною костью:— отъ задней поверхности лонной кости, отъ нисходящей 
ветви ея, отъ ейдалищной кости и отъ сухожильной дуги тазовой фаецш (ab 
arcu tendineo fasciae pelvis). Волокна этой мышцы, направляясь книзу и 
кзади окружаютъ съ боковъ прямую кишку и сливаются между собою, а также 
соединяются съ мышцею, сжимающей заднш проходъ (sphincter ani externus).



loo

Самыя задшя волокна, тйсно соединенный съ lig . spinoso-sacrum идутъ 
въ расходящемся нанравленш отъ сйдалищныхъ костей къ боковому краю 
копчика; эта часть носить особое назваше— musculus coccygeus. Спереди 
levator ani прилегаетъ и отчасти связанъ съ влагалищемъ.

Подъ этой перегородкой между заднимъ проходомъ и наружными поло
выми частями лежитъ такъ называемая пром еж ност ь, которая раскинута, 
такимъ образомъ, между сйдалищными буграми, задиепроходнымъ отвергнем’!, 
и заднею спайкою наружныхъ половыхъ частей.

Длина этой промежности обычно не нревышаетъ 3 — 4 сантим., ширина 
въ общемъ соотвйтствуетъ шяринй сйдалищныхъ бугровъ. Точное опрсд,Ьлен1е 
и описате женской промежности мы находимъ у Флоринскаго (1. c.J: „въ 
строгомъ смысл’Ь промежность нредставляетъ клинообразное пространство, 
котораго основаше, обращенное внизъ, лежитъ между заднимъ и передними, 
проходами, а верхушка, обращенная вверхъ, соотвйтствуетъ мйсту соприкос- 
новешя прямой кишки и рукава. Границы основашя промежности, или про
межности въ собственномъ смыслй, составляютъ: сзади— orificium" ani, спереди 
— задняя спайка большихъ губъ, съ боковъ— седалищные бугры и отчасти 
восходяшдя вйтви сйдалищныхъ костей, снаружи— кожа, а снутри— стйнка 
рукава, прикрывающая это пространство. Такимъ образомъ, эту часть про
межности составляетъ мясистый нластъ отъ 1 — 11/с дюйма длины и 3 ‘Л 
— 4  дюймовъ ширины, смотря поразстоянш сйдалищныхъ бугровъ и положенно 
половой щели. Толщина этой части бываегь различна, смотря но боль
шему или меньшему отложенпо жира въ подкожной клйтчаткй. Средним’!, 
числомъ ее можно принять отъ 7г — Vl-> дюймовъ. Во всякомъ случай, 
переднш край промежности всегда есть самый тонкш: онъ оканчивается 
только складкой слизистой оболочки (frenulum labiorumj. Но но мйрй уда- 
лешя взадъ, промежность постепенно утолщается, такъ что въ отомъ отно- 
шенш основан1е промежности представляетъ собою, въ свою очередь, форму 
остраго клина. Вся эта область представляется въ видй углубленin между 
обйими ягодицами".

Въ описанной только что области, ограниченной сйдалшцными и лонными 
костями лежать мышцы промежности, (рис. 61 и 62). Наиболйе кзади лежитъ 
sphincter ani externus, окружающш задне-нроходнос отверше и начинающ1йся 
отъ верхушки пончиковой кости; впереди задне-проходнаго отверстия волокна 
этой мышцы, сливаясь между собою, теряются отчасти въ кожй промежности, 
отчасти сливаются съ волокнами мышцы, окружающей рукавное отверше.

Между sphincter ani externus и боковыми стйнками таза находится съ 
каждой стороны пространство, ограниченное сверху и въ срединной лиши 
musculis levatoribus ani, а снизу прикрытое кожею и поверхностною фас- 
щ ею — это cavum recto-ischiadicum sen cavimi ischio-rcc-tale. Простран-



стио это кверху съуживастся и выполнено отчасти жировою клетчаткою. 
Черезъ переднюю часть этой впадины проходнтъ, съ каждой стороны по 
одному, внутрь въ косвенномъ направленш кпереди musculi tranversi 
perinaei superficiales. Передъ ними вблизи восходящихъ ветвей седалищныхъ 
костей лежатъ, съ каж
дой стороны по од- ^ и с- 61-
ному, musculi ischio- 
cavernosi; п р о т и в ъ  
этихъ посл'Ьднихъ, не- 
посредственноу средин
ной лиши л еж и тъ  
м ы ш ц а, сжимающая 
рукавъ —  constrictor 
с mini; въ глубине меж
ду musculo ischio-Cfi- 
vernoso et constrictore 
cunni вид’Ьнъ съ каж
дой стороны museulus 
trails versus p e r in a e i  
profundus.

Musculi traesversi 
perinaei su perficialis et 
profundus начинаются на внутренней поверхности восходящей ветви седа
лищной кости и, направляясь внутрь, впередъ и внизъ, сходятся съ одно
именными мышцами противуноложной стороны. Место ихъ соединен|'я обозна
чается истончрнieni'b ихъ и иереходомъ въ сухожильное растяж еш е.

Мышца, окружающая, reap, сжимающая отверстие рукава, кпереди дости- 
гаетъ области клитора, а кзади, за заднею спайкою наружныхъ частей истон
чается, такъ какъ волокна еи расходятся въ стороны къ восходлщимъ 
вйтвнмъ седалищныхъ костей, а также косвенно переходятъ въ волокна 
мышцы, сжимающей задне проходное отверстие.

Вой эти слои мышцъ отделяются другъ отъ друга, и въ тоже самое 
время укрепляются различными фасщями. Выстилающая тазовую полость 
fascia pelvis s. liypogastrica, представляя продолжеше fasciae iliacae (рис. 
68) и fasciae transversae abdominis беретъ начало отъ linea innominata os. 
ilei и доходить до incisura ischiadica major.

Отъ лоннаго гребешка идетъ отростокъ этой фасцш, покрывают,™ muscul. 
obturator, intern, и идущий in canali obturatorio, где онъ покрываетъ сосуды 
и нервы; покрыт, с/ь боковыхъ сторонъ plexum  iscbiadicum, vasa glutaea 
superior;! и inferiora, fascia, pelvis соединяется внизу съ пластинкой противу-

Мышцы промежности, a-museulus sphincter ani extermis; 
b - - muse, transversus perinaei; c — muse, ischio-cavernusus; 
d-musc. constrictor cunni; J - нижняя пасть m. glutaei max.



положной стороны, пропустив'!» черезъ себя и вместе съ т*мъ укрЬиивъ
прямую кишку, влагалище и шейку мочеваго иуиыря.

Р и с. 62.

При посредстве рыхлой клетчатки fascia pelvis соединяется съ лежащею 
надъ нею тазовою брюшиною; книзу она иокрываетъ верхнюю поверхность 
мышечной д!афрагмы—верхнюю поверхность muscnli levatoris ani.

Нижняя поверхность мышечной ддафрагмы прикрыта" промежностной фас- 
щ ей —  fascia perinaealis s. 
fascia perinaei; эта же fascia 
выстилаетъ и всю cavum  
ischio-rectale; кпереди эта 
фасщя представляется раз
деленною на два листка, 
между которыми помещаются 
crura clitoridis и mnsculi 
transversi perinaei. Fascia 
perinaealis идетъ отъ восхо
дящей ветви седалищной 
кости и нисходящей лонной, 
направляясь къ соответ- 
ственнымъ участкамъ про- 
тивуположной стороны и рас
кидываясь на пространстве, 
ограниченномъ лонной ду
гою. Кзади отъ поперечныхъ 
мышцъ промежности, плас
тинки промежностной фаецш, 
сливаясь, переходятъ въ су
хожильное растяжеше.

Пространство, остающееся 
между этой фасщей и наруж
ной кожей, выполнено бога
той жиромъ клетчаткой, ко
торая далее непосредствен
но граничитъ съ кожею про

М н ш ц ы  п р о м е ж н о с т и  ст. аршер1альн и м и  раз
н и  п л е т я м и .  А — clitoris ;  В — ori f ic inm  u r e th r a e ;  
С - -m use,  ischio ca v e rn o s u s ;  D — m use,  c o n s t r i c to r  vag inae;  
К  — muse, t r a n s v e r s u s  per inae i ;  F  — m use ,  l e v a to r  ani;  
G — muse, s p h in c te r  an i  e x te rn u s ;  H —a n u s ;  К — a r t e r i a  
pudenda  in te rna ;  L  — r a m u s  h a e m o rrh o id a l i s ;  M — a r te r i a  
per inae i  s u p e r f i c i a l :  O — a r t e r i a  c l i to r id is ;  N — a r t e r i a  

lah ial is :  P ,P — m nscu l i  g lu tae i  m ax .

межности съ ея поверхностною фасщею (fascia superficialis communis).

Вследств!е описаннаго выше устройства, полость малаго таза можетъ 
быть разделена топографически па следующая части: на часть, лежащую 
выше брюшиннаго » покрова— cavum pelvis peritoneale; на часть, лежащую



подъ брюшиннымъ покрономъ до мышечной дмфрагмы— cavum pelvis subpe- 
ritoneale; и, наконецъ, на часть, лежащую ниже musculi levatoris ani— ca
vum pelvis subcutaneum (рис. 64). ■

Внан1е этихъ отд’Ьловъ въ д1агностическомъ отношенш черезвычайно 
важно, такъ какъ каждый изъ перечисленныхъ топографическихъ отд4ловъ 
им'Ьеть свои болезненный состояшя, въ силу чего необходимо уметь при 
докализацщ болезненныхъ состоянш указать, где, въ какомъ изъ указан- 
ныхъ выше отд'Ьловъ, лежить болезненный фокусъ.

К Л Е Т Ч А Т К А ,  О К Р У Ж А Ю Щ А Я  В Н У Т Р Е Н Н И Е  П О Л О В Ы Е

О Р Г А Н Ы .

( Т азовая к л ъ т ч а т к а ).

В се органы, лежащ1е внутри тазовой полости, а равно и мышечныя обра- 
зован1я, составил юнря ихъ и раскинутая между ними, вложены въ клетчатку 
местами более, местами менее рыхлую. Эта рыхлая клетчатка, окружая все 
органы и мышечныя образовашя и заходя во все промежутки и углублен1я 
между ними, имеетъ существенное значеше для правильной функцш заклю- 
ченяыхъ ереди нея органовъ и кышцъ. По справедливому замечашю Ш ре
дера „мочевой пу
зырь, матка и пря
мая кишка въ опо- 
рожненномъ виде 
даже приблизитель
но не занимаютъ 
всей полости малаго 
таза, тогда какъ въ 
наполненномъ виде, 
они не находить 
себе въ ней доста
точно места". Воз- 
никаюпря при этомъ
за т р у д н е ю я  для 
нравильной функцш 
означенныхъ орга
новъ значительно 
устраняю тся под
вижностью сосед-

Фропталвный разрЬзт. таза съ обозначен!емъ муску- 
ловъ и фасд1Й таза. 1—muscul. iliopsoas; 2—muse, levator 
ani; 3—muse, obturat. internns; 4—muse, glutaeus max. A—Jascia 
iliaca; B—arcus tendinous; 0 —fascia pelvis; D -fascia perinaei; 
E —fascia perinaei suporficialis. Пространство между fascia perinaei 
superfieialis и profunda составляегъ cavum isehio-rectale; между, 
fascia pelvis, маткой и верхнимъ огросткомъ влагалища лежитъ 

parametrium (Kiistner).



нихъ органовъ брюшной полости, а также и изм'Ьнен'тми самой ёмкости 
брюшной полости; однако,' одною этого не достаточно, такъ кпкъ органы 
малаго таза для правилышго и безиреплтственнаго наполисшя и оцорожнешя 
и вообще для правильности своей функцш по необходимости должны изме
нять свое положеше относительно другъ друга.

Такое взаимное порем'Ьщен1е органовъ малаго таза возможно, благодаря 
той рыхлой клетчатке, которая существуете здесь, и которая заполняетъ 
все промежутки между ними. Сведениями касательно анатомического расио- 
ложен1я этой клетчатки, а равно и ел фпзшогическаго и натологическаго

Luschka). Фронтальный разрЪзъ черезь полость таза, чтобы демонстрировать 
cavum pelvis peritoneale, cavum pelvis siibpcritonealc и cavum pelvis subcutaneum.

значешя мы обязаны страссбургскому профессору W . Freund’y, который но- 
святилъ много труда этому вопросу и не разъ касался его въ литературе 
(Freund. Das Bindegewebe ini weiblichen Becken und seine pathologischen  
Verilnderungen mit besonderor Beriieksicbtigting der parametritis chronica 
atroficans und der Eehinococeuskrankheit. Gynekologisclie K linik, herausge- 
geben von Freund стр. 20)5; въ томъ же сборнике смотр, стр. 3 2 7 — ЗБЗ). 
Придерживаясь изложетя Freund’a, сл'Ьдуетъ прежде всего упомянуть, что 
тазовая клетчатка представляет!, непосредственное нрододжеше субсерозной 
клетчатки; она в ы п ол н я т  все закоулки тазовой полости до кожи выхода таза, 
и черезъ передшй край тазонаго кольца, а также черезъ щели тазоваго ка
нала переходитъ въ соединительную клетчатку бедра и паховой области.

Въ самой полости таза, начиная съ подкожной клетчатки млгкихъ ча
стей выхода таза, тазовая клетчатка поднимается вверхъ, пронизывая ветре-



чающееся слои мышцъ и фасцш, проходите черезъ щелевидныя о т в ер ст  
тазоваго дна, истончаясь понемногу въ направлена кверху и вч. стороны; 
она заполняете cava ischio-rectalia и, проходя между пучками levatoris ani 
а также черезъ у;шя щели на боковой и задней стороне fasciae pelvis, до- 
стигаетъ основан!я широкой связки. Кнаружи клетчатка граничитъ и пере
ходить въ поверхностные слои яерюста, а кнутри она, можно сказать, вне
дряясь въ существо маточной мускулатуры, постепенно переходитъ въ соеди- 
нительно-тканную строму слизистой оболочки.

Для того, чтобы получить представлеше объ архитектуре тазовой клет
чатки следуете по Freund’y помнить картину следующихъ разрезовъ въ 
области таза:

1. С реди н н ы й  сп ги т альн ы й  р а зр п зъ . Онъ обнаруживаете передъ нами 
главную массу тааовыхъ органовъ и самое незначительное количество тазовой 
клетчатки; разрезъ этотъ демонстрируете самую характерную часть хода 
перитонеальнаго покрова: тесное соприкосновен!е тазовыхъ внутренностей 
между собою въ тЬхъ местахъ, где они окружены fascia pelvis. Клетчатка 
обозначена между симфизомъ и мочевымъ пузыремъ, далее, между крестдомъ 
я прямой кишкой; здесь же выступаютъ очень незначительныя прослойки 
клетчатки между мочевымъ пузыремъ и шейкой матки съ переднимъ сво- 
домъ, а также между прямой кишкой и шейкой матки съ заднимъ сводомъ.

2. Боновой си ги т алвн ы й  р а з р п з ъ . проходящш черезъ широкую связку 
непосредственно у ея прикреплешя къ матке. На этомъ разрезе видны: 
значительная масса клетчатки, прилегающей къ матке и носящей назваше 
, parametrium"; съ нею вместе обильное количество сосудовъ; вверху надъ 
нею треугольная покрышка, вершину которой занимаете перерезанная труба, 
а нижше углы образованы ligam ento ovarii и ligam ento rotundo; книзу гра
ницею ея служите уплощенный сводъ fasciae pelvis, а ниже явственно высту- 
паютъ косвенно перерезанные пучки muse, levatoris aui. Срезъ проходить 
черезъ три органа: черезъ urethcr въ передней нижней части „parametrii", 
черезъ боковой сводъ вагины, наконецъ, черезъ соответственную боковую часть 
иочеваго пузыря. Взаимное отношеше мочеточника, свода вагины и мочеваго пу
зыря какъ нельзя лучше выясняется на этомъ разрезе. Все означенныя части 
окружены обильной клетчаткой. Parametrium непосредственно переходитъ, сле
дуя терминологш Freund’a, въ paracystium, paracolpinm и paraproctium.

Въ рыхлой клетчатке по плоскости среза поднимается более плотная 
светлая часть, которая, широко и незаметно начинаясь отъ fascia pelvis 
interna, направляется вверхъ между листками ligam enti lati, постепенно 
истончаясь и делаясь плотнее. Эта часть представляете родъ какъ-бы защиты для 
проходящихъ здесь кровеносныхъ сосудовъ, лимфатическихъ сосудовъ и нер- 
вовъ; кверху въ области упомянутого выше треугольника клетчатка утол



щается соответственно этой фигурё, вм4щаетъ въ себе бегунье здесь сосуды! 
и восходитъ до самой трубы.

3. Б о к о в о й  с а г и т а л ь н ы й  р а з р т ь з ъ ,  проходлщш приблизительно въ сре
дине широкой связки, а также перерезывающш яичникъ. Полученная такимъ. 
образомъ картина очень характеристична и живо запечатлевается. Разрезы 
трубы, яичника, круглой связки, задне-крестцовой связки составляютъ основ
ные пункты этого разреза. Параметрш истончается между сближающимися 
листками широкой маточной связки. Упомянутая въ предшествующемъ раз
р езе  фигура более плотныхъ слоевъ можетъ быть еще ясно различаема, 
хотя она и не столь солидна. Очень ясно выступаетъ нижняя граница fasciae 
pelvis и ея соединеше съ fascia obturatoria. Кпереди тазовая клетчатка 
прямо переходить въ субсерозную ткань брюшной стенки, кзади непосредственно 
сливается съ „paraproctinm" и далее теряется въ забрюшинной клетчатке.

4. Г о р и з о н т а л ь н ы й  р а з р т ь з ъ  ч е р е з ъ  с а м у ю  н и ж н ю ю  ч а с т ь  л о н н а г о  

с о е д и н е н и я  н е п о с р е д с т в е н н о  в ы ш е  a r c u s  p u b i s  и  ч е р е з ъ  с о е д и н е т е  3  и  4  

к р е с т ц о в а г о  п о з в о н к а .  На этомъ срезе ясно видны поперечные разрезы 
мочеваго пузыря, влагалища и прямой кишки, окруженные тазовою клетчаткою, 
особенности которой будутъ изложены ниже. На этомъ же срезе ясно встуи- 
леше соединитсльно-тканныхъ слоевъ въ мяпЬя части, который выполняюгь 
промежутки въ костныхъ стенкахъ таза.

5. Г о р и з о н т а л ь н ы й  р а з р т ь з ъ  ч е р е з ъ  с р е д и н у  с и м ф и з а  и  ч е р е з ъ  с р е 

д и н у  2 - ю  к р е с т ц о в о г о  п о з в о н к а .  Этотъ разрезъ въ большинстве случаевъ 
проходить черезъ portio supra-vaginalis uteri, и представляется особенно 
важнымъ, такъ какъ обнаруживаетъ нередъ нами наиболее интересную часть 
около-маточной клетчатки, именно основашё широкихъ связокъ; мы видимъ 
здесь значительное число сосудовъ, ближе къ матке артерш, далее кнаружи 
многочисленный и пшроюя вены: непосредственно къ матке прилежать лим- 
фатическ!’е сосуды и нервы въ такомъ обилш, которое нигде более не мо
жетъ быть встречено на пространстве половыхъ органовъ; кнаружи отъ ве- 
нозныхъ стволовъ лежитъ перерезанный мочеточникъ. Около-маточная клет
чатка простирается здесь въ клетчатку боковой стенки таза и при ея посред
стве соединяется но сторонамъ съ paracystium и paraproctium. Обращаетъ на себя 
внимаие характерная особенность клетчатки, состоящая въ томъ, что она 
образуетъ вокругъ матки своеобразную звездоподобную фигуру, заложенную 
въ рыхлой клетчатке и образованную уплотнемемъ соединительно-тканныхъ 
пучковъ. Клетчатка до мочеточника лишена жировой ткани, далее кнаружи 
резко заметна жировая простилка.

6 . В ы с о к о  р а с п о л о ж е н т т  г о р и з о н т а л ь н ы й ,  р а з р т ь з ъ ,  проходлщш че
резъ матку и широтя связки обнаруживаетъ все более и более уменьшаю
щееся количество клетчатки.



7. С р е д и н н ы й  ф р о н т а л ь н ы й  р а з р г ь з ъ .

Разр*зъ этоть можетъ быть проведенъ только мысленно черезъ об* трубы 
и черезъ толщу об*ихъ широкихъ связокъ. Онъ долженъ проходить черезъ 
матку, черезъ нижнюю часть широкихъ связокъ въ середин* свода вагины, 
черезъ сводъ, черезъ влагалищную часть и загЬмъ дугообразно впередъ, 
сл*дуя вагин*, черезъ эту посл*днюю. На такомъ мысленно дополненномъ 
разр*з* можно изучить весь ходъ тазовой кл*тчатки въ боковыхъ частяхъ 
снизу отъ верхней поверхности fasciae pelvis вверхъ до трубы и въ сто
роны непосредственно въ кл*тчатку боковой ст*нки таза.

По Freund’y, у котораго заимствовано описанщ приведен^ыхъ выше 
топографическихъ разр*зовъ. нижнее окончаше тазовой кл*тчатки довольно 
прочное и можетъ служить достаточной преградой для натологическихъ про- 
цессовъ, им*ющихъ склонность распространяться книзу: незначительный щеле- 
образныя отверстия существуютъ сбоку и сзади и служатъ для прохождешя 
вверхъ жировой кл*тчатки.

Среди тазовой кл*тчатки можно различать бол*е плотную центральную 
часть, начинающуюся сбоковъ шейки матки, у основатя широкихъ связокъ 
и постепенно вверхъ истончающуюся, а также и части, направляющаяся спе
реди и сзади, а также съ боковъ, при посредств* которыхъ тазовая кл*т- 
четка переходитъ въ субсерозную кл*тчатку передней, задней и боковыхъ 
стЬяокъ брютпной полости.

Ко всему этому ел*дуетъ прибавить, что тазовая кл*тчатка спереди про
стирается въ соединительную ткань canalis crural is. Во вс*хъ означенныхъ 
направлешяхъ дается широкш просторъ распространешю бол*зненныхъ про- 
цессовъ и, такт. какъ тазовая ь*л*тчатка всюду разбросана въ полости таза 
и самымъ гЬснымъ образомъ соединена со вс*ми внутренностями таза, то и 
не удивительно, что н*тъ такого мало-мальски серьезнаго забол*вашя какого 
либо изъ внутреннихъ половыхъ органовъ, при которомъ не играла-бы какой 
либо бол*е или мен*е существенной роли тазовая кл*тчатка.

П О Л О Ж Е Н 1 Е  М А Т К И  И Е Я  П Р И Д А Т К О В Ъ .

Разсмотр*въ органы таза, указавъ на ихъ взаимное положеше и связь, 
ознакомившись, дал*е, съ т*ми приспособлеш'ями, которыя могутъ быть раз- 
сматриваемы какъ укр*пляюцце и поддерживаюные механизмы, намъ остается 
теперь отв*тить на вопросъ, каково-же положеше матки и если оно подвер
жено изм*нешямъ, то гд* физшлогичесше пред*лы этого изм'Ьнешя?

Несомненно положеше тазовыхъ внутренностей изм*няется, ибо мы вид*ли 
уже, какое обильное количество рыхлой кл*тчатки заложено между этими



внутренностями. Съ другой стороны сосЬдме органы— моченой пузырь и 
прямая кишка, какъ известно, перюдически *то наполняются, то освобожда
ются отъ своего содержимаго и было бы крайне невыгодно для ихъ деятель
ности, если бы средина тазовой полости была бы фиксирована. Действительно 
органы таза подвижны. Но эта фенологическая подвижность все таки имеегь 
свои границы, за пределами которыхъ будетъ уже неправильное положеш'е 
органовъ. Обыкновенно принято считать, что матка, находясь въ полости 
малаго таза дномъ своимъ изогнута кпереди, и что этотъ перегибъ матки 
кпереди составляете постоянное явлеше. ’

Friscfy совершенна справедливо опровергъ это мнеше, и въ этомъ отно- 
тенш  сравнилъ матку со всеми прочими подвижными органами. Подобно 
верхней конечности, для которой нельзя указать одного только нравильнаго 
положешя, такъ какъ движешя ея, сообразно це.члмъ, могуп. быть различ
ны, точно также и для матки нельзя указать одного только положешя. Мы 
можемъ говорить только о нределахъ, въ которыхъ матка можете оставаться 
безъ того, чтобы считать это положеше неаравильнымъ.

Основашемъ нашихъ снедешй о положены матки долгое время служили 
распилы замороженныхъ труповъ, при чемъ положешя органовъ, найденный 
после смерти, относились къ топографическимъ даянымъ, имеющимся при 
жизни.

Н етъ надобности говорить о томъ, насколько это несправедливо, такъ 
какъ после смерти подвижные органы существенно изменяютъ свое положеше 
въ силу потери тканями жизненнаго тонуса.

Въ связочномъ аппарате ноловыхъ органовъ, какъ мы видели, разбросаны 
мышечныя волокна, и хотя самая крупная связка матки— lig  rotumlum — нред- 
ставляетъ, какъ мы видели, толщину 5 — 7 Him., тЬмъ не менЬе вей состав- 
ляюищ ее мышечныя волокна при жизни оказываютъ свое физшогнческос 
действ!е. Но стоитъ только угаснуть жизненнымъ явлешямъ, и вся эта группа 
мышечныхъ волоконъ перестаетъ в.шть на положеше оргапа и тотчасъ же 
предоставляетъ его действш закона тяжести.

О положены матки и нределахъ ея двигательпыхъ экскурсам мы судимъ 
въ настоящее время нутемъ тщательнаго изследовашя этого органа ручными 
и инструментальными пр1емами. !

Конечно, и эти способы не представляются совершенными, но при опыт
ности того, кто изследуетъ, и при некоторыхъ предосторожностяхъ изследо
вашя все же могугь быть получены данный, которыми мы можемъ руковод
ствоваться. Въ этомъ отношены наиболее компетентными могутъ считаться 
Frisch и Sehultze, данными которыхъ мы и руководствуемся.

Итакъ, прежде всего матка сохраняете положеше, дномч» своимъ на
клоненное кпереди, но уголъ, образованный при этомъ и открытый кпереди,



при нанолненномъ мочевомъ пузыр* значительно сглаживается, а при опо- 
рожненномъ нузыр* увеличивается. По изсл'Ьдовашямъ Schultze дно мат
ки производить движешя по дуг* =  45  —  60°, каждый разъ какъ моче
вой пузырь опорожнивается или наполняется. При наполнеши пузыря про
исходить вынрямлеше
матки. При освобож- -^и с*
деши пузыря, помимо 
механическаго освобож
ден!^ передняго про
странства, куда ввали
вается матка, им*етъ 
еще значеше и сокра
щен!^ пузыря, такъ 
какъ мышцы пузыря 
соединены съ мышцами 
матки.

Другое вл1яше обу
словливается нанолне- 
шемъ или онорожне- 
шемъ прямой кишки; 
при наполненш, фе- 
кальныя массы оказы- 
ваютъ давлен1е на шей
ку матки и отодвигаютъ 
ее кпереди, при чемъ 
дно матки соверигаетъ 
всл'Ьдггае этого дви- 
жешя кверху и кзади.

ЗатЬмъ сл'Ьдуетъ  
упомянуть о томъ, что 
давлеше, существую
щее въ брюшной полости 
производить известное 
вл!ян1е, и что равно
действующая э т о г о  
давлешя, направляясь 
на заднюю поверхность матки, можетъ усиливать бол’Ье низкое переднее 
положеше, и то же давлеше, случайно получивъ точку приложешя на дно 
и переднюю поверхность, можетъ внезапно изменить положеше матки, 
отодвинувъ ее кзади или книзу.

(Schultze). Н о р м а л ь н о е  н о л о ж е 1п е  о р г а н о в ъ  т а з а  п р и  
о с в о б о ж д е п н ы х ъ :  п у з ы р 'Ь  и п р я м о й  к и ш к 'Ь .  Просветы 
мочеваго пузыря, м о ч е и с п у с к а т е л ь н а я  канала ,  влагали щ а, 
матки  и прямой  кишки яадЬлаиы ш трихами; иупктиромъ обо
значены os ilium, os pubis, лЬвый яичн икъ  и лТ.вая Дугласова 

складка .



no

Д ля всЬхъ этихъ движспш существуют'}) тЬмъ нс меп’Ьс пределы, за кото
рыми дйло будетъ уже касаться неправильностей ноложсшя. Прежде всего 
сл'Ьдуетъ помнить, что дно матки вообще не переходить лиши соединяющей 
мысъ съ верхнимъ краемъ симфиза, и что такое высокое положите можетъ быть 
допущено только, какъ временное, на очень короткое время, и должно быть 
обусловлено причинами не патологического свойства; что, дал’Ье, нижнш край 
матки, въ обычномъ состоянш не долженъ опускаться ниже лиши, мысленно 
соединяющей обЬ spina ossis iscliii, которыя могутъ быть ощупаны черезъ рукавъ.

Что, наконедъ, матка въ дви
ж ет  и своемъ кзади не можетъ 
перейти лиши перпендикулярной 
къ средний плоскости, проведен
ной черезъ мысъ и верхнш край 
лоннаго соединешя.

Чтобы закончить вопросъ о 
положенш тазовыхъ внутренно
стей слйдуетъ еще сказать о 
положенш яичниковъ (рис. 66).
Если маткЬ мы указали только 
пределы, въ которыхъ она мо
жетъ см'Ьщаться, и если для мат
ки это пределы, какъ мы только 
что. видЬли, обширны, то тоже 
сл'Ьдуетъ сказать и по отношенiro 
къ яичникамъ, съ тою только 
разницею, что тутъ мы и нредЬ- 
ловъ большею частш указать не 
можемъ. Каждый разъ какч. матка 
смйщается, она влечетъ за собой 
яичники при посредствЬ шпрокихъ связокъ; при обыкновенныхъ услов1яхъ 
яичникъ не лежитъ такт,, какч, мы его схематично рнсуемъ, но при помощи 
связки lig . iufundibulo ]>elvis опт, притянуть къ боковой сгЬнк’Ь таза и ле
житъ своею длиною осью почти вертикально.

Рис. 66.

Н о р м а л ь н о е  иолож с1ме я и ч и и к о в ъ  но  В. 
S. Scliultzc.  1 — re c tu m :  2 —лТ.ная труба:  3 — моче
вой пузырь; 4 — отрЪзанндя правая  труба;  Г, — пра
вый яичникъ; 6 — niiisc. рздах; 7 — lig. infi imlihulo- 

pe lv inm i;  В cavum  D ouglas i i .

Т Р У Д Н Ы  Я  Ж Е Л Е З Ы  M A M M A E .

Чтобы закончить анатомическое описаше женской половой сферы, сл’Ьдуетъ 
еще сказать о грудныхъ железахъ. которыя извЬстны подъ именемъ при- 
бавочныхъ наружныхъ половнхъ органовъ.



Съ половою сферою груди им'Ьютъ очевидную связь: оне развиваются 
чтолько въ нозрасте половой зрелости и сочувственно изменяются въ своемъ 
(объеме при возбужденной деятельности половыхъ органовъ, а во время 
fбеременности и въ особенности после родовъ 
.достигаютъ наивысгаей степени своего раз- Р и с. 67.
вит1я и своей деятельности.

Оне занимаютъ пространство между В—  
6  ребромъ и, соприкасаясь между собою въ 
области грудной доски, оставляютъ продоль
ное углублеше. Разнообразная форма грудей 
— шаровидная, конически сплюснутая, зави- 
ситъ какъ отъ индивидуальности, расовыхъ 
или племенныхъ отличш, такъ и отъ верiода 
и времени половой жизни.

У великорусскихъ женщинъ груди боль
шею частью полукруглый и довольно значи
тельная объема, у женщинъ южнаго климата 
груди чаще всего конической формы, более 
тонки и более длинны, у немокъ груди мало 
развиты и плоски.

Съ годами, съ количествомъ родовъ груди 
•геряютъ свою форму и эластичность, ста
новятся дряблыми и вялыми, а у старухъ 
представляются въ виде морщинистыхъ, об- 
виелыхъ частей. Кожа, покрывающая груди 
девственницъ нежна, бела, тонка, съ про
свечивающими синеватыми полосками венъ.

На каждой груди находится выдающаяся 
возвышенность, называемая соскомъ— papilla  
mammae. Форма его разнообразна: коничес
кая, цилиндрическая, шарообразная; покры
вающая его кожа морщиниста и очень тонка, 
содержите обильное количество осязатель- 
ныхъ сосочковъ, отъ чего зависите особенная 
чувствительность соска. При дотрагиванш 
къ соску, кожица, благодаря мышечнымъ 
волокнамъ, разбросаннымъ здесь, сморщи
вается, сокращается, и весь сосокъ вытяги
вается наружу. Цвете соска въ общемъ 
розоватый, во время беременности— темный;

В е р т и к а л ь н ы й  р а з р Ь з ъ  г р у д 
н о й  ж е л е з ы  о т ъ  с о с к а  к ъ  о с н о 
в а  u i io .  Р — сосокъ; 1— кожа, покры
ваю щ ая грудь; 2 —ж и рн ая  к л е т ч а т к а ,  
окруж аю щ ая  грудь; 3 —долька железы; 
4 — гребневидные отростки  железы, 
доходян ре  до кожи; 5 —ж и ръ ,  н а х о 
дящейся въ бороздкахъ  между этими 
отростками; 6 —молочные протоки въ 
cocKi; 7 — молочные синусы; 8 — п ро
светы молочныхъ протоковъ. (H en le ) .



У блондйнокъ вообще св!;г.гЬе. На верхушке соска находится 6  — 12 от
верстий, которыя ведутъ in. канальцы, называемые молочными ходами.

Вокругъ соска на н'Ькоторомъ пространств’Ь кожица, покрывающая груд
ную железу продолжаегь еще оставаться розоватою и более нужною. Эта 
часть называется около-сосковымъ кружкомъ— areola mammae (рис. 6 S).

Рис. 69.

О к о л о - с о с к о в ы б  к р у ж о к ъ  — 
a r e o l a  m a m m a e .

Онъ окрашенъ такимъ же цвЪтомъ,
какъ и сосокъ, и подобно ему можетъ
сморщиваться, благодаря разбросан-
нымъ въ немъ мышечными. волокнамъ.
На ЭТОМЪ npOCTpaHCTBt различаются не- Г р у д н а я  ж е л е з а  в ъ  н е р ю д ъ  от- 

. д ф л е н i я м о л о к а  но Р .  Dubois.
болышя возвышены, которыя делаются
особенно заметными во время беременности и, которыя следуете разсматри- 
вать, какъ прибавочныя молочные железы (Монгомеровы тела).

Отъ отверстий, открывающихся въ соске, ндутъ канальцы или трубочки, 
которые по встунленш въ толщ у соска расш иряю тся до величины 2 — 4  пин.; 
это такъ называемые— sinus lactiferi (рис. 6 У).

Упомянутые только что канальцы составляютъ выводные протоки железы; 
число ихъ достигаете 16— 24; они не анастомозируютъ между собою, и въ 
дальнМшемъ ходе своемъ внутри железы заканчиваются, наконецъ, неболь
шими гроздевидными тельцами — дольками железы, состоящими въ свою 
очередь изъ н4сколькихъ нузырьковъ— acini (рис. 70), въ которыхъ и про
исходите отдЩлете молока въ различные нерюды производительной деятель
ности женщины. Молочные ходы, а равно и вся железа построены по обыч
ному тину гроздевидныхъ желсзъ; ходы выстланы въ начале роговиднымъ 
эпител1емъ, затемъ эпителш этотъ теряете эти свойства, становится тоньше, а 
въ глубине состоите уже изъ двухъ рядовъ клетокъ (цилиндрическихъ и 
лежащихъ между ними кругловатыхъ; acini выстланы железистымъ эиитчшемъ

Рис. 68.



который изменяется сообразно покою или деятельности железы; въ этомъ 
отношснш онъ представляетъ полную аналогш съ другими секреторными 
органами. Остальная масса железы состоитъ изъ соединительной ткани, къ 
которой нримешана жировая клетчатка въ бблыпемъ или менынемъ коли
честве, сообразно индивидуальности, особенностямъ половой жизни и возрасту.

Сосуды грудной железы составляются изъ 
axillaris и изъ arteria niaminaria externa ex 
art. mamniaria interna; соответственный вены 
направляются лучеобразно ad axillam , ad 
claviculam  и частью къ боковымъ областямъ 
грудной клетки. Въ толще самой железы 
кровеносные сосуды идутъ вдоль молочныхъ 
иротоковъ, достигаютъ железистыхъ долекъ 
и образуютъ вокругъ железистыхъ пузырь- 
ковъ густую сеть капилляровъ. Здесь же въ 
окружности железистыхъ нузырьковъ берутъ 
начало и лимфатпчеше сосуды, въ форме 
апастомозирующихъ между собою сетей, соби
рательные стволики которыхъ направляются 
къ околососковому кружку, где такимъ обра- 
зомъ образуется п о д ъ и р е о л н р п о е  с п л е т е т е  

съ двумя окончательными стволиками. Кроме 
этой лимфатической сети въ толще железы, 
въ ея соединительно тканной строме, существуютъ лимфатически! пространства.

Лимфатичеше сосуды съ наружной половины грудей направляются въ 
подмышечную ямку къ лежащимъ здесь железкамъ; съ внутренней половины 
грудей лимфатически сосуды, равно какъ и кровеносные сосуды, направ
ляются къ сответственнымъ частямъ niediastini antici.

Нервы происходить изъ -I— (5 межреберныхъ нервовъ.
Следуетъ заметить, что arteria niaminaria externa при посредстве 

анастомозовъ съ art. epigastrica inferior и черезъ сосуды круглой маточной 
связки соединена съ сосудами внутренних!, иоловыхъ органовъ.

Физшлогическая деятельность грудныхъ железъ обнаруживается, главнымъ 
образом!, но рожденш младенца, для которого и предназначается жидкость, 
вырабатываемая железой. Но уже задолго до рождешя плода, еще во время бе
ременности, начинаются изменешя въ анатомическомъ строеми железы, которая 
сообразно ожидающейся усиленной фун 1.*ц!и значительно разростается во всехъ 
своихъ составных!, частяхъ. OHHcanie всехъ этихъ изменепш. а равно и опи- 
сан!е жидкости, продуцируемой грудною железою въ это время, всецело отно
сится къ отделу изменений грудей во время беременности и после родовъ.

8.

a r t e r i a  t h o r a c i c a  l o n g a  e x  a r t .

d— долька молочной железы; в — мо
лочные протоки (синусы); с — н аруж 
ный отверстия выводящихъ молоч

н ы хъ  каналовч» въ соскЬ.



К Р А Т К .1 Я  С В -бД -Ь Н Ш  К А С А Т Е Л Ь Н О  Р А З В И Т 1 Я  Ж Е Н С К И Х Ъ  

П О Л О В Ы Х Ъ  О Р Г А Н О В Ъ .

Р а з в и т  половыхъ органовъ обнаруживается у зародыша около 5 - 6  

недЁли; около этого времени появ:1Яются первые слёды половыхъ желеэъ 
кнутри отъ первичныхъ почекъ (Вольфовыхъ тёлъ) въ формЁ двухъ бЁлова- 
тыхъ полосокъ, расположенныхъ съ каждой стороны. Одновременно образуется 
направляюнцяся внизъ, и расноложенныя кнаружи отъ Вольфова канала 
нити, который книзу соединяются съ мочевымъ мёшкомъ (a llantois). Нити 
эти, известный подъ именемъ Мюллеровыхъ каналовъ или ходовъ, вначалЁ 
разъединены другъ отъ друга и представляются сплошными (рис. 71 и 72).

Въ дальнЁйшемъ, если въ заро- 
дышевомъ развитии не наступаетъ 
никакихъ неправильностей, оба Мюл- 
лерова хода сливаются въ одну об
щую трубку, и образовшаяся въ тол- 
щё ихъ полость выстилается цилин
дрическим!) эпите.тмъ. Изъ верх 
нихъ отдёловъ, остающихся не слив
шимися, образуются яйценроводы,изъ 
среднихъ ОТД'ЁЛОВЪ нослЁ сл1ян!я 
образуется матка; нижше отдёлы 
идутъ на образоваме влагалищной 
трубки. Около 9-й недЁли зароды
шевой жизни с.ш ш е Мюллеровыхъ 
ходовъ имЁется уже до области на
ружна™ зЁва матки; къ концу 4-го 
или къ началу 5-го мЁсяца утробной 
жизни матка у зародыша нредстав- 
ляетъ полость, непосредственно сое
диняющуюся съ полостью уже непар- 
наго влагалища; влагалищная часть 
матки образуется приблизительно въ 
началЁ 4-го мЁсяца. а къ концу 5-го 
верхше отдёлы матки настолько раз
виваются, что совершенно изглажи
вается существовавшая до этого раз
двоенность въ области дна. Къ кон
цу 5-го мЁсяца въ нижнемъ концё 
влагалища, изъ нижняго его отдЁла,

Рис. 71.

Ш е м а  и н д и ф ф е р е н т п а г о  з а ч а т о ч н а т  
со ст о ят п я  м о ч е н о л о в н х ъ  о р г а н о в ъ  то 
О. H e r tw ig 'y .  а  — почка; Ъ, 1т— М ю лл ером  
ходы; с — половая  железа ;  d — Вольфово тфлс 
е — мочеточникъ;  f  — g n b e r n a c u l u m  H unted;  
К— В ольфовъ каеалъ .  1 — удлинеЩе мочеваю 
пузыря въ U r a c h u s ;  2 — мочевой  пузырь; 3 — 
пузырное отверстт'е мочеточника ;  4, 5 —мФстт, 
гд!> откры вается  Волы|товъ и М юллеровъ кт- 
налы въ мочеполовую пазуху; 6 — п р я м а я  кишкт; 
7,8 клоака ;  9 —половой бугорокь  10— половит 

складки ;  1 1 — о т в е р с п е  клоаки.



дифференцируется девственная плева, и тогда макроскопически половая трубка 
является въ той форме, въ какой она имеется у новорожденной девочки.

Характерный особенности внутреннихъ половыхъ органовъ въ это время 
заключаются въ следующемъ: плотное, морщинистое влагалище, книзу за
канчивающееся гименальнымъ кольцомъ, а кверху переходящее въ явственно 
обозначенную влагалищную часть; далее, длинная шейка матки и въ два 
раза приблизительно меныпихъ размеровъ тело матки; равнымъ образомъ и 
стенки тела матки значительно тоньше стенокъ шейки.

Въ начале на всемъ пространстве половой трубки имеется однослойный 
цилиндричеекш эпителий; только съ образовамемъ влагалищной части, книзу 
лежащее отделы покрываются многослойнымъ плоскимъ зпител1емъ. Мер- 
цательнаго аппарата въ клеткахъ эпител1я выше лежащихъ частей не
существуетъ какъ въ начале 
развитая, такъ и после рождешя.

Следуетъ упомянуть, далее, 
что слизиетая оболочка тела и 
шейки матки у зародыша не пред
ставляете техъ различш, которыя 
обозначаются впоследствш: имен
но, складки слизистой оболочки 
шейки (palmae plicatao) очень 
часто простираются вверхъ до 
самаго дна матки. Что касается 
до маточныхъ жслезъ, то, но Фло
ринскому, оне имеются и въ ут
робной жизни, хотя лежать на 
значительномъ разстоянш другь 
отъ друга, и нредставляютъ раз- 
личныя стад in развитая; послед
нее имеете, место и по рожденш, 
такъ что спустя много л’Ьтъ все 
еще можно на маткахъ девочскъ 
изучать развипе железистаго ап
парата. Следуя Флоринскому, раз
витие это идете такимъ образомъ, 
что поверхностный эпителш углуб
ляется въ толщу слизистой обо
лочки и постепенно превращается 
яъ железистую трубочку, выстлан
ную цилиндрическпмъ эпител1емъ.

Рис. 72.

Ш е м а ,  п р е д с т а в л я ю щ а я  р а з в и Щ е  ж е н -  
с к п х ъ  п о л о в ы х ъ  о р г а н о в ъ  но О. H e r tw ig ’y 
О стаю прлся  части  обозначены черными л иш ямн, 
а  подвергаюшдяся обратному р а з в и ^ ю  (исчеза
ющий обозначены иунктиромъ. Положение о р г а 
нов!. по окончании о чущ еш я  яичниковъ  точно 
такж е  обозначено н у н к т и р о м ъ .е —почка; Ъ— кисто- 
видное о кон чаш е Мюллеровой нити; с — труба;  
d — e p oop l io ron ;  е —яичникъ; f — p a ro o p h o ro n ;  е — 
Вольфпвъ каналъ;  1), i, k, 1 — труба,  придатокъ я и ч 
ника, яичн икъ ,  я ичниковая  связки послЬ совер- 
ш ившагося он ущ е 1пя  яичника;  m  — м атка;  п — 
кругл ая  связка;  о — влагалищ е; I — верхушка моче- 
ваго пузыря; I I — мочевой пузырь; I I I— мочеточ- 
никъ; I V — мочеиспускательный каналъ;  V — vesti- 

b u lu m  vag inae .



ш
По W ydery у новорожденныхъ девочект. иногда существуюте вполпгЬ 

развития маточныя железы, тогда какъ въ другихъ случаяхъ onf. отсут- 
сгвуютъ даже у 10 — 12 л’Ьтнихт. девочекъ.

Въ онисанномъ выше состоянш половая трубка остается безт. изменений 
впредь до времени наступлешя половой зрелости. Съ зтого пер!ода начш- 
нается снова усиленной ростъ указанныхъ частей; матка становится объеми
стее, мускулатура ей толще, тело начиваетъ превалировать надъ шейкой; 
слизистая оболочка полости матки утолщается (до 3-хъ шш.), главнымъ обрш.- 
зомъ на счегь усиленннаго развитая железистыхъ трубочекъ, становится гладкий 
и резко отличается въ этомъ отношенш отъ мукозы цервикальнаго канала. 
Последняя въ свою очередь заканчиваегь свое полное развитие; складки сел 
становятся резче выраженными, и между ними обозначаются железы съ много
численными слизистыми бокаловидными клетками.

Какъ сказано выше, между 5— 6 неделями зародышевой жизни на внут- 
реннемъ крае Вольфова тела развивается половая железа, которая вначале 
цредставллетъ одно и тоже образовать для обоихъ половъ; сна состоитъ 
изъ соединительной тканной стромы съ покрывающимъ ее цилиндрическим, 
эпите.'пемъ. Въ ближайнпе загЬмъ 3 месяца начинаютъ обнаруживаться на 
этомъ месте и половыя особенности, заключаюнряся въ томъ, что у заро
дышей женскаго пола усиленно разростается одновременно и соединительно
тканная строма, и покрываюшдй зародышевый эпителш;— къ этому времени 
относится образоваше такт, называемыхъ Пфлюгеровскихъ трубокъ, и диф- 
ференцироваше гистологическихъ составных'!, частей яичника (образоваше 
яицъ, срав. выше стр. 18 — 19).

Лежащее между половой железой и Мюллеровымъ ходомъ Вольфиво тело 
(первичная ночка) атрофируется, какъ только развивается кнаружи и кверху 
отъ него постоянная почка; однако, полной атрофт подвергается только 
нижняя часть Вольфова тела; верхняя остается заметной и въ дальнейшей 
жизни организма, и у женщины сохраняется въ виде такъ называемаго 
придатка яичника— parovarium или opooplmron. По м н ен т  некоторыхъ, 
изъ этого придатка яичника иутемъ разросташя элементовъ въ направленш 
къ liylus яичника и далее въ ткань яичника, образуются упомянутыя выше 
(стр. 19) Markstriiuge Kolliker'a. Вирочемъ, и атрофированная нижняя 
часть Вольфова тела можетъ быть найдена въ некоторыхъ случаяхъ кнутри 
отъ придатка яичника въ форме желтоватаго тела, состоящаго изъ неболь- 
гаихъ извитыхъ канальцевъ, и известнаго нодъ именемъ paroophoron (рис. 73).

Вольфовъ каналъ у зародышей женскаго иола можетъ быть найденъ сь 
каждой стороны между листками широкихъ маточныхъ свазокъ и на бою-



выыхъ новерхностяхъ матки и влагалища; вносл'Ёдствш каналы эти подвер- 
гамотся полному исчезант, хотя нижюе отделы этихъ (изв'Ьстныхъ подъ име- 
неемъ Гартнеровскихъ каналовъ) ходовъ могутъ быть найдены въ поверхност- 
ньыхъ мышечныхъ слояхъ шейки матки, а въ р1>дкихъ случаяхъ въ сгЁнкахъ 
вллагалища, гдгЁ они могутъ, между прочимъ, служить поводомъ для возникно- 
веешя впосл’Ёдсши кистовидныхъ образованы!.

Приблизительно въ 3 мъ мёсящё зародышевой жизни начинаетъ изм4- 
няяться ноложеше половыхъ органовъ. Еще въ то время, когда они не до- 
стгигли окончательнаго своего развиНя, формирующееся яичники начинаютъ 
ошускаться въ нанравленш полости малаго таза; процесса этого „descensus 
ovvarionim“ заключается и вм'ёсгё съ тёмъ обусловливается остановкой въ 
раазвиНи Вольфова тЁла и Hubernaculi Hunteri—  
сшязки, которая очень рано соединяетъ первичную 
точку (Вольфово гёло) съ паховымъ каналомъ.
С;ъ уничтожешемъ первичной почки, останавли
вается ростъ паховой связки и, при дальн'Ёйшемъ 
щрогрессивномъ развитии зародышевыхъ частей, эта 
шаховая связка служить м’Ёстомъ, куда постоянно 
притягиваются половыя железы; этимъ путемъ 
гоосл'Ёдшя увлекаются въ полость малаго таза.

ДалЬе, паховая связка сростается вт. верхней 
своей трети съ м’Ёстомч> ш я ш я  Мюллеровыхъ 
ходовъ и, такимъ образомъ, делится съ каждой 
стороны на двгЁ части; одна изъ иихъ, начинаясь 
у угла матки, идетъ въ паховой каналъ; — это 
будетъ uteri rotundum; другая остается между 
М1аткой и яичникомъ— это будетъ lig . ovarii.

Упомянутые выше Вольфовы и Мюллеровы 
каналы книзу открываются въ мочевой м’Ёшокъ—  
allantois, и именно въ нижнюю его часть; изъ 
верхней части его образуется мочевой пузырь съ 
мочеиспускательнымъ каналомъ и lig . vesicae uni- 
bilicale medium (зародышевый urachus); м’Ёсто общаго соединешя мочеваго пузы
ря и Мюллеровыхъ ходовъ образуетъ мочеполовую пазуху— sinus uro-genitalis 
— которая, соединяясь съ конечною частью кишечной трубки, образуетъ одну 
общую полость— клоаку, открывающуюся на наружную поверхность гЁла.

Около 6-й нед’Ёли зародышеваго развития отверстие клоаки окружается 
иоловымъ валикомъ, а впереди, на передней сторон'Ё sinus uro-genitalis, 
образуется п о л о в о й  б у г о р о к ъ — будущш clitoris. На 8-й нед’Ёл'Ё у нижняго

Рис. 73.
в . , ч

П о л о в ы е  о р г а н ы  ж е н с к а -  
г о  ч е л о в ф ч е с к а г о  з а р о 
д ы ш а  9 сант .  длины (W al-  
dt-yer).  о -я и ч н и къ ;  Е — при- 
датокъ  яичника ;  U — p a r o o p h o 
ron  —остатокъ  почечной части 
Вольфова гЬла; 'М р . —  Маль- 
пипевы гЬла; W — Вольфовъ 
каналъ ;  М — М юллеровъ к а 
налъ. O .ahd .  — os t ium  abdo-  

niinale.



края половаго бугорка появляется бороздка— п о л о в а я  б о р о з д к а ,  которая, вс о 
болйе и болйе углубляясь, идетъ на соединено съ передней частью клоаки; 
въ нижней своей части бороздка эта глубже и съ боковъ окаймляется склад
ками кожныхъ покрововъ— п о л о в ы м и  с к л а д к а м и .  Около 10 недйли начи
нается раздйлеэте клоаки, и прежде всего в ы й д е т е  удлиненia resp. раз- 
ростамя книзу перегородки, существующей въ глубинй клоаки, и нослй соеди- 
нешя ея съ боковыми складками—обособляется полость прямой кишки отъ 
мочеполовой пазухи и дается начало развитие промежности; образованная 
такимъ образомъ перегородка въ началй тонка, но затймъ, въ силу продол
жающаяся развития тканевыхъ частей, становится къ концу утробной жизни 
массивнее, и разстоян1е между задне-нроходнымъ отверпчемъ и отверстчемъ 
половымъ увеличивается.

Подобный же нроцессъ разростаэтя книзу обусловливаетъ раздйленле и 
мочеполовой пазухи, resp. разъединеше мочеиспускательнаго канала отъ по
лости влагалища. Къ концу 4-го месяца зародышевой жизни вей выводные 
каналы мочевыхъ и нищеварительныхъ оргаиовъ обособлены.

Развиие наружныхъ половыхъ частей иачинаетъ прюбрйтатъ характера 
ирисущШ определенному полу, съ начала 4-го мйсяца; именно у зародышей 
женскаго пола половой бугорокъ, развиваясь медленно, образуете клиторъ 
съ его головкою; острия края половой бороздки развиваются въ малыя губы; 
половые валики дифференцируются въ больппя половыя губы.

Путемъ отростковъ он и те л ia, -покрывающая первоначальный sinus uro- 
gen ita lis, образуются Бартолиновы железы.

Что касается до развитая грудныхъ железъ, то зачатки ихъ обнаружи
ваются въ концй втораго мйсяца утробной жизни.

Образоваше нросвйтовъ въ каналахъ идетъ отъ слйпыхъ концовъ по 
нанравлеэтю кнаружи и начинается около S-ro мйсяца.

Ближайппя подробности развития грудныхъ железъ разработаны Рейномъ 
(U ntersuchungen iiber die embryonale Kiitwickluiig'sg'eschichte der Milchdnise. 
Arch. f. mikroscop. Anatomie. Bd. X X ).



Ф Ш Л О П Я  Ж Е Н С К И Х ! )  П О Л О В Ы Х Ъ  О Р Г А Н О В ! ) .

О В У Л Я Ц 1 Я .

Физшлогичесш процессы, им'Ьюице м'Ьсго въ яичник^, известны подъ 
юменемъ о в у л щ й г ,  при этомъ созр1шшй окончательно Граафовъ пузкрекъ 
лсоиается, и содержимое его— яйцо, окруженное клетками зернистой оболочки, 
делается свободнымъ, выходитъ изъ полости Граафова пузырька, чтобы быть 
всоспринятымъ яйценроводомъ.

Прежде ч'Ьмъ касаться самаго процесса изгнашя яйца изъ полости Гра
афова пузырька, скажемъ, какими анатомическими изм^немями сопровож
дается зрелость яйцеваго мЬшка и заключеннаго въ немъ яйца. Основываясь 
н;а нов’Ьйшихъ изсл'Ьдовашяхъ Gerlach’a (Hist.ologische Untersuclnmgen iiber 
Elireifung mid Eiausstossung. Sitzuugsberichte d. physikal-inedicin. Societal 
iin Erlangen 18 9 0  г.), произведенных'!, на мышахъ, можно думать, что ко 
времени полной зрелости Граафова пузырька, заключенное въ немъ яйцо 
свободно нлаваетъ въ жидкости фолликула, будучи окружено слоемъ кл'Ь- 
’гокъ шешЬгапао granulosa»*. 'Гакое ноложете яйца обусловливается тЬмъ 
обстоятельством!., что нроцессъ вакуолизацш распространяется и на основаше 
cum uli proligeri (Basalzone Gerlach’a), въ силу чего находящаяся зд’Ьсь 
клетки распадаются, и яйцо съ прилегающими клетками яйцеваго эпител1я 
становится свободнымъ. Въ н'йкоторыхъ случаихъ, однако, оно все еще удер
живается носредствомъ нитеобразныхъ связокъ, направляющихся къ перифе- 
рическимъ слоямъ зернистой оболочки.

Что касается до самаго яйца, то признаками, сопровождающими его з р е 

л о с т ь  считаютъ прежде всего исчезаше зародышеваго пузырька, вместо кото- 
раго остается небольшое ядро (])ronueleus femininus). Последнее является 
въ результат^ щЬлаго рядл изм'ЬненШ, который можно изложить сл'Ьдующимъ 
образомъ: зародышевый нузырекъ, приблизившись изъ центра яйца къ его 
нериферш, теряетъ свою оболочку и мало по малу превращается въ клубо-



чекъ, образованный хроматиновыми волокнами ядра. Клубочекъ этотъ, въ 
дальнейшему проходить последовательно вей стадш каршкинетическаго 
д4лешя ядра, следовательно, является въ форме звезды, метакинеза, дочер- 
нихъ звездъ и последовательно до стадш клубочковъ. Въ зто время на 
протоплазматической поверхности яйца образуется вблизи ядеръ почкообраз- 
ный выступъ, куда и переходить одно изъ образованныхъ вновь ядер!.; 
вследъ за этимъ почка окончательно оттнуровывается и, такимъ образомъ. 
получается маленькая дочерняя клеточка, известная нодъ именемъ „ п о л я р -  

н а г о  и л и  н а п р а в л я ю щ а г о  т п , л ь ц а “ (R ielitim gskorperchen). Процесса 
такого образовашя полярнаго ткльца можетъ повториться такимъ образомъ, 
что оставшееся въ клетке ядро снова делится и снова выделяетъ изъ себя 
дочернее ядро; въ результате въ самомъ яйце остается небольшое сравни
тельное ядро, которое и принимаете участие въ дальнейшими нроцессахъ 
оплодотворешя.

Не вдаваясь въ разеуждеше о томъ, какое значеше имеетъ выделешс 
„направляющихъ телецъ“, о которыми полагали, что они указывают!, напра- 
влен!е, въ которомъ должна происходить сегментац1я, следуете заметить, 
что самый процессе образовашя полярныхъ телецъ происходить еще тогда, 
когда яйцо находится заключенными, въ волости Граафова пузырька, и 
что превращеше зародышеваго пузырька съ его зародышевыми нятномъ въ 
женскш пронуклеусъ составляетъ необходимое yc.'iOBie „зрелости яйца“, resp. 
способности его оплодотвориться.

Такой Граафовъ иузырекъ, содержащш зрелое яйцо, при нормальныхъ 
физшогическихъ усл01ляхъ л о п а е т с я  или, лучше сказать, в с к р ы в а е т с я , при 
чемъ заключенное въ немъ яйцо становится свободнымъ какъ для онлодо- 
творешя, такъ и для дальнейшаго передвижешл своего но яйцепроводу. 
При этомъ два обстоятельства способствуют!, вскрыттю Граафова пузырька: 
во 1-хъ разрыхлеше его ст4нокъ въ зависимости отъ продолжающагося 
размножешя клетокъ внутренняя слоя thecae, follic.uli, 2-хъ продолжаю
щееся увеличетйе жидкости фолликула и въ связи съ этимъ увеличивающееся 
внутри— фолликулярное давлеше. Процессу лопанья способствуегь еще то 
обстоятельство, что прогрессивно растущш Граафовъ иузырекъ, раздвигая 
окружаюшдя части стромы, приближается къ поверхности яичника, и тогда 
очень тонкш слой ткани отделяет'!, его отъ полости брюшины.

При такихъ усло!Пяхъ малейшаго увеличешя внутри—фолликулярнаго 
давлешя, даже просто небольшого прилива крови къ сосудамъ фолликула 
достаточно, чтобы тонкая оболочка, покрывающая его, лопнула, и яйцо 
оказалось наружи.

Приливъ этотъ облегчается темъ обстоятельствомъ, что все более и более 
увеличивающшел Граафовъ иузырекъ начинает!, давить на окружаются ткани



| и вместе съ шёмъ начинаетъ давить на лежалщя здесь нервныя разветв- 
. летя и, такимъ образомъ, путемъ рефлекса вызываегь приливъ къ яичнику.

Пузырекъ лопается и яйцо, заключенное въ неиъ, вываливается наружу, 
1 окруженное клетками cumuli proligeri.

Ближайнйл подробности этого выхода яйца не выяснены съ достаточной 
ясностью. Происходитъ ли разрывъ Граафова пузырька подъ напоромъ да
вящей изнутри жидкости, выбрасывается ли яйцо въ моментъ лопанья, какъ 
это некоторыми признается и демонстрируется соответственными рисунками, или 
наоборотъ дело идетъ о постепеномъ истонченш стенки созревшаго Граафова 
нузырька и образовали въ немъ отверсшя, черезъ которое проходитъ яйцо; 
за каждую возможность можно привести какъ теоретически соображешя, 
такъ и анатомичеше факты. Приведенный выше изследоватя Leo Gerlach’a 
(1. с.) говорятъ несомненно за то, что выходъ яйца сопровождается не 
внезапнымъ лопаньемъ стенки яйцеваго мешка и выбрасывашемъ яйца, а 
скорее образовашемъ исподоволь въ стенке Граафова пузырька отвертя; 
мало того, Gerlach того мнешя, что вскрыше стенки Граафова пузырька 
можетъ иметь место гораздо раньше того времени, когда яйцо готово къ 
выходу: оно задолго можетъ предшествовать изгнанш яйца. Именно, Gerlach 
находилъ иногда созревпие и вскрывппеся фолликулы, при чемъ въ обра- 
зованномъ отверста стенки лежало яйцо, связанное еще съ периферическими 
слоями зернистой оболочки.

Наблюдете это инеетъ черезвнчайную важность, такъ какъ оно даетъ 
анатомичешя основы для донущешл яичниковой беременности; съ другой 
стороны даже въ томъ случае, если бы упомянутое только что вскрыше 
фолликула, происходящее задолго до полной возможности выхода яйца, 
признано было исключительнымъ и необычнымъ для всйхъ созревающихъ 
фолликуловъ, даже и въ такомъ случае наблюдете Gerlach’a заставляешь 
насъ окончательно присоединиться къ давно уже высказанному м нен т W al- 
deyer’a, но которому выражете „лопанье“ (Pflanzen) менее соответствуешь 
сущности процесса, чемъ выражете вскрыше фолликула (Eroffnimg des 
Follikels).

Итакъ, после вскрышя Граафова пузырька яйцо рано или поздно высту- 
паетъ наружу. Что оно попадаешь въ. большинстве случаевъ въ яйцепроводъ—  
это не требуешь особыхъ упоминлн!й; какъ оно попадаешь сюда— объ этомъ 
будешь сказано въ другомъ месте.

А теперь разсмотримъ, что делается на месте лопнувшаго Граафова 
нузырька.

Вследъ за вскрышемъ, въ полость пузырька изливается весьма незначи
тельное количество кровянистой жидкости, и сшЬика его, спадаясь, образуешь 
характерную складчатую фигуру; шЬмъ временемъ клетки виутренняго гра-



нулящоннаго слоя, продолжая все болйе и болйе пролиферировать, выпол- 
няюгь дефектъ, образованный лоинувгаимъ Граафовымъ нузырькомъ; вынол- 
neHie это заканчивается уже спустя немного дней nocat выхода яйца.

При этомъ на мйстй лоинувшаго Граафова пузырька получается тйльце, 
въ общемъ желтовата го цвйта. рйзко отличающееся отъ сосйднихъ частей 
и извйстнос подъ именемъ „желтаго тйла" — corpus lnt,eum. (рис. 74).

Будучи впервые открыто W olchenis’oMi СоНег’омъ 
во второй половшей 18-го столй’пя, желтое тйло, такъ наз
ванное Malpigliius’oM b, служило въ дальнййшемъ предме
том!. многочисленных!. изслйдованШ. Изслйдовашл эти. 
хотя и установили мнопе существенные факты касательно 
нроисхождешя, строения и значешя желтаго тйла, TtM'b 
не MeHte не исчерпали всЬхъ деталей вопроса, такъ что и 
но настоящее время оно служить предметом!, разногласш, 
и иной разъ разноглаегя эти касаются существенных!, 
пунктовъ. До наетоящаго времени. нанримйръ, изелйдо- 
ватели пе пришли in, соглашение по вопросу о гистологи- 
ческомъ нроисхожденш желтаго тйла. Три Teopin, развитый въ предшествую
щей литератур*, имйютъ представителей и вт. современной nayKt. Первая 
Teopin, сторонниками которой были Bisclsoff, Baciborsky, Pfliiger, отчасти 
W aldeyer, въ пользу которой вт, настоящее время высказался Д . Д . Поповъ 
(Къ вопросу объ измйнешяхъ яичниковъ при фибромЬмахъ матки. Дис. Опб. 
1890  г., стр. 44), принимает!,, что клйточнал масса желтаго тйла происхо
дить въ силу разросташя и гииертрофш клйтокъ шетЬгапае granulosae. 
Вторая reopia считаетъ единственнымъ источникомъ образовала желтаго 
тйла клйтки внутренняго слоя thecae follicnli. Этотъ взгляд!, наиболее 
распространен!,, и въиользу его высказались Graaf, Baer, Valentin, Haiismann, 
Costs, Rokitansky, His, Kolliker, Spiegel berg', Флоринскш, Славянсшй, Sincty. 
Третья Teopia донускаетъ двоякое образоваше желтаго гЬла: изъ клйтокъ 
menibranae granulosae и изъ клйтокъ грануляц’юннаго слоя (SebrOn, Lnsclika, 
W aldeyer и др.).

Изучите относящихся сюда литературных!, данныхъ и собственным изелй- 
довашя касательно строешл и развития желтаго тйла заставляют'], меня при
знать единственнымъ источникомъ его нроисхождешя клйточные элементы 
thecae follicnli и при этомъ главными образомъ элементы его внутренняго слоя.

Помимо наблюденш нрежнихъ авторовъ, по которымъ образоваше жел- 
тыхъ тйлъ, resp. клйтокъ желтаго тйла, начинается до вскрьгпя фолликула 
въ грануляцшнномъ слой, а именно въ тйхъ клйткахъ, который непосред
ственно прилежать къ периферш яйца, „которым и въ этотъ иершдъ легко 
могутъ быть отличимы отъ клйтокъ зернистой оболочки", — помимо этого

Р ис. 74.
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]взгляда, въ справедливости только что вы сказанная касательно источника 
ябразоваш я ж е л т а я  гЬла можно убедиться, изучая явлешя непрямаго Д'Ьле- 
|н1я въ к л ’бточныхъ элементахъ, входящихъ въ составъ Граафова пузырька. 
■ Уже указано выше, что съ началомъ усиленнаго роста яйцеваго мышечка, изсл1>- 
,дован]'е обнаруживаетъ усилеше карюкинетическаго процесса въ клеткахъ  зер- 
1 нистой оболочки, и можно сказать, что ростъ Граафова пузырька, его величина 
все это находится въ зависимости отъ оживленной карщкинетической деятель
ности клетокъ m em branao granulosae; въ дальнейш ем у однако, въ более позд- 
нихъ стад1яхъ р а з в и т  фолликула, накануне его полной зрелости эта деятель
ность зервистыхъ клетокъ какъ  бы ослабеваетъ, и на первый нланъ выступаетъ 
нролиферащя клетокъ гранулящ онная слоя; разъ обнаружившись, митозы въ 
гранулящонномъ слое становятся наиболее заметнымъ явлен|‘емъ; въ созрев- 
шем'ь Граафовомъ пузырьке, ко времени его вскрытая когда въ зернистой 
оболочке существуетъ уже покойное состояме клетокъ, карткинетическая д е я 
тельность въ гранулящонномъ слое достигастъ значительнаго развитая. После 
лопашя Граафова пузырька, когда является необходимость покрыть образо- 
вавнайсл дефектъ въ ткани яичника, эта гиперпляз1я и гипертроф1я клетокъ 
внутреиняго слоя thecae folliculi достигаетъ наивысшей степени и превра
щается не прежде, чемъ весь дефектъ въ ткани яичника не будетъ вынолненъ.

Впервые на явлеше непрямаго делеш я клетокъ желтаго тела обра- 
тилъ BHHMauie Benckiser (Z ur KutwicAelnugsgesohiidite des Corpus lu teum . 
Archiv filr Gynilcologie 1884. Bd. X X I I I .  tlo b e r das Yorkominen 
von ind irec ten  K ern tlie ilu n g  im Corpus luteum . A rchiv fur Gyn. 1885, 
Bd. X X Y ), наследованный въ трехъ случаяхъ человечеш я ж елтая тела, 
спустя д в е —три недели после начала последней менструацш.

Между нрочимъ B enckiser обратилъ анимате на то, что въ клеткахъ 
желтаго тела, помимо митояовъ, встречаются и друия ядерныя фигуры, 
наноминанищя картины, наблюдаштясл АгпоЫ ’омъ на клеткахъ костнаго 
мозга, на белыхъ кроняныхъ гЬльцахъ, въ селезенке и въ лимфатичсскихъ 
железахъ при гиперпластическихъ процессахъ. При отомъ ядро делится на 
несколько частей, большею частью неравныхъ и самой причудливой формы. 
Процессъ подобнаго делеп1я ядра A rnold назвалъ „фрагментировашемъ" въ 
противуноложность сегментирован1ю—кар1окинетическому метаморфозу. И зсле- 
д о в ат я  B enckiser’a были продолжены и развита въ некоторыхъ своихъ 
частяхъ мною, совместно съ Д . Д . Поповымъ; относящееся сюда препараты 
были демонстрированы мною въ Спб. акушерскомъ Обществе 25 октября 
1S90 года.

Н а высоте своего развитая желтое тело представляется въ сле- 
дующемъ виде (Селезневъ 1. с. стр. 20 ). Оно еостоитъ: а) изъ окруж аю щ ая 
соединительно-тканнаго слоя, заклю чаю щ ая сосуды съ хорошо развитой



luuscnlaris и b) изъ большихъ желтыхъ клФтокъ, такъ называемыхъ L u te- 
inzellen, которыя своимъ цв’Ьтомъ обязаны мельчайшимъ пастицамъ пиг
мента*); он1> разростаются въ форм* округлыхъ выпуклостей (V orw 6lbnng-en) 
но направленно къ центру, где , смотря по нерюду р а з в и т ,  можно разли
чить и небольшую полость, наполненную моллекулярнымъ распадомъ, съ 
остатками ядеръ и кровяннхъ т'Ьлецъ, лежащихъ среди зернистой массы или 
вложенныхъ въ сеть фибринозныхъ волоконъ. В ъ центральной части каждой 
выпуклости лежитъ раддарно къ центру сосудъ, берущш свое начало изъ 
крупныхъ стволовъ окружающаго соединительно-ткапнаго слоя (бывшая 
tun ica ex te rn a  thecae fo llieuli); отъ этого сосуда берутъ свое начало мно
гочисленные капилляры, образующее густую сеть, въ петляхъ которой заложены 
вышеназванвыя клетки, по одиночке или по нисколько вместе. Лимфати- 
40CKie сосуды по общему мнФшю въ желтомъ тел е  отсутствуютъ.

После того какъ вся полость лопнувшаго Граафова пузырька заполни
лась, образовавшееся желтое тфло, просуществовавъ определенное время, въ 
зависимости отъ того, оплодотворено ли яйцо или нФтъ, подвергается обрат
ному развитш  (рсгреспвння стад)я въ развитш желтаго тела, въ отлич1е 
отъ предшествовавшей прогрессивной стадш ). При этомъ входяцце въ 
составъ желтаго тела клеточные элементы подвергаются жировому перерож- 
денш  и дальнейшему уничтожение путемъ всасывашя; въ это время K ap io -  

кинетическая деятельность элементовъ затихаетъ и они мало по малу резор- 
бируются. По мфре этой резорбцш ткань яичника на этомъ м есте регене
рируется путемъ, который впервые указанъ Селезневымъ. Именно, когда 
наетупаетъ регресивная стад]я въ развитш желтаго тела , и когда, следова
тельно, клетки желтаго тела мало по малу изчезаютъ, въ наружномъ соеди- 
нительно-тканномъ слое желтаго тела (бывшая t u n i c a  e x t e r n a  t h e c a e  folli- 
c u l i ) ,  по преимуществу вблизи сосудовъ замечается усиленная пролиферацшн- 
ная деятельность (путемъ непрямого делеш я), и наростающая при этомъ 
яичниковая ткань мало по малу загтупаетъ место исчезающаго желтаго тела .

К акъ долго остается желтое тело— это зависигь отъ того, оплодотворено- 
ли яйцо или нетъ. Если яйцо оплодотворено и изъ него начинаетъ развиваться 
зародышъ, то желтое тело продолжаетъ увеличиваться въ своихъ размерахъ 
на ечетъ д альн ей ш ая разросташл его клеточныхъ элементовъ; если же яйцо 
не оплодотворено, то желтое тело, заполнивъ своею массою место фолликула, 
тотчасъ же подвергается обратному развитш , т. е. клетки его жирно пере
рождаются, оно постепенно уменьшается, всасывается и на его месте, спустя 
очень короткое время, не остается никакого следа.

*) П о S ine tv  ж ел тая  о к р ас к а  кл'Ьтокъ ж елтасо  тЬ л а  зав и си гь  отъ  к р ас я щ аго  вещ ества  
кроки, воспринята™  клфтками въ м ои ен тъ  в с к р ы т  Г р ааф о в а  пузы рька; однако, х и м и ч е с м е  
и спектральны е анализы  показы ваю тъ, что при этомъ /.Фло и детъ  объ особом ъ, свойственном ъ 
ж елтому тЬлу пигмент!', — лю геинЬ.



Ж елтое тЬло при наступившей беременности доотигаетъ наибольшихъ 
размЬровъ на 2-м ъ— 3-мъ м'Ьсяц'Ь; по Coste’y въ это время corpus luteum  
равняется 2 ,5  сайт.

ВслЬдъ за этимъ настунаетъ его уменыпеше и въ особенности это уменылеие 
имЬетъ мЬсто по окончанш родовъ: спустя 7 дней желтое тЬло дЬлается равнымъ 
только одному сантиметру. Не смотря, однако, на таю'я колебашя размЬровъ 
желтаго тЬла, наибольшее гистологическое его развитие должно быть отнесено 
не ко 2— В месяцу, а къ  болЬе поздними. мЬсяцамъ беременности, такъ 
какъ S iuety  находилъ болЬе толстымъ желтый периферичеш й слой на 6 — 8 
М'Ьсяц'Ь; умеиыпеше же, наблюдаемое съ 3-го мЬсяца, зависитъ главнымъ 
образомъ отъ уменыпемя центральнаго слоя. Приводимъ сравнительную таблицу 
D a lto n ’a относительно желтаго тЬла внЬ беременности и въ течеюе ея:

Желтое тЬло im i беременности. Желтое т1$ло во время беременности

Ч е р е зъ  3 н е д Ь л и . . 1 2 — 13 m m . въ д1аметрЪ;въ
ц е н т р а  к р асн о ваты й  св ер 
токъ , окруж ен н ы й  блЪдно- 
ваты м ъ поясом ъ.

О динъ м Ьсяцъ. Р а з м е р ы  ж ел таго  гЬ л а 
меньш е: оно окруж ен о  яр - 
ки м ъ  ж ел товаты м ъ  поясомъ; 
ц ен тральны й  св ертокъ  все 
ещ е к р ас ен ъ .

Зн ач и тел ьн о  ш ирокое ж елтое тЬло 
окруж ен о  ярки м ъ  ж елтоваты м ъ ноясомъ; 
вь  ц ен трЬ  красн оваты й  свертокъ.

Д ва м Ь сяц а . . . Н езн ач и тел ьн ы е  сл^ды. Ж елтое гЬло о гъ  12 — 22 m m . въ д1а- 
м етрЬ ; окруж ен о  ярки м ъ  ж елтоваты м ъ 
ноясом ъ; св ертокъ  н очги  обезцвЬтидся.

Ч еты ре м Ь сяц а . Н и к а к и х ъ  слкдовъ или 
очень н езн ачи тельн ы е.

18— 22 mm.; свертокъ  блЬдноватъ, фиб- 
р и н о зен ъ , окруж ен ъ  ев'Ьтлымь ж елтова- 
ТЫМ'Ь ноясомъ.

С. м Ь сяц еи ь . . . Н и к а к и х ъ  слЬдовъ. Ж ел т о е  тЬло все ещ е велико, хотя  
м ен ы ни хъ  разм Ь ровъ , чЬмъ н а 2-м ъ м'Ь
сяц'Ь; св ертокъ  ф и бри н ози аго  х а р а к т е р а , 
окруж ен ъ болЬе бл'Ьднымъ ноясомъ.

9 м Ьсяцевъ . . Н и к а к и х ъ  слкдокъ. 10 — 13 m m . въ д1аметрЬ, центральны й
свертокъ  рад !альн о  н ронизанъ  соедини
тельно тканны м и пучкам и; наруж ный 
н оясъ  ум ерен н ой  толщ ины, ярко-ж елто- 
ва таго  цвЪта.

Существует"!. мнЬше, по которому на мЬстЬ желтаго тЬла остается все таки 
небольшое какъ-бы рубцовое обраяоваше, которое сохраняется довольно долгое 
время; эти слЬды во всякомъ случаЬ остаются на мЬстЬ запуохЬвающихъ 
фолликуловъ болЬе поздняго возраста (смотр, выще стр. 27 и 33). а руб
цовые остатки составляютъ результатъ патологическаго запустЬвшая Граа- 
фова пузырька или патологическаго обратнаго развитая желтаго тЬла; какъ 
упомянуто уже, на мЬстЬ желтаго тЬла при физшлогическихъ услов1яхъ не 
остается никакого слЬда.



Ж елтое т'Ьло, разнившееся всл’Ьдъ за оплодотворемемъ яйца, известно со 1 
времени Coste’a подъ именемъ истииниго желтаю тгьла— corpus lnteurn 
verum , въ нротивуположность желтому т'Ьлу, не связанному съ беременностью — 
такъ называемому ложному желтому тгьлу— corpus lu tem n spurium *); отли'пе 
между ними только въ величин^ и продолжительности сущ ествоватл. Истин
ное желтое гЬло, просуществовавъ всю беременность, достигнувъ въ средний 
ея высшаго своего развитая, съ оконча- 
н1емъ беременности подвергается процессу l*110,
обратнаго развитая и исчезашл, точно 
также какъ  и ложное желтое гЬло, ко
торое продйлнваетъ все зто въ бодйе 
короткш промежутокъ времени.

Хотя, какъ  общее правило, желтое 
гЬло беременныхъ бросается въ глаза 
своею величиною, и хотя въ большинства 
случаевъ присутств1е такого тйла въ яич- 
ник'Ь могло-бы говорить за протекшую или 
существовавшую беременность, гЬмъ не менйе для судебно-медицинскихъ цЬлей 
пользоваться этимъ признакомъ нельзя, такъ какъ въ литератур^ суще- 
ствуегь очень много наблюденш, въ которыхъ большое и хорошо развитое 
желтое гЬло, по всймь признакамъ характерное для беременности, было 
находимо у женщинъ не беременныхъ, у дйвицъ, при нйкоторыхъ забо.гЬ- 
ваш яхъ и т. д.

Рис. 75.

а — и сти н н ое ж ел тое  тй ло ; Ь — старое 
co rp u s  lu tem n ; с — Г рааф овы  пузырьки.

*) G a s te l  дй л и тъ  желтый тй л а  н а тиническгя, р азви вн п яея  во врем я бер ем ен н о сти  и атп- 
пччесгЛя, н е связан н ы й  съ  беременностью ; къ этим ъ двум ь г р у н п а м ь  (н а зв а ш я  заи м ство 
ваны у L e o p o ld ’a )  он ъ  присоединилъ еще третью  к а т е г о р ш  ложныхъ ж е л т н х ъ  тй л ь , 
отн ося  в ь  эту группу гЬ  образоваш ’я , которы й ]1азви ваю тся  н а  м й стй  Г рааф овы хъ
иузы рьковъ , дости гш и хъ зрйлости , но но тйм ъ или другим ъ п ри чи н ам ъ  не вскры вш ихся 
(C o n tr ib u tio n  a  l ’e tu d e  des fo llicu les  de G r a a f  e t  d es  c o rp s  ja u n e s .  P a r is .  1801 r .,
стр . 30). У стан авл и вая  эту  третью  к а т е г о р ш  ав то р ъ  во 1-хъ н ах о д и т ь  поддерж ку для 
себя  вь  р а н й е  уж е вы сказанны хъ взглядахъ  B e ig e l’a , а  во 2 -х ь  обосновы вается  на ан атом н - 
чески хъ  дан н ы хъ , та к ъ  к а к ъ  действи тельн о  при о б р атн о м ь  развитии Г р ааф о в ы х ъ  иузы рьковъ , 
дости гш и хъ  послй дн и хъ  стад ш  зрй лости  и не вскры вш ихся, получаю тся тй л а , или ж елтоваты я 
по периферии, или сплош ь пигм ентиронанны я; ж елтоваты й  ц вй тъ  обусловливается  п р и с у т с ш е м ъ  
л ю теи н овы хъ  кл й то къ  въ гран ул яц ш н н ом ъ  слой  th e c a e  fo llicn li; нигм еитандя ж е зан устй ваю - 
щ аго ф олликула обусловливается  к р о в о е ш я ш е м ъ  въ полость Г р ааф о в а  п узы рька и м ет ам о р 
ф озам и  к р асящ аго  вещ ества крови. В ь нислйднемъ сл у ч ай  дйло и детъ  о п атологи чесч ом ъ  
зан у сгЬ ва н ш , то гд а  как ъ  въ первом ъ случай , очевидно, вся р а зн и ц а  о тъ  обы чной а т р е зш  
(ср авн . ри с . 17) закл ю ч ается  въ ж ел товатой  окрасит, н ери ф ер и ч ески х ъ  слиенъ и обусловли
в а е тс я  больш ею  зрй лосты о  фолликула, когда уж е появились лю теиновы я клй тки  въ оболочкй
Г рааф о в а  пузы рька. Во всяком ь случай  вь приведенной выше 3-ей  к а т е г о р ш  дйло и д етъ  объ 
н з м Ь н е т я х ь , которы й никоим ь об разом ь  не м о гу гь  (пи  ги стол оги чески , ни ф ен о л о ги ч ес к и ) 
п ри равн и ваться  къ  г])уинй ж ел т н х ъ  тй л ь . В ъ виду ск а зан н а го  н рави льн й е всего п ри держ и 
ваться  кл ас си ч е ск аго  п одрнздйлеш я O oste’a  и отн осить те р м и н ъ — ж ел тое тй ло  к ъ  о бразова- 
ш ям ъ , возникш им ь на мйстй  вскры вш агося ф олликула; все же о стал ьн ое р азсм атр и в а ть  въ 
груннй  зап у стй в ан ш  н орм альн ы хъ  или п атологи чески хъ .



B enham  уномипаетъ о женщинЬ, страдавшей эпилепшей и умершей на 
четвертый день менструащи; при в с к р ы т  въ лЬвомъ яичникгЬ найдено было 
тЬло величиною въ бобъ, при разрЬзЬ представившее центральную полость, 
наполненную свернувшеюся кровью и окруженную желтымъ поясомъ; найден
ное образоваше ни чЬмъ не отличались отъ желтаго т'Ьла беременныхъ жен- 
щинъ (Смотр. L uquet. C ontributions a l’etude des corps jau n es. These de 
P a ris . 18S8 r .) .

Лебединскш (К ъ  патологш Граафова пузырька человека. Диссерт. Спб. 
18 7 9  г.) находилъ сходный картины у новорожденныхъ дЬвочекь; В. Поповъ 
описнлъ тоже самое при фибромшмахъ (К ъ учешю о желтомъ тЬлЬ. Диссерт. 
Спб. 1881 г .). Однимъ словомъ. при существовали какихъ либо трофиче- 
скихъ разстройствъ въ области половыхъ органовъ или при наличности 
какихъ либо забодЬванш, нормальный ходъ въ процессЬ образовпн1я желтаго 
т'Ьла отклоняется отъ своего обычнаго типа, и тогда вмЬсто небольшого 
ложнаго или, какъ  его называютъ, мёнструальнаго желтаго тЬла можетъ р аз
виться obpasoeaHie, совершенно сходное съ истипнымъ желтымъ тЬломъ.

C o3pbB aH ie  Граафовыхъ пузырьковъ имЬетъ мЬсто во всЬ перюды суще- 
ствоBanin въ тЬлЬ яичника, за исключешемъ, конечно, того времени, когда 
яичникъ за старостью атрофировался и всЬ его фолликулы исчезли. На высотЬ 
половаго р а з в и т  женщины въ яичникЬ могутъ созрЬвать и, по L eopold’y, 
вскрываться нЬсколько Граафовыхъ пузырьковъ.

Совершенно зрЬлые Граафовы пузырьки были найдены въ яичникахъ 
дЬтей, даже въ яичникахъ новорожденныхъ; однако въ подобныхъ случаяхъ, 
какъ самое рЬдкое исключеше, можетъ произойти вскрытче созрЬвшаго 
пузырька, можетъ наблюдаться овулящя.

Эта нослЬдняя обычно начинается съ того времени, когда половые органы 
окончательно или во всякомъ случаЬ достаточно развились, достаточно 
окрЬпли и пршбрЬли способность нести возложенную на нихъ природою 
службу, когда одновременно развились г р у д н ы я  железы, когда, наконецъ, 
появились и всЬ друпе признаки, характеризующее наступлеше половой 
зрЬлости. Въ числЬ такихъ признаков!., за исключешемъ видимой округ
лости грудей, выпуклости сЬдалищной области, слЬдуетъ еще указать на 
укеличенie и округлость больгаихъ губъ, ш ивлеше волосъ на mons Veneris 
и, наконецъ, появлеше першдическихъ кровянистыхъ истеченш изъ поло
выхъ органовъ— такъ называемую менструпцт или мЬсячное очищеше.



Къ числу наиболее характерныхъ физюлогическихъ явлены!, свойствен - 
ныхъ женскому организму, следуетъ отнести поел1!  онулящи менетруандю 
(m enstruatio , m enses, m en stru a , ca tliam en ia , fluxns m en stn ia lis)  *). Подъ 
этимъ именемъ р а з у м е е т . рядъ изменений въ организме женщины и въ 
частности въ ея половыхъ органахъ, однимъ изъ вн4шнихъ проявлений кото- 
раго служитъ истечете изъ половыхъ оргаяовъ кровянистой жидкости.

Что при этомъ дело идетъ не только объ одномъ м4стномъ явленш, 
сосредоточенномъ въ половыхъ органахъ, но что при этомъ и весь организмъ 
женщины претерп^ваетъ изм1>нетя и втягивается въ обпцй процессъ, за это 
говорятъ и факты и ежедневный оиытъ. Уже за много дней передъ т^мъ, 
как ъ  появиться крови изъ половыхъ органовъ, женщина чувствуетъ легкое 
недомогайie, тяжесть во всемъ те л е , какъ-бы  лихорадочное состояте, иногда 
незначительныя боли въ нижней части живота, а также и въ более отда- 
ленныхъ областяхъ тела . Н аряду съ головными болями изменяется и общее 
еостояше духа женщины: она становится или вяла, или наоборот'!, проявляетъ 
излишнюю раздражительность; мысль ея точно такж е нршбр'Ьтаегь особенный 
отпечатокъ, иногда этотъ п о сл ед и т  носитъ явственно болезненный характеръ. 
Съ появлешемъ крови изъ половыхъ органовъ явлешя эти или постепенно, 
или иногда довольно резко  прекращаются, чтобы появиться снова въ перюдъ 
следующаго кровоотделен1я изъ половыхъ органовъ. Вей указанныя я в л етл  
выражены иногда настолько слабо, что едва улавливаются сознашемъ жен
щины, въ другихъ случаяхъ они выражены съ достаточной силой, которая 
колеблется въ широкихъ разм ерахъ индивидуальности и культуры. Въ н е- 
которыхъ случаяхъ разстройства эти и ртбретаю тъ  явственно болезненный 
характеръ, и это въ особенности заметно но отношенш къ психической сфере 
женщины (Ica rd . La fem m e p en d an t la  puriode m enstruelle . P aris . 1890 r.)

К акъ  бы, однако, слабо ни были выражены субъективные припадки, 
(такъ  называемыя molimina menstrualia), объективное изеледоваше обна- 
руживаетъ общее учасле организма въ нер1одъ менструнщи: и температура, 
и пульсъ до наступлешя менструацш и непосредственно после нея стоятъ 
на более высокихъ цифрахъ, хотя и не достигаютъ явственно лихорадоч- 
наго состоян1я (Репревъ. Н есколько словъ о темнературе и пульсе во время 
месячныхъ. В рачъ. 1S88, № 3 5 ).

*) Н а и б о л е е  р ас п р о стр ан ен н ы й  н а зв а ш я , уп отребляем ы й  среди  женш дш ъ суть: мпсячныя, 
регулы, перюды (о г ь  ф р ан ц у зск а го  re g ie s , p e r io d e s ) ;  болЪе простыл назван  ia: обстоятельства, 
краски, на себгь носить, на рубашки, носить, временное.



Удивительная и вместе съ шймъ характерная особенность этихъ крово- 
теченш  изъ половыхъ оргнновъ заклю чается въ ихъ nepioduumcmu, т. е. 
появившись, однажды въ перш де p u b e rta tis , они очень скоро устанавливаются 
такимъ образомъ, что появляются ежемесячно, и чемъ здоровье, чемъ нор
мальнее женщина, шймъ правильнее выражена эта першдичность; вторая 
особенность заключается въ томъ, что эти кровотечешя изъ половыхъ орга- 
новъ, появившись въ томъ nepioA t, когда женщина окончательно окрепла 
для половой жизни и для производительной деятельности, прекращаются 
лишь только женщина теряетъ указанный свойства; наконецъ, третья особен
ность этихъ кровотеченш изъ половыхъ органовъ заключается въ томъ, что 
они такъ  или иначе связаны съ процессами овуляцш и въ особенности съ 
судьбою вышедшаго изъ Граафова пузырька яйца, такъ  как ъ  во все то 
время, пока яйцо развивается, явленш  менструащи, какъ  общее правило, не 
наблюдается; съ другой стороны менструащя отсутствуешь не только во время 
беременности, но обычно и после нел во все то время, когда женщина кор
мить новорож денная грудью; наконецъ менструащя отсутствуетъ у женщинъ, 
половые органы которыхъ уже атрофировались въ силу или болезн енная 
состояшя, или старческихъ измененш; одними словомъ, пока яичникъ 
функщонируетъ, пока въ немъ развиваются Граафовы пузырьки и имеешь 
место овулящя, — до техъ  пора существуешь и менструащя; во время бе
ременности, кормлешя, нри атрофш яичника овулящя, какъ  правило, отсут
ствуетъ, а потому и менструащя не наблюдается.

Мы съ большею легкостью разобралиеь-бы во всехъ особенностяхъ этого 
явлеш я, если бы природа, не любящая резки хъ  границъ не соблюла-бы 
этотъ принцииъ и по отнош ент къ менструащи, и если-бы она изъ общихъ 
правилъ, о которыхъ упомянуто выше, не сделала-бы  массы исключешй, 
которыя не всегда могутъ быть удовлетворительно объяснены при современ- 
номъ положенш науки о женщине.

Т акъ , нанримеръ, существуютъ факты, доказывающее, что менструащя въ 
исключительныхъ случаяхъ наблюдается у беременныхъ, что она довольно 
часто является у кормящихъ, хотя и не столь правильно, что, съ другой 
стороны не каж дая безъ исключен in менструащя сопровождается овулящей, 
такъ же точно какъ и эта последняя не безуслововно связана съ менстру- 
ащей, ибо въ исключительныхъ случаяхъ имеешь место до наетуплешя поло
вой зрелости и можешь происходить, наконецъ, во всякое время въ проме- 
жуткахъ между двумя менструащями.

Однимъ словомъ исключенш этихъ много, и, такимъ образомъ, взаимная 
связь между менструащей и овулящей до настоящаго времени не можешь 
быть съ достаточною ясностью изложена, и выражаясь словами Ш редера яцы 
сделаемъ всего лучше, если открыто сознаемся, что достоверныхъ сведеш й

9.



насчегь взаимной связи между овуляфей и менструаций въ настоящее время 
совершенно не существуютъ".

Гд’Ь находится причина того, ночему до настоящаго времени нельзя 
выработать ноложительныхъ св4деш й относительно физшлогическаго явлешя, 
которое ежедневно можно наблюдать и изучать,— не трудно указать; во 1-хъ 
обычно смотрятъ на менструафю, какъ  на явлеше потери крови черезъ 
половые органы; съ зтой точки зрйш я всякое кровянистое выд'Ьлен!е изъ 
матки составляетъ менструацш, если только не существуетъ резко выражен- 
наго бол'Ьзненнаго состояшя. Такой взглядъ, конечно, не соответствуете сути 
дела, такъ какъ, само собою разумеется, кровь можегь истекать и въ силу 
болезненнаго состояшя органа, въ силу прилива, обусловленнаго болезнен- 
нымъ изменешемъ половой сферы, наконецъ, въ силу болезненной иннервацш; 
и все это можетъ происходить съ темъ бблынею легкостью, что матка и 
по анатомическому своему устройству (изобилуя сосудистыми путями), и въ 
силу присущей ей ф изш огической функцш особенно легко кровоточить, лишь 
только услов1я кровообращешя нарушены; если это нарушеше или болезнен
ное состоите не представляются настолько резкими, чтобы быть объективно 
удостоверенными, то темъ не менее они могутъ существовать и, проявляя свое 
вл1яше, могутъ вводить въ сом нете и заблуждеше; съ другой стороны вей наши 
наблюдешя надъ менструирующими женщинами въ громадномъ большинстве 
случаевъ остаются не иолными, ибо только въ исключительныхъ случаяхъ они 
могутъ быть дополнены результатами изеледовашл яичниковой ткани: в с к р ь т я  
редки, случайны, а потому не всегда имею гь точныя прижизненныя данныя; 
яичники, добытые у оперированныхъ, касаются въ большинстве случаевъ забо- 
левшихъ женщинъ, а потому изеледоваше этихъ яичниковъ можетъ допускать 
различным толковашя, и результатами этихъ изеледовашй для физюлогичес- 
кихъ целей можно пользоваться лишь съ большою осмотрительностью.

Мы еще вернемся къ вопросу о взаимной связи между менструафей и овуляфей 
при изложенш различныхъ взглядовъ, существующихъ для объяснешя сущности 
менструацш и ел связи съ овуляф ей,— а въ настоящее время коснемся некото- 
рыхъ цифровыхъ данныхъ и изучимъ вопросъ съ чисто анатомической стороны.

Прежде всего следуетъ заметить, что время иоявлешя менструацш въ 
первый разъ колеблется въ довольно широкихъ размерахъ отъ 11 до 20  
лйтъ. Следующая таблица K rie g e r’a (D ie  M enstruation . B erlin . 1869 г.) 
показываетъ колебашя по отдельнымъ годамъ: изъ 6 5 5 0  жительницъ Берлина
менструащя

на
въ первый 

11 году
разъ появилась: 

жизни. . . . 43 раза или въ 0,6 проц.
» 12 , л  • • • 184 Л л  л 2 ,8  „
Л 18 „ л  •  • • 605 л л  л 9,2 „
л н  » л  • • • 1193 л л  л 18,2 ,



на 15 году ЖИЗНИ* . . . 12 4 0 раза или въ 18,9 прод
16 УУ У )  •  •  • • 1026 п W УУ 15.6 УУ

17 уу » • • • • 758 Т У УУ УУ 11,5 п

18 У У уу • • • • 582 уу УУ УУ 8 ,8 УУ

19 У ) » » • • • • 4 2 5 У У УУ У У 6, 4 У У

20 9 У У У  •  •  • • 281 V УУ УУ 4, 2 У У

21 п » » • • • • 111 У * УУ У У 1, 9 У У

22 У ! У , • • • • 55 У У У У У У 0, 8 У У

Данных Schlichting’a (V eit 
менструац1я наступила:

с.) обнииаютъ 10 ,522  баварскихъ женщинъ;

въ 11 л!>тъ . . . . . .  71 разъ или 0,6 проц
УУ 12 У У . . . . . . 235 У У УУ 2,2 9*

У У 13 У У . . . '. . . 937 УУ У У 8 ,9 УУ

У У 14 У У . . . . . . 1326 У У У У 12,6 У У

У У 15 У У . . . . . . 1855 УУ УУ 17,6 V

У У 16 У У . . . . . . 1 9 5 8 УУ У У 18,6 У У

У У 17 У У . . . . . . 1546 УУ УУ 14,6 УУ

У У 18 Г У . . . . . . 1236 УУ V 11,7 У У

УУ 19 У У . . . . . .  697 п У У 6,6 У У

У У 20 У У . . . . . .  4 0 4 ГУ УУ 3 ,8 УУ

УУ 21 УУ . . . . . .  144 У У У У 1,3 У У

* 7 22 У У  . . . . . .  61 УУ У У 0 ,5 У У

Изъ русскихъ авторовъ упомянемъ о данныхъ Горвица для петер
бургская населешя (1 8 2 4  женщинъ) и данныхъ Ястребова (1 5 8 3  случ.) 
( Г о р н и ц а .  Къ физш огш  и патолопи м'Ьслчныхъ. Клинич. зап. по гинекол. 
1871 г. Спб., стр. 102; Я с т р е б о в а .  Къ вопросу о наступленш половой 
зрелости у женщинъ, рожденныхъ и живущихъ на сЬвер'Ь).

Менструащя впервые появилась:
Горвицъ. Ястребовъ.

на 11 году .................... . . 1 5
?» 12 .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . 20 35
V 13 „ ................................. . . 8 6 106
У У Н  „ ...... . . . . . . . . . . . . . . . . 197 219
У У 15 „ .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 336 299
УУ 16 „ .................... . . 3 8 4 343  *
УУ 17 „ .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . 3 5 4 334
У У 13 „ .................... . . 237 141



Горвицъ. Я стребов!..

12 Г) 01
64  32
8 2
4 3
4 1

Изъ нриведенныхъ цифровыхъ данныхъ явствуетъ, что у большинства 
женщинъ первыя регулы являются въ возрасгЬ между 14 — 18 годами, и 
всего больше случаевъ выпадаетъ на 15—16 год?i жизни.

Съ другой стороны те  же цифровые данныя свид'Ьтельствуютъ о край- 
немъ разнообразш во времени наступлешя первой менетруацш, разнообразш, 
для котораго въ настоящее время трудно подыскать каш е либо законы. 
Среди длиннаго ряда самыхъ разнообразныхъ факторовъ, которымъ припи
сывается вл1яшс на время наступлешя первой менетруацш, йаибольнюе зна- 
чеше должно быть приписано тЬмъ жизненнымъ услов!ямъ, въ который по- 
ставленъ развивающшся организмъ: чЬмъ лучше эти услов1я, чЬмъ болЬе 
обезпечено правильное ниташе и разьит!е растущаго организма, гЬмъ скорее 
обнаруживаются признаки половаго развитая. Такимъ образомъ женщины 
болЬе обезпеченныхъ, высшихъ и богатыхъ классовъ общества въ общемъ 
начинаютъ менструировать раньше, ч’Ьмъ женщины низшихъ и б’Ьдныхъ 
классовъ. Положеше это лучше всего доказывается сопоставлешемъ М ауег'а 
(K rieg e r 1. с. 21) времени наступлешя регулъ у 3 0 0 0  богатыхъ и 3 0 0 0  
бЬдныхъ женщинъ. Менструащя появилась:

У ж енщ инъ вы сш ихъ У ж енщ инъ инзш нхъ
классовъ. классовъ.

на 13 году ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 М ° /о 7 ,0 %
» 14 я . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 3 .9 % 1—* СО со о

о

я 15 я . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 2 ,8 % Н ,5 %
я 16 я . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . н д % 1 7 ,5 %
Я 17 ...... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 9 ,6 % 1 3 ,3 %

на 19 году 
„ 20 „ 21 „ 22 
„  23 
» 24 
„ 25 „ 2 6 
„  27

Съ другой стороны несомненно, что при прочихъ равныхъ услов1яхъ 
жительницы деревень поставлены въ болЬе благопр1ятныя услошя для пра- 
вильнаго развит)’я и что, следовательно, признаки половаго развитая у нихъ 
должны наступать скорее, чЬмъ у жительницъ городовъ. Однако, у ел о в i я



городской жизни, повидимому, заключаюсь въ себ* новый рядъ дМствую- 
щ ихъ момснтовъ, вл1яющихъ ускоряющимъ обрайомъ на время нерваго нояв- 
леш я регулъ. Согласныя наблюдешл S ch lich tin g ’a, K rieg e r’a, Иванова и др. 
свид'Ьтельствуюгь о т о т , ,  что жительницы тородовъ въ общемъ начинаютъ 
менструировать раньше, сравнительно съ обитательницами деревень.

Т 'Ll ос ложе Hie и главнымъ обравомъ ростъ женщины отражается на времени 
появления первой менструацм такимъ образомъ, что низкорослый дости- 
гаютъ половаго развития ран*е, ч*мъ женщины высокаго роста.

Зат*мъ сл’Ьдуетъ упомянуть о в .ш ш и народности на время настунлеюя 
регулъ. В ъ Австрш, наприм*ръ, еврейки менструируютъ ран*е, ч*мъ венгерки; 
эти посл*дшя ран*е, ч*мъ славянки. Но даннымъ Иванова, еврейка въ Россш 
начинаетъ менструировать раньше, ч*мъ женщина русской народности.

И здавна, дал*е, обращали внимаюе на вл1яте климатическихъ условш. 
В ъ жаркомъ климат* гЬсячныя настунаютъ между 11 — 14 годами; въ ум*- 
ренномъ между 13 — 16; въ холодномъ между 1 5 — 18 годами. По сопостав- 
леюямъ Иванова (Обь отношенш времени нерваго ноявлешя регулъ къ 
м*сторож дент, гЬлосложенпо, сощальному лоложешю, народности и др. 
1884 г. Цит. по Лазаревичу) между температурою местности и годомъ 
наступлешя половой зрелости существуетъ обратное отношеше; градусъ р аз
ницы въ средней годовой температур* местности соотв*тствуегь двухъм*сяч-
ной разниц* во времени перваго появлешя регулъ.

Вл1яше географической широты на время наступлеюя половой зр*лости
обозначено въ сл*дующей таблиц*, заимствованной мною у Вудена (Руководство
къ изучешю медицинской географйги статистики. 1864 г. т. I, стр. 370).

И а зв аш е  м естн ости . Ш ирота. 1’одъ наступления 
половой зрелости .

Тулонъ ........................ . . 43° 14,0
Марселг......................... . . 43° 14.0
Л ш н ъ ........................ . . 46° 14,4
П ариж ъ........................ . . 49° 14 ,4
Геттингенъ................... . . 52° 16,0
В а р ш а в а ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 52° 15 ,0
Манчестеръ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 53° 15,1
Отокгольмъ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 59° 15,5
Ш вед. Ланланддя. . . . . 65° 18,0

Появившись однажды, регулы очень скоро пршбр*таютъ оиред*ленйый 
гипъ, свойственный данной женщин*. Иногда всл*дъ за первымъ появлетемъ 
регулъ проходить продолжительная пауза (отъ н*сколькихъ м*сяцевъ до 
"Ода), въ другихъ случаяхъ он* появляются первое время въ неправильные



промежутки времени, въ иныхъ случаяхъ, наконецъ, сразу устанавливается 
определенный типъ. П о сл еду й  составляется изъ продолжительности каждлго 
менструальнаго н ер тда  и промежутка между двумя першдами— интримеи- 
струалънаго времени.

Въ наибольшемъ числе случаевъ менструащя продолжается отъ 3 - 4  
дней (4 0 — 4 5 % ), далее по частоте следуетъ продолжительность въ 5 — 6 
дней (около 4 0 % ); далее 6 — 7 дней (около 1 0 % ) и, наконецъ, въ относи
тельно неболыпомъ числе случаевъ регулы продолжаются отъ 1— 2 и отъ 
7 — 8 дней.

В ъ исключительныхъ случаяхъ менструащя появляется ровно черезъ 
месяцъ и даже въ одно и тоже время дня; однако, подобные случаи редки; 
по K rieg er’y въ 7 0 %  всехъ случаевъ регулы повторяются каждые 28  дней, 
въ 1 3 %  типъ ихъ равенъ 3 0  днямъ; для продолжительности въ 2 9 — 27 —  
2 6 — 25 дней цифровыя данныя незначительны. Но K rieg e r’y можно было-бы 
приравнять менструальную фазу (менструальный першдъ и интраменструаль- 
ное время) къ  продолжительности луннаго месяца, и значительно реже къ 
продолжительности солнечнаго месяца. По даннымъ Горвица для нетербург- 
скаго населешя средшй срокъ менструальной фазы равенъ 25 днямъ, другими 
словами „для Петербурга можно установить за правило, что месячный при 
нормальныхъ услов1яхъ являются около половины четвертой недели, считая 
отъ начала преды дущ ая менструальнаго першда.

В ъ  общемъ можно сказать, что въ нормальныхъ случаяхъ менструащя 
появляется черезъ 8 — В’/о 4 недели отъ начала предшествующей менструащи. 
У одной и той же женщины могутъ наблюдаться въ пределахъ несколькихъ 
дней колебашя въ ту и другую сторону въ зависимости отъ условш питашя, со- 
сгояшя нервной системы, функщи половой сферы и т. д. Наконецъ, следуетъ 
упомянуть о некоторыхъ чисто индивидуальных!., хотя и редкихъ особенностях!., 
которыя выражаются въ томъ, что совершенно нормальныя, здоровыя женщины 
менструируютъ только определенное время въ году, и теряютъ свои регулы или 
съ наступлетемъ жаркаго, или холодная времени, смотря по индивидуальности.

Между 45 — 48  годами жизни менструащя въ большей части случаевъ 
уже прекращается (менопауза, климактерическш возрастъ, критичеш й воз
р а с та — clim acterium , age critique, age de re tour, W echseljah re), при чемъ 
и это прекращеше сопровождается во многихъ случаяхъ теми же неправиль
ностями, к а т я  указаны выше для начала появлешя регулъ; именно прежде 
чемъ окончательно остаковиться, менструацш или начинаютъ запаздывать 
и уменьшаться въ своей продолжительности, или являются въ неправильные 
промежутки времени, совершенно теряя присущш имъ типъ; съ другой сто
роны не редки  случаи и р е з к а я  прекрафеш я регулъ среди ихъ обычной 
правильности.



Годъ прекращешя регулъ подверженъ значитсльнымъ колебашямъ, что 
всего лучше лвствуетъ изъ таблицы K rieg er’a (съ с о к р ащ ен и и  no V eit’y 
и съ небольшими выпусками).

Г ода п рекращ ен  ]'я ПО но во B rie re ПО ПО
регулъ . L . М ау е г’у. T i l t ’y. de  B o ism o n t’y. C o u rt’y. P u e c h ’y.

между 3 6 — 4 0  г. 7 4 -  9 ° /0 6 7 - 1 3«/0 3 7 - 2 0 % 2 5 - 1 4 % 1 8 -4  9 %
„  4 1 — 45 „ 151— 18 1 3 9 - 2 8 4 7 — 26 5 8 - 3 3 6 0 - 2 9
„  4 6 — 5 0 , , 3 8 9 - 4 7 1 9 1 - 3 8 4 9 — 27 5 7 - 3 2 9 5 - 4 6
,, 5 1 — 55 ., 1 6 3 - 2 0 6 5 — 13 2 1 - 1 2 2 2 — 12 2 5 — 12

до 3 5 -ти и послЬ 
55 лЬтъ. 4 7 —  6 3 9 —  8 2 7 — 15 1 6 -  9 9 -  4

Такимъ образомъ почти въ ноловияЬ случаевъ менструащя кончается 
между 45 — 50  годами; другими словами нерщдъ, въ течете  котораго жен- 
щина менструируетъ или першдъ менструальной функцш равенъ приблизи
тельно 3 0  годамъ. В ъ этихъ предЬлахъ женщина сохраняетъ свою произво
дительную способность, въ этихъ пред’Ьлахъ въ ея яичникахъ имЬетъ мЬсто 
созрЬваше Граафорыхъ пузырьковъ и овуллц1я.

Существует!. нЬкоторая связь между началомъ менструальной функцш и 
ея окончан1’емъ: чЬмъ раньше появляются регулы, тЬмъ позже наступаетъ 
менопауза; по C ohnstein’y (U eber M enopause. D entsch. K lin . 1873  г. № 5) 
наибольшая продолжительность менструальной функцш бываетъ при раннемъ 
ихъ началЬ, у замужпихъ, у рожавгаихъ болЬе трехъ разъ и у кормившихъ.

Чтобы покончить съ цифровыми данными скажемъ еще о количествЬ 
кровянистой жидкости теряемой во время менструацш. Трудности съ кото
рыми сопряжены измЬрешя подобнаго рода понятны, и невозможность уста
новить какая либо обпря данныя не можетъ быть оспариваема тЬмъ болЬе, 
что интензивность менетруальнаго процесса, а слЬдовательно и количество 
теряемой жидкости колеблется у одной и той же женщины и зависитъ отъ 
жизненныхъ условш, ииташя, образа заняли , физической' дЬятельности, 
состоятя  нервной системы, половой функцш и т, д.; тЬмъ не менЬе, суще
ствую™ указашя на максимальным и минимальныя количества, которыми 
можно пользоваться какъ  для физюлогическихъ сопоставлешй, такъ и въ 
клиническихъ случаяхъ. Ф ранцузш е авторы (C harpentier, G allard ) исчис- 
ляютъ количество теряемой во время менструацш кровянистой жидкости въ 
1 0 0 — 1 5 0 — 2 0 0 — 600 £ггш.; въ среднемъ потерю эту можно считать въ 
1 0 0 - 2 0 0  grin .

Покончивъ съ цифровыми данными, перейдемъ теперь къ  анатомическимъ 
подробностям’!, и прежде всего скажемъ о свойствпхъ, химическомъ составы 
н морфологическомъ характеры менструальной крови.



Менструальная кровь въ разгаре менструацш темно-краснаго цвета, не 
свертывается, следовательно постоянно жидка и обладаетъ своеобразнымъ 
запахомъ, похожимъ на запахъ растешя calendula officinalis и зависящимъ 
отъ присутств1я летучихъ жирныхъ кислотъ. Она представляет!, механиче
скую смесь крови съ слизистыми отд'Ьлешями нолости матки, цервикальннго 
канала и рукава; отъ нрисутств1я щелочной слизи она ж идка и большою частью 
щелочной реакцш . Х и м и чеш й  составъ менструальной крови по Буш арда пред- 
ставляетъ 9 0 0 ,8 0  воды, 75 ,27  волокнины, белка и красящаго вещества, 0 ,4 2  
вытяжныхъ веществъ, 2 ,21  жирныхъ кислотъ, 5,31 солей и 16 ,97  слизи.

При микроскопическомъ изследованш менструальная кровь состоять изъ 
морфологическихъ составныхъ частей крови, красныхъ и белыхъ гЬлецъ въ 
различныхъ стад1яхъ ихъ распадешя, съ примесью эпител1альныхъ кл'Ьтокъ 
съ поверхности слизистой оболочки и изъ глубины железъ; въ первые дни 
преобладают^ красный кровяныя тельца, въ нослгЬдующ1е, наоборотъ,— б'Ьлыя; 
въ первые дни кроме того явственно различимы цилиндричеш я клетки 
мерцательнаго эпител1я, а также слизистыя кл’Ьтки; ч1>мъ ближе къ концу 
менструацш, т"Ьмъ въ большей степени вс'Ь означенные элементы представ- 
ляютъ характеръ иерерождешя; при микроскопическомъ изследованш исте
кающей въ это время жидкости все поле микроскопа занято аморфной зер
нистой массой, въ которой лишь кое-где встречаются форменные элементы. 
Кусочковъ слизистой оболочка обычно не встречается, и во всякомъ случае 
они встречается въ меныпемъ числе случаевъ, да и большею частью дело 
ограничивается только самыми поверпостными слоями слизистой оболочки, какъ  
объ этомъ свидетельствуют!, данный W y d er’a (Das Y erlialten  der Mucosa 
U te ri wilhrend der M enstruation . Z eitsclit. f. Geb. mid Gynecol. Bd. V I, H f. I), 
который получалъ путемъ высасывашл изъ матки норцш менструальной крови 
въ разные дни менструальнаго иер!г>да; кусочки слизистой оболочки ноиадплись 
въ форме неболыпихъ чсшуекъ, которыя покрыты были цилиндрическимъ 
эоител1‘емъ и пронизаны отверстиями железъ; точно также попадались кусочки, 
которыя слагались изъ фибрина и представлялись или въ форме неопреде
ленных ъ кусочковъ, или въ форме сл’Ьпковъ железистыхъ полостей.

C harpentier (T ra ite  p ra tique  des accouchem ents T. I. P aris . 1S83 r., 
стр. 8 6 ) въ отногаеши свойствъ менструальной крови д'Ьлитъ весь мен
струальный перюдъ на три фазы въ зависимости отъ последоватольнаго хода 
анатомическихъ измененш слизистой оболочки матки; первая фаза, въ течете  
которой главная роль выпадаетъ на долю деятельности маточныхъ железъ, 
сопровождается преимущественннмъ содержаюемъ слизи (слизистый нершдъ); 
менструальным выделешя въ силу этого вязки, липки, обладаютъ р'Ьзкимъ 
запахомъ, им’Ьютъ слегка розоватый или красноватый цв'Ьтъ и подъ микро- 
скопомъ состоять изъ многочисленныхъ эпител1альныхъ и железистыхъ кл’Ь-



токъ, изъ слизистыхъ гааровъ и относительно небольшаго числа форменныхъ 
злемчнтонъ крови: вторая фаза характеризуется выд'Ьлешемъ почти чистой 
крови (кровяной п е р щ ъ ) , въ силу чего истечешя жидки, мало вязки, темно- 
краснаго цв^та, напоминающаго венозную кровь; затъмъ сл4дуетъ последняя 
фаза или фаза прекращешя, въ течеше которой количество кровяныхъ rfc- 
лецъ уменьшается, и снова начинаетъ преобладать слизистый характеръ, свой
ственный начальной фаз* съ тою только разницею, что эпител1альныя клетки 
попадаются въ меньшемъ количеств^ сравнительно съ слизистыми шарами.

У н’Ькоторыхъ женщинъ всл’Ьдъ за этимъ заключительнымъ слизистымъ 
першдомъ возобновляется на сутки чисто кровянистое выд1шш е, за которымъ 
снова устанавливается слизистый характеръ менструальныхъ истечевгё на 
1 — 2 дня *).

Таковы данныя касательно анатомш и микроскоши менструальной крови. 
Что касается до м'Ьста происхождешя этой крови, то самый простой и еже
дневный опытъ можетъ убедить насъ въ томъ, что кровь эта обычно и при 
нормальных!, физшлогическихъ услов!яхъ идетъ изъ полости матки. Стоитъ 
только во время менструацш вставить во влагалище маточное зеркало, 
отыскать въ немъ влагалищную часть матки, осушить ее куеочками ваты, чтобы 
всл’Ьдъ за этимъ убедиться, что кровь идетъ изъ наружнаго з^ва матки. 
Пыд'Ьляется-ли одновременно хотя-бы въ н’Ькоторыхъ случаяхъ кровь изъ 
слизистой оболочки канала маточной шейки, поверхности влагалищной части

*) П реж де п олагал и , что м ен струальн ая  кровь н р едставл яетъ  ядовитую  ж идкость, пагубно 
действую щ ую  па ч ел о век а  и ж ивотны хъ; приведенны й выше м орф ологическш  й химичеекШ  
составь сл у ж и ть  достаточны м и онроверж еш ом ъ для такого  нредполож еш я; тЬ м ь не менГ.е 
не подлож ить сом п Ь п ш , что забол Ь ва1Пя у м уж чина уретри гом ъ особенно легко  появляю тся 
гь то т ъ  и ерш дъ, когда у ж енщ ины п р о текаетъ  м екетруаЩ я. П оследн ее обстоятельство  подало 
неводь н!;которы м ъ французским-т, авторам ъ  приписы вать м енструальны м ъ выдФле1млмъ вр ед 
или и раздраж ан п цш  х а р а к т е р ъ  (C h a rp e n tie r  1. с.), хотя  и это, основанное несомненно на 
р а к т а х ъ , н а б л ю д е т е  не м ож етъ быть расп ростран ен о  на соверш енно здоровы хъ ж енщ инъ и 
за  ж идкость, вытекающ ую  непосредственно изъ полости м атки . К акъ  ноказыпаю тъ микроско- 
1и ч еск 1е анализы  м ен струальн ы хъ и стеч ен ш , зти иосл’Ьдизл не сод ерж ать  въ здоровомъ 
ю сто я н ш  ж енщ ины патогенны х!. м икробовъ; то ж е сам ое сл'Ьдуетъ сказать  и относительно 
кровянистой  ж идкости , взятой изъ вагины; даж е обычный палочки и гЬ  встреч аю тся  въ мень- 
и ем ь  количеств!;.

В ъ  противунолож ность сказан ном у , вагинальны й выдЬлеш я больны хъ ж енщ инъ во время 
м ен струац ш  увеличиваю сь свои болезнетворны й свойства, т а к ъ  как ъ  им Ьвнпяся въ вагиналь- 
зомъ секрет!: болезнетворны е микробы, бл агодаря  хорош ему питательном у суб страту , который 
ши н ах о д я гъ  въ менструальном'!. и стеченш , больш ею частью  щ елочномъ, начинаю тъ усиленно 
рости и npioop'1'.таютъ большую патологическую  силу. Н е всегда ж ен щ и на съ  хронической  
рормой гоно]>рейнаго ваги н и та  м ож етъ обязательно служ ить причиной уретри та  у мужчины, 
но гаж е са м ая  ж енщ ина въ менструальны й п ерю дъ  съ  больш ею  вероятностью  за р а зи т ь  муж- 
|ину уретри том ъ ; въ первом ъ случай  часто и и зс л Ь д о в а т е  не м ож етъ обнаруж ить присутств!я 
■онококковъ, ибо они могутъ н аходиться въ состоянш  такт, н азы ваем н хъ  „инволю цю ины хъ 
(ю рм ь“ , утерявших-!, свои ш гЬ тш я  о ч е р та ш я  и не воепринимаю щ их-ь окраски ; во втором ъ 
■луча!; н ахож де!пе и чъ  не со ставл яетъ  трудности , и формы и х ъ  очень дем онстративны . Об- 
ы оятельство  это и послужило новодомь счи тать  м енструальную  ж идкость раздраж аю щ ей и 
'Изнывающей у муж чинъ заболевайн; м очеи сн ускательн аго  кан ала .



и слизиетаго иокрова рукава— объ этомъ можно было-бы дйлать положитель
ны» заключешя, основываясь на заявлеш яхъ нйкоторыхъ авторовъ о томъ, 
что они вид'Ьли во время менструацш точечное выступлете крови на поверх
ности влагалищной части, въ области слизистой оболочки влагалища, но 
наблю детя эти не исключаюгь травматическаго происхождешя этихъ кровя- 
ныхъ капель, въ зависимости отъ введен1я маточнаго зеркала. Р а н е т е  ояна- 
ченныхъ частей облегчается тймъ обстоятельствомъ, что ко времени менструацш 
вей органы, входяице въ составъ половой сферы, становятся рыхлйе, сочнйе 
и болйе ранимы; въ особенности это относится къ  слизистому покрову, на 
которомъ часто даже при осторожномъ изслйдованш введенный налецъ остав- 
ляетъ слйды. Во всякомъ случай и анатом ичеш я особенности, и ф и зш о ги - 
ческое значеше менструальнаго истечетл (о чемъ будетъ высказано ниже) по
б у ж д а ю т  считать слизистую оболочку полости матки наиглавнййшимъ и наи- 
существеннййшимъ для всего физюлогическаго явлешя мйстомъ кровотечешя.

А натом ичеш я измйнеюя, которыя нретернйваетъ эта слизистая оболочка 
издавна служили предметомъ и поводомъ для самыхъ разнорйчивыхъ воззрйнш; 
но одно не подлежитъ никакому сомййнш, что измйнеюя эти начинаются 
за долго до появлешя крови изъ половыхъ оргааовъ, такъ  какъ  слизистая 
оболочка матки, имеющая въ концй менструацш 2 — 3 ram., передъ началомъ
ближайшей следующей менструацш до- 
стигаетъ, но согласнымъ у казатям ъ  
многихъ авторовъ толщины 6 —  7 
шга. (L eopold . S tudien  fiber die U te- 
ru ssch le im h au t wilhrend M enstruation , 
S chw angerschaft und W o cb en b ett. 
A rch . f. Gyn. Bd. X I, стр. 110; Un- 
tersuchungen  uber M enstruation  und 
O vulation . A rch. f. gyn. Bd. X X I, 
стр. 3 4 7 ). W illiam s (On th e  s tru c 
tu re  of the Mucous M em brane of the 
U te ru s , and its periodical changes. 
London. O bstetric. Jo u rn a l. Vol. I I ,  
стр. 681 ), полагаетъ, что утолщите, 
resp . разросташе слизистой оболочки 
начинается съ области внутренняго зйва 
и идетъ въ направленш ко дну матки 
(рис. 75 ). По м н й н т  W illiam s’a сли
зистая оболочка сокращешями матки

Рис. 75.
А  В

И з о б р а ж е н и е  м а т к и  н е п о с р е д с т в е н н о  
п е р е д ъ  н а с т у п л е н 1 е м ъ  м е н с т р у а ц и и  
(А ), и и ъ  т е ч с г п с  м е и с т р у а ц 1 и (В).



изгоняется, что и сопровождается отдйлешемъ крови; обстоятельство это, 
однако, не подтверждается изследовашями другихъ авторовъ, хотя са
мый фактъ утолщешя не подаетъ повода къ разноглаш мъ; въ этомъ отно- 
шеши наиболее обстоятелышмъ остается все еще изследовате L eopo ld ’a, 
который далъ подробное ouneanie менструальныхъ изменещй слизистой обо
лочки матки. П оследняя no Leopold’y не только утолщается, но еверхъ 
сего теряетъ свой гладкШ видъ и являетъ на своей поверхности волнистыя 
складки; въ глубине, на границе съ мытечнымъ слоемъ замечается усилен
ная нролиферащонная деятельность клеточныхъ элементовъ; толща слизистой 
оболочки слегка отечна, тканевые элементы раздвинуты и лимфатически 
пространства и щели представляются расширенными; изменешя распростра
няются и на железы, которыя удлиняются, расширяются и вмещаютъ въ

Рис. 76.

С л и з и с т а я  о б о л о ч к а  м а г к и  н а  п е р в ы й  д е н ь  м е н с т р у а г и и  но L e o p o ld ’y. 
(о н ач еш е  буквъ см. ри с . 77).

евосмъ просвете значительныя количества кровянистой слизи. Къ началу 
менетруацш сосуды резко  наполняются кровью и черезъ ихъ стенки начи
нают’!, выступать per diapedesin форменные элементы крови, какъ въ толщу 
самой ткани, такъ  и на поверхность слизистой оболочки и въ просветы 
железистыхъ трубочекъ. Подъ нацоромъ крови сосуды разрываются и кровь 
смешивается съ секретомъ маточныхъ железъ. Разрывъ сосудистыхъ вето- 
чекъ облегчается обил1емъ мельчайшихъ артер1альныхъ веточекъ при отно
сительно недостаточной системе отподящихъ венныхъ стволиковъ. Въ поверх
ностных!, слояхъ слизистой оболочки получаются экстравазаты (рис. 76 и 77), 
благодаря которымъ новерхностные слои слизистой оболочки распадаются, 
отслаиваются и могутъ изгоняться прочь.



Относительно содержимаго кровеносныхъ путей сл'Ьдуетъ заметить, что 
не только ко времени менструацш увеличивается въ сосудахъ матки количе
ство крови, но заметно увеличивается и число кровяныхъ гЬлецъ въ одномъ 
кубическомъ миллиметр^ крови, полученной изъ влагалищной части матки 
(Oonstein. B eziehung zwischen O vulation und M enstruation . D eutsch . Medic. 
W ochenschrift. 1890  № 24).

H a  основанш сказаннаго выше к р о в о т е ч е т е  и з ъ  с л и з и с т о й  о б о л о ч к и  

м а т к и  с л е д у е ш ь  п о с т а в и т ь  в ъ  с в я з ь  с ъ  и з м е н е н н ы м и  у с л о в г н м и  к р о в я -  

н а г о  д а в л с н г я .  Однако, издавна существовалъ взглядъ, по которому въ осно- 
ванш менструальнаго кровотечетя лежитъ жировое нерерождеше самой сли
зистой оболочки, частичное ея отслоете и отторжеше; взглядъ этотъ идетъ

Рис. 77.

С л и з и с т а я  о б о л о ч к а  м а т к и  п а  3-й д е н ь  м е н с т р у а н Д и  по  L e o p o l d ’y. 
К — поверхностны й слой сли зистой  оболочки, подлежащш о тп аден ш : М с— m ucosa; 
M s -  m u scu la r is ; с с — наполненны е кровью  капилляры ; D — железы ; А — a p re p i-  
ал ьн ы е  стволики  въ глубинЬ слизистой оболочки; В — мыш ечные пучки, поп е

р еч н о-п еререзан н ы е.

въ разрЪзъ съ данными, полученными Moricke (Die U terussclile im hau t des 
verschiedenen A ltersperioden und znr Z e it der M enstruation . Z eitsclirift f. 
G ebirrtsh. und Gyn. Bd. V II, I lf . I . 1881 г.), который острой ложкой добы- 
валъ изъ иолости матки менструирующихъ женщинъ кусочки слизистой обо
лочки и при изсл-йдоваши находилъ ихъ совершенно не тронутыми, безъ 
всякихъ сл’Ьдовъ жироваго перерождешя; мало того Moricke утверждаетъ, что 
и покрывающш цилиндрически опителш всегда оказывался хорошо сохранен- 
нымъ; хотя изс.гЬдовашя только что уномянутаго автора нашли поддержку



J .  V e it’a u C. Ruge (V eit 1. с. стр. 148). гЪмъ не мен'Ье большинство изсл!*- 
дователей, начиная съ K u rd  r a t ’а и E ngelm ann’a и кончая бол!*е новыми 
работами W yder’a (1. с.), von K alilden’a (U eber das V erhalten  der U terus- 
sch le im hau t wiihrend und nach der M enstruation . B eitriige zn r G eburtshiilfe 
und G ynakologie 1S89 r. S tu ttg a r t .  Изд. F erd in . E nke, стр. 150), LSleiu’a 
•(Die B edeutund  von H autabgiingen  bei der M enstruation nebst B em erkungen 
fiber p rae inenstruale  Congestion. G yniikologische T agesfrageu . W iesbaden. 
1891 г., стр. 1о4) и другихъ, полагаютъ, что если не вся толщина, то во 
всякою» случай покрывающей цилиндричеш й эпителш, а въ н'Ькоторыхъ 
случаяхъ и самые поверхностные слои мукозы отнадаютъ, такъ  или иначе 
подвергаясь перерождешю.

В ъ общемъ по отношешю къ м!*сту и механизму кровотсчешя во время 
менструацш сл!*дуетъ сказать, что менструальный кровяныя выдгьлетя 
происходятъ изъ слизистой оболочки матки, ея поверхности и ея 
железъ; что кровь пршмп'ишвается кат per diapedesin, такъ и вслгьд- 
■emeie разрыва сосудистыхъ путей, и что ближайшей причиной выступа 
крови служить повышенное къ этому времени кровяное давлете въ 
■сосудахъ матки и нарушете мгьетами цгълости слизистой оболочки 
путемъ отслойки и отпаденгя ея поверхностныхъ слоевъ.

А натом ичеш л измйнемя во время менструацш не ограничиваются только 
слизистой оболочкой матки; въ большей или меньшей степени o n i  распро
страняются на вс* половые органы. Подъ вл1яшемъ менструальной гиперенш 
объемъ матки значительно увеличивается, приблизительно на одну треть 
своей обычной величины; сосуды маточной толщи р!*зко налиты кровью, что 
подало поводъ R ouget считать ее въ состоянш эрекцш. Полость матки уве
личивается какъ  въ длину (до 0,5 — 1,0  сайт.) такъ и въ смыслЪ своей емко
сти. Влагалищная часть матки больше, сочнее, интензившЬе окрашена, слегка 
синевата; ея наружный з'Ьвъ слегка з1яетъ. Подъ вл1ян!емъ бблынаго содер
ж ал и  крови вся матка тяжелее, а потому она стоитъ ниже, и ея влагалищ
ная часть бол4е легко достижима.

Менструальная гиперем1я распространяется и на ниже лежащая части 
половой трубки. Слизистая оболочка влагалища слегка припухаетъ, стано
вится бол!*е рыхлой; она бол4е интензивно окрашена; влагалищный секретъ 
увеличенъ въ количеств!», свойственный ему запахъ р4зче выраженъ; въ 
разгар!* менструацш количество влагалищныхъ палочекъ уменьшено. Наруж
ный части слегка увеличены, слизистая оболочка входа въ рукавъ рыхл’Ье и 
влажнее обыкновеннаго; однимъ словомъ, вс!* перечисленныя части участвуютъ 
въ той гиперемш, какая выше указана была для матки.

Даже органы, бол’Ье отдаленно отъ половой сферы стояпце въ анатоми
ческом!» смысл!*, и т’Ь подвергаются изм!*нен1ямъ во время менструацш:



грудныя железы увеличиваются слегка въ объем!», становятся более напря
женными и более чувствительными, дольки железы резче обозначаются и часто1 
болезненны.

Чтобы исчерпать вопросъ о менструацш съ анатомической стороны необ
ходимо упомянуть о состоянш трубъ и яичниковъ.

Прямыя наблюдешя показываютъ. что слизистая оболочка трубы можетъ 
принимать такое же учамче въ процессе менструацш, какъ  и слизистая оболочка 
матки, и во всякомъ случае после матки это учаспе выражено въ большей степени, 
чемъ со стороны другихъ частей половой сферы. Именно, въ техъ  случаяхъ, где  
перерезанный конецъ трубы въ результате произведенной операцш, оказы
вался вшитымъ въ брюшную стенку, можно было не редко наблюдать, какъ  
изъ конца трубы выделялась во время менструацш кровянистая жидкость. 
Наблюдешя эти особенно были часты въ то время, когда распространенъ былъ 
внебрюшинный методъ лечешя ножки при операщяхъ на нридаткахъ матки. 
Р еап  (цит. по V eit’y) такъ часто наблюдалъ кровотечешя изъ конца пере
резанной трубы, что готовъ въ этомъ видеть противупоказаше къ опускашю 
въ брюшную полость ножки, образованной после удалеш я придатковъ. Съ 
другой стороны имеются и чисто анатом ичеш я наблюдешя, случайно произ
веденным на умерпгихъ во время менструацш; таковы наблюдешя L eopold’a, 
нашедшаго на первый день менструацш въ полости трубки кровянистую 
жидкость, наблюдеше НугЫ’я касательно четвертого дня; сюда же .можно 
отнести и заявлеше W y d er’a признающаго трубную менструацгю. Въ 
противуположность приведеннымъ даннымъ можно привести наблюдешя совер
шенно обратнаго свойства; такъ , наиримеръ, существенное значеше имеетъ 
заявлеше V eit’a (1. с.), имевшаго случай произвести два раза чревосечеше 
во время менструащи и оба раза не нашедшаго, кроме обычной гиперемш, 
следовъ кровянистой жидкости въ полости яицспровода.

Приведенныя данныя, кажется мне, лишаютъ вонроеъ о трубной мен- 
струацш того значешя, какое ему старались придать некоторые авторы 
(Law son T a it); не предрешая окончательнаго реш еш я этого вопроса, следуетъ 
формулировать его на основанш имеющихся данныхъ въ настоящее время сле- 
дующимъ образоиъ: въ исключительных?, случаяхъ и при услов'1ях?,. бли- 
жайшимъ образомъ не выясненныхъ, слизистая оболочка ягщепроводов?. 
помимо общей для всей половой сферы гиперемш можетъ представить 
картину измененш, свойственныхъ слизистой оболочке полости матки, т. е. 
она можетъ кровоточить подобно этой последней.

Теперь намъ остается сказать о менструальныхъ изменеш яхъ, находимыхъ 
въ яичникахъ. К акъ  упомянуто выше (стр. 12 7 ) на высоте половаго раз
в и т  женщины въ яичникахъ идетъ оживленный процессъ созревашя фол- 
ликуловъ, при чемъ по Leopold’y одновременно могутъ созревать и вскры



ваться нисколько Граафовыхъ пузырьковъ. Большею частш  созреваше 
заканчивается и пузырекъ вскрывается вблизи менструальнаго першда; сл е 
довательно, во время менструацш въ яичнике, помимо гиперемш, общей для 
всей половой сферы, анатомическое изследовашс обнаруживаете присутгш е 
одного или несколькихъ созревшихъ Граафовыхъ пузырьковъ и мало того, 
какъ общее правило, п р и с у т г т е  вскрывшагося пузырька и начальный стадш 
образован ia желтаго тела , которое въ силу этого и носитъ назваше менстру
альною желтого ттьла въ отлич1е отъ желтаго тела, развивающагося въ 
течен1е беременности.

К акъ  бы ни возражали противники совпадешя во времени овуляцш и 
менструацш, темъ не менее совпадете это можетъ быть доказано въ той 
или другой форме въ каждомъ случае; не безусловно всегда Граафовъ 
пузырекъ вскрывается съ наступлешемъ менструацш; иногда это имеетъ 
место въ средине, въ конце или даже непосредственно после менструацш; 
но, такъ или иначе, процессы полнаго созревашя и в с к р ы т  Граафова пузырька 
группируются по преимуществу вблизи менструальнаго времени.

Выяснеше ближайшей связи, какая существуетъ между этими двумя 
физшлогическими функщями чрезвычайно важно, такъ какъ съ этимъ вместе 
находится въ зависимости решеше вопроса о томъ, въ чемъ заключается 
физшлогическая сущность и значеше менструацш.

Посмотримъ, каю я анатомичеш е факты имеются для реш еш я только 
что поставленныхъ вопросов!.

В З А И М Н А Я  С В Я З Ь  М Е Ж Д У  О В У Л Я Ц 1 Е Й  И М Е Н С Т Р У А Ц 1 Е Й .

Данными для установлешя этой связи служатъ во 1-хъ случайныя изслъ- 
довашя яичниковъ при в с к р ы т х ъ  женщинъ, умершихъ во время или вскоре 
после менструацш; во 2-хъ непосредственное наблюдете (въ першдъ мен- 
струац!и) нридатковъ матки при операщяхъ въ брюшной полости, или 
изследоваше яичниковъ, удаленныхъ во время или вскоре после менструацш. 
П оследняго рода наблюдешя относятся къ новой литературе, тогда какъ 
большинство наблюденш перваго рода принадлежать старой литературе.

Приступая къ  группировке этихъ данныхъ, необходимо прежде всего 
сказать, что не все цитируемыя въ литературе наблюдешя могутъ безу
словно быть приняты къ  сведен ш  и руководству въ настоящее время, 
такъ какъ  о присутствш въ яичнике зрелаго Граафова пузырька судили, 
не приводя для такой зрелости точныхъ доказательствъ и часто ограничи
ваясь только указашемъ на то, что въ яичнике существовалъ „готовый къ 
вскрьпчю" Граафовъ пузырекъ, а о присутствш желтаго тела судили часто



по н.ахожденш въ личвик4 „р у б ц а к о т о р ы й  менйе всего могъ о томъ сви- 
д4тельетвовать; съ другой стороны за желтое гЬло могли быть принимаемы 
образовали, развивнпяся на м4ст4 занусгйвающаго фолликула.

Такимъ образомъ воздавая должное анатомическимъ даннымъ, находимъ 
у N egrier, G endriu ’a, Girdwood’a и нйкоторыхъ другихъ, перечень ппато- 
мическихъ фактовъ сл'Ьдуетъ начать съ данныхъ Bisclioff’a (B eitriige zur 
Lehre von der M enstruation  und O vulation. Zeitsclirif. f. ratio:). Med. Bd. 
1Y, 1858 г.) относительно тринадцати в ск р ы ш  женскихъ труповъ, при чемъ 
въ 10-ти случаяхъ точно было известно время последней менструацш, а изъ 
этихъ десяти въ трехъ смерть наступила во время самой менструацш. Во 
всйхъ трехъ случаяхъ последней категорш въ яичник4 былъ вайденъ свйже- 
вскрывшшся Граафовъ пузырекъ. Данныя касательно оетальныхъ семи елу- 
чаевъ сгруппированы въ следующей таблиц^:

C o c T o a e ie  а н ч н н к о в ъ .

В ъ правом ъ яичник-Ь больш ой, но не вскрывпыйсл 
фоллнкулъ. М ножество м аленькихъ  фолликуловъ въ 
обоихъ  я и ч к и к ах ь .

В ъ  лЬвомъ яичник-Ь ясн о е  ж елтое тЬло; въ п р а
вомъ яичник-Ь вскрнвппйся, наполненны й кровью 
фоллнкулъ.

С веж ее ж елтое тЬло въ  правом ъ яичник-!,.

В ъ  правом ъ яичник-Ь зрЬлый, но не вскрыишшсл 
фоллнкулъ.

С вЬж е-вскры вш ш ся ф оллнкулъ и св-Ьжее ж елтое 
тЬло.

В ъ  правом ъ яичн ик); св-Ьжее ж ел то е  т-Ьло.

В ъ правом ъ личникЬ свЬж е-вскривпийсл фолли- 
кудъ.

Случаи Jackson’a (The ovulation theory of m ensruation: will i t  stand i 
A m eric. Jo u rn a l of. obstetrics. O ctober 1876  г.) представляются въ слйдую- 
щемъ вид’Ь:

С лучай н ая  см ерть  всл-1;дств1е огравл еш я  
морф1емъ спустя четы ре дня посл-Ь п р ек р а 
щ е н а  м ен струац ш  (2 8  лЬ тн яя, незам уж няя 
ж енщ ина; регулы  всегд а  правильны).

С м ерть спустя 12 дней  по окончанш  
м ен струац ш  у 15-ти л-Ьтней д-Ьвушки уж е въ 
теченш  девяти м Ьсяцевъ  м енструировавш ей.

Я ичники  норм альны ; въ каж дом ъ изъ 
нихъ но нискольку больш ихъ фолликуловъ, 
а  въ лЬиомъ яичник-Ь, кромЬ того , 4 —5 
нед-Ьльное ж елтое тЬло.

В ъ янчникЬ  н и каки х ъ  слЬдовъ ж елтыхъ 
т-Ьлъ; ни одного св-Ьже вскры вш агося фол
ликула; въ лЬвомъ яи ч ти кЬ  Г рааф овъ  пузы
рекъ  нГ,сколько больш ихъ, сравнительно съ 
другими, разм-Ьровъ.

Число дней, протекшихъ отъ последней 
менструацш.

2 дня по окончанш  м ен струац ш .

С мерть то тч асъ  послЬ м ен струац ш .

С м ерть спустя семь дней по о к о н ч а 
нш  м ен струац ш .

С м ерть спустя десять дней по окон ча
нш  м ен струац ш .

С м ерть спустя десять дней  но окон ча
нш  м ен струац ш .

С м ерть чер езъ  18 дней посл-Ь мен
стр у ац ш .

С м ерть чер езъ  28 дней послЬ мен- 
стр у ац ш .



Случаи L eopo ld ’a (S tndien  liber die U ternssch leim haut w abrend Menstrua* 
tion , S chw angerschaft mid W ochenbett, Arch. f. Gyn. Bd. X I, 1877 г.) таковы:

С м ерть  н а  п ервы й  день м ен стр у ац ш . 
19-ти лЬ тн яя  д е в и ц а .

2 0 -ти  л Ь гъ  дЬ в и ц а; сл у ч ай н ая  см ерть 
п а  трет1й день  послЪ н ач ал а  м еи стр у ац ш .

28-ми л Ь тъ  д е в и ц а ; см ерть  о гъ  неф 
р и та  черезъ  9 -ть  дн ей  отъ  н ач ал а  и  черезч. 
четы ре дня о тъ  к о н ц а  м еи стр у ац ш .

38-м и  л Ь тъ  ж ен щ и на , ум ерш ая  отъ 
м еп и н ги та  ч е р езъ  д е ся т ь  дней о тъ  н ач ал а  
и черезъ  4  д н я  о тъ  кон ц а м ен стр у ац ш .

3 4 -х ь  л Ь тъ  ж ен щ и на , ум ерш ая  отъ 
a p o p lc x ia  ч е р е з ъ  21 день отъ н а ч а л а  по- 
слЬдпей м ен с тр у ац ш .

20-ти  л Ь тъ  дТ.ница, ум ерш ая черезъ  
2 0  дней отъ  н а ч а л а  последней  м ен стр у ац ш .

В ъ я и ч н и к а х ъ , кромЬ фолликуловъ въ 
разли чн ы хъ  стад1яхъ разви т]л , одинъ только 
что вскрывнпйся фолликулъ и одинъ готовый 
вскры ться.

В ъ яичн икЬ  свЬж ее ж елтое тЬло.

В ъ правом ъ яичник!; ж елтое тЬло, вели
чиною въ лЬсной орЬхъ.

В ъ лЬвомъ яичн икЬ  ж елтое гЬло, вели
чиною  въ л есной  орЬхъ.

В ъ лЬвомч. яичн икЬ  два  ж елты хъ тЬла; 
одно около 3 -х ь  недЬль, другое около 7-ми 
недель. В ъ  правом ъ б л и з к а  къ всиры тш  
1|ю лликулъ.

В ъ правом ъ яичн икЬ  ж елтое тЬ ло, вели
чиною въ горош ину, и только что вскрыв- 
нййся фолликулъ.

Случаи W y d e r’a (B eitriige znr norm alen mid pathologisclien H isto logie der 
nienschliehen U ternssch le in ihau t. A rch. f. Gyn. 1878, Bd. X II I ) :

Д Ьвица, у м ер ш ая  черезъ  4 дня послЬ 
н ач ал а  м ен с тр у ац ш .

Ж ен щ и на , ум ерш ая  на 8-й день отъ 
н ач ал а  п ослед ней  м ен струац ш  велЬдетвзо 
расп р о стр ан ен н ы х !. ож оговь.

Вч, правомч. яи ч н и кЬ  стар о е  ж елтое 
тЬло.

Вч. одномч. пзъ яичн иковъ  свЬже-векрыв- 
uiiiicji фолликулъ.

Нижеприведенные случаи ЬеороЫ'п. (U nterR urhiingen fiber M enstruation 
mid O vulation . A rch. f. G yn. Bd. X X I) касаются яичниковъ, удаленныхъ 
большею чапчю оперативно:

К астраш 'я  чс]>езъ день по п астуи л ен ш  
м ен струац ш  по случаю  D y sm en o rrlio e a .

Кастрапдя черезч. О дней поел'!; н ач ал а  
м ен струац ш .

К аст р ац 1я черезч. 5 дней послЬ н ач ала 
м ен струац ш .

В ъ правом ъ яичн икЬ  только что вскрыв- 
пййея фолликулъ.

В ъ  лЬвомч. яичн икЬ  три  тон еньки хъ  
отвереш я, ведунцл въ  полости вскры вш ихся 
фолликуловъ. В ъ  правом ъ яичн икЬ  такое 
ж е одно отверст1е.

С вЬж ее ж елтое тЬло.

ЛЬвый яичн икъ  и м Ь етъ  два о тв ер м ч я ,и зъ  
которы хъ одно ведетъ въ полость ж елтаго  тЬ- 
л а  приблизительно 4 -х ъ  недЬльнаго возраста; 
другое въ свЬж е-вскры вш ш ся фолликулъ.

В ъ правомч. яичникЬ  кровоизл1Я1Ш въ 
Г раафокы  пузырьки.



ш
К а с т р а щ я  ч ерезъ  7 дней поел* н ач ал а  

м ен стр у ац ш .

К астрац 1я  по случаю  хрон и ч ескаго  О орЬо- 
r i t ’a  черезъ  8-мь дней послФ н а ч а л а  м ен 
стр у ац ш .

К астрация черезъ  9-ть  дней при фибро- 
мюмФ и я в л еш я х ъ  тяж елой  аням ш .

К астравд я  на 9 — 10 день поел!; начала 
м ен стр у ац ш .

К астравд я  при фибромюмФ и анэм ш  
сп устя  11 дней отъ н ач ал а  м ен струац ш .

K a c rp a n ia  на 12 день отъ  н ач ал а  м ен
с т р у ац ш .

Т о ж е сам ое.

Тоже сам ое.

К ас т р а щ я  черезъ  1 2 — 13 дней отъ  н ач ал а  
менструапди.

К астрандя чер езъ  14 дней о тъ  н ач ал а  
м ен стр у ац ш .

К а с т р а щ я  чер езъ  15 дней  при я в л еш ях ъ  
тяж елой  анем ш  въ связи  съ  фибромтомой.

К а с т р а щ я  чер езъ  15 дней п ри  p e r i-  
оорЪ огН ’Ф.

Т о ж е  сам ое при m yom ’I. чер езъ  15 дней.

К а с т р а щ я  при (ly sm en o v rh o ea  чер езъ  10 
д н ей  послФ н ач ал а  регулъ .

Т а ж е  сам ое при ш у о т ’Ф ч е р езъ  10 дней. 

O v a rio to m ia  ч е р езъ  10 дней.

OrcyrcTBie свФ ж е-вскры вш агося фолли- 
кула; orcyrcTBie свФжаго ж ел таго  тФла.

В ъ н равом ь яичникФ  два о т в е р с н я , 
и зъ  которы хъ  одно п р и н а д л еж ат ь  только 
что вскрывш емуся фолликулу, другое ж ел то 
му тФлу, п ри близительно 8-м и  дн евнаго  воз
р ас та .

В ъ  яи ч н и к а х ъ  п ри зн аки  овуляцш  огсут- 
ствую тъ.

В ъ одномъ изъ яич н иковъ  д ва  ж елты хъ 
тФла: одно 8 — 10 дней , другой  4 — 5 недФль. 
Кромф т о г о —готовы й къ  в е к р ы тш  фолликулъ.

П равы й яичн икъ  сод ерж и тъ  много фол- 
ликуловъ, бли зкихъ  къ  векры тш ; 4 — 5 н е
дельн ое ж елтое тФло; въ  лФвомъ два  Г р а- 
аф ова пузы рька, величиною  въ вишню.

П риблизительно з а  день до операнда 
вскры вш ш ся фолликулъ.

Ж ел то е  тФло приблизительно б-ти  недФль- 
н аго  во зр ас та .

П риблизительно з а  день до оп ер ащ и  
вскры вппйся фолликулъ.

Больш ое ж елтое тФло.

В ъ лФвомъ яичникФ  стар о е , кистовидно 
п ерерож ден н ое ж ел тое  тФло; въ п равом ь 
свФжее ж ел т о е  тФло и  созрФ вш ш  Г р ааф о в ъ  
пузырекъ.

С вФ же-вскрывппйся ф олликулъ и сов ер 
ш енно созрфвппй и готовы й вскры ться ф ол 
ликулъ.
Ж елты й тФла отсутствую тъ.

СвФжее ж ел тое тФло н а  пути къ  об
ратном у р азв и т ш .

Н и к ак и х ъ  елфдовъ овуляторной  дфятпль- 
ноети.

СвФжее ж елтое тФло.

О дивъ большой и другой  нФ сколько мень- 
ппй свфж е-вскрывппеся фолликулы; ж елтое 
тт.ло свФжаго п рои схож деш я; много зрФлыхъ 
ф олликуловъ.

Н ебольш ой, дня за  два до оп ер ащ и  
вскры вш ш ся фолликулъ; много зрФлыхъ фол- 
ликуловъ; свФжее ж елтое тФло.

Ж ел таго  тФла нФтъ.

СвФжее ж елтое тФло.



K a c rp a u b i ч е р езъ  IS  дней  о г ь  н ач ал а  
регул ъ .

СнФжее ж елтое т-Ьло, много ф олликуловь,
н ан о л н еш ш х ъ  кровью .

Т ож е сам о е  черезт. 2 0  дней пос.чф н ач ал а  
регулъ .

М ного стар ы х ъ  ж елгы хъ гФлъ и з а  день 
приблизительно вскры вш ш сл ф олликулъ.

К астрандя чер езъ  21 день послФ н ач ал а  
регул ъ .

С вФ же-вскрывш ш ся фолликулъ; больш ое 
ж елтое тФло.

К астраЩ я ч е р езъ  21 день послФ н ач ал а СвФжее ж елтое тФло и второе, п рибли
зительно 7-ми недФльнаго возраста; одно въ  
лФвонъ, другое въ правомъ яичникФ .

р егу л ь .

К а с т р а ф я  ч е р езъ  23 дня поглФ н ач ал а  
м ен струац ш .

СвФжее ж елтое тФло.

К астрандя ч е р е зъ  2 4  дня послФ н ач ала 
м ен струац ш .

Одно свФжее и одно стар о е  ж елтое тФло: 
оба въ одномъ и том ъ ж е яичникФ.

К астраЩ я ч е р езъ  26  дпей  о тъ  н ач ал а  
м ен с тр у ац ш .

2 0 — 24-хъ  дневное ж елтое тФло.

К астрация чер езъ  35 дней  о тъ  н ач ал а  
м еи струац ш .

С вФ же-вскрывш ш ся ф олликулъ и  1 0 — 
12-ти  дн евное ж елтое дФло.

Сверхъ указанныхъ случаевъ въ матер1але L eopold’a имеются сведйш я 
относительно обожженной на 3-й  день меиструацш и относительно по
высившейся на 22-й  день отъ начала последней менструацш; въ первомъ 
случай найдено свежее, хорошо развитое желтое тЫло, во 2-мъ не найдено 
нризнаковъ овуляторной деятельности.

Просматривая только что изложенныя анатомичестйя данная, (которая  
всего чаще цитируются) нельзя не заметить, что ценность ихъ въ общемъ 
должна бать значительно уменьшена, танъ какт. больншнстно этихъ дан нахъ  
касается случаевъ заведомо натологическихъ, въ которахъ, следовательно, 
и менструальная и овуляторная деятельность половой сфера не могутъ 
безусловно бать приравнена къ  нормальной физшлогической деятельности 
полонахъ органоЬъ.

Основываясь на приведенныхъ анатомическихъ даннахъ можно только 
констатировать, что въ яичнике женщины во всякое время можетъ встретиться 
созревшш и готовый вскрыться Граафовъ пузырекъ; что, хотя чаще всего 
ято вскрыше наблюдается вблизи менструацш. а часто и совпадаете еъ нею, 
тЫмь не менЫе оно можетъ совершаться и во всякое другое время между 
двумя менструафями; однимъ слономъ шпулям,гя не совпадаеть необходи- 
мымъ образе мл съ менструацгей.

Не совпадая между собою во времени, находятся ли указанные только что 
ф изю логичеш е процессы въ какой-либо иной зависимости другъ отъ друга?

Можетъ ли овулящ я происходить въ такте першды жизни женскаго 
организма, когда отсутствуете мепструафя: следовательно, въ дЫтскоиъ воз-



pan t» , въ старчеш е годы, во время беременности и въ нерюде лактацпГ? 
Съ другой стороны возможна-ли менструащя при отсутствш яичниковой 
деятельности.

Первые вопросы обыкновенно решаются въ положительномъ смысле, 
чемъ еще более устанавливается самостоятельность и независимость овуляцш 
отъ менструацш. Однако, старое м н е т е  (S intem nia 172S), по которому 
только съ наетунлешемъ половой зрелости яйца начинаютъ освобождаться 
изъ яичника, по cie время непреложными фактами не опровергнуто, не смотря 
на заявлеше N egrier (R echerches sur les ovaires. P a r is  1S70) о томъ, что 
онъ у девицъ, еще задолго до наступлстя регулъ, находилъ хорошо развитые 
фолликулы, а также виделъ несомненный доказательства происходившей 
овуляцш; равнымъ образомъ и случаи настунлетя беременности до появлешя 
менструацш не могутъ быть принимаемы въ разсчетъ, такъ какъ въ подоб- 
ныхъ случаяхъ дело можетъ быть объяснено скорее непоявлешемъ менстру- 
ацщ  въ связи съ наступившей беременностью, чемъ овулящей безъ менструацш.

Точно также, вопреки существующимъ возрет’ямъ, нельзя считать за 
положительный фактъ — овуляцш  при нормальныхъ услов1яхъ у старухъ 
давно уже прекратившихъ менструировать. Литературный указаш я на бе
ременность спустя 3 года по прекращении регулъ (см. S teinhaus стр. 67), а 
также въ другомъ случае (R enaudin) у женщины 61 года спустя 12 летъ  по окон- 
чаши менструацш, не находятъ для себя подтвержденш въ последующихъ наблю- 
д е т я х ъ  и стоятъ совершенно особо, представляя пока непонятное исклю чете 
изъ общаго правила. Наступлеше же беременности въ н е р щ е  только что 
прекратившихся регулъ не можетъ быть принимаемо въ разсчетъ, такъ какъ 
известно, что въ это время менструац1я иногда является не перщдически, часто 
спустя несколько месяцевъ; такимъ образомъ естественнее всего допустить, 
что беременность наступила, въ промежутокъ между двумя менструац1ями. 
Равным'ь образомъ и ссылки на то, что въ яичник^хт, старухъ находимы 
были зрелые фолликулы и свЬж1я желтыя тела ждутъ дальнейшихъ под
твержденш, такъ какъ  современныя наши сведеш я о зрелости фолликула 
и желтомъ тел е  далеко не таковы, какими они были въ то время, когда 
производились наблюдешя, цитируемыя всюду.

Такимъ образомъ, нетъ никакихъ ноложительныхъ данныхъ для приз- 
н а т я  овуляцш въ климатерическомъ возрасте при безповоротномъ прекра
щении менструальной функцш.

Тоже самое следуетъ заметить и относительно овуляцш во время бере
менности и лактацш . Что касается до беременности, то, не смотря на заяв- 
леш я многихъ авторовъ (В . de B oism ont, Scanzoni, Depaul и др.), одно 
только анатомическое наблю дете могло бы быть приведено въ пользу воз- 
возможности овуляторной функцш во время беременности; наблю дете это



принадлежитъ Славянскому и касается женщины, умершей отъ внутренняя 
кровотечешя на третьемъ месяце внематочной (трубной) беременности. П ри 
вскрытш  въ левомъ яичнике было найдено желтое тело, соответствующее 
времени беременности, а также и зрелый Граафовъ пузырекъ; въ правомъ 
яичнике другое более молодое желтое тело, относимое авторомъ къ фол
ликулу, вскрывшемуся во время беременности.

Само собою разумеется, наблю дете это, какъ относящееся къ случаю 
заведомо патологическому, не можетъ быть принимаемо въ расчетъ, и такимъ 
образомъ вопросъ объ овуляцш во время нормальной беременности остается 
открытымъ съ анатомической стороны.

Относительно овуляцш въ перю де лактацш  дело обстоитъ не лучше съ 
анатомической стороны, такъ какъ не сущесгвуетъ прямыхъ доказательетвъ 
ни въ пользу, ни противъ овуляцш. То обстоятельство, что кормяпця жен
щины забеременеваготъ, не имея менструацш, приводилось издавна, какъ 
доказательство независимости овуляцш отъ месячныхъ. Однако, противъ т а 
кого вывода делается существенное возраж ете, состоящее въ томъ, что хотя 
у кормящихъ женщинъ и отсутствуют!» въ большинстве случаевъ месячным 
кровотечешя, но темъ не менее все говорить въ пользу того, что во мно- 
гихъ случаяхъ характерный для менструацш изменешя въ организме имеются, 
и что недостаетъ только внешнихъ проявленш— кровянистыхъ выделепш, 
вместо которыхъ часто появляются только усиленныя слизистыя истечешя, 
сопутствуемый такъ называемыми mol imi па m enstrua lia.

Некоторые авторы (S ine ty , Х азанъ) смотрятъ на такое отсутсгае крово- 
нотерь, какъ  на особое нроявлеше экономш со стороны организма, которому 
нужна кровь для снабжешя грудныхъ железъ нитательныхъ матер1аломъ, 
или какъ на результата анэмш, вызванной усиленной функщей грудныхъ 
железъ. Несмотря на такое отсутсгае внешнихъ указанш менструальныхъ 
измененш, последшя темъ не менее существуютъ въ организме и въ поло- 
выхъ органахъ въ частности, и следовательно нетъ ничего удивительнаго, 
что въ першде корм летя и овуляторная деятельность продолжаетъ существо
вать.

Приведенным соображешя находясь для себя подтверж детс въ томъ 
обстоятельстве, что у кормящихъ весьма не редко появляются и менструаль
ный кровотечешя.

Однимъ словомъ, не боясь идти въ разрезъ  съ существующими анатоми
ческими фактами, можно сказать, что и п о  н а с т о я щ е е  в р е м я  н е  и м г ь е т с я  

п о л о ж г т г е л ь н ы х ъ  д а н н ы х ь  в г  п о л ь з у  т о г о ,  ч т о  о в у л я ц г я  с у щ е с т в у е ш ь  в ъ  

т п ,  п с р ю д ы  ж и з н и  ж е н щ и н ы ,  к о г д а  у  н е я  о т с у т с т в у е ш ь  м е н с т р у а л ь 

н а я  ф у г и щ г я ;  обе эти функцш сопутствуютъ другъ другу и, если не совпа
дают'!, во времени при каждомъ своемъ появлен'ш, то въ общеиъ совпадаютъ



съ оцред'Ьленнымъ иер]’одомъ жизни женщины -с ъ  пермдомъ ел ноловаго 
р а з в и т .  В ъ этомъ смысла овуляц1я связана съ менетруащей.

В ъ доказательство существовашя этой связи въ указанномъ только что 
смысл'Ь можно привести вл!ян1е удалемя яичниковъ на менструацш. Можно 
принять за правило, что съ удалешемъ обоихъ яичниковъ и следовательно 
съ устранешемъ овуляцш, менструальная функшя прекращается. Кровянистыя 
вы д ел етя  изъ половыхъ органовъ могутъ наблюдаться въ ближайппе дни 
вслйдъ за удалешемъ обоихъ яичниковъ, они могутъ не перюдически повто
риться въ дальнМ гаемъ, но такъ или иначе очень скоро не только навсегда 
теряется менструальная фувкц!я, но и самые половые органы подвергаются 
атрофическимъ изм,Ьнен1ямъ*). Если такимъ образомъ менструащя не суще- 
ствуегь безъ овуляцш, то съ другой стороны эта последняя, повидимому, 
остается безъ изм^ненш въ техъ  случаяхъ. где менструащя исключена; но 
крайней мере, при оперативномъ удаленш матки яичники продолжаютъ 
некоторое время функщонировать, т. е. Граафовы пузырьки продолжаюсь раз
виваться и р а з в и т  это идетъ прогрессивно до полной зрелости. Въ пользу 
такого нредположешя говорясь во 1-хъ клиническая наблюден1я надъ жен
щинами съ недоразвитчемъ матки, у которыхъ, при отсутствш менструацш, 
овулящя продолжала иметь место; во 2-хъ  въ пользу того же самаго можно 
привести и результаты микроскопическаго нзсл’Ьдовашя яичника въ случаяхъ,

*) О бы кновенно при излож енш  вопроса о вл1янш к а с тр а щ и  на м ен струальн ую  функщ ю  
п ри водятъ  р я д ъ  с т ат и с ти ч е ек и х ъ  данн ы хъ , которы я свид ктельетвую гь о  том ъ , что м ен струа- 
u ia  иной р а зъ  (и относительн о  даж е довольно часто) продолж аетъ  и м кть  мЬсто послк двух 
стор о н н ей  к а с т р а щ и . П о ц иф рам ъ G lae v eck e  (K o rp e rlic lie  u n d  g e is tig e  V e ra u d e rm ig e n  ini 
w e ih lic lien  K o rp e r  n ac li k im stlich em  V e r lu s te  d e r  O v a rien  e in e rs e its  u n d  d es  U te ru s  an d e -  
r e r s e i ts  A rc li. f. G yn . B d . X X X V , H f. 1, стр . 8) н зъ  41 сл уч ая  двухсторон н ей  к астр ац ш  
и двухсторон н ей  оварю том ш  только въ 27 сл у ч ая х ъ  м ен стр у ащ я  п р екр ати л ась  тотч асъ , 
въ 9 -ти  только впослкдсгвш , а  въ 6 сл у ч ая х ъ  и соверш енно не п рекращ алась .

Н к г ъ  н ед о с та тк а , д а л к е , въ о тд к л ы ш х ъ  казуи сти чески хъ  со о б щ еш ях ъ  о сл у ч аях ъ  п ро 
долж авш ейся  м ен с тр у ац ш  иослк удалев 1я  обои хъ  яичниковъ . Т к м ъ  не м ен ке и зги  цифро- 
выя со п о став л еш я , и яти отдкльны я сообщ еш я допускаю тъ иныя толковаш я и м огутъ сверхъ  
сего  лиш иться зн ач е ш я  на о с н о в а м и  им кю щ ихся ан ато м и ч ески х ъ  данн ы хъ . Уже O lskausen  
у к аза л ъ  н а  то , что  случ аи  эти  должны п риним аться въ р ас ч ет ъ  съ  больш ою осторож ностью , 
т а к ъ  к а к ъ  возм ож н а ош ибка въ двухъ н ап ран л сш яхъ : во 1 -хъ  ra in , назы ваем ы е регулы нослк 
двухсторон н ей  овар ш го м ш  могутъ быть патологическим и кр о во теч еш ям и ; во 2 -х ъ  во время 
о н ер а щ и  я и ч п и к ъ  м огъ о тч асти  о статься  и продолж ать ф ун кщ они ровать .

З а  возм ож ность такого  неполнаго удале1Ня яичниковъ говори ть  слкдую щ ее н аб л ю д ете , 
ц и ти руем ое у S te in h a u s ’a  (M e n s tru a tio n  u n d  O v u la tio n  in  i l ire n  g eg e n se itig e n  B ezie lu ingen . 
1890, L e ip z ig  стр . 98): одна м олодая дквупш а, у которой въ 1874 году произведена была 
д вухсторон н яя  oeapioroMifl, спустя годъ вышла зам уж ъ и въ 1876 году роди ла ж ивого ребен ка.

О чевидно, въ  дан н ом ъ  сл у ч ак  участки  яичниковой  тк ан и  остали сь  на м к с тк  и продолжали 
овуляторнуш  д кятельн о сть . Т а к о е  п р ед п ол ож и те н а х о д и л , для себя  нодтверж деш е и въ 
ан а то м и ч е ск и х ъ  данн ы хъ ; та к ъ , н ан ри м кръ , W a id e y e r , при вскры тш  одиой особы, у которой 
при ж изни  бы ла задолго  до см ерти  произведена двухсторон н яя  оварю том1я, наше.ть въ 
о с т а т к а х ъ  ш ирокой  связки  на м к с тк  удаленнаго  я и ч н и ка , не только нксколько фолликуловъ, 
но равны м ъ образом ъ и ж елтыя тк л а ; слкд овател ы ю  и въ данпош ъ сл уч ак , не смотря на 
д ву х сто р о н н ее  удаление яичниковъ, куски эти хъ  н оелкднихъ случай н о  остал и сь  на м кстк  и 
п родолж али  ф ун кщ они ровать .



где  задолго до того удалена была матка; таковъ именно описанный мною случай 
(К ъ  вопросу о состояши яичниковъ после полнаго удалешя матки. В рачъ. 
1 8 8 9  г., J\« 14). где даже спустя 3 года по удаленш матки въ яичник!! 
возможно было доказать продолжающуюся овуляторную деятельность; нако- 
нецъ въ 3 -хъ , въ пользу того же можно привести и мои эксперидентальныя 
изследоваш л надъ вл1яшемъ на о в у л я ц т  удалев1я отдельныхъ частей доло- 
ваго аппарата у кроликовъ (Экспериментальныя данныя касательно дальнМ - 
шай судьбы яичниковъ после полнаго удалешя матки у кроликовъ. В рачъ. 
1 8 8 8 , 45); оказалось, что по удаление матки у кроликовъ процессы созре-
вашл и вскры тя Граафовыхъ пузырьковъ не прекращаются.

В ъ настояще время, при отсутсш и необходимыхъ данныхъ, трудно ска
зать, какъ  долго при отсутсш и матки яичникъ продолжаетъ функциониро
вать; весьма вероятно, что отсутств1е матки рано или поздно отражается на 
состояши яичника; но того, что известно, достаточно, чтобы установить 
главенство овуляцш въ вопросе о взаимной связи ея еъ менструащей. Г ла
венство это можетъ быть выражено следующимъ положешемъ: м е н с т р у а щ я  

н е  м о ж е т ъ  и м ш п ъ  м е с т а  б е з ъ  н а л и ч н о с т и  о в у л я т о р н о й  д е я т е л ь н о с т и ;  

о в у л я щ я  ж е  н а о б о р о т ъ  м о ж е т ъ  с у щ е с т в о в а т ь  н е к о т о р о е  в р е м я  б е з ъ  н е я .

Отношешл эти легче всего понять, если разематривать яичникъ, какъ  
своеобразный железистый органъ, который время отъ времени вы деляегь 
продукта своей деятельности— яйцо. Выводящимъ протокомъ для этой же
лезы служатъ остальным части половаго канала: труба, матка, рукавъ. Уда- 
леше железы влечетъ за собою потерю физшлогическаго значешя выводнаго 
протока, который по этому постепенно терлетъ присудил ему функщональныя 
свойства, постепенно атрофируется; следовательно, удалеше яичника съ этой 
точки зреш я равносильно уничтожение всего половаго аппарата; равнымъ обра- 
зомъ утеря яичникомъ присущей ему физш огической деятельности отражается 
на всемъ нрочемъ половомъ аппарате такимъ образомъ, что оиъ постепенно атро
фируется, пакт, атрофировался бы , каждый другой выводной протокъ, после 
того какъ соответственная железа уничтожена. Съ другой стороны уннчтожеше 
всего или части выводнаго протока какой либо железы на первыхъ порахъ 
не мешастъ деятельности самой железы, и только впоследстнш, въ силу 
нарушенныхъ аиатомичеекихъ отношешй и въ силу несоответсш я между 
продуктомъ вырабатываемымъ железою и способами къ его выведендо, начи- 
наютъ возникать затруднешя для функцш железы и последовательное ея 
перерождеше. Ст. этой точки зреш я уннчтожеше матки, какъ части выводнаго 
протока, не нарушая тотчасъ же деятельности яичника, не препятствуя ову
ляцш, лишь только вноследствш можетъ повлиять на состоите яичника, и то 
косвеннымъ путемъ въ силу нарушенныхъ отношенш частей; да и это вл1яше 
не обставлено въ настоящее время достаточными анатомическими фактами.



Такимъ образомъ, взаимная связь между менструнщей и овуляцией, на осно- 
ванТн имеющихся фактовъ выясняется такимъ образомъ. что оба эти процесса 
органически связаны между собою, какъ деятельность железы связана съ состо- 
я и е к ъ  своего выводнаго протока; на почве такой тесной органической связи, оба 
процесса‘Несомненно находятся въ бдизкомъ соотношеши между собою, часто со- 
внаХаютъ другъ съ другомъ и во всякомъ случае вл!яютъ другъ на друга; при 
всемъ томъ главенствующая роль принадлежитъ самой железе, resp . овуллцш.

Чтобы исчерпать вопросъ объ этой последней необходимо еще сказать, 
насколько' овуляц1Я составляетъ процессъ самостоятельный, независящей отъ 
иныхъ условШ, отражающихся на половой сфере, и главпнмъ образомъ отъ 
райраж ейгй , связанныхъ еъ половымъ актомъ. Первоначально именно пола
гали, что выходъ яйца происходить подъ вл1ян!емъ подоваго акта, и хотя 
уже очень' давно (K erk ring ius въ 1672 году, Syntem ina въ 1723  году, цит. 
по S te in h an s’y) высказывались предположена о томъ, что яйцо изъ яичника 
выходить чёрейъ1 известные промежутки времени независимо отъ половаго 
сблйкеш я, 1"Ьмъ не менее анатомичеш е факты для этого появились значи
тельно поз&ё, благодаря изследовашямъ Coste’a (H isto ire gen era le  e t par- 
ticn lie r  du' developpenient des corps organises. P aris  1847  г., томъ I)  и 
B isch o fP a1 (Beweis der von der B eg a ttu n g ’ niiabhiingigen periodischen 
R e iftln g  und LoslSsung der E ier der S itugethiere und des M enschen. G iessen. 
18 4 4  г.), которые наблюдешями своими во время течки у животныхъ по
казали, что вскрытче зрелыхъ фолликуловъ и выходъ яицъ происходить 
Произвольно и независимо отъ совокуплетя.

Насколько, однако, въ вопросе о произвольности (S pon tane itiit)  овуля- 
щ и Можно п олучен и и  на животныхъ данныя переносить на человека,— 
объ этомъ и по настоящее время нельзя съ положительностью высказаться, 
такъ  какъ  условья, въ который поставлена половая жизнь женщины и половы я 
ОГношеня у животныхъ, существенно разнятся между собою. У животныхъ ко 
времени такъ  называемой течки группируются все половый функцш: не только 
ВскрыПе Гряафовыхъ'пузырьковъ и способность къ оплодотворенш щыурочены 
къ этому пёр10Д.у, но и склонпость къ половому сближенш обнаруживается лишь 
къ  этому времени; у женщины, паоборотъ, все эти процессы, изъ которыхъ 
вкладывается ея половая жизнь не такъ безусловно связаны между собою.

Во Всякомъ случае, если даже на основанш паблюдешй надъ женщинами 
живущими половою ж й зтю  и свободными отъ ноловыхъ отношенш, допустить, 
Что половой актъ и въ особенности частыя ноловыя сношения в.ш ю тъ на 
о в 'у л яц т , облегчая ее, то и при этомъ необходимо отнести овуляцш  въ числу 
произвольныхъ явлешй, такъ какъ она все-таки продолжает!, иметь место и 
при отсутствий полбвыхъ раздраженШ, и, какъ уже сказано выше, безъ необ
ходимой' связи съ менструащей.



В.няш е иных'ь раздражителей на яичниковую ткань, раздражителей, не 
свлзанныхъ непосредственно съ ноловымъ актомъ, отчасти выясняется изсл’Ь- 
довашями C onstein ’a (1. с.). П ослйдш й подвергалъ у женщинъ искусствен
ному раздраж енш  яичникъ путемъ давлеш я, и если это давлеше произво- 
иилось повторно, методически, съ известною силой и въ иродолженш извест
ного времени, то наступлете менструацш ускорялось, и это было гЬмъ 
зам етнее, чймъ ближе къ першду менструацш производилось раздра- 
жеше (авторъ кроме того заметилъ поочередную деятельность то одного, 
то другого яичника— наблю дете, въ пользу котораго можно было-бы привести 
и рядъ клиническихъ фактовъ, добытыхъ у менструирующихъ женщинъ).

И зсл ед о в атя  C onstein 'a обнаруживаютъ вместе съ темъ. что раздражеше 
яичника ускоряетъ въ матке наступлете изм енетй, характерныхъ для пред- 
менструальнаго времени, и такимъ образомъ овуляторная деятельность яич
ника и но отнош ен т къ менструацш является существеннымъ моментомъ.

Если такимъ образомъ главная и самостоятельная роль въ физюлогиче- 
скихъ продессахъ. совершающихся въ половой сфере принадлежитъ яичнику, 
то и па долю ея выводной трубки выпадаегь не маловажная роль, такъ 
какъ , выступивши изъ яичника, яйцо оплодотворяется и подвергается необ- 
ходимымъ видоизменешемъ, въ случае его оплодотворетя, на протяженш 
этого выводнаго канала и именно въ матке. Сообразно такой необычной 
роли для выводнаго протока и физшлогичесшя явлешя, происходящая въ 
немъ, болйе сложны; верхте  отделы половой трубки, въ которыхъ высту
пившее изъ яичника, оплодотворенное яйцо развивается и хранится, служить 
вместе съ темъ, какъ мы видели, и местомъ менструальной функцш; нижшй 
отрезокъ и наружный половыя части, черезъ который выводится наружу уже 
развившшся организмъ, служатъ вместе съ темъ и путями для половыхъ 
сближетй, для полового акта, при посредстве котораго въ половые органы 
женщины вносится необходимое для оплодотворетя семя.

Оставляя пока въ стороне физш логш  половаго акта, скажемъ о физш- 
логической сущности менструацш.

Т Е О Р 1 Я  М Е Н С Т Р У А Щ И .

О физилогичеокомъ значенш и сущности менструащи много было выска
зано, но и но настоящее время вонросъ этотъ не решснъ, ибо не существуетъ 
такой теорш, которую нельзя было бы оспаривать.

Все, что можно было но этому поводу сказать— все высказано, и тотъ, 
кто пожелалъ-бы продолжить работу въ этомъ наиравленш, тотъ ио необхо
димости должснъ примкнуть къ одной изъ существующихъ уже теорш, и



ш;л задача его изследоваш я заключалаеь-бы лишь только въ томъ, чтибы 
розысиать иовыя анатомичееыя и клиническая данный и основашя для одной 
изъ обнародованныхъ уже теор!й.

Однако, факты эти не такъ легко? добываются, ихъ приходится ж дать, 
они составляютъ иногда результатъ случайности, такъ  что и поныне въ 
любой изъ теорШ касательно менструацш существуютъ въ отношенш факти- 
ческихъ данныхъ заметные пробелы. В ъ силу этого и по настоящее время 
не имеется теорш, которая была-бы одинаково признана всеми.

Я  позволю себ-Ь поэтому въ нижесл’Ьдующемъ, не предреш ая въ окон
чательной форме вопроса о сущности менструацш, изложить наиболее глав
ный Teopin, который въ разное время были высказаны по поводу раз- 
сматриваемаго нами явлешя въ половыхъ органахъ женщины.

Оставляя въ стороне древнМ пия возреш я, по которымъ менструальная 
кровь представляетъ нечто въ роде женекаго семени, которое, смешиваясь 
съ мужскимъ семенемъ, идетъ на образоваше плода, сл'Ьдуегь указать на 
учеше Гиппократа, по которому менструальный выделешя направлены кл. 
тому, чтобы освободить организмъ отъ излишняго количества жидкости, 
накопляющейся въ течеше месяца и при отсутствш беременности вредно 
вл1яющей на здоровье женщины. Съ точки зренья Гиппократа p le tho ra  жен- 
скаго организма обусловливаетъ месячный выделеш я, которыя по этому 
играютъ роль чисто очистительныхъ истеченш. Гиппократовш я возрешл 
существовали въ науке до 16 — 17 столе'Ия, до анатомическихъ о т к р ы т  въ 
области женскихъ половыхъ органовъ (V esal, Fallop ius, tie G raaf).

О т к р ь т е  Граафовыхъ пузырьковъ въ яичнике имело въ этомъ отношенш 
черезвычайно важное значеше, и хотя первоначально до 1728 года эти 
пузырьки и отождествлялись съ самымъ яйцомъ, темъ не менЬе уже очень 
рано была замечена связь, существующая между ними и другими физ10Л0- 
гическими лвлешями, имеющими место нъ половыхъ органахъ.

Благодаря историческимъ изыскашлмъ ОеуГя (A ns tier P rax is . 1Y. Zu: 
G eschiechte tier M eiistruationslehre. Arch. f. Gyn. Bd. X X X I, H f. 3. стр. 
3 7 7 ) мы знаемъ, что уже въ 1728  году Голандскимъ врачемъ ЕтапиеГемъ 
S intem m a была высказана мысль, что яйца произвольно выступаютъ изъ 
яичника, проходятъ черезъ яйцепроводъ, достигаютъ матки и, касаясь здесь 
окончанш волосныхъ сосудовъ и отверстш выделител! ныхъ трубокъ, обусло- 
вливаютъ истечешя изъ этихъ частей (что и образует!, менструальныя вы- 
делен!я), направленныя къ тому, чтобы сделать внутреннш покровъ маты 
более удобнымъ для воспринятая оплодотвпреннаго яйца.

В ъ 1S27 году В аег’омъ было открыто яйцо и съ этого времени ещ« 
чаще и яснее высказываются вагляды, но которымъ перш дичеш я кровоте- 
чен1я изъ матки поддерживаются першдическимъ созревашемъ Граафовыхъ



нузырьковъ въ яичник*. N eg rie r первый въ 1831 году изложилъ эту идею, ко
торая зат*мъ многими дополнялась и развивалась въ подробностяхъ; но наиболее 
существенное дополнеше, какъ  упомянуто выше, было сделано Coste’oMb въ 
1837  г. и Bischoff’oMb въ 1845 году, — а именно прямыми опытами надъ живот
ными во время течки"доказано было выхождеше яицъ изъ вскрывающихся Гра- 
афовыхъ пузырьковъ и прохождеше ихъ въ полость матки. Менструащя отож
дествлялась съ течкой животныхъ, считалась сопутствующимъ явлеш емъдля ову
ляции и обусловливалась по мн*нш  авторовъ особаго рода раздражительностью, 
находящеюся въ связи съ ростомъ Граафова пузырька (Coste).

Хотя такимъ образомъ и подчеркивалась связь, существующая между 
менструацией и овулящей, т*мъ не мен*е подробно теор1я менструацш была 
впервые изложена Pfliiger’ojm въ 1865 году въ его классической работ* 
по этому поводу (U eber die B edeu tung  und U rsache der M enstruation . 
U ntersuchungen  aus dem physiologischen L aboratorium  zu Bonn. B erlin . 
1865  г.). По мн*нш P f li ig e r’a въ яичник* непрерывно зр*ютъ фолликулы 
и но м*р* этого роста сдавливаются нервныя окончаш я, заложенный въ 
яичниковой ткани; раздраж еш я, обусловленный этимъ сдавлешемъ, сумми
руются въ соотв*тственныхъ участкахъ спинного мозга, и при известной 
продолжительности раздражешя, наступаетъ рефлекторный приливъ къ поло- 
вымъ органамъ, при зам*тномъ съуженш сосудовъ въ другихъ областяхъ 
гЬла. П риливъ этотъ съ одной стороны обусловливаетъ изм*нешя слизистой 
оболочки матки, съ другой стороны ведетъ къ полному созр*вашю Граафова 
пузырька; наконецъ, когда изм*нешя слизистой оболочки матки достигнута из
вестной степени, наступаетъ кровотечеше из’ь матки, зависящее или отъ оттор- 
жешя поверхностныхъ слоевъ т п с о з ’ы или в с л * д с т е  сокращен!* матки. В ъп е- 
р!од* этого наибольший) кровонаполнешл половыхъ органовъ или всл*дъ за 
нимъ вскрывается Граафовъ нузырекъ, и яйцо выступаетъ наружу при отсутствш 
какого-бы то ни было кровотечешя изъ яичника. Такимъ образомъ и овулящя и 
менструащя обусловливаются одной и той же причиной— именно нриливомъ 
къ половымъ органамъ; при этомъ першдическш характеръ менструацш 
обусловливается т*мъ обстоятельством']., что при изв*стномъ напряженш и 
характер* совершающихся въ организм* явленш, раздрнжешя, идушдя отъ 
яичника къ центру бол*е или мен*е постоянны каждый день; а такъ какъ 
съ другой стороны и раздражительность центра наступаетъ при изв*стной 
сумм* ежедневныхъ раздражителей, то и. понятно почему м*сячный приливъ 
повторяется приблизительно черезъ одинаковый церюдъ времени. Что касается 
Д" ближайшаго физюлогическаго значен1я менструальныхъ изм*ненш, то по 
ми*нiю P f lu g e r ’a они направлены in. тому, чтобы облегчать прививку оплодо- 
теореннаго яйца (D ie M enstruation  ist der In o eu la tio n ssch n itt der N a tu r zur 
Aut'impfiing des befruch teten  E ies au f den m iitte richen  O rganisuius).



Въ нротивуположность господствующимъ возрешямъ въ смысл ); r i ’lugo r’a, 
Sigismund развилъ новую теорш  менструащи (Ideen fiber das W esen der 
M enstruation . B erlin . K lin . Woc.li. 1871 , N 52).

По его мн'Ьнш, менструащя не со ставл яет  доказательства того, что въ 
это время яйцо вы ступ ает  или вы сту п и т  изъ яичника, но наоборот что 
яйцо уже выступило, явилось въ матку, где  уже начала развиваться харак
терная для беременнноети слизистая оболочка (decidua), и такъ какъ яйцо 
не оплодотворилось, то и развившаяся слизистая оболочка подвергается об
ратному развитою, распадается и изгоняется, что п обусловливает видимыя 
кровянистыя истечешя. Такимъ образомъ съ точки зреш я Sigismund'а, мен
струащ я составляет  доказательство того, что яйцо соответственная этой 
менструащи овулящоннаго п ер тд а  не оплодотворено; вместе съ гймъ, по теории 
S ig ism und’a оплодотворент подвергается яйцо выступившее изъ яичника уже 
после протекшей менструащи, тогда какъ по теор!и P fliig e r’a оплодотворяется 
яйцо последней менструащи. Teopifl S ig ism und’a могла-бы найти некоторыя 
клнничесшя и анатом ичеш я основашя въ исчиелешяхъ продолжительности бе
ременности, сделанной Ьбигеп1]а1чи,омъ и анатомическихъ данныхъ R eichert’a.

По мнешю ВЫдеГя (1. с. стр. 4 1 8 ), менструацш с л е д у е т  разсматри- 
вать, какъ  проявляющшся въ организме женщины время отъ времени поли
вой импульсъ, результатомъ чего является кровонаполнеше сосудовъ ноло- 
выхъ органовъ и въ особенности матки (а по всей вероятности и трубы), 
чемъ и обусловливаются кровянистыя вЬделеш я; овулящя при этомъ и г р а е т  
несущественную роль; она м о ж е т  произойти во время менструащи, но мо
ж е т  и отсутствовать, точно также какъ  можетъ произойти и во всякое 
другое время, sub coitu или въ силу иныхъ раздраженш . Въ подтверждеше 
своихъ взглядовъ Beige! п р и во ди т  рядъ случаевъ, где  менструащя правильно 
продолжалась после двусторонней кастращи. Перюдичность менструлльныхъ 
истечешй н а х о д и т  для себя обълснеше въ общемъ характере жизненныхъ 
явлеш й, склонныхъ къ циклическому течешю. По мненш Beigel’a, даже 
заведомо патологичеш я кровотечешя, каковы геморроидальный у мужчинъ, 
и т е  склонны повторяться черезъ правильные промежутки времени.

По м н е н т  Williams'а (I. с.), менструальный явленья— это конечная фаза 
измененш целаго менструальная перюда; въ теченш этого времени слизи
стая оболочка матки утолщается, начиная съ внутренняя зева, и если 
онлодотворешя не произошло, то развившаяся слизистая оболочка, подвергаясь 
жировому распадешю, в о зб у ж д ает  сокращешл матки; при этомъ кровяное 
давлеш е въ сосудахъ ея повышается, следств!емъ чего н асту п ает  разрывъ 
сосудистыхъ путей и кровоотделеше; съ отторжешемъ внутренняя покрова 
матки, н асту п ает  его регенеращя, начинающаяся съ дна матки, и спустя 
неделю слизистая оболочка снова возстановлена, но уже спустя нриблизи-



тельно десять дней но окончании регулъ снопа начинается утолщеше сли
зистой оболочки, которое, въ случаяхъ о т с у т с т я  оплодотворешя, ведетъ 
снова къ распаденш  и кровотеченш и т. д. Взгляды свои W illiam s 
основываешь на анатомическихъ изследовнш яхъ половыхъ органовъ въ раз
личные сроки менструального и интраменструальнаго времени.

Заслуживаетъ уноминашя взглядъ King'd (A new Basis for U terine 
P a tho logy . The A m erican Jo u rn a l of O bstetrics 1875 .), по которому мен- 
струащя составляетъ явлеше патологическое, обусловленное неоплодотворе- 
шемъ яйца, выступивптаго за некоторое время до наступлешя менструацш. 
Выступившее яйцо, но K ing’y, при естественномъ теченш событий, должно 
быть оплодотворено —  это правило; при отсутствш оплодотворешя природа 
заботится устранить им'Ьющшся приливъ путемъ кровотечешя изъ половыхъ 
органовъ; но кровотечеше это во всякомъ случай должно считаться патологи- 
чеекимъ, точно такъ какъ считается патологичеекимъ и носовое кровотечеше 
при гиперэмш мозга.

Совершенно иначе взглянулъ на дйло Lnwson-Tait. П о его мнйшю 
(T ra ite  clin ique des jnaladies des femmes. Перев. B e trix . P a ris . 1891 r., 
стр. 4 0 8 — 4 4 1 ), въ основанш современныхъ возрйнш на сущность физюло- 
гическихъ явленш, наблюдаемыхъ въ области женской половой сферы, ле- 
жатъ три заблуждешя, три ошибочныхъ взгляда: во 1-хъ, что течка живот- 
ныхъ тождественна съ менструащей женщины; во 2-хъ , что овулящя иро- 
исходитъ ежемесячно и составляетъ причину менструацш, и въ 8 -хъ , что 
онлодотвореше яйца, встреча его съ сперматозоидами происходите на про- 
тяженш яйценровода. Помимо сравнительно анатомическихъ ссылокъ, кото
рыми Law son-Tait желаетъ установить изменчивость у различныхъ живот- 
ныхъ явленш, сопутствующихъ процессамъ оплодотворешя, авторъ указываетъ 
на существенную внешнюю разницу между течкой животныхъ и менструащей: 
въ жизни животнаго течка составляетъ единственный моментъ, когда самка до
пускаете къ себе самца, и тогда она безусловно становится беременной, тогда 
какъ менструащя представляетъ единственный моменте, когда женщина избе
гаете половаго сближешя, и когда обычно зачатия у женщины не происходить.

Съ другой стороны, если у животныхъ течка и овулящя совпадаютъ, 
какъ показываетъ наблю дете, то нельзя того же самаго сказать относи
тельно совпадешл менструацш съ овулящей. Н а основанш данныхъ, найден- 
ныхъ при 49 лапаротом1яхъ съ целью удалешя придатковъ матки, Lawson 
T ait следующимъ образомъ устанавливаешь взаимныя отношешя между ову- 
ляц1ей и менструащей: въ 9 случаяхъ можно было доказать совпадете обо- 
и п . процессовъ; въ 15-ти нельзя было делать заключенш о такомъ совпа
д еш ь  наконецъ, въ 25-ти случаяхъ наоборотъ можно было найти доводы 
нротивъ яичниковой теорш менструацш.



Law son-Tait обратилъ, далее, внимгмйе на то. что наиболее обильным 
менструацш им'Ьютъ место при заболеваш яхъ трубы, и что при этомъ не' 
только часто въ яичнике не находится зр'Ьлаго фолликула, но что и самый 
яичиикъ часто такт, перерожденъ, что въ немъ вообще иакого-бы то ни 
было фолликула н1ш>. Эти данныя, по м ненш  T a it’a, съ очевидностью сви- 
д'Ётельствуютъ о томъ, что въ процессе иенструащи яичники играютъ очепь. 
малую роль или даже не играютъ никакой роли, и что повидимому трубы вообще 
более заинтересованы въ явлеш яхъ менструацш. Еще более въ пользу этого* 
говорить и клиническая наблюдешя автора, а  именно: приблизительно въ 9 5 %  
всЬхъ случаевъ, где  удалены трубы, менструащя прекращается. Все это за- 
ставляетъ автора въ противуположность яичниковой теорги высказать мнгЬ- 
nie касательно трубной теорги менструацш; по этой теорш трубы состав- 
ляютъ исходную точку, исходный иунктъ для менструацш, которая начи
нается съ особаго рода перистальтическихъ движенш трубы, направленныхъ 
къ  более тесному соприкосновешю съ яичникомъ; эти перистальтичесшя 
движешя T ait непосредственно наблюдалъ во время своихъ лапаротомш. 
равно какъ наблюдалъ и охватываше яичника соответственной трубой въ 
техъ  случаяхъ, гд/Ь операщя была произведена во время менструацш. Д ви- 
жешя трубы съ одной стороны облегчаютъ понадаше яйца въ трубу, съ 
другой стороны обозначаютъ собою начало менструальныхъ изм’Ьненш въ 
слизистой оболочке матки, измененш, которым направлены къ  тому, чтобы 
подготовить почву для принятия яйца и относительно ближайшаго анатоми- 
ческаго характера которыхъ T a it присоединяется къ взглядамъ S n tto n ’a и 
Jo n sto n e ’a; но мненш  этихъ авторовъ менструальныя изменешя состоять нм. 
обнаженш слизистой оболочки матки нутемъ десквамацш ея эпител1я; обна- 
жеше это направлено къ тому, чтобы задерж ать оплодотворенное яйцо, по
павшее въ матку; кровотечете, сопровождающее эту отслойку эпителиг, состав- 
ляетъ второстепенную и прибавочную случайность.

Такимъ образомъ, но м ненш  Lawson T a it’a, три явлешя въ области но- 
ловыхъ органовъ женщины связаны между собою: 1) овулящя, 2) нрохож- 
деше яйца по трубе и 3) подготовлеше слизистой оболочки матки для за- 
держ аш я яйца и для его дальнейш аго ииташ я въ случае его оплодотво- 
рен!я; все эти три явлешя составляютъ необходимые факторы оплодотворе- 
ш я женщины. Ближайнйя отнош етя ихъ между собою, а равно и причины, 
обусловливания ихъ, а также и механизмы, управляющее ими — мало разра
ботаны и мало выяснены. Приходится допустить существовпте не,рению 
механизма, который находится где  либо по близости и который управляет!, 
всеми означенными выше физюлогическими явлешями.

В ъ 18S4 году L oew enthal развилъ теорш , которая могла бы найти 
некоторое подтверждсше во взглядахъ T a it’a (Kino пене B antling  lies



M enstrual processes. A rch. f. G yn. 1884. Bd. X X IV ). Основашемъ новой 
теорш послужило положен1е, по которому каждое вышедшее яйцо, достигая 
матки, внедряется въ ея слизистую оболочку, и, раздражая ее своимъ при- 
сутсш ем ъ. обусловливаегь ея разросташе; если яйцо оплодотворяется, то и 
изменешя слизистой оболочки матки прогрессивно идутъ впередъ, и такимъ 
образомъ образуется decidua g rav id ita tis ; если же яйцо не оплодотворяется 
въ течете  извйстнаго времени, то оно гибнетъ и изгоняется наружу вместе 
съ распадающеюся слизистой оболочкой матки; последнее обстоятельство 
сопровождается отделешемъ кровянистой жидкости. По L oew enthal’io, такимъ 
образомъ. менструащя,— это выкидышъ неиплидотвореннаю яйца, вышедшаго 
изъ яичника въ предшествовавшую онуляцш; между этой последней и мен- 
crpyaniefi, не существуетъ, по мнеш'ю автора, той связи, какая обычно при
писывается этимъ двумъ процессамъ; услов1я каюя имеются въ половыхъ 
органахъ во время менструащи, могутъ обусловить и разрывъ Граафова пу
зырька, если онъ достигъ зрелости, но фолликулъ можетъ вскрыться и безъ 
того, чтобы въ полости матки ко времени вскры ия образовалась характерная 
decidua m enstrualis , а съ другой стороны и менструальная кровотечешя, 
обусловленная смертью пеонлодотвореннаго яйца огь предшествовавшей мен- 
струацш, могутъ протекать безъ того, чтобы въ это же самое время въ 
яичнике вскрылся новый Грааф овъ пузырекъ. ИерЫичностъ менструацш 
зависитъ но L oew enthal’ro отъ продолжительности вне-фолликулярнаго еуще- 
ствовашя яйца при услов]яхъ его неоплодотворешя, такъ какъ  эта продол
жительность жизни яйца вне фолликула более или менее одинакова для 
всехъ яицъ одной и той же особи, то и въ случаяхъ неоплодотворешя 
проходитъ одинаковый приблизительно нромежутокъ времени между выходомъ 
яйца изъ яичника и его смертью въ полости матки; следовательно выки- 
дыгаъ такого умершаго яйца происходитъ приблизительно черезъ равные 
между собою сроки.

Исходя изъ нриведенныхъ только что данныхъ, Loew enthal считаетъ 
менструацш явлешемъ отнюдь не физтлогичеекимъ; оно еоставляетъ послед- 
CTeie (хотя и сделавшееся обычнымъ для особей человеческой расы), не
оплодотворешя и гибели яйца; менструальное кровотечеше представляетъ все 
особенности патологическаго кровотечешя, а потому существуютъ все пока- 
зашя къ тому, чтобы его уменьшить. Съ другой стороны, съ точки зрйшя 
новой теор!и и основываясь на клиническихъ наблюдешяхъ T a it’a, Loew enthal 
полагаетъ, что съ цель») вызвать преждевременно менопаузу, следуетъ про
изводить резекцш  трубъ вместо кастрацш , а въ случаяхъ, где яичники не 
могутъ быть удалены, салпинготом1я уже прямо показана. Съ удалешемъ 
яйцепроводовъ или даже съ резекц!ей ихъ, для яйца закрытъ путь въ полость 
матки: оно туда не нонадаетъ, не внедряется въ слизистую оболочку матки,



не даегь повода къ образован т deciduae m enstrualis  и къ ея р асн ад ен т , 
reap , кровотечение.

Goodm an (T he Cyclical Theory of M enstruation . Am erican Jo u rn a l o f 
O bste trics, Yol. X I , pag . 6 7 3 . 1S78) того « H i l d a ,  что вообще в с ё  жизнен
ный явлен1я, совергаяюшдлся въ женскомъ организмЁ протекаютъ то съ боль
шей, то съ меньшей интензивностыо, и что такая перюдичность отражается 
и на функщи половыхъ органовъ. Мало того, жизнь женщины протекаете, 
какъ  рядъ отдЁльныхъ промежугковъ, равныхъ менструальной фазЁ; каждый 
промежутокъ распадается на д в ё  половины, въ которыхъ жизненныя явлешя 
относятся между собою какъ приливъ и опиивъ; въ первой п о л о в и н ё  в с ё  

жизненныя явлешя наростаютъ въ своей с и л ё  и интензивности: продукц1я 
въ т ё л ё  тепла увеличена, кровяное давлеше повышено, азотистый обмЁнъ 
увеличенъ; во 2-й п о л о в и н ё , наобороть в с ё  жизненныя явлен|'я идутъ на 
убыль; на границЁ между обЁими половинами находится менструальное 
кровотечен1е.

М енструащя съ точки зрЁш я G oodm an’a составляете конечный резуль
тате  разстройствъ, пертди чески  настунающихъ во всей сосудистой системЁ. 
заключаю)пихся въ перю дическихъ сокращешяхъ мыгаечныхъ волоконъ зало- 
женныхъ въ сосудистыхъ стЁнахъ, и обусловленныхъ першдическою дЁятель- 
ностью сосудосжимателей; результатомъ этой дЁятельности, регулируемой 
нервными, центрами сосудистыхъ с т ё н о к ъ , является переполнеше капилляровъ 
и небольшихъ венъ кровью, затрудненный оттокъ, венозный застой съ 
послЁдовательнымъ измЁнешемъ сосудистыхъ с т ё н о к ъ  и  и х ъ  разрывомъ. 
Goodm an не признаете активной гинерэмш во время мснструацш.

Идеи G oodm an’a  нашли. нЁкоторое подтверждена в ъ р а б о та х ъ  J a c o b in  
Б е Ы ’я (относительно температуры и кровянаго давлеш я), Отта (касательно 
кровянаго давлеш я), U abuteau  (относительно азотистыхъ выдЁлешй). Заслу
живаете внимашя въ этомъ отношеши работа Б еиИ ’я (D ie W ellenbew egung 
der Lebensprocesse des W eibes), вышедшая изъ клиники H eg ar’a  и доло
женная въ обществЁ Фрейбургскихъ врачей 15 февраля 1884 года. На 
основаши своихъ клиническихъ изслЁдовашй касательно температуры въ 
разные сроки менструальной эпохи R einl составилъ кривую, которая нагляд- 
нымъ образомъ доказы ваете волнообразное д ви ж ете, о которимъ говорить 
G oodm an.

: П редм енструальное премл.

1-л л о л т ш н л  промежутка.



В ъ этой кривой начало волны падаетъ на 2-ю половину промежутка 
между менструащями, наибольшей высоты волна достигаетъ непосредственно 
въ  предменструальное время, начало падеш я совпадаетъ съ менструащей, 
конецъ волны— съ посл'Ьменструальнымъ временемъ.

Mary Jaco b i (S tud ies in E n d o m etritis . T heoris of M enstrua tion— new 
theory . T he A m erican Jo u rn a l of O bste trics. 1885 . Yol. X Y II I . Ц ит. no 
S te in h au s’y ), исходя изъ  той мысли, что женщина въ каждый моментъ 
способна къ зачатш , полагаетъ, что и необходимый для р а з в и т  и пи- 
таш я плода мaтepiaлъ имеется постоянно въ готовомъ виде; вне бере
менности вм'Ьстилищемъ этого Mai'epia.ia служатъ окружаюшдя венныя спле- 
TeHia, въ которыхъ во всякомъ случай содержится значительно бблыпее 
количество крови чемъ то, какое необходимо для питаш я соотв'Ьтственныхъ 
частей; кроме того передъ каждой менструащей количество это еще более 
увеличивается, а при ненаетуиленш беременности устремляется наружу, не 
попадая въ общую кровеносную сеть. Ближайш ш  механизмъ кровотечешя 
заключается въ распаденш  поверхностныхъ слоевъ гипертрофированной подъ 
влiянieмъ усиленнаго питаш я слизистой оболочки матки въ то время, когда 
поверхности ея начинаютъ соприкасаться между собою и оказываютъ другъ на 
друга давлеш е. Весь нроцессъ, по мнешю Jacob i, не зависитъ отъ овулящи.

Въ 18 9 0  году вопросъ о менструащи и овулящи подвергся тщ атель
ному изслйдовашю со стороны S te in h au s’a (M enstruation  und  O vulation in 
ih ren  gegenseitigen  B eziehungen . L eipzig . 1 8 90). Ознакомившись подробно 
съ историческими данными касательно вопроса о менструащи, изучивъ ф акти
ч еск и  матер!алъ, разбросанный на пространстве многихъ десятковъ Л'Ьтъ, 
авторъ осв'Ьщаетъ факты съ новой точки зр’Ьшя. Менструащю онъ разсма- 
триваетъ какъ  особую функщю выводного канала половой железы, функ- 
ц!ю, направленную къ тому, чтобы сохранить за этимъ выводнымъ кана- 
ломъ присущая ему свойства вмещать и питать развинающшся организмъ; 
менструащя, съ точки зр’Ьгпя автора, есть возрождеше слизистой оболочки 
матки; если бы она отсутствовала, то m usosa u te ri превратилась бы въ 
соединительно-тканную рубцовую площадку, неспособную нести возложенную 
на нее задачу, такъ  какъ составляющая ее гранулящоннал, обильная к л е 
точными элементами ткань неминуемо превратилась бы въ стойкую ткань, 
тогда какъ ежемесячное ея распадеше хотя бы въ поверхностныхъ слояхъ 
составляетъ стимулъ къ ея возрожденш; какъ  только регенеращонныя силы 
слизистой оболочки исчерпаны, снова, наступаетъ ея распадеше, дающее толчокъ 
къ новому возрожденш и т. д.; покойнаго состояшя въ элементахъ слизистой 
оболочки матки такимъ образомъ не существуете. Распадеш е поверхностныхъ 
слоевъ слизистой оболочки обусловливается тем ъ обстоятельствомъ, что при- 
легаюпця поверхности слизистой оболочки полости матки, утолщаясь все



более и более начинаютъ оказывать д ав л ете  другъ на друга й такимъ 
образомъ ведутъ къ  разстройствамъ питашя и десквамацш.

L eop. M eyer (D er M enstruationsprocess und seine krankhai'ten  Ab- 
w eichungen. S tu ttg a r t .  1890 . F . F ncke) нолагаетъ, что подъ в.ш ш ем ъ 
овуляторной деятельности яичниковъ въ организме зрелой въ ноловомъ 
отношенш женщины постоянно образуются вещества, необходимый для питашя 
зародыша и плода; вещества эти, циркулируя въ крови, производить особое 
раздражающ ее ил1яв1е на нервную систему, чемъ и обусловливается рядъ 
предменструальныхъ разстройствъ. Во время менструацш, наконляюнбяся въ 
крови вещества удаляются изъ тела .

И зъ  Teopifi, возникшихъ за носледнее время следуетъ упомянуть о теорш 
R obinson’a (A utom atic  m en stru a l G anglia . N ew -Iork med. Jo u rn . L I I I  цит. 
no Ja b re sb e ric h t’y F ro m m el’a за 1892  г .) , который ириписываетъ циклическую 
деятельность матки вл|'янпо ган ш озн ы хъ  центровъ, расиоложеныхъ у дна 
матки и вблизи болынихъ приводящихъ сосудовъ; узлы эти находятся въ 
связи съ симпатическимъ нервомъ. Н а ряду съ этими раздражающими и 
ускоряющими д ви ж ете  крови нервами, существуютъ сакральные нервы какъ 
антогонисты ускоряющимъ; они распределены въ области нижняго от
р е зк а  матки и влагалища. Упомянутый ганглюзныя образовашя не только 
вл1яють на кровонанолнеше вышележащихъ частей половаго апнарата, но 
ко времени менструацш обусловливают!» и сокращешс яйценроводовъ и въ 
особенности абдоминальнаго ихъ конца; зтогь носледшй прилегаетъ къ яич
нику, охватываетъ созревшш  фолликулъ, который въ это время вскрывается 
подъ вл!яшемъ увеличившагося прилива; въ силу этого въ лйцепроводъ 
попадаютъ только т е  яйца, который дозреваю тъ ко времени менструацш; 
все же остальныя погибаютъ. Свои изследовашя R obinson основываетъ какъ 
на значительномъ числе опытовъ на животныхъ, такъ  и на наблюдешяхъ 
своихъ въ бойняхъ. Околоматочныя ганглюзныя образовашя авторъ срав- 
ниваетъ съ такими же образовашями сердца и кишекъ.

Кроме того, основываясь на векрьгпяхъ и на наблюдешяхъ удаленныхъ 
яйценроводовъ, R obinson полагаетъ, что трубы обладають самостоятельными 
движешями, зависящими отъ особенныхъ узловъ. Съ приближешемъ менстру
ального времени яйценроводъ становится все более и более краснымъ, и 
въ немъ начинаютъ проявляться червеобразный движешя, благодаря кото- 
рымъ абдоминальный конецъ его приближается къ яичнику; если въ этомъ 
последнемъ имеется случайно зрелый Граафовъ пузырекъ, то онъ проталки
вается далее сокращешями трубы, напоминающими перистальтичеш я дви- 
жешя кишекъ. По мненш  автора, автоматические а менструальные 
нервные узлы играютъ наиболее важную роль въ явлеш яхъ менструацш.



Упомянувъ о наиболее выдающихся 'reopiflx'b менструацш, въ заключеше 
сл'Ьдуетъ заметить, что все онгЬ могутъ быть подведены подъ сл'Ьдуюпця 
наиглавнейппя группы:

I. Менструащю обусловливаетъ овуляторная деятельность яичника, при 
чемъ овулящя разсматривается какъ  причина всего л в л е тя  (B ischoff), 
а менструащя представляетъ слгЬдств!е непрерывнаго роста Граафова пузырька 
(P fln g e r , Leopold).

I I .  Менструащя не зависитъ отъ овулящи; последняя совпадаетъ съ 
нею (S igism nnd, R e ich ert, W illiam s), будучи першдической функщей яи ч 
ника; или овуляц|'я совершенно обособлена отъ функцш матки и не пертди ч- 
на (B eigel, S lav jansk i, Goodm an, W y d er и др.)

I I I .  Менструащя составляете результата измененнаго состава крови 
(K ing , Jacobi, M ayer).

IV . Менструащя обусловливается циклическою и автоматическою деятель
ностью спещальной нервной системы (L aw son-T ait), вл1яющей или на сосу
ды половой сферы (G oodm an), или представляющейся въ форме особаго 
узловато аппарата, раскинутаго по сторонамъ и у дна матки, а также рас- 
пределяющагося въ стенкахъ яйцепровода (автоматичесше и менструальные 
узлы Robinson’а).

V . Менструащя не можете быть разсматриваема какъ  ф изш огическое 
явлеше; она составляетъ патологической процессе, обусловленный не нор- 
мальнымъ ходомъ производительной деятельности— неоплодотворешемъ яйца 
(K ing , Loew enthal).

Вотъ т е  разнообразные взгляды, которые въ разное время были вы
сказаны относительно сущности, значсшя и механизма проиохождешл менструа- 
щи. Хотя въ настоящее время н не представляется возможнымъ окончательно 
opiоптироваться среди различныхъ взглядовъ и хотя приходится сознаться, 
что учете  о ф изш огичсской сущности менструац!и составляетъ и по cie 
время одно изъ наиболее слабыхъ места ф изтлоп 'и  женской половой сферы, 
темъ не менее, съ большою вероятностью, можно предполагать, что nepiodu- 
чсская менструальная деятельность матки обусловливается авто
матическою деятельности) спещалъныхъ нервныхъ центровг, кото
рые съ <>дной стороны влгяютъ на овуляторпую функцт яичника, 
а съ .другой обусловливаютъ перюдичестя сосудистый разстрой- 
ства во области яйцепровода и слизистой оболочки матки; въ 
последней разстройства эти въ силу исключительныхъ анатомическихъ особен
ностей (o6iuie капиллярной сети при малочисленности отводящихъ вен- 
ныхъ стволиковъ) ведутъ къ из.и'янш крови и регрессивнымъ измепе- 
шямъ самой слизистой оболочки. Т акъ  как ъ  во время беременности мен
струащя отсутствует!,, и такъ  какъ съ другой стороны беременность мо-



жетъ повторно наступать безъ менструацщ (у вышедшихъ замужъ до появ- 
леш я менструацш, у кормящихъ и не имеющихъ регулъ), то несомненно 
самый ф актъ менструацш не играетъ по отношенш къ беременности той 
роли, какую ей некоторые авторы нриписываютъ; менструащя составляете 
ф ункцш  половой сферы, присвоенную исключительно не беременному состоя- 
H i r o ,  и въ такомъ случае физюлогическое ея назначеше заключается въ 
томъ, чтобы при повторныхъ и першдическихъ регенеращяхъ слизистой обо
лочки матки постоянно поддерживать эту последнюю на высоте ея функ- 
щональныхъ силъ, необходимыхъ для правильного разви'пя и хода беремен
ности въ случае ея наступлешя.

Если такимъ образомъ менструащя представляетъ перюдическую функ
щю, обусловленную и регулируемую спещальными нервными аппарата
ми, то съ другой стороны необходимо помнить, что въ известныхъ 
пределахъ и она подпадаетъ подъ вл1яше моментовъ, имеющихъ место 
въ половой сфере. Ежедневное наблю дете, нашедшее подтверждеше въ 
и зсл ед о ватях ъ  C onstein’a (1. с.), учитъ, что не только частыя половыя 
сношешя, но и простое раздраж еш е яичниковъ ускоряетъ время появ- 
лешя регулъ. Овуляторная деятельность яичника играетъ въ этомъ отно- 
шенш существенное значеше, и хотя, какъ  показываютъ факты, овулящя 
и менструащя не безусловно зависятъ другъ отъ друга, темъ не менее 
имеются все основашя къ тому, чтобы думать, что при правильномъ и гар- 
моническомъ ходе явленш въ половой сфере женщины, оба упомянутая 
только что явлеш я протекаютъ чаще всего вместе, и что овулящя во вся- 
комъ случае господствуетъ надъ всемъ, что совершается въ половой сфере, 
составляя центръ, вокругъ котораго группируются все остальныя явлешя. 
Обил1е нервной ткани въ с.амомъ яичнике, а также и многочисленный связи 
между нервными образовашями яичника и прочихъ частей половой сферы 
говорятъ, повидимому, за то, что и предполагаемые автоматичеш е ганглш 
связаны въ своей деятельности съ раздражешями, идущими изъ яичника, и 
весьма вероятно, что ростъ и созреваш е Граафовыхъ пузырьковъ играетъ 
при этомъ существенное значеше.

Д альнейнйя изследоваш я должны окончательно выяснить съ анатоми
ческой и физтлогической стороны вопросъ объ ганглшзныхъ образова- 
ш яхъ вблизи матки и яйдепроводовъ, а также и установить спосабъ рас
п р ед ел ен а  и окончаш я нервныхъ нитей въ этихъ органахъ; особенно важ
ны были бы эти данныя по отношенш къ  Фаллошевой трубе, физюло- 
гическое значеше и роль которой значительно расширены въ взглядахъ 
T a it’a и R obinson’a.



Чтобы закончить отд'Ьлъ о физюлогическихъ процессахъ, связанныхъ и 
соировождающихъ овуляцш , необходимо еще упомянуть о томъ, какъ  яйцо 
попадаетъ въ полость трубы. Существовало мн1ше по которому абдоминаль
ный конецъ трубы, ко времени и во время менструацш, охватываеть помощью 
своихъ бахромокъ яичниковую поверхность и такимъ образомъ облегчаетъ 
попадаш е вы ш едтаго яйца въ трубу. Подобное MH'bHie, особенно защ ищ ае
мое R o u g e t, B e ig e l’eM'b и некоторыми другими, было впоследствш оспари
ваемо B ischoff’oMB и H eu le , утверждавшими, что бахромчатый конецъ едва-ли 
можетъ охватить всю поверхность яичника, a B ischoff кроме того основы
вался на данныхъ, полученныхъ у животныхъ; именно онъ наблюдалъ ука
занную выше эрекцш  (по R o u g e t) тогда, когда яйцо уже находилось въ 
полости яйцепровода. Однако, непосредственный наблюдешя T a it’a во время 
лапаротомш снова побуждаютъ насъ вернуться къ  прежнимъ взглядамъ и 
заставляю тъ пасъ считать указан ная выше охватывашя поверхности яичника 
абдоминальнымъ концомъ яйцепровода за несомненный фактъ; само собою 
разумеется при наличности этого ф акта, трудно отрешиться о :ъ  мысли, что 
онъ не играетъ существенной роли въ попаданш  яйца въ трубу. Но съ 
другой стороны указанная только что отнош етя трубы къ  яичнику не ис- 
ключаютъ возможности еще иныхъ механизмовъ, способствующихъ попаданш  
яйца въ трубу. КеЬгег (цит. по S chroder’y), W itkow sky (1. с.) признавали 
такъ  называемое „ejacu latio  ov i“ , и хотя теоретически трудно отрицать 
возможность такого выбрасывашя при известныхъ услшпяхъ (sub ш еп- 
s trn a tio n e , sub coitu), темъ не менее существуютъ факты (G erlach  1. с.), на 
осповаши которыхъ можно думать, что выбрасываше яйца не представляете 
правила, и что скорее дело идетъ о выступанш яйца примедленномъ вскры
тии фолликула. Kiwisch (G eburtskunde, Bd. 1) обратила внимаше на роль 
мерцательнаго эпител]‘я овар1альной бахромки; движешя ресничекъ этого 
эпите.>пя и нроталкиваютъ яйцо въ нанравленш къ трубе. Becker еще бо
лее выяснилъ значен1'е этого мерцательнаго эпител1я, показавъ, что вблизи 
абдоминальнаго конца трубы возбуждается движешями ресничекъ постоян
ный токъ жидкости по н ап р ав л ен т  къ трубе. В зглядъ B ecker’a въ настоя
щее время общепринята, хотя на основанш сказаннаго выше следуетъ ду
мать, что механизмъ п оп адатя  яйца въ Фаллошеву трубу довольно сложенъ 
и помимо несомненнаго тока серозной жидкости въ трубу имеетъ значеше 
и см ещ ете воронки трубы къ поверхности яичника, благодаря сокращешямъ 
мыщечныхъ волоконь, разбросанныхъ въ толщ е широкой связки (ср. lig . 
rotundum  posterior R ouget, стр. 98 ). П опавъ въ трубу, яйцо продвигается 
далее при содействш ресничекъ мерцательнаго эпите.'пл, а также и благо
даря псристальтическимъ движешя мъ яйцепровода, въ особенности въ более 
узкихъ внутреннихъ отделахъ трубы.



Время, потребное для того, чтобы яйцо прошло всю Фаллошеву трубу и 
вступило въ полость матки, у женщины не определено. По данпымъ B ischoff’a 
у собаки для этого требуется 8 — 10 дней; въ т е ч е т е  этого времени яйцо 
сохраняетъ свою жизнесиособвость, и на этомъ же пути оно можетъ быть 
оплодотворено. К акъ долго яйцо сохраняется и по вступленш въ матку, 
сл'Ьдуетъ ли полагать, какъ  это дйлаетъ W y d er, что оплодотворете яйца 
происходитъ именно въ м а тк е — это т а т е  вопросы, на которые въ настоя
щее время нельзя дать строго определеннаго ответа.

Въ о тделе о беременности вопросы эти подвергнутся более подробному 
разсмотренш.

Д 0 Б А В Л Е Н 1 Е  (къ  с т р а н и ц *  45).

Вопреки общепринятому положенно, по которому дви ж ете  ворсинокъ мер- 
цательнаго эпител1я всегда направлено въ сторону наружной поверхности 
тела, въ гинекологш за последнее время установился взглядъ, по которому 
мерцательное движ ете ворсинокъ эпител1я въ полости матки направлено отъ 
внутренняго зева къ дну матки и отверпч'ямъ яйцепроводовъ.

Олйдуетъ согласиться съ Н о1те1егом ъ (Z ur K en n tn is  der nonnalen  U te- 
russchleirnhaut. C entr. f. G yn. 189?). № 8 3 )  въ томъ отношенш, что такой 
взглядъ со времени работы W y d er’a о внематочной беременности (A rch. f. 
Gyn. B d. X X V III)  прш брелъ въ гинеколопи значен1я непреложной истины, 
не возбуждающей никакихъ сомненш.

В ъ настоящее время взглядъ этотъ значительно (чтобы не сказать окон
чательно) поколебленъ вышеупомянутой работой H ofm eier’a, задавшагося целью 
решить вопросъ о направленш мерцательнаго д в и ж етя  ворсинокъ на св'Ьже- 
вырезанных'ь человеческихъ маткахъ.

И зследуя нодъ микроскоиомъ въ физш огичсскомъ растворе поваренной 
соли свеже-вырезанные полоски слизистой оболочки человеческихъ матокъ, 
удаленныхъ большею частью по случаю раковаго норажешя шейки, Hofm eier 
убедился въ томъ, что мерцательное движете направлено отъ дна къ 
внутреннему отверст т матки, что въ трубе оно можетъ быть наблюдаемо 
даже спустя 8 часовъ после оперший, что въ матке тоже самое можетъ 
быть констатировано еще спустя 2 часа после у д ал е т я  ея изъ тела, и что, 
наконецъ, вопреки укоренившемуся взгляду, мерцательное дви ж ете ворсинокъ 
было констатировано авторомъ у 53-хъ-летн ей  женщины, давно уже пре
кратившей менструировать.

ДалыгЬйнпя наблюден 1Я должны окончательно установить факты, добытые 
H o f u i e i e r ’oMb; въ особенности нуждается въ новторномъ подтвержден!!! фа(пъ 
сущ ествоватя мерцательнаго энител1я въ матке жешцинъ, вступивгаихъ въ 
климактерически! возрастъ.



Стр. Строка. Напечатано. Сл'Ьдуетъ читать.
1 12 снизу въ первы е дни въ п ервое время
2 8 . сл кд у я  закон у  тя ж ес ти сл'Ьдуя п р и т я ж е н т
5 10 свер х у больш ею больш ою
5 2 2  » н азы ваю ть н азы ваю тъ ,
О 2 » я й ц ев о й  эп и тел ш яВ ц еваго  эпител1я
6 7 » g e rm in a tin a g e rm in a tiv a
8 20  снизу ядрен н ы м н ядерн ы н и
9 7 свер х у тк ан и тк ан и ,
9 1 снизу ядром ъ , ядром ъ ;

11 13 свер х у К Л 'Ё Т К И к л к то к ъ
11 16 » въ, т а к ъ  н азы в а ем о м у въ  т а к ъ  назы ваем ом ъ
11 22  сн и зу к ар ш к о н ети ч ес ю й к ар ю к и н ети ч еск ш
15 3  св ерху E l ie c h e r ’a E l i s c h e r ’a
15 4  » W is e n s c h a f t . W isse n sc h a f t .
22 4  снизу m e u se h lic h e n m en sch lich e n
21 4  » u e b e r ilb e r
23 3 > разн и ц ы , р азн и ц ы
25 7 свер х у м еш очка м кш очка
26 16 снизу F le in m in g ’o irb F le m m in g ’o iib ,
26 13 > утверж дая  что утв ер ж д ая , что
30 5 » d e g e n e ra tio n . d e g e n e ra tio n ) .
31 2 св ер х у и н тереси ц 1ал ьн аго интерстиц1альнаго
31 6 Ол'Ьдутъ С лкдуетъ
32 4  снизу полового п оловаго
33 11 » сл'Ьдовъ и слЬдовъ, и
34 16 » яи ч н и ка н екоторы е я и ч н и к а , некоторы е
37 3 > вл агали щ а, при влагали щ а при
37 1  » м атки o s tiu m м атк и , o s tiu m
38 20  сверху и сод ерж ать и  содерж и тъ
39 17 снизу не было или не было, или
40 2 сверху Н а и б о л е е Н а и б о л е е
40 10 . который которы е
40 3 снизу L u s c h k ’a L u s c h k a
42 2 > G ynok o lo g isch e G y n a k o lo g isch e
43 1 3 - 1 4  сверху къ  котором ъ к ъ  которы м ъ
43 18 » съ  п р и с о е д и н е т е и ъ с ъ  п ри соеди н еш ем ъ
43 11 снизу мочевого м очеваго
44 9 > типу и что зд Ь су ти н у , и что здксь
45 15 » окружаю щ ее окруж аю щ 1я
45 14 » за  тк м ъ за т к м ъ
47 10 > они он к



48
49
58
59
60
63
65
68
68
69
70
70
70
73
74
74
74
75
75
77
79
80
86
87
90
91
93
93
94
97

100
101
101
101
102
107
107
108
108
110
ПО
114
114
123
124
133
142
144
152
153

12 » C ru v e ilh ie r C ru v e ilh ie r ,
19 сверху к ъ  краю  л и ч и н ка къ  краю  яичн ика.

8 » r id ig ita s r ig id ita s
18 снизу избави вш и сь избавивш ись

8 сверху уплотнеш е уп лотнЬщ е
5 > они онЬ
8 снизу уп л отн еш я уп л отн кш я

13 сверху въ м ясо-пеитонпы й бульенъ въ н ясо-п еп тош ю м ъ бульен'1;
18 > производили производились

7 > F r is c h F r i ts c h
3 > уж е уж е

15 > они онЬ
1 снизу предвер1я преддвер1я
2 св ер х у случаи случаи ,
5 > полового иоловаго
6 снизу эл асти ч н ы хъ эл асти ч ески х :,
4 » н осятъ н оситъ
6 свер х у н айболы пее наибольш ее
2 снизу ж елтоваты й ж елтоваты й.
8 > к а н а л а  и к ан а л а , и

17 св ерху дугу Дугу,
8 снизу полового иоловаго

18 > В ъ п ер м д ъ В о врем я
4 - 5 св ерху о б стоятел ьство обстоятельство

8 снизу tr ig t r ig .
4 сверху вы стлана вы стланн ая

17 » и, т а к ъ  вазы ваем ы л, и та к ъ  называемый
12 снизу огран и чи ваю щ ееся ограничивающ ий'.::
12 » F r is c h F r i ts c h
20 > F r a u e n  k ra n k h . F ra u e n k ra u k li .

9 » костям и К О СТЯМ И ,

11 свер х у ли нш Л И Ш И ,

6 снизу ab d o m in is abd o m in is ,
3 » in  c a n a li in  c a n a lc
4 » съ  ел и съ  ея

17 сверху сбоковъ съ  боконъ
4 снизу м атк и  и м атки , и

10 свер х у F r is c h F r i ts c h
3 снизу F ris c h F r i ts c h
9 свер х у Что, наконец-*-, Н ако н ец :,,

22 » это п ределы эти  пределы
4 > об р азу ется образую тся

. 13 > образовш аяся образовавш аяся
6 > вели чин а вел и ч и н а—

21 » зат и х а етъ зати хаетъ ,
23 > у Б у д ен а (Р уководство у Я стр еб о ва  (Пуленъ. Вуководо

8 » участ1е участие трубы
11 снизу of. o f

7 > ж енщ инам и ж енщ инам и.
4-5 свер х у произвопилось производилось
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