&

X ECUTIUN]

&

DE

PRINTUL G. BIBESCU

MEMBRU AL INSTITUTULUI FRANCIEI,

—— S e ol ees= e
BUCURESCI

INSTITUTUL DE ARTE GRAFICE CAROL GOBL

Furnisor al Curtii Regale
16, STRADA DOAMNEI, 16

1809



O EXECUTIUNE



DE ACELASI AUTOR.

BELFORT, REIMS, SEDAN (Campania din 1870—
1871) — Panis 1872.

ISTORIA UNEI FRUNTARIL. Roméania pe marginea
dréptd a Dunirei, Paris s1 Bucuresci 1883.

RETRAGEREA CELOR DECE MII LA MEXIC. Pa-
ns 1887. Premiati de Academia francesi.

POLITICA, RELIGIUNE SI DUEL. Paris Bucuresc,
1888.

INAINTE, IN TIMPUL SI DUPA. Despre Expositia
Universald din 1889. Paris 1890.

RESPUNS LA MEMORIUL FAMILIEI GHICA adre-
sat Senatului la 12 Ianuarie 1893. Bucuresci 1892.

NESCIINTA SAU REA CREDINIA. Geneva 1893.

MITROPOLITUL NEOFIT judecat dupi actele séle
Geneva 1894,

DOMNIA LUI VODA. GEORGE D. BIBESCU dou&
volume Parts s1 Bucuresci 1893 —1894, Premiate de
Academia francesi 1895,

RESPUNS D-LUI A. XENOPOLU, relativ la réscéla
din Muntenia in 1848. Geneva 1895.

RESPUNS CALOMNIILOR D-LUI IONEL BRATI-
ANU. 1898, Bucuresci, Geneva.

FANATISMUL TURC in secolul XVIII. Geneva 1898.

MANDATUL D-LUI SENATOR C. COSTESCU CO-
MANENU. Geneva, Bucuresci 1897.

PRISONIERUL COBLENCE 1870—1871. Paris 1899.
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SCRISORE DESCHISA

ADRESATA

DOMNULUI TAKE IONESCU

Ministrul Instructiunel Publice g1 Cultelor.

Domnule Ministru,

In 1889, d-1 profesor Tocilescu (Grigore),
inspector al scélelor, a scos de sub tipar un
manual de Istorie pentru scolile primore de
ambele sexe. Acest manual a fost eprobat de
Mrinistrul [ustrucfiunci Publice.

La paginele 201, 202 si 209 din disul ma-
nual, iatd ce al invétat copiii de ambele sexe
asupra domniilor lui Biibescu si Stirbei :

«In tara Romanéscd, Vodi Bibescu continua a ne-
«multum pe boeri si pe popor, prin risipa banilor
«publici, prin abusuri ne pomenite ale administra-
«tiunii sale si prin slugdrnicia ce ariita Consulului
«Rusesc. Din ordinul acestuia, Vodi concedase unui
«supus rus, Trandafilof, esploatarea tuturor minelor
«téril, fird mdicar sd consulte obstésca adunare..,
«Adunarea anuld concesiunea, sirespinse si alte doué
«proecte de legi, presentate de guvern.

«Bibescu, rezemat pe sprijinul Rusiel, suspendd adu-
«narea pe timp nehotdrit, pentru rele aplecdri si ganduri.
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«In anul 1846, Bibescu isi formd o adunare dupd
plac, care- votd téte mésurile admimistrative si fi-
«nanciare, spre ruina desdvirsiti a t&ni... Anul 1848
<puse cap8t domniei destribilate a lui Bibescu.»

Sd trecem la domnia lui Stirbei, fratele mai
mare si succesor al lui Bibescu. D-1 profesor
Tocilescu consacrd in 1889, acestei Domnii li-
niile urmdtére :

«Vodd Stirbey persecutd pe exilati, atiti ura intre
<partide si finea incidtusatd presa st opinmunea publici,
<censura sa nepermiténd nici micar a se tipdn cd
wiarna este zdpadd §i gev marve in Rusia.»

Siatéta tot. Este incd prea mult asupra a doué
domnii, cari all tost un model de administratie
luminatd, si in cursul cdrora fie-care pas inainte
este insemnat printr'un progres, printr'o cuce-
rire fdcutd in domeniul civilisatiunii.

In 1899 gisim pe profesorul Tocilescu cu
titlul de Academician. Negresit acéstd onoére
o datoréza cercetdrilor laboriése facute pe cam-
pul istoriei Indoiala insd nasce indatd ce par-
curgi noul manual publicat in 1899 si destinat
ca si cel d'intdili, pentru scélele de amindoué
sexele, si care «afirmd» autorul este conform
cu programul din 30 Martie 1899. Acest ma-
nual se gasesce deja in mdinile scolarilor.
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Am avut curiositatea de a-l deschide Ce am
gdsit la paginile 392, 393 si 408? Reproductia
scrupulésd a resumatului din 1889. Ei bine,
desfidem pe d-l Tocilescu de a ne spune cari
sunt documentele autentice pe cari le-a con-
sultat. Cu téte acestea existd o diferentd intre
cele doué manuale, si anume omisiunea—des-
tul de regretabild, caci ea dd savére observa-
tiunilor d-lui Tocilescu — omusiunea, dicem, a
frasei prin care debuta in 1889, resumatul a-
acestui profesor asupra domniei lui Bibescu, si
cuvintul in adevér frumos, dupd cum se poéte
constata, privitor la administratia acestui Domn,
cuvintul destrdbdlat care acoperd cu dispret
intréga Domnie.

Cu téte acestea, de Ja 1889 acest onor, pro-
fesor ar fi avut timpul si studieze sa indrep-
teze si sd se imbrace c'o haind noud; acésta
1-ar fi tost tot atdt de usor in materie de isto-
rie ca si in politicd, si de sigur acésta ar fi
fost mai meritorii Dar nu: vechile cliseuri de-
modate, ridicule, odiése, s'ai ivit din noll, nici
©0 noud cercetare, nici 0 muncd n'a facut alt
de cit sd copieze disele sale. Cat pentru sco-
lari n'a avut nici cea mai mica grije
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Cu téte acestea cele dou€ volume ale mele
de documente asupra domniei lui Bibescu api-
ruserd incd din 1893 §i 1894 si cam in acelas
timp a apdrut si istoria Roménilor a d-lui Xe-
nopol, profesor si d-sa, si de asemenea mem-
bru al Academiei Romane. Daci d-l profesor
Tocilescu ar fi consultat’o, ar fi putut constata
la confratele séii un sentiment de orgolit na-
tional pentru alegerea lui Bibescu, prinf ales
pe viafd de nafiune, act de o mare vnportantd
m viafa poporului Romdn care si-a redobdndit
autonomra sa dupd vécuri de o existentd tre-
culd in servitute.

In privinta proiectului de lege al lui Bibescu
asupra minelor—Dompitorul era premergatorul
timpului séii cu aprépe o jumdtate de véc —
d-l Tocilescu ar fi putut citi in istoria confra-
telui séi ceea ce urmézid: <Bibescu n'a combi-
«tut de cit pentru legalitate; in t6td acéstdi afacere
«n’a fost inspirat de cat de dorinta sa d’a impinge
«téra pe calea progresului. ... Decisiunea invocati de

opositie pentru a respinge proectul Printului, se
marginia <la autorisatiunea de a esplora muntii».

D-1 Tocilescu preferd si scrie esploata in
loc de esplora.
Acest onor, profesor se mulfumesce incd cu
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legenda creatd de calomniatorii domniei lui
Bibescu; sciinta sa nu este inapoi de cat cu
50 ani.

«Inchidénd obstésca adunare, urmézi d-1Xenopol,
«Printul respinse din propna sa autoritate proposi-
»tiunile societdtei Ruse».

Vorbind de cele dou& proecte de legi, pe
cari adunarea (aceeasi ca sub dommile pre-
cudente) le respinse fird grije pentru intere-
sele patriel, paralisatd cum era prin violenta
gelosiei sale contru lui Bibescu, care era su-
perior si prin inteligenta sa si prin cunoscin-
tele sale, si prin dragostea pentru mica sa
fard—cuvinte de cari se servesce Printul in-
tr'o scrisore adresatd contelui Nesselrode, d-1
Tocilescu nu spune cari sunt aceste proiecte.
Péte nu le cundsce?

Sd le amintim dar noi, aceste proiecte de
legi erat privitére la regimul dotal si la spo-
rirea militiilor.

D-1 Xenopol scrie in privinta primului pro-
1ect : «Dispositiunile proiectului luf Bibescu erali pe
«dephn indreptitite inaintea ratiumii si a echitifif, si
«dacid ele intilnird in adunare o impotrivire aprépe
«intr'un glas, ea nu-si pdte gisi altd esplicare de cat
«in 1nteresul privat al deputatilor, al tamilnlor sali prie-
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«tintlor lor, cari voiali si mentind in legiurea {éni

regulele despoitére pe cari Principele doria sid le
<inldture... .. calomniatorii Printului dald dovadi
«de ignoranti sali de rea credinti.

Aceeasi apreciere in privinta proiectului de
lege asupra sporrei mulitiel.

In ceea-ce privesce compunerea adundri na-
tionale din 1846, autorul istoriei Roménilor re-
cunodsce «ci in vederea alegerilor membrilor acestor
«Adundri, Bibescu dispune pi1in convocarea pentru a-
<legeri, cd aplicarea legel de asti datd ar trebw si
«atbd loc s1 cd boerf domicihati in Bucuresci nu vor
<mal avea dreptul a-si pune candidatura in finuturl.

«Prin atare mé&surd, Principele se apropie de par-
«tidul democratic in sensul d’atunci, — téte elemen-
«tele altele de cat boeril cef marl, de o cam dati,
«cel pupin de bolertl cel micl, cari puturd s el si
«intre in adunarea cea cu totul inchisd deregulament
«tuturor celor ce nu erali boeri.»

D-]1 Xenopolu atinge mésurile administra-
tive si financiare ale Printului pe cari d-1 To-
cilescu se feresce d’a le mentiona— dar pe cari
le declara, in bloc, cd aii fost luate pentru
a ruina cu desavirsire fara, — le analisézd
si face sd reiasda frumosele lor consecinte, si
nu ascunde admiratiunea sa pentru dibdcia si
patriotismul ce revelézi actele de administra-
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tiune interiérd sal de politicd externd ale Dom-
nitorului.

Iatd ceea-ce ar fi putut si invéte d-1 To-
cilescu din lucrarea d-lui Xenopol, in care se
tratézi despre istoria domniei lui Bibescu, dupa
documente, precum si din lucrarea mea, care
le contine mai pe téte. Nu ar fi ignorat atunci
faptele principale ale domniei Alesului de la
1842 si anume : Inceperea emancipdrii tiganilor,
apartinénd particularilor,—economia de 47.000
lei intrebuintati pentru réscumpérarea lor—na-
turalisatia acordatd Moldovenilor pe simpla lor
cerere, mésurd luatd pentru a apropia pe Ro-
manii din ambele parti ale Milcovului;— desfiin-
tarea vdmilor dintre Moldova si Muntenia, act
care prepard unirea definitivd intre cele doué
principate surori si in urma cdruia acestea ieai
denumirea de Principatele-Unite; — legea a-
supra regimului dotal;—regulamentul 'prlvitor la
vimile roméine, cdrora Sublima Pérti lerecu-
nosce dreptul de a percepe 5°/, inloc de 3¢/,
asupra tuturor mdrfurilor intrate in Principate si
ale cdror produse intrdnd in Turcia sunt supuse la
aceleasi drepturi; decret pentru constructia té-
trului din Bucuresci destinat, dice decretul, nu nu-



mal a fi o operd utili pentru acéstd capitala, dar
incid pentru natiunea romand, prin influenta salutard
ce va avea asupra moravurilor, prin progresele ce va
face limba nationald si prin avintul ce va da literatuni

romane ; — legea pentru desecarea baltilor din
Cismegii si pentru creatiunea unei grddini
publice, in centrul capitalei, in scopul de a
«asana orasul, — crearea preumbldrii la so-
séua Kiselef, — legea asupra orgamsdrii ca-
selor comunale ;-— decret pronuntdnd nulitatea
epitropiei, asa disd a sintului mormint; —
mésuri pentru restaurarea monastirilor cari ca-
dealt in rwind si pentru a asigura un control
sever asupra admimstrafiunii egumemlor ;—in-
stalatiueea primelor fint4ni in Bucuresci, acéstd
frumésd lucrare care a supravetuit timpului; —
esecutiunea podurilor in t6td intinderea Princi-
patuluj, intre altele podul peste Olt, deschiderea
de mari artere, una mergénd de la Cladova la
Orsova, necesitdnd numerdse lucrdride artd, alta
plecind de la riul Vadului pentru a atinge Cai-
nenii in directiunea Rimnicului, a treia intre
Tomdssi Campina (soseaua Brasovului),—a pa-
tra, cea mai importantd, trebuia si lege Bucu-
rescii cu Ploesci si Buzéu de o parte, cu Pi-



— 13 —

tesci si Craiova de altd parte;—Jegile in favérea
téranilor, din 3 si 5 Aprilie 1843, 28 Iunie 1845,
23 Mait 1847 ;—resistenta Rusiei in cestiunea
locurilor sfinte si amenintarea de abdicatiune pen-
tru ocrotirea drepturilor statului,—legea asupra
reorganisdrii instructiuni publice ; —creatiunea
unor catedre de jurisprudentd,—traductiunea si
aplicatiunea codului de comerciii frances,—re-
forme financiare si judiciare;—legea pentru in-
treruperea prescriptiei, din 1844 ;—reforme in ad-
ministratia spitalelor;—creatiunea unei scéle mi-
Iitare in Bucuresci;—constructiuni de cazdrmi in
Bucuresci, Craiova si Ocna;—stabilirea de noui
piquete (290) de’alungul Dundrii, de la Orsova
pénd la Siret;—imbunétdtirea sértei Clerului de
jos;—organisarea politiei in Bucuresci si in alte
orase;,—economia unei sume de 2.222.432 lef
vechi, vérsatd in cassa de reservd si a unei alte
sume de 4529479 lei vechi, in cassa cen-
trald, in anul 1847 ;—imbundtatirea salinelor si
indulcirea sértei detinutilor,—emanciparea robi-
lor apartinénd Statului si clerului (legea din
1847) ;—marea intindere dati lucrérilor publice ;—
introductiunea uneitaxe de timbru;—infrumuse-
tarea oraselor Bucuresci, Craiova, Turnu-Seve-
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rin, Braila, fard a vorbi de proiectul relativ la
importul general s1 de alte mari reforme in stu-
diti, dupd cum ne aratd d-l de Nion consul
general al Frantei in Bucuresci.

Acestea sunt legile si mésurile admmistra-
tive si financiare despre cari d-1 profesor To-
cilescu nu vorbesce nimic, dar le declard in
bloc, cd ali fost luate spre ruina desavir-
sit a térin

Reflectiunile ce ele provécd din partea d-lui
Xenopol, sunt cu totul altele, iatd-le:

«Dupd téte aceste mésuri destinate a ridica statul
«Valachiei, nu se péte tigddui lui Bibescu, de o parte
«dorinta de a face bine téni sale; de altd parte, o
«rard iscusintd de a trata afacerile administrative salt
diplomatice. — Daci ne vom aduce aminte de sla-
bele mijléce de cari dispunea Bibescu, nu putem si
nu recundscem c# acest Principe a fost unul din a-
<gentil cel mai puternici ai progresului in Roméania»

In ceea ce privesce domnia lui Stirbey, ci-
tirea Istoriei Roménilor ar fi addogat la cunos-
cintele istorice ale d-lui profesor Tocilescu, a-
ceea cei lipsesce. — Ascultati pe d-l Xenopol:
«Cu téte dificultdfile create lui Stirbey, frate si suc-

«cesorul lui Bibescu, prin ocupatiunea armatelor stri-
<ine, acest Principe dete dovadd in administratiunea



«sa de o prea mare iscusintd; el reorgamsj instruc-
«tiunea publici (legea din 1851); «usurd sarcimle t&-
«ramlor in privinta proprietarnlor, pe baza acestui
‘principiii, cd téramii sunt locatari, plitind in naturd
datoria lor cdtre proprietar! (mé&surd mai favorabild
«pentru térani, de cat cele edictate prin Regulamen-
«tul organic); reusi s¥ pldtéscd mal tdte datoriile 1d-
«sate de guvernul precedent (guvernul revolutionar
«din 1848); credi o fermd modcl si incuraji intr'o
«largd mésurd plantatiumle de dudi, stabili prestatiu-
«mle in naturd, cerénd noué& lei de cap, 6 plitifi de
«t€ran, 3 de proprietar ; promulgd codul de proce-
«dura penald in 1851 si ficu si se grabéscd instruc-
«tiunea causelor de judecati; termin3 in 1856, eman-
~ciparea tigamlor, apartinénd particularilor, pe carl
«Bibescu o incepuse in 1843. In Iulie 1856 cate-va
<luni inainte de termenul fixat pentru remiterea pu-
«terilor sale, el ficu o lege relativi la infuntarea de
c3l ferate in tard si o alta pentru creatiunea unef
«Binci Nationale etc».

Puteti judeca, Domnule Ministru, ceea ce va-
loréza cartea d-lui Tocilescu. Acest onorabil
profesor insufli de multi ani generatiunilor de
copii fdrd ca nimeni si se fi miscat, dispretul si
ura pentru Domnitorii Romani, cari ad fost bine-
fdcétori ai patriei. Trec peste multe considera-
tiuni; dar atrag atentiunea d-véstre asupra
situatiunii ficutd celor insdrcinati cu examina-
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rea elevilor Dupd ce manual vor fi ei ascul-
tati? Dacd elevul recitézd istoria dupa d-I To-
cilescuyy membru al Academiei Roméine, ore
elevul péte fi ficut réspundétor de elucubratiunile
autorului?

Nu pot si cred cd d-l profesor Tocilescu
ignorézd actele mari ale domniei lui Bibescu.
De alta parte, cum as face d-lui Academician,
injuria, admiténd c4 nu este de bund credintd?
Mé& madrginesc si constat faptul.

Departe de mine ideea, Domnule Ministru,
de a vé face pe d-véstre. responsabil de a-
ceste triste moravuri; ele datézi de mult.

Cel putin sunt sigur ci este destul a vi-le
semnala, pentru ca d-véstre si nu pregetati a
lua mésuri urgente si radicale spre a le face sa
inceteze

Sunt mult de plans aceia cari nu inteleg ca
marile acte ale unui Domnitor, rémén patri-
moniul natiunii; ci ele imbogitesc istora sa
si-i dall o strdlucire proprie, pentru a o ridica
in stima sall admiratiunea popérelor.
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