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I. ‘По снерти Моясея, раба Господня, Господь сказалъ 
Іясусу, сыну Навину, сдужятедю Моисееву: *Моясѳй, рабъ 
Мой, уяеръ: итакъ встань, перѳйди черезъ Іорданъ сей, ты 
и весь народъ сей, вт> зѳмію, которую Я даю яяъ. сыяакъ 
Израядевыяъ. *Всякое мъсто, на которое.ступитъ стопа воги 
вашей, Я даю вамъ, кагь Я сказадъ Моисею. 4Отъ пустыни 
я Лявана сего до рѣкя ведякой, рѣки Ев*рата, всю зенію 
Хеттеевъ; и до ведякаго яоря къ западу содяца будутъ про- 
стиратьея предѣды вашя. *Някто не устоятъ предъ тобою 
во всѣ дни жязня твоей; какъ Я былъ ст> Моисееиъ, такъ 
буду съ тобою: яе отстулдю огь тебя н яе оставдю тебя. 
•Будь твердъ я яужественъ: нбо ты яароду сеиу раздѣлишь 
въ удѣдъ землю, которую Я кдядся отцаяъ ихъ дать яяъ. 
7Тодько будь твердъ я весьма яужествевъ я тщатедыго 
■сподняй весь закояъ, который завѣщадг тебѣ Моисей, рабъ 
Мой; не отступай отъ него вя яаправо, яя налѣво, дабы по- 
ступать біагоразуяно вездѣ, куда яя пойдешь. *Пусть не 
отходягь сія кяяга закояа отъ устъ твоихъ; яо учись по ней 
деяь я ночь, дабы въ точвостя ясподвять все, что въ ней 
яапясано: ябо тогда ты будешь успѣіне^ъ въ путяхъ тво- 
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ихъ, и тогда будешь поступать благоразуино. *Не Я і и  
поведѣваю тебѣ: будь твердъ и мужествевъ, не страшись и 
ие ужасайся! ибо съ тобою Господь, Богь твой, вездѣ, куда 
не пойдешь.

,0Тогда Іисусъ далъ поведѣніе вадзирателяиъ народа и 
сказалъ: "пройдите по ставу и дайте повелѣніе народу, н 
скажите: заготовдяйтѳ себѣ пящу д і я  пути: потоиу что спу- 
стя три дня вы пойдете за Іордавъ оей, дябы пойдти, взять 
въ васлѣдіе зенлю, которую Гооподь, Богъ вашъ, даетъ ваиъ 
въ насдѣдіе.

**А колѣву Рувииову, Гадову и воловивѣ колѣна Мавас- 
сіина Іисусъ сказалг: ‘‘вспоините, что заповѣдадъ ваиъ 
Моисей, рабъ Господень, говоря: Господь Богь вашъ успо- 
вопдъ васъ и далъ ваиъ зеидю сію. І4Жены ваши, дѣти ваши 
и скотъ вашъ пусть останутся въ землѣ, которую далъ ваиъ 
Моисей за Іорданонъ; а вы всѣ, могущіе сражаться, воору- 
жившись, идите предъ братьяии вашвии и поиогайте имъ: 
** пока Господь не успокоитъ братьевъ ваиіихъ, какъ и васъ, 
пока п они не подучатъ въ наслѣдіе землю, которую Го- 
сподь, Богъ вашъ,даетъ виъ. Тогда возвратитесь въ васлѣд- 
ствеввую землю вашу и вдадѣйтѳ ею, которую Моясей, рабъ 
Господевь, далъ ваиъ за Іорданоиъ къ востоку солвца.

‘*Они въ отвѣтъ Іисусу сказали: все, что яи повелишь 
вамъ, сдѣлаемъ, и куда на пошлешь насъ, пойдемъ. *7Какъ 
слушали иы Монсея, такъ будемъ слушать и тебя; только 
Господь, Богь твой, да будетъ съ тобою, какъ Онъ былъ съ 
Моисеемъ. 18Всякъ, кто воспротивится повелѣнію твоему и 
не послушаѳть словъ твонхъ во всемъ, что ты ни повелишь 
ему, будеть преданъ смерти. Только будь твердъ и ауже- 
ствѳвъ. і

II. 'Тогда Ьісусъ, сынъ Навивъ, посдалъ изъ Ситтиіа 
двухъ соглядатаевъ тайяо, я скаЗалъ: подите, осмотрите
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аемлю я Іѳрихонъ. Овя вошля я орвшля вь дошъ блудни- 
цы, яоей н и  Рахагь, и осталясь нечевать тамъ. *И сказаяо 
царю Іернхонскоиу: вогь, каніе-то люди нзъ сывовъ Изра- 
влевыхъ нряйля сюда вочью, чтобы высмотрѣть аемлю. 
•Царь Іерихонскій послалъ окавать Рахам: выдай іюдѳй 
приіиедтяхъ къ тебѣ, яоторыѳ прявідя въ твой домъ, ябо 
они пришдя выомотрѣть вею зеилю. *Но жеящяяа ввяла 
двухъ человѣкъ тѣхъ и окрыла яхъ, н сказала поелакмым». 
точно пряходяли яо няѣ люди, но я ве вяаю, откуда они. 
•Когда же въ суяеркя надлежало затворятъ ворота, тогда 
оня угали; не зяаю — куда ояя яошля. Гонятеоь окорѣе за 
нпяя, может? быть вы догояяте яхъ. *А ояа отввла яхъ на 
кровлю, я скрыла ихъ вгь онопахъ льна, раэложенпыхъ у яей 
ва кровлѣ. 7Посаанные гналнсь 8а яяяя ло дорогѣ къ Іорда- 
яу до самой переправы чреаг не%о, а ворота между ѵиьме 
затвориля, послѣ того, какъ вышлн погвавшіеся за вяян.

•Прежде, вежелн ови легли спать, ояа вэошла къ нииъ ва 
кровлю, * и скаэала имъ: я знаю, что Господь отдалъ ваиъ 
зеялю сію, я что вы яавЪли ва насъ ужасъ, н что воѣ жи> 
теля зеѵдя сѳй вряиіля отъ ваеъ въ робооть. *°Ибо яы слы- 
шаля, какъ Господь язсушялъ прѳдъ ваяя воду Черяяаго 
■оря, когда вы шли нзъ Бгяпта, и каяъ поступили вы съ 
двуяі царяши Аяоррейскими за Іорданоиъ, съ Сигономъ и 
Огомъ, которыхъ вы предаля заклатію. "  Огь сего слуха 
оолабѣло сѳрдце ваше, н ня въ комъ уже яе осталооь духа 
протявъ ваеъ; нбо Господь Богь вавіъ, есть Богъ на вѳбѣ 
вверху, я на зеялѣ внизу. ігИтакъ, поклянитесь няѣ Госпо- 
дояъ, что, іакъ я сдѣлала вамъ иилость, такъ и вы сдѣлае- 
те ивлость дому отца ноего. Дайте ннѣ вѣрный знакъ, '*что 
ши сохраните въ жявыхъ .отца аоего н иатерь яою, и брать- 
евъ моихъ я сестеръ иояхъ, я всѣхъ, кто есть у нихъ, я 
шзбявнте душя яаши огь сиертя. “ Ояисказали ей: душа

і*
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наша вмѣсто ваеъ de будеть предака сяерти! Еслн вы вѳ 
откроете сего дѣла яапгего, то, когда Господь предастъ нанъ 
зешю, >ы окажемъ тебѣ яилость и яствву. “ И спустила 
ова вхъ ло веревкѣ въ окво, (вбо доиъ ея былъ вт> город- 
ской стѣнѣ, я ояа жвла въ стѣлѣ) *' сказавъ ивъ: идяте ва 
гору, чтобы ве встрѣтили васъ преслѣдующіе, и скрывайтѳсь 
тамъ тря два, пока я« воввратятся погнавшіеса; а послѣ 
пойдете въ путь свой. *тОпв сказали ей: ны свободны бу- 
демъ оть твоей клятвы, которою ты васъ закляла, еслн не 
tdna. аешъ ет : "  вотъ, когда ны лрндет въ зеялю, ты ве- 
ревку язъ червлевыхъ вятей, по которой ты насъ спустила, 
лривяжв къ окяу, а отца твоего я матерь твою, я братьевъ 
твоихъ, щсе оеяейство отца твоего соберн къ себѣ вт> доиъ. 
‘•Тогда, ведв кто-ннбудь выйдетъ изъ дверей твоего дона 
вовъ, того кровь ва головѣ ero, а мы будегь невинвы, а кто 
будетъ съ тобою въ домѣ, того кровь па головѣ нашей, еслн 
чья рука косвется его. *°Еслв же ты откроешь сіе ваше 
дѣло, то ны также свободны будеяъ отъ клятвы твоей, ко- 
торою тн васъ закдяла, 0ва сказала: да будетъ по сло- 
вамъ вашянъ! И отпуотила и они лошлн, а она при- 
вязала къ ркву червлевую веревку.

*• Овя лошля я пряшлв на гору, я пробылн таиъ трн два, 
лова пе возвратилнсь гяавшіеся за мими. Гпавшіеся искалн 
вхъ по всей дорогѣ я не нашля. “ Такииъ образояъ два 
сія человѣка пошли ваэадъ, сошли сь горы, лерешля рѣку, 
я пряшля ігь Іясусу, сыву Навяяу, н лерѳсказаля ену все, 
что съ вими случилось. и И сказали Іясусу: Господь вре- 
далъ всю зеялю сію въ рукя вапія, я всѣ жнтелв землн отъ 
васъ пряшлн въ робость.

III. * Іисусъ всталъ раво по утру, я двивулись онн отъ 
Ситтина, н пряшля къ Іордаяу, ояъ я всѣ сыны Израилевы, 
я ночевали танъ, еще яе пѳреході его. * Спуотя тря дна,
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пошдв надзирателв no стану, * в даан вароду поведѣніе, го- 
воря: когда уввдвте ковчегъ завѣга Гооаода Бога вашего, в 
священввковъ н деввтовгъ, несущвхъ его: то в выдвивьтеоь 
съ вѣста своего, и вдвте за нвнъ. * Ворочемъ разстоявіѳ *е- 
хду вашв я им> доджво быть дадьнее, до двухъ шсячъ док- 
тей мѣрою; не иодходвте ѵь нему бдизю, чтобы звать ваиъ 
путь, по воторому вдтв; вбо вы не хажввадв синъ путеиъ 
вн вчера, нв третьяго дня. 1И сказааъ Івсусъ вароду: освя- 
твтесь, ибо завтра сотворвтъ Господь средв васъ чудеса.
• Сващеввикаяъ же сказадъ Іисусъ: возьянте ковчегъ завѣта, 
и вдвте предъ вародоѵъ. Овв взяди ковчегь завѣта, в no-
mae предъ вародоиъ.

7Тогда Господь сказадъ Івсусу: въ сей девь Я вачву 
рросдавдять тебя вредъ очамв всего Иэравдя, дабы овв 
узнадв, что какъ Я быдъ съ Моисееяъ, такъ буду сьтобою. 
*А ты дай повелѣніе сващеннвканъ, несущииъ ковчегъ за- 
вѣта, и скажв: какъ тодько дойдете до воды Іордана, оста- 
новвтесь в*ь Іорданѣ. 'Івсусъ сказадъ сываиъ Изравдевымъ: 
подойдвте сюда в высдушайте сдова Господа Бога вашего
10 И сказахь Івсусъ: взъ сѳго уэваете, что средв васъ есть. 
Богъ жввый, Который вроговвтъ огь васъ Хававеевъ в Хет- 
теевъ, и Евеевъ, в Ферезеевъ, в Гергесеевъ, в Анорреевъ, 
и Іевусеевъ: “ вотъ, ковчегъ завѣта Господа всей зеидв 
аойдетъ иредъ вани чрезъ Іордавъ.

"Итагь возьмите еебѣ двѣнадцать человѣкъ изъ кодѣвъ 
Изравдевыхъ, по одношу чедовѣку изъ кодѣва.

. ” И какъ тодько стопы вогь свящевввковъ, весущвхъ 
ковчегъ Господа, Гоовода ввей земдв, упокоятся въ водахъ 
Іордава, воды Іордава взсяквуть, воды текущія сверху бу- 
дуть стоять стѣвою.

14 И въ саиояъ дѣдѣ, когда вародъ двввудоя взъ своихъ 
шатровъ, чтобы переходвть Іордавъ, в священнвки аонесдн
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ковчегь завѣта предъ народомъ: “ то, іишь тодько несущіѳ 
ковчегь вошли въ Іорданъ, и ноги свящеяниковъ, несшихъ 
ковчегъ, овочились въ воду (Іордавъ жѳ выступаетъ изъ 
всѣхъ береговгь своихъ во всѣ дни жатвы), ” вода, текущая 
сверху, остановилйсь, и отада отЪною, въ вѳсьва болыиовъ 
разстоянін отъ города Адава, который подлѣ Цартана, а тѳ- 
кущая въ море равнины, въ море Соленое, ушла н изсякла. 
И народъ иерѳходилъ противъ Іерихояа; '* свящепники же, 
несшіе ковчегъ завѣта Господпя, етояли ва сушѣ средя 
Іордана, твердою ногою. Всѣ сыны Израиля переходили по 
сушѣ, доколѣвесь яародъ не перешелъ чрѳзъ Іордапъ.

IV. ‘ Когда весь народъ перешелъ чрезъ Іорданъ, Господь 
сказалъ Іисусу: * вовьиитѳ себѣ изъ народа двѣнадцать чѳ- 
ловѣкъ, по одвову человЪку язъ колѣна, *н дайте ивъ по-. 
велѣніе н окажяте: возьвите оебѣ отоюда, нзъ средУ Іорда- 
на, гдѣ стоали ногя свяшѳнннновъ нѳподвижно, двѣнадцать 
каяией я перенесите нхъ оъ собою, я положите яхъ на 
ночлегѣ, гдѣ будете ночевать въ сію ночь. * Інсусъ приэвалъ 
двѣнадцать человѣкъ, которыхъ назначилъ нзъ сыновъ Изра- 
илѳвыхъ, по одному человѣку нзъ нолѣна. 5 И оказалъ ииъ 
Івсусъ: подяте прѳдъ ковчегояъ Господа Бога вашего въ 
срвдину Іордана я положнтѳ ва плечо свое каждый по одно- 
ву каинюу по числу колѣнъ сыновъ Израилевыхъ, *чтобы 
это быдо у васъ знавеніевъ. Когда спросятъ вась въ послѣ- 
дующее вревя сывы вашя н скажутъ: къ чеиу у васъ сін 
кавви? тВы скажяте ивъ: вь память moto, что рода Іордана 
изсякла предъ ковчеговъ завѣта Господвя:

Когда ковчегь переходилъ чревъ Іорданъ,
Тогда вода Іордава изсякла.

Такнвгь образовъ кавнн сін будутъ для сыиовъ Израиле- 
выхъ памятняковъ ва вѣкъ. * И сдѣлали сыны Израплевьі 
такъ, какъ прпкавалъ Іисусъ: взали двѣнадцать кавней нзъ
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Іордаиа, какъ говоридъ Гооподь Іисусу, по числу колѣнъ 
сыновъ Израилевыхъ, и перевесли нхъ съ собою на ночлегь, 
н положилн ихъ тамъ.

* И двѣнадцать каивей поставилъ Іисусъ среди Іордана на 
мѣсти, гдѣ стояля ноги свящѳввиковъ, несшнхъ ковчегъ за- 
вѣта. Оніі тамъ в до cero дяя.

<0Священявки, неошіе ковчегь, стоали среди Іордана, пока 
ае ковчено было все, что Господь повелѣлъ Інсусу сказать 
народу, такъ какъ завѣщалъ Монсвй Іисуоу; а между тѣвъ 
аародъ поспѣшио иереходилъ. 11 Когда весь народъ пере- 
шелъ, тогда иерешелъ и ковчегь Господень, и сващеввики 
стала прѳдъ вародомъ.

11И сывы Руваші, и сыны Гада, и половина кодѣва Ма- 
вассіява оерешлв вооружеваые предъ сывакн Изранлевыми, 
кккъ говорялъ ивъ Мовеей. "  Около сорока тысачъ воору- 
жеи:иіхъ па бравь перешло прѳдъ Господоиъ на раввивы 
Іервхоііскі:', чтобы сразиться.

,% Въ тогь девь прославилъ Господь Івсуса предъ очавв 
всего Израиля, в сталя бояться его, какъ боялись Моисея 
во всѣ двн жизнн его.

14 И сызалъ Госводь Іисусу: 18 прнкажи евященникааъ, 
весущивг ковчегь огкровевія, выйдти нзъ Іордава. 17 Іисусъ 
врвказалъ священникаиъ н свазалъ: выдьте взъ Іордана. 
18 И когда свящеввики, весиііе ковчегь завѣта Господня, вы- 
ШЛИ Н8Ъ Іордана, то лниіь только стопы вогъ вхъ стувнлн 
ва сушу, воды Іордава возвратились въ своѳ иѣсто в по- 
віля, кагь вчера н третьяго дня, выше всѣхъ береговъ свонхъ.

МИ вышелъ вародъ нзъ Іордава въ десятый день перваго 
нѣсяца, н поставнлъ ставъ въ Галгалѣ, иа восточной сторо- 
аѣ Іордана.

*°И двѣвадцать каиаей, которые взали они нзъ Іордаяа, 1и- 
еусъ поставнлъ въ Галгалъ. ** И сказалъ сынавъ Израиле-
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вышъ: когда спросятъ въ посдѣдующее время сывы вашя от- 
цевъ своихъ, что значатъ сіи камни? “ скажвте сываяъ ва- 
швиъ: Изравдь перешедъ чрезъ Іордавъ сей по оушѣ. "  Ибо 
Госводь, Богъ ваиіъ, изсушиіъ воды Іордава предъ ваии, 
докодѣ вы ве перешіи его, такъ какъ Господь, Богъ вашъ, 
сдѣдаіъ съ Чермнымъ иореиъ, которое изсуиівдъ предъ на- 
ми, докоіѣ мы ве перѳшдв его, ** дабы всѣ вароды земли 
позвадв, что рука Господня сядьва, в дабы вы боядвоь Го- 
опода, Бога вашего, во вси двв.

V. 'Когда веѣ царв Аморрейскіе, воторыево сю сторону 
Іордана къ иорю, в всѣ цари Ханаавскіе, которые прв мо- 
рѣ, усіышадв, что Господь взсушвдъ воды Іордава предъ 
сыяаии Израидевыни, пока переходиіи они: тогда осдвбФло 
сердце ихъ, я ве стадо уже въ вихъ духа протввъ сыновъ 
Израндевыхъ. ’ Въ то времн сказадъ Господь Іисусу: сдѣ 
дай себѣ острые ножв в обрѣжь оьівовъ Изравдевыхъ опять 
во второй разъ. *И сдѣдадъ оебѣ Іисусъ острые вожв, и 
обрѣзадъ сыновъ Израидевыхъ ва ходм* Арадоѳѣ. * Вотъ 
причина, почему обрѣзадъ ихк Івсусъ: весь вародъ, вывіед- 
шій взъ Египта нужескаго пода, всѣ способвые къ войвѣ, 
унерди въ пустывѣ ва пути, по изшествів изъ Бгяпта; 
5 весь жѳ вышѳдшій народъ быдъ обрѣзанъ: но весь народъ, 
родявиіійся въ вуотывѣ на путв, посдѣ того, какъ вышедъ 
изъ Егвпта, ве быдъ обрѣзанъ. * Ибо сввы Израиіевы со- 
рокъ дѣтъ ходиди въ пустынѣ, докодѣ не переверъ весь на- 
родъ способвый къ войвѣ, вышедшій взъ Егяпта, которые 
яе сдушади гдаса Господвя, и которымь Господь кіыся, что 
они яе увидять зендв, которую Господь съ кдятвою обѣ- 
щадъ отцаиъ ихъ, дать яамъ зеядю, гдѣ течетъ иодоко я 
медъ. 1А внѣсто вхъ воздвигь сывовъ вхъ. Свхъ обрѣзадъ 
Івсусъ, поеднку онв быди ве обрѣзавы: потому что ихъ на 
путв ве обрвзЫваів. 8Когда весь ыародъ обрѣзадся, оставад- 
ся овъ ва своеяъ мѣстѣ въ станѣ, докодѣ ве выздоровѣдъ.
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* И сказадъ Господь Іисусу: вынѣ я сыядъ сг васъ пос- 
раядевіе Егяпетское, почему и вазываетсы то вѣсто: T u -
rn i, даже до cero дна. * И стояля оывы Израилевы ста- 
яояъ въ Галгал* я соверівядя пасху въ четырнадцатый день 
■Ъсяца вечеромъ на равяянахъ Іернховскихъ. “ И на дру- 
гой девь иасхн сталв ѣсть нзъ пронзведеній аеяди сей оп- 
рѣсаоки н сушеныа зерна, въ саный гогь девь. **А маына 
верестала падать ва другой день послѣ того, какъ овя ста- 
jh ѣсть вровзведѳніа зеяля, я ве быдо болѣе вавыы у c u -
m bi Изранлевыхъ, во онн ѣлн въ тогь годъ провзведевія 
зеяіи Ханаавокой.

“ Іясусъ, ваходась бдизъ Іерихова, взгланулъ я ввдить: н 
воть стоитъ предъ ннаъ человѣкъ, - и въ рукѣ у него обна- 
яевный яечъ; Іясуоъ подошелъ къ веяу, н сказадъ еяу: 
нашъ лн ты, яля нѵь вепріятелей нашихъѴ м Ояъ сказалъ: 
нѣтъ; нбо Я вохдь воявства Господня,—нынѣ пряшедшій. 
Іясусъ палъ диценъ своиаъ ва зендю, н покдовидся и ска- 
залъ Еау: что господинъ аой скяжетъ рабу своеву? *• Вождь 
воявства Госоодяя сказадъ: сннми обувь твою съ ногъ тво- 
ихъ, нбо яѣсто, ва которовъ ты стоиівь,.свято. Іисусъ такъ 
н сдъдадъ.

VI. ‘Іеряхонъ же заиерся н былъ заиертъ отъ страха сы- 
иовъ Израилевыхъ; ннкто ве' выходядъ, н внкто не входидъ.

'Тогда сказадъ Госоодь Інсусу: вотъ Я вредаю въ руки 
твоя Іеряхояъ н царя его, дюдей сндьвыхъ. *Поднтѳ во- 
кругъ города воѣ способные къ войнѣ, н обойднте городъ 
одважды; я это - дѣлай иіесть дяей. 4 И оень свящеввиковъ 

і пусть несутъ сеаь трубъ юбидейвыхъ предъ ковчегомъ, а 
въ седьмый девь обойдите вокругь города севь разъ, и свя- 
щеввякя пусть трубять трубавн. ‘ Когда затрубитыобвлей-

I вый рогь, когда усдышнте звукъ трубы: тогда весь народъ 
оусть воснднквегъ гроякняъ годосояъ, н стѣна города об-
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рушнтся въ своемъ основаніи, я народъ пойдетъ, каждыйсъ 
овоей стороны.

*И оряэвалъ Іиеусъ, сыяъ Навинъ, священвнковъ, и ска- 
залъ инъ: нѳсите ковчегъ завѣта,а сеиь свящеыниковъ пуоть 
несугь семь трубъ юбилѳйяыхъ предъ ковчегомъ Господ* 
нимъ. 7И скозадъ иароду: поднте и обойдите вокругъ города, 
вооруженные жѳ нусть идутъ предъ ковчегомъ Господнимъ.

•Кагь скоро Іисусъ сказадъ пароду, сень священниковъ, 
несшихъ свмь трубъ юбялейвыхъ предъ Господоиъ, пошди 
и "затрубиди трубаши, и ковчегь зевѣта Господвя шедъ за 
нпии. * Вооруженпые же шди впередп свящешінковъ, кото- 
рые трубиди трубаия; а идущіе позадн слѣдовалн за ков- 
чегомъ, во время шествія трубя трубами. 10 Народу же Ів- 
суеъ дадъ повелѣніе и сказадъ: не воскднцайте и не давай- 
те сдышать годоса вашего, и чтобы сдово не выходило нзъ 
устъ вашнхъ до moto дня, пока я ве скажу вамъ: «восклвк- 
ынте»; и тогда вооклвквяте. *' Такимъ образомъ ковчегь Го- 
сподеяь иошелъ вонругъ города и обошвдъ одяажды;и ири- 
шдн въ ставъ, и ночеваля въ стаяѣ. 'Чисусъ всталъ рано 
поутру, и свящевявкя попесли вовчегь Говаодевь. “  И сеиь 
священнпковъ, несшнхъ сеиь трубъ юбилейныхъ предъ ков- 
чегоиъ Господняшъ, шля и трубяля грубаяи, вооруженвые 
же іиля впереди яхъ: а идущіе позадп слѣдовалв за ковче- 
гомъ Господнимъ, шдв н трубиди трубаии. 14 Такияъ обра- 
зомъ и ва другой деяь обошли вокругь города однажды, и 
возвратилиоь въ ставъ. И сіе дѣдади шесть дней.

** Въ седьяый день всталя рано, при поавденіи заря, и 
обошлн такимъ же ибразогь вокругь города семь разъ, 
только въ сей день обошля вокругь города семь разъ. 
‘•Идучя въ седьной разъ священаики трубилн трубаяп, н 
Іяоусъ сказадъ народу: воскликните, ябо Господь предалъ 
вамъ городъ! 17 Городъ доджевъ быть подъ заклатіенъ, онъ



ІЯОУСЬ. l i

r все, что въ немъ, Госводу; только Рахавъ блудяица пусть 
останется въ живыхъ, она и всякъ, «то у яей въ доаѣ; по- 
тову чго ова укрыда пославяыхъ, воторыхъ ны посыіали. 
"Во вы берегятесь заклятаго, чтобъ и саапнъ ве яодаерг* 
ауться заклятію, еслв воэыіете что-ннбудь изі заклнтаго, и 
чтобы ва ставъ Израялевъ яе вавести заклятія и яе одѣдагь 
еіу бѣды. **И все серебро я золото, и сосуды мѣдпые и 
«елѣзные, да будутъ сватыпею Господу, в войдутъ въ оовро- 
вящвицу Господню. ** Народъ воокликяулъ и затрубяли тру- 
бавя. Кавъ своро услыладъ народъ годосъ трубн, восклив- 
вудъ народъ ■ громкииъ голосонъ; и обрушидась стѣва въ 
(жоегь освоваяіи, и пошедъ народъ въ городъ, каждыЛ съ 
своей сторовы, и взядя городъ. *' И предалр заклатію все, 
wo въ городѣ, в вужей и жеяъ, я иолодыхъ н старыхъ, в 
ведовъ я овецъ и оодовъ, все острію меча.

**А двунъ ояыиъ, осматривавшивъ зевлю, Іясусъ ска- 
задъ: лоднте въ доиъ оной бдудняцы н выведите оттуда еѳ 
в всѣхъ, которыѳ у вей, тавъ кавъ вы яоклаляеь ѳй. **И 
оошдв ювошв согдадатая, выаедя Рахавъ и отца ея, я ма- 
терь еа, я братьевъ еа, в воѣхъ, которые у ней были, н 
всѣхг родствеянлвовъ ѳя вьівели, я поставядв яхг ввѣ ста- 
ва Израильскаго. ** А городъ, и все, что въ яеиъ, сожглв 
огвеп; тодьво ееребро я эодото н сосуды мѣдные я желѣз> 
вые отдадя въ совроввщвяцу доиа Господяя. “ Такииъоб- 
разоаъ Рахавъ бдуднвцу я домъ отца ея п всѣхъ, которыѳ 
у вей былн, Іисусъ оотавмдъ въ жявыхъ, я ова жвветъ сре- 
т Изравда до еего дяя: потоиу что она укрыда посланныхъ, 
юторыхъ посьідалъ Іяоуоъ ддя осмотрЪяіа Іѳряхова.

**Въ то вреша Іясусъ яоклялсй, и еказалъ: лровдатъ яредъ 
' Господонъ тогь, кто возставвтъ я построигь городъ оей 
j Іерихонъ.

Ва яервевцѣ своегь ояъ волохягь освоваяіе его,
I И ва младшемъ своемъ поставвтъ врата его.
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*7 Такввъ образомъ Господь быдъ съ Івсусовъ, н одава его 
ноовдась по всей зеидѣ.

VII. 1 Но сыны Израндевы сдѣдади преступденіе изъ за* 
кдвтаго. Ахаыъ, сывъ Харвія, сынъ Завдія, сынъ Зары, взъ 
кодѣна Іудина, взядъ изъ закдятаго; и пооеву гнѣвъ Госоо- 
деыь возгорѣдся на сыновъ Изравда.

Чвсусъ взъ Іерихона оосдадъ дюдей въ Гай, что бдизъ 
Беѳавеиа съ восточной сторовы Веендя, в сказадъ ивъ: по- 
дите, освотрвте зевдю. Ови пошдв в осиотрѣди І’ай. *И 
возвратившись къ Іисуіу, сказади еву: нѳвесь вародъ пусть 
идегь, а пусть пойдетъ окодо двухъ тысачъ вди окодо трехъ 
тысачъ чедовѣкъ, и поразать Гай; всего варода ве трудв 
туда, вбо вхъ вадо. * Итакъ пошдо туда изъ варода окодо 
трехъ тысячъ чедовѣкъ, во оии обратвдвсь въ бѣгство огь 
жвтедей Гайскихъ. ‘ Житеди Гайскіе убидв изъ нихъ до 
трвдцатя иіести чедовѣкъ, и пресдѣдовади вхъ огь ворогь, 
пока не разбиди я не убвди яхъ ва сходѣ съ горы; оть 
чего сердце варода растаядо в стадо, какъ вода.

Чисусъ раздрадъ одехды свои и падъ дицевъ свонвъ на 
зеьдю предъ ковчеговъ Госиоднимъ, и дежадъ до саваго 
вечера, овъ в старѣйиіивы Изравдевы, и посыпадв прахомъ 
годовы свов. ТИ сказадъ Іисусъ: о! Господи, Господи! дда 
чего Ты переведъ вародъ сей чрезъ Іордавъ, дабы предать 
насъ въ руки Аворреевъ, и погубять насъ? 0, есдибы мы 
рѣшвдись остатьса за Іордаиовъ! *0, Гооподи! что сказать 
ввѣ посдѣ того, какъ Изравдь обратадъ тыдъ врагаѵь сво- 
ввъ? *Хававев и всѣ жвтеди зввди усдышагц в окружатъ 
насъ, и истребятъ вва ваше съ земдв. И что сдѣдаеиъ тогда 
ввевв Твоеву ведикову? <фГосподь оказадъ Іисусу: встань; 
дда чего ты падъ ва дице твое? 11 Израидь согрѣиіидъ, я 
преступвди овв завѣтъ Мой, которьій Я завѣщадъ вмъ; в 
взадп взъ завдатаго, в украдв в утавди, и подожидв вежду
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!
| С8оими вещаян. За то сывы Иараилевы яе яогли устоять 
| предъ врагаяя саоияи, я обратнлн тімъ врагаш свояяъ, 

■Фо ояя подпаля заклатію, яе буду болѣе съ вяяя, если не 
■стребяте язъ ереды вапей заклятаго. “  Вставь, освятн яа- 
родъ, и сважя: осватятесь п  утру; ябо тагь говорятъ Гос- 
подь, Богь Изранлевъ: заклятое средя тебя, Израяль; лосе- 
*у ты яе яохѳшь устоять предъ врагаяи свояян, лока не 
отдаляшь отъ себі заклггаго. |%3автра подходяте ло колѣ- 
наяъ вашняъ; кодѣяо же, котороѳ укажегь Гооподь, пусть 
оодходягь по плеяеяаяъ; плеяя, которое укажетъ Господь, 
пусть подходятъ по семействамъ; сеяейство, которое ува- 

| іеть Господь, пусть подходять по одяояу человѣку. ’*И 
облнченяаго въ похищекіи заклятаго пусть сожгутъ огнеяѵ 
ero і  все, что у яего; за то, что ояъ яреступялъ завѣтъ 
Господень, я сдѣлалъ беззаконіе средя Израиля.

I "Інсусъ, вставъ рано поутру, велѣлъ подходить Израилю 
по колѣваяъ его; я указапо колѣяо Іудяяо. ,7Потомъ ве- 
іѣль подходять плеяеяя Іудяяу, я указаяо плеяя Зары; ве- 
лѣл подходнть плеяени Заряну по одяояу человѣку, я ука- 
заігь Завдій. “ Велѣлъ подходять сеяейству его по одиояу 
чедовФку, я указаяъ Аханъ, сыяъ Хариія, сынъ Завдія, сыяъ 
Зарн, язъ колѣяа Іудяяа.

иТогда Іясусъ сказалъ Ахаяу: сыяъ яой! воздай славу 
Господу, Богу Изрпилеву, я сдѣлай предъ Нияъ яояовФда* 
віе, я обывя янѣ, что ты сдѣлалъ; яе сокрой огь яеня. *°Въ 
отвѣтъ Іяеуеу Ахаяъ сказалъ: точно, я согрѣганлъ предъ Гос- 
подояъ, Богояъ Израилевыяъ, я сдѣлалъ то и то. ** Между 
іобнчею увядѣлъ я одну ярекрасяую Сеннаарскую одежду 
■ двѣстн снклей оеребра я кусогь золота, вѣсояъ въ пять- 
десігь сивлей: вто яяѣ лолюбялось, я я взвлъ это; я вотъ, 
ово спрятано въ землѣ средя шатра яоего я серебро подъ 

; няяъ. **Іяоусъ послалъ людей, я ояя побИжаля въ шатеръ;
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ду. "Свдѣвшіе въ засадѣ тотчасъ встали съ мѣста своего я 
побѣжаля, какъ скоро ояъ простѳръ руку свою, вошдя въ 
городъ, н взин его н тотчасъ зажгля городъ огнѳмъ. *°Жи- 
телн Гая, огляяувшясь яазадъ, увидѣля, что дыяъ оть города 
восходнлъ къ небу. И яе было для нихъ иѣста, куда бн 
бѣжать, ян туда, ян оюда; нбо яародъ, бѣжампій къ пустынѣ, 
обратялся ва преслѣдователей. *'Іясусъ н вѳсьИзраиль, увн- 
д*въ, что сядѣвшіе въ заоадѣ взяли городъ, н дыігь отъ го- 
рода восходялъ, возвратиіись н сталн бнть жнтелей Гая. ** А 
тѣ язт> города вышли яа вотрѣчу янъ, такъ что онн нахо- 
дились въ срединѣ яежду Израильтяваая, маь которыхь одян 
быдн съ той стороны, а другіе съ другой. Такииъ образомъ 
бидн нхъ, пока не оставнля ни одного иэъ ннхъ уцѣлѣв- 
піаго яли убѣжавшаго. **А царя Гайскаго взяля живаго н 
прнвели его къ Іисусу.

•*Когда Израяльтяяе перебиля всѣхъ жнтелей Гая яа по- 
дѣ, въ пустыяѣ, куда они лреслѣдовади ихъ н когда всѣ ояя 
до ковца пали отъ острія иеча: тогда всѣ Израильтяне воз- 
вратялясь въ Гай япобяли его остріегь меча. **Падшнхъ 
въ тотъ деяь иужей н женъ, всѣхъ жителей Гая, было двѣ- 
яадцать тысячъ. **Іясусъ не опускалъ рукя своѳй, которуіо 
простеръ съ копьемъ, пока яе лредалъ заклятію всихъ жи- 
телей Гая. *тТолько скотъ я добычу города cero сыны Из- 
раиля разграбнли себѣ, ло слову Гослода, которыиъ Онъ 
заповѣдалъ Іисусу. **И сожегь Іисусь Гай, я обратялъ его 
въ вѣчяыя развалнны, въ яустыяю до cero дня. *'А царя 
Гайокаго повѣснлъ на деревѣ, до вечера; по захождеяіи же 
солпца пряказалъ Інсусъ, я сняля труиъ его съ дерева, и 
бросялн его у ворогь городскнхъ н набросаля яадъ нджъ 
большую груду канпей, которая уцлмьла даж»-до cero дня.

*°Тогда Іисусъ построялъ жертвеяннкъ Господу, Богу Из- 
раялеву, яа горѣ Гевалѣ, “ такъ какъ заповѣдялъ Моисей,
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Такъ сакъ чрезъ заковъ и пророковъ я врочихѣ, послѣ- 
довавшяхъ ва яяяя мужей, предано яамъ иногое и веіикое, 
о  чеяъ надлежвгь восхвамть Израиія за его звавіѳ н муд- 
рость, я  такъ какъ читающіе не т о і ь к о  саяв яеобходияо 
стаяовятся свѣдущими, но ставшн дюбозватедьяыяя, иогуть 
быть иоіезяы н ддя другихъ, сдовояъ ндн пнсавіенъ: то 
дѣдъ аой Іисусъ, весьяа яного заяннавшійся чтевіеяъ за- 
кова н пророковъ я другнхъ отеческвхъ кннгъ н свискав- 
шій чрезъ то довольяую опытяость, н саяъ предпринялъ на- 
оясать нѣчто, отяосящееся жз> знанію н нудрости, чтобы ію - 
бознатеіьвые, поучаясь нзъ сего, бодѣе н бодѣе утвержда- 
лпсь въ хязяв, согдасной съ законояъ. Вогь, прошу васъ, 
чятаіте съ бдагоскдояностію н вяняаяіеиъ, н окажяте сня- 
схожденіе, есдя яы, при всеяъ стараніи о точяостя оере- 

Т. XIV. ‘1
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вода въ вѣкоторыхъ рѣчевіяхъ окажеяся неравиосильныяи: 
ябо яе равную имѣетъ сяду одяо и тоже читаеиое на еврей- 
скоаъ я оереведенное на другой языкъ; такъ даже и сааый 
законъ н  пророчеотва и прочія к н и г и  яе аадо вмѣють о т і н -  

чія, читаемыя въ подіинникѢ. Такъ какъ въ тридцать восыюмъ 
году при царФ Евѳргетѣ пряшедшя въ Египетъ н пожнвши 
таиъ, я увидѣіъ не аадое, но съ нашимь несходное просвѣще- 
ніе; то я н очелъ яеобходявыяъ првложитьсвое стара- 
иіе н трудъ яа пѳреводъ той княгв; а авого въ то вреяа упо- 
требніъ я бдѣяія н знавія ва то, чтобы привестя квягу къ 
кояцу н дать ee па яодьзу жнвущпхъ въ преседмгія и же- 
дающихъ учиться, дабы сообразовать свою жизпь съ зако- 
вомъ.



П Р В Н У Д Р О Ш  С І Р Ш .
1. 1 Всакаа пренудрость оть Госнода,

11 съ Нввъ пребываегь въ вѣкъ.
•Песогь морей и капди дождя 
И дви вѣчности вто яожетъ исчисдить?
•Высоту неба и широту землв,
Бездву и преяудрость кто яожеть изсаѣдовать?
*Прежде всего создава Преяудрость 
И разуяъ Мудрости отъ вѣка (*).
•Коиу открыть корень преиудрости?
И кто позналъ тайвы еа? (**)
•Одипъ есть пренудрьій, весьна страшиый,
Сѣдащій на прсстодѣ Своеяъ, Господь.
•Овъ создаіъ ее 
И видѢіъ , н исчисдидъ ее*
И издилъ ее на всѣ дѣда Свои,
10 И ita всакую пдоть по дарованію Свосяу,
А бъ изобидіи нѳдѢіи іъ  оною лобащихъ Бго.
"Страхъ Господень — слава и чесгь,
Веседіе и вѣнецъ радости.
'•Страхъ Господеяь услодитъ сердце,
И даеть веседіе и радость и долгоденствіо.

П Ст. 5 въ Ватшьанскомъ саискѣ іе  чштается, но им$ется въ А.***- 
еандрійскомъ: Источникъ премудростн—Cjobo Бога Всевышняго, « путв 
ѳя — вѣчньм заповѣдв.

(**) Ст. 7 въ Алежсандрійекомъ: Кому открыто знаніѳ премудрости? И
кто уразумѣіъ многоопытность ея?
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“ Боящеиуся Господа хорошо будегь напослѣдокъ,
И въ деаь свертя своей онъ получигь милость (*).
“ Начало преиудрости — боатьсв Бога,
И для вѣрныхъ оиа создава во чревѣ вмѣст* съ ііиии. 
“ Среди лодѳй ова уготовада жидище свое,
И останетса ввѣревяою сѣмени ихъ.
‘•Подвота премудроств — бояться Господа,
Ояа яапоаеть ихъ отъ плодовъ своихъ:
*7Весь доѵь свой ова наполвигь желаввыиъ,
И жвтввцы произведепіями свония.
‘•Вѣнецъ преяудростн — отрахъ Господевь,
Процвѣтающій иироиъ и вевредииымъ здравіеиъ {**).
**Овъ видѣлъ ее в нсчясдндъ,
Продвдъ какъ дождь звавіе и разумъ иудрости 
И возвысилъ сдаву вдадѣющихъ ѳю.
*°Коревь преіудрости — бояться Господа,
А вѣтви ея — доігодеаствіе (***).

**Не можѳтъ быть овравдавъ весправоддввый гнѣвъ:
Ибо самое двяжевіо гвѣва есть паденіе дда чоіовѣка. 
“ Веливодушвый до вреиенн удержится,
И послѣ вознаграждается веселіемъ. 
мДо вреяенв онъ скроегь сдова свон,
И уста вѣрныхъ разскажугь о благоразуміи его.
*‘Изъ сокровящъ преаудрости — прнтчн разуяа,
Грѣшяяку же благочестіе ненавнстно.

(•)*Въ Александрійскомъ прододжаѳтся: страгь Господень даръ отъ 
Госоода, и поставляѳтъ на стезяхъ дюбви. Любовь къ Господу — слав- 
яая премудрость: я кому бдаговоднтъ Онъ, раэд&дяетъ ее по Своему 
усмотрѣнію.

(*•) Въ Алсксандрінскомъ прододжаѳтся: но тѳ, и другое суть дары 
Бога, Который распространяетъ славу дюбящнхъ Его.

f )  Ст. 21 въ Александріііскомь: страхъ гь Господу отгоняетъ грѣхи: 
не имѣющій же страха не можѳтъ оправдатьвя.
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**Если желаешь преяудрости, то соблодай эаповѣдя,
И Господь дарувть тебѣ оную.
*7Ибо премудрость я зяаніе есть страхъ кт. Господу,
И біагоугожденіе Ему — вѣра я кротость.
**Не измѣпяй страха къ Господу 
И не пряступай къ Нешу съ двоедугаіеиг.
**Не дицеиѣрь устаии предъ людьіи,
II будь вняматеденъ къ устамъ твоииъ 
*®Не вознося себі, чтобы яе пасть 
Ц ве оавдечь на себа безчестія.
Ибо Господь откроетъ тайны твои
II повергнетъ тебя среди собранія,
За то, что ты не достягь страха Господня,
И сердце твое подво лукавства.

II. 1 Сынъ, если ты прнступаешь сдужнть Господу Богу, 
То пряготовь душу твою гь искушенію:
•Благоустрой сердцѳ твое п будь твердъ,
U ве теряйся во вревя смущевія:
*Прялѣпясь гь Гооподу я не отступай,
Дабы возвеіячяться тебѣ напослѣдокъ.
* Все, что ни будетъ наведено яа тебя, прнниаай,
И въ преврятностяхъ твоего уннчиженія будь велякодуиіеиъ: 
*Ибо какъ зодото испытывается въ огвѣ,
Тагь людн являются пріятныяв Богу въ горянлѣ унвчнхенія. 
•Вѣрь Еиу я Онъ защитнть тѳбя,
Исправь путя твоя, н надѣйоя яа Него.

7 Боящіѳся Господа! ожядайте аялостн Его,
И ае уклоняйтесъ отъ Hero, чтобы не пасть:
*Боящіеся Господа! вѣрьте Ему,
И ве логябяеть яаграда ваша:
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•Боащіеса Госоода! иадѣйтесь на благое.
На радость вѣчвую и иониіовапіе.
‘‘Взгдяввте ва древвіе роды и посиотрите:
Кто ввѣрился Господу, и быдъ постыждѳнъ?
Иіи  кто пребывалъ въ отрахѣ Его, и былъ оотавденъ?
Иіи  кто призывадъ бы Его, и былъ презрѣвъ оть Него? 
“ Ибо Господь сострадатедеиъ и нидостивъ,
И прощаеть грѣхи, и сласаетъ во вреия скорби.

**Горв сердцамъ бояздввыиъ и рукаиъ опущевнывъ,
И грѣшнику вступающеиу ва двѣ дороги.
“ Горѳ сердцу разсдабдеввому, — ово ве вѣриіъ:
И за то вѳ будетъ защищево.
“ Горе ванъ потерявшияъ тервѣвіе: .
Что вы будете дѣлать, когда Господь посѣтитъ?
“ Боящіеся Господа ве будугь невѣрыы сдоваиъ Его,
И дюбящіе Бго сохравяіъ нути Его.
“ Боящіеся Госиода будуі ь вскать бдаговодѳвія Его,
И дюбящіе Его васытятся отъ закова Его.
"Боящіеся Господа уготовягь сердца свои 
И смирятъ предъ Нииъ души своя.
'•Впадемъ дучше въ руки Господа,
Нежедв въ руки дюдей:
Ибо ваково ведячіе Его,
Такова и мидость Его.

III.Д ѣ ти , посдушайте мевя, отца,
И поступайте такъ, чтобы ваиъ спастись:
*Ибо Господь возвесъ отца вадъ дѣтьии 
И утвердидъ вдасть матерв надъ сыповьяни.
5 Чтущій отца очиствтся огь грѣховъ,
*И почнтаюіцій аать свою какъ бы пріобрѣтаеть сокровища.
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‘Чтущій отца будетъ утѣпепъ своижм дѣтьми,
И во вреяя яодитвы своей будегь усдншанъ.
*Почнтающій отца будегь доігоденствен" .
И посдушный Господу уопоконтъ нать свою (*).
7И какъ господамъ будегь сдужять родявівнмъ его.
•Чти отца твоего сдовоаъ и д Ѣ і о и ъ ,

Чгобъ пришіо нп тебя благосдовеяіе огь него:
•Ибо бдагосдовеніе отца утверждаетъ дояы двтей,
Л  кдятва иатеря разрушаѳгь до осиовааія.

10Не одавься поношеніемъ отца твоего,
Ибо ве сдава тебѣ позоръ отца:
“ Сдава чеіовѣка — въ честв отца его,
II позоръ дѣтянъ иать въ безсдавін.
**Сынѵ будь подпорою отцу своеиу гь старости «о,
И ве огорчай его въ жязнн е^о.
**Хотя бы овъ осдабѣдъ въ разуиѣ, іыѣй снисхожденіе,
И не оказывай ему презрѣпіа, будучя во всей сняѣ твоей. 
**Ибо и и і о с т ь  къ отцу ве остаяется въ забвеніи,
Но станеть протнвъ грѣховъ твояхъ къ твоешу біагоустрое-

вію;
15 Въ девь скорбн твоей воспоиянетса о тебѣ:
Кагь дедь отъ тепдоты,
Разрѣшатся грѣхн твоя.
“ Оставнвшій'отца, тоже, что богохуіьнякъ,
И прокдятъ оть Господа, раздражающій яать свою.

*7Синъ, ведн дѣда твои съ кротостію 
И будешь дюбяиъ дюдьии добрыми.

(*) Въ Ллександрійекомь прибавіяется: боящійся Господа почтитъ 
отца, ■ какъ... и проч.
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"Чѣиъ выше ты, тѣвъ боіѣе смиряйся,
И вайдешь благоволеяіе у Господа (*).
*°Ибо ведико шогущество Господа*
И Овъ въ сширенныхъ просіавіяется.
*‘Чрезъ вѣру труднаго тебѣ ве доногайся,
И что выше с я л  твоихъ того не всвытывай.
**Что повеіѣво тебѣ, о товъ развытляй:
Ибо тебѣ нѣтъ нужды въ томъ, что сокрыто.
м Что свѳрхъ дѣлъ твоихъ, о товъ ве лредавайся заботѣ:
Тебѣ открыто болыпе того, что доступно человѣческову

разуму.
**Ибо иногіе забдудидись чрезъ свои предподожепія.
И въ лукавыхъ иечтах-ь поколебалв увъ свой (**).

** Отважввающійся ва опасвость воадеть въ яее:
Грубое сердце вапосдѣдокъ потерпигь зло.
*Трубое сердце будеть обревевево страдавіами,
По вѣрѣ того какъ грѣшникъ орилагаегь грѣхи когрѣхавъ. 
**Скорби ве служатъ врачеотвовъ дія гордаго,
Потову что ростокъ зіа укореніися въ нѳнъ.
**Сердце разсудитедьнаго вдувается въ притчу,
И ухо вниматеіьнаго жедавво вудрову.
*°Какъ вода угаситъ пдавевь огня,
Такъ ввлостывя очиститъ грѣхи.
9ІИбо вздовоздаятель ввдостывя ваковецъ всловвигь о мм-

лостивомъ,
И овг во вревя паденія вайдетъ опору.

(•) Въ Алшксандрійскомъ здѣсь читаѳтся, ст. 19: много людей высо- 
кихъ в славныхъ; но тайны открываются смиреннымъ.

(**) Въ Александрійскомъ читается ст. 25: не имѣя глазъ, не увидишь 
свѣта, а не имѣя разума, не проповѣдуй.



слово
■A 12 “ ІІВАРХ 1865 ГОДА

О ПОЛНОТѢ ХРИСТІАНСКАГО ЗНАИІЯ. (*)

Братіе, блюдитеся, да никтоже васъ будеть 
прелщая философіею н тщетною леетію, по преда- 
нію человѣческому, по стихіямъ міра, а не по Хрн- 
стл: яко вь томь живетъ всяко исполненіе Боже- 
етва тіьмъсшь. Колос. II, 8.

Сявн Сіовами Апостодъ съ одной стороны предостерега- 
еть оть оболыцепія тѣиъ инииымъ знаыіеиъ, которое, опя- 
раясь на одпоиъ смышденіи человѣческоѵъ н вращаась ис- 
кдючвтедьво въ обдастн стнхій иіра н кякь бы запираясь 
въ няхъ, считаетъ себя подныаъ знаніеиъ, высшею яудро- 
стію, какъ будто бы человѣческииъ сиьішденіеиъ и стпХіями 
яіра нсчерпывается вся жязнь сущаго я вся нстнна бытіян 
жазян; съ другой—Апостолъ изображаетъ ястявно высшую 
■удрость, нудрость по Христѣ, котораа не останавлнвается 
ва стихіяхъ иіра, которая яе подагаетъ въ нихъ всяческую

(*) Произнесѳно въ Церкви Императорскаго Московскаго универ- 
сятѳта.

Т. XVI. і
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полпоту жизни я истины, по — созерцаетъ эту полиоту въ 
Томъ, въ комъ дѣйствительпо обитаетъ полнота Божества 
тѣлѣсно. — Блюдитеся, да никтоже васъ будетъ прелщая фи- 
лософіею и тщетиою лестію, по преданію человѣческому, по 
стихіямъ міра, а не по Христтъ: яко въ Томь живетпъ всяко 
исполненіе Божества тгьмснѣ.

Братія! Нв чувствуете ди, что предостережепіе и урокъ 
Апостоіа, данные нѣкогда Колоссяиамъ, близко идутъ къ 
наліему вреиени, которое хвалптся успѣхамп просвіщепія 
п дѣйствительио узяало япого частностей, лрежде невѣдо- 
иыхъ, яежду тѣнъ въобщихъ выводахъ знанія,—въ лпцѣ не 
малаго числа ивящихся иудрѣйшиии быти,—лрелыцается и 
предыцаетъ философіею по стихіямь міра, а не по Хрнстіъ? Ибо 
не есть ли это — иудрованіе стихійное, котороѳ не хочегь 
знать ничего ввѣ и выше стихійпыхі. закоповъ, и самого чело- 
вѣка силится низвести на степепь суіпества чпсто стихійнаго, 
вполнѣ родственваго тваряігь безсловесныиъ? Разунѣя такъ 
чедовѣка, или точпѣе — не разунг.я человѣка, иожетъ ли это 
■удрованіе уразуиѣть и внѣстить Христа, Бого-человѣка?

До вреиени явлепія Христа па землю, человѣчество же.іа- 
лало Бго всѣми сидаии своего существа; это показываетъ 
всю естественность голода духовнаго, который пе могьбыгь 
удовлегворенъ всѣиъ обиліеиъ даровъ стяхійвыхъ п тре- 
бовалъ себѣ имевно хлѣба небеснаго.. Сошелъ съ неба 
хлѣбъ жнзнн; мвогія тысячи устремились къ сей траоезѣ, 
вкушали н васыщались; трапеза же нѳ истощалась, но ос- 
таткя ея еще превосходяли обиліеиъ первое предіоженіе; н 
дювыя тысячн тысячъ устреміяіись кт> ней, привлекаеиые ра- 
достію нстнвваго яасыщенія прежде вкусившихъ и увидѣв- 
шнхъ, яко благь Господь;— звачитъ: хлѣбъ, сшедшій съ яе- 
бесъ, былъ н есть воистнпну хлѣбомъ жязнн человѣчеству... 
Неужелн же вынѣ престалъ этотъ спасителыіый опытъ? Не-
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ужели трапеза Господяя оскудѣла, ужели больше опа ие 
пнтаеть,—ив удовлетворяетъ потребпостяяъ человѣческаго 
сердца и нуждаиъ человѣческаго разуиа? Это — хула ио 
Сына Человѣческаго! Христось тотг же вчера, днееь м вовѣки.

Божествеяная жизяь, принесенная Имъ на зеядю, не ис- 
тощается, яо безкояечно уаножается въ человѣчествѣ, съ 
той сагіой иинуты, кагь открылся нсточникъ ея, токуіцій ігь 
жизяя вѣчной.

Посиотрите на современный яіръ: что въ пеиъ всего ве- 
лнчествѳннѣе я иогущественнѣе всего? Не яезначительное 
яѣсто заняиаютъ, не маловажное значеніе наѣютъ пауки, 
искусства, ноінтяка, торговля, проиыпілепность; но шожегь 
jh  ихъ значѳніе, ихъ вліяніе сравняться съ иогуществомъ 
того духа н жнзнн, которые нисітЬсланы иіру черезъ Хри- 
ста, которые болѣе илн менѣе сохраяаются во всѣхъ обще- 
ствахъ, ииенующихъ себя христіанскиии, пенарушиюже н 
всецило блюдутся въ ястннной Его Церкви, на-поученіе и 
спасеніе всѣхъ человѣковъ во время, опредѣленное въсовѣ- 
тѣ Божіемъ? Въ сущностн, этогь духъ н эта жязнь произ- 
водягь всякій нстянный уопѣхъ, КѲКОЙ только видииъ иы 
въ наше вреия. Новое нскусство, яовая наука, новая полн- 
тнка, собствеяно въ тоиъ, что есть въ нихъ яоваго, даже — 
повая торговля, въ томъ чтб она ниѣетъ отличнтельнаго, нли 
лучше въ тоиъ, чего она совдекдась въ послѣдпее время, хота 
переставти быть позорныиъ торгоиг людьяя — все это носитъ 
на себѣ слѣды вліянія духа хрястіавскаго. Иначе и быть не 
■ожегь: ибо этотъ духъ дыіиетъ по всей зеалѣ, дѣйствуегь 
неуклонно и уже ооздалъ въ сеиъ стихійномъ иірѣ такой 
прекрасный, такой велячественный ніръ духа, что никто, 
чтб бы опъ нн дѣлалъ, уже пе вг сялахъ совершенно про- 
тявнться впечатлѣніяиъ этого новаго иіра, не сиотра на вся- 
ческія лрятязанія счятать себя свободнымъ отъ ннхъ. Въ са-

1*
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мояъ дѣлѣ нынѣ ЗОО милліоновг во всегъ иірѣ пояйиаютъ 
свои обязанностя и разуиѣютъ свое назиаченіе по духу уче- 
ніа Хрпстова! Народы саиые могущественные, саиьіе про- 
свѣщенные суть народы христіанскіе! Въ какіе-нибудь тря 
віжа Европа—эта древнаа область Хрнстіанства, прнсоеди- 
нила къ своей Вѣрѣдвѣ части свТ.та, н на нашпхъ глазахъ 
начипаетъ склоняться предъ ней религія, которая нѣкогдн 
оспорнвала у Христібнства владычество падъ иіроиъ: мы го- 
воримъ объ HCjamt»! А дрѳвиія религіи иіра, у древнѣйшнхъ 
народовъ первообиталища чѳловѣческаго, съ ихъ цивилпза- 
ціею, вь нѣскодысо разъ древиЪйіиею ііашей, которою они 
гордатся и котора» иамъ иредставляетса столь иелкою и ии- 
чтожною,—смоіряте, всеэто отступаетъ предъ народаии хрн- 
стіанскияи, водружаюіцияи таиъ свои пока побѣдныя знанена 
и гыгь иролагающияи путь стезяиъ Господнимъ! Не должно 
оболыцаться веіцами зеиныии, чтобыизъ-за нихъ ве потерать 
изъ виду оредиетовъ духовныхъ. Въ рукахъ Божінхъ вели- 
кіе, вещественные усиѣхи человѣчества всегда служагь пу- 
тяни къ ирншествію Его царствіа. Такъ было въ мірѣ древ- 
немъ, такг есть и будегь въ иірѣ новоиъ. Пробудятся спя- 
ідіе народы древняго Востока, воскреснутъ огь яертваго ко- 
снФнія въ служеніи мертвымъ боганъ, и освятнгь нхъ Хри- 
стосъ, ист ин ііы й  Богъ иашъ!... Но, чтобы кончиті» предиегь,' 
никогда нескончаеяый,—что значнтъ, что и въ саяой Европѣ, 
не сяотря на невѣріе нашѳго вреиени, его порывы, его усилія 
извратить Христіаиство, умалить Христа, что значигь, что во- 
просъ религіозныйвсе-таки царитъ надъ всѣии другими вопро- 
саня научиымн я политическиии? Саяаа наука едвали когда 
либо столько занииалась религіею, какъ нынѣ. Саяая политика 
вядяяо нщетъ себѣ опоры въ религіи. Кажетса, саиые врагн 
Вѣры, наіірагаа свои лослѣднія силы н изнывая гнѣвомъ, сяут- 
но чувствуютъ, что дѣло Вѣры уже давно предрѣиіено въ
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снысдѣ велікой дда него будущности, по духу и пагодаяъ Іи- 
суса Христа, которыя духъ суть и животь еуть. Іоав. VI, 63.— 
Такъ н ы  в ъ  очію видиігь, что и н ы н ѣ  перваа сіиа въ нірѣ 
есть сида духа Хрнстова, которой надодго ничто ве ножегь 
п р о т и в и т ь с я .  Итакъ, сласитедьвый олытъ не престадъ п н ы - 

вѣ, трапеза Господпя ве оскудѣда, хлѣбъ вебесвый ве по- 
терадъ своей внтатедьвости, н  самая и ѣ р а  его ве т о і ь к о  ве 
уиадается, во еще умвожается в ъ  свѣдевін- Сердце чедовѣ- 
чеетва ве обиануюсь въ своихъ высокихъ желаніахъ!

Не дадішъ же обиапуться нашеиу разуму. Да бдюдежса 
лести того лжезнаніа, которое дуиаегь быть подвыиъ в выс- 
івнмъ звавіеѵь, заключившись въ области стихій міра, п от- 
вергая Хряста, ибо Овъ ве оть шіра cero. Овыть древ- 
вихъ вѣковъ показалъ, что стяхіи не могутъ спасти че- 
ловѣка, а развѣ погубить, и то ве безъ воін Божіей. Жизнь, 
текущая предъ вашнми гдазаяи, свидѣтельствуеть ваиъ, что 
все, что нмѣегь ова лучтаго, ве есть пдодъ плоти,—плош 
пе польауетъ нмчтоже,—но плодъ духа: духъ животворитъ. 
Духъ же есть Божій, духъ Христовъ. Христосъ же естъ образъ 
Бога ме«идимаю, перворождень всея тварн; Тгъмъ создана бы- 
ша веячеекая, яже на небееи, и яже на земли, видимая и ие- 
вндкмая; Той ееть прежде всѣхь, w всяческая ва Немъ состо • 
ятея; вь Ыемъ блаютволи Отецъ веему исполненію вшитися, 
т.-е.—чтобы вь Немъ обитаіа всякая полнота.

Сраввите сааи звавіе, которое не идетъ дадьше тварей, 
и притонъ низшихъ, стнхійвыхъ тварей, въ содружество но- 
торыхъ прявдекаетъ п самаго чедовѣка, н въ сихъ грави- 
цахъ дуиаетъ закдючять свой кругь, призвавая въ неяъ вся- 
ческую поівоту, подноту бытіа, жизпи н истивы; сравннте 
съ сииъ зпаніеиъ другое звавіе, которое расшнряетъ кругг 
стнхійваго твореяія, ввдя вовое царотво бытія я жизни въ 
саиомъ человѣкѣ, не какъ вндѣ безсловесныхъ, но какъ подо-
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бів саѵого Бога, притогь и здѣсь еще чувствуетъ неполноту 
бытія и ж н з і іи ,  полноту же виднгь въ совериіенноиъ Образѣ 
Бога невидииаго, которыиъ всяческая состоятся и который 
ееть прежде всѣхь. Даже на первый взглядъ, которое нзъ 
сихъ знаній возвышевяѣе я полнѣе? Нѳ обольщайтесь точ- 
ностію зяапія, вращающагося въ кругѣ стнхій; вта точность 
— кажущаяся, а не дѣйствительная, точность для глаза, дла 
уха, для руки, словомъ, для чувства внѣшняго, но не для 
чувства внутренняго, нѳ для Яысли, не для ума. Для внѣоі- 
няго чувства трупъ есть саиый точный прѳднегь познапія, 
который не убѣжигь отъ него; но умъ, яо иысль въ саиошъ 
труиѣ силится найтя слѣды духа, его оживлавшаго, и уда- 
лившагося отъ него. Нс обольщайтесь и проѵтотою того зна- 
нія, ибо оно ещѳ было бы проще, еслибъ исключнть язъ 
его круга существа живыя и остановиться только на мине- 
радлахъ; однако то знаніе не назоветс по такой его простотѣ 
высшииъ, иолныиъ знаніеиъ. Зачѣяъ же удадяюгь изъ «py-
ra знанія явденіа жизни духа, пачѳ же духа Божествешіаго, 
и гордятся такимъ знаніеиъ, какъ высшнмъ и п о л і іы м ъ ? ...  Но 
стоящему на высшей точкѣ зрѣнія всѣ ннзшія понягны; а 
стоящему на низшей высшая недоступна. Духовный разумт»- 
егь и плотское, но плотскій не разуиѣетъ духовнаго.

Мы знаемъ, что истина не есть только отвлечеыпаа 
мысдь, но жизнь. Жизпь же не отъ чедовѣка, но огь Бога. 
Потому не въ силахъ чедовѣка скрасть истину самммъ ді>- 
лошъ, хотя онъ и скрадываеть ее своимъ уяомъ. Полвая же 
жязнь, а потоиу я подная ястяпа состоигь: не въ продол- 
жепія только обыкновеннаго существованія иіра и человѣка, 
ііо въ возстановленіи гармоніи между Творцонъ и тварію, 
нарушепной свободою человѣческою; для чего я яадлежало 
войтя вовой, чистѣйиіей вравствевяой жизеи въ грѣшный 
стяхійный міръ; и ова вошла, эта новая жизнь,— въ лицѣ са-
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мого Сына Божія, авившагося сынонъ чсдовѣческииъ; и эта- 
то жизнь всѳ обновляетъ, все очищаегь, всс возглавдяетъ въ 
еебт,, что лрсжде свободою отложиіось отъ нея, и что сво- 
бодою же, ігепремѣпно свободою, доіжно пріобщнтьса ей, прі- 
общигься искреяно, дѣйствителыю, нравствепио. Вогь пол- 
нота жизни и истиныіИ то знаніе дѣйствительно полно, кото- 
рое, сколько иожпо, виѣщаетъ въ себѣ сію полноту. Такое 
зияпіе не есть уже знаніе по стихіягь міра, но по Христѣ: 
яко въ томь живеть всяко исполненіе божества, сіѣдователь- 
но—вся подиота истипы,—живегь тѣлесно, потому и досту- 
иио яанъ. Пристуюте же, почерпайте изъ сей полнотьі Ис- 
ТйНЫ, и прсвіътнтеся, и лица влща не постыдятся! ВойСТИН- 
ву Хрпстосъ есть истына полная, всеобъемлющая,—истина 
и жнзкь.

На сей зеилѣ обыкповенно бываетъ такъ, что время борь- 
бы есть вреия и горачихъ убѣжденій; извѣстнаго уче- 
нія держатся тѣмъ настойчнвѣе, чѣмъ болыпихъ жертвъ 
оно требуетъ и чѣиъ бодьше нападеній оно испытываетъ; 
когда побѣда представляется для него вѣрною, тогда заботы о 
нсмъ н внвмаяіе въ нему уиевыиаются. Время велакихъ пре- 
слѣдовапій въ Христіанствѣ было вреиеиенъ самыхъ горячнхъ 
хрвстіаискихъ убѣжденій: при свѣтѣ планени костровъ, Е в й в - 

геліе чнталось съ увлечевіеиъ, съ невыразимою любовію, ко- 
торая у ннорвхъ охладѣла съ наступлевіеиъ полаой безо- 
пасвости исловѣдывать Распятаго. Врагъ Христа взобрѣлъ 
изушительный способъ войны противъ хрнстіанъ, производя 
въ внхъ увѣрепность, что войва яежду ниии и ямъ рѣиги- 
тельно окоичена, и сія увѣреввость проязводитъ усыпленіс 
христіавской иысли и хрястіанскаго чувства. Треэвитеся, 
братія, и бодрствуйте! Благо, что бывшая въ пасъ холодвость 
къ дару любви Божественной, къ дару Иствны Хрястовой, 
знааеніяня времеви ноколѳблена, и—всѣ иы болѣе яли иенѣе
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оживвівоь r  CTAJH вастрахѣ противъ врага сей нстнны! Вра- 
зумнмся хе, чтобы съ видииыиъ успокоеніешъ вражескнхъ 
навадѳній нанъ не скдониться къ соокойствію хоіодпаго ра- 
внодушія. Равнодушіѳ къ Иетюиь и Жиани есть косвѣніе во 
іжи, а конецъ іж в — смерть вѣчвая. Имѣяй уюи слышати да 
слышмть. Амввь.

Свящ, Н. Свргіевскій.



РАЗМЫП1ЛЕНІЯ
О.СУЩНОСТИ

І Р І С Т І А Н С І О І B t P U  П.

I.

0  СВЕРХЪЕСТЕСТВЕННОМЪ.

Протпвъ систеиы Христіаяства, возвышенной и нахо- 
дящейся въ глубокомъ согласіи съ человѣческою приро- 
дой, нѣкоторые представляютъ возраженіе, по ихъ инѣ- 
иію, саное рѣшительное: Христіанство проповѣдуѳтъ 
сверхъестественное, полагая его своимт, началомъ и 
основаніенъ; но, говорятъ, сверхъестественнаго не су- 
ществуетъ.

Возражеяіе это—яе новое; но въ настоящее вреяя оно 
кажется болѣе серьезыынъ и болѣѳ сильнымъ, чѣмъ преж- 
де. Именно нынѣ ишѣютъ притязаніе низвести сверхъ- 
естественное къ ннчтожеству и отгнать его отъ міра ■

(*) См. Праеоел. Обоір. 1864 года кнвжки за октябрь, ноябрь ■ де- 
кабрь.



чѳловѣка, во иия науки, во имя всѣхъ  человѣческихъ 
н а у к ъ ,— физичсскихъ, историческихъ и философскихъ.

Мы глубоко уважаеиъ науку, и желаемъ, чтобт» она 
бм.іа столько же. свободна, сколько и уважаема. Но мы 
желали бы также, чтобы она какъ ножно иенѣе затрудняла 
саиа себя, чтобъ она нѳ была исключительно предзанята 
своиии особенными (саеціальныив) работами и своиии 
временными успѣхами, чтобъ она была болѣе вннматель- 
на,—не забывала и не упускала изъ вида ни одной изъ 
идей, ни одного изъ Фактовъ, которые имѣютъ связь съ 
вопросами ея изслѣДованія, и которые она до.іжна при- 
нииать въ расчетъ при рѣшеніяхъ, ею постановляемыхъ.

Какъ бы ни смотрѣли на современность, но попытка 
освобожденія отъ сверхъестественнаго есть грубая по- 
пытка, ибо вѣрованіе въ сверхъестественное есть Фактъ 
естествевный, изначальный, всеобщій, постоянно пре- 
бывающій въ жизни и исторіи человѣческаго рода. Во 
всѣ времена, вездѣ, во всѣхъ общественныхъ состоя- 
ніяхъ, на всѣхъ степеняхъ образованности, родъчсло- 
вѣческій неизмѣнно яв.іяется свободво вѣрующимъ въ 
событія, въ причииы внѣшнія міру чувст^ѳнному, тому 
живому иеханизіу, который называютъ природою. На- 
прасно старались разширять, истолковывать, возвѳли- 
чивать природу; инстинктъ человѣка, инстинктъ иассъ 
человѣческихъ иикогда не удовлетворялся этимъ; онъ 
всегда искалъ и вндѣлъ нѣчто за предѣлами природы.

И это-то инстинктивноѳ и доселѣ нѳсокругаимое въ 
человѣчѳствѣ вѣрованіѳ обзываютъ кореіцымъ заблужде- 
ніемъ; этотъ-то всеобщій и постоянный въ исторіи че- 
ловѣческой Фактъ пытаются уничтожить.

Нѣкоторые идутъ еще далѣе; говорятъ, что этотъ- 
Фактъ уже уничтожѳнъ, будто народъ уже не вѣритъ въ
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сверхъестествеяяое и будто напрасно пытаться переувѣ- 
рить его. Невѣроятное безуніе людскоѳ!' Потому, что въ 
одноиъ углу вселенной, въ одинъ изъ дней в^ковъ, сдѣ- 
ланы заачительные успѣхи въ естествеяяыхъ и истори- 
ческяхъ яаукахъ, — потоиу что, во имя этихъ наукъ, 
оспорнвали сверхъестествееное вънѣсколькихъ остро* 
умныхъ каижкахъ,—на этоиъ основавіи провозглашають. 
будто сверхъестествбнное побѣждено, уничтожено! И 

! еще бы такой прнговоръ произносили отъ нмени уче-
1 ныхъ,—пѣтъ, ero пронвносягь отъ няеяи народаі Зна- 

чятъ, вы совершенно забыли, илн някогда не понииаля 
аи человѣчества, нн его нсторін! Значигь, вы рѣшитель- 
но не знаете, что такоѳ народъ, что такое народы, жя- 
вущіе на зенлѣ! Зяачятъ, вы никогда не проннкали въ 
среду этихъ мнлліоновъ душъ, у которыхъ вѣрованіе въ 
сверхъестественное есть и остается присущияъ и дѣй- 
ствующимъ, даже когда на словахъ оно повидииоиу яе 

| нризііаетсяі Значягь, вы яе знаете, какое безмѣриое 
разстояніе существуетъ нежду основаніемъ и поверхно- 
стію этяхъ душъ, пежду язнѣнчнвыни вліяиіямя, возбуж- 
длющнян унъ человѣка, н неизиѣнныши ннстнактами, 
прясущяжя его жнэнн! ІІравда, въ наше вреия есть и въ 
аародѣ нѣсколько отцовъ, иатерей, дѣтей, считающнхъ 
себя яевѣрующнмя н посмѣвающихся чудесанъ: но по- 
слѣднте за ннми внутри нхъ жилнщъ, среди испытаній 
ихъ жязнн; что дѣлаютъ эти роднтели, когда болнтъ 
нхъ дитя, этя земледѣльцы, когда полямъ ихъ угрожаетъ 
опасность, этя иатросы, когда плывугь они по норю во 
вреяя бурн? Они возводягь очя къ нѳбу, яолятся, взы- 
ваютъ къ тому сверхъестествеыявиу могуществу, кото- 
рое вы считаете уяячтожѳнянмъ въ нхъ мысля. Своямн 
дѣиствіями вольвыш я неодолимыми они даютъ рѣ*и-
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тельноѳ опроверженіе вашимъ словамъ и своииъ собствен- 
нынъ рѣчаиъ.

Но дооустимъ, что вѣра въ сверхъестественыое пала; 
что же ны видимъ въ обществѣ, въ тѣхъ его классахъ, 
которыя тщеславятся этими нравственвыии развалинами? 
На мѣсто чудесъ божественныхъ, являются человѣче- 
скія; ихъ ищутъ, требуютъ, и находятся люди, которые 
выдумываютъ ихъ и привлекаютъ къ себѣ тысячи зрите- 
лей. Нѣтъ нужды простираться въ даль врѳменъ нлн х о - 
дить въ далекія страны, чтобы видѣть сверхъестествен- 
ное суевѣрія, утвёрждающееся на развалинахъ сверхъ- 
естествевнаго. религіи, и легковѣріе, ласкосердствующее 
лжи.

Оставимг времевные, болѣзненные кривисы въ жизви 
народовъ, н посмотримъ на пребывающую и серіозную 
oro исторію. Мы поймемъ, что ннстинктивная вѣра въ 
сверхъестественное была нсточниконъ и служигь оспо- 
вавіенъ для всѣхъ религій, какъ и для релвгін вообще. 
Одиыъ изъ серіознѣйшихъ ныслителей нашего вревени, 
заниѵающихся этииъ преднетомъ, Эдмондъ Шерръ, имеп- 
но такъ ставнтъ вопросъ о сверхъестественномъ,—какъ 
вопросъ о релвгіи вообще. Въ однонъ изъ свовхъ сочи- 
невій овъ представляетъ прекрасвый и скорбвый образ- 
чвкъ колѳбавія его собственныхъ ныслей и борьбы ихъ, 
ііроисходящей въ ѳго душѣ. «Свѳрхъестествеввое не 
ость что-лнбо внѣшнее въ религін, это — сана религія, 
говоритъ одинъ изъ двухъ совопросниковъ, нежду ко- 
торыми авторъ заводитъ сооръ.—Нѣтъ, говоритъ другой, 
свержъестественное не ѳсть собственный элементъ рели- 
гів, а скорѣе собствевный аленевтъ суевѣрія; событіе 
сверхъестественное не вмѣѳтъ никакого отвошевія къ 
душѣ человѣческой, вбо свойство сверхъестествевнаго
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соетовтъ въ выдѣлѳвів взъ той совокупностя условій. 
которыя оброзуютъ достовѣрность; свойство свѳрхъ- 
естествевваго—быть вротявучеловѣческвиъ.» Споръ вро- 
должается, одувіевляется и обнаруживаѳтъ различвьія 
смущевіа двухъ совопросннковъ: «Можетъ быть, гово- 
ритъ раціоналистъ, сверхъестествеввое было веобходн- 
■ою Фораой религіи для ума ■алообразовавяаго; ио, 
справедливо или весправедлвво, только наша новая куль- 
тура отвергаетъ чудо; ова ве отрицаетъ его съ точно- 
стію, воова равнодушпа къ нему. Дажо проповѣдникъ не 
зваетъ, что ему дѣлать съ чудогь; чѣвъ овъ серіозвѣе, 
чѣшъ его вѣроравіе яскреввѣе н бляже къ жизни, тѣиъ 
болѣе чудо уходитъ взъ его учевія. Чудо было вѣкогда 
снлою релвгіозвой проповѣди, а иывѣ ово составляегь 
ддя вея тайное затрудневіе. Всякій, въ отяошевів къ 
чудесныиъ повѣствованіямъ Священныхъ кннгъ, сяутво 
чувствуегь тоже самое, что чувствуется въ отнопіевіи 
къ благочестивыагь легевданъ; ве въ ввхъ релвгія, въ 
нихъ одво преувеличеніе. — Правда, восклицаетъ со 
скорбію кодеблющійся христіанинъ, ны болѣе ве вѣрнмъ 
въ чудо; вы ноглв бы прибавить, что мы болѣе ве вѣ- 
ривъ и въ Бога: эти два вѣрованія связавы одво еъ дру- 
гигь Нывѣ иного толкуютъ о христіавсконъ спириту- 
алнзнѣ, о релвгіи совѣсти; и вы саии, кажется, ввдвте 
успѣхъ релвгів въ оставленіи чудесъ. Не *огу выразить 
съ достаточвою свлой, какъ ввутреввій овытъ моего 
сердца протестуегь противъ подобваго ивѣнія. Когда я 
чувствую, что вѣра въ чудо колеблется во инѣ, я ввжу 
также, что в образъ моего Бога затвѣвается въ ѵовхъ 
глазахъ; овъ иало-по-иалу пѳрѳстаегь быть для ѵевя 
Богомъ сіободныиъ, живымъ, Богоиъ личныжъ, Боговъ, 
съ которыиъ душа бесѣдуетъ какъ съ Господомъ в
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Отцомъ; а когдя ѳта бесѣда прерывается, чтб остяется 
нанъ? Какою печальяою являѳтся тогда жизвь и разоча- 
роваішою! Придти толысо къ тошу, чтобъ Ѣсть, спать, 
пріобрѣтать дѳвьгн, и не видѣть пичего дальше,—какияъ 
дѣтствояъ будетъ тогда нашъ возрастъ зрѣлый, какою 
печалыіою будетъ ваша старость, какнян безсмысленны- 
ии покажутся наши заботы и волвеяія! Нѣтъ таіны, 
это — тоже  ̂ что вѣтъ певинности, нѣтъ безконечнаго, 
нѣтъ веба надъ нашими головаяи, нѣтъ поазіи. Ахъ! 
будьте увѣревы, что невѣріе, отвергая чудо, стреиятся 
къ тому, чтобъ опустошить небо и попрать красоту 
земли. Сверхъеотествеввое есть естественная область 
души. Это—сущность ея вѣры, ея падежды, ея любви. 
Н бчевь хорошо знаю, что критика правдоподобна, что 
ея доводы часто представляются побѣдоносныии; но так- 
жѳ я зваю еще чіѣчто другое, и, ножетъ быть, вы сами 
засвидѣтельствуете тоже саиое: переставая вѣрять въ 
чудо, душа видитъ себя потѳрявшею тайну жизни боже- 
ственной, в съ высоты евоего величія падаетъ ва зем- 
лю, а нвогда ц въ грязь.»

Въ свою очѳредь вевѣрующій въ еверхъестественное 
тоже сиущается и съ скорбью говоритъ: «Исторія чело- 
вѣчества нвогда представляется нвѣ движущеюся иежду 
слѣдующияи точкаин. Міръ начиваетъ религіею, и, от- 
яося всѣ явлевія пряяо къ оервой причинѣ, всюду ви- 
днтъ Бога. Является ф и л о с о ф ія , которая, открывши связь 
врнчнвъ н законовъ ихъ дѣйствія, понеяногу огравичи- 
ваетъ пряяое дѣйствіе божества, н, утверждаясь на ндеи 
необходнмостн (ибо только веобходиность падайтъ въ 
область знавія, званіе ѳсть лншь позвавіе веобходнмаго), 
стреинтся свонщн освовньіми давнынн нсключить Бога 
нзъ ніра. Бще дальнге: ова отрицаетъ н свободу чело-



вѣческую, какъ отвергла Бога. Повятво, почему: свобо- 
да есть прнчиаа внѣ цѣпи причинъ, первая причива, при- 
чвва самой себя; и вотъ ф ил ос оф ія , н ѳ  имѣя во зи о ж н о - 
сти объяснить ее, присуждена отроцать ее. Строгая фи - 
л ос оф ія  будетъ всегда Фаталистичва. Но этииъ самыаъ 
фил осо фія  повреждаотся и разрушается. Когда она ве 
вмѣетъ другаго бога, кроиѣ вселеввой, и другаго чело- 
вѣка кроаѣ перваго млекопвтающагося • животнаго, ова 
стаиовится не больше, какъ естественнвю исторіею. 
Естествеввая исторія—вогь вся наука эпохъ аатеріалв- 
стнческихъ, и, сказать кстати, такова наша эпоха. Но 
матеріалвзаъ ве есть послѣдвее слово рода человѣче- 
скаго. Повреждевдое в ослабѣвшее общество сокру- 
шается въ страшвыхъ катастроФахъ; революціи разби- 
ваюгь людей, какъ желѣзвая борова разбиваетъ глыбы 
зевлн ва вивѣ; въ кровавыхъ бороздахъ зарождаются но- 
вьія поколѣвія; душа, освѣжившись слезаии, свова вѣ- 
ритъ в свова молится. За вѣкоііъ Возрождевія слѣдовалъ 
вѣкъ РеФориаціи, Германія Фридриха Великаго васлѣ- 
довала Гершанія 1812 года. Такииъ образомъ вѣра всег- 
да возрождается изъ своего пепла. Увы! человѣчество 
собирается вачать тотъ путь, который яизобразвлъ.Чтоже? 
наша планета подвигается ли сколько-нибудь впередъ въ 
пространствѣ, обращаясь вокругъ своей оси, в если под- 
вигается, то къ какой цѣлн ова стремится?

Куда идетъ, Господи, куда идетъ земля въ небеснонъ
пространствѣ (*)?»

Не къ небу пойдетъ зеиля, еслв ова послѣдуетъ пу- 
ти, ва который толкаютъ ее противники сверхъестествен- 
наго. Овв говорятъ, будто сверхъестественноѳ е сп  су-
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щественно противучеловѣнеское. Душа же человѣческая 
дѣйствительно желаетъ чего-то, во не противу, а выше—  
человѣческаго, и имевно желаетъ и надѣется сверхъ- 
естественнаго. Надобно безпрестанно твердить это: ко 
нечный міръ, во всей его цѣлостй, со всѣмн его собы- 
тіяви и всѣши его закопами, и съ савяяъ даже человѣ- 
комъ, недостаточенъ душѣ человѣческой, — она желаетъ 
ввѣть для своего созерцанія и Любви нѣчто болѣе вели- 
кое, и болѣе совершенное; она хочетъ ввѣрнться чему- 
то болѣе прочвому и опереться на яѣчто болѣе крѣп- 
кое. Изъ этого возвышеннаго стревлевія раждается и 
нвъ-то воспитывается религія вообще, и ему-то отвѣ- 
чаетъ и удовлетворяетъ въ особенности Вѣра христіаы- 
ская. Пусть же образуиятся тѣ, которые мыслятъ о себѣ, 
будто они остаются еще христіанами, отвергая вѣрова- 
ніе въ сверхъестественноѳ; вмѣстѣ съ этигь, они от- 
вергаютъ и религію вообще и въ особѳпности Вѣру хри 
стіанскую. Можѳтъ статься, что оня еще не сдѣлали 
себѣ всего этого зла, - и, сохравяя искреянее чувство 
религіозное, еще считаютъ себя христіанамн; дуіпа бо- 
рется противъ заблужденія аысли, и нравствепное само- 
убійство чрезвычайно рѣдко. Но зло обнаруживается и 
въ своеиъ распространенін крайне уснливается, и Mac-
co» людей послѣдствія изъ заблужденія извлекаются го- 
раздо строже, нежели самямъ лицонъ, въ умѣ котораго 
родилось заблужденіе. Народы — не тоже, что ученые илн 
ф илософы ; если вы достигнѳтѳ разрушить въ нвхъ вся- 
кую вѣру въ сверхъестественное, будьте увѣревы, что 
в вѣры христіанской не вайдете въ нихъ.

Дуваютъ ли объ этояъ какъ слѣдуетъ? Представляютъ 
лв себѣ, чтб сталось бы съ человѣкоиъ, съ людьмн, съ 
душею чвловѣческою, еслибы релвгія дѣйствнтельно была



уввчтожеяа, еслвбы вѣры релягіойвой дѣйствительно не 
стало въ человѣчествѣ? Не будевъ рпсвростраваться въ 
сожалѣвіяхъ в въ зловѣщихъ предчувствіяхъ; во ска- 
жеиъ, что савое свльвое воображевіе ве яожегь пред- 
ставвть себѣ того, чтб случвлось бы съ намн и вокругъ 
наеъ, еслвбы вѣсто, заввнаевое хрвстіавскввв вѣрова- 
ніями, вдругъ оказалось вустывъ, и власть ихъ — унич- 
тожеаною. Никто не вожетъ выразвть, до какой стевевв 
унвженія в разстройства ввспалобы тогда человѣчество. 
А это ввевно случвлось бы, еслвбы всякая вѣра въ сверхъ- 
естествеввое угасла въ душахъ, еслибы люди въ отно- 
шевів къ порядку сверхъестественному потерялн всякое 
довѣріе, всякую вадежду.

Мы ве вавѣревы здѣсь входвть въ вопросъ нравствен- 
ный в практнчеокій, вы заввваевся вопросояъ о сверхъ- 
естествѳнномъ, разснатриваевомъ съ точкв зрѣнія отвле- 
чевваго разума.

Сверхъестествввное осуждаютъ за савоѳ его ввя. Ни- 
чего, говорятъ, нѣтъ в ве можетъ быть ввѣ и выше прв* 
роды. Ова едвва в полва; все въ вей заключево, и всѣ 
вещи въ вей держутся, связываются в разввваются необ- 
ходиво.

Еслв такъ, то мы въ полноиъ павтеиэмѣ, т. е. въ нол- 
нояъ атевзвѣ. Мы рѣшвтельво даевъ ваятеизву его соб- 
ствеввое ямя. Мѳжду людьни, которые вывѣ выдаютъ 
себя за протнвввковъ сверхъестественнаго, большая часть 
рѣшятельво ве очвтаютъ себя в ве хотятъ быть безбож- 
ннканн. Мы предупреждлеяъ ихъ, что ови ведутъ дру- 
гвхъ туда, куда саин не-дуиаютъ в ве хотятъ идти. От- 
рнцавіе сверхъѳстественнаго, во ввя едввства в всеоб- 
щвоств врвроды, есть памтеизмъ, но пантензиъ есть 
атевзвъ. Это вы докажевъ въ дальвѣйпіихъ разсужде- 

Т. XVI. 2
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ніяхъ, когда будемъ говорить о дѣйствительномъ состоя- 
ніи христіанской Вѣры; теперь пока иы отражаеиъ бо- 
лѣе прямые удары протнвъ сверхъестественнаго,—ненѣе 
глубокіе, чѣиъ ударьі пантеизма, но столь же важные, 
ибо, по истинѣ, сознательно или безсознатѳльно, воль- 
но или невольно, но всѣ удары въ этомъ спорѣ идутъ 
къ одному и тону же концу, — направляеиые противъ 
сверхъестественнаго, они поражаютъ религію.

Ссылаются на твердость, неизмѣныость законовъ при- 
роды; это, говорятъ, Фактъ осязательный и неоспорнмый, 
оправдываемый опытонъ рода человѣческаго. Въ виду 
пребывающаго порядка природы и ѳя законовъ, невоз- 
ножно допустить въ ней никакихъ частныхъ и времен- 
ныхъ нарушеній этого порядка и этвхъ законовъ, и по- 
тому нельзя вѣрить въ сверхъѳстѳствѳнное, въ чудо.

Правда, всеобщіе и постоянные законы управляютъ при- 
родою. Но значитъ ли это, что эти законы необходишы 
и что викакое нарушеніе ихъ не возножно? Ннкто не мо- 
жетъ не признать, что иежлу всеобщинъ и необходи- 
иывъ есть существенное и безусловвое раэличіе. Постоян- 
ство настоящнхъ законовъ природы есть Фактъ, утвер- 
ждаемый опытомъ, но не едивственный возиожвый и не 
едянственный постижниый разуиу; ати законы ногли бы 
быть иныии, и иогугъ подлежать измѣненію. Многіе изъ 
нихъ не всегда былн такими, каковы они теоерь, ибо ca-
va наука утверждаегь, что состояніе природы было имое, 
чѣмъ каково оно теперь; всеобщій и пребывающій поря- 
докъ, который наиъ современвнъ и котороиу мы ввѣ- 
ряемся, не всегда былъ таковъ^ какнмъ ны его видиігь; 
онъ ииѣлъ начало; творевіе дѣйствительнаго порядка при- 
роды н ея законовъ есть столь же достовѣрный Фактъ, 
какъ и Фактъ самаго этого порядка. А что такое творе-



віе, какъ не Фактъ сверхъестественный, актъ могуще* 
ства ялв силы, высшей настоящихъ законовъ природы,— 
сімы. которая можетъ измѣнить вхъ также, какъ ногла 
утвердвть вхъ? Первое чудо, ѳтй—Богъ.

Бсть еще второе чудо, это — чѳловѣкъ. Повторииъ 
прежде сказанное: какъ существо нравственное и сво- 
бодное, человѣкъ жвветъ внѣ и выше общихъ и пребы- 
вающихъ законовъ природы; овъ творитъ, своею волею, 
«акты, которые не суть необходимоѳ слѣдствіе предсу- 
ществующаго закона; и эти Факты занижаютъ нѣсто въ 
порядкѣ рѣшительно отлвчнонъ в независикояъ отъ ви- 
дямаго порядка, управляющаго всѳлениой. Нравственная 
свобода человѣка есть Фактъ столько же достовѣрыый, 
столько же естественный, какъ и порядокъ природы, в 
между тѣмъ свобода есть Фактъ сверхъестествеяный, т. е. 
существенно чуждый порядку природы и ея законамъ.

Богъ есть существо иравственное и свободное по пре- 
имуществу, т. е. существо по преимуществу способиое 
дѣйствовать какъ первая причина, ввѣ причннъ, которыя 
связываются одва съ другой. А человѣкъ, какъ суще- 
ство вравствевное и свободное, находится во внутрѳн- 
ненъ отвошеяіи съ Богомъ. — Кто опредѣлитъ возножвыя 
собьітія в изиѣритъ тайны этого отношѳвія? Кто ска- 
жегь, будто Богъ ве иожетъ измѣвить в никогда не из- 
иѣвяетъ, сообразно Свовнъ ваиѣревіямъ въ порядкѣ нрав- 
ственвоиъ и касающемся человѣка,—законовъ, которые 
Овъ уетавоввлъ и поддерживаетъ въ вещѳственномъ по- 
рядкѣ првроды?

Нѣкоторые колебались безусловно отрицать возиож- 
ность событій сверхъестественныхъ, в въ нападеніи ва 
нихъ приняли путь окольный. Ови говорятъ: если этв 
событія и ве яевозиожвы, то они невѣроятны, ибо ника-

2*
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кое человѣческое и особенное свядѣтѳльство въ пользу 
чуда не иожетъ представить вѣроятностн равной той, ко- 
торяя слѣдуетъ противъ чуда изъ того опыта, какой 
ииѣютъ люди относительно твердости законовъ природы. 
«Только этотъ опнтъ, говорнтъ Юиъ, даетъ авторитетъ 
человѣческому свидѣтельству, и этотъ саиый опытъ сви- 
дѣтельствуетъ намъ о эаконахъ првроды. Итакъ, когда 
два рода опытовъ находятся въ противорѣчіи, наиъ ннчего 
не остается дѣлать какъ только вычесть одинъ родъ изъ 
другаго, и составить мнѣніе въ тонъ или другоиъ сиыслѣ, 
сообразно съ тѣмъ, что дастъ намъ остатокъ вычнтаиія. 
Въ силу принципа полагаемаго мною, такое дійствіе бу- 
дучи приложено ко всѣиъ народнымъ релнгіяиъ, ведетъ 
къ ихъ полноиу уничтоженію. Итакъ иы иожемъ поста- 
новить правиломъ, что никакое человѣческое свидѣтель- 
ство не можѳтъ инѣть силы достаточной для доказатель- 
ства чуда и для того, чтобъ нзъ чуда дѣлать законноѳ 
основаніе какой ннбудь систеиы религіи» (¥). Этнгь-то 
разсужденіенъ Юиа ограждаются, какъ непрнступной 
крѣпостію, всѣ протнвникн чудесъ, отрнцая всякое во- 
обще вѣрованіе.

Какое сиѣтеніе «актовъ н ндей! Какое поверхностное 
рѣшеніе одной изъ велнчайшнхъ проблеиъ нашей приро- 
ды! Будто, достаточно простаго дѣйствія ариѳметикя 
надъ двуия опытнымн наблюденіями, выраженнымн въ чис- 
лахъ, чтобы порѣшять вопросъ о тогь, основательно нлн 
нѣтъ всеобщее вѣрованіе человѣческаго рода въ сверхъ- 
естественное, н дѣйствуетъ ли Богъ на иіръ и человѣка 
только посредствоиъ законовъ, установленныхъ разъ на

(*) Essais et traites sur divers sujets, Давида Юма. — Essais sur les 
mira cies, т. III, стр. 449-44-5 (Bale, 4793).



всегда, или Овъ продолжаетъ еще, въ дѣляхъ Своего ио- 
гущества, дѣйствовать по Своей свободѣ. Скептикъ Юмъ 
такшгь образовъ не только ве признавалъ величія про- 
блевы, онъ ѳще овшбался въ самыхъ побужденіяхъ, на 

' которыхъ освовалъ свою тѣсную идею: вовсе не въ од- 
ножъ только опытѣ человѣческое свидѣтедьство почер- 
ваетъ свой авторятетъ; оно ииѣетъ болѣе глубокіе іс* 
точввкв в снлу прежде опыта; вто—одна игь естествен- 
ныхъ связей, одва изъ свободвыхъ сиипатій, какія объ- 
едяняюгь людей вежду собою в одвв поколѣнія съ дру- 
гвмв; ве въ свлулв этой-то свяэв двтя довѣряетоя сло- 
вавъ своей ватерв в вѣритъ всему, что ова еву разсказы- 
ваѳтъ? Взаваное довѣріе людѳй въ тояъ, чтб овв гово- 
рягь о себѣ или пѳредаютъ одвв другииъ, есть извачаль- 
ный свободвый ввстявктъ, который опытомъ укрѣп- 
ляется влв колеблется, управляется илн ограниивавтся, 
но не обосвовывается имъ.

Въ товъ же сочвнѳвів Юва вы ваходнмъ еще другое
4

выражевіе: «такъ какъ веожидавность смѣшанвая съ удв- 
вленіевъ, какое возбуждаютъ чудеса, ееть пріятное ду- 
шевное движевіе, то отсюда раждается вовятное стре- 
млѳыіѳ вірить въ событія, которывв возбуждается такое 
дввжевіе» (*). Выходитъ, еолв вѣрить Юиу, что чело- 
вѣгь вѣритъ въ сверхъестественное единственво для 
своего удовольствія, для забавы своего воображевія; во 
водъ втввъ дѣйствятельнышъ, одвако вторвчвывъ впечатлѣ- 
иіевъ, которое кясается поверхности человѣческой ду- 

. шв, фвлософ ъ  ве видигъ глубоквхъ ивстянктовъ и выс- 
швхъ потребвостей, которыя господствуютъ въ вей.

Къ чвму такое вепрявое и веполное вападевіе? За- 
чѣѵъ ограничиваться утверждевіевъ, будто чудеса ве

РАЗИЫШЛЕИІЯ О СПЦНОСТИ ХРНСТІАНСКО Й ВѢРЫ.

(*) Essais sur les mira cies, стр. 428.
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могутъ быть исторически доказаны, вмѣсто того, чтобы 
утверждать рѣшитѳльно невозможность чудесъ? Въ су- 
щности же ииенно гакъ дуиаютъ протнвннки сверхъ- 
ѳстественнаго; потоиу они и стараютоя уронить силу 
свидѣтельствь о чудесахъ, что заранѣе считаютъ чудееа 
невозшожныин. Еслнбы всѣ свидѣтельства, какини окру- 
жена колы бель Христіанской Вѣры, даже еслибы четвер- 
тая илі десятая часть этихъ свидѣтедьствъ относилаеь 
къ Фактамъ нѳобыкновенныиъ, неожиданнымъ, неслыхан- 
нымъ, но безъ характера сверхъестественности; такія 
свидѣтельства былн бы првняты какъ весьиа сильныя, и 
♦акты какъ достовѣрные!... По видииому, оспариваютъ 
только силу свядѣтельствъ относительно сверхъестес- 
твеннаго; въ сущности же отрицаютъ саную возмо- 
жность сверхъестественнаго. Надобно говорить н ста- 
вить вопросъ такъ, какъ онъ есть, и рѣшать его безъ 
увертокъ.

Недавно уиы поолѣдовательные и смѣлые, не колеб- 
лясь, поставили его рѣшительно, такииъ образонъ: «но- 
вый догматъ, говорятъ они, основное начало критики 
состоитъ въ отрицаніи сверхъестественнаго... Кто еще 
не рѣшается допустить этого начала, тѣмъ нѣтъ дѣла 
до нашихъ книгъ, и мы съ своей стороны не бозпоко- 
инся объ ихъ несоглаоіи и объ ихъ критикѣ, потоиу что 
мы пишемъ не для нихъ. И если иы нѳ входимъ въ споръ 
съ ниии, то по совершеныой невозможности войдти въ 
такой споръ, въ которомъ врншлось бы напередъ при- 
нять предложеніѳ неудобопріемлемое, именно, что сверхъ- 
естественноѳ возможно» (” ).

(**) Conservation, Revolution [et Positivisme, Литрэ. Предисловіе стр. 
XXVI и слѣд.—Гавэ, Revue des Deux Mondes, 1 августа 4863 г.



Мы не ставииъ въ упрекъ вевѣрующию школы Юва 
ихъ бояаливость; не съ ыамѣреніенъ в беэъ хитрости 
овн вападалв ва сверхъестественное путеиъ окольнымъ, 
не какъ на невозможное въ саиомъ сѳбѣ, но какъ не- 
жогущее быть доказаняымъ посрѳдствомъ человѣческаго 
сввдѣтельства. Отдадвмъ имъ справедливость. Мудрый и 
честный внствнктъ удержалъ ихъ на скользкомъ путн; 
онн предчувствовали, что отрицать саиую возможность 
сверхъестествеяваго' звячвло входвть всецѣло въ пан- 
тевзмъ в Фаталианъ, то-есть уввчтожать Бога в свободу 
человѣка.' Нравствеввое чувство в здравый сиыслъ ве 
допуствлв вхъ до этого. Освовное заблуждевіе против- 
нвковъ сверхъестественнаго состоитъ въ томъ, что овв 
ооровергаютъ его во ямя чѳловѣчѳскаго знавія в помѣ- 
щаютъ его въ ряду Фактовъ ваучвой областв. Но сверхъ- 
естественноѳ ве првпад.іежитъ къ этой области, в отъ то- 
го-то, желая повять его, првшлв къ его отрвцавію.

II.

0  ПРЕДѢЛАХЪ ЗНАНІЯ.

Зяамеввтый моралистъ, ввѣстѣ богословъ в ф илосовъ, 
и весьма свѣдущій въ естественныхъ ваукахъ, докторъ 
Чарльверъ, проФессоръ Едввбургскаго унвверсвтета в 
корреспондентъ Фравцузскаго Ивствтута, въ своемъ со- 
чввевів о Ешественномь Богословіи, вапвсалъ главу: 0  
нтолногпѣ w ограниченноети человгьческаго познанія въ пред- 
метахъ божеетвенныхь. Переведемъ первыя страввцы это • 
го сочввевія.

«Истинвая ф в л о с о ф ія  воваго вревевв, говорвтъ о н ъ , 
никогда ве обваружвваетъ ясвѣйшмгь образовъ свой ос- 
вовный характѳръ, какъ въ товъ случаѣ, когда ова ка-
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сается предѣла, отдѣляющаго извѣстное огь нензвѣстна- 
го. Тутъ она является двоякнмъ образомъ: съ одной 
стороыы съ полнымъ внлманіемъ и уваженіеиъ ко 
всѣмъ открытіямъ ооыта по сю сторову атого предѣла, 
съ другой, съ недовѣріенъ ко всѣиъ уиозрѣніяиъ остро- 
умныгь или благовиднымъ, касающиися области идеаль- 
ной, по ту стороиу вредѣла. Употрѳбляя языкъ болѣе 
краткій, можно еказать, что долгъ истинной ф и л о с о ф іи  
сотоитъ въ тоиъ, чтобы она болѣо искала, чѣмъ хадала. 
Бя произведенія суть копіи, а не творенія. Ова можетъ 
открыть систеиу въ природѣ, но ве иэобрѣств ее. Ова 
вачиваетъ яаблюдевіеаъ отдѣльяыхъ Фактовъ, и если эти 
Факты ей.удается привести въ систему, то это лвшь 
вслѣдствіе болѣе обшнрныхъ наблюденій. Въ своенъ тру- 
дѣ къ построенію системы, истинная ф в л о с о ф ія  не вы- 
ступаетъ ввѣ областв дѣйствительвой природы, вбо дѣй- 
ствительныя явленія прнроды представляютъ собою пер- 
вые матѳріалы для ваукв, и дѣйстоятельныя отвошенія 
этихъ явлевій образуюгь связь, цемеятъ, которому по- 
строенія современной вауки одолжевы своею прочностію 
и твердостію. Этимъ существенно отличается фвлософія 
нашего вреневи отъ  древвей философіи; та старалась 
изобрѣтать, ваша по прѳимуществу описываетъ; еяопи- 
сательный трудъ одинаково прилагается и къ однород- 
німъ, сходвымъ отношеніямъ вещѳй н къ яхъ отличи- 
тельныаъ чертамъ, в при поиощв втихъ-то отвошеній, 
наблюдаеиыхъ въ дѣйствительвости, новая ваука часто 
лриходнтъ къ гарионів, болѣе величественвой и болѣе 
славвой, чѣиъ блестящія картины, нѣкогда изобрѣтевныя 
воображевіеиъ теоретиковъ.

«Въ томъ состоитъ одивъ изъ разуивыхъ признаковъ 
этой ф я л о с о ф іи , что она «оединяетъ силу зрѣлаго возраста



еъ скронностію кладенчества. Ояа идеаловъ жертвуетъ 
дѣйствительвости, в какъ бы нн бьіла блестяща или за- 
мавчвва какая-лнбо гипотеза, во ѳсли въ дѣйствительной 
исторіи прнроды хоть одно явлевіе протвворѣчитъ ей, 
гинотеза оставляется. Для нѣкоторыхъ уновъ это оста- 
вленіе вожегь быть столысо же болѣзненвымъ, какъ от- 
сѣчевіе своей вравой руки или лишеніе себя глаза; тѣмъ ве 
иенѣе, кто остаетса вѣрнывъ началу школы Бакона, тотъ 
веревосвтъ эту болѣзвь. Для учеяиковъ ѳтой школы, од- 
во твердое доказатѳльетво ииѣетъ болѣе вѣса, чѣ*ъ ты- 
сяча вѣроятвнхъ догадокъ, в твердость, съ какою овв 
отвертаютъ теорів воображевія, у нвхъ равняегся пос- 
лушанію, съ какимъ они подчвняются урокамъ оиыта.

«То жѳ самое начало, которое управляетъ здравою *и- 
л о с о ф іѳ ю  во всемъ, что дано въ областв человѣческаго 
ваблюдевія, внушаетъ ей полную и тѳрпѣлввую скром- 
ность въ отвошевіи ко веему, что ваходвтся за предѣ- 
лавв этой областя. Ежели какой-лнбо новый свѣтъ от- 
кроется тавъ, куда ве достигалъ глазъ наблюдателя, ио- 
жно быть увѣреввывъ, что изъ всѣхъ людей ученики 
Бакова в Ныотова окажутъ самое высокое почтеяіе къ 
этввъ неожаданныгь откровевіямъ; вхъ умъ ве предза- 
вагь в безъ предразсудка, и твердость вхъ увѣреано- 
ств въ утверждеввыхъ «актахъ гемлн вѣдомой ваходнтся 
гь совершевной гарионіи съ ихъ скромвою осторожно- 
стію относительно воѣхъ понятій, болѣе влн невѣе вѣ- 
роятныхъ, касающихся ліра невѣдомто.

«Это скроиное безкорыстіе увственвой Бакововской 
фвл осо фіи  не остается безъ награды, какъ в всегда бы- 
ваетъ, когда съ самозабвеніемъ отдаются дѣлу истнны в 
добра. Руководствуясь этою ФВлосоФІею, приходится ча- 
сто раэставаться съ пріятвывв обольщевіямв теоріи, во
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въ замѣнъ ихъ, и на концѣ пріобрѣтаются существен- 
ныя и болѣе возвышенныя красоты дѣйствятельяой при- 
роды. Факты несговорчпвы; въ яхъ присутствін вообра* 
женіе принуждено уступать, я ножетъ быть някогда уяъ 
не испытываетъ чувства болѣе тяжелаго, какъ когда, 
послѣ напрасныхъ попытокъ принудить природу къ от- 
вѣту на блестящія обобщенія, онъ встрѣчается съ ка- 
кимъ-либо противяыяъ явленіеѵъ, которое наеяльно мі- 
водитъ его нзъ сладкаго уиозрѣяія н подчиняегь влаетя 
скромнаго, но твердаго опыта. Въ жнзнн фнлософовъ это  
было жестокнмъ моиентомъ, когда надлежало броснть 
міръ воображенія, столь оболыцающій евоею простотою 
н своею сннсходнтельностію, н сдѣлаться рабааи на- 
блюденія н ндтн тнхямн шагаин въ безконечно разно- 
образномъ н сложнояъ лабнряяті природы. Но эта скор- 
бяая эпоха няѣла свой славный конецъ; за постоянство, 
съ которымъ филосовскій уяъ отдался изученію природы, 
она щедро открыла ѳму свон тайны. Порядокъ вышелъ 
нзъ яѣдръ хаоса, н въ благоустроенномъ зданін вселен- 
ной философія находитъ теперь такое велнчіе я такую 
возвышѳнность, которыя превосходятъ все то, что она 
когда-лнбо знала во днн свободнаго н отважнаго своѳго 
нзобрѣтеяія. Смотря даже только какъ на прекрасное н 
прявлекательяое зрѣляще для мыслн,—кто яожегь срав- 
нить сиетѳму Ньютона съ машиною вяхрѳй Дѳкарта яли 
съ тѣмъ цѣлыяъ планетнымъ, еще болѣе сложяыиъ,— 
цякловъ и эпяцякловъ, какое построн.іа древность? Прн 
первыхъ шагахъ ФнлосоФскаго уяа на путь наблюденія 
примѣчается какъ бы родъ отступиичества отъ красоты; 
но ояа снова тотчасъ появляется нодъ другою Формою, 
все болѣе и болѣе блнстатѳльною, по нѣрѣ того какъ 
подвигаются на тояъ пути; и наконецъ, на прочныхъ ос-



новавіяхъ, воздввгается свстена несравненно болѣе ве- 
лячествеввая и болѣе прѳкрасвая, чѣмъ та, какая вла- 
вала въ воздухѣ прѳдъ взоромъ геиія. И вто пояятно. 
Открываемое нами, посредствомъ наб.іюденія , есть 
дѣло выслв божественной, преобразованное творческою 
свлою въ прочвую и твердую дѣйствительность То, что 
*ы сами изобрѣтаеиъ, есть дѣло ляшь воображевія че- 
ловѣческаго. Съ одяой стороны, являѳтся вѣрвое прѳд- 
ставлевіе нонятій, сущнхъ въ умѣ Божіеяъ; съ другой— 
колеблющійся образъ понятій уиа человѣка. Работникъ, 
трудящійся надъ открытіевъ какого-нибудь знаненитаго 
паиятнлка, нзъ-подъ скрывающихъ его наолоевій, посту- 
паетъ гораздо лучше, нѳжели какъ еслибы онъ своею 
неискусною рукою вздуиалъ составлять какой-нибудь 
плавъ собственнаго нзобрѣтенія. Такимъ образомъ опыт- 
аая наука, въ йааѣш. пріятныхъ мѳчтаній, которыя она 
отверглавъ началѣ своего поприща, ѳткрываетъ намъ 
красоты болѣе возвышѳвныя въ дѣйствительноств приро- 
ды. Зрѣлнща природы, какія открываетъ ваяъ вяблюде- 
яіе, виѣюгь не только болѣе истины, во в болѣе пре- 
леств н велвчія, чѣяъ всѣ видѣнія по пронзволу блуж- 
дающаго воображевія. Нв прилесть, ни вѳлвчіе ндѳи, 
каковы бы онѣ вв былв, ве достаточны, чтобъ заставить 
*вдосо*скій унъ прввять ее безъ доказательства; надоб- 
но, чтобы эта идея прежде всего в безъ цѳревонів под- 
чвввлаеь свободвову взслѣдовавію глазъ человѣческихъ 
и свободвону труду рукъ человѣческихъ,— чтобы она 
овуствлась ва дво тигля, прошла сквозь «вльтрьі и тру- 
бы лабараторів, вла лучшв—чтобы ова прошла всѣ роды 
ввогообразвыхъ в оложвыхъ вовытавій; в лишь послѣ 
того, какъ ова водчинилась в пережила вту умствеввую 
йякввзвцію , ова заввваетъ вѣсто въ хравѣ встввы в до- 
пускается въ число закововъ здравой философів».
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Никто, конечно, не будетъ спорить, что во всѣхъ 
ѳтяхъ словахъ слышятся явыкъ строгаго ученика наукя; 
невозможно жявѣе чувствовать ея красоту я полнѣе при- 
нянать ѳя законы. Какой математикъ, какой фн зик ъ , ка- 
кой ф и зі о ло г ъ ,  какой хииякъ говорилъ бы о необходимо- 
сти наблюдеяія н объ авторнтетѣ опыта съ болыввяъ 
уваженіѳяъ н почтеніѳяъ? Пря этомъ докторъ Чарль- 
иерсъ — не мевѣе встяввый и строгій хрястіаяввъ; его 
религіозыая вѣра раввяетея его ваучвой строгоотн; онъ 
приннмаехъ и нсповѣдуетъ Іисуса Христа н Его ученіе 
также откдато. И его релягія не ѳсть для вего лншь 
результатъ воспщтанія, преданія и привычкн; она проду- 
иана ияъ и осмыслева столько же, какъ н его знані* 
естествеяныя; въ той я другой областя онъ ясоыталъ 
нсточннкн и взвѣснлъ нотивы своего убѣжденім. Какяяъ 
образомъ онъ арншѳлъ къ такому твердому воложевію 
въ той н другой областн? Откуда въ немъ эта гармонія 
яежду фи л о с о фо м ъ  н хрвстіанввонъ?

Предоставнмъ еще говорвть сакому доктору Чарль- 
мерсу: «чѣгь болѣе вашн познавія въ естествеввыхъ на- 
укахъ расширяются, говорнгь овъ, тѣігь болѣе овн долж- 
ны ве увелвчввать вашу надменность, а давать вамъ 
болѣе глубокое чувство вашего вевѣдевія в нашѳй ес- 
теетвеяябй неспособвости въ отиошеніи къ звавію ве- 
щей божѳствеввыхъ. Представимъ, что взучая политяку 
какого-ннбудь зѳмваго государя, яы сдѣлаля бы дотолѣ 
неязвѣствыя открытіа охдаленвыхъ областей я зекель, 
которыя еиу принадлежатъ н относительно которыхъ вы 
узналн бы только то, что о в і  существуюгь в такъ-то 
вазываются; конечво, ваше взучевіе отадобн слишкояъ 
сложнымъ, а гдаввый его предметъ отъ того вѳ сдѣлал- 
ся бы болѣе вовятвыяъ я болѣе яодыяъ. Точво тожв



бываетъ пря всякихъ яовыхъ чудесахъ, какія открываетъ 
наука предъ взорами свояхъ адептовъ; они яогутъ зна- 
тательно увелнчять предъ наяя отдаленные вяды творе- 
яія, но въ то же вреяя онн бросаютъ болѣе густую тѣнь 
на вутя и наяѣренія Творца. Телескопъ, открывая намъ 
путь къ солнцахъ н бевчисленнынъ систеяаиъ, остав- 
ляетъ въ глубочайтей тайнѣ нраветвенное управленіе 
яіровъ; болѣе н болѣѳ открывающеѳся зрѣлище вещест- 
венной всѳлѳнной болѣе н болѣѳ научаетъ яасъ, какъ мало 
яы знаеігь о духовной вееленной;— относнтѳльно яіровъ 
обращающнхся въ проетранствѣ яы узнаеяъ только объ 
іхъ движенін, нхг вѳличнвѣ и нхъ числѣ, но прн этояъ от- 
юснтельно управленія бохѳственнаго остаемся еще въ 
большеиъзатрудненіи, чѣігь когда говорняъ о нашей 
зеядѣ, какъ о вселенной, и о  человѣческонъ родѣ, какъ 
едняственнояъ духовномъ сеяействѣ, которое Богъ об- 
лекъ плотію н поставялъ средн вещественной систены. 
Знать, что есть нѣкоторые предметы, которыхъ иы нѳ 
яожемъ знать, ато сан овъ себ ѣ —познаніе драгоцѣнное и 
вѣрное, н саяая высшая заслуга ѵь отношенія къ зна- 
гію состоитъ въ вѣрнонъ опредѣленін его границъ» (*).

Что дѣлаѳтъ дояторъ Чарльиерсъ, говоря такимъ об- 
разомъ? Онъ отдѣляетъ конечное огь безконечнаго, тво- 
реніе отъ Творца, иіръ управляеный отъ Владыкн, Кото- 
рый управляетъ янъ; и обозначая это отдѣленіе ояъ въ 
своей скрояности говорнтъ знанію тоже, что Богь въ 
Своей еялѣ сказалъ Океану: досе.т дойдешн, и не прей- 

дпии.
Докторъ Чарльнерсъ правъ: предѣлы міра кояечнаго 

суть нредѣлы знанія человѣческаго; далеко лн ояо яо-
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жетъ нростмраться въ этихъ обвшрныхъ предѣлахъ, ни- 
кто не иожетъ сказать; но аожво в должно утвѳрждать, 
что оно не можетъ иерейдти этвхъ предѣловь. Одннъ 
коаечный міръ достнжимъ для него, и только его оно «о- 
жетъ измѣрять. Только въ конечноиъ вірѣ уиъ человѣ- 
ческій вполнѣ .овладѣваетъ Фактаии, наблюдаетъ ихъ во 
всеиъ ихъ пространствѣ и подъ всѣшн нхъ вндами, уз- 
няетъ ихъ отвошеніе и ихъ законы, которые суть тоже 
♦акты, и такниъ образонъ строитъ изъ нихъ систему. Въ 
этоиъ состоитъ трудъ и методъ ваучвые, результатомъ 
которыхь суть человѣческія знанія.

Нужио ли сказывать^ что говоря о иірѣ конечномъ, иы 
разуиѣеиъ не одинъ иіръ вещественный? Есть также и 
«акты нравственные, которые подлежатъ ваблюдевію и 
входятъ въ область науки. Изучешіе человѣка въ его 
дѣйствительноиъ состояніи, отдѣльныхъ лицъ и народовъ, 
есть также изучевіе научное, подлежащее тому же с а -  
мошу методу, какъ изученіе ніра вещественнаго; и ово 
вожетъ открывать также, въ дѣйствительномъ порядкѣ 
этого міра, тѣ илндругіе заковы Фактовъ наблюдаемыхъ.

Но хотя предѣлы иіра ковечваго суть вредѣлы знанія 
человѣческаго, однако овв ве суть оредѣлы души чело- 
вѣческой. Человѣкъ восвтъ въ себѣ савомъ повяхія и 
желаяія, которыя вроствраются гораздо дальше и устрем- 
ляются гораздо выше ніра конечнаго, — аонятія в жела- 
вія безконечнаго, вдеяла, полнаго, совершевнаго, неиз- 
■ѣвваго, вѣчваго. Этв вовятія в эти желавія савв суть 
Ф акты, которые признаетъ уиъ человѣка; во, прнзваваа 
вхъ, овъ остававлввается; овѣ даютъ ему предчувство- 
вать или, говоря точнѣе, овѣ открываютъ ему порядокъ 
ввыхъ вещей, вежели каковы событія в заковы иіра ко- 
нечнаго, которые овъ ваблюдаетъ; во въ тоже саиое



врежя, какъ человѣкъ инстивктнвво представляетъ себѣ 
въ отдалевів этотъ высшій порядокъ, овъ вѳ внѣѳтъ и 
ве можетъ внѣть о вемъ звавія. Что душа его предви- 
двтъ безконечное в стреввтся къ веиу, въ атомъ заклю- 
чается высота его орнроды; а что его звавіе ограничи- 
вается віровъ ковечвыиъ, гдѣ овъ живетъ, — въ ѳтокъ 
неяощь его дѣйствительнаго состоявія.

Я родился ва югѣ, водъ солнцемъ, в жвлъ по пре- 
ввуществу вь стравахъ сѣверныхъ влв блвзквхъ къ сѣ- 
веру, которыя часто покрываются туманомъ. Когда, водъ 
нхъ блѣдвынъ небомъ устремляешь свой взглядъ къ го- 
рвзовту, тунавъ то густой, то легкій, ограничиваетъ 
ввдъ; глазъ ногъ бы вроввквуть дальше, во ввѣшвее 
орепятствіѳ остянавливаетъ его; оргаву вѳ достаетъ c e t-
ra . Свотрвтѳ аа горвзонтъ подъ свѣтлымъ в чистьшъ 
небомъ юга: свѣтъ разливается въ саиыхъ отдаленныхъ 
■ѣстахъ его также, какъ и въ самыхъ блвзквхъ; глазъ 
человѣческій здѣсь видитъ настолько далеко, насколько 
жожетъ вроствраться свла зрѣнія; если онъ ве видитъ 
дальше, то не вотому, чтобы иало было свѣта, а соб- 
ственная в естественная сяла глаза достигла своѳго пре- 
дѣла; увъ зкаегь, что есть пространство дальше того, 
котораго доетвгаетъ глазъ, во глазъ ве проникаетъ въ 
тѣ  пространства. Тоже савое случает^я съ самииъ уиоиъ 
нрв созерцаніи в изученіи вселеввой; оаъ доходвтъ до 
иредѣла, гдѣ его ясвое ввдѣвіе, то-есть энаніе, оставав- 
лнвается. Это — ве есть ковецъ самыхъ вещей, а — пре- 
дѣлъ ваучваго вогущества чѳловѣка; еву предетавляют- 
ся другія дѣйстввтельвоств (реальностн), овъ вхъ преД- 
ввдвтъ в вѣрвтъ виъ охотво в естественно, во ѳву ве 
даво обвять вхъ в взмѣрить; овъ ве иожетъ ве приэнать 
ихъ, но также не можетъ и позвать,—ве иожетъ ни врі-
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обрг . .»> объ нихъ знапія, ни запретить себѣ вѣрить въ 
нвхъ.

Назадъ тому тринадцать лѣтъ, взслѣдуя съ ф и л о с о ф - 

ской точки зрѣнія ястянный саыслъ слова вѣра, я пи- 
салъ: «Предиетъ релнгіозныхъ вѣрованій, въ извѣстной 
и значительной «ѣрѣ, недоступенъ знанію чѳловѣчееко- 
■у. Оно можетъ утверждать его дѣйствітельность, дохо- 
днть до предѣла того таинственнаго иіра, и увѣряться, 
что ташъ есть событія, имѣющія связь съ судьиою чело- 
вѣка; но ешу ве даво достигнуть самыхъ этихъ собьітій, 
чтобы подвергнуть ихъ своеиу изслѣдованію. Поражев- 
ныѳ этою невозшожностію, нѣкоторые ф и л о с о ф ы  заклю- 
чали, что такъ и нѣтъ ничего дѣйствнтѳльнаго, и что 
рѳлнгіозныя вѣрованія относятся чисто къ хнмерамъ. 
Другіе, слѣпотствуя въ своежъ бѳзсилін, дерзко устре*- 
лялись въ область вещей сверхъестественныхъ, и, какъ 
бы успѣвши проникнуть въ нее, описывали ея событія, 
рѣшали проблешмы, опрѳдѣляли законы. Трудно сказать, 
кто былъ болѣе неразумно гордъ,—тѣ лй, которыѳ отри- 
цали бытіе того, чего познать не жогли, или тѣ, кото- 
рые считали себя способныжи познать все, что суще- 
ствуетъ. Какъ бы то ни было, ви то ви другое утверж- 
девіе ни на одинъ день не достягаго сочувствія рода 
человѣческаго. Вопрекя первому утверждеыію, онъ на- 
стойчиво вѣрилъ въ бытіе міра веизвѣстнаго в въ д і# -  
стввтельность свовхъ отвошевій съ вивъ; вопрекн ут- 
вержденію другихъ, овъ отказывалоя допустить, будто 
овв достигли цѣли, свяли покрывало, и продолжадъ ста- 
вить тѣ же пробленмы, преслѣдовать тѣ же истины, съ 
тою жѳ горячвостью, съ тѣаъ жѳ трудолюбіѳнъ, какъ въ 
оервый день, какъ будто здѣсь еще вичего ве бнло сдѣ* 
лаво.» (*).

(*) Гизо, Meditations et etudes morales, стр. 170. Парижъ, 4851.



Обратямся къ прекрасаой кввгѣ Кузева: Всег,' ^ая 
исторія фчлософіи отъ временъ древнѣйшихъ до конца 
ХУІІІ вѣка. Здѣсь онъ утверждаетъ, что всѣ усіідія, всѣ 
«ілосоФскіе труды уаа человѣческаго сводятся къ че- 
тыремъ велвквмъ системагь, сенсуали8иу, идеализму, 
скептицизму в мистицязму, едввствеввшгь дѣятелянъ ва 
сценѣ умственной, которые всегда в у  всѣхъ вародовъ 
борятся и господствуютъ поочередво. Строго охаракте- 
ризовавши этв четыре систежы, въ вхъ провсхождевін в 

. развитіи, Кузевъ прибавляѳтъ: «Въ отвошевіи къ вх* 
ввутреввей заслугѣ, держвтесь слѣдующаго вачала: о в і  
быдв; слѣдовательво ввѣлв освовавіе быть; слѣдователь* 
во овѣ яствввы, по крайвей нѣрѣ отчасти. Заблужденіе 
есть заковъ вашего существовавія; ны осуждевы ва это; 
в во всѣхъ нашихъ иысляхъ, во всѣхъ вавівхъ словахъ 
есть всѳгда ве иалая доля заблуждевія, часто даже не- 
разунія. Но полноѳ бѳзсмысліѳ ве входитъ въ умъчело- 
вѣка; свла ныслв внчего ве допускаетъ иначе, какъ подъ 
условіемъ хотя иалой долв вствны, в заблуждевіа бев- 
условное нбвозможно. Изображеввыя вавв састеиы былв; 
втакъ овѣ ввѣютъ долю истнны, во овѣ ве всецѣло истин- 
вы. Полувствввыя, волуложвыя, этв системы возобновля- 
ются во всѣ великія эпохи. Время ве можетъ уничтожить 
вв одвой изъ вихъ, нв ироизвесть какую-либо иную, по- 
тому что врѳвя развивяетъ в усовершаетъ увъ человѣ- 
ческій, но ве взмѣняетъ его природы и его осяоввыхъ 
стренлевій. Ово только множитъ в разнообразитъ вочтв 
до безконечыости комбинадіи четырехъ аростыхъ и эле- 
■ентарныхъ системъ. Отсюда всѣ безчисленныя систешы, 
какія вндитъ исторія в объясвевіе которыхъ составляетъ 
ея задачу.» (*).

(*) Bittoire ymtrale de la philotophie dtpuit Ut tempt le» plui anciens 
jutq*'d la fin dn XVIII lieclt, par M. Victor Cousin, стр. 31 {4863.)
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Кузенъ удачво объясняетъ безчвслевныя ф в л о с о ф с к і я  

комбвваців, возводя вхъ всѣ къ чѳтыреяъ главнывъ св- 
стемавъ; во ѳсть еще ф я к т ъ , болѣе важвый саваго раз- 
вообразія этвгь комбннацій, в также требующій об ъ -. 
ясневія. Отъ чего четыре существенныя свстеяы, сѳн- 
суали8нъ, вдеалвзмъ, скѳптицвзгь в явствцвзяъ, явились 
съ савыхъ древвихъ вреневъ в воспроизводятся всегда 
я  вѳздѣ, болѣе влв вѳвѣе строго выведеввыя, болѣе вли 
■евѣѳ вскусно представлеввыя, во въ сущвоств всегда
■ вездѣ тѣ хе  саныя? Отъ чего увъ человѣческій, отно- 
евтельно высшихъ вопросовъ, очевь раво дошелъ до та- 
квхъ опытовъ рѣшевія, которые нѣкоторыяъ образонъ 
■стощвлв его, вѳ давшв ему удовлетворевія? Отъ чего 
разлвчвыя свстеиы, которыя онъ такъ быстро изобрѣлъ, 
ие моглв быть приведевы влв къ согласію, влв къ тор- 
жеству одва вадъ другою и призванію т о і влв другой 
за полвую истиву? Отъ чего ф в л о с о ф ія  в л в , говоря т о ч -  

нѣе, аѳтафизика осталаоь, въ сущностн, веводввжвою,—  
велвкою прв ѳя рождѳвів, во какъ бы предвазвачеввою 
ве раств; тогда какъ другія вауки, называемыя есте- 
ствѳнными, сущѳствевно прогрессивны, и, свачала сла- 
быя, постевевво дѣлаютъ пріобрѣтенія, сохравяютъ ихъ 
в ео двя ва девь расшвряютъ и утверждаютъ свою 
область?

Фактъ, возбуждающій эти вопросы, содѳржвтъ въ себѣ 
в отвѣтъ 'ва ввхъ. Объ освоввовъ предветѣ метафизикн 
чѳловѣкъ вмѣетъ свѣдѣвія взвачальвыя, скорѣе васлѣд- 
ствеввыя, привадлежащія првродѣ человѣческой, чѣшъ 
вріобрѣтенвыя знаніеиъ человѣческииъ; иетаФвзвка соби- 
раетъ лучи вхъ какъ бы въ одввъ свѣточь, съ которымъ 
ова вдѳтъ въ вевзвѣствый в бѳзконечный путь свой; она 
■■ѣетъ въ савоиъ человѣкЪ точку своего отвравлевіа
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твердую н вѣрную, но точка ея цѣли находится въ Бо* 
гѣ, то-есть выше ея возможмости.

Говорятся ди этимъ, что надобно откаааться отъ иэуче- 
нія ведиквхъ вопросовъ, составдяющихъ предиѳтъ ве- 
таоизвки, какъ отъ напраснаго труда, прі которонъ у п  
чедовѣческій непрестанно обращается въ однояъ и томъ 
же кругѣ, будучи не въ состояніи не только достигиуть 
иѣли, которую овъ преслѣдуегь, но и еколько-нвбудь 
подвннуться къ вей?

Много разъ и особенно искусно въ ваше вревя, школа 
позитивизша произносила такой приговоръ противъ мета- 
ф и зи к и . Уиъ человѣческій никогда не принниалъ и ни* 
когда не пришетъ его; великія проблеииы, превосходя- 
щія иіръ конѳчный, поставлѳны предъ ни*ъ; онъ никогда 
пе откажется отъ попытки рѣшать ихъ; непреодолиаый 
янетинктъ толкаетъ его къ тому, инотняктъ оолный вѣры 
и яадежды, несаотря яа повторяющійся неуепѣхъ его уси- 
лій. Человѣкъ одинаковъ въ областн иыслн н въ области 
дѣйствія; онъ стрешится выше того, чего ножетъ дости- 
гвуть; въ этомъ еостоитъ его существо н его слава, я 
еслв онъ откажется отъ этого, то савъ засвидѣтель- 
ствуетъ о своеиъ падевіи. Но нужно, чтобы ве дѣлая 
такого отреченія, онъ позналъ себя; надобно, чтобъ овъ 
звалъ, что его вастоящая сила безконечно меньше его 
стремленій, в что ему ве дано ваучво лозвать тотъ ніръ 
безковечваго и вдеала, къ которому овъ порывается. 
Факты в проблеммы, какіе овъ встрѣчаетъ здѣсь, суть 
такого свойства, что методы в законы, управляющіѳ че- 
ловѣческвмъ разумомъ прв взучевів иіра конечнаго, 
ве првложияы къ нимъ. Бѳзконечное для васъ есть 
предметъ вѣровавія, а ве науки, равво неспособной вв 
отвергнуть, ни проникнуть его. Пусть человѣкъ имѣетъ

3*
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глубокое чувство этой двоякой истины, пусть онъ со- 
знаетъ границу своего научнаго могущества, воолвѣ со- 
храняя свое увствепноѳ достоинство; тогда овъ ве за- 
медлитъ прязнать также, что въ отношеніяхъ ковѳчваго 
съ безконечнымъ в его самого съ Богоиъ, потребна выс- 
шая помощь, и что ѳтой помощв овъ ве лишенъ. Богь 
далъ человѣку то, чего санъ чѳловѣкъ ве можетъ прі- 
обрѣсти, и божественноѳ Откровеніе открываетъ ему тотъ 
иірд. безковечнаго, куда савъ собою в самъ по себѣ унъ 
человѣческій ве ѵогь принести свѣта. Овъ получвлъ его 
отъ Бога.

III.

ОБЪ ОТКРОВЕНІИ.

Лейбввдъ ва взвѣствоѳ положеніе: «въ разуиѣ вѣтъ 
ввчего, чего прежде ве было бы во внѣшвеиъ чувствѣ», 
отвѣчалъ: «кроиѣ санаго разуиа» (*).

Въ отвѣтѣ Лейбвица иы переаѣввнъ только одно сло- 
во; слово разумъ замѣннмъ словоиъ душа. Душа есть 
слово болѣе повятыое в болѣе полвое, чѣиъ— раяуж*; оно 
обнимаѳтъ все то, чго въ существѣ человѣка ве есть 
тѣло и иатерія; вопросъ ве объ одноиъ разуяѣ, какъ  
особѳввой епособвости чѳловѣка, но о цѣлоиъ человѣкѣ, 
существѣ разумноиъ и иравственномъ.

Душа сама въ себѣ имѣетъ и прввосвгь въ жвзнь сп о- 
собности в познанія, которыя открываются и развввают- 
ся по той нѣрѣ, какъ ова входитъ въ отвошевія съ и і-  
рошъ внѣшнвиъ, во которыя существуютъ прежде эти х ъ  
отвошевій в занимаютъ значвтельвое нѣсто въ ихъ р е -

(•) Nihil eet in intellectu, quod non prius fuerit in sensu, —  N i s i  
intellectus ipse.



зультатахъ. Внѣшній кіръ не творвтъ н сущѳствемно нѳ 
взиѣняетъ разунвое и нравственное существо, являю- 
щееся въ немъ; оиъ представляетъ для него поприщѳ, на 
которокь вто существо дѣйствуетъ сообразно своей прв- 
родѣ я вмѣстѣ—съ тѣми условіямв и вліяніяии, среди ко- 
торыхъ оно дѣйствуетъ. Гипотеза чувствующей статуи 
есть ложь; ова увячтожаегь самое существо нравствен- 
ное и разуиное, дуяая объясвять его первые шаги.
. Мы выше говорили: когда человікъ въ первый разъ 

вошелъ въ міръ, онъ ве вошелъ въ вего в ве жогъ войд- 
тн воворожденныиъ иладенцешъ съ однииъ только дыха- 
ніемъ жизни; онъ сотворенъ великимъ, съ его инстннк- 
тави и способвостяав, полными свлы в готовыим непо- 
средствевво дѣйствовать. Приходится отрицать творевіе 
в впадать въ хвиервческія гипотезы, влв должво при- 
звать, что человѣчѳское существо, которое теперь раз- 
вивается иедленно в трудно, яввлось въ первый свой 
день всецѣцыиъ и готовыиъ ко всему.

Итакъ творевіе указываетъ на Откровеніе, которое 
просвѣтило человѣка лрв его входѣ въ иіръ в поставвло 
его  въ состояніе в ы к азать  съ первыхъ же двей свов спо- 
собности и свов инстинкты. Ивые воображаютъ себѣ 
перваго человѣка, первую человѣческую чету одареввою 
полнымъ развитіѳиъ Ф изическиаъ и лишевною с у щ е с т в е н -  

ныхъ условій равуивой дѣятельвоств, веществевво свль- 
ною в вравственво ввчтожвою, по тѣлу въ двадцать лѣтъ, 
а  по душѣ иладенцеиъ въ первый часъ ѳго жизни. Та- 
кое представлевіе содержитъ противорѣчіе въ саиомъ се- 
бѣ в потому ве мыслиио.

Въ какой нѣрѣ было это первовачальвоѳ откровевіе, 
нѳобходишо слѣдовавшее за творѳніевъ в открьівшѳѳся 
въ  первыхъ отвошеніяхъ Бога съ человѣкомъ? Этого ни-
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кто ве яожетъ скязать. Откроешъ книгу Бытія; въ ней 
мы чнтаеяъ:

«И вэялъ Господь Богь чбловѣка, котораго создалъ и 
поставнлъ его въ саду Едемскоиъ, чтобъ ояъ воздѣлы- 
валъ я хранилъ его .—И далъ Господь Богъ заповѣдь че- 
ловѣку, говоря: ѣшь плодьі со всякаго дерева въ этонъ 
саду.— А плодовъ съ дерева познаяія добра и зда не ѣшь, 
ибо въ день, въ который ты вкусишь ихъ, непреиѣнно 
умрешь.—И сказалъ Господь Богь: не хорошо быть че- 
ловѣку одному; сдѣлаю ѳиу помощь ориличяую виу. — 
Ибо Госяодь Богъ создалъ нзъ зенли всѣхъ звѣрей по- 
левыхъ я всѣхъ птнцъ яебесныхъ, в привелъ ихъ къ че- 
ловѣку, чтобъ онъ посмотрѣлъ, какъ назвать ихъ, я что- 
бы, какъ наречетъ чѳловѣкъ всякоѳ жявотное, такъ н бы- 
ло имя ему. И нарекъ человѣкъ ннена всему скоту и 
птнцамъ небѳснынъ я всѣмъ звѣрянъ полевымъ, но для 
человѣка не нашлось пояощн приличной ену —И навелъ 
Господь Богъ на человѣка крѣпкій сонъ; и когда онъ 
уснулъ, взялъ одно нзъ ребръ его, я закрылъ то мѣсто 
плотію. — И создалъ Господь Богъ нзъ ребра взятаго у 
человѣка жену, н нрнвелъ ѳе къ чѳловѣку. — Тогда че~ 
ловѣкъ сказалъ: вотъ это кость изъ костей яоихъ и плоть 
отъ плотн моей...» (Быт. II, 15— 24).

Итакъ по Бнблін, первоначальное откровеніѳ касалось 
существенно трехъ пунктовъ: долга повиновенія человѣ- 
ка Богу, его Творцу, брака и языка; Адаяъ получнлъ 
отъ Бога нравственньій законъ своей свободы, спутннцу 
жнзнн, я даръ ииеновать тварей его окружающнхъ; нтакъ 
человѣку непосредственно былн отрыты трн ясточвнка
— релнгія, семейства н знанія. Мьг не буденъ здѣсь вх о - 
днть ня въ одянъ язъ вопросовъ обыкновевно подвняае- 
яы хъ,—о человѣческомъ пронсхожденіи языковъ и пѳрво-

3 8  ПРЛВО СЛАВНОЕ ОЬОЗРѢЯІЕ.



бытнаго языка, объ установленіи сеяейвой жизяи ю е і  
вдіявія въ веднкоиъ обществеяяомъ устройствѣ; невоз- 
ножно овредѣлять ваучво стравнцн первоначальнаго от- 
кровевія, во саный кактъ этого откровенія извѣстенъ. 
Это — свѣтъ, который просвѣтялъ человѣка съ саныхъ 
вервыхъ шаговъ его жизни, н безъ котораго ны ве мдгля 
бы яовять, какъ овъ ногъ жнть.

Когда родъ человѣческій развнлся я распространшлся, 
первоначальыоё откровевіѳ не оставяло его; ово всюду 
сопутствовало еяу, какъ вееобщее н вребывающее От- 
кровеніе. Свѣгь вросвѣтнвшій перваго человѣка распро- 
стравнлся на всѣ народы н ва всѣ вѣка, преобразовав- 
шнсь въ общія н неоспорвяыя понятія, въ свободныѳ н 
веразрувшныѳ нвстнвкты. Нн одинъ вародъ вѳ былъ ля- 
шевъ этого свѣта, предоставленный своямъ собственныиъ 
в еднвственвыиъ опытамъ во тьмѣ жнзвн. Пусть человѣче- 
ловѣческій унъ ве гордится своимя дѣланя; онѣ ве при- 
вадлежатъ еиу одвоя^; онъ нхъ совершилъ прн поиощн 
первыхъ данныхъ иолучевныхъ отъ Бога; во всѣхъ его 
трудахъ н во всѣхъ успѣхахъ, овъ ннѣлъ точкою от- 
лравленія я опоры первояачальвое откровеяіе Всѣ ве- 
лякія учбйія, всѣ велнкія установленія, которыя управля- 
ла яіромъ, при всѣхъ чудовищныхь и роковыхъ заблу- 
ждевіяхъ переиѣшаявыхъ съ виия, — сохранили слѣдъ 
освоввыхъ нстинъ, которыя быля дарояъ человѣчеству 
лрн его рождеяія. Богь не оставилъ безъ помощи ви 
одяой части рода человѣческаго; я сквозь заблуждевія, 
въ  какія ояъ впадалъ, также какъ въ прекрасныхъ откры- 
тіяхъ, которыя составляютъ его славу, видны первояа- 
чальныя ваставлевія, которыя онъ получялъ отъ своего 
Творца.

Послѣ откровенія, даннаго первояу человѣку, и среди
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всеобщаго откровеяія распространившагося на всѣхъ лю- 
дей, въ исторіи представляется великое событіе, событіе 
особеннаго откровенія, которое ивѣло мѣсто въ средѣ 
одного везначительнаго народа, было заключено въ про- 
должевіе шестнадцати вѣковъ въ небольшоиъ углу зеяли, 
и оттуда пошло, вотъ уже почти девятнадцать вѣковъ, 
просвѣщать весь родъ человѣческій, какъ объ этомъ было 
возвѣщено его Виновникояъ. Недавно человѣкъ, глубоко 
ученый и талантливый, но въ своихъ сочивевіяхъ при- 
мѣшавшій произвольную гипотезу къ Вѣрѣ, Евальдъ, про- 
Фессоръ геттингинскаго университета, выравился объ 
этомъ событіи въ слѣдующихъ словахъ: «Исторія древ- 
няго іудейскаго народа въ сущности есть исторія истии- 
ной религіи, идущей, отъ силы въ силу, къ своему пол- 
ноиу развитію, восходящей, череаъ борьбы всякаго рода, 
къ высшему торжеству, и наконецъ обнаруживающейся, 
во всеиъ своеиъ величіи и въ своемъ иогуществѣ, дабы 
неудержимо и своею собственною силой распространить- 
ся и сдѣлаться наслѣдіемъ и вѣчныиъ благословеніекъ 
всѣхъ народовъ» (*).

Какъ доказывается это великое событіе, изображенноѳ 
такинъ образоиъ Евальдомъ? По какинг признаканъ 
узнается божественное происхожденіе ѳтого особеннагб 
откровенія, сдѣлавшагося Вѣрою христіанскою? Чтб сана 
она свидѣтельствуетъ, чтобъ утвердить свое право н а 
нравственное покореніе рода чѳловѣческаго?

Прежде всего, утвѳрждая свои догиаты и свои пра- 
вила, какъ исшедшіе отъ Бога, христіанское Откровеніе 
свидѣтельствуетъ, что саиые паиятники, въ которыхъ 
оно вписано, божествевнаго происхожденія. Божествев-

(*) Евадьдъ, Исторія нзранльскаіо народа до Христа (на нѣмѳцкомъ), 
2-ѳ изд., т. I, стр. 9. Геттингенъ, 1851.



вое вдохновевіе Священвыхъ книгъ есть вервое освова- 
віе хрвстіавской вѣры в ввѣшвее титло христіанской ре- 
лвгівва авторвтетъ ея надъ дувіаин. Каково звачевіе это- 
го твтла? Чтб озвачаетъ боговдохвовеввость Свящѳнныхъ 
книгь?

ІУ.1

0  БОГОВДОХНОВЕННОСТИ СВЯЩЕННЫХЪ КНИГЪ.

Я чяталъ в перечитывалъ свящеввыа книги; я чвталъ 
яхъ въ различныхъ расволожевіяхъ духа, то взучая ихъ, 
какъ великіе историческіе паиятнвки, то удввляясь вмъ, 
какъ высоквмъ творевіяиъ поэтическииъ. Во всякошъ слу- 
чаѣ я всаытывалъ впечатлѣніе совсѣнъ другое, чѣшъ ка- 
кое дается человѣческввъ словоиъ въ лѣтопвсв влв поэ- 
зін. Нельзя, конечно, сказать, чтобы человѣкъ ве заввиалъ 
великаго мѣста въ кввгахъ свящевныхъ; вапротивъ овъ 
здѣсь представляется даже со всѣмн его страстяви, поро- 
кажя, слабостями, невѣдѣніемъ в заблужденіями; вародъ 
еврейскій изображается здѣсь грубымъ, непостоянныиъ, 
суевѣрныиъ, достулвывъ всякоиу несовершенству, всЪиъ 
заблуждевіяиъ другихъ вародовъ. Но еврейскій народъ 
ве составляетъ едввствевваго дѣятеля въ своѳй исторіи, 
ѳсть еще дѣятель, покровитель, владыка, который при- 
входвтъ непрестанно, повелѣваетъ, вдохновляегь, на- 
вравляетъ, поражаетъ или спасаетъ. Здѣсь Богъ всегда 
присущій и дѣйствующій. Овъ есть Богь Едввый в Вер- 
ховвый, Всеиогущій, Творецъ, Вѣчвый. И вародъ еврей- 
скій когда даже забываетъ Его в варушаетъ Его запо- 
вѣдв, всѳгда вѣрвтъ въ Бога, Его бовтся, ва Него ва- 
дѣется. Бвблія ве то, чтб поэиа, гдѣ человѣкъ раз- 
скаэываегь в воспѣваетъ врвключевія свовхъ боговъ, 
смѣшанвыя съ его собствевныви приключевіяки; ато 
встввное дѣйствіе, постояввая бесѣда шежду Богогь и
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человѣкомь олицетворенньімъ въ народѣ еврейскогь; это 
съ одной сторояы воля и дѣйствіе божественныя, съ дру- 
гой свобода и вѣра человѣческая, то въ благочестивогь 
согласіи, то въ роковоиъ нссогласіи.

Чѣиъ болѣе иы читали Священныя книги, тѣиъ болѣе 
уднвлялнсь, что серьезные чвтатели ве всѣ выносили одно 
и то же впечатлѣніе, и что многіе не иризнавали въ нихъ 
характера божественнаго вдохновенія, столь яснаго въ 
нихъ и столь чуждаго всякой другой книгѣ. Понятно, 
что люди, безусловно отрнцающіе всвкое сверхъесте- 
стсенаое дѣйствіе Божіе въ мірѣ, не допускають его и 
въ происхожденіи Библіи; но нападенія протявъ боже- 
ственнаго вдохновенія Свящеяныхъ кяигь ииѣютъ ѳще 
другую прнчину болѣе правдоподобную н потому болѣе 
онаеную. Нѣкоторые благочестпвые н даже ученые лю- 
ди утверждаютъ, будто все, безусловыо все, въ Священ- 
ныхъ княгахъ боговдохновенно, нѳ только мыслн, но и 
слова, воѣ слова о всѣхъ предяѳтахъ,— вещественный 
языкъ также, какъ н сущность ученія.

Въ такоиъ утвѳржденін нельзя не видѣть всей сиут- 
ностн, съ какою понимаются смыслъ н цѣль вдохяове- 
нія Свящепныхъ кннгь. Богь ие хотѣлъ оутѳиъ сверхъ- 
ѳстественныиъ учить людей геологіи, астрононін, геогра- 
ф ін  нля хронологін н т. д. Касательно нхъ отношеній къ 
Творцу, ихъ обязанностей къ Неиу и другъ къ другу, 
относительно правнла нхъ вѣры н ихъ жизнн, Биу уго- 
дно было просвѣтять нхъ свѣтомъ божѳственнымъ. Еднн- 
ственно только рѳлнгін н нравственности, а не какой- 
лнбо наукн человѣческой, касается вднохновѳніе Свя- 
щенныхъ книгъ

Между главныня докавательствами, которыя прнводятъ 
въ подтвержденіе, будто въ священныхъ кяигахъ всё 
богодухновенно, особенно указываютъ мѣсто язъ втораго



воелавія Авостола Павла къ Тамоеею: всякое пчсаніе 
бшовдохновенно; но святый Павелъ тотчасъ прибавлжетъ: 
м полезио для нвучвнія, для убѣжденія, для испраеленія, 
для наставленія въ ярввдѣ, дабы человѣкь' Божій бым со~ 
вершенк, ко всякому доброму дгьлу пршотмленъ (11,6,17). 
Иожно лв опредѣлвть болѣе точво релвгіозвый я нрав- 
ственныЁ нредиегь вдохвовѳвія?

Ссімаются ещѳ ва соображеніе другаго рода. Бсли, го- 
ворятъ, довускать съ одвой стороны боговдохновенность 
Священвыхъ книгъ, съ другой — что эта боговдохновен- 
вость вебезусловва, то кто сдѣлаетъ разгранячеяіѳ ие- 
*ду этвви двуия сторовамя? Кто обозвачятъ предѣлъ, 
гдѣ вдохвовевіе остававливается? Кто скажетъ, какіе 
тексты, какія иѣста вдохновеывы и какія нѣтъ? Раздѣ- 
лять таквнъ обраэошъ Сващенныя княги звачятъ отни- 
■ать у внхъ свышечеловѣческій вхъ характеръ, эна- 
читъ разрушать нхъ авторнтетъ, отдавая ихъ ва соянѣ- 
ніе и споръ людской; только волвое н пребывающее от- 
кровевіе одво можетъ требовать вѣры.

Извѣствое врвтязавіе человѣческой слабостн! Будучи 
еотворевъ разуиньшъ и свободяымъ, человѣкъ широко 
хочетъ пользоваться свовиъ разумомъ н своею свободою; 
но въ то же вреия чувствуя себя слабыиъ в ве дости- 
гающямъ своихъ стремлевій, овъ требуетъ руковод- 
ства в водворы; в какъ скоро вачвваетъ ожндать тако- 
го руководства, овъ хочетъ чтобы оно было неизмѣн- 
вымъ в непогрѣшимынъ. Овъ ищетъ твердой точки, къ 
которой овъ иогъ бы привязаться съ совершеыною обез- 
нечностію. Богь, сотворввшв человѣка, ве оставилъ его 
безъ твердой опоры; божествеввое откровевіе и вдохво- 
вѳвіе Свящѳнвыхъ кввгъ дѣйстввтельво ивѣли свовмъ 
вредяетомъ и свошиъ дѣйствіенъ дать человѣку такую 
овору, но—ве во всѣхъ вещахъ одвваково н безъ разлн-
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чія. Припомнимъ здѣсь тб, что мы говорили о различе- 
віи конечнато и безконечнаго, ніра оотвореннаго н его 
Творца. Предѣльі міра конѳчнаго суть прѳдѣлы звавія 
человѣчѳскаго, и потоиу Богъ вредоставвлъ конечный 
иіръ изученію и званію человѣческоиу,—  и сюда Онъ ве 
ввесъ напередъ Своего божественнаго свѣточа; Онъ от- 
крылъ Моисею законы, управляющіе обязавностями че- 
ловѣка въ отвошевіи къ Богу в къ блвжнимъ, во Нью- 
тоту было предоставлено саиому открывать законы, 
управляющіе порядкомъ міровъ. Священныя книги гово- 
рятъ о всѣхъ преметахъ; Факты иіра конѳчнаго въ нихъ 
безпрестанно перенѣшвваются съ всеобщвми событіямн 
міра безконечнаго; во только къ этвиъ послѣднииъ и тѣхъ 
заковаиъ, которыѳ овѣ валагаютъ людмиъ, относится 
божествееное вдохновеніе; Богъ посылаетъ свой свѣтъ 
только туда, куда глазъ человѣка и трудъ человѣка ве 
могли бы безъ Него достигнуть; обо всеиъ прочемъ Свя- 
щевныя кввгв говорятъ сообразно съ тѣиъ, какъ дума- 
ютъ и разумѣютъ тѣ воколѣвія, къ которымъ овѣ Обра- 
щаются. Когда Богь вдохвовляетъ свовхъ взбравныхъ; 
Овъ вв вхъ саиихъ, ви народовъ, къ которымъ овв го- 
ворятъ, ве перевоситъ въ будущія обласгв ваукв; тѣхъ 
и другихъ Онъ беретъ такъ, какъ оеи ѳсть, съ вхъ пре- 
давіяив, съ вхъ понятіями, съ ихъ степевью позвавія 
или везвавія иіра ковечваго, его явлевій в его законовъ. 
Предиетъ божественнаго дѣйствія составляютъ ве состо- 
явіе в ваучвый успѣхъ человѣческаго разума, во сФсто- 
явіѳ в нравствеввый усвѣхъ душв человѣческой; для дѣй- 
ствія на душв Богъ ве вмѣетъ вужды, чтобы ваука пред- 
шествовала влв сопутствовала еиу; Онъ обращается къ 
инстинктаиъ, къ внутреввѣйшимъ и возвышеннѣйшвкъ , 
притомъ всеобщииъ стремленіямъ человѣчества, для ко - 
торыхъ наука ве ѳсть вв цѣль, ни иѣра, в которня по-



черпаюГЬ свое удовлетворевів взъ другихъ источвиковъ. 
Т о , что ѳсть въ Свящеввыхъ кввгахъ—ваучнаго о иірѣ 
ковечвомъ, провсходвтъ отъ людей, которыѳ вхъ писа- 
лн, в вхъ современвиковъ; въ этомъ случаѣ ови гово* 
рили то, во чтб саив вѣровалв, равво в окружающіе 
ихъ. Свѣтъ вролввающійся на область безковечнаго, 
заковъ данвый в будущее открытое людямъ этцвъ свѣ- 
томъ,— вотъ что провсходвтъ отъ Бога, отъ Его вдох- 
новевія, въ книгахъ Свящѳввыхъ. Ихъ цѣль—существен- 
во, всключвтельво вравственвая в практическая; овн 
выражаютъ такія вдев, увотребляютъ такіе образы, го- 
ворятъ такнгь языкомъ, какіе способны хогуществевво 
дѣйствовать на душв, возраждать и свасать яхг. От- 
крываемъ Евавгеліе Лукв и читаемъ въ ненъ эту удввв- 
тельную притчу: «Нѣкоторый человѣкъ былъ богатъ, 
одѣвался въ порфиру в виссовъ, в каждый девь ввршѳ- 
ствовалъ блвстательво;—  былъ также нѣкоторый нвпцй, 
ямевеігь Лазарь, который лежалъ у воротъ его въ стру- 
пьяхъ; в желалъ наввтаться крошкаии, падающими со 
стола богача; в псы првходя лвзалв струпья его. — 
Умеръ вищій в отвесенъ былъ Ангелами на лово Авра- 
аиово; умвръ и богачь в похоровилв его;— в въ адѣ, 
будучи въ иукахъ, овъ подвялъ глаза свов, увидѣлъ 
вдалв Авраама, в Лазаря ва ловѣ его;—и возовввъ ска- 
залъ: отчѳ Авраане, умилосердись вадо мною, в пошли 
Лазаря, чтобы оночвлъ ковецъ верста своего въ водѣ, 
и прохладилъ языкъ иой, вбо я яучусь въ пламени сеиъ.
— Но Авраахъ сказалъ: сывъ, вспонвв, что ты полу- 
чвлъ ужѳ доброе свое въ жвзвв свѳей, а Лазарь злое; 
нынѣ же овъ здѣсь утѣшается а ты страдаешь;—и сверхъ 
того, между ванв в наии утверждева велвкая пропасть, 
такъ что хотящіе пѳрейдти отсюда къ ваиъ ие могутъ, 
такжѳ в оттуда къ ваиъ вѳ переходятъ.— Тогда ска-
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залъ богатый: такъ прошу тебя, отче, пошля его въ 
доиъ отца моего, ибо у меня пять братьевъ: вусть онъ 
засвидѣтельствуетъ имъ, чтобы в они не пришли въ сіе 
мѣсто иученія.— Аврааиъ скаэалъ ему: у вяхъ есть Мо- 
исей и пророки; пусть слушаютъ ихъ.— Богатый ска- 
залъ: нѣтъ, отче Аврааме! Но ѳсли кто изъ мертвыхъ 
придетъ къ намъ, покаятся.— Тогда Авраамъ сказалъ 
ему: еслн Моисея н пророковъ вѳ слушаютъ; то, еслн 
бы кто и изъ иертвыхъ воскресъ, не повѣрятъ». (XVI, 
19 -  31).

Можво лв дуиать, что Іисусъ Христосъ и евангелистъ, 
который воспроизвелъ Его слова, имѣли нанѣревіе оии- 
сать, сообразво съ дѣйствительностію, состояніе лвцъ 
прв исходѣ изъ зеиной жизни, вхъ нѣствое положеніе 
послѣ божествевваго суда, и ихъ отвошевія другь къ 
другу и къ віру вви оставленному? Конечно, вѣтъ; вѳ- 
щественныя обстоятельства взображевваго разговора оуть 
образн, заимствованные взъ вастоящей жизвв; во какіе 
поразите.іьные, нроннкающіѳ въ дувіу, образы? Какоѳ 
торжественнѣйшее увѣщавіе, обращеввое къ живыиъ, дабы 
возбудвть въ нихъ чувство вхъ обязаввостей къ Богу и 
къ блнжвимъ, во вня таивствевваго будущаго, ожидаю- 
щаго вхъ?

Мы вовсе ве дуиаемъ видѣть въ Свящевныхъ книгахъ 
только образы в поэтическіе свнволы: эти квиги суть 
во истинѣ, отвосительво религіозныхъ проблевнъ человѣ- 
ка, — свѣтъ в гласъ -Божій; во этотъ ' свѣтъ освѣщаетъ, 
этотъ гласъ открываетъ только отношевіе Бога съ чело- 
вѣкаии, вхъ обязаввоств въ жизви вастоящей и—буду- 
щее для вихъ за вредѣлави этого ограниченнаго міра. 
Что же касается до самого этого ніра н закововъ, ко- 
торые управляютъ виъ, это—предметъ изучёнія в звавія 
человѣческаго, во ве вдохвовевія Священныхъ кннгъ.



К огда не оризнаютъ этой границы, то впадаютъ въ 8 а- 
блуждевія в олачеввые поступки. Отсюда вышли про- 
цессъ Галвлея в ивого другихъ споровъ, осужденій, са- 
михъ велѣпыхъ и саиыхъ прискорбныхъ. въ которыхъ 
релвгію христіанскую вводвлв въ расври съ звавіевъ че- 
ловѣческимъ, то ей давая, то отъ нея получая рѣвш- 
техьвш  взоблвчевія. Отсюда происходвтъ еще в теперь 
столько возражвній водвятыхъ во ввя естествеввыхъ ва- 
у к г  оротивъ Христіанства, которыя, изъ круга ученыхъ, 
гдѣ овѣ рождаются, расвростравнются въ массы в за- 
ставляютъ вхъ свотрѣть ва Вѣру христіавскую, какъ ва 
весвѣдующее легковѣріе. Нячего подобваго ве могло бы 
быть, никакого водобваго свора ве вспытывала бы рели- 
гіа хрвстіавская, еслвбы былв врвзвавы сообразво съ 
встввою в почтены во враву, съ одвой сторовы гравв- 
цы звавія человѣческаго, съ другой—вдохвовевія боже- 
ствевваго.

Въ водтверждевіе нашего ввѣвія вы воглв бы приве- 
ств  ввого вѳлвквхъ авторвтетовъ; укажевъ только ва тѣ, 
на которые ссылался савъ Галвлей въ 1615 году въ 
□вськѣ своеиъ къ велцкой герцогинѣ Хрвстввѣ Лоран- 
свой. «Мвогое, говорвтъ блажеввый Іѳровввъ, разсказа- 
но въ Пвсавів сообразво понятіямъ вреиеыи, когда то или 
другое происходвло, во ве сообразно съ безусловной 
встввой.» (*) -- «Наиѣреніе свящевваго ІІвсанія, гово- 
рвть  Бароній, состоитъ въ томъ, чтобы ваучвть насъ 
тову , какъ идти къ вебу, во ве тому, какъ вдетъ 
вебо.» (**) — «Вотъ, говоритъ Кеплеръ, вой совѣтъ че- 
ловѣку вало образоваввову и ве понимающему науки 
астрововів, влв довольво слабову в дунающему будто 
веблагочестиво доржаться Коперника. Пусть онъ оста-

(*) Твор. Іеронима, Comment. in Ieremiam. edit. Vallar. t. IX, р. 1040.
(**) Opere complete di Galileo-Galilei t. П, p. 26—64. Florence, 4843.
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витъ изученіе астрономін и нзслѣдованіе инѣній ф и л о с о - .  

ф о в ъ ; вмѣсто того, чтобы предаваться этииъ трудныаъ 
изысканіяиъ, пусть онъ обработываетъ свон поля, зани- 
■ается своиии дѣлами; и за тѣиъ, обращая къ дивноау 
своду неба свои глаза, которые составляютъ для него 
единственное средство видѣнія, пусть онъ излнваетъ все 
свое сердце въ дѣлахъ благодаренія и хвалы Богу, Сво- 
ему Творцу; онъ можетъ быть увѣренныжъ, что т а к п ъ  
образоиъ онъ воздаегъ Богу поклоненіе, отоль же оо- 
вершенное, какоѳ воздаетъ и астроиоиъ, которому Богь 
сообщилъ дарг болѣѳ яснаго видѣнія очами разума, н» 
который выше всѣхъ міровъ и веѣдъ видниыхъ небесъ, 
знаетъ и хочетъ всегда видѣть своёго Бога.» (’).

Итакъ мы отстраняеиъ, какъ рѣтительно чуждыя ве- 
ликому вопросу насъ занимающему, всѣ трудности, воз- 
буждаеиыя противъ Священныхъ книгъ, во иая знанія 
конечной природы. Въ этихъ книгахъ иы ищемъ только 
того, что составляетъ ихъ единственный предиетъ; это—  
отношеніе Бога оъ человѣкомъ и рѣшеніѳ проблеааъ, 
какія касательно этихъ отношевій тяготѣютъ надъ ду- 
шою человѣческой., Чѣаъ болѣемы углубляеася въ Н8- 
ученіе Священныхъ книгъ такъ понииаемыхъ, тѣхъ яонѣе 
и ощутительнѣе открывается нанъ ихъ боговдохновен- 
ность. Здѣсь, по истинѣ, Богъ и человѣкъ всегда прису- 
щи другъ другу и совокупно дѣйствуютъ въ одной н 
той же исторіи. Постараеася првдставить въ ясномъ свѣ- 
тѣ главныя, великія черты этой исторіи. .

(*) Кеіиеръ, Nova Astronomia, introductio стр. 9. Прага. 1609.



РАЗМЫШЛЕНІЯ
0  СУЩНОСТИ

Х Р І С Т І І І С К О І  ІѢРЫ (*).
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i.

ЕСТЕСТВЕННЫЯ ПРОБЛЕММЫ.

; Оть начаіа, какъ существуегь человѣческій родъ, повсюду,
I гдѣ овъ существовалъ и сушествуетъ, его занвиали в за- 

нятютъ, съ неодоівмою силою, нѣкоторые вопросы. И это — 
ве вслѣдствіе тодько его естественной любозвательвоств, его 
сиіьвой жажды къ знанію, но по другой болѣе глубокой в 
боіѣе иогущественной причинѣ: саиая судьба человТка тѣсно 
свизана съ этиии вопросами; онв содерѵатъ въ себѣ ве толъко 
тайву всего видииаго человѣкомъ, во и тайну саааго человтка; 
когда овъ стреиится разрѣшить яхъ, то ле затѣмъ т о і ь к о , 

чтобы повять то зрѣлище, на котороиъ онъ првсутствуегь; 
■ало этого, — онъ чувствуетъ саиаго себя дѣйствуюшимъ

I —1
(*) Изъ новой книги Гизо. См. въ сентябр, книжкѣ -Правосл. Обоз- 

рѣнія- статью: Христіанство и современныя идеи.
Т. XV. 6



іицеиг въ этой драмѣ; онъ хочетъ знать, какая ero pojb и 
кавая участь. Здѣсь дѣло идегь объ его собственной жвзвн 
и его собственномъ будущевъ, — столько же, сколысо объ 
удовлетворенін его жысди. Эти великіе вопросы для чело- 
вѣка суть вопроеы не науки, но жизни: въ яхъ присутствііт, 
првходнтся сказать словаяи Гавдета: «быть иля яе быть, 
вотъ вопросъ.»

Откуда происходятъ віръ и человѣкі среди міра? Какъ 
они яачадясь и къ чеву идутъ? Какія ихъ начало и конецъ? 
Бсть законы, которые управляюгь ияи; есть ли Закояода- 
тель? Подъ віастію этихъ законовъ, человѣкъ чувствуегь и 
счятаетъ себя свободныяъ; дѣйствительно л  опъ сяободенъ? 
Какъ приянрить его свободу съ закояаая, которые упра- 
в і я ю т ъ  и гь  и аіровъ? Бсть і и  онъ—нткоторое слѣпое ору- 
діе, иди дѣятедь отвѣтственный? Какія его связи и отпоше- 
нія съ Законодателевъ иіра?

Міръ и саиъ человѣкъ представлаютъ странное н скорб- 
ное зрѣлище. Добро и здо, нравствеиное и яатеріальное, по- 
рядокъ и безпорядокъ, радость и скорбь тутъ совершеяно пере- 
яѣшавы и въ постояявой борьб*. Огь чего это смѣшеніе н эта 
борьба? Добро или зло, — что составляетъ условіе н законъ 
человѣка я міраѵ Есди добро, то вакъ привзоііііло сюда здо? 
Откуда страданіе и смѳрть? Отвуда вравственный безпора- 
догь, — отодь часто встрѣчающееоя несчастіе добрыхъ, я 
етоль сиущающее счаотіе злыхъ? Ыориадьное дн и рѣши- 
тельаое ля такое состояніе человѣка и віра?

Человѣкъ чувствуеть себя сразу великняъ я малыиъ, крѣп- 
кявъ и слабывъ, свльнывъ в бѳзсильнывъ. Оні> удявлается 
себѣ, онъ любитъ себя; и однако ояъ не доволенъ собою; оиъ 
ищетъ оаоры, поаощи внф н выше себя; онъ просятъ, при- 
зываегь, иолится. Чтб высказывается этная внутреннивя сву - 
щеніямя, этиви перевѣннывя порывави то гордостя, то сла-
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боств? Иаѣютъ дц оня смысдъ н соотвѣтствуегь ди «въ  дѣй- 
стввтедьвость? Что зяачнтъ иодвтва?

Такоаы •стествеиния заддчв, то смутно оредчувствуемыя, 
то ясво подагаеяыя, которыя во всѣ времѳяа, у всѣхъ наро- 
дввъ, пря всЪхъ формахъ ■ ва всѣхъ степедахг образован- 
воств, ■астрктвгао вдя сознатедто, съ нѳододимою сидой 
возбуждадвсь и воабуждаютоя въ душѣ чедовѣческой. Мы 
указади тодько ва салыя гдавыьія, самыя очевидяыя; съ ввин 
саязаяо явожество другвхѵ

Этв задачн ве тоаыю ѳотествемвы чедовѣку; овѣ есте- 
стаевші собставяно ену, составдаютъ его превмущество. 
Между всѣмв взвъсгаішя вамъ таарши, одвнъ чедовЪкъ 
усмтряваеіъ в шмагаетъ вхъ, я чувствуетъ непреододняую 
нотребвость разрішять вхъ. Изъ атихг-то естествеивыхъ и 
собственвыхь чедовѣку аадачь родндвсь всѣ редвгіи; всѣ они 
ввѣють вредиетомъ: удовдетворить жаждЪ чедовѣка рѣшѳвіевъ 
атвхъ задачь- Какъ саиыя задачн составдяютъ ясточввкъ реди- 
ііа, такъ тѣ вдв другія рѣшеніа вхъ составдяюгь ея сущпость 
н освову.—Въ ваше вреая есть отреяденіе, доводьно-общее, 
водагать р«дигію собствевно, вожяо сцазать — единствѳвно 
аь редвгнюнояъ чувствѣ, вь тѣхъ преврасныхъ, во неопре- 
дѣдевянхъ оорывахъ, которыа иазываютъ поэзіею души, — 
порцвахъ виѣ в выше оредъдовь дѣйствитедьиой жвзня. По- 
средствовъ редигіознаго чувства, душа входигь въ отноше- 
яіе съ божествеввыиъ порядкомъ; в ато отношеніе вподнѣ 
іичное, вподнѣ ввутренвее, воодпѣ независиное отъвсакаго 
положятедьваго догяата, отъвсакаго церкоанаго устройства, 
говорятъ, достаточпо и доджво быть достаточво чѳловіку; въ 
этояъ в состовть дда него редпгія нстнвнаа н веобходимаа.

Ковечяо, реднгіозное чувство, впутреннее и дичное отно- 
шевіе душв съ порядковъ божественвыиъ существеино и 
необходимо въ религіи; но религія есть ещѳ нѣчто другое,

6*
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гораздо боіьшее. Че-іовѣческая душа не даетъ разрывать себя 
и непозвоіяетъ возводить еѳ только къ той и j b  другой изъ ея 
способностей, какуго кому угодво избрагь и подніть ва стѳ- 
пень единственной, осудивши всѣ врочія ва совъ; че-іовѣкг 
не есть существо т о іы с о  чувствующее я поэтическое, вооб- 
ражевіеиъ порывающеѳся за предѣлы вндяяяго дѣйствитель- 
наго міра; овъ въ тоже вреия ѳсть существо иысіящее; олъ 
жеіаегь звать в вѣрять; для вего мало, что дувіа его вос- 
торгается и восхишается; еиу вужво усталовпть и успо- 
коить ее въ нзвѣствыхъ убѣжденіяхъ,сообразныхъ съ ея стрем- 
леніями. Этого-то человѣкъ н ишегь въ религіи; овъ про- 
сигь у  нея, кроиѣ біагородныхъ и чястыхъ радостей, — 
проситъ еще свѣта. Ес іи  она ве разрѣшаетъ ену тѣхъ 
вравствеввыгь задачь, которыя обступаюгь его нысль, т о  
она иожегь быть поэзіей, во ве религіей.

Неіьзя безг смущенія представить себѣ безпокойства тѣхъ 
высокихъ душъ, которыя едявствевво въ религіозвоігь чувствѣ 
пытаются найдти убѣжище лротввъ соивѣній и нечестія. Бла- 
го, что, среди крушенія в«ры и средя хаоса иысди, еще сохра- 
яяются высокіе явстикты вашей природы, в лоди вастаяваютъ 
хотя ва чувствѣ высокихъ потребностей, ве поіучаюшвхъ 
доіжнаго удовлетворенія. Не знаемъ, въ какой стеленв уиы ве- 
обыкновенные иогутъ такяиъ образомъ в о с п о ін н т ь , искрен- 
ностію и горячвостію своего чувства, пустоту своихъ вѣро- 
вавій; яо лусть ови ве ободьщаются; ви въ отвошевіи кт. 
благаѵъ своего будушаго духовнаго, вя даже въ отношеніи 
къ ивтересамъ настоящей жвзвв чсдовѣкъ яе удовлетворяется 
безпіодвыив стремленіяии я лрекрасныии сомнѣніяии; есте- 
ственныя проблемиы, ва которыя иы указади, всегдабудутъ 
тревожнть души, и веопредѣдевпоѳ чувство идеала ве сдѣ- 
лается реіигіею, достаточною д ія  человѣческаго рода.

Рядоиъ съ обожаніемъ реіигіозваго чувства въ вавіе время



становнтса еще другая попытка бодѣе смѣлаа и ръшнтедьная: 
s t o  —  шксма пантеизма и шкода такъ называемаго позитивпз- 
ма. Тѣ естественныя задачн, на которыа отвѣчаютъ религіи,— 
ча и другая шкода дуваютъ безусдовно отвергать и отри- 
цать. По ихъ поинтіалъ, міръ существуегь отъ вѣчности и 
притовъ самъ по себѣ, какъ и законы, въ силу которыхъ 
онъ воддержнвается іі развивается. Въ своихъ начадахъ 
,н въ своей цѣіостн, всѣ вещи всегда быди тѣиъ, чѣмъ они 
есть и чѣиъ будутъ. Въ этой вседеввой нѣгь никакой  тай- 
ны; есть тодько событія (Факты) и законы, которые связы- 
ваі9гся естественно, необходимо, и надъ ними-то трудится 
чедовѣческая ваука, веподная, но безпреставао -п рогресси- 
вная въ своемъ могуществѣ и въ своемъ дѣданііі.

Такявъ обраэоиъ, творевіе, боаествеввое вровндФвіе в че- 
ловѣчесвая свобода, ороисхождевіе зда, снѣшѳвіе н борьбв 
добра в зла въ міръ и въ человѣгь, весовершевстао васто- 
ящаго ворядна и судьбы человѣка, надежда возстаяоваевія 
втого ворядка въ будущеиъ, все это — мечты, игра человѣ- 
ческой иысди; въ дѣйствительности в*гь такихъ вопрвсовъ; 
міръ, будучя вЪчнынъ, въ своемъ настоящемъ подожевіи есть 
иіръ полшй, нормальный, оковчатедьный н вт» то хе вреѵя 
прогресснввый; вачада иреиірваго вѣть нвкакого; потоиу 
нсцѣдевія огь зда вравотвеываго в веществе виаго, оіъ ко* 
тораго страдаегь человѣческій родъ, вадобво ожидать тодько 
огь успѣховг науви и иросвѣщеыія.

Пока яы ве опровергаемъ этой системы, ны даже ве ва- 
зыввемъ ее собственныиъ ей ииевенъ, иы тодько коротко 
взобразидн ее. Но, уже врв вервовъ в саноиъ простомъ взгля- 
дѣ, ввдво, какое она оказываетъ врезрѣиіе къ свободвымъи 
всеобщшгь влеченіяиъ чедовѣка! Какое въ ней забвевіе со- 
бытій, которыхъ полва воеобщая в пребывающая исторія 
человѣчества! Не саотря вв на что, тутъ предд агается ве
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такое или яяое рѣшеніе, но рѣшительное отрицаніе тѣхъ 
естественныхъ задачь, надъ которыми неутоииио и неуклон- 
но трудитса душа человѣческая, — и это предлагается ей 
виѣсто всякего удовлетворенія и успокоенія. Будьте мате- 
■атикоиъ, ф и з и к о и ъ , яеханиконъ, химикояъ, критикомѵ ро- 
манястомъ, поэтомъ; только не входите въ с*еру религіи и 
богосдовія; тугь нѣтъ никакихъ дѣйствятельяыхъ вопро* 
совъ къ рьшенію, нѣгь ничего для язсдѣдоваяія, тугь не-' 
чего дѣлать, вечего иадѣяться...

II. •

ДОГМАТЫ ХРИСТІАНСКІЕ.

Христіанская Вѣра лучше зваетъ и дучше цѣнигь чело- 
в«ка; она даегь яные отвѣты на »тя вопросн; я весь совре- 
меняый споръ ядегь собствеяяо нежду беэуоловнымъ отри- 
цаніемъ релягіозяыхъ задачь н шежду христіанскяяъ рѣше- 
ніемъ ихъ.

Ёсть сіова, Еоторыя сдѣлалясь ддя вашаго врѳмевя предме- 
тошъ ведовѣрія я опасенія; въ ннхъ оодозрѣваюгь утаявяю- 
щямяся незакояныя прятязанія н тяравяію. Такова,въяаше 
вреая участь слова: доіматг; для боіьшянства уаовъ, опо 
закдючаетъ въ себѣ прянуждающую веобходяность вѣрять 
тому, что ихъ оскорблаетъ я тревоамть. Удивятельное про- 
тиворѣчіе! Мы повсюду ищеиъ началъ (приицяповъ), н яы 
же бояися догиатовъ.

Само по себт. нелѣпое, чувство это однако нѳ заклгочаетъ 
въ себѣ пячего отраннаго; христіанскіе догматы служнля 
побуждеяіенъ яля предлогоиъ ігь столькняъ тревогаиъ, уг- 
яѣтеяіяяъ н жестокостяиъ, что яхъ ная вызываегь горечь 
воспомияаяій, овяэаяныхъ съ яямъ. Чувство ато законно. 
Всякое посягатедьство на свободу совѣстя, всякое пользо-



ваііе сидою д м  яехоревеяія тѣхъ вда другихъ редигіоэ- 
яііхъ  ввѣвій или ддя привуждеяія п  тѣиъ ядя другнвъ 
убѣждевіявъ, есть дѣдо вевраведное и тяраввнческое. Всѣ 
віаоті, асѣ аартіа, всѣ цервии счятади одоако такія дѣда 
ве тоіько позводевныви, во вредввсаввывя закояовъ боже- 
стмавывк всѣ считадв ве тодько своявъ правовъ, яо обя- 
зшйѳстью предупреждать и вахааывать, законоиъ и сиіою 
человѣческою, забдужденіе въ дѣлѣ Вѣры. ВоФ вогугьбыть 
взвввевы иекрсвоостію ахъ вѣры въ заковвость такого 
васвлія. Тѣаъ ве венѣе это насидіе—страшпое м пагубяое, 
>, иожегь бытьу сраввнтедьво съ другиви васндіявн, — оио 
врнчивядо дюдявъ гораздо бодѣе вучевій и искаженій са- 
шыхъ вевввнствыхъ. Сдава вашего вреаеви будетъ вътомъ, 
тгобътакое васвдіебыдо оотамено: овоеще существуетъ и 
дійствуегь въ вѣкоторыхъ странахъ, въ нѣкоторьіхъ зако- 
ввхъ,—гнѣддится еще въ вѣкоторыхъ угдахъ общества и въ 
вѣкоторыхь душахъ, считаюшихся христіавскиви; вастоитъ
■ еще будеть наетоять вужда бодрствовать и ратовать, 
чтобъ взгвать его совершевво и предотвратить его возвра- 
щевіѳ. Одвако ово уже побѣждево; гражданокая свобода въ 
ДѢЛ вѣры и жазви редвгіозвой въ вавіе вревя стада уже 
освоввішъ яач&іомъ цямдизація я права. Ныиѣуже не предъ 
првввтедьствави граждаяскивв и ве ондою яхъ вдасти, а 
еднвотвевво въ обдаста увственвой н свободпывъ трудомъ 
■ucjh разбяраются в рѣшаются вовросы, касающіеся отпо- 
пювій чедовЪка съ Боговъ.

Но въ этой обдаств эти вопросы водаяваются съвдастію 
в требуютъ себѣ рѣшевія, т. е. соотвѣтствующнхъ явъ яз- 
■ачадьвыхъ Фактовъ н освовяыхъ вдей, нда начадъ (прна- 
ішповъ). Въ Христіавской рвдигіи еоть вачада свон собствев- 
иыя, сдуаавіія освовавіевъ той вѣры, которую она ввуиіа- 
«ъ я той жязни, которую она заяовѣдуеть. Эти вачада въ
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Хрвотіанствѣ аазываются догматаяц. Хрисггшнсків догиаты 
суть начаіа христіанской Вѣры и составляютъ христіавское 
рѣшеніѳ естѳствениыхъ религіозньгеъ задачъ.

Люди серьезвые, которые не объявили еще Христіанству 
войны ва сиерть и которые, благоговѣя иредъ нимъ, въ то же 
вреия отвергаюгь его основяыѳ догнаты, пусть остврегутся 
огь этого: цвѣты, бдагоухавівяъ которыхъ овя ыасіаждаются, 
скоро завяяутъ, и плоды, которые ови находятъ стодь вож- 
деленныин, тотчасъ перестануть являтьсн, если водрѣзать 
корпв дерева, дающаго этн цвѣты и эти пдоды.

Что касается до меня, то я уже на концѣ поорища дод- 
голѣтней жизни,—жизни исподненной труда, разѵышденій 
и испытаній, испытаній въ мысди я въ дѣлѣ,—остаюсь убѣж- 
деннымъ, что Христіанскіо догиаты суть законньіе л ндодо- 
творныя рѣшенія естественныхъ редигіозныхъ задачь, кото- 
рыя чедовѣкъ носитъ въ саяомъ себѣ и огь которыхъ укло- 
ниться ве можетъ.

Считаеиъ нужныяъ зараиѣе оговоряться предъ богословаяи 
католнческиин н протестантскими, что вы ве ииѣлн здѣсь на- 
иѣревія ви исчисдять, вв взъяснять, нв доказывать воІБ 
пункты ученія, всѣ чдевы Вѣры, вазываеные Христіанскнни 
догматавв. Въ течевів вѣко въ  богосдовіе часто укдонядось 
изъ области Христіавской религіи: люди іірииѣшивади свое 
сиышлеыіе гь дѣлу Божію. Это—неизбѣжное сдѣдствіе не- 
совершевства дѣятельности человѣческой, н ово выступало 
всюду въ исторіи міра, особенно же обнаружядось въ исто- 
рін того общества н той религіи, средн воторыхъ Богу угод- 
но было насадять вѣру Хрнстіанскую. Когда Богъ воздвигь 
Іисуса Хряста среди Іудеевъ, вѣра н законъіудеевъае бы- 
ли уже существенно тою вѣрою я тѣмъ закоиомъ, которые 
ииъ даныбылн чреэъ Моисея; Фаряоея, оаддукѳя и явогіе дру- 
гіе глубоко язмівнля, осложнили я ясказили древвій заковъ.
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Храетіанотво также ивъло своихъ «арисеевг и своііхъ сад- 
дукеевъ; ово также въ свою очѳредь вспытало дѣйствіе мнЪ- 
вій а страстей чедоаѣчесівхъ вадъ божествениымъ Открове- 
■іевъ. За всѣав яроявдевіави атото шыслительваго труда 
недьзя вразвать праьа мевоватьоа хрнстіавсіваи догаатама. 
Варочмгь ваотоащая шмші задача состоитѵ ве въ товъ, чтобъ 
разбврать в ооровергать тѣ вдв другія учсніа, орививаемыя 
въ обществахъ хрвстіавскахъ в въ богословіи христіавсковъ. 
Навъ кажетса, в смѣемъ дуиать, что всякій хрвстіавивъ съ 
аааи согдаситьоа, что ве арева ра8суждать о ввутреввахъ 
отдѣленіяхъ здавіа, югда вападевіе вааравіеыо противъ са- 
■ыгь освоааній его; жедатедьио бы, чтобы аоѣ его обитате- 
jb  соедивидвеь д і і  общей защиты: предаетовъ вавіахъ раа- 
■ышдевій будуть догматы, общіе веѣиъ христіававъ. Таио- 
вы: пвореніе, яромьжмніе, яерворлдный %рѣхъ, воялощеніе и 
чскупленіе.

Зааъчатедьно, что эти догиаты касаются и даютъ рѣшеніе 
сааое ооред-ьленвое вавыво тьхъ еотествеввыхъ редигіозныхъ 
задачь, которыя прясущи арцродЪ человѣка. Догватъ творе- 
віа свидотедьствуетъ о бытів Бога творца и закоиодателя и 
о той связи» которая соедипаетъ чедовѣка съ Богоиъ. Дог- 
аатъ проаышдевія взъясвяегь в оправдываегь водитву, это 
яаствктвваое обраодевіе и отремдевіе чедовѣка къ Богу Жи- 
•ому, къ той аерхоаной еилѣ, котораа свособствуегь его жв- 
зии в дѣйствуетъ ва его участь. Догвагь первороднаго грѣ- 
ха дѣдаетъ вовятвымъ врвоутствіѳ зда в безпорядка въ че- 
ловѣкѣ в въ аірѣ. Догааты вовдощевіа в вскупденія сваса- 
вть чедовѣка отъ посдфдствій зда и открываютт, еву въ дру- 
гой жизнв вадѳжду лодваго воаставовдевія порадка. Вотъ 
сістева ведвчеотаеввая, подная, связвая, яогущестаенвая; 
оаа соотаѣтствуетъ требовавіамъ душв человѣческой, осво- 
бовдаегъ ее отъ подавдающаго ее гнета в даетъ ей вмъстѣ
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съ сялавя, которыхъ ѳй недостаегь, удовлетвор©ні«, м то - 
раго ояа жаждетъ.

Относительво втой хрястіанской сиетеиы я отаоснтельно 
каждаго язъ ея догиатовъ, я бімъ сбрешенеяъ иножествокъ 
возраженій, я яережялъ бодѣзня соѵнѣвія, н намѣревъ нз- 
ложять: к&къ в ы п ѳ і ъ  я н8ъ оостеяаія оомѣвія и на нѣиъ 

утверждвются яон убѣжденія.

і .  Т і * р « ш і е ,

Серіозяые протявяякя догѵата твореиія были бы тѣ, ко- 
торые ут верждаля бн, что воелеияая, зеиля я человіисъ ва зеи- 
лѣ, огь вѣчности я во веемъ m  оосгавѣ быля тѣяъ, чтб о м  
есть теперь. Но этого утверждать влито яе аожетъ; «акты 
сляшкоѵь явно противорѣчатъ этошу.—Много сыоряли и ен*е 
спорятъ яо воярооу: еъ каяого вреяввя человѣкъ сущест- 
вуегь ва зеилѣ? Но я вто не наѣетъ никакого значевія во от- 
ношенію къ догмату твореяія; извѣстяо и привлаяо* что че- 
ловѣкъ ве всегда существовалъ на землѣ, я что она долгое 
время была въ такихъ различньіхъ состояніяхъ, при k q t o - 
рыхъ человѣкъ не могь существовать на ней. Итакъ чело- 
вѣкъ имѣетъ начало, человѣкъ — яряшлецъ яа зеилѣ. Кагь 
же овъ явялся?

Здѣсь, протявнякя догяата творенія равдЪляются: одни при- 
знаюгь проязвоіьлое зарожденіе, другів— преобразованіе ви- 
довъ. По однииъ, матерія, въ нзвѣстныхъ обстоятельствахъ, 
путевъ развятія своихъ собственяыхъ силъ становится сио- 
собяою творнть существа одушевленныя. По другяяг, раз- 
лвчяые вяды существъ одушѳвленныхъ, сушестсовавшяхъ 
или существующяхъ, въ разные впохя я въ разныхъ состо- 
яяіяхъ зеили, проиоходятъ отъ неболываго чясла первобыт- 
ныхъ тнповъ, которые благодаря милліоивіъ яля яялліяр- 
давъ вѣковъ, получяля силу раввяваться я уеовервмться
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тап, что »яя вреобразовшмотся въ высшіѳ вяды. Отеюда 
fojte плш яенѣе рѣвмтедіво эаклочаять, что чедовѣчеояій 
віа есгь реэультагь тмого преобравоваяія, яли ряда оодоб* 
віхъ яреобрмовміі.

Чтв касается до сяетеяи яроязводьяыхъ варождаій, по- 
шпа утвердять ее-иніевь дрмвяго яроясхояценія; вауяа 
всегда разрушада ее: ч*яъ точнѣе и гдубже втаяоеялясь ея 
пбіюдевія, тѣшъ ся л вѣ е  онѣ ояроавргали гяпотезу твор- 
чесюй снлі мгтерія. Ещв яедавво, етоіъ воаросъ былъ вяя- 
мтеіьво п с л ѣ д у в п  звяімантывя учевкян н првведевъ 
імяво къ таюояу рѣшеві». Но ослябы даже прввержснцк 
провзвоіьныхъ зярокдевій я о г іи  предотавять тѣ ядя другія 
овыты, юторыхг ошябочность еще не была бы прязаяяа, я 
іогда первое появдевіе чеіовѣка м  зевл* этшгь путеяъ яе 
обиояядось бы, я яы быдя бы вт> правѣ яевторять здѣоь то, 
что нѣкогда у*ѳ выокавадя яо этову вредяету(*): «Этяяъ сво- 
собояъ врояохождевія могли бы, есля бы тольво яогли, — 
прмзойтя разѵй суніества-яладеячвствуюнЦя, какъ обык- 
вовевяо яялоются ввѣ оущества въ первое вревя я въ 
первояъ состояяія n m  раждамцейея. Ыякто, конечно, ве 
говорял и жлкто ве еважеті, будто тмяый человѣкъ, т. е. 
*ужъ я яева, чета человѣческвя яегли проявойдтя въ сяду 
проязвольваго зярождеяія в что овя дѣйставтельно вѳзняяля 
Юіогда наъ яатерія во воей яодяотѣ обраэовавія я въ со- 
вершенной зрѣлости, въ иоляотѣ сеоигь сядъ я воѣхъ сво- 
■ш способвостей, подобпо нанг представляла себи гре- 
^ с к м  яяеологія Мявврву вышедпею яуь головы Юпятери. 
Одвако человѣгь, въ первый разъ явявшійся на зеяд*, дол- 
миъ былъ явяться яхеяво такяѵь, я подъ втяяъ лишь ус 
іоюеяъ вогь жять па вей, продолжать свое еушествоваяіе я 
стать началояъ рода чвловѣческаго. Не предетавляюгь же

(*) L’Eglise et la Societe chretienne en 1861 pag. 27.
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себѣ перяаго чедовФка, роднвшявся яъ «остоявія перваго 
владевчвотяа, живывъ, но ведѣятвдьаывъ, неовшиениыяъ, 
беэояльвыиъ, тревещущявъ в вмчущявъ, — владевцежъ, но 
безь ватери, котораа бы его взала и ііятала бы! А систвав 
ііроизволыіаго зарождевія аогла бы дать пѳрваго чедовѣка 
едивственно въ такоаъ востоявіи. Очевидяо, ве такг про- 
изошедъ на зеиіѣ родъ человѣчеокій.»

Систеаа преобрвзовавіа ввдовъ равво отвергаетея н нау- 
кою в чувствовъ здрвваго саысла. Ова ве ояиряется жа яа 
одвоаъ осязатедьвовъ Фактѣ, вя ка какогь даввовъ вауч- 
наго вабдюдевія Я4В веторвческаго вредавія; всѣ првзкаи- 
ные Факты, всѣ открытые павятвиви, язъ разііыхъ вѣковъ 
я разныхъ аістъ, относительно вядовъ оущѳствуюшихъ свя- 
дътельетвуютъ, что овв не аодверглиоь никвкояу ореобра- 
зованію, ввкакову звачвтельноиу в прочвоау извЪненію; за 
тысячу, за дв«, за тря тисачи іѣгь вяяадъ ати виды я в ім о т с я  
такяаи, кановы оыв и въ наетоащее вреая. Въодвовъв товѵ 
же ввдѣ, породы (раоы) аогутъ развообразнтьоя или нзяѣнятьса 
одыа чрезъ другую; но виды ве изяѣняютса. И вогда пытались 
преобразовать вхъ иокуостяеаво, посредствовъ скрещввавій 
аежду вмдаая бляжайшяаи, иаіучадя лишь нѣкоторыя вядо- 
изаѣвевія, которыя чрезъ два или хри покодѣвія, бьмв по- 
ражаеаы безпдодіеяъ/какъ бы во евидѣтеіьство безсяіііче- 
іовѣка, путеаъ прогрвсоивнаго преобразовавія сугцествую- 
щихь ввдовъ, доствгауть сотворевія видовъ вовыхъ. Чело- 
вѣкъ ве есть обезьява преобразоваввая я усовершевство- 
ванная путемъ тевваго брожевія влевевтовъ пряроды въ те- 
ченіи ряда вѣковъ; такое притазательное объасневіе пронс- 
хождеаія чедовѣчеекаго вяда, есть одва гяоотева, пдодъ во- 
ображевія, легко оболыдающагоса завысдоватывв догадкавя, 
которыя внуіыаютса яедостаточностію дѣйствитаіьнаго по- 
стижѳвіа пряроды и которыхъ оправдавіе вечтаютъ воз*
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маять ш  ввооредѣіевво-отдмениое врм я н иа ообытія не- 
assterrat. Н і ш в  ю рмиаго раадячіа ■ пребываеаоетя 
ндоп, тверде обоеяѳвавяое анвпши bsb«otrubh учены- 
п  (Ктье, Флуревсоаъ, Коетожъ, Катрмжеяъ) я всѣви 
стропшя набинодатодавя м ятею , оетается господствующявъ 
natyrb, какъ я п  шяаой дѣйствятелыюсти (*).

Рідогь съ этнвя тщетныии лопыткаая обойтясь безт. 
Вог» Теорца я объаояіггц раавятіемъ сядъ свойствеяяыхъ 
іатерів, происхоягдевіе чедовѣва я ніра, — Христіянскій 
и г и п  творевія имѣегъ еп е  другяхъ протввняковъ. Воору- 
июте* протяп  сам го  вовѣетвоваяіа Бябдія о вреем* 
твеяныхъ собы тіпъ таоревіа,—перечиеляя тѣ трудвоетя, ae-
rii предсгаыаегь прявврешб втого повѣстаоваліа съ яабдю- 
юіава я аыводаав яаукв. Мьі вавѣоягь свлу етого рода 
«ярмеяіі, когдя будеаъ говорнть о боговдохяовеввоотя 
Сінценвнхъ княгь, о яхъ дѣйотвятедьяоиъ предиетѣ и ягь  
"стінвоіъ овыелѣ. Но въ ваетоащее вреая ны береаъ дог- 
мтъ тюревіа п  обдаета, которой ведостягвюгь »та напв- 
мгіа. — гь той высотѣ, которяж еау евойствевяа: ♦акгь тво- 
Р**і» вообщѳ, савое начаіѳ (прилцягіъ) творевіа — вотъ что 
состаыаегь догаагь; кааоиі бы вя были веясвостя яда труд- 
коеті ваучвна аъ бяблейсвоаъ повѣствоваяін, начадо я об- 
иій <мать творегіа оогаютса неярвкосновеняыши. Вѣры въ 
Бог* Творцв — вотъ чего трѳбуѳгь Хрястіавскяя рвдягія.

Въ этовъ свысдѣ протявъ Хрястіавеіаго догаата творенія 
*о*еть быть тоіьво одво, общее возраженіе, которое отно-

Г) Cuvier: Ditcour» eur lee Revolutione du globe, р. 117—120—124 
1825 г.).—Floureos: Onlhologie naturelle (1861), р. 10—87;— Jour- 

dei Savants (octobre, novembre et decembre i 863); три статьи объ 
■зіѢстномъ сочивенін Дарвйня. — Coste: Histoire депёгаіе et partieu- 

here du devoloppement des corps organises; —  Discours preliminaire, 
L 1« p. 23. — Quatrefages: Metamorphoses de ГНотте et des animaux 
ВД, p. 225.—и ero статьи o единствѣ вида человѣческаго въ Revue 
4' Demt mondes, взданныя особой книгой въ 1864- г.
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евтоя ко всишъ ообнтіпгь смфхъвотеетвеввыиъ, я нъ оа- 
шоиу бытію Бога т*ию тмсже, кмъ шъ долнггу тюревія, я 
ко воФѵъ вообщѳ редигнігь точво таяжв, вап  въ рвлягія 
Хряетіавской. Во очевидво, говоря ©6ъ одтеяъ опрвдЫев- 
ноѵь догаатѣ, неуиѣстно рааеѵатрявать оіщій вмросгы втогь 
вопросъ, во вссй его вбширвоотв ѵы б у д е»  резсиатривать 
оообо.

Ш. І р « і н в л « а І » >
Богь Творецъ есть также Богъ П ротолквіь. Овъ С а п  

нвѣетъ жязвь и въ тожв врвия даегь кяавь. Свпь мж ду 
Имъ я твореніеіъ вепдоотада оо дна сотворенія. За догаа- 
тошъ творевія слѣдуегь догяагь проюшлевія.

Въ моіитвѣ ееть нѣчто, вровѣ сѵреаменіа жедаиій идв 
окорбей дуіпв къ удовлетворенію, въ сиижъ ш в  п  утѣ- 
міеиіяяъ, которыхъ она не находигь въ себѣ сааой: п  мо- 
лятвѣ есть выраженіе виры, сѵутной яля соввательной, ко- 
іебіющейся или твердой, — вѣры въ оуществававів, въ пря- 
оутотвіе, въ ся /у  и сочувствіѳ Сущѳства, къ которому об- 
ращаетоя иолитва. Безъ такой вѣры н надежды яа Бѳга, ио- 
литва не воэбуждалась бы или глухо за»ерла бы въ душѣ. 
Если ѳва остается крѣпкою, первжнваетъ всякія отрацаніл 
воякія оожвѣнія, всю яглу облегающую родъ человічеекій, 
это значнтъ, что человѣческій родъ иосигь ввутря себа не- 
сокрушвиоѳ чувото пребьівающей связи, котораа соодявяеп 
его оъ Богонъ и Бога съ нинѵ

Опытъ н зрѣлище жнзни яетолько ве разрушають, во еще 
уясняютъ и укрѣпляюгъ это чувство. Человѣкъ, размышляя 
о своей судьбѣ, понияаетъ, что ояа составляется взъ т р е п  
ясточвяковъ или, тагь сказать, изъ трехъ различыыхъ ро- 
довъ ообытій. Чедовѣкъ подчиневъ вліанію событій, кото- 
рыя суть слъдсгвіе общвхь* законовъ, пребывающихъ, ыезавп- 
саиыхъ огь его воли, которые однако его разумъ вабдюдаегь



в яо в н в ав гь . Ч еловѣгь с« ѵ ь  ооверш аегь, дѣйствіеиъ о в о е й іо -  

і и , — собы тія , которыя н я р я м я е т ъ  овонвъ  пронаведеяіым»,
■ жогорыя нвѣю гь овом нѳсіѢ дотвія н в&цдвгь въ рядъ явле- 

шй его . Ч едовѣ гь  іш ковецъ встрѣчавтъ событія, к о -
торыхъ ия  лрячивьц  ии о с н о в м ія , ня дЬятеля онъ  ие видитъ.

Событія атого иосдѣдняго рода чедовъкъ приписываетъ то 
врічаяѣ сдѣоой, которую онъ ыазываетъ сдучаешъ, то ра- 
эуявой и верхоавей вод* Бога. Кегда *е умъ чедовѣка сму- 
щается пустотою сдова случай, воторое нячего не объясна- 
егц ввчего ае говоригь, то онъ вредставіяегь с«бѣ спду 
таиясгаеввуі», иеразгадаяную, которая есть ве бодѣе какъ 
веобходнаое сцѣодевіе событій неязвгстныхг, и которую 
оѵь яазываегь родовъ, судкбою. Тавиаъ образовъ дія объ- 
ісяенія той тенюй я сдучайвой чвстн жнанн человЪческой, 
которая ве нсгеваегъ вя изъ обшихъ поотнгаемыхъ зако- 
■оѵц вя Я8ъ овободной водя чедовЪка, иряходнтся вибнрать 
неяду ровояъ ндн Провндѣяіеиъ, яежду сдучаевъ я Боговъ.

Иы выражаевь свою аысдь ве кодебмсь. Кто доаусваегь, 
іавъ объаевевіе, еудьбу иди сдучай, тоть иотинво ве вѣригь 
п  Бога- Кто встввво вѣритъ въ Бога, тотъ подагается на Про- 
ввдъвіе. Богь яе ееть какъ бы нѣкоторый способъ, изяыимен- 
вый д м  о&вдевбнія начада веіцей, не еоть только дѣятедь, ириз- 
нвшй открыть антокъ творенія оцену ніра н ііотом ъ  осга- 
юцііся въ оовершевной безоодезвостн н недѣатедшости. 
Поеливу Богъ существуѳтъ, то тѣвъ оавывъ Овъ прн- 
сущь овоеву творенію в поддерживаетъ его. Провидѣніе 
есть естеотвеввое н веобходнное расврытіе сущеетвованія 
Вога; ояо есть постоявное орнсутствіе н постоинное дѣй- 
ствіе Бога ѵь твореніи. Всеобщее н неододявое вдеченіе, 
которое ообуждаетъ чедовѣка къ иодитвЪ, ваходнтся въ со- 
вершенвФйшеаъ согдаоія оъ этимъ верховнывъ ф актовъ; кто 
Юрнтъ въ Бога, тогь не вожетъ не прибѣгать къ Неяу н не 
МОІІТЬОЯ.
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Протявъ атого думают» возражать я прнтояъ во ияа Саяаго 
Бога. Гоаорягь, что Ояъ дѣйетвуегь посредствоаі обтяхъ я 
постоянныхъ закояовъ; кагьжб яроеять у  Hero какого-либо 
особѳянаго я случайнаго изволеніа? Опъ неизяѣяіеиъ, вѣчно 
совершепъ я вѣчяо тогь же: какъ же представлять себѣ, будто 
Онъ приспобляется къ изяѣняеиости чувствъ я желаяій чело- 
вѣческяхъ? Молитва обращающаяся къ Неяу не забы- 
ваетъли: что Опъ есть? Такнгь образояъ лровядінію Бога 
противопоставляютъ Его существо.

Такое возражеяіе, нерѣдко повтораеаое, страяло до чрезвы- 
чайяоотя. Боіьшая часть иэътѣхъ/которые дѣлаюгьего, при- 
зяаютъ въ тоже вреия, что Богъ непостяжявъ я что жи не 
можеяъ пронякяуть въ тайяу Бго существа. Что же однако 
ояя дѣлаютъ, — ве выражаютъ ля лрятязавія пояять Бога? 
Ибо, по какояу праву ояя протявополагаютъ Бго существо 
Его провидѣпію, когда ато существо есть для яасъ тайяа 
непостижияаа? Пусть желаяіе прояикнуть въ тайвы Божія 
есть преяжущество я одава человѣка; но оберегаі ато свое 
преямущество, человѣкъ пусть яе забываетъ граяяцъ своего 

•яогущества: одяо изъ двухъ: вля ладобно перестать вѣровать 
въ Бога яа тоиъ основаяін, что нельзя повять Его, и іи  лучше, 
совершеяло вируя въ Него,прязяать дѣйотвительно, что пости- 
гяуть Его яе возяожно. Нельзя перебѣгать безлрестанно о п  
одяой сястемыкъ другой,—то прязяаватьБога яепостижииыяі, 
то толковать о Немъ, о Его существѣ н Его свойствахъ такъ, 
какъ будто все ето есть дѣло зяаяія человѣческаго. Каш 
ня важенъ вопросъ о Провядѣяія, яо тогь ввпросъ, кото- 
раго яы тепѳрь касаемся, несравненно важнѣе, — ато вопросъ - 
о самоиъ бытія Бога; въ сущяостн все дѣло въ тоиъ: еоть Богь 
h jh  нѣть Бога? Богь есть вмѣстѣ свѣтъ и тайяа, Опъ находятса 
въ саяомъ вяутреннеиъ отяошеніи съ человѣкомъ н виѣстѣ 
съ тт.мъ — внѣ границъ. за предѣланя собственпо человѣ-
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ческаго звавія. Ввосіѣдстяіи яы оостараеяоя опредѣдяіь 
яредыъ, ва которовъ останавінвается зяавіе человѣчесюе 
я яоторый собствевяо составіяетъ ѳго о&іасть; въ вастоящее 
вреяя вн беревъ его, какъ опредѣіеввый, какъ язвѣотвый: 
кто, вѣруа въ Бога в врязяавая Его веаостижямыяъ, тѣвъ 
веневѣе упорво пытается опредѣіить Его ваучвыяъ обра- 
зояъ, я душаеть ороввявуть тайву, призвавши ее тайвою, 
тотъ ряекуеть разрушять собствевяую свою вѣру н увячто- 
жить- Бога, а это тоже, что отвергвуть савое бытіе Божіе.

Но пока—д о в о іь в о  о вевозжожностя оовять Бога н врнтомъ
о необходивости вѣровать въ Него. Постараевся пряво разсво- 
трѣть возраженіе, вочерваевое въ общевъ характерѣ зако- 
новъ прнроды,—протнвъ особевваго ороввдѣвія Божія въ от- 
вошевія къ чедовѣку. Это возражевіе поконтся ва свѣиіе- 
яія «актовъ очевь разівчыыхъ н ва забвевін освовваго, ха- 
рактернстическаго Факта прнроды чедовѣческой. Справеддиво, 
что посредствовъ общяхъ в постояввыхъ закововъ ировя- 
дѣвіе Бога вряоуще ворядку яіра; тоіько одѣдовадо бы дать 
отявъ общивъ заковавъ ввое ваямевовавіе: овя суть веяз- 
яѣввая я постоявяо дѣйствующая в о і я  Бога ва яіръ, ябо За- 
юяодатель тутъ все^да орнсутствуегь, какъ я Его заяовы. 
Но когда Богь сотворидъ чедовѣка, Овъ сотворидъ его пначе, 
вежедя вещеетвевный віръ; Овъ сотворидъ чедовѣка сво- 
бодяывъ в вравствеввывъ; и отоюда-то проястекаетъ кореи- 
ное раздячіе между дѣйствіемъ Бога ва віръ веществеввый 
я дѣйствіенъ Его ва чеювѣка. Бъ посдѣдствія мы будеиъ 
говорить, въ чевъ собствѳвво состоигь свла этвхъ словъ: 
•человѣкъ есть существо свободвое*; въ вастоящее вревя 
яы береяъ человѣческую свободу, свободвое опредѣденіе че- 
іовѣка въ его вравствеввыхъ дѣйствіяхъ, какъ *акгь нзвѣст- 
вый я веосворнвый. Допустявшв этогь Факгь, вевозможно 
говорять, что Богь управіяетъ чедовѣкояъ по общявъ я не- 

Т. XV. 7
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изяѣявыяъ закопашъ, нбо это звачвдо бы ве прнзнавать и от- 
вергпть свободу въ хязнн человѣка, т. е. ве призвавать н 
искажать дѣло Бохіе. Человѣгь прѳдарвввваѳтъ свободвыі 
рѣшенія н такинъ образовъ провзводягь въ своей собствев- 
вой хнзви такія событія, которыя нв суть слѣдствіе общнхъ 
я ваѣвшнхъ законовъ. Божествеввое Провядѣніе присуце 
чедовѣческой свободѣ и приннваетъ ее въ расчегь. Ово вяаче 
относитса къ чедовѣку, чѣшъ къ звѣздаяъ вебесныиъ ивод* 
вамъ океава, которыя не мысдятъ и ле хотятъ вичего; къ 
человѣку Ово имѣѳтъ ивыя отношенія, чѣвъ къ првродѣ, в 
ввой образъ дѣйствія.

Зяаемъ, что не благоразувно проводять сраввевіе шежду 
предметами иди событіяии, которыя ве ввѣютъ существеввой 
анадогів, и дюди такъ часто искажали Бога.дѣдаяБго по образу 
чедовѣка, что въ цѣдяхъ дать какое-либо понятіѳ о Богѣ опас- 
во брать безъ разбора тѣ иди другія черты съ человѣка. 
Тѣиъ не менѣе ведьзя забывать,что Богъ сотворилъ человѣка 
по образу Своеву, сдѣдовательно пельзя безусловво отрвцать 
всканіе въ прнродѣ и жязня чѳловъка — вѣкотораго отра- 
хенія сдѣдовъ Бога. Что вапрямѣръ провсходитъ въ сежействѣ 
человѣческомъ? Отецъ и иать способствуюгь дѣятельвому раз- 
ввтію свсего двтяти, заправдяя этявъ развитіевъ; съ властію в 
нѣжностію ови бодрствуютъ вадъ нимъ; даютъ направлені© 
его свободѣ ве увичтожая ее, ввниаюгь дѣтскявъ прось- 
бавъ, ивыя удовлетворяя, друтія останавливая, по своѳму со- 
ображелію и въ вядахъ общаго н будущаго бдага. Дята съ 
своей сторояы, не по предварнтельвояу разсухдевію, ве оо 
преднамѣренію, a по ввстввкту своей пряроды прязваегь 
власть в првввваетъ даскв свопхъ родятелей: по иѣрѣ ово- 
его развнтія, овъ ивъ повняуется вдн протнввтся, худо ли, 
хорошо дв подьзуясь прясущей ешу свободой; во поииио 
этвхъ святевій воли, овъ просятъ, онъ уводяегь съ довѣрі-



еіъ, и—съ радостію и признатеіьностію прияишаегь отъ ро- 
дятеіей исподненіе ero жедавііі, а, при неисподнеяні, быва- 
егь готовъ просить и уаолять свова п всегда съ подвывъ 
довѣріеиъ. Такъ бываетъ въ естественноиъ и добромъ устрой- 
стві> чеіовѣческой сеиьн.

Эти Факты представдяютъ не совершенный, но пстинный 
образъ божественнаго Провидѣніа. Хрнстіаыская Вѣра ииев- 
во подобнымъ образоиъ опредѣдяетъ дѣйствіе Божіе въ жиз- 
ви чедовѣка. Оиа представіяетъ Бога всегда прнсущнмъ я 
достумныиъ человѣку, какъ отца дт.тямъ; она увѣщаваетъ, 
ободряетъ, првзываетъ чёдовѣка: просить, довѣриться, иолить- 
са Богу. Оііа бсзуодовно предоставдяетъ Богу отвѣты на 
іодитвы; Онъ и с п о л і і і т ъ  и і и  не исподнитъ; нааъ не постиг- 
вуть Его ыамѣреній: «путн Божіи не исповѣдимы», во хри- 
стіанское учевіе соедивяетъ съ и о і п т в о ю , непрестанно обво- 
вдяющеюся, постояняую надежду, что «д і я  Бога вѣтъ ниче- 
го вевозаожнаго». Такииъ образомъ догяаіъ мромыииенія 
ваходнтса въ ікмпомъ и внутреннеиъ согдасіи съ природою 
чедов*ка, признавая его свободу, онъ сохраяяетъза вей ея 
ведпчіе; преддагая ей поиощь Божію, онъ помогаетъ еа не- 
■ощи. Въ отношеніи къ яознанію, онъ ве уничтожаетъ тай- 
ны, которая ие иожетъ быть уничтожена; но въ жизии, ддя 
души чедовЬческоП онъ разрѣшаетъ ту естественную проб- 
бдеиу, которой тяготу она носнтъ внутри себя.
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О Б Р А З О В А Н ІЕ  

ПРОТЕСТАНТСІАГО УЧІШЯ 0 ЦЕРІВІ

ВЪ БОРЬБФ съ м толрю іъ . О

Среди борьбы съ римскою церковію Лютеръ скоро уви- 
дѣхь, что его реФораація хрястіанской Церкви касается не 
частныхъ только пунктовъ и і и  особенностей католическаго 
вѣроучеяія, но долагна быть общимъ отвѣтоиъ па вопросъ
о сущности саяого христіанства. «Христіанство искажеяо 
въ рияской церкви: внутревняя религія новодарованной бда- 
годатной вѣры поната, какъ внѣшняя религія отверг* 
нутаго іудейскаго закона- По существу своешу,—духоввое 
царство Хряста во вселенной—христіаяство раскрыто въ 
церковной жизни католичертва, какъ мірское царство антя-

1*) Это — первая глава сочиненія объ ученіи протестантовъ о Церк- 
ви, изіагающая собственно.то, какъ оно образовадось. Въ слѣдующихъ 
імавахъ излагаются: сужденіе о протестантскомъ ѵченіи о Церкви я 
дальнѣйшія ваправленія и стремленія протестантовъ по вопросу о 
Церквв. Ред.
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хриота-папы гь Рямѣ. Жявой и свободвый союзъ вФрую- 
щяхъ со Христоиъ Богоиъ, постоянно обновдяеяый я под- 
крѣпдяевый непесредствеіишмь дѣйствіеиъ въ явхъ Духа 
Хрвстова—прв саиостоятеіьноиъ усвоеніи ями сдова Божія, 
едявствевваго авторвтета Вѣры,—христіанство водавдево я 
заглушево въ риисвошъ католичествѣ яертвыяъ посредннче- 
ствоаъ (иежду вѣрующими н Хрвстряъ) церкви и рабскн» 
авторвтетомъ чедовѣческаго преданіа. Сдужевіе Богу ду- 
хояі,—оно превращево церковнынъ богослуженіеігь въ во- 
вое ядолоиокдонство. Д ія возставовдевія ястннваго христі- 
анства, такъ яскажевваго въ рвяокой церкви вадобво об- 
ратвться къ единственнояу первоисточпвку его—Слову Бо- 
вію: тодько въ Евангедіи саяого Іисуса Хрнста н посдавіяхъ 
Его апосто-ювь течеіъ та бдагодатвая струя нотивной жя- 
зни во духу Хрнстову, которою доджяо обооввться чедовѣ- 
чество, чтобы совершеинѣйшиаъ образояъ иопытать ва сѳбѣ 
вііявіе хрястіавства». Такое возстановіеніе христіанства, въ 
духѣ апостодьсіаго въка, и поставялъ Дютеръ, а всіѣдъ за 
нинъ другіе рефоріаторы—імавыою задачей церковвой ре- 
Форяаціи.

Въ сааой тѣсвой овязн оъ этою общею задачей протес- 
таятвзаа XVI вѣка рѣшаемъ 6 ы іъ  рефоряатораіи и до 
вастоящаго вреиевя рѣшается протестантамя вопросъ о су- 
щностн Цѳркви Хрястовой ва земдѣ.

Лютеръ воодушевдепг быдъ мысіію, что Госводь воззвадъ 
въ вевъ воваго апостода Павда ддя нстреблевія новаго іу- 
действа въ рниской церкви и воваго «аряоейства ея пред- 
ставвтедей. Въ одяояъ нзъ свонхъ оочявевій, напревдея- 
ноаъ оротявъ папы в ряискаго духовевотва вообще («W i- 
der den falsebgen&nntem geietlichen Stand dee Papetee and 
der Bieohofe» (*), оѵь прямо вазнваеть себя <алостодоіп 
божествеввой бдагодати » я, вескроаво подражая апостолу

С) Luther's Werke, bei Walch Bd XIX, s 839.



Павду (Гад. 1, 8. 9.), замѣчаегъ—отнюдь яе въ духѣ-апо- 
стодьскоиъ: «кто не принишаетъ мош  ученія, тогь нѳ мо- 
жетъ быть бдаженяыиъ». Но это мниііое апостолъство X V I 
вѣка хрнстіанской эрьі состояіо тодько въ томъ, что би- 
бдейскій апостодъ Паведъ, проповѣдникъ оправданія бдаго- 
датною вѣрою въ тѣсной свазн съ обдиченіенъ здоупотре- 
бдевій іудейскииъ закономъ,—быдъ особенно дюбимымъ 
предмѳтогь нзученія Лютера во все вреая его реФорматской 
дѣятельности. Въ борьбѣ съ ринскою церковію вѣмецкій 
рвФоршаторъ рѣівился' развить сущность христіанства и 
Церкви пртмущественно изб посланій апостола Павла, обра- 
зовавиін на нихъ своеобразный взглядъ, прииЪнительный къ 
обстоятельствамъ того времени и благопріатный начатоиу 
дѣлу церковвой рвФориаціи. Злоупотребленія въ церковной 
жизни римскаго католнчества прввѳли Лютера къ убѣжде- 
вію, что , истинно-хрястіаяской и апостольской Церкви не 
существуегь болѣе ва зеиіѣ. Рииская церковь, усвоявшая 
себѣ политическій ядёадъ древпе-рииской нонархін: рагееге 
subjectis et debellare euperbos,—есть яовое ввѣшнее учрежде- 
ніе закона» (ausserliche Gesetzesanstalt), подобное ветхоза- 
вѣтному,—такъ какъ въ церковной жнзни католическаго хри- 
стіанства ваглутево евангельское значеніе благодаіной вѣ- 
ры, я втогь единешенный путь къ оправданію людей-грѣ- 
шниковъ предъ Богомъ обойденъ въ ней в заяѣнеяъ дру- 
гииъ—всключительною заботою о внѣшней я нертвой, і:о 
саноинительвой праведности въ исполнеяів предписаній но- 
ваго закона (nova lex). Въ римской церкви забыто евангель- 
окое учеяіе апостола Павла: мыслимь убо «ѣрою оправдими- 
ся человѣку, беяь дгьль вакона (Ряя. III, 28); забыгь въ ней 
я его христіанскій совѣгь Галаташъ: свободою убо, ею же 
Хрнстосъ наеь свободи, стойте, и не паки подъ игомь работы 
держшяеся ( —V, 1): виѣсто надежды на оправданіѳ предъ 
Боговъ одною вѣрою (sola fide), рнвсвая церковь думаегь 
угодвть Богу ввовь ооващеннымн ею добрымн дгьлами, къ 
совершевію которыхъ она принуждаетс свонхъ членогь

98 ПРАВОСЛАВНбЕ ОБОЗРЪНІЕ.
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■ івдяется, таквѵь образомъ, внѣшнявъ, связующияъ учре- 
ждеаіеиъ (aueeerliche Zwanganstalt), а не духовво-свободною 
Церковію Христовой- Ришская церковь по обязатедьвымъ 
дѣдаяъ тодысо а судитъ о свовхъ чденахъ—добрые они илч 
худые хрвстіаве. Но какъ сващенныя одежды, надѣваевыя 
еі служвтедяав прв богоодужевів, ае дѣдаютъ вхъ санихъ 
ірезъ то святѣе и бдагочестввѣе, такъ и ннкакія добрыя дѣ- 
да, вапр. собдюденіе постовъ, церковныхъ обрядовъ ат. п., 
дегжо совершаеиия здыяи в дьстввыяя дюдьви,—отвюдь ве 
ставягь насъ предъ Богомъ совершенвыяв в святыав, а сдѣ- 
доватедьао ве вогуть сдужвть и къ нашеву оправдавію. 
•Дерево,—прододжаегь Лютеръ въ сочивевіа«о свободѣ че- 
ловѣка-христіавива» (Von der Freiheit eines Christenmen- 
echen *), ве потову хоровіо иди худо, что ово прввосвтъ 
добрые влв худые піоды ; во ово саво должво быть преж- 
де добрывъ в ія  худыкъ, чтобы приносвть тѣ  и іи  другіе 
олодьі: тагь и чеіовѣгь-христіанинъ. Состоа взг двухъ 
природг, тѣіа в души, овъ ве по тоду, которое соверша- 
егь т1> b j r  другіа дѣда, считается ч іенояъ  христіанства, а 
по душѣ, т.-е. во вѣрѣ. Вѣра Авраава, раскрытая вавъ 
авостоіовъ Ііавдонъ, доіжва быть прообразовъ в вашего 
ооравдавія предъ Боговъ одною благодатною вѣрою во Хри- 
ста. Но какъ въ церквв ветхозавѣтвой забыта была іудея- 
вв вѣра Авраавова: тагь въ рввской церкви забыта хри- 
стіававв вѣра алостода Павда».

Путевъ отвіечеиваго сопоставлеяія совревеывыхъ явленій 
керковной жизни рввокаго католачеотва съ внутревнвви 
требовавіавв в савывъ образовъ церковвой жазви христі- 
авства авостодьскаго вѣка, подробво раскрытьши апосто- 
іо в ъ  Павдовъ, оо требовавію обстоятедьствъ хрвстіанской 
«■зяи того вревеви, Лютеръ пришелъ гь убѣжденію, что 
■сторія Церквв Хрвстовой съ вѣва авостодьскаго в до его

<*) Luter’s Briefe, Walch, Bd. XV11I, 1215.
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врененя представляетъ ве развитіе христіавской высля ■ 
жизни въ непрерывно-обращающеися къ Богу человѣчествѣ, 
а поотепеяный упадогь христіанотва по дѣйствію злаго сѣ- 
ятеля въ шірѣ—діавола, плевѳлы котораго, заглушая яало- 
по-иалу сѣиева Іисуса Хркста и Его апостоіовъ, съ тече- 
піемъ врешепи разрослвсь въ вѳликое дерево римской цер- 
кви. Предъ явствчесвв-вдохвовенвывъ взоромъ нѣиецкаго 
реФорматора христіавство особенво живо овѣтвлось только 
въ вѣкѣ апостольскошъ, н лоолФдвею звѣздою его или свѣ- 
тильвіікоиъ Христовой пстины былъ апостолъ Павелъ, про- 
образомъ Котораго служнлъ въ Ветхояъ Завѣтѣ Авраакъ— 
единствѳнная звѣзда въ окружающенъ мравѣ іудейокой и 
нзыческой жизнн. Этоть же глухой мракъ покрылъ вотояъ 
н Церковь Христову, когда померкда въ вей вослѣдвяя звѣз- 
да—свт.тилышкъ вѣры апостола Павла. Сь того врененв 
судьбы христіанства перешли во враждебвыя рувн челоьѣ- 
коубійцы я хрястоубійцы—діавола, который зажеіь вовый 
свѣтвльввкъ въ иірѣ и подалъ его въ рувн своеву вѣрвоиу 
слугѣ—римскошу папѣ, какъ скоро . вашелъ его въ Ришѣ,—' 
такъ, чтобы человѣчество, виѳвующее себя хрвстіавскввъ, 
ходило ощупью н во иракѣ естественно-грѣховвой жнзни, 
а нежду тѣмъ воображало, что оііо ходвтъ во свѣтѣ жвзнв 
по духу Хрястову. Матеріалы для воваго свѣтидьника го- 
товы были давво—въ прожятой и отвергнутой Богомъ жвэ- 
ни иертваго іудейства, привязанвость въ которояу постоян- 
во яосвтъ въ себѣ чѳловѣчество, вслѣдствіе той шраштой 
еилы ірѣха, как&я ве иогла быть вобѣждева саиияъ Хрис- 
томъ es прыродѣ чгловѣка,—н такъ вавсегда остается въ 
хрястігнннѣ, вакъ начало враждѳбвое божествеввой благо- 
Дати—едянствеввоиу источнвку вовой жвзвв возсоедявен- 
паго съ Богонъ человѣчества. Для возстявовлевія въ чело- 
вѣчѳствѣ этой вовой жвзвн во духу Христову вадобво, пре- 
жде всего, потушять ложвый свѣтильввкъ церковвой жвзвв 
рвмскаго католвчества, т.-е. вадобво прязяать, что всякоѳ 
религіозное дѣйствіе человѣческое саяо во себѣ грѣховво я
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враждебво Богу, какъ саяъ грѣхъ и его первовніюввнкѵ 
потошу что хрястіанская жвзвь, по ученію аоостоіа Павда, 
доджяа быть мскмочнтельнымг дѣйствіегъ божественвой бла- 
годатя. Но вкѣстѣ съ тѣиъ яадобво возжочь погасшій вь 
римской церквв свѣтвдьвякъ вѣры аоостола Павда, т.-е. 
опять призвать, что въ хрястіанской жязня одна благодат- 
ваа вѣра доджиа быть дѣйствующигь начадояъ опаоевіа; 
потояу что, какъ протявоподожвы между собою грѣхъ съ 
егосопутвнкоиъ— заковоѵь нбдагодатьсъ ея оопутликоп— 
Еваягедіевъ: тавъ вротнволодожво въ хрнстіамской жвзвв 
оправдавіе дюдей—грѣшвяковъ предъ Богонъ дѣдави и вѣ- 
рою. Таково значевіе в«ры не тодьжо въ христіанствѣ, во 
я въ Ветхомъ Завѣти. < Свотря, говорвгь Лютеръ, отчего отъ 
Адаяа даже до Авраава вякто не могь быть бдаженныиъ 
нваче, какъ тодысо вѣрою въ Сѣия жевн, которое доджпо 
сокрушять гдаву зяія, и посдѣ Авраава—яначе, какъ т о іь -  

ко вѣрою въ сѣяя Аврааиово? Да, тогда явкто ве иогь быть 
бдажепнывъ вваче, кагь тодько одною вѣрою въ обѣтован- 
вое сѣия Авраавово, которое теперь вопдотилось во Хряст* 
0, я ве думай, чтобы ты, яяѣя втого единственнаго Пос- 
редяяка, иогь прядтя къ Богу другяшъ путсит» какой-дибо 
собствеввой дѣательиостя твоей пдотя, какь учатъ іудея, 
турки іі палвсты. Ибо, кто хочегь пряиярять тебя съ Б о- 
гояъ, Онъ говорятъ: «някто вѳ аожетъ прндти гь Отцу, какъ 
т о іь к о  чреаъ Меня...» Итакъ звай, что въ иірѣ отъ вачаіа 
двѣ церкви, какъ два сѣиени—Сѣия жевн н сѣмя з*ія,—я 
ояѣ сяорятъ вежду собою о преинуществахъ церввя (*).• 

Утверждаі, такигь образоаъ, яа протявопо-іожвостн зако- 
аа я Еваягедіі свое гдаввое вачадо вѣры оправдыввющей 
(eola fide), Лютеръ подъ заковоѵъ разуяѣегь нс тодько от- 
вергяутый іудейскій закояъ, а вообще всю ввѣшность хря- 
стіавской жязяя, въ которой выражается реіягіозная чедо-

D L ateas Brief. Wsleh, Bd XVII. 625.
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вѣчесваі дѣятедьность, управдяевая ■ принятыяъ завововъ. 
Точпо такъ жѳ подъ Евангедіевъ овъ разувѣдъ не тодько 
благодатвую вѣсть о свасевіи, во вообщѳ всю внутревнюю 
жизвь вѣры во ХристФ, сокрытую отъ гдазъ яіра. Сущноеть 
христіавства, во мистическимъ нредставлевіяяъ нѣвецкаго 
реФорматора, является потояу таявствевнымъ актомъ воэсо- 
едивевіа Бога, съ чедовѣкояъ посредствоаъ одвой бдагодат- 
аой вѣры.

Но когда христіаиство предотаваіось Лютеру тодько какъ 
ввутревваа жизвь вѣры бдагодатво возсоедивеннаго съ Бо- 
гомъ чедовѣчества: тогда потерада ддя вего звачевіе про- 
текшаа историчесваа жизнь христіанства въ церкви. Сосре- 
доточившв въ одной благодатвой вѣрѣ оправдывающей, вакъ 
въ «овусѣ, всѣ дучи христіавской яысди в жизви, Лютеръ 
эту же вѣру кдадегь въ освованіѳ и своего учевіа о Цер- 
вви, тавъ что водожевіе: articulus justificationis—artieuhts 
standie et cadendis ecclesiae, становитса общею и гдаввою те- 
■ою его реФорааторской дѣятельности. Какъ вѣра, по су- 
ществу своеау, есть вачадо ввутреявее вдя духоввое, со- 
врытое въ глубнвѣ сердца вбрующаго я извѣствое одвоау 
Богу: тавъ и христіанская Церковь, въ освованіи и жвзвн 
которой дежитъ в выражаетса эта саяаа вѣра—таввствен- 
наа сущяость христіанства въ жизни по духу Хриотову. 
Въ слѣдующеиъ аѣотѣ своего сочивевія «о папствѣ», выхо- 
дя изъ виствческаго иодожевіа, что «какъ въ иадоаъ вірѣ— 
чедовъкѣ отображаетса ведикій аіръ вседеввой, такъ въ яа- 
доаъ мірѣ вйрующаго дица отображаѳтса ведввій аіръ цер- 
квя», Лютеръ выводнтъ изъ вѣры я свое учепіе о Церквв: 
«Тому, кто ве хочѳтъ заблуждаться, вадобио твердо убѣ- 
дитьса, что христіанстло есть духовное собраніе душь въ од- 
ной вѣрѣ, и что внкто оо ввѣшяей жвзвя яе яожѳгь быть 
почтевъ хрястіавиновъ; ногоау что сущвость встввваго хрв- 
стіавства дежить собственно въ навіеяъ духѣ». Выражая 
предъ павою, какъ представитедеяъ новориаской аонархіи, 
такой взгдадъ на существо хрвстіавской Цервви, во котороау
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«онаесть сто-іьвысокій и гдубово-сокровенвый предметъвѣры, 
чтоее никто не можѳгь ни зяать, нивядѣть»,нѣаецкіЙре*ориа- 
торъ ставнтъ себя въ положеніе самаго Іисуоа Христа,когда 
Тотъ предъ Пиіатошъ, лредставвтедеіъ древне-рииской ионар- 
хіи, сказадъ о Своешъ царств*: Царство Мое шьеть отъ міра сего: 
аще отг міра ceto было бы царетво Мое, слут Мон убо под- 
внзалиея быша, да не предат быхъ былъ іудеомь: нышь жв 
царсгпво Мое нгъстъ отсюду (Іоан. XVIII, 36). Когда съ като- 
івческой стороны посдышаіись упреки Лютеру за это слиь- 
шекіе Церкви сь духовнымъ царствомъ Божшмь, то онъ уси- 
дявадся доказать, что христіанская Церковь, будучи осно- 
вава едппствевво иа вѣрѣ, саша оттого становится предме- 
тоіъ вѣры. Такъ, въ его «отвѣтѣ на кеягу Эмзера* иы встрѣ- 
чаеиъ сдѣдующее массическое иѣсто: «Я вазвахь христі- 
анскую Церковь духовныіъ собраніемъ, — и ты сиѣеиіься, 
будто я хотѣіъ бы основать церковь, какъ Платонъ госу- 
дарство, котораго нигдѣ и никогда не сушествовадо?.. Не 
спѣшн однако сердѳчно радоватьса, какъ будто ты хорошо 
я о в я і ъ  дѣло. Ты говоряшь: д і я  такого тонкаго государства 
нужвы бы духовныа стѣны, духовяыа башня, духовноеору- 
жіе, духоввые кони, сдовоиъ: все духовное. И твое послѣд- 
вее с і о в о , что хрвстіавская Церковь не иожетъ существо- 
вать безъ внѣшняго государства, безъ опредѣленной мѣстно- 
ств и пр. Отвѣчаю: дюбезный Мюрнеръ! развѣ долженъ я, въ 
угожденіе оазуиу, отрицать Писапіе и тебя ставить выіиѳ 
Бога? Отчего ты ые отвѣчаешь на приводииыя мною мѣста 
Сіова Божія? Апостодъ говоритъ: нѣсть бо на лица зрѣніяу 
Вта (Рян. 11, 11). Недьзя сказать о царствѣ Божіемъ: оно 
здѣсь вли таіъ  (Лук. XVII, 20. 21); ибо царешіе Вожіе 
«цтрь васъ естъ, говорвтъ Господь. Итагь, а заклочаю, что 
хрвстіаяская Церковь не ограничивается какимъ-нибудь нѣ- 
стомъ, ыи вревенеиъ, нв дицаии,—и хотя это иевѣжествен- 
аое собраніе (bngelehrte Haufe)—nana съ*его кардиналами, 
епвскопамв, сввщевникамв и мояахави ве поввмаегь такой 
простой встины; во ва шоей сторонѣ стоитъ весь хрястіан-
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скій народъ, начиная съ уличныхъ вальчиковъ, вся васса 
христіанъ, разсѣяявыхъ во всвленвой,—и со вной вооружа- 
ются ови противъ разукрашенвой и вымышдевной церквн 
папы п его папистовъ. Но спросишь: какг же такъ? Отвѣ- 
чаю кратко: всѣ хрнстіаве въ мірѣ тагь водятся: * вѣрую во 
Сватаго Духа, во святую христіавскую Церковь, общину 
евятьіхъ (die Gemeinde der Heiligen). Еслп справедінвъэтотъ 
аиостольскій члеиъ вѣры, то слѣдуетъ, что святой христіан- 
ской Церкви някто не иожегь видѣть и что неіьзя объ ней 
сказать: вотъ она здѣсь или таиъ; потоиу что че*у вѣру- 
ютъ, того ве видятъ, по слову апостола» (Евр. XI, 1). Уту 
апологію невидимой Церкви Лютеръ заключаетъ слѣдующиив 
еловаии: «Святая христіаяская Церковь говоритъ: вѣрую во 
соятую христіавскую Церковь, а церковь паоская говорятъ: 
«ижу христіанскую Церковь. Та говоригь: Церковь ви здѣсь, 
ни тамъ, — а эта говоритъ: Церковь здѣсь-то или таиъ-то.» 
Въ спорѣ съ Эразмонъ, разсуждая о непогрѣшииости Церк- 
вп, въ коюрой царствуетъ Христосъ,— и ва вопросъ: гдѣ же 
»та Цѳрковь? Лютеръ отвѣчаетъ, правда, слишконъ уклон- 
чиво, во виѣстѣ опредѣлевво выражаетъ, кто ииевво члепы 
истинной христіанской Церкви. «Мой любезвый Эразвъ, 
Церковь Божія не есть такая обыквовевяая вещь, какъ это 
елово—«церковь Божія,»—и овятыхъ Божіихъ встрѣчается въ 
жизни яе такъ иного, какъ словъ «святые Божіи. > Это пер- 
лы и благородные кашни, которыхъ Святый Духъ нѳ выстав- 
ляетъ на вядъ, яо они остаются скрытыми, такъ что безбож- 
ный нѳ видитъ славы Божіей. » (*) Для поясненія н подтвер- 
жденія послѣдней иысли о членахъ невидимой Церквв, 
Лютеръ яе разъ ловторяіъ замѣчаніе, что Господу довольво, 
если -въ Его царство или Церковь войдетъ только неболь-

- гаоѳ количество людей (kleines Hauflein). Но разсяатрявая 
здѣсь церковь, какъ прёдиетъ вѣры, только по идеѣ духов-

(•) Luthevs Werke, Walch, Bd. XII, S. 895
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яаго царствія Бохія, я вризнавая въ ней невидимое обще- 
етво сватыгь, Лютерт» виѣстѣ съ тѣшъ отрицалъ звачевіе 
ѵ р ів и , какъ вяѣшвіго общества вѣрующихъ. Сиѣ- 
шевіе видииой церквя съ вевядяяою онъ вазывалъ «грубой 
ѳтибкой >; саное' иовятіе видимой церквн не евавгельсквшъ,— 
хрнстіавъ, пряиадлехашихъ гь вйѣишему церковвожу об- 
шеству—ідеревянвымй болванаии», н вообще тоіько невиди- 
яое общество хрястіавъ считалъ «естѳствевныиъ, существен- 
выяъ, яствввып. > (*)

Въ вриведеввыхъ вааи иѣстахъ изъ сочиневій Лютера с» 
одной стороны д о в о і ь в о  ясво высказаво протеставтскоѳ уче- 
віе о сущноапн Церкви Хрнстовой, какъ ово образовалось въ 

| XVI вѣкѣ. Хотя въ послѣдствіи саиъ Лютеръ устроидъ цер- 
вовь, какъ внѣиівее общество вѣрующихг, усвоивши дія ae-
ro вѣкоюрыя водохвтедьвыя Форшы хрястіавской жизни; во 

( учевіе о сущвости встиввой Церкви Хрвстовой въ протѳ- 
ставтствѣ остадось тохе саиое и такъ вошдо въ сииволи- 
чесвія кииги (ecclesia est congregatio sanctorum... credimus» 
ecclesiam eese regnum, esse corpns Christi et c.). До ковца 
своей хизвя Лютеръ ве отказывадся отъ убѣжденія, что его 
д$ло—вепосредствеыно бохествеввое поручевіе съ цѣлію ко-

і ревваго очвщевія хрнстіавскаго учевія в жизни,—подобное 
призвавіямъ ветхозавѣтвыхъ пророковѵ Съ этииъ убѣхдеві- 

j еіъ овъ в вачадъ свое воэставовдевіе истиннаго христіан- 
ства, вскахевваго (будто бы) въ катоднчествѣ, тѣми хе сло- 
мми Іисуса Хряста, какнмв бохествеввый Учвтедь вачаіъ 
свою дѣятельвостъ къ возрохдевію чедовѣчества: яко мс- 
помшся время м прнбмюкнсл царствіе Боокіе: покайтеся 
к т ругіѵе во Евашеліе (Мар. 1,15). (*’) Ставя себя въ пвДО-

'•) См. сочин. Лютера «Wider deu hocbberuhmten Komanisten zu 
Leipzig. bei Walch, Bd. XVIII, S. 1208, 1210.

(**) Первое изъ знаменитыхъ 95 поіоженій, прибитыхъ къ церковнымъ 
вратамъ, Лютеръ начинаетъ слѣдующими словамн. «Da unser Meister 
and Herr Iesus Christus spriecht: Thut Busse u. s. w., will er, dass das 
gaute Leben Seiner Glaubigen auf Erden eine stete oder unaufhorliche 
Busse sein soil...»
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женіе самаго Іисуса Христа и какъ бы повторяя, по непо- 
средетвеннону призваяію, Бго собствѳниую пророческую дѣ- 
ятельность, (*) нѣмецкій реФорматоръ вмѣстѣ повторяетъ въ 
своемъ ученіи о Церкви все, что говорилъ Господь о цар~ 
ствіи Божіемь, съ тГ.мъ существѳнныяъ различіеиъ, что ру- 

' ководствуется при этоиъ предзанятыяъ начадонъ вѣры оправ- 
дывающей (ѳоіа fide), которое (будто бы) лежягь въ основа- 
ніи учевія о Церкви апостола Павла. Мы покажеиъ въ сво- 
еиъ мѣстѣ, правъ .іи бьмъ Лютеръ въ своемъ повияаніи уче* 
яія Іясуса Хряста и апостола Павла и, главное, должеігъ 
ли былъ онъ сливать то и другое ученіе; но теперь, продол. 
жая изученіе его реФоряаторской дѣятельности въ отношенія 
къ вопросу о Церкви, замѣтимъ только, что совреяенныя 
явленія церковвой жизяи рияскаго католичества, въ общей 
связи сь теиной исторіей оапства, мпого способствоваля гь 
поддержанію въ реФоряаторѣ его религіозно-яистяческаго 
заблужденія, тѣяѣ болѣе, что еще задолго до Лютера подни- 
иались сяльные одинокіе голоса протнвъ злоупотребленій 
папской церквя. Противопоставляя ионархизму рияскаго ка- 
толичества релпгіозпый деяократизнъ христіанства, блестя- 
щеиу внѣиіяимя краскани царству лапы духовное царство 
Іисуса Христа, прѳдиіественники Лютера пскали убѣжнща 
отъ злоупотребленій католическаго духовенства въ церков- 
ной жизни хрнстіанства апостольскаго вѣка, ссылаясь не- 
пренѣнно на внутреянее къ тону прязваніе. Деспотизнъ ряя- 
скаго первосвященннка, нравственная распущениость католи* 
ческаго духовенства, развиваеный н поддержнваояый духо- 
венствояъ упадокъ хрястіанскаго духа и нравствениой жиз- 
пи въ народѣ, цѣнбю золота покупавшеяъ себѣ права грѣ- 
шить и билеты (ипдульгенціи) на входъ въ царствіе Божіе:

П По отьѣздѣ своемъ иэъ Марбурга, Лютеръ писалъ кур*истру 
Фрвдриху, что «онъ имѣетъ евангеліе вѳ отъ людей, но только с ъ  не- 
ба, отъ самого Іисуса Христа, оттого оиъ в ѳвангѳіистъ Хрвстовъ в 
ва будущее вреня тагь хочетъ нааывать себя.» Мѣсто это прнводштъ 
Мёдеръ въ своей символвкѣ.



всѣ эти явлевія церковвой хвзня рввскаго католичества ве- 
воіьво ваповиваля Лютеру отвергнутый Богонъ порядогь 
религіозвой жнзни въ іудейсковъ царствѣ. Внѣстѣ съ тѣшъ 
овв расположвли его представлять еебя кагь бы ветхоаавѣт- 
выіъ пророкояъ, дѣйствующимъ по непосредсгвенвову вну- 
шевію Духа Божія. Что въ XIV вѣкѣ вогло быть только 
религіозною вечтою богевскихъ ре*ориаторовъ, желавшвхъ 
коревваго преобразованія церкви по духу апостольскаго 
вѣка,—то привелъ въ исполненіе нѣвецкій ре*ориаторъ X VI ̂  
вѣка, когда уны народа приготовлены быди къ преобразова- 
вію церковной жпзни. Какъ предшѳственники Лютера опв- 
ралясь ва непосреёствекное дѣйствіе божественнаго Духа въ 
Церкви— духоввовъ царствѣ Іисуса Христр: такъ и д ія  нѣ- 
яецкаго ре*орватора уже то поназадось знаменателыіывъ 
что въ апѳстольсковъ и вседенскоиъ сииволахъ чденъ о 
Церкви непосредственво слѣдуегь за члеяовъ о Духѣ Свя- 
тояъ съ общинъ начадомъ: вѣрую. Но въ тонъ же звачѳвіи, 
ваное Лютеръ давадъ вѣрѣ оправдывающей въ ея приложе-, 
віи къ учеяію о Церкви, безъ соянѣнія, дежадо уже и уче- 
віе ero о непосредственномь дѣйствіи Святаго Духа въ обще- 
ствг, вѣрующихъ, нанравленное протнвъ поореднмчетва Церк- 
вн въ дѣлѣ христіавскаго спаоенія. Между Богоиъ и члѳна- 
ни невидижой Церкви Христовой, внутренно возсоедивев- 
яыія оъ Няиъ благодатвою вѣрою, естествевво, излишве 
вояное чедовѣческое посредничество. Въ римской церквв 
всегда признавалось яеобходииыяъ поередтчество Церкви 
для ваучевія и освящевія вѣрующихъ и ддя ходатайства ея 
вредъ Боговъ эа грѣшвиковъ. Но всѣ хрвстіаае, ииѣя един- 
ственнаго Ходатая предъ Богоиъ Іясуса 'Христа, ваучевы 
огь Саного Бога, освящаются ееоосредственно Его Духомъ, 
и каждый вѣрующій имѣегь внутревяее вѣдѣніе в самоувѣ- 
ренность въ нстянѣ, по слованъ апостода: at вы помазаніе 
чмате отъ Святаю и віъсте вся. И вы, еже помазаміе пріясте 
отг Нею, «г ваек пребываеть, м не требуете, да кто учитв 

яко само помазаніе учитъ вы о веемь и нстинно ееть м
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ніъстъ ложно-. и лко жв лвучи ваеь, пребшайте вь кемп.
(1 Іоан. II, 20, 27; 1 Кор. XIV, 30; Іоан. VI, 45). Ссыіа~ 
«сь ва указанныя жѣста Писанія, Лютеръ говоригь: « і ве 
обращаю ввніавія на то, что угодво лапѣ или ве угодно: 
онъ такой же челові»къ, кагь и всавій христіанинъ. Всѣ 
хрястіаве научевы непосредственно птъ Бога, вотътого вс* 
ишѣютъ Духа Хрисіова в Слово Божіе. Не толысо аіраве» 
но я саиъ вапа подчинены тоиу, кто научевъ отъ Бога.» (*) 

4 <Только Христосъ есть единствѳнный Ходатай и Посредннкъ 
и Учитедь вашг, лродолжаетъ реФ орм аторг, ссыіаась ва
1 Тии. II, 5 и 7, и іы  сами научевы Богомъ и коженъ быть 
за себя посредвикамя предъ Нижъ. Мы всѣ пастыря, пото- 
му что всѣ христіане ишѣеиъ одно Еваягедіе, одву вѣру, 
одвого Духа, такъ что можѳмъ судить, кто правъ и і и  не 
правъ въ вѣ рѣ . Гдѣ же яваче и с п о ів ѳ н іѳ  сдовъ апостола: 
духовмый же возстявуетъ вся, а самв той ни отъ едынто 
еостязуется (1 Кор. 11, 15)? Итакъ свягценство въ Новошъ 
Завѣтѣ общее достоявіе всѣхъ и каждаго, тодько въ духѣ, а 
ве въ лицахъ.» (**) Какъ скоро иысдь о вевосрѳдотвѳвяоп 
дѣйствіи въ Церквв Духа Христова овдадѣда душою Люте- 
ра,—каждый христіанивъ, какъ священный хражъ н органъ 
Его вепосредствевныхъ дѣйствій, получилъ въ гдазахъ ре- 
Ф орпатора высочайшѳе звачевіе божествеввой дячвоств, п  
себѣ самой заключающей всю водвоту духовваго авторнте- 
та н отъ того свободвой отъ всякаго посредствующаго ав- 
торнтета въ Церквя. Подъ вліяніемъ такого взгдяда ва хри- 
стіавнва, пряио противоподожнаго видимому униженію его 
въ церковной жязвя римскаго катодичѳства, я высказава 
быда Лготероиъ fa ивогозвачущая ѵь протеставтствѣ ндея 
всеобщаго свягценства, которая еще издавна была выставля- 
еиа яѣкоторы м и  его предшественниками, какъ саиое суще- 
ственное оправдавіе яхъ протвводѣйствій іерархичеокошу

(*) Luther’s Briefe, bei Walch. Bd. XVIII, s. 472. +73.
(•*) Walcb, Bd. XVIH. s. 488. -
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посредничеству Церкви. (*) Въ своей рѣчи «о христіанской 
свободѣ» Лютеръ кратко, во с и іь в о  защищаетъ унижеііное 
въ рииской церкви достоииство хряотіанина: «христіанинъ 
своею вѣрою во Христа возвышается надъ всѣѵъ въ иірѣ, 
такъ что оиъ духовный господинъ всего. Духовное свящев- 
ство, въ котороиъ ииѣетъ участіе кахдый христіанинъ, сто- 
игь гораздо выше, чѣшъ шірское владычество. Каждый хри- 
стіаввнъ есть, такъ сказать, личное откровеніе истинной 
Церкви.»(**) Но прехде всего ре*орматоръ озаботился прѳд- 
ставить этотъ божественный характеръ христіанина въ са- 
юшъ себѣ и своеиъ личвонъ отношевіи въ риіской церкви. 
Въ такомъ инснно духѣ онъ велъ свою борьбу съ Эразмоиъ, 
жаркимъ защитникоиъ католическаго гуманизма. Назвавши 
своего противника (въ сочиненіп: «de servo arbitrio») человѣ- 
коиъ, котороиу Боп> не открыдъ глазъ, Лютеръ такъ выра- 
хается о себѣ: «мое ученіе я ве позволю никоку оскорб- 
мть (antasten) безотвѣтво; потому что я знаю, что оно не 
■ое, а самаго Бога.» (***) Но первымъ предиетомъ нападеній 
Лютера съ атой стороны былъ папа, который усвоилъ себѣ 
значевіе непогрѣшииаго авторитета въ христіанскомъ ученіи

(•) Смот. Ullmann, Reforma toren vor der Reformation.
i (••) Walch, Bd. XVIII, s. 523. Идея всеобщаго священства подробно 

раскрыта Лютеромъ въ сочиненіи: «An den chrisllichen Adel deutscher 
Nation y o d  des christlichen Standes Besserung.» Здѣсь онъ говоритъ: 
•Alie christen sind wahrhaft geistlichen Standes und ist unterlhnen kein 
Unterschied, denn des Amtes halber.» Нельзя удивляться, что Лютеръ, 
отвергши естественную свободу человѣка-грѣшника, украшаетъ хри- 

: стіанина такой безграничной свободой церковной. Изъ отрицанія пер- 
вой послѣдовательно вышло и утвержденіе послѣдней: кто увѣренъ, 
что онъ духовно живетъ и возраждается непосредственно только Хри- 
стомъ и Его Духомъ, — тотъ, естественно, не можетъ уже болѣе на- 
ходить никакого зиаченія въ церковной зависимости отъ людей в мо- 
жетъ объяснять ее развѣ только высокомѣріемъ и властолюбіемъ или 
расчитаннымъ деснотизмомъ съ одной стороны, а съ другой—духовно- 
саѣпымъ и рабскимъ смыслоыъ людей, незнакомыхъ съ евангельской 
свободой чадъ Божіихъ. Легко понять, до какихъ крайностей гамомнѣ- 
нія могла довесть и самого Лютера эта теорія безграиичной свободы 
христіанина...

Гм) Walch, Bd. X, s. 315.
T. XV. 8
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и жизни. «Зачѣиъ это иы папу предстввіяеиъ такииъ страш- 
но ведикииъ человѣкоиъ? • Не разъ повторялъ въ застоль- 
пыхъ рѣчахъ ре*ориаторт>, солровождая иногда это заиѣча- 
піе ііепридпчпою бранью, только развѣ взвиняеиою духомъ 
того времени... Противопоставіяя видимому главенству въ 
Церкви папы невидимое главенство Іисуса Христа,—въ этомъ 
послѣднеиъ Лютеръ няходитъ саяое сидьное доказательство 
въ лодьзу своего ученія о Церкви, какъ невндимомь царствѣ 
Христовомь. (*) ВслТдт» за папой, онъ нанссъ свои нападе- 
нія на вст.хъ епископовъ, даже на всѣ соборы, — такъ какт. 
ддя хрлстіанъ, членовъ царствія Христоеа, непосредственно 
наученныхъ Духомъ Божіииъ, теряетъ всякое зпаченіе виѣ- 
стѣ съ посредничествоиъ Церкви—н все церковио-нстори- 
ческое преданіе христіаиства.» Зачѣиъ это мы иозводяеиъ 
епископамъ и соборамъ заключать п постановдять, что они 
хотятъ? Мы сами имѣеиъ лередъ глазами Сдово Божіе: намъ 
доджно бмть извѣстно, а не лмъ, что право иди неправо,— 
и они же доджны намъ уступать и нашо слово слушать.» (**)

(*) Отвергая въ Лѳйпцигѣ ндею главенства папы, и одного Хрнста 
изображая невидимою Главою Церквв, Лютеръ положвлъ въ основаніе 
своего изслѣдованія вдею невидимаго церковнаго общества (Walch, Bd, 
IX, s. 10 fg.) Въ сочвненіи къ Сильвестру Пріерею (-Responsio ad di-
alogum Silvestri Prieratis)», напвсавшему противъ него діалогъ о пап- 
ской властв, Лютеръ признаетъ дѣйствительное христіанское общество 
только во Христѣ— невидимое, какъ его Глава на небѣ, такъ что папа, 
намѣстникъ внѣшняго общества, не можетъ разрѣшать невидимой свя* 
зи, соединяющей истинныхъ хрвстіанъ, невндимую Церковь съ ея Гла- 
вою—Хрвстомъ. «Не грозвте мнѣ, святой отецъ, говорвтъ съ уважені- 
емъ Лютеръ Пріерею, грозввшему отлучевіемъ, Хрвстосъ еще жввъ. 
Нвкакое отлученіе не можетъ отдѣлнть меня отъ Церквв, если меня 
внутренно соедвняетъ съ нею вствва. Я лучше хочу быть про&дятывгь 
вамв, чѣмъ благословеннымъ: я нвчего не потеряю, ибо првнадлежу 
Господу.» Ibidem, s. 187.

(**) Въ своемъ небольшомъ сочиненів, изъ котораго мы выпвсали это 
мѣсто («Dr. М. L. Grund und Ursache aus der Christ dass eine christ- 
liche Versammlung oder Gemeinde Recht und Macht habe alie Lehrer 
zu berufen, ein- und absetzen»), Лютеръ проводигь ту мысль, что ero 
учевіе чвстое в божественвое откровеніе, а ученіе по о тв в іш ко въ—от- 
яровеніе діавола: Walch, Bd. XIX, s. 857.
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Это зиачигь, другяшя сдовами, что при давной истивѣ въ 
Сдовѣ Божіемъ нѣтъ иѣста церковной истпвѣ предапіа, точво 
также, какъ уиъ Христовъ (1 Кор. 11, 16) ве ииѣеть пичвго 
общаго съ грѣховвымъ разуноиъ чедовѣческииъ. Е с іи  въ 
рняской цѳркви, всдѣдствіе педагіанскаго учевія еа о грѣ- 
хѣ, свергь авторитета святыхъ отцовъ и соборовъ, допуще- 
во 6ы іо  госводство аристотедевой фидо со фіи  съ  неизбѣж- 
яыиъ е і  спутннкоиъ—раціопадизмомъ: то въ ястиввой Церк- 
ви Хрястовой, въ которой тодько умъ Христовъ доджевъ 
бдагодатно противодѣйствовать глубочайиіей силѣ грѣха, ис- 
казявшей природу чедовѣка, доджва имѣть звачевіе одяа 
фымеофія Креста, со всею подвотою божественныхъ истинъ 
раскрытая въ Словѣ Божіеиъ. Отседѣ задачѳй Церкви додж- 
во быть не уведиченіе этой всецѣлой подноты новыми до- 
подвенімв чедовѣческпхъ изсдѣдовавій, а то іьео  ея усво* 
евіе съ поѵощію Духа Божія.» Одияъ Христосъ, замѣчаегь 
(въ сочиненіи «Vonden Concilien und Kirchen») яа ату мысдь 
Лютеръ, иогь сказать: Я истина, а всѣмъ отцаяъ н собораиъ 
слѣдуеіъ сказать: всякъ человѣки ложь. (*) Заиѣчатеіьно 
здѣсь, что реФорматоръ такъ гдубоко былъ провяквутъ мыс- 
іію о повреждепіи грѣхояъ уиа человѣческаго н совершен- 
ной его неспособвости самостоятельно раскрывать накъ-ни- 
будь хрнстіанскую истиву другииъ, что, въ пряиоиъ вро- 
тиворѣчіи со всей своей реФорматорской дѣятельностію, онъ 
жедадъ увнчтоженія всѣхъ отеческихъ и даже свояхъ соб- 
ственныхъ творевій въ этоиъ родѣ, тодько бы каждый хрн- 
стіапинъ обращадся вепосредственяо къ простой истинѣ Сло- 
ва Божія, съ вадеждою при этояъ ва одпо внутреннее про* 
свѣщевіе Духа Христова. Сдово Божіе пріобрТ>таетъ въгла- 
захъ Лютера такое значеніе, что «еслибы ве быдо другаго 
знака Церкви, а тодько этотъ одинъ, то было бы довольво, 
чтобъ сказать: здѣсь долженъ быть христіавскій святой яа- 
родъ, потояу чтоСлово Божіе не можетъ быть безъ народа

(*) Walch. Bd. XVIII, s. 52.;
8 *
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Божія; здѣсь, въ С-іовѣ Божіешъ, доиъ Бохій, здѣсь небо от- 
версто...» (*)

Есіи же каждый христіаиинъ, незавясимо отъ церковнаго 
наученія и только гірп поиощи Духа Божіа, санъ должевъ 
почерпать истины Слова Божіа, которое есть единтвенный 
учвтель и судья въ дѣдахъ вѣры (unica regula et norma fidei), 
t o  здѣсь самъ собою рождается весьіа важный вопросъ: въ 
какоиъ отношеніи доджны стать нежду собою эти три дѣа- 
теля—дицо христіанина, Сдово Божіе писанное и непосред- 
ственно дѣйствующій Святый Духъ?

Такъ сдучидось, что этоть вопросъ рѣшадсв иторически, 
т. е. въ борьбѣ Лютера съ новышп противникаии, такъ-на- 
зываемыии • небесньіми пророкани ». Эти послѣдвіе, усвоивъ 
ученіе о вепосредствевномъ дѣйствія Святаго Духа въ Церк- 
ви, а отсюда объ исключительномъ полномочіи вѣрующаго въ 
то.іковавін Писанія, развили его въ крайній аистицизмъ, — 
и съ дожно понятымъ девизоиъ христіанской жпзви: nihil 
quam coelum — рѣшидись истребить всѣ пямятвики и знаки 
внѣшаей жизни христіанства въ церкви. Еще до ре*ориа- 
ціи Лютера проявлялись слѣдьі, то сравнительво уиѣреанаго 
(Вальденсы, Іоаннъ Гохъ, Везедь п Вессель), то болѣзяенно- 
иечтатедьваго (Альбигеасы, Аріодьдъ von Brescia, Савана- 
ролла) иистицизиа, протпводѣйствовавшаго существующеиу 
порядку церковной жизнн римскаго католичества. Но едва дп 
это, иожно сказать, церковво-разрушительвое ваправденіе 
релпгіозной иыслн и жизии приводидо къ такииъ злоупо- 
требленіямъ, какія дозводяди себѣ«небесные пророки.»Пред- 
ставителеиъ этихъ иечтатедей быдъ Карлштадтъ — извѣст- 
ный по спору съ Лютеромъ объ отношенін Духа къ Сдову 
Божію и озваченіи евхаристіи, — чедовѣкъ мрачно-меланхо- 
дическій, который, опираясь ва ученіи о непосредствеввомъ 
дѣйствіи Духа Болсія, развивадъ ту иысль, что можно всту- 
пить въ отаошеяіе къ Богу идя получить спасевіе не только

( ) Walch, Bd. XVI. 2785—fg.
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пониио Цѳрквв, но и Сдова Божіа — путемъ о д ііо г о  непо- 
средственно духовваго восхищеніа (religiose contemplation). 
Но првдагая къ саиоиу христіанству такой крайне-иистиче- 
скій взгдадъ ва отношеніе чедовѣка къ Богу, Кардштадтъ 
требовадъ, съ уннчтоженіеіъ всѣхъ историческихъ Формъ 
хрнстіавской жязни, совершевяо воваго развитіа христіан- 
ства—единственво на основавіи духовнаго пониианія Сдовр 
Божіа. Саиъ Лютеръ сначада бдизокъ быдъ къ Кардштадту, 
за нскдюченіешъ его историческаго взгдада на христіаиство 
въСловѣ Божіемъ; даже в здѣсь онъ кодебадся въ рѣшеніи 
воороса объ отношеніи Духа Божія къ Писаііію, часто ссы- 
даась на ввутреннее вѣдѣніе. Сверхъ того, что иы знаемъ 
объ эгоиъ изъ образа дѣйствій рефориатора,—въ его сочнне- 
віахъ встрѣчаются теияыя мѣста, подобныя сдѣдующеи): 
•буква Пвсаніа—иертвый годосъ, а годосъ—живая буква, яо 
еще аертвая «ысдь; иысдь же, перстонъ Божіииъ написан- 
ная, ожввдяегь сдово и букву» и т. п. Но въ борьбѣ съ 
Бардштадтоиъ, защищая историческое значеніе Сдова Божія 
Лютеръ раскрывадъ ту мысдь, что Сватый Духъ дѣйствуегь 
шлько въ тѣспой связи съ Писаніеиъ, по подожевію: Deus 
non dat interna, nisi per externa, и такимъ образоіъ отъ одноЙ 
крайностя пряшедъ къ другой, отрицая свободное дѣйствіе 
Духа Божія вя Церквн (der Heilige Geiet kein vom Schrift- 
buchstaben losgeloster, sondern ein an den Schriftbuchstaben 
gebundener iet). >Я очень сожадѣю,—писадъ Лютеръ противъ 
Кардштадта оъ братіею (въ сочин. < Wider die bimmlischen 
Prophetem), — что »ти подзающіе по зеидѣ духовники, не 
звающіе Пвсавія и веопытные въ вѣрѣ, хотятъ детѣть на 
высоту и за обдака ддя таннственныхъ собесѣдованій съ 
Богомъ. Къ вииъ ядетъ то, что поэты говорятъ о врыдьяхъ 
Икара; потону что я они берутъ чужія перья (выраженія и 
■ѣста Ппсаиіа) я склеиваютъ ихъ воскошъ (тодкуа по своешу 
разуиу), я такинъ образоиъ воздетають на высоту. Но сда- 
бый воскъ таетъ нредъ содяцеиъ нстнлы Сдова Божія н онн 
яадаютъ вг шоре заблужденій.» Недьзя яе прнзнать, что въ
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атихъ словахъ реФ орнатора слыиіится уже и собствевноѳ 
самооблвченіе: борьба съ Карлштадтоиъ и другями мечтате- 
лямв болѣе i  болЪе возвращали его къ историческииъ осно- 
ваніашъ христіавской жизвв въ Церквп, и въ пей )[хе  поло- 
жево было вачало къ нослѣдующеиу отдѣдеяію лютеравъ отъ 
реФорматовъ, такъ какъ Карлштадтъ служилъ представяте- 
левъ крайвоств въ не-историческомъ направденіи послѣд- 
нихъ. Однако эта свѣтлая сторона борьбы івого поирачается 
тѣшъ, что противодѣйствія вовыхъ протяввиковъ Люгера, гор- 
до ссыдавшихся на дичаое поляомочіе въ дѣдахъ вѣры, бо- 
дѣе и бодѣе утверждади его въ шанихейскомъ взглядѣ на че- 
ловѣческую природу. Раздраженный савовнительностію иеч- 
тателей, Лютеръ всякую человѣческую нудрость сталъ об- 
зывать сатанавскою (*)...

Между тѣмъ, надобно сказать, что Карлштадтояъ управля 
ло собсівевво тоже начало Лютера.—sola fide, только разви- 
тое ииъ до послѣдней степеви ввутренней жизви вѣры я 
стремителыю введеввое въ самую жизнь общества вѣрую- 
щихъ. Кроиѣ того, что иы уже зяаемъ о воззрѣвіи Лютера 
ва сущность христіавства, это подтверждается и послѣдую- 
щваъ споромъ его съ Карліптадтоаъ о таивствѣ евхаристіи. 
Здѣсь являетоя ва сторовѣ послѣдняго и швейцарскій ре- 
Фориаторъ Цвншлій, такъ что Лютеръ, по поводу втого во- 
проса, за одво ведеть борьбу и съ нѳбѳсными пророкаии и 
съ реФорматами, утверждая лютеравское ученіе о маннствѣ— 
другошъ внѣшнешъ звакѣ въ протеставтскоиъ учевін о Церк- 
ви. Какъ въ спорѣ объ отношенів Духа Божія къ Писанію, 
обѣ сторопы сталкивались въ коренномъ вопросѣ протестан- 
твзяа: что доджво вмѣть главвое звачевіе въ церковвой жиз- 
ви—одяа лв вѣра, каігь начало непосредствеяио впутрѳнняго 
отношевія къ Богу, иди Слово Божіе въ соединеніи съ вѣ- 
рою, какъ бсновавіе историческаго разввтія христіанства въ 
Церквн: такъ в въ спорѣ о таивствѣ евхарнстіи руковода-

(*) Walch, Bd. XX. s. 930.
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щіа вачада были одни и тѣ же. Д аіѣе, кагь таиъ Карл- 
штадть представдядъ посдѣдоватедьиое развитіе Лютерова на- 
чала вѣры, а посдѣдній возвращадся къ отринутоиу въ са- 
ю іъ  яачаіѣ  исторнческому зваченію хрястіанства, тякъ и - 
здѣсь. Нашя заключенія подтверждаются не тодько общимъ 
сіысіоиъ разсматриваеііой борьбы, но и сдѣдующимъ пря- 
зяавіемъ самого Лютера вредъ стразбургскиши хрнстіаваип 
въ тоиъ, какъ онъ саиъ бьиъ бднзокъ къ отрнцанію таинства 
въ смысіѣ Кардиітадта и Цвннмія. «Я самъ вытерпѣлъ это 
тяжелое искушеніе (въ какоиъ находятса тѳиерь шои про- 
тввники), я не разъ находидся въ такоиъ состояніи, что 
охотво готовъ былъ совсѣмъ отрннуть значеніе въ Церквн 
таввствъ (sacramenta); потому что очень хорошо знадъ, ка- 
кой сядьный ударъ я аогь нанести этииъ паиству. Мною 
даже заготовдены быдн въ этомъ духѣ (тодько яе посданы) 
два отвѣтныя письма д-ру Кардиітадту. Но я побѣжденъ 
быдъ — я не яогь нначе: тексть Пнсавія такъ сиденъ«саігь 
во себѣ, что я никакъ не рѣшидся дозводнть себѣ— высту- 
пить нзъ предѣдовъ ѳго пряааго сиысла» (*). Эта внутрен- 
няя борьба нѣмецкаго ре*ориатора быда яеобходнмыиъ трѳ- 
бованіемъ н виѣстѣ выраженіенъ строгой внутревней посдѣ- 
доватедьности его паввому начаду—вѣры оправдывающей 
а оосіѣдующая за ней побѣда въ подьзу таннства представ- 
дяегь уже укдопеніе отъ требуеіой посдѣдовательности. Са- 
иый духъ спора объдсняетъ все наин сказанное.' Прежде 
всего обращеао быдо внинапіе на внутреннюю связь Сдова 
Божія съ таивствоиъ,—что въ посдЬдствіи и выражено быдо 
въ протеетантствѣ формудою: verbum audibile, verbum vi-
sibile. Движивый тодысо начадояъ вѣры, н, сообразно съ нпмъ, 
тодкуя иѣста Пнсанія (1 Кор. X , 16; XI, 27. 29 и др.) ис- 
иючитедьло въ духовномъ сяысдѣ, по девнзу вебесныхъ 
пророковъ: плоть не пользуетъ иичтоже, — Карлитадтъ еван* 
гедьскій смысдъ таивства Тѣда н Крови Хриотовой пере-

(*) Walch. Bd. XX, s. 215.
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несъ во внутреннюю хизяь вѣрующаго подъ яястическов 
Форной лрявятія «духоввыяи устаня небеснаго брашна и пв- 
тія. • Въ другомъ родѣ, чѣяъ Карлштадтъ, ііо  также пряное 
отрицаніе божѳствепной сущности разсиатриваеяаго таия- 
ства въ сиыслѣ рияской церкви, и вмѣстѣ одно личное, 
внутренне значеніе его лроповѣдывалъ швейцарскій ре*ор- 
наторъ, допуская въ Церквп тодысо внѣшніе, библейскіе пли 
синводическіе знаки хіѣба и виііа, и то радя неиощи чело- 
вѣческой и для неіірешЪннаго папомиианія дюдаяъ разъ на- 
вссгда и за всѣхъ совершенааго Господонъ дѣла искупле- 
нія. Этотъ взглядъ Цвинглія ииѣдъ свое основаніе въ саяояъ 
характерѣ его реФорнаторской дЪятельвости. На главный во- 
просъ своей рефоряаціи, въ придоженін къ учеяію о Церквл: 
какое начало должно преинуществовать въ церковной жязни, 
божествеипое или человѣческое (atrum divina au t humana 
praestantiora possunt), Цвинглій отвѣчалъ въ пользу перваго, 
т. е ^начала вседѣятельности Божіей въ нашеяъ спасенін, я 
съ тѣяъ вяѣстѣ утверждалъ, что нѣтъ никакой спасительно-. 
дѣйствующей силы въ церковномь актѣ вообще, такъ какъ 
въ Церкви живетъ и дѣйствуетъ вепосредствеяно санъБогъ (*). 
Оь этой точки зрѣнія, еще нѣсколько прежде Лютера, швей* 
царскій реФоряаторъ разсяатривалъ рияскую церковь едип- 
ственно какъ произведеніе уяа и искусства человт.ческаго, 
н отвергалъ всю внѣшвость цѳркви наравнѣ со воякою че- 
ловѣчеок<}ю яудростію, которая, по началу вседѣятедьноств 
Божіѳй, достойва совершеннаго презрѣвія прѳдъ судояъ всего 
христіанства — вселенскаю собранія истинно вѣрующихъ, раз- 
Сѣянпыхъ по зеялѣ (vera ecclesia est universa conoio uti vis 
gentium  sparsa) (**), научаеяыхъ н управляеяыхъ въ церков-

(*) Zw. Werke, Bd. I, s. 13. Zw. opera, t. III, p. 30; Ea enim, quae 
sunt humana sapientiae splendidissime fucata et adornata fallere possunt; 
quae vero divina minime et c.

(**) Zw. Werke, Bd. I, s. 140. Замѣчательно, что Цвингдій навтороігь 
двспутѣ въ Цюрвхѣ, по поводу вопроса—гдѣ нстинная Церковь, — пря- 
ш&гь гь заыюченію, что тсмько гружогь цюрвхсмхъ учеяыхъ прех- 
ставметъ собою истивную Церковь Хршстоіу. Zw. W. Bd. I, s 468.



вой жвзня непосредственно Сааиаъ Богомъ и Его Духоиъ, 
Который въ хрнстіаяствѣ творвтъ совергиенно но«аю ѵеловѣ- 
ка, сообщая ему не тодько небесвую истину (doctrina coe-
lestis), яо в неаокодебияую увѣренность въ ией (*). Эта doc-
trina coelestis, возвыиіающая хрястіаняна надъ воѣан преда- 
в іш  человѣческиии н церковными обрядавн (scandala), тодь- 
іо преиятствующяаи въ рнаской церквн свободноау соеди- 
неиію Бога съ чедовѣковъ, содержится въ Сдовѣ Божіеаъ, 
которое есть самотворческая сыла: такъ какъ къ иему саиъ 
человѣкъ относится совершевно пассявяо (**). Таково въ об- 
щахъ чертахъ направденіе швейцарскаго реФоршатора—про- 
товвика Лютера въ разснатриваеномъ спорѣ о таннствѣ. Но 
дм подтвержденія своего ученія и таинствѣ евхаристіи и 
ввъстѣ ддя бодѣе рѣшитедьнаго отряцанія того значенія въ 
цервовной жязвн, какое усвояда еиу рнвская церковь, — 
Цввнгдій нзъ начада вседѣятедьностн Божіей раскрывадъ не- 
шріанское учеяіе объ отношепія двухъ природъ въ Іисусѣ 
Хрвстѣ. а съ другой стороны допускадъ совершеняо не хри- 
стіанское ученіѳ о безусдовновъ предопредѣденіи. Нѣиец- 
кій реФорматоръ боіьшѳ своихъ протявниковъ поннвадъваж* 
ное значеніе разсватрвваеваго таинотва въ церковной жизни 
онъ не жогь потову ае вндѣть, куда вело то н другое от-

——■ •
%. 658, fg. Вообщѳ же овъ кодеб&іся въ рѣшввін вопроса: тамъ і«  
істваная Церковь, гдѣ проповѣдуеуся Слово Божіе, т. е. видимая, шн 
она разсѣяна во всемъ мірѣ, такъ что чдены ея извѣстны одному Бо- 
гу. См. подроб. Schenkel въ ѳго «d.Wesen des Protestantismus-, Bd. 
III. Buch. 1, s. 123 fg.

0  Zw. W . Bd. I, s. 68« fg. Bd. III, s. 15. См. ero пвсьмо гьМаюнію 
Bd. VII, 802 fg.

(**) Zw. W. Bd. II, s. 35. fg. Навопросъ противннковъ, гдѣ же найдти 
Бога. Который бы объяснілъ Писаніе? Цвингішй отвѣчаетъ: «нѳ у па- 
нм, не ва соборахъ, которые часто забдуждывсь, жща Бога, а внутрн 
самаго себя прося Его: Онъ хорошо видитѵтебя ■ даѳтъ нстяну тво- 
ему разуму.» Bd. II, 283. На этомъ Цв н н г іій  однако нѳ остановшся. По 
случаю возмутительныхъ здоупотрѳбдѳній анабаптистовъ въ тодкова- 
■я Пясанія, ояъ стаіъ учить, въ оротяворѣчіе своему качалу, что «су- 
«деше о Пвсашя нш мое, гаі твое, но пряяадлежитъ ояо цврявя», т. е. 
іругу ученыхъ богосдововъ. Zw. W. Bd. II, s. 345.
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рвцаніе его бохествеииой сущ яости. Но въ то же вреия, не 
отказываясь оть своего начада вѣры оправдываюідей, по кото- 
рому таинствааъ вообщѳ не давадось водііаго зиачеыіа бда- 
годатяыхъ средствъ къ спасенію, устаяовденныхъ савпмъ 
Іисусовъ Христоаъ я водоженяыхъ потому въ основаніе 
Церкви (какъ внѣиіняго божественнаго учрежденія ддя спа- 
сенія дюдей), Лютеръ додженъ 6ы іъ  искать з о іо т о й  середи- 
ны вежду ученіеиъ рнвской церкви и ученіеиъ Кардштадта 
и Цвявмія. А это обстоятедьство нмФдо св о ии ъ  сдѣдствіемъ 
то, что споръ о таинствѣ евхаристіи, какъ увиднвъ, не про- 
нзведъ ожндаемаго вдіявія на учѳніе Лютера о сущности 
Церкви Христовой, тѣиъ бодѣе, что овъ веденъ быдъ ішъ 
сдншковъ верѣшнтедьно и укдончиво. Небесные пророкя 
звачятеіьно обдегчндн борьбу съ вявн реФорватора савыаъ 
до очевндвостя вечтатедьныяъ своивъ направдевіевъ, по ко- 
торову онн историческую сущность хрнстіанства переводн- 
ди въ обвавчнвую обдасть Фантазіи, иредставіяя какъ бы во 
снѣ то, что совершено въ дѣйствитедьности. Доводьно быдо 
противъ няхъ простаго указанія на ясторяческое значепіе 
Сдова Божія; это н дѣдаетъ Лютеръ, ссылаясь прнтояъ яа 
взвѣстное выражеяіе Августяна: «accedit verbum ad elem en- 
tum  et fit sacramentnm, — но только опять съ свойствевною 
еау стреантеіьвостію духа зааѣчаетъ далѣѳ: « C jo b o , С іо в о , 
C jobo , сіышишь ди, дожвый духъ, Сдово Божіе совершаегь 
таинство; потоау что пусть бы Хрнстосъ тысячу разъ уаеръ 
за васъ в тысячу разъ прягвождевъ быдъ на крестѣ, во все 
было бы вапраово, еслибы не быдо сообщено вааъ Слова 
Божія.» И затѣаъ, ваяравдяясь вротнвъ девнза всѣхъ вечта- 
тедей: спдоть не подьзуетъ ничтоже», реФорваторъ своеоб- 
разво защящаетъ саиую внѣшвость танвства н его значе- 
віѳ въ церковной жнзвя сдѣдующямя сдовави: «но C jo b o  
Божіе носнгь ть себѣ стреадевіе — стать пдотію въ жпзыи 
чедовѣческой, в конецъ всѣхъ путей Божіихъ къ дюдавъ—  
та же сааая жизаь; ва то я ндоть Христова быда истннною 
в есіествевною пдотію, чтобы вожво быдо ее вндѣть я чув-
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стмвать; толысо увотреблевіе ея со стороны чедовйка д о іж - 
во быть всегда духовяо» (какъ это утверждеяо было въ ка- 
новѣ: Objectum non est semper spirituale, sed usus debet esse 
spiritualis) (*). Гораздо труднѣе представдяаасьборьба съ 
■вейцарскияъ реФорматоронъ. Развввая начадо вседѣятедь- 
юсти Божіей въ жизвя Церквя Христовой, и съ этой сто- 
ровн отряцая въ таяяствѣ, какъ и во всеиъ устройствѣ рим- 
сіой цѳркви, дѣйетвіе человіъческое, ЦвяагліА въ то же вреия 
старадся стоять яа исторической почвѣ христіансгва, когда 
давахь зиаченіе Слову Божію н дояускалъ въ Церкви бя- 
бдейскіе звакя хдѣба и вяна. Здѣсь онъ, нѣкоторыяъ обра- 
зоп, сходился съ савявъ Лютероиъ, который, по пачаду 
вѣры оправдывающей и по усвоеявоау ннъ христіаниву ха- 
раггеру божественяой дячностн, существа вседоводьваго, 
удовдетворяющаго всѣяъ своииъ вуждавъ язъ сокровяща 
своего собствѳвваго духа, — тавже долженъ быдъ допускать 
одво ввутревяее звачеяіе таинства безъ отяоиіеяія къ дѣй- 
ствятельвову присутствію Тѣда я Кровя Хрястовой подъ 
мдавывв звакамя хдѣба я ввпа. Потову ве вогло быть я 
рѣчв о товъ, естъ дя разсяатряваемое таявство жертва, прн- 
восииая Церковію за грѣхи дюдей, что одиварово отвергадя 
оба рефорватора (**); во савый вопросъ собствеяяо выражал- 
ся тагь: есть дя таннство Тѣда н Кровн Хрнстовой тодько 
дѣйствіе чедовѣческое идя ояо даръ бдагодати Божіей? По 
іачаду вѣры оправдывающей иогдо быть допущево первое, 
т. е. ввутреввій актъ соединевія чедовѣка съ Богояъ во вре- 
н  привятія вядовъ хдѣба я вяпа, по начаду вседѣятедьности 
Божіей — второе, т. е. вяутревяее бдагодатяое соедявевіе 
Бога с% чедовѣкоиъ тодько поиимо пряяятія хлѣба я вяяа, 
>агь чедовѣческихъ зяаковг. Но Цвингдій, стараась соеди- 
нвть оба »тн вачада въ учевія о танвствѣ, давадъ одвако 
преяаущеотвеввое зяачеяіе посдѣдвеву, я въ подтвержде-

С) Zwei Bflcber топ der Kircbe, о. Wendt, 4850, s. 430. fg.
Г) Luth. Captio Babyl. t. II, fol. 283. Zwingl. de canon miuae epicfa. 

fol III, p. 400, ed. Scbul. et Schult.
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яіе своего взгляда отказалъ человѣческой природѣ Іисуса 
Христа въ общеиіи божественвыхъ свойствъ. Отселѣ, съот- 
вержевіевъ всего чедовѣческаго предъ Богоиъ, и самая вѣра 
у него получаегь тоіько значевіе познаніа чѳловѣка о ве- 
личів своего призванія и вмѣстѣ характеръ ааконилети, какъ 
это послѣднее и выразвлось въ строгой церковной системѣ 
п дисциплинѣ Кадьввва. Но здѣсь-то— въ несторіавскоиъ 
взглядѣ ва Лвцо Іисуса Христа— и открылась для Лютера 
слабая сторона цвингліева учевія о таинствѣ. Въ врвложе- 
віи къ учевію о Церквя, виъ разрывалась связь членовъ 
Христовьіхъ съ ихъ Главою ва вебѣ (m em bra disjecta). Не 
допуская сошествія Христова въ таивств£, Цвивглій какъ 
будто хотѣлъ, чтобы члеыы Церкви сами возносились къ 
Богу, и тѣиъ самымъ овъ водходвлъ в о д ъ  упрекъ авостода 
Павда: да неречеши вь сердціъ твоемъ: кто взыдетъ на небо, ен- 
рѣчь Христа свести? (Рим. X, 6). «Гдѣ ты иожешь сказать 
(заяѣтвдъ Лютеръ): здѣсь Богь,—тамъ доіжевъ сказать: так- 
же и Христосъ—Богочедовѣнъ. И еслибы ты показалъ ит.сто 
и сказадъ, что воть тамъ Богь и вѣтъ чедовѣка: то раз- 
дѣлвлъ бы тѣмъ самое Ляцо Іисуса Христа.» Одвако и это 
совериіенно хрвстіавское учевіѳ объ общѳвіи свойствъ (com-
municatio idiomatum) въ Лвцѣ Богочеловѣка, которыиъ Цер- 
ковь воставдяетоя въ жввѣйиіую связь съ ея Гдавою, ве при- 
ведо Лютера къ вствввому уразуиѣвію таввства Тѣда u Кро- 
ви Хрвстовой, какъ таинства; потому что онъ старадся от- 
рввуть въ тохе время такъ-вазываемое протеставтами сх ope-
re -operato таввствъ римской церкви, допуская, правда, дѣй- 
стввтельное присутствіе Хрвстово въ таввствѣ Евхаристін, 
во т о д ь е о  чрезъ провицавіе хдѣба в ввва (per im panatio- 
nem), остающихся во воей своей вевзаѣввоств, вдв чрезъ 
невидимое сопребываніесъ ииаи Своиа> Тѣдоиъ в Кровію 
(per consubstantiationem) (*). Въ рявско-ватолическомъ учевіи

(*) Лютеране это выражаютъ такь: Corpus Christi est ів pane, cum 
pane, sub pane.
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о таниствѣ, по которояу евхаристія есть врододжающаяся 
i прявярятедьяая Жертва, приносимая Церковію за грѣхи Mi-

ps, а хдѣбъ и вияо дѣйствитедьно пресуществдяются въ яс- 
тпяное ТѣіО н нстянную Кровь Іясуса Христа (ex opere 
operato), Лютеръ, а виѣстѣ съ яимъ н другіе ре*ориаторы, 
съ одяой стороны, вядѣдя увяженіе засдугъ Самяго Іисуса 
Христа, едяножды пряяесшаго всеудовдетворяющую жертву 

t за грѣхи яіра, а съ другой—обожевіе твари или новое и д о іо - 
iiokjohctbo, по котороиу явялось тамъ (будто бы) и саю е 
обоженіе ввѣшней Церкви—въ ея стрешеніи сдужятьживою 

1 аредставятедьвяцею Хряста на зеилѣ. Эта посдѣдняя аысдь 
катодяцязва, какъ увидимъ, вводвѣ соотвѣтствующая ученію 

! хрястіавства, представияійсь Лютеру и Цвпііімію, какъ и 
лоселъ называется протестанташи, новымъ хрястіанскяиъ паіГ- 
теизяомъ рямской церкви. Ограпичиваясь здѣсь краткяаъ за- 

1 иѣчаніегь на упрекъ протестантовъ риаской церквя, что о 
хриетіанскомъ паптеизяѣ (я то, кояечяо, въ ограничеявоиъ 

| сныслѣ) иожетъ быть рѣчь развѣ тамъ, гдѣ чедовѣкъ совѳр- 
шенно припосится въ жертву Богу, какъ это я сдучядось въ 
протестаіітствѣ, всдѣдствіе его ирачяаго взгдяда на природу 
чедовѣва,—иы скажегь, въ закдюченіе разсиатриваеиаго спо- 
da, что Лютеръ, сознавая тѣсную связь иежду ученіемъ о 
Церкви и учевіемъ о таинствахъ, и пря этоиъ особенно за- 
нятый иыслію объ униженіи рвмскою церковію—въ дяцѣ ея 
папы н приносиной ею жертвѣ—засдугь Самаго Іисуса Хря- 
ста, вшѣстѣ съ отряцавіеиъ гдавенства папы и всей внт>ш- 
яости рииской церкви, какъ внѣшвяго божествепнаго учре- 
ждевін для спасенія дюдей (*), лослѣдоватедьно пришелъ къ 
отрицавію и ея ученія о таявствѣ евхаристіи...

Когда вѣмецкій реФориаторъ ведъ борьбу съ рияскою цер-

(*) Въ этомъ случаѣ протестанты слѣдовали такому силлогизму: если 
рнѵская церковь захотѣла быть всв — въ дѣлѣ спасенія, значитъ Хри- 
сто съ  въ  ней уже болѣе кичто; отселѣ обратное заключеніе: если Хри- 
сто съ  долженъ быть все въ дѣлѣ спасенія, — сама Цѳрковь уже болѣе
ьн ч т о  ...•
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ковію за внутреняее саиоосвобождевіе христіавива огь за- 
кона: то едва ій и  саиъ предвидѣлъ, какъ далеко могло по- 
вести его илв другихъ это саноосвобождевіе. По край- 
ней мѣръ, сначала овъ ѳще прнзвавалъ въ римской церк- 
ви «ecclesia repraesentatiѵа•; во, отрицаа на пѳрвый разъ 
въ католичествѣ только явденія ветхозавѣтной жизни, Лю- 
теръ пришелъ ігь отрицавію ааконкостм въ жизви христіан' 
ства. Тѣмъ саиьіиг, волею-неволею, онъ проложилъ путь 
къ антиновизму анабаптистоп, которые, прямжввшв его 
религіозныя начала къ граждаяской жизни, отъ церковмй 
реФормаціи перешли къ политической реводюців — съ твер- 
дыиъ иаиѣреиіегь въ то же время основать духоввое 
царство Христа, чистую церковь, общину святыхъ—путенъ 
внѣшвяго ея отдѣіевія отъ всего иіра, какъ царства діаво- 
ла (*). Знакомъ этого отдѣленія оня пзбралп «перекрещи- 
ваніе» всѣхъ прозелитовъ, отчего и назвавы анабаптистами,— 
словонъ, которое далеко не выражаетъ сущности этого ва- 
правлевія, заиѣчательнаго еъ исторіи развитія протестаят- 
скаго учевія оЦеркви. Въ анабаптизвѣ представляется стре- 
иленіе къ строго-послѣдовательному развитію обіце-протес- 
тантскихъ началъ вѣры, особенно стремленіе возвысить ав- 
тоноѵію человѣческаго духа, какъ единствеввое начало цер- 
ковной жизпв и вѣры, съ рѣшительнымъ непрвзвавіеаъ 
всѣхъ историческихъ условій христіанства, и съ атой точки 
зрѣнія—совершевво виовь преобразовать человѣческую жязвь 
въ государствѣ, Церкви в обществѣ. Саная реФориащя 
представлялась анабаптистамъ только временною остановкою 
па половинѣ пути, которымъ родъ человѣчѳскій должевъ 
вдти къ совершенво счастливой жизви; для ввхъ въ 
реФорваціи все было еще скудно, ве довольво духо- 
вно, высоко, совершевво: «кто владѣетъ Духомъ безъ мѣ-

(*) Въ тавомъ духѣ напр. дѣйствовадъ Мюнцеръ -новый апостолъ 
Божій-, котороыу сообщено божественное откровевіе (divina revelatio), 
чтобы оовѣдать новое сдово христіанству и съ мечемъ въ рукахъ ос- 
аовать новую церковь.
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ры (?), живетъ истнянодуховяою хрястіаяскою жизнію: тотъ 
совсѣиъ должеяъ оставить церковь бездушяую, удаіившую- 
сі отъ божествеяной жизяи; потову что каждое крещеиое 
ія цо  ншѣетъ Духа Хрястова, которымъ управляется незам - 
сияо отъ вяѣшняхъ авторятетовъ» (*). Жедая одяако ррям* 
кнуть вяѣшнянъ образомъ гь сушествующей церковвой 
хнзни, они усвояютъ протестантскую пдсю всеобшаго свя- 
щеяства, въ развнтія которой н открываюгь рѣшятедьвое 
протяводѣйствіе рямскоиу католяцязяу. Рігаская церковь 
представдяется аяабаптистамъ Фактоаъ, ясторяческя ноков- 
чеяяынъ, яяабаптястячесвая—еще яе осуществявшейся нде- 
ей, церковію будущаго. Потому справедднво замТ.чаеть 
Бюііипгеръ въ своемъ сочиневіи объ аяабаптястахъ, что 
«есіябы эти иечтатедя основатедьяо язучили исгорію и по- 
знакоииднсь съ церковными древяостями, безъ совнѣяія, ояи 
не бмія бы такъ горды и дерзкн»..

Съ анабаятистаяя Лютеръ встрѣтился еще по поводу во- 
проса объ отяошеяія Духа Божія н непосредственно про- 
свѣщаеиаѵо Имъ хрястіаняяа къ Пясапію; именно—когда 
реФорматоръ велъ борьбу съ Карлптадтомъ, олъ писалъ 
виѣстѣ и протявъ Мюнцера. Главпое же стоікяовеніе Лю- 
тера съ анабаптнстамн быдо въ учеяія о таяяствѣ креще- 
яія, которое онн счятали простыиъ человъческяиъ обыча- 
еяъ hjh  обрядомъ, безъ всякаго таннствеипаго значѳнія я 
сялы. Анабаптясты руководствовались пря этонъ своею гда- 
влою яыслію, что нѣгь въ мірѣ собствеяпо яякакого Богогь 
утвержденнаго влѣшляго порядка илі неизмѣнпой нормы для 
хрястіаяской жязяя, которая должяа устроятьса я самосто- 
«тельно управляться саиииъ Духомъ Хрястовымъ,—точнѣе, 
яросвѣщеянымъ человѣческяиъ духоиъ. Защищая отъ злоу- 
яотребіеній Фанатпковъ евавгельское учѳяіе о свободѣ по 
знаиепательной иысля апостола Павла, что хрястіалскій 
Богъ—не Богь безпорядка, яо ияра (1 Кор. XIV, 33), н

(•) Bullinger, d. Wiedertaufer Ursprung, S. 30, 70, 73. fg.
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вшѣстѣ раскрывая предъ свояия протнвннкаян таинственную 
сущность крещенія и ту глубокую важность его, по кото- 
рой оно и не яожетъ быть такъ легкояысленно • повторя- 
ево», Лютеръ въ сочиненіи о нѣяецкихъ анабаптнстахъ 
развиваетъ ту и ы с і ь , что вѣрою въ таиаство надобно начать 
христіавскую жизнь для достяжевія бдаженства. Потошъ, 
какъ въ борьбѣ съ небесными оророками, оаъ рѣшаегь во- 
просъ объ отвошеніи вѣры, на которой преияущественно 
опярадясь ааабаптисты, къ Слову Божію, которому они 
давади слииікомъ пичтожное зяаченіе въ церковвой жизни.
• Что изъ этихъ двухъ выше и важнѣе въ церковяой жизнл, 
спрашяваетъ Лютеръ,—Слово Божіе или вѣра? Не правда ли, 
что Cjobo Божіе выше вѣры, потому что не Cjobo Божіе 
утверждается на вѣрѣ, а вѣра на Словѣ Божіеиъ: вѣра ко- 
леблется, измѣняется, но Cjobo Божіе вѣчво пребываеть не- 
изяѣявыиъ». Уже н здѣсь заиѣтва опять бодьшая перенѣна 
въ образѣ развитія Лю терова учевія о вѣрѣ оправдывающей, 
въ сравнеяіи съ тѣмъ значеніемъ, какоѳ овъ давалъ ей въ 
борьбѣ съ рнискою церковію. Ташъ ва одвой в!рѣ утвер- 
ждалъ онъ личное полноиочіе хрястіавнва въ церковвой жи- 
зяи: сашое Cjobo Божіе представлялось рефоряаторамъ ве 
какъ norma normane для жизвя вѣруюшаго, а какъ norm a 
normata вѣры. Даже въ тояъ случаѣ, когда овъ церковнояу 
ученію катодицизма противопоставлялъ учевіе Cjoea Божія 
какъ norma normans для перваго, эначеніе посдѣдняго все- 
таки ставилъ въ зависиность отъ дпчвой вѣры (norma nor-
mata), положеняой инъ въ основаніе Церкви. Совсѣяъ нна- 
че разсуждаегъ Лютеръ въ борьбѣ съ анабаптнзяомъ. И  
когда за тѣнъ, въ своемъ большомъ катихнзисѣ, Лютеръ я а -  
зываетъ апабаптистовъ слт.пыии вождяии, коАорые ве вн- 
дятъ, что вѣра христіанскаа должна же имѣть извѣствые 
преднеты вѣры, на которыхъ христіанянъ могъ бы опереть- 
ся, а въ ученіи о таннствѣ крещенія допуогаетъ божествен- 
ную силу и дѣйствительность его иезависнмо отъ личиой 
вТ.ры крещаемаго: то не выступаетъ ли онъ здѣсь за прѳ-
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дѣіы своего главваго учевія о вѣрѣ овравдьівающѳй. какъ 
основавіи Церіви, по взвѣствоау поюжевію: artioulus justi-
ficationis—articulas standis et cadendis ecclesiae? Лютеръ, 
коаечяо, саяыіряионе отвѣчаегъ ва этотъвопросъ; во вотъего 
послѣдвее слововъборьбѣ съавабаптизвовъ:« Гдѣ c job o  Божіе, 
тавъ должва быть Цервовь Божія;—итакъ, гдѣ крещевіе н таив- 
ство (т. е. овхарнстія), таяъ должевъ быть народъ Божій; ибо 
Самъ Богь предложилъ нанъ эти оба—Свое Cjo bo  и Свое 
дѣло. Дѣло, т. е. таинство, отвосится ко ввѣшвей жизви 
хрястіаявва (Das Werk soli der Leib thun), a Слововъ дол- 
жва обниматься ero дуиіа; потому что, еслибы предложено 
было дѣіо безъ CjOBa, никоиу ово ве ногло быть тогда по- 
лезвывъ. Оь тою цѣлію Богь в сообщилъ Cjo b o  д д я  душп 
и дѣдо д і і  тѣла (?), чтобы обѣ сторояы человѣка одявако- 
во были облагодѣтельствоваяы и достойвы блаженства » (*). 
Такияъ образоиъ Cjob o  Божіе я таянства, волею-неволею, 
поставлаются Лютеровъ на первовъ мѣстѣ и въ осяовавін 
церковяой жнзвв (norma normans), а вѣра, ооравдывающая 
хрнстіавива, получаетъ уже здѣсь, ecjH яе второстепевное, 
то и вѳ всключительное звачевіе спасительвой силы (norma 
normata), дѣйствующей толысо подъ условіевъ существова- 
нія двухъ первыхъ спаснтельно дѣйствующихъ силъ въ Цер- 
квн Хрнстовой. Съ другой сторояы, разснатрявая Cjo b o  Bo-
arie я таянства, кагь ввѣшвіе зваки Церквн, только во яз- 
вѣетяой протестаятской Фориулѣ: «verbum audibile verbum 
visibile», Лютеръ вядиио достнгаегь своей блвжайшей цѣлн, 
т. е. полваго отряцаиія таннствъ въ сяыслѣ рнаской церк- 
ви и вяѣстѣ своеобразваго утвержденія нхъ иротнвъ ана- 
баптистовъ. Но этяаъ прнраввяваніеаъ таивствъ къ Слову 
Божію, во которову даже послѣднеиу ввогда дается ияъ ис- 
ключительвое звачевіе въ церковяой жизви (**), ве только

О LuHi. Werke, Bd. XIX 5. 372.
(**) Сверхъ того, что мы энаенъ объ этомъ взъ предыдущихь указа- 

вій, представнігь въ подіивникЬ мѣсто Лютера, которое и до настоя-
Т. XV. 9



вродагадся путь къ с о в е р ш е в в о м у  отрицанію таивствъ въ  
Церкви, кагь б л а г о д а т а ы х ъ  оредствъ вдв вутей свасевія, 
у с т а в о в д е в в ы х ъ  въ вей саиииъ Христовъ, что и сдѣіаво по 
указаввой Формѣ рвФ О рм атам и, а я о т к р ы в а л с я , ввѣстѣ съ  
о т р и ц а в іе м ъ  Церкви въ с н ы с і Ѣ б о ж е с т в е в в а г о  у ч р е ж д с в іа  для 
свасевія, шврокій вросторъ тому провзводу въ церковвой 
жизни, который доседѣ извѣстенъ в ъ  п р о т е с т а в т с т в ѣ  подъ * 
общниъ ишенеиъ спиритуалмзма.

Нѳдьзя разрушать в созвдать вь одво в то же вреиа: на 
развадввахъ учевія рвмской церкви Лютеръ стровтъ соб- 
ствеввое, но вотъ првходятъ везваные вомощвики и по 
своеиу достроивають это вовое и вековчевноѳ здавіе, то-іькѳ 
такъ, что и санъ стровтедь отказываетса отънего и беретъ, 
въ закдючевіе, вѣскодько обдоаковъ изъ старыхъ развадвнъ 
и скрѣпдяетъ ихъ тоже съ обдомкаив новаго здавія: чтоже 
■огдо выйдтв врочваго язъ этой страввой работы? Какъ ■ 
сдѣдовадо ожидатц врежде всего вышдо то, что вся разово- 
трѣввая н а и и  борьба Лютера съ Кардштадтоаъ, Цвввгдіежъ 
в анабаатиставв,— какъ ви бдвзко ова касадаоь вопроса о  
сущвоств Церквв, въ связи съ учевіемъ о тавнствахъ. но 
вслѣдствіе прододжавиіейся въ то же вревя в гдаввой борьбы 
реоораатора съ католицизиомъ, которою воддержввадось въ 
вешъ своеобразиое воззрѣвіева сущвость христіанства,—в е  
тодько ве выясввда ддя вѳго самаго хрвстіавскаго учевія о 
сущвости Цсрвви Христовой, какъ внѣшне-благоустроен- 
воиъ обществѣ вѣрующвхъ н внѣстѣ божественноиъ учре- 
ждѳвів ддя спасевія лодей, а и еще бодѣе запутада это

щаго времени съ уваженіемт. првводвтся протестантама: «Wo diese 
(Taufe und Evang.) sicherstim Schwange gehen, sey es gleich wo oder 
bei wem es wolle, so zweifle nicht, es sey eine Kirche da: flirw ahrdae 
Evangelium i*t da» einzige, geioiite$te und edeltte Zeichen der Kirch*, 
viel gewitter, denn die Taufe oder dat Brod, die weil sie allein durch 
das Evangelium angefangen gemachf, ernShret, geboren, erzogen, gew ei- 
det, bekleidet, gezieret, gestSrlet, 1-ewappnet und erhalten wird. KOrz- 
lich: das ganze Leben und Weben der Kirche tUhrt in dem Wort G ot- 
U».. Walch, Bd. XVIII, s. 1795.

126 ПГАВОСДЛВВОВ ОБОЭЮНІВ.



ПРОТЕСТАНТСКОЕ УЧЕНІВ О ЦВРКВИ. 127

учеаіе странішиъ сочетаніеиъ аротиворѣчащихъ понятій о 
яевлднвовъ обществЪ святыхъ съ видпяывя зпакани, кото- 
рыя (ооватіа) съ тѣхъ поръ, какъ были занесены въ синво- 
ляческія княги, н до вастоащаго времени служагь каинемъ 
вретквовенія для савяхъ протостаятовъ. Разсматривая исгин- 
вую Церковь Христову толысо по идеѣ духовнаго царствія 
Божія и положивиіи въ основавіе ея ученіе о вѣрѣ оправ- 
дывающей, Лютеръ изъ борьбы съ новыии протввнвкями вы- 
воситъ одно убѣждеаіе, что необходивы внѣшніе знаки (notae 
externae), которые указывали бы яа дѣйствитеіьное сущ е- 
ствованіе въ вірѣ истинной, мевидивой Церкви Хрвстовой вія  
царствіа Божіа.ва зевдѣ. Но прн атоиъ несозваетъ очевид- 
вой потребноств язвѣяить ввѣстѣ съ тѣвъ саиое понятіе о 
сущвости Церкви, такъ что выходитъ, по закіюченію ре*ор- 
яаторе, Церковь Хрнстова существуетъ сава по себѣ, какг 
вевядивое общество истнввыхъ хрнстіанъ, разсѣанвыхъ въ 
вірѣ, а внѣшвіе звакя еа существуютъ также будто савн 
по себѣ, безъ блажайиіей свазв съ савою Церковію; потову 
что по вявъ (ве разъ заяѣчадъ Лютеръ) вожпо только ю- 
дать яли не сомнѣваться въ существованіи нстиняой Церквя 
Хрястовой, каігь общества святыхъ. Этогь разрывъ впу- 
тренняго съ ввѣшни.ѵь въ учевін Лютера о Церквп и смѣ- 
іленіе ея съ царствіевъ Божіввъ, не разъ приводили его са- 
вого въ свущеяіе предъ катоіяческвми противникавн, когда 
послъдніе пеотступно просили яоказать ивъ эту новую цер- 
вовь, столь лротивоположную ришско-католвческой. На спра- 
ведлввыа требовавіа католвковъ Лютеръ всегда давадъ нли 
уклончивый и іи  до крайностя запутанпый отвѣтъ. «Тѣлове 
вожеіъ оживлать душн (разъ отвѣчалъ ояъ), во душа все- 
тавя не вожѳтъ жить безъ тѣла. Итакъ, гдѣ существуегь в 
правильно совершается крещеніѳ, илв гдѣ правильво пропо- 
вѣдуется Евангѳліе, таиъ есть, безъ соянѣнія, н святые, т. е. 
истиввая Церковь. И хотя Церковь живетъ во плотв, но жн- 
вегь  она ве по плоти (Гал. 11, 10; 2 Кор. X, 3); итакъ, 
хотя Церковь паходятся въ опредѣленнояъ какоиъ вибудь

9*
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вѣстѣ, но неіьзя ло этоиу судить объ ней. Христосъ устра- 
вяетъ всѣ нѣста, когда говоритъ о царствія Божіеиъ (Лук. 
XVII, 20. 21), и апостолъ Павеіъ отвергаетъ тѣдо(?}, когда 
говоригь, что Господь несмотритъ надяца (Рнм. II, 11;Гаі. 
11, 6). Подобныаъ образоиъ, какъ Церковь (вѣрующіе) въ 
этомъ земвомъ тѣлѣ не иожетъ быть безъ пищи и питія, хо- 
тя царствіе Божіе не есть ня то, ви другое (Рнм. XIV, 17): 
такъ я Церковь Хрястова не ножетъ нначе существовать, 
какъ въ опредѣленномъ дѣстѣ я Формѣ, хотя ни то, ни дру* 
гое впчего не прибавляютъ къ ея существу (*) н пр. Мы 
покажемъ въ своемъ мѣстѣ, что Церквя зеиной нельза 
собствеяво сиѣшввать съ духоввымъ царствіеиъ Божіимъ н 
првзнавать ее потому веввдимыиъ обществомъ святыхъ; но 
здѣсь заиѣтимъ тодько, что саиыиъ опясавіеаъ внѣшвяхъ 
признаковъ Церквн — «гдѣ Евангеліе правимно проповѣдуется 
н правимно совершаются танпства»—Лютеромъ и его послѣ- 
доватедяви внесево вовое вротяворѣчіе въ протеставтское 
ученіе о Церкви; потому что правильная проповѣдь Еванге- 
ліа, правилъное совершевіе таинствъ требуюгь внѣшняго, вс- 
торяческя разввтаго устройства Церквя, которое опя иежду 
тѣмъ отрвцаютъ по своимъ началамъ.

Другимъ, болѣе важвымъ, слѣдствіевъ разсмотрѣнвоЗ навв 
борьбы Лютера съ его новымв противникаии—было раздѣле- 
ніе протестантизиа ва два его главвыхъ яаправлевія, люте- 
ранское и реформатское, которыя, вакъ два враждебвыхъ ре- 
лвгіозныхъ лагеря, существуюгь въ тоиъ же отношенін другь

0  Luth. W. bei Walch, Bd. ХѴШ, 1215, 1222, 1792.—Въ какомъ за- 
трудненіи находвлся Лютеръ, когда долженъ бьмъ дать пряыой в поло- 
жнтельный отвѣтъ ва требовавія римско-католическихъ протввнакожъ,— 
это ясно видно тавже взъ слѣдующаго мѣста въ его сочнненів: *Sen3- 
schreiben, wie man Kirchendiener wahlen und einsetzen solle an den 
Rath, u. s. w ,- Кто знаетъ ихъ — вствнныхъ хрвстіавъ, кромѣ одного 
Бога, Который есть Духъ? Извѣстно только, что хрвстіанская Церковь 
та, которая вмѣетъ Духа Хрвстова; но кто вгдѣчдены этой Церквн,— 
это остается сокрытымъ огь плоти даже до коица міра в проч. Walch. 
Bd. X, 1811.
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«л другу и до вастоящаго вреиени, какъ ни маого быдо—н 
доседѣ предпривинается—лопытокъкъ ихъ взаимвошу приня- 

. ревію. Не ороязводя, кромѣ указанныхъ противорѣчій и за- 
I оутанаости, существенваго в і ія в ія  на развитіѳ учевія Лю- 

тера о Церкви Христовой ва зеилѣ, разснотрѣвяая борьба 
тѣмъ не шевѣе рѣшвтельяо измѣвйда ваправленіе н ы с іи  нѣ- 

| вецкаго рѳ*ориатора. Здоупотреблѳяія вебесныхъ пророковъ 
и авабавтвотовъ заставили его держаться того охранитель- 
яаго вутв въ изслѣдованіи хрвстіавскяхъ истинъ и въ са- 
момъ устройствѣ церковной жизни, котораго и доселѣ дер- 
жатся- лютеранскія общѳства. Въ борьбѣ съ Карлштадтоиъ 
Дютеръ есылается на вселенское ученіе отцовъ Церкви (*), 
ва свидѣтельства христіавской древвости, в говоритъ о не- 
обходишости въ церковвой жизни общаго согласія въ ученія 
вѣры, укаэывая тѣиъ иѣсто водіѣ сващенваго Пвсавія внѣш- 
иену всповѣдавію Церкви, какъ обще-привятоиу образцу 
учевія вѣры, обязатедьвому д ія  всѣхъ ея членовъ (confessio 
fidei). Человѣкъ крайностей, нѣмецкій ре*орнаторъ ве за- 
трудвяется высказывать ту иысдь, что толысо бы папвсты и 
др. правимно училн, вхъ жизяь, будь оиа весообразна съ ду 

I хонъ христіавства, отвюдь не можѳть повредвть святости 
| Церкви Христовой. Прежде овъ отвергалъ въ католичествѣ 
i даже сущеотвовавіе Евангедія: «гдѣ ты видишь, говорилъ 
' овъ, что вѣть Евангедіа, кагь у папистовъ, тамъ вѣтъ Церк- 

вв, а еваягельская блудница: ибо вся жизвь и двнжевіе Церк-

Г) Къ спору о таинствѣ евхаристіи относится слѣдующее мѣсто Лю- 
тера, котороѳ показываетъ, какъ противодѣйствіѳ противниковъ возвра- 
щало нѣмецкаго рвФорматора къ историческому пониманію жизни хри- 
стіанства въ Церкви. Ссылаясь на ученіе отцевъ Цѳркви, Лютеръ про- 
доіжаеть: »эти свтедѣтельства всѣхъ святыхъ христіанской Церкви (если- 

| бы мы нвчего болѣе не имѣли)(?),—ужѳ достаточны для насъ къ тому, 
чтобы мы остались вѣряыми древнѳму ученію и не слушали никого иэъ 
этшхъ возмутителей (небесныхъ пророковъ, анабаптистовъ) и не вѣрили 

i тому, что говорятъ они вротивъ вѣры всѳй святой христіанской Церк- 
I вв, которая твердо держалась его отъ начала и во все продолженіѳ
I XV вѣковъ* и пр. Luth. W. bei Walch, Bd. XIX, s. 871.
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ви утверждается въ Сдовѣ Божіемъ» (*). Теперь же, вразум- 
дяеный протнводѣйствіяии противниковъ, онъ не счнтадъ бо> 
лѣе риискую церковь—церковію діавода, призвавадъ въ пей 
иного слѣдовъ истиннаго хрпстіанства (**), а съ тѣмъ вмѣ- 
стѣ допускадъ возможность существованія въ катодичествѣ 
вствввой Церкви, т. е. нѣкотораго чвсда святыхъ (***); даже 
ве отряцадъ этой возиожвости между партіями сектантовъ 
(анабаптистовъ и др.), тсиько бы они пралильно училн—имѣли 
Сдово Божіе и тавнства, которыя подагаютса имъ теперь, вмѣ- 
стѣ съ исповѣданіеиъ вѣры, въ оспованіе внѣшней церков- 
ной жязня. Но охранительнаго направіенія, въ томъ указаи- 
ноиъ смысдѣ, какой соединаіъ съ яииъ Лютеръ въ*посдѣд- 
вѳе время своей реформаторской дѣѣтедьности, не иогъ раз- 
дѣдять Цвивгдій съ братіею— основатедя реФорматскаго про- 
тестантизиа,—именно, вслѣдствіе яхъгдавваго вачада вседѣя- 
тедьвости Божіей, по котороиу овн разсаатрнвади римскую 
цѳрковь какъ пронзведевіе яскдючнтедьво чедовѣческое, в 
въ днцѣ еа совершенво отрнвудя всю протекшую историче- 
скую жязвь хрястіанства въ Церквя, переседнвшись д у х о п  
въ аностодьскій вѣкъ—вѣкъ лерво-христіавства. Стодквовѳ- 
віе пѣмецкаго и швейцарскаго реФориаторовъ въ учевіи о  
таннствѣ быдо, такнмъ образоиъ, встрѣчею двухъ раздичныхъ 
воззрѣвій ва сущиость самаго хрнстіанства и внѣстѣ вача- 
домъ разъедяненія двухъ направдевій церковвой жнзни въ  
протестантствѣ. Сдѣдуя антинистическоиу направдевію нысди 
Цвивімія, дежавшеиу въ его вачадѣ всѳдѣятедьвостя Божіей 
въ спасевів дюдей, р е Ф о р и а т с к ій  оротеставтнзаъ отрнцаетъ 
всякую спаснтедьвую снду цѳрковнаго акта н потому отди-

О Luth. Briefe, bei Walch, Bd. XVIII, 1795.
(**) Сюда Лютеръ орвчвсдяетъ: «святое крещеніе, текстъ Евавгѳдія на 

каѳедрѣ, прощеніѳ грѣховъ, ѳвхаристію, оастырство вообщѳ, модятву, 
много прекрасныхъ пѣснопѣній...» «Гдѣ эти вѳщи остадвсь, говорнлъ 
онъ,—можешъ думать, что тамъ тодько Церковь и въ ней — нѣсводько 
святыхъ-. Walch, Bd. XIX, 1523. Bd. II, 628.

(***) Извѣстно въ этомъ отношеніи ero c j o b o : -Von der einen heiligen 
Kirche Gottes unter dem Papstthum.»
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чается особеваою яепріізпію гь рияской церкви н ея устрой- 
ству.

РеФорнатское исповѣданіе считаетъ своимъ виновниконъ 
Камеина; во Каіьвянъ шедъ по сдѣдамъ Цвивгдія н разввдъ 
его учевіе въ систеиу, съ тою особепностію, что ояъ пряио 
обратидъ преииуществеввоѳ выииавіѳ ва ввѣшвое устрой- 
етво Церквя в церковиую днсципдину, жедая тѣмъ скрѣпить 
распавшуюся въ его врешя церковвую жнзвь. Это посдѣд- 
вее стремдевіе жевевскаго ре*оршатора, тодько объясняеаое 
■сторнческняи обстоятедьстваии, а отяюдь ве догяатическн- 
■в его начаданп, — находнтса въ оряномъ противорѣчін съ 
его взгдядомъ иа вепосредствеввое дѣйствіе Духа Христо- 
ва въ Церкви, который ведъ къ дичнону пронзводу въ цер- 
ковной жязвя, (*)—еще бодѣе съ ученіемъ о вседѣятедьво- 
сти Божіей, которое бдижайшинъ образомъ аогдо вести къ 
совершенвому квіетязму, я—особепво съ ученіемъ о безу- 
сдоввомъ предопрѳдѣденін Божіемъ, до крайности развитоиъ 
въ его системѣ,—накъ вовоиъ христіанскоігь «аватязаѣ, пря- 
■ыиъ сдѣдствіеиъ котораго аогь быт|> тодько развѣ языче- 
окій эпякурензмъ. (**) Но Кадьвянъ этотъ яаевао взгдядъ на

(*) Въ волемвкѣ съ авторнтетомъ рвыской церкви, Кадьвяяъ выхо' 
дагь изъ обіцнхъ положеній протестантнзма: только Духъ ястяны, го- 
іорввшій ѵстамн пророковъ, можеть сввдѣтельствовать истину, и кто 
Его ямѣетъ, тОгь нѳ нуждается въ церковномъ посреднвчествѣ. Въ 
вашемъ сердцѣ образуется Духоыъ «judicium superhumanum,» которое 
даегь звать, что вствна въ яасъ. Iustit. et с. 1, 7, 2. Эта увѣренность 
»ъ встввѣ дается одвако яемвогнмъ взбраннымъ (electis), а все остадь- 
■ое чеаовѣчество, какъ -massa perditionis,» яе ямѣетъ иичего подобна- 
го. Ова инеяяо дается во вяутреянемъ чуветвѣ и браянаго, который 
божествеввою сыою освобождаѳтся отъ колебаній в заблужденіЙ, Та- 
пмъ путемъ Духъ Святый, «interior magister,* творнть въ нзбраняыхъ 
•novam mentem sua illuminatione.» Кагь ввдямъ, Кальвивъ сходнтся 
ідѣсь съ анабаятвстамв; яо вызваввый нхъ возмущеніями, ояъ осуждаетъ 
кп>, ■ при атомъ рѣшаеть вояросъ объ отношевін Духа къ Сдову Бо- 
*ію—положеніемъ, что СвятыйДухъ я  C jo b o  Божіе, въ  си-іу чудеснаго 
дѣіствія, веразрывво соедввеяы между собою.

(*’) Ec j i  не случилось ян того, ни другаго между рѳ*орматамв,—еслв, 
■аоротввъ, ре«орматскій протестантизмт. ■ доселѣ отлвчается особен-
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хрвстіавство, кагь спасительвую редигію для однвхъ првд- 
опредѣденныхъ Богоиъ, и кдадегь въ основаніе своего уче-
яою самодѣятельно стію общннъ и нравствеяною строгостію въ церков- 
ной жнзнн: то это объясняется нѳ слѣдствіемъ разсматрнваемыхъ на- 
чалъ, а практическимъ отрицаніемъ ихъ, начало которому положено 
въ самой систѳмѣ я дисциолинѣ Кальвина, развявшей ндею прославле- 
нія Бога во внѣшней жязнн. Въ частностж, по отношѳнію къ теорін о 
безусловномъ прѳдопредѣлѳнія, мы должны рѣшить вопросъ: нѳ лежнтъ 
ли эта теорія въ самомъ ученіи протестантовъ объ оправданін вѣрою? 
Такъ разсуждаютъ, по крайней мѣрѣ, католики, выставдяя въ укоръ 
протестантамъ, что въ самомъ игь началѣ sola fide яменно я заклю- 
чается столь страшная теорія. Но этотъ взглядъ ямѣетъ только кажу- 
щуюся послѣдовательность. Прежде всего нужно сказать, что теоріяо 
безусловномъ предопредѣленіи совершенно не хрнстіанская теорія: по- 
тому что она собственно отрнцаѳтъ необходямость искуплѳнія, пред- 
ставляя Бога жестокнмъ деспотомъ, а не Богомъ любвн христіанской. 
Самъ Кальвинъ на практикѣ отказался отъ своей теоріи, когда глубже 
изучилъ христіанство. Если же онъ въ подтвержденіе ея ссылался на 
нзвѣстныя мѣста нзъ посланія къ римлянамъ (IX; 11—13,15, 18),тоэто 
доказатѳльство рѣшительно не имѣетъ смысла въ христіанствѣ, —какъ 
оно вообще раскрывается въ Словѣ Божіемъ, — и на немъ потому от- 
нюдь не слѣдуетъ останавливаться. Въ протестанствѣ это общее за- 
блужденіе—по одному нлн нѣсколькимъ мѣстамъ Пнсанія, допускающнмъ 
разлячяыя толкованія, раскрывать цѣлую сястему ученія, какъ это 
елучилось н съ вопросомъ о сущности Церкви и самаго хрнстіанства. 
Но можно ли сказать, что учѳніѳ объ оправданін вѣрою—столь же не 
хрнстіанское ученіе? Здѣсь крайность въ воззрѣнін, но она не иере- 
ходнтъ за область христіанскаго ученія о всеобщемъ спасеніи. Когда 
утверждаютъ, что теорія предопредѣленія implicite лежала уже въ уче- 
ніи объ оправданін вѣрою,—въ этомъ случаѣ выводятъ ее не непосред- 
ственно нзъ этого ученія, которое само по себѣ не даетъ мысли, что 
Богъ безусловно xovemts спасти только избранныхъ,* потому что вѣра я 
есть уже условіе, н оправданіе только ею не отрнцаетъ необходимостя 
я возможностн спасенія всего міра по ндеѣ хрнстіанства,—а нзъ про- 
тестантскаго взгляда на состояніе поврежденія природы человѣка, нзъ 
хотораго выводнтся самое протестантское начало sola fide. Допустнмъ 
съ протестантами ученіе нхъ о совершенномъ поврежденіи человѣка 
пбрвороднымъ грѣхомъ: выходитъ ли отсюда непосредственно разсма- 
триваемая теорія? ПрямоЙ выводъ: еслн всѣ людн одинаково поврежде- 
ны грѣхомъ н потому подлежатъ суду Божію, то или веіь должны одн- 
наково погнбнуть нлн всгъ одннаково быть спасены, по благодатн Бо- 
жіей. Словомъ, теорія о безусловномъ предопредѣленіи лежитъ не въ 
протестантскомъ ученія о грѣхѣ н не въ ученіи нхъ объ оправданія 
вѣрою, — а въ нѳ хрястіанскомъ взглядѣ на существо Божіе. Этотъ 
взглядъ—плодъ личнаго настроенія Кальвяна н всѣхъ его предшествен- 
яиковъ; какъ оно могло образоваться—другой вопросъ.



вія  о сущностя Церквя, какъ обществѣ ііодей, оть вѣчностя
■ таянственяо избранныгь Богояъ ко спаоенію (soli Deo 
perm ittenda est cognitio suae ecolesiae, cojae fundamentum eet 
a rcan a  illius eleotio (*). Посіѣдоватедьно выводя изъ ува- 
завнаго учевія тодько вѣру въ вевидивую Цѳрковь, члены 
воторой, ве зная оебя днцеаъ въ днцу, соеднвены одяою 
вѣрою, одниян надеждави, одною дюбовію в Святыаъ Д у- 
ховъ подъ общивъ Главою Христовъ,—Кальвивъ требоваіъ 
одвако строгаго внѣгаяяго едннства въ церковнояъ устрой- 
ствѣ (ita hanc, quae respectu hominum ecclesia dicitur, obser-
vare ejusque communionem colere jubem ur). (**) По ero CJO- 
вавъ тоіько diabolicus spiritus, transfuga e t desertor religionis 
отдѣляется отъ видивой Цервви, которая утверждается на 
ввѣшневъ исповФданін вѣры н, сохраняя чистоту учѳнія 
Слова Божія, не терпигь разъедияевія во внѣшвей жнзня 
даже въ тоаъ сдучаѣ, есдябы несовершенства н порокя въ 
жязви п поведеніи ея чдеповъ нодавади къ тоау поводъ. (***) 
Несвотря ва то, что учасіь спасенія однихъ н осужденія 
другяхъ оть вѣчности рѣшева Саяивъ Богояъ,—эта видиаая 
Церковь, по ученію Кадьвина, есть божественное учрежде- 
віе ддя спасенія дюдей (adde, quod extra ejus gremium nulla 
est speranda peccatorum, nec ulla salus) н вмѣстѣ ддя про- 
сдавдевія ивеяи Божія чрезъ дѣйствительвое господство въ 
жязни хрнстіаяъ Его Евангедія, какъ неуяодкаевой рѣчи 
присущаго Бога. Поэтову Церковь ида религіозяое обще- 
ство чедовѣческое всегда доджно одушевдяться этивъ свя- 
тывъ прнсутствіеяъ, свидѣтедьствуя тѣвъ свою вѣру во все- 
дѣятедьностьБожію въ своевъ спасеніи (****).Такивъ путеаъ 
протнворѣчій съ саанвъ собою Кадьвяігь въ савой вѣрѣ во 
вседѣятельность Божію старался найдти опору ддя утверж- 
денія строгой дясциодяны въ церковной жизня. Отселѣ, нря

С) Iustit. IV, 1. 2.
(**) Calv. Iustit. IV, i. С. 1. fol. 374.
(•••) Тамъ же IV. G. 1. { 4в ГаІ. 377.
(“ •**) Iust. IV. і .  4.
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подноігь отрицанія божествевваго участія въ протекшей ис- 
торической жизии хрястіавотва въ Церквв,— арачвый аске- 
твческій духъ, сектанство и пуританизмъ—такія особевно* 
етв въ цѳрковной ЖИ8НП реФорматскаго протестантизма, ко- 
торыя іежатъ въ разсматриваемомъ вачадѣ вѣры: ова авіяет- 
ся иежду кадьвинистаии сухою законностію т а и г , гдѣ ми- 
стическій духъ Дютера воспитываегь въ его посдѣдоваіе- 
дяхъ простую созерцатедьвость. Кагь показываютъ дадьнѣй- 
шія историческія явдевія церковвой жизвв реФориаторовъ, 
Кадьвивъ, сврѣпдяя обшество внѣиівею сидою дисцвпднвы, 
во ве отказываясь отъ вехрястіанскаго учѳиія о предопре- 
дѣденіи,—не могь предохраввть своихъ посдфдоватедей отъ 
такъ-вазываеваго«субъектвввзаа,» т.-е. дячваго производа въ 
церковяой жнзви, какииъ отдичадось и доседѣ отднчается 
реФорматское йсповѣдавіе огь дютеранскаго.

Совсѣиъ вваче отозвадся ва борьбу Лютера съ вовывн 
вротввввкаав и ва указавныя сдѣдствія этой борьбы въ 
врвдожевів къ протеставтскоиу ученію о Цернви, зааѣча- 
тедьвый представвтедь протеставтнзма XVI вѣка, Мелвмх- 
тонь (*), который гдубже и сердечнѣе Кадьввна скорбѣдг о

(*) Главная задача реФорматорскойдѣятельности Меланхтона состояда' 
въ томъ, чтобы примврить внутренній авторитетъ вѣрующяхъ съ внѣ- 
шнимъ, т.-е. духъ христіанвна съ церковнымъ ученіемъ откровенной 
■стины Божіей,—имевно такъ, чтобы ни человѣческая жизнь не по- 
гибла въ божѳствѳнной (какъ у Цвинглія в Кальвина), нв божествен- 
вая не покрывалась чедовѣческой (какъ въ божественной личности 
хрнстіанина у Лютера). При рѣшеыів этой задачи Меланхтонъ коле- 
блется в допускаетъ протвворѣчія: то даетъ значеніе въ церковноХ 
жвзнн одному внутреннему свндѣтельству (summus enim judex vox di-
vina), какъ agitatio divina,—то Слову Божію или свидѣтельству внѣшне- 
му; прнтомъ такъ, что—то каждый можетъ и долженъ толковать его,— 
то непремѣнно обязанъ слушаться общаго голоса Церкви, которая не- 
ожнданно сосредоточввается у него въ пастыряхъ в князьяхъ (cogni-
tionem de doctrina pertinere ad ecelesiam, h. e. ad presbyteros et prin-
cipes), to , далѣе, устанавливаетъ иепремѣнный авторятетъ «исповѣда- 
нія» (confessio fidei), которымъ бы «бша поддержяваема н оживхяема 
шаткая н слабая совѣсть вѣрующвхъ», то опять ограннчнваетъ его 
значеніе, представляя вгомъ для личной свободы в т. д. Точно также
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расоавшейся между протестаптами церковпой жизни, но 
стараіся прнмнрытъ всѣ враждующія партіи истиннохристі- 
авскиіъ учѳніемъ о всеобщемъ предопредѣденіи Божіемъ къ 
соасеиію лодей (praedestinatio universalis).—«Эти слова апо- 
стоіа Павда (говоритъ овъ въ своихъ «Ьосі ®): (*) а ихь же 
шредустави, тѣхъ и призва (Рим. VIII, 30)—постоянно предъ 
Гіазаиі у всѣхъ. И паждый разъ, когда иы размышдяемъ 
при этомъ о Церкви, она представдяѳтся намъ собраніеігь 
првзванвыхъ, которое есть видимая Церковь (intueamur coe-
tum vocatorum, qui est ecclesia visibilis), такъ что намъ стран- 
йою кажется господствующая теперь греза, будто есть дру- 
гіе язбраиные (electi), которыхъ нѣтъ въ этомъ видимомъ 
собравіи: потому что Богь не хочетъ гдѣ-нибудь нначѳ 
призывать къ себѣ лодей, какъ тамъ, гдѣ Онъ саиъ открьм-

■ въ самомъ ученів о Церкви не взмѣняя своему исторнчесжому взгдя- 
ду, по хоторому она доджва быть непремѣнно ввдямымъ и благоустро- 
еннымъ обществомъ вѣрующвхъ, Меланхтонъ въ то же время взобра- 
жаегь ее то въ шврокомъ смыслѣ, какъ «coetus vocatorum», в въ этомъ 
случаѣ считаетъ чдеиамв иствнной Церкви даже нѳобратившихся еще 
ко Хрвсту яаычнвковъ в всѣхъ вообще дюдей, начввая отъ Адама, 
оредвазначевныхъ къ соасенію по любвеобильному предопредѣдевію 
Божію, то првзнаетъ ее только обществомъ бдагочестивыхъ людей, 
отъ начада Церквв Хрвстовой и въ теченіе всей ея всторвческой жи- 
зві сохраняющвхъ въ чвстотѣ учевіе вѣры (consensum sanctorum de 
doctrina omnibus temporibus), очеввдно, вкдючая сюда в чденовъ рим- 
сіой церкви,—то опять отказываетъ этой послѣдней въ призвавів вс- 
тнвною Церковію въ общемъ смыслѣ протестантовъ (propter manifes-
tam idololatriam plerasque falsas opiniones), останавдвваясь на тодько- 
что образовавшемся протестантскомъ обществѣ в за нимъ утверждая 
значевіе вствнной Церквв Хрвстовой—едвнственно на основаніи пра- 
выьнаго ученія вѣры (nec est unica Christi sponsa ecclesia, quae vide-
licet recte docet Evangelium). Безъ сомнѣнія, no првчввѣ этого ве ус- 
тановввшагося взгдяда, а равво и оо смутнымъ обстоятедьствамъ цер- 
ювной жвзви того времени, Медавхтонъ дозводвдъ себѣ сопасвться 
съ настоятелными требованіямв Лютера и его строгой шкоды въ оп- 
редѣдевіи Церквв—тоіько собравіемъ святыхъ (congregatio sanctorum) 
іів ввутреннвиъ обществомъ вѣры н Духа Святаго (principaliter eccle-
sia est societas fidei et Spiritus sancti in cordibus), какое овъ допус- 
тегь въ -Аугсбургскомъ исповѣданія- и «Аподогів» этого всоовѣдавія.

(*) L. L. theol. de ecclesia init.
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ся —въ Церкви видимой, въ которой только и слышвтса 
проповѣдь Евавгелія (in qua sola sonat vox Evangelii). Пото- 
■y зачѣмъ же навъ выдушывать другую невиднвую н без- 
молвную церковь (ecclesiam invisibilem ac mutam) святыхъ 
иди взбранвыхъ Божівхъ, живущихъ одвако ва зеніѣ, ког- 
да ваши гіаза в вашъ разуяъ доіж вы  указывать наиъ толь- 
ко ва собраніе призванныхъ, т.-е. исповѣдующихъ Еванге- 
діе Божіе. Развѣ иы ве знаенъ, что проповѣдь Евангелія 
должна открыто раздаваться между всѣмв лодьии я во всемъ 
мірѣ, какъ говорвтъ о томъ Пвсавіе: во всю землю изьіде 
«іъщаніе ихъ и вь концы вселенныя илаюлы ихь?»—Проникву- 
тый этою вѣрою во всеобщность врвзвапія в предопредѣле- 
нія въ спасевію дюдей во Іисусѣ Христѣ в, вяѣстѣ, жеда- 
иісиъ примирить враждующихъ въ учевіи о Церквв, Мелан- 
хтовъ прежде всего старается уввчтожить мелкія првтяза- 
иія сѳктантовъ, прясвоявшвхъ тодьво себѣ в своему круж- 
ку значевіе истинной Церквя. Онъ открыто признаетъ, что 
истинные чдены царствія Божія существуютъ во всѣхъ ви* 
димыхъ христіавскихъ обществахъ, въ которыхъ тодьво по- 
кдовеніе Богу совершаетса согласно съ Евангедіеиъ Івсуса 
Христа {*). Даже всѣ бдагочестввые язычники, по его завѣ- 
чапію, въ то время пряваддежади уже кѵвидимой Церквв 
(erant cives et membra visibilia ecclesiae visibilis), ВОГДа еще 
Hft обратвдясь r o  Христу, a тодько быди призвавы я огла- 
шевы вселевскою лроповѣдыо Евавгедія (**). «Гдѣ только 
есть Слово Божіе, говоритъ Медавхтонъ, тамъ в Церковь 
Хрвстова: потоиу вравовѣрующіе и боящіеся Бога, жввуть 
дв овв подъ властію папы иди у васъ, ирввадлежагь къ 
одвой встявной Церкви (***). Такой увяверсалвзиъ воззрѣ- 
вія на Церковь, согласвый съ общепротестантскияъ учеві* 
еиъ Медавхтона объ оправдавів вѣрою, не врвведъ одпако

(*) Corp. Ref. T. IV, p. 9H.
П  Corp. R. T. I, p. 227.
(*” ) Corp. R. T. II, p. 883.
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ero къ совершеняому безразіичію (церковному ипдиФерен- 
тізяу) во внѣшнегь устройствѣ церковной жнзвв. Занатый 
въ то же вревя мыс.іію, что встиввая Церковь доджва быть 
■ enpeatH B O  видѵмая (nec alibi electoa ollos eese somniemus, 
nisi in boc ipso coetu visibili (*). Медавхтояъ связываѳтъ 
внѣшяее общество вѣрующлгь всповѣдавіеаъ одвого чистаго 
вседеяскаго учевія (doctrinae puritas (**). Хотя «ъ атомъ внѣ- 
шнеѵь обществѣ можегь бнть тодько нѳмного избранвыхъ 
яасдѣдаяковъ спасевія въ жизвя вѣчной: тѣмъ ве иеяѣе 
оно остается иствнною видвмою Церковію Христовой на 
зеяіѣ (docemus mandatum Dei esse, ut omnes homines illius 
visibilis, verae ecclesiae cives flant (***). Еще болѣе, въ отдичіе 
оть Лютера и Цвивгіія и дадеко ве въ сиысдѣ Кадьвива, 
Меланхтонъ разсяатривалъ нстивяую Церковь, какъ ввѣш- 
пѣе божественпое учрѳждевіе (Arca Noe), въ которомъ об- 
щества вѣрующихъ воспитываютоя ддя царствія Божіа ;****).

Г) L. L. theol. de Ecclesia init.
(••) Corp. R. T. IV, p. 159.
(*•*) Тамъ же, p. 189.
(****) Такой взглядъ, конечно, не имѣегь всей цѣльности римско-като- 

дическаго ученія; потому что Меданхтону недоставало для этого под- 
наго оризнанія таннствъ въ Церквн Хрнстовой. Но для оцѣнки и того, 
что есть, надобно знатъ, что Меланхтонъ сначала тоже совершенно 
отдѣлился отъ католическаго ученія о Церкви, въ смысдѣ божествен- 
наго учрежденія для спасенія дюдей. Самое хрвстіанство онъ предста- 
влялъ чувствомъ жизни, въ которомъ бдагодать Божія отпечатлѣваетъ 
полнѣйшую увѣренность въ милосердіи Божіемъ. L? h. theol. edit. Aug. 
p. 118: Quae autem securitas erit, si de voluntate Dei perpetuo ambi-
gant conscientiae? Christiana mens facile experientia magistra discet: 
nihil esse cristianismum% nisi ejusmodi vitam , quae de misericordia 
Dei certa sit et caet. Потому в сущность Церкви въ первое время ре- 
Форматской дѣятельности слишкомъ темно представлялась Мѳланхтону. 
Онъ также совершевно смѣгпивалъ Церковь съ духовнымъ царствомъ 
Божіимъ. Вотъ мѣсто изъ его отвѣта на сочиненіе Францискакца Авгу- 
ста АльФедьда: -Quaeso te, bone pater, quid convenit regno Spiritus, 
cum regno mundi?—Neque esse ecclesiam aliud nisi regnum Spiritus 
Nec est spirituale regnum, nisi spirituum consensio in Christum» et caet. 
Corp. Ref. T. I, p. 170.



Ho этогь историческій взгладъ иа характеръ в звачевіе 
Церквв Хрястовой на з е и ѣ , раскрытцй Мелавхтопоиъ въ 
ero «Loci», не могь найдти въ совремеввомъ протеставт- 
ствѣ, не терпѣвшеиъ тогда даже яалѣйшаго сбіиженіа съ 
учѳвіемъ рваской церкви, того достойваго прязпапіі, какое 
отдаетса ему протестангамн вовѣйшаго времѳни...

А. Ш ав ро в ъ *

1 3 8  DPABOCJABHOE ОБОЗРѢНІЕ.



РАЗМЫШЛЕНІЯ
0  СУЩНОСГИ

І МС Т І А Н С І О І В Ѣ Р Ы

II. (*)

ДОГМАТЫ ХРИСТІАНСКІЕ.

4 . в м д а ц с в і е .

Всѣ редигія' даваін важаое шѣсто вопросу о существова- 
віі н происхождевіи зіа , и всѣ нытадясь рѣшить его. Доб- 
рый и злой духъ, Ормуздъ н Ариаанъ у персовъ; Богъ тво- 
рецъ, Богь хранителъ и Богъ разрушнтедь, Браіа, Вишиу 
н Сива въ Индін; тятапы осаждающіе Олиапъ; Проиетей при- 
коваввый къ скалѣ за похищеніе огня съ неба: все это ги- 
потезы къ объяспенію борьбы мехду добромъ и зломъ, иеж- 
ду порадкомъ я безпорндкомъ въ иірѣ я въ человѣкѣ. Но

(*) См. оггябр. ■ но*бр. книжки Правоелавна*о Обоірѣніл.
T. XV. 23
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всѣ эти гипотезы иеремѣшавы, сбиты и спутаны съ хиие- 
рическини баснями; всѣ производяті. з і о  изъ причинъ несо- 
отвѣтствуюіцихг, и ни о иа пе указываетъ на конецъ борьбы 
и на средство изцѣленія отъ зла. Одна христіанская Вѣра 
ясно поіагаетъ и дѣйсгвительно разрѣшаетъ вопросъ; она 
одна виѣнаетъ человѣку произведепіе зла; она одпа пред- 
ставляетъ Бога посредствующииъ въ возстановленіи челові ка 
отъ падевія и въ спасепіи отъ погпбели.

Въ продолженія VI и V вѣковъ до Рождества Христова 
совериіается великое событіе въ исторіи; духъ преобразова- 
нія рел;ігіознаго, нравствеинаго и общественнаго возбуждает- 
ся и распростраяяется съ Востока на Западъ, у всѣхъ обра- 
зованныхъ тогда народовъ. Несмотря на неопредѣленности 
лѣтосчисленія, на основаіііи новѣйшихг, тщательныхъ изслъ- 
дованій, можно сказать, что КонФуцій въ Китаѣ, Сакіа-Муни 
въ Иидіи, Зороастръ въ Персіи, Пиѳагоръ и Сократъ въ Гре- 
ціи, всѣ виѣщаются въ предѣлахъ этой эпохи (*). Личвостн 
столько же различныя, сколько знаменитыя, всѣ онѣ разпы- 
ии путяии и въ различпыхъ степеняхъ, предприняли вели- 
кій трудъ преобразованія современнаго имъ общества. Кон- 
Фуцій былъ по иреимуществу практическій иоралисгц силь- 
ный въ ваблюденіи, въ поучевіп и въ дисцивлинѣ; Будда 
Сакіа-Муви — мечтатель и мистическій народяый проповѣд- 
никъ; Зороастръ — религіозный и виѣстѣ полятическій зако- 
нодатель; Пиѳагоръ и Сократъ — фило соф ы , задавшіеся за- 
дачею образовать и собрать вокругь себя избранныхъ уче- 
никовь. Несомнѣвно, и несиотря ва испытанія въ своей жиз-

(*) Изсдѣдованія относятъ: Комфуціл къ годамъ 551—478 до P. X.; 
Зороастра къ 554-—487, іив къ 589—512; Будду Сакіч-Мун* къ VII и 
VI вѣкамъ до P. X. (По Бюрну*у, онъ умерг въ 543 г. до Р..Х .'; Пч- 
фаюра къ годаиъ 580—500 до P. Х-; Сократа къ 470—400 гг. до P. X .
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ни, ови яаѣдн вдіяніе яа свонхъ совреяенннковъ и иодьзо- 
вадись сіавою огь няхъ. КонФуціЙ я Зороастръ быди дю- 
бнацаян и совѣтникаии царей. Сывъ саяаго царя, Будда Са- 
кіа-Муни быдъ идодомъ безчисленвыхъ массъ. Пяѳагоръ и 
Сократъ образовадн іикоды н учениковъ, которые быдн сда- 
вою ува чедовѣческаго. По ихъ дичнову генію и достоин- 
ству аѣкоторыхъ идей и дѣяній, эти дюди пребудугь на- 
всегда достойиыми удивденія. Но сдѣдади ди они то, о чевъ 
говориди, совершиди ди то, что пытадись совершить? Дѣй- 
ствнтедьно ди онн неремѣниди нравствѳнное и общественвое 
состояніе народовь? Сообщидя дн ови чедовѣчеству вѳдякое 
движеніе впередъ и открыдя дн предъ вниъ невѣдомые еиу до 
нихъ горнзонты?Няскодько. Какъ иного ни связывается бдеска 
съ явевеяъ этихъ дюдей, какъ яи ведико вдіяніе, произве- 
денвое нан, каковъ вн быдъ бы сдѣдъ, оставденяый няи, овн 
бодЪе казаднсь сидьньіин, чѣвъ быдя такияя въ дѣйстви- 
тедьностн; они дѣйствовади бодѣе на поверхности, чѣвъ въ 
гдубипъ; онн не выведя вародовъ нзъ той коден, по которой 
иривычво шда ихъ жвзвь; ови не преобразовадн дувіъ. Со- 
ображая всю совокунность Фактовъ, вадобно сказать, что Ки- 
тай оосдѣ КовФуція, Индія посдѣ Будды, Персіа посдѣ Зо- 
роастра, Греціа восдѣ Ияѳагора н Сократа, несиотря на всѣ 
нспытаввыа ими реводюцін подитвчвскія я аагеріадьныа, 
остаднсь ва тѣхъ же путяхъ, съ тѣмн же вавравдевіяия, ка- 
кіа быдн у нихъ прежде. Даже у всѣхъ этихъ вародовъ, 
стодько раздвчныхъ между собою, тотчасъ яачадса упадокъ, 
озвавевовавшійся ихъ неподвнжяостію. Дадеко дн овя подви- 
ыудись теперь, свустя двѣ тысячн сдншкояъ дѣгь, восдѣ явде- 
віа тѣхъ сдаввыхъ двчвостей въ нхъ исторіи? Какіе занѣча- 
тедьные успѣхи, какія пдодотворпыя изяѣневія совершидись 
у  вяхъ? Что онн въ сраввеніи съ христіавскияи народа- 
я я , особеппо же въ соярвкосиовеніи съ няин? Бвѣ христіав-

23*
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ства, былн конечпо великія зрѣлнща дѣятельности и снды, 
блестящія явленія генія и мужества, благородвые опыты пре- 
образованія, ученыя системы философскія и прекрасныя поэ- 
иы миФологическія: но пе было истинпаго, глубокаго и пло- 
дотворваго возрожденія человѣчества и общества.

Нѣскольро вѣковъ спустя послѣ этихъ безплодныхъ по- 
пытокъ у саиыхъ велнкпхъ народовъ иіра, является Іисусъ 
Христосъ срѳди народа теинаго, слабаго и презираемаго. 
Онъ и Самъ былъ уничиженъ, презираемъ среди своегонарода; 
Онъ не имѣлъ и не искалъ янкакой общественной сялы, 
ннкакого мірскаго средства къ дѣйствію я услѣху; Овъ 
ркружаетъ ‘себя ученикаии тоже слабымн я презираеиы- 
ми, какъ и Онъ Саиъ. Не толысо они были слабы я 
презираемы; онн саии лризнаютъ себя такиии, н не толь- 
ко атияъ не сиущаются, но въ этомъ видятъ славу н за- 
логъ довѣрія къ себѣ. Св. Апостолъ Павелъ пишетъ Корип- 
ѳянанъ: сКогда я приходилъ къ ваиъ, я приходилъ возвѣ- 
щать ваиъ свидѣтельство Божіе не въ превосходствѣ слова 
нли мудрости. Я разсуднлъ быть у васъ незнающимъ яи- 
чего, кромѣ Інсуса Христа, н притомъ распятаго. И я былъ 
у васъ въ яеиощн, въ страхѣ н въ великомъ трепегв. Но я 
благодушествовалъ въ моихъ немощахъ, ft> обидахъ, въ скор- 
бяхъ, въ гоненіяхъ, въ крайнихъ огорченіяхъ за Хрнста; нбо 
когда я ненощенъ, тогда я силенъ» (*). И въ самошъ дѣлѣ 
Хрпстосъ силенъ уннчиженіенъ и расяростраляетъ Свою силу 
на Своихъ ученивовъ; съ высоты креста Онъ исполняегь то, 
что квязи н иудрые вѣка пытались совершить, по безъ успѣ- 
ха; Онъ измѣняетъ нравствеяное и общественное состояиіе 
■іра; Онъ вноснть въ души свѣтъ п силы новыа;всѣиъ клас- 
саиъ, всѣиъ состояиіямъ человѣческиіп. Онъ прпготовляетъ

П 1 Кор. II, 1 -  3,



судьбы дотодѣ псизвѣстныя; Овъ освобождаегь ііхъ и въ 
rose время паправляетъ; оживотворяетъ и умиротворяетъ; 
ириводитъ къ согласію ссободу человѣческую съ законоиъ 
божественныиъ; прпііосить дѣйствятельвое изцѣленіе огь 
Зіа таготѣющаго вадъ человѣчествомъ; Онъ открываегь пути 
спасевіа грѣху, дверв надежды бѣдствіямъ.

Откуда пропсходитъ эта сиіа? Гдѣ ея источникъ и въ 
чсшъ состоитъ ея сущпость? Чтб объ пей поиышляли и го- 
ворили, въ нивуту ея явленія, люди бывшіѳ ея свидѣтеляши 
н орудіями?

Всѣ опв единодушно видѣли въ Іисусѣ Христѣ Бога; боль- 
шая часть съ саиой первой мивугы были поражены и про- 
свѣщеиы Его присутствіемъ и Его словоиъ; иѣкоторые, послѣ 
ведолгаго недоумѣнія и колебанія, также мгновенно были 
привлечены и убѣждены. «Іисусъ, лришедши въ предѣлы 
Кесарііі Филнпповой, спросіиъ Свовхъ учешіковъ: За кого 
прпввиаютъ Меня люди, Меия Сына человѣчсскаго? И оии 
огвѣчали: одші за Іоаниа Крестителя, другіе за Илію, ииые 
за Іереиію или ппого изъ пророковъ. II Опъ сказалъ ииъ: 
вы же за кого приііииате Меня? Тогда Симонъ Петръ от- 
вѣчалъ: Ты еси Христосъ, Сыиъ Бога живаго.—Блажевъ ты 

' Сиювъ, ч;ынъ Іонинъ, сказалъ еиу Іисусъ; ибо нс плоть и 
| кровь открыли тебт» это, но Отецъ Мой, Который на небе- 

сахъ» (*). Въ другой разъ, встрѣтпвши подобное иедоумѣ- 
віе, Іисусъ сказалъ Ѳомѣ: «Еслвбы вы знали Меня, то знали 
бы и Отца Моего, н отиынѣ вы знаете Его и видѣли Его. 
Фиднпііъ сказалъ Еиу: Господв, покажи наиъ Отца и до- 
вольво для насъ. Іисусъ отвѣчалъ еиу: столько вреиеви Я 
съ ваяи, и ты не зпаеиіь Мепя, Филиппъ! Видѣвшій Меня, 
ввдѣлъ Отца» (**).

I  П Матѳ. XVI, 13-17.
' С*) Іоан. XIV, 7—9
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Замѣчадн, и дѣйствитедьно есть. въ языкѣ Апостодовъ нѣ- 
которыя разіичія и въ ихъ господствуюіцихъ впечатдѣпіяхъ 
нѣкоторыя оттѣнкн: они пазываюгь Іисуса Христа то «Сы- 
номъ Божіимъ», то «Сыноиъ чедовѣческниъ»; опи смотрятъ 
на Него и представдяютъ Его то подъ Его божествепныиъ 
видоиъ, то подъ Его видоиъ чедовѣческимъ; оня ве воспро- 
изводягь всѣ точпо одинъ и тотъ же образт; они не наста- 
иваютъ всѣ одинаково па однихъ и тѣхъ же чертахъ Его 
прнроды, ва однихъ и тѣхъ же событіяхъ Его земной ж ііз -  

ни. Св Матѳей есть по пренмуществу повѣствоватедь и нра- 
воучитедь; онъ повѣствуетъ съ бодыііиии подробностяии о 
рожденіи и дѣтствѣ Іисуса Христа и передаегь съ бодьшею 
обшпрностію нагорную проповѣдь. Св. Іоаннъ занятъ по 
пргимуществу созерцаніемъ и изображеніевъ божествепвой 
прпроды Іисуса Христа и Его отношеній съ Богоиъ: «Въ па- 
чадѣ быдо Сдово. и Сдово быдо у Бога, и Сдово быдо Богъ... 
Сдово стадо пдотію, и обятадо съ наии, подное бдагодатн 
и истины; я мы видѣди сдаву Его, сдаву какъ Единород- 
иаго отъ Отца... Никто нпкогда не вида.іъ Бога; Едипород- 
ный Сынъ, Сущій въ нг.дрѣ Огчемъ, Онъ дадъ наиъ познать 
Его» (*). Подобныиъ образомъ, св. Іоапнъ передаетъ сввдЪ- 
тедьство Предтечи, отвѣчавпігго пришедшниъ ему сказать, 
что всѣ ндутъ к% Іясусу Хрнстѵ: «Вы сами мнѣ свидѣтеди 
въ тоиъ, что я сказадъ: не я Христосъ, но я посданъ предъ 
Нигь... Приходяіцій свыіне н есть выше всѣхъ... Тотъ. Ко- 
тораго посдадъ Богь, говорип. сдова Божін; нбо Богьдаетъ 
Еиу Духа ие яѣрою... .Отецъ дюбятъ Сына, и все дадъ вт> 
руку Его» (**). Св. Паведъ по преииуществу мысднтѳдь я
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(*) Іоав. I. 1. U , 18.
П  Іоан. III, 28, 31, 34, 35.
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занягь вопросамя и вачаламя ученія хрястіанскаго, н бо- 
асество Іисусп Христа есть дія него первое нзъ этихъ ва- 
іалъ: «Въ васъ, пяіііетъ опъ къ Фидиппійцам;ь, должвы быть 
тѣ же чувствовапія, какія и во Христѣ Іясусѣ. Онъ, будучя 
образояъ Божіямъ, не почиталъ хпщеніемъ быть равныиъ 
Богу; но Онъ увичижилъ Самъ Себя, принявъ образъ раба, 
сдѣлавшясь подобнымъ человѣкагь; — и явившись какъ че- 
ловѣгь, смирилъ Себя, бывъ послѵшяыиъ даже до снерти, и 
сяерти крестной (*). Ояъ есть образъ Бога невидииаго, рѳж- 
девный прежде всякой тваря; — ибо Имъ 'создано все, что 
ва небесахъ и что на землѣ, видимое и певидямое: престо- 
лы лн, господства ли, начальства ля, власти ли: всѳ Ииъ я 
для Него создано. И Опъ есть прежде всего, и все Имъ 
стонтъ» (**). Св. Петръ и св. Іѳавнъ, въ своихъ посланіяхъ, 
говорягь кагь св. Павелъ: «Мы, говоригь св. Петръ, возвѣ- 
стили вамъ сялу и пришествіе Господа вашего Іисуса Хри- 
ста, ве хптросплетеннымъ баспяиъ послѣдуя, по бывъ оче- 
вядцаии Его величія; ибо Оііъ приналъ огь Бога честь и 
с.іаву, когда огь велелѣпвой славы принесся къ Неиу та- 
кой гласъ: Сей есть Сынъ Мой возлюбленный, въ Которояъ 
Мое благоволеніѳ» (***). < Всякій отвергающій Снна, пишетъ 
св. Іоалвъ, ве ииѣеть и Отца; а ясновѣдующій Сына испо- 
вѣдуеіъ и Отца... Духа Божія узвавайте такъ: всякій духъ, 
который исповѣдуегь Іисуса Христа, пришедшаго во плоти, 
ес ть  оть Бога; а всякій духъ, который не исповѣдуетъ Іи- 
суса Хряста, пришедшаго во плоти, не ѳстьогь Бога» (****).

Тавовъ языкъ апостоловъ, таковы.въ одно и то же время

(*) Фалш. II, 5—8.
(*•) Кор. I, 15—17.
(•••) 2-е Петр. I, 1в, 17.
і****) 1-е Іоан. II, 23. IV, 2 -3 .
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его оттѣнки и согдасіе. Очевидно, всѣ они ииѣюгь одво и 
то же понатіе о Іисусѣ Христѣ, оня свядѣтеіьствуюиъ одву 
и ту же вѣру въ Него. Ддя апостола Матееа также, какъ н 
дда ап. Іоанна, ддя ап. Петра также, какъ и ддя ап. Павла, 
Іисусъ Христосъ есть виѣстѣ Богь и человѣкъ, откровеніе 
Бога на зеилѣ, союзъ и посредникъ между Богоиъ и чедо- 
вѣкамя, пришедшій отъ Бога и возшедшій къ Неиу, какъ 
къ источнику и средоточію Его существа. Допатъ вопло- 
щеыія, т. е. божества Іисуса Хряста, яаходятся вездѣ въ 
Евангеліахъ, въ Дѣяиіяхъ апостодьскяхъ, въ посданіахъ апо- 
стодовъ, въ пясаніахъ первыхъ отцевъ. Онъ составлетъ ію- 
стоявное и вребывающее освованіе, источникъ я сущность 
христіанской Вѣры.

Таково же точвои свядѣтельствосамогоіясуса Христа. Какъ 
вт.руютъ въ Него и что исповидуютъ о Неиъ его учевики, 
это Овъ самъ сказадъ инъ о себѣ, и овя это въ Неиъ видѣ- 
і и  и уразуиѣли. сВсе предано Мвѣ Отцечъ Мопмъ, и никто 
ие зваетъ Сыва, кроиѣОтца; и Отца ие зваегь никто крошѣ 
Сына, н кому Сынъ воохощетъ открыть» (*). «Я и Отецъ 
одно» (**). Приблвжаась къ концу своего сдужевія, и воз- 
вѣстивъ учевиканъ своииь, что бднзокъ часъ, въ который 
ови всѣ разсѣятся и оставятъ Его одного, Іисусъ Христосъ 
обращаегь иысдь свою къ Богу въ такихъ словахъ: «Отче, 
иряшедъ часъ, просдавь Сыва Твоего, да и Сынъ Твой про- 
сдавятъ Тѳбя; такъ какъ Ты дадъ Еиу власть вадъ всякою 
лдотію, да всему, что Ты дадъ Ему, дастъ Ояъ жизнь вѣ- 
чвую. Сія же есть жяздіь вѣчная, да знаютъ Тебя, едяяаго 
истянваго Бога в восдавваго Тобою Іясуса Хряста.—Я про- 
сдавидъ Тебя на землѣ, совершядъ дѣло, которое Ты пору-

{•) Мате. XI, S7.
(**) Іоан. X, 30.



ч«иъ Ияѣ и с п о іп п т ь  —И вынѣ просдавь Меня, Ты Отчо, у 
Тебя саяого с іо в о ю , которую Я иаѣіъ у Тебя прѳжде бы- 
тіа иіра.—Я отвршъ яия Твое человѣканъ, которыхъ Ты 
дагь Мні> отъ яіра; оня бьии Твои, в ты далъ яхъ МнЬ, и 
овя сохраяядя слово Твое. Нынѣ оня уразуяѣдв, что вое, 
что Ты дадъ Мяѣ, оть Тебя есть;— ибо сдова, которыа Ты 
дадъ Мвѣ, Я предалъ ияъ, н онн лрянядя; н уразунѣли 
истипно, что Я изшелъ огь Тѳбя, н увъроаадя, что Ты по- 
слаіъ Меня. Я о ннхъ иолю, не о всеяъ яірѣ моло, во о 
тѣхъ, которыхъ Ты дадъ Мнѣ, потоиу что онн Твов.—И все 
Мое Твое, я Твое Мое; н Я прооіавиіса въ ннхъ.—И Я 
уве не въ мірѣ, но овн въ яірѣ, н Я гь Тебѣ вду. Отчѳ 
святый! собдюди нхъ во яня Твое, тѣхъ, которыхъ Ты Мпѣ 
далъ, чтобъ они быдн едяво, какъ я Мы> (*).

Можво бы умножять атн тексты; но я лриведеняыхъ до- 
статочно, чтобы показать подвоо согдасіе въ сдовахъ Іису- 
са Хряста о Себѣ я въ сдовахъ Его апостодовъ о Неиъ; 
Онъ себя нзображаетъ также, какъ онн Его нзображаютъ; 
Овъ пазываетъ Бога «Своннъ Отценъ» также, какъ Его уче- 
ввкя называютъ Его • Сыііоиъ Божіняъ». Онъ наѣетъ туже 
самую вГ.ру въ Сѳбя, въ Свою пряроду, въ Свое посодьство, 
какую свядѣтеіьствуютъ св. Матѳей н св. Іоаннъ, св. Петръ 
в св. Павѳдъ.

Важный источникъ забдуждеоія, лрн изучепіи *актовъ, 
состовтъ въ тоігь, что не уиѣють остаяявдяваться ва чер- 
тахъ общихъ я существенпыхъ и забываютъ яхъ за чергаии 
частныии я второстеневныия. Пусть отиосятедьяо Божества 
Івсуса Хрнста, этого основнаго пачада хрястіапской Вѣры, 
осяарявають точяый смысдъ того ядя другаго сдова; — уда- 
даютъ, по подозрѣвію въ вставкѣ, то вдя другое выраже-
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ніе того или другаго Еваигелія, того иди другаго посланія; 
но за всѣиъ тѣмъ всегда останетса безконечно многое, доста- 
точно утверждающее, что вѣрующіе яынѣ въ божество Ія- 
суса Христа вѣруютъ тоиу же, чеиу вѣровали и что исповѣ- 
дываія апостолн, и что саии япостолы не другому чему 
вѣровали и не другому учяля, какъ тому, что сказалъ имъ 
Саиъ Іисусъ Христосъ.

Протнвники догната воплощенія и божества Іисуса Хря- 
ста забывають равно и человѣка и исторію, сложныя элемен- 
ты природы человііческой н смыслъ великпхъ событій, зна- 
менующчхъ реднгіозную жизнь рода человѣческаго.

Что такоѳ самъ чѳловѣкъ, ѳсли не воплощевіе Бога, хотя 
не нолное я несовершенное? Только матеріалясты, отрица- 
ющіе душу, и натуралисты, отрицающіе твореніе,—одни съ 
послѣдовательностію отвергаютъ догиатъ христіанскій. Еслн 
же вы върите въ разлячіе духа и иатеріи, если вы яе вѣ- 
ряте, будто человѣгь есть пропзведеніе броженія иатеріи или 
преобразованія видовъ, вы не можете не донустить въ пря- 
родѣ человѣческой элеиента божественнаго; вы необходимо 
прпнииаете слово киягя Бытія: • Богь сотворилъ человѣка 
по образу Своеиу *; т. е. вы припимаете прясутствіе Божіе 
въ слабоиъ и погрѣшяиоиъ человѣчествѣ.

Откроемъ исторію всѣхъ религій, всѣхъ миѳологій, болѣе 
чистыхъ я саиыхъ грубыхъ; мы пстрѣтяиъ въ нихт> на каж- 
доиъ иіагу пдгю и сказапіе о божествепноиъ воплощенія. 
Брамаизиъ, буддязиъ, язычество, ядолопоклонство, всѣ вѣ- 
рованіа обялуюгь различнымя н рязповремеяпымя вопдоще- 
ніямн, изначальныии или лрееиственнымя, пріурочиваемымя 
къ тоиу яли другоиу нсторнческоиу событію, въ объяс- 
неніе того иля другаго Факта, для удовлетворенія той иля 
другой человѣческой склонностя. Это естественный и всеоб- 
щій ннстикгь людей—представлять себѣ, подъ Фораою вонло-



щевія Вога въ человѣкѣ, дѣйствіе Божіе на родъ человѣ- 
ческій.

Какъ всѣ религіозные иястинкты, такъ и этогь можетъ 
породить и порождалъ самыя странныя суевѣріа, саиыя бе- 
зуиныя предлоіожеяія. Подобно тому, какъ естественная 
вѣра въ Бога была источникоиъ всякаго ндолопокловства, 
такъ точно расподожевіе воплощать Бога въ человѣкѣ по- 
родило разаыя странныя представленія я допускало всикія 
лжнвыя лреданія. Но иожноли поэтоиу утверждать, что вооб- 
іце божественное вонлощевіе и всякое преданіе объ боже- 
ственномъ вонлощеніи дожны? Только ііо слабостн человѣ- 
ческаго ума, здѣсь дѣйствительность и мечта, истнна и за- 
блужденіе весьиа близко соприкасаются, взаиино вызывают- 
ся и нѳпрестанно сиѣшиваются. Такъ называеиыя воплоще- 
нія Брагы илн Будды точно также не есть доказательство 
прогнвъ божества Інсуса Христа, какъ поклопеніе ядоламъ 
ие доказываегь противъ бытія Бога. Богочеловѣкъ Іисуоъ 
Христосъ ниѣетъ такія черты, котормя пряяадлежатъ только 
Е я у  одноиу. Онѣ-то и составляютъ Бго иогущество н ус- 
пѣхъ Его дѣла, которыя опять принадлежатъ только Еиу 
одноиу. Это — не реФорматоръ чгловѣчсскій, Саиъ Богъ во 
Іасусѣ Христѣ совершилъ то, чего никогда нн одивъ реФор- 
наторъ ни совершалъ, ня даже разумѣлъ, — преобразованіе 
иравственнаго я обществеинаго состоянія міра, возрожденіе 
дуіпи человѣчѳской и рѣиіевів проблеииъ судь»ы человѣче- 
ской. Вотъ — знамевія, плоды, въ которыхь является боже- 
ство Іясуса Христа. Но какъ совершаетоявъ человѣкі; божѳ- 
ствевное Воплощевіе? Тутъ подобво какъ въ соѳдяпевія ду- 
ши и тѣла, какъ въ самоиъ творевія недостулная нанъ тай- 
ва; во еслн это — какь непостижнно для насъ, тѣиъ нѳ менѣе 
сааый Факть сушествуетъ. Когда этотъ Ф акгь получилъ 
фориу догиата, боічмзловіе пыталось объяснить его, но, яо
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моеау мнѣнію, безъ усііЪха. Дѣдо вопдощеиія составдаетъ 
иредиетъ Вѣры христіанскогі н стоитъ выиіе всякихь опро- 
дѣденій и споровъ научиыхъ. Отрицать вопдощеиіс, отри- 
цать божество Інсуса Христа зпачитъ отрицать, извращать 
Вѣру христіанскую, котораа инкогда не быда бы тѣмъ, чѣмъ 
она есть, и никогда ие совершила бы того, что она совер- 
шила, еслибы оиа не ииѣла своинъ начадомъ божествевнаго 
Вондощенія, и своииъ виновникомъ Богочеловѣка Іисуса 
Христа.

в- І с к у і м е в і е .

Мы входимъ въ самоо сватпдище Ві;ры христіанской.

Богь не тодько авидъ себа въ Іисусѣ Христѣ, не тодько 
подожидъ, на зеилѣ и предъ дюдьми, Свой собствѳшіый жп- 
вой образъ, въ примѣръ сватости и жизни; по, чрезъ Іисуса 
Христа, Творецъ исполнидъ, въотноиіеніи человѣку—творе- 
нію Своему, столько же дѣло Своей благости, скодько дѣдо 
Своего верховнаго могущества. Іпсусъ Христосъ есть Богъ 
сдѣлавшійся человѣкоиь не только дда распространепія свѣ- 
та божественннго надъ людьми, но и дла побѣжденія и иско- 
рененія нравственнаго зла въ человѣкѣ, которое есть пдодъ 
грѣха человѣка. Онъ принесъ людяиъ не только свѣтъ и за- 
конъ, но прощеніе и спасеніе, и это—цѣною собственнаго Бго 
страданія, собственной жертвы. Онъ есть образъ сколько свя- 
тости, стодько же и самопожертвовапіа. Оігь стадъ жертвою, 
добы быть Спасителемъ. Воплощеніе сиисходитъ до креста 
и крестъ достигаетъ Искуплеиіа.

Вогь въ чемъ состоятъ догиатъ и тайна верховные Вотъ 
изъ чего вподнѣ открываются емыслъ и значеніе дѣла Хри- 
стіанства. Какиии путями Іисусъ Христосъ, дабы совершвть 
ето дѣло, долженствовалъ провикяуть въ душу человЪче-



скую? Кагь Ояъ покорилъ ее Вѣрѣ христіанской, чтобы 
освободить оть зла и спасти ее?

Когда чедовѣкъ нарушаегь долгь, закопъ котораго оиъ 
призпаетъ, когда опъ дѣлаетъ зло, котораго обазавъ взбѣ- 
гать, когда, вслѣдт. за грѣхомъ, пробуждается въ немъ ра- 
скааніе, то къ чувству раскаавіа присоединяетса еще осо- 
бое чувство необходииости загдажденіа грѣха. Это — нрав- 
ственный янстинкгь человѣка, по которому чувствуетса, что 
діа искорененіа грѣха недостаточпо раскаянія, но что еиіе 
грѣхъ должонъ быть искупленъ. Чтобы загладить, нужно 
страдать.

Когда же къ чувству вравствѳввоау присоединяется рели- 
гіозное чувство, когда человѣкъ вѣригь въ Бога и видитъ 
въ Немъ вввовввка вравствевваго закова в мздовоздаятеля, 
то овъ смотритъ на себа какъ ва вввовваго въ оскорбленіи 
Сашаго Бога, которояу овъ веповивовался, и испытываетъ 
потребвость быть повилованнымъ, войдти свова въ благово- 
левіе верховваго Владыки, Котораго овъ оскорбилъ.

У всѣхъ вародовъ, во всѣхъ религіяхъ, при воѣхъ обще- 
етвенпыхъ Фораахг, эти два ивствввта, необходииость удо- 
влетворенія за грѣхъ и поиидовянія за оскорбленіе, авлают- 
са какъ ипстипкты естественвые и сродвые дувіѣ человѣ- 
ческой. Всегда и всюду опи были источникоиъ вногихъ вѣ- 
рованій н обрядовъ, ввогда чвстыхъ и трогательныхъ, иног- 
да безсмысдеввыхъ и вевавистныхъ, которыя всѣ сокраща- 
ются водъ лвевенъ жертвь. Всѣ всторіи варваровъ и наро- 
довъ образоваввыхъ, древвяхъ и новыхг, обяльны жертваии 
всякаго рода, грубыіи илн иистическиии, вротквми или 
кровавьши, изиышленныаи в установлевныни то для за- 
глаждевія грѣховъ чсловѣкп, то для уиилостявленія гнѣва 
Божія в пріобрѣтеніа Бго благоволевія.

РЛЗІЫІІМЕШЯ 0 СУЩНОСТИ ХРИСТІЛНСКОЙ ВФРЫ. 359



3 6 0 ЯРЛВОСЛАВВОЕ ОБОЗРИНІК.

Къ этову ирисоединяется еще другой нравственный Факгь, 
столько же дѣйствительный, хотя болѣе странный для взгда* 
да повсрхііостяаго. Людн вѣрнля, что грѣхъ иогь быть за- 
глаждаеиъ другнии также, какъ н виновпикомъ его, и что 
невинныя жертвм могли быть приносины для умялостивленія 
Бога и для спасеніа виновнаго. Отсюда пропзоіиди жертвм 
столько же яелѣныя, сколько и жестокія, п предпологаеиое 
заглажденіе грѣха часто былоеше ббльшявъ преступдеяіемъ. 
Но отсюда произошли также героическія дѣянія, высокія 
саяопожертвоваяія. Внутреиняя исторія сеиействъ и обще- 
ственная исторія народовъ представляютъ удявителыіыя 
примѣры невиности жсртвующей собою, ириннмающей стра- 
данія и самую смерть за грѣхъ другаго, дабы такяяг удовле- 
творенісиъ божествеяной правды пріобрѣсти прощеніе грѣяі- 
нику.

Неужелн это— благочестивое я благородное— обольщеніе, 
неужеля это самопожертвованіе также тщетно, какъ прекрас- 
но? Тавнмъ оио иожетъ представляться только для тѣхъ, 
кто нѳ вѣрять ни провндТ.нію, нн иолитвѣ, ни какому дѣй- 
ствительяому отношенію нѳжду дѣйствіявв человѣка я волею 
Бога, яя взаяиной связя людей между собою, вя кавой-лпбо 
свявн иежду савопожертвованіеиъ одного я судьбою другаго, 
радя котораго тотъ прииоситъ себя въ жертву. Нокто имъ- 
егь вѣру въ Бога живаго, въ Бго постоянноѳ прясутствіе и 
дѣятедыюе Провндѣніе, — вто вѣрятъ, что ничего не 
бываетъ тщетпаго со отороны человѣка, добро ли это 
яля зло, и что воякое вравствевоое дѣйствіе приноснтъ 
свой плодъ, вядиаый или сокровеяный, блпзкій яля от- 
далеяяый, тотъ не вожетъ нѳ предчувствовать, въ сво- 
боднояъ жертвопряношеніи невяяваго радв спасевія вя- 
вовваго, таввотвенвой дѣйотввнности, воторой тайву ве 
даво ему пронякнуть, во котораа возбуждаетъ въ его
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душѣ надежду, что высокое саиопожертвованіе не иожетъ 
не достигать своей цѣли.

Отъэтвхъ чувствъ и дѣявійчеловѣческихъ, дѣйствитольность 
которыхъ яикто не можетъ оспаривать, обратимся къ хри- 
стіанскоиу догмату. Въ соотвѣтствіе съ этимп жертвами и 
савопожертвованіяии невинныхъ за виновныхъ, пожертвова- 
віави тварей другь за друга, поставьте саиопожертвоваше 
в жертву Іисуса Христа, Богочеловѣка, ради искупленія грѣ- 
ха рода человѣчсскаго и ддя открытія ему путей спасенія: 
шожно ди ве поразиться здѣсь чрезвычайною ападогіею? Ка^ 
кая связь, какое согдасіе нежду чистѣйшиии и бдагородній- 
шяіи влеченіями души человѣческой и догматоиъ божествен- 
ваго искупденія! Мы не касаемся ііи  одного изъ трудныхъ 
н спорвыхъ вопросовъ относитедьно этого догиата, ни о сра- 
внитедьвоѵь достовнствѣ вѣры и дѣдъ, ни объ отношеніи 
божествѳнвой благодати и человѣческой добродѣтели, ни объ 
избранныхъ и неизбранныхъ, — ны останавливаеися на са 
яошъ Фактѣ искупденія чрезъ Іисуса Христа, Фактѣ, на ко- 
тороиъ догматъ основывается. То, что нѣкогда было пред- 
чувствуемо и пытаеио избраникаии чедовѣчества, длязагла- 
жденія вины того иди другаго человѣва иди народа, Іисусъ 
Христосъ, лзбранный Божій, Сыяъ Божій, Богочеловѣкъ при- 
шедъ совершить ради всѣхъ людей, цѣною несравяепныхъ 
скорбей, уничижевія и страданій. Богъ стадъ чедовѣкомъ 
чтобъ стать жетртвою, н жертвою—чтобы содѣдаться Спа- 
ситвлемъ: какое другое зрѣлище, кронѣ сего, иогдо возбу- 
двть въ душахъ тѣ высокіе восторги удивлѳнія, благоговѣ- 
вія и любви, ту вѣру пданеняую, непобѣдимую я всѳувле- 
кающую, которыхъ лаиятникп и примѣры оставили наиъ 
апостолы н первые хрнстіане?

Такъ Вѣра христіанская есть несравненная систеиа 
«актовъ, догматовъ, заповѣдѳй и обѣтованій, которая,
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ne смотря ua всѣ сомнѣніа и всѣ пренія человѣческаго 
разуиа, вогь уже девятвадцать вѣковъ нстнвво удовлетво- 
ряетъ естественныиъ редигіозвыгь потребвостяиъ, впол- 
вѣ отвѣчаегь ва естественыя редигіозвыя пробдемны чело- 
вѣчества.



ШЯДЪ Hi ВОИРОСЬ 0 СОВДНВБВШ ЦШШЙ..'

НА ИСТОРПО ПОПЫТОКЪ КЪ ЕГО РФШЕНПО И НА. 
БУДУЩУЮ ЕГО СУДЬБУ.

• Между вопросаии, которые занимаюгъ въ вастоящее врема 
уіы, всѣхъ важнѣе, безснорно, вопросъ восточный. Всѣми 
оризнается также и то, что этогь вопросъ есть вопросъ и 
политическій в въ тоже вреия церковвый, рѣшеніе котораго 
ве можетъ быть достигнуто усиліяии ии политики. ви церк- 
ви, если онѣ будугь дѣйствовать въ отдѣльности, во кото- 
раго рѣшеніе зависитъ отъ совокупныхъ усилій той и дру 
гой. Скорѣйшаго рѣшевіа этой проблекиы страство желаетъ 
какъ востокъ, такъ и западъ.» — Такъ вачяяаетъ свою недавво 
вышедшую книгу по вопросу о соединеиіи церквей дѳкгоръ 
Пихлеръ ("*). Много правды высказывается въ этихъ словахъ.

(*) Квнга Дииера, цоявввшаяся въ мартѣ 1864 года въ Мювхенѣ 
мдъ «аглавіѳмъ: «Geschichte der kirchlichen Trennung zwischen dem 
Orient und Occident», эамѣчат&іьна во наогвхъ отвошеніяхъ, в прежде 
всего—какъ первыйопытъ осиной всторів раздѣдевія церквей; авторъ 
просхЬдаигъ отношевія между раэдѣлѳнными церкваыв до саиаго послѣд- 
мго врѳменн, до 60-хъ годовъ настоящаго столѣтія; дадѣе эта кввга 
замѣчатальна, кагь весьма трудоаюбивоѳ в обстоятельное изслѣдованіе 
предмета, в наковецъ—какъ выраженіе доводьно безпристрастнаго взгляда

T. XVI. 4
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Дѣйствитеіьно, савое напряжевное внивавіѳ западно-евро- 
пейской подитикн обращево въ вастоящее врені ва востокѵ 
Всѣ остадьвые вопросы, какіѳ вознвкаюгь телерь въ запад- 
но-свропѳйской подитвческой с*ерѣ, суть вопрооы только 
времеввыё, частвые в притоиъ такіе, рѣшевіе которыгь во 
иногоиъ зависвгь отъ восточваго вопроса. Дѣйствія такъ-ва* 
зываевыхъ веднкнхъ державъ въ товъ иіи другомъ вопросѣ 
условдиваются такнвъ я іи  другявъ отношеніеиъ взвѣствой 
державы къ главнову великову вовросу, — вопросу восточ- 
вому. Что замѣчается въ политической СФврѣ, тоже — и ві 
рѳлвгіозвой. Изъ чяода ввѣпввхъ общецерковныхъ вопро- 
совъ, вовросъ о ооедвневіисъ востоковъ — для запада, без- 
спорпо, есть вопросъ первой важвоств. На востокъ ваправ- 
девы по преимуществу всѣ главныя виссіоверскія предорі- 
ятія в католнковъ, и вротеставтовъ. Не одвн іезувш  отля- 
чаются реввоствою вровагапдою ва востокѣ, во въ посдѣд- 
вее время в протеставты начныаютъ дѣятельяо заввматься 
тамъ пропагандою своихъ идвй, какъ обпаружидось это не- 
давво въ Турців. И неудивнтедьио! Въ восточвовъ вопросѣ 
вакдючается будущиость завадпой Европы кагь въ ввѣш- 
невъ политяческовъ, такъ и во ваутреннеиъ увствеввоп, 
вравствеввоігь в релнгіозновъ отвощеніи. Здѣсь ва востоіѣ 
выходъ ддя западвой Европы взъ подитическихъ и духов- 
выхъ затрудвевій. Востогъ есть лучшее средство ддя отвде- 
чевія реводюцій, ддя сбыта излишнихъ в безпокойныхъ эле-

авторачкатодвка на восточную церковь. «Обыкновѳниый отвѣтъ, говоритъ 
авторъ въ прѳдисловів, какой доседѣ давал на эта вопросы (т. е. кто 
главный виновнвкъ раздѣлевія и отчего быди бѳауспѣшны попытки къ 
соѳдинѳнію): въ гордоста ■ тупоумномъ упорствѣ восточиыхъ заклю- 
чаѳтся причина того ■ другаго,— по моему ивѣнію нѳ можетъ удовдѳ- 
творнть ни одного сѳрьѳзнаго мыоіящаго чѳловѣка. Я счелъ нужнымъ 
посмотрѣть на отдѣіѳніѳ греческой цѳркви прежде всѳго въ связи съ 
раввитіѳмъ папства, его правиіъ и господствовавшихъ срѳди ѳго въ те- 
ченіѳ этого врѳменж доктрвнъ въ соединенін съ полггнческпп обсто- 
ятѳльствами^Европы ш этимъ|путѳмъ дошелъ до резудьтата, что и «м- 
падг не свободѳнъ отъ значнтельнон долн виновностн въ пронгведеніи ш 
поддержанЫ amoto раздѣлепія.»



ментою, вакоаившихся въ зянадяо-европейсковъ оргаяязвѣ. 
Нелъзя ве согласиться съ сдовашв одвого пясателя (Экштей- 
на), пряводявымя догг. Овхдеромъ: «Лозунгъ гуняовъ и гер- 
■авцевъ бщт. Рявъ, лозувгь іфестоносцевъ — Іерусадииъ, 
лоэувгъ протеставтсквхъ перѳселевцевъ—Аиерика; лозунгъ 
людей, заправляющихъ въ вастоящее вреяя всѣяя событіявя 
въ Европѣ, — Азія.» А вы отъ себя прибаввмъ: я вообще 
православвый восточвый вірг, т. е. всѣ тѣ страньі, которыя 
тяготѣютъ къ евровейскову в азіатскому востоку въ подв* 
твческовъ в религіозноііъ отвошеніи. С то іько  же важевъ во- 
стогь и д і і  западво-еврооейской цнвнлвзація, дія  западва- 
го духовваго разввтія. На востокѣ сокрыты эдевеяты обвов- 
деаія завадво-европейской цяввіязаціи; заоадяо-европей- 
ское духоввое разввтіе в жяэвь должвы выиграть оть со- 
прякосяовевія съ восточвыиъ духовяымъ окладовъ, съ глу- 
бокявя в велвчествеввывв восточнывн ядѳяви. На востокЪ— 
обновлеяіе н возбуждевіе западно-европейскаго духа. Безъ 
востока. съ его  классячесяой, древвей, но вѣчво ювой ця- 
вяляяаціей, поелѣдвій вэаелчадъ бы в язчахъ въ евоѳй од- 
восторовнестя. Теверь, послѣ того, кагь западяая Еврояа 
т а п  додго жяда по выработаннынъ ею же саиой орввцв- 
ввмъ я послѣдовательво развявада эти прянцялы, когда не 
тодько успѣла закончятьоя ея водвтическая органязація, во 
в доводьво рѣзко обозвачвдись духовныя ея особеввоотв, 
особеввоотв ея духовваго развятія, когда ввѣшняшъ отво- 
шеніяиъ угрожаеть вааутанность в язмелчаніе, а внутрея- 
нвмъ, духоввымъ—одноеторонвооть и уродлявость,—теперь, 
говорввъ, понятно, почеву востокъ вачннаетъ обращать на 
себя особевное вниаавіе западной Европы. Неудивитедьво 
также, есдя, по мвѣвію автора названной выше квяги, и воп- 
росъ о соедяненія церквей, какъ вторая иоловина велякаго 
восточнаго вопрооа, въ посдѣдяіе трвдцать лѣтъ настоящаго 
столѣтія получялъ на западѣ такое значѳніе, какого онъ не 
имѣлъ доселѣ съ самаго начада раздѣлевія цѳрквей.—Въ 
свою очерёдь и воотогь не вожетъ не чувствовать въ насто-

4*

ВЗГЛЯДЪ НА ЯОПРОСЪ 0  СОЖДНВЖВІЯ ЦВРКВВЙ. 51



52 П РАВОСДABBOE ОБОЗР1НІВ.

ящеѳ вреия оообевяой потребноети и во внѣшнмгь политн- 
ческояъ, я «• вяутреявенъ укствеяиоігь, нравствеяяояъ я 
религіозыояъ сближеніи съ западоиъ. У востока также су- 
ществують свои ввѣшнія и внутревнія затрудяенія. Вопросъ 
турецкій, прпблнжающійся къ окончаиію, рѣшять воторый I 
яѣтъ возиожности одяоиу восточно-христіавскояу міруст. | 
одяой стороиы, я недостатовъ оживдепія въ обдаотя ум- / 
етвевяой и религіозно-вравствеявой заставляюгь его невояь- [ 
но обращатъ свои взоры яа хрястіанскій иіръ звпадный, 1 
еидьный въ яодятякѣ н богатнй, хотя по бодьшей части яе- і 
норяальяыяъ, духоввыяъ развитіемт». Сядьноѳ двяжеяіѳ уи- - 
ствевной я нраяственно-редягіозвоДжяэня яа востокѣ, за- \ 
явявшее себя въ первые вѣка христіанства, надолго задер- • 
жано сяіою вяѣшяяхъ неблагопріятныхь обстоггельствъ. 
Одянъ вародъ (греческій) отжилъ, другой (сдавянская яарод- 
ность) тодько ещѳ вачяваетъ жить вподвѣ ясторяческою, 
оознатедьною жязяію. Правосдавяый вооточяый иіръ, прі- 
остановясь въ дальнѣйшеиъ, поступатедьномъ своемъ движе- 
ніи по путн развятія, доседѣ быдъ сосредоточенъ почтя ■ 
ясключитедьяо ва прошедшевъ. яэбравъ своею зэдачей быть - 
вѣрнымъ древнямъ овоишъ преданіямъ. Теперь наступаегъ 
ддв яего время духовяаго возбужденія; и . сдавянская, я гре- 
ческая яародность вотупаютъ въ періодъ вподвѣ политиче- 
ской я прояэводителыю умственной и рѳдпгіозвой жязяя. 
Если православно-восточный міръ, подобньій здоровоѵу, яо 
яе вподвѣ развятояу организну, ииѣетъ огромныя прѳишу- 
щества предъ вподяѣ, яо ненормально развитыни оргавизяа- 
яя католическаго я протѳстантскаго яіра., то все-таки съ 
другой стороиы онъ ве яожегь яе чувствовать лотребвостя 
въ сбдижеяія хотя съ болѣзяенво-развятыии, изжявшпияся, 
но за то ияого пережившими, испытавшими себя на всѣхъ 
путяхъ, жявшямя шярокою жизвію оргаяязмаяп католиче- 
отва я протестаитства.

Итакъ вопросъ о сбдяжеяія редягіозяомъ востока и запа- 
да есть вопросъ равяо важяый я ддя востока н для запада,
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тѣмъ болѣе важный, что беэъ редигіознаго сбіиженія яевоз* 
можво сбднжевіе внѣшнее, подитнческое. Но кагъ достичь 
втого сбднженія н вожетъ ла быть достягвуто оно когда-ни- 
будь, а если можегъ, то какъ окоро? Воть важвѣйтм, во 
мѣстѣ и труднѣйшіе д ія  рѣшевія вовросы. Для того, чтобы
оо возвожвоетя отвѣтить ва вихъ, д ія  втого необходиио 
бросять взглядъ назадъ, вняквуть въ гдавныя прнчивы раз- 
дѣдевія церквей, просЛ>дить всѣ ф и з и с ы  развитія вопроса о 
соѳдянеяіи церквѳй, въ закдюченіе остановиться ва настоя- 
щеиъ соотоявін втого вопроса и наковецъ ужѳ язъ всего 
этого вывестн извѣстваго рода сдфдствія, которыя и послу- 
жагь отвѣтомъ ва предложенные выше вопросн.

1. Вопросъ о раздѣденіи и соедвненіи церквей счятается 
вопросомъ трудныиъ, запутавныиъ. Дѣйствптедьно, онъ воп- 
росъ весьна оложный. Но с іо ж н о с т ь  вопроса не есть еше 
гдавнаа причнна его запутанности. Самый сложный вопросъ 
становитса яснынъ, теряетъ свою сбивчивость, теииоту, если 
подойдтн къ неиу съ вадлежащей стороны, найдтн точку 
отправленія, полиѣтить. въ веиъ гдаввые, двигающіе имъ шо- 
тивы, найдти руководительную ннть. Вотъ этой-то руководи- 
тельной вятн и не старались отыскать въ неиъ по большей 
части люди ииъ занинавшіеса. Въ огронноиъ бодьшнвствѣ 
взгдядовъ (*) ва вопросъ о соединеніи церквей ааключается,

(*) Въ томъ числѣ н во взімядѣ автора «Geschichte der kirchlichen 
Trennung zwischen deo Orient and Occident.» Въ заключеніе введеаи 
въ свою яеторію Пихлеръ выскамімегь слѣдующій взгхядъ на п рп н  
ны равдѣіевія церквей: 1) Еыа искіючнть обвиаѳшя ■ уврѳн, обязан- 
выя своимъ происхожденіемт. лчИвімъ страсхлѵь, каціоналшой нешн 
ввета, невѣдѣвію ѵѣетныяъ обычаев-ъ,—есл* ■сыючмть всѣ этя яе ■**- 
ющія опредЫеивыхъ граавцга вещи, то пунитсиг», вокругь котораго 
вращапсь веѣ споры, бшо д» нослѣдвдго вреавші to сторопы грв~ 
яовш учевіе о•» ясмжденін Св. Дух*. Во врмм собора моревлвскаго 
подобиый взглядъ бшъ н ы яд оп  общпеь. В» то врввя, н п  прнсут- 
етвовмияе на свборгѣ базеоьскоѵь аасчнтввал* до 40 рамоетей между 
обоимн церкѵамя, прокураторъ Кантакузевъ думал>, что гречесие ор*-
торы додены на соборѣ ыонить рѣчь кь тому, чтобы прнчшну cyow-
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no ваіпеиу мвѣвію, одивъ важный недостатогь. Развости ме- 
жду церкваив в другія првчввы раздѣдевіа представдяются 
чѣиъ-то отрывочвымъ, бодѣе или менѣе случайвыиъ, сидо* 
ввѣшннгь обстоятельствъ вавязавныиъ жвзви церковной, а 
ве органвческв развившявся язъ самаго существа, духовва- 
го строя католичества, протеставтства в православія- Хвата- 
ются за проявлевія, результаты ввутревяей работы скрытаго 
дѣятеля, за ковцы нвтей в ве беругь исходвой точкой на- 
чада, освовваго «отива, гдавваго узда, къ которому првк- 
рѣпдевы и огь котораго идугь всѣ перепдетающіяся вежду 
собою витя. По вашеиу мнѣнію, нсходвая точка въ разъя- 
свевіи сіожваго восточно-заоадваго церковваго вовроса зак- 
дючается въ представдевіп правосдавія, катоіичества и про- 
теставтстаа оргавизѵави, одушевляевыми извѣстваго рода 
жизвевныии вачадами, оргавизваии, лроввквутыни атиии ва- 
чадаия во всѣхъ своихъ частяхъ. То и другое в третье до- 
седѣ не вожегь слиться въ одво тѣдо прежде и главнѣе всѳ- 
го потоиу, что всѣ овв яиѣютъ раздичвыя духоввыя вачала; 
у ввхъ ве одгіа душа/^Въ че«ъ же состоигь различіѳ жиз- 
веввыхъ ыачалъ, 'ТТЯушевляющихъ католнчество, православіе, 
в протестантство?/ Много обстоятельствъ соедивилось ддя 
того, чтобы римско-католнческій заиадъ одушевлеыъ былъ 
во всевъ практическиии, утмлитарвыии, человѣческинв цѣ- 
ляни, стревлевіяви и взгдядави; протестантско-германскій 
сѣверъ вапротивъ отличался туиавыынп, идеальными стрев-

ствующаго раадѣленія искать въ filioque. Это мнѣніе раздѣлягь н Маргь 
Ефѳсскій. Въ настоящее вреня римское первеиство я папство — един- 
ствевноѳ ястинное прѳпятствіе къ соѳдинешю. 2} Но папы съ самаго 
начала смотрѣля на споръ съ совершанно другой точкя зрѣаія. Оня 
вндѣлн 8Дѣсь борьбу аа церковную свободу н самостоятельность. И это 
едвнственно нстшгаая точка эрѣаія я встивный ыючъ къ поннианш 
нсторін греческой схизмы. Папы соанаваш свое призваніе вырвать 
церковь язъ оновъ языческаго государствѳннаго деспотнзма я руково- 
дять нстяяно нѳзавяснііымъ, духовнымъ ея развятіемъ. Право н титло 
Pontifex Maximus ■ мсключнтвльное обладаніе посхЬднямъ оня доджяы 
бшя съ бою ввять себѣ у яидераторовъ. Все это стошо для папъ тя- 
яелой ( орьбы.»



м в і ш  ■ вммядавя, обращевіевъ къ міру оверхъ-чувотвев - 
вому съ забвеніегь видиааго чувствеиваго, и тодько право- 
славныйвостоігь отдичадса норвальво-развятымъ духовнииъ 
складоѵь, здравишъ религіознывъ міросозерцаиіеаѵ чужди- 
■■ крайностей стремлешяяи. Гдѣ окрывается зврождевіе ду- 
ховяо-релнгіозныхъ оргавизновъ, тагь широко развившнхся 
гь  теченіеаъ времевя, въ оснхичеоквхъ лн особенвостяхъ 
раинчвыхъ вародностей: греческо-»славянской, рямской ■ 
гернавской, или въ чеиъ другояъ, трудно рѣшить] во во вся- 
коаъ случаѣ недьзя не видѣть того, что сгь еаиыхъ первыгь 
вреаенъ существовавія христіавскяхъ обществъ зааѣтва въ 
средѣ ихъ своеобразная вяутренмя работа, предподапнощая 
существенвое раздячіе во ввутревнихъ дѣятеляхъ, способ- 
ныхъ язъ одного я того хе иатеріала построять разлячныя 
здавія я елѣдовательво вдадѣющихъ способностыо перера- 
боткя, свойствевною органяческннъ начадаиъ. Какъ бы то 
ня было, съ различвыня народностяяи, когда онѣ принвяа- 
двсь за усвоеніе и переведепіе въ свою хязнь христіанства, 
случилось тохѳ сааое, что случаѳтся съ каждынъ отдѣль- 
выяъ человѣкомъ, отдичающиися ія ч я ы м я , духовно-оргави- 
ческван особенвостяии, когда овъ начнйаегь разсаатривать 
и усвоять себѣ язвѣствую истяну. Всѣ онѣ прянииыи одно, 
а мехду тѣнъ въ резудьтатѣ оказалось у няхъ далеко не 
одво и тохе. Что хе иненно подучилось въ результатѣ?

І Греческій востоігь, успѣвшій еще до пояменія хрястіанства 
заявять всестороввость ваправлепія своихъ духовяыхъ силъ 
н гаряонячеокаго ихъ развитія, налояптвъ.на аногочяслеи- 

. ныя и разаообразвня овоя произведенія вечать худохествен- 
- воетя въ обшнржшъ сяысдѣ этого сдова, гарвоніи яехду 
. идеею я ♦ормою, духоиъ и натеріею, — этогь востокъ спо-
■ собенъ быдъ обнять учевіе Христа Соясителя но возяож- 
! востя со всѣхъ сторовъ, сохравнть въ овоеаъ оознанія рав- 
. вовѣсіе мѳхду гдавішми его элементаяи—божественныжъ н 
\ человѣческииъ, я выдержать это равяовЪсіе въ цѣловъ строѣ 
^ ■ отдѣльвыхъ чаотяхъ хизая и ученія православной церквн:

ВЗГЛЯДЪ НЛ ВОПРОСЪ 0  СОІ4 ИВІН1И ЦЕМСВВЙ. 5 5



56 nPABOCJABBOE 0 Б0 8 РѢНІЕ.

поелѣдией’ Проаысіомъ и суждмю било б*іть органоѵь рас- 
крытія » уясвевія к ем в см й  истины. Катодяческій, ри*- 
скій западъ ве способевъ былъ на такое трудвое дѣдо. По 
односторовяему своему рвзвѵгію, ло преобладанію силъ 
пракгичестсмъ (язвѣетвнъ Фактъ, что на западѣ въ древно- 
сти, да н тепѳрь ва мгѣ Европы, гдѣ родява и «■Ьстояребы- 
ваніе католвчества и по сіе вреяя, фвлософія вообще ви- ■ 
когда ве процвѣтала), во направлевію даже силъ теоретяче- 
скяхъ въ практическую сторону (ринокій западъ, если и *и- 
лософствовалъ, то ФилосоФствовалъ въ облаетв вравствевяой, 
практнческой философіи, есля и богословствовалг, то бого- 
словствѳвалъ опять въ области каноняческой я обрядовой), 
по взгляду вавсесо  сторовы человѣчеекой, утилитарной,— 
■нсль западно-рияская способна была склонитьса по пре- 
ниуществу въ пользу внѣшяёй, человѣческой сторовы гь 
ученіи Спаситела, ее выдвинуть на первый планъ вг своеиъ 
сознаніи, обезобразявз» ее лабсівевныяи првбавленіяшя я 
такимъоЗразоиъ построить своеобразную, уродливую систѳ- 
■у хрястіаяства. Въ германскомъ нірѣ танлось напротявъ 
совершенво противоноложное начало развнтія. По искдючнг 
твлыюму развятію силъ теоретичеокихъ, ло склонности гь 
идеализшу, къ отрѣшенію всего видииаго, чувствевнаго, гер- 
■ансяая вародность свособнв была оставовять свое внвяа- 
ніе ва сторонѣ учевія христіавскаго сверхчувственвой, яа 
вя утревянхъ осяовахъ вавіѳй вѣры и почти совѳршевно за- 
бнть о ввѣаней, вядяаой, чувственной сторовѣ хрвстіанства,
о *огц  что всякая релвгія состоятъ язъ союза Бога съ че- 
ловѣконъ, ве одного Бога, яо и человѣка. Вотъ тѣ оргавя* 
чеесіа особенностя, творческія силы, вачала, которыя лежап 
въ освовѣ правоелавія, католвчества н протестантства я вро- 
ходять чрезъ внутреявій я ввѣвній строй того я другаго я 
трегьяго. Теперь такяет образонъ стаяовится ясвыиъ, что 
вт> епорѣ яежду католичеетвѳяъ, оротеетаятствоп я право* 
смвіеѵь дѣло яе въ нѣсколькихъ венаогяхъ частяостяхъ, 
м ѣ м ц в х ъ  иѣсто въ той ялв другой сястеяѣ вѣроучѳяія, а
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въ обядоъ наяравлевін, хярактарф, одушевляющеяъ кагь / 
итоличество, такъ и православіе, танъ и протестянтство. /  
Оказывается, что нравославіе, какъ ястиняая средина, н е /
■о«етъ поииряться сл__іац ц дц щ ц ,. которое есть не что

іагь краййость во всѣхъ свояхъ частяхь, болѣе яДв 
невѣе лронякнутая язвѣстнаго рода крайаямн стренлевіяяи, 
подобно протестантству, составляющеиу другую противопдг 
ложиость. Оказывается, что яаправлевіе кагь дативства я \  
протестантства, такъ и иравославія развивалось яоторячеокя, \  
ст> вѣкаяи шло всѳ далѣе и далѣе въ своихъ крайнихъ вы- 1 
водахъ и сдѣдствіяхъ я такяяъ образояъ съ течевіемъ вре- 
иени все шире а глубже ставовиіась бездва, духовно раз- 
дѣлавшая христншскія оошества. А межлѵ тѣмъ дла едине- 
вІЯ ВПутрёНПЯГЙ, К^фпкаго, не допусвающаго разрыва, нужно 
едявоиысдіе виутреннее. Иначе, ве утверждаясь на внутрев- 
вяхъ основахъ, поддержяваеное тодько внѣшними срѳдства- 
яи, едяяеніе по устранеяіи втяхъ срѳдствъ ковчается раз- 
рывояъ. Такъ дѣйствительво и сдучвдось съ востокоиъ я 
западоиъ. Правда, какъ кпждая лвчвооть, тагь и каждая цер- 
ковь ножепГижѣть .свои особенвости въ своеяъ направлеяіи, 
и одвакожъ »ти особевности, сообщая только самостоятель- 
вость, такъ сказать — дичвость тону нди другоиу лицу, той 
иіи другой церввя, ве препятствуютъ одвакожъ ихъ едине- 
нію съ другиии лячностяяя, съ другиия церквани, съ дру- 
гяяя религіозныяи обществаня, отличающяпися другими осо- 
беявостяяи въ сбоенъ характерѣ и направдепів. Но Факты і 
подобяаго рода вовсѳ не служагь опровержѳніемъ сказавна* ■ 
го выше. Есть предѣлы особенностянъ въ направленіи, за 
которымя 9тя особенностя окаэываются далево ве безвред- 
ви п  для вяутреввяго едянепія тѣхъ, кто иня отлнчается. 
ОсоОеяностя таяія вахвыя, кагь въ вапрамеяія греческаго 
востопц рянскаго запада и протеставтскаго оѣвера, конеч- 
яо, ви въ какояъ случаѣ не иогутъ способствовать вхъ 
сблвжевію. Представвмъ себѣ двѣ личности сь вѳоьиа раз - 
мчвыяг духоввынъ складоиъ. Кагь бы нячтожеяъ и я«ва>
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жевъ вя б ы л  предввтъ, о которояъ вачвутъ разсуждать втя 
дячвоств, оня вепрешѣнво разойдутся въ свовхъ ва вего 
взгдядахъ: каждый предяетъ будегь ддя вяхъ нсточвяеоиъ 
нвогочисдеввыхъ споровъ. Единеніа ввутревяяго, которое 
бываетъ пдодомъ едявства взгдядовъ я убѣжденій,— ѳднн- 
ства, допускающвго кагь безвреднне дда себя лишь везва- 
чятедьвьіе оттѣиви, варіаціи,—вы не вайдевъ у втяхъ ія ч - 
востей. Хорошо, есдя есть внѣшнія, обгедяияющія вхг усло- 
вія. Да и то посдѣ каждаго спора ови будутъ чувствовать 
въ звачятедьной степевя взаивное охдаждевіе. А еслп нѣп  
такяхъ усдовій? Есдя вапротивъ вое сдожядось тагь, что 
тодьво уоидиваетъ вародышп ввутреввяго разъедявевія: что 
тогда? Не будеть дя разрывъ вежду такимв дичвостяив оидь- 
вѣе я вражда непрявирявѣе, чѣиъ вежду дячвостявв виут- 
ревво сочувствующвва другь другу, во разъединенными бда* 
годаря обстоятеj ьстваиъ чясто ввѣшвинъ.

Итакъ сущность дѣла въ вопросѣ о соедивевіи церввей (ядя 
что тоже въ вопросѣ о првчявахъ яхъ раздѣдѳвія) — му» 
треввихъ начадахъ оргавичееки-всторвческой жязня раздяч- 
выхъ хрвстіавсквхъ обществъ, а не во ввѣшоихъ обстоя- 
тедьствахъ идя сдучайнояъ появденія доятрянъ я учрежде- 
вій. Къ втянъ начадамъ все остадьное тодько пряаыкаетъя 
дѣйствуегь въ одяонъ съ яявя ваправдевія, иотивируетсі 
явя. Вотъ, оо нашеяу ивѣвію, иоходвая точва зрѣвіа въ во- 
просѣ о раздѣдевія я соедвпѳнія церявей. Оь нея нужво, 
по вашеву нвѣвію, пачинать распутывать вопросъ; съ нея 
■ы и начвевъ свой обзоръ исторія попытокъ къ соедявеяію 
церввей.

Можво раздячать три періода въ исторія этяхъ п о п ы т о г ь . 

Первый аеріодъ — до паденія греческой восточвой яиоерія 
в яачада ре*орвація; вто періодъ мѣръ оФФвціально-юридя* 
ческяхъ. Второй періодъ оъ XVI в. до вашего вревевя; его 
■ожво наэвать періодовъ иѣръ іевуитоко • вравствеввыхѵ 
Третій періодъ, начянающійся оъ нашего вревевя, ©сть пе- 
ріодъ ваучныхъ уоядій къ рѣиіенію воороса, есть время про-
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буждевія стревдевій гь общехрисгіаяскоау едявенію въ са- 
аогь обществѣ хрнстіавъ всѣхъ ясиовѣдавій, по преяауще- 
ству зааадныхъ.

II. Прехде всего постараеяся аредставить аолохеніе во- 
ороса вг вірѣ греяо-латансяомъ со вревени раздѣленія цер- 
квей гречесвой и датинской до ре«орвацін.

Or o jo  вреаеяя раздѣлевія церквей я въ первое время по- 
с л  церковваго разрьіва яехду востоковг и западомъ поло- 
вевіе дѣдъ быдо сдѣдующее. Особеявостн въ напрамевія 
востока в эаоада, въ ихъ ввутренвей хианв, созрѣвали вое 
боіѣе я бохііе, а подитическая яхъ евазь, оъ зарохдеаіеиъ 
яоваго полвтпчѳскаго цеятра яа саиовъ эападѣ — вовархіи 
Kapja В. я его преемвяковъ, все болѣе я бодѣе ослабѣвала. 
Равеянскій вкзархатъ оказался неудачной попыткой возста- 
вовнть что вябудь подобпое прехней западной инперія въ 
зависииости иди покрайвей вѣрѣ въ союзѣ съ восточною. 
Не 'тодько у передовыхъ дюдей того вреиеня, во я въ со- 
заааія васоъ старый идеадъ отарой ривской ииперіи, раз* 
дѣлеввой ва западную и восточвую подъ уиравленіеаъ импѳ- 
раторовъ ввъ рявдянъ и притовъ по возвохвооти язъ одво- 
го дова, сталъ зааѣвяться вовывъ идеадонъ — германской 
яяперіи, чухдой всякой связи съ восточяою и всявой зави- 
сяяостя оть послѣдвей, Новый политическій цевтръ лишидъ 
заоадъ важньіхъ точекъ внѣшняго соприкосновенія съ грече-
СКИІЪ востокоігь—гРяяотв^іпиоь В-Ь <М*«ЛТйій яііЧІИТйІкШ^ 
особенвостп свояхъ направленій въ религіозноиъ отношевія 
й лишявиіись «тиодти ддд.*Пяи...яѵ^ ввутреянія
PBB3J», благопріятныхч. vcjnniftT ипстпкт. и яяпягь потвряли 
•** имныя  я внѣшнія и внутревнія усдовія д ія  своего взпим- 
яаго редягіознаго едияевія. Мало того, въ обстоятельствахъ 
ваѣшнихъ овя пріобрѣлч весьиа вахныя усдовія, способ- 
стеовавшія ихъ разъедивевію. Теперь сндьнѣе прѳжняго на- 
чадя дѣйствовать народныя автипатіи востока и запада иодъ 
міаніевъ усвдввшихся вехдувародныхъ столкяомній. Если



*
и орежде стодкновеній иежду греками и рявданаян быдо л е  
мадо, есдя я врежде шли между ниии весьма даввіе очеты 
и споры, относившіеся по своему начаду къ до-хрястіаяской\ 
впохѣ, то тенерь греческій иіръ пришедъ въ еіце ббдыіііа] 
стодквовеяія съ датино-гернанскииъ средя крестовыхъ похо-І  
довъ. Среди ѳтихъ яеждународныхъ столкновевій созрѣвадо 
чувство реіигіо8ной отдѣдьностя востока и заавда, усиди- 
ваяоь чувстваии ваціовадьвой вражды. Націонадьныа пред- і 
убѣждевія особенно удобво прнмкаудя къ особенностаиъ рв- / 
дигіознаго созерцанія иассъ, тввгь какъ ѵв и другія о тв о ся -\ 
дясь къ одной ввутреявей обдасти взгдядовъ и чувствъ за -/; 
душеввыхъ, дежавшяхъ очень гдубоко. (

Саио собою разуиѣется, что этогь смадъ духовяой жиз- 
ни и эти сянпатіи востока я запада, будучи гдубже, чѣвт» 
всякіе другіе взгдяды и сиипатіи, оказадись потоиу саиову 
сидьнѣе ѳтихъ посдѣднихъ. Тѣмъ неиенѣе однакожъ суще- 
ствовади и 9ти посдѣднія соображенія и сиипатіи, язъ кото- 
рыхъ и выраждадись стренленія къ соедяневію цѳрквейХВъ 
то время, какъ дадьше ядадыііе расходились части хрястіан- 
скаго ніра въ свояхъ понятіяхъ и сочувствіяхъ, явдядась 
особевво настоятельная дія обѣяхъ частей вужда во в н ѣ ш - 
нешъ сбдяженін. Давно воэвякъ, а съХ Ів . сдѣладся особен* 
во настоятедьныяъ общій востоку и заоаду важвый воаросъ 
объ отраженія общяхъ всему христіансісциу иіру враговъ— 
мусудьианъ. Востокъ я западъ почувствовадя вужду вовэа- 
инной поѵощи, ро взаимноиъ сближеніи, прежде всего — да>- 
двтическомъ, а такъ какъ подятическое сбдижевіе представ- 
дядось невозможнымъ безъ редягіозваго, то — и редягіоз- 
ноиъ. Интересы и стреиленія папъ внѣшвияъ образоаъ под- 
чянять себѣ все христіанство, соедяяять подъ собою всѣ 
хрястіаяскіе народы «ъ одяой сторояы, и династяческіе я 
вообще полігтическіе яятересы коредсѵекнхъ (*) я яяпера-

(*) Изъ королей въ этотъ періодъ дввастичѳсие ннтересы ообуждыя 
обращать свои взоры ва ввзавтійскую нмперію, в c rtк  вмѣшиваться 
въ церковвый восточно-западиый вовросъ, оеобевво короіей «рміцз> 
сквхъ в веароівтавсквхъ изъ дона Ваіуа, ваходввшагося въ родствѣ съ 
посіѣдввмъ латввсквмъ вмператоромъ павшей іатинской вмоѳріа.
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торскихъ дворогь съ другоД — все вто групяяровалось око- 
іо вопроса объ отражевія мусудьаанъ н весьма хврвщо и 
удобво съ яямъ совмѣщалесь, усиливаа собою м ы с іь  о  t«e* 
обходиностя обцехрястіавскаго едянеяія. Такимъ-образоаъ 
кмъ язъ дѣйствитѳльвыхъ нуждъ востока и залада, такъ я 
язъ инимыхъ (изъ прятязаній папъ и раздичяыхъ интерѳсовъ 
и стрешленій ияяераторскихъ и короіевскихъ доновъ) воз- 
никаюгь стрѳялеяія ддя ваѣшняго иира возставовить авръ 
ввутренній, для поіитичеснаго — религіовный. Являлось виро- 
чеяъ я вгь мірѣ сап іхъ  религіозяыхъ понятій стреидевіе къ 
соедвненік» церквей, будучи плодояъ ведостаточво-глубокаго

I повяяанія явчалъ, сущвостн дативства и правосдавія. Л а- 
тянство я лравославіе, какъ эамѣтиіи ны вышѳ, не состоятъ 

| въ одаой вля нѣоколькяхъ иоіинахъ догаатячеокихъ, а въ 
ізвѣстнонъ скдадѣ, направленіяг хриотіанской иысля и всей 
ввобще христіавской жизи^Ш ѳжду тѣнъ іѣкоторые лпч- 
иостй, не обдадая глубокимъ, далыіовидныігь уиояъ и вг 
тоже вреия будучн свободвы отг національпыхъ яитипатій,

і іюдя по болыпей части очень обравоваяные, въ родѣ вапри- 
«tpi Влежжида я Вѳкка, кагь въ латииствѣ, такъ и въ пра- 
восіавіи яе  видѣди нячего кроиѣ разногласій въ нѣскоіь- ✓ 
« т  яумггахъ учянія. Ускодьгало и з ъ  и х ъ  вяяианія саиое 

‘ впало, внутренняя его работа, а бросадясь ииъ въ глаза 
вѣіоторые ея резудьтаты, частвости.: Частности же, отдѣль- 
во взатыя, никѳгда яѳ могугь представить чего-лябо важяа- 
го, всегда иогутъ показаться явдеяіяяя случайвыми, неимѣю- 
Щвий ввутренней осяовы, — явленіяян, которыа какъ олу- 
чайно появялись, такъ сдучайно же иогутъ и изчезнуть. А  
кагь скоро дѣло представлялось въ такомъ видѣ, то всегда 
мділась надежда каігь иябудь уладить дѣло ориииренія 
церквей. Стояло только, представляли этнличности, пустить 
и» ходъ нѣсколько діалектичесвихъ тонкостей и дѣло бу- 
дегь кончено, иайдева будетъ средина, ва которой сойдутоя 
и прняярятся обѣ сторовы. Но діалектическія тонкости не 
прияосвли яира Христовой церкви. И понятно, яе уничто-
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жявъ иля ве язяънивъ саяое вачало, яа которояъ держятся 
проявленіе, яевозвожво увячтожятьилн язя*внть одво по- 
сдѣднее, какъ бы ояо ни было нячтожво! — Къ вгоиу стрея- 
леяію, лолучявшеяу вачало язъ учеяаго, но не отлнчавша- 
гося глубнвою, взгляда ва разрывъ вежду церкваяи, прясо- 
едипалось у вѣкоторыхъ лячяостей весьва естестаевяое н 
благородвое желаніе церковваго яяра, вытекавшее взъ чи- 
стаго ясточвнка христіанской любвв, желавіе беаснльяое 
впрочеиъ предъ веуволняывъ положевіевъ дѣлъ.

Мы вкороткѣ нзложнлн кагь причнвы раздѣлевія церк- 
вей, т а п  я првчявы стреяленій къ ихъ соедяневію въяір* 
греко-латянсконъ. Оь одвой сторовы болыпая разность вь| 
редягіозвовъ складѣ я ваправлевія востока н запада въ co-j 
едивевів съ народныви преДъубЪжденіяяв и автнпатіаии-. 
Съ другой — оолнтяческія обстоятельства, тр&бушція саиа- 
го тѣсваго, слѣдов. внѣсгЬ съ политическняъ я релнгіовяаго, 
оближевіа нежду востокояъ я западовъ; далѣе совпадающіе 
съ поіитяческиии обстоятельствамя своекорыствыѳ разсчеты 
папъ, янператоровъ вязавтійскихъ я іоролей западвыхъ, ко- 
т о р н % для успѣха въ ихъ развородвыхъ заяыслахъ н ы с іь

о возсоедявепія церквей казалась одянаяово полезною, в* 
дущею яхъ пряво къ цѣли ихъ стреилеиій; вавовеці Hat- 
ющее видъ осяовательноотн сознавіе будто бы ввчтожвоета. 
прячивъ разрмва церковваго я искреввее, во беаояльяое жвг 
лавіе оо сторовы вѣкоторыхъ лицъ церковваго аяра— Воп 
два рода силъ, дѣйотвовавшихъ ва разрѣшевіе вопроса о со- 
единевія церквей. Изъ вихъ иервыа тявулв аъ одну сторо* 
ну, а оослѣдвія — въ другую.

Повятво, яаяія енлы должвы были одержагь верхъ я «*• 
довательво, по какову ваправлевію должѳвъ былъ двягатьсі 
вопросъ. Бсля къ оервыаъ оричянанъ, с о д ѣ й с т в о в а в ш в в ъ  

раздѣленію церквя прясоединить ещѳ религіозвыя npecit- 
дованія язъ-ва унія, каяъ оботоятѳльство, усялввшееварод- 
выя антипатіи (*), то ставовится повятпынъ, почеяу стрея*

(*) Говоря о релпгіозныхъ прес-гѣдованіяхъ, мыпгЬеігь въ виду пр*- 
вославный греческій востогь, гдѣ імавнымъ образомъ рѣшыся ■ шгЬгь
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м м  гь раздѣдевію браля всегда рѣтятедьвый вергь вадъ [ 
стреяленіаая къ соедявевіа». На сторовѣ раздѣденіа быдя 
веівкія сиды: внутреняее, гіубокое, хотя и ае всегда от-

1 четдяво созваваеаое убѣжденіе въ истянностя редвгіозиыхъ 
вачмъ съ одной стороны н націонадьныя автнпятіи, уснля;,. 
ваеаыя чувствояъ отрадааія за истину сь другой. Тогда^ 
кагь ва сторояѣ соедавевія стояди інѣшнія свлы: полятв- 
чеекія сображѳвія, папскіе и ивператорокіѳ разсчеты яіи же

i ouu, хотя я внутренаіяг но сравиятельво слабыя,—сообра- 
вгаія холодваго, ао довольно глубокаго ученаго уаа, и бла- I 
гачестявыя, во безоиіьныя жедавія кротквхъ и ввродюбя- \ 
шгь душъ. Ёсдя затѣаъ аы обратяаъ ввнвавіе уже ве на 
свойство свлъ, а на колынвсяво тѣхъ органовъ, чрезъ кото- 
рые дѣйствовали озвачевыя сялы, по превнуществу на пра- 
■еелаввоаъ гречесаоаъ востокѣ (тагь яакъ вопросъ о сое- 
даяевія церавей вь разсаатрнваеаое вреая воегда былъ во- 
просовъ по преивуществу восточвынъ), то еще сядьаѣе по- 
чувствуемъ, что перевѣсъ всегда былъ аа сторонѣ раздѣде- 
віа. Болынянство на востокѣ (равно кагь в на западѣ) про- 
яяшуто біио елеаентаав раздѣдеаіа. Масса народа всегда 
сгояла на сторонѣ раздѣлепія. Въ ней сильно быдо чутье 
мтвввости яравославія во всѣхъ его частяхъ, идя что то же

і  о е о б е я в о е  з я а ч е к і е  в о п р о с ъ  о  с о ѳ д в н ѳ ш в  ц е р к в е й .  Р е м г і о а в ы я  п р е -  
с г Ь д о а а н і я  в ъ  Г р е ц і н  н  в о о б щ ѳ  в и ѣ ш а т & і ь с т в о  г р а ж д а а с к о Ж  ы а с т в  в ъ  
в о п р о с ь  ц е р ж о в в ы і  о к а з ы н с ь  в е е ь и а  в а ж в ы м н  в ъ  д ѣ л ѣ  р а в ъ е д г а е а і я  
q e p n e f r .  Н е  ш г Ь я  н р а в с т в е а н ы х ъ  с р е д с т в ъ ,  г а ю я  в у ж в ы  д і я  д о с т г а е -  
в я  р е і я г і о в н а г о  м я р а ,  г о с у д а р с т в ѳ в в а я  ы а с т ь  у п о т р е б д я л а  в е  з а д у і ш -  
м ш с ь  д р у г і л  с р е д с т в а :  с т а в ш а  в о п р о с ъ  н а  ю р я д н ч е с к у ю  т о ч г у  з р ѣ н і я
■  т о о т р е б д і ш  в в ѣ ш в е е  п р ж я у ж д е в і е .  О н а  б р а д а с ь  в е с т и  п ѳ р е г о в о р ы  
n tm g j  ц е р к в а м н ,  в а ы ю ч а і а  а г т ы .  В ъ  с л у ч а ѣ  у с в ѣ ш в а г о  и с х о д а  д в о і о -  
и и п е а ш х ъ  п е р е г о в о р о в ъ ,  г р е ч е с к і е  в м п е р а т о р ы  п р п о д ш и  в ъ  ■ е в о д -

і  ч е н і е  с д ѣ і а в в ы л  в ѣ с к м ь к ш ш  д у х о в в ы м я  м ц а в ш ,  п о д ъ  в х ъ  в л я н і е і г ь ,  
о о с т а н о в м в і я ,  в а ж а а ы в а л и  о с л у ш н и о в ъ  э т я х ъ  п о с т а в о ы е в і й  ■  я о д ѳ й ,  
■ р о т ю а в ш в х с я  в х ъ  р а с п о р я ж о и і я м ъ .  Т а г ь  д ѣ К с т в о в а х ъ  о с о б ѳ н н о  М я -  
и я п  П ы е о д о г ь  в о  в р ѳ м ѳ н а  д і о в с а о й  у я і и .  Н о /  п о д о б н ы м ъ  о б р а з о и ъ  
r t t c r e i l  г о с у д а р с т в е в в а я  в д а с т ь  в а  п р а в о с д а в в о н ъ  г р ѳ ч е с к о м ь  в о с т о к К  
Д » в и а  т о д ь к о  в о в у ю  я ш в в ь  в  с ш у  т о к у ,  ч т о  с т а р а д а с ь  у я в ч т о ж я т ь ,  

* * * т >  ■  о т к р ь м о с ь  э т о  н а п р и м .  П О С Д ѣ  д і о в с к о й  у в і и .
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—чутье ястііяности самыхъего освоѵц его началъ; теівога, 
нѳясвость втого чутья не вредяди «го сялѣ (*). Къ ияссашъ 
сиіьно іірявились зятѣмъ вебіагопріатвыя впечагдѣвія, roro- 
рыя востокт. выносилъ язъ свояхъ столкяоаеяій ст> ю м доп . 
Наконецъ въ втой ае  средѣ приносяля горькіе евон плоды 
религіозньія преслѣдованія, направленныя яиператораяя яа 
вародъ, противившійся унія и тодько усиіивавшія аятии- 
тію аассъ гь посдѣдней. Въ яеразвятоиъ сознаніи иасоъ все 
это смѣшивалось и образовало изъ себя одну гроэяую ся- 
лу, готовую, яе щадя вякакяхъ жертвъ, проіивяться всмой 
попыткѣ ігь уніи. Духовевство православяое въ огрояяояъ 
болыпивствѣ своихъ члѳновъ, не раздѣляя во многояъ взш - 
довъ и увлеченій народныхъ (**), яряѵыкало однакожъ, ве- 
обще говоря, къ народнымъ яаосаяъ. Раздѣляя с*ь яародояъ 
преданность православію, чутье истияиости правосдавія, во- 
сходявшее впрочемъ у него болѣе яля яенѣе до сознате.іь- 
наго прѳдставденія, раздѣляя затѣиъ нѣкоторые націоиаль- 
ные взгляды, хотя опять въ болѣе ограничѳнномъ раэиирѣ, 
чѣиъ иародъ, я внѣстъ сънародоиъ наконецъ участвуя по 
временаяъ въ горькой чашѣ отрадаяій за прпвославіе,—пра-

(*) Массы варода, каігь дѣти, способны къ этому, почти инстнтгпів- 
ному, ио никогда не обманывающему ихъ чутью,—чутью, вотороевесь- 
ма часто бываегь глубже разсудочвыхъ вредставдешй в вѣрнѣѳ пос- 
дѣдввхъ, потому что ово вв увлѳкается частностямш, какъ раэсудогь, • 
составдяется взъ вакого-то объедввевія всѣхъ частаостей, нзъ обща- 
го чувства вствввости или ложноети тогочші другаго.

(” ) Народъ часто смѣшивааъ латннство и правосдзвіе съ смамя на- 
ціовадьньімв антипатіям*, съ іицами, всповѣдывавшпш то влі дрѵгоѳ, 
съ ихъ дѣйствіямв в отношеніями. Прнтомъ, жжія бодѣе сердцемг, 
чѣиъ умомъ, вародъ способѳнъ былъ потому къ крайноетямъ—веумѣ* 
ренности какъ въ любви къ своеиу, такъ в въ ве люфвв гь чужому, 
нѳдостатки котораго преѵвеличнвались въ его представленін. Отседѣ 
мвожество Фактовъ въ всторів греческаго варода, облнчающихъ с«л- 
яую вепріязвь его къ латинству. Духовевство, во всемъ доброѵь раз- 
дѣляя чувства варода, ве впадало одвакожъ въ болыпинствѣ свовть 
членовъ и въ бодыпввствѣ случаевъ въ такія крайвоств, іаігь вародъ. 
О мевьшввствѣ не говорвмъ, потому что исвлюченія всѳгда и вѳздѣ 
нензбѣжвы.
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вославное гречесвое духовенство тавже держало сторону 
раздѣленія (*). На сторонѣ уніи остав&іись во всякомъ 
елучаѣ нѳшногочнсленные въ сравненіи съ вассою народа 
выспііе классы, люди политики н двора и тѣ лица изъ на- 
рода и духовенства, которыя по своииъ взглядаиъ и сочув- 
ствіявъ прииыкалн къ классавъ высшимъ, накопецъ тѣ не- 
мвогія, часто замѣчательныя лячности, которыя по своеиу 
холодно-строгону, но недостаточпо глубокому уму, илп по 
своеиу нѣжнону и свльнону чувству желалн во что бы то 
ни стало уничтожить не совсѣиъ понятный для ихъумаили 
тяжелый для ихъ чувства разрывъ. Итакъ по савой числен- 
вости тѣхъ органовъ, чрезі которые дѣйствовали, ло преи- 
вуществу, причины раздѣленія, послѣднія должны были (не 
говоря уже о внутренней ихъ силѣ) взять перевЪсъ надъ 
причныаии другаго рода (**).

(*) Нужно впрочемъ замѣтить, что духовѳнство, завимая мѣсто въ 
срединѣ между народомъ и высшими классами, испытывадо въ нѣкото- 
рыхъ изъ своихъ членовъ вліяніе тѣхъ идей, какія господствовали мѳ- 
жду классами высшими. Этимъ-то объясняется появленіе такихъ лич- 
ностей въ духовенствѣ, какъ Вѳккъ, Мелитиніотъ, Метохитъ, Виссарі- 
онъ Никейскій, Митро«анъ Кизическій, Григорій Мамма,- и п р . Но опять 
это частности, исключенія изъ общаго правила. Вообще же говоря, 
духовенство православное въ разсматриваѳмый періодъ врѳмени, какъ 
и всегда, по своимъ взглядамъ и.симпатіямъ было гораздо дальше отъ 
высшихъ классовъ и гораздо ближѳ къ народу, такъ что въ нѳмъ го- 
раздо болѣе было лицъ, увлеченныхъ крайними взглядами парода, чѣмъ 
ввглядами аристократовъ и людей полнтики.

(**) Въ изложенномъ выше очеркѣ мы имѣли намѣрете представить 
только общій тнпъ отношеяій различныхъ классовъ православныхъ къ 
разсматриваѳмому вопросу. Были, конечао, и между народомъ и между 
высшими классами отдѣльныя личности (подобно тому, какъ мы замѣ- 
чали это относительно духовенства), которыя утрачивали болѣѳ или 
менѣе типической свой характеръ и тяготѣли по своему духовному 
строю болѣе или менѣе къ другому элементу общества, а не къ тому, 
къ которому по своему внѣшнему цоложенію онѣ принадлежали; наприм. 
много было во время ліонской и Ф л о р е н т и н с к о й  уніи аристократовъ, 
весьма близкихъ ко двору, даже родственниковъ императора, которыѳ 
вполнѣ раздѣлял взгляды народа. Это опять таки не мѣшало какъ тому, 
такъ и друтому элементу оставаться съ тѣми имѳнно типическими осо- 
бенностями въ понятіяхъ и симпатіяхъ, какія мы имт> приписали въ изло- 
женномъ вьппе очеркѣ ихъ отношенія къ вопросу о соединеніи церквей.

T. XVI. 5
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Послѣ того, что сказано выше объ отиошевіи различвыхъ 
частей православнаго греческаго варода къ вопросу объ 
уніи, п о ря т н о , гдѣ прежде всѳго появидась мыоль о возсое- 
диненіи церквей. Эта мысль, разуиѣетса, никогда ве явля- 
лась у народной массы. Не явдялась она внервые саиа со- 
бою и у духовеиства; разумѣемъ при этошъ всю совокуп- 
вость духовепства, береиъ духовенство какъ цѣлое, какъ 
сословіе. Иниціатива ао вопросу о соединеніи церквей вгь 
разсматриваеиый періодъ всегда прииаддежада правитель- 
ству съ высшими кдассаин и тѣкъ нешногимъ дицанъ взъ 
другихъ СФеръ общества, которыя сочувствовади подобноиу 
преднріятію по своеиу религіозио-умственноііу или сердеч- 
яому настроѳнію. За этиия лицаии почти пасильно втягива- 
лось въ вопросъ духовенство, которое почти увѣрево было, 
что дѣло ничѣшъ ве. ковчится, потоиу что оно было убѣж- 
дено въ правотѣ своего пониианія и чувствовало, что нель- 
зя уничтожить раздѣленія внѣшниии усиліякя. Волею илн 
неволею оно однакожъ должыо было принять въ рьшеніи во- 
проса дѣятельное участіе уже по тоиу одноиу, что оно об- 
разовало нзъ себя собраніе лицъ, болѣе другихъ посвящеи- 
ныхъ въ сущность дѣла. Нѳ имѣя такпнъ образомъ возмо- 
жвости устранить себя отъ рѣшенія важнаго вопроса, ово, 
съ другой стороны, уже и пе хотѣло удаляться отъ нѳго, 
потоиу что чувствовало потребность доказать несостоятель- 
ность противнаго начала я состоятельность своего. Начина- 
лись иѳжду латинянани и православныии диспуты я собор- 
мыя превія, не приводившія ни къ какоиу положительноиу 
результату. Тѣмъ дѣдо по большей часпм н закавчивалось. 
Но иногда духовенство, подъ вліяніемъ императорскаго дво- 
ра, согдаіпалось, повидимому, ва унію; совѣщанія нежду 
латинянамв и православяыми приводили, казалось, къ поло- 
жительныіъ результатамъ, благопріятнымъ для уніи. Тогда 
вопросъ вачиаалъ занимать, тревожять и народныа иассьі, 
какъ было это во вреиева ліонской уніи и Флореятнвскаго 
собора. Какъ ви иало яиѣла склонности рѣшать вопросы о



соедивеніи церквей народная масса, однакожъ и оыя нако- 
нецъ начинада прияимать въ немъ живое участіе. Участіе 
варода въ вопросѣ усложнядо н затрудвядо его рѣшеніе. 
Народъ составлялъ еще боіѣе свдьную оппозицію прави- 
тедьству, стоявшеиу во главѣ защвтвиковъ уніи, ч^лъ ду- 
ховенство. Народъ рѣшвтедьво обгявлялъ-себя противъ уніи. 
Спрашявадось теперь, что дѣдать правительству и какъ ве- 
сти себя духовенству? Въ этоиъ сдучаѣ всего заиѣчатель- 
иѣв было воложевіе іерархіи. Кагь всегда—она бьіла, разу- 
■ѣется, посредвяцею шежду двумя врайвимв частяии обще- 
ства—ораввтельствоиъ в народошъ. На нее поэтому и ло- 
жидся всею своею тяжестію вопросъ. Ей првходядось при- 
нніать удары того в другаго. Праввтедьство требовадо отъ 
нея уступокъ болѣе и іи  шенѣе важвыхъ; народъ ваоборбтъ 
требовалъ огь нея саной крайней неподатливости, устойчи- 
воств въ принииаемоиъ feto и ииъ сашииъ. Что ей остава- 
іо с ь  дѣдать? Привять окончательво сторову иравительства? 
Тогда навлечешь на себя невависть народа. Остаться вѣр- 
пою своеку внутревневу убѣжденію и убѣжденію народво- 
■у? И тогда готовиться терпѣть всѣ возяожныя преслѣдо- 
ванія отъ правительства. Не приііять ня той, ви другой сто- 
ровы, и тогда—оттолквуть отъ себя и ту и другую. Не нво* 
го аевѣе запутаны становилнсь отношевія и правительства 
гь латинству, іерархіии народу. Еиу уже тѣмъ саиымъ, 
что ово начинало дѣло, менѣе оставалось возиожноств стать 
п  истинвое подоженіѳ, чѣііъ іерархіи, или, дучше сказать, 
тѣіъ саяыиъ ово становилось уже въ ложвоѳ положеніѳ, что 
входило въ сдѣлку съ латинствоиъ съ одвой сторовы и съ 
іерархіею.и вародомъ своимъ съ другой, в потону пряио 
шдо на опасность вѳ угоднть ви свовмъ, ви чужимъ, какъ 
в сдучвдось это съ Михаилонъ Палеологошъ и его партіею. 
Правда, иожво быдо въ качествѣ посредника согдашаться, 
по видимоиу, ва всѣ самыя противорѣчявыя требоваиія той 
и другой стороны, какъ и дѣдадъ Михаилъ Палеологь, п об- 
■авываФь такимг образомъ и ту и другую сторову. Но это

|
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было возножно только до вреиеня; обаавгь рано или поздно  
открывался, и тогда правитѳльство необходимо доджно быдо 
очутиться въ савовъ непріятновъ положеяія. Подоженіе ва- 
рода оказывалось также ложно, хотя в иенѣе, чѣмъ правв- 
тельства и іерархін. Будучи далекъ отъ всявихъ сдѣлокъ, 
народъ долженъ былъ разорвать связь съ своивъ собствен- 
нымъ правительствомъ и іерархіею, въ раздраженіи преуве- 
личить опасность, утрожавшую чистотѣ его вѣры, сдѣлаться 
Фанатичнымъ, образовать расволы, партіи и т. п. Тавимъ 
образонъ съ участіевъ яарода вопросъ весьва усложнялсяи 
запутывался. Кровѣ общихъ отношеній правительства, іе- 
рархіи и народа къ латипству являлись еще частвѣйшія: 
правитѳльства къ іерархіи и вароду, народа къ правитель- 
ству и іерархіи и т. д. вслѣдствіе такого или иного отно- 
шенія въ вопросу той или другой части общества. Начина- 
лась аежду различныии частяяи общества борьба. Все кон- 
чалось, разувѣется, тѣмъ, что брали веркъ народные взгля- 
ды и вопросъ заиинался, признавался верѣшенныаъ; сааая 
аысль о рѣшеяів его въ пользу единенія теперь считалась 
ужѳ пр еступленіемъ. Наконецъ, уничтожявъ все, что сдѣла- 
но было правительствомъ и духовенствовъ, или по врайней 
нѣрѣ нѣсвольвяви лицаии изъ духовенства подъ вліяніеяъ 
правительства въ пользу возсоединёнія, народъ выступалъ 
въ качествѣ судья яадъ дѣятелями уніи. Судъ народа надъ 
лослѣднивв составлялъ иослѣдній актъ веливой, полной по- 
пытки къ соединенію церквей, въ родѣ, напримѣръ, ліонсвой 
уніи. <  ''-JZZrrZ.

Въ этовъ общеиъ очеркѣ (*) иы старались ііредставить 
общій ходъ историческаго рѣшенія вопроса о ооёдивенін 
церквей въ греко-латинскомъ вірѣ. Послѣ всего сказаннаго 
вадѣемся, излишне ,было бы спрашивать, почену въ этотъ

(*) Мы адѣсь почтн совсѣмъ нѳ каса-іись частностей, но мы надѣѳыся 
представить вннманію читатѳлей рядъ статей объ атомь прѳдметѣ, въ 
которыхъ сами *акты оправдаютъ то, что мы высказали.въ этовгь общеѵь 
очеркѣ.
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періодъ вреаевн не состоялось возсоедавевія христіанскихг 
обществъ, вочеву вопрѳсъ объ этомъ яаѣлъ въ это вреая 
такую отраннуір судьбу, вочеиу съ таквиъ шуноаъ онъ по- 
стоянно подвввался, тагь торжественно и, повидииому, окон- 
тедьно  рѣшался, и почеиу несаотря на весь этогь шунъ, 
рѣшимость и торжествевность дѣйствій, онъпостоянно былъ 
заівваемъ и ни на шагъ не двигадся впередъ; а вапротивъ 
еще цѣіь всѣхъ усилій—общецерковный анръ—отодввгалаеь 
назадъ съ каждою новою попыткой ея достигнуть. Разсва- 
трвваеаый періодъ есть сааый зааѣчательвый ч періодъ ао 
рѣшвтедьности н грандіозности попытокъ гь соединенію 
дерквей и въ то же вреая по поразитедьной несостоятедь- 
вости потраченвыхъ ва достиженіе этой цѣлн усндій. Тща- 
тедьное взученіе состоянія вопроса объ общецержовноиъ 
аирѣ въ этоиъ періодѣ пролвваетъ яркій свѣгь ва судьбу 
его въ посдѣдующія вревева.

Ш. Но вотъ греческій ніръ сходить съ всторичѳскаго по- 
првща, греки перестаютъ быть вождянв вравосдавваго аіра. 
Съ падевіеиъ восточной инперія представвтедьвицею право- 
сіавія явдяется другая вародвость—сдавянская.

Сцена дѣйствіа перевѣняется, во ввутревніе дѣатели, ос- 
воввые аотивы дѣйствія остаются тѣ же, что и врежде. 
Сдавявскій иіръ васіѣдовадъ отъ греко-восточваго в в п о і-  
нѣ усвоилъ себѣ всѣ духоввыя симпатіи и возрѣиія послѣд- 
вяго. Мадо того, овъ возваградидъ себя в за ту утрату, ка- 
кую понесъ онъ съ иаденіеаъ византійской инперіи: у вего 
яввдся свой собственвый подитнческій цевтръ. Цеитровъ тя- 
готѣнія явдается теперь ддя всего славяво-греческаго ніра 
Россія. Стадо быть опять и внутреввія и ввѣшнія усдовія 
ашзни (подвтической и религіозвой) новаго сдавяво-гречес- 
каго віра—ва сторовѣ раздѣленія. Націовальныя антнпатіи 
п  западу—пдодъ аеждувародвыхъ столкновевій славянъ съ 
мватичво-релвгіозвыаи ихъ сосѣдяви, каковы остатки кре- 
сговосныхъ друживъ въ родѣ дивонцевъ, тевтовцецъ, одати- 
нввшіеся поляки,—атв ваціовальныя антвпатіи и здѣоь так-
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хе прнмкяулй къ особенностявъ религіознаго созерцанія 
аассъ православнаго славянскаго иіра, и усилиля в безъ 
toro свльное нравствевно-релвгіозвое и политическое его 
тяготѣніе къ его собственяояу славявскову цевтру—Россіи.

Но какъ тамъ, въ аірѣ греко-лативсковъ, такъ и здѣсь 
существовали и точки соврвкосвовевія нежду востокоиг в 
западоиъ. У сдавявъ явдядвсь ввѣшнія нужды. Нѣкоторыя 
иелкія сдавянскія государства (Сербія, Бодгарія) находились 
въ близкомъ сосѣдствѣ съ Турціей: имъ сдишконъ вазадось 
опасвывъ это сосѣдство; а потоау ддя нихъ нужна быда 
защита христіанскихъ государствъ. Россія пожа быда еще 
не достаточно свльна, чтобы вступаться зл другихъ; сильнѣе 
были западвыя хрнстіанскія государства, а потову тѣсяое 
сблвжевіе съ послѣдниви обѣщало велкввъ славявсквмъ го- 
оударствавъ болѣѳ вадежвую помощь противъ Турокъ. А 
вежду тѣиъ тѣсное политвческое сближевіе вевозиожво 
безъ сближевія релвгіозваго. Болѣе свльныя славянскія го- 
сударства—въ родѣ Лптвы—имѣди другія врвчивы оближать- 
ся съ западнышъ вірояъ. Этвав првчивавв былв династиче- 
скіе и узко-ваціовальвые внтересы царствовавшвхъ въ ввхъ 
дововъ, вѳ желавшихъ тяготѣть къ Россіи, стревившихся 
быть отъ нея везаввсввынв. Внѣстѣ съ внѣшниви подятя- 
ческиаи обстоятельстваав, порождавшиаи противоестествев- 
иыя для славянскаго аіра стреаленія въ вѣкоторыхъ егоча- 
стяхъ къ полятическоиу и релвгіозноау союзу съ з а п а д о г ь , 

ваѣлв здѣсь аѣсто также и недостаточно глубокіе взгдяди 
ва причины раздѣленія, недостаточвое проникновеніе нача- 
лаав православія и славянскиви плеаевныии сиипатіяви я 
наковецъ благородяое, во не дальновидное желаніе обще- 
церковнаго аира.

И всѣ ѳти причяны, силы, изъ которыхъ одвѣ тяпуля сла- 
вянскія государства ва востокъ, другія ва западъ, дѣйство* 
валв опять въ тѣхъ же саяыхъ органахъ, что в прежде, т.-е. 
свды, протвводѣйствовавшія союзу съ западоаъ заявляля се- 
бя по преиаущѳству въ вассахъ, сиды тянувиіія насторону



уніи—въ правятедьствѣ н лицахъ блязкяхъ къ правятельству, 
равао кавъ в въ тѣхъ, коіорыѳ по увствеввову влв же сер- 
дечвову своѳву складу были къ вей расположѳаы. Духо- 
веветво зававало средиву, стоя вврочѳвъ 6іи ж « къ вароду 
ва сторовъ протявваковъ уаін. Cjo b o аъ въ сущѳсгвѣ дѣла 
все оставалось по орежневу, какъ въ вірѣ греко-дативскоаъ, 
сгь вевзбѣжвыва ковечво я здѣсь нсключѳніавя нзъ общаго 
ораввла.

Вся перевѣва въ образѣ рѣшенія воороса состояда ляшь 
вгь взвѣвенів ввѣшіінхъ пріевовъ. Неудачвыа дѣйствія въ 
шірѣ греко-латянсвояъ по вопроеу о соедянѳвія церквей въ 

'  теченів четырехъ съ подовиною вѣісовъ и событіа, сопро- 
вождавшія реФорвація, дади вѢскоіько яное направленіе рѣ- 
шенію воороса объ унія. Офяціальвый образъ дѣйствій, рѣ- 
шеніѳ вопроса въ сФерѣ юрядической, посредствоиъ Форваль- 
ваго договора, взаввваго соглашевія, соборныхъ превій н 
актогь собориыхъ,— подобвый образъ дийствій исчерпавъ 
былъ вполнѣ, нѣскодько разъ исоробованъ въ вѣка съ XI до 
рефорвація я оказался аѳ вѳдущиаъ къ цѣли. Съ XVI в. 
начннаетъ входнть въ употреблвніе другой ветодъ дЪйствій. 
Иовый ветодъ состоялъ въ сдѣдующевъ. Есля до XYI в. 
слашковъ вадо обращали вняванія ва вассы народа, ѳго по- 
вятія, убѣждевіа, вѣрованія, есди почти вовсе не боря въ 
разсчетъ атя посдѣдвія, довольствовалясь по бодьшей частн 
одвою юрядяческою поставовкою дѣла, вѣрялн въ иогуще- 
ство офяціальпыхъ договоровъ я достягшя «орвадьваго co-
ria іпенія оо вопроеу объ уніи, счятали послѣдній покончев- 
пывъ,— то съ XVI в., послѣ того какъ сляшвовъ очевидио 
заавлево было вгь предшествовавпія лопытки къ соедявеиію 
и еще болѣе во вревева реФорвація вогущѳство народныхъ 
воззрѣвій, тѣже савые дѣятеля увіи, пяны я владѣтелн сла- 
вавскаго віра, по полнтвчесвввъ разсчетавъ сбляжавиііеся сь 
заоадвывъ віровъ, вереаѣвяля образъ дѣйствій Ввѣсто по- 
глощавшихъ вѣкогда все ихъ ввввавіе хлопогь о договорахъ, 
взанввовъ соглашенія нѣскодысихъ ляцъ и торжествѳввовъ
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заявіепіи этого соглашенія на вселевскояъ соборѣ, стали 
теперь ііа первояъ пданѣ усилія провѳсть въ массы вародя 
все, что могло расположнть яхъ къ уніи, постепенно, 
незамѣтно, путемъ разныхъ хитрыхъ аѣръ стали теперь 
стараться уничтожить въ самой жизни, въ привычкахъ, 
понятіяѵъ народа реднгіозвыя разности, отдѣлявшія за- 
падную церковь отъ восточной, предоставдяя на первыѵь 
порахъ уніатской церкви иодную свободу, автонорію, доби- 
вяясь дишь одного ноиииадьвяго союза съ западоаъ, а во- 
томъ постепеино вводя новое— латинское и вытѣсвяя 
старое — правосдявное, обрядъ за обрядомъ, учеоіе за уче- 
піеиъ. Виѣстѣ съ павшею терерь вѣрою въ иогущество до- 
говоровъ нп бунагѣ и кое-какъ посредствоиъ различвыхъ 
хитрыхъ Формулъ улаживаемыхъ релвгіозныхъ слоровъ, рав- 
во какъ торжествеввыхъ соборовъ, явилась теверь ві<ра въ 
нравствепвое вліяніе на вародъ, въ постѳпевное воспитаніе 
цѣлыхъ поколѣвій въ привержеввости къ увіи. Съ XVI в. 
явился и органъ, необходимый для подобнаго рода опера- 
цій,— зианенитый ордеыъ іезуитовъ. Съ XVI в. аачалась, 
такъ сказать, подзенная работа по вопросу объ уніи послѣ 
бодѣе иля менѣе открытыхъ о ф и ц ія л ь н ы х ъ  усилій прежняго 
времени. Теперь вачинаютъ уже оставдять мыоль о вселев- 
скомъ соборѣ, эту любимую йдею прежвяговремевя, пувкгь, 
къ которому неизбѣжво лриходяля нѣкогда всякій разъ, какъ 
пристулаля къ разсуждеяіянъ по вопросу о соедявеніи, я въ 
котороиъ всегда бодѣе или менѣе сходидись обѣ сторовы. 
Твперь дѣло пошдо оутеиъ дятературной полеяики и тай- 
выхъ, хитрыхъ, практическихъ мѣръ. Начадась веврерывяая, 
гдухая, вѣковая борьба сдавянскаго правосдавваго міра е» 
іезуятскою прооагавдою,— борьба болѣе, чѣмъ врежде въ 
греко-латинскоиъ мірѣ зяслуживающая назвавіе борьбы ва- 
родной, дицеиъ къ лицу съ явныии н тайными врагамя. И 
такъ этогь періодъ по всей сараведлявости иожво вазвать 
періодонъ іезуитско-нравствевиыхъ дѣйствій въ пользуувія(*).

(*) Мы эдѣсь нячѳго не говортгь о попыткахъ д ія  соедяневія во-



КакоЙ же исходъ яаѣдя въ сдавявскомъ православноаъ 
мірѣ подобвыя попытки къ соединенію цѳрквѳй? Нельзя от- 
вергать того, чтобы вовые пріѳяы поборнивовъ уніи не увѣн- 
чадясь нѣкоторьіиъ уопѣхоаъ, гораздо большяяъ успѣхоиъ, 
ѵБнъ какой яиѣлв нѣкогда внэавтійсвіе иноераторы и ихъ 
вартіа. Хитрыя іезуятсвія нѣры особенно на первыхъ по- 
р а х ъ  нривосяди обыкновенно такой плодъ, кавого можно 
было тодько пожелать. Многіе сдавадвсь на тѣ повядимому 
нячтожныя требовавія, какія предлагаля правосдаввынъ іезу* 
■ты я люди дкйствовавшіе подъ ихъ вліаніевъ склонялись 
в ъ  пользу той полной автонояір, какую предоставлялъ по- 
вядяиону увіатскняъ церяваяъ Рияъ. ^Но чѣмъ больше про- 
ходвло вреяеви, тѣмъ все болѣе я болѣе запутывадись от- 
нош еніа уніатсвой церввв; ноложеніе ея стаиовилось все бо- 
д ѣ е  н болѣе неноряальныиъ. Оказывалось, что автононіяея 
суш еотвуеть тодьяо на словахъ; дѣйствія католявовъ, осо* 
бевно іезуятовъ, явяо направлены были къ тояу, чтобы впод- 
н ѣ  олатинить уніатовъ. Этн дѣйствія католиковъ скоро бы- 
ля  подяѣчены уіііатаяи и встрѣтиди въ послѣднихъ силь- 
нуж> себѣ оппозйцію. Доброе согдасіѳ навсегда наруиіилось 
■еж ду католикамя я уніатаяи. Тогда послѣдніе оказывались 
т і  саяоігь вепріатвомъ подоженіи; съ ужасояъ оня заяѣча- 
jB ,  что оня овружены со всѣхъ сторонъ врагаѵи. Православ* 
■ы е ихъ презярали вайъ измѣвниковъ ваціовальныяъ рели- 
гіозвыігь принципамъ, латяняне — тояю, накъ людей, кото- 
р ц е  только по имени католякя, на саионъ же дѣлѣ почти 
то х ѳ , что и правосдавные. Съ правятедьство нъ у уніатовъ 
такж ѳ былъ раздадъ изъ-за того, что оно не соблюдадо ус- 
л о в ій, давныхъ виъ пря закдюченія уніи, не ограждало саио- 
етоятедьностя уяіатской церквя и ея привиддегій, напротивъ 
евоиши яѣраяи явно стреияіось окончатедьно увдечь ихъ

сточной церквв съ протестантскими общѳствами, потому что эа нѳ- 
аначят&іьнымв исыючешями, вхъ почтн вовсе не было. Протестан- 
хнзжъ, какъ нзвѣство, нѳ особѳнно заинтересованъ навязчивою пропо- 
гаядою свовхъ шдей въ слѣдствіе сиьнаго вт> немъ уважевія късвобо» 
дѣ убѣждевій.

ВЗГДЯДЪ НА ВОПРОСЪ 0 СОВДЯНВНІИ ЦЕРКВВЙ. 73
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въ іатянство иди покрайпей шѣрѣ позводить другцѵь увдечь. 
Такиіъ образомъ уніатамъ приходядось терпѣть оскорбдевія 
со всѣхъ сторонъ; ихъ всѣ гвадя и пресдѣдовадя: прввитедь- 
ство, какъ дюдей вепосдуиіныхъ его распораженіямъ, какъ 
нятежннковъ, катодвческое общество— кагь дюдей, которые 
ни то, ня сё, которые дуиаюгь угодять и вашвмъ и ваиівп 
и потому засдуживаютъ презрѣніе, правосдавяьіе — какъ из- 
■ѣнииковъ редигіозно-ваціонадьвыиъ воззрѣніявъ. Страдавіі 
уніатовъ достягадя невѣроятныхъ размѣровъ. Вся затѣі іе- 
зуитовъ кончадась, разумѣется, тѣмъ, что упіаты, иѳ будучи 
въ соетояніи выдерживать той правственной пыткя, того край- 
вѳ двуенысденнаго нодоженія, тѣхъ отовоюду навооииыгь и п  
ударовъ, нравственяыхъ я Фязяческихъ страданій, въ кото- 
рыя ввергада нхъ унія, поодѣ раз.іичныхъ кодебааій, ивогда 
посдѣ додгаго періода жизви въ уніатствѣ, спѣшвдн приМ- 
вуть къ той сторонѣ, къ которой оия бодѣе тяготѣди во 
гдубинв своей душя, огь воторой ояи отторгдись будучв 
увдечены хятрыин іезуитскими внуиіеніяии, т.-е. снова пе* 
реходиди въ правосдавіе. Такъ быдо покрайней шѣрѣ съ 
уяіею въ ііітв Ѣ , саной широкой затѣею іезуятовъ. Такип 
образоаъ какъ ни хитры тѣ вѣры, какія съ XVI в. употре- 
бдядо катодячество ддя привдечѳвія въ свои нѣдра яародоп 
одаванокаго ніра, яо и втя иѣры нѳ поаогдя ену вт> достя- 
женія завѣтной цѣдя его стревдевій. Успѣхи катодичества 
въ сдавянскихъ зеидахъ, искдючая Подьши и западяо-руе- 
свяхъ обдастей срввнитедьно доводьво ввчтожвы (*). Сда- 
вявскія сяипатів и стревденія всегда выручадя, выводш 
едавянскій ніръ яа ястивую дорогу изъ сѣтей равстам*®" 
■ыхъ ему іезуитаии. Все, чего могдо доотягнуть катодпче- 
ство въ отношенія къ яѣкоторывъ частяшъ правосдавваго 
сдавявскаго яіра,—это заставвть его вытерпѣть швого вряв* 
ствѳнвыхъ и Физическихъ бѣдствій.

А К-АГО.
(До саѣдующ*Іі кмижки.

(*) Въ настояіцее время, кагъ иэвѣстно, Бодгарія предстамяеть оео- 
бенно удобное попркщѳ ддя дѣятеіьвоста птоівческой продага*Ди- 
Но вѣтъ сомнѣнія, что рано и и  поадво и вдѣсь онн опшбутся въ Cio*
*хъ равсчетахъ, хотя теперь пока овн нмѣютъ здѣсь вамѣтныб j c пѣп.



сооБРлжіна
ПО ВОПРОСУ ОБЪ УЛУЧШЕНІИ БЫТА ГОРОДСКАГО И 
СЕЛЬСКАГО ДУХОВЕНСТВА НОВГОРОДСКОЙ ЕПАРХІИ.(*)

Присматрпваась гь быту городомго и седьскаго духовен- 
ства яашѳй губерніи' пеіьза ве зааѣтять того, какъ скудны 
средства его содержанія, а равяо и того, изъ канихъ невѣр- 
выхъ, непостояниыхъ и ѵало соотвѣтствующихъ духовному 
званію ясточяяковъ состшвлаютса этя ередства. Посеяу, что- 
бы обстоатедьнѣе рѣшить задачу по вопросу объ взыскаяія 
■атеріальныхъ средствъ дда улучшеяія быта духоввнства, 
ечятаеиъ нужныаъ прежде всего обратить вввманіе: I) яа ны- 
пѣшяіе споеобы его содержаніа; II) на неудовлетворитель- 
иость втяхъ способовъ; а также III) на вееостоятельяость 
тѣгь источнивовъ, которые предлагаются на будушее врѳяя; 
за тѣіъ покязать IV) каково должно быть содержаніе, идя 
вообще, какъ можно удучшять быгь духовенства нашей епар- 
хія я язъ какяхъ иѣстныхъ ясточяиковъ.

Пря этогь считаеиъ долгомъ предварятедьяо объяснить, 
что тагь какъ духовеяство города Новгорода я другихъ 
уѣздныхт. городовъ еоставляегь бодѣе, чѣмъ шестую часть 
всего духовенства въ еоархія, я по крайяей скудостя сво-

П Эти соображенія состаыены, подъ рувоводствоігь преосвященна- 
го Аполлоеа, епископа старорусскаго, священникомъ П. Тчхоміровымь. 
Мы лечатаемъ ихъ, еъ одиой стороны принимая во вшшаніе обстоятель- 
вость, п  какою овѣ еостаыеяы, съ другой — желая выпать паіезвыя 
дѣлу зшАчанія ва нвхъ. Предлагая стравицы нашего журн&м ддя Ta-
n a i  аамѣчавій, не отаазываемся высказать в свов. Но тепѳрь не дѣ- 
мемъ этего, дабы ве мѣшать впечатлѣнію на чвтателя отъ прѳдлагае- 
выхъ -соображѳній-. Ред.
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вхъ средствъ эаслужвваетъ сострадаиіа болѣе, чѣігь духо* 
вевство седьское, то поэтоиу въ своихъ соображеніяхъ мы 
занимаемся изьіскавіемъ средствъ для перваго наравнѣ съ 
посіѣдвимъ.

I. Нывѣшвія средства оодержанія духовевства вовгород- 
ской епархія.

Источвиками содержавія городскаго и сеіьокаго духовен- 
етва вашей епархін въ вывѣшнее вреая сдужать жаюваиье 
огь казвы, зеиія и доходы отть прихода.

Изъ причтовъ градскихъ церквей штатное жадованье про- 
изводитса при одвовъ тодько каѳедральнонъ Со фійс ков ъ  с о- 
борѣ по 3768 руб- 72 коп. въ годъ ва 26 чденовъ, Причты 
же соборовъ вовгородсквхъ-Знаменскаго и Никодо-Двори- 
щевскаго, Устюжскаго и. Бѣдозѳрскаго, 14 церквѳй новгород- 
окихъ и одвой уотюжокой получаютъ такъ называеиое рус* 
вое жадованье въ разиѣрѣ отъ 10 руб. 10 ков. до 288 руб. 
32 ков. на всѣхъ чдевовъ. Прнчту вовгородской Някодо* 
Кочавовской церкви проязводится особенвый всвомогатедь* 
вый окдадъ въ 142 руб. 85 коп. А всѣ остадьные причты 
градокихъ соборовъ в церквей ве подучаютъ викакого жадо> 
ванья (такихъ церквей въ ѳвархів 57).

На причты сельсквхъ церквей жадоваяье провзводвтся въ 
сдѣдующнхъ разиѣрахъ: I) ва причгь цѳрквя перваго ндао* 
са, состоящій взъ 8 чденовъ (трехъ священвиковъ, діакова 
трехъ првчетвяковъ и просвирни) — 764 руб.; II) ва причп 
церкви втораго класса, состоящій взъ 7 чдевовъ (двухъ сві* 
щеввяковъ, діакова, двухъ прячетвнковъ, вовомаря и про* 
свврни) — 576 руб.; III) ва причгь третьяго кдасса, состоя- 
щ(й изъ 6 чдевовъ (двухъсвящѳввнковъ, діакова, дьячка, во* 
вомаря и просвирви) — 496 руб.; IV) ва прнчтъ четвѳртаго 
кдасса, состоящій язъ 5 чденовъ (священвика, діакова, дьяч- 
ка, поноиаря и просвирви) — 336 руб.; V) ва причгь вятаго 
кдасса. состоящій взъ 4чдевовъ (сващенника, дьачка, поно- 
•ара и просвирви) — 236 руб.; VI) на причтъ шестаго мвс- 
са, состоящій изъ 3 чдевовъ (сващенника, дьячка и поноиа-



ря) — 2І2 руб.; VII) ва прячтъ оедьяаго кдасса, соотоящій 
язъ сващевннка ■ прнчетпнка — >50. И такяхъ сельскихъ

і церквей, которыхъ прячты подучаютъ штатное жадованье, 
| счнтаегся въ епархін 507, вкдючая сюда и вФкоторыя град- 

скіа церквв, яоторыя подучаютъ по штату жадованье за седь- 
сннгь обыватедей вт> ихъ приходахъ и которыя въ втоаъ 
отяошеніи причисдевы нъ седьскииъ. Затѣяъ одна церковь 
въ устюжскоиъ и двѣ въ бФдозерскоѵь уѣздѣ волучаютъ 

j вспояогатѳльный окладъ изъ капиталовъ святѣйгааго Синода 
' огь 85 руб. 71 коп. до 114 р. 27 коп. Причты же при сель- 

скяхъ цѳрквахъ, открытыхъ посдѣ введенія штатовъ, состо- 
ягь на жадованьѣ отъ прихожанъ, разрѣръ котораго прииѣ- 
яенъ къ классу.

Кроиѣ цѳрквей собствѳнно епархіадьяаго вѣдоиства въ 
уѣздахъ —  яовгородскояъ и старорусскоиъ находятся ещѳ 
до 60 церквей, которын съ 1857 года соотоять въ удѣдьномъ 
вѣдояствѣ, гдѣ и жалованье производится изъ удѣлышхъ ка* 
литадовъ, впрочёмъ только священпикаиъ новгородскаго удѣ- 
ла и весьиа неяногяяъ заслуженнымъ — старорусскаго. Жа- 

! доваяье язъ удѣльныхъ кавитадовъ производится въ слѣду- 
ющеиъ разнѣрѣ: таиъ, гдѣ два священвика, старшему изъ 
нигь подожево 142 руб. 86 коп., иладшеиу 114 р. 28 коп. 
я просвирвѣ 14 руб. 28 коп., а првчетвики вмѣсто жадованья 
подучаютъ солдатскій паекъ. Прочіеже священники и прич- 
га при церквахъ удѣльнаго вѣдоѵства, остающіеся безъ жа- 
іовавья, содержатся единственно зеилею в Доходаии^ Впро- 
чеяъ, при ввовь открытыхъ церквахъ удѣльнаго вѣдоиства, 
яа содержавіѳ причтовъ даются отъ прихожанъ и жаловаяье 
и зеиля, которая въ иныхъ првходахъ замѣнена отсыпнылъ 
хлѣбояъ.

Такииъ образоиъ всей сумиы назначенной огь казны въ 
■аловавье духовенству и ассигнуемой изъ капиталовъ удѣдь- 
наго вѣдоиства ва 654 церквя съ 2,091 священноцерковно- 
елужятелемъ съ 283 просвирнямя я 11 звонцани получаетоя 
125,313 р. 3*/4 коп., изъ кояхъ на прячгь среднияъ числомъ 
првходятся 191 руб. 61 коп.
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Вторыгь нсточяикоиѵ содержааія духовевспа сдужвто 
земдя пря седьскяхъ церквахъ, которой указвая пропорція 
завдючается въ 33 десатинахъ яа каждый причгь и обработ* 
кою которой занимаются саки священвоцерковносдужитеди. 
Сверхъ того при нѣкоторыхъ вакъ седьскихъ, такъ игород- 
скихъ церквахъ ѳсть оообыя не въ равномъ кодичествѣ (огь 
50 до 800 десятпнъ) раздячнаго качества зѳидн, принадаежа- 
щія имъ по стариввымъ писцовыиъ запясамъ, вди пожерт- 
воваяныя въ разныя времена бдаготворитедани. Этяѵи зеи і- 
■я надо гдѣ подьзуются са*и ярячты. Ояи бодьшею частію 
отдаются въ содержавіе сторонниѵъ дицааъ, и доходъ съ 
вихъ поступаегь на содержаніе причтовъ, за яскдюченіешъ 
6-й части, обращаемой въ церковь. Ксей зеиди, какъ указ- 
ной, такъ и жертвовавяой, за городскиая я седьскики церк- 
чвами зяачится 62,684 десят. 507 саж. Прн н ѣ в о го р ы х ъ  седь- 
екихъ и городскихъ церквахъ яѵѣются ещѳ ядя собствеяно 
церковвые, дябо построенныѳ отъ іірихода, дибо пожертво- 
ваняые кѣкь-дибо, доиы не раввой цѣнностя. Въ доиахъ ио- 
■ѣщаются сами священноцерковносдужитеди, а индѣ отъ 
квартированіа посторонннхъ диць подучается и доходъ въ 
водьзу причта и церкви.

Чистую прибыдь, какая подучается прнчтави отъ зеиіи, 
ваходящейся въ ихъ вдадѣвіи, трудво опредѣдить; потому 
что ояа обусдовдивается урожаяии, качествонъ саиой зеыв, 
уходоиъ за нею, стоииостію обработки и цѣнностію зеидп 
въ разіячпыхъ иъстноотяхъ; изъ свѣдѣвій же о средствахъ 
оодержанія, представдеяныхъ самяии причтаии, видно, что 
доходъ отъ зеадя не превышаѳтъ 85,000 руб., ввдючая въ 
это чисдо и ту суиму, которая подучается съ зѳяедь, отда- 
ваемыхъ въ аренду.

Такивъ образояъ каждая десятина зеиди прияосять дохо- 
ду причтаяъ ннкакъ нѳ бодѣѳ 1 р. 35 к.. кругдышъ чисдовъ-

Посдѣдвій нсточникъ содержанія духовевства — »то дохо- 
ды. Въ градскихъ соборахъ и церквахъ безприходныхъ до* 
ходы оодучаются отъ каждодвевваго совершевія дитургіі,
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■омбноѵь и поѵяаовевіі по усоввінвг; a к  церквахъ, имѣ- 
ющяхъ пряходы, еверхъ того и гдавныиъ образоаъ — поду- 
чаются ови за ясвравденіе всѣхъ требъ у првхожавъ и отъ 
хохденія ио доаааъ ихъ со святынею въ общіе христіанскга
■ іѣстные храаовые праздвики. За тъ же труды, т. е. за 
церковвую сдужбу, требоисправденіе и хождеяіе по дояавъ 
прихоьанъ со святынею поіучаются доходы и сельскиип 
причтами. Сверхъ того, сельскіе причты подьзуются отъ при- 
хоханъ нѣкоторыаи и другяап аатеріальными выгодами, 
подъ назвавіемъ доброхотаыхъ лодаявій, какъ-то: сборонъ 
хлѣба зерноваго и леченаго въ общіѳ и мѣстные праздннкн, 
т а п  называевою оетровщвною (т. е. сборовъ саѣтаны, иа- 
сда, явцъ н проч.) в вовью, т. е. сбороаъ по осени всего, 
что выросдо яа подяхъ. Наковецъ въ ч и с іо  доходовъ по- 
ступають и вроцевты съ капнтадовъ, подоженныхъ въ кре- 
двтння учреждевія раздичиыии вкдадчикаяя на вѣкоторые 
■зъ градскихъ соборовъ и приходскихъ церквей за вѣчное 
понвновеніе усопшвхъ ихъ родствевниковъ.

Ця*ра доходовъ въ соборахъ вовгородскяхъ, снотря по 
бодьшеяу вди иеньшеву стечеиію въ оные богояодьцевъ, 
вроетврается въ годъ отъ 1500 до 2000 руб. на всѣхъ чде- 
вовъ причта, а въ другвхъ градокихъ цсрквахъ, омотря ло 
кодячеству и состоянію прихожанъ, —огь 150 до 1000 руб. 
Равныаъ образояъ и въ седахъ ци*ра доходовъ весыіа раз- 
двчна, сяотря по кодячеству и состоявію прихожаяъ; ояа 
оростлрается отъ 20 до 900 руб., а стоиность оборовъ отъ
10 до 130 руб. въ годъ ва каждый оричтъ. Всего же дохо- 
да подучается 242,585 руб. 30*/, к., вкдючая въ это число 
стоивость руги и всѣхъ веществеавыхъ првношеяій отъ 
врнхода, простирающуюся на суаау 36,942 руб.

Такиаъ образояъ духовенство вовгородской губерніи подь- 
зуется вывѣ деыежныаи и вещественныаи средствами въ 
разаѣрѣ 452,898 руб. 33*/4 коп.

П. Неудовдетворительность нывѣшввхъ споообОвъ содер- 
жавія духовевства вовгородской евархія.
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Изъ поиненованныхъ всточввковъ содержаніа, очеввдво, 
толысо жялованье, хотя ояо я весьѵа ограниченно, служвть 
источаиноиъ вѣрвывъ, на которое одво, какъ ва вѣрный ку- 
сокъ хлѣба, иогугь разсчитывать получающіе овое првтгы. 
Остадьные же источнвки, какъ-то: землю, денежные в хлѣб- 
вые доходы за службу и требовсправіеніе по всей оправѳд- 
jbb oc tb  доджно признать невѣрнымя и, слѣдовательво, не- 
удовлетворительныви.

Чтобы ииѣть прибыіь отъ вешлв, зеилевладЪлецъ, очевид- 
но, доджевъ быть хорошо знакокъ съ этою отрасдыо хозай- 
ства и саѵъ долженъ трудвться надъ обработкою ея. Но ду- 
ховѳнство, поставденноѳ Проиысломъ, првзванное государ- 
ствовъ и обществомъ служить главнымъ образомг духовнып 
интересамъ посіѢдввхъ, при иножеотвѣ и трудности обязав- 
ностей по званію, никавъ не иожетъ похвалвться ня вадіе- 
жащею опытвостію, ви досугами дія завятій всяваго друга- 
го рода, а тѣмъ болѣе ддя земледѣлія. На причтѣ, напришѣрь, 

лѳжвтъ священнѣйшая обязаняость совершать богослуженіе 
въ храиѣ Божіеиъ и таинства; по желанію, требованію я 
нуждаиъ прихожанъ, првчть долженъ быть гоговъ во всавое 
время удовдетворять духоввымъ нуждавъ првхода, соверше- 
ніемъ модебновъ и другихъ христіанскихъ требъ въ церпа 
и по довамѵ, ва причтѣ, искдючитедьно же ва сващевви- 
кахъ, дежятъ обязанность поучать свой приходъ иствваи 
вѣры въ храмѣ Божіемъ; навовецъ, на причтѣ, я опятьпре- 
имущественво ва свящёвникахъ, дежвгь обязанность заво- 
дить въ свояхъ приходяхъ шкоды и распростравять граяот- 
вость чрезъ обученіе дѣтей. Ко всему этоиу надобво еие 
присовокупить продолжительность обрядовъ и модитвословій, 
которыми сопровождаютса нѣвоторыя правосдавньія богослу- 
женія и строгость правидъ, которыми требуется особевно 
отъ священника доджнаго приготовленіа и глубокаго ввява- 
нія къ себѣ и къ совершаемому имъ богослужѳнію. Савосо* 
бою разуиѣется, что для вылолвевія каждой изъ поияево- 
ванвыхъ обазанностей, вромѣ самособраввоств в всѳгдашвеі



готоваости, о п  причтовъ требуется гдаввывъ образояъ боль- 
м а  трата времевя, неотаіекаенаго внкакяии другяви дѣ- 
іаів. А пря вадлежащеяъ выполвѳвіи вхъ, очевядао, но- 
гуть і і  прячты безъ упущешя по доджвостя заняться, какъ 
д о іп о , зешледѣліемъ, ноторое въ свою очередь также тре- 
буегь усвлій, врешеня я свободы отъ другяхъ завятій? По- 
иояу-то хотя прячты я сани большею частію завииаются 
обработкою зеяія, но, ве ннѣя достаточво вренени вподнѣ 
■юевятять себя полеводотву, я ів  луговодству, остаются безъ 
выгодъ отъ зеяледѣлія н получаюгь едва васущвое пропн- 
таніе. Пря томъ же, дробя вреия на ■вогочнсленныя завятія, 
ярячты веиэбѣжно дѣлають явогда бодыоіе прояахв, отъ ко- 
торып. страдаютъ оба янтереса.

Далѣе: доходъ отъ зеяіи обусловлиіается тѣігь еще, чтобъ 
ова была* хоровіо я своевреяевво обработайа; а для втрго 
яужяы рабочія рукя и затрата ве веввачнтельяьіхъ каоята- 
ловгь. Но накъ орнчты при вевозяожностя саяяиъ нснлючя- 
тельво завяться зеялею, ве нвѣютъ еще и средствъ для вай- 
яа рабочяхъ ругь, то обработываюгь ее пополаиъ съ го- 
ренъ. Мвогіе изъ внхъ прибѣгають въ этоиъ случаѣ гь нѣ- 
pfe савой послѣдвей, т. е. обрабатываютъ землю, убяраютъ 
хіѣбъ и вокосы нірояъ, собярая такъ-называемую въ ва- 
■ей губеряіи толок^ яля воночь. Дія  этого, обыквовенво, 
выбярается такое вревя, когда бы крестьяве были свободян 
отъ своей работы,—и ииевно всѳгда почти назвачается во- 
сіреевый я іи  ивой праздничный дѳвь. Можно поюжятедьво 
еказатц что обработка зеяли, уборка сѣва и хдѣба подоб- 
яаго рода пояощаив прявосягь прибыль, едва покрываюшую 
расходы; потову что тутъ дѣлается дѣло, кагь говорятся, ва 
скорую руку, — канъ-внбудь. А яногда, вмѣсто прибыли, 
прячты даже тервять убытки я упущевіе по хозяйству, по- 
тону что ддя аояощввковъ приготовляется веегда угощевів; 
а яяогда за погодою, ядя по другииъ обстоятельстваяъ, со- 
бярается ихъ ва повощь такъ вало, что издержкя ва уго- 
щевіе далеко оревышають стояность работы; а яежду тѣ*ъ, 
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выжвдвя, по*а креотьяве управятся со евоимя п о д іія  в по- 
косавя, причты иешинуеііо пролуокаюгь и вреша удобяое 
дла рвбогьч

Вообще, суда по надоотя дохода (85,000 руб.), какой по- 
дучается оть зевди, яедьзя ие видФть, чго способѣ содер- 
жвпія духовевства чреэъ уборку « i, пе доставдяетъ яадде- 
жащаго вещеотвоояаго бдагооостоянія. Въ содержавіи в во- 
обще во всей впѣшней обстяновкѣ болыией части духовев- 
ства чаще встрѣчается бѣдвость. А Фязяческяя рагіотя, вод- 
часъ буквадыю грязная, уходъ зя зевдею, за сѣнокосояъ 
в т. п. ставя слуясятелей вѣры въ одявъ рядъ егчерпорабо- 
чямъ кдаосомъ, очеяь часто ляпіяютъ яхъ доджваго вяяяа- 
нія и уважеиія со сторопы прихожанъ, особетю тягь, куда 
прояинда совреневвая циввдизаціа.

А  оч> другой стороны не въ подьзу зеидедѣдія, *которияі 
запимается духовеяетво, вадобно сказать еще и то, что ояо 
отнимаегь у прячтовъ ввого оаиаго дорогаго вреяевя, кото- 
роѳ ови, особевно свящеиввкн, доджны беречь ддя заяатій 
духовішхъ. Лѣто все, проводя за полевыия работавя, зяяу— 
въ другяхъ тажедыхъ трудахъ ддя воддѳржавія хозайства, 
досугъ ли имъ разяышдять о духоввыхъ вуждахъ своей па* 
ствы и заботиться, какъ должно, о руководвтедьствѣ Birfc- 
реняыхъ и*ъ душъ? Затѣяъ, эеяиедіѵліе мвого преяятству* 
егь и точноиу яслоіненію обязанпостей, ияевпо яояраые* 
вію требъ. Напрявѣръ, въ то вреия, когда у сващеввяка ѵь 
подѣ ядетъ горачая уборка оѣва, ядв поо*п>, вдругъ трвбу- 
югь его вапутствоваггь отчаявно бодьнаго, ядв окрестять 
трудно родившагося идадевца. Это такіе сдучая, когдасва- 
щенникъ, неведдя вя кввуты, доджевъ спѣшять ясподяиь 
свой долгъ. И в о п  овъ, оставовлеяный ва подовяяѣ дѣда. 
оторвавпый, иожетъ быть, ѵь критяческую шявуту огь тру- 
да, ет. которомъ все-таки вядятъ способъ къ своеиу суие- 
ствовавію, съ какяѵя чувстваяв в въ кавояъ расяАіожевм 
духа отправвтся къ бодьвому, который, ваходѵсь пря яв- 
сдѣдвеяъ вздыханіи, жаждетъ оіъ него душввваго усповое-
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яія? Какое подвстъ онъ утѣшеиіо отходящему въ вѣчность? 
Ояъ съ торопдявостью совершитъ таяястпо, чтобы потоиъ 
свѣшять гь прервапвымъ работаиъ; потому что и ы с іь  его 
заватя совсѣаъ пе тѣаъ. Но ссли встрѣтятси въ пряходѣ яе 
одпа, не двѣ требы, а нѢскоіько, и не одянъ день сряду, 
тогда священиику не тодько что заяяиаться зеиіедИііеиъ, 
даже яѣкогда и заімянуть въ поір. Наприяѣръ, пря обзорѣ 
епархін преосвящеввѣйшяиъ Аподдосояг нымѣиіняиъ дѣ- 
топ, одяпъ язг седьскяхъ свящепниковъ докдядывадъ вда- 
дыкѣ, что ооъ въ самое вепрододжнтедміое вреия доджеяг 
бидг напутствовать въ своевъ ириходт. до 300 опасавшнхся 
за жязвь свою во вреия дѣйствія въ ііриходѣ сибирской аз- 
вы. А такія посѣщевіі Божія ве рѣдіость и оообевно въ 
дітвюю пору.

Наковецъ и cano правятедьство, надѣдая бѣдое духовеп- 
ство зея іш и , въ то же вреяя созяавадо, какъ иепрядячв» 
еяу заняваться зевдедѣдіеѵъ, о ченъ и эаявдядо разднчны- 
яв распоряженіяяи, мѳжду прочимъ и огобрявіевъ зеведь. 
«А яяператоръ Паведъ Петровичъ хотѣдъ рѣшитедьно осво- 
бодять духовевство огь веобходяиостя самояу добывать изъ 
зеядя оредства къ жязвя яа тояъ основаніи, что дѣдо пя- 
етырства весегь бодыной ущербъ огь иряиуждепнаго трудп 
зеядедѣдьческаго. Тать въ 1798 году послѣдовадъ указъ о 
тояъ, чтобы свящеяяяческія зеядя обрабатываены быди при- 
хожававя. Въ 1799 году ииператорг отвѳсся къ этову дѣду 
еще рѣшнтедьвѣе я поведѣдъ, чтобы мряхожапе взяди свя- 
Щеввяческія зеядя гь свое подьвоваяіе, а сващевнякаяъ вы- 
давадя бы въ соразиѣрвояъ кодячествѣ хдѣбъ въ зерігЬ и 
другіе пряпасы, вди деньги, по взаимному свободвоиу уго- 
вору съ няня.» (Руков. ддя седьск. паст. за 1864 г. № 30, 
стр. 512). Мысдь объ освобождеиія духовевства и явеяно 
смщешіігковъ отъ зеидедѣдіа быда я въ 1829 году. Такъ ігь 
подожевія о способахъ къ удучвіевію состояяія духовеяствп 
6 декабря 1829 года въ § 20 сказапо: * что вспомогатедьвый 
окдадъ (производащійся до постоянваго жадоваяья) яди раз-
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дѣляется между священпикамя и прнчетннкавк, и і и  предо- 
ставляется весь свящѳннику, а причетникамъ отдается вся 
церковвая земля, нѳ исключая в сващеннической доли, такь 
какъ свящевнякъ бодѣе ииѣегь вадобвостя беречь время для 
занятій духоввыхъ» (См. газ. «Девь» за 1864 г. № 35, стр. 3). 
Нѳ снотря ва всю раціональносгь этихъ иѣръ, нвъ одпакожъ 
ве суждево было осуществиться.

Весьма также неудовлетворительныиъ лсточввкомъ содер- 
жанія імдобио признать н бодьшую чаоть доходовъ, собіра- 
емыхъ причтамв, основываясь въ этоаъ случаѣ какъ на соб- 
ственноиъ вабіюденіи, такъ особевво ва заявленіяхъ савого 
духовенства, печатно (въ журвадахъ) я письиевно (въ пред- 
етавлеввыхъ огь духовевства отзывахт.) высказывавшагоси.

Первая и савая вевыгодная сторона доходовъ та, что ояи 
составляются большею частію изъ платы за совершаеиыя та* 
ивства и требы у пряхожаяъ, также за хожденіе оо крестоиъ 
и со св. водою въ общіе христіанскіе и иѣствые храиовые 
праздвики, обращая такямъ образомъ въ глазахъ варода со- 
вершеніе обрядовъ и молитвословій кагь бы въ ремесло, а 
церковную святыню в дары благодати, сообщаеныя въ таив- 
ствахъ, дѣлая чѣиъ то какъ бы продажныгь. А  потову не- 
снотря на давность в всеобщность оплачявавіа требъ и дру- 
гихъ иолитвословій, ие только простой клаосъ варода, во 
кто и пообразоваввѣе его, пикавъ ве аогуть привыкнутьгь 
такову неестествеввоиу порядку вещей. И какъ ата плата 
отъ пряхожавъ есть доброхотвая и неопредѣлена въ точво- 
стя внкакиии постановленіями (*), то врв даванів ■ поду* 
ченіи ея дается мѣсто веогравиченвоиу пронзволу; а сду- 
чается, что пряхожаве ве счятаютъ за грѣхъ и вовсе явог* 
да ве заплатить причту за его труды. Вслѣдствіе этого ве- 
избѣжвы поводы къ взавввыиъ веудовольствіявъ аежду ДУ" 
ховевствовъ в врихожаваив; отсюда же ве вало и здоупот* 
ребленій съ той я съ другой сгоровы.

С) Потому что это и невозможно я нѳ должно.
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Вторая невыгодваа стороаа доходовъ, что они сдучайиы 
и потому веовредѣдеяяы я невѣрны: яной, яавряаѣръ, годъ 
врадегь ихъ бодѣе, а два-три сраду значятедьво яенѣе, такъ 
іто бдагосостоапіе тѣхъ орячтовъ(искдн»читедыю городскихъ), 
которые не ииѣюгь дда своего содержаяія пвкакяхъ нвыхъ 
всточввковь, кроиѣ доходогь, оовершенно завясить отъ прн- 
івва ядн отдива посдѣднихъ; при томъ, прихѳдя помедочи— 
кояѣйкаии, иедочами же и уходягь на медкія нужды, весь- 
ва яадо удовдетворяя важныиъ и существенвымъ, каковы— 
востройка и поддержка Домовъ, воспвтавіе дѣтей и т. п. Не- 
взбѣжвыиъ сдѣдствіенъ такой одучайности доходовъ сдужятъ 
еще я то, что сващенво-церковво-одужятедя яяѵогда ые увѣ- 
реви въ обезвечевіи себя съ семейотваии ва грядущій девь 
н каждодвевпо озабочевы изыскапіемъ средстп содержаиія, 
а эти заботы соедввяются ввогда съ дѣйствіями (*), ве го- 
воращвяи въ подьзу сдужятедей вѣры я церквв. Другая не- 

; выгода сдучайвости доходовъ, что ояи поставдаютъ духо- 
| вевство въ оодвую заввсвмость отъ прихожавѵ Доставдая 

доходы, пряхожанѳ сиотрять на свящепввка съ прячтояъ 
кагь ва дюдей, которыѳ находятоя въ подвой яхъ завясяио* 
ств отвосятедьво содержапія и не стыдятся при сдучаѣ за- 
ш ать объ этомъ своиив прятязатедьвыии требованіамя. Въ 

j свою очередь в священво-церковно-сдужитедя, созяавая овоѳ 
: завясящее подожевіе огь пряхожаиъ, выяуждены водею и 
: неводёю нрввяжаться предъ ввии. Ивой разъ средства къ 
: жязвя пряходятся выкданивать, а въ нвыхъ сдучаяхъ до- 

ставать яхъ другвми тяжедыня способаии, наприяѣрг, без- 
прекосдоввыяъ удовдетвореніеиъ всѣиъ требованіяиъ при- 

1 хожавъ. Посдѣднеѳ обстоятедьство особенво поставдяетъ въ 
затрудвятѳдьное подожевіе првчты. Съ одвой сторояы имъ 

: грозитъ опасвость двшяться хдѣбныхъ я другяхъ сборовъ,
I _________

I (') Подъ дѣйствіями, не говорящии въ польау служжтелей вѣры, раа- . 
! умѣются: вымогательство, увяжѳве, пролазничество, перезываніе прв- 

хожанъ, попрошайство в иногоѳ другое.

I
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есдя они не будугь жнть въ ладу съ яіроиъ, т. е. есля ве 
станутъ предпочитать своему додгу требованій прихокаиъ; 
а оъ другой — грозигь опасоость потерать иѣсто, если до- 
пустится яарушепіе долга. Въ томъ іі другояъ сдучаѣ (Ніда 
неизбѣжна.

Наконецъ невыгода иногнхъ доходовъ (особенно въ се* 
дахъ) состоитъ въ своііствѣ ихъ п въ cnocofit. собирапія яжг 
подъ ііазванісиъ петровшины и нови {*). Чрезъ эти сбори 
духовепстно ужѳ ііряио становитса вт> рады пищнхъ, сътою 
тодько разннцѳю, что посдѣдніе встрѣчаютъ бодыие себѣ со- 
чувствіи, ч«мъ сващенііикъ съ прнчтоиъ выиуждаемый бг.д- 
ностію, ніюгда съ крестоиъ въ рукахъ, собнрать въ прпхо- 
дѣ хдФбъ и другое продовоіьствіе и при этомъ встрѣчаміцій 
вь дателахъ тайный укоръ, подъ чаоъ и насиѣшку (**).

Вообще доходы и прнвошевіа огь приходовъ, ставя ду- 
ховепство въ зависияость отъ прнхожавъ, дежатъ тажедыяг 
бреионеяъ иа ero душѣ и совѣсти, іяшаютъ пеобходнвой 
во иногихъ случаяхъ са мостоятед ьности, иныхъ нзъ духо- 
вснства заставлаютъ осдабдать пастырскіа дѣйствіа я наю- 
иецъ ставятъ его аъ неправиіьнонъ отпогаевіи гь лряхожя* 
нанъ, особснпо заражепнынъ духоиъ раскола. И пока будегь 
прододжатьеа такой порядогь собираиіа доходовъ за труды 
духовенства, ово ве иожегь завать ваддежащаго нѣста въ 
раду другихъ сословій н викогда не будетъ' ииѣть того 
правственііо-релнгіознаго вііаніа ва вародъ, какое бы ишѣло 
оио при другнхъ бодѣе бдагопріатпыхъ дда него усдовіях* 
н какое доджво ияѣть. Невыгоды доходовъ в неестествеп* 
ііый способъ собиранія ихъ соэнаегь все духовевство л>

(*) Наприыѣръ, собирается овечья шерсть, ленъ, солома, горшт 
даптв, лыко н даже лучвна, вк Колоденскомъ погостѣ устюжскаго уѣзд«-

(“ ) Это особенно высказывается въ тѣхь поговоркахъ, которыя х<>- 
дятъ на счеть духовѳнства, напрвмѣръ:— что не мвдо, то попу въ и- 

.ды о .- Шя. -на, тебѣ Боже. что намъ не гоже.» Илв случается вяогд» 
смшать вос&івцанія въ родѣ «мѣдующаго: -Куда попамъ деиьгя-то дѴ 
вать, деругь съ жвваго в съ мертваго.»



евархів в, таготась своимъ паюжевіемъ, ово жѳдадо бы из- 
бввнться отъ иего. Отъ того-то, хотя ѳбщая цнфрв всѣхъ 
ваѣстѣ доходовъ и вриношевій н нѳ совсѣнъ окудва (242,585 
руб. съ копгйкаки), ио духовенство бодѣс третн изъ нихъ 
(81,788 руб). праио относигь къ чисду ©редотвъ иеудовде- 
творитедьныхъ и аюдастъ, чтобы ови замѣиены быди други- 
■я, бодѣе соотвѣтствующиаи званію духовепства и тробова- 
віяиъ вревеяа.

III. Несостоятедьвость тѣхъ иоточвиковъ, которые предіа- 
гаютса ва будущее Ъреиа. .

Какъ вн тяжви, по общему оозвавію, иывѣшвіе способы 
содержавіа духовевства, одвако удучшнть быгь его иредоо* 
дагаетса ве ииыиъ чѣнъ, канъ ареииущественво прврфз- 
кою (*) пахятной и сѣвовосной зеиди въ бодьшемъ противь 
увазной пропорціи водичествѣ. Мы уже ранѣе объавиди, что 
духовеиотво, по крайней иѣрѣ въ вошей губерніи, но ску> 
достн саовхъ надичвыхъ вредствъ, съ горемъ ноподамъ 
уаравдяется и съ выпѣшниви зевдавыав участкавн, но бо- 
гатыив по качеству, нодучая за труды прибыдь самую ііе- 
зпачитедьную іі то оь ущербовъ дда своей гдавиой обязап- 
ности. А прн бодыиеиъ кодичествѣ зеяди, оотребуется бодь- 
шо н средствъ дда обработкп еа; нужпо ивѣть достаточпое 
водпчсство скота дда удобреніа; веобходииьі 8евдедѣді>ческіа 
орудіа, требуютеа рабочіа руви и вногое другое. Откуда жс 
ирнчтамъ вэать всѳ это, есдп у ввхъ ве будеть иныхъ срадотвъ 
вровѣ зсиди? Прн тонъ оъ уведиченіеяъ зеяданыхъ надт>- 
дооъ и съ разшвревіеиъ зендедѣдія скодько орпбудетъ и по- 
выхъ забогь! Пожаіуй, еще пизшій причтъ, такъ какъ на 
вемъ дежвгь м нѣе обязавноетей во церквн а по првходу, 
■ожегь заняться земдедѣдіеиъ; но ддя свящевввковъ добы- 
вавіе средствъ къ хизви отъ зеиди собственныиъ трудогь— 
дѣло тажелое. Издашвій вадѣдъ зеадею ве удучшигь ихъ

(’) Копія циркуляра мннистѳрства государственныхъ имуществъ о т ь  

і1 севтября 1863 года за № 42, по дѣлу объ пбезпеченіа правосдавнаго 
духовенства.

ОБЪ УДУЧШВВІВ БЫТЛ ПРАВОСДАВВЛГО ДУХОВВНСТВА. 87
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быта, а только болѣе свяжегъ ихъ, болѣе затрудвитъ вѳз- 
иохвость поднятьси надъ окружающею средой; а главвое 
тогда болѣе будеть прѳдстоять поиѣхъ въ дѣлѣ вастырства- 
И въ вастоящеѳ врввя при вѣкоторыхъ сельскихъ церквахъ 
оверхъ указвой пропорців зеялв ваходятся значнтельвые 
землявые учаотм, равно в при городскнхъ; во болывей ча- 
сти причтовъ овн ве прнносятъ ожидаеяой пользы (*); по- 
тояу что по недоотатку средствъ у причтовъ ови остаютс* 
безъ обработкя и присяотра; другняъ служатъ даже въ тя- 
гость, либо по отдалевноств отъ цвркви, либо заняты Л -  
сонъ, храяевіе котораго требуетъ большвхъ издержегь, а 
нежду тѣяъ продажа его воопрещѳна причтанъ. Такого же 
результата вадобво ожидать и огь новыхъ зенлавьіхъ надѣ- 
ловъ, особенно если зеяля, за вевяѣвіеяъ еа блвзъ церквя, 
будегь отведена вдалв и врв тояъ участкаяв въ развыхъ 
мѣстахъ. Очеввдно, ова ве будеть обработываться саянвя 
вричтами, каігь в теперь, в должва быть отдаваеяа въ аревд- 
вое содержавіе за бѳзцѣвокъ; а прв ведобросовѣствостя со- 
держателя в прв вевозяожвоств санияъ причтаяъ ваблюдать 
за удобреніеяъ ея, яожетъ быть праведена въ такое состо- 
яніе, что потребуется ве одввъ годъ для еѵ поправдевіі. 
Чѣяъ же въ атотъ провежутокъ вреневв будутъ пополвять- 
ся средства содержавія причта? Иля, еслв зѳяля въ првход* 
ведоброкачеотвеява, тагіъ что я крестьянива, быощагося до 
поту лица, нало возваграждаетъ за трудъ, то, что ножѳть оря- 
вооить ова прнчту? А за тѣмъ прв вовой нарѣзкѣ зеяли не 
яало ножеть возввквуть сноровъ в разпыхъ вепріятвихъ 
столквовевій, какъ ножно судить н теверь по дѣланъ обг 
отводѣ тольво узаковенвой пропорція зеялв для вричтов» 
сѳла Бѣли валдайокаго уѣзда, погоста Сосницкаго, въ Деяь-

(*) Ыапрвмѣръ, причтъ устюжской градской Преображѳвсяой церкм 
281 десятвву принадлежащей ѳму зеіми отдаетъ въ арѳнду ва 70 руб-; 
а причгь Черевскаго погоста устюжскаго уѣэда виѣѳтъ боліо М® 
дес. зѳіив, въ томъ чвслѣ 91 дѳс. 120 саж> эавятой дѣсомъ, но получі- 
етъ съ вѳя едва насущный хдѣбъ.



явоковъ и п  другихъ яриходахъ (*). Здѣсь уже не берут- 
са въ разсчетъ издержкя, которыя будутъ п р едсто т  на ікн 
дѣлку н поддержку нэгородъ, равяо и одучайиоетя, кото- 
рыгь яогуть подвергаются доходы отъ зеядедѣдія, разуяііеяг 
годы яеурожайвые, лвбо почеяу-нибудь другоиу тяжедые. 
Саяо духовеяство во иногвхъ приходахъ заявдяетъ, что за- 
яятіе зѳиею  д і і  него крайяе неоподручоо я обреяѣнвтедь- 
во; я есдя нѣкоторые првчти высказываюгъ аедвяіе, чтобы 
пропорція ея быда увліячеиа, то, безъ сояяѣвія, потоиу что 
ияъ ведѣоо нокать средетвъ п  содержаяію яскмочитедьяо 
въ предѣдахъ своего прихода, а чаотію я потояу, что оии 
не вядятъ кругоиъ с«бя яикакихъ источняковъ къ обезое- 
чевію.

Дадѣе аредподогается ддя удучшенія быта духовевства— 
отвестя во вдадѣяіе его какія-либо другія угодья, оброчиыа 
сгатьи и «ериы, посдѣдяія яскдючятедьяо въ занадныхъ гу- 
берніяхъ (**). Втогь способъ къ улучшейію бмта дѣйствп- 
тедьно представдяется дучшияъ, оовобождая отъ тяжжой не- 
обходияости эеялевоздѣдывавія; во я тугь естъ также овоего 
рода невыгоды. Выгодянхъ оброчныхъ статей въ яашей гу- 
бернія вепредвядятся; а есдя я окажутся таковыя, то ддя 
іюлученія съ яихъ яастоящаго дохода, требуются особыя 
усдовія, я гдавное, чтобы ояя находядясь яе дадено огь 
яѣста жятельства прячта. А то очѳяь яожетъ статься, что 
ваѣото дохода оня будуть прияосить убытош., особенно 
«ериы, потояу что находясь за глазаяи и яодъ чужяиъ пря-

(*) Крестьяве сѳла Бѣлв, прося объ устроеніи у нихъ особеннаго при 
хода, обѣщалі между прочимъ нарѣзать еще для причта законную про- 
□орцію зеаии, а послѣ устроенія прихода отказади въ этомъ; а въ Со- 
сннцвомъ погостѣ дѣло о прирѣзкѣ причту 15 десятинъ зеьии без- 
усоѣшно тянется съ 1853 года по еіе время. См. копіго съ Сгаод. Указ. 
за JfcJfc 577 н 1137. Есть нѣсколько идругихъ дѣлъ въ этомъ родѣ. На 
примѣръ, прихожане За£цовскаго погоста крестицкаго уѣзда, взявъ за 
сѳбя землю священно-церковно-сдужитѳіей, находящуюся въотдаіешн, 
обѣщали вносить за оную деньги по 600 руб. ассиг.; но въ тѳченін ооч- 
тн 10 лѣтъ, ни зеіии не отдаютъ, ни денегъ не платятъ, не снотря на 
предписанія начальства.

(•*) См. копію съ циркуляра министерства государствѳнныхъ имуществъ 
do  дѣлу объ обдзпѳчѳнш правосдавнаго духовенства отъ Ы сентября 
1864 года sa JM2.

ОВЪ УІУЧШВЯІЯ M1TA НГЛВОСДАВНЛГО ДУХОВВНСТВА. 89
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сяотрояъ, онѣ потребуюгь ДДЯ ихъ яоддержкя сргдствъ бо- 
лЪе, ч ін ъ  скодысо припесутъ дохода.

Прязяавая занятіе зеилею тягостиыяъ, а непосредствешюе 
завФдываяіе угодьаяи неудобямяъ, иы не ишѣеиъ яаяѣреяія 
обречь духовеііство въ жертву нраздяости, яеотказываеяса 
при этомь и отъ в.іадѣніа зеядсю, что заавдепо въ губерн- 
скомъ вояитотѣ въ иотекиіеиъ 1863 году; по желаеяъ, что- 
бы прп віядѣиіи зенівю, духввенство было болѣс, чѣяь 
нынГ. освобождепо отъ пздишяихъ заботь житейскнхъ, дабы 
ннкѣяі. я ничФиъ ііе было отиекаеяо оть своего высокаго 
служсаіа ot.pt. и правственвоотя, к а п  гдавяаго свлого иаз- 
пачспіа.

Віірочсиъ, сслнбм за певозяожностію найдтн другіе бодѣе 
ngHi<i4flue способы къ'уіучшеііію содержапія духовенства, 
открьмасъ нужда, согласно съ ііроддожеіііеяъ яинистерства 
государотвеиныхъ няуществъ, нредноложеніеяі. губерискаго 
коянтета н нѣкоторыхъ причтовь, увеличнть нри церкваѵъ 
зсмланыс надѣльі, то наяь кажетса, что въ нашей губериіи 
сдіиать отвода зеяель я другихъ угодій въ непосредственпое 
иользоваяіе иетолько для всѣхъ сольскяхъ нричтовъ, но 
даже и для многихъ нуждаюшяхса въ ояояъ, яевозяожао; 
нотояу чго новгородскаа губѳряіа, заяяяаа ііевыгодиое по- 
дожспіо, яапоіпеяяаа бодотаяп іі нпзяеняостаяп, весьяа 
ясбогата хороіпяяя угодьаии зеядаяя. А пря яадѣлахъ веяз- 
бижііо встрѣтятся и другіа затруднеяіа. Можсгь, попр, пре- 
дставитьса поляая возяожность гь  отводу угодій и къ уве- 
ліченію зеиланыхъ яадѣдовъ въ пользу такяхъ причтовъ, коп
іі безъ того, яржетъ быть, достаточяо обезпечеиы и янчего 
нельзя будегь дать такимъ, кои по яалочислепностіі и бѣ- 
дяостя прихожаяъ, совѳршепяо нѳ яогугь обойтись безъ 
іюсторонней нояощя. А для многихъ городскихъ прпчтовъ 
подобяаа яѣра окажетса и вовсе иедѣйствитеіыюю.

И саяи мииистерство государствеііпыхъ имуіцеегвъ, отводъ 
угодій, зсмель п Фсрмъ въ модьзу ііравославиаго сельокаго 
духовѳнства, хота прпзііаеть вѳжнымъ вь ііастоящсе вреяя 
пособіеяъ и изъавляегъ съ своей стороны готовность содѣй-



ствовать осуществлепію; одпакожь при всеяъ тояъ находяп» 
вевозяожиыяъ даже вт> губериіахъ богатыхъ я лѣсаяп и сво- 
бодвыяи казеішыяи угодьямя сдѣлать іюдобиые отводы, и 
за тѣиъ мрлзпаетс», что есди ограяячлтся одяяиъ толысо 
предоставлеліеяъ казепныхъ зеяель, оброчныхъ статей я 
♦ериъ въ иепосредственное вѣдѣліе сващелвослужнтслей 
того ялг другаго прихода, то прсдпологасиыяъ ванъ посо- 
біеиъ воспользуютса весьиа ііенвогіе орячты; и чаото пе- 
сообразво тѣяъ пуждаяъ, какіа опи имШтт, въ этояъ от- 
ноіпслін. А въ отводѣ лѣсовг и вовсе откозывасгь» (*).

Къ этояу необходияо присовокуяять еще я то, что тагь 
какъ нѣра, предлолагаемая яиііпстерствонъ, по еознаяію его 
же саяаго, пе яожетъ быть общѳю я достаточвою для удо- 
влствореиія всѣхъ прпходовъ; то дда яяогихъ причтовг ѵь 
одиой лаіпей губерпіи придетса изыскивать какіе-лябо дру- 
гіе нГ.стяыѳ источвикл содержлпіа. А всдѣдствіе этого пряч- 
ты пе т о іь к о  каждаго уѣзда н благочииія, даже однлъ в 
гогь же лричть ло своияъ способаиъ содержаніа, пзвлекае- 
яыігь язъ разлпчпыхъ ясточляговъ, будегь ямѣть отпошѳ- 
ніе къ различяыиъ вѣдоястваяъ. А сколько тутъ авятся но- 
выхъ столкповеній у иравительстпенлыхъ лицъ п у саиихъ 
прпчтовъ, съ разлячвыяи вѣдомстваяи в прихожанаяя? Сколь- 
ко возннкпегь разныхъ вовросовъ и ведоумѣвій, сколько 
окажетса развой запутанности въ дѣлахъ? А ато все будотъ 
обрушяваться на духовевство и будетъ горько отзмваться на 
сго благосостояпіи.

Вообщо, предиолагаеяаа сястсяа содержаніа духовевства, 
яало чѣиг отдячающааса отъ вынѣ сушествующай, яогла бы 
быть благотвориою во вренева прежніа, когда я другія слу- 
жсбныа сословіа въ государствѣ пользовались не лучшияя 
слособамя содержаиіа. Но теперь, когда во бсѣ слои обще- 
стоа въ гос-ударствѣ пропикаютъ пачала честя, снраведлн- 
вости и чистой нравствеявостя, когда всѣ части государ- 
ственнаго оргаялзма дЪателыю стреиятся къ улучшенію сво-

ОБЪ УЛГЧШЕВІЯ БНТА ІІРАВОСЛ А6ЯАГО ДУХОВЕВСТВА. (М

П См. копію съ циркуляра министерства государств. имуществь.
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ого быта и гь  обдагорожевію своѳй жизии, эта систеиа со- 
держаыіа духовенства будегь непріатыо кндатьса въ глаза, 
тѣѵь болѣе, что она въ разньія вреиеиа огь  саиаго же пра- 
внтедьства иризнавадась н с с о с т о я т ѳ іы іо ю  и тяжкою и сдо- 
жидась иритомъ ори пебдагоііріатиыхъ дла духовеиства об- 
стоятельствахъ; а  иежду тѣмъ, оставаась въ гірежнсй сядѣ, 
опа горько иожетъ отозваться в п о с іѢдс тв іи  въсудьбѣ духо- 
венства, даже въ судьбѣ церкви и всего государства.

Приывиая въ соображеніе всѣ сія обстоятельства, наяъ 
діа уіучшеыія быта духовеиства вь епархіи желадось бы: 
1) чтобі оио cano неаосредствепно быдо свободно оіъ зеяле- 
воздѣлыванія; 2) быдо пзбавлеио огь ііынѣишяго саособа со- 
бяраяія доходовъ; 3) чтобы по способамъ содержанія, быдо 
сраваоно со всѣяи сдужашини въ государствѣ сосдовіяяи, 
какъ духовенство военпаго вЪдомства; 4) чтобы содержааіе 
бьио достаточное, не одожное какъ иыиѣ, оо возможноств 
однообразное, хота и нс вездѣ одиыаковое оо мѣстиыяъ усдо- 
віяяъ жязни н 5) чтобы правительство и общество, духов* 
яыяъ интересамъ воторыхъ служитъ духовенство, іірннядя 
на себя трудъ лрявѳсти въ дѣйствіе тѣ саособы, которые 
наиъ кажутса болт.е надежныии, дабысамо духовеиство ие* 
нѣѳ имѣло стодкяовеній въ яятересахъ со своиин нрихожа- 
яамн и мѳнѣе находилось въ зависиности.

Въ осяованіе своихъ предположѳній мы іюдагаеяъ сущѳ- 
ствующій нынѣ порадокъ пря соотавленія новыхъ прихо- 
довъ. Въ тѣхъ селахъ, гдѣ пря вновь устроеиныхъ яыяѣ 
церквахъ яазпачаютса причты, крестьяне въ обезпеченіе ихъ 
съ большею охотой обязуются давать огь себя иа содержа- 
иіо отсыпяой хдѣбъ іі денежное пособіе, чѣнъ иарѣзывать 
зея ію . Стало быть, въ созпаніи народа есть н ы с іь  — изи^- 
нить ныяѣшній« способъ содержаніа духовепсгва, слѣдуетъ 
тбіько привести въ движеніо ѳту иысіь и содѣйсрвовать осу- 
ществленію ея.

(Продолженіе вв сллдующей книжкіъ.)
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Петербургское собраніе сельскихъ хозяевъ недавво рѣ- 
шаіо этогь важпый вопросг,—и рМііило ero такъ: «>ы бѣд- 
пг.е другихъ яародовъ оттого, что праздннковъ церковвыхъ 
у васъ гораздо бодыие, чѣмъ у нѣицевъ.» Обрадовавшясь 
такояу радикадьнояу открытію источняка вашихъ экопоии- 
ческихъ я другихъ золъ, петербургское общество сельскихъ 
хозаевъ посватидо обсуждеяію этого открытія цѣлыхъ два 
засѣданія; па будущее вреия предполагается нужвыиъ по- 
сватять этому вопросу ѳще оѣсколько засѣдавій; потомг 
еще учреднть дія спеціядьвой обработки ero особую лом- 
■яссію. Практическія соображенія, которыя безъ соивѣвія 
выработаются изъ этихъ совѣщапій, предподагается неукос- 
ввтедьво чрезъ члевовъ сельско-хозяйственнаго собранія про- 
вести въ тѣ зенскія учрежденія, въ которыхъ тотъ и і и  дру- 
гой изъ пнхъ состонть участнякоиъ, и прямо прнложчтъ къ 
діьлу.

(*) См. -Московскія Вѣдомости» 1865 года № 4-fi корреспонденцію изъ 
Петербурга.
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Особевно горячее участіе въ этихг совѣщаніахъ, по ска- 
занію петербургскаго корресвовдевта «Московскихъ Вѣ- 
доностей» (какъ вндво одвого изъ чденовъ собраиіа) пряни- 
малъ квязь А. И. Васильчиконъ. Овъ-то собствелно, возвра- 
тясь изъ своей деревнн, подъ жнвыиъ впечатдѣиіемъ заіѣ- 
чеоныхъ виъ тамъ нсчалмшхъ авленій сельско-хозяйствеп- 
ваго быта, и возбудилъ въ собрапія этотъ вопросъ «о влі- 
аяіп праздпичныхъ я прогульпыхъ дней на в а т е  сельское 
хозайство,» и біистатедыіымъ образомъ—съ статистичесвою 
точностью—циФраии доказплъ, что всдѣдствіе бодьшаго ко- 
личества нраздниковг, Роосіа ежегодво терпигь де*ицигь вг 
своенъ хозяйствѣ въ 3371/ ,  нплліоновъ рублей,—и отстаеть 
огь другихг вародовъ въ тсченіи каждаго столѣтія ровво па 
13 лѣтъ 87« «ѣсяцевъ,—а въ продолженіе тысачи лѣгь, зна- 
отстада па 138 лѣгь! .. Эти соображовіа такъ блистательиы, 
такг убт.дителыіы, — по крайией иѣрѣ такъ происполнопы 
глубокаго сознаніа въ ихъ гроиадііомъ значеніи и nenorpt- 
іпителыіостіі, что мы считаеиъ пе излишнимъ привести ихъ 
здѣсь сдовами canoro автора (разушѣетса, сокративвіи ихъ, 
иа сколько возможпо, потошу что подливный докдадъ, нри 
всѣхъ сго блеотащихъ достоинствахъ, даже въ извлечепіи 
корресіюндсііта «Московскнхъ Вг>домостей» слишкоиъ стра- 
даеть иіюгословіеаъ, отстуилевіяаи огь дМа, вечуждыап 
пѣкотораго веспокойствія, посторонниви иаиекаин и т. д.)<

«ІІрочіе вароды обгонаютъ пасъ на пар&хъ, говоритса въ 
докладѣ. Со всѣхъ сторопъ, подлт. насъ, противъ насъ гроз- 
вые соперипки. Аиерикавцы отбиваютъ у насъ одииъ за 
другнмъ всѣ хлѣбвые рыыкн, Австраліа завладѣла торговлею 
віерсти и сала, Египетъ и нрндувайскія кияжества вытѣспя- 
ютъ ваши продукты изъ средиземиыхъ портовъ; золото и се- 
ребро приходигь травзитовъ изъ Сибири чрезъ Россію в» 
Евроцу. > — Отчего же это?

«Мнѣ кажется, продолжаегь докладчикъ, что причины этого 
печалыіаго явлевія такъ явны и иросты, что непонятно, по 
какоау нѳдоразуиѣвію онѣ доселѣ не признавалясь, иля, оо
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крайяей вФр*, увмчявалясь.» * Русская страма м русегій на- 
родъ ояг moto бѣдніье проѵихг, чш  мы работаем* меныие дру- 
мяъ, меяьше проызводлмг ччаще іулявмъ (курс4іпъ »ъ яоддин- 
ЯЯК«).

«Руескій рлбочій ряботаеіъ протйгь нѣиця 3(Мо дняии ве- 
нѣе въ году!... Кроиі; того, по кпкоиу-то особонпвяу стече- 
яію обсіоательствъ (?) бодынаа ч^оть праэдішвовъ и прогу.іь- 
выхъ дней п вд й о т ъ  п» еяиум горачую пору года... Съ Пр- 
тровя дяа до Покрова'14 праздпячяыхъ дяей; присчятывяя 
яхъ ігь 12 воскрссеньяяъ, выходпгь. что язъ 3-хъ иі;сяцевъ 
праздпуетса 26 дней и яаеяяо тякіе, которые, по спѣінпо- 
стн полевыхъ работъ я педостятку ругь, даваля бы еяаыя 
вмсокія заработки крестьяяавъ. Лря этоят. креотьяяе пакя- 
eynt. воскресныхг я праздяячяыхг дяей явѣюгь еще обы- 
чай ходить въ баяю, — я при ^тѣсногЬ яовѣщепія деревея- 
скяхъ бань, для соблюденія очередя, доджяы бываюгь уже 
съ поддвя уходять съ работы. Есля къ этоау еще прячи- 
сдять яааияпы и яѣоколько чясовъ пп отдыхг я опохаѣлеяьс 
nocjt праздннчнаго тудяпья, аожііо утвердятедыю сназать, 
что у русскаго рабочаго терается 50 рабочяхъ дней въ году.

• Оцѣаявая рабочій яужской день вт. 30 коп., жепскій въ 
15 к о іі., я поаножаа втя копѣйки яа чнсло прогульяыхг 
дпей аы прмходнвъ къ слѣдующеиу результату:

«Тагдовой работяягь, т. е. крестьявянг съ женой, тераегь 
ва праздііякахъ язъ годоваго своего заработка 22 р. 50 к.

«Далѣе: повяожаа этя 22 р. 50 к. на общее чисдо рабочаго 
яаседеніа въ Россін, т. о. приблязятельно па 15 милліоповъ жя- 
тедей вуж. пода (и стодько же предполагается женскаго) аы 
пряходиаъ ІГЬ гроаадной ЦИ*рѢ трехь соть тридцаты ееми 
сг яоловяяой виллкиіовъ въ ГОДЪ. Эта громодная цифра м 
выражашъ иамъ хозяйммепмыИ дефицшяъ, ежегодный недо- 

шияей народной проиаводчпельностн. Мы проязводяаъ 
веяѣѳ другихт. народовъ на 337,500,000 руб. въ годъ,—и 
вашу отсталость, воторую аы ярнпясываеаъ какямъ-то 
■ЯШпянъ прячяяаяъ, можн» опредіълмть матматѵнескм:
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сМы жявеяъ, т. е. работаеяъ ве 300 двей п  году, а 250; 
значвгь 50-ю днами отстаевъ огь другихъ аародовъ.

• Мы орогудяваегь изъ 7 дѣтъ одннъ годъ; въ теченіа 
стоіѣтіа 13 лѣтъ 8% нѣсяц.,—и въ силу втого разчета вог- 
лш 6ы на павятннкѣ тысачелѣтія Россіи прабавить: нзъ 1000 
дѣтъ прогудяди 138!...

Дадѣе въ докладѣ выражается жеданіе нреддожвть ияко- 
торыя мѣры д ія  ограждеиія хозяйственныхъ и провыш- 
ленвыхъ интересовъ етравы, — но онѣ ые преддожены пока 
взъ опасенія, что янивые ревнителв варода вазовуть пожа* 
луй »ти яѣры «драконовскивг законодательствовъ.» Впро- 
чеиъ И8Ъ дальнѣйшихт. словъ докдада видво, что все-такя 
въ скоровъ вревѳаи будугь предложепы ати нѣры, — в есла 
нѣкоторыа изъ вихъ даже и не ннимыяъ реввнтедаяъ наро: 
да понажутся кѣсколько стѣснитеіьныни, «то оть пвхъ, 
заяѣчаѳтся, — вожетъ укдоватьса тодько надодушіе...» Сущ- 
вость этихъ яѣръ закдючаетса, кажетса, въ товъ, чтобъ от- 
нать у крестьанъ возвожоость t «истощать своя и наеввыя 
зевди грубою обработкой, безсиысіеняою культурой, раза- 
вожать чисдо прогудьвыхъ двей, в устраяять всакое заступ- 
вичество за яеисправнаго работвика протявъ взыскатедьяаго 
хозаива.» Конечно, при другоиъ порядкѣ вещей, а не пря 
теперешвевъ, это быдо бы вожѳть быть нѣскодько удобвѣе. 
Но чдевн петербургскаго седьско-хозяйственнего собрааія,— 
кагь ввдво язъ корресповдевців «Московскнхъ Вѣдово- 
стей,> не теряютъ яадежды на проведеяіе озвачевныхъ 
мѣръ и въ настоящее вревя. Особевно няого вадеждъ оо- 
даегь нвъ будущій институтъ нировыхъ судей. «Постамея* 
внй къ народу блвжайшею вдаотыоц соедявякнцею въ себѣ 
судѳбную в аднинйстратввную Функцно, овъ должееъ бу- 
дегь употреботь всю предоставдеввую еяу власть оротігь 
указавваго вывіе зда.» Ддя втого нужяо только внсшеву 
сословію прввать кагь вожво бодѣе участія въ дѣлѣ зем- 
сквхъ учрежденій, отъ которыхъ будетъ заввсѣть выборь 
вировыхъ хзудей... «Вогь въ этошъ-то, вняоходомъ выокяза-
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дясь вѣкоторые изъ чдевовъ собранія, и пужно подагать 
сіысдъ тагь-пазываеиаго искоааго сбдиженіа высшяхъ со- 
с іо в ій  съ вародовъ. » *

Осіоддаа безъ завѣчапіа посдѣдвюю подоваву приведеа- 
внхъ разсуждеііій, которая, воііечно, очоиь замѣчатедьна, но 
не васается пряио пашяхъ дѣлъ, ны  скржоиъ пѣчто соб- 
ствеппо о вдіаніи праздіівковъ на ватеріадьоый бытг aauiefl 
страны.

Итагь, вотъ оть чего мы бѣдны, — и во всеаъ отстаевг 
оіъ другвхъ лародовъ ровно 50-ю дняіи каждый Тодъ!..! 
Вогь оть чего наше зодото н серебро проходагь транзитові. 
язъ Свбярн чрезъ Россію въ Бвропу, придуиайскіа кнаже- 
ства вытѣсняютъ наши продукты изъ средиземиыхъ портовъ 
я т. А-— Праздвиковъ у насъ вного! Это статистически до- 
мзаво (*).
. Статистяка—очеиь хорошая иаука... Ею въ наши вреаева 
аѣкоторые дуааюгъ объіснять всѣ самыа глубокія, саиыа 
сіожвыа авденія обществеввой и нравственвой жизвя, про- 
бавлаась гь  сожадѣныо вотъ уже вѣскодысо лѣть тодько 
двуаа-трева прпаѣрани, прявѳденныви въ одной хорошей, 
ва русскій азыкъ переведениой книжкѣ въ предсказаніе бле- 
стащей будущностн этой науки. Но мы ивѣеаъ осяовавіе 
дуаать, что статистяка и вообще-то пока сщс очень воло-

(*) Нужно замѣтвть,' что петербургскіе сельскіе хозяева были ещѳ 
довольво скромны въ свовхъ выводахъ. Можно бы сдѣлать гораздо бо- 
•rte шврокіе и ужасиые воводы язъ обсуждаемаго Факта, —т. в. можио 
бы взвадять на праздввкя ѳще мяогое мвожество эолъ, кромѣ экономи- 
чесваго де*вцвту въ триста тридцать семь съ половяиою мвлліововъ руб... 
Прнпомвнается намь, съ годъ яазадъ въ «Голосѣ» илн въ -Петербург- 
стхъ Вѣдомостяхъ» была статья какого-то пѳдагога, въ которой также 
раскрывалась та мысль, что и слабость аашей яаукв в веуспѣшвость 
педагогів заввсвтъвсе оть того, что праздниковъ у насъ мвого въ 
православной Россів!... Что же? въ ввыхъ учебяыхъ заведеніяхъ кагь 
будто в стараются всяческв сократвть чвсло праздвнчвыхъ неучебныхъ 
дней.~ Неизвѣстпо только, соблюдается ли во всѣхъ другвхъ отноше- 
віяхъ такая же строгая экономія времени, свлъ в трудовъ учащагося 
юиошества.

T. XVI. 7
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даа яаукя, а ужь у насъ на Руси сдѣлала еще очепь я очепь 
■адые успѣхи,—очеяь не дадеко ушда отъ язвѣстныхъ на* 
шихъ о ф ф и ц ія л ь н ы х ъ  губеряскихъ статистичеекпхъ отчетовъ. 
Потошу, яѳ выступая на невоздѣланное поле статистическихъ 
разчислепій, яы желали бы такъ попросту, по душѣ спро- 
сить русскихъ хозяевъ, ужели ови ва самояъ дѣлѣ серьез- 
яо существеяяою прячияой бѣдности яашего народа пола- 
гаюгь то, что у насъ праздниковъ много? Ужелн оня душа- 

. ютъ помочь хозяйственяому и проиышленнояу развятію ва- 
шей стравы долгими совѣщаніяии я учрѳждепіеіъ особыхг 
кояяяссій для язслѣдованія вопроса *о вдіяяія извѣстяаго 
кодичества праздничвыхъ дней яа сельско-хозяйственвый 
бытъ Россіи?...»

Что касается до вышеприведеявыхъ статистяческихъ разчи- 
сленій, яы не станѳнъ повѣрятъ ихъ; иы примемъ ихт. яа- 
слово,—хотя кояечно и яе станеаъ ручатъся за ихъ безо- 
шибочяую вѣряость. Согласимся, что у яасъ въ Россія пятяад* 
цать иилліоновъ способныхърабочихъмужскихъ рукъ, истоль- 
ко же жеяскяхъ (за исключеніемъ, конечно, иадодѣтпыхъ, прс- 
старѣлыхъ, бодьяыхъ я т. д.); согласиася, что у  пасг каів- 
дый работяякъ вырабатываетг каждый рабочій деяь въ году— 
а не лѣтній только денъ—30 к.; каждая работвица—І5 к.; 
согласимся, яакояецъ, что, вслѣдствіе болыпаго колнчества 
праздвяковъ въ иравославной Церкви, у васъ ежегодяо про* 
падаетъ яятьдесятъ рабочихъ дяей (хотя можетъ-быть и ва- 
шлось бы кое-что сказать противъ каждой изъ этихъ трегь 
цнфръ (*). Согдасяяся,—что яашъ нужнкъ работаегь въ го-

(*) Особенно въ послѣдией цифрѣ счясденіе кагь будто нѣскмько 
сбввается. То сказано было, что русскій рабочій работаетъ въ году 
трндцатыо днями ненѣе нѣмца, а потомъ выпыо пятьдесягь мшяш» 
орогудьныхъ дней. Правда, сюда причисляется еще частое хождевіе въ 
бавю, вмявввы, нѣсколько часовъ яа отдыхъ ш похмедье послѣ праіД- 
внка. Отчего бы сюда пе првчвслвть еще временв, уаотребляемаго 
крестьяниномъ на одѣваніе, обуваніе (особенно иродолжнтельвый про- 
цессъ обертыванія ногъ онучами), на завтракь, обѣдъ, на иѣвоторы* 
роцрыхъ въ жаркій полдевь—въ жарвіе іюльскіе дни, да пожмуй и во-
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ду иѳ Э00 дией, кмгь яныиъ хотФдось бы, а 230. Доііустииъ 
бодѣе, я не г в л к о  допустимѵ, а скажеиъ яавѣраое, что 
вашъ ауаикъ работаетъ въ году не 250 даеб, а можегь- 
быть и аенѣв—200, и пе тодько нашъ аужякъ, а в вашъ 
барипъ,—а оетадыюѳ вреіа гудяетъ, я икогда ае потому 
что пе хочеп р;іботать, а иотоиу что не звавгь, гь чеау 
руки приіожить. Дадѣе скажеаъ, что и эти-ro остающіѳса 
дда работы 200 дней аы не уиѣеаъ наікмнить яаотоащяаъ 
дѣюаъ, а работаегь какъ-нибудь и кое-что, яяогда какъ 
будто потоиу тодько, что яли яааъ приказаяо рабогать, 
яля саая a u —бодѣе добросовѣстные изъ насъ—хочеаъ ус- 
покоить свою совѣсть, и себѣ н другиаъ п о к а ть ся  рабо- 
тагощпаи. И аожегь быть ту работу, которую au  произво- 
дяіъ въ 200 дней, съ болыниаъ уаѣпьенъ и усердіеаъ ао- 
хяо бы бнло проязвестл и въ 100 дней, и гораздо менѣе. 
Не говорнаъ уже о людахъ, всю жизнь яичего ве дѣлающихг, 
аоядаяицяхъ плоды чужяхъ трудогь, и првтоаъ такг, что 
ипогда десіть трутней поадаютъ труды тысячъ и десатковъ 
тысачъ рабочихъ рукъ. Не говоряаъ о лодяхъ, всю жязііь 
ложадуй и трудящпхся, но трудащнхса надъ такнии дт.ла- 
■н, отъ которьіхъ рт.шительно викоау някакой подьзн пт.гъ. 
А ііодей того и другаго рода у насъ очень и очень не яа- 
лое количество. Вотъ еслибы вое это сообразйть и стати-

обще на соігь (тагь кагь крестьявввъ нашъ ложнтся спать гораздо pa-
r te , чѣігь господа), на случаитюхорон-ъ, свадебъ (сватьбыто впрочемъ 
Y ірестьянъ въ рабочую пору рѣдкв, а ужъ отъ похоронъ вногда 
вельзл избавиться), на рождевіе дѣтев, которое все-таки отввмаетъ 
■ѣскоіько рабочаго времени у крестьянки, хотя иногда и случается въ 
оодѣ, и даже ве мѣшаетъ продолжетю работы въ слѣдующіѳ двп іі 
т. д. ■ т. д. Отчего бы всего этого также ве причнслить къ прогуль- 
но*у временн? Особевво интересеігъ упрегь русскому мужвку въ ще- 
петыьвой чвстоплотностн—въ частомъ хождевіи въ баню. Вогь ужъ 
въ этоігь-fo, кажется, совѣство завпдовать ему съ чьей бы то ни бьмо 
еторовы! Да и мнтересно бьио бы знать, мвого лв у насъ бань въ де- 
ревояхъ, н въ кавой это сторонѣ Россів крестьяяе виѣютъ обычай 
ходить въ бавю въ лѣтнюю рабочую пору? Да и праадновать имянины— 
въ обычаѣ лн у нашвхъ крестьявъ?

7*
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«тяческя разчясдять, вѣряо выш іо би д і і  Россія ва каж- 
дый годъ ве гіатьдесягь даей прегуда н отстадостя, и не 
трнста тридцатъ яиддіововъ дефициту.

Да, ны говоринъ, статистика очеиь хорошая наука; яо 
прняѣняется-то ояа у пасъ какъ-то сдншконъ односторонне; 
ниенно — каждый кагь будто стараетоя высчнтать, сколысо 
сучковъ въ гдазахъ у бдижняго, а свор бревна остаются ве 
считанвыяи.

Вотъ теперь до тонкости высчитаяо, сколько де*ицяту 
терпигь Россіа отъ вятидесятя ляшяихъ будто бы празд- 
вичныхъ дней. А что еслибы кто-нибудь потрудился высчи- 
тать, скодько налрияѣръ вренени, сидъ я девегъ убявается 
у васъ хоть за карточныяъ стодояъ? Скодько настояпіаго 
дѣда пропадаегь оттого, что за иѣсто дѣда стараются аока- 
зывать тодько видъ дѣда? Скодько вреяени и яравственяыхг 
сядъ уходигь ва одно праздвосдовіе, кажетса все болѣе и 
и бодѣе распростраяяющееся въ вашей общественвой ж яз- 
вя,— и что всего вреднѣе—не подъ своияъ, а нодъ другияи 
болѣе вочтеввыяи и красивыия ииевави, и растдѣвающее 
собою саяыя высшіа проявденія уяствеяной жязни — вашя 
рѣчи, совѣщанія, дитературу, саяую науку? Скодько, ваво- 
нецъ, сидъ и народнаго благосостояпія истощается вастоя- 
щняъ положятедьныяъ туяеядствошъ?

Недавво одинъ писатель вздуяадъ быдо представить вѣс- 
кодько данпыхъ ддя соображенія, скодько русскихъ сялъ я 
деяегъ пропадаетъ дарояъ за границей. Оказывается бо іѣе 
50000 русскихъ, прожнвающнхъ въ одаонъ Парпжѣ! Ипте- 
ресное счисденіе не бьмо дадѣе прододжено, одиако я ыа 
чадояъ его остадись яногіе недоводьны.

Итакъ что же? Праздники ди существенвая прячява бѣд- 
ности яапісго народа? Мужякъ дн русскій одинъ вяноватъ 
въ тунеядствѣ и пе экопояическоиъ употрсбдевія свояхъ 
сидъ? И с с ія  драконовскія законодатедьства прязваютса 
дучшняъ средствомъ къ пробуждеяію и правнльнону сохра- 
ненію сядъ народпыхъ, почену паходагь вужяыяъ пряшѣ- 
пять яхъ только къ яужику русскоиу?



Праздвякя, когда овя проводатсх хоть скаіько-нябудь, 
кмъ сіѣдуегь, яе пояѣха, e подспорьс савошу «язяческо- 
»7 ^УДУ- Чедовѣкъ яеуставвою яашиной никогда быть не 
■оаегь. А ѳоінбы я удадось въ какой-нибудь странѣ кояу 
нябудь сдѣдать вародъ яашяаою иди рабочею дошадыо (ко- 
торая впрочешъ все-таки требуетъ отдыха), едва дя бы ато 
поногдо богатству я развятію страны (*). Ддя усвѣшности 
саяаго *язяческаго труда, чвдовФку яужеігь отдыгь, разно- 
обрвэіе заяятгй я ввечатдѣяій, вакоясцъ воего важвѣе запасъ 
аравствеваыхъ сядъ. И вогь цѣдь и сяьісдъ праздникокъ. 
Праздвяки, собствевво говоря, проводятся праэдво безъ 
подьзы т о іь к о  такияи дюдьяя, которые вообще раоподохе- 
віі гь нраэдіюста, которые в въ будвя работаютъ тодько по 
вуждѣ н повеводѣ: у такихъ ііодей во всякояъ одучаѣ ра- 
бота будетъ пдоха, скодысо бы ияъ ни дать вромевв для 
работы. У чедовѣка трудящагося, праздничный девь пе про- 
ходятъ безъ подьзы. Онъ отрываетоа оть своей обычнойра- 
боты, (которая, какъ всякая спеціадьваа, дохе савая высо- 
каа уветвенная работа, въ язвѣстной яѣрѣ все-таки огра- 
инчаваетъ я прятуадяетъ развнтіѳ и подяоту всѣхъ ярав- 
стаепвыхъ еядъ) затѣмъ, чтобы бодъе разыообразныаи впе- 
чятдѣніяяи, въ провохденіи врѳяеяи, бодѣе соотвѣтствую- 
щеаъ потр«бвостяшъ чедовѣка вообще, а ве того п другаго 
рабочаго евеціадиста (папр. въ модятвѣ, вг увствеввыхъ заня- 
тіяхъ, въ саяой сѳаейпой итоварищеской бевѣдѣ,нли въкакой* 
дябо аевяввой забавѣ, еще вышо копечпо—въ дѣдахъ дюбвя 
христіанской, особевяо придичвыхъ дпяяъ праздаячпынъ, по 
уставовдевію церквя и обычаю добрыхъ христіанъ) аайти
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(*) ІІѢкогда въ одной странѣ въ экономическихъ в въ другихъ ви» 
дахъ пытаіись такжѳ сократить число прогудьныхъ -дней. Уничтожили 
всѣ праздншп, кромѣ вѣскоіькихъ, установденныхъ въ честь рашума,
■ самую седмицу хотѣіи замѣнить декадто, т.-е. чтобы не изъ семи а 
взъ десяти дней бьиъ одинъ прогуіьный день. Не удержалась впрочемъ 
дсмго эта мудрая экономическая рѳФорма. А говорятъ, и у насъ были 
лоді, помъгамявшіе о декадахъ.
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освѣженіе и іюдкръплевів своняъ нравствеинывъ сядавѵ И 
дѣйетвительно такой человѣкъ ію с іѢ араздтва съ бодыием 
свѣжестью, съ бодьшею виергіею, съ бодьшяаъ запаоои» 
нравственныхъ сидъ лрододжаегь вослѣ ііраздника своюобыч- 
ную работу; и девь вядиваго прогуда иожетъ быть съ из- 
дишковъ возваграадаетсн бодьшею энергіею труда вг остадь- 
ныв рабочіе дни.

Но это, скажутъ, идсады, рѣдко гдѣ ваходящіѳ оебѣ при- 
Mtneaie, а ужь къ жвзня руоскаго шужнка вовсе не ияѣю- 
щіе иикакого отцошенія. Нѳ скажеиъ втого. Можво н д о іж и о  

кояечно жедать, чтобы ираздничіше дни у вашего просто- 
народья нроходида лучше, чѣиъ теперь ироходятъ, что- 
бы крестьаиѳ в въ церквахъ въ эти дви слышали бвлѣе 
религіозно-иравствеянаго вазвдація, и ввѣ церкви ияѣлн 
болѣе источннковъ дда удовлетворенія любознательаовти 
и иріобрѣтенія нодезиыхъ свѣдѣній, чтобы сааня ихъ 
праздинчныя товарищескія бесФды быди тодвовѣе н врас* 
тнчнѣе, саяыи развдечеиія и удоводьотвіа арндичнѣе в бла- 
городиѣе. Доджво ве тодько жедрть атого, во и старать- 
са объ этоиъ всѣмъ, кто тодько ножетъ хоть что ввбудь 
сдѣлать въ втоиъ отвоііісніи (всего болѣе ковечио иогли 6и 
сдіілать помѣщикн-зевлевладѣльцы). Но пока до этого ещв 
дадеко, пе буденъ вовсе отрицать нѣкоторой вравственной 
подьзы для наиіего простовародья огь праздаичныхъ диеіі 
даже при теперешвенъ способѣ ихъ препровождѳнія- Есля 
русскій аужячокъ въ праздничыый день ироото сходитъ въ 
церковь, которая до сихъ поръ быаа ддя ыего едипствен- 
ііыиі. ііитоипикомъ уиа и чувства, едіщственіімо шволой 
нравственностй, если онъ этотъ день свободный огь поле* 
выхъ занятій проведетъ въ кругу семейства, которое опять 
таки до сихъ поръ остается дда іісго единственною средою 
живыхъ человѣческяхъ отношеній, ссли оиъ остатокг дпа 
ироведегь даже въ товарищескоиъ кругу—въбссѣдѣ, ие свя- 
занной заботаяи о иасущіюиъ хЛ.бѣ и іяжкояъ житьТ., яы 
осиѣливаемся дуиать, что оиъ пожадуй здѣсь болѣѳ яолу-
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іігъ аравствевяой иодьзы, чѣиъ на каіртй бы то ни быдо не- 
в о іы о й  ядя водыюй барщянѣ.
, А грубое вьяястао, безобразныя и безнравственвыя игры, 

ссорн, драки, грубыя ■ грязаыя сеяейньіа сцеаы, цѣіыедня 
шаческаго разстройства и одурѣнія?... Да, это «адкіа, безо- 
бразяыя явденія. Но развѣ жь тугь араздпики ввЪоваты? 
Ршвѣ кто учядъ аародъ иьяоствоміть и безобразяичать въ 
праздвячвые дни?... И чѣиъ яожно противодѣйствоватьэтоиу 
зіу?... Конечыо всего бодѣе развитіемъ я укрѣпдсыіеяъ въ 
парод* нравствевыыхъ пачадъ, а не првтуоденіеяъ оосдѣд- 
нахъ, еще оетающяхся въ ыемъ — съ цідію обратнть чедо- 
et>a п  шаиіяыу ядв рабочую дошадь.

Кто одыакожь внновагь въ тояъ, что народъ ыашъ тавъ 
грубъ, тагь нѳ развигь, что оііъ пѳ іюнияаѳтъ ивыхъ раз- 
вдечевій, иныхъ удоводьствій, кроиѣ ньінства н безобра 
зіі? Вянятъ въ этовъ духовеистао. «Священняки, говорагь, 
яадо учагь народг, а иногда и саяи іюдаюгь еяу ііря- 
яѣръ ообдазяа.» Къ сожадѣнію, есть въ эгояъ правда. И 
яяыяъ духовяыяъ нашивь, коиечно, сдѣдуегь объ этомъ 
серьевно аодуяать, особенно теперь, нря изяѣняющпхся 
усдввіяхъ обществевваго быта. Но яужяо и здѣоь сяо- 
трЪть яа дФіо яіире я безористрастнѣе. Вг тояъ саиою , 
что духовеиство не совсѣмъ отвѣчаеть своему прязванію, 
раавѣ недежатъ звачятедьаая додя вины на саяояъ жв об- _ 
ществѣ, т.,е. ве на вародѣ, а на томъ обществѣ, которое у 
насъ въ восдѣдвев вреря яе рѣдко стадя назыыгть внтеддя- 
генціею народа, я которое всегда подьзовадось я до сихъ 
порь яодьзуѳтся особеѵныня прявяддегіамп образоввнія, бо- 
гатства я общеетвеияаго значенія? Но это общеотво — вря- 
іагадо дя съ своей стороны какія нибудь стараиія къ тому, 
чтобы духовевство быдо достойно своего прязваяія, и ииѣдо 
бодѣе вдіяяія на аародъ? А ово иогдо бы въ этоігь дѣдѣ 
яяИть зяаченіе. Не оодѣйствовадо дв ово вапротявъ въ из- 
вѣствой яѣрѣ самоуняженію духовевства, и упадку его вдія- 
вія? Естѵ я тепорь ве иадо такихъ, которые жѳдади бы (оо
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крайпей шѣрѣ ва сдовахъ), чтобы нашн свящеиннки быдя 
і і с т и і іп ы и и  пастырани н учитолшн, чтобъ ихъ c j o b o  у в а -  

жадось вародоиъ и bjihjo na пародъ, а саия въ гдазахъ на- 
рода выказываютъ неуваженіѳ не тодько къ званію свящев- 
ника, но даже къ тѣвъ высовпиъ пачадааъ, представятодеяъ 
которыхъ онъ сдужитъ. Странпо быдо бы ожядать изъ та- 
кихъ протяворѣчащяхъ вачадъ какихъ-двбо опредѣдепныхъ 
добрыхъ резудьтатовъ-

Есдибы ѵвашенпики вподвѣ отвѣчади своеяу прнзванію, и 
учиіи вародъ, вакъ сдѣдуетъ, сдово ихъ конечво орияесдо 
бы пдодъ, но занѣтной вравствевной переяѣны въ вародф 
оно одно конечно не иогдо бы своро проязвестя, нря от- 
сутствін всякихъ другихънравствеяво-восяятатедьаыхъвдія* 
ній на народъ, а иногда и при ііряяомъ парадизировавіи св«- 
щевняческаго вдіянія другиви вдіяніяям. Священнягь п. 
церквв станетъ учить народъ ве пьяпствовать по праздявч- 
іімаъ двямъ; а тутъ же въ виду церкви, и даже вопреки опре- 
дѣдѳнііывъ постановдевіямъ, прннято въ обычай открьіватъ 
кабакя съ равняго утра, и заманивать иваго .нужнка иаов- 
ввться пьянывъ еще до обѣдни. Священнвкъ отанетъ гово- 
рить протввъ этого; его пожадуй и заводчать заставятъ. Ксо 
заотаввгь? Не вародъ. Иди, при прежннхъ порядкахъ, что бы 
иогъ одѣдать свящеішикъ, есдвбы пояОДикь вяднмо стал* 
препятствовать своииъ крестьяяааъ ходить въ церковь п  
свіпго-чтииыѳ Церковыо дііи, что и бывадо въ предаее вре- 
мя, и чего, какъ оказнвается, я н ыііт ., жедади бы иные *е- 
чадьвика вародвой экоиоміи?

Вообще говоря — духовенство можегь д іій с т в о в я т ь  ва я*- 
родъ то4ько cjoboнъ. Cjobo — яогучее орудіе нравств«вяаго 
вдіянія, и сдужнтедявъ церквн другяхъ орудій н ые иуяпю, 
кроаѣ сдова. Но сдововъ оедьзя скоро мвогаго сдѣдать въ 
иассѣ не развитой, нріученной сіувіаться другихъ, 6oj*« 
эііергпчныхъ, чѣвъ cjobo, впушеній—в особевоо нелзя яяо 
гаго сдѣлать, когда и самос сдово-то ааиіс, вь сдАдствіе 
І>азііыхъ обстоате-іьствъ, остается слишкояъ еще к о с н о із й ч -



я іш  я ве совоиѵь кмсъ будто развязанныжъ. Крошѣ духо- 
веистм, были я естъ у народа (т. ©. ногдн бѵ бить) другіе 
воснитатеди, которые вдадѣюгь гѳрвздо сидыіі>|шиан и бо- 
Jte разлообра8ііывя средстваяи вдіявія ва народъ. Ѳто тогь 
сдой общества, который нозііваюгь внтеддвгевціею варода, 
н іоторый ва оавоѵь д*д*, врн выгодігьйшяхъ усдовіяхъ 
своего общеегвеннаго ш о т г і і ,  вогъ в доджеѵь би быть 
ввѵеідигевціею иарода. Это тѣ, п  рукахъ котарыхъ цѣдью 
десаткя и сотпй дѣтъ паходядась саяаа обіаяриая вравствен- 
вая и матеріліьнаи вдесть мадъ народоѵъ. Воть кому бы 
восяятыдагь народъ. Какъ же они его воспятывадя, н что п  
вевъ воопятадя?...

Правдявая повіч:ть объ ѳтогь, вожетъ бытъ, быда бн воод» 
в* сараведдввывъ отвѣтонъ ва ыѣкоторые уіірѳки я вызовы, 
дѣіаевш  янывн народу и Церввя въ настоащее вревя. Но 
скорбь врежояѵь дпвй, говорагь, доджЬа покрыться, в ио- 
крылооь вабвеиіѳвъ яри аапаЛ» новой эпохн, обѣщающей 
дучшіе двв. И она дѣйствятедьво забыіа я народовъ я Цер- 
іовью, — во остадаоь вевзгдадиѵая павять о ней въ той са- 
яой литѳратурѣ, которая быда ііронзведевіевъ rf усдажде- 
в іе п  досуговъ ддя отого же еаяаго ваніего интеддигентнаго 
общества. Всповвятѳ • Мертвыя Душн» Гогодя, «Охотвичьн 
Разсвазы» Тургевѳв», іовѣсти Нисевскаго, нѣкоторыя главы 
изт» • Хроішкя » Акеакова, вКкоторыя повѣстя Пушкяна, Щед~ 
ріпіа, Печерсяаго ■ ви. др. Вотъ таш  жввопясно взобра- 
жеяо, жакіе у варода быяи восввтатедя, и какъ онъ быдъ 
восмтываеяѵ Идв то иожетъ быть каррякатура, кдевета яа 
русскую жизвь? Нѣтъ, вы савя подпясадя и засвидѣтехь- 
ствовадя вѣрвость всѣхъ этихъ показаній и язображеній.

Что же остадось въ вяродѣ посдѣ такого воспнтавія? Ре 
зудьтаты видивы. Воспятанинкъ вышедъ изъ-подъ «ерулі 
воспвтатедьвой, сдѣдадса самостоатедьною- дичпостыо, и те- 
перь ватурадьво стадъ бодѣе открыто заявдять свои ноііятіа 
и прявычвя, выпесеяныя язъ вікоды. Что же говорагь объ 
невъ? Говорятъ, что у оего ионятіа тевпы, свѣдѣвій яика-
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квхъ Btm , нраветвеиввсть грубв, (мавдеченш и удоведь- 
ствіа гравяы; гояорать, что ѳиъ лобвгь араадяость и ввавіа 
бевобразіа, трудвтьса ве дюбвго я ве увѣеть,— дороквть 
врвиенеяъ в свдамв, ыравімьво употребдать яхъ также ве 
слвеобеаъ,— вовтошу обрѳчѳгь ва безвыходяую бѣдвосгь « 
всегдашвмо отстадоеть отъ другвхъ. Говорать, яшимец», 
что оя% ведоступевъ никаквнъ вревствеввыяъ вдіавіаяъ, 
крояѣ падкя, что саныа добрыа вѣры предврнввяаеныа еву 
во бдаго, овъ y u te rb  годько обращать во здо овбѣ в дру- 
гвнъ (*), что «го яожно держать въ рукахъ т<ш»ко «Драю* 
иовсввяи заховодательотваяв»... Это говорагь о руосвоаъ 
народѣ всего бодѣе его прежніе воспитатедр, за иоюючеш- 
онъ яенвогяхъ годѳсовъ, воторые свбв вв вревозвоеагц м- 
родъ ве топчуть въ гразь, я поатояу ве тагь враватоа бодь- 
шянству. Что же, есди всѣ упрекв в обвввеніа возвоуіяяыа 
ін і  вародъ справеддввы,— кто всего бодѣе вивоватъ гь этой 
туностя, веразввтоотв, развращеяаоств, дѣви, бѣдноетя а 
отстадоств варода?...

Кто вивоватъ?.. Всвго бы дучшв пожадуй пмсого вѳ об* 
винать, в to  даваа «актаяъ сдвшкояъ преуведичевваго зва- 
ченія, и ве внотавдая наяѣревво яа вокавъ одянхъ *ак- 
товъ въ ущербъ другяиъ, я яе задяваась кавиаи»вв6уді 
Фаптастяческвяв замысданв о радивадьвовъ язкореоевів ыа 
однФмв ввѣшвави яѣраяи, в отбросввъ въ оторояу всѣ свое- 
корыстяыя ц«дв и разочеты, дружяѣе врвнатьоа я  корен- 
иыа в вѣрныа средства гь всправдеяію ш .  Что в* яашеяъ 
народѣ (какъ и во веавомъ впрочѳяъ в» р м д яч ям »  стеве-

(*) -Благодѣтеаьнѣвшія ре*ормы оосдѣдняго времевн, отмѣна крѣ- 
постнагв врава к отсуппой сяотемы, вмЪів, кромѣ благягь с»оші% по- 
(■•іѣдгтвіі (?), вѣкоторыя вредиыя ыіяшя. 04а атн &і«годѣтедь*ыя м- 
ленія, совпадая вмѣстѣ, выравіиись, гь сожадѣвію ве въ успѣхахъ на- 
родваго благоденствія, а напротввъ въ какомъ-то отрицательномъ стрем- 
леяія русскаго человѣка яе работать, а праздяовать в гулять- (отры- 
вогь ааъ совѣщааій того же ветербургекаго ообрмгія сел сп аъ  х*- 
зяевъ).



наіь) ѳ*гь m oro  дурмго, этч» иесонвѣыго; что »ѵо дурав© 
стаю бодѣе заоѣтво прн вовыхь іюрядвахг, »тОго также вт- 
рвцать вммв, хотя ■ не нужво втого дуреаг» ви отірыто, 
пв ю  оовремпной глубяв* сврдца «роазводвт огь савыкъ 
іювыгь іюрядсовъ. Что же дѣдать, ч«въ поиочь зду?.. Дрв- 
кояввскія заководатедьства всюду в ввегда — взивмв е т т  
оеоосѵоатаіыюсть. 0  мзвращѳвів етарвіхъ пармЪтъ вѵ 
п н п  би ю  *я бсііо B < « a t « o f a a n  душкгь вечего. 
Нрвтуадевіе ец е  остающикся гь народѣ, хоіа в вам  
развнтыхъ я авого, вожетъ быть, исважѳввыхъ вачадъ 
нраветвеввой жизнн — вовечно воведо бы ѳще къ большеву 
злу. Что дѣдать? Мы ве чувотвуеяъ себя въ состоапіи дать 
твердый опредѣдоввый отвѣгь ва этотъ вопросъ, хотя в ве 
отказываеяъ себѣ въ способпости заиѣчать и обднчать флдь- 
шявые отвѣты на него. Мы дуваевъ тодько, что навъ вуж- 
но какъ вожво бодѣе вѣры въ средства вравственваго вдія- 
піа ва народъ, в ввѣстѣ съ тѣмъ какъ вожво бо.іыііе соз- 
вавія, что ддя усиѣшнаго подьзовавія этямн в*раяя вужно 
ввого в труда, н увѣнья, в искреннаго усердіа къ бдагу 
варода.

Одва изъ такихъ мѣръ иэвѣства, всѣянпрпзнана. Это рас- 
пространеніе увствевваго образовавіа въ народѣ какиви бы 
то вв быдо нутяви я въ какихъ бы то вв быдо Фориахъ. 
Кагь вв отдадеввы (говорягь) резудьтаты обѣщаемые этою 
вѣрой, во они во всяковъ сдучаѣ врочвѣе и вѣрнѣе тѣхъ 
ввдввыхъ, скороспѣдыхъ резудьтатовъ, которыхъ надѣютса 
доствгвуіь внѣшвнвй, а тѣиъ бодѣе кцкнии-нибудь Фадьшн- 
вывя средствави.— Другаа вѣра, о которой говорятъгораздо 
яевьше, чѣит. о первой а ииые и совсѣнъ не іюбатъ гово- 
рнтц—это—распространеніе редигіозно-нравствевваго образо • 
вавія въ пародѣ. Нужно стараться сбдяжать народъ съ Цер- 
ковыо, этою признаппою воспитателыіицей вѣковъ я иаро- 
довъ, а ве удадять отъ неа;' пужно потоит. стараться, чтобы 
отъ Церквя народъ подучадъ какъ вожяо болѣе жяваго ре- ■ 
іягіозяо-вравствевваго вдіявіа,—ва что также, есди бы по-
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дуяать серіозмо, нашднсь бы вѣкоторыя ередотва. Но дда 
того, чтобы польз#«аться этияя яѣраия, яужно всѣяъ н ап , 
а особеяво тѣяг, которые стоггь въ бодѣе бдвмсихъ отно- 
імяіах* гь народу, в аелаюгь быть его руяомдатедяяа 
въ сякояъ бы то нн быіоотношѳиіи, саиняъбыть ябодѣеоб- 
рааомняыни, я болЬе вравстаеяяыяи, и бодѣе реаягіозянян. 
Всего трудвѣё начимть съ втого; во безъ атого я к а ііа  
предяріятія п  оодму яряаствевяаго я яатеріадьнаго улуч- 
шеша жязяв народяой не яогутъ быть успѣввы.
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СОДІГХАІІІ: МОСКВА. ЯНВАРЬ 1865 ГОДА. — Г ы » еъ  еельелягт сшя- 
ц е т м  о преобразоіаніи духовво-учебвыхъ завбдбній, по поводу 
распоряжетй, сдѣдаввыгь гь смоденской ѳвархів, JV. N. ѵвут*+ачря 
шш д м ці ч  Изѵ смоденсха; о новоиъ цнркулярѣ преосвящев- 
ваго Антонія по уіучшевію содержавія духовво-учѳбвыхъ заведеній въ 
смоленской ѳпархів. — Отчетъ по Арзамасской духовной публвчвой, при 
Крестовоздввжѳисвой церквв, бвбдіотѳкѣ за 1864 годъ. Се/пц. В. Нч- 
кольскаг•. в« іѵ м вчш и і ж **иде; Отношѳніе ь&ервкадьвой в лябврддь- 
ноі оартів къ сентябрсвой коввенців. — Состоявіе рвискаго католи- 
цвзма въ Швейцаріи. — Водскоѳ общество дія распространенія бибдій 
ддя сіѣпыхъ. — Церковное звачвдае собьітій въ дунайсввхъ кияжѳст- 
вахъ. — Руссие раскодьнввв въ Бухаростѣ. Состояше лравоидвной 
церквв въ Дадиаців. — Извѣстія взъ Сербів. — Дѣла болгарскія. — Су- 
ждевіе въ Греческой палатѣ о вѣротерпимости. — Протестантская про- 
пагавда въ Италів. — Статвствка всѣхъ папъ до Пія IX. — РимекіЙ ка- 
таівцвэмъ въ Анімів.— Редгіозвыя дввжввія въ магометанствѣ. С. Jf~fi<i.

швшѣеѵіа: Правосдавное догматвчесжоѳ Богосло- 
віѳ, Архіепископа Фнларета. — Практвчесвое вздожевіе церковно-гра- 
ждавсквхъ постановдешй въ руководство священввку на случав совер- 
шевія важвѣйшихъ требъ церковвыхъ. С* >щ. А  Пареоша. — Сввтцы 
православной церквв, взданвыя Іезувтоиъ Мартыновымъ. Р яааы я 
в*«гілп Новыя постановденія по духовному вѣдомству. — Дѣіа духо- 
венства. — Духовно-учебныя завѳдевія. — Цѳрковныя братства в при- 
ходсвія совѣты. — З ая м в и ів  « n r j l f t i i i n  fnrnwmm a p m n  м м р е -  
лагім іы х іі теідввціі п  ••ааетш еете>ет»«в — Обьявленія.

MOGKBA. ЯНВАРЬ 1865 ГОДА-

Въ посдѣдвія пять дѣгь, съ ожявдевіевъ ііашей духоввой 
журвалистявв, столько поставдено вопросовъ о нѳудовлетво- 
рятедьиости нашсго образовавія, яашего быта, вяшихъ ипо- 
гообразвыхъ отношепій ввѣвіяихъ я внутренпихъ, в—столь- 
ко вредставдево даняыхъ есдв ве кг всецѣдову рѣшенію 
этихъ вопросовъ, во крайней вѣрѣ къ частноиу рѣшепію 
того ядв другаго изъ ввхъ, съ той вди другой отдѣдьиой 
его стороны, что савая павять обо всевъ этовъ у вѣкото- 
рыхъ, кажетса, вачвваегь взвѣвять ивъ: вбо эавѣтно стано-
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вятоя, что при новыхъ разсуждеиіяхъ, о тоиъ пія другонъ 
язъ тѣхъ нашнхъ вопросовъ, не тодько въ свѣтской літе- 
ратурѣ, но и въ духовыой, нерѣдко вачиваютъ <Л оѵо, какъ 
будто вооросъ толысо-что ставится, какъ будто объ веиъ нп 
«то я ммеіч) еще вѳ пиоадѵ И такпяъ-то обраэоиъ, сі. за- 
бытіегь сдова, заиияается в сааое дѣдо. Нбуяелі m  ші- 
иіемъ тодько ддя собственнаго удовольствія, веужеди чпта- 
еяъ ддя того, чтобы скорѣе мбнть прачятаваое, веужедп 
пвчатвое сдово, «акоебы ово нп бядо, яячегояе отлагаетъ 
у ваоъ въ обществеявоіъ сознаніи, ве зарождаетъ нячего 
жяваго, что требуется жизнш, гь чевъ нуждается жвзвь п 
что яоэтвяу слѣдовадоба осуществлгть въ вей по аѣрѣ 
возножяости?... Пять дѣтъ, конечно, вемного вреіеня — даже 
въ ж аи в отдѣлъваго чедовѣка, ве толысо-что въ жизнн об- 
щ*сі4а нлвварода; яовреяана вреяа яепоходятъ я веорп- 
ходитъ. Въ этогь же саный срокг, сколысо ипш ъ вопро- 
совъ язъ обдасти сдова верешдо уже въ дѣло?—Преобразо- 
вааіе увиверснтетовъ, гинаазій, ввродвыхъ шкодъ, звисіія 
учреждевія, судсбяая реФориа!—Неужеля этя вопросы яадо- 
звачвтельвые, дегче, чѣшъ, паприиѣръ, вопросъ о преобра- 
ѳовми- дуковяыхъ училищъ? На сей разъ оставовяяся па 
втояъ вопросѣ.

Извѣство, что продолжнтельвость вреиеов въ рѣшевів это- 
го вопроса яккѵгорью гдаоякя% и вдаяспѳявыяъ образояъ 
дуиаюгь объясвить изъ врячввы внѣшвей: взъ ведостаткя 
■атеріадьяыхъ средствъ къ исполіенію тѣхъ я другихъ нс 
обходвяыхъ полезныхъ преобразовавій въ вашвхъ учебвыхг 
заведевіахъ. Такого рода объяспеві© весыіа легко, я, поип- 
дииоиу, вподвѣ удовдетворнтедьво: депегъ пѣтъ, а па «нѣть»
■ суда вѣть! Но, развѣ вреобразовавія, потребвыя ддя ва- 
швхъ училищъ, всѣ рѣшвтедьво эконоявческаго свойствя? 
Ковечво, лѣгь: а когда такъ, зпачптъ вряведенвое обгясие- 
віе веудовдетворвтельяо.
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Нйже «ы печатаемъ статыо подъ загдавіеяъ: «ічмосъ седь- 
скаго сващенвика о преобразованія духовяо-учебяыхъ заве- 
депій, по поводу распоряжепій, сдѣданяыхъ въ еѵоіемской 
еяархія.» Въ этой яятересной, во ияогяхъ отношеніяхъ, 
статьѣ, шежду прочииъ сдегка указано иѣскодько такого ро- 
да необходииыхъ удучшеній ддя яашихъ духоввыть Зйве- 
деній, которыя удобно сдѣлать безъ яадѣйшей тратіі депегг. 
Перссаотряаъ и нопоіяиаъ э т й  указаяія.

Мйого  ппсаяо, я, кажется, внодяѣ созпапо, что про- 
гранма преподаваніа в*ь йеяняаріяхъ, дѣйствовавшая до со- 
роковыхъ годовъ, быда удовдетворигедьнѣе теігерейіией во 
■яогяхъ отпошеяіяхъ, — что язяѣяеяяая програижі « ite ro  
яодьзы яряяесіа яодожптедыіый вредъ вешпгь свяянаріяѵь, 
лреявуществеяяо тѣмъ, что введа яѣскодыго диоюяхъ яред- 
яетовъ ученіі; — дяшяяхъ нотому, что одяи п*ъ яяхъ яе 
яоіми дать ученикаяъ яовыхъ свѣдѣпій (катчхизысг В т ра  
Иошлы, ученіе о бспослужебныхъ клн/ахв),—другіе СОверИМЯі- 
ио выходядя язъ круга спеціаіьяыхъ предметовъ духовмаго 
образоваяія, равяо какъ н прсднетовъ общаго оОразовппіа 
(медицина, семское хозяііство),—тѣ и другіо отннййДЯ собою 
вреия н еиды въ ущербъ заяятіа прочиип яредаетайй сеяя- 
нарскаго образовапіа. Когда все это созяано, то я доджйо я 
яожетъ быть яслодяеяо, безъ парушеніа общаго строя дѣй- 
ствующаго теперь устава; я — не тодько безъ изыскапія по- 
выхъ депежныхъ средствъ, яо еще съ значвтелъпымг сбереже- 
яіеиъ въ су м ах г теперь расходуемыхъ. Такъ какт» катихм- 
зись м ученіе о кншахъ богослужвбныхъ бодьшею частЬо пре- 
яодаегь тогь же яаставяякъ, яа обазаяяостя которпго іе- 
жягь лреподаваяіе ученія обь историческлхь книшхь В. 3 то, 
съяоклоченіеяъ тѣхъпредметовъ, быда бы возможіюсть—я Па- 
стоягь въ тояъ пужда — лрябавнть чіісдо часовъ яа прело- 
даваяіе посдѢдяяро, весьма важяаго лредмета въ духовяонъ 
образованін. Здѣсь пока сбереженіе не допсгь, ио дучпгее
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употребдевіе. вренени и сидъ наставпика и учениковъ. Нои 
девежвое сбережевіе подучается чрезъ отиѣву преподава- 
піа медицикы и семскага хоаяйста. Нзвѣртво, что препода- 
ватедь восдѣдвяго предмста сравнсвъ въ жаловавьв съ про 
чияи наставііиками сенинаріи, а преподаватедь мпдпцины 
подучаегь третыо часть проФессорскаго жадованьа. Полагая 
это жадовавье средвииъ чясдомъ в> 300 руб. въ каждой взъ 
50' сеаяяарій, получасяъ суииу, расходуемую ва препода- 
ватедей иедицины и седьскаго хозяйства во всѣхъ пашихъ 
сѳяяваріяхъ въ 20.000 руб. сер. «ъ годь (400 х 50 »  20.000). 
Есдвбъ эта яѣра была привята оо крайаей мѣрі> съ 1861 
года, когда она* сидьяо уже требовадась обществепнывъ со- 
зяавіеѵь, то до сего временя ивѣдось бы сберсжевіе 80.000 
руб., ве считая процевтовъ иа оиыя. Здѣсь ведьзя еще ве 
заяѣтять, что самые наставникв ссдьскаго хозяйства вичего 
ве потеряди бы чрезъ отвѣву преподаванія этого предмета, 
а духовво-учебвое управдевіе, крояѣ сбережеиія депегь, по- 
дучвло бы возиожвость восподьзоваться этиви дицави, яо- 
ручая ивъ вреоодававіе физшеи и математики въ сеяияа- 
ріяхъ,—выгода, которую ведьзя ве дѣяить въ вастоящее кри- 
тическоё вревя, когда оказывается педостатокъ въ преяода* 
ватедяхъ ддя сеяянарій.

Говоря о возиожностн бездевежныхъ удучшевій въ систе- 
иѣ предиетовъ вреподававія, посредствонъ яскдючевія изъ 
овой четырехъ предветовъ яенужныхъ, сберегающаго крояѣ 
денегь в вреня, иы указали уже яа возможность, вслъдствіе 
этого, увелнчнть чясдо уроковъ но предмету чтенія объ нсто- 
рическихъ книшхъ В. 3. Но сбережѳввымъ временеиъ ножво 
я доджно бы ещс воспользоваться ддя уведнчевія уроковъ ио 
Всеобгцей Исторіи, а также ддя узаковеыія въ семвнарскояъ 
курсѣ уроковъ во Исторіи русской лмтературы. Отсутствіе 
9ТОГО предяета быдо значятедьяымъ педостаткомъ въ спсте- 
■ѣ предметовъ наоіего образовапія. Мы зпаевъ, что въ нѣ- 
которыхъ сеяшіаріяхъ нредяетг этотъ чятается по усердію
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саявхъ наставвиковъ словесности, и яожетъ быть не безъ 
нѣкоторой доли граждаяскаго иужества, съ яхъ сторовы, прн- 
вяяающаго на свою отвѣтственность дѣло ненодожеяное. Мн
■ говорвяъ объ увакокекін преаодававіа этого предвета: 1) для 
того, чтобы вросвѣщеивое усердіе нѣкоторыхг не быдо въ 
завнсняостя огь какого-двбо непросвѣщенваго вровзводя, а 
равно в граждавское яужество яхъ пе водвадо вапраспову 
нскушевію; 2) дла того, конечяо, чтобы такой важный пред- 
меть въ отдѣіѣ предиетовъ словесвыхъ, квкъ Нсторілрусской 
мюературы, быдъ чнтаевъ ве въ яѣкоторыхъ толысо, а во 
вс«хъ вашвхъ сеявнаріяхъ, наставяякаяи сдовесростя.

2. Неяадо также ввсаво о ведостаточвоста разлвчвыхъ ста- 
рыхъ учебнвковъ въ духовяыхъ учвлвщахъ, н о необходишо- 
стя печатаыхъ учебввковъ оо всѣиъ предветавъ, ввѣсто запн- 
согь пвсаввыхъ, затрудвяющнхъ н ученвкоп внаставвя- 
ковъ. Что же? скажутъ дв, будто завѣненіе старыхъ учвб- 
ввковъ новыяв вожетъ сдѣдать нѣкоторый ущербъ вконояів 
духовво-учебной? Сказать это, ковечно, яожно бы о ті-.хъ 
старыхъ учебвякахъ, яа яапечатаяіе которыхъ въ прежпѳе 
давпее вреяя вотрачевы деяьгв нзъ духовяо-учебяыхъ каянта* 
логц яо еще в© выручеяы продажѳю. Но о иѣкоторыгь ста- 
рыхг учебнвкахъ в этого скавать ве яожяо: вбо вѣкоторые 
изъ вяхъ въ весьна яедавяее вреяя переяечатываютоя, когда 
удобво было. заиѣнять вхъ болѣе удовдотворитедьвыяв. На- 
орвяѣръ, зачѣвъ переоечатывается старая Латняокая грая- 
■атвва, тогда какъ давно уже во явогяхъ, нзвѣстяыхъ вавъ 
учнлящахъ, я вѣроятво, во явогвхъ другвхъ,—яа практикѣ 
ояа замѣняетоя лучшввъ новѣйщинъ руководствояъ, къ честв 
учнтедей я яачадьствъ учвлвщвыхъ?— Сважутъ дв, что вве- 
деяіе аечатяыхъ учебввковъ по тѣвъ предиетанъ, яо кото- 
рывъ теперь яѣтъ таквхъ учебввковъ, заввсвгь гдавиыяъ 
обрвзонъ огь саявхъ вреподавателей, которые ве представ- 
ляють свояхъ трудоѵь, куда слѣдуетъ, для оцѣнкя ихъ я 

Т. XVI. і
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для прияятія достойяыхъ въ руководство? Но, не всѣ же 
яреяодвватедв вявоваты въ этомъ: вѣвоторые трудятса и пред- 
ставдяютъ овои труды, при тогь труды съ весоив%явыиъ 
доотоинствогь, судя do яхъ преподаватедьской дѣітельноотй 
в по аапискагь, какія ови давали своямъ ученикагъ. Та- 
ковъ, по нашеву инѣнію, и не по вашеиу тодьво, — трудъ 
бившаго взвѣстваго про*ессора ф в з в к в  н иатеяатвки, въ 
Оі-Петербургсгой духовной акадеяів. Что стадось съ втияъ 
трудояъ, давяо представлеввымъвг качествѣ руководства?— 

ваотовщее вревя, кстати иожемъ указать, какъ на хоро- 
шее руководство по Геометріи ороФесоора Московскаго Уни- 
верситета Л. Давидова, вышедшее весьиа ведавво п уже вн- 
двржавшее два изданія, првнятое во всѣхъ гииназіяхъ, ко- 
торое ст> иользою могло бы завѣпить наше устарѣввіее ру- 
ководство Райковскеао. Геояетрія -такой предметъ, что иожво 
и не ожидать по нему * руководства» непревѣвно отъ соміі* 
нарскаго лреводаватѳля.

Введевіегь новыхъ учебввковъ внѣсто веудовлетворятель- 
выхъ старыхъ, равно ярявятіеяъ печатныхъ учебвввовъ виѣ- 
сто запвсоігь, также ве разотроввается общій строй прежвяго 
сеявварскаго устава; в вѣра »та можетъ быть проведеоа, 
бѳзт» всякихъ издержекъ иэъ духовво-учебвыхъ каввталовъ, 
одввмъ адмнпистративнывъ распоряженіеиъ. Будь сдѣдано 
такое распоряжевіе, я наставвякя ободрятся, и появятся 
труды явогцхъ въ качествѣ « руководства» по тѣиъ вдя дру- 
гваъ предметавъ.

3. Не иаловажныяъ вособіеиъ въ дѣлѣ образоваяія—сеии- 
нарскаго, всегда свраведдвво счвталось чтеніе учеявкави 
хорошвхъ кввгь. Для доставдевія учеяикашъ болываго удоб- 
ства въ дѣлѣ чтевія я ддя дучвіаго выбора саиыхъ кнвгь, 
въ посдѣднее время првзваво волезныиъ учреждевіе ученя- 
ческихъ бвбліотекъ, ва соботвенныя ученячеекія средства; 
в въ яѣкоторыхъ сеяияаріяхъ учрѳждевы тввія бвбліотмя



ЗЛВФТКИ. 7

Объ этихъ учрежденіяхъ можио сказать одпо тодько до- 
брое,—ихъ н«дьзя ие отнесги къ удучшевіянъ нашвхъ ое- 
■иварій; но доседѣ, эти учрежденія стоягь у васъ саяывъ 
непрочвыиъ образояъ (всдідетвіе чего, ковечво, и вѳ мо- 
гуть звачятедьно развиваться): одвого дувовеяія юрядиче- 
ской сиды достаточво, чтобы та иди другая изъ втпхъ биб- 
ііотекъ разсыпадась въ одно прекрасиое утро, единствеыно 
потому что овѣ существуютъ ве de jure. Итакъ, жедатедьво 
повсенѣствое юрвдическое увакояевіе семяварскяхъ бяб- 
ііотекъ; ибо какія причивы иогуть препятствовать этошу? 
и здѣсь опять довольно одвого адяинвстративнаго распоря- 
хеніа.

4. Укажемъ ваконецъ ва удучпевіе окстѳіы акзавевовъ. 
Въ вѣкоторыхъ еемяяаріяхъ сдѣдавы опыты экзаменовъ чрбзъ 
кошииссіи экзаиеиаціонныя, в опыты оказадясь удачвыми. 
Нѣтъ соивѣыія, что такой своеобъ провзводства экзаяеяовъ, 
у&іовдявающій вравидьную и безпрястрасвую оцѣяку ио- 
звавій, заохотитъ учениковъ къ усерднымъ завятіяиъ пред- 
■етами учеяія, а это и савихъ наставввковъ воодушеввтъ 
къ болѣе усердноиу преподававію. Повторять дя, что на- 
чальственяое прязвявіе такого сиосѳба акэаиеновъ обяза- 
теіьныаъ для всѣхъ семяварій иогдо бы также быть удобно 
сдѣдаво, везаввсвио огь «проекта воваго устава», и бевъ 
яарушенія общаго строя устава дѣйотвующаго?

Скажугь: къ чену нарочитое узаконевіе тѣхъ яди дру- 
гихъ изъ указанныхъ удучшеиій, когда япогія изъ нихъ въ 
разныхъ сеиииаріяхъ допущевы de facto, сдѣдоватедыіо: 
ясно что высшее вачадьсгво не вротявъ иихъ? На такой 
вопросъ иожпо отвѣчать также вопросомъ: отчего же эти 
уіучшевія, есіи тодько они весомвѣвяо врнвваюіся удуч- 
певіямц робко ярквииаются я въ рѣдквхъ семваріяхъ? 
Иневяо отъ того, что яшъ не достаетъ высіпаго вачадьствев- 
наг® утверждѳвія, мвогія оемяварскія яачальотва выжядаюгь

і*
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опасаются, кагь будугь приняты то иіи  другое взъ его соб- 
ствеввыхъ вачввавій, хотя я добрыхъ посуществу дѣла.во 
юрвдячески противвыхъ буквѣ устава. Сказать хотя здѣсь 
кстати (мы быдо забыдв объ этоиъ сказать),—объ уничто- 
жевіи послѣобѣденныхъ кдассовъ и о перенесеиіи вхъ на 
утреннеѳ вреия, съ сокращеніемъ двухчасовой прододжи- 
тедьвости кдассвыхъ уроковъ въ предѣды Ѵ/г нлн даже і%  
часа: иѣра вподвѣ разумнаа, при тоиъ чисто ввѣшвяя, однако 
в она, безъ вьісшаго начинанія, туго принииается.

Пора подожвть нѣкоторый копецъ товптельноиу ожидавію 
удучшевій духовно-учсбньіхъ заведеній, сдѣлавши хотя тѣ 
изъ вихъ, которыя ве требуюгь вовыхъ девежвыхъ средствъ. 
Додгое ожядавіе вебдаговріятво дѣйствуеть в ва ваставнв- 
ковъ в ва учевяковъ: совершеввая апатія я распущепяость 
■огугь быть неизбѣжпьшн печальвыии слѣдствіями вастоя- 
щаго подожевія дѣлъ. Скодько ввбудь удовдетвореввое ожи- 
давіе всѣхъ ободрвтъ и одушевитъ; особенно ободритъ ду- 
ховевство, отцевъ, дѣтикоторыхъ восвитываются въ духов- 
ныхъ учвдвщахъ; а тогда и самый вопросъ объ увеличеніи 
дѳвежвыхъ средствъ ддя училвщъ рѣвіятся удобнѣе т. е. 
ве ва буиагѣ, а ва дѣлѣ; ибо существенное и вѣрное его 
рѣшевіе ве возвожво безъ дѣятедьваго и искренняго участія 
самаго духовевства. Но объ втомъ въ другой разъ.

ГОіОСЪ СБІЬСКАГО СВЯЩЕННИКА

•  « | Ш І р > і » і > и І н  я ] п м й « > 7 ч в в а ы п  а м ш е д е ш ій , m  
■ •м ц г  р м а ѵ р а т а ій , с л * л м іы х ъ  п

е ш а р х ім .

Воврооъ о вреобравоааніи духовно-учебвыхъ ваведеній ееть 
іо ірбМ  первой важаости въ общемъ вопроеѣ о духовенствѣ.
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■  никто стаіько не жедаіъ и не желаетъ преобравованія ду. 
ховво-учебвыхъ заведевій, скооьжо х е іа ю  и желаетъ этого само 
духовевство, получввшее воспитавіе въ этвхъ заведевіяхъ в го- 
товящее туда же свонхъ дѣтей. Повятво, съ какоіо радоетію 
встрѣтвдо духовевство вѣеть объ учреждевів праввтедьствомъ 
комвтета для составлевія проэкта о ареобрадовавів духовво- 
учебвыхъ заведевій и съ кажвмъ ветервѣніемъ ово ожвдадо 
этого воваго проэкта. Но вотъ проходвтъ вѣсжодъко іѣтъ со вре- 
мевв учрежіенія комвтета, въ такомъ томвтедьвомъ ожиданів, 
н ивъ этого воваго проэкта вичего ве вышіо. Do времевамъ 
мы пиш аів  тоіько, что дѣло комитета оставоввдось ва сред- 
ствамв,—такъ жакъ духовво-учебныхъ капвтадовъ ведостаточво 
д і я  того, чтобъ удовлетворить всѣ вужды духовво-учебвыхъ ва- 
ведевій, првзваввыя комвтетомъ воддежащвмв удовдетворевію. 
Но ужедв, думается вамъ, безъ девегъ ввчего ведьзя бш о сдѣ- 
ja n ? ...

Поіожвмъ, потребоваівсь бы боіыпіе кавиш ы д і і  уведв- 
чевія жаіовавья ваставвввамъ, дія перестройжв в почввжи учв- 
мщвыхъ здавій, д и  удучшевія содержавія вазеввокоштвыхъ 
воепвтавввковъ и для удучшенія бвбдіотекъ и бодьввцъ при ду- 
ховво-учебвыхъ завсдевіяхъ. Но спрашвваемъ, скодько вотре- 
бовадось бы капитадовъ д ія  того , чтобы і )  улучшить вѣсколько 
орограмму этихъ заведеній, првспособвтедьно къ потребвостпгь 
ваетоящаго времев»; вапримѣръ, псжлочить преподававіе катв- 
хвзвса Петра Могвды, учевіе о богосдужебвыхъ кввгахъ въ ввз- 
шеиъ отдѣлевів, првбавввъ въ вамѣвъ ихъ уроки по Всеобщей 
Исторів в по чтевію объ всторичссквхъ жвигахъ Вѣтхаго Завѣ- 
та,—отмѣвивъ преводававіе медвцввы в сельсжаго хозяйства; 
2) сократвть прододжвтедьвые учебвые часы, обремеввтельвые 
я для воспвтавввковъ, н д ія  самихъ наставнвжовъ, и првтомъ, 
вееьма вредвые въ глгіенвческомъ отвошевів — зимою, напрв- 
мѣръ, въ хододвыхъ, а дѣтомъ въ душвыхъ кдассахъ; а также 
уввчтожвть—гдѣ не уввчтожевы—и посдѣобѣдеввые иасеы в 
сдѣдать кдассвые урожв всѣ утромъ во болѣе жажъ no I1/, bjh  
1 */% часа; 3) старвввые учебввкв, во предметамъ преподавае 
мыхъ въ ѳтвхъ заведевіяхъ, замѣввть вовѣйшимв; и важояецъ
4) чего бы стовдо, пвсьмеввыя руководетва по всѣмъ предме- 
таігь—вамѣввть печатвымв, ддя собдюдевія эковомів сві ъ  в вре- 
мевв,—ѳтого условія, которое должно быть строго вабдюдаемо 
при воспвтавів,—тогда какъ овѣ въ духовво-учебвыхъ ваведе-
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віяхъ тратятся вадаромъ, на списываніе лекцій? Сволько, спра- 
шиваемъ, вапяталовъ потребовалось бы на всс это и 'ещ е мно 
гое, подобиое тому?... Въ наш ей семвнарів ещ е не такъ давио 
увичтожевы послѣобѣдевные классы, и, конечво, никаввхъ ка- 
ивтадовъ не употребвю  на это наше семвяарское начальство; 
но достовѣрно то, что этою мѣрои осталвсь весьма довольвы в 
бдагодарвы, какъ семвваристы, такт» и яхъ ваставвяви. Точяо 
также мы по8воляемъ себѣ думать, что и все вышесказанное 
н а ш  можво бы  кажѳтся привести въ ясполненіе одввмъ раепо- 
ряжевіемъ вачальства. Почему, ивъ-ва того т о л ь е о , ч т о  вевоз- 
можно сдѣлать вдругъ всего желаемаго, отлагать все дѣло въ 
долгій ящвкъ? Современемъ, кот£ъ явидись бы средства, можно 
быдо бы сдѣлать и вее желаемое, а  до того времени—нужво 
было венремѣнно сдѣлать по крайвей мѣрѣ то, что возможво и 
безъ деяеж яыхъ средствъ; чего на первый равъ бьио  бы и до- 
статочно для улучшевія духовно-учебныхъ заведспій. Для того, 
чтобы заставвть наставявковъ этихъ заведевій уеердаѣе заеи- 
матьсл своимъ дѣломъ до времени улучшеяія ихъ бы та, и не 
искать другаго рода службы, болѣе выгодвой, — слѣдовало бы, 
кажется, тодько сдѣлать, чтобы не примѣнялась къ вямъ рус 
ская вословица: пдохъ тотъ солдатъ, который не надѣется быть 
генераіомъ; точво тавже, намъ кажется, не можетъ быть хоро- 
шимъ и тотъ наставникъ, который не вадѣется быть ревторомъ, 
идв инсоекторемъ. А нужыо замѣтвть, что въ духовнѳ учебныхъ 
заведеніяхъ эта првввлегія предоставдева исвлючительво тодьво 
дндамъ монашествующимъ, а ннкавъ не ваставнвкамъ свѣт- 
скимъ; хотя и они приготовляются къ своему сдуженію въ од- 
нихъ и тѣхъ же духовныхъ академіяхъ вмѣстѣ съ монахаив. И 
на какомъ это основаніи, иы  рѣпштелыю не понимаемъ? Зачѣвгь 
лишать этой привилегіи тѣхъ наставниковъ духовво-учебныхъ 
заведевій, воторые ве нмѣюгь червой рясы, в чрезъ то, ли- 
шать эти заведевія, быть можетъ, самыхъ лучшнхъ ведагоговъ в 
дароввтѣйшихъ дѣятелеіі вауви? Мы вполяѣ увѣревы, что есдибъ 
эта приввлегія могла привадлежать всѣмъ вообще ясиытаввыіг* 
чествостію, дѣятельностію и педагогическою способностію н«ѵ 
ставвявамъ, безъ всякаго разлвчія ихъ звавія я одежды: то ду- 
ховао-учебвыя ваведенія давво бы улучшилясь и викогда яе быдо 
бы въ ввхъ тавого застоя, какой быль до вастоящ аго врс- 
мевв.

Потомъ, можво бы, для исволвевія всею  прочаго желаемаго’
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обратвться эа срелствамв, и мъ тому же самому всточвнжу, шп 
вакого в до сего времевв ооіучалв средства духовво-учебвы* 
заведевія, т. е. къ свѣчвому взвосу съ првходсквхъ дерквей ц, 
таквмъ образомъ, заставвть духовевство увсличить атогь взвосъ 
ве тоіько вдвое, во даже и втрое. И мы увѣревы, что тегдв 
духовевство, вподвѣ убѣждевное иъ такомъ поіезноагь в разум- 
аомъ вазвачевів в употреблевів свѣчваго каввтада, для его же 
собствеввыхъ дѣтей, верестаю бы вріобрѣтаѵь въ свов царввв 
эвучвые холовода, дорогіе вковостасы, серебрявыя рваы ва 
ввовы в другіе прсдмсты боаѣе роскошв, вежелв существев- 
вой веобходвмоств; во употребвдо бы вое етаравіе о ѵоиъ, 
чтобы еъ каждым> годомъ — какъ можво боаѣе уведячявадея 
взносъ съ церквей* дія врввгдевія въ возможво^іучшее усірой- 
ство духовво-учебвыхъ здведевій, въ ковхъ восовѵываюкя его 
дѣтв.

Вотъ что, говорвиъ, думалв мы, вогда послышалв, чѵо дѣю  
комвтета о прео^рааававів духовжьучебвыхъ заведмій оставо- 
вндогь за ередствамв. Но тавъ думади ве одвв мыѵ а точво тав- 
же, иы увѣревы въ  томъ, думадо в веѳ іую вевсім» іаивтере- 
соваввое эівмъ дѣдомъ, т. е у вотораго есть свов дѣтв в, в і і  
уже ваходятся въ этвхъ ааведевіях^ u u  же tojuko врмготов- 
лются туда поетуввть.

Нзвѣство, что въ вачаіі ваегоящаго года (4864) духоввветву 
с и о і ш к о й  евархів даво было вреддожеаіе такого рода: велзя дв 
духовевству емодевсвой епархів взносъ свѣчвой суммы съ церввей 
увелвчвть вдвое протввъ врежвяго колвчѳства, согдасвв съ смѣ- 
тою суммы, вотребвой ва ежегодвое содѳржавіе саюлѳвсжой семв- 
варів в лодвѣдоныхъ ей учвлщщъ, во предоолагаемьшъ вв^вь 
оыадамъ, ддя врвведевія ѳтвхъ заведевій въ воѳможвскіучшее 
уетройство во всѣхъ отвошсвіяхъ? Когда дѣло д«ш о до ередетв>, 
дхя улучшевія духовво-учебвыхъ зацедевій,—то обращаются за 
атанв средствамв въ духовевству. Жаль, что ему ве даютъ змть, 
в> чемъ ввсвво будегь состоаіь ввутреввее удучшевіе этвхъ 
заведеігій—въ учебвоиъ в вравствеввомъ отвошевів? Духовев- 
ству вспреиѣвно вужво звать все это; а вваче мало будетъ 
успѣха.— Ковечво, емолевское духовевство вводві сочувствуетв^ 
отечоевой эаботлввоств своего архвпастыря объ улучшевів учеб 
выхъ заведеній, в совершевво еогласво в готово отдѣлять* огь 
каждой дерквв взъ ея доходовъ гораздо бодыпве вротввъ вреж-
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■яго коівчеетю суммы на содержавіе озвачевяыхъ заведеній, д і і  
того, чтобъ нвъ общаго взвоса со всей епархіи гоставшась сум- 
иа вдвое бодыпая противъ прежняго ея кодичества. Но прв 
всемъ жедавів успѣха ѳтому святому дѣіу, мы однако не можемъ 
не сомвѣваться, чтобы цѣдь эта, т. е. увеівчевіе церковнаго взно- 
еа почти вдвое противъ прежвяго коівчества, вевдѣ моіма быть 
вноіиѣ достнгвута на тѣхъ вачадахъ, какіе д к  cero предводо- 
жевы въ извѣствомъ смодевскомъ цвркудярѣ; а потому ш счн- 
таемъ вужвьімъ дать о семъ предметѣ свое практическое влгЬвіе.

Взвоеъ евѣчвой суммы съ приходскв^ъ церквей, уоотребдяе- 
мой, какъ взвѣство на содержавіе духовво-учебвыхъ заведеній» 
весмотря ва сознаніе всей бдаготворвоств такого ваввачевія, до 
сего врѳмевв духовенствомъ не увсдвчивадся, вди уведвчввадея 
тодько копѣйками, по сдѣдующвмъ весьма освоватедьвымъ пра- 
чввамъ.

1) Скодько ваиъ взвѣство, въ бодьшей чаетв седьскихъ церк- 
і«й почтн едввствевный всточввкъ церковвыхъ доходовъ со- 
ставдяегь вродажа восковыхъ свѣчъ в огарковъ, а отъ сбора въ 
вошедеп н «ружкв бываетъ такой веввачмтедьвый дохолъ, 
что овъ часто ве составляетъ в одной частв всѣхъ церковвыхъ 
доходовъ. А между тѣмъ, по требованію начадьства ввсь ѳтотъ 
доходъ отъ продажв свѣчей вепремѣвно доджевствовалъ быть 
отсыдаемъ въ консвсторію; церквн же доджвы быдв оставатьса 
врв одввхъ вружечвыхъ ■ кошедььовыхъ сборахъ, которыхъ, 
очеввдво, ве достало бы ■ на покрытіе ежегодвыхъ церковвыхъ 
расходовъ, какъ то: ва покупку мукв, ввва9 дадаву в прочихъ 
првваддежвостей богосдужевія; а ве тодько на почивку в иод- 
держку здавій ■ ддя украшевій церковвыхъ. Въ сдѣдствіе чего ста- 
росты ■ духовенство, чтобы ве оставвть церквв свов прв одввхъ

'Кружечвыхъ в кошедьковыхъ сборахъ врввуждевы б ш в во цв- 
обходвмоетв, доходъ отъ лродажв свѣчей ве покавывать шъ вс- 
твввомъ его>кодячествѣ, в звачвтедьную, а ввогда в бодьшуго 
его часть утаивать, воторая, кагь вамѣчено вь взвѣстномъ цщр- 
кудярѣ, двбо перечвсдялась въ кружечвую в кошедысовую сум- 
му* двбо составдяда особую, ве гдасвую в секретвую сумму, *о- 
торая в употребдяема быда б^зъ веякаго контроля.

2) Нзвѣство также, что во всѣхъ сеіьсвяхъ церквахъ, за ве- 
мвогвви всклочевіями, едянствеввые врихожане суть крестьяяе, 
у ковхъ едввствеввый промысхь есть земіедѣдіе; а потому весь- 
ма еетествевво, что доходъ цъ седьсквхъ церквахъ всегда со-



ЗЛНѢТКй. 13

втвітствуете хорошему, b j b  худому,урожаю па ідѣбъ; такъ ч?о 
хорошій, урожайвый годъ на хдѣбъ даетъ дохода въ церквахъ 
вочти вдвое боіѣе вротввъ яеурожайнаго,—и ваоборотъ, ка«ъ 
это довнано вамв по опыту. А между тѣмъ, одважды првнятое 
аа норму коівчсство вавоса свѣчной сумиы въ какой-двбо церк- 
вв, оо требовавію вачадьства, ввкогда ве можетъ быть умень- 
шаево; а вапротввъ, годъ отъ году непреиѣвно должно быть 
увеівчвваено. Всіѣдствіе чего, духовенство всегда такъ тща- 
теіьво н заботвтся о томъ, чтобы ввносъ свѣчвой суммы какъ 
вожво мевѣе уведвчвваіся и, ва сдучаУ могущаго вроввойдтв 
еовершевваго деФицита церковвыхъ доходовъ въ веурожайвые 
годы, ово, чтобы ве првпиось еиу добавіять тогда своиин 
деньгаив ведоетающее жомчество до облзатеіьваго взноса свѣч- 
вой суммы, врввуждево бываетъ беречь въ цержвахъ зааасвую 
ковѣйку про червый годъ.

Но поедѣ тдго, какъ вредподагается, чтобы церквв вввосвдв 
на еодержавіе духовво-учебныхъ заведеній не вокдючвтедьво в 
всецѣю свѣчвой свой доходъ; но вообще вавѣствое, воамож- 
вое д ія  ввхъ кодвчество девогь ввъ своихъ доходовъ: вервая 
иаъ вышепоказанныхъ првчввъ утайкв свѣчныхъ доходовъ ужс 
ве будетъ вмѣть совершенно викакого освовавія. Чтоже касает- 
ся до посіѣдвеік причввы, то ова все-таки будетъ вмѣть мѣстѳ, 
а вотому и теверь можетъ, оожаіуй ааставвть мвогвхъ ввъ ду- 
ховеветва вризадуматься надъ тѣмъ: показать дв въ требуемой 
ыачаіьствомъ вѣдомости всѣ доходы, какіе водучаетъ ежегодво 
церковь, въ иствввомъ вхъ кодвчествѣ» вдв же что ввбудь ваъ 
овьиъ екрыть вро червый годъ, а также можетъ заставвть во- 
заботвтьея и о томъ, чтобы не орвбаввть сіишкоиъ ивого къ 
прежвему жолвчеству свѣчяаго вавоса, хотя бы средства церхов- 
выя в поаводядв врвбаввт* гораздо боііе . Это — аотому, что 
ввявшвсь одважды ва всегда вввосвть какую бы то вв бьмо 
ооредѣіеввую сумму ва содержавіе духовно-учебвыхъ заведе- 
ній, — вужво вевремѣвво в всегда взносить таковую же; а ва 
смучай, могущаго проивойдти отъ каквхъ івбо врвчввъ д ѳ ф в - 
цвта цержовныхъ доходовъ, — ово доджво будетъ тогда попда- 
титься свовмв девьгами. Прв тажомъ обязательвомъ в овредѣ- 
іеввомъ вавосѣ, нвкакія предписавія — нв строжайшія, вв ва- 
встрожаЦшія ве ваставятъ духовевство в тогда, точво также 
кась в теперь, ве вмѣть въ оерквахъ аапасной в сежретной 
суммы.

Вмѣсто того, чтобы рѣшвться ва такую рисжованвую мѣру,
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сдѣдоваіо бы, кажется, попытать другія; я тугь, по вашеву 
крайвему разумѣвію, засіужявада бы равсмотрѣвія сіѣдующая 
мѣра—не оказаіось ли бы боіѣе подеввымъ, есівбы вмѣето 
опредѣіеннаго и обяэатедьваго взаоса, отдѣдядаоь отъ каждой 
церкви ежегодно, на содержаніс духовно-учебныхъ заведевій, 
одна третья часть всѣхъ обыкновевныхъ, bjb оостоящкыхъ (*) 
ея доюдовъ, скоіько ихъ будетъ за извѣствый годъ; a двѣ 
третъихъ части оныхъ доходовъ оставалось при церкви ва еже- 
годвый ея расходъ. И есіибы, такимъ обравомъ, всѣ церквв, 
скодько йхъ беть во всей Россіи, вмѣсто прсжняго евѣч- 
наго ввноса, вди же, иакъ предпоіагаѳтся въ смолевской епар- 
хін, вмѣсто опредѣ-іеннаго количества, одважды вавсегда прн- 
вятаго ва ворму взвоса, отдѣдяли ежегодно на содерясавіе ду- 
ховво-учебвыхъ заведеній тодько одву третыо часть веѣхъ сво- 
вхъ доходовъ, какіе когда будутъ; то ѳто, съ одвой сторояы, 
было бы д ія  веѣхъ церквей равво безобидно и вполнѣ сораз- 
мѣрно съ ежегодными доходами каждой церквв; а съ другой— 
мы в п о і в Ѣ увѣревы, что иоъ такого вѳвоса отъ всѣхъ цѳрквѳй 
составиіась бы сумма вдвое боіьшая противъ прежвяго колн- 
чсства свѣчнаго взноса в даже боіѣѳ. Вмѣстѣ съ снмъ, можво 
надѣяться, что и церкви, по мвюсти *Божіей, ве оскудѣди бы 
отъ сего, и веѣ равно нмѣів бы средства къ своему поддержа- 
вію въ надіежащемъ и приіичномъ ввдѣ; тодько бы првчты в 
етаросты церковвыо употребляди вее тщавіе, чтобы доходы цер- 
ковные по всѣмъ ясточвикамъ овыхъ не тодько нѳ уиенышинсь, 
а умвожадись, и строго . вабдюдадось, чтобы даромъ не врояа- 
даіа изъ нихъ ви одва копѣйка.

Но для точваго исполненія сего послѣдняго* одивхъ о ф ф м ц і -  

альвыхъ предписаній недостаточно, а вужво кое-что другое, о 
чемъ мы скажешъ особо; а теперь скажемъ еще нѣсколько словъ 
о могущемъ быть яеудобствѣ опредѣлевваго обязательнаго ввво- 
са церковвой суммы в для самыхъ духовно-учебныхъ ваведевій,

(•) Мы говорвиъ постоянныхъ доходовъ, въ отдичіе отъ доходовъ сду- 
чайныхъ, которые могутъ быть и бываютъ въ церквахъ не ежегодно, 
а иногда собираются онв духовенствомъ по приходу собственно по слу- 
чаю какой-дибо починки въ храмѣ, или же иногда жертвуются разными 
благотворитедями на какой-либо извѣстный церковный предметъ. И 
такъ какъ эти случайные доходы должны быть всегда й употребляемы 
на тотъ именно предметъ, на который жертвуются прихожішами: то 
само собою разумѣется, что изъ нвхъ никакая часть не можетъ бытъ 
отдѣіяема на содѳржаніѳ духовно-учебныхъ заведѳвій.
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и объ уетравенів этого неудобства при указанномь иеобяза- 
тедьвомъ ввносѣ.

ВЪ иаетоящее время смоіенское семинэрское правденіс по сво- 
имъ соображевіямъ ыаходитъ, что дія приведенія въ возможво- 
лучшее устройство сиоленской семинаріи и учшищъ и на еже- 
годвое еодержаніе ихъ совершенно достаточно будетъ суммы 
взвоса съ церквей смоіснской епархіи увеличенной вдвое про- 
тивъ прежняго коіичества. Но дегко можетъ случиться, по при- 
чинѣ чрезмѣрно увеіпчивающейся годъ отъ году дороговизны 
на веѣ жиэненные гредметы, что лѣтъ чрезъ пять, а мвого 
чреэъ десять н этой суммы недостаточво будеть ддя содержа- 
нія семинаріи н учиіищъ. Спрашивается,—что жь тогда дѣіать?

Можетъ опять окаэаться веобходимымъ уведичить суяму взяо- 
еа съ церквей вдвое противъ прежняго. Но найдутъ j h  это 
удобнымъ тогда дія себя церквп? Это вопросъ. Тогда какыіред- 
поіагаемая намн мѣра взноса церковной суммы, кажется, мог- 
ла бы устранить и это неудобство. Потому что съ постепен- 
нымъ развитіемъ народваго богатства будегь, ковечно, увеіи- 
чвваться u доходъ въ церквахъ, и, сіѣдовательно, вмѣстѣ съ 
сяп  также постоянвѳ увеличиваться будетъ и сумма церковна- 
го взвоса.

См о іс н с к ій  преосвященный подагаетъ, что веего справеддивѣе 
бьио бы, есхибы каждая епархія содержада собственвыя свои 
учебныя ваведенія на счѳтъ собственвыхъ церквей, въ чему 
по крайней мѣрѣ боіьшая часть епархій, а въ томъ чнсдѣ, по 
мнѣвію его, и смоіенская имѣютъ достаточные способы; поче- 
му овъ и ходатайствовахь предъ Святѣйшвмъ Свнодомъ, дабы 
дозволено бьмо ему учебныя заведенія въ вѣренной ему епар- 
хія содержать именно на счетъ церквей тоіько сей епархіи, 
безъ всякой постороивей помощи, по предполагаемой имъ мѣрѣ 
церковнаго взноса. Но это, по вашему крайвему разумѣнію, 
тажой рискъ, рѣшиться на который едва ди согласятся въ дру- 
гвхъ епархіяхъ.

Положиагъ, что смоленская епархія окажется состоятельвою въ 
вастоящее время для того, чтобы содержать свои учебныя за- 
веденія яменно на свой тодько счетъ. Но какъ мы сказали вы- 
ше, что доходъ въ сельскнхъ церквахъ всегда соотвѣтетвуегь 
хорошему илв дурнону урожаю на хлѣбъ, и легко можетъ слу- 
читдея, что два, тря года и болѣе подрядъ будутъ веурожай- 
вые во всей губерніи н доходъ въ церквахъ еяархін уаень- 
шятся на-половиву въ ѳти годы, а можеть бьггь ибо іѣ е того:
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то окажется ли тогда состоятеіьяою еоархія дхя вадіежащаго 
обевпеченія свояхъ учебныхъ заведеній? Есдн же онаокажется 
д и  сего несостоятеіьяою,—то въ такомъ сдучаѣ, учебныігь*8а- 
ведевіямъ непремѣяно нужво имѣть тогда свой аапасныіі капн- 
талъ, которымъ бы можно бьио имъ поддержать свое существо- 
ваніе въ неурожайные годы. Но кавой они могутъ имѣть тог- 
да заіѵасный вапитакъ, когда церкви, при опредѣденномъ вано- 
сѣ будутъ доставдять имъ ежегодно тоіько такую сумму, наная 
именно оотребна на ежегодное содержаніе этнхъ ваведеній? И 
гдѣ, послѣ того, я какія ваНдутъ онн тогда средства ддд надде- 
жащаго своего обезпеченія? Едва jb  не лучше жедать, чтобы 
взносъ съ церквей веѣхъ епархій находидся, каяъ я прежде, въ 
вѣдѣяія св. Слвода, который бы, по общіімъ соображевіямъ, 
ежегодно назначадъ въ каждую спархію сумму, нотребную на 
содержанія находящихся въ оной духовяо-учебвыхъ заведеній. 
Что ва бѣда, есди въ такомъ сдучаѣ взбытояъ церковнаго взно- 
са богатой епархін будетъ отданъ на вспоиоществованіе бѣд- 
нѣйшнмъ епархіямъ? Вѣдь всѣ мы братія во Христѣ и, ло запо- 
вѣди Спаснтеія, доджны другъ друга тяготы воснть; а между 
тѣмъ, тогда и нашн учебяыя ваведенія будутъ на всякій сдучай 
достаточво обезпечены.

У . N .

ВНУТРЕННЯЯ КОРРЕСПОНДЕНЦІЯ.

ИЗЪ CMOJEHCKA.

0 новомъ ц в р к у і я р ѣ  ПРЕОСВЯЩБННАГО Антонія ПО УЛУЧШКНІЮ СОДЕРЖАНІЯ 

ДУХОВНО-УЧКБНЫХЪ ЗАВЕДЕНІЙ ВЪ СМОДЕНСКОЙ ЕПАРХІВ.

МЬра, предпранятая преосвящ. Антовіемъ, епнскопонь смо- 
десскимъ, ддя матеріаіьнаго удучшенія духовнр-учебяыхъ заве- 
деній въ смоденской епархін въ мннувшемъ 1864 году доіжна 
осуществнться я обнаружнть своя практнческія посдѣдствія ддя 
будущаго. Въ цнркудярѣ своемъ къ подвѣдоиому духовѳнству 
преосвящ. Антоній дадъ знать, что въ мвнувшёмъ апрѣхѣ мѣ- 
сяцѣ того года, отношеніемъ къ г. синодадьному оберъ-проку- 
рору онъ просяхь его ходатайствовать предъ св. Синодомъ, дабы 
онъ, обратнвъ вниианіѳ на крайнюю надобность въ веотдожномъ 
удучшеніи подожевія Смодѳнской семвнаріи я подвѣдомыхъ eft 
учядищъ, а равно и на готовность н жеданіе духовеяства смо-
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іевехой епархів еодѣйетвовать еему улучшенію еобственнымв 
средстваии првходсжвхъ церквей, благоволвлъ: 4)утвердвть прод- 
положевіе его касатеіьно тавоваго улучшевія ужазаввымъ вмъ 
своеобомъ, и для ссго 2) раврѣшвть съ слѣдующаго же года 
вредложвть духовенству смомевской евархія, дабы оно пред- 
еташіо изъ церквей ва содержаяіе семнварів и учвлящъ, вмѣ- 
сто прежцвхъ свѣчвыхъ денегь, такую сумму и8ъ всей еовокуп- 
воетв свовхъ доходовъ, кавав обѣщана нѣкоторыми церква 
мв въ отзывахъ вхъ причтовъ, влв же должва составиться 
во чвслу првхожавъ мужесжаго пола, прввадлежащнхъ важдой 
цержвв, счвтая по 6 процентовъ, і. е. по 6 рублей со 400 при 
хожавъ, кровѣ нѣкоторыхъ церквей, для кояхъ, по усмотрѣвію 
вхъ вуждъ, можетъ быть навваченъ взносъ менѣе; 3) утвердвть' 
вредставленную имъ смѣту на будущій годъ по содержввію 
севвварів и пѳдвѣдоиыхъ ей учялищъ, съ тѣмъ а) чтобы ис- 
хлочеяы бьми изъ учебвой программы семвварсжой сельсжое 
ховяйетво съ естественвою ясторіей и меднцнва. вмѣето же оз- 
ваченныхъ оредметовъ дозволево было открыть въ семвнарія 
овытъ педагогвческвхъ уроковъ для првготовлевія нвъ воспв- 
тавввковъ учителей народныхъ церковво-првходскихъ школъ;
б) чтобы ассигновавіе кдасвыхъ окладовъ ваставннкамъ, имѣ- 
ющвмъ учевыя степевн, по прежвему провэводилось изъ ду- 
ховво-учебвыхъ капяталовъ, а не ивъ епархіальной суимы; в) 
чтобы подобвая смѣта составляема быіа ежегодво еемвварсхнмъ 
правлевіемъ пе поздвѣе сещтября мѣсаца въ важдый будуіцій 
годъ, и по равсиотрѣвін и одобрѣвію оной епархіальнымъ ва- 
чальствомъ, представляема была высшему вачаіьетву на утвер- 
ждепіе; г) чтобы остатоьъ суммы отъ одного года къ другому 
вія оставался вепрнжосновевнымъ въ сеивварской экономів, да- 
бы нзъ подобпыхъ оетатковъ со времевемъ могъ составвтьея 
вѣвоторыіі фо в д ъ  въ пользу семиваріи н училищъ, влв же упо- 
требляеиъ былъ на жажія-лвбо необходвмые для сеинварів и 
учвлвщъ лредметы не иваче, какъ съ разрѣшевія епархіальва- 
го вачальства; д) чтобы въ видахъ какъ облегченія семвварсжа- 
го вачальетва въ завѣдываніи эвон оміею, такъ я устраневія вся- 
івхъ недоразумѣвій и сомвѣвій въ правильвости н вѣрвостя 
расходовъ, приглашены оылв въ блнжайшему учаетію въ ѳжо- 
вомнчесжвхъ дѣлахъ двое изъ приходоквхъ священвижовъ го- 
рода Смолевсва, но выбору самаго духовевства, еъ вваніеиъ, 
вравами в обяваваостями члевовъ семвварскаго правленія по 
эжовомнчесжой чаето; е) чтобы, важовецъ, ежегодно еоставдя-
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емый отчетъ въ взрасходовавів семиварсквмъ начадьетвомъ 
суммы, по ваддежащемъ обреввзовавіи оваго евархіадьвьшъ 
комитетомъ, представдевъ былъ какъ по прежиѳму, высшему 
высшему начальству ва дальвѣйшѳе разсмотрѣніе, такъ в раз- 
сылаѳмъ былъ цвркулярво по епархіи къ свѣдѣвію в ва усмо- 
трѣвіе духовенства.

Г. товарвщъ свводальнаго оберъ-прокурора его сілтельетво 
квявь Сергій Нвколаеввчъ Урусовъ, отношеніемъ отъ 21 сен- 
тября сего года увѣдомвлъ, что св. Синодъ, разсвотрѣвъпо его 
предложенію таковыя предволожевіл, опредѣленіемъ отъ 10 ми- 
вувшаго севтября поставоввлъ: раарѣшить овначенныл предпо- 
іоженія прввесть въ исполненіе въ ввдѣ опыта на три года, ва 
взложенвыхъ основаніяхъ в согласво сообщенвой смѣтѣ, съ тѣмъ, 
чтобы а) увелвченіе окдадовъ жаловавья ваставввкамъ в ео- 
державіе учеввковъ въ предположевнмхъ размѣрахъ врова- 
водвмо бьио въ видѣ сверхштатной првбавкв къ положеввьшъ 
по штату окдадамъ, в б) вреподававіе сельскаго ховяйетва съ 
естествееною всторіею в медвцввою не быю исключено взъ 
семиеарской программы впредь до воспослѣдованія ва сіе Вы- 
сочайшаго разрѣшевія. Въ дополвевіе къ сему его сіятельство 
првсовокупидъ, что таковое сообщаемое вмъ разрѣгаеніе св. 
Сввода сдѣлаво съ тою цѣдію, дабы преосвящ. Автовій вмѣлъ 
подную вовможность предподожевія свои прввееть въ иеполве- 
ніе съ вачадомъ будущаго-1865 года.

Извѣщая о семъ духовенство смоленской евархів, вреосвящ. 
Автовій вредложилъ всѣмъ причтамъ врвходскяхъ церввей учи- 
ввть сдѣдующее:
- 1) Взвосвть съ будущаго года взъ церквей девьгв ва содер- 
жаніе епархіальвыхъ учебвыхъ заведеній не свѣчвыя собствея- 
во, во взъ общвй суммы ежегодныхъ церковныхъ доходовъ.

2) Колвчество взвоса соображать ве съ тѣмъ, вакъ доеедѣ 
овъ былъ - иредставляемъ, во прввявъ въ осяовавіе для еего 
опредѣленвую ворму—колвчество душъ въ првходѣ в полагая 
вообще оо 6 р. съ 100 душъ мужѳскаго поіа. Впрочемъ вѣко- 
торыя цѳркви вліѣютъ при этомъ взять» въ равсчетъ и друі ія 
усдовія, по которымъ ввыя церкви доджны давать, какъ и до- 
селѣ давадв, боіѣе 6 вроцевтовъ, а ивыя вапротивъ могутъ 
уменьшять свой взвосъ.

3) Ддя устранѳвія каквхъ-либо затрудвевій и недоразумѣній 
ва вервый разъ взносъ этотъ сдѣлать согласво съ состав- 
леввымъ, ва освовавів клвровыхъ вѣдомостеУ, росовсавіемъ



ЗАМѢТКВ • 19

во важдому уѣаду н жаждому бдагочвввлчдекоііу округу, каіо- 
вое імѣстѣ съ свиъ равосдаво къ бдагочиввьшъ, а бллгочин- 
ными должво быть сообщѳво првчтамъ.

4) Ввносъ сей предетавлять не одяовремевво, жажъ бьио до- 
сеіѣ, но, д іі  обдегчевія церквей и для  вѳбѣжавів вапраеваго 
сковлевія елвшкомъ ввачвтедьвой суммы денегъ въ еемвварской 
эковомів, два раза въ годъ: въ вачаіѣ явваря в въ вачадѣ ію- 
ія мѣеяцевъ, въ каждый ввъ евхъ сроковъ по поювивѣ той 
суммы, какая слѣдуетъ еъ каждой церквв.

5) Согтасво еъ прежввмъ порядвоваъ, првсьиать девьги въ 
озяачеввые сроки чреѳъ бдагочнввыхъ, къ которымъ потому 
врвчты доджвы доставдять деньги, эаблаговремевво, ве дожи- 
даясь даже оковчавія полугодій, что вискольйо не будетъ за- 
трудввтеіьво,'Такъ какъ теперь кодвчество вввосвмыхъ девегъ 
ве будетъ. шъ вавнсвмости отъ сдучайвой выручкя за вродаввыл 
евічв, какъ бьио доселѣ, а будетъ овредѣляться постояввою и 
иавѣетвою нормою, тагь, чтобы благочвввые, получввъ аабла- 
говремевво дееьгв, вмѣдв воаможвость представлять вхъ куда 
слѣдуетъ нвкакъ ве поздвѣе поювнны мѣсяцевъ явваря віюдя.

6) Дія иѳбѣжавія взівшней перепискв по консвсторіи в прово- 
лочжв дѣда, девьгв благочвввые имѣютъ представвть ве въ 
ковсвсторію, а прямо—боіыпая часть вь семинарсвое правлевіе, 
а гікоторыс къ вачадьствамъ уѣздввдхъ учвлвщъ по укававію, 
кавое будетъ сдѣдаво благочивнымъ* Въ ковснсторію же бла- 
гочнввые до іж ны  тодько рапортовать въ одво время съ от- 
сьикою девегь, съ обовваченіемъ колнчееіва овыхъ по крждой 
церіви, д ід  составіевія въ свое врвмя общѳй отчетоств цо 
овымъ.

7) Такъ какъ взвосъ дѳнѳгъ будетъ тсверь ве изъ евѣчвоХ 
собетвенво выручки, а иэъ общей сдожвоств всѣхъ церковвыхъ 
доходовъ: то в расходомъ числвть сей в8восъ вѳ по статьѣ дишь 
свѣчвой суммы, а потому и въ отчетѣ о евѣчвыхъ девьгахъ, 
оредетавляеиомъ ежегодво въ ковсвсторію по уставовлеввой 
♦орягЬ, ве обозвачать ввредь въ послѣдвей гра*ѣ, какъ было 
доеелѣ, что вмевво сів девьги отославы ва содержавіе епар- 
ііадьвыхъ учебвыхъ эаведевій, во самый отчетъ, впрсдь до осо- 
баго раепоряжевія, ѳсли оное окажется вужвымъ, предетавдять 
по пренівей «ормѣ, только—само собою разумѣетсд— съ пока- 
завіемъ въ семъ отчетѣ ве мввмыхъ и произвольнылъ цвфръ, 
какъ бодыиею чаетію было доседѣ, отъ чего отчеты сіи зажлю- 
чаів въ себѣ самыя крайвія и очеввдвыя весообразности и вро-
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тнворѣчія, а нстянныхъ,. такъ каіъ  въ настоящее время нѣтъ 
нн маіѣйшаго осяованія церкваяъ утаивать ■стинное коляче- 
ство какь повунаемыхъ и продаваемыхъ въ нихъ ввѣть н со- 
бнраемыхъ огарковъ, тагь и выручаемыхъ деиегь.

Сочувствуемъ улучшевію нашихъ учебныхъ ваведеяій, нвнод- 
вѣ одобрвемъ мысль цнркудяра и ваботу о томъ, чтобы жерт- 
вы, прннденмыя въ аольэу духовно-учебныхъ ваведеній прнход- 
свнмн церквамш, бьив соворшенво уравновѣшѳвы съ ихъ хо- 
вяМственными средствамн, в чтобы церкви, находящіяся въ оди- 
наковыхъ ховяйственныхъ условіяхъ, не приносили на сей оред- 
мегь, яе одннаковыхъ, одвѣ бодыпихъ, другія меньшнхъ жертвъ, 
а тѣмъ болѣе цѳрквв^ богатыя яе дѣлалв вввосовъ, уступаю- 
щяхъ въ своемъ кодичѳствѣ взносамъ церввей бѣдвыхъ. Цѣдь 
очевядно благая и дѣйствительво желаемая ъфжъ духовен- 
ствомъ; но думаемъ прв взятой нормѣ дід взноса отъ церквеУ 
едва і і  вполнѣ и вевдѣ доствжвмая. Чтобы яеяѣе вто вядѣть, 
возьмемъ для орнмѣра два прнхода, нвъ конхъ въ одяомъ 2000 
душъ, а въ другомъ 500 душъ: первый приходъ тахъ располо- 
жевъ, что прн самойцеркви вѣть внодвой душн, вромѣ самвхъ 
церковяослужвтелей; четвертая иля третья часть прнхожавъ 
разселевы оволо не далѣе, но н не блнже 5-тн верстъ; а  
остальная часть пряхожанъ поселева въ 10-ти, 15-тн н даже 
20-тн верстахъ отъ своеУ прнходской церквв, въ одву, дру- 
гую н третыо стороны отъ нея, и въ втяхъ-то сторонахъ иахо- 
дятея двѣ ялв три сосѣдне-првходскія церквв, которыя отетоятъ 
отъ этихъ, отдалевныхъ отъ своей прнходской церквн, прнхо- 
жавъ тодько въ 1-хъ нли 3-хъ верстахъ; такъ что въ своей при- 
ходсвой цервви овя бываютъ, вавъ самв часто говорятъ, только 
тогда, вогда родятея н крестятся я, вогда жевятся и уинраюгъ; 
а яа богослужевіе, ■ для неполвенія прочихъ хрвстіанскнхъ обж- 
завностей, оян ходятъ постоянво иъ сосѣдвія церввн, бдижай- 
шія къ нимъ. ѣѵорой же селѣ прнходъ такъ расположенъ, что 
при еамой церквн находнтся 200 иів 300 душъ, а оетальная часть 
прнхожанъ находнтся тавже не въ дальяемъ равстоянін отъ церк- 
вя; а между тѣмъ, втотъ приходъ овруженъ двумя нли тремв 
крупвымя прнходамн, воторыхъ прнхожаве, по отдалевности 
евонхъ прнходсхнхъ церввеМ, постфянно поеѣщаютъ ѳту блн- 
жаіішую въ ннмъ церковь; такъ что въ этой поелѣдней церк- 
вя пря богослужевів бываетъ всегда вдвое нлн втрое б<ь 
лѣе молящвхся, вежелн въ 1-й; а слѣдовательяо я свѣчей про- 
дается всегда вдвое нли Ьтрое болѣе, н конечно, въ равной
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лроворція и доходовъ бываетъ въ ией тавже всегда болѣе, ве- 
желв въ первой. А таввхъ церввей, богатыхъ колвчествомъ при- 
іожанъ в бѣдвыхъ средствамв, а равно в бѣдвыхъ прихожаня- 
мв, во богатыхъ свонми средствамн, бываетъ очевь не маіо шъ 
одномъ уѣздѣ; а сколько же вхъ вайдется въ цѣлоіі епархіш? 
Првложемъ же эту норму ввноса съ церквей по колвчеству дупгь 
къ двумъ вышепрвведеввымъ церквамъ, н уввдвмъ* что первая 
церковь, вдвое вли втрое бѣдвѣйшая средетвами послѣдвей, 
доіжна будетъ вэвосить вчетверо болѣе лротаівъ послѣдвей. 
Кромѣ того—«вовьмемъ въ равчетъ н то, что не во всѣхъ прл- 
ходахъ одинахово достаточны прихожане, а равно, ве во всѣхъ 
пряходахъ одинаково и усердвы они къ храмамъ Божіимъ, ■ что 
разницы въ ѳтвхъ двухъ отвошевіяхъ иожетъ быть стодько, 
скоіько приходогь въ епархів, и тогда поймемъ, что прввятая 
ворма ляжетъ тяжквмъ бременемъ на мвогія ■ многія церкви 
епархін. Ова вѣроятно, прввята на первый ра8ъ, чтобы ско- 
рѣе доствгнуть цѣлв увелвчвть ввносъ вдвое противъ прежвяго 
колвчества. Но желательно, чтобы посхЬ лерваго опыта, были 
приняты во вниманіс всѣ выгодвыя и невыгодныя условія пред- 
прввятоіі мѣры, и въ другвхъ епархіяхъ лрвступилв къ вей ва 
болѣе раэумныхъ в справедлввыхъ освовавіяхъ. Намъ кажется, 
что при семъ лучше вмѣть въ ввду не число душъ, звачапщхся 
въ церковныхъ документахъ, а количество дохода церковваго, 
съ коего в должевъ быть ваэвачевъ взвѣствый процентъ въ 
полъву духоввыхъ ваведенійі

Отчетъ no арзвяаеевой духовввй публш чввй, прш 
црееховвздвпясенскойГцеркііп, бвблІвтевѣ,дв 1864 г.

— Потребность образованія вародваго въ настоящее время— 
потребноеть самая вастоятельвая. Въ цѣляхъ удовлетворѳвія ѳтой 
вотребвости ивдаются по веѣмъ отраслямъ знанія кнвгв9 заво- 
дятся шволы, открываются бвбліогеки. Но бябліотеки вевдѣ от- 
крываются почти исключительио свѣтскія: такая же бябліотека че- 
тыре года навадъ открыта и въ Арваиасѣ. Но обравованіе народа 
тогда только б^удетъ идтв правильно и достигать своей цѣдв, 
когда объ руку съ нвмъ идетъ образовавіе релвгіозво-вравствен- 
ное, и еще вѣрвѣе, когда нравственное образовавіе лежитъ въ 
освовавіи всякаго ввавія и образованія. Имѣя ѳто въ ввду, я 
три года вазадъ ходатайствовадъ предъ епархіальнымъ вачаль- 
етвомъ о дозволевів открыть мвѣ всключвтельно духовную бя- 
бліотеку; в вотъ, прошло уже тря года, какъ бвбліотека моа
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существуегь. Н« бевъ труда ведось н ведется это дѣдо, оеобея- 
во прн вачалѣ бябліотевн, когда дѣдо было повсемѣстно вще 
вовое. Немногіе съ поівьшъ сочувствіеяъ отвеелнсь гь ноему 
иредиріяіію: но эти немногіе лгобители духовнагопросвѣщевія
■ поддержадн во мнѣ ѳнергію продолжать дѣло, н не далв раэ- 
рушвться бвбііотекѣ прн самомъ еж зарождевів Не могу не аа- 
яввть этвмъ лвцамъ искренней благодарности за сочувствіе би- 
блотекѣ. Свящевввкв постоянвые оодпвсчвкв бвбліотекв: Вд. 
Зервовскій, М. іюбииовъ, В. Рачинскій, I. іавровъ, А. Ястреб- 
скій, Н. Сахаровъ, Ѳ. іввановъ, Н. Соколовъ, I. іепорскій, 
діак. С. Боголобовъ. Въ оеобевности—моя ясвренвяя благодар- 
вость священеикд А. РаМковсному, который съ самаго вачада ■ 
досеіѣ всвревно сочувствуя интересу бябліотекв, внлсятъ самъ 
аа чтевіе квигъ больше усдовленвой олаты (вмѣсто 1 р. 60 к. 
во 2 р. ежегодво) в другвхъ раеполагаегь къ чтенію в водввс- 
вѣ: н Ѣ с к о іь к о  лвцъ подігнсалвсь ва чтеніе въ бябліотекѣ благо- 
даря его содѣйствію. Ивъ свѣтскихъ інцъ вр еимуществевная 
благодарность тровмъ взъ жупеческаго ввавія: Д. В. Подсосову, 
И. Н. Нвкоіаеву н И. Е. Амосову. Ихъ звачвтельвыя вожер- 
твовавія (въ трв года овя вожсртвоваів 104 руб.) далв бвбді- 
отекѣ возможвость разввться в окрѣввуть.

Завѣтка по поводу мовхъ отчетовъ по бябдіотекѣ ва 1862 ш
1863 годы, помѣщенная вевзвѣствымъ авторомъ въ 20 № t iu -  
жегородаснхб Епархіилъныхь Вгьдомостей за прошедшіа годъ, с ъ  
одвой стороны свраведівва въ томъ отношенія, что осговава 
ва точвой буквѣ отчетовъ, тѣмъ цс менѣе я яаіожу вужвымъ 
сказать вѣсколысо словъ въ поясненіе дѣіа. Суммы библіотечной 
въ 1863 году быдо дѣствительно мевьше сравнительно съ 1862 
годоиъ; во это потому, что въ первый годъ вѣкоѵорые жѣдалн 
звачительныя пожертвованія, такъ сказать ва вервовачадьвое 
обааведевіе бвбліотенв. Колвчество подписчиковв бьио мевьше 
потому, что въ чвсло подввсчвковъ запвсавы только ввосввтіе 
ваднчвые деньгв, а быіи івца, пользоваввгіяся ввъ бябліотем 
чтевіемъ, такія, воторыя жертвовали въ бвбліотеку журваіаіш, 
в ів  кввгамв: таквхъ бьио не мевѣе десятв человѣкъ. ІІрнтомъ, 
твердо помвя вазвачевіе бвбліотекв—воддержввать в расвро- 
етравять охоту къ чтевію духовво-вравгтвеявому въ воэиожво 
бодьшемъ колвчествѣ граждавъ, я довускаю польвоваться ква- 
гавв мвогвхъ ведостаточвыхъ лицъ безъ подписни ва право чте- 
вія. Такихъ іицъ довоіьво бьыо и въ мввувшемъ 1864 году. И 
вовечно чѣмъ дольше бвбліотека будетъ существовать, тѣѵъ до- 
ступвѣе ова будетъ для безмевдваго яоіьзовавія.
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Въ вастеящее врвмя бвбліотека въ состоявів удовдетворять 
жедающнхъ нмѣть духовво-вравствеввое чтеніе не тодько въ го- 
родѣ, во в по окрествымъ селамъ. За встекшій годъ много поль- 
аовалвсь взъ бвбліотекв свящеыывкв селъ: Кобьивва—А, Ар- 
хавгедовъ и Кврвдовкв—Н. Ровавовъ, и помѣщвца E. А. Копь- 
ева. Я всегда съ удовольствіемъ готовъ удовдетворять требова- 
віялъ іицъ, желающвхъ религіовно-вравствевнаго чтенія, въ 
особснноетн свовхъ собратовъ—сельсквхъ свящевввковъ.

Теоерь въ бвбдіотекѣ вмѣются слѣдующіе журвады: Правосла- 
емое Обозрѣніе за 1860 — 1864 годы. За послѣдвіе три года въ 
двухъ эк8емодярахъ. Хрнстіанекое Чтеніе за 1861 —1864 годы; 
аа 1862 въ двухъ ѳкв. Труды Кіевской Духовной Академіи эа 1860 — 
1864 годы. Православный Собесѣдникъ за 1855 — 1857, 1862— 1864 
годы. Духовный ВтьстниЬ ва 1862 — 1864 годы; за 1862 г. въ 
двухъ »К8. Творения Сб. Отецг ва 1859, 1860, 1861, 1862, 1863 
в 1864 годы; ва 1864 г. въ двухъ экз. Дуяъ Христіанича 8а 
1861, 62, 63, 64 и 1865 годы. Душеполезное Чтеніе аа 1860 — 
1864 годы. Странникъ за 1860 — 1864 годы; 8а 1860—1863 гѳды 
въдвухъ эв8. Дуаюіная Бесгъда эа 1860 — 1864 годы; 8а 1862 г. 
въ діухъ 8К8. Воскресное Чтеніе 8а 1839, 40, 47, 48, 61, 62, 
63, 64 в 65 годы. Руководсгмо для селъскихъ пастырей за1861— 
1864 годы. Домаиьняя Бесгьда 8а 1862—186Ь годы. Духоеный 
Дх&никп аа 1864 годъ Ярослаескія Епархіальным Вгъдомости 
sa 1862—1864 годы. Тульскія Епархіалъныя Вгъдомости за 
1862—1864 годы. Ниэ/сегѵродскія Епархіальныя Вгьдомости 
8а 1864 годъ.

Книгъ въ бвбліотекѣ по вастолщее время 264 нааванія, въ 
Ш  тоиахъ. Въ 1864 г пріобрѣтево хввгъ 82 ваэвавія, иныя 
ваъ ввхъ въ двухъ и даже трехъ экзѳмяіярахъ.

Прнмлчаніе. Вторые вваемішры журналовъ: Правослаенаго 
Обозрѣнія н ТворенШ Св. Оіоецг, а равво Ярослаѳскія, Тульскія 
и Ннжвіородскіл Епархіальныл Влдомостпи, благодаря редакціямъ 
■хъ, выеьиалясь въ бвбііотеку бевкиатво.

Выпвсывались въ бвбліотѳку и газеты: Демь, Русскіл Вѣдо- 
мести, Воскресныи Досуія и Мірског Слово.

Подлвсаой суммы ва врошедшій 1864 годъ бьмо 128 р. 50 к.: 
двФра везвачвтехьвая, во бибііотека въ 1864 году не менѣе 
умвожадась, чѣмъ въ аредшествующіе года. Не вошли въ эту 
сумну вожертвованів отъ раэвыхъ лвцъ квигамв и журвалами, 
ва которыя лвца-жертвоватслн поіьзовались правомъ чтенія 
ввъ бибііотеки.

2*
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Бибгіотека за особенное удоволствіе ставить себѣ въ обя- 
ваввость приеести искреннюю благодарность преосвящевному 
Іереміи, пожертвовавшему въ бнбііотеву 7 книгь разныхъ ва- 
вѵавій.

Подпвсчвковъ въ прошюмъ году бьио 43 чеювѣка. Ивъ нихъ 
ввесля по 10 р. одинъ чедовѣвъ, по 5—пять чеіовѣга, по 4— 
одивъ, по три—семвадцать, по 2—восемь, по і р. 50 к. девіть 
и по 1 р.—два человѣка. Подписная сумма вся почти употре- 
блева на выписку журеаювъ r  покупку книгь. Къ 1866 году 
остаіось только 6 копѣевъ.

Читатеіей по сословіямъ быдо: духоввыхъ—свящевввковъ 12 
чеіовѣвъ, діаконовъ—1, дворянъ и чввоввиковъ 6 человѣкъ, 
купцовъ—21 и мѣщанъ—3 человѣка. Свой причтъ подьвовалсі 
чтевіемъ безплатво.

Кроиѣ сихъ лицъ, чвслящвхся подписчиками, пользовалвсь чте- 
ніемъ изъ бябііотеки не менѣе десяти чеювѣкъ, превмуще- 
ствевво бѣдвыхъ мѣщанъ вашего прихода.

Чнсло отпусковъ изъ бибііотеки е в и г ъ  и журваловъ для всѣгь 
подписчиковъ п веподписчиковъ бьмо првбдваительво не *е- 
вѣе 1500.

Поставляю себѣ обязаввостыо выразнть вскреявюю благодар- 
вость пономарю нашей церкви Мвхавлу Звамевскому, за его 
усердіе къ бвбліотевѣ. И при подпискѣ, и гірв выдачѣ інигъ 
подпвсчикамъ, онъ ревностно помогаегь мнѣ.

На ваступающій 1865 годъ подписка уже открыта два мѣгя- 
ца и въ бвбліотеку выписавы всѣ духоввые журвалы.

Одинъ нзъ сочувствующихъ бвбліотекѣ подписчиковъ, вяес- 
mift на 1865 годъ 10 рубдей, сдѣлалъ въ подписной кавгѣ прв- 
пвску, въ которой объявилъ, что ввоситъ ■ сще 5 р. съ тѣ п , 
чтобъ я далъ право пятерымъ мальчвкамъ арзамасскаго духов- 
ваго учвлвща, по выбору ихъ вачальства, пользоваться изъ бя- 
бліотеки ввигами въ продоіжевіа всего 1865 года безплатно. 
Вполвѣ цѣвя стоіь разумвое и доброе желавіе, я вашелъ вов- 
можнымъ предоставвть право вто и еще пяти мальчикамъ ду- 
ховваго училища, и предложвлъ смотрителю учвлвща архвмав- 
дриту Іоакиму указать мнѣ десять мальчнковъ, воторымъ могутъ 
быть выдаваемм квпги для чтевія.

Бвбліотевдрь Крестовоздвижевской церкви 
Свлщ. Викторб Николъскій.

Арзамасъ.
І2 января 1865 г.
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ЗАГРАНИЧНАЯ ХРОНИБА.

Хроввку нашу вачнемъ съ Фравців, которая своею авамевя- 
тою коввевціей 15-го сентабря пропиаго года провввела столько 
шума въ Европѣ, вовбудила столько тодковъ в дввжевія какъ въ 
ыервкадьвой, такъ и автнкдерикальиой партіяхъ. Но въ васто- 
вщій рааъ ваша хроввка ве косвется церковвыхъ дѣлъ Гер- 
маяів, потому что тамъ ве ороввопио ввчего оеобевнаго и ва- 
вічатедьнаго въ редвгіоавой жвавв послѣ вашей посдѣдней 
ворресповденціи; во ва то вэамѣвъ этого мы въ вастоящвхъ 
нввѣстідхъ познакомимъ читатедей вашвхъ съ редигіозныиъ двв- 
женіемъ, обнаружввающвмса въ Авіи, Афрвкѣ, Амервкѣ, съ со- 
стояніемъ церковныхъ дѣлъ у нѣкоторыхъ сдававсквхъ шемевъ, 
такхе со вэпадомъ вѣкоторой частв ваграввчвой прессы ва 
церковно-духоввыя явлевія, вровсходящія у насъ. Источаввамв 
д ія  вашихъ извѣстій будутъ: Revue des deux Mondes, Revue 
Germanique et Fran$aise, Gorrespondant, Lien, Revue chretienne, 
Ailgemeine Kirchliche Zeitschrift, Allgemeine Kirchenzeitung в 
Омедаіо Србско.

Коывендія 15 севтября д і я  всѣхъ партіУ показалась веожвдав- 
ностыо, двіевіемъ ве совсѣмъ послѣдовательнымъ, одввмъ сіо- 
вомъ, Deus ex machina; во всѣ понялі,что этою конвевціей первый 
сыаъцеркви говорвтъ своей матерв самыя горьвія истввы впоетъ 
реквіемъ свѣтсвой вдаств папы; всѣ повяди, что Флореваія, 
куда перевоситея столвца втальянсваго короіевства, есть тоіько 
временвая ставція ва путв къ Рвму. Кто ве вваеть, что бевъ 
•равцувскихъ штыковъ папа ве можетъ быть властедвыомъ Рвма; 
кто не внаегь, что еслв коввевція 15-го севтября устравяетъ 
ввѣшвее вападевіе ва Рвмъ, то ве даетъ ввкаквхъ гаравтій въ 
елучаѣ внутренвяго дввжевія въ папсквхъ віадѣніяхъ, а послѣд- 
нее вевремѣвво доіжво сіучвться прв выступдевів послѣдняго 
♦равцувскаго солдата взъ Рвма Вогь првчвва, почему клерв- 
каіьвая партія прввяла севтябрскую коввевцію со вврывомъ ве- 
годовавія в раэраавлась мвожествомъ статей протввъ Фравцуэ- 
еіаго правитеіьства, а днбераіьвая ватоівчѵекая^ партія в про- 
теетавты прввѣтствовадв ее, какъ начаіо но^аго порядка цер- 
юввыхъ дѣіъ въ цѣлой Европѣ в д а ж ф ъ  цѣюмъ свѣтѣ. Оргавъ 
иервмаловъ, г. Фахіу въ Gorrespondant, 2 Livraison, 25 Octobre 
ІВД ао. в 3 Livraison—25 Novembre i 804 ап.9 всяческв валввая 
гвівъ свой ва севтябрскую коввевцію, вазывая дѣйствія Фрав-
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цузскаго правительства по отвошенію къ папѣ вепосдѣдователь- 
нымк, вѣроломнымв, велвчая Друэеъ-де-іюіса чуть яе дура- 
ковгь и неспособньшъ министромъ, яъ своей ф и лі пп и к Ѣ нажо- 
вецъ доходитъ до того, что утверждаетъ, что коввевшя ярвяе- 
сегь погябель какъ евободѣ, такъ н благоеостоянію Француз- 
скаго государства. «Я не буду усвлвватьсд доказывать, говорвтъ 
Фаллу, что интересъ католвческій есть вмѣстѣ и интересъ Фран- 
цузскіМ на всемъ земвомъ шарѣ, кавъ греческая схнзма есть 
оружіе Россів, а протеставтвзмъ оружіе Авглія. Это положевіе 
не нуждается въ доказательствахъ, в если ѳто вужво бы было 
еще докавывать, то я указалъ бы только ва тотъ. восторгъ чу- 
жеземцевъ и соперввковъ Францін, съ каквмъ ови приняли 
Фравво-піемовтскую коввевцію; ио я ваклочусь въ предѣлы пм- 
ператорской подвтвкя и её самоё призову въ доказательство мо- 
его лодожевія.» Дадѣе Фаллу представляетъ, что съ ос ованія 
второН вмперіи Фравція сдѣдовала по отношенію гь миру в 
войнѣ по двумъ совершевво различнымъ ваправленіямъ. Съ 
одвоУ сторовы она привяла къ сердцу воеточвый вопроеъ, по- 
кровительствовада прорытію Суэзскаго перешейка, съ которымъ 
открывается великій перевозный путь, смѣдо, а яо нѣкото- 
рымъ даже безразсудно вмѣшалась въ дѣла Квтая, Кохввхины 
и Мексвкв, а съ лругой, ова бросилась въ Италію, вовбуівла 
этямъ всѣ завистя вверху и пробудила всѣ порочвыя страстн 
вввзу, оттолввула отъ себя вашихъ естествеввыхъ союзяяковъ, 
такъ что мы едва теперь можемъ разлвчить въ Европѣ вашвхъ 
друзей отъ вашихъ ведруговъ. Изъ ѳтихъ двухъ полвтвкъ, го- 
воритъ Фалду, я ве обивуясь прсдпочнтаю псрвую, какъ встин- 
вую полвтвку ХІХ-го вѣка, какъ вствввое воэблагодаревіе Бога 
людьмп ва тѣ мехавическія и Физическія открытія, которыятакъ 
чудесво благопріятствуютъ ихъ гнгантскимъ предпріятіямъ и ви- 
дамъ и которыми овв обязаны Богу. Въ зтой политпкѣ все со- 
гласво между собою: хрвстіавство, стремящееся кь распростра- 
всвію в къ совершсвію своей мвссів—цвввлв8овать Евавгеліемъ 
всѣ стравыдаже до предѣловъ земли;—интересъ соціальвый, кои- 
мерчесвій. Hir для этого нужоо, чтобы праввтедьство усвоило 
свстему мвра, ^про^ность в твердость союзовъ и длло обезпече- 
віе, что ввнакой вопредвидѣвный случай ве ваставитъ его отсту- 
аять отъ своихъ вамѣр^ПГ; еели же будетъ ва оборотъ* какъ 
ово поступвло въ вастоящсмъ случаѣ; еслв вароды, находіціёс* 
въ согозѣ <гъ оами, въ двусмыслевлостя вашвхъ коіівевцій бу- 
дутъ ваходить поводъ йокядать насъ орв самомъ встуйдевів
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еоювъ съ іаѵ і: тогда въ отдадеввыхъ вашвхъ ѳіепеднцііхі от- 
кроется а ія  васъ сдучай ш иоводъ | къ поетошому бевоокойству 
н опасвому ведоводьству; цивиіизація пойдетъ вавадъ, виѣето 
того, чтобъ вдтв ввередъ. Наковецъ Фахіу вядятъ въ ьонвеяцш 
поводъ чуть не жъ евронейсвой войнѣ н всесвѣтвой револощів. 
Дадѣе атвхъ геркудееовскв^ стодбовъ, важется, уже б о ііе  не- 
іьэя идти. Партія двбераіьвая смѣется надъ этнмя преувелвяеи- 
выми съ ваміревіемъ страхамн кдервкадовъ н восторгается ков- 
вевціей, кавъ осуществденіемъ начадъ 1789 года, ввднтъ въ вѳй 
вачадо подитвяеской свободы Фравців, конецъ конкордатамъ 
папснииъ съ государствамя, обеаиечввающвмъ будто бы вева- 
ааввсимость католвцвзиа, а въ самомъ дѣіѣ распроХраняібщяяъ 
т о іь к о  права в  вмѣшатедьство папы в ъ  д ііа  постороннвхъ го- 
сударгтвъ въ ущербъ праваяъ н віастн яхъ государей. Съ кои- 
вевціей падетъ свѣтская віаеГь папы, падуть раздичные кон- 
кордаты, а съ паденіемъ ихъ уведнчнтея ооднтнческая церков- 
вая свобѳда государствъ. «Насъ не упреввутъ въ поспѣшностм 
в преждевремевности заклочеяья, говорнтъ Пресавсё, есіи мы 
теверь скажемъ веѣмъ церквамъ, соединеннымъ съ государ- 
ствомъ: «приготовляйтесь къ свободѣ;» (См. Revue des deux 
Mondes, 4-er Novembre, 1864 an. Ghronique, статыо Форкада, я 
Revue chretienne, Octobre, Revue du Mois, статыо Пресавсѳ). 
Рииская курія додго моічака и не отвѣчала ва севтябрскую 
коввевцію, вспытавши не равъ. вавъ меддевіе я моічавіе спа- 
садо ее въ еамыя крвтвчесвія мввутьг; ова притворилась, что 
ве по^имаетъ вствнпаго.смькма и звачевія коввевціи. Но мол- 
чавіе наковецъ прервано было, притворяться доіъе быдо вель- 
8і;-*смысіъ и звачевіе коввевцін» болѣе н болѣе выясвялнсь 
фравцузскою н итальявсвою двпломатіей, дебатаяи въ нтальян- 
ежоі^ріалатѣ, ваковецъ европейскою журвалистивой. Самыс сто* 
ровв£ки папы ^печатво заявилн, что ови повнмаютъ иствввое 
ея зваченіе отяі^азвлись разными на оее статьямн. Папа от- 
вѣтвлъ ва сетітябрьскую коввевцію своею эвцигіфивой нлн 
овружвымъ посдаеіемъ, въ которомъ яодъ видомъ осуждевія 
развыхъ заблуждевій совремеввыхъ обществъ вападаеі*^на на- 
чала, которымв проникнуты существующія государства, іфознтъ 
анаѳемой сорремевнымъ идеямъ, сдЬлавшвмея драгоцѣннымъ 
достоявіемъ вародовъ, но вдушимъ въ разладъ съ стревмевіямя 
улътрамонтановъ. Фравцувскоё правитедьство уввдѣло въ эвциж- 
лвжѣ папсжой намекъ на свор дѣйствія н отвѣтъ ва севтябр- 
сжую коввевдпо и запретвло фбвародовать ту часть ея, которая
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моіма относиться къ вему. Тогда со стороны Фравцузсшхъ епи- 
скоповъ обваружвдось яввое ееповвновевіе в открытая овво- 
ввдія праввтельству; епископы в а ч а л  объявіять вавсвое по- 
сланіе все гполва в бевъ всяквхъ совращевій. Первый вримѣръ 
такого веповвновевія подаіъ евисжовъ маденскій, 8а ввмъ восіѣ- 
доваля еписковы пуатьескій, безавсЗвскій и другіе; мы врвсут- 
ствуемъ теперь врв ѳтой борьбѣ кдерикадоръ Ф р а в ц у з с в в х ъ с ъ  
враввтедьствомъ, и ве 8наемъ-на чемъ ова оставоввтся в чѣмъ 
ковчвтся. Правитедьство рѣшиюсъ внергвческв вести воіну съ 
кдервкадамв, предаетъ суду вевокорвыхъ и мятежвыхъ еовско- 
пѳвъ, сдышатся годоса о гаддвкаввзмѣ Фравцуэской церквв, объ 
вэъятів ея т ъ  водъ юрисдвкців папской, во борьба растетъ н 
вдетъ впередъ, востоявво явдяются ва стодбцахъ гаветъ новыі 
имева неаокоряющвхся правительству еввсвововъ.

— Иэвѣстія изъ Швейцарів говорягь о воэрастанів катоднцввма 
въ ѳтой стравѣ свободы. Статвствчесвія даввыя сввдѣтельству- 
ютъ, что чвсло катодвковъ въ Швейцарів доходигь до 1,000,000; 
католвческая цервовь здѣсь увравдяется 5-ю епископами, вмен- 
во: епископомъ базеіьскимъ, пребывающвмъ въ Соютурвѣ и 
вмѣющвмъ тамъ свою каѳедру; отъ вего заввсятъ кавтоны: Со- 
лотурнъ, Дюцернъ, Бервъ, Цугъ, Базедьштадтъ, , Базелявдъ, 
Ааргау, Тургау в ШаФФгаузевъ; епвсковомъ хурскимъ вди ко- 
арсквмъ, отъ котораго ваввсятъ: Граубюнденъ, Шввцъ, Цюрвхъ, 
Урв, Увтерв&іьдевъ, Гдярусъ и Аппенведь; епвскопомъ довав- 
сквмъ в жевевсвввгь (собственно жевевскій епископъ живегь въ 
Аввесв въ Савоіи), жввущвмъ въ Фрейбургѣ, гдѣ ваходвтся его 
и каѳедра, в которому подчввевы кантовы: Фрейбургскіі?, ваад- 
скій, вейевбургскій, городъ Бернъ, в кавтовъ жевевскій; вепв- 
скопомъ севъ-г&иѳнсквмъ, увравдяющвмъ тодысо кавтовомъ 
севъ-гаиенсквмъ, в ваковецъ евисковомъ сіовсквмъ, кот^рому 
водчивенъ кавтовъ ваддвсскій. Тессвнскій кавтовъ до свхыроръ 
увравдяется еписковами мидансквмв в комскийв' -какъ в округъ 
пупиевскій въ Граубювдевѣ. Въ вастоящее врем£во всей Швей- 
царів находвтся 15 коддегій, 42 мужскихъ в 65 жевсквхъ мона- 
стырс& вообще 107 мовастырей в ковгрегацій (см. Ailgemeine 
Kirchenzeitung, № 82, стр. 652—653). Съ переворотомъ, совер- 
пшвшвмея въ прошіый годъ въ Жевевѣ, катодическая вартія ы і  
дучше іезуртская потерпѣла свдьвое воражевіе. Павпгій в бѣ- 
жавшій взъ Жевевы ея бывшій двктаторъ Фазв быіъ покровв- 
іель іевуитовъ; овъ вмѣіъ вамѣревіе в вредвоюжевіе отдать 
еввсковскій престодъ въ Жевѳвѣ іевувту Мермвдоду, во съ па-
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девіемъ Фави se  удадасъ н ѳта попытжа; и вообще жевбвсжій 
ултрамонтавяамъ вееьма много потерядъ съ падевіемъ Фаан, 
■а котораго онъ упврадся>весьяа свіьно (Allg. Kircbliche Zeit- 
«chrift, №  9-й, 1864 r., стр. 678).

— Въ кавтовѣ Водскомъ обрааовадось общество, няѣющеецѣ- 
іію свабжать бибдіями, нааечатаяныии выпукіо, тѣхъ несчаст- 
выхъ, котррые поражевы слѣпотою. Цѣна Францувской бибдів, 
нреднавваченной ддя сдѣпыхъ, сдишкоиъ высежа,—ова стоитъ 
■е менѣе 150 Франжовъ, сумма, превосходящая средства сдѣ- 
выхъ. Въ мѣсяцѣ воябрѣ прошдаго 1863 года это общество иа- 
чало свои дѣйствія, и съ ѳтого времеви по мартъ мѣсяцъ 1864 
года оно уже могдо свабдвть 26 сдѣпыхъ 128-ю тойами бябдій: 
цѣіая бябдія аажіючаетъ 32 тома (сѵ.. Lien, № 38, 1864 г., 
стр. 363).

— Отъ катоднжовъ в протестантовъ перейдемъ къ вашимъ едн- 
новѣрцамъ и сопдѳменникакъ. Соб^ітія, совершающіяся въ ду- 
найеквхъ жвяжествахъ, имѣютъ серьезный характеръ и въ цер- 
ювномъ отношеніи. Куца, такъ счастдиво совершившій госу- 
даретвенный переворотъ по подражавію своему тюдьерійскому 
ментору и образцу, прододжаетъ по примѣру его энергически 
дѣйствовать и въ церкйвныхъ дѣдахъ; наиъ уже иввѣстно, съ 
кажою настойчивостыо дѣйствовадъ овъ въ дѣдѣ отобравія имѣ- 
ній у монастырей н духовевства правосдавнаго. Ивъ угождевія 
своеиу пожроввтедю овъ въ настоящее время сндьно покровн- 
тельствуетъ катодвческой пропагавдѣ въ своихъ княжествахъ: 
отцы іевувты явидись тамъ н открьии иовяціагь, а сдѣдова- 
тедьно екорѣе мы узнаеяъ о ихъ дѣйствіяхъ по отвошевію къ 
правосдавію въ этихъ мѣстахь. По ѳтому же побужденію Куца 
старается оргавваовать ва прочвыхъ основаніяхъ жатоднческую 
іерархію въ дунайскнхъ княжествахъ. Извѣстно, что въ Модда- 
він бодѣе 200,000 природныхъ жатодиковъ, н яародоваседеяіе 
въ округахъ Рояава, Бажона и Фадьчи почтн искдючитедьно c o -
c to  втъ ивъ катодяковъ; но Рвмъ прнвнавадъ до сего времевн 
катоднческую церковь въ дуваКскихъ квяжествахъ, какъ мвссію 
in partibus infidelium. Пребывающіе въ Яссахъ н Бухарестѣ ка- 
тодвческіе еовежооы носятъ наввавіе чуждыхъ нмъ городовъ, 
■жевво: Никоподвса н Маркоподиса. Въ нвтересахъ мвогочи- 
еіеввыхъ жатодвковъ нвъ румывсжаго васедевія всегда быю же- 
іаяіе у жатоднчеежой частн вародоиаседевм, чтобы правнтедь- 
етво пряввадо нхъ церковь не ш ь к о  іерпимою, во я равво- 
правною съ правосдавною цервовыо, н чгобы по жрайвей мѣрѣ
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бухарестскіи епвсколъ носвдъ титудъ того города, въ йоторомъ 
овъ дѣйетвитедьно пребываетъ в могь бы вмѣть духоввую юряс- 
дякцію надъ всѣмя ватодвкамв квджествъ. Этому жеданію удов- 
іетворясгъ въ настоящее время правитедьство квяжествъ; мадо 
того, учреждаетъ ивствтутъ въ Бухарестѣ съ тою цѣдію чтобъ 
органвзовать катоівческую іерархію ддя княжествъ ивъ тувем* 
ваго народонаседенія. Въ Яссахъ освована также катодвческая 
семнварія и еъ тою же цѣдію. Какъ скоро умственное разввтіе 
и обрааовавіс воспвтанниковъ этихъ эаведѳвій достигветъ того, 
что вподвѣ будетъ удовдстворять тѣмъ требовавіямъ, которыя 
необходимо нужны для католвческаго свящевввка, тогда тотчасъ 
прекратвтся вывовъ катодическвхъ свящевявковъ иьъ другихъ 
государствъ, в катоіическіе спископы посдѣ этого должвы бу- 
дутъ вспрашввать всякой разъ разрѣшенія отъ ораввтедьства 
на выэовъ ввостравваго катодвческаго свлщевввка. Правитедь- 
ство также првввмаетъ ва* себя обяэаввость ваботвться о под- 
державів катоіическихъ церквей, о обезпѳченіи содержавія ду- 
ховевства, в всѣ расходы по этой статьѣ будутъ впредь входвть 
въ общій государствевный бюджетъ. (Allg. Kirchenzeitung, № 95, 
стр. 759).

— Изъ Бухареста извѣщаютъ объ одвой темвой в таввствеввой 
всторів, ведавно сдучввшеМся въокругѣ ввмавдьскомъ. Исторія эта 
весьма сходва съисторіейМортарв, Когена иеврейскихъ дѣвушекъ, 
взятыхъ Федвціавками въ Варшавѣ в васвдьво обращенвыхъ въ 
католщивмъ. Здѣеь опять всторія съ еврсйскимъ ребенвомъ, во 
тодько совратитеіи ве катодвческіе монахи в мовахивв, а рус- 
скіе раскоіьвики, нзвѣстные подъ имевевгъ двповавовъ. Исто- 
рія эта разскавывается такъ: въ дереввѣ Макравдіовкѣ у одвого 
еврея, по вмевв Гиршки Бервовяча, похвщева была трехгѣтвія 
его дочь; подозрѣвіе отца похищевваго ребевка паю ва одвого 
раскодьнвческаго попа изъ секты лвповаярвъ, воторая между 
свопми особеввостямв (лвповавы, говорятъ, дѣдаютъ эввухамв 
одвого и даже двухъ взъ своихъ дѣтей) вмѣетъ одву, состоі- 
щую въ томъ, чтобы каждый чіевъ ея каквмв бы то ви бьмо 
средствамв обратидъ хоть одвого во время своей жвзни въ яхъ 
секту. Отецъ похвщснваго ребевка одважды проввкъ въ донъ 
подоѳрѣваемаго имъ попа, в вашеіъ тамъ двухъ дѣтей, ввъ 
ковхъ одва быда его дочь; овъ тотчасЬь схватвіъ ее в бросвдея 
съ вею бѣжать ввъ дома іиповава. Но івповавъ заиѣтвдъ еврея 
в яачахь пресдѣдовать егосъсвовмв едвновѣрцами* еврей бы л 
ваствгвутъ раскоіьвикамн; ва ѵрвкъ еврея сбѣжадвсь его едв-
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вовѣрцы, вачадось истинное сражевіе между двумя дагерямв, но 
вобѣда остадась ва раскодьвнвамв, которые торжествевво вав- 
вращадись съ отнятымъ у вепріятеія тро*еевгь—еврейскнмъ ре- 
бевжомъ. Несчаствый итецъ два раза обращадся къ ввмавіь- 
ской оодиціи, во ве подучадъ викакого успѣха: тогда овъ по- 
да-гь орошевіе саиому минвстру ввутренвихъ дѣіъ. Мввястръ 
отрѣшндъ поівцмейстера в предадъ суду похятнтедя ребсвка. 
Но ребеяокъ до свхъ поръ, веемотря ва еаяіьія тщатедьвыя ро- 
зыекавія, еще ве отысканъ. Впрочевгь, яохмщевіе дѣтей шъ 
Моддавів в Вадахіи ие рѣдкое явдееіе, и тодько ведавво пра- 
•итеіьство врввядо эвергвческія мѣры въ защищенію еемейвыхъ 
правъ (Allg. KirchenzeituDg, № 94).

— Иеть Дашація съ горестію вввѣщаютъ о веустроеввомъ со- 
стоявія правосдаввой церквн. Уже яе говоря о томъ, что като- 
двцнзмъ своею свіой совершенно подавдяетъ в вытѣсвяетъ пра- 
вомавіе въ этой странѣ, праввтедьство вѣмецкое вамѣрево ве 
заботвться о првведевія въ порядогь духоввыхъ дѣдъ въ пра- 
вославной церквв этой стравы, оставдяетъ ее безъ ваівчваго 
еввскопа, безъ устройства шкодъ в семвварій. Правосіавныхъ 
въ Даімаців можно счвтать окодо 70.000, а между тѣмъ овя не 
имѣютъ собствсннаго епископа, в правосдавное дадматское ду- 
ховеаство за свовмв вуждамя доджво обращаться ядв къ епи- 
скопу Черной горы, нія кроатскому и сіавонскому, идв къ бос- 
нійскому в герцеговвнскому. Духовенство правосдаввое крайве 
вевѣжественно. Чисю цсрквей правосіавныхъ въ Дадмацін про- 
етврается до 52; во вдѣсь часто къ одвой церквн првваддежатъ 
два-три прихода, а потому прн одоой церкви существуюгь два- 
трв причта; вообіце распредѣденіе првхожавъ по церквамъ са- 
мое вераввомѣрвое: ввогда одва церковь вмѣетъодинъ причтъ, 
а чвсло прихржанъ восходвтъ до 1500, а ввогда это же чисю 
ориходнтся ва тронхъ свящевввковъ. Кромѣ прнходскихъ церк- 
іей въ Дадмаців есть трн правосдаввыхъ мовастыря (Огдедаю 
Србско, годвва 1, Свезка 2, стр. 45).

— Ивъ Бавата жаіуютея, что тамъ въ шкодахъ вытѣсеяюгь герб- 
свій языеъ, особевно вь женсЕвхъ павсіовахъ, н теперь тамъ 
не рѣджость уже, что дѣвушка сербявка, выходя ваъ какого ви- 
будь пансіова по окончаніи своего воспвтавія, стыдится гово- 
рвть ва своемъ сербскомъ языкѣ (Огіедадо Србско, 1864 г., го- 
двва 1, Свевва 3, стр. 95).

— Дѣда бодгарівія ве подввгаются впередь. Греческій свводъ 
остаетея неумодвмо строгямъ по отношевію къ вепокорвымъ ему
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бодгарсввмъ духоввымъ. Строптивые и веаокорвые сііщ ен- 
ввкв двшевы своиіъ вѣстъ и отаравдевы іъ  ссьшу. Два боі- 
гарсквхъ епвскопа Идаріовъ и Лввсевтій2 ве жедающіе бевуеіов- 
но нодчввиться ковставтввопоіьскому патріархату, до сихъ поръ 
не воввращены въ свон спархіи. Ддя пребывааія ихъ ваавачена 
турецквмъ праввтедьствоиъ одва деревня ва Бос*орѣ, по вмевя 
Ортакой (см. Allg. Kirchenzeitung, JMs 95, стр. 759).

— Въ греческой шиатѣ бьиъ продоіжвтедьвый в оживіѳввый 
споръ о вѣрѣ в реівгіозной вѣротерпвмости. Посдѣ всѣхъ спо- 
ровъ рѣшево быдо, что правосдаввая вѣра есть госводствующая 
въ греческомъ  ̂кородевствѣ, а всякое другое всаовѣдавіе прв- 
ввается тоіько терпимымъ. Но ввовѣрцы могутъ свободво вс— 
повѣдывать свою вѣру в отправдять свов обряды. Проэаквтяаиъ 
в всякое предвамѣреввое противодѣйствіе господствующему вс- 
повѣдавію строго вапрещаются. Но самые жаркіе дебаты бьин 
потому обстоятедьству, что теперешвее церковвое устройство 
Іоввческихъ острововъ ваходвтся въ противорѣчін съ начаюмъ 
незаввсимостн эхівнскоіі церкви отъ конставтиноподьсваго па- 
тріархата. Іовійцы сдышать не хотятъ вв о каквхъ перемѣвахъ 
въ церковвомъ вхъ устройствѣ; во прв совершившвхся теаерв 
подвтическихъ перемѣвахъ ва Іоническихъ островахъ естёствев- 
во и по веобходимоств доджва проваойдтв тамъ перемѣва в въ 
церковвыхъ дѣіадъ.. Хотя въ .этвхъ сиорахъ дѣіо вовсе не 
касается догматическихъ вопросовъ, во все-такв ихъ ведьвя ве 
ваввать серьезными, потому что тутъ вопросъ идѳтъ о томъ, 
кородемъ ди доджны быть иавначаемы в опредѣдяемы епвсжопы 
Іоввческихъ острововъ, идв доджны быть взбираемы кдиромъ и 
утверждаемы царѳградсквмъ патріархомъ (Lien, № 41, 1864 an, 
стр. 394).

— ИзъИтадін сообщають вѣкоторыя интересныя свѣдѣвія о про- 
тѳстантской прооагавдѣ въ этоУ веміѣ. Иввѣство, говоратъ Lien 
(№ 46, стр. 437—438), что съ нѣкотораго временв въ Итадін явв- 
дись протестантскія церкви, в что авгдвкаве, весдейцы в евав- 
гедвкв раввыхъ вавмевовавій, пасторы воодскіе, съ веівкою 
реввостію трудятся ва втомъ обшврвомъ попрвщѣ, открытомъ 
ихъ дѣйствіямъ. Но что ве веегда и ве всѣмъ вввѣство, такъ 
это то, что вгадіяыцы вообще вмѣютъ свльвое отвращевіе отъ 
ѳтвхъ еретическвхъ церквей, в что ови не свѣшатъ выходять 
ивъ катодической церквв, чтобы подчаввться потомъ какой-то 
догматвческой вдаств. Намъ мвого говорвдв о резудьтатахъ про- 
тѳетавтской прооовѣдв шъ южвьиъ обдастяхъ Лталів, а особев-
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■о въ Неавоіѣ; в&мъ равехавывадв со вгЬми нодробяостямя объ 
открытыхъ тавгь учвінщахъ, объ учреждаемыхъ собраніяхъ д и  
проповѣтей, дія богосдужевія н т. под. Но воррегпонденшя нгь 
Неавоія, помѣщеяная ѵъ 28 № Conscienza, гаветы, выходящей 
жъ Неапсмѣ, говорнтъ, что тамъ сидьно воэмущаются дѣйствія- 
мв протестантскихъ мвссіонерсгвъ, что тамъ насяѣхаются надъ 
нвяя, повосятъ нхъ ва страсть нхъ къ удовоіьствіімъ я жадность 
іъ деньгамъ, и наэываюгь нхъ не нваче, какъ джявыми апо- 
столами н маденькими попамн. Надмѣнное обращеніе протестаят- 
е п п  пасторовъ съ новообращенвыми, неіѣпыя я веумѣстяыя 
првтязавія проивводятъ то, что віногіе нэъ обратявшнхся въ про- 
тестантство выпии нзъ него.

— Въ товгь же Lien (№ 42, стр. 407) сообщается внтересная ста- 
тветвка оапъ. Съ ап. Петра(?) до Пія IX вклочнтѳльво бш о 
Ш  оапы: въ I столѣтіи 5; во II 10; въ III 14; IV 10; V 12; 
VI 13; УІІ 21; VIII 10; IX 21; X 26; XI 20; XII 16; XIII 17; 
XIV 10; XV 13; XVI 17; ХУІІ !3; XVIII 9; въ XIX 5. Сред- 
нвяъ числомъ прнходится 14 папъ на стохЬтіе. Особенною дол- 
говѣчностію отівчалнсь папы XVI11 н XIX столѣтія.

— Въ Ангіін быстро распространяется католицявмъ. Статнстнче- 
екія даввыя, представленныя Ввземаяоиъ въ докааательство 
быетраго расоространенія католіцизма въ Авіміи, ведавво под- 
вергвутьт бьмя самой тщатедьиоН повѣркѣ Іумлеемъ, одннвгь 
изъ секретарей статиетвческаго общества, н совершенно подтвер- 
ждевы нмъ етатнствческіе выводы Бяаеиаяа, хотя Хуямей н 
усвлввается объяснить воэрастаніе н умноженіе католвковъ въ 
Аніміи т о і ъ к о  посреіЬтвомъ одного нарождевія. Такъ въ 1841 г. 
католвковъ бьио 300.000, авъ 185! г 750.000, авъ 1861 г. 900.000 
(см. Lien, № 48, стр. 450). Кавъ бы въ доказательство того, 
что въ А н г і іи  катоіяцвзмъ распространяетея н  путями обраще- 
віИ, тотъ же журналъ и8вѣщаетъ, что жева лорда Грея недавно 
пряняда католщнзмъ (см. Lien, № 39). Другямъ докаватеіьствоиъ 
евіъраго распространенія католицнэма h jr  романизма елужатъ 
егЬдующія явлевія: і )  постоянное возрастаніе послѣдователей 
в учеяивовъ доктора Пюзея въ ОксФордѣ; 2) введеніе монас- 
тырекой снстемы дяжѳ въ средѣ ангінканскаго исповѣданія. 
Главнымъ дѣятеіемъ въ посіѣднемъ сіучаѣ (есть) одняъ моіо- 
дой духовный Высокой церкви, нѣкто госнодннъ Lyne, нля, вавъ 
его обыквовевно называютъ, братъ Ингатій. Еяу удадось прв- 
влечь къ еебѣ я собрать вначнтеіьеое чисю посіѣдоватедей, да- 
*е устроять въ Норвнчѣ вреяеяный монастырь, чтобы вінесіо-



34 ПРАВОСІАВНОЕ ОБОЗРѢНІЕ.

верствовать въ этихъ ввдахъ. Съ ѳтою же цііію  открытыбыи 
ішъ во мяогвхъ боіыпнхъ городахъ чтенія, яоеѣкцаемыя много- 
чвелсннымв сдушателямн. ІІредметоиъ этнхъ чтеній служатъ 
превосходетво в преимущество монаетысркой жвввн предъ се- 
мейною, святость цедябатства п отреченія отъ міра. Въ атвхъ 
равсужденіяхъ отецъ Игнатій доходвтъ даже до того, что осуж- 
даотъ Іютера, жажъ еретика, и одннажовой участн съ нвмъ под- 
вергаетъ Меданхтова и Цвнвімія. Д ія  поваванія своего мова- 
шеекаго вванія о. Игнатій воситъ сандалів в даже вмѣетъ тон- 
суру. Свой ордевовъ наэвадъ вменемъ Беведнкта. Поіражаге- 
іѳмъ о. Игнатіі яввдся одипъ духовный въ .Іондонѣ, привявшій 
имябрата Павіа, и основавшіймонастырь подъ имѳнемъ «Ав- 
гдУсваго ордеяа мвіосердія.» Цѣдь этого послѣдвяго учрежде- 
вія можсгь быть благодѣтельяою, потому что орденъ нмѣетъ въ 
виду восіштаніе бѣдвыхъ дѣтей, посѣщеніе бѣдныхъ, боіьныхъ 
и распростравевіе учевк анмякансжой щеркви. Одежда братьевъ 
атого ордеяа состоятъ ивъ сдѣданной язъ грубой яатерія чер- 
ной иаятін съ поясомъ я шнрокой съ подями шдяоьі. Првго* 
товденіе ко ветуоіенію въ ордеяъ прододжается б ть мѣсяцевъ, 
по нстеченіи которыхъ постуяающій въ орденъ пронзноситъ обѣ- 
іы  бѣдвостя, цѣдомудрія в бевуедовваго поввновенія (Allg. Kirch. 
ZeiU № 81, стр. 647).

— Въ Констаетиноіѣ яроисходятъ въ настодщее время самыя 
ваяшыя событія. Несмотря на равнорѣчнвыя н сяачада доводьво 
вемредѣіевныя н теиныя нввѣетія о тамошннхъ редягіоаяшъ 
дѣдахъ, весомнѣмымъ остаетея то, что между магометаяаяв 
Коястантянѳноія провсходятъ въ вастояще* время весьма с м і ь - 

м е  редягіовяое дввжевіе. У тавъ-иаэываемой мододой турвцжой 
партіи явдяетея стремдѳніе жъ хрнстіааству н яообще къ евро- 
пейехѳму просвѣщеяію. Партія »та нмѣетъ цііію въ редигіоз- 
яояъ отяѳшевін отреченіе огь магояетавства, какъ реднгів, по- 
жротвтелетвующей вор#вству, невѣжеству н враждебвой всяко* 
мууметвеяяоиу н нравствѳввоѵу првгрессу, а въ поднтнчесвоагь— 
лбераіьяыя реФОрмы. Стремдеяія этя яаходндя нѣкотораго ро- 
да яоддержву въ вовѣйшнхъ зажонахъ Турція, особенно въ гат- 
тв-гумяюаѣ.

Иэъ Levant Herald вндяо, что за нять і і г ь  нредъ теоереш- 
няяи сѳбытіями ужѳ обнаруяшись стревиенія между констанш- 
BonoJbCBHMR туржами въ подьву христіавства н въ подьау ввут- 
ренввжъ гоеударствеввыхъ реФормь. Стремленія этв выражаівсь 
равівчяьшъ обравомъ: въ иожааавный намв пѳріодъ вреяевв
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вікто Омеръ-ЭФевдв п о е іап  быхь въ ссьику въ Бруесу в умеръ 
въ втой ссыдвѣ эа то, что освовахь одву севту, которая имѣ- 
іа цѣгію првмшрвть Коравъ съ христіаневямъ уяевіеігь, взъяв- 
■в ваъ перваго вею свазочвую часть; но секта эта прм этонъ 
довуежада миого вантеяствчесввхъ поюженій. іиберадьвая въ 
нолггнческомъ отвошевів, ова прсимуществевно заввмадась 
воеввтавіевгь. турецваго ювошества, распростравевіемъ просвѣ- 
щенія в европейскоН обравовавноств срсдв турецваго общест- 
ва; у вея быхь евой жлубъ въ Ковставтввополѣ, гдѣ сходвдвсь 
додв раввыхъ кіассовъ, какъ-то: вупцы, чивовники в ОФвцерьІ 
туредвой арміи для чтевія журваіовъ, гаветъ и дів учевыхъ двс- 
вуѵовъ и равсуждевій. Мадо того: въ средѣ турокъ явндось вѣ- 
что п  родѣ фиіософсвой шводы иіи партів, воторая отівчается 
•оавомысленъ; ова ве вѣритъ вв Магсмету, ввХрвсту, асдѣ- 
дуетъ Реваву, котораго почитаетъ свовмъ апостоюмъ; у этой 
вподы вввга Ревава, пѳреведеввая на турецкій явыжъ во мно- 
жеетвѣ эквемпіяровъ, считаетея вастоіьною кввгою и гервуде- 
совсвямн стоібаив редягіозваго и ФшосоФскаго знавія. Такого 
рода явдевія весьма обдегчади дѣйствія протеставтсквхъ мвссіо- 
веровъ и прввѣтствуевѵы бьив ими съ радостію. До cero вре- 
меви уевдія мвсгіоверовъ анімійсквхъ в амервкавсквхъ ва во- 
деокѣ искдючительво устревмевы бьин ва обращевіе въ хрвсті- 
авство евреевъ, гревовъ в армявъ; во гаттн-гумаюнъ отярыіъ 
вмъ теперь боіѣе обшврвое попрвщѳ, а реіигіоавое дввженіе, 
обравовавшееся въ средѣ моіодой турецвой партів, обѣщыо 
богЬе бавстзтедьвыхъ уепѣховъ. Провелвтвэяъ между евреяви 
ш грекамв ве п ѣ л  біееііцихъ успѣховъ и резуіьтатовъ; луч- 
ше nuo обращевіе вежду армявани, во это обращевіе ве пред- 
ставдядо стоіько 8амаячввостя в гордоств дія миссіонеровъ, 
вавъ обращевіе турокъ,—н вотъ протеставтскіе мвссіонеры Ан- 
глів в Америви со веѣиъ жаромъ яачалв свою работу между 
вовставтввооодьеквми туркамв, особенво въ посдѣдвее время. 
Самая обвіьвая жатва дія ихъ дѣятеіьяоств естествевво быіа 
между тѣмя туроцквмв партіями, о которыхъ мы сказалв выше. 
Обращевія ати бьив свачада вемвогочисдеввыя, одвночвыя, а 
ве массой, а потому турецвое правительство не обращадо ва 
т ъ  вввмавія в притворядось ве имѣющимъ свѣдѣнія о вихъ. 
Но потомъ 9ти обращенія ставовиінсь мвогочвсдеввѣе,. откры- 
тѣе, такъ что ведавно одввъ турокъ въ Ковстаятввовоіѣ тор- 
жестлевио со всѣмъ евоямъ семействомъ отрекся отъ Ко- 
p tta  н орввяіъ христіавство, да маю того, стал» пубдичво
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проповѣдывать свовмъ соотечествевввкамъ Хрвста, въ качестаѣ 
мвссіовера ангіійской церквв. Бъ Константивопаіѣ протестанты 
вачаів говорнть проповѣдв, гдѣ Б іб іія  протввоподагаіась Ко- 
раву, н ироповѣдв ѳтв каждый девь даваіи новыхъ провея- 
товъ взъ турокъ. Одввъ эвачвтеіьвый турецкій богачъ, повме- 
вв Салихъ-Эфевдв, стаіъ во імавѣ обратввшвхся, обравоваіъ 
вэъ ввхъ раэсадввгь протеставтсквхъ мвссіоверовъ дія орово- 
вѣдывавія Бвбіів во всѣхъ кварт&іахъ Ковставтввопоія. Сво- 
бода, которую, казадось, повволяіо турецкое праввтедьство этой 
іпровагавдѣ, ободриіа ее, в ова соетавиіа в8ъ себя родъ пра- 
витеіьствеввой коммвсів, которая уподвомочева бьиа просить 
у праввтеіьства веміи дія построевія церквв дія иовообращен- 
выхъ въ хрвстіавство турокъ. Порта, чтобы ве вовбудйть шу- 
ма, а гіавное угодвть авімійскому посданввку, которыйнебыл 
чуждъ всѣхъ этвхъ событШ, прввяіа ѳту просьбу бдагоскіовво, 
обѣщадась сдѣдать вее по ѳтой просьбѣ, во съ одввмъ усіові- 
емъ,—чтобы вовообращеввые привяди хрвстіавскія вмева в не 
ваэывадись боіѣе Ахметамв в ів  Содвмавами. Это провввеіо 
свіьвое вегодовавіе между ввмв; ови объяввдв, что овв хотягь 
остаться туркамв по вародноств, во совершевво отреківсь отъ 
нсіамвзма, который въ пазахъ вхъ есть реіигія постыднаі, 
враждебвая всякому умствеввому и вравствевчому прогрессу, в 
ваковецъ всякой цвввдвзаців. Чтобы оцѣнить. всю важяость 
этнхъ Фажтовъ, вужво тодько вспомввть, вавая гдубокая про- 
пасть отдѣдяетъ реівгію хрвстіавсвую отъ учевія Магомета, н 
какъ исдамв8мъ всвдочвтедевъ в враждебенъ вѣротерпвмоств. 
Праввтедьство бьио сидьво потрясево поведевіемъ в явыюкь 
вовообращеввыхъ протеставтовъ, и, боясь, чтобы свисходител- 
вость его ве покаѳадась въ гіазахъ вхъ сдабостію, ово веіѣіО' 
прекратить вхъ проповѣдв, ковФвсковать скдады Бвбдій в аре- 
стовать гдаввыхъ вввоввивовъ этого дввжевія в эакрыдо мве» 
сіоверскія васѣдавія. Испугь порты быдъ такъ ведвкъ, что со- 
бравъ быдъ чрезвычайвый совѣтъ мвввстровъ ддя разсуждевія 
объ этомъ важвомъ событів. Порта увидѣда, что вдѣсь идегь 
дѣдо ве тодько объ ввтересѣ редвгіозвомъ, во в обществевноі 
оезопасвоств. Кто поручится, что Ьѳ сегодвя, такъ завтра Фа- 
натвѳмъ старой турецкой партіи можетъ обваружвться страш- 
вышъ взрывомъ вротввъ христіавскаго прозедвтвэма, есдв пра- 
ввтеіьство повводвтъ ему распростравяться дадѣе! Порта хоро- 
шо поввмаетъ, что ввачвтъ реівгіоввая война, осрбеево между 
мусудьмавсЕвмъ васедевіемъ,— и вотъ првчвва, п о ч ѳ м у  ова прв-
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ш а  строгія нѣры противъ гдавныхъ дѣятеіей въ этой дра- 
мѣ. Три гіаіные начальвяка этого движевія, посаженные въ 
теш цу, теперь отправіены въ ссыіку: первый Ахмедъ т ъ  Re- 
еарін Каппадокійской; тогда жагь мвогіе иаъ увняковъ, уступая 
угровамъ, соімашаінсь исподвять вамазъ иіи совершнть мусуіь- 
навсжую модитву въ вяакъ евоего отреченія огь христіавства, 
Ахмед* уяорво протввидся этону и продоіжахь говорнть,' что 
овъ хрястіавввъ. Ва это онъ ооеіавъ въ ссыдку въ Багдад. 
Второй—Ивмавіъ, на веѣ убѣждевія обратвться опять въ нсіамъ 
овъ отвѣчахь стражамъ, хотѣвшвмъ его разжадобить неечаствею 
участыо его еемейства: «предъ очамщ Божіимн жедаю, чтобы 
всѣ, сдушающіе меня теперь, сдѣіадясь тѣмъ, чѣмъ еемь я, кро- 
ѵѣ тѣхъ увъ, которыя я ношу.» Ему назначена мѣстомъ есыіян 
Магнезія окоіо Смврны. Третій — Абдн-Эфендв, почтенвый ета- 
рецъ, носящій еще велевый тюрбанъ, прязяакъ его мусулмая- 
схаго проиехожденія в его прежввхъ духоввыхъ доджностей, 
веторгнутъ у жены в дѣтей, но оиъ охотво идегь въ ссылсу 
въ одниъ И 8 ъ  городовъ Аяатодів ва вмя Іисуса Хряста. Что о- 
собейво утѣшитедьво въ поведевія этвхъ нзгнаявнковъ, такъ 
вто вхъ увѣревность, что ови ■ въ мѣстахъ вхъ ссыдкя будутъ 
расороетранять учеяіе Христово, н пребудутъ тверды въ вѣрѣ 
в чветотѣ хрвстіанства. По точвымъ свѣдѣвіямъ чнсіо всѣіъ 
вовообращеяныхъ Туровъ простврается до т рехъ тысячъ, но Bfo 
чвсдо вѣроятно скоро возрастетъ до боіѣе огромной цвфры. 
По крайяей мѣрѣ вввѣстно то, что строгоств турецкаго яравв- 
техьетва по отношеяію шъ Ьовообращенвымъ не остановвдв 
оротестантской пропаганды н проведнтнвма между туркамя. 
Равсказываютъ, что каждое восвресевье въ протеставтеквхъ 
цержвахъ Перы н Гадаты можно вндѣть првсутствующямв прн 
богосдуженін оФвцеровъ въ турецкой уняФормѣ, гражданскяхъ 
чвноввяковъ всякнхъ степеней н даже чіевовъ магометавскаго 
духовенетва, я у всѣхъ у внхъ въ рукахъ Бвбіія въ турецкомъ 
переводѣ. Между тѣмъ строгоств турецкаго праввтедьства по 
отвошевію къ лротестантскнмъ ивссіоверамъ возбудиін сядьное 
во л ен іе  въ авімійсжомъ мвссіоверскомъ обществѣ: оноподадо 
ветвцію помощянку государственнаго секретаря ввостранныхъ 
дѣ.гъ «Іейяру, въ которой жадуется на мѣры, прняятыя турец- 
квиъ праввтельствомъ яротявъ хрнстіавсквхъ мвссіоверсмхъ 
обществъ въ Ковстантввоподѣ,—мѣры, которыя стоять въ пря- 
моѵъ протвворѣчія еъ обѣщавіями, выраженвымя въ гаттн-гу- 
■аюяѣ. іейяръ обѣщахъ обществу все свое содѣйствіе для о-

Т . XVI. з
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(еапбчеііі бѳвовасвостя и лячвоК евободы обратѵвшшя п  
хрнстіаяство турокъ.' Но общество веудовоідетвовадось этнігь, 
оио подадо особеввую аавнску по этому дѣлу миниетру иност- 
равяыхъ дѣлъ лорду Росседю. Авглійскій пославввкъ въ Турція 
Бульверъ, вслѣдствіе этоМ петяціи, яодучндъ прикаэавіе о п  
аягдійсяаго правнтельства вмѣшаться въ дѣдо протеетаятскякъ 
мяссіоверовъ; вачаівсь взавмвые переговоры и совіщавія м е- 
жду Портою н Бульверомъ. Результатомъ этнхъ переговоратъ 
было то, что протеставтскія мнссіоверекія заведеяія евова иов- 
в о і і л  открыть; мнссіонерамъ даяа опять свобода проповѣдьі- 
вать п  свовхъ клшведахъ и собраціяхъ, но тодько ве въ иуб- 
лвчяыхъ мѣстахъ ■ базарахъ. Продажа бЬблій въ кнв«ных> 
лавкахъ также разрѣшеаа, а ваорещено тодько ародавать *ъ 
равяосжу по домаиі в лавкамъ; публнчвыя двспуты о вірѣ , ра- 
8выя вовражевія протявъ магометавскаго учеяія, особевво въ 
вублвчвыхъ мѣстахъ, • тавже ввдовволяются. Новообращекные 
наъ турогь должны вдв отправвться на жятѳіьство въ авгдій- 
скія консудьсвія резцденцін въ турецввхъ провянціяхъ, но *о- 
время ихъ отеугствід порта обяэывается вещвсь о содержавія 
яхъ семействъ, ндн переседится нзъ турецкнхъ квартаховъ 
Ковставтивополя въ хрвстіансяіе (см. Allg. Kirchlicbe Zeitschrift, 
№ 9-й, 1864 г., Kirchliche Chronik, также Lien, №№33, 34, 37, 
47-й). Замѣчательво, что ватодическіе журналы всдческн стара- 
дяеь умеяыпнть звачевіе «акта, совершенваго протестантскамя 
мвссіовераѵв, старалвсь вндѣть въ вемъ болѣе подвтнческій, 
чѣмъ редвгіоввый характеръ; во когда свойство этого «акта 
обнаружялось такъ ясво, что яежьзя бодѣе скрывать нстввваго 
вначевія его, тогда овв врвбѣглв къ другой уловкѣ: овн увн- 
дѣдя въ этомъ релнгіозвомъ дввжевін не болѣе, какъ приготов- 
левіе Турція къ врнвятію католнцязма посредствомъ вротестая- 
тявма (см. Lien, № 37, стр. 339). Заключнмъ вэвѣстіе наше о 
кояставтнвопольскнхъ событіяхъ еще одвнмъ Фактомъ: раэска- 
вываютъ, что муллЬі я турецкіе учнтелн жадовалнсь ведякому 
внвнрю ва протестантсжую пропагавду; внвнрь, выслушавшя 
жалобу яхъ, отвѣтнлъ ва вее такимъ образомъ; «а вы старай- 
тесь провѣдывать лучше нхъ н опровергать ихъ уявымн дова- 
ѳателктвами» (Lien, JN° 37, стр. 359—560).

С. М—нв.
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БИБ.ІЮГРАФЯЧБСКІЯ ИЗВѢСТІЯ.

Праюславное доіматическое богоеловге. Фндарета, архіепясв. чер- 
виговсваго. Два тома. 1864 г. Червнговъ.

Въ концѣ 1864 года издаяо въ Черввговѣ вовое «Правосдав- . 
ное догматвческое богосдовіе» преосѳященвѣйшаго Фидарета, 
архіеляекопа чсрннговскаго (2 тома, язъ которыхъ одивъ окою 
400, другон свыше 500 страниігь; цѣва за обѣ части тодыо 2 р. 
70 к. — въ бумажкѣ, в 3 р. 40 к. въ корешкѣ, съ вортретомъ 
автора) Этотъ новый ніодъ обшврвой учевостн н иеобывновен- 
наго Урудоіюбія учевѣіішаго изъ вашихъ арваастырей есть бевъ 
сомвѣвія самое замѣчатедьвое явіеніе въ вашей духовной іите- 
ратурѣ за посдѣдвее яремя. Крнтнка наша ковечво ве можетъ 
оетаввть безъ ввимавія такого важваго явдевіж, которое воз-* 
буждаетъ ве одивъ тодько времевпый нятересъ подобво мно- 
гимъ журяаіьнымъ статьямъ и инымъ кяягамъ возбуждакпцямъ 
внвмавіе при появдевін своемъ и скоро забываемымъ, во нмѣетъ 
несомвѣввое право вмѣстѣ съ другвмв проязведевіяян учеваго 
автора завять себѣ видвое мѣсто и въ повдиѣйшихъ іѣтопи- 
сяхъ русской богосіовской ваукв в дитературы. Мы съ своей сто- 
роны жедадн бы выразить свое уважевіе гь серьезномѵ труду 
прсосвжщ. Фндарета серьезвымъ его равборомъ Тѣмъ охотнѣе 
мы жеіали бы выпоіввть это намѣревіе, что вовый трудъ пре- 
освящевваго Фядарета даетъ вамъ самый удобвый сіучай по- 
веств серьезвую рѣчь объ нвтересахъ чвстаго научно-богосдов- 
скаго знаніж, сдишкомъ загдохшихъ въ яашемъ обществѣ (быть 
можетъ ве безъ маіаго вреда дія общества), я еще очевь в 
очевь мадо тровутымъ въ гамой духовной дитсратурѣ нашей.

Практическое нэложеніе щркошно-гражданекжхь постанбвленіЫ шв 
рукозодсгмо сілценнчку на случач совершеніл важнѣйшихб требв 
церкобмыхб. Составидъ свящ. Адевсѣй Парвовъ. 1864 г. Свб.

Нужда въ такомъ руководствѣ жвво чувстаоваіась ватвѵя свя- 
щеннивами, оеобенво сельсжнмн. Въ Православномь Обозрѣніи 
между прочнмъ давно в веоднократво бьиа высказываема эта 
вужда. Каждый моюдой свящеввикъ, подучившій ве тоіько се- 
ввварсжое, во в академнчссжое образовавіе, по встуіиеши въ 
доджяость, ва первыхъ оорахъ встрѣчаетъ въ своей перковно- 
сіужитедьской практикѣ, не мадо такяхъ частныхъ случаевъ, о

3*
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которыхъ онъ вввогда и не сіыхахь и не думахь, и которые 
ставятъ его въ рѣшвтедьяое недоумѣніе. Недоумѣнія ѳтв бы- 
ввютъ тѣмъ ватрудвитсдьвѣе, что додгихъ соображевій и тща- 
тедъныхъ распросовъ практива въ подобныхъ случаяхъ ивогда ве 
ждетъ, а ввая ненамѣренная ■ кавъ будто малая ошнбна въ со* 
вершеніи церковной требы гроаитъ тяжвою отвѣтствеввостію 
□редъ совѣстыо *в эакономъ. Някажихъ скодьжо нибудь удовде- 
творвтедыіыхъ пособій п рувоводствъ жъ подобныхъ случаяхъ 
напш священнвки не вмѣдв. Поіучвть варанѣе въ семвварія в 
академіи всѣ нужвыя въ священво-служитеіьсвой практикѣ ва 
всявій частвый случай свѣдѣвія, конечно ведьая, и вадаватъся 
ѳтою цѣіію бш о бы жонечно совершенно лишнее дѣдо. Рухо- 
водствомъ ему остается івшь кнвга праввдъ. Но въ ней же вѣтъ 
мвогвхъ постановдевій,—равумѣется, поздвѣйшвхъ, жасающвхея 
вапрвмѣръ, хоть совершенія браковъ. Статьи по цервоввому 
важововѣдѣнію, помѣщаемыя въ духовныхъ журвадахъ, тахже 
дія боіьшннства священнввовъ весподручны, да онѣ же боіь- 
шею частію вмѣютъ въ виду ученый, а ве практвческій ввте- 
ресъ. Быдо ввдано у насъ нѣсколко сборввковъ поставовіевій, 
отвосящвхся къ духовенству, ввъ воторыхъ въ посдѣдвее вреш 
вмѣдъ оеобеавый успѣхъ сборникъ составіенвый Алевсавдро- 
вымъ, во въ этвхъ сборвввахъ содержатся боіьцкею частію по- 
ставовдевія гражданскаго аажоводатеіьства, вмѣющія отвошевіе 
къ ввѣшвему поюжевію духовенства въ государствѣ, а ве цер- 
ковныя правцда ш  руководства въ всподвевів свящевво сдужв- 
тедьсквхъ обяэавностей. Навовецъ поэднѣйшія распоряжевія с*. 
Сввода в духоввыхъ консисторій и т. д , хотя своевремевво в 
объявдяются рсѣмъ свящевввкамъ, во рѣдко кѣмъ взъ ввхъ спв- 
сываются ва память в даіьвѣйшее рувоводство себѣ в преем- 
ввкамъ, в остаются ва храненін въ архивахъ ковсвсторів, всѣмя 
аочтв вабываемыя спустя нѣсколько іѣтъ посдѣ ніъ объяыв- 
нія. Таквмъ обраэомъ імаввымъ руководствомъ въ свящевво- 
сдужвтедьской практвкѣ въ самыхъ важнѣйшвхъ в ватрудня- 
теіьвыхъ сдучаяхъ оставался дія священнвка тоіькѳ првмѣрь 
боіѣе опытныхъ собратій в устное преданіе. Прв встрѣчѣкаж- 
даго новаго ведоумѣвів, моюдой свящевнвкъ вепремѣвво дол* 
жевъ б ш ъ  отправіяться ва совѣтомъ въ другому бодѣе овыт- 
вому свящевнвку. Это можетъ быть доводьво удобво въ Москві, 
напрвмѣръ, въ другомъ вавомъ городѣ, гдѣ мвого свящевввюгь»
■ гдѣ между мвогвмв найдется, жовечво довоіьно дѣйстввтеіьво 
опытвыхъ свящевво-сдужитедей. Л что дѣіать въ ввоігь, ве-
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боишомъ уѣздвомъ городѣ, особевво въ дереввѣ, когда за рав- 
рішеніемъ ведоумѣвія првходвтся ѣхать за вѣскмько верстъ, в 
тодько затѣмъ, чтобы воіучвть отъ етоіьво же веопытваго со- 
брата въ отвѣтъ: «ве энаю», ѣхать еще за вѣскоіько верстъ в 
съ тімя же ревуіьтатамв; а сдучай, возбудввшій ведоумѣвіе нво- 
гда ве терпвтъ замѣддевія. Прнтоиъ вообще, что дѣіается тоіь- 
ко по примѣру в предавію, дѣдаетсд ве совсѣмъ соэватедьяо, в 
ввогда ве совсѣмъ оравиіьво. — Кввжка, соетавдеввая свящев- 
нвкоиъ [Іарвовымъ можетъ мвого помочь священввкамъ въ этомъ 
отвошевів, Въ этой кввжкѣ, съ вздожевіемъ общвхъ праввхь о 
совершенів таввствъ церковвыхъ, собраво мвого указавій, ка- 
сающихея частвыхъ в аатрудввтедьвыхъ сдучаевъ евящевво-сду- 
жвтедьскоМ практвкл. Съ особеввою подробвостію вздожевы 
вравша о совершевів бражовъ, всѳго боіѣе затрудвяющихъ ва- 
швхъ свящеввввовъ, и всего чаще подвергающвхъ вхъ отвѣт- 
ственноств. Кннжка напвсана оросто ■ вразумвтедьво; прв яз- 
южевіи каждаго праввіа кратко объясняется его цѣль и емыыъ, 
в уіавывается ппрвовачедьвый всточвввъ, взъ котораго ово 
вавметвовано. Вообще кввжка очевь хорошая, очевь поіевяая 
лля сввщевно сдужвтелей... Тоіько два замѣчавіл мы (отѣів бы 
сдѣіать составитеію. Вовервыхъ, мы жеіадвбы, чтобы вввжва 
бьиа еще поінѣе и обшврвѣе, чтобы въ вей ввдожевы бьив 
праввда, касающіяся ве одвого t o j e k o  совершевія таввстгь. 
Эго, можетъ быть, прійметея во вввмавіе составвтелемъ орв 
второнъ вздавіи кввжкв, котораго ова дом ва бы екоро до- 
ждаться. Вовторыхъ, по вашему мвѣнію, сдѣдоваіо бы боіѣе 
разгранвчвть древвів праввда соборовъ ■ с*. Отцевъ отъ позд- 
вѣйшвхъ поставовіевій духовваго раімамевта, ужавовъ св. Св- 
нода, устава дух. ковсветорій, в ввструкдій бдагочвввыхъ, а 
тЬмъ бодіе отъ частвыхъ чвсто-граждавсввхъ поставовдевіі, 
завметвованвыхъ, ваирвмѣръ, взъ Врачебваго устава, ш  ввъ 
устава дія дѣсввчвхъ. Все ѳто знать вужво, в все ѳто обява- 
тѳдьно дія практвкя; одвакожъ всего ѳтого ведьзя ставить ва 
раввой етепевв звачевія, даже н въ квижкѣ, вавначенвой д і і  
лражтичесваго руководства. Во всякомъ сдучаѣ можво пожеіать, 
чтобъ ѳта жнвга сдѣдаіась вастодьною кввгой у всякаГо свя- 
щеввв*ка.

Свлтцы прашоелавной церквы, вздаввые іеаувтомъ Мартывовымъ.
Бывшій вашъ соотечествевввкъ, а теверь чдевъ іеэувтсваго 

ордева, о. Мартывовъ составяіъ къ тысячеіѣтвему юбвіѳю сла-
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вяискяхъ ааостодовъ Кнрнлла я Мееодія святцы всѣкъ гвятыхъ, 
чтииыхъ православвою церковію. Сочивевіе о. Мартывова наші- 
сано ва латввскомъ языкѣ и воситъ такое вазвавіе: «Annus 
Ecclesiasticus Graeco-Slavicus.» Одивъ экземпляръ своего сочия^ 
пія авторъ присіап въ даръ иашей нмператорской публнчвоіі 
библіотекѣ, съ собствевворучвою вадонсыо. Подарогь о. Мар- 
тывова весьма занѣчателевъ въ церковвомъ и учевоиъ отвоиіе- 
ніи, и мы оочвтаемъ долгомъ обратнть ва вего ввииавіе вашяхъ 
отечественвыхъ богослововъ и археологовъ. Это, скоіько яамъ 
извѣство, едва jh  ве первый въ своемъ родѣ оаытъ составленія 
поінаго мѣсяцеслова и і у  святцевъ православвыхъ, обнямающнхъ 
всѣхъ святыхъ, чтнмыхъ оравославвою церковью, существукь 
щею во всѣхъ стравахъ міра, и оервая понытка учевой обра- 
ботви вашмхъ святцевъ. Гягавтсвій трудъ Боллавдястовъ, пра 
всеіі его мвогообъемлемостя и обтирвости, ве могь обвять всѣхъ 
свлтыхъ православвой Церкви, особевво сіавяясквхъ я грувин- 
скихъ; святцы, употребляемые раввыми мѣствыии оравослав- 
пыци церквамя, главвымъ образомъ заннмаются своиин нѣство- 
чгимьши святыми я верѣлко прооускаютъ святыхъ другвхъ 
мѣствьіхъіправ. церевея; мѣслцегловъ покойваго о. протоіерея 
Дмитрія Степановнча Вершввскаго, весмотря ва весомяѣввыя его 
достоивства, орв оообеввыхъ цѣіяхъ, которыя предподожндъ 
себѣ авторъ, и при особеввыхъ усіовіяхъ, въ которыя овъ былъ. 
посіавдеяъ. цевзурвыии отвошевіямв, также имѣетъ съ ѳтой сто- 
ровы ве маю пробѣдовъ. Трудъ о. Мартывова въ ѳтомъ отво- 
шепііі превосходіігь все, что сдѣлаво бьио по ѳтой частн его 
предшеетаеввиваші, в представляетъ образѳцъ самыхъ полвыхъ 
правосдяввыхъ святцевъ. Тутъ вы встрѣтнте ямева всѣхъ сввтыхъ, 
чгииыхъ ве таіько всею вравославвой, во и развыия мѣствымн 
правосдавяыми церввамн, вапр., русскою, груанвсвою, сербскою, 
бодгароою, черяогорскою; мало того, святыхъ, почвтаевыхъ 
одвимъ только городомъ илн мѣстомъ извѣствой правоедавяоіі 
церквн, напр., у васъ—Новгородомъ, Тотьмию, нлв въ Греців —  
одиимъ Аеояомъ. Съ ивуивтельвыяъ трудолюбіемъ о. Мартывовъ 
собралъ въ своемъ Annus Ecclesiasticus Graeco- Slavicus нмева всѣхъ 
святыг», чтииыхъ раваымн мѣствыми оравосдаввымн церквани, 
н воспольвовался для этой цѣлн всѣмъ, что сдѣлаво было оо этой 
частн, начнвая съ огромваго труда Acta Sanctorum Боллавди- 
стовъ в до ученыхъ отврытій Горскаго, Невоструѳва, Грягоро- 
вича, вачввая съ Остроііірова Евавгелія и до ароваведеяій Му- 
равьева. Простой перечень прочятанныхъ авторомъ сочнвенііі
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говоритъ объ огромвой его эрудиців в вачитаввости. Мы вдѣсь 
уважеігь тодько на такъ-вазываемые всточввкн его сочввевія. 
Авторъ дѣівтъ ѳтв источввкв по ♦аввіІАііъ b j b  семействамъ. 
Между греческвмв святцамв авторъ раэличаетъ оадестввсяіе в 
ковстантввоооіьскіе. У сіавявъ свачада преобдададв богосду- 
жебвыя кввгв в святцы ковставтввооольсвіе, во когда іерусадкш- 
скіУ твпвковъ св. Саввы взь Аѳова распростравиіся оо всему 
ковставтввоаодьсвому патріаржату, тогда съ ввмъ позвавомвдись 
в сдавявскія пдеиева, в тогда іерусаівмскіе оравдввкв в вмева 
святыхъ іерусаіиискиіъ святцевъ сдѣдадвсь взвѣствымв в у 
сдавявсяяхъ народовъ, особевно ѳто ввакомство оравосдаввыхъ 
сдавявскихъ церквей съ іерусаіввскнмв святцамв в аѳовсквмв 
усвдвдось съ XIV в даже XV вѣка, съ віевскаго мвтрошмвта 
Кяпріава, родомъ серба, во время коего мвого кввгъ церков- 
яыхъ перешіо взъ Аѳова въ Кіевъ в начадось ожввдевное сво- 
шевіе Кіева съ Аѳовоиъ. А оотому цеудвввтедьво, что между 
тиоиковомъ хвдавдарсквмъ в святцамв острогожской Бвбдіи су- 
ществуетъ бодыпое сходство. Но самые древвѣйшіе святцы и 
твввковы у сдавянъ яввлвсь ве ивъ Аѳона, а взъ Боігаріи, гдЬ 
господствовалв обычав Ковстантивоподя. Славянскіе всточвикв 
своего сочввевія авторъ раздѣдяетъ ва сдѣдующіа семейства:
1) болгарскія, къ ковмъ отвосятся: а) ватиканскіе глагодвтсжіе, 
b j b  Ассемавовы святцы; Ь) зограФСкіе гдагодвтсяіе; с) тервовскіе; 
d) суорасдьскіе; е) паувжскіе I, Ш в VIII. 2) Русскіе, которые 
раздѣляются на вовгородскіе, кіевскіе в московскіе. Къ вовго- 
родсквмъ должпо првчвслять: а) святцы Остроміровы; Ь) Путя- 
твнскіе, отъ воторыхъ остак і то ш о  одввъ мѣсяцъ май; с) 
Мствславовы; d) Арвадьевскіе; е) Новгородскіе II в III; Q Ру- 
мянцовскіе; g) петербургской мвссііц?); h) варвжсвіе IV. Къ віев- 
свввгъ: а) острогожской Бябдів; Ь) лвцевыя святцы Папеброхія; 
с) развые пвсьвеввые святцы; въ кіевсквмъ отяосятся дьвов- 
свіе в почаевскіе. Къ московскішъ првваддежатъ печатныя мі- 
сячвыя мвнеи, прологь віи малый мевологій в четьи-минеи 
Двмитрія Ростовскаго. 3) Сербскіе, къ которымъ прннадіежатъ:
а) святцы сѣгатовскіе; Ь) хядавдарсвіН твпввовъ; с) парвжскіе 
VI и VII. &) Вадахскіе, воторыя весьма сходвы съ віевсввйя, 
что ввдво ввъ иввев оссодивской бвбдіотевв, отвосящейся въ 
1492 году, в язъ святцевъ 1801 года.

Говоря о греческвхъ всточввяахъ, овъ перечвсляетѵ слѣдую- 
щіе: 1) ѵѣсяцесловъ греческаго ииператора Васялія, отвосящій- 
ся къ вовцу X вѣка, 2) мѣсяцееловг Ковставтвва подьской церк-
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н ,  явдаввый въ 1788 г. въ Римѣ Морчелліемъ, вависаввый вреж- 
де VIII ,вѣка и древвѣйшій изъ всѣхъ взвѣствыхъ греческихъ 
мѣсяцеслововъ; 3) Неаполнтавскій, высѣчеввый на мраиорѣ н 
отвосящійся гь подовивѣ IX вѣка; 4, Іерусалвмскій, составлен- 
вый оводо 1000 года; 5) Ковеливіаскій и оарвжскій, 1079 года;
6) Навіавсвій X в XI вѣка; 7} іввдебрагіавскій, 944 года, врв- 
вадлежащій брюсеіьской публячвой бябліотекѣ; 8) Ферратия- 
скій в два тавривсквхъ; 9) Сирмундскій в шиФлетіавскіЙ; 10) Ма- 
заривскій; 11) Мѣсяцесловъ отцевъ домиввкавъ: 12) Мѣсяцесло- 
вы Флоревтійскіе; 13 Вѣвскіе; 14) Аѳовскіе; 15) Саксово-готсніе 
XI вѣка; 16) Сярлеціавскій; 17) Мѣсяцесдовъ Максвма Маргувва; 
18) Печатвые грсческіе мѣсяцесдовы, древвіе, особевво веве- 
ціавскаго нэдавія. Въ закдючевіе орндожевы лнцевые святцы 
оравославвыхъ святыхъ ва всѣ 12 мѣсяцевъ, составлеввые во 
габдвцаиъ папеброхіавскимъ и копоовіавскииъ.

Но ультрамоатавскія илв іевунтскія стреидевія завесли о. Мар- 
тывова сдвшкомъ далеко, в говяясь ва оолвотою, о. Мартыновъ 
ввесъ въ свои святцы вмева такнхъ святыхъ, которыхъ ввкогда 
яе првзвавада оравославвая церковь и вякогда ве оризваетъ, какъ 
вавр.,ІосаФатаКувцеввча,—ѳтого отъявлевваго изакдятаго іезувта 
и врага вравославія. Здѣсь іезуитъ проговорился в обваружилъ за- 
таеввыя в всегда присущія іезувтскому ордену тевдевців — ка- 
квмн бы то вв было средстваии стараться распростравять като- 
лвцвзиъ в стрешиться къ одвой цѣди, чтобы все сдѣладось ва- 
толвческимъ в чтобы былъ едввъ пастырь въ цѣломъ мірѣ — 
паоа.

РАЗНЫЯ ИЗВФСТІЯ.

Два вдя три года ваэадъ ваша редагіозво-церковвая и цер- 
ковво-обществеввая жвзвь еще ве представляла такоговсео£* 
щаго в сдожваго двнжевія, какииъ ова обозвачвдась ваковевъ 
въ посхѣдвее время. Каждое вовое явленіе въ этой обдаств ка- 
валось еще сдншкоиъ однвочвыиъ и случай&ыяъ: еще трудво 
быдо съ вѣвоторою увѣревностію сказать, что ваша цервоввая 
жизвь вступнла ва путь вовыхъ вачадъ, которыя вешввуеѵо рас- 
кроются во мвожествѣ явлевій, вѣрвыхъ ѳтввъ началамъ. Въ ва- 
етоящее время эти вовыя явлевія, болѣе нлн мевѣе значвтель- 
ныя, сдѣдуютъ одвако одвѣ за другвми во мвожествѣ, оерестаюгь 
быть одвночвыми, н теряютъ прежвій характеръ вевірвоств і
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колебавіі. Въ обшнрвой обдаств вашей церковвой жвввв, обвов- 
деиіе которой не поддежитъ уже пывѣ соввѣнію, ддя васъ от- 
крывается теоерь воэможвость сдѣдвть въ тоііъ, нди другомъ 
отвотевів рядъ явдевій одвородвыхъ, выэвавныхъ дѣйстввтедь* 
выии потребвостями и обѣщающиіъ воередв вовое пдодотвор- 
вое раэвитіе. Отдѣдъ разныхъ извѣстіЫ с і вывѣшвяго года врв- 
вимаетъ въ вашемъ журвадѣ ареввуществевво характеръ веріо- 
днческаго обозрѣніл вашей церковвой жвзвв, въ которомъ мы 
преииуществепво будемъ остававдивать впимавіе чвтатедей ва 
ореднетаіъ, имѣющвхъ бодѣе b j h  мевѣе существенное звачевіе 
въ общемъ дввжевів церковвой жвзвв.

НОВЫЯ ПОСТЛНОВДЕНІЯ ПО ДУХОВНОМУ В*ДОЯСТВУ.

Подъ ѳтвмъ запавіеігь мы ороииуществевно вамѣревы сооб- 
щмть ввъ текущаго церковяаго заководатеіьства тѣ вовыя уза- 
коневіц и оравитедьствеввыя расооряжеаія, которыя могутъ 
вмѣть ддя свящеввввовъ бдижайшее руководвтедьвое звачевіе. 
Изъ поставовдевій посдѣдвяго времевв, о которыхъ вамъ еще 
ве сдучидось говорвть въ Upae. Обозр. отмѣчаемъ въ вастоя- 
щемъ сдучаѣ сдѣдующія:

Указб ce. Синода %8 іюлл 1864. Ддя оредотвращевія весчаст- 
выхъ сдучаевъ ври бодыпомъ стечевіи варода въ церквахъ пред- 
висывается, орв простройвѣ церввей устраѵвать входвыя дверв 
таігь, чтобы ови веоремѣвво отворядись варужу, шъ существу- 
ющвхъ же церввахъ всѣ дверв, отворяющіяся ввутрь, доджвы 
быть вемеддевво оѳредѣданы.

Сообщіні* мии. лнутр. длль, нап$ч. 6 нолбрл 4864. Общество 
врестьявъ-собствеввввовъ, въ іечевіе .оервыхъ девятв дѣтъ со 
времевн утверждевія Поюжевія о выкуоѣ не шожетъ отчуждать 
узавовеявую вроооршю вемдв въ оодьву церковвыхъ првчтовъ, 
а можетъ отдавать ее тодько вс поаьзоеаніе свящевяо-цервовво- 
сдужвтедеіі, вриввмая ва себя упдату врвчвтающейся 8а этіі 
зекдв вькуввой ссуды; оо оковчанів выкупа врестьяве могутъ 
вредоставдять отведеввую зевдю въ водвую собствѳввость церввв.

Цчрк. лшн. ѳнутр. дѣлв 45 лнв. 4865, по снош. с* *. оберв- 
прокурором* св. Синода. Объявдявтся, что врввятіе кѣмъ-двбо 
Св. Таивъ вредъ вовчввою ве мозцетъ сіужвть оревятотвіѳиъ въ 
судебво-медицвокому вскрытію тѣіа ушершвго, во всѣхъ сдуча- 
яхъ, когда то првдваво будетъ веобходвмьшъ д і і  яэсдѣдовавія 
врачввы смертв.
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ДЪЛА ДУХОВЕНСТВа.

Съ вывѣшвяго года въ чегырехъ епархіяхъ вачалось излавіе 
Епархіамныхб ВѣдомостеН, ва которыя мѣствое духовенство 
всегда смотритъ какъ ва средство къ заявіевію свояхъ вуждъ и 
къ лучшему устройству своихъ дѣлъ. Первые №№ вовыхъ Вѣ- 
доиостей привесіи вамъ нѣеколько ивтересвыхъ иввѣстій—пре* 
вмущественно изъ жвзви духовеяства орловскаго в смоленскаго.

Въ орловскоЫ епархіи введевъ выборвый оорядокъ въ вазначе* 
віи благочвввыхъ. Въ первый разъ, въ ковцѣ августа 1864 г. 
ореосвящ. Полвкарпомъ предложено бьио градскому духовевству 
собраться въ орловсвую духоввую ковсисторію для избравія біа- 
гочивваго орлоаскихъ градсквхъ церквей. 25 августа, восіѢ мо- 
лебствія, духовевству въ орисутствів коысисторіи объявлевыпо- 
рядокъ и праввіа выбора. Въ ввбраяіи участвовало все город- 
ское духовевство: свящевввкн, діаконы, причетвикн; ивбвратель- 
ныхъ шаровъ у первыхъ бьыо 3, у вторыхъ 2, у третьвхъ ооі. 
Общеѳ число избирательвыхъ таровъ бьио 1Й. Балотвровавы
14 протоіереевъ в свящеввиковъ по порядку старшпнства, ве вс- 
клочая в яреждеуволеввыхъ отъ сей должвостн, По общему же- 
лавію собравія, дальвѣйшее баютвровавіе бьио орекращено. 
Шары были сосчвтавы въ првсутствів всѣхъ я заопсавы пред- 
сѣдательствующими собравія. Самое большое чвсло шаровъ во- 
ложево протоіерею Н. Тяхомярову взб. 412, невэб. 30, врото- 
іерего Е. Остромысленскому ввб. 109, везб. 33, свящеввику А. 
Богдаяову взб. 95, в^йвбвр. М. Срогь сдужбы въаборнбму біа- 
гочвввому положевъ 3 года. Актъ балотяровавія, спйіокг л й п ъ  

балотировДвныгь, оодпйсайвый всѣмъ собравіеігь, й три ляца, 
полуЧтшіе таровг больше другихъ, коясвсгоріею представлевы 
иа архштагтырское благоусмотрѣйіе. Согласво съ выбораии, ирв- 
освящеввый утвердивъ орот. Н. Твхомірова въ должвости град- 
скаго бдагочввваго, прот. Остромыслѳнскаго в свякц. Бвгдавова 
капдйдатаии, а яа ѵѣсто прот. Тихошрова в свящ. А. Пооова, бы*- 
иіиѵь доселѣ благочиввыии яядъ сельскимн церкваии, положвмъ 
причтаиъ ихъ благочивій, чрезъ балотяровку, яѳбрать каядила- 
товъ йвъ срёдьі себя яля градскихъ свящеивяковъ. 10 еевтібря, 
оредъ балотировкою аа мѣсто прот Тнхонірова, въ врясутствін 
копсисторій, свящепво-церковво-служители его благбчянія едв- 
вогласво объявилв, что овя вякого ве желаютъ иігЬть благочян- 
тлшъ, кроиѣ орежвяго, и яа болотѵровкѣ п о л о ж й л и  ему выс- 
шее чвсло шаровъ: утвержденъ въ должвости благочяянаго »
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надъ с&іьснимн церкваѵй орот. Н. Тихоміровъ. Въ оодовявѣ сев* 
тября, тажже гь приеутствін ковсисторіи, такимъ же ворядкомъ 
провеходиіо бііотирояаііе ва доджвость біагошвваго села Ка- 
аввокъ, орі. уѣада, свящ. А. Повова. Прежвій бдагочмввыіі ив* 
бравъ бояыпввствомъ шаровъ в утверждевъ еоархіадъныігь орѳ- 
освящевнымъ. Еще два выбора на очереди: вредяясаво прова- 
іѳсть одввъ въ Бодховѣ, во случаю смертв бдагочввваго, дру- 
гой — въ Мадоархавгедьскѣ, ва уводьвевіеігъ бдагочввваго отъ 
доджыоств. Такомъ обравоѵъ выборвый оорядокъ вводится въ 
ордовскоМ евархів оостепевво.

Ордовсвое духовепство ехце въ 1863 году составнло ѵроѳктъ 
Духовшаго общеетва взаимнаіо вспомощ$ствоваміл, со введевіеиъ 
выборваго вачала и представлевіемъ всѣмъ священво-служите* 
лямъ оодваго ковтроля. Общество о^едводожидо своею цѣдію — 
вѳмедденво вовогать вуждающнися свовмъ члеванъ в вхъ се- 
акеМствааіъ—ссудами н беввоввратяыив вособіями. Беэвоэвратвыя 
пособія оредводожево выдавать: 1) вдоваиъ съ свротамв, виѣкь 
щвмъ вужду въ устройствѣ хоаяМствевваго быта я вообще въ 
сннскавіи средствъ ддя жвэвя; 2) свротамъ-дѣввцаігь ори вступ- 
девіи въ еупружѳство, а такжѳ ддя вріобрѣтевія поввавій в ору- 
дШ яеобходвмыхъ прв завятіи ваквиъ-двбо ремесдомъ; 3) сиро- 
тамъ нужѳскаго пода оо оноичавіи вхъ воспвтавія, в иревву- 
ществевво полраго курса въ семвварш; 4) мвогосемѳйвымъ чде- 
вамъ общеетва, особевяо ддя устройства учаотв вхъ дѣтей. Есдя 
Госнодь бдагосіоввтъ дѣятельвость общества, скаэано въ проѳв- 
тѣ, ово съ дюбовію орвметъ ва себя устроИстяо в оодержавіе 
оріютовъ ддя орестарѣіы») болѣ8яѳввыхъ в жаюдѣтвыхъ, илі 
ваввачевіе вмъ востояввыхъ иевсій. Проактъ общества «ц е  ш% 
деврыѣ 1864 г. предотавдевъ быдъ преоев. Подикароомъ ва раа- 
смотрѣвіе и утверждевіе св. Сввода. Укавомъ ев. Свврда Зі»ігя
1864 предоставдево ордовсвому еварх. вачадьству, чтобь ово же- 
дающвмъ ввъ іщ ъ  духоввыхъ в свѣтскихъ, прввадіежащяхъ по 
сдужбѣ въ духоввоиу вѣдомству, доэводвло, въ ввдѣ овыта, подъ 
своямъ вадзоромъ, составвть ввъ опредѣдевыыхъ вэносовъ кавн- 
та«гь ддя выдачи вуждагощвнея пособій съ првнятіемъ, во вэаим- 
вовіу согіашевію пдателыцяковъ я съ одобревія еоарх. вачадь- 
ства, ваддежащнх* мѣръ предосторожноств въ отвошевш хра- 
веиія в сообраввато съ цѣіію употребдевія вапнтала, бевъ орв- 
своевія участвующвігь въ составденіи капвтэда вакяхъ-двбо правъ 
въ граждавсвоііъ порядкѣ првсвоеввыхъ, уставовдеввыхъ отъ 
ораввтедьства общеетваѵъ и учреждевіямъ, я затѣмъ въ посдѣд-
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ствіи, ecJH окажется вужвывъ, ввовь вопмо бы въ св. Сяводъ 
съ представлевіемъ объ учреждевів Общества в утвержевів уста- 
ва его, ою указавіяігь оаыта. Послѣ того, 1 іюля въ собравів 
ордовсваго духовевства поюжено было воіідти къ вреосвящев- 
вому съ новымъ орошевіевъ о вемедлеввомъ открытіи Обще- 
ства, ври чемъ духовевство просию u о ваавачевін времѳвв в 
мѣета дія выбора ближайшихъ дѣятелей Обшества. 2 августа, 
вмѣстѣ съ црошевіеиъ, оредставіены бьілв ореосвящевному вра- 
вніа ддя дѣУствія Общества, аа вскдючевіеиъ пуввтовъ*о пра- 
вахъ Общества въ граждавсвомъ норядкѣ, и оравдевіе Обще- 
ства веремеввоваво въ Временный комитет* Общества взаимлаіо 
еспомощестѳованіл. По утверждевів ораввдъ, орловское духовев- 
стю, съ благоссловевія ореоевящевваго 9 августа собралось въ 
ковсисторів ддя балотвровкн. Въ члены комвтета бьив взбравы: 
архвм. Наеаваидъ, пр Б. Остромыслевскій, свящевввкв: А. Ка- 
завсвій, Пововъ н А. Поворцевъ. Комитетъ, въ течевіи севтіб- 
ря, ваявилъ духовевству о своемъ отврытів, вачадъ прввввать 
вввосы и орвступидъ въ свовхъ засѣдавіяхъ къ обсуждевію 
средствъ и способовъ въ удовлетворенію аостояввыхъ вуждъду- 
хововства, стревясь возбудвть серьеввое влвмавіе къ ѳтвмъ вуж- 
давъ всѣхъ лицъ духовваго ѳванія. По 1-е явваря 1865 года пвсь- 
иевво ввъявидв жедавіе быть члевамв Общества: во 1 равріду 
140 чед. со вввосоиъ 832 р., во 2 раз. ЗЭ6 чел. со 15HA р., яо 
3 раз. 495 чеі. со взвосомъ 990 p., а всего 935 чел. со взво- 
сошъ 3166 р. Обществу желатѳльво, чтобы члеванв его было 
все духовевство орловсвой еоархів (состоящее шзъ 1071 свящ., 
501 діак., и 2122 првчетнивовъ). Въ явварѣ 1865 г. ваввачево в» 
Оряѣ: общее собравіе всѣхъ учаетвующахъ в желающвхъ уча* 
ствовать въ дѣдѣ взавиваго всаомоществовавія. ПреосвящеввыМ 
Подакарпъ раврѣшвдъ воивтету првгдасить письмомь чревъ Епар- 
хіалъныл BbdoMocmU) в всѣхъ, кому тодько вто будетъ вовмож- 
во, жедательво в ве .ватрудввтельво. Въ ѳтомъ Пиеъмѣ (b j b  луч- 
ше вовзвавіи) чдевы комвтета убѣдвтельво вросятъ общаго, 
дружваго содѣйствія духовёвства в првімашаютъ ж ел а ю щ и х ъ  ■* 
Орехь между 20 в 25 чисіавв яввяря. Ревультаты ѳтого съѣзда, 
кавъ ввдво, будутъ вмѣть рѣшвтельвоѳ вдіявіе на судьбу вред- 
воложевваго Общества.

На томъ же съѣвдѣ въ Орлѣ должевъ быть рѣшевъ воврос* 
вообще о МѢСЛЧНЫХ8 губернекихб и уіъздныхб собранілхв духовм- 
стза. Ежемѣсячвыя собравіа духовевства въ первый равъ от- 
врыты в* Карачевѣ протоіерѳеііъ В. Дюбомірсквиъ: шъ мввув- 
шемъ году мы сообщвлв чвтателямъ вввѣстія о собравіяхъ ва-
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рачевскаго духовевства. Согласво резолоців вреосввщевнаго По 
лвварпа, орловсвея волсвсторія, врвзвавая тавія еобравія полез- 
вымв д іі церквв, духовевства и паствы, потребовала отъ всего 
духовевства орювской епархів отвывовъ,—ве согласвтся j h  о в о  

учредвть аодобвыя собранія по всѣмъ уѣвдвытъ городамъ: во 
волучевін свхъ отаывовъ, ова обсудятъ, время, мѣсто, програм- 
ву в лорядокъ сихъ собравій. Требуемые отэывы пока ве отъ 
всѣхъ еще оолучевы ковсисторіею, во во сдовамъ редавців Орл. 
Еп. Вѣд. овв овазались до краУвостя разворѣчввы. Завѣтввъ 
съ своеи сторовы, что вваче в быть ве могло, во оротнворѣчіе 
отаывогь ве будетъ ивѣть вевыгоднаго вліявія дла орловскаго 
духовевства, какъ скоро духовевству вредстоятъ вовтожвость 
объясввтьея между собою въ продолжвтедьвыхъ двчвыхъ бесѣ- 
дахъ ва оредстоящеаъ съѣздѣ в такивъ образовъ вѣряывъ ііу- 
темъ добыть одвообразное рѣшевіе.

Въ Самарских* Губ: Влд. сообщевъ слухъ, что съ 1865 года 
дрховевству самарской еоархів будетъ вредставлево право ввбв- 
рать своихъ бдагочвввыхъ: яо доселѣ вѣгь еще объ ѳтоиъ d o j o -  
жвтельвыхъ извѣстій.

Костромское духовенство, какъ можпо судвть по вввістіямъ 
Костр. Губ. Вѣд., ве оставетса равволушнымъ къаемсквмъ вы- 
боравъ. На выборы въ  Кологрввѣ 3 явваря я в і я і я с ь  о д в в  t o j l r o  

свящеввики, язъ мелсовомѣствыхѵ яе бьио викого; городскяхъ 
вэбврателей яввлось тольво 6 человѣвъ. 39 взбвратедеё (взъ ввхъ 
33 свящевввка), вовладѣвів воторыхъ состовтъ 4255 десат., додж- 
ны быди выбрать во разсчету 12 выборвыхъ. Выбравы 9 сва- 
щенвиковъ. Наибодьшее чцсло шаровъ (33) водучвдв свящеввв- 
кв Іітвцывъ и іебедевъ. На городсконъ Кивешевсвомъ съѣзді 
въ главвые выбравы оротоіереУ Горвцвій в вуоецъ Бобковъ, и 
въ нвмъ 4 кавдидата; балтироваво 76 чедовѣвъ. На съѣздѣ уѣвд- 
ныхъ аемдевладѣльцевъ баітвроваво 74 чед. в взбраво 16 rjac- 
выхъ; ивъ ввхъ 10 чел. дворявъ, трв купца в трв свящеввака 
(Горвцкій, ІордавскШ а Перватсвій).

BuoteetopodcKoe духовевство, по ореддожевію ореосвяшев. Нек- 
тарія, съ 1865 гОда вачало составлять, между орочвмъ, особый 
ваватадъ ва содержавіе въ общественвой бодьввцѣ двцъ духов- 
наго ввавія. Сборъ д и  этой цѣди—съ свящевнвковъ 10 кой., съ 
діакововъ во 5 к., съ првчетввковъ 21/, к.,—въ. вачадѣ каждаго 
каждаго года біагочвввые должвы доставдять въ духоввое по- 
печвтельство, которое обязаао собвраѳвую сувму веств особою 
статьею для уоотреблевіа во ваавачевію в съ наддежащею бреж* 
востію, ежегодво объявляемою духовевству чрезъ Епарх. Вѣд.



10 ПРАВОСІАВНОЕ ОБОЗРѢНІЕ.

ДУХОВНО-УЧЕБНЫЯ ЗАВЕДЕНІЯ.

Дія яашихъ духовво-учебвыхъ заведевій ваступаетъ рѣши- 
тельное время. Потребвость преобразовавія по всѣмъ частямъ— 
дковомвчесвой, адннвнстратпвной, учебвой и воспитатеіьвой 
чувствуетея все болѣе и болѣе. Правительство еще медлвтъ при- 
ступить къ вовымъ радвкальнымъ мѣрамъ: извѣствый «вроэкгь» 
преобразовавія духовпыхъ заведевій еще ве выработагь па 
с т о і ь е о ,  чтобы осуществлевіе его моімо удовлетворвть совре- 
меннымъ потребвоетямъ. Между тѣмъ вужды духовно-учебяьіхъ 
заведевій стэновятся болѣе и бо ііе  вастоятелыіыми и въ раз- 
ныхъ мѣстахъ выаываютъ развыя частнык, совершевво отдѣль- 
ныя предпріятія, ваправленвыя въ тоиъ b j b  другомъ отношеніи 
къ улучшенію духоввыхъ заведевій. Мы вамѣревы слѣдить эти 
частвыя иввѣстія о мѣрахъ къ улукшевію духовво-учебныхъ за- 
ведевій въ развыхъ епархіяхъ.

Въ вастоящее время ввимавіе всѣхъ обращево на опытъ пред- 
привятый смоленскимб бплрхіальвымъ начальствомъ—улучшить 
мѣствыя духовво-учебвыя заведевія собствеввымя средствами 
епархін. Это предпріятіе дѣйстввтельво васлужвваетъ полваго 
вввманія, Но ово еще при самомъ началѣ: въ кавой мѣрѣ вновь 
приаятая смолсыскямъ епархіальвымъ вачальствомъ систвма ввно- 
совъ отъ церквей и духовевства праввльва и удобва, въ какой 
мѣрѣ будутъ улучшевы самыя заведевія п васколысо выиграетъ 
прв ѳтомъ образовавіе и првготовлевіе будущвхъ пастырей 
церкви, все это покажутъ посдѣдствія. Предпріятіе смоленскаго 
епархіальваго начальства тогда тоіько можетъ поіучить ваіое- 
вибувь руководительвое звачевіе для другвхъ епархій, когда 
гхасво и во всей подробноств будетъ раскрытъ весь ходъ это- 
го ивтересваго дѣла. Редакція Смоленскимъ Епарх. ВѣдомостЪ 
повидвмому приступила въ подробному изложевію дѣла: во на- 
чало насъ неудовлетворию. Оффвціальво-агпедвктическій тонъ шъ 
предметахъ этого рода ве доствгаѳтъ, а вредитъ цѣли. Впрочемъ 
подождемъ продолженія. Въ ввутрбввей корресповдевців чвта- ‘ 
тели вайдутъ свѣдевія о цирвулярѣ смолевскаго преосвящевяаго 
do этому. дѣлу.

Орловское сеѵвварское вачаіьство, не вмѣя возможвости уве- 
івчвть казенвое пособіе бѣдвымъ учеввкамъ семвварів в учи- 
лвщъ н ввдя, что отказъ въ пособіи очевь часто сопровождаст- 
ся выходомъ учениковъ иэъ заведеній, по мысів ревтора сеии- 
варіи архиц Паиадія, предпоіожило учредвть при орловской 
семиваріи блаіотворителъное братство для всігомоществоваяіі
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бѣдиыхъ учеявяовъ. Въ общемъ собравів ваставввковъ соста- 
віеягъ былъ и получіиъ архяпастырсжые утверждевіе пѣіующій 
уставь братства при оріовской еемвнарів: 1) Бдаготворитеіыбе 
братство, вря оряовскомъ семвварсѵбмъ вравіевін, учреждает- 
ея съ ц і і і ю  улучшвть положевіе бѣдныхъ учевяковъ семииарін
■ подвѣдомыхъ ей духоввыхъ училвщъ (казеиныхъ исвоекошт- 
выхъ), d o  временамъ помогать шгь девыамв, учебвывв врв- 
вадіежво стямв н т. в. цожертвовавіямв. 2) Братетво учреждает- 
ся нзъ добровотьвыхъ жертвевателей духовваго я граждапскаго 
іідометвъ, в будетъ состоять подъ ваблодевіемъ и покровя- 
теіьствомъ епархіальнаго вачадьства. 3) Надвчвые в ваочвые 
біаготворвтвін. ввъявввшіе ж.еіаніе каждогодво жертвовать ве 
яевѣе 10 р; сер. въ поіьзу бѣдвыхъ учевяковъ, составяп пря 
братетвѣ постояввый совѣтг, и будутъ имевоватыв почетвыяѵи 
чіевами еего совѣта. -!•) Совѣтъ братства будетъ собирать во- 
жертвовавія въ полэу бѣдвыхъ учениковъ оріовской еааряи, 
врвімашатъ къ симъ пожертвовавіямъ лвцъ в другвш губервій 
еамъ своямв отвошевіяии и чревъ Еоархіахьвыя Вѣдомостн и 
чреэъ саояхъ агевтовъ—еотрудняковъ 5) Собраввыя яожертво- 
вавія совѣтъ братства будетъ передавать семвварскому праяме- 
вію, а послѣдвее — ввосвть овыя въ особо заведеввыя дія ce-
ro врвходорасходвыя кввгв, свреімеввыя ректоромъ еемвварів; 
девьгн, до ихъ выдачн, будутъ храввть вмѣстѣ съ семвяарсквми 
суммаии, а другіа вожертвовавія — въ семваарской в училящ- 
воі эковомів; — пожертвов&вія будетъ выдавать по своему уе- 
мотрѣвію, бѣдвымъ учеввкамъ подъ ихъ росввскв въ кянгахъ, 
во мѣрѣ дѣйстввтеіьвыхъ вуждъ, в достойньшъ всаоможевія яо 
евояяъ усяѣхамъ в бяагояравію. Семвварекоѳ иравіевіе воруча- 
етъ вроизводять. таквмъ же обраэомъ, выдачи пожертвовавва- 
го учвявщвымъ вачаіьетвамъ; — смотрвтъ за вѣрвостію расхо- 
да в повѣряетъ врвходо-расходвыя квиги братства. 6) Вврочемъ, 
савв бдаготворвтедв ■ особевпо почетвые члеяы совѣта ямѣ- 
ютъ право, во всяѵое время, вовѣрять врвходо-расходвыя квв- 
ги братства, входвть запвсвамя въ совѣтъ, ѳсли усцотрігь на- 
кое-івбо оаущевіе, b j b  жѳдаютъ датк другое ваяравдевіе по- 
жертвовавіямъ. 7) Совѣтъ братства рѣшаетъ такіа вавиевв, тая% 
кагь в вообще веѣ дѣла братства, по болыпяветву гоіооов*, 
еоетаыяетъ во всѣмъ дѣлааъ журваіы н представдяеть игь, аа 
евоввн подпвсямв, ва архявастырское усмотрѣвіе в утвѳржде- 
віе. В) По утворждѳвін^ журвалы братства исііолвяются семввар- 
сквмъ вравдевіемъ в учвіящными вачадьствамя. Семяяарсвее
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правдевіе в учвдвщвыя вачадьства по дѣіамъ братсФва, ведутъ 
корресвовдевців и еношенія ва свовмв вечатямв, в раэеьиа- 
ютъ пакеты оо лочтѣ, какъ по казениой надобности. 9) Рек- 
торъ семвварів собвраетъ надичныхъ чденовъ совѣта братства, 
ддя совѣщавія по его дѣхамъ, разъ въ мѣсяцъ; а въ случаѣ вуж- 
ды, — в въ другое удобвое время. 10) О всѣхъ пожертвоваві- 
яхъ, въ подьэу бѣдвыхъ учевиковъ, семвнарсвое правдевіе бу- 
детъ вубіввовать чревъ Еоархіадьвыя Вѣдомости, съ обоэваче- 
віемъ, кто в что пожертвов&гь, кому выдаво ложертвоваввое.
11) Чдевы совѣта будутъ стараться иэъ пожертвоваввыхъ суввъ 
ва всѣмв расходамв, ло мѣрѣ вогможвоств, соетавдять ♦увда- 
мевтаіьвую сумму ввъ востевеввыхъ девежныхъ вэвоеовъ въ 
кредвтвыя учреждевіл, водучать еъ вее л выдавать одвв вро- 
цевты въ иэвѣетвыя времева. 12) Бдаготворвтедей сдѣлавшніъ 
ввачвт&іьвыя пожертвовавія въ поіьву бѣдвыхъ учеввковъ се- 
мвваревое вравіеніе, при соучастів чіевовъ совѣта братства, 
будетъ предетавіять чрезъ епархіаіьваго вач&іьввка къ ввъів- 
іевію бдагодарвоств отъ святѣйшаго праввтеіьствующаго Свво- 
да, вди къ ваграждевію ввакамв отлвчія, уставовіеввымъ во- 
рядкоиъ.

Костромское духовенство въ посдѣдвёе" врбмя встревожево 
быю ввевапво появввшвмвся сіухамв о перевесевів костров- 
ской семвварів въ Песочевскій монастырь, отстоящій огь Ко- 
стромы ва 14 верстъ. Ово поспѣшвдо отвѣчать вв ѳѵв сіухя 
оротестамв, вавечатаввымв въ гаэетѣ День в въ Коетр. Губ. 
Вѣдомостлы. Иаъ ѳтнхъ вротестовъ мы увваемъ, что вопросъ о 
аостроевів костромекой семвварів уже десяткв жЬтъ ваввваеп 
в евархіахьвое, в семвнарское вачаіьетво, в мѣствое духовев- 
сѵво. До посіѣдвяго времевв ве бьио прввято существеввыхг 
мѣръ къ ввыевавію средствъ ва устройство дома ддя семвварія; 
во мввувшвмъ дѣтомъ ректоръ семвварів обратвдся чрѳаъ біа- 
гочвввыхъ въ духовевству коетромсвой епархіи съ ввъяевевіеет 
вуждь мъ строевів севвварів в вѳобходвмоетв првстуввть въ 
этому дѣду матеріаіьвьшв средствамв духовевства. Горячо врв- 
нялв въ сердцу првімашевіе вачаіьввва семвварів првчты всігь 
церквей в всѣ свѣшидв выраввть свое сочувствіе въпрввывае- 
мому дѣіу посвдьвымв жертвамв вавъ вэъ остатжовъ цервов- 
выхъ кошелковыхъ суммъ, тавъ в ввъ свовхъ вебогатыхъ іо- 
шежьвовъ. Одвв орвчты оодввсаівсь на вввоеъ двадцатв, дру* 
гіе цятвдесятв, нѣвоторые ста, а отъ порядочвыхъ првходовъ 
взъяввяв жеіавіе водѣдвться в двумя стамв рубдей, чтобы во-
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еіухіть общему бяагу. Лвшь тоіьжо ожовчева быіц подпвсва, 
развоевтся елухъ о построевів семвваріи въ Песочевсвомъ мона- 
стырѣ. Протввъ этого-то предпріятія протестовадо востромское 
духовевство по вееьма повятвымъ и уважвтельнымъ иричввамъ: 
во все дѣіо доееіѣ овтаетеі темньшъ. Костромсжое семвварсжое 
жачальетво ве отвѣчаіо ва статьв, протввъ вего ваправлеввыя,
■ доеедѣ ве объявляеть о свовхъ прёдпохожевіяхъ.

Нельзя отвестцсь бевъ благодарвости къ тому участію, какое 
вачвваютъ приввмать ваши иовастырв въ подожевш духовво- 
учебвыхъ эаведевіЁ. Мы не разъ ужѳ сообщади чвтатедямъ о 
пожертвованіяхъ иовастырей въ подьзу духоввыхъ учвлвщъ. Въ 
жастоящевгь случаѣ завмствуемъ ивъ Дух. Бесѣды слѣдующее 
в8вѣстіе. Воровежсжшгь Мвтро*авовымъ мовастыреиъ ввесено 
п  тамошнее отдѣлевіе государствевваго бавжа 20 государств. 
8% банвовыхъ бвлетовъ, жаждый въ 150 р., всего ва сумму 
3000 р*, ва имя семиварскаго правлевія, съ тѣмъ, чтобы про- 
цевты съ эюго капвтала употрабляемы бьив ва содержавіе 12 
бѣдиыхъ учеввжовъ воровежсжаго духовнаго учвлвща, подъ ва- 
аваніеиъ Мчтрофаношскизю. Процевты—12 р. 50 воп. ва учевв- 
жа—жояечво, нослужаіъ прибавкой къ казеввому содержавію.

Во вннмавів жъ бѣдствевному положевію наставеиковъ ду- 
ховвыхъ учвлищъ влтской епархів, св. Свводъ поставовдевіемъ
15 іюля прошлаго года, вазвачвлъ особое пособіе вачульствую- 
щвмъ в учащввгь въ шести духоввыхъ учвлвщахъ вятской епар- 
хія і  д і і  этой цѣли препроводніъ въ распоряжевіе преосвящев- 
ваго Агаѳавгела 1800 р. сер.

Оаредѣдевіемъ св. Сввода 30 воября 1864 г. заврыты тажъ- 
наэываемые причетничеекіе классы прв «уховныхъ учвівщахъ 
волоіодекой епархіи, жакъ ве прввосящіе пользы, а ассвгвуемый 
во вологодсжому учвдвщу оклагъ учвтелю причетвическаго мас- 
са 100 р. 10 коп. првчвсленъ жъ суммѣ ва содсржаніе дома сего 
учвлвща. Причетввчесжіе жіассы существовалв до вастоящаго 
времеви въ воюгодсжой епархів при духоввыхъ учиівщахъ: во- 
догодсвомъ, устюжскомъ, ввжольсжомъ в яревскомъ.

ЦЕРКОВНЫЯ БРАТСТВА И ПРИХОДСКІЯ СОВѣТЫ.

Каменецв-подольское братство, открытое 1 октября 1863 г.т 
вачало второй годъ своей дѣятельвоств въ иреобразоваввомъ вв- 
дѣ. Успѣхъ братства оробудвлъ въ члевахъ его жввое желаніе 
расширить орограмігу дѣятельвоств и присоёдинить жъ попече- 
вію о бдаголѣоів храмовъ дѣіа благотворвтедьвости в расвро-
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страиеціе вросвѣщевія въ вародѣ. Въ ковцѣ севтября 1864 г., 
посіѣ предваритеіьваго совѣщавія чдевовъ, поіожено бьмо прв- 
стувить къ составленію новаго устава. Когда вовый уотавъбьиъ 
составаенъ, пересмотрѣеъ и доподвевъ ваиѣчавіямв чмаовъ, 
вреосвяпіенвый «Кѳовтій 10 октября првпасвлъ шъ себѣ г. ва- 
чальввка губервів, духовевство, чввовввковъ, купечество в мі- 
щавъ дія выслушавія устава. Засѣдавіе у преосвящевнаго от- 
крыдось чтевіемъ краткой заоискв о братствахъ в веобходвво- 
сти устроить братство въ боіѣе обширвыхъ равмѣрахъ въ г. Ка- 
мевцѣ. За тѣмъ сіѣдовало чтѳніе запяскв объ общвхъ освом- 
віяхъ дѣятеіьности братства, составхеввой ввце-губерваторокъ 
В. А. Авдреевымъ. Наковецъ врочвтанъ быіъ уставъ Братства, 
засдужившій едивогіасвое одобревіе. По вовому уставу ва- 
мевецъ-подоіьсвое братство вмѣетъ цѣлію а) содѣйствовать ра- 
іпростравевію в ороцвѣтавію ов. вравоодаввой вѣры, б) поддер- 
жввать біагоіѣвіе православньіхъ храмовъ, в) содѣвствовать и 
повроввтельствовать учреждевію шволъ въ духѣ православвоМ 
вѣры, и г) вмѣть попечёвіѳ о вуждающихся чіевахъ враіо- 
славной церквв. Число дицъ въ 'составѣ братства я коіичество 
девежвыхъ вввосовъ ве опредѣляюгся. Братство состоитъ водъ 
вокровитеіьствомъ мѣстваго прѳосвяіцѳннаго и вачаіьввьа губер- 
віи, взбвраетъ себѣ старшвву, и въ составѣ чдевовъ совіта 
инѣетъ 2 івцъ отъ сіужащвхъ, 2 отъ духовеяетва и 3 отъ го- 
рода. Обычвыя засѣдавія ваввачевы разъ в% вѳдѣло. Совѣтъ 
братства имѣетъ овою печать, братство—свою хоругвь съ вво- 
бражевіемъ храмоваго святаго и 12 восковыхъ свѣчь длв уоо- 
треблевія при богосіужевів. Въ подвомъ ввдѣ уставъ братства 
вапечатавъ въ № 1 ВоЬол. Епарх. Віъд. Овъ утверждѳвъ вре- 
освящеввымъ Леовтіемъ по сношевіи съ вачальввкомъ губервів 
Н. Н. Сухотиныігь, 20 воярбя 1864 г. Мѳжду тѣмъ всѣ бывшіе 
ва совѣщавіи у преосвящ. Іеовтія, собралвсь 15 воябрявъзаіу 
духоввой семвварів дія избравія старшввы в чіевовъ совѣта, 
по баиотвровкѣ. Старшиною взбравъ ректоръ семвварів, архвв. 
Ѳѳогностъ, товарвщамв старшввы: каѳедр. врот. М. Новвцкійи 
подоіьскій ввце-губерваторъ В. А. Андреевъ; членами отв ду- 
ховенства: кіючарь прот. П Тровцвій в свящ. Е. Струмевсіій; 
члепами отв слуоюащчхб: статскій совѣтввкъ губ. правд. Н. С. 
Гогоцвій и водводковввкъ Н. С. Лебедѳвъ; членами отв »орода: 
градскій гохова И. II. ГріедьскіЙ в докторъ А. Ѳ. Стврпевъ; 
членами от* мѣщанв: мѣщавввъ Г. Фугалбввчъ, в мѣщ. И. До- 
стоіьскій, — казвачеемъ прот. Тровцкій, дѣіопровзводвтеденъ
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вроФ. семнварш Д. Сяввккій. Къ 15 чцсду нодбря ввесено 
бьио братскоё суяиы болѣе 300 р. с. Братство ѵоржесівевво 
отхрыто 21 воября въ девь Введевіп во хрямъ Пресв. Богоро- 
дяцы: этотъ деяь рѣшево аравдвовать ежегодво учрежденіе 
Братства.

1 овтября 1864 г. вовобвовіево Jyt^Koe братство. ;Изъ 20 ора- 
вославвыхъ храмовъ и 2 моиасіырей, Э00 лѣтъ тому назадъ су- 
ществовавшнхъ въ «Іуцвѣ, одаяъ то ш о  храмъ Покрова Пресв. 
Богородицы уцѣіѣдъ до нашего вреиевя, вавъ жнвой аамітввкъ 
древвяго оравосдавія въ «Іуцвѣ. 1 овтября, въ храмовый лравд- 
вввъ единствеввой правосдаввой церввн въ «Іупвѣ, пряжодсвій 
свящеввикъ Свмеовъ Гуцевлчъ предъ собравшямся обществоагь 
врихожавъ въ жввомъ сіовѣ оредставядъ жалвое іююжевіе пра- 
восдавія въ «Іуцвѣ и вопііощую веобходнмость поддерждть его: 
ередство къ ооддержаяію ояъ укааалш въ братствѣ подъ понро- 
вомъ Пресв. Богородицы, тѣмъ боіѣе, что въ древвости суще- 
ствовадо въ Луцкѣ правосіаввое врестововдввжевсвое братство. 
На орваыввыМ годосъ вастыря, общество врвхожанъ съподпымъ 
сочувствіемъ и едиводушво изъяввдо жедавіе воевресвть средв 
себя бывшее братство, водѣясь вайтв отчаств мѣствые свособы 
ддл своей бдаготворнтеіьвой дѣятедьвоств ,в уоовая ва помощь 
едмвовѣрвыхъ братій въ другнхъ враяхъ. Уставъ Іуцваго по- 
вровскаго братства еоставденъ я представдевъ на утверждевіе 
мѣстваго преосвящевваго.

Въ Коетромскихв Губ. Въд. сообщеяо сдѣдукмцее яѳвѣстіѳ: 
«городское кввешемсвое духовевство н цервоввые старосты со- 
ставвди братство прм квнѳшемсвомъ соборѣ съ імаввою цѣлію— 
вмѣть оопечевіе о бѣдвыхъ города Кввешяы, къ какому бы со- 
едовію овн ве првваддежаіи. Въ проэктѣ для дѣйствій «попечя- 
тедьнаго совѣта о бѣдвыхъ» учреднтедн ставятъ оообеввою обя- 
ваввостію своею првѳрѣвіе бѣдвыхъ, орестарѣшхъ ибодьвыхъ, 
доставдевіе крова и лвшв мадоіѣтншіъ, ве вмущяяъ пріюта я 
вмѣстѣ съ тѣмъ обучѳвіе нхъ грамотѣ в воспятавіе въ духѣ хрв- 
стіанекаго бдагочестія. Совѣтъ состонтъ, вромѣ оряходскяхъ свя- 
щеввнковъ и старосгь, изъ дицъ всѣ&ъ сосдовій (по два огъ 
каждаго), выбираѳмыхъ учредитедямн. Въ чдевы совѣта ивби- 
рается также всякій, жедающій содѣйствовать трудамъ совѣта. 
Средства общества: ваовтадъ въ 4000 рубѵ пожертвоваввый 
г. Разоревовымъ, вивешемсквѵъ купцоиъ; ежегодвая оодовсва, 
ореддагаеиая пряходомъ; кружвн въ церввахъ ддя бѣдныхъ. 
Общесвто состовтъ подъ гд&ввьигь вѣдѣвіемъ епархіадьваго оре~ 
освящѳвваго. V
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Z Въ Калугѣ въ врвходѣ св. Ведввовучеввва Гѳоргія ва Верховъ 
въ хравовой враздввкъ 26 воября 1864 т. открыто приходское 
братстео, устроеввое Старавіевъ свящеввііва 1. Иввѣкова. Въ 
22 № Калуж. Бпар. Вѣд. вавечатавъ подробвый, довоіьно дмв- 
вый (42 $$) уставъ ѳтого братства, оодготовлеввый предварв- 
теіьвою правтввой въ течевів двухъ съ водовввою іѣтъ. Въ 
томъ же № Епарх. Вѣд. поміщевъ отчетъ свящ. Извѣвова объ 
употребдевів пожертвовапій въ оодьзу првходскихъ бѣдвыхъ съ 
варта 1862 г. во вартъ 1864 г. Еще въ 1852 году врвіожаве 
Георгіевской цервви съ сочувствіевъ привяли вредіожевіе своего 
свящеввява о совокупвой помощи бѣдвывъ в уволвовочвія его 
раопоряжаться жертвуевыввдевьгаив в вешами. Съ Форваіьвымг 
открытіемъ братства свящ. Извѣковъ сочедъ додгомъ вредставвть 
отчетъ въ првходѣ в расходѣ вожертвовавій. Въ два года пожертю- 
ваво бьмо одеждою в обувыо 196 вещей, 6 духоввыхъ журна- 
довъ в 18 кввгь, девьгавв 101 р. сер. роздаво: 150 вещей, де- 
вегъ: бевъ возврата 26 р. 40 в., съ воввратоігь 23 р., ржавой и 
вшеввчвой вуви в гречвевой круоы ва 38 р. 32 к., ва вовую 
одежду в поправку старой 8 р. 33 в., ва новую обувь 4 р. 25 
к., ва покупку 15 кввгъ 1 р. 60 к. Итого 78 р. 90 к. Сверхътого 
ровдаво въ другіе врвходы 29 вещей, 16 р. девегъ, ржавойвувв 
ва 5 р. 60 к., ва почввву одежды 50 в. Всѣхъ девегь въ рас- 
ходѣ ва два года 101 р., вещей роэдано 179. Всѣ квигв купіев- 
выя и пожертвоваввыя поступвів въ приходскую бвбііотеву, в* 
которой въ вастоящее вреия до 100 вввгь. Составдевіе врвход- 
ской бвбдіотевв поставдево въ уставъ существеввывъ дѣюш 
братства, а одвою взъ существевныхъ обяваввостей свящёввв- 
в а — бесѣды въ хравѣ по восвресвымъ в ораздвичвывъ двявъ 
вреввуществевво съ дѣтьмв и првсдугою.

Въ Москвѣ, орв Мароновской цервви прелподожево учрежде- 
віе коввтета дія всвовоществовавія свящевво-церковвосіуясвте- 
дямъ в другввъ івцаиъ, сдужввшвиъ прв овой церквв. По ив- 
вѣстію свящ. М. Басова, вапечатаввому въ Душепол. Чтеніи, 
церковвый староста Марововской церкви, почетвый граждавввъ
Н. В. Лепешвивъ севтября 23,1864 г. во благословевію егопре- 
освящевства Филарета ввтроводвта восковскаго, доставленвыд 
еву Левешввву отъ вевввѣстваго лица въ бевотчетвое его рас- 
воряжевіе 1900 р„ пожертвоваіъ въ цервовь преп. Мирона чудо- 
твориа бвдетави государствевной ковииссів погашевія доіговъ 
шеств-процевтваго вайва; съ тѣвъ, чтобы семь тысячъ В8Ъ 08- 
вачеввой сувмы постуовли ва увратевіе в воддержавіе храма,
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семь тысячъ въ воіьзу вадвчвыхъ свжцевво- и церковносдужи- 
тедей, и пять тысячъ р. дія выдачи певсій двцамъ, служввшимъ 
ори Марковской церквв, съ пхъ сеиействамв. На всѣ три прѳд* 
нета, по желавію г. Депешквва, должвы быть употребіевы т о і ь к о  

вроцевты съ капитахьвыхъ сувмъ, и притовъ тогда, жогда каждая 
ваввтахыгяя сумма, чреэъ првращевіе процевтамв, т в  чрезъ 
сдучайвыя оожертвовавія, дойдетъ до 10,000 р. Прв жазвв своей 
г. Депешнввъ предоставвхъ себѣ беаотчетво расооряжаться всѣ- 
шя продевтвыми суимани, по свертіг же его, вазначеввое въ 
шмьзу церквв дохжво постуовть въ вѣдевіе старосты церьовнаго; 
вазвачеввое въ псмьзу свящевво-церковво-сіужитедей — въ вѣде- 
ніе првходскаго свящеввика, а ваэвачевяое ва предпоіагаемыв 
певсіи — въ вѣдевіе в расооряжевіе прнходскаю комитета, ко- 
торый долженъ обравоваться совремевемъ на освовавіи особыхъ 
праввдъ.

(Продолженіе будетв).
Змпвлевіе «шглійеквхъ учевыхъ протявъ ажтшре- 

лшгівзиыхъ тевденціі въ облмтв еетестввзтшія. —
Въ довершевіе движевія, возбуждевваго въ авглійской івтера- 
турѣ извѣетвымъ сборникомъ эссеистовъ в квигою еписвопа 
Коіевзо, и возбудввшаго въ обществѣ вопросъ, какъ смотрѣть 
на ввдимыя развогіасія современвыхъ ваучвыхъ иэсдѣдованій 
съ показавіями Св. Бытописавія Моисеева въ вопросѣ о проис- 
хождевів міра и подобвыхъ,—боіѣе двухсотъ англійсквхъ уче- 
ныхъ естествоиспытателей съ цѣіію, — съ одвой стороны под- 
твердвть истивность учевія церкви авторитетомъ совремеввой 
ваукв,—а съ другой сторовы съ цѣлію оправдать совремевную 
еауку отъ упрековъ въ безбожіи и автвхрвстіавскомъ ваправіе- 
вів, которыхъ, ковечво, засіуживаетъ ве сама ваука, а зюупот- 
ребіевія ею,—издаів въ свѣтъ декіарацію слѣдующаго содер- 
жавія: ссМы ннжеподоисавшіеся, ѳаввмающіеся естествеввымн 
ваукави, жехаемъ выразвть ваше искренвее сожахѣвіе, что вз- 
схѣдованія ваучвой иствны употребляются нѣкоторыми во эдо 
еъ цѣлію бросить тѣвь сомвѣнія яа вствву в поддвввость Св. 
Пвеавія. Мы убѣждевы въ совершеввой вевозможвоств, чтобы 
ехово Божіе, эапечатхѣввое въ кнвгѣ природы, и схово Божіе, 
выраженвое въ Св. Писавіи, протвворѣчвлв другъ другу, хотя 
бы ови, поввдвмому, и ве согхасоваівсь. Мы ве доіжвы забы- 
вать, что естествевныя ваукв ве доствгхи своего ововчатеіьва- 
го соѵершевства, во ваходятся івшь ва пути раэввтія, н въ ва- 
етоящее ііреия самый совершенвый разумъ ввдитъ міръ какъ
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бы въ ваковчеяяое стекю; во мы твердо вѣруемъ, что ваета- 
нетъ время, когда обѣ квиги будутъ сопасоваться во всемъ. 
Мы не можемъ ве сожадѣть, что ва ѳсіѳствеввыя вауки смот- 
рятъ подовритеіьно многіе, не вавимающіеся вмв, освовываясь 
тохько ва томъ, что вѣкоторые дюдв, непроститеіьнымъ обра- 
зомъ противопоіагаюгь естествеввыя вауки Св. ПисаЪію. Мы 
убѣждевы, что д о і г ъ  всяѵаго учеваго ивучать и ивсіідовать 
прпроду івшь съ цѣдью открыть иствну, и что ееіи овъ дойдетъ 
до нѣкоторыіъ ревудьтатовъ, которыѳ поввдвмому не еогдасу- 
ются съ Св. Пвсавіемъ, иди, скорѣе, его еобственвымъ t o j k o -  

вавіемъ Св. Писавія, могущвмъ ока8аться ошибочвымъ, то онъ 
не доіженъ утвѳрждать, что его ааклочевія справеддввы, щ 
свидѣтелыггво Св. Писавія лот о. Гораздо ориіичяѣе и лучте 
оставить оба мяѣвія рядомъ, пока Всемогущеиу будетъ угодво 
указать наиъ на средство примирить ихъ, и вмѣсто того, чтобы 
ваставвать ва важущемся равінчім между ваукою и Св. Писа- 
віемъ, гораздо поіевніе останавіввать свое ввимавіе ва томъ, 
въ чемъ ояѣ обѣ впоіві согдасвы.»

Подъ ѳтою демараціей подпвсадися 210 чедовѣкъ; нзъ вихъ 
40 докторовъ медицввы, 30 чдевовъ кородевскаго учеваго об- 
щества и т. д.

Нѣкоторые учевые, (напрнмѣръ иввѣствый астровомъ Джонъ 
Гершехь) не согіасвдвсь^првсоедвяить своего годоса къ гоіосу 
бодьшнвства ангіійсквхъ естествовспытатедей. Точво тавже вы- 
шеприведеивая декіарація встрѣтвда себѣ осуждевіе въ вѣкото- 
рыхъ журааіахъ. Но ■ тѣ, котврые остаются ведоводьны этою 
декіараціей, протестуютъ оротивъ вея ве стодько по весогда- 
сію еъ самымъ смысіомъ и свмпатіями ея, скодько ивъ опасевіа, 
какъ бы торжественное объявіевіе ѳтой деждараців цідымъ сон- 
момъ учевыхъ ве выввадо собою жажвхъ крайностей, опасвы » 
ддя свободваго ваучнаго вэсдѣдовавія, и стоіь дорогоЁ ангів- 
чавамъ терпвмости ввгдядовъ и убѣждевій,—особевво въ насто- 
ящее время усшеввой редигіозвой борьбы въ Лвгііи, борьбы 
при тоиъ ве огравичввающейся одвою вваимвою оодешікой, a 
прямо вызывающей ивогда виѣшатаіьство вдаств церковвой и 
государственвой.

Какъ бы вому вв ввдумадось посиотрѣть ва эту деждарацію,— 
во всакоиъ сдучаѣ ова сіужітъ ясвымъ свидѣтедьствоасъ сіѣду- 
ющихъ весьма вазвдатеіьвыхъ дія вашего общества истввъ.
1) Въ Авгді естестяовспытатеіи я вообще учевые ве остаются 
равводушнымв къ богосдовскшсъ вопросамъ и релвгіозвымъ жо-
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іебавішъ общества; 2) въ Лніміи ученые не тоіько ве лобятъ 
хвастатьсл раввоімасіями науки еъ вѣрою; но даже какъ будто 
стыддтся подобныхъ раѳногіасій, есди они вреиѳнами н  b o s b h -  

каютъ всхѣдствіе увіеченій н аіоупотребіеній равума человѣче- 
скаго, — и стараются всячесви охранять честь науки отъ подо- 
арѣиій въ противорѣчіи отвровенному ученію; 3) въ Аліміи на- 
стопціе ученые ѳстествоиспытатеди даіежо ве раѳдѣдяютъ тѣхъ 
восторженньпъ мнѣній ѳ севершенствѣ совремевнаго естество- 
аванія и вообще о иѳпогрѣпгамости и всео(Н»еіиемости равума 
чедовѣчесваго, какія проповѣдуются у васъ инымв господамн, 
таіьво что овнавомившимвся съ c j o b o »  «естествовнаніе,» и  

прочвтавшмми два-три переведениыя ва русскій языцъ полуіяр- 
ныя сочиневія по естеотвеявымъ наукамъ.



ОБ ЪЯВ І І НІ І
0  ПРОДОЛЖЕНШ ИЗДАНІЯ ЖУРНАЛА

РУБОВОДСТВО ДІЯ С Ш Ш Ъ  ШСТЫРВІ.
въ 1865 году.

Журваіъ «Руководство д и  седьскихъ пастырей,» нздаваемыМ, 
по біагосювенію ев. Сѵнода, при кіевской духовной семнваріи, 
продоіжается и въ настоящемъ 1865 году, и вачалъ съ 1-го ян- 
варя шестой свой годъ.

Бъ составъ «Руководства ддя се іьсш ъ  пастырей,» по про- 
граммѣ, утвержденной св. Сгнодѳмъ, будутъ входить:

I. Поученія къ простому народу раздичнаго содержанія: дог- 
матическаго, нравственнаго, обрядоваго и проч., а такжз иввіе- 
ченія и выписки изъ твореній св. отцевъ, въ которыхъ гово- 
рятся о священствѣ и которыхъ нѣтъ въ бодьшей части седь- 
ф к и х ъ  церковныхъ библіотекъ.

II. Изслѣдованія о разныхъ церковныхъ и духовво-нравствев- 
цыхъ предметахъ, приспособитедьвыя къ потребностявгь седь» 
скаго священнвка кавъ въ первой проповѣди, такъ и въ част- 
ныхъ его бесѣдахъ съ прихожанами.

III. Пронзведенія проповѣднической іитературы ярежняговре- 
мени, преимущественно тѣ, которыя отіичаются своего рода со- 
временностію, простотою и общепонятностію.

IV. Оригинальныя статьи по частя отечественной церковной 
ясторіи, а также матеріаіы, относящіеся къ вей, съ яадіежа- 
щею ихъ обработкой. Въ оригивадьвыхъ статьяхъ историческаго 
содержавія обращается внимавіе не стоіько наввѣптнее состоя- 
віе церквв, скодько ва ввутреввюю духоввую жизнь его ч іе- 
новъ, на состоявіе просвѣщевія и нравственнрстн, преямуще- 
ственно въ духовенствѣ; изъ матсріаювъ иэбираются вскіючи- 
тельво тѣ, которые по годержавію своему могутъ вмѣть какое- 
двбо отвошевіе къ потребвостямъ священвика ніи его паетвы.

V. Замѣчанія, совѣты я наставіенія, првгодныя седьскому свж- 
щеннику ъъ раэвыхъ случаахъ его пастырской жвзвн н дѣятедь- 
ноети. Й вопервыхъ, замѣчанія касательво отправленія богослу- 
жевія, бдагочнвія церковнаго, совершенія таивствъ, обращенія 
сь орихожанами, отвошенія къ ивовѣрцамъ н т. нод. Во 2-хъ, 
вамѣтки о характернстнческяхъ чертахъ простаго народа н о



томъ, і ш  поіьвоѵатьеі шш ддя успѣшваго дѣйствовавія ва 
ір ів ет іеш еть  првхожавъ. Въ 3-іъ, свѣдѣвія о благочестивыхъ 
иѣствыхъ обычаяхъ в учреждевіяхъ, а такжѳ о вредраѳсудкахъ, 
суевѣріяхъ, протвввыхъ духу вравосдаввой вѣры н церквв, съ 
ужазавіемъ, когда вужно, всторвческаго оровсхождевія тѣхъ в 
другихъ. Въ 4-хъ, эамѣтжи жасатеіьно обучевія въ седьсквхъ 
шѵолахъ дѣтей прихожаяъ, матеріаіы ддя урожовъ въ цержовво* 
приходсккхъ шкодахъ в соображевід о первовачядьвомъ воспи- 
тавів дѣтей евящѳвво н церковвонмужнтеіьскнхъ. Въ 5-хъ, би- 
бдіограФичесжія статьв о ввовь выходящихъ жвигахъ, особевво 
вригодвыхъ седьсжому свящевввку, в эамѣтжи по поводу жур- 
вадьвыхъ статей, жасающихсл сеіьежаго духовеввтва въ какомъ 
бы то ни было отвошевів.

Сверхъ того иногда сообщаются: 1) общія замѣчательвыя из- 
вѣетія, каеающіяся русской цержвв в въ чаотвоств — свѣдѣвія 
о достойвыхъ ввнманія распоряжевіяхъ, учреждевіяхъ и цержов- 
ныхъ событіяхъ въ развыхъ епархіяхъ. Эти свѣдѣвія будутъ ва- 
влекаемы частію взъ епархіальныхъ вѣдомостей, превмуществев- 
во же изъ корреснондевціи нноепархіадьныхъ сотрудввковъ. 2) 
Свѣдѣвія о положевіи едивовѣрцевъ вашвхъ въ Австріи в Тур- 
ціи, и наковецъ 3 извѣстія и сужденіяо эамѣчательвыхъ рели- 
гіоэныхъ явдевіяхъ и перемѣвахъ въ католическомъ в проте- 
ставтскомъ обществахъ.

Само собою равумѣется, что вево8можво дать въ одивъ годъ 
полвый объемъ всѣмъ указаввымъ отдѣіамъ въ журваіѣ, выхо- 
дящемъ ежеведѣльно, оезъ опредѣлеввыхъ рубрвжъ. Разввтіѳ 
того і і в  другаго отдѣіа укаэывается совремеввыми потребво- 
етямв пастырей и пасомыхъ; поэтому главвое вввмавіе будетъ 
обращено ва рѣшевіе такихъ вопросовъ, которые вызываготся 
текущими обстоятедьствами; впрочемъ для того, чтобы журвалъ 
вашъ могъ доставвть сельскимъ пастырямъ руководвтельвое и 
образовательвое чтеніе ве для одного только года, во и ва бу- 
дущее время, въ вемъ ве будутъ оставлены безъ ввимавія и 
другія вадачи его обоэвачеввыя въ программѣ.

Статьи посторонвихъ сотрудвиковъ, соотвѣтствующія цѣли и 
характеру взданія, будутъ помѣщевы съ благодарвостію и вов- 
ваграждевіемъ. Къ участію въ издавів приглашаются всѣ, кому 
дорого благо церкви в варода руссваго, коиу звакомы бытъ в 
вужды сельскаго духовевства и духовво-вравствѳввыя вотреб- 
воети простаго варода, особевво же свящевввкв.

«Ружоводство ддя седьскихъ па^тырей» выходвтъ ежеведѣльво 
отдѣльвыми нумерамв, въ 8-ю долю лвста, въ объерѣ отъ одного 
до двухъ съ поювввою печатвыхъ листовъ. Годовое ивдавіе со- 
етавитъ три тома, каждый првбдвзительво изъ 25-ти печатиыхъ 
лвстовъ, съ особымъ огдавдевіемъ и особеввою вумераціей стра- 
няцъ (въ 1860 году годовое ввдавіе состояло вэъ 90, въ 1861 
взъ 102 листовъ, въ 1862 бодѣе чѣмъ иэъ 110 дистовъ, въ 1863 
В8ъ 125 листовъ съ лвшвимъ. • Около этого же чисіа листовъ 
бьио выпущеяо в въ прошюмъ 1864 году). Подпясвая цѣва 
ва мѣстѣ 4 р., съ доставкою ва домъ и пересылкою во всѣ мѣ- 
ста внутрв Россів 5 р. сер. Піата за журвадъ по О Ф Ф и ц іа л ь в ы м ъ



требовааіямъ, какъ то: отъ конвисгоріи, д у м и ш і  праменій н 
біагочнввыхъ можегь быть, по прнмѣру вреяшвхъ годовъ, р*а~ 
срочена до еентября 1865 года.

Въ редакціи ваходятса таняге жзвмпіяры «Руководотва ш  
сеіьскнхъ пастырей» ва 1860, 1861, 1863 ■ 1864 годы. Жежаю- 
щіе могутъ поіучать оные въ бумажноігь перепдетѣ, по обык- 
новенной цѣнѣ съ перееьмкою 5 р. сѳр. Подпсчнкамъ рев^ 
мендуемъ обращатьея съ своимн требояааіями превмуществввио: 
въ редакцію «Руководства дія сежъскнхъ пастырей», въ Кіевѣ*.

ОВЪ ИЗДАНШ .

КІЕВСШЪ Н ІЩ ІІШ Ш  ГОДО Ш Й  .
въ 1865 году.

«Кіевскія Епархіадьвыя Вѣдомостн» будутъ ивдаваться и въ на- 
ступающемъ 1865 году съ 1 яяваря. Сдѣдуя той же программѣ, 
утвержденной св. Сиводомъ, они будутъ состоять изъ двухъ час- 
тей: самвхъ Вѣдомостей и ПрибавленШ къ нииъ.

«Кіевскія Еаархіальныя Вѣдомостн» будугь выходнть, какъ и 
лрежде, два рава въ мѣсяцъ, 1 и 16 чисехь, выпусками отъ 
I 1/» до 3 іистовъ.

Цѣва остается прежвяя, т. е. съ пересьмкою и безъ пере- 
еьмкя три рублл сер.

Подписка принимается въ Кіевѣ: 1) въ кіевской духоввой *он- 
свсторів, 2) у редактора, протоіерея П. Іебединцева, ва Ста-

Кѳмъ Кіевѣ, и 3) въ квижвомъ иагазввѣ С. И. Литова — на 
рещатнкѣ.
Иногородные подпищвви благоволятъ адресоваться такъ: Вг 

редакцію Кісвскихв Епархгалъпыхѵ ВгъдомостеИ, вв Кіевѣ, озеа- 
чая ѳвавіе, нмя, Фамилію и мѣсто жнтедьства.

Редакторы: протоіерей Петрв Je6tduHt^eeB
я гіротоіерей Николаіі Оиіоблинь.

О ПРОДОЛЖЕНІИ ИЗДАНІЯ

ЛТОВСШЪ Ш РШ ІЬІЫКЪ ЮДОІООТВІ,
въ будущемъ 1865 г.

Литовскія епархіаяьвыя вѣдомоств имѣютъ издаваться я ѵъ
1865 году; въ вахъ, соотвѣтственно утверждеяяой Св. Сгволомъ 
программѣ, будутъ сообщаеиы:

1) Расаоряжевія правитедьственвыя—высшія и мѣсгвыя, отно- 
сящіяся ко всей Інтовской епархіи, и і н  к ъ  зяачнтельной еячасти;

2) Извѣстія о вовыхъ учреждеяіяхъ въ Правосіавной перкви,



о оеремѣйѣ в і і с ш н п  правИтеіьбтЬеііііііп ju in  духовяаго вѣ- 
домства, о яаградахъ и благодарности— Высоча йш яхъ, отъ 
Святѣёшаго Сгнода и Епархіальяаго Начаіьства по Лвтовской 
еоархін;

3) Увѣдомдеяія о ваввачевів и увольвевів должвоствыхъ іицъ 
оо епархіальяому я духовно-учебному вѣдовствавъ Лвтовсвой 
Епархів, о враздяыхъ священно я церковво-сіужвтельсквхъ иѣс- 
тахъ, объ открытія вовыхъ првходовъ иів управдвевій суще- 
ствующвхъ;

4) Свѣдѣяія объ особевво-замѣчательвыхъ событіяхъ въ Ли- 
товской епархіи, — а также въ другвхъ епархіяхъ, еслв эти со- 
бытія могутъ быть полѳ8яы иів а л я  соображенія, b j b  вакъ ари- 
мѣръ по Лвтовской еоархів;

5) Нзвдечевія взъ годовыхъ ѳковомпческиіъ и статвствческвхъ 
отчетовъ по развыиъ мѣстамъ духовво-учвлвщваго и еоархіаіь- 
ваго яѣдомствъ;

6) Сдова в рѣчи, провзвесеввыя духоввынв особаия по осо- 
бымъ случаямъ; іучшія взъ поучеяііі свящеввосіужвтедей 
иѣстяоЦ еоархіи я восоитанвивовъ мѣствой Семиварів;

7) Ооисавіе оо частямъ вееге, что въ еоархія есть особевво 
завѣчатеіьваго васательво ясторичесвяхъ ляцъ, событій в цер- 
воввыіъ древвостей;

8) Граматы, акты н другіе вамѣчательвые докуиевты ва рус- 
скомъ языкѣ иіи вь переводѣ на ояый, отяосящіеся въ мовасты- 
рявъ, церквамъ, духовевству и проч. Лвтовской епархін;

9) Очеркя вародныхъ вравовъ н обычаевъ, отвосящйхся въ 
редягіоэной сторовѣ, и народвыхъ суевѣрій, ореоятствующяхъ 
усаѣхаігь вѣры и вародваго благочестія;

10) Краткія бвбліограФическія свѣдѣвія о кввгахъ и вздавіяхъ, 
отяосящяхся къ Церквя, вяовь выходящяхъ в орежде вышед- 
шяхъ ва русскомъ иія ввоэемвомъ языкѣ, — вмѣющвхъ особев- 
вый ивтересъ для края по мѣстныжъ обстоятельствамъ, я извіече-
ВІЯ В8Ъ ЭТВХЪ КВНГЪ.

Литовскія Еоархіальвыя вѣдомостя будутъ вздаваться отдѣль- 
вымя вумерами — ло два вумера въ мѣсяцъ; объемъ важдаго 
вумера—до двухъ лвстовъ, а въ сдучаѣ вадобяостя — я болѣе; 
Форматъ — въ 8 доло листа.

Цѣва годовому издавію оять рублей съ пересылкой во всѣ 
мѣста Россійской Имперін.

Подпвска првввмается въ редакція «Лвтовскпхъ Епархіадьвыхъ 
Вѣдомостей» прв Лвтовской Духоввой Семиваріи — въ Ввдьвѣ. 
куда вогугь посьиать свов требовавія и Гг. яногородвые под- 
пясчикв, ясво обозвачая свае эвавіе, имя, фзм ві ію  и мѣсто ж и ~ 
тедьства.

Редакція «Литовсквхъ Епархіальяыхъ Вѣдомостей» ввѣстѣ съ 
симъ првімашаетъ реввителеіі о біагѣ отечествеяной Церквв, 
особевво духт>вевство Епархій Литовской, Витебской и Мввской, 
прясьмать свои статьи дія помѣщевія въ вѣдомостяхъ, соотвѣт- 
ствеяяо содержанію вышеорооясаввой прегравмы.

Редакторъ Семиваріи Арх. Іосифш.



ЯРОШВСКІЯ ВПАРХШЬНЫЯ ВФДОМОСТІ.
Будутъ ивдаваться и въ 1865 году по той же программѣ, по 

которой вздаваіись въ предшествовавшіе вять лѣтъ 
Оффиціахьною частію будетъ завѣдывать вывѣшвій редакторъ 

вѣдоиостей Секретарь Ковсисторіи Апоииварій Крыювъ; редак- 
ція же НеоФФиціальной частв вередается съ 1865 года Учитеію 
Семиварів Аіексѣю Явовскому.

Цѣва за годовос иэдавіе вѣдомостей остается орежвяя—четыре 
рубля серебромъ,

Подвиска првнвмается въ редакців, при Духоввой Ковсвсторів, 
въ г. Яросдавіѣ.

Сюда же могутъ быть адресовавы и статьи для вапечатавія въ 
вѣдомостяхъ;— и редакція вадѣется вайдти въ этомъ отношевів 
то же содѣйствіе, особевво со сторовы Епархіальваго Духовев- 
ства, ваквмъ ииѣла счастіе польвоваться досеіѣ.

Болыпивству чвтающвхъ эаоадвой Россіи, ковечво, иввѣство, 
что редакція «Вѣстввка завадвой Россіи» перевесла свое мѣсто- 
пребывавіе ивъ Kieeq въ Вильву. Это переселевіе во8дагаетъ на 
редавцію есіи ве вовыя, то, по крайвей мѣрѣ, превмуществев- 
выя обязаввости. Не опусвая изъ виду в юго-завада Россіи, ова 
теоерь должва обратвть особеввое вввмавіе на всторію и ѳтво- 
граФію сѣверо-западной Россів. Соэвавая веотложвость ѳтой обя- 
занности, редакція «Вѣстввка» совваетъ и трудвость ея выпол- 
венія — безъ стороввей повощв, безъ сочувствія ея дѣлу, безъ 
содѣйствія рѣшевію ея задачв всѣхъ просвѣщеввыхъ патріотовъ 
эаоадвой Россів. Трудвость ѳта удвояется отъ того, что учевыя 
богатства края разсѣявы ва террйторіи o b o jo  1000 квадратвыга 
верстъ и оо большей части таятся въ архивахъ вонастырей, 
церквей в частвыхъ лвцъ.

Этв обстоятельства ооставиів въ веобходимость редавцію «Вѣст- 
ввва» обратвться ко всѣйъ любвтедявъ просвѣщевія вообще в 
всторів завадной Россіи въ частвоств, съ покорвѣйшею врось- 
бою—помочь ей, по иѣрѣ свовхъ средствъ, въ боіѣе усоѣшвомъ 
рѣшевіи вадачи «Вѣствика западвой Россів» в дѣіиться съ вею 
кавъ готовымв матеріаламв всторвческимв, такъ равво и статья- 
мв своего сочввевія, подходящввв подъ орограмву «Вѣствика,» 
в мѣствыми ваблюдевіявв — втвограФическвмв, ваковы: сравве- 
віе прежвяго быта вародваго съ вастоящемъ, вравы, обычав, 
вовѣрья в суевѣрія вародвыя, мѣсвые оравдвввв, врествые хо>

Редавторы: А. Крыловь: А. Яновскій.
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ды, оввсавія занѣчательныхъ церввей, мовастырей, иконъ, pae- 
B bm  оамятввковъ русской старввы, жвввеоавсавія мѣство-чтв- 
въіхъ святыхъ л другія особеввости равдвчлыхъ вѣствостей 
вападвой в юго-вападвой Россів.

Изъ матеріаіовъ всторвчесввхъ, редакція првветъ съудовоіь- 
ствіемъ ве тоіьво грамоты, уввверсаіы в девреты поіьсквхъ 
жороіей в другвхъ іиоъ в мѣстъ, касающіеся запада Россіи, во 
н Фувдушевыя эапвсв в эревдів ва владѣніе церквами враво- 
сдаввымв, раввымв эеімямв в угодіявв, — докумевты, ввъ ко- 
торыхъ видво, что земіи, ваходящіяся теперь вовдадѣвін пол>- 
ской пмяхты, прввадіежаів вѣкогда іюдямъ руссквмъ, иіи обй 
ращевы въ собственвость пмяхты путемъ захвата в васвлія,— 
выписв взъ метрвческихъ квигъ в вамятввковъ, доказывающія 
древвее вравосдавіе івцъ, совратившнхся, b j b  совращеввыхъ ва- 
свдіемъ впосдѣдствіи въ паовзмъ, — и другіе матеріаіы истори- 
ческіе, вроіввающіе вовый свѣтъ ва всторію аападвой в юго- 
вавадвоУ Россів, между-вародвыя отвошевія руосквхъ къ поля- 
ваиъ, докаэывающіе, что хозвева въ ѳтомъ краѣ — руссніе, а 
полявв—j r 6o  ревегаты, лвбо орвпиецы.

Всѣ въ этомъ родѣ довувевты, редакція жеіада <?ы получать 
b j b  въ подіввввкахъ, — за цѣдость и воввращеніе кь своему 
источнику воторыхъ ова отвѣчаетъ, — нди въ буквадьныхъ ко- 
піяхъ (*), посвидѣтеіьствовавныхъ іицаии авторитетвыми и адви- 
ввстратвввьнГв (**).

Само собою—редавція не огравичится одвою мораіьвою благо- 
дарвостію свовхъ сотрудниковъ, во сочтетъ себя обязаввою 
препровождать и врилвчвый говорарій тѣвъ изъ ввхъ, которые 
эаявятъ желавіе аоіучить его, Этотъ говорарій можетъ состоять 
b j b  въоттиекѣ нзвѣстнаго ксиичества экземпляровъ отдѣіьными 
брошюрави статьи, вапечатаввой въ «Вѣствикѣ западвой Россів,» 
b j b  въ оолучевіи вэвѣстваго кодичества ѳкзевіцяровъ «Вѣстни- 
жа,» b j b ,  ваковецъ, въ девежновъ вознагражденіи, Въ семъ по- 
сдѣдвемъ сіучаѣ, редакція, ддя своихъ соображевій, желаегь, 
чтобы сотрудввкв ея, препрбвождая статьи въ редакцію, объяв- 
ія л в  въ свовхъ отвошевіяхъ цвфру гонорарія, какой ови жеіали 
бы осмучвть.

Редавція «Вѣстввка» обѣщаетъ (какъ скаэаво въ объявдевів о 
перевесевів ея въ Ввдьву) піатвть тѣмъ, кто пожеіаетъ подучать 
девежвый говорорій, отъ 25 — 50 руб. (судя по достоввству 
статьв), ва вечатвый лвстъ орвгввадьвой статьи; отъ 6 — 15 
руб. Р #) эа печатвый іистъ перевода — в отъ 5 — 10 руб. отъ

(*) Копів должны быть буквальныя, т. е. съ соблодевіемъ всѣхъ орѳо- 
граФвческвхъ ошвбокъ в особѳнностей додлінника.

(**) Редакція ваходятъ веудобнымъ возвращать обратво приславшвмъ 
статьв в копів матеріаіовъ; по этвмъ она ве ішпаѳтъ вхъ права поду- 
чать въ редакців эти статьв в копів лично, bjb  чрезъ свовхъ повѣ- 
реввыхъ,

Г**) Ва годвые къ печатв переводы съ языковъ поіьскаго и древве- 
сіавянскаго, редакція будетъ влатвть отъ 6—10, а съдругмхъ языковъ 
отъ 10—15 рубдей съ печатнаго іиста. /



того же лвста, 8а докумевты всторвческіе. Есдв въ этихъ доку- 
мевтахъ будутъ сдѣіавы иалеограФвческія, встораческія влв 
Филологичеекія првмѣчанія, редакція будетъ воаваграждать аа 
вяхъ оо расчету, какъ 8а трудъ орнгввальвый.

«Посьикн в пвсьма вужво адресовать ва ямя рѳдактора-шда- 
теля Ксевофовта Антоновича Говорскаю въг. Вильну.»

Редавторъ—ввдатель R. Гоеорскій.
Редакторъ—сотруднвкъ Я. Эреммчь

ОБЪ ИЗДАНШ

Ж У Р Н А Л А  
XII РОХІТШІ I  ІАСТАВПІОГЬ

НА 1865 ГОДЪ.
«Журвалъ для родвтелей в Наставниковъ» въ 1865 году бу- 

детъ издаваться по прежвей программѣ н въ прежнемъ объемѣ.
Дѣва ва годовое вѳдавіе, состоящее ивъ 24-іъ вумеровъ, безъ 

пересылви в доставки въ Москвѣ 4 р. 50 к., въ С.-Петербургѣ 
5 р.; съ пересыдкою и доставкою 6 р. Учвлища шшистерства 
вародваго оросвѣщевія платятъ 5 р., съ пересылкою.

Иногородные адресують свов требовавія нсключнтельво въ 
Москву, въ Редакцію журвала ддя «Родвтелей и Наставвиковъ.» 
Жители Москвы иогутъ подоисываться въ кнвжвомъ магазввѣ 
Бавувожа, на Страствовд бульварѣ, а жвтели С.-Петербурга въ 
квижномъ иагазввѣ А. Ѳ. Бавувова, на Невскомъ проспектЪ, у 
Кававскаго моста, въ домѣ Ольхввоіі.

Желающіе имѣтъ квитаддію въ получевіл Редакціею девегъ 
благоволятъ прилагать почтовую марку.

Редакців, высылавшія въ обиѣвъ свои ивдавія въ 1864 годуѵ 
првглашаются къ обиѣву иэдавіяіш в въ будущемъ году.
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0 СВ. ѲЕОФШГВ АЯПОХІЙСКОМЪ И 
■ ЕГО КНИГАХЪ КЪ АВТОЛЖУ.

0 жвзнв св. Ѳеофида Автіохійскаго очень вадо извѣстно. 
Изъ его сочиненія, ваоисавваго къ Автолику о вѣрѣ хрв- 
сгіавской, ввдно, что Ѳѳофилъ родиіся в воспвтаіся въ язы- 
чествѣ в  получвлъ о т іи ч н о ѳ  учевое образовавіе. Подобво 
іногишъ другпхъ (ваврвнѣръ Іустину, Татіаву в Аевваго- 
ру) овъ лозвакомвіся съ свящеаными книгами хрвстіавъ н 
чрезъ чтевіе вхъ, особевво ввсавій пророческихъ, увѣро- 
вахь BoJXpacTa. (ad Autdl. 1,14). Уваженіѳ, какое пріобрѣдъ 
овъ въ кругу вѣрующвхъ своею реваостію по вѣрѣ, свидѣ- 
тельствуется тѣиъ, что по смертв Эроса, пятаго епвскопа 
антіохійской церввв (168), овъ быхь поставдевъ въ преемни- 
и  ему. 0  епископской дѣятеіьвоств его иожво судить во 
Ш дующеву отзыву Евсевія: «такъ какъ въ это вреня ере- 
тики, водобво П іевеіамъ, вискодько ве иенѣе вредили чи- 
стоиу сѣмепи апостоіьскаго учевія; то пастыри церкви по- 
всюду старадвсь отговять вхъ оть стада Христова, вногда 
ваставдевіяии в увѣщавіяив гь  санпшъ братьямъ, иногда от- 
крытою борьбой вротввъ враговъ, то уствынв состязавіявя
і  оаровержевіявв, то чрезъ сочивенія... Возставадѵ на ере- 
тиковъ, въ чвсдѣ друтвхъ я ѲеоФиіъ» (Ц. Ист. IV, 24). Тажъ 
т е т  ѲеоФвл въЭ-й квигѣ своей къ Автолику говорятъ о смер- 
п  |ш м п г о  вмюратора Марка А врмія « я м м м  (180), то 
обыквовевво вмѣстѣ съ Накморовъ врвамшстъ, чго Ѳео»



«ядъ былъ епископоиъ около 13 лѣть 168—181); а учевые 
беведвктавцы вреяя его епископства волагаютъ огь 176 г. 
до 186 г.

По свядѣтельству Евсевія, св. Ѳѳ о филъ  напвсалъ «прево- 
сходную» книгу противъ Марвіова и сочивевіе противъ ере- 
он Гертогена, въ котороиъ овъ, между прочиаъ, приводидъ 
свидѣтельства вз» апокалиасвса Іоавна (тааъ же). Кроиѣ того 
Евсевій и Іероввмъ упоминаютъ о другихъ«огласите льныхъ 
сочввевіяхъ,»о краткихъ, но прекрасныхъ трактатахъ, отвоса- 

.щвхся гь вазиданію церквв» (Catal. 48). Іеронииь говоритъ 
о приовсиваевоиъ Ѳеофиду тодкованіи на Евавгеліе я ва 
притчи Соломова, но замѣчаегь, что они не соотвѣтствуютъ 
изящеотву сдога въ другихъ его сочивевііхъ. Впрочеаъ онъ 
въ предясловів къ тодкованію на Матѳея цитуетъ ѲеоФвдовъ 
кояиевтарій на Евавгедіе. На основаніи сдовъ Іеровяяа 
(epist. ad algas. 121), дуиаютъ (Отто), что коияентарій Ѳе- 
ОФида быдъ въ родѣ свода иди гарноніи четырехъ еваиге- 
лвстовъ съ объясненіеаъ текста въ совокупности, а не по- 
розвь (*). Сашъ св. ѲеоФилъ упоиинаетъ въ кнвгѣ къ Авто- 
дику (II, 28, 30) о сочипѳнів, въ котороиъ вздагалось о де- 
ионѣ, обольстившешъ первыхъ человѣковъ, и о родосдовін 
□атріарховъ. Но всѣ эти полеяическія, тодковатедьвыя в об- 
щеназидательныя сочиненія Ѳеофила не дошдв до васъ (**).

Едвнствепвое дошедшее до насъ сочвневіе св. ѲеоФида 
автіохійскаго—три книт къ Автолику, о которыхъ упоявва- 
ютъ Ёвсевій и Іеронимъ. Достоинство вхъ отвосительво какъ 
содержаніа, такъ и изложевія заставлаютъ очень сожалѣть о 
потерѣ другихъ указавныхъ ваня творевій ѲеоФида. Авто-

С) Іеровимъ говоригь: Theophilus evangelistarum in unum opus dicta 
commingens ingenii sui nobis monumenta dimisit. Ad Alga».

(**) Что касается до латинсваго коммевтарія иа Евадгаие, намчатав- 
наго въ Biblitheca Patrum t. 1, в перепечатаннаго въ иаданіи Отто, то 
овъ не примддежітъ Ѳео*аіу, тагь кагь не похожъ на пвреаодъ п  
греческаго, я кромѣ другихъ авахронвсмовъ содержвтъ цитаты взъ со- 
чіневій Квпріава, Аивросія в Іеронима.



лиіъ, жъ ютороиу яависаны княга о вѣрѣ хрястіанской, 
быдъ очевь образоваввый я иожете быть обдеченный вдаетыо 
язычвигь, дячно знакомый сг ѲеоФилоиъ, яо ясволвеяяый 
предубѣжденія я веваввотн противг хрястіонства. Уетяыя 
собесѣдованія съ пимъ Ѳеофида были воводомъ къ написа- 
нію книгъ о христіанской вѣрѣ. Этя квнгн бімя яалнеаны 
я е  вдругь, а порознь въ то*ъ порядкѣ, въ накомъ овѣ су- 
ществуюгь, н 6ыіи посьілаеяы къ Автолику, я уже послѣ, 
л о  однородвоетн своего содержаяія, собраяы въ одяо цѣлое. 
Посдѣ одяой нзъ бесѣдъ, въ которой Автодякъ сяѣялея надъ 
учевіенъ христіавскявъ, особеяяо о Богѣ я воскреоевія 
жертвыхъ, н яадъ саиынъ ииевеиъ храстіанина, яаввсава 
первая княга. Въ ней св. Ѳеофндъ яа требовавіе Автодика: 
інокажн янѣ твоего Бога,* отвѣчаетъ: «покажн ннѣ твоего 
человѣка н я покажу тебѣ иоего Бога; вокажн, что очи душя 
твоей видягь н уши оердца твоего сдышагь» (гд. 2). Ояъ 
доказываегь, что Богь не яожетъ бнть вндяяъ пдотскяяя 
очаяи я неизобразияъ ддя чедовѣка по Бго безкояечвостя; 
но ножеть быть познаваеяъ нзъ Бго прояысда в дѣйствій, 
лодное же. зваяіе исозерцаніе Бога сдѣдается возяожныяъ 
тогда, когда яы совдеченся снертнаго тѣда н облечемся въ без- 
сяертіе (гд. 3—7). Такт. какъ Автоднкъ вѳ вѣрилъ воскресе- 
вію нѳртвыхъ, то ѲеоФидъ сперва показываетъ, что безъ вѣ- 
ры яы ве яожеиъ обойдтясь въ дѣлахъ житейскихъ я до- 
стигнуть въ внхъ успѣха, н тѣиъ бодѣе доджвы вѣрять Богу, 
создавшену пасъ изъвебытія въ бытіе (гд. 8—11); и коснув- 
шясь ииеви христіавь, которое ничего недѣпвго не содер- 
жягь въ оебѣ, во овначаегь «лодей пояазанныхъ е.іееиъ Бо- 
жіииъ (гд. 12), потонъ отвѣчаеп ва требовавіе Автодяка по- 
казать воскрвсшаго иертвецо.» Я показадъ бы тебѣ нертве* 
ца воскресшаго, который я теперь жявъ: но я этоиу вѳ по- 
вѣришь.» Затѣмъ указивйегь ену въ саяой пряродѣ образы 
воскресенія, наврняѣръ въ сиѣнѣ дяей я ночей, въ вронзра-



отмів деревъ, въ выздоровдевія боаьвыхъ ( іх  13) я вако- 
вацъ себотвеввип врввѣрожъ, к а п  овъ дошедъ до убѣж- 
дерія въ встинѣ, убѣждаегь вѣрять учеиію хрвстіавокожу 
(гл. 14).—Во т орой  каяіѣ Ѳео*ядъ, оо .жедавко Автоляяа, 
црододжаетъ свое разоуждеыіе, доказываегь іожвость лш чѳ- 
скто суевѣрія — почвтаніевъ эа боговъ вдодовъ, сдѣіанвыхъ 
дюдьвя, вротвворѣчіеѵь фвінсофскихъ сяотежъ н нелѣоостью 
ееоговій поэтовъ (1—8), я севу противопоіагаегь ястявнооть 
Бояюствевваго откровевія, содержащагося въ вясавіяхъ проро- 
ковъ, в в і  особенвости раскрываетъ сяысіъ и достоянство 
сказаній квиги Бытія о сотвореніи міра н чедовѣка, о раѣ, 
о паденіи первыхъ лодей, я о варвоначадьвой нсторін че- 
іовѣчеокаго рода, до разсѣянія вародовъ по вѳей аеяиін 
(9—38). Въ третьей книгѣ Ѳеофиль опровергаегь обввневія въ 
безнравотвенности хрвстіавъ, воказывая, что во всей спра- 
веддввоств 9ти обвивевія падаютъ ва языческвхъ писателей 
(1—8), ваоротввъ ученіехристіанъ воввЫцаегь высокія встш- 
яы о Единояъ Богѣ, Святовъ Заководатеіѣ, о покаявін, о 
правдѣ, о чистотѣ въ самыхъ повысдахъ, о любви даже ко 
врагаяъ, н эю  водтверждаегь жизнію хрястіавъ, которыѳ воэ- 
держиваются даже отъ языческвхъ игрищъ в непристойныхъ 
зрѣдящъ (9 — 15). Потояъ ва возражевіе, что хрвстіавское 
учевіе вово, доказываетъ, что вапротовъ свящеввыя кввгв 
хрвстіаяъ восходятъ къ гіубочайшей древвостн, сраввввая 
xpoHOJorUo бвблвйокую я язычесяую, (16—29) я въ закдючвше 
просвіъ ввииатедьво врочятать его квягу (гл. 30).

Таяово содержаніе трегь квягъ о хрястіавовой вѣрѣ, ко- 
торыя даютъ ѲеоФиіу весьма вядвое яѣсто въ ряду хрв- 
отіавскяхъ аподогетовъ II вѣка.

Свлщ. П . Л р ж о б р д ж ян сж іі.

(*) Этн книги на русскій яэыкъ нѳ были пѳревѳдѳны. Дучшѳѳ нэдаще 
нхъ — новѣйшее, находящѳѳся въ Corpus apolog. Отто. 1850.



ѲЕѲФИЛА КЪ АВТѲЛИКУ

КНИГА ПЕРВАЯ.

1. Красворѣчввый языкъ н взящвыя выраженія доставля- 
ютъ васлаждевіе и пвтаютъ тщвславіе людей съ вспорчѳн- 
нымъ умоиъ; любвтѳль же встивы не обращаѳтъ вввмавія 
ва цвѣтвстость словъ, во взслѣдуетъ самое дѣло рѣнв, 
чтд и каково ово. Такъкакъ ты, мой другъ, забросалъ меня 
оустыми словамв, говоря въ похвалу твовхъ боговъ— кзмев- 
выхъ в деревяввыхъ, выбитыхъ в литыхъ, взваяввыхъ и 
жввописвыхъ, «которые вѳ видять в ве слышатъ, вбо овв 
суть вдолы в провзведевія . рукъ человѣческвхъ» ( ') ,  ■ 
сверхъ того вазываѳшь мевя хрвстіанвномъ, какъ будто я 
вошу какое-вибудь престуавое вмя: то съ своѳй сторовы 
врвзваю , что я хрвстіавввъ, в вошу это боголюбѳавоѳ вия 
въ надеждѣ быть угодвымъ Богу. Имя Божіе ве ест ь , какъ 
ты предполагаешь, что-лвбо укорвтѳльвое; можѳтъ-быть по- 
тоиу дуиаешь такъ о Богѣ, что саиъ ты ѳще вѳ угоденъ 
Borjr.

(*) Псад. 143, 12-14 я 134, 15—17.
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2. Если ты скажешь: «покажв мвѣ твоего Бога» (*), то я 
отвѣчу тебѣ: оокажи мвѣ твоего человѣка ( ’) i  і  покажу 
тебѣ мосго Бога. Покажтг, что очи душн твоей ввдятъ в уші 
сердца твоего слышать. Ибо вакъ тѣлесвыя глаза у зрячихъ 
людей ввдятъ предметы этой земвой жвзвв и усматрвва- 
ютъ различіѳ, напрвмѣръ, между свѣтомъ ■ тьмою, между 
бѣлымъ в червымъ, между безобраэвымъ в красввымъ, ме- 
жду праввльвымъ. соразмѣрвымъ и неправильнимъ, вѳсораз- 
мѣрвымъ, между чрезмѣрвымъ в ведостаточвымъ, влв кагь 
уши разлвчаютъ звувв, оодлежащіѳ слуху— рѣзкіе, тяжелыѳ 
или пріятвыѳ: такъ точво есть уши сердца в очв дупш, 
чтобы ввдѣть Бога. И Богъ бываеть ввдвмъ для тѣхъ, кто 
способвы ввдѣть Его, у кого вмевво открыты очв душев- 
выя. Всѣ вмѣютъ глаза, во у ввыхъ овв аокрытм мракомъ 
в ве ввдятъ солвечнаго свѣта. И хотя слѣпые вѳ ввдять, 
свѣтъ солвечвый всѳ-таки суіцествуетъ и свѣтить, а аѣпые 
пусть жалуются ва самихъ себя в ва свои глаза. Такъ 
н у тебя, другь мой, очв твоей душв помрачевы грѣха* 
ми и злымв дѣламв твовмв. Человѣкъ должевъ вмѣть ду- 
шу чвстую, какъ блестящеѳ зеркало. Когда ва зеркалѣ есть 
ржавчвва, то вѳ можеть быть ввдвмо въ зеркалѣ лвце чв* 
ловѣческое: такъ и человѣкъ', когда въ вемъ есть грѣхъ, 
ве можетъ созерцать Бога. Итакъ покажв ты себя самого, 
ве прелюбодѣй ли ты, ве блудввкъ лв, воръ, грабвтель, 
похвтвтель, растлвтель отроковъ, вѳ сварлввъ лв ты, вѳ 
злорѣчввъ лв, ве гаѣвливъ лв, вѳ заввстлввъ ли, ве вад*

(*) См. гл. 14 Цедіиій у Минуція Феликса также упрекаегь Хр*сТ̂  
анъ, что они чтутъ Бога, котораго нн показать, ни вндѣть не могугь.

(*) Т. е. впутренняго человѣка, таковъ ш  онъ, каковъ доджеігь бш» 
ддя того. чтобы вцдѣть Бога.
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N te e n  ля, не гордъ ли, ве буевъ дв, іе  сребролюбявъ ля, 
не ослушвякъ ли родителаиъ, вв ородавецъ ля дѣтеЙ тво- 
вхг. Ибо Богь ве открывается тѣиъ, кто это дѣлаюгь, 
«сіи вавередъ не очвстятъ себя огь всявоё сквервы. Все 
это ваводигь мравъ, в какъ болізвъ ва глазахъ ве позво- 
ляегъ вмъ обращаться къ свѣту солвечвому, такъ и тебя, 
м оі другь, беззаковія ооирачаютъ такъ, что ве иожѳшь вн- 
дѣть Бога.

3. Тн скажешь мвѣ: «ты видящій оввгав нвѣ вядъ Бога. > 
Послушай, другъ мой: ввдъ Бога ве оввсуемъ н вензъя* 
свямъ, вбо ве можетъ быть видвмъ плотсквин глазамн. Его 
сдава безковечна, велвчіе вѳобъятво, высота нѳпоствжима, 
могущество вѳязмѣрвмо, мудрость вевзслѣдвма, благость ве- 
оодражаема, благодѣявія вввзречеввьі. Ибо если вазову Бго 
свѣтомъ, то я скажу объ Его творевін; вазову лв Его Сло- 
вомъ, екажу объ кладычествѣ (4); вазову ля Его умомъ. 
сважу объ Его мудростя; вазову лв Духомъ, скажу объ 
Его дыхавів; вазову лв мудростію, скажу объ Его порож- 
девів; вазову ли крѣпостію, скажу объ Его могущесівѣ; 
вазову лв свлою, скажу объ Его дѣятельвоств; вазову лв 
Промысломъ, сважу объ Его благости; вазову м  царствомъ, 
сважу объ Его славѣ; вазову лв господомъ, —  вазову Его 
судіею; ваз^ву ля судіею,— вавову Его ораведвымъ; назо- 
ву ля отцеиъ,— скажу о.бъ Его любвв; вазову лв огаемъ,—  
екажу объ Его гнѣвѣ. Скажешь ивѣ: «такъ Богь гнѣвает- 
ся?» Да, Овъ гвѣваетсн ва тѣхъ, которые дѣлаютъ зло, во 
благь, щедръ в мвлостввъ къ любящвмъ я боящвмся Его;

Т. ѳ. Богъ-Отецъ владычествуетъ надъ всѣмъ чрезъ Сына Своѳ- 
го — Cj o b o .
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вбо Онъ ваетпвввъ біагочеетввыхъ в отецъ праведвыхъ, 
во судія в каратель вечестивыхъ.

4. Богъ безначалевъ, потому что Онъ ве провзошвлъ,—  
вевзмѣвяемъ, потому что бѳзсмѳртѳнъ. Овъ вазывается Бо- 
гоиъ (eso?) потому что ооложялъ (5іа rb  те&еіхби) всѳ гь 
своей крѣпоста, в <к tfietv: слово s e  озвачаете 
бѣжать, двигать, провзводвть, питать, ороввдѣть, управлять, 
оживотворять все ( ') .  Овѣ называется Господомъ, потому что 
господствуетъ надъ всѣмъ,— Отцемъ, вотому что существу- 
етъ прежде всего, — Зиждвтелемъ в Творцемъ, потому что 
все создалъ в сотворилъ, —  Всевышввнъ, потому что пре- 
внше всего,— Вседержвтедемъ, потому что всѣмъ управля- 
ѳтъ в все содержвтъ. Ибо в высоты нвбесъ, в глубввы 
бвзднъ, в предѣлы вселѳвной вт. рукѣ Его, в нѣтъ мѣста 
Его успокоенія (®). Небеса— Его дѣло, земдя— Его творе- 
віѳ, море— Его создавіе, человѣкъ— Его провзведевіо в по- 
добіе, солвце, лува в звѣзды— Его ствхів, сотворенвыя въ 
зваменіа, во времева, двв в годы (7), ва службу в пользу 
людей; в вее Богъ создалъ взъ вебытія вь бытіѳ, дабн взъ 
дѣлъ Его было позваваемо в разумѣѳмо Его вѳлвчіѳ.

5. Какъ душа въ человѣкѣ неввдима. в визрима ддя лю- 
дей, познается же чрезъ дввжевіе тѣла, такъ в Бога нельзя 
ввдѣть очаиш человѣческими, во Овъ созѳрцается в по- 
звается взъ Его ироввдѣнія в дѣйсівій. Ибо кто уввдвп 
корабль въ морѣ сваряжевныі в вдущій къ берегу, вепрв-

(*) Сдово btbt производятъ отъ r&ivat также Геродотъ (II, 52) и Кмяг 
ментъ алѳксандрійскій (Strom. I, с. 29{182).Отъ производятъ его 
Сократъ у Платона (Cratyl. с. 16), такжѳ Кдим. адекс* (Protr. с. 2. J 26), 
св. Аѳанасій (de definii), Грвгорій Назіанзинъ въ 31 Сдовѣ.

(•) Исаін LXVI, 1 и Дѣлн. VII, 49.
Н Быт. 1, U .
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нѣвво завлючвть, что ееп ва неігь вормчій, управляющій 
его дввженіѳмъ; тавъ точво доджво дунать, что ѳсть Богь 
Праввтедь всеіеввой, хотя Овъ ■ невадшъ плотсими r u -
sam оо Ero бвавовечвоств. Есла человФвъ вѳ можетъ взгля* 
нуть ва соянце— это весьма малое въ сраюевш съ вселев- 
ной тѣло,—по чрезмѣрвому ero жару ■ свлѣ, то вѳ иѳнь- 
ше ля еще снертный чвловѣігь можѳтъ зрѣть вѳізречеввую 
славу Бога? Кавъ гранатоюе яблово, снаружв поврытоѳ во- 
жвцею, імѣеть ввутрв много ячеегь ■ вмѣствлвщь, отді» 
левныхъ другь отъ друга товквмв олеваш, ■ содѳржлъ въ 
еебѣ нного сѣмянъ: такъ все творевіе содержвтея духомъ 
Божіимъ (*) в этотъ духъ виѣстѣ съ творѳвіекъ еодер- 
жятся рувою Божіей. И ваіъ зерво граватваго яблока, п  
векъ содержащвеся, ве можетъ ввдѣтъ то, чтб ввѣ вожв* 
цы, будучв само ввутрі; тавъ ■ человѣвъ, которыѴ вмѣетѣ 
со веѣнъ твореяіѳігь содержятся рувою Божіей, не можетъ 
вмдѣть Бога. Далѣе— царя земнаго хотя вѳ всѣ ввдять, во 
прнзнаютъ его бытіе в знаютъ о немъ по его заковамъ, 
расаоряжевіямъ, ѵластяю, войскамъ ■ взображевіямъ. А тн 
не хочешь таквмъ же образоиъ позваваіь Бога ш ѵь Его 
д£лъ в сілъ? (•).

6. Разсмотря, мой другъ, дЬла Его,—превмственныя омѣ- 
вы врѳмевъ года і  вереківы воздуховъ, бдагочвнвое тече- 
нію звѣздь, правиьвое ооедѣдовавіе двеІІ в вочей, мѣся-

(•) Здѣсь св. ѲеоФигь говорітъ не о ев. Духѣ, но о духѣ Божіемъ, 
какъ душѣ міра, который все оживляѳтъ, питаетъ земло, вдыхается че- 
ловѣкомъ (гл. 7), при созданіи міра носшся надъ водами, дарованъ тво- 
ренію кагь душа человѣку, повсюду разлитъ (кн. II, тл. 4. 13).

(9) Это мѣстоі «царя земваго...,» првводвтъ подъ именемъ ѲеоФила 
св. Іоаннъ Дамаскннъ (Sacr. parall.) Такое же уподобленіе дѣлаетъ св. 
Ириней (adv. haer. II, с. 6. { 2).
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цевъ и годовъ, разяообраздую враеоту сѣневъ, растеяШ ■ 
олодовъ, мвогоразлячвые виды животвыхъ четвѳроногихъ, 
втяцъ, гадовъ и рыбѵ рѣчныхъ в морскихъ,— тэкже дан- 
ный жявотвыиъ инстввкгь ігь рождевію и восоитанію по- 
томства не для ихъ собствеввой оользы, а для употребле- 
нія человѣка,— промыслъ Божій, првготовляющій пишу для 
веавой олота,— то подчввюіе, которое опредѣлево жввот- 
нымъ въ отвошеніи къ человѣческому роду,— течеяіе пріят- 
яыхъ потоковъ в вевзсякающвхъ рѣкъ, періодвческое вн- 
падѳяіе роеы и дождей, развообразвоѳ дввженіе вебесвыхъ 
іѣлъ, восходъ утрѳввей звѣвды, иредвѣствицы появлевія пол- 
ваго свѣтвла, сбюзъ Плеяды ■ Оріова, течевіе Арктура в 
прочвхъ звѣздъ оо вебѳсвому кругу, ковмъ всѣмъ мвого- 
раэлячвая прѳмудрость Божія дала собствеввыя виева (10). 
Gei Богь едивый сотворилъ взъ тьмы свѣгь, хранвляща 
южваго вѣтра ( u ) и сокровища бездвы и оредѣлы морей, в 
сокроввща свФга в града, ообвраетъ воды въ сокроввщахъ 
бездвы (“ ) в мракъ въ его совроввщэхъ, в взводвтъ свѣтъ 
оріягвый r  вождѳлеввмй изъ совроввща его, возводвтъ об- 
лава съ края землв в умвожаетъ молвів для дождя, посы- 
лаѳть громъ для страха в предвозвѣщаетъ взрывъ грома по- 
срѳдетвомъ молвів, чтобы ввкто ве умеръ отъ внезаонаго 
страха, в еамую свлу молвів, еходящей въ вѳбесъ, увгВря- 
еть такъ, чтобъ ова ве сожгла земли, ибо еолвбы моляія 
взяла всю свлу свою, то сожгла бы землю, в громъ оред- 
оставленвнй самоиу себѣ разрушвлъ бы все ва землѣ.

(*•) Псаі.140, 4. 
(») Іов. IX, 9. 
и  Пс. 38, 7.
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7. Gei Вогь моі есть Господь всѳлееной, Который одявъ 
простеръ іебо ( ,5) в вояожвлъ швроту поднебвоной, Ко- 
торый возмущаетъ гіубиіу моря в шумъ волвъ его воз- 
буждаегь, ( І4) владычествуеть надъ свлою его в уврощаетъ 
возмушеніѳ волаъ ( 15) , Который утвердвлъ зѳмдюва водахъ 
( 1в) в даетъ духг ввтающій еѳ, дыхавіе воего жввотворвтъ 
вее, ж съ удержаніемъ коего вседѳввая разрушвтся. Объ 
Hem. ты говорншь, человѣгь, Его духомъ дышвшь, в Его- 
то ве зваешь. Это вровзошло у тебя отъ помрачевія душв в 
окамевѣвія сердца твоего. Но еслв хочешь, можешь взле- 
чяться: отдай еебя врачу н овъ свимѳгь бодѣзвь съ очей 
твоей душв в сѳрдца. Бто этотъ врачъ? Богь, Кото- 
рый чрезъ Слово в Прѳнудроеть ( и ) врачуеть в животво- 
рвтѵ Богь Словомъ Своимъ в Премудростію сотворшгь вее; 
вбо «Сломнгь Его вебеса утзердвлвсь и Духомъ Его вся 
сяаа яхъ> (І8) Нревосходва Его Преяудрость: «Богь пре- 
мудроетію утвердшгь землю в устровлъ вебеоа разуиомъ, 
вѵ чуветвѣ Его бездвы разверздясь в обдава всточвлв 
росу» (>»). Еслжты разумѣѳшь это, другъ, в жввешь чвсто, 
с*ато ■ ораведво, то можешь ввдѣть Бога. Прежде же 
мѳго да утвефдятся въ еердцЪ твоемъ вѣра и страхъ Бо- 
*ій, в тоада ти уразуиѣефь это. Когда отложвшь смертное

(••) Іов. IX, 8; хххѵів, н .
('*) Dcaj. в*. 7.
Н  Пс. 88, 10.
(“ ) Пс. 23, 2.
(") Т. е. Святый Духь.
('•) Псал. 32, в.
(*•) Притч. III. 19—20.



■ облочешься въ безсмертіе, тогда узришь Бога, вавъ слѣ- 
дуетъ. Ибо воздвигнегь Богь олотъ пою  безсмертною вмѣ- 
етѣ съ душею; и тогда, сдѣлавшись безсмертвымъ, узрвпь 
Безсмертнаго, если внвѣ увѣруешь въ Нѳго, в тогда по- 
знаешь, вакъ тн несправедляво говорілъ о Неігь.

8. Но ты вѳ вѣруешь въ восвреееніе жертвнхъ. Когда 
оно совершится, — увѣруешь волѳю неволею, во вѣра твоя 
вмѣнится въ невѣріѳ, еслв віівѢ ве увѣрумвь. И почеиу 
ты ве вѣруешь? Илв ве знаешь, что во всѣхъ дЬлахъ пред- 
шѳствуѳтъ вѣра (а0)? Какой земледѣлецъ иожеть получять 
жатву, еслв прежде ве ввѣрвть зешдѣ сѣмеов? Кто можеп 
перевлыть море, ѳсдв прежде ве довѣрітся кораблю в ворм- 
чему? Какой больвой можеть нзлечнться, еслв орежде в» 
довѣрвтея врачу? Какое всвусство влв зваиіе можво ізу- 
чить, еслв прежде ве отдаднмъ себя в вѳ довѣрвнся учв- 
тѳлю? Итакъ зѳмледѣлецъ вѣритъ зѳнлѣ, олаватель вѳраблю, 
в больвой —  врачу, а тн ве хочешь довФрвться Богу, ииѣв 
отъ Него стольво залоговъ? Первоѳ — то, что Овъ сотво- 
рвлъ тѳбя взъ вѳбытія въ бытіе. Ибо еслибы ве было тво- 
ѳго отца в матерн, тѣагь болѣе ти ве сугаеотвовалъ бы. 8  
Овъ образовалъ тебя взъ нѳбольшой влажвой еувдосп т 

малѣйшей каплв, воторая в сама нѣвогда ве сущеетвовала; 
Богъ провзвѳлъ тѳбя въ эту жвэвь. Вѣрвшь жѳ ты, что 
еоздаввыя людьмв статув суть богв в дѣлаюгь двввыя ве- 
щв. А не .вѣруешь, что Богъ, сотворівшій тѳба, можвтъ 
нѣкогда возсоздать тебя?

(*°) Подобное доказательство относительно вѣры употребдяюгь К ль 
ментъ адекс. (Strom. II, с. 24), Оригенъ (с. Cefs. 1), св. К ирш ъ іѳрусад. 
(Огдас. сл. 5) и другіе.
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ОБЪ ИЗДАНШ

ПРАВОСІАВНАГО ОБОЗРѢНІЯ
в ъ  1 8 6 5  г о д у .

Въ 1865 году Православное Обозрѣніе будетъ издавать- 
ся, пе язжѣвяя своего направіенін и своей орограмы, еже- 
мѣсячно квяжкамв въ 12 и болѣе печатныхъ іистовъ. Отно- 
свтелыю подробиостей содержапіа журпада въ будущежъ 
году счятаеиъ нужвывъ сказать:

1) Въ теченія года редакція, продолжая печатавіе п е р е -  
ВОДОВЪ ВЕТХОЗАВѢТВЫ ІЪ КАНОНИЧЕС к и х ъ  книгъ Св. 
П й с а в і я  н а  г у с с к і й  я з ы к Ъ—Арх. Макарія, иадѣет- 
ся напечатать русскій переводп сдѣдующнхъ в е к а н о в и -  
ч е с к и х ъ к н и г ъ  В е т х а г о  З а в ф т а ,  извѣствыхъ ва 
греческоиъ языкѣ: - Премудрости Іисуса сына Сирахова, 
пророка Варуха, 2 кнти Ездры, 1 кнти Маккавейской 
в векавонвческвхъ чвстей въ книгахъ Есѳири я пр. Да~ 
ніила. Эти переводы редакціею уже приготовдены гь из- 
давію.

2) Мы воодвѣ сознаѳмъ потребвости бодьшввства чита- 
тедей, ищущихъ чтевія яазндательваго. Не будемъ скры- 
вать, что за скудостію соврежеввой духоввой письиенно- 
ств во этой частв, читатѳди прннуждевы довольствоваться 
бодьшею частію такимя статьяии, которыя хотя ввѣтвею 
своею стороною, общяжн жысдянн я пріеаажн, н отвѣчаютт.



назваыію статей назидательпыхъ, но въ сущпости мало удо- 
влетвораютъ дѣлу дѣйствитедыіаго живаго духовншо сози- 
данія, рѣдко говоря сердцу, а ©ще рѣже—уиу. Составлевіе 
статей истивно-назидательныхъ, при кажущейся простотѣ 
задачи, собственно есть одно изъ дѣлъ саиыхъ трудныхъ. 
Мы всегда собдюдади и будеиъ собдюдать строгость выбора 
въ отношеніи бтатей этого рода. Ииѣя въ рукахъ нѣскодько 
такпхъ статей, по нашему ннѣпію съ песочиѣннымъ внут- 
репнииъ достоинствомъ, находймъ возиожнынъ въ будущешъ 
году расшприть о т д « л ъ  о б щ е д о с т у п н а г о  н а  з  п'д а -
Т Е Л Ь Н А Г О  ЧТ ЕНІ Я.

3) Какова бы ни быда дѣятельяость нашей духовяой жур- 
налистики въ посдѣдвіе годы, во ова сдѣдада то, что свѣт- 
скіѳ дюди значителыіо измѣнили къ лучшеиу свое отиоше- 
ліе къ духоввой литературѣ и духоввой учевости. И иы 
дуиаемъ, что въ настоящѳе вреая не только чтеніе религі- 
озяоѳ вообще, во н чтеніе научно-боюсловское стаиовнтся 
далеко не безъинтереспымъ для иногихъ и не считается, 
какъ прежде, обязанпостію одпнхъ духовныхъ. Принииая это 
во внимавіе, редакція, съ самаго вачала поставившая своею 
задачею—служить сближенію духовной паукя съ жизнію, на- 
иѣрепа съ будущаго года усилить о т д ѣ л ъ  п а  у  ч н о -б о - 
г о с л о в с к і й и  поипя твердо свою задачу, — лредставить 
читателямъ рядъ ваучпыхъ, но ве шкодьныхъ, статей о пред- 
метахъ вѣры, ocQ6enno оспориваемыхъ въ настоящее время 
учевіямя антирелигіозпыии. Таковы вопросы — о бытіи Бо- 
ъа, о личномв безсмертіщ о твореніщ о сверхяестествен- 
номб вообще, о лщѣ Іисуса Христа, о боювдохновенно- 
сти и подлинности книіз Сѳ. Писанія н т. п.

4) Отдѣлъ ОБОЗРФНІ Я НПОСТРАПНОЙ б о г о с л о в - 
с к о й  л и т е р а т у р ы , расшяревпый въ нынѣшнеиъ году 
иеріодическимъ обозрѣвіемъ французекой и нѣмецкей ду- 
ховной журналистики, редакція будетъ продолжать по- 
орежнеиу я надѣется пополнить извѣстіяии о замѣчатель- 
ныхъ нроизведеніяхъ англійской духовной литературы.



III

Крятяческое обозрѣвіе отечеегвенной духоввой лятературы 
усдовливается особенныии обстоятельстваии ваиіей аисьмев- 
востя. Впрочеиъ пронзведеній дѣдьвыхъ иы ие будевъ про- 
ходить молчаніеігь.

5 ) 3 л в « т к в  П р л в о с л л в в л г о  О б о з р ъ в і я  го дъ  
оть года уввлячнваются въ обгемѣ, и—по обялію н важностн 
соврененныхъ вопросовъ должпы увеличиваться. Таковы, безъ 
соинѣнія, вопросы — оба улучшеніи быта духовенства, о 
преобразованіи духовно-учебныхз заведеній, о церковно- 
свѣчной суммѣ, о приходскихз попечительстѳахз, обз 
участіи духовенства вз земскихз учрежденіяхз, о на- 
родномз образованіщ о соѳременномз положеніи и на- 
деждахз раскола, и опять повторявъ — вопросв о цензу- 
рѣ, разрѣшеніс котораго ддя свѣтской письменности ожи- 
дается въ саиоиъ скоровъ вревеви я коыечно не оста- 
яетса безъ такого иди ииаго вііянія не только на еостоя- 
піс духовной литературы, но и церковно-реднгіозной ж и зііи . 
Нечатая статьн н замѣтки по этимъ вопросаиъ, въ буду- 
шемъ году иы постараемся вз етатьяхз руководящихз 
сводять яакопдяющіеся матеріады—не тодько ддя бодьшей

- ввдввости ихъ содержанія, во и ддя указаііія тѣхъ напра- 
вдевій, какія иогутъ идн доджны выходить взъ тѣхъ иди 
другнхъ данвыхъ въ придоженіи къ жязня. ІІо прежвему 
приглашаемъ лицъ духовныхъ и свѣтскихъ содѣйствовать 
редакція прясыдкою корреспонденцій, извѣстій, заиѣтокъ и 
статей по означеннымъ вопросамъ.

6) Въ П р и л о ж е н і и  будетъ арододжаться и з д a  ii і е
П А Н Я Т Н Я К О В Ъ  Х Р И С Т І А Н С К О Й  ДРЕВНОСТИВЪ рус- 
скояъ переводѣ съ предисдовіяия и пояснителышви пря- 
мѣчаніяии-

Въ трудахъ редакція принииаютъ постоянное участіе свя- 
щеввики: Г. П. Смирновз-Платоновз и П. А. Преобра- 
женскій.



IV

Цѣно за годовое взданіе: въ Москвѣ безъ доставки ыа 
доиъ ШЕСТЬ РУБЛЕЙ СЕРЕБРОМЪ, съ доставкою на дошъ 
въ Москвѣ, равно съ пересылко*/ въ другіе города СЕМЬ 
РУБЛЕЙ СЕРЁБРОМЪ.

Въ М о с к в t  иожво лодписываться: вз конторѣ редак- 
ціи Правослаонаго Обозрѣнія, на Остоженкѣ, въ приходѣ 
Новаго Воскресеніа, въ доиѣ сващ. Смирнова-Платонова, — 
вз конторѣ Университетской типоірафіи ва Страстпошъ 
бульварѣ, — и вз книжныхз маіазинахз гг. Базунова, Гла- 
зувова, Ѳерапонтова, Салаева, Черенина, Анисимова н у 
другихъ книгопродавцевъ Москвы.

Въ П е т е р б у р г ѣ : в ъ  к н и ж н ы х ъ  лаъкахъ гг. Базунова, 
Овсаяпикова, Крашеннппикова, Корабдева, Исакова, Давы- 
дова и другихъ книгопродавцевъ Петербурга.

И і і о г о р о д н ы е , во избѣжаніе ра^личныхъ ведоразуиъ- 
ііій, дла скорѣйшей и вг.рнѣйшсй доставки журиала, благо- 
волатъ адресоватьса съ своими требованіами пряио и искло- 
читслыю в ъ к о н т о р у  р е д а к ц і и П р а в о с л а в і і а г о  
О б о з р ѣ п і я  в ъ  М о с к в ѣ . Адресъ Конторы извѣстеиъ 
Ночтамту.

Реда кто ръ  Св я щ . Фк р п і і ф в і Й,

Ординарный професс9ръ Богосаовія вЪ'Московскоігь Ушверсітетѣ.

УСЛОВІЯ ПОДПИСКИ:

Печ<црть позводяется. Ноября 12 дня 1864» года.

Цензчръ Протопресвитеръ 4* Иѵсжііі.
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рабъ Господевь, сыпамъ Израялевыиъ, о чемъ вапясано вг 
книгѣ закопа Мопсеева, жертвеяяякг изъ каявей цѣльяыхъ, 
на воторые яе яодвяаадя желѣза, я лрянесля иа яеяъ все- 
еожкеяіе Господу, н совершили жертвн благодарствеяяыя. 
“ И яапясаіъ таиъ Ыеуеъ яа каипяхъ списогь съ закопа 
Моясеева, который овъ напясадъ предъ сынаая Иэраяле- 
вши.

“ Весь Израяль, старѣйшияы его, и яадзиратѳдн, я судіи 
его, стади съ той я другой сторояы ковчега яротявъ свя* 
щеывпковъ, противъ левятовъ, весугцихъ ковчегь эавѣта Гос- 
подяя, какъ лряшельцы, такъ я пряродвые жятеля, одяа ло- 
ловява яхъ на скатѣ горы Гаризнні, а другая половяна на 
сяатѣ горы Гевалъ, таігь какъ прежде повелѣлъ Моисей, рабъ 
Господѳнь, благословлять вародъ Израялевъ. 14И потояъ про- 
чяталъ Інсусь всѣ слова закояа, благооловевіе я прокдятіѳ, 
кагь вапяоано въ кяягѣ закова. ,5Изт> всего, что Моясей за- 
повѣдадъ, не быю ни одного слова, котораго бы Іясусъ яе 
прочяталъ предъ всѣиъ собраніемъ Израял, и жеяаяи я 
дѣтьяя, я пришельцаии, находащяиися средя яхѵ

IX. ‘Услышавъ сіе всѣ царя, которые за Іорланоиъ яа 
горѣ я яа равнннѣ н яо всеиу берегу велякаго яора, блязъ 
Лявава, Хеттея, Аяорреи, Хананеи, Ферезеи, Евея я Іеву- 
сея, 'собрались вяѣстѣ, дабы едяяодушяо сразятьоя оъ Ія- 
сусояъ я Израяденъ.

*И ж ятѳіи  Гаваояа услышавъ, что Іяоусъ сдѣдалъ съ Іе- 
рнхонояъ я Гаеиъ, ‘сдѣдали также хитрость. Пооми, запас- 
л я с ь  хлѣбояъ ва дорогу, н подожили ветхіе иѣшки на ос- 
jo п  свояхъ, я ветхіе, ииэрванные я зпплачѳнные иѣхи вяпа. 
*И обувь на ногахъ ихъ была ветхая съ заіматаян, и одеж- 
да яа нихъ ветхая; и весь дорожііый хлѣбъ ихъ быдъ сухой 
я  заплесяіівелый. *Они ярниілн къ Іисусу въ стапъ въ Гал- 
гялъ я сказаля еиу я всѣгь Израильтанаиъ: язъ весьиа даль- 

Т. XVI. 2
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вей 8ѳвля лрипми мы; в твгь заключите оъ вам  союзъ. 
7 Ивраиіьтавѳ же сказалв Евеяиъ: можегь быть вы жявете 
близъ васъ? кагь наиъ съ ваии заключить ооюзъ? * Ояя ска- 
заля Іисусу: мы рабы твои. Іисусъ жѳ свазадъ имь: кто вы 
п откуда приівлц? *Ови сказаля еву: язъ весьиа дальией 
зеили привмв рабы твов во пиа Господа, Бога твоего; вбо 
иы слышали сдаву Ero и все, что сдѣдадъ Оит. въ Егпйтіч
13 и все, что оігь сдФладъ двуиъ царяиъ Ашоррейскииъ, ко- 
торые были по ту сторову Іордана, Сигону, царю Есевоп- 
скову, и Огу, царю Васавскоиу, которьій жилъ въ Аште- 
роѳѣ. и Тогда старѣйшияы вашн л всѣ жятедв пашей зея- 
лш сказадн намъ: возьият© въ рукя вавіи xjt.6e вв дорогу, я 
лодяте ва встрѣчу ивъ и скажяте ивъ: иы рабы вагаи. Итакъ 
завдючяте съ вавя союзъ- '*Этогь хдѣбъ латъ яьъ домовъ 
вашнхъ мы взади тепдый въ- тотъ девь, когда пошдя къ ваяъ; 
а тѳперь вогь ояъ сдѣлался сухой и запіѣсневедый. 11И 
9ти мѣха оъ внвомъ, которые иы вадвдя новые, вогь, изор- 
вадвсь; я эта одежда ваша я обувь ваша обветшада огь весь- 
ма дадьлеі дороги. “  И дюди взядв яхъ хдѣба, а Господа ве 
вопрооидя. “ И сдѣдадъ Іисусъ съ ввия мяръ, в закдючядъ 
съ ииии союзъ въ тоиъ, что оігь сохраввтъ нхъ жнзнь; я 
повдядлеь ииъ лачадьвлкв общества.

“ Саустя трв двя, кагь закдючвдя овя съ ннии союзъ, 
усдышадл, что ови сосѣди яхъ н живутъ бдязъ ихъ. 11 Ибо 
сывы Израядевы отлравившись въ путь, прялідп въ города 
яхъ ва третій дѳпь; города же ихъ быди: Гаваовъ, КеФира, 
Беероѳъ в Кяріаѳіаригь. ** Сыны Израядевы ве побвдн яхъ, 
потову что вачадьввкя общеотва кдядись ияъ Госяодол. 
Богомъ Израядевывъ. Все общество за оіе возролтадо яа 
начадьпяковъ. '*Воѣ вачадьвякя сказадя всеиу общеетву: 
«ы кдядясь игь Господомъ, Боговъ Израндевыаъ, я вотому 
ве аожво вавъ коснутьса ихѵ *°А вогь что сдѣдаемъ съ
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яияя: оставииъ яхъ въ жявыхъ, чтобы не постягъ пасъ гнѣвъ 
за клятву, которою яы к ія іп с ь  яаъ. *‘И сказаля яяъ па- 
чальники: пусть онп жпвуть, по будутъ рубять дрова и чер- 
пать воду для всего общества по пряговору началыілковъ 
въ разсуждеяія ихг.

"Іисусъ призвадъ яхъ, говоридъ имъ и сказалъ: ддя чего 
вы обяануля насъ, сказавъ «ы весьиа дадеко огь васъ, яеж- 
ду тѣмъ какъ вы жявете бдизъ насъ. ** За сіе прокдяты вы, 
пе пресѣкутся у васт. рабы, которые будутъ рубить дрова 
п черпать воду ддя дояа Бога яоего! м Овн въ отвѣтъ Тя- 
сусу сказадя: дошдо до свѣдѣнія рабовъ твонхъ, что Гос- 
подь Богь твой, повелѣлъ Моисею, рабу своему, дать ваиъ 

! всю землю я погубять всѣхъ жятедей cefl земли предъ ля- 
цеиъ вашинъ; посеиу иы весьиа боядясь, чтобъ вн не ля- 
шяди насъ жнзнн я сдѣдадя сіе дѣло. “ Теперь вотъ мы вг 
рукѣ твоей. Какъ лучше я справедлявѣе поступять съ яамя 
тебг. покажется, такъ я поступи. **И поступялъ съ яяия 

| такъ: язбавялъ ихъ отъ рукя сыновъ Израялевыхъ, н онн 
яе уяертвнля яхъ; 17 но опредѣлялъ въ тогь деяь Іисусъ, 
тгобъ ови рубпдя дрова и черпаля воду для общества я 
для жертвеяника Господня (что и отаетея такъ до сего 
доя) яа мѣсті;, какое бы вн язбрадъ Господь.

‘Когда Адоняседекъ, царь Іерусалямскій, услышадъ, что 
Іисусъ взялъ Гай н предалъ его заклятію, и что также по- 
ступялъ съ Гаемъ я царемъ его, вакъ поступядъ съ Іерн- 
хопоиъ и цареяъ его, я что жителя Гаваона заключяля яиръ 
съ Израплегь н остадясь средн яхъ; * тогда о ііи  весьма яс- 
аугалясь, потоиу что Гаваопъ быль городъ болыпой, какъ 
бы одивг нзъ царскяхъ городовт, н что онъ болыпе Гая н 
всь жятеля его людя храбрые. * Посѳяу Адолиседекъ, царь 
Іерусалямскій, лосладъ къ Гогаиу царю Хевронскояу, и къ 
Фираау, царю Іариуѳскоиу, я къ Яфію Лахясскояу, н къ

2*
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Деввру, царю Егловскоиу, чтобы сказать: 4 прядяте ко янѣ 
н помогяте мвѣ поразить Гаваонъ за то, что овъ заключялъ 
ииръ съ-Іисусовъ в сывавя Израилевыми. * Опи собрадись, 
и поими пять царей Аиоррейскихъ, царь Іерусаляаскій, царь 
Хевронскій, царь Іариуѳскій, царь Лахиссвій, царь Емов- 
скій, овв № все ополчевіе ихъ, я расположилясь ставовг 
подлѣ Гаваова, чтобы воевать протявъ вего.

* Жители Гаваова послали къ Іисусу въ станъ въ Галгалъ, 
чтобы сказать: вѳ отпвми рукя твоей огь рабовъ твояхъ; 
првди къ ваиъ еворѣе, спаси васъ и подай нямъ пояоіць; 
вбо собрались протввъ васъ рсѣ цари Аворрейскіе, живупйе 
ва горѣ. 7Іисусъ пошѳлъ изъ Гадгала самъ, и весь народъ 
свособвый къ войвѣ съ пнмъ, в всѣ иужя храбрые. * И сва- 
залъ Господь Іисусу: не бойса ихъ, ибо Я предалъ яхъ въ 
рукя твов: викто нзъ вяхъ ве устовтъ предъ лицемъ твоямъ- 
’ И прншедъ па Ввхъ Іисусъ внезапно; всю вочь віелъ язъ 
Галгала. *°Гослодь приведъ ихъ въ сивтевіе врн вядѣ Из- 
раильтявъ, н оян поразнля ихъ въ Гаваонѣ сильвымъ пора- 
жсвіеиъ, в пресдѣдовалн вхъ во дорогѣ къ возвышеввостя 
Веѳорова в поражали »хъ даже до Азека я до Македа. 
11 Когда же овв бѣжали отъ Израяльтявъ по скату горы Веѳо- 
ровской, Господь бросалъ на вяхъ съ вебесъ большія каш* 
вв, до самаго Азека, и овя уипрали; больвіе бидо тѣхъ, ко- 
торые увердя отъ каивей града, нежелп тѣхъ, коихъуверт- 
внлн сывы Изранлеви мечомъ.

”  Тогда говорнлъ Інсусъ Господу, въ тотъ день, въ кото- 
рый предалъ Госводь Аморрея предъ сываня Изранля, я ска- 
залъ предъ очаия Израял»:

Солвцѳ оставоввсь вадъ Гаваовонъ.
И лупа вадъ долввою Аіаловскою!

11И оставовнлось солнце,
И лува стояла,

Доколѣ лародъ истялъ врагамъ свояяъ.
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Не cie лн напнсаяо въ книгѣ Праведнаго: отоыо оолн- 
це средв веба, и не спѣшило гь заааду почти цѣлый 
деиь? м И не было такого дня врежде и послѣ того, въ ко- 
торый бы Господь такь слушалъ гласа человѣческаго. Ибо 
Господь сражался за Израиля.

’* Потоиъ возвратился Івсусъ и весь Израиль сг нямъ въ 
станъ, въ Галгалъ.

•'Н о овые вять царей убѣжали в скрылись въпещерѣвъ 
Македѣ. ,7Когда довесево было Іисусу в свазано: вашлясь 
пять царей, овя скрываются въ пещерѣ въ Македѣ, “  Іясусъ 
сказалъ: привалите болыпіе каяяя къ отверстію пещерьі, и 
првставьте къ вей людей, стеречь вхъ. '• А вы ве останавли- 
вайтесь, во преслѣдуйте враговъ своихъ, и яотребляйте зад- 
вюю часть яхъ, н не давайте ниъ уйдтн въ города нхъ, нбо 
Господь, Богъ вавіъ, предалъ ихъ въ руки вайіи.

*°Послѣ того кавъ Іисусъ я сыны Израилевы поразнли 
яхъ совершевно весьиа велявннъ поражепіеиъ, я оставшіе- 
ся нзъ ннхъ убѣжали въ города укрѣпленаые, и весь ва- 
родъ возвратился въ станъ къ Іисусу въ Македъ съинромь, 
я явкто ва сыяѳвъ Израилѳвыхъ ве пошевелилъ языкоігь 
свояяъ. **Тогда Іисусъ сказалъ: откройте отверстіе пещеры 
и выведяте кѳ инѣ изъ пещеры пятерыхг царей тѣхъ. 
** Такъ в сдѣлали; вывели къ неиу язъ пещеры пятерыхъ 
царей тѣхъ: царя ІсрусалпиоНаго, царя Хевронсмго, цара 
Іарвуѳскаго, даря Лахявскаго я царя Еглонскаго '* Когда вы- 
вели царей сяхъ къ Іисусу, Іясуоъ призвал% всѣхъ Изра- 
ильтяяъ, н сказалъ вожданъ воиновъ, ходившнмъ съ нинъ: 
яодойднте, наступите ногаии вакимн яа рыя царей сиѵь; 
овя подошли я яастувиля ногаяя свонин ва вын ихъ. 
"  Іисусъ сказалъ яяъ: не бойтесь я не ужасайтесь, будьте 
тверды я яужевтвеввы, нбо такянъ образоиъ Господь по- 
ступнгь со всѣви врагаян вашиии, оъ которыии будете во-
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емть. ** Потомъ поразвлъ вхъ Іисусъ, а убиіъ ихъ и аовѣ- 
сялъ яхъ на лятя дѳревяхъ; в ввсѣдп ови па дѳревахъ до 
вечера. *тПря захождевіи соівца првказадъ Іисуеъ, п спя- 
іи ихъ съ деревъ, и бросили нхъ въ пещеру, «ъ которой 
овя скрывалясь, я наложили большіе каипи на отверстіе ие- 
щеры, которш тамш даже до сего двя.

*• Въ тотъ же девь взядъ Інсуоъ Македъ, поразилъ его 
иечеиъ н царя его, и иредалъ заклятію ихъ и все дышу- 
щее, что находилось въ немъ, никого ве оставялъ, кто бы 
уцѣлЪлъ. И постуішлъ съ цареяъ Македскииъ также, какъ по- 
ступялъ съ царемъ Іерихонскияъ.

*’ И пошедъ Ійсусъ я весь Израидь съ нимъ озъ Македа 
къ Лиінѣ, я воевалъ протявъ Лявиы. *° Предалъ Госиодь п 
ее въ руки И?раядя н цара еа; н встребилъ ее Івсусъ 
остріеиъ неча я все дышущее, что находилось въ пей, вв- 
кого ве оставилъ въ вей, кто бы уцѣлѣлъ, а поступил съ 
царемъ ея также, кагь поступилъ съ царемъ Іерихонскишъ.

*' Изъ Лнввы ношель Іясусъ н весь Израидь съ ввп  гь 
Лахнсу,*и расподожидса поддѣ него стаиомъ в воеваіъвро* 
тввъ него. “  И оредадъ Госоодь Лахнсъ въ руки Израили, и 
взядъ овъ его на другой день *в иоразилъ его остріеиъ «е- 
ча> и все дышущее, что было во немъ, точуо такде, міп> 
поступвдъ оъ Ляввою.

* 'Тогда пряиіедъ ва поиощь Лахнсу Гораиъ, царь Газер- 
скій; яо Іясусъ поразплъ его я иародъ его такъ, чю явко- 
го у него ве оставвдъ, кто бы удѣдѣдъ.

МИ пошелъ Іясусъ я весь Израидь съ нимъ язъ Лахвоа 
къ Егдону, я расположидись подлѣ вего отяікмгь в воеюм 
противъ вего. 15 И взадв его въ тотъ день, п порвзвлв его 
остріемъ меча, я все дышущее, что нахедилоеь въ п  
тотъ девь предадъ онъ вакдатію, тоѵво также, каѵь о<ияу- 
пидъ овъ съ Дахясоаъ.
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**И поиіедъ Інсусъ и весь Израндь съ нивъ изъ Егдова 
гь Хеврону іі восваіи противъ- него. 37 И взади его и пора- 
зи в  его остріемъ иеча н цара его и всѣ города его, и все 
дишущее, что ваходвдось въ неиъ, ввкого не оставилъ, кто- 
6ы уцѣіѣдъ, точао также, какъ ооступвдъ оігь съ Егловомъ, 
оредалъ завлатію его н всо дышущее, что находилось въ 
нваъ.

,вПотомъ обратвлся Іисусъ и весь Израпль съ нимъ къ 
Даввру в воевалъ лротявъ пего. **И взядъ его, и цара его, 
в всѣ города его, в поразидв ихъ остріеиъ меча, в оредади 
закдятію все дышущее, что ваходидось въ веиъ; нвкого не 
осталось, кто бы уцѣлѣлъ. Какъ поступвдъ съ Хевропомъ и 
царевъ его, и какъ постуввдъ съ Ливною и царемъ его, 
такъ иостуоидъ съ Даѳироиъ в цареиъ его.

40 И поразилъ Іисусъ всю земло вагорвую и полуденную, 
и визвіа мѣста, и земдю, дежащую у горъ, и всѣхъ царей 
ихъ; пикого не оставилъ, кто бы уцѣлѣлъ в все дышушес 
оредалъ заклятію такъ, какъ поведѣдъ Господь, Богь Изра- 
нлевъ. 41 Поразилъ яхъ Іисусъ оть Кадссъ-Варви до Газы, 
и всю зеидю Гошевъ даже до Говаопа. 4*И всѣхъ царей 
сяхъ в зеилв нхъ Івсусъ в з я іъ  о д н и м ъ  разомъ; вбо Господь 
Богь Израилевъ, сражадся за Изранда. 4*Потошъ Іисусъ я 
вссь Изравдь съ вямъ возвратвдвсь въ стаігь, въ Галгадъ-

XI. 1 Услывіавъ сіе Іавнвъ царь Гацорскій, посдадъ кг Іо- 
ва»у царю Мадояскоиу, в къ царю Шимровскоау, и къ цярю 
АхсаФскому, * в къ царямъ, которые оісили къ сѣверу па го- 
pt, в ва доливѣ съ южвой сторовы Хипнароѳа, н ва низ- 
кигь иѣстахъ, я въ Нафоѳъ-Дорѣ къ западу, 1 къ Ханапе- 
яаъ, которш жим  къ востоку в къ иорю, къ Аиорреящ. и 
Хеттеянъ, въ Ферезеямъ и къ Іевусеяиъ, жишимг ва ropt>, 
я къ Евеянг, живитмь подлѣ Ершона въ зеидѣ МассиФѣ. 411 
выстуивдв овв в все оводчевіе яхъ съ вими, ивогочвсдев-
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аый пародъ, который ипожествомъ равпадся иеску па бере- 
гу иорсконъ; іі ковей, и коіесиицъ было весьна нного. 4 И 
собрадясь всѣ цяри сія, и пришди и расподожидись станоиъ 
вшѣстѣ при водахъ Меронскихъ, дабы српзитьса съ Израя- 
демъ. *Но Господь сказадъ Іисусу: не бойся вхъ, ибо 
завтра, окодо сего времеии, Я преданъ всѣхъ ихъ па взбіепіе 
ііредъ Израилемъ; конямъ же яхъ перерѣжь жяды, и коле- 
сницы ихъ сожги огеѳмъ.

Чясусъ и съ нлііъ весь народъ способньій къ войнѣ вне- 
запно вышдя на няхъ къ водамъ Мероискимъ и пападп па 
вяхъ. *И предадъ ихъ Гослодь въ руки Израильтанъ, н по- 
разиди оня ихъ, и преслѣдовалв нхъ до Сидова великаго, п 
доМисреФое-Маима, я дододяны Мицеры къ востоку, н пе- 
ребидя ихъ, такъ что никого язъ ннхъ ве остадось, кто бы 
уцѣдѣдъ. * И лоступядъ Іясусъ съ ниин такъ, какъ'сказалъ 
еяу Господь: копаиъ яхъ перерѣзалъ жиды, я колесницы 
яхъ сожегь огнеиъ.

10 Въ то же вреия возвратившнсь Іясусъ взялъ Гацоръ, н 
цара его убядъ иеченъ; (Гацоръ жѳ врежде быдъ гдавою 
всѣхъ царствъ сихъ). 11И побяля всо дышущее, что быдо 
въ вемъ, остріеиъ меча, все предавъ заклатію; ве осталось 
ыя одыой душя; а Гацоръ сожегь оиъ огпеиъ. **И всѣ го- 
рода царей енхъ, и всѣхъ царей ихъ взадъ Інсусъ, я пора- 
зиль ихъ остріемъ иеча, предавъ яхъ Заклятію танъ, какъ 
повелѣлъ Моясей, рабъ Господевь. 11 Впрочемъ всѣхъ горо- 
довъ, дежавшяхъ па возвышеввостя, пе жгди Израидьтмне, 
кромѣ одвого Гацора, который сжегь Іисусъ. МА всю до- 
бычу городовъ сяхъ и скотъ разграбидя сывы Израядевы 
себѣ; дюдей же всѣхъ поразядя остріемъ меча, такъ что 
истребили всѣхъ ихъ; не оставмли пв одной душя. 11 Кагь 
новелѣлъ Гослодь Моисею, рабу своеиу, такъ МовсеЙ запо- 
вѣдалъ Іисусу, а Іясусъ такъ и сдѣдадъ; ие отступвлъ нн 
отъ одного сдова во всемъ, что повелѣлъ Господь Монсею.
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"Такнвъ обравокъ Іиоусъ взялъ вск» вагорвую tuo зеаді», 
всю зеялю полудевную, всю з«идк> Гошевъ я яизкія ■ѣоти, 
н равнину, в гору Израилеву, и низкіа нѣота врн *орл. >70гь 
горы Хадакѵ вроетврающейея къ Сеиру до Ваал-Гада въ 
долявѣ Лнванской, подлѣ горы Ервова, и всѣхъ царѳй мхъ 
взілъ, аоразилъ ихъ и убвдъ.

"Додгоѳ вреяа велъ Івсусъ войву со всѣии снии царямн. 
'* Не было ни одною города, который бы заключнлъ яиръ сь 
сынавв Израилевыяи, крояѣ Евеевъ, жителей Гаваона, всѣ 
взали онв войвою. 10 Ибо оть Господа было то, что оии оже- 
сточидв сердце свое и войвою встрѣчали Израядя, дла того, 
чтобы вредавы о іів  были закдятію, и чтобы ве быдо няъ по- 
яидовавія, во чтобъ истребдены были, тавъ кавъ повелѣлъ 
Госиодь Монсею.

41 Въ тоже вревя аришедь Іисусъ и поразидъ Енакиновь 
на горѣ, вт> Хевронѣ, въ Давврѣ, въ Анавѣ, ва всей ropt. 
Іудявой и ва всей горѣ Израидевой, съ городами вхъ вре- 
дадъ ихъ Інсусъ заклатію. ” Не остадса н» одимъ изъ Еиа- 
кяяовъ въ зеидѣ сывовъ Израилевыхъ; остаіясь только въ 
Газѣ, въ Геѳѣ и въ Азотѣ. !* Такинъ образояъ взялъ Іисусъ 
всю зешдю, какъ говоридъ Господь Моноею и отдалт. ес 
Іисусъ въ удѣлъ Израндьтаііаяъ, во раздѣленію кодѣнъ ихъ. 
И успокоилась земля огь войвы.

XII. 1 Вотъ царв той земли, воторыхъ поразядя снйы Из- 
раилевы, в которыхъ земдю взади въ васлѣдіѳ но ту сторо- 
ву Іордава въ востоку содвца огь потока Арвона до горы 
Еряона, в всю равввву кт> востоку: * Сягонъ царь Аиор- 
рейскій, жввшій въ Есевопѣ, вдадѣвшій отъ Ароера, что ври 
берегѣ потока Арвона, и отъ средины потока, подовяяою 
Галаада до потока Іавова, предѣда оыновгь Амяояовыхъ, *н 
равняною до самаго моря Хивпероѳскагб къ иостоку и до
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■орі раюиоы, щора омеяаго, къ востоку по дороі* ѵл Бее- 
Іешиіову, а гъ югу иѣсташя дежащиня при аодошвГ> Фазга. 
4 Сопредѣльный ему Оп>, царь Васанскій, гтослѣдній нзъ Ре- 
♦аимові., жявшій въ АштароѳЪ я въ Едреи, 'вдадѣвшій го- 
роіа Брмоноиъ и Салхою и вс^нъ Васапонъ, до предѣла 
Геесурскаго и Маахскаго, я поіовяпою Галаада, до предѣ» 
ja  Сигона, царя Есевонскаго. ‘ Моясей рабъ Госоодевь п 
сыиы Израндевы убнди ихъ; я дадъ ее Моисей, рабъ Гооао- 
деыь, въ насдъдіе комьну Рувпмову я Гадову и подовииѣ ко- 
дъиа Маыассіяна.

7 И вѳть цари земди, которыхъ поразвдъ Іисусъ в сывы 
Иарааіевы оо сю сторону Іордава къ западу, отъ Вааі-Гада 
на д о іи н Ѣ Ливаиской до Хадака горы, простирающейся кь 
Сеиру, которую отдалъ Іисусъ кодѣнаиъ Израидевыяъ въ на- 
сдѣдіе, по рапдѣденію ихі, * па горѣ, на низкахъ яѣстахг, 
на равнияѣ, на мѣстахъ, дежаідихъ при горахъ, н въ пусты- 
пѣ, и* на югѣ, Хеттеевъ, Аморреевъ, Хаііанеевъ, Ферезеевъ, 
Евеевъ н Іевусоевъ:

'Одинъ царь Іерихона,
Одипъ царь Гая, что близь Веѳида;
,0Одппъ царь Іерусадииа,
Одииъ царь Хеврона;
"Одиаъ царь Іарѵуѳа,
Одянъ царь Лахиса;
^Одвнъ царь Егдояа,
Одпмъ царь Газера;
“ Одинъ царіі Давяра,
Одиш царь Гадера;
<4Одпт> царь Хориы,
Одинъ царь Арада;
“ Одав» царь Ливпы*
Одинъ царь Ододдама;
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“ Одвнъ царь Македа,
Одвнъ царь Веѳиля;
” Одинъ царь Таппуаха,
Одинг царь ХсФвра;
'•Одивъ царь Афека,
Однвъ царь Шарова;
'• Одвнъ царь Мадопа,
Одинъ царь Гацора;
го Одянъ царь Шіімрон-Мерова,
Одниъ царь АхсаФа;, 
г'Одииъ царь Ѳааваха,
Одивъ царь Мегиддона;
**Одітъ царь Кедеса,
Одинъ царь Іокнеама при Кармплѣ;
“ Одвиъ царь Дора при НаФаѳ-Дорѣ,
Одинъ царь Гоима въ Галгалѣ;
м Одинъ царь Ѳирцы. Всѣхъ царей тридцать одииъ.
XIII. 1 Когда Іисусъ состарѣлся, вошедъ въ дѣта преклон- 

ныя, тогда Господь сказалъ ему: ты состарѣлся, вошап ві> 
дѣта преклонныя, а зеили остается очепь мвого, которую млд- 
лежитг «ампь въ васлѣдіе. * Остается же еія зенля: всѣ ок- 
ругя Филистимсків и вся земля Гессурская. * Огь ІІІцхора, 
что иредъ Египтомъ, до вредѣдовъ Бкрона къ о*веру счи- 
тактся земдеія Хаидавскою пять владѣльцевъ Филистияскіиъ, 
Гаасвій, АвотскііЦ Айкалевскій, Геѳскій, ЕкроискіА и Дцвейі- 
скіД. %Къ югуже вся зевдя Хав&авская объемлтъ Меефу 
Сидоноцун до Афека, до предѣловъ Аморрейскихъ, 4 также 
аекя» Гевлу, и весь Лнванъ къ востоку солнца огь Ваал- 
Гада, что прдлѣ горы Ерногга, до входа въ Еиаѳѵ * Всѣхъ 
горныхъ житѳдей оть Дявана до МисреФоѳ-Маииа, всѣхъ Ся- 
девявъ, Я взгеню отъ лица сыновъ Израндѳвыхъ; равдт.лн 
тодько е« въ удѣлъ Шраидю* такъ какъ Я іювелѣл. теб*.



28 0 PABOCJАВПОЕ ОБОЗРѢНІЕ.

7Раздг>ли земло сію въ удѣлъ девати колѣнаиъ и половинѣ 
коліша Манассіява.

®Съ аимъ колѣно Рувивово и Гадово подучядн удѣіъ свой, 
который дадъ ішъ Моясей за Іорданомъ къ востоку, точво 
такъ кагь падѣівдъ яхъ Моисей, рабъ Господеяь, 'о гь  Арое- 
ра, который на берегу потока Арнона, и городъ, который 
среди ііотока, и всю равнину Медеву до Дивопа; **такхе всТ. 
города Сигова царя Аморрейскаго, который царствовахь въ 
Есевовѣ до предѣда сывовъ Амноновыхъ, "также Гаіаадъ 
в обдасть Гессурскую в Маахскую, и всю гору Ермоиъ u 
весь Васаиъ до Салхи, '*все царство Ога Васаііснаго, кото- 
рый царствовахь въ Аштароѳѣ и въ Едреи. (Сей оставаіся 
одипъ изъ Реѳаииовъ). Моисей поразпл яхъ и прогнал 
вхъ. '*Но сывы Израилевы ве выгнади житѳлей Гессура и 
Маахп; во Гессуръ и Маагь жяветъ средн Израидя до сего 
двя.

“ Только кодѣву Левіину пс дадъ овъ удѣда. Жертвы Гос- 
вода, Бога Израилева, оуть удѣдъ его, какъ сказалъ еяу 
Госоодь.

“ Кодѣну сыповъ Рувяиовыхъ по пдевевавъ нхъ далъ 
удѣиь Моясей: ‘‘ предѣдоиъ ихъбыдъ Ароеръ, который набе- 
рвгу потока Арвова, н городъ, который средя потока, я вся рав- 
нина ярн Медев«, *7Есевонъ н всѣ города его, которые ва 
раввяяѣ, и Дявонъ, Ваиоѳ-Ваадъ я В©ѳиВаад-Мѳовг, ‘Чаацв, 
Кедейюбъ, и МвФваѳъ, 19Киріаваи*ъ, Сивяа я Церее-Ша- 
хари, ва горѣ Емекъ, ,0Бев-Фегоръ, я мѣста при подоиівѣ 
Фазги н Беѳ-Іеиіииовъ, *'и веѣ города вв рмтгаѣ, я все 
ца^ство Сигона, цара Аморрейскаго* который царствовал» 
въ Бсевовѣ, котораго убядъ Моисѳй, равио кагь я вождеА 
Мадіамскихъ, Евія, я Рекема, я Цуре и Хура, я Реву, яяя- 
эей Сягояовыхъ, жнвиіи-хъ въ земдѣ той; **также Вадавм, 
сына Веорова, проряцатбдя умертвиди сьіны Й8раядевы »е-
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чеяъ въ числѣ убитыхъ яян. “ Предѣломъ сыяовъ Рувиво- 
выхъ 6ы іъ  Іорданъ. Воть удѣлъ оыяовъ Рувимовыхъ, по яле- 
■еяаѵь ихъ, города я села яхѵ

“ Моясей даіъ тавже удѣль кодѣиу Гадову, сынаяъ Гадо- 
вынъ, по плеяенамъ вхъ. !'Предѣломъ яхъ былъ Іазеръ и 
всѣ города Галаадскіе, я яодовняа зеяля сыяовъ Аяионо- 
выхъ до Ароера, что предъ Раббою, " я  аеммі огь Есевона 
доРаяаѳ-МвцФы н Ветоняна я отъ Махапаина до предѣ- 
іо в ъ  Даввра, "н  ва долипѣ Беѳ-Гареяъ н Беѳ-нвяра я 
Сокхоѳъ я Щ ф о я ъ , остатокъ царства Сцгова, царя Есевоп- 
скаго; оредѣлояъ его былъ Іордаяъ до яоря Хиннереѳскаго 
за Іордаяоиъ гь востоку: *'вогь удѣдъ. сыновь Гадовыхъ, по 
олененаиъ яхъ, города н села яхъ.

**Мовсей далъ удѣль н яоловяяѣ колѣяа Манассіияа, ко- 
торый прннадлежал* яоловяяѣ кодѣва сыяовг Мавассіияыхі. 
по пдеяеяаиъ ихъ. *°ГІредѣлъ яхъ былъ: оть Махаяаяиа 
весь Васавъ, все царство Ora, царя Васапскаго, я всѣ се- 
девія Іаяровы, что въ Васаяѣ, шестьдесатъ городовъ. *' И 
подовяяа Гадаада н Аяітаровъ и Едрея, царствеяные города 
Ога Васанскаго даны сыяаиъ Махира сыяа Маяассіяяа, по- 
довяяѣ сыповъ Махировыхъ, по пдеяенанъ ихъ. **Воп. что 
Моясей далг въ удѣдъ на равяпяахъ Моавятскяхъ заіорда- 
нонъ противъ Іеряхояа къ востоку.

**Но колѣяу Левіяяу Моясей яе далъ удѣда: Господь, 
Богь Израилевъ, Саяъ есть удѣдъ ихъ, какт. ояъ говорвлъ 
имъ.

XIV. * Вотъ что получили въ удѣдъ сыяы Изралевы въ 
зеядѣ Хапаанской, что раздѣлили ииъ въ удѣдъ Елеазаръ 
священннкъ я Іисусъ, сыігь Навяяъ, я начальняки покодѣ- 
вій въ колѣнахъ сыновъ Израядевыхъ. *По жребію дѣлиля 
оня, вакъ повелѣдъ Господь чрезъ Монсея, девятя колѣнаяъ 
я половяяѣ колѣяа. ‘Поелику, двуяъ колѣнамъ я лодовввѣ
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колѣиа Моисей далъ удѣлъ зя Іордаяоиъ, а Левитямі ве 
далъ удѣла аежду ниии; 4поелику отг  сыноіг іо с и ф о в ы п  
проязошля два колѣпа: Манассіипо и Ефремово: то я яе дв ін  

Левитаиъ частя въ зеилѣ, а толысо города для жптельства 
съ предиѣстіяии ихъ д ія  скота яхъ и д ія  другпхъ выгодъ 
нхг. “Какг повелѣлъ Господь Моисею, тякъ и сдѣіяли сыпы 
Изранлевы, кбгда дѣлвля па уді;лы землю.

*Сыііы Іудяпы пришля въ Галгалѣ къ Іясусу, я сказап 
ему Халевъ, сыпъ іѳф он ні и , Кенезеяпинъ: ты зпаеіпъ, что 
говорилъ Господь Моясею, человѣку Божію, о мнѣпотебѣ 
въ Кадес-Варвѣ. ТЯ былъ сорока лѣтъ, когда Моисей рабг 
Господеиь, посылалъ «епа язъ Кадес-Варпя осиотрѣть зеш- 
лю: я я іірянесъ ему въ отвѣгь, что было у меня на серд- 
цѣ. *Братья моя, которые ходиля со иною, прнвели въ ра- 
дость сердце парода: а я вг точпости слѣдовалъ Господу, 
Богу иоеиу. *И клялся Моисей въ тотъ день н сказалъ: зеи- 
ля, по которой ходяла нога твоя, будегь удѣлогь тебѣ я 
дѣтямъ твоямъ на вѣкъ; нбо ты въ точности пос-іѣдовал* 
Господу, Богу моему. 10 Итакъ, вотъ Господь сохрапн.іъ ше- 
ня въ живыхъ, такъ какъ Онъ говорялъ, уже сорокъ пять 
лѣтъ прошло отъ того времеіія, когда Господь сказалъ Мои- 
сею слово сіе, чтобъ Изрянль ходилъ по пустынѣ; теперь, 
вотъ, инѣ восеиьдесягь пять дѣтъ. "Но п нынѣ я столько 
же крѣпокъ, какъ я тогда, когда посылалъ иеня . Моясей; 
ск ол ьео  тогда было у иеня сялы, столько я теперь естьдл 
того, чтобы воевать и выходять я входнть. , , йтаігь, дай инѣ 
сію гору, о которой Господь говорялъ въ тогь день: ябо ты 
слышялъ въ тотъ деиь, что тамъ еыны Епаковы, я города у 
нихь болыніе и укрѣпленные: иожеіъ быть, Господь будетъ 
со miioio, и я язгоню ихъ, какъ говорялъ Господь.

'Чисусъ благословилі. его, я далъ въ удѣлъ Халеву, сыяу 
ІеФОнніяну Хевронъ. 14Такиігь образоаъ оі іъ  Хевронъ остал*
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оі удѣлояъ Хадева, сыва Іемяяіаяа, Кеяѳаеянваа, до оего 
дня, за то, что <иіъ въ точности поелѣдовд» повадѣніп Гост 
вода, Бога Иараядева. ,5И*я Хеврону вражде бьщ> Крріявъ 
Арби, который аежду сыиашн Енака быдъ чедовѣкъ ледикій.

и3еядя же уопокоидась огь воіяы.
XV. 1 Жрѳбій колѣяу сыногь Іудипыхі, по пдеяѳвянъ ихъ, 

выпадъ сей: въ смѣжвости оь Идуаѳѳю была пустыня Цімгц 
п  югу, яра ковцѣ Ѳеаааа. *Южныяъ предѣдоаъ а п  быдъ 
ірай аоря Солепаго, отъ простнрающагося кт> югу залвв». 
'Ha югѣ адетъ онъ къ возвышепвоети Акравввяской, про- 
ходвтъ Цинъ, я восходя гь южной еторов* п  Кадаеь-Вар- 
пѣ, проходягь Хевронъ, н восхода до Аддара, яоворачивает- 
сі п  Каркаѣ, «лотовъ проходятъ Ацмовѵ ядетъ къіютоку 
Егвпетскошу, такъ что ковецъ cero предѣла есть аоре. СеІ 
будегь южный вашг пред^дъ.

‘Предѣлоігь же гь востоку море содевое, до ковща Іор- 
даш; а предѣлъ о» сѣверной стороны иачшются огь залява 
іора отъ кояца Іордапа. 'Отсюда предѣдъ восходятъ п  
Бее-Хоглѣ, я проходитъ съ сѣвервой сторонн ш> Бее-Арввіц 
я идетъ предѣлъ вверхъ до камня Богава, сыяа Руаяиоаа. 
’Потояъ аосходать яредѣдъ къ Давяру отъ додияы Ахоръ,
* ва севѣрѣ яоворачяваетса къ Гадгаду, которнй протяаъ 
возвышеяности Адумаива, двжащаго еъ южной етороаы псь 
тока, отеюда предѣлъ ироходігь къ водамъ Ев-Шеваша я 
кончитса у Ен-Рогела. ‘Отсюда предѣдъ ядегь вверхъ от> 
додаяѣ сыва Еяаоаова оъ южаой стороаы Іевуса, котораій 
*шь Іерусаднаъ, я восходитъ предѣлъ яа вершипу горы, ко- 
торея къ западу противъ долипы Евяоновой, котораа яа 
*раю додивы РеФаиновъ къ сѣаару. *Огь вериіины горы ире- 
f t f t  повбрачяваетса къ источіяву водъ НеФтоахъ и адепь 
къ городаиъ горы Ефрояа, я ооворачявается яредѣдъ къ Ваа- 
лу, каторый ееть Киріаѳ-Іариігь. ,0Пвтоиъ поворачвааетеа



32 ПГАВОСДАВПОЕ ОБОЗРѢВІЕ.

предШь огь Ваала къ нѳрю, къ rofrt» Сеиру, и идет» сѣвер- 
пою- сторвяой гори Іеарииъ, которая веть Кесалонъ, я нис- 
ходя къ Беѳ-Шеиеніу, лроходягь чрвзъ Ѳиину. п Отсюда 
прсдѣдг ядегь сѣвѳргою стороной Бкрова, и поворачиваетсн 
предѣлъ къ Шикаропу; лроходягь чрезъ гору аемм Ваалъ, 
я доходитъ до Іавневда. И коачитоа предѣдъ у шоря. 8а- 
яадйый предѣіъ составляегь велввое воре.

14 Вогь иредѣіт. сыновъ Іудявыхъ, оъ іиешенаии ихъ со 
веѣхъ сторонг.

14 ИХадешу, снну ІеФопиіину, Іяоуоъ дадъ часть оредя сывовъ 
Іудяныхъ, к а п  оов&іімъ Госводь Іисусу, Квріаѳъ, Арбы, 
отца Бвакова, вначе Хеврооъ. 14 Й выгвадъ оттуда Халевъ 
трехъ сыновъ Епавовыхъ, Шешаа, Ахямапа и Ѳадмая, дѣтей 
Енаковыхъ. “  Отсюда пошелъ оѵь противъ жятелей Даввра; 
(явя Давнру прежде было Киріаѳъ-Се*еръ.) 14 И сказалъХа- 
левъ: кто поразятъ Кярмѳ-СеФеръ я возьвегь его, тояу от- 
дакъ Ахсу, дочь мою, въ жеву. 11И взялъ его Гоеовівл, 
сынъ Кенею, брата Халевова, н отдалъ опъ въ жепу еяу 
Ахсу, дочь овою. "Когда яадлежало ѳй идтя, ова ваучила 
его выпросать у ея отца поле, н оошла съ осла, Халевъ 
сказвлъ ей: что ты? "Ова сказала: дай авѣ благословепіо; 
ты далъ мвѣ землю полуденную. дай инѣ н ясточввкв вадь- 
И далт. овъ ей источвякя верхяіе в всточяякя вяжвіе.

*• Воть удѣлъ коіѣва сывовъ Іудивыхъ, по ялешевав* 
ихъ. “ Города жѳ съ краю колѣна снвовъ Іудкныхъ въ 
овѣжвостн съ Идуиеею яа югѣ бидв: Кавцеилъ, ;Едеръ я 
Іагуръ, **Кяна, Дннова, Адада, 41 Кедесъ, Гацоръ и Иѳванг, 
*43яѳъ, Телеиъ н Валоѳъ, 41 Гацоръ, Хадаѳа, Кяріовъ.Хец 
роиъ, яваче Гацоръ, 44 Аванъ, Шева н Молада, 47Ханар- 
Гадда, Хешшояъ н Вѳѳ-Палегь, 48 Хацар-Шуалт., Вярсавіа я 
Внзіоѳеа. **Ваала, Іинъ н Ацемъ, 40 Елтоладъ, Кесялъ ■ 
Хорм. 41 Цяклагь, Мадмана и Саноаяа, 44 Деваоеъ, Шеля-



Г  IV. 'Сывъ, ае лашай нищаго пропитанія,
И не утоиляй ожиданіеяъ очл ну.кдающихся:
*Не опечадь душв адчущѳй, - 
И не раздражай чедовѣка въ его крайности.

/ *Не смущай сердца, ужѳ огорченваго,
| И ве отсрочввай подаянія вуждающеяуса.

*Не отвергай угветенваго, првшедиіаго искать ломощи,
И ве отвращай твое дице отъ нищаго.
*Не отвращай взора отъ просіщаго,
И ве давай чедовѣку повода прокдивать теба:
'Ибо когда овъ въ горести душа своей будетъ проклинать

тебя,
Сотворившій er» усдышвтъ аодевіе его.

тВъ собранів старайся быть дюбѳзныиъ,
И предъ высиіиии скдовай свою годову.
*Прикдонай ухо твоѳ къ пищену,
И отвѣчай еиу яирно, съ кротостію.
*Спаси обпдииаго огь руки обвжающаго,
И нѳ будь малодушенъ, совершаа судъ.
10 Сиротаиъ будь какъ отецъ,
И вшѣсто мужа — аатери вхъ:
И саиъ ты будешь какъ сывъ Выіиняго,
И Овъ воздюбигь тебя бодѣе, нежеди мать твоа.

"Превудрость возвыиіаеть сыновъ свовхъ,
И подаетъ руку ищущииъ ёѳ.
'*Любящій ее любитъ жизвь,
И обращающіеса къ нѳй исполнятся утѣшенія.
"Сввскавшій ее наслѣдуетъ сдаву,
И куда бы ни пошедъ, Господь бдагосдоввтъ его:

ПРЕИУДРОСТЬ ІИСУСА СЫНА СНРАХОВА. 9
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“ Служащіе ей, служатъ Сватому,
И дюбящихъ ее дюбвтъ Господь:
“ Послушный efi будѳть судить вароды 
И прилѣпившійся гь ней будѳть жить благонадежно.

**Кто ввѣрится ей, тотъ васлѣдуетъ ее,
И даже потомкв его будуть въ обдадавів ею:
І7Ибо спачала она ндеть съ ввмъ путяии трудными, — 
Наведегь на вего страхъ и боязнь,
И будетъ вучить его урокомъ своииъ,
Пока увѣрится въ душѣ его в вскусвтъ его заковаии свояіи: 
“ Но потоіъ ова выйдеть къ нему открытыаъ путеиъ,
И утѣшнгь его в откроетъ ему тайвы свои.
"Если онъ совратится съ вути, ова вовсе оставляегь его, 
И отдаѳтъ его ва вровзводъ паденія его.

*°Наблодай вреня и хранись отъ зла,
И ве постыдишься за душу твою:
** Есть стыдъ, ведущій ко грѣху,
И есть стыдъ — слава в благодать.
*'Не будь лицепріятенъ, ко вреду душѣ твоей,
И ве ииѣй л о ж м л іо  стыда ва твое падевіе.
” Не удержввай слова во вревя спасенія (*): 
мИбо въ сдовѣ аозваѳтоя шудрость 
И въ рѣчв языка звавіе.
**Не вротвворѣчь встввѣ 
И стыдись своего невѣдѣвія (**).
**Не стыдвоь всвовѣдывать грѣхв свов 
И ве удерживай това рѣкв.

(*) Въ Александріыскомъ орибаыено: и не скрывай мудрости твоеі 
иаъ-аа вѣяиивоств.

(“ ) Въ Александрійекомъ\ -н постыдись лжн своего невѣдѣнія *



и Не предавайся человѣку гдуооау,
И пе будь лицепріятенъ вредъ сильныиъ.
“ Подвязайся за иствву до смерти,
И Господь Богь постонтъ за тебя.
**Не будь скоръ языкомъ твоишъ,
И «едіѳнъ я лѣвивъ въ дѣлахъ твоихъ.
м Не будь какъ девъ въ дошѣ своемъ, *
И педовѣрчивъ гь домашвиіъ своииъ.
ЗІДа ве будегь рука твоя распростертою къ припятію 
И сжатою гь даянію. 4

V. *Не опнрайся на свое богатство,
И не говори: до в о іьно  у меня.
*Не увлекайся сиюю твоею и крѣпостію твоею,
Въ слѣдъ похотѣвій сердца твоего.
*И яе говори: •кто иожегь ишѣть власть оадо моою?» (*). 
Ибо Господь строго наіажеть тебя.

4Йе говори: < а грѣшндъ, яо что было со вною»? (**).
Ибо Господь долготерпѣіавъ (***).
*Что же до уаиіостивленія, то нѳ будь бестрашенъ, 
Прядагая грѣхъ ко грѣхаиъ,
•И яеговоря: «янлосердіе Его ведико,
Онъ очистнгь ■вожѳство грѣховъ моихъ.»
У Hero ииіосердіе, но — и гнѣвъ,
И ва грѣшникахъ свершнтся ярость Его. 
тНѳ шедлп обратяться къ Господу,
И ве откіадывай девь за деяь:

(•) Въ Ллекеандрійскомъ: кто будетт, судить меня за дѣла мои?
(**) Въ Александрійскомъ прибавлено: «скорбнаго-.
(***) Въ Александрінскомъ: Господь долготерпѣливъ, но никакъ не оста- 

витъ тебя безъ наказанія и если ты будешь безпеченъ, то будѳшъ со- 
тренъ. •

ПРВЯУДРОСТЬ ІИСУСА СЫНА СНРАХОВА. 11
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Ибо внезаино выйдегь гнѣвъ Господа,
И ты погибвешь во вреаа отищеиіа.

*Не опирайся на пріобрѣтеніе веираведное,
Ибо ово ве арлвесегь тебѣ п о іь з ы  въ девь напасти.
*Не вѣй лрв всякомъ вѣтрѣ.
И не ходв всякою стезею:
Таковъ — двоедушвый грѣшвикъ.
"Будь твѳрдъ въ твоихъ убѣжденіяхъ,
И едино да будетъ твое «слово.

"Будь скоръ къ слушавію (*)
И освотритедьно давай отвѣтъ.
"Если ты виѣевіъ разсудительностц тоотвѣчай бліжвеву. 
А если вѣть, то рука твоя да будегь ва устахъ твоихъ.
'* Въ рѣчахъ — сіава -я безчестіе,
И акыкъ человѣка бываетъ падевіеиъ еиу.
'*Не просдывв кдеветникоиъ,
И вѳ коварствуй языкоиъ твоииъ:
Ибо какъ ва ворѣ лежитъ стыдъ,
Такъ на двоязычвоиъ — зюѳ безславіе.
“ Не погрѣиіай ни въ вѳдиконъ ни въ налоиъ.

VI. 'И ве сдѣіайся врагоѵъ вмѣсто друга:
Худое иня получаетъ въ удѣіъ стыдъ я воэоръ;
Такъ — н грѣшвякъ двоедушный.

*Не возвоси себя въ совѣтѣ душв твоей,
Чтобы душа твоя ве была разтерзава, подобно воду:
*И дистья свои ты истребишь,

[*) Въ Алмеандрінс.комъ прибавдяется: *и да будетъ жизнь"твоя въ 
правотѣ.»
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И плоды свои оогубишь,
И останешса какъ сухос дерево.
4Душа лукавая вогубитъ своего обладателя,
И сдѣлаетъ его посиѣиіищѳмъ враговъ.

*Добрыя уста уиножагь друзей своихъ,
И дѳброрѣчивый языкъ умпожигь пріязнь.
*Жввущвхъ въ мирѣ съ тобою пуоть будетъ иного,
А совѣтввковъ твоихъ — одивъ изъ тысячи.
7Бсди хочешь пріобрѣсть друга, пріобрѣтай его во вреиа

искушёніа,
Но не окоро ввѣряйвя ему.
•Бываетъ другъ изъ своихъ выгодъ,
Который ие останется съ тобою въ день скорби твоей:
*И бываеть другь переходящій ко враждѣ,
Который еще откроетъ противъ тебя пояосную брань: 
'°Бываегь другъ участникъ въ столахъ,
Который никакг не останется съ тобою въ дѳнь скорби твоей: 
"Въ благополучіи твоеиъ онъ будегь какъ ты,
II свободно будетъ обращаться среди доиашнихъ твоихъ: 
**Но какъ скоро ты подпадешь песчастію, овъ будегь про-

тивъ тебя,
И скроется отъ лица твоего.
,аУдадяйся отъ враговъ твоихъ,
И будь осиотрителенъ съ друзьяии твоими,
,4Вѣрный другъ—крѣакій кровъ,
И вашедшій его нашедъ сокровище.
“ Вѣрному другу иѣгь цѣяы,
И вФть мѣрила добротѣ его.
"Вѣрный другъ—врачество для жизнн,
И боящіеся Госвода найдутъ его.
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,тБоящійся Господа иаправляетъ дюбовь свою такъ, 
Чтобы каковь онъ самъ, таковъ былъ и блиапій его.

‘•Сывъ, прилѣлись къ учевію оть ювости твоей,
И до сѣдинъ твоихъ ищи мудрости.
"Поступай съ вею какъ пашущій и сѣіщій,
И ожидай добрыхъ вдодовъ еі:
Ибо вадое вреня потрудиіпься въ сешъ воздѣлываніи ея, 
И скоро будевіь снѣдать пдоды ея.
*°Для пелюбящихъ ученія она оченьтяжела,
И безуввый ве пребудетъ сѣ вею:
**Ова будетъ ддя вего какъ тяжедой камень испытанія, 
И овъ пе заиедлигь бросить ее.
•Міремудрость соотвѣтствуетъ ншсни своену (*),
И вѳ шногимъ открывается.

‘ЧІослушай сывъ, пойни иысль мою,
И ве отвергай совѣта иоего.
*4Воздожи ва воги твои путы ея 
И ва шею твою цѣпь ѳя.
**Подставь ей плечо твоѳ и яоси ее,
И ве тяготись узаии ея.
“ Предайся ей всею душею твоею 
И всею сидою твоею -двржись путей ея.
*гИзслѣдуй, отыскивай, и ова дасть тебѣ узиать себя,
И сдѣлавшись обладателеиъ ея, яе покидай ее: 
'•Наковецъ ты вайдешь въ ней вокой,
И ова обратвтся въ веселіе тебѣ:
••Путы ея будугь тебѣ локророаъ сяды,
И цѣпи ея одѣяяіемъ сдавы.

(*) Премудрость съ ѳврейскаго: Сокров$ннан.
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"Ибо ва ней украшевіе зоютое,
И узы ея—гіацивтовыя няти:
аіЕю ты обдечешься какъ одеждою сдавы,
И ее в о з іо ж и ш ь  на себя какъ вѣнецъ радости.
"Сынъ, есін ты пожедаешь ея, то яаучншься,
И есія нредашься ѳй душею своѳю, то будешь нскусеиъ. 
мЕсдя иолобвшь сіушать ее, то пойвевіь ее,
И есля прнкіовишь ухо твое, то будеиіь иудръ. 
нБывай въ собрявіи старцевъ,
И кто мудръ, того крѣпко держнсь.
“Люби сдушать всякую свящевную повѣсть,
И прятчя разуиа да ве ускоіьзають отъ тебя. 
мЕсян вайдешь разунваго, ходя къ веиу съ раввяго утра, 
И пусть вога твоя ястнраетъ ворогн дверей его. 
пРазнышляй о иовелѣніяхъ Господа 
И всегда поучайся въ заповѣдяхъ Его:
Овъ оодкрѣпить твое сердце,
И дана будегь тебѣ лобовь къ превудрости.

VII. ‘Не дѣлай зла,
И тебя ве востнгветь зю.
"Удаляйся огь неправедваго,
И овъ укловится отъ тебя.
*Сывъ, ве сѣй ва бороздахъ вевравды,
И ве будешь врнвуждѳвъ сень разъ пожявать ст» нихъ.

*Не вросв у Госвода властя,
И у царя вочетнаго нѣста.
‘Не овравдывай себя предъ Господоиъ,
И ве яудрствуй вредъ цареиъ.
*Не доногабся сдѣлаться судьею:
Можегь быть у тебя ве достапегь с в і ъ  сокрувіить неправду:



Когда-либо убоишься іица сильнаго 
И подожишь тѣнь на правоту твою.

7Не грѣши среди городскаго многолюдства,
И не ронай себя предъ вародоиъ.
*Не завязывайся въ грѣхъ дважды,
Ибо и за одивъ не останешьса пенаказапныаъ.
*Не говори: «Онъ воззригь на множество даровъ моихг,
И приметъ, когда я буду привосить нхъ Богу Вышпеиу.»
10 Не малодушествуй въ иолитвѣ своей,
И не лревебрегай подаявіенъ иилостыви.

“ Не сиѣйся надъ человѣкомъ, яаходящиися въ горести душп
его;

Ибо ссть Сииряющій и Возвышающій.
'*Не выкавывай лжи противъ брата твоего,
И лротивъ друга не дѣлай подобнаго.
'Н е желай все лгать и лгять:
Ябо повтореніе іжи,ве вослужигъ къ благу.
“ Предъ собравіемъ старшихъ пе мвогословь 
И не. ловторяй словъ въ твоей просьб*.

'*Не гпушайся трудною работою 
И земледт-ліенъ, которое учреждепо огь Вышнгіго 
“ Не прилагайся къ толпѣ грѣшииковъ.
Глубоко смири душу свою.
"Помни, что гнѣвъ не замедлигь,
Что яаказавіе нечествваго оговь и червь.

18Не иѣпяй друга ва сокровище,
И брата одивокровнаго—на золото суФирскоо

1 6  ПРАВОСІАВНОК ОБОЗРФНІЕ.



РАЗМЫПМЕНІЯ
0 СУЩНОСТИ

Х Р І С Т І І Н С І О І В « Р Ы  0

БОГЪ 110 БИБЛІИ.
•

Мы ве вавѣрены уклоняться отъ вопросовъ, касаю- 
щихся водлвввоств Бвблія н книгь ея составляющнхъ. 
Этввв вопросаші >ы займеися во второй частн нашвхъ 
Размышленій, въ обозрѣвів всторів хрвстіавской релв- 
гіи. Но этв вовросы ввсколысо ве касаются того, кото- 
рый теперь заввваетъ васъ: какова вв была бы древ* 
вость болѣе нлв вевѣе отдаленная и болѣе влв вевѣе 
одіваковая раз.іичыыхъ частей Бвблів, ова есть свндѣ- 
тельство Бога, Которову еврейскій вародъ вѣрилъ в подъ 
заковоаъ Котораго жвлъ,—велвкій вавятввкъ рвлвгіи, въ 
вѣдрѣ которой родвлась Вѣра Христіанская. Итакъ, >ы 
будеиъ говорить о Богѣ, квкъ Онъ открывается въ 
Біблів.

(*) См. январскую кнажку Правовл. Обоір.
Т. XVI. 8
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Народы севитическаго імемени почитаются за ихъ 
изначяльную и постояяную вѣру въ единство Божіе. Подг 
рязлнчными Формамн и при весьма разлячяой исторіи, 
почтв всѣ вароды быля полятеясты; одяя сеииты твср- 
до вѣряли въ Бога единаго. Этотъ велякій яравственпыіі 
ф я к т ъ  приписываютъ раз.інчвымъ н сложнывъ прячнмпгь: 
но саяый Фактъ вообще признапъ и допущепъ.

Въ этомъ Мвѣіііи еетъ вреуяеличеніе двоякаго-рода Съ 
одной стороны, иежду народаин сеиитнческаго плевени 
многіе быля лолнтеясты; только яотомки Авраава, евреи 
н изнаильскіе арабы, одни осталнсь нстяпно мояотен- 
стаин: съ другой сторовы, идея еднпства Божія ве была 
влолиѣ чужда народамъ полятеястагь; большая часть, 
какъ индусы н греки, допускаля нѣкоторую еднную н пер- 
воначальную силу, прсжде сущую н вмсшую нхъ боговъ 
Идея — неопредѣленвая я отдяленная, роднвіиаяся изъ 
нястняйта человѣческаго іли изъ мышленія фялософскя- 
го; но она ве была у этнхъ вародовъ hji освовавіевъ 
дѣйствнтёльной релягія, ни какннъ-либо иротйводѣйстві- 
•еігь идолопоклонству. Богъ Бнблін ие есть твкое сухое 
отвлечеяіе; Оиъ есть Богъ единственньій, во вреиеян 
прясущій тоіно также, какъ въ вачалѣ вещей, Богь лш- 
вый, живый н дѣйствующій, я янѣющгй дѣйстмниое 
промышленіе о судьбѣ сотвореянаго Ивъ міра.

Онъ вмѣетъ еще другое свойство болѣе поразятель- 
яое в принадлежащее Ему болѣе исключительно, чѣмъ 
свойотво едннства. Богя народовъ политеистовъ всѣ явѣ- 
Ютъ ясторію поляую проясшествій, переаѣвъ, превря- 
щеяіі, пряключеяій. Мяѳологія егяптяяг, яндусовг. 
грѳковъ, скандннявовъ я другяхъ есть яе болѣе к<*кі> 
поэтическое или сииволнческое повѣствоваяіе о рязяо* 
образлой и мятежяой жнзня ихъ боговъ. Въ этяп



вѳвѣствованіяхъ видѣли то олвцетворевіе силъ прнроды, 
представленяьіхъ сообразно съ вхъ явлеиіями, то воспо- 
мввавія о человѣческвхъ личвостяхъ, поражавшвхъ во* 
ображеніе народовъ. Но каковы бы ни были ихъ про- 
исхождевіе и ишенованіе, каждый изъ этихъ боговъ вмѣ* 
етъ свою собствеиную исторію, болѣе или мевѣе обре- 
■еневную врвключевіямв и дѣявіянц то геровческвмн, 
то безчвввыав, взящво-Фавтастическими влв грубо при- 
чудливымн. Всѣ полвтевствческія религіи суть собранія 
біограФІй божествъ, сохравмвшвхся въ нредавіи нли ал- 
легорическвхъ, или совсѣмъ баслословвыхъ, и въ кото- 
рыхъ судьбн в страстн, дѣйствія в аечты людскія воспро- 
взводятся подъ Форааан в нмевани боговъ.

Богь Библіи не имѣетъ біограФІи, нв личвыхъ приклю- 
чевій. Съ Нввъ ввчего ие случается в въ Немъ вв что 
ве нзиѣняется; Овъ есть всегда й яевзмѣвво тотъ же, 
Существо дѣйстввтельвое и личное, безусловво отлич- 
пое огь міра конечнаго в человѣчества, тождествеввое 
в вевреложяое средн всеобщаго развообразія в двшже- 
вія. «Я есмь Сущій;» вотъ едивствеввое опредѣленіе, ка- 
кое Онъ даетъ Саиъ Себѣ, в постояввое внражевіе того, 
чтб есть во всевъ ходѣ всторін евреевъ, при которой 
Овъ првсутствуегь в которою увравляетъ, нвкогда не 
врвввмая отъ вея никакого воздѣйствія. Таковъ Богъ 
Бвблів, въ очеввдвую в всегдашнюю аротивоположвость 
ео всѣми богямв политеизма,—еще болѣе отлвчный и бо- 
лѣе едияый во Своей прйродѣ, чѣігь по Своеиу единству.

Въ этомъ эаключается столь собствеввоѳ в существен- 
■ое свойство Бога Бвблія, что ово верешло в въ языкъ 
евреевъ в сдѣлалось собствениыиъ нневемъ Бога. Мно- 
гія слова употребляются въ Бвблів для вавмевовавія 
Бога. Ел, Елоаг, Елотм—выражаютъ силу, млгущіство

8*
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шорческое, в прилагаются ко множествевныгь боганъ 
язычества также, какъ в къ Едивоиу Богу еврѳевъ. Ел 
Шаддаи переводится словомъ Всемогущіі. Адонан значитъ 
Господь. Слово Іаівэ илн letes, лерешедшее въ Іеіова въ 
провзвошевів еврейскогь, хочетъ выразлть собствевво: 
Онь есть, в означаетъ—существо въ себѣ, существо без- 
условное в вѣчвое. Этого ввени ве находится вв въ ка* 
коиъ другомъ взг языковъ семвтическвхъ, в только въ 
ввоху Моисея ово является въ первый разъ у евреевъ: 
«Я Іегова, говоритъ, Богъ Моисею* Я являлся Авраяву, 
Исааку и Іакову, какъ Богъ Сильный, Всемогущій (£л 
Шаддаи); но Я ве открылся внъ въ Моевъ иневи Іеговы» 
(Исход. VI, 2, 3). — Іпвэ, letoea есть вствввый Богъ в 
вмѣстѣ Богь народа изральскаго (*).

И сторія евреевъ столько же зпавеватѳльва в я<ва, 
какъ и ихъ языкъ: это всторія отношевій Едиваго в 
Невзвѣняемаго Бога съ народонъ, который Ииъ взбрянъ, 
чтобъ быть особенныиъ представвтелевъ религіозна- 
го вачала и возродительвымъ всточнвкомъ релвгіозвой 
жвзвв въ родѣ человѣческонъ. Этотъ народъ вроходвтъ 
судьбы в обыквовеввыя вспытавія другихъ вародовъ; 
всвытываегь разлвчвыя Формы правлевія; впадаегь вг 
забиіуждѳнія в простувкв общіе иароданъ; часто поддает- 
ся искушеніявъ идолопоклонства; ивѣетъ, какъ в другі* 
вароды, свои двв добродѣтелв в порока, счастія  в ве- 
удачв, славы в увижевія. Средв всѣхъ прѳвратвостей в 
всѣхъ заблужденій варода Бвблів, Богъ Бвблія остается 
вевзвѣвво Тотъ же, бѳзъ всякаго слѣда автропоморфвз- 
иа, безъ всякаго нзяѣвенія въ вдеѣ, какую составвлв
 ̂ w*
(*) Авторъ замѣчаетъ, что относит&іьно точнаго смысда и оттѣнкогь 

этихъ раздичныхъ еврейскигь наименованій Бога, онъ совѣтовалс* съ 
ученьшъ чіеномг академіи Мункомъ. Пѳрев.



себѣ о Его существѣ евреи, вѣрные влв невѣраые Его 
завовѣдямъ. Это всегда Тотъ Богъ, Который говорвлъ; «Я 
есмь Сущій,» у Котораго народъ Его вѳ требуетъ како- 
голвбо другаго объясненія о Немъ, и Который, всегда 
орвсущій ■ верховный, исполняетъ навѣренія Своего вро- 
ввдѣвія о людяхъ, пользуются ли овв влв злоупотребля- 
ютъ свободою, даввою ввъ отъ Него врв сотворевів вхъ.

Mj j  постараевся нзобразить по Бвблін главвыя *азы в 
главаыхъ дѣятелей атой ясторіи. Чѣнъ болѣе иы взуча- 
евъ еѳ,. тѣаъ жввѣе чувствуелъ, что предъ вавв, по 
словавъ Евальда, «всторія вствввой релвгів, шествующая 
огь свлы въ свлу къ своему волвону развитію,» то-есть 
дѣйствіе Бога оъ савыхъ лервыхъ шаговъ в ва всѣхъ 
путяхъ релвгіозваго усоѣха рода человѣческаго.

1. Б в г ъ  к  Л в р м м ъ .

Авраааъ открываегь всторію варода еврейскаго, его 
всторію выѣшвюю в духовную. ІІри своемъ аервоиъ по- 
явлевіи въ Бвблів, Авраамъ представляется кочующииь 
главою, который оставилъ халдею в городъ Харранъ, 
сдѣ жвлъ отецъ его Ѳара, потовокъ Свва, и который 
кочуетъ съ своввъ семействомъ, съ своввв слугавв н 
стадавв свачала врв входѣ, а оотовъ внутри зевлв Ха- 
наааской, останавливаясь тамъ, гдѣ находитъ воду и 
пастбвща, в разбввая, то въ горахъ, то въ долввахь, 
свов палаткв. Почему овъ вышелъ взъ Халдѳи? ІІо Биб- 
лів,4 его отедъ Ѳара былъ вдолопокловввкѵ «вавів от • 
цы, говорвтъ Івсусъ аароду взраильскоху, вздревле жвлв 
за рѣкою (ЕвФратоиъ), — Ѳара отецъ Авраава в отецъ 
Нахора, ■ служвлв другвмъ богавъ (Івс. Нав. XXIV, 2). 
Кввга Іудиѳь содержитъ тожѳ савое указаніе, а прѳ 
давія іудейскія в арабскія подтвѳрждаютъ его в распро-
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страняютъ; отецъ Аврааяа, говорятъ ови, былъ Фанати- 
чески преданъ служенію идо.швъ,' и сынъ его Аврааиъ, 
который противвлся этояу, однажды, по его прнказавію, 
былъ брошенъ въ горящую пещь, изъ которой выш«лъ 
только чудоиъ. Нсторикъ іо с и ф ъ  говоритъ. о волвевіяхъ, 
бывшвхъ нежду халдеями, по поводу религіозвыхъ ве- 
согласій.

Бвблія ве касается этвхъ прѳданій; съ саяыхъ иер- 
выхъ двей, Богъ привходитъ въ исторію отца евреевъ: 
«Господь скавалъ Аврааиу: води изъ земли твоѳй, съ 
родввы твоей в изъ доиа отца твоего, в вдв въ зеилю, 
которую Я укажу тебѣ. И Я произведу огь тѳбя вѳлв- 
кій народъ, и благословлю тебя, в возвелвчу вяя твое... 
в благословятся въ -гебѣ всѣ плеяена зеиныя. И пошелъ 
Авраавъ, какъ сказалъ еиу Госволь... И взялъ съ со- 
бою жепу свою Сару, влеаянвика своего Лота, все вяѣ- 
віе вріобрѣтеввое ияи, в всѣхъ людей, которыхъ овв 
ияѣли въ Харравѣ: и пошли въ зеилю Ханапнскую, в 
пришли въ зенлю Хаиаавскую» (Быт. XII, 1—5).

Каквнъ образояъ Богъ говорилъ Аврааиу? Впѣвінвиъ 
лв голосомъ влв ввутревввяъ вдохновеніенъ? Бяблейскій 
лисатель васколько не занимается этвиъ; для него, Богъ 
првсущъ н дѣйствуетъ въ всторія также, какъ в Авра- 
анъ; въ его глазахъ, посредничество Божіе вполвѣ есте- 
ствевво а вросто. Точяо тажѳ вѣра одушѳвляетъ в Ав- 
рааяа; овъ выходитъ изъ Халдеи, н ходвтъ во Палеств- 
нѣ, ао слову в аодъ водительствояъ Божіияъ.

Онъ кочуетъ среди васеленій уже утвердившвхся въ 
зеилѣ Хаваавской, живетъ съ ввнв въ яирѣ, но ве со- 
общаясь съ ннни,—подаетъ инъ поиощь, когда ва нихъ 
нападаютъ ивозѳявые вожди, сражается за иихъ, каш  
вѣрвый другь, во остается саяъ по себѣ какъ кочующій



ватріархъ, съ своввъ овмейетваиъ л  сь свввігь плеве- 
нѳнъ, отказываясь дажѳ огѵ дяровъ благѳсклооиоотіц ко- 
торые аогля бы унвчяжить его характѳръ и нзвѣщнть ero 
неаамевмость. Вс»ду, гдѣ оа» ос?ававлдеает$я и гдѣ 
оаучм тся съ н й т  что нибудь ващюе, въ Сихемі, Ве- 
ѳилѣ, Хеврові, ош> отявнть рсертвенникъ ововву -Богу, 
Въ его страаввческой в необеэиечеяной жизіш, годддъ тод- 
каетъ его даже въ Егнпегь, — первымъ иожетъ быть взъ 
тѣхъ царей пастырей врвшедшвхъ вэъ Аэіи, которыѳ ско- 
ро долженствовали ваводввть »ту богатую страну. Ав~ 
ра&мъ проводитѣ въ Египтѣ нѣсколько лѣгь, хорашо врв- 
нятый Фараононъ того врежевв, въ благословиыхъ отно- 
шевіяхъ съ егвпетсквш священннками, дѣдясь Съ нивв в 
аользуясь отъ ввхъ в8авмво свѣдѣніяии аетровоявчѳбкввв 
иля естественлыми, во постоянно съ заботливостііо охра- 
вяя отдѣлкность своего сѳнеіства, своего пленовв, свосг® 
боговочтевія. По доброй волѣ илн оо требованію Фараона, 
овъ оотавляетъ Егииетъ, выводитъ овов стада верблк»- 
довъ, елшѳтоквхъ рабовъ в между шши свою служавку 
Агорь; возвращкется въ зеилю Хаваавскую, . ооять ко> 
чуѳтъ во многихъ ея странахъ, првннмаетъ участіе въ 
равлвчвыхъ происшествіяхъ, внутрешихъ смятѳвіяхъ влв 
внѣшввхъ войаахъ, в остававливается ваковецъ съ сво» 
ввн въ Хевровѣ, вод» дубамв мамврійскими, орѳди плѳвеыи 
Хеттеявъ, во омть, какъ странннкъ, ревноотво обе* 
рѳгаюцій св«й характеръ в незаавсииость. Когда жавв 
его Сарра уаерла, «Авраамъ отошелъ отъ умервіей своей, 
говорятъ кввга Бытія, в сталъ говорвть сынамъ Хет<н 
вышъ, в скалалъ: — я у васъ прншлецъ в воселенецъ; 
дайте мнѣ въ собетвевность вѣсто для гроба между ва- 
вя, чтобы явѣ уиершую жою схорѳвить отъ глазъ ио> 
ихъ. — Сывы Хета отвѣтствовадв Аврааму и скагали
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ему: — вослуніай васъ господявъ нашъ; ты князь Божій 
поср«дм яаст»; въ лучшещъ изъ ваяіяхъ вогребальвыхъ 
■ѣотъ схоронн удершую твою. Ннкто изъ иасъ не от- 
кажегь тебѣ въ своемъ вогребальвоѵь *ѣстѣ, д і і  ио- 

гребенія на неігь удершей твоей.—Тотда Аврааиъ всталъ 
в локловялся народу зеѵля той, сыааго Хетовыиъ и ска- 
залъ шгь:—если «сть у ваоъ на сердцѣ иозволить, чтобъ 
я ехороввлъ унершую аою отъ глазъ мовхъ, то послу- 
шайте мевя, ясходатайствуйте явѣ у Е«рона, сыва Цв- 
харова, чтобъ овъ отдалъ инѣ аещеру Махпелу, которая 
у  вего на ковцѣ поля его, чтобы за довольвую цѣну от- 
далъ ее «вѣ вооредв васъ, въ соботвеввость для погре- 
бевія.—Ефровъ же свдѣлъ посредя сыиовъ Хетовыхъ; н 
отвѣчалъ Ефрояъ хеттеяниві Аврааву вслухъ сывовъ Хе- 
товыхъ... говоря: — нѣтъ, господввъ иой, послушяй яе- 
вя, я дарю тебѣ воле в вѳщеру, которая ва вемъ, дарю 
тебѣ, предъ очамв сывовъ народа воего; похоровя уяер- 
шую твою.—Аврааяъ оокловнлся предъ вародояъ зевля 
той, я говорялъ Ефрону вслухъ всего варода зенли тоі, 
в сказалъ: — послушай мевя, я даяъ тебѣ за лоле се- 
ребро; ты возвв у мевя, тогда я аохоровю таяъ увер- 
віую мою. — Е«ровъ отвѣтствовалъ Авраашу, я скавал 
еиу:—госводввъ мой! послущай мевя: зеадя стоягь че- 
тыреста снкдей серебра; для веия ■ дла тебя что ато? 
Похоронн умершую твою.—Аврааяъ выслушалъ Е*рова; 
в отвѣсялъ Аврааяъ Ефрояу серебра, сколько овъ обѵ 
явялъ вслухъ сывовъ Хетовыхъ, то*есть четыресга сяк* 
лей серѳбра, какое ходвтъ у купцовъ. Такняъ образояъ 
воле Ефровово, которое прв Махпелѣ, протввъ Маяврія, 
воле в аещера, которая ва веяъ, в всѣ деревья, кото- 
рыя ва волѣ, во всѣхъ предѣлахъ его, вокругь, сдѣла- 
лось владівіеяъ Аврааиовыііъ предъ очпмн сыновъ Хета...



По&іѣ сѳго Авраамъ похоронидъ Сарру жеііу свою въ 
вещерѣ воля въ Махпелѣ, противъ Мавврія, что нынѣ Хев- 
ронъ, въ зевлѣ Ханаанской. Такъ досталась Аврааму отъ 
сыновъ Хетовьіхъ поле в пещера, которая ва немъ, въ 
собственность для вогребевія.» (Быт. XXIII, 3—20).

Мало безйоковтъ Аврааиа его непрочное состояніе, 
какъ врвшельца странствующаго; овъ вяѣегь вѣру въ 
Бога. Богъ повелѣваетъ, в Авраавъ повиыуется. Богь 
обіщаетъ, в Авраавъ вѣритъ Еву. Одважды варочемъ, 
съ чувствовъ свяревваго безпокойства Авраамъ вопро 
шаегь Бога: «Госоодв Боже! что Ты внѣ дашь? вотъ Ты 
не далъ ивѣ дѣтей; в вогь довочадецъ вой Эліезеръ, взъ 
Дамаска, будетъ моввъ наслѣдникомъ.— И вотъ слово 
Господа было къ веву, в сказано: ве будетъ овъ тво- 
яаъ васлѣдввковъ; во тотъ, кго произойдетъ изъ чреслъ 
твовхъ, будетъ твоииъ васлѣдвиковъ... Я Богь Всемо 
гущій: ходв вредъ лвцемъ Моияъ в будь непороченъ.И 
Я ооставлю завѣтъ Мой между Мвою в тобою, в вежду 
потоякамя твоими въ роды ихъ, завѣтъ вѣчный; в давъ 
твбі ■ вотонкавъ твонмъ послѣ тебя зеилю, оо которой 
ты стравствуешь, всю зенлю Ханаапскую, въ васлѣдіе 
вѣчвое, в буду вхъ Богомъ. Ты же соблюдв завѣтъ Мой, 
ты в потовкн твов въ роды вхъ. — И Авраалъ повѣрилъ 
Госооду, в Госводь ввѣыилъ еву сіѳ въ праведвость » 
(Быт. XV в XVII).

Въ вавіе вреяя, среди вашей хрвстіавской цвввлвза* 
ців, вовввовевіе Богу в упованіе ва Бога составляютъ 
оервня христіанскія добродѣтели. Онѣ же составляютъ 
добродѣтѳли Авраава в правнла всторів Авраава въ Бв- 
блів. И Богь Аврааяа, Богъ Библіи есть Тотъ же, Ко- 
торояу вывѣ ооклавяются христіане, и вотораго нывѣ 
разумѣюгь и фвло с о фы  вѣруюЮіе въ Бога,—Существо
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безусловяое я сов^ршеввое, Сущесгво въ Себѣ, Сущій; 
опредѣлить Бго нваче нѣтъ ни возможности, нв вопы- 
токъ. Тысячв лѣтъ пичѳго не измѣнили въ бвблѳйскомъ 
попятіи о Богѣ въ душѣ человѣка, пичего ве извѣвялв 
и въ существенныхъ законахъ отвопіѳвія человѣка съ 
Богомъ.

Историческое предавіе вполвѣ подтверждаетъ обозна- 
чѳнный яаии вравствеввый Фактъ. Авраавъ ве былъ пред- 
метомъ викакого понятія мвствческаго, ввкакого превра- 
щенія миѳологвческаго; овъ висколько ве былъ подвягь 
ва степень лвчвости вывіечеловѣческой, полубога влв 
сына Божія; овъ остался образцовъ вѣры и благочестн- 
вой преданности, твповъ благочѳстяваго человѣка въ 
тѣсвоиъ отвошевів сь Богомъ. Во всей древвости в ва 
всемъ Востокѣ, для первыхъ христіанъ, равво какъ для 
Іудѳевъ и Арабовъ, для Мусульвавъ такжѳ какъ дляіу-. 
деевъ и Христіаиъ, Богь есть Богъ Авраааа; Авраамъ 
есть другъ Божій, отецъ и князь вѣрующяхъ; такія яиѳ- 
ва даетъ еву Бвавгеліе (Рям. IV; Гал. III; Іак. II, 23). 
И въ Коравѣ чвтается: «Когда почь простерла ва вего 
свов тѣвя, овъ ввдвтъ звѣзду я говорнтъ: это вой Гос- 
водь.—Но когда звѣзда зашла, онъ сказалъ: я ве лю- 
блю того, что заходвтъ.—И когда онъ увндѣлг восходя- 
щую луву, овъ сказалъ: это вой Госводь.—Но когда в 
.іува зашла, овъ сказалъ: встивво.еслв вой Господь ве 
іійправляетъ вевя ва добрый путь, то я буду одявъ язъ 
тѣхъ, коіорые заблуждаются.—И когда овъ уввдѣлъ вос- 
ходящое солвце, онъ сказалъ: вотъ ояъ ыой Гоеводь; 
Овъ болѣе великъ чѣмъ звѣзда яли лува.—Но когда солн- 
це стало садиться, Авраамъ сказалъ: о вародъ мой, ос- 
тавляю эти предметы, в обращаю лице мое къ Тову, 
Который сотворнлъ нсбо и зенлю.»



Вѣчвый, Богь Едивый в нензмѣнный есть Богъ Авра- 
ама. Авраанъ есть служитель н чтитель встявваго Бога.

t . Богъ ш ІУІоісей*

Истявное повятіе о Богѣ в вѣра въ Его присутствіе в 
Бго провидѣвіе—дѣйствевныя в постоянньія, вотг два ре-> 
лигіозвые Факта, соединающіеся съ виевевъ Авраава. 
Такъ вачвваются исторія ыарода Еврейскаго и Ветхій 
Завітъ, бывшій, отъ Пятнкнижія до Ёвдвгелія, пригото- 
влевіемъ къ Новому, къ Вѣрѣ хрвстіавской.

Свустя около пятн вѣковъ, Евреи яаходятся въ Егип- 
тѣ, основавшись въ зеялѣ Гессемъ, между нижнимъ Ни- 
ловъ, Чермвыиъ моремъ и вустывей, въ положеніи со- 
вершеыно отличномъ отъ того, въ какомъ ови ваходв- 
лясь свачала, когда счастіе правнука Авраамова, Іоси- 
Фа, прввело ихъ ко двору Фараона. Новый Фараовъ же- 
стоко угвѳтаѳтъ ихъ: они подверглись бѣдствіямъ раб- 
ства, заразѣ идолопоклонства, всякаго рода элу, всѣвъ 
ооасвостявъ вещѳствеввывъ в нравственвымъ, какимн 
легко воражается везвачительвый народъ, подцадшій игу 
варода снльваго в циввлизованнаго. Одвако Евреи оста- 
ются твердыив въ своей рѳлигіозвой вѣрѣ, въ свовхъ 
ваціовальвыхъ восаомвваніяхъ; овв ве смѣшиваются съ 
своияв влаотеливамв; овв страдаютъ, ве противодѣй- 
ствуя; овв недумаютъ о самоосвобожденіи, но—овв не 
аересталл вѣрить въ своего Бога в ожвдаютъ освобо- 
двтеля.

Моисей былъ спасевъ мзъ рѣкв Нвла дочерыо самаго 
Фараова. Овъ былъ воспитанъ въ Геліоиолисѣ, среди 
пышностей двора, и ваучевъ всѣиъ знавіяиъ египетскихт. 
жрёцовъ. Всѳ это, казалось, должво было сдѣлать Мо- 
нсея истияъ Египтянипомъ. Но овъ остается вѣрнымг
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Израильтяаашъ, вѣрнымъ вѣрѣ и судьбѣ своихъ братьевъ. 
Ихъ угветевіе приводитъ его въ вѳгодовапіе; увидѣвъ, 
что Египтявннъ бьегь одного Еврея, овъ поразилъ обид- 
чика. Но угнетенные братьа опасаются его и отрекаются 
отъ вего, вмѣсто того, чтобы поддерживать его. Мовсей 
бѣжить изъ Египта в скрывается въ пустывѣ, средн од- 
ного племоан кочующихъ Арабовъ, Мадіанитянъ, провс- 
ходящнхъ, какъ и онъ, отъ Аврааяа. Ихъ глава, Іо*оръ 
отечески приввяветъ его и выдаетъ за него дочь свою 
СепФору. Реввоствый Израяльтявивъ, ве хотѣвшій ос- 
таться Егвптяяиаоиъ, дѣлается Арабомъ и въ продоже- 
аів многихъ лѣтъ раздѣдяетъ кочующую жязнь гостеврі- 
яннаго влемеаи Овъ кочуетъ по Сввайскому полуостро- 
ву съ слугами в стадамв своего тестя: въ цевтрѣ этого 
полуострова, нѣкогда проввнців царства Фараоновъ, яо 
отошедвіаго во владѣніе Арабовъ-пастырей, воввышается 
гора Сввай, съ которою съ незапамятвыхъ вреяевъ, .у 
окружваго васелевія, соедвияются свящевныя преданія, 
какъ съ горою Араратъ въ Армевіи в съ Гималаеяъ въ 
Ивдіи. Въ этоиъ свящеыномъ иѣстѣ, предъ пылающигь 
кустояъ, Моисей исполненный вѣры слышитъ Бога, Ко- 
торый призываетъ его и вовелѣваегь еиу идтн н вьіве- 
сти Свой вародъ, дѣтей Израиля, изъ Египта. Какъ вѣ- 
когда Авраамъ, Моисей смиряется в въ соныѣвіи о ово- 
вхъ снлахъ говорвтъ: «кто я, мвѣ лв ндти къ Фараону, 
в ивѣ лв вывеств изъ Егввта сывовъ Изравлевыхъ?-- 
Вотъ я приду къ сывамъ Израилевыиъ и скажу игь: 
Богь отцѳвъ ваишхъ послалъ мевя къ вамъ. А ояв янѣ 
скажутъ: какь Ему имя?—уТогда Богь сказалъ Моноею: 
Я есмь Сущи. и еще сказалъ: такъ скажв сывамъ Изр» 
влевьінъ: Сущій послалъ «еня къ ванъ.» (Исх. 111, П. 
13, 14). Моисей вѣрвтъ и повввуется: освободнтель Из-



равля получилъ отъ Іеговы свое посольство и 08аб0чв- 
ваетса нсполневіемъ его.

Въ присутствіи таквхъ ♦актовъ, предъ этнмъ союзомъ 
Бога и человѣка въ одновъ и тоиъ же дѣлѣ, протнвники 
сверхъестествевваго восклицаютъ: «къ чему же »то смѣ- 
шевіе дѣйствія Божеотвеннаго н дѣйстві* человѣческаго? 
Раавѣ Богъ ииѣетъ нужду въ содѣйствіи человѣка, и не- 
ужелв Овъ ве можетъ, по Своей волѣ, Самъ и Своею 
свлою всполнвть всѣ Свои павѣренія?» Въ свою очерѳдь, 
■ы спросввъ вхъ: зваютъ лв они, д.ія чего Богь сотво- 
рилъ человѣка в посвящены лв овв въ тайву Его волв 
относите.іьно орудій, какія Овъ употребляетъ въ вспол- 
веяів свовхъ ваяѣреній? Въ тоігь-то в состоитъ прениу- 
щество человѣка, что овъ ваходвтся в> союзѣ съ Бо- 
гоиъ,—союзѣ подчввевія в, въ то же вреля, свободы,
■ учавствуѳтъ, свовгь собствеинывъ дѣйствіемъ въ тѣхъ 
планахъ, которыхъ безковечво аалая часть открыта его 
рязуму и предоставлена его труду. Западвая Азія в ея 
■сторія полны виенелъ Мовсея; Іудеи, Хрвстіавѳ в Ма- 
гометаве вазываютъ его первыиъ пророкоиъ, велякимъ 
заководателемъ, велвкимъ боговѣдцевъ; тамъ повсюду 
■ѣста разлвчвыхъ всторвческвхъ лроисшествій сохраня- 
югь его паиять; путешествѳнвикъ встрѣчаетъ таиъ коло- 
Д68Ь Мовсея, долвву Монсея, гору Мовсѳя. Въ другвхъ 
стравахъ в въ другвхъ вѣкахъ, это вмя дается какъ са- 
■ое славное, какое могугь волучвть святые: св. Петръ 
называется Монсеенъ Церквв хрвстіавской; св. Веве- 
двктъ—Мовсееяъ вовашесквхъ ордевовъ; УлъФИла—Мо- 
нсеевъ Готтовъ. Что сдѣлалъ Моисей, что получвлъ 
столь высокое ■ повсюдвое почтевіѳ? Овъ нѳ вывгрывалъ 
побѣдъ; онъ не завоевывалг зевель, не основывалъ го- 
родовъ, ве управлялъ государствави; онъ ве былъ даже
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человѣкоиъ нскусвыгь и свльвыиъ въ краснорѣчіи: «0, 
Господи, говорвлъ онъ Вѣчвому, я чсловѣкъ не рѣчис- 
тый. и таковъ былъ и вчера и третьяго двя, я когда Ты 
вячалъ говорить съ рабомъ^Твоигь; — я тяжело говорю в 
косиоязычевъ» (Исх. IV, 10). Въ этой исторія нѣтъ яв 
одяого великаго дѣйствія человѣческаго, ннодвого веля* 
каго проясшествія, которое было бы дѣломъ человѣка; 
все здѣсь дѣло Бога, и Моисеіі есть только пророкъ н 
орудіе Бога; этому-то служѳяію опг посвяти.іъ свою ду- 
шу н.свою жнэнь; и въ этоиъ-то едивствепао качествѣ 
онт. сииеиг, н ло иѣрѣ человѣческнхъ силъ содѣйству- 
етъ дѣлу иензиѣриио величайшему и прочнѣйшеиу, чѣнъ 
дѣла всѣхъ героевъ и всѣхъ владыкъ кіра.

Мы ве зваеігь зрѣлища болѣе поразвтельваго, чѣп 
каково зрѣлище весокрушияой вѣры и веистощщіой энер- 
гіи Монсея ігь исполпевіи того дѣла, которое ве есть 
его собствеввое, и въ котороиъ овъ исполвяетъ то, чего 
вполвѣ овъ ве вѣдалъ и въ которошъ овъ болѣе повн- 
нуется, пёжелв расворяжается. Нредъ нимъ иаожество 
врепятствій, аеудачь; овъ борется съ слабостяии, пе- 
вѣрвостяив, увлечевіямв, возшущеиіяии своего народа, 
своѳго собіствевваго сеиейства: ояъ саиъ имѣегь мивутн 
скорби я безвокойства. Овъ вопіетъ ко Госводу: «что 
явѣ дѣлать сь народоиъ сииъ? Еще неиного, ■ ови по- 
быогь кеня камвямн.... Прошу Тебя, покажи мвѣ елаву 
Твою. И сказалъ Господь Моисею: Я проведу предъ то- 
бою всѣ благія свойства Мои; во лица Моего не иожно 
тебѣ .уввдѣть, потому что человѣкъ не можетъ увндѣть 
Мѳвя и остаться въ живыгь». (Исх. XVII, 4. XXXIII. 
18—20). И Моисей вѣрвтъ Богу и продолжаетъ торже* 
отвовать повввовеніѳшъ Еиу.

Дѣло освѳбождепія кончено; Моясѳй вывелъ іародъ



Изравльскій взъ Егвпта, и преодолѣлъ пѳрвыя опасности 
и первыя трудвоств пустыни. Вотъ идугь въ горвую 
цѣпь Синайскаго полуострова. Изъ долины .в* долину, 
врвблвжаютоя ко входу обширнаго бассейва, окружев- 
вяго высокими гораив. Одна изъ пихъ, съ которой от- 
крываётся обшврвѣйтій ввдъ, покрыта 'огроиныаи уте- 
савв, какъ будто бы ова была поколеблеаа снльыыаъ 
зеилетрісевіегь Глубокая равсѣлива раздѣляетъ ее вя 
двѣ вершввы. Равввва распо.южепвая вввзу вредставляетъ 
эавѣчатѳльвое вѣсто Израильскаго става. Существованіе 
такой раввввы прв подопівѣ утѳсистой горы совершеиво 
совпадаетъ съ библейскиаъ повѣствованіегь, служа для 
вего твердывъ ввутрѳвввяъ доказаіельствовг, ве только 
того, что здѣсь вхевво было вѣсто дѣйствія. ео в что сааое 
дѣйствіе бнло ѳввеаво оввдѣтеленъ очеввдцевъ. Подхо* 
ды къ вЬсту, долгіе в велвчествевные, какъ къ нѣкотог 
рову естествеввову святилнщу, представляются приго- 
товлѳвіевъ, соотвѣтствующваъ событію ваѣввіѳау совер* 
швться. Гряда вавосвой зеялв подвивающѳйея прв по- 
дошвѣ горы напояиваетъ «тѣ грани, которыя, во Исходу, 
должны былй остававлввать вародъ, чтобы овъ ве при- 
касался къ горѣ» (Исх. XIX, 11). Долина вта—веровная, 
сбвтая в тѣсво завкнутая, какъ всѣ раввввы встрѣчаю- 
щіяся^въ этой стравѣ; ова представляетъ крнвую лввію 
вдущую ва далекое и углубляющееся пространетво, въ 
которояъ вародъ вогь расположиться в держаться въ от- 
даленіи. Холмъ, возвышявшійся, какъ безвѣрвый алтарь, 
вредъ собравіемъ варода, в ввдивый со всѣхъ ковцовъ 
раввнвы, въ своевъ величествепномъ уединеніи, это — 
во встввѣ образъ той горы, къ которой пе должно бьи* 
прикасатъсн, и съ вершипы которой главь Божій иОгъ 
б т ь  слышивъ вдалв ва всевъ подрорноиъ яространствѣ.
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Это, по встнвѣ, взъ всѣхъ частей полуострова,— един- 
ствевное святилище, безяолвяое, какъ бы на краю >іра, 
вдалн отъ шуяа и смятенія дѣлъ зевныхъ.

Такянъ бьіло, три тысячи пятьсотъ лѣтъ назадъ, щ 
точно т^ково теперь то мѣстО, гдѣ Моясей получилъ огь 
Бога и далъ народу Израильскому тотъ Заковъ десіти 
завовѣдей, который в нынѣ служнгь первыяъ основані- 
еяъ вѣры я первыиъ нравствеявыяъ правиломъ всѣхъ 
хрястіавсквхъ народовъ.

Евреи, въ то время, когда Десятословіе стало ихъ ос- 
■овною вѣрою, ваходвлвсь въ крвзвсѣ общественнаго 
преобразованія, на пути огь пастушескаго я кочеваго 
состоянія къ зеиледѣльческояу и осѣдлому. Кажется, 
что въ эту эпоху политическія учрежденія народа, ос- 
новы его управленія дсмжны быть саяыяъ естественныит. 
я саяынъ яастоятельвыиъ его дѣлогь. Но Десятословіе 
рѣшвтельво не касается этого н не дѣлаетъ на ато нн са- 
яаго отдаленнаго, ня саяаго косвѳннаго ваяека. Это — 
законъ нсключнтельно релнгіозный н нравственный, ко- 
торый касаѳтся толысо обязанностей человѣка къ Богу 
я ближнвмъ, а затѣмъ, яолча, допускаетъ всѣ «оряы пра- 
вленія, какія яожетъ требовать нлн произвестн ввутрен- 
нее нля ввѣвінее состояяіе общества. Велнкая орягв- 
нальная черта, какой не встрѣчается въ первобцтяыхъ 
законахъ государствъ только-что рождающвхся, н в*ь 
которой рѣшитеіьно открывается божествеввый харак- 
терг Десятословія: ово обращается къ прнродѣ н ярав- 
ственяону назваченію человѣка, хочетъ увравить ero  
дуяіу н его ввутревнюю свободу, предоставляя его ввѣш • 
иее н граждавское состоявіе всѣяъ разнообразяыяъ влі- 
яніяяъ яѣста н вреяени.

Не невѣе оригнвальна я ве яевѣе велячествевва дру-



гая черта этого Закова; о п  воставляетъ Бога и обявав- 
юстн къ Богу во главѣ жізвв и обязанностей человѣка; 
ояъ тѣсно соедввяетъ религію и нравствеаность, счнтая 
ю  вераздѣлвяымм. Пусть фи л о с о фы  различаюгь вхъ 
аря изучеяіи, пусть овн вщутъ въ человѣческой при- 
родѣ особаго начала или особыхъ началъ нравствен- 
воств, разсяатряваеяой въ ней саной в везаввсино о п  
редигія,— наука вяѣегъ право ва »то; ио атотъ науч- 
■ый трудъ, ато разоѣченіе душя, няѣющее приложевіе 
относятельво вѣкоторой частв ея спвсобностей, венвѣ* 
етъ вѣста въ цѣлоетв в дѣйстввтельвоств ея хнзни. 
Цѣлое в жввое существо человѣчеекое — естестввнно в 
еразу нраветвенво в релнгіозно; для нравственяаго за- 
кона, какой ово находитъ въ себ і, потребенъ вввовввкъ
■ судія; ддя него Богь есть всточввкъ в ручательство, 
алфа в олма нравствевностя. Пусть тотъ влв другой 
■ета*взвкъ забываегь Бога прязнавая заковъ нравствен- 
вый, пусть тотъ или другой человѣкъ врвзваетъ в яо« 
чвтаетъ вравствеявость оставаясь чуждьіяъ реднгіи,— 
ато возяожво, »то бнваетъ; уят. человѣчвскій яожетъ до- 
вольствоватьск незяачительяою долею встввн. С аю  че* 
ловѣкъ легко яеузваетъ себяа вскажаегь себя. Вслѣд- 
ствіе страстя я свободы, его высль легко бываегѵ 
иеполвою, невослѣдовательвою, поврачеяною в заблуж- 
дакмдоюся. Ео эю  — всключвтальвыя состоянія ума, на. 
учньи отвдечеваоотв; люди ве ввадаютъ въ нихъ рѣшн- 
тельво в вадолго; въ естественной в дѣйствительвой 
жязвв рода челавѣческаго, вравственность в релнгія не* 
обходляо соедввевы; в въ тояъ состоитъ одввъ взъ бог 
жествеаШлхъ врязнаковъ Десятословія, равво какъ одва 
ваъ првчивъ его авторвтета продолжаюиагося столько
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ѴРЛВОСЛЛВНОХ ОВОЗРѢНІЕІ

ВГЬкОВЪ, 4fO ОН0 ПрОВОЗРЛаСЙЛО' и врввяло за своо осно- 
вавіе ихи внутреннѳе единсгв».
• Ыы здѣсь ыичеГо нѳ пвгоримъ о граждннскои* эаково- 
дательетвѣ Моисея, нн о его правилахъ огносктедьно Бо- 
гослужѳвія в свящевввческохіь усіройетвѣ у Евреевъ. Въ 
первшгь, анвжѳство раодеряасѳній завѣчѵгельно нр«вств«- 
нныхъ, сораведливыхъ и человѣчпыкъ еяѣшиваегсд съ 
враваии грубымв и жестками даже до варваротва. Законо- 
датель.очеввдво ваходвтсв водъ вліяніевъ идейв ч у в с т  
безконечяо высшнхъ, чѣиъ идеи к чувства того варода, съ 
которвиъ овъ одиако соедивенъ сильныгь сочувотвіегь. 
Во всегь тоиъ, что каеается Формъ в ввѣш нхъ обря- 
довъ Боговочтевія, въ заководатольогвѣ Мовееѳвогь 
замѣтвы* воевовввавія о Егвптѣ, нѣкоторыя заиветвова- 
ція его обычаевъ в обрядовъ. Но вадъ этввв усгаво»* 
леніями и врѳдавіявв, воэвышается. и постояняо господ* 
«твуегь повятіе Бога A sp u m  и Іакова, Бога Еднняго 
ѣ Вѣчнаго, встввнаго Бога. При всякомъ случаѣ законы 
Мовсея напожвнаютъ и вяувіаюгь народу Еврвйскому о 
овиъ вотинвовъ Богѣ. Не такгь, какъ вавюмшіютъ о 
какомъ-либо нвчалѣ, усгавовльтгін, свстенѣ; но, какг о 
Владыкѣ, заковвовъ в живомъ Владыкѣ предъ лицвгь 
гкхъ, которыви Овъ управляетъ н которые обязаньг Е«у 
оовввовевіевъ ■ вѣрностію. Моисей викогда вѳ говоригь 
огь своего собствѳвааго ввевв, вв отъ вмеыв какой-лнбо 
власти человѣческой, н* какойпіябо чаот* народа Вврей- 
окаго; говорятъ в повелѣваетъ толыео Богъ; Моисей пе- 
редаегь ввроду Ёго слова и повелѣнія. Прв иервой 
овоевъ воешествів ва гору Сввай, когда овъ ио^у*л 
первыя вдохвовевія Вѣчваго, «Монсей прілве^ь я соі- 
валъ старѣйшввъ народа, и предложвлъ ввъ всѣ слова, 
которыя заповѣдалъ ѳву Господь.— Тогда весь варод»



отбѣчалъ едн»огла«ію, говоря: все, что ска^алъ Госіщдц 
всволвнвъ». (Иох. XIX, 7-т8). Когда Моисѳй, сошалъ 
съ  горк Сииай, цодучнвъ отъ Бога Десятосдовіе, овъ 
«ваадъ кввгу Завѣта, и л^очитадъ ее въ слухъ ла- 
рвду, в ска»*ли: »се, . что скаэалъ Гоадо^ь, сдѣлаемъ-
■ будевъ послушяы* (XXIV, 7). Do той мѣрѣ, какъ раз- 
мвают^я происшчствія, народъ Еврейскійдалеко.не всег- 
да аовинуется,—онъ забываетъ, частр дарушаехъ этв за- 
кови Бога, дооры е дринялъ, и Бо?>, то, вавдоываетъ, то 
врощавгъ его; но; д^йотвуетъ цсвгда ойчнъ Богъ, отъ 
Нето однрго все воходцтъ; вв «зрщешшрі, совершаю- 
ш і а  обряды богопоатенія, нн старѣйшц^ы Цздовля, ни 
самъ Иоиовіц едияствевнцй и цестоянный. мстодкдваггель 
Божій, ничего не дѣла^тъ оаии по сѳбѣ* цнчего ве дро- 
возглавіают-ь отъ оамихъ себя- Оятикнижіе есть воторія 
и взображ«віе личнаго управлѳвія Бощн въ ртнощадій 
кгь яароду Иаравльекову.

«Навгь законодатель, говорвгь іудейсяі# ярторикъ 
Іосяігь, не дувалъ вв о шшархіяхъ, вв о о л и г а р х і я х ъ ,  
нв о дево&ратіяхъ, вв о какой-либо взъ этихъ полити- 
явбкахъ Формъ; для него, ваше унравленіе былр тЬжъ, что 
ножво вазвать теократіею.» (*) Извѣствде идсатѳди nq- 
олѣдаяго вреванв, глубоко взучавцііе это : правленіе, 
Бвадьдъ въ Гершамів, (**) Мильианъ и Стмцер въ Анг- 
дін, Някода«ъ во Франдіи, усвоили выражеще Іосв*а» 
даввш еву ютвнвый в волвый вго свыслъ: «Слово пиок- 
ратіл, говоритъ Стаилей, бнло часхо уцотребдявц# со 
времевъ Мовеая, во 9ъ овысдѣ управленія свяідевшче- 
сжаго; во это —  совершевво протввво свыслу, кят

П  іоснфъ, протнвъ Аппіона кн. II, тд. 17.
(**) Исторія народа шранльскаго до Хрнета (на нѣмѳцкомъ) т. II, 

стр. 188,—Goettingen, 1835.
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к о п  воввмадъ его первцй вго в т о т к ъ .  Теократія Мо- 
яееева ае была увравлевіеиЪ' священнковъ въ ярв- 
тввоположность увравленію царей; то было увравлѳ* 
ніе Савѳго Бога, — въ яротивоположяость правлеядо 
свящевввковг нля царей.» (’) «Мозанзмъ, говоригь Нв- 
ROjncfb, есть тѳократія въ собствевяояъ сяыслѣ втого 
слова. Было бы волвѣйшнп заблуждевіемъ понимать это 
слово, въ приложеніи къ Моисеевой систеиѣ, въ т о п  
омыелѣ, какой усвоенъ ему обычаегь въ нашегь языкѣ. 
Въ саяовъ дѣлѣ, здѣсь дѣло ідегь не о правдетн во* 
средствояъ евящевввческой касты, во имя я водъ влія- 
яіемъ дѣйетвнтельнаго идн явняаго вдохновѳяія. Божія. 
Вт> Моисеевогь заководательствѣ, свящевнвкв не сутъ 
служнтели и орудія воли божественной; Богъ яарствует» 
я управляеть Оанъ но Сѳбѣ. Огь далъ Свой законъ ев» 
реямъ; правда, Мовеей былъ посредянкомъ между Госяо* 
домъ н вародомъ; яо вародъ ярвсутствовалъ орн велн- 
кояъ зрѣлящѣ откровенія закона; эатѣвъ вряаялъ его 
свободяо. Должяо прябавить, что самъ Мовсей оставад- 
ся внѣ соеловія священничѳскаго, а та*ж&—аабота о со* 
хравенін и исправленія, н всполвевм законодательства 
не была ввѣреяа свящѳвяикаяъ» (**).

Пусть ученые, характеризующіе такягь обраѳоѵь те- 
онратію Моисееву, оеѵавовятся в взвѣеятъ всв> важвості 
♦акта, такъ хорошго м н  повииаеааго. Это—> едвветвенвый 
♦актъ въ всторін яіра. Идея Бога у всіхъ народовъ слу- 
жигь нсточяикоиъ релвгій; но, всіаду впроченъ, какъ в у 
евреевъ, едва является атотъ источвикъ, какъ откловяетоя 
въ сторову в возяущается; людн завяяаютъ мѣсто Бопц 
Его вневеаъ пользуются, чтобы вокрнть всякаго рода свов

(*) Ьшсіпгфі оп th§  I t i c i ih  Chnrch, стр. 157.
(**) Etudit eritiquм tur la BibU, Ancitn Tutamini, стр. 17І.



хивдевія в лжв: то священническое еословіе захватываетъ 
оебѣ .все увравдевіе вароданв, гражданское в редвгіоэ* 
яо е ; то свѣтскія вдаств гооводствуютъ в подчивяюго 
«•бѣ  вѣру в жвзвь редягіозвую. Нвчего водобмго нѣтъ 
въ уоравдввів Моисеевомъ; его освоввыя начала навег 
редъ осуждаютъ в отввргаютъ в с і водобвыя уклове* 
вія. Въ невъ вѣтъ госводства свящевническаго, в іг ь  
угнетающей вдаств свѣтской: еДввый в востояво прнсу- 
щій Вдадыка— Богь. Вое вроисходятъ между Боговъ в 
вародовъ, пря восредотвѣ едввствевнаго чѳдовѣка, ко- 
тораго вдохнояляетг Богь, къ которову народъ внѣегь 
вѣру, в который ве провозглашаетъ ввкакого другаго ав- 
торнтета, «ровѣ авторвтета волучаевыхъ і ш ъ  открово- 
ній. Это—ве дѣло человѣчёское; какъ Богь Бвблів есть 
вствнный Богь, такъ точво религія, даввая ва Сннаѣ, 
чрезъ Мовеея, иабранному народу Божію, есть вствввая 
Вѣра, ваввачеввм сдѣлаться, чреаъ Христа, восходя- 
щаго ва Голгоау, Вѣрою всѳго рода человѣческаго.

S. Б « г ь  ■  ц а р ш .

Мовсей вывелъ взъ Егввта вародъ Израндьекій, и до- 
вел*ь его, чревъ вустывю, до во.сточваго вотока Іордана, 
вредъ савою зеилею Ханаанскою, обѣщанною еву зем* 
лею. Но здѣсь ковчается поссмьство Моисея: «Взойдн ва 
вершнну Фазгв, скааалъ еву Господь, в вэгляви глаэа- 
ші твоввв къ заваду, в къ сѣверу, в къ югу, в къ во- 
стоку в восвотрв глазамв твоввв, вбо ты ве верейдевіь 
ва Іордавъ сей; во дай ваставлѳвіе Іисусу, в укрівв его
■ утвердв его; вбо овъ будетъ вредшествовать вароду 
свму, в овъ раздѣлвтъ ввъ ва удѣлы всю зевлю, ва ко- 
торую ты посвотришь». (Второз. III, 27, 28). Мовсей 
былъ, огь ввевв Іеговы, освободителеиъ и законодатѳ-
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левъ; Іисусъ ѳсть 8йвоеватвль, воеяояачалыткъ блаточе- 
стивый, скроиный и сяльвый,—горячій служвтель І^говш, 
вѣрвый учевякъ Мовсѳя1? Овъ вѳреходягь> Іордап , про  ̂
ходитъво всѣхъ направлевіяхъвемлів Хаваавецую, по- 
коряётъ noctenem o большую чаоть народовъ населяю- 
щяхъ ее, уничтожаѳтъ ихъ, иія ивгоняегь, імя входнтг 
съ ннмя въ союэы, я раздѣляетъ ихъ зеилн вежду двѣ- 
надцатыо колѣяаяи Израімя, которыя яѣняіогь свою к о - 
чующую жвзвь на жвэвь осѣдлую и землѳдѣльчѳекѵю, 
для которой Моисѳй далъ виъ законъ. Потомки Аврѳвнв 
становятся владыкаии на той самой землѣ, гдѣ Авраавъ 
просилъ, какъ иилости, позволевія купить сѳбѣ місто 
для вогрѳбевія.

Послѣдствія этого воваго положенія не занедляли об- 
наружиться. Завоевавіе было трудво в продолжительно; 
жестокости я грабежи воевваго положенія, подвиги из- 
гнаяія в ястреблевія враговъ, замѣвяютъ у Евреевъ при- 
ключенія в еиущевія вустывн. Не сиотря на вхъ успѣхн, 
побѣда остается неполною; мвогія нзъ хававейсквхъ на-

I
селѳній, н, рядоиъ съ новыии пришельцами, сохраняюгь 
свою землю, своя законы, и свовхъ боговъ. Двѣнадцать 
колѣвъ Изранля рв8сѣеваются, и утверждаютея, каждое 
само по себѣ, на разлвчвыхъ в отдалеявыхъ пувктахъ, 
иныя даже эа Іорданоігь.* Едвнство Еврейскаго народа, 
его вѣры, его закона, его правлеяія, его судьбы. быст- 
ро ослабляготся; ваклояностн къ идолопоклояству, кото- 
рыя такъ часто проявлялнсь въ венъ во время етраяство- 
вавія по пустывѣ, возобновляются я развяваются, воз- 
буждѳнныя сосѣдствошъ ханавейсквхъ хаселевій, вного* 
божввковъ. Не то, чтобъ дѣйставгельво мвогобожіе бра* 
ло верхъ вадъ вѣрованіеяъ въ Бога едиваго; но веще- 
«твеввыя нзображевія Іеговы ставовятоя въ товъ ы*



другомъколѣнѣ, нредцвтоііъ ядолопокдонетва» строго за- 
прещеянаго въ Десятоеловіи: «Сыны Ивралдя одѣлал^ 
злое предъ очаяі Господа, и забыдя Іегову Бога «вэего 
і  служаін Ваалаиъ и рощакъ» (Суд. III, 7). Прн таняхѴ 
обстоятельствахъ, нрав.ствеяиое н общѳегвенное состоя,- 
ніѳ вародв Израильвкато глубоио измѣняется; суров^еть, 
нѣкогда строгая до Фанатизяа, раввращается; его вожд», 
его Судги въ впоху, которая нооигь эта ния, не подьву- 
ются его довѣріекъ ■ часто нѳ заслужяваютъ аго;.даае» 
герончѳскія дѣянія нѣкоторыхъ язъ нвхъ, Гѳдевна, Де- 
ворры, Саяпсояа, ииѣютъ характеръ яѳ вполиѣ величест - 
венннй. Монсеевя тѳократія ватиѣвается; Еврейскій на- 
родъ разстроивается; релнгіовное н политическое беэыа- 
чалів со дня на день распроотраняются и уввлнчиваютсд 
въ Израилѣ.

Но тамъ, гдѣ возсіялъ свѣгь божвственный, овъ не- 
затиѣвается вполоѣ, н когда гласъ Божій возглаголалъ, 
ояъ яе перестаетъ раздаваться, даже въ ушахъ, кото- 
рые не слушаютъ его. Говорятъ, что послѣ Іисуса, въ 
прояежутокъ вреяени яежду аравлеиіемъ Судвй н нон- 
цеяъ царетва Соломона, память о Моноѳѣ, его дѣяніяхъ и 
его закояахъ ночтп совершенно нзчѳзла н яотерялався- 
кую силу въ Израилѣ. Это заблужденіе логкр обличнть, 
прнведя нѣсколько кѣстъ библѳйскаго повѣствоваяія t o -

t o  вреяени. Въ княгѣ Судей, относитѳльно народовъ 
Ханааяскяхъ, которые устоялн въ своей зеклѣ, вонрекн 
усяліяяъ Еврейскяхъ колѣнъ вытѣсяять яхъ, мычятаеігь: 
«Эти яароды оставленьі, чтобй яокушать икн Израи.ія, и 
узнать, повнауется ли оаъ заповѣдяшъ Госяодаимъ, ко- 
торыя Онъ заоовѣдап. отцанъ ѳго чрезъ Моясея» (III, 4). 
Такжѳ въ кннгахъ царствъ: «Господь поставнлъ Моноея 
и Аарона, которые изъялн вашяхъ отцевъ язъ Егнпта я
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даля ииъ восѳлвтьоя въ этой зѳмлѣ».— «Сохрани, гово- 
ригь почті увирающій Даввдъ сйну своеиу Соломону, — 
сохрани то, что Вѣчному Богу твоему угодно, дабы хра- 
яидъ ты ходя по нутямъ Его я собдюдая заповѣди Его,
■ оправданія Его в судъбі* Его, н овндѣтедьства Его, 
пасанныя въ закояѣ Мовсея» (1 Цар. XII, 6—8: 3 Цар. 
II, 3). И когда Солояовъ, по торжественномъ освященія 
свовго храиа, обратнлся къ Богу съ молвтвою благода- 
ревія, «овъ сталъ, и благословилъ все собраніе Израяля 
громквмъ голосовъ, говоря: благословенъ Господь Богг, 
Который далъ покой народу Своеиу, Израилю, по слову 
Своеиу! Не упало на зенлю нн одно слово изъ всѣхъ 
благихъ словъ Его, которыя овъ говорилъ устами Мои- 
оея служитѳля Своего» (3 Цар. VIII, 55—56).-—Правда, 
эти блтія слова не сохранили всей своей дѣйствевности 
въ нравахь н практической жизм изранльтянъ; служе- 
віе Іеговѣ н законодательство Моисея подвѳрглись нѣ- 
которому печальному забвевію и зяачвтельвывъ измѣне- 
ніянъ; но, въ вародвовъ чувствѣ, Іегова, Вѣчный, был 
всегда единствѳнвыгь Богомъ, Истиввыгь Богомъ, и Мои- 
еей Его пророкомъ. Безпорядокъ нравствѳнный и обще- 
ственвый овладѣлъ союзовъ еврейскмъ; божественные 
ваконы в вредавіе былв безпрестанно варушаевн, вояе 
былн везнаемьі; етотъ заковъ я это иредавіе были всегда 
вредметами вѣры н почтенія Израиля.

Когда зло безвачалія провзвело велвкія вародяыя бѣд* 
ствія, когда «илиствкляве съ юга, акиоввтяве съ вос- 
ѵока, весовотавцы съ сѣвера стѣсннля в поставвлн въ 
епасность пребываніе ѳвреевъ въ зевлѣ Ханаанской, — 
водвялся всеобщій крякъ; взъ всѣхъ частей земли ко- 
лѣва требовалн свльвой влаотв, одвого вождя, способнаго 
удѳржать порядокъ внутрн, в обезпечить изввѣ безопас-



■оеть и честь Изравля. Велвкій п вѣрный служитель Іе- 
ro tti, послѣдвій взъ судей и велвчайвіій изъ пророковъ 
вослѣ Моисвя, Саяувлъ, управлялг Изравлеиъ и свльно 
боролся протввъ вороковъ и золъ обществеввыхъ; ио 
«овъ состарѣлоя в поставвлъ сывовъ своихъ судьямв 
яадъ Изравлевъ, которые не слѣдовалв его прнмѣру; — 
уклонвлвсь на путь мздоииства, іірввинали дары в вз* 
вращалв враво. Посеву всѣ старѣйвшны Израиля собра- 
лись, в првшли кт> Савувлу въ Раму, в скавалв еву: 
вотъ ты состарѣлся, а снвовы твов ве слѣдуютъ во 
путв твоеву; втакъ поставь вадъ вавв царя, дабы су- 
дить васъ, во првмѣру у другвхъ народовъ.» (1 Цар. 
VIII, 1—5). Эта вросьба ве вмѣла нвчего страннаго; вг 
то саиое вреия, когда Богъ, чрезъ своего слухвтеля 
Мовсея лвчво управлялъ Изрявлеиъ, случай уставовле- 
нія человѣческаго царства былъ предвидѣнъ в заравѣе 
опредѣлѳнъ законоиъ Божествевнывъ: «Когда ты првдеиіь 
въ землю, которую Іегова, Богь твой, дастъ тебѣ, ска- 
валъ Мовсей народу Изравльскову,— в когда возмешь 
ее въ ыаслѣдіе в поселвшься ва ней, в екажѳшь: во- 
ставлю я вадъ собою царя, подобво врочвмъ народавъ, 
которые вокругь иеня: то воставь надъ собою царя, 
котораго взберетъ Іегова, Богь твой; взъ среды братій 
твовхъ поставь вадъ собою царя; ве иожно тебѣ поста- 
вить надъ ообою царемъ ввозеица, который ве братъ 
тебѣ». (Второз. XYII, 14 — 15). Хотя в предввдѣяная 
закономъ Божественныиъ, вросьба варода, глубоко огор- 
чялл Самувла; *вбо Царское господство было еиу нева- 
виство, говорвгь всторикъ і о с в ф ъ ; онъ вмѣлъ врожден- 
яую любовь къ правдѣ в былъ горячо привязавъ къ ари- 
стократів, каісъ къ волвтвчѳскову устройству, которое 
дѣлало людей счастлввывв в угодвывв Богу»; (') во

о  іосвфъ, протиеъ Аппіона кн. VI, гл. III. *
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«Господь сказалъ Самуялу: іюсиушайгоЛоса народа, вбо 
онъ не твбя отвергаегь, но Мѳня отвергаетъ, чтобь 
Мнѣ ве царотвовать иадъ никъ. . Итакъ посдушай хдаоа 
вхъ; впрочемъ, ве замедлв рѣшитедьно заевидѣтѳльство- 
вать вредъ пивв, в объявить ямъ, каяъ будетъ noety- 
вать съ ввмв Царц который будятъ царегвовать вадъ 
ниіів». Самуилъ предокаэалъ Евреявъ вее то^ чего игь 
будѳтъ стоить инѣть царя, в чтѳ овя похѳрпятъ отъ 
яето въ своихъ семействахъ, вмуществѣ в правахъ; *но 
народъ яе захотѣлъ выслушивать рѣчей Самуила в см* 
залъ еву: нѣгь, но пусть будетъ царь надъ намн, и бу- 
деііъ мы какъ всѣ прочіе иароды, и царь будетъ судить 
насъ, я пойдетъ предъ наки, в поведетъ иаше вовн* 
ство.—И выслушалъ Самувлъ всѣ слова народа, в вере* 
сказалъ вхъ Господу, в Господь скавалъ Саиуилу:—по- 
^лувіай гласа ихъ в поставь внъ царя.» (1 Цар. VIII, 
6 — 22).

Исторія міра не представляетъ нв одвого првмѣра, гдѣ 
достоввства в порокв безусловвой мовархіи развилвсь 
бн такъ быстро и обваружвлнсь тцкъ. рѣшительво, какъ 
въ этогй неболывой еврейокой монархів, уставовлеввой, 
яо желавію народа, во взбѣжавіѳ безначалія. Вотъ смѣ* 
нилнсь три царя, совершѳвво различные по аровехожде- 
нію, во характеру, поведенію и судьбѣ. Саулъ—это во* 
ввъ, взбраввый Самувломъ за ѳго силу, Физнческую крв- 
соту в велвчествѳввый ростъ; всеіда готовый биться, но 
безъ прѳдввдѣнія в безъ постоаветва въ свовхъ вой- 
вахъ; быстро упввавшійса св о ат  счастіемъ, увлекав- 
шійсв страстянв звѣрсквіш, овоенраввыив н рвввввьиш; 
то и дѣло переходившій отъ невстовой борьбы къ вод* 
чиневнову отношевію еъ свовнъ благодѣтелемъ Самуи- 
ломъ, своимъ сынонъ Іо н а Ф а н о н ъ , своимъ з я т е г ь  Давв-



докѵ, ифтый  царь варварекій, вадмевный и непостояв- 
ныі, яеобуэдаввый к суевѣрввй, полѳмый Ііяринлю на 
вреяя протявъ его враговъ, во неспособтй управлять 
m  во ввя его Бога. Давндъ, наяротявъ, вгЬрный пред- 
ставвтѳль вѣры и жнѳян религіозной въ Изранлѣ, ревяо- 
стный н послушный чтвтель Іеговы, веегда,—въ спмыхъ 
раздячянхъ случаяхъ своего попрвща, то еянрѳниаго, то 
великаго; въ одно ■ то же вреѵя воинъ, царь. цророкъ 
в пѣвецъ, горячій къ вроолавлевію своего Бога въ пѣс- 
нопѣніи, къ елужмію Еяу какъ воиігь и къ повинове- 
вію Еяу въ качествѣ цвря; одинаково возвышенный въ 
благодаревіи Іеговѣ за еюи побѣдьі и въ прнаываніи Его 
въ своихъ пѳчаляхъ; доступный оаяывъ яяновныігь че- 
ловѣческямъ слабостяп», но скорий въ попвявіи нослѣ 
вроступка, и вевгда дающій первое мѣ«то въ своей 
душѣ своимъ порывамъ религіозяой радеств илн печалн: 
иствнвый царь народа покланжющагося иствннояу Богу. 
Давидъ исполнялъ дѣло овоего времеіт, доотнгь цѣли, 
для которой трѳбовалась и устаиовлена вовая мояархія; 
онъ оотаѵилъ колѣна Изранля собранвыяи внутри, обез- 
печеяныяи иэвнѣ, на пути новаго порядка в надеждн. 
Наслѣдникъ его трудовъ и успѣховъ, сыиъ его, Соло- 
яонъ, царствовалъ сорокъ лѣгь почти одинаково спо- 
койво н елавно: «Богъ даровалъ ему иудрость и силь- 
ное разуяѣніѳ, и величіе духа. столь изобильное какъ 
песокъ на берегу иоря. Онъ ииѣлъ миръ со всѣми ок- 
рестными странаии; п при нѳмъ Іуда и Изравль жили 
безпечально, каждый подъ внноградомъ свошгь и подъ 
сяоковницею своей, отъ Дана до Внрсавіи> (3 Цар. IV, 
29, 34, 25). Еврейокое царство, подъ уаравленіемъ Со- 
ловояа, возвыснлось во всей западноі Ааіи на степевь 
яогущества н слввы неизвѣстныхъ доселѣ Евреяяъ. Бѳз-
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кѣрное счастіе—для новаго царя н шадаго государстіа, 
вапомгаающее быстрыя нсторіи, волнтвческія коввты Во- 
стока. Солоивнъ потерядъ свою нудрость вмѣстѣ сі 
добродѣтелію; вервый васлѣдствеввый владыка Еврей* 
окой вовархія прн концѣ своей жизни является подобны» 
еладострастному государю Екбатанъ нли Ннневін. И цар- 
ство ве пережило евоего царя; вародъ также изніжысі 
в развратнлея: едва уверъ Соломонъ, его нонархіа раа- 
дѣлвлась ва два враждебныхъ царства, которыя доста- 
лноь въ добычу то тиранін, то бегначалія н почти по- 
стоянной войвы Это ве было, какъ прежде, случаіною, 
дурною порой въ исторін варода Еврейскаго; ато было 
вачаловъ его безвозвратнаго вадевія. Что сталось п  
втомъ падевіи съ закономъ ѳткрытымъ Мовсею ва Св- 
ваѣ? Суждвно ли еву васть съ вовархіею Соловова, и і  
нзвѳвочь и ослабѣть среди борьбы в злополучія Іуды в 
Изравля? Совершевно напротивъ: вѣра в релнгіозвый за* 
ковъ Евреевъ ве только продлятся, во еще раскроютсі 
въ »ту ѳпоху подвтическаго упадка. Намѣренія Бо*ш 
стоятъ выше участи государствъ, в ывкогда ве ижѣютъ 
ведостатка въ орудіяхъ для себя: ве смотря ва насвдіі 
царей в олабости варода, пророки Изранля поддержап 
Ветхій Завѣгь, и врвготовятъ пришествіѳ Завѣта Нова* 
го, въ которомъ Богъ Изравля явнтся Богоѵь рода че- 
ловѣчѳскаго.

4. В в г ъ  ■  п р е р е к ш .

Одивъ звамеввтый публицистъ, свободвый мыслитель, 
прнверженецъ радвкальвой школы, отчаств даже ш к о ін  
позивнтизва, Джонъ Стюартъ Мнлль, сказалъ недавво, 
въ своевъ сочиневіі объ уоравлевів: «Егвпетская іерар* 
хі* и отеческій деспотвзвъ Китая былв савывв удобви-



п  орудіяши поставять втн пароды ва стеяеп цввалаэд» 
sta, какой ояі достаглв. Но раэъ доствгшв »той точкв, 
оян сдѣлалв рѣшательауі» оетановку, «а ведостаткоѵь 
увствеавой свободы а лачваго разватія, двухъ уоловій 
ирогресса, воеврещеввыхъ » тв»  народаиъ еааыав уч- 
режденіяав, которыя уаравлялв ахъ судьбою; ■ такэ 
какъ в т й  учрежденіі ве уступили аѣста друтавъ, то ве»* 
гій дальвѣйшій врогрвссъ былъ оставовлевъ. Другой на- 
родъ Востока, весьва аалый в неаначательный въ срав- 
■евів съ этимн двуая, Іуден, оредставляютъ совершевво 

; обратаый прнвѣръ. Іудев также ааілв абсолютну»- ао- 
! аярхі» в іерархію, ■ ихъ уставовлевія, также какъ №  

дѣіскія, бнлі провсхождевія свящѳвааческаго. Этв уста- 
новлевія едѣлалв для ввхъ тоже, что аодобаыя игь едѣ» 
4«ла для врочвхъ плеаевъ Востока; овв дала ваъ порс« 
догь, дѣятельность прогашлевную а жазвь ваціональ* 
ную. Но ва царв, ни евященники Іудѳевъ, ве ваѣлв аадѵ 
ввав, какъ это было у врочвхъ вародовъ Востожа, и о  
ключнтельваго господства. Еврейская релвгія, которая 
унолвоаочавала людей гевія в высокаго релвгіозваго ха- 
рактера счвтать а прввямать какъ вдохвовеаанхъ свн-> 
ше, дала біггіе одвоау уотавовленію, неорганнзованмо- 
■у, во веоцѣнѳвноау,—учрежденію пророковъ, евлв мож- 
во только вазвать ѳгѳ учрежденіемѵ Благодаря свовау 
смщеввоау характеру, если ве всегда, по крайавй аѣрѣ 
іообще, снльному, вророкв представлялв въ аародѣ іудѳй- 
скоп власть часто вношую властв царей в свящвнва* 
ковъ; в она-то поддержнвали, въ этомъ вѳбольшогь углу 
•іра, то разаообразіе, ту борьбу вліяаій, которая одаа 
составляетъ дѣйствательаое обезаечеаіе аепрерывлаго 
орогресса. Релагія у евреевъ ве была, какъ часто бм* 
ваетъ, простыаъ освящевіеяъ всего установленнаго ао-
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радпа, it протмтетвівмъ всякому дадьвѣйшеяу врогрессу. 
Заяѣчатдачй  язрвядьтдоцнъ; Садьвадоръ,. оказадъ, чхо 
прерокв быдв вь церкви н гоеударвтвѣ. іудейсквиъ равн 
■оацачвтедьвы свободѣ вечатвшго -сдова новѣіщаго вре- 
щени; ето—оправедливый, во недостагочвый образ» ан*» 
іеяія, какѳе нмѣлъ, в* ваціояал»вой. в воеобщей исторйц 
атотъ велвкій алеяеитъ еврейоцой жиэвв: при вевскдю> 
чятедюофти вдохновешя, ввікій ч^довѣкъ гевія в выс- 
шаго нравственнаго сішола вогъ не тодько возвѣщать в 
неодобрять, подъ пряиымъ авторітѳтонъ Бвга, все, то, 
что кааалоеь *ву заедужввающшгь иеодебрввів, но еще 
давать дувдія, болѣе чиотыя толкованіі вшиоыадышй ре- 
лигів... Трудно првдстевиіь услом» 6*л^е блаічшріятяыя 
нрогрессу; иотову-то Іудвв, далѳко ие оставшіеоя въ 
заетоѣ какъ врочія азіатцы, быдіц. іяѣстѣ сз> грекаміц 
самымъ ирогрессивныісь нарадомъ дрввносіи; и у шисъ- 
то, равяо какъ у греюовъ находятся точ*« отправленія 
в главвый двигатѳль новай цвввлвзація» (').
: Мвддь говоритъ справѳдливо; тшько овъ говоригь м«- 
достаточно. Дѣйствнтедьно втъ Іудеевъ и отъ треков» 
оувюотвевво всходвтъ воваі цаввдвзадія. * Грѳвд оостав- 
дяди чедовѣчвскій . в уяственный ем эдеибвгь; Іудев— 
меяенгѵ боавественвый и враветвенвый. И *ъ атвгь на- 
чамахъ, дода іудеев», есдв яѳ болѣе бдевтящаа, по край* 
вей мѣрі—балѣѳ высокая и дороже кувдевддя. До«дѣ яо- 
гущества исдавы Давида и Солояова, иедорія Іудеевъ 
вся нредотавляетъ ддлввый рядъ бѣдствій н неечаегій, 
бурное и с&орбяое падѳяіе, Еврейекое государство раз- 
дідяеѵоя ва два царства, почти посгоянно воюющія одно 
протввъ другаго. Царство изравдьфкое даходится въ до-

(•) Consideratione оп repreeentative yu iem m ent, bv john Stuart Mili, 
Londres, 1861, стр. 4-1—43.



4а«ѣі;мхвагвѵь пр*твявніп^ь оияѵевій, коіорыѳ дѣлгн 
ютъ его театронх ітрубой кверм&нчивой тараяія. Цвр- 
ство іудеймм ииѣѳтъ поарремѣнно ,то доірыхъ, то 
зііыэсъ .царей, когордо д«доггь era  жъ полояюыів посто* 
яж о ’си7Д|Мв«ѵь. іі иевѣряов*. . Релвгія вбдпадаегь подъ 
нго шмминкм; вдолорлуженіе входитъ кь царотво иара- 
нльское, и дегрзко презиряетъ древнюю націоналъную вѣ- 
f j :  Царство іудѳйскоѳ асгаегея fo jrbe  вѣркьмгь Іѳтовѣ 
н Вго аакону; предвнінвъ М«в*ея в влеиевя Давида; во 
его безсвльиой вѣряосги иедоетаточно, чтобъ оогано- 
*вть его 4«*■ падевія. Въ т о п  и другоігь царотвѣ внѣш* 
яія бѣдствія соединяютея «ъ безяорндкаяи ввутревшви; 
яокругв ях% велмсія. ионархія возвышаются я сяѣняюпгь 
одва другу»; ^ямчйла Иараиль, иотовъ Іуда, плѣняются 
шіи; Аоспріяве, Егвптяве, Оирійцы, Вавилоняне водчвня* 
юіъ вхъ сфбѣ^поочередао. Евреи не трлько ввбѣждают* 
ея  |  яодчввяртся, но. И8Г0ШШТС*, нереселяются, уво- 
дяхся  ллѣншпш; далвко огь ихъ отѳчеетва. Новый заво- 
«ватель, Кнрът ѵмводяегь вягь козвратяться въ Іеруса- 
лвгь, ші оаи «е няходяті здѣеь невависияоспц подвла- 
еѵнне пероадоишгь царянъ, они оноро переходятъ изъ- 
п<иъ> яхъ владычеетва въ эавясивость отъ- гречеокихъ 
воевячальншсовъ, раздѣ.іввияхъ вежду собою завоеванія 
Алекеандра, потомъ яаковецъ—яодь иго Рияляяъ. Про- 
ходя етоль равлнчныя рабства, Іудеи иѵѣютъ ѳдва нѣ- 
сколько вревенн, вѣкоторые слѣды существованія наці- 
ояяльнаго в свободнаго; Іудѳя тааже водчввева какъ в 
Греція, в еще- съ бояыввив униженіямн в бѣдствіямн.

Неужелянѳбыло вь общвотвѣ Евреіскомъ ввкакого 
элеяѳнта овльваго протявостоять ѳгинъ бѣдсівіявъ? Что 
* е ~  егоБогъ в его вѣра, въ втовъ крушѳвін варода 
Іудейскаго? Нѳужѳлв чудеса Свная ввѣлв ве больше си- 
лы, чѣмъ тавнства Елевзввскія, в Іегова также изнѳиогь
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вля забыгь, к а п  Юпнтеръ, въ жреческжп обыіншл 
дѣйствіяхъ влв въ ♦вло«о*скоігь соннѣшн?

Безъ сош ѣ ііі нѣгь; среди упадка свовго варода, 
Богъ Изранля ооблодаетъ пророковъ, которне съ веео- 
крушвиою вѣрой борятся іротнгь заблужденій и злосин 
стій обществеаныгь. Первый изъ проро&овъ, Моисей го* 
в о р ш  во шм ■ во повелѣнію Іеговы. Послѣ него м  
біио недостатка п  вреемввкахъ ему і л  с и п м ш  
эа собою это божественное пасольство среди Изранді: 
«Я воздвнгну имъ пророка ваъ средн братьевъ вхъ, ка» 
тебя, говорятъ Господь Монсею, в вложу слова Моі и  
уста его, и онъ будетъ говорить вгь все, что Я поіе- 
лю ежу... Но пророка, который дераветъ говорнть Мо* 
яиъ ииененъ слово, котораго Я не повелѣлъ еяу  гов<и 
рнть, или который будегь говарвть ямевеѵь другго бо* 
говъ, такого вророка предайте сиерги» (Втораз. XVIII» 
18 ■ 90). Отъ Монсея до Самуила,—  ненрерывный рядг 
вророковг; нѣкоторые взъ ввгь эваиеннты, какъ Нв> 
ѳанъ въ царствовавіе Даввда в Солояока, болыпая часп 
бѳзъ ншени въ ксторів, потеряиные въ пространствѣ вр*- 
менъ. Ихъ называютъ Прогарлтцамн влн Вд*хновенн»' 

которыхъ слово кипитъ, какъ неточннкъ подъ ДЫг 
хавіѳвъ Бога. Когда правдевіе судѳй уступало вѣсм 
вравлевію царей, велвкій дѣятель въ вто пѳреходнов врв- 
ия Самуилт. оторываетъ для пророковъ новую »ру; по* 
свящѳвннй Богу съ санаго дѣтства, онъ предчувствуетъ 
в ожвдаетъ божествешаго вдохяовевія, с% твердыжь 
благоговѣніѳгь: «Говоря, Господ*, вбо рабъ твой c*Jr 
шаетъ» (1 Цар. III, 10). Скоро его слава дѣлается ■** 
родною; во овъ ве первосвшцевпкъ, даже не свящеі* 
ввкъ (*), во Прогорлтщь во преимуществу: «ве эдѣсь і і

(*) Samuel prophita fuit, judex fuit, Itvila fuit, non pontifex, n*t
ctrdoi quidem (Бдеж. Іеронимъ, протнв* Іошиніана).



Прозорливецъ?» спрашиваютъ у дѣвицъ ищущіе его. Са- 
улъ, не зная его, встрѣчаетъ его и говоритъ ену: «про- 
шу тебя, скажи внѣ, который довъ Прозорливца.»— Я санъ 
Проіорливець,» отвѣчаѳтъ еиу Саиуилъ; и нѳ вного спустя, 
сей Савуйлъ, съ печалію повинуясь голосу народа, при- 
нятову Богомъ, провозглашаетъ Саула . царемъ. Но въ 
мвнуту, когда онъ измѣняетъ теократію Изранля въ мо- 
вархію, Самуилъ предвидитъ пороки и опасности новаго 
правлевія, и противополагаетъ ииъ элевентъ противо-» 
дѣйствія, какой ваходвтъ въ вѣрованіяхъ и преданіяхъ 
народныхъ; онъ преобразуетъ пророковъ въ постоянное 
установленіе; онъ основываетъ школы пророкови', сво- 
бодныхъ служителей Іеговы, посвященныхъ на защиту 
Его закона и для объявленія Его воли,—родъ общества 
независииаго отъ іерархіи, равно какъ отъ государства, 
общества, живущаго въ опредѣленныхъ мѣстахъ, въ Ра- 
иѣ, Веѳилѣ, Іерихонѣ, Іерусалимѣ, — жизнію общею, но 
не привилегированною и незаикнутою; дѣти пророковъ 
восп^тывались у своихъ отцовъ, но пророческое послан- 
ничество открыто для всѣхъ тѣхъ, кого призоветъ Богъ: 
«ГрядиІ говоритъ съ гнѣвоі^ъ пророку Амосу жрецъ Амас- 
сія, и бѣги въ землю Іудину, ц живи тамъ и пророче- 
ствуй; но не продолжай болѣѳ пророчествовать въ Вѳ- 
ѳилѣ, ибо здѣсъ святилище Царя, здѣсь доиъ Царя. И 
отвѣчалъ Ашосъ и сказалъ Амаесіи: я не былъ ни про- 
рокомъ, ви сывоиъ «яророка, но былъ пастухомъ и соби- 
ралъ лѣсныя смоквн; в ГоСподь взя.іъ меня отъ стада и 
сказалъ внѣ: идя, в пророчеструй варрду Ѵоему, Изра- 
влю* (Аиосъ VII, 12—15). Пророкв выходили изъ всѣхъ 
классовъ народа Іудейскаго, вхъ яризваніе—существен- 
но свободно; они принадлежатъ одному Богу я ожида- 
ютъ божественнаго вдохновенія, дабы противостать то 

Т. XVI. 10
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тираніи царской, то страстямъ народнамъ, то жреческо- 
иу развращенію,—вооруженные единственно повелѣніями 
Боіа, н предсказаніями будущаго. Ихъ служенія различ- 
ны, сообразно мѣсту и обстоятельстванъ ихъ жизни, но 
они готовы ва всякія служенія, какъ и на всѣ опасно- 
сти; одни, какъ Илія и Елиссей, суть иужи дѣйствія и 
борьбы; другіе, какъ Исаія, Іеремія, Іезекіиль, Амосъ, 
проповѣдуютъ, учатъ и пророчествуютъ; одни возстаюгь 
противъ насилій и нечестія царей, другіе противъ поро- 
ковъ и развращенія народа; но всѣхъ ихъ одушевляетъ 
одинъ и тотъ же духъ; всѣ они суть тѳлкователи и дѣ- 
латели дѣла Іеговы; всѣ они защищаютъ вѣру въ едина- 
го Бога противъ йдолопоклонства, правду и право про- 
тивъ тираніи, народную независияость противь чуждаго 
господства. Нмененъ Бога Авраана и Іакова, они забо- 
тятся и успѣваютъ поддерживать и одушевлять религіоз- 
ную и яравственную жизнь среди упадка и рабства Из- 
раиля: «Съ тѣхъ поръ какъ Саиуилъ началъ пророче- 
ствовать, говоритъ блаженный Августинъ, и до того дня, 
когда народъ Израильскій былъ отведенъ плѣнныиъ въ 
Вавилонъ, все это вреия есть время пророковъ» (*).

Для исполненія своего дѣла и для достиженія своего 
многотруднаго успѣха, они имѣли иныя оружія, иную 
силу, кроиѣ силы плача и увѣщаній, жалобъ и упрековъ 
благочестивыхъ. Эти защйтники древней Моисеевой вѣ- 
ры не заключались въ ея Формы, ни Ъъ ея внѣшніе обря- 
ды; они преслѣдовали ея нравственную цѣль; они иска- 
ли духа, который животворнтъ: «душа Моя ненавйдитъ 
новоиѣсячія ваши и торжества ваши, говоритъ Богь у 
пророка Исаіи; онѣ для Меня бремя; Мнѣ тяжело нестн.

f)  De civitate Dei, кн. XVIII, гл. і .



И когда вы простираете руки вашн, Я отвращяю отъ 
васъ очи Мои; и сколько бы вы нн иолились, не послу- 
іиаю васъ: руки ваши кровей исцолнены. Омойтесь, очи- 
ститесь; удалите худыя дѣянія вашв отъ очей Моихъ; 
перестаньте злодѣйствовать; учитесь дѣлать добро; лю- 
бите справедливость; возстановите угнетеняаго; защити- 
те сироту; разберите дѣло вдовицы» (Исаіи 1, 14—17). 
—«Съ чѣнъ предстать инѣ предъ Іегову, говоритъ про- 
рокъ Михей, поклониться Богу Всемогущему? Предстать 
ли инѣ со всесожженіями, съ тѣльцаии единолѣтниии? 
Удовлетворится ли Іегова тысячаии оввовъ, тьиами по- 
тока елея? Дать ли инѣ первенца иоего за преступленіе 
■ое, плодъ чрева иоего за грѣхъ души иоей? 0  чело- 
вѣкъі Онъ указалъ тебѣ, въ чемъ добро, и чего требу* 
етъ отъ тебя Іегова: дѣлать правое, и любить нилосер> 
діе, и смиренно ходить съ Богоиъ твоииъ.» (Михей VI, 
6 — 8).

Вг то саиое вреія, какъ пророки напоиннаютъ Изра- 
влю вѣру его отцовъ, они открываютъ ему новые виды 
въ отдалѳнів. Упръкая его въ его заблужденіяхъ, какъ 
источвнкѣ его падевія и его рабства, ови указываютъ 
еиу ва освобождевіе в возстановлевіе. Ихъ божествѳв- 
ный характеръ состонтъ въ томъ, чтобъ жить сразу въ 
прошедшеиъ и будущемъ, вѣрить равво законаиъ Вѣчна- 
го в Бго обѣтовавіяиъ; и они идутъ ве колеблясь,— вѣ- 
рятъ и вадѣятся; остаются вѣрвыив Моисею и возвѣща- 
ютъ Мессію.

5. О ж в д м іе  И м с і і .
О

Споръ обладаетъ страввою силою Юпитера Гонерова; 
онъ собираетъ облака, водъ которыни разсѣвается свѣтъ, 
искомый въ спорѣ.
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Ветхій и Новый Заіѣтъ, исторіа народа іудейскаго до 
Іисуса Христа в исторія Інсуса Христа,— этв'два па- 
■ятника не составляютъ ли собою одно и тоже зданіе? 
Послѣдняя исторія не содержалась ли в не была ли вв- 
сана какъ бы напередъ въ первой? Вотъ уже восмнад- 
цать вѣковъ этотъ вопросъ заввмаетъ и раздѣляетъ уче- 
выхъ. Одни утверждаютъ, что Іисусъ Христосъ былъ 
провидѣвъ н предсказываемъ у Іудеевъ, отъ Моисея и до 
Его пришествія; другіе выставляютъ пробѣлы, несоот- 
ВѢТСТВІЯ, прОТИВОрѢчІЯ, КОТОрЫЯ ЪНИ ОТКрЫВаЮТЪ ПО 9ТО- 
■у предмету, нежду Ветхвмъ и Новымъ Завѣтомъ; в от- 
сюда заключаютъ, что слова Ветхаго Завѣта не содер- 
жатъ въ себѣ событій Новаго, и что чудесная исторія 
Іисуса Христа не была чудесно предвидѣна и пред- 
сказана среди Израиля.

Какимъ образОмъ ѳти два утвержденія, столько про- 
твворѣчащія одно другому, могутъ быть одинаково при- 
нимаеиы н поддерживаеиы людьни, большею частію столь- 
ко жѳ вскренними, сколько в учеными?

ВсЪ онв впадаютъ въ ту овівбку, что вдаются въ иел- 
кія подробности Фактовъ в текстовъ, всюду ища, т і  н 
другіе, полнаго подтверждевія своего частваго воложе- 
вія, в теряя взъ ввда главный *актъ, общее в господ- 
ствующее сввдѣтельство, которое одво должво в можетъ 
разрѣшвть вопросъ. Вѣрующіѳ стараются отыскввать, 
черту за чертой, въ пророчествахъ бвблѳйсквхъ, всё слу- 
женіе и всю жвзвь Іисуса. Невѣрующіѳ самымъ иелоч- 
вымъ образоиъ выставляютъ всѣ развоств, всѣ труднос- 
ти, какія прежтавляетъ сблвжевіе текстовъ ВетхагоЗа- 
вѣта в повѣствовавій Новаго; овв вротввоволагаютъ Мес- 
сію, славнаго в могущественнаго царя Изравля, неодно- 
кратво возвѣщевваго вророкавв,— уввчвжеввой жизни,



кровавой снерти Іисуса и разрушенію Іерусалнма. Та- 
кимъ образоиъ тѣ и другіе не выразувѣваютъ ввутрев- 
няго и существеннаго характера атой возвышѳвной ис- 
торіи: въ ней открывается дѣйствіе Божіе, но безъ уничто- 
женія дѣйствія человѣческаго; чудо занииаетъ здѣсь мѣ- 
сто ореди естественнаго течевія событій; честолюбивыя 
стреилевія народа Іудейскаго смѣшиваются съ встивно- 
религіозными ввдаяи будущаго, какіе открываютъ проро- 
ки; божественное и человѣческое,—вдохновеніе, сходящее 
свыше и порывы народнаго воображенія представляются 
совокупно. Надобно отдѣлять эти различные элеаенты, 
становиться выше ихъ снѣшенія, и обращать свон взоры 
на тотъ небесный лучь, который свѣгитъ сквозь туианы 
земной атмосФеры. Тогда трудности спора*уничтожаются; 
нсторія показываетъ свой глубокій смыслъ, и, не саотря 
на сложныя трудвости словъ человѣческихъ, ванѣревіе 
Божіе является въ своей величествевной простотѣ.

Помнио всякаго свора в всякаго толкованія, иы собе- 
реиъ только въ порядкѣ вреиевв. главвыѳ тексты, гдѣ 
является будущій Мессія. Такихъ текстовъ иножество; 
но ны ограввчвнся тѣнв, указавія которыхъ очевидвы. 
Предоставимъ говорвть самой Библіи.

Когда былъ совершенъ первый актъ веповиновенія 
Богу, первородвый грѣхъ; тогда Госяодь Богъ говоритъ 
Зшю, врельствввіеііу Еву: «За то, что ты ато сдѣлалъ, 
проклятъ ты предъ всѣиъ скотомъ в прѳдъ всѣни звѣрь- 
*и полевыии.... И вражду положу между тобою в яежду 
жевою, в между сѣиевеяъ твовнъ в иежду сѣмѳнеиъ ея; 
ово поразвхъ тебя въ голову, а ты будешь жалить его 
въ пяту.» (Быт. III, 14, 15).

Тотъ, кто поразитъ главу зяія, явится, говорвтъ кннга 
Бытія, въ плеяевв Сима, въ потомствѣ Аврааяа и Іакова,
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въ царствѣ Іудввомъ: (*) «И ты Виѳлеемъ, земля Іудина, 
ничѣнъ не меныпе воеводствъ іудиныхъ; ибо изъ тебя про- 
взойдетъ вождь, который упасетъ народъ мой Изравля.» 
(Мвх. V, 2).

Израиль — во всеиъ своемъ величіи; Давидъ пророчѳ- 
ствуетъ о страданіяхъ и вмѣстѣ о славѣ Спасителя ні- 
ра, который будѳтъ не только царемъ Сіона, но и «Сы- 
ноиъ и Христомъ Вѣчнаго;» — «Боже иой, Боже иой! 
почто Ты оставилъ Меня? говоритъ Онъ у пророка; всѣ 
видящіѳ Мевя ругаются Мнѣ, разпшряютъ уста, киваютъ 
головою. . Въ пнщу Мпѣ дмотъ желчь, и въ жаждѣ Моей, 
поятъ Меня уксусомъ... Дѣлятъ рпзы Мои по себѣ, и объ 
одеждѣ Моей мечутъ жребій.-... Оиъ положился на Гос- 
пода, говоряті они; пусіь избавитъ Есо, пусть спасетъ 
Его, если благоволитъ о Немъ... Боящіеся Господа! вос- 
хвалите Его; все сѣмя Іаковлево, почти Его; и все сѣмя 
Израилево, благоговѣй предъ Нииъ!... Всѣ концы землн 
вспоинятъ и обратятся ко Господу, и поклонятся предъ 
лицемъ Его всѣ племеда язычвиковъ» (**).

Царство Давида в Солонова пришло къ увадку; Іуда 
в Израиль раэдѣлвлвсь; оба царства имѣютъ своихъ про- 
роковъ, которые то возстаютъ противъ преступленій и 
золъ настоящаго, то открываютъ отдалеввые виды бу- 
дущаго: «послушайте, Донъ Давидовъ, говоритъ Исаія,— 
Самъ Госводь даетъ ваиъ знамѳніе: се, Дѣва зачветъ н 
родвтъ Сыва, в наречѳтъ Ему вмя Иммавуилъ... Народъ, 
ходящій во тьмѣ, увидитъ свѣтъ великій, и свѣтъ воз- 
сіяетъ вадъ вѣдяідвии въ странѣ, покрытой тѣвью сиер- 
тв. Ибо двтя родилось намъ, сывъ давъ намъ, и цар- 
ская власть ва* рамеыахъ Его, в варекутъ ияя Его: двв-

(*) Быт. IX, 2в; XII, 3; XLIX, 10.
(**) Псал. XXI, 2, 8, 9, 19, 24. 28. — LXVIII, 22.



ный, совѣтнвкъ, Богъ, сильный, Отецъ вѣчности, князь 
міра... И произойдетъ отрасль отъ усѣченнаго древа 
Іѳссеѳва, и вѣтвь отъ корней его прннесетъ длодъ. И 
почіетъ на Немъ Духъ Іеговы, Духъ пренудрости и ра- 
зуша, Духъ совѣта и мужества, Духъ вѣдѣнія и страха 
Іеговы... И будетъ судить Онъ не по взгляду очѳй Сво- 
ихъ, и рѣшать дѣла не по слуху ушей Своихъ; но бу- 
детъ судить бѣдныхъ по правдѣ, и дѣла страдальцевъ 
зенлн рѣшать по истинѣ... Слушайте Меня, острова, и 
внинайте, дароды дальніѳ. Іегова отъ чрева призвадъ 
Меня; отъ утробы матери Моей нарёкъ Мнѣ имя... И 
Онъ сказалъ Мнѣ: ты раф» Мой; Израиль, въ которомъ 
Я прославлюсь. А Я сказалъ было: напрасно Я тружусь,
оо пустону и вотще истощаю силу Свою. Но дѣло Мое 
было у Іеговы, и награда Моя у Бога Моего. И нынѣ 
Іегова, образовавшій Меня отъ чрева въ рабы Себѣ, го- 
воритъ Мнѣ, чтобъ обратить къ Неиу Іакова; и Израиля 
собрать къ Нему; и прославлюсь Я въ очахъ Іеговы, и 
Богъ Мой будетъ силою Моею. И вотъ Онъ говоритъ: 
■ало того, что Ты будешь рабомъ Мониъ въ возстанов- 
леяіи колѣнъ Іаковлѳвыхъ и въ возвращеніи спасен- 
ныхі сывовъ Израиля; но Я сдѣлаю Тебя свѣтонъ 
народовъ, чтобы спасеніе Мое простерлось до концовъ 
земли».—«Много ликуй, дщерь Сіона, торжествуй, дщерь 
Іерусалима: Се, идетъ къ тебѣ Царь твой, правосудный 
и Богомъ хранихый, кроткій и «ѣдящій на ослѣ и ца 
жребятк, сынѣ ослицы». — «Взошелъ Оаъ какъ нолодой 
ростокъ предъ Нииъ, и какъ отпрыскъ отъ корня на 
сухой землѣ. Ни вида въ Неиъ, ни красоты; ибо иы 
видѣли, но не было благолѣпія, и какъ иы могли-воз- 
любить Бго! Ибо Онъ былъ прѳзрѣнъ и оставлеръ людь- 
ми, страдалецъ и знакоиый съ болѣзнями; и, какъ чело-
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вѣка, отвращающаго отъ себя взоры, иы презирали, и 
ни во чтб ставили Его. Но Онъ прввялъ на Себя наши 
болѣзни, и наши страданія на Себѣ весъ; а иы думали
о Немъ, что Онъ поражаемъ, нучииъ и наказуемъ Богомъ. 
Но Онъ израненъ былъ за преступлевія наши, и нзбигь 
за беззаконія наши; наказаніе мира нашего на Немъ, и 
отъ ранъ Его иы изцѣлеваемъ. Всѣ мы блуждалв какъ 
овцы, совратились всякъ на свою дорогу; и Іегова воз- 
вергъ на Него вину всѣхъ васъ. Овъ встязуемъ былъ, 
во Онъ смирилъ Себя, в ве отверзалъ устъ Своихъ; какъ 
агнецъ ведѳнъ былъ на закланіе, и какъ овца вредъ 
стригущими ее безгласна, и не отверзалъ устъ Своихъ. 
Изъ тѣевоты в суда наконецъ взятъ; во кго разскажетъ 
родъ его?.. Когда дувіа Его совершвтъ жертву очисти- 
тельную, Овъ узрвтъ сѣмя, будетъ продолжать дни, в 
воля Іеговы рукою Его будетъ всполвяться благоуспѣш- 
во. Послѣ труда душв Своей, Онъ вполвѣ уввдвтъ рас- 
пространяющееся вѣденіе Его; иногихъ овравдаетъ Онъ, 
праведникъ, рабъ МоЙ; в вввы ихъ ва Себѣ вонесегь. 
Посему Я даиъ Еиу многихъ въ удѣлъ, и свльныхъ бу- 
детъ дѣлвть какъ добычу, за то, что овъ предалъ душу 
Свою ва сиерть в счв таемъ былъ ва ряду съ преступвв- 
каив, тогда какъ Овъ взялъ на Себя грѣхъ многвхъ, в 
за преступвиковъ прѳдставвлъ Себя ходатаенъ» (’).

Не сиотря на всѣ своры относительно этвхъ текстовъ 
в другвхъ, которые иы моглв бы привеств во мвожествѣ, 
♦актъ остаѳтся в стовтъ высоко надъ всѣмв частвымн. 
вопросами. Прошло семнадцать вѣковъ отъ Мовсея, ко- 
гда овъ получвлъ Десятословіе на Свваѣ, до приблвже- 
вія дЪя Мессіи возвѣщевваго пророкаив; и въ ковцѣ

С) Исиін VII, 14; IX. 2 -6 ;  XI, 1—4; XLIX, 1— б .-Захар . IX, 9 . -  ' 
Исаіи LIII.



этвхъ вѣковъ, Богъ Моисея, назвавшій себя Сущимъ, 
Іеговою, есть все тотъ же Богъ, единый Богъ Изранля. 
Ивраиль нспыталъ всѣ правленія, пережилъ всякія пре- 
вратноств, подвергался всѣнъ возножнымъ. для народа 
заблужденіямъ; оыъ имѣлъ священниковъ, судей, царей; 
бывалъ побѣдителеиъ и побѣжденнымъ, владыкою и ра- 
боиъ; ииѣлгь свои дни могущества и свои днн униженія; 
искушенія идолопоклонства и нечестія; но всегда воз- 
вращался къ Богу Единону, Истинноиу Богу; его вѣра 
пережила всі его заблужденія, всѣ его несчастія; н послѣ 
сеннадцати вѣковъ, Израиль ожядаетъ отъ Іеговы Мес- 
сію, который будехъ, по слову величайшихъ пророковъ, 
Оовободителемъ и Спасителемъ, не только Израиля, но и 
всѣхъ народовъ. Противъ этого несравнимаго «акта, 
люди напрасно будутъ нстощагь свое званіе и сомнѣніе; 
здѣсь—больше, чѣнъ человѣкъ; вто не есть *актъ чело- 
вѣческій... Что же будетъ, и чену должно будётъ вѣ- 
рнть, когда Фактъ получитъ свое совершеніе н пророче- 
ства свое исполненіе, когда Іегова дастъ иіру Іисуса 
Хрнста?
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З АПІ СКІ
МИССІОНЕРА КУЗНЕЦКАГО ОТДЪЛЕНІЯ АЛТАЙСКОЙ 

ДУХОВНОЙ МИССІИ ЗА 1864 ГОДЪ.

Начинаемъ наши зяписки съ того времени, какъ обыкно- 
венно начинаются въ году наіии поѣздкя оъ Еваягѳдьскою 
проповѣдію. Въ иивуввіеиъ году иы оставили нашъ удусъ 
въ ковцѣ иая иѣсяца. 29 иаа иы отаравились къ Черневыяъ 
инородцамъ Кузвецкаго округа, ддя учевія новопросвѣщен- 
яыхъ, исправленія у авхъ духоввыхъ требъ и призвавіа 
идолопокдонниковъ въ царствіе Божіе.

На 30 чисдо иы ночевади въ улусѣ Подкатунскомъ въ 
юртѣ Никодаа Мамраша подъ гнѣздами доновитыхъ дасто- 
чекъ, расположевными по жердямъ кровди. При взгдядѣ ва 
верхъ воображеніе неводьво уносидось къ стѣнамъ двора 
Товитова es врабіями. (2, 9, 10), и я додго не могъ засвуть, 
ворочая<ь съ боку на бокъ.

Удусъ Подкатунскій подучидъ свое вазвавіе огь высо- 
чайшей горы Хатунь (госпожа, жеяа), при подошвѣ которой 
онъ и маходится. Эта гора, какъ п Бобыр-гая въ Бійскоп 
округѣ, замѣчательна Tt мъ, что нредвТ.щаетъ изиѣвевіе по- 
годы необыкновеннымъ гуломъ. По предаиію ииородцевъ
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хева одвого богатыря, во сиерти своего мужа, бросвдась съ 
этой горы въ рѣку Ковдоиу. Гора, свидѣтельница такого 
здооодучія в до сихъ воръ воеиъ своииъ опдаквваетъ вѣр- 
ную жеву.

Въ удусѣ Подкатунскомъ вароду ве мвого—доиовъ до 7, 
и то жввуть не согдасво. Уввдавъ огорожеввыа у ввгь 
пашвв, я замѣтвхь внъ, что ииъ весраввевво выгодвѣе, по 
првмѣру русокихъ деревевь в другвхъ улусовъ, загородить 
вокругъ жвдья своего общую, такъ вазываеаую здѣсь, па- 
свотвну, чѣмъ огоражввать каждову свою пашню. Ивородцы 
сами созвавадвсь, что такъ дегче, во никакъ пе иогутъ со- 
гдаситьса, потому, что есть изъ нихъ такіе, которые вовсе 
ве вашугь. А кагь общественвая жвзвь у нвхъ иадо раз- 
вита, то всякій бовтся какъ бы частвца его труда недоста- 
дась на додю другаго. Скодько им вв убѣждадв ихъ, что 
общій трудъ выгодвѣе, дегче и даже Богу пріятнѣе, во иво- 
родцы corjauiajHcb оъ наии толысо ва сю вахъ , а ве на дѣлѣ.

Нзъ улуса Подкатувскаго достадоя наиъ въ проводникв 
мальчикъ, не звавшій дорогв, а потоиу иы, предшествуя 
проводнвку, а не пос.іѣдуя за нииъ, броды р. Тедьбеся и 
особенио ве постояннаго Ммвдыбаша Дѣдадв ва удачу, со 
страхомъ за себя и за сумы съ запасомъ. Переѣздъ отъ 
удуса Подкатунскаго до жятельства инородца Козыіы То- 
душева до 35 верстъ, а счвтая объѣзды иовалившихся дѳ- 
ревъ, в гораздо бодѣе. Не успѣвши еще ва этотъ разъ при- 
выквуть къ врододжвтедьвой верховой ѣздѣ, мы чрезвычайно 
устадв, особевво подввиаясь отъ р. Мывдыбаиіа, въ докуч- 
дввоаъ сопровождевіи безчвсдевваго роя воиаровъ, ва крутую 
8авадеввую лѣсинами гору Сумиай (дѣвша).

31 иая. Новозаведеввый аудъ Тодушева состовтъ изъ 
трехъ толысо доиовъ: его, новокрещенныхъ сиротъ — брата 
спь сестрою, еще весовершенно дѣтввхъ, которые питаются 
окодо Тодушева же в не крещевваго ивородца Степава. 
Посдѣ водѳбва съ водоосвящевіемъ, отсдужевваго наии по 
просьбѣ Тодушева и окропдевіи его удьевъ, обпжаеиыхъ
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пчедою сосѣда, мы убѣждадя Степаиа принять христіанство. 
Онъ сдушадъ насъ со внішаніемъ, и дадъ слово непремѣнво 
креститься, есди будетъ подегче его женѣ, которая дежада 
въ горячкѣ.

1 іюва. При въѣздѣ въ жидища Черневыхъ инородцевъ 
вездѣ аы заиѣчади дыиокъ, пробпвающійся изъ берестянып 
коробокъ. Это — приготовдевіе кожъ, нзвѣствыхъ подъ вие- 
неиъ са ш р ы :  сырую лошадивую кожу, обривши острыиъ но- 
жомь, натирають свачада порошкомъ изъ пихтоваго угм, 
потоиъ отваронъ изъ оглоданыхъ костей, тщатедьно ддя сего 
сохраняющихся оть пиршественныхъ столовъ, отчего кожа 
принииаетъ черный цвѣгь. По очервеніи кожи вывѣшивают- 
ся зимою ва содвцѣ, а Дѣтомъ въ тѣви ва одинъ. яѣсяцъ, н 
провѣтреввыя яажутся лошадинывъ садоиъ — чѣяъ бодьше 
тѣнъ дучше, и за тѣмъ сиягчаются въ т а л ы к ѣ . Тадыкъ—ко- 
дода безъ дна, съ зазубриваии съ обѣвхъ сторовъ, въ сре* 
дину которой вставдяется б а л а зы , въ родѣ выгвутой къ од- 
вому ковцу тодстой огдобдв съ зазубриванв же. Одянъ че- 
довѣкъ переворачиваетъ сдожеввую кожу въ талыкѣ, а дру* 
гой, приподвяиая и опуская пряиой ковецъ бадазы, сяя- 
наетъ еѳ. Въ деяь обыквовевяо сяягчаюгь не болѣе двухъ 
большихъ кожъ, рѣдко три. Приготовлѳнныя тавняъ обра* 
зоиъ кожи дымятся, ддя чего дѣдаютъ въ зешдѣ вечку ві 
родѣ тѣхъ. въ какихъ варится иасдо, яли смола. На верх- 
вее отверстіе печи прлагается ве болѣе двухъ кожъ, сло* 
жевныхъ такъ, чтобы дыиъ евободно провикадъ иеаду яз* 
гибами. Накрываютъ кожи берестянымъ круглыяъ коробогь, 
затопляють печь пихтовымъ гнидьеяъ я засыпаютъ зеялеі. 
Въ теченіе 3-хъ сутокъ дынъ пронякаегь кожи, которыя по 
выдымлевіи еще сиягчаются въ талыкѣ, я готовы ва обувь. 
Изъ атой кожн обувь теадѣе, вежедн нзъ обыквовенвой. 
Ова ве бонтся ян жара, вн яороза. Нога звѣропромышлев- 
виха, обутая въ сагыры, твердо стоитъ ва дыжахъ, ве своль- 
зятъ н ва деревьяхъ. Не сяотря одвакожъ на этя достона* 
ства сагыры, овѣ яаѣютъ своя ведостаткн. Кожа эта ве тер-



питъ дѣтоиъ сырости, и скоро язяашивается. Съ осени до 
весны япородцу доставтъ одвяхь чнрковъ, но дѣтоиъ нхъ 
надобно ііѣскодько.

Сегодвя добрались иы до башлыка Итиберско-Шерогано- 
вой водостн, я попросяди его собрать къ намъ бдяжайшихъ 
къ нену ннородцевъ для сдушаяія проповѣди. Бащдыкъ ска- 
задъ вааъ, что онъ асенитъ иеньшаго своего брата, н потону 
завтра у него будеть много народа, н попроеидъ насъ быть 
прн этонъ радостноиъ сдучаѣ почетяыѵн гостями. Мы скодь- 
r o  нзъ дюбопытства, стодько же н въ ожяданія подьзы отъ 
бесѣды съ яародоиъ, согдасяднсь на обязатедьное преддоже- 
ніе хозяява.

2 іювя. Утро сумрачное. Ночыо быдъ небодыиой градъ, 
саѣннвшійся дождеаъ.

Съ утра начаднсь пряготовдевія у жениха. Онъ саиъ н 
его братья срубндн 9 ддвнныхъ, товкостводьныхъ березокъ, 
првиѣрво 10 арш. вышявы, отъ коидя очнстндя сучья, а 
вверху оставядя ихъ въ видѣ иетелки, завязади вервіявы 
всѣхъ березокъ веревкою, разведи ноидя въразныя сторовы, 
я составидся остовъ юрты, иди шадавіа, подъ вѣвкоиъ бере- 
зовыхъ днстьевъ. Остовъ этотъ покрыли берестой съ помо- 
щію веревокъ, оставивъ въ вего входъ я суиружескій одах 
готовъ. Хозяявъ одаха, пря входѣ въ вего, прежде всего 
долженъ разложить здѣсь оговь, котбрый вякакъ. недьзя за- 
пнствовать ооввѣ одаха, а непремѣнно добыть здѣсь же нзъ 
огвява, прячеиъ замѣчается: въ одно ли иѣото искры приль- 
нугь къ труту, или ве въ одво; послѣднее вредвѣщаетъ ско- 
рое вдовство которой-либо подовяяы изъ вступающяхъ въ 
супружество. Одах, или зѳленая юрта стонтъ три двя, въ 
ней пребываюгь вододые. По оковчавіи 3 двей бересту съ 
веревкаин свяиаюгь, а остовъ отвосять въ чащу лѣса я при- 
ставдяютъ къ дереву, гдѣ овъ и стоятъ до сгвіевія. Огвя 
изъ одаха вякону нельзя позаияствовать. Равно н изъ юрты, 
гдѣ есть воворождеввый младенѳцъ, ве даютъ огня до 40 
дней, а болѣе говяющіеся за счастьемъ — я въ теченіи года.
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По сдѣіавіи одаха невѣста (она уже была украдева и жила 
въ юртѣ иатери жевиховой, отдѣльво огь жениха), въ пли- 
совомъ каФтанѣ съ позодоченвыаъ галуногъ по воротнику 
и въ прочеаъ дѣвическояъ украшеніи, одѣлила всѣхъ посо- 
бляющихъ и присутствующихъ по иѣдному кольцу, ВЪ ТОІЪ 
числь дала и инѣ — серебревное, которое я тугь же съ по- 
жеданіеаъ счастливаго супружества и прпнятія хрястіанства 
подаридъ ея жениху. Ддя этихъ подарковъ дѣвицы съ аадо- 
дѣтства запасаются кольцаии, и вакопдяютъ ихъ къ выходу 
въ зааужство до сотви и болѣе.

Супружескій одах готовъ, яо юрта, которую женихъ, по 
неизит.нпоиу обычаю дла сожительства съ молодою женого, 
долженъ выстроить новую, стоитъ еще безъ чувада. Работа 
кяпитъ въ рукахъ мододежи: кто носигь глину въ берестя- 
ныхъ корзинкахъ. кто убиваетъ -ее, скоро и чувадъ — заклю- 
чевіе юрты поспѣлъ; на веяъ мы, въ ввдѣ украшенія, вырѣ- 
зади крупвыаи циФраяв 4864, чѣмъ женихъ остался очень 
доволенъ.

Къ полудни стади собираться гости обоихъ половъ и вся- 
кихъ возрастовъ. Скоро количество ихъ возрасло до 60. Пока 
ови еще ве вкусили брачнаго пиршества, >ы предложили 
имъ Евангельскую проповѣдь. Нѣкоторые увѣровади и изъ- 
явили жеданіе креститься. Но обучевіе ихъ и крещеніе я 
отложилъ до окончанія пира. сказавъ апъ, чтобы ови собра- 
дись въ сдѣдующій нанъ на пути авдъ Унакпая — Нвкодая.

Пиры по случаю вступденія въ сувружество вазываются 
байюю. Одна байга—гдаввая, которую и я теперь созерцаю, 
празднуется у жениха и четыре у родителей вевѣсты. Если 
невѣста украдена, какъ и въ вастоящеиъ сдучаѣ, то 1) чрезъ 
5—10 двей, по взятіи ея, молодая чета, въ сопровожден.п 
родвыхъ иужа, съ большииъ количествомъ аракы, отправ- 
дяются къ родитѳляиъ молодой жены миршпься и договорвть- 
ся — сколько слѣдуегь ввестиза украдеввую дочь кальшу. 
Богатый зять платитъ калымъ разоаъ, бѣдяый платитъ ка- 
лыаъ свой постепѳнно, ивогда нѣскодько лѣгь. Случается,



что вѳсь калыиъ родители невѣсты отдають за нею въ при- 
даное, присовокупя къ нему и отъ себя, нзъ своего ииу- 
щества, значительную часть. Башдыкъ Якушъ какъ доста- 
точный чедовѣнъ, сказахь *пѣ, что съ разу наиѣревается 
положить 80 р. сер., но ещѳ сонвѣвается, чтобы согдасядись 
на это преддоженіе. Въ пособіе уплатіі калыва врввятохо- 
достыии нвородцамн помогать бывшему своену сотоварвщу 
до 1 р. с. Болыиошу кадыиу одяако же ве чего радоваться. 
Есди жена, за которую внесенъ богатый калымъ, овдовѣегь, 
то ея положеніе, особевво въ первой иолодости, очевь го- 
рестно* Не сиотря ва то, что жеватые чдевы сенейства жи- 
вутъ каждый вгь своей юртѣ, каждый располагаетъ своею по- 
досою, засѣяввою ячиевеиъ д ія  васущваго пропятанія, во 
тоіько въ этомъ овъ и полновластенъ, лрочіе же доходы 
отъ проиысловъ я другіе всѣ отдаются гдавѣ сеиейства. Та- 
кввъ образомъ вдова остается при одвомъ ячневѣ й вѣчпою 
вевольницѳю своего свекора, куняввіаго ее какъ вещь, и ко- 
торый вв одвой копѣйки ве сбавнтъ съ яоваго вокуйатедя, 
если бы таковый выискался. А какъ калымъ дорогь, то охот- 
ввковъ ва вдову вовсе ве находится. Счастье ея, если ова 
имѣегь возиужалаго ходостаго деверя, который часто, по 
древнеиу закону іудеевъ, возстановляетъ сѣмя брата своего. 
Супружества совершаются большею частію весвою. Если 
вевѣста выйдеть врежде крика кукушки, то мировая байга 
отлагается до тѣхъ воръ, вока яе закукуеть эта птица пе- 
чали. 2) Черезъ иѣсяцъ во выходѣ дѣвицы бываетъ табач- 
вая байга, яа которой родные молодаго иужа дарятъ родвыхъ 
жевы папушами табаку. 3) Мясная байга съ приводогь ко- 
ровы или быка для закдавія бываетъ ѵ богатыхъ дюдей пос- 
дѣ уборкв хлѣба, у вевѣе богатыхъ — черезъ 1 — 2 года, 
а у бѣдвыхъ — когда случится. 4) На посдѣдяюю байгу при- 
водится ковь для пиршествевнаго закланія. На всѣхъ бай- 
гахъ гдаввую родь пграсть аракы, общаа со всѣхт. сторонъ, 
огь родвыхъ иужа и жевы и отъ гостей, изъ которыхъ каж- 
дый везетъ или весетъ ня байгу этой жвввтельвой влаги ло 
туесу (буракъ взъ бересты).
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У кузнецкихъ инородцевъ бодьшею частію воруются не- 
вѣсты, какъ и у предковъ вашвхъ — славявъ, которые то*е 
«съ игрищъ умыкаху женъ себѣэ, а лотону инѣ вв случа— 
лооь видѣть обрядовъ, совершаемыхъ при высватываніи ихъ. 
У алтайцевъ же — бійсквхъ калмыковъ эти обряды очень за- 
мѣчательвы я дышать нѣстіюй поэзіей. Молодой человѣкъ, 
задуиавшій жениться, къ родителямъ избравной ииъ дѣвицы 
посылаетъ сватовъ, нѣсколько человѣкъ.. По прибытіп въ 
юрты, одинъ нзъ сватовъ ставовится предъ отцоиъ невѣсты 
на колѣни и говоритъ слѣдующую рѣчь: «Я пришелъ, пре- 
кловяя колѣпи лередъ порогоиъ твоииъ; я пришелъ, кла- 
вяясь вереѣ твоей; я пришелъ и радуюсь твоеиу жвтыо- 
бытью; я пришелъ годовы просить! Пусть сватовство будетъ 
подобно щекамъ не раздучаюшиися; пусть будетъ, какъ же- 
лѣзвая кольчуга съ воротвикомъ ве разрыввымъ; пусть бу- 
деть родство иежду ваии подобво слояиъ бересты, пусть бу- 
детъ какь иіелковый иіовъ! Я пришелъ просить черевъ дда 
вожа, у котораго ого вѣтъ Назадъ то ну девять колѣвъ вой- 
на была; я приіиедъ закдючить ииръ; пришелъ, радуясь тво- 
ему житыо-бытью, пришѳлъ, чтобы сватовство быдо иежду 
вани. Какой отвѣтъ дадите?»

Говоря такииъ образояъ, первый свагь, ііе вставая съ ко- 
дѣвей, держитъ передъ отцоиь трубку, вабитую табавонъ, 
обративъ ее къ пему чубукомъ; другой сватъ въ тоже время 
держвтъ зазжеввую древесную губку, чтобы тотчасъ же за- 
жечь, когда отецъ протяветъ къ трубкѣ руву, чтобы взать 
ее. Это всѣии приватый знавъ, что предложеніе не противво 
и что сватовство лепреиѣвво состоится. Иногда случается, 
что этогь звакъ подають в ве такъ скоро: отецъ ссыдается 
яа мать невѣсты, иля что вадобво посовѣтоваться съ братья- 
яи; когда вс* родвые изъявятъ согласіе, тогда приступаютъ 
къ усдовію о водичествѣ калыяа. Отецъ вевѣсты, обращаясь 
къ первому свату, говоригь: «глазъ иой гдубовъ, и жявотъ 
ной широкъ!» Сватъ соглашается на все безпрекословно, и 
трѵбка мира и согдасія мгяовенво задымится. Въ это врежя



первый сватъ встаегь съ кодѣвей, а другіе сваты, стоявшіе 
доседѣ неподвижно, проворно подносятъ. ташауры (бодьшіе 
кожапыѳ сосуды) съ куиысоиъ н винояъ. Круговая чаша 
веседа и скоро переходятъ изъ рукъ въ рукя. Попировавъ 
прядичное вреия, оваты прощаются стодь же высокопарными 
выраженіами, какъ и въ начадѣ сватапья, и ѣдутъ къ жеяиху; 
передаютъ еиу усдовія о родѣ и коднчествѣ кадыма. Безъ 
пирушви, разуиѣется, не обходится я у жениха.

Когда все будетъ готово, тогда назначаютъ день, въ кото- 
рый вевѣста доджна будеть переѣхать къ жеввху своему. 
Два нододыхъ чедовѣка (дружкя), верхаив подъѣзжяіогь къ 
юртѣ невѣсты; у важдаго изъ нихъ въ рукахъ по небодь- 
шой березкѣ, и къ вимъ приврѣпдена занавѣска. Подъ не- 
вѣсту подводнтся особая, осѣдданвая дошадь. Эти дружкв 
поѣдутъ во сторонаиъ невѣсты, держа передъ вею укрѣв- 
денную къ березвамъ занавѣсь, до саной вовой юрты ея же- 
пиха; во все это вреиа она не доджва видѣть ни дороги, яя 
новой юрты, прежде, чѣмъ въ вее войдетъ. Само собой раз- 
умѣется, что ее будетъ сопровождать бодыпой поѣздъ.

Вотъ все готово къ огьѣзду. Юрта яевѣсты биткомъ на- 
бята ея родвыия, подругами, знакоіыия, дюбопытныяи. Отецъ 
и иать напутствуюгь еѳ бдагосдовевіяии я ваставдевіяия, 
какъ жять въ чужой семьѣ п проч. Потомъ входятъ выорту 
сеяь престарѣдыхъ кадиыковъ, нарочито прягдашеввыхъ ддя 
совершепія обряда * Алкыш сЪъ», бдагосдовевія певѣсты, ко- 
торый состоигь въ сдт.дующемъ:

Невѣста кданяетса въ земдю передъ доиашнииъ очагояъ, 
ва котороиъ въ это вреия иёпремѣвио додженъ горѣть огонь, 
потоаъ въ яоги отцу я иатери, н говорятъ:

' «Очи богатаго Ульгеня да видатъ моня;
Сомце и іуна! Вамъ годова моя;
Семь старцевъ! благос-іовите мена;

Первый стареце. Да коснутся теба опи Господа Бога;
Да пріидетъ иа тебя бдагосіовевіе стараго чедовѣка;
Да коснутся тебя очв Ведикаго Бога;
Да пріидегь натебя благосдовеніе веіикаго человЬка;

Т. XVI. 11
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Спереди тебѣ пусть мѣсяцъ свѣтнтъ;
Сзади пусть солнце освѣщастъ;

2-U старецъ. Шотыо утвердится доможитедьство твое;
На высокомъ мѣстѣ поставь домъ твой;
ІІусть жшьѳ твое будетъ красиво,
Трн основаніж твоей юрты пуеть но гніюп;
При основаніяхъ юрты пусть собаки пьютъ;
Каменгный таганъ твой пусть будетъ крѣпокъ;
Огонь твой пусть будегь веугасимъ!

5-U старещ . Окою трубы твоей пусть кормятся птицы; 
Стойбище твое пусть иэобиіуетъ пепломъ;
Какъ t o jo k h o  пусть будетъ зоіа у тебя;
Мѣсто житеіьства твоего пусть будетъ многопиршествепно; 
Земдя, тобою попнраемая, пусть булетъ тверда;
Мѣсто житеіьства твоѳго пусть будетъ согрѣто, 
Мѣстохожденіс твое пусть будетъ испоівено всселья!

4-Й старець. Жязнь твоя пусть будегь продоіжитчиьна; 
Лѣта твои да будугь бсзконечны;
Сто лѣтъ жвви и здравствуй;
День твой пусть будегь бодръ;
Мысль твоя да будетъ свѣтіа;
Подобно таіьнику, развѣтвляясь, разрагтайся;
Какъ многостебіистое просо становись;
Умножайся бодыпе овцы многоягнятной:
Множься болыпс імухаря многочадпаго!

5-й старецб. На пѳреднія поіы твои, чтобы дѣтп наау-
паіи,

За п о д о і о м ъ  свади пусть скотъ гонится;
Трехлѣтнія кобьмы твои пусть жеребятся;
Четырсхіѣтній скотъ твой пусть пюдится;
Что тоіько родится, пусть живетъ и пдодится;
Чтобы равношерстная скотвна твоя бьма бевчисленна; 
На хошистыхъ мѣстахъ паси скотъ твой.
Хотя бы гдѣ и не-іьвя поіучать прибыіи, поіучай;
Хотя бы гдѣ и веіь8я бьмо изювіять ввѣря', ивловіій!

6-U старецв. Щекастому не будь предана на вломовіе; 
Плечистому будь неодоівма;
Противъ наступаюшаго на тебя будь крѣпка какъ желѣво; 
Съѣденная тобою пища да будетъ питатеіьна;
Хіѣба-соів пусть будегь у тсбя много;
Цвѣтнос піатье твое пусть не марается;
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Ношеннаго іматья пусть у тебя будеть много;
Чего тоіько ты жедаешь,
То быю бы наподнено и перепоінево;
На бѣгунахъ ѣвди;
Кови твои да не внаютъ устатка;
Сшіна тяоя и руки да не болятъ;
Подмышкп твоі пусть не ноютъ.

7-и  стареци. Уіьгень да ужрѣпигь твбя,
Да умвожится потомство въ сдѣдованіи ва тобою;
Совдавъ чадъ твоихъ, къ красотѣ насіЬдственной еще да

прибавитъ;
Къ блаженству ихъ, пусть еще прибавитъ біаженства;
Чтобы на сушѣ отъ тебя проивошедъ велижій народъ;
Чтобъ н имянъ, ■роисшедтихъ отъ тебя, не перечисіить;
Уіьгень да видвгь тебя;
Да озаряетъ тебя свѣтъ его;
Да подучаешь отъ Уіьгеня мысіи чистыя,- какъ бѣюе мо-

юко!
Въ такомъ, или почти въ такомъ порядкѣ, благословлаютъ 

старцы, но всегда стиханя (т. е. каждый стихъ начинается 
съ той же буквы, съ какой начатъ былъ прѳдыдущій), па 
составленіе кбпхъ алтайцы — иастера (*). Послѣ проияне- 
сенія этого Амсыш сезъ (благословенія), невѣста *отправляется 
гь жениху. По прибытіи въего юрту клапяется сперва огню, 
кладетъ въ него кусокъ мяса и кусокъ иасла, также брыз- 
жетъ на огонь брагой, въ видѣ жертвоприношепія.

{*) Въ 1856 г., при посѣщеніи мною Кебезѳнскаго отдѣленія миссіи 
(блкагь Теіецкаго озера) проживавшій въ этомъ отдѣленіи старикъ 
Петръ, попросилъ у меня холста на рубаіпку. •Хорошо, я сказалъ, 
т о і ь к о  ты спой что нибудь мнѣ.» Петръ н и с к о і ь к о  не думая, экспромп- 
томъ пропѣлъ:

Какъ остроконечная вѳршина горы,
Блистательно стоялъ свящѳнникъ мой.
Разсѣянный нашъ народъ 
Онъ собралъ и крестгь

На вершинѣ черной горы 
Стояло зеленое дерево и грустило 
0  нашемъ темномъ народѣ,
Но священникъ мой просвѣтімъ его.

11 *



4Г
3—5 іюва провели иы вт> двухъ сиежвыхъ аилахъ увак- 

паевъ — Василіа п Никоіая. Состояніѳ повооросвѣщенныхъ 
жвтедей эти.ѵъ аиловъ очень утѣшительно. Чада наиіи при- 
ияли васъ съ дѣтскою радостію, встрѣтивъ за нѣскодысо 
версгь на верховыхъ доиіадяхъ. Предъ въѣздоѵъ въ этв авлы 
иы поставвли на виднмхъ мѣстахъ по иконѣ, къ которыгь 
въ числѣ всѣхъ жвтелей, съ ихъ домашниии вковаип сдѣ- 
лали крестный ходг, отслужили иолебевъ и заказади, чтобы 
каждый, болыпой в иалый, проходя, или проѣзжая миио этихъ 
иконъ, останавдиваіся и подагадъ нѣсколысо покдоповъ. Видъ 
этихъ вковъ среди дикой првроды, среди зараждающагося 
христіанства, иногое говорвгь душъ вѣрующаго христіанн- 
на, ііовокрещеннаго, идй русокаго, коиу какими-либо судь- 
баии приведется быть въ здѣшнихъ лѣсныхг трущобахъ. Да 
поножетъ яаяъ Господь и св. угодники, изображенпые ва св. 
иконахъ, вовсе изгвать шайтана (діаволъ) изъ алтайскихъ 
дебрей!

Свящ. В. В е р б и ц к і й .

. Продолженів будвтъ).
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тщъ ил воиросъ о совдівбніі цвршй,
НА ИСТОРІЮ ПОШ ТОКЪ КЪ ЁГО РІШІЕНІЮ И НА 

БУДУЩУЮ ЕГО СУДЬБУ.

(СТАТЬЯ ВТОРАЯ) (*).

IV. Въ иастоащее вреиа вопросъ о соединеніи церквей 
встуііаетъ, какь наиъ кажется, въ новый періодъ своего

I развятіа. Но орежде, чѣиъ выскажеиъ свой взглядъ иа со- 
вреиенное состояпіѳ вопроса, позводимъ себѣ привесть тѣ 
нелишевныя интереса данньга, вакія нпходииъ относитедьно 
этого предиета въ исторіи Пихлера. Выводы этого ііосдфд- 
наго покажутъ нанъ, какт> въ вастоащее вреия раздичныя 
христіанскіа вѣроисповѣданія сяотрягь другь на друга.

Во введепін вь свою исторію обозрѣвая раздичные совре- 
иевные взгдяды катоднковъ, протестантовъ и правоодавныхъ 
другь на друга. авторъ ваходигь сдѣдующее. У катодпковъ 
существуюгь два діаиетрадьно противоподожвые взгдяда ва 
правосдавныхъ: По одному— ато неисправииые гордые схиз- 
матякя, съ которыми не стоитъ даже разсуждать о спосо- 
бахъ прнаиренія, а слѣдуетъ просто тробовать безусдовааго

(*) См. Январ. кннжку Цравосл. ОІоар.
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подчиненія Риму (саио собою разуиѣется, что эго взгдядъ 
бодьшинства, хотя авторъ и не говоритъ объ этомъ). По дру- 
гоѵу взгдяду, въ отношеніяхъ между церкваии все дѣдо въ 
нѳдоразуиѣвія, которое при обоюдвоиъ жеданіи дегко устра- 
нить; посдѣднее мнѣніе приваддежитъ преииущественно рус- 
скимъ, обратившиися въ катодичество въ родѣ Гагарина. 
Что касаетса до отзывовъ протестантовъ о правосдаввыхъ, 
то въ этоиъ сдучаѣ нужво раздичать протестантовъ нѣ- 
мецкихъ и ангдійскихъ. Первые относятся гораздо стро- 
же къ правосдавиымъ, чѣмъ посдѣдніе. Нѣнецкіе проте- 
станты, — забывъ, вакъ смотрѣдя на правоодавныхъ ихъ 
предки: Медавхтоиъ и тюбаигенокіе проФессоры Мартииъ, 
Крузіусъ, увѣрявшіе патріарха Іеремію, что ови разнятся огь 
грековъ тодько иѣстными обычааии, будучи согдаспы съ во- 
сточпою церковью въ освовношъ ученіи, содержащѳнся въ 
Св. Писанів и.правидахъ сеии вседевскихъ соборовъ, — ста- 
раются ■л настоящее вреня особенно выдвияуть па видъ 
вѣроиспивЬдныа разпости иежду нравосдавіемъ и иротестапт- 
ствоиъ. Авторъ ирвводптъ не совсѣиъ бдагопріятиые ддяво- 
сточвой церкви отзывы о ней Гаксгаузена, Удьиава и осо- 
беиио Винера. Взгдады ангдиканскихъ богосдововъ гораздо 
бдагопріатыѣе ддя восточной церкви. Бдакморо предпринядъ 
составить «сравненіе аигдикаііскаго ученіа съ ученіеиъ ка- 
ѳодической и апоотодьской восточиой церкіш;. Багдеръ, въ 
историческонъ своеиъ издожеаіи несѴоріаискаго учевія, каж* 
дой гдавѣ предиосыдаегь соотвѣтствующій чденъ ангдикав- 
скаго вѣроисповѣданія, чтобы показать подное согдасіе въ 
ученіи несторіавъ и ангдиканской цервди. Также относитса 
къ восточной церкви вся та груіша ученыхъ ангдійскнхъ, 
во гдавѣ которой стоятъ Стаидей и Нидь. Авторъ впрочевъ 
обвиняѳтъ авгдійскихъ почятатедеД восточвой церкви вгь 
тоиъ, что овв проповѣдуютъ ва востокѣ раціонадизнъ, noct- 
ваютъ реводюціовные эдеиенты въ средѣ греческаго юноше- 
ства, возбуждаюгь возотавіе нротивг. судтава въ Турціи, по-' 
добяыиъ же образомъ дѣйствуюгь иежду копташи въ Егип-



тѣ и песторіанами въ Месопотаміи. Въ срединѣ иежду яѣ* 
яецкнми и апглійскнни протеставтами авторъ ставитъ воз- 
зрѣніе Пальмера на восточный церковвый вопросъ, прибін- 
жающееся къ воззрѣніянъ ва атотъ предмегь Фраицузснихъ 
катодиковг. Ио этому взгладу нельза счатать ввсточвыхъ 
хрястіанъ еретикаии за вепризвавіе папскаго главевстіа, 
тагь какъ ето послѣдаее очевядно ве соотавляегь дошата. 
Огь принатія ученія о гдавенствѣ папы тѣиъ легче освобо- t 
дять восточвую церковь, что она никогда этого главевства, 
непрнзыавала и одаакожъ была нѣкогда въ общевія съ Ри- 
■ояъ. 11) этону взгладу такимъ образонъ ученіе о главенствѣ 
паяы ирвдставлаотса главною н едвнотввяною серьезною при- 
чцлою доселѣ прододжающагося разрыва иежду востокомъ и 
западоиъ. Что касается наоборотъ взгладовъ православныхъ 
ид католиковъ в протестантовъ, то въ этомъ случаѣ авторъ 
діѵіаегь слѣдующіе выводы. Іірежде всего авторъ (ХУганавли- 
вается на отвошенін иравославвыхъ гь протестантаиъ. Прн* 
водя два совершенно противоноложные взгляда «на протестав- 
товъ нзъ русскнхъ писателей, авторъ отдаѳгь предпочтѳніе 
строгоиу вэгляду русскихъ ыа протеогантовъ предъ взгла- 
доиъ Тургеяева (La Euesie et les Kneees. Parie 1847), пред- 
ставляяющаго, будто большинство православныхъ въ Росоія 
въ душѣ протестапты и только иѳжду высшиии класеаии нѣ- 
которыя лица, въ особенности жеящяны, склонны къ католи- 
честву. Послѣдлій взглядъ авторъ считаетъ порождеяіемг ра- 
ціопадиваа, провикшаго въ высшіе классы руссваго варода, 
иежду тѣиъ какъ первый называетъ взглядоиъ болынинства 
вѣрующаго руссиго народа. При всеиъ тоиъ одвакожг ав- 
торъ допускаетъ, что протеставтство въ Россін пользуѳтся все- 
таки болыпииъ сочувствіенъ, чѣиъ католнчество. Причиною 

• подобваго явлевія счвтаеть сильвое предубѣжденіо, укоре- 
няввіѳеся ва всеиъ вообще православвомъ востокѣ протнвъ 
палства, благодара чрезиѣрнымъ притязаніаиъ послѣдваго. 
Что въ Россіи, то — и въ турецкяхъ владѣніахъ, гдѣ проте- 
стантская нропаганда дѣйствуетъ успѣшнѣе католической.
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Ві свободноиъ греческонъ воролевствѣ — тоже саиое. Авторъ 
приводить характервствчесвіа с іо в я  греческагопнсатела Нео- 
Фита Дуки, что * львы в людв скорѣе заключагь мирный до- 
говоръ яежду собою, я водвв ст> агнцаии скорѣе встуиягь въ 
дружбу, чѣяъ восточнаа цервовь подаоть руву првияренія 
папской знѣѣ.» Впрочеяъ вслѣдъ за этияв сдоваяв авторъ 
счвтаетъ нужвыиъ привеоть другой саяый уяѣревный вэгдадъ 
ва протестантство и католвчество, прввадлежащій другояу 
правосдавяояу греву; съ этинь заиѣчательнынъ взгдядояъ 
яы постараевся позваковвть читатедей въ концѣ своей 
статьи. Не сиотра одвакоже на сиипатію, которою въ боль- 
шей степенв чѣвъ катодявв, пользуются протеставты иа во- 
стокѣ, число протестантовъ здѣсь ве велико. По Іоавву Иоам- 
берту и Паттерсону въ обѣихъ Турціяхъ вхъ не болѣе 2,000, 
яежду тѣиъ вакъ католнковъ 900,000. Въ Маддавія в Вала- 
хіи нротеставтовъ 20,000, а ватодиковъ 80,000. Въ Россіи 
безъ і і о і ь ш в  католиковъ 2,806,000, да въПодыііѣ 3,657,140, 
всего почтв шесть ст» половвыою ввддіоновъ, а протестан- 
товъ тодько 2,000.000, взъ которьіхъ 1,688,131. въ острей- 
оквхъ провинціяхъ и 280,000 въ Польшѣ. — Итакъ, есдв раз- 
яѣстить части христіансваго віра по стѳпенв ихъ сочувствія 
къ правосдавнону востоку, то окажется сдѣдуюідее: всѣхт» 
бдвже стовтъ къ неяу авгднкансвая цервовь, дадѣе сдѣдуѳгь 
гаддвкансвая цервовь, потомъ нѣиѳцкіе протестанты н наго- 
вецъ катодвки.

Новѣйшія, современныя попыткв кт> возсоедннѳяію хрн- 
стіавсввхъ церввей безъ соввѣнія доджвы ваходятьоа въ 
свяэи съ тавивв отвошевіянв другь къ другу раздячныхъ 
хрвстіавскихъ обществъ. Всѣхъ жвввѳннѣе вопыткя доджны 
■ы встрѣтить въ средѣ авгдввавокой церввв я отчастн гад- 
двкавской; яенѣе обѣщающія, во также доводьно замѣча- 
тельны — въ средѣ нѣиецквхъ протостантовъ. Но вгь чеяъ 
же состоатъ в чѣяъ отдвчаются огь прежвнхъ попытвв ва- 
отоящаго вреяевв?

Въ наше вреиа начвнаютъ созвавать всю ненорнадьвость,



насиіьственность тѣхъ мѣръ, какія употреблялись въ преж- 
нее вромя въ приложеніи къ рѣшенію разсватриваеиаго во- 
проса. Начинаютъ понииать, что внѣиіниии, хоть бы самыни 
хитрыни вѣравв ничего нѳ сдѣлаешь для возсоединенія, а 
■ежду тѣмъ потрсбность возставоввть общецерковный ииръ 
по прежвешу, даже бодѣе, чѣиъ прежде, заавдяегь себя вы- 
пѣ въ сознаніи христіанъ, прввадлежащихъ къ разднчнымъ 
вѣроисповѣдавіаиъ. Теперь бодѣѳ чѣмъ врежде чувствуюгь, 
что разъедпненіѳ хряотіавсввхъ церквей ©сть явдевіе въ 
церквн Божіей невориальвое; теперь довоіьн о  с и л ьн о  начи- 
наогь ощущаться въ жязни раздѣлеваыхъ, жввущихъ осо- 
бевною жвзвію христіавсквхъ обществъ, отсутствіе подноты, 
кагь слѣдствіе ведостатва во взаиявоиъ между вими обмѣнѣ, 
я днсгармонія, какъ сдѣдствіе одностороввостей в крайвостей 
въ вхъ развитіи, провсходящнхъ отъ недостатка реглаиев- 
татора ихъ ввутреввей жизви, того регдавевтатора, какияъ 
для одвой частн хрвстіавскаго ніра служида вѣкогда жизиь 
другой его части (ддя жвзвв запада — жизвь востока в на- 
оборогь). Эта неподвота, эта двсгариовія въ жвзни раздѣлнв- 
шихса цернвей, со вреиени распаденія церковнаго оргавиз- 
на, всегда ощущадись дучшивв взъ христіавъ, во въ вашв 
вреиева бодѣе, чѣиъ когда-дибо. Въ наши вреиева по атову 
ва жысдв о возсоедивевіи христіавскихъ обществъ и сдін- 
ніи ихъ въ одву церковь Хрвстову останавливаются съ бодь- 
шею, иежедв когда-либо, дюбовію в, что всего важвѣе, ча- 
ствые чдевы развыхъ хрвстіавсквхъ обществъ санв поиимо 
правитедьствъ церковнаго в граждавскаго и всѣхъ ОФФйціаль- 
ныхъ свособовъ дѣйствія начилаюгь языскивать средства въ 
взанняову сбдижевію. Съ этою цѣлію пвшутся сочиненія, 
основываютфі общества, въ этоиъ духѣ и ваправлевіи про- 
повѣдуется даже въ увиверситетахъ съ проФессорскихъ ка- 
ѳедрѵ Всѣ явденія подобнаго рода ножво подвесть подъ два 
разряда: въ средѣ нѣмецкаго протѳстантства съ одвой сторо- 
ны в авгдійсваго и американскаго съ другой, есдв не счи- 
тать весьиа ве вовыхъ пдавовъ относительно уиіи съ восточ-
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пон) цсрковію, иоявнвшихся педавпо въ каголичсстві; (*). При 
всеиъ разлпчіи движенія, совершающагося въ настоящсе врс- 
ия въ поіьзу соедннеііія цсрквей въ протестантетвТ. нѣяец- 
кояъ съ одпоЙ стороііы п англійскоиъ и аиерпкапскоят. съ 
другой, — то и другос имѣетъ то общаго, что въ тогь я 
другбяъ случаѣ оно есть движспіе по преимуществу въ с*с- 
pt> иаучныхъ взглядовъ.

Движеиіе, запѣчающееся въ настоящее врсня въ Герианіи, 
характеризуется стремлепісиъ сгладить вѣроясповѣдныя раз- 
іюсти, отдѣляющія христіанскія общества одно огь другаго, 
п такимъ образомъ иодготовпть с.ііяніе ихъ въ одну хри- 
стіанскую цсрковь. Такъ обратилн особенное впяяапіе па 
науку о хрнстіанскііхъ вѣропсповѣданіахъ u заставили ее 
служить велнкомудѣлу возсоедшіенія христіанскихъ обществъ. 
Изъ обллчителыіаго богословія во нногихъ иѣстахъ пере- 
именовали ее въ сравнительпоѳ п даже прямо въ ирііміірн- 
тельное (иреническос), богословіе. Изъ чисто научпой обла- 
сти эго стреялопіе иачянаетъ перѳходить я въ жпзііь. Въ 
прошлонъ 1863 г. нѣскодько протестаптовъ и католпковъ пзъ 
высшаго круга задуяали осіювать въ Баденѣ «Христіанское 
общество ддя прііиирепія вГ.ропсповФдашй (Interconfessiooa- 
ler Christlichcr Verein)» съ цТ>лію ратовать по преииуществу 
противъ возникіювепія и успленія вражды яежду членаип 
хрястіанской церкви, принадлежащини кт. разныиъ вѣропс- 
иовѣданіямъ- Это движеніе тагь ново, такъ ііепоходитъ на 
всѣ бывшія до cero времепп на востокѣ н на западѣ стрея- 
лѳііія къ вселенской уиіп, что цы счнтаеяъ нужпынъ занять- 
ся тщательно его оцтпкой. Спрашпвается: надежяо ли то

(') Извѣстньі попытки Питцыпіоса въ 60-хь годахъ на&оящаго столѣ- 
тія —въ союзѣ съ. папою основать “Христіанское восточное общество- 
съ цѣіію подготовить созваніе вседеисваго собора ддя рѣшенія на вемъ 
вопроса о соединеніи церквей; н относмційся къ тому же времѳнм (ігь 
1862 г.) пдавъ іезуита Гагариыа, — пданъ, въ основу котораго доджва 
была лечь ловкая іезуитская проааганда католнческвхъ идей хежду во- 
сточяымн христіанами.



средство, кАсое дуяаюгь употребять эти реввителн обще- 
церковнаго япра, приведетьли око нхъ къ цѣля ихъ стрея- 
іеній. Повидимошу надежно. Нрежде всего оно средство ие 
внѣшнее, а нравственное. Изъ области о ф ф п ц іііл ь п о й , далѣе 
взъ обдаотя хитрыхъ, іеэуитскихъ, практических-ь «ѣръ оня 
хотять перенесть вопросъ въ область чистой яысди, въ обдасть 
свободнаго убѣждевія.Они хотягь преждѳ всего въ облаотя нау- 
ки о вѣроисиовѣдавіяхъ сімадять вѣроясповѣдныя развости съ 
тѣяъ,чтобы пзъ областв наукв резуіьтаты ея прияиряющей ра- 
боты переимв потоиъ въ жизнь. По вндняову и эта поелѣдвяя 
цѣдь ихъ стреиленій также достижяна, потояу что оправды- 
вается телерь же саиияи событіяяи. Вотъ уже основалось об- 
щество лпцъ съ цѣдію приииренія члевовъ различиыхъ христі- 
анскихъ вѣроисповѣданій. Чѣиъ дадьше пойдетъ дѣло, тѣяъ 
вовядяиоиу яснѣе будетъ становиться мысдь о ведикояъ зна- 
ченіи науки ддя возстановденія обіцецерковпаго иира*. Но 
тагьди это на саяояъ дѣдѣ? Нѣгь дн чего нибудь .іожваго 
въ еаяой задачѣ, какую беретъ ня себи наука? Сиособна дя 
она иря такихъ своихъ стреяденіяхъ вдіять на жизнь?

Кажется, чѣиъ ощутитедьпѣе въ каждояъ движеніи науки 
вравтическая цѣдь, тѣяъ доджво быть бодѣе ручательствъ 
въ нользу вдіявія иаукн на жизпь. И заП;нъ въ особенно-1 
сти, что яожегь быть по видимояу бдиже къ практической 
цѣли прияиренія враждующихъ хрпстіааскчхъ церквей, какъ 
яе дѣятедьныя хдопоты о тоиъ, чтобы хрпстіанокія общѳ- * 
ства не придавади болѣе значевіа догяатическянг я обря- 
довыяъ разноетнмъ, сдѣдавшяяся причипою разъединенія 
столышхъ яядліоновъ христіанъ, чтобы забыди христіаяе 
о саяояъ еуществованіи этихъ развостей? Но все ато дѣло 
представитса ванъ совсѣяъ въ другояъ видѣ, есди яы но- 
сгіотряяъ ва него вря свѣтѣ нѣкоторыхъ психодогическихъ 
ястявъ, п прежде всего, если яы обратииъ вввяавіѳ ііа то, 
какоѳ вообщѳ впечатдѣніе производнтъ на душу чедовѣка 
всѣ тѣ дѣйСтвія, въ основѣ которыхъ лежитъ разсчеть, задвяя 
яысдь. Задняя иысдь, какъ бы блоговпдпо опа пи быда скры-
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та, всегда дастъ нашъ себя почувствовать, оставдяя въ на- 
шей дуиіѣ бодѣе яди ненѣе отчетдивое, но всегда непрі- 
атмоѳ ощущевіе. Она виѣегь свойство оттадкивагь пасъ 
огь всего того, въ основѣ чего она дежвтъ. Вотъ почеяу 
всѣ дѣйствіа, завечатдѣввыя характероиъ особевной пред- 
наиЪренности, всега кенѣе доствгаютъ той цѣдя, кь которой 
нааравдаются. Ихъ тотчасъ заподозрѣваютъ, какъ бы заяас- 
кнрованы они ни быди со стороны руководящей ихъ цѣдя. 
Мадо-во-маду выступаѳтъ дѳжаіцій въ вхъ освовѣ вотввъ; 
а каюь скоро сдучидось восдѣднее, то вѳ аожетъ ужъ- быть 
и рѣчи объ успѣхФ дѣда; иаіо того, непремѣнно явдяется 
со всѣхъ сторовъ протесгь вротивъ печнсто ведевнаго дш. 
Такъ ужв устроево чедовѣческое сердце, что оно способяо 
горачо принимать тодько то, что проникнуто чястой истиной 
безъ прииѣси всякихъ разсчетовъ и заднихъ иысдей, что ояо 
инстинктивпо чувствуегь ѳту прииѣсь и также инстинктявно 
отвращается огь всего того, въ ченъ ова закдючается. Воп 
уже по атой одной иростой, псвходогвческой причинѣ ве 
пойдетъ дадеко на практическоиъ поприщѣ прикиреніі хри- 
стіанскихъ церквей наука, проиикнутая стрѳидѳніемъ сду- 
жвть не вотввѣ) а наоередъ задапвѳй цѣди, авныиъ обра- 
зомъ првспособдяющаяся въ своей дѣятодьности къ посдѣД* 
ней и потѳрявшая такамъ образомъ характеръ вскреввеі 
сдужитсдьвицы истины. — Не нойдетъ она дадѳко ва прек- 

’ тическоиъ попрвщѣ еще и во другой причинѣ, имѣющей 
также пснходогическую основу. Обратимъ внвиавіе ва са* 
мый характеръ того средства, какимъ хочетъ ова достнчь 
своей цѣди, т.-е. ва характеръ и сущпость вндиФ*еревтнзм- 
И ирежде всего, каковъ характеръ нндиФФерентизма? Харак- 
теръ его есть двудичыость. Наука, мроникнутая инди**ерен- 
тизвомъ, говоратъ защитники сравнитедьнаго н приивритедь- 
наго іетода въ ваукѣ о вѣроисповѣданіахъ, подаегь руку 
всѣиь христіавскииъ вѣроисиовѣдаиіямь н такнмъ обрааоіъ. 
прододжаютъ оыи, дѣдается точкою соприкосиовенія, а стадо 
быгь и прииирорія всѣхъ враждующихъ сторонъ. Но ш



опять обратнися къ психологическииъ наблюденіяяъ, я опять 
дѣло представятся наиг совсѣігь не въ томъ свѣтИ, въ ісв- 
коиъ его вядятъ защитнвки инди**ѳрентизиа въ наукѣ о 
вѣроясцовѣданіяхъ. Слросимъ себя, можегь ли нрявится кову 
бы то нв было, может-ъ ли привлечь къ себѣ кого-нибудь 
человѣкъ, который относитса безразлично ко всякову вопро- 
су, ко всякой двчности, ко всякой партін; яожетъ ля такое 
лнцо быть сивпатячнывъ, группяровать вокругь себя лич- 
ностя, сдѣлаться средоточіеиъ какого-нибудь кружка? Оче- 
вядио ве можегь. Онъ, положинъ, будеть воякому подавать 
руку, во кто докажеть, что огь его безразлячвой лячностя 
вѳ отшотвутся всѣ, и та в другая и третья оторона яли партія? 
Таігь дѣйстввтельно в бываѳтъ въ жизяя. Нѣгъ еще прявѣ- 
ра въ ясторін, чтобы былъ душею ■ногочяслеянаго общест- 
ва человѣгь безразлячный, двоедушвый, иежду тѣшъ какъ 
прявѣровъ того, какъ отъ людей склояяющихся натуи дру- 
гую сторову отказываются обѣ партія, находигъ безчнслен- 
пое ■вожество. Что бываетъ съ лицаия, то, очевндно, долж* 
по б ы т ь  и с ь  вдеяив, то д о іж н о  быть и съ яаукой, которяя 
идѳгь ло путн ивдяФФереятизяа. Она будетъ подавать руку 
всѣяъ враждующинъ яежду собою обществагь, а на нее яе 
обратить внняавіе ня одва; отъ нея отшатнутся, какъ нѣ- 
когда релягіозяыв партіи въ Греціи оть эвотнкова императо- 
ра Ираклія, всѣ какъ отъ чего то всѣгь яяъ одинаково чуж- 
даго, вьіросшаго яе ва вхъ почвѣ. Но нѣть ли какой осо- 
беняоЙ сялы въ саиояъ Суіцествѣ индиФФерентизиа,— сялы, 
которая была бы въ состояніи уяѳньшять тѣ яевыгоды, ка- 
кія онъ съ собою яряносятъ? Нѣтъ ля въ невъ какого осо- 
беняаго нѳвреодоляяаго обаянія, которое бы вогло увлекаю- 
щяаъ образоѵь дѣйствовать на иассу? Ничего подобнаго 
в ѣ т ь , да я не иожетъ быть някогда въ индиФФерентизиѣ; ско- 
рѣе въ невъ есть совершенно противоположное тому, что 
сейчасъ высказано. ИвднФФерввтизиъ въ сущпостя вовсе ве 
есть сида, а скорѣе есть отрицаніевсякой силы; овъ— слѣд- 
ствіе утоиленія человѣческаго уиа, безсялія послѣдяяго дать
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удовлетворитедБный, лодожитедьпый отвѣгь ва ияожестао 
требующихъ рѣшевія вопросовѵ ИндиФФерентизвъ есть ре- 
зудьтагь затаеноаго созванія — безсидіа чедовѣческаго уяа 
распутать иножество узловъ, въ которыхъ жвзвь такъ пере- 
вдеда ввтя, что дѣйстввтедьво разввть ихъ весьяа и весьяа 
не легко. ИвдиФФерентвзнъ, вовторвяъ, есть слѣдствіе зата- 
еянаго сознанія безсвдія человѣческаго уна яаучяыяъ об- 
разожъ отвѣчать на яяожество нерѣдко повидинону иеіоч- 
выхъ вопросовъ, которые задала жизвь и на которые ояа же 
я отвѣчяла саяыяъ различвымъ образояъ. Спрашиваетсн те- 
пѳрь: ногутъ ли идеи, прн поінонъ отсутствія въ яяхъ вся- 
кой энергіи внутренней, дѣйствовать ва аассу? Пряаоявяп 
себѣ еще то обстоательство, что яашей вауяѣ приходитсв 
имѣть діѵло ииѳвво съ яассой, въ вее проводить своя ядев, 
отавлть эти ядея ѳя средоточіеяъ, дѣіать вхъ средстваяя со* 
едипѳвія ея разрознеявыхъ частей, элеяентовъ. Нужяа, стадо 
быть, гронадвая нравственная ояла: дѣло идѳтъ о сбіижеві* 
огрояныхъ аассъ, такъ долго бывшяхъ въ хестокой вежду 
собою враждѣ. И жежду тѣмъ для првведенія п  исполвеніе 
такого труднаго дѣла дуиаютъ употребвть такую иѣру, «о- 
торая лниіена всякой вравствеввбй силы. Подобвая яѣра 
была бы дѣйстввтедьва тодысо тогда, когда бы иасса хри- 
стіанъ потеряла всякую эвергію иысли я чувства. Къ сча- 
стію она нѳ дошла еще в, безъ совиѣвіа, пикогда не дой- 
детъ до подобваго жадкаго состоянія. Никогда, вѣроятяо, ве 
наступигь такое время, когда бы иасса христіанъ почувство* 
вала свипатію къ индиФФерептвы иъ идояяъ н оровяиась 
ияи. Сйяпатіи ея всегда быля и, ковечво, будутъ обращеяы 
совершепво въ другую сторону, ігь совершенно другаго род* 
вдеяаъ. ИндиФФереитизяъ ѳсть достояиіе только не вяогягц 
онъ рѣшнтельво не можетъ по саю яу существу своеяу 
сдѣлаться господствующииг, популярнынъ средя иаосы, 
средя атой совокуппостя людей, сравннтельво іенѣе нсиор- 
чепяыхъ, сраввитедьво болѣе цѣльпыхъ натуръ; СФера этяхг 
послѣдвахъ сторонъ, въ которую обраіденм всѣ вхъ сияпа*



тіи,—не отрицаніе, а поіоженіе. Итакъ и исторія и лснхо- 
логія говоратъ наиъ, что идеи лроводнмыя наукой, лроник- 
нугой индиФФерентизмомъ, не пойдугь далеко въ иассы на- 
рода, пе ловлекутъ за собою большой толиы горячпхъ ярн- 
верженцевъ; область этяхъ идей—небольшой кружокъ запис- 
ныхъ ученыхъ, которымъ онѣ н обязаны своимъ происхож- 
деніемъ, я еще незначительлое въ сравяенін съ иассою хри- 
стіаігь количество людей, охладѣвшихъ къ дѣламъ вѣры и 
лотерявшнхъ въ отиошенін къ я іім ъ  всякое чувство ястипы.

Сгруппируеиъ же всѣ нсчнслелпыя наил чсрты тѣхъ на- 
учно-лрактическихъ стремленій, которыя выражаются въ лри- 
■нрнтельномъ методѣ паукн о вт.ронсповѣдаліяхъ. Что мы 
лолучяяг? Вопервыхъ предъ иами сквозь этотъ методъ до- 
воіыіо лодозрятельпо лроглядываетъ задняя иысль, далѣе 
просвѣчяваетъ еще болѣе подозрителыюе двоедушіе п без- 
разлпчяость; здѣсь окаіиивается лоложительлое содержаніе 
лауки о вѣропсповѣдаіііяхъ съ лрниирлтельнымъ лаправле- 
піенъ н всѣхъ тѣхъ стреилеігій, которыя изъ нея вытекаюгь, 
лаходятся подъ ея зііаиелеиъ. Далѣе слѣдуетъ отсутствіе въ 
этихъ стремленіяхъ всякой впутрепней снлы н правственна- 
го вліапія. Слишкогь великн невыгоды положительныя; яс 
ионѣе важеиъ и недостатокъ отрицательный! Положительные 
■отивы этяхъ стреплеиій, какъ иы видѣли, вовсе нетаковы, 
чтобы, отразнвшись въ нзслѣдованіахъ наукя, моглн заста- 
гать здоровую натуру отнестись къ нимъ сочувсгвелно, лря- 
ложить ихъ къ сердцу и провесть ихъ въ собствепную жнзпь; 
онн яанротивъ должны произвесть обратное, отталкивающее 
дѣйствіе; отрнцательяый иотявъ паукя о вѣроисловѣданіяхъ 
съ прянярнтелыіымъ паправленіенъ опать не таковъ, чтобы 
смягчить дѣйствіе первыхъ, а скорѣе изъ числа такяхъ, ко- 
торые, какъ пельзя болѣе сиособствуютъ къ окончательпоиу 
лронгрышу дѣла.

|ѵ . Но гдѣ же копецъ, гдѣ рѣліепіе велякому вопросу, 
еелп и такія благородяыя л безкорыстпыя стремлеяія долж*
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ны остаться безъ успѣха? Гдѣ же средства д і я  пряявревіі 
христіаискихъ обществъ, если вхъ нѣгь даже въ обіастн 
чистой мысли, въ обдасти иауки?

Мы сдишкокъ далекя огь того, чтобы отряцать значевіе 
идей, вырабатываемыхъ свободною яыслію передовыгь, іиа- 
■енио желающихъ церковнаго инра, людей въ средѣ раз-іич- 
ііыхъ ^ристіанскихт. обществъ. Напротнвъ, ны саяй ждеаъ 
дгь наукн болѣѳ чѣиъ отъ чего-либо другаго пользы, со- 
дѣйствія дѣлу возсоединенія церквей. Мы говоримъ то іь ко , 

что не пря помощи такихъ ненадежиыхъ средствъ, вагь 
индиФФерентизмъ, наука должна начивать свое великое дѣло- 
У нея есть средства, которыя прямо поведуть ее къ цѣли. 
Пусть она не хлопочетъ иного о томъ, какъ ловчѣе прясио- 
собить къ практической цѣля своя язслѣдоваыіа, пусть ов« 
забудетъ даже объ этой цѣля. Пусть она ямѣегъ одяу цѣль 
—найдти истину, и вѣрно, съ увлеченіеиъ служигь ей, слу* | 
жигь истинѣ, вѣчно дла всѣхъ ииѣющей неодолявую при- 
влекательность,—нстіінѣ, которая одна иожегъ соедппять са- 
■ыя, повядямону, неприиирииыя разности,—истияѣ, облада- 
ющей страшныиъ, несокрушииынъ могуществояъ; тогда, и 
тодько тогда, она везаиѣтно для себя саиой пойдегь прно 
къ цѣіи. Вотъ цочеиу съ надеждою останавлвваеиса на уче- 
ііыхъ трудахъ пѣкоторыхъ аягдійскихъ богослововъ, на тогь 
ііаправлеиія, какое язвѣсгно подъ ииевемъ пыозепзяа. Сре- 
дя сравнятеіьпо-здоровой уиственной среды въ Аягіій, ві> 
этой вообще нравствеыно-здоровой странѣ, пыозеязяъ я в в і с і  

какъ резуіьтатъ безпрястрастяой разработкя церковной всто- 
рія нѣскодькимя учеными богосіоваия. При изученів исто- 
рін восточной церквн чувство истины указало ииъ въ восточ- 
ной церкви ястинную Христову церковь и съ тѣхъ поръ ояі 
начади стремиться къ сблиасенію сь нею. Тоже яачвваегь . 
зааѣчатьса и въ вѣкоторыхъ членахъ амернканской епвсю- 
пальной церкви (*). Только отъ подобнаго безпрнстрвстваго,

(*) Нѳ даіѣе, югь въ нынѣшнеиъ году прНажш п  Россію м * ' 
■зъ представитедей американской еавскопиьной церквн. Ha генерм*'
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во чуждаго вндв**ерентвзша стреиенія вайдтн ястяяу, ны 
ждегь въ будущеиъ плодовъ ддя дѣйствяте.іьнаго возсогдн- 
веяія хрвстіанскяхъ общеетвъ. Тодько оть подобиой, стоя- 
щеі ва иетянвой дорогѣ яауки, ны ждеаъ везанѣтнаго при- 
тока гь жвзнн добытаго ваучвыня трудами, — ядегь, что 
жяавь рано вдв поздно воспрпнегь тѣ ваучныя исгнны  ̂ до 
которыхъ наука доХодила еъ трудомъ, въ прододженіи сто- 
лѵгій и которьіі яежду тѣиъ съ теченіечъ временп перехо- 
дягь въ народъ, дѣлаютея ходячйми. самыни обыкновенныии, 
нэъ усгь п  уста переходящиши выраженіамя.

Не ненФе ждеігь оодѣйствія возстановдеяю етолько жеда- 
енаго церковнаго инра и о п  саной жязни, прежде всего отъ 
результатовъ исторяческаго раэвятія востона в запада въ ре- 
лвгіозновъ опюшѳніи. Огь этихъ результатовъ нного зави- 
свгь выработка тѣхъ идей и убѣжденій, о которьіхъ иы го- 
ворили внше. Будетъ бдвэокъ къ рѣшѳнію вопросъ о соеди- 
яевіи церквей тодько тогда, когда оскудбють жвзненныя ре- 
лягіозвыя начала, лежащія въ основѣ ж и зііи  хрястіанскяхъ 
общоетвъ, когда яэяелчаютъ эти начада, дойдутъ до невѣро- 
ятныхъ врайностей иа пути своего пеноряадьнаго развитія, 
когда потерямгтъ увфренносгь въ себѣ и уваженіѳ къ себѣ, 
дойдугь до самоотряцанія и когда неводьно обратятея къ за* 
бытому ияи и долго пренебрегаеиому православію. Призна- 
ки подобнаго яадевія заніггны в теперь, особенно въ средѣ 
протестантсявхъ обществъ, въ вхъ безпокойнонъ стренленіи 
вайдтя потеряввую яяи точку опоры, выйдтв взъ того ино- 
жества противорѣчій, в?> какихъ путаются многочислепныя 
протестантовія общества. Но-ато тодько сдабые наіаткн того

■омъ церковвомъ сейнѣ въ Ныо-Воркѣ рѣшево было стремвться ігь 
сближенію ст» воеточвою ■ шменво русекою церковію. Сочувствіе вce-
ro собравія къ атой иысдн бьио тагь в&імко, что толысо четыре голвса 
оказаівсь противъ нея. Пріѣзхавшій въ Россію пасторъ былъ депутагь 
огь атого собравія. Оказывается, что амервканцы изучилв в стараются 
ещѳ боіѣе таучшть воеточиую церковь оо доступвымъ дія  вп ъ  всточ- 
нжкахъ.

Т. XVI. 12
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движенія, которое доджво нредшествовать возотаномешю об- 
щеиерковнаго явра. Съ другой сторовы еще нало заШтно 
стреялевія къ сближевію съ западояъ въ вравоодаввояъ во- 
стокФ. Востокъ вова еще ве выиутался В8ъ внутреввнхъ ро- 
дитичесвяхъ затрудвеній. Нужво, чтобы овъ п о ж и іъ  ва сво- 
бодѣ, вужво, чтобы онъ ввусилъ отъ всѣхъ плодовъ совре- 
яеввой цнвидизаців, стодько облегчающей внъшнія вужды, 
чтобы освободившвсь отъ ввѣвшяхъ гветущнхъ его нуждъ 
ииѣдъ подвый просторъ, досугъ предатьоя духовныиъ инте- 
ресамъ; съ другой сторовы, чтобы овъ считалъ себя во 
всѣхъ отвошевіяхъ роввѳй западу, ве угнетенныяъ в заби- 
тыяъ, а потоиу чуждающввся своего гордаго, благоденству- 
ющаго собрата, какъ сиотритъ овъ ва заиадъ теперь, чтобы 
напротивъ успокоѳввый в ожввдевный во ввѣшвеяъ и ввут- 
реннемъ отвошевіи, съ радоетію ухватвлся овъ зи ндею по* 
дѣлитьсі древввяъ богатствояъ, вѣрво ниъ сохравеввывѵ 
съ своияъ собратояъ, отдучвввіяися ва страву дадече в ра- 
стратввшияъ даввое ену наслѣдство/^Сдовояъ, для зааада 
аужво гдаввыяъ образонъ духоввоѳ саноотреченіе, савоосуЯ- 
девіе, а для востока полятвческо-ватеріальвое возрождевіе*’ 
которое поведегь за собою вЬутреввее ожввіѳвіе н унвчто- 
жятъ ту ведовѣрчивость я жедчь, какіа появлаются у вего 
въ свошевіяхъ съ западояъ. Во воякояъ жѳ случаѣ вужев» 
дда ихъ сближенія огронный періодъ вреиеаи. А вока не- 
жду внян ещѳ огроянаа бездна раэдичяыхъ вэглядовъ, огор- 
чввій, ведоразуяѣвій в т. в. Цвввдвзацір, повторняъ, во ва- 
шѳяу янѣвію доджва вридвнвуть востокъ къ заваду, а ввут- 
ревыаа работа завадъ къ востоку. Нѣкогда сяертельно освор* 
бвдо востокъ гордедявое убѣждевіе запада въ превосходствѣ 
своего духовваго развитіа предъ восточныяъ, оздобвдв его 
н собствеввые его страдавія в внѣшнее увижевіе. Твверь 
роди доджвы перенѣниться: западъ должевъ ваходятьса въ 
состоявіи нравственнаго страданія, а востокъ благоденство- 
вать и во ввКшвеяъ в вовнутрѳнненъ отношеши. Тавоеао* 
дожевіе дѣлъ доджво возбудить участіе ва востовѣ къ за-



паду я засѵаввть первый ярогявуть руку прияиреші яо- 
слйдвеиу.

. А теверь вока, въ ожяданіі этой счаатлявой яянуты, ос- 
тавтся прняярнться съ настояцянъ иоложевіеяъ вецей Ten-
se , кагь уоаѣлъ прияириткся съ нияъ тогь вравосдавяьій 
грѳкъ, котораго заиѣчатедьвыя олова оряводятся въ исторіи 
□яхлера. Оегается, говорянъ, постараться выдти *ет> тѣхъ 
эвтруднѳвій, которыя лредставляются правосдаввояу христі- 
авяиу оря вопросѣ о тояъ: спасутоялв яяояыслящіе хри- 
егіав», отдЪлеяные от» прявославвой церкви, я есдн спа- 
сутоя, то къ чѳяу смая яыоль о соедяяеніи церквѳй? Этн 
иженво вовросы такъ хоровго рѣшаютъ слова правоолаіяаго 
грежа, прввѳдвяяыя Пихдерояъ, а нотояу я яы прявѳдеяъ 
яхь п  закдючевіе своей статьи. >Прежде всего должевъ я 
врнзяаться, таяъ вачвваѳть свою зашѣчатмьвую рѣчь право- 
елавный грекъ, что і  члевъ. вооточяой церквв, которую я 
ночвтаю в очитаю яетввяою цѳрвовио Христовою. Эта лю- 
бовь н это уважеяіѳ вяушены шѣ съ юно©тя итеперь, ког- 
дя яов волоеы вачадн уже сѣдѣть, ато чувство также горячо 
я овдьяо во янѣ, кагь въ годы яоей ювоотн. Часто янѣ ітря- 
ходвла въ годову яысдь: «какъ жадь что ве всѣ хряотіаве— 
дѣтв той истивной церквв, яъ которой я яривадлежу!» <9та 
янсль побудвда жевя серіозно разяысдить о тояъ, няходят- 
с і  i r  вв путв во епаеевію явовѣрвые Хрнстіене? Равунъ 
всякій разъ давалъ ввѣ ва то отрицатедьвый отвѣтъ; онъ 
■*ѣ говоридъ: «еолв ддя опаоѳвія веобходвяо прввядлежать 
къ встввной церквв, а нствнною церковію яожеть быть 
іолько одна, то вякто ве врннадлежащій къ ней не ножегь 
омстись». А совѣогь я сердце напротнвъ говорвдя явѣ вѣ- 
чхо ооввѣжь другое. «Воввожво ди, завѣчади овв вопреки 
оуждѳвіяѵь разеудка, чтобы явріады хрвстіанъ, которыѳ на- 
хюдггся ввѣ ноей церквв в яежду которынв такъ явого бла- 
геяиеляцвхъ в вскреюяхъ л»дей, возяожно ди, чтобы во- 
добвыя ляца погяблн ѳдввствѳвво потояу, что овн не при-

12*
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знаютъ веѣхъ доттовъ воей церяш# Возаоши і я ,  чтоби 
подвергіись этову страшнову ваказавію и эти хотя вроеша, 
во хрвстіавскія души, которыя ве будучи въ состоанія от- 
рѣшитьса «ѵъ учвяі» съ мгоста шіѵ внушешнѵоу оотадась 
пря т ѣ п  возарйвшп* котврмя о м  вовса*» п  овб* ец ееь 
молояонъ міера? Воможно лв, чтобы іаяое яамаавм 6ыj*  
ваградою за нхш вѣру?» «Но тогда гь чѳ*у жѳ оворбь, но- 
торую тн чуаетвуешь «ря мысдя о раэдѣлевіи доркмй? Къ 
чему отремввіа кь вхв. овадвиеяію?» воаражахъ ян* раэ- 
судокъь «Къ щшу кип н » , аморім тн неоомбво возоіиа» 
ешь къ Госпеду атмгь, чюбн шямѣрныхъ Оя» свова вввль 
вгь вѣдра геоей цврсви? К» чешу явм іннадь, еоля твой 
пдіт—Ирева» вереходвгьаш другую цѳрмюь? И п . чеиу мн 
обороп ра доят»» которую ты чу»*сву«шь,, мгда вяовѣрмгь 
обращмтся вгв іво» ц#рновь? Болв каждый хривтіаияні *в- 
жвгь сод&ваѵь. еаов сжееяіе>.въ своей цернш бегь мьіѣй» 
neft араевост* лля омий душиг тосда къ чеяу ве* атиужа* 
ліш к* ооедмкйію цвркваіФ* €твраяовю> оѳвнаюсь, а край- 
вѳ ваѵрудвисяу втаѣтят» ваі во* »т» воврѳен. 9га борь- 
ба иежду м и ю  розсудаоп и сардцем» вваргм аем  в* 
раздумье. Я отправялея к% одаоѵу nuo» лобнкоау учяте- 
ло, ноторый отчадъ  янЬ во прамѣру Гасподе «раваѳяіежь. 
Мы находвлись ва берегу нтрокой рѣнв, быио лѣігн уіро* 
жала страшная бурі, вода бвіла крвйяе авсіниюйав» *€n*f 
івя, оказалъ явѣ иой еторый друп* осрейдая на. вроѵивят» 
ложвый берѳгь, нотаиу что рѣка становятея ѳовсвою. Вопь. 
передъ твбою одявъ првчво поотроеяяый носгь я двое сд»- 
быхъ деревяявыхъ яостковгь. Первые иэъ ввхъ очѳнь слаби 
и во «вогяхъ нѣстахъ предотавмют» рввселяви, а другіж 
хоть я кажутоа очевь твердынв, во ва оамоиъ дѣлЬ тмяю 
очень п іо х я  и во яаогнхъ вѣвтахъ въ лежацвх^ м  нихж 
предшотахъ пр«дставдпот% дія путнвка вреввіствиь Камй- 
же вуть вавсреігь ты нзбрать? <Я пойду во мооту,» быдъ 
ной втвѣтъ. «Но велъѳя ла коау-ви^удь перейдти чрюъ p k if
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в во втвяъ восткав*,» иирааяаъ инѣ даетваоѵгеяный ста- 
рецѵ * Ковсчао, свамдъ я, ва мрвкхь угровметъ 
гомвокруасвів, а ва воеіѣдмхъ — дежащія ва пути »р«- 
пятствія. > «Теперь, екааагь внѣ съ удыбаою вочтев- 
вый вудрецъ, ты оааъ отвѣтнхь на свой вопрооъ. Мостъ 
есть образъ вравосдаввой церкви. Рѣка ѳсть зеввая 
жяэвь, по которой ны совершаекъ путь къ вѣчности. 
Изъ двухь слабыхъ мостковъ одни яредставдяютъ проте- 
стантскую церковь, другіе — римско-католвческую. Перваа 
вкѣстѣ со яногияи другими догаатавя сохраяяла освовяый 
догяагь о Божествѣ Христа, во отвергла вногіе существен- 
вне догматы я дозволила свовяъ члеваиъ свободйо® изслѣ- 
довавіе отвоснтедьно другихъ, что ведеть гь раціонадязву 
в невѣрію. Рняско-катодвческая церковь сохравяда всѣ от- 
откровенвне догматы; но въ тоже вреяя она допустяда ново- 
введеяія, какъ ваяряяѣръ догвагь о верховной вдастя папы 
и о неоорочновъ эачатів Богоиатери. Есть ввого рнясквхъ 
катодяковъ, которне препобѣдвдв вти препятствія в ндуть 
во вастоіщѳву путя, яо, гь сожадѣвію, есть и другіе, ко- 
торыѳ позволилн себѣ ободьстнться втнян пововведевіяяв. 
Въ праяой протнвоподожвоств съ протеставтскою церковію, 
ова деспотически отввваетъ у своихъ чденовъ всякую сво- 
боду мышденіа. Прочвый вость ©сть правосдавяая, каѳоличе- 
сяая церковь, которая я нывѣ существуеть въ товъхе са- 
■овъ ввдѣ, кагь освоваяа . она Христоиъ н апостодавя.» 
Съ тѣхъ поръ прододжаеть этогь грегь, і  вогь свое стра- 
ствое жедавіе соедняенія церквей уснокоять высдію, что я 
хрястіаяе, првваддежашіе гь другвяъ церквавъ, также во- 
гуть спастясь, явевво — если ояв преодолѣютъ прѳпятствія 
я ооасноств, іежащія вя вхь вутн (т. е. есдя жявуть ве во 
учевію своей церкви, а по учевію церквв православной, во- 
сточвой в отхазываюіь въоосдушавів своявъ собствевнынъ 
ваставвихаяъ). Поатову отнывѣ, когда я встрѣчаюсь съ про- 
теставтовъ вдя папистояъ, я свотрю яа нѳго, какъ ва сво-
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«го собрата, который прѳаіѣдувтъ ту«е цѣль, « о  и а; во 
внѣстѣ оъ тѣшъ тотчасъ же coftmy ему сказагтѵ: «братъі тн 
идешь по хорошеяу иути, хотя аожешь идтя по ещѳ быѣе 
безопасноиу; идн за мною, я покажу его тебѣ-у

А. К - а г о .



СООБРЛЖІНІІ
ПО ВОПРОСУ ОВЪ УЛУЧШЕНІІ БЫТА ГОРОДСКАГО И 
СЕЛЬСКАГО ДУХОВЕНСТВА НОВГОРОДСКОЙ ЕПАРХІИ.(*)

"  (Продолженіе).

IV. Настоятедьяыя нужды духовѳнства и иѣстныя спосо- 
бы къ улучшепію матеріальнаго его быта.

Настоятельяыии яуждамя городскаго н селъскаго духо- 
венства признаются слѣдующія:

1) Назяачеяіе достаточяаго денежяаго содѳржаяіа для ду- 
ховенства. Денежвоѳ содержаніе, какъ зашѣчено выше, за- 
ыючается въ жалованьѣ и въ доходахъ. Относителыю не- 
выгодъ, какія испытываѳгь духовенство со стороны втихъ 
средствъ нужно сказать еще н то, что первое, при ограян- 
ченности своей, распрѳдѣлено между причтаии весьма не- 
равяомѣрво; а послѣдяія скудны. Наприиѣръ, священяикаиъ 
въ яервокласяыхъ н второкласныхъ приходахъ ноложеяо жа- 
лованья 180 руб., а свящеппику пряхода, состоящаго въ 7 
классѣ, икѣющему одяяаковыя священяическіа обязаяяостя 
съ первымя, одянаковыя заботы и пользующемуся иеньшпмя 
частвыни доходаня огь неяьшаго количества яряхожаяъ

0  См. Ираяосл. Обогр. за яіімрь.
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сравннтедьно съ первыяи, нодожено 110 руб. Прн состаые- 
яіи иітатовъ, какъ извѣстно а) подагадось правядояъ не 
брать за тавнства, б) ииѣдось въ вяду, что въ иногочисіев- 
номъ приходѣ бодѣе труда, чѣяъ в> ■адочясдеввонъ, и по- 
этову назначадось жадоваяье не по нѣрѣ вастоатеіьпыхъ 
нуждъ того иди другаго причта, во во степени предшма- 

' гаеиыхъ съ ихъ сторовы трудовъ въ ориходахъ. Между тѣмъ 
заняиавшіеся составденіеиъ штатовъ опустиди ори эгоіъ 
изъ виду, что оричтаиъ не поабрмеяо подьзоваться добро- 
хотяыми приношеніяяи огь ярнхожанъ за требы, яе соствв- 
дяющія таниства, наковыхз» требъ въ приэсвдахъ вногочвс- 
дениыхъ веегда болѣе бываетъ, нежедя егь «вдочясдениып. 
Естественныяъ сдидствіеаъ яодобяаго распредѣденія вышіо 
то, что гдѣ подучадн яного, таяъ стадя нодучать еще бо- 
ite , а гдѣ иадо, таяъ еще яеньше. Другое обстоятедьство. 
По тѣяъ же штатавъ, гдѣ прн седьснихъ церквахъ естьиз- 
дишпяя противъ увазной пропорціи зеядя, иди другія какія- 
дибо угодья н сяособы содержанія, таяъ причты подучаюп 
подожевный по штату окдадъ жадованья не сподна: индѣ оиъ 
уяеньшевъ четвертью, а нндѣ цѣдою третью. Эта яѣра ді« 
няогяхъ причтовъ оказадась крайне тяжкою, потоиу чтовз* 
дишяія зеяди н угодья, дяшнвъ причты жадованьа отъ пра- 
правитедьства, во вногихъ мѣстахъ не заиѣнидн собою ca-
varo жадованья.

Доходы, судя по той яассѣ духовенства, на которуюонв 
дробятся, также весьяа скудны. Хоропінхъ пряходовъ гь 
enapxhi очень мадо, такъ что оня составдаюгь вочтя нсыю* 
ченіе; бодьшая часть пряходовъ посредственные я свудвые 
но доходаяъ. По прибдизитедьнояу разсчету на додю <**• 
щевника срѳднинъ чисдоиъ приходнтся не съ бодьшинъ200 
руб. На эту-то суяяу ояъ додженъ содержать себя съ ее~ 
мействоиь нногда яе надыиъ, обзавестясь дояомъ, вести 
сѳдьское хозяйство, есди онъ седьскій жятедь, нанняать при- 
сдугу, дать воспитаяіе дѣтяиъ обоего пода; нзъвтой суяяы 
доджеяъ иногда давать обязатедьство сяротствующему се-



■ейству своѳго предиѣстнвка и сверхъ того расходовать на 
■погое другое — необходииое. Очевидно, покрытіе такого 
мвожества нуждъ показаяныви средстваая въ настоащее вре- 
■я вевозвожно, когда яужды ставовятся иногообразнѣе, чѣиъ 
прежде, цѣны на всѣ предяеты продоводьствія бодѣе и бо- 
xfee возвышаютсі особенво въ пашей губервів, дежащей въ 
невыгодвовъ водожевія—бдязъ столяцы. Скудость содержа- 
нія духовевства въ губернскошъ городѣ я уѣздныхъ не- 
сравненво ощутительнѣе, чѣвъ въ седахъ; потошу что ояо 
бодьшею частію жяветъ въ паеяиыхъ квартирахъ я саяо яхъ 
отапливаегь за ясключевіемъ весьиа веваогвхъ церквей. 
По яалочвслевностп я бѣдпоств прихожанъ, а вежду тѣві 
врв большовъ кодичествѣ церквей, доходы ва причть крайпе 
скудвы: потошу что отъ тѣхъ же прихожавъ должны прі- 
обрѣтать себѣ содержаніе сдужбою, а частію я всправде- 
віевъ требъ прячты жевскяхъ ионастырей я безпряходяыхг 
градскихъ соборовъ, получающіе нячтожвое штатяое жало- 
ванье (*). Посдѣ этого пояятяо въ какоаъ часто жадковъ 
вядѣ представляется бытъ свящевно-церковяо-служптелей, 
расподагающихъ такяии средстваяя, а съ тѣиъ ввѣстѣ нѳ 
жожеть ве прояоходять ущерба я въ духовной ихъ дѣятель* 
яоств во ввѣреввыхъ яиъ пряходагь. Найдя вынѣшніе спо- 
собы содержаніа духовенотва неудовлетворвтельвыии, а по- 
дучаеяое огь вяхъ содѳржаніе скудвывъ, ддя улучшенія 
выта духовевства прязваевъ первою я савою веотдожвою 
вуждой — вазвачнть еяу достаточное денѳжное содержаяіе 
првяѣрво въ слѣдующеаъ разнѣрѣ: каѳедрадьяояу прото - 
іерею 1000 руб., штатвывъ протоіереаяъ прочяхъ соборовъ 
d o  800 руб., в готатвывъ протоіереаяъ уѣздныхъ городовъ 
во 700 руб., священнякаиъ губернскаго города по 700 руб.,

(*) Прнчгь. напри*., Зшшеаекаго собора на 11 чіеновъ получаетъ 
штатныі оыадъ въ годъ въ чнслѣ 388 руЛ- ЗІ И8Ъ cero оиада про- 
тоіереі псиучаегь 60 р., священшин по 33 р. І5 к. Прнчты женскихъ 
конастырей ■ друппсъ ружныхъ цѳрквеі получаюгь жаловаяья ■ еще 
мвныпе.
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уѣздвыхъ городовъ и седьскикъ по 600 руб., діаковамъ и 
ѵподіаконамъ губернскаго города по 350 руб., уѣздвых> 
городовъ н седьскішъ по 300 руб., причетвикамъ губерв- 
скаго города по 250 руб., уѣздвыхъ городовъ в седьскииъ 
по 200 руб.

Очевидно, ддя обезпеченія духовевства всей епархіи въ 
показанномъ разяѣрѣ потребуется бодьшаа сумна, и есди 
ограничиться изысканіекъ мѣстныхъ средствг ддя причта 
каждой церкви особо и есди средсгваии, изысканными въ 
предѣлахъ того иди другаго придода обезаечявать тодько 
принаддежащій тому приходу причтъ, то удучшеяіе быта 
духовевства нпкогда ве можегь бытъ доствгвуто въ наддежа- 
щихъ размѣрахъ. Ииенно: причты при церквахъ многопрв- 
ходныхъ будугь скорѣе и безъ отягощевія врвхода обезпе- 
чены, будутъ имѣть даже избытки; тогда какъ собратія ихъ 
въ приходахъ малочисленныхъ доджвы будутъ терпѣть ту же 
гнетущую бѣдность, иди же прндѳтся обремѣвить прихо- 
жавъ малопряходвой церкви двойныиъ вадогоіъ ва содер- 
жаніѳ причта противъ лрихожавъ многоприходной церкви. 
Причты жецерквей безприходныхъ, особенво градскіе собо- 
ры, какъ не ииѣющіѳ кругомъ себя никакихъ вѣрныхъ спо- 
собовъ къ обезпечевію, оставутся по прежнеяу необезпѳ- 
ченными, іми же доджвы будутъ упраздниться. Подъ ату 
категорію тогда подойдутъ даже и такіа цѳркви, гдѣ есть вдя 
чудотворныя иконы, иди ветдѣвные остатки св. угодвиковъ» 
ради которыхъ совершадась таиъ по возиожности частая 
или и каждодвеввая сдужба, куда вародъ притвкадъ и при- 
текаетъ во двн частвой н обществеввой скорби 8а утѣше- 
ніемъ; разуиѣемъ здѣсь такіа церкви, причты которыхъ въ 
древвоств быдп удовдетворяемы отъ правитѳдьства ида оть об- 
щины необидною хдѣбною и денежиою ругой, заиѣвевною 
вынѣ самымъ иезвачитедьиыиъ отъ правнгаіьства жадовань- 
емъ, подъ вазвавіемъ ружваго.

ГІринииаа въ соображеніе всѣ сіи затрудневія, какіа иогугь 
представиться при обезпечевіи каждаго причта отдѣльво ми-



стныня еяособаяя своего пряхода, яьі прязваегь за *уч- 
иѳе — веѣ тѣ средства, которыя будутъ ваходнѵы въ вредъ- 
і«хъ того иія другаго пряхода, соедявить вмѣетѣ и язі 
ивхъ важдогодво составдітъ общій въ губераіи ва духоа- 
внхъ кашпадъ, нзпь котораго в выдавать содерхавіе оващѳв- 
во-церковво-сдужатедямъ въ вышб08ваченя0ігьра>мѣр«.Этвмъ 
тодьво путеяъ іы надѣемся доствгвуть бдагодѣтелваго ре- 
зудьтата; а яежду тѣігь и саяую мѣру яы счятаеяъ нн дді 
кого не обидною ва томъ основавів, что по хрястіанскому 
братагабію, частньіе янтересы той b j r  другой церявя, я е  
доджвы отдѣдятьоа оть общаго ввтересг всѣхъ церквей въ 
епархіи, в оредства кахдаго првхида доджны быть достоя- 
віевъ всего духовенства въ губернія.

Боіѣе вѣрпіяи яеточникаии къ образовавію ежегодваго 
капятада ва оодержаиіе духовевства въ вашѳй губеряіи ио- 
жво прнзнать сд«дующіе:

1. Уизвую аропордію зеядя при седьскяхъ цѳрквахъ, 
обработкою воторой завияаются вынѣ самн причты, равяо 
н тѣ зѳвдя и угодья, которыя находатся во вдадѣнія оедь- 
свихь и городокнхъ прячтовъ, ве принося яіъ значитедь- 
вой орябыдн, предоотавять во вдадѣвіе крестьяяъ, со взво- 
соѵь за ояую каждогодно въ общій яа духоввыхъ капитадъ 
такой сувиы, вакая будеть орязвава безобядяою по взаяи- 
нояу согдасію духовеветва в хрестьявъ. Пряяѣряо цѣва
2 руб. п  годі за важдую десятняу цервоввой земди, ввдю- 
чая сюда я дѣсныя дачи и другія угодія, будвтъ совѳршевяо 
безобндва еъ обѣяхъ еторонъ. Изъ водобваго надога за зе- 
■дю ооетавятся суииа звачитѳдьно бодѣе того дохода, кя- 
кой подучаетея нывѣ оть вдадѣяія ею орного духовенства. 
Тавая ц«ва не будетъ тягоотва н ддя крестьянъ, особеяяо 
таѵь, гдѣ душевые надѣды ве ведявн я гдѣ аемда даѳгь хо- 
рошій доходъ, тіяъ бодѣе, что ова будегь соразяѣряться 
съ качествонъ зѳнди въ разныхъ иѣстностехъ н будетъ nat- 
дать ва вее крестьянсвое соелміе. Сано ообом> разуяѣется, 
что и выгодъ оть зенди будетъ подучаться болѣе я н я ф ш я я - 
го, такъ какъ зендедѣдіе есть гдаввый промыседъ крестьявъ.

ОБЪ УДУЧШЕНІЯ ВЫТА D Р АВОС ДАВВЛГО ДУХОВЕНСТВА. 1 8 В
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Пря отдачъ церковныгь зеявдь во владѣвіе крестьянъ ва- 
добяо поставовіть извѣстныя вравяла; навр. необходняе a) 
отвестн блязъ церкви ддя каждаго прячта участогь усадоб- 
вой в сѣнокосяой вендв по крайвей шѣрѣ въ 4 десятѵяы; 
6} етобы скогь духовньіхъ пользовалсл крестьянсвянн выго- 
яаяя бевпдаіво; в) чтобы вырубка дровянаго лѣоа провзво- 
двдась водъ набдюденіенъ приходскнхъ попечнтельствъ ври 
православныхъ церквахъ опредѣдевныѵп участкави, орятоѵь 
ддя собствеянаго тодько обяхода, л во вырубкѣ ве пусмд- 
ся туда скотъ ддя пастбяща, а свова зарощадись порублен- 
иыя иѣста таковігнг же дѣсовъ, к ап  требуеть того обо»д- 
аая польза прнчта в врихожанъ. Рагаыяъ образояъ яе доэ- 
водять дѣдать в распашекг ва тѣхъ яѣстахг. коя порубле- 
ян: тагь вакъ л»съ в въ настоящую вору составіветъ Btp- 
внй каввталъ, а въ иослѣдетвів, съ нстребдевіевъ i to o n  а 
водавво будетъ дорогь. Также н строевымъ лѣсояъ b o j u o * 
ються прихожанаяъ благоразунво въ опредѣдевяояъ коли- 
чеотвѣ, И ваконецъ г) чтобы чрезъ каждые иять дѣгь на- 
догь ва каждую десятвву церковвой зеяли уввдвчив&іся 
пряяѣрво 10-ю ковѣйкаяв. Подобвое увелнчеаіе вадога ве- 
обходнио для усяленія средствъ содержаніа духоаеяства ва 
будущее вреия. Мы необходвво должвы допустятц что чрезъ 
50—60 лѣтъ съ развитіевъ потрзбностей, цѣвы на необхо- 
двяые жвзвсввые вредветн звачвтедьво вогугь возвыснться, 
в потову опять оридется нзыскнвать вовые опоообы д іі 
увеличенія оодержанія духовенстьа; оть втого естествевяо 
возввквугь новыя заботы ддя прааятельства я вошя стол- 
ввовенія съ обществоиъ. Между тѣяъ, суяиа, вясющаа со- 
отаввтьоя взъ прибавочваго за эеидю сбора, яожегь слу- 
жвть весьиа важяняъ подспорьевъ гь содержанія, в безъ 
отягощевія правятсльства в обшества доставятъ духовеяству 
собственныа. вѣрныя средства къ удучшснію своего быта, 
югда откроетоа кг тояу нужда.

Здѣсь прндагаеиг прянѣряое роопвоавіе пдаты за зендю 
«ѳ едѣдующаго 1865 года.



Съ 1865 оо 1870 годь аа каждую десятнну зевдя будетъ 
влатипоі оо 2 р. сер.; а потоиъ чрезъ каждые пять д*п 
будегь првбмлятьса яа демтяву по 10 коп. въ слѣдую- 
ш е т  ворідкѣ: 1) въ первое пятвлѣтіе съ 1871 по 1875 г. 
будеть платитюя пс 2 р. 10 к. Изъ втого десятнкопѣеч наго- 
обора вгь теченія 5 іѣть составится 25.000 руб.

2. во 2-е пятплѣтіе съ 1876 по 1880 годъ будетъ вдатять- 
с і во 2 р. 20 к. А въ течевін пяти лѣтъ изъ втого двадца- 
тяколѣечааго ебора составитоя оушма въ 50.000 руб.

3. въ З-е—съ 1881 по 1885 ічадъ—по 2 р. 30 к. А чрезѣ 
вятъ лѣтг изъ атого тридцатикопѣечнаго сбора ооотаамтоа
75.000 руб.

4. п  4-*--съ 1886 по 1890 годъ—во 2 р. 40 к. Иж атпхъ 
40 ков. чрезѵ пяіь i t n  образуетоя вапяталъ въ 100.ШѴ р.

5. ю  5-е—съ 1894 ао 1895 редъ—по 2 р. 50 кц ивг ко~ 
мхъ чреѵь мть лѣжь соспиншся 125.000 руб>

6. »  6-е—съ 4896 по 1900 годь—по 2 р. Ѳ4 к. А шь 
этві прибввни въ течеяіе пяти хѣгь обрвауется суммв-’-
150.000 рублей.

7. п  7-е—съ 1901 во 1905 г«кі - м  2 р. 70 к. А изъ »гоі* 
оетдесятякопѣечваго оборв возреосеть оума въ 17&0Ѳ0 р»
. 8. въ 8-е—съ 1906 во 1910 подъ—вв'2 р. 80 к. A. м »  

атой првФввнв еоставяіся с у п е  въ 200і000 руб.
9> въ 9-е—о» 1911 по 1915.годі-поо 2 р. 90 к., вэъ ко*« 

торыхъ въ течевін вятв лгЬтѵ «овѵанпся 225.000 рублей.
10. Нмонецъ въ 10-е няітікпе оъ 1916 во 1920 годъ 6у- 

деть платиться 3 руб. А ваъ атого надбавочваго рубдя п  
течевін кятн д«п  ооотаватся еуииа 250.000 рубдей.

Такивъ обравовъ, увеличивая плату за эеѵдю 10-ю копѣй* 
кавв чрсвъ каждые нять літъ, жы тодько чрезъ пятьдесягк. 
едввъ годъ (*) воваысняъ цѣну за каждую десятину эемли
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п  Мы сборъ за зѳмію поіагаде вѳ въ началѣ, а гь концѣ года; отъ 
того j  насъ, какъ въ этомъ, тагъ і  въ посгЬдующнхъ мѣстаіъ выхо- 
двть лишніД годъ.
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до 3 р. Между тѣаъ изъ втнхъ десатякопѣечныхъ арибавокг 
обрезуется вуния въ 1.375.000 рублей; а съ прнеовогуіш- 
ніеиъ къ аей процвнтовъ, оообенво если вроцента на вяо* 
сяную ежегодво сумну, ио истеченіи года будутъ выввма- 
еяы и по присоедяненіи къ основноау вапяталу сяова бу- 
дутъ обращаѳшы въ кредвтвыя учрежденія ддя приращевія 
нроцентовъ на проценты: то тогда суяяа въ 1922 году, т.-е. 
чреѵь 52 года (считая это вреая съ того года, когда ваі- 
вѳтср десятикопѣечвая прнбавха) возрастегь до 3.158.115 р. 
51 в. Составившійся таяаѵь образояъ капвталъ должѳнъ 
•отаяаться навсегда неприкосновенныиъ, подъ вазваяіеп 
вспоиогательваго капитада на содержаніе духовевства. Про- 
центы же съ йего — 126.324 р. съ копѣйвеан должяы быть 
важдогодво употреблаены на арвбавву содержанія свящев- 
во-цервовііо-сіужитедяаъ, тавъ что чрезъ 57 лѣгь содержа- 
ніе каждаго священввка без» всакягь хлопотъ аожеА> бнть 
увеличево 100 руб., діаконовъ я причетиявовъ 50»ю, что со- 
стаяятъ ве незначитедьное пособіѳ. По истечевів же пос- 
лѣдвяго пятилѣтія, въ которое будетъ платнтьоа по 3 р. эа 
десятину, плата за зѳмдю овять должва спуститься на 2 р. 
за деоятииу и нотояъ свова повышатьса 10-ю копѣйкашв 
чревъ каждыя пять лѣтъ въ озвачевноаъ выше порядкѣ. 
Этваъ способоаъ чрезъ другіѳ 57 лѣть составвтея новый 
вапнталъ для новыхъ прибавокъ гь оодержавію. Мѣра, какъ 
аожво видѣть, сааая вѣраая для обмвечевія будущаго ио- 
колѣнія духоввыхъ, н въто же врѳая вовсѳ вечувставтельная 
n  для правительства, вв для общества.

Правда, что въ такіе длннные проаежуткв шогуть проя- 
зойти значятѳльвые перевороты въ «явавоовой сяетемѣ я 
иь кредитвыхъ учреждввіяхг. Но этихъ переворотові надо- 
бво ожядать вѳ въ худшему, а къ лучшеяу. Ворочего, *а- 
кіе бы ве происходяля перевороты, валячяые девьти всегда 
будутъ яаѣть надлежащую цѣввость и, ивѣя яхъ въ рукахъ, 
вовгда ножяо будеть сдѣлать доброе для духовеяства.

Предоставлевіе церковвыхъ зевель въ постояввое подьзова-



віе крестьянъ со взносоиъ ежегодно за каждую десятлну 2 р. я 
десятякопѣечиыхъ прибавокъ чрезъ пять|лт.тъ, мы предпочи- 
гаеиъ отдачѣ ихъ въ аренду, хотя бы огь нѳя предполага- 
іо с ь  (ыгодъ и болѣе. Въ первомъ сіучаѣ доходъ будѳть по- 
стоаяно вФрлый и всегда одинакоаый, а въ послѣднеиъ—онъ 
яожетъ подвергаться случайностяяъ; напр., въ нѣсколько 
арендныхъ годовъ доходъ ножетъ быть больше, а въ слѣду- 
ющіе за тѣгь иожегъ быть зяачнтельно шеньше. Арендато- 
ры, зяая, что духовенству необходнио отдать свои зеяли въ 
аренду, естественно будуть дѣлать натяжкн и прлтѣеяеяія; 
а послѣднее (т.-е. духовенство) язъ опасенія Финансовой по- 
терн, будеть стараться сбыть свою зешлю за что нл попало, 
какъ это случается л нынѣ, особеняо таиъ, гдѣ зеиля за 
глазаяи прнчта. А попавшисЬ въ руки владѣльца неопытна- 
го, лнбо недобросовѣстнаго, или несостоятельнаго, она въ 
теченіл трехъ-пяти дѣтъ будетъ доведена до такого состоя- 
нія, что въ течевіи слѣдующихъ четырехъ-пяти лѣгь не при- 
весегь доходу ян коиѣйкл. Особенно дѣсныя дачн могутъ 
пострадать огь аревдаторскихъ рукъ. Не яало предвидится 
н другихъ важяыхъ неудобствъ отъ отдачи въ аренду цер- 
коввыхъ зеяель, при закаюченіл коятрактовъ и при полу- 
чевія денегь.

Ворочемъ, при отдачѣ церковныхъ земель въ постоянвое 
пользовапіе крестьявъ, въ яѣкоторыхъ случаяхъ яеобходиио 
допустить отдачу пхъ я въ арендное соде ржаніе. Напр., при 
йѣкоторыхъ сельскихъ церквахъ находятся болыоія дѣсяыя 
дачн я значительные сѣнные покосы; по огроиности нѣко- 
торыхъ язъ таковыхъ двчг окрестяые поселяне, очевидно, 
яе въ спдахъ будутъ вяосять назначаемую подесатинную 
плату, а дальніе, по отдаленности огь нихъ угодій, яе бу- 
дугь яяѣть возяожиости пользоваться ими и, естественно, 
откажутся отъ ллаты за плхъ. п слѣдо вательно въ назва- 
WBHOfl нами суяиѣ (100.000 руб. съ десятякопѣечныяп пря- 
бавкаян) за зеялю иожегь оказаться значительный недочетъ. 
В ъ  предотвращеяіе атого можно принать за праврло слѣду-
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ющее предводожевіе: отдѣдивг д і і  окрестиыхъ поседявъ та- 
кой участокъ изъ дѣсвыхъ дачъ и сѣвввыхъ покосовъ, ов- 
дачвваніе которыхъ будеть ве тятостно ддя нихъ, остадь- 
яую зеядю съ дѣсами и покосаии отдавать по частамъ въ 
аревду сг торговъ. А изт> выручаеиой такикъ образокъ суш- 
ны часть ея доджва быть причиодена къ суимѣ, которая 
будегь подучаться съ крестьянъ, дабы изъ вырученвыхъ за. 
земдю девегь въ общій ва духовныхъ капвтадъ поступадо 
никакъ не яевѣе вазвачѳввыхъ 100.000 руб., а другая часть 
сувмы, подучаемой съ земедь, отдаваеаыхъ въ аревду, дад- 
жна быть каждогодно присоедивяема къ тову каоитаду, ко- 
торый додженъ образоваться изъ дэсятикооіечныхъ приба- 
вокъ за каждую десятину в дод#т бить обращаема въ вре- 
дптвыя учреждевія,

Такнмъ обрадожь отдача церковиыхъ земедь и другяхъ 
угодій во вдадѣніе крѳстьявъ будетъ одужвть нервыаъ, са- 
мышъ вѣрнывъ, и постояинымъ ясточвикоѵъ ддя состамеиія 
въ губервія капитада ва содержавіе духовевства; посдѣ вее 
таковыяъ же источдикомъ ногутъ сдужить доходы за ил- 
правденіѳ требъ въ приходѣ, тодько собвраевые въ извѣ- 
стноиъ кодичествѣ и другииъ порядкоиъ.

2. Высчитавъ, напривѣръ, кодичество нывѣшвяхъ девеж- 
выхъ доходовь и оцѣвивъ стоиюсть хдѣбныхъ н другвхъ 
сборовъ духовевства, обратить ихз> въ вѣдоаство араватѳдь- 
ств*ц дабы ово раздоживъ это вде ва нраходскіз дуиш, взи- 
вадо съ крестьянъ въ назвачеввое вреяя и потовъ выдавадо 
духовенству узаковеввыкъ порадкомъ. Очевидно, вдата за 
сдужбу духовенства будетъ та же, что в прежде, тодмсо 
способъ подученія ея будетъ несраввенно бдагородвѣе. Сду- 
чайвостя уведиченія и уаеньшенія дохода чрезъ это уиич- 
тожатся; отношевія иежду свящеввикаиа в прихожанаяи 
установятся совершевво иныя, — правидьвыя. Саао собою 
разуиѣется, что тогда и жадобы агь прихожѳнъ ва вымога- 
тедьство в ва издишиіѳ будто бы поборы прекратятся в тре- 
бовавіе безкорыстія со сторовы духовевства будегь вподв*



закояяыяъ. Подобный способъ собиравія пдаты за сдужбу— 
подезный дда духовевства, незатруднятедьный ддя прави- 
тѳдьства и ддя общества, особеяяо дда дюдей яебогатыхъ 
я ддя крестьявъ быдъ бьі бдагодѣяніеяъ; потояу что ежегод- 
ное опдачиваніе требъ, падая ва вою яассу наседенія въ гу- 
беряів, избавндо бы пряходскяхъ дюдей огь яепредвидѣв- 
выхъ круаныхъ и яедкяхъ расходовъ, яногда крайяе убы- 
точныхъ. Крояѣ того что чрезъ такой еборъ доходы духо- 
венства уведвчатся яа звачятедьную ци*ру, ово нзбавнтся 
отъ уввженія рротягявать руку, будегь подучать его нб ко- 
пѣйкаяя я яожетъ разсчитывать ва него, какъ на содержавіе 
вѣряое.

Саяо собою разуяѣется, что сборъ суяяы въ водьзу ду- 
ховеветва вяѣсто нынѣшвихъ доходовъ доджевъ занѣнвть 
собою а) поручаую денежяую пдату за требы, такъ-вазыва- 
еяыя веотдожныя, кагь-то: за совершевіе тавяствъ—іреще- 
віа, ясповѣдв, арячащеяіа, за едеосвященіе, бракъ, эа ва- 
путствіе бодьаыхъ в отпѣваяіе уяершихъ; за яоднтвы, такъ- 
вазываеяия постныя я разрѣшитедьвыя, за освящевіе хо- 
зяйствеввыхъ предиетовъ, оскверяевныхъ нечиототою; б) дод- 
хевъ заяѣяить сборъ зеряоваго и пѳченаго хдѣба я другихъ 
продуктовъ въ общіе хрвотіавсяіе я нѣстные храяовые 
праэдннки за хождевіе по дояаяъ првхожанъ со святывею. 
Но пдата за сдужевіѳ заказвыхъ двтургій, за панихиды в 
жодебны яа дояу по првгдатеяію в въ церквв, за появяо- 
веяіе усоптихъ, доджвы быть оетавдеяы на прежнеиъ по- 
доженіи. ІІосдѣднія, бывъ основаны на взаяянояъ доброводь- 
аояъ согдаіиеыія орячта и пряхожанъ, будутъ постояяно 
поддерживать. яежду яияи взаяяяую связь н ееяѳйяыа от- 
вошенія.

Не врибѣгая къ вычясдѳвіяяъ, яожяо безобвдно вазвачить 
сборъ яа духовевство взаяѣвъ выяѣшвнхъ доходовъ отъ 70 
коя. до 1 руб. съ каждой (правоедавяой) ревизской душя 
■ужескаго пода. Это в ддя прихожанъ не доджяо быть тя- 
гостяо, потояу что сборовъ въ годъ подъ раздачныяя ввда- 

Т. XVI.
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ии сойдѳть съ нихъ яепремѣнно бодѣе съ тою тодько раз- 
ницею, что ве вдругь. Напряиѣръ, во иногихъ вновь устро- 
еняыхъ я устрояеныхъ приходахъ въ седахъ, по.пригово- 
раиъ самихъ же орихожанъ, сверхъ домовъ дія причта, на* 
рѣзки зеіии, иля отсыпнаго хдеба, назначаѳтса девежнаго 
сбора, отъ 30 коп. до 1 руб. взамѣнъ жадованья; а яежду 
тѣмъ собираніе доходовъ за ясправдевіе трѳбъ совершаетсі 
таиъ своимъ порадкомъ, такъ что на содержаніе прнчта въ 
такихъ приходахъ еходнгь почти окодо подуторыхъ рубдей 
съ души. Ддя обдегчевія крестьявъ предподагаемый сборъ 
иожегь быть раздѣденъ на*два и даже на три срока въгоду. 
Въ упдату можетъ принииаться и зерновый хдѣбъ, который 
потовъ доджевъ быть обращенъ въ деньги.

ІІри составдевіи подобной раскдадкв по душаиъ аожетЪ 
встрѣтиться то нвудобство, что здѣсь, кагь вдадѣдьцы изъ 
всѣхъ сосдовій бодыііихъ я иадыхъ земданыхъ участковъ, 
такъ и куяцы, ишѣющіе бодьшіе торговые обороты, будуп 
поддежать одиааковой повинности съ земдедѣдьческишъ ндас- 
сомъ, а кдассъ чнвовннковъ и вовсе будетъ свободевъ огь 
подобнаго сбора; потоиу что чявовваки, ие кнѣя постоян- 
ваго мѣста житедьства, бодьшею частію ве оринаддежатъ ві 
къ какоиу приходу. Посеиу признаекъ вподнѣ свраведдв- 
вымъ сдѣдать обязатедьвынъ, — а) чтобы съ дворянъ (*) >

О  Что наше дворяяство готово содѣйствоватъ у-іучшенію быта духо- 
венства и  готово жертвовать на этоть предметъ п о с е і ь н ы м ъ  приноше- 
ніемъ, мы укажемъ здѣсь на два весьма замѣчатедьные примѣра. На- 
примѣръ, помѣщикъ валдайскаго уѣзда, седа Жабницъ, г. Набоковъ, со- 
внавая неудовдетворитедьность содержаніи духовенства въ своемъ прн* 
жодѣ обязуется навсегда жертвоваіъ по 10 коп. съ дѳсятнны вдадѣемой 
н н ъ  зѳьии, изъ конхъ 5 коп. свящ еш ку, 2—дьячку и 3 въ подьзу учя- 
днща, а всей суммы до Ш  руб. 60 коп. Другой примѣръ бдаготворі* 
тѳдьности представдяетъ генералъ Рейхедь. Онъ построихь на своі 
счетъ ваменную въ своѳнъ имѣніи церковь и на содержаніе прнчта оо- 
дожиіъ каждогодно по 200 руб. сѳр., отдѣіивъ кромѣ того участокъ 
дучшей зевии въ 40 дѳсятинъ и  построидъ домы ддя причта со всѣмм 
принаддежностями. Замѣтимъ при этомъ, что г. Рѳйхедь іютеранскаго 
вѣроисповѣданія. Подобныя жертвы — нѳ рѣдкость. Впрочемъ, доста-



купцовъ в другихъ іицъ, вдадѣющихъ зеадявыаи учаотка- 
аи, илв другою всдвижнаостію, вазначевгь быіъ ва содержа- 
віе духовевства взвѣствый процѳнтъ съ каждой дѳсятины 
удобвой зеядв я другвхь угодій, я чтобы этотъ сборъ чв- 
видся черезъ зеискую оодицію, вди же черезъ вычетъ взъ 
жадоваиья тѣхъ изъ ввхъ, которые состоягь ва короввой 
сдужбѣ; б) чтобы купцы в вѣщаве ва содержаніе духовев- 
ства вносиди узаковеввый процевтъ съ капитада, обращаю- 
щагося въ оборотѣ, вдв съ недввжвааго ииущѳства, в чтобы 
сборъ съ нихъ быдъ причвсденъ къ общей вовиввоотв и 
оровзводвдся виѣстѣ съ сею посдѣднею в в) чтобы чивов- 
нвки непремѣнво, прнваддежа къ тому вди другому город- 
екому вриходу, также участвовадв въ общеаъ сборѣ по- 
свдьаыаъ оряношевіемъ ва содержаніе духовевства.

3. Предводагаеаыя къ отводу во вдадѣвіе духовевства 
зеиди, угодья в Фвраы изъ свободвыгь казеввыхъ и дру- 
гвхъ земедь, просить ораввтедьство оставять въ своѳаъ за- 
вѣдываніи съ тѣаъ, однакожъ, чтобы овѣ быдн иричисденьі 
къ церковвыаъ зендяиъ, а выручаеаыѳ съ нвхъ доходы, по- 
ступадн на содержаніе духовенства, что в заиѣвитъ девеж- 
вое пособіе огь казны. Завѣдьівавіе зеадявыцв участкава 
духовевства совиѣство съ врочиии казѳввыиа зеадаии не 
вожеть обревѣвать враввтедьства, а иежду тѣвъ взбаввтъ 
духовевство отъ заботъ и хдопотъ, весообразвыхъ съ его 
звавіенъ а обазаввостяии и не обѣщающихъ ену суще- 
ствевной водьзы.

4. Просвть правитедьство, чтобы сумиа, вычитаеиаа съ 
вѣкоторыхъ причтовъ за вздишвюю зеидю, быда выдаваеаа 
сподва.

5. Преддожнть градскииъ безврвходвыиъ соборашъ и жев- 
сквиъ аоваетыряаъ, чтобы и ови въ общій капнтадъ ва ду*

точно бьио бы, еопгбы зѳмдѳвладѣльцы согдасились вносить въ общій на 
духовныхъ кадиталъ копѣйки п о ^  съ десятины удобной—вдадѣемой имъ 
эеміи. Это постоянноѳ првношѳшѳ бш о бы цѣннѣе всѣхъ другихъ при- 
ношѳній съ их» стороны, иногда и крупныхъ.

ІЗ*

ОБЪ УЛУЧШЕНІИ БЫТА ВРАВОСДЛВВЛГО ДУХОВЕНСТВА. 1^1



ховныхъ вноснлн, по нрайней иѣрѣ, вятую часть свѣчноі 
суМмы, котораа отъ нихъ яе отбнраѳтся, такъ какъ для удуч- 
шодія быта зиачятельнаго ноличества состоящаго иря нигь 
прячта яякакяхъ яныгь яѣстяыхъ нсточяиковъ ве предвя- 
дятся.

6. Наковецъ ходатайотвовать оредъ лравятедьствоаъ о за- 
крытін особыхъ учнтеіьскяхъ вакансій въ сельокнхъ шко- 
лахг, состоящнхъ въ удѣльномъ вѣдоѵотвѣ и въ вѣдоіствѣ 
ннвнстерства государственныхъ ияуществъ съ тѣвъ, чтобн 
вепрвіѣнная безиездная обязаявость преподаватедей был 
переяесеяа яа прнчты, а суимы, какія ассигнуются яа жа- 
юванье учнтелямъ, были орнсоедяяены къ общеву капитаіу 
ва духоввыхъ.

Здѣсь оряіагаеіго прнмѣрная смѣта той суимы, которая 
потребна ва содержаяіе духовенства въ епархія съ показа- 
віевъ того, сколько нзъ каждаго показаяяаго источяяка но* 
жетъ быть выручево ея. Всей суивы на покрытіе яастоя* 
тельныхъ вуждъ духовѳнства въ яынѣшяевъ его составѣ, 
яиевяо 14- протоіереямъ, 720 свящеявякавъ, 152 діаконаПч 
1205 лрпчетнякаиъ яо выпіеозначеннымъ окладамъ потребио 
737,350 руб. (*).

Въ составъ атой сувиы должны постуяять: 1) ассягнуе- 
мое вывѣ оть казяы жалованье — 125,314 руб. 3*/4 коп.; 2) 
сборъ съ крестьяяъ за церковяую зеилю, которой, за выче- 
товъ 12,684 дес. и 507 саж. для усадьбы, огородовъ в по-

192 пглвосдлвяов о в о т в п .

(•) По евѣдѣтлыъ, предстаыѳввыігь въ консасторію отъ самого ду-
хове^ства въ истекшемъ 1863 году, ддя обѳзпѳченія ѳго требуетсі 
864,889 руб. 25 коп. Разность между назначевнымъ савгамъ духоЬвВг 
ствомъ и предполагаемымъ нами дѳнѳжнымъ содержаніемъ состоигь 
въ 127,539 руб. 25 коп. Сумма значитеіьная. Но мы при назначеншсо- 
дѳржанія причтап оиустми иаъ смѣты: а) содержаніе на звонаре* * 
просвиренъ, какъ не имѣющихъ прямыхъ правъ на это; н б) предпо- 
лагаемъ еще и другія усіовія къ дршічному содержанію духовенст**» 
напрвмѣръ, устройство готовыхъ квартиръ съ отоіиеніеігь и пр». сто- 
емость коихъ едва ли ие будехъ превышать показанную разность въ 
опредѣіеніи сумкы.



коса првчтавъ ввеудобной въ тоігь чясдѣ, остается 50,000 
дес., за которыа можетъ каждогодно подучаться, подагая за 
каждую 2 руб., 100,000 руб.

3. Сборъ съ крестьявъ по 70 коа. въ годъ, въ заиѣвъ той 
пдаты и тѣхъ хдѣбвыхъ в другнхъ сборовъ, которые дѣда- 
ются BHBt духовевствомъ. Съ 415,275 (*) реввзсвдхъ душъ 
мужескаго пода сборъ будетъ проотяратьоа до 290,692 руб. 
50 коп.. Еоіи же къ сосдовію крестьянъ присоедянить 15,352 
души отставвыхъ ввжввхъ чвновъ, соддатсквгь дѣтей, ван- 
тонистовъ в раздичныхъ по седавъ торговцевъ, првваддежа- 
щихъ къ раздвчвнвъ с о с іо в ія в ъ , топра испра^вомъ пдате- 
хѣ, суииа, ввѣющая занѣнить доходы, во8растѳгь до 301,438 
руб. 90 ков.

Такянъ обравовъ вэъ жадовавья, сбора за зевдю я за 
требоисправдевіе составвтся суима на содержааіе духоввыхъ 
кь 526,751 руб. 93*/* коп.

Недостающіе до ворвадьвой цв*ры 210,598 руб. 6% коп. 
аогугь поподнвться:

1. Изъ сбора съ дворянъ, вдадѣющвгь веидяныви учаотка- 
■в, съ купцовъ, ваѣющвхъ торговые обороты вдв угодья, 
еъ чвновваковъ, вѣщанъ в мастѳровыхъ, вовхъ чвсдевность 
простврается свыше 30,364 дупгь.

Ци*ра капвтада, вогущаго ооставиться взъ сбора съ ввхъ, 
ве показывается эдѣсь. Ова вожегь опредѣдвтъоя, когда каж- 
дое взъ озвачвввыхъ соодовій выскажегь отъ себа, разсчи- 
тавь вапередъ всѣ годовыя яэдержви ва духовевство, какою 
суявою ово вожеть жертвовать ва оодѳржавіе причтовъ за 
всправдевіе у нвхъ всѣхъ христіанскяхъ требъ.

2. Изъ сбора оброчвой суяиы съ тѣхъ зѳведь, угодій в 
«ѳріъ, воторыя правитедьство наиѣрено отдать въ невосред- 
ствеввое эавѣдываніе духовевства.

ОБЪ УЛУЧШЕНІЯ BUTA ПРАВОСДЛВНАГО ДУХОВВНСТВЛ. 1 9 3

(*) Колнчество реавзскихъ душъ, а дадѣе дворянъ, купцовъ и мѣ- 
щанъ означѳно здѣсь по памятной книжкѣ новгородско* губерніи за 
1864 годъ.
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Колячество капнтала съ ѳтой статьи вожетъ быть опре- 
дѣлеяо во отводѣ зевѳль, угодій в «ерігь я по оцѣнкѣ ихъ.

3. Изъ переведенія того капитала, который отпускаетсі 
вывѣ правительствоиъ на жаловавье учителявъ, въ общій на 
духовныхъ калиталъ.

Чясло казенныхъ школъ въ губервін простирается до 119; 
взъ коихъ 71 школп удѣльпаго вѣдовства в 48 вѣдонотва 
государствевныхъ ииуществъ. Количество асовгнуеиой на 
ввхъ суѵвы неязвѣстно.

4. Выдачею полваго оклада жаіовавья, подожевваго по 
пггату въ 1893 году, во вычвтаеваго нынѣ за излишнюю при 
вѣкоторыхъ *церквахъ сверхъ указяой пропорція землю я 
другія угодья.

5. Наконецъ изъ выдѣленія безврвходвынв соборавя и 
жевскяни вояастырявн каждогодно 5-й частя свѣчнаго дохо- 
да, который остается въ полновъ яхъ распоряженіи.

Вообще по приблнзительвому разсчету язъ всѣхъ выше- 
означеввыхъ источниковъ, если правнтельство прввегь дѣ- 
ятедьное участіѳ въ осуществленіи выскозанвыхъ предполо- 
жевій, ■ожѳтъ составяться такая сувна, которая будетъ 
вполнѣ достаточва для обезпечевія духовевства вовгород- 
ской епархів я безъ девежнаго вспоможепія со сторовы пра- 
ввтедьетва.
• Не надо такжѳ сократится расходъ капитала духовныхъ: 
а) огь сліянія в овруглевія мадочнслеввыхъ приходовъ н б) 
огь *. сокращѳвія вакаясій діаконскихъ, прнчетввческихъ я 
отъ закрытія просвирническихъ, о чемт. будегь сказано вяже.

(Окенчаніе будетв).



НОВЫЯ СІУТЫ ВЪ Ш ( Ш Ц Ш .
ПО ІІОВОДУ ІІАПСКОЙ энциклики.

15-го сентабря (по новону отялю) 1864 года, гіежду Фран- 
цузскниъ и итальаискииъ правнтельствомъ закіючена конвен- 
ція. Въ сялу втой конвенціи Фравцузскія войска, бывшія 
около пятнадцатн лѣтъ главною опорою свѣтской вдасти папы, 
отсеіѣ въ теченія двухъ лѣтъ должны оставнть Ригь; папѣ 
предоставіяется составять свою собственную армію. Съ своей 
стороны итальяяскій король оставляегь свои прнтязанія на 
Ряиъ, обязуется, всдѣдъ за «равцузокяиъ императорояъ, быть 
преданвѣйшиѵъ сывомъ святѣйшаго отца (это Внкторъ Элиа- 
нуялъ, нѳодрократво проклятый папою) и взять на себя зна- 
чвтѳльную часть долговъ папскаго двора.

На с к о іь к о  эта коввевціа ускорила рѣшѳніе ринскаго во- 
проса, ивѣвія объ этоаъ ѳщѳ неояредѣлеяны в несогласны 
■ежду собою. Многіѳ дуяаютъ, что она пе врябляжаетъ, а 
отдаляетъ развязку запутаввыхъ отяошеній, и болѣѳ свазы- 
ваетъ рукн ваціонадьной итальянской партін въ ея притяза. 
ніяхъ ва Рямъ. Нѳ такъ однакожъ показалась эта колвевція 
той сторояѣ, интересовъ которой ояа всего бляже кясается, 
т. е. саяоѵу папѣ и его кдевретааъ. Тѣяъ болѣе она должна
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была ве повравиться nant, что, касаясь всѳго бівжѳ его 
ивтересовъ, ова закдючева поаино всмаго участія съ его 
сторовы. Натурадьво повтому, что папа отвергнулъ даже 
повидияову благопріятвыѳ д л  нѳго пункты коввевцін — от- 
казадся составдять себѣ собСтвенную арвію и брать девьгв 
отъ втадьявскаго правительства на уплату додговъ своихѵ 

Такъ. теперь саио панство првзнало, что только приоут- 
отвіе ввостраввыхъ солдаіъ въ Римѣ иожегь сдужвть для 
него вадежвою опорою свѣ тсжой вдасти, той вдасти, которую 
когда-то папы дуиадв утвѳрдить ва освовахъ вѣчвыхъ боже- 
ствеввыхъ н гаравтвровать неограниченныаъ вдіяніевъ вадъ 
душаав народовъ. Повидииому внскодько ве страшвое дда 
судебъ церкви нвмѣреніе вявератора «равцузовъ отозвать 
свои войска изъ Ряма, по сознавію савыгь искреввихъ при- 
вержѳнцевъ папства, доджво бнть прввято ивъ какъ взвѣва 
послѣднаго вѣрваго сыва, ва которовъ поноилісь воѣ вадеж- 
ды дряхаѣющаго отца, — какъ рѣшятедьвый ударъ папской 
вдасти, какь угроза конечною к нензбіьжною гнбелью. Говорягц 
папа, какъ тодько получидъ извѣстіе о коввевців 15-го сен- 
тября, обратвдсі свачада къ австрійскову ииператору, по- 
тожъ къ исианскоиу кородю съ вредложевіеяъ завять у его 
сердца бдвжайшее вѣсто, упраздвевное ввператороаъ »рав- 
щузовъ, и првсдать свовхъ солдатъ въ Рввъ ва свѣну Фран- 
цузскихъ. Но изъ той в другой -стравы будто бы подучевъ 
отвѣтъ, что страва сдвшкоаъ завята свовав ввутреввиин 
дѣлави, не желаетъ вутаться въ затрудвитедьиов дѣло и иа- 
чввать войву съ вввератороаъ Фравцузовъ, — ке желаеть н а - 
j>y тать принципъ невмѣшашемства. (Эта отговорка, говорятъ, 
возбудвда въ папѣ такое свльвое веудовоіьетвіе противъ 
озвачевваго прннцява европейской политвки, что папа вклю- 
чвлъ его въ каталогь ересей, лротвввыхъ учевію катодиче- 
фкой церкви). Да, теперь врошдв вреаева ввпановъ в кар- 
довъ, когда вапство не звадо отказа со сторовы евровейсквхк 
государей въ лоиощв пря затрудввтельвнхъ случаяхѵ 

Вслѣдствіе всего атого, говорать, вапа нывѣшвею осевыо
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сдяшкою былъ озабочеп совреѵеввывъ положевіевъ вещей 
а дуяалъ о будущеяъ. Изъ Рвиа распространялось жвого 
разсказовъ въ т о п  родѣ, что nana то яакъ будто скловяется 
вередъ судьбаня ясторіи, и въ обезоеченіе евоего будущаго 
подожевія, начвваегъ уже поговарввать о тояу мто ояъ нѳ- 
счятаетъ свѣтской своей вдасти вѳразрывво евязаввой съ 
духовяою, чт© и прн утратѣ первой овъ вое такя оставется 
імавою велячайшей религіи гь нірѣ,—то будто бы овъ слиш- 
ковъ c t ry e n  о совревевноп подожевіи дѣдъ н высказываетъ 
но вревевап рѣшяность боротьоя до посдъдвей возяожностп 
аа евов государетвенвыя орава. Тагь, говорятъ, папа одваж- 
ды бесѣдокадъ съ какягь-то кардяналоп обудущвхъ судь- 
багь павства. Кардивалъ старадся утѣшать ѳго. «Несвотря 
вя на что, мы все такя выйдеиъ язъ атой борьбы побѣдите- 
дянн; въ Св. Пнсавів сказано, что дадья св. Петра вѳ погяб- 
яѳгь.» «0, дадья ковечво не погябнѳть, отвѣчадъ будтобы 
вава, в я ве бевпокоюоь объ ея участя; во Пвеавіе ввчѳго 
ве уповнваетъ объ экяпажѣ.»

Къ ковцу осевв пошди слухв, что папа все болѣе и бо- 
лѣе стадъ поддаваться совѣтамъ я вдіянію савой *аватиче- 
ской ультравонтанской партів въ рияскояъ духовевствѣ, 
ороввквутой всѣви средвевѣковыви вдеявв и притязавіявя 
католвцвзва, в вепринврнжою враждою къ увствеввннъ в 
иоднтячеокявъ двяжѳвіявъ вастоящаго вревеня,—той партів, 
воторая ве смотря ва всѣ неблагопріятвыя условія, ва все 
свое безоядіе в вевооулярвость, вѳ перестаетъ вечтать о 
возставовдевів въ западвой еврооѣ савого воднаго срѳднѳ- 
вѣковаго панскаго абсодютизяа, н хочетъ доствгать Лой цѣля 
такянн рѣшятельвыня иѣраии, которыя въ вастоящее вревя 
яогутъ веств только къ скорѣйшеяу ваденію папства. Сдѣд- 
етвіеѵь преобдадавія подобвыхъ вдіявій при палсковъ дворѣ 
было то, что папа въ ковцѣ вровідаго года рѣшилоя сдѣлать 
открыіый вызовъ всѣвъ вротвввякавъ рвояхъ духовныхъ в 
евѣтскяхъ прятазавій въ обяародоваввовъ явъ отъ 8-го де- 
кабря оѵружвовъ пославів къ католяческяяъ епископавъ
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(внцикіика). съ приложеяіеяъ кятадога 80-тн гдаввыхъ за- 
блуждевій нашего вреаевв, подввргаеинхъ цѳрковвоау осуж- 
деяію, и съ объявленіеиъ торсеотвеннаго вседевскаго юбвлеа 
•на будущій годъ. Посданіе это и приложеввый при нѳаъ ка- 
талогъ предпиеано епвскопаѵь торжественно объявять по 
всѣгь цѳрквамъ.

Посланіе вто, гааорятъ, было задужаво и составлево еще 
два года вазадъ, въ виду тогдашнихъ веоріазненныхъ дл* 
паоы подятвчесівхъ двяжевій въ Италія, я даже будто бы 
содержавіе его давво было извѣстно не тодько при рвжекоп, 
во н при австрійсконъ в при Фравцузсконъ дворахъ. Но бо- 
лѣѳ разумвые и умреввые взъ приближевныхъ папы въ свое 
вреия отсовѣтовалв еву обвародовать вто пославіе, чтобы ве 
стать въ рѣшвтѳльную оппознцію съ вдеявв и требдцюеіяив 
вреаенв и не лвшвть себя послѣдвяго сочувстві? п под- 
держкв вежду европейскиаи государяии и вародаия. Въ по- 
слѣднеѳ вреия, крайвіе ультрааовтавы, пользуась ведоволь- 
ствонъ папы на коввѳвцію 15-го сентября, убѣдвлв наконецъ 
его издать въ овѣть это восдавіе съ првсоедивеніенъ новнхъ 
болѣе рѣзквгь выраженій арямо васчетъ «равцузскаго ■ 
ятальяцскаго правнтельствъ. Дѣло вто одвакожъ держадось 
въ строговъ секретѣ; говорягь, саиъ Бардввалъ Автонедля 
и большая часть уивѣйшвхъ ривскихъ првлатовт. не знали 
о вавѣревів лаоы яздать эту анциклику до саваго дня об- 
вародовавія ея. Тѣмъ болѣе должно бшо язуввть н овеча- 
лять всѣхъ наиболѣе раэуивыхъ преверженцевъ папы объяв- 
лѳнів этой ѳнцикликв.

Въ санонъ содержавіи анцякляки и првложевваго гь вей 
каталога, собствевво говоря, такжѳ вѣть ничего оообевно 
новаго. Идев и притязавія, высказавныя здѣсь, давво язвѣсг- 
ны; въ нихъ.в заключается характеристическая сущность ■ 
особеввость рявскаго католвцвзиа, сраввитедыю оъ другивв 
христіаяскиаи всповѣдавіанв, я преваущѳственво сраввя- 
тельво съ духомъ вашей православной вооточной церква. 
Это притязанія, освоваввыя на извѣствомъ сяѣшевіи поватій



о духовяой и мірсяой, релягіозвой и государствеввой властя. 
Въ частноетя всѣ вти прітвзавіа быля неодновратяо заявлое* 
■ы порозиь тѣмъ же саяымъ паоою Піеяъ ІХ-яъ по поводу 
различвнхъ обстоятельствъ,—тагь что вся эвцякдяка съ прв- 
соедявеннып къ ней ватадогояъ является ве болѣе, к а п  
собравіеяъ различвыхъ декретовъ палскихъ, нздаввыхъ въ 
развыя .рреяева. Толыю теперь, и особенно въ виду выше- 
озвачеввьіхь подятяческяхь обстоятельетвъ посдѣдвяго врв- 
яеви, втя прятяэавія, высказываѳиыя всѣ вяѣстѣ, «исказы- 
ваеяия сяѣло и открыто съ яввыяи наяекаяя яа совреяеб* 
ные вривципы и теядевціи евровейсквхъ правительетвъ, да- 
югь особенво зваяеяатедьвое свндѣтельство тову, что вао- 
ство и теперь всѳ еще жявегь свояяи средвевФвовыяи тео- 
ріяяи я что оно ня въ какояъ случаѣ ве ножегь искревво 
стать въ сочувственное отношевіе въ двяжевіянъ совренѳв* 
ваго прогресса де тѣхъ поръ, пока не иереставетъ быть 
папствояъ.

Воть вавболѣе занѣчательвыя яѣста папскаго посдавія.
Припряннвъ рвввость, съ какою прежніѳ равы я саиъПій 

IX , со вреяеви вступлевія своего ва првстолъ, яокоревядя 
забдуждевія, протяввыя учевцо и враваяъ катоднчесной 
цервви, пала геворитъ: «хотя яы и въ врежнее вреяя ве- 
укдояяо выражаля поряцаніе в осужденіе главнѣйвіяхъ эа- 
бдужденій этого рода, однако д*ло ватоляческой церквя, 
спасевіе дупгь, ввѣревньіхъ ваяъ Богомъ, я саное бдаго че- 
ловѣчества ваетоятедьво требуютъ, чтобы яы свова обратядя 
ввше пастырекое внннаніе (папа говоритъ епвскопаяъ) ва 
аротяводѣйопіе явогвяъ другияъ зловредяинъ мвѣвіявъ, ко> 
торыя яетеклютъ вэгь того жѳ источвика, язъ тѣхъ же 9в- 
бдуждѳній... Это тѣ дожпія, язврвщеввыя я веиавяствыя 
явѣвія, которняя стараются воздвяготь препятствія спаоя* 
тельвой сидѣ (равукѣвтея саѣтская вдаеть лапы), ноторою 
катодвчеокая церковь по уцреждашв м пмномочію ея бож* 
етвенцага всковаімля доджяа пользомться до скорчанія вѣковъ, 
вакъ въ отяошѳяіи къ каждону человѣку въ особеввостя,
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тагь ■ въ отношеніи къ ваціавъ, вародавъ u ихъ госуда- 
рямъ, — которыви стараются разорвать союзъ вежду духов- 
вою в овѣтскою мастыо, уничтожить то согдасіе, которов 
всегда быдо бдаготворно кагь ддя редвгів,.такъ и дда граж- 
давскаго общества. Въ вастоящее вревя сущѳствуетъ вного 
дюдей, которые прявЪвяя къ граждавскову общеотву недѣ- 
вый в безбожвый привципъватурадмва, какъ овв ero йа- 
вываютъ, освѣдиваются воучать, что ввтересъ государства я 
общественвый прогрессъ требуюгь, чтобы чедовѣческое об* 
ійество устронвадось и управдядось, ве подагая никакого 
раздвчія нежду ястиввою реднгіей н дожвыва (адФсь раз- 
увѣется прввятая во всѣхъ европейскяхъ гооударствагь тер- 
пивость разіичныхъ вѣроисповѣданій). Въ протввность уче- 
вію Св. Пвсавія, церквв в св. отцовъ, овя, не обииуясь, ут- 
верждаютъ, что дучшее соціадьвое подожевіе есть то, вг ко- 
торовъ прязвается за граждавскою вдастыо обязанвость по- 
ражать усмановленными накаааніямм варушвтедей катоіиче- 
ской редвгів тодько въ таковъ сдучаѣ, есдв того требуеть 
общеотвеввнй ввръ (это еожадѣвіе объ ввкввзвців). Людя 
»ти ве страшатся поощрять ошвбочвое ввѣніе, стодьвагуб* 
ное ддя катодвческой церквв в ддя спасевія душъ, вазвая* 
ное беауміемь въ буддѣ предшествевв вка вашего Гржгорі* 
XVI, — что свобода еотьсям и вѣромсповѣданія есть врвров* 
деваое право жаждаго чѳдовѣва, воторое доджво бнть про- 
возгдашево в обозвачево закововъ во вояковъ хорошо ор- 
гаввзованвовъ обществѣ, в что граждавѳ ввѣюгь подвую 
свободу, ве опасаясь стѣсвевій со сторовы духоввой и свѣт- 
окой вдаетв, вамллть н выражатъ публимно Свои миолн ем- 
«омь, печатью илн ымыла способомг. Нѣкоторые, вавермюр» 
савывъ ясвывъ вачадавъ встввваго разува, осв*д*ваютс« 
вровозгдашать, что водя народа, заявдеввая мшымм*, кот»- 
р»му от пркдають навваиіе обществешипо, идв ВВЫВЪ И М »  
м бо свособомъ, есть всрховвый эаконъ, везамсввыі от» 
всякаго права божѳствевваго в чѳдов&чееваго, я чю п  »»• 
двтвчеоковъ отвошевів совервввшіеса »акты ставовятса opt*
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вовъ потому тодько, что оян совершядясь (здѣсь, говорагь, 
разуяѣются яе стодько теядѳвціи каіихъ-нибудь реводюпі* 
оверовъ ■ денократовъ, скодько существенвыя права явв«- 
ратора Наполеоиа я корода Вяктора Эямануила, основцва- 
ющіяся у одвого яа првзвавін народвовъ, а у другаго ва 
совершявшевоя *актѣ ятадьяяской револоція). Этя злояа- 
вѣревные дюдя стараются устранять отъ воспитанія н об- 
учѳнія юяопеотва спасятедьяое учѳяіе я авторятвтъ катоди- 
ческой церквн (сожадѣніе объ утратявшенся ясклочятедь- 
вовъ иравѣ духовенетва въ дѣдѣ яародяаго обученія, кото- 
рое иожетъ быть предоставдево государствояъ духовевотву, 
во не пряваддежягь къ его существеявывъ праванъ). Дру- 
гіе, возобновдя* извращевяыя я стодько разъ осужденянж 
ввѣвія нововводятедей, освѣдяваются съ неслыхамнымь бво- 
спшдствомя подчянять оуду граждаяской вдастн (въ дѣдап 
внѣтяяхъ) верховяую вдасть церкви я апостодьскаго пре- 
стода, мгъренную ей Господомь нашижь Іисусомь Христомв, Я 
отвергать права этой оаной церквя а этого прѳстода отЯо- 
емтемно вмѣшняю порядка. Ояя нѳ стыдятся утверждать, что 
закояы церкви (относнтедьно ея внѣшяяго подожевія въ го- 
сударствѣ) обязатедъяы тодько въ таконъ случаѣ, когда ояя 
обнародовавы гражданскою вдастмо, — что акты я декреты 
ряяскнхъ первоовящеввяковъ требуютъ утвержденія, иди, по 
крайяей вѣрѣ, одобреяія гражданской вдасти (ѳто протнвъ 
всѣхъ ковкордатовъ, заклочеяяыхъ савявя же пававв е% 
европейскввя государяия), — что церковъ ве доджѵа будтб 
бы вячего оредпясыватц что могло бы связать сошсть втьру- 
ющнхъ вг мірскнзъ дѣлахъ; что она будто бы ве яшѣегь ора- 
ва ваказывать вревеввмвя яѣрами нарушитедей ея закояовъ 
(повтореніе сожадѣній объ инквизяціи), я что рогласно буд* 
то бы съ богосдовіеяъ я прннцяпавя пубдячнаго права трв- 
бовать д ія  граждавсваго правительства вдадѣяія имущества» 
ви, принад-іежащнии церквв, редягіознывъ брвтстваиъ и дру- 
глвъ благочестявыгь заведеніявъ. Овя говорятъ, что «власп 
церквя (во ввѣшвяхъ дѣдагь), по божествеяяому праву, ве
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■ожегь быть нѳзавясяиа оть власти граждаяской, и что эта 
везаввсвмость не ножегь быгь допущена безъ нарушеям я 
-вогдощевія церковыо существенныхъ правъ граждавской вла- 
отв. <Не иожевъ вройдтя иоічввіѳмъ дерзостя тѣхъ, кото- 
рые, укдовяясь отъ св. ученіа, утверждаютъ, что вожво 
б е п  грѣха и безъ ущерба для достоивства катодява, оти- 
зать въ согіасіи и повивовеніи рѣшеніявъ я декретавъ апо- 
стольскаго престода, если только онн не оіраннчываются dotr 
матамч вѣры и нрмственкостн. Всякій ясво пойиетъ, до 
кавой степевя такое заяиевіе протмвмо католическому dot- 
мату, вполшь ввѣрвнному вемыаемь Самаіо Господа нашм 
Ьлеуса Хриета римскому пераосвященнику, чтобы паспш вселел- 
скую церковъ, руководетвовать м управлятъ т ...  Въ силу на* 
шей апостодьской властн порицаѳнъ, отвергаежъ я осужда- 
еиъ вышеупонянутыя зловредвыя ннѣвія, накъ всѣ вообше, 
тавъ в важдое въ оообенности, в желаемъ в предпвсываеіъ 
всѣвъ чадаиъ катодической церкви счнтать нхъ оодвергву- 
тывв порицавію, отверженію в осуждевію...»

Что касается до вридожѳнваго къ панскоиу поодавйо sa-
xa jora восьввдесатв соврежеввыхъ забдуждевій, то въ веіь 
нужво разіичать двѣ частя: одву, йаправдѳввую протявъ дѣй- 
отввтедьвыхъ забдуждевій я нравствеввыхъ ведуговъ вашего 
вреиевв — протнвъ натеріалиэяа, пантензва, раціонаівзва, 
■вднфферевтвзва, противъ дожвыхъ воззрѣній отвосятельно 
■равотвеввой н севейвой жизни въ ученіи соціаляетовъ, «о*- 
Жунистовъ в т. д.; и другую, ваиравдеввую опять протнвг 
взвѣстяыхъ политичеокихъ теорій в принциповъ, вебіаго- 
оріятствующихъ свѣтсной вдаств напы, ея врвтязавіявъ н 
аіоуоотребдевіямъ. Первой частв, «сущеотвеввой во своеяу 
предвету, хотя в выраженной вѳдовко, коиѳчво нвкагь веіь- 
8я ставять на одной степевв в водвергать одинаковой оцѣн- 
кѣ со второю. Эта сторова дѣда едвадв заяѣченя бнда кѣяъ- 
лябо изъ нашихъ и ввостраввыхъ вубляцястовъ, яясавшяхъ о 
вапской энцикіинѣ и другь вередъ другомъ старавшяхся от* 
лвчиться въ освѣявін н осуждевів всѳго ея содержавія без»
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разбора, вля по крайней мѣрѣ вѳ обращавшяхъ внншапія на 
ту часть ея, котораа дѣйствитеіъно внѣніняго поіитичеекаго 
янтереса не представляетъ, во которая, вы говоримъ, не- 
сраввевво болѣе существенна со своеиу предиету и по сво- 
вяу отвошевію въ важвѣйтяиъ нравотвеныымъ вовросавъ на- 
шего вреяени. Маого ввновато въ этомъ случаѣ опять такя 
само папство, и здѣсь, кагь везд* ово это дѣлаетъ, свѣшав- 
шее яствну съ іо ж ью , такъ что бодьшивству прежде всего 
бросается въ глаза ложь, н изъ-за этого нерѣдко страдаетъ 
сава вствва. Но по крайвей иѣрѣ наше отношеніе гь ка- 
тодяцвзну и въ этояъ сіучаѣ, кагь всегда, должво бытьта- 
вово, что отрвцая его дожь, вы не д о іж н ы  пропускать .с ъ  
нревебрежевіеиъ его, влв лучше сказать—общейему съ ваяв 
■стввы. Итакъ, вы говоривъ, аужно разлвчать въ оавскомъ 
катадогѣ двѣ частв: одву, направленвую про^явъ дѣйстви- 
тѳдьныхъ заблуждепій вашего времени, противньіхъ Хрис- 
товой истипѣ, — и другую, ве вмѣмнцую нвкакого отноше- 
вія къ Хрнетовой встянѣ и направленную тодько къ под- 
державію «адыйввыхъ папсквхъ првтязаній. Что касается до 
первой части, то обвародовавіе ея, вакъ нв безтактво ово 
сдѣлано, кы ввеводько ве считаеяъ дѣломъ веуяѣствыяъ 
я ів  излишнииъ. Что Церковь всегда ииѣетъ право в обя- 
ааавость ыаблюдать за дввженіяяв в нааравіѳвіяяя вреяеня 
■ протеетовать противъ тѣхъ яэъ няхъ, жоторыя несогласньі 
еъ учевіеяъ Хрнстовывъ, оротестовать конечво не внѣиши- 
■> васвдьствеввнш вѣравв, а едявывъ оружіѳяъ все по- 
бѣждающаго слова, хотя бы простывъ заявдевіѳю, что вотъ 
такое-то учевіе, наирияѣръ, натеріалвзиъ, пантеязяъ в под. 
есть ученіе оротввное хрвстіанотву, ученіе ѳрѳтяческое, и 
ве тодько еретвчеовое, а прямо не хрвстіавское, ве ииѣю- 
щее ввчего общаго съ хрнстіаяствоиъ, в слѣдовательно упор- 
вые вѳвсправияые послѣдователя я пропагавдясты такого 
учеяія не яогуть считать себя прянаддежащявя къ истин- 
яой Церквв Хрвстовой в пользоваться духовныви дараня 
ея (что ваябодѣе серьезныѳ язъ вихъ и саия вонечяо звають),
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что Церковь инѣѳтъ право в всегда вожегь мго дѣлать, атого 
конечно нвкто не отавегь отрицать. Тодько коиечво врввв- 
■ать ва оебя представвтельство этого врава кову бы то ві 
быдо нужно съ большою осторожноотыо, в поіьзоватьоя в п  
вужво съ эваніевъ дкла н съ любовію къ чедовѣку, дабн 
всторгая старые пдевелы ве наоѣягь вовыхъ, ы в  ввѣстѣст 
пдевелажи ве всторгвуть в пшеввцы, дабы, напрнм., отвер- 
гая злоупотребленія разува в свободы, не провзвеств худі 
ва самые Божествеввые дары разука в свободы; ваконецъ 
вподвѣ свободво пользоваться этвнъ правокъ вожно тоіьво 
таиъ, гдѣ хорошо созвавы в разграввчены пояятія духовноі 
в матеріальной вдаств в свлы. «Но во всяковъ случаѣ, ска- 
жугь, зачѣвъ ато вужно въ вастоащее вревя? Зачѣяъ под- 
вергать отлученію отъ Цѳрквв матеріалвзвъ илн пантеизп, 
когда ѳтв в подобныя учевів даввывъ давно отвергвуты хря- 
стіанствонъ — при самомъ его появлевів, когда в безъ вся- 
квхъ заявлевій всякому повятно, что это — ае хрвстіавскія 
учевія? Заявдѳнія въ водобннхъ случаяхъ могдн бы повести 
только къ раздражѳвію страотей, в ножогь бііть къ нѣкото- 
рыѵь утратанъ дла саиой Церкви!...» Нѣгь, по нашеиу ввѣ- 
вію, подобныя заявленія (еедвбы, говорвяъ, были дѣлаевн 
воегда разумно и уаѣотно), ш о г ів  бы повеотв яе въ раз* 
дражевію страегей, а только кь разрѣшенію многвхъ весьм 
в веоьма зааутавшвхся огношеній, — ве къ утратавъ дл 
Цврввв, а къ очвщевію хрвотіавокаго общѳства огь нрав- 
ствеввыхъ шазяовъ, безвревятствѳвво расвростравяюшахся 
съ неисцѣльно-зараженныхъ членовъ общества в ва чвстыхг 
в здоровыхъ, яіазаовъ, заражающвхъ собою самую атаосм* 
ру обществеввую. Въ тоиъ-то в дѣло, что вышеаоимввв- 
ваввыя в подобвыя ивъ ученія, давнынъ давво взвФствыя 
христіавству и отвергвутыа вяъ, нногяігь в въ настояшѳе 
вреня представлаютса уважвтельвою вовоотыо современваго 
прогрѳсса, о которой в противъ которой Церковь будто бы 
ещѳ ве оказала, да в ве яожѳгь сказать свбего слова. Вѵ 
товъ-то в дѣло, что въ обществѣ, хотя бы в въ пашевъ,»
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исключеніет. немвогяхъ личвостей, вполнѣ сознателыю прп- 
ванающагь извѣстное ваправлевіѳ, и послѣдоватѳдыто про- 
водящвхъ его, ѳсть великое множество другихъ личностей, 
которыа въ теоретическихъ воззрѣніяхъ слѣдуюгь учепію 
■атѳріалвстовъ, въ вравствевной жизнп—съ чужихъ нѳвонат- 
ныхъ словъ проповѣдуютъ госводотво эгоизма и развуздан- 
ность плотя, въ сѳиьѣ отвѳргаютъ брака а сувружескую вѣр- 
ность, въ понятіяхъ о Церквя, ея духѣ н жвзви дѳржатса 
жвдевьквхъ воззрѣаій протеставтскаго раціонализма, и въ 
тожѳ врѳка наавно очитаютъ себя сыыами Цѳркаи, и быдв 
бы очевь язумлевы, оскорблены (я иожетъ быть возбужде- 
ны къ болѣе серьезной мысдв), есдябн кто сказалъ имъ, что 
овв ве ииѣюгь ввкакого врава считать себа прянадлежа- 
щяин къ Церквв. Вотъ эта-то яесозватедьвость, Фальшь, 
крайваа спутаввость понятій и отвошеній можетъ быть всего 
болѣе и вредатъ христіавству въ вашя вреиена. Распуты- 
вать, разъяацяѵъ ѳе «акяиъ бы то ннбьіло обраэоиъ, по на- 
гаену нвѣнію, дѣло васколысо не лишнеѳ для вашего вре- 
яеви. Поэтоиу-то, мы говорияъ, ванъ кажетса няскольво нѳ 
излвшпею и веуиѣствою та чаоть папснаго каталога, въ ко- 
торой вровввоситоя церковвое осужденіе на матеріализиъ, 
паятевзѵь и другіа подобвыя ученія, лротвввыя хряетіав- 
ству, какъ ви безтакгво это сдѣлаяо аъ пааскошъ катадогѣ. 
Только, вь сожадѣвію, эта сторона каталога почти совер- 
шеяво звсаоняется другою, въкоторой передъ ііамя являетсн 
ужѳ не вавгарь Цѳрквк, реввующій объ кствяѣ Христовой, 
а вдаотолобецъ, ратующій за свои ллчные права н мате- 
ріальвне явтересы, заавлающій Фалынивыя яепоиѣриыя при- 
тязавіа, я вгь подкрѣпдѳніѳ ахъ искажающій истияу Хрястова 
учеаія. Въ отой, наиболѣе выдающейса и написанной съ 
бодьшею искреявостію в анѳргіѳй, части папскаго квталога 
повтораются тѣ же самыя прятязавія овѣтсваго государя- 
евнскова, сядящагося удержать за собою всѣ свои средне- 
вѣковыя везаконвыя привиллѳгія; только эти притязанія вы- 
сказываютоа эдѣсь еще съ большею рѣзкостію и раздѣльяо- 
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стію, чѣвъ въ савомъ посданія, ложь въ слухъ всего яіре 
провозгдашаѳтся божествеввою ветявой; истнва отавится п  

, разрядъ epecefl. Такъ въ 24, 25, 26 я 55-въ пунктахъ оап- 
скаго каталога осуждаются, какъ ереси, ввѣвія, что Церковь 
не ножетъ дѣйствовать сидой, что «Церковь доджва бытьот- 
дѣдена огь государетва и государство отъ Церквя» (т. е. что 
Церковь ве доджва вяѣшнваться въ дѣла граждавскія, а го- 
сударство въ церковвыя), что «Церковь яе ивѣетъ ввкевой 
свѣтсвой вдаоти», что «существеввыя орава рияскаго оерво- 
овящевника суть епископскія права, а воѣ свѣтскія прнввл- 
легіи уступдевы еву только по вавѣстныиъ усдовіяяъ вре- 
яева государствеввою вдастыо, н сдѣдовательво опять мо- 
гутъ быть превращены, по еа усвотрѣнію», что «свящевно- 

. служвтеля церковяые и риаскій первосвящеввягь доіжш 
быть устравевы отъ руководства м влаети вадъ свѣтскяав д*- 
давя.» Въ 19, 20, 43, 44, 50, 51-въ в др. пувггагь отверга- 
ютоя права государствевной вдастя оо о^ношевію къ устроі' 
сѵву внѣоваго подожевія церквв въ государствѣ. Въ 78*л 
оувктѣ подвергаютса осуждѳнію заковы тѣхъ кагаінчесмгь 
государствъ, въ которыхъ допускается свобода сов*ста и 
терпнвость вѣроисповѣданій. Въ 35 н 37-въ пувктахъ зва- 
■евательно предаются аваѳеяѣ два дѣйствягедьво весьва не- 
бдагопріятвыя ддя рнаскаго первосвящеввнка авѣвія; одво 
■вѣвіе: «ввчто в© вреоятствуегь опредѣлевіеяъ вселеисиго 
собора, hjh согіасіеиъ вародовъ перѳввсти верховвое перво- 
свяшейство отъ ривскаго лервосвящеввяка и ю і  города Рі* 
на къ друтову епвскопу в въ другой городъ;* другое ввѣ* 
віе: «іюжяо учреждать ваціонадьвьія церквн, вѳ8авиоааыі оть 
вдаств рваокаго пѳрвоовящеввяка а отд*дьвыя о п  неі.» 
Вотъ, по истинѣ ножетъ быть саный серьезный вредвеп 
опасевія ддя «адыпявыхъ врвтя8аяій рняокаго оапы, оотоіу 
что въ втихъ явѣвіяхъ,—ѳсія овв ва стоіько сядьш л  »* 
тодическояъ яірѣ, что nana счедъ необходяяыяг загоаориь 
объ вихъ в ве аогь не заговорвть,—въ втвхъ мвѣяіяхъ и п  
будто внражаетса уже поворотъ западнаго катодячесваго хрі*
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стіавства къ правидьному нонявавію отвошевій цѳрковныхъ, 
затенвенноиу вотъ у»ѳ скодысо вѣкоѵь. Въ 23-m. пувктѣ 
подвергается осужденію то ввѣвіе, будто «римскіе перво- 
свящеввяки оѳрепмв вредѣды своей вдасти, врвсвоввъ себіѵ 
право государей,» ■ будто ови «забдуждадясь даже въ опре- 
дѣдевіяхъ, отвосящяхся къ вѣрѣ и нрввственвости. Въ 38-мъ 
вувктѣ вазывается ересью вееоввѣввая всторяческая исти- 
ва, что «проввводьныя дѣйствія а вдастодюбнвыя орятяэавія 
римскяхъ еннокоповъ повѳди къ равдѣдевію церкви нв вос- 
точвую н западную.» Наковецъ всЪхъ зашѣчатедьвѣе закдю- 
чятедьный 80-й пувктъ катадога; въ венъ прямо вазывается 
еретическивъ то мнѣніе, будто «папа когда-днбо можетъ иря- 
■ярятьФянвстуоятьвъооглашевіе съ прогрессогь а цвввдя- 
ціѳй.» Этоть ударъ папство пряно вавосягѵ тѣмъ своимъ вав- 
бодѣе разуняымъ, хотя вожеть быть я ве оовсѣиъ вскреввямъ 
врввержевцавъ, которые всяческя стараднсь ооддержать да- 
дающіЙ авторатегь его въ обществеввовъ «вѣвін Бвропы, — 
хотѣди увѣрить всѣхъ, что оапство ве отжидо свой вѣгь, 
что ово еще вооитъ въ оебѣ вачада просреоса в ве враж- 
дебво иивядязація. А виѣотѣ оъ тѣнъ втоть посдѣдвій ударъ 
павство торжествевво вавосягь самову себѣ. Вотъ ово те- 
оерь въ сдухъ воего віра само заявдяетъ, что ово отжндо 
свой вѣвъ, что овѳ ве вожѳть ввѣть нвчего общаго съ про- 
грессовъ и цавядязаціей, я что вомія аовыткв прйдадять 
его гь двяжевію еовреневвой жвавя «адывввм, даже проти- 
возавоввы. Это прязвавіе конечво заповвятся всѣни протяв- 
авканв вапства в будегь въ вхъ рукахъ одвянъ взъ оиль- 
вѣйшихъ орудій въ борьбѣ протнвъ вего. Быть вожѳгц папа 
яедовко выразндоя; быть можегь, еву хотѣдось тодько ска- 
зать, что папство нвкогда ве пойдетъ ва бевчестную сдѣдку 
ел «адьшявывя отороваии совреневваго врогресса и цяви- 
дизаціи (въ такяхг сдучаяхъ всегда вужво опредѣденво го- 
ворять — какввв), а сказадась веводьво бодѣѳ оравдивая 
■ысдь, что папство совсѣгь ве врвгодво вообше ддя про- 
греоса в цивядязаців.

U *
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Чтоже заставвло папу издать въ свѣтъ вто посланіе в этотъ 
каталогь, для которыхъ во всякоиъ случаѣ нельзя бьмо ожи- 
дать благопріатной встрѣчи я выгодныхъ результатовъ? Взду- 
■адось ли ѳну просто, безъ всякой задяей иьісли и цѣля сдѣ- 
лать полное предемертное наданіе своихь сочииеній, т. е. С0* 
брать въ одавъ составъ прѳжвія обвародованвыя внъ и его 
прѳдшествевниванв декреты, какъ говорятъ нѣкоторые в какъ 
отарается увѣрвть въ послѣднее вреяя сааый римскій дворъ? 
Этого ковечно предпоіожить нѳдьза: вапство все-такя ве 
такъ одряхдѣдо въ уиственновъ отношеніи, чтобы дѣдать 
такія важвыя дѣда безъ иысдв в цѣди. Илв въ сановъ дѣдѣ 
папство рѣшалось затѣять отчаяняую рѣшвтедьную борьбу 
со всѣвъ совреиеннымъ порядкомъ вещей, съ свободою уяа, 
съ сялою обществевнаго мнѣнія, съ окрѣпшею автономіей 
государственвой власти, съ прогрессошъ, съ цивилвзаціей, со 
всею европейскою жвзвію,—со всѣнъ, что съ таквшв усяліі- 
■в выработано ею въ теченіи нѣсколькяхъ столѣтій? Опять 
иы яе можвиъ представвть себѣ папства на столько осла- 
бѣвіпянъ въ свовхъ уиствеввыхъ силахъ, чтобъ оно ве иогло 
сообразвть всей яепрактячтности этой" борьбьі, неравевстм 
свлъ, неблагопріятвостя исхода. Да прнтоаъ же лослѣдствіі 
показьіваютъ, что вапство вовсе не дуваегь поддержввать та- 
кой борьбн в укловяется оть рѣшятельныхъ столкновеніі 
въ оообенности съ автоноиіею ѳвролѳйскихъ государей. Иля 
папство почувствовало потребяость выоказать бткровевво 
свою предсмертную иоиовѣдь, — сказать торжествевво въ 
слухъ воего аіра, что оно сйзнаегь свою нѳпрягодвость къ 
современноиу лорядку вещей, чувствуетъ «риблнжеаіе сяер- 
тв: во уиираегь какъ слѣдуетъ сялѣ геройской, ве отсту- 
ваясь нн отъ одного взъ свонхъ прежнвхъ прввцвповъ я 
оставляя своѳ проклятіѳ всѣцъ враждебнымъ ему началав» 
в основанноиу на нихъ современному порядку вещей?Пря* 
ходвло инынъ ва высль в такое предположѳніе, но в ояо 
важётся павъ совершенво не ватуральныаъ. Вопервыхъ,—та* 
кое геройство я такая откровенность вовсе нѳ въхарактерѣ
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папства; вовторыхъ, папство, при- всѣхъ вебдагопріятвыхъ 
обстоятельствахъ, еще очѳнь далеко отъ мыслв о нослѣд- 
немъ концѣ своеиъ; наконецъ, какъ иы уже замѣтили, пап- 
ство вовсе не показываетъ рѣшимости поддержввать твердо 
безъ уступки заавдеавыѳ ииъ аринцяоы. Какъ же разгадать 
цѣдь и сиысдъ обнародоваяіа анцнкдикн? Мы дунаемъ, что 
папство доводьво хорошо понинаетъ нравствѳнный скдадъ 
того общества, съ которымъ имѣетъ дѣдо. Волервыхъ, въ за- 
падной Европѣ, весмотря ва всѣ враждебвые папству ѳде- 
■евты, остается еще очень нвого — огроивыя иассы покор- 
ныхъ, иди по крайней нѣрѣ робвихъ сыновъ римскаго ка- 
толнцизма, дда которыхъ еще дадеко ве потеряди своего зна- 
чевія папскія буліы, аваѳеиы, юбилѳи я т. под. Вовторыхъ, 
совѣсть и убѣждевія саиаго образовавваго въ небдагопріят- 
вомъ папству духѣ общества, веснотря ва всю видииую твѳр- 
дость заявляеиыхъ ииъ и повидимояу созвательно вырабо- 
танвыхъ принциповъ, въ сущвости такъ еще сдабы в эдас- 
твчвн, что ддя вихъ страшевъ всякій рѣшятѳльный шагъ и 
ддя избѣжанія его они готовы на всякія сдѣлки. Привимая 
ато во вниианіе, ны дуиаеиъ, что вапство обвародовадо свою 
анцикдаку съ тѣшъ разсчетоиъ, чтобы хоть ва вреия сму- 
твть и запугать сдабую совѣсть свонхъ сывовъ и подьзуясь 
этимъ выговорить себѣ хоть какія вябудь уступкн огь на- 
пора непріазвенныхъ стреидевій, а есди ато ве удастся,—от- 
ступиться отъ своихъ словъ, заиять дѣдо — въ той надеждѣ, 
что эластичная совѣсть ѳвропейскихъ катодвческнхъ об- 
ществъ съужѣетъ переварить и ату вовую Фальогь своего 
веоогрѣшянаго отца, что во всякоиъ случаѣ, ѳслв оть обва- 
родовавія внцикдаки ве выйдеть ннчего добраго, то и ви- 
чего особенво дурваго также ве случвтся.

Оправдывается ди сколько-нибудь этоть разсчегь въ са- 
воиъ ходѣ дѣла?... По сужденію вочти всѣхъ ввостраввыхъ 
и вашвхъ публнцистовъ, папа рѣшнтельво повредилъ себѣ 
обвародовавіекъ энциклики. «Энциклива, говорятъ, произве- 
ла ва всѣхъ самое неблагопріятное для папы впечатлѣвіе;
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тольво враги папы радуются и торжествуюгь. Гроны пап- 
скяхъ угрозъ п проклятій някого яе потревожяли, а возбу- 
диля вездѣ толысо взрывъ вегодованіі н снѣха.» Намъ ка- 
жется, это не совсѣмъ точно. Намъ кажется, публяцисты въ 
этомъ случаѣ аяого поддаютса гошу довольно обьічноиу ме- 
жду ниии саяодбольщевію, что подъ словомъ всгь разумѣютъ 
собствевво саинхъ себа я людей своего кружка и своей 
спеціальностя. Яѣтъ, вавъ кажѳтся, не -воѣнъ папская энцик- 
лнка показалась только снѣшвою и жалкою, а вногигь 
очень и очень унныхъ дюдей серьезво потревожила. Не безъ 
причввы о вей безъ умолку говорятъ всѣ европейскіа rase- 
ты вогь уже два мѣсяца, в иожетъ быть еще долго будуть 
говорвть. Не безъ прячняы почти всѣ католяческія прави- 
тельства сѳрьозно призадуиались о тоиъ, иожно ли дозво- 
лвть въ ихъ государствахъ торжествевное обнародовавіе эн- 
цлЕлпкн съ цѳрковвыхъ каѳедрг, и иныа, кажется, еще и до 
сихъ поръ ве рѣшвли втого вопроса. Не безъ причявы яш- 
вераторъ Наполеовъ, человѣкъ безспорно уавый и поняма- 
ющій дѣло лучше нвогвгь публяцистовъ, обнародовавіе эн- 
цяклнкн съ церковвыхъ каѳедръ вашелъ положительво опа- 
свымъ в запретнлъ въ своемъ государствѣ, — съ рвмскишъ 
двороаъ вступнлъ въ свошевія для рвзъясвевія водливваго 
сяысла эвцвыикя, а своимъ вославвикоиъ въ Рнмѣ, иапе- 
редъ звавшимъ в ве вредулредввшиѵь обвародовавіе внцяк- 
ликя, ве првдавшяяъ ей значенія, остался, говорятъ, очевь 
ведоволевъ. Не безъ смысла почтя всѣ *равцузскіе епяско- 
пы, нежду которыми есть, конечно, довольво людей я ум- 
ныхъ, я хнтрыхъ, н практвчвыхъ, яашлв возможнымъ и нуж- 
вы п  поднять протесгь за анцвклику протнвъ саяаго прави- 
тельства. Яе безъ прячяны сочнвенія, составденныя гь защи- 
ту и объясвевіе внциклякя, расходягся во Фравців въ де- 
еяткахъ тысячъ вкземпдяровъ. Мы ве говоривъ, чтобы пала 
успѣлъ выиграть себѣ что-либо существеввое чрезъ обва- 
родовавіе внцякдяки, во оо крайней яѣрѣ смутнть обще- 
ствеввое спокойствіе завадво европейскихъ католнческяхъ
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державъ ея у  вполяф удалось. Обралшся къ савону ходу 
дѣла.

Въ журваляствк* европейской пояменіе вапской »вцик- 
дввв дѣйстввтельво вызвало вочтв общій взрывъ вевріятаа- 
го язуыевія, ворвцавій. васиѣшекъ в т. о. Въ вашвхъ га- 
зетахъ быдо перепечатано не яадо отзывовъ ввостраавыхъ 
гвзегь по ѳтоиу случаю. Всѣ овв болыаею чаотіюва ту 
тешу, что папство выжндо изъ ума, что папство саво ва себя 
наіагаеть руку, что оаоство заявіяегь такія прятязанія, ко- 
торыя даже гь оредяія вФка встрѣчали себѣ противодѣйствіе, 
что оапство хочѳть воротнть ніръ ко вреѵеваѵь Григорія 
VII н Иввокевтія III, что папство св іи тся  водавнть само- 
стоятельность гоеударей, свободу совѣсти, сніу обществен- 
ваго нвѣвія, свободу сіова в печатн, всякій прогрессъ, вся- 
кую цнввлнзацію, — что энцнкдика папы есть ве что нвое, 
кагь « предсяертвыя коявульсія сунасіведіваго, собственны- 
■я рукани вырывающаго у себя волосы и зубавя терзаю- 
щаго рукн.» Появвлось явого каррнкатуръ ва папу; папу 
представлядн въ вядѣ разъяревваго бьіка, то бьющагося го- 
ловою въ стѣну, сложеввую взъ крѣпкяхъ канней, о кото- 
рыхъ вадлвся гдасятъ, что это пртреесъ, евобода еовѣетм 
ярава общеспшниыя, влротерпнмость я т. д., то укрощаеиаго 
сяльвою рукой ииператора Фравцузовъ въ видѣ иооавскаго 
торреадора. Мы упонняаеаъ объ этяхъ каррикатурахъ ве 
потону, чтобы ваходяди нгъ особѳвво остроунвыня, а про- 
стѳ вотову, что это тоже одво взъ выражевій обществевна- 
го авФвія по поводу папской эвцикляки. Тодько у вемно- 
гвхъ ультраионтансіихъ газѳтъ достадо сиѣлости защищать 
эвцвялнку отъ града нападеній, ваходять въ вей велячіе п 
непоколебяяую твердость, вапоиивающія высокнхъ столповъ 
церкви Григорія ѴІІ я Иввокевтія III, — ваходять особен- 
вый знаменательвый сшіслъ даже въ томъ, что звцвклвка 
издана 8-го декабря 1864 *ода, т. е. въ дѳсатомъ году оо вре- 
■евв объявдевія нзвѣстнаго допіата о непорочноиъ зачатія 
Богояатери.
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Что касаетса до правитеіьствъ евровейсквхъ, онв, вавъ вы 
уже упоииналі, взгдянули на этогь предметъ бодѣе серьоз- 
но. Сводьво ны зваеаъ, кажется, во всѣхъ катодическихъ 
державахъ паиии нужвынъ подвѳргвуть янциклику выива- 
тедьвову разсиотрѣнію въ государствевныхъ совѣтахъ, что- 
бы рѣшить вопросъ, вожно ли дозводить епископавь тор- 
жественноѳ обвародованіе ея въ цервважъ, и въ какомъ ви- 
дѣ,—вездѣ по поводу этого вопроое быдо ввого кодебавій: 
нашди нужвышъ вытащвть взъ архввовъ и опубднвовать 
ввовь старые конкордаты, заклоченные съ вапаии въ преж- 
ііее время дія огражденія правъ вацій и націоваіьныхъ церк- 
вей; риисвій дворъ отъ другвхъ дворовъ подучвдъ аножество 
запросовъ касательно подіиннаго смы&іа и дѣдв энцвкли- 
вв в т. д.

Особевно свіыіое дввжевіе энциклика, вакъ в сдѣдовало 
ожвдать, произвела во Франців. Ивператоръ Напоіеовъ не- 
иедіевво, говорятъ, чрезъ своего посіавввва въ Рииѣ ве- 
лЪлъ дать зпать риискову двору, что внциклнка провзведа 
на вего савое непріятное впечаиѣніе,— что обнародованіе 
ея «свіьно  затрудняѳть всподвеніе обязаввостей, првнятыхъ 
на себя Франціею, относвтѳдьио приииренія папства съ со- 
врененныиъ обществоиъ.» Крошѣ того, быдъ отправдепъ въ 
Римъ взъ Франціи особый чрезвычайный посоіъ ддя объ- 
аснѳній каеателло сиысда внцввівкя . Во Фравців энцнкди- 
ва бьма лринята всѣми, вакъ отвѣтъ папы виператору ва 
воввевцію 15-го севтября. Въ савонъ содержаніи папсваго 
посіавія и катаюга иаимв иножество статей, пряио ваправ- 
девныхъ протввъ существуюшаго положевія церквв во *рав- 
цузскошъ гооударствѣ; ваконецъ въ папскомъ посланіи на- 
ш іи  даже нанекъ на везавоввость правъ императора Ыапо- 
леона 111, првзвавнаго ва врестодъ тодько водею варода. 
Всіѣдствіе втого, восдѣ вниватеіьваго разсвотрѣвія ввцик- 
дикв въ государствепноиъ совѣтѣ, цврвудароѵь отъ 1-го 
аввара 1865 года мивистръ духовныхъ дѣлъ далъ звать всѣиъ 
«равцузскваъ ешіскопавъ, чтобъ овв ве снѣдв чвтать въ
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церквяхъ какъ папскаго восланія, такъ и првдоженваго къ 
ве*у каталога; позволево т о іь к о  объаввть о юбияеѣ, пред- 
подагаеаовъ въ Рашѣ въ пынѣшнемъ году.

Эта шѣра одвавожъ ве остановиіа цѣли. При затрудни- 
тедьвовъ выборѣ, представившеися Французскоиу духовев- 
ству, яежду повиновеніеиъ гіавѣ церкви вди государствев- 
вой вдаств, боіьшинство Французскаго духовенства (оо 
крайвей иѣрѣ аочти все высшее духовенство) стало ва сто- 
рову папы. Нѣкоторые елископы, пряшо вопреки правятедь- 
ственвоиу раопоражевію, ве тодько торжественно обвародо- 
вадн энцвкдиву съ церковвыхъ каѳедръ, во начаіп даже вы- 
бврать взъ неа теиы д ія  своихъ поучевій вароду. Другіе 
(таквхъ большая часть), не освѣливаясь прамо наруиіить 
правительствевнаго распоряженія, вачалв присылать' къ ии- 
внстру духоввыхъ дѣлъ и печатать въ газетахъ протесты 
протявъ стѣсяенія свободы совѣсти и отлравдѳвія церков- 
выхъ обязаввостей. Первые начали ѳто дѣло епископы каи- 
брійскій и монтобавскій. За ними сейчасъ послѣдовали дру- 
гіе. И въ настоашее время въ средѣ галдикаискаго духовев- 
ства не осталось уже, кажется, вп одвого епвскопа, не при- 
соедввившаго своего голоса къ этимъ протестамъ. Наконецъ 
нѣкоторые епископы вздалв цѣдыа брошюры въ защиту пап- 
свой ѳнциклики противъ правительствевваго запрещенія. 
Особеввый успѣхъ вежду впии имѣла брошюра извѣстнаго 
орлеаяскаго архіепвокопа Дюланлу, которая, говорятъ. въ 
первые же двв послт, объявленія ивѣла восемь одно за дру- 
гимъ слѣдующвхъ вздавій — каждое по двѣ тысячи экзеип- 
ляровъ. Это всеобщее дввжевіе епископовъ еще болѣе долж- 
но быдо сшутить обществеввое мнѣвіѳ и само лравитедь- 
ство. Потребовалнсь новыя рѣшительвыя мѣры. Одва газета 
за выражевіе особенваго сочувствія къ вндикликг. запреще- 
ва. Епвскопьі (муленскій в безавсонскій), позволившіе себѣ, 
вопрѳки правительствеввояу указу, прочитать эвциклику съ 
церковвыхъ каѳедръ, лреданы суду; иинистръ духовмыхъ 
дѣлъ далъ ивѣніе, что, согласво существующииъ постанов-
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девіяѵъ, ихъ вужво бы подвергнуть двухлѣтнеиу тюреіно- 
му заключевію; но пиператоръ смягчилъ этотъ пряговоръ, я 
дѣло, кажется, ограничиваетса однимъ выговоронъ. Протявъ 
брошюръ, издавныхъ епископами, составляются другіа бро- 
шюры въ защиту правительствеинаго распоряженія относя* 
тельво запрещевія энциклики,—и вти брошюры саио прави- 
тельство старается распростравить въ вародѣ. По веѣаъ про- 
виниіяиъ къ нѣстнымъ віастяиъ разослпньі предписанія, 
чтобъ ови вниватедьво наблюдали и давади знать правятель- 
ству, какое впечатлѣніе провзводитъ энциклика въ вародѣ. 
Наковецъ вашлп вужвывъ, говорятъ, обратиться гь савоау 
же nant, чтобг онъ своивъ вііяніенъ сдержалъ неушърен- 
ную реввость епископовъ въ защпщевіп ero правъ и инте- 
ресовъ.

Исторія эта во Франціи вѣроятно еще пе скоро кончитс*. 
Общій риаско-католическій вопросъ о власти и притазані- 
яхъ папы здѣсь перешелъ теперь въ иѣстный національный 
вопросъ объ отвоиіевіяхъ «равцузскаго правительства къ гал- 
ликанской цсркви. Вопросъ этотъ все болѣе и болѣе получа- 
етъ значѳнія во Фравцузской журналистикѣ. Еппскопы, про- 
тестовавшіѳ противъ запрещенія ввциклвки. возстаютъ въ 
своихъ протестахъ протигь стѣсвевія свободы совѣсти я 
вшѣшательства государства въ церковныя дѣла. Ивъ ва ото 
возражаютъ, что требовать для ссбя свободы совѣсти овя 
вожадуй еще и ве пвѣютъ право, потову что свобода совѣ- 
сти подвергается аваѳемт. въ пав же защищаевой энцикли- 
K15; и что касаѳтся до ваѣшательства правительства въ д ш  
церкви, то есди ови его ве жедаютъ, пусть откажутся тая- 
же и отъ всякаго покровитедьства, отъ всякой ооддержви, 
оказываеиой имъ со сторовы правительства. На атояъ осно- 
ваніи нѣкоторыя газеты преддагадп правитвльству для отпо- 
ра епяскопавъ, н ддя дучшаго разгравиченія отношевій *е* 
жду церковію и государствовъ ва будущее вревя, прекра- 
тить совершеняо выдачу жадовавья духовѳвству изъ госу- 
дарствевной казны, и предоставить ену содержатъся вр одии
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доброхотвыа даавія народа. Другіе преддагаютъ ва будущѳѳ 
врена оорвать всякія связв съ папою, образовать совершев- 
во везавясяиую отъ вего ваціовальвую гадлнкавскую цер- 
ковь, и теперь жѳ првступвть къ исполвенію коивевціи 15-го 
севтабра, т. е. вывеств Французскіа войска нвъ Рвва. Едва 
ля такой государь, какъ Наполеонъ III рѣшвтся яа какіа- 
яябудь сляшкоаъ крутыя вѣры; тѣвъ вѳ иенѣѳ теперь во 
Фравців, говорагь, я праввтельство, я духовенство, н всѣ. 
ожидають и желаюгъ, чтобы церковрый вопросъ былъ под- 
вятъ и подвѳргвуть серьезвоиу обсуждевію въ высшнхъ ин- 
ставціагь гоЪударетвеввой власти....

Какъ же санъ папа свотрятъ ва это волвевіе, подвятое 
вмъ? По извѣстіаиъ послѣдваго вреѵевв вядво, что папа 
уже пспугался впечатлѣніа, вроязведевваго его энцикликой, 
особевво во Фравціи, я стараетса ввачески сваічить ѳго. На 
всѣ запросы европейскихъ правятельствъ отвосятельво cubi-
cae энцвклвкн вэъ Рява отвѣчаютъ увѣревіавв, что издавіе 
еа ве ивѣло пикакой политической цѣли. При дворѣ Рии- 
скомъ съ воваго года завѣчаюгъ болѣе уступчивости по от- 
воошевію ш> врввятію коввѳвціи 15 оевтабра. Въ Рввѣ рас- 
пускаютъ слухя, что папа высказываегь сожадѣвіе обт> из- 
давіи эвцвклики, првзваегь его ошвбкой, сдѣлавной подъ 
вліавіенъ неразуавыхъ и неосторожньіхъ совѣтвиковъ; я 
будтобы, когда одважды спроспля: «какъ хе согласить эту 
ошибку съ его непогрѣшииостью», папа отвѣчалъ: «», да кто 
же теперь не зваетъ, что таное ваша непогрѣшяиость.» А 
въ другой разъ будто бы nana высказалъ, что въвастоащее 
врева ухе всакову разуввоау человѣку позволвтельво вѣ- 
рять (только высвавывать открыто венужнѳ), что спасевіе 
возвожво ве въ одвой католичѳской церквн (аежду т«въ въ 
эвциклвкѣ папской * это нвѣвіе отрвкаетса какъ ѳресь).. 
Мало того. Доброжелатели папы, чтобы еще болѣе саагчить 
въ обшествеввоаъ авѣвів непріатвоѳ впечатлѣніѳ э я ц п к ів к и  
в въ особеввоств воеьаядесатаго пувкта ваталалога, ваправ-
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ленваго противъ прогресса и цивиіизаціи, стараются увѣ- 
рить, что пункгь этотъ понягь неправильно, что лапа вовсе 
ве врагь прогресса, а напротнвъ самъ въ душѣ велякій про- 
грессисгь и либералъ; длн ѳтого не стыдятся нарочно яапо- 
мввать о либѳральньіхъ тендеціяхъ, заавленпыхъ Піемъ IX 
въ иервые годы его лапскаго управлевія; и наконецъ рас- 
пускаютъ модву, что огь Пія IX еще не того аожно ожи- 
дать. Иненно — будто онъ намѣренъ ознаиеновать ковецъ 
своей жизви торжественнымъ созваніемѵ Вевмнскаю Собора, 
на которомъ хочетя пересмотрѣтъ уетарѣтаія опредѣиенія 
Тридентскаю собора, и замѣншль uxs новыми, болгье подхо- 
дящимы подъ современныя воззрѣнія.

Такой образъ дѣйствованія на защиту чѳсти папы едва ли 
не хуже даже восьнядесятаго пувкта въ его каталогѣ, вздан- 
ноиъ 8 декабря. Вѣрно же папство иаѣетъ невысокое по- 
вятіе о совѣсти и вравственяонъ чувствѣ своихъ сывовъ, 
когда ве опасается оттодкнуть ихъ оть себя такою Фаль- 
шыо, таквня крайнимя противорѣчіяии.

Каковы бы ни быди ближайшіѳ резудьтаты возбужденнаго 
папою воляенія; выгодны или скорѣе, какъ оолагають, не 
выгодны ови будуть для папы (иы жѳ полагаемъ, какъ ужѳ 
замѣтили, что особевво важнаго вичѳго пока на первыхъ по- 
рахъ не пронзойдетъ, что ѳто волвеніѳ будеть до врешеви 
улажено какою-нибудь повою нравствеввою сдѣдкою съ той 
и другой стороны); во во всякоиъ случаѣ ато дѣло займетъ 
себѣ мѣсто въ исторіи нравственваго разложенія папства, 
какъ вовая Фадьшь, логически вызванвая ивожествоиъ преж- 
нихъ Фальшей,—какъ вовый Фазисъ вь ра8вятін застарѣлой 
болѣзни, которая все же раво яля поздво доджна ииѣть вз- 
вѣстный исходъ. Можѳгь быть, нсходъ этоть еще очевь не 
блнзокъ; область нравствеявыхъ сдѣлокъ весьна широкаа 
обдасть. Можетъ быть папству н обществу, руководиноиу 
ямъ, прндется еще ивого разъ лгать до тѣхъ ооръ. пока 
исполнится мѣра лжн, и лгать далѣе уже вевозаожно ста-
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веть. Но вее-таки должевъ же когда-нибудь и с п о і н и т ь с я  

предѣлъ лжи, и предѣдъ втогь — сііѳрть. II каждая иовая 
ложь папства дополняетъ иѣру его лжн, и прибіижаетъ къ 
сиерти.

Какт» же аы, постороніе зрятели, должпы относиться ко 
всѣаъ подобнымъ явленіяшъ? У насъ не достаегъ духу при- 
нииать участіе въ тѣхъ бурныхъ ликованіяхъ, какииъ пре- 
дается большая часть газетъ и журваловъ по поводу всяка- 
го новаго скаядала въ жязви папства. Дразнять и толкать 
ногою хотя бы и уинрающаго льва,— совершать сатурвалін 
надъ ногилой хотя бы п злѣйшаго противннка — дѣло во 
всякомъ случаѣ не совсѣмъ человѣчное. Во всемъ, что на- 
поиияаеть о смерти, наиъ кажется естественнѣе видѣть по- 
водъ къ раздуныо, чѣиъ къ -беззаботнону смѣху яли злора- 
доваяію. Поэтому и въ олисанвой вышѳ исторіи наиъ болѣе 
бросается въ глаза груствая сторова, чѣкъ снѣшвая. Мвого 
здѣсь прѳдставляется уяязятедьнаго для вравственнаго до- 
стоивства ришскаго престола; во ямеяво это-то увижевіе я 
жалко видѣть, когда припомвишь, что ва этомъ престолѣ 
сндѣля нѣкогда св. Клименгь, Левъ, Григорій велякій, си- 
дѣли потоиъ Николай I, Грнгорій VII, Иннокентій III, лнч- 
вости, которыхъ въ свое вреяя вогли ненавидѣть многіе, но 
которыхъ презирать и уняжать никто яе можетъ. Далѣе, иы 
говоримъ, всякая вовая ложь папства лряблнжаетъ его къ 
паденію, къ смерти. А что будетъ далѣе? Въ паденіи пап- 
ства, говорятъ, есть отрадная для православія сторояа; оъ 
падевіенъ папства должно восторжествовать въ католичес- 
коиъ нірѣ правяльное повиианіе христіанства; всякій но- 
вый шагъ, приближающій папство къ ладенію, подго- 
товляетъ торжество православія. Конечно иы не смѣевъ 
отрнцать возиожностн этого. Всемогуществу Божію, везрнмо 
управляющему судьбами Церкви своей и въ саиой смертн 
полагающеку вачало жизви, все возиожно. Но высшія тай- 
вы судебъ Божінхъ везрямы для васъ. Мѳжду тѣиъ, какъ
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оказать,— свособенъ дв заоадвый віръ, средв котораго те- 
перь подниось отрвцавіе папства, савъ собою воніть хрв- 
отіанство праввіьвѣе, вежедв какъ овт> ваучевъ понииать 
его—разувовъ датввства, всѣнъ свдадовъ, всею исторіею 
своей жвзня, зачавшейса, развивавшейса, в сдоживиюйся 
подъ вдіявіемъ духа павства?. Падевіе іж в  есть торжество 
встввы! Такъ, — торжество яствны въ вей савой, въ оерд- 
цахъ уже пріежіющвгь ее; во въ тѣхъ, кто не быдъ огь 
истивы, съ падевіемъ взвѣствой джв не всегда открывается 
торжество встввы; эдѣсь одва дожь не рѣдко тоіько смѣ- 
вается другою еще горшею!... Падевіе раоства — торжество 
правосдавія! Безъ соввѣнія; во — такое іи торжество, будто 
правосдавіе веобходяао разоіьвтса во ніру сажо-собою, 
чрезъ одво отрицавіе веправосдавія, беаъ участія, безъ усв- 
дія ію дѳ й  правосдавныхъ?... Прежде бывшіе опытн раздоже- 
віа редигіозвой жизвв на завадѣ Европы аоказываютъ вашъ, 
что ташъ дѣйстввтедьво съ оадевіеіг извѣстваго рода джв 
вьіступада другаа, вдв дучше съ падевіеіъ одвой ФОрвы 
лжв таже іожь івлиась въ другой Форяѣ: протеставство 
есть оборотвая сторона датявства; выступввшв вавъ реавція 
іатинству, протестанство въ сущвоств овазадось в а п  даль- 
вѣйшее его разввтіе. Ді я  торжества правосдаввой встввы п  
Западво-Христіавсковъ аірѣ вужво ве одвр тодько отрица- 
віе Фадьшвваго повинавія встввы въ папствѣ, во преобразо- 
вавіе всего духовваго строя жвзвв, развввшейса водъ влія- 
віевъ втого Фальшвваго повваавія- Хравитеіявъ же божѳ- 
жествеввой встввы въ еа цѣдоств в чистогЬ, во всякомъ 
сдучаѣ наддежитъ звать в поввить, что савая вѣра въ сяду 
истпвы обязываетъ вхъ ве къ безпечной надеждѣ на еясоб- 
ственвое торжество, во къ жввоау в разувнову подввгу, 
требуевоиу съ вхъ сторовы для торжества хравввой авв 
встввы.

Января 25, 1805 г.
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CIXDUIII: ■ ед ѣ іа  ц р А м м м ія , тлш ебереое B o c ifre e ib e  въ
сію*. И. Снегирева.—Г м т  ведьвм г*  с в я ц е в в а м  о прѳобразованіи 
духовво-учебвыхъ заведеній, по поводу распоряженій, сдѣдаввыхъ въ 
смоденской епархіи. Д\ N. В вгтревввя м рресвовдеввііж  Иэъ Казави: 
о шкодѣ ддя первовачальваго обучѳнія дѣтей крѳщѳныхъ татаръ. П. Иль- 
минекспо. — в в г н я в ч я м  хрешнка: Протеставтская ■ датнвская пропа- 
гавда окодо Ливана. — Протеставтскія шкоды въ Бейрутѣ.—Новый мек- 
сіканскій императоръ в катодвческая партія.—Лативство вь Соедивев- 
ныхъ Штатахъ.—Церковвыя дѣла въ Абисснніи. — Отзывы ввостраввой 
журвадвстикя о мѣрахъ вашего праввтедьства въ западвыхъ губѳрні- 
яхъ в Польшѣ. С. М— на.— Шт€ліетр»+ія: Мечъ духоввый ва поражевіе 
раскоіъвѵческой апологіи. Соч. вгумева Парѳевія. М. 1864. А. Вескнн- 
скаго.—Раашьив ■ав«стіш  Приходскія попечитеіьства: ходъ дѣда о вихъ 
въ епархіяхъ водогодсѵой, вдадвмірской, вятской, подтавской, смодѳв- 
ской, харьковской, литовской, ордовской, камевецъ-пододьской в вркут- 
схой. Открытіе двухъ попѳчительствъ въ епархів оолтавской в чѳты- 
рехъ—въ епархів вамевецъ-пододьсвой.

НЕДЪЛЯ ПРАВОСЛАВІЯ ИЛИ СБОРНОЁ ВОСКРЕСЕНЬЕ ВЪ

МОСКВѢ.

Кому изъ  православныхъ неизвѣстно хотя названіе обряда, 
совершаемаго въ московскомъ Успенскомъ и другихъ иного 
родныхъ соборахъ въ  воскресеьье первой недѣли великаго 
поста? Это воскресенье именуется сборнымъ, т. е. собор- 
нымъ, конечно, потому, что торжество православія издревле 
совершается въ соборныхъ церквахъ и притомъ учреж- 
дено вселенскимъ соборомь св. отецъ. Въ отеческихъ кни- 
гахъ оно извѣстно также подъ именемъ недѣли св. отецъ и 
Ѳедороеской въ память св. мученика Ѳеодора Тирона, празд- 
нуемой въ субботу на этой же седмицѣ. Но какъ незна- 
комые съ церковною исторіей, съ обрядами и духомъ право-
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славной церкви нерѣдко соединяютъ съ такимъ послѣдованіемъ 
иревратныя понятія и даюгь объ немъ невыгодные отзывы: то 
мы коснемся здѣсь подлиныаго его значенія въ Церкви и въ 
исторіи.

Не успѣли прекратиться споры въ христіанскомъ мірѣ о тро- 
ичности Лндъ и о саыой личности Богочеловѣка, какъ поднягь 
былъ вопросъ объ иконопочитаніи. Изъ учеыія монофизитовъ воз- 
никло мнѣніе, что неописуомое Божество и живописать не слѣ- 
дуетъ,—также не слѣдуетъ почитать святыя мощи и обращаться 
съ молигвою къ святымъ. Вторый Никейскій соборъ опредѣлилъ 
догматъ иконопочитанія, но не умиротворилъ Церкда; послѣ него, 
болѣе полвѣка еще продолжались смугы и гонеиія. Накоыецъ аа 
два десятилѣтія до основанія россійскаго государства, 842 года, 
православіе и съ нимъ вмѣстѣ иконопочитаиіе, искупленное кро- 
вію мучениковъ, восторжествовало надъ лже-ученіемъ и иконо- 
борствомъ. По взаимпому согласію духовнагѳ чнноначалія съ 
гражданскимъ, постановлено на первой свдмицѣ четыредесят- 
нвцы всегда вспоминать торжество православія, совершившееся 
по возстановленіи икоыопочитанія; цѣлью такого торжества было 
утвержденіе православія и благочесгія, обличеніе' нечестія 
лжеѵченія.

* Возблагодаривъ Бога за дарованіс мира Церкви, возгласивъ 
вѣчную память поборникамъ православія и многолѣтіе своимъ 
вѣрнымъ членамъ, пастыри, въ дснь сего торжсства, указы- 
ваютъ и ыа еретическія ученія, волновавшія Церковь Христову, 
и прелыцавшія неопытныхъ, объявляютъ, что они противны 
иравославію и что Церковь не признаетъ ихъ своими, осуждаетъ 
и отлучаетъ слѣдующихътакимъ лжеученіямъ, — предаетъ ана- 
ѳемѣ.

Остановимся здѣсь на роковомъ словѣ анаѳема. Въ языче- 
скомъ мірѣ оно имѣло совсѣмъ другое значеніе, чѣмъ въ хри- 
стіанскомъ. Тамъ анаѳемою назывались обѣтныя приношенія бо- 
гамъ, которыя выставлялись для украшенія храма, напримѣръ: щи- 
гьт, брони, великолѣннгля ѵтвари; здѣсь напро гивъ того, отл^еніе 
наложенное епископомъ и соборомъ на упорныхъ въ своихъ 
заблужденіяхъ, на нераскаяннвіхъ грѣшниковъ, для вразумленія 
которыхъ истощены всѣ мѣры(*). Такое отлученіе соединялось 
съ проклятіемт» и поношеніемъ, съ удаленісмъ огь сообщенія <гь 
вѣрующими. Преданные анаѳемѣ огстранялись отъ участія въ 
молитвахъ, лишалнсь благодати таинствъ и предавались суду 
Божію.

(*) Ducangii glossarium medicae et infimae latinitatis, v. anathema.
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Слова анаѳема и проклятіе приводягь въ иедоумѣніе незна- 
комыхъ съ обрядами и духомъ православной Церкви, и постав- 
ляющихъ обрядъ выше мысли. Какъ проклиыать Церкыі, і.игда 
самъ Господь I. Христосъ повелѣлъ даже благословлять кляну- 
щихъ?—Но такое проклятіѳ не есть выраженіе ненависти и ме- 
сти кь лицу проклинаемому, а осужденіе грѣха и лжеученія 
праведнымъ судомъ Бога и Его святой Церкви, влекущимъ за 
собою и гибельныя послѣдствія для согрѣшившаго и осужден- 
наго. Съ осужденіемъ соединяется и отлученіе отъ Церкви (ана- 
еематствованіе), которое собственно и совершается въ недѣлю 
православія. сДа будетъ проклягь, анаѳема, по изъясненію Іоан- 
на Златоуста, — да будутъ прерваны съ тѣмъ связи, да отчуж- 
дится огь всѣхъ.» Если всякое общество имѣеіъ право исклю- 
чать изъ среды своей членовъ, вносящихъ въ нсго разрушеніе 
и безпорядокъ: то на какомъ основаніи можно отнліь это пра- 
во у Церкви? Побуждаемая совершенною необходимостью, она 
имъ пользовалась. Смерть не разрываетъ связи умершаго съ 
Церковію; его добродѣтели и его пороки восхваляются, или 
осуждаются въ назидаиіе живущихъ.

И въ томъ. что этотъ судъ православія не ьарательный, а 
только обличительный и предохранительный, свободно провоз- 
глашается въ опредѣленыое время, новозавѣтная Цсрковь слѣ- 
дуетъ примѣру, подаыному самимъ Богомъ въ Церкви ветхоза- 
вѣтной. Было Господне повелѣніе Моисею, исполнявшему его во , 
всенародномъ соборѣ: «да даси блаіословеніе на горѣ Гаразинъ 
и клятву на горѣ Геваль» (*).- Церковь, пропзнесши судъ на 
людей, угрожавшихъ ей разрушенісмъ, даетъ благословеніе тѣмъ, 
которые полученными отъ Провидѣнія Божія средствами споспѣ- 
шествовали и споспѣшествуютъ ея утвержденію, распростране- 
нію и умиротворенію. Когда іевигы гласомъ великимъ ироиз- 
носили проклятіе, народъ подтверждалі» словомъ: буди. Еще во 
время апостоловъ богохульники Именей и Александръ и кориѳ- 
скій кровосмѣсникъ подверглись церковномѵ осужденію и оыли 
извергнуты изъ среды христіанъ. Предавая анаѳемѣ, сами апо- 
столы й преемникамъ своимъ предосгавили право налагать это 
наказаніе на тѣхъ, которые «вносяіъ ереси погибели, искупль- 
шаго ихъ Владыки отметающеся.» Они запрещали — такихъ 
отступниковъ принимать къ себѣ въ доал» и привѣтствооать ихъ, 
повелѣвая предавать проклятію (Маранаѳа, Господь пріиде).н 
тѣхът которые жизнію своей доказываютъ, что не любягъ Го- 
спода Іисуса Христа, ( {  Коринѳ. XYI, 22). И это самос дѣлаетъ 
св. Церковь не по своемыслію, но на основаніи Слова Божія и 
священнаго преданія. Св. апостолы, какъ проиовѣдники любви,

С) Второз. Н , 29.

Т. XVI. 5
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предавая анаѳемѣ нераскаянныхъ грѣшниковъ, упорныхъ въ 
своихъ заблужденіяхъ, совѣгуюгь раскаявшихся прощагь и утѣ- 
шаіь, чюбъ они не были поглощены чрезмѣрыою печалію. 
(2 Корннѳ. 3, 7). Итакъ не ненависгь къ падшимъ, преслуш- 
нымъ и отступникамъ, но искреннее желаніе предохранить не- 
опытыыхъ огь заблужденій и чрезъ то отнять возможность рас- 
пространягься и укореняться заблѵжденіямъ было побуждені- 
емъ къ установленію торжества православія — въ той особенно 
Церкви, какова русская, которая своею вѣротерпимостію йсегда 
удивляла всѣхъ иновѣрцевъ (*).

Съ водворенемъ въ Россіи христіаыской вѣры, изъ Греціи пе- 
решло въ нее и чиноположеніе въ недѣлю православія, кото- 
рое испытало по времени разныя мѣстныя дополыеыія и пере- 
мѣны. Намъ неизвѣстно, когда и гдѣ именно.въ русекомъ пра- 
вославномъ мірѣ началъ совершаться чинъ православія.

Въ числѣ харатейныхъ славяно-русскихъ рукописей патріар- 
шей библіотеки находится такъ-называемая Троичная книіа% по- 
тому, что на передней дскѣ ея переплета изображеыа Пресвя- 
тдд Троица. Она писана уставомъ въ XIV и XVII вѣкахъ, въ 
десть. Это сбориикъ, содержащій въ себѣ разыыя статьи, между 
прочимъ чиноположеніе недѣли православія, относящееся къ 
XIV, или къ началу XV вѣка. Въ началѣ его читается заповѣдь свя- 
таго и великаго и всея вселенныя Никейскаго седьмаго собора, 
или «сѵиодикъ, должное къ Богу лѣтное благодареніе, въ онь 
же день воспріахомъ Божію церковь, съ объявленіемъ благоче- 
стивыхъ велѣній и въ развращеніе (отвращеніе) злобныхъ не- 
честій. Пророческимъ послѣдующе глаголомъ, апостольскимъ 
же поученіемъ повинующеся и евангельсквмъ списаніемъ ири- 
ложыпеся, обыовлеыія день праздыуемъ.» На первомъ листѣ оз- 
начены имена царя Ивана Васильевича и сьша его Ивана Ива- 
новича, послѣдняго всероссійскаго митрополита Діонисія; имя 
царя Михаила Ѳеодоровича вписано позднѣйшимъ почеркомъ. 
Мооковскіе святители Петръ, Алексій, Іона, Фотій и Ѳеогностъ 
ыазваыы новыми чудотворцами. Къ числу еретиковъ, бывшихъ 
въ греко-восточной Цсркви присоединены «новіи еретицы, не- 
вѣровавшіе въ Господа Бога нашего Іисуса Христа, Сына Бо- 
жія и въ Пречистую Богородицу и похулившіе семь соборовъ 
св. отецъ: Кассіянъ архимандритъ Юрьева монасгыря, Ивашка 
Максимовъ, Некрасъ Рукавовъ, Волкъ Курицынъ, Митя Коноп- 
левъ и ихъ ересеначальники.э Извѣстно, что Кассіанъ, при- 
говору собора, въ Новгородѣ, 1505 года, осужденъ за ересь 
жидовствующихъ.

Выше упомянутая Троичная книга, которую лобызали столько

С) «Духовная Бесѣда.» 1800 г. № 8.



ЗА П Т ІП . в»

святителѳй московсняхъ, покаяываегь, что дѣйство православія 
совершадось въ Москвѣ пря всероссійсквгъ шпропаіитахъ. 
Э/оыу предшествовало дѣйство страшыаго суда, въ воскресенье 
на масляыяцѣ, прекращенііое оъ по&іѣднвігк патріаркомъ мо- 
сковскимъ; то и другое отправлялось вт> присутствіи царл, спер- 
ва предъ литургіею ыа площади за алтарями Усвенскаго собо- 
ра, потомъ вт> самоыъ соборѣ—го пооіѣ, то преждв обѣднш. Свя- 
титель в сдужащія ваастн во время саиаго дѣйствѵі стоядн съ 
эажженными свѣчаии, которыя, прш вовпіашеніа анаѳема, опу- 
сиали анвгь и загашали, накъ бы къ озаамвноваыіе, что предан- 
ный аваеемѣ лншается свѣта б лагадати, вагоняепюя вт> тьиу кро- 
мѣамую. Этой цвркоаной кавни иодожади вгь XVII вѣкѣ не 
одші еретшш и богоотступшки, но а нрѳстоорестудаиіки и нз- 
мѣііники царю и отечеству.

Какъ время огь врѳкеш тыѣвялась и самая обрядноеть ѵь 
оборное воскресеюе,—послѣдомапе его въ оджмъ епархіяхъ со- 
кращалосб, въ другвхъ доііаіыя^ооь: то ны здйсь особенно по- 
смотриігь, кагь оно истшшооь вг> Мовшѣ при патріархахъ я 
ѵь сннодальное управленіе.

Въ патріаршет. чкновыакѣ 1668 года аначится, «го накаиу- 
нѣ правосдавнш недѣлн ключарв Успемскаго ообора оюсыдалн 
сторожей во дворецъ готовжть лодъ св. иксшы кресиа, обитыя 
краснымн сукнами. Патріарху готовнлос» жЬсто щмтявъ ц>е- 
сежь. Когда собѳрутся ыасш, патріаргь входшга впь соборъ, 
анаменуѳтся ыѣстншгь чудотвориымъ внанамъ, и, обдачась, встрѣ- 
чаегъ ыа мосту протавъ грановитой жалаты дворцмыя «коыы; 
погомъ царь въ своемъ государсноыъ ыарядѣ в регаліяхъ, н 
натріархъ въ святитедьскомъ облаченіи стаиовнтся на саонхъ 
мѣстахъ за адтарма ообора. Начвнаетож самое дѣйетвіе, въ ко- 
торовгь 1669 года участвоваля ваеденскіе патріарха Паисій—папа 
и судія вселенскій a Макарій Антіахійскій.

По чиновнньѵ патріарха Іоаквма 1676 года таігь ііронсходкдо 
чянопослѣдоваше оборной недѣли: сНа вѣчное пошшовеніе свя* 
тыхъ и на прокдлтіе ерегиковъ овятЪішій патріархъ пріаде въ 
церковь по чину; обдачвніе бшо сашвосъ кодоыенокій, о м о ф о - 
рій кресяатый, прочеѳ все воскресное. Великоыѵ Государю ви- 
ходу не было со спггыми нкомы съ верху т. е. шзъ дворца. 
(Но въ 1668 году Государь выхщіиъ). Віинкіб Государь при- 
слаіъ бояръ и ошмьывчвхъ и дуыныхъ людеД. Свяіѣйшій иат- 
ріахъ встрѣчалъ овятыя иконы по чииу; дѣйство было въ со- 
борной церквн, я по ыачалѣ, ханврхвсть сказываеп каы»нъ, . 
потомъ* протопопы в сЬборные овящѳиннцы на подобеиъ три- 
дневенъ; а иное канорхисгь говоригь и по каионѣ, святѣйшій 
чель аоучеыіе ыа мѣстѣ, гдѣ облачается,_ по Евангелію Кирилла 
Транквиліона, и по прочтеніи—пѣвчіе Пѣли тропарь: «Пречи-

5 *
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стому Твоемуобразу покданяемся благіі}» тровныыъ греческимъ 
напѣвомъ. По троаарѣ, возглашаегь протодіакоыъ стихъ: <Кто 
Богъ велій, яко Богь наш ь» трижды, и че.іъ по порядку вь  

тріоди. И егда прочтетъ стихѵ «саще кто не покланяется», 
тогда патріархъ (а въ 1668 гОду Государь) сходитъ съ своего 
мѣста и ігкіуѳтъ св. иконы по чину, также архіераи и бояре и 
прочіи по чиыу; вѣчнѵю память поютъ распѣвомъ архіереи и 
черныя власти, протопопы и священницы, благочеетивой царвцѣ 
Ѳеодорѣ и еыну ея царю Михаилу, потомъ царю Ивану Ва- 
сильѳвичу, царю Михаилу Ѳеодоровичу, святѣйшимъ патріар* 
хоыъ московскнмъ всѣмъ вкуоѣ, благочесгивымъ царицамт» Ана- 
стасіи Романовнѣ, Евдокіи Лукіановнѣ, Маріи Ильиничыѣ, послѣ 
же всѣмъ иравославнымт» христіанамъ преставльшимся. За здравіе 
чтегь въ многолѣтное житіе и здравіе тою погласицею (речита- 
тивомъ), яко же бываетъ на заздравныхъ государскихъ чашагь, 
и пѣвчіе и лодьяки поюгь многоѳ лѣто демественное болыпое, 
а бываетъ поздравленіе по чину. И кличегь (ііротодіаконъ) но̂  
гласицею конецъ соборнаго дѣянія, еже въ тріоди. И прочетъ, 
вземлетъ книгу соборнаго дѣянія, на ней же написанъ обраэъ 
Живоначальныя Троицы и святѣйшій патріархъ цѣлуегь собор- 
ное дѣяніе и начннаетъ часы и литургію ио чиыу, и политур- 
гіи отпустилъ образа отъ собормыя церкви въ верхъ.*

Въ патріаршихъ выходахъ между прочимъ положена анаеема 
«предпочитающимъ буюю внѣшнихъ философовъ глаголемую 
премудрость, и наставиикомъ ихъ послѣдующимъ, или преоду- 
шевленіе человѣческихъ душъ, или подобно безсловеснымъ ж*- 
вотнымъ, cifc погибаютъ и ни во что же вмѣщаются, пріемлю- 
щимъ, и cero ради воскресеніе и судъ и конечное воздаяніе 
извѣщающихъ отметающимъ*, дондеже не покаютсл (*).

Донынѣ еще подлежитъ проклятію соборному «новый ере- 
тикъ Гришка Отрепьевъ, растрига, бывый въ ыашей рустѣй 
земли чернецъ и діаконъ, и обругавъ нноческій образъ спосо- 
біемъ саганинскимъ, лжелсгивно назвался сыномъ велйкаго госу- 
даря царя и великаго князя Ивана Васильевича царевичемъ Ди- 
митріемъ, и*безсіудно, яко песъ, на царскій престолъ великія 
Россіи вскочн и всѣиъ московскимт» госѵдарствомъ возмѵтя и 
многія бѣды и мятежи на хрістіанъ воздвиже и хрістіанскія мно- 
гія крови лролія, и зыающихъ его по дальнымъ городамъ ра- 
зосла и въ темницахъ заточи, и потомъ женися и исчезе, вскорѣ 
погибе». Тому же соборному суду преданъ былъ въ царствованіе 
Михаила Ѳеодоровича ыовыя четверти иодъячійТимоѳей Акинди- 
новъ, воровскн выдававшій сѳбя за сына царя Василія ИвАіовича.

0  Патріаршіе выходы въ москов. Сѵнодальной бибдіотекѣ, XVII ».» 
№  03, въ лист. рукопвси. \
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Въ числѣ преданныхь прокаятію въ царствованіе Алексія Ми- 
хайловича находрлся и воръ, (*) измѣнвикт», клятвопреступникъ 
и душѳгубецъ Огенька Разинъ, который, забывъ святую собор- 
ную церковь и православную хрістіанскую вѣру, велвкому Го- 
сударю измѢн н іъ  в многія пакостк, кроводитія и убійства въ 
градѣ Астрахани учиниіъ, и въ иныхъ низовыхъ городахъ, и 
всѣхъ купно правосдавныхъ хрістіанъ, которые къ коварству его 
ые приставали, побивалъ.» Таже кара присуждѳна соборомъ ра- 
скодьннкамъ и крамольникамъ, каковые вторглнсь въ царскіо чер- 
тоги лля состязанія о старой вѣрѣ съ патріархомъ, архіереями л 
царевною СоФІею; это — бывшій протопопъ Аввакумъ, распопъ 
Лазарь, раздіакоыъ Ѳеодоръ и Соловецкаго монастыря чернецы 
ЕпвФаній, Нвкита Суздалеігь, Сергій Ннжегородецъ, ходопъ бо- 
ярскій Савватій, растрига Савватій костромитяниыъ, Дороѳей и 
Гавріилъ. На этихъ раскольниковъ и ересевачальниковъ, въ 
стрѣлецкій бѵнгь, пало проклятіе церкви я казнь по закоыамъ 
государственнымъ.

Иванъ Мазепа былъ послѣдній, котораго русская Церковь за- 
клеймнла анаѳемою, какъ вѣроломнаго иредатѳля царя и оте- 
чества, Почему церковное прокляле не возглашается на послѣд- 
ыяго самозванца, ложнаго Петра III— Емельку Пугачева? Безъ 
сомнѣнія, потому, что императрица Екатерина II, желая изгла- 
дить изъ памяти ненавиотное ей имя, повелѣла указомъ своимъ 
ыигдѣ его не упоыинагь въ актахъ.

Въ сѵнодикахъ *не встрѣчаются имена тѣхъ ѳретиковъ, кото- 
рые упоыииаются нашею церновною исторіей и которые пре- 
давались проклятію, какъ напр. въ XII вѣкѣ пришлецъ Мартинъ 
мнихъ армянинъ, сожженный, Сеигь, предшествовавшій стри- 
гольникамъ и зга ереси преданный проклятію на соборѣ пер- 
восвятителемъ московскимъ Петромъ и т. д. Мвтрополиті ро- 
стовскій Арсеыій Мацѣевичъ противился отобранію вотчинъ отъ 
монастырей и въ чиноположеніи недѣли православія оіважидся 
прибавить аиаеему «обидчикамъ церквѳй и монаотырей.»

Кромѣ соборнаго анаѳематствованія, святители иногда преда- 
вали проклятію, въ чрезвычайныхъ сдучаяхъ, нѣкоторыя лица. 
Tam», когда клевретъ лжедимитрія Михайла Садтыковъ замахнул- 
ся ножемъ на доблестнаго патріарха Гермогена, святитель 
противоставивъ ножу честиый крестъ, оказалт»: «Сіе знаменіе 
противъ ножа твоего; да взыдетъ вѣчыая клятва на главу измѣн- 
ника.» Такъ свягители изрекли аыаѳему предателю отечества 
Гришкѣ Отрепьеву и Болотникову. Духовный регламентъ строго 
ограничилъ такое право іерарховъ.

Когда православный нашъ Кіевъ былъ въ завнсимости отъ кон-

С) Такъ прежде назывались обманщикя, злодѣй.
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стаитняоиоАьскаго патріарха и подъ ярмомъ римско-каталической 
Подыпи, тогда твпограФІя Кіевопечерской іавры 1627 годавыну- 
стила въ свѣгь, по благословенію архимандрита Захарія Кооыстен- 
скаго Тріодіонъ, сі есть Триаѣснецъ святой великой четыре- 
десятницы съ еллинскаго изслѣдованъ, въ которомъ помѣщеыо: 
(*) «Послѣдованіе въ недѣлю православія на проклятіе іерета- 
ковъ, творѳніе св. отца Ѳеодора Сгудіта.» Огь древняго ыо- 
сковскаго сѵнодика кіевскій разнится во многомъ: 1) въ иемъ 
болѣе упомннаются ереси, чѣмъ еретика; между прочидгъ иавѣ- 
стные въ греко-восточной церкви Лнзикъ и Іоаынъ съ Антоніемъ 
и Ѳеодоромъ Безбожнымъ, которые сравниваются съ лзыческнмв 
божесгвами Хрономъ и Аполдономъ, сь филс ю о фо ііъ  Пиѳагоромъ. 
Анаеема возглашаетсл -сШатоыическіе образы существъ, яко 
истиниыя приемлющимъ и яко пакисущыое (**) вещество отъ 
образовъ существъ взображаетсяэ; 2) православнымъ вѣчная 
память, такъ и еретвкамъ анаѳема, однимъ изъ нихг возгла- 
шается единожды, другимъ трижды, Тамъ не поименованы бла- 
жѳнные московскіе митрополвты и патріархи, россійскіе велякіе 
князья и цари. Только въ самомъ концѣ послѣдовамія сказаио: 
сОтъ здѣ бываетъ воспошшаніе царей и патріарховъ и всѣхъ 
живыхъ. Святая Троиде, сихт» прослави.»

Когда же Малороссія присоединена была къ великой Россів 
и церковь россійская, безъ нарушенія всѳленскаго единства, 
освобождена отъ подчиненія цареградскому ватріархату, тогда 
ироизошло значительыое различіе въ составѣ сѵыодика, издан- 
наго 1684 года при иатріархѣ московскомъ Іоакимѣ.

Составленный 1684 год* при патріархахъ московскихъ «Си- 
нодикъ, или заповѣдь святаго и великаго никейскаго собора», 
напечатанъ въ УІ томѣ Древней Россійской Вивдіоѳики. Съ бла- 
гословеыія свлтѣйшаго правительсгвуіощаго Синода издано въ 
Москвѣ 1767 года, для употребленія въ правоелавыой Деркви 
послѣдованіе въ недѣлю православія, перепечатанное 1808 
года. Оно значительно сокращеыо протнвъ прежняго, изчисле- 
ны самыя ереси, подлежащія осуждеыію соборному, но имена 
еретиковъ исключены, кромѣ Гришки Отрепьева и Мазепы.

Такимъ образомъ православная нашаг-Церковь въ день своего 
торжества заповѣдуетъ своимъ членамъ хранить тѣ истины от- 
кровенія, бевъ которыхъ они не могутъ принадлежать ігь цар- 
ству истины и благодати, которое есгь царство Христово; въ

О Эта весьма рѣдкая кнвга находится въ драгоцѣнвой спеціальвоі 
бвбдіотекѣ А. И. Хдудова.

(•*) Обраш озвачаютъ идѳи у Шатона, которые совершевво вротвво- 
воложны чувствевнымъ, одвако вмѣютъ взаимныя отношенія, пакпеущ- 
нов вещество—вакибытіе paliogenesia.
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тоже время предавая суду Божію, извергаегь изъ сообщества 
своего богохульниковъ и еретиковъ, измѣнниковъ царя и оте- 
чества. Посмотримъ, какъ эгогь обрядъ совершается донывѣ 
въ московскомъ Успенскомъ соборѣ.

По прочтеніи часовъ, архіереи въ полыомъ обдаченіи зани- 
маюгь свои мѣста гіосреди собора на облачальномъ амвонѣ; по 
обѣ ихъ стороны становятся архнмандриты, игумены, прото- 
іереи и соборные пресвитеры. Предъ иими полагаегся на ана- 
логіи св. иконы Спасителя и Божіей Матери. По благословенін 
первенствующимъ архіереемъ, начинается самое дѣйствіе. На 
ектеніи возносится моленіе: «о еже милостивымъ окомъ при- 
зрѣти иа святую Свою Церковь и соблюсти ю невредиму и не- 
преобориму отг ересей н суевѣрій, и миромъ Своимъ оградити; 
о еже утишити раздираніе ея, и силою Св. Духа обратити всѣхъ 
отступльшихъ къ познанію истины и сооричислити кь избранному 
Своему стаду. 0  еже просвѣтити мысли невѣріемъ иомраченныхъ 
свѣтомь Своего богоразумія; вѣрныхъ же Своихъ укрѣгіитя и 
непоколебимы въ правовѣріи соблюсти» » пр..

Аодлѣ лѣваго столпа въ соборѣ на рундукѣ ставится анало- 
гій, на которомъ протодіаконъ, троекратно возгласивъ стихъ: 
«Кто Богь Ведій», чтетъ велегласно исповѣданіе православныя 
вѣры; сѵмволъ вѣры заключается изреченіемъ: «сія вѣра апо- 
стольская, сія вѣра отеческая, сія вѣра православная, сія вѣра 
вселенную утверди.» Затѣмъ возглашается троекратно анаѳема, 
повторяемая всѣмъ освящеыныагь соборомъ:

1) Огрицающимь бытіе Божіе и утверждающимт», яко міръ 
сей есть самобытенъ и вся въ цемь безъ Промысла Божія и 
по случаю бываюгь.

2) Глаголющимъ Бога не быти духъ, но плогь; или не быти 
Его праведна, милосерда, премудра, всевѣдуща.

3) Дерзающнмъ глаюлати, яко Сынъ Божій не едиыосущный 
и неравыочестный Отцу, такожде и Духъ Святый, и исповѣдую- 
щимь, Отца и Сына и Святаго Духа не единаго быти Бога.

і )  Безумно глаголющимъ, не нужно быіи ко спасенію на- 
шему и къ очищенію грѣховъ пришествіе въ міръ Сына Божія 
во плоти и Его вольыос страданіе, см^рхь и воскресеніе.

5) Не пріемлющимъ благодати искупденія, Евангеліемъ про- 
повѣданнаго, яко единственнаго нашего къ оправданію предъ 
Богомъ средства.

6) Дерзающимъ глаголати, яко Прсчисгая Дѣва Марія не 
бысть прежде рождества, въ рождествѣ и по рождествѣ Дѣва.

7) Невѣрующимъ, яко Духъ Святый умудри иророковъ и апо- 
столовъ и чрезъ нихъ возвѣсти намъ исгинный пу гь къ вѣч- 
ному спасенію, и утверди сіе чудесами и нынѣ въ сердцахт» 
вгіірныхі» и истииныхъ христіанъ обязываегь н настачляеть ихъ 
на всякую истину.
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8) Отмещущимъ безсмертіе души, кончину вѣка, судъ буду- 
щій и воздаяніе вѣчное за добродѣтелв на нѳбесахъ, а за грѣхи 
осужденіе.

9) Огмещущимъ вся таинства святая, Церковію Христовою 
. содержимая.

10) Отвѳргающимъ соборы св. отецъ и ихъ іГредавія, боже- 
сгвенному откровеыію согласвая и православыо-каѳолическою 
Церковію Христовою благочестно хранвмая.

11) Помышляющимъ, яко православные государи возводятся 
на дрестолы не по Особенному о нихъ Боягію благоволевію и 
при помазаніи дарованія Св. Духа къ прохожденію велвкаго 
своего званія въ нихъ не изливаюгся, и тако дерзающимъ про- 
тивъ нихъ на бунгь и измѣну.

12) Ругающимся и хулящимъ св. иконы, ихъ же св. Церковь 
къ воспоминанію дѣлъ Божіихъ и угодыиковъ Его, ради воз- 
бужденія взирающихъ на оныя къ благочестію и къ подража- 
шю оныхъ пріедмегь и глаголющимъ оныя быти идолы» (*).

Переходя отъ нечестивыхт» къ благочестввымъ, Церковь воз- 
глашаетъ вѣчную память благовѣрнымъ греческимъ царямъ и 
царицамъ, россійскимъ государямг и государынямъ, цареввчамъ, 
царевнамъ, чествѵетъ патріарховъ конетантинопольскихъ, алек- 
сандрійскихь, анііохійскихъ, іерусалимскнхъ, десять московскихъ, 
православныхъ митрополитовъ, архіепископовъ, епископовь. 
Вѣчная памягь возглашается пострадавшимъ и убіеннымъ въ 
различныхъ походахъза православную вѣру иотечесгво,князьямъ, 
боярамъ, хрістолюбивому воинству и всѣмъ православнымъ хри- 
сгіанамъ, во истинной вѣрѣ, благочестіи и въ надеждѣ воскре- 
сенія скоычавшимся.

При торжествѣ православія Церковь благословляетъ ывоголѣ- 
тіемъ и благодейсгвіемъ христіанскаго благочестія ревнигеля, 
защитника и покровигеля христовой Церкви благословеныо цар- 
ствующаго Государя Императора и весь авгусгѣйшій его Домъ.

Затѣмъ возглашается многолѣтіе святѣйшему правительствую- 
щему Синоду, святѣйшимь патріархамъ православнымъ, москов- 
скому митрополиту Филарегу, преосвященнымъ православыымъ 
митрополитамъ, архіепископамъ и епископамъ и всему освящен 
ному причту. Наконецъ Церковь молигь Господа подать съ 
многолѣтіегь миръ, тишину, благоденствіе, изобвліе плодовъ 
земныхъ правительствующему синклвту, военачальнвкамъ, гра* 
доначальыикамъ, христолюбивому воинству и всѣмъ православ- 
нымъ христіанамъ, право содержащимъ спасительную вѣру и 
повинующимся Христовой Церкви.

(•) Въ оэначенныхъ эдѣсь ересяхъ находятся вознвкшія и въ нашѳ 
время мнѣнія матеріадистовъ, нигнлнстовъ и т. д.
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Посіѣдованіе это оканчивается модитвеннымъ воззваніемъ 
иъ Пресвятой Троицѣ: ссихъ прослави и утверди даже до Кон- 
да въ правовѣріи: развратники же и хульникв православныя 
вѣры в Христовы Церкве, и неповинующаяся оной обрата, и 
сотвори, да пріидугь въ познаніе вѣчыыя Твоея истины.»

Во время пѣнія хвалебной пѣсыи св. Амвросія, архіереи, ар- 
химаыдриты и вое священное собраніе цѣлуютъ св. иконы ыа 
аналогілхъ.

Таісимъ цѳрковнымъ торжествомъ окаычивается въ Москвѣ пер- 
вад седмяца великаго иоста, а въ Росговѣ начинается ярмарка, 
слывущая еборомь, котораго начало восходитъ ко временамъ 
язычесгва.

Наконецъ, не забудемъ, чго день торжества православія въ 
1613 году былъ днемъ избранія на царство Мяхавда Ѳеодоро- 
вича къ успокоеыію церкви в сиротѣвшаго государства; народъ 
въ лвцѣ царя Михаила видѣлъ Мвхавда Архаыгеда, поборыика 
вѣры Хрнстовой в побѣдителя ея враговъ, когорые былв вра- 
гамн святой Русн.

И. Снегиревб.

ГОІОСЪ СЕІЬСКАГО СВЯЩЕННИКА

•  ■  () е « І р » з « м і і 1 я  д у х « г а § - у ч е 6 н ы х ъ  а м е д е н і й ,  
■ • м д х  р а е п « р я ж е і і й ,  е д ѣ л м ш ы х ъ  в ъ

« ■ ар х ін .

К ы  говорвдв, (*J что для того, чтобы заставвть духовѳвство 
тщательво заботвтьсд объ умноженів церковвыхъ доходовъ по 
всѣмъ всточввкамъ овыхъ, в строго ваблодать, чтобы даромъ 
ве пропадаіа ввъ оныхъ вв одва ьопѣйжа, ведостаточво однвхъ 
модщ адьвы хъ предовсавій, а вужво вѣчто другое, а вмевво: 

•I) Нужво, чтобы у духовевства яе было ввжажвхъ обыч- 
выхъ вывѣ расходовъ прщ сдачѣ метричесжвхъ кввгъ в вс- 
повѣдвыхъ роспвеей, а равво в прв выдачѣ таковыхъ во- 
выхъ жввгъ, также—првходо-расходныхъ в обысжвыхъ, в чтобы 
всѣ овыя жввгв, кажъ отсыдалясь въ жовсисторію, такъ в вовыя 
ввъ овой првсыдалвеь, веоремѣвво чревъ благочвввыхъ; а так- 
же, чтобы в ва самвхъ благочвввыхъ ве было.у духовевства вв- 
важвхъ раеходовъ, кажъ прв обворѣ вив церквей, тажъ в прв сда- 
ч і  годовыхъ отчетовъ,—потому что ва все ѳто, кажъ мы зва-

(*) См. Замѣтки январск. кн
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емъ, во мвогяхъ сеіахъ расходуются девьги собствевво церков- 
выя. Но дія точваго всподвевія всего этого, само собою оче- 
ввдво,—вужво вевремѣвво подожвть првм чвое жадовавье, какъ 
біагочвввымъ, такъ в жовсветорсквмъ чввовввжамъ.

2) Всѣмъ вавѣетво, какъ мяого въ наше время въ правоыав- 
выхъ церквахъ вавеідево жружекъ д і я  пожертвовавій ва раэвыя 
богоугодвыя дѣда, съ строгвмя предовсавіямв, чтобы каждав 
ивъ ввхъ прибита бьиа ва самомъ ввдвомъ мѣстѣ, тавъ что ду- 
ховенство ве ваходвтъ даже таквхъ мѣетъ, гдѣ бы въ каждуго 
В8ъ вихъ что ввбудь попліо. А какъ вря вашвхъ селсжвгь 
церквахъ вовадаетъ ввогда кой-что тодьво въ тѣ кружви, кото- 
рыя бываютъ првбвты ва воротахъ церковвой ограды, в ів  ж е 
яа дверяхъ прв еамомъ входѣ въ церковь; въ самыхъ же церк- 
вахъ — скодько бы в гдѣ бы вхъ не етаввів, вв въ одву ввъ 
ввхъ ввчего ве повадаетъ: то духовевство обыввовевво всег- 
да евабжаетъ ѳти пустыя кружкв ввъ суммы церковвой. Но ве  
въ этомъ s io .—а въ томъ, что И8ъ эапвсвой церковной еунмы 
ведьвя ввять ва ѳто вв одвой вопѣйвв; а потому духовеветво 
прввуждево бываетъ вмѣть д і я  сего аапасвую в секретвую сумму. 
А гдѣ веобходвмость заставдяетъ вмѣть запасвой суммы только 
в Ѣ с к о і ь к о  рубіей, тамъ іегко предводожвть, что такоіі суммы 
будугъ в десяткв и даже сотвп в, ковечво, бевъ всякаго ковтро- 
ія . Сдѣдоватедьво, ддя цресѣчевія водобваго зіа, веобходимостъ 
требуетъ, чтобы прв церквахъ, особевво седьсквхъ, кромѣ жруж- 
кв собствевво церковвой, бьио ве бодѣе двухъ кружекъ, ввъ 
жовхъ одва ваходидась бы у двереіі церковвыхъ, а другая у во- 
ротъ церковвой ограды, вдв же за воротамв ва стодбѣ.

Лучшаго ковтродя ддя охравввія цервоввой суммы мы вв 
ваходвмъ, какъ есдвбы ввѣвево быдо въ вепремѣввуго обв- 
ааввость, чтобы мѣсячвая кружка, въ которую ббыквовевяо 
опусжаются въ течсвіс мѣсяца доходы церковвые во всѣмъ 
всточввкамъ овыѵь, быіа всегда в вепревѣнво ваігечатав- 
вою, и потомъ, когда обыввовевво въ жовцѣ мѣсяца дѣдает- 
ея высывка сумиы изъ этой кружкв, ова бьма раепечаты ме- 
ма ѵъ прнсутствіи всѣхъ чіевовъ првчта в церковваго старостьг 
съ вѣкоторымя ̂  првхожавамв, b j b — вновь предпсможевваго прв- 
ходскаго совѣта, в чтобы каждый особо ваъ озвачеввыхъ і ю  
запвсываіъ въ свою тетрадь, а староста, буде овъ не гравот» 
ный, аарѣвадъ ва биркѣ: скодыо вмевво в въ какомъ мѣсяцѣ 
выеыпаво девегъ вэъ мѣсячвой жружкв. А д л  точваго всполве- 
вія всего ѳтого, благочиввыо, прв обаорѣ церквей в при повѣр-
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к* иіъ суммы, тр е4 о в ш  бы вевремѣвво отчета въ эѵомъ m  
каждаго члена причта пороввь, а равио и отъ староеты* Црнчтг, 
съ нѣжоторыми прихожавамв, ем и  тоіьжо овъ будетъ сдѣдвть 
ташпгь образомъ эа цержоввою суммою, ка«гь мы выше с&ааа~ 
j b , будегь самымъ дучшвмъ ковтраіемъ ддя охрадешя церков- 
ной суммы

Но кромѣ сего, чтобы в а е іа ш ь  духовевеѵво пцатедьво 8а- 
ботвться а  уведвчевш церковиыхъ доходовъ, и сдѣдаватвіьво 
вмѣстѣ съ сямъ, о умдвчевіи  вввооа съ церквей ва еодержаві* 
духовве-у'»ебяыхъ заведевій, нужло, чтобы дѣтякь духовевотва 
даваіось жь атвхъ заводевіяхъ такоѳ вмевао весявтавіе, кдяого 
ово само жедаегь,

Бакосо же вмевво восввтавія ж&іаетъ свовмъ д іи м ъ  духо* 
яевство?

Угадать, кому бы  «о вв быдо, жедаяіе всего духомвства ва- 
сатѳльао воскштавія ѳгф дѣтей, ве евросявъ предварвтедяво а 
томъ у canoro дуювеавтва, очеввдво бьмо бы доводьво «рудво. 
Но првнаддежа жъ сосдовію духовевства в  чаето іфмоіушивааеь 
къ ето толкамъ объ этомъ вредметѣ, мы, кажется, можемъ, е ш  
ве сгь бодыпею точвостію, то по краИвей мѣрѣ нрябдвавтедьво, 
въ обпівхъ чертахъ овредѣдвть это жѳдавіе духовевегва.

Мы зваемъ, ваиримѣръ, что духовевство, ао м ябгім і весьм* 
освоватеаьвымъ і р я ч к і ш ,  ве жемио бы д і і  воспитааи сво- 
іг ь  дѣтей отрывать вхъ отъ себя до бодѣе ярѣдаго возраста, 
по крайней нѣрѣ іѣтъ до 15; а дѣвочекъ в вовсе ввкогда ве 
ж елы » бы внпуетвѵь ваъ-подъ своего роднѵедьскаго вадэора, в 
еміемъ увѣроть, чтв каквхъ бы учвдвщъ д і і  дѣвімгь дужовваго 
ававія вв заводвдв по губервсжимъ в другвап городаиъ, — оня 
всегда будутъ еуществовать, какъ и вывѣ сущвствують, т о ім о  
д і я  дѣввцъ градскаго духовевства я  дія дѣввцъ свротъ, которыя 
воетупаютъ туда ж> веобхвдамоств. Что же жаеаетс* до дель- 
еваго духовеветва, ѵо ово ве отдавадо в едва ли будетъ отла- 
вать евовхъ дѣввцъ въ этв учжівща,—какъ потому, чтобы ве 
удддвть вхъ огь сяоего надзора, дучшаго взъ всѣхъ и веѳбха- 
двмаго дія охравепя вхъ вравствешіоетв; таяъ в нотому, чтобы 
в е  двцівть вхъ правтвчееваго в домашвяго воепвтавія. Ибо 
духмеветву еедьежому вуяшы ве тажія жеаы, воторыя уігЬ* 
ів  бы тоіыо е м ш т ь  ствхв в пвсьма всвяаго рода, во ве умѣ- 
і в  бы всвечь хіѣба и еввритв шустыхъ щей; в і и  же умѣів бы 
шить в вышввать шеджамв в бвсеромъ, во ве умѣів бы сшвть
■ сжровть просѵой сорочкв, выбѣівть холста в првеяотрѣть аа
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домашнимъ хозяйствомъ: тогда какъзвать  всв ѳто веобходвво 
въ вашемъ ееіьскомъ быту.

Значвгь сельсжому духовенству нужяы сельсжія учидвща, ю- 
торыя ваходвлвсь бы, есів не во всякомъ сехЬ, то по жрайвеі 
г і р і  въ боіыпей чаетв сегь, смотря по удобству в воэможно* 
сти, и въ вовхъ мальчвкамъ духовеветва даваіось бы првгото- 
витедьвое воспитаніе дія семиварій, вди д ія  другвхъ учебвыхь 
заведевій, а дѣввцамъ — по возможвоств иодвое воспвтаяіе. 
Тавів учвівщ а вужны дія духовенства и въ эковомвческомъ от- 
вошѳвів, тавъ какъ содержаніе дѣтей въ городах* дія ввп 
стоитъ всегда вдвое, еслв ве боіѣе, дороже противъ домашвіго. 
Вм$стѣ же съ симъ, часто врвсдушвваясь къ голосу ве одво- 
го духовевства тольво, во и всего общества, ііы  хорошо ма* 
емъ в то, что такія учвдвща нужны дія дѣтей ве одвого 
духовенства,—овв также вужвы в дія дѣтей обоего поіа всѣгь 
вообще сословій, прожввающвхъ въ вашихъ весяхъ, в ввенно: 
дѣтв ввзшвхъ сословій нуждаются въ первояачаіьномъобраво- 
вавік, а дѣти высшихъ сословіН вуждаются въ првготоыеюн 
вхъ п  учебвыя заведевія, дія высшаго обраэовавія. Сдідова- 
тельво намъ нужвы сеіьсвія учімища обще-вародныя в вмѣсті 
обще-образоват&іьвыя, т. е. тавія, въ которыхъ бы даваіоеь 
первовачаіьное общее образовавіе, нужвое вообще дм  всякаго 
человѣка в вмѣстѣ хрвстіаввва, в сіѣдоват&іьно равво веобіо- 
двмое, кавъ д і і  дѣтей обовхъ половъ, тавъ и д и  дѣтей всіхъ 
сословій.

Дія ваведевія в устроКства тажнхъ учвіищъ ве потребоваіое* 
бы ввчего особенваго отъ правительства, вромѣ развѣ его ввв- 
ціатввы; во все, что вужво ддя сего, надѣемся, устровдосѵ бы 
само собою—приходгкямв общввами, а гдѣ этв общввы не ве* 
лвжв, тамъ соедвввлись бы д л  cero двѣ в трв общвны вмісті. 
Но д і і  этого тоіько вужво, і) чтобы програхма звзамевовъ ли  
нріема во всѣ средве-учебвыя заведѳвія, вакъ-то: въ сеивва- 
ріи, гвмвазів в  т. п. бы іа одвважовая, вди общая, в воторая 
бы, вмѣстѣ съ с а м ъ ,  была шъ точвоетв примѣнена въ програи- 
мѣ общаго образовавія, потребваго для всяваго чѳловѣжа в вмѣ- 
стѣ хрвстіаввва, къ кажому бы сословію в поіу овъ нв првнаі- 
іеж агь. Тасою общею программой для общевародвыхъ в обще- 
обрааоватеіьвыхъ учвлвщъ, по вашему жрайлему равумѣвію» 
могла бы быть слѣдующая: кромѣ, ковечво, чтевія в овсьв*, 
преподававіе завова Божія, священвой всторів, ц е р к о в в а г о  оі* 
вія, взъяевевія божествѳвиой імтургів в орочвхъ богосдужеяіі
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п обрядовъ вашей православвойцерѵвв, арнѳметввя, русевой 
я  славянсвой грамватвви я отчаств словесноств, reorpa+іи, шсто- 
р і і  россійскаго государства н вакояецъ естесівеввой нсторія.
2 ) вуяшо, чтобы по веѣмъ ѳтвмъ предметамъ существовали въ 
Росеія хорошіе учебвнвя, не сляшвомъ враткіе н не сдвшвомъ 
врос?равные, а главеое, чтобъ онв ввложены б ш и  снодько ваа- 
можво просто и удобововятво; 3) ваконеиъ вужво, чтобы въ 
вашвхъ “весяхъ в  въ нашей глушн бьио побольше обраэован- 
выхъ людѳй, вводвѣ способныхъ бьіть ваетаввввамв въ ѳ ти п  
учвлшцахъ; а д и  ѳтого очсввдво вуякво, чтобы во всѣхъ се- 
ш ъ  — свящевввки, діавоны в врячетввви бьин непремѣвво 
ововчвввііе курсь семиварів; а равво н во веѣхъ селъсквхъ во- 
лостныхъ правлевіяхъ, вмѣсто нывѣшнвхъ веобразоваявыхъ и 
по большей частн безнравственныхъ пвсарей, слособвыхъ толь- 
жо ва пдутвв в явтрвгв всяваго рода, ваходвлвеь бы тоже в«- 
премѣвво образоваяные люди, ожовчявшіе вурсъ семвварів, ядя 
же гвмвааія, только не въ вачествѣ нвсарей, а въ вачествѣ сев- 
ретарен овыхъ вравленій. Все ѳто, говоримъ, вужво вакъ длд 
того, чтобъ удобнѣе было сельскимъ обществамъ завестн у себя 
водобвыя учнлвща, такъ равно в для того, чтобы вародъ рус- 
скій яервовачальное свое воспвтавіе, основанное на релвгіовво- 
нравственныхъ вачалахъ, волучалъ вревмущественяо огь пасты- 
рей  цервви, я чтобы дѣтв всѣхъ сословій былв ярежде всего 
учеяякамв св. оравославнои церввв; вбо тогда тольво, н тольво 
тогда, вастырв церкви могутъ благотворво дѣйствовать свовмв 
нравствеввымя свіамн ва всѣхъ свовхъ оасомыхъ. Наконецъ 
ѳто вужво, если угодно, в ддя того, чтобъ ослабить сословвый 
харавтеръ духовво-учебвыхъ ваведевій; тавъ какъ нзъ такихъ 
общеобрааовательныхъ учвлвщъ могли бы востудать тогда въ 
эти вавбденія людв всѣхъ сословій, о чемъ такъ хловочуть люди 
свѣтскіе.

Потомъ, когда духовевство будетъ имѣть такямъ образомъ 
воѳможность врвготовлять своихъ дѣтей для семиварій въ эти*ъ 
же сельсяихъ общеобразовательныхъ учвлищахъ, ово желало бы, 
чтобы дѣтямъ его давалосъ въ ѳтнхъ еемвваріяхъ тавое обраво- 
вавіе, воедѣ вотораго яхъ внвто ве вазывалъ бы, какъ теперь, 
ведоучками, в чтобъ ояи, по выходѣ ввъ семвваріМ, были впол- 
йѣ способвыми в достойвывв прввять ва себя обяааввость учв- 
телей вародвыіъ,—*а потомъ, во вѣхохрромъ вспытавів въ этай 
должвоств, моглн быть достойвымв паетырями в учвтвллми 
церввв въ полвомъ смыелѣ сего елова. Но что вужво для та-
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вого обравовавія, — этоть вопрогь вреддотавдяеі» ріш віь яа- 
шяягь ученымъ педагогаиъ-, мы же, съ е м е і  стороны, к е д е п  
тояьво того, чтобы въ куреъ семвнарскаго обравоваиія екоіио 
можво мѳнѣе вводижось пустаго, тщ есяамаго в  ни къ чвжу не 
прнгоднаго въ пастырскоЛ дѣятвіьвости, и скоіьжо можво бо- 
лѣе сувдеетвѳвваго и веобходимаго длж паотырей в  учвтеіеі 
церквв. Желаемъ тавже, чтобы въ журеъ семижарсваго обраѳо- 
ваяія было введево и швучеше цервовввѵо пЬж в, w sep ee  e m  
веобходиио дт  духгмѵства, а въ особеввосѵи ддя готовящгаеі 
быяь учвтелявш ввродныш , ва тѣкъ освовавіяхъ и таквмъ ютно 
обравокъ, кажъ объ атомъ говорево бьио въ « ев р а« а » ІІ жввж* 
вѣ Православнлго Обоврѣніл аа 1862-й годсь ъъ етатьѣ: «вѣовото 
сю въ о€ъ ввучевін церкавнаго пвиім въ духовмяхъ учвлвщахъ.

Нажѳнецъ бще одво желавіе дуяомвства: чгобы дѣяяѵь его 
обоего поаа, оеѵавшвмся оироташ , давахосъ ѵѵособіе ааъ тоію 
же дужовво-учебваго м в в ш а  до ювтершеяввго м овчм вя их* 
воопвггавія, безъ веякаго рааіичія въ ѵомь, ю  м к о м *  <ы іав»- 
девів ови вв вожелаяв нолучвть обраэовааіе, смаѵря по сяовму 
вааравлевяо и своеобвостяагь, т. е. въ дуіовяои* «иш евѣтсвоя* 
в, въ учебномъ, художеетвеввемъ ш  рене«маноѵь; точвотаж- 
же, какъ подьэуюѵоя этвмъ вособіекъ сироты духовмсѵва w* 
верь, жогда овв восігатываются въ духовяо-учебвых* ваведе- 
віяхъ. Вбо тажая мѣра толъко m можетъ ааствввѵь духовевспво 
отдавать дѣтей свонхъ въ другія учебеыя зявемніж, «ремі ду- 
ховвыхъ, и чревъ то освободвть ое&п отъ евоей деинеяут+ві*’ 
Это говорвмъ «ы  ва тоѵъ освовавія, чта дѣш  дувовввеѵяа, 
оставаясь сиротамв, чнето не имѣѵвтъ средствъ к і  проввтавію; 
а вмѣть яхъ ва стольхо, чтобы получвть еъ в и и воодвтавіе, 
онв даже в не могутъ. Вотъ почему, в а п  ми евявадв вышѳ, 
духовеветво вногда по вевоіѣ отдаетъ дѣтей ев о в »  въ духоіво- 
учебвыя заведевія; вбо въ случаѣ смерти духовваго лвца, яе 
осгавіяющаго своимъ дѣтямъ другаго ваеіѣдства, вроігЬ ввщѳ- 
ты, дѣтей его примуть вдѣоь хотя ва шокое, бурсацжоѳ содер- 
жавіе, во по жрайвей кѣрѣ дадутъ вмъ чревъ вто в о ш ѳ ш ю е п  

ноіучштъ хотя жавоечгабудь образовавіе.
Здѣсь полагаемъ пы  ковецъ жеяавіямъ духовеѵстѵа жаеатмь- 

■о епоооба во сттав ія  его дѣтей в, смѣемъ вв а Ѣв тьс в , что вее 
благомысяящее духовевство, а въ оеобеввосѵв ів « о м е , •тіо- 
•ѳтся помышъ сочувопцемъ <ва ваеѵоящее ваше <предіюііовм>в 
ш вмѣсгѣ съ ешгь—совершевваю готоввостію увеличвть вав^въ 
съ цержвѳй ва тѣхъ вач&іахъ, какія ваѵв для еего выше вред-
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воіожены и ддя такого преобразовавія духовво-учебвыхъ эаве- 
девій, какое яами уваааво, а ваховецъ, и длл подъзы его аге 
еобствеввыхъ дѣтеМ.

N. N.

ВНУТРЕННЯЯ КОРРЕСПОНДЕНЦІЯ.

ЫЗЪ КАЗАНИ.

ЕіЦЕ О ШКОДѢ ДДЯ ПЕРВОВАЧАДЬНАГО ОВУЧЕНІЯ ДѢТЕЙ КРЕЩЕВЫХЪ ТАТАРЪ (*)«.

1% вастовщее времв въ ш іо і і  16 у ч е ш о в ъ . НиввФоровскій 
н а л ік ъ ,  котѳрый пл бѣдвоетв б ш ъ  првнятъ въ швоіу беаъ 
сгѵіегаыхъ припас&въ, возвращенъ опять въ дереввю. Подное 
обеааечевіе его со еторовы шводы воабудвдо въ родитедяхъ 
друікхъ маіьчваовъ аавіктдввое чувсѵво. Какъ вв б ш о  жадво, 
вршыось отвуствт* втого ученвка во явбѣжавіе непріятвостей. 
Овъ уже ети ъ  отчетдыо равбврать сдова в вѣскодько писать. 
Бму д а ів  букварь в яісводьво дистовъ бумагв, кдравдашъ, что- 
(Ки овъ ваввнадся дома. Овъ равстаіеі съ шкодоМ груство и в#- 
охотво. Это бьио I J -го явваря; ва другой девь взъ той же де* 
рввн , н а  убыдое м іоіо лрввевдв мадютку дѣтъ осыш. Его прв- 
вевъ братъ, веторый въмоіодосгн прввимадся быдо аа грамоіу, 
во ве дожовчвдъ, оставвп  учевье, втявухсд въ работу, все аа- 
<&ш, и п м о » ,  ве смоірд ва попытву поучиться, уже ве могъ 
ввчего ед ііать ,—годова в$ тѣмъ аавята. О іъ  и отдадъ въ учевье 
маіевькаго брата, въ ѵажомъ возрастѣ, когда в саособвоств жя- 
вѣе в хоаяйютвеввьрс ааботы ве ооглощаюгъ иысди. Вслѣдъ 
84 атимъ яввдея ваъ Б в ія и а -б ш ъ  довоіьно варооіый мадьчвкъ, 
тоже ввеводьке вще ве обучавшійся. Теперь ови оба прошди 
бухвы н чктають овдады и отдѣдьвыя сіояа по букварю.

Пвѵомъ пріѣхадъ ввъ Саврушъ, Карабаввскаго првхода, мадый 
Л гь  І7. Овъ давво ковчвхь курсъ въ с&іьской првходской шко- 
дѣ, ввму ходвдъ въ уѣэдвое учвдвще. Овъ хорошо говорвтъ цо- 
руески, чнтаегь евободво, ведурво нвоюгь, твердо аваетъ иер- 
выя четыре дѣйсѵвія взъ арвѳметвкв, сдовомъ дадеко выше 
веѣхъ яашвхъ восшітавввковъ, ѵоіько вачвааюіцвхъ. Замѣча* 
ѵешіо одвавожь, что, учпвшвсь вѣскодько іѣтъ въ руссквхъ 
якодахъ, овъ ле  пріобрѣіъ твердыхъ повятій о хриетіавской вѣрѣ 
Кго ееаейвы* ааввмаются въ звмвее время шитьеігь, равъѣзжая

(*) См. Правоелав. О б о зр лн декабря 1864* г., Вамѣткв, стр. 155—162.
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по дерёвяш ъ татарсвямъ. Тамъ они насдушиваются магометан- 
сквхъ раэсуждевій, которыя тѣмъ болѣе западаютъ вмг въ серд- 
це, что ови не вмѣюгь нвкакого повятія о хрвстіавствѣ. Такввъ 
обравомъ магометанство првражалось в къ вхъ учовому ювоші, 
а отразить ему йхъ быіо вечѣмъ: онъ хотя эаучвхь вавзустъ 
свящевную всторію и враткій катвхизвсъ, чвтаіъ и Евавгеле, 
но повияахь въ ввхъ тсмько отдѣіьвыя слова, да и то ве ісі, 
а дѣльваго в твсрдаго повятія о хрвстіанствѣ ве умѣхь соста* 
вить. И овъ поступилъ въ вашу шкоіу, глѣ собствевво говорі 
ему вечему учвться. Теперь овъ вчвтывастся въ кввгу Быті*, 
въ татарскомъ переводѣ, потомъ заввмается «чтевіемъ изъ кнігъ 
Ветхаго Завѣта», уство переѵодя ва свой родяой яэыгь. Онъ, 
по указавію Васиіья Твмоѳеева, читаіъ мѣста изъ Еваягеіія, л  
которыхъ указывается веобходимость возрождевія. Съ помощпо 
учитеогя, овъ переводилъ ѳтв мѣста ва татарскій языгь в ста* 
раіея затвердить вхъ. Видимо бы ю , что въ умѣ его пробіесяя- 
вади вѣкоторыя на первый разъ еще смутвыя мыели. Во ■«- 
комъ сіучаѣ его нвтересуетъ пребывавіе въ шкоіѣ в овъ гою* 
рилъ, что постарается пріѣхать сюда и ва слѣдующую зяму. 
Сраввввая же легкость обучсвія эдѣсь съ свовмъ прежняя* 
учевьемъ, онъ отдаетъ предпочтееіе эдѣшней ш к о А  

Но вайсвѣйшвмъ провсшествіемъ въ школѣ яы счятаемъ 
ступлевіе въ вее одвого мальчика ввъ деревви Тря-сосны. Оте*ь 
его, какъ я мвогіе другіе врещовы той мѣстяостя, ваввваетсі 
шнтьемъ, и постоявно эиму&тъ въ Каэанн, въ татарской <моб®* | 
дѣ, работая ва здѣшнихъ татаръ. Это побтоянноб сношеніе сь 
татарамв доіжво усилгввать яаклговность къ магометавггву, ко- 
торою отінчаются вообще жнтеан Трежъ-сосенъ. Желая обраао- 
вать своего сыва в полагая образовавіе у татаръ, о п  отдал 
маіьчяка въ медресу. Такниъ обраеомъ сывъ ѳго посѣщал **- 
гометавекую шкоду трн* звмы. Здѣсь, равумѣется, оѵь тіерд*1* 
магометанскія вѣроучвтельвыя вннгн. Надо евазать, что шъ вед- 
ресахъ мулы  собствевяо преподаютъ высшіе курсы — грав**- 
тнку арабскую, хогвку, в раэныя, довольно яногочвіменвыі 
яаукп, касающіяся магометавгкаго вѣроучевія. Учеввкв, 
кярды, слушающіе уроки муігь, живугь поеФоявво шъ впго**.
А маюіѣтвіе ребята, обучающіеся чтевію в пясьму, првюдіть 
в ъ  медрссъ съ квартвръ н  учатея у кого-нябудь н в ъ  ш а к и р д о п . 

Обучевіе состоятъ в ъ  тонъ, что учитеіь* повааываетъ ввервд» 

аі+чвнтъ арабсків, потомъ скіады, потомъ сборвявъ веболыно* 
магометансвлхъ бого&іужебвыхъ моівтвъ, потоиъ о т р ы в я в  і* 1
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Корава илн другую какую-лвбо кввгу. Главвымъ обравомъ ста- 
раются о томъ, чтобы мальчвкъ правімьно и твердо нараспѣвъ 
чвталъ, а не обращаютъ ввиманія ве т о і ь к о  ва то, чтобы пони- 
малъ содержаніе, во даже и ва уразумѣвіе мехаввэма чтевія. 
Обыквовевво учеввкъ твердитъ свой урокъ ваиэусть. Вообще 
дѣю подвигается медлевво, скучво, и ве безъ побоевь. Такой 
же участи подвергся и вашъ крещовввъ. Наконецъ ему какъ-то 
удадось услышать о его однодеревенцѣ, который такъ же трудво 
и ветодково обучадся у Биксутавы, а тёперь въ вашей шволѣ 
завимаетсд и веседо в съ замѣтнымъ успѣхомъ. Ибо овъ по- 
стувивши въ началѣ декабря къ вамъ въ школу, теверь уже 
прошелъ весь букварь, и очевь порядочво выписываетъ карав- 
дашомъ съ провиси. Тутъ уже тяжелое учевье шакирдовъ со- 
всѣмъ опостыдѣдо мадьчвку. Овъ стадъ просить отца, чтобы его 
номѣствть въ вашу школу,—что-де шакврды плохо упатъ. Отецъ 
хотѣлъ было отпрайить его въ дереввю, во любоввательвый 
иальчикъ вастоялъ ва своемъ.

Волей-веволей првшелъ отецъ въ школу, свачала одввъ. В а- 
силья Тимоѳеева овъ ве засталъ, а учеввки былв дома. Овъ 
сталъ спрашввать вхъ, каково вхъ учатъ. Овв сказали, что хо- 
рош о. Да ве пьетъ ли вашъ учвтель? Если пьетъ, я и дѣла съ 
вимъ ве хочу вмѣть.—Вѣтъ, говорятъ, вичего ве пьетъ. Не мвого 
погодя, пришелъ В. Тимоѳеевъ. Гость показался ему совершев- 
нымъ татаривомъ, т. е. магометавивомъ.—Откуда ты? спросвлъ 
В. Т .—Овъ сказалъ, что изъ Трехъ-сосевъ, что желаетъ отдать 
еюда сыва своего учвть. Првмешь ли, говоритъ, моего сыва?— 
Хорошо, говоритъ В. Т., првму.—Какіе будутъ расходы? спра- 
шиваегь дальше гость.—Ты должевъ его кормвть и одѣвать.— 
Потовгь гость заговорвлъ, что сывъ его держвтъ уразу (предъ 
тѣмъ временемъ вачался рамаэавъ—мѣсяцъ магометавскаго по* 
ета), такъ ве лучше лв-де првходвть ему къ тебѣ черезъ мѣ- 
сяцъ? — В. Т. сказалъ ва это, что ве зачѣмъ терять время, что 
въ  мѣсяцъ мальчикъ можетъ много выучвться. — Видимо бьио, 
что гость почти-что желалъ какъ-вибудь отдѣлаться отъ шкодьт. 
Однако обѣщалъ прввести сыва.

На другой девь по утру, 18 явваря, прввелъ овъ сьіва. В. Т., 
чтобы исвытать мальчвка въ звавів татарской грамоты, пред- 
ложялъ ему прочитать вѣсколько строкъ изъ Евавгелія, напеча- 
тавваго татарсквми буквами. Но мальчвкъ могъ угадать только 
отдѣльвыя буквы, а ве умѣлъ произвеств вв одвого, даже про- 
стаго слова. В. Т. прочвталъ самъ вѣсколько стиховъ. Дѣло шло

Т. XVI. 6
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о рождевіи Іоанна Крествтедя. Крещовввъ взумвдея, что  В. Т. 
энаетъ и татарсвую грамоту. — Посдѣ чтевіі В. Т. вѣсходько 
pacnpocTpaflBjcfl о івцѢ Іоавва Крествтеля. Потомъ екавадъ, 
что, вогда мааьчвкъ выучвтся русской грамотѣ, то овъ его мо- 
жетъ въ ведѣло выучвть н по татарскв чвтать. — На это гость 
отвѣч&гъ: вѣтъ, ты учв его тоіько ооруссжв. Овъ в то уже 
сдишкомъ отатарвдся. Ковечво, я в самъ потатарскв жвву, но 
вамъ не быть вастоящимв татарамв. Затѣмъ овъ ушедг, а сывъ

* остаіся въ ткодѣ, и привяіся чертвть руссжія буввы ва черяой 
доскѣ. Въ трв двя овъ выучвхь весь аю аввтъ, ва четвертый 
девь перешехь къ сыадамъ и отдѣдьвымъ сдовамъ, по бувварю.

Этогь мальчвкъ бьмъ гіадво обритый; по словамъ отца, овъ 
держалъ уразу. Его одвавожь вовые товарвщи прввядв друже- 
дюбво, ввкто даже не вамеквухъ ему ва его отатаревность. Во- 
обще ваша швода отличаѳтся вэавмвымъ дружедюбіемъ в едя- 
водушіемъ, ссоръ b j b  васмѣшекъ другъ вадъ другомъ ве бываегь. 
Это ковечво заввсвтъ отъ того, что всѣ ови крещовые. Въ 
шкодахъ смѣшаввыхъ васмѣшки, по крайвей мѣрѣ ва первый 
разъ, вевзбѣжвы

Татарскій постъ состовтъ въ томъ, чтобы цѣл»ій девь ввчего 
ве ѣсть, вв пвть. Но вовый вашъ учеввкъ съ перваго же дая, 
кавъ поступидъ въ шкоіу, стаіъ обѣдать вмѣстѣ съ другими. На 
другой девь вждѣди, что овъ, ведѣдъ за другвми, предъ обѣдок* 
модидся Богу, т. е. творвхь крестное знаменіе съ покдоважв.

Одважды во время обѣда овъ сказахь: зачѣмъ мы тавъ ио- 
димся? мы тодько дюдей смѣшвмъ; татары говорятъ, что жы ве 
модвмсщ, а мухъ гоняемъ. Лучше бы вовее ве к р е с т н т ь с я . — На 
ато ему вѣкоторые учеввви отвѣчаів: ататары , вогда молятся, 
держатъ передъ гіазамв расхрытыя дадови; сдовво моівтва у 
ввхъ ва рувахъ вапвсава. Мы же вэображаемъ ва себѣ жрестъ, 
ва воторомъ былъ распятъ Інсусъ Хрвстосъ для вашего спасе- 
вія.—И другой мадьчвкъ изъ Треіъ-сосевъ, когда идегь равго- 
воръ о вѣрѣ в ів  о событіяхъ свящевной всторіи, в ѣ т ъ - н ѣ т ъ ,  

да в проговорвтся: татары объ этомъ говорятъ вотъ тавъ.
Можво надѣяться, что въ вашей шкоіѣ *агометавство ве 

устовтъ протавъ христіавства, частію по госводствующему бодь- 
швнству учевиковъ съ христіавсквмъ вавравдевіемъ, частію по- 
тому, что татарскіе грамотввхв огравичввается мехаввческвжъ 
распѣваніемъ, не поввная что чвтаютъ, да татарскія кввгя тру- 
дво и поввмать крещовому просюлодвву, а у васъ преводава- 
віе освоваво ва поввмавів и объясвевіи, в сдѣдоватедьво вавгь
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воспитаннввъ имѣетъ всегда ооредѣдеввое повятіе о томъ, что 
овъ язучаетъ. Но вообще хрвсгіавство богаче содержаяіеиъ, 
сравввтедьвф съ магометавствомъ, и можетъ вмѣть сидьвое віі- 
явіе ва дѣтское сердце.

Біаготворевія въ подьзу шкоды за посіѣдвсе время: В. В. М* 
пожертвовэдъ геогра+ію Семенова, Н. В. Р. — геограФвческіі 
атдасъ Свмашко, о н ъ  же обѣщадъ дать денегъ, когда касса 
шкоды опустѣетъ. Кромѣ того шкода пріобрѣда мадевькій п о -  
бусъ. Двое воспитанвивовъ заввмаются геограФІей, — чвтаюгь 
Корведя и постоявно слѣдятъ по імобусу и по картамъ. Перво- 
начаіьвыя дѣйетвія ариѳметевв въ бодьшеИ иіи мевьшей степевв 
исподвяются бодьшввствомъ учеввковъ. Но до звачвтедьнаго 
совершевства доведево въ шкодѣ обучевіе чтевію и пвсьму. 
Недавво В. Т., ддя бодьшаго укоревевія ученія правосдавной 
вѣры, првдумадъ, чтобы учевнвв прочвтывадв катихвзвсъ ■ 
краткую свящеввую исторію по букварю ежеведѣіьно. По вече- 
рамъ передъ ужввомъ, очередяой учевявъ чвтаетъ вѣскодько 
страницъ взъ бунваря, а прочіе сіушаютъ. Надо отдать спра- 
веддввость учевикамъ, цѣдыв день корпятъ ови вадъ книгой и 
оисьмомъ. Пря тѣсвотѣ помѣщевія такая усидчввость стада угро- 
жать вхъ адоровыо. Потому васильво стади посыдать вхъ часа 
ва два въ день играть ва свѣжемъ воздухѣ.

Вотъ враткія свѣдѣвія о шкодѣ. Это—почтя сдмвствеявая на- 
дежда правосдавія, по отвошевію къ крещенымь татарамъ, ма- 
хѣйшая точка свѣта среди густой тьмы вевѣдевія крещоныхъ и 
обуревавія магометавъ. Да вовраститъ и укръпитъ эту шьоду 
Т оть, по бдагодатвому дѣйствію Котораго свѣтъ во тьмѣ свѣ- 
тится и тьма его не обнвмаетъ.

Н. Ильмннскі*
30 явваря, Каэавь.

P .S . Обучевіе вышеупомявутаго мадьчика въ магометавской 
ткод ѣ  ве ссть явденіе искдючвтедьнос. Собствевво въ Казави 
таквхъ сдучаевъ ве доджно быть много. Здѣсь могутъ обучаться 
магометанской грамотѣ въ шкодахъ дѣтв тодько пріѣзжающихъ 
на ввму портныхъ—крещевыхъ. Такъ, въ 1848 году, въ Кара- 
баявскомъ првходѣ, я сдучайно встрѣтидъ одвого крещенскаго 
юношу, который на могвдьвой пдвтѣ разобрадъ одну арабскую 
букву. Онъ мвѣ объясввдъ, что учидся татарсвой грамотѣ въ 
медресѣ, въ Казавв, гдѣ овъ жвдъ сь своимь дѣдушкой, порт- 
иымъ. Гораздо чаще доджво быть это по дереввямъ. Креще- 
мые татары окружевы магометавскими сѳденіями, а почти въ

6*
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каждой магометавской дереввѣ ееть своі шкоіа. Одивъ дере- 
веѵсіій M jjja, мой даввшпяій энэкомый, говоридъ м ві, что овъ 
эаведъ у себя медрееу, и что крещеные татары его окодока 
отдаюгь ему свовхъ дѣтей въ ученье. Самв крещевые татары 
ъъ откровеввыхъ разговорахъ еказываютъ, что они отдаютъ 
саовхъ дѣтей въ татарскія швоіы. Особевное рвевіе креще- 
выхъ къ татарскому обраѳовавію существуетъ въ уѣвдахъ 8а 
Водгой в за Камой.

Саио собою повітно, что дѣйствовать протввъ этого поли- 
цейеквми мѣрами ве т о іь к о  ве возможво, во даже вредво ді« 
правосдавіа; потому что насвіьствеввыя мѣры вообще промз- 
водятъ ожесточеввое огвращевіе къ тому, въ поаьэу чего овѣ 
оо вшдимому направдевы, и ввушаютъ мысдь, что видво-де это 
не нмѣегь ввутренвей сиды истивы, вогда прибѣгаютъ въ свіі 
матеріадьвой.

Расаодоженіе мвогвхъ крещевыхѣ татаръ въ поіьзу магоме- 
танской грамотвости укаэываетъ на г о ,  что овв, подъ в-ііявіемъ 

постояввыхъ татарсквхъ ввушевій, прѳдставлюгь себѣ вдеал 
образоваввости, бдагочестія и добрыхъ вравовъ вменво у та- 
таръ, а у руссквхъ ве вредподагаютъ ввчего подобваго. Кзігь 
бы то нв быіо, ддя васъ важно то, что между к р е щ е в ы м в  та* 
тарами уже пробудиюсь етрешевіе къ обрааовавію. Этямъ 
стремлевіемъ можно восподьзоваться, ваправить его въ свою 
сторону, доказавъ ва опытѣ иревосходство вашего о б р а а о іа в і і  

(і вашей редвгіозвоств. А такихъ крекцовыхъ, которые равво- 
душвы къ высшвмъ вопросамъ, можво скдовнть къ русскойгра- 
мотѣ првгодвостію ея въ торговомъ іі мвогнхъ другвхъ общежв- 
теіьвыхъ отвошевіяхъ. Противъ учевіядоджво дѣйствовать уче- 
віемъ, обраѳовавіе одвосторонвее в і и  дожвое слѣдуегь отстра- 

вять образованіемъ нстиввымъ.
Саврушсвій учеввкъ (Саврушв верстахъ въ шести отъ Трегь- 

Сосевъ) сообщвхъ, что отецъ ве хотѣхь бьыо отпустять его ■> 
вашу шводу, потому что у вихъ прошедъ сдухъ, будто вдѣсь 
очевь быотъ мадьчиковъ. Слухъ этотъ вышслъ изъ Трехъ-Со- 
севъ отъ Бяксутаны. Одважды ова пріѣэжаіа въ Казавь в ве- 
редада трех сосвевскому мадьчвку, своему бывшему учеввку, го- 
стннецъ отъ его матери. Возвратввшвсь въ дереввю, ова р«* 
сжазада этой жевщввѣ, что сывъ ея терпитъ страшные побов. 
Можетъ быть, ова жѳлала, чтобы вѣжная родвтедьввца ввада 
мадьчвка домой и таквмъ обрааомъ извдекда бы его вэъ-подь 
вдіявія руссхой шкоды. Мать оопдакада и тѣвіъ о г р а в в ч в д а с ь .
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М&іьчигь оствдся въ тложЬ и эаввмается съ одушевдевіемъ й 
вееедо. Раэумѣется, дожность едуховъ обваружнтся, потому что 
иадьчика доджевъ своро вавѣстить его отецъ, который сашг 
увидвтъ, какъ онъ жвветъ. Переходъ изъ магометанской медре- 
сы  въ нашу шкоду мадьчвка ивъ той же деревни и успѣшвое 
здѣсь его аанятіе также доіжвы будутъ вѣскодько покоіебать 
в д е а л  трех-сосвевсвяхъ врещеныхъ, подагаемый вмв въ обраэо- 
вавіи татарскомъ. Быть можетъ, и прежніИ сдухъ, что мы будемъ 
брать съ мадьчвковъ девьгв за учевье, расвущевъ бьиъ съ умы- 
сдомъ. Что же? Это ве доджво огорчать шкоду вашу, потому что 
къ  и еветѣ  прибѣгаетъ * соэнавіе собетвеввой сдабоств. Гораздо 
тяж едіе бьма бы безучаствость къ вей руссваго общества (*).

ЗАГРАНИЧНАЯ ХРОНИКА.
— Иротестантская орооагавда o b o j o  іивава идетъ успѣшво. 

Одввъ оротеставтскій миссіоверъ ввъ Бгамдува весьма хвадить 
твердое и просвѣщенное уоравіевіе Дуадъ-оаши, в пишѳгь, чтв 
во  время его управдевія «Ьівавъ сдѣдадся самьшъ ивтереснымъ мѣ- 
стомъ ддя проповѣдавія Евавгедія. Протеставтскія шводы, оолу- 
чпвшія вачало въ 1853 г , къ концу І8в3 г. умвожвлнсь до чвсда 24 
и распредѣлевы по 20 дереввямъ. Овѣ вмѣютъ до 1500 восоитан- 
ямсовъ раввыхъ вацій; тутъ есть и хрвстіаве, и друэы, в еврев, 
в магометаве. Малеяькая цервовь бгаядувская вмѣщаетъ въ сѳбі 
okojo 40 чедовѣвъ (Lien, № 38, стр. 368).

Но ва іввавѣ  яротеетавтевая инесіонерсмя дѣятеіьяость встрѣ- 
т н і в с ь  лвцемъ къ лнцу съ іезунтско-ватолнческой в, важется, 
тервитъ большее ооражевіе о т ъ  послѣдвеё. Дѣло в ъ  т о в ъ ^  ч т о  

іеаувты окавалвсь снльяѣе девежнымв средствамв в бевсовіст- 
яостію сравнительво съ протеставтскимя мвсеіоверавв. Овв, во- 
лервыхъ, подкушми пруссваго ковсула, жввущаго вдѣсь в пмѣкь 
щаго вьісшій вадзоръ за всѣми вротеставтсввмв ваведевіями 1н- 
вава, в уговорвли его ооставвть одву сгатыо въ положевів о 
иротеставтскомъ оріютѣ, которою опредѣляется тотчасъ уволь- 
вять взъ эаведевія то днтя, котораго отецъ ве ввесегь въ ааве» 
девіе въ опредѣдеввый срокъ 5 піастровъ. Прв бѣдвоств тамоігі- 
аяго вародоваседевіа и веповвяавіи ввъ всей подьвы просвѣще-

(*) Просимъ чвтатедѳй всправвть опечаткв въ дѳкабрской книжкѣ 
Прпв. ибозр.: въ статьѣ В. Т—ва стр. 416, строка 10 сввзу вмѣсто по- 
болгъе доджво чвтать побѣмье; стр. 419 строка 4 сверху вм. 200—2000. 
Въ замѣткахъ стр. 160 строка 22 вм. пр$шодаватели-студвпты должво 
яитать: преподавате.гн и студенты.
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і і і ,  вто зяачитъ совершемяо отбвть охоту гь і ш м к в п  жяте* 
ляхъ въ образоваяію, и совершеяяо погубять дѣло протеставт- 
ской ииссін. Но въ тоже время, вогда оротестаиты отталкямив 
такимъ обрааоиъ отъ себя друаовъ н другнхъ житеіей ів- 
вава трѳбоваяіемъ отъ нихъ за восоитаніе вхъ дѣтей іиаты, іе- 
зуяты безмездво отворили всѣиъ дяерв свомхъ педагогвяе- 
сквхъ заведевій. Получая изъ Бврооы зяачвтельяыя сумвы, іе- 
эуиты оодавляютъ эдѣсь своямв матеріальяымя средствамн оро- 
тестантовъ, которые вдѣсь терпятъ многда самую крайвюю яуж- 
ду. Не доводьствуясь яалвчяыми девежныия средствамя, іевуяты 
ддя іввавской мнссін вридуиываютъ вовыя: яаходящееся вг 
Кедьвѣ католяческое общество «святаго гроба» образоваіо въ 
1860 г. всоояогательяый ф о н д ъ  д д я  снрійцевъ; ф о н д ъ  э т о т ъ  к ъ  

концу 1862 г. возросъ до 31.302 тадеровъ. Въ томъ же 1862 г. 
это общество nocjajo единовременно суаеріору іезуитсвову вь 
Бейрутѣ 4200 талеровъ, и лагористамъ въ Антурѣ 107J  тадера. 
Въ Сврін іезуяты имѣютъ 8 орденскяхъ домовъ и одву свящев- 
ввческую севвварію o k o j o  Хазнра. Во иногихъ иѣстахъ онн так- 
же оряготовляютъ учятедей я учнтельввцъ взъ туземцевъ. Учв- 
тедьвяцы всѣ првяаддежатъ къ обшеству сестеръ «Святаго серл- 
ца Іясуса», ваходящемуся въ С аиегѣ между Ливаяомъ н Авти- 
дивавомъ (Allg. Kirchenzeitung, 1864 r., № 96).

— Въ Бейрутѣ амернкавцы осяовываютъ протестаятскую коіле- 
гію дія образовавів мододыхъ сирійцевъ. «Іекців въ этомъ учв- 
лищѣ будутъ преподаваться на арабскомъ языкѣ, а ввъ вау** 
будутъ учвть грамматнкѣ, словесяоств, иатематякѣ, естествен- 
яымъ ваувамъ и вападяымъ илп европейсяимъ языкавъ, особен- 
ное же внвманіе обращеяо будетъ на преоодаваніе иеднаявы. 
МеДяцвнсі&ія аозяаяія, вакъ вввѣстно, служатъ самою лучшвю 
рекомендаціей въ гдавахъ восточяыхъ народовъ н весьва мвого 
облегчаютъ работы мяссіоиеровъ. Д ія учреждеяія новаго заведе- 
яія собраяо уже 50.000 (Lien, № 5<Х, 1864* г., стр. 771У

Ддя обравованія дѣвочекъ осяоваяъ въ 1860 г. въ Бейрутѣ каН- 
зервертсквми діакоявссамв пріютъ. Чясло дѣтей, яаходящихся і* 
оріютѣ, обыквовеяяо простярается въ годячяый срокъ до 130. 
Въ 1863 г. въ оріютѣ 6ы іо  4 дѣвочки ивъ друзияоігь, 13 варо- 
явтокъ, 3 рммско-катодички, 30 оротестантокъ, а остадьяая часть 
оравославяыя. Къ оротестанткавъ прияадіежали двѣ бедуяяскія 
дѣвочкя, орежнія иагометавки, одяа изъ пустыни, ваходяшейсі 
оо ту сторояу Дамаска, другая ввъ страяы, дежащей ва Гадя- 
лейскимъ озероиъ. Првсутствіе дѣвушекъ-друвияокъ въ бейрут-
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сѵомъ вротеставтсвомъ пріютѣ оредставіяетъ весьма эамѣчатедь- 
яое яи ея іе , оотому что до сего времевв друзы не отдавадв до- 
черей своихъ ва воепнтавіе хрвстіаваиъ, и до cero времевя ае 
4 ы ю  вв а ін о К друаввкн нн въ катодвческнхъ, ви шъ сѣверо- 
шверввавскнхъ ааведевіяхъ. А что еще боіѣе утѣшвтельнаго въ 
этомъ ф в в т і ,  тагь это то, что родствеввяки воспитывающвхся 
шъ оротеставтскоиъ вріютѣ друзявсквхъ дѣвушекъ иаъ весьма 
дадевяхъ мѣстъ прніпди въ Бейрутъ, чтобы видѣть бейрутское 
аротестаатское заведевіе. Всѣ дѣвочвв въ бейрутскомъ пріютѣ 
воспятываіись безвдатво, во ведавво отецъ одвой друзввви ввесъ 
въ ваведевіе ввачятедьвую сумму ва воспвтавіе своей дочери.

— Неъ Мевсакц пишутъ, что орябытіе туда австрійскаго орваца 
въ качествѣ мевсякавскаго вмператора вовбудвдо ѳнтувіавмъ въ 
катодвкахъ иди дучше катоіичкахъ. Тамошвія дамы при оервомъ 
предетавлѳвіи мексвкавской вмператрвцѣ подади ей орошевіе о 
томъ, чтобъ ова употребвда всѣ вависящія отъ веи средства къ 
воддержавію в аащищевію ватіической редигіи въ нмаерія сво- 
его еупруга. Но ва вервыхъ же оорахъ ввтузіазмъ катодическій 
доджевъ быіъ остыть и оотервѣть равочаровавіе: дѣдо въ томъ, 
что ямператоръ ва первыхъ же ведѣдяхъ вступіенія въ управде- 
віе своею вмверіей вздадъ ооведѣвіе, что ддя уснденія завятій 
кавцедярів всѣхъ ивввстерствъ доджвы быть открыты даже въ 
восвресеаье отъ 9 часовъ утра в до оодудвя, и чисдо ораздвк- 
когь, въ воторые овв доджвы быть аакрыты, доведено до самой 
ограввчеввой цв*ры — 7. Вмоераторъ оервый оодаетъ примѣръ 
въ втомъ сдучаѣ: каждое воскресевье овъ даетъ аудіевціи вся- 
кому бевъ раздвчія чввовъ и ававія. Кдерикадьвая партія въ 
Мевсивѣ оочятаетъ себя обмавутою императоромъ, вачвваетъ уже 
ему протвводѣй€твовать явво и ориввиаетъ всѣ съ своей сторо- 
вы мѣры вротввъ закова объ умевьшевів чвсіа враздвиковъ 
(Allg. Kirchl. Zeitschrift, № 9, 1864. г., стр. 680).

— Въ Соедваеввыхъ штатахъ вамѣчается свдьвое уведиченіе ка- 
тоднцвзма. Катодициэмъ ковечво старѣе въ Амервкѣ протестав- 
твэма; вмѣстѣ съ завоевавіямв вспавцевъ я в и і в с ь  въ Америвѣ и 
ватіи ческ іе  мвссіоверы. Впрочеагь первые мвссіоверы въ Аме- 
рввѣ бьми ве всоавскіе, а ♦равцуаскіе, которые въ 1604 г. осво- 
вадв Портъ-Ройядь въ Авадів в вачади распространять хрвстіав- 
ство между двхарямв сѣвераой Амервкв. Первая водовія авгдій- 
ская вурвтавъ высадялась въ Массачуссетѣ вѣ 1620 году, я съ 
втого времевя оостоявво орвбываюшіе эмвгравты авпо-савсов- 
скаго пдеяеви совершевво оодавидв своею чисденвостію катодн-
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цизмъ, такъ что къ ковцу XVII столѣтія протеставтнзиъ еовер- 
шенво и окончательно сдѣлался госводствующимъ въ сѣвервой 
Лмерикѣ. Но католицизиъ бьиъ тодько врвдавдедъ,'во ве уввч- 
тожевъ; даже въ то саиое вреия, когда массы пурмтавъ ваооі* 
н я і н  Америку и въ огромвыхъ размѣрахъ высеіялвсь въ вее в§ь 
Ангіін,—даже въ то время вѣкоторые ангдійскіэ католввв, свры- 
ваясь отъ преслѣдовавій, высеіялвсь въ Амервку и основалв тавъ 
въ 1634 г кодовію Маррдавдъ. Ііравда, католвчѳсвіе выселеавы 
и въ Лмерикѣ встрѣтиіись съ суровостію оуритавской м всвы- 
тали мвого преслѣдовавій отъ протеставтовъ; во ѳта коловія во- 
сдужила зерномъ ддя дальвѣйшаго развитія католіишама въ ѳтвхъ 
стравахъ. Марвдавдъ в Ііенсидьвавія бьии едивствеввымн мѣс* 
тамв, гдѣ терпямы быів в а т ів в а ; въ сѣвервыхъ же областях* 
Амервки имъ рѣшвтеіьво ваорещево бьыо пребывавіе; такія же 
почтя араввла ооставовдевы быдв касательво ихъ въ Ввргявів, 
Георгів іі Кароливѣ. Общввы католическія въ Америкѣ сталв 
умвожаться съ првлввомъ вѣмцевъ, что случвіось оводо b o j o -  

вивы XVIII столѣтія, а імаввымъ образомъ съ прибытіемъ от* 
цевъ іевуитовъ. Уввчтожеяіе іезуитскаго ордева въ Еврооѣ »есь- 
ма много содѣйствовадо разввтію этого обсцѳства въ Амервві: 
европейскіе іевувты бѣжалв въ Аиервку, гдѣ общваа ихъ счв* 
тала себя въ правѣ ве повивоваться буллѣ Гавганелдв в сповоі- 
но ородолжала тамъсвое существовавіе и дѣятедьвость, Въ 1784 г. 
въ Америкѣ счвталось отъ 30 до 40 катодаческвхъ свящеааи- 
ковъ, изъ которыхъ эвачительвая доля орвходвлась ва сторояу 
іезуитовъ. Чвсдо всѣхъ католіковъ въ это время опредѣіяютъ 
30.000, взъ квхъ 5500 быдв Фравцузы; общее яародоваседевіе 
Америкаяскихъ штатовъ въ эту эооху ооредѣляютъ 3 юшіова- 
ми. ІІо прочвое существовавіе католицвзма въ Ацервкі вача- 
лось съ .1789 года, когда въ Балтвиорѣ учреждева была епвс* 
копская каѳедра Фравцузская революція ва время пріостаиоииа 
распространевіе католвцввма, во скоро овъ опять ооравиіся ш 
пошеіъ свовмъ обыквовеввымъ оутемъ расоростравевія. Бадтв* 
моръ сдѣіадся цевтромъ' и Фожусомъ кахошческой аровагавды 
въ Аяерикѣ. Отсюда ватодическіе миссіоверы оторавіядвсь шъ 
развыя мѣста Амерввя и собиралв обильвую жатву, оостоявво 
я в л я і и с ь  новые католическіе лрвходы м даже евархіа, Въ 1808 г. 
счвталось уже въ Соедиііеввыхъ штатахъ 100.000 катошковъ и 
68 свящевввжовъ. Въ вастоящее время чвсло католвковъ въ втвх* 
областяхъ оростирается до 3 500.000; число епархій 43, сэящея- 
пвковъ 2235. Католвческій писатедь, у котораго мы взялв орв-
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ведеввыя евѣдѣвіл о состожшя ватояичества въ Соедввеввыхъ 
штатахъ, орвходвѵъ •% восторгъ огь првведеввыхъ статвствче- 
сквхъ данныхъ о катомавэиѣ въ Амервкѣ и ваковеиъ ввів- 
ваегь чувотва евов въ сіѣдующвхъ выражевіяхъ: «веадѣ, гдѣ 
только вв яввтся ватоівчесвій свящеввввъ в утвердвтся проч- 
вымъ я вѣрвым* образомъ, хотя бы тамъ ве бьио вв одвой ду- 
шв его всповѣдавія, можво поручвться ва вѣрвое, что овъ въ пе- 
ріодъ времевв отъ 5' до 10 іѣгъ образуетъ o k o j o  себя католвче* 
скую группу, доволво мвогочвсдеввую лмш того, чтобы соста- 
ввть вэъ вея орнходъ» (Correspodant, № 110, 1864 г., стр. 709).

— Абвссивія съ нѣкотораго времевв обращаетъ па себя особев- 
но€ вввмавіе Евровы, я поіучаеиыя оттуда вавѣетія частію во 
раэворѣчввоети своей, частію оо особеввому свойству раа- 
скавываемыхъ фяктовъ, ообуждаютъ васъ бявже ооввакомвться 
съ тамошввмв дѣіамв. Въ вастоящую пору всѣ ориведевы въ 
педоуиѣвіе страввьшъ обращевіемъ абвесввскаго яиоераторасъ 
хрястіавскяив мвссіоверажв ■ вообще съ европейцамв. Недавво 
одввъ ввъ миссіоверовъ, d o  вмевв Штервъ, бвгь б ы л , во 
врмававію  вмоератора Ѳеодора, паівамв, аа весоблодевіе прв- 
дворваго атвкета, тагь свльво, что едва послѣ ооправвлся в, вро- 
мѣ того, брошевъ былъ вмѣетѣ съ свовмв товарвщаив въ тея- 
вицу; вѣиецкіе мвссіоверы вятьведѣль с в д ію  вътемввиѣ; быв- 
гаій іюбвиецъ вяператора Фравцуэъ Ворель также ведавво по- 
сажевъ въ тюрьму; вообще абвсеввскій вивераторъ въ оосіѢд- 
вее время очевь раздражевъ протввъ евровейцевъ вообще и про- 
ѵввъ хрвстіавсввхъ мвесіоверовъ въ частвости. Чтобы вѣскольво 
объясвить такое поведевіе абвссввсваго ввператора по отпо.гае- 
нію гь еврооейаамъ в чтобы отчасѵв поававомвтьоя съ тамопь 
ввмв дерѵоввывв дѣдамв, мы войдемъ въ вѣкоторыя водробво- 
ств объ этой такъ мадо взвѣствой в полуФвнтастической страрѣ. 
Абвссввія d o  своему геограФвческому воіожевію оредставдяетъ 
рѣзкую оротввоводожвость съ сосѣдвею ей мовотоввою, хоівв- 
стою и безолодвою степью o k o j o  Чермваго моря Это долнва, 
маѣюкцая средвюю темоературу аевтрадьвой Еврооы, во віодо- 
родію раввяющаясл съ Фдавдріей нли пашей Украйвой. Двѣ 
бодыпія рѣкв в двіств ручьевъ, текущвхъ по Абяссявів, по* 
всюду рааввваюгь въ вей расгвтельвость я жвѳвь. Абяссянсыую 
расу нѳіьвя отвосить къ а«рвкавекой; оо обіику, уву, оо всѣнъ 
совершевствамъ в ведостаткавъ, а вревмуществевво во свособ- 
воств къ усовершевствовавію, этотъ вародъ орвваддежвтъ »  
хавваэсной раеѣ, в почтв бодѣе, чѣвъ ивдѣйвы в версы. Ввро-
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чемъ вое таввствеяно въ іервовічиьной оудібі я ороясхожде- 
пія этого вврода; яѣкоторые орои8водидв абвссвацевъ отъевреевъ. 
Оервымъ цевтромъ тувемвой цпвмдиваяія быдъАксуиъ п  об- 
JBCTB 'Гягра, яа востовъ отъ рѣга Такавэе. ІІря царяхъ авсо- 
мятскихъ введево бьмо хрвстіавство въ Абяссввія, яачадясь сяо~ 
шеяія съ грѳвамн Адексаядрія, съ самою рнмскою имперіею, за - 
воеваяа счастдивая Аравів. Переяесевіе стодвцы явъ Аксума п  
Говдоръ оввамевовадось воосдѣдствіи падевіемъ пдемѳвн т іа - 
реевъ я превосходствоиъ віемени амгора, прншедшниъ съ эква- 
тора н усвоявшямъ обычаи н яѳыкъ побѣждеяяаго имъ імемени. 
Абнссвяія равдѣдяется ва 30 оровявцій, восящвхъ въ оффяціадь- 
яыхъ довумеатахъ оышное наввавіе кородевствъ. Праввдьвое 
оравіеяіе есть яасдѣдствеяяая мовархія, ограявчеявая ♦еодаіь- 
яой однгархіей, воторая въ свою очередь ограяячявается сидь- 
яою н диберадьною органиваціей общяяъ. Что касается до ду- 
ховеяства, то ояо въ Абяссннін не составдяетъ отдѣдьнаго подкі- 
таческаго сосдовія; государствеяяые ваковы, дающіе ему веди- 
кія вреамущества ввутря церкви, сраввяваютъ его вяѣ ея с ъ  
наждымъ граждаяяяомъ. Духовеяство абиссинскоѳ нравствеяяо, 
ревностно въ исподненіи свовхъ обяяанностей я относятедьяо 
честяо. Армія яе еоставдяетъ также отдѣіьяаго кдасса, а всякіИ 
собствеаяикъ доджеяъ, судя оо кодячѳству своего вмѣнія, жертво- 
вать ва воеяаыя нздержкв.

Путешествеявивв, посѣщавшіе Абиссявію въоосдѣднія тридцать* 
дѣтъ, опясывадя ее ирачяыин чертами, особевао царетвующук* 
ея дяяастію. Это бьиа вдадѣтедв беэъ всявой свды, окружевпые 
сиѣшвыян. оочестямя, уоравдяемые всявямъ каоряаоиъ одигар- 
хія подуФеодадьиой, подуореторіанской; здѣсь оостоявяаа иѳжду- 
усобная война; одяа тодько церковь стояда крѣоко, во я ова быда 
оодавдева варварствомъ и духомъ яасидія. «Іѣтоояся Абиссияів 
вееьма мвого завнмадя ввямаяіе еврооейскяхъ путегаествеяви- 
ковъ и ясториковъ, яо ояи мадо обращадя вяяианіе яа явуяе- 
ніе ввутреяяей сторовы этой мояархія. Подуцезаря, подуоерво- 
свякцеяяики, съ короною, украшѳввою тройныяъ рядомъ брядіан- 
товъ я вававчввающеюся митрой съ. крестомъ, абяссвяскіе иари 
ядя яегусы жядв въ оадатвахъ я яе нмѣдя постоянной стодяцы, 
овружеяяые всегда арміей, готовой защищать цѣдость обшяряой 
ямверія. Няя свлщенникб-Иванс, даняое вегусамъ оервымя евро- 
пейцаяя, увядѣвшямп яхъ во время врестовыхъ ооходовъ, вы- 
ражадо характеръ яхъ вдастя. Одввъ ввъ вотомковъ яегусовъ 
бьиъ изгнавъ в двшенъ свовхъ вдадѣяій вовяутившияяся про-
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тввъ вего о інгарііш і. Глам буітомцяковъ сдѣладся ганъ иѵ- 
оераторомъ, во составившѳюся вротввъ вего воалиціей ивъ быв- 
швхъ его товарвщей б ш ъ  лвшевъ своей і і і с т я . U o cji того 
начадвсь междуусобія въ стравѣ, въ раввьпъ областяхъ ея яви- 
дось вѣсколько віаствтелей. Одвову ввъ такнхъ вредпріимчи- 
выхъ и авергвческвхъ честолобцевъ, вівоему Кассѣ Куаравіи, 
■ывішвему имоератору Ѳеодору II, удадосъ вобѣдить врочвхъ 
оретевдевтовъ ва абвссивскій престолъ, сдѣіаться едввственвьшъ 
вдастеіввомъ Абнссявіи, ея преобразователбиъ, ея Ііетромъ Ве- 
дивввъ, заслужвть саиое почетвое вия въ всторів Абиссивів.

Совершающіяся въ Абвосивів собьітія такъ важвы, что евро- 
пейсвіе дипіоматы и пубівцвсты открыто созваются, что тавъ- 
называѳмый восточвый вооросъ раарѣшвтся ва берегахъ ве 
одвого БогФора, а и въ раввввахъ Абиссиніи, и что овъ гораз- 
до сіожвѣе, чѣвъ думади доседі, в что судьба бос*орскаго 
боіьваго ве рѣшвтся безъ участія и безъ вііянія абнссивскаго 
здороваго. Іичыость абвссивскаго вмвератора, сго дѣйствія, за- 
мыслы, вѣра въ свое веобыквовеввое орвзвавіе в назвачевіе, • 
все это воситъ оечать веобыввовевиаго, ведюжідвваго; Ѳеодоръ, 
ве смотря ва салыя противорѣчввыя о вемъ извѣстія, ве смотря 
ва всѣ его ведоетатви, есть лвчвость весыса замѣчатедьвая въ 
ваше время; это человѣкъ геніальвый, заброшеввьій шъ среду 
варварства, вто^Петръ Великій Абвесввія. Съ первьіхъ же го- 
довъ своего царствовавія оаъ вачаіъ веіисія реФормы въ своемъ 
государствѣ. Энергія, мужество, вѣра въ свое веобыквовеввве 
арвэвавіѳ, одушевлявшія его во время борьбы съ свовии со- 
первиками, ве оставвлв его в ва оутв государствеввыхъ орео- 
бразовавій. Прежде всѳго овъ обратвіъ вввиавіе ва обезовасевіе 
дорогъ, которыя вааоівевы былв шайками разбойниковъ. Пер- 
вое его воззвавіе къ абвссввскоиу вароду говорило, чгобы каж- 
дыіі возвратвлся къ ревесду и завятію свовхъ аредковъ—купѳцъ 
въ торговіѣ, врестьявввъ въ плугу. Это поведѣвіе свое овъ ври- 
воднлъ въ исаоівевіе съ дракововскою строгостыо. Жвтели Твс- 
бы, вевсараввмыѳ равбойвввв, орвпмв одважды къ Ѳеодору во- 
оружеввые съ годовы до вогъ и просвли у вего оодтвержденія 
ихъ оравъ, даввыхъ ввіъ еще абвссивссимъ Давидовъ Ведиквмъ. 
«А какое ваше ремесло?» спросвлъ вхъ Ѳеодоръ. «Мы раабойви* 
чаемъ ва большихъ дорогахъ,» вагло отвѣчалв овв.— Послушай- 
те, сдержввая себя, сказалъ вмъ Ѳеодоръ, ваше ремесло вева- 
дежво, полезвѣе будетъ вамъ завяться земдедѣліемъ; стуиайте 
п  тавую-то долвву в обработывайте ее, ѳто одва изъ ододорэд-
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ігЬЙшвхъ земеіь въ моей яиаеріи; я вамъ дамъ быковъ и оіугя.» 
Овн CTOAJH ва своемъ. Ѳеодоръ кончялъ тѣмъ, чго сказаіъ дав 
отоуствіъ вхъ. Тѣ возвращаднсь домой въ восторгѣ, что своею 
смѣдостыо заставнін пмператора удовлетворнть ихъ требовавію, 
no яа дорогѣ вдругъ встрѣчаетъ нхъ эсвадрояъ каваіерів, кото- 
рыИ по орвкааавію вачадьвява водожвдъ ихъ всѣхт» яа мѣстѣ. 
Съ тѣх% поръ яе сіышно даже о разбойівякахъ оо дорогамъ 
Абясеявія. Судебяая часть въ Абяссивів до Ѳеодора яаходядась 
шъ саиоиъ одачевяомъ состоявіи: ввяточввчество доходяіо до са- 
мой отвратнтеаьной безсовѣстности; тавъ, разсказывают о сіѣ- 
дунидешъ цяяячеекош  вродажввчествѣ: одянъ судья взяіъ съ 
шггца нввѣствое коднчество меду, а съ отвѣтчвка взяіъ муда, 
я рѣшвіъ дѢіо въ поіьзу послѣдвяго, я, вогда истецъ сталъего 

' укорять за веоравиіьвое рѣшеяіе дѣіа, то судья сповойво отві- 
плхъ ва всѣ его уорекн тавъ: «что жъ дѣіать, другь мой? твой 
сосудъ съ медоиъ раэбидъ иуіъ удароиъ своей вогя.» Ѳеодоръ 
издаіъ яовый кодекеъ завововъ, проязводнтъ самъ судъ в рѣ- 
шаетъ развые сооры тяжущяхся. Неутояямость его шъ дѣш* 
нстявво ввуявтеіьва: ояъ соигъ шъ сутвв ве болѣе 4-хъ часовъ, 
я въ два часа утра его уже осаждаютъ вросятеін; тутъ вахо- 
дятся лодн всякаго звапія, овъ высдушвваетъ всѣхъ в рішаетъ 

' д і л  веегда евраведівво. Эта вростота, доступвость в свравед- 
лявость дѣлаюті Ѳеодора весьяа вовуіяряы яъ ‘ въ еп> нмоерія. 
Одважды прнводятъ п  вему соддата, убявшаго двухъ вувиоп 
ва улвцѣ.—«Ддя чего ты убніъ?» спрашвваетъ его ямяераторѵ 
«Я бьиъ голодеігь.ю—«Но ты ногъ бы оо врайвей мѣрѣ ввяте J 
вяхъ тоіьво веобходвмое для тебя я пощадять ягь жязвь?» 
«Есдвбы я ве убиіъ ихъ, отвѣчаетъ соідатъ ваявво, то овя 
стади бы ващвіцатіг свое добро.» Ияоераторъ, взбѣтеввый та* 
вимъ отвѣтомъ, вриказываетъ еиу отрубнть обѣ ружн, поюжить 
яхъ яа тарелсу, н говорятъ ему: «А! ты быіъ гододевъ? Хорошо! 
Ѣшъ!»

Правда, это—сястема дракововевая, во безъ этой снстемы яе- 
льъл было бы вв ввести вравды въ судахъ, вн орекратять гра- 
бежа н равбоя ва уднцахъ н боіьшихъ дорогахъ. До Ѳеодора 
ве ороходндо вв одвого двя торговаго, въ воторый бы яе было 
совершено убійства, а теперь объ ѳтоиъ н яе слыхать. Вг то*е 
вреяя овъ заботвтся в о враветвеввоетн своего варода. Всівеік- 
можн абиссияскіе ям ііи  до Ѳеодора, кромѣ завоввой жевы, вѣ* 
сколько наіожницъ, одвияъ словомъ, вѣчто въ родѣ гарева; Ѳе- 
одорь ctapajca уяячтожить это зло сначада своямъ орямѣрояг,
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.а дотомъ вададъ цоведѣвіе, ааврекцающве всівъ оФрцерамъ » 
солдатамъ ииѣть бодѣе одвой ікевы.

Во вві.швей своей полвгвкѣ Ѳеодоръ стреивтся къ унвчтоже- 
вію царства иагометавскаго в для атоУ ц ід і  старается воіідти 
п  бдвзкія отвошевіа съ еврооейскиив державаив. Пользуясь 
абвссввсквмъ оредавіеиъ, что царь, во имеви Ѳеодоръ, должевъ 
вовсгавовить Эѳіовскую имперію въ древвемъ ея величіи, равру- 
шить всдамиамъ н отвять у вевѣрвыхъ Іерусалввъ, Ѳеодоръ всж- 
ческв старается осуществить это арѳдаиіе свовмв дѣйствіямв и 
смотрвтъ ва сѳбя, какъ ва чедовѣка, о которомъ вредскаааво 
было еще орежде. Идея объ увичтожѳнів магометавскаго влады- 
чества ве оставдяетъ его ввкогда, в овъ уже вісколшо разъ 
входвдъ вь столквовевіе съ егапетсквиъ пашею,. дѣдадъ ваваде- 
вів ва его владѣвія, хота в веудачво. Завоевавіе Іерусалима есть 
также постоянвая в лобвмая мысль Ѳеодора, во овъ въ тоже 
врема созваетъ, что ѳтого дѣда ему ве совершвть одвову, а по- 
тому ваоры его обращевы ва руссваго царя.

Преобразуя свое государство во всѣхъ отвошевіахъ, Ѳеодоръ 
косвулся и ту&еввой церкви. Абвссввская цервовь ѳсть одва ваъ 
древвѣйшихъ и васчвтываетъ покрайвей мѣрѣ ІІить вѣковъ сво- 
его существовавія. Ова врввадлежвтъ къ иерквв восточвой щ 
неарерывво ваходвіась въ свошевіахъ съ церковыо адввсавдрШ- 
ской, отъ патріарха которой ова в эаввсѣда. Завоевавіе Египта 
магометанамв виѣю вдіяніе гвбѳіьвое и ва абвссввокую цервовь. 
Съ этого времеви церковь тервѣда угнетенія, прввяла въ деба 
мвого суевѣрій коотскихъ, іудеУсквхъ в иагомѳтавсквхъ. Особев*» 
яо гвбельво было ддя церкви то вововведевіе, оолучившее на~ 
чадо свое въ Xli-мъ вѣкѣ, чтобы митроподитъ b j b  архіеовсвовъ 
абиссввсвой церкви, всегда руко.водввый адексаадрівсквмъ ват- 
ріарюмт», былъ веаремѣвыо взъ ввоземцевъ, отчего ороваоаие 
то, что духовевство абиссввское вообще учевое, любящее бого~ 
словскія вауки, саособвое ввобрѣств даже сходаствку, есдвбъ 
ова ве была ваобрѣтева прежде, очутвдось водъ вдастыо вевѣ- 
жествевяцхъ и гордыхъ моваховъ, выиіедцшхъ ивъ ковтсквхъ 
мовастырей, гдѣ еще 50 дѣтъ тову навадъ вриготовдядв авву- 
ховъ ддя магометавсквхъ гаремовъ. Это чреавычайво гвбельво 
подѣйствовадо ва умственвое развитіе абиссввскаго духовевства. 
Евтвхіавская ересь, которою будто бы заражена абвссввскав 
церковь, ве есть общее вѣровавіе, а тодько чаетвое мвѣвіе иѣ- 
которыхъ чдевовъ церввв. Церкдвь вдв духовевство въ Абиссв- 
віи вдадѣетъ двуия третявп гоеударствеввой вемди, ивѣѳтъ иво-
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го ввладовъ я дарствеввыхъ запвсей, крояѣ того по эавову еву 
прнваддежнтъ имѣвіе, остающееся пос«іѣ смертя всяваго, ве 
оставившаго посдѣ себя васлѣдвнковъ. Изъ этого іегко вовять, 
что духовевство абиссивское владѣетъ огроявыми векцествеввы- 
ми средствами. Богатыя средства содержавія духовевства ве 
остававливаюгь его въ стремлевіяхъ въ новыігь лріобрѣтеиіяѵъ; 
ово возволяетъ себѣ дѣйствія, яе сообразвыя съ его саноиъ я соб* 
лавввтельвыя ддя паствы. Теверешяій архіепнбкооъ Абиссиніи шъ 
этомъ сдучаѣ сіужитъ санымъ аечальныиъ орнмѣромъ ддя сво- 
ихъ подчнвеявыхъ: овъ жаденъ, корыстодюбнвъ, отдаетъ деяьгн 
въ ростъ, ведетъ торговлю даже яевоіьвнками, предавъ ? у і-  
ствеввоети, даже вѳоравославевъ, потому что оровнквутъ про- 
теставтекимъ учевіемъ и мыслями, воимн вапвтался въ ороте- 
ставсвой каирсвой цервви, освоваввой авімичавами; самое ва • 
звачевіе его ва абвссвнскую каѳедру было д Ѣ іо м ъ  авглійсвой 
интрвги. Но вліявіе духовевства n его главы ва абиссивсвій ва* 
родъ очевь сильно. Ѳеодоръ повимаегь звачевіе и вліяяіе духо- 
вевства въ своей нмоерів; во вѣря въ свое призвавіе я высшев 
яовровительство, овъ ве побоялся отвять у духовевства огром- 
выя его веміи в прясоедивить къ государствеввыиъ пмуще- 
ствамъ, увичтожнлъ право церввв пріобрѣгать себѣ имѣяія ио- 
сіѣ умершнхъ безъ васдѣдвивовъ, вазначялъ извѣствую суіму
■ иввѣствую часть инѣвій ва содержапіс духовевства и мояа 
стырей. Ѳеодоръ, ори отобраніи церковпыхъ имуществъ, ве 
устрашялся въ увазѣ своемъ разраамться саиою грозвою фіілио- 
пивой прѳтпвъ порововъ духовевства. Народъ привѣтствовалъ не- 
обыквовеввою радостью э т и  цервоввыя р еФ о р м ы , во ови не 
обошлвсь легко Ѳеодору : вевидимая и тайвая рука архіеписвопа 
вачала ковать и иэобрѣтать ваговоры противъ имаератора, в та- 
вихъ заговоровъ было уже 10 въ царствовавіе Ѳеодора, и во 
всѣхъ ихъ главвымъ, во вевидимымъ двнгателемъ бьиъ архі- 
епяскопъ н его духовевство. Но ви ворыстолобіе н жадвость ду- 
ховенства, яя его глухая нскревяяя нѳвависть н злоба къ tutae- 
ратору яе ваставнли ямператора оерестать питать нстинвое почте- 
віе къ церкви; можво сваэать, что ова одва нмѣетъ ва вего влі- 
явіе н отъ вея одяой съ почтительвостыо выслушиваетъ овъ со- 
вѣты н даже самые упрекн. Вотъ Ф актъ: разсердявтнсь ва свою 
жеву, Ѳеодоръ вввлъ къ себѣ fc-хъ наложвицъ, собствеяво для 
того, чтобы снльвѣе іосадить своей жевѣ; во скоро гвѣвъ его 
арошеіъ н овъ отосладъ всѣхъ наложвицъ, кромі одвой, кото- 
рая усвѣда прввявать въ себѣ вмператора веобыквовевяымн ла-
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<cbj№i, угоддввостью н предупредятедівостио; орядворвые и всѣ 
<н»ѣтвми имяератора ве тоіько м  воавысяди го-іоса противъ 
•того сіавдаіа, во даже одобрвдв его н прявияади участіѳ шъ 
вемъ. Когда асе бввмолістіовало, тогда воэвысяда свой ш о е г  
церковь устаия яѣкоторыіъ смііыхъ свящеввнковъ. Въ дѳвь 
иаехв Ѳеодоръ по обычаю доджевъ бьиъ пріобщаться Св. Таявъ, 
яо духоввый его отецъ доэволялъ ему оріобщятьса подъ тѣмъ 
усдовіеиъ, чтобъ оиъ отпустихъ валожвнцу и оревратядъ всѣ 
свошеяія съ вею. Ѳеодоръ врявуждевъ бьиъ повввоваться, najo 
того, орявестн вубличвое аоваавіе лъ своемъ грѣхѣ. Повнвуясь 
церквв самъ, овъ ве терпнтъ веаовнвовеяія ей со сторопы сво- 
нхъ ооддаввыхъ, я весьма даобятъ аавнматься богосдовскиян воо- 
росамн я ивогда рѣшаетъ нхъ доводьво орвгвваіьвымъ обрааомъ. 
Жвтели малевьваго торговаго города Азазо н Говдора держалвсь 
учевія о орвродѣ івсуса Хряста ве совсѣмъ оравославваго. Ѳе- 
одоръ созываетъ въ Говдорѣ соборъ, ва воторомъ предсѣдатедь- 
ствуетъ самь; развомыслятіе говдорцы съ жаромъ соорили ва 
соборѣ съ архіеонсвоаояъ я его духовѳнстваііъ. Ѳеодоръ выслу- 
тадъ вхъ u ваковецъ обратвлся въ воэражателямъ съ таввнъ 
вооросомъ: орвзваете вы архіеовскооа своияъ ааковвынъ яа- 
чалышкомъ, иів вѣтъ? Тѣ отвѣчалв: «прмзваеяъ.» Въ такомъ 
сдучаѣ, дѣти мои, говоритъ нмъ императоръ, вы бувтовщики, 
если думаете нваче, чімъ ваогь архіеоископъ. Я самъ—граждав- 
скій повроввтедь ѳтой же самой церввя. Вы или должвы отва- 
ааться оть вашей ереси, или няаче здѣсь же палачъ отрубмтъ 
вамъ головы.» Паіачъ дѣяствмтедьво стоялъ близъ еретнковъ н 
ждалъ только врмказавія вмператора навазать ореетупвыхъ. Ино- 
мыслящіе поддаввы^ Ѳеодора првшли въ ужасъ я тутъ же от- 
ревлнсь отъ свонхъ мвѣвій. Реввость его въ распростравевію 
правосдаввой вѣры нвогда доходятъ до крайяостей: въ сосѣд- 
ствѣ съ Гаядоромъ есть малевькое вародоваселевіе или піемя,
оо вмевя Камавтесъ, нсоовѣдующее язычество; Ѳеодоръ разъ хо- 
т Ѣі ъ  окрестить яхъ всѣхг свлою, н тольво представлевіе одвого 
его мвннстра оставовило его въ яеоаівевія своего вамѣреяія.

Раздѣденіе церквей хрвстіаяекнхъ его также завимаегь н онъ 
въ оисьмѣ къ Французсвому вравнтедьству вять іѣтъ тояу ва- 
задъ выразилъ желаніе аревратить это раздѣленіе посредствомъ 
вселѳвскаго собора.

Въ религіоавыхъ дѣлахъ Ѳеодоръ держится правила Людовя- 
ка XIV, что релягіозное раэдѣлевіе въ государствѣ вредво для 
его поднтическаго еднвства, — я вотъ орячива, оочему онъ не-
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дю&рчявъ u даже суровъ оо отвоявевію въ европейскянъ мвсскь 
нерамъ. Европейсвіе миссіоверы ш  катодвковъ я в в і и с ь  г ь  Абвс- 
сяяів окодо 1830 года, и первый иэъ яихъ бьмъ о. Явобв, ро- 
домъ веаооднтаяецъ, оріобрѣтшШ бодыпое уважевіе у абвссвв- 
цевъ, яо иагваввый Ѳеодороагь ивъ Абвсснвіи аа ооівтвчесіі* 
нвтриги. Кстагя скажемъ, что этоѵго вмѣшатеіьство евровей- 
скихъ миссіоаеровъ ве въ свои дѣда сдѣдадо Ѳеодора еще боіѣе 
ведовѣрчявымъ къ вняъ. П осіі Явоби прііхаіъ «равцуасвій агевтъ 
Шовѳвъ-Беодіоръ, правда боіѣе ванвімавшійся п о і н т в к о і і ,  чѣвг 
редвгіеё. Но и ирежде, нменво въ XV ! вѣвѣ отцы іезуяты бьии 
въ Абвссмвіи, во тавъ хорошо адѣсь дійствовадв, что воабудвде 
оротивъ себя отврытый мятежъ и орннуждевы быдя бѣжать от- 
туда. «Іютеравсвая ивссіа вачаіась въ Абнссявія также вг 1630 
году; вѣвто Самуиіъ Гоба, швейцарскін мнссіонеръ, яотомъ іеру- 
садямскій еанскооъ, быдъ оервыиъ оротеставтскямъ мвссіове- 
ромъ въ Абвссивін. За Гоба явндвсь моравскіе братья, во вхг 
выходви протнвъ почвтавія святыіъ, а особевно БожіеУ Матерв, 
сдідаш ихъ вевавиствымн въ Абвсснвіи и ихъ выгвадя. Осво- 
ваввие Гоба въ Бааедѣ общество для нвостраввыхъ мнссій, вре* 
швуществевво аФрнвавскихъ, устремвдо все свое вяняавіе ва 
Абяеснвію. Но дѣйствія этого общества ве яогін яачаться ра- 
вѣе 1856 года, нмевно съ орибытія въ Абиссивію Мартнва Фіава 
иаъ Бааедя; еъ вямъ явидось еще 13 мяссіоверовъ, воторые вв- 
браін д і я  свонхъ операцій раавыя мѣствостя Абнссивін. Воро- 
чемъ, Ѳеодоръ оря оервомъ ооявдевіи ихъ, дадъ нмъ авать, что 
овъ ве потѳрпягь раавостей догматяческяхъ я прявааываетъ ввг 
преподавать вароду одво тодько вравствеввое учевіе; нсклоче- 
віе сдѣіаво быдо тодьво въ оодьву евреевъ, съ воторыян про- 
оовѣдвнки ногдн спорнть о вѣрѣ я обращаті ях ъ .. Бааедьскіе 
яяссіоверы ваходяія ведявую опору ддя себя въ двухъ лобвв- 
цахъ Ѳеодора, авгдичавахъ Бедлѣ я Валтерѣ, которыѳ увіів 
снвсрать особенвое расподоженіе Ѳѳодора н сдѣдаться ero ло- 
бимцамн. Поднтическая ди аавнсть я сореввовавіе, я ін  рвдвгіов- 
нос соперничество иежду Франціей н Авіміей, своро совершев- 
но исяортядя ннссіоверское н даже віеждународаое дѣдо въ Абвс- 
сявін Фраація въ оервыхъ чвсдахъ севтября 1863 г. прнсіала 
Ѳеодору диодоиатичесвую ноту, въ которой требовада редягіов- 
ной теровиостн для катоднческнхъ миссій, ваходящяхс* иод* 
покровнтедьствомъ Фравцін. Ѳеодоръ яряшедъ въ сндьяое рав- 

,дражевіе отъ этоУ яоты. «Я аваю, говоридъ овъ, тактяку евро* 
пейсквхъ оравятедьствъ, вогда овв ямѣюг* ваиѣреніе аавдадітк^
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какймъ нибудь государствояъ на востокѣ. Они тотчасъ навус- 
каютъ туда ияссіоверовъ, потомъ ковсуловъ иа оодиогу янссіо» 
верамъ, посдѣ батадьовы солдатъ ддя поддержанія консуловъ. Я 
вѣдь вв райя Иядустана, чтобы поввоіить такъ обрашаться съ 
собою; нітъ, я лучше сейчасъ же начну драться.» Съ этого вре- 
меви начадось гопеніе на всѣхъ еврооейсквіъ мвссіонерові». Въ 
это то время овъ приваваіъ приэвать къ себѣ анпійскаго мис* 
сіовера Стерна и сказахъ ему: «я вввучеяъ вашввв бвбдіями, 
уѣзжаяте вовъ отсюда;» ио Стернъ ве hcuojbhjt» ѳтого, ва это 
водвергея яавазавію валкаии, а равновего сотрудввкв. Потокъ 
вачадвсь домовые обыскіі у всѣхъ европейцевъ, орвчемъ вай- 
деяы бьии раавыя овсьма объ виоераторѣ в абнссвнскихъ со- 
бытіяхъ; вачаівсь арестованія евровейцевъ, даже анімійскій ков- 
сухъ Каиеронъ заковааъ бъмъ в> цѣви. Въ посдѣдвее вревя им- 
оераторъ.оскорбиіся такжс тѣмъ, что овъ ікмучвлъ оясьмо, под~ 
вяеаяное Росселемъ, а ве самою авімійскою королевоУ. «Я пн- 
садъ, говориіъ ояъ съ досадою, Ввкторів, а яе этому госоодвву, 
котораго я вс зваю вовсе» (си. Revue des deux Mondes, 1864- r.:
1 Novembre в 1 Decembre, статыо: Theodore II et le nouvel Em- 
pire d'Abyssinie, par Guillaume Lescan).

— Иностранная журяалнстика благоскловно отзывается омѣрахъ 
вашего правнтельства въ вашвхъ завадяыхъ губерніяхт» я ІІо«іь- 
шѣ. Ре«орва крестьявская, возобвовленіе вравославвыхъ перв- 
вей, обезпеченіе православнаго духовенства, закрытіе католичес- 
иихъ яовастырей,—все ѳто сіужитъ оредметоігь особенныхъ оо- 
івадъ ввоетраявой богословсков журвалвствкв, аа вскіюченіевъ 
вврочемъ журвадовъ кдервкаіьвыхѵ Оосіѣдвіе ве оерестаютъ 
выдумывать раавыя, самыя безсовѣствыя идеветы ва русское 
оравнтедьство в русскую православную церковь. Въооеіѣдвіе вре- 
т я  чаще сталя мышаться клеветьі ва ваше оравославвое дуіо- 
вевство въ ааоадвыхъ губерніяхъ н ваше крѳстьявствѳ. Не труд- 
во  понять првчииы такого явленія я весьма легко объясвять его: 
ааше оравославяое духовевство н ваше крестьянство отсіужиіи 
такую вѣрвую сіужбу во время поіьскаго вятежа, окавалн такія 
важныя услугн аерквн оравосіавной н русскому государству, 
что оодвнгн нхъ, веобнвуясь скажемъ, совершевво могутъ рав- 
нятіся, съ оодввгаив вашвхъ войскъ въ эту эпоху. Нашихъ свя- 
«цеввявовъ въ ваоадвыхъ губерніяхъ с т а р а ю т с я  представить воз- 
будатеіямн крестьявъ вротввъ оомѣщиковъ-оолявовъ, во клевета 
выюдвтъ тавъ груба, что воабуждаетъ даже смѣхъ, а ве досаду. 
Ятобьі врядать боліе вѣроятія своей лжв, прнводятъ въ дока-

Т. XVI. 7
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вательство раэскавы будто бы очевидцевъ. Такъ, Correspondant 
оояѣстиіъ іъ  одяомъ изъ вумеровъ свонхъ восноиянавія *рав* 
цузской даиы, будто бы жнвшей во вреия мятежа въ одвой вп 
вашиіъ заоадпыхъ губервій. Францувская дама равекавыват, 
что оодьскій панъ, у котораго ова жида и учвда дітей, быіъ 
образецъ добродѣтедя, вротостн и мяюсердія къ своимъ ірестьм- 
яамъ-схивматнвамъ; овъ уже давво трудился надъ вравственвымъ 
ихъ воспитавіемъ, пренмущественво вадъ дѣтыія нхъ (яы вваеігь 
уже, кавово было это яравствеввое воспвтаяіе крестьявъ поіь* 
сквми яанами), во етарики-отцы правосдаввыхъ дѣтей бьия ве 
□рекловвы и оставаднсь оодъ вдастію ооповъ, которыхъ даю ямъ 
русское оравнтедьство со времеви увнчтоженія унія. Этв яеві- 
жествеввые я Фаватяческіе свящеввнни, яоставлеввые импе- 
раторомъ Никоіаемъ вадъ бывшвми увитскиия орнходаяи, сио- 
трѣдн ва пооовъ катівческихъ, какъ ва враговъ (а какь же ява- 
че?), овн ооседялн въ крестьяяахъ яедовѣріе я вевавнсть гьпо- 
мѣщакамъ. Біагодаря ѳтяиъ nonam», готова бьиа исоыхвуть ва- 
родвая войва въ родѣ Француѳской жакери, ѵогда въ 1862 г. на- 
чадся мятежъ. Правнтеіьству русскояу оставадось дать только 
снгвал», я у вего тотчасъ явнлнсь въ крестьявахъ саные страш* 
вые дія пооовъ яомощвикн. Вовстаніе крестьянъ оротввъ оомі- 
щиковъ въ Бѣдоруссін(?) есть реэультатъ унячтожеяія увів (воп 
ояо кула оошдо!), есть двнжевіе реднгіовно-демовратвчесвое, 
воабужденное русскимъ оравитедьствояъ.» Дадѣе ра8скавывается, 
какъ крестьяяе, наставдяемые н руководимые своииъ вравосіаа- 
вымъ свящевникомъ,ѳорЕо сдѣдядн аа павомъ, отобраіи у вегоору- 
жіе, обыскадн весь его дояъ, вѣтъ дн въ вемъ гдѣ внбудь снрытаго 
оружія н пс роха, яо янкого ве оскорбявшн, ннчего не поіре- 
дивши. Доджяо быть совѣсть сказадась въ кдеветяивѣ, что ов* 
ве о с м Ѣ і я д с я  вдѣсь броснть вовою гряэью въ крестьявъ я ве прв- 
явсадъ яяъ буйства, грабежа я т. оод., я тодько наавал віво* 
торыхъ н8ъ внхъ полупьявыин (Correspodant, Septembre І864, 
Revue Critique, также Allg. Rirchen Zeit. №  70, Allg. Kirch. Zeit, ̂ 9).

БИБЛІОГРАФІЯ.

Мечв духовный на пораоюеше раскольнической ашолміи. Сѵь 
ніумена Парѳеніл. М. 1864.

Посдѣ того, что скавадъ объ этой квнгѣ г. Нмьскій въ де- 
кабрьской княжкѣ «Хрястіаяскаго Чтенія», было бы рішигел-
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но напраевымъ трудомъ бябліогра+ячески разбярать сочнневіѳ
о. Пареевія. Разбирая трудъ о. ягумева, г. Ниьекій пряшелъ шъ 
тому свраввдливому выводу, что <гь такявя ващнтннвамв пра- 
вославія, какъ о. Пареевій, мудрѳво поддержать авторнтетъ 
православной полемнкн съ раіБіоюііъ я вообще добяться ка- 
ввхъ-нябудь благопріятныхъ результатовъ въ отношевія къ рас- 
каіу . Н это еовершенная правда; дійствнтельно піохо о. Пар- 
ееній поражаѳтъ раскольниковъ, яо бравятьея мастеръ, н какъ 
на грѣхъ брань эта нменно здѣсь неумѣстна; потому что рас- 
кольян^еская апологія яапнсава тояомъ чреавычайно умѣрев- 
нымъ. Мы обратимся къ другой сторовѣ дѣла. Хоть ве сама по 
себѣ, во квнжка о. Иарѳенія прнвлеваетъ къ себѣ вяямавіе по 
дяуиъ обстоятельетвамъ.

Во первыхъ,— трудъ о. Иареевія служвтъ выражевіемъ #акта 
о возобвовлевів прямой я открытой полемввн прявосдавія съ ра- 
еволояъ, н духовная литература, бросввшая бьио вопросъ о ра- 
еколѣ, послѣ общаго орнанавія вееостоятельностя его въ отноше- 
ніи обрядовыхъ раэвостей старообрядетва, теперь вновь призьі- 
ваетея на серіовное дѣло. Еслн аяалн8нровать этотъ #актъ въ под- 
робноетяхъ, тогда ввачевіе его еще болѣе подяямется. Дѣло въ 
томъ, что прн замкнутости етарообрядческой мысли право- 
славяая полемива еъ расколомъ еъ вѣкотораго времевн по- 
лучнла чнсто кннжяый характѳръ, не васаясь жвзнн, не зная 
совремевнаго, жнеущено раскола. Расяолъ между тѣмъ отмалчн- 
вался, н правосдаввымъ внсателямъ првходнлос* нмѣть дѣло съ 
мертвымв тѣвями, съ воетлявымъ снелетомъ. Теперь жявое объ- 
яеяеніе по поводу волнующвхъ совреиеввый намъ расколъ со- 
мнѣвій я стремлевій должно вывватъ ѳнергію мыслн яо мвогвхъ 
писателяхъ, оживятъ правоелавво-старообрядческую лнтературу, 
■аучять раеволъ во всѣхъ сояровенныхъ егоязгибахъ.... И быть 
■е можетъ, чтобы подобвый обмѣвъ мыслей не вразумялъ мяо- 
гихъ я мяогнхъ расвольвввовъ отказаться отъ эаблужденій, я 
главное, предубѣждевій протявъ православной Цервяя. Стаяо- 
вясь лвцемъ въ ляцу, православіе съ расколомъ будутъ боротьея 
одввмъ я тѣмъ же оружіемъ, а это — первое н главвое условіе 
торжеетва встнвы. Но это еще тольсо яачало дѣла. Начало сво- 
бодваго, литературнаго по крайяей мѣрѣ отношеяія расвола къ 
аравославію не можетъ не нмѣть послѣдствіемъ своямъ сблнженіе 
лравославныхъ полевистовъ между собою, образованіе я развнтіе 
внутреяняго мнссіояерства, мяссіояерстіа по призванію. Повят- 
во, вакое можетъ быть его зяаченіе сравяятельно съ миссіонер-
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етвомъ правятеіытвеввымъ. Кстатн объ обществепномъ вяут- 
роввемъ миссіовѳрствѣ. Ово одно можетъ принести добрые піо- 
ды, и оно ненремѣнно доджво вызваться въ недахековъ буду- 
щемъ. Когда дана будетъ раскѳду составіяющая теперь вред- 
метъ вдеобщихъ тодковъ бодьшая редвгіоввая свобода, тогда, 
беѳъ сомяѣнія, ве справитьсл будетъ съ старообрядствовъ оф- 
Фиціадьвымъ нашимъ миссіямъ, не многвмъ притомъ мвссіімъ. 
Да онѣ и ве возбудятъ такого довѣрія къ себѣ, ка&ъ обществен- 
ныя ввссіи, на сторонѣ коихъ то не вамѣнииоѳ ничѣмъ прб- 
имущестно, чтѳ, состоя взъ лодей преданвыхъ евоему дѣіу ■ 
дѣйствующихъ по встннной ревноств къ оравосдавію, онѣ бу- 
дутъ ниѣть вдіявіс на расжодъ одвимъ примѣромъ христіанской 
живни своихъ чденовъ. И это не Фраза. Црнмѣръ нравственной 
жизви преосвященнаго вапрвм. Іакова и подобныхъ еву дѣі* 
телей вравосдавія доставіягь имъ много вовудярвостп вежду 
старообрядцамв; у многвхъ взъ вихъ можно быдо ваходнть даже 
сочивевія преосвдщевваго іакова.

Во вторыхъ,— раскодьнвческая аподогія, наоравдевяая нро* 
тивъ оравосдавія, совсѣмъ обходигь ойрядовыя развости, а взво- 
свтъ ва правосдаввую Цервовь обвияеяія бодѣе серіозвыя Вогь 
этв обвввеаія: 1) «о управдевів церковвомъ вѣдомо всѣмъ, что 
единая гдава святой церкви есть Господь Іисусъ Хрвстосъ; а въ 
сводѣ закововъ русскомъ сказаво, что гдава церквя всероссій- 
ской ѳсть вмператоръ россШскій. Не есть дв это ересь оапская 
я даже хуже онои, вбо оапы хотя ц незаковно првсвовли себѣ 
гдавевство въ церввв, во во кра&аей мѣрѣ до отпадеяія своего 
овя быдв патріархи, отъ апостодовъ оріявшіе вдаеть, и світьшв 
соборами утверждевы въ сей вдаств, а россійскій вмператор*, 
*отя в боговѣвчаввый, во іерархвчесвой етевевв ве и м ѣ е п  

ввкакой. Сіе выставіяютъ въ укоръ всероссійской церквв даже 
латинскіе павежввкв. Сиотрв о семъ въ духовномъ журяадѣ 
«Ст^авникъ», гдѣ перевѳдево посдавіе #раяцузскаго еошскова, 
а также шъ првбавлевілхъ къ Творевіямъ св. отцовъ 21 часть;отъ 
сего выходвтъ, что свѣтскій чеювѣкъ пріевиетъ отъ ереся У®*” 
атской, в что свѣтскій чедовѣкъ согдашается прнвять въ яшсіо 
святыхъ епвскооа («согіасевъ»— резодюція на докдадѣ объ от* 
крытів мощей св. Тяхова). Не говорвмъ уже о тѣх* x ji» »  11 
ев. церковь в богоучреждеввую іерархію, объ учреждевіях* пі- 
явствевваго собора, о каввхъ можешь чвтать въ журвадѣ «СвѢ- 
точъ». 2} Избравіе епвскооовъ совершается ве соборомъ, а во 
водѣ свѣтскаго чедовѣка, а равво в виѳведевіе еовсвововѵ
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чему много примѣровъ можно видѣть изъ исторіи всероссійекой 
церкви временъ нмператрицъ Аввы и Екатеряны II; притомъ 
епископы избираются тепсрь ие ва добрую иноческую жпзнь, 
a ва ученость, н хотн до епвскопства именуются нвоками в 
архнмавдригами, но иноческой жизвя ниногда не прохо- 
диди, и въ монастыряхъ не живадя, н обѣтовъ ивоческвхъ 
п чяна нночссъойі жвзнн ве нсподвялн , а живутъ въ 
школахъ на своей водѣ, яа жаюваньн, на своей пищѣ, — безъ 
церкви Божіей (?). 3) Подобно сему нзбяраются н во іерев ве 
мужн язвѣствые ио бдагочестивой жизн и ,  а моюдые мадьчшш, 
не достигшіе правидамя подожеввыхъ дѣтъ, добродѣтедямн но 
украшевные н еще не вѣдущіе нскушевій жизвв, по бдагимъ 
нравамъ прнхожавамъ вс извѣствые н потому какъ могукціѳ 
мудро паств стадо Хрпстово? 4) Какъ въ управіевін церковь 
всероссійская сіѣдустъ папежеству, такъ н въ догматахъ л въ 
ученія иренспоівева ереси дютерской и другихъ: н сіе усмотрѣть 
не трудво... Внимай: во времена Пстра появндась въ Москвѣ 
ересь лотерская: СтеФанъ рлзавскій на вее паписалъ «Камевь 
вѣры;» ыо мріі Аввѣ рукопись сія быда заорещена, п ва яес на- 
пнсана—испо.івснвая Лютерова учовія— квига «Млатъ, сокруша- 
ющій камевь;» а ѲеаФидактъ, хотѣвшій ивдать «Камень віры,» 
быдъ мученъ и убитъ. 1«ри Екатеривѣ бьии изданы мноі ія кввгв 
безбожныя н масонскія. Что же, предаіи мхъ проидятію тіастыря 
к-ероссійсков церкви? Нѣтъ; а при Адександрѣ псрвомъ архіе- 
реи сдѣіалиеь масовами u издавади н чвтади тысячн книгъ ма- 
сонскихъ и безбожныхъ, издаваін духоввые журвады не прав- 
да), какъ-то: «Сіонскій Вѣствикъ,» «Угрозъ Свѣтовостоковъ,» са- 
мыя еретическія кни('и; дажс «Христіанское чтевіе» какихъ ве 
содсржвгь въ себѣ ересей; достаточво прочитать «Посдѣдніс днн 
земвой жиэвв Спаситедя»,—гдѣ сказаво, что страдавіс Спаснте* 
ля быао ве искупісвіемъ за грѣхи наши, а только првмѣромъ 
мужсства (?), U кому въ церкви всероссійской раэсуждать о дог- 
матахъ, о вѣрѣ; по апостодьскому примѣру ваддежвтъ разсуж* 
дать соборвѣ, а въ церкви вссроссійской какіе соборы? Сиводъ 
подъ командой оФяцсра (?), завнмается только дѣіамн ввѣшнн* 
мо; о догиатахъ же не разсуждаетъ, потому всякъ учевый пи- 
иіетъ ва свой сбразець, то жиди безъ учевія о предавіяхъ, по 
Лютерову смысду, то обратилиеь къ предавіямъ св. отецъ, и 
лрибавіии сіе учевіе въ катихивисѣ, обіячая снмъ, что прсжде. 
укловяівсь отъ лравосіавной вѣры, перевслв u посдавіе восточ- 
выхъ  патріарховъ о вѣрѣ, но передѣдади яа свой дадъ, покавуя.
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еимъ, чіо не одвваково мысіітъ съ восточяымя оатріархавя; 
ввеіи катихвввсъ Петра; во осмѣнвадн его въ свовхъ шкоіахъ 
на эквамевахъ, повавуя, что ови вѣруютъ лучте гревдвъ. Одвяъ 
архіерей говорнгь проповѣдь о томъ, что вывѣ ве яужвы чу- 
деса, по смыслу Лютерову, а другой оечатах* проповѣдь о тоігь, 
что чудеса и вывѣ есть. Кавое же еднногласіе въ вѣрѣ самыхъ 
оастырей? 5) Вѣдомо, что правиіа св. апостоювъ отіуяать отъ 
церввв ооведѣваютъ тѣхъ, вже ве постятся среду я нятокъ, а во 
всероссійсвой церквн и веіьможи, в простые, и въ кавевныхъ 
учиднщахъ, и богадѣльняхъ, и дома, в въ харчевямхъ світый 
постъ осввервяется всѣмя, по Лютерову учевію, в ввкто шп 
оаетыреи яе тодько отъ церквн ве отіучаетъ, ыо и саяый св- 
яодъ казеннымъ ваведеніямъ даетъ бдагосдовеніе варушатъ во- 
еты святой церввн. 6) Правида соборныд явныхъ худьивжогь, 
біудодѣевъ н тому подобныхъ повсдѣваютъ отдучать огь церквя; 
а въ Россін бевбожнвкн нечатаютъ беабожныя вннгя, расвро- 
страняютъ худьвыя на Бога ересн, н ннвто не оредаетъ віъ 
проклятію; завѣдомо существуютъ раавратные домы, н біудввцы 
явво вараввѣ съ хряетіанамн во святую цержовь додятъ, св. та- 
ввъ пріобщаются, своего бдудодѣянія не оставдяя; в сіе пре- 
врѣвіе уставовъ церкви никто прокдятію ве оредаетъ в дахе 
бодыпе реку, по ваковамъ регіамента архіерей, въ оротввность 
правидамъ святыхъ соборовъ, н прокдятію не можетъ предать 
явнаго еретика н хухьннва, н неистовца. И свящевввкв ве яо- 
гугь яввымъ грѣшнвкамъ валагать оодожевной заковами эпвтш- 
міи, н нотому всякъ жнвегь во бдажѣ свонхъ прегрѣшевій, вв 
екодько ве думая о ааковахъ цервоввыхъ лія  грѣшввковъ.»

Кавъ вн несправедіввы этн обвивенія, взносимыя раскодьвя- 
камн на нравославвую церковь; но равофрать вхъ необходвмо, 
тодько ве такъ, какъ равбнрахь нхъ о. Парѳевій.

А. Вескинскій.
28 января 1865 года.

РАЗНЫЯ ИЗВѢСТІЯ.

ПРИХОДСКІЯ ПОПЕЧИТЕЛЬСТВА.

Читатедямъ Праеославнсио Обозрѣніл нввѣотво высочайше ут- 
верждеввое подоженіе о прчходскихш попемнтелъствахс. Это во- 
вое учреждевіе вывваво самымв настоятеіьвымн оотребвостів* 
н нмѣетъ цѣіъю—бдагоустройство правоедаввыхъ церквей, рас-
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вространевіе оравосдавво-вародваго образованія чреаъ устрой- 
емо врвходскихъ шволъ, раэввтіе обществеввой хрвстіанской 
бдаготворвтедьвостн в ваковецъ — уіучшевіе быта духовевства. 
Ді і  аарода учреждевіе првходсквхъ понечвтедьствъ весомвѣвно 
доджво сопровождаться самымв благодѣтельвымв восдѣдствіямм, 
потому что ово црямо вавравдево въ праввдьвому ра8ввтію ва- 
родвой живвв водъ блнжайшвмъ образовательвымъ вдіяніемъ 
вравосдаввой Церквв. Ддя духовевства тоже самое учреждевіе 
представдяетъ всѣ усдовія къ лучшему равввтію его пастырской 
дѣятельвости в состаіляетъ едва іи ве савое главвое вачадо, 
ва жоторомъ должвобыть освоваво удучшеніе его быта. Съ того 
времевв, какъ поставлевъ вопросъ объ уіучшеніи быта духо- 
венства, овытъ покаэалъ, что ѳто уіучшевіе ве можетъ быть 
внолвѣ достигвуто вв свособамв правитедьства, ни — до вреве- 
ви—средствами общества. Предложевія, сдѣдаввыя въ нѣкото- ' 
рыхъ мѣстахъ губервскимн приеутствіяви городсвимъ обще- 
ствамъ — содѣйствовать удучшевію быта духовенства, какъ на 
првмѣръ въ Одѳссѣ, во Вдадввірф, въ Кіевѣ, въ Калугѣ, въ ве- 
даввее время въ Екатервносдавлѣ, оказалвсь бевуспѣшвыми. Мы 
ве дуваемъ, чтобы отвошевія городскихъ обществъ остадись та- 
камя вавсегда: это обстоятельство воказываетъ оояа тоіько то, 
что общества еще ве готовы занвматься предметамв, выходя- 
щнмв изъ круга прежввѵь вхъ завятій. Учреждевіе првход- 
сквхъ попечнтедьствъ, вводя въ церковвые ввтересы мевьшіе 
кружжв,. каввмв представляются приходы, весомнѣвво доджво 
предрасподожвть къ сочувствію тѣмъ же ввтересамъ и цѣдыя 
общества, въ которыхъ сходятся сосдовія. Поэтому съ открыті- 
емъ првходеввхъ попечительетвъ значитедьво связавы успѣхм 
вашей рсдигіоаво-церковвой жвзви и самая судьба вопроса о 
водожевів в бытѣ вашего духовевства. Сообщаевъ читатеіямъ 
свідѣвія, какія доселѣ могди мы встрѣтвть въ печатвыхъ рввѣ- 
стіяхъ отвосвтсльво приходсввхъ попечвтедьствъ. .

Распоражевія епархіальвыхъ вачаіьствъ, оо приведевію въ 
веполвевіе Положенія о првходскихъ попечнтедьствахъ, быди 
веодвваковы. Однв епархіаіьвыя вачальства, объявввшв U o j o -  

жевіе, предоставвди дѣіо савову духовеветву: такъ напрвмѣръ 
въ Bojoid/ъ «воставіево въ обязаввость првчтамъ въ первый вос- 
хресвый b j h  враэдввчвый девь объяввть (Положевіе) своимъ 
врвхожавамъ, съ вастоявіемъ о врвведевів, по возвожвоств в 
ооетевевво, въ всподвевіе ораввдъ, въ семъ Подоженіи находя- 
щвхся, в объ усоѣхахъ оо сему предвету довосвть еоархіадьво-
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mj  начадьству.» (Bo j . Епарх. Вѣд. 1864. № 6). Другія евархн 
адьвыя начадьства, ве отказываясь съ своей етороны отъ ввв- 
ціативы въ ѳтомъ дѣіѣ, огравичвдвсь ва первый раэъ требява- 
віепъ отъ духовенства еоображеній: тавъ во Владммірл поруче- 
но бдагочиввымъ, свесясь съ приходсквмн священннвавн, со- 
ставить соотвѣтственно мѣетнымъ обстоятедьствамъ и усдовіяѵъ 
свои еоображевія васатедьно времеви, мѣста н способовъ от*ры- 
тія приходскихъ попечптедьствъ орн церквахъ, гдѣ сіо окажетсі 
возможнымъ и подезнымъ.» ІВлад. Еп. Вѣдолі. 1865. № 2). Въ 
Вл ткѣ «предписаво по епархіи, чтобы приходскіе оротоіарев в 
священннки, когда степень нравствеяво-редпгіовнаго чувства въ 
прихожанахъ и преданиости ихъ святой церкви блдетъ внтшать 
вадсжду ва баагія оосдѣдствія отъ устройства попечитедьстгь 
прн ихъ церквахь, представдядн по важдой церкви отдѣдьвооб- 
стоятедьныя соображенія по сему предмету.» (Вят. Еп. Віл. 1864. 
№ 22). Намъ важется, что при осуществдевія такого воваго и 
важваго дъла требустся бодѣе блнзкое ■ дѣятедьное руководп- 
тельйое вдіяыіе. Въ тѣхъ мѣстахъ, гдѣ распоряжевія ограввян- 
ваются общими и Формаіьнымн предписапіямя, успѣхъ првход- 
свнхъ попечнтедьствъ доло будотъ сомвнтедевъ.

Другія спархіадьныя начадьства ыаамн нужвымъ сдѣдать бо- 
іѣе подробныя распоряженія. Тавъ Полтавекое епархіильное ва- 
чадьство распорядидось иапечатать Ноюженіе отдѣдьво въ яо“ 
требномъ воіичествѣ экэемпдяровъ по чисду пряходскнхъ цері- 
вей въ епархін и ддя озвавомденія причтовъ и прнхожанъ сь 
цѣдью, духомъ и правидамн воваго обществснваго у ч р еж д ев іі, 
разосдать по два ѳкземпдяра въ важдую церковь, изъ вонхъ одввъ 
эвземіыяръ доджевъ хравиться въ церковеой ризннцѣ, а другой— 
у сващеннпка; бдагочиввымъ жс предпнсадо — по сеошонію съ 
прпчгамп и прнхожанами собрать свѣдѣнія, въ «акнхъ приходахъ 
попечитедьства могутъ быть отврыты немсдденно, а лрнходскимъ 
священникамъ* вмѣнило въ обяванность составять списокъ всівгь 
дицамъ, которымъ иредоставлено ІІодожовіемъ право првеут- 
ствовать въ общ?мъ собравіи прнхожанъ, прв чемъ о лицахъ, 
наибодѣе извѣствыхъ благочостіемъ и арсдаввостію цсрквв, бда- 
гочивные д о іж в ы  особо сообщить прсосвящевному; экаемвдяры  
Нодоженія сверхъ того разослать въ мѣетное присутствіе во 
обезпсчснію ду*овевства, къ вачаіьввву губерніи, къ управлю *  
щему падатою государ. имуществъ, еъ тѣмъ, чтобъ овв чрезг 
мѣстныя вдасти, и чрезъ мировыя учреждевія окавадп содѣй- 
ствіе къ правил>ному и успѣшному ходу дѣіа. Вообще жс нрич-
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ты в прихожаве пршмашены поітавскввгь преосвящевнымъ жъ 
вемедіенному открытію попечвтмьствъ. Для руководства духо- 
венства в мірявъ редакція Полтав. Епарх. Вѣдомостей вапеча- 
таіа взвіечевіе — идъ Свода Законовъ и Поюжеиія о зсмскихъ 
учреждевіяхъ — тѣхъ статей, вовми опредѣіяется порядокъ ивбра- 
вія въ обществеввыя должвоств, прямѣнительяо къ образова- 
вію преходскнхъ попечнтеіьствъ прв церквахъ. (Полт. Епарх. 
Вѣд. 4864. JWJW 2І—22). Съ симв распоряжевіямв сходны в 
тѣ предписавія, какія нашю яужвымъ сдѣіать начаіьство cjho-  
ленской епархіи. Преосвященвый смодеяскій выражаетъ увѣ- 
ренность, что настоятели церквей уяснягь себѣ надлежащнвгь 
образомъ важность прнходскяхъ попечитеіьствъ, отъ которыхъ 
много будетъ вависѣть благосостоявіе церквв и духовенства, 
такъ какъ отяошевія посіѣдвяго къ при^ожавамъ сдѣлаготся бо- 
і і е  біизкими и прочвымн, а потому вссмѣрно позаботятся какъ 
объ открытіи попечитетьствъ, такъ н о томъ, чтобъ участіе нхъ 
въ овыхъ бьмо благотворво и общеподеэяо. Вмѣстѣ съ тѣмъ 
емоіевсвій преосвящеяныйвмѣнигь въ обяэанвость священви- 
камгь, объявивъ прнхожававгь о новомъ учреждевіи, прнступить 
къ составіенію спнсковъ прихожанъ, имѣющихъ право участво- 
вать въ общемъ собраніи, а біагочивнымъ, — чтобъ они, по 
совѣщаніи съ духовевствомъ, рѣшилі, лри какихъ церквахъ (на 
первый разъ хотя при двухъ, іми по крайвей мѣрѣ при одвой 
въ каждомъ округѣ) можво теперь же устроить приходскія попе- 
чвтедьства, дабы овн моімн посіужвть обравпомъ дія прочнхъ, 
я  рѣшевія своя объявігди бы къ испоіненію; этимъ прпмѣрамъ 
настояіеіи прочнхъ церквей приввавы посіѣдовать постепенво, 
и въ случаѣ затрудвеній обращаться чрезъ бдагочинвыхъ къ 
преосвящеввому. Эти распоряжевія смоіевскій преосвящевный 
заклочаетъ сношевіями съ мѣстными яачальствами, отъ кото- 
рыхъ проситъ содѣйствія къ приведенію въ яспоівевіе Поло- 
жевія о попечнтеіьствахъ. (Смол. Епарх. Вѣд. 4865. JW  /). 
Харъковское епархіальвое начаіьство, созвавая вовость и труд- 
яость дѣда, также иэбрало совіъщательныН порядокъ. Въ предпи- 
савіяхъ, иря объявіенін Подожевія духовевгству харысовской епар- 
хіи, между прочвмъ говорятся: «Такъ какъ въ чисдѣ приход- 
скихъ свящевниковъ есть священвики в ведостаточяо-опыт- 
ныс, п о  м о іо д о с т я  я  другвмъ причивамъ, которые еетествев- 
во могуть затрудняться въ вовомъ и яажвомъ дѣіѣ откры- 
тія приходскихъ попечнтельствъ: то бдагочнввымъ вмѣняется 
въ обязаввость созвать священвиковъ, каждому въ своемъ ок-
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ругѣ, дія предваритедьиаго совѣщавія о томъ, въ ваввхъ прв- 
ходахъ можво приступить къ открытію врвходсввхъ повечв- 
тельствъ нынѣ же, в въ кавихъ приходахъ въ посіѣдующее вре- 
мя, основывая ваклочевія свов объ ѳтомъ, какъ ва достаточномъ 
равввтіи и опытности священвввовъ и добрыхъ отвошеніяхъ 
вхъ къ свовмъ прихожавамъ, тавъ в на водобвомъ же состоявія
■ отвошеніяхъ орвхожавъ къ свіщевввкамъ. Прв этомъ, вмѣя яъ 
виду устровть дѣіо тавъ, чтобы воиечвт&іьства вривеслв ожя- 
даемую отъ нвхъ поіьву дія цервви и вричтовъ, в не остаівсь 
Формою безъ жв8нв, возаботвться прежде подготоввть и расво- 
дожить въ такому открытію попечит&іьствъ свовхъ првхожанъ; 
а въ првходахъ, гдѣ вѣтъ вадежды на удовіетворителыіый ис- 
ходъ сего дХиа, воздержаться отврытіевъ првходсквхъ попечв- 
тельствъ до боіѣе біаговріятвыхъ обстоят&іьствъ. Въ тѣхъ при- 
ходахъ, въ которыхъ оо соображенію оважется воэможвымъ 
прнступвть къ открытію попечительствъ, врвходскіе свящеввв- 
кв, по сношеніи съ блвжайшвмъ граждавсввмъ вачальствомъ 
(воему по свовму вѣдомству даво ввать о содѣйствів въ откры- 
тію приходскихъ попечвтельствъ прв враво&іаввыхъ церквахъ), 
доджвы собрать почетвѣйпшхъ взъ своихъ вряхожавъ, — такое 
собравіе доіжво быть одво врв церввв, хотя бы церковь быда 
двухъ-віирвая, иіи трехъ-кдирная,— в въ этомъ собравін, по 
врочтевів всіухъ всѣхъ подожевій о повечвтеіьствахъ, бівжай- 
швмъ образомъ обсудить: вогда и каввігь обравомъ приступвть 
въ отврытію ври вхъ церквахъ врвходскаго попечительства и 
вотомъ составивъ спвсовъ вмѣстѣ іицавіъ, вмѣющвмъ ораво 
првсутствовать въ общевъ собранів првхожавъ, приговоръ объ 
ѳтомъ вмѣстѣ съ савскомъ вредетаввть его высововреосвящев- 
ству д і я  утвержденія в дадьвѣйшаго раепоряжевія». Такъ какъ 
шъ воеввыхъ посеіеніяхъ харысовской губервіи еще прожде бы- 
ли учреждевы цервовные совѣты, то харьвовевое епархіальвое 
вачальство распорядвюсь о вреобразовавів ихъ въ прнходскія 
пооечительства по вовому воложенію. «Біагочвввые пооеленій, 
важдый въ своемъ овругѣ, обязываются созвать оодвѣдомыхъ 
имъ свящеввиковъ на совѣщавія, ва вовхъ войдутъ въ разсуж- 
девіе о соглашевів вруга вавятій существующихъ при церквахъ 
вхъ цервоввыхъ совѣтовъ съ праввлами воюжевія о првход- 
сввхъ иовечвтеіьствахъ, в соображевія свои отвоситедьво вре- 
образовавія тѣхъ совѣтовъ въ вооечвтельства изложатъ въ осо- 
бомъ автѣ; благочвнвыс 1-го, 2-го, 3-го в 4-го овруговъ посе- 
денія соберутся въ слоб. Ново-Екатеривосіавѣ, вли другомъ
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блвжайшемъ седевіі, а бдагочвввые 5-го, 6-го, 7-го и 8-го ок- 
руговъ въ г. Чугуевѣ и совмѣстно еъ чивоввикомъ отъ уврав- 
левія харьковскаго поеедевія пересмртрятъ соображевія оодвѣ- 
домаго имъ духовевства в съсвоимъ ваключевіемъ представятъ 
его высокопреосвящевству ддя дадьнѣйшаго расворяжевія*. 
(Дух. Дневн. 1864, № 45).

Здѣсь доіжвы мы екавать, что нрежде ввдавія Подожевія о 
врвходсквхъ повечвіе-іьствахъ, во распоряженію гіавнаго на- 
чадьввка сѣверо-вавадваго края составіевы бьив праввла д і я  

учреждевія церковныхв совѣтовс въ губервіяхъ: виленскоЫ, грод- 
ненской, ковенской, мчнской, витебскоіі в моіилееской (См. Прав. 
06. авгусгь). Jumoeenoe евархіадьвое вачадьство, объявдяя во 
евархів Подожевіе о врвх. попечительствахъ, ва первый равъ 
преддожидо духовенству открывать вхъ тамъ, гдѣ ѳто окажется 
бодѣе вужвымъ и вовможнымъ (Jum. En. Віьд. 4864. № ІЭ'). 
Между тѣмъ по сношеніи съ паввымъ вач&іьвикомъ края оков< 
чател>вое распоряженіе двтовскаго епархіаіьнаго вачаіьства со- 
сто&іось таков: во внимавів къ вскдючвтеаьвому воіожевію края 
(церковвые совѣты учреждевы въ ѳаоадвомъ краѣ собствевво 
во постройкѣ враво&іаввыхъ церквей, болѣе какъ времевная 
вѣра), существующіе уже церковвые совѣты оставвть бевъ 
изиѣневія до истеченія трехдѣтвяго срока, и открывать овые до 
того же времевв ва прежвемъ освовавіи, в до истеченія трех- 
лѣтняго срока, иін до воіучевія другаго распоряжевія высшаго 
вачал»ства, сообравоваться впоінѣ съ распоряженіемъ шавнаго 
вач&іьнвка кра/к отъ 12 іюдя 1864 года. (J u m . En. Влд. 1864, 
№ 22). Вб Jum oecK uxb Епарх. Вгъд. в въ Виленскихъ Губернскихв 
Віьд. печатаются списки крестьявъ, выбраввыхъ во мвогихъ прв 
ходахъ въ старшввы церковныхъ совѣтовъ, во првговорамъ 
обществъ.

Нвъ всѣхъ епархіаіьвыхъ вачаіьствъ особевно сочувствеввое 
в дѣятеіьное участіе въ учрежденіи првходскихъ попечвтедьствъ 
врввадіежвгь Орловскому епарх вачаіьству. Преосвящеввый 
орхооскій Подвкароъ иэдагь «Вовввавіе къ сельсквмъ жвтедямъ 
во врочтеніи Подожевія о врвходскихъ оооечвтеіьствахъ», на- 
вечатаввое въ № 3, Opjoe. Епарх. Вѣдомостій. Въ этомъ Вов- 
звавіи овъ оастырскв убѣждаетъ правосхаввыхъ посдужвть поіь- 
вамъ церквв, своего се-іьскаго общеетва и духовевства, объясвяя 
во во8вожвости, какъ удобвѣе и съ боіьшею водьвою овв мо- 
гутъ аіо сдѣдать. Неваввсвво отъ cero, ордовсквмъ преосвя- 
щенвьшъ ввдава водробвая «Ивструкція» въ руководство сеіь-



1 0 6 ПРЛВОСЛЛВІІОЕ ОБОЗРЪІІІЕ

скимъ бдагочяввымъ ддя дѣйствовавія при открытін првход- 
скихъ попечитчмьетвъ и при изыскавів, виѣстѣ съ мѣстяьшв 
свящевво-церковво сдужитедямв, гражіаыскпмъ начаіьствомъ u 
прихожавами, способовь къ удучтевію быта духоведотва. Объ 
этой ивструкців мы скажемъ особо въ сдѣдующей ксгвжкѣ при 
обозрѣнін того поюжевія, въ кавомъ иаходвтся въ настоящсе 
время вопросъ объ уіучшевіи быта духѳвеветва.

Нѣкоторыя еиархіадьвыя начадьства принядп учреждевіе прв- 
ходскихъ попечител^въ какъ дѣю обяватедьное, требующее 
немедіеннаго и повсемѣстнаго испоіненія. Такъ въ каменецъ- 
подольскои коесисторіи постаеовлено и преосвященвымъ Jeoe- 
тіемъ утверждѳво сдѣдующее распоряженіе : «Отаествсь отъ 
нмени его преосвякцевсгва къ г. начадьнику губерніи, съ при* 
доженіемъ къ копін высочайше угверждовваго мнѣнія государ 
ствевваго совѣта и просить предюжить мвровымъ посредви* 
камъ, обьянивъ чрезъ волостныя правдевія Ііодожовіе объ устрой 
ствѣ при всѣхъ правосдавныхъ церквахъ попечитедьствъ, учре- 
дить таковыя іюпсчитедьства совмѣстео съ мѣствыми бдагочин 
выми и приходсними свящеыниками прикаждой цсркви, ваосыо- 
ваніи указаввыхъ въ подожевіи правидь, и о времевв учреж- 
денія со спискомь избраввыхъ обществомъ чіеновъ попечи- 
тедьствъ, представяди бы благочинеые его преосвящевству ва 
утверждевіе; о прсобразовавіи же въ южвомъ поссдевів цср- 
ковныхъ совѣтовъ въ церковвыя попечитедьства такимъ жс по- 
рядкомъ, отвсстнсь къ управляюіцему кіево-пододьскимъ южвывгь 
поссіевіямъ; а ддя объявдевія о семъ прпходскому духовснству 
предписать съ придожевіемъ копіи Подоженія, всѣмъ бдагочин- 
нымъ указами къ исподненію со сторовынхъ, въ чсмъ елѣдуетъ». 
( Подол. Еп. Вѣд. 1864, Л ? 23),

Ііочти такимъ же подожвтедьвымъ характеромъ отдичаются в 
распоряженія иркутскаю епархіадьваго вачадьетва. Иркутской 
консисторісй, съ утвержденія преосвященваго, предаясаво ду- 
ховснству епархів: 1) Подожевіѳ о прпх. попечитсіьствахъ и 
мвѣніе государств. совѣта принять къ руководству п исподвевію 
по иркутской епархіи; 2) п.о мѣрѣ удобствъ и возможности, при- 
ступить къ открытію првходскихъ попечитедьствъ еъ 1-го явваря 
1865 года, и чѣмъ будегь оэнамевоваво начадо дѣда, поставвть 
причтамъ въ обязаввость доносвть преосвященному; 3) есіі 
причтъ встрѣтитъ затрудненія въ собраніп прпхожавъ ва совѣтъ 
дія взбранія попечитеія првхода и чденовъ, то о првглашевія 
првхожавъ въ собраніе отвоспться къ мѣетнымъ в д а с т і і г ь ;  ^)
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жегда въ орвходѣ оркроется повечитедьетво, тогда ово дія ва- 
шіси девежвыхъ в матеріадьвыхъ пожертвов&вій заводитъ прв- 
ходорасходвыя кввгв, воторыя еврѣімяются попечвтедемъ при- 
хода и еастоітеісмъ цержвв, н швуръ првпечатывается церков- 
ною печатью; 5) въ консисторіи при дѣлѣ объ открытіи првход* 
сжихъ попечитеіьствъ содержать епвсокъ всѣхъ ямѣющихъ по- 
етепевно отврываться првходсжвхъ попечятедьствъ съ покава- 
віемъ времевв отжрытія ихъ; 6) распоряжевіе сіе вапечатать въ 
Иркутских5 Епарх. Вѣдомоетлхь къ должвому руководству и 
испоівевію». (1864, № 47).

Судя по тому, что на югѣ и вападѣ Россіп въ древнія време-. 
ва существоваіи церковвыя братства, память о которыхъ хра- 
нится тамъ досеіѣ, надобво ожидать, что открытіе приходсквхъ 
попечительствъ успѣшнѣе пойдетъ въ южныхъ в западвыхъ 
епархіяхъ. Мы имѣемъ уже вавѣстія объ отжрытія попечитедьствъ 
въ полтавской в каменецз-подолъской епархдяхъ. Въ подоіьекой 
еоархіи открыты пожа четыре приходскихъ попечитеіьства въ 
вввввцкомъ уѣэдѣ въ сдѣдующвхъ седахъ: въ с. Мовчивцахъ, въ 
с. Немервнцахъ, въ с. Нападовкѣ, и въ с. Радовкѣ. Въ № 2 
Под. Еп. Вѣд, вапечатавы спискя чдевовъ въ озвачеввыхъ че- 
тырсхъ попечитедьствахъ. Открытіе попечвтеіьствъ въ подоіь- 
сжой еоархіи вызваво очеввдво обязатедьвымв предпвсавіями 
вачадьства, а потому гораздо боіѣе ввтереса представіяетъ со- 
вершившееся въ тоже время (въ посіѣдввхъ чясіахъ декабря) 
отжрытіе двухъ приходсквхъ попечитедьствъ въ подтавской епар- 
хів, провсшедшее вооднѣ по свободвому жеіавію прихожавъ.
29 дежабря жоветантввоградскій бдагочвввый аротоіерей Іаковъ 
ГаевсжШ довесъ преосвящеввому Іоавву, что првхожаве Воз- 
несенсжой цержвв села Воэвесевсжаго, по ваддежасцемъ совѣша* 
яів между еобою въ сбщемъ собравіи вхъ в з ъ я в и і и  едввогіа- 
свое ■ искреннее жславіе ва вемедіеввое учреждевіе у ввхъ 
пряходсжаго попечятедьства, я представвіъ првговоръ вовве- 
севсжаго общества в списокъ іяцъ, участвовавшвхъ въ выборѣ 
чдевовъ повечитедьетва. Преосвящеввый Іоаввъ, разрѣшая 
учрежденіе прпходекаго попечвтедьства въ седѣ Возвесенскомъ 
жъ томъ составѣ, въ какомъ ово предшможено жъ отжрытію об- 
щвмъ совѣтомъ всѣхъ првхожавъ-вдбвратедей, въ револоців 
своей (отъ 4 явваря) между нрочямъ пвшетъ: «Первое въ па- 
ствѣ в а о е і по врежеви открытія Воввесевское попечвтедьство 
да будегь ве послѣдввмъ и въ своей христіавсвой біаготворв- 
тедьвой дѣятеіьяоств по бдагоустройству своего првходскаго
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храма и приходсжой шкоіы, ио обезпеч^нію ррижодскаго врвчта 
всѣми веобходвмымв средствами еодѳржавія и но хрвстіавсіому 
првэрѣвію о всѣхъ пряхожавахъ, воторые будутъ ввгѣть аужду 
въ хриетіанской сострадательвоств и помощи.» Сообщаемъ въ 
подливвомъ видѣ ызбирателъны# nputoeopt вознвсенскаю общества.

«1864- года декабря 0 двя, мы нижѳподписавшіеся, ковставтявоград- 
скаго уѣзда, првхожаве села Вознѳсенскаго Воавесевской церкви, был 
созвавы настоятѳлемъ нашей церкви, свящевввкомъ Іоанномъ Воблымъ 
въ нововыстроенную цѳрковво-првходскую школу, гдѣ слушалв вмъ чі- 
танное высочайше утверждеввое Положевіе о првходсквхъ попечи- 
тельствахъ ори православвыхъ церквахъ в его разумвое объясненіе о 
веобходвмоств и подьзѣ овыхъ. Ревнуя волѣ Лвгустѣйшаго Монарха 
нашего и попечительнѳй заботливости преосвящевнѣйшаго архвпастыря 
нашего и по чувству любви къ общему благу в пользѣ, всѣ едвногіа- 
сно изъявляемъ своѳ вскреннее жеданіе ва учреждевіе првходскаго по- 
печвтельства прв нашѳй Вознесенской церкви, обѣщаемся общвмв си- 
ламв нашими помогать в изобрѣтать средства къ достиженію благой 
цѣлв онаго и быть покорными исполннтелями постановлѳній и опредѣ- 
леній вашего првходскаго попечитѳльства. Приэвавъ на номощь Всѳ- 
благаго Бога в святительское благословеніе архвпастыря, приступаемъ 
къ открытію приходскаго попечитѳльства взбравіемъ членовъ для она- 
го. Попечителемъ по общему наптему согласію избираемъ помѣщика 
штабсъ-ротмистра Константвна Александрова Мартынова, нынѣшняго 
церковнаго старосту, человѣка весьма благонадежнаго и особенво за- 
ботящагося о пользѣ церкви, котораго просвмъ, преосвящеввѣйшій 
владыЕО, утвердвть въ должноств попечвтеля съ сохраненіемъ в долж- 
ности церковнаго старосты. Непремѣнными члѳнами: вастоятеля вашеі 
церквв, священника Іоанва Воблаго, Натальввскаго волостваго старшв- 
ну в Алѳксандровскаго волостваго старшвву. Временнымв члевамв по- 
пѳчвтельства времевво-обязаввыхъ врестьянъ: села Вознесевскаго: Ге- 
оргія Аѳавасіева Корніенка, Мвхавла Ѳѳдорова Пимчвнка; деревни Ка- 
терввовкв: Емеліава Ковдратьева Сердѳчнаго, Петра Твмоеѣева Стрв- 
жака; деревнв Каменкв: Ѳому ТроФвмова Шевчѳнка, ТроФИма Грвгорь- 
ева Скораго; дереввв Ольховаго Рога: Андрея Андреева Дубоваго, Емель- 
яна Мвхайлова Череднвчевко, Исидора Ковонова Реву; дереввв Марты- 
новкн: Ивана Ѳедорова Мирошниченко, Клима Зотова Ромашова, Ан« 
дрея Назаріева Шевченко; деревни Добренькой: Анавія ПрокоФІева Кі- 
риченко, Прокофія Нвколаева Квзычевко, Григорія Васильева Батова, 
Исвдора Георгіева Коваленко, ТроФвма Ивавова Запорожца—и деревні 
Мвхайловкв: Васвлія ДороФѣева Уманца и НвквФора Сампсовова Вдовв* 
ченка. Срокъ службы времѳввымъ члевамъ назвачаѳмъ трехлѣтвій* 
Првговоръ сей напгь прѳдставляемъ ва утверждѳвіѳ ѳго преосвящен- 
ства, преосвящеввѣйшаго Іоанна, еввсяопа волтавскаго м лереаслав- 
скаго, в таковый же оставляемъ прв попечительствѣ приходской Возне- 
сенской церквв нашей. Въ чемъ подпісываѳмся: (слѣдуютъ подпнси въ 
чвслѣ 126 лвцъ)»•
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Утвердвашв нредввложевія ■ выборы воввесевскаго обще- 
етва, полтавсвое евархіаіьвое вачадьство сдѣдадо обяватедьвыігъ 
ju* воввесевекаго првходскаго попечнтеіьства прсдставдять въ 
вему п  оотребвыіъ сдучаяхъ своевремевныа и обстоятельвыя 
свѣдѣвіа о временв ааеѣдавій, порядкѣ аавятій, равдѣіеніи обя- 
ваввостей между чіевами и вообіце о благотворвте-іьвыхъ дѣй- 
ствіяхъ попечнтедьства в успѣхахъ ва п о ш у  общую въ предѣ- 
дахъ своего првхода. (Помп. Еп. В»д. № 2). Подобвымъ же об- 
рааомъ открыто првходсвос попечитедьство въ дохвицяомъ уѣадѣ 
прв Покровской церквв п  с е іі  Новоіі Гребдѣ вачввавіемъ прв- 
ходсваго еващевввка о. П аиа Томашевскаго. (Полт. Еп. 
Влд. № 3).

Отз жителей г. Ддрина, прихожанз Троицкой церкви.

Въ г. Ядринѣ казанской губ. застроенъ храиъ во имя 
Св. Троицы купцами Бѣляковыми въ 1785 году, по обѣ- 
ту, въ отвращеніе уетырехлѣтняго сряду голода и ча- 
стыхъ пожаровъ. Къ прискорбію нашему, храмъ сей по- 
слѣ кончины Бѣляковыхъ остался не совершенъ: въ хо- 
лодномъ храаѣ нѣтъ всѣхъ трехъ новыхъ иконостасовъ, 
колокольня также доселѣ не доведена на два яруса. 
Мы, жители г. Ядрина, по бѣдности нашѳй, прибѣгаенъ 
съ уииленною просьбой къ милостивыаъ благотворите- 
ляиъ и усердно просииъ оказать нашему храму посиль- 
ное вспомоществовавіе. Благочестивѣйшая Государыня 
наша Императрица Марія Александровна язволила удо- 
стоить нашъ храиъ ВысочайшаГо своего вниианія и *и- 
лостивѣйшихъ щедротъ. Уповаемъ, что сему высокоиу 
примѣру послѣдуютъ н другіе благотворители, любяшіе 
храаъ Божій и благолѣпіе цѳрковное и покорнѣйше про- 
сишъ желающихъ присылать свои жертвы на и>я о. про-
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тоіерея Тровцкой церкви Алексѣя Николаева и сооб- 
щать ямена усопшихг сродниковъ для вѣчнаго помино- 
венія. Всякая лепта будетъ прннята съ признательностію 
и обяжетъ насъ возносить молитвы къ Господу за бла- 
готворителей.

Отв имеии жнтелей протоіереЫ Алекспй Ииколаевв.

ПЕЧАТАТЬ ПОЗВОЛЯЕТСЯ
еъ тѣмъ, чтобы по отпечатаніи предстаыено бшо въ цензурвый ю к і-  
тетъ узаюиенное чв&іо экземіияровъ, Москва. Феврыв М двя 1865 г.

□енэоръ Протопресавтеръ Л- Вомкіі.
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ІІРАВОСЛАВНАГО ОБОЗРЪНІЯ

Москвѣ, на Остоженкѣ, нрнходъ Новаго Вос- 
кресенія, донъ свящ. Смирнова-Шатонова)

;но псмучать подные экземпіяры Православнаго 
зрѣнія за прежніе годы по слѣдующимъ цѣнамъ:

1860 г. безъ пересьмки 4 р., съпересьик. 5 р. с.
1861 — -  — — 3 — — -  — 4 —
1862 — -  — — 3 — — — — 4 —
1863 — — — — 3 — — — — 4 —
1864 — — -  — 4 — — -  - 5  —

а всѣ прежніе 1860—1864 годы вмѣ^тѣ — безъ 
есьмкн 15 р., съ пересьикою 20 р.

Этдѣльныя титттжіит П р а в о с л а в н а г о  
о з р ѣ н і я (исключая январской книяски 
первый 1860 годъ, которая отдѣльно не 
>дается) — по 50 коп. сер. за каждую безъ 
>есыл|:и, съ пересылкою 75 коп. сер.
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хииъ, Аинг и Димнонъ, всѣхъ двадцать девять городовъ сь 
ихъ селами.

** На низкяхъ мѣстахъ: Еиітаодъ, Цора я Ашва, м За- 
ноахъ, Ен-Ганнимъ, Таппуахъ я Гаенамъ, ** Іаряуѳъ, Одод- 
дамъ, Сохо и Азека, *' Шаараямъ, Адиѳаинъ, Гедера ядя 
Гедероѳаимъ: четырнадцать городовъ съ яхъ седави. 17 Це- 
нанъ, Хадаиіа, Мигдадъ-Гадъ, "Дядеанг, Мнц*еи Іокѳеядъ, 
••Лахясъ, Воцкаѳъ я Егдонъ, *°Хаббоиъ, Лахмасъ и Хиѳ- 
лясъ, 41 Гедероеъ, Беѳ-Дагонъ, Наеиа и Макрдъ: шестнад- 
цать городовъ съ ихъ селамп. 4* Лявяа, Еѳеръ и Ашанъ, 
*• Ифтяхъ, Ашна и Нецивь, 44 Кеила, Ахзявъ и Мареіиа: де- 
вять городовъ съ ихъ седаия. 4‘ Екропъ съ зивисящиия отъ 
вего юродамм п селаия его. ц  И оть Екрона къ морю все, 
что находится около Азота, съ селами пхъ. 47 Азотъ, зави- 
сящіе огь вего города я села его. Газа, завнсящіе отъ нея 
города и села ея, до самого потока Египетскаго и Ъелякаго 
моря, которое есть предѣдъ.

4* На горахъ: Шаииръ, Іаттяръ и Сохо, 4* Давна, Киріаѳ- 
Санна, иначе Давяръ, 50 Ававъ, Егитемо и Авяиъ, 51 Гоіиенъ, 
Холовъ и Гяло: одяннадцать городовъ съ ихъ селами. и 
Аравъ, Дуиа я Ешаяг, "Іавумъ, Беѳ-Таппуахъ я Афека, 
**Хумта, Кпріаѳг-Арбы, яваче Хевровъ я Цчгоръ: девять 
городовъ съ ихъ сеіаии. *б Маопь, Карѵядъ, Зиф ъ и Юта. 
** Изреель, Іокдаиъ и Завоахъ,' Каивъ, Гива н Ѳнина: де- 
сять городовъ съ ихъ селами. *• Халхулг, Беѳ-Цуръ и Ге- 
доръ, ** Маараѳъ, Беѳ-Аяоѳъ и Едтекоиъ: іиесть городовъ съ 
ихъ селами. *° Киріаѳ-Ваалъ, иначе Киріаѳ-Іаримъ и Аравва: 
два города съ яхъ седаии.

Въ пустынь: Беѳ-Аравва, Миддмнъ и Секяха, •* Нив- 
шанъ, Ир-Мелахъ и Ен-Геди: шесть городовъ сі> ихъ седами.

•* Но Іевусеевъ, жителей Іерусалима, ве могли изгнать

Т. XVI. 3
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сыны Іудины, и потоиу Іевусеи живутъ съ сынаяи Іуды въ 
Іерусалииѣ даже до сего дна.

XVI. 1 Потоиъ шпалъ жребій сывамъ ІосиФа: огъіордана 
поддѣ Іерихона у водъ Іерихонскихъ на востокъ, пустьіня, про- 
стираюшаася отъ Ісрихона къ горѣ Веѳильской. *Отъ Веѳш 
идеть предіълъ къ Лузу, и переходнтъ предѣдъ Архи-Ата- 
роѳъ, *и спускается къ иорю, къ лредѣду ІаФіета, до пре- 
дѣда іійжняго Беѳ-Орона и до Газера и кончается у яорі 
4 Сей удѣлъ получили сыны іо с й ф ѳ , Манассія я Ефрешъ.

* Предѣлъ сыновъ Ефреиовыхъ по іьіемевакъ ихъ быдъ 
сей: оть востока предѣломъ удѣла ихъ бьмъ Атароѳ-Адаръ 
до Беѳ-Орова верхняго. * Потомъ, идетъ предѣлъ къ яорю 
сѣверною стороною Михмеѳаѳа п поворачиваетса къ восточ- 
ной сторовѣ Ѳаянаѳ-Сидома, в проходигь его съ восточной 
сторовы Іаноха. 7 Отъ Іавоха, нисхода къ Атароѳу и Наараѳу, 
примыкается гь Іерихону и доходпгь до Іордана. 8 Оть Тап- 
пуаха идетъ предѣлъ къ иорю, къ потоку Кавѣ я оканчн- 
вается иоремъ. Вотъ удѣдъ колѣна сыповъ Ефреяовыхъ по 
пдеиенаиъ пхъ. '  И города отдѣдевы сывамъ Ефремовыяъ въ 
удѣд* сыновъ Маняссіиныхъ, всѣ города съ селами нхъ.

10Впрочемъ Ефреміяне ве изгвали Хананеевъ, живущип 
въ Газерѣ; посему Хаванел жидв среди Ефреиляпъ до сего 
дна, платя ииъ дань.

XVII. * И выпалъ жребій кодѣву Манассіи, поедяку он» 
быдъ первенецъ ІосиФа. Махиру, первевцу Мавассія, отцу 
Галаада, который былъ храбръ ііа воПпѣ, достался Гадааді 
в Васавъ. ’ Достались удіълы и прочпиъ сынамъ Манассіи, 
ло плеиенамъ ихъ: сывамъ Авіезера, и сынамъ Хедека, я 
сывамъ АФіпла, и сывамъ Шехема, и сыванъ ХеФера, и 
сынамъ Шемиды. Вогь дѣтіі Мавассіи, сыва Іосифова, ву* 
жескаго пола, по племенаиъ ихъ. ‘ У Салпаада же, сына Хе- 
Ферова, сына Галаадова, сыва Махирова, оыва Манассіява



ІІІСУСЪ. 35

не было сывовъ, а только дочеря. Вотъ имева дочереЙ его: 
Maxja, Ноа, Хогла, Мвдха и Ѳярца. 4Онѣ пряшдя къ свя- 
щеішяку Елеазару п къ Іисусу, сыну Навияу, и къ вачаль- 
яякаиъ, я сказали: Господь повелѣлъ Моисею дать наиъ 
удѣлъ шежду братьяня яашяня. И данъ ияъ удѣдъ, по по- 
велѣвію Господню, нежду братьяия отца ихъ. 5 И выпало 
Манассія десять участковъ, кроиѣ зеиля Галаадской н Ва- 
санской, которая за Іорданомъ; * яоеляку дочѳря Манассіи 
получиля удѣдъ среди сыяовей его, а земля Галаадская до- 
стадась прочнмъ сынаиъ Манассіи.

7 Предѣлъ Манассіи идетъ оть Асяра къ Мвхяееаѳу, ко- 
торый протявъ Сихеіі»; отсюда предѣлъ ядегь направо къ 
жителянъ Ен-Таппуаха. 8 Зендя Таппуахъ достадась Маяас- 
сія, а городь Таппуахъ у предѣла Мавассіина сываяъ ЕФре- 
яовымъ. * Отсюда предѣлъ яисходитъ къ потоку Кавѣ съ 
южвой стороны потока. _ Города сія пршмдмжатъ Ефрему, 
хотя маходятея среди городовъ Мавассія. ГІредѣлъ Манас- 
сіи — на сѣверяой сторовѣ потока я окавчивается моренъ. 
*°Что гь  югу; то Ефреново, а что къ сѣверу, то Мавассіяво: 
море же быдо предѣломъ ихъ. Къ Асяру примыкались оня 
съ сѣверяой сторояы, я къ Иссахару съ восточной. 11У 
Иссахара я Асяра привадлежатъ Мавассіи Беѳ-Саяъ я за- 
висящіа отъ него иѣста, Ивлѳамъ я зависящія отъ вего ■*- 
ста, жители Дора и завясящія огь него иѣста, жвтели Ен- 
Дора я завясящія оть яего иѣста, жятелп Ѳааваха н завн- 
сящія огь него мѣста, жители Мегяддояа я зависащія отъ 
яего мѣста, я третья часть НаФеѳа. ,г Сыяы Манассіины не 
могли выгяать жителей городовъ снхѵ, я Хаванеи иачали 
жять въ зеидѣ сей. "Когда же сыны Израилевы пришли въ 
сялу, тогда Хаяанеевъ сдѣлали они данннкаин, во нзгяать 
яе язгяадя ихъ.

“ Сыны іоси ф овы  говорили Іи с у с у  я сказалп: почему ты
3*
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даіъ мнѣ въ удѣлъ однпъ жребій и одинъ участокъ, тогда 
кагь я мвогодюденъ, потоиу что такъ бдагословндъ іені 
Господь. ‘Чисусъ сказалъ вмъ: есди ты многолюдевг: то 
подв въ лѣса, и таиъ въ зеилѣ Ферезеевъ в РеФаимовъ ряс- 
чисти себѣ мѣсто, есіп гора Е*ремова ддя тебя тѣсва. 
"  Сыяы ІосиФа ск аза іи : яе  оставется за нами гора, потоіу 
что желѣзпыя кодесвицы—у всѣхъ Хававеевъ, живущихъ на 
долинѣ, какъ у тѣхъ, которые въ Беѳ-Санѣ и въ заввс*- 
щихъ оть пеѴо иѣстахъ, такъ и у тѣхъ, которые па доляяѣ 
Изреедьекой. 17 Но Іисусъ сказадъ доиу Іосифову, Ефреиу 
и Манассіи: ты миоголюденъ и свда у тебя велика, ве одивъ 
жребій будегь у тебя. *• И гора будетъ твоею и лѣсъ сей; 
ты разчвстпшъ его и онъ будегь твой до самаго ковца ьго: 
ибо ты изгонишь Хаваяеевъ, хотя у вихъ колесницы *е- 
лѣзиыя, и хотя овв СИЛЬНЫ.

XVIII. 1 Все общество сывовъ Израилевыхт. собралиоь въ 
Силомъ, и поставвди таиъ скинію собранія, ибо зевдябыіа 
покорена ими. * Изъ сыновъ же Израидевыхъ оставалось сеиь 
кодѣвъ, которыя еще не получили удѣда своего. * й сказап 
Іисусъ сынамъ Израилевымъ: долго ди вы будете нерадѣть
о томъ, чтобъ пойтп м взять въ наслѣдіе зѳмлю, которую 
дадъ ванъ Господь, Богъ отцевъ вапіихъ? * Дайте изъ себі 
по три чѳловѣка отъ колѣна, я пошлю ихъ, и он«, вставиія, 
пройдутъ зеилю, в распишутъ ее, какъ надобяо раздѣлвть 
виъ ва удѣлы, и придутъ ко ивѣ. 4 Раздѣлите ее на се*ь 
удѣловъ, Іуда же пусть остается въ предѣлѣ своемъ на югб: 
а домъ іосифовъ пусть остается въ предѣлѣ своемъ на et* 
верѣ. * Распишите вы зенлю на семь удѣловъ, и представьте 
мнѣ сюда; я брошу ваиъ жребій здѣсь, предъ лицеаъ Гос- 
пода Бога нашего. ТА левитаиъ нѣгъ части между вамн, 
ибо священство Господве есть удѣлъ цхъ; Гадъ же, Рувяяъ 
и половина колѣна Маиассіива получяли удѣлъ свой за
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Іорданоігь ігь востоку, который далъ Моисвй, рабъ Госво- 
день. 'Они ветаіи и пошли. Іясусъ же пошедшивъ описы- 
вать земло даіъ пряказаніе и сказаіъ: подите, обойднте 
землю, оппшите ее и возвратитесь ко инѣ; a а здѣсь брошу 
ваиъ жребій предъ лицемъ Господнииъ, въ Силомѣ.

* Они пошли, ходили по землѣ и описали ее во городамъ 
на сешь удѣловъ, въ кннгѣ, н арягалн къ Іисусу въ станъ 
въ Сялояъ. І0Іясусъ бросилъ наъ жребій въ Силомѣ предъ 
Господомъ; и раздѣлилъ таиъ Іисусъ землю сываиъ Иэраи- 
левынъ по участкаиъ ихъ.

"И  вышелъ жребій колѣну сыновъ Веніавявовыхъ, по пле- 
меваиъ ихъ. ІІредѣлъ, доетатиійся ииъ по жребію, шѳлъ нежду 
сываки Іуды и между сынами Іоси*а. ^ГІредѣлъ ихъ яа сѣ- 
верной сторовѣ вачивается у Іордана, и проходитъ предѣлъ 
сей подлѣ Іерихона отъ сѣвера, н восходнгь на гору къ за- 
ладу, и окапчнваетса въ лустыяѣ Беѳ-Аеенъ. “ Оттуда пре- 
дѣлъ ндеть къ Лузу, къ южвой сторовѣ Луза, иваче Веѳв- 
ля; и висходитъ предѣлъ къ Атароѳ-Адару, ва гору, кото- 
рая ва южной сторонѣ Беѳ-Opona вижвяго. м Потоиъ пре- 
дѣлъ поворачиваетса я скловяется къ морской сторовѣ на 
югь огь горы, которая ва югѣ предъ Беѳ-Орономъ, я окан- 
чнваегся у Киріаѳ-Ваала, нваче Киріаѳ-Іарииа, города сывовъ 
Іуднвыхъ. Этозападная сторова. 15 Южною же сторовоюотъ 
Киріаѳ-Іарива идетъ предѣлъ къ норю и доходигь до источ- 
■яка водъ НеФтоаха. “ Потоиъ предѣлъ нисходигь къ ковцу 
горы, кбторая лредъ долиною сына Еннонова, ва долинѣ Ре- 
ѳаниовъ, къ сѣверу, и нисходитъ долиною Енноиа къ южвой 
сторонѣ Іевуса, и идегь къ Ен-Рогелу. "Потонъ къ сѣверу 
поворачивается и ндеть къ Ен-Шевешу, я вдетъ къ Гели- 
лову, который оротнвъ возвышепности Адуимииа, и нисхо- 
дягь къ канвю Богана, сыва Рувиновэ- ‘ЧІотоиъ проходнгь 
блвзъ раввивы къ сѣверу и ннсходнть ва раввнву. "Отсюда
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лроходитт. предѣіъ поддѣ Бее-Хоглы къ сиверу, и окаычв- 
-вается предѣлъ у сѣверваго задива моря соденаго, у южна- 
го конца Іордана. Вотъ предѣіъ южный. *°Съ восточной же 
стороны предѣдомъ сдужигь Іорданъ. Вотъ удѣдъ сыновъ 
Веніанпновыхъ съ предѣдаии его со всѣхъ сторонъ, по пде- 
менанъ ихъ.

“ Города кодѣву сыновъ Веніаииновыхъ, по племенамъ 
ихъ, принаддежади оіи: Іерихонъ, Беѳ-Хогда и Еиек-Ке- 
цицъ, **Беѳ-Арава, Цеиараинъ и Веѳидь, **Аввимъ, Фара и 
Офра, г*КеФаръ-Аимонай, Афнн в Гева: двѣнадцать горо- 
довъ съ ихъ седаии, "Гаваовъ, Раиа я Бероѳъ. “ МицФе, 
КеФира и Моца, ,7Рекеиъ, ИрФеидъ п Ѳарада, *®Цела, ЕдеФЪ 
и Іевусг, иначе Іерусадимъ, Гивеаѳъ и Киріаѳъ: четырнад- 
цать городовъ съ ихъ седами. Вогь удѣдъ сывовъ Веніами- 
вовыхъ, по іиененамъ яхъ.

XIX. ‘Вторый жребій вышелъ Синеону, колѣну сыновъ Си- 
иѳоновыхъ, по одеменамъ ихъ; и быд ь удѣдъ ихъ среди удѣда 
сывовъ Іудивыхъ. * Въ удѣдѣ ихъ быди: Вирсавіа, иди Ше- 
ва, Модада, ‘Хацар-Шуадъ, Вада в Ацемъ, 4Елтоладъ, Ве- 
ѳудъ и Хорма, 5Цикдагъ, Беѳ-Марка-Воѳъ я Хацар-Суса, 
•Беѳ-Леваоѳъ я Шарухѳнъ: тринадцать городовъ съ вхъ се* 
дави. 7Аинъ, Римионъ, Еѳѳръ и Ашанъ, четыре города съ 
седами ихъ, *и всѣ седа, которыа ваходидись вокругъ горо- 
довъ сихъ даже до Ваада, Беера, нди южной Рамы. Вотъ 
удѣлъ колѣна сыновъ Свмеоновыхъ, по плеиенавъ яхъ. 9Огь 
участка сывовъ Іудивыхъ отдѣлет удѣдъ сынамъ Симеово- 
выиъ. Поелику участокъ сывовъ Іудявыхъ былъ сляткоиъ 
велнкъ дда нихъ, то сывы Симеоновы и получнлн удѣлъ 
средя яхъ удѣла.

,0Третій жребій выпалъ сынамъ Завулоновыѵъ во племе- 
наиъ нхъ, н простнрался предѣлъ удѣла яхъ до Сарида. 
“ Предѣлъ ихъ восходигь къ морю я Маралѣ я прнныкаетса
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къ Дебешеѳу, и примьщается къ потоку, который лредъ Іок- 
неаиоиъ. **Огь Сарида идетъ назадъ къ восточаой сторовѣ 
въ востоку солвца, до предѣла Кислоѳ-ѳавора; отсюдя вдегь 
къ Давраѳу, в восходитъ къ Іаѳіѣ. 11 Отсюда проходитъ къ 
востоку въ Геѳ-ХеФеръ въ Итту-Кацинъ и идеть къ Рим- 
■ову, Мвѳоару и Неѣ. “ И поворачивается предѣлъ отъ сѣ- 
вера къ Ханнаѳону и оканчиваетса доіиною Ифтах-Елъ. 
15Далѣе: КаттаФЪ, Нага.іалъ, Шимроиъ, Идеала и Виѳлееиъ: 
двѣиадцать городовъ съ ихъ селаии. “ Вогь удѣлъ сывовъ 
Завулоновьіхъ, по ихъ плеиеиаиъ, вогь города и села ихъ.

17 Четвертый жребій вышелъ Иссахару, сыпамъ Иссахара, 
по племенаиъ яхъ. "  Предѣломъ ихъ быдъ: Изреель, Кесул- 
доѳъ и Сунемъ, ХаФараимг, Шіовъ в Аяахараѳъ, *°Рав- 
виѳъ, Кяшіонъ и Авецг, *тРемеѳъ, Эн-Ганннмъ, Ен-Хадда 
н Беѳ-Пацецъ. ** И прииыкается предѣлъ ьъ Ѳавору н Ша- 
гацимѣ н Беѳ-Шеиешу н ковчится предѣдъ яхъ у Іордана: 
шестнадцать городовъ съ седани нхъ. '* Вотъ удълъ кодѣна 
сыновъ Иссахаровыхъ, по лдеиенанъ ихъ, вотъ города н 
седа ихъ.

** Пятый жребій вышедъ колѣну сыновъ Аснровыхъ по пле- 
иеыамъ нхъ: предѣлоиъ нхъ быля: Хѳлкаѳъ, Хали, Ветенъ 
я Ахсаѳъ, ** Аланелехъ, Аиадъ я Мншалъ. И прииыкаетса 
предѣлъ къ Кариилу съ заладной стороны н къ Шихор-Ляв- 
ваѳу. *7 Потомъ идетъ яазадъ къ востоку солнца въ Веѳ- 
Дагояъ, н прииыкаетса къ Завулону я къ долинѣ Ифтах-Елт. 
съ сѣвера въ Беѳ-Емекъ и Нѳіелъ н идетъ у Кавула съ лѣ- 
вой стороны. *' Далѣе: Евронг, Реховъ, Хаммовъ н Каяа до 
Сядона ведикаго. **Потомъ предѣлъ возвращаетса къ Раиѣ, 
дажѳ до укрѣплеяваго города Тяра, я поворачивается пре- 
дѣлъ кь Хоссѣ, и окавчявается у моря, въ мѣстечкѣ Ахзивѣ. 
*°Далѣе: Уииа, Афекъ я Реховъ, двадцать два города съ се~ 
лаия яхъ. 11 Вотъ удѣдъ колѣяа сыяовъ Дсяровыхъ, по пле- 
мевамъ ихъ, и вотъ города я села пхъ.
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"Шестый жребій вышедъ сынаиъ НеФѳаднна, по пде- 
яеваяъ яхъ. ”  Предѣлъ ихъ шелъ оть ХедеФа, огь 
Дубравы, что въ Цаваннянѣ, къ Адавн-Некеву и Іаввев- 
ду, даже до Даккума, и окавчивался у Іордава. *40т- 
сюда воввращается предѣлъ на западъ къ Азноѳ-Ѳавору і  
идегь оттуда къ Хуккоку я првмьікается къ Завудону съ 
юга, я къ Асяру вримыкается съ запада, н къ Іудѣ у Іорда- 
на, отъ востока соднца. 35 Города укрѣпденные: Цяддияъ, 
Цѳръ, Хаиаѳъ, Раккаѳъ н Хявяереѳъ, *' Адаиа, Раиа н Га- 
цоръ, *7 Кедесъ, Бдрея я Ен-Гацоръ, *• Иреонъ, Мигдалъ-Елъ, 
Хореиъ, Беѳ-Анаѳъ я Бев-Шеиешъ: деватнадцать городовъ 
съ нхъ седами. *• Вотъ удѣдъ кодѣна сыновъ НеФѳадияовыхъ 
ио племеваяъ ихъ, воть города н сеіа нхъ.

40 Колѣну сыновъ Дановыхъ, по плеиеваиъ ихъ, вышелі 
жребій седный. 41 Предѣломъ удѣла нхъ быін: Цора, Етаол 
н Ир-Шемешь, 4* Шаадаввинъ, Аіадонъ и Иѳда, “ Елоігь, 
Ѳимнаѳа и Екровъ, 44 Едтеке, Гвввеѳовъ и Ваадаѳъ,4* Игуд^ 
Беве-Верагь и Гаѳ-Риинонъ, 44 Ме-Іарконъ, в Раковъ съ 
предѣдонъ бдизъ Іопвіи. 47 Поедику предѣдъ сывамъ Даио- 
вымъ достадся «адъ ддя нихъ, то сывы Даяовы пошли вой- 
ною ва Ласеиъ, я взяди его, я поразидв его остріѳиъ меча, 
н подучиди его въ насдѣдіе я поселрдиоь въ веігь, я назвали 
Ласеиъ Давомъ по вневя Дава, отца своего. 4вВотъ удѣл 
кодѣпа сыновъ Дановыхъ, по пдеиенааъ ихъ. Вогь города я 
села нхъ.

4* Когда окончиди раздѣденіе зенли, по предѣдамъ ея, то- 
гда сыны Изравлевы дади среди себа удѣдъ Іисусу, сыну 
Навнву. 10 По ооведѣвію Господню дади ©иу городъ Ѳяваав* 
Сару, котораго онъ просидъ ва горѣ ЕФремовой, н построил 
овъ городъ н жидъ въ невъ.

51 Вотъ удѣды, которые Едеазаръ свящеввикъ, Іисусъ, сын* 
Навинъ н начадьвики вокодѣяій раздѣдядя колѣнаяъ <*•'
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вовъ Израидевыхъ, по жребію, въ Силоиѣ предъ диценъ Гос- 
вадвяаъ, У дверей скивія собраиія. И кончили раздѣлѳвіе 
зевди.

XX. 1И говорилъ Господь Іисусу, и сказадъ: 'скажи cu-
sam Израидевынъ: сд*лайте у себа города убѣжищя, о ко- 
торыхъ Я говоридъ вамъ чрезъ Моисея, *дабы убѣгалъ туда 
убійца, убившій человѣка по ошнбкѣ, бѳзъ уиысла; пусть 
овя будугь у васъ убѣжищенъ огь истяшаго за кровь. *Кго 
убѣжигь въ одинъ изъ городовъ сихъ, тогь, сгоа у ворогь 
города, должевъ разсказать всдухъ старѣйшнвъ города сего 
дѣло свое; и ови доджвы прввять его гь себѣ въ городъ, и 
дать еиу шѣсто, чтобъ овъ жилъ у нихъ. *И когда погоннт- 
ся за вимъ мстящій за кровь, то овв не должны выдавать въ 
рукя его убійцу, потоиу что онъ безъ умысла убилъ ближ- 
ваго своего я ве имѣлъ къ неву ненависти ня вчера, яи 
третьяго два. 'Пусть онъ жнветь въ семъ городѣ, пока не 
предстанегь предъ общество ва судъ, пока не умретъ вели- 
жій священвнгь, который будетъ въ тѣ дни. А вотовъ пусть 
ьозвратится убійца в пойдетъ въ городъ свой я въ доиъ овой, 
въ городъ, изъ котораго овъ убѣжалъ.

7И отдѣлили Кедешъ въ Галилеѣ на горѣ Не*ѳалимовой, 
Сихешъ ва горѣ Е*реиовой и Киріавъ - Арбы, иваче Хев- 
роігь яа горѣ Іудивой. *3а Іорданоиъ противъ Іеряхова, гь 
востоку, отдѣднди: Бецеръ въ nycTUHt, ва равнинѣ, оть ко- 
дѣва Рувивова, и Раиовъ въ Галаадѣ, огь кодѣна Гадова, и 
Голавъ вт> Васанѣ, огь колѣна Мавассівва. *Сіи города на- 
звачены для всѣхъ сывовъ Ивраилевыхъ и дла пришельцѳвъ, 
жявущихъ у ввхъ, дабы убѣгалъ туда всякій убившій че- 
довѣка по ошибкѣ, дабы не умѳръ овъ отъ руки истащаго 
аа кровь, пока не предстанетъ предъ общѳство.

XXI. ‘Начальники поколѣяій лввитскихъ пришди гь Еле- 
азару священнику н гь Іисусу, сыву Навину, и къ начадь-
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ннкаяъ поколѣній сыновъ Израидевыхъ, * и говориіи ияъ въ 
Силонѣ, въ зеялѣ Хаваанской, н сказали: Господь повеЛДО 
чрезъ Моисея дать ваиъ города для житедьства в предшѣ- 
стія ихъ ддя скота нашего. *И дали сыны Изравлевы іевя- 
тамъ изъ удѣловъ своих?, по повелѣнію Господвю, сія го- 
рода съ предяѣстіяян ихъ.

♦Выше.гь жребій плешенанъ Кааѳовынъ: и достадось по 
жребію сываяъ Аарона священвика, левитаяъ, огь колѣва 
Іуднва, я отъ колѣва Сииеонова, и огь кодѣна Вевіаввво- 
ва, трввадцать городовъ. 4 А прочииъ сынанъ Кааѳа, оп 
плеяевъ кодѣва ЁФремова, в отъ колѣва Давова, и отъ по- 
довины кодѣна Мавассіива, во жребію дошалось десять го- 
родовъ. 'Сыванъ Гисроновыиъ, отъ пленевъ кодѣна Иссаха- 
рова, в огь кодѣва Асирова, в отъ кодѣва НеФѳалииова, и 
оть подовины кодѣва Мавассіина въ Васавѣ, по жребію, тря- 
надцать городовъ. 7Сываяъ Мерариныиъ по ихъ віемеваѵь 
огь кодѣва Рувииова, отъ колѣна Гадова и оть колѣна За- 
вудовова, двѣвадцать городовъ. 'И  такимъ образогь дад« 
сывы Израидевы левитаиъ оів города еъ предяѣстіямв яхъ, 
каігь вовелѣлъ Госводь, чрезъ Моисеа, по жребію.

*Отъ колѣна сывовъ Іудивыхъ в оть кодѣва сыновЪ Си- 
яеоновыхъ дади сів города, которые здгьсь назвавы по ивё- 
вв. *°Сываііъ Аарова, взъ пдеяевъ Кааѳовыхъ, язъ сывовъ 
Левіи (поедику жребій вхъ быдъ первый), "  дадя Киріав* 
Арбы, отца Енакова, иваче Хѳвровъ, на горѣ Іудявой ■ 
предяѣстія его вокругъ его. ” А поле сего города я сем 
его отдади въ собствевяость Хадеву, сыву Іе*овнііну. 
‘‘ Итакъ оывамъ Аарова свящеввика дали городъ убѣжяща 
для убійцы Хевровъ н предиѣстія его, Лввну н предяѣ- 
стія ея, 14 Іаттиръ я преднѣстія его, Ештеноа ■ предяѣстіі 
его, “ Ходонъ я предяѣстія его, Давиръ в преднѣстія его, 
‘*Аявъ в преднѣстія вго, Ютту н предяѣстія ея, Беѳ-Ше-
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мёшъ и предмѣстіа его: девать городовъ огь двухъ кодѣнъ 
сихъ. 1ТА оіъ кодѣна Веніааивова: Гаваонъ и преднѣстіа 
его, Геву и предм-сстіа еа, **Анаѳоѳъ п предиѣстіа его, Ад- 
■овъ и предмѣстія его: чѳтыре города. ,9Всѣхъ городовъ сы- 
наиъ Аароновыиъ, сващенникамъ, доеталоеь трянадцать го- 
родовъ съ лредаѣстіяни ихъ.

*°И пдеменамъ сывовъ Кааѳовыхъ, левитовъ, прочимъ изъ 
сыновъ Кааѳовыхъ по жребію ихъ достаіись города огь ко- 
дѣва Ефреиова. *'Дади инъ городъ убѣжища дда убійцы Си- 
хеиъ и предмѣстія его, ва горѣ Ефремовой, Геэеръ и пред- 
■ѣстія его, **Кивцаинъ и предмѣстіа его, Беѳ-Оропъ и пред- 
мѣстія его: четыре города. **Отъ кодѣна Данова: Едѳеке и 
преднѣстія его, Гиввеѳоиъ и предиѣстія его, “ Аіадонъ и 
предиѣстіа его, Гаѳ-Рнашонъ и предиѣстія его: четыре го- 
рода, *‘ Отъ гіоловнны кодѣна Манассіява: Ѳаанахъ и пред- 
яѣотія его, Гаѳ-Ринионъ и предмѣстія его: два города. **Всѣхъ 
городовъ оъ предмѣстіяии нхъ прочииъ іідеменамъ сыновъ 
Кааѳовыхъ доеталоеь десять.

47А сыванъ Гирсоновыгь, нзъ плѳмеяъ девятскяхъ, дали: 
отъ половины колѣна Манассіина городъ убЪжища ддя убій- 
цы Годанъ въ Васанѣ я предмѣстія его, н Беештеру я пред- 
мѣстія ея: два города. **Отъ кодѣна Иссахарова: Кишіовъ 
н предмѣстія его, Давраѳъ и предиѣстіа его, 'Чармуѳъ я 
предмѣстія его, Ен-Гавнинъ я предиѣстія его, четыре горо- 
да. *°Отъ кодѣна Аснрова: Мпшадъ и предяѣстія его, Ав- 
донъ и предмѣстія его, *'Хедкаѳъ и предмѣстія его, Реховъ 
в предиѣстія его: четыре города; мотъ кодѣна НеФѳалинова 
городъ убѣжища ддя убійцы Кедешъ въГадвлеѣ н предиѣ- 
стія его, Хаиое-Доръ н предмѣстія его, Карѳавъ н предаѣ* 
стія ѳго, тря города. ” Всѣхъ городовъ сынаиъ Гирсоновымъ, 
по племеваяъ яхъ, досталосъ трннадцать городовъ съ пред- 
мѣстіяаи нхъ.
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“ Пдеиеііамъ сыновъ Мерариныхъ, прочинъ девитамъ, дам: 
отъ коіфна Завудонова: Іокнеамъ и предиѣстія его, Кареу 
и предиѣстія ея, **Диину и предмѣстіа ея, Нагалалъ и пред- 
мѣстія его: четыре города. *'Огь кодѣва Рувииова: Бецеръ 
и предмѣстія его, Іааца и иредиѣстія ея, "Кедемоѳъ и пред- 
■ѣстія его, Ме*ааѳъ и преднѣстія его: четыре города. "Отъ 
кодѣна Гадова—города убѣжища ддя убійцы: Рамоѳъ въ Га-_ 
даадѣ и предиѣстія его, Маханаимъ и предмѣстіа его, "Есе- 
вонъ и предиѣстія его, Іазеръ и лредиѣстія его: всѣхъ го- 
родовъ чѳтыре. 40Всѣхъ городовъ сынаиъ Мераринымъ по 
пдеменамъ ихъ, остадьныиъ пдеиенамъ девитскииъ, по «pe-
di» достадось двѣнадцать городовъ. 4|Всѣхъ городовъ девит- 
скихъ среди владѣнія сыновъ Израидевыхъ бым сорокъ во- 
семь городовъ съ предмѣстіяии ихъ. 4*Прв городахъ сяхъ 
быди, при каждоиъ городѣ, преднѣстія вокругъ его: такъ 6ыіо 
пря всѣхъ городахъ сихъ.

4*Таким.ъ образоиъ дадъ Господь Израидю всю зеидю, ко- 
торую дать кдядся отцааъ ихъ; они подучиди ее въ васлѣдіе, 
и поселндись на ней. 44И дадъ имъ Господь покой со всѣп 
сторонъ, такъ какъ кдядся отцаиъ ихъ, и никто изъ всѣхі 
враговъ ихъ не устояді» противъ еихъ, всѣхъ враговъ игь 
предадъ Господь въ руки ихъ. 4*Не осталось тгцетныиъ вя 
одно сдово, изъ всѣхъ добрыхъ сдовъ, которыя Господь го- 
воридъ доиу Израидеву, все сбылось.

XXII. 'Тогда Іисусъ призвадъ кошно Рувииово, Гадово, 
и половину кодѣна Мапассіина, и ѵказадъ ииъ: *вы испол- 
ниди все, что приказадъ ваиъ Мопсей, рабъ Господеиь; и 
сдушади сдовъ Моихъ во всеиъ, что я приказывадъ ваіъ- 
*Вы не оставдяди братьевъ своихъ въ продолженіе многихъ 
дней до cero дня, и исполнили, что наддежадо исподнять, 
d o  ооведѣнію Господа, Бога вашего. 4Нынѣ Господь, Богь 
вашъ, успокоидъ братьевъ. вашихъ. какъ говоридъ имъ. Итагь
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возвратитесь и подяте въ шатры ваши, въ землю вашего вла- 
дѣвія, которую д а л  ваиъ Моисей, рабъ Господень, за Іор- 
давомъ. 5Только во всей точности исполняйте заповѣди я 
заковъ, которьіиъ завѣщалъ ваиъ Моисей, рабъ Господеяь, 
лобить Госіюда, Бога вашего, ходвть всѣаи путяаи Его, 
хравить заповѣди Его, прилѣплаться къ Неиу и сіужить Еиу 
всѣмъ сердцемъ вашииъ и воею душею вашѳю. *Потомъ Іи- 
сусъ благословилъ ихъ и отпустидъ ихъ, и они пошди въ 
свои иіатры. 7Одной половинѣ колѣва Мавассіина д а л  Мои- 
сей владѣвіе въ Васанѣ, а другой половинт. егѳ дадъ Іисусъ 
удѣль съ братьяии его по сю сторону Іордана къ эападу. И 
когда отпускадъ ихъ. Іисусъ въ свои иіатры, благословилъ 
ихъ, *и сказалъ ииъ: съ ведикимъ богатствомъ возвращай- 
тесь въ шатры ваши, съ ведикимъ мвожествонъ скота, съ 
серебромъ, съ з о іо т о іг б , с ъ  кѣдью и съ желѣзомъ и съ ве- 
ликииъ множествошъ одеждъ, раздѣлите добычу, ввятую у 
враговъ своихъ, съ братьами своиии.

*И возвратились и пошди сыны Рувиновы и сыны Гадовы 
я подовива колѣва Манассіина огь сывовъ Израилевыхъ изъ 
Силона, который въ зеидѣ Хаваавской, чтобъ идти въ землю 
Галаадъ, въ землю своего владѣнія, которую подучили во 
владѣніе по поведѣнію Господню, давяому чрезъ Моисея. 
<0Пришедши въ окрестности Іордана,что въ землѣ Хаваавской, 
сыны Рувииовы и сыяы Гадовы и подовияа колѣна Манас- 
сіина соорудили тамъ подлѣ Іордава жертвеввикъ, жертвев- 
никъ бодыиой по виду.

"И  услышали сывы Израилевы, когда пиъ сказали: вотъ 
сыны Рувииовы и сывы Гадовы и половина колѣна Мавас- 
сіява соорудиіи жертвенвикъ вапротивъ зеили Хаваавской, 
въ окрестностяхъ Іордана, насупротивъ сывовъ Израилевыхъ. 
**Когда услышали сіе сывы Израидевы, то собралось все об- 
щество сывовъ Израилевыхъ въ Силомъ, чтобъ ндтя протнвъ
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вихъ войною. ' ‘Впрочевъ сывы Изравлевы прежде послали 
вт> сынавъ Рувиаовыаъ я къ сынавъ Галовыкъ и къ поло- 
вивѣ колбва Мавассіиво, въ зендю Гадаадскую, Фвпсеса, 
сына Едеазара, свящеввнка, 14и съ нииЪ десять вачальвя- 
ковъ, по одноау начадьнику оть нокодѣнія оть всѣхъ ко- 
лѣвъ Израилевыхъ; каждый изъ ввхъ былъ начальникомъ по- 
кодѣнія въ пдѳаѳнахъ Израидевыхъ. **И пришли овп гь сы- 
яанъ Рувиновымъ и къ сыванъ Гадовыиъ и къ половввѣ ко- 
лѣва Манассіина, въ зенлю Гадаадъ, и говорили вкъ, и ска- 
зади:

1(Такъ говорятъ все общеетво Господне: къ чеиу преступ- 
леніе сіе, которое вы сдѣдали предъ Богоиъ Израилевыиъ, 
отступивъ вывѣ отъ Господа, соорудивъ себѣ жертвеввикъ 
и возставъ вывѣ противъ Господа? 17Развѣ аало для васъ 
беззаковія Пеорскаго, отъ котораго ны ве очистились до сего 
два, и аа которое поражево было общество Господве? 18А 
вы отступаетѳ сегодвя оть Господа. Сегодвя вы возстаете 
протявъ Господа, а завтра Овъ прогвѣвается на все обще- 
ство Израилево. ^Если же зенля вашего владѣнія кажется 
вамъ нечистою, то перейдите въ зеилю владѣвія Господвя, 
въ которой ваходвтся скинія Господня, и возьмите удѣлъ 
средв васъ, во ве возставайте противъ Господа, п протпвъ 
насъ ве возставайте, сооружая себт. жертвенпикъ, кронѣ 
жертвеявика Господа, Бога ваиіего. *°Не Аханъ лн, сывъ 
Зары, сдѣлалъ престуоленіе, взявь отъ заклятаго? Но гвъвъ 
былъ ва все общество Изравлево; яе одпнъ онъ умеръ за 
свое беззаковіе.
. 11 Сыны Рувииовы в сывы Гадовы и половива колѣва Ма- 
нассівна въ отвѣтъ на сіе говоридв вачальвикаиъ плеиенъ 
Израилевыхъ: ” Богь боговъ Господь, Богъ боговъ Господь, 
Овъ знаетъ, и йзраиль да зваегь! Если аы возстаеиъ в от- 
ступаевъ отъ Господа, ти ве пощади васъ, Гоеподи, въ сей



день! **Бсли иы соорудили жертвевяикъ д ія  то го , чтобъ от- 
ступить отъ Господа, и для того, чтобы приносить на веиъ 
всесожжеяіе и вривошевіе хлѣбное, и д ія  т о го , чтобы со- 
вершать па ееиъ жертвы благодарственныя, то да взыщегь 
Саиъ Господь! м Но иы сдѣлали сіе по опасѳнію того, что- 
бы въ послѣдующее вреия не сказали ваши сыны нашииъ 
сынамъ: что ваѵь до Господа, Бога Израилева? **И предѣ- 
лоиъ поставилъ Господь между нами и ваии, сыны Рувииовы 
и сывы Гадовы, Іорданъ: нѣть ваиъ участія въ Господѣ. Та- 
нинъ образомъ баши сыны не допустили бы вашихъ сыновъ 
чтить Господа. **Посеиу иы сказали: соорудииъ себѣжерт- 
венникъ ве дла всесожженіа инедла жертвъ, *7но чтобъовъ 
между наии и ва*и, и послѣдующиии родаии нашини, былъ 
свидѣтелеиъ, что ны ииѣешъ право служить Господу все- 
сожженіами вашими, и жертвани вашими, и благодареніами 
вашини, в чтобы въ послѣдующее вреиа не сказали ваиіи 
сывы сываиъ нашимъ: нѣтъ ваиъ участіа въ Гослодѣ. **Мы 
□одуиали: если скажутъ эпю вамъ в роданъ нашимъ въ по- 
слѣдующее вреия, то мы скажеиъ: видите водобіе жертвен- 
вика Господня, которое сдѣлали отцы ваши ве для всесож- 
жевія и ве для жертвы, во чтобъ это было свидѣтелемъ меж- 
ду ваии в наии. *’Отнюдь мы ве сдѣлаеиъ того, чтобы воз 
стать противъ Господа и отступить вывѣ отъ Господа и со- 
орудить жертвеввдкъ для всесожженія, и для приношенія хлѣб- 
наго, и для жертвъ, кроиѣ жертвеввика Господа, Бога на- 
шего, который предъ скияіею Бго.

*°Фивеесъ священникъ, и вачальники общества, и головы 
плевепъ Израилевыхъ, которые были съ иикъ, усдышавъ сло- 
ва, которыа говорили сыпы Рувииовы и сыяы Гадовы и сы- 
вы Манассіины, одобрилп ихъ. ” И сказалъ Финеесъ, сынъ 
Елеазара, сващенникъ, сываиъ Рувииовымъ, и сынаиъ Гадо- 
вымъ, и сынаиъ Манассіиньшъ: сего дня иы узнали, что Гос-
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подь среди насъ, поелику вы нѳ сдѣдали предъ Господоп 
преступленіа сего. Такяиъ образомъ вы язбавилн сыновъИз- 
равлевыхъ о п  руки Господней.

**И возвратилса Финеесъ, сывъ Елеазара, свящевникъ, я 
яачальникя, огь сыновъ Рувямовыхъ и огь сыновъ Гадовыхъ, 
язъ зешди Галаадъ въ зеилю Ханаанскую къ сынагь Израя* 
левымъ и принесли ииъ отвѣгь. **И сыяы Израилевы одоб- 
рили сіе, и благословили сыны Израилевы Бога, я ве рѣшя- 
лвсь идти противъ яяхъ войною, чтобы раззорнть землю, ва 
которой жили с ы ры  Рувииовы н сыны Гадовы. МИ назваля 
сыны Рувимовы и сыны Гадовы оиый жертвеняикъ: Едь, по- 
тоиу что онъ—свидѣтель иежду ваии, что Госнодь есть Богъ.

XXIII. ‘Спустя иного времѳяи послѣ того, какъ Господь 
успокоилъ Израиля отъ всѣхъ враговъ его со во$хъ сторонъ, 
Іисусъ состарѣлся, вошелъ въ преклонныя лѣта. * И созвал 
Інсусъ всего Израиля, старѣйшинъ яхъ, начальниковъ нхг, 
оудей яхъ и надзирателей яхъ, и скагалъ пмъ: я состарѣлся, 
вошелъ въ прекловныа лѣта. *Вы видѣли все, что сдѣлалъ 
Господь, Богъ ваиіъ, лредъ лицеиъ вапіягь со всѣмв сяія 
народаии, поелику Господь, Богь вашъ, Самъ сражался зв 
васъ. 4Вогь я раздѣлилъ валъ по жребію оставшіе<$* иаро* 
ды сіи, вь удѣлъ колѣЬапъ вашииъ, всѣ пароды, ко,торыѳ я 
истребилъ, огъ Іордапа до великаіч) мора, которое на западъ 
солнца. ‘Господь, Богъ вашъ, Самъ прогонитъ ихъ огьвась, 
и истребитъ ихъ предъ вами, дабы вы получилн въ наслѣдів 
зеилю ихъ, какъ говорилъ ваиъ Господь, Богь вашъ. *По* 
сеиу во всей точности старайтесь сохранять н исполпять 
всѳ написавное въ кннгѣ закона Моисеева, яе уклонаясь оть 
него ни ваправо, пв налѣво. 7Не сообщайтесь съ свив ва- 
роданв, которые остались иежду вамп; не воспомввайте яие- 
яв боговъ яхъ, ве клявитесь ими, я не служите янъ я вв 
покланяйтесь ишъ, *во прилѣпитесь ко Господу, Богу ва-



РАЗМЫШЛЕНІЯ
0  СУЩНОСГО

Z P I C T I Д Н С І О І B t P U
(Окончаніе) (*).

ІИСУСЪ ХРИСТОСЪ ПО ЕВАНГЕЛІЮ.

Нужно лн говорить, что оодъ словоігь: по Евателію — 
мы разуиѣеиъ какъ четыре Евавгелія, такъ н Дѣяніі 
апостольскія и Пославія, вообще всѣ книги составляо- 
щія каяонъ Новаго Завѣта, принимаеный всѣми христіа- 
н а п .

Квигн эти вообще изучали то для опроверженія, то 
для объясненія Хрнстіавства, съ цѣлію полемнчеокою 
и і 8 истолковательвою. Мы не волагаѳиъ сѳбѣ аи той, ни 
другоі цѣли. Мы желали бы изучить Лице Іисуса Хрнста 
въ Евангеліяхъ, ѳдивствевно для того, чтобъ и самимъ 
лучше уразуиѣть и другинъ дать ясво уразуиѣть Е го ,— 
чтобъ воспроизвести и вѣрно изобразить, Его по па-

(*) См. январ. и Феврал. кнняпт Правосл. Обоэр* нынѣшняго года, а 
также кв. съ сентябр. по декабр. 1864.

Т. XVI. 15
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мятввкавъ Его исторіи. Подлинвость этвхъ оаиятввковъ 
н вхъ достовѣрность мы будемъ изслѣдовать во второй 
частн вашвхъ Размышленій. Здѣсь яы принииаемъ сви- 
дѣтельство ихъ вполнѣ достовѣрвывъ и снльныиъ. И ко- 
вѳчно, иы имѣеиъ право отнестись къ нимъ такимъ об- 
разоиъ. Ибо свла этвхъ кннгъ в содержащихся въ нигь 
повѣствованій, въ томъ ихъ видѣ, в ъ . каконъ *ы имѣ- 
евъ вхъ, уже испытана н доказана. Онѣ побѣдвли язы- 
чество, вокорвлв Грецію, Рииъ, варварскую Еврову, 
в вобѣждаютъ в вобѣдятъ весь міръ. Искреввость вхъ 
пвсателей ве венѣе достовѣрва, какъ в свла савыхъ 
книгь; ножво оспорввать познавія, критвческую тон- 
кость оервыхъ всторвковъ Іисуса Христа; во вельзя 
оспоривать вхъ искренней вѣры; ова сказывается во 
всѣхъ словахъ; овв вѣрвлв тому, о чеиъ говорвлв; ови 
завечатлѣлв кровію свои сввдѣтельства. «Я вѣрю только 
тѣмъ всторіявъ, оввдѣтелв которыхъ за свов свндѣтель- 
ства рѣшвлвсь умереть», сказалъ Паскаль. Ковечво, та- 
коѳ осяовавіе вѣрвть вовѣствоваяію — вѳ воегда доста- 
точвое освовавіе, во ѳто рѣшвтельвое освовавіе, чтобн 
вѣрить вскреявоств сввдѣтѳдя.

Всповввиъ вѣкоторня взъ бвблейсквхъ тѳкстовъ, со- 
держащихъ въ себѣ обѣтовавія Изравлю о Мессіи. Обѣ- 
тованіе, омввдно, возбудило въ Іудеяхъ жввое ожвдавіе; 
созвавіе же исполнѳвія втого обѣтованія, чувство удовле- 
твореяіе, выразалось при рождевів Іисуса Хрвста: «Госпо- 
ди, воскликнулъ старецъ Сииеонъ, человѣкъ праведвый 
в благочестввый, ожвдавшій утѣшенія Израилева,'— ныиѣ 
отоущаешь раба Твоего, во слову Твоему, съ мврокъ; 
нбо ввдѣлв очв вои свасеяіе Твое, которое Ты приго- 
товвлъ, дать всѣмъ яародамъ, какъ свѣтъ къ просвѣще- 
вію язычвиковъ, в какъ славу варода Твоѳго Израиля»



(Лук. II, 25—32). Послѣ Симеона, одяа благочвстивая 
жешцияа, «лѣтъ восьіидѳсяти четырехъ, которая не от- 
ходяда отъ храиа, постогь н аолитвою служа Богу день 
н ночь, — Анма восхвалила Господа и говорила объ Іи- 
«усѣ Христѣ всѣмъ во Іерусалняѣ, ожидавшинъ изба- 
влевія Израялева» (ст. 36—38). Тамъ былъ ещв нѣкто 
болѣе Свмеона и Анны, н было ѳще вѣчто выше ихъ вос- 
торговъ радости: «Въ тѣ днн тамъ явился Іоаннъ кре- 
ститель, проповѣдуя въ пустынѣ Іудейской. Онъ имѣлъ 
одежду изъ верблюжьяго волоса и воясъ кожанный во- 
кругь чреслъ евовхъ, в пищею его бьии акриды и ди- 
кій медъ. И оиъ говорвлъ: —  покайтесь, нбо приближи- 
лось царство небесное; ибо это Тогь, о коаъ про- 
рочествовалъ Исаія нророкъ, говоря: Гласъ вопіющаго 
въ пустынѣ говорвтъ: приготовьте луть Господу, пря- 
мыви сдѣляйте стези Его: я крещу ваеъ въ в<цѣ, что- 
бы привесть васъ къ нокаянію, но есть нѣкто среди васъ, 
котораго вы ве зваете. Овъ есть Тогь, кто вдетъ послѣ 
■еня, во который оревосходвтъ аевя; я ве достоввъ раз- 
вязать ревевь у обувиЕ го... И я ве звалъ Его, во я 
орашелъ крествть въ водѣ для того, чтобъ Оаъ явлевъ 
былъ Изравлю... И я видѣлъ в засввдѣтельствовалъ, что 
Овъ есть Сывъ Божій» (Матѳ. III, 1—Ь.— Марк. I, 2— 
11 .- Л у к .  III, 1—18.— Іоан. I, 26—33).

Нѣкоторые, хотя боязливо, покушаинсь представлять 
Іисуса Хрвста, какъ звааенитѣйшаго изъ чвсла аногвхъ 
преобразователей, которыѳ, около того же вревеви, при- 
своввалв себѣ вмя и дѣло Мессіи, предсказанваго про- 
рокаив и ожидаемаго Израилемъ. Въ частности, какъ ва 
одного взъ Его предшествевввковъ указывали на Іуду 
Галилеяввва, который вѳмвого послѣ рождевія Іусуса, 
по случаю перепвси, назвачеввой ивперяторскииъ лега-
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тоігь Квврввіею, рѣшвлся вознутвть Іудею противъ этой 
мѣры, вротивъ валоговъ чрезъ вея уставовляеиыхъ н про- 
тввъ саиого ииператора, провозглашая, что одному Богу 
прввадлежвтъ вжя Владыкв, и что свобода дорожѳ жиз- 
вв (’). Такія сравневія, не скажеиъ — уподоблевія, ли- 
иіевы всякаго освовавія; мнимые предшествевники Ір и -  
ста былв еобствевво противниками риаскаго владыче- 
ства, возстававшіе также, какъ и прежде нихъ Макка- 
вев, во ння ваціональвой независихости в въ духѣ про- 
твводѣйствія праввтельству, въ пользу правлевія Мои- 
сѳева. У Івсуса Хрвста вѳ было предвіествевниковъ; 
Его дѣло ве вмѣетъ нвкакого отвошевія вв къ одной 
изъ предшествовашихъ пооытокъ, в Его единственнымъ 
Предтечею былъ Іоаввъ Крествтель, чуждый, какъ в Овъ 
санъ, всякихъ предвріятій и видовъ водвтвческвхъ, н 
столькоже слвренвый предъ Нвмъ, какъ вредъ вствн- 
вымъ в едвнствеввыиъ Мессіею, сколько Іуда Галвлея- 
вввъ в его сообщвки былв дерзкв противъ виператора.

Трвдцать лѣтъ провіло отъ рождевія Івсуса Хрвста до 
вреуевв торжествевваго встувлевія Его въ дѣло Его бо- 
жествевваго вославнвчества (**). Вороченъ атв трвдцать 
лѣтъ ве осталвсь совершенво безъ свидѣтельства о Неиъ 
я  Его вазвачевів: «і о с и ф ъ  н  Матерь Его двввлвсь тожу, 
что говорвлось о Немъ... Младевецъ возрасталъ в укрѣв- 
лялся духожъ, всволвяясь премудрости; н благодать Бо-

(*) Іочмф. Древ. Iyd. XVII, глав. VI; кн. XV1IL, г4 .1. Діьян. V, 3*—39.
(**) Вооросъ о временя рождевія I. Христа, равно кагь о вачахЬ ■ 

продолжвтельности Его общественнаго служенія, хорошо выожевъ гь 
Synopti* EvangeHca Конст. Тишшевдор«а (стр. 16—19. Лебпц. 1864). Вѣ- 
роятвѣйшій ревультагь его взсдѣдовавій тотъ, что I. Хрвстотъ родвіся 
въ начадѣ 750 г. отъ построенія Рвма, что Овъ вачахь свое боже- 
ственноѳ сдуженіе къ ковцу 480 года, в что Его смерть должна быть 
отвосвва гь четвертому ыѣсяцу 783 года.



жія была на Невъ. Каждый же годъ родятелв Бго хо- 
диля въ Іерусалияъ на праздникъ Пасхв. И кигда Овъ 
былъ двѣвадцати лѣтъ, овв также по обычаю врввілв въ 
Іерусалввъ ва праздникъ. Когда же, по окоячаніи дней 
праздняка, возвращались, — отрокъ Іисусъ остался въ 
Іерусалввѣ; в ве заяѣтвлв того іо сифъ  в Матерь Бго. 
Но дуиая, что Овъ ядѳгь съ другявв, овв шли днев- 
иый оуть, я вскалв Бго вежду родственниками и звако- 
жывв; во ве вашедшв' Его, возвратились въ Іерусалииъ 
искать Бго. Чрезъ тря двя ови нашлн Его въ храиѣ, 
свдящаго посреди учителей, слушающаго ихъ в спра- 
шввающаго вхъ. И всѣ слушавшіе Его двввлвсь разуву 
в  отвѣтавъ Его. Когда іос и ф ъ  в  Марія увядѣлв Его, 
удвввлвсь, в ватерь Бго сказала Еву: Чадо! что Ты сдѣ- 
лалъ съ вавн? Вотъ, отецъ Твой в я съ вѳликою скор- 
бію вскалв Тебя. И Онъ сказалъ инъ: вы искали Мева? 
Иля вы ве звалв, что Лнѣ должво быть въ товъ, чтб 
првнадлежвтъ Отцу Моеву? Но овв ве повялв сказаввыхъ 
Ивъ словъ. И Овъ пошслъ съ нивн, в прншелъ въ* На- 
заретъ, в былъ въ вовввовевів у ввхъ. И ватерь Бго 
сохравяла всѣ слова сів въ сердцѣ своѳвъ. Іисусъ же 
ореусвѣвалъ въ пренудрости, и возрастѣ, в въ благодатв 
предъ Боговъ в человѣкави» (Лук. II, 33, 40—52).

Ѵакъ въ лицѣ Іисуса Христа-отрока, вачало прояв- 
ляться то едввевіе человѣчѳства в Божества, жвзвв естѳ- 
ствеввой в таинственной, которое составляетъ Его соб- 
ственный в возвышѳннѣйшій характеръ. Кто въ прннцвпѣ 
отвергаетъ все сверхъестественноѳ, тову ве повятво в 
ве удобовріевлево в это едввевіе, слѣдовательно в лвце 
Саваго Іисуса Хрвста. И что удивнтельнаго, что вынѣ 
встрѣчаются такіе противникн? Онъ встрѣчалъ вхъ еще 
во время Своей жвзвв вежду Своввв совревевввкавв, въ
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Своемъ дажв родотвѣ... Саиая Матерь Его, въ первомъ 
Его возрастѣ, не постнгала Его. Но Марія «въ сердцѣ 
своемъ слагпла непостнжияыя дѣанія в глаголы.» Глубо- 
коѳ и трогатѳльное слово, открывающее всю таннствен- 
ную сложиость орвроды человѣческойі Человѣкъ не рѣ- 
шается заключиться въ предѣлахъ и настоящвхъ зако- 
вахъ иіра конечнаго; овъ стреаится дальше вхъ; во ври 
этожъ когда его првзываютъ стать выше настоящаго и 
удобовычисдяемаго порядка првроды, овъ нзуиляется, ко- 
леблется, недоумѣваетъ, вѣрвть лв ему въ это сверхь- 
естественное, къ которояу овъ такъ ведавво стреиилея 
в ве престанетъ стремиться, вбо въ его сердцѣ блю- 
дется влечевіе къ неиу.

И нынѣ, какъ XIX вѣковъ назадъ, Іисусъ Хрвстосъ 
ввѣетъ дѣло съ тѣаи же противоположныян стреаленія- 
вв человѣка въ отношѳвів къ Неиу, —  съ тою же жаж- 
дою душв человѣческой, съ тѣігь же ея чаявіемъ сверхъ- 
естественнаго, в съ тѣаи же сомнѣніямв в возражевіяяв, 
какія’ возбуждаетъ въ умѣ человѣка сверхъестествеввое. 
Надлежвтъ удовлетворвть чаявію, и восторжествовать 
надъ соввѣвіеиъ. Евавгеліемъ открывается исторія этой 
велвчествеввой борьбы, которая в доселѣ еще волнуегь 
христіавскій міръ.

t  Іиеуеть Хрметееь ш Er* Аамталы.

Вступившя въ Свое обществеввое служевіе, Інсусъ 
ввбвраетъ учениковъ, апостоловъ. Ему взвѣство иогу- 
щество союза людей, освовавваго ва вѣрѣ в любвв. Еиу 
взвѣство также, что вѣра в любовь суть добродѣтедн, 
сколько рѣдкія, столько же дѣйствевньія. Овъ ве забо- 
твтся о ииожествѣ учемиковъ, во окружавть Себя нѣ-
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сколькиян вѣрующякя избранныии, и жавтеъ съ т ш я  п  
яоляонъ и постоявнояъ дружестві.

Въ сеиъ дружествѣ, Іисуеь Христосъ объявляетъ о 
Своѳй первеяствующей я верховноі властя: «не вы 
Меня избрали, гомрятъ Онъ Свояяъ алоетйланъ. но Я 
васъ взбр& п , чтобы вн шли, и приносили плодъ» (Іоан. 
XV, 16). Но ввѣстѣ съ Своѳю властію Госоодь пока- 
эываегь н Свою искреннюю нѣжность и заботдивость въ 
отношеніи къ достоннству Своихъ учѳниковъ: «Я не на- 
зываю васъ рабамн, ибо рабъ ве знаегь, что дѣдаетъ 
господннъ его; но Я назвалъ ваеъ друзьямн, потояу m  
сказалъ ваиъ все, что слышалъ отъ Отца Moero» (ст. 15).

Прн всякомъ случаѣ, Івсусъ Христосъ свндѣтельствуегЁ 
Свонмъ апостоламъ о Своеяъ довѣріи къ нннъ в о тояъ 
выеоковъ по.юженіи, въ какое поставилъ ихъ. Иногда 
онн удивляются Его словаиъ, особенно притчаяъ, въ ко- 
торыхъ Онъ, говоря къ народу, предлагаетъ Свои пра- 
вила: «Для чего Ты говорншь инъ притчами?— Онъ ска- 
залъ имъ въ отвѣтъ: «для того, что ваиъ дано знать'тай- 
вы царствія небеснаго, а вкъ не дано» (Матѳ. XIII, 
10—11). Но довѣріе Іисуса Христа никогда не перехо- 
днтъ въ потворство; когда, подъ вліяніемъ суетнаго чѳ- 
столюбія кто-лвбо изъ Его апостоловъ дояогается у Него 
нсключнтельнаго благоволенія. Інсусъ строго останавли- 
ваетъ его: «Подошлв къ Ыену сывн Зеведеевы, Іаковъ в 
Іоаныъ, в сказаля: учнтель! ны желаеяъ, чтобы Ты сдѣ- 
далъ намъ, о чемъ попросимъ. Онъ сказалъ явъ: что хо* 
тите, чтобъ Я сдѣлалъ вавъ? Овв сказа«и Еиу: дай наяъ 
сѣсть у Тебя, одному по оравую руку, а другову оо 
лѣвую, въ славѣ Твоей. Но Іисусъ сказалъ вмъ: ве 
зваетѳ чего просите. Можете лв пнть чашу, которую Я 
нью, и крѳсхитьоя крещевіежъ, которыиъ Я крещусь?
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Овв отвѣчали: яожѳаъ. Іисусъ же сказалъ ивъ: чашу, 
которую Я пыо, будете пять, и крѳщевіеяъ, которнігь Я 
крещусь, будете крествться; а дать сѣсть у Мева по 
правую в ио лѣвую руку ве отъ Мевя заввситъ, во кому 
уготоваво Отцевъ Моивъ... Вы знаѳте, что квязя варо- 
довъ господствуюгь вадъ вввв, в вельаожи властвуютъ 
вадъ ввяв; во иежду вааи, да ве будетъ такъ; во кто 
хочетъ аежду вавв быть болыввиъ, да будетъ вааъ слу- 
га» (Мар. X, 35—40.—Матѳ. XX, 20—26).

Такввъ обрнзоиъ взбравши Свовхъ апостоловъ в искреи- 
но соедннввпіись съ вввв, Іисусъ уполномочиваетъ ихъ 
идти в проповѣдывать Его заковъ: «На путь къ языч- 
викамъ ве ходвте, говорвтъ Овъ къ ввиъ, в въ городъ 
Санарявскій ве входвте, во вдвте къ погнбгаввъ овцавъ 
дояа Израилева. Ходя же, проповѣдуйте, что приближи- 
лось царство небесное. Больвыхъ исцѣляйте, прокажен- 
ныхъ очящайте, аертвыхъ воскрешайте, бѣсовъ взго- 
няйте; вы даровъ получвлв, даровъ и давайте. Не бе- • 
рите съ собою вв золота, вв серебра, вв мѣди въ поясы 
свов, вв сувы ва дорогу, вв двухъ одеждъ, вв обувв, вн 
восоха, вбо трудящійся достоивъ пропвтавія... Вотъ Я 
посылаю васъ, какъ овецъ среди волковъ; итакъ будьтѳ 
вудры, какъ зиів, в просты, какъ голубн» (Матѳ. X, 5— 
10. 1 6 ,-Л у к . X, 1—12).

Очеввдво, въ этвхъ пѳрвыхъ ваставлѳвіяхъ Іисуса за- 
оовѣдуется Его ученикавъ благоразувіе ввѣстѣ со всѳ- 
цѣлыаъ сааоотвержевіеаъ; прв началѣ вхъ служенія, Овъ 
ограввчвваегь его пространство,—превауществевво ука- 
зываетъ вѵь «оввцъ погвбшихъ доаа Изравлева»; Овъ 
желаегь, чтобъ онв ве былв безъ иѣры вастойчввы, во 
«выходвлв, только отрясая прахъ отъ погъ свовхъ, нзъ 
города, гдѣ вхъ ве привутъ в ве послушаютъ словъ



■хъ.» Но Онъ тотчасъ првбавляетъ, чтобы показать все 
велвчіе вхъ служевія: «Что ванъ говорю въ тевнотѣ, го- 
ворите прн свѣті; ■ что на ухо слышвте, проповѣдуйте 
на кровляхъ. И не бойтесь убввающвхъ тѣло, душу же 
не ногущихъ убвть; а бойтесь болѣѳ Того, кто можетъ 

•и душу в тѣло погубить въ гееннѣ» (Матѳ. X, 27, 28). 
Івбусъ знаетъ, что Его учеввкв будутъ нуждаться въ 
ввлвковъ нужестві, ■ однако Онъ не обѣщаетъ m  нн- 
какого изъ благъ яіра, нвкакого успѣха зеинаго, й не- 
обннуясь, открываѳтъ ииъ всѣ опасности, какія нхъ ожв- 
даюгь, в всѣ бѣдствія, какія они должны будутъ пѳре- 
несть: «Людв будутъ отдавать васъ въ судвлвща, и въ 
снвагогахъ свовхъ будутъ бить васъ; и поведутъ васъ 
къ праввтелявъ в царявъ за Мевя, для сввдѣтельства 
оредъ нввв в язычявкавв... Вы будете даже предаваеяы
і  родвтѳлявв, в братьяни, в родствеввикаѵв, в друзья- 
■в; в вѣкоторыхъ взъ васъ умертвятъ; в будете вена- 
відввы вгсѣмв за вня Моѳ» (Матѳ. X, 17—30.—Лук.
XXI, 16, 17).

Какой другой вреобразователь когда-лвбо говорнлъ 
таквяъ образоиъ свовнъ ученвкамъ? И кто кромѣ Бога 
■огъ дать таквяъ словамъ столь дѣйствеввую свлу, что 
учеввкв, радв повявовенія Учвтелю,съ радостію пожертво- 
вали всѣжв благавв жвзвв я саиою жвзвію?

Впрочеиъ одвнъ взъ апостоловъ, ввевно Петръ, обва- 
ружнваегь вѣкоторое безпокойство, еслв не за участь, 
какая вхъ ожядаетъ въ настоящей жвзнв, по крайней 
■ірѣ за вхъ будущее въ царотвѣ вебесвожъ: «Вотъ, го- 
ворвгь овъ Іисусу, вы оставвля все в послѣдовалв за 
Тобою; чтб же будетъ вавъ? — Иствнво . говорю ваиъ, 
отвѣчалъ Іясусъ, что вы оослѣдовавпгіе за Мною, въ 
пакібытів, когда сядетъ Сывъ человѣческій напрѳстолѣ
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олавы Своей, сядете в вы ва двѣжвдцатв врестолахь 
суднть двѣнадцать колѣяъ Израилевыхъ. И веякій, кто 
оставнтъ домы, влв братьевъ, влв сестеръ, или отца, 
илв вать, влв жѳну, влв дѣтей, влв зеилв, радв ввеві 
Moero, волучвтъ во сто кратъ, в наслѣдуетъ жвзяь вѣч- 
ную». Но дабы представлвніе объ этоиъ высоковъ на-- 
слѣдів нѳ возбудвло нв въ коиъ изъ апостоловъ горДе- 
я ш Л  увѣреввоств, Івсусъ тотчасъ првбавляетъ: «Но 
■вогіе будутъ дертюі т е я ѣ я в а м , ш «осзгѣцте первыіи» 
(Мат. XIX, 2 7 -3 0 ) .

Чвтайте в перечитайте всѣ всторів, нзслѣдуйте яачш 
всѣхъ переворотовъ релвгіозвыхъ вли полвтвческв», 
какіе совершвлвсь въ иірѣ; вы ве найдетв, между вож* 
дянв и вхъ соосвѣшввкамИ, между основателявв в нгь 
сотрудввкавв, вв малѣйшей долв сего Божествевваго ха- 
рактера совершевной в строгой вскренности, какоі гос- 
подствуетъ въ дѣлахъ в словахъ Іисуса Христа къ Его 
аоостоламъ. Онъ, избравъ вхъ, любвтъ вхъ, довѣряетъ 
вмъ свое дѣло; во Онъ не допускаетъ съ нвив никакого 

- вотворства, нвкакого уиолчанія, никакого льствваго во* 
одушевленія, нвкакого ореувелвченія въ обѣ щ ав іях ъ іи і 
вадеждахъ; Онъ говоритъ виъ по 'чвстой истввѣ, я во 
имя чвстой истины даетъ внъ Свов повелѣнія в вручаеп 
виъ Свое посольство. «Нвкогда нв одинъ человѣкъ вв 
говорилі кавъ сей человѣкъ», и ве обращался съ людьяи 
такииъ образоиъ.

9 . І п у е ъ  І р п ѵ м ъ  ш E r e  а в е« е* д ж .

Івсусъ говорвтъ то съ свовми ученвкавв наедвві, т0 
окруженвый ивожествовъ народа,—съ высоты горы, и* 
берегу воря Генисаретокаго, въ лодкѣ, ва вутв, въ дояі



Фарисея Сяиона я ш м р я  Лввія, въ синагогѣ Назарет- 
екой, въ хранѣ Іерусаливмеолъ. «Оягь говорнгь ве какъ 
кнвжввки», ве какъ ф н л о с о ф ь і; О п  ие излагаетъ снсте- 
мы; Онъ ве разбираетъ вопроса; Онъ m  ходитъ, какъ 
Сокрагь съ своияи друзьями, do саданъ акадеѵіа ■ до 
лабирннту уиа человѣческѳго. Івсусъ говоритъ людяіъ, 
всѣмъ людяиъ безъ различія; Онъ говоригь о жнзни че- 
ловѣческой, о душѣ человѣческой, о вазвачевів человѣ- 
ческовъ, о товъ, что всѣхъ равво касается. И Овъ го- 
ворягь имъ «какъ власть яяѣющій.»

Чтб же Овъ говорвтъ ниъ? Какія ученія, какія наста- 
вленія предлагаетъ ииъ словоиъ полныиъ властв?

Овъ учитъ ихъ, Овъ внушаетъ имъ о вѣрѣ, вадеждѣ 
н любви, добродѣтеляхъ, которыя уже девятнадцать вѣ- 
ковъ восятъ Его яяя в составляютъ существенно добро- 
дѣтелн хрястіанскія.

Въ свое лн собствеявое Имя Іисусъ Хрнстосъ учвтъ 
и наставляетъ? Нисколько: «Мое учевіе ве Мое, говорнтъ 
Овъ, во пославшаго иевя. Кто хочетъ творить волю 
Бога, тотъ узнаетъ, отъ Бога лн Мое ученіе нлн Я самъ 
оть Себя говорю. Говоряідій самъ отъ себя нщетъ славы 
себѣ; а кто ищетъ славы пославиіоиу его, тотъ исти- 
ненъ, и нѣтъ веправды въ немъ .. Я оришелг не Саиъ 
отъ Сѳбя, во истнвевъ Пославшій Мевя, Котораго вы 
не знаете; но Я зваю Его, потому что Я отъ Него, и 
Онъ послалъ Меня» (Іоав. VII, 16—18, 38—29). Все 
отвося къ Богу, Іисусъ Христосъ не старается опредѣ- 
лнть Его, объяснить Его; Онъ свидѣтельствуетъ о Неяъ 
и показываѳтъ Его; Богъ ѳсть первѣе всего, начало 
всего,— вещсй; вѣра въ Бога есть первый нсточвикъ к 
добродѣтели, н силы, и надежды в преданности.

Поелнку Іисусъ Христосъ ниѣетъ столь же совершен-
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ное вѣдѣніе о чѳловѣкѣ, сколь совершенную вѣру въ 
Бога; то Онъ зваетъ, что душа человѣческая одна нѳ 
можетъ нести, не отчаяваась, илн нѳ взсыхая, тяжести 
вѳправдъ кіра, бѣдствій в ошибокъ жнзни. . Этишъ не- 
правдаю и этимъ бѣдствіякъ Інсусъ Христооъ пепре- 
станно противополагаетъ Бога, Бго правду, Его бла- 
гость, Его поиощь. Онъ обращаетъ къ Богу всѣхъ от- 
чаявающихся, всѣхъ изнеиогающихъ, воѣхъ скорбящнхъ, 
всѣхъ обндиѵыхъ, Онъ наъ внушаетъ не только пре- 
данность, но надежду, какъ сестру и спутницу вѣры. 
Но не надежды міра, не обѣщаніе возврата .счастія въ 
жнзян настоящей, Онъ представдяѳтъ какъ надежду н 
утѣшеніе страждущимъ. Этя врачества обнанчивы. Онъ 
совершонно истиненъ н аскрененъ съ народомъ, также 
какъ съ своими апосто.іани; Онъ обѣщаетъ ииъ возста- 
новленіе правды и мира добродѣтели только въ таин- 
ственновъ будущемъ, гдѣ Богъ Бдиный царствуегь, — 
Онъ указываетъ отдаленные виды cero будущаго, но не 
открываетъ тайнъ его.

Можно сказать, что въ Евангеліи ооразительнѣе всего 
этотъ двоякій характеръ строгоств н любви, строгоі 
чистоты в искренняго оочувствія, открывающійся и гос- 
подствующій постоянно во всѣхъ дѣлахъ ■ словахъ 
Інсуса Христа, во всѳмъ, чтб касается отношенія Бога 
еъ человѣкаии. Для Іисуса Христа, законъ Бога безу- 
оловно священенъ; нарушеніе закона, грѣхъ — ненавн- 
стенъ; во грѣшникъ трогаетъ Его и прнвлекаетъ: «Кто 
изъ васъ, ииѣя сто овецъ, и потерявъ одну изъ вихъ, 
не оставитъ девяносто девятв въ пустынѣ, в ве пойдегь 
за провавшею, пока не вайдетъ ее? А вашедшв, возь- 
■етъ ее ва олеча свов съ радостію, в пришедши довой, 
созоветъ друзей в сосѣдей в скажегь ииъ: оорадуйтесь



со аною; я нашелъ свою пропавшую овцу. Сказываю 
вааъ, что такъ ва неСесахъ болѣе радоста будетъ объ 
одвоаъ грѣщввкѣ кающевся, вежелв о девявосто девятв 
ораведввкахъ, ве ввѣющахъ вужды въ вокаявів» (Лук. 
XV, 4 —7).—«Не здоровые ввѣютъ вужду во врачѣ, ыо 
больные... Я пришѳлъ призвать ве праведввковъ, во 
грѣшвиковъ къ покаянію» (Мат. IX, 13—13).

Чтб озвачаетъ это высокое, согласвое едввевіе во 
Іисусѣ Христѣ, строгости а любва, святоств а сочув- 
ствія? Въ этовъ выражается савая прнрода Івсуса Хрвста, 
зд ісь открывается Богочеловѣкъ. Овъ есть Богь в сдѣ- 
лался человѣковъ. Богъ есть Его Отецъ; в *людв — Его 
братья. Овъ чвстъ в свягь какъ Богь; Овъ доступевъ 
в сочувственъ всему, что чувствуютъ людв. Такииъ об- 
разовъ жвзвеввое вачало Вѣры христіанской, Божество и 
человѣчѳство, соединенвое въ Івсусѣ Хрвстѣ, — проявля* 
ются въ Его чувствахъ в Его словахъ объ отношеніяхъ 
жежду Богоаъ в людьвв. Въ освовѣ заповѣдей лежитъ 
догватъ.

Есть въ Евавгеліяхъ другой ве менѣе завѣчательный 
Фактъ. Кровѣ божествевваго в тавнственваго характера 
Івсуса Хрвста, Его дѣла в слова ввѣютъ характеръ су- 
ществевво простый в практическій. Онт. не преслѣдуетъ 
нвкакой учевой влв систеватической цѣли, Овъ ве раз- 
ввваетъ внкакой тѳоріи, Еяу угодво вѣчто безконечн» 

. высшѳе, чѣмъ торжество отвлечеввой встввы; Онъ хо- 
четъ проввквуть въ душв, утвердиться въ ввхъ в управ- 
лять иви, дабы спаств вхъ. Овъ говорвтъ такииъ языковъ. 
возбуждаегь такія впечатлѣнія, которыя обезпечиваютъ. 
собствевво этотъ усоѣхъ. То Овъ старается внушить 
людяаг савыя свльвыя безпокойства о вхъ будущей уча- 
ств, ежелв овв нарушаютъ заковъ Бога; то представ-
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ляетъ вхъ взораиъ самыя величеетвенныя надежды, ежел 
онн нфкренны ■ тверды въ вѣрѣ. Оаъ звалъ ооколініе, 
къ котороиу обращается; Онъ зеаегь все челосѣчество 
н все, что будетъ въ будущихъ поколѣніяхъ; Онъ хочегь 
произвести на вяхъ дѣйствіе положительное, общее, твер- 
дое; Оаъ избираегь идещ, употребляегь образы, какіе со- 
отвѣтствуютъ Его нааѣренію, возродить ■ спасти всѣхѵ 
Посланникъ Бога проввцательвѣе всѣхъ нравоучителе* 
человѣческяхъ.

Неоднократво пытались улойить Его въ ошябкѣ, я 
вайдтя въ Его словахъ преувѳличеніе, противорѣчіе, ве- 
соотвѣтствія, непримиримыя съ Его божествѳнньпъ авто- 
ритетомъ. Удивлялись, ваорияѣръ, что Овъ говорнлъ вѣ 
когда, по святояу Матѳею: «Кто ое со Мною, тотъ про- 
тивъ Меня; и кто вѳ собяраетъ со Мвою, тотъ расто- 
чаегъ» (Мат. XII, 30); — а въ другой разъ, оо свяюіу 
Марку: «Кто ве противъ васъ, тотъ за васъ» (Мар. IX, 
40). Въ этонъ ввдѣля два совершенно вротввоооложныі 
оравила прозелитнзма,—противорѣчіе вынужденное стра- 
ствою борьбою. (*) Мы не удявляеяся, что люди сорьезные 
иогутъ ооддаваться такияъ стравныжъ яысляяъ: въ ука- 
занвыхъ яѣстахъ Евангелія вовсе ве два противополож- 
ныя ораввла прозелнтизма, во оросто два разлячвые *акта, 
ваблюдаеяые каждый оообо в объясняевые разлнчныяі 
образовъ. Въ тѣхъ словахъ оредлагаются ве общія пра- 
внла нравственности, во заключается вудрое объясненіе 
равлвчвыхі событій; в посеву въ ввхъ вѣть оротяю* 
рѣчія, во они равво вствявы. Другіе критвкв дѣлают* 
упрекъ, родъ хулы другову нѣсту. Дабы ооказать, что 
должво волиться в ве ослабѣвать, Інсусъ говормп, яо

(*) Ѵіе de par Renan, р. 219.



овятоау Лукѣ, что «въ нѣкотороиъ городѣ былъ судья, 
который Бога не боялся, и людей ве етыдвлея; что въ 
томъ же городѣ быда нѣкоторая вдова, проснввая у него 
8ащиты; но что овъ долгое вреяя отказывалъ, а послѣ 
сказалъ саиъ въ себѣ: хотя я н Бога не боюсь и людей 
ве стыжусь, но какъ вдова сія не даетъ инѣ покоя, за- 
щнщу ее, чтобы ова не приходила болыпе докучать инѣ.» 
(XVIII, 1 — 5). Дунать ли, что здѣоь Іисусъ Хрнстосъ 
хотѣдъ сраввить Бога съ неправвднымъ судіею в докуч- 
лввость вросьбы ооставвть условіеиъ Божеотвеввой бла- 
годати? Онъ просто указываетъ ва *актъ, который вѣ- 
роятно въ Бго вреия вользовался язвѣстностію, — чтобъ 
дать жявѣе вочувствовать пользу востоявства. Івсусъ 
Христосъ, для достяжевія своей цѣлв викогда вѳ поль- 
зуется средстваии коовеввывв влн нечистыми; во въ 
общнхъ событіяхъ жнзви человѣческой Овъ почерпаетъ 
прнвѣры я освовавія, дабы дать ураэуиѣть в вобудвть 
прявять вравнла Божеотвеввыя. Всѣ Его прнтчи ввѣютъ 
такой смыслъ в такое навѣревіе.

Послѣ завовѣдей объ отвошевів людей къ Богу слѣ- 
дуюгь заповѣдв объ отаошеніяхъ людей между собою. 
Любовь оолагается освованіевъ ѳтихъ заповѣдей.

Ивого было говорѳно, что любовь есть велнкая запо- 
вѣдь Іисуса Христа, хрястіавска* добродѣтель по пре- 
■шущѳству. Но вожѳтъ быть нѳдостаточно ясво говори- 
лн о томъ, откуда хрвстіавская любовь оолучаетъ свой 
характеръ в свое величіе.

Въ разлвчвыхъ языческвхъ религіяхъ, грубыхъ илн дя- 
кяхъ, богаив дѣлалнсь свлы природы влн людв. И даже 
въ тѣхъ взъ атихъ релнгій, въ которыхъ богв въ свою 
очѳрѳдь дѣлалвсь людьмн, во преимуществу человѣкъ 
являлся в жвлъ въ «товъ воплощеніи бога. Въ Хрвстіав-
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ствѣ напротввъ, не какой-лнбо богь ѳстественнаго і і і  
человѣческаго провсхожденія дѣлается человѣковъ, во 
Богь, Который существуетъ Санъ во Себѣ, врежде ■ 
выше всѣхъ существъ, Богъ Еднвый ■ Вѣчвый. И» 
всѣхъ религіозныхъ вѣрованій, одна еврейская вѣра пред- 
ставляетъ Бога существевно и вѣчно отлвчвымъ отъ прі- 
роды и человѣка, которыхъ Онъ сотворилъ и которнві 
управляегь* Только Вѣра Христіанская представляегь 
Бога Единаго и Вѣчнаго, Бога Авраама и Моясея- сді- 
лавшагося чѳловѣкоігь, и природу Божественную— сое* 
дивяющеюся съ првродою человѣческою _въ лвцѣ Іисуса 
Христа. И это-то единевіе, это-то воплощеніе есть 
столь же едввствеввое, какъ Едивъ Богъ всполвіющіі 
овое.

Но для чего Богъ сдѣлался человѣкогь? Какая цѣль 
втого едвнственцаго в тавнствевнаго воплощевія? Боп 
хочетъ спасти людей отъ зла в гвбелв, тяготѣю щ вхъ наді 
ввмв со вревевв грѣха вхъ праотца. Онъ' хочѳгь нску- 
вить родъ человѣческій ѳтъ грѣха Адавова, сдѣлавшагося 
грѣховъ всѣхъ дѣтей Адама, в прввѳсти нхъ ва путь 
вѣчвой жвзвв. Таково ясно открытое намѣреніе вопдо- 
щевія Божествевваго во Іисусѣ Хрвстѣ, в цѣва всѣгь 
скорбей, которыви Івсусъ Христосъ долж енствовал 
пройдти, чтобъ всполнить ѳто навѣревіе.

Нѣтъ вужды мяого говорить. Кто не ввдшгь, какъ это 
высокое событіе открываетъ достоивство человѣка ■ 
какъ ясво показываетъ его драгоцѣввость? По тоиу од- 
ному, что Богъ сдѣлался человѣкомъ, орврода человѣ- 
чѳская прославлена, и всякій человѣкъ внѣетъ, таісь 
сказать, свою яасть въ той славѣ, какую Богъ даро* 
валъ человѣчеству, соединввшись съ нимъ, и ставшв, ва 
время, въ условія его жизни. Но здѣсь для людей—бо-
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лѣе чѣиъ прославленіѳ; здѣсь торжественное объявленіѳ 
той цѣны, какую всѣ они имѣютъ предъ очами Бога. 
Ибо Богъ воплотился во Іисусѣ Христѣ, в Іисусъ Хри- 
стосъ аодчинился всѣвъ скорбявъ чѳловѣческииъ ве 
ради только вѣкоторыхъ взъ людей, не радв только t o -
t o  или другаго народа, ве радв вѣкоторой части чело- 
вѣчества, во за все человѣчество. Всякая человѣческая 
душа есть предветъ сѳй Божественной жѳртвы в врв- 
звава воспользоваться ея плодомъ.

Вотъ гдѣ источникъ, и виѣстѣ вревосходство любвв 
хрвстіавской. Догматъ составляётъ' свлу заповѣдв. 
Іисусъ Христосъ распятый — вотъ любовь Бога къ лю- 
дямъ. Какъ же людв ве будутъ воздавать другъ другу 
того, что Богъ сдѣлалъ для ннхъ, и для какого чело- 
вѣка эта любовь можетъ не быть должвою? Охстраввтё 
Божество в жертву Іисуса Христа,—цѣна душв человѣ- 
ческой падаетъ, еслв можно такъ выразиться; тогда 
вѣтъ рѣчв вв о ея спасеніи, вв о врввѣрѣ ея Спаси- 
теля; любовь остаѳтся только человѣческою добротой, 
прекрасньшъ в полезвывъ чувствовъ, во ограннченньімъ 
какъ въ силѣ побуждевія, такъ в въ своей свлѣ дѣй- 
ствія, вбо она пройсходитъ только отъ человѣка, в ио- 
жетъ лвшь ве вполвѣ облегчать бѣдствія вераввовѣрво 
распредѣленныя. Этого недостаточно для вдохвовевія къ 
долгииъ усвліявъ в великимъ жертвамъ; — ведостаточво 
для того, чтобы желаніе нравствѳннаго исцѣленія, равво 
какъ веществевваго облегченія людей, сдѣлалось тѣнъ 
неисчерпаеиывъ сочувствіемъ и тѣмъ веуставвывъ вле- 
ченіемъ, которыя собствѳнно составляютъ любовь, в ко- 
торыя, во все вреня всторів міра, могла вдохвуть одвя 
Вѣра Христіанская.

Такимъ образомъ существеввыя заповѣди Іисуса Хри- 
Т. XVI. 16
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ста, добродѣтелн, которыя Онъ внушаетъ какъ основа- 
віе и источникъ всѣхъ другихъ, тѣсно соединены съ 
Его ученіемъ, «которое не отъ Hero, какъ Самъ,Овъ 
сказалъ, но отъ Бога пославшаго Его,» то-есть — съ 
основными догиатами Вѣры Христіанской. Никто не оспо- 
риваетъ совершенства, высоты евангельской нравствен- 
ности; ее стараются даже прославлять, дабы болѣе нлн 
шенѣе подразумѣватѳльно заключать, что ея достаточно 
людямъ и что въ ней заключается все Евангеліе. Это 
значитъ, совершенно не знать той связи, какая соедв* 
няетъ въ человѣкѣ мысль съ чувствоиъ и вѣровавіе съ 
дѣйствіемъ. Человѣкъ болѣе великъ и болѣе требовате- 
ленъ, нежеля какъ думаютъ объ неиъ поверхностные 
иоралисты; для него, въ глубинѣ его души, законъ его 
жизни находится въ необходимоиъ отношеніи съ тайвою 
его назваченія, и христіанскій догматъ одинъ даегь 
христіанской нравственности тотъ верховный авторн- 
тетъ. въ котороиъ она нуждается, дабы управлять и 
возрождать человѣчество.

I. Ішеуеъ Хряствсъ ш Ег« чудееа.

Мы показали основанія, по которымъ допускаеігь 
сверхъестественное. Такииъ образомъ ны могли бы ог- 
раничиться этимъ и не входить ви въ какое особое раз- 
сужденіе о чудесахъ Евангельскихъ. Когда вт. принци* 
пѣ признается возиожность чудесъ, тогда остается толь- 
ко изслѣдовать значеніе свидѣтельствъ, повѣствующвхі 
объ нихъ; иы зайиеися этинъ изслѣдованіемъ во вто- 
рой части нашихъ Размиииешй, когда будемъ говорить 
о подлинности Священныхъ книгъ. Но относительно это- 
го вопроса иы не хотииъ оставить не выясненною ві
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одвой взъ тѣхъ трудвостей, какія онъ представляетъ, 
ибо здѣсь — пунктъ ваваденія противниковъ Вѣры Хри- 
стіанской. Прнтомъ обраэъ Іисуса Хрвста по Евавгелію 
былъ бы далеко ве вѣрво представленъ, еслибъ Его чу- 
деса ве занимали здѣсь мѣста рядоиъ съ Его заповѣ- 
дяии.

Напомиваемъ, что мы вѣруемъ въ Бога* Бога Творца 
в Верховнаго Владыку всѳлеввой, которою Овъ управ- 
ляетъ свободвыиъ и постояввымъ дѣйствіемъ Своего 
оровидѣяія в Своей сялы, что вазываютъ заковаав врв- 
роды. Тѣвъ, которые сиотрятъ ва природу, какъ ва су- 
щѳствующую отъ вѣчноств, савою собой, в управляе- 
■ую неизвѣввымв в роковыви законами, — тѣмъ ны ве 
ввѣеиъ вичего сказать объ Іисусѣ Хрястѣ в Его чудѳ- 
сахъ; между вив в ваив стовтъ гораздо важвѣйшій во- 
вросъ, чѣиъ о чудесахъ, — вооросъ о паятеизмѣ илв 
христіавствѣ, о «а^ализяѣ влв свободѣ, о божествен- 
вомъ в человѣческомъ. Мы уже говорвлв объ этомъ, и 
еще болѣе скажемъ въ третьей частв вашихъ Размыиі- 
м ній , когда будемъ разснатрввать разлвчвыя современ- 
ныя систеиы враждебаыя Христіанской Вѣрѣ. Въ насто- 
ящее вреия иы обращаеися къ девставъ в умамъ сомнѣ-

* ваюідинся.
Совершеввая искренвость апостоловъ и вервыхъ хрв- 

стіавъ въ ихъ вѣрѣ въ чудеса Іисуса Хрвста есть Фактъ 
веоспоримый. Искренность тѣиъ болѣе поразительнаи, 
что ова соединяется со всѣми колебавіяив уиа, съ сла- 
бостяия поступковъ, и торжествуетъ вадъ ввив лишь 
тихо, медленно, когда Іисусъ Христосъ оставвлъ Сво- 
ихъ учениковъ и предоставилъ имъ одввиъ всполвять 
Его дѣло. Когда Овъ былъ съ ниии, Пѳтръ ошвбался, 
Ѳома соинѣвался: послѣ иногпхъ чудесъ Іисуса, Его

16 *
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апостолы изумлялись, спрашивали Его, сомнѣвались еще 
въ Немъ и Его могуществѣ. Въ разное время, Іисусъ 
пазывалъ нхь «родомъ малопѣрнымъ;» и въ минуту, ког- 
да Онъ былъ взятъ, они оставили Его и разбѣжались. 
Никакого страстнаго увлоченія, никакого мужества—вг 
ихъ довѣріи и ихъ преданности; пока съ ними, Іисусъ 
видитъ въ нихъ всякаго рода недоуиѣнія, налодушіе; 
Оыъ не убѣждаегь ихъ, не покоряетъ, и соблюдаегь ихъ 
только съ великииъ трудомъ и силою ногущества Боже- 
ственнаго. Они вѣруютъ въ Него вполнѣ лишь послѣ 
совершенія Его жертвы и послѣ послѣдняго Его чуда, 
когда видѣли Его распятымъ и воскресшииъ. Только 
тогда, но, съ тѣхъ поръ, уже вѣра ихъ дѣлается всецѣ- 
лою, высшею всѣхъ опасностей, всѣхъ испытаній: испол- 
нившись Духа Святаго и пріобщявшись, въ извѣстной 
мѣрѣ, могущества Своего Божественнаго Учителя, они 
дѣлаютъ Его дѣло съ непреклонною увѣрееностію я 
твердостію, не разсчитывая ни на какую награду, безъ 
малѣйшаго движенія личпой гордости. Передъ «красныін 
дверями» храиа Іерусалиискаго, святый Петръ и с ц ѣ л іл  

хромаго «я какъ исцѣленный хроиой не отходилъ отъ 
Петра и Іоанна, то весь народъ въ изумленіи сбѣжалса  ̂
къ нимъ въ притворъ, называемый Солоионовъ. Увидѣвъ 
сіе, Петръ сказалъ народу: иужи Израильскіе! что ди- 
витесь сему, или что сиотрите на насъ, какъ будто бы 
мы своею силой или благочестіемъ сдѣлали то, что онъ 
ходитъ?... Вы убили Начальника жизни; Сего Богь во- 
скресилъ изъ мертвыхъ, чему иы свидѣтели. И ради вѣ- 
ры во иия Его, иия Его укрѣпило сего, котораго вы 
видитѳ и знаете, и вѣра, которая отъ него, даровала 
ему исцѣленіе сіе предъ всѣни ваии» (Дѣя. III, 1—16) • 
Но нё одинъ народъ удивлялся; начальники и старѣй-



шины, и книжнвки, и первосвященники и прочіе изъ ро- 
да первосвященническаго собрались, допрашивали Пет- 
ра и Іоанна, и послѣ пренія великаго «приказали от- 
нюдь не говорить и не учить о имени Іисуса. Но Петръ 
и Іоаннъ сказали имъ въ отвѣтъ: судите, справедливо 
лш предъ Богомъ слушать васъ болѣе, нежели Бога? Мы 
не «ожегь не говорить того, чтб видѣли и слышали» 
(Дѣян. IV, 5—6, 18—20).

А искренность и твердость вѣры святаго Павла,—что 
можетъ быть разительнѣе этого? Онъ былъ отъ сего 
еіде болѣе далекъ, чѣмъ другіе апостолы; онъ не толь- 
ко погрѣшалъ подобно Петру и соннѣвался подобно 
Ѳожѣ, онъ даже жестоко преслѣдовалъ первыхъ христі- 
анъ. Пораженный и побѣжденный въ свою очередь, иа 
дорогѣ въ Даиаскъ, голосоиъ Іисуса, онъ отдаетъ Ему 
свою душу и свою жизнь; онъ самъ разсказываетъ о 
своемъ чудесномъ обращеніи (’), в подлинность его по- 
сланій также не можетъ быть подвергнута сомнѣнію, 
какъ и его искренность.

Исторія всѣхъ релнгій обилуетъ чудесами; ко во всѣхъ 
рёлигіяхъ, кромѣ Христіанской, чудеса, разеказываеиыя 
ихъ историками, суть хитрость основателя для пріобрѣ- 
тенія себѣ довѣрія, или игра человѣческаго воображенія, 
которое любуется собою въ чудесномъ, и предается въ 
области религіозной всякаго рода Фантазіямъ. Нѣтъ ни- 
чего подобнаго въ чудесахъ Евангельскихъ, никакой 
хитрости вь ихъ Виновникѣ, никакого поэтическаго на- 
строенія или поспѣшнаго легковѣрія въ ихъ повѣствова- 
теляхъ. Чудесное дѣйствіе Іисуса Христа существенно
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просто, жизненно и нравственно; Онъ не приготовляетъ 
Своихъ чудесъ, не изыскиваетъ ихъ и не выставляетъ; 
они являются тогда, когда вызмваются какимъ-либо снль- 
нымъ событіемъ, естественнымъ случаемъ, или когда ихъ 
просятъ у Него съ вѣрою. Тогда Онъ совершаетъ ихъ 
просто, по праву Своего Божественнаго посланниче- 
ства. И совершая ихъ, Онъ огорчается соинѣніенъ и 
холодяостію, какія встрѣчаегь: «Горе тебѣ Хоразвнъ! 
горе тебѣ Виѳсавда! Ибо еслнбы въ Тирѣ. и Сидонѣ былн 
совершены чудѳса, явленныя въ васъ; то давно бы они 
во врѳтищѣ и пѳплѣ покаялись» (Мат. XI, 21). Іисусъ 
Христосъ ииѣетъ полную вѣру въ Саиаго Себя, въ Свои 
чудеса также, какъ въ Свое ученіе; Онъ только опеча- 
ливается, ве удивляясь, впрочемъ, что Его дѣло, дѣло 
свѣта и спасеніа, которое Онъ совершаетъ по волѣ.Бо- 
га, Отца Своего, нѳ получаегь скорѣйшаго и болѣеоб- 
щаго успѣха

Для насъ же, отдаленныхъ зрителей, удивите.іьны ве 
иедленность и ограниченность этого успѣха, но его бы- 
строта и широта. Всѣ религіи, занявшія мѣсто въисто- 
ріи иіра, утверждались сразу средствами нравственныяя 
и средствами вещественными; всѣ съ первыхъ шагові 
употребляли силу столько же, ско.іько убѣжденіе, и 
иышцы также, какъ слово. Одяа религія Христіанская 
жяла и росла въ продолженіе трехъ вѣковъ только сво- 
ею собственеою силой, безъ всякаго воззванія къ чеиу- 
либо кромѣ истины, безъ всякой иной подпоры, кромѣ 
вѣры. Догматы, правила, чудеса ея Основатѳля, въ про- 
долженіе трехъ вѣковъ, одни были ея орудіяии. Они по- 
бѣдили всѣ другія оружія; догматы, правила и чудеса 
Іисуса Христа завоевали уиъ человѣческій и общество 
человѣческое у ф и л о с о ф іи  греческой, у могущества ри«-



скаго, у всѣхъ миѳологій древностц. Правда, ата иобѣ- 
да не положила конца всакой уиственной борьбѣ; свѣтъ 
хрвстіавскій не разсѣялъ всей тьиы и не покори.іъ всѣхъ 
умовъ; людскія иудрованія затемняли учевіе Іисуса Хря- 
ста; страсти не орвзвавали Его заповѣдей; баснословія 
прямѣшнвались къ Его чудесамъ. Но Фактъ, что догиа* 
ты, правила и чудѳса Іисуса Христа, безъ всякаго че- 
ловѣческаго пособія и нѳ снотря на всѣ усилія человѣ- 
ческія, были достаточны для торжества и утвержденія 
релнгіи Христіанской,— этогь пѳрвоначадьный и верхов- 
ный Фактъ тѣмъ не иенѣе остается. Божественный ха- 
рактеръ Христіавской Вѣры обнаруживается и въ втоѵь 
одноиъ резульхатѣ; и ея торжество, безъ чудеснаго дѣй- 
ствія Бога, было бы изъ всѣхъ чудесъ саиыиъ ыевоз- 
можныиъ и ыеудобопріеиленыиъ.

4 . І я с у е ь  Х р ш с т м ъ , І у д м  ш ш ы ч м а в .

«Нѳ думайте, что Я пришелъ нарушить закоаъ u оро- 
роковъ; не нарушить пришелъ Я, во исполнить» (Мат. V, 
17). «Не думайте, что Я буду обвивять васъ предъ 
Отцемъ; есть ва васъ обвинитель Моисей, на котораго 
вы уповаете; ибо если бы вы вѣрили Монсею, то повѣ- 
рвли бы и Мнѣ, ибо овъ писалъ о Мнѣ. Если же его 
писавіяиъ вѳ вѣрнте, какъ вовѣрятѳ Моимъ словамъ»? 
(Іоав. V, 45—47).

Такъ говорилъ Іисусъ Христосъ Іудеямъ. Во имя ихъ 
исторіи в вхъ вѣры, во иия Бога Аврааиа в Іакова, Овъ 
призывалъ ихъ къ Себѣ, Хранителю сей вѣры и въ тоже 
время Обновителю, взывая къ древнему Закону протвву 
тѣхъ, которые, повидииожу соблюдая его, въ дѣйствя- 
тельвости забывалв влв искажали его: «Кинжникн в 4>а-
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рнсѳи пришли изъ Іерусалиаа къ Іисусу и сказали Ешу: 
за чѣяъ ученики Твои преступаютъ преданія старцевъ? 
ибо нѳ умываютг рукъ своихъ, когда' ѣдятъ хлѣбъ. Онъ 
,же, сказалъ имъ въ отвѣтъ: зачѣиъ и вы прѳступаете за- 
гіовѣдь Божію ради предапія вашего? Ибо Богъ заповѣ- 
далъ: почитай отца н иать; и злословящій отца и аать 
смертію да умрегь. Вы же говорите: если кто скажетъ 
отцу или матери: даръ Богу то, чѣиъ бы ты отъ аеня 
пользовался; тотъ аожегь и не почтить отца своего, или 
аать свою. Такияъ образоиъ вы устранили заповѣдь Бо- 
жію преданіенъ вашииъ... Горе ваиъ, кннжники и «ари- 
сеи лицемѣры, что даете десятину сь мяты, аыиса и 
тнива, и оставили важнѣйшеѳ въ законѣ, судъ, милость 
и вѣру; сіѳ надлежало дѣлать, и того не оставлять» 
(Мат. XV, 1 - 6 ;  XXIII, 23).
. Інсусъ Христосъ при всякояъ случаѣ возобновлялъ 

Іудеямъ свои увѣщанія и призыванія; и когда ужѳ увн- 
дѣлъ Себя упорно непрязнаваемымъ и отвергаемымъ, Онъ 
воскликнулъ съ патріотическою и нѣжною печалію: Іеру- 
салииъ, Іерусалиаъ, избнвающій пророковъ, и камнями 
ообивающій посланныхъ къ тебѣ! сколько разъ хотѣлъ 
Я собрать чадъ твоихъ, какъ птица собнраетъ птенцевъ 
своихъ подъ крылья; и вы не восхотѣля»! (Мат. XXIII, 
37 .—Лук. XIII, 34),

Нѣтъ ничего поразительнѣе, какъ появленіе великой 
идеи, Божѳственной идеи, которая восходитъ и быстро 
поднииаѳтся на горизонтѣ человѣческомъ. Гакое зрѣлище 
представляетъ ыаиъ, въ свое краткое продолженіе, исто- 
рія Іисуса Христа. Въ Свонхъ первыхъ наставленіяхъ 
Своимъ апостолаиъ Онъ говорилъ ииъ: «неходите къ язич- 
никааъ и не входите ня въ одинъ городъ Самарянскій, 
но идите скорѣе къ погибшвиъ овцааъ Израяля»;— такъ
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Онъ сввсходвтъ къ состоянію умовъ в своямъ апосто- 
ламъ предписываетъ то, что ови мОгля сдѣлать съ успѣ- 
ховъ въ началѣ ихъ служенія. Но скоро свѣтъ возрастаетъ 
въ словахъ и дѣяиіяхъ Іисуса; въ Евангеліи иы читаемъ: 
«Когда вошелъ Іисусъ въ Капѳрнаумъ, къ Нену подошелъ 
сотникъ и просилъ Его: Господи, слуга мой лёжягь доиа 
въ разслаблевів, и жестоко страдаетъ. Іисусъ говоритъ 
ему: Я приду и исцѣлю его. Сотникъ же отвѣтствуя. 
сказалъ: Господи! я недостоинъ, чтобъ Ты вошелъ подъ 
кровъ мой; но скажн только слово, и выздоровѣетъ слуга 
иой. Ибо я и подвластный человѣкъ; во ииѣя у себя въ 
подчаненіи воиновъ, говорю одноиу: поди, и ідетъ: н 
другону: приди, я приходитъ; и слугѣ иоеиу: сдѣлай то, 
и дѣлаетъ. Услышавъ сіе, Іисусъ удивился, и сказалъ 
идущиаъ за Нимъ: истинно говорю вамъ, и въ Израилѣ 
не нашелъ Я такой вѣры. Говорю жѳ ваиъ, что ѵногіе 
придутъ съ вбстока н запада, и возлягутъ съ Аврааиогь, 
Исаакомъ и Іаковоиъ, въ царствѣ небесноиъ» (Мат. 
VIII, 5—11). — Такг совершается великій шагь; не къ 
одвямъ овцамъ Изранля прншелъ Іисусъ; къ Неву при- 
дутъ такжѳ людн отъ востока в запада, н Овъ соберетъ 
всѣхъ. Будевъ слѣднть по Евангелію. «Съ берѳговъ озера 
Геаисаретскаго, Іисусъ удалнлся въ предѣлы Тнрскіе н 
Сидовскіе. И вегь жева Хаванеянка, вышедшя язъ тѣхъ 
■ѣстъ, кричала Ему: помилуй иевя, Господи, сынъ Да- 
видовъ! дочь иоя жестоко бѣснуется. Но Овъ не отвѣ- 
чалъ ей вн слова. И учѳнякн Его, приступивши, просвлв 
Его: отпусти ее, потошу что крнчнтъ за ваин. Овъ жѳ 
сказалъ въ отвѣтъ: Я послаыъ только къ погибшижъ 
овцаиъ дома Изранлева. А ова, подошедши, клавялась 
Еяу в говорила: Господв, помогв ивѣ. Онъ же сказалъ 
въ отвѣтъ: ве хорошо взять хлѣбъ у дѣтей, н бросвть
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псамъ. Она сказала: такъ Госцоди! но и псы.ѣдятъ крохн, 
которыя падаютъ со стола господъ ихъ. Тогда Іисусг 
сказалъ ей въ отвѣтъ: о жена! ведяка вѣра твоя; да бу- 
детъ тебѣ по желанію твоему» (Мат. XV, 21—28). Въ 
другой день, около города Свхаря н блвзь колодезя 
Іакова, Іисусъ бесѣдовалъ съ женою Самарянскою, ко- 
торая пришла туда почерпнуть воды. «Женщина говорягь 
Ему: Господи! вижу, что Ты пророкъ. Отцы наши покла- 
ыялись на этой горѣ; ач вы говорите, что иѣсто, гді 
должно поклаыяться, находится въ Іерусалииѣ. Іисусъ го- 
воритъ ей: повѣрь Мнѣ, что ваступаетъ вреня, когда я 
не на горѣ сей, и не въ Іерусалниѣ будетѳ поклаияться 
Отцу... Настанетъ вреая и настало уже, что истшыше 
поклонвики будутъ покланяться <Ттцу въдухѣ и истяяѣ; 
ибо такихъ поклонвиковъ Отецъ ищетъ Себѣ; Богъ есть 
Духъ, и оокланяющіеся Еяу должиы покланяться въ духѣ 
и истинѣ»' (Іоан. -IV, 5—24).

Такимъ образомъ, во вмя самого Бога Іудеевъ, посте* 
певно разсѣевается исключительное преимущество Іудеевъ 
на откровеніѳ и благодать Божественную. Таквмъ обра- 
зомъ, внѣсто ограниченнаго характера рѳлигіи Изранія, 
утверждается всеобщій характеръ религіи Іисуса Христа. 
Отнынѣ не одянъ какой либо народъ, халый илн велн- 
кій, древній или новый, но вось родъ человѣческій при- 
зывается къ благодѣянію истивной Вѣры н спасенія. 
Итакъ «идите и научите всѣ народы, крестя ихъ во няя 
Отца, Сына и Святаго Духа». (Мат. XXVIII, 19),—«Идите 
по всеиу міру и проповѣдуйте Евангеліе веей твари» 
(Мар. XVI, 15). Таковы послѣднія слова Іисуса Христа 
своииъ апостоламъ, и апостолы вѣрво всполяяютъ на* 
ставленія Своего Божественнаго Учптеля; дѣйствительно, 
они вдутъ, проповѣдуя во всякомъ иѣстѣ и всакоиу яа-



роду Его нсторію, Его ученіе, Его правила и Его пріг- 
иѣры. Святый Павелъ по преииуществу есть апостолъ 
язычннковъ: «Мы получиля, говоритъ онъ, огь Іпсуса 
Хрнста нашего Господа, биагодать и апостольство, что- 
бы во ния Его покорять вѣрѣ всѣ народы. — Неужели 
Богъ есть Богъ Іудеевъ только, а не и язычниковъ? Ко- 
нечно, и язычниковъ.— Ныыѣ нѣгь различія яежду Іуде- 
емъ я Еллнноігь, ибо одинъ Господь у всѣхъ, богатый для 
всѣхъ, прязывающнхъ Его» (Рни. I, 5; III, 29; X, 12). Во- - 
прекн предразсудканъ іудейскяяъ я разногласіямъ, под- 
нявшнмся по этоиу предмету въ юной Церквя, святый 
Петръ прясоединяется къ святому Павлу; ацостолы и ста- 
рѣйшины собравшіеся въ Іерусялимѣ прясоедяняются къ 
святоиу Петру и къ святоау Павлу. І>огь Аврааиа и 
Іакова теперь есть Богъ всѣхъ; всѣиъ людямъ равно Онъ 
предпясываетъ одну я ту же Вѣру, одяяъ и тотъ ж* за- 
конъ, и обѣщаетъ одно и то жѳ спасеніе.

Итакъ Інсусъ Христосъ отстраняетъ отъ Іудеевъ ихъ 
исключите.іьное преяиущество на вѣдѣніе и благодать 
истиннаго Бога. Но что Онъ думалъ относнтельно вхъ 
существованія и ихъ вѳличія ваціональнаго? Предпн- 
сываетъ ля Онъ яиъ возиущеніе и борьбу противъ зеи- 
наго владыкя, который управляетъ иин? «Фярнсеи совѣ- 
щались, какъ бы уловить Его въ словахъ. И посылаютъ 
къ Нему учениковъ свояхъ съ Иродіанами, говоря: Учи- 
тель! ны зиаемъ, что Ты справедливъ и истинно пути 
Божію учвшь, н не заботишься объ угождѳніи коиу-либо; 
ибо-не сяотришь ни на какое лице. Итакъ скажн наиъ: 
какъ Тебѣ кажется? позволительно лн давать подать Кѳ- 
сарю, или нѣтъ? Но Іисусъ, видя лукавство ихъ, ска- 
залъ: что искушаете Меня лнцеиѣры? покажите Мнѣ ио- 
нету, которою платится подать. Они принеслн Ему ди-
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нарій. И говоритъ ииъ: чье это изображеніе и надпнсь? 
Говорятъ Еяу: Кесаревы. Тогда говоритъ ияъ: итакъ 
отдавайте Кесарево Кесарю, а Божіе Богу. Услышавъ 
вто, оня удивидись, и оставивь Его, ушли» (Мат. XXII, 
15—22; Мар. XII, 12—17; Лук. XX, 1 9 -2 5 ) .

Вт> отвѣтѣ Іисуса Христа было бо.іѣе удивительнаго, 
нѳжели какъ думали Фарисеи; Онъ представлядъ болѣе, 
чѣяъ одно искусное уклоненіе изъ разставленныхъ сѣтей; 
Онъ какъ основное начало полагалъ отдѣлеиіе жвзни рел- 
гіозной и жнзнв гражданской, Цѳркви н государства. Ке- 
сарь не инѣетъ никакого права, своиид законаяи и своею 
силою вторгаться въ отиошеніе души человѣческой съ Бо- 
гомъ, и вѣрный служитель Бога обязанъ нсполнять въ 
отыошевіи къ Кесарю тѣ обязаиности, какія налагаетъ 
на него порядокъ гражданскій. Независияость религіоз- 
иой «ѣры н повиновеніе политвческому закону,—таковъ 
отвѣтъ Іисуса Христа Фарисеяиъ, и таковъ Божествев* 
иый всточникъ величайшаго прогресса, какой только сдѣ- 
лали человѣческія общества съ тѣхъ поръ, какъ онѣ яа* 
тутся на сей землѣ.

Бсли взять эти два великія ыачала, этн два великія дѣ- 
янія Іисуса Христа, уничтоженіе всякаго преимущества 
въ отношеніяхъ людей съ Богоиъ и раздѣленіе жизнн 
религіозной и жнзни гражданской; и если поставить вхъ 
въ соотношеніе со всѣми «актаяи, со всѣни обществея* 
ныин состоявіяии, предшествовавшими пришествію Іисуса 
Христа: и тогда нельзя открыть, въ атяхъ существев- 
ныхъ чертахъ релягіи Христіанской, никакого пронсхож* 
денія, иикакого начала человѣческаго. До Іисуса Христа, 
всюду религіи были національныя, нѣстныя, учреждавшіі 
между народами, сословіями, отдѣльныши лицааи, чудо- 
вищныя различія и неравенства. До Іисуса Христа, всюду



также, жнзнь гражданская и жизнь религіозвая былв саѣ* 
шнваевы и взаимно стѣсвяемьг; религія или релнгіи былн 
устаяов.іевіяаи государствеввывв, которывя государство 
управляло въ своихъ интерѳсахъ. Во всвобщности вѣры 
религіозной и въ независимоств религіознаго общества 
*ы принуждены видѣть высокія новыя вачала, исшедшія 
отъ свѣта Божественнаго. Потребно было аного вѣковъ. 
чтобы ѳтотъ свѣтъ былъ принятъ иіровъ, и никто ае 
знаетъ, сколько ещѳ вѣковъ потребно. чтобы ѳву про- 
никвуть во весь аіръ. Но каковы бы ни быля трудвости 
и недостетки будущаго, въ отношѳвіи къ этиаъ воли- 
кнаъ началааъ, несоанѣнно, что первыѳ лучи ихъ воз- 
блнстали отъ Бога въ жизни я словахъ Іисуса Христа.

5 . Іш е у е ъ  Ж р е е т е с і»  ш а с е н ы .

Женщивы имѣюгь евое аѣсто в свое служевіе при на- 
чалѣ всѣхъ религій в въ ихъ исторіи. Частію овѣ были па- 
щею и украшевіевъ аиѳологіи. Частію, напротивъ, для ре- 
лвгіозныхъ героевъ, оыѣ былв предаѳтоаъ благоговѣйва- 
го ужаса и суроваго отречѳвія; яа вяхъ смотрѣли, какъ 
на творевія поляыя зла и опасности, удалялв ихъ отъ 
своей жизни, какъ искушевіе и нечистоту. Тотъ и дру- 
гой взглядъ составляюгь двѣ протявопожвыя крайвости 
большей части релвгій въ ихъ вервоаъ возрастѣ. Ивогда, 
и это лучшее для женщинъ, овѣ являются въ религіоз- 
ныхъ повѣствовавіяхъ такими, каковы овѣ въ дѣйствя- 
тельности, въ жизнв человѣческой, съ дѣйстввтельвыав 
ихъ достоивствааи и ведостаткаан. Всѣ религіи, грубыя 
илв болѣе возвышенныя, исключая религіи Христіаеской, 
давали служенію жевщввъ въ вхъ исторіи, тотъ вли дру- 
гой взъ этихъ характеровъ.
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Ня того, нн другаго, и ничего подобнаго ве встрѣчает- 
ся въ Евангеліяхъ и въ отвошевіяхъ Іисуса Хряста оъ 
женаии. Онѣ усердствуютъ Ему: ихъ сердце возбужде- 
но, поражево Его жизнію, Его заповѣдяии, Его чудеса- 
■а, Его словоаъ. Онъ возбуждаетъ въ нвхъ глубокое и 
увѣреввое благоговѣвіе Хананеянка приходитъ къ Неау 
боязлвво просвть исцѣленія своей дочери. Саяаравка 
жадно слушаегь Его, ве звая Его. Марія присѣдитъ при 
Его вогахъ, углубленная въ Его слова, в Марѳа чисто- 
сердечно жалуется Еау ва то, что ея сестра ве пово- 
гаегь ей я оставляетъ ее служвть одву. Грѣшввца въ 
слезахъ првблвжается къ Неау, возливаегь ва Его вога 
драгоцѣввое иѵро в отвраетъ вхъ своивн волосавв Жен- 
щина, приведенная къ Нему тѣми, которые хотятъ за 
прелюбодѣявіе вобвть ее каивяав по закону Моисееву, 
остается неподвижною предъ Нииъ, когда ея обвввятела 
удалвлвсь, в въ иолчавів ожадаетъ, что Овъ ей скажетъ 
Івсусъ приннааетъ орввошевія и вольбы этихъ жевъ съ 
тихваъ велвчіеяъ в безкорыствыаъ сочувствіемъ, какъ 
сущѳство высшее, чуждое страстей зеавыхъ. Чястый в 
вѳврѳкловвый истолкователь закова Божественваго, Онъ 
знаетъ в ооявваетъ првроду человѣческую в судвтъ ее 
съ тою справедлввою строгостію, отъ которой вичто не 
ускользаетъ, вв ошвбка, вн извиненіе ея. Вѣра, искрен- 
вость, смиреніе, скорбь, раскаявіѳ трогаютъ Его не 
прелыцая, в Овъ выражаетъ осужденіе ила поаилованіе 
съ одвою в тою же спокойною властію, зная, что Е го  
взоры ввдятъ глубвву сердецъ и что Его слова также 
проникаютъ до атой глубввы. Въ Его отяошевіяхъ съ  
жѳваив блвзкамв къ Нему, нѣтъ вв аалѣйшаго слѣда ч е -  
ловѣка естествевваго,—участіе же Божественное обвару- 
жввается со всѣмъ сявсхождевіеаъ в чвстотою.
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Пояиво же двчвыхъ отвошевій, внѣ беоѣдъ личныхъ,— 
когдаІиеусъХристосъ не ивѣетъ нредъСобоюнесчастныхъ 
уяоляющихъили грѣшввцъ взывающихъ къ Его вогуществу -  
ш Его вилости, когда дѣло вдетъ о положѳніи и назначе- 
яіи женщвны вообще,—Онъ утверждаѳтъ в защвщаеть вхъ 
право и ихъ достоинство съ прозорливывъ и строгнѵъ 
сочувствіевъ. Онъ знаетъ, что счастіе человѣческое, а 
также нравственная судьба жепщвны существенно со- 
стоятъ въ бракѣ: посѳяу святыню брака Онъ поставляетъ 
существевнывъ законовъВѣры в общества христіавскаго; 
Овъ преслѣдуетъ прелюбодѣявіе даже въ глубввѣ выслв 
я сердецъ; Онъ запрещаетъ разводъ: «Не чвтали лв вы, 
что сотворившій въ вачалѣ вужа в жену сотворвлъ ихъ, 
в сказалъ: по севу оставитъ человѣкъ отца в вать, в 
орвлѣпвтся къ женѣ своей, в будутъ два одвою плотью? 
такивъ образовъ они уже ве двое, во одва плоть. Итакъ, 
что Богь сочеталъ, того человѣкъ да неразлучаетъ.» А 
когда Фарясея Его спросвлв: «почеву же Мовсей позво- 
лилъ пвсать разводвое пвсьво, в разводиться?» Іисусъ от- 
вѣчалъ ввъ: «По жестокосердію вашеву онъ написалъ вавъ 
сію заповѣдь; въ вачалѣ же ве было такъ. Я вавъ го- 
ворю: кто разведется съ жевою своею, кровѣ вияы лю- 
бодѣянія, тотъ подаетъ ей поводъ прелюбодѣйствовать; н 
кто женнтся на разведенной, тотъ орелюбодѣйствуетъ» (*).

Поразнтельныя свндѣтельства постепепнаго дѣйствія 
Божія на родъ человѣческій! Іисусъ Хрнстосъ даетЪ бо- 
«ественнову закону о бракѣ ту чнстоту н славу, какнхъ 
Монсей не предпнсалъ Евреямъ «по орнчннѣ жестоко- 
сердія нхъ.»
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•>  І ш е у е ъ  Х р ш с м ѵ ь  а  д * щ .

Кто хотя сколько нибудь читадъ Евангѳліе, тотъ не 
могь не поражаться чувствами и словани Іисуса Хряста 
къ дѣтяжъ. Прииомнимъ здѣсь ѳтн слова:

«Нѣкогда ориносяли къ Іисусу дѣтѳй, чтобъ Онъ при- 
коснулся къ нимъ; ученики жѳ не допускали привоса- 
щихъ. Увпдя то, Іисусъ вознегодовалъ, и сказалъ ип: 
пустите дітей приходвть ко Мнѣ и не препятствуйте 

. инъ, ибо таковыхъ есть царствіе Божіе. Истинно говорю 
ванъ: кто не ариметъ царствія Божія какъ дятя, -тотъ не 
войдетъ въ него. И обнявъ ихъ, возложилъ руки ва нип, 
и благословилъ ихъ» (Мар X, 13—16.—Матѳ. XIX, IS-
I S —Лук. XVIII, 15—17).

Въ другой разъ, «ученики приступили ко Іисусу и ска- 
зали: кто больше въ царствѣ небесноиъ? Іисусъ, призвавъ 
дитя, поставилъ его посреди ихъ, и сказалъ: истинво го- 
ворю ваиъ, если не обратитесь и не будете какъ дѣти, не 
войдетѳ въ царство небесное. И такъ кто сниритъ себа, 
какъ это дитя, тотъ и больше въ царствѣ небесногь» 
(Мате. XVIII, 1—4.—Мар. IX, 33—37).

Еще разъ, Іисусъ, скорбя о холодности, съкакою часто 
были встрѣчаемы Его проповѣди и чудеса, сказалъ, обр«- 
щаясь, уже не къ ученикамъ Своииъ, но къ Самому Богу: 
«Славлю Тебя, Отче,Господи неба и земли, что Ты утанл 
сіе отъ мудрыхъи разуиаыхъ, и откръілъ то иладенцаю» 
(Матѳ. XI, 25).

Что содержится въ этихъ словахъ? они не суть простое 
выраженіе чувства нѣжности, возбуждаемаго во всякогь  

сердцѣ при взглядѣ на дѣтей и на ихъ чистосердечную до- 
вѣрчивость ко всякоиу, къ коѵу они подходятг. Безъ со- 
инѣнія, Іисусъ Христосъ испытывалъ и это чувство, ябо



Онъ не былъ чуждъ ни однояу изъ прекрасныхъ душев- 
ныхъ движеній человѣческнхг; но Бго нысль шла дальше 
дѣтей, которыхъ Онъ допускалъ приходить къ Себѣ, и ко- 
торыя были для Него только живыѵъ случаемъ обратнть 
къ самяяъ взрослыиъ Свои торжественныя увѣщанія.

Мы уж© говорили въ этнхъ Размышлепіяхъ ( '), что дитя, 
для насъ, есть образъ невинности, типъ творенія еще несо- 
грѣшившаго, которое еще не знаетъ ян заблужденій ума, 
ня уклоненій страсти, нн ос.іѣпленій гордостн, ни смуще- 
ній соинѣнія, нн неправдъ грѣха, нн скорбей раскаянія, я 
которое Ьъ первыхъ порывахъ жнзнн слѣдуегь только 
свояяъ свободныиъ инстинктамъ, нѣжно довѣряясь своиаъ 
роднтеляяъ, которые доставляютъ еяу первыя блага н 
первыя радостя Іисусг Хрнстосъ яе полагаетъ привести 
людей въ это сладкое состояніе н возвратять инъ перво- 
бытную невинность; но Онъ пришелъ искупить нхъ отъ 
грѣха, прннесъ имъ, во ния Бога Отца Своего, надежду 
спасенія и поянлованія. Увѣренность въ Богѣ, искрен- 
няя, простая н нѣжная увѣренность есть такое располо- 
женіе, которое открываетъ душу человѣческую для Бо- 
жественнаго благодѣянія. Точно таково расположеніе ди- 
тятн къ его родителяиъ: оно вѣритъ въ нихъ свободно^ 
безг сокнѣнія н уснлія; оно обращается къ нпмъ и на- 
дѣется на ннхъ. На это-то указывають слова Іисуса 
Хрнста: «оставьте дѣтѳй прнходить ко Мнѣ н не препят- 
ствуйте ниъ, нбо таковыхъ царствіе Божіе.» Невинность 
есть болѣе вѣрное средство возвыснться къ Богу, чѣиъ 
знаніе.

Знаыіе прекрасно; оно также есть благородное пре- 
ншущеетво человѣка, котораго Богъ сотворилъ разум-
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выаъ и свободнымъ, и чрезъ то свособвывъ желать в 
достигать истины знанія, въ извѣстной аѣрѣ и въ из- 
вѣстной области. Но когда знаніе дуиаетъ перейдти эту 
аѣру и выйдти изъ этой областв, когда оно не признаетъ 
и прѳзираетъ естественные, всеобщіе и постоянные ин- 
стинкты души человѣческой, когда оно пытается всюду 
поставить свой собственвый свѣтильникъ на аѣсто изна- 
чальнаго свѣта, просвѣщающаго родъ человѣческій; тогда, 
и по этоау самому, знаыіе исполняется лжи и опасности, 
и посеау-то Іисусъ Христосъ сказалъ: «славлю Тебя, 
Отче, Господи неба и зеили, чго Ты утаилъ сіе отъ 
иудрыхъ и разуаныхъ. и открылъ то аладенцааъ.»

7. І ш е у е ъ  Х р я е т в с ъ  с м і ъ  в ъ  С е б ѣ ,

Мы сДдили въ Ёвангеліи за тѣаи или другиаи черта- 
аи Лица Іисуса Христа,— въ Его дѣяніяхъ, въ Бго заповѣ- 
дяхъ, въ Его словахъ, въ различныхъ отыогаеніяхъ Его 
жизни. Мы ничего нѳ прибавляли, ничего не преувели- 
чивали: напротивъ — жизнь Іисуса безконечно величе- 
ственнѣе и визвышеннѣе, Его слова безконечно аогу- 
щественнѣе, Его заповѣди безконѳчно глубжѳ, чѣвъ какъ 
аы представили ихъ. И аы еще ничего не сказали о пе- 
чати, положевной ва Его служеніе в ва Его дѣло, Его 
страдавіеаъ; аы не взображалв Іисуса Хрвста въ Геѳ- 
сввавіи в на крестѣі

Богъ, по Библів, есть Едввый в всегда Тотъ же. Та- 
ковъ же есть Івсусъ Христосъ по Евангѳлію. Сааое со- 
вершенное, самое постоянное единство царствуетъ въ 
Немъ, въ Его жизни какъ въ Его дупіѣ, въ Его словахъ 
какъ и Его дѣлахъ. Овъ дѣйствуетъ постепѳнно и въ той 
иѣрѣ, какъ обстоятедьства, срѳдв которыхъ Онъ живѳгь,



вызываютъ Его дѣйствіе, но эта постепѳнность никогда 
не цроизводнтъ въ Немъ нвкакого изиѣненія Его харак- 
тера и нанѣреній. Такииъ Онъ является, двѣнадцати лѣтъ, 
въ храмѣ, уже исполненвый чувства Своей Божествеыной 
природы, когда отвѣчаетъ Своей- Матери, съ безпокой- 
ствокъ нскавшей Его: «знаете ли вы, что Мыѣ надлѳжитъ 
быть въ томъ, что принадлежитъ Отцу Моему?» Такииъ Онъ 
осгается и является во все продолженіе Своего служенія, 
въ Галилеѣ и въ Іерусалииѣ, съ Своими авостолами и на- 
родомъ, предъ Фарисеяии и иытаряии, съ мужамн, жена- 
ии, дѣтьии приходящиии къ Нему, предъ КаіаФою и Пи- 
латоаъ в предъ всѣаъ нножествонъ людѳ^, тѣснившихся 
вокругъ Его, чтобы послушать Его. Всюду и во всѣхъ 
обстоятельствахъ, Его одушевляетъ тотъ же духъ, Овъ 
распространяетъ тотъ же свѣтъ, возвѣщаетъ тотъ же за- 
конъ. Совершенныый и неизмѣнный, всегда вмѣстѣ Сынъ 
Божій и сынъ человѣческій, Онъ несмотря на всѣ скорби 
и испытанія Своей жвз»и, преслѣдуетъ и совѳршаѳтъ Свое 
Божественвое дѣло для спасѳнія рода человѣческаго.

Сказавши это, можво ли сказать болѣе? Какъ говорить 
съ подробностями о Іисусѣ Христѣ Самонъ въ Себѣ, 
когда вѣруютъ въ Него, когда ввдятъ въ Немъ Бога 
сдѣлавшагося человѣкомъ, дѣйствующаго какъ ножетъ 
дѣйствовать одивъ Богъ, в претерпѣвающаго все то, что 
■ожетъ человѣкъ претероѣть, ради искуплеыія людей отъ 
грѣха и ради сдасенія ихъ возвращёніемъ нхъ къ Богу? 
Какъ до точвости изиѣрять тайиы такой личыости в та- 
кого ванѣревія? Что провеходвло въ этой Божествеввой 
душѣ въ продолжевіе этой человѣческой жизнн? Кто изъ- 
яснитъ атв чувства печали Іисуса Хрнста при Его со- 
вершенвѣйшей вѣрѣ въ Бога Отца Его и< въ Себя Са- 
мого, и ати двнженія ужаса прм приблнжевін жертвоври-
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ношенія, бёзъ малѣйюаго колебавія въ отвошеніи къ не- 
му и безъ малѣйшаго сомыѣнія относнтельно его дѣй- 
ственности? Дла этого возвышеннаго событія, для этого 
тѣснаго и постояннаго единенія божественнаго и чело- 
вѣческаго, нѣтъ вполнѣсоотвѣтствующаго выражевія въ 
языкахъ человѣческихъ; и чѣиъ болѣе созерцаешь овое, 
тѣмъ труднѣе говорить о сегь.

Тѣ, которые нѳ вѣруютъ въ Іисуса Христа, ве допу- 
скаюгь сверхъестественнаго характѳра Его лица, Его 
жизвв и Его дѣла,— тѣ взбавлевы отг этой трудвости; 
когда они, съ перваго раза отвергаютъ Бога в чудо, то 
исторія Іисусч Хрвста есть для вяхъ не болѣе, какъ 
обыкновенная исторія, которую они разсказываюгь н 
объясняютъ, какъ исторію всякой другой человѣческой 
жизни. Но за то,—они впадаютъ въ затрудвеніе совер* 
віенно другаго рода. Овв оспориваютъ сверхъестествен- 
ную врироду и могущество Іисуса Хрвста; но овв ве 
иогутъ оспоривать совершенства, возвышенности Его 
дѣлъ и Его заповѣдей, Его жвэнв и Его нравственнаго 
закова. И дѣйствительйо, ови не только не оспориваютъ  

нхъ, но удивляются имъ, прославляютъ ихъ съ особеввывъ 
усиліеиъ; кажется, имъ хочется возстановвть въ Івсу* 
сѣ Хрвстѣ, простоиъ человѣкѣ, ту верховность, которую 
они отнимаютъ у Него, итказываясь привнать въ Hem 
Бога. Но при дтоиъ сколько несоотвѣтствій, сколько 
противорѣчій, сколько лживости, сколько враѵствевяой 
невозиожвоетв въ Его исторіи въ то»р> видѣ, какъ овн 
ее разсказываютъі Цѣлый рядъ гипотезъ, веприиирнныхъ 
съ Фйктамв допускаемыии! Этотъ совершенный в во*ви- 
шѳнвый человѣкъ является у нихг поочередво иечтателеѵь  

или хитрецоиъ, обманутыиъ в обиавщикоиъ другвхъ, 
обманываѳіниъ своивъ мистическииъ настроеніемъ, когда



онъ вѣритъ въ свои собственныя чудеса, преднанѣрен- 
ныиъ обманщикомъ, когда овъ такъ все устроявтъ, чтобъ 
ему вѣрили. Такая исторія ееть вѳ болѣе какъ ткань 
вымысловъ и лжей. И одвако Лвце этой всторін остает- 
«я совериіевнынъ, возвышеннымъ, несравненвымъ, вели- 
чайшинъ гевіеиъ в величайшвиъ серддеиъ аежду людь- 
ми, типоиъ добродѣтелв и красоты нравственной, вер- 
ховнымъ в заковнымъ главою человѣчества;—в Бго уче- 
иики, справедлвво удввлеввые въ свою очередь, все пре- 
возмоглв, все перенесли, чтобъ остцться вѣрвыии Ему 
и исполнить Его дѣло. И дѣ.ю дѣйстввтѳльно всполви- 
лось; иіръ языческій сдѣлался Христіанскииг, и цѣлый 
-ѵіръ ве виѣетъ ничего лучшаго сдѣлать, какъ стать то- 
же Христіавсквиъ.

Вотъ какая противорѣчввая и веразрѣшииая задача 
подввиается таквмъ образоиъ, ва мѣсто той, которую 
усиливаются уничтбжить!

Исторія поковтся на двухъ основахъ, ва ооложн- 
тельвыхъ свидѣтельствахъ о событіяхъ и лицяхъ, в на 
иравствевныхъ вѣроятвостяхъ о связи событій и о дѣй- 
ствів лицъ. Ни тогог ни другаго основавія равво не до- 
«таетъ исторіи Іисуса Хрвста, какъ ее вовѣствуютъ, 
илв лучше, какъ ее построяіотъ: она — въ очеввдвонъ и 
«травномъ противорѣчів, съ одной стороны, съ сввдѣ- 
тельствамв людей, которые ввдѣли Іисуса Христа или 
которые жвлв съ очевидцами Его; съ другой стороны—съ 
естественвыии законамв, которые првсущв дѣйствіяаъ 
людей и ходу событій. Это не есть историческая крити- 
к а ;  9то— ф в л о с о ф в ч ѳ с к в я хистема в ромавнческій разсказъ, 
поставленные на ыѣсто положвтельвыхъ паиятниковъ в~ 
вравствевныхъ сввдѣтельствъ; это лже-хрвстосъ, изныш- 
левное дѣло рукъ человѣческихъ, виѣющій притязаніе
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низложить Іисуса Христа дѣйствительнаго и живаго, 
Сыва Божія

Остается выбирать между системою и тайною, ме- 
жду человѣческинъ романогь и планоиъ Божіимъ Богь, 
когда даже открываѳтся, Онъ открывается наиъ подъ 
покровами; но Его покровы не суть лжи. Евангельская 
исторія Іисуса Христа представляегь наиъ Бога дѣй- 
ствующаго такими путяни, которые не суть пути Его на 
всякій день; въ ней вто — общее со многиии другими со- 
бытіяии въ исторіц міра, нежду прочимъ — съ великимъ 
событіемъ творенія, когда че.ювѣкъ, явнвшись на землѣ, 
получилъ первое Божественное откровеніе. Сверхъесте- 
ственное яачалось не съ Іисусомъ Христоиъ; и когда 
отрицаютъ исторію Іисуса Христа какъ сверхъестествен- 
иую, то приходится также отрицать многое другое. Чтобъ 
избѣжать этой злосчастной необходиности, нѣкоторые 
ученые недавно пытались, какъ можно уиеньшить въ 
исторіи Іисуса Христа долю сверхгестественнаго, и 
объясяять большую часть дѣлъ и событій Его жизви 
средстваии естественными. Дѣтская попыткя, которая 
запутывяется въ подробностяхъ и оставлаетъ во всей 
силѣ сущность задачи. Столько же неудачна другая но- 
вая попытка поставить идеалъ на мѣсто сверхъестествев- 
наго, и подиять религіозное чувство ва развалинахъ Вѣ- 
ры Христіанской. Ііопытка чрезнѣрная и ничтожная. Ду- 
ша человѣческая не довольствуется тѣмъ, что ей даютъ 
такинъ образомъ, не удовлетворается и гордость чело- 
вѣческая — тѣмъ, въ чемъ ей отказываюгь. Когда уже 
рѣшаются, во иня знанія человѣческаго въ нірѣ конѳч- 
номъ, опредѣлять границы ибгущества Божія, тогда при- 
ходнтся дѣлать шагъ, еще болѣо дерзкій, къ визверженію 
Самого Бога.



3АПІСІІ

МИСаОНЕРА КУЗНЕЦКАГО ОТДѢЛЕНІЯ АЛТАЙСКОЙ 
ДУХОВНОЙ МИССІИ ЗА 1864 ГОДЪ.

(ЦроЛолженіе) (*.)

Въ бійскомъ округѣ принято собирать разсѣяпныхъ въ 
разныхъ пупктахъ Адтаа инородцѳвь подъ одну ограду хри- 
стіанскую и составлять изъ нихъ селеніе новокрешенныхъ. 
Мѣра эта весьма хороша и приноситъ уже плоды: новокре- 
щеняые скоро бросаютъ все языческое и пріучаются къ хри- 
стіанскииъ обрядаяъ и обычаямъ, пе щада даже своей наці- 
ональности въ лереиѣпѣ одежды; потому что бійскіе адтай- 
цы впсинѣ, до принатія христіанства, пародъ кочевой и, не 
пяѣя осѣдлостп, легко могугь перекочевать куда я когда 
угодііо. Нельза сказать того же объ адтайцахъ кузпецкихъ. 
Опи яе столь иодвпжны: потоиу что здѣсь н кочевые ииѣ- 
югь осѣдіое обзаведеніе н хдѣбопашество. Поэтому-то въ 
кузнецкой Черни приходится саиые улусы пекрещенныхъ 
преврашать въ оградм христіаиства. Рѣзкое отличіе инород-
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цевъ бійскихъ отъ кузнецкихъ состонтъ въ Фанатязнѣ пѳр- 
выхъ и предубѣжденіи противъ христіанства. Поэтоиу, съ 
саиаго основавіа миссіи, не 6 ы і о  ни одного случая, чтобъ 
адтаецъ-калмыкъ, въ проѣздъ миссіонера, въ своеиъ кочевьѣ 
открыто изъавилъ жедапіе креститься. Нѣтъ, онъ старается 
тайяо отъ свопхъ соплеменннковъ бѣжать для принятія хря- 
стіанства въ ближайшее отдѣленіе миссіи. Бмвадо иного по- 
гояей со стороны некрещепныхъ инородцевъ за своямъ со- 
братоиъ, рѣшившимся креститьса, еслп оня предугадывали 
это рѣшеніе. Погонн эти часто кончались въ пользу идодо- 
поклонства: инородца, бросаюшаго суевѣріе предковъ, вака- 
зывали н держалн подъ присиотромъ. Въ кузнецкомъ округѣ 
ничего этого нѣгъ. Здѣсь инородецъ желаетъ лн лриниаать 
христіанство, идп нѣгь, но огь сдушаніа проповѣди нзъ одной 
любознателыюсти ннкогда не откажется; наоротнвъ бійскіе 
алтайцы, если бдаговѣствовать ниъ въ яхъ кочевьахъ, заты- 
каютъ ушя, или всѣ разбѣгаются. Между идолопоклонствоаъ 
н христіанствомъ въ бійскомъ округѣ проведена рѣзкаа граяь, 
здѣсь ея нѣтъ.

S йоня. Въ Карачерскую волость сопутствовалъ намъ но- 
вокрещеный ннородецъ Унакпай-Николай, которому надобно 
быдо лродать медъ на Спассвомъ золотомъ проиысдѣ. Меду 
быю до 3 пуд. въ двухъ буракахъ. Надобно было вядѣть, съ 
какою ловкостію нашъ спутникъ лавировалъ иежду деревъ, 
чтобы сохранять свою поклажу въ торокахъ! Николай, ииѣ- 
юшій здѣсь авторнтетъ, какъ владѣющій стѣннымъ дневпи- 
комъ, во всю дорогу не умолкадъ. Прн встрѣчѣ съ каждою 
горой у него являлась легенда. По его словаиъ, въ допо- 
толное вреиа, когда горы были богатыряии, Мустаг (леда* 
ная гора), оставнвъ въ своемъ владѣніи наиѣстника, сааъ 
отправніса въ Китай для женятьбы на высватанной нгь 
Кегдѣ. На возвратноиъ путн близъ села Салтона, на грани- 
цѣ бійскаго н кузнецкаго округовъ, встрѣчаетъ его ваѵЬ* 
ствнкъ его н объявляетъ, что въ его отсутствіи Абагцв, пря- 
шедшн съ вооружеввою сндой, завоевадъ ѳго владѣвіе.



Мустаг бровихь яолодую жеиу свою, которая я теперь сто- 
ить біизь cejft' Садтоиа и заяѣчатедьыа тѣиъ, что, пря са- 
яой тяхой погодѣ у подошвы, на ея вершинѣ лѣтомъ — вѣ- 
теръ съ аеобыкновенвыиъ шуяояъ, какъ бы отъ імеска 
воінъ, а зияою -г- буранъ. Это Кегда опданнваегь своего 
друга.—Мусгаг, прибывшм доиой, вступаегь въ бой съ Аба- 
гавояъ, но веудачно; тогда онъ обратндся за пояощію къ 
старшеяу сыну своеяу Карабуру (гора верстахъ въ 45 отъ 
Мустага), который, обидѣвиіись, что іі.е быдъ пригдашеиъ къ 
начаду сражеяіа, не пошедъ на пояощь. Побитый отецъ 
сяова просиіъ о пояощи гордаго сыиа своѳго. Карабур прі- 
ѣхадт», заиградъ въ трубу (пырш), и Абаган, не стерШшши 
трубнаго звука, вышедъ язъ вдадѣній Мустага; но Карабур 
яе удоводьствовадса еще, а въ догонку просадидъ врага сво- 
его богатырскою сабдей въ девятя яѣстахъ, отчего образо- 
вадось 9 жаехыл (соика), которыа и до сего вреяени стоатъ 
на горѣ Абаганѣ. Подорогѣ Карабур взадъеше изъ вдадЪній 
Абагана за воеяныа нздержки 4 тайги: Саабыдын, Кыір- 
Саабыдыы, (крявой Саабыдын), котораа хогма бьмо убѣжать 
яазадъ, но вавоеватедь такъ довко ударидъ ее по щекѣ, что 
она скрявяіаеь на бокъ, Шерь и ІІазай.

Шаяаны въ своихъ водшебвыхъ дѣйствіяхъ прпзываютъ па 
пвяощь себѣ всѣ знаиенитыа горы, и когда подходатъ к ъ ' 
сердитому Карабуру, представдяютъ страхъ, пятятся назадъ, 
особеиііо во время абыртки (брага изъ кандыка), при обнов- 
девіи буопа. Карабур всегда остается недоводеяъ бубнояъ, 
требуя бодыиаго разяѣра. Шаяанъ подобострастно оправды- 
ваетса неимѣніемъ бодыией веіячяяы морадины, которою 
обтагиваютса бубны; тотъ выноситъ книгя ведвчиною поса- 
жеяи, отыоквваегь таиъ подробное опнсаніе бубяа, но, уяв- 
ттявденный абырткою, уяодкаетъ.

Мдадиіій сынъ Мустага Кізей (грубый) часто прогвѣвдадъ 
отца, и за это быдъ прогнанъ въ дадьнмю стороиу отъ ро- 
дптедьскаго дояа. На дорогѣ въ изгнаніе попадась еяу гора 
Утья я етада дюбопытствовать, отчего у пяхъ проязошдо
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несогіасіе съ отцоиъ? Это неумѣстяоѳ любопытство я не- 
проиіевное вмѣшатеіьство въ сеиейныя дѣла еще болѣе pes* 
сердило и безъ того уже огорченнаго Кізея, и потоиу ояъ 
съ досады такъ хватиль Утыо, что въ вершявѣ ѳя пробял 
окно ведячивою съ бодьшой домъ. Прогнанный Кізейвъва- 
стоящее время покоятся при р. Мувзасѣ.

Съ разговоромъ о горахъ, проѣхавъ грязныя дожбияы тя- 
жедой Карачерской волостя,~ііы сами п од п я іи с ь  на высокую 
гору и бдязъ прозрачваго ручья, съ шуаоиъ катящаго струи 
своя, остаяовндясь д ія  подкрѣіменія себя пящею.

6 йоня. Карачерская водость по прежпему дика и без- 
плодна: жедающихъ принять христіанство никого не оказв- 
лось. Къ ввчеру нрот.зжади мы Александровскимъ з о іо т ы п  
пріяскоиъ, уже изсякающимъ, съ небоіыпииъ кодячествоп 
воіьно-рабочихъ дюдей, которыѳ работаюгь безъ всякаго 
надзора. Пря яастоящяхъ распоряженіяхъ, воровство золота 
прекратиіось само собою: яѣтъ выгоды отдавать его, съопа- 
сностію яакнзавія, дешевле, когда казна платятъ no і р. 50 
коп. за з о іо т в п к ъ .—По увѣренію яиородцевъ, до лотопа быда 
зоютая гора — Алтын-ту. Потояомг разбнло ее въ аедвія 
части и разнесдо по всей землъ въ вядѣ песку.

Когда совершенно стеинѣло, встрѣчный сухой сучогь 
пяхты тквудъ иеяа вг грудь такъ с и іь я о , что я  соскочил 
съ кояя, но ещѳ удержадся яа ногахъ. Въ позднихъ пере- 
т.здахъ по Черяя особеяяо страшяо бываѳтъ за імаза; въ та- 
коиъ случаѣ я уже надвнгяю пояиже шапку, я довѣряюсь 
кояю.

7 іюня. Пятндесятница. Нѳдьзя выразять словаия тѣгь 
чувствъ, какія водновади насъ въ этогь^ торжественный хря- 
стіанскій праздникъ; ны яаходились, правда, не средя іно*е- 
ства зеленыхъ древесвыхъ вѣтвей и цвѣтовъ, но средя ве- 
вѣрующяхъ идоіопокіонниковъ. Сегодяя ап. Петръ одвою 
ярояовѣдію пріобрѣлъ д і я  церкви Іерусаляиской 3000 дуог, 
а яаиъ ве удадось пріобрѣсть для св. церквя я 3 человѣкѵ 
Жедадооь бы яыяѣ быть единѳдушяо вкупѣ съ свояяъ ое-



яействомъ и вовопросвЪщевныия чадани церкви Кузедѣев- 
ской, но бодыпое и пеудоболроходяиое горяое простран- 
ство раздг>ляетъ яасъ.

8 и 9 іюня пробыди иы у есауда Мраско-Изушерской во- 
іос ти  Чакаа, котормй давво язъявдядъ жеданіе прияять хри- 
стіанство, заготовивъ нкону н кресты ддя всего сеяейства 
своего Жеданіе его нсподнндось.

Изъ аида старика Пайдоры къ новопросвѣщеннону иво- 
родцу Астаю-Никодаю иы направяднсь инымъ путеиъ, чтобъ 
няѣть случай преддагать проповѣдь новымъ ляцаяъ, я инен- 
но: перешедиіи р. Чіл-ау н перевадявиіясь чрезъ гору Кулэн, 
покрытую блестяіцей, какъ зодото, стародубкою (Adonie ver-
nalis), яашіи улусъ Чоорал, язъ 12 юргь, яа правоиъ берѳ- 
гу р. Пызаса. Удусъ атотъ въ равномъ разстоянія огь Пай- 
доры и Чакая, всего въ 3 верстахъ. Смотря на значятедьное 
въ сравненіи съ другими аядаии коіичество юртъ, иы воз- 
радоваіясь въ дуіиѣ, но радость наіиа быіа преждевременяа. 
Ияородцы, кромѣ того, что принн.іи яасъ негостепріиино, 
яе явядись на ваше пригдашеніе, но чрезъ представнтеля 
своего Мукая Танигешева отказрди даже намъ въ подводахъ. 
ІІодобныя встр-кчн, конечно, иепріятны, но не очень огорча- 
югь насъ, потоиу что иы всегда cero ожядаеиъ, а ожядае* 
яое всегда переносится дегче.

Одяакожъ, яе жеіая ядти пѣшкоиъ, иы упросядя подвод- 
чика отъ Пайдоры довезть иасъ до сдѣдующаго удуса 
Ойпыъ-ал, язъ 6 юртъ, въ 2 верстахъ отъ сего удуса; до 
Адтяя, 12 верстъ, дорога состонтъ язъ грязя, хододннка н 
глубокихъ впадпвъ яежду обяажеявыми корвяия кедровъ я 
пяхтъ.

10 іюня. Кто-то распустидъ здѣсь сдухъ, что я — подан- 
яый яе русокаго царя, а пріѣхалъ язъ Кятая. А чѣиъ мол- 
ва яедѣпѣе, тѣиъ она скорѣе раопространяется иежду лег- 
ковѣрвымя черневыни янородцаии. Сего двя лряняла св. 
«рещеніе жева крестившагоса въ прошлоиъ году явородца 
Чойона. но ве ияаче какъ предварительно взявшя съ яевя
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честное слово, что  а не китайомго ороисхожденіа: «а хочу 
знать одного Бога на иебѣ и одвого царя на зеядт. — рус- 
скаго,» сказаіа инородка.

ІІри подъеиѣ на гору отъ Чайоиа предъ ваяв открылись 
ведикодѣпвые виды. Горы своииъ разнообразіемъ въ очерта- 
віахъ, казалось, споридв между собою. Съ горныхъ высотг 
стремились безчислевные ручьи, съ шуиоиъ и пѣііой. Изт. 
свѣжвыхъ горъ особенно выдаетса Улу-Дсл (бодьшаа гора), 
на которой, ао прѳдавію ирасскихъ инородцевъ, обсохъ Но* 
евъ ковчегъ. Наоротивъ, адтайскіѳ кадмыки оставовленіе 
ковчега прясвоиваюгь своей мѣстности, указываа даке на 
уцѣдѣвшій отлонокъ будто бы отъ ковче а, на горѣ. неда- 
леко огь Чеяальекаго отдѣленія янссіи. Предавіе же о по- 
тооѣ разскааывается такъ: До оотопа (яік) царешъ всей зе- 
мли былъ хавъ Теныс (яоре). Въ, царствованіе его былъсда- 
вевъ по воей зеялѣ человѣкъ, по ияеви Нама, котороиу 
Удьгень ведѣдъ построить кереп (корабль), изъ дерева аді- 
ра-салдан-амш (испытанное савдадыюе дерево). Наяа прв- - 
казадъ свовиъ треяъ сыновьяяъ Соозун-уулу, Сар-ууду н 
Бадыксѣ строить кереп ва горѣ. Наиа быдъ слабъ зрт.віемъ; 
повтояу ври строеніи керепа расиоряжадся старшій сыиъ 
его. Керѳп, во повелѣнію Ульгена, изввутри и снаружя об- 
кдеиди берестой со сяолою; къ угдаяъ и стѣнаиъ егоНам 
вбдѣлъ привазать 8 веревокъ, ддявою оо 80 саж. съ чугун- 
ныип кружкаяи ва ковцахъ. Соозун спрашивалъ Наму: «дда 
чего эти веревкп?» Нана отвѣчалъ: «ны узваеяъ оо этону, 
скольно будеть сутокъ, когда поднияегся вода на 80 саж.» 
Когда керев быдъ востроеиъ, Наяа собралъ всѣхъ людей, 
кого овъ дюбидъ. Ибо такъ Удьгень сказалъ еиу: «кого ты 
дюбяшь, того возьии съ собою, и всякое живое я дыиіащее, 
живущѳе ва эеялѣ, и птицъ легающихъ.» Когда Нана съ 
своивъ оеисйствояъ и друзьаяи своияи вошелъ въ керео, 
тогда приотупили къ винъ иножество животныхъ. Наиа пря- 
казалъ прининать вриходащихъ звѣрей и птицъ въ кереп. 
Сооаун-ууд спросилъ: «вогь здѣсь приподзда зяѣя, позво-



дишь ди припять ее?» Наиа скаэадъ: «всѣхъ вриввѵай, кто 
бы ни быдъ, кто только успѣетъ придтп, кто только пой- 
■ается за кереп.» (Іотонъ Наиа смросидъ находящихоя въ 
Repent: «виді^те ди что нибудь? • Ему отвѣчади: «туаавъ в 
тьиа по всей зеилѣ. * Тогда изъ подземвыхъ жидъ вода про- 
рвалась, п начала выскакивать изъ ручьевъ, рѣкъ и иорѳй, 
я устремилась на землю. Съ неба полилась также вода. Ког- 
да кереи поднядса ва 80 саж , а вода.все прибывала, тове- 
ревки оторвались отъ привязаннаго груз.і, и вереп вачалъ 
плавать1. Наиа сказалъ: «вотъ уже седьиыя сутки.» Когда 
■ииовало 14 сутокъ, тогда Наяа прііказадъ Соозуву открыть 
туунюк (труба ііди окно вверху свода) и посиотрѣть. Соо- 
зувъ, исиолнивъ приказаніе, сказалъ: «все затоплено водой, 
толысо видвы вершввы горъ.» Чрезъ нѣсколько вреиевв 
Нама еще приказалъ Соозону открыть туувюк. Соозун, по- 
сиотрѣвиіи во всі5 сторовы, сказалъ: «ввчего не вндно, толь- 
ко небо и вода.» Наконецъ, керепъ остановилса ва двухъ 
горахъ, близко стоащихъ одиа къ другой: Чомыодой и Ту- 
лутпы. Тогда Наяа санъ открылъ туувюк и выпустилъ во- 
рона. Воронъ вазадъ ие прплетѣлъ. На другой девь Нана вы- 
пустилъ ворову, и она ие возвратилась Въ третій день вы- 
пустилъ опъ сороку, во безъ пользы, и въ четвертый—го- 
дубя. І одубь прилетѣлъ и принесъ березовую вѣтку. Наиа 
спросилъ голубя о арежде выпущенныхь птицахъ. Голубь 
отвѣчалъ: «воронъ наніелъ морала (лось), увязшаго въ ка- 
■ешюмъ ущельѣ, клюетъ глаза его. Ворова нашла ообаку и 
клюетъ ей кодень (задвяя часть). Сорока яашла ковя и клю- 
егь хребетъ его.» Тогда Наиа проклядъ ихъ, сказавъ: «что 
теперь опи дѣлаютъ, то пусть дѣлають до ховца вѣка. Во- 
ронъ пусть клюетъ глаза у паввіихъ жнвотвыхъ, ворова — 
кодень, а сорока хребетъ пусть клюетъ. Ты (сказалъ овъ 
голубю) иой вѣрный слуга, благословляю тебя до сковчаиіа 
вѣка жить вмѣстѣ съ моиии потоиками.»

Бійскіе и кузвецкіе алтайцы приносятъ Намѣ, подъ вне- 
пешъ Яікхава, въ жертву бѣдую овцу, яа высѳсой горѣ,

ЗЛІШСКИ ИИССІОВЕРЛ АДТЛЙСКОЙ ДУХОВНОЙ МИССІИ. 2ѲЗ



2 6 4 ПРАВОСІАВНОК ОБОЗРФНІЕ.

преимуществснно весною: также при всякоиъ ваиданьѣ ио- 
лятся еиу, чтоби лроводиіъ гь Ульгеню. Въ 40 девь по 
сиерти кого-дябо, Яік-хан призывается ддя очищевіа юрты, 
пря чевъ къ постелѣ уиершаго привазывается нѣтухъ, изо- 
бражающій смерть я язгояяется каиомъ идя иіаианоиъ. Ог- 
того пѣтухя у инородцевъ въ пнщу не употребіяютса. Еще 
лризываютъ Яік-хаяа въ тоиъ сдучаѣ, когда не ведегся скотъ. 
Инородцы вѣруютъ, что унершіе родственникя уводятъ 
скогь съ собою въ жилищо аертвыхъ, откуда Яік-хгн. пря 
жертвоприношеніи еву, выгоняегь его потопомъ. Канъ пред- 
ставдаегъ, что онъ приходягь будто бы въ жидище душъ 
унершихъ родственниковъ (узюттэр ѣрінэ), изъ того сешей- 
ства, у коего камдаетъ, разговариваетъ съ впян, подчуетъ 
ихъ виноиъ, напаивая до-пьана, разговоры яхъ произноснгь 
ихъ гоіосами и всѣ дѣйствія выражаегь подобво явъ. Въ 
разговорахъ и пѣсняхъ кашъ представдяетъ: какъ уиершіе, 
вапявшись, поютъ пѣсни и ііроч., какъ притоиъ ввезапно 
входятъ потопъ въжяіище уиершяхъ; представлаетса сияте- 
ніе, ужасъ и безпокойство каждаго іица изъ умершихъ я 
прекращевіе потопа сыпаніешъ зевли и з о іы . Кашъ пря 
9томъ сиатеніи угоаяетъ у ннхъ скоть; уиершіе будго бы 
кричатъ всдѣдъ ему и посьманѵгь логоаю. Въ началт> пред- 
ставленіа всѣхъ этихъ дѣйствій шаианъ вараетъ свою рожу 
оажей, чтобы увершіе не узвади его; когда же овв догады- 
ваются, что шаманъ пришедъ отъихъ живыхъ родственяя* 
ковъ, то онъ увѣряегь ихъ, что совсѣмъ ихъ пе знаегь и т. п.

Подъѣхавъ къ р. Мрассѣ, мы не вогмв ло прежнеау—вос- 
подьзоваться бродоиъ; вода глубока. Крики нашя къ ино- 
родцашъ зарѣчваго удуса Саркя быдя безъ успѣха: н я е о г о  
ве быдо дома,—всѣ разъѣхадвсь, кто ва баЩ, кто яа 
абыртку Къ счастію нашену, старякъ Сарка со ввукаяя 
свовми возвращадся съ рыбной ловлн и, завътивъ васъ, под- 
вдьмъ къ намъ, и согдасидся, по просьбѣ ваиіей, спдавять 
ваеъ до слѣдующаго удуса версгь въ 10, при устьѣ р. Кар- 
зу; тодько преддожидъ паиъ пообождать, вова оцъ сходягь
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въ свою юрту за лучшею одеждою. Мы съ своей сторовы 
предіожида еиу перевезть насъ ва другую сторову дда обо- 
sptaia замѣченвой нави бодьшой пещеры. Старикъ долго 
откловахь ваше желааіе, боась, кавъ бы хозаивъ пещеры 
(«уй-ээз») не сдѣдалъ вавъ кавого-либо зла. Мы еиу свазала, 
что хозаавъ всей вселенвой только одивъ—истивный Ьогъ, 
Которому вы вѣруевъ и Который ае попустигь викакону 
духу повредить вааъ, и въ втой увѣревности освотрѣля 
простравяую пещеру съ гладкавъ покатывъ полояъ и от- 
верстіевъ въ саиой вершинѣ горы. Стѣаы пещеры тевваго 
цвѣта и ошвдаковаанаго вида, и дають воводъ дувать, что 
тугь дѣйствовала когда-двбо огненааа лава. Суевѣраый ста- 
рякъ удивалса вашей храбрости, а толвачъ дорогою разска- 
зывалъ еиу, что въ подобныхъ пещерахъ у христіанъ часто 
живутъ угодаика Божіи и иолятса за весь шіръ, а ваши са- 
■озванвые хозяева только и существують дла того, чтобы 
дфдать зло человѣку. Старввъ согласилса, что вѣра христі- 
анскаа лучше, тодько исподаать ее трудао.

При устьѣ р. Кар-зу вы остановидись на ночлегь. Здѣсь, 
вронѣ вѣствыхъ жателей, быди и анородцы бдажа: шихъ 
улусовъ до десати человѣгь— кызыльцевъ. Предложеяа была 
ваъ проповѣдь о весчаствовъ ихъ положеііія подъ тяжкииъ 
аговъ діавола и о средствахъ освободиться отъ аего. Вст, 
слушали оъ болывввъ вмиианіевъ. Послѣ каждаго пувкта 
сами распространали слово, при чѳиъ есаулъ Пилій выка- 
залъ иного здраваго свысла, но все-таки не довершали вна- 
нательаое слушавіе согласіевъ на крещеніе, подъ веспра- 
ведлявывъ ареддогоиъ, что ивъ вельза безъ башлыка рѣ- 
шиться на такое важвое дѣло. Когда а сказалъ, что есть же 
крещевые в въ вхъ волости, и заключилъ: а если баиідыкъ 
креститса, то какъ ови? — < Ну, тозда каждый нро себя бу- 
детъ звать. >

Дождь вочтв каждый день идегь, во васъ ве вочигь: во- 
тову что вачало ѳго всегда какъ-то удачно соввадало съ 
въѣздовъ вашивъ въ жилье. Вчера иы только дегля опать,
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пошедъ силъный дождь, а сегодня какъ тодько выбрадясь съ 
р. Мрассы въ юрту — опять дождь. '
. Н  іюня. Мы пряплыли къ башдыку Кызыльской волости 
Тибекею, предложили ешу евангедьскую проповѣдь, додго бе- 
сѣдовади съ яямъ и наконецъ доведи до созяаяія, что чело- 
вѣкъ имТ.етъ бодьшое разлячіе отъ звѣря. Звѣрю Богъ не 
дадъ ни души безсиертной, ни разума человѣческаго, а по- 
тоиу ему не нужно ни креститьса, ни молитьоя, а вѣдь че- 
ловѣкъ, сотворенный по образу л подобію Божію, долженъ 
же знать своего Бога и Творца, шоляться Ешу п нсполяять 
Его заповѣди. По всему было видно, что благодать Божіа 
коснулась души Тибекѳевой, по ояъ сталъ отдагать креще- 
ніе набудущее вреая. Это обыкяовеяіе—у всѣхъ инородцевъ 
кузнецкаго округа: ояв любатъ показать, что есдн и бро- 
сяля вѣру предковъ своихъ, то уступили сильноиу убѣждѳ- 
нію.—«Да еще какъ начальбтво взглявегь на то, что я, ба- 
шлыкъ, не устоялъ въ своей върѣ?»—На это а показалъТя- 
бекею на портретъ велпкаго князя Николая Няколаевича в*. 
калѳядарѣ нынѣшпяго (1864) года и сказалъ, что вогь брагь 
нашего царя крестъ яосягь на груди, какъ отличіе впередя 
всѣхъ другихъ. Тибекей сдѣлалъ три ннзкіе поклона пор- 
трету и сказалъ: «неужели н Улу-біа (велякій царь) тоже 
і іо с н т ъ  крестъ на грудн?*—«Точио также, потому-что някто 
еще не прядуиалъ лучшаго зпака честя н отлнчія, кровѣ 
св. креста.» Это окончательно подѣйствовадо яа Тибекея; 
ояъ лопросялъ иеня быть его воспріемникомъ. Я съ удо- 
вольствіемъ согдасялся, нарекъ ѳго Николаеиъ я лодарявг 
еиу икону Николая Чудотворца, яа полотяѣ, отлячяой жп* 
вописи, сталъ учять ero яолитванъ я иолитьса.

12 іюня. Оглашенный Няколай, тогь саиый, который ѵг 
проіпломъ году одилалъ намъ допросъ: «наіиего ля царя вы 
людн? изъ своей коѵаяды яякояу яе дозволю крестяться», по 
благодати Божіей, пряяялъ св. крещеніе н уже того някогда 
яе скажегь, чго говорилъ въ ядодопоклояствѣ. Да я прочів



инородцы его воіо сти  це будуть теперь ссыдаться на баш- 
дыка: принниать крещевіе, пди нѣть.

Новокрещенный баииыкъ Ннкодай-Тнбекей живѳтъ при 
устьѣ доводьво бодыпой рѣки Кобыр-зу, по коюрой распо- 
дожены аиіы Кобійцевъ. Это сще вустыня, требующая воз- 
дѣдыванія. И въ вастоящее время иы жедадн-быдо проѣхать 
къ КобЫцамъ, но запасъ сухарей вавіихъ впдимо истощад- 
ся, а пшевнчвые изъ ыихъ, будучи подмочевы въ бродахъ 
черезъ рѣки, претворидись въ кашу и розданы быди ивород- 
ческинъ дѣтяиъ. Этогъ же ведостатокъ запаса, равпо какъ и 
разсѣяиіе кочевыхъ ипородцевг ва бодьшовъ простравствѣ 
дикой Черви, удаденвой отъ русскихъ седевій въ извѣствоиъ 
зпконѣ: «относитедьно срока ваставдовія въ основаніяхъ вѣ- 
ры иновѣрцевъ ве христіавъ, жедающихъ вринать право- 
сдавную вѣру» часто побуждаютъ руководствоваться ве пра- 
видомъ, а искдюченіенъ по куждѣ.

Проводникя наши вСегда берутъ съ собою ружье я рыбо- 
доввую сѣть. Сегодвя бднзъ устья р. Терен-гол, оба этя ору- 
дія употребдевы въ дѣдо. Въ вебодьшоиъзадивБ этой рѣчки, 
не бодѣе какъ въ 10 мивугь поймади 4 іДуки ведичнвою въ 
аршивъ, а вовиже устья, замѣтивъ двяжущуюся точку, ра- 
доство закрнчади: кнк/ кикі (серва). Зрѣвіе у нвородцевъ 
острое. Жадко тодько, что ово скоро портнтса отъ курвыхъ 
юртъ. Сейчасъ привадидн кь берегу, и одивъ взъ проводви- 
вовъ водкрадся изъ-за кашвя и застрѣдндъ неосторожяую сер- 
ну, безпечпо пасшуюся ва берегу. Каменистая гора, у ко- 
торой подстрѣдена серва, по справеддивости можетъ вазвать- 
са змѣиною. Нѳдьзя сдѣдать шагу, чтобъ ве встрѣтить вѣ- 
скодько этяхъ гаднвъ н ящеряцъ. Зедевая ящерица почя- 
тается ядовнтою, и потому несетъ одпу участь со зиѣею, 
вепренѣвво убнвается каждымъ инородцемъ, которону пова- 
іась ва гдаза. Падка, яди падогъ, которымъ бята змѣя, все- 
гда втыкается ва яѣстѣ умерщвдевія. Употребдевіе его уже 
почитается вредпымъ. Ящерицы не зедеваго цвѣта ііе пре- 
сдѣдуются. Но за то я вазойдявы опѣ, такъ что часто за- 
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водзаютъ къ наяъ подъ одсжду. Боіьшихъ зяѣй инѣ вико- 
гда ве сдучадось здѣсь видѣть, а инородцы еднногдасно 
утверждаютъ, что есть змѣй—полоаь веимовѣрвой веднчяны- 
Можеть быть, полозъ внѣ предѣлрвъ ихъ воображенія, склон- 
наго къ чудовнщноиу, нягдѣ не ползяегь.

13 іюня. Ночевадя въ аидѣ Cata (косогоръ), не доѣзжая 15 
вѳрстъ до удуса Усть-Анзаса. Народъ здѣсь отъ частаго 
обращенія съ мастеровымя служитедямн зодотыхъ прояы- 
словъ, хотя и отошедъ отъ дикнхъ Шорцевъ, но за то нн- 
чеиу вѣры не емлегь, почивая на предзавятыхъ повятіяхъ, 
что есін они пришугь христіанство, то будугь обращены въ 
крестьяве, илн по-крайней-иѣрѣ въ осѣдлые внородцы.

Въ удусѣ Усть-Анзасѣ, какъ многочисленноиъ и цевтрадъ- 
вомъ оунктѣ, гдѣ яиѣегь жительство и башдыкъ, ожндадо 
аеня семейство, кочующее ври р. Кезйс, гдава коего еще зи- 
иою нзъявядъ мнѣ жедавіе крестнтьса. Къ вену прясоедя* 
в и і и с ь  два подводчика наши и нѣсколысо жевъ, коихъ нужы 
крестнлясь въ 1862 и 1863 гг. н, по наставленіи въ нсти- 
нахъ вѣры правосдаввой, въ чнслѣ 14 чедовѣкъ, принш  
св. крвщѳніе.

Сегодня утомительно-жарко. Проповѣдь ваша быда па 
берегу рѣки. Учевіе огдашеввыхъ в крещевіѳ—тутъ же. Къ 
вечеру мы едва не запеклись отъ жара, и быди введены во 
искушевіе искупаться въ чястой, прозрачной, во тѣ*ъ ве 
иенѣе холодвѣйшей водѣ р. Мрассы. Это иинутвое удоволь- 
ствіе толмачу иоену прошдо даромъ, а я поплатился горіч- 
кою, которая сейчасъ же, по выходѣ изъ воды, вачадась по- 
кадывавіеѵь всего тѣла, какъ булавкою.

14 іюяя. Ночевалн у вовокрещевваго есауда Сте*ана. Со 
■ною открыдся горячечвый бредъ. По утру -я ве только ве 
могъ служнть обѣдвяцы, по случаю воскресваго дня,во яе яогъ 
яя стоять, ни сядѣть. Съ поиощію толнача в крестввка сво* 
его Сте*ава, едва добрадся дододкн, гдѣ иевя и поммммі- 
Къ водовявѣ дня мы доплылн до нзвѣстваго порога, надобао 
выдѣзать изъ додки н ндтн пѣшконъ, по-крайвей-іѣр* 5
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версгь. Переходъ этогь Долго шнѣ будегь памятевъ. Я со- 
вершядъ его уже вмѣстѣ съ захожденіѳнъ солнца, потому- 
что посдѣ 20—30 шаговъ ложнлса разъ двадцать отдыхать 
ва болыинхъ кащяяхѵ-буіыжннкахъ. Бодѣзнь до того обез- 
силѣда шсня, что при всегь иоеиъ отвращеніи огь зиѣй, я 
уже терпѣдъ сосѣдство нхъ, слѣда блуждающнян взораин за 
ихъ лѣннвыии изгнбаин иежду камней. Лежа на каянахъ 
Мрасскаго порога, подъ жгучииъ покровоиъ веба, оглушае- 
мый ревомъ воды и взираа на дякі» развадявы окресгь, а 
иеводьно стадъ пояышлать о разруіпѳніи своей тѣлесной хра- 
■явы. Не хотѣдось уинрать одянокнвъ, вдаля жилищъ чело- 
вѣческихъ и притоиъ оставивъ сеяейство безъ средствт. къ 
жнзян... E c j h  въ случаѣ снротства ве красва дода сеней- 
ства осѣдлаго духовваго лнца, то яожете представять бѣд- 
ствеввое положеніѳ кочеваго семейства янссіонера, котораго 
востягаегь снротство въ какояъ-лнбо татарсконъ улусѣ, въ 
чужомъ дояѣ, безъ клочка зеилн н всякой осѣдлостн н безъ 
средствъ даже на выѣздъ нзъ того иѣста, гдѣ безъ главы опо 
болѣе уже нѳ нужно, какъ яѳ ииѣющее яя какой свази съ 
окружающняъ обществоиъ, еще ве обрусѣдыиъ. — Солпце 
сталозакатываться, проводннкн нашн успѣля перевесть чрезъ 
порогъ лодку н перенесть въ два раза ваіігь багажъ,—тогда 
дотащнлса и а до того вѣста, гдѣ иожно уже сѣсть въ лод- 
ву. — Не много отилывъ огь порога, иы разбнди палатку н 
яочевалн.

15 іювя. Верстахъ въ 10 внже порога, на правоиъ берегу 
стоягь канеяистая гора Туралыг, о которой ндетъ слѣдующаа 
легенда. Однажды оспа шла ва нвородцевъ; Туралыг пачаль 
въ яее бросать каянаин. Оспа превратилась въ-двухъ змѣй 
и поползла лб горѣ, во Туралыг ве вдался въ обиаяъ. Онъ 
п р н гв озд н д ъ  змѣй къ утесу, которыя н до снхъ поръ въ видѣ 
двухъ червыхъ язвнлнстыхъ полосъ отражаются на желто- 
ватонъ каннѣ. Въ признательвость за это благодѣапіе Ту- 
ралыг чествуется шаиавамн во вреня нхъ суевѣрныхъ дѣй- 
ствій яаравнѣ съ другнин гораин чѣяъ-лнбо знаиеннтыігн.

18*
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16 іюна. Мы доплыліі до о. Пегра Побѣдовосцева, кото- 
рый предложилъ наиъ трапезу, ио я хранилъ еще лослѣбо- 
дѣзвенвоѳ воздержаніе, я быдъ сдабъ.

Сегодня же добрадясь иы до священника казевпыхъ зо- 
дотыхъ проиысловъ о. Луки Обрядина, и здѣсь останови- 
дись яа вочлегь, вымылись въ бавѣ, радушво вредложсияой 
хозявношъ, который самъ знаковъ съ проѣздовъ ло кузвец- 
кой Черни, такъ какъ его прихожапе, трудащіеса вадъ до- 
бывавіевъ изъ нѣдръ зевпыхъ золота, разбросавы ло дивяіъ 
мѣставъ ва огрояновъ пространствѣ.

17 іюва. Здоровье мое, по нилости Божіей и молигвяаъ 
вовоавдевваго чудотворца Тихона, къ котороѵу н особгвно 
волнтвеяво обращадса, стадо поправдатьса.

Бчера и сѳгодна съ словоохотливывъ хозяввоиъ о. Лукою 
яы рѣшади вопросг, касающійса близко нашей врактякн: 
«слѣдуегь ів вѣнчать вовокрещеипыхъ внородцевъ, есдп до 
крещепія ови пребьівали въ едивобрачнояъ сожительствѣ.» 
Пряваго разрѣшеніа сего вопроса въ сводѣ законовъ ве ивѣет- 
са, и потому онъ быдъ возбуждаевъ съ сашаго освовавіа *ис- 
сіи, и былъ рѣшенъ отрицательно. Но какъ въ сводѣ закововъ 
(т. X, ст. 82-84.) таковые бракп, хота признаютса въ своей 
СйДѣ, во иогутъ быть 6лагоеловляечы по церковнояу чиво- 
положенію, каковаго чиііа въ требвикѣ вѣтъ, то освоватедь 
■иссів о. архии. Макарій избралъ ддя благосдовевіа прилич- 
выа нодитвы н ектевіп взъ посдѣдовавія вѣвчавія, п тагь 
саяъ бдагосдовдадъ азыческихъ супруговъ, перешедшягь въ 
церковь Христову, такъ благословляемъ до сего времеви и 
всѣ яы, миссіонеры. Но приходскіе ивородческіе пастырв па- 
стаиваютъ, что вепреиѣнно доджно таковые браки вѣмчат, 
т. е. санй ва себя возлагаютъ бреиа иѳудобь восииое, осо- 
бевво въ вутеиіествіахъ по Черни — вѣвцы. Не худо вняв- 
нуть инородческииъ пастыраиъ въ 72 правило 6-го Вселенск, 
Собора: «супружество азычвнковъ, буде оба дица іірвяутъ 
христіанство, остается въ силѣ безъ вѣнчанія.» Прнчнвы на 
сіѳ см. Твор. Св. От. ч. XVI, 1858, кв. 2, страв. 255.



19 іюпя. Прибыіи ны доиой—въ удусъ Кузедѣедокій, RO- 
тормй язвѣстенъ у черпевыхъ инородцѳвъ тодько подъ яие- 
немъ €.Судаі‘ам> (водавой аялъ), такъ какъ расположенъ яа 
сашошъ берегу рѣкя.

Въ іюлѣ мѣсяцѣ явдядясь ко няѣ башлыкн бдяжайшяхъ 
волостей: Итиберско-Шерогашевой и Шадкальской для про- 
чтенія и объясненія бумагь. Въ прѳдписаяіахъ кузнецкаго 
зеискаго суда быдо озпачено количество душъ въ яхъ воло- 
стяхъ, числящихся по посіѣдвей ревязія, я сколько слѣ- 
дуетъ имъ внесть ясаку ва 1864 годъ, а въ указахъ казен- 
ной палаты нзвѣщаются они, башлыки, что, вслѣдствіѳ на- 
шего ходатайства, воспріявшимъ св. крещеяіе въ прошломъ 
1863 даруется законная трехлѣтяяя льгота оть взвоса по- 
датѳй. По прочтенін я объясвеяія буиагь, я спросилъ баш- 
лыковъ: ясполвяли ля овя уяазъ казенвой палаты?.. Чок 
(нѣтъ)! было едвногласнымъ отвѣтоиъ.—Почѳау же?—Да по- 
тому, что озяачеввые въ указѣ япородцы нѳ ясключепы въ 
иредпнсаяій зеиокаго суда язъ количества душъ, подлежа- 
щиХъ ясаку. Такъ за вяхъ кто же будегь платить, веужели 
ны, некрещвнныѳ?—Чтобъ увѣриться въ справедливости яхъ 
словъ, я высчяталъ, по няѣющейся у неня копіи съ ревиз- 
скнхъ сказокъ, колячество душъ, отъ 18—60 л. платящихъ 
ясакъ, и дѣйствительно пашелъ, что всв колячество душъ, 
значащеесявъ ревязіи, сполна заключаетея въ предписанін 
зеяскаго суда. Слѣдователыю, .исполненіе указа палаты яе- 
выгодво для волостй. А какъ векрещевныхъ въ червевыхъ 
волостяхъ болѣе, чѣ*ъ крещѳпныхъ, то оня употребялн вся- 
кое вліяніе, чтобы льгота, даровапяая новокрещеннымъ, не 
пала ва нихъ, я между прочимъ раопустяля нолву, что кто 
ве будегь платить ясакъ, того или возьиутъ въ солдаты, или 
во-крайяей-мѣрѣ пѳреведутъ язъ кочевыхъ явородцевъ въ 
осѣдлые, и такямъ образомъ благодѣтельный для христіаи- 
•ства закопъ о льготахъ ве достягаетъ своей цѣля. Чтобы 
эти льготы быля не па буиагЬ только, а н яа дѣлѣ, должяо 
колнчество повокрещеявыхъ нпородцевъ вовсе исключить
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на трп года изг чисда илатящвхъ иодати и озвачвть ясво 
въ предписавіахъ зеискаго суда, каждогодно иредварающихъ 
сборъ асава, что, хота по извѣстной воюсти и с т о іь к о  зна- 
чится по ревизіи душъ оть 18—60 л., но изъ сего числа 
исіключаетсялакое-то количество новокрещеиныхъ инород- 
цевъ. Полезво былобы, чтобы начаіьникъ яиссіи взвіщалса 
чрезъ казенную палату, или чрезѣ земсвій судъ, что хода- 
тайство миссіи о такихъ-то инородцахъ принято, и потоиу 
онп съ такого-то вреяени получаютъ льготу. Въ такомъ слу- 
чаѣ иы и сави наблюли бы за всполневіемъ предписаній 
начадьства.

Копіи съ ревизскихъ сказокъ, чѣиъ я обязавъ иросвТ.щен- 
ноиу содѣйствію г. кузвецкаго казначея И. И. Якубовскаго, 
очень ііамъ полезвы. Не знаа ивеаъ цѣдаго семейства, часто 
переипаченныхь отъ вѳпривычки свѣжаго уха къ звукамъ 
татарскаго языка, пельзя было земскоиу суду отыскввать 
новокрещенныхъ ипородцевъ въ реввзів, и потоцу льготы 
отъ асака имъ не иогли быть даруемьі. Въ настоящее врема 
въ нетрвческояъ свидѣтельствѣ объ инородці;, воспріявшемъ 
св. крещввіе, а принялъ за правнло выставлать и №, водъ 
которымъ, или въ севейсгвѣ котораго овъ запясанъ въ ре- 
визів. Дай-то Богь, чтобы пе встрѣтвлось другпхъ преградъ 
къ полученію льгогь, кромѣ нѳ отыскавія въ ревизіп!..

Въ сентябрѣ иѣсяцѣ посѣщадъ а улусы бачатскихъ Те- 
леугь. Въ полу-языческихъ и полу-христіанскихъ улусахъ 
всегда встрѣчаются безпорадки, но столь возиугительнаго, 
какъ въ улусѣ Шандивскомъ, по мнѣнію самихъ некрещен- 
ныхъ татаръ, еще не было. — По глупошу обычаю инород- 
цевъ, они вногда жѳнягь сывовей своихъ еіде въ малолѣт- 
стрб. Такъ ивородецъ иекрещѳнный Бергаловъ 9-тв лѣтняго 
сына своего женилъ на 14-лѣтией дѣвочкѣ, и чрезъ три года 
взнасвловалъ свою сноху и прижилъ съ нвю сыва. Оскорб* 
ленная сноха отошла къ своимъ роднымъ, приняла св. кре- 
щепіе, но приданаго своего, не снотря на нѣсколько пропіе- 
ній, до сихъ поръ не можегь выхлопотать.



15 сентября- Въ улусѣ Туштелепѣ больной ивородецъ 
пригласилъ «ѳня для напутствовавіа его св. таинстваяи, и 
попросивши декарства, стадъ жаловаться ва туштедепскаго 
піанава—Сагайца (*), что овъ его вспортвдъ, восадилъ еиу 
болѣзнь въ гордо, отчего оно я распухло. На опроверженіе 
иое бодьной инородецъ, изъ расположенія ко ивѣ, открылъ, 
что шанавъ похваляется в меня вспортять, и ивѳвво въ ба- 
вѣ, когда а сдожу съ себа кресгь. Я его уепокоилъ, чтобы 
овъ за мевя ве боядся, объясвввъ еиу, что званевіѳ креста 
заиѣвяетъ ваиъ крестъ вещественный и всегда свдьво про- 
гнать отъ васъ свду вражію.

Братъ бодьваго ивородца, въ квартирѣ коего яы останавли- 
ваевса, человѣкъ доводьво разсудитедьный по-крайвей-мѣрѣ 
на сдовахъ (**), по нв какъ ве соглашается, что шаиавство 
олноваво ва лжв, представивъ явѣ два случая взъ собствен- 
вой жизни, лодтверждающіе вѣдѣвіе шаяава лрв отыскавіи 
коня и красваго товара. < Пусть такъ, сказадъ я ему, во что 
ддя тебя дороже: ковь, которыхъ у тебя цѣдый табувъ, или 
душа?— сЗваю, что душа, во ны о вей часто вовсе забы- 
ваеяъ.» — Въ одновъ язъ бачатскихъ улусовъ, вазадъ тоиу 
около 30 л., шаианъоткрылъ вора средя собравшейся твлпы 
внородцевъ, который будто бы сдѣлался бѣсвоватыяъ в вско- 
рѣ въ страшвыхъ корчахъ в померъ.

16 севтября. Въ дереввѣ Павікивой я былъ приглашенъ 
для вапутствовавія взбвтыхъ бѣгаецовъ съ пріисковъ. Трое 
бѣгльіхъ людей былв пойяавы ва мельницѣ крестьянави двухъ 
деревевскихъ обществъ и, въ присутствіи сельскихъ старостъ,. 
такъ были безчеловѣчво взуродовавы, что лица вхъ пред- 
ставляли одву запекшуюся раву, в вскорѣ одивъ изъ ввхъ 
отошѳлъ въ вѣчвость. Бійцы до того, по рѣзкоиу выражевію

(*) Этотъ шаманъ отличается отъ прочвхъ особенною кровожадво- 
стію. При закланіи жертвы онъ всегда будто-бы выпиваегь горячей 
кровв ло 3 рюнки.

(*■) Однажды овъ въ самомъ глубокомъ нѣстѣ р. Ковдомы около 00 
саж. ширвны переправилъ мою повозку на парѣ лошадей. На такой 
безраэсудный подввгь я, разумѣется, не согласидся бы, если бы овъ не 
увѣріиъ ыеня, что тутъ бродъ.
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крестьянъ, остервепились, что избили и тѣхъ изъ своихъ 
селяпъ, которые уговаривали яхъ быть почеловѣколюбивѣе.

Въ бачатскіе улусы сопровождадъ меня, вмѣсто толмача 
и церковнослужитела, инородческій иальчикъ Няколай Кая- 
зачаковъ. Въ яльянскомъ волостномъ правленіи, врн объ- 
явленія біанковаго билета ва полученіе яодводы, пнсарь 
оскорбилъ его скверными словаин. Николай обядялся н по- 
жадовался мнѣ. — «Быть не можегь, чтобы г. пнсарь сталъ 
ругаться.»—«Какъ жѳ не пясарь? Вѣдь онг сидитъ за сто- 
ломъ и пишетъ. Правда, загланулъ ему въ бумагу и поду- 
иалъ: собака не будеть ѣсть его писанья»,— такъ кольиудъ 
заочяо певѣжду-писаря разгяѣванный Николай.

Въ течеиіе года (съ декабря 1863 по ноябрь 1864) мною 
крещены нзъ идолопоклопства иуж. пола 31, женск. 16, обо- 
его 47,

Въ заведеиномъ нами няородческонъ училищѣ обучалось 
дѣтей ѵужсскаго пола отъ 7—12, женскаго 2.

Поступилп пожертвованія на церковяыя нужды, пособіе 
бѣдныиъ и постройкя кузнецкаго отдѣленія: а) деныами: отъ 
сотрудннка ииссіи московской Спиридоновской церквя, свя- 
щеннпка Н. Д. Лаврова 50 р., отъ кузпецкаго мѣщаиияа И. 
С. Конюхова 25 р., отъ пижегородскаго каѳедралыіаго со- 
бора о. діакона П. Никольскаго 20 р., итого 95 р.; б) веща- 
ми: отъ священиика пижегородской епархіи арзаиасской 
Хрпсторождественской церквя, А. Назарѳтскаго: иконъ на 
подотнѣ 18, холста 37 арш., крестовъ я гайтану, всего на 
сумиу 15 р. Отъ крестьяпской дочеря кузпецкаго округа 
села Илышскаго А. И. Худаиіевой колоколъ вѣсовъ 1 п. 
29 ф . на 28 р. (*).

Свящ. В а с и л й  В ербицкій .
б декабря 1864 г.
Ул. Кузѳдѣевскій.

(*) Жѳртвователямъ симъ приношу благодареніе u извѣщеніе,' что 
имена какъ ихъ, такъ и означениыя въ ихъ запискахъ, воспоминаются 
предъ престоломъ походной св. Іоанна Предтечи церкви, которая еще 
нмѣетъ настоятельныя нужды: въ плащаницѣ, напрестольномъ крестѣ, 
дарохранительницѣ и четырехъ металлическихъ предъ мѣстными иконамв 
свѣчахъ.



РАСКОЛЪ ВЪ ЗАІІАДВО-РУССКОМЪ КРАФ.

Въ существѣ дѣла раскол вездѣ одинаковъ. Каігь бы по 
иѣсганъ онъ ни разнообразнлси въ частностахъ, какіе бы нй 
ирнппмалъ особые оттѣнкн, въ какой бы мѣстности ни на- 
шсдъ с$бѣ пріютъ,—онъ всегда останется вемисорусскимъ ра- 
сколомъ, въ захолустьяхъ—грубымъ русскииъ расколомъ, въ 
торговыхъ пунктахъ—богатыиъ, пронырливымъ, гибкииъ, двое- 
душныиъ между практическииъ либерализмомъ и теоретичѳ- 
скпиъпедантизиоиъ старообрядческой обрядности—расколоиъ. 
Тѣмъ не венѣѳ пріурочиваніе раскола къ данной иѣстности, 
нзучепіе его въ этой шѣстпости, имѣетъ значеніе. Званіе 
условій, подъ какими выроботалась та или другая особен- 
ность, то или другоѳ паправленіе въ расколѣ, проливаетъ 
иного свѣта на все старообрядство. При естествепной, обыч- 
ной во всякоиъ расколѣ неустойчпвости, отъ необъединепія 
свободно вырабатывающихся идей какимъ-либо впѣшнямъ ав- 
торитетонъ, при естествеиномъ броженін старообрядства, при 
нскапіи имъ чего-то новаго и лучшаго, расколъ всегда при- 
ливаетъ къ той мѣстпости, гдѣ во главѣ старообрядческой 
сеиьи стаповится даровитый наставникъ, сильный характе- 
ромъ, человѣкъ, стягявающій къ себѣ всѣ пнти, связующія 
раскольпическую сеиью. Воть, между нрочяяъ, причина, по-
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чеву раскольническіе цеитры иостоацно нереходятъ язъ 
одной аѣстности въ другую.

Западно-русскій расколъ, оставившій Великороссію, занвлъ 
мѣстность, во всемъ отличпую по обставовкѣ отъ послѣдвей. 
Эго должно дать еиу совершепно оригинальвую фи зіо в о м ію  
и отразиться потомъ его особенностями на цѣдонъ расколѣ; 
но мы ииѣемъ теперь лока нениого въ своеиъ расворяжевіи 
Фактовъ, по коииъ иторически иожпо было бы просіѣдить 
указанвое явленіе. Мы хотииъ обратить пока впиианіе на 
ивое зваченіе раскола въ западвоиъ краѣ. Уже яного вре- 
цеви врошіо съ тѣхъ воръ, какъ лоявиіись здѣсь вервыя 
раскольвическія поселенія, и во весь этогь длинный періодъ 
жизни старообрядства, ни словомъ, яи дѣловъ расколъ вс 
изнѣиімъ русской вародности/главныиъ представителешъ ко- 
торой судьба пазвачила быть еиу до послѣдвяго вреиени въ 
завадво-русской ваиіей террвторіи. Не ииѣя силы прину- 
дить православное населеніе попрать свою вѣру въ пользу 
латинства, іезуитм сами а чрезъ павовъ успѣли одвако сдѣ- 
лать ѳто населеніе безотвѣтвыиъ лри саиыхъ возмутитель- 
вых*> дѣйствіяхъ польской лропагавды. Не отвавши, какъ мы 
сказалп, у православиыхъ вѣры, іезуитская иропагавда от- 
няла у вихъ образовавіе, лишила вхъ возможвости звать са- 
иыя веобходямыя православныя иолитвы, погрузила вхъ въ 
совервіеввое религіозвое невѣжество, оставила ихъ, и то ве 
вездѣ, ври однихъ лиіиь иравославныхъ обрядахъ.... Одво ра- 
скольничье населеніе іезуитство ве успѣло втопгать въ грязь; 
объ его юрядическую и вравственную везависияость, его иа- 
теріадьвое благосостояиіе, его дружвую замквутость въ своеиъ 
кружкг., разбилась бы какая угодво, іезуитская изъ іезувт- 
скихъ, промаганда... И раскольникъ ве боялся относиться 
къ саиоиу ивенитому ваву, вочти какъ къ равному, при 
арендѣ у вего земли я другихъ стодкновевіяхъ.

Таково звачевіс раскола на западѣ среди окружавшей его 
обставовки. Ивое дѣло будетъ расколъ, разсиатряваеиый 
нзолироваішо, одипъ, во впутрецвей епгжизни. Въ этомъ от-
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ношеніи онъ здѣсь, какъ и во всякоиъ другоиъ иѣстѣ, яв- 
лается со ввѣми неустройствами иеуставовившейса религіоз- 
ной жизнн. • Замѣчавіе это яы находимъ необходимымъ по- 
тошу, что ьъ яашсй сігатьѣ собравы доступные наиъ мате- 
ріалы явеіуіо о раскоЬѣ саиоіъ въ себѣ, и для чнтатедя бу- 
дутъ предсігавдяться, *при нашеиъ замѣчаиіи, a c H te  *акты 
пзъ внутреяней жизвн сторообрядства. Но въ будущеиъ иаиъ 
хотѣлось б̂ і нѣсколысо идеализировать поіоженіе раскода. 
Надежды наши на эту идеализацію онираются, внрочемъ, не 
на саиый доскодъ, а па западно-русокое духовенство. Быдо 
бы очень желатедьво, безъ сомвѣиія, плотнѣе сгруппировать 
ita западѣ всю массу русскаго яаселенія; лежащее же между 
раскодомъ и православныігь простоввродьемъ средостѣніе 
панства теиерь унячтожено. Къ несчастію, религіозныя раз- 
ноиыслія всегда зааыкаютъ расколъ нля вызываютъ его на 
ііроііаганду. Для устраненів же того и другаго возиожяа н 
едннствеііпо-примѣннва одяа мт.ра—православное мнссіонер- 
ство, ие правительствевное миссіонерство, а ивссіоверство 
свободное, общественное, явиціатнва котораго должііа быть 
пряяята па себа саиииъ духовенотвомъ. Прежде объ этоиь 
нечего было н дуиать, когда иатѳріальное подожевіе духо- 
веиства ставило его въ увизнтедьвыя отвошеиія къ общеотву 
н роняло всакій авторитеть его въ глазахъ нослѣдвяго, ког- 
да духовенство запято было чуть ле пасущныиъ пропнтані- 
ешъ. Теперь средства духовепства, благодаря заботлнвоотн 
правительства, обезпечиваются, и еиу ііредставляется оолвая 
свобода и возвожвость быть истиявынъ представителемъ и 
хравителеяъ православія. Время д і я  нясоіоперства удобво те- 
перь и по другой причивѣ. При той свободъ, какою расколъ 
пользуется, сравнительво съ прежнимъ врененемъ, и будегь 
пользоваться въ отношеніи реднгіи, внутреиняя жизяь ѳго 
доджна скоро измѣниться. Тогда какъ прежде всѣ заботы 
его обращалясь исключигелыю ііа укрывательство огь пра- 
вительства, яынѣ старообрядство доджво обратиться къ воп- 
росаиъ догматнческнмъ и волросанъ церковной практики.
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Ha этояъ пути расколъ неизбѣжио доджевъ сталкиваться съ 
нравославіеиъ, додумываться понѳиногу до правоЛввіа. Й это 
возиожно тѣвъ болѣѳ, что реіигіозная овобода, прі веобъедн- 
неніи раскола авторизующияъ пачалойъ, будетъ причииою 
усиленнаго развитія сектанства, котоі&е ввутрецпо будетъ 
ослабдять расколъ и возбудитъ во яногихъ стар 
жѳланіе правильнаго церковнаго устройства....

Численность старообрядцевъ въ западно-руссфонъ краѣ 
оФііціально представляется въ таконъ видѣ: всѣхг расколь- 
никовъ въ десяти западныхъ губсрвіяхъ—виленсцой, витеб- 
ской, волыяской, эстляндской, курляндской, ЛЯФЛЯНДСКОЙ, 

иинской, яогилевской, подольской и сиоленской въ 1825 г. 
офиціально значилось 90.803 (изъ нихъ поповщины 31.112, 
беапоповщпны 43.148), въ 1827 году 120.197 (поповщнвы 
28.325, безпоновщияы 43.806, раскольникбвъ, принадлежав- 
шихъ къ поиѣщичьиігь крестьаЪаяъ 48.066), въ 1837 году 
118.369 (попозщины 22.223, безпоповщины 96.745), въ 1839 
году 107.009 (поповщины 21.353, безпоповщины 85.656), въ 
1841 году 113.194 (поповщиіш 28.936, безпоповщины 84.258), 
въ 1846 году 116.524 .(поповщины 30.760, безпоповщяны 
77.764) (*). Центральный статистнческій коиитегь нинястер- 
ства внутреннихъ дѣлъ въ недавио изданныхъ «Статиствче- 
скнхъ таблицахъ,» подводя итоги чисденпости раскоіьни- 
ковъ въ Россія, пришѳлъ къ тояу убѣжденію, что старооб? 
рядцевъ офнціально показывается только десятая часть. Въ 
пряложеяіи къ западпоиу краю, это лредположеыіе тѣяъ бо- 
лѣе вѣроятпо, что въ нѣкоторыхъ, напринФръ, уѣздахь вя- 
левской губеряіи япогія раскольпическія к о л о і і і и , образо- 
вавіпіяся па заросляхъ н до сихъ поръ пе нмѣютъ ооредѣ* 
ленныхъ иазваній. Припявши же такую пропорцію, ны най- 
дѳяъ, что въ означенныхъ десяти губериіяхъ въ 1826 году 
расколыіиковъ бмло 908.030, въ 1827 г. 1.201.970, въ 1837 г.

сюбрядцахъ

(*) Какъ распредѣляются эти числа цо губерніямъ, смотри особую 
таблицу.
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1.189.690, въ 1839 г. 1.070.090, въ 1841 г. 1.131.940, ігьі846 
году 1.165.240. Любопытно при этоиъ ваблюдать, какъ иѣ- 
н я і и с ь  въ разяое вреия раскоіьническіе цевтры и какъ ое- 
редвягаДось съ иѣста ва иѣсто раскольничье населеніе. Тагь 
въ 1839 году въ вялеяской губерніи численность поповцевъ 
уяала вротивъ 1837 года на 4.279, а въ витебской возрасла 
до 2.299, въ тоже вреня въ первой усидидась безпоповщиня 
па 1481; въ 1841 г. въ вялеиской же губѳрніи колячество 
безпоповцевъ сократилось ва 3.949, а въ виленской губерніи 
уведичидось на 1.605, въ 1846 г. безпоповщина въ д и ф д я н д - 
ской губервіи упада на 13.061, въ курляндской губернія под- 
нядась на 2927, а въ минской на 3.054. Это передвиженіе 
раскольвяческяхъ центровъ вообще усдовдяваетоя двумя об* 
стоятельстваии: вопервыхъ, какъ сказано выше, даровятостію 
паставвиковъ, околЪ которыхъ плотнѣе группяруется пасе- 
лспіе, а отсюда поднииается уровеяь н иатеріадьяаго благо- 
состояяія, увелячявается кодячество прязрѣваемыхъ и проч., 
н вовторыхъ правительственвыип иѣраая. Тоже, вѣроятно, 
было я ва заладѣ.

Кодопязація безпоповщянско-раскольничья (язъ расколь- 
яяковъ ѳедосѣевцы в часть ф и j  и п повцевъ—преобіадающеѳ на- 
седеніе па западѣ) въ западно-русскоиъ краѣ вачядась съ 
давлихъ поръ, еще до подчинѳнія его Россіи. Есть прямыя 
исторяческія свидѣтельства о тоиъ, что гь этоиъ краѣ раз* 
сѣялось болшинство древнихъ стрягодьняковъ в значятель- 
пая часть жндовствующнхъ еретиковъ. Къ несчастію, нодьвя 
тодько вякоиия способаии исторически прослѣдять, что ста- 
дось съ озяачеппыии сектаятаия и вошля дя овв въ составъ 
раскольняческой сенья. Можво, лравда, указать ва одявъ 
Фактъ, говорящій отчастя въ подьзу яредлодожевія о соеди- 
вевія раскода 1667 года съ стрягольвякамн; во мы боиися 
сдѣдать язъ него окончательвый выводъ. Такъ въ вятебской 
губерніи доводьво ясно обозначаются двѣ вѣтвя безнопов- 
щявскаго раскода, который, судя по различію въ яѣкото- 
рыхъ обрядахг и другииъ отличіяиъ обстаяовки, не въ одно
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время выселился изъ Россіи. Такъ, ѳедосѣевцьі люцинскаго, 
рЪжнцкаго, дрясскаго и днвавявскаго уѣздовъ въ учеяіи о 
бравѣ болѣе прябдяжаются къ уставовлевіяяъ своего осно- 
вателя Ѳедосіія, я хотя ииѣють сожятельявцъ, но допуси- 
ютъ яхъ какъ бы по веобходииости, не совершая пря этояъ 
вякакнхъ обрядовъ; въ уѣздахъ ж е подоцвонъ, вв теб ек о п  
и лепельскоиъ, прв встуоденів въ сожитедьство у ѳедосѣев- 
цевъ собдюдаются вѣкбторые обряды (бдагосдовіе яаставнп- 
ва при собранін родственяяковъ со стороиы жениха я не- 
вѣсты, чтеніе особыхъ яолятвъ я проч.), придающіе еву яа- 
ружяый влдъ таннства. Поселенія первыхъ расподожеяы одво 
лодлѣ другаго, связаны постоанныяи сношеніяии, отличают- 
ся оеобыиъ согласіенъ паоельниковъ н прязлаютъ главою 
своею Рягу. Посдѣдвіе, хотя н приваддежагь къ ѳедосѣеі- 
скому согдасію, во не тавъ отрого, какъ первые, ясполяі- 
ютъ установдѳпія основатедя его — крестецкаго дьячка Ѳе- 
дооѣя я ве пиѣють тякихъ тѣсныхъ сношеній съ дияабург- 
ск я и и  раскоіыіикаии в Рвгою. Тогда какъ лепельскіе, по- 
доцкіе, вятебскіе я суражскіе ѳедосѣевцы прнзяаюгь гдавою 
своею и. Хлопеникя,иинской губернія, борисовскаго уѣзда,- 
дивабургсвіе едва знаютъ это шѣстечко. Невельскіе же и се- 
бежовіѳ ѳедосѣевцы состоятъ въ постоянныхъ свошевііхъ съ 
великорусскиия с в о и и и  собратьяви. Къ этоиу иожяо eme 
прябавить, что въ дивабургскомъ, рѣжяцкоаъ, люцявскогь 
н дрисскошъ уѣздахъ не жяветъ ян одного ѳедосѣевца, при- 
надлежащаго къ нѣщанству лепельсваго, полоцкаго я дру* 
гяхъ уѣздовъ витебской губервія, ве сиотря ва то, что таяъ 
проживаютъ расколъникя даже другихъ губервій. Первоеяе 
лечатлое свндѣтельство о развитіи раскольвнчьей безпопов- 
щннской колонизаціи въ западвоиъ краѣ отвосится къ 1724 
году, когда русское правятельство просило герцогяяю кур- 
ляндскую выслать язъ Курдяндіи раскольвикоиъ на прежяі* 
■ѣста яхъ жительства и, ддя лучшаго приведенія вг ясность 
количества посѳлявшихся здѣсь старообрядцевъ , отяравять 
н православныхъ россіявъ (вѣроятпо тайныхъ расколыіи-
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ковъ), уклояяющихся огь псповѣди, въ Ригу къ священня- 
кааъ ддя исполнеаія христіанскаго долга. Древность поселе- 
нія безпоповцевъ въ ковенской губервів доказывается т*шъ, 
что яѣкоторыя язъ оуществующихъ тамъ иолелевъ устроевы 
еще въ врошлоиъ столѣтіи. Коловизація поповЩинская въ 
западвоиъ краѣ соврѳиенпа образованію раскода; она нача- 
дась и распространялась нзъВѣтки, но съ усиденіеиъ чернп- 
говскяхъ посадовъ главвая иасса раскола отхдывула къ тому 
краю.

Въ внтебской губервін вововцы расположеаы въ саиогь 
Витебскѣ съ уѣздомъ н въ суражскояъ уѣздѣ, ѳедосѣевцы 
же разсѣяны во всей губеряін во селагь н деревнямъ, а язъ 
городовъ жявутъ — въ Внтебскѣ, Подоцкѣ, Дянабургѣ, Рѣ- 
жяцѣ я Люцинѣ. Въ ковевской (*) въ уѣздахъ: ковепскоиъ, 
внлкоширскомъ, вовоалексавдровсконъ и отчастн въ повевѣж- 
скоаъ, а въ прочнхъ уѣздаіъ раскольвякн яѳ жявугь, хотя 
ло ревизскииъ сказкамъ вѣкоторые я записаньі, вапрямѣръ 
въ г. Шавдяхъ. Всѣхъ раскольянческяхъ селеяій, лежащихъ 
большею .частію ва поиѣщпчьихъ зеиляхъ, очвтается 730, 
включая въ ато чисдо в завяааевое старообрядцами пред- 
иѣстье г. Ковяо я города: Новоалександровскъ я Вилко- 
ииръ. Саиыя иног оію дны я  н вліятельвыя поседенія: с. Рыи- 
ки, ковевскаго уѣзда (204 д.), в зашт. г. Вядзы, вовоалек- 
сандровскаго уѣзда. Раскольппчье населеніе въ ковенской 
губернів несравнешю звачитедьвѣе православваго: расколь- 
нвковъ офиціально значплось въ 1857 г. 14.773, а нравослав- 
пыхъ 8.754. Въ курдявдской губервія главное средоточіе ра- 
скола (ѳедосѣсвщины)—иллукстскій уѣздъ (восточвая сторо- 
на его), особевво въ ииѣніяхъ: гра*а Платеръ-Зыберга, Эн- 
гедьгарда, барова Фонъ-Цуршилепа, Шене, Саккеиа, Крума,- 
Фояъ-Виттепгейяа в Реявгартера. Въ л и фл я н д с к о й  губервін— 
Рига н дерптскій уѣздъ. Эта послѣдняя иѣствость, по сво- 
ему благопріятноиу положенію въ проиыпмеянояъ отноше-

*(*) Здѣсь сеггы. еедосѣевская и «идипповская.
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віи, заслуживаетъ особенваго внииавіа: здѣсь раскольнвче- 
скія селеиія разсѣявы вдоль всѳго бѳрвга Чудскаго озера в 
судоходвой рѣки Эмбахъ, занишаа такииъ образоиъ почтп 
весь продолговатый трехъ-угодьникъ, образуеный западпып 
берегоиъ Пейпуса, впадающею въ него рѣкою Эмбахъ, н поч- 
товышъ трактомъ изъ Дервта въ С.-Петербургь. Въ иипской 
губервіи раскольвическія (филипповскіа) седѳвія расположе- 
вы въ уѣздахъ: бобруйсконъ (по преимуществу, — гдаваое 
средоточіе — Кавустивская сдобода), борисовскомъ (здѣсь 
гдаввое средоточіе—д. Бобврвха), иивскоиъ и игуневсковъ, 
и городахъ: Бобруйскѣ, Борвоовѣ, Рѣчицѣ в Мозырѣ. Въ 
могидевской губервіи вродолжается еще, ложадуй, пользо- 
ваться вѣкоторьшъ звачевіеиъ дда поповщины Вѣтка, во это 
звачевіе усдовдивается только развѣ древвостію ея и воспо- 
мввавіенъ цвѣтущаго ея вреиеви. Тутъ въ 1857 г. ве быо 
даже иодедьви, и богосдужевіе совершадось въ частвыгь 
доиахъ. Въ сиодевской губервів воповцы расположеаы:
1 )  окодо Гжатска къ сѣверу во р. Г ж ати , къ югу—по пра 
вую сторову дороги взъ Гжатска въ Юхвовъ в по грави- 
цаиъ юхвовскаго и вязеискаго уѣздовъ,—въ 2 5  вер стахъ огь  
Гжатска с. Кариавово образуетъ цевтрадьвую мѣствость дл 
совершенія требъ в богоиодевія раскольвиковъ сычевсваго, 
гжатскаго, зубцовскаго в ржевскаго уѣздовъ. Въ одвой же 
верстѣ отъ Гжатска ваходвтся старвввое раскодьвическое 
кдадбище, гдѣ, между прочаиъ, вохоровевъ будто какой-то 
великоиученникъ Никита, вострадавшій, во прѳдааію рас* 
кольвиковъ, во врема говевія, бывшаго. при вмператряцѣ  
Елисаветѣ Петроввѣ. На иогилу этого-то Нвквты съѣзжа- 
ются въ большомъ количеств* раскольвики озваченнып 
уѣздовъ 1 5  севтября; здѣсь читается акаѳисгь, помияаются 
усопшіе в берется каждынъ взъ врвсутствующвхь горсть 
веску, котороиу старообрадцы врвдаютъ цѣдебное свойство;
2) въ Юхвовѣ в около вего во р. Угрѣ, по дорогаиъ въ 
Гжатскъ в Вязьиу, къ гравицѣ кодужской губернів. Въэтой 
■ѣствости ддя раскольвиковъ есть цевтрадьвый торжогь, ■ вт.



25 верстахъ отъ Юхпова, по вязеиской дорогѣ, въ с. Кди- 
яовоиъ Заводѣ (ииѣніе ки. Юсуиова), куда съѣзжаются ста- 
рообрядцы и изъ кадужской губерн|и. Безпоповцы живутъ: 
въ юхновскомъ уѣздѣ вмѣстѣ съ поповцами, затѣиъ на гра- 
вицѣ сычевскаго уѣзда, а гіавнынъ образонъ къ югу отъ 
Гжатска, по р. Вори, окодо границы юхновскаго уѣзда и 
окодо границы иедыискаго уПзда, кадужской губернін. Скон- 
цы встрѣчаются къ сѣверу отъ Гжатска въ деревнахъ кн. 
Годицыиыхъ, окодо с. Клииова Завода и г. Юхиова. Хды- 
сты—на Старпцкой дорогѣ бдизъ границы зубцовскаго уѣз- 
да, на грапицѣ водокодамскаго и иожайскаго уѣздовъ.

Особенно сидьыый притокъ раскода въ западныя губерніп 
падаетъ ва двадцатые, тридцатые и отчасти сороковые годы, 
т. е. на время, когда вііутрп Россіи ипчалг издаваться о д ііо  
за другинъ разнаго рода ограниченія относіітедьио раскодь- 
никовъ, подьзовавшихся do facto очень бодыиою свободою 
при императрицѣ Екатерииѣ II н Адексапдрѣ I. Такъ въ 
1827 году вь виденской губерніи кодичество іюновцевъ уве- 
дичидись протнвъ 26 года на 5302, въ курдяндской на 34-11, 
въ ди фдя іід ск ой  безпоповцевъ прибавпдось Н.377, въ смо- 
деиской губерніи чисдо раскодьниковъ изъ помѣщичыіхъ 
крестьяиъ возрасдо на 4.880. Въ 1837 г. въ видепской гу- 
бернія кодичество безиоповцевъ уведичидось па 10.754, въ 
курдандской на 4діочти тысачи, въ диф дянской  и иинской 
тоже. Въ 1841 г. поповцевъ въ могидевской губсрніи яви- 
дось бодьше противъ 1839 года на 5.629. Какъ всегда бы- 
ваетъ въ подобныа эпохл жизни сѳктаптства, т. е. при перс- 
ходѣ свободы къ стѣсненіяиъ, разгудъ производа, съ одной 
стороиы, п прозелитизиа, съ другой, явдяется доводьно спдь- 
ный. Въ западво-русскомъ краѣ это доджро быдо обнаружпть- 
с і ясаѣе потоиу, что таиъ вдіяніе правнгедьства быдо сдабѣѳ 
(почему, это видно будетъ ниже). Въ иартѣ 1825 года сена- 
торъ Новосидьцовъ доносидъ, что и въ грабежахъ и разбо- 
яхъ, производииыхъ въ виденской губерніи, наибодѣс уча- 
ствуюгь дюдп, ишенуеные Фидішонами и бурдаками, кото- 

Т. XVI. 19
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рые.бывъ заппсаяьі по ревязін въ д н ф д я в д с к о й ,  курдяядской 
и витебской губерніяхъ, — Ригѣ, Мятавѣ, Якобштадтѣ, Дм- 
набургѣ я проч., перешедши въ вядепскую по паспортаиъ, 
иоседясь въ дерѳвняхіі, застѣпкахъ и хуторахъ и иіатаясь изъ 
■ѣста въ иѣсто, подъ разныии бдаговпдныяи преддогавн, за- 
водягь разбойвяческія связи, находятъ пристаподержатедей, 
и такишъ образоиъ составдяюгь неразрывяую цѣпь, сдужа- 
щую яяъ къ собствевному ихъ укрыватедьству и сокрытію 
покраденньіхъ вещѳй. И хотя правитедьство учредидо въ 
ѳгихъ губерніяхъ коимвссію ддя приведенія въ извѣстность 
дицъ, перешедшвхъ сюда на житедьство изъ ввутренняхъ 
губѳрвій, хотя въ 1819 г. кояандированъ быдъ въ д и ф д і н д -  

скую губернію чиновникъ съ военною коиапдою; во сдѣд- 
ствіевъ всѣхъ этихъ хдопотъ быдо тодько то, что въ 1829 
году состоядось распоряжевіѳ «объ оставдсніи раскодьниковъ 
и другихъ дюдей, водворившихся въ д и ф д я н д с к о й  и  ввтеб- 
ской губервіахъ, по кориежныяъ паспортаиъ, вди прожнва- 
ющихъ безъ письвеяяыхъ видовъ, на иѣстахъ вывѣшвяго 
пребывавія ихъ». А въ 40-хъ годахъ яежду раскодьнякаии 
доводьно сидьва быда мысдь о переседевін на приводьное 
жнтье къ прусской гравяцѣ, во противъ этого прявяты быди 
яѣры, а могвдевскихъ поповцевъ доводьпо иного убѣжадо 
въ образоваввую, на русской съ Моддавіею границѣ, попов- 
щинскую кодовію — с. Горки. Кстатя здѣсь о нрипискѣ. 
Раскодьввки вообще яедюбятъ жить въ яѣстахъ прппискя,— 
иди дробятъ сеиейства нри првписгь, иди яаконецъ орявя- 
иаютъ ияева уиервіяхъ (*). Это дѣдается ддя бодьшаго удоб- 
ства укрываться отъ разныхъ яевзгодъ, напр. огь соддат- 
ства. Такъ, пряписаввыхг къ ковевской губервін бодьше
14 т. старообря^цевъ, а въ нѣстахъ прнпискя жнветъ дяшь 
окодо 3 т. Въ курдявдской губервін прн одноиъ взъ набо- 
ровъ рекрутъ въ 50 годахъ язъ 10% жеребьевъ раскодьввче- 
скнхъ могдо быть поставдено тодько 10 рекруть, гірочіе зна-

(*) Тутъ бываюгь иногда куріозныя вещи: наприм. 60-іѣтюй ста- 
рщкъ записанъ 20-лѣтнімъ юношѳй.



чились ядя въ бѣгахъ ядн въ вевзвѣствыхъ отдучкахъ. Что 
касается разбойвичества курдявдскнхъ раскодьввковъ, то 
ово скоро, разувѣется, уничтожиіось, во сдѣды его остадись 
въ ковокрадствѣ ва всеяъ заігадѣ Россія, до саваго Черни- 
гова, хотя нмя руководагь ныяѣ собствѳнно ве раскодьвикя, 
а тірияииаеиый нин разяый сбродъ изъ бѣгдыхъ солдагь, 
■ошеввяковъ, преслѣдуевыхъ закояонъ я вроч. Въ настоя- 
щее вреия гдаввое оредоточіе подобваго рода тунеадцевъ въ 
углу ядіукстскаго уѣзда, прндегающаго къ губерніавъ: вв- 
тебской, ковенской н водывской.

Почтв весь безпоповщинскій ( ѳедосѣевцы) раснолъ въ 
церковно-общинвонъ управлеяіи объединяетса Ригою, главное 
же тяготѣніе пововщнвы, ве яіѣющей здѣсь саіостоятедьваго 
зпачевія — къ чернвговской губервія, гь Москвѣ, Ржеву н 
КадугФ, сиотра по удобству сообщѳвіа съ означенньшп мѣ- 
стпоотаин я  во тоиу, какъ віда кодовнзація поповства. Т о і ь - 
ко ѳедосѣевцы глатскаго уѣзда, саодевской губеряія, со- 
стоять, кажетса, въ завясвмости отъ Преображепскаго клад- 
бища; по крайпей иѣрѣ отлучки отсюда въМоскву, особен- 
по старыхъ лодей, внднмо ведла заработковъ, очень чаоты. 
У васъ подъ рукавн есть довольно ивтересный докумѳнтъ 
(Уставъ) объ управдеяін рнжской богадѣльни, задаЮщей тонъ 
всеву расколу ва западѣ. Его иожно находить, вежду про- 
чявъ, въ витебской губерніи. Уставг атотг составлепъ въ 
1826 г. во образцу прнвятаго ва Преображевсковъ восков- 
сковъ кладбищѣ н вачяваетса такъ: «Словеса Госводвя, 
сдовеса чиста, сребро разженво, очящево седяернцею, Ты 
Господя соблодегои вы во вѣки. Господн Ісусв Хрнсте, 
Сыве Божій, поиилуй яасъ, авнвь. Мы рижское благочести- 
вое общество, выслушавъ восковскаго церковваго о устрое- 
він вяжеввсаввыхъ статей, съ ними согдасуеяся я въ за- 
кояъ нсповѣданіа пашего пріеидеаъ я рукоподписаніевъ па- 
шявъ утверждаевъ». Савое управдевіе оргавнзоваво уста- 
воиъ тавняъ образовъ: «Изъ семв избраввыхъ свѣтскнхъ 
лодей п трехъ духовпыхъ особт. состаіиаетса церковяый
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совѣтъ. Совѣтъ обязавъ имѣть вадзоръ за соблоденіеиъ иа- 
шихъ (старообрядческихъ) правоолавныхъ догиатовъ и пре- 
давій и всего ввутреннаго в внѣшааго церквв расворяжевія 
и бдагоустройства, равно всѣ- иаши по христіаиству дѣла 
ва разсуждѳвіе и опредѣлевіе по законаиъ цѳрковнынъ. 
Почеву совѣтъ должевъ принять къ себѣ всѣ церковвыя 
иашн дѣла въ управденіи и раздичвыхъ вревевъ вредковъ 
вашвхъ сочввевіа и узаконенія, которыа всѣ еиу ввпва- 

, тельно пересвотрѣть доджво, и согдасвыа съ закововъ в 
описаніеиъ утвердить, иедостаточвыа пополиить, вевразуав- 
тедьвыя объяснить, а противвыя враввдавъ и Св. Писаяію, 
предъ обществоиъ доказавъ, отвѣвить, ловеже бо въ вѣко- 
торыхъ узаковевіяхъ оныхъ обрѣтаются в погрѣшвоств, кагь- 
то: въ статьахъ подьскихь (разуиѣютса, вѣрво, статьв мвн- 
■аго собора Ѳедосѣя Васвдьева 1694- г.) я въ подобвыхъ 
тѣвъ, ибо в Максивъ-грекъ восдѣ ведвквхъ чудотворцевъ 
россійсквхъ и пастырей свящеввыхъ авогія в ведвкіа въ 
киигахъ вогрѣшвости ловеіѣвіемъ царскввъ исоравіядъ, 
какъ пииіетъ овъ въ предисдовіи іо о в ф о в с к о й  граввативв, 
ва дистѣ 24 в дадѣе; также стогдавый соборъ четверащивъ 
аддидуія ввредь запрети, и ихъ за везвавіе ве осудв. И 
кѣвъ двбо общества нашего что уснотрѣво будегь въ цер- 
ковныхъ содержавіяхъ иедостаточвынъ вдв излишнииъ, то 
всякъ о томъ познавшій - доджевъ • представить церковвову 
совѣту письиенно вдв сдовесво. Совѣтъ же все то принявъ 
првводвтъ въ ааддежащее воправдевіе. Саиимъ же онывъ 
собою, безъ вѣдона совѣта, никому ввчего ве соотавдять а 
ве утвѳрждать водъ веляквлъ заврѳщевіеяъ. Изъ духоввыхъ 
дѣдъ правятедей одвоау быть старшеяу, которошу всѣ пра 
вящіе въ Рвгѣ доджвоств доджвы подчивятьса в въ сдучай- 
выхъ вуждахъ къ веву относиться. А в старшій во всЪхъ 
недоумительвыхъ случаяхъ безъ церковваго совѣта, одввъ 
собою, судить в рѣшать дѣдъ ве аожетъ, какъ в свящевные 
заковы повѳдѣваюгь. Ва духоввую доджвость сдужитедей 
избирать церковвоау совѣту купно съ духоввывв отцави
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по законанъ церковнынъ и утверждать ихъ общественныиъ 
ириговороиъ». Затѣмъ олѣдуегь 60 подписей. Отъ наставника 
требуется, впрочеиъ бодыпе Форнально, строгая жизиь и начи- 
танность. Чтобы дать паставннканъ больше свободы въ пропа- 
гандѣ, въ ковеиской губерніи избираютъ нхъ большею частію 
изг пришельцевъ другихъ губѳрній. Нри избрапіи, кроиѣ выбо- 
ра общішы, требуется согласіѳ на поставленіе сосѣднихъ трехъ 
наставаиковъ. Въ ииііской губѳрніи у ѳедосѣевцевъ ирежде 
былъ «старшнна старовѣрческаго духовенства», къ которояу 
адресовались общины за рукоположеніеяъ избираеиыхъ ияи 
ваставниковъ. Въ яѣстахъ же разбросаонаго и рѣдкаго на- 
селеніа безпоповцевъ церковныя требы очень часто исправ- 
ляются старшиии членани семьн.

Въ ногилевской губерніи у поповцевъ требы исправляются 
нопаяи черниговскихъ посадовъ. Оюда и въ смоленскую гу- 
бернію черниговскіе раскольники высылаютъ на великій постъ 
нарочито избранныхъ для того яонаховъ, которые и разъ- 
ѣзжаютъ по селаиъ и деревняяъ всюду, призьгвая на исно- 
вѣдь и предлагая причастіе, за что нолучаются большіа день- 
ги. Впроченъ сиоденская губернія тяготѣетъ больше, кажет- 
ся, къ Москвѣ и окружающияъ ее яѣстностяяъ. И хота чер- 
ниговскіе посады посылаютъ сюда вреия огь вреяеня поповъ, 
но соперничество ихъ съ Москвой не въ ихъ пользу; по 
крайней мѣрѣ гжатскіе поповцы ѣздягь за требаии чаще въ 
Москву па Рогожское и въ Ржевъ, а юхновскіе — въ Москву 
и калужскую губѳрнію. Но саио-собою разумѣетса, подобныя 
поѣздки — роскошь для богатыхъ и въ важнѣйшихъ лритонъ 
случаахъ, яапрян. для говѣнія, совершенія браковъ н проч. 
Бѣднякаяъ же въ исправлевіи обычныхъ церковныхъ требъ, 
паприи. крещенія, признано возможпынъ обходяться, за не- 
достаткояъ постоянныхъ поповъ, и безъ пихъ. Въ снолѳн- 
ской и могилевской губерніяхъ оообевяо въ обычаѣ почти 
во всвяъ заиѣнять поповъ дѣвкани—келейницами, часто при- 
готовляеныяи къ тону самнян роднтеляня, которые изъ ра- 
дѣнія къ будущему нхъ почету, на обучѳаіе ихъ съ иало-
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дѣтства гранотѣ обращаютъ преииущественное вниианіе. Осо- 
бенвою сдавою пользоваласб на Вѣткѣ въ 50 годахъ, между 
прочииъ, дѣвка Наталья Полякова; она крестида иоворож- 
девяыхъ идаденцевъ, читада псадтирь надъ усопшамв и 
ииѣда запасвые дары; у веа же хрявились, говоратъ, аати- 
минсъ а богосдужебвыя книга изъ сгорѣвшей вѣтковской 
старообрядской церкви. Совершевіе же брака дда бѣдвьіхъ 
вовсе недоступно въ большииствѣ случаевъ, — оаа родатса 
и жлвутъ тодько ло бдагосдовенію родитедей. Въ гжатскоѵъ 
уѣздѣ, сиолепской губервіи, дѣвки вообще асподнаютъ обя- 
занвоста причетаиковъ;. ови по преимуществу совровожда- 
ють, съ пФвіеяъ, тѣда уаершахъ ыа кдадбища.

У поповцевъ и безпоповцбвъ одиваково есть своаиочта. 
Обычныя текущія извѣстіа сообщаютса изъ седеніа въ сс- 
девіе чрезъ развыхъ бродагь, шатающихса подъ ииенеаъ іш- 
шихъ в живущихъ ва счегь раскодьниковъ; въ экстреввыхъ 
же сдучаахъ раскодышкъ, подучившій важное извѣстіе, за- 
кдадываетъ тотчасъ дошадь а скачетъ съ ваиъ въ сосѣдпюю 
деревню, откуда разсыдаютса гоацы ао всѣмъ ваправдевіамъ, 
в въ нѣсколько часовъ извѣстіе продетаегь цѣлый уѣздѵ 
Курдандскіѳ старообрадцы пріобрѣли, кажетса, репутацію хо- 
рошихъ, по попатію раскодьвиковъ, учитедей грааотѣ. По 
крайаей нѣрѣ, у вихъ аожво встрѣтить обучающихса мадь- 
чиковъ а изъ другихъ губервій. Да ве ова ди разъѣзжаютъ, 
подобво владииірскиаъ иди арославскнаъ портныаъ съ гра- 
■отвымъ реаесдоиъ и по витебской губерніи? Раскольааче- 
окіа жадаща во иногихъ нѣстахъ витебской губервін иожло 
узнать по прибитыиь къ воротамъ буиажкаиъ съ надписью 
(дѣдаелою наставвикааи): «Христосъ съ наии уставаса.»

Еще ае иѣшаегь увомаауть здѣсь объ обрадахъ вступде- 
яіа витебскахъ раскодьваковъ въ сожительство; ово дѣдаетса 
такииъ образоаъ: вапередъ сговорявшась съ какою набудь 
жепщиной ада дѣвицей а подучввшв еа согласіе, раскодь- 
никъ вріѣзжаегь за вею въ условлеввое мѣсто, и, какъ бы 
похитпвшя, вѳзегь ее къ себѣ въ доаъ, и сожительство про-
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должается до яаступленія сеиейныхъ нѳустройствъ. Чтобы 
арядать дѣлу публичность, вступившіе въ сожительство часто 
ходять по базараиъ и вообще мѣстаяъ болынаго стечевія 
народа, взявіиись за руки иди держась за одинъ пла- 
токъ, какъ бы объявіяя о евоемъ сожительствѣ. По дости- 
женіи 50 лѣгь нѣкоторые, оставаясь жить въ однояъ доиѣ, 
раздучаются съ сожительвицаяи и ве называются болѣе ново- 
женами. И слѣдующіе бываютъ обряды при вступленіи въ 
сожительство: въ назначенный день собираются родствеввнкн 
встуиающихъ въ сожительство; на поставленномъ налоѣ 
лредъ ними кдадетса крестъ й Евангеліе, къ которыяъ по 
прочтеніи ваставвпкоиъ положенныхъ молитвъ и бдагослове- 
ніи, новая чета прикладываетря, — вѣнцы не употребляются. 
Бывадя случав, что раскольницы выходили Заяужъ за като- 
ликовъ и лютеранъ, — ато вѣроятво богачки.

Развыхъ иолитвениыхъ здавій до 50-хъ годовъ у раскодь- 
внковъ было не яало (*). Но въ 50-хъ годахъ бодьиіая часть 
вхъ или уввчтожева или запечатава, -  и раскольники со- 
вершаютъ богослужевіе въ частвыхъ донахъ. Впроченъ за- 
крытіе модеденъ не слишкоиъ чувствительно было для здѣві- 
вихъ раскольниковъ, такъ какъ бсзпоповцы не особевво.рев- 
вуютъ по церковнонъ благолѣпіи. Особѳнво же замѣчатель-

(*) Йотъ о«Фиціаіьныя циФры:

Названіе губер- 
ній.

1840 годъ. 1846 годъ.

Церк-
ви.

Часов-
ни.

Мона-
стыри.

Скн-
ты.

Церк-
ви.

Часов-
ни.

Мона-
стыри.

Скш-
ты.

Въ Виденской. . 14 » 8* W . т

Ввтебской. . . . » 21 • Зо т . V

Волынской. . . . 11 D 11 V •

Эс т ія н дс к о й . . . » 1 » Неимѣ ется свѣдѣ ній.
Курдяндской.. . 5 * 5 » .

Лв ф л я н д с к о й . . . V 8 7 ш „ •

Минской .  ,  .  . 0 „ 5 ш 9 »

Могиіевской. .  . 11 20 4 8 19 4 •

Смоленской. .  . т 15 » ш ш 27 » •
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ііы » иолит8енііыя зданія у раскодыіиковъ быіи: у дифля нд- 
скихг ѳедосѣевцевъ каиенная часовня въ Рпгѣ н въ д. Во- 
роньѣ; эта модедьяя быда съ кодоколами и «устроеяа однигь 
нзъ наставниковъ, который считалси иежду дерптскпмп рас- 
кодыіикаміі старшииъ>, ииѣя въ своеиъ завѣдывапіи дерпт- 
скую молельню, осматривалъ иолелыш и въ другихъ дерев- 
няхъ, исповѣдывалъ раскодьническнхъ наставниковъ и по 
всѣмъ дѣдаиь, касавшимся религін, сносился съ высиіниъ 
иаставникомъ или ібатьною», жіівшпмъ въ с. Зальцахъ, въ 20 
верстахъ отъ Пскова по дорогѣ въ Порховъ» (*). У иогн- 
девскнхъ поповцевъ — Лаврептьевскій яонастырь; «онъустро- 
евъ на полуостровѣ, образуеиомъ р. Узою, за которою иа 
пѣсколько верстъ тяпудись пепроходииыя бодота и лі;са; че- 
резъ рііку положены быди кладни нлн мосткн, чрезъ кото- 
рые раскодьники при появленіи полнцейскаго чиновника усы- 
дади бродягь и бѣглыхъ въ придегаюіціе лѣса иболота.»Не 
вдалект, же отъ Лаврентьевскаго ионастыря въ слободѣ Но* 
выхъ Крушкахъ при раскодыіической церкви быда лещера, 
въ которую велъ тайный ходъ изъ ионашеской кельп; въ 
этой пещерѣ жидъ, иазывавніій себя схимникомъ, расколь- 
іі ик ъ , а изъ нея потаешіая дверь вела въ теиный проходъ, 
дляною около 100 саженъ, съ разныии переѵодами, гдѣ въ 
углубленіяхъ стоялп іік о ііы  и кресты; въодпомъ иѣстѣбылъ 
вырытъ колодсзь, воду котораго расвольникн считаля сві- 
тою. Проходъ окаіічивался гіогребоиъ окодо квадратной са- 
жени; здт.сь, по іюказапію раскольниковъ, жидъ схиивяігь 
Внкентій, въ концѣ прошлаго стЬлѣтія; песокъ этого погреба 
считался свяіцениыиъ. Вь самой пещері-. находится ящикъ, 
ві. котороиъ храпіідись кииги Викептіа (*).

Изг жпзни мистическихъ сектантовъ стоитъ разсказать  
зді-.сь интересное содержаніе ироизводившагося въ иинистер- 
ствѣ виутрепнихъ дт>лъ въ 1814 году и переданпаго Вара*

(*; Ист. мин. в. д. т. УШ.
(**) Тамъ же.
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диновымъ въ сго исторіи, дѣла о скопцахъ-хлыотахъ. «Ме- 
жду ннми оказалнсь два ионастмрскіе послушника, которые 
показалн, что въ г. Юхновѣ, въ доиѣ рядоваго инвалндной 
комавды бывали собрапгя секты, называеиой хлыстовщнпа, 
въ разное время, дііеиъ и иочыо; пачальннцами ея были двѣ 
женщияы, изъ которыхъ одна считалась имѣвшею даръ про- 
рочества. Одинъ пзъ послушниковъ, узвавъ о ихъ собраніяхъ, 
пожелалъ присоединнться къ ннмъ, и принятъ въ яхъ обще- 
ство такішъ образоиъ: сперва онъ далъ присягу, состоявшую 
въ томг, что онъ собдюдегь въ тайнѣ «все бываемое въ ихъ 
собраніяхъ, и обязанъ представить поручителя пе изъ част- 
пыхъ лодей, а нли Христа Спаснтеля, или Матерь Божію, 
илн кого-либо изь угодниковъ; онъ избралъ поручительство 
Матери Божій; ло нроизнесеніи клятвы, его приняли въ об- 
щество при ііѣніи тропаря: «во Іорданѣ крещающуся Тебѣ 
Господи». Тропарьзтогь пѣгь всѣмн присутствовавшяяи, изъ 
кояхъ каждый, взявъ образъ, какнмъ клялся прн вступлѳпіи 
въ секту, обходнлъ его трн раза. Въ собраніяхъ, прояс- 
ходяло слерва ntuie псаляовъ, потоиг скачка прн возвышец- 
ііошъ пѣпіп я крестообразно,—скачка назвачела для утоиленія 
плотн; затѣмъ, кто ниѣдъ даръ лророчсства, стаповялся въ 
кругу, молнлся я, испрося отъ всѣхъ прощепіе, пророчество- 
валъ о прошедшеиъ, настоящеиъ н будущеиъ каждаго, и пе 
только о дѣлахъ, но и о намѣреніяхъ н будущихъ случай- 
постяхъ, nocuis чего лрорнцатель опять лроснлъ прощенія. 
Въ то вреия прорицатедями былн иужчнпа я жепщипа, ко- 
торая предсказала послушіінку, что онъ будетъ настояте- 
леиъ въ Каневскомъ казаискомъ монастырѣ, и потоиъ его 
вызовутъ въ Смоденскъ. Отъ ннхъ елу было --открываеио и 
оскопленіе, бывающее въ ихъ сектѣ огь желающихъ; пря 
этоиъ говорили, что весною (1814 г.) будетъ въРоссін страхъ 
человѣкоаъ огь небеснаго огля н бупгь. По полученія объ 
этихъ сборищахъ свѣдѣяія, правительство прекратило ихъ, а 
виновныхъ предало уголовноиу суду. •

Въ 1841 г. Федосѣевецъ — дерптскій иѣщавннъ Сндоръ
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Куткинг, лрожнвавпіій.въ д. Вороньѣ, пользуясь распростра- 
навиіияса тогда между раскодьникаии обычаеиъ, порожденнояъ 
закрытіеяъ моделенъ, совершать церкооныя требы і.акъ ііи- 
будь своиии средстваии, а иожеть быть по іичной непріязни 
къ кону-либо изъ наставініковъ, и іи  самъ жедая стать во 
главу іювой общипы, проповтдывадъ въ курляндской губер- 
ніи, что каждый раскоіьникъ иожетъ самъ нсправлять цер- 
ковныа нужды, ве прибѣгая къ наставпику, н что ооэтому не- 
зачѣиъ ходить на иодитвениыя собранія. Ученіе это про- 
никло изъ дерптскаго въ иллукстскій уѣздъ и ииТ>ло не ма- 
іый успѣхъ. Куткинъ въ 1842 г. сосланъ па Кавказъ.

Въ 40-хъ же годахъ въ иллукскояъ уѣздѣ появнлся ио- 
вый т о ік ъ  митавскаго мѣщаиина Еѳииа Блохнна (онъ >е 
Асташевъ). Б іо х и н ъ , прннаддежавшій, кажется, ѳедосѣев- 
скому согдасію, быдъ больиіой н«четчнкъ и самъ занпмадса 
составденіеиъ н распространеніеяъ разпыхъ раскольнвчьихъ 
тетрадокъ, въ родѣ цвТ.тниковъ; съ 1844 по 1847 г. овъ про- 
живалъ въ ияѣніи Лауцензе, бдизъ Егнптснской станціи, яа 
иіоссе нзъ Дянабурга въ Ковпо. Есть осяованіс дуиать, что 
Бдохияъ принаддежадъ къ разряду тт>хъ иистическяхъ на- 
туръ, которыя путемъ, но своеиу поііимаеиаго, аске- 
тизиа, прн крайпенъ развитіи субъектнвной вѣры, иало 
по иаду доходягь до гордой саиомнительности, убѣжденія 
себя въ ипимой своей святости, — о ііъ  иного читалъ, ня- 
солъ.и, прн отсутствіп въ раскодѣ авгорнзующаго церков- 
наго яачада, не уяѣя справиться съ наплывояг релвгіозныгъ 
волросовъ, накоиецъ дошедъ до совершеннаго отрицапія оба- 
эательностн Св. ІІпсаиія, св. иконъ, заиѣннвъ всю свою ре- 
дигіозиость озареиіеяъ свыше, н такцяъ образоиъ построив- 
шн что-то въ родѣ духоборчес^ой снстецы. По крайией иѣрѣ 
извѣстно, что Бдохнігь ,не бы^ъ своекорыстнымъ интереса- 
номъ, собярающимъ окодо себа секту изъ-затого дишь, «ітобъ 
увт.ковѣчить свое н>я въ. р#сколѣ. Б.ывшн ч§дрвѣкоиъ очень 
зажнточныиъ, подъ вдіяріемъ своего *истиц,нзиа, подъ влія- 
іііомъ тоскн о неустройствахъ яіра (т. е. раскола), ае даю-
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щаго никуда вы$ода, овъ не зпаіъ себѣ покоя огь богат- 
ства и сектантскую свою дѣятедьвость началъ съ того, что 
роздаіъ все свое имущество бѣднымъ и саіъ остался бѣд- 
някомъ. Когда сго пропаганда сдѣіадась извѣстною прави- 
тедьству, въ 1847 году Блохипа арестоваіи; ио видя въ не*ъ 
Фааатяка, жертву заблужденія, а не злаго пропагаидиста, ско- 
ро посдѣ того освободилп его аа поруки содержатело Егвп- 
тенской почтовой станців, Эверсу. Впрочеиъ это было для 
Блохина какъ бы вызовомъ на усиденіе пропаганды, — оиъ 
увидѣлъ себя гонишыиъ... Со станціи онъ бѣжалъ, нѣкото- 
рое вреяя расхаживадъ ао петербургской губервіи; снова 
являлся въ Лауцензе, затѣиъ перенесъ пропаганду въ ковен- 
скую губернію, яо здѣсь въ 1856 г. быдъ взятъ. Какая даль- 
нѣйшая его судьба, яе знаемъ; во идеи его нашди себѣ не 
иадо приверженцевъ въ курдаидской и ковеііской губерніяхъ.

Скажемъ еще нѣсколько словъ объ отяошенія правитедь- 
ства къ западно-русскоиу раскоду. Раньшѳ ии упоиянули, 
что нреобдадающій раскодъ яа западѣ ѳедосѣевск:й, что всѣ 
іінти  его сходятся въ ряжской богадѣльвѣ. Отъ этого и всѣ 
шт.ры правитедьства направдены быди къ осдабденію Ригв. 
Поводовъ гь тошу представдядось иного. Обставдѳнное хо- 
рошо, ѳедосѣевскоо джеиоваиіество скоро обратидось къ яв- 
ноиу разврату и унвчтоженію христіаяской семьи, дажѳ до 
многоженства; «прижвтыя же отъ подобвыхъ сожвтій дѣти, 
оставаась безъ отцевъ, не восиитывадись, не обучалисьви- 
какоау реиеслу, а по приходѣ въ возрасть пускадись въ 
разбой и другіе порокя»,—мвогіе изыівхъ лріобрѣли язвѣст- 
ность ряжсквхъ каряавщиковъ; оставлеввыя мужьяии жены 
съ дѣтъяи становидвсь тягостію ддя общества, а новорожден- 
вые не объявлядись ддя записки, гдѣ сдѣдовадо. Къ этоиу 
сдѣдуеть еще прибавить, еодя дезеріиръ, ношенпвкъ до- 
брадся до Рнги, 9то значидо, что къ отысканію. вхъ ддя 
подвціи сдѣдъ оотерянъ. Къ весчастію, подьзуясь этими спра- 
ведливыии поводаия, прявитѳдьство не могдо достягвуть бда- 
гопріятныхъ результатовъ, я вяною вътоѵь была особаяоб-
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становка правнтельства въ Рнгѣ, да н на всемъ западѣ. Нѣи- 
цы-адчиниетраторы и духовнос пачальство, выходя изъ раз- 
ныхъ точекъ, яикакъ не моглн сойдтись ии во взглядѣ па рас- 
колъ, ііи  въ образѣ дѣйствія. Случалось, что гражданское и 
духовное пачальство открыто враждовали и подрываля рас- 
поряженія другь друга; каждое изъ нихъ обвяняло въ неус- 
пѣхѣ дѣйствій своего соперннка, добивалось у высшаго ва- 
чальства преобладанія н дѣлало ему песогласпыя представле- 
нія,—а отсюда я дѣятельпость властн не иогла соблюстн ви 
едннства, ни должпой устойчивостн (*). Такъ въ 1838 г. ре- 
коиендовалось архіепископу псковскому:«сдѣлать секретвое 
ііаставленіе его викарному епископу рижскому дѣйствовать 
въ отношенін расколыіиковъ средстваии кроткаго убѣядепіа 
н паказанія; въ сношепія съ гражданскииъ начальствоиъ по 
дѣлаиъ, до раскольнпковъ касающимся, входнть пе нначс, 
какъ по осторожнонъ разсиотрѣвія необходииостн н удобо- 
н с п о л ііи и о с т н  предлагаеиаго ниъ требованіа.* 17-го иарта 
1839 г. «дапо секретное яаставленіе рижскому архіерею, 
чтобъ онъ съ своей стороны не настаивалъ у нѣстнаго на- 
чальства о судебномъ разбнрательствѣ раскольниковъ за бра- 
ки ихъ съ католиками и лютеранами, такъ какъ эти испо- 
вѣдаяія ниѣютъ свои уставы, н охраяялъ бы паству свою оть 
заразы раскола н духовныиъ назиданіемъ стйрался б ы . за- 
блудшихъ обратнть на путь истины.» 17-го апрѣля 1842 г. 
«архіепископу псковскому сообщено, чтобъ онъ далъ свя- 
щевникамъ зараженяыхъ расколоиъ прнходовъ наставлеиіе, 
дабы они не отказывалн расколыіикамъ н даже въ случаѣ 
надобностн пряглашалн нхъ освящать брачные нхъ союзы 
(сводные бракя) въ еднновѣрческнхъ церквахъ лояхъ жела- 
пііо н чтобы таинство сіе совершалн надъ нпми, пе простп- 
рая къ нниъ дальнѣйшнхъ требѳваній.»

Закрйвши въ (832 г. раскольннчье учялнще въ Рягѣ, за

(■) Здѣсь мы руноводствуенся изданнымъ министерствомъ внутрев. 
дѣхь сбориикомъ постановленій по части расксиа.



писываі дѣтѳй ряжскихъ ѳедосѣевъ въ вавтонясты, обратив- 
шя раскольпичью часовию въ Ригѣ въ единовѣрческую цер- 
ковь, запрѳтивши празрѣвать въ рижской богадѣльяѣ рас- 
кольаиковъ иоложе 50 лг.тъ и безъ письмеявыхъ вндовъ, за- 
претившя раскольникаиъ лріобрѣтать населенвыя няѣнія и 
зеиди, правителъство въ тоже время допустило курландскнхъ 
рабвольннковъ въ свидѣтельству въ судахъ (1835 г.), дозво- 
лм о  сноіевскпиъ раскольввкамъ (сычевскаго уѣзда) совер- 
шать духоввыя тробы въ Ригѣ (1839 г.), а рижскимъ крес- 
тнть дѣтей, вывывало поповцевъ кт> заселенію городовъ за- 
паднаго врая (1841 г.), довустидо устройство богадѣіьнн въ 
рѣжицкоиъ уѣздѣ (1846 г.). Подобваго рода снисхождеяію и 
парализованію дѣятельности правительства иного содѣйство- 
вадя вообще поиѣщики западнаго края, которые предпочн- 
талн раскодьпнковъ всѣмъ другимъ арендатораиъ зеиель н 
защищаія ихъ всѣии средстваии. Съ 50-хъ годовъ, прави- 
тедьство обрагилось къ ослабленію рнжскаго раскода путехъ 
просвѣщевія; такъ въ 1854 году утверждевъ проэктъ началь- 
иаго русскаго учидища въ Ригѣ, въ 1850 году дозволепо 
привимать дѣтей раскольннковъ въ гиивазін (проэктнрова- 
лось—в въ увиверситеты), но объ результатахъ этнхъ вовыхъ 
отвошевій къ расколу мы пе ножеиъ сказать ничего поло- 
жителыіаго. Мало ииѣло успѣха и единовѣріе, въ иллук- 
скомъ, ваприиѣръ, уѣздѣ нзъ 400 едивовѣрцевъ тольво 75 
осталось въ едивовѣрін.

А. Ркскінскій.
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о нлстоящеіъ пошвши праношвія въ л-
ФІЯНДІІ.

Общественное ивѣвіе н© ямѣетъ надлежащнхі. дяпныхъ 
ддя того, чтобы составить ясное понятіе о подожеиіп право- 
сдавной церквн въ яашеаъ кра1;. Крестьяие въ Л и ф і я н д і и  
принидн правосіавіе (гдаввыігь образояъ въ 1845—1847 го- 
дахъ) вовсе ие по оболыценію яхъ правосдавныяъ духовен- 
ствонъ — какная-дибо корйствыии обѣщаніяин, иди обаа- 
иоиъ, какъ это твердитъ здѣсь почтя каждый нѣнецъ я 
вепренѣнво каждый пасторъ. Къ сожалѣвію, неправндьвое 
попятіе о переходѣ лютеранъ въ правосдавіѳ верѣдко имѣютъ 
я русскіѳ, которыхъ вѣмцы прн первой встрѣчѣ ао своему 
знакоиятъ съ дѣлоиъ прясоедивевія здѣшяяхъ крестьааъ. 
Дуиаеяъ, вреия уже вывестн ва свѣтъ Божій это іожпое по- 
нятіе, оскорбительное ддя правосдавпой цврквн.

Православвая церковь пякогда не дозводяіа себѣ пропсковъ 
я обиаяовъ въ святоиъ дѣді обращевія въ хрнстіаяство даже 
язычяяковъ: можяо ли дуиать, чтобы ояа допустнла оболыце- 
ніе въ дѣдѣ орвсоеднвевія лютераііъ, хотя далеко укдови*- 
шяхся отъ святой ястяны, но все же хряотіанъ? Л н фд я в д ія  
130 дѣгь быда подъ вдастію Россіи,—въ яей быдо я право- 
сдаваое духовевство; яо гдѣ же принѣры, чтобы оио упо-



требдядо нечистыя средства къ обращенію здѣш яяхъ дюте- 
ранъ въ православіе, и даже употребляло дя оно какія бы 
то ни 6ы іо  средства? До того вреиени, какъ прясоединиіись 
къ православію латышя н эсты, у насъ не было даже я пе- 
ревода на латышскій н эсткій языки св. дятургія, а печатный 
требянкъ авился уже тогда, йогда открыдась рижскаа епар- 
хія. Очевядно, о прйсоеднненін лиФляндцевъ къ правосдавію 
н ве дуиаля.

Правительство Росоія стодько вѣротерпиио, что даегь ка- 
тодиканъ н дютеранаиъ, свреяіъ н иагометанаиъ, даже языч- 
яякамъ полную свободу жить по своей вѣрѣ я ло своему 
закону; нвовѣрвынъ хрястіанамъ, въ нѣкоторыхъ отношенілхъ, 
даеіъ дажѳ преимущество пред^ правосдавныия; яапр. яяо- 
льрвое. духовевство получаетъ бодьшее содѳржаніе, чѣиъ 
православное. Сравните содержапіе католическаго ксепдза, ндя 
дютераяскаго пастора съ жадованьенъ правосдавпаго свя- 
щенвика,—и увяднте, какая развнца. Саиый народъ въ Рос- 
сія готовъ дружяться съ нповѣрцани н охотно поиогаегь
іі иъ, дажё въ дѣлахъ нхъ вѣры: свѣжій лрняѣръ — пермяпъ, 
поиогшихъ лютеранамъ построять церковь. И въ Л нф дяя дін  
тоже быдо, — и не толысо правосдавные священннкн ле зав- 
лекаля лютеравъ въ правосдавіе, а, какъ показываюгь при- 
иѣры, православпые, попедостатку священнвковъ, отъ сиѣ- 
іпанпыхъ браковъ были нногда крвщаемы вг лютераиство,— 
нлп же крещенные въ православіе полковыии свящѳнникаии, 
жявя нежду лютеранаии, совершеипо свыкадись съ лютеран- 
ствоіъ я быдн прннямаемы вгь чнсдо дютерапъ пасторамн.

Ok o j o  сороковаго года пастоящаго столѣтія былъ въ Ля- 
фляндія  бодьшой яеурожай хлѣба я крестьаяайъ было яе- 
чего ѣсть. Какъ разсказываюгь, начальство края, чтобы йзба- 
витьСя отъ голоднаго народа я чтобы избавить народъ отъ 
голода, объявядо въ газетахъ я едваля яе въ лготеранскихъ 
церквахъ, 4to желающіе иогугь отселѣ уходять въ южяый 
край. ЖелаюЩіхт, папгіось такое мпожество, что яачальство 
и особевяо дворянство пспугалось; при уменыненіи яародо-
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паселепіа рабочій трудъ слвшкомъ стаіъ бы дорогъ ддя по - 
мѣщиковъ. Поэтому хотѣлв удержать желающихь пересе- 
ленія; очепь можегь быть, что представлали крестьяваиъ, 
■ежду ирочкмъ, и то, что въ Россіи вѣтъ дютеравскихъ церк- 
вей и пасторовъ, что тамъ нужно быть вігЕ русскиии (пра- 
вославныив). Крестьяие, слишкоиъ цвого зависииые отъ по- 
■ѣщиковъ и пасторовъ, захотѣіи оставить и саиую вѣру 
помѣщиковъ и пасторовъ, чтобы только освободитьса оть 
нихъ и идти въ Россію. Желающіе правосдавія обратились 
къ рижскому епископу. Дѣло тяпулось болѣе пати лѣгь; 
крестьяиаиъ ве позволили выселяться взъ Л вфля нд ів , в о  н о з- 
волили ирвсоединиться къ православію, за которое ивогіе 
пострадали, — усильные вскателв вравославія даже содер- 
жалвсь, говорятъ, нѣсколько лѣтъ въ тюрьмѣ.

Желающвхъ православіа вашлось такъ иного, что сващев- 
вики, которыхъ было очепь иало, не успѣвали припішать и 
записцвать всѣхъ; почему очевь мноііс остались ле нрнсо- 
единенными. Лютеране представили, что крестьане, пеобду- 
мавво присоедввяютса къ лравославію, что ва ипхъ наиіла 
какая-то ианія в ови сами не. зваюгь, что дѣлаютъ, что онн же- 
лаютъ ле вѣры, а зеили, вли освобожденія оть иызвыхъ работг, 
дѣйствителыіо дла крестьянъ тажелыхъ. Почему въ самояъ 
вачалѣ присоедипенія выиіло высочайиісе повелт.ніе не вдругь 
іірисоедвнять жедающихъ православія, а только запвсы- 
вать орв полвцейсконъ чинов^икѣ, обыквовенно лютеранині;, 
и уже спустя послЪ запвси 6 мѣсяцевъ, првсоединать: пусть 
каждый обдуяается хорошенько, вусть позиаконптся съ пра- 
вославіенъ я тогда уже можегь нрисоединиться. Прв самояъ 
заавлевів желанія врясоедапвтьса къ православію, каждояу 
двукратво объявлялъ, лрв тоиъ же чиновннкѣ, саиъ сващеа- 
викъ, что крестышвну за првсоедвненіе ве будетъ ввкакой 
нірской выгоды, что овъ во врежвему должевъ будегь отбы- 
вать всѣ работы в другія ооввнвости мызѣ. Когда кто нзъ 
крестьанъ объавлялъ, что. овъ желаеть првтомъ кмой-лабо 
льготы, или привиллегіи, тоть ве быдъ записываемъ въ число



«елающихъ. Ревввтеля лютеранства давали горько чувство- 
вать врвсоедввввшвмся, что оая дѣйствительно някакой вы- 
годы ве получать за прянятіе православія, кронѣ врнтѣояевій.

Спрашиваюгь: какъ крестьяве — датыши в эсты захотѣлв 
бросвть вѣру свовхъ отцевг, съ валолѣтства зваяовую яшъ, 
я во саиой врвродѣ яхъ будто уже свойствеввую ямъ, в 
прияять православіе, совершеяво незвакомое в чуждое для 
вяхъ?

Отравво было бы овровергать ту высдь, будто латышн в 
эеты сотворены д ія  лютеравства, а вѳ для вѣры правоодавной. 
Причивы, почеиу латыши в эсты оставвлв лютеравство в 
такъ легко прввялв вравоолавіе, оо вашеау мвѣвію, заклю- 
чаются въ тоиъ, что а) лотерапство во савоіу существу 
своеву, какъ вѣра, питающая больше умъ, чѣмъ сердце, не 
вводвѣ удовлетворяло духовнымъ потребвостявъ крестьявв- 
яа, вало развятаго по уиу. Отъ того крестьяве взъ люте- 
равъ даже теверь, прв всвмъ старавіи пасторовъ удалить 
яхъ отъ правосдавія, пря особеввыхъ нуждахъ обращаются 
съ просьбамя о и о ія т в Ѣ за вяхъ къ православвыиъ свящев- 
яикавъ,—особевяо въ случаѣ тяжкой болѣзни, прв освящевія 
доиовъ и вря бодѣзвв екота; къ тову оавв пасторы подаюгь 
поводъ, ввогда отказываяоь иолиться о довашняхъ жявот- 
нихъ в, есдв вѣрвть разсказавъ, отсылая яхъ пряю къ вра- 
вославвьімъ священникаиъ, за веимѣніевъ будто у вихъ такой 
иодитвы. Вообще у крестьявъ есть увѣреввость, что кагь 
вравославная вѣра есть вѣра крѣвкая, такт» и молвтва пра- 
вославваго свящеввяка есть шолитва свльвая; ввогіе примѣ- 
ры бдагодатвой повощя крестьявавъ послѣ вравославвой 
яодитвы поддержвваюгь такую увѣреввость. Сущѳствовавіе 

/ гь Л нф ляв дів  значятельнаго чвсда гѳрвгутеровъ, собвраю- 
щихся ддя волвтвы,. кровѣ лютеравсквхъ церквей, еще въ 
особеввые волвтвеввые дома, тожѳ доказываетъ, что люте- 
равская церковь иало заввмается иолитвою в мадо удов- 
•іѳтворяѳтъ редвгіозвой вастроеввостп простыхъ дувіъ.

б) Лютеравскіе приходы въ Л в ф л явд ів  очевь велвкв; есть 
Т. XVI. 20
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пряходы до 10,000 в даже до 15,000 душъ (РуэвскіА и 
Роввѳбургскій). Поатояу пасторамъ сдяшкояъ трудно быдо 
иаѣть бдятедьвый надзоръ за своянв врвхожаванв, сдии- 
комъ трудно быдо усдѣдить — хорошо дв каждый изъ его 
пряхожаяъ знаегь вѣру овою. При затрудвятедьяостя дѣда 
съ одвой сторовы, недьза ве замѣтять и другаго обстоя- 
тѳдьства: всѣ пасторы съ язбыткомъ подьзовадясь бдагаяя 
зеивыня в средв этого доводьства вѣкоторые, во выражеыію 
одвого нзъ внхъ, снади. Поэтоиу очень «ногіе взъ кресть- 
явъ, верешедшвхъ въ правосдавіе, даже ве умѣдя чвтать, а 
такихъ еще бод*е, которые совершевво ве уиѣди отднчть 
правосдавіа огь дютеравства.

в) Между крестьаваяя, не нмѣющнмя зекдн, в понѣщява- 
ин— вдадѣдьцави яиѣвій существуетъ взаиивое нерасводо* 
жѳвіе; ово усядивается, когда крестьанаяъ орвходвтса явого 
тервѣть оть того, что понѣщвгь, идв арелдаторъ вмѣвіа дя- 
шаетъ дѳреввв крестьявява, а вто онъ можетъ всегда сдѣдатц 
касъ подиый вдадѣтедь воѣхъ деревевь в доиовъ въ евоеяі 
янИвія, кагь подвый хозаивъ въ вяѣвія. Подобяыя дѣйствй 
пооедяди нежду крестьанаяи враждебвыя отвошевія, я воп 
самая бодьшая часть крестьавъ, прн предстввввшенса сду- 
чаѣ, охотво отдѣдидпсь отъ ввхъ в пожедада переседятыз* 
въ южвую Россію, а когда этого ве быдо дозводено, рѣяія- 
двеь врввать вравосдавіе. Такъ вакъ пасторы въ «і я ф д я в д і я  

почти тѣ же помѣщики, то крестьяне ое хогЬди сдушать 
яхъ убѣждевій я оставагьоа въ дютеравствѣ; ирвтомъ инте- 
ресъ васторовъ заставдадъ поддержввать сторову пояѣщн- 
ю въ  протнвъ крестьанъ, отъ того у крестьанъ роздадось 
недовѣріе н къ саяянъ васторанъ.

г) Напраово утверждаюгь, что датышв в эстм воасе ве 
звадя правосдавіа. Въ Ригт>, Митавѣ, Якобиітадтѣ, Левзад*, 
Дерптѣ, Першовѣ, Аревсбургѣ, Верро, Равпявѣ и Носу (*)

(*) Ещв въ старину до рыцарѳй, жнів  въ Икскулѣ ■ Кокенгумя* пр»- 
вославныѳ князья м нхъ дружины.



вздавва существоваіи вравославвыя церкви, восѣщая кото- 
рыя, крестьяне яогли знакониться съ православіевъ. Осо- 
бевно якобштадтская церковь всегда ирввдекада и теперь 
прввдеваетъ звачительное ч и с іо  боговодьцевъ датышей—лю- 
теранъ. Это, безъ соввѣвія, быю причиною того, что ОлиТвай- 
шіѳ гь Якобштадту датывіи прнсоединидись въ самонъ зна- 
чнтельвовъ числѣ,—около 10,000. Савое православвое бого- 
служевіе врввлекадо крестьянъ своимъ великолѣпіеиъ; одипъ 
датышъ разсжазывалъ ввѣ, что когда онъ въ первый разъ при 
осващеніи Венденской деркви угівдѣдъ архіерейское служе- 
віе и сааого архіерея, то пришелъ въ восторгь и сказадъ: 
«это иіапка и одежда Аарововыэ. Освящевіе воды въ празд- 
викъ Богоявдевія Господвя всегда привлекало значитедьное 
чисдо лютеравъ, которые употребдяютъ святую воду охотво, 
веснотря на сидьвое противодѣйствіе иасторовъ.

Нужао еще орибавить, что вежду датышаав я эстаии жи- 
ветъ доводьво вравосдаввыхъ русскихъ, которые уаѣютъ 
объасяаться ва тузеавыхъ языкахъ. Какъ своею жи зі іію , 
тагь и объясвевіеаъ русскіе аогдв звакоаить тузевцевъ съ 
православіевъ, особевво вступая съ вваи въ бракъ, прп ко- 
торовъ лютеранское дице уже рѣдко оставтсл въ лютерав- 
ствѣ. Латышв в эсты, воГраввчвые съ псковскою губервіею, 
особевво аоглв узвать иравославіе, часто обращаясь съ рус- 
скивв я бывая ве рѣдко въ Псковѣ, Печерахъ в въ другвхъ 
русскихъ селахъ (*).

д) Хотя лютеравство во ввоговъ укловидось огь истив- 
ваго учевія Хрвстова, во оно въ саяыхъ иервыхъ истивахъ 
вѣры ве расходится съ вравославіеаъ. Едва-ли что отверг- 
нетъ въ вашевъ сввволѣ вѣры какой-дибо лютераиинъ, а 
особевво кресіьявниъ. Саяв дютераве употребляютъ сивводъ 
вѣры аоостольскій. Поэтоау, когда грв присоедивеніи в
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(*) На гранпцѣ Лимявдіи съ псковскою губерпіей, въ старину бьии 
правосдавиыя церкви, наорнм. въ дѳрѳвнѣ Тоббина; въ Деритѣ, древ- 
иемъ Юрьевѣ было двѣ церквп.
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послѣ присоедипенія заставляли присоеднняеяыхъ учить 
символъ вѣры, они ясво видѣли, что это нхъ хе  сяяв о л , 
т о іь к о  въ нѣкоторыхъ мѣстахъ распространепный, а не чужое 
какое-лнбо ученіе, я тѣнъ охотвѣе вогли орнняяать оное.

У лютеранъ есть обычай знавеновать себя крестныяъ зна- 
неніеяъ за утренпею яолитвою, — это предписываетъ яяъ 
даже ихъ синволическая книга (большой катихизисъ Люте- 
ровъ). Понятно, что нзображеоіе крестяаго знаненія, такъ 
часто употребляевое православвыни, лютерапаиъ не чужое.

Если сообразять всѣ эти обстоятельства, то конечяо пи- 
чего удивительнаго ве будетъ, что іатыши я эсты прнняля 
правосдавіе охотно, безъ всякихъ обяановъ со стороны пра- 
вославія.

Но если л и фл я н д с к іѳ  крестьян© добровольно перешли въ 
вравосдавіе, то стравно, яочеяу нѣкоторые нзъ внхъ жела- 
ютъ теперь снова оотавнть православіе н обратпо перейдтя 
въ лютеранство? Почеяу яѣвоторые жедаютъ восвнтывать въ 
послѣднемъ дѣтей отъ снѣшаняыхъ браковъ?

Тояу, кто ве жилъ въ Л и ф л я н д іи  я  хорошо я е  знаковъ съ 
подожеяіемъ здѣшнихъ православныхъ крестьяпъ, конечио 
поцажется такое явленіе страпвынъ, во вря втояъ вадобво 
привать во ввинавіе дѣйствія ревнителей лотѳравства, язъ 
которыхъ вполвѣ объясвяется положеніе православія въ еа- 
іпемъ краѣ

Подоженіе православпыхъ въ Л я фд я п д ін  слишкояъ  стѣсня- 
тельно въ разпыхъ отношеніяхъ.

Иравославныхъ въ Л и фл я н д іи  невѣе пятой частя всего вя- 
родопаселенія,—и эта малая часть все почтн крестьяне, иа- 
родъ бѣдный, не няѣющій никакого значсвія, окруженвый 
со всѣхъ сторояъ лютерананя, людьми богатыян я сяльвы- 
яи: судьи, понѣщики, арендаторы, управляющіе, пнсаря всѣ 
почтя лютеране. Есть, правда, судьн въ нясшяхъ судахт, и 
православвые, во вьіборъ яхъ завясять оть лреобладающаго 
большинства лютеранъ, а главное оть нызвыхъ управленій, 
которыя не допустягь быть судьею православваго человѣка,



предавваго иравосдавію и готоваго съ эиергіею защищать 
нвтересы правосдавяыхъ, — я вотъ правосіаваые судьи выхо- 
дягь и ія  безгдпсныѳ въ судѣ, гдѣ бы инъ яужно возвысить 
свой годосъ, и іи  совершенно согдасные съ дютеран- 
скою стороной. Притоаъ, всѣ законы, яхъ тоіковавіе въ ру- 
кахъ дютерааъ; и саиому жаркому защитниву православія 
представягь законы, собыотъ съ тодку—управдающіе и іи  чи - 
вовняки, н овъ по невоЛз должевъ иолчать, нля соглашаться 
съ няни.

Эта ■ногочясленная и сильная насса дютеранъ, среди ко- 
торыхъ живутъ правосіавные, не іюбвтъ, даже яенавнднть 
нравосдавяых>. Главвые нротнвнякн православіа, разуиѣет- 
ся, ласторы, духоввый и аатеріальный ивтересъ которыхъ 
сндьяо страдаѳтъ оть пѳрехода ихъ прнхожавъ въ ораво- 
славіе. Каково тѳроѣть ластору, когда духовныя овцы его 
стада оставляюгь его я нереходагь въ чужое стадо? Въ дю- 
тѳранскихъ ориходахъ яе. тодько съ каждой духовной требы 
подожена ооредѣдевная одата пастору, но ндн съ души, нди 
съ зеиля еиу ядѳть закопвая подать, девежная идя хдѣбная. 
Пооятно, что паоторы всѣии иТ.раии стараются оѳ дать усп- 
днваться правосдавію. Но такъ какъ саяимъ ииъ пе всегда 
.удобяо дѣйствовать оротивъ правосдавія, то ови выбираюгь 
дла сего подчиненныхъ себѣ школшейстеровъ, нерияядеровъ 
и другихъ, которые н оказываются надежяыяв дѣятедямя 
протявъ правосдавія.

Пасторы подьзуютса въ Дн*дяндіи особыиъ почетоиъ отъ 
общества н ииѣютъ на него бодьиіое вдіяніе. Этояу овн 
обазавы кагь овоиіъ образовавіеяъ, такъ особенво совер- 
шевно обезпеченыыяъ содержаніеиъ, — говорятъ: ооодѣдній 
пасторъ подучаегь въ годъ до 3000 р. сер. дохода. Пасторы 
обыквовенно вмѣють иызы н, кроиѣ поседенныхъ яа ннхъ 
крестьянъ, въ отношенія гь которыиъ оня понѣщики, весь 
яряходъ обязавъ вмъ сдужнть. Даже о поправкѣ свояхъ 
мызяыхъ строеяій онн яе заботятся; стонтъ тодько оастору 
сказать ядя наяясать, что яужяо исоравить, идя вяовь сдѣ-
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jaTb въ сго мызѣ то яди другое,—и попсчители церковиыс, 
обыкіювенио поиѣщики, псисддеппо раснорядятся исполннть 
требуеное. Пасторы обыкновенно внушаютъ сялыіымъ н віі- 
ятелыіымъ лютеранамъ враждебный образъ дѣйствій отиосп- 
толміо православія. Поиѣщики, управляющіе и проч. лица 
саин ііиѣюгь побуждеиіе дѣйствовать въ такоит. духѣ. Уже 
одііо  то, что пхъ собственяую вѣру оставляютъ крестыие, 
иобуждастъ ихг противодѣйствовать православію. Но у вла* 
дѣтелей мызъ страдаютъ оть православія п ихъ иызныя вы- 
годы. По законаиъ Лифляндін всѣ повинпости, въ.тоиъ чп- 
слѣ п повннности въ отношепіи къ церквамъ и пастораіъ, 
разложены на стоимость земли, припадлежащей той иля дру- 
гой иызѣ, или иа гоккспы. Съ переходогъ крестьянъ въ пря- 
вославіе стояиость землп не изнѣпяетса; между тт.мъ кап 
православвые освобождаютоа отъ повипностей въ пользу ію - 
теранскихъ цсрквсй и пасторовъ. Поэтому съ иеньшяп 
колнчествомг крестьяпъ— лютераігь, или съ меньшнии силаія 
нмзы должны иестн прежпін повпнпостп въ отношенія гь 
цсрквагь п пасторамъ. Копечно, въ этомъ случаѣ нужяо 
было бы пзлишскъ снхъ повинностей разложить на весь пря- 
ходь, переложивъ оиыа съ зеилп ва душя, но этого еще пе 
установлеио, — это протпвно было бы всему строю адмиаи- 
страціп и экоиомін Л ііфля пдіи , а главяое—это повредяло бы 
лютераистпу; и вогь православіе, наруіпающее этотъ строй, 
врсдяіцес лютераиству, снльпо пе любпно здѣсь.

Если вдадт>тслп іімг.ніП, управнтели и судьи, особепяо рев- 
імітели лютсранства ииѣюгь побуждевіе невыгодно отяо* 
ситься къ православію: то п многіе крестьяне лютерапр, 
особснио хозяева деревеш., тоже не любятъ православпыхъ, 
завпдуя имъ, что они пе плататъ за c q o r  духовныя требы 
свящонникаиъ, что ояи свободпы огь всѣхъ работъ я пода- 
тей вт> пользу цсрквей, а главное, что яяъ лряходятса 
яногда болі>е работать на люторанскую церковъ я пастора, 
чі;мъ тогдп, когда православные оставались бы лютеранаяя.

Изъ самыхъ родственииковъ, даже жевъ п р а в о с л а в я ы г ь



яужей, есть д о в о іьн о  жаркихъ поборниковъ дютервнотва; 
огь нихъ уже въ саио^ сеньѣ православныхъ рождаются без- 
покойства н несогіасіа, сидьво поддерживаеяыа пасторамя, 
лотому особепно, что дѣти отъ оиѣшанныхъ браковъ по за- 
кону доджны быть крещепы въ правосдавіе. -

Такъ, иожно сказать, вся васса дютеранъ тажеіыиъ гие- 
тоиъ давигь лравосіавныхъ, и, Боже мой, скоіько приходпт- 
ся терпЪть вравославвывъ огь дютеравъ!

Здѣсь даже не вазываюгь православпую вѣру правосдав- 
ною, а тодько русскою, и лравосіавяыхъ латышей русекимн. 
Въ савыхъ офнціадьныхъ бувагахъ ласторы и судьи (нис- 
шіе) иій пяшутъ русекая вѣра, ндн прибавляюгъ православно- 
руеекая вѣра; язъ одпого суда вапвоадя папривѣръ къ свя- 
щенннку, что въ водостя столько-то человѣкъ вствняой лю- 
теранской вѣры и столько-то русской вѣры. Савое сдово 
русскій употребдяюгь какъ что-то увнзнтельяое нди дажѳ 
брапяое; • эхъ-ты, русскій,» говорятъ православнояу латы- 
шу, когда онъ сдѣлаетъ что-нибудь недовко ндя дурно.

Что здѣсь повосятъ прявославіе, свѣются надъ инвъ, ато 
такъ хорояю энаегь каждый правосдавный, что вт> Лифляіі- 
дін я но помню, чтобы встрі.тнлся со впою правосдаввый 
крестьякинъ, который прн разговорѣ объ этояъ яе подтвер- 
дилъ бы того. И не вадо лронзводндось Формальныхъ дѣдъ 
о яосвѣянін яравосдавной вѣры п ея обрядовъ. Бще сяис- 
ходятелепъ отзывъ о православіи, что это вѣра необразован- 
ныхъ,—тагь говорягь здѣсь савые почтенные, образованпые 
нѣвцы; другіе просто говорятъ, что правосдавіе — это вѣра 
собачья, раскрашенное ндодопокдонство; говорять, иаііримѣръ, 
что рус«кій Богъ (якона) глупѣе кошки,—кошка выскочнгь 
изъ дояа, когда онг загорнтся, а русскій Богъ сгоригь; что 
у руссвяхъ и птица Богъ (разуяѣютъ нзображевіе Св. Духа 
въ вядѣ годубя). Въ церквахъ у русскихг, говорятъ люте- 
ране, колдуны коддуютъ, тавъ такая нечистота, что 
хуже скотскаго хлѣва, — русскіе цѣлуютъ полъ вг церкви, 
и, какъ быкя, бодаются (клапяются). 0  св. крестѣ Господ-
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неиъ говорягь, что русскіе стади бы и тоиору кданяться, 
осдибьі Спаситедю отрубнди годову тоаоронъ; водоосвяще- 
яіе вазываютъ суевѣріеиъ, — о св. причащенів говорягь, что 
русокіе причащаютса обиоченныии кусканв, а обюченный 
кусокъ подадъ Гооаодь за тайиою вечерѳю Іудѣ; руссків’ 
пріобщаа нвчего ве поввнающвхъ дѣтей, дають иричастіе 
ииъ, какъ собакаиъ,—причащать дѣтей зяачвтъ давать свя- 
тая псаяъ; дѣти, крещаеиые въ правосдавіи, уже пойдугь 
въ адъ. И ѳто не тодьво говорится частно, во явогда пуб- 
двчво в дахе вечатается; такъ, по крайяей иѣрѣ, о водо- 
освящевіи, какъ о суевѣрів, быдо напечатано въ датышской 
газетѣ, гдѣ тавже быдо разсказано, какъ одявъ пасторъ, 
вскорѣ посдѣ того сдѣданньій еще бдагочвввынъ, въ церквв 
яазвадъ правосдавіе собачьею вѣрой. Объ этонъ «оряадьао 
провзводвдось сдѣдствіе и, какъ яяѣ сказываія, сввдЪтеди 
показади, что дѣйствитедьно васторъ вазвадъ такъ право- 
сдаввую вѣру; дѣдо это прекращено, кажется, по всеивдо- 
стввѣйшену яаниФесту. Повятво, какъ трудно перевосвть 
правосдаввыяъ, еще ядаденцавъ въ вѣрѣ, такія укоризны я 
васнѣшкв, такое уввжевіе правосдаввой вѣры. Не тодько 
крестьане, даже образованиые дюдв прязваются, что горько 
русскояу жвть яежду нѣмцами, — бодьно сдышать увнжевіе 
всего русскаго, а прежде воего вѣры правоодаввой.

Священниковъ правосдавпыхъ представдяютъ совершевны- 
яв нѳучаяв, грубѣйшивя нужвваяв. Такъ одввъ понощнякі 
приходскаго судьв, когда свящеввякъ присдадъ ену о фвц і- 
адьную буиагу съ сторожеяъ своей церквв, спросидъ его: 
«что твой свящевввкъ тодько я уиѣегь, что читать я пн- 
сать? Да я таквхъ батюшевъ санвхъ отдавадъ въ соддаты, 
когда быдъ въ Россіи, да в здѣсь тоже сдѣдаю.» Дѣдо шдо 
объ освобожденін церковнаго сторожа отъ реврутскаго же- 
ребья, какъ огь вего освобождаются сторожа дютерансвяхъ 
церквей. Другой врвходсвій судья въ жадобѣ губерватору 
представидъ свящевввва стоящвяъ въ дверяхъ своей ввар- 
твры съ падкою въ рувѣ в грозящвяъ прикодотять всякаго’



п о  осаѣднтся войдти въ его квартиру. Свидѣтели ири *ор- 
вадьвовъ слѣдствіи показали, что этого ве было. Мадо это- 
го, свящеввиковъ вазываюгь пряио дожныии пророкави, о 
которыхъ говорить св. апостодъ Петръ (2 Петр. 2); они, по 
Сдову Божію, придутъ къ ванъ (ст. 1) и будутъ возвѣщать 
свободу другваъ:—тагь будто свящеввнкв и сдѣдалв.

Но ревнители-лотеране' поражаютъ православныхъ кре- 
стьанъ ѳще злѣе. Такъ усдыиіавъ, что свящевявкъ, говоря 
о постѣ и разъясняя, въ чевъ состонгь посгь и какую иож- 
но пищу употребіять въ пость, назвалъ иежду прочивъ и 
поотное васдо,—одивъ пасторъ сказадъ съ каѳедры: «бѣдвые 
русскіе (православные), ихъ заставлнють ѣсть такое васдо, 
которое употребдяется тоіько дія краскн и которое такъ 
вредво!» Чтобы правосдаюые ве были откровеввы вредъ свя- 
щевввкавв, особевво ва всвовѣди, разглашатогь, что такой- 
то свявіевввкъ объявилъ о воровствѣ, открытоиъ еау ва 
всвовѣдв, в жестоко за то потерпѣіъ укравшій, вокаявшійся 
ва всвовѣди. Вообще ярввявиіваъ оравосдавіе говорягь, что 
ови страшво согрѣшвлв, бросввъ вѣру свовхъ отцовъ,—вѣ- 
ру, которую овв аогдв и аогутъ всвоівять, я прииаіи вѣру, 
которой незнаютъ и всволпвть вѳ аогутъ: «вотъ напримѣръ 
русскіе иолятса предъ иковааи, постятся; а вы развѣ вто дѣ- 
даете, развѣ вожоте это исполпить? Русскіе совсѣаъ необра- 
зовавы и ве считаютъ вужвывъ учиться.... (и указываютъ ва 
коревныхъ руссквхъ, жввущвхъ здѣсь), воть къ какивъ лю- 
дяаъ вы пристали,—вы теперь совсѣиъ пропащіе (осуждев- 
ные).» Понятво, какъ с и іь н о  доджво ѳто трогать принявшихъ 
православіе, особевво жедающвхъ исвоівять правида или по- 
становлевія своейсвятой вѣры. Надобно ещѳ присовокупить, 
что есть пасторы, обладающіе дарошъ увлѳкательнаго красво- 
рѣчія; ивой вросто плачегь вадъ крестьяваав, оставившиаи 
дютеравство. А случаевъ къ тоау очевь достаточво: право- 
сдаввые крестьяве беругь у пасторовъ ветрическія выписки
о себѣ в свовхъ родственникахъ,— ваѣя жевъ, аужей в дру- 
гихъ родвыхъ лютеравъ, вѳрѣдко бываюхъ у пасторовъ,
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равно и въ ихъ церквахъ, илн по блнзости послѣдвихъ отъ 
ихъ жнлищъ, и по удаленію отъ пихъ нравославиыхъ церк- 
вей, иля по пригдашенію ихъ родствеііннками па свадьбу, 
крестнны, похороны.

При такогь положепіи дѣлъ, понятно, защищсиіе лравосла- 
вія со стороны православпыхъ священниковъ не можетъбыть 
такъ с я іы іо  и дѣйствнтѳдыіо, какъ нападеніе. Свящепникн 
по своену образоваиію дадеко уступаюгь пастораиъ и ие 
иогутъ быть такъ смѣлы и рѣзкл, какъ послѣдніе Въ духѣ 
яира и любви епархіальное начальство дало совѣтъ свящев- 
никаиъ при разъясіюпіл православія, когда коснется дѣло 
лютераиства—нѳ употреблять даже слово лютераянѵгь, а за- 
мѣнять его сдовомъ иповѣрецъ (*). Это сдѣлано съ тою цѣ- 
лію, чтобы лютерапѳ не имѣди причнны гнѣваться на право 
с.іавпыхъ свяіценпиковъ u нѳ жаловались, будто послѣдніс 
попосяіъ ихъ ясповѣданіе (**). Цѣль этому конечпо была н 
та, чтобы пасторы саии охотнѣе исполпяля законъ, воспре- 
іцающій поноснть лравославіе. Но этого пѣкоторыѳ взъ нихъ 
не исполнялн,—пе платнли православпыиъ за любовь любовію.

1*) Сколько мнѣ извѣстно, по представленію архииастыря нашего, 
оостаілень былъ особый комитетъ, въ которомъ для нримирснія пра- 
вославнаго и лютеранскаго духовенства положено, чтобы въ случаѣ жа- 
лобъ на пасторовъ, приносимыхъ крестьянами священннкамъ, ыли въ 
случаѣ незаконныхъ будто дѣйствій священниковъ, священннкн н па- 
сторы прежде представленія дѣла начальству, лично обълснялнсь по та- 
коиу дѣлу. Къ сожалѣнію, нѣкоторые пасторы не удостоввалв даже 
принимать священниковъ, или принимали ихъ въ прнхожей нли сѣняхъ,— 
н только рѣдкіе пасторы бывали у священниковъ, а то обыкновенно онн 
не отдаютъ священникамъ ввзитовъ, когда послѣдніе, перемѣщаясь на 
другія мѣста, жѳлаютъ, по долгу прилвчія, лмчяо познакомвться съ 
пасторами.

(**) И дѣйствитѳльно, я не слыхалъ ни одной жалобы лютеранъ на то, 
чтобы кто лнбо не только изъ православныхъ священниковъ, но в иуь 
крестьянъ поносилъ лютѳранскую вѣру. Напомнивъ это лютеранскому 
пастору въ разговорѣ съ вимъ, я, правда, получилъ отъ него такое за- 
мЬчаніе, будто в вхъ вѣру хулятъ. Какъ хулятъ? сиросилъ я. Да отзы- 
ваются объ ней, отвѣчалъ г. иасторъ, что она не вѣра Государя.» Ви- 
двтѳ, какая хула лютѳравству отъ православныхъ.



Посеиу правослашіыг, слыша рѣзкія хулы правослаюю и не 
слыиіа ппчего подобяаго объ лютервпствѣ, иогди- соннѣвать- 
ся въ преяиуществѣ православія предъ лютераяствояъ; пра- 
вославяое духовенство ииѣло спльное побужденіе отпоеятьвя 
ігь лютераяству <гь сявсхождевіеиъ въ тоиъ, что ■uorie пра* 
вославпые имѣли самыхъ близкихъ родяыхг лютеранъ—отца 
мать, сестру, брата я пр. Посену, еоли бы оин стали уннжать 
.іютерапство, то овя могли бы поселить велюбовь, нля даже 
вражду иежду саммнл кровнымп родствеппиканм. Что добраго 
вышло бы изъ 9того? Лютеране же не шадялп саиыхъ родствея- 
ныхъ отіюшеній н въяѣкотормхъ лютераяяхг иоселвли такое 
противлсяіс православію, что яапр. мать лютерапка, яаѣю- 
щая православяаго иужа, говорятг: «лусть отрубягъ мяѣ го- 
лову, а я п© дяиг дятя для иѵропомазаяія, иля пуеть дятя 
уирегь не крещепныиъ, а я не дамъ его креотнть лравослав- 
пому священннку» (*). Заяѣтииъ и то, что опровергать сляяі- 
комъ дерзкія хулы па православпую вѣру, особевпо съ цер- 
ковной каѳедры, и непрядячяо; это значило бы оскорблять 
святость храма Божія: какъ сказать съ церковной каѳедры 
папр. такую дорзость о св. лравославія, что пазываюгь опое 
собачьею вѣрою? Наконецъ, свящепяякя ияогда я не могли 
узнарать всого, что худаго о ев. прввославіи говорпіп па- 
сторы пе толысо частно съ своішн прихожанаяп н особенно 
съ лютеранскиши ллцамп, желающиин вступить въ брагь съ " 
ііравославяыня, но н публячяо въ церквахъ, особенно уда- 
ленныхъ отъ свящеяянковъ.

Можсть быть скажутъ: почеиу жѳ свящеяпикп пе жалуются 
на такое дсрзкос поноіненіе православія? Бо иногихъ слу- 
чаяхъ я жаловаться безполезно; вотъ налр. приходятъ кг 
пастору лравославяый женихъ я лютераяка певѣста, — по- 
слѣдяяя для предбрачнаго наставлепія: пасторъ уводнтъ не-

0  Это впрочѳмъ одно устрашеніе, внушаемое пасторамв; такъ го- 
вориів матерв в прежде, во когда праввтедьство распоряжалось, чтобы 
матери несаи дѣтей къ священнвкамъ, онѣ это дѣлали в го-іовы вхъ 
бьцн ц Ѣі ы .

о н л с т о а щ Е м ъ  п о л о ж в ш п  і і р а в о с л а в ія  въ л и ф д я я д і я . 309
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вѣсту въ особую коивату и говоригь иевѣстѣ, что русская 
вѣра не дучше языческой, что ея дѣти, которыхъ ова до іж- 
на будетъ крестить въ правосдавіе, пойдугь въ адъ. Невѣста 
на дорогѣ разсказываетъ объ этоаъ жеввху, который вотоѵь 
говоригь свящеввяку. Можно іи  надѣаться, чтобы невѣста 
обвннила въ судѣ пастора, иди показада, что овъ говорил 
ей тайно? Да есди бы ова и показада, то едвади бы ве оод- 
вергдась штра*у за свое иоказаяіе, когда пасторъ ст&іъ бы 
утверждать, что овъ ничего такого не говоридъ ей. Другой 
пряиѣръ. Пасторъ говоритъ въ врооовѣди, что въ.древности 
теиный иародъ иодядся и кдависа идодааъ, — во вогь а 
средя васъ есть чужая вѣра, въ которой вѣруютъ, какъ вг 
древнія вреяева вѣровади, идодаиъ, оокданяются нконаиъ, у 
которыхъ есть уста в ве говорятъ, есть гдаза в ве ввдягь, 
есть уши в ве слышагь, ■ вѣтъ дыхавія во устахъ ихъ 
(Псад. 136, 16— 17). Довѳся свящеввикъ объ этомъ, ковѳчно 
оасторъ будеть правъ; онъ скажегь, что говоридъ тѳдько объ 
язычввкагь, — представить даже свою вроповѣдь. При *ор- 
■адьнонъ сдѣдствіи въ лютеранёкоиъ судѣ, какъ иожно су- 
дить оо првмѣравъ, которые здѣсь у всѣхъ ва гдазахъ, тоже 
оасторъ окажется вв въ чемъ вѳ виноватыиъ. Но горько до- 
стаііется тоиу, отъ кого узвадъсвящевникъ объ этоиъ. Еще 
будугь лросвть, чтобы свящевввка штраФОвадн за дожвый 
довосъ. Такъ, свящеввики привуждены бодьшею частію огра- 
ввчиваться одііинъ разъясвевіенъ своинъ прнхожаваиъ, что 
дютераве неправду говорятъ о оравоодавів, да бодѣть серд- 
цеаъ о подобныхъ оскорбденіяхъ правосдавію.

( До будущ** кннжкн ).
D. 1. П—въ



СООБРАЖІНІЯ

ПО ВОПРОСУ ОБЪ УЛУЧШЕНШ БЫТА ГОРОДСКАГО И 
СЕЛЬСКАГО ДУХОВЕНСТВА НОВГОРОДСКОЙ ЕГІАРХІИ.(*)

(Окончаніе).

Другнмн иѣрааи гь удучтенію быта духовѳнства иогутъ 
служять:

2. Уотройство церковвыхъ и обществеввыхъ доиовг д ія  
прячтовъ.

Доаы устроепы ддя прячтовъ тодько пря неяногяхъ церк- 
вахъ, кагь городсвнхъ, тагь н седьскяхъ (**); причты же 
тѣхъ церквей, гдѣ нѣтъ церковныхъ дояовъ, -доджны исвы- 
тывать н испытывають разваго рода аеудобства н непріят- 
иости. И потому аервая н сааая важная нужда, какая встрѣ- 
чаегь священносдужнтедя прн встунденів въ должвость, 
яяеаяо та, что на вовоиъ вѣстѣ ояъ не находитъ для себя 
готоваго жялвща я, всдѣдстые этого, прявуждвнъ бываетъ 
hjh поиѣщаться въ церковвой сторожкѣ, нерѣдко весьиа ве- 
удобяой я нрнтомъ не соотвѣтствующей своеау назначе-

(*) См. Правосл. Обозр. за январь и ФѲвраль 1865 г.
(**; Церковныхъ помѣщеній, казенныхъ или отъ прихода, находится на 

50 оричтовъ; а отопленія на 59, во всей епархіи.
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нію, или по разяыяъ веудобствавъ переходить съ одяой 
квартиры на другую, нанияаа овую, по недостаточности сво- 
его состоавія и по другимъ причяванъ, часто вдади огь 
церкви и ве соотвѣтствуюшую вуждаиъ. Чаще жѳ сдучает- 
ся такъ, что ввовь овредѣдевный члевъ причта, желая изба- 
виться огь непріятнаго положенія, прн переиѣнѣ квартяръ, 
ндн оокупаетъ доиъ у своего предиѣстника, или же нѣскодь- 
ко лѣгь сряду тратитъ половину своихъ трудовъ н доходовъ 
ііа постройку воваго доиа, въ тоиъ я другоиъ случаѣ вхо- 
дя въ раззорительвые долги. А случается орн этояъ я такъ, 
что выстроеввый довъ сряду вужво бываетъ уступнть сво- 
еву ярееяняку іі орятояъ за половивную цѣяу. Посешу, 
счнтая необходияость устройства прн церквахъ дововъ длі 
жптедьсіва священно-церковно-служителей важвѣйшею нзъ 
вуждъ, мы иолагаеиъ првзвать овую повсеиѣстно безуслов- 
ною. При устроеніи же довові. вабдюдать, чтобъ овя стро- 
нднсь ва церковвой усадебвой звилѣ, двухъ-этажные (*), длі 
лрочности каиевные или на кавеввовъ «увдавевтѣ, ве менѣе 
какъ ва 6 сажевахъ по лицу я ва 7 саж. во дворъ; чтобы 
квартира свящевника состояла изъ четырехъ коввагь, — ді- 
акововъ язъ трехъ, а причетвяковъ иэъ двухъ покоевъ съ 
особою ѵухвею для каждаго чдена орнчта. Пря домахъ долж- 
вы быть дворы и пеобходиныа елужбы, какъ-то: сарай для 
дровъ, ледникъ, хдѣвъ для скота н общая для всего прнчта 
баяя—ягь седахъ. Для скорѣйшаго орнведевіа этого предао- 
ложенія къ исполневію, тѣ иэъ прихожавъ, кон не усвѣдя 
еще устроять дововъ для прнчта, могугь окупать всѣ ш » -  
выя яостройки у наличныхъ чдевовъ орячта, иля у перехо- 
дящяхъ яа другіі иѣста* яля отъ остающнхся иослѣ свертя 
ять сеиейотагь, по наддехащей оцѣвкѣ пряхожавъ, пря по-

(*) По положвнію объ обевпеченів право&іавнаго духовенства въ аа- 
падномъ краѣ домы должны строиться для прочности одноэтажные н 
при томъ отдѣльныѳ д-ія каждаго члѳна. Мы же призяаемъ за лучшее 
строить дома для двухъ-трехъ лицъ одинъ. Это нѳобходнмо особенио 
для соблюденія экономін при ремонтировкѣ церковныхъ доновъ.



средствѣ благочнвааго я дѳпутата съ духовиой сторовы, в 
во возможностн првспособдять устройство ихъ гь плапу об- 
щяхъ построекъ для всвго духовенотва.

Д л  причтовъ градсквхъ, безприходныхъ соборовъ и цѳрк- 
вей яостроять домы на суяну церковную, которая отънихъ 
вѳ отбярается; ва суниу хѳ церковную ировзводнть реиоа- 
тяровку я отопдевіе, а для првчтовъ жеяскнхъ яопастырей 
квартвры должны быть устроеяы на суииы моііастырскіа.

ІІрн ведостаткѣ суяны въ безприходныхъ церквахъ н мо- 
пастырахъ яа атотъ преднетъ яожво просвть отъ городскихъ 
дуяъ участія въ этоиъ предпріятіи. Пря устройствѣ яовыхъ 
доаовъ для бѳэприходныхъ церквей достаточно со сторопы 
горожанъ, есін окажуть учаотіе натурою, гдѣ вто удобяо, 
иаприиѣръ, огведѳніеаъ яѣста н сішбжѳніеяъ матеріаіомъ 
для постройки, вля же ностройкою кирпичшіхъ заведевій, 
доставкою топдвва на обжогъ кнрпича и перевомою «ате- 
ріала къ яѣсту постройки.

Но ддя избѣжаніа всѣхъ веаріятвыхъ стодкновевій я за- 
яѣиіатедьствъ прн устройетвѣ вовыхъ или при покупкѣ го- 
товыхь доновъ, яы признавади бы за іучшев пріобрѣсть всѣ 
таковие доиы аа иедвяжаяые церковныѳ кааитады, храня- 
щіеея въ креднтныхъ учрежденіахъ, или же на счѳтъ казвы. 
Но окоичаяія же построекъ духоввое начальство доджію «а- 
зиачять срояъ для уалаты затрачевваго капитала съ лроцев- 
таня, разсчитавъ ио годанъ, сообразуась ври тонъ ео сред- 
стванв каждой частвой цѳркви. Такой споообъ устроенія 
церковвихъ доаовъ нааъ представдяется весраввемно болѣе 
удобвыяъ и вадежяыяъ, потоиу что орн востройвахъ ве яо- 
жеть быть затяжекъ, которыя такъ естественвы прн скуд- 
ныхъ средствахъ; иежду тѣвъ н оааи причты будуть забо- 
твтьсі о возаожяо скорѣйшей увлаті долга, равво я объ 
изыскавіи средотвъ.

При градскихъ церквахъ, имѣющяхъ пряходы, домы долж- 
ны быть устроепы, вди пріобрѣтеіш па иждивеніе иряхожанъ. 
Также н въ седахъ устройство доаовъ дла свящ еиноцер-

ОБЪ УіУЧШЕНІЙ БЫТЛ OPABOCJABUATO ДУХОВЕНСТВА. 313
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ковно-служителей возіож йть на обязаввость пряхожанъ чрезъ 
обществеішый сборъ дѳнѳгь, а ѳ с іи  д іі  оего прихожаве ве 
ииѣюгь своего собственнаго строеваго лѣса, то просить н -  
внстерство государствеввыхъ яаущоствъ, которое уяе взъ- 
яв и іо  готоввооть съ своей сторовы содѣйствовать удучшевію 
быта духовенства зависіщиии отъ него средствами, безпдат- 
во отвускать крестьанаиъ вужвнй дѣсъ язъ казеввыхъ дачъ 
ддя церковвыхъ построѳкъ. На прахожавахъ же доджаа ле- 
жать отчасти, какъ показаво будвтъ вяже, ооддержка н ре- 
вовтировка атнхъ здавій н доставка дровъ д л  отоядевія. 
Посеау постройки оів доджвы счнтаться обществевныяя ва 
цѳрковвой зеалѣ я вн въ какомъ одучаѣ ве пѳреходащнвя 
п  собствевносггь врнчтовъ. Въ сдучаѣ пожара отъ во іи  Бо- 
жіей, напрняѣръ огь грона, вдн оть яеосторожвоотв прихо- 
жавг, прихожане обязаны огь себя выстронть ддя прнчтовъ 
снова дояы, а ѳсдя отъ веосторожвостя саяого духовеаства, 
то ввноввые доджвы в отвѣчать.

Какъ постройка церковвыхъ доновъ, тагь я поддержка 
яхъ ве ногутъ быть обреяенительвы; потону что хорошо 
устроевный дояъ вожетъ вроотоять првнѣрпо 40 — 50 лѣгь 
н болѣе, не трёбуя д і і  себя большихъ нздержегь, н устрой- 
ство ѳго падаетъ ва цѣлий вряходъ; а для крестьяаъ вгь 
этовъ отвошевія еще н та выгода, что я вырубку н пере- 
возку дѣса овв яогугь прявять на оебя въ зинвее вреяя, 
тагь что въ мвогочяслѳннояъ пряходѣ крестьявнву придет- 
ся вывестьве бодѣе двухъ-трѳхъ бревевъ д л  всей построй- 
ки, а для врвходовъ яалочислеввыхъ въ этоаъ случаѣ долж- 
яо быть оказаво вспояожѳвіѳ, во расворяжевію зенской во- 
дяціи, креотьявамн одвой съ няая вотчяны. Впроченъ, гь 
прнходахъ валочислеяныхъ, гдѣ прячгь будетъ оостоять нзъ 
одвого свящеввнка оь причетвяконъ, танъ я церковяой оо 
стройкя будетъ яѳнѣе.

На сдучай реновтировки доновг священно-церковно-слу- 
жительскяхъ, чтобы ве отягощать прихода требовавіяян круп- 
ваго заразть пособія, иы паходядя бы веоьна полемшвъ об-
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рамвать въ губервів особевный на ревовтяровку доаовъ ду- 
ховвый каввталъ, посредствоаъ екегоднаго узакопевваго 
взяоса ва втотъ предиегь нвъ кошельковыхъ церковвыхъ 
суввъ в В8ъ сбора извѣстяаго вроцевта съ пряхожавъ и съ 
првчта (*), сообразуясь въ этоиъ случа* со стоввостію стро- 
евіа въ взвѣртвой вѣстности. А по образовавів капвтала ва 
ревовтяровку церковвыхъ дововъ, не будете ввкакой вадоб- 
яоств обращатьса в къ какоиу-лвбо страховову общеотву 
ддя застраховавіа яхъ отъ огві; потому что язъ втвхъ же 
каввтаіовъ доджна выдаваться орвблвзвтельво подная сув- 
на стоииости аогорѣвшаго строені*. Саво собою разувѣет- 
ся, что отъ образовавія подобваго рода капнтала предвидит- 
са та важвая выгода, что, въ сдучаѣ какихъ-дибо Фундамен- 
тадьвыхъ по доау поправокг, ве вужно будетъ озабочввать- 
ся взыскавіешъ средствъ, ила затрачввать текущихъ дохо- 
довъ цѳркви; во ужѳ всегда будеть ва этогь предмегь гото- 
вая копѣйка, составввшаяся везамѣтвымъ образояъ.

Освоввывъ ваовталояъ яожетъ вослужвть та церковвая 
сувиа, изъ которой вывѣ .выдается пособіе погорѣвиіивъ. 
Къ вей еслв каждогодво будетъ орвдагаться за каждый цер- 
коввый домъ съ орявадіежащиів къ нѳву службаяв круг- 
дыиъ числовъ по 30 руб., то въ течсвіи 7—10 лѣтъ сумаа 
на ревовтяровву церковвыхъ доаовъ, оставаясь неприкосво- 
веввою, аожеть ввачительво увелвчвться. Для уведиченіа же 
каовтала оо встечевів каждаго года веобходвао оолучать 
процевты ва ежѳгодво ввосввую суияу в овять обращать 
вхъ въ кредвтвыя учреждевія.

Прилиъчаніе. Еслв бы отірыдась вастоятельвая вужда по-

(') Хотя домы будутъ н церковво-общественние, но предполагаемъ, 
что духовенство, при надіежащемъ обѳзпеченіи вго, ве откажется 
участаовать во взвосѣ азвѣстнаго процента на рѳмонтировку этихъ по- 
строекъ; потому что ово будетъ вмѣть готовый' квартвры со всѣмн 
удобствамв я ве будетъ тратнться ва постройки в почввки собствен- 
ныхъ домовъ, а главное—иотому что въ церковвыхъ домахъ предиола- 
гается имѣть квартиры для свротъ духовяаго звавія. Объ этомъ будегь 
явже-
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вравдять въ ыфкоторыхъ пряходахъ цервоввыя построіаи 
раяѣе орока, когда ещв нелъза пользоваться соста&іяющан- 
«я аа этогь предяетъ каяиталоаъ, то саао собою разушѣвт- 
ся, овѣ должвы быть исвравіяеѵы ва счетъ церюи и вря- 
хода, в іи  же аожяо брать въ ссуду потребвую сувву взъ 
составіяющагося капятада, во вѳ яначѳ, какъ завяообразво 
в со взвосовъ процевтовт».

3. Производство певсій свящевно-церковно-служителявъ 
за высдугу іѣтъ в образовавіе вверитадьваго ваоятала.

Еще до сихъ поръ въ духовноаъ епархіальноиъ вѣдов- 
отвѣ нѣтъ такого положевія, чтобы свящевно-церкѳвяо-слу- 
житедявъ была выдаваеяа певсія за иэвѣствое вреия дѣй- 
ствятедьяой сдужбы, какъ ато постановдево для свящеввв- 
ковъ воевнаго вѣдовства илв бывшвхъ воевяовосѳдевныхъ, 
такъ что свящеявикг яли діаконг, просдужившіе 30 — 40 н 
болѣе дѣтъ и отставъ отъ службы, д о іж я ы  оставатьоя почти 
безъ двевваго пропятавія, если ве скопили копѣйки на чер- 
яый день, иіи доджвы скитаться явъ дову въ довъ д і я  про- 
корвдевія себя, если ве ивѣюгь родныхъ, которые бы прі- 
ютвди ихъ ва старости. Подожевіе нязшаго кдвра в особев- 
яо сиротствующихъ севействъ въ этошт. отновювій еще го- 
рествѣе. Правда, явывъ духовнывъ дицавъ, оставившявъ 
сдужбу, и сяротаяъ ихѣ выдаѳтся денежное пособіе изъ ка- 
питаловъ попѳчитѳіьства о бѣдныхъ духовнаго звавія; но 
ояо вовервыхъ дается вѳ всѣвъ, а тодько малолѣтнявъ, до 
соверіпевводѣтія, и престарѣлыяъ —а во вторыхъ—такъ скуд- 
но, что едва ли станетъ его и яа вѣоячяое содержапів (яа- 
лряаъръ огь 5 до 10 руб. въ годъ). Боясь горькой участи, 
священносіужитеди весугь бревя службы до гдубокой ста- 
рости, служа часто въ тягость себѣ и другяяъ, или же—и 
чаще всего—передаюгь вѣста свои кояу-либо изъ дѣтей, лнбо 
родственвякамъ я даже посторовнвмъ, во съ тѣвъ, чтебы 
сія послѣдніе доставляли ивъ и ваходяшевуся при вяхъ се- 
вейству пропитаніе, или выдавалп на содержавіе усдовлен- 
вую сувву. Почти ежедневный опытъ доказываетъ, какъ го-



рекъ бываеть чужой хдѣбъ ц окодь веблагопріятное вдіявіе 
ввѣетѵна подаженіе духовеыства вообще в въ частвостн на 
дѣятедьвость частвыхь дицъ подобвая передача иЪсгь. Не 
саотря, одвако жв, ва это, духоввое начадьство, не явѣя 
никакихъ другахъ средствъ къ обезпечевію заштатвыхъ 
лицъ нзъ бѣлаго духовенства и ихъ севействъ, водею и не- 
водею вывуждево держаться этого обычая, который огь дав- 
вости в всдѣдствіе веобходиностя лодучвдъ у»е какъ бы 
силу закова (Св. Зак. Т. ХШ, існ. 11, ст. 1117).

Находя подобваго рода обезпечевіе духовѳнства вподнѣ 
несостоятедьны въ, необходиио првзвать одвою взъ савыхъ 
насюягедьвыхъ вуждъ назва.чеыіе левсій свяшевно -церковво- 
сдужнтѳдянъ за высдугу узаковевваго числа дѣгь, прявѣр- 
но въ сдѣдующевъ развѣрѣ: штатвывъ протоіеряемъ въ 250 
руб., свящеваякааъ въ 200, діакояавъ въ 125, причетникамъ 
въ 75 руб. Проязводство пеясій обдегчигь участь престарѣ- 
дыхъ засдуженныхъ днцъ духовнаго вѣдовства. Хотя ве 
бодьшой, во свой и всегда в$рвый кусокъ хдѣба овя будуть 
вяѣть. А свящеввая важнооть обязанностей духовваго со- 
сдовія, нхъ особеввая трудность н бдаготворность ддя госу- 
дарства даютъ еву веосоорввое нраво ва подучевіе певсіи 
за долговревеввую и честную сдужбу вараввѣ со всѣвя ли- 
цавв, служащиии по другявъ вѣдояствавъ. Не ваходя около 
себя всточвяковъ, желательво, чтобы расходы оо этову пред- 
вету были отнесевы ва счегь государственной казвы, по- 
тову что сдужевіе цервви во препвуществу благотворно 
дла государства. Срокъ до волучевія шхлаой вевсія жохяо 
вазвачять такой жѵ, какой назначепъ для священняковъ во* 
евваго вѣдовства еъ узаконевныви разсрочкавв.

Безъ соввѣвія, вазвачевіѳ певсіи заштатвывъ будетъ для 
вихъ весраввевяо лучше, чѣвъ такъ-вазываевыя нынѣвінія 
обязательства; во само собою разувѣется, что пенсіи дале- 
ко ве удовлетворять вуждавъ лнцъ оообенво «ногосевей- 
выхъ в дадеко ве вавсѣхъ будутъ простираться. И по уза- 
ковенія левсій между духовенствовъ не вало найдется та-

21*
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крхъ сеяействъ, которыя будугь подвергатьсі лнтевшжъ 
всякаго рода и тероѣть туже гветущую бѣдвость, кагь ■ въ 
настоящее вреяя,— разумѣеиъ адѣсь такія сеяейства, кото- 
рыя раяо, т. е. до высдугн пенсіи, лишатся своей гдавы. А  
посеиу независвио оть пенсій заштатныиъ священво-цер- 
ковво-служитедяиъ, а по смерти яхъ и яхъ дѣтягь за вы- 
сдугу дѣтъ отцовъ, быдо бы весьма благодѣтельво учредять 
въ крждой епархіи особыя эмеритадыіыя кассы. Капитахь 
этихъ кпссъ яожетъ образоваться и поддержяваться: а) взно- 
соиъ каждогодно язвѣстваго процента сг доходовъ я жало- 
ванья каждаго шѣстяаго причта, нѳ препятствуя, впрочежъ, 
вносять в болѣе узаконенваго (*), есля коиу язъ свящевно- 
церковно-служителей будетъ угодно; б) сбороаъ въ кружку 
пря церквахъ, в) сборояъ доброхотныхъ подаявій оть при- 
хожавъ, г) взвосомъ опредѣленпой пдаты за ваграды, иолу- 
чаеиыя духовныии, равно в вѳ духовныии лицааи, во по 
ходатайству духоввыхъ начальствъ (.**), д) опредѣлевною 
лдатою за выдаваеиыя отъ ковсисторін я отъ врячта аетря- 
тескія выпвскя о рожденіи и крещеніи яладевцевъ, свидѣ- 
тельства о бракосочетавіи, погребенія уиершихъ в другіе 
докукевты, также за свядѣтельства ва награды, и няконецъ
е) язъ штраФпыхъ деяегь, которыя, по расворяжевію вачадь- 
ства, взыскяваются съ духоввыхъ за упущеніе в безпорвд- 
ки ло сдужбѣ. Не безподезво быдо бы также исключитель- 
иую продажу деревянныхъ крестиковъ ддя воворождѳвныхъ 
младенцевъ, равво я продажу вкояъ вредоставять церквашг 
въ предѣлахъ свояхъ приходовъ я получаещую отъ того при- 
быдь употребдять въ общій капвтадъ ва бѣдныхъ духовнвго 
званія. Кронѣ того, что втяиъ способоіъ аожегь собвраться
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0  Таковымъ взносамъ доіжна вестись особенная заонсь съ оэначеві- 
емъ врѳмени, въ которое начался взносъ и съ указаніемъ кодичества. 
И при назначеніи пособія, на это до-іжно быть обращено вниманіе.

f ) Взносъ за награды въ псмьзу бѣдныхъ духовнаго зваиія можетъ 
быть назначенъ въ слѣдующемъ размѣрѣ: за набедревникъ 50 коо., за 
скуфью—1 руб., за камилавку—2 руб., за наоерсный крестъ 3 рубч.



не яалая суяяа, покупатеіи нковъ всегда будутъ ииѣть свя- 
щенвыя изображевія йесравненно дучшаго достоиаства я 
притояъ освящеввыя. Собранвыа такинъ образояъ сунны, 
есдв|<!оедяяить съ суяяани духоввыхъ попечительствъ, въ 
течевія иата дѣтъ ногутъ образовать весьиа зиачитедыіый 
капитадъ д і і  вспоноженія бѣднымъ духовнаго звавіа (*). 
Сверхъ того, въ каждоиъ приходѣ необходиио отдѣдять д ія  
сиротъ, do крайвей иѣрѣ одну, квартиру въ церковвояъ дояѣ ч 
н небодьшой участокъ удобвой земдв, который доджевъ быть 
отдаваенъ въ водвое распоряжѳвіе сироть, есдв овв оаив 
согдасятся занвиаться обработвою его,квъ противнонъ же 
сдучаѣ ату зеядю отдавать въарѳвду, и подучаеиую суину 
обращать въ общій эяервтадьный капвтадъ. Рувоводствояъ 
ддя соотавіѳнія аяервтальной кассы отчаств яогутъ сдужить 
правяда военно-яедйцинскаго вѣдояства. Выдача же взъ 
ояой вособій доджва провзводвться какъ заштатаыяъ свя- 
щевяо-церковво-сдужвтедяяъ, высдужввшияг в получаю- 
щняъ пеысіи, такъ равво вдоваиъ в сиротамъ духовваго вѣ- 
доиства, в орвто», ато пособіе, бывъ одважды вазначево, 
доджво каждогодно выдаваться по прияѣру пенсій. Сано со- 
бою разуяѣется, что при вазваченіи пособій бодѣе всего 
иужво обращать вваяавіе яа кодичество иросдужеявыхъ 
дѣть тѣяъ вдв другинъ двцояъ; потояу что додѣѳ состоав- 
шій ва дѣйстввтедьной сдужбѣ бодьшую могъ ввеств и суняу 
въ эяеритадьный капвтадъ, а сдѣдоватедьно бодьшвяъ изъ 
него пособіеяъ яожетъ н аодьзоваться. Это нежду прочияъ 
будетъ дучшвиъ побужденіеяъ ддя духовенства къ образо- 
ванію я уведвчевію эяеритадьааго каовтада.

Бдаготворвость учреждевія аяервтадьвой кассы саяа со- 
бою очеввдва. Ею будетъ воводвяться недостаточвость пѳв- 
сій запітатныхъ свящевво-церковво-сдужятедей; изъ вея,

(*) Само собою разумѣется, что пока составляется эмернтаіьный ка- 
о і т ш ,  вспомощѳствованіе эаштатиымъ я сиротамъ духовнаго эванія 
даіжно проѵзводяться швъ сумігь иопечтгѳдьства о бѣдвыхъ духов&аго 
эванія.
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какъ изъ вѣриаго воточввка, будутъ получать пособіе снро- 
ты, не наѣющіе правъ на певсію; а гіавное,—она замѣннгь 
нынѣтніа горькія обязательства, которыя при вывѣшвевъ 
порадкѣ всею своею тяжестію падають ва одво лвцо, по- 
ставляя въ нѳизбѣжвую веобходивость духовныя вачальства 
закрѣплять нѣста и служа нсточникомъ ввогихъ злоуиот- 
ребленій п непріатностей; а тогда ови будугь падать ва все 
духовевство, что, безъ соивѣяія, будегь нечувствительио я 
совершевяо заковво.

Примѣчаніе. Хорошо, есди бы вдовы и свроты жепскаго 
вола, пока ве врвдегь въ силу эяервтадьвый капиталъ, шо- 
гли вмѣть помѣщевіе съ отопленіеігь в столожъ въ жевскнхъ 
иояастыряхъ, а заштатвые свящевво-церковнослужятелн—въ 
иужскихъ.

4« Назвачевіе жалованья духоввыгь лицавъ за должаость 
сверхъ свящввваческой.

Избираѳвыѳ на должаости—члевовъ вовсвсторів, духо- 
ввыхъ правлевій, попечительствъ в въ благочвивые до снхъ 
воръ не пользовалвсь ввваввня матеріялъвыки возваграж— 
деніямв за свою службу. Мёжду т ѣ п , труды и безпокойства, 
соедивеввыя съ озвачевыан должвостявв, весьма мвогочис- 
леняы я верѣдко сдужать тяжелыгь бременемъ для тѣгь 
духоввыхъ лиггь, ва которыхъ вынадаетъ жребій вышоозва- 
чеввыхъ должвостей. Огь этого провоходвтъ, что лри крайвей 
скудостн вывѣшвяго содержавія, я тѣ язбраняые, которые 
очвтаютъ длгі себя долгогь ееріозво отвоситса къ своеву 
дѣлу по д о іж в о с т я  пастыря, ве пренебрегаютъ случаяии 
сверхъ д о іж в о с т в  свящѳвввка, члева консясторія я благочвв- 
наго, завять еще кавую вябудь друтуго, обѣщающую возва- 
граждевіе за трудъ. Саао собою разувѣется.что прв совяѣ- 
щевіи трехъ—четырехъ доджвостей въ одноаъ лицѣ, веизбѣ- 
жвы столввовевія обязаввостей, а вря столкновевів обя- 
заввостѳй естествевво проясходятъ опущенія я недосаотры 
do  д ім ѵ ц  съ вхъ вредпмя воолѣдствмии; отсюда авогд» 
н ведостатовъ должнаго ввваавія гь свояаъ пастырсвтгь



ѳбямявостяиъ, часто ве зависащій огь сашихъ ткхъ лдцъ, 
которые обреиевены мяогиня должвостяяя.

Въ вяду оодобяыхъ обстоятельствъ, очевидно, яазяачевів 
возяаграждеяія сващеняоолужятеляяъ за труды оо доджно- 
стя члѳяокь консисторіи, оравлевій, полечительства и по 
должности благочипныхъ, будеть одиою язъ саяыхъ дѣйствя- 
тельяыхъ мѣръ къ прекрещевію озяачгавыхъ аыевій; потому 
что тогда само собою превратитса обыкповеаіе зааима ть три 
или четыре должностн вдругъ, а аежду тѣігь чрезъ это боль- 
шѳау чясду свящеввнковъ откроется кругъ дѣятельяостн 
обширяѣе во позвавіяяъ и своеобяоетямъ, я для начальства 
болѣе будетъ возиожвостя язбярать достойяыхъ лицъ, яѳ 
стѣсняясь, какъ теперь, взвѣстнымъ кругоиь духовенотва. 
Само собою разумѣется, что раоходы ва вознаграждѳніе 
свящевврслужятедей эа должоостя свѳрхъ сіащеннической  ̂
должны паоть яа государствевяую казяу, такъ какъ поииено- 
ваяяыа доджвостя чясто адяяяяетратяввыя н выходагь нзъ 
круга прямыхъ обдзанностей пастыра. Прятояъ же расходы 
сія нв когутъ быть велики, потошу что духовяыа правлевы 
вгь уѣздвьіхъ городяхъ оредволожеяо закрыть, что уже я 
сдѣлано во ввогихъ мѣстахъ. Предаолагаетса тякже ооедвае- 
ш« пряходовъ я сокращевіе причтовъ: а когда яряведутся 
въ исполненіе оба предположеаіа, тогда, беаъ соквѣнія, ва 
зяачятельвую ця*ру сократятоя я чясию вишеозвачеввыхъ 
доджвоетяыхъ іи ц ъ . Е с ли же правятельство ве найдетъ у 
себя средствъ иа омаченвый оредиегь, то неизляшне тогда 
оредложять сакояу духовевству—прявять участіе вт, втояъ 
дѣлѣ посяльвыяъ ярявошеаіеяъ,—яяеяно—т  оогдасятвя лн 
ово съ доходогъ монастырскихъ, рааво съ доходовъ ообор- 
выхъ в вряходекяхъ церквѳй каждогодно шдѣлягь, покрай- 
ней мѣрѣ, во одвояу ороцеиту съ рубля. Доходы мовасты- 
рей я цврквей вашей губѳрнія простнршотся круглыиъ чй- 
слояъ до 400,000 руб. Выдфдяя язъ этого капятала по 1°/м 
■ы кдждегодво будеяъ ияФть суняу вт> 4000 рубч каторая 
я должва иоступать въ воэнагреждвпіе за трудр означен-
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выхъ додквоствыхъ м цъ . Вфроітно, духовевстао не orsa* 
жетъ въ подобноі аертяѣ, дасгу ю і т  битц ■ о п  овбя 
кажую вабудь девту яа »топ же предмп, оообевно есдв 
ва озвачеввыя доджвостя будуть взбяраться л ц а  вепосред- 
ственво с а і ш  духовевствовѵ Въ олучаѣ вѳоостоятельвостя 
подобваго предаодожеяія в одѣдующая шѣра иожетъ бнть 
лріввава не веосвоватедьвоя). Въ вастоящее вревя врв вѣ- 
воторыхъ градсквхъ соборахъ в жевскяхъ воваетыряхъ в ѣ п  
врвходогц вдв в есть, во весьва мдочвсіѳввые; а жежду 
тѣшъ врв няхъ состоятъ большею частію по трв сващенніка. 
Есів вазяачвть ввъ содержавіе вареввѣ съ свящеввякажв 
врвходсквхъ церквей за одву церковвую сдужбу, то это бу- 
дегь вевпоінѣ враввдьво. Подезвѣе въ этогь сдучаѣ всѣ 
городскіе соборы в вовастырскія церквв оставять безпряход- 
віш в, кагь 6ы іо  доселѣ, вазвачввъ состващвп врв ввхъ 
свящеввнкавг содержавіе одвваковое съ сващевннмви врв- 
ходсквхъ цврквей, яо съ гѣ п , чтобы овв яскдочятедьво 
вабвраемы быіи ва доіжвосги, такъ в м н м е ін і, безиездвыя. 
Такянъ образовъ духоввоѳ вачадьство освободнтся оть эат- 
рудвевій прв вьіборѣ' двцъ; шежду ти іъ  всавыя безшездныя 
доджвоетв — чдѳвовъ коаевоторів, повечятельства будугь 
проходвться тогда ве безъ возваграждевія. Біагочвинышъ 
же, яскдючитеіьво седьокявъ, вевремѣвво деіжво быть ва- 
звачево особеваое возваграждеиіе свергь свавдевявчфокаго 
содержавія, такъ кагь яхъ трудаі оопражевы съ расходанв 
ддя вяхъ саввгь. Есдябн вачальотву біагоугодво быдо до- 
пуетять выборвое вачало прв опредѣлевів чдмовъ ковсясто- 
рів, біагочяйныхъ в вроч., то вожао біив бн п  так о п  
сдучаѣ оставлать вря соборахъ градокяхг безврвходвыхъ 
в врв хенсквхь аанабтыряхъ до треэт. яѣстъ свящевяячес- 
квхъ переходвыхъ* дабы ва овня вазвачадлсь тѣ свящов- 
ввкв, которые ввбврутся ддя присутствовавіа въ одвошь ввъ 
духоввыхъ судебвыхъ мѣогь. Огеяужвп свою срочвую слу- 
»бу, еслв яе будуть ввовь выбравы, овв доджвы w w y w m - 
оя п  своваѵ вѣствнъ. Ha atoro же вОваядярова«ёых% ом ~



щгаввковъ аогутъ быть ваавачаеаы входящіе, какъ дѣдаѳтся 
■ ш вѣ *ъ аѣкоторыхь сдучаяхъ, особенно врв закрѣвдевів 
аѣетъ за вадодѣтввав снротшвн.

5. Дозволевіе пользоватьея духовнывѴілицав-ъ, прв проѣздѣ 
по обязаввоетявъ слухбы, казеввывн вроговаав в подводами.

Въ прваѣчавів гь 26 ст. IX т. Св. зак. кв. 2 говорят- 
ся, чтобы казеввыя лалаты отвусмдв ороговн духоввымъ 
дацавъ правосдавнаго в другихъ вѣронсповѣлавій, ковавдн- 
руеанвъ двпутатави оо дѣдавъ, въ свѣтскихъ прнсутствен- 
иыхъ вѣстагь ороязводящявоя. Такое подохевіе въ законѣ, 
хроаѣ озяачевваго сдучая, очевидно, ваѣетъ савое веблаго- 
пріятвое вліяиіе ва дѣятѳльность другнхъ лнцъ въ духовновъ 
вѣдовствѣ, проходящяхъ свою сдухбу безвездно, и нвенво— 
ва дѣятедьвость бдагочявныхъ, слѣдователей я депутатовъ. 
Не ввѣя орам подьзоватьвя обыватедьскнав подводаая, оля 
на рвзъѣзды додхвы расходовать свон соботвеваые, окудвые 
доходы, верѣдко оъ обндою своего севейства в даае оъ раз- 
стройствоаъ своего хозяйства, ѳсди атв разъѣзды часто по- 
атораютоя. Иаоау бхагочвввову ориходятся вт. одинъ объ- 
ѣздт> сдѣдать вврсть болѣе трехъ сотъ. По заведенноау по- 
рядку орачты еава доставдяютъ бдагочввваго отъ одного 
погоста до другаго в въ эіовъ одучаФ додхвость обыватель- 
сквхъ отбываетъ дошадь одвого изъ чдевовъ врвчта. Прв 
этовъ ве вадо вспытывается в неудобствъ: ввогда погость 
одявъ огьдругаго отстовгь версгь ва 30—40, орнходнтся ѣхать 
ва веудобвой телѣгѣ по худыаъ орооедочвыаъ дорогааъ в 
притовъ во вревя полевыхъ рабогь, когда дорогь кахдый чаеъ 
ддя седьокаго х в т ѳ ія . Еще бодьшія веудобства всонтываютъ 
свящевнякв-сдѣдоватѳдв. Овя в на ваевъ подводы, в ва 
содерхавіе оебя во врева вровзводства сдѣдствія долхны 
расходовать собствеввыя деньгя, которыя есдн в возаѣща- 
ются съ вявОввьіхъ, то съ бодьшвав ороводочкааи в хлопота- 
ав, во чаще—вовсе пропадають. А првбывъ гь вѣсту своѳ- 
го вазвачѳвія, сдѣдователи, оо стечевію развыхъ обстоя- 
тельствъ, нногда . быяаюгь яывухдеяы остававдвваться въ
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нрестьянскяхъ избахъ дія проиаводотяа Оіѣдстеія, и ЗД«еЬ 
тероѣть іилдвія воякаго рода, д м е  вь самоаъ ивобхоДншмгь. 
Въ виду подобвыхъ обстоятеіьстгь, боаеь подяѳргать издер- 
жкаиъ, духовное яачадьетво по иеобходяяости яазначавть 
ивѳгда яа слѣдотвія дюдей не совсѣвъ овыгвыхъ, во бляз- 
кяхг no a tcry  житедьства къ тому нряходу, гдѣ додяно 
производится дѣло; а янбгда н саии слѣдователи яѳ тороп ar-
ca ѣхать къ яѣсту своего наэначенія, выжидея удобяаго 
случая для язбѣжаяія дяшвяхъ расходовъ; огь чего иѳ яа-
і о  страдаютъ я яѳдеудяяые я сеяое дѣдо, которое явогда 
должно быть обсдѣдовано по горячягь сдѣдаяъ. Пряяяѵая 
въ соображѳяіѳ всѣ эти обстоятѳдьсгва, веобходияо духов- 
ныгь лицаяъ пря поѣздкахъ по должяости дявать ядя про- 
гояяыя деиьги яли обывательскія подводы, урамавъ бдаго- 
чняяыхъ съ чнновяикаяя, кояандвруевыия отъ корояы; а 
с-іѣдователаяъ выдавать ярогоявыа деяьгя я еуточвыа изъду- 
ховныхъ капятадовъ (*), возиѣщаа оныа нв ооноввніи статѳі 
27 я 32 Св. зак. Равно я еедьскіе оващвввяки яря исправде- 
ніи ямя требъ въ приходѣ, разбросанвоѵъ на знвчятельяоѵъ 
разетоянія, гдѣ притояъ седввіа одно съ другягь соедввя- 
ютоя дурвымя проселочиыми дорогамя, въ случаѣ нужды дол- 
жвн пользоваться обыватедьскяия яодводямя; потояу что 
держать лопадь нарочво ддя ѣзды въ яряходъ емщ еввям  
не въ состоявіи, креетьяяе же, оріфзасаа на язяучвняой ра~ 
ботою ядя въ дорогѣ дошадя, чрезъ это нерѣдко ставятъ 
свящеввяка въ затрудвятедьвоѳ положеніе, ядя жѳ оряво- 
зять кг нуждающеяуоя въ его пояощя яе вбвреяя.

6. Сокращенів кодячествв пряходмгь я причтовъ, кагь яѣр* 
необходяяая для удучшѳнія быта духовеяотм.

Умезавъ яастоятедьвця вуждн духов«иетв* я средстм въ 
покрытію этяхъ вуждъ, яельзя однвкожъ вря ѳтоиъ вѳ вис-

0  Въ настоящемъ году предположево на путевыя мздержкш схЬдова* 
тедей образовать особенный капитадъ изъ сбора 1 */** съ рубдя ко- 
птіыговып и кружомныхъ суимъ всѣхъ церквеА н жомсгырвйѵ



казать жедаяія, чтобы првддѳжепвы* средотм, есдв правв-< 
тедьству бдагоугѳдно будвгь воеподьзоввться яня, б н и  уво- 
требдены еъ отрогяп разборомъ дяцъ вевужяыхъ н вуж- 
иыхъ ддя дѣйвтввтедыюй сдужбы церквя я обядегву. Но 
есдя соетавъ чдеяовъ орячта вря церквахъ будетъ тогь же, 
какой в ѵь настоящеѳ вреяя, то показаяяыя средства, какъ 
ни представдяются съ верваго раза удовдбтворитедьныкя ддя 
поіваго обезпеченія духовбяства, чрезъ 10 — 45 лѣгь ока- 
жутся стодько жѳ неудовдетворитедьны ии, какъ я -нынѣшяія, 
по прячияѣ яяѣющаго умяожяться въ тѳчѳяін ѳтого вреяе- 
ви чясда духовенства. При уаяоженіи духовевства, прядетса 
ныяѣпівіе иадыѳ яриходы дробить еще на яеяыпге ддя от- 
крытія иѣстъ праздяошатающи мся, придется отыскявать bo-
bus средства ддя содержавія, обремѳняя общество я нрави- 
тедьство безкояечвыми заботаяи о содержаяія духовенства. 
И наотоящія вещеотвеавыя средотва вѳ удовдетворяють ио- 
требяостяиъ вадвчяаго духовенства отъ того, между про- 
чияъ, что яря нынѣшаемъ сосѵавѣ прячтовъ, овя дробятоя 
ва вздишяее кодячество сдужащягь, погдощаясь яря томъ 
безъ засдугь я безъ подьзы ддя общества.

Самое веобходяяоѳ дяцо въ првчтѣ—свящевнвгь. Всѣ за- 
боты н веѣ помчеаія оо церкяи и по вряходу дежатъ 
искдемтедьно m  ямгь; его зм япя м его реднгіозныя свяви 
съ оркходокь ве огрлвичнваютея одвою церкдеыо, во про- 
ствраются ва всю жязяь его смого н иа жязяь каждаго при- 
хожавяяа. Дѣятедьвость діакова огранвчивается тѣяъ, что 
о п  повогаегь свящеяяяку оря свящеввосдуженія; я заиѣча- 
тедьво, что діаковскій санъ иногда вріобрѣтается хорошянъ 
годосоігцвезаввсвмо огьввутреввихъдостоинствъ. Доджвость 
прячетявческая ограяячивается чтеніе*ъ,пѣвіеяъ,подававіеяъ 
кадвда, провзводствомъ звова в вообще обязанностяни цер- 
вовваго сдужвтедя, такъ что въ теченія сутокъ, гдѣбываетъ 
каждодяевная сдужба, ве бодѣе трехъ-четьірехъ часовъ упот- 
ребдяется яяъ ва усдуженіе въ церкви, а все оепмьвое вре- 
яя яногда же я цѣлая недѣдя, гдѣ бываегь богослуженіе
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тоіько въ праздвячвые дви, остаетса въ водвояъ его распо- 
ряжевіи. Въ эти промежуткн овъ аавивается лябо зеиівдѣ- 
діевъ, іибо другвяъ какимъ-днбо ревеоловъ, являясь къ 
сдужбѣ тодько по зову, такъ что церковвооіужевіе ддя ивго 
есть какъ бы завятіе посторонвее. Пря таконъ значенія прнч- 
товъ бодывявство вастоящяхъ првчѳтвяковъ составмютъ з*т- 
рудвеніе ддя цѳрквн н бревя д ія  всего духовваго сосдовіа 
в д ія  общества. И стадо быть, еслв въ обезоеченін священ- 
вяковъ съ ввоготрудвывя в обшярвывя обязаввостявн д о — 
аустнть въ полвое соучасгіе я иричетниковъ, то обезвече- 
віе оотеряеть свою справеддявосгь н бережлявость, будучи 
простираѳво ва массу лодѳй, ве имѣющнхъ стѳдь нравствен- 
во-реінгіозвыхъ обязанвостей, кагь пастырь церквв, н прн- 
товъ ве удоаіетворвтъ васущныяъ нотребвостявъ всѣхъ 
чдевовъ причта, будучн раздробляево ща трв в ва четыре 
дяца, такъ что вн свящевнакъ, ви првчетвнкв ве будутъ 
вводиѣ обезпечевы. Выдавать же прячетвнкавъ содержавіе 
въ показаввовъ вышѳ развѣрѣ за одяо церковвослуженіе, 
звачвтъ давать нвъ вознагражденіѳ за всѣ частвыя вхъ з а -  
вятія, изъ которыхъ, по преявуществу, овв взвдекаютъ свое 
содержавіе, идя же обрѳчь вхъ ва враздвость.

Посеву въ видахъ удучшевія натеріаіымго быта духовѳв- 
ства, желая отстраввть отг церквя тувеядство в бѣдвѳсть съ 
ея горькявв посіѣдствіяви, счвтаѳиъ вужвывъ какъ въ се- 
лахъ, тагь особеяно въ городахъ допустять:

1) Соедявевіе наіочисденныхъ врвходою въ одивъ, т а п , 
чтобы въ городахъ пря каждой церквя чясдядось огь 800— 
1000, а въ седахъ отъ 500—800 душъ.

2) Сокращѳніѳ кодвчества діакововъ до ворвадьвой ця*- 
ры, вазвачивъ ддя вяхъ вѣста вскдючятельво прв соборахъ 
н вря тѣхъ церквахъ, гдѣ будугь ваходвться два вдя трв 
священвика.

3) Сокращевіе чясда прячетвяковъдо одвого орв каждовъ 
свящевввкѣ, съ воздожѳвіевъ ва цѳрковваго сторожа обязан-



яостя вровзводять звояъ, разжягать и водавать кадило я во- 
обще прислужявать врв богослуженія, какъ это ведетоя прв 
городскяхъ н ииогихъ седьскихъ церквахъ я ньшѣ, а въпо- 
■ощь причетннку въ пѣвія н чтенія иогутъ послужять обу- 
чающіеся граиотѣ, особенао въ воскресные я праздничяые 
двв, равяо я подавать священнику кадядо.

4) Закрытіе штатяыхъ просвиряяческяхъ шѣсгь съ перв- 
весевіевъ обязаяностя печь просФоры яа жевъ свящевво- 
церковво-служвтедьскяхъ, а гдѣ будутъ вдовы духовнаго зва- 
нія, таяъ роручать это дѣло ивъ, что будетъ съ яхъ сторо- 
вы усіугою за то пособіе, которыяъ ояя будуть вользо- 
ваться язъ эмернтальной кассы.

Впрочевъ, пря сліявія пряходовъ вѳобходяио яужяо со- 
образоваться съ яѣстныяя обстоятельстваяя я условіяая. 
Ёсля какая-лябо сеіьская иадоприходвая церковь яаходятся 
въ отдалеяія огь другяхъ церквей я отдѣлеяа оть ннхъ 
аѣствостыо веудобвою, яля есдя пряхожаве какой-дябо мадо- 
првхѳдяой дерквя состоять язъ прввославяыхъ я расколь- 
вввовъ, пря ваставіевія я вразувлеяія которыхъ іереяяъ 
пряходятся яспытывать такъ нного вепріятностей я затруд- 
неній, то, очевидяо, таяая церковь должва оставаться саио- 
стоятедьвою. Не преііятствовать также городскявъ я сель- 
скввъ пряхожаванъ иалоприходныхъ церквей, хотя бы даже 
представлалась волвая возвожвость пряпясать яхъ къ дру- 
гввъ біяжайтяяъ, янѣть особый прячть пря своей церквя, 
когда онв обяжутся безъ сторояней помощи давать отъеебя 
евящеяво-церковво-олужятеляяъ поляое содержавіе, какое 
будвтг прнзяяво яорвальвыаъ для городскяхъ и іи  сельскяхъ 
причтовъ, ве оовобождаясь въ тоже вревя н отъ вазвачев- 
ваго взвоса въ общій па духоввыхъ каняталъ. Не препат- 
ствовать пряхожанавъ яиѣть я дяшвяго члева врвчта пря 
своей церквн, во въ такомъ случаѣ овъ должевъ бнть ва со- 
державія пряхожаяъ. Саво собою разувѣется, что в содер- 
жавіе заштатвыхъ священно-церковно-служителей иря тако- 
выхъ церквахъ должно падать ва приходъ.
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Огь сііаніа и окруневія идіфчяодварыхъ пряходовънвр- 
вая и в і н і  важвая подьм та, что съ увеличеяіѳиъ п р и о -  
довъ откроется кругь дѣятедьности д ія  причтовъ обшяряѣе. 
Въ настоящее, вввр^ вреяя есть церкви—въ городахъ—Нов- 
городѣ, въ Бѣдоверскѣ я Устюжвѣ, при которыхъ чвсднтся 
яе боіѣѳ 7 ндя 10 лрнходокяхъ доиовъ съ 20—30 душаши. 
Шярока дн же оаотырсвая дѣятедьвооть священника въ та- 
коѵь вячтожяомъ пряхѳдѣ, я поэтоиу будегъ і я  соравед- 
ія в о  выдавать предоаіожевное обезнечеяіе иричтаяъ тако- 
выхъ церквей за одяу церкфвную яхъ сдужбу, въ хоторой 
одяой, какъ н теперь, будегь закдючаться вся вхъ дѣятель- 
ность? Затѣяъ чрезъ сокращеше прячтовъ я огь закрытіа 
просвярническяхъ вакавсій яожѳть звачятедьво сократяться 
расходъ капятада духовныхъ я можетъ сберечься звачятехь- 
ная сужна на улучшеоіо быта дяцъ нужвѣйшихъ. А крожѣ 
атой ватеріадьвой выгоды, сокращевіе арячтовъ всего бодѣе 
поиожегь духоввову сосіовію  освободятъся отъ ведостов- 
ныхъ дяцъ я возвысяться въ вравствевнояъ отвошенія.

Здѣсь покажеиъ, на скодько прияѣрно ножѳть быть со- 
кращено кодячество пряходовъ я прячта въ вашей губер- 
ніа. Въ вастоящее время всѣхъ церквей въ вовгородской 
епархія 654; язъ няхъ — 14 соборныхъ, 6 иовастыроквхъ 
(т. е. въ 6-ти жеяскяхъ яояастыряхъ), 58 гредскихъ пряход- 
еквхъ, 517 седьскяхъ я 59 церквей удѣдьааго вѣдокетва. 
Пря вяхъ овящеяно-церковво-сдужятедей чясдятся, за ■©- 
кдюяеніеяъ звоварей пря 3-хъ соборахъ, 2091 чедѳвѣгь. 
Сверхъ того яо раавшгь иѣстамъ губервія яаходятоя 23 
яужскихъ яовастыря съ значвтедьвыиъ кам и м еім п  ао м - 
шбствующвхъ.

Особенвая вужда вастояг* сокрвтить коіячѳство пряхо- 
довъ 1) въ самовъ Новгородѣ, въ которовъ (д ія  16.000 жя- 
тедей обоего пода), крояѣ З-хъ соборевъ, 3-хъ жевскяхъ 
ионастырей почтя въ чертѣ городв, врояѣ II вужссвхь я
1 жеяекаго ионастыря въ окрествостяхъ города, ваходятсі 
22 пряходскяхъ церкви; 2) въ городѣ Старой-Русѣ, въ ко-



торой (дм 8000 жятедвй вравосдавяыхъ) ваходятся, кро*1; 
мбора н яужоваго моаастнря въ цеитрѣ самаго гѳрода, 7 
пряходежвхъ церквей; 3) въ городѣ Бѣдояерскѣ, въ кото- 
powb (ддя 2892 чедовѣкъ .жятедей) крояѣ собора, Ваходится
11 церюей, и пакояецъ 4) въ городѣ Устюкнѣ, въкоторовъ 
(даі  4100 душъ) кровѣ собора, яаходятся тохе 11 приход- 
окяхъ церквей.

Въ уѣадахъ яеобходиво сократлть пряходи VI в VII кдао- 
еовт», тагь какъ въ бодьиіей части изъ вихъ кодвчество при- 
ходскяхъ душъ не вяого бодѣе сотяи, а есть прнходы я ае- 
■ѣе ста душъ.

Судя по вадочясдеввостя народояаседеяія въ городахъ и 
въ уѣздахъ, а т ѣ я ъ  орнвяаая въ соображеаіѳ значятедьное 
коднчество въ губерпіи яовастьірей, куда бдизъ хввущіе се- 
дяяе съ бодьшею охотой ходятъ къ богосдуженію, чѣвъ въ 
своя лряходекіа церквв, вы ваходниъ совершеяво удобвнвъ 
1) изъ 58 грвдсквхъ приходовъ оставять тодько 31, не вкдю- 
чаа въ ато чвсдо соборовъ в жевскихъ яонастырей; 2) взъ 
249 прнходовъ VI н VII кдасса оставнть 200 я изъ 59 церк- 
вей удѣдыіаго вѣдомства оставять 50, орясоеднвявъ осталь- 
вые пряходы въ другимъ. Тогда всѣхъ приходсквхъ церк- 
вей с г  еоборвнвя в вовастырскимн будеть оставаться 569 
въ губеряія;.пря вяхъ духовенства далжяо состоять 14про- 
тоівреевъ, 697 свмцмпнковъ, 128 діакововъ съ иаодіанонаии 
я 722 орнчетивка, а всѣхъ 1561 чедовѣкъ.

Безъвсянаго ооянѣвія, яоказавнаго колячества цѳркаей я 
сищевво-церковяосдужитедвй будегь доетаточно ддя удо- 
вдетворенія духоавшнь и у ж д а а ъ  оряхожаяъ, освбеия®, еодн 
духовеяетво будегь иабавдено оть тяхкей яеобходимосіи 
обработывать вевдю.

Ддя оввачевваго кодячества свяюенво-церковыосдужитедей 
вотрѳбуется тогда содерхаяія въ тояъ развѣрѣ, въ какоиъ 
показаяо выше —.617,100 руб., веяѣе протявъ той суииы, 
какая потребяа на вое вывѣшвее духовевство ва 120.250 р.

Такъ какъ отг соединеяія яряходовъ я сокращенія чле-
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новъ причта ври церввахъ, вѣкоторые И8ъ свящеяно-цер- 
коввослужятедей доджвы остатьея бвзъ мѣсгь {*), то ост— 
шіеся ввѣ штатя свящеввикв я діаковы, чтобы вебытьбезг 
дѣда я беяъ лроввтанія до опредѣдевія ихъ ва штатвыя ■*- 
ота, будугь ваходяться при своихъ церввахъ въ теченіи двухг 
вдя викакъ ве болѣе трехъ дѣть, пользуась огь свовго пре- 
хода всѣва доходави. Изъ прячетниковъ же долженъ быть 
сдѣдавъ строгій выборъ, и тѣ изъ нвхъ, которые виѣю п 
доброе поведввіе в опособны въ прохождѳнію доджаостя, 
доджны быть опредѣдяевы ва штатвыя вѣста; остадьные же, 
воторыев оо ловедевію и оо способвостявъ окажутся бея- 
оолювывв ддя церковвой одужбы, веаревФвво доджвн прв- 
пноаться къ какоиу внбудь общеотвеввову сосдовію оо сво- 
еву выбору и оо своявъ способвостявъ, съ оредоставдевіеп 
ивъ шестидѣтвяхъ дьгогь а съ дозволевіеиъ ихъ дѣтяяъ обо- 
его пола, родившиися, варочемъ, во вреяя дѣйствятеіьвой 
вхъ сдужбы въ духоввовъ звавія, восонтываться въ духов- 
аыхъ шкодахъ ва вравахъ одивавнхъ съ дѣтьмв штатяыхъ 
священпо-церяовно-сдужитедей.

Заврытіе нѣжоторыхъ оряходовъ в сокращевіе врвтга 
оредставдяется вѣрою ддя вногихъ тяжелою; яо въ суще- 
ствѣ дѣда это почти веобходяяо. fle говоря о товъ, что 
изыоканіе доотаточвыхъ вещеетвейвыхъ средотвъ оодержанія 
ддя вадачваго вывѣ духовеветва храйве затрудввтедьво; 
ве говоря в отовъ, что вышеуказаняыя оредства, чрезъ 10— 
15 лѣть, какъ завѣчеію выше, в«гутъ сдѣдаться совершеа- 
во яедостаточиывя, еедя составъ чденовъ врвчта врв церв- 
вахъ будетъ тотъ же, иожво зяравѣе предвядѣть, что въ сіу* 
чаѣ нѳоогдаоія ва увевьшевіе чясда оряходовъ я прячтоп, 
вопросъ объ удучшевів быта духовевотва едва дв рѣшвтса 
скоро в оъ ожидаемою подьзой. А эго отъ того, что правя- 
тедьство я общество доджвы будугь жертвовать тогда с*0-

(’) Отъ налвчнаго духовѳнства остапется за штатомъ 23 свящевнка, 
24 діакона, 483 прнчетшпса в 11 звопареЯ; а всѣхъ 541 чедовѣвъ.



ями средстваии д ія  обезпеченія недостойныхъ іи ц ъ  наравнѣ 
<л достойными; доіжны будутъ расточать ихъ безъ разбора 
нвобходяаыхъ и венужныхъ членовг для дѣйствительпой 
сиужбы. И саио духобевство должяо сознаться, что пожерт- 
вованіѳ сь ето стороны ненужными лицаии необходнво д ія  
его же собственнвго блага, а равво для блага церквяи об- 
щества; оотому что язлишяее количество служащяхъ, было 
и есть почтп главяою причвяой бѣдвостя, праздвостн, и во 
всѣ вреиеяа давало поводы къ пеудовоіьствію в къ столкно- 
венію личныхъ иятересовъ. Съ другой стороны, пря изіиш - 
яевъ коінчествѣ служащихъ, какъ доселѣ, такг п послѣ безъ 
яужды будетъ увеличиватьса дла церквн, государства н об- 
щества бревя попечевій о содержаяіп, для начальствъ — 
бреяя яадзоровъ, расоравъ я разбирательства разныхъ тгі- 
жебныхъ вежду сващеяно-церковно-служптелаии дѣдъ, отъ 
которыхъ желалось бы очястнть св. церковь. Наконецъ яз- 
мѣненіе въ составѣ причтовъ иожетъ быть допущено н по- 
тому, что оно нн мало нѳ противно каяояамъ церковнынъ я 
допускалось прежде при перевѣнѣ обстоятельствъ.

Онредѣленіе на ярнчетвнческія мѣста окоячпвшяхъ 
подный сеиинарскій' курсъ года ва 3 иіи на 4, тоже какъ 
мѣра къ улучшенію быта духовнаго сословія.

Съ другой сторовы, желаа освободить церковь отъ необ- 
разованвыхъ служителей’ съ яхъ невѣжествомъ п яорокавя 
чрезъ сокращѳніе лричтовъ, яы признаемъ яеобходииымъ 
для достнженія той же цѣли еще олредѣіеиіе на причетни- 
чѳскія мѣста года на 3, ла 4 окончнвшяхъ полный севн- 
нарскій курсъ. Чрезъ опредѣлѳпіе яа прячетпяческія вѣста 
окончившихъ курсг мало-по-иалу вытѣснитса изъ среды ду- 
ховевства необразованностъ в тунеядство, на что часто ука- 
зывають пальцами. Тогда я предположеяное прнчетникамъ 
обезпеченіе будетъ производяться яе даромъ. Онн будутъ 
дѣятедьнымя повощвнкаин н сотрудннкаив священникамъ, 
какъ прп обученіи дѣтей въ школахъ, такъ н въ проиовѣ-
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давіи слова Божіа. Не иало будегь п о іь з ы  и для саинхъ 
окоячившихъ курсъ огь прохождевія причетнической долж- 
ности. Въ это время они практически изучагь уставъ н об- 
радность церковяую и, по принятіи священническаго сава, 
ве будуть ваходяться ва первыхъ порахъ въ таковъ затруд- 
нптедьяовъ положеяіи во вревя свящевнодѣйствій, какъ 
часто ныяъ. Въ звавіи причетявковъ, раздѣдяя труды во 
школѣ и проповѣдавію слова Божіа со свящеяпикаии, ови 
чрезъ это заравѣе запасутся потребвыии лрактическвмя 
свѣдѣніяии д ія  своего будущаго пастырскаго сдужевія, и 
яакояецъ, что всего важяѣе, въ течевіи этого вревенп, ови 
будуть имѣть полпую возвожность испытать свои яакдоя- 
востп и то—способны ди овв прваять на себя бревя ластыр- 
скаго служепія. А~ чтобы расподожить ововчаввіяхъ курсъ 
севиварсваго образованія поступать на причетническія вѣ- 
ста, ддя этого веобходвво дать ввъ особенныя прнвиллегіи, 
напр., опредѣлять яа священвическія иѣста искдючнтельво 
тѣхъ изъ окоячввшнхъ курсъ ученія, которые яачаля свое 
служеніе церкви съ низшихг церковныхъ стеяеней, чѣвъ, 
безъ соинѣвія, собдюдутся я древнія апостодьскія правяда 
о поставлеяіи во священника не равѣе -30 лѣтъ и облегчит- 
ся судьба саввхъ окончившихъ курсъ, часто. по 5, по 10 
лѣгь нроживающихъ безъ иѣста; а съ тТ.иъ вмѣстѣ облег- 
чится и выходъ ва иѣста и выборг достойвыхъ лпцъ ва 
должпости священническія; б) срокъ службы къ полученію 
певсій, если онъ будетъ опредѣленъ закояомъ, какъ во ася- 
коиъ другоиъ родѣ службы, счвтать со вревени поступле- 
яія въ прячетвява; в) даровать дѣтявъ ихъ, есди они бу- 
дутъ прижиты во вревя лрохождевія ими прнчетнической 
должности въ законвонъ бракѣ, такія же лрава, какія даро- 
ваны дѣтямъ свящеяпиковъ в г) прв выходѣ ихъ изъ духо- 
внаго звавія на службу—военную в граждаяскую съ приче- 
тническихъ должяостей ве лишать ихъ правъ, какія овв 
имѣютъ по рождеяію, в і и  какія прияадлежать ивъ ло сте- 
пепя образованія.



Изысввваа средства къ удучшенію матеріаіьваго быта ду- 
ховевства, иы считаеиъ не двшяиаъ сіазать нѣсколько 
словъ и о срѳдствахъ^къ возвышенію нравственности духо- 
венства и къ увеличевію нравственныхъ отвошеній нежду 
духовенствомъ и обществошъ; потошу что улучшевіе яате- 
ріальнаго быта можетъ послѣдовать съ гораздо иеньшиии за- 
трудневіяии, ес іи  т о іь к о  духовеяство болѣе будѳть соот- 
вѣтствовать высокоиу назваченію своею жязнію и дѣятель- 
востію. Добрая нравственяость уже оаиа по себѣ составля- 
етъ прочное основаніе внѣшняго благодевствія.

Въ ввдахъ улучшевія вравственнаго быта духовенства, 
кромѣ вышесказаннаго сокращевія члевовъ лрвчта и овре- 
дѣлевія ва время въ орячетнвкв оноичившихъ п о ів ы й  семи- 
варскій курсъ 6ы іо  бы весьца полезво (*):

1. Учредить въ каждоиъ благочиніи особый гласвый судъ 
взъ бдагочвняаго в трехъ опытныхъ іѳреевъ, взбраявыхъ 
саяяки священно-церковио-служптелями, и вжъ предоставить 
лраво разбврательства жалобъ на оростулви причтовъ л 
опредѣлать взысканія в штраФЫ съ ввооввцхъ. По внвакъ 
же тяжкияъ относятся съ подробвыяъ обслѣдовавіеиъ дѣла 
къ епархіальноиу начальству.

2. Постановвть, чтобы награды, орясвоенныа духовнову 
саву, были общииъ достояніѳиъ всѣхъ реввоствыхъ в ис- 
правлыхъ іереевъ прв прохожденіи ини и одной священни- 
ческой доджности.

Првнѣчавіе. Еслибы вачальство совзволвло на уволненіе 
кого-лвбо изъ священносдужвтедей изъ духовваго званія,
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яо внвавъ, засдужнвающинъ снисхожденіа, то великаа бша 
бн ддя послѣдннхъ иялость—предоставленіе имъ оравъ по 
рождевію и воепнтавію и сокращевіѳ срока для поступленіі 
яа гражданскую службу.

Для улучшевія вравственвыхъ отношевій нежду духовен- 
ствоиъ и обществоиъ:

1. Предоставить духовевству ваблюденіѳ за нравственно- 
релвгіозвыжъ воспитаніѳмъ юношества во всѣхъ вародвып 
школахъ.

2. Допустить сельскяхъ священниковъ, есдв пожелають, 
кт. соучастію въ выборахъ іи ц ъ  ва обществевнуго слухбу 
въ качествѣ духоввыхъ отцовъ, отвюдь ве внѣшнвхъ чивов- 
нвковъ, ддя подавія добраго совѣта, увѣщавія, приииреніі 
и проч.

3. Виѣвить въ особѳввую обязавность иѣстнымъ граждав- 
скинъ властяиъ оказывать всевозѵожвое содѣйствіѳ сващев- 
никаиъ въ првходахъ, зараженвыхъ расколомъ, къ вразуі- 
лепію и нсправленію раскольвиковъ. Особеняо же веобхо- 
димо, чтобъ они превятствовади распространенію заблуждевій 
между православвымн, ограждая в првчты и крестьявъ оть 
всякихъ варекавій со сторовы суѳвѣровъ.

Наконецъ, для болѣѳ прочнаго и подваго удучшевія быта 
духовенства, необходимо обратить ввииавіе в ва судьбуд*- 
тей священно-церковяо-служнтельскнхъ, особенно же ва во- 
спитавіе ихъ и нневно дочерей. Сыногсья прячтовъ, хоті і 
съ трудомъ, но могутъ получать образовавіе, кромѣ своягь 
училищъ, сеиннарій я акадеиій, в въ другнхъ учебвыхъза- 
веденіяхъ; воспитаніѳ же дочерей ихъ сопряжвво съ весьяа 
боіьшяия затрудяеніяии. Существующія у насъ женскія за* 
ведевіа, по дороговизвѣ въ внхъ содержанія в по вногигь 
другииъ причинамъ, доступны тодько дочерявъ стодвчваго 
духовѳнства; а ддя всѣхъ другяхъ овя почтв вовсе не/ос-
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тупвы съ весьма р«двввв исклочениия. За то гбтъ несчя- 
ствѣе того духовааго сенейетва, п  воторомъ поедк сверти 
отда остадвсь дѣтв невскаго пода, да еще и взрослыя. По- 
сѳву иы признаемъ однимъ изъ самыхъ дѣйствятельныхг 
пособій къ удучшевію быта духовенства—это: 1). дозводевіе 
дѣтянъ свящевво-цервовво-служвтелей обоего пола воспи- 
тываться во всѣхъ свѣтсввхъ учебныхъ заведевіяхъ съ 
уаевыпевіеаъ одаты за содержаніе, в 2) открытіе, по край- 
ней мѣрѣ, одвого жѳвсваго учвдвща въ еоархів, гдѣ быдо- 
черв священво-цервовно-сдужятѳлей, внѣющіе родвтелей, 

, восовтывадвсь за уневьшенвую пдату, а свроты—безвлат- 
но. Прв вывѣшней бѣдности духовеяства, которое бодьшею 
частію вой-какъ сбивается со средстваив ддя прокормдевія 
себя съ оеиѳйствавв, вечего и дунать объотврытів жевска- 
го учвдвща въ губервів ва собствевныя срѳдства. Недьзя 
дв будетъ ддя этого святаго дѣда вожертвовать здавіяии и 
процентвыаи суннавв одвой взъ обвтелей вовгородскихъ, 
которывв такъ богаты окрестиости Новгорода? Это—на вре- 
мя. Оъ уведвчевіемъ жѳ веществеввыхъ средствъ духовен- 
ства, ово, безъ сокяѣнія, взнщеть свов соособы къ устро- 
ѳвію шкоды ддя свояхъ дѣтей жѳнскаго пода.

За тѣиъ яы ваходвдв бы волезпынъ ддя духовенства, ес- 
двбы, во і-хъ, 6ыіи  расшвревы права дѣтей свящевво-цер- 
вовно-сіужятѳдей прв поступленіи ихг въ граждавское влв 
воеввое вѣдонство, в еслвбы, во 2-хъ, церюввослужители и 
ихъ дѣти, ооступающіѳ въ податвое в режесленвое сосло- 
вія, былв освобождевы оть податей в рекрутской повивно- 
ств, а слѣдующее за тѣмъ ооволѣніе должво подлежать 
всѣиъ условіянъ того сословія, къ которову присоединнтся.

Въ заключевіе соображевій во вовросу объ удучшѳвів иа- 
теріальвыхъ средствъ содѳржавія духовевства, съ сердечныжъ 
участіѳвъ отвосясь въ этову дѣлу, желалв бы вы, чтобы 
уведвчевы былв средства содѳржавія в ваходящвхся въ гу-
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бервів духоввыхъ учидищъ и сеяинаріи ддя приведевія вгь 
по всѣиъ частяп въ дучшеѳ состояніе. Важность дужовнаго 
сана ѳсть преимуществевнаа, требующая искіючитедьнаго ■ 
приготовленія къ нему.

Свящ. Пл в е л ъ  Ти х о м и ро в ъ .
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Новгородъ, 1864 г.



ЗАІЪТ&И ПРАВОСЛАВНАГО ОБОЗРЪН Ш
и артъ . 1865.

с о д п в ш і: С ю р е н е іа м  Положвнів цврковныхъ діьлъ в»
западномь праѣ: пособіе оравитедьства на возобновленіе цѳрквей; ча- 
ствыя пожертвованія, ходъ цервовно-строительнаго дѣла въ губерніяхъ 
могилевской и гродненской; снабженіѳ церквей утварью; мѣры къ воз- 
вышенію духовенства; пред-іоженіе мнтрополита іо с и ф э  л и т о в с к о й  к о н -  

систоріи присоединѳнія къ правоодавію; Церкоьно-прнходскіл школы: 
состояніе церковно-приходскяхъ школъ въ епархіяхъ — ввжегородской, 
ыадишрской, новгородской н тудьекой. Новы* поетановлвнія по ду- 
хоеному вѣдометеу.—■■утрмш мі к«ррмя«вдевциіі Изъ Пензы: зѳм- 
скіе выборы. В — на. — Иэъ письма съ Кубани. И. Кравцова. — Загр*- 
■ п а ы і  шав*Ьетів: По поводу извѣстій съ Востока. L И. — о  
е і м ж е а і а  А м « р в м в с к « К  В о м к е а ы ъ м й  Ц е р к а а  е ъ  П р и о е л я в -  

■ •м . Д е в у т а ц і а  ■ о с в о а в к в п  е д а в о в ѣ р ц е в ъ .  И. С. —В в і д і о г р а ф в -  

чеекое ■ааѣеѵіе.— Р а а в ы в  в а в ѣ е т і я і  1, празднивъ ВЪ ЧѲСТЬ Ломо- 
носова; 2, пожертвованіе ореосвящ. Іереміи въ пользу вдовъ и свротъ 
нижегородсЕой епархія; 3, отъ миссіонера А. И. Ситиикова; 4, отъ со- 
трудника Алтайской миссіи свящ. Н. Д. Лаврова.

СОВРЕМЕННОЕ ОБОЗРѢНІЕ.

ПОЛОЖЕНІЕ ЦЕРКОВНЫХЪ ДѢДЪ ВЪ ЗАПАДВОМЪ КРАѢ.

Печатвыя извѣстіі послѣдняго временв отвосвтеіьво запад- 
наго краі представіяюгь тамошнее поюжевіе церковныхъ дѣхъ 
въ саномъ бдагопріятвомъ видѣ. Мѣры нашего правитедьства и 
сочувственныя отвошевія общества къ интересамъ эападваго 
края покаэываютъ всеобщее, твердое и імубокое убѣждевіе въ 
веобходвмоств подвять звачевіе православія въ ѳтомъ краѣ, гдѣ 
стѣснфіе вѣры сопровождадось бѣдствеввымъ поіоженіемъ цѣ- 
joft стравы. Надобво желать одвого, чтобы это біагодѣтельвое 
движевіе ве оставоввюсь на поювввѣ пути, не доствгши оков- 
яатеіьво цѣів.

Нашимъ правитеіьствомъ рѣшено: вачиная съ 1865 года вво- 
свть въ Фвнавсовыя смѣты мвнистерства ввутреввихъ дѣіъ, въ 
теченіе пяти лѣтъ, ежегоднс по 100,000 р. ва возобвовленіе 
правосіаввыхъ церквей въ іитовскихъ губервіяхъ, вывѣ же от-
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пуствть на сей предметъ до 30,000 руб. авансомъ и въ счетъ 
смѣты мввистерства ввутревввхъ дѣдъ на 1865 годъ. Такъ вра- 
ввтедьство наше, пригдашая русское общѳство къ пожертвова- 
віямъ въ поіьзу вападваго края, само идеть впередв въ этомъ 
дѣдѣ. Несомнѣнно, такія распоряженія будутъ имѣть очевь вы- 
годное вдіявіе на вашу общественвую бдаготворитедьвость.

Наше общество, и въ частности ни одно изъ сосдовіУ, не 
остается безучастно къ поюжевію правосдавія въ западвоиъ 
краѣ. Чвтатедямъ нашивгь вэвѣство, что въ министерствѣ вну- 
треввихъ дѣіъ открыта подписка на пожертвованія въ подьау 
правосдавяыхъ церквей в шкоіъ въ вападномъ краѣ. Ивъ по- 
едѣднихъ отчетовъ мввнстерства, напечатаввыхъ въ Сіьверной 
Почтѣ, мы узваемъ, что ва устройвтво правосдавныхъ храмовъ 
u  щвддь западнаго края по 1-е чвсдо мвнувшаго января посту- 
пидо въ продолженіе 1864 года девежныхъ придошевій 33,209 
р. 18 к. Сумма эта уведвчева еще обращевіевгь, ао расаоряже* 
нію г. мвнистра внутр. дѣхь, ва постройку церквей того краа 
10,000 р., предоставденныхъ въ сго распоряженіе подполковвв- 
комъ Повомаревымъ, н новымв, доводьио ввачвтедьвымв по- 
жертвованіями, аоетупившими въ течевіе мввувшаго явварі. 
Между прочвмъ московской купеческой управой 25 явваря 1865 
г. представіевы деяьги, пожертвованвыя московскнмъ куоече- 
ствомъ 25,400 рубм и отъ почѳтн. гражданвыа И. И. Четверв- 
кова — въ счетъ 50,000 р., предоставіенныхъ наслѣдввкамв я 
душепрвкащвкамв D. С. Мадютвва въ ноль8у ІОдерквей вавад- 
яаго края и ихъ оричтовъ — представіевы 30 явваря пять госу- 
дарственныхъ четырех-процентныхъ бидетовъ, ввъ вовхъ че- 
тыре, каждый ва сумму 5000 руб.9 съ наввачевіемъ половввы 
процевтовъ на украшевіе храма, а другой подовивы на увеів- 
ченіе содержанія првчта, ваимя соборвыхъ церквеи волывской 
губѳрніи городовъ Коведя, Луцка, Острога и Ровно, а пятыі 
на сумму 2,500 р въ оодьву првчта Успенской церквв сеіа Че- 
рятввки, гомельскаго уѣзда, могидевской губ., въ дополвевіе къ 
прежде выдаввой такой же суммѣ ва украшевіе самой церкм; 
а всего по этимъ бидетамъ — капитадьвой суммы 22,500 руб. ■ 
процевты съ воября 1864 г. Общая сумма постуонвшихъ въмв* 
ввстерство пожѳртвовавій по 1-е Феврадя 1865 г. составлявгь: 
вадвчвыми девьгами 70,300 р. 40*/% к. и бвдетами 22,500 руб., 
всего 92,800 р. 40% к. Ивъ овой суммы въ январЬ вврасходо- 
ваво 19,416 р. 65 к. Навбодѣе ввачитедьвые расходы: в а  возоб 
довдевіе Фресковой жввописв древнѣйшаго взъ всѣхъ право-
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едаввыхъ храмовъ Россін Спаса на Берестовѣ вв Кіевѣ 3,906 р 
73 к., — на покупку u отправку на мѣсто 15,160 вкаемвдяровъ 
кввгъ вравствевваго, научваго и духовваго содержаніа в учеб- 
ныіъ пособій дла составдевід кввжвыхъ складовъ ори 250 церк- 
вахъ волывской и подольской губервій, вввгамв ковхъ могди бы 
цольэоваться свяшевво-церкаввосдужителв, а учебвыд пособія 
равдавалвсь быДіезмездво учащвмсд,—3,815 р.,—& ва устройство 
православныхъ церввеМ въ седахъ Курвомъ и Несодови вово- 

' градъ-волывскаго уѣзда 6,607 р. 52 к. За всключевіемъ расхо- 
довъ, остальвыя 50,873 р. 75*/4 в. хравятся въ с.-петербургсквхъ: 
главвомъ и губернскомъ казвачействахъ, а бидеты непрерывва- 
го дохода отосданы къ епархіадьвымъ архіереямъ.

Невависимо огь нввиетерства, мвожество пожертвовавій по- 
ступаетъ въ гдавному начальввку краа M. Н. Муравьбву, къ 
мвтроподвту дитовекому ІосиФу в къ врочимъ преосвящевнымъ 
завадвдоъ епархШ. Нумера JumoecxuxB Епарх. ВіьдомостеЫ 
почтв постояено ваподвяются чаетнымв отдѣдьвыии извѣстіямв 
о пожѳртвованіяхъ въ пользу братетвъ, шкодъ и въ особенвости 
церквей раэныхъ мѣстностей аападнаго края: бодьшая часть 
этвхъ пожертвовавШ поетупаетъ взъ ведвкороссійсквхь губервій. 
Очевь жаль, что редавція JumoecKuxo Епарх. Вгъдомостеіі, ое- 
чатая своевремевно такіл вавѣстія, не дѣдаетъ ежемѣсячвыхъ 
и годовыхъ сводовъ, еъ обозначевіемъ въ общвхъ итогахъ раз- 
днчвыхъ ивтересвыхъ иодробвостей, относящихся въ ѳтому дѣлу. 
Это могдобы виѣть доброе вдіявіе на дадьвѣйшее раавитіе бда- 
готворвтедьноств въ польэу аавадваго края. Въ вастоящемъ сіу- 
чаѣ упомявемъ тольво, что со времеви отврытія подански ва 
воэобвовденіе Митрополпталънаго ііречистенскаю Собора еь Вилъ- 
но, съ 26 мая мивувшаго года по 1-е явваря 1865 г. поступило 
девежныхъ оожертвовавій свыше 13,360 р.; въ томъ чведѣ изб 
Москеы присдаво: отъ митропѳдита Фвдарета 297 р., отъ духо- 
веветва московской епархів 904 р. 74 к., отъ московскаго куве- 
чества съ участіемъ городскаго годовы кв. Щербатова 5000 р., 
отъ старшивъ моевовсваго мѣщавскаго сословія 500 р., отъ Но- 
восоасскаго монастыря 100 р., отъ редакців гааеты День 100 р.

Самая настоятельвая потребвость оравославваго населенія вь 
вападвомъ враѣ, это—сооружевіе в возобновденіе православвыхъ 
храмовъ. Мы сообщади прежде извѣстія о ходѣ церковво-строи- 
тедьваго дѣла въ вилевской, волынскоіі, витебской в другвхъ 
губерніяхъ. На двяхъ вапечатавъ въ Слверной Почыіъ отчетъ о 
построевів в возобвовдевіи правосдаввыхъ церввей въ моіхмев-
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ской іуберніи (оо вѣдомству мвввстерства внутреннвхъ дѣл). 
Могилевская губервія была первая, въ которой предприніто 
было исправіевіе церквей, которое вынѣ првходвтъ гь оков- 
чанію (еъ 1859 года). Ивъ отчета видво, что осмотрѣвы бьш 
всѣ храмы, чвсдомъ 473, ваходящіеся въ поиѣщвчьвхъ ввѣиі- 
яхъ могилевской губервів. Сгорѣвшихъ в запечатаввыхъ, въіо- 
торыхъ за совершеввою ветхостію строенія прекращевѳ бшо 
богоелуженіе, оказалось 35. Къ управдненію назиачено до 50 
првходскихъ церквей, изъ которыхъ мвогія уже управдвевы, а 
о другвхъ провэводвтся переписка; вѣкоторыя церквв, строев- 
ныі, какъ свазаво въ отчетѣ, взъ видовъ редвгіозво-волвтвче* 
скихъ, во воасоедввевія іувіятовъ, окаэалвсь взлвшввмв: такъ 
вавр. въ вѣкоторыхъ мѣстностяхтГпри васеленія отъ 300 до 500 
душъ, существовали оо двѣ и во трв првходскія церквв, в всѣ 
овѣ аа ведостаткомъ ремовта првходвлв въ упадокъ; овавадоеь 
такъ же мвого отдѣдьвыхъ слвшвомъ малолюдвыхъ првходогь. 
На счетъ врвходсквхъ общестяъ исправлено только 7 церквей. 
Одво епархіальвое начаіьство вапио вовмѳжвость удѣлвть нгь 
кошельковыхъ суммъ евархів до 30,000 руб. на устройство ш*т- 
хихъ храмовъ. Мвввстерство внутр. дѣіъ озаботвюсь устроі- 
ствомъ 314 церквей в предваавачвдо къ возобвовлевію: вовых* 
камеввыхъ 18, деревяввыхъ 75, в къ капвтадьному всправдевію: 
21 камеввыхъ и 200 дерсвяввыхъ. Таквмъ образомъ, вачатое**
1859 году устройство правосдавныхъ храмовъ могилевской губер- 
вів, въ теченіе шести лѣгь, при мвогвхъ ддя него вебдапріп- 
выхъ обстоятельствахъ, эаввсѣвшвхъ огь мѣствой всторіиірм, 
доведево въ* вастояпдее время до сдѣдующвхъ результатовъ. Ню 
всего колвчества 314 вазвачеввыхъ къ обвовдевіго церквей: а) 
построено u neptdano въ духовнос вѣдомство—вовыхъ каменвьп* 
9> деревяввыхъ 63;—капвтадьво всправдеввыхъ: каменвыхъ 16, 
деревяввыхъ 161; всего 249, б) Окончеко, но еще не передало ** 
духовное вѣдомство: вовыхъ—2 камеввыхъ, 9 деревявныхъ в ЗІ 
капитальво исправдевяыхъ; всего 42. в) Проызводлтсл рйбо• 
ты, (которыя будутъ оковчевы въ текущемъ году) по 10 во- 
вымъ и 4 почввяемымъ церквамъ, всего 14. За тѣмъ почин- 
ка остальвыхъ 9 ’ церквей пріостановдена по развымъ мѣст- 
вымъ обстоятедьствамъ. На всю церковво-стровтельвую опе- 
рацію могвлевскои губервів ассвгвоваво праввтельствоігь беі- 
возвратво 711,303 руб. 7*/с >. Для устройства иковостасовъ 
вовобвовдеввыхъ церквахъ, сдѣдавы быдв заказы въ Петербур- 
гѣ, в 66 седьсквхъ церквей украшевы иконамн весьма удовле-
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творвтедьвой жввописв. Кромѣ того, миннстерство, при осш>трѣ 
церквеК могидевской губервів узвавшв вужды вхъ въ богосду- 
жебвыхъ прввадлежностяхъ и кввгахъ. открыдо на этотъ пред- 
меть подпвску доброводьвыхъ привошевій. По благочистввому 
примѣру Ихъ Велвчествъ и августѣйшихъ чіевовъ вмоератор- 
скаго Дома, высокопреосвящеввые мвтрополвты московскій Фв- 
дарегь и с.-петербургскій покойвый Грвгорій м частяыя дица 
обѣвхъ стоіицъ отозвалвсь съ подвымъ сочувствіемъ къ этвмъ 
вуждамъ. Въ короткое время 209 храиовъ могвдевской губервів, 
бевъ  всякихъ деяежвыхъ затратъ каэны, быди надѣдевы всѣми 
веобходимыми предметамв ддя богослужевія, въ чвсдѣ которыхъ 
□оступидо яе маюе количество веоьма пѣнвыхъ вкладовъ. Со- 
общая эти извѣстія, мы доіжвы одяакожъ присовокупить, что 
устройство могидевекихъ церквей ведьэя еще счвтать оковча- 
тедьво упрочеввымъ: мвогія изъ ввхъ не вмѣютъ средствъ дія 
дальвѣйшаго придичнаго содержавія.

Въ JumoecKHXs Епарх. Вгъдомостлхъ папечатавы сдѣдующія 
свѣдѣвія о новыхъ распоряжевіяхъ по устройству правосдаввыхъ 
церквей въ tpodnencKOu губерніч: 1) г. гдаввый вачальвикъ края, 
раэрѣшидъ постройку въ заштатвомъ городѣ Суражѣ новой 
правосдавной церкви, аесвгвовавъ првтомъ къ ввгЬющимся уже 
іъ  вадичвости 3 тысячамъ рубіей еще 3 тыеячи рубдей, ввъ 
штраФВыхъ суммъ гродяевской губернія. 2) Раввымъ образомъ 
его высокопревосходвтедьство, возвращая гродвевскому губер- 
натору актъ осмотра правосдавныхъ церквей гродвевскаго уѣвда, 
разрѣшвдъ пряступвть по ввмъ къ всподвевію, съ тѣиъ, чтобы 
вмѣето возобвовдевія ввженовмевоваввыхъ деревяввыхъ цер- 
квей, кагь быіо предпоіожево комвтетомъ, построить тамъ ивъ 
будыжнаго камвя церквв по утверждеввымъ проэктамъ, а вмев- 
во: въ Малой-Берестоѳчцѣ, Цецеровкѣ в Копчетцызнгь яа 300 че- 
ловѣкъ, съ отпускомъ въ пособіе првхожавамъ яо 4,000 руб. ва 
каждую; въ с. Г о а н л х в  ва 150 человѣкъ, съ отпускомъ 2,500 
руб.; въ м. Езіорахб ва 450 человѣкъ, съ отпуекомъ 6,000 руб.; 
въ м. Кринкахь ва 200 чедовѣп, съ отпускоиъ въ пособіе къ 
пожертвовавіямъ крестьявъ 2,000 рубдей. Исправіеяіе церквн 
тъ м. Скидлл прввядъ дично ва себя князъ Четвертивсвій. При- 
томъ его высокопревосходвтедьство, равдѣляя мвѣвіе вомвтета, 
какъ о веобходвмоств всвравдевія церквей: і )  въ с. Верцелит- 
кахь ва 800 руб., 2) іъ  с. Жидомлѣ ва 600 руб., съ отпускомъ 
казевваго лѣса беввдатво, 3) въ с. Комотоиь ва 1,000 руб.. 4) 
въ с. Радзивиновичахь за 300 руб., 5) въ с. Маеалянахь ва 1,000
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руб., 6) въ с. Голынкіъ, 7] Мостовллнахь а 8) въ Лашѣ по 600 
руб. на каждую, в наконецъ 9) достройву камеввой церквв *ъ 
с. Великал-Берсстоьица на 3,000 руб., такъ в отвосвтедьво во- 
стройкн вовыхъ изъ будыжваго камвж церквей вь седевіяхъ 
Чермонѣ, Ятвескѣ л Олекшчцахь, съ отиусковгь въ вособіеорв- 
хожанамъ по 5,000 руб. на важдую, поручвхь распорддвтьса о 
■ронзводствѣ работъ въ 2 года по возможвости бевъ подря- 
довъ, ховдііствеввьшъ образомъ, съ содѣйствіевгь церковвыіъ 
еовѣтовъ, подъ еабдюдееіемъ уѣвднаго комитета, съ отиесеніемъ 
вужвыхъ ва то сорока тыслчв р. взъ штраФвыхъ суммъ, отпу- 
етнвъ вы ві же ва первый годъ предподожеввыхъ работъ двад* 
цать тысдчъ р. изъ вышесказавваго всточввка. 3) Г. гдаввый' 
начаіьвикъ края предіожвдъ сдѣдать распоряженіе объ всврав- 
леніи сдѣдующвдъ церквей: 1) Сокольской кладбищснской на 251 
рубдь 10 коп. в 2) въ г. Вовомб Дворѣ ва 600 руб., а также о 
постройкѣ кладбвщевской церквв въ ваштатномъ городѣ Васшль- 
ковіь на 5,000 р., безъ подрядовъ, хоздйствеввымъ образомъ, съ 
содѣйствіемъ дерковвыхъ совѣтовъ в подъ вабдюдевіемъ мѣст- 
ваго уѣвдваго вомвтета, съ отнесеніемъ н^жвыхъ на то 5,851 
руб. 10 коп. ва штраФвыі суимы. 4) Всдѣдствіѳ ходатайетва во- 
еннаго начадьввка г. Бѣіьсва съ уѣздомъ, подковвика Борейшв, 
и во вввмавіе въ ведостаточноств средствъ врѳстьдвъ дереввв 
Войшки, бѣдьскаго уѣвда, оостроить часоввю въ ихъ дереввѣ, 
г. гдаввый вачаіьвикъ врая разрѣпшъ отпуствть изъ штра*- 
выхь суммъ плтьсоте рублей сер. въ расаоряжевіе подковввіа 
Борейшн, съ тѣмъ чтобы часовня эта построѳва быда камеввая.

Вмѣстѣ съ устройствомъ правосдаввыхъ церввей въ аападвомъ 
краѣ вастовтъ потребность и въ свабжевіи ихъ церковною ут- 
варыо. Дл* удовдетворевія этой потребвоети ввдевскій губерв- 
скій церковностроитедьвый вомвтетъ преддожядъ вѣвоторьшъ во- 
сковскимъ купцамъ сдѣдать въ Видьвѣ выставку цервоввыхъ ве- 
щей и даже образовать скіады О ревудьтатахъ этого преддоже* 
вія въ Виленском* Вѣстникѣ сообщаютъ сдѣдующее: «въ кондѣ 
мввувшаго явваря, ао вызову ввіеискаго цервовво-стровтедь- 
ваго комвіета пріѣхадв въ Ввдьво мосвовсвіе кувщы A. M. Kys- 
вецовъ и П. А. Авчнвввковъ съ цервоввою утварыо. Выставіа 
вещей пронсходвда въ доиѣ геверахь-губерватора, въ бѳльшоі 
дворцовой вадѣ; вѣснодько стоіовъ  быдо лоставдево въ ддвву 
цѣіой вочти комнаты, на которыхъ пріѣзжіе гоетв древвей аа- 
шей стодвцы роскошво размѣствди ввящвыя свов провзведевія— 
евавгеліе раввыхъ велвчввъ, чапш съ подвьшъ првборомъ, да-
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рохраннтельнвцы, напрестольные кресты, хампадки и проч.; 
всѣ издѣлія былі 84 пробы, превосходно вызсиочеввыя. Рядомъ 
съ этою росжошною церковною утварью помѣщены были и де- 
шевыя вещи взъ аплике дія бѣднѣйшпхъ церквей здѣшняго 
края. Въ теченіе нѣсколькяхъ дней городское духовенство, во- 
енныя и гражданскія лица ежедневно посѣщали выставку, и всѣ 
единогласно восхищались иэящностію работы и удввлялись не,- 
слыханной здѣсь дешевязнѣ цѣнъ привезенныхъ сюда издѣлій, 
Многое изъ выставленныхъ вещей было раскуплено въ самое 
короткое время. ВнленскіУ воеввыіі вачальнвкъ, князь Хован- 
скій, по ходатайству котораго г. главвымъ вачальникомъ края 
разрѣшено построить неболыпую церковь въ и. Гейшпшкахъ, 
ітредложвлъ сдѣлать подписку на будущій храмъ; предложеніе 
првнято было единодушно, и въ какіе-вибудь поічаса собрано 
до 700 р. с., танъ что будущая церковь обезпечена уже всѣмъ 
необходимымъ, и церковная утварь была тутъ же ддя нея куп- 
лена. Видѳнскій церковно-строительный комитетъ пріобрѣдъ всю 
церковвую утварь ддя Пятввцкой церкви, чашу и потиръ ддя 
НиколаевскоИ, роскошное евангедіе и крестъ ддя часовни во 
пмя Архистратига Мпхавла, строющейся ори послѣдвей церкви. 
Высокопреосвященный митрополитъ і о с и ф ъ  пріобрѣлъ ддя здѣш- 
вяго Св. Духова монастыря евавгеліе, въ богатомъ серебряномъ 
вызолочевнонъ окладѣ, отличвой работы. Кромѣ того, въ па- 
мять мвогознаменательной эпохи, въ которую православное ду- 
ховенство и русскій народъ оказали полное самоотверженіе и 
содѣйствіе къ подавленію крамолы и мятежа, по распоряжевію 
г. главнаго вачальвика края, сдѣлавъ закаэъ, ддя возобновляю- 
щихся 14 церквей губернскихъ и уѣздныхъ городовъ, осьмико- 
нечныхъ серебряво-вызолочевныхъ крестовъ и 50 мейьшаго 
размѣра ддя воздвигаемыхъ вновь сельскпхъ храмовъ, съ над- 
пнсью 1863—1864 г.; ввленскій церковно-строительвый комитетъ 
сдѣлалъ заказъ 50 крестовъ мевьшаго раэмѣра для строющихся 
и возобвовляющихся церквей вилевской губервіи; здѣшвяя ду- 
ховная коисисторія заказада 50 купелей и 100 брачвыхъ вѣн- 
цовъ; вообще сумма заказовъ и покупокъ ва первый разъ про- 
сторалась болѣе чѣмь на 5,000 р. сер. Уѣзжая отсюда, москов- 
свіе гости обѣщади въ апрѣлѣ мѣсяцѣ пріѣхать въ Вильно свова 
и открыть здѣсь складъ церковвой утвари со всѣмв церковвыми 
принадлежностями, что крайне здѣсь необходимо: церквей въ 
здѣшнемгь краѣ строится много, а образцовъ церковныхъ ввдѣ- 
лій нѣтъ ввгдѣ. Не слѣдуетъ только эабывать, что адѣшвіе хра-
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мы Божів крайвѳ убоги по своимъ денежнымъ средствамъ, и 
потому дешевыя вещи весьма будутъ веобходвмы.»

Заботясь объ искоревеніи въ заладвомъ краѣ датвво-по.іьской 
провагавды, првчввввшей стодько бѣдстяій мѣствому васеденію, 
ваше враввтедьство какъ духовное, такъ в свѣтское постоанно 
првнимаетъ мѣры къ тому, чтобы подвять и возвысвть достовя- 
ство в зваченіе правосдавваго духовенства. Въ послѣдввхъ мѣ- 
сяцахъ мивувшаго года раэосдаво быю г. гіаввымъ вачадьвв- 
ввкомъ края M. Н. Муравьевымъ цвркудярвое предюжевіе на- 
чаіьввкамъ губерній: ввдевской, ковенской, гродеенской, мин- 
ской, ввтебской и могвдевской. Этотъ цяркудяръ, въ которомъ 
вачадьнвкамъ губерній вреддожево дичво обозрѣть ввѣренныі 
губерніи, съ цѣдыо упрочвть ввутреввее устройство края, есть 
ве что ивое, какъ подробвая нвструкція, въ которой веречвсл- 
ются и рекомендуются мѣры къ біагоустроевію края. Въ ряду 
мѣръ предюжево обратить вачадьввкамъ губервій особенное 
вввмавіе на состоявіе правосдаввыхъ церквей в бытъ правосдав- 
наго духовенства,—вредюжено увотребвть всѣ эависящія мѣры 
кякъ къ лрекращевію в всворевевію ревоіюціонной польской 
«атодвческой пропаганды, такъ равво къ лодвятію в воэвыше- 
нію достоввства в звачевія православваго духовеветва, къ 
уіверждевію въ краѣ русской народности, — особевво поручено 
ваблюдать, чтобы народяыя шкоды, гдѣ нѣгь къ тому особыхъ 
препятствій, ваходвівсь вепремѣвво лодъ блвжайшвмъ подчвве- 
віемъ мѣстваго православнаго духовевства, в чтобы отвюдь ве 
бьмо довускаемо обученіе въ шкодѣ польскому языку, а такъ 
же существовавія шкодъ, учреждеввыхъ помѣщикамв польскаго 
провсхождевія безъ оеобаго разрѣшевія начальства, а вроч. 
Здѣсь должвы мы прввокупить, что по ходатайству г. імавваго 
вачальввка сѣверо-западваго края состоялось ведавно Высочай- 
шее раэрѣшеніе въ сѣверо-завадвыхъ губервіяхъ привимать 
дѣтей церковно-сдужвтелей въ граждавскую сдужбу вовсѣ прв- 
сутственныя мѣста, подобво тому, какъ сіе* разрѣшево дія вѣ- 
которыхъ отдалеввыхъ в маювасеіеввыхъ губервій.

Съ своей сторовы, высокоареосвящеввый і о с и ф ъ мвтропо- 
4втъ двтовскій, заботясь о томъ, чтобы мѣствое православвое 
духовеиство вавболѣе соотвѣтствовадо своему вазначевію усіо- 
віямв самаго быта своего, далъ двтовской духоввой ковсш- 
сторіи, отъ 5-го Февраія 1865 года, слѣдующее преддожевіе* 
«Нѣскодько уже разъ вапомиваемо й ввушаемо быю духовен- 
ству двтовской епархів о печальвомъ поюжевів тѣхъ свящеі-
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вическихъ семейггвъ, въ которыхъ свящевнвческія жены ве 
могутъ дать дѣтямъ своимъ первоначаіьнаго русскаго право- 
сдавваго воспитавія. Новые подобные случаи заставляюгь епар- 
хіальвое начальство обратвть на это я теперь ввиманіе. Благо- 
даревіе Господу, обраэовавіе священническихъ дочерей въ ви- 
левскомъ училшцѣ дѣвицъ духовваго звавія прввялось вподвѣ 
удовлстворительво во всѣхъ отвошевіяхъ; и въ послѣдствіи иэъ 
нихъ выйдутъ достойныя и своему звавію соотвѣтствеввыя свя- 
щевничеекія жены и матери. Но и до того времени слѣдуетъ 
озаботвться, чтобы поступающіе во свящевство не соедввялвсь 
бракомъ съ дѣвицами, чуждымв русскому православвому обра- 
зовавію. Посему оредлагаю ковсисторіи: 1) при рѣшевіи на 
будущее "время о допущевів къ рукоположевію кавдидатовъ во 
священство н діаконство имѣть въ виду письмевное сввдѣтель- 
ство благочинваго и двухъ надежныхъ мѣствыхъ священввковъ 
о звавін жевою того кавдвдата: читать исправно по славянски 
и по руссви, говорить и писать по русскв, а также звать важ- 
нѣёшія церковвыд^правосдаввыя молвтвы и катихиввсъ; 2) пред- 
писать благочиввымъ не допускать брака озаачеввыхъ кавдида- 
товъ во ^вященство и діаковство прежде удостовѣренія въ эна- 
ніи вевѣстамв ихъ упомявутыхъ выше прсдметовъ в выдачи ими 
о тавовомъ звавіи письменнаго сввдѣтельства; 3) въ случаѣ со- 
мнѣнія въ вѣрноств таковаго сввдѣтельства, повѣрять овое по- 
гредствоиъ другихъ благонадежныхъ духоввыхъ; и если ока* 
жется, что жены кандидатовъ во священство ве зваютъ озва- 
ченныхъ предметовъ, то не допускать сихъ кавдндатовъ къ ру- 
копоюженію; 4) внушвть всему духовевству, чтобъ ово заботв- 
лось по возможности о помѣщевів дочерей своихъ въ вилевское 
училище дѣвицъ духовваго званія,—/абы  епархіальвое вачаль- 
ство могло впослѣдствіи не првбѣгать уже въ подобвымъ вы те 
прописаанымъ мѣрамъ и быть безъ вихъ увѣреввымъ въ на- 
дежвоств ва будущее время священнвческихъ жевъ и дочерей 
всей литовской православвой паствы. Разумѣется, воспвтаввв- 
цы помянутаго дѣвичьяго учвлища въ овначеввыхъ выше сви- 
дѣтельствахъ ве будутъ нуждаться.» [Лит. Епарос. Втьд.)

Въ заключевіе мы доджны сказать, что вслѣдствіе мѣръ, пред- 
првнятыхъ къ ограждевію и усиленію православія въ западвомъ 
краѣ, православіе дѣйствительво вачвваетъ лроявлять тамъ свой- 
ствевную ему духоввую свлу. Не тодько совращевія православ- 
ньгхъ въ католичество прекратвлвсь, ваоборотъ,—въ звачвтель- 
вомъ количествѣ открылвсь случаи перехода католвковъ въ пра-
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восдавіе. Въ № 3 Jum . Ёпйрзд. Віъд. йапечатава вѣдоиость • 
дицахъ присоединившихся къ правосдавію въ течевія 1864 года 
по іитовской епархіи. Иэъ вея вядимъ, что рямсво-катоіввоі* 
присоединидось къ правосдавію въ 1864 году Ьъ виленекой гу- 
берніи: 213 человѣкъ муж. поіа, 259 женеваго; въ іродненекой: 
545 муж. п., 588 женекаго; въ ко*енскоЫ 3 муж., 12 женскаго,а 
въ трехъ губерніяхъ 761 чед. муж. п., 859 женсваго, всего ІЙО 
чеювѣкъ.

ЦЕРКОВНО-ПРВХОДСКІЯ шкоды.

Предпоюживши сдѣдвть участіе духовенства въ вародвогь 
обраэованіи, мы можемъ въ наетоящемъ сдучаѣ сообщвть сіі- 
дѣнія о церковно-приходскихъ швоіахъ въ еоархіяхъ ввжего- 
родсной, віадимірской, вовгородской и тульской.

Въ нижеюродскоН епархги до 1860 года училящъ при церівап 
не быю. Въ 1861 году, по прнпашеаію епархіальнаго вачал- 
ства, открыто быіо 695 учнднщъ, въ вихъ учащихся бьио ву- 
жескаго поіа 5249, жевскаго поіа 522; въ 1862 году открьпо 
учиіищъ 274, учащнхся быю муж. п. 1892, жевск. пм а 126; п  
1863 г. открыто учиіищъ 77, учащнхся быдо муж. п. 430, *ен. 
пода 93; въ 1864 г. по мартъ мѣсяцъ открыто учндвщъ 13, уча- 
щихся муж. п. 71, жен. п. 3, а всего состоядо учидящъ 1060, 
учащихся муж. п. 7642, женск. п. 744. Преосвященвый Некіа- 
рій, епископъ вижегородскій, озабочяваясь дѣюмъ вародваго 
образовавія и жеіая дать дучшую оргаввзацію церковво-вр>~ 
ходскимъ шкоіамъ по всей епархіи, потребовадъ отъ всѣхъ біа- 
гочинвыхъ подробныхъ донесевій о состоянін шкоіъ въ ховій- 
ствеввомъ, учебвовгь в нравствеввомъ отвошевіяхъ, съ првсово- 
куіиеніемъ выводовъ иіи замѣчаній о мѣрахъ къ дучшему нгь 
устройству. Доставдевныя біагочвнвымн свѣдѣнія, составіенныі 
по указавіямъ и вопросамъ преосвященваго, поручево бш° 
разсмотрѣть свящеввику А. Крыдову и сдѣдать изъ вихъ обшЯ° 
записку о мѣрахъ, которыя моіми бы сдужнть къ прочвояу 
устройству тво іъ  и успѣшвому распространенію, въ духі прі- 
восіавія, грамотностн въ народѣ. На освовавія м вів ія  свящея- 
ввка Крыдова нижегородская консисторія ваходиіа вужвыи* 
употребить сіѣдующія мѣры: 1] отнестись отъ иыеаи его оре- 
освященства къ г. начадьвику губеряіи и просить его сяествеь 
по дѣду объ устройствѣ церковво-приходскихъ шкодъ съ губеря- 
скимъ по крестмвскнмъ дѣіамъ присутствіемъ ддя учивевіі
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шшешщпп оть него расворяж«вій я  царѵулярѵо предіощшть гг. 
мврѳвѣшъ посредвпввам?, чтобъ овв евовиъ еовѣтомъ в вліяві- 
емъ раслоіагалі общества къ посо(Яю дуіодовстту п  поддер- 
жавін і  устройствѣ ваведеввыя* ш м  т к о п  и отврмтію о яы п  
въ тѣхъ еелевіяхъ и д е р е в н т , гдѣ оважется ѵь внхъ вастоо» 
тельвая потребность, чтобы впредь до устройстіа особыхъ 
школъ, содѣйствовали *ъ помѣтценію овыхъ ш коп вгь эдавіяхъ, 
устроевйыхъ уже повсемѣстно дхя воюетвмхъ правдевій, гдѣ 
сходы ваірскіе бываютъ двть времевво, тѣвгъ болѣе, что здввів 
сіи весьма удобвы для предпоіагаемой цѣли, составляюгь соб- 
ственногть воюстп и ва ремовтвое содержавіе овыхъ еушма ушв 
ассягповава; помѣщевія же, даввыя для шволъ свящевяо- ■ 
церковвослужвтелямп въ и п  собствеввыхъ домахъ, еіужа ш% 
стѣсневТю вхъ семействъ, болмпего частію веудобвы, ве сѳоѵ- 
вѣтствуютъ класвылгь завятіямъ въ школѣ и по тѣсвотѣ своей 
могутъ бытъ доступвы толысо для нѣкоторыхъ, а ве для всѣяъ, 
желающвхъ учвтъся грамотѣ. Отъ вмевя его преосвяйдеветва от- 
вестись также къ мпровымъ посредвнкамъ вяжегородсѵоК 
губервіи и просить ихъ прввять дѣятельвое участіе въ обраво* 
вавіп приходсквхъ училящвыхъ совѣтовъ взъ лицъ, пользуяь 
щихся довѣріемъ мѣстваго прихода вів  волости, для поручевія 
этвмъ лвцамъ, подъ руководствомъ мѣстнаго свящевввка—учи- 
теля школы, надлежащаго надэора аа устройствомъ училвщъ, 
прівсваніемъ средствъ къ вхъ прочвому существованію и эа хб- 
домъ самого школьнаго обучевія. 2) Хотя ваблюденіе за школа- 
мн дѣйствительво, какъ выражево въ мнѣнти свящевввѵа Кры- 
лова, требуетъ нѣкоторой опытвости по части обучевія и ве- 
обходвмости слѣдить эа совремеввыми потребвостями вауѵи и 
пріемами благоуспѣшваго обучевія варода грамотѣ, и хотя, по 
примѣру другвхъ епархій, полезно было бы учредіггь, въ каж- 
домъ уѣвдѣ, особаго ваблодателя за правшльнымъ ходомъ обучв- 
вія въ церковно-приходскить школахъ: во поелвву, по вееьма 
значительвому простравству уѣвдовъ ввжегородской губервія, 
обоврѣвавія школъ уѣздвыми наблюдателямв вотребоваля бы 
весьма звачитехьвыхъ издержежъ со еторовы свхъ іюсЛдвихъ, 
при всей скудости вхъ средствъ, другвхъ же всточйиковъ ва 
предметъ сей ве вмѣется въ виду епархіальнаго вачалъства; то, 
впредь до особаго раепоряжевія, обяваввости уѣэдвыхъ вабло- 
дателей школъ воэложить ва епархіальвьтхъ бдагочввныхъ ва 
прежде указаввыхъ освовавіяхъ, в тЬхъ, которыя прпввавы бу- 
дутъ полеэными для цѣли,—предписавъ ямъ вывѣ же оэаботвть-

Т. ХУІ. 8
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ся а) вршдашбвіеігь седьадсііхг обществъ къ еоетаыекію в(р- 
с ш ъ  приговороѵь ао вредмету устройства в обеавечевія шжохъ,
б) устройстаомъ учвдвщвыхъ бвбдіотекъ и чвтадоъ в в) во уіа- 
ва іів  мѣстяыхъ евящевввкоп в првходсжвхъ учвлвщвыхъ со- 
вѣтовъ, выбороігь особаго старппшы дхя важдой швоіы. 3) Дл 
завѣдывавія церковво-првходсквмв шжодамв, согдасво резо- 
люців его вреосвящевства, выражеввой отъ 10 августа во севу 
дѣлу, учредвть отдѣоьный жомятегь, возложввъ ва вего вровз- 
водсѵво вадіежащеМ отчетвоств по еему дѣду н вмѣвввъ ему 
въ  обаааввость составдевіе подробной ввструкціи ддя біагечяв- 
выхъ, кавъ вабіюдатедей шжохь, таковой же инструкціи да 
врвходежвхъ учвдвщвыхъ совѣтовъ, программы предметовъ уче- 
вія соотвѣтствевно трехгодвчвому журсу, в указавіе источввжовъ 
н вособій, веобходвмыхъ дія учащвхъ и учащвхся, а также 
жвигъ д і я  обрааовавія учвдвщвыхъ бвбііотежъ. Дѣйствія ком- 

теѵа открыть вывѣ же, съ тѣмъ, чтобъ овъ важдомѣсячво, 8а 
вевдючевіемъ жаввжудярвыхъ мѣсяцевъ, представдяхь епархіаіь- 
вему вачадьству вѣдомоств по ааведеввому ддя сего порядку, а 
по ововчавів каждаго года подробные отчфты о совремеввомъ 
состоявіи церковвоприхѳдсжвхъ шжохь въ вхъ хозяйствеввовъ, 
учебвомъ в  реівгіозвовравствеввомъ отвошевіяхъ, дія вред- 
етавіевія овыхъ высшему начальству в ддя вапечатавія овыхъ 
отчетовъ въ Епархіадьвыхъ Вѣдомостдхъ. Но въ то самое вреві, 
какъ состоядвсь лъ  вижегородсвой ковсисторів такіа предводо- 
жевіл, объявдевъ быдъ увазъ св. Сввода о введенів въ дѣйствіе 
Лоіожевія овачадьвыхъ вародныхъ учидвщахъ. Преосвящеввый 
Нектарій, сдавши этогь указъ въ консвсторію, 22 сентября пред- 
іожвл» ковсисторів сдѣдать вовое постановдевіе по настоящему 
дѣду. Тогдаввжегородсжая коысисторія првпиа жъ схЬдующнет 
ааклочевідмъ: та&ъ жажъ по Выеочайше утверждеввому Подоже* 
вію о вачакьвыхъ вародвыхъ* {учвіищахъ, цержовво-првходскія 
учидяща, открываемыя правосіаввыігь духовевствомъ въ горо- 
дахъ, посадахъ ■ седахъ, еъ пособіемъ и [беаъ пособія каавы, 
мѣствыхъ о б щ в с т  ■ частвыхъ двцъ, относжтся къ вачаіьвывь 
вародвымъ учвівщамъ, дія завѣдываяія которьшв учреждаютеі 
въ важдомъ уѣздѣ уѣадвый в въ важдой тубервія [губервскі* 
учвіащвые еовѣты, то ва освовавів сего, ковсвсторія поіожв- 
да: объявввшв духовевству указъ и самое Поюжевіе о вачш- 
выхъ вародвыхъ у ч и л ц а п , а равво вапечатавшв и свідѣвіі 
о состоявів церковво-прнходсввхъ учвдвщъ съ учжяеввымв по 
ееиу оредмету евархіадьвымъ вачаіьствомъ распоряженідмв в со-
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сталіеняыия m ,  до вадащія Выеочайшаго Нодожеиія, предио- 
і о я і і іш і ,—яередать прі о т ш е і і і  ковсисторів п  губерясвгій 
у ш н щ ш і  еовѣ» въ свѣдѣвію ■ совбражеяію, въ и в и еч ео і 
нзъ 1 сего же дѣда, подробвую аіпкку о состояяія церкоіно- 
пряходеквхъ учндвщъ ■ о сдѣданвыхъ по ©ему предмету духов- 
нымъ начш етвою  расиоряжеяіяхъ и прѳдподожевіяхъ; затѣмъ, 
т ш  какъ начадьвьм народныя учніяща, еостоя подъ набдюде- 
ніемъ уѣадяаго учвдвщваго еовіта, который для оемотра оныгь 
п м ш аегь  евоихъ чіеіовъ, оевѳбовсдаіотся аатѣмъ оѵъ представ- 
девія вежкого рода срочвыхъ вѣдомоетей, довееевіі и т. п., а 
веобходимыя о ввхъ свѣдѣнія собвраются еамвш чдевамн ео- 
вѣта ва мѣетѣ орв оемотрѣ учнднщъ; то, жакъ представдевіе 
учятелямв шъ духовную консвсторію вѣдомоетей ■ всякаго роіа  
отчетовъ в довѳсеяій о церковво-првходсввхъ учвдвщахъ, такъ 
равво в предетавдевіе таковыхъ вѣдомостей в отчетовъ взъ 
вонсяеторів въ св. Свводъ прекратить, вмѣвнвъ, ворочемъ, шъ 
обязанвость бдагочявнымъ нкѣть. иабдюденіе аа преіюдаваяіввіъ 
закова Божія во всѣхъ еостолщяхъ въ вхъ вѣдомствахъ учвдн- 
щшхъ, обозрѣвать ихъ ъъ этомъ отношѳнія и свов вавіѣчавід въ 
ковцѣ года представдять его прѳосвящевству. Это рѣшеяіѳ вон- 
светорів нвжегородекнмъ преоевящеввымъ утверждево.

Во Владимірскнхб Епар. Вѣдомостлхь валечатаяо вавдеченіе 
ияъ отчетовъ по конснсторім, въ вотороѵь между прочнмъ по- 
каааво чнеіо првходгквхъ учвдвщъ въ 1864 году, состоявпшхъ 
п  домахъ свящевно-цервовно-сдужвтедей владвмірской епархія, 
на вхъ содержавів в вопеченія. Во владиміревомъ уѣздѣ тавихъ 
учидвщъ бш о 23, въ Ш уѣЗ, въ шуйекомъ уѣадѣ 17, шъ Вяв- 
нвкахъ 1, въ вяввввовевомъ уѣадѣ 19, въ меденковскомъ уѣадѣ 
20, въ покровсжомъ уѣадѣ 17, въ заштатвовгь г. Квржачѣ 2, въ 
Суздадѣ 10, вь суададмвомъ уѣадѣ 22, въ кавровсвомъ уѣздѣ 
30, въ Переедавдѣ 8, въ переяславекомъ уѣздѣ 18, въ Юрьѳвѣ 3, 
въ юрьевскомъ уѣвдѣ 14. въ судогодекомъ уѣздѣ 8, шъ Горо- 
ховцѣ 2, въ гороховсвомъ уѣздѣ 11, въ Адеісавдровѣ 1, въаіек- 
сандровскомъ уѣздѣ 31, въ Муромѣ 1, шъ муромскомъ уѣздѣ 9, 
а  по всей епархіи 270 учвдвщъ, въ  жоторыхъ учащвхся состоя- 
до 2,970 м&дьчвковъ в 322 д ів о ч к і; выбывшяхъ въ течевіе года 
по окомаііи учевія показаво мадьчвковъ 348, дѣвочегь 57, до 
ововчавія учевія мадьчвковъ 237, дѣвочевъ 32. ДашхѣМдшхъ 
свѣдѣній о соетоявіи этвхъ училвщъ ве вредставдено. Сообще- 
во тодько, что духовеветво вдадвмірсвѳй епархів сверхъ того 
првввмаетъ учаетіе въ народномъ образованів — въ 39 учвли-

8*
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щ а п , сосѵояядав яа с*д*ржав«я і а ш и  государственныхъ йму- 
ц е с т п  > г р и е іг о  д ум , вт І^ у т ія щ а гь , е о д ^ р к п ш п у іік *  
иою юіторой, и п  Ш  т ч к і т ц т  яа со іе р х а ііі вреиеяяо- 
об язаятоъ  і р і т т  и жуяцовъ.

вмрвмежто Іистма яаяечагавы свѣдѣяіж о жодѣ яа- 
родяаго обравоваяі* въ новгородекМ губервія, Я8* которыхъ 
іірвд«тшіѳіг& н в и е ч е в і і .

Врѵ оѳдійспіѵ и Іучастія духовевсѵте въ посдѣдвіе четыре 
года* эаввдево пря разяы п  церѵвмъ яоігородской губеряіѵ, 
безъ вепяг»  м ѵ е р іш іа го  яоеобія ео сторояы граядаісіат» 
начал**»*, 8начятедьн*е юівчеетво вародвыхъ шкогь, шъ во- 
торьиъ духовеветяо безяеадво препвдаегъ урови я еаяо вов- 
тродяруеп яееь ю п  обравоваяш. Нѣкоторме с в л ц е и ік і  жо- 
датаИствова.ія предъ сяоямъ вачадьсѵвомъ о дозводѳнів ш  
пріобрѣтать покупно» ва церковвую жошеіьвовую сумму для 
сеіьсвяяъ шхоіъ няяга и ярочія пряяаддеквоетя. Ходатаіксѵя» 
свящеяітжовъ быдо уважеяо. Св. Сянодъ, по нредбтавіенію вов- 
сиеторіи, разрѣшяхв пріобрѣтагь пожупкою яа цержовяую во- 
шаіьжовуіо еумму учебяикя я другіж учидвщвыя принаддежвостя: 
бумагу, иерья, жарйвдашв, гриФвдьныя досяя, столы, яерочвя- 
ные ножнвя в т. я. съ тѣиъ, чтобы овя обращены б и и  въ 
церковвуго собствеввость. Раввьпгь обравомъ дозводево б ш о  
лмш доставденів подѣщенія народнымъ шкодаяъ въ тѣхъ вА- 
стахъ, гдѣ нѣтъ ето, упетребять церковяыя сторожвв; а еедя 
овѣ ожажутсв яеудобвыми д і і помѣщеніи ш о п ,  то всправят* 
ихъ на счетъ остаточяыхъ жошеіьжввыхъ суммъ, е е л  эгяхъ 
сувшъ есть достаѵочаое яодячество я не предвидятся особыхъ 
по цервѵя нуждъ. Вярочемъ вовгородежое духовевство, въ свее* 
готоввостя сдужвть дѣдгу яародваго обравоваві*, невсегда ветрѣ- 
чаю  себѣ ноддержву со сторояы дицъ другягь в ід о ш в і .  Тажъ 
бдагочкяяый ваідайежаго уѣзда сеіа Котдовава свящевнвжъ Гав- 
рівлъ Рождествеяскій дояоеяхь жоаевсторів, что въ его бдаічь- 
чивів мвогіѳ свящеянвжя обваружвваюгь нолую готовностъ ©о- 
дѣЁствовать развятію -граяотяоетв въ свовхъ првховеанахъ н 
устройству яряходсжяхъ шжодъ, яо встрНЬчаюгь прртяѵгдѣйстяіе 
своимъ стремдевіамъ со сторовы сѳдьскихъ вдастей. Междуиро- 
чимъ, б д а т п ш ы й  Рождеегвеясвій указываетъ ва сміцеяяяма 
седа Гдвненца, Васядія Тровцваго, который уепѣдъ убѣ^шть лрб- 
стьяяъ открыть шкоіу въ своемъ првходѣ. Крестьяяе соеѵвввія 
приговоргь — устровтв пря церввв помѣщеяіе ддя учядяяіа ■ 
согдаендвсь дать ддя ѳтой цѣдн едцвовремеввое пожертвоваяіе.
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Міровой врнгаворъ былъ оѵвравдевъ сж ящ еш іомъ прв отно- 
ш ѳ ш ю  шь даш ммсвое вм Ф виоеярм м м ів (ваддвА сваго уівда 
■ пвр&іучевое (баравшцмго уѣяда), с* прасьбою ірм ести  вѵотъ 
ярвговоръ ю  веміввві*. Нл миосѵвыа правдваи ве обрапив 
вмиаві* ва хэдаѵайство свжщеввмга, ѵ п м іѴ  четирекрапой 
вросьбы и и и н т і а  не лочтвдя его даже отвітомъ.

Авторъ статьи, ва оевовааів ОФмціадьвых* довумеятоаъ, пред- 
с і а ш б п  п  едѣдующбмъ ввд і аодожѳнье церковво^рвходеквхъ 
ишыгь вовогородсяоЛ еварив ва чѳтмре года 1860~-1863. Въ
1860 году, вромѣ 64 шквіъ, бывшвкг жь предяідеі вующежь году, 
^ ш о  вноаь отврыю духовеаствот 21 учы вцѳ. В* вжхъ см- 
щевво-церковво-служвѵедн врелодавадв чтевіе, овсамо, ваковъ 
Боаай в араеметвку. Чвако обучавшвхсв шъ ътихъ уш вщ акъ 
^мдо 652 мадьчма я  286 дѣвочвкъ. П осіі 1860 годаѵ чведо врв- 
ходсвяхъ піаохь въ  амгорадекоіі губервів еъ ваяиымъ годомъ 
у в і і а ш и м ь  очвяь бистро. Къ « м ау  1861 гада ч в ш  орвход- 
*шіхъ учщдшц», аткрыжыхъ духевеяствоагь, яростирадоеь до 280 
шкодъ, въ коѵорыхъ обуч&юсь уяю 2,952 м ш чяяа  в 626 дѣао- 
чевъ. Предасежамв обучѳвія б ш в: чтевіе, пвоьмо, м кові БоваИ, 
яервоввое вѣвіе и арвѳмеѵява. Реввосіь духовавства къ рас- 
вростраашію грамоѵвоств въ  яародѣ аъ  1862 году обнаружя- 
і ш  ец е  съ большею івіов* Вгь течѳвіе года, кромѣ прежввхъ 
ш во», б ш о  открьпо еще 245 шжол, ѵавъ что къ ковцу пого 
года въ епархів быда 495 ш коп , въ к о іо р ш  обучаіосі 6,519 
мадьчиковъ в 1,018 дѣаочѳкъ. Въ яервой падавввѣ 1863 года 
лрежвѳе чвсло вшоіъ уведтоиоеь еще 46, т. е. всѣхъ ш к ш  
вгь епархія бьме 540, шъ ввхъ обучаіооь 7,176 ш иьчповъ и 
1,150 дѣвочегь.

Въ Тумешмхш Бпарх. Влдомостляя асы ваяии евѣдѣвіе, что 
цервовш нірподам п  шкодь еоетоаіо ао ѵуіасіоі влархів въ 
1 « у  м р і і і  1864 года 1081, — въ ннхъ учвщвхса быдо 15,008 
муж. п., в 521 вювеваго п. Нужво вамѣтиѵь, что »ѵв чвсда « ш е  
«шсхъ, покіааавыхъ по т у о с м і  евархів въ жредшаствовавшемъ 
таду. Такъ къ 1 а в р і і а  1863 года цервовво*првмодсввхъ шводъ 
жь ѵуііской ѳм рііи  вааяиж ъ 1314, учащвхся 19,804 муж. о. в 
873 ж. Свиц. А. Ивацовъ, поемщаж оеобую егатмо обмсвевио 
Bvoft раввоетв, довааываетъ, что въ дѣАеѵвпеваваств ввеаолло 
ве п р еи эо ш м  умевыпеви цервовво-пршедсвя» ш і о і ъ  в ъ  1864 
году, а кавуцем а умевыпвіе ваввсѣю огъ  слѣдующвхъ абсто- 
а т е іь е т :

a) Въ  1863 г., въ  чвсіо шкоіъ, аѵврытыхъ прв врвжодсввхъ
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церквахъ, і к л о ч а п с ъ і т  т і, которыя открываівсь духовевегвот 
и въ которыхъ духовеветво яривм аіо к а іо м і іо  учавѵіе въ учвб- 
номъ отвошевія, такъ ■ т ѣ т которыя открывадвсь обществамв ■ 
і м ц ш  другихъ соеіоіій ■ въ которыхъ дтховеветво яе првнгашо 
вввакого участіі. Такое p a u n ie  учш щ ъ  до октября 1863 г. точво 
■е обоавачаіось въ ежемѣеячвыхъ біагочівш ічбеш ъ вѣдояо- 
стяхъ. Епархіадьное вачадьотво вывуждево быіообратрть боіѣе 
строгое вввмавіе ва равінчіе шкоіъ, открыѵыхъ в аавѣдываемыхг 
духовевствот, отъ тѣхъ, которыя ве могугь быть . бевеіоріо  
усвоены духовевсгву. Поѳѵому въ маѣ 1863 года предввсано 
біагочвнвьшъ точво обозаачать въ ежемѣсячвыхъ вѣдомостжгь 
объ учвдвщагь ве тодьво кѣвгь первовачахьво открыто каждое 
учинщ е, во в кто въ подеѣдетвів привиъ его въ свое ааві- 
дываяіе, илв шшечевіе, также — какое участіе в% аавѣдываяія 
училвщевгь п р т т а ѳ г ь  кт<ывбо иѳъ духовеветва, еедв учвлвіце 
ве состовтъ въ всвлючвтеіьвомъ аавѣдывавів мѣстваге духовеі- 
ства, кто вмевво и чѳму обучаегь. Такимъ обравою еъ 1 ов- 
твбрд 1863 года въ евояхъ вѣдомоетяхъ благочвввые стадв точ- 
вѣе обоввачать—каків вмевво ш вош  првваддежатъ духовеветву 
ло праву отврытія, аавѣдывавія, пдв другаго рода учасгія съ 
его сторовы, в какія могутъ быть беаспорво усвоеш  духовея- 
ству. Согдаево съ этвмъ в въ ежемѣсячвыя вѣдомоети объ усяѣ- 
хахъ вародваго обрааовавія, иредставляемыя св. Свводу, ввоев- 
лись токьво лервыя. Иекіючевіе ѳтвхъ швоіъ ввъ чвсда цер- 
ковво-првходсжяхъ есть одва иэъ првчввъ кажущагося умень- 
шевія учвлвщъ къ 1-му апрѣдя 186І- года проѵввъ 1863 года.

б) Въ 1863 году хотя въ ежемѣсячвыя вѣдомости вообще яе 
ввоевдвсь учвдвща, открытыя палатою государствеввыхъ иму- 
ществъ, во лосдѣ окаэадось, что ло ве точвому обоавачеяію та- 
квхъ учвдвпуъ бдагочвнвымв въ представляемыхъ ш  донесе- 
ніяхъ, вѣкоторыя ваъ ввхъ вяееевы быдв въ этв вѣдомоетв. 
Почему въ маѣ 1863 г. лредввсаво бдагочвввымъ: объ учвя- 
щахъ, отврытыхъ ваяатою гоеудар. вмущ. проввеывать въ одвомъ 
тодьво довесенів эа декабрь, что вужво для годоваго отчета о 
состоянін епархів, представляемаго его преоевящевствоігь въ 
св. Свводъ, в въ довесевіяхъ ва прочіе учебвые мѣсяды совсѣігь 
ве лвсать. Таввиъ 'обрааомъ вѣсколько учвдвщъ кааевваго ві- 
домства, до того вреяювя авачввшвхея, ло веточвому обоэяа- 
чевію вхъ въ довесевіяхъ бдагочвввыхъ, въ числѣ приходсявх», 
съ овтября 1863 года въ чвсіѣ такихъ боіѣе ве звачатся.

в) Третыо лрвчвву умевьшенія учвдвщъ въ тудьской еиірм*
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можво подагать въ вѣкоторыхъ преобравоваяихъ этяхъ учвлвщъ. 
Ч ісіо  учидщъ, открытыхъ врвчетввкамв, въ І862 — 63 году 
звачвтедьво у в е л ш о с ь . Между тѣмъ одво чвслеввое рааввтіе 
церковво~нряходскиъ тколъ ве могло удометворять прѳбудмв- 
шейсж въ вародѣ ооіребооотв. Евархіальвое вачадьство првввдв 
мѣры вабдюдевй ва жяутренеимъ у іу ч ш м іт  учвлвщъ. 10 мар* 
та 1862 г. его врбоевящевствомъ утвсрждевы нраввла дді «ер- 
ковяогоряходеввхъ учялвщь, вовии біішжайшій вадворъ аа учв+ 
двщамв и попечевіе объ улучшенів вхъ ввутреввяго сосѵоанія 
воадожены ва особыхъ въ каждомъ благочввів яабдюдателей» 
Эта мѣра имѣда слѣдетвіемъ та, чѵо болѣе усердвые в свособ- 
выѳ m  евдщевша-ііврвовво-сдужнтедей отарадвеь удучвшть евов 
тдолм болѣе во ввутрышему лхъ двстоввству, ве аабогяеь, вавъ 
быдо до еего аремени, объ у іел ч ев ія  чвсяа учащихг.я; тѣ же, 
у котортъ , во огравнченоств средспгь, во врайвей стѣсвев* 
ноетя домашвяго вхъ быта щ п  рѣдвяхъ с іуш хъ , во мадо- 
своеобвостн, дѣл© обучевія креетьявсквхъ дѣтѳй въ собствев- 
выхъ домахъ ве вогло вдтв съ удовлвтворательнвшъ успѣхою 
в быдо дді нвхъ крайне ватрудввтельво, бол&шею частію овв 
іфекращаля это дѣдо, вдв сввращ&кв чаело учащвхся. Могло 
быть слѣдсѵвіемъ оовачѳввой мѣры ■ ю  еще, что двойвой коѵ- 
тродь,—бдагочвввьіхъ в ваблюдателеі,—обваружвлъ болѣе точ- 
hwi чвсла учащвхсд въ цѳрковво-врподеквхъ учвівщахъ: вреж- 
дѳ духовевство яокааывало въ ежеиѣеячвыхъ вѣдомостяхъ боль- 
шѳю чаеѵію тѣ часіа, вакія ѳвачвііеі въ учвлвщвыхъ спяскахъ, 
ве всегда сходвыя еъ валвчвы » чяеломъ учащихся. Въ 1863—64 
учебвомъ году вовѣрва этвхъ епѵековъ съ валвчвымъ чвсломъ 
ееѵеетвевяо должва быта вѣекольво сократить чясло учащвхея, 
вожавываемое въ еж ем кячвы п  вѣдомоетяхъ. Это обстоятвль- 
ство обоаяачвлоеь тѣмъ, чтв чвсло учащвхсв въ 1864 году 
ум еаш ш еь нѣсдолько бодѣе, іожеди ч м іо  школъ.

г) На умевьшевіе шкодъ вмѣло хѳтж в веаяачйтелівве, одва- 
ковгь аамѣтяое вліяніе еще и еоверввчеотво стороввахъ дѣяте- 
лѳй вародваго обучевія. Случалоеь, что учеввкв ообетвевво 
цервоввыхъ шяолъ былв отвлеваовы гь школы, веааввсящія 
отъ духовевства.

Всѣ 9ів «вѣдѣвія вовааалвс* вамъ доволво характерввувнцв- 
мв дѣло царковяо-првходсввхъ шволъ п  тульской евархія. Жв* 
лательво, чтобы редакція Тул. Вп. Вѣё. сообщвла болѣе блвв- 
кія в оботовтельвыд евѣдѣвія •  вяутреннемъ рааввтів туіьскип 
школъ.
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ЯОВЫЯ ПООТАНОМКШЯ ПО ДУХОВВОМУ ВѢДОМСТВУ.

— По поіоду судббмй р«*орки ожндается въ скорою вре- 
М6М ЦІХЫІ рядъ ВОВЫХЪ ПОСТМОІІ6ІІЙ so  духовноау вѣдоя- 
еіву. Когда ораввтѳіитіу«яцій се іа іъ  ео+бщогь си. Сяводу 
яовые судѳбаыв у п ам і и еамый у к т  М-ro воября, то іеіід* 
етѵае ѳтого сообщеяія оостоядось въ е і. Свяодѣ такое рѣшеше 
оть 14-го ввварі 1865 геда: «Тахъ вакъ м  вовыхъ вакоиопо* 
іож ен іш  іаю дітея о о с гю в іе н іі, лрамо и и  коевевво относ*- 
щ ік і  въ вѣдомѵіу ІІравоеяавваго Н своіідавіі, и ведѣдствіе 
вѣвоторыхъ ваъ снхъ ндегавовленій, со вревеив првведевіі 
оваачѳяяыхъ ваковоіюіожеяій, доджвы мвяѣяяться отчасти выіѣ 
суядествующія отвошеви между судебаыми и вравятеіьетв№ 
нымн усѵаводеевіямв евѣтеквмя ■ духоввымя, равяо и еамый 
порядокъ еудовроввводетва въ снх% поеіѣдввіъ во вѣюораго 
рода д^Мамъ; ѵо св. Свмдъ ярвввахь веобходвмымъ, ш% явбѣ- 
жавіе могущихъ во8нвкнуть шъ духоввыѵь уставовленіягь ве- 
дораѳувіѣній на прахтнкѣ, составнть д ц  яихъ оеобое рввъяеяе- 
ніе какъ вошедшяхъ въ вояыа ваконопожожевія праввіъ, въ 
чеяъ-двбо каеааощвхся вѣдометва Правоыавваго Исповѣдавіі, 
ш ъ  н обрааа и оорядка дѣйеѵвій ео «ѵороны духоявыгь уста- 
вовдевііі п  ѵѣхъ еіучацъ, вогда ѳтвмн ваяевонодожевшів 
укавываются врава я обдваяяоотв сахъ усѵавевденій во вѣко* 
торымъ предметаасъ евархіаяьваго увравдевія ■ суда, я что та* 
к м  равъясвевіе, по ввготовіевів оваго, будеѵъ ввдаво ев. Св* 
водомъ в равосдаво пря особыхъ уамахъ.

— Отс 40-*о полбрл 4864  t. Высочшйиье поееллм*: Ііря веѣп 
сдужевіяхъ ва мяогодѣгія п|ювовгіашап вмева щаретвующвп 
Государя в Государыяв, Наедѣдввка ярестода в эатЬмі ве» 
Дарствуюіцій Домъ; ееів же ехужонія ѳ«н соверлваются во еіу- 
чаю теэонменитства вдв рождавія чжевою тпйраѵорсвой ♦»* 
шиій, то восдѣ нменъ Ихъ іеівчествъ a  Его Выеочѳства вов- 
глашать такъ же вмева ѵѣхъ яысочайшвп особъ, воѵорДО 
тевовмеввтство мдв рождевіе вравднуется.

— Въ херсовской евархкі жромвводвдесь ведавво діло, в© 
жоторому рѣшевіе, состоявшееся пъ св. Свводѣ, можетъ вяѣп 
руководвтедьвое ввачевіе д м  п р в х а д ш п  свящеваяяовъ. Сві- 
щѳявикъ села Крвваго-Рога Някодаевеяѳй церквя, И уіалвйі 
вѳ Фогдашадся вѣвчать крестмнку Авву Щ+рбяввяу, воввратвв- 
щуюся ввъ побѣга, во предводожевію, чѵо во врекя отеутетвіі 
тп мѣста жятедьства ова могіа уже быть вовѣвчаввою,—* *•



злвгтвв. 129

« р ш іъ  п р е д в ѵ ш е т ш  жѳввхомъ и вевгЬстою, требуеяыхъ 
аавовомъ, поруінш вй в доводовъ мвроваго ооерадввва. Do 
эжту дѣду е а ір ііш в о в  пчаііоѵво вслрашввадо у  св. Сввода 
разрѣвювія: Слѣёустъ ли  дѳФоЛьо т м атьол обыкмж пнымъ  
+4ыокфмв о лшцлхш філтющиосв ѳступыть #* брлкъ, по $озфра- 
■щтш шм пвбгъеа #а лпьото свьешо а/сителъстіа'? Св. Свводъ, 
« рѵ в ім и  ю  еФоІражеаіе, чіо в ѣ п  ш о а а , который вредоета*» 
і і а  бы духоввову вачвжьству првіо входвть ъъ какія-хвбо в іы ш -  
«Ія, д іі  убѣждевіж въ враяилыостм выдаваемыхъ отъ свѣтсвихъ 
вач&іьствъ, состовщвшъ вт вгЬдвмсгвѣ в п  д ец ап , удостовѣре- 
а і і  в ббзвревятетвеввоті по ветупдевію евгь л ц ъ  въ бракв,
-опредѣлиль: возвратввшаяся шяъ вобѣга вресѵьвяка Авва Щѳр- 
<бвввва, равво какъ в другія, подобвыя ей івца, могутъ быть вѣв- 
чавы, какъ скоро, прв соблодевів всѣхъ уставовдеввыхъ завовомъ 
(26 ет. вак. гравд. X т. свода 1867 ш вршож.) предбрачвыхъ 
иредосторожвоетей, будутъ вмѣться въ вѵду воложвтедьвыя отъ 
аачальства, въ вѣдомствѣ котораго соетоятъ двца, желающія 
сочетаться бравомъ, удостовѣревія въ томъ, что ко вступіевію 
таввхъ івцъ шъ супружество ве встрѣчается ввкаквхъ вре- 

пятетвій.
— 9-го нолбрл 1864* е. Высочайше утверждево опредѣіевіе 

«в. Сввода объ оевобождевів восвитавввковъ духовнаго вѣдом- 
ства, жагь ововчввшвхъ уже об^авовавіе въ московекоігь архв- 
тектурвомъ учвдвщѣ, твѵъ в готовящвхся къ выяуску изъ оваго, 
огь д іс п ю т в е й  обязателвой сіужбы ио духоввому вѣдометву.

— Мы вэвѣщаів въ свое время вашяхъ читатедеі о ввовь 
послѣдовавшвиъ воепрещенів праввтеіьетва провзводвть вво- 
страацамъ сборы водаявіі безъ заковныхъ раврѣшевій. Въ ва- 
етоящее время г. обврг-вровуроръ св. Сввода, оевовываяеь ва 
евѣдѣвідхъ, поіученвшъ мввйстеретвоѵк ввоетраввыхъ дѣіъ отъ 
миегів вашей въ Кош автив0й о іі, еообщвл епархіахьвьпгь 
преосвящеввыігь епнсокв лмцв, производлщѵхь ев Россіи непра- 
вильнш сборн подалніЫ ев полъзу мокаетыреЫ Аѳонскнхв. Этв 
двца — слѣдующія: і)  ев турецмчлм паепортами: въ поіьэу рус- 
«ваго моваетыря св. Павтедевмова: ВасилШ Поставецв;—русска- 
го Авдреевеваго сввта: иовахи Иеихій, Qeotnocmt, Геролтіа 
урожевецъ камевеігь-ігодоіьской губ., я Евстафій кавакъ;—мо- 
вастыря Каракаіь Крестовоздвйженсяой кедів: мовагь діакбвъ 
Гертаым*, родовгь взъ воронежской губ., острогожскйго уѣзда, 
Аѳовевій вобродяга Стефанв Влтскій; ввъ монаетыря Кастомо- 
ввта еівшовахъ Сосипатрв, бѣгіый іввеецъ, уже трв года со-
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бираетъ подяяяія въ Роееів: 2) С% м оліоф слы м ш  патортами: — 
сжвта Капеош ніы: іеромовахъ НифФкш, трегіі p m  u  сборД в 
прж немъ монахо слрбв я  доясжой вааажъ Крьмарееш. 3) О  fjo- 
cicimiu и ае ім у та^ , добываепш в огь путешаетвававжовт, о т -  
ющвхея аа Аѳовѣ: руссжаго Н автбіем м ова мовастыря и о в т  
Нилѵ, выѣажаѳте подъ-предіегомъ ш е ч е а іі  m  бвлѣавян уже 
четвертый рааъ ва еборѣ;—В ааш еи н м ока  моааетыря: ш я#- 
вахъ Сергій, вторый р а п  ва ^борѣ, съ ваеяортомъ СергіввокоА 
іавры  Твхова, сборы его доволво ввачвтеіьвы; — жрветово»- 
дввжевежой кеіш цоваетыря Караваіь: іеромовахъ Іероти**, тре- 
тій равъ на сборѣ, съ пасвортемъ Иаава крветъяавва вороввв- 
сиой губ., острогожскаго уѣада.

ВНУТРЕННЯЯ КОРРЕСПОНДЕНЦІЯ.

ИВЪ ІіЕЫЗЫ.

З Е МС К І Е  ВЫБ ОР Ы.

Въ аоловивѣ прошіаго декабря у васъ ♦актячесжн рѣоеп 
аооросъ объ участія духовевства шъ эем сш ъ учрёждеаіяхъ* 
14-го чвсіа въ г. Пѳязѣ бьмъ вредаарительвыё съѣадъ уѣадваго 
духовевства для выбора уволвомочеввых* в* нэбяратеіьвов со- 
бравіе, а 16-го бьмо общее собравіе избврателей ллш выбора 
ивъ среды своей пасвыхъ аеискаго собравія* Прежде ч іп м *  
іо ж и м ъ  реаультатъ вѵого общаго съѣада иабвратедей во отао- 
шевію къ духовевству, иы намѣревы свазать нѣожодьжо см п о  
тѳмъ, мавъ отвосятоя вто оосдѣдвее ыъ своеву ораву учаегво- 
вать въ земскяхъ учреждевіяхъ. Счнтаемъ ве ів п в и іп  орвд- 
уареднть, что иы нмѣемъ шъ ввду собствевво се іісіое  духовев- 
ство певоднскаго уѣада, б о ііе  знакояое вамъ, чѣмъ духомаство 
прочихъ уѣадовъ губеряін.

Въ оослѣдвіе оять мѣсяцевъ врошедшаго года мві с іу ч в л о с *  

встрѣчаться со мвогнми сельскяжн священвосіужнтбіяжв. Вгба- 
сѣдахъ съ внвн, подчасъ дояоіьво ожйвіеяньИіі говоря о д®в- 
жевін воороса объ улучшевів быта духовеавтва, я в а в о д я д г я е »  

жду врочявъ рѣчь в ва высочайше дароаавяое духовваству ара- 
во участія въ аемсвяхъ учреждевіяхъ, дѣятеіьвость жоторых*» 
тавъ ввого обѣщая, должва начаться въ н е в р о д о і ж в т е і м о п  

врѳмевя. Но, къ удивлевію, почтв янкто иэъ ыоыгъ собесідвв-



З А И Т ІВ . іаі

ковъ не и м і і ъ  н повятія скоіысо-ввбудь к іа г о  о аемсквхъ уч- 
р«ждеяіяхъ. Нѣмт0ри« сіьшиин еще что-то о каком*-то вре- 
обрааовавів н  састемгЬ хоілйетвевио-эемсваго уяраяіеяія, а дру- 
гіе не водоарѣвалв и этого. ІІочтеввые отцы, съ жоторыяв до- 
веіось мвѣ говорвть, нѳ ававомы б ш и  ня съ одввмъ періодвче- 
сввиъ иаданіеш—вв духовяыіге, ва свѣтсжвиъ, и ве стохьжо во- 
тому, чтобъ у вихъ ве бьмо средствъ в ы я в с ы в а т ь  д і і  оебя тотъ 
h jb  другой журяадъ, иів газету, сжодмо во жажой-то аватія, оо 
яедовятвому равводушію во всешу, что выжодвтъ п п  уажаго 
круга вхъ приходсжой жвавв, мѣшакхцей вмъ воввышаться даже 
до ввтересогь обще-еоархіадьвыхъ. Кавъ вв грустяо соэваться, 
а вадобво сжавать, что таково оодожевіе почти воего сеіьсваго 
духовевства пеаѳевской еоархів. Меяіду тѣвъ, важъ въ другвхъ 
губеряіяхъ седьское духовекство вачвваетъ ааиѣтво вробуждать- 
ся отъ долгаго ева, отвыввясь хотя варѣджа н повемяогу ва раз- 
вообраавые 'воиросы совремеввой жиѳвв, ваше духовевство вро- 
доджаетъ еще соать въ сяовхъ м ііе я ш х ъ  віадѣвіяхъ, вааыва- 
емыхъ врвходамв, шлло явтересуяеь тѣмъ, что дѣлается ва бѣ- 
домъ свѣтѣ, чю говоряг», пвшутъ я дѣдаютъ добрые лодв, хотв 
бы ѳто хасиосі вхъ самахъ, вхъ собствеввой участн. Пройдвте 
всю певаеясжую епархію,—вы ве васчвтаете в десяти сельсжвхъ 
евящеввякоі», которые бы сдѣдвів аа совремеявой двтературой, 
и зваковы быди хоіь отчаств съ мвогочвелеввывн вовросамв, 
выававвымв совремеввою жяавію.*.. Итакъ ввсжолько ве удвжв- 
тедьво, что духоввыя двца, съ жоторымв првшіоеь мвѣ говорить 
о збмеввхъ учреждѳвіяхъ, нв вм іів  о ввхъ вввавого повятія, и 
когда я вачвваіъ равкрывать вмъ сущвость Поюжевія о аем- 
сжвхъ учреждевіяхъ, ови равводушво, беаъ вояяяго эаиѣтваго 
участія в ввтереса сдушадв мою рѣчь в старалвсь поскорѣе яа- 
ревести рааговоръ ва другіе, бо*ѣе б л в ііе  в ивтересвые д і я  

няхъ вредметы. Овн нвкакъ ве могдв оовять, чюбы право уча- 
стія въ ховяйеівеввомъ уоравдевіа эемства, обеэаѳчвваемое ѳа 
духовевствойіъ Поіожевіевъ, вмѣло кажія~в*будь серьеввыя по- 
сдѣдствія для вхъ маіеріальяыхъ ввтерееовъ. Напраево я старад- 
ся дожаэаіь, чю ораво участія въ вемсжвхъ учреждевіяхъ даро- 
ваво вмъ вовсе ве оо одвой Ф о р в ѣ , но иаяъ дѣйсіввтельвое пра- 
во, яоторымъ восводьаоваться эавиеитъ отъ савого духовевства; 
овв ctobjb ва своемъ в уворво вророчесѵвоваіи, что ваъ этоьо 
ннч4го не еыйдете.

Въ вашей губервіи, вожаяуй, дѣйставіедьво ввчего ве вый- 
дег», во ярайвей мѣрѣ, ва вврвыхъ порап. Въ саиояъ дѣіѣ,
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чтобъ учаегіе д ухом м тм  въ іемжоиъ увравдевів іа іло  васое» 
ввбудь імчсаіе, чтвбъ ово vejo п  імсігию будъ біагодѣтел- 
вывъ д і і  д у ім евс ііа  послііетіннп, — яужяо, чтобы гдасвые 
аемеаго соіраяіі, орііадлекмціе п  дуіомому соедовію, бшв 
лодм ріаіигые, съ к р і і і м ь  умомъ ■ твердою додеЙ, іюдн ю- 
реию н в ір іо  оовяваювдо іо а і іе т а и а ш  яукди я вѳіьеы an- 
стіа я аъ частвоегв~-+ветребвосгв омего со&іомя,—одвввъ ыо- 
вомъ, дюдв, ввѣю тіе всѣ кмествв, ваобходввыв ДІІ ТОРО, чтобы 
оодъвовдться уважввіемъ сяонхъ товармцой—гіасаы п  ів і  ірт- 
гвіъ  сосіоіШ, чтобъ ивѣтъ вѣо* н ввачевіе въ аевеаоп собра- 
нм, ве быт* тоіьво ооворвывъ слуш атм е»  ч у ж іп  суждеяіі, 
а высвавымть и свом ввѣвія отюовтемно веаюввхъ д і п  шъ вя- 
дажъ общеіі водьвы в іюіьзы духовевства. Нужво, чтобыдухо- 
тевство выбирадо m  среды саоей гкевихъ съ нодвиѵъ совві* 
«юнъ, чтобы чдены духовевства напередъ хорошо внал я во- 
4>мкал другь дру га, что воавожво го ім о  вря бодіе я ів в е А  
бдііакоаіъ іаамівовъ в а а м в т і  м общевів. У васъ нігь атого 
сбдижевія. У васъ седьеяій сіящеи в п  жвввтъ еевеуееевеоееб- 
вякомъ в ве счвтаегь вужяывъ вваісоаяѵься оъ евовви товара* 
щамв—сосѣдввмв свящевявкаяи. Весь жругъ его аваѵовства ог- 
раввчваается одввмъ b j b  двувя бдвжайшаая сввщевввваяв, во- 
торых* ярвходятоя еву, ва сдучаМ отдучвя ввъ врвхвда b jb  бо- 
ііввм, врвгдашать ддя ясоравдевія требъ въ сво еп  врвхоА Д* 
«  съ 9ТВМВ двушя «вѣ  вваковъ в о д ч т  двдево ве ж*рот*©> а 
тавъ, жакъ зваковы аежду собою лодв, квтврымъ удаіосі рап 
идв два гді-жибудь стодввуѵься. У васъ не тоіьжо сввшевввм 
одвого уѣвда, во в одвого бяагочяяія, оочтв ве вваютъ друг» 
друга. Есівбъ у ввхъ б н м  что-вябудь общѳе, въ родѣ, ваврв- 
яѣръ, обвцвіі ддя цѣіаго бдвгечввія бябдіоѵевв, b j b  есдв#*У 
ввхъ бьмя хоть язрѣдва, врѳв4 отъ вреяевв, общіе сгѣады 
обвѣва Nuejdh: тогда овв и і і і і  бы вавмокяость уааап мр]п  
друга, оовнакомвться оо ввгдодвяв, хардвтероагь, убѣждевівяв 
свовжъ собратовъ. У ввсъ ввчего подобвагв вѣтъ, да в ве ipw* 
ввдвтся, жжгь, во к р а ім і  мѣрѣ, вредвядвтся ато шъ д р у г в п  

мѣстахъ въ бдявсовъ будущевъ. Я говорвп со ввогввя сішта* 
ввкввв объ общеМ бибдіотежѣ, о періодичесжвхъ схѣадагь ДУ- 
хбвбвсіѵа во бдагочявіямъ в проч., рм ввавл  вредъ яввв вся 
оольву оодобвыіъ учреждевіИ, — ояв, врввда, сомівяяс^ *° 
ввою, но...« в Tojbio. Нужяо стать средв вхъ е ів в в в д  м У 1* 
чевкввъ діяѵеіеіп, прояяввутывь жявывгь со вв п ів п  BteM в<и̂  
аы, чтобм оодвввуть вхъ въ осущѳетвхешю ва м м о п  дѣН iw*,
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что врвзваяхгь овв поле8выігь ва едова». Но таквхъ дѣятеіей у 
ваеъ .пова еще ве виАется, я вогда оаи вайдутся, вемвѣотво* 
Кажется этого $ажд$а$лмаи> времеви мы дождсвсв ве скоро в 
духовевство вевзевсвой евархія вадодго ееѵавется еще размди* 
веввьшъ, ѵ т  рааъедввево ояо теперь, в его члевы долго бу- 
дутъ ають ощв особвакоісъ, шъ соіерпевноіп ввзвявія другъ 
друга. Прв тавой замввутости вашего духовеяства возвожво іл, 
чтобъ ово дѣйствовало вря выборѣ імасвыхъ въ аеяеаое собра- 
віе съ п о л ы ѣш ъ  созв&віемъ, чтобъ ово высіало ввъ среды своей 
уподеомочеввымв ва иабярательвый съѣвлъ лодей, віолвѣ до- 
стойяыхъ сдѣіаться ишсмыми, которые, удостоввшвсь втого эва* 
вія, могів бы съ честью пр$дставллш  въ вемекошъ собраві» свое 
сословіе, сумѣлв бы возвысвть в воддержать уважевіе въ этоиу 
аослѣдвеиу в ѳвергвяески содѣйствовать улучшенію его врав~ 
ствевваго в ватеріадьнаго водожевія. Наше духовевство по вео- 
бходвмоств доджво бьыо дѣйствовать ва ововхъ выборагь, накъ 
пооало, сдѣдуя первову воечатіівію, врояаведеввому наруж- 
ностью вди чылоемостю взвѣстваго госоодвва, ве вмѣя ввкаквхъ 
даввыхъ вовѣрять втого ввечаиѣвія»... Такъ дѣйствитвльяо и 
быдо врв оервомъ овытѣ выборовъ вашего духовевства, въ дв- 
кабрѣ орошедшаго года.

Дѣдо гадо елѣдующимъ обравомъ. Въ вачаіѣ декабря равосіа- 
во бьмо чрезъ благочвввыхъ отъ г. уѣвДваго вредводителя дво- 
рявства врвпашевіе уѣздвыиъ свящеввоиужвтелявъ — яввться 
14-го ч е ш  въ г. Певзу ддя выбора упоявоиочеввыхъ ва взбв- 
рательний съѣадъ. Когда въ одвомъ сеіѣ, (вриходъ двухштат- 
вы і) волучвяо быю это врвгдашевіе, между священникави 
возввп  вовросъ: одвому в і и  обовмъ свввдонвватъ ѣхать въ 
Певау въ ваэвачеввое вревя, — и оотояъ еще: ве сіѣдуетъ лы 
вмѣетѣ съ ввмв отвраввться в  дьявову, такъ ваѵъ првгдагаевіѳ 
ваписаво ве къ одавмъ свящевввкайъ, а вообще къ «вжцввво- 
едужвтеіямъ, гь которывъ прввадлежятъ и дынові» П ш ѣ  вро- 
должвтедыіыхъ толковъ, вос-іѣдиій вопросі рѣшем б н л  отри- 
цательяо, а первый — въ томъ сиыслѣ, что сіѣдуетъ быть ва 
съѣвіѣ обовмъ свящеяввважъ. Нс зяаю, возяиваіи ли подобвые 
вовросы врв поіучеяів уповянутаго пригіашенія въ другвхъ се- 
лахъ; .вужво только замѣтвть, что ови очепь естествеввы прв 
отсутствіи текста «Положевія о земскихъ учреждевіяіъ» подъ 
рувавв сельскпхъ свящеввосіужителей и при общвости врвгда- 
ш е в ія ,  которое все заклочадось т о і ь к о  в ъ  т о м ъ , ч т о  вотъ-де 
«свящеввослужители должны яввться такого-то чвсла въ г. Ііев-
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ау.» Ковечво, отъ вросѵаго пригівшеніі вельзя и требовать яол- 
робіостеі і  объясвевій, ио, съ другоі стороны, бьио бы и i f  
справедлвво шутить я вадъ сеіъсквнл свящеввнісами, не ивѣяъ 
ц я м і j p y r m  і с т о т к о п ,  отжуда ови ноглн бы уввать что* 
яабудь повѣрвѣе н воясяѣе объ отвошенія духовеяства гь веі- 
скввп» учреждевіямъ я его участія ври введевів нхъ шъ дѣйстііе. 
Въ чбрвнговской, кажется, епархія само духоввое вачальстѵо 
взяло ва себя трудъ въ особонъ цвркулярѣ раскрыть ■ выясввть 
подвѣдоиоиу ѳму духовевству все, отвосящееся къ ѳтоиу пред- 
мету. Можетъ статься, ѳто сдѣлано н ве въ одвой только епар- 
хін, о которой жы говорияъ,— и, равуяѣется, сдѣлаво прежра* 
сяо. Но п  Пѳввѣ вн у кого яе botjo родвться мысли объ этояѵ, 
адѣсь тодьво удивляются прекраснымъ распорйіжеяіяяъ въ дру- 
г іх і  мѣстахъ в сндятъ сложа рувв. Какъ бы то вя быдо, впро* 
чѳмъ, 14-го декабря всѣ уЬздвые свящевввки съѣхалвсь въ Пен 
ву я собрадясь въ аадѣ дворявскаго собравія. Прв всемъ нашеяъ 
желавіи, наяъ яе удаюсь лвчво быть яа этоігь съѣаді, во, по 
раяевававъ очеввдцевъ, ояъ представлялъ собою вмевво то, чего 
■ожво бьио охядатъ отъ еобравія дюдей, аочтя вовсе вевваю* 
мыхъ нв другъ съ другомъ, вя съ дѣдомъ, по которому оон со- 
брадись; собравиііеся представитеди уѣ&дваго церковваго зеіие- 
владѣвія с т о я ів  модча толпою въ обшврной залѣ я бевсозватель- 
во ждади лрвказавій, ядн просто укававій, что ямъ діш*. 
Явядся уѣздвый предводнтедь дворявстве и, замѣтявши въ тодвѣ 
собравшагося духовеяотва нѣскоіько иолодыхъ лвцъ, овъ вото- 
poDBJca прежде всего объявить во всеуслышавіе, что івиа, ве 
явіѣющія отъ роду 95 лѣтъ, ве яогугь бьіть ввбиратедявя (*) в 
что овя будутъ отвѣчать предъ судонъ вакова, если орвбавяп 
себѣ хоть сюдысо-вябудь лѣтъ. Вслѣдствіе такого объявлевід, 
иоюдьм свмцеввввя, яапугаявые рѣтятельвывгь тономъ дюрів*

(*) Кавшми іибврателяяи? Избврателямя уподномочѳиныхъ вдв вабі- 
рателямн самыхъ гласныхъ? Помнвтся, что это ограввчеше oteoe*- 
тельно лѣтъ сдѣдаво только по отношенію къ вабарателімъ послѣдйдго 
рода, и слѣдовательно на продварвтедьномъ съѣадѣ моглв оставаться 
всѣ священники безъ исключенія. Идв, можетъ быть, г. шрадводятеіь 
разумѣлъ взбвратедей именно посдѣдняго рода и хотѣлъ тодько пред- 
упредвть, что упоіномоченнымв доіжны быть выбраны івца ввжагь ве 
нвже 25 лѣтъ отъ роду? Но въ таковгь случаѣ, — зачѣмъ онъ яе обѵ 
яснидъ этого обстоятедьно ■ не остановилъ ,молодыхъ свящеяниковъ, 
потороаввшвхся тотчасъ же послѣ этого. объявленія выйдтв язь 
бранія, для баллотировкв уполномочешшхъ?
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чжаго оредводвіеля, яогровявшаго иыъ оѵвѣтствѳввостію предъ 
аавовомъ, вотороввлвсь убраться н8ъ собравід. ВсіѢдъ ва вямя, 
4 можетъ быть еще в врежде вхъ, убрашсь в вѣкоторые яоч- 
теввые свящевввкв, уоіышавшіе отъ какого-то висца дворяв- 
сваго собравія, что ве стбвтъ хдооотать ваъ-аа того, чтобы быть 
выбраввыяъ въ глаешм, что ѳтвмъ вослѣдвняъ орндетс* арожи- 
рать во вѣскол>ку ведѣл» в яѣсяцевъ въ городѣ ва свой соб- 
ствеввый счетъ и слідоватеіыо убышгчитьсл в т. п. Одввмъ cjo- 
вонъ, въ 8алѣ собравія остадось okojo 46 человѣкъ. Посмѣ того, 
яакъ овв запнсалвсь, по прнімашенію дворявсваго оредводятедя, 
въ кввгѣ, имъ предложеяо быдо начать 6ajJ0TBp0Biy уоолво- 
мочеввыхъ ва вабврательвый съѣэдъ. Г. оредводвтѳдь рувово- 
дилъ дѣдомъ. Объявввшв, что do колвчеству церковвой веіии въ 
съѣэдѣ требуется выбрать сеиь уішвоиочеввыхъ ва ивбврател»- 
вый съѣздъ со сторовы духовваго сосдовія, овъ обратидся къ 
о. клочарю пенаевскаго каѳедрадьваго собора, который присут- 
ствовалъ на съѣѳдѣ, вакъ представитель соборваго првчта, вла- 
ДІЮЩВЯЪ вѣвоторыиъ КОJВЧвСТВОМЪ 86MJ0 въ уѣэдѣ, и предіо- 
ж аіъ еиу баллотвроваться въ уі^вомочеввые. Затѣмъ онъ пред- 
дoжвJЪ 6ajjOTBposaTbCB 00. 6jaro4HBBUM% & орѳждѳ всего город- 
свояу бдагочинвому, прв цервви котораго тоже есть земдлвой 
вадѣдъ,— а ваковецъ я всѣиъ, кому угодво. Когда объявленъ 
быдъ реэул>татъ 6ajJ0Tup0BKH, окаэадось, что боіыпее 4bcjo 
бѣл>іхъ шаровъ nojy4BJb o. влочарь, эа нвиъ оо колічеотву 
бѣдыхъ шаровъ слѣдовалъ городской бдагочиввый, затѣмъ дру- 
гой городской священявкъ и т. д. Однимъ сдовонъ, иэъ семи 
VB0JH0ii04eHBbixb четыре првимось ва доло городсвихъ свящев- 
BDCjyxBTejeM и трв ва доло седьсквхъ, вэъ ковхъ двое, если не 
всѣ трое, благочинвые. Очевндво, что при этой балотировкѣ 
ивбирателвми руководидо то простое и ве рѣдко дадеко ве вѣр- 
яое соображевіе, что городской свящевввкъ (н оо отвошевію къ 
□еваевскоиу уѣаду— губервсвій) всегда дучше сѳдмжаго н что 
точво тавже 6jaro4BBBbitt внвакъ ве можетъ быть хуже ороста- 
го свящеввнка. Впрочеяъ, вавивъ же другвиъ крнтеріемъ н ру- 
воводяться нмъ яря тояъ отвошевін другъ п  іругу, которое вы- 
ставняв мы выше?...

16-го 4HCJB того же*декабря бьиъ общій нзбаратедьвый съѣздъ 
ддя выбора імасвыхъ. Кавъ шли ѳтв оковчатеѵьвые выборы, 
ваяъ веиэвѣство; во ревуіьтатъ яхъ по отвошевію къ духовен- 
ству o saaajca  довоіьво 6jaronpiflTBi»iH'b. Изъ семи уоодвомочев- 
выхъ его трое взбравы въ rjacabie: ѳто—о. влочарь ваеедр. со-
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бора Ѳ. М. П — itt, городвкоУ благочвнвыі о. Ф — n  і  одввъ 
сельскііі благочмныіі о. А—іі. В оп  предстаіртеля гіеваевеваго 
уѣздваго духовеяетва гь зевсковъ еобраяіві Хороіво л  будуті 
овв вредставідть свое сословіѳ яа саѵомъ дѣіѣ, яопжетъ вревя» 
Теверь же мы вожевъ свазать только, что первыИ в вгорой m  
вахъ нзвѣстяы, км ъ лоди доводьво почтеяяыѳ, вротніе, ве л ь  
бящіе вмлымиватьсл ** длля, а иосдѣдяій—свящеяствуетъ гь «ь 
містьв губеряекаго предводитздя дворяяства....

В  — п*

ИЗЪ ПИСЬМА СЪ КУБАНИ. (*).

Въ Jft 10-мъ «Руноводетва дія сельсвигь пастырей» за 1864 
годъ, вемѣщеяа статья свящ. 3. Д — сваго о поюжевів духо- 
вевстм бьѵвшаго каввааекаго двнейваго войска въ старыгь 
стаявцахъ, съ 1845 года ло вастоящее время.

Въ этбй статьѣ авторъ говоритъ, что «въ 1845 году вослѣдо- 
вало вьгсочайшее повелѣвіе — отчислить духовенство вавказскаго 
дивейяаго казачьяго войска ігзъ епархіадьваго вѣдомства въ rfc- 
дѣвгё оберъ-свящевввка отдѣдънаго кавказскаго ворлуеа. Это 
посгідовадо по ходатайству навазнаго атааава геверахь-майора 
Никодаева, которыЫ будучи старовѣромъ чли молоканомг, х о м л л і 
было упичтожнтъ все духовенство палччное и замѣншть eto своим* 
новыме «39 казаковв.»

Но противъ этихъ обввневій счвтаю вужнымъ сназать, что, 
какъ всѣвъ взвѣство, ве тоіысо въ бывшевъ кавказскомъ л- 
веИаомъ войскѣ, во я въ цѣювсъ враѣ, покойвый геяераіѵ 
дейтевавтъ Някоѵаевъ бьмъ ястяввымъ сывомъ вравославяой 
церввв в етрогвмъ бііо^тителемъ всѣхъ ев обрядовъ. Нвкогда 
ошъ ве принадлежадъ къ севтѣ старообрядцевъ b j b  модокап» 
Навротввъ, во все десжтндѣтнее управіевіе свое аойекомъ, овъ 
имѣлъ поетояввымъ свопкъ духовнвкомъ священника Мвхай- 
ховской стаяипы Николая Ѳедорова, недавно умершаго.

(*) Это пвсьмо, орвсдаввое въ рѳдакцію Прмоелаеялю Обошрѣжіл діі
напечатаяія, какъ -Отвѣтъ ва статьв свяіценняковъ 3. Д — сваго, Щ*г- 
дова н Съ перѳдовой лвніи о положенЬі казачьяАа духовевства на Каі* 
казѣ,* явилось вапечатаянымъ въ № 8 Рукоеодетва длм сельскихъ ш- 
стырвй. Не имѣя нуждм печатать его теперь въ полномъ видѣ, пред- 
лагаемъ чятателямъ извлеченіе нѣкоторыхъ мѣстъ, болѣѳ нятересяыхъ 
и служащюгъ къ разъяснеяію дѣла, съ опущеніемъ лишней поіемиія.

Ред.
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Другое обвввевіе на генераіа Някоіаева—въ томъ, 4to овъ *о- 
тлл5 было уничтожчть все наличное духовенство и замтнить eto сво- 
имв новымъ чзь казаковв—оімвгчается такою же голословносгію, ибо 
ва основадів существующаго войевоваго воіожевія (§ 9) кавакц 
еоставдяюгь еосіовіе вовввое — обявательвое и выходъ иэъ вего 
въ другое вѣДояство вв подъ ка*иѵъ ввдонъ ве допусвается (*).

Причины отдѣдевія каэачьяго духовевства ртъ евархіаіьваго 
вачадьства вовсе ве заввсѣів огь гевераіа Нвкоіаева. Сіу- 
хввъ личио прв геверадѣ Нввоіаевѣ в прв послѣдующихъ ата- 
мавахъ, генералахъ: Круковскомъ, ввяэѣ Эрвстовѣ в Рудвеввчѣ, 
въ продоіжегіе 17-тв лѣгь, сначала ѵѣ Мавій хтаріо&Го адъю- 
тавта, а потомъ дежурваго штабъ-оФвцера, я логу скавать, что 
эвакомъ съ ходомъ дѣхь войсковыхъ в особевво съ дѣіами о 
сектантахъ, которыя доігое время сіужбы моей быди ва мовхъ 
ружахъ. Въ бывшемъ дввейвоігь войскѣ было сектавтовъ въ 
1845 году съ вебоіьшимъ 20 т. душъ обоего поіа ввъ 260 т. всего 
васехенія войска. Ивъ ѳтвхъ сектавтовъ іысячв полторы сост&в- 
і я х в  духоборцы, Іудействующіе в молОкайе, а остаіьные —  все 
старообрядцы, пріѳміющіе свящевство. Звачвтеіьвое боіьшвв- 
<5тво вхъ было в есть теверь вг храбрыхъ й боевыхъ поікахъ: 
гребевскомъ (который весь соетовтъ взъ етарообрядцевъ) в 
моздокскомъ, поселевныхъ на Терекѣ; встальвые ваходятся въ 
хубавской в в о і г с в о й  брвгадахъ ва рр. Кубавѣ, Кумѣ и  въ дру- 
гвхъ мѣстахъ.

Извѣстно всѣмъ, какъ йреслѣдовались старообрядцы в другіе 
сектавты въ прежнее время в къ какввгь зюупотребхеніямъ ве- 
j o  подобвое преслѣдовавіе, ве врввося ве тоіько яввакой су- 
ществеввой пользы г& осіаблевію раекоха, во даже усиливая 
его, еслв ве чиеломъ ляцъ, то во крайвей мѣрѣ вравственно. 
Въ кавкавекой епаріів нѣжоторые взъ свящевввковъ кааачьвхъ 
ставвцъ въ сороковыхъ годахъ, подъ вііявіемъ вач&іьствеваыхъ 
лиігь, вдалвсь въ крайвее преслѣдовавіе старообрядцевъ. По- 
добвые довосы прежвее епархіальное вачальство првввмало в 
ваводвло неекоечаглую переввску,— а между тѣмъ старообряд- 
цы, во требовавію его, ве только цѣльшв семействамв, во даже 
ло нѣскольку семей высыіаівсь въ духоввую ковсвсторію для 
увѣщаяій, которыя' веегда ожавчввались чзълстньш* ьбразомь. 
Таяія дѣііствія ве могдя ве вовбуждать евльвѣйшаго ропота ео 
сѵоровы старообрядцевъ, воторые веодвократво о томъ жало-

И О кавказскомъ духовенствѣ; но на Дону подовина духовѳнства — 
хазачьяго происхождѳнія. Ред.

Т. ХУІ. 9
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вадвсь бывшему вамѣетввку кавказскому квязю Воровцову 
Епархіадьвое вачадьство стало обвинять аредъ вамѣстнвкомъ 
войсковое начальетво въ покроввтеіьствѣ етарообрядцамъ в 
распростравевів въ войскѣ раскода, а войсковое начаіьство 
оправдывалось н доказывадо, что раскохь ве т о а ько  ве усвди- 
ваѳтся, но даже по чвсіу душъ умевьшается. Съ другой сторо- 
ны старообрядцы, дѣйствіямв епархіадьваго вачальства, не доа- 
волявшаго даже отставньшъ свящеввикамъ совершать у нвгь 
духоввыя требы по ихъ обряду, помимо нзвѣстныхв единовпрче- 
скихв правилв, быів поставовдевы въ самое безвыходвое поіо- 
жевіе, тѣмъ болѣе, что огромвое большвнство вхъ ве жеіа- 
ю  принвмать этихъ праввдъ (*}. Сіѣдоватеіьво прв еевмѣ- 
вів свящевввковъ вѣскоіько дѣтъ къ ряду, векому бьио кре- 
стить дѣтей в совершать бракв, в вародъ прв каждохъ про- 
ѣздѣ чрезъ вхъ ставвцы намѣстввка вдв атамава, бувваіыо 
поднималв вопль, чему я мвого разъ б ш ъ самъ очеввддеиъ. 
Чтобы сколько-ввбудь вывеств старообрядцевъ взъ такого 
страшнаго затруднѳнія, воеввое вачаіьство вьшуждено бшо 
доввохять имъ секретво прівскввать себѣ старвковъ отстаі- 
ныхъ правосдаввыхъ свящевявковъ, чтобъ удовхетворвть і »  
ваеущвыя духоввыя требы. Но евархіаіьвое вѣдомство, чреаъ 
п^ередство мѣствыхъ свящевниковъ, узвавало объ этомъ ■ по- 
дымадо жахобы предъ вамѣстввкомъ и вачввадо преслѣдовать 
появдявшихся у старообрядцевъ правосдаввыхъ свящевввковъ. 
Квязь Воровцовъ ве могъ ве ввдѣть бѣдственваго паіоженіі 
етарообрядцевъ. Овъ также ве могъ ве отдавать шыъ справед- 
дввости въ томъ, что ови постоявво сдужвли ОТХНЧВО В ВЪДІіѢ 
покоревія Кавказа првввмаів цѣлымв покодѣвіямя самое дѣі- 
тедьвое участіе, прввося большія жертвы ва адтарь отечества.

Всѣ эти прнчины, какъ я имѣю основаніе думать, поведи къ 
тому, что духовевство казачьихъ стааяцъ бьио отдѣдено отъ 
епархіаіьваго вѣдомства в поручево увравдевію главваго с»і- 
щевнвка каввазскоУ армів. Наковецъ, вскорѣ посдѣ этого со- 
бытія начаіи появхяться у старообрядцевъ евов повы взъ **■ 
заковъ австрійскаго воставденія в даже епвскопъ Іовъ (**).

(*) Епархіадъное начальство дѣйствовало совѳршенно законно в иначе 
дѣйствовать ве могло. Ред.

[**) Отецъ убвтаго въ ераженів съ туркавя въ послѣднюю юіну 
храбраго есаула Зряввпа, 75-оѣтній почтевный старвкъ отставяой w* 
закъ, простой в маюграмотный человѣкъ, жввущій въ ст. кавказскоі 
ва р. Кубани.
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cjo ѳтвхъ воловъ, пбетшяемыхъ Іовомъ, до сего дня уведвчв- 
дось такъ, что они не вмѣютъ уже вужды врвбѣгать къ право- 
иаввывгь свящевникамъ въ всправіенів духовныхъ требъ.

Обращаясь ватѣмъ къ подоженію собственно духовенства въ 
старыхъ станицахъ (гіовыя разумѣются ва передовыхъ дцвіяхъ 
за р. Кубавыо), я долженъ свазать, что обвввевіе какъ свящев- 
ника 3. Д—скаго, такъ в свящсввика Васвдія Щеімова въ № 32 
Руководства ддя сельскихъ пастырей, возхагаёмое имв ва вой- 
свовое начадьство въ товгь, что ово будто не хотлло дать де- 
вежваго содержанія своему духовенству — совершенно неоснова- 
телъно. Въ доказательство ѳтого я прнведу статыо, вринадіежа- 
щую свящѳннвку Св передово# линіи, помѣщеввую пъ маИской 
квяжкѣ «Праросхавнаго Обозрѣнія» за 1864 годъ. Въ этой етатьѣ 
авторъ говорвтъ слѣдующее:

«Но и за 15 хЬтъ вазадъ само войсковое вачахьство вризна- 
ваіо недостаточность вашего обе8лечевія. Поѳіому въ 1848 
году наказвый атамавъ войска генерадъ Никодаевъ, ходатай- 
ствовахь объ уведнчевін окдада духовенству ва передовой іввів, 
что ввдво m  указа войсковаго вравдѳвія (огь 9 марта 1848 
года № 3954)».

Къ этому я съ своей еторовы добавло, что ве тоіьѵо геверахь 
Вмолаевъ, вов  другіе трв атамана, выше аонменоваввые, по- 
стоявяо лростврадв объ этомъ свое ходатайство, что ввоівѣ вз- 
вѣство взъ дѣіъ павнаго штаба кавказекой армів бывшвмъ чде- 
иамъ комвтета, учреждевваго въ 1864 году въ Т и ф іи с Ѣ , в о  вопро- 
су объ уіучшеніи быта духовевства. Но всѣ усилія вхъ ве достигів 
евоей цѣів, іѵотому что святійшій Свводъ^откавалъвъ томъ рѣ- 
пштедьно, а войсковая каава находвіась въ ѵажомъ истощенвомъ 
положеніи, что вечего б ш о  в думать о вазвачевів взъ нея жа* 
довавья духовевству, вотому что даже д іі  удовлетворенія самыхъ 
неоімагатедьныхъ нуждъ войека (въ  чисхѣ яоихъ иежду лро- 
чвмъ  ввдвое мѣсто занвмаіо воэведш е вовыхъ церквей ва ве- 
редовыхъ лшіяхъ) ведоставадо ежегодаыхъ доходовъ войско- 
выхъ. При всѳмъ томъ войсвовое начаіьство все-такя исвросидо 
въ  1859 году разрѣшевіе у імавяокомядошавшаго навказскою 
арміей квяэя Барятинскаго ва ежегоднов щазвачеяіе okojo плти 
тыслчб р. сер тѣмъ ставвчнымъ првчтамъ, крторые вавбодѣе 
другвхъ въ дееежномъ содержанів нуждадвсь, «рвчтамъ вреаму- 
щественно ваходящвмся въ такяхъ ставвцахъ, гдѣ боіыпвя- 
ство — старообрядцы, а меаьшввство — правосіамые.

Тѣмъ ве мевѣе бытъ духовевства казачьяго, по всбй свравед-
9*
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jb b o c t b , требуетъ веотіагатеіьваго уіучшевія, хотя бы ло срав- 
венію съ сеіьскимъ духовеаствомъ кавкавской епархів, которо- 
му, вевэвѣство по какимъ соображевіямъ, духоввою жевіастію 
наѳначено жалованье, весмоіря ва то, что ово ваходитея въ 
гораздо болѣе благопріятйыхъ условіяхъ, а кавачьему откававо, 
тогда какъ ово предпочтвтеіьво и весоввѣвво вуждается въ 
улучшевіи своего матеріальваго быта.

Въ посіѣдвее время быдъ учреждент», по распоряжевію Его 
Имоераторскаго Высочества імавяокомавдутощаго арміею въ г. 
ТифхисѢ комвтетъ, подъ предсѣдателствомъ імавваго свящев- 
ника кавказской армів, для обсуждееія вопроса объ уіучшенін 
быта кавачьяго духовенства. Комвтегь этотъ првшехь, скоіько 
вввѣство, къ слѣдугощимъ ваклочевіяхъ: а) проввводвть девеж- 
вое жадовавъе частію отъ каввы, а болыдею частію взъ вой- 
сковыхъ суммъ свящеваику 400 руб., діавову 200 р. и ярвчет- 
ввву 100 р., а свящевввкамъ на передовыхп хивіяхъ добаввть 
сверхъ того, въ видѣ столовыхъ по 100 р. ежегодно; б) ороіз- 
водвть бдагочвввымъ ва кавцѳлярскіе ввдерхвв по 50 руб. еже- 
годво; в) тѣмъ священво-церковвснсінжитедямъ, воторые по 
староств и увѣчьямъ остааутся ввѣ службы беэъ средствъ п  
существованію, ороввводвть ежегодное вспоможевіе ввъ остат- 
ковъ свѣчвой еумшы: священнвкамъ по 100 р., діавоваяъ по 
75 руб. в првчетвикамъ по 50 руб.; а вдовамъ: свжщевввка по 
55 р., діакова по 45 р. в првчетвика по 35 р. аъ годг. Тѣаъ 
вдъ дочерей вдовъ духовваго вѣдомства, которыя лишилнсь яі- 
терей в яе выйдутъ въ замужество, по незавйсящвмъ отъввхъ 
лріічивамъ, испрашивается ежегодвое пособіе, получаемое вгь 
матерямв, равно дочерямъ оставшиися въ кругюмъ саротетвѣ, 
также вспрашввается ежегодвое пособіе: старшей—въ разаѣрі 
опредѣдевномг ддя матерв, а остальвымъ — по 10 руб. жаждой 
въ годъ; г) дія доставдевія сиротамъ— дочерямъ свящевввковъ 
в діакововъ средствъ къ обравовавію, испрашввается учрежденіе 
ствпендій въ заведеніи св. Адексавдры, въ г. Ставрооохѣ, 
счетъ гіхъ же остатковъ отъ свѣчвой суммы. д) Наввачевіе ио- 
стояввой прнсдуги священвикамъ взъ казаковъ внутревней сіуж- 
бы съ ежегодвою перемѣвою; в) пользовавіе взъ жавеввыгь 
аптекъ медвкамевтамв васчетъ войсковыхъ суммъ; ж) отвусі* 
воспвтаввикамъ семинаріИ, ковчввшвмъ курсъ в поступающв** 
ва свящевввческую должность, едввовремевваго вособія по 150 
р. каждову ввъ войековыхъ суммъ. Сверхъ этого всарашввается 
вемеіьвый вадѣхь ва поіяыВ првчтъ въ  равмѣрѣ 165 дееят. *



ЗЛ ІѢ Т К И . 141

учреждввіе особаго вспомогатедьнаго капитаіа дія духовевства, 
который доджевъ поіучить свое освованіе изъ пожертвованія 
еамого же духовенства, свачада четвертой части жадованья, а 
потомъ взъ ежегодвыхъ вычетовъ нзъ жадовавья по 5%. Капв- 
тал  этоть доіжевъ заввсѣть оть усмотрѣвія самаго духовенс^ва, 
бевъ всякаго стороввяго вмѣшатедьства. Незаввсвмо отъ этого, 
всѣ тѣ права в превмущества въ сіужебвомъ в гражданскомъ 
отвошевів, которые будутъ даровавы свящевно-церковно-саужи- 
тедямъ другихъ вѣдомствъ, доджвы быть распространены в ва 
духовевство казачье каввазскаго края.

Я вмѣдъ сіучай чвтать этоть проэвтъ в всѣ доводы, въ вемъ 
вздожеввые, вахожу весыма основательными и заслужнвающими 
полкаго уеаженіл. Дай Богъ, чтобъ все это скорѣе соверши- 
юсь,—чему я первыВ, мвого пвсавшій оФвціадьвыхъ бумагъ въ 
врежвее время о поюжевів духовенства, отъ всей душн пора- 
доваіся бы . ..

Иш<ѵи Краецовб.
Став. Батадпашивская.

ПО ПОВОДУ ИЗВЪСТІЙ СЪ ВОСТОКА.

Въ иосіѣдвее время часто поіучаіясь съ востока вгвѣсѵія 
то о громадныхъ успѣхахъ здпадвыхъ мвссірверовъ въ дѣіѣ реіи- 
гіо8вой проиагавды, іа  о печадьвомъ состоявів тамошнвхъ хри- 
стіавъ. Авімввавсвіе' ввссіонеры обращаютъ въ протеставтство 
ве тодько правосдавбьіхъ, армявъ, свр-яжовятовъ и другихъ, во 
и самыхъ масуіысавъ: Недаввее извѣстіе объ обращевів въ хри- 
етіавство масуіьманъ, жовечво, радуегь насъ христіанъ, во врр 
этой радоств иы ве можемъ ве эадавать себѣ вопроса: оочему 
же правосіавныё ве подьзуются такнмв же успѣхами, кавимв поль- 
ауютея англнкансжіе мвссіоверы? Правосіавіе ва востокѣ, вздавва 
уже ваходящеѳся въ свдьвой борьбѣ съ катодицввмомъ в протѳ- 
ставтствомъ, въ вастоящее время свдьво страдаегь еъ одвой сто- 
ровы—отъ дѣятаіьвоств завадвыхъ миссіоверовъ, а съ другой іі 
пренмущественво — отъ того. что представвтедв правоедавія ва 
воетокѣ по бодьшей чаетв заботятся вовсе ве о томъ, жавъ бы под- 
держввать в расороітравдть правосдавіе.... Чтобъ удостовѣрвться 
въ ѳтомъ, стовтъ вввквуть хотя въ посіѣдвее рѣшевіе смѣшав- 
ваго въ Константиноподѣ сивода о боігарсвомъ вовросѣ, поыѣ- 
щеввое въ «Днѣ.» Въ Бодгаріи правосіавію угрожаегь особеввая
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опасвость. Бодгары, угветеввыё ковставтивоподьскямъ духовен- 
ствомъ, првшлв ваковецъ чуть ве въ отчаяніе, и стадв выго- 
нять взъ Бодгарів епвскоповъ, поставдеввыхъ коестаетвнопоіь- 
скимъ патріархомъ, хотя бы эти посдѣдвіе быів и ивъ самыіъ 
боігаръ. Извѣщая объ этомѵ корреспондевтъ «МосковсвихъВѢ- 
домостей выражаегь жедавіе, чтобы бодгары ие бьии оставіе- 
ны Россіей. «Остается одно, говоритъ онъ, пожелать, чтобы 
правосіавная Россія не оставиіа насъ и обратвіа ва васъ свое 
внимавіе, въ противвомъ сдучаѣ вамъ гроввтъ упадогь право- 
сдавія н совершенвое распадевіе: одни изъ бодгаръ првмуп 
увію,—другіе—протестантство, третьв — католвчество, и отече- 
ство погибнетъ.» Бвбіейское общество, имѣющее въ Турціи 
огромвые успѣхн, особенно въ Ковстантвноподѣ, успѣшно дѣй- 
ствуегь и ва боігаръ. «Вдіяніе этого общества до свхъ поръ, 
продоіжаетъ корресповдевтъ, бьио везамѣтвй, тенерь же откры- 
вается, что между нашими есть вшогіе, которые возстаюгь от- 
крыто противъ правосіавія. Въ городахъ Адріавололѣ, Фвлю- 
поподѣ, Тервовѣ, Варвѣ, Свлвстрів, Сввщевѣ, Рущукѣ и друг. 
много лодей готовыхъ стать протестаятамв.» Вотъ кавовы дѣи 
въ Бодгаріи. Но в въ Сирів, Месопотаміи в другихъ странахѵ 
турецкой имперів дѣйітвія западвыхъ мндеіоверовъ ве мекЬе 
успѣшаы, а сдѣдоватедьво правосдавіе не въ кевьшей овасво- 
сти. Правда, въ настоящее время изъ правосдаввыхъ очень ве- 
м?огіе оставдяютъ правосдавіе, во чвсдо каголінсовъ пзъ армш 
и свр-іковитовъ, которые веѣхъ бдвже къ правосіаввымъ, ■ взъ 
которыхъ мвогіе желадв бы првсоединвться къ правосдавію,-- 
ввачитедьво воврастаегь; ве очевь давво, кажется, газеты eerfe- 
ствів, что армяве въ Орфѣ и ея окрестностяхъ хотѣіи првнітъ 
рвмско-католічество.

Не подлежитъ сомвѣвію, что западвыя державы, особевіо 
Англія и Франція, подьзуясь раадорами въ  аѣдрахъ правосіав- 
вой церквв (частііо между бодгарамв и Фанаріотамн, частіюяе- 
жду моддо-вадахамв и восточвыми выешимв іерархамв), всяче- 
скв стараются усвлвть свое вііявіе ва хрвстіавское васеленіе 
Турціи в отвлекать его оть правосдаввой и едввовѣрвой яжъ 
Росеіи. Самыиъ надежвымъ дія вихъ средствомъ къ доствжевЬо 
такой цѣлв сдужвтъ теверь шссіоверство. Этвмъ путеігь овв, 
дѣйетввтельво, вврадиеь въ сердца. тамошнягб васелевія, — ■ 
свльвое вдіявіе вапада ва востокъ очеввдво всякоку, екодьжо 
ввбудь елѣдящему за ходомъ восточвыхъ дѣіь.

Правосдаввая Россія, вонечно, не можетъ в не должва осѵа-
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ватьсі равводушвою пря ввдѣ опасвостей, угрожающихъ еди- 
вовѣрнымъ и едввоплемёввымъ, прв видѣ невмовѣрныхъ усвдій 
■ чрезиѣрвыхъ, можио сказать, уопѣховъ на востовѣ другихъ 
державъ. Россіі имѣеть <ла востокѣ важвыя, всторвческіі за- 
дачв, къ выполвевію которыхъ она ве можетъ ве стрешггься. 
Было бы стравво, въ еамомъ дѣіѣ, еслвбъ ова въ настоящее 
крвтвческое для восточвыгь хрвстіавъ времі ве обратила ва 
ввхъ нвкакого вввмавія. Это было бы во всяжомъ случаѣ ве 
согласво ви съ полвтижою, которой ова слѣдовала ва восгожѣ 
доселѣ, вв съ собственными е і ввтересами.

Но чѣмъ мы можеягь помогать вашвмъ едввовѣрвымъ в еди- 
ноплемеввымъ братьямъ — вотъ вопросъ. Сіава Богу, благотво- 
рвтедьвыя отвошевія Россів въ воетову досекѣ ве прерваны,— 
пособія, оказаввыя в ожазываемыя восточнымъ хрвстіавамъ, 
весьма звачвтельвы. Чего же болше?

Нѣтъ сомвѣшя, что ваша благотворвтельвость ва востожѣ, прв 
веемъ томъ, что ова обвльвѣе благотворвтельности вападныхт» 
хрвстіавъ, доселѣ имѣла гораздо мевѣе благопріятвыхъ резуль- 
татовъ. Отъ чего? Отъ того, чтѳ дѣйствіе западвыхъ гораздо 
вражгачвѣе вашихъ. Западвые хрвстіаве дѣйствуютъ самв вепо- 
срѳдственно чрезъ собствевяыхъ свонхъ мвссіоверовъ, воторые 
вваютъ, кагь вужво дѣйствовать. Католичеежіе шіссіоверы стро- 
ютъ, наприиѣръ, мовастырв, гдѣ безпреетавво проповѣдуется 
католвци8мъ, отжрываютъ училвща, гдѣ йреподается Фравцуз- 
ежій я8ыжъ и другіе предметы, жонечво, въ жатошческомъ духѣ. 
Онв заводятъ типограФІв, распростравяютъ развыя жввги, по 
болыпей чаети духовваго содержавія опять съ жатоівчесжвмъ ха- 
рактеромъ. Протсставтавгь мовастырей, жовечво, це вужво. Ови 
просто ваводятъ типограФІв, раепростравяютъ превмуществен- 
ео Свящеввое Пвеавіе и развыя полезвыя жввги разлвчнаго со- 
держанія, отжрываютъ училвща для преподававія развыхъ ваукъ. 
Къ чести протесгавтовъ вужво сжазать, что воеточвыя страны 
вмъ обявавы распростраревіемъ Свящ. ІІисанія и раввыхъ по- 
лезвыхъ свѣдѣвій, в что протеставтсвіе мвссіоверы превмуще- 
ствевво отличаются чествостію в христіавсжою любовію жо всѣмъ, 
тогда какъ католвческіе—по болыпей частв хвтростію, льствво- 
етію и обмаяомъ.

Мы, руссжіе, ве тажъ дѣйствуемъ: мы посылаемъ вашв благо- 
дѣявія восточвымъ хрвстіавамъ чреэъ сборщвжовъ, приеылае- 
мьіхъ жъ вамъ представвтелямв православвыхъ восточвыхъ хрв- 
стіанъ. Для вѣкоторыхъ иэъ ввхъ, вмевво для хрвстіавъ автіо-
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хійской и адексавдрійской церквей, даны подворья, гдѣ посто- 
янво жввутъ довѣреввые тамопщаго вачадьства д іі  привятія по- 
жертвованій доброхотвыхъ датедей. Мвссій на восіовѣ мы не 
имѣемъ, объ открытів тавгь учндвщэ» подъ свовмъ расвордже- 
ніемъ, о эаведевів івпографій, распростравевів поіезвыхъ квигъ 
и т. п. мы не очевь-то ааботвдвсь, воквчво, потому, что гіиѣш 
подвую довѣревность, что предетавитедм правосіавія ва востокѣ, 
прввимавшіе руссвія біаготворевія, самв веутомвмо ааботятся 
объ этомъ, т. е. ве врвнядв в ве првнвмаемъ въ соображевіе, 
что строй этвхъ-то самыхъ вредставвтедей доваіьво худъ, a до- 
тому онв ве мевѣе саныхъ хрнстіавъ вуждаюдея въ вравствев- 
вой поддержвѣ и что, сдѣдоватедьво, равсчитывать ва ввхъ не 
сдѣдоваю бы и вс сдѣдуетъ. Мы, ва основавіи мвогвхъ в вѣр- 
выхъ даввыхъ, могів бы шъ подтверждевіе этого скаэать ино- 
гое, во къ несчастію ве мохемъ. А посему аакхючвмъ вашу 8а- 
мѣтжу вадеждою ва то, что мы, руссжіе, въ евоей біаготіо- 
твіьвости д і я  восточныхъ хрвстіавъ будемъ практвчвѣе, — бу- 
демъ дѣйствовать во мвогомъ такъ, кавъ дѣйетвуютъ бдаготво- 
рвтеди аападвые,—аа употребдевіемъ пособШ, посыдаемыхъ намв 
въ огромвомъ колвчествѣ, будевгь сдѣдвть самв, ве довѣряя этого 
труда тому, кому мы повѣряів его, въ своему несчастію в тор- 
жсству эапада, доседѣ.

Есдвбы, вакъ русскія пожертвовавія, тажъ в огромвые доходы 
раэвыхъ подворій в мовастыреіі, посвящеввыхъ въ подьау во- 
сточвыхъ мовастырей (магь вапрвмѣръ въ Моддо-Вадахів) доб- 
росовѣство употребдядвсь, т. е. есдибъ овв употребдяіись ва 
совидавіе в украшевіе храиовъ, ва устроевіе и поддержаяіе 
учвдвщъ, то правосіавіе ва востокѣ, беаъ сомвѣвія, бьио бы 
въ весраввевво іучшсмъ еостояніи, чѣмъ ово теперь. Іюди без- 
првстраствые, хорошо авакомые съ востокомъ и съ по-іожені- 
евгь дѣлъ ва востокѣ, подожвтеіьво утверждаютъ, что подобвыі 
пожертвовавія и доходы вдутъ бодѣе въ подьзу «квяаей міра 
сего,» вежедв въ ооіьау бдаготворвтедьвыхъ учрежденій, осно- 
ваввыхъ ва вмя Хрвста Спасвтедя. Ваоры правосдавваго осяор- 
біяются ва каждовгь шагу то рааваіввшвмся храмомъ, то ведо- 
статкомъ утварв, то отсутствіемъ учвіищъ в сдѣдовательво по- 
гружевіемъ паствы Хрвстовой въ гіубочайшемъ невѣжестві. 
(См. 1 № «Двя» 1864 г.) (*).

(#) Впрочемъ къ честн тамошыяго христіаыскаго наседевія вообще ■ 
православныхъ въ особеиности, нужно сказать, что у нвхъ стремленіе
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Но иы  ве мало могля бы одѣхать въ польву православія, 
еедлбы имѣлн ве тфтъ евособъ благотворйтельвоств, воторыйу 
ваеъ въ ходу и неудобетво котдраго всякому очеввдно. Пряяо 
говорі: мы с д ііи н  бы яепблвнекіе шаги въ дѣіѣ православія яа 
востокѣ, еоівбы мы сами яеяоередствеяно дѣйствоваіи. Еслвбы, 
оавряміръ, мы, по врайвей мѣрѣ, требоваіи, чтобы благотворв- 
теіьвыі ааведенія, основаиыя у ваеъ яа имя восточвыхъ хри- 
етіавъ, строго еоотвѣтствовали оввачш ой вамѵ цѣли ори вхъ 
учреждеяів (какъ напрвмѣръ подворья аятіохійсвое в алевеанд- 
ріМевое); то и ва ихъ доходы можво было бы содержать учи- 
двща, ввдавать н распроетранять между народомъ полеэвыя 
ввягв, а это было бы ве малою эасдугой.

Въ послѣднее вреия учрвждева въ Іерусадвмѣ руеская мвссія. 
Благотворвое яіівяіе млсгів на правоелаввыхъ жителей того 
крав уже выраѳвдозд пря лреосввщевяомъ Кириллѣ Меляіо- 
польевомъ — между ярочнмъ обращеяіемъ эначнтельной частя 
сврійскнхъ греко-увіатовъ (1860 года), ддя воторыхъ строидась 
п  Бейрутѣ веляхолѣпвая церковъ русскнмн девьгамя (*). И 
можяо яадѣяіъся, что при постояявой ея дѣятельвоств успѣхн 
ея въ дѣхѣ иравославія яе устуоятъ успѣхамъ аавадныхъ въ дѣлѣ 
своей пропагавды. Жедательво т о і ь к о , чтобъ ѳта мвссія имѣла 
бохѣе членовъ я првтомъ достаточныхъ, н чтобы во главѣ ея 
былъ епвскопъ, а ве архвмавдритъ, воторыи въ гдазахъ во- 
сточныхъ христіанъ, какъ иввѣстно, очень мадо отличаетея отъ 
оростаго іеромоваха. Прнмѣръ нашей въ Іерусадимѣ мнссів до- 
статочво намъ показываетъ, ва скодько дучше н выгодвѣе ддя 
православія намъ самимъ непосредственво дѣйствовать.

къ наукамъ все болѣе и болѣе возрастаетъ, иотому они и предприни- 
маютъ всевозможныя усвдія къ распространенію между ними образо- 
ванія. Недавно бдизъ Бейрута учреждено учебяое заведеніе, въ кото- 
ромъ должны обучаться хрвстіанскіе юношв всякаго вѣровсповѣданія 
подъ надзоромъ правосдаввыхъ вадзвратедей. Въ составъ программы 
этого учвлвща входятъ: арабская сдовесность, математвка, н яЗыкв—ту- 
рецкій, греческій и Французскій.

f) Преосв. Кврвдлъ, кромѣ упомявутаго важнагодѣла, съодной сто- 
ровы—снабжадъ тамошніе бѣдвые храмы церковного утварью, а съ дру- 
гой—разсыдадъ достаточныя пособія нѣкоторымъ училнщамъ въ Сиріи 
в содѣйствовадъ распростравенію позваній,— что всего болѣе необхо-
ДВЯО.
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Тѣмъ боіѣе можво предеказать русской миссін дѣятеіъной ■ 
хорошо устроеиной біестящіе успѣхв, что веѣ воеточнш хрв- 
стіавскія секты очевь бдизвв ,къ правосдавію и саѵв вепрочь 
привять право&іавіе. Въ докаватедьство ѳтого мы првводяхъ 
схЬдующій Фактъ: 1860 г. въ одновъ с&іѣ, ведадеко оть Аіевво, 
яковвты всѣ првняів аравоедавіе в просвів еебѣ отъ аитюхіі- 
скаго патріарха священввва. Его бдажеаство, вввжая жъ дѣіу 
правосдавія, шхмалъ в п  одвого взъ ввовь првсоедиееяныя 
уніятовъ, который по несчастію «быіъ въ помѣшателстжі 
Этого священника вы вядѣіи в явчво знаемъ; съ вовѣшм* 
вымв, конечно, вёдьзя вмѣть діла, однако житеав сеха тер- 
пѣдв его, во овв ве пояраввдвсь ему в овъ самъ вхъ оета- 
вихь. Бѣдвые жвтеів, оставаясь посіѣ этого безъ свящеввосіу- 
жвтеія, возвратядвсь въ евр-явоввтегво. Въ  1858 г. еиессгій 
епвоковъ (Мутравъ) свр-яковвтовъ сдучайво быіъ въ ДЬмаскі 
в по дѣдамъ посѣтихь антіохійскаго патріарха. Какъ-то обаар- 
хвпастыря разговорвівсь о редвгіозвыхъ дѣіахъ, патріархъ «*- 
захь Мутраву Петру: когда ваковецъ првеоедвввте себя гь сы- 
вамъ вашей св. правосіавной церквв? Когда првжажете, ваве 
бдажевство, отвѣчахь Петръ; тѣмъ разговоръ в ковчвіся. Евее- 
екій (ніи хомекій) еивскопъ до свхъ поръ одвако же съ его л - 
ствѳю остается яковитомъ, вѣроятво овъ дожвдается првкаааяіі 
его біаженства.

Что касается до армянъ, то взвѣство, что овв сдѣдаів вного 
вопытокъ къ сосдввенію съ правосдавною церковію в въеісто* 
ящее время. Ковставтввоводьскій армянскій пагріархъ госво- 
двнъ Воозъ ведавво посѣтвіъ нывѣшвяго жонстантинопоіьсіа- 
го патріарха СоФровія в самъ выраэихъ горячее ж&іавіе соедя- 
вевія армявской церквв съ правосдавното. Это событіе очень 
важвое в х;осскій митропоіитъ Григорій теперь помѣщаетъ в* 
ковставтввоподьской газетѣ «Вивантвсъ» свов разсуждеяіі объ 
этомъ вредметѣ. Въ вачадѣ своего сочввевія овъ обѣщ ал го* 
ворвть о томъ, какія усіовія могутъ быть прввяты дія удо<й>* 
всподввмоств этого дкіа.
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0  ХОДѢ СБЛИЖЕНІЯ АМЕРИКАНСКОЙ ЕПИСКОПАЛЬ- 
НОЙ ЦЕРКВИ СЪ ПРАВОСЛАВНОЮ.

г
Читатеда«ъ Правоелавнаю Обозрлнія нзвѣстно (*), что вѣ- 

которыѳ — изъ духоввыхъ я мірявъ еаископадьной церкві 
въ Анерикѣ а въ Ангдія аришми оирьозвое намѣреніе я дѣя- 
теіьвыя усилія къ  сбівжевію съ правоаыввею греко-россій- 
скою Церковію. Важвость уставовіенія братскихъ отвоше- 
ній, есіи не совершевнаго единевія, иежду обѣвнв церквани 
быіа ясво првяята ва гѳнераіыюй коавѳцців, бывшей въ 
Ньюйоркѣ въ октябрѣ 1869 г. Водѣдствіе предложѳніа г. Трод- 
ла, духовваго депутата огь КадвФорвій, поддержавваго г. 
Ропмьсоиг, свѣтскиіъ деііутатомъ огь Ньюйорка, составленъ 
6ы і ъ  изъ восьми чденовъ комитетъ, которому поручево пред- 
варитедьво собрать ваддежащія свѣдѣнія о томъ, біаговре- 
яевао ди встуоать въ сношеяія съ греко-россійсяой церко- 
вію и какъ, пря какихъ усіовіяхъ ножетъ быть ведево »то 
дѣло. Одявъ изъ чдевовъ втого коайтета г. Рогдьсъ, пріѣз- 
■авшій въ Европу ва иеждународвый статистическій ковгрессъ 
въ Бердввѣ въ 1863 году, въ августѣ того же года посѣтихь 
Роосію в въ бытвость свою въ МооквФ бндъ. бдагоскіовво 
оривятъ высокопрвосвященвыаъ митропоіятояъ Филаретояъ. 
Въ мартѣ сдѣдующаго 1864 г. прибыдъ въ Росеію изъ Ныойор- 
ка тааошвій пасторъ Ювгь съ привѣтственными письмамя 
оть вѣкоторыхъ америкавскихъ епископовъ къ іерархаиъ 
аравосдаввой Россія. Овъ радушво быжь вривятъ въ Москвѣ 
нашвяъ образовавяыаъ обществонъ я яиѣдъ дважды продол- 
жятедьвыя беоѣды еъ предстоятедеаъ носковской митропо- 
ііи о вѣроучевів в церковвой арактнкѣ, соблюдаеиой въ 
правосіаввой церкви в въ епвскопадьвой церкви анерикан- 
ской. Въ восдѣдвій разъ еиу воручево бндо оть его вьісоко- 
ореосвящѳвства вѳредать почтѳнной іѳрархіи анерикаяской

(’) См. ІІра*. Обо»р. за 1863 г. кн. *евр. я марть. ,
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церкви цѣдованіе мира и увѣреніе въ его усердной яоднтвѣ, 
чтвбы  *яы екоро м о г ів  бы ть едияы уяояъ такяге, какъ кы 
уже соединены серднеяъ въ Іивусѣ Хрнстѣ.»

По возвращеніи изъ Москвы въ Петербургъ, г. Юнгъ быдъ 
представденъ чіѳяамъ е«. Сянода п по жеданно предсѣда- 
тедьотвующаго высояопреосвященаего Иоидора написадъ на 
ишш его высояопреоовящѳнства объяенптвіьную запяску гь 
письнёиъ аяериквнекигь епископовъ. Представдяеиъ еездѣсь 
въ ѵереводѣ:

«Ияѣю честь аредставить вашему высокопреосвящевству орв- 
іагаеяыя прв семъ онсьна съ братсввяъ прввѣтствіемъ о Гос- 
оодѣ отъ в іс е о іы в п  епвсвооовъ «овеіоааіъвой цервви въ Аяе- 
рикѣ, которая, вавъ яаяъ взвѣство, есть отрасдь древвей в поч- 
теввой дернви Авглін. Его сіятельство, госаоднвъ оберъ-проку- 
роръ св. Синода, вогда я виѣлъ честь представить еиу этн явсь* 
яа, цысказахь, что ови первыя, которыя былв ваовсавы со вре- 
меви велвваго раскола къ іерархіи восточвой Церкви каеоняче- 
сквяя епискоаави веяаввсвяой иаціовальвой церввя в ъ  вяда» 
вовсоедввеяія, в потову св. Сяяоду было бы весьма оріятво, 
есдвбы прв воввращевів въ Авервку я оставвлъ ихъ д і я  хра- 
вевія въ архнвѣ Сввода. Съ велвквмъ удовольствіемъ соглашаясь 
ва это оредложевіе, освѣливаюсь увѣрять ваше высокоореосві- 
щенство, что ввогіе другіе взъ нашвхъ еовскоповъ сочли бы 
ва велвкое удовольствіе првсоедвввться въ этвмъ прнвѣтсівіяяъ, 
еслибы овв во в р е м я  Зяаля о случаѣ, воторый оредставвлся ѵъ 
предаоложеввоиъ мвою путѳшествів. Прядагаемыя врв севъ ввсіг 
иа ваовсавы отъ семи язъ сорова вашнхъ епвскоповъ (слѣдуюгь 
подписи).

«Стоя одввово средв ивогочвслеввыхъ оротеставтскнхъ об- 
ществъ, еѳ окружаюшяхъ, по своей крѣпкой привязаввости гь 
апостольскояу оревмству свящевства, къ своей ваеолячесвой ли- 
тургів, вѣрованіамъ, преддвіямъ іі обрядакъ, велвкая аягдвкав- 
ская церковь, звачвтельвую часть воторой составляетъ акерв- 
кавская со врекенв своего освобожденія взъ-подъ власти пай- 
ства, всегда свотрѣла съ участіенъ в жввыяъ сочувствіеяъ ва 
почтеввую православную церковь Востока. Этв чувства усвдв- 
лясь т  обвародоваяія яа яашеяъ явыяѣ Катияизиеа Платова, 
доктора Кввга «кввги объ обрядахъ гречесвой дернвв» н нѣко- 
торІіхъ дэдгихъ подобваго рода сочвневій; въ особевноств яе
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om  водучадв живое воѳбуждевіе въ ведаввёе врекя во ввдавігі 
Дачаткоес христіансншо учвыіл в Клтихизиса русской церсвв, 
Церковной Исторіи Муравьева я другвхъ, атакже веоцівввыхъ 
трудовъ г. Нвдя (Neale). Досеіѣ не доставадо сдучая, который 
вызва дъ бы выраженія этихъ чувствъ каквмъ ввбудь дѣйствіемъ 
съ нашей сторовы; во поседевіе 8вачвтедьвой частв руссквхъ 
въ с. Фравцвско в жедавіе вѣкоторыхъ взъ ввхъ аодьаоваться 
свящевродѣйотшввн вапвх» ш щ м м в о і і  (ваѵев#Ьвтіъ своихъ 
собствеввыхъ), ввѣстѣ съ предввдвмымъ возраставіеиъ таквхъ 
сиошевій ва Тахояъ океанѣ, ввуцшдо вавъ, что вастадо вреяя, 
когда двѣ церквв доджяы войдтв въ равсмотрівіе в ояредѣдевіе 
вааамвыхъ цердоввыхъ отвошѳвШ.

«Поввя вдавеввую модвтву вашего Свасвтедя «да будутъ всѣ 
едвво» в ввая духъ дюбвв, всегда отдвчавшій правосіаввую Цер- 
ковь Восѵеда, авервкавская цервовь ве кодебадась сдѣдать цер- 
вый шаг> въ ѳтомъ мвогозаачвтедьвомъ дѣдѣ; в орв цвогахъ 
важвыхъ оу&цтахъ согдасія в вемвогахъ пувктахъ раздичія ве- 
жду вава мы вадѣевся, что прв бдагосдовеців велікоір гдавы 
Дерввв ва ваша вваамвыя усвдія будетъ догѵягвуто въ свое 
время согдашевіе бевъ устувогь въ освюввшъ вачадахъ съ той. 
в съ  другой стброаы, на точвомъ вседевсгіомъ освовааів. Цѣдь, 
каторую виѣеть в% ваду дввжевіе аверввавсвой церкрв, выра* 
эшщейся п  атяіъ васьмахъ, яожегъ быть предотавдева п  
ввогвхъ сдовахъ: доствгвуть ооввавія о оравосдаввой восточвой 
Церввв, бодѣе точваго, вежеди кавое вы теоерь вмѣеяъ в въ 
то « е  ърш в омакомвть ея іе р а р іт , вогда прѳдставятся сду- 
чай, с** твѳрдыив враваав ва врвівавіе вашѳй церввв, 8а аа- 
коаную чаеть едввой Святой Вееіевевой в Аоостоііокой Церввв, 
в стреяяться, есдв окажетоя аоэвюаишвъ в жвданнымъ, когда 
ш  дучше увваемв другъ друга, въ тахову іи я ін о я у  орввва- 
вію аооѵааовдѳвій в і а я в с т ,  вогорое бы д о п о іям  пдвяевам» 
авімо-амервсавсвоМ церква подьзоватьс* евящваводѣйетвівші 
церввв восточвой съ соіиасіа ея еввекововъ и духовевства, ве 
откавываясь о п  своей цервва, в воторая бы доааодяда чдеваяѵ 
восточвоё цѳрссвв съ водобваго аве еогдасія водьзоваться свл- 
щевводѣйствіямв авгдо-амерпкавской церввв, яе теряя чрезъ 
это права оставаться чдевовъ своей собствеввой церввв.»

Ѳтогь докуяентг еъ нѣкоторыки подробностяии о пребн- 
ваніи г. Юига въ Россіи сообщенъ въ американскомъ«Цер- 
коввоиъ журнадѣ» (Church Journal), огь 22 іюяя !864 г. Бо-
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Іѣѳ обстоятѳдьвый докіадъ о своевъ путешествіи н его ре- 
зуіьтатахъ г. ІОнгъ представигъ на гевераіьной конвенціи,' 
имѣющей быть въ октвбрѣ текущаго года.

Д м у тащ ^а тапь я а с в а в ш в х ъ  е д в в а в ѣ р щ т  (♦).

Въ то еамое время, вавъ ѵккоіьЕО стороввѵвоп между едв- 
вовѣрцамв 8амышшв отдадвться отъ всероссійекой правосш- 
вѳй церввш учреждввіеігь у себя отдѣдьвой іерархів,—москов- 
скіе единовѣрцы е о в іш і ,  что ва едввствѣ вѣры и церквя 
зввсдется едвветво святой Руфг ■ духовв&я свда царекаго пре- 
стоіа, показадв особую заботдввость * ближаИшею едввевів съ 
лравоедаввою цераовыо. Иввѣство, что отличіе едввовѣрія оть 
церввв правоелаввой ввкяиаетес въ вѣкоторомъ отіичіи обряда, 
ве ір е и т д 1 вув щ а о  едвявтву духа. f f p o m i j w i  оаю ястввою 
одивъ ввъ единовѣрцѳвъ, церковвый етароста Нвкольской церк- 
вв ва Рогожсвомъ иадбіщ ѣ  г. Адаеввъ преддожвіъ прлхожа- 
ваягь свовмъ ходатайствѳвать у выешаго начаіьетва объ утвер- 
ждевів в распроетравевів вравъ едввовѣрія, равво в а  вераа- 
дѣльвоетв едввовѣрчевкой цержвв отъ п р а м ш м о А  подъ одвввъ 
Архвпастыремъ: «да будетъ едвво стадо в едввъ пастырь», да 
«првсоедниятся въ вему в «овцы, яже ве суть отъ двора cero», 
съ тѣмъ вмѣстѣ объ устравевів т ѣ п  дрепятствій, m u  нахо- 
двдв сторовввжв въ ооедвневія еъ правэславіемъ въ поставоме- 
віяхъ помѣстпаго московеваго еобора 1667 года. Преддожевіе 
г. Адасвва вапио сачувстаіе въ почетвыхъ првхожавагь, шп жо- 
торыхъ до 80 чедовѣжъ подтвердвдв его додпвсыо евoeft рувв. 
Всдѣдетвіе этого сосѵавіево быдо воеподдавнѣМшее прошевіе 
жъ Гоеударю Ияператору. Состояжась девутація отъ вжевв мо- 
евовсжвп едввовѣртвъ, еоеѵоявшая вѳъ гг. Адасвва, Гучкова, 
Рышвова в Сорожнна. Напутствоваввая благословевіѳмъ архвва- 
отыря, ова отвраввдаеь въ С.-Оетербургъ. Въ высожоторже-

О Корохкоѳ взвѣстіе объ этой депутаців быдо своевремевво сообще- 
но въ Прав. Обозрѣніи по свѣдѣніямъ вапечатавнымъ въ Сѣв. Почтѣ ш 
Ыоек. Вѣдомоетяхь. Надѣемся, что и предлагаемая статья, въ жотороі 
иэдагается дѣло съ подробностямв, вѳ лппѳаа ввтереса. М -
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етвеввый девь тезоимевятетва Насдѣдввка Преотода удеетоядасъ 
быть представіеввою въ кабивеѵъ Государю Имяератору оберъ- 
прокуроромъ св. Сѵвода. Его Ведвчество в&водвхь првнжть под- 
веееввую ему древвюю вжону, взображающую веемогущество в 
сдаву Царя Небесваг<ь в бдагоекдовво высдушать всеподдавни- 
чѳекое погдравіевіе еъ тезовмеввтствомъ Насдѣдвика веероссій- 
скаго преетода в съ варечевіемъ Его Имаераторскому Выеочеству 
августѣйшей Невѣсты. Объ усердвомъ поздравдевіи Государь 
вввоимъ обѣщать увѣдомвть Императрвцу я Имянянввка. На 
вдеподдаввѣйшую же вроеьбу моековсквхъ едввовѣрцевъ Его 
Веівчество бдаговодвхъ отвѣтствовать, что «постараѳтся вспод- 
ввть вхъ ходатаіство, вмѣюіцее ту отрадную д и  вего черту», 
что сввдѣтедьствуетъ о сывоввеі предаввоста в покорвоств 
іерархвческому чввовачапю правосдаввой цержвв в выражаеть 
жакъ яскревве едввовѣріе съ правосдавісѵъ, всповѣдуемымъ 
Его Ведвчествомъ в боіьшвветвомъ Россія, такъ в праввдьвое 
созвавіе, что ввкакое раэъедввевіе въ всероссійской правосдав- 
іо і  церквв дооущево быть ве можетъ.» Къ вяѳму взводвхь 
Государь првсоедяявть, что «совѣіуетъ рутоводетвоваться ва- 
етавдевіямв московскаго архвпаетыр* Фвдарета». (*) Скоіь прв- 
еюрбво бьио ддя бдаговѣряаго Государя заявдевіе вѣскошсв» 
сторовввковъ ваъ единовѣрцевъ освовать у себя отдѣпвую іерар- 
хію, невавиевмую о т ъ  евятѣМшаго Сѵяода, с м і і  отрадво жеда- 
віе московскяхъ едввовѣрцевъ ве отдадяться оть матерв своей 
вравосдаввоА Цервви, которая вмеяемъ Хрвстовшсъ всѣхъ прв- 
зываетъ къ едввевію духа въ еон>8ѣ мвра, (Е*ес. IV, 3)» а 
ухдовяющимс* отъ едввевія церквв гдасвтъ: «Еда раздѣшся 
Хрвстосъ»?

Потовгь Государь ввводвхь входвть въ раѳговоръ съ пред- 
етавятедямв московсквхъ ѳдввовѣрцевъ в каждаго взъ ввхъ удо-

С) Пршагаѳмъ в савую рѣчь г. Адасвна: «Отъ дица всѣхъ прихожанъ 
яосковсквхъ едивовѣрческихъ цѳрквѳй мы имѣемъ счастіѳ поздраввть 
Вашѳ Императорское Ведвчество съ высокоторжественнымъ днѳмъ тв- 
аоявеивтства воэдюбдѳннаго Вашѳго Сына, Вѳдикаго Князя Цесарѳвича 
Иякодая А^ександровнча ■ съ взбраніѳмъ Еву Невѣ сты. Съ серде^нымъ 
умиеніемъ поднося Вашеву Императорскому Ведичеству древнюю св. 
вкону, изображающую всемогущество в сдаву Царя Небеснаго, молямъ 
Господа силъ о нвзпосланіи Вашему Императорскому Веднчеству, Госу- 
дарынѣ Императрицѣ, Вѳшому Князю Цесаревичу и всему Вашѳму 
•вгустѣйшѳму Дому сдавы и ведичія свящѳннѣйшаго прѳстола Вашего 
лгь  рода родовъ съ Вашимъ августѣйшимъ потомствсгмъ*.
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стоядъ мвлостиваго прввѣта. Э»а отеческая бесѣда Царя съ с»о- 
ияв поддаввыми продолжала<я> бодѣе получаса. Въ в а ю ч а і іе  
овъ неоднонратво аовторилъ ямъ:- баагодарю.

Вто явдоетввое царекое едово отрадво оѵоэвадось въ с іу г і в 
сердцѣ вхъ ■ оставетсі вѣчво памягвымъ.

Московекая едввовѣрчеевая церковь, до яывѣ безлодввая, еще 
въ лервый равъ вовшшмѵъ гоюсъ евой предъ Даревъ емвмъ 
в Царь яядяетея поередвякомъ в мвротворцемъ между едяво- 
вѣрчесяою в православжмо яераздѣльяою церковію.

По во&вравдевііі депутатовъ въ Иоскіу, въ соборвой церквв 
Всесвятскаго дѣвичьяго мовасѵыря совершево б ш о моековсквмъ 
едввовѣрческпмъ духовевствовъ бдагодарствеввое молебствіе, a 
въ вреетовой паіатѣ обвтеди ировсходвло собравіе врвхожавъ 
всѣхъ четырехъ едивовѣрчееквхъ въ Москвѣ церквей, въ кото- 
ромъ, по благословевів старшаго язъ свящеяввковъ, крылошдяе 
пропѣлв: аЦарю вебесвый» в ^Днееь біагодать Свнтаго Духа 
насъ собра.»

За тѣмъ прочтенъ 1) одввмъ ваъ дѳпутатогь г. Соровввьшъ 
отчегь о дѣйсгвіяхь этой депутаців, уполяомоченво* общввою 
мосвовсввхъ едввовѣрцевъ цовергнуть къ етовамъ Государя 
Иивѳратора всеподдавнѣйшее прошевіе о разъжсвевіа вѣвого- 
рыхъ постановленій помѣстнаго въ Мосввѣ собора <667 г. о 
оравахъ едявовѣрія в ярввесѵв' всеусердяов аовдравлевіе Госу* 
дарю съ тезовмевитствомъ васдѣдввка Всероссійскаго преетода 
и еъ взбравіемъ высововарѣченво* яевѣсты Его Выеочеетвот. 
Првсутствовавшіе выразвів овое сочувстѵіе торжествеввы» 
воскдяцавіекъ ура; а пѣвцы вовгхасвди сгодпѳвымъ раввѣвомѵ 
«Съ нами Богъ», «Всемірвую славу» п «Не оставв васъ въ челогЬ- 
ческое лредстоявіе.» 2) Г. Алагинымъ—аггь о ярвнесенія благо- 
дарствевваго молебсмія о здравів в благодевствів Госудвря 
Имвератора, осчастлввввшаго, въ лвцѣ депу*атовъ огь мосвов- 
сввхъ ѳдявовѣрцевъ милостивымъ вниманіемъ къ вхъ ход*тай- 
сгву, в о вапвсавів св. ввовы святыхъ—Адевсавдра Невскаго, 
Марів Магдалвяы в Свягятеля Нвколая, совмеюыкъ Государ» 
Императору, Государывѣ Императрицѣ в Наслѣдввку всерѳс- 
сійсваго престола, для всѣхъ едвновѣрчесввгь церквей. Посіѣ 
этого выслушаны благодарвые адресы высовопреосващевнояу 
митроподвту Фвдарету в оберъ-провурору св. Сянода.

Учавствовавшіе въ засѣдавів првхожаве обнаружилв свое со- 
чувствіе, валерерывъ стараясь подпвсать сів адресы.

Одввъ ѳкземпдяръ акта препровождѳнъ г. Адасввьшъ ** 
оберъ-лрокурору св. Сѵвода ддя водвесевія Государю Ияпера-
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тору, а другой, 8а общвмъ подпвсаніевгь присутствовавшихъ, 
подожево храиить на ламять въ рвзввцЪ монастыря. Событіе 
•то, важвое для правосіавія н достопамятвое въ московскомъ 
церковномъ мірѣ, конечво ве лройдетъ модчаніемъ всторія оте- 
чеетвеввой цервви.

И. С.

БИБЛІОГРАФИЧЕСКОЕ ИЗВѢСТІЕ.

Вновь вышедшія книги: •Размьт ленія о сущности Хрнстіан- 
ской вѣры» Гиао и •Вѣчная Жиѳнъ», Навнля (2-е usd.J, пере- 
водъ свящ Н. Ceptieecicato.

Внлианіе, оказаянос нашимъ чптающияъ обществомъ къ рус- 
свому вздавію книгя Э. Навидя «Вѣчная Жизвь», распоіожіио 
переводчява предюжить руссввяъ читателямъ и вышедшія въ про- 
гаедшеиъ году во Франців «Разяыпиеяія» взвѣстнаго Фравцуз- 
скаго пвсателя— Гизо. Цѣль того и другаго ивданія — дать мы- 
сіяіцивъ іюдявъ, не утратввшввъ религіоаваго интереса, посяль- 
ное рувоводство протвву автн-релнгіозвыхъ лдей, воляующлѵь 
в а т е  современвое обіцество. Чтобы ясвѣе вредставвть звачевіе 
в характеръ кнвги Гиэо, считаемъ не ляшнвяъ привести вдѣсь 
оредисіовіе иереводчнка:

«Нельзя похвадиться доетатковъ у насъ кпигъ общаго бого- 
словскаго содержапія, которыя вогля бы возбуждать въ себѣ 
ввяманіе людей свѣтсввгь, в которыя бьив бы дла вяхъ еооб- 
развымъ гь потребностявп вреиенв руководствовъ къ большеяу 
в болыиему, равуяному ввавовству сг тіми важвывв предмега- 
мв релвгіозяаго оозпанія, ивучеяіе котѳрыхъ у большей чаетв 
ваваячнвается годами юношсскаго воспнтанія. Между тѣмъ, вре- 
вевемъ и обстоятельстваяя въ ваше общество ве ваю ввесево 
идей боіѣе r jh  менѣе протввурелигіоэвьпгё, путевъ и квижвымъ 
в вевввжвыиъ, которыя овладѣваютъ вниманіемъ ве одввхъ юво- 
шей,— тѣяь легче, чѣмъ вевѣе вти идвя встрѣчаютъ себѣ про- 
твводѣйствія мысли, лолвоК ввыиъ содержавіевъ н твердо въ 
себѣ устроеявой. Прн таковъ положенія вещей, лредлагаемая въ 
руесвояъ переводѣ кявга вввѣетваго Фравцузсваго учепаго я 
ввсателя можетъ нрянестя доводьвую лользу болыпиветву наше- 
го общества. Правда, ояа не нсчероываетъ своего вредмета 
вволвѣ, еколько овъ можетъ бытъ всчерлаяъ человѣческвмъ ра-

Т. XVI. 10
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зувоиъ и сердцемъ, но оіа яожетъ возбудить жнвой ввтересъ 
къ редвгіозвому внавію, можетъ дать вѣкоторое рукаводство вро- 
тввъ совремеввыхъ автирелигіозвыхъ влей,— о т бд о в н т ь  о тъ  с л і- 
оой вѣры въ ввхъ. Она ве обставлева всеоружіемъ учевоств, во 
в не вабываетъ дозваввыхъ и оиравдаввыхъ выводовъ ваувв, 
представдяя вхъ сакыяъ общедостуввыяъ образовъ. Въ этогь 
отвошевів ова вожетъ быть вазидательна в яе длп одвихъ світ- 
скихъ лодей.— Мы не отдали бы доджвой справедливости этой 
кнвгѣ, есівбы еще ве скаэаля о еа імубово-яскреввеиъ в біа* 
городво-спокойвомъ товѣ. Таково в доджно быть вствняое свя- 
дѣтедьство вѣчиымъ истпвамъ Вѣры.»

Подное содержавіе квиги Гвзо состоитъ въ сіѣдую щ еп:
Первое размышленіе: Естествеввыя пробдеммы. Второе рйз- 

мышленіе: Догматы хрвстіааскіе. 1. Творѳиіе. 2. Ііромыамевіе. 
3. Первородный грѣхъ. 4. Вовдощевіе. 5. Искувленге. Тртш 
размышленіе: О сверхъестественвомъ. Чешертое размышмкіі 
О вредѣдахъ знавія. Илтое размышлеѵіе: Объ откровевів. Ш<- 
стое размышленіе: О боговдохновеивоств свящеввыхъ кввгъ. 
Седьмое размышленіе: Богъ во Бябдів. 1. Богг я Авраавъ. 2. Богь 
u Моясей. 3 Богъ и царв. k. Богъ в пророкв. 5 Ожидавіе Мес- 
сіи. Восьмое размышленіе: Івсусъ Христосъ оо Евангедію. і 
Іисусъ Хрвстосъ и Его алостоды. 2. Івсусъ Хрвстосъ и Егоза- 
вовѣдв. 3. Іисусъ Хрнстосъ в Его чудеса. 4. Іисусъ Хрвстосъ, 
Іудев в язычвики. 5. Івсусъ Христосъ и жевы. 6. Іисусъ Хрв- 
стосъ в дѣтв. 7. Імсусъ Хрвстосъ Саяъ въ Себѣ.

Кввга Э. Наввда «Вѣчваа Жвзвь» вмѣда уже ва *равцузс*<мг* 
Я8ыкѣ четыре изданіл іі бьіда переведева ва многіе евровеМсаіе 
языки; вы доджны сказать, что во вреяеии лоавдевія вврево- 
довъ, русскій вереводъ, какъ оввачево въ посдѣднемъ «равцуа- 
скомъ явдавів, быдъ оервый въ ряду другвхъ. Это обмдіе яере* 
водовъ ввяги Навидя показываетъ, что ояа ивѣетъ дѣйствитедь- 
вый ввтересъ, всдѣдствіе котораго всюду ваходвда ова явоже- 
ство читатвдей. Замѣчатедьво, что в въ вашемъ обществі вро- 
будвдась съ авачвтедьвою свдою потребвость серьеаваго редв- 
гіовваго чтевія, такъ что потребовадось второе издаміе кавга 
Наоидя. Это второе вздавіе, вышедшее ва двлхъ, ве всть тодыго 
ііереиечатка верваго: вереводчвкъ провѣрвдъ орвпш&гь оо во- 
сдѣдвему «равцуѳсвояу вадавію, которое вевадо ввводвево ввто* 
рояъ въ савоиъ текстѣ в добавлево особымъ обоарѣвіевъ содер- 
жанія каждаго чтеніл. Объ этомъ обозрѣвіи саиъ авторъ гово- 
рвтъ сдѣдующее: «Многіе иаъ слугаатедеЙ в чвтатвдей атві»
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чтеній жаіоіаіясь, что не для всѣхъ довоіьно легсо вредстав- 
ляется общій ходъ мысли, въ ея существеняыхъ элсмевтахъ. 
Для устраяевія этого неудобства, еще во второмъ пвданіп (*рая- 
цувскомъ), въ самомъ текстѣ сдѣіаны яѣкоторыя взмѣвенія. Ио 
дабы еще болѣе удовлётворять чнтателей, эдѣсі» вредлагаются 
отдѣльво краткіл обозрѣніл (resumis) содержанія каждаго чтелія, 
гдѣ главвыя вдев я вхъ связь взображаются съ достаточною 
ясвоетію.»

РАЗНЫЯ ИЗВѢСТІЯ.

I.

Иредсшоящій праздникз вз честь Ломоносова.
Мы получвди отъ олвого взъ вашихъ сотруданковъ сдідую- 

щее лнсьяо, которое считаевъ не іншнивъ  вполвѣ оередать иа- 
швмъ читателямъ.

«Меня просяли сообщять въ редакцію Л/>а& Обозріъніл извѣстіс 
о предстоящемъ враздвовавів въ будущевъ апрѣдѣ иѣсяцѣ столѣтія 
М. іомовосова. Ііридячво оповѣстнть объ этоиъ торжсствѣ 
наше духовенство я дать ему воэможность оривять посильное 
участіе въ этомъ всероссійскояъ торжествѣ. іововосовъ Хіылъ 
учеянкъ нашихъ школъ в уяятедь, а вотому стыдво бьмо бы 
навъ ве прввять участія въ «Іомоносовсковъ праадвикѣ. Кромѣ 
того, овъ сывъ варода, сыяъ православной церквв, а слѣдова- 
тельво болѣе другяхъ пвсателей онъ близокъ къ наот.

Свлщеныикш М. Морошкиль.
Спб. 1865 г.
Марта 15 дня.
Уже посдѣ этого вясьма вы встрѣтвдя въ петербургскихь га- 

ветахъ вавѣстіе, что во представлевію ввянстра ввутренвиѵь 
дѣлъ, по случаю вравднованія столѣтваю юбвдея Домовосова, 
Высочайте раарѣшево, отъ 19 марта 1865 г., отнрыть во всей 
ииоеріи въ течевіе года подписку: а) ва учреждевіе въ памлть 
«Іововосова, двухъ стипеядій — одной въ иосковскожъ увиверси- 
тетѣ, а другой — въ московской духаввой акадеиів, б) ва выби- 
тіе медадя въ память юбилея, в) ва лремію ва дучгаее жнзвс- 
оввсавіе Ломоносова, г) на вревію за лучшее сочияевіе о «Іо- 
мовосовѣ для простаго варода, в д) на вздавіс обоихъ вовяну* 
тыхъ сочивеній. Нѣтъ соявѣвія, чю духовевство дѣйствитедьво 
ве оставется безучаство къ павати Іомовосова.



Hu иѣстѣ родины Лоионосова такъ же прсдполагается овваяе* 
ноіать юбиісіі памятнвкомъ и ствоендіеУ. Лрханіеіьскій стати- 
сгичвскій к о м и т е т ь  сдѣіаіъ наиь аредіоженіе, огь 10 ііарта, 
дать мѣсто въ нашемъ язданіи Пртлашенію иа иодпнску и і  
устройства памятвика въ мѣстѣ родипы М. В- .Іомоносова ■ д і і  

учрежденія Ломоносовской стипендіи въ архангельсЕои пшнавім, 
а равно орипять ва себя трудъ пріема аожертвованій, гъ оере* 
дачею ихъ. въ архангедьсвіИ статистическій кохитегь. Оютю 
даеиъ иѣсто Приыашенію и изъявлеиъ corjacie яа прввятіе 
пожертвованіУ, какія могутъ къ наиъ поступнть д і я  озыачеьвоіі 
цѢіи

П р в г л а ш е н іе .
Сь Нысочайшаго Бго Императорскаго Ведичества совзво- 

.іеиія, архангедьскій статястяческій конитетъ, въ виду и«ѣ- 
ющаго совсршиться, 4-го апрѣда ссго года, стодѣтія, со дві 
кончнны зііаненитаго ходяогорскаго уроженца МихаидаВа- 
сильевича Ломоносова, открываетъ иодписку на устройство 
въ Куростровской деревнѣ, ходмогорскаго уЛзда, иѣстѣ ро- 
диііы Лояоносова, панатпика, и па учрожденіе лрн архан- 
гедьской гимнязіп Донопосовской стипендіи, для образова- 
яія одпого йзъ крестьянъ архапгедьской губерніи.

Комитегь убѣждені, что сго призывъ увѣковѣчигь, на 
нѣстѣ родины, иамать знаяеіштаго дѣятеля русской словес- 
іюсги н наукн, вызовегь носядьныа нриношеяія иа осущест- 
вдсіііс этого предпріятія.

II.

Отз миссіонера А. И. Ситникова.
Покорыѣйшѳ прошу редакцію Православнаю Обозрѣніл за- 

явиіь въ своемъ журнадѣ нсгинную бдагодарность дяцамь, со- 
чувсівующимь расііросгросграненію хрнсгіанства нежду языч- 
никамн самоѣдами. По поводу монхь записокь, номѣщснныхъ 
въ ікхіьской книжкѣ Прав. Обозрѣнія ыииувшаіо года, я полу- 
чидь чрезъ священника московской Ризноложсііскоб церкви В. 
П. Рождественскаго: изъ Кутайса «огь .іюблщаго брата о Го 
сподѣ Георгіяэ 100 р. сер.; изъ Кіева N. N. 10 р. сер., оп 
ысизвѣстыаго 8 р. с.; огъ Маріи Т. н Анны М. 10 р. с.; изг 
Харысова отъ A. Н. Безпольчевой 3 р. с. Считаю нв дишниіп. 
присовокупить, что по случаю силыіой нростуды, полученноі 
мною въ самоѣдскихь тундрахъ, я больше года сградаю рев-
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матизмомъ въ ногахъ и головѣ, и поэтому нынѣ желаю при- 
ступить к> дѣлу миссіонерства въ казанской губерніи для обра- 
щенія въ православіе обитающихъ тамъ инородцсвъ, о чем ь и 
сдѣлано уже расиоряженіе казанскаго спархіальнаго начальства. 
Но если это мое желаніе не исполнится, въ такомъ случаѣ я 
опять, при помощи Божіей, намѣренъ огправиться вь тундры, и 
не смотря на всѣ препоны и болѣзнь, буду продолжать мою 
ироповѣдь между самоѣдамн и останусь съ ними дв конца жиз- 
ии моей неразлучно, съ крестомъ и Евангеліемъ. Всѣ братія о 
Господѣ, желающіе послужнгь дѣлу благовѣегія посилышми 
жсртвами, могуть адресовать свои приіюшенія такъ: вь Мвскву, 
на Донской улицѣ, свящекнику Ривполѳженскои церкви Внкто- 
р у  ІІетробнчу Рождественскому, для оглсылки миссіонеру м іч н о - 
м у почетному гражданину Аіафошіку Имріоноеичу Ситникову.

А. Ситниковъ.
24 Февраля 1865 года.

III.

№ ъ няжияг«-Н#вгород«: t  ияягѣ, шлдѣшштШ яъ
я о л ь в д м ъ  n внротъ цуховяаго зшішія няже- 

г епаржія

Наиъ пишутъ изъ Ннжпяго-Новгорода:

«Преосвлщенный Іеремія, бывшій соископь ннжегородскій, 
оожертвоваіъ въ оользу вдовъ и снротъ нижегородской еѵѵарлін 
изданіе составлепвой имь книгм, ореимущсственно изь твореііііі 
свлтнтеля Тихона, оодъ ааімавіемѵ. Ученіе иже во свлтыхб отца 
нагиего свлтителя Тнхона, ноѵолвлепнаго уіодника Божіл, обл исти. 
нахв правослаано-христовой вгъры и церкви, изложенное въ аабуч- 
нонъ порядкѣ и катихнаической Формѣ, съ прнсоеднненіенъ ме- 
иногнхъ статей изъ оисаній св. отцевъ и учителей Церквя ГІо 
выходѣ этой книгн изъ иечати, до 1500 экэеиаляровъ въ скорояъ 
вреиени разоииось иежду жптелями ннжегородской еоархін: 
остальные экземімяры въ 8начитеіьпомъ чисдѣ остаібтся еще 
нераспроданными, вѣроятно оотому, что объ изданіи этой кннги 
нало извѣстпо православнммъ хрисгіанамъ, ищущимъ духовяаго 
назиданія Напечатаніе обьявленія объ этой книгѣ моімо бы с<>- 
дѣйствовать распространенію ея и послужить тѣмъ, въ пользу 
кого она назначена.»

Объявлвіие объ этой ышігѣ напечатано ннже.
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IV.
Отз сотрудника Ллтайской мйссіи сеящ. U. Д. Лаврова.

Кійждо якоже изводеше имать сердцемъ, 
не отъ скорби, ни отъ нужды: доброхотва 
бо датедя дюбитъ Богъ.

(2 Кор. 9, 7).
Добровоіьвыя пожертвощавія въ иольву Адтайской дух. мвс- 

сіи, собравныя въ Стутгардѣ въ явварѣ 1865 года и оодучеввыа 
сотрудввкомъ миссіи московской Соиридововекой церквп свящ. 
Нишаемъ іавровымъ ддя доотавдевія в% миссію:

Отъ ея выичества кѳродевы виртембергской Оіыги Нвволаев- 
ны (шыучевы чрезъ департамевтъ удѣдовъ миввстерства вмпе- 
раторскаго двора) 100 р. сер; огь Н. Давыдова два подувмве* 
ріада 11 р. 30 в.( огь неязвѣстваго 25 р.; отъ Адексавдра, Евге- 
нія и Маривы 3 р.; отъ Б. П. и Б. М. Титовыхъ 15 гудьдевовъ; 
отъ Л. П. и M. М. Бутевевыхъ 10 ryj.; отъ Б. М. Новосвльце* 
вой 10 ryj.; отъ Софіи Р. 11 г, 90 крейцеровъ; отъ Агвіи, На- 
дежды, Вдадиміра Тр. 14 ryj. 10 вр.; (вауоокоіі Софів, Аіек* 
савдры) 18 ryj. 30 кр.; отъ Вѣры Паиковой 50 ry j.; отъ Б. 0. 
С.—С. в прочяхъ 7 ryj.; от> Маріи в Аввы 10 ryj.: отг В. Да- 
выдова, Екат. Давыдовой 2 ryj*; отъ Александра Тр. (10 «равк.} 
k ryj. W) кр.; отъ неизвѣстнаго 50 ryj.; отъ Едисаветы Д. 50 ryj.; 
огь Маріи К. 5 ryj.; отъ протоіерея Іоавва, Адексавдра в Павіп 
10 гуд.; отъ Л. Д. Шевичь,и Серг. ІПеввчь 7 ry j.; огь госвожн 
(Da Tour) Дю Тур> 5 ryj.; отъ княг. Маріи Гагаривой 25 гуьд ; 
отъ дотереи, устроенной дѣтьми Гагарввыми 10 ryj.; отъ Маріи 
Сергѣевны Бутурднной 10 ryj.,; отъ баровессы Во і ь ф ъ  съ дѣть- 
ми 15 гуіьдевовъ.

Оавачеввые 339 гудьдевовъ и 50 крейц., размѣвеввые на 
рубди, во по 1 ryj. и 30 вр. за каждый, составиіи 226 р. 50к.; 
россійскими деньгаии пожертвоваво 139 р. 30 коп., да 50 коп. 
npu6aBjeHO дія упрощевія счета. Итого всего 366 руб. 30 коп.

По жеданію жертвоватеіей внѣстѣ съ оожертвовавіями препро 
вождено мною къ вачадьвику мяссіи о. прот. Ст. Ландышеву спи- 
сокъ вмевъ ддя поииновенія во всѣхъ церквахъ мяссіи о здравін 
и спасевія рабовъ Божіихъ: Вдадиміра, Елены, Аподиварія, Ма- 
ріи, Едисаветы, Со ф іи , Аг в іи , Надежды, Владвміра, Вѣры, Вк*' 
терппы, Марія, Аввы, Права, Ніікодая, Едпсаветы, Екатеривы, 
AjeKcaaApa, Евгевія, Марины, Аіевсандры, Е в ф и м ія , Еіисаветы, 
Маріи, Евгенія, Маріи, протоіерея Іоавва, Адександра, Навла.

Сотрудникь миссіи свящ. Николай Jaepow.
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У Ч Е Н І Е
И Ж Е  ВО С В Я Т Ы Х Ъ  О Т Ц А  Н А Ш Е Г О

СМТІТІІІ ТІХОІА,
НОВОЯВДЕННАГО УГОДНИКА БОЖІЯ, ВСЕЯ РОССІИ ЧУДОТВОРЦА, 
ОБЪ ИСТИНАХЪ ПРАВОСДАВІІО-ХРИСТОВОЙ ВѣРЫ П ЦЕРКВИ, ИЗ 

ЛОЖЕННОЕ ВЪ АЗБУЧНОМЪ ПОРЯДКЪ И КАТИХИЗИЧЕСКОЙ ФОрМЪ, 
СЪ ПРИСОЕДИНВЯІЕИЪ НЕИНОГИХЪ СТАТЕЙ ИІЪ ПЛСАНІІ СВЯ- 

ТЫХЪ ОТЦЕВЪ И УЧИТЕЛЕЙ ЦЕРКВИ.

С.-Петербургъ. 4864. ІІапечатано *ъ болътѳмъ форматѣ и 
убориетымъ гирифтомъ въ 2  столб. Страницъ 482.

Новоявлешшй угодникъ Божій, святнтель Тихонт», по всей 
справедливости, изъ новѣйшихъ отцевгь церквн, считается, ио- 
слѣ св. Димитія Ростовскаго, еторым* россійскимъ Златоустомъ. 
Онг подражалъ ему въ лисанідхъ и обнялъ въ свовхъ творені- 
яхъ обшириую область христіанскаго ученія. У св. Тихона 
языкъ не древлеславянскій, какъ у писателей до Петровскаго 
времени, но річь близкая хъ нашей и понятная вслкому хри- 
стіанину нашѳй эпохи. Но важнѣйшее вь его творѳыіяхъ,—это 
духъ отеческій, которымъ дышатъ писанія древнѣйшихъ право- 
славныхъ учителѳй церкви.

Однако же трудно было бы изучнтъ св. Тихона по его тво- 
реніямъ. Вопервыхъ—его твореніА много и всѣ онн стоютъ не 
дешево. Вовторыхъ—очень не мало потребовалось бы времеыи 
все іірочитать и уяснить себѣ важнѣйшія истины, имъ проповѣ- 
данныя. Въ этомъ случаѣ важную заслугу составляетъ книга: 
«Ученіе св. Тихона объ истинахъ православно-Хрисговой вѣры 
и церкви.» Трудящійся надъ нею, одинъ изъ ученѣйшихъ іерар- 
ховъ нашей церкви, сосредоточилъ въ ней всю сущность глав-
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нѣйшнхъ учеііій свягителя Тихоиа духовііо-иравственнаго и иод- 
вижническаго содержапія. Изложеніе книги нмѣегъ видъ евода, 
въ которомъ представлены истины православно-Христовой вѣры, 
для связи и удобности, въ азбучиомъ порядкѣ и въ катихизиче- 
ской (т. е. воиросо-отвѣтной) Формѣ. При семъ сохраненъ са- 
мый образъ рѣчи св. Тихоііа. Прочигавшій эту книгу, прн ие- 

* большихъ средствахъ и съ сохраненіемъ времени, скоро мо- 
жетъ позиакомиться съ самымъ сущсствомъ учеыія св. Тихона. 
И если емѵ встрѣтигся когда надобность спроснть себя: какъ 
святитель Тихонъ учвлъ о томъ или другомъ предметѣ, то сто- 
игь взять въ руки Ученіе и, подъ соотвѣтствующею буквой, 
онъ сейчасъ найдетъ его мысли. Такъ напримѣръ подъ буквою 
Б  онъ прочитаетъ ученіе св. Тнхона: противъ безваконія, о без- 
смертш душц, о блаѵь, о благословеніи, о бмшчесіиЫ, о Боиь, 
о бракѣ, о б/ъдности и о многихъ другихъ предметахъ. На нѣ- 
которыя слова у св. Тяхона не доставало отвѣтовъ. Такіе при- 
ведены изъ св. отцевъ, которые съ нимъ сходны были по духу, 
а именно: изъ св. Злагоуста, иреи. Іоанна Дамаскнна, св. Дя- 
мигрія Ростовскаго и другихъ.

Святигель Тихонъ ѵ насъ принадлеаситъ кь числу современ- 
ныхъ намъ (и какгбы  народпыхъ) духовныхъ отцевъ и учите- 
лѳй. Въ телерешнее время, когда у насъ развивается грамот- 
носгь въ массѣ народа, а ыародиыхъ кннгь духовно-нравствен- 
наго содержаыія въ нашей литературѣ почти нѣтъ, настоящая 
книга: Ученіс св. Тихона будетъ хорошимъ источыякомъ для 
распростраыенія въ народѣ правильныхъ поыятій о вѣрѣ н нрав- 
ственности христіанской посредсгвомъ чтеыія^сей книги, хоро- 
шо напечатанной и изданной.

Почтенный составитель этого Ученія, жехал доставнть враво- 
славнымъ христіанамъ душеспаснгедьыое чтеніе, въ то же вре- 
мя вою имѣющую быть полученною лепту отъ распростраве- 
нід книгв назыачилъ въ пособіе вдовъ и сиротъ духошаго № - 
нія нижегородской епархіи.

Имѣя въ виду такія обстЪятельства изданія, аижегородское ду- 
ховное попечительство предлагаетъ благочестявымъ хрнстіаналь 
пріобрѣетв ее дщ  казиданія себя и ближиихь и для подалнія 
симъ ііутемъ помощи бѣдствующимъ отъ вдоства и сиротства.

Цѣяа 2' рубли съ пересылкою.
Адрѳсоватъея: въ Няжыій-Новгородъ. Въ нижегородское ду- 

хоміое пояочительство.

ПЕЧАТАТЬ ПОЗВОЛЯЕТСЯ 
гь тѣмъ, чтобы оо отпечатаніи представлено было въ цензурныі ком* 
тѳтъ уэаконенноѳ чисіо экаешмяровъ, Москва. Марта 28 двя 1865 г.

Ценаоръ Протопрѳсвитеръ Д. Вошекіы.



9. Далѣе, вмева боговъ, которымъ, какъ говорион., тн 
поклояяешься, суть нмена умершяхъ людей. И кто же в ка- 
ковы онв былв? Кровосъ ве оказываѳтся ля ядущнмъ ■ 
■стребдяющвмъ своихъ собстввяныгв дѣтвй? Укажешь ля 
ва Зевса, его сыва, —  разомотря вввматѳльяо его діМствія 
в образъ жязяі. Ирежде всвго, овъ былъ воспвтанъ ца 
горѣ Идѣ козою, в, какъ говорятъ мвѳы, убвлъ ѳе в снявъ 
съ вея яожу, сдѣлалъ себѣ одежду. 0  прочвхъ ѳго дѣі- 
ствіяхъ, вровосмѣшеяіяхъ, прелюбодѣяяіяхъ в срамяыхъ дб- 
лахъ, гораздо лучше разоказываютъ Гомеръ в другіѳ поэтн. 
Нужво дв мвѣ указывать ва его еыяовѳй,— на Геракла, ca-
noro себя ожегшаго, на Діовяса оьяваго в яевстоваго, на 
Аполлояа, отъ страха бѣгавшаго отъ Ахяллеса, влюблевяа- 
го въ Даоду в яевѣдавшаго о смертн Гіацввта (“*), —  яа 
Веверу равеяяую, ва Арея, губятеля людей, в еще болѣе— 
ва кровь, текущую язъ атвхъ называемыхъ богов>? Но это 
еще маловажво въ сравнѳяіи съ тѣмъ, какъ вепомяямъ о 
растерзавномъ богБ, яазываемоиъ Озврвсъ, оо которомъ 
важдогѳдяо совершаются празднества, каігь по погвбающёмъ
■ овять яаходимомъ, отнсквваемонъ но частямъ (ла), вбо 
вевзвѣстяо, умеръ ли ояъ, в ве видяо, отысканъли. Нуж- 
во лв говорвть ивѣ объ Аттвсѣ оскоплеявомъ, вля объ 
Адояисѣ, блуждающемъ въ лѣ«у, заввмающемся охотою в 
равеввомъ вепремъ, яля объ Асклепів, поражевномъ мол- 
віей, влв о Серапнсѣ, бѣжавшемъ язъ Сввопы въ Аяексаяд- 
рію, влв объ Артемядѣ Свяѳской, также бывщей въ бѣг- 
ствѣ, человѣкоубійцѣ, охотяяцѣ в влюблевяой въ Эядиміона?

ч
(21) Хотя Аполлонъ почитадся пророкоыъ. Сн. Тат. Рѣчь, гл. 8; Аѳи* 

наг. Апол. гл. 22.
t82) Сн. Аѳинаг. Алол. гл. 22.
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Это яе ііов сдова, во объ этомъ разсказываютъ ваші хе 
всторвкв в поэты.

10. Къ чвлу мвѣ пвречяслять ивохество жввотонъ, 
чтвмыхъ егвптявамв,— гадовъ, скотовъ, авѣрей, атшгь, жі- 
вотвыхъ рѣчвыхъ, даже тазы в оостыдвыя звукв (*3)? Ёел 
укажешь ва эдляновъ в ва другіе вароды, то овв чтуть 
намвв, дѳревья в другіа матеріальвыя вещи, взображевія, 
вавъ я уже сказалъ, умершнхъ дюдой. Извѣстно, что Фі- 
діИ сдѣладъ въ Пвзѣ ддя влійцевъ Зевсаолимпійскаго, адм 
аѳинявъ—-Аѳяву въ Аврополѣ. Сврошу в я тебя, другыюі, 
сколько насчвтывается Зевсовъ. Водервыхъ есть Зевсъ о-ію- 
війсній, потомъ Зѳвсъ Латіаръ, Зѳвсъ касскій, Зевсъ Ке 
раввій, Зевсъ пропаторъ, Зевсъ Павнвхій, Зевсъ Поліугь 
в Зевсъ капвтолійскій. Зевсъ, сывъ Кроноса, бнвшій д»- 
ремъ критявъ, имѣетъ гробввцу въ Крвтѣ; а орочіе бнть 
можѳть нѳ удостовдвсь погребевія. Есдв упоиявешь о иа* 
терв такъ-называемыхъ боговъ, то уста мов да ве юре- 
вугь ѳя дѣявій (вбо яамъ вепрнстойно в называть тавовыя) 
вдв дѣявій ѳя служвтедей, покданяющвхся ѳй, (*4), в сколі- 
ко дохода в податей царю доставдяютъ в ова в ея сывы (**)• 
Ибо овя ве боги, во цдолы, кавъ£я прежде сказалъ (<s). 
«дѣла рукъ чѳловѣческихъ в вечвстыѳ демовы. Подобяы ізгь 
будутъ тѣ, которыѳ дѣлаюгь ихъ ивадѣютоя ванвхъ» (” )•

(**) Гѳродотъ (11, 172) говорвтъ объ Амааисѣ, будто 'онъ изъ таза 
сдѣдадъ вумиръ. Св. Аѳинаг. Алод. гд. 26. Мин. Фед. Octav. с. 23, і 9). 
0  постыдныхъ звукахъ испускаѳмыхъ чревомъ говоритъ авторъ л*е- 
Клментовыхъ бесѣдъ(Х, 16) и МинуцШ Феляксъ (Octav. с. 28,9): егѵп* 
тянѳ не бодѣѳ боятся Сераписа, кагь strepitus per pudenda corporis 
expressos.

(8t) Рааумѣется—Цибеда и корибанты, ея жрецы.
(*») См. Тертулл. ad nation. 1. 10; ApoL.c. 13.
{*•) См. гд. I.
I*7) Псал. 113, 12, 134-, 15. 18, 96, 5.



11. Поэтому скорѣе буду почятать царя, нежеяи боювь 
м ш хь  (*8), почвтать ве покланяясь ему, во молясь за 
вего. Поклавяюсь жѳ Богу, Который по встинѣ ость Богъ 
встяввый, зная, что дарь отъ Него сотворѳвъ. Ты скажѳщь 
мвѣ: почему в® поклавяѳшься царю? — Потому, что овъ со- 
творевъ ве для того, чтобъ ему воклавялвсь, во чтобы воз- 
давадась завоввая честъ. Овъ вѳ Богъ, во.чѳловФкъ, оть 
Бога поставлевный, вѳ для того, чтобъ ему поклавялвсь, во 
чтобъ овъ судвлъ праведво. йбо ему вѣкоторымъ образомъ 
ввѣрѳво отъ Бога уоравлевіе; в какъ овъ нцкому взъ по- 
ставлеввыхъ виже его ве позволяетъ вазываться царямв — 
ябо ѳму прввадлежвгь вмя царя и другову вепозволвтѳльно 
вазываться этвмъ вмевемъ,— такъ и покловевіе ввкому ве 
протарежитъ, кромѣ единаго Бога. Такъ-то, другь мой, во 
всеиъ ты заблуждаешься. Царя жѳ почвтай благорасполо- 
жѳвіѳмъ къ вѳму, поввновевіемъ ему, молвтвою за вего. 
Постуоая тавъ веполввшь волю Божію. Ибо заковъ Божій 
говорвтъ: «сывъ, чтв Бога в царя в вв къ кому взъ ввхъ 
вв будь вепокоренъ, вбо отмстятъ ввѳзапно врагамъ сво- 
имъ» (в9). . .

12. Что же касается твоихъ васмѣшекъ вадъ мвою в 
вадъ мовмъ имѳвѳмъ хрвстіаввва,— то ве зваешь, что го- 
ворвшь ты. Вопервыхъ, что помазаво, то пріятво, благо- 
полезво в ве должво быть осмѣвваемо. Нбо какой корабль 
можеть бытъ првгодевъ в прочевъ, еслв орожде ве будетъ

(*•) Которые т. е. сами платятъ оодати царю. Подобное говоритъ Тер- 
тулліанъ: -вы больше боитесь и трѳпѳщѳте Цезаря, нежели самого Юпи- 
тера олимиійскаго; и справедливо. Кто изъ живущихъ не могуществен- 
нѣе мѳртваго? (Ароі. с. 28).

(*») Притч. XXIV, 21-22. >
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помазавъ? Или вакая башвя илв домъ могутъ быть красвмі 
в удобны, если не будутъ помазаны? Кто встуоаа п  Щ 
жвзвь влв внходя ва палестру не помазываѳгся маслоп? 
Какое произведевіе влв украшевіѳ можегь вмѣть благообра* 
зіе, еслв ие помажѳтся в ве отчистится? Далѣе —  воздухъ 
в вся подвебесная вѣкоторымъ образомъ помазываются свѣ* 
томъ в дыхавіемъ. А ты не хочешь помазатъся елемгь Бо- 
жіимъ? Потому-то мы в называемся хрвстіавамв, что вома- 
зуемся елеемъ Божівмъ (30).

13. Ты отрвцаешь еще воскресеніе мертвыхъ в говоришь: 
оокажв мвѣ хоть одного воскресшаго взъ мертвыхъ, чтобъ 
уввдѣть в повѣрвть. Но вопервыхъ, чт<5 велвкаго въ томъ, 
что оовѣрвшь увидѣвъ событіё? Потомъ, вѣрвшь же ты, что 
Гѳраклъ самъ себя сжегъ в еще жввъ, что АсвлепШ былъ 
ооражевъ молвіей в воскресъ. А ве вѣрвшь тому, что ска* 
заво Богомъ? Я можегь быть показалъ бы тебѣ иертвеца, 
который воскресъ я еще жввъ, во ты в этому не повѣрвшь. 
Богь доставляетъ тебѣ мвого доказательствъ р а с п о л а г а ю щ и и  
вѣрвть Ему. Еслв угодво тебѣ, обратв вввмавіѳ ва оковча* 
ніе времевъ года, двей в вочей, какъ овв ковчаю тся і  
опять возввкаютъ (51). Н е бываетъ дв также воскрссевіе  
сѣмянъ в плодовъ в это —  ва оользу людей? Ибо напрі- 
мѣръ, когда брошево въ землю зерво пшеввцы влв другихг

(*•) Имя -христіайінъ» здѣсь св. Ѳѳофіхъ, также кагь ѣ Тертуілі*** 
(АроІ. с. 3; de bapt. с. 7; adv. Магс. I, 14; de ressurr. carn. c. 8) npo- 
изводитъ отъ помазанія еаеемъ совѳршаемаго при крещѳнпг; но соб* 
ственно оно происходетъ отъ Христа-Помазанника по преимуществу, 
какъ это признаютъ и церковные писатеди, напр. Тертулііанъ (adv Магс. і
IV, 14) говоритъ: имя христіанъ происходитъ отъ Христа.»

(в|) Тоже см. у Климента римскаго, I къ Кор. гл. 24; у Тертуиіав*
(Apol. c. 481 de ressurr. c. 12), Минуція Феликса. Octav, c. 34; y Ki* 
рвда iepyc. oraac. 18.
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сімявъ, то прѳжде оио умвраетъ и разлагается, потомъ хе 
подвямается ■ встаетъ коюсомѵ И дерева не провзводятъ 
лв, оо велѣвію Божію, въ олредКлѳввыя врѳмева ододы, 
орежде еврытня и вевщдімыа? Далѣѳ, вногда воробей влв 
другая птвца, ороглотшъ сѣвя отъ ябловв влв смововввцы 
вля другаго дѳрева, улѳтвтъ а» какой-ввбудь камѳввстый 
холмъ вли гробввцу в здѣсь выбросвгь взъ своего желудва 
сѣмя; тогда оао, оустввъ кореиь выростаетъ въ дерево, хотя 
ореждѳ бшо въ жѳлудвѣ в перешло чрѳзъ тавую свльвую 
твдлоту. Всѳ это вровзводвтъ премудрость Ііожія Д ІЯ того, 
чтобъ в посредствомъ сего довазать, что Богъ ножетъ со- 
вершвть общее восвресевіе всѣхъ людей. Ёсдв же хочешь 
вядѣть болѣе двввое зрѣлвще въ довазатедьство воскресе- 
в ія— ве тольво отъ земвыхъ вещей, во в отъ вебесвыхъ, 
то оредставь совѳршающѳеся ежемѣсячвое восвресовіе луны, 
лакъ ова убываетъ, вечвзаеггь в оаять возстаетъ. Вввввв 
«ще, другъ мой, въ дѣло восвресевія, совѳршающееся въ 
тебѣ самомъ, хотя ты вв вѣдаошь о еемъ. Ты можетъ-быть 
аодвергался когда-ввбудь болѣзвв о терялъ дородвость тѣла, 
BptoocTb ■ іраеоту, во волучввъ мвлость отъ Бога в вс- 
цѣлевіе евова возвращалъ тѣдѳсвоѳ адоровье, враеоту всв- 
лу; ■ ваігь ты вѳ звалъ, вуда дѣвалась плоть твоя всчез- 
вувшая, тавъ ве зваѳиіь, откуда ова оояввлась в првшла. 
Тн сважешь: отъ пшци в соковъ превратввшвхся въ вровь. 
Хорошо, во в это ѳсть такж« дѣло Бога, таігь устрояюща- 
го, а ве вого другаго.

14. Итакъ вѳ будь вевѣрующнмъ, во вѣруй..  Я тавже 
прежде ве вѣрвлъ, что это будѳтъ, во теперь вѣрю послЪ 
toro, вавъ сообразвлъ этв доказатѳльства в вмѣстЬ прочя- 
талъ свящѳнвыя пвсавія святыхъ пророковъ, воторые по
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вдохвовевію отъ Духа Бокія гіредеказалв і  прошедшее, тап, 
какъ ово совершилось, и вастоящее такъ, вакъ ово провв* 
ходвтъ, и будущее въ товгь ввдѣ, каігь ово я с в о лв в тс й . 
Твквигь образонъ убѣждеввый поередетвомъ того, чтб со- 
вергоается ■ было прежде возвѣщѳво, я тѳперь не остаюсь 
въ вевѣріи, во вѣрую повивуясь Богу. Бму в ты, если хо- 
чешь, повввуйся в увѣрув, дабы, еслв тепѳрь ве увѣруешь, 
ве вывуждевъ былъ тогда увѣровать оосрѳдствомъ вѣчвнгь 
мучевій. Такъ-вавъ объ этвхъ ваказавіяхъ бімо вредшзаво 
пророкамв, то бнвшіе вослѣ ввхъ ваши ооэты ■ фя іо с о фн  
похвтвлв учевіе о ввхъ взъ свящевныхъ писаній, чтобв 
мвѣвіямъ свовмъ првдать достовѣрвоеть (**). И самв ова 
предсказывалв о наказаніяхъ, виѣющвхъ поразить нечесті- 
выхъ и вевѣрующвхъ, чтобъ ови были взвѣетвы всѣмъ в ве 
могдв вѣвоторне сказать: мн ве слышалв и ве звалв. Есів 
хочешь, н ты тщательво чятай вророческія пвсанія, в овв 
самынъ вѣрвымъ оутенъ прввеДугь тебя въ тому, чтобъ вз- 
бѣгвуть вѣчвыхъ мучевій ■ получять вѣчныя блага Бозюа. 
Ибо «Тотъ, вто далъ уста, чтобн говорвть, обрааовалъ ушв, 
чтобы слышать ■ сотворнлъ глаза, чтобы ввдѣть > (” ), вз- 
слѣдуетъ все в еовершвтъ судъ праввдвый, воздавая важдому 
сообразво съ его дѣламв. Тѣмъ, воторне поотоявво восред* 
ствомъ добрыхъ дѣлъ вщугь вѳтлѣвія, Овъ даруѳгь вѣчную 
жвзвь, радость, мвръ, повой в множеетво благь, «кото- 
рыхъ вв глазъ ве ввдѣлъ, нв ухо ве слыхало я которыі ве 
всходвлі ва сердцѳ человѣва» ( и ), а тѣхъ, которне Best*

(**) Это было общее почти мнѣніе древннхъ писателей х р и с т іа н с т ъ . 
См. Іустина Апок. 1. гл. 44; Увѣщ. гь Эллин. гл. 14—19; Тзтіана рѣчь, 
гл. 40; Аѳиног. Апок. тл. 9.

(“ ) Исх. IV, 11; Псал. 93, 3.
(м) 1 Кор. II, 9.
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руютъ, презіраютъ в ве иокоряютея нетввѣ, но повввуются 
неаравдѣ, такъ-какъ овв всполвевы блуда, прелюбодѣйства, 
срамвыхъ дѣлъ, любостяжавія в вечествваго вдолослуженія, 
ооствгветъ гвѣвъ в вегодовавіе, скорбь в тѣсвота в вако- 
нецъ возьметъ вхъ оговь вѣчвый. Такъ-кавъ ты мой другь, 
сказалъ: покажв мвѣ твоего Бога, — то вотъ кавой Богь 
мой, в я совѣтую тебѣ бояться Его в вѣровать въ Негр.

\



КНИГА ВТОРАЯ.

Въ бѳсѣдѣ, воторую мы вѣсводьво дней вазадъ ямѣдв съ 
тобою, любезвѣйшій Автоликъ, когда ты спрэшввалъ мѳнд, 
кто мой Богъ, я удѣлилъ вѣсвольво времѳнн выслушать мов 
слова,— я высвазадся тебѣ отвосятельво иоѳй религіи; во* 
томъ мы очѳвь дружелюбно разсталвсь другь съ другомъ в 
пошлв каждый въ свой домъ, хотя сначала ты прввялъ мевя 
еурово: ты зваешь ■ помнишь, что учевіе ваше тебѣ каза- 
дось глупостію. Такъ-какъ послѣ того самъ ты просвлъ ме* 
ня, то хотя я вевѣжда въ сдовѣ (*5), одвако хочу теоерь, въ 
вастоящѳй княгѣ, обстоятедьвѣе довазать тебѣ безподезвость 
труда твоего ■ тщѳту служенія, въ которомъ находвшься, в 
вмѣстѣ прѳдставнть вствву очеввдвою ддя тебя посредствомъ 
нѣвоторыхъ вашвхъ историчесвихъ сказавій, которыя ты чв- 
таешь, во можѳтъ быть ве вполнѣ понимаѳшь.

2. Сиѣшяымъ важется мнѣ то, что камевосѣчцы, ваяте- 
лв, жнвопясцы идн плавнльщикя дѣлаюгь, пвшуть, вытесы- 
ваютъ, отлвваютъ ■ изготовляютъ боговъ, воторыѳ послѣ

(*•) i  Кор. XI, в.
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того, какъ будугь отдѣдавы художввкакв, нв во-что ста- 
вятся вмв; когда s e  іхъ  купятъ в поставятъ въ такъ-вазы- 
ваемый храмъ влв какой домъ, то ве только вувввшіе пря- 
восятъ вмъ жертвы, во и тѣ, которые вхъ сдѣлалв в вро- 
далв, орвходятъ съ усврдіемъ в съ завасомъ жертвъ и воз- 
ліявій оокдоввться внъ в почвтаютъ вхъ за боговъ, забы- 
вая, что этв богв таковы же, ваквнв овв былв въ вхъ ру- 
кахъ,—  камевь, мѣць, дерево, краска влв другое вакоѳ ве- 
щество. Это ковечво случалось в съ вамв, которые чвтаетѳ 
історів в родословія мввмыхъ боговъ. Ибо вогда вы чвтаете 
объ вхъ вровсхождевів, то оочвтаете вхъ за дюдей; а оослѣ 
вазываетѳ вхъ богамв в вокдавяетѳсь вмъ, не соображая в 
вѳ воввкая того, что овв в родвлвсь таквмв, каковы овв оо 
своему провсхождевію въ чвтаемыхъ вааш сказавіяхъ.

3. Такъ-какъ богв вашн рождалвсь, —  вхъ родъ тогда 
былъ очевь плодоввтъ. Но гдѣ же вывѣ ввдво, чтобы рож- 
дадвсь богв? Ибо ѳслв овн тогда рождадв в рождалясь,—  
очеввдво, что в до нынѣ должвы бы рождаться богв; въ 
протвввомъ случаѣ зто доджво быть орізваво сдабостію: 
овв вдв состарѣлвсь, почему уже в в» рождаютъ, вдв умердв 
в болѣѳ вѳ существуютъ. Еслв богв рождадісь, то вадде- 
жало бы виъ в довывѣ рождаться, какъ в дюдв ѳще рож- 
дэются; даже боговъ доджво бы быть болѣе, ч$мъ дюдей, 
какъ говорвтъ Свввлла: сЕслв богв рождаютъ ■ вребнваютъ 
безсмертвы, то боговъ родввшвхся быдо бы болѣе, чѣмъ 
людей, в ве осталосьбы мѣста, гдѣ бы стать смертнымъ (зв). 
Ибо еслв у людей, которыѳ смѳртвы в мядовремѳввы, до-

(*•) См. Alexaadre Oracula Sib. (Par. 1841); Friedlieb, Die Sib. Weis- 
sag. (Lips. 1852).
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ныяѣ еще являются дѣтв и вѳ престалв рождаться люди, 
такъ что города и села наполневы имв и даже поля насе- 
ляются: тѣмъ болѣе богв, которыѳ по представлевію поэ- 
товъ ве умираютъ, ве должвы лв рождать в рождатьея, ко- 
гда вы говорите, что богв родвлвсь? Почему гора называе- 
мая Олвмпъ нѣкогда была васедева богамв, а нынѣ ова пус- 
та? Илв почему вреждег Зевсъ обвталъ яа горѣ Идѣ —  ■ 
было извѣстно, что овъ тамъ живетъ, соглаево съ Гоме- 
ромъ в орочвмв поэтами,— а вывѣ неизвѣстно его мѣсто- 
оребывавіе? И вочему ве вездѣ овъ былъ, а ваходвіся въ 
одвой части земли? Илв овъ о орочвХъ ве заботвлся, идя 
ве иогъ быть вездѣ в о всемъ вромышлять. Ибо есла овъ, 
вапрвмѣръ, былъ въ восточвой частв, то ве былъ въ за- 
падной; еслн же ооять былъ ва западѣ, то ве былъ ва вос- 
токѣ. Богу же Вышнему, всемогущему в иствнвому Богу, 
овойствѳвво но только быть вѳздѣеущвмъ, во в все вндѣть 
я все слышать в ве ограввчвватьея какимъ-лнбо мѣстомъ; 
въ рротаввомъ случаѣ мѣсто, содержащѳе Его, быдо бн 
больше Его, вбо ссдержащее больше содержвмаго, а Богь 
ве ограввчввается мѣстоиъ, во Самъ есть вмѣстилище всего. 
Далѣе, почѳму Зѳвсъ оставвлъ Иду —  потому лн, что овъ 
умеръ, влв та гора ему ве враввдаеь болѣе? Куда же овъ 
отораввлся? На нѳбеса? вѣтъ. Скажешь, можеГь-быть— въ 
Крвтъ? Подливно такъ: его гробнвца тамъ показываѳтся до 
сего дая. Илв ты скажешь—  овъ ушелъ въ Пязу, гдѣ ■ 
довывѣ прославляетъ вскусство ру(гь Фядія?— Перейдемъ те- 
цѳрь къ сочввевіамъ вашвхъ фвлософофъ в поэтовъ.

4. Нѣкоторые взъ стонковъ говорягь, что вовсе вѣтъ 
Бога, ялв еслв есть, утвѳрждаюгь, что Овъ вя о чемъ не 
оечется, кромѣ себя самого. И эту нысль вволвѣ ороявио
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безуміе Эпикура вХрвзвппа. Другіе говорятъ, что все провс- 
ходітъ случайво, что міръ ве сотворенъ в орврода вѣчва, 
и не осмѣлвлвсь утвврждать, что вовсе нѣть ввкакого про- 
мысла Божія, во говорять, что совѣсть каждаго есть Богь. 
Ивые утверждають, что -Богь есть духъ, все проходящіі. 
Платовъ жѳ ■ его послѣдователв првзваютъ Бога безва- 
чальвымъ, отцемъ и творцевгь всего, но затѣагь полагаютъ, 
что Боп> ■ матерія безвачальвы, и что оослѣдняя сопѣчва 
Богу. Бсля Богъ безначалевъ ■ матерія безвачальва, то 
.Богъ ве ѳсть уже творецъ всего, кавъ думаютъ Платовввв, 
и ве остаѳтся едвновластительетво Божіѳ, какъ ови дооу- 
скаютъ. Кромѣ того, каігь Богъ, будучв бѳзвачалевъ, есть 
такжѳ неізмѣвяемъ, такъ в матерія, ѳсли безвачальва, долж- 
ва быть вмѣетѣ в иввзмѣняѳма ■ равва Богу; вбо получвв- 
шее вачало во временв— превращаемо и взмѣвяеѵо, безва- 
чальвое же непревращаемо в яевзмѣвяемо. Что великаго, 
езлв Богь сѳздалъ воръ ш»ъ подлѳжащей матѳрів? И чело- 
вѣкъ-художввкъ, еслв получвгь оть кого вещество, дѣлаетъ 
изъ вѳго, что захочетъ. Могущество же Бога обваружв- 
•ается въ томъ, что Овъ взъ ичего творвтъ чтд хочетъ, 
равво— какъ дать душу ■ двяжевіе ве своіствевво нвкому 
другому, кромѣ Бога. И чѳловѣкъ дѣлаетъ вакое-лнбо взоб- 
ражевіві во раэумъ. днхавіе влв чувство овъ ве можеть 
дать своему провзвѳдевію. Богъ же имѣетъ гораздо боль- 
шее могущество — творвть разуивое, одушевлеввов, чув- 
ствующее. Какъ во всеиъ этомъ Богъ могуществеввѣе чѳ- 
ловѣка, такъ і  въ томъ, что Ояъ взъ ввчего творвть ■ 
сотворвлъ существующія вещв, сколько хочегь ■ вакъ хо- 
четь.

5. Таігь-то развогласвы мнѣвія вашвхъ фвлософовъ в пв-



с а т е й . Между тѣмъ, вавъ ова тмгь говорвдв,— в о т  Го* 
меръ другвмъ образомъ взлагаетъ оровсхоядевіе не тодьво 
міра, но в боговѵ Овъ гоюритъ:

Океавъ родитеіь багоаъ ■ матерь Теваеа:
Оть вего всѣ потокв ■ веякое море (*’).

Въ этигь сдовахъ овъ еще ве аоказываѳтъ Бога. Ибо 
кто вѳ зваетъ, что океавт.— вода? Если— вода, то ве Боп. 
Но Богъ, ѳслв Овъ творецъ всего, вавъ в дѣйстввтелыю 
есть,— Овъ есть создатель в воды и морой. Гезіодъ таш  
изложвдъ провсхождевіе в боговъ ■ самого міра. Овъ го- 
воря, что міръ сотворевъ, ве быдъ въ состоявів свазать, 
оть кого овъ вровзошелъ. Кромѣ того овъ вазвалъ бога* 
мв Кровоса в сыва его Зѳвса, Ііосвдова в Плутова, а мы 
зваѳмъ, что ови поздвѣв міра. Ещѳ овъ раасназываегь, чіо 
Кровосъ бндъ побѣждѳвъ Зевсомъ, свовмъ сывонъ. Воп 
его слова:

«Побѣдивъ снлою отца своего Кроноса, о п  порому распре- 
дѣдвхь и роздадъ безсмертнымъ рааньи аочеств» (’*).

Далѣѳ овъ говорвтъ о дочеряхъ Зевса, которыхъ ваш* 
ваегъ иузамв, в просвтъ *хъ отврыть ему, каквиъ обра- 
зомъ все провзошло.

«Здравствуйте, дочери Зевса! подарвте мѳня пріатною вѣсныо. 
Восвойте родъ босовъ бдажевяыхъ, асегда сущветвующия, «о* 
торые родвдвсь оть вемля н эвѣвднаго неба и тенной ночн, «о- 
торыхъ вскормвіо соіеное море. Скажвте мнѣ, какъ сперв* 
проваопив богн ■ аемлв, рѣкв ■ безгравнчное море с і піи- 
щвмнеа волиами, в авѣады свѣтящіл н вростраавое нвбо вввр* 
ху. Скажнте, какъ боги раздѣдвдв богатства в почесги ■ і ю  
сперва онв ааеедвдв мвогохояшый Олшпъ. Скажате об* это«
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(п) Иліад. XIV, 201 и XXI, 196.
(**) Гезіод. Theog. 73 и дал.
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маѣ мувы, жмущіа іа  верш ана» Оіпша еъ начаіа, екажвте, 
чго шзъ этвхъ существъ прежде всего проиэошло» (” ).

Но канъ зналв объ этоагь музы, которыя быля иодожѳ 
міра? Q каіъ онѣ моглв разеказать Гезіоду, когда отецъ 
■хъ еще ве родился?

6 . Гезіодъ нѣкоторымъ образомъ предшшгаегь матерію, 
кавъ существующую, в говоригь о твореяів міра въ слѣ- 
дующихъ словахъ:

Нріежде всего произошелъ хаосъ, потомъ простраввая вемія, 
самое безопасвое основаніе для бевсмертвыхъ, обвтающвхъ на 
высотахъ свѣжваго Оіимпа, аатѣмъ мрачвый тартаръ въ гдуби- 
нахъ широкой зевии, и Эросъ, красивѣйшій между богами, ко- 
торый говвть заботj  н подавдяеть разумный совѣтъ въ серд- 
цахъ всѣхъ боговъ и лодей. Иэъ хаоеа произошли Эревъ и чер- 
ная ночь. Земія же сперва проввведе равное себѣ ввѣвдвое ве- 
бо, чтобъ оно отовсюду ее поврываю и сіужвіо бе8опасвымъ 
жвдищемъ ллл бдажеявып  боговъ; она родила еще высовія 
горы, пріятныя обитеди дія божественныхъ н в м ф ъ , обвтающвхъ 
на іѣсвстыхъ высотахъ. И безпіодвая во*а съ свонмв пѣнящи- 
мвся водваив родвіа безъ объятій лобви повтъ, а посіѣ сооди- 
нввшвсь съ вебомъ родвла океавъ съ імубокими водоворо- 
тами» (<0).

Издохввъ это, овъ еще не ооказадъ, кѣмъ s e  все созда- 
во. Ибо еслв ввачалѣ бш ъ хаосъ в предсуществовала вѣ- 
кая иатѳрія несозданная, кто же наконецъ ее устроилъ в 
далъ ей порядокъ ивидъ? Сама лв матерія придала себѣ 
ввдъ н красоту? Зевсъ гораэдо аоздвѣе но только матерів, 
во и міра в мвогвхъ людей, равво какъ в самый отецъ 
Кровосъ. Илв скорѣе —  была могущественвая сила, создав- 
шая ее, то-есть— Богь, который и украсвлъ ее? Къ тому 
s e , Гезіодъ оказывается во всѣхъ отношевіяхъ болтувомъ,

(*•) Гезіод. Theog. 104—115. 
(*°) Гевіод. Theog. 11в—133.
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который ■ самъ сѳбѣ протвворѣчвтъ. Ибо уаомявувъ о зем- 
лѣ, вебѣ в морѣ, овъ говорвтъ, что оть нихъ провзошлв 
богв, а отъ боговъ— какіѳ-то етрагавыѳ люди, сродвые бо- 
гамъ, вокодѣвіо твтановъ, цввлоповъ я гягантовъ, такжѳ 
боговъ егвпетсквхъ влв лучше —  пустыхъ людей, какъ го- 
ворвтъ Аоолловвдъ, по прозвавію Гораоій, въ кнвгѣ подъ 
заглавіѳмъ « Семевутв > в въ другвхъ своіпъ всторвчѳсквхъ 
сочввевіяхъ о рѳлвгів в царяхъ егвпетсквхъ.

7. Къ чему взлагать мвѣ вэдорвыя баовв эллввовъ — о 
Плутовѣ, царѣ мрака, о Посвдонѣ, скрывающемся подъ мо- 
ремъ, влюбввшемся въ Мелаввту в родввшемъ сыва —  оо- 
жвратѳля людеі, влв трагвчеогія сказавія, которыя соетавв- 
лв вашв ввсателв о сывовьяхъ Зевеа? Санв овв передають 
вхъ гѳнеалогію, ооказывая, что овв родвлвсь людьмв, а ве 
богамв. Комвкъ АрвстоФавъ въ «омедіи «Птвцы», касаясь 
сотворевія міра, говорвтъ, что міръ получвлъ первовачаль- 
воѳ провсхождевіѳ взъ яйца:

Чернокрьиая ночь прежде веего родим яйцо.

Кромѣ того, Сатвръ, повѣствуя о родахъ алѳксавдрій- 
цевъ, вачавъ съ Фвлооатора, по прозвавію Птолемея, го- 
ворвтъ, что Діоввсъ быдъ его родовачальввкомъ; вочему 
Птолемей составвлъ оервое шжолѣвіѳ. Вотъ что говорвтъ 
Сатвръ: «Отъ Діоввса і  Алтев ѳестійской родвлась Деіавв- 
ра, отъ ввя я Геракла, смва Зевсова,—  Гвллъ, отъ вего—  
Клеодемъ, отъ вего— Арвстомахъ, оть него—Темевъ, отъ 
вего— Квсъ, отъ вего— Маровъ, отъ вѳго Ѳестія, отъ вея 
Акой, отъ вего Арвстомвдъ, отъ вего Каравъ, отъ вѳго—  
Кввъ, отъ вего Тврнммъ, отъ вего Пѳрдввкъ, отъ вего 
Фвлвппъ, отъ вего Аеронъ, огь вего— Алкетъ, отъ вего—  
Амввгь, отъ вего Вокръ, отъ вего Мевагръ, отъ вего Ар-



сявоя, отъ нея же и оіъ Лага ПтолемеЙ Сотиръ, отъ него
■ Веревікв— Птолемей ФіладедьФъ, отъ него и отъ Арсв- 
вои Птодеией Эвергегь, отъ вего и отъ Веревики, дочери 
Мага, царя квревскаго,— Птодомей Фвлопаторъ. Таково род- 
ство между Діоввсомъ в царямв алексаедрійсквмв. Поэтому 
въ Діоввсовомъ колѣвѣ разлячаются роды: алтейскій отъ 
бывшей жены Діовиса, дочери Ѳестія, Алтев; деіавврскій—  
отъ дочери Діовнса в Алтев, жевы Геракловой. Затѣмъ 
роды вхъ ймѢютъ еще навмевовавія: родъ Аріадвы отъ до- 
черя Мввоса, жевы Діоввса, дочерв отцелюбввой (*'), ко- 
торая совокуовлась съ Діонвсомъ въ ввдѣ корабельваго 
кормчаго,— Ѳестіевъ— отъ Ѳестія, отца Алтев, Ѳоавтовъ—  
отъ Ѳоавта, сыва Діоввса, Стафвльскій— оть СтаФида, сыва 
Діонвса, Эвевскій~огъ Эввоя, сыва Діоввса, мароскій —  
отъ Марова, сыва Аріадвы в Діонвса. Все это —  сывовья 
Діоевса» (4а). Ворочемъ былн в довывѣ есть мвогія другія 
вазвавія: гераклиды— отъ Геракла, аполловвды и аполлонцы 
оть Аполлова, посвдонцы— отъ ГІосидова, и діевы и діоге- 
ны— отъ Зевса.

8. Нужво лн мвѣ перечислять еще мвожество таковыхъ 
вазвавій и родословій? Такъ-то заблуждаются всѣ ваши пи- 
сатели, поэты и фвлософы, и еще болѣе тѣ , которые по- 
лагаются на ввхъ. Ови сложвли басни и глупыя сказавія о 
своихъ богахъ, вбо представвлв ихъ ве богами, во людьми, 
ввыхъ —  пьявствующвмв, нвыхъ — орелюбодѣямв в убійца- 
ми. И о оровсхождевіи міра овя вредали велѣоыя и про- 
тиворѣчввыя сказанія. Вопервыхъ, нѣкоторые, какъ я выше
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(*') Такъ называется она ироннчески, потому, что предада своего 
отца, чтобъ отбдагодарить Тезея. 

іт) 0  Сатирѣ см. сочин. Воссія de historicis Graecis (Lips. 4838).
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показалъ, объявили, что міръ нѳ сотворенъ; в овя, утвер- 
ждая безвачальвость міра и вѣчвость првроды, говорятъ ве- 
согласво съ тѣмв, которые почвтаютъ міръ сотворенвымѵ 
Ибо вхъ мвѣвіе освоваво ва догадкѣ и человѣческомъ со> 
ображевів, а вѳ ва встивѣ. Одвв говорвлв, что есть Про- 
мыслъ, а другіе отвергалв вхъ учевіе. Аратъ говорвть:

«Начвемъ съ Зевса, котораго мы іюдв никогда не преминемъ 
называть: поіны Зевсомъ всѣ уіицы и пющади лодскія, поіны 
имъ море и пристани; повсюду мы поіъзуемся Зевсомъ. Мы его 
порожденіе: онъ по своей мидоств даруетъ біагоподучіе лодямъ 
и побуждаетъ вхъ къ труду, внушая попеченіе о жвэни; овъ 
говоритъ, когда эемія наибоіѣе удобна дія воіовъ идія засту- 
па, когда біагопріятное время пахать авмло и брдеать въ вее 
сѣмена» (**).

Кому же вѣрвть Арату влв СоФоклу, который говорвтъ:
аНѣтъ Провидѣнія; всего іучше жвть ваудачу, какъ кто мо- 

жетъ» (w)?

Но Гомеръ опять ве согласуется съ ввмъ, вбо онъ го- 
ворять:

аДоблесть смертнымъ вдастительный Зевсъ и ведвчвтъ в мо-
і в т ъ  (* * ).

И Симовидъ:
«Нвкто, ни городъ, вн чеіовѣкъ ве поіучагь добіеств безъ 

боговъ; Богь премудръ, во между іюдьмв ввчего вѣгь бевъ ве* 
правды.»

Подобвое говорвтъ Эвриоидъ;
«Нвчего съ іюдьмв не бываетъ бегь Бога» (4в).
И Меяавдръ:

«Нвкто о насъ ве печется, кромѣ Бога» (%7).

(43) Arat. Phaenom. ed Becker. Ber. 1828. 4—9.
(**; С оф окл. Oedip. Tyr. 978.
(*5) Гом. Иліад. XX, 242.
(**) Эврвп. Thyest.
(47) Отрывокъ изъ неизвѣстнаго произведен. Мепандра.
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шеиу, тагь кагь вьі дѣлали до сего дня. •Господь прогвалъ 
отъ васъ вароды великіе в свльвые, в предъ вави впкто не 
устоялъ до сего двя. “ Одввъ изъ васъ прогонаегь тысячу: 
лоелвку Господь, Богъ вашъ, Савъ сражается за васъ, такъ 
какъ говорвлъ вавъ. 11 Посеву всячески хравите душв ва- 
шн, чтобы іюбвть Господа, Бога вашего.

м Ибо еодв вы отвратвтесь в приставете къ оставшився 
вародавъ сивъ, которые остались между вави, и вступите 
въ родство съ ниви, в будете ходить къ винъ в овв къ вавъ: 
**то звайте, что Господь, Богъ вашъ, ве будетъ уже про- 
гонять отъ васъ вароды сів, во овв будугь для васъ петлею 
в сѣтыо, бичемъ для ребръ вашягь, в терновъ д і я  гдазъ ва- 
швхъ, пока ве потеряете сей доброй зеѵди, воторую далъ 
важъ Господь, Богъ вашъ.

'•Вотъ, а нынѣ отхожу въ оуть всей зеили. Звайте всевъ 
сердцеиъ вапгааъ в всею душею вашею, что ве осталось 
тщетнывъ вв одао сдово изъ всъхъ добрыхъ словъ, кото- 
рыя говоридъ о васъ Господь, Богъ вашъ; все сбылось дла 
васгь, ве осталось тщетвывъ ни одвбго слова. “ Но какъ 
сбылооь вадъ вави всякое доброе слово, которое. говорилъ 
ва*т> Господь, Богь вашъ, такъ Господь всполивгь надъва- 
■в всякое злоё слово, пока не ястребвтъ васъ съ доброй сей 
зевди, которую далъ вавъ Госводь, Богь вашъ. "Еслв вы 
преступвте завѣтъ Господа, Бога вашего, который Овъ по- 
стаЬвлъ оъ вавв, в войдетѳ в будете служвть другивъ бо- 
гаиъ, н поклавятьсс ивъ: то возгорится ва васъ гвѣвъ Гос- 
подень, и скоро исчезнете съ втой доброй зевди, которуго 
Овъ далъ ваиъ. '

XXIV. 1 Собралъ Іисусъ воѣ кодѣва Изравлевм въ Сиховъ 
и призвадъ старѣйшявъ Изравля, я вачальниковъ его, в су- 
дей его, н вадзирателей его, в предстадв предъ Бога. *И 
сказалг Іясусъ всеиу вароду: такъ говоритъ Господь, Богъ 

Т. XVI. *
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Ияраядевъ: за рѣкою жидя отцы ваіпи издревде, Ѳарра, отецъ 
Аврааяа я отецъ Нахора, и сдужядя другииъ богамъ *Но 
И взяДъ отца вашѳго Авреаяа изъ-за рѣки, я водидъ ©го по 
всей эеидѣ Хаяааяской я разкяожядъ сѣия его н дадъ е*у 
Исаака. 4Исааку дадъ Іакова и Исава, Исаву дадъ Я гору 
Сенръ въ яасдѣдіе, Іаковъ хе и сывы ѳго перешди въ Егя- 
петъ. *И посдадъ Я Моисея я Аарояа н поразядъ Египетъ 
тѣиъ, что Я содѣдадъ средн его, и потоиъ выведъ васъ. *Я 
выведъ отцевъ вашяхъ язъ Египта, — и вы пряшдя къ яорю. 
Тогда Египтіне гнадноь за отцаии ввшиіи съ кодесяяцанн, 
п  всадннками, до Чѳрянаго *ор». 7Но овя возопяди ко Гос- 
поду, я Ояъ подожядъ. тьиу между вашя в Египтянами. ■ 
яаведъ яа няхъ шоре, которое яхъ я покрыдо. Гдаза ваши 
сядѣди, что Я сдѣдадъ въ Егиртѣ; потомъ мцого вреяевя 
пробыдн вы въ пустынѣ..*Посдѣ пряведъ Я васъ къ зешдѣ 
Ааорреевъ, жявущяхъ за Іорданоаъ; оня сразнднсь съ ва- 
ми, яо Я предадъ яхъ въ рукя вашя, я вьі, подучидя п  па- 
сдѣдіе зендю ихъ, и Я ястребядъ яхъ предъ ва)іи. *Воз- 
стадъ Вадакъ, оннъ Оеп*оровъ, царь Моавитскій* в пошедъ 
войною на Израядя, я посдадъ я прпзвадъ Вадааяа, сыва 
Веорова, дабы овъ провдадъ васъ. 10 Но Я‘ вехотѣдъ посду- 
шать Вадаама: и онъ бдагосдовидъ васъ, я Я нзбавидъ васъ 
язъ рукъ его. 11 Вы перешди Іордавъ и пряшдя гь Іеряхо- 
ву. И стадя воевать съ ваии житедя.Іеряхова, Аиоррея, я 
Ферезеи, я Хананеи, в Хеттен, я Гергесея, я Евеи, я Іеву- 
«еи; во Я предадъ яхъ въ рукн наши. иЯ посіадъ предъ 
ваин шершпей, которые прогяадя ихъ огь васъ, двухъ . ца- 
рей Аяоррейскихь; яе меченъ твоямъ, и ве дуконъ твоиго 
вдллано сіе. “ Такишъ образоиъ Я дадъ вягь земдю, нядъ ко- 
торою ты не трудядса, я города, которыхъ вы >вѳ строиди, 
я вы жявете въ няхъ; язъ виноградныхъ я иасдичяыхъ са- 
довъ, которыхъ вы яе насаждадя, вы ѣдите плоды.
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■*Ятакъ бойтесь Господа; я служрте Еиу въ чистотѣ и 
новренноств, огворгвитв боговъ, кояяъ служили отцы ваши 
за рѣвою и въ Египтѣ, и служите Господу. ’5 Если же пе 
угодно ваяъ служить Господу, то взберите себѣ нывт>, коѵу 

.служкгь, богамъ ли, которыяъ служили отцы ваши, бывшіе 
за рѣвою, иj h  богаиъ Аворрейскииъ, въ зеилт. коихъ жн- 
вете;*а я и дояъ яойбуденъ служить Господу.

“ И отвѣчалъ народъ и сказалъ: нѣгь, иы ве оставивъ Гос- 
оода, чтобъ служить другвяъ богаяъ. 17 Ибо Господь, Богь 
вашъ, Онъ вывелъ насъ я отцевъ нашяхъ изъ зеяіи Егв- 
нетсвой, изъ дона рабства, и содѣлалъ предъ імазаян наиіи- 
яв великіа знаненіі, в хранилъ васъ на всѳяъ пути, во ко- 
торояу яы шіи, и во всѣхъ народахъ, среди воихг яы npq. 
х о д я іи . “ Госводь прогналъ оть насъ всѣ народы, н Аиор- 
реевгь, жввшвхъ въ сей *евлѣ. И яы будеши служить Гос- 
поду, ибо Онъ Богъ нашъ.

'• Іисусъ сказалъ народу: неяожете сіужвть Господу, во- 
едвку Овъ Богъ святый, Богь ревнитель, не потерпятъ без- 
завояія вашего я грѣховг вашихъ. Если вы оставите Гос- 
вода и будетѳ служвті- чужезенвыяъ богаяъ: то Овъ опять 
будѳгь дѣлать ваяъ з і о  и истребигь'вась, послѣ того, вакъ 
благотворилъ ванъ. 11И сказалъ вародъ Іисусу: нѣть, яы 
Господу будеиъ служить. ** Іисусъ сказалъ народу: вы сви- 
дѣтелн о себѣ, что вы избралв себѣ Господа — служить Ему. 
Они отвѣчали: свидѣтели. згИтакъ отвергните чузезеивыхъ 
боговъ, воторые у васъ, и обратите сердце свое ко Госиоду, 
Богу Израилеву. **Народъ сказалъ Іисусу: Господу, Богу 
нашеяу будемъ служить, и гласа Его буденъ слушать.

** Такняъ образонъ Іисусъ заключилъ сі> народоиъ завѣгь 
въ тотъ девь, н далъ еиу наставлепія и законъ въ Сихвиѣ. 
** И впнсалъ Іисусъ слова сіи въ кннгу закопа Божія, и взялъ 
большой ваяеиь и положплъ его танъ подъ дубомг, который
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подіѢ святяііщ я Господня. *т И сжазалъ Іисусъ всеау на- 
роду: вотъ, кашень сей будегь наяъ сввдѣтелевъ: вбо онъ 
сіышаіъ всѣ слова Господни, которыя Онъ говорнлъ съ 
наан; онъ да будетъ сввдѣтедеиъ противъ васъ, чтобы вы 
не cojrajR предъ Богоиъ вашияъ. ** И отпустнлъ Іясуеъ ва- 
родъ, каждаго въ свой удѣлъ.

••Послѣ сего уяеръ Івсусъ, сынъ Навянъ, рабъ Госпо- 
день, будучн ста двсятв дѣтъ. *° И похоронилв его въ пре* 
дѣіѣ его удѣда въ Ѳияпаѳсарѣ, что ва горѣ ЕфреновоЙ, ва 
сѣверъ отъ горы Гааша.

"  И служилъ Израндь Господу во всѣ дни Інсуса ■ во 
воѣ двв старѣйшянъ, которыхъ хизнь продлилась послѣ Ія- 
суса, и которые знадв всѣ дѣіа Господни, какія Онъ содѣ- 
дадъ Изранлю.

“  И кости ІосиФв, которыя вывесди сыиы Изравдевы нзѵ 
Египта, схоронили въ Сихеиѣ, въ участкѣ подя, которое 
купвлъ Іаковъ у сыновъ Еинора, отца Сихеиова, за сто шо- 
негь, я досталвсь въ удѣлъ сынаиъ іо с и ф о в ы м ъ .

**Умеръ в Елеазаръ, сынъ Аарона, в похоронили его ва ход- 
яѣ Фивееса, сыпа его, который давъ ену ва горѣ ЕфреяовоЙ.
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1. 1 По сяертв Івсуса, вопрошалв сыны Изравдевы ГосводД: 
вто взъ насъ преждѳ всѣхъ пойдегь на Хананеевъ, воевать 
съ няяя? *И сказадъ Господь: Іуда пойдегь; іютъ, Я пре- 
даю зеялю въ руки его. *Іуда же сказалъ Свяеову, брату 
своему: подв со яною въ жребій кой, и будеяъ воевать оъ 
Хававеявв; и я войду съ тобою въ твой жребій. И пошелъ 
съ вяяъ Сяиеовъ. 4И пошедъ Іуда, н предадъ Господь Ха- 
навеевъ н Ферезеевъ въ рукн вхъ, н вобяля онн взъ авхъ 
въ Везекѣ десять тысячь человѣкъ. 5Въ Везекѣ встрѣтядвсь 
оня съ Адовн-Везекояъ, сразндвсь съ вияъ я побндя Ха- 
яавеевъ я Ферезеевъ. 'Адонв-Везегь побѣжалъ; во овн по- 
гвадись за вияъ, я пойяади его, я отсѣкля падьцы рукъ его 
а вогь его. 7Тогда сказадъ Адовя-Везекъ: сеньдесатъ ца- 
рей съ отсѣчеввыяв падьцаян рукъ вхг п вогъ вхъ соби- 
радя крох* подъ стодояъ яояяъ; какъ дѣдадъ я, тагь в явѣ 
завдатядъ Богь. И прявеля его во Іерусалвяъ, в овъ уяеръ 
таяъ.

*И воевадв сывы Іудявы протявъ Іерусаляяа, ■ взия его, 
« поразвлв его яечеяъ, я городъ вредаля огвю. 'Потоя* по-
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шли оыны Іудипы воевать съ Хананеяии, хявущиая на го- 
рахъ я на полудеявой землѣ и на низкихъ мѣстахъ. 1вИ 
пряшелъ Іуда къ Ханавеяп-, живущииъ въ Хевровѣ, (яяа 
же Хеврону было прехдѳ Киріаѳ-Арбьі], и поразиля Ше- 
шая, Ахямана и Ѳадиая. "Оттуда пошедъ онъ протявъ 
хятелей Давира (имя Давиру было прехде Киріаѳ-СеФерг).

**И сказалъ Халевъ: кто иоразятъ Киріаѳ-Се*еръ, я возь- 
метъ его, тому отдаяъ Ахсу, дочь яою, въ хѳну. '*И взялъ 
его Гоеовійлъ, сынъ Кеваза, аладиіаго брата Халевова; я 
отдалъ онъ въ хеву еиу Ахсу, дочь свою. 14Когда яадлеха- 
ло ей идти, ояа ваучяла его выпросять у отца ея поле. Ова 
соиіда съ осла, и Халевъ сказадъ ей: что тебѣ? “ Она с и -  
зала ену: дай >вѣ благословеаіе, ты дадъ авѣ зеіідю поду- 
деввую, дай ипѣ я источникъ водъ. И дадъ овъ ей ясточ- 
внки верхніо и ясто^вякя вяжвіе.

**И сывы Кенеявива, тестя Моисеева, пошдя язъ города 
Пальмъ съ сыяаия Іудиными въ вустывю Іудиву, которая 
ва югь оть Арада, и прншдн, н поседнднсь средн варода.

іТИ пошедъ Іуда съ Сииеононъ, братоиъ своияъ, я вора- 
знля Хаванеевъ, хнвшнхъ въ ЦеФаѳѣ, н вредадя его закдя- 
тію, н оть moto вазывается городъ сей Хорна. "Іуда взядъ 
также Газу съ предѣдаяи ея, Аскаіовъ съ предЪлаки его, 
и Екрояъ съ вредѣдаии его. *• Господь быдъ съ Іудою, я овъ 
овдадѣдъ горою, во житедей доднвы вѳ могъ прогвать, по- 
тону что у вихъ былн желѣзныя колесвицы. **И отдади Ха- 
леву Хевронъ, какъ говорилъ Моясей, н изгвадъ опъ отгуда 
сывовъ Еваковыхъ.

*‘Но Іевусеевъ, жятедей Іерусалима, ве изгаадя сьгеы Ве- 
віамияовы, я хявуть Іевусеи съ еынаян Веяіажина въ Іеру- 
салямѣ до сего дня.

**И снвы ІосиФа пошдя такжё въ Веѳядь, и Господь былъ 
съ вяѵя. **И высшатривалй сывы іо с ифо вы  Бёеяль. (И«« хе
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городу бшо прежде Луэъ). МИ увлдѣли стражіі чвдовѣка» 
рдущаго язъ гарода  ̂ и сказадя еиу: локажн яамъ входъ въ 
городъ, в сдт,лаемъ еъ тобою милость. гіОаъ показалъ ииъ 
входъ въ городъ, в поразиди ови городъ остріеяъ иеча, а 
чодмѣка сего в все родство его отпустиди. “ Человѣгь сей 
пошелг въ эемлю Хеттеевъ, в воотровіъ городъ, я варегь 
яяя ему Лузъ. Сіе вмя его осталоеь до cero дня

” И Мавассія ае выгыадъ жшиемй Беѳсана в зависащяхъ 
оть вего городовъ, Ѳааяаха н завясящяхъ отъ яего горо- 
довъ, жителей Дора в завясащяхъ отъ вего городовъ, жнте- 

‘ дей Ивлеана я зависащяхъ огь вего городовъ, житедей Ме- 
гмддона я завяоащяхъ отъ -вего городовъ; я вачади Хававея 
жять вгь земдѣ оей. ** Когда Иврандь пряшѳдъ въ сиду, тог- 
да сдѣдалъ овъ Хананеевъ давввканя, во язгнать яе изгнадъ 
яхъ. •

" И  Е«ремъ не язгвадъ Ханаяеевъ, жнвущяхъ ьъ Гаэерѣ, 
я жяли Ханавея средя вхъ въ Газерѣ.

*° И Заяулонъ яе язгвалъ жятедей Кятрова и житѳлей HaF- 
лвла, л жяля Хававея средя ихъ н пдатнлн имъ дань.

“ И Асяръ ве изгвалъ жятелей Акко, и жятелей Сидона 
я Ахлава, Ахаява, Хелвы, А*яка и Рехова. МИ жидъ Асяръ 
оредя Хаванеевъ, жятолей земдя той; нбо ве изгналъ яхъ.

‘*И НеФоалвѵь ве изгналъ жителей Беѳшеиеиіа н жите- 
дей Бееанаѳа, и жялъ среди Хананеевъ, житедей земля 
той; жятеля же Беѳшемеша я Беѳаваѳа быля его даявиками.

,4И стѣснили Аяоррея сывовъ Давовыхъ въ горахъ; ябо 
ве давадя яиъ сходнть ва доляву. ,5И начади Аиоррен жить 
ва горѣ Хересъ въ Аіалонѣ и Шаадвянѣ, во рука дома Іося- 
♦вва одолѣла, и овя сдѣлалнсь данникани. “ Предѣлы Аиор- 
рвевъ огь возвышевввостя Акравямъ я отъ Сѳлы простира- 
лясь и далѣѳ.

II. ‘И пряшелъ Авгелъ Гооподевь язъ Галгала вг Бохямъ
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и евазалъ: Я вывелъ васъ нзъ Егиота я введъ васъ въ зеалю, 
о которой u u c i  отцагь вашямѵ, и свааалъ Я: вѳ варуау 
завѣта Моего съ ваии во вѣгь. *И ве встувайте въ еовмъ 
с% житедяии зевія сей, жертвеввввв вгь разрушьте: но вы 
не вослушаля гіаоа Моѳго. Что вы это сдѣдаля? *И ооиаву 
говорю Я: ве изгоню ихъ оть васъ, я будугь овв вавъвра* 
гаии, и богя нхъ будутъ дм  васъ сѣтію.

4 Когда Ангелъ Госводевь сказалъ сдова сів воѣвъ сывввъ 
Ивраядевывъ, то вародъ поднялъ горькій в о п іь  в  заплакалѵ 
*Отъ сего в вазываяпъ то вѣсто Бохивъ — идачущіе. Т а »  
прввеолв овв жертву Господу. *Когда Іясусъ распуствл 
народъ, я п о ш іи  сывы йзраидевы, каждый въ свой удЪгц 
чтобы волучить въ васдѣдіе seajn, Чогда вародъ сдужвдъ 
Гооводу во воѣ двн Івсуса и во всѣ двя старѣйшивъ, во- 
торыхъ жвзвь продівдась послѣ Іясуса, в которне видѣла 
всѣ ведикіа дѣіа Госводвв, какіа Ояъ сдѣлалъ Израядю. *Но 
вогда уиеръ Іясусъ, сывъ Навввъ, рабъ Господень, будуч* 
ста деоятн лѣть; *я похороввдн ѳго въ пред-кдѣ удъда его 
въ Ѳиявае-Хересѣ, ва горѣ Ефреновой, ва сѣверъ огь горы 
Гаавіа; " в  когда весь вародъ овнй отошелъ гь отцамъ сво- 
ввъ, я возстадъ поелѣ ввхъ другой родъ, который ве звадг 
Гоепода в дѣлъ Его, какія Овъ дѣладъ Изравдю: “ тогда 
сывы Изравлевы стадн дѣдать злое предъ очаия Госоода, в 
еталп служвть Ваалавъ. “ Оставялн Гоовода, Бога отцѳвъ 
своихъ, Который выведъ нхь взъ зовдв Егяпетской, в обра- 
твлвсь къ другявъ богамъ, богавъ народовъ овружавшвп 
ягь, я стала покдаяягьея явъ, я раздражиди Госоода. “ Оота- 
ввли Господа, стоіи одужять Вааду н Астарташъ. ,4И вос- 
пыдадъ гнѣвъ Господень ва Израила, н предадъ яхъ въ ру- 
£я грабвтелей, в грабядв нхъ, и предалъ ягь въ рувв вра- 
говгц окружавшвхъ ихъ; в ве вогди уже устоать предъ *ра- 
гавя своявя. “ Куда овя вв пойдуть, рука Гооводвя ввзд»
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я п  была во з іо , к ап  говорилъ имъ Госіаодь, я кагь  u n -
e t  м ъ  Господь. Впрочѳмъ, хогда иігь было весьжа тѣово, 
“ воздвягалъ Гооподь судей, юторые спасадн ихъ оть руяв 
грабнтедей ягь. ,7Но в судей онн ве слушадв, а ходвдв 
бдудво п  сдѣдъ другвхъ боговъ в поклавялнсь ииъ; скоро 
укдовялнсь отъ путв, КОНЯЪ ХОДИДИ отцы вхъ, повввувсь 8а- 
повѣдпгь Гоеподввнъ. Онв тагъ ве дѣлалн.

"Когда Гооподь воздвнгалъ ввъ судѳй, то Самъ Госводь 
быдъ Судьею, в спасалъ вхъ отъ враговъ вхъ во воѣ двв 
судів: вбо жалѣлъ мхь Господь, сдыша стовъ яхъ оть угяе- 
тавшяхъ н прит*енявютхъ вхъ. **Но какъ сяоро уияралъ 
судія, овя опять д*далн хуже отцегь евоихъ, уклоняясь къ 
другяm  богамъ, одужа ииъ я покланяясь имъ. Не ототавадн 
оть дѣлъ свояхъ я огь отроптяваго вутв своего. **И воопы- 
лалъ гнѣвъ Госводевь ва Изравля, в сказадъ Онъ: за то, что 
вародъ оей првотупаетъ завѣгь Мой, который Я поставядъ 
оъ отцавя яхц в ве слушаеть гласа Моего, а<в Я ве ста- 
яу уже язгояять отъ вихъ вн одвого изъ тѣхъ народовг, ю>- 
торихъ оотавядъ Івеусъ, н уиеръ: **чтобъ нокушать явя 
Израядя, стаяутъ ля ояя держатъся путя Госводвя я ходять 
по неиу, такъ кап  держадвсь отцы вхъ, b jb  нѣтъ.

**И оставилъ Господь вароды сів, в не изгналъ ихъ вско- 
рѣ, я ве предалъ вхг въ рукв Івсуса.

III. *Вотъ тѣ вароды, яоторыхъ оставилъ Господь, чтобь 
яокушать нян Израильтянъ, всѣхъ, кои не звади о всѣхъ 
войнахъ Хаваавскяхъ; *для того тодько, чтобы посдѣдующіѳ 
роды сывовъ Израидевыхъ звадн в учвдвок войвѣ, тоді^ко 
ддя тѣхъ, ков преждѳ вѳ звадя ея. *Пять вдадѣдьцевъ Фв- 
ляотввскихъ, всѣ Хававея, Сндоване, в Евеи, жввущіе на 
гор* Ливанѣ, вачввая оть горы Ваад-Ервона, до входа въ 
Еяаеъ. *Ояв быди осіжавлены, чтобъ вскушать ввя Израидь- 
танъ ■ уэнать, вовяяуются ли оня заповѣдявъ Гооподявп, 
которыя Овъ заповѣдалъ отцаиъ нхъ чрезъ Иоясея.
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*И яндя еыпы Израилевы среди Хававеевъ, Хеттеегь, 
Аворреевъ, Ферезеевъ, Евеевъ и Іевуееевъ. *И брала доче- 
рей вхъ себѣ въ жевы, я своихъ дочерѳй отдавали за сыво- 
веі ихъ и служяди богааъ ихъ.

’И сдЪлалн сыиы И8ра*девы элое оредъ ѳчаав T ocboj- 
вяая , п аабыди Гоолода, Бога своего, я служяля Ваалана 
Астартамг. *И восвыіадъ гнѣвъ Господень а а  Израядя, і  
предадъ нхъ въ рукн Хушан-Ришаваива, царя Меоопвяі- 
скаго, и служяля сывы Ивраилевы Хушав-Рнлааѳаняу ю- 
сеаь лѣть.

•Тогда возопяля сввы Израклевы ко Гоеподу, н во здвіг - 
нулъ Госоодь спасителя сынввъ Иврандевывъ, который опйсі 
и и , Гоѳояіида, сына Кеааза, ададаіаго брата Халевовв. **Н« 
наиъ былъ Духг Господввь, и былъ ояъ судьѳю Израил 
Овъ вышеіъ яа войву, я предадъ Господь въ рукв егоіу* 
шаа-Ряшаѳайиа, цара Месопотавокаго, в преододѣла руп< 
егѳ Хушан-Ришаеаима. “ И локоялаеь зевлі сорокъ лѣгм 
уверг Гоѳоніилъ, сывъ Кенаэа.

“ Сывы Израилевы опять стади дѣдать здое предъ очаяі 
Господвявя. я укрѣпилъ Госводь Еглова, цара Моавятсмго, 
противъ Израильтянъ, за то, уто овя дѣдаля злое предъ оча- 
яя Госітода. **Опъ собралъ къ себѣ еыновъ Аваоповыіь ■ 
Аяадяковыхъ, и пошедъ я поразядъ Израиля, и овладѣл* 
они городомъ Падыгь. “ И служиди сыны Израядевы Егюву, 
царю Моавятскоау, осмьиадцать лѣтъ. “ Тогда возоиили сы- 
ны Израядевы ко Господу, и Господь воздвягаудъ ииъ соа- 
оя£ѳла Аода, сыва Геры, сына Іемныіева, который былъ лѣі- 
ша, и посдади сыны Израядевы съ няиъ дары Еглону, цара> 
Моавитскову. “ Аодъ сдѣдадъ себѣ иечъ съ двумя оотрііаі» 
ддяною въ локоть, и препоясалъ его водъ пдащѳвъ о в о іі* 
а» прввоігу бедру. »Я подпееъ дары Егдояу, царю Моаит* 
скояу; Егдонъ же быдъ человѣкъ очевь тучвьій. “ Когда в»Д-
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песъ всѣ дары и :проводялъ людей, прянеошяхъ дары, “ то 
сааъ воэвратился огь истукановъ, которые въ Галгалѣ, и ска- 
зал»: у яеня) есть таЛное слово до твбя, царь; овъ дка- 
залъ: тише! и вышли отъ в«го всѣ стоявшіе при яежъ. *°Аодъ’ 
вотелъ къ неяу, онъ оидѣлъ въ прохладной горяицѣ, кото- 
рая у него отдѣльно, и сквзалъ Аодъ: у яевя ерть до тебя 
слово Божіе; и всталъ Билонв со стула. “ Тогда Аодъ про- 
отеръ лѣвую руку свою, ц вяялъ иечъ съ праваго бедра сво- 
его, и вовзилъ его въ чрево его, **таяъ что яояма аа оотрі- 
еиъ я рукоять, и тукъ закрылъ остріе; пбо онъ не вывулъ 
неча пэъ чрева его, и онъ ирошелъ вт> задвія чавто. **й вы- 
шедъ Аодъ въ сѣви и затворялъ за вобою дверп горницы я 
заммудъ. мКотда овъ вышедъ, рабы его прявідя я видяту 
вогь, двери горннцы заиквуты, и говорягь: вѣрво, ол» для 
яужды въ прохладной комнатѣ. *4Ждалц доводьно дОлго, но 
вядя, что викто ве отпираегь дверей горнины, язяди ключъ 
я отперія, н вогь, господявъ «хъ лежитъ ва веилѣ мертгь.

г*Пояа овя недоуиѣвали, Аодъ иежду тѣиъ ушелъ, про- 
шелъ яимо иетукЯновъ и свасся въ Сеираѳъ. *тПряиіедині 
же, вострубялъ трубоі» на горѣ ЁФреяовой, и сошди сътш% 
сыны Израилевы съ горы, и оігь шлъ впередя яхъ. **И ска- 
задъ пиг: яднтѳ за мною, ябо предадъ Гоеподь враговъ ва- 
шяхъ, Моавитянъ, въ руки ваши; н пошдп за нниъ, и 'пере* 
хватядв отъ Моавитяиъ переправу черезъ Іордавъ, я нѳ да- 
вади никому переходять. **И побили въ то вроня Моавиіянъ 
около десятв тысячъ-человѣкъ, все здоровыхъ и силышхъ, н 
br rt o  ве убѣжалъ. *°Такииъ образояъ сяирился вътотъдевь 
Моввъ подъ рукою Израила, я покоилась зеѵдя восеикде- 
сягь лѣтъ.

“ Послѣ вего былъ Сашгаръ» сывъ Аиаѳовъ. который яіесть- 
соп  ч^ловѣгь Филястиядяігь побилъ воловьяиъ рожавмъ;- я 
овъ также спасъ Изравля. '
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. IV. 'Когда уяеръ Аодъ, сыаы Изравлевы стаіи овять дѣ- 
лать иое предъ очавв Господа. *И предадъ яхъ Господь 
въ рувн Іавина, царя Ханаанскаго, которнй царствовалъ л  
Гацорѣ; воевачадьнип у вего быдъ Свсара, который жвл 
въ Харршее-Говмѣ. *И возопидв оывы Изравдевы ко Гоо* 
аоду. Ибо у яего бндо девять сотъ желѣзвыхъ кодѳсняцъ, 
в онъ жеотоко угнѳталъ сывовъ Изравдевыхъ двадцать j tn .

4Въ іо вревя быда оудьею Изравдя Девора пророчвца, 
жева Лавядоеова. 'Ова жвда подъ Пальиою Дѳворииою, яеж- 
ду Равою и Веѳядеяъ, ва горѣ Е«реяовоЙ; в лрнходвдн п  
вей сывы Израидевы ва судъ. *Ова восдада я првзвала Ва- 
рака, сыва Аввноамова, взъ Кедеша Не«ѳадввова, в оказада 
еиу: поведѣваетъ Гооводь, Богь Идравлевъ, иодв, расволо- 
жісь ва горѣ Ѳаворѣ, я возьмв съ ообою десять тысячъ че- 
довѣігь В8ъ сывовъ Немадяиовыхъ в сывовъ Завудововыхѵ 
ТА і  прнведу гь тебѣ, къ иотоку Кясгоову, Свсару воева- 
чадьвнка Іаввнова, н кодесницы его н ввогодюдное 1$ойаи 
ѳго, н ирѳдавъ его въ рукн твов. *Варап сказалъ ей: еол 
іѣі оойдеигь со мною, войду; а есдв ве войдешьсо швою, 
ве войду. * Ояа сказада: войдтн оойду съ тобою, то д ьк о в е  

табѣ будѳтъ сдава ва сеяъ вутн, въ который ты вдѳвь; яо 
въ рукв женщвви предастъ Госводь Свсару. И вотада Де- 
вора в повіда съ Варакомъ въ  Кедешъ.
■ *°Варакъ созвадъ Завудонянъ в Нефѳадяндянъ п  Кедеоп» 

н вошдо всдѣдъ за ннмъ дѳсять тысячъ чедовѣкъ, в Девора 
цошда съ вввъ. "Хеверъ Кевеявинъ отдѣдндся яфіда отъ 
Цевеявъ, сыновъ Ховава, тестя Монсеева, я раокввудъ ш>* 
тѳръ свой у дубравы въ Цааннинѣ бднзъ Кедеша. ‘*И до- 
неслв Снсарѣ, что Варагь, сывъ Авиноаиовъ, взош елъ ва 
гору Ѳаворъ. “ Сисара прнзвалъ воѣ кодесницы с в о в ,  девятк 
ооть желѣзныхъ колесвицъ, я весь вародъ, который у вего, 
взъ Харошеѳ-Гоима гь потоку Кносову.
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,%И сказала Девора Вараку: вставь, вбо это тоть день, въ 
который Госводь предастъ Сясару въ руки твои; Саяъ Гос- 
оодь пойдетъ предъ тобою. И сошедъ Варакъ съ горы Ѳа- 
вора, я за вяіъ десять тысячъ человѣкъ. “ Тогда Госводь 
приведъ въ зааѣшатедьство Сясару я всѣ колесницы, я все 
оводчевіѳ, остріеяъ аеча йредъ Варвкомъ, и соійелъ Снсара 
съ колесвяцы, а побѣжалъ пѣшій. "  Варакъ преслѣдовалъ 
колесвяцы я ополченіе до Хароіиеѳ-Гоима, я паіо все опол- 
чевіе Сисариво отъ острія яеча, не осталось ннкого.

,тСясара же убѣжадъ пѣшій въ шатѳръ Іаили, жевы Хе- 
вера Кенеянива: вбо яежду Іавиноиъ, царемъ Гацорскимъ, 
н доиомъ Хевера Ковеяянва былъ мнръ. “ И вышда Іаяль 
на встрѣчу Сисарѣ я сказала ешу: зайдн, господявъ яой, 
зайдя ко нвѣ, ве бойся. Овъ эашелъ къ вей въ шагеръ, к 
ова покрыла его ковромъ. *'Онъ сказаіъ ей: дай івѣ испнть 
нѳ мвого воды, я пить хочу. Ова открьиа яѣхъ съ іолокогь 
я лапоила его, нопять покрыла его. ,0 Онт. сказаіъ ей: стаиь 
у дверей віатра, н есля кто прядетъ, и спроснтъ у тебя, п 
скажѳтъ: яѣтъ іи здѣсь кого? ты скажн: нѣтъ. *' Іаиль, жена 
Хевсрова, взяла кол> отъ шатра,’ н взяда иолотъ ві руку 
свою, и подошда къ веау тихонько, я вопзніа к о і ъ  въ ви- 
сокъ его такъ, что пряхолола къ земл*, а овъ спалъ отъ 
усталостя, я умеръ. **И вотъ, Варагь говвтся за Сисарою. 
Іаиль вывіла ва встрѣчу еиу, в сказала е*у: поди, я покажу 
тѳбѣ человѣка, котораго ты нщешь. Онъ вошелъ къ пей, в- 
вогь, Сясара дежить иертвъ, и к о і ъ  въ вяскѣ  его.

4*И смврилъ Богъ въ тотъ день Іавива, царя Ханаанскаго, 
предъ сынами Израилевымя. ** Рука сыновъ Израилевыхъ 
усяливалась болѣе н болѣе вадъ Іавинояъ, царемъ Ханаав- 
скимъ, доколѣ ве встребвля опн Іавинв, царя Ханаавскаго.

V. ‘ Въ тотъ девь воспѣла Девора я Варакъ, сыаъ Авн- 
воамовъ, симн слованя:
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*«Князи ноступали, кагь кыязи во Иармдѣ,
Народг ноказадъ рвеніе: ■

Просдавьте ГосдодЖ
* Слышите, цари, внеміите ведьяожи:

Я Господу, а воспою;
Бряцаіо Госаоду, Богу Израиіеву.

4 Когда выходилъ Ты, Господи, оть Сѳяра,
Когда шеіъ съ поля Едовскаго,
Тогда зеяля траслась, и небо капало,

И облака пролнвали воду;
* Горы растаавади отъ іица- Господа,

Сѳй Сияай отъ лица Господа, Бога Израидева. 
*Во днп Саігара. сына Анаѳова,
Во дни Іаяли, праздны были дороги,

И ходнвщіе прежде оутяки гладкиня, тогда хо-
• д и іи  окодьвыми дорогвии 

. 7 Не быдѳ вождей у Изранля, не быдо,
Пока ве возстала я, яать во Израидѣ.

'Избрадя ноёыхъ боговъ,
Огь того войва у ворогь.

Виденъ дн бьмъ щнть и копье 
У сорока тысячъ Израніа?

•Сердцо ное къ ваиъ, вачальвики Израилевы!
Къ вароду, локазавшеяу рвѳвіе,

Просдавьте Господа!
,0Ѣздящіе на ослнцахъ бѣлыхъ,
Сидащіе на ЕОврахъ и путешосгвующіѳ,

Пойте пѣонь!
“ Среди гдаса дѣлящнхъ добычу, гдѣ черпаютъ воду, 
Таяъ да воспоютъ праведныя хвады Господу,
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Праведныя хвалы. вождааъ во Израилѣ!
Тогда выступилъ ко вратамъ аародъ Господа.

Ф
“ Воспряни, воснрани, Дѳвора,
Воспряви, воспряни! воспой вѣоаь:

Возстань, Варакъ! •
И веди пдѣввиковъ твоихъ, снвъ Авяноааовъ! 

“ Тогда; остатку далъ онъ господство вадъ с л іь н ы м ъ

пародомъ,
Господь далъ нііѣ господство надъ хробрыии.

,4Огь Ефреиа шло передовое войско ва Ажалика;
За тобою Вевіааввъ, среди народа твоего,

Отъ Махира ііш і вачальвикм,
И отъ Завудова державшіе жездъ правленія.

“ И князи Иссахаровы съ Дѳворою,
И Нссвхаръвъ поаощь Вараку 
На долину бросидся въ слѣдъ за ниаъ.

У ручьевъ Рувивовыхъ великія -совѣщавіа. 
' ‘Почто ондишь ты у водопоа,
Сі^ніая гласъ сварѣлей у стадъ?

У ручьевъ Рувимовыхъ великія совѣщанія. 
<тГадаадъ живетъ опокойно за Іорданомі,
R Даау чего бояться съ корабляаи?

Асиръ сидигь ва берсгу «оря,
И у пристаней своахъ живегь спокойво. 

“ Народъ Завудоновъ обрекъ душу овою на смерть,
И НеФѳалимъ на высотахт. і іо ія .

"Привіли царя, сразились,
Тогда сразнлись цари Хапаааскіе 
Въ Ѳанаахѣ у водъ Мегиддонскнхъ;

Не получили ни мало сребра.



**Оъ нѳбесъ сражадвсъ звѣзды,
Оь путей свояхъ оражадись ст> Сясарою. 

**Потокъ Кяссопъ увдекъ ихъ,
Потогь древпій, потокъ Киссонъ.

Попврай душа моя сяду!
"Тогда доиадясь копыта конскія отъ побѣга,

Отъ побѣга сядьяыхъ его.
**Прокдяяяте Мерозъ, говоритъ Ангедъ Господень, 
Прокдяните, прокдяните житедейего,

За то, что не прншдн на помощь Господу,
На. поаощь Господу съ храбрымя.

мДа будѳтъ бдагосдовенна паче женъ Іаидь,
Жена Хевера Кепеяяина,

Паче жеяъ въ шатрахъ да будетъ бдагосдовевна! 
**Воды просядъ опъ, она подада иодока,

Въ чашѣ ведыіожеской принесда нодока дучшаго. 
**Руку свою протянуда іг ь коду,
И правую свою къ шодоту работниковы

И поразида Снсару, разбяда годову его.
*тКъ ногааъ ея прекдопидся, падъ я уснудъ,

Къ ногаяъ ея прекдонядся, падъ;
Гдѣ нрекдонндся, таѵь н падъ сраженяый.

•*Въ o r b o  выгдядываеть н вопигь 
Мать Сисариаа сквозь рѣшетку:

Что додго ве идетъ конвпца его,
Что иеддятъ кодеса кодесянцъ его?»

**Ушнѣйшія язъ прнсдужницъ ея отвѣтствуютъ ей 
II са>а отвѣчаетъ яа сдова свон:

*°«Вѣрио они яашдя, дѣдятъ добычу,
По дѣвицѣ, по двѣ дѣвицы на каждаго воява,

D РЛВОСJAB80K ОВОЗРМІЕ*



слово
ПРЕДЪ ПЕРВЫМЪ ПОМИНОВЕНІЕНЪ НОВОПРЕСТАВЛЕННАГО БЛАГО- 

ВѢРНАГО ГОСУДАРЯ ЦЕСАРЕВИЧА ВЕЛИКАТО КНЯЗЯ

НИКОЛАЯ АЛЕКСАНДРОВИЧА,

сказанное въ церквв Московекаго университета проФессоромъ богосло* 
вія, священншоиъ Н. А. Сергіевскшгь.

Братія! какое суровое время застигло насъ среди весны 
свѣтлыхъ упованій! Надѳжда Россіи, надежда ея просвѣще- 
нія, надежда сердца Августѣйиіихъ Родителей — какія свя- 
щенныя надежды, личвыя и народныя — всѣ сошли во гробъ 
въ часъ подувочвый!.

Безжадоствая ночь смерти, возвѣсти намъ разуиъ свой: 
зачѣмъ такъ рано ты настала для дорогой наиъ Жизни, и 
«ще настала не на родной землѣ? И вотъ земля роднан, серд- 
це родвой зенли, во время необычное, третій уже депь по- 
крывается снѣжнымъ саваномъ, охладѣвіии какъ бы отъ хо- 
лода скорби, внѳзапяо ей принесенной! ..

Зешля чужая,—того ля иы ждали отъ тебя? иы ждади огь 
тебя теплоты любви, ны вадѣялись отъ тебя жизви, а ты... 

Т. XVI. 23



даешь навъ сиерть!... Мы ли сдвшкоігь довѣрчввы къ тебѣ, 
а ты несочувствевна гь вааъ, ніи ты ве даешь ожядаеіаго 
отъ тебя, вотошу что ве въ свдахъ дать, чего сава ве 
иіѣешь?... *

Зеиая русскаа, зеи а  мвогострададьвая,— скодько разъ п  
твою всторію твовмъ хдѣбоаъ былв елезы, тяжелыя, жгучіі 
слезы! Но всповвв днесь, чѣвъ спасалась ты въ твояхъ напа- 
стяхъ? Ты всегда спасаіась единственво Вѣрою в Любовію,— 
едиводушіеиъ любвв всѣхъ твоихъ сывовъ безъ разлвчія звавій 
в состоявій и молитвою Вѣры, содержиной невзяѣвво-ІІраво- 
олавною.— Нвкакія свлы да ве изгладятъ cero взъ вапеі 
павяти, шужіе, ювоши, дѣтв Россів!

Да бодрствуемъ же, и въ вскреввей любвв и твердой вѣрѣ 
да молимся Отцу всякія благостыни, ваказующеяу вхъ хе 
любигь, — ваказующему, во не умерщвляющему: шъсть 6о 
Богъ— Боіь мертвыхс, но Боіь окывыхъ. Бдыте м момимс», 
кепрестонно молитеся!.. Возвераимь печаль нашу на Господа. 
И въ сей часъ паче поиолиися Ему о упокоевів дувія ново- 
преставленнаго Первѳнца Царя в Царства, Благовѣрваго Го- 
сударя Цесаревича Николая Алексавдровича, отошедшаго 
отъ васъ, — вѣруйте — да выву волится за Россію вредъ са- 
шивъ престодомъ Царя Царствующихъ. Аминь.

338 DPABOCJABUOE ОБОЗГОВІЕ.



Р Ъ Ч Ь
НА ПОМИН ОВЕНІЕ M. В. ЛОМОНОСОВА,

ПРОИЗНЕСЕННАЯ

ВЪ ЦЕРКВИ МОСКОВСКАГО УННВЕРСИТКТА, НАСТОЯТЕДЕМЪ ОНОЙ, ПРОФЕССОРОМЪ
в о г о о іо в ія , свящвнникомъ Н. А. Се рг іе в с к и м ъ , 44-го  с его  а п ры я .

Сѣющіи слезажи радостію поэ/сиуть. Ходя- 
щ іи хоз/едаху и  плакахуся , метающё сѣме- 
па сёоя, гряЬуще ф е пріиЬушъ радостію, 
взежлюще рукоят и своя.

Пс. 125, ст. 5 ■ б.

Нывѣ ш і помвнаегь—н прехде всего модитвою — паиять 
ведикаго нашего соотечественвика, скончавшагося сто іѣтъ 
іоиу вазадъ, одвого изъ пѳрвыхъ двягатеіѳй вашего наукооб- 
разяаго просвѣщеаіа н перваго вявовянка учрежденія оего



34 0 nPABOCJABHOE ОБОЗРѢНІЕ.

перваго въ Россіи высшаго училища знаній. Да будетъ па- 
мять сего мужа съ праводною похвалой, какъ память санаго 
ранпяго, богатаго н неутоиишаго сѣятеля сѣиени знанія сре- 
ди своего народа!

Нѳ легка работа лосѣва, — и другія съ другой ваѳедры . 
поиянугь пынѣ жѳ о той борьбѣ, о тѣхъ страдавіяхъ, веще- 
ствеяныхъ и духовныхъ, какіа испытадъ въ свою иногозна* 
менательную жизяь сей необыкновенвый дѣлатель на полѣ 
духовяаго дѣланія. Ходящіи хождаху и  плакахуся, метваоще 
с/ьменаевоя— поразнтельно вѣрно говоритъ боговдохновенный 
лѣвецъ Израильскій. Иначе и быть не можетъ ва сей землѣ, 
безъ труда произращаюіцсй тернія и волчцы, а хлѣбъ насы- 
щающій дающей лишь затрудъ въ потѣ лица. Таковъзаконъ 
Вышвяго, за уклоненіе чѳловѣка оть закона! — Грядуще же 
пріидутг радоетію, продолжаетъ Псалмопѣвецъ, вземмоще 
рукояти своя. И такова, братія, частію наша доля въ отяоше- 
він ко всѣмъ добрымъ посѣваиъ, сдѣлаввыиъ до насъ, равяо 
п къ труду ііынѣ воспоминаемаго йани великаго трудолюбца; 
что я служитъ наиъ справедливымъ побужденіемъ гь чув- 
ствамъ благодаряаго воспоиинанія. Имыв трудыгиася, а мы вао- 
шли въ трудъ ихь; иные сѣялн, ноливая посѣвъ. слезаян, а 
иы ходииъ съ лнкованіеаъ, яося снопы пожинаеваго!...,. Такг: 
инь есть сѣяй, ы им» ееть жняй\

Но н иы въ свою очереді. сѣемг на великой ннвѣ Божіей, 
сѣеиъ для будушаго. Стонтъ лря сеиъ помыслнтъ и наиъ о 
тоиъ: что мы сѣемъ, какіе будутъ всходы, какова со вреве- 
немъ будетъ жатва отъ нашего посѣва, я чѣнъ помянугь 
насгь, хотя я не воспоминая нашяхъ ииенъ, — чѣиъ поиа- 
яугь тѣ, коиу врядется жать наяя посѣянное, — яовявутъ 
ли васъ молитвою огь благодарнаго сердца, — будегь лн за 
что благодарнть насъ, — сжатые спопы того илп другаго
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вашего сѣявія повесутса ли всѣ въ житввцьі, или ивые бу- 
дугь метаемы въ огонь, да въ прахъ обрататса и вѣтромъ раз- 
вѣются, каКъ негодные плевелы? Стоигь помысдить о семъ 
каждоиу дѵховноиу сѣятелю!

Братіа! трудъ вашего сѣяніа также не безъ борьбы, при- 
тоиъ не безъ многозвачительной борьбу. Разушѣемъ борьбу 
нашего времени, борьбу вѣры съ невѣріемъ, которое всяче- 
ски пытается всадиться на виву Божію вм^сгѣ съ сѣменаии 
и с т и і іы . Какт. бодро надлежигь стоять на стражТ. желаю- 
щииъ сѣять сѣмя единой истины и приготовить будущему жа- 
тву радости!

Подвигъ сей борьбы-да не сиущаетъ васъ. Скорбенъ по- 
двигь, но — радостна цѣль его. Что бы ии говорилв пропо- 
вѣднаки саиодовольваго себялюбіа, — вѣгь радости полнѣе 
и выше, какъ радость оставить будущеиу добрую жатву 
огь своего сѣянія.... Эта радость не престанетъ съ вослѣд- 
нииъ біеніеиъ сердца, во, освободившись отъ самой возчож- 
ноств саионарушевіа веизбѣжвыии вліявіяив сего прехода- 
щаго и изиѣняющагося иіра, она будетъ непрерывно вродод- 
жаться, ни мало вѳ упадая, а еще постепенно возвышаясь, 
— вѣки вѣчные въ вѣчвомъ царствѣ вѣчно-живаго Бога. — 
Посеиу-то Псадиопѣвецъ и сказалъ даже о саиихъ сѣю- 
щихъ: сѣющіи слезами — сфющіе въ подвигѣ, радостію по- 
жнутъ — радостыо о совершевіи подвига. Да и ва сей зеидѣ, 
какъ вы саки дѣлошъ доказываете, не гибвугь залоги радо- 
сти благяхъ дѣлателей. Дѣло сіе есть настоящая наша ноди- 
тва, а дѣло молитвы есть дѣло братской любви, для вѣры и 
надежды которой равво достувевъ и міръ невидииый, какъ 
вядииый,— усопшіе, какъ и живые; а свѣтлѣе такой любвв, 
выражающейся въ святывѣ иолитвы, нѣгь вичего ви ва зеилѣ, 
вя на.вебѣ.
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Великій д л  насгь брать нашъ Михаидъ! Да возрадуется 
душа твоа въ небѣ въ сей часъ нашей иодитвы о тебѣ, мо- 
дитвы Вѣры, Надехды я Любви.

Ііокой Господи душу усопшаго раба твоего Мяхаида! Анинь.



З А Б А Й К Ш Ш  ДУХОВНАЯ НИССІЯ

Предлагаеиая ^аписка о забайкальской миссіи имѣетъ дво- 
якую цѣль: 1) сдѣдать извѣстпымъ усердствующимъ къ сей 
шиссіи п всѣмъ интересующнмся успѣхами правосдавной 
вѣры иежду отечественныии язычникамп состоаніе миссіи за 
Байкаломъ въ настоящее вреия (по 1865 годъ) и 2) дать 
отчетъ въ дѣйствіяхъ ииссіи и въ употребленіи сдѣланныхъ 
ей бдаготворитедьныхъ припошеній за нстекшій 1864 годъ. 
Ддя первой цѣли находииъ нужныиъ 1) сказать, скодько я 
какіе миссіонерскіе станы существуютъ теперь, вновь устро- 
яются и 'предполагаются кт, построенію,—и 2) показатьлич- 
ный составъ ипссіи и перѳиѣны въ неиъ, посдѣдовавшія въ 
1864 году. Для второй цѣди 1) скажемъ о дѣйствіяхъ мис- 
сіи н успѣхахъ въ распространенін н утверждевіи право- 
славной вѣры въ 1864 году, я 2) дадимъ благотворителямъ 
шиссіи краткій отчетъ въ содержаиіи миссін и въ особенпо- 
сти въ расходоваяіи поступившихъ въ ииссію денежныхъ 
приношеній.

I. Станы Забайкалъской миссіи.

1. Первый стаяъ забайкадьской мпссіи находится въ По- 
сольскомъ ионастырѣ, лежащемь на юго-восточномъ берегу
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Байкала, у пристаии, соеднняющей забайкадьскую обдасть 
съ иркутскою губерніей. Съ 1862 года Посодьскій монастырь 
сдужпгь мѣстопребываніемъ пастоятедя миссіи, епископа 
седеигипскаго, винарія иркутской епархіи. Въ чнсдѣ брат- 
отва его въ 1864 году находидось чстыре ииссіопера іеро- 
ионаха, два сотрудника изъ окончившихъ курсъ воспитав- 
никовъ и два ииссіонерскихъ посдушпика. Съ 1862 года въ 
Посодьскомъ мовастырѣ существуетъ частное учидпще, пре- 
ияущественно для инородческихъ дѣтей, изъ которыхъ спо- 
собнѣйиііе приготовдяютса также къ ииссіонерскову сдуже- 
нію. Дда руководства учсникамъ и самииъ «иссіояерамі въ 
монастырѣ паходитса бибдіотека, заключаащая въ себѣ около 
тысачи экзеипдяровъ квигь, (*) необходимыхъ особенно дла 
изученія монгольскаго. языка и буддизиа, также собравіе 
разныхъ идолосдужебныхъ предиетовт, употребитедьвыхъ у 
забайкальскихъ инородцевъ даиайскаго и шамансваго суевѣ- 
рія. Здѣсь же находится иковописнаа мастерская для язго- 
товленія иконъ для новокрещенвыхъ, состоящаа подъ управ- 
левіемъ миссіовера-иконописца, и гомеопатическаа аптека 
съ библіотекой, достаточная дла всей миссія.

На противоположноиъ (сѣверо-западноиъ) берегу Байвала, 
въ 55'/, верстахъ отъ Посольскаго мовастыря, съ 1863 года 
пачалась постройка церкви, на мѣстѣ врввадлежавшей ио- 
настырю часовви, такъ же съ цѣлію служить духоввыиъ вуж- 
даиъ живущнхъ таиъ азычняковъ. Въ аостроенін этой церк- 
вн на мѣстг, явденія чудотворной иковы св. Николая, заиѣ- 
чательво то, что въ немъ пряняли раввое съ таиошнянв 
христіавани-инородцаии участіе саин язычвыки, благоговѣй- 
но чтущіе явленную нкову. Церковь эта принадлежитъ По- 
сольскоиу иопастырю. Къ тоиу же инссіоаерскоиу стану

(*) Въ томъ чисдѣ считаются и книги, назначающіяся ддя раздачн ме- 
жду новокрещенными, но не счвтается бібдіотека авпійсквхъ миссіо- 
неровъ, бывшихъ за Байкадомъ, иоступившая къ намъ на неопредѣ- 
лѳнноѳ врѳмя. Еп. в  — нъ.
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прннадлежитъ доиъ при кударинскогі степпой думѣ вт. 45 вер- 
стахъ отъ мшіастыря, построеыный въ 1864 году для времен- 
наго прсбыванія миссіонеровь, сыіросториою задой ддя мо- 
дитвеііныхъ собраній христіанъ-инородцевъ. Въ тонъ же году 
получеыо разрѣшеніе и отведено мѣсто при сей дуиѣ на 
построеніе небольшсй церкви во иия первоверховнылъ апо- 
столовъ Петра и Павда. Средства къ иостроеііію подготов- 
дяются сбороиъ доброхотныхъ ножертвованій, который съ 
усердіемъ принядъ ыа себя свяідеиникъ сосѣдпяго (Творогов- 
скаго) селенія о. Фидиппъ Корнаковъ.

Бъ впдахъ матёріадьиаго вспоиоженія ииссіи съ 1862 года 
построены три часовни, одна въ 1862 г. въ Посодьскѣ, у 
пріістани яа берегу, другая въ 1861- г. на Преображепской 
ярмаркт,, на р. Селенгъ, я третья, въ томъ же году, въ Кахтѣ. 
Послѣдняя ііостроена кяхтинскимъ купцомъ Я. А. Нѣмчи- 
новыиъ и освящена уже въ настоящемъ году. Всѣ три ча- 
совыв приваддежатъ Посо.іьскоиу ионастырю и доходы ихъ 
употребляются на нужды аиссіи.

2. Второй ставъ забайкальской миссіи въ 1863 г. открыгь 
въ Селенгинскомъ Троицкоиь ионастырѣ, отстоящемъ отъ 
Посодьскаго на 85 верстъ внутрь Забайкадья. Седеягинскій 
нонастырь древнѣе всѣхъ ионасгарей за Байкадомъ. Когда 
въ 1681 году прнбыдя сюда изъ Москвы первые проповѣд- 
вики вѣры за Байкадоиъ, онн поседидись въ Троицкоиъ мо- 
вастырѣ въ старомг строеніи и потоиъ уже начали стронть 
Посольскій мояастьірь на Байкадѣ, (на мѣстѣ убіенія мун- 
гадани русскаго посда Забодоцкаго въ 1650 году). Въ 1864 
году Седенгинскій монастырь имѣдъ въ браіствѣ своеиъ од- 
наго ииссіопера (онъ же н настоятедь мопастыря).

3. Третій монастырь за Байкадои» Чикойскій Предтечен- 
скій, на рѣкі; Чикоѣ, аа граяицѣ съ Монгодіею, основавъ 
въ тридцатыхъ годахъ пасгоящаго столѣтія, ддя дѣйствія на 
раскодьннковъ, въ прошедшѳкъ стодѣтіи во множествѣ пере- 
седившихся сюда йзъПодьши. До конца 1864 г. онъне ннѣдъ 
ни одвого миссіопера, хотя также предназііачался рнссіовер-
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скииъ станаиъ для бурятъ, жявущихъ по Чнкою. Съ яасто* 
ящаго года прининаегь на себя обязанностп чиссіонера ва- 
стоятель ионастмря.

4. Четвертый ниссіояерскій станъ находптся прп селевгяя- 
ской степной дуиѣ. Еще до 1862 года пачалась здѣсь по- 
стройка часовни, потомъ часовпя эта обращеііа въ церковь 
и въ пачадѣ вастоящаго года освящена во пия св. йннокен- 
тія, который около двухъ лѣгь сакъ трудился въпроповѣдя 
Евавгелія селенгивскииъ мунгаламъ. При участія тайшя- 
христіаняпа миссія пользуется здѣсь обществеввымъ домоиъ 
для квартировавія. Съ освященія церкви яаходятся здѣсь 
два миссіонеря — іеромопахъ и вдовый священвикъ сь  оо- 
слушнпкоиъ (онъ же п переводчигь) пзъ восвитаняпковъ 
Посольскаго монастыря.

5. Въ тоиъ se  вѣдомствѣ съ 1862 г. находится ииссіопер- 
ская церковь съ домомг, при устьѣ р. Кераяа, впадающеі 
въ Чвкой, построепная благотворвтеленъ забайкальской нис- 
сіи, кахтиескпмъ купцомъ Я. А. Нѣмчпновымъ. Но-свящев- 
никъ этой церкви раздѣляетъ труды свои иежду азычннкаяя 
и своиии прихожанаии, отъ которыхъ онъ волучаетъ содер- 
жавіе, безъ пособія огь мяссіи.

6. Для селепгинскихъ бурятъ казоковъ третьей конвой 
брвгады съ 1858 г. существуегь особый ияссіонеръ (овъ же 
бригадвый свнщенввкъ и законоучитель въ русско-иовголь- 
ской бригадной школѣ). Мѣстопребываніе его въ г. Селен- 
гинскѣ. Но исполневіе обязаввостей лрнходскаго брягадна- 
го священвика и особевво зйконоучителя доселѣ служило 
ему важвыиъ препятствіенъ къ успѣшноиу занятію ииссіо- 
верскиѵи обязаввостяии. Въ 1864 г. овъ освобожденъ отъ 
обязаввооти заковоучвіедя, заетавлявшей его безвьіѣздао 
жить въ городѣ.

7. Въ прихорявской степной думѣ съ 1860 года существу- 
етъ миссіонерская церковь; въ 1861 г. опредѣленъ и миссі- 
оверъ къ вей, съ одвииъ церковнослужятелеиъ. Но соедя- 
веніе обязанностей ло отношенію къ приходу съ звапіеаъ
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вяссіонера и здѣсь не мадо препятотвовадо исподненію соб- 
ствевно миссіонерскихъ обязанностей. Къ концу 1864 года 
я этотъ ииссіонеръ освобожденъ отъ занатій по приходу. Въ 
томъ же году ддя ииссіи пріобрѣтено здѣсь два дома чрезъ 
пожертвовавіе іі одинъ—покупкой.

8. Пря агинской степной дуиѣ церковь построепа такжѳ 
арежде предподоженіа основать здѣсь миссіоцррскій стаяъ, 
въ 1859 году. Миссіонеръ опредѣденъ сюда въ 1862 году, 
во, по неимѣнію доиа, жидъ вдади отьцеркви. Въ 1864 году 
и здѣсь подожено построять доиъ на средства, дежащія въ 
сокровящнвцѣ провышдаяія Божественяаго. Попѳченіе объ 
изысканіп этяхъ средствъ прннядъ на себя читинскій про- 
тоіерей о. Сннеонъ Идьинскій.

9. Въ вѣдоиствѣ той же степвой дуиы съ 1864 года ва- 
чадась постройка другаго стана бдвзъ оставденнаго оловян- 
наго рудника, ва р. Ононѣ, въ 90 верстахъ отъ перваго ста- 
ва и въ сеии отъ гдавяаго, въ нѳрчинсконъ округѣ дацава 
цугодьскаго. Въ вастоящеиъ году построовъ здѣсь доиъ ддя 
ииссіонера-сващевника и вачата постройка цѳркви, ва ко- 
торую отвущево св. Свнодоиъ 4.500 рубдей. Недостающеѳ 
восиодняется доброхотвыии пожертвованіяии.

10. Посдѣдвій готовый ставъ находятся въ баргузинскоиъ 
оіругѣ, въ хребтахъ, обитаеиыхъ баунтовскиии орочонаии 
(тунгусамн) иа зодотоиъ проиысдѣ Г. М. Периикина пови- 
тииской систеиѣ. Церковь дда нвссів построена иждивеиі- 
еиъ зодотопроиышдевника и стараніемъ довѣренваго упра- 
вятедя его г. Севрюгяна. Въ сентябрѣ 1864 г. она освяще- 
ва во иия св. Никодая чудотворца н съ того вреиевя нахо* 
днтся при ней ниссіонеръ съ сотрудвикоиъ нзъ братства 
Посодьскаго иовастыря. Тунгусы-орочояы, часто обращаю- 
щіеся твперь окодо зодотыхъ промысдовъ, скорѣе всего мо- 
гутъ встрѣчаться здѣсь съ мяссіоверовъ н отъ flero удов- 
дятьоя шрежею евапгедьской. ГІря содѣйствіи зоютопроиыш- 
дейвиковъ и саиъ ииссіоверъ удобнѣе можетъ находить ихъ 
ва иѣстѣ ихъ кочевокъ.
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Вновь подготовляются миссіоверскіе ставы:
11. На озерѣ Иргаиѣ на пдоской возвыиіевности Яблова- 

ваго хребта, на мѣстѣ бывшаго пѣкогда иргэнскаго острога. 
Здѣсь ссть уже церковь, освященнаа въ 1862 году изъбыв- 
шей часоввв;' есть и доиъ, придожепный къ церкви, но не 
приспособлевъ къ хитію миссіонеровъ ііадлежащнмъ обра- 
зомъ, и, что всего важнѣе, не ваходится дюдей дла заватіа 
этого стаиа.

12. Другой приготовлаемый ставъ ваходится ва другонъ 
ковцѣ Забайкалья, ва западѣ отъ Кяхты, въ погравичвогь 
цакирскоиъ караудѣ въ закаиенсколъ буратскомъ вѣдомствъ. 
Съ 1864 г. начата здѣсь постройка цервви, которую лривя- 
ди на ссба пограничные казакя, съ тѣмъ, чтобъ иконостасъ 
и вся церковваа утварь доставлены были отъ миссіи.

13. На баргузинской степи строится ставъ ври стеввой 
думѣ. Въ 1864 г. дда этого стана купленъ доиъ ва девьгв, 
пожертвованныя житедями Баргуздоа и сдужащиии на бар- 
гузинскихъ зодотыхъ проиыслахъ. ІІостройка церкви отда- 
гается до изыскавія новыхъ средствъ.

14. Послѣдній готовящійся станъ находитса въ нерчав- 
скомъ округи отъ чивдантской крѣпости вверхъ по р. Ово- 
ву въ иавгутскоиъ пограничноиъ караудѣ. Безврвходваа 
церковь строитса здѣсь мѣствыии казакаии.

Бще предподагаются два става: одинъ ва тугвусской сте- 
пв въ 50 верстахъ ва западъ огь ІІетровскаго завода въ 
верхнеудинс^омъ округѣ, а другой ва тургивской степя въ 
нѳрчинскоиъ округѣ на р. Тургѣ, ввадающій въ Ононѵ 
Ддя перваго стаиа огведена и зеидя, а ддя другаго тодько 
вазвачево ,мѣсто; но лостройка того и другаго пока состав- 
дяетъ тодько предположеніе, съ вадеждою исполвеніа, . орі 
поиощи Божіей, — въ посдѣдствін врекѳви.

II. Личный соетавв Забайкальской миссіи.

0  постепешіомъ увеличеніи сосгава миссіи съ 1862 г. я



имѣдъ уже сдучай писать прежде (*). Къ пачаду 1864 г. въ 
составѣ писсііі быдо: иіѳсть ияссіоперовъ—два іероионаха и 
четыре свящеяпяка, два сотрудника—посдушникъ и причет- 
никъ. Въ 1861- году оба сотрудняка по принятіи монаше- 
ства и посващенін въ іеромонахя (Пдатояъ и Антоній) по- 
дучидя возиожность самостоятедыю проходнть миссіонер- 
ское сдужен;е. Іеромонахъ Пдатопъ остадся въ томъ же ку- 
даряяскоиъ вѣдомствѣ, въ которомъ прежде трудидся вмѣстѣ 
съ іероиояахомъ Медетіекъ, а іеромонахъ Ангоній отправ- 
денъ къ баунтовскямъ тунгусамъорочонамъ въ Никодаевскій 
стапъ на р. Цыппканѣ. Въ хорннское вѣдомство, виѣсто свя- 
щепяяка Григорія Попова, поступявгааго на пряходъ, опре- 
дѣлент. инссіонеромъ вдовый священиикъ Семеопъ Стуковъ. 
Священняка Миханда Тедятьсва, несшаго обязаяности бри- 
гадваго священиика въ Седевгинскѣ и ииссіонера въ своей 
бригадѣ, а потомъ поступіівіпаго на пряходъ, временно за- 
иѣяядъ въ мясіояерской д 'джности іеромонахъ Веяіамипъ.

Вновь поступиди въ и й с с і ю  во второй подовяяѣ 1864 г. 
іеродіаконъ (нынѣ іеромонахъ) Ѳеодосій — нзъ Выпіенской пу- 
стынн таибовской епархіи, н два воспитанняка, въ 1864 г. 
коячявшіѳ курсъ въ нркутской семянаріи, СтеФанъ О д о ф и н -  

скій я Някодай Бдагообразовъ. Іероионахъ Ѳеодоеій зна- 
комядся съ миссіояерскимъ сдуженіеиъ -въ окрестностяхъ 
Посодьскаго монастыря, СтеФанъ О д о ф и н с к і й  въ качествѣ со- 
трудяяка отправдеяъ съ іероиояахомъ Антоніеиъ гь бауя- 
товскимъ орочонамъ, а Иякодай Бдагообразовъ заняяадся 
обучевіемг дѣтей въ Посодьскомъ монастырѣ. Въ чясдо мис- 
сіоиерскяхъ посдушниковъ ввовь принято двое: одннъ нзъ 
посдутянковъ Свіяжскаго мовастыря, казанской епархія, 
другой изъ воспятанняковъ тоиской гякназіи. Накопецъ, въ 
тоіъ же году вреиепно проходядъ миссіонерское сдуженіе 
бдагочяпный г. Верхнеудянска, бывшій ииссіояеръ, священ-
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С) См. седьмоѳ письмо ваъ Посольскаго ионастыря въ Дух. Бееѣдѣ, 
въ Ірист. Чтвиіи и Странныкп, за 1865 г.
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ввкъ Іоапнъ Никольскій, совершившій двух-иѣсячную по- 
ѣздку въ Монголію.

Такииъ образоиъ къ концу 1864 года въ составѣ забай- 
кальской мвссіи находилось: девать миссіонеровъ — ш  
іероиоваховъ и четыре свящевввка, два сотрудника—трв во- 
слушника в причетникъ.

Эти начатки православвой миссіи за Байкаломъ одвако до- 
леко не иогугь еще отвѣчать потребностаиъ язычествующаго 
краа. Станы ииссіи (за исклоченіемъ двухъ) находятся другь 
отъ друга на сто, на двѣсти верстъ и болѣе. Въ шести иѣ- 
стахъ совсѣиъ еще нѣтъ ниссіоперовъ, и тамъ, гдѣ есть, ва- 
ходитса по одвому мвссіоверу (кронѣ посольскаго). Въ 
исполнѳніе всего этого требуется и людей в средствъ, кото- 
рыхъ вовая ииссіа пока не имѣетъ. f

III. Дѣйствія Забайкальской миссіи.

Въ 186)- году съ уинѳжевіеиъ числя становъ кругь дѣя- 
тельности ииссіи звачвтельво расвростраввлся, а съ тѣіъ 
влѣстѣ ушвожились обращевія инородцевъ къ хрвстіавству 
и аолучвло новый успѣхъ просвѣщеніе въ вѣрѣ обращенныхъ.

Важвѣйшія взъ мѣсгь, на которыя въ первый разъ рас- 
пространева была дѣятельность забайкальской ииссіи, въ 
1864 годъ были слѣдующіа:

Вопервыхъ, въ предѣлахъ сакой забайкальской областа 
ииссіа въ первыйразъ проввкла въ непрохОдииые хребты, 
лежащіе въ сѣверо-восточной частр Забайкалья въ смежяо- 
ств съ якутскою областью Бродачіе тунгусы—орочовы (олен- 
ныѳ тувгусы), кочующіѳ въэтихъ хребтахъ, доселѣ креста- 
лвсь случайво при встрѣчѣ съ сващенниками в рѣдко кто 
изъ орочонъ дѣлался вствнвыиъ сывоиъ православвой церк- 
ви. Какъ для дальвѣйшаго расвростравевія хрвстіавства, 
такъ в для утверждевія прежде обращенвыхъ въ 1864 г. 
учреждена иежду ввии враввльвая ивссія.

Вовторыхъ, ввѣ забайкальской областв въ 1864 г. забай- 
кальская ивссія спасительыо дѣйствовала ва бурягь тунгу-



совъ вркутской губерніи, кочующнхъ по ту сторону Бай- 
каіа ва зеидяхъ, вѣкогда принаддежавшихъ Посольскону 
мовастырю, и гдѣ доседѣ вриваддежятъ еиу древняя часов- 
ва и вновь строюшаяся церковь. Бураты и тунгусы, здѣеь 
кочующіе, всегда пяѣдн бодьшс свазн съ Забайкадьемъ, 
чѣмъ съ прочииъ наседеніемъ нркутской губерніи, оть ко- 
тораго ови отдѣдены оочти непроходимою тайгою, спдош- 
ными хребтамв и дѣсами. Начатки христіанства, подоженвыа 
въ этой иѣстности, при помощн Божіей, доджны распростра- 
вятьса особенво посдѣ осващеиіа церквя, въ постройкѣ ко- 
торой таиошвіе язычнвки прнннмаютъ участіе, п съ опредѣ- 
девіеиъ гь ней особаго постояннаго миссіонера.

Третьѳ иѣсто дда дѣатедьности забайкадьской ииссіи въ 
1864 году открыто быдо въ Монгодія, въ средоточіи мон- 
годьскаго управденія я стодяцѣ буддизиа, Ургѣ (*). Сду- 
чаеиъ къ отправдецію миссіовера въ Ургу быдо, жеданіе 
дать возможность таиошнимъ христіаваяъ (руссвииъ) иопод- 
нить въ ведвкій прсть додгъ исповѣди в св. причастіа, а 
цѣдію быдо—собрать на иѣстѣ свѣдѣнія о возможности воэ- 
стаиовить въУргѣ нашу духоввую ииссію, существовавшую 
тавъ въ начадѣ прошдаго стодѣтія, въ зависвмости огь за- 
байкадьской ивссів. Дѣятедьность миссіанеровъ въ 1864 году 
состояда, вопервыхъ и гдавныиъ образоиъ, въ обращеніи, 
при оодѣйствіи бдагодати Божіей, и креЩевів инородцевъ 
язычниковъ; вовторыхъ, въ обученіи ииородческихъ дѣтей, 
гдЬ это оказывадось возможпыиъ, потоиъ,— въ пвсиеввыхъ 
трудахъ, относящвхся къ ииссіоперскоиу сдуженію, в въ 
устроеніи своего быта ва вовыхъ мѣстахъ сдужевіа н быта 
саиыхъ новокрещепныхъ христіанъ.

Въ обращенін инородцевъ къ хрнстіавской вѣрѣ въ 1864 
году рѣшнтедьяый перевѣсъ иадъ другими мѣстностамв ока- 
задса яа стороиѣ гдавваго стана ивссія. Скодько свачада
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(*) См. Описавіе поѣэдки вѣ Монголію въ Дух. Бееѣдѣ и Хриет.. 
Чтеніч эа 1865 годъ, январі.
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трудно было обращеніе кочующихъ въ окрестностяхъ По- 
сольскаго монастыря бурятъ, по причяяѣ открытаго протн- 
водѣйствія со сторояы язычечкой власти и непривычкя са 
михъ инородцевъ къ мысли о псреходѣ гь христіаяству, длі 
котораго доселѣ яе было проповѣдниковъ, столько хе ус- 
пѣшно пошло обращеніѳ ихъ при усйдеяныхъ дѣйствіяхъ 
ииссіи и ограниченіи противодѣйствія со сторояы языческой 
властн. Вслѣдствіе христіанскаго участія г. ген.-губернатора 
восточной сибпри M. С. Карсакова въ подожеяіи христіаяъ— 
инородцевъ, гояииыхъ язычяикамн, кударяяскіе христіане 
(ближайшіб къ Посольскоиу монастырю) въ 1864 г. виѣди 
счастіе видѣть изъ среды своей члена въ степной дуиѣ, 
опредт.леннаго для защяты нхъ и ихъ ивтересовъ отъвася- 
лія язычннковъ. Вскорѣ затѣиъ благодатію Бохіею при слу- 
женія япссіи пріобрѣтенъ былъ для св. вѣры главпый шаванъ 
кударинскяхъ бурятъ Шшоибей Сояжояовъ (въ жрещеніи 
Няколай), болѣе всѣхъ славнвшійся иежду язычяикаин сво- 
иии теиныии дѣйствіами. Бго крещеніе тѣмъ больше пнѣло 
вліяяіе на кударинцевъ, что ояъ сашъ явнлся обличятелемъ 
еуеты ш аманскаго идодослужеяія. Послѣ этого п вліятсль* 
выѳ люди между илородцаіи сталя лряшіиать крещеміе. Изг 
начальниковъ еще прежде принялъ крещеніе родовой голова 
Буханъ Монцоновъ (въ крѳіценіи Михаилъ), котораго Фаяя- 
лія болѣе ста лѣть занниаегь почетное иѣсто иежду япо- 
родцамя. Всего въ- вударяяскоиъ вѣдояствѣ въ 186* году 
просвѣщено святывъ крещеніемъ 225 чедовѣкъ, преииуще- 
ственяо мужчипъ, стоящнхъ во главѣ семействъ. Особеняую 
реввость и благоплодяую дѣятельность въ крещенія къ вѣрѣ 
кударинцевъ показалъ іерононахъ Мелетій (изг восянтаяяя- 
ковъ казаяской духрвяой акадеиін) съ сотрудниковъ свопвъ 
іеромонахокъ Платояомъ, почти бёзвыѣздяо въ теченія всего 
г̂ода находившійся средв кочевствъ бурятскихъ.

Второе обшяряое н внѣстѣ удобное попряще какъ прехде, 
такъ и-въ 1864 году представляло вѣдомство князя Гаятя- 
■урова, урульгяяской степяой думы. Опытяые ииссіояеры,
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прежде всѣхъ вступившіѳ въ миссіонерское сдуженіе, свя- 
щенннки—Григорій Литвянцевъ и Алексѣй Мадковъ, съ І862 
г. поотоянво пріобрѣтадя для ов. вѣры значительное чнсдо 
туягусовъ, и въ 186* году благодатію Божіею пріобрѣіи 75 
чедовѣкъ, хотя священникъ Маіковъ вного отвлекалоя огь 
ииссіонерскаго сдуженіа постройкою стана на р. Ововѣ. Но 
дѣйствія этого отдѣда мяссіи въ агявсковъ бурятскогь вѣ- 
доиствѣ доседѣ сдишкомъ затрудняются стѣсвеввыѵь поло- 
жевіемъ христіанъ подъ управдевіеаъ языческаго вачальства 
в господствоиъ ламства, гордящагося своииъ упроченвымъ 
подожевіеиъ всдѣдствіе узаковевій 15 мая 1863 года. До 
чего стѣсвевы здѣсь христіаве языческяаи властяии я до 
какихъ развѣровъ доходятъ гордое превебреженіе къ нииъ, 
какъ христіанаяъ, со сторовы язычвиковъ, видно нзъ слѣду- 
ющаго Факта. Бще въ концѣ 1863 года агявскявъ христіа- 
ваиъ, жаловавшимся ва своѳ стѣсвевное положеніе срѳдн 
язычвяковъ, внуіиево было іюдыіи, принимавшиии въ вихъ 
участіѳ, чтобы, по прииѣру кударнвсквхъ христіавъ, опя 
выбрадн для защвты своей язъ среды себя члева въ дуиу. 
Долго колебались въ своеиъ рѣшевіи запугаввые хрнстіанѳ, 
справедіиво опасалоь, въ сдучаѣ яеудачи такой попьіткя, 
подвергяугься еще бодьшямъ орятѣсвеніяяъ со сторовы языч- 
ников>; иаконецъ рѣшились взбрать я язбрадв одвого моло- 
даго человѣка, достаточво для ввородца образовавваго, осѣд- 
даго и совершевно русскаго по языку и во всей обставов- 
кѣ русской осѣддой жизни, съ тѣиъ, чтобы овъ быдъ ихъ 
представитедемъ въ степвой дувѣ. Что же сдѣлади языче- 
скія власти? Ови рѣшиднсь оФФиціадыю заявнть предъхри- 
стіалскяиъ начальствомъ, что счятаюгь для себя безчесті- 
еиъ, чтобы христіанявъ пользовался раввыии съ ннми пра- 
ваии, я вѳ хотятъ допустить, чтобы овъ хрнстіаниаъ засѣ- 
дадъ съ виии, язычникамя въ стеввой думѣ. Такія заявленія 
еоеторовы язычяяковъ въ хрястіавскя—образоваввовъ госу- 
дарствѣ и предъ христіанскямъ вачадьствоиъ тѣиъ страннѣе 
должвы казаться, что христіане по правамъ раввые ниъ об- 
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ществениики, a по образованію далеко предупрехдаютъ ихъ 
и стремдеяіѳмъ къ осѣддости и усвоеніеиъ всего русскаго. 
Стоитъ поразиысдить о тоиг, всіѣдствіе какнхъ причппъ 
сдучндось все это,—и эта смѣлость язычниковъ предъ хри- 
стіанскимъ начальствоиъ въ борьбѣ, и борьбѣ незаконной сь 
христіанами, и эта робость, пеувѣренность христіанъ въ 
своемъ христіанскоиъ начадьствѣ въ дѣлѣ справеддивой за- 
щяты себа и своихъ инстересовъ. Изъ ОФФИЦІадьныхъ доку- 
ментовъ намъ сдучайно сдѣдадась извѣства пока пдиа пере- 
писка иркутскаго губерпатора съ епископоиъ Веяіаминокь, 
въ двадцатыхъ годахъ настоящаго стодѣтіа, ііроливаюпщя пѣ- 
который свѣтъ на этоиъ лредмегь Губеряаторъ настаивахь, 
чтобы сващенаики крестіГли бурятъ не впаче, кавъ съ доз- 
воденіа тайшей— язычннковъ, а преосващенный пнсадъ, что 
въ Евпигедіи онъ не находнтъ такого закона, нн вообще вос- 
прещепія принииаіьхристіанскую вѣру всякому жедающему 
спаоеніа дуиіѣ своей. — Чего могдн ожидать христіане отъ 
такого христіаяскаго начадьства, которое саио даже вѣру 
И\Ъ ПОДЧНПЯДО грубоиу проязводу Я8ЫЧНЯКОВЪ? Неводыю 
вспоиняшь яри этокъ яравдивыя сдова достопочтѳнной ре- 
дакціи Московскихъ Вѣдомосгей, сказапныя по поводу яоль- 
скаго вопроса: «какяхъ народностей не поддерживади иы? 
какихъ редигій не дедѣяди?» я все это, прябавидъ отъ себя, 
хотя безсозяатедыю дѣдалось ко вреду ддя едваства Россія 
и къ оскорбдепію и подавденію націонадыіаго u православ- 
цаго чувства въ самихъ русскихъ. — Тсаерь взоры гЬсни- 
мыхъ христіанъ — инородиевъ съ ыадеждою обращаютса гь  
главноау начадьняку края, уже иного сдѣлавшему ддя нить 
и ѳще боді.е обѣщающеиу сдѣдать ддя улучшенія ихъ оп- 
дожсяія среди язычниковъ. Но н старое, сдожявшееся мяо- 
гиии годаия, не скоро забудетса.

Еще бдагопдодную жатву ддя христіанской ииссія въ 1864 
году представндо бродачее тунгуское плеия орочоновг. Во- 
обще тунгусы, какъ некрѣпкое въ своей національности 
пдеиа, боді.о показываютъ расположенносгп къ хрясгіанству,
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нежѳдя бурятьі, оообевно даяайцы. Бродячіе тунгусы—оро- 
чоны, не составдяя кежду собою никокого, собствевяо тагь 
ваэываеяаго общества, ещѳ бодѣе посдушньі проповѣдя 
евангедьской, кагь незаввсияые другъ отъ друга и потону 
всего ибвѣе стѣспяеяые въ свободноиъ вьіборѣ вѣры. Бще 
въ 1863 году стараніеяъ баргузннскаго священника Синеона 
Мвронова оросвѣщено вхъ ірещеніеяъ o k o j o  патвдеоати 
чѳдовѣкъ. Но отдадепность вхъ отъ русскаго наседевія на 
пятьсотъ версгь отваяада возножяость къ прочпоиу утвер- 
ждевію ихъ въ хрвстіавской вѣрѣ. Дѣйствія ивссіи начадись 
съ устройства храма, который и освященъ въ оентябрѣ 1864 
г. Ддя новопросвѣщенвыхъ овъ сдѣдадся истиппьінъ учиди- 
шѳяъ -вѣры, потову что доседѣ ови, не сиотря ва свое кре- 
щѳніе, никогда даже вѳ видади храяа и не вяѣдв понятія
о хрвстіавскояъ богосдужевіи. Ири набдюденіи миссіовера 
іероноваха Антовія, всѣ не сдишкоиъ дадеко кочующіѳ оро- 
чопы усердво посѣщади храгь во всѣ праздввкв и посдѣ 
дитургіи ообврадвсь гь неау въ ввартвру, гдѣ подучадв 
бдиакіе къ вхъ понятіямъ наставденія и въ извѣстяыхъ 
сдучаяхъ нужныя заиѣчанія. Вновь просвѣщепо св. крещѳ- 
ніеиъ 42 чедовѣка. Трудвость просвѣщевія нхъ понятій гдав- 
ныиъ образоиъ обусдовдивается ихъ бродячимъ бытоиъ, ве 
иногпгь возвышающиися вадъ звѣрьнв, средв которыхъ оні 
жявутъ в которые составдяютъ едввственрую вхъ соб- 
ствеяипость. Орочонъ питается тѣнъ, что даегь еяу эвѣ- 
POJob c t b o ; удается довъ, ороченъ сыгь; не удается, годо- 
даеть по вѣскодысу дней. Ояъ бѣжятъ за звѣреиъ тогда 
тодько, когда гододевъ: зявтрашвій девь рѣдко входвтъ въ 
его разсчеты. Зимой огь ходода защищаегь его даха изъ 
шкуры двявхъ козъ, дѣтомъ оть каиаровъ дыгыдъ язъ той 
же шкуры съ обдинавшею иіеротыо: а нѣтъ ии ходода, вн 
жояаровъ, орочовъ доводьствуетса одвяяъ препоясавіеяъ. 
Жядвщеѵь орочову сдужвтъ шадашъ, покрытый берестой. 
Водіговъ, завинающихсн одпинъсъорочонани проныодояъ (*),

(*) Здѣсь существуетъ посдовцца: тунгуса да водка яоги кормять.
24*
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они называютъ своиии братьяии, предполагаютъ въ ннхъ че- 
ловѣческую разумность я общественность и не быотъ нгь, 
боясь мщенія ихъ обществевннковъ. Религіозныя суѳвѣріа 
сходны съ суевѣріями всѣхъ язычниковъ мовгольскаго суе- 
вѣрія, съ немногими измѣненііми въ подробностяхъ. Когда 
Богь давалъ разнымъ народаиъ разяые языкя я разяыя вѣ- 
ры, далъ особый языкъ и особую вѣру я орочонамъ. Но ве 
долго пользовалясь оня своею вѣрой. Когда онн жилн еще 
за мореиъ (по другую сторопу Байкала, въ нывѣшвей ир- 
кутской губерніи), воздвягнуто было гояеніе ва ихъ вѣру. 
Желая спасти свою вѣру, они скрыли ее въ зародъ (стогг) 
ct.ua. Но тутъ шли овцн, сѣно съѣли, а съ вишъ и орочов- 
скую вѣру. Теперь шаианы читають только отрывкя язъ нея 
по лапаткамъ барановъ, приносявыхъ въ жертву онювагъ 
(умершииг шаманамъ, какъ бы святымъ, или, вѣрнѣе, кол- 
дуиамъ, ямѣющвиъ снлу дѣйствовать на людѳй и по смертя). 
Чтобы прочвѣе утвердить орочонъ въ христіанской вѣрѣ, 
веобходиио измѣнить саный быт̂ ь ихъ, безъчего всякое r o -
bo  е поколѣніе ихъ будегь требовать вовыхъ аяссіоверскяхъ 
дѣйствій.

Въ прочихъ иѣстахъ дѣйствія миссіи не могля быть по- 
стоянны, а состояли большею частію во временныхъ посѣще- 
піяхъ. Это завясімо частію отъ веустройства ставовъ, гдѣ бы 
ъожно было утвердиться, частію огь смѣны лицъ служащнхъ. 
Одяако и такія поѣздкя не остаются безплодными: oat про- 
лагаютъ пугь кт. дальнѣйшямъ дѣйствіяиъ ииссіи распростра- 
неніемъ христіапскихъ понятій иежду язычяяканя и возбуж- 
деніешъ разсужденій и толковъ о возможномъ переходѣ гь 
христіаяству. Впрочеиѣ н во время такяхъ поѣздок-ъ нѳ одинъ 
десятокъ азычниковѣ пріобрѣтенъ былъ для святой вѣрьі.

Особая поѣздка въ монгольскій городъ Ургу, ииѣвшая пѣ- 
лію собрать па мѣстѣ свѣдѣнія о возможности возстановнть 
въ Монголін нашу шисоію, доставила мпого ннтересныхъ свѣ- 
дѣиій для пашей цѣли. Первое н саиое необходнмое длі 
ознокомленія конголовъ съ православвою вѣрой есть устрой-
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ство въ Ургѣ открытаго богосдуженія въ открытомъ храмѣ, 
чтобы подудякій ионгожь, никогда не сіыхавиіій о право- 
славной вѣріі, іірежде вссго познакомилсн съ нею наглядно въ 
правосдавноиь богослуженіи. По полученнынъ посдѣ этогі 
поѣэдки свѣдѣаіааъ изъ Урги, ионгоды яе тодько не противъ 
учрежденія тагь церкви, ио и явно ннтересуются этимъ. И 
посдѣ огьѣзда русскаго свящевннка не т о іьк о  оростые мон- 
годы, но и ламы посѣщали его квартиру, чтобы читатьоста- 
вденвыя имъ сващ. книги на нонгодьсконъ языкѣ, хвадвдя 
русскую вѣру, особенво въ сравиевіи съкитайскоа, «потому 
что русскіе каждый день сдужатъ (весь ведикій ностъ и по- 
томъ пасху свяіденникъ сдужніъ ежедневно), тогда какъ ки- 
тайцы іючти совсѣиъ нѳ волятса.* Одинъ китаецъ-христіа- 
ниігь ангіиканскаго исповѣданія, узнавъ о иріѣздѣ русскаго 
сващеннпка въ Ургу, нарочно пріѣзжалъ туда, чтобы помо- 
диться при его сдужепін, но къ огорченію своему не засталъ 
его въ УргЬ. Любонытные изъ мовгодовъ спрашиваютъ: ско- 
ро ди опять пріѣдетъ къ нань русскій свищенникъ? Но безъ 
разрѣшенія и участіа правитедьства миссія не можегь от- 
крыть вь Монголіи правосіавныхъ діійствій, какъ требовали 
бы того обстоятельства.

Всего за Байкадоиъ въ 1864 г. просвѣщево св. креще- 
ніемъ аиссіоверамя 347 чедовѣкъ и приходскиии священии- 
камн 132, іітого 479 чедовѣкъ. Чтобы видѣть отношеніе этяхъ 
чисдъ къ чисду крещеныхъ въ предыдущіе два года, нриво- 
димъ чисда и послѣднихъ: въ 1862 г. крещениыхъ аиссіо- 
нерани бімо 127 душъ, приходскиии свіщенникаии 102, 
всего 329; въ 1863 г. крещеввыхъ аиссіонерааи 178, при- 
ходскиии священникаия 118, всего 296. Въ течеиіи трехъ, 
літъ просвѣіцево аиссіею. 652 чедовѣка, првходсквая свя- 
щенниками 352, а всего 1004 чедовѣка. Уведячевіе чвсда 
крещенвыхъ прнходскиаи сващевнвкаая, пропорціонадьно 
уведичевію чясда крещеввыхъ ивссіонераии, бшо слѣдстві- 
еяъ съ одной стороны общаго возбужденія въ духовенствѣ 
къ просаѣщевію инородцевъ, при необходияоиъ вниманш къ
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втояу Дѣлу епархіадьнаго пачальства, а съ другой — редв- 
гіозяаго движенія въ саиыхъ ипородцахъ, ири усялеивоп 
дѣйствіп на яихъ духовенства.

Всѣ обращенія, совершаемыя при служеніп няссіи, на бу- 
дущее вреяя упрочиваются тѣяъ, что всѣ прииявшіе ираво- 
славвую вѣру иало по малу прявниаютъ и русскую варод- 
ность съ русскииъ языкогь и со всею обстановкою руской 
осѣдлой жизни. Въ вядахъ прочваго утвержденія въ вѣрѣ 
новокрещенпыхъ, виссія не яожетъ пе содѣйствовать такому 
изиѣненію быта повокрещеяныхъ, особенно неревкяѣ коче* 
вой илн бродячей жязни, на осѣдлую. При ведостаткѣ соб- 
ствевяыхъ средствъ ииссія не яожегь д ія  этого оказывать 
ияъ значительаой яатеріальвой помощи; но н сааыя благо- 
творенія ея вовокрещенныяъ направіяются главвыиъ обра- 
зоиъ къ введенію иежду ниии русскаго осѣдлаго быта. Пре- 
ииущественно же ииссія вліяетъ ва лреобразовавіе ихъ бы- 
та нравственнаго—совѣтави, ваставленіяии. Сознавіе п о іь з ы  
отъ в іія я ія  миссіи заставіяетъ и саиыхъ новокрещенвыхъ 
обращаться къ ниссіонеран-ь за совѣтоиъ н паставленіеиъ во 
всѣхъ дѣлахъ своихъ. Если есть дило къ начальнику, хри- 
стіанинъ-инородецъ всегда прежде обратится за совѣтоиъ къ 
ииссіоиеру, и тогда уже приступитъ къ дѣлу. Не безъ скор- 
бей для саиой виссіи обходится это вліяніе; но ово также 
необходимо для вея, какъ необходимо утвержденіе въ вѣрѣ 
вовокрещевныхъ.

Для образованія инородческихъ дѣтей, какъ сказано выше, 
вг Посольскомъ юнастырѣ существуетъ частвое учнляще: 
въ 1864 г. въ ненъ обучалось 11 мальчяковъ сперва подъ 
руководствоиъ сотрудиика мнссін Андрея Петрова (нынѣ іе- 
роноваха Антонія), а потоиъ подъ руководствомъ другаго со- 
трудника Николая Благообразова. Сверхъ того прн кударив- 
ской стелвой ду*ѣ въ ияссіонерской квартнрѣ обучалось 
віесть мальчиковъ н въ баунтовскоиъ Ннколаевсковъ стаяу 
два орочонскихъ вальчика. Дѣло вто только вачнвается н 
при иастоящихъ средствахъ вяссін весьма затрудняѳтся яа



теріалыіыми недостаткаии. Училища дія приходящихъ воз- 
■ожны тоіько вь городахъ н селеніяхъ, а не срсди степей 
буратскихъ. И эаохотить къ обучепію людей, иало созваю- 
щихъ нужды обученія, нс легкое дѣло: притомг бѣдные ро- 
Дители яе иогутъ дать дѣтягъ содержанія вдади оіъ семей- 
ства, а яиссія иожетъ удѣлять отъ своего содерлавія очень 
неиногоѳ. Съ настоащаго года золотопроиышленники ио- 
витииской систеяы лринниаютъ на свое содержаніе ио вѣ- 
сколысу орочовскихъ мадьчиковъ и потову есть нвдежда и 
въ это племя, въ которонъ досолѣ не было ни одвого гра- 
мотваго, провестн свѣгь христіанскаго просвѣщенія. Одинъ 
мнсоіонерскій воспитавннгь въ 1864 г. постувилъ въ иркут- 
ское духоввое училнще для дальнѣйшаго образовавіѵ, а дру- 
гой съ вастоящаго года вазвачевъ послушвикоиъ н перевод- 
чикомъ селеигннокій мнссіоверскій ставъ.

Ученые труды миссіи состоялн главнымь образоиъ въ ье- 
девіи записокъ о своихь дѣйствіяхъ и ваблюдсн іяхъ. Веде- 
иіе такихъ занисокъ оказывается особснно веобходимымъ 
дла члѳновъ вовой миссіи, ве имѣвиіихъ предмѣстниковъ, 
совЪтаии которыхъ иогли бы руководствоваться: такія за- 
I1HCKR для вихъ в для вхъ прсеиниковъ будуть служить луч- 
шиии урокаин. Нѣкоторыя взъ мвссіовертквхъ записокъбы- 
ли напечатавы въ современвыхь періодвческнхъ издаиіяхг: 
въ «Иркутскихъ Епархіальныхъ Вѣдоиостяхъ,» «Духовной 
Бесѣдѣ,* еХристіаискоиъ Чтеиін» и «Странввкѣ,» а по час- 
тяиъ нлв въ сокращевіи былв вроводвиы в въ другихъ ду- 
ховвыхъ в свѣтскихъ журвалахъ. Кроят. писегь изъ Посоль- 
скаго новастыря,быля вавечатавы ииссіонерскія записки іе* 
роноваха Мелѳтіі, іеромоваха Вѳвіамина и свящевника А. 
Малкова, и запвскв о пот.здкѣ въ Мовголію свящевпика Іоав- 
ва Никольскаго. Сверхъ того іероионахъ Мелетій въ архи- 
вахъ Посольскаго в Свлевгигвскаго ионастырей я иркутской 
духов. консисторіи собираетъ натеріалы для исторіи забай- 
кальской мвссіи, съ освовавія ея въ XVII столѣтіи, въ связв 
съ исторіей миссіонерскихъ мовастырей Посольскаго в Се-
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ленгннсваго. 0 трудахъ мпссія—леченіи больныхъ, заготоые- 
іііи иконъ для новокрещенныхъ, ходатайствѣ по дѣламъ ихъ, 
и вообщѳ попеченіе о ихъ бытѣ,—счятаемъ достаточвыяъ упо- 
мявуть только.

Г А  Содержаніе Забайкальской миссіи.

Забайвальскаа ииссіа получаетъ содержаніе частію оть 
вазны, частію отъ благотворевій. Отъ вагны подучаютъ со- 
держаніе четыре сващенника и одинъ причетникъ. Два сва- 
щеііника пользуются окладоиъ въ 500 р., одинъ въ 300 р. в 
одинъ въ 150 р., съ прибавкою содержаніа по должвоств 
бригаднаго сващенникн; причетнвкъ получаетъ 100 р. Сверхъ 
того иа разъѣзды ддятрехъсвященнявовъотпусваетсябООр. 
Наконецъ имъ же въ 1864 году отпущено взъ казны 200 р. 
ва благотвореніе новокрещевнымъ и ва заведевіе бѣльа, крес- 
товъ й другіа нужды прв крещенія. Всего отъказяы посту- 
паетъ на содержаиіе забайвальсвой ииссіи 2250 руб.

Оть частныхъ благотворевій содержатся всѣ ионашествую- 
щіе, сотрудники миссіи и послушннки. Тѣми же благотво- 
реніями поврываютса расходьі ва разъѣзды вхъ, яа развыя 
потребности при крещеніи, на вспояожеяіе певяущяяъ, 
устройство становъ н другія нужды.

Частяыхъ суимъ въ 1864 г. въ вряходѣ стояло: 1) остав- 
ленпыхъ непрякосновенныяи отъ предыдущаго года, по- 
жертвованяыхъ на устройство ияссіонерскаго ствна ва -беу- 
вузннской степи, 250 р.; 2) вновьпожертвованныхъ въ 1864 
гг. частныян благотворвтеламв 1.592 р. 25 к.; 3) получея- 
пыхъ изъ посольской часовнв ва байвальсвой прнстави
і 75 р. 89 к.; 4) вырученныхъ оть лродажн свѣчъ я яконъ въ 
часовнѣ на ІІреображенской ярмаркѣ 146 р. 27 в. Итого въ 
1864 г. на приходъ поступило частвыхъ суимъ 2.164р. 41 к.

Изъ тѣхъ же суинъ поступвло въ расходъ: 1) на уплату 
долга, сдѣланнаго въ 1863 г. во недостатку суяяъ 433 р; 
2) на жаловаяье служащимъ въ ииссіи, не обезпеченяыяъ 
содержаніеиъ отъ казны 622 р. 50 к.; 3) На расходн ияъ же
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по квартирѣ во вреия пребыванія у внородцевъ Ш  р. 45 к. 
4) на разъѣзды имъ же 169 р. 40 к\; 5) на пѳкупку домоѵь 
для ияссіонерсквхъ квартяръ 495 р.; 6) ва бѣлье для ново- 
крещенвыхъ, кресты пояса и проч. 438 р. 92 к.; 7) иа вспо- 
иожеяіе бѣдяымъ взъ яовокрещенныхъ 312 р. 70 к.; 8) m 
свѣчя для употребленія прн крещеяіи н д ія  продахн 238 р.; 
9) на книгя для ияссіоверской библіотеки 26 р. 65 к. — 
Итого. въ 1864 году въ расходѣ поступило 2.845 р. 62 к. 
Затѣмь къ 1865 г. сдѣлаво передержки противъ прнхода 
681 руб. 21 коп.

Содержапіе пищею ивссіонеровъ и другяхъ сдужащяхъ въ 
ияссіи, безъ пособія отъ казяы, производилось отъ Посоль- 
скаго монастыря; отъ монастыря содержались н дѣтн обу- 
чавшіеся въ ионастырѣ и въ мпссіонерской квартирѣ при 
кударвнской степной дуиѣ. Миссіонеръ съ сотрудвякоиъ и 
двуия орочонсквми мальчякамп ва баунтѣ содержались отъ 
золотопромышдевявка Г. М. Перпвквна и огь/.оходовъ сво- 
ей мнссіонерской церкви. Поѣздка въ Моііголію сващенни- 
ка Іоанна Никольскаго совершена на счетъ кахтинска- 
го купца М. Ѳ. Нѣмчинова. Чай для всей ииссіи жертво- 
вался кяхтинскимъ же купцомъ Я. Л. Нѣичиновымъ. Пере- 
t-зды по Байкаду всѣхъ служащихъ въ миссіи и всей братіи 
Посольскаго яояастыря, также доставка всѣхъ вещей для 
ииссіи и ионастыря совѳршались безплатно въ продолжевіи 
трехъ лѣтъ ва пароходахъ цомпавіи И. С. Хамннова. Нако- 
нецъ вѣкоторые пзъ жителей Иркутска н иногородніе 
дѣлаля пожертвованія ияссін вещаии, кавъ то натеріею на 
бѣлье для новокрѳщевяыхъ, крестамв, икопаии, церковвою 
утварыо и т. п.

Послѣ атого отчета, вужно ли еще говорить о вуждахъ 
иовой духоввой ииссіи за Байкалогь? Всѣ расходы дѣла- 
лись съ крайвею бережлввостію и, иесмотря на то, ве только 
пельзя было выйдти изъ лрежнаго долга, яо веобходииость 
заставила войдтя въ новые долгн. Между тѣмъ въ 1865 г. 
расходы должвы увелвчиться съ увелвченіемъ числа служа*
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щихъ въ ниссіи и съ открытіемъ нокыхъ шѣсгь дл  ниссіо- 
нерской дѣатсльности. Какъ па покрытіе долговъ ииссія, 
такъ и на новые расходы, покорнѣйиіе прошу желающихъ 
участвовать въ просвѣщеніи забайкальскихъ ьзычниковъ 
христіанскою вѣрою доставленіеиъ матеріалыіыхъ средствъ 
ииесіи. Присьмать свои посильыын приношенія по такоау 
адресу: е» Посольскій мокастырь на Байкалѣ Веніамину, епн- 
скопу селеншнскому.

Еп. В к н іім и и ъ .

15 Февраія 1865 г.
По с о іьс к ій  мовастырь.
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Почти всѣ заиічательныя историческія событія, важныя 
открытія, великія двйженія имѣди заранѣе своихъ глашатаевъ. 
Перевороты, по видимому совершенно внезапные, всегда под* 
готовдядись длиынымъ путемъ; саиыа земдетрясенія предвѣ- 
іцались иногда знаменателышмъ ніумомъ, который не иогь 
ускользнуть огь чуткаго уха. Въ исторической жнзни наро- 
довъ и человѣчества, лица, создававшія новыя эпохи, всегла 
имѣли предшественниковъ. Ныотоііу предиіествовали Гали- 
лей, Копериикъ, Кеплеръ. Предвѣстія религіозной рефоряы 
XVI вѣка существовали гораздо прежде, чѣмъ совершилась эта 
реФорма. Сколько людей страшилось переворогта и старалось 
предотвратить его или, по крайней мт.рѣ, замедлить сго при- 
блпженіе! Сколысо людей другаго настроенія давали обьты 
въ пользу переворота и сгарали желаніеиъ вступить въ борь- 
бу съсуществующимъ порядкоиъ вещей! Можно-бы написать 
не одну иитересную книгу о «реФориаторахъ дореФормаціи.» 
Между самыми непосредственныши и самыии знаиепитыми 
предшественникаии втого кризиса, особенно рѣзко выдаются 
два ииени Іеронииа Савонаролы и Еразма (*).

(*) Еразму не посчастдивилось въ отношеніи гь его біограммъ. 
Правда, о немъ миого пнсацо, во нѳ написано, кажется, вцчѳго такого, 
что было бы вподнѣ достоДно его анаменитаго имени. Первыя его бі-
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I.

Еразмъ родился въ Роттердаиѣ 28октября 1467 года. Еще 
до своего рождснія, онъ сдѣдадся жертвою той аіітііредигіоз- 
ной и жеетокой системы, которая съ такою очевидностью 
свидТ/геліствовала о раздоженін средневѣковаго латинства в„

ографіи отдичаются неііолнотою. Леклеркъ ученъ, остроумевъ, искрев- 
ненъ, ио трудъ его ве обработанъ и ве всегда отличается точностію 
Бэйль, какъ и вездѣ, насмѣшливъ и зюбеиъ, а трудъ его не связенъ ■ 
весьма недостаточенъ Къ Найту (Knight) можно обращаться только за 
справками касательно отношеній Еразма къ Англіи. Добросовѣстныі 
трудъ Буриньи заслуживаетъ полнаго уваженія, но къ несчастію его 
невозможпо орочесть. Изящное извлечевіе изъ него, сдѣланное Чарль- 
эомъ Бэтдеромъ, бѣдно указаніями. Изъ позднѣйшихъ учевыхъ, кажет- 
ся, способпѣе всѣхъ былъ оцѣнить Еразма и описать его жвзнь Жор- 
тенъ (Jortin). Онъ самъ чрезвычайво похожъ на Еразма, такой же уігь, 
таже прихотливая иронія, таже умѣренность въ идеяхъ. Ero «Remar- 
ques sur ia vie d’Erasine» обилуюгь глубоквмв иаблюдевіямв, остро- 
умными разсказами, превосходнымв размышлсігіями, выраженными са- 
мымъ изящнымъ слогомъ, рѣзкими описаніями, ѣдквмв сарказмамн. Но 
рѣдко сочиненіе сь таквмв задатками было гакъ худо обработано: это 
собраніе отрывочыыхъ и отдѣльныхъ статей, подшвтыхъ одна къ дру- 
гой, безъ всякаго такта и норядка; это не больше, какъ нзвлечевія взъ 
сочиненій Еразма, оеремѣшанныя съ объяснительными првмѣчаніямв, 
крвтическвмв коымевтаріямв н мвожествомъ цвтатъ взъ другвхъ сочв- 
неній. Однвмъ словомъ, эту кнвгу также нельзя назвать біогра^іею 
Еразма, какъ нельзя назвать исторіею Ц^ркви Remarques sur 1’histoire, 
ecclesiastique того же автора. Есть еще одно довольно объемистое со- 
чиненіе объ Еразмѣ Гесса (Цюрихъ, 1790), н другое, болѣе короткое, 
Ад о л ь ф э  Миллера (Гамбургъ, 4828), снабженное длввиывкъ в скучвымъ 
предисловіемъ на нѣмецкій манеръ о разввтів рода человѣческаго ■ 
человѣка, какъ в;ідвввдуума. Во всякбмъ случаѣ, эта біогра*ія вмѣетъ 
большія достоинства, но авторъ столько заботится о томъ, чтобы ве 
покаэатъся првстрастньшъ къ Еразму, что впадаѳтъ въ противополож- 
ную крайяость. Дучшеѳ взъ всего, что мы читали объ Еразмѣ, есть, 
кажется, статья объ вемъ въ энциклопедіи Эрвса в Грубера. Вспомвммъ 
еще о замѣчательномъ ооытѣ Низара, который первоначально появвлся 
въ Revue des Deux Mondes в потомъ переиечатаиъ въ ero Etudes sur 
la Renaissance. Ho, какъ все, что выходвтъ взь иодъ пера Нвзара 
этотъ одытъ слвшкомъ блестящъ, и намъ ве вѣрвтся ооэтому, чтобы 
въ немъ была сдѣлана на столько серьезная оцѣвка Еразма, ва сколько 
эта лвчцость заслуживаетъ подобвой оцѣнкв-



по выражевію саного Еразма, рѣшадась ва самыя крайнія 
і*ры, чтобы тодько пріобрѣсти прозелитовъ, не взирая ва 
то, епособвы они вди вѣть къ предвазначаемоиу ииъобразу 
жязвя. Всякоиу извѣство, какія сѣтв разставдяди іезуиты 
ддя иододыхъ дюдей, которые подаваіи прекрасвыя на- 
дежды, какъ ояи пытадвсь поймать въ нихъ Мармонтедя и 
Дядро. Во вреиена Еразиа эта снстема быда въ подной 
свдѣ. «Найдется дв дитя, говоригь овъ въ одномъ изъ сво- 
ихъ писеиъ, обяаружввающее счастдивыа способности, иди 
принаддежащее къ какой-нибудь знатвой идн богатой Фа- 
мядіи, - найдется ди хоть одво дитя, которое овв не пыта- 
дись бы ободьствть свовни хвтрыии удовкамв иди праио 
вовдечь въ свов сѣти, бозъ вѣдоиа и часто вонрекн аверги- 
ческояу сопротивденію его родитедей!» (*) Отецъ Еразма, 
Жераръ, приваддѳжадъ къ почтенноиу сеиейству въ Гудѣ (въ 
Годдандіи). Отецъ Жерара—дѣдъ Еразиа, ииѣдъ десять сы- 
новей я яѣскодысо дочерей. Въ видахъ обдегченіа и обез- 
печенія родитедей, обременеввыхъ такою семьей, при свой- 
ствѳвной тоиу вѣку редигіозиой рввпости, Жераръ рѣшидся 
поступить въ какой-вибудь аовашескій орденъ. Но ни теи- 
перамевтъ, ни характеръ его не согдасовадись съ жйзнію 
отшедьнпка. Пря томъ, шежду нимъ и отшедьническою жиз- 
иію сгадо одво препятствіе, котороѳ ускодьзнудо отъ бди-г 
тѳдьиооти его родитедей я іезуитовъ: Жераръ почувствовадъ 
скдонвость гь дочеря одвого врача. Какъ часто сдучается, 
протвводѣйствіе вшѣсто того, чтобы разрушнть эту евязц 
сдѣдадо ее еще крѣпче. Овъ убѣжадъ изъ родитедьскаго 
дона, а Маргарята укрыдась въ Роттердамѣ, гдѣ в роднда 
наковецъ сына, пріобрѣтшаго въ посдѣдствіи такуюсдаву. Про- 
скитавшнсь нѣскодько вреаени во Европѣ, Жераръ утвѳр- 
двдса ва житедьство въ Рияѣ. Онъ добывадъ себѣ хдѣбъ пе- 
ревискою сочиненій я преииуществепно кдассиковъ (искус- 
ство кяигопечатанія тогда еще не быдо открыто). Но его тру-
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(*) Epistola ad Grunnium.
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довая жизнь скоро возмущева была печальвымъ язвѣстіеж-ь: 
до него дошолъ слухъ, что Маргарита уиерла. Въ порьігб 
скорби онъ рѣшился отречься огь иіра и произвесъ невоз- 
вратпые обѣты. Но возвратнвшясь въ Гудъ, онъ вашелъ иать 
своего сына жявою я въ полвомъ здоровьи. Нетрудао дога- 
даться, что слухи о ея смертя быля продѣлкою іезуитовъ. 
Презирая людокое коварство и злобу, Жераръ одиакоагь рѣ- 
шялся остаться вѣрпымъ своянъ обѣтамъ. Папа доставнлъ 
ему яа его родинѣ пребенду (духовпый доходъ) н придпч- 
ныя средства существованія. Съ этой яинуты нн одяо оодо- 
зрі.ніе не могло коснуться его образа жизни, хотя онъ іш- 
всегда сохраннлъ свою живость и веселость.

Сынъ Жерара, которому его пе великодушные противянкн 
ннкогда не могля простнть его происхожденія, ваяалъ свон 
занятія въ Гудѣ, въ ілкодѣ, которую содѳржалъ нѣкто Петръ 
Винкель. Этогь проницателыіьій педагогь предсказывалъ, что 
Еразиъ навсегда останѳтся тулнцей. Учеяякъ сяѣялся надъ 
этнмъ предсказаніеиъ я иежду прочямъ говорилъ, что огь 
плохаго обученія, котороо давалось въ этой школѣ, ояъ не- 
ждалъ яачего больше, какъ н отъ того, какое овъ получалъ 
въ Утрехтѣ, гдѣ состоялъ пѣвчияъ. Девятя лѣтъ Еразмъ от- 
правленъ былъ въ Деваятеръ, гдѣ мать заставяла его брать 
сверхъобыкиовеяныхъ урокоГь, урокя жявописп. Деваптеръ — 
вто школа, которую содѳржала свободная р&ііиіоЗиая обіци 
на. Ордѳнъ Братъевъ общей жизяя (F rereedela ѵіе commune) 
оенованъ былъ Жерароиъ Гротомъ (Groot), наслѣдпиконъ пре- 
даяій Клювійскаго аббатства (de Cluny) и знаяеннтыхъ Бер- 
вара н Францяска, я сопѳрннчалъ оъ мястнческою іпколой 
Раулера, Рисбрека (Ryebroeckk) я Сюзо, основаняою въ южпой 
Гершшін. Аббатство Грота, Цволь, не вдалекѣ огь Браув- 
швейга, дало въ свояхъ мяряыхъ стѣпахъ убѣжище Ѳоаѣ 
Кемвійскояу, автору «Подражаяія I. Хрясту»; но не прошло 
я вѣва послѣ появлевія этой княги, каігь братья Девантера- 
уже перестали повииать его возвышеяныя наставленія. Исиор- 
чеяяость и яевѣжество овладѣля н этинъ ордеяоіъ, какь и
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другияя. Впрочеиъ вовая нетода обучеиія ирояинла я п  
Девавтеръ и вступяла въ упорную борьбу сьстарою схода* 
стическою систеиой. Во главѣ вовой школы стоялъ Алек- 
сандръ Гегіусъ (Hcgius), учевякъ извѣстяаго эллявяста Ру- 
дольфя Агрнколы, который первый перевесъ ятадьявску» 
ученость по сю сторопу Альповъ. Еразвъ всегда отзывался 
съ глубокияъ уважеяіевъ о Гегіусѣ, но главныяъ наставяя- 
конъеяу 6 ы іъ  вице-ректоръ Сингейяъ; — иожегь быть Еразвъ 
былъ сіишкоиъ моіодъ, чтобы сіѢдйть за урокааи перваго. 
Сингейиъ первый заяѣтялъ въ певъ веобыквовеввыя даро- 
ваяія. Еразнъ сааь разсказываетъ, какъ одважды почтеввый 
наставвикъ сказалъ еяу: «продолжай, кагыіачалъ; пройдегьне- 
■пого вреаеви, и ты сдѣлаешься учевѣйшявъ человѣковъ.» 
Савъ Агряяода предложилъ вододояу Еразау вѣскодько во* 
просовъ, разсвотрѣлъ «»орву его годовы в глазъ*, и таяъ 
былъ удпвлеяъ, что сказалъ еяу: «ты будешь великяиъ че>. 
довѣковъ.» Еразвъ прошелъ въ Довантерѣ весь курсъ схо- 
ластячсскоіі учености, логику, »я8яку, вета«я8ику и яораль; 
во вмѣстъ сгь тТ.иъ оігь выучплъ ваяэусгь Горація в Терев- 
ція. Очевидно, что »то бьмо огроивывъ шаговъ впередъ, ооо* 
бевно есля всповнять, ято для этого чѳловѣка латывь должва 
была сдѣлаться почти пряродвымъ языковъ. Въ Девантерѣ, 
Еразвъ явого вытерпѣлъ отъ іезунтскаго прозелятпзва. «Мн* 
едва ввнуло 15 лѣтъ, расказываетъ ояъ, какъ иачальпнкь 
заведевія (inetitution) сталъ уже употреблять всѣ усндія, что- 
бы побудять веяя къ вереяѣнѣ жяэня. Я быдъ очѳяь набо- 
женъ, во, не свотря на свою крайвюю володость, у вевя 
достадо духу сосдаться на свой возрасгь и ва гвѣвъ венхъ 
роднтедей, есднбъ я сдѣлалъ что-вябудь безъ яхъ вѣдова. 
Видя, что краонорѣчіе безсильво, втогь хятрый господмгь 
прябѣгнулъ къ заклинавію. Овг вривесъ распятіе и, вежду 
тѣвъ какъ я залнвался сдезаин, овъ сказалъ ивѣ, бросая на 
яевя какг бы вдохяовевный взглядъ: «прязнаете ля вы Того, 
Который пострадалг за васъ? — Да. — Ну, такъ Его ввевевъ 
я заклинаю васъ вѳ допустять того. чтобы саерть Его оста-
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лась тщетпою для васъ; послупіайтесь моѳго contra и ящи- 
те вашего душевнаго блага, есія хотяте избѣжать вѣчаой 
еяертн* (*)•

Но Еразяъ прияуждеяъ былъ оотавять Девавтеръ. Иоро- 
ваа язвя дятила его яатери; вскорѣ умеръ я его отецѵсо- 
рокя лѣгь. Молодой человѣкг оотался въ свѣтѣ сиротою.

Првдъ смвртію отецъ назначилъ ешу трехъ опекуновъ: 
одняяъ изъ няхъ былъ тотъ самый Вяякель, который бьиъ 
ero первывъ иаставвиковъ. Наслѣдство, оставлеяное еву от- 
цевъ, было не веляко, впроченъ достаточно дла того, чтобъ 
язбавять его огь вужды я обезпечять еяу порядочное увв- 
верситетское образовавіе; яо это наслЪдство пробуднло жад- 
носгь его опекуновъ. Ояя расточали его я упот^еблялн ва 
своя собствеяныя нужды; ваконецъ, когда все было растра- 
чеяо, ояи рѣшялясь запереть Еразва въ яонастырь, также, 
кагь яФкогда заперли его отца. Еразвъ, котораго дюбовь гь 
наукаяъ дошла до пастоящей страсти, хотѣлъ довершить 
свое обраэованіе въ какояъ-нибудь язъ европейскяхъ- уяв- 
версятетовъ, но свободныя завятія въ уняверсятетѣ стонли 
очень дорого; кровѣ того, овя вогля бы отвлечь чѳстолюбв- 
ваго володаго человѣка огь вонастырской жизнн, а потову 
его отпраенлн въ Гврцогеябушъ, въ учрежденіе, которое со- 
держала другая релягіоэвая общвва, поставявшая своею цѣ- 
лію пабярать я обучать володыхъ людей для вовастнря. 
Два года, которые онъ провелъ въ этоиъ учрежденіи, быля 
совершеяво потерявы для его занятій по прнзваяію. Его но- 
внвн учятелявя бнля клирини невѣжествеявые, трубые, даже 
жеетокіе. Не увѣя савя яячего преподать своеву учеяяку, 
они сверхъ того запрещаля еяу я савостоггелыіыя занятія. 
Саяое невначитѳльное нарушейіе дясцяпляяы ваказывалось 
съ поражающею жеотокостыо. Однажды овъ получялъ удары 
бнчевъ за проступокъ, въ которовті вовсе не былъ вяновагь, 
я ата несправедливость прячянила еву жесгокую горячку,

(*) De pronunciatione. Opera, t. 1, p. l i l —ІІ2.
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отъ которой овъ вылежалъ въ постеди нѣсколько двей. Эта 
свстеиа дѣйствитѳльво испортила его здоровье н сдѣлаля ѳго 
робкияъ, угрюяыяъ, подозритедьныяъ. Еще въ то вреиа овъ 
таялъ въ своей душѣ глубокое отвращеніе къ тѣлесвыяъ на- 
казаніаиъ. Одявъ благона яѣрѳиный, во простенькій инеда- 
лекій яонахъ, нѣкто Руябодьдъ, чтобы пріобрѣсти согдасіѳ 
Еразна, пытадся употребіять средства болѣе иагкіа; но 
просьбы, десть, аодарки, даскп—все остадось безсидьвыиъ. 
Тогда Руибольдъ рѣшилса дѣйствовать ва вего стряшныяи 
разсказави объ вспорчеввоств міра в о плаЧеввой участв 
иолодыхъ людей, которые, ве ввявъ совѣтанъ людей Божі- 
ихъ, оставили яонастырское убѣжише. Одивъ нзъ нихъ, раз- 
сказывалъ Рувбольдъ, сѣлъ на древесный стволъ, во стволъ 
втотъ внезаино превратилса въ ужаснаго зиіа и задушвлъ 
несчастваго. Другой, едва оставвлъ стѣны яовастыря, какъ 
былъ пожравъ бѣшенымъ дьвоиъ. Подобные разсказы не мог- 
ли побѣдить сопротивленія молодаго Ёразиа: наконецъ онъ 
нашелъ средство освободиться огь этой тагостной тиранніи и 
возвратялся въ Гудъ. Но тутъ ждали его другіа преслѣдо- 
ваиіа; здѣсь его встрѣтвля лукавство в хвтрыя продѣлки нѳ 
утомимаго Петра Вивкеля, который сдѣдадся единственныяъ 
опекуномъЕразма, вслѣдствіе сиерти двухъ остальвыхъ. Рев- 
вость Ввнкеля о свасевіи дувів своего питояца увеличива- 
лась ещѳ страхояъ, который былъ очевь естественъ въ виду 
предстоящихъ овекувсквхъ отчетовъ. Угрозы, упреки, на- 
стоянія, описавіе того, какъ прекрасво обставленъ Сіонскій 
монастырь, — ни что не подѣйствовало на Еразна. «Я еще 
слишкоиъ иолодъ, отвѣчалъ онъ съ бодьшииъ тактомъ; еще 
ве зваю саиого себя, не зваю ви ніра, ви яонастыря. Те- 
перь я хочу только одного—продолжать свои заватія; а по- 
томъ, просвѣщевный разяышеніеиъ и опытояъ, окончатель- 
во опредѣлю выборъ образа жизни. > Но чего не рогда сдѣ- 
лать докучливость завнтересоваиныхъ въ дЪлѣ оаекуіювъ, 
угрозы, хитрость и упраиіивавья учителей,-то сдѣлалъ лож- 
ный другт. Еразмъ питалъ самую искрсинюю привязанность 

Т. XVI. 25
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къ одпоиу молодоиу человѣку въ Девпнтерѣ, которнй былъ 
старше его пѣеколькими годаии. Корнеліусъ вердевъ былъ 
коваревъ я санолюбивъ, харяктера пылкаго и честолюби- 
ваго. Ояъ путешествовалъ въ Италію, и, по возврашеніи, 
пЬступилъ въ ионастырь Штейвъ, не вслѣдствіе вабожно- 
сти, а просто потому, что мопастырская жязнь избавлала 
его отг ежедневныхъ хлопогь о средствахъ существованія 
и обезлечявада еиу спокойствіе. Звая слабую струпу своего 
друга, Верденъ опвсывалъ еиу Штейнъ, вакъ истинный рай 
для ученаго человѣка; таиъ онъ не будетъ имѣть падобво- 
стя тратить своб время вя на что другое, крояѣ ваукъ; въ 
его распоряженіи будетъ чудесно составленпая библіотека; 
образовапные люди будуть поощрять его и пояогать ему вь 
его заііятіяхъ; онъ будегь проводить свое вреия въ глубо- 
комъ яирѣ, средя уиствевныхъ наслажденій. Еразмъ, послѣ 
нт.ісоторыхъ колебаній, согласялся начагь свое послушняче- 
ство (noviciat). Надежды его начали, повидияому, осущест- 
вляться. Ояъ дѣлалъ только то, чтд хотѣлъ, вякто пе иѣ- 
шалъ еяу въ его чтеніяхъ; его освободилв отъ слишкояъ 
суроваго поста я яѣкоторыхъ благочестввыхъ упрахвевій 
предписываемыхъ уставомъ; онъ проводилъ вочи въ заняті* 
яхъ съ своииъ другоиъ. Миръ, которынъ овъ наслаждался, 
врерывалн только одви невяяныя п пріятяыя развлеченія, въ 
которыхъ прннимали участіе и его начальникв. Вообше вре- 
ия искуса проходнло превосходно, ио по мѣрѣ того, каігь 
приближалась роковая иинута проязнесть окопчательные 
обѣты, въ душѣ Еразва пачаля поднииаться соипѣвія я по- 
дозрѣнія. Онъ умолялъ своего опевуна я начальпнковъ, 
чтобг они не принуждали его избирать образъ жизнв, кото- 
рый пе соотвѣтствовадъ его натурѣ. «Еслибы эти нооахи, 
говорптъ онъ въ одяоиъ нзъ своихъ писемъ, быдп пстяниые 
христіапе и истинно благочестивые люди, оии увндѣли бы, 
какъ нало я способевъ къ образу жязни яопаха. Ви я ве 
былъ созданъ для нпхъ, ии оня для мепя.» Опъ былъ сла- 
баго здоровья и пуждался въ діэтѣ, нѳ слишкомъ суровой;



ВРАЗМЪ И ЦВРКОВЯЛв РБФОРІА XVI ВѢКА. 371

кромѣ того, у него быда особенваа аіабость, не возволяв- 
шая ооблюдать всѣ предписанія устава: какъ тодько прерьі- 
вади его сонъ, онъ не могъ больше уснуть и ночь быладля 
него потержна. У вего не было расноложеняости къ религі- 
овныиъ упражневіамъ; его духъ всецѣло былъ обраіценъ къ 
ваукъ и гь тоиу новоиу просвѣщсвію, которое начинало 
освѣщвть тогдашвій ніръ. Но ті>, отъ кого онъ заввсѣлг, 
были неуаолиаы. Верденъ н© хотѣлъ упустить своейдобы- 
чи,-иЕра8мъ проиавесъ овои обѣты. Его глаза нѳ замедлн- 
ли открыться,—овъ увидѣлъ, какъ его жестоко обнанули. Не 
стало ни этой свободы, ви ѳтого множества часовъ для sa-
liaria, которые скрашивали вреия его послушничества. Овъ 
должевъ былъ подчиниться суровой и неумолимой дисциа- 
линѣ; овъ поставлевъ былъ въ веобходимость сносить об- 
шеотво людей грубыхъ, лѣнивыхъ и развратныхъ. За то, 
въ иослѣдствіи, какъ отомстилъ онъ, въ своихъ Elogee de la 
folie н въ Colloquia, за то нравственное насиліе, которое онъ 
испыталъ отъ этихъ псевдоаскетовъ, и за отвращеніе, кото- 
рое они еиу вііушали.

Едннственныиъ утѣшевіеаъ юнаго кявовита остались его 
книги. Овъ вродолжалъ свои завятія» еслв не съ полною 
свободой, то, по «райней нѣрѣ, оъ неослабѣвающею ревно- 
стію. Внѣ ионастыря овъ нашедъ друзей, которыхъ умъ 
симпатизировалъ съ его собственпыиъ. Таковъ, иежду про- 
чимъ, бьілъ Германъ изъ Гуда, который въ соверіиенствѣ 
владѣлъ лативскииъ стихоиъ и велъ съ Еразноиъ сааую дЪ- 
ятельную переписку. Въ эту эпоху опъ написалъ трактатъ 
с О преэріъніи кь міру,» гдЪ, описывая развращеніе иіра вообще, 
онъ греиигь обличепіяии особенно прогивъ. лѣности, распу- 
щенности и иевѣжества датипсьихъ ионаховъ. Впрочеиъ эта 
диссертація выиіла въ свѣтъ уже гораздо позже. Между но- 
выии писателями Еразмъ особепно удивлялся Лаврентію 
Валла (Laurent Valla), историку смѣлоиу и оригипалыіому, 
который внсрвые ввелъ въ исторію критическій методъ п ва- 
несъ смѳртедьный ударъ вресловутымъ историкамъ среднихъ 
вѣковъ. 25*
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Такииъ образою Еразиъ провелъ цѣлыхъ піть лѣтъ въ 
беэвѣстгтостн своего вопастыря, во ѳти пять лѣгь нельзяна- 
звать совергаевно потерянныии. Овъ ж и іъ  вполнѣ уедянев- 
но я няѣлъ толысо двухъ или трехъ друзей. Сношеній оо 
своимъ сеиействожъ овъ ве ивѣлъ, да кажется, ово почти ■ 
не счнтало его своивъ; съ другой стороны, овъ быхь чле- 
номъ корпораціиг котораі сиотрѣла ва вего съ безпокой- 
ствомъ, которая не любяла его я д ія  которой онъ былъ ве 
болѣе, кякъ оредветъ худо скрываеваго презрѣвія я от- 
вращенія. Въ это вревя епископъ каибрейскій, Генрнхъ 
Бергязъ (de Bergis), рѣшился предарявять путетествіѳ п  
Ривъ, въ надеждѣ подучить карднвальскую шапку. Поэтову 
случаю онъ искалъ частнаго секретаря, который унѣлъ бы 
хорошо пясать на латинсковъ языкѣ. Обратнлся і и  онъ п  
монастырь за совѣтоиъ, и ионастырь, желавшій освободиться 
отъ личности, которая не нравилась корпорацін, отрековея- 
довалъ еву Еразна, иіп просто слава Еразва довиа до 
Кавбре,—какъ бы то вн быдо, епископъ предложилъ Бразву 
быть его спутникояъ; предложеніе было прннято съ готов- 
ностію. Еразвъ съ грустію оставлялъ своего друга Гервава, 
а Герианъ завидовалъ счастію молодаго ученаго, который 
долженъ 6ы іъ  увядѣть прекрасную Италію.

Впроченъ Бразву не суждево было пока вздохвуть воз- 
духовъ Италіи: надежды честолюбиваго прелата отвосятель- 
но кардпнальской шапкн оказались несбыточныии. Еразвъ 
остался впрочевъ подъ покровительствоиъ епископа, кото- 
рый уговорялъ его вступить въ одянъ яэъ орденовъ и пред- 
ложилъ ему отправнться дія окончанія свонхъ занятій въ 
парижскій университегь, гдѣ, силою своего вліянія, овъ до- 
ставилъ ему стипендію въ коллегіи Монтегю. До здѣсь жда- 
ли его новыя испытанія. Пища и поиѣщѳвіе былн еву обеэ- 
печены, но у него не было денегъ ня на то, чтобы запла- 
тпть за право слушавія разинть универсятетскихъ гурсовъ, 
ни на покупку книгъ. Но каковы былн пояѣщевіе н стохь 
въ коллегіи Монтегю, объ этомъ разскажетъ санъ Ерюмъ (*).

C) Collogsia: Ichthyophagia.



«Назадъ тому 30 лѣтъ, я жилъ в ъ  Парижѣ, въ коллегіи, 
названіе которой заииствовано оть уксуса (Montaceto).—Ну, 
теперь я не удивляюсь тону, говоритъ еобесгьдткъ (діаіога), 
что двспуты ітіогвческіе быіи таиъ тагь кислы; тамъ ca-
nui стѣны, говорать, выдыхали тѳоіогическіе туманы. 
Ера»м»: Ваша правда. За то я в отвосился къ этой колле- 
гів не вначе, вакъ къ учреждевію, ваподневвону вездоро- 
выив жвдкостями в иножествомъ червей. Этою коллегіей 
управлялъ взвѣствый Іоаввъ Стодевъ, человѣкъ ве здой, во 
вовсе лииіевный разсудка. Еслибъ онъ, самъ вспытавшій въ 
ювоств крайвюю бѣдность, обращалъ хоть какое-нибудь внв- 
навіе ва бѣдняковъ,—это было бы' еще хороиіо. Еслибъ овъ 
хоть на столько заботился о нуждахъ молодыхъ людей, 
чтобы доставлять ииъ поиощь кредита для ихъ завятій, ве 
удовлетворяя, положинъ, всѣхъ вхъ потребвостей,—в это 
было бы достойво похвалы. Но у насъ былв только жесткія 
постелв, да постоявно голодвый столъ; «ы должвы былв вы- 
носнть тяжкія бдѣвія в утоинтельныя работы. На иервомъ 
же году новХъ всвытавій сколько ввдѣлъ я иолодыхъ лю- 
дей, которые одаревы былв прекрасныив способвостяав, по- 
давалв богатыя вадежды, во лвбо былв вохвщевы прежде- 
времевною смертію, либо же воражевы слѣпотою, сумаше- 
ствіенъ, проказою. Не верхъ лв это жестокости?... И при- 
тоиъ не одви бѣдвые школьвики подвергались этой днсцнл- 
линѣ. Къ Стодену, въ его заведеніе, поступало нвожество 
нолодыхъ людей, принадлежавшихъ къ богатынъ Фамиліягь, 
онъ в въ нвхъ также гасвлъ благородный пламень. Разумво 
обуздывать увлечевія ювоств, ковечво, обязанвость отца, 
но среди суровой зишы давать голодныиъ иолодымъ желуд- 
каиъ только кусокъ черстваго хлѣба в посылать вхъ искать 
воды въ сосѣднемъ кавалѣ, и притомъ воды злововвой, ве- 
здоровой влв заиершей! Я личво звалъ иногихъ иолодыхъ 
людей, которые важввали въ коллегіи такія болѣзни, отъ ко- 
торыхъ ве иогли потомъ освободяться всю жизнь. Наши 
свальвн былв въ вижнеиъ этажѣ, в глввявыя стѣны спаленъ 
свлошь покрыты былв плфсевью.»
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Между тѣшъ Еразнъ началъ пріобрѣтать извѣстиость въ 
Парижѣ: ёго яяя проникло въ тогь кружокъ, которьій съ го- 
товвостію и сияпатіею собиралъ яолодыхъ лодей, стренвв- 
шихся къ литературной сдавѣ; иы говорииъ о тошъ учеяомъ 

. кружкѣ этой эпохи, который янѣлъ прочное, отдѣльное су- 
ществоваиіе и съ каждыйъ днемъ все болѣе и болѣе отд-fe- 
лалъ себа отъ иопашескихъ орденовъ и схоластяческаго 
богословія. Безъ сеиейства, безъ счастія, безъ отяошевій съ 
людьми, почти безъ отечёства, Еразиъ встрѣтилъ въ этом*ь 
кружкѣ людей, которые доставяли еиу возножяость увели- 
чить его жизненныя средства. Они доставили еяу частаые 
уроки. Иарижъ въ то вреня яаполнеяъ былъ молодыии людь- 
■и всѣхъ націй, стекавиіниися сюда для пополненія своего 
образованія. Гораздо позже иы яаходикъ Еразма воспитате- 
леяъ сыва одиого богатаго гражданппа изъ Любека. Впро- 
чемъ, нужно замѣтить, что самыхъ богатыхъ и самыхъ щед- 
рыхъ пи^омцевъ доставляла еиу Англія. Одияъ членъ Фаия- 
ліи Грей и молодой лордъ Маунтджой сами постулнлп подъ 
его надзоръ, и послѣдній изъ яяхъ воложилъ своеиу учите- 
лю пенсію, которая оставалась за Еразмомъ всю жнзнь. Го- 
ворятъ, ему предлагали заняться на саиыхъ выгодпьіхъ усло- 
віяхъ воспитаяіемъ сына Джемса Стэнлп, граФа Дсрбн, но 
онъ пе припялъ этого предложенія, потому ли, что предпо- 
челъ остаться пезависямыиъ, иля погому, что надѣялся съ

• болыиею пользою улотребить свое время.
Чуна нѣсколько разъ заставляла Еразма оставлять Па- 

рижъ п удалаться въ Нидерланды и Орлеапъ. Въ одяу язъ 
этихъ лоѣздокъ, онъ познакомился, чрезъ посредство одво- 
го учеиаго, Баттуса, съ Аняою Берсала, яаркпзою де Веръ, 
которая жила въ занкѣ торнгеясконъ. Маркяза, женщина 
весьна образованпая, положнла . ему пенсіонъ н яѣсколысо 
разъ поногала еяу въ его нуждахъ. Въ благодаряость за 
атя благодѣянія, Еразнъ учялъ ея сыпа, АдольФа де Веръ, 
я написалъ для яего трактатъ: De arte conscribendi episto-
lae. Между тѣяъ пенсіонъ сталъ еяу выплачяваться яепра-

3 7 *  ПРАВОСЛАВНОЕ ОБОЗРѢНІЕ.
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вндьно, а потоиъ д вовсѣмъ прекратидся, всіѣдствіе выхода 
заиужъ его покровитеіьницы. Въ Ордеанѣ, Еразиа принядп 
въ дояѣ одвого богатаго каноника и оказывади къ неиу 
бодыоую расподожениость. Наконецъ, ояъ посѣщадъ и свою 
родипу, Годдандію. Воздухъ ея нравидся еиу, но грубость 
и невѣжество народа, тупое равнодушіе его къ изащной сло- 
весности, равнодушіе къ учевыиъ, практнческій матеріа- 
дизяъ,—все это поседядо въ неяъ гдубокое отвращеаіе къ 
родивѣ.

Въ 1498 г. Бразиъ въ первый разъ пооѣтидъ Ангдію. Он ь  
прябыдъ въ нее по пригдашенію дорда Маунтджоя. Самыа 
извѣстиыя дица принияади его съ уважевіенъ и дѣдади ему 
аногочисдеиныѳ подарки. Путешествіе это замѣчатедьно 
тѣнъ, что въ неиъ подожено начадо его продолжитедыюй 
дружбѣ съ Моронъ и Кодетоиъ, который въ посіѣдствіи сдѣ- 
дадся деканонъ вь Сеи-Подѣ. Ёразнъ описадъ свои иервыя 
впечатлѣвія въ Авгдіи въ письмѣ къ Ппскатору, ангіичаеи- 
ну, жившеиу въ Рияѣ.

«Вы снрашиваете исня, дюбдю ли я Аигдію. Сказать ирав- 
ду, иой любезный Робертъ, язъ всѣхъ странъ, которыя я ви- 
дѣдъ, ни одна ве ионравиіась янѣ такъ сильяо. Клияатъ 
здѣсь очень пріятный й весьна здоровый; потоиъ, я нашедъ 
здѣсь отодько умствѳннаго развитія, столько знанія и такое 
гдубокое знакоиство съ древнини кдассикамн греческиии и 
рияскияи, что теперь яое жеданіе посѣтить Итадію уже до- 
воіьно слабо, — неня влечегь туда иочти одно любопытство. 
Когда я слушаю Колета, нвѣ кажется, я слышу Платона. 
Кто-бы не уднвился обшнрвымъ зиаиіямъ Гросипа (Grocyn)? 
Бсть ли такой глубокій и вяг>сті5 съ тізяъ такой тонкій уяъ, 
каковъ уяъ Ливакра? Создавала лп когда-нибудь прпрода 
что либо прекраснѣе Тояаса Мора?» Благодарность внушила 
еяу вѣсколько краснорѣчивыхъ едовъ иолордѣ Маунтджоѣ.

«Куда бы не послѣдовалъ я за володымъ человъкоиъ, столь 
выдержаиныяъ, такияъ пріятвынъ, такияъ любезныяъ? Я по- 
шелъ бы съ нинъ въ самую преисподнюю!» Въ другомъ пись-
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иѣ, адресованномъ гь увт.нчавному Римской Акндеиіей (Іаѵ- 
reatnsj поэту Андреливи, Еразгь говоригь бодѣе легвоиы— 
сленныиъ тоноиъ; овъ говорнгь о своевъ наѣздническонъ 
тадавтѣ. Овъ ужевочти сд*лался спортсиеномъ; онъ усвоилъ 
преврасвыя иаверы вельмоагь н языкъ двора. Какъ вто А н- 
дрелинп ножетъ оставатьса въ грязи Париха? Еслн только 
его не приковываетъ къ постели бодѣзвь, то зачѣиъ овъ ве 
навравитъ свой полетъ въ Англіго?

Кажется, что во вреия своего перваго путешествія в ъ  
Авглію Еразиъ болѣе учился, чѣиъ училг. Овъ уже въ со- 
вершенствѣ владѣлъ дативскимъ язьікомъ; въ ОксФордѣ, овъ 
изучалг грѳческій языкъ подъ руководствонъ Гросива, и въ 
короткое вреня сдѣлалъ весьма быстрые успѣхи, такъ чго 
яогь переводпть отрывки пзъ Ливаиія, Лукіана я Еврипвда* 
Гиббоиъ справедливо замѣтплъ, что Еразмъ изучилъ грече- 
скій азыкъ въ ОвсФордѣ для того, чтобы преподавать его въ 
Кепбриджѣ.

Еразиъ выразиіъ въ стихахъ удивлевіе, которое ввушола 
еиу Авглія. Вотъ весьиа любопытвый и очень вѣрньій раз- 
сказъ объ обстоятел ьствахъ, озвамевовавшихъ его первое 
посѣщеніе Аіігліи. Во вреия его пребывавія въ заивѣ лорда 
Маунтджоя, біизъ Гриввича, Моръ представилъ его во дворецъ 
Ельтаискій, гдѣ восвитывадись вс« дѣти королевсвой Фами- 
.ліи, исключая вривца Артура. Привцу Генриху быдо въ то 
время 9 дѣтъ, но уже въ дѣтствѣ, есди вѣрить Еразму, онъ 
соедивядъ съ иствввыиъ ведичіемъ необыкновевную любез- 
ность. За обѣдоиъ овъ обратился къ ученоиу иностравцу съ 
небольшииъ привѣтствіемъ ва латинскомъ языкѣ. Захвачен- 
ный въ распдохъ, Еразнъ не вашедся ничего отвѣтить. 
Тодьво спустя три дня посд* этого овъ лосдалъ молодому 
привцу стихотворную пьесу, въ воторой превозпосптъ бо* 
гатство и пдодородіе Авгдів.

Но главнынъ образоиъ, вороль Геврихъ VII составдяеть 
славу этото ведикаго государства. Еразмъ сраввиваегь прив- 
ца съ Деціемъ, Кодромъ, Нумою, Эяееиъ. Между прочииъ
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в другіе члены королевской Фамидін не забыты въ етой клас- 
сической дестн.

Оставіяа Англію, Еразмъ испыталъ доводьно крупвую не- 
пріітвость. Поднтическая свстеиа Геариха VII строго запре- 
щада вывозъ за гравицу звонкой яоветы. Поэтому таможен- 
ные чивовнвкв отобралв у бѣдваго ученаго двадцать *ун- 
товъ стердинговъ, которые онъ везъ съ собою и которые быди 
первыии пдодами ангдійской щедрости. Еразмъ весьна чув- 
ствитедьно огорченъ быдъ йтимъ происшествіеиъ, хота жало- 
бы его, надо призваться, не совсѣмъ гармовпруютъ съ тѣиъ 
презрѣніеиъ къ богатству, которое оігь такъ часто проповѣ- 
дуётъ въ своихъ сочиневіахъ (*).

Въ промежутокъ вреиени между первыиъ и вторымъ пу- 
тешествіемъ въ Ангдію, окодо 7 лѣтъ, Еразиъ успѣдъ воз- 
высить свою репутацію, успѣлъ даже поставить ее выше ре- 
путаціи саиыхъ знаменитыхъ ученыхъ по сю сторону Аль- 
ловъ, каковы напримѣръ Рехлнвъ и Вуде. Первое вздавіе 
ero «Adagia», изуиившее веоь свѣтъ громадпою эрудиціею 
автора, явилось въ 1500 г. Въ 1504 г. нидердандскіе штаты 
посыдадв его въ Брюссель для произвесевіа поздравитедьной 
рѣчи своему сувереву, Филиппу Красввону, ііо  сдучаю воз- 
вращеніа его взъ Испаніи.

Второе путеіиествіе Еразиа въ Авгдію было короче пер- 
ваго (1505—1506). Онъ быдъ представдевъ Гросиномъ Уар- • 
гашу (Warham), архіепископу кенторберійскому, п по этому 
сдучаю подвесъ прелату свой даткнокій переводъ «Гекубы» 
Евряпида, съ одою въ нбвческихъ стихахъ я посвятитель- 
вынъ посланіеиъ. Уаргаиъ приналъ посвящевіе съ бодьшою 
бдагоскдовностію и сдѣлалъ еяу подарокъ. Возарашаась въ 
Лондовъ, Еразнъ и его другь сосчитади подарсвную сумну

О  Въ первыхъ письмагь его .много подробностей объ его денѳж- 
выхъ затрудненіяхъ; въ ту пору онъ часто доходшъ до состоянія ди- 
тературнаго иди учеиаго нищѳнства. За то оодъ конецъ жизни, пенсін, 
посвященія, мѣсто совѣтника при императорскомъ дворѣ, поставидв ѳго 
въ весьма счастлевое поюжѳніе.
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в она оказадась очень не ведика. Бдагоразуивый архіепвс- 
копъ 6ыіъ часто обнанываемъ иуждающишися студентами, 
а потоиу и на атогь разъ опасадся, не иоднѳсено іи уже 
вто произведеніе какой нибудь другой особѣ, съ тѣвъ же са- 
вывъ посвященіемъ. Въ негодованія на это предаоложевіе ■ 
вмѣстѣ чтобы снять ет» себяи веякую гьвь аодозрьнія, Еразиъ, 
по возвращеніи въ Париагц посладъ архіепяскопу это про- 
язведеніѳ уже отпечатаннынъ, и іірисоедипиіъ къ неву п©- 
реводъ сИѳигеніи. » Подъ покровитедьотвовъ Фишера (Fisher), 
епяскопа рочестерокаго, канцдера униаерснтета, онъ посѣ- 
тидъ Кеябряджъ, во пробыдъ эдѣсь очевь не доіго. Пода- 
гаюгь, что здѣсь онъ подучидъ одну изъ своихъ стевѳвей, 
йо отвосвтедьяо этого ведьзі сказать вичего оодожвтедьваго. 
Въ сіѣдующевъ году Еразмъ оторавиіся въ Итадію- Оста- 
вдяя Парижъ, овъ безъ соввѣяія дунадъ встрѣтить ва Ап- 
певияскояъ подуостровѣ вирвое овятидище наукъ, искусстві 
и реднгіи, дувалъ увидѣть, что ученые въ каждовъ городѣ 
ведутъ спокойно своя заяятія подъ просвѣщеииымъ покро- 
вительствовъ своихъ государей, что студевты со всѣхъ сто- 
ровъ хрястіанекаго віра стекаются въ вирные в цвѣтущіе 
увиверситеты, что цѳрковь уважаетъ я поощряеть званіе. И 
что же онъ встрѣтилъ ввѣсто этого? Страну, раззореиную в 
опустошенную войвой, и во гдавѣ одиой изъ сааыхъ свврѣ- 
пыхъ арвій canoro лаву. Прежде всего овъ оставовнлса въ 
Турини, и проживъ вѣсколько вѣояцевъ въ этовъ ropoAt, 
получилъ здѣсь степепь доктора. Изъ Турива овъ наора- 
вился къ Болоньѣ, воторую осаждадъ въ это врѳвя Юлій II. 
Чтобы ве очутвться срѳди ужасовъ войны и осады, овъ по- 
ѣхалъ въ Феррару и во8вратился въ Бодовью ужѳ тогда, вогда 
папа, какъ ообѣдитель, входидъ съ тріуифоиъ въ возяутяв- 
шійся городъ. Въ Ривѣ онъ снова быдъ свидѣтедевъ оваців 
въ честь воинствепнаго гіервосвящеввина. Какое впечатлѣніе 
произведо эю зрѣдпще вм впрвый духъ Еразиа, вы скажеяъ 
посдѣ. Въ Бодоньѣ онъ прожидъ окодо года ПослТ> того от- 

-правился въ Венецію для того, чгобъ отпечатать новое взда-



ВРЛЗНЪ И ЦВРК0ВВЛ8 РВФОРИА XVI ВѢКА. 379

віе своихъ «Adagia.» Здѣсь онъ обдязядся оъ Адьдаяи я его 
враги ставядя ему въ ввну (вотъ что иеагду прочимъ, въ»ту 
эпоху счнтадооь уяяжеяіенъ достоявства учеяаго) то, что 
онъ сннсходядъ до должностн простаго корректора въ яас- 
терскихъ, нзвѣстпыхъ венеціавскяхъ тнпографщикогь. Въ Па- 
дуи н Сіеиѣ онъ руководядъ заяятіявя побочнаго сыва Іа- 
кова, кородя гаотіаядскаго, яолодаго человѣка 20 дѣтъ, съ 
хорошииъ характерояъ н счасгдявыин споообиоотіии, кото- 
рый быдъ уже архіепяскояоиъ въ Сен-Андрѳ и посдѣ быдъ 
убятъ въ Фдодденскоиъ сраженіи. Наконецъ, онъ возвратидся 
въ Рияъ, гдѣ кардяяады, поставдявшіе свою сдаву въ покро- 
витедьствѣ наукаяъ, пряяяди его оъ отверстыяи объятіяян. 
Это быди — кардинадъ Сев-Жоржъ, кардннадъ Витербъ, квр- 
дивадъ Медичи, который вскорѣ посдѣ этого вступидъ иа 
оапскій престодъ оодъ имевемъ Льва X. Въ однояъ изъ 
свовхъ писепъ, Бразмъ опясывйетъ свое свиданіе съ кардн- 
вадонъ Грвяанн, киторый показадъ иѳ тодько вѣждявость, но 
даже почтеніе къ бѣднояу яонаху. Санъ папа Юдій II, нѳ 
звавшій, какое яевыгодяое впечатдѣвіе проязведъ онъ яа мир- 
яаго ученаго, бдаговодндъ занѣтить его и преддожвть еяу 
яѣсто прн своеиъ дворѣ, но Еразиу не суждено быдо жять 
подъ вебояъ Итадіи я въ яядостя у папъ. Онъ подучядъ нзъ 
Авгдія новостя, которыя прязывадя его въ эту страяу.

Ві апрѣдѣ І50ІѴ г. на престодъ взошедъ Геирихъ VIII. За 
годъ предъ втняъ оигь пясадъ Еразяу собственворучяо и бда- 
годарядъ за пясьно, которое подучидъ оть оего. Лордъ Мауят- 
джой вросядъ своего друга вопоянять объ Ангдія, онъ увѣ- 
рядъ ѳго въ бдагоскдояяостн кородя, перепнску съ вннъ оят» 
лредставдядъ ©собенвою чеотыо, которой удостоивадись ще- 
вногіе; крояѣ того, онъ обѣщадъ еяу покровнтельство архі- 
епяскопа Уаргаиа, который поодадъ вву яять фуптовъ стер- 
дяяговъ на путевыя яздержки я какъ задогь его будущаго 
покровнтедьства. Бразмъ неиеддевво выѣхадъ язъ Итадіп, пе- 
реѣхадъ Ретійокія Адьпн, Куръ, Коястансъ, Брвзгау я Страо 
бургь; отсюда спустяд«я по Рѳйну до Бедьгіи, отдохиудъ
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нѣсколысо вревеви въ Лувеяѣ и оереѣхалъ въ А н г і ію - Д о - 
рогой овъ все г.решя употреблялъ яа составлевіе пдана своей 
знаѵевятой сатиры противъ папы и кардиваловъ: «Похе&іь- 
ное cjobo 6©8уиію.» Наконецъ овъ выполвилъ ее у Тожаса 
Мора, который ве слншкояъ пугался ѣдкихъ сорказмовъ этой 
сатвры противъ рнвской церкви в ея мавы. Въ Ловдовѣ овъ 
поселился въ иовастырѣ Августивскаго ордева, сгь Бернар- 
доиъ Авдре, ваставниковъ прввца Артура и королевскишъ 
исторіографоиг. Возвикіяія недоразуиѣвія относвтельно из- 
держегь ва оодержавіе звавенитаго учеваго, лордъ Маунт- 
джой прекратилъ тѣиъ, что свободыо предложилъ еиу своп 
услуги. Что касается до Гевриха VIII, то былъ лв онг за- 
нятъ своимъ восшествіенъ ва п рестолъ, нли поглощенъ евро- 
пейекою политнкой, во овъ не сдержалъ объщаній, которыжп 
привлекъ ивострааца въ свое государство; во всякоиъ случаѣ, 
♦актовъ королевской щедрости гь Бразву очень неиного. 
0  Геврвх* VIII Еразиъ всегда отзывался съ величайшижъ 
уважевіовъ и пріобрѣлъ съ его сторовы тоже уважевіе сво- 
ими посвященіями, изъ которыхъ въ однояъ онъ напоиинаегъ 
королю о вхъ старинвой дружбѣ. Впрочемъ, вогда овъ въ 
послѣдствіи предпочелъ покровительство императора, король 
былъ ве противъ его желанія. Кардиналъ Уольсей (Wolsey), 
аредлагалъ еву, <гь своей сторовы ва первый разъ канонякатъ 
въ Турвеѣ, а потомъ епвскопство, во это были одви слова. 
Бразвъ ничего ве получилъ отъ иогущественнаго ииііястра> 
в мвогія иѣста его писемъ выражаютъ ве врвтворвое огорче- 
віе ва протектора, которьій кормилъ своихъ любнвцевъ одви- 
■н ложвыми обѣщавіяви. Въ это вреия саиыиъ дѣательыывъ 
в ревноствымъ покровятелеиъ ero, кажется, былъ Фвшеръ, 
еоископърочестерскій. Ѳто быдъ открытый прнверженецъ 
вовой иетоды: какъ канцлеръ Кенбриджа, овъ введъ въувв- 
версвтетъ живоплсь, съ цѣдію осдабвть светъ схоластикя, я 
саиъ, уже въглубокой старостн, вачалъ учиться греческову 
языку. При его содѣйотвіи, Еразмъ, посѣщавшій, кагь ян 
уже видѣли, Кембриджъ въ 1506 г., ыазначевъ быдъ сначала
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проФессорояъ богосіовія, а потоаъ и греческаго языка. Еву 
даво быдо помѣщевіе въ Кородевокой коллегія (Queen’e Соі- 
lege). Свачада,овъ шиѣіъ очвяь нешяого учениновъ ясднш- 
конъ яезяачятѵльяов жадованье, — такъ что его друзья при- 
нуждевы быля озабочяваться пособіевъ еиу, особеано Фоксъ, 
ѳпископъ вяячестерскій и Тэясталъ, епискоігь дургэяскій. 
Впрочевъ, мало-по-маду овъ приинридся съ Кѳнбриджеиъ, 
я предпочиталъ жить въ яевъ дучше, чѣнъ въ Ловдонѣ: по- 
тову что въ КеабрнджЁ онъ былъ въ обществѣ дорда Мауят- 
джоя. Мора и Колета. Чрезъ тря года Уаргаиъ, чрезвычайяо 
расположенвый гь Еразау, далъ е«у лриходъ въ Аддингто- 
нѣ, бдязъ АшФорда, въ граФствѣ Кентъ. Но Еразнъ, не лро- 
живъ н одвого года, отиазаіся отъ своей доіхяостн , по своей 
совѣстіивостя, яоторая дѣдаетъ ену велячайшую честь. Онъ 
не иогъ, говорихь онъ, — взять на себя воспитаніе паствы, 
языкъ который надо еиу язвѣстеяъ. Ерпзкъ преяебрегалъ 
аягдійскяяъ языкояъ, кагь я всѣяя другявя яовыая язмкави. 
Епископъ согласился ва его отставку, во п оіож ндъ  ему пен- 
сію огь яряхода. Еразмъ возражадъ протявъ этого, по Уар- 
гаяъ отвѣчалъ еву, что ояъ принесъ бодьше пользы, подго- 
товдяя проповѣдвиковъ, чѣѵь яогь бы принести въ качествѣ 
прояовѣдняка въ маленькошъ сеіьскомъ приходѣ, я что по- 
этоиу ояъ яяѣегь поівое право яа возпаграждѳніѳ со сто- 
рояы церквя. Къ двадцатя Фуятаяъ стерлинговъ, которые до- 
ставлядъ Еразву приходъ, Уаргаяъ прибавиіъ ещедвадцать 
я з ъ  свояхг собственныхъ девегь.

. Дружествевяыя отношеяія Еразма къ Мору я Кодету укрѣп- 
лялись все больше я болыпе. Первый по своему веселоау 
нраву, по свояѵъ ляберальяыиъ взглядавъ яа суевѣрія и цер- 
ковныя злоупотребленія, яаконецъ по своей терпямости былъ 
способяѣе всякаго другаго оцѣнить геяій Еразма. Не аеяѣе 
сильяыя сяапатіп связывалн Еразма и съ Колетомъ. Любовь 
къ изящной словесяостя, желаніе дать образованію болие 
свободаый характеръ, отвращеяіе къ схоластякѣ,твердаа рѣ- 
шяаость замѣыить Ѳому я Дувсъ-Скота чтевіями и пропо-
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вѣдя в й , вряво язвдеченвния взъ Евавгедія и Оооіавій Ап. 
Павла, презрѣяіе кт> гооподствовавшивъсуевѣріявъ,—все вто 
виѣотѣ впоінѢ саоеобво было поддержать яскрмшія отво- 
иіенія вежду двувя ученывя. Бразвг оказадь большую поль- 
зу шкоіИ, осяоваявой Колѳтввъ гь Сенъ-Полѣ, составнгь 
ддя этой uiKOJti гявны, молнтвы н нѣсколько гравватвче- 
скпхъ сочияеяій, пежду прочивъ овой трактатъ «De Copi» 
Verbornm .» На этогь разъ Браэвъ прожидъ въ Ангіів около 
четырѳхъ лѣтъ, спачала 1510 до 1514 года. Былоля то  раз* 
очарованіѳ, я ія  простая потребность двяВсевія, h j r  честодю- 
біе, во онъ сяова пустился въ свѣтъ. Уступая іьстявой ва- 
стойчнвостя Карла австрійсжаго, въ послѣдствііі яввератора 
Герваяія, ояъ принялъ тятудъ почетнаго оовѣгника и вмѣстѣ 
съ тѣвъ двѣстя «іориновъ певсія. Оь другой сторовы, аб- 
батство Штейнъ стало жалѣть, что выпуотило отъ себя та- 
кого человѣка, котораго олава греиѣда во всей Европѣ. Сер- 
ваціусь, сдѣлавшійся пріоровъ этого вовастыря, увотребдвл 
всѣ уоилія, чтобъ убѣдять Ёразва опять встуанть туда, но 
онъ огказался. Пмсьно въ котѳровъ онъ вослалъ свой от- 
казъ, есть одно изъ савыхъ эамѣчателышхъ, какія выходвдя 
изъ-подъ пера Еразма. Ояъ выражаегся <гь поляою откро- 
венностію в свілостью о(ть упадкѣ вонашеской жязня; онъ 
признаетъ ііеобходявость и заслугя ея въ вервыя вѣка хрв- 
етіанства, но пе вядосердяо бячуегь влоупотребленія своего 
врѳвеви. «Что вожеть быть, говоритъ опъ,-*превратвѣе r  ве 
естественнт.е этяхъ религіозныхъ орденовъ, которыѳ свергля 
съ себя яго правильной дисцяплнны? Посяотриге на этихъ 
людей, которыхъ віръ цѣяитъ такъ высоко,—вы не найдете 
въ вихъ пичего, похожаго ва хрястіанство; да, ничего, кровѣ 
нравственной холодности и іудаизма. И вежду тѣвъ этя ре- 
лигіозныя ордена тавъ высоко дуваютъ о себѣ и считаюгь 
себя въ правѣ презирать другяхъ. Нѳ лучшѳ ди было бы, 
какъ я училъ насъ Спаситель нашъ, еслябы всѣ сталн сшо- 
трѣть на хрястіавство, какъ на одипъ довъ, на одяо обще- 
ство, и ва всѣхъ хрястіавъ, какъ ііа одяо оевейство? Не
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лучше іи  быдо бы сиотрѣть на таинство крещеніа, кагь ва 
савый святпйшій изъ всѣхъ обѣтовъ и всъхъ обязательствъ, 
обѣгь, который не заставляетъ насъ задуиыватьса надътѣиъ, 
гдѣ иы жявемг, только бы мы жядя хорошо? >

Частыя перемѣны мѣста житаіьства въ вту впоху жязвя 
Еразиа яужяо.пряпвсать пряяо его неодолииому призваяію 
гь яаукѣ. Княгя я иаяускряпты были разсѣаны въ развьіхъ 
■ѣстахъ; что0ы наводить справкя съ яяяи я, еще болѣе, чтобы 
нздавать произведенія древнихъ писателейі нужно быдо рыть- 
ся въ библіотечныхъ сокровящахъ, болыііая часть которыхъ 
была въ безпорядкѣ н почти всегда — безъ каталоговъ. Тя- 
пографщпковъ, которыяъбьі иожно быдо довѣрить печатаяіе 
я корректуру огроиныхъ сочяненій ва лативскомъ, гречес- 
коаъ я еврейсковъ языкахъ, рѣдко иожио было найдти. Еслв 
Еразиг оставался додгое врѳия въ Базелѣ, то оставаюя не 
столько для того, чтобы лодьзоваться обществомъ учевыхъ, 
которыхъ было здѣсь ИЯОГО, СКОІЬКО для того, чтобы поио- 
гать своему друту, тяпографщяку Фробеніусу въ огроиныхъ 
литературныхъ предпріятіяхъ, которыя взялъ на себя этотъ 
лослѣдпій. Человѣкъ безсеяейный — оігь яе янѣлъ н отече- 
ства. Разрѣшепяый папою отъ мопашескяхъ обѣтовъ, онъ 
былъ властенъ жять, гдѣ еиу угодно н гдѣ еиу казалось 
лучше. Онъ отказывался оть всякой должности, которая свя- 
зана была съ постояннымъ мѣстопребываніеяъ; его резиден- 
ція была вездѣ, гдѣ были книги, ученые я типограФщики. Въ 
сущпости онъ былъ гражданяпоиъ міра, я міръ радушно при- 
нииалъ его, гдѣ бы ни вздуяалоеь ену остановяться. Саиыя 
богатыя и зналенитыя столицы Европы гордились тѣиъ, что 
видѣли его нѣсколысо вренеяя въ своихъ стѣнахъ.

Ни что гакъ не доказываетъ велякаго уваженія, которымъ 
пользовался Еразмъ въ Евролѣ, какъ то соревпованіе, съ 
какииъ государи старались привлечь его въ свои стравы. 
Ученыхъ часто упрекаютъ за яхъ лесть въ отношенія къ 
ію дям ъ , власть имѣюшимъ; яо не нужно забывать п того, 
что вожпыа особы часто ііервыя расточаютъ лесть учѳвыяъ.
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Этого упрежа не взбѣжал и Еразяъ. Все, что ясно д і я  
васъ въ этовъ случаѣ, это — его бѣдность, потонъ врамі 
времевн, наконецъ языкъ, какямъ тогда быдо привато аисать 
къ прявцавъ, гь государямъ, къ церковвывъ савовввкавъ, 
какь это аохно видѣть изъ писемъ савого Лютера къ вур- 
Фирсту саксояскову, къ архіеинскопу найнцскову, къ вв- 
ператору и къ папѣ. Б&ія Еразиъ іьотилъ своивъ знат- 
вывъ корреоаондентамъ, то и ови вдатяля еву тою же ио- 
нетою. Бго ведячадн свѣтндовъ віра, сдавою хрястіавства ■ 
проч. Мы уже говориіи, какъ Кардъ австрійскій убѣхдап 
Бразва оставить Ангіію дія брюсседьскаго двора. Сдѣдав- 
шясь имПератороиъ, Кардъ ве забыдъ звааевятаго учеваго, 
которову онъ покровитедьствоваіъ, будучя эрцгерцоговѵ 
Послѣ сражевія прв Павія, Еразвъ ваѣлъ сиѣіость напнсать 
Карлу V письмо,.въ которомъ предлагалъ еву ве уаяваться 
своею побѣдой н ведякодушво обходиться съ своииъ цар- 
ственвывъ плѣнииковъ. За вѣсколько времеви предъ втввъ 
Фравцискъ I уже пытался, чрезъ посредничество Буде н съ 
соглаоія Этьевя Пуше, елископа парижскаго, при влечь Ера- 
зма въ унвверситетъ втого города. Геврихъ VIII выраанип 
живѣйшую горесть при его огьѣздѣ; брагъ Карла V, »рцгер- 
цогь Фердянавдъ, осывалгь его свояви услугаии, курфирстъ 
баварскій предлагалъ еву мѣсто президента въ Инголыіітад- 
сковъ универснтетѣ. Впрочеиъ, о чрезвычайвой короткості 
Бразма со всѣвя государямя Европы лучше всего судиіь 
по слѣдующеиу вясьву.

«Я ивѣю огровное колячество писѳиъ огь явператора 
Карла, которыя свидѣтельствуюгь н о его любви, я о его 
уважевіи ко инѣ, я цѣвю яхъ дажѳ болыие, чѣиъ его благо- 
склонпость ко ивѣ, которою я обязавъ преивуществевво мо- 
ем у  счастію. Множесгво пясевъ ииѣю я и отъ корола Фер- 
дивавда; овн не иеньше дружествеіжы, и всегда сопровож- 
даются какимъ-нибудь подаркомъ. Сколько пряглашевій, 
сколько выгодвыхъ предложѳвій, получялъ я отъ Фраяцуз- 
скаго корола! Король авгдійскій, также ве перестаегь вы-



рапть мвѣ доброе раополежвше свояяя внсъвавя н своею 
щедростію, которой я викогда ве докогалсд. Кородева. Ека- 
терива, лучшая язъ жевщинъ, соперничаеть въ этовъ отно- 
віевів съ яоролевъ своввъ сувруговъ (*)■ Короіь польсіій, 
Сягвзвувдъ, врнслаіъ ввѣ пясшо съ істввшъцарскимъ по- 
дарковъ! Герцогъ оавсовсвій чаото пяеалъ но ввѣ и всегда 
въ пвсьву прнсоединялъ водарокъ съ вадоисью: Oux Sfopas  
яаі abnq. •

Потовъ сдѣдуегь списокъ прелатовъ, въ которовъ звачат- 
ся .архіепиекопы кевтѳрберійскій, вайвцскій и толедскіі; 
Тувсталъ дургавскій, Садоле карпенгскій я епнскопы Брв- 
слау я Ольмютца. Папа Левъ X оказалъ большую услугу 
Еразву въ одвовъ важвовъ случаѣ. Впрочеиъ, потову лв, 
что элегантный итальянецъ не иогь совершевво отрѣшятьоя 
огь какого-то презрѣвія къ учевову варвару нидерланд- 
скяхъ вітатовъ, или просто потову, что весь былъ занятъ 
первосвященническиви дѣлави или удовольсгвіяии, — вѣрно 
одно, что онъ пе осуществилъ вадеждъ, которыя самъ вода- 
валъ Еразву, когда былъ карднваловъ Медичи. Тѣяъ во вевь- 
ще овъ принялъ посвящевіе «Novum Testamentum» Ераэва, 
привиіегія драгоцѣввая для человѣка, которову вужно было 
обезпечить себя вротввъ обвнвевій въ неправославіи, возво- 
дввыхъ на вего разныви Ли (Lee), Стувякави, Каранзавя, 
Гогстратистаии, Егвонтами в мпожествояъ другнхъ протнв- 
виковъ, опасныхъ по своему Фанатвзву. Пава Адріавъ пред- 
лагалъ ему деканство, во овъ отказался отъ вего; Клнмевть 
ѴП аосдалъ еву водарокъ въ 200 Фіорявовъ, в кроиѣ того 
давалъ еще самыя дествыя обѣщавія. Павелъ III ьѣекодысо 
времеви питалъ мысль возвестн его въ кардннальское досто- 
явство, во ато быдо уже послѣ того, какъ Еразвъ висалъ 
вротввъ Лютера; въ дѣйствятедьвостн овъ далъ ену вѣсто
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(*) Екатеріна аррагонская бш а одвою изъ первыхъ почнтатедьнвцъ 
Еразма. Е І о п ъ  посвятгъ с в о й  трактатъ: De Matrimonio.

Т. XVI. 26
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ректора въ дввантерсковъ иоввепірѣ, которое вряносмо 
600 Фіориногь въ годъ.

Кагь достигь Еразмъ своего выоопго подожевія? Какія 
проязведевія пріобрѣіи ему живѣйшее удявдевіе всего хрв- 
стіанскаго шіра, покровятедьство короіей я герцоговъ, пре- 
латовъ и увиверсятетовъ? Отвѣчать ва этотъ вопросъ зва- 
читъ въ тоже самое вреия пробудять въ потоиствѣ уважевіе 
я прнзватедьвость къ Ёразиу. Этого звамеввтаго чедовѣха 
иожно разсиатрввать съ четырехъ раздячвыхъточегьзрѣвія. 
Ha uero можво сиотрѣть вопервыхъ какъ ва главваго дѣя- 
теля въ поіьзу кдассической дятературы со сю сторону 
Альповъ; вовторыхъ — какъ ва отврытаго врага сходасгикя 
я средвевѣковыхъ суевѣрій, которыя овъ опоиідидъ предь 
ляценъ всего ніра, столько же сатирическиия,. какъ н се- 
ріозныия своиии произведеніяии; втретьяхъ какъ ва отца 
библейской крятякя я ученаго ірлковавія Св. Писавія, чего 
оиъ достигь своимъ нздавісмъ 11. Завѣта и своямя примі>ча- 
ніямн я параФразамн; вчетвертыхъ, какъ ва освоватеда 
болѣе просвѣщенваго и бо-іѣе шярокаго богосдовія, чтоонъ 
сдѣіал сваиии издавіами пѳрвыхъ отцовъ церкви. Дѣатель* 
ность я труды Бразна въ каждой изъ атпхъ раздячвыхъ от- 
расдѳй, кажется, иог-іи бы поглотить додгую я дѣатедьную 
жизнь, а туть вужво еще прибавить постояввыя состязанія, 
которыя онъ доіжевъ бьмъ выдержявать, оборонитедьвую 
войву, въ которую вовдекадо его каждое изъ его изданій, 
пясьма, которыя ваподняють собою полтора тона подваго 
издавіа его сочявеній, и его трактаты о множествѣ предне- 
товъ ииѣющяхъ отыошевіа къ прогрессу дитературы нди 
реіягія.

(Продолженіе es сллдующей книжкл.)



0 ЩСТОЯЩВІЪ ООДОЖВПІ ОРАВОШВІЯ въ л- 
ФІЯВДІІ.

с т д т ь я  II (*).

Ревнитедн лютеранства неограничиваются однимн насжѣш- 
ками и униженіемъ правосіавіа, они еще дають сильнѣе 
чувствовать православнымъ за прянатіе ими православія. Въ 
Л ифЭя ндіи  крестьане не имѣюгь ни зеили, ни собственныхъ 
доиовъ, а все это привадлежитъ помѣщикамъ в они въ правѣ 
отдавать въаренду деревни (дома и землю), коиу хотятъ. По- 
натно, захотатъ дв ревнителн дютеранства отдавать землю 
въ аренду православвымъ? И вотъ, когда правосдавный хо- 
четъ взать деревню въ арендаое содержаніе, еку обыкновенно 
говорятъ: «намъ русскихъ не надо,» ядя: «инѣ твое лице 
не нравится.» Но не только вновь не даюгь правосдавньшъ 
деревень въ аренду, а стараются лпшнть ихъ и тѣхъ дере- 
вень, которыми оня владѣдя прежде въ качествѣ хозяевъ, 
ялй арендныхъ содержателей. Любопытао было бы знать, 
сколько православныхъ крестьявъ ляшено хозяйства, илн 
раззорено и выгпано изъ деревень? Такниъ образомъ чнсдо 
православныхъ хозяевъ ежегодно уиевыпается (**). Изънѣ- 
сколькихъ десятковъ приходовъ я знаю только три прнхода,

(*) См. мартовскую книжку Прав. Обоар. 4865 г.
(**) По естествевному порядку вещей оно должво бьмо бы увеличи- 

ваться; оравосіаввыѳ умвожаются гораздо болѣе, чѣмъ лютеране, какь

26*
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п  которыхъ чвсдо аравосдаввыхъ хозяевъ пемвого увела- 
чвлось вротвк прежвяго, а во веѣхъ другвхъ уиенывилось 
свѣдѣвіе. Зваю я два прихода, въ которыхъ прежде біио 
правосдаввыхъ хозяевъ оо двадцати шестн въ каждоп, а те- 
перь яхъ въ одвогь только шесть, а въ другомъ только че- 
хціе; ѳсть еща пряходр, въ поторихъ число іф ш обтаы х» 
хозяевъ сократвлось съ 36 на 12, съ И  ва 6, съ 88 ва 57. 
А то въ одномъ прнход^ доводьво числительвошъ теверь 
тодько одннъ хозяянъ правосдавный и тотъ держитсятолько 
потошу, что овъ хозянвоаъ въ казеввоаъ ввѣвів, а врежде 
было въ сеѵь пряходѣ очень доводьное число православвыхъ 
хозяевъ, какъ говорятъ, до 30 ядя 40. Деревва одвого всарав- 
наго хозанва, еще церковнаго старосты, въ посдѣдвеиъ пряхо- 
дѣ, быда ородава безъ его вѣдоша, в овъ, тодько что устрояп 
свой домъ, должевъ быдъ вдти вовъ. Онъ теперь уже на томъ 
саѣтѣ; во его зять, тоже всвраввѣйшій хозяввъ, едва дер- 
жвтся въ своей деревнѣ. И ата дереввя отдава ему т щ ь е о  

потому, что несмотра ва публвкаців вътрехъ дютерансквхъ 
церквахъ, не вацілось лютеравива, жедающаго взять ее; въ 
такоаъ она*была запущеніи! Настоащій хозяивъ православ- 
вый привелъ ее въ лучшее состоавіе н хотѣлъ было купить 
ее (ова вродается), во помѣщикъ сказалъ ему: «ты чело- 
вѣкъ прекрасвый во воѣхъ отношеніяхъ, во ты русскій (пра- 
вославный), а поэтоиу я ве продагь тебѣ дереввв вв за ка- 
кія девьгв; готовься оставнть деревпю, я скоро продаиъ ее 
другому.» Конечво, вѣкоторые вравославвые хозяева лише- 
вы былн деревевь по своей вввѣ, влн яеясправвоств; во 
болыпая часть вхъ потерпѣла такое весчастіе за правосла- 
віе. Что лютераввву прощается, вЛи что ва веиъ теривтся, 
то съ православваго взыскнвается безъ всякаго снисхожде- 
нія, яѵѣвіе его часто продаѳтся съ аукціова за небольшой 
долгъ я онъ въ ковецъ разорается. Еслв же онъ ве должевъ 
мызѣ. то часто врввуждевъ бываетъ оставвть дереввю яо-
по причинѣ присоединенія, такъ и отъ смѣшанныхъ браковъ; деревень 
тоже прибываетъ отъ разработки новыхъ участковъ.
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тому t o j m t o , что помѣщигь не хочегь держать его в> сво- 
емъ имѣніи, кагь правосдавнаго. Куда хе овъ додхевъ хог- 
да вдтя съ своияъ скотоиъ я другяжъ имуществомъ? Дод- 
женъ яскать себѣ другую дереввю; во цравосдавноиу, из- 
гваввону взъ одвого яшѣвія, вёсьна трудво водучять аревду 
въ другоиъ. Одивъ вравосдаввый хозянвъ говоридъ швѣ, что 
овъ, дяшявшясь деревни, заѣздидъ дошадь свою, вща вовой 
дереввя, и, не яаѣа мѣста дда своего хозяйства в скота, по- 
террѣдъ очевь заачитѳдьвый убытокъ. Есдн хе правосдав- 
вый н подучаегь хозяйство, въ ввонъ ввѣніи, то ва самыхъ 
тяжедыхъ ддя вего усдовіяхъ в часто дѣдается несостоя- 
тедьвыиъ. Недавво одинъ вравосдаввнй взядъ въ аревду де-. 
реввю; во какъ овъ одинъ быдъ правосдавный хозаввъ ва 
мызѣ, то дютераве готовы быди забросать его канвямя. Еще 
въ тѣхъ мызахь, гдѣ вравосдаввыхъ звачитедьвая часть, дер- 
хатся овв доводьво сносно, во гдѣ ихъ иадо, ташъ оицтер- 
вягь неияовѣрвыя притѣсненія со всѣхъ сторовъ.

Пробуюгь вравосдаввые в судиться съ обядчиками, но въ 
дютеравскихъ судахътрудво правосдаввоиу оправданіе, осо- 
бѳвво вротивъ нояѣщиковъ. Одивт» правосдаввый крестья- 
вввъ дишевъ быдъ д^рѳввв въ пасторатѣ, хотя ввчѣмъ не 
быдъ додхевъ иызъ я хотѣдъ пдатить такую хе аревду, кагь 
я дютеранивъ, завявшій устроеввый нмъ доиъ. Пасторъ вв 
хотѣдъ дерхать его, какъ вравосдавнаго. Крестьявяяъ по- 
жадовадса въ судѣ, в чтожъ? его насидьно выгнади язъ дома. 
Крестьявянъ вохадовадся въ высшій судъ; во трудво ожя- 
дать, чтобъ его таяъ оправдади, а аехду тѣяъ хозайство его 
совериіевво разстроидось.

Чтобы бодѣе быдо хозаевъ дютеранъ я иевѣе правосдав- 
выхъ, иызы ввогда заставдяють посдѣдввхъ веревясывать 
вдадѣемыя иии дереввя ва родственаиковъ-дютеранъ. Я зваю, 
что одву дереввю завясадя едвадн вѳ ва 14-дѣтняго хозай- 
скаго сыва, оставиіагося въ дютеранствЪ. Зваю еще, что 
однвъ старпкъ дютеравявъ въ казенаояъ янѣвія хотѣдъ пе- 
редать дереввю правосдаввому родствевввку, во еяу ве воз-
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волвля ѳтого ня нызное, ни окружное управлевіе, н пряио 
сказалн, что гдѣ хозяин-ь дютеравинъ, таиъ и долженъ быть 
всегда хозяиноиъ лютерянинъ. Знаю еще прнмѣръ: у  пра- 
вославнаго хозяняа было трн сына, старшій я мдадшій пра- 
восдавныѳ, а срѳдній лютеранинъ; послѣдній сталъ хозяи- 
номъ. По Высочайше утвержденвому 25 .апрѣла 1845 г. до* 
подневію къ ивструкцій ѳпископу рижскому, правосдаввые 
освобождаются отъ всѣхъ прнходскихъ лютеранскихъ поввв- 
востей (п. і); ѳто ясво означено и въ мѣствыхъ заковахъ 
д я ф д я н д с к н х ъ  §§ 587, 588 и 590 (издав. 1862 г.), по-кото- 
рыиъ креотьяве обязываются отбывать поввявостн въ пользу 
тѣхъ церквей, паторовъ, іли евящвнниковь и школъ, къ ко- 
торывъ они принадлѳжагь *по вѣровсповѣдавію. Очеввдво, 
что лютеранскіе пасторы, ве всводняя ддя правосдаввыхъ ви- 
какихъ требъ, не имѣютъ права я получать отъ нихъ какое- 
дибо возваграждевіе. Но я яе зваю, гдѣ въ точвостя испод- 
вяются озвачсввые законы. Православвыхъ почтя вездѣ за- 
ставляютъ отбывать эти вовняяостя. Ивогда втя протнвоза- 
конныя повинности пряио ввосятся въ коятракты православ- 
ныхг хозяевъ, утверждаеные пряходскиши судами. Но чаще 
овѣ отбываются правосдавныни безѣ «означенія въ контрак- 
тахъ; нногда сів повинности озвачаются въ контрактахъ, какъ 
особыя повиниости въ вользу нызы, ва дѣдѣ отбываются въ 
водьзу лютеранской церквя н яастора. Ивые понѣщикя 
оставдяюгь за православвыин дереввя только въ тонъ слу- 
ча®, когда оня соглашаются вести всѣ вовянвостя въ подь- 
зу лютеранскихъ церквей, пасторовъ в школъ, яараввѣ сг 
дютеравсквин, а иныѳ, безъвсякаго уговора съ ниия, заста- 
вляютъ яхъ работать, ядн ядатять въ пользу чужой я п  
лютеранской церкви н духовенства ея, особевао, когда слу- 
чятся звачвтельная церковвая работа у лютеранъ. Есля свя- 
щенвякъ узваетъ объ этояъ, то нвогда православяые крестья- 
вѳ просятъ его, чтобъ ояъ яе жаловался на это; вначе яхъ 
выгонятъ изъ деревѳвь. Случалось, что ва обрененевіе пра- 
вославвыхъ этиии повиввостяѵн приносились жалобы: дѣло



кончадось тѣиъ, что правосдавяые будто бы работадя самі 
по своей охотѣ, ядн что у хозаевъ православвыхъ есть дю- 
тераае-работники, яди что мыза cana посыдада ихъ ва дѳр- 
ковную работу, зачитая дни за работу д ія  мы8ы, — а гдпв- 
■ый доводъ тотъ, что всѣ повинпостя въ Л иф дявдія  лежагь 
на земдѣ; воэтому кто бы вя арендовадъ »ту земдю, оаъ 
додженъ нести повинность, дежащую ва зѳидѣ; выходитъ но- 
втому, что не нужно сиотрѣть здѣсь и ва законъ. Въ ва- 
стоящемъ году уже высшѳе управлевіе казеввыия инѣвіямя 
освободядо прввославныхъ отъ незаковяыхъ повинностей п  
оодьзу дютеравскихъ церквей, пасторовъ и шкодъ. А о тошъ, 
что доставляютъ правосдаввые хлѣбогь и деньгаши въ водьзу 
дютеравскяхъ церквей в пасторовъ, едвадя вожно узвать; 
иотоиу что всѣ дѳяежяые оборы съкрестьянъ причисдяются 
обыквовевво къ погодоввымъ деньгамъ, равво и сборы хдѣ- 
боѵь берутся общваъ кодячествонъ ва всѣ предаеты (ва 
оудей, пясарей и бѣдвыхъ). Это зяаеть развѣ одивъ управ- 
дяюпцй иызою, да пясарь, который ве рѣдю бываетъ люте- 
равокій шкоднейстеръ, идя сельскій учитель. Губернское 

* вачальство ва жалобу о везаконвыхъ поборахъ съ враво- 
сдавныхъ въ пользу дютераискихъ дерквѳй я духовенства, 
отвѣчает^ что овя дѣйствятельно везаковвы; во православ- 
вые крестьяне доджвы жаловаться ва нихъ- въ приходскіе 
оуды, которые самя утверждаюгь вовтракты съ такяни ве- 
зажоявымя повинностяни, или пишуть частвыя письиа по- 
■ѣщякавъ, чтобъ овя [ве освобождаля правосдаввыхъ отъ 
такихѵто работъ, какъ ннѣ дячво говорвдъ о семъ одявг 
помѣщигь. Поаѣщвкв передають дѣдо въ волостяые оуды я 
оудья, болыиею частію лютераве, ддя облегчеяія дютеравъ 
овоей водости распоряжаются нарядоиъ всѣхъ крестьявъ ва 
работы я чрезъ вызныхъ казаковъ выговяють на овыя пра- 
воедаввыхъ вмѣстѣ съ дютераваия. Такъ, православньіе въ 
двухъ мывахъ привуждѳяы работать ва лютеранскія шкоды; 
евящеввякъ вапясадъ вь «удъ одввй жызы объ освобожде- 
віи правосдаввыхъ отъ сей работы, а казакъ мызы пряхо-
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392 вмиешш «Btsmo.
двтъ п  одаоау врввоеіамону хозаяву, у*е въ третій р т  
варяжаа его в* работу д і і  дютеравокой шкош, а обмвліеіъ 
ему, что огь свящевввка првшда бумга вг судъ, что нужао 
всѣмъ работать для этой шкоды. Подвозвть матеріады дді 
одной дютеравской церквв угрозами заставвдв оравосдавнып 
увравдевія двухъ >ызъ. Въ одвой мывѣ право$даввые pfc* 
шятедьио отказалиоь давать хдѣбъ дла дютеравскаго пас* 
тора; но иірской оудъ, руководяаый оясареаъ своиаъ, л»- 
тѳранскннъ шводнейстеромъ, стадъ брагь этотъ хдѣбъ, т. е. 
рожъ, ячиевь а овесъ на волоотвыхъ нищихъ (и овеоъ дда 
нищвхъ?).

Мы зааѣчади, что члены судовъ въ Лв фдя ндів  обыкно- 
венно дютераве; тодько вг вяашихъ оудахъ есть вравослав- 
ные чдены, во я тѣ не «огутъ, какъ должво, защвщать вра> 
восдаввыхъ; овв обыквовевао дѣйствують во руноводству 
дютеравѵ Огь того правосдавмыяъ ивого првходвтся терпѣт* 
огь таввхъ судовъ, а оообевво, когда дѣдо косвется право* 
сдавія в ивтереоовъ дютеравской церквв. Православцрй ве 
ннѣетъ права въ церковный праздвикъ, не оривятый люте* 
равствоаъ, отказаться отъ яызвой, идв хазайской работы; * 
это сочтуть за вротивлѳвіѳ и оштрафуютъ того, кто хотѣлъ 
провеств праздввкъ безъ работьі во завовѣдв Бозщей. Еслв 
оравосдаввый жалуется въ судѣ ва лютеравява, рѣдко 6ы- 
ваетъ оправдываевъ; а еоди овъ въ жалобѣ своей косвотея 
вѣры в скажегь, что дютѳравявъ насиіхадся вадъ ораао- 
славіеиъ: то вавѣрво иожве скааать, что онъ ве оодучвтъ 
удовдетворевія. Недавво одввъ вравосдаввый врестьявв» 
пожаловадоя ва дютеравяна за то, что ѳтогь называлъ ора* 
восдавяыхъ козлааи, которые своею кровію мараюгь оаецѵ- 
дютераыъ в грозилъ вытащвть изъ бавв за водосы жену его. 
Въ лротокодѣ во сѳму случаю ве быдо в упомднуто о ва- 
саѣшкѣ вадъ вравославнымя, а иропяоано, будто орааосма* 
пий крестьавяиъ жадовадся ва дютераняна за гв, что ве&- 
лЪдвій ве позводидъ ему въ бав* ныться вмъстѣ съ яввоі 
в другвма жеащивамв. Судт» ва оововавів 1102 $ ліфдявд-



скяхъ завояовъ, запрецаюшаго вуіданаіп иыться съ ямп* 
щивами въ одвояі вѣстѣ, оріговорижь правосі&внвго п  пн> 
гіваавію 15 ударвяя ровоп», хотя въ заюнѣ не положеяо гѴ 
леснаго яаямавія за вто преступлевіе, првтомъ—не совер* 
шенвѳѳ православвыяъ креетьявяяожъ, потому что о п  вв* 
вее ве яидея вяіотѣ съ кеной я другякя хевщиванв, ко-< 
торыя арнямя п  бавю тогда, к&къ нущяяы, въ тояъ чяед* 
я правосдаввый, о коенъ ндетъ дѣло, у*е выяыдясь; пр«- 
тояъ женщивы быдя выгнавы изъ бавя вряшедтняъ иоодѣ 
няхъ дютеравинокъ. А за то, что православвый не бш ъ до- 
водевъ опредѣіеяіеяъ суда, просял протокода дія авпедя» 
ція я убѣжал отъ ваказаяіа, судъ врибавял ему еще пять 
ударовъ. И эго сдѣдаво въ среду на еватой недѣіѣ. Горьяо 
пдакахь оравославный крестьявивъ, прнбѣжавъ аосіѣ вака- 
занія въ овящеяняку.

flo что свящеввикъ яожетъ сдѣдать въ подобвыхъ cjy- 
чаягь? Въ боіьиіей частн такнхъ сдучаевъ ояъ поболятъ 
тодько душею о такяхъ діригЬсневіяхъ правосіавію въ эѳмлѣ 
православяой, да скажегь пряхожавяяу: терпи братъ во 
Хрнстѣ, я Спаситель тервѣлъ. Правда, свящеввикъ яожеть 
довѳотн своеяу вачальотву объ обидѣ, нанесеввой ораво» 
славвояу; яо по этой жаіобѣ дѣло будетъ взслѣдоватьоя въ 
судѣ лютвраясіими судьями, а изсдѣдованіа даже по дѣіаяъ 
вѣры не рѣдво пронвводятся въ Хиф ліндскихъ  оудахъ безъ 
депутатогь <п> духоввой старовы.

Вообще вря вояконъ удобвояъ случаѣ іютеране старают- 
ся оеяѣять, и іи  сдѣіать непріатность правосдавяоиу, осо- 
беияо есія дѣло каоается яятереоовъ православія вг ущѳрбъ 
дютеранотву. Такъ ври рекрутскояъ херебьѣ, лотераяъ тот- 
часъ же освобождають оть него, лиінь тодько есть хоть 
ояодько вябудь уважятедьвнй вредяеть; но къ вравооіая* 
ныігь о ѣ п  ве тодько някакого ояясхождеяія, даже я адковъ 
■ногда яе ш о п е г ь  яравоодаввымъ освободнться огь рек> 
рутсмго жеребья. Лютерансвіе кнстеры (звонаря, ,ніи ото- 
рока) обыквовввяо оовобождаютоя огь рекрутекаго жеребьц
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«дяяъ иравославяый свіщеяяягь выбрадъ, съ оогхасія сво- 
егѳ вачальства, стйрожа для своей церквя и кдадбвща, в 
ебъ атовъ пясалъ въ суды волостной я пряходскій; яо вё* 
сяотря ва вто правосдавный сторохъ билъ отдаяъ въ рекру- 
тн; 8а него выяуля первий яояеръ. Въ одвояъ яряходѣ эа 
годъ до набора рѳкругь утверждеяы быдя архиоастыреѵъ п  
доджвости седьскяхг учителей два крестьяанва. Объ этояъ, 
по указу коясисторіи, бдагочиявый оообщядъ вызяывъ упра- 
вдевіамъ. Закояъ пряно освобождаетъ такяхъ дицъ оть рек- 
рутской повяняости. Но яе сяотря яа это, яе сяотря на 
ходатайотво священника, показывавшаго вечатяыя правнда 
о правоодавяыхъ шкодахъ въ Л и ф д я н д ія , приходскій судья 
ве оовободидъ на втомъ основаяія нн одного язъ седьских» 
вравосдавяыхъ учятедей. Ояя яе ношдя въ рекруты тодько 
потошу, что одипъ янѣдъ двухъ дѣтей, другой выяулъодяп 
язъ вослѣдявхъ номеровъ.

Много иряходятся терлѣть православвымъ пря закдючеяів 
снѣшанвыхъ браковгь, а за яяхъ н лютеравяиъ, встунающнп 
въ бракъ съ внян. Одинъ правосдавннй сговорилъ свбѣ яе- 
вѣоту дютѳравку, жявшую у замужвѳй сестры; иать иевѣсты 
в сава яевѣста еогдасны быди ва атотъ бракъ, во родствев- 
внкя, оообенно зять вевѣсты, някакъ яе хотѣдя допустить 
его. <Не вожетъ быть, чтобы свояченица ноя вышда за рус- 
скаго (правосдавнаго)/, говорядъ зять. И когда правосламгай 
женнхъ пришедъ къ овоей вевѣетѣ, то этогь чедовѣкъ ви- 
гяалъ его вояъ, сказавъ, что бракъ ѳго не можетъ со- 
стояться, что яевѣста сана яе хочетъ ядтя за него; а ве- 
вѣста, отворнвъ окно крячада жеяиху, что ояа хочетъ ядтя 
за яего. Свящеввикъ наяясадъ въ судъ, чтобы укрвтяля 
сяоеводіѳ родствеяняка невѣсти, яе ияѣкнцаго врава вре- 
пятствовать ей ндгя за и^жъ за правоодавваго. Но пасторъ 
увѣдояилъ свящеявика, что яевѣста отказада жеяяху. Во- 
обще пасторы оядьао протяввдясь в протявятся ояѣянш* 
яыяъ брананъ я оодагаюгь ямъ развыя орѳпатотвія. Прявя- 
ная ва конФярвацію 16—18 лѣтвихъ вряхожавъ своихъ, нѣ-



которые пасторы, каігь сіышно, приоагою обязываютъ m  
неоставдать своей вѣры (прясоедяяяться m  правосламю), 
вя встувать въ бракъ съ явовѣрвывй правооаавяыви. Огь 
того въ одноиъ вряходѣ яѣснодько к о іо д ь п гь  крестьаяъ хо- 
п тъ  ядтя въ іютераяство ииенно по этов прячянѣ,—вравя- 
щіася я>ъ іютераяокіа дѣвицы ве хотатъ идти за няхъ. Не- 
■вогіе васторы приняѵаюгь съ перваго разу лийъ лютерав- 
скаго ясповѣдавія, жедающяхъ сочѳтаться браконъ съ пра- 
воаіавными, а обыквовевво говорягь, что имъ теперь нѣгь 
вреяѳви, пусть прядутъ въдругой разъ;—иія скажуѴь, поди, 
обдувай хорошенько, что ты хочешь дѣлать. И есдя ока- 
яется яалѣйшее прѳпятствів къ браку, то ве дѣлаюгь огда- 
шеяій о яемъ въ своѳй церввя. Сіучалось я такъ, что па- 
сторъ пишетъ въ свящеяяяку на отяошеяіе его о бракѣ: 
«По ваиінмъ заковааъ, отъ яядоетяваго Императора выдая- 
нымъ, нѳпозволитедьно яиъ (вравосдаввоау съ іютеранскяігь 
дяцѳвъ) сочетаться, a по какой врвчяяѣ вевозводятедьяо, 
того я нѳ яогу сказать ваяъ въ втотъ разъ. Конечяо, есдн 
яоя вачадьяякя веня объ этожъ спросятъ, то я явъ отвѣтъ 
дамъ». Свящевяяжъ пвшетъ бдагочняяояу пастора в покор- 
нѣйшѳ проситъ узяать оть посіѣдняго, по какой имевно 
прячявѣ ведьзя сочетаться бракоиъ такимъ-то іяцаяъ, я о 
тошъ его увѣдояить. Біагочинвый отвѣчарть, «что есди па- 
сторъ, врясяжяое дяце, пншеіф за яоиерояъ я церковяою 
печатью, такъ ѳму вужно вѣрять я быть тѣиъ доводьныяъ; 
й, какъ вядно изъ вашей бумаги, вы ве вѣрите, что іютѳ- 
ранскій пасторъ зааетъ заковы лотеравской церквн (я ду- 
■аете), что вы дучше его зваете яхъ». Сдучадось, что савп 
дютераве жадовадвсь ва свояхъ яасторовъ за ведозводеніе 
вступать въ брагь съ правосдаввыая я бдагочиянояу я въ 
Рягѣ,—н скодысо вреиеня, труда н яздвржекъ пошдо ва то. 
Чѣиъ яе дѣдо ковчадось? Это важяѣе звать. А, два иов$» 
щяка соЛди вотъ что врвдумадя вротявъ правосдавяыхъ.— 
Овя воспретядн своиаъ хозяеваяъ врявямать въ работвикя 
■ работввцы правосдаввыхъ язъ другяхъ водостей. А есдн
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aero es% я и »  крайвая вужда ааогаввтъ вавять вравосма- 
ваго чужой «аюсти, тогь обязавъ вѳврѳвѣаво наблюдать, 
чт*бы вравоодаввое і іц е  ве вступило въбракъ съ дютеран- 
ссвмъ подъ ооаоевіеяъ штра*а въ 10 руб. сер. за жаждый 
таковый бракъ. Въ обеяпечевіе cero каждий хозаввъ вра 
вайв« въ услужеаіе вравославааго чужой волости, должеп 
воложвть ѵв вызаое оравдевіо 10’руб. серебромъ. Трв хо- 
зявва протестовадн протввгь атого и слышво привесля жа- 
добу, — веизвѣстно, чѣвъ судъ рѣшитъ дѣіо. Не правдадв, 
вѣдь этог ве вѣроятно? Я сааъ вѳ повѣрилъ бы втову, ѳслв 
бы ве жилъ въ Ляфлявдіи в ве звадъ дѣла точво.

Кровѣ яасвѣшегь яадъ правосдавіевъ я пратѣсвѳвій вра* 
вославвывъ крестьянанъ, ееть ещѳ в другое побуждевіе д л  
поолѣднихъ жедать воэвращеніл въ лютеранство, — это ве- 
благоустроеявооть правосдаввыхъ церквей в шкодъ въ рах- 
окой еоархів.

Правоедавіе распроотраввдооь въ Лнфляндін гдаввывъ об- 
разомъ въ 1845 я 1846 годахъ; ввачигь, вазадъ тову 6o jte  
18 лѣть. Но въ ѳти 18 лѣгь ѳдваів построева в четвертаа 
часіь сельскихъ церквѳй дда вово-врвсоедввеввыхъ кресть- 
анъ. Между тѣиъ дютеравскія иѳркви всѣ хорото устроевы, 
а гдѣ вужво уетроить вовую цервовь» тавъ дютераве некед- 
девно оооружають ее. Прятомъ построеввыхъ вравосіав- 
иыхъ церквей ввчѣмъ поддоцривать, какъ слѣдуетъ: отъ 85 
руб. сѳр., отпускаевыхъ на реионгь церквв в врвчтоваго 
доиаг оотается очевь ве мвого собствевво ва поддержку 
церковвыхъ здавій,—овя ядуть, за вевн*віевъ другвхъ до- 
ходовъ, за ладонъ, вяво, лрооФоры в свѣчи. Но s to  еще вв- 
двкое бдагодѣявіе дда првхода, ѳоли ѳсть въ вевъ васгоа- 
щаа церковь, хотя деревяввая я тѣсвая ддя бодьшаго пр*- 
хода. А то ве рѣдко церювь вревевво помѣщаѳтся вгь оо* 
дурвавадавающемся довѣ воевваго постоя, яля въ каконѵ* 
вабудь оареѣ и другомъ мшноиъ строевів до того тѣмѳаъ, <гм 
в ста чедовѣкааъ нѳдьзя помѣстятьса въ немъ. Одавъ ш>*



мтвем ий доиъ пояѣщаетея п  мшокурнѣ.... (*) Колоаша 
вря вревеввыхъ поаѣщевіажъ вясягь ва жидевышхг вож» 
■ахъ ва товквхъ стодбахъ. Нѣкоторна церквв тоіько вв- 
давво свабжевы кодокодави.

Убогі* церквя обыкповѳвво очевь бѣдеы в цервоваоіо ут- 
вврыо. Въ одвой церквв едучвдось бдвгочаввову ічморвть 
яеученіе; овъ спросадъ оебѣ обдапевіе, орвчегввкъ водаеть 
еяу вэорваввую &питр*хвдь,—бдагочинвый вросвтг авятра- 
Х я іь  подучше; во оказалось, что лучвюй в«тъ, вровЪ чер- 
т й ,  да тоі ещ«, котораа была ва оващеввввѣ, — в вухво 
было облачатьс* въ трауръ... Въ нѣкоторыхъ церввахъ вѣіъ 
еавыхъ веобходииыхъ вещер — плащаннцы, вавреотшьааго 
креета (кроаѣ старввваго, вѣднаго—дитаго), хоругвеі, даро- 
яооѵцы, ев. сооуды болыпею частію весьма мали. Въ ввыхъ 
цврквахъ яковоотасы состоятъ взъ дереваввой перегородкв, 
ш  которой развѣпіаны иконы развой велвчаны в квоти. По 
атому лри яѳввѣвів пдащавицы, въ ввыхъ церквахъ ве со- 
верпаетея обряда, въ восповяваяіе овятіа со креста в по- 
гребенія пречвотаго тѣла Хрястова, црв соаершаетса втогь 
обрядъ ве съ ваддежаще*) обстановкою.

При такоаъ состоявіа православвыхъ церквей, православ- 
вне крестьяве нерѣдко колко осѵѣиваются ииовѣрцааи. «Былъ 
ты сегоднв въ виаокурвѣ?» спросвгь ивой дютеравивъ пра- 
вославнаго. И баіятъ душей правосдавньіе крестьяве, что 
овв лншены првлачвыхъ хравовъ Бояіихъ. Горько в вочтв 
съ  укоровъ говорали ннѣ крестьаве одаого врахода, оостоя- 
щаго болѣе, чѣаъ изъ 2500 дувіъ, что овв въ своей иолв- 
твевной коаватѣ задыхаютса, а жѳвщивы падаюгь п  обяо- 
рокъ, что ова уже болѣе 15 лѣгь хдугь и ве дождутса обѣ- 
щаявой вмъ церквв (**). Чтоже яудреваго, что сдабие взъ

(*) Это происходитъ отъ того, что на постройку вастоящвхъ церк- 
в е й  недостаеть средствъ, а лучшвхъ помѣщевій неіьзя найдтв въ прв- 
х одвхъ .

(**) Сіава Богу, прошедшій годъ эта церювь освящеяа; тагь бьин 
р ад ы  этому крестьяве. что пдакади отъ радостн. Народу собралось иа 
освящ евіе едвали не болѣе 3000 православныхъ в лотеранъ.
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воеопрясоедявеввыгь въ вравосдаввой церквя захотѣдя.пря- 
етать гь лютеравской, во всѣхъ» отношеяіяхъ благоустроея- 
ной, в оетавляюп нашя убогія церквя, п  которыя мвогвп 
вельая ■ войдтя, по веобнквовеввой тѣовоіѣ вхъ.

Лютервнѳ всѣвя вѣрани стараются вреиятствовать право- 
с і в в н ы я ъ  въ устроевія церквей, — часто ве даютЪ' вреиея- 
в ы п  пояѣщевій для церпей я врячтовъ, вдв откавывяюп 
въ занямаеиыхъ уже церквамв. Одявъ повѣщякъ аростовы- 
гпахь причтъ оъ церковію иэъ квартвры в теверь атогь нрвтп 
живетъ въ чужовъ врвходѣ въ 30 веротахъ отъ болывей №  
стя свовхъ врвхожавъ. И вотъ бѣдвые ирнхожане болѣе 
2-хъ іѣть ве внѣютъ своей церкви я вѣгь иехду вяшн я 
духовнаго пястыря,—каково яхъ положевіе! Мызы ве толыео 
ве поддержвваютъ дововъ воевнвго постоя, занимаешыгь 
неркваѵи в причтаии, во ввогда не позводяюгь вравосдав* 
выяъ—врестьявамъ давать даже содояы дія почивкя кровля. 
А какое затрудневіе бываетъ пря отводѣ мѣстъ подъ по- 
стройку вастоящихъ церввей в подъ кдадбища! Въ одвогь 
приходѣ, въ которожтвнѣтъ времѳвваго пояѣщенія для церк- 
ви я причта, уже 10 лѣтъ врододжается дѣло о выборѣ мѣ- 
ста водъ постройку ваотоящей церквя, я досѳдѣ ово некоя- 
чвпо. Отстуввляоь ужѳ отъ понѣщика, совершевво отказая- 
віагося дать въ цѳнтрѣ првхода иѣсто для церквв,—рѣшя- 
лись выстроить церковь въ виѣвія, прявадлежащевъ городу 
Ригб, распредѣіявъ для сего нвачв иѣскодьво приходов», 
(вотъ что заставдяюгь дѣдать вравосдаввое еоархіальвое ва- 
чадьство нѣкоторыѳ взъ пояѣщиковъ двф дявдсквхъ). Ко- 
вечво, въ этояъ виѣвів, дуаадв правосдаввые, вевстрѣтвтся 
препятствія къ отводу нѣстъ водъ церковь в кдадбяще. Не 
тагь вышдо: ведавво въ четвертнй разъ собврадась т а п  
ковиссія ддя выбора вужвыхъ шѣсгь; во в въ этоть разъ 
повѣреввый рвжскаго иагистрата вротестовадъ противъ от- 
вода язбраввыхъ мѣстъ.—Уступить яхъ потому ведьза» го- 
ворядъ повѣреввый, что яызвыя подя' размѣревьі в обшеже- 
ваны и что за выдѣдомъ 1200 ввадр. сажсвъ подг церковь,



«чюва будто-бы вужво будегь пер«иѣривать поія, а »то бу- 
детъ совряжево съ значитедьныви нздержкаив. Мѣста же 
нѳдъ кдадбище потоиу ведьзя отдать, что изъ вего беретсА 
гравтъ ддя поправкн дорогь и притоаъ часть оваго соотав- 
дяѳтъ выговъ ддя вызваго скота, «хотя иѣсто ддя кдадбяща 
отведено чисто песчавое, а ве грантовое», пяшутъ мнѣ. —- 
Саѣтво ■ бодьяо! Другой помѣщякъ за десятину веудоб- 
яой зеидн в за воддесативы вахатвой свачада выорооидъ 
1000 руб. серебровъ, а за вазвачеввые оцѣночною комвс- 
сіею 470 руб. сер. нн какъ весогдашадся уступить, и ва 
вросьбу духовваго депутата устуовть этн вебодыпіѳ участ- 
ки зеѵди за такую бодьшую цѣву, какую вазначнда ену 
кошиссія, отвѣчадъ: «Тодьно тогда я уступд» ихъ, когда 
Государь пряшдетъ сюда войско отвять вхъ у иева сидой.» 
Вазадъ тому дѣтъ сеяь грвждапское вачадьство передад® 
свіщевввку нѣсто подъ церковь в оодь кдадбище, въ ното- 
ромъ быда крайяяя вужйа. Свящеввякъ распорядидея объ 
устройствѣ кдадбища в ово уже быдо на звачитедьвое »ро- 
странство обнесево канавою и ваіовъ, по помѣщикъ ве тодь- 
ко оставовядъ работу, во ведѣдъ уввчтожить в сдѣланное. 
И вотъ, приходъ, открытый вазадъ тоиу 16 дѣтъ, доседѣ 
естается даже безъ кдадбища ддя умершихъ, которыхъ apa- 
воодавные врввуждевы вогребать ва кдадбяще чужаго Пря- 
хода! Саное дѣдо объ отводѣ вѣстъ водъ церковь н кдад- 
бище таветса окодо 12 дѣтъ. Другой поиѣщикь ва просьбу 
врдвувгсрихтера ( капитава-исправника) уступить иѣсто 
ддя правосдавваго кдадбяща за увдату, скаэадъ: «и за >вд» 
ловъ не дааъэ.

Всѣ атв затрудвевія, поотавдяевыя дютераваав къ біаго- 
устройству церквей въ Л и фдя ндіи , горько дѣйствуюгь ва 
оравосдаввыхъ. А въ бодьшеиу огорчевію вхъ дютераве го- 
ворятъ ивъ съ насиішкави, что ивъ викогда ве востроятѵ 
церквей.

Не вевывія затрудвевія бываютъ съ повѣщевіяии в дда 
шкодъ; гдѣ тѣсво поаѣщевіе ддя причГа, тавъ оно еще, тѣс-
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■te дм  яряходсюй шкопі. Случаетсі, что одаа комната— 
біужягь иовѣщвяіеяъ ді8 двухъ прячетяяковъ Я ДЛ ПКОЛі. 
А двѣ кояяаты, одна дм  орнчетвявовгь, другая для івколі— 
д*ло обыкяовенно» во врѳвеявыхъ церковяыхъ покѣщеѵіяхг. 
Въ такую школу, очевядяо, яедьзі поаѣстять значятедьяое 
чясло учсяиковъ, хотя оряходъ будегь ■ бодьпюй; а по севу 
вужво отка8ывать иадьчякавъ, желающняъ учиться въ ижоіѣ. 
B t вѣкоторыхъ церковвьіхъ довахъ бываегь другое затруд- 
вевіе — хододъ, для ш иьчякоп сдишкоиъ чувствительный. 
А дровъ д і і  пряходской шкоды ае нвогіе пояѣщикя дакггѵ 

Понѣщевія ддя всяомогательаыхъ шкодъ еще хуже. Обык- 
вовенво онѣ пояѣщаются въ тогь же домѣ, въ которогь жн- 
яетъ хоэяявъ, я тоіько яеяногія—въ особой коиватѣ. Сюда- 
же яріѣзжаегь я сващеннягь д ія  прослутяваяія дѣтей, обу- 
чммцяхся въ довахъ родятелбй, я ддя отправленія бого- 
служеяія, особеняо дія причащеяія престарѣдыхъ я неяоц- 
яыхъ. Но яяогда яызныя правлевія h пояѣщики я такиэгь- 
то повѣщевій ве позволяюгь хозяевамъ давать ддя лраво- 
омввыгь шкодъ. Въ одяояъ явѣвія яаотоятедьяая нужда 
требовала открыть вспоногательвую школу. Свящѳннягь на- 
ш е л  возяожао удобяое помѣщеніе для школы въ дояѣ од- 
ного ховяява крестьявява, который согласился отдать оное 
за 15 руб. еер. въ годъ, есля толмсо позводятъ ему n o x t-  
щвнъ. Помѣщягь еовершевво отназалі въ своеяъ согдасія; 
пря яяоголюдствѣ п  одяовъ дояѣ могуть будто-бы появять- 
оя рязныя болѣзви. «Какъ вы, бгпошка, говоряхь пояѣщ яп 
евящеввяку, заботятеоь о душагь свояхъ пряхожавъ, т а п  
ва насъіежятъобязаяяость заботяться о тѣлахъ, яляоздоровьа 
яодей.» Напраояо священннкъ говорял пояѣщяку, что ѳго 
• к с с я іі  оо крайвей вѣрѣ преждеврѳяеяяы, что въ школу бу> 
дегь прянято стодько учевявовъ, скодько яожво, что въ слу- 
w k появдеяія каяой бодѣзяя, шкода будегь закрыта; нн 
что ве пояогдо, — отврыть правосдавную. шкоду пошѣщягѵ 
ве поаволиъ. Ияоть правооллвяыя дѣтя должны довольстяо- 
ваггься довашвввъ обучѳніеяъ, которое, Kpoat яедостаточ-



аостя своей, мало иожетъ утверждать ихъ въ св. вѣрѣ, — 
особенно, въ тошъ случаѣ, когда ихъ Яатери лютераякя, какъ 
9то часто бываетъ. Иныя же дѣтя, у которыхъ родитедн самн 
не знаюгь грамотѣ, и со всѣяъ иогуть остаться веграмотвымя.

Между тѣмъ дютерааѳ оъ уснльнымъ стараніемъ заводягь 
почти вгь каждой волости яастоящія шкоды, въ устройствѣ 
которыхъ заставляютъ принииать участіе и православныхъ 
крестьянъ, конечно съ тою цѣдію, чтобы они отдавадп дѣтей 
свояхъ въ сіи школы д ія  ученія. На это нѣкоторые пасторы 
и помѣщики просили даже согдасія у священниковъ. За не- 
ииѣніеяъ своей тколы, гдѣ дучше учиться дѣтямъ право- 
славяыхъ крестьянъ, какъ не въ лютеранекой? Тутъ трудло 
и узяать скоро священнику, что такое-то дитя ходитъ въ 
дютеранокую школу. Да роднтедп и пряио скажутъ свящеп- 
нику: куда же яаиъ отдать смна, или дочь въ шкоду? Вѣдь 
у насгь яѣть своей; до лриходской же далеко, — мьі немо- 
женъ возить туда дѣтей, — а эта у насъ подъ бокояъ. И то 
уже лютеране явого уяяжаютъ и укоряютъ православіе, а 
пря веудовлетворительяоиъ устройствѣ школъ, могутъ имѣть 
яѣкоторое освовавіе называть православныхъ не образовав- 
ныии, тамяыин и пропащиин. Кому незахочетса послѣ сего 
ядти и ввести дѣтей свояхъ въ ивимо-свѣтлую лютеран- 
скую вѣру.

Мысльчо возвращеніи въ лютерапство перешедшяхъ въ 
православіе латышей и астовъ — не аоваа иысль ревиителей 
лютеравства, особенно пасторовъ; едва ли ояа яе современ-' 
на санояу переходу крестьявъ въ православіе. Но прежде 
санимъ жаркинъ поборникаяъ лютеранства казалось труд- 
нымъ осуществять ее, — п только въ послѣднеѳ вреяя ова 
представляется для иихъ возиожвою; тішъ съ большими уся- 
діями, можво сказать — съ дерзостію, лютѳраве хотягь яынѣ 
прнвесть ее въ исполненіе.

Прежде всѣ усялія яхъ обращѳяы были яа то, чтобъ удер- 
жать въ лютеравствѣ ве перешедшнхъ въ православіе кре- 
стьянъ, а теперь ояя стараются о тоиъ, чтобы привявшяхъ 

Т. XVI. 27
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правосдавіе совратить n  оставлеввую і м  вѣру лотеравѵ 
Возаожвость перехода правосдавныхъ п  лютеранство увя- 
д  і і і и  ови въ тоаъ, что позволено быдо нѣкоторыаъ, уыо- 
нявшяжса отъ оравосіавія, перейдтя въ іютѳранотво, тап  
кагь о присоедивевія такихъ лицъ п  правосдавяой церквя 
яѳ находилось въ епархіальвоаъ вѣдоаствѣ полвыхъ ■ ве- 
осооришыхъ доказательствъ. Но чѣаъ свисходитедьвѣе 6ы іи  

къ лютеранааъ, тимъ оня ставовяляоь сиѣлѣе и требова- 
тедьвъе; дошло до того, что русскія лровивцін ови х о т т  
сдѣлать ве толысо ве православяымя, во даже ве русскяав, 
а яФаецкиав, яля герванскиии.

Чтобы поколебать православвыхъ въ той м клн , что нві 
уже вельзя возвратиться въ лютеравство, распускадя в рае- 
пускаюгь разпые вевѣрвые слухи. Такъ со вреаени увольне- 
яія въ лютеранство яѣвоторыхъ уиоаявутыхъ лицъ, умо- 
яавшяхса въ овое по ведостатку докаэательствъ прнсоедя- 
певія нхъ къ православвой церква, раооростравив везді 
■олву, что нзъ иравославія иожяо оереходнть въ лютерав- 
сгао, и этогь слухъ такъ былъ сплевъ назадъ тоау еще года 
трн яли четыре, что дошехь до вашегр правятельвтва, я 
объявлево было въ Лифлявдіи, что о в ъ  несправедлявѵ Во 
•то объявленіе сдѣлано быдо только яа буаагѣ, потло п  
суды и тавъ осталось; а едва іи  дошдо до тѣхъ, кому cjt- 
довало знать о веаъ, т. е. до крестьявъ. Ковечяо, свящея- 
иикя объяваяіи, что олухъ о возшожностн аереходить я »  
правосдавія въ другое нсповѣдавіе ыевѣревъ; во нхъ объяв- 
леяія ве ивѣля значенія діа крестьяяъ, потоау что быля дб- 
лаеаы яе въ церквахъ, въ которыхъ у лютеранъ дѣлаются 
всѣ объявіенія крестьявааъ; а посеяу, крестьаяе счятаютъ 
важныии и ресоянѣяныяи только ти объявлеаія, которыа д*- 
даются въ церквахъ иін  ііъ  газетахъ. Между тѣаъ дютера* 
ве поддерживалн помннутый слухъ, іі такъ кагь находвлись 
новыа дяца, уклонявшіяся въ лотеравство, то онн указывала 
яа втвхъ дюдей, какъ ва доказатедьство сораведлявоотя слу- 
ха я тѣаъ подрывали у крестьявъ довѣріе къ объявленіяаг



свящеяпиковъ- Въ послѣдяее вреяя сіухъ слишкояъ уси- 
лнлся, — говорятъ, будто я въ газетахъ уже напечатано, что 
иожно переходііть изъ православія въ лютеранство, будто 
саяъ Государь дозволилъ это,—будто онъ прежде п не зналъ, 
что въ Л и фл я п д іи  есть правослявяые, а узналъ объ атовъ 
тогда толысо, кагь быдъ ведавно въ Зегевольди и Кремовѣ; 
а яннѳ я къ втоиу прибавлають, что Государыня Императ- 
рица изъ яѣяецкой отороны и дютеранскаго всповѣданіа, а 
посешу она защитятъ тѣхъ, которые перейдутъ изъ право- 
сдавія въ дютеравство; мало того, вныяъ говорили, что Го- 
сударь дажѳ ведѣдъ оравославным-ь идти въ дютеранство. 
Пасторы я другіе реввитедя дютеранства сильво поддержи- 
ваюгь ташіе сдухя; я сдышадъ, что яѣкоторые пасторы даже 
н въ церквахъ объявлялн, что яожно идтн правосдавныяъ въ 
дютеранство.

Такіе сдухи сядьяо врѳдятъ православію. Слабые н еще 
не утверждеяные въ правосдавія дяфлявдскіе крестьяне щ 
прятояъ сядьно утѣсняеяые дютераваяи, пнтаясь надеждою 
возвратиться въ лютеранство, яе стараются язучнть право- 
славіе я утвердиться въ ненъ, а болѣе и бодѣе охладъваюгь 
гь  нѳяу. Прнтонъ, православныяъ ввушаюгь, что п , изъ 
яяхъ, которыхъ родвтели присоединили въ налолѣтствѣ, во- 
все яе обязяны оставаться въ православіи, потояу что ихъ 
орясоедннили къ не*у безъ нхъ согласія н созиаиія. Чтобы 
православяыхъ крестьянъ не удерживала въ православіи дан- 
вая ими предъ присоединевіенъ присага оставаться въ пра- 
вославіи до конца жизня, для атого ииъ внуиіаюгь, что эта 
-іірисяга не дѣйствятедьяа, потояу что она дана но обиаиу 
свящевниновъ, которые будто бы говорііди крестьянаяъ предъ 
присоединеніеиъ нхъ гь правосдавію, что они за приііатіе 
лравосдавія подучатъ жвтейскія выгоды, а такнхъ выгодъ оня 
не получили.

Н о  ревяятеди лютераііства ые ограничились разглашеніеяъ, 
что можно переходить изъ привославія въ лютерянство, и 
утвержденіемъ правосдавпыхъ крестьанъ въ иадеждт,, ,что

27*
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имъ дозводягь оставить правосдавіе. Нѣкоторые аасторы на- 
чадя пригдашать кг себѣ правосдавныхъ крестьяпъ дда 
изъявденія жеданія перёйдтя въ дютерагіство и записывадн 
таковыхъ, а иные посыдади своихъ перминдеровъ (ношощнн- 
ковъ церковвыхъ старостъ) по водостяиъ съ приказаніеиъ 
объяв.іять правосдавнымъ крестьянамъ, что Государь уже 
позводпдъ, ядп пепремѣнно позводитъ ииъ перейдти въ дю- 
теранство, а вмѣстѣ ц съ пригдашепіемъ записаться въ чи- 
сдо жедающихъ дютеравства. Чтобы какъ аожно бодѣе быдо 
такихъ правосдавяыхъ, одинъ перминдеръ объпвдядъ, чтобы 
поскорѣе записывадись у него, что посдѣ будетъ уже позд- 
но, — что уже всѣ жёдаютъ перёйдти въ дютеранство. Еиу 
мііогіе отвѣчади, что есди всѣ перейдутъ, такъ и мы перей- 
демъ, — поэтому онъ записывадъ ихъ пъ чисдо жедаю- 
щихъ дютеранства, записывадъ и такихъ, которыхъ совсѣшъ 
пе видадъ и пе спрашивадъ.

Накопецъ сами пачадьствующія дица въ Л й ф дя нд іи  покро- 
віітедьствуютъ совращепію правосдавныхъ крестьянъ въ дю- 
теранство. Это ножно сказать напримѣръ о венденсконъ 
орднупгсрихтерѣ (зсискоиъ исправпикѣ). Изъ чисда записан- 
ныхъ дюгеранскимъ перминдеромъ въ чисдо желающихъ дю- 
терапства, братъ перминдера и пѣкоторые другіе крестьяне, 
дѣйствитедьно жедающіе перейдти изъ православія въ люте- 
ранство, приведены быди будто перяиндероиъ въ среду на 
страстной недѣдѣ въ домъ къ вепденскому ордвунгсрнхтеру 
и лросиди лринять ихъ лросьбу о дозводеніи нмъ возвра- 
титься въ дютеранство. Орднунгсрихтеръ объявилъ имъ, что 
о ііъ  на дому не судья,—пусть они идутъ въ судъ (орднувг- 
срихтъ). Въ судѣ ихъ приняди, написали лротоколъ и от- 
правилл оный въ Рягу къ губернатору. Крестьяне, записав- 
ш ііс ь  въ судѣ, разнесди по водости вѣсть, что въ судѣ прв- 
иииаютъ просьбы о жеданіи перейдтя въ дютеранство. Какъ 
разъ къ тоиу вреиени подоспѣло оредписаніе приходскаго 
судьи переписать всѣхъ правосдавныхъ и лютеранъ водоств. 
Это лослужило закрытіеиъ лротивузанонной записи періив- 
деромъ жедапія лравосдавлыхъ переходить въ дютерапство,



потому что объ этой запнси узвадъ сващениикъ, донесъ сво- 
ежу начадьству и просидъ водоотной судъ воспретить эту 
запись перииндеру. Мызное правлевіе посдадо су.дыо и того 
же лютеранскаго перминдера переписывать всЪхъ вравослав* 
ныхъ и дютеранъ. Звади и правосдавиаго перниндера, — но, 
ііе дождавиысь его, пошди записывать всѣхъ одни. Зная, 
что въ ордпунгсрихтѣ уже принишаются жедающіе псрейд- 
ти изъ правосдавія въ лютеранство, пермивдеръ, обходя во- 
лость, иогъ объявдять объ этомъ и уговаривать православ- 
лыхъ идти въ судъ записаться въ лютеранство. Въ страст- 
иую субботу явидось въ орднунгсрихтъ около 30 человѣкъ 
правосдаввыхъ крестьявъ, жедающихъ дютеранства. Мѣст- 
ный благочиввый, узнавъ о вріеиѣ въ ордвувгсрихтГ. та- 
кихъ крестьянт, явидся въ судъ и протестовалъ противъ 
этой записв, какъ такой, которую заковьі строго воспреща- 
ютъ, лотоку что она сдужятъ къ совращевію православвыхъ 
въ лютеранство, а вто совращеніе есть уголоввое врестуо- 
леніе. Ордвувгсрихтеръ ве посиотрѣлъ на этогь оротестъ и 
еще объявилъ кресгьявамъ, что овъ янѣегь приказавіе ври- 
яять ихъ, —  что теперь, правда, нѣгь закова, дозволяющаго 
аереходить изъ вравославія въ лютеравство,—но что будетъ 
впередъ — нѳизвЪство. БлагочивнЛиу говорилъ, что r t ,  tfb- 
торые присоедивевы къ православію родителяии въ малодът- 
ствѣ, безъ ихъ созвавія, по его явѣвію, ногугь перейдти въ 
лютеранство. И хотя оаъ поелалъ въ Рпгу телеграишу, про- 
ся ввструкціи, во получилъ такую, которая не запрегцала 
сиу привимать желающихъ лютеранства, писать объ этомъ 
лротоколы и посыдать во два экзешпляра въ Ригу. Съ 21 по 
28 апрѣля иіда въ ордоувгсрихтѣ запись вравосдавыыхъ, 
желающпхъ лютеранства прежвимъ ворядконъ. Какъ слыш- 
но, въ это вреия вызываемы были въ орднунгсрихтъ изъ 
иногихъ иѣстъ чдевы иирскихъ судовъ касательво устрой- 
ства дорогъ,—ови конечво разнесли во всеиу уѣзду вѣсть, 
что въ вевдепскоиъ орднувгсрихтѣ вринииаются православ- 
вые, желающіе дютеравства. Чтобы побудить нравоодаввыхъ 
кяігь можво поскорѣе вдти въ судъ и зависаться въ люте-
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равство, пуотиія жодву, что кто въ аврѣлѣ не запншется, 
тотъ послѣ не освободится язъ вравосдавія. Въ вѣкоторып 
■ызахъ, какъ слышво, м ы вн ы е нарадчикн (казакя) н судья 
х о д я і и  по дояашъ крестьянъ и объявдя.ій, мтобы православ- 
ные шлн въ Вевдевъ записыватьса въ число желающяхъ лю- 
теранства...

Архяітастырь вавгь поѣхалъ обозрѣвать церкви; кагь 
слышво, огь нѣкоторыхъ иызвыхъ управіевій и волостаыхъ 
судовъ съ угрозою ваказавіа быдо приказываево авятьса 
гь веяу правосдавныиъ и особевво сдабыяъ въ православін. 
Православвыаъ, говорягь, пряжо обывляля, что архіеписковъ 
затѣмъ и ѣдегь, чтобъ увольвятЬ въ іютеранство православ- 
выхъ, желающяхъ быть дютерапаяя; только уже лусть таяо- 
вые будуть тверды въ своеиъ желаніи. Заиѣчатедьно, чтояъ 
одяоиъ иѣстѣ, яожетг быть за часъ до пріѣзда преосвящев- 
ваго, явилса лотеранскій пасторъ я, какъ разсказывали нѣ- 
которые вравославвые, убѣждалъ слабыхъ въ вѣрѣ бнть 
твердывн въ своеиъ жедавія оставнть вравославіе. Пря тя- 
коаъ подоженіи вещей, вѣкоторые нзъ православвыхъ осмѣя- 
ваемые, уввжаевые, врятѣсняежые, а ивогда н говижые, вядя 
прятогъ въ православія} во яовоотя его в ъ  Л и ф і я н д і и , ж в о - 

го неустроевнаго,—ве вытерпѣля своего горькаго положевія 
а, по руководству я указавію дютеравъ, заявиля желаніе в о з- 

вратятьса въ лютерапство. Бывшіе у своего свящеввяка п о- 

слѣ запяся въ ордвунгсрихтѣ, праао объявлади еиу, что овя 
вовсе ве хулятъ правосіаввую вѣру, во хотятъ вдтя въ лю- 
теравство, потоау, что трудво здѣсь жять православноку; п  
атошу овя прибавпли, что хотя ояя записались въ ордиунг- 
срихтѣ желающимн лотеранства, во оставутся въ правосда- 
вія, еодя инъ яе п о з в о і я г ь . перейдтя въ лютерапство, хота 
яаъ очевь трудво и горысо тервѣть за вравославіе. Другіе 
говоряли, что еслибы было протнвво законаяъ переходигь 
я8ъ православія въ дютеравство, то вевдевскій ордвувгсряхтц 
ковечво, ве сталъ бы завясывать желающихъ такого перехода.

о. і. П—м>.
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fiUDIAlIK С#*р«мешш#е ••••p fcales—Чоюж еиіе вѵпроеа объ улуч- 
шеніи быта духовенства: общее подожѳніе дѣда; новый законъ о взы- 
скавіяхъ въ подьзу духовенства аападнаго края; распоряжѳніѳ оо по- 
воду этого вакова г. миншстра внутр. дѣлъ; послѣдвіе журвалы еилшн- 
скаго особаго првсутствія; правнда ддя отпуска дѣсвыхъ матеріадовъ 
ва постройку домовъ для причтовъ въ вападпыхъ ш южпыхъ ѳпархілхъ; 
аггы бдагочвннвческихъ комвссій въ харъковскон ѳпархів в поставов- 
девія харьковскаго првеутствія; миструкція орлопекаго ѳпархіадьваго ва- 
чш ства дія руководства првходсквхъ попѳчвтедьствъ; отпускъ лѣса 
въ подьзу духовевства въ калужской епархів; заведѳніѳ церковвыхъ 
домовъ для духовенства въ яроелавскоХ епархів, дѣйствія екатернно- 
елавскаго особаго присутствія в отношѳніе тамопгаяго горѳдсгаго об- 
щѳства; постановденія ростовской (ііа Дону) дум к аряговоръ маячкол- 
сжой волоеты (таврвч. губ.); рѣшѳвіе вопроса о городскомъ ■ государ- 
ствеявомъ вадогѣ съ духовенства въ хереопской епархів.—вш утртш и і 
м р рееям м евц іш  Земсжія вародныя шкоды ставроподьскаго уѣада, са- 
марской губерніи Свящ. X . Jueanoea.—Учвдищѳ дѣввцъ духовваго зва- 
вія въ г. Певзѣ Г  — Q- ~  Изъ Рязанв: іздаюе Епархіадьныхъ Вѣдомо- 
стеі; tojkb объ улучшешв рявансгахъ духовно-учебвыхъ заведеніі мѣ- 
стнымв средствамв: рязавское учімвщв дѣвяцъ духовнаго званія: духов~ 
ный ковцертъ въ Рязани. Я . Промвина. — Изъ Мввска: открытіе въ 
Мвнскѣ правогдавваго церковнаго братства. С. П—to. — загргаячи ы л  
м я ѣ т в я і  Пвсьмо ізъ  Штутгарта Іірот. /. 1>я8аровл.—Ѵщ*тшй «тчетъ 
■ •m < v n e ju « r«  м вѣѵ * •  Іѣдш ы іъ Сние*-#«жвд*яекяг« шрмхвда 
шъ Bf •««»*• — Р а а і ш  ■авѣстія. — Ломоносовскій юбилѳй — Новый 
угтавъ Общества возстановдѳнія правосдавнаго хрвстіавства ва Кавка- 
зѣ. — Лекціи про*. Освнвва.— Нѳкродогь.—Духовныі концѳртъ въ Пев- 
зѣ. — Пожертвовавія преосвящ. Агаѳангеда — Расаоряжевія кіевскаго 
епархіадьнаго начадьства. — Пожертвованія. — Вызовъ сѳдьсквхъ учв- 
тедей въ Додьшу.

СОВРЕМЕННОЕ ОВОЗРѢНІЕ.

ІІОДОЖВНІЖ ВОПРОСА ОВЪ ГДУЧШСЯІЯ. ВЫТА ДУХОВІИСТВА.

Праввтвіьетвеяяыя распоряженія — ва томъ d j t b ,  іакой ив- 
браяъ на первое время яаіш тъ правнтельетвомъ шъ раврѣше- 
яіи вопроса объ улучшеяін матері&іьяаго быта дуіовеяства, 
аавершидись Поіоженіемъ о прнходскяхъ аопечвтеіьствахъ. 
Исходя ивъ того оодожеяія, что въ настоаіцее время яѳвозможно 
яааяачеяіе духовевству денежяаго жаіоваяья, которое аамѣнядо 
бы веѣ другіе всточиякв содержанія^ нравятедьетво пряняіо на 
сѳбя — содѣйствовать уіучшеіію быта духовеяства на счетъ 
нмущестмнлых* государствеяаыхъ нсточяяковъ — ір е ю  яадѣ- 
деніе вешею, ареядяьшя статьямн, отоуеп дѣса н т. и. Такямъ
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обравомъ непосреістіенное участіе праввтельства въ улучшевів 
быта духовенства получвіо вспомоіательнос аначевіе. Вмѣстѣ 
съ тѣмъ, слѣдуя привятой системѣ, праввтедьство вашло нуж- 
нымъ првэвать къ участію въ дѣіѣ улучшевія быта духовев- 
ства ра&іичвыя вѣдомётва, о ф ф в ц і э і ь в ы я  лвца н общества, об- 
разовавши ввъ представителей ихъ оеобыя губервскія присут- 
етвіі съ спеціальеывгъ наэначеніемъ — ивысканія средствъ къ 
обезвечсвію духовевства. Это распоряженіе правительства, по 
вашему мвѣвію, тѣиъ важвѣе, чѣмъ менѣе окавались въ дѣй- 
ствительвости ориготовлеввыми къ этому ділу ваиш еословія: 
потоиу что весмотря ва вѳуспѣхъ мвогвхъ предположецій,сдѣлав- 
выхъ особымв присутствіями, подготовка сословів къ этоиудѣлу 
ве могіа совершиться иначе. Но ю  несомнѣнно, что отвошввіе 
сословій ве ыожвп остаться таквмъ навсегда, какъ обоввачв- 
лось ово на первыхъ порахъ; время должво взять свое; воаросъ 
о духовенствѣ предсталъ предъ сословіямв в, благодаря введев- 
нымъ въ дѣйствіе эемскямг учреждевіямъ, будетъ предносвться 
обществѳвному вввнанію дотолѣ, пока не прввдечетъ его овов- 
чательво къ такому шлл ивому раврѣшевію. Само собою рав- 
умѣется, что раѳрѣшевіе вопроса о духовенствѣ при участів ва- 
рода должно сопровождаться ввачительвыми, существевнымв 
вѳреиѣшшв въ бытѣ и положевів духовевства. Такъ кагь от- 
нопюнія къ вопросу о духовевствѣ цЬлыхъ сословій ялв об- 
ществъ устававлвваются по мѣрѣ отвошевій къ тому же дѣлу 
отдѣльвыхъ чаетныхъ лвцъ, и еодержавіе првходскаго духовев- 
етва іежвтъ главвымъ обравомъ ва обяванвоств прихожавъ: то 
праввтельство въ учреждевів приходскихъ оопечвтедьствъ со- 
вершевво поеіѣдовательво. првэываетъ къ участію въ томъ же 
дѣлѣ и всявое частвоѳ лвцо — самвхъ прихожавъ. Надобво ожв- 
дать, что и ѳдѣоь болѣе тжя меяѣе повторнтся тоже явлевіе, вакое 
откръмось при первовачальвой дѣятельвоств особыхъ прнеутствій: 
вводимое ввовь учрвждете прежде всвго лбревается на борьбу 
съ недораѳумѣвіямв и предубѣждевіямн чаетвыхъ лицъ, и оояп 
должно лмѣть своивгь ковечвымъ ревуіьтатомъ — подготовку 
частныхъ лицъ къ общему рѣшевію вопроса. Опытъ покаэы- 
ваетъ, что учрежденіе врвходсввхъ попечвтельствъ не т а п  
трудво въ исполвѳнів ва дѣдѣ, кагь казалоеь многимъ еъ пер- 
ваг.о ввгіяда. Во мвогихъ еиархіяхъ попечительства учреждают- 
ся охотно а  раснростравяются довольво скоро. Введевіе атого 
учреждевія съ течѳвіемь времеви должно сущеетвевво иотгѣ- 
авть вэаимвое положевіе аарода ■ духовевства. Но, конечяо, 
вѣгь івкм ой  вовіовиіостя д*о*вгву ть вдѣвь жеіанной перемѣны
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мивуя вачаіо добровольныхъ отношеній. Ноэтому мы думаемъ, 
что и гѣ, свачала упорныя, првходсвія общества, которыя не 
предетавляютъ пока ввкавой готовноети къ учрсждевію попе- 
читедьствъ, съ іеченіемъ времсни, съ распространеніемъ попе- 
чвтедьствъ въ другвхъ мѣстахъ, ваучеввыя чужимъ овытомъ, 
номѣндтъ свои отвошевія къ дѣіу и мііідуіъ на тртъ же путь. 
Представдяя таквиъ образомъ въ цѣлой совокупности правп- 
тедьствеввыд распоряженія по равсматриваеиому вовросу, мы 
ваходвмъ въ ниіъ строгую воелѣдоватедьвость и вѣрность при- 
ватому вачаду — вредрасводожвть вародъ въ водьву духовен- 
ства, врвготоввть всѣ даввыа, ва которыхъ могіа бы дер- 
жатьса посдѣдующал кореввая ре*орка. Нечего в говорить, что 
телерь еще ве вастуввдо время ддя такоі реФормы,^-во чтѳ вмѣ- 
стѣ съ тѣмъ вравитедьство не могхо в оставвть бевъ веякаго 
движенія вовросъ о духовевствѣ; то и другое бевъ воясвевій 
ставовится ясвымъ, дишь тодьво првдставвмъ мы совершакнція- 
сл вокругъ преобравоваиія, еще ве орредѣяввшія оковчатедьыо 
жизв* вародвую. Мы ве доіжны овускать в8ъ ввду, 4fo вра- 
витеіьсгво, прввявъ ва первыіъ порахъ вввѣетвую еястему 
дѣйствій въ вовросѣ объ удучшеніи быта духовеветва, тѣмъ са- 
мымъ нвскодько ве эаграждаетъ оебѣ вути къ дадьвѣйшвмъ 
вредвріятіямъ, которыя могутъ ужв вмѣть ввое звачевіе, зва- 
чевіе коревваго преобразовавія ѳковомвчеекаго быта духовев- 
ства: ово выиграеть гоіько то выгодвое паіожевіе, что ддя 
восіѣдующаго кореянаго преобразовавія будетъ вмѣть въ ва- 
іичноети всѣ готовыя даввыя, какъ отвосвтедьво біагопріят- 
выхъ вравствеввыхъ отвошевій варода гь духовѳвству, таял и 
отвосвтедьво матеріаіьвыхъ средетвъ, бодѣе вля  мевѣе орвго- 
товдеввыхъ в обращенвыхъ уже вародомъ въ подьзу духовен- 
•ства. Тогда останетсм правитедьству т о і ь к о  оргавнзоваііГустрой- 
ство быта духовеветва, яаврнм., частію увелвчвть, чаетію ие- 
реввачвть, частію раевростраввть повсемѣство тѣ средства, ко- 
торыя уставовіены будутъ самвмъ вародомъ, в обратвть вхъ въ 
ввдъ такъ-вазываемой поввввости, водатв, наіога. Праввтедь- 
ство очеввдво оставддетъ ѳто дѣло за собою: вывѣшвія особыя 
врвсутствія в врвходскія вовечвтеиьетва, выдвивутыя теперь 
впередъ ва попрвще самостоятедьной дѣятеіьвоств въ вѳыека- 
вів средствъ ва удучшевіе быта духовевсгва, въ яосдѣдствів 
могутъ водучить вавваченіе шо преимущѳству вабдюдатеіьвое 
в  всподавтѳіьвое. Црамтвчесвія рѣшеяіл, выработанвы* еамою 
жввнію, могуть послужвть дучвшмв матеріадамя ддя восдѣдую- 
щвхъ ааковолодожевій. Такямъ представдястся вамъ въ яа-
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ітоіщ ее время вовроеъ объ уіучш еііі иатеріаіьваго бьгга лу- 
ховеветва. Весь нвтерееь д ііа  соетоіп  теоерь въ о с т щ е т ^  
вів ■ равввтів тѣхъ мѣръ, жов уже вредвачертаны правітеа* 
етвомъ, тѢжѣ боіѣе, что ве і эти мѣры, вждючая еюда в обі- 
щаввоѳ враввтеіьствомъ содѣйетвіе яа счетъ ім ущ еетв е іш п  
всточвввовъ, самв во себѣ вредставдяюгь еще вѳ иадо ш р у і-  
вевіА. Въ еастоящемъ сдучаѣ иы эаймеися обоврѣвіемъ отво- 
еіщіхся сюда вввѣстій ва вослѣдвее время.

Въ вападвомъ жраѣ бодѣе 30 іѣтъ вавадъ еоеѵоиоеь Выео- 
чайше утверждеввое Подожевіе объ обевпеченів* сеіьеваго ду- 
ховеветва (90 іюі« 1848 г.). Но вто Положевіе — сжажемъ сло- 
вамв офмціадьваго дожумевта — «въ течевіе Э0 іѣтъ ве волу- 
чвло ваддежащаго всполевіл.» Нажовецъ враввтеіьство обра- 
t b j o  ва вто внвиавіе в въ воябрѣ мввувшаго года едѣдаво важ- 
вое доводвевіе шъ увомяяутоііу Поюжѳвію, въ c h j j  воторагв 
всѣ ведоямкв въ поіьау духовевства должвы бытъ ввысквваемы 
во вравміаш  кавеввыхъ ввыевавШ. Этвмъ дѣіомъ духовевство 
вападваго края обяваво мввекоку особому вресутствію, которое 
въ отвращевіе дальвѣйшей медіеввоств лъ востройвѣ вдавій 
д і і  вѣкоторыжъ м іетвы п  првчтовъ, раврѣшвдо оодрядчвху, въ 
случаѣ веотвусва матері&іовъ помѣщвкамв ятравскаго в двтп  
другв» врвходовъ, пріобрѣств овые ва счетъ саж в» иожЪщщ- 
ковъ, в вспрашввадо: ввыежавіе едѣдующвіъ ва гіи иатершы 
денегъ провввеетв въ поряджѣ уставовлеввоігь ддя кавеввыхъ 
ввыекаяій. Праввтедьствующій севатъ, соглево съ мвѣвкчп 
мввистра ввутревввхъ првввавъ вредволожеввую мвв-
ежлыъ губервсжвмъ комвтетомъ мѣру ввыгжавія справедіивою, 
аоіожвхь тажой порядожъ вэыскавія ведовмовъ, важоаввшвіся 
ва пЪиѣщвжахъ завадваго жрая до 19 «евраля 1861 г. едііаті 
общвмъ лравѵиомъ, п  дополнепіе въ Положевію 20 іюдя 1842 г. 
ГосударгтвеввыМ совѣтъ мвѣвіемъ нодожвхь: опредѣлевіе се- 
вата утвердвть, <гь тѣмъ, чтобы в ввредь всѣ подобваго рода 
дѣіа раарѣшадвсь, схЬдуя этому ворвджу. Мвѣвіе государетвев* 
ваго г.овѣта Вы сочайше утверждево 9 воября 1864 г.

На освовавів ѳтого воваго поставовдевія, жоторымъ овредѣ- 
дево: всѣ ваковввшіяся ва вдадѣдьцаіъ вмѣвій 8ападнаго жрая, 
до 19 Фбвраіа 1861 г., ведовихв, по вредмету обеапечевія сел* I 
вваго вравославваго духовевства, вэыскать въ ворядкѣ жаэев- 
выхъ ввыска вій, —м вввстръ ■нутренниіъ дѣлъ обратаіся въ ва- 
чадѣ текущаго года въ ввдевсвому в жіевекому геверагь-губер- 
ваторанъ съ сдѣдующвяъ отвошевіемъ: «вжѣі въ ввду, что жіо- 
ііе сеіьсвіе врвчты губервій ваоадваго жрая, весмоі^я ва точ-
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вое ооредѣдевіе по проэктамъ бывшяхъ губервсквхъ комате- 
тогь по обеваечевію духовевства повиввостей, кавія возіожевы 
ва првхожавъ вь подьву AjxoBeiena} Высочайшѳ утверждев- 
пымъ гь 20 девь іюхя 18V2 г. подожешемъ, до вастоящаго вре- 
мевн ве ноіучиія одвв эеведьваго вадѣда, другіѳ помѣщевій, 
едвнетвевво по умовѳвію помѣщвковъ отъ всподвевія этнхъ. 
повввяостей за оряхожавъ, бывшвхъ шхъ крѣпоствыхъ кресть- 
явъ, я вужвымъ счвтаю обратитьс* въ вашему высокоѵревос* 
ходвтедьству еъ покорвѣйшею просьбой едѣіать Заввсящее еь 
вашей сторовы распоряжевіе о првведевін, посредетвомъ гу- 
бервекихъ првсутствій по обеапечевію духовевства ввѣревваго 
вамъ края, пъ точвую взвѣствость: какіѳ изъ седьскяхъ прич- 
товъ остаются веобезпечеввымв въ сдѣдуемоиъ вмъ по проѳк* 
тамъ губервскихъ комвтетовъ, утвержденвымъ до 19 «евраи  
1861 года в особо во вроэктамъ, утверждеввымъ оосдѣ этого 
срока ■ въ чемъ имевво; затѣмъ сдѣдать раслоряжевіе: какія 
■въ вевсподвеввыхъ повиввостей доіжвы отвосвтдея, ва осво- 
вавів Высочайше утвержденнаго мвѣвія государствсвнаго со- 
•ѣта и подожѳвія 1842 г., къ обязаявоств вдадѣдьцевъ вмѣвій 
я, оцѣвввъ атв роввввоств ва заховвомъ освовавів, произвести 
взысхавіе овыхъ съ вдадѣдьцевъ, ва точвомъ освовавів сей 
Высочайшей водв. Ввѣреввому же мвѣ минисгерству ве оставьте 
еообщвть подробвыя свѣдѣвія, какъ о каждомъ вдадѣдьцѣ, под- 
дежащемъ подобвому взыскавію, такъ и о распоряжевіяхъ, ка- 
кія будутъ сдѣдавы ддя повуждевія вхъ къ уиіатѣ чвелящвхгл 
за ввмв ведоимокъ.»

Въ Феврадѣ мѣсяцѣ тевущаго года отпеяатаны въ Jumo«. 
Б п а р х . Вѣд. журвады внлепскаю особаго присутствіл, шъ кото- 
рыхъ вздожевы постановдевія врвсутствія 19 воября 1864 г. 
Иэъ этвхъ поставовдевій ясво видво, что весмотря на подожв- 
теіьвое рѣшевіе правитедьства отвосвтедьво вѣкоторыхъ мѣръ 
въ подьзу духовевства, въ практвческомъ првмѣвенів этвхъ 
ігѣръ приходитея еще двцамъ, дѣйствующвиъ въ оользу духо- 
вевства, бороться со мвогвми затрудвевіями. Мы вздожимъ во- 
ротко содержавіе этвхъ поставовденій, характервзующвхъ ходъ 
дѣда. Иаъ д ііъ  двтовской духоввой ковсясторіи првсутствіе по- 
дучвдо свѣдѣвіе, что при вѣкоторыхъ церквахъ вди вѣтъ земдя, 
h j b  враУве маіо (minimum доходитъ до I е/* десятивы), а прв 
весьма мвслгвхъ церквахъ (повмевоваво 75 церквей) вешя вда 
яъ отдадеввоств отъ церквея, b j b  черб8по.іосва, вди вдокаче- 
етвевва в веудобва; тодько ррв одвой (Говчаровской) церква
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оказалось 99 десятввъ, во изъ вяхъ 66 десятввъ осаарввается 
ввлгвскою палатой госуд. имуществъ. Првсутствіе обращалоеь 
къ управляющему ввлевскою палатой госуд. имуществъ о ва- 
дѣленін землею прячтовъ вѣвоторыхъ вавболѣе вуждающнхея 
церквей, доіго ве получало отвѣта, н ваковецъ 31 іюля упра- 
вляющій увѣдоиихъ, что есть свободвыя «ермы (поямевоваво 
64 Фермы), во овѣ должвы быть оставлевы ддя вадѣла кресть- 
явъ. По сіучаю этого увѣдомлевія присутствіе составвло жур- 
валъ Сіѣдующаго содеряіавія. Ссьиаясь ва то, что по ковевской 
губервія казеввыя *врмы отдавы уже въ вѣдѣвіе духовенству, 
равво на циркудяръ иввистерства госуд. вмуществъ (21 севт.
1863 г.) о предоставдевіи «срмъ въ ѳападвомъ краѣ въ пользу 
лравославваго сельскаго духовевства, присутствіе ваходнтъ: а) 
чго въ свободвыхъ казеввыхъ Фермахъ ваходвтся самое мевь- 
шее коівчество земів 87 дееятвцъ, какъ въ Бражодѣ, — и са- 
моѳ большес S95 десятввъ какъ въ Жижмѣ; б) что есдя огра- 
ввчвтьея предоставденіемъ Ф е р м ъ  мѣстньшъ причтаиъ, то ва- 
діломъ земли в пособіевсъ восподьэоваднсь бы съ взбыткомъ 
тодько вѣкоторые причты, изъ нихъ н ве имѣющіе въ тоігь 
нужды, арочіе же и дѣйстввтельво нуждающіеся првчты оста- 
вутся безъ всякаго вадѣда и пособія, по отдалеввоетв отъ няхъ 
казешыхъ оброчвыхъ статей; в) что вадѣлевіедуховевства 3€м- 
лею вризвается одввмъ изъ главвѣйкпнхъ ясточннковъ содержа- 
віа я улучшевія быта его, во съ другой сторояы нельзя ве ежа- 
зать, что завѣдывавіе чревмѣрвымъ количествовгь эемлв убв- 
вало бы звачитедьную часть времевв духоіевства, еъ ущербомъ 
всполвевію ямъ прямыхъ обязаввоетей и съ веудобствомъ дія 
прихожавъ; г) что хотя увравляющвмъ палатою свободвыя Фер* 
мы вредположево раздать крестьявамъ, во обезпечевіе духо- 
веветва должво имѣтъ первое мѣсто, да я вадѣлевіе ему частв 
свободвыхъ Ф е р м ъ  н п с е о л ь к о  в ѳ  стѣсвятъ возиожвостн u  са- 
мого вадѣлевія крестьявъ прочего землей. Посему присутствіе 
полагаегь: 1) вадѣлить каждый првчтъ, веимѣющій узаковев- 
вбй пропорців землв, гдѣ сіе оважется возможвымъ, огь 33 до 
60 десятявъ, гдѣ же два клира, вдвое cero, что в предоставить 
вывѣ дѣйствующей люстраців. 2) Првзвать веобходииостыо, 
чтобы вемля была вблвзя самихъ церквей, в во сколько воз- 
можво, съ взбѣжавіемъ чреэполоевостн в въ одвомъ обрубі; 
для чего, гдѣ потребуется, привять мѣры къ замѣву церковвой 
земли ва таковую же казеввую влв частвыхъ лвцъ, что въ ва- 
стоящее вреня прв мвожествѣ свободвыхъ вазеввыхъ зеиедь
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т при дѣйствіяхъ повѣрочвыхъ комиссій й лостраціи возможво 
я  удобво. Само собою одвако раэумѣется, что прн семъ слу- 
чаѣ д о і ж н ы  быть соблодсны выгоды духовевства, .беэъ согла- 
сія котораго ве должна быть пронэведена эамѣна. 3) О чемъ 
и прбдставвть ва утвержденіе и дальвѣйшее расноряженіе г. вв- 
девскаго гсверахь-губерватора.

Управіяющій виленскою палатой государственвыхъ нмуществъ 
въ отзывѣ отъ 31 і ю і я  вредставвдъ еще слѣдующія свои со- 
ображснія: на точномъ основавіи циркуіяра министерства, восо- 
біе духовевству можетъ быть ироизвсдено сіѣдующими спосо- 
бдми: отпускомъ іѣса строеваго и дровяваго изъ казеввыхъ 
дачъ безіиатно иіи по умевыпеввымъ таксамъ, отводомъ зе- 
меіьныхъ надѣіовъ причтамъ въ увеличенвомъ протнвъ 33 де- 
сятинвой нормы размѣрѣ, тамъ, гдѣ ддя сего окажутся земли,—пе* 
редачею въ постоявное польэованіе прѵходсквмъ свящевввкамъ 
боіьшаго вів меньшаго чисіа арендвыхъ статей («ермъ, зе* 
медь, меіьвицъ и рыбныхъ ювель), и накѳвецъ—предоставіеві- 
еміг седьскому духовенству еѣкоторой части доходовъ съ оброч- 
ныхъ статей и Фермъ; во сіе посіѣднее пособіо можетъ быть 
назначево лишь въ замѣвъ земдяныхъ угодій, оброчвыхъ ста- 
тей и Фермъ. — Изъ чисда указавныхъ министерствомъ спосо- 
бовъ пособія, отпускъ строеваго іѣса духовенству производится 
уже по особымъ каждый разъ эаявдевіямъ духовенства, по 
встрѣчающсйся въ томъ надобности, и объ отпускѣ безденежво 
всѣмъ причтаиъ въ размѣрѣ указанвомъ въ предписавів лѣсва- 
го департамевта отъ 24 іюдя 1864 г. сдѣлано распоряженіе. 
Затѣмъ относвтеіьво вадѣдевія иричтовъ вемлею и передачи въ 
ихъ гіоіьзовавіе арендвыхъ статей, управляющій спрашивалъ 
гвѣдѣвій отъ всѣхъ благочинныхъ, еъ тѣмъ, чтобъ указаів тѣ 
лменво свободныс участкв землв и оброчныя статьв, которыя 
по мѣствымъ удобствамъ жедаіо бы духовевство подучвть въ 
пособіе. Изъ отэывовъ бдагочвввыхъ видно, что духовевство 
вообще желаетъ получить пособіе вадѣлсніемъ въ ихъ пользо- 
вавіе оброчныхъ статей, и по отвывамь свмъ составдева вѣдо- 
мость увазаввымъ благочинными оброчвымъ статьямъ. Между 
тѣмъ, по особому распоряженію мвввстерства, съ аачала лѣта 
(1864) составдева въ вдѣшвеИ губервів особая повѣрочво-лостра- 
ціовная комиссіл, для провзведевія подробвой вовѣркц быв- 
шпхъ доседѣ вадѣловъ по іюстраціи землею государствеввыхъ 
крестьявъ. А какъ по мвогочисдеввымъ жалобамъ крестьяпъ ва 
недостатокъ у ввхъ противъ вормальнаго вадѣла вемдп, пред-
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етовгь удовлетворвть в іъ  йоівымъ вадѣдомъ, равво ожпдають 
также каділй землею болѣе 13.000 беааемельвыхъ бобьией, 
огородвиковъ в отставвыхъ солдатъ, — каковая потребвость 
должва быть удовлетворева ваъ свободвыхъ, какъ аапасвыхъ, 
такъ и «срмевныіъ ѳемель, для чего в оредподожево всѣ ва- 
ходіщ іш  шъ аревдвомъ содержавів у частныхъ івцъ Ф ермы , 
по каквмъ-лвбо веисправвостяагъ, отобрать: то эа свмъ, прежде 
ововчательваго вадѣла всѣхъ крестьянъ и бобылей, *е мож$тш 
быть предоставлела еь пособіе духовенству ны одна изл указам- 
ныхь благочинными ферма. По ѳтой же врвчввѣ и вообще въ ва- 
ітоящее время ведьвя опредѣдить, гдѣ именво, в оставутся ш  
івободвымв кавіе-двбо земедьвые участкв, могущіе п о с т у п в т ь  

вь пособіе духовевству. Нуждающемуся сельекому духовеветву 
могутъ быть въ вастоящее время м ъ  чвсда указавныхъ бдаго- 
чмввымп оброчвдоъ статеИ предоставлевы съ вазвачевнымв ми- 
вистерствомъ условіямв веотчуждаемоств в веобремсвевія дол- 
гамя, за веключевіемъ аемельвыхъ учаетковъ и Ф орж ъ, веміі 
которыхъ пойлутъ въ вадѣдъ крестьявамъ, только оброчвыя 
статьн таковаго рода, какъ напримѣръ—мельввцы, рыбвыя лов- 
дв, дома, сады в т. u. При этомъ управляющій прсвроводвдь 
особую вѣдомость всѣмъ оброчвымъ статьявгъ ао ввлевской гу- 
бервів, могущвмъ аоступвтъ въ польэовавіе духовевства; ва 
свмъ, еслв по составленіи въ првсутствів предположевія о рас- 
лредѣлевіи иежду духовевствомъ обоэначеввыхъ яъ вѣдоиосш 
оброчвыхъ статей оетавутся какіе-лвбо врвходьі по тѣстньпг» 
веудобетвамъ ве вадѣлеввымв ваъ гихъ статей, то объ этвхъ 
оставшвхся врвходахъ аросвлъ сообщвть ему свое аавдючевіе, 
какому ввъ ввхь слѣдуетъ ваввачить денежное пособіе изъ до- 
ходовъ очъ остальвыхъ статей в въ какомъ вмевво раамірѣ. 
Равно, если првсутствіемъ иазвачсвы будугь въ пособіе духо- 
вевству оброчвыя статьи, которыя отъ аревдаторовъ еше яв 
отобравы, то до освобождевія сіатей огь аревды могутъ быть 
обращевы въ иольэу духовевства получаеиые съ статей посту- 
лаемые вывѣ въ кааву аревдвые доходы.. По поводу этвхъ 
прѳдставлевій г. управляющаго ввлевское особое присутствіе 
сдѣлало сіѣдующее воставовлевіе: доходы съ предваавачеввыхъ 
къ передачѣ духовевству оброчвыхъ статей вокааавы всего 
10,082 руб. 2 коп.; сверхъ того съ бѣлильной Фабрвки въ ввѣ- 
аів Стравнивахъ, пивоварвв вь семъ вмѣніи, в съ мельвяаы 
арв ииѣвіи Немовювы ве ооказаво дохода по случаю соедвне- 
вія оваго съ доходомъ, выручаемымъ аа Фврмы; ваъ свхъ ста-
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тей могутъ быть нывѣ же вередавы, — ■ духовевство мѣствое 
проситъ о вередачѣ: ау ддя првчта Сморговсвой керввв мель- 
ннца еъ доходомъ 350 руб., рыболовство ва р. Ввіів, на орудѣ 
въ Сморгонахъ, р. Овенѣ и арн дер. Бяіая 18 руб., веего 368 
руб. б) іоекой церквя мельввца Велвкая Запруды 71 руб., *рук- 
товой садъ 12 руб., рыбодовство 5 руб., всего 88 руб. в) Сут- 
жовской цержвв мельввца 40 руб. г) Ржецкой мельввца 37 руб. 
$0 воп. д) Квягяввнсжой мельвяца 37 руб. 50 воп. е) Радош- 
ковской Гута 40 руб. ж) Жяжмввевой мельввца в иолотвдьвв 
25 руб. 32 коп. в) Оетрявской мельняца 40 руб. в) Гдубокской, 
ш е к а го  уѣзда, яавеетковый ааводъ 6 р. 50 ков., кврпвчвый
10 руб., мельввца 40 руб., оверо 20 руб., всего 76 руб. 50 коа. 
і) Турейсжой мельввца 20 руб. в) Дзембровгвой «руктовой садъ 
15 руб.( мельввца 25 руб., всего 50 рублей. Првсутствіе вахо- 
литъ, что иогущів поступвть въ вѣдѣвіе духовенства оброчвыя 
«татьв бодьшею частію составіяются шзъ м&іьввцъ, рыболовства, 
садовъ, завѣдывввіе воторьімв сопряжепо съ нздержвами, яа 
гжучай оорчн отъ ваводвевій, бурв, и иодобвыхъ случаевъ, что 
въ вдстоящее времв 85 првчтовъ терпягь веудобетва я лишѳ- 
вія, ве вмѣя хорошаго ы в  вввакого помѣщевія. По еему по- 
^іагаетъ: сказавяыя оброчныя статьн оетаввть пова въ вѣдѣвія 
ивяветерства государ. имуществъ, а выручаемый съ оныхъ да- 
жодъ обращать на устройство помѣщеній дія причтовѵ вачавъ 
постройку съ 8 бѣдвѣйшвжъ првчтовъ, ве вмѣющрхъ помѣще- 
нів. А кавъ вѣ вастовщее врвмя этнин постройкаия аааямается 
комвтетъ по устройству православяыхъ церѵвей въ губервів, то 
сообщвть въ овый о ооставовдевів орясутствія дія распоряже- 
нія, вакъ о постройкѣ указаввыхъ домовъ, тавъ я вытребоваиія 
язъ валаты нужвой ва этотъ оредметъ суммы и ороснть увѣ- 
домлеыія о раеооряжеяіяхъ комитета; о чемъ представвть госпо- 
двву гевералъ-губерватору вмѣстѣ гѵ спвскомъ 8 бѣдаѣйшяхъ 
првчтовъ, ве вмѣющвхъ помѣщевія.

Ивъ этвхъ поставовлевій доетаточво вядны практяческія труд- 
яоств дѣда.

Чвтателвмъ взвѣство, что но ходатайству предсѣдателя Высо- 
чайше утверждевваго по дѣламъ гіравославяаго духовѳяства, вы- 
•совоиреосв. мвтроволвта Исвдора, мияястромъ госуд. ямуществъ 
раарѣшево въ губервіяхъ кіевской, пододьской я волывской от- 
лусвать дѣсвые натеріалы ва постройку помѣщевій дія првчтовъ 
лравославваго дужовевства в въ селеяіяхъ времевво-обязаввыхъ 
«рестьявъ (вывѣ крестьвяъ-собетвеяняковъ), язъ казевныхъ дачъ,
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безденежво, гдѣ ѳто дезводитъ состоявіе дачъ, съ тімъ, чтвбы 
при бездевсжвомъ отпускѣ хЬса ивъ казвы, дома церковвыѵь 
иричтовъ принаддежали церкви, а не іично священео и цер- 
ковво-служитедямъ, и чтобы посдѣдніе не ямѣлі права продавать 
или передавать ихъ посторонвимъ лвцамъ, какъ собствѳнвоеть. 
По поводу этого раврішенія кіевсвій, пододьскіИ и водынскіб 
гевераіъ-губерваторъ, по соімашевію съ епархіальвыігь начаіь- 
ствомъ, вашедъ нужнымъ въ предупрежденіе неправвльностей 
въ првмѣнсвіи къ дѣіуэтого разрѣшевія, постановвть схЬдующі* 
правида, основанвыяна Поіожевіи20 іюдя 1842 г. 1) Требованіе 
изъ казенвыхъ дачъ дѣса на постройку домовъ для свящевво п 
церковно-служитедей въ селевіяхъ врестьянъ-собствеввиковъ, 
д о і ж н о  быть допускаемо іишь въ томъ случаѣ, если во владѣ* 
віи церквеЯ нѣтъ собственныхъ лѣсвыхъ дачъ ѵъ строевымъ лѣ- 
сомъ. 2) Строевой дѣсъ изъ казовныхъ дачъ можетъ быть упо- 
требляемъ на постройку только тѣхъ домовъ ддя церковвыхъ 
причтовъ, возведевіе коихъ и капвтаіьная почивка, іежвтъ ва 
обязанвости прихожанъ. 3) Потребвость въ постройкѣ вовыхъ 
домовъ и і и  въ капитальвомъ овыхъ исправдевів, а также невоз- 
можность отпустить иужвый для сего матеріалъ изъ церковиыгь 
мѣстныхъ дачъ, должвы быть, согласно ст. 51 поюж. обевпсч. 
духов., засвидѣтедьствованы почетнѣйшвии двцами ивъ првхо- 
жавъ (не менѣе трехъ дицъ) и церковными староетами, прн 
священно и церковво-сдужитедяхъ, бдагочвввомъ и Ьтавовомъ 
приставѣ, и составлевиый о томъ актъ, за подпвсью всѣхъ озна* 
ченныхъ і и ц ъ , доіженъ быть прсдставдевъ чревъ бдагочвннаго 
въ губернское присутствіе ао обезпечевію православвяго духо* 
венства, членъ коего, начальвивъ губервія, сначада комавди- 
руетъ на мѣсто работъ ддя опредѣдевіи коіичества матеріадовъ, 
подіежащихъ къ отпуску изъ казевныхъ дѣсвыхъ дачъ, одного 
u8ъ подвѣдомственвыхъ ему технвковъ, а потомъ сносвтся съ 
палатою государствевныхъ имуществъ объ отпускѣ сихъ мате- 
ріаловъ, чрезъ подвѣдоиственвыхъ ей чиновнвжовъ, въ вѣдѣвіе 
мѣствыхъ прихожанъ, которые обязавы отпущеввый взъ казев- 
вы\ъ дачъ іѣсной матеріагъ доставнть вамѣсто рабогь я вагЬет 
пропзвеств постройку строеній ддя священво ■ церковно-одужв- 
тедей. Примѣчаніе. Отъ усмотрѣвія начаіьвива губервін завв- 
сять, дія упрощевія порядка и исчиедевія матеріаіовъ ва новыя 
строевія, приказать состаевть вормальвые чертежв и смѣты, такъ 
чтобы за подучевіемъ довесевія благочивваго о веобходвмостя 
новыхъ построекъ и о вевовможвости отпуствть для сего матеріаіъ
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раъ церковвыхъ іѣевыхъ дачъ, мбжво бш о, въ то же время, 
требовать отпуска іѣса жзъ кааевныхъ дачъ; всчвсіеніе же мате- 
ріадовъ на вапвтальныя всправдеігія стросвій аредоставить дн- 
цамъ, участвующвмъ въ составденіи акта о необходвмости ис- 
вравлевШ, подъ дичвою вхъ, за всякое иадишнсс показаніе ма- 
теріАіОвъ, отвѣтствеввостію. 4) Поетроеввыя такимъ образомъ 
етроевія для евящевно и цсрковво-сдужвтедей, считаясь соб- 
етвовиоетью церквей, а не свящевно я церковво-служителей, 
доіжвы быть переданы почстнѣйшими лицами взъ првхожавъ 
въ цервовыое вѣдомство, по описи, составдеввой, при бытности 
мѣствыхъ благочвннаго и становаго нристава, каковая опиеь 
доджна хранвтьсл въ докумевтахъ церкви; копіи жс съ оной 
должны быть представіевы, для свѣдѣвія, въ духоввую ковси- 
еторію, въ губернское присутствіе по обезпечевію православва- 
го духовенства, въ паіату гражданскаго суда и въ мѣствыіі 
уѣвдвый судъ. Эти праввла разооіаны начальвикамъ губсрвіи въ 
особомъ цвркуіярѣ отъ 18 ноября 1864 г.

Въ харьковской епархія, по распоряжепію мѣстваго губерв- 
скаго вряеутствія по обевпепевію духовенства, въ прошюмъ 
-году учреждевы были комиссіи по блэгочвнвическимъ округамъ 
ддя взыскавія оеобыхъ по каждому приходу средствъ къ уіуч- 
шенію быта духовенства. Эти комиссіи къ вачалу тскущаго года 
оковчвли свои занятід в харьвовское губервекоо првсутствіе въ 
«обравін 25 мивувшаго «еврадя равсматрвваю авты воявссій и 
едѣіало сдѣдующія постановлевія: «Харьковскос губервское при- 
сутствіѳ въ собравіи 25 «еврадя, разсмптрвваіо акты, состав- 
деввые въ комвссіяхъ, учреждеввыхъ по бдагочввническвмъ 
ощругамъ, ддя взысканія мѣствыхъ способовъ къ обе8псченію 
еодержавія духовевства, представіевные благочвввымв: Шероц* 
хвмъ, Яетремеквмъ в «Іобковскимъ— харьковсжаго уѣзда; Бака- 
вовсквп  в Евецквмъ — валвовскаго уѣэда; Малишевсквмъ в 
Дмвтріевымъ — богодуховскаго уѣвда; Тимофѣевымъ я Курасов- 
еквмъ — зміевскаго уѣзда; Макухивымъ, Коствчемъ и іазарев- 
сквмъ—взюмсваго уѣзда; Іащенвовымъ—-сумскаго уѣзда; Пово- 
маревымъ—вуаявекаго уѣзда; Ковалевгкимъ, Свмеономъ Илла- 
ріововымъ, Поповымъ в Адексѣемъ Ихіаріоновымъ—старобедь- 
сяаго уѣзда; Ѳедоровскимъ дебедивскаго уѣзда в Пвсаревсввмъ 
водчавскаго уѣзда. Прв этомъ губернскивъ присутствіемъ усмо- 
трѣво: 1) по одввмъ взъ приходовъ харьвовской епархіи во- 
мвссіями ве вайдено вивакихъ мѣствыхъ соособовъ къ удучше- 
вію содержавія приходсввхъ врвчтовъ, ориходы этв слѣдуюіціе:

Т. XVI. V
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харьковскаго уѣзда село Маіая Рогоэявка; волчавскаго уѣзда: 
Верхыая ІІисаревка, село Грапское, Рубежное, Тервовая, Заво- 
ды, Верхвій Садтовъ и Бѣдый Колодезь; зміевскаго уѣзда: прв- 
ходы Успевской в Троицкой церквей г. Зміева, Успевской і  
Михайдовской церквей слободы Сокодова, еіободы: Боровая, 
Гомодьша, Нижне-Русскій Бвшкивъ в ЕФремовка; купянскаго 
уѣзда слоболы: Сеньковъ, Гороховатка, Боровая, Радьковка, 
Покровское, Радьковскіе Пески, Вышесоденбе, П$тропав.іовва, 
Верхвая Дувавка, Новомдивскъ, Аравовжа, Вдадвмвровка, Ново- 
георгіевскъ, Камявка, Новоолыпава в Новоосввовая; взюмсіаго 
уѣзда: Ведикая Камышеваха, Спѣваковка, Мечебвлова, Заводы, 
Малая Камышеваха, Домивское, Дмвтровка, Нняжій-Івмавъ, Се- 
івшвока, Голая Додива, Новоселовка, Студевокъ, Богородвчвое, 
Маякв, Шандрвголова, НикиФоровка, Рай—Адексавдровка, Ям- 
поль, Никодаевка, Рай-городокъ, Крввая Іука, Щурово, Все- 
святское, приходы Воскресенской в соборной Тровцкой церквей 
заштатваго города Славянска, Саввнцы, Ивюмецъ, Лубцево, 
Цареборисова, Кувье, Ивавовка, Богосдавское, Чепель, іевжоі- 
ка, Рѣдкодубъ, Капвтольскъ, Комаровка, првходы соборной в 
Иреображевской церквей города Ивюма; и лебедввскаго уѣэ- 
д а — ирпходъ соборвой Усвевской иерквв заштатнаго города 
Недрвгайдова. 2) По другввп» приходамъ между члеваив шо- 
миссіи послѣдовало разногласіе въ мнѣніяхъ отвосвтедьно соо- 
собовъ къ обезпеченію првходскаго духовевства, о чемъ и за- 
явлено вмв въ подписяхъ подъ актамв, въ прямѣчанідхъ в оео- 
быхъ бумагахъ подъ разнымв вазвавіямв: докладныхъ запвсогь, 
отзывовъ, мвѣвій и т. п ; нѣкоторые взъ актовъ, можно ду- 
мать, по той«же самой причинѣ остались вовсе ве аодпвеаввы- 
мв довѣрснными отъ првхожавъ лвцамй, а не мвогіе взъ во- 
миссій, вмѣсто указавія способовъ къ обезпечевіго првчтовъ, 
вопрски распоряжееію губернскаго присутетвія, предетаввдж 
своп проэкты отвосвтельво улучшевія быта духовевеіва; ■ 3) 
большею же частію пряхожанами указавы развородвые епоео- 
бы къ обезпечевію свовхъ приходсквхъ првчтовъ, закдючаю- 
щіеся въ передачѣ длн пользовавія вхъ земельныхъ ■ дѣевыхъ 
участковъ и отводѣ усадебвыхъ мѣстъ, въ выкупѣ домовъ, прв- 
надлсжащихъ священноцерковно-служвтелямъ, гдѣ тавіе е с п , 
и вь постройкѣ вовыхъ ва счетъ сбора съ самихъ првхожавъя 
процсвтовъ съ капиталовъ, прввадлежащвхъ вмъ въ ыазначоькв 
девсжваго ежегоднаго пособія причтамъ, которое предиодоже- 
во образоврть также посредствомъ сборовъ чрезъ рас&ладву аш
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душя и ін  на земію и т. и. Прв этовгь губернеквігь гіриеутствіемъ 
усмотрѣво, что веѣ вЫшеуномявутАіе а*гы  подавсаны  біагочин- 
нымв, гг. ивровы ми посредвгикаіга, в ів  чвѵоввиками государ- 
ствевныхъ вмуществъ, дхя ваблѳдевія ва іторядкомъ въ вохо- 
стяхъ, првходскимя евященввкамв, упохномочевнымв отъ гг. 
земхевхадѣхьцевъ, купцовъ, нѣщ анъ и крестьянъ—государствев- 
выхъ и времевво-обязаввыхъ; но всѣ ѳти акты  не бьыв предъ- 
яв іевы  самымъ обществамъ, составіяющимъ приходы. Сообра- 
вивъ обетоятеіьства дѣда, губернскоѳ првсутствіе п о іагаетъ :
1) авты отвосящіеся къ првходамъ, въ которы гь не изы - 
екано нвкакихъ мѣстныхъ способовъ къ обевпечевію духовев- 
ства, ваписавъ въ особый спясокъ, хравить при дѣлѣ, дхя 
евѣдѣвія; 2) соображевія комвссій, ва которыя заявхево кѣмъ- 
іибо и8ъ членовъ весотмасіе, а  равво акты, относящіеся п  
тѣмъ првходамъ, прнхожанами которыхъ сдѣдавы указавія на 
зем еіьвы е и хѣсвые надѣхы для поіьзованія првчтовъ, отводъ 
усадебвыхъ мѣстъ дія постройкя на вихъ подцерковныхъ до- 
мовъ, выкупъ существующихъ священво-церковво-схужитеіь- 
сквхъ домовъ, вазначевіе денежнаго ежегодваго пособія и проч., 
возвратить въ комиссів чревъ бхагочвввыхъ, прв чемъ прод- 
хожгіть имъ: а) позаботиться 'изыскать такія средства къ ухуч- 
шевію содерж аяія приходскихъ првчтовъ, которыя бьыв бы 
иайдевы удобвымв всѣми чхевамв комиссій, какъ представи- 
теіями занвтересоваввыхъ въ этомъ дѣхѣ еторовъ; б) какъ воз- 
вращаемыс, тавъ в имѣющіе быть ввовь составіеввы ми акты 
предъяввть обществавгь, составіяющимъ приходы, которые при- 
говорамв своими дохжны подтвердвть поставовіевія, сдъіанвыя 
членами комвссій, и в) такъ какъ въ большей частв актовъ не- 
объяснено то, самв іи  прихожане, по передачѣ вемедьвыхъ и 
хѣсныхъ участковъ првходсквмъ првчтамъ, будутъ уохачввать 
8а ввхъ государствеввыя повинноств, и ія  обязавгность эту дох- 
ж ны  прввять на себя свящ евво-церковвосхуж втеди: то комяс- 
сіямъ по8аботиться объ уясдевіи ѳтого пуекта о допоіввть, въ 
чемъ /аѣдуетъ , акты, съ тѣмъ, что если прихожаве какого-либо 
првхода ве в8ъяватъ согдасія прввять ва себя уш ату государ- 
ствевныхъ аоввввостей, за  оѳредавасмыо вмв духовевству зе- 
м сіьвы о и іѣ сн ы е вадѣлы, то вомпссіямъ войдтв въ сообра- 
ж евіс: удобно ли будетъ оставить въ актахъ поставовлевіе, по 
которому првходсігое духовенство, при упомяиутомъ обезпече- 
ніи, обязалось совершать на будущее время требы для првхо- 
жавъ безъ вознагражденія, и 3) благочинвымъ отъ которыхъ

11*
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ц е цредстадово  ещ е цъ губервсяое првсутствіе актошъ о рас- 
о и ф л ж е ѵ м і ѳтом ъ сообщить * >  свѣдімію в руярввдству в д ъ  «ая- 
ц<мяріц цдосутствія, а ддя о ф ъ дм ев ія .. о jo i fr  * е  дрочвмъ чле- 
вамъ комиссій* довіи съ вастоящ аго журвада вр&цроводвть вря 
отвошевіяхъ m  m teau  его аысокопреосвящеаства адо сіятель- 
ству, г. вачадьвяку губерніи щ г. управдяющему падатой госу- 
дадотяевныхъ вмуществъ.» Что даіьш е будетъ, ковечво, въ ва- 
сіоящ се яреня сказать яичего вевогможяо; весь дальнѣйшій 
ходъ дѣла будетъ аавясѣть отъ оковчательваго подтверждевія 
прдрговорали всѣхъ прихожавъ — всего того, что по саображе- 
ніямъ ком м ссій  ввесево въ авты. Между врочвмъ г. упрая- 
дяющій харысовскою палатой государственвыхъ вмущ ествъ, прн 
отношеніи своемъ отъ 24 «ецрадя cero года, препроводилъ въ 
хары&овское губернское орисутствіе по обезаечевію  духовея- 
ства свѣдѣнія о тѣхъ волостяхъ, првчты коихъ могутъ быть 
удовдетворены дровамв и строевымъ іѣсомъ вэъ казевныхъ 
дачъ, а также и о тѣхъ, ковмъ могутъ быть переданы оброч- 
выд статья. Тѣмъ же отцошевіемъ г. уоравляющій паіатой го- 
сударствеввыхъ имуществъ проситъ губервское првсутствіе — 
доставить ему свѣдѣвія: какіе вменво првходы и въ какой мѣрѣ 
вуждаются въ в е м іі  и іѣсѣ  в имѣютъ вадобвость въ передачѣ 
имъ оброчвыхъ статей, кавъ вакъ, do сиыслу цирвудяра г. ми* 
ввстра государственныхъ ямуществъ, отъ 21 севтября 1863 г .у 
предвоіож енія губернскаго врясутствія съ вужвымв объяенѳ- 
віямв палаты о тѣхъ средствахъ удучшенія быта духовевства, 
ков аависятъ огь казньі, предварвтедьво должвы быть вред- 
ставіены  ва утверждѳвіе миввстерства государственяыхъ вму- 
ществъ; при этомъ г. уоравляющій палатой объясняетъ, что 
свободныхь казенныхъ земель es еѣдомствѣ харьковской палаты не 
состоить (*).

(*) Вѣдомость, представленная вь губернсков прнсутствіе при отпо- 
шепіи г. управллющаю харъковскою палітою t осудар. нмуществъ, отъ 
24 февраля ceto іода, селеніямп и хуторамъ^ прн комх* имгъютея лѣс- 
пые учаетки, изъ которыхъ, эа надгьломъ крестьяпь, могутъ быть от - 
пускаемы духовенству л/ьсъ, дроеа, ж$рди и хшорость. По харысовспому 
уѣзду мереФянской волости, села Комаровкв, могутъ быть отоускаемы 
жерди и хворостъ; пересѣчанской волости, хуторовъ: Гукова в Губвва. 
Подворокъ в Крѳменнаго—колья и хворостъ, жерди и дрова; деркачев- 
і‘кой полостп, седа Подеваго—колья в хворостъ; цнркуновской водоств 
сч‘ла Русской Лозовой—хворогтт; лвпѳцкой волостн, села Большихъ ■
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Ияъ прнведеввыяъ вамв постамиевііі ч іт а т е л  могутъ вн- 
дѣть, что предпоіожбяѵое уіучшѳііе быта духовевства харь- 
«оіской еиархіи ве очеіь в а а ч п о м о . Но и вто отвоснтелвое

Мадыхъ Проходовъ—колья и хворостг. Изюмскаго уѣзда: нзюмской b o -
j o c t h ,  г. Изюма съ прягородяыюі саободакш Пѳскамв, Гнидовкою я 
Гончаровкою съ пряваддѳжащнмн къ нвмг m ojhbm h хуторамн — етроѳ- 
выѳ деревья и дрова; елоб. Спѣваковкв в Завадовой съ прннадіежащн- 
мв къ нимъ хутораин—деревья н дрова; доджанской b o jo c t h ,  сіоб. 11а- 
joft Комышевахв <гъ хуторамн — деревья в дрова; слоб. Левжовжн — дѳ- 
ревья в дрова; рай-адежсандровеяой b o jo c th ,  слоб. РайАіеясандровкя,. 
Нняодаевкн н рай-городской съ хуторамв — дерѳвья н дрова; ямполь- 
ской b o jo c th ,  c jo 6 .  Яыподя в Крввой Лукн с ъ  хуторавн— дѳревья в 
дрова; шандрнгадовской b o jo c t h ,  c jo 6 .  Шандрнгадовой съ хуторамн — 
яохья в хворостъ. Богодуховагаго уѣзда: нняотовсжой b o jo c th ,  слоб. 
Павдовкн — жѳрдн и хворостъ; тарасовской b o jo c th ,  сюб. Пововкя —  
нодья я хворостъ; свіа Чернетчнны—жѳрдн и дрова; зміевсжаго уѣзда, 
сдоб. Боровой—хворостЪ; таравовской b o jo c t h ,  седа Гомодьшм, дерѳв- 
ни Западеньки и хутора Коробовжн — хворостъ. Ахтьгрскаго уѣзда: ки- 
риковской bojocth, деревни Литовяв — деревья' в дрова, сеіа Камѳняц- 
каго —  жерди и дрова; дериовской b o jo c t h ,  слоб. Дѳрновой —  колья в 
хворостъ, дѳревнн Верхвѳпожня — колья в хворостъ, дерѳвнв Мадаго 
Порозка— лолъя и хворостъ, дереввв Верхолоджн—кодья н хворостъ; жв- 
гайдовской b o j o c t h ,  сдоб* Печннсжой—хворостъ, сеіа Бранцовкн—хво- 
ростъ; красноподьсжой bojocth, хутора Просяяовскаго — кодья н хво- 
ростъ. Лебедннскаго уѣзда: адѳшавской b o jo c th ,  деревни Мартынов- 
ки—жерди н дрова, дер. Зодотаревяв — жердв в дрова, дер. Артемов- 
кя—жерди и дрова, дер. Зуббвки—жердя в дрова, хутора Распопива— 
жерди и хворостъ, хут. Пушкарнаго — жерди и хворостъ. Сумскаго 
уѣзда: сумской b o j o c t h ,  сдоб. Тожарей — жердн в хворостъ, дѳр. Прв- 
шнба—жердн и хворостъ; стецжовсхой b o j o c t h ,  Боіьшой в Мадой Чер- 
нѳтчнвы—жердя в хворосгь; верхнесыроватской b o jo c th ,  седа Верхней 
Сыроватки—кодья в дрова. Старобѣдьсжаго уѣада: старо-айдарской bo -
j o c t h ,  сдоб. стараго-Айдара еъ хуторами—хворость; тр&хнбѳнской bo-
j o c t h ,  сдоб. Трѳхвбевской съ хуторамн — дрова, сдоб. Бахмутовяв — 
жерди в дрова; боровской b o j o c t h ,  слоб. Боровой съ хуторами—жвр- 
дв и дрова; коннозаводскія дачн: жодядовсжой b o jo c th ,  cjo6. Водкода* 
вовой—хворостъ, хуторовъ MvxaftjHROBa, Веднжороссіянъ я Мадорос- 
сіяяъ—жѳрдн в хворостъ; літвнвовской BOJOCTH, CJ06. Брусовжи—хво- 
ростъ.

Вѣдомостъ о кавенньмп еброчныяъ статъях*, которыл могутъ бшпь 
переданы въ пользованіе дуловенст&а. 1) Харьковсяаго уѣзда в b o j o c t h  
твяуяовской статья пахатной земін f  дес. 429% сажѳяь в сѣнокосной 
4 дес. 858% саж., всего 8 дѳс. 786 саж. съ 4-го явваря 4884 г. ва 4І 
дѣтъ въ арендѣ. 2) Купянскаго уѣзда, въ 48-тн верстахъ отъ города Ку-
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j jj4 a e ir ie  можетъ быть д ееп п у т о  толво тогда, аогда предпо- 
іо в е іія , явдожевныя п  ажтап l i a r o w r o c i m  вомнссій, 
будутъ подтверждевы едвводуегаымъ co r ja e ien  прнходежяхъ

пянска, гусвнская статья 130 дѳс. 1562 саж. удобной в 2 дес. 228 саж. 
веудобвой зеіив, съ 4862 г. ва 6 лѣтъ въ арендѣ. 3) Купянскаго уѣада 
въ шести верстахъ отъ сеаенія Покровсжаго статья пахатной земдв 
1,426 дѳс. 862 с., съ 4-го января 1863 г. ш> 1875 г. въ аревдѣ. 4) Ах- 
тырскаго уѣзда жвгайдовской b o j o c t b  32 селітрѳнныхъ бурты ва про- 
странствѣ 427 с. отъ г. Ахтыркж въ 45-те верстахъ, въ хозяйетвенномъ 
распоряжевів. 5) Сумсваго уѣзда стецьковской b o j o c t b  четыре червет- 
чавсвяхъ фруктовмхъ садл ва прогтравствѣ 21 дес. 597 саж. Отъ г. 
Сумъ въ дѳвятв вѳрстахъ, взъ нвхъ одвяъ, вазываемый новыігь, съ
1864 г. по 1867 въ аревдѣ, а прочіе въ хозяйствеавомъ расворяжевів. 
6) Сумсіаго уѣзда в b o j o c t b  шесть товаревсквгь сеівтреявыхъ буртъ 
ва оростравствѣ въ длвву 20 в въ шврину 3 саж., въ хозяйствеивоігь 
распоряжевів. 7) Сумсваго уѣзда в b o j o c t b  товаревскій •рувтовый садъ 
ва простравствѣ 3 дѳс. 1200 саж. съ 1-го мая 1857 г. на восемь хѣть 
въ аревдѣ. Сверхъ свхъ статей ѳщѳ коннозаводскія: 1) старобѣдьсваіЧ) 
уѣзда бѣловодской b o j o c t b  ярмарочная пющадь въ c jo 6 .  Бѣіоводскѣ 
по 1865 г. въ оброчномъ содѳржаніи за 4300 р., а съ 1865 r. ocrajoc* 
за 845 py6jeft; 2) городвщевской b o j o c t b  ярмарочвая іыощадь въ сдоб. 
Городвщѣ, съ 1 ыая 1862 г. по 1-е мая 1865 г. въ аревдѣ; 3) зорвков- 
ской b o j o c t b  ярмарочвая аіощадь въ c j .  Зорвковкѣ съ 1-го явваря
1865 г. по 1-е января 1868 г. въ арѳндѣ; 4) ярмарочвая імощадь въ 
c jo 6 .  Морзовкѣ съ 1-го явваря 1865 г. по 4-е явваря 1868 г. въ арев- 
д ѣ ; 5) ярмарочная пJO щ aдь въ c jo 6 .  Кобычввой съ 1-го явваря 1865 г. 
по 1-е явваря 1867 г. въ арѳндѣ; 6) стр^ьцовской b o j o c t b  ярмароч- 
ная пJOщaдь въ сдоб. Стрѣлщовкѣ, съ 1-го января 1865 г. по 1-е ян- 
варя 1868 г. въ арѳндѣ; 7) марвовской b o jo c t b  ярмарочная імощадь въ 
c jo 6 .  Марзовкѣ съ 4-го января 1865 г. по 1-е января 1868 г. въ арендѣ; 
8) евсугской b o j o c t b  ярмарочвая іиощадь въ сдоб. Евсугѣ съ 1-го яв- 
варя 1865 г. по 1-е января 1868 г, въ аревдѣ; 9) лнтвиновской b o jo c tb ,  
ярмарочная імощадь въ c j .  Лвтвввовкѣ с ъ  1-г о  января 1865 г. по 1-е 
явваря 1871 г, въ арендѣ; 10) біиоводской b o jo c t b  в ъ  дачѣ c jo 6 .  Бѣ- 
jo b o jk h  одна дес. выгонвой веімв подъ садотопешшмъ заводомъ съ 1 
явваря 1859 г. по 4 января 1871 г. въ арендѣ; 11) тамъ же оодъ тако- 
вымъ жѳ заводомъ одва дес. выгонной земдв съ 1-го января 1859 г. 
по 1-е лвваря 1871 г. въ арендѣ; 12) тамъ же поддес. выговной зешв 
подъ салотопеннымъ заводомъ съ 1-го явваря 1857 г. ва 10 Jѣтъ въ 
аревдѣ; 13) тамъ же 1120 дес. выговной зѳмли, которая раздѣдева ва 
два участва, каждый въ  560 дес., отдаѳтся одввь послѣ- другаго чреаъ 
два года; вынѣ одвв участокъ съ 1-го января 1865 г. оо 1 е  январл 
1667 г. въ аревдѣ; 14) участокъ аеіив подъ водяною м&іышцѳй въ бб8- 
вереоброчномъ состояніи.»
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обществъ. Между тѣяъ ДуховныЫ Вьстнчкп сообщаетъ, что 
бодьшая ш т ь  актовъ оредставіевы съ сояровождающвяц охъ. 
во яножествѣ особымв ивѣвіями частныхъ двцъ разныхъ сосдо- 
вШ, въ которыхъ вредъдвддется рѣшвтеіьвое несогіасіе ва 
предподожевія комядссій. Поэтому, въ врактвческоиъ вшоіве- 
яіи ваыеяаявыхъ комвссіяяв способовъ, предподожевное улуч- 
шеніе въ бытѣ харьковскаго духовенства доджно ѳще звачв- 
теш ю  сократитьса въ разиѣрѣ и значенія. Все дѢіо  будетъ 
вавасѣть отъ оковчатедьвыхъ првговоровъ приходскнхь об- 
ществъ. Поѳтоиу учреждевіе арвходсквхъ попечатсдьствъ, какъ 
бы вн nuo оно яеддевво в трудво, есть веиэбѣжный путь, на 
воіоромъ со вреяеномъ можетъ быть доствгвута жедаеиая пе- 
ремѣна въ бытѣ духовевства.

Въ ѳтомъ отношеніи засдуживаетъ особѳвнаго ввпмавід в 
подваго сочувствіі расаоряженіе проосвящеонаго Подвкарва, 
еанскопа орловскаго. Ивдавшв Воззеаніе къ седьсквиь житедяиъ 
объ учреждсніи првходсквхъ повечптедьствъ, прсосв. Подвкарпъ 
дадъ въ руководство бдагочяввыяъ особую чнструкцію діявэыс- 
вавія, съ открытіомъ попечвтедьствъ, способовъ къ удучшевію 
быта духовѳнства. Это, въ своемъ родѣ, сдвнствснвый в первый 
опыть, успѣхъ котораго яожетъ вяѣть саяыя важвыя я рѣшв- 
тедьныя посдѣдствія. Мы позвакомвиъ чвтатедеіі съ ѳтою ив- 
етрукціей въ коротвояъ вэдоженів.

По ввструкців каждый бдагочинвый, по свошеніп съ граж- 
дансквмъ вачадьствомъ, открываетъ сел»скую сходку въ прясут- 
ствів мвроваго посредяика, чввовнвка падаты госуд. имуществъ, 
и, гдѣ удобво и вужво, — ставоваго првстава. Положеніе о прв- 
ходскихъ попечятедьствахъ в Воззваніе архвпастырд доджны 
бытъ прочвтавы предварвтедьно въ церкви. Сходку бдагочвн- 
ный доіжсвъ открыть объясвеніяяв жеданій Государя в поіо 
жевія праввтедьства, прв которояъ до временв уіучшевіе быта 
духовевства прсдоставіяется мѣстнымъ средствамъ. При взыска- 
вія яѣствыхъ средствъ прежде всего поставляется ва ввдъ, что 
удучшевіс быта духовсвства ве можстъ быть одвваково во всѣхі» 
прнходахъ, в что ве слѣдуетъ подводвть пособія духовсоству 
отъ првхожавъ подъ одвообраавыя, такъ сказать, штатвыя вор- 
мы, в тѣмъ подагать вовыя себѣ затрудвснія въ доствжевія цѣ- 
ли. За тѣмъ бдагочвввый обяэавъ узнать, ва освованіи пою- 
жвтедьвдохъ Фактовъ, состояніе духовевства» въ его быту: а) 
скодько яѣствые свящевво-церковво-сдужвтедв виѣюгь земдв; 
увадебвой, вахатвой и сѣнокосвой, вакого эта земда качества,
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шодородва иіи  безімодва;—не находится іи  эта ветля шъ лвжь• 
немъ отъ церкга разстоявіи, нди чревпоіосномъ віадѣвів; б) шеѣ 
лш свящевио-церковвослужвтеіи имѣютъ свои собственные дома 
еъ достаточвымъ поиѣщенісмъ, или же вѣвоторые изъ члеяовг 
врвчта живутъ въ жвартирахъ; в) не терпятъ іи свящевво-цер- 
ковво-сдужятедв особевной и крайвей нужды въ отовдевія сво- 
ихъ домовъ, я огъ чего ѳто вавиептъ; г) скодькд, пргаірво, 
свящевво-церковво-сіужвтелв подучаюгь въ тодъ девежшхъ 
доюдовъ ва веѣ требоисправіѳнія свои и по цсркви ш по нря- 
ходу; д) ва какую сумму они, прябдв8ятедьяо, съ првхожавъ 
свовхъ въ годъ собвраютъ верноваго ххѣба, муки, аечеваго і і і -  
ба в другвхъ съѣстныхъ првпасовъ, а также в другихъ вещей 
дія домашвяго обвхода, какъто: певькв, іьна, волвы, холета я 
проч.... По првведевія въ яевость всѣхъ доходовъ ирвчта, біа- 
гочиввый опредѣіитъ, совмѣстно съ свящевно-церковво-сду- 
жвтедямв, достаточво іи вхъ содержавіс вди ведостаточво; есіи 
ведостаточво, то въ какоагь имевво отпошеніи, какія вменво 
потребвоств у причта въ матеріадьйомъ сго быту остаются беяъ 
удовіетворевія, в, по веобходимости своей, требугогь превму- 
ществевваго и вастоятеіьваго удовдетворевія. Ддя удовдетворе* 
вія сихъ—то васущвыхъ потребеостей, овъ доіженъ обратиться 
къ првхожавамъ в просвть ихъ, чгобъ овн, зависящимв отъ 
нихъ свособамв, старадись оказать духовенству пособіе, ва пер- 
вый разъ, хотя въ лдовіетвореніи необходимыхъ потребностей. 
Но въ семъ посдѣднемъ сдучаѣ біагочивный объяснитъ уже прн- 
хожавамъ, что отъ посиіьнаго пособія духовевству п  удовіе- 
*воревія крайвѣйшвхъ его вуждъ к потрѳбностей овв ве вмѣ- 
готъ права отказываться; потому что дѣло обезпечевія церквеі 
в духовевства ееть дѣло обществѳнвоѳ, въ которомъ првхожаве 
призвавы къ стоіь же непосредственвому участію, кагь и пра- 
ввтедьство. И потому, есдвбы приходъ былъ я самобѣднѣйшіМ 
девежяымн средствами л земдего, то прихожане ве доіжвы от- 
жавываться помочь бѣдвому духовевству свовнв трудами, напря- 
мѣръ: прв постройжахъ домовъ, уборкѣ хдѣба, подвозѣ топдвва 
и проч. Въ тѣхъ же приходахъ, которые вмѣютъ звачвтедьвое 
число првхожавъ, вадѣдеввыхъ въ звачвтеіьвомъ коівчествѣ 
вендею, біагочинный употребитъ все свое старавіе, чтобы рас- 
поюжить врихожавъ въ вадѣдевію причта двойною пропорціеі 
земіи. Такъ какъ гдавнос средство содержавія првчта есть зе*- 
ія , то біагочвнный вмѣстѣ съ свящевво-цервовво-сдужвтедят 
могутъ тодько просить врвхожавъ иія о замѣвѣ эемли веудоб-
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■ой нрн церквв болѣе удобноіо и плодородвою, bjb объ отвб* 
девів овой бляэъ церкви, тъ емучаѣ далекаго разстоявія отъ оной, 
і і і  чрвввоіоеааго ш д М і .  Но ни въ какоіп случаѣ причУъ 
церковяыі не должевъ иѣвять земло церковвуго на какіі бы гѳ 
ни было девежвыя вовваграждевія, на ібвваграждѳвіе отсып- 
нымъ хлѣбомъ и другвмв предметаяв; вто кесовмѣство еъ вв- 
дамя праввтедьства, которое хочетъ, чтобы земля бьиа вскло- 
чвтедьвою и яеотъемлемою еобетвеввостыо првчта церковв&го. 
Но благочаввый в иѣетвые свящевво-церковво-здужвтелв, гдѣ 
окажется удобнымъ, могутъ располагать првхожавъ, чтобъ ови, 
по вввпіавію къ раввообраввымъ в мвоготруднымъ обязанно- 
етямъ сюего првходскаго духовевства, для облегченія его отъ 
труда я  д і я  болыпаго обеэпвчевія, бралв ва вѳвѣствое чвсло 
лѣтъ, по взавивоиу соімаеію у првчта церговнаго зеямю дія 
обработывавія, в ва оную въ достаточномъ количествѣ отпу- 
сяалв ему зервоваго хлѣба в другихъ прішадлежвостей, веобхо- 
двмыхъ въ быту житейскомъ. Свободвое отъ полевыхъ вавятій 
духовеветво обратило бьі свободное время ва улучшенів ярав- 
ствеввоств варода, полредствомъ заведевія тколъ в развитія 
грамотвоств въ вародѣ. Въ тѣхъ врвходахъ, гдѣ крестьяне ва- 
дѣлевы малымъ колвчествомъ землв, а првходъ, по чвслу дупгь, 
очень авачвтелевъ, в между врвхожавамя есть лодв богатые 
в важиточвые, благочввяый съ свящеяно-церяовпо-<мужвтелямв 
могутъ просвть првхожанъ, чтобъ они, въ ввдѣ пособія, поло* 
жвлв для првчта, по числу Душъ, ежегодвое денежвоепожбрт- 
вовавіе, влв, въ эамѣвъ сего, раввосвльвое пособіе зервовыігь 
хлѣбомъ и другвмв прввадлежвостямв, веобходвмымв въ быту 
жвтейскомъ. Посіѣ такого девежнаго влв веществеяваго по- 
жертвовавія для првчта всякое вьшогетелъство лвшвей нлаты 
ва требовсправлевія должяо яодвергать вввоввыхъ свящевво- 
церковво-служителей строжайшему вакававію я даже отрѣшевію 
отъ мѣстъ. Тавгь, гдѣ в свящрнно-церковво-служители в прв- 
хожаве вожелаютъ ваиѣввть взвмаемую 8а требоисправлевія 
плату свящевво-церковво-служвтелямя ежегодвыігь денежвьшъ 
вэвосомъ b j b  ругого, благочиввый не только ве должевъ сему 
препятствовать, во еще в содѣйствовать къ тому, чтобъ еже- 
годвый в8носъ девегъ влв матсріальвыхъ вѳщей въ польѳу првч- 
та былъ правиленъ в вполвѣ достаточенъ для обезаечевія прв- 
ходскаго духовевства. Ивструкція окавчввается желавіемъ, что* 
бьі благочвывые въ селахъ преждз всего старалвсь воабудвть 
сочувствіе гь вуждавгь првходскаго духовевства въ првходсввхъ



178 ПРЛВОСЛЛВНОЕ ОБОЗРѢЙІЕ.

помѣщнвахъ, дабы они въ дѣлѣ обезпечевія духовенства пред- 
ществоваля своивгь првиѣровгь нязшему кдассу варода, копь 
рый, по своей вѳразвятостн и предраэсудяаиъ, сиотрвтъ на ду- 
ховеяство чаето съ провратяой точкн арѣвія, н, бевъ ноощре- 
вія другнхъ, ие скоро располагается къ добровольвыиъ вожерт- 
вованіямъ въ пользу духовенства. Съ ивтересомъ ожядаеяъ нв- 
вѣстій взъ орловсвой еаархія о тѣхъ послѣдствіяхъ, какія ожа- 
эала ва практнкѣ язложенвая ваян явструкція, и преддагаею 
страввцы нашего журиаіа ддя корресповденцш объ этоагь дю- 
бояытномъ дѣлѣ.

Учрежденіе прнходсввхъ попечитеіьствъ, чрезъ котофыя мѣ- 
стныя прнходскія обществадолжвы быть блвже ѳаянтересова- 
ны вопросомъ о духовевствѣ, можетъ сообщнть болѣе жввое 
движевіе н тѣмъ яѣрамъ, кажія уже рѣшвло праввтельство прв- 
вести въ дѣйствіе. Не з&аемъ, чѣмъ объяснвть, что доселѣ осо- 
быя присутствія медлятъ воснользоваться тѣян всаояожевіями, 
какія обѣщавы уже правитедьствомъ въ подьву духовенства. 
Такъ доселѣ ве болѣе двухъ, трехъ евархШ, крояѣ вападнаго 
врая, польвуются отпусвомъ лѣса для прнчтовъ. Въ январѣ ны- 
нѣшняго года отпускъ лѣса утверждевъ для калужской епархів. 
Калужская яалата гоеуд. имуществъ спрашввала г. явннстра: 
слѣдуегь ли, до пронзведевія таксатор<л*ъ лѣсоустронтелъвыхъ 
работъ н утверждееія' вхъ мвнвстерствомъ, ходатаУство свящев- 
во-церковво-служвтелѳй объ отпускѣ ичъ лѣса вх тѣхъ случаяхъ, 
вогда крестьяне не взъявляютъ согласія на удѣленіё вмъ частв 
взъ евовхъ лѣсосѣвъ, удовлетворять особымв отводамв, внѣ че- 
тырнадцатнлѣтнвхъ ваэвачевій, н въ вакомъ нмевно рагмѣрі. 
Г. мннвстръ, вяѣя въ вяду, что свящевво-церковво-служнтелв 
вараввѣ съ крестьянамв вмѣютъ право на отпускъ лѣса н прв- 
томъ безъ платежа девегь, изволнлъ прнказать сообщвть пала- 
тѣ, что до вазначенія таксаторомъ участковъ свящевно-церков- 
но-служвтсляяъ, она должва сама расиоряднться объ отпускѣ 
вмъ лѣса, согласво съ циркудяромъ отъ 13-го Фсвраля сего года; въ 
т і »  же случаяхъ, гдѣ вельзя ваэвачять таковые отпусви ввѣ 
чегырваддатнлѣтвихъ лѣсосѣкъ, пронзводвть отоускъ нзъ четыр- 
вадцатилѣтвихъ лѣсосѣкъ на каждый дворъ варавнѣ съ крестъ- 
янами, хотя бы послѣдвіе ве нзъявили ва то согласія, но съ тѣиг, 
чтобы за отпускаеный свящевно-церковно-служнтедяиъ лѣсной 
матеріалъ ие взыскявать съ крестьянъ лѣснаго налога.»

Въ лрославскоіі епархіи уже другой годъ, какъ утверждеп 
отлускь лѣса въ о ш в у  духовевства. Это обстоятельство мо-
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жетъ способствовать устроіетву церковвыхъ повсѣщевШ ддя 
с е іь е іш  првчтовъ. Въ яросіаніоА евархів дѣло увтройетта 
цержоввыхъ домовъ д іі  првчтовъ ялетш доммьво жншо. Въ 
Яросл; Епаря. Вѣд. ѳа поедѣдвее время веодвовратве ветрѣча- 
jh  віы иавѣстія о ѳаведевів цѳрвовяыхъ домовъ дія прячтовъ. 
Иногда такіе дома строятсі вновь: т а п  6 іюія і р т і а і о  года 
раврѣшево свлщеввяку рыбинсваго уѣзда ееда Архавгедьсваго, 
ва Черемхѣ, выстроить вовый доиъ яяъ цервовнаго хѣса еъ 
употреблевіеііъ на постройку 500 р. сер. ивь дервоввой кошедь- 
вовой суммы, и суммы собраввой отъ доброхотвыхъ датеіей. 
Но болыпею частію разрѣшаѳтся яросдавсввмъ епархіадыіымъ 
вачадьствомъ обращать въ цервовную ообствевность дома духо- 
вевства съ выдачею девегъ ввъ церковвоН кошеіьковой суммы, 
согдасно жедавію цервоввыхъ старость в врвхожаяъ. Тавъ об- 
ращевы въ цервоввую собствеввость дома — при церввв седа 
Богдавова, лобимсваго уѣзда, — ори церкви седа Нвкодьсваго, 
въ Раменьѣ, оошеховсваго уѣвда,— црв церввв седа Ракобола, 
пошеховсваго уѣэда в проч. Въ вѣкоторыхъ сдучаяхъ ярихожа- 
ве ввъявдяютъ даже жедавіе жертвовать отъ себі часть девегь 
ва покупку домовъ для врвчтовъ. Тавъ церк. староста Емеіья- 
вовъ ври ц. села Равобода ва аовувву свящеввичесваго дома 
пожертвовадъ т>тъ себя 100 р. сер. Редавція Дросл. Епарх. В»Ь. 
уедужяла бы своивіъ читатедямъ, еедн бы сообщвда въ своемъ 
явдавів списокъ церк. домовъ, заведевныхъ доседѣ по яросіав- 
ской епархіи.

Намъ остается сваѳать объ отвошевів въ разсматрвваемому 
вопросу городскихъ обществъ. Но къ сожадѣвію, въ этоиъ от- 
вошевів віы ве можемъ сообщвть ввчего добраго.

Екашринославсков губернское првсутствіе по обезпечевію 
' быта православнаго духовенства, въ аасѣдавіи своемъ, 12-го 
сентября нропыаго года, между врочвмъ, предпадожвіо: содер- 
жавіс правосдавнаго духовевства въ городахъ отвести ва счетъ 
горолсввхъ житедей всѣхъ всповѣдавій, сдѣдавъ раскдадку ва 
ведввжвкыя имущества овыхъ въ такомъ размѣрѣ, который 
быдъ бы достаточевъ ддя вроиаводвтва ежегодваго девежваго 
ождада штатвыцъ: протоіерею 1.000 р«, свдщевввку 900 р , діа- 
кову 500 р., дьячку 300 р. ы повомарю 200 р.— Всдѣдотвіе оего, 
г. вачадьввкъ губервів предпвсахь екатерввосдавской думѣ ве- 
меддевво отврыть совѣщаніе, пригдасивъ въ овое иѣстнаго 
бдшгочввваго в городеввхъ саящеввявовъ ддя обсуждевія: въ 
какей мѣрѣ жожетъ быть врвведево шь всдодвевіе оѳвачеввое
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вредподожевіе объ обезвечевів духовевства н п  сбора по ра- 
есдадсѣ ва ведввжямыв вмущесѵва города, в еслв, но уважи- 
теіьвымъ првчвваяъ евое ве можетъ быть врвведево в ы е ю х - 
веніе, то еоставвть соображевія я эакдючевіе о тѣхъ мѣствыгь 
свособагь обевпечевія городекаго духовевства, кавіе могуть 
бьіть выаодвевы средствамв города, в нредставвть овыя шъ 
губервсвое врвсутствіе. — Почему, по првгіашевію градсжоі 
думы, 3-го декабря врошіаго года яввдвсь въ еобравіе город- 
еваго #бщества священво-церковво-деужвтедв всѣхъ церквей 
в многіе дворяве, чввовники и разночвнцы, имѣющіе въ Ека- 
терввоедавѣ собствеввые дома. Здѣсь, 'по  прочтевів оівачея- 
ваго предпвсавія г. вачадьвпіга губервіи, первый годосъ по- 
дадъ чвновввкъ Своехотовъ, который утверждагь, что жало- 
вавья духовѳнству ваввачать ве глѣдуетъ, таігь какъ ово въ ва- 
втоящее время ваходвтся въ лучшеігь положевів сравввтелъво 
съ другвмв городсквмв обыватеіями, получая доходы яе тодько 
отъ требъ по врвходамъ своимъ, но еще по учвлвщамъ в пав- 
сіонамъ эа урокв. Всдѣдъ эа ѳтвмъ, бывшій городской голова 
г. Саведьевъ, равъасвввъ ведостаточвость городскихъ доходо», 
вростврающвхся до 22.000 р. нъ годъ, в потому едва покрыва- 
ющвхъ ввачятеіьвые расходы во городу, првшехь къ тому убѣ- 
ждевію, что вопросъ объ обезпечевів духовевітва нывѣ ве 
иожетъ быть рѣшевъ до ожвдаемаго окоечательнаго утвержде- 
вія положенія о вововгь городскомъ управдевіи, когда ваставетъ 
вѳвможвость, по приведевів въ точную и8вѣстеость воэемеіьвой 
собствеввоств, овредѣдвть средства обществевваго достоявія; 
тѣмъ боіѣе, лто В8ъ всѣхъ сословій дворявское, ве поіьзую- 
щееся до вастоящаго вреневв, вараввѣ съ другимв сословіяня, 
торговою промышленностіго, ве имѣетъ своего представвтеля п  
думѣ. Посіѣ ѳтого посдышалвсь годоса мвогвхъ д і іц ъ , согаа- 
сввшвхся ва одобревіе предподожевій гг. Саведьева в Своехо- 
това. Но когда одявъ взъ свящевввковъ жедалъ выскавать свое 
мвѣвіѳ во ѳтому предмету, то, гь стыду всего общества, въ со- 
бравія вровзошеіъ .такой шумъ, что совершевво прѳкратшь 
Дальвѣйшее совѣщавіе. Этяігь в оковчвдось собравіе 3 декабря. 
Эатѣмъ, вадворвый совѣтввкъ Быковъ, 5-го того же дежабря, 
водадъ въ градскую думу отзывъ, въ которомъ заяввдъ сН* 
дующее:

«Вопроеъ объ обезвечевів духовевства возвягь і е  въ оіі«Ш  
ЕкатервЯосдавлѢ, а в> цѣдой Рбесіи по Выеочайшему n o i e i l i t o ,  
и труды яояигета, сост&віеяваго ввъ губеряскяхъ віастеі, иодг
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ярвдеѣдательетвомъ евархіадьваго архіерея, аа прежнимъ ваш- 
ja iiean  общества, не могутъ доетягяуть оконш едыаго рѣше- 
нія дѣіа, в потому отъ васъ потребуется яовое совѣкцавіе, яа 
которомь будетъ необходимо рѣшять этотъ вопросъ хажъ вдя 
вначе. А иотому, чтобы удовлетворить требовавіе г. начальявка 
губерніа no означеаному предмету, необходимо: 1) еоставить во- 
вое совѣщаніе, подъ предсѣдательствомъ городскаго головы, изъ 
чденовъ думы и избраввыхъ депутатовъ каждаго сословія, н по- 
томъ о результатѣвхъ предложить обществу, оо утверждевіи 
коего, представить г. губернатору. 2) Ко времеаи совѣщавія, 
ддя соображенія, потребовать отъ каѳедральваго протоіерея ут- 
вержденяые штаты церковвому првчту аа подписью вастоятелей 
всѣхъ церквей; сверхъ того-свѣдѣніе: сколько имѣется денеж- 
выхъ вкладовъ отъ жертвователей по всѣмъ церквамъ города u 
въ вавой имевно, съ которыхъ онѣ пользуются процевтамк, а 
также—въ какомъ кодичествѣ поіучается жаювавье отъ казны 
при каѳедральвомь соборѣ свящевяо и церковно-служнтеляшд. 
Незааисимо отъ этого, оросить каѳедральиаго протоіерея укааать, 
по бляжайтему соображенію, источввгь такой, изъ котораго 
можно быдо бы, безъ отягощевія жнтелей, ооредѣлить жало- 
вавье духовному причту, ибо цн«ра вадога, предназначевнаго 
ва недввжвмыи имущества обыватедей, будетъ только яошів&іь- 
во-гадатедьвою, потому что дворявское сосдовіе, состоящее 
болыпею частію изъ служащвхъ, составляетъ % часть города по 
оцѣа&ѣ ведввжииаго имукцѳства, и доходы этого сословіл за- 
кдючаются въ одвомъ вѳсьма ограввчеввомъ яртловавьв, котороѳ, 
при воавышевіи цѣнъ на всѣ жизвевяыя потребвоств, ѳдва до- 
статочво для васущиаго хлѣба. При тоиъ сборъ девегъ на со- 
державіе духовенства можетъ быть сопряжеиъ съ бодьшимн хдо- 
цотами в трудамв, чему ѳсть орямѣры, что суммы по расклад- 
камъ: на содѳржавіе полиціи, аожарвой комавды, подводы, яа- 
ем і адавШ ддя воеввыхъ помѣщсвій п проч., взыскнваются мѳд- 
іенно, и чаето вакопввшіяея недоимки всялочаготся со счетовъ 
■авсегда. Если, по этому опыту, будетъ собнраться жадовавье 
духовенству, то оно чреаъ дѳсятвя дѣтъ ве волучить полнаго 
содержанія аа первый годъ; если же что в соберется, то только 
съ одввхъ достаточвыхъ жвтелей, Поэтоиу ве лучше дв бьио 
бы учредвть upu каждоМ деркви особые ящикн ва вечатыо яа- 
личвыіъ свящепниковъ и церковваго старосты, еъ надпвсью ва 
янхъ видвыия буквани: ва содержавіе церхояваго прячта»» ко- 
торые, во врѳмя служенія въ церквв, орв яошельяовомъ сборѣ,
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быжв бы обяосимы впередв прочихъ ятцвковъ между м оіяящ - 
мися првхожанамв. Можяо бьіть увѣренвьімъ, что всякій благо- 
мыслящій и усердный христіанинъ съ готоввостыо арввесетъ 
свою лепту пъ пользу пастырей, положвтелъво 8вая воередъ, 
что ѳта жертва .будетъ служвть обевпечевіемъ вхъ сущеетвова- 
вія съ  семействаѵв, и что, ори такоМ мѣрѣ, вполвѣ примѣвнмой 
по духу и характеру нывѣшвяго настроевія и обравовавія об- 
щества, количество содержанія духовевства протигь настоящаго 
утровтся, ибо что дѣлается по водѣ, не мѣранв валога, то 
всегда вѣнчаетея успѣхомъ.»
(5Приводя этотъ отэывъ г. Б ы кова Екатер. Губ. Вѣд. просягь 
всѣхъ привимающихъ ж ивѣйш ее участіе въ дѣлѣ объ улучшёнія 
быта духовенства, эаявить въ нихъ, до оковчательваго рѣшевія 
городсквмъ обществомъ этого вопроса, свои мнѣяія по ѳтому 
предмету.

Изъ Ростова на Дону сообшено въ Одесскій Вѣстншп взвѣстіе, 
ве  совсѣмъ ясное и полное, объ обсужденіи въ ростовской 
думѣ вопроса о содсржанів мѣстнаго духовевства. Приѵодию 
его вполвѣ.

•Въ предварятельномъ совѣщавів по этому дѣлу, бывшежъ 
между здѣшними священвослужвтелямв, члеиамя думы в депу- 
татами городскаго общества, духовевство доказывало необходя- 
мость опредѣленія ему содержанія отъ города, въ размѣрѣ 
предположенвомъ губернскнмъ правлевіевгь (првсутствіевгь?). Съ 
опредѣленіемъ этого содержанія, духоввыя лнца обѣщалн яс- 
полвять всѣ требы въ церкѳи и необходймыл въ домахъ—папут- 
стеованіе больнымк, таинстео елеоселщенія в другія подобныл — 
беввоамевдяо. За  ггрестины же на дому, проѳоды покойникоев на 
кладбвще, и т. п., плата могла быть веобязательна для орвхо- 
жанъ. Члены вдѣшней думы нашли: 1) что такое разграввченіе 
требъ темно н можетъ повести къ непріятныиъ столквовеншгь 
между духовевствомъ и прихожааами 2) что духовенство въ 
Ростовѣ вполвѣ обевпечево «добровольнымн првношевіямв», ■
3) что всякій вовый валогъ ва  вѳдвяжвмыя имѣвія былъ бы  со. 
вершевво весгграведлввъ, потому что вся тяжесть его падала бы 
ва мѣствыхъ домовладѣльцевъ, которыхъ шъ Росгговѣ 3,000; а 
вюжду тѣдгь въ яополневія требъ нуждается почти 30.000 жнте- 
лей, нѳ вмѣющихъ въ Ростовѣ ведввжнмаго нмущеетва. Этн д&- 
еоды духоаенством* т  были опровергпуты* .

Намъ кажется,' ^то разгранвченіе требъ обллателънихъ ■ ле- 
облзательннхк затемвено самвмъ коррсспондентоиъ. Вопрекв
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нвѣнію ростовской дуііы, если тоіько оно дѣйствитеіьно состол- 
дось оФФиціаіьно, такое разгранвчевіе очевь нетрудно, тѣмъ 
болѣе, что въ вѣкоторыхъ мѣстахъ оно принято и существуетъ 
бевъ затрудвевіи, Чтобы ве ходить далеко, ссьмаемся на при- 
мѣръ маячковской b o j o c t h  (таврвч, губ.), нрвговоръ которои со- 
общаемъ ниже. На второе замѣчаніе думы повториагь зам ітку 
Моек. Вѣдомостей: «ростовскіе житеди отнимаюгь у себя по край- 
ней  мѣрѣ право жадоваться на взнманіе съ нвхъ добровольвыхъ 
■ривошеиій, которьшв одвакожъ jKi6flrb кодоть імава нашѳму 
духовенству». Можно сказать даже и болѣе: не подаетъ j h  ро- 
стовская дума искуситедьвыхъ поподовъ къ притязавіямъ и вы- 
могательству? Нъ чему жъ ивому можетъ вести антагонизмъ со- 
<мовій, которымъ такъ отзывается рѣшеніе ростовской думы^ 
П осіѣднсе замѣчаніе думы такъ наивыо, что не можетъ вы дер- 
живать серіознаго равбора. Мы думаемь, что въ пдатѣ город- 
екаго валога принимаютъ участіс не тѣ тоіько дица, которымъ 
мринадлежатъ недвижимьія имущества, а еріь жители города: пер- 
вые неаосредствевво, ч вторы е чрѳзъ наеиъ квартвръ, цѣна ко- 
торыхъ очень значвтел>во соразмѣряется съ размѣромъ город- 
екаго н аю га. Вѣдь остальвые ж и тeJв , не вмѣющіе своихъ до- 
мовъ, AOj£Bbi же гдѣ-вибудь жить: сдѣд. чѣмъ болѣе такигь 
житедеіі, имѣющихъ вужду въ квартирахъ, Ттѣмь выше доходъ 
владѣіьцевъ недвижвмыхъ имуществъ. Процевты съ этого до- 
хода, на каждую статыо городскихъ расходовъ, падаютъ нисколь- 
ко не на самихъ владѣіьцевъ, а  ва всѣхъ жителсй. И ваче изъ сии- 
ека городскихъ расходовъ вужно бы всклочать всѣ статьи, наз- 
наченвы я ва удовлетвореніе вуждъ цѣ іаго  городсьаго наседеяід.
. Седьское народонасеіевіе дучше отвосится'  е ъ  дѣду оббэоече- 
нія духовевства. Првводнмъ приговорб (5 апр. 1864 г .), на котог 
рый coejajHeb мы выш е іі который недавво вапечатанъ 
Херс. Епарх. Вгьд. Этотъ приговоръ составденъ государствеввы* 
н я  крестьянами таврической губ., днѣпровскаго уѣзда, маячков- 
ской b o j o c t h , седевій Новой-Маячки и Новой Бѣіоцерковки со- 
етавляющихъ вово-маячновскій приходъ. Првговоръ состоитъ въ 
едѣдующемъ:

- -Мы, ввжеповмевоваввые государствѳввые врестьяве, бывъ сего чвсда 
еобравы при вашеэгь ново-маячковскомъ волоетномъ правлевіи, слу- 
шалв чвтаввыя вамъ: предписаніе г. управляющаго таврвчессою вала- 
той государственныхъ имуществъ, отъ 12 Февраля сего 4864 г. за >1*53, 
носіѣдовавшеѳ ва вмя чиновника особыхъ поручевій палаты государ- 
ственныхъ имуществъ, для наблюдѳнія за порядкомъ въ волостяхъ, Ба-
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зліевсжаго, в вьшвску изъ жунаха особаго таврвчеекдго губеряскаго 
црщсутствія по обезпечевію духовенства, объ взыскавів иѣстоыхъ во- 
стоявныхъ источниковъ содержанія духовенства.

-При объяснѳніи намъ чиновникомъ Базвіевсквмъ и біагочвввымъ 
Сввьковсквмъ въ присутствіи мѣстваго првчта првчввъ, вызвавшихъ 
по Высочайшей волѣ Государя Императора это распоряжевіе вачаіь- 
ства, мы првпмв къ совершеяному созвавію, что причины этв заыю- 
чаются, вопервыхъ, въ дѣйстввтельвомъ ведостаткѣ средствъ гь прв- 
лпивму содержанію духовенства, — вовторыхъ, въ неправнльноств до- 
епшаеяія этвхъ средствъ путѳмъ поатежа за совершеніе вензбѣжяыхъ 
дія каждаго хрвстіавсквхъ требъ ■ самыхъ тавнствъ, м ваковецъ въ 
вытеіающвхъ изъ этой послѣдвей обставовкв небіагопріятяыхъ отво- 
шеяіяхъ прихожанъ къ духовевству, поставлѳввому въ вѳобходвмость ■ 
съ своей стороны обращаться къ првхожавамъ съ требовавіямв, несо- 
отвѣтствующвми иногда средствамъ, а за симъ я должвому р&івгіоз- 
ному чувству.

•Разсмотрѣвіе такимъ образомъ првчвнъ веобходвмоств уіучшенія 
быта духовенства прввело насъ къ убѣждѳвію, что лучшивгь средствовсъ 
обезпеченія духовенства дѣйствитѳльно посдужвтъ замѣна существую- 
щвхъ источнвковъ содержанія постояннымв, взыскавіѳ которыхъ мы 
ве можѳмъ нѳ отвести къ прямой нашѳй обяэаввоств.

•Воіѣдствіѳ такого нашего убѣждевія, соображая мѣстныя удобства 
къ покрытію потребностей для приличнаго сущѳствованія дуковевства, 
шы ве моіии нѳ согласиться съ высѵазаннымъ намъ мнѣвіемъ, что раа- 
мѣръ содержанія, оорѳдѣлевнаго особымъ таврвческвмъ губервсквмъ 
нрисутствіемъ, не вполнѣ еще обезпечитъ духовенство, въ особевво- 
ств тѣхъ изъ нихъ, которые поставлевы въ необходимость воспвты- 
вать своихъ дѣтѳй. Но ори всемъ.вскревнѳмъ желаніи вашѳмъ доста- 
ввть полвое обѳзпеченіе, средства вашв подчввяютъ васъ необходи- 
моств ограввчвться предоставлевіемъ отъ сѳбя содержанія: двумъсвя- 
щевввкамъ по 600 р., одвому діакову 400 р. ■ тремъ прячетввкамъ по 
900 р. с. въ годъ. Сборъ этой сукмы, состамяющей въ сдожноств 
£500 р., мы съ общаго в непрввуждѳнваго согласія прѳдподожиів оро- 
ввводнть съ васъ по коіичѳству ваходящейся въ по-іьзованія напю п 
душѳвой общественвой земдв в вмѣющагося у васъ скота. На это про- 
свмъ вачадьство допустить раскладкн по особымъ надшмъ обществев- 
вымъ првговорамъ. Въ видахъ жѳ облегченія васъ въ сборѣ этихъ де- 
вегъ, мы рѣшили обращать въ чвсдо суммы, сдѣдуемой съ васъ по 
объясяевному выше опредѣлѳвію, доходы взъ слѣдующихъ всточнв- 
ковъ: 4) съ мірсквхъ оброчвыхъ статѳй, т. е. за участкв обществен- 
во і 86MJB, завятой въ седѳвів Новой-Маячкѣ сторовввмв лвцакв подъ 
постройкв, съ которыхъ въ вастоящѳе время подучаѳтся дохода вмѣ- 
стѣ съ ярмарочвымв мѣстамв 217 руб.; каковой доходъ всегда уве* 
мчнвается я потоиу по мѣрѣ уведвчеяія его можетъ умевьшать сборъ 
съ васъ; 2) дѳвьгв, вьфучаемыя отъ кратковремевваго вайма обще-
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ственной земдв подъ пастьбу скота; 3) выручаѳмыя отъ прохода ■ квар- 
твровавія войскъ. Свѳрхъ того ориннмаемъ на себя смѣлость утру- 
ждать вачальство покоряѣйшею просьбой объ отдачѣ въ долговремеи- 
вое оброчное содержаніѳ сосгоящаго при сѳдѳвів Новой-Маячкѣ об- 
щественнаго пятомвяка, для обращѳнія дохода такжѳ съ цѣдію умевь- 
шенія съ насъ сбора; ваконецъ, въ число назначѳнной нами выше нор- 
мы содѳржанія духовѳнства включвть въ отведѳнную оному землю въ 
оространствѣ 120 дѳсятииъ, которую мы въ хозяйствѳнной оцѣнкѣ пря- 
ишсаемъ по 2 р. с. за десятину, съ тѣмъ, что еслибы духовенству на- 
шего прнчта угодно было оставить еѳ въ своемъ подьзованів, то это 
можетъ быть допущено не иначѳ\ какъ за вычѳтомъ изъ общей суммы, 
слѣдующей отъ насъ духовѳнству 240 р., сборъ которыхъ по принятів 
земли духовенетвомъ въ своѳ пользованіе долженъ уменьшиться, и что- 
бы земдя была отвѳдѳна въ другомъ мѣстѣ отъ межи.

«Имѣя жѳ въ внду, что со временемъ у насъ могутъ открыться но- 
выѳ всточникя къ удовдетворенію объясненной вышѳ потрѳбвоств въ 
2.500 р., вдв вообще бодѣе дегкій способъ покрытія ѳя, вросвмъ на- 
чальство предоставить взыскавіе другихъ общѳствеввыхъ вашвхъ вс- 
точвнковъ на волю вашу, по мѣрѣ могущей представиться каждый годъ 
къ тому возможвоств, вѳ варушая только обязатѳдьства нашѳго взно- 
свть првчятающуюся на обезпеченіѳ духовевства обіцую сумму.

-За симъ мы рѣшились предъявить причту нашѳй цѳркви, что до- 
ставляемоѳ намв такнмъ образомъ обезпеченіе должно достаточно за- 
мѣнвть получаемое твперь духовенствомъ вознагражденіе за соверше- 
віе слѣдующихъ требъ в таинствъ: 1) крѳщеніѳ; 2) покаяніѳ; 3) бракъ;
4) елеосвящевіе; 5) погребеніѳ; 6) освящоніе обществѳнныхъ полей в 
наковецъ 7) освящевіе яовыхъ домовъ.

-Въ заключѳгое, обсуждая веобходимость обѳзпѳчѳяія, хотя по воз- 
можностя, духовѳвства въ воспитанін свовхъ дѣтѳй, жы, какъ в выше 
объясвѳво, приходялв ужѳ ісъ той вшсля, что вазвачевваго нами еодер- 
жанія при такой обстановкѣ духовнаго лвца будѳтъ недостаточно. Не 
имѣя же, по средствамъ своимъ, возможноств назначить высшую вор- 
му содержаяія, которое притомъ нѳ всегда могло бы послужнть до- 
статочнымъ ручатѳльствомъ въ достижѳніи цѣли увеличенія его, мы 
признаемъ съ своей стороны необходимымь учредить въ нашемъ при- 
ходѣ на предметъ воспитанія дѣтей пашихъ свящоениковъ и причет- 
никовъ особый капиталъ, который предположи.ш составить посред- 
ствомъ всыпкя въ обществеяный магазинъ по одяому гарнцу хлѣба съ 
ревизской души ѳжѳгодяо. Взносъ этого хдѣба въ магазвяъ прѳдостав- 
ляемъ на волю каждаго хозявяа по отвошѳнію къ роду самаго хлѣба: 
рожыо влв пшѳницей, — в чтобы, ве уменьшая яормы этой всыпки, 
всякій кто самъ этого пожелаетъ, могъ взнѳсти ва сей прѳдметъ в 
болыпе, то чтобы всыпка эта совершалась съ запискою одввиъ взъ 
причетниковъ въ особую книгу, которая должна быть учреждена прв 
яашемъ волостномъ прзвлѳніи. Храненіѳ этого хлѣба должяо быть подъ
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яадзоромъ н отвѣтственвостію нашего же смотрителя магазнна. Наэна- 
ченіе времени продажи хлѣба и опредѣленіе выгодности могущнхъ со* 
с гояться цѣнъ доджно быть въ непосрѳдственной зависимости отъ прв- 
ходсваго совѣта, въ составъ котораго войдутъ нѣкоторыѳ изъ членовъ 
првчта и особые отъ прихожанъ попечители, получающіе право на это 
попечительство иутемъ особеннаго соревнованія въ устройствѣ этоі 
кассы, съ утвержденіемъ мѣстнаго благочвннаго. Выручаемыя девьгв 
должны быть обращаемы (въ мѣстномъ волостномъ правденіи) въ кас- 
су для приращенія ироцентамв; а употреблѳніе ихъ къ расходу, соб- 

'ственно для воспитанія дѣтей нашихъ прнходскихъ свящевниковъ шіш 
причетниковъ, также не должно быть затруднено испрошеніемъ раз- 
рѣшенія у высшаго начальства, лишь бы были представдяемы закон- 
ныя удостовѣренія въ необходимости извѣстнаго расхода; но также съ 
утвержденіемъ того жѳ мѣстнаго попечвтедьства.» За снмъ слѣдують 
подписи государственныхъ крестьянъ маячковской водоств.

Замѣчательно дѣйствіе этого првговора. Ilo поводу его уврав- 
ляюшвмъ таврвческою палатой гоеударственныхъ нмуществъ 
сдѣлано распоряжевіе, въ которомъ онъ привнаіъ полевнывъ 
оввакомить чиноввяковъ, ваблюдающихъ эа порядкомъ въ во- 
лостяхъ, и волостныя правлевія, а чрезъ нихъ и поселянъ—кашг 
еъ существомъ дѣла по обеэпеченію духовенства, такъ и ввгля- 
домъ на вего правительства.

Заключаемъ въ вастоящій разъ нашу хронику посдѣднимн ва- 
вѣстіями изс Одессы, которыя имѣютъ общес зваченіе. Одесекая 
городская дума, вмѣсто обѣщаннаго прежде жалованья духовея- 
«тву, обложида доиа свящеявослужителей Одессы в вѣкоторыя 
церковныв земли въ польэу города сборомъ и налогомъ въ 
аолъву казнЫ) наравнѣ съ домами лицъ свѣтскаго сосдовія. Оо 
этому случаю хгрсонское еяархіальное начальство просяіо ново- 
россійскаго и бессарабскаго генералъ-губернатора объ огражде- 
вів Высочайше дарованныхъ бѣлому духовенству правъ по вла- 
дѣнію недвижимымъ имуществомъ и объ освобожденіи ижу- 
ществъ сихъ огь налога, установленнаго 1 января 1863 сода. въ 
пользу кавны въ аамѣнъ подушвой подати съ мѣщанъ. Новорос- 
еійскШ и бессарабскій генералъ-губернаторъ увѣдомвлъ его вы- 
«окопреосвященство отвывами отъ 12 декабря прошлаго года я 
12 января текущаго года.

Въ отѳывѣ отъ 12 девабря ввображено: «по соображенія на> 
«тоящаго дѣла съ существующнми уваконеніями, я нашелъ: от- 
посителъпо */«*/• сбора вв пом зу юрода — Высочайше утвержден- 
нымъ, 28 октября 1834 года, положеніемъ о доходахъ и расхо- 
дахъ г. Одсссы отъ сбора съ оцѣнки обывательскихъ ведвижв-
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ѵыхъ ямуществъ (уеиіеннаго по Высочайшему гтовеіѣнію 22 
іюв* 1859 г. до Ѵ*70) освобождевы вовсе, между прочимъ, мо- 
настырскія подворья и довга свящевво-церковноЧдужіггеіей, 
вдовъ вхъ я свротъ, ва точиомъ осяоѵаніи Высочайшаго указа 
17 аігрѣде 1821 г.

«Въ Высочайшемъ указѣ 17 апрѣдя 1821 г. внесенноігь и въ 
яздавную въ 1845 г. инструкцію комвссіямъ, учрежденнымъ 
ддя оцѣнви недвнжимыхъ имуществъ, скавано, что городскому 
сбору не подіежатъ дома свящеяво церковно-сіужитехей, въ ко- 
вхъ онв самв жввутъ, хотя бы часть этихъ домовъ отдаваіась 
вми въ наемъ. Сюда же принадлежатъ дома в тѣхъ священно- 
церковно-служителей, которые уволены отъ службы за старо- 
стію, боіѣэнями, а равно вдовъ в снротъ сего званія. Иэъем- 
дются оть втой дьготы іяшь тѣ доиа сказанвыхъ двцъ, въ ко- 
вхъ онв самн не жввутъ.

«По 287 ст. IX т. уст. о сост. доиа ляцъ бѣіаго духовеветва, 
а равно дома вдовъ в сврогь fero звавія въ ісоторыхъ они 
сами жвтеіьствуютъ, также освобождаются отъ всѣхъ город- 
сквхъ повинностей, вромѣ всправденія мостовыхъ, сохраненія 
овыхъ въ чвстотѣ в освѣщевія Фонарей нараввѣ съ прочими 
обыватедямв.

«Првнимая во ввимавіе, что, ва основавів приведенвыхъ ва-. 
коноводожевій, дома одесскихъ священео-церковно-служитеіей, 
въ ковхъ овв сами жввутъ, а равно в домъ одесской Воскре- 
сенской кіадіищной ц. доджвы быть освобождевы—первые отъ 
оцѣночяаго въ поіьзу города сбора, а послѣдній отъ ваю га въ 
поіьэу казны, есія состоящія прв овой церкви строенія и вем 
ія  дѣйствнтельно не приносятъ ивкакого дохода —я увѣдомвіъ 
объ ѳтомъ одесскаго градовачадьяива дія распоряженія къ ис- 
поіневію.»

Иаъ отзыва 21 янвАря cero года усматривается, что по воз- 
буждевному херсонсввмъ епарііадьаымъ вачаіьствомъ вопросу-*- 
схѣдуетъ ів  подвергать недвижимыя имущества свящевно-сму- 
жвтеіей надогу, уставовденвому 1 января 1863 года, вь полъзу 
казны вь замѣнь подушной падати сб мѣщанв, его высокопревосхо- 
дитедьство г. новороссійсвій и бессарабскій генераіъ-губерна- 
торъ входиіъ въ перепвску съ г. минисгромъ фи н э н с о в ъ , кото- 
рый сообщихь ему сдѣдующее:

аВопросъ, возбуждевный херсонскнмь еаархіадьвымъ начадь- 
ствомъ, подожвтедьно раэрѣшается §§ 2 и 3 В ьісочайте утверж- 
денныхъ 26 ноября 1803 г. праввдъ о ввим ати въ 1854 г. на-

12*
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дога, ва освовавів которыхъ — ваіогу сему поджежатъ всѣ вв- 
дввжвмыя вмущества, составдяющія частную еобственвость, п  
которымъ доіжны быть отвесеяы и имущества свящевво-цер- 
жовво-сдужвтедей, такъ какъ въ овваченяыхъ праввдахъ вв одво 
сосдовіе не ивъято отъ сего вадога, и освобождаютея отъ вего 
тодысо вмущества: содержвмыя вепосредствевво ва счетъ госу- 
дарствевнаго казвачеМсхва, мадоцѣнвыя, ва которыя бы првш- 
і о с ь  ао расхдадкѣ вадога мевѣе 25 кон., и, наковецъ, тѣ взъ 
првваддежащвхъ вемству, городамъ и оввачсянымъ въ § 2 об- 
ществаю, уставовденіямъ и ваведеніямъ, которыя но прввосжтъ 
дохода.»

ВНУТРЕННЯЯ КОРРЕСПОНДЕІІЦІЯ.

З с в с в І в  в а р о д в ы в  в ш в л ы  с т А в р в п о д ь е в я г о  у Л щящ  
е а в в р е в о й  г у й е р н ія *

Иопросъ о вародныхъ учидвщахъ въ ставрооодьсковъ зевсховъ 
собравів (7—11 Феврадя), бдагодаря просвѣщеанову ввгіяду г. 
уѣзднаго иредводитеія дворянства J . Б. Тургевева ва редм- 
гіоэно-нравствевное образонаніе народа, поставдевъ быхь яа 
видвоемѣсто. Дія обстоятедьяаго обсужденія его, оредваритедьво 
составдена быда комиссія изъ іицъ духовныхъ (свящевввковъ: 
Дозавова и Сиротнина) и свѣтскихъ. Духоввывъ довеюсь отстав- 
вать првншшъ веоривудвтедьваго обучевія дѣтеіі. Въ подьзу 
тавого обучевія говорятъ факхы: изъ каэеввыхъ учвднщъ, куда 
брадц дѣтей, ве спрашивая согдасія родитеіей, учеввки быстро 
выбываютъ, а гдѣ и ве выбываютъ едввствевно по вдаств стар- 
шинъ, тамъ родитеди просять, чтобы ихъ освободвди отъ ѳтоіі 
вовиввости, поставдяя ва видъ, что когда-то у нихъ въ сешей- 
ствЬ кто-ніібудь уже обучадся. Наоротивь, въ вѣкоторып пріь- 
ходскихь иікоаахъ: въ сеіѣ Архангедьскомъ, Старов Майвѣ ■ 
Мадоіі Каидадѣ, гдѣ вредоставдева подыая свобода дѣтямъ врв- 
ходить и выбывать изъ шкоды, цифра ученнковъ стаіа доводьно 
эвачитедьва; въ пѳрвыхъ двухъ шкодагь болѣе чѣвъ оо 50, а 
въ иосдѣдней бодѣе 40. Ковиссіа предоодожида вознаграждевія 
насгаввику школы 300 р. с. и  60 р. ва содержаяіе ш к о і ы .  Со- 
бравіе аодожидо 250 руб. ваставввку и 110 руб. ва содержаяіе 
шкоды; посдѣдвія девьги выдавать въ расооряжевіе пряходсквхъ 
лоиечвтедьствъ. Подожево считать земскими шкодави въ рус-



ЗАИѢТКН.

скихъ селевіяхъ церковво-приходскіл, а въ магояетавскихъ де- 
реввяхъ одву тколу ва 1000 душъ; яормаіьвое число учевивовъ 
шъ тколѣ minimum 15. Положево проиаводять пособіе съ васто- 
ящаго собравія тѣяъ ш і о і в н ъ , воторыя удовлетворяютъ про- 
граямѣ Положевія о вародвыхъ шволахъ и упоиявутымъ тремъ 
условіяагь: 1) чтобы въ шволѣ не было прввудятельвой систсиы,
2) учащиіся бьио ве мевѣе 15, и 3) еслв првходптся одвашкола 
на 1000 душъ въ иагометавскомъ васелевіи. Дѣло столь важвое, 
кагь редвгіо8во-вравствеввое обравованіе варода, говоритъ само 
8а себя и  ве требуегь огь васъ похвалы яв біагородвому d o - 

жертвоѵавію дворявства, вя горячему 'жедавіго и заботлнвости 
духовевства, чтобы школы привяты были оодъпокровительство 
земства съ вастоящаго вреиевя. Бевъ натеріальваго обезоечевія 
школъ трудво вести обученіе дѣтей; я а п  ва ооытѣ довелбсь 
уввать вто.

Можво ооіагать, что вто поетавовлевіе вемскаго собравія убѣ- 
дитъ мвогихъ ивъ духовеветва вашего уѣзда вэяться ва дѣло 
обучевія дѣтей, — убѣднтъ лучше, чѣиг жрасяорѣчявое реаовер* 
ство журвальвыхъ педагогогь, возлагающнхъ яа вашя піеча бевъ 
сродствъ серьезвый грудъ по тколажь. 850 р. сер. составляютъ 
очеяь хоротую ци*ру въ годовомъ доходѣ евящеввяяа; аа вто 
воаяаграждевіе гь вашемъ ставроаольсвоігь уѣэдѣ, эаслужив- 
шемъ въ бьиыя времева о п  стеовыхъ обвтателеН ѳоятегь яя« 
сцевскаго, можво промѣвять эенледѣльческія вавятія яа благо- 
родныК трудъ п  ткодѣ (*).

Нанъ важется, въ постаяовлеяія эемскаго собраиія сдідавъ 
важвый тагь  впередъ н тѣнъ, что девьгя яа содержавіе школы 
будутъ выдаваться пряходскивгь оовечятельствамъ. До иастоя- 
хцаго времеви мало сорашявалв учнтелей ввродвып школъ, хо- 
укипи илв вѣтъ для шѵолъ яввѣствыя рувоводства и квигв, яе 
раввивалн въ изгЬстяой міствости потребвоеть въ извѣствыхъ 
внягахъ, ■ проч. Вотъ, ваврвігЪръ, орвсдава въ мадо-кавдашн* 
«вую шволу «Народвая Бесѣда» за 1863 г., гдѣ, гь статьѣ вто- 
рой квяжкв «Правда в-ь посдоввцахъ» собраво шного смѣтвыхъ 
првсловій ва счегь свящевнивовъ. Еслв въ чемъ другомъ ваан- 
датодьвомъ вуждаетоя вашъ вародъ, то ужь вдвакъ вв пъ «а*

(•) Къ сожалѣвію, земское собравіѳ вевмѣло свѣдѣвій о всѣхъ шко- 
лахъ уѣзда в немогло вазвачвть опредѣлеввую цв«ру ва содѳржашѳ 
школъ, отъ того, говорятъ, ве будетъ сдѣлано раскладкв дѳвѳжваго сбора 
яа школы за вастоящій годъ.
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смѣшкахъ аадъ «воваии»; тяжелыя усдовія всторическов жиавв 
нашего духовевства оородали ивого обвдвмѵ* для васъ вогово- 
рокт», но имв тѣшитьса цвсателю в вароду ве врвхоштся. Можао 
водагать, что попечнтедьства таквхъ эабэввыхъ «бесѣдъ* ве бу- 
дут> выонсывать. Намъ лриходвдось сдышать суждевіе кресть- 
явъ отвосвтедьво оераовачальваго обучевія дѣтей: «вотъ, гово- 
рвлв овв, хорошо, вогда дѣти лвшь тодько вачвутъ разумѣть, 
какъ сдово составвть, в ужь чвтаютъ модвтву», И другое; «ве 
аваю, что 8а двво, ребята все тодиатъ: «ѵаы, %раблиг а до дѣіа 
ве дохл дагъ»... Цетръ ве вужво і и  тебѣ вочвтать Народную Бе- 
слдуі Оиъ душшетъ, новая кцига; вадо вочитать; «хочу почитать.» 
Петръ (ученвкъ) вэядъ «вижку (безъ посіовнцъ), подержадъ дома 
в орнносвті » 0  чешъ врочвтядъ? «Д ве читадъ; тятм и мама ве 
сдушаютЪд да н дескоро оойиеціь, ыъ чему рѣчь вдегь.» Что 
дѣлать, когда народъ ивѣетъ своУ вэгдядъ ва вещи, а вечужой? 
Тотъ же Петрѵ въ восторг£, ыогда еиу дава бвбдейская всторія 
вр, Бааарова, Евавгедіе, жяаяь Лдексавдра Невскаго, Міръ Бо- 
жій в др. «Я, скашвает* овъ, додго вчвра читадъ дома объ 
Іовѣ, о томъ, какъ Госаодь ходидъ по эемдѣ н учидъ дѣтей* 
«Мы, говорятъ родвтедв, эаставдяемъ дѣтей чвтать по вечераѵь 
ввъ св. Еаавгедія, в а » ,  вѣдь, хорошо сдушать!» Такъ говорятъ 
родвтедв, къ сердцамъ которыхъ въ вашихъ вѣстахъ дух* рас- 
«ода едва б*ідо ве ааѵрыд> въ недаэвеѳ время всікій достувъ 
правосдавваго учевія;

Народвыя шкоды естествевно аривгааю гь характеръ семейвой 
свободы. Цывѣшвій девь вѣтъ крайвоств родвтедяиъ остаддять 
двтя дома, — ово идегь ръ шкоду; а адруг* вастада аора ссотъ. 
оаств въ родѣ, — ови иию гь учеввка въ иоде, нди когда веоб- 
ходвмо взять въ д ѣ о ,  берутъ, У чедовѣка въ житейскомъ быту 
ва перврмъ пдавѣ васущ вы й хдѣбъ; гододвому одохо идетъ ва. 
умъ грамота, а еы ты й врестьявввъ веврочь поучвться самъ в 
дѣтей шдетъ въ шкоду, а ввогда дѣтв бевъ соросу родитедей 
вдутъ въ шкоду, тодьвобы въ вей ве  госводствовада одва стро- 
ГОСТЬ в ФОрМвДМІОАТЬ.

Свлщ. Христофорь Ливаповъ.

Ж ч в л в ц е  д ѣ в в ц ъ  д у х « в в а г о  з в а в і я  в ъ  г .  Н е в а ѣ .

Года четыре тому ваэадъ въ нѣкоторыхъ журвадахъ и газе- 
тахъ ѳаявдево быдо объ открытів въ г. Пенэѣ учвдвщ а дѣввцъ. 
дую вваго эвавія. Открытіе этого учвдвщ а совершвдось, ь*акъ а  
въ другвхъ м істахъ, съ врвдвчвою торжествеввостію, съ (1*о-
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вомс и РѣчьЮу которыя въ свое время тоже бьии ваиечатавьь 
Но съ тѣхъ ооръ, кажется, ни одинъ журвалъ и ви одна газета 
ве сообщади викакихъ взвѣстій объ этомъ учидищѣ,—и читатеди, 
явтересующіеся судьбами духоввыхъ учидищъ, остались въ со- 
вершенномъ вевѣдѣніи о томъ, какъ орввядось пензенскос учили- 
ще, что стадось съ нимъ въ эти четыре года и въ какомъ п о іо - 
жевіи ваходится ово въ настоящее время. Мы хотимъ позвако- 
мить вѣсколько читатеіей «ІІравосл. Обозрѣнія» сь вашимъ ду- 
ховрымъ жевскнмъ училвщемъ.

Начало этому учвліщу положено бьио еще въ сороковыхъ го- 
дахъ, когда святительствовадъ ва.певаевсвой каѳедрѣ преосвящ. 
Амвросій. Этотъ добрый и любвеобидьвый архішастырь, состра- 
даа несчастнымъ сиротамъ жевскаго лола, не имѣющимъ вика- 
вихъ средствъ пѵдучить хоть какое нибудь восоитавіе и тѣиъ 
обезпечить себѣ скодько-вибудь свосвую будущвость, рѣшвдся 
сдѣіать ддя ввхъ мѣстомъ восовтавія женскій монастырь. По его 
расаоряжевію, оензевскііі женскій ковастырь отворидъ свои во- 
рота для безпріютвыхъ снротъ-дѣвочекъ духовнаго званія,—и въ 
его сіѣвахъ вскорѣ собрался вебодьшаУ кружокъ такііхъ сироіъ. 
Овѣ ѵкиди ва счетъ иовастыря, кажется, съ вебольшимъ оосо- 
біемт» оіъ попечитедьства о бѣдвыхъ духовваго ававіа; иѵъучн- 
ди здѣсь граиотѣ и жеисынмъ рукодѣльядгь. До болыиой цііФры 
число ихъ здѣсь никогда ве доходидо, потому лі, что этого не 
аозволялі средства мовастыра, или потому» что вв мопастырь ве 
всякой хотѣюсь идти и сиротѣ. Таково было вачадо вашего жен- 
сваго духовваго учидища. .

Высокопрвосвввцевяый Варлаамь, заступившій иісто Амвросія 
ра оевзевской каеедрѣ, тотчасъ увидѣдъ, что того, чт6 сдѣ^ал* 
для восаитавц сдіротъ духовваго с о с і о в і я  с г о  иредшествемвикъ, 
далеьо ведос.таточт>. Дюбя сиротъ и аабоіясь о ц і̂х> са*ымъ дѣ- 
лрцъ (овъ лобвдъ бодьше дѣдать, чѣмъ чувствовать и думать), 
олѵ рѣшидся. подвивуть дѣдо далш е, задумадъ устроить училн- 
ще въ собствевноиъ звачевіи сдова. Само собою разумѣется, чго 
для осуществлевіа атой мысдв нужвы были девьги. Суммы дуг 
ховваго пооечмтедва  бьі.ш такъ огравичсввы, что обойдтвсь 
одвиміі ими вечего были н думать, Нужво было вайдти какія- 
вибудъ другія всікшогательвыя средітва, — и преосвяіцеввый 
уеердво аанялся изыскашеігь ихъ Въ этихъ видахъ онг уста- 
иовцлъ между црочиаъ опредѣлевные девежвые штраФы ст» 
лмцъ духовваго звавія за взвѣстоые оростуоки u опущевія оо 
должвостн. Благодаря этой и другвмъ мѣраиъ, вмѣстѣ съ част-
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■ыми пожертвовавіямв, ввереди которыхъ стоядо его еобствев— 
иое, въ ковцѣ вятвдесятыхъ годовъ онъ вашедъ уже возмож— 
нымъ орвстуввть въ осутествдевію своеУ мысдв. Прежде всего, 
естествевно, нужно быю ориготоввть помѣщевіе ддя будущаго 
учиіища, а ддя э т о і о  вужво быдо— вдв востровть вовое эданіе, 
иіи вуаить готовыИ врвгодвыЙ ддя цѣдв д о м ъ . И т о  м другое 
требоваю ие мадо денегь. Преосвлщенный уввдѣдъ воэможвость 
достигвуть ц ііи , восводьзов&вшвсь богадѣіьвей, существовав- 
шей ори одвой ивъ вашихъ городсквхъ церквей. Въ то вренл 
богадѣдьвя ѳта врвходвда уже въ упадогь; эдавіе ея водураава- 
дидось м все ел васеденіе ограввчввадось двумя-треяя беврод- 
вымв старухамв. Вреосвящеввый рѣшвлся поворотвть эту бога- 
дііьню ва учігдвще. Овъ првказадъ раэобрать старое здавіе ■ 
оостровть ва его мѣстѣ новый дов%, уоотребіяя въ дѣдо прв 
этомъ все, что могдо еще годвться иэъ врежвяго строевія. Ме- 
жду тімъ, вакъ строидся этотъ домг, вабвради будущвхъ обш- 
тателей ero—учеввцъ, вадзвратедьввцъ в орвслугу. О посдѣд- 
вей нвого, вврочемъ, ве эаботвдись, вотому что варавѣе d o jo -  
жеяо быдо въ освованіе ороэкта учвлвща, чтобы воспвтавввоы, 
оо воаможвости, савв присдужввадв себѣ, чтобъ овѣ санв мыдв 
поды в убвралн ковваты, мьив свое бѣіье в йдатье в даже аа- 
ввнадвсь ва кухвѣ. Кап  скоро оковчева была лостройха доаа, 
готово бьио в васедевіе его, в училвще было открыто. На вер- 
выхъ оорэхъ собраво быдо въ учвлвщѣ оводо 15 свротъвоепв- 
таввнцъ. Ихъ предлодожево быдо обучать чтевію сдавявсвой в 
русской-граждавской оечатв в чвстопвсавію, свящеввой всторіи 
и правосд. катихвввсу, лвтургвкѣ, русской всторів, геогрмів, 
русской грамнатввѣ, арвѳметввѣ и вотвону пѣвію. Саѵо собою 
рааумѣется, что эта програима ве могла войдтв шъ дѣёствіе въ 
цѣлоѵъ ввдѣ еъ самаго пачала. Бодьшаа часть воспвтавввоъ 
встуввла въ учвлвще бе8ъ всакаго ѳлеяевтарваго обравовавія, 
т. е. ве умѣя вв чвтать, вя пйсать. Поэтому почтя всѣ завятія, 
ва первыхъ порахъ, по веобходвиости, доджвьѵ быдв ограввчв- 
ваться обучевіеігь чтевію в пвсьму, да оростевьквмв равсваванв 
изъ свящеввои исторіи. Только ве мвогіе евособвы былв слу- 
шать в ыэучать другіе предметы. Трудъ вреводававія въучвлв- 
щѣ объявдевъ 6ыіъ безнездвымъ по совершеввой ведостаточ- 
воств средствъ учвдвща—в овъ воручевъ быдъ двумъ свящев- 
ввкамъ, одвому дьявову в оричетввву. Тать сФормвюважь ва* 
ше женское духоввое училвще, бдагодаря заботлввостмвреосв. 
Варлаама. Преосвящевпыё часто посѣшалъ его в яорво слѣдвл
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8а состояяіемг нравствепности и ходомъ учеиія въ стѣвахъ его. 
Но еяу  не суждеяо было дождаться пдодовъ своего добраго дѣла; 
ояъ должеяъ былъ оставвть, пѳ волѣ начальства, скрояяут  пея- 
веяскую ваѳедру д ія  другоЙ-«-болѣе высокой.

Къ счастію дла нашего учвляща, съ удалеяіемъ устроителя его, 
ояо не бьио оставлеяо яа яровзволъ судьбы. НовыЙ яреосвя- 
щеяяый съ первой же поры своего увравдеяія пепаепскою епар? 
хіей обратялъ на него серіовное вяямапіе н эаняіся лучшей ііо- 
стаяовкой — какъ съ матеріальной, тагь а съ учебяой еторояы. 
Преждѳ всего онъ вателъ яеудобвывгь саиое поміщевіе учяія- 
ща, построевяое Варлаамомъ. Оно я на саыомъ дѣлѣ было ве- 
удобво — вакъ во своеяу иѣстоположеяію, так-ь я по размѣру. 
Равсчетдивость преосв. Вардааиа, вравда, совершеняо естеетвея- 
яая прн врайвей ограниченяостѵі деяежяыхт средствъ, заставяла 
его при выборѣ яѣста для учялвща допустить ошябву оротивъ 
одвого Н8ъ саиыхъ первыхъ яравялъ гягіевы: учяляще ваходя- 
лось въ одной изъ самыхъ явзяевныхъ частей города, да я здѣсь 
яа однот язъ самыхъ дурныгь мѣстъ. Мѣсто ято боіотястое, 
ляшеяяоѳ свѣжаго, эдороваго воздуха: съ того временя, вакъ ва- 
чняаетъ таять, ояо наполяяется водою я грявыо я стаяовятся 
оочтн пепроходияыиъ. Просыхаетъ ояо тольво въ вояцѣ іюня— 
я то, рааумѣется, толъво въ сухую весяу; въ вротявяоп чиу- 
чаѣ ояо остается съ сяоею грязью я толыо въ вродолжеяіе всего 
лѣта. Стоигь только простоять двунъ-треѵ* дяяиъ яенастья даже 
п  самой серединѣ лѣта, я здѣеь обравуется озеро. Объ осеяя 
яечего ужъ я говорять. Это вреия года, вырьѵваюѵцее оодчасъ 
ороклятія у пѣшеходовъ и въ верхннхъ частяхъ города (ябо мо- 
етовыхъ у яасъ не существуетъ), тамъ стаяовится совершеяяо 
яевыносииѣімъ; тутъ ня пройдтя, ня яроѣхать вевозяожно. Та- 
кямъ образомъ почти все вреяя года, ясключаи зямы, т а п  пря- 
ходнтся дышать гряввыян испаревіями, вредвое свойство вото- 
рыхъ уснлнвается еіце отъ того, что туда яе рѣдво свовятъ съ 
дворогь яавоаъ н всякШ соръ. Очеввдво, что яодобвое мѣстооо- 
дожеяіе совершевяо яегодятся для учебваго ваведеяія. Нельая 
было удоялетворяться ватінъ и самьшъ разяѣрояъ учялящнаго 
здаяія. Бго достаточяо было иа 15, много ва 80 человѣкъ; ме- 
жду тѣмъ сярогь-восоятааяипъ ваходнлось гораздо больше отого 
чясла. Все ато яобуднло ныяѣшяяго ореосвященнаго воваботить- 
ся о пріпскавіи болѣе удобяаго яояѣщевія для училяща. Наш- 
лась одяа добрая хрястіаясвая душа, воторая, яа вредложеиіе 
прѳосвящеяваго яомочь яашему бѣдвояу жеяскояу дуюввояу
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училищу, отоавадась свачаіа 8вачител>ньімъ девежвымъ но- 
жертвовавіеаъ, а оотомъ и пожертвовавіемъ въ его оодьау до- 
воіьво бодьшаго камевваго дома, стоящаго ва одвой иаъ верх- 
виіъ удицъ города. Такъ одво ваъ орепятствіУ къ дучшей ма- 
теріадышй оостаяовкѣ учидвща устравево. Оно оереведево съ 
бодотистаго вѣота и аавядо помѣщевіе бодѣе обширвое, чѣмъ 
вакое аавямаіо прежде. Оставадось еще вайдтв средства орв- 
і и ч в о  содержать аго ломѣкдевіе съ его аадевькияъ васедевіемъ. 
Ддя атой рѣдв ореосвящеваый обратидся эа оомощію къ самому 
епархіаіьвому духовевству, прагдашая его вд» оосвіьвому do- 
жертвовавно ддя с в о в х ъ  сироть. Намъ вевавѣство въ точвостм, 
нщ CKOJbKQ щедро отоввадось ваше духовевство ва ѳто архвоао 
тырское прагдашевіе, во, говорятъ, ово доставндо учяднщу нв 
одву Ѵысячу рубдей. Подобвыя аригіашевія оо отвошенію къ 
частвымъ, отдѣдьвыяъ дицані дѣіаются и въ вастоащее времд. 
Ііреосвящеввый біагоравуиво лодьзуется удобяыми сдучаямв— 
пріобрѣсть что вибудь въ оодьбу учидаща. ори постуцдевін ва 
мѣстэ, врв подучевіи ваградъ внкто ве отвавывается аожертво^ 
вать что вибудь ва учидище; де т о і ь к о  едвввпы, яо и десяткв 
рубдей— вовсе ве рідкость аежду этими аожертвовавіяни,— мы 
сдышаіи дадо, что ошѣ дрходятъ до 30 и бодѣе рубдей. Бдаго* 
дарр этамъ мѣравъ, rfame жевсвое духоввое учиднще оріобрѣ- 
jq, говорятъ, въ свое расооряжеаіе доводьяо порядочвый капи- 
тадъ, вростирающШсядо 14.000 руб. с е р . Иа  эткі девьги оред- 
оодагаетсл, какъ мы сдышадв, рроиавесть вѣвоторьія воаравкн 
въ позцертвоваввояъ учімищвоіп» домѣ в сдѣдать къ неііу не 
бодьшія лристроИки, а гдаіное устроять въвемъ собствеввую 
учиднщную доморую церкдвь

Что касаетсл до учебво-образоватедьвои часта учиднща, то вре- 
освящеввый ваботится и объ ея удучиіевіа. Оа> орнгдаоидъ ддя 
ореподававія двухъ учитеиеы севинаріи, которые согдасудвсь 
удѣіять ддя вего часть своего вредовя. Хорошо быдо бы г *о- 
нечво, есівбъ  и другіе ваставяикн семнварш npitajuii участіе 
въ  образовааіи будущ иіъ  матерей духовааго сосховія, и ови, 
рааумѣется, бьиіг бы ве лрочь.. отъ этрго* есдябъ бьио 
какое вябудь возваграждевіе ва трудъ преоодававія. А безъ та- 
кого воаваграждевія трудно и даже вевоаможно требовать отъ 
внхъ атого ори вастоящемъ «атеріадьвомъ вхъ рбеааечевін. Ни- 
кто, ковечво, ве ставетъ вннихь чедовѣва, вогорому нечего ѣсть» 
ва то, что ве беретсяаа работу,хотя и лодевяую обществу, в о в е  
рривосящую ему ввкакою  додода, а  іід^тъ  такоіі рабоіы , которая
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бы  могда дать ему кусокт» хдѣба. Учитедю семнваріи съ его 
250 руб. жадовавья — ве до того, чтобы тратить, вреия, остаю- 
щ ееся отъ его орямой обаванвости во семинаріи, на трудъ, ви- 
скодько невозваграждаеммй матеріадьво. Итакъ изъ наставпивовъ 
семинаріи тодько двое участвуютъ въ ореводававіи учебввіхъ 
предиетовъ въ яашемъ учцдшцѣ дѣввцъ духовваго звавія, — да 
V И 8 ъ  ввхъ—двоихъ одввъ согдасидся ва это тодько o o t o m j ,  ч т о  

поощренб бьиъ идиою иаъ такъ-называемыхъ у васъ почетвыхъ 
доджвостей (*), которую оередадіі еву отъ одного изъ его това- 
рищей оо сдужбѣ.

Въ вастоащее время весь преаодаватедьскій штатъ учиднща 
состоііть изъ шести чедовѣкъ, ве вкдючая сюда вадзиратедьви- 
ц ы  в одвой дѣвушки, окончившей таиъ же оодвый курсъ и ве 
успѣвш ев еще пристроиться къ мѣсту, которыя занилаются въ 
ориготовитедыкшъ кдассѣ: дву іъ  ваставвнковъ семиваріи, двухъ 
приходскихъ свящевввковъ, одного дьякова и одного свѣтскаго 
господвва, которыіі добровоіьво вызвадся обучать восоитанввцъ 
вокадьвой муѳыкѣ. Програима ореводававія остадаеь таже ва- 
иая, какая бьи а прннята u. ирежде, щ іевво она сдагается иаъ 
сдѣдующихъ оредметовъ: изъ обучевія грамотѣ въ собственвомъ 
смысдѣ (обучаютъ надзиратёдыівца и дѣвица, о которыхъ мы 
сеичасъ упояянуди), ивъ священвоіі исторіи и геограФІи препо- 
даетъ свящеввикъ), оразосдавнаго катихнзиса u дитургикн (пре- 
□одаетъ другой свящевникъ), русской граммативи и ариѳметики 
(чвтаетъ  учитель сеивваріи), русской иеторів (читаетъ другой' 
учвтедь семиваріи), чвётопвсавія и вотваго пѣвія (учитъ д М ' 
ковъ); о вокадьвой музыкѣ и ея учителгЬ вы  уже сказали,

Всѣхъ всгспитавнн1»  гь учидищѣ геверь 31. Ііо бодьшей чаетя 
это—дѣти свяідевно-сдужитедей « тодько не нногіе — церковво- 
сдужитедей (**). Онѣ равдѣдяются на три курса—старшій, вдад-

( )  Къ побочныиъ доджностямъ. въ семмнарш етносдѵся доіжностиі 
эконома, секретаря, помощннковъ иисдектора и преоодаваніѳ языковъ— 
еврейекаго, нѣмец*вго и♦ранцузсяаго. Этн доджнѳет даю гьу  цясъ: 
годоваго дохода отъ 40 р.> (за языкв) до 80 руб. сер. Колячество вяч- 
гожное, но ддя учителя семвнаріи составдяющѳе экаченіе.

(“ ) Говорятъ, что при выборѣ сиротъ въ учидищѳ нѳ совсѣмъ строго 
соблюдается справеддявость, такъ какъ зачастую отдаѳтся првдвочте- 
ніе ве выспгей степенн бѣдноств и сиротства, а извѣстности реда щ 
ировсхожденія. Говорятъ, что изъ двухъ сиротъ-дѣвочекъ вс&гда ско- 
рѣе удается аоступйть въ учидвще той, которая имѣла счастъе ро- 
дяться огь священнвка, особенно есди онъ ѳще взвѣсте«ъ скодько
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DjiM и приготовительяый. Въ с т а р ш е п  вурсѣ ваходится ш есть 
восййтанницъ, въ м дадтеігь 14 и въ приготоѵитедьвоп 11. П о - 
стороввіе ореподавателн, которыхъ мы перечисіиіи выш е, а а -  
нииаются тоіько въ оервыхъ двухъ курсахъ; преподававіе шъ 
ориготовитедьпоісъ вурсѣ, которое состовтъ, вѣроятво, імавныігь 
обраэовъ изъ обучевія грамотѣ, вовложейо иа вы ш еупоияву- 
ты хъ— вадзиратеіъвицу и коячившую вурсъ дѣвицу.

Учебвыя завятія продолжаются о гъ Э до  1S часовъ утра в раз- 
дѣлаются ва два кдасса, иаъ которыхъ каждый прододжается во 
I 1/ ,  часа. Въ оослѣобіденвое вревя восовтанвицы завимаются 
жевскими рукодѣліями, какъ то шитьемъ, вязаньемъ, вы ш ввавь- 
емъ въ оядьцахъ (*) в т. п. Такъ вдетъ д ѣ ю  каждыіі девь съ 
поведѣльника до суббботы. Въ суботу учебвы хъ ѳавятій ие оо- 
лагается. Воспитаивицы уоотребляютъ этотъ девь иа мытье по- 
ловъ, чистку своего бѣдья и олатья, крахмалевье, глажеяье н т. 
вод. довашиія дѣіа .

Г—
Маргь. 1Ш .

Р т в в .

И з д а ш ѵ  Е и а р х іа л ь н ы х ъ  В*д о м о с т е й . — Толки о в ъ  улучшенш РЯЗАВСКВХЪ 
ДѴХОВНО-УЧІВНЫХЪ ЗАВКДІНІЙ МѢСТНЫМВ СРЕДСТВАМИ.— Р я з а я с к о к  УЧийЩ К 

ДѢВВЦЪ ДУХОВВАГО ЗВАНІЯ. — ДУХОВНЫЙ КОНЦКРТЪ ВЪ РяЗАВВ.

Наконецъ в наша епархія, кажется, своро будетъ вмѣть соб- 
стіеявый дв?ературвы& органъ — мѣствыя Епархіальчыя Вѣдо- 
моети. Дввжевіе атому дѣлу даво еаивмъ ореосвящевныкъ. Со- 
гдасво ѳго желавію, хооросъ объ ввдавш Еяарх. ВѣдомостеЫ 
вюдвягь былъ у васъ еще въ вовцѣ врошіаго года. Но ва 
перяыіі равъ это дѣю вачаюсь какъ-то гдухо» ве ім ііо  даже 
достаточвой огласки (сяачала у васъ дочѳму-то сжрывалв его); прв 
таввхъ усдовіяхъ ово конечно неуспѣдо и выясвфться, какъ доі- 
жво. Но въ началѣ воваго 18G5 года всѣігь ваставвикамъ адѣш

ввбудь іі аасдужввъ, ыежеди той, которой отаді» сдужидъ ъъсь вѣсъ 
дьяковомъ, а тѣмъ болѣе — дьячькомъ, хотя бы послѣдняя быда го- 
раздо бѣдвѣѳ в несраввѳвно меньшѳ вмѣда срвдствъ къ жвавя в шос- 
овтавію, чѣмъ первая.

П Мы вѳ совсѣмъ поввмаѳмъг ддя чѳго учатъ нашвхъ духовшхъ 
еяретъ рыпшвавью въ оядьцахъ. Нѳ говоря уже о томъ» что эхо — 
одва взъ самыхъ убійствѳвиыхъ ддя здоровья рабогь, — прядется лж 
хагда нибудь звавіе ѳя првдожвть къ  дѣду въ сѳдѣ, куда готовятся 
нашв восввтавввцы? Нѳ дустаяля это трата врѳвдош в не наорасяая дв 
потеря здоровья?
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ней семвварів объявіено какъ жеіаще орѳосвященваго ивѣть 
тъ своей епархіи вѣдомоств, такъ и согласіе на это семввар- 
скаго вачаіьства. Настаѵшввв семвнаріи съ жввымъ сочтвстві- 
емъ отвесдись къ дѣду, потому что желаніе преосвященнаго 
было давнишнимъ, задушевнымъ ихъ жедавіемь, и есди онл до- 
седѣ яе пытались осуществвть его, то, кажется, потому, ч т о  не 
имѢіи поддержки сверху. Теперь изданіе лри здѣшней семина- 
ріи «ВѣдомостеН,» какъ &іышно, поставіено на твердомъ основа- 
віи. Начадьство здѣшеей семвнаріи подагаетъ (fraroe начадо 
дѣду, имѣя въ внду, что предпоіагаемое изданіе доджео быть 
общнмъ семинарской корпораціи дѣіомъ; оно 20 января пригда- 
сядо всѣхъ наставниковъ семинаріи дія совокупнаго обсужде- 
вія его. Составиюсь общее собраяіе еаставниковъ, стодь рѣд* 
кое у насъ. ІІрежде всего читана бьиа аараиѣе составіеняая 
одивмъ изъ наставниковъ программа будущаго нвданія, прн чте- 
віи которой и тутъ в тамъ сдышааись замѣчавія. Нашіись нѣ- 
которыя двйа, которыя свободно заяввдв свои мнѣнія. Рѣшено 
бьмо составвть программу ввовь, ввявъ во внвманіе сдѣдан- 
ныя въ собранів аамѣчавія на еее, и позаботиться о поінотѣ 
ея. Кажется, теперь она уже составдена. Можно думать, что прн 
такихъ усдовіяхь программа выйдетъ дѣльная. Послѣ того собра- 
ніе ористуиию къ выбору изъ среды сёбя редакторовъ. На- 
чальство семинаріи удахяло себя отъ редакціи, предоставивъ ее 
наставнякамъ. Намъ кажется, семинарское вачадьство поступило 
очевь благоразумяо: еслв взять во внвманіе то, что труды по 
редакціи требуютъ вначительнаго врсмени, то конечно лучше 
врего поручить яхъ способвымъ наставвикамъ, у которыхъ обя- 
зательнаго дѣла вначвтельно меньше, чѣмъ у начальства, обре- 
мснсвнаго лрв томъ сторонними должностями. Итакъ, согдасно 
распоряженію начальства, собраніе приступило къ выбору ре« 
дактора. Нредложеніе сдѣлать однимъ изъ редакторовъ смотри- 
теля рязанскаго духовнаго училища было отвергнуто большкш- 
ствомъ голосовъ. Обществу семиварскихъ наставнпковъ не ло- 
нравиюсь отчуждать это дѣло отъ семинаріи, тѣмъ болѣе» что 
рсдакція во всякомъ случаѣ должна дать кацое нибудъ возяа- 
гражденіё, а наставники семинаріи коночно болѣе имѣютъ нуж- 
ды въ лособін, дежедв смотрвтедь учімвща. Собраніе выбрало 
изъ среды наставниковъ двовхъ редакторовъ в обоихъ ва раа- 
ныхъ правахъ. Не знаемъ, какъ уладнтся у нихь дѣло, а само 
по себѣ такос распоряженіе разумно. Тѣяіъ же собраніемъ пре- 
доставдено бьио двумъ избраннымъ рсдакторамъ раздѣіить ме-
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жду собою поровну всѣ какъ предварнтеіьные, такъ и послѣ- 
дующіе труды по редакціи; вдвоемъ онв могутъ вести дѣла 
успѣшяѣе и добросовѣствѣе, не обремсняя себя иного п не ман- 
кируя своими обяэанвостями по преподаванію. Чтобъ еще бо- 
іѣе обезпечить успѣхъ дѣіа, собраніе въ помощь двоимъ ре- 
дакторамъ, ивбраіо ивъ молодыхъ наставнввовъ еще троихъ 
обязатеіьныхъ сотрудниковъ. Самое взданіе предпохожено на- 
чать съ севтября мѣсяца нынѣшняго года. Положено, по при- 
мѣру другихъ, выпускать каждый мѣсяцъ отъ четырехъ до вос- 
мн печатныхъ шстовъ. Цѣна годоваго издавія назначена 4 р. 
50 к. сер. на мѣстѣ, а съ пересыдкой же я дОставкой 5 р. сер. 
Не знаемъ, можно іи счнтать эту цѣну высокой; наши «Вѣдо- 
мостн» одва іи сразу могутъ равсчнтывать на распространеше 
свое ввѣ лредѣювъ рязанской епархіи. На первыхъ порахъ 
можно разсчнтывать на распростравевіе ихъ тоіько въ своей 
епархіи, и потому эта цѣна оказываетея необходимою. Ее можно 
дажс назвать неболыпою, есін ввять во вввмавіе, что коівче- 
ство церквей вдѣшней епархіи далеко не доствгаетъ до тысячи; 
сіѣдовательно, сумма, какую можво собрать съ ннхъ, подагая на 
каждую церковь ло 4 р. 50 к., ннкак> не можетъ превысвть 
мвогосюжныхъ расходовъ по редакція. Нужво жеіать тодысо, 
чтобъ она окаваіась достаточною на расходы, тѣмъ бодѣе, что 
мы не знаемъ еще, какая будегь установіена піата за почтовую 
пересыіку.

Слышно, чго на дняхъ семинарія намѣрена снсстись по вз- 
давію «Вѣюмоствй»’ съ мѣстною конснсторіей. Это обстоятель- 
ство очень важво: дѣю, какъ слышно, поетавлено такъ, *то 
рѣшеніе вопроса объ обязательной, илн необязательной ддя 
епархіаіьныхъ церквей выпнскѣ проэктируемаго изданія окон- 
чательно зависвтъ отъ консисторіи. Если консисторія яе сдѣ- 
лаетъ для веѣхъ церквей еиархіи выписку «Вѣдомостей» обяаа* 
тельнѳю, то этимъ самымъ она можѳгь, если не прекратвть, то 
йначительно осіабнть стреміенія и начянанія нашихъ лвтера- 
турвыхъ дѣятелей. Преднолагаеііыя «Вѣдомости,» кажется, только 
подъ условіемъ обяэательнои выписвн нхъ по епархіи в моіугъ 
успѣпгао начаться и продолжать свое существованіе. Нужно на- 
дѣяться впрочемъ, что члевы консисторіи будутъ вполнѣ со- 
чувствовать благимъ вачвнаніямъ семинаріи й потребяостяѵъ 
иѣстнаго духовевства, которымъ накѣрено служить изданіе, — 
и постарается содѣйствовать д ііу  зависящимв отъ нея мѣрами. 
Дай Богъ, чтобы все это околчательно состояюсь. Можно быть
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увѣреввымъ, что яаше издайіе' остайется: вѣрно иѣстнымъ ш>- 
требностямъ и усховіямъ н выдержитъ мѣстньгй характеръ; и 
особевво можво вадѣяться на помѣщеиіе въ яемъ нзвѣстій о 
всемъ, что есть доетопримѣчатехьваго изъ прошхой исторіи ря- 
завской епархіи, о всѣхъ церковныхъ древностяхъ, святывяхъ,
іі проч. У васъ есть просвѣщеввые хюдн, которые дохгое вре- 
мя съ лобовію завимахись изучевіемъ мѣетвой иерковной ис- 
торіи, и которые вѣроятно обнародуютъ свои евѣдѣнія въ 
своемъ хитературномъ органѣ. ЧтсІ касается ознакомхевія съ со- 
времеяиымъ похожѳніемъ и сѳстояиіемъ епархів, мѣствыми вра- 
вами, обычаями, бытоиъ вародвымъ, то это дѣхо бхиже всего 
касается приходскаго духовеяства, которое тоже вѣроятно не 
откажется лечатать извѣстія по этой части въ своихъ «Вѣдомо- 
стяхъ.»

Перехожу къ извѣстіямъ другаго рода. «Іишь только рѣшенъ 
быхъ вопросъ о преобравованіи экономической части смохен- 
скихъ духовно-учебныхъ заведеній, здѣшвяя семинарія сиіьно 
заввтересовахась дтимъ состоявшимся дхя Смохснска разрѣше- 
ніемъ св. Синода ухучшать иа счетъ мѣстныхъ епархіахьвыхъ 
суагаъ матеріахьиыя средства хицъ, схужащихъ по духовво-учеб- 
ному вѣдомству. Нашхись хюди, которые подробно проэктиро- 
вахи увехичейіе жахованья ваставиикамъ здѣшеей семинарій, 
взявъ въ основаніе прибхизитехьна ту сумму церковвыхъ до- 
ходовъ, которую могугь похучать еиархіахьиыя церкви, и сооб- 
ражая отсе^ѣ, свохъво они, сообразно предпохагаемому доходу, 
могутъ безъ обремененія дхя себя удѣхять на мѣстныя духовво- 
учебвыя завсденія. Какъ схышно, по этому проэкту (ве зваемъ 
его судьбы) оказалось, что, сообраэуясь съ мѣстными средства- 
ми, наставникамъ здѣшией семиваріи хегко можво дать 600 jJ. с. 
годоваго жаховавья з& преподаваніе. Что дѣйствитехьно не 
трудво вашвмъ церквамъ уведнчить взносъ свѣчной прибылі, 
это подтверждаетъ обширяая продажа церковныхъ свѣчъ въ на- 
шей епархіи, о чейъ можйо 'судить по схѣдующему йапр/Ф акту . 
Одпвъ рязанскій купецъ, вхадѣтехь завода дхя выдѣдки воско- 
выхъ свѣчъ, тотчасъ изЬявихѣ согхасіе ежегодгіо в н о с п і ъ ,  куда 
схѣдуетъ, очевь достаточвую сумму деаегъ, йа которую можво 
содержать въ хучшемъ видѣ всѣ мѣстныя духовво-учебныя за- 
веденія, — въ томъ схучаѣ, есхи позводятъ ему одному во всей 
нашей епархіи продавать восковыя свѣчи, накхадывая на каж- 
дый свертокъ ихъ своегб рода бавдерохь. *Не знаемъ, на скохько 
умѣстно такое предхоженіе: во есхи въ“ такомь ихи ивомъ
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ввдѣ орввять ero, то очевидво p a e o n  можно удовдетворать 
веѣмъ потребвостямъ духовво-учебнаго вѣдомств» ряванеѵок 
епархів. Ecjb в ве првпать такого преддожевія, то явъ вего, 
по враівей мѣрѣ, очевндво, что в помвмо чрезвычайвыхъ мѣръ, 
у васъ иожво доствгвутъ тѣхъже ревуіьтатовъ обывновенвыкь 
оутемъ.. Все вависвтъ отъ реввостваго н добросовѣстваго ео- 
дѣйствія приходсьаго духовевства, въ воторомъ сомвѣваться мы 
ве можемъ. Івш ь бьмо бы взвѣство духовевству, куда пред- 
ваввачается сувша о которой ыопочутъ,— духовенство ве отка- 
жется помочь дуювно-учебнымъ^ заведевіяиъ. Мы нмѣемъ ва 
это поюжятедьвыя доказател»ства. І-го октября оровмаго года 
всподвидось 50 іѣтъ ряаавской семиварів посіѣ ея преобразо- 
вавія. Нѣкоторые взъ бывшвхъ ея воспвтаввввовъ—теперешвіе 
священвиви — выдумади по ѳтому сдучаю выразвть свое сочув- 
етвіе въ своей прежвей alma mater, поаожнхи сдѣдать сборъ d o  
десати руб. сер. съ цервви дія составдевія капвтала на уведв- 
ченіе свудваго жаювавья ваставввковъ семиваріи. Эта бдагая 
иысхь первоначаіьво быха высказана одввмъ изъ протоіерееп 
уѣвдваго городка здѣшвей губервія О. Г. Когда онъ предло* 
жихъ се окружающей его братіи — сосѣдввмъ іереямъ, то дос- 
іѣдніе еъ сочувствіемъ привяди ее, и въ предхожеввоіі затѣмъ 
подпискѣ разомъ овазадось o k o j o  40 чедовѣкъ, изъявивашхъ 
согіасіе пожертвовать въ похьэу наставниковъ семвнаріи ука- 
завную цвфру. Свящевввки предстпвихи эту оодпясву, вмѣстѣ 
съ другиив лдавами, ва утвержденіе, куда схѣдуетъ. Но въ со- 
жахѣнію, этоѵу иредпріятію суждево бьмо угаенуть въ самовгь 
начадѣ. Какъ бы то ви бьмо, а этогь ♦акгь, по вашему мнѣ- 
вію, ясно показываегь, что въ  средѣ вашего духовевства естъ 
очень живое и сочувствеввое поввмавіо матеріаіьнаго поіоже- 
нія ваставвиковъ семвваріи и—того, ва скохысо поіезно дія бдага 
семиваріи ухучшеніе этого похоженія. Ecjb бѣдос духовевство 
изьявию свос согдасіе содѣйствовать поспѣшвыми пожертво- 
вавіями удучшенію сеивваріи само оо себѣ, то тѣігь бохѣе оно 
готово будетъ на аодобвое предиріятіе при распоряжевін ва- 
чадьства, тавъ какъ у иасъ, по крайней мѣрѣ въ духоввомъ вЬ- 
домствѣ, начадьственныя вачввавія идутъ вгегда успѣшнѣе част- 
выхъ.

Сважу нѣскохько словъ о здѣшнемъ учімищѣ дѣввцъ духов- 
яаго ававія Есть предположеніе устроить въ скоромъ времевв 
въ учвлищѣ свою церковь, въ которой ово вмѣегь вужду. Эго 
иредподожевіе, кажется, вѳ оставется безъ вспоівевія: ио распо*
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ржжешю првасвященнаго, еіыщіво, прбінрніімаютеа уже дѣа* 
тедьныя мѣры въ его осущѳствіевію. Б еп  еіухъ, что д іі со- 
ставденія суииы, потребвой ігь устроенію воваго іраиа, оредпо- 
іожѳно устроить поснльяый сборъ еъ прпходеійп дерквей. tt*- 
вятво, что на одввъ этотъ сборъ мворо раэечвтывать неіьзі, 
т у  что овъ окажегся не оош іны м ъ во мпогихъ мѣстахъ. Со- 
авдатедя храма в ве надѣются на одввъ этоть еборѣ, — о ю  
уетрояетея, кажетсв, скорѣе кавъ доііоявевіе къ суще«твующему 
тже ваввтаду. Гдавная надежда возіагаетея на наднчвыи кавя- 
тѣгь учядвща. Намъ пряходяіось анмвать, что адѣжівее учв- 
дище дѣвицъ духовяаго звааія по матеріаіьвымъ средства» да- 
лево иревосходвгь мяогія подобпыя учнлища, ибо у вего, вавъ 
говорятъ людя бівю о зяающіе его, (бюджогь его доееіѣ осггаѳт- 
ел вевзвѣстенъ) есть поетоявный наличнын капетгалъ, вростира- 
юоційея свыню 60,000 р. Нашѳ уяиліще дѣвяцъ духовнаго 8«і- 
яів, влв, кавъ его у васъ вааыяаютъ, духовный пріютШу яачало 
евое еуіцбствовавіе врв весьма благопріятвьпъ условіяхъ. На- 
ч ш  его существованію поюжеяо лѣтъ 10 или 12 тому вааадъ, 
і#рв покойяоиъ нреосв. ГавріилЬ, который, рѣшившвеь устродт* 
сто, установиіъ лраввльный и довфльно звачвтельвый еборъ съ 
Керквей u воддерживалъ етотъ сборъ эвергячеевн. Состявлея- 
RbtUr ѵаявягь образовгь цапиталъ, пополнялея потомъ н досѳлѣ 
поводняетга ежегодвымъ вавосомъ съ каждой церквя; а этотъ 
епкѳгодвый вввосъ простяраѳтся, смотря іѵо доходамъ, отъ 1 р. 
до 10 р. t% церквв. ilffl такнхъ срѳдствахъ, хажѳтсд» можно бы 
содѳржатъ училвіце наддежащимъ обравомъ. А ово между тѣмъ 
едва ли можетъ похваляться въ ѳтомъ огношевів. ІІравда, по- 
иѣщевіе ово аанвмаѳп порядочное: хотя и деревянное, но по- 
мЪештеіьвое зданіе, со м ін и  вйдетройват* ѵі ирвстройкаані ■ 
даясе сгь садомъ. И компдевтъ ѵоспяіінкацъ въ вемъ тоже ие 
малый: чводо вхъ воежодвтъ до 80. Но еамое гіаввое — препо* 
даваяіе не процвѣтаетъ въ вемъ. Преоодававіе все почтн ле- 
житъ ва одвоягь, да еще довѳльно пожвломъ свясцевввкѣ. Кш ъ  
хотите, ивого дв можетъ «дѣлать діа цілаго учиівща одввъ 
нреоодаватеіь — священникъ, обязавиыУ еще другою сдужбой? 
Отъ чего бші, важетея, не уіучшят* дѣіе иреподаванія въ яа- 
ягеяъ женекоѵь учвівщѣ, раздѣіивъ его между наставвикамв 
семиваріи, к^гь ѳто дѣіается въ другигь опархіяхъ? Можво 
бьтло бы оодожять наставвнкамъ семянарів какое-вибудь вовва- 
гражденіе за труды преподававія, такъ кавъ средства училища 
вяголнѣ повволаютъ ѳто. А наставввковъ при ѳдѣшвей семвва-

Т. XVI. 13
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pii ве маіо и между ш і  есть лод і способвые, д і і  воторыхъ 
это ваіатіе будетъ впоівѣ сподручво.

Въ закіюченіе еіажу о новости, хотя прошедшей, яо очевь  
иедаввей, тѣваъ бодѣе, что о ней яигдѣ ве быіо нввѣство. 18-го 
девабря прошдаго года, у насъ въ Раваіи быдъ устроевъ ду- 
ховвый вов&іьный ■ ннструментаіьный концертъ, съ уч астіѳп  
імаввымъ обравомъ пѣвчихъ эдѣшввхъ архіерейсваго в семж- 
варскаго хоровъ, и вотомъ орвестра рязанскаго поіка н еще 
двояхъ артвстовъ, игравпшхъ ва р о ш . Концертъ быжъ устро- 
евъ съ бдаготворнтѳдьвою цѣдію: сборъпредвазвачадед въ п ш *  
зу сеааействъ недостаточныхъ чнновавковъ. Что оеобенно 8аи і- 
чатѳіьво дія васъ въ настоящемъ едучаѣ, такъ это именно ѵо, 
что гдаввую, нанбодѣе ввтересную часть ковцерта составш о 
пѣвіе здѣшввхъ пѣвчяхъ. Бѳзъ вхъ участія концертъ не ороіа- 
вехъ бы такого гіубокаго виечатіѣвія на рязанцевъ, о кото- 
ромъ оня доседѣ еъ удоводьствіемъ вспомвваютъ. Дійстввтел»- 
но, иужво біагодарнть вдѣшвяго преоевящевваго 8а то, что 
овъ, сочувствуя благотворитеіьной цѣди ковцерта, п о ав о м л  
орвнять въ немъ участіе свовмъ и семиварскимъ пѣвчвмъ. Нуж- 
во отдать доджную честь и регевту архіерейскаго хора, эдѣш- 
нему свящеввиву о. M. А. Вивоградову. Это чѳіовѣкъ вааіѣча- 
тедьный ш> своеиу всвусетву. Не говоря уже о нашемъ городі, 
шъ которомъ овъ поіьзуется боіьшою іввіетноетіЮ)—яокусетво 
его взвѣство и ввѣ Ряэавя. Онъ внодвѣ оокаваіъ себя ва іов- 
цертѣ, аа которомъ управдядъ обовмя хорамв. Пѣвчями пропѣ- 
ѵо быдо ва ковцертѣ вемногое; вмбнво: «Тебе одѣющагося» 
Турчавввова, «о Тебѣ радуется» Бортнявскаго, псадомъ 42-1 
мув. Мевдеіьсова Бартоаьди съ акомпавимевтокъ оркестра, н 
еще: «Hostiae» еъ Фугой взъ Requiem Моцарта, тоже съ аяош- 
павяментомъ орвеетра. Но этими немногнми піесамн оѣвчіедо- 
ставвди вствнвое удовольствіе рязавской вублввѣ. Въ испоіне 
нів воаадьной частн всѣхъ этнхъ піесъ замѣтѳиъ бьыъ особый 
такт> и уиѣвье: ввдво быдо, что всѣ годоса строго выдержаны. 
Замѣчатедьво, что рязавская пубдвка, ввдя ва вовцертѣ свя- 
щенввка въ качествѣ днрнжера, умѣда отнестиеь къ веаау съ 
чѳстію, подабающею его саяу. Нвкаквхъ вызывавій по испол- 
невіи піееъ ве дѣіаіи ему, хотя овъ вподвѣ расподожвхь тъ 
евою nojbdy мвѣвіе пубдвки. Все заяшевіе сочувствія н бдаго- 
дарвостн публвкв ограввчвдось очень умѣревньшъ, ееріоввыю 
рувопдескавіемъ. Бдаготворвтедьвая цѣхь ковцерта, бдагодаря 
чествоетв расворядвтедеМ, быіа впоівѣ доствгвута; отъ вего
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остажоеь въ ім ы у  еем ѳістп  ведоетаточвыхъ ч і н о м н к ф і ь  о ш а  
600 р. еер. - Ц м р а  ллш Ряваяв очевь вначвтеіьвая, которая в 
раадѣдеаа бьиа прсдъ нраадняковъ Рождества Христова вежду 
ведостаточвьшв семѳівтвавв чииоввяжовъ. Неіьвя яе бдагода- 
рнть рдаавцегь, что оян вадувадн устровть духоввый жовцертъ 
въ водьву бѣдвыхъ чвяовввчьнхъ семействъ, такъ жакъ носдѣд- 
віе, кажѳтсж, чаще я бодыве, яежеін жто-нвбудь, вуждаютсд въ 
общественной бдаготворвтедьвоств. Общество съ участіевъ пря~ 
вядо это дѣдо, аавнтерееоваввое оеобѳнно духовнымъ пѣніемъ. 
Б и еты  д іі  входа на жовцертъ, хотя в ве отінчадвсь дешевяа- 
я о ю ,  но еще ва недѣ j i o  д о  д і і  ковцерта рааобраны быди веѣ. Это 
побудядо устровтелей кояцерта накавунѣ его устроить еще ге* 
нерадьвую реяетнцію, жоторад по своей програмиѣ бш арѣш я- 
тедьнымъ двгйянком* вовцерта; бядеты, роаданные в дія входа 
иа репетнцію, тоже рааобравы бьиш всѣ.

Н. Протѳинв.
Мартъ 4865 г.

ИЗЪ МИНСКА.

ОтжрытДе въ Лввевѣ правѳелаввіігѳ цервѳввагѳ
брвтетва.

18 аярѣля 1865 г. въ Мищскѣ npoHCiOARJO торжѳствеввов от-( 
ырыгіе оравоедавваго церковнаго братства пря Нетропавдовсдеояъ, 
ваеедрадьпомъ соборѣ. Послѣ божествевкюЦ лгтургіи» ревторъ 
еемияаріи, архямаядритъ Аѳавас&й оромвесъ рѣчь, въ яоторой, 
скааавъ о преимущестаахъ жизяв ѵ дѣятелдости обществеввоіі 
уяагыъ жакъ ва одву ваъ важвѣвшвх* обществеввыхъ обя- 
аэдвостбй въ жвавв каждаго правосдавваго дѣятеда шъ 8.а- 
вддяѳѵъ краѣ JPocci«f яа яѳобходиЕаіость поддержявать чнстоту 
врааосдавной вѣры отъ вагдаго вторжевія шъ яравосдавяое об- 
щеетво католицмзиА, ааботиться о 6jaroiio la бѣдвыжъ пра- 
восдаваыхъ храиовъ, воооиоществовать бѣдотвующимъ чадаиъ 
оравосдаввой церкви. Въ прежвія времева, съ ѳтою бдагочѳ* 
стивою цѣдію, ревнитеди вравосдавія соедавяіись въ братетва; 
въ Мивсвѣ существовадо прежде вѣсводьво братствъ. По прит 
иѣру ихъ вѣкоторьіе peBBiuejH православвой вѣры, орнввавъ 
6jarocjOBeaie Божіе, рѣшвдись нывѣ воастановить орн мввскомъ 
lieiponaBJocKOMb соборѣ оравосіаввое церковяое братство, кота* 
рое cymecTBOBajo въ ХѴШ вѣвѣ пря Свято-Духовской цѳрвви, 
ваходввшейся ва товъ мѣстѣ, гдѣ вынѣ ПетропавдовскШ соборъ. 
Братствоэтоимѣю біагосдовевіе orbcaaTuvejett грево-восточвыхъ,

13*
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вѳвр., святѣёшаго оатрыряа iepyoajBatcaar» ѲеоФма ( Ш  г.) ■ 
одоФрвтеіъныя грамоты отъ русскііх-ь, ваір. кіеяскаго тт р о е о - 
л і т  Нетра Могімы (1640 г.). Смтвтелі Бвків ввъ оѵдааевныжг 
времѳвъ тлогъ  свое бмгосіоіѳвіе вѣраіашъ с ы в т  ц ерки  ора- 
■оешйоК, совдивввшвііся вывѣ тіеаѣКшею братеко» дюбовію 
д і я  6jara аравосдаввѳй церквв и чадъ еа; Свіа братства аа- 
клочаегся въ сваѣ духовиоіі, »ъ согласюй « веуеыввой дѣя- 
TtJbftocte чіѳвоіъ его. Но тавъ кагъ дѣвтедьвость братстм 
требуетъ веобяодвяаго я шатеріалмаго обеввечевія, то брат- 
чввя, оо яѣрИЬ свовхъ средствъ и усердія, обягываются врвде- 
еть братсгву в иатеріадьвыя пожертвовавія. Таково ввратяѣ со- 
двржавіе рѣчв, оосдѣ которой тѣмъ же о. архвнаядрмтояъ ярочя* 

. таиъ бьиъ устагь братетва. Затѣиг преосвяніѳввыѵъ Михаіммп, 
а*рхігввс*ововъ вввсквиъ, вяѣстѣ съ прочвиъ оочтв всѣнъ врамь 
смаввьшъ духовевствояъ г. Мввсяа отсдужевъ м оіебеп, еъ воа- 
імашевіемъ явоічмѣтія Государю Ииператору в СуоругЬ Его в 
всеяу царствующеяу Дояу, вреосвящеввыиъ архіеояскооа» 
мввсквяъ Мвхавлу в Автовію (состоящему ва оокоѣ), чдевап  
хрвстолобвваго православваго братства. На эктевіяхъ модебва 
два рава помввалісь имева ваписавшихся въ 6pafCTB0. Ъо вреяя 
маіебва братчввв стояли на аявовѣ и okojo вѳго съ ваажеявьшв 
свѣчам. Поелѣ водебва 4 je m  братства отправилкъ а і  доагь 
ореоевімвцевваго архіепиекова Мыхзила, гдѣ I u jo  оервое общее 
собравіе чдевовъ братства. Здѣеь ва сію іі іеж іл і св. Б іавгеле 
в креетъ, оредъ *о«орыи« горѣдв 4 £рато*ія свѣчя. Собраяі* 
дгкрыто бьио аійіемг моіитвы к о  г в .  Духу: «Царю вебесяыЯ» 
и «ДодооМо есть...», потоѵь арвчпѵаиббьи* ojobo-, когороеобыя- 
вовевяо читаіось передъ засѣдавіяви ярежяих* братствъ. fei 
атоіп» словѣ яврѣчевіяяв св. Пвсявія докаэывается бмгодѣвіе ■ 
боповріятвость едяяодушія и брат<*в*М дюбвв о Хрвст* Іиеуеі. 
Затѣяъ 1. А. Совчаковг, одввъ ввъ імаввып дѣятелей иъ вов- 
огавовіевія яявскаго братстша, прочвталъ уствагь братстяв <мі- 
дующіі:

% I. Памятуя вначевіе древвяхъ, оравославяыхъ б р а т с т ,  ■ 
услуги, окававвыя вми правосіавной вѣрѣ ватеМ въ аа&адво- 
русскомт» краѣ, мм, правосіавпые жвтеів ropoja Мпвсѵа, уста- 
впвдяеѵъ вавсегда врв каѳедральвомъ соборѣ вашемъ братство, 
вовіагая уоовавіе ха оомоідь Божію, что смяреѵвыМ трудъ в а т  
орнвесегь посвльвую aojbsy дѣлу аравоиавія»

Братство ѳто уставовіается съ qitjiio:
а) содѣйствовать уврѣоіевію в вроцвѣтавію евятой вравосдав* 

вой вѣры;
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б) забогитіея о бдаголѣоііі n p iio c ja iR u n  храаювъ;
в) ооддержявать и учреждать для варода шкоіы ори иерквахъ «
г; всшжощѳствовать яужлающнмся чдеяамъ святой православ-

мМ цервв».
Дримѣчаміе. Иаыскавіе магеріадьвыхъ средствъ къ выволвенію 

ѳтой вадачв братства, а также усгавовлевіе ц водробвое раэѳя- 
тіе дѣатедьвости братства должвы быть иадожевы въ оервовгь 
еовѣщанів братства.

§ 2. Въ составъ братства иогутъ поетупать лица правосдавг 
м го  вѣроясповѣдавія всѣхъ бевъ раадвчія сосдовій и обоего шь 
да, арояснвающія вакъ въ г. Мнвевѣ, такъ в въ другвіъ мѣстахъ.

§ 3. Члевы братства могутъ быть: а, оочетяые, ирнгдашаемые 
вмѵііовдевіевъ братства; б) дѣйствительвые и в) чдевы жертво- 
ватем. Только почѳтвые в дійстввтедьвые чдевы имѣютъ правѳ 
голоеа въ дѣлахъ братетва, оии выбвраютъ члевовъ совіта и 
еами иогутъ быть выбравнымя.

§ k. Дѣіствятѳиьвые чдевы братства ввосятъ въ одввъ раэъ, 
hjb обяаываются пдатить ежегодво вазвачеввый ими вавосъ, ве- 
двчива вотораго ве ооредѣляется уставокъ, и зависитъ отъ со<5̂  
ствввнаго жедавія поступающаго (въ братство).

Врымѣчаиіё. Ностояввый вавоеъ (для првчвсденія къ члеваігь 
братства вавсегда) дѣйстввтельваго члена ве можетъ быть мевѣе 
ота рублей, а ежѳгодвый его ваяосъ должевъ 6bitb не ііетвѣе 
вятвруб tep.

% 5. О желавіи своемъ оостуввть въ дѣйствитедьвые чдевьі 
братства важдое лицо обяваво предварительво ваяввть еовѣту 
братства, которое уполвовочево дѣлать свое оковчатѳльное по 
вросьбѣ . рѣшевіе.

§ 6. Члевы-жертвователи, состоя въ спвсваѵь братства, оо- 
ивяаются орв моднтвахъ братства, во участія въ ѵправдевів дѣ- 
лавв братетва ве орввммаютъ.

$ 7 . Члены-жертвователи ввосятъ раввовремеяно оо иѣрі 
«редствъ в усердія свои пожертвовапія девьгами вли векцамв, 
уоотребдевіе которыхъ ааввсвгь отъ води жертвоватедя; есдв же 
она ншъ веааявлева, то — по рѣшевію совѣта братства.

$ 8. Дѣдами братства унравдяетъ совѣтъ, состояіцій ивъ 12 
двцъ, двухъ оочетвыхъ в десяти ивбраввыхъ явъ среды дНЬй- 
стввтеіьвыжъ чдевовъ братства. Мѣстный архіерей я губеряа- 
торъ состоягъ оочетвымв, а прочіе веареаѣввьшв чдеваив со- 
вѣта.

§ 9. Братотво лэбвраетъ нйъ среды чдевовъ совѣта етаршаго
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братчика (старшвау),*; двухъ еаіу поиощввковъ, дѣюоровзводв- 
теія и кавмчеі.

§ 10. Чдены совѣтаивбвраются на одинъ годъ, а въ случаѣ 
выбытія вхъ равьше срова, мѣото выбывшаго застуваетъ вав~ 
дидатъ. B c j b  п  течевіе года выбудетъ старшій братчвкъ (стар- 
шива), то иѣсто его заввваетъ до новаго выбора оервый ш п  
поаощввковъ.

§ 11. Всѣмв текущааи дѣламв братства заввмаѳтся совѣтъ его, 
виѣющій свов эасѣдавія вейревѣвво одввъ разъ въ мѣсяцъ, въ 
первый воскресвый девь по оковчавів литургів въ 12 часовъ двя. 
Прочія івца, прввадлежакція къ братству, вогугь участвовать въ 
аасѣдавіяхъ совѣта съ совѣщательвымъ голосомъ.

Приміъчаніе. Совѣгь братства можетъ быть созываеиъ старшв- 
вою и чаще, ѳсли тевущія дѣіа братства того потребуютѵ

§1*2 Иредсѣдатедьство въ совѣтѣ братства првваиежятъ 
старшввѣ, который открываетъ в ваврываетъ васѣдавіе совѣта, 
руководвтъ вревіямв и соблюдаетъ очерѳдь въ объявлевів м н і- 
вій; овъ же оредлагаетъ вооросы, подлежвщіѳ обсуждеяію со- 
вѣта братства.

§ 13. Всѣ дѣла, оодіежащія обсуждевію совѣта, рѣшаются по 
большввству голосовъ, — въ сіучаѣ равевства, голосъ старшввы 
даетъ оѳревѣсъ.

§ Н . Всѣ валвчные чіевы братства должвы собвраться одввъ 
разъ въ годъ въ общее совѣщавіе для выслушавія годоваго от- 
чета в выбора уполвомоченныхъ, лля всестороввей повѣркв ora-
ro. Въ ѳтоиъ же собранів обсуждаются общіе вооросы, касаю- 
щіеся дѣіъ братства, првввваются иѣры къ усоѣшвому выооі- 
вевію задачъ оваго, а также выслушвваются всѣ предложеаія 
чіевовъ, касающіяся ивтересовъ братства.

Примѣчаніе. По распоряжевію вѣстваго архіерея, общее со- 
бравіе члеяовъ братства можетъ быть созываемо чащѳ, еслв въ 
томъ будетъ веобходивость.

$ 15. По всѣмъ дѣламъ, входящваъ въ програішу завятій брат- 
отва,общее собравіе дѣйствуетъ вооівѣ самостоятелао в рі- 
шевія его считаются оковчате.іьвывв въ томъ сдучаѣ, еслв овн 
ве выходятъ и в ъ  предѣловъ устава.

$ 16. Совѣтъ братства ведетъ иерепаску съ ч д е в а а ш  своѵм 
ч р е в ъ  старшвву, а д і я  вапечатавія иакетовъ виѣеіъ в е ч а т ь ,  съ 
вадпвсью ваивевовавія братотва.

S 1̂ « Сохравяя духъ и варужвую Форву древввхъ братствъ, 
братство аиѣетъ херугвь съ изображевіямв ва одяоМ старовѣ
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святвтеля Никоіая чудотворца, а ва другой святыхъ апостоловъ 
Петра и Оавла. Во время братсвоі службы въ церкви возжи- 
гаютсі братскія свѣчя числомъ 12, одвообразвыя ооввду в вѣсу.

$18* Братство уставовляегъ ежегодвоѳ враздвество 12 аврѣія 
и въ тотъ день совершаетъ волевія за здоровье жввущяхъ и за 
упокой увершвхъ братчяковъ.

$ 19. Всѣ суммві братства сберѳгаютса въ особовъ ящвкѣ, за 
вечатью совѣта н подъ ключевъ казвачея. Ящякъ этотъ хранится 
шъ каѳедральвомъ соборѣ и во вреия васѣдавій братства вносится 
п  аалу совѣщавій.

$ 20. Въ опредѣлеввые братствомъ срокв совѣтъ оовѣряетъ 
валвчвость сувмъ, а также счеты. оо квигавъ в о дѣйствіяхъ 
своихъ по этому оредвету печатаетъ отчетъ въ бляжайтемъ ну- 
мерѣ Епартамныхь илв Губернскых* Вѣдомостей.

По выслушавів устава члевы братства приступвли къ выбору 
ввъ среды своей члеяовъ братскаго совѣта. По большивству го- 
лосовъ выбраны: архіеоископъ Автовій (состоящій вапокоѣ), о. 
архивавдрвтъ Аѳанасій, г. Іучввскій — вице-губернаторъ; пер- 
вый язъ вихъ взбравъ старшвною совѣта, а два послѣдвіе по- 
мощвикавв еву; г. Божовскій — членъ губѳрнскаго присутствія 
по крестьянскимъ дѣлавъ; г. Свѣчяиковъ — городекой годова, 
овъ же выбравъ в казначеемъ; г. Наувовъ — губервскій ороку- 
роръ; г. Тургевевъ — члеяъ губерн. орвсутствія по крест. дѣ- 
дамъ, овъ же выбравъ в дѣдооровзводителевъ; г. ПаваФвдивъ— 
вредсѣдатель уголоввой палаты; г-жа Полторацкая — жева оол- 
коввяка, стоящаго въ мивской губервіи коловевсваго полка; г-жа 
Іучввекая — жева вице-губерватора. Кавдидатави въ дѣйстви- 
тедьвые чдеаы совѣта выбраяы слѣдуюице: г. Соячаковъ, ка- 
ѳедральвый о. оротоіерей Іуліавъ Вержвковскій, г. Кавдидовъ, 
г. Духовской, г. Пузановъ, г-жа Наумова, г-жа Севастьявова, 
гг. Осволовскій и Турбввъ. Общввъ голосовъ члевовъ братства 
ооставовлево оредложвть ѳвааіе почетвыхъ члевов* всѣмъ рус- 
скивъ митроволитамъ в везабвеввову яачальвику сѣверо-завад- 
ваго края, гемераду отъ ивФавтеріи Михавлу Нцколаевв ЧУ Му- 
равъѳву, къ воторову въ тотъ же девь отвравіева телеграима съ 
вредложевіемъ удостоить братство првчаслевіевъ себя къ чвслу 
оочетньіхъ его чдевовъ.

Братство будетъ виевоваться Ниволаевсяввъ> во ввя святвтѳля 
Никодая Чудотворца, авгела въ Бозѣ оочмвшаго васлѣдввва пре- 
стода цесареввча и велвкаго квязя Николая Алексаадровича; на 
сей вредметъ предположеяо ороснть разрѣшевія ііраввтелдетва,
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равво в й »  я о доноіеяіи ааиисать въ см#д«къ братства ншл
Царствевваго отрова т  вѣчвое оомввовевіе.

Въ совѣщаніи чіевоаъ братства воставовдево совершать 4 шъ 
годъ братсквхъ лнтургіи, — па воторыхъ доіжвы орисутствовать 
всѣ чдевы братства йеиремѣвво, — двѣ дитургія заздраввыхъ: 
9 мая въ девь сватйтедя и чудотворца Ниводая, 29 іммт въ девь 
св, аоосіодовъііѳтра и ІІавіа; двѣ вауповойвыхъ: ш% Дматріев- 
скую субботу и 12 аврѣля въ девь ковчивы государв цесареввча 
Никодая Александровича.

Мысдь объ отьрытіи братства давво завимада правосдаввыхъ 
жителен городв Міівска, но различныя обстоятельства ве oos- 
воляди осуществиться втой мысли прежде. Объ отврытіи брат- 
ства ори каеедрадьвояъ соборѣ стало вваіство ве болѣе, к м і  
двя вв трн до этого собьггія; тѣмъ ве мевѣе ко двю открыткя 
число члевовъ братства оростиралось до 48.

Ііервое общее совѣщаюе членовъ братства лрододжалось до 
5-го часа во волудпп.

Г. Д— •«.

ЗАГРАНИЧНЫЯ ЗАМѢТКИ.
і

Пвеьво віъ Стутгяртя.

Рѵсскіе, пребывающіе шъ Стутгартѣ, орочитавъ краснорѣчввов 
вовввавіе протоіерея Давдышева, ярпглашающее всѣхъ соотечв- 
ствевниковъ оомочь адтайской мясгіи, іе  могля остаться равао- 
ду швыии къ тавому святому дѣлу. Собравъ между собою восвдь- 
выя подаявія на поддержавіе такого святаго дѣла, ови отвра- 
види свою лепту къ главвому воборанку этоН ииссіи, о. прото- 
іерею Лавдышеву. Нопри чтеніи опиеанія алтайской ивссів, ора 
мыели о томъ, что* такое святое и велвѵое дѣло, кагь ороевѣ* 
щевіе христіанскою вѣрою лногочислеввыхъ яаычнвѵовъ, жвву- 
щихъ въ яѣдрѣ свлтоіі Русв, вриходвтъ въ упадонъ, каждону 
и і ъ  васъ приходило въ голову; ве стыдво ли вамъ, руссквшъ в  

орааославмшъ, что хрвстіавскія шіссів въ аредѣлахъ еамгв 
отечествв машего ваходятся въ овасвости оревратвть свою дія» 
тельвость аа недостаткоиъ средствъ къ ооддержавію овыхъ, тог* 
да кввъ у другихг. хрнстіавеквхъ вародовъ ваходятся средетва 
оторавдять мяссія гь отдалеввыя стравы, и для втого сварвжат* 
корабіи, содержать ■вссіоверскіа училвща, свабжать мисскше* 
ровъ ісѣвъ вужвьшъ въ оіравѣ двкяхъ, ве рѣдко ва глубосмгь
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сѣверѣ, съ которьшъ нѣтъ никакиіъ другяхъ срвдствъ сообще- 
вій, вроігЬ ииссіоперскнхъ корабдеяі И* откуда бѳрутея у нигі, 
у этихь западяьіхъ хрвстіавъ, такія огромяыя средсіва! Вѣдь 
шмдіовы расходуіотся яаждогодяо на этн миесіиі ІІравятедьствФ 
раівѣ помогаегь? — Нѣгь; ѳто дѣдо частвыхъ ццѵ . И ів есть у 
нихъ такіе щедрые, каовтадясть», что отъ свонхъ й и і д і о в о і ъ  удѣ- 
іяютъ сотяи тысячъ ва дѣдо распроетравевія христіавской вѣ- 
риТ—Нѣтъ; эдѣшяіе каоиталисты слвшкомъ раэдчетдивы, чтоФі 
удѣдять тысячи яа богоугодвыя дѣіа. Откуда ле въ саявнъ дѣдѣ 
берутся эти грояадвыя средства ва мяссів у язычвиковъ? Очевь 
просто: ивъ кошедьковъ всѣхъ и важдаго,—вѳъпожертвовавій йа- 
рода, оожертвовавій бодыиею чястію вопѣечяыхъ, во усердвых*
■ постолнныхв. Вотъ въ этомъ-то и вся сида дѣла! Здѣсь уиѣютъ 
взаться за дѣдо, уяѣютъ и весіи ero. Ckojmko, ваѵрвмѣръ, въ 
одвой Гериавіи существуетъ благотворятеіьвыхъ обществъ, ко- 
торыа возвввди иэъ сааыхъ скромвыхъ вачалъ, а ооддерживают- 
ся одвими копѣечвыяв сборамв! Сколысо есть огроявыхъ орад- 
оріятій, ноторыя вачаднсь усердіеяъ какого-лвбо свромваго дѣя- 
теія и ори выдержагЬ u устойчввости воѳрасдн въ ооражающія 
разіѵѣры! А все дѣло въ умѣвьв! Въ везвванш о. Лавдышева со- 
вершевво сораведдяво ваяѣчево касатедьво хрнстіанскихъ мие- 
сій, что «это дѣдо прввадіежвтъ ве одноиу духоввояу правя- 
тѳдьотву», во что «это есть вравствѳввая обяэаввость всѣхъ со- 
словій христіанскаго общества u каждаго чіева хрвстіавекай 
цервви.» А яежду тѣмъ въ вашей оравославноі церввя едва лш 
тысачвая доля всѣхъ чденовъ церкви ииѣѳтъ оояятіѳ о суадв- 
ствованів у васъ христіавскихъ миссій. Нрнскорбво соэяаться, 
во въ иятерееѣ дѣаа ведьэя утаить такого «акта, что ops еборѣ 
оожертвовавій ва аітайскую яиссію срѳдн русскнхъ шъ Стутгар- 
тѣ овазадвсь лодв, которые даже вѳ авали того, что въ Россів 
есть еще язычнвки. Да не оосдужятъ это вамъ, добрые іюдѵ, 
въ оеуждевіе; во, окорѣе, да будетъ вамъ въ похвалу ваше ивум- 
левіе, воамутнвтее даже вашу хрнсгіавскую совѣсть, что ва свя- 
той Русн есть еще тысячи явычвввовъ, и ве гдѣ-дибо ва краю 
ѳтого свѣта, что иы вазьіваемъ нашимъ отечѳствояъ, а не ва 
дадекихъ гравицахъ европейской' Россів! Кто же вяновагь в% 
то п ?  Вѣроятво общШ складъ нашей жнми, оріучившій насг к% 
■ысів, что обо всеиъ думаетъ и эаботвтея у ёаеъ оравитеіьот, 
что ва ero годовою вамъ ориводыю я жвть и сѵать. До сшѵь 
поръ мы звалн о миссіяхъ вашвхъ ТОІІКО кос-что изъ отрывоч* 
выхъ свѣдѣьій, иечатаввыхъ въ духовныхъ журшиаіъ. «Dpi-
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бавдевія къ Творевіявъ св. Отецъ» первыя сталі 8навомвть сво- 
вхъ чвтатедей съ соетоавіемъ вѣвоторыіъ ивъ вашвхъ мнссіМ. 
Но втв свѣдѣвія бьии крайве отрывочвы в ве ороввкаш п  
массу варода. Еще и теперь мы такъ мадо зваемъ о существо- 
вавів, а ещѳ иевѣе о дѣятеіьвоств вашвхъ мяссій, что самъ вн- 
шущій атв строкн, удостоеввый быть орвватымъ въ чіевы об- 
щества вовотавовіѳвія оравославія на Каввазѣ, со стыдоіп; a o j -  
жевъ првэваться, что поваврасну восвтъ почетвый эвакъ втого 
общества. Кровѣ кратквхъ свѣдѣвій, ваоечатавныхъ врв учре- 
ждевів ѳтого общества въ Калевдарѣ, съ тѣхъ ооръ ве вровв- 
каіи ввкакія вввѣотія о дѣятеіьвости оваго въ оубдввѣ. А д ію  
хрсвстіавсннѵь. мвссій, вавъ сораведдвво сказаво, есть «вр*в- 
ствевная обязавмость всѣхъ сосдовів христіавскаго общества ш 
каждато жвваго члева Хрвстовой Церкви.» И дѣйствительво: 
вакъ можво оставаться равводушвыиъ къ такому дѣлу, кавъ рас- 
вространевіѳ хрветіавства между язычвввами! Не есть jb  ато 
жвввенный вооросъ каждой частвой церкви? Не лежитъ jb  п  
ѳтовъ жввитеіьвой CMJbi дія вѣры каждаго христіавнва? С тояп  
тодько оодувать, что вотъ оодъ воею Kpoejeio, въ одвой гоеу- 
ддрственвой севьѣ со мвою живутъ стодьво язычввковъ, ве  
звающвхъ вв истиннаго Бога, ни Соасителя всѣхъ чеаовѣкъ, что- 
бы возгорѣть реввостію къ обращевію вхъ къ свѣту истввьі, а 
черезъ то возгрѣть в въ себѣ самоиъ соввавіе своей вѣры в 
своего блажевства во Хрвстѣ.

ІІовтому, да благословитъ Госиодь достопочтеввагѳ о. прото- 
іерея Іавдышева эа его теіиыя сдова, съ воторымв овъ об- 
ращается — есдв еще ве ко всеву вароду, то во крайвей шѣрѣ 
къ свовмъ чнтатеіяиъ. Благо ему, что овъ првзываетъ своихъ 
воотечествевниновъ къ «тепдывъ иоівтвавъ къ Отцу вебесвому 
о расоростравенів царства Христова на зевіѣ!» Да, молвться 
вадобво врежде всего объ втомъ, в модиться ве частвою молмт-. 
вою только, во обществеввою въ церквахъ в обществахъ друаей 
внссіи. А для ѳтого вавъ вужво врежде всего учредить «Обще- 
ство Друзѳй Мвссіи», по примѣру тѣхъ братствъ, которыа те- 
верь тавъ в сямъ учреждаются въ вашеіі цсркви е% бдагвмв иѣ« 
хяии. Пусть первымв условіявн ѳтого общества будетъ молвтва 
о расоростравевіи царства Хрйстова ва зеидѣ. Ііусть будвтъ ш і -  
вою дѣятельвостію каждаго чісва возбуждать и въ другвхъ m o j b t -  

веввое настроевіе объ обращевів яѳычнвковъ къ свѣту вѣры. 
Пусть это общество собврается въ главвыя собравія свов ие 
вваче, камъ въ какоіі-дибо церквн, гдѣ посіі лвтургіи в осо-
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баго иоіебствіи о просвѣщеніи явычввковг вѣрою во Хрвста 
будетъ аровввосвиа къ вароду ороповѣдь, вйѣющая предметоп 
христіавскую миссію. Почему бы ааковецъ вв ваввачять одвого 
двя шъ году дія ■свіючнтедьвой і о і в т в ы  объ обращевів я з ы ч -  

нвковъ къ хрвстіавству? Въ Ввртембергокой протеставтсвой церв- 
вв оравдввкв Апостоювъ вревиуществевво посвящаются хрис- 
тіавской ииссів. Почему бы въ вашей церквв ве вазвачить двв 
оервоверховвыхъ Аоостоіовъ Петра в [Іавда (*) двеиъ, въ кото- 
рый во всѣхъ церквахъ правосдаввоМ Россів прововѣдоваіось бы 
о миссів христіавсвоН у язычввковъ? Почему ве совершать въ 
втотъ девь особаго иодебствія о просвѣщевів хрвстіавскою вѣ- 
рой всЪхъ, ве вѣдущвх* Едяваго Истввваго Бога, в Его же 
Овъ послагь, Івсуса Хрвста? О, какъ бы ожнввдо это вашу 
церковь! Какую бы реввость возбудвдо во всѣхъ гь дѣіу хрв- 
стіавской ввссів! Какихъ бы выввадо яамъ ивссіоверовъ М8ъ 
среды самаго варода ва дѣю орооовѣдв у явычвввовъ! Жатва 
ивога. Остаетс* тодысо усердвѣе иодвть Господа, да ваведетъ 
Овъ дѣдатеіей ва жатву.

«Вовбуждайте, говорвтъ о. Іавдышевъ, вашвмъ сочувствіеиъ, 
вашвмв разговораии, в расоростравевіемъ свѣдѣвій о сеиъ ве- 
дикоиъ в святомъ дѣіѣ Церквв Божіей сочувствіе въ другихъ 
и готовность къ соучастію, достойвому встввваго хрвстіаввва!» 
Прекрасвыя сіова, в дай Богъ, чтобъ овв отоввалвеі мубово 
гь сердцахъ веѣхь оравосдавныхъ хрвстіавъ! Но чтобы доствг- 
■уть атоіо, вадобво врвбѣгвуть въ боіѣе дѣятедьвывіъ мѣрамъ.

И прежде всего вадобво, чтобы этв сюва дошди до ушей 
всего оравославваго варода. Этого ови, вовечно, ве доотвгвутъ 
одвѣмв журвалвынв статьявв. Д л  этого яужва жввая прооо- 
вѣдь, а еще ореждѳ — взуствое оввавовиевіе съ оодожѳвіенъ 
дѣіа ивсеів. Ибо кавъ орвзывать въ тому, о чѳмъ ве сдыхаів? 
И вагь ввъ сіышать беаъ орооовѣдввва? И вавъ прояовѣдывать, 
ecjB ве будутъ восдавы? (Рвм. X, i k t 15). Итакъ врежде всего 
оросвть бдагосдовевія св. Сивода ва составлевіе Общества Дру- 
зей Мвсеів. Нѳоремѣяво вужво, чтобъ вто Общество вмѣіо одввъ 
імаввый цевтръ, въ вотороиу бы все стев&іось, и игь котораго 
бы все всходвло. Еслйбы цервоввая ораввтеаьствевная власть 
c06j*t0B0JBja В8яп въ свон рукй оргавнзацію тавого общества, 
то ова могда бы учредвтъ яэъ мисеіі особое вѣдомство оодъ ва-

(*) А еслибы назначвті для сего девь св. Ап. Авдрея Первозвавнаго?
Ред.
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мдьствогь одвого аротоарвсввтера съ аярвіеяъ імавваго свящещ- 
м м  MHCcitt. Ilo ііы ве лумшешъ у іаш іать  ораіитеіьствевввоё 
• ш т и  вутв въ дѣятелвосіи, ■ вотоиу оставовішся ва оргаав- 
заиіи чаетвоё діятельвости ш н о п  иерквв оо д ііу  миссіи. Пред- 
в а к ш м ъ , что обрваоваів у васъ цевтраіьвый союаъ друзеЛ 
аисоів въ ІІоемвѣ подъ верховвымъ иовроввтедьетвомъ архвоа- 
стыря MOCicoBCBott церкви. Чаены атого союэа, беаъ рааівчія 
ававія, noja и вовраста, обяаадвсь бы ваосвть ежегодвую деоту 
т к а в ъ  ве боиіе 1 рубдя, С м іп ,  вабраваыё взъ среды обще- 
ства, могъ бы уоравдятъ дѣдтешіостію общества, ваввачая со- 
бравія аѣсячвыя и годовыя, которыя, кагь иьі вамѣтиан выше- 
«свясцяівсь бы модвтвою абщзствеввочк Гдевиынъ ороповѣдю- 
м йъ дѣяте-іьаости общества п  народѣ доджва служить прово- 
вѣдь. Ддя втого жедатедьво бы быю иабрать одву ввъ церквеМ 
етсмачвыхъ, воторая быіа бы оостояввымъ иѣстомъ собравіа 
друаеУ мнссів. Другвиъ оргавомъ дѣяте-іьвоств общества лая~ 
жѳвъ быть мвесіовврсвій журв&дъ, иадавяелый прв обществѣ. 
Журваіъ ѳтотъ дсмженъ орежде всего давать водробвыя свѣдѣ- 
вія о діртедьвоств миссіонеровъ вашихъ въ равінчнып ч астяп  
Россів и ввѣ овой. Въ. вва&ъ же иожно допускать свѣдѣвія в о 
другвхъ христіавскихъ мвссіяхъ, ве орвваддежащиіъ въ нраі^- 
славвой церквв, оо крайавй цѣрѣ ва стольво, нд сколысо ато но- 
жегь сіужвть вамъ или къ соревмвавію, иіи къ оодражавію 
тону иля другоиу сиособу боіьшаго процвітавіл виссій. Но 
чѵобы цевтрадьвьій журиап миссій имѢіъ достаточво иатеріт- 
і о п  и сіѣдоватедьна ивтереса ддя всей неркви, вужво, чтобъ 
овъ нмѣаъ точвыя и подробвыя свѣдѣвія о всѣхъ явссіягѵ 
Этого вожио достигвуть двояквиъ обрааомъ: орв участів орава- 
тедьствуюлей перковвой вдаста,—стовтъ таіысо даті. оредпвеавіе 
воѣмъ «исеіоверамъ ддвать отчеты цевтрадьнону союву імссііі; 
при частвой дѣятелвоств общества, ово можетъ своею бдаго- 
творятедьвостію лнссіямъ, ваю-по-маіу прввлечь нхъ въ вевдн 
средствеивоіі коррѳсоовдевцди мвссіоверовъ.

Вторымъ ділоиі оргаввааців дѣда мисеш доіж во быть учреж- 
девіе шФвсФіодно коивтетовъ ийсоіоверства. Свачала каждыі гу— 
бервакій горолъ, a ватѣмъ уіадвые города ■ сеіьскія біагошшгів 
доджвы войдти въ этотъ союэъ. Веадѣ въ бодыпей шлп мевьшеё 
м ір і  оргавввація доіжва быть тавая жвх модвтва, врововѣдь ц 
расоростравеніе журвада мвссііі въ вародѣ, Нѣтъ нужды, е с іі  
гдѣ-ввбудь въ отдааеввыхъ мѣстахъ отъ аевтра 'обраауштся я 
отдѣ^ьвые j b c t k b  мвссіоверсвія, воторыя оо біввоств шъ мѣсту
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дѣИствія яяссМ будутг сообщать саиыя свѣягія яввѣегія о дѣ- 
лтеіьяости мис€іомброп. Вмть можетг, сяоро пояадобятся шис- 
сіоеерсвія дястки ва лвыкѣ т і п  ивородцевъ* яежду воторымя 
хрястіавстѵо будетъ дѣдать бодыпіе успѣхв. Вообще чѣяъ бодь- 
юе и чѣяъ скорѣе будутъ пронвкать въ яародъ извѣстід о мис- 
сіи, тѣмъ усоѣшнѣе пойдетъ дѣдо.

Но шъ чеяъ же саяое дѣдо? Чѣмъ будутъ аомогать эти обще* 
ства съ в і¥  «евтромъ дѣду ииссіи? Вояервыхъ яатеріадьвыяи 
средстваии. Кагь с&оро ясѣяъ и каждому станетъ яѳвѣство, что 
ѳсть еще яаычввки въ Россія и что есть и авостоды, готовые 
вросвѣівть ижъ вѣрою во Хрвста, всѣ и наждыв вротянуп РУ*У, 
чтобы водожить овою депту яа такое свдтое дѣдо. На яиссіовер- 
етж ъ собраяіяхъ, яа миссіоверсквхъ богосдужевіяхъ оусть вьь» 
отавдяются круѵквст вди дѣдается сборъ на таредкя въ подьзу 
миссШ; оть оостоянныжъ чдевовъ общества будугь постоявяыя 
оожертвовавіа; миссіоверскій журвадъ будетъ врввимать добро- 
жотвыя подаявія. И вотъ ивъ кооѣекъ составйтся рубдв, я п  
рубдеЙ сотнв в тысячв, и тогда мы ве усдышвиъ тако% постыд- 
ноіі ллл русскяхъ правосдаввыгь жадобы, какая недавно быда 
выскааава яъ *Правосд. Обоврѣвіи,» что вашв мвссіоверскія 
цредвріятія дооедѣ разбвяадись и равбяваются о п  ведоотатка 
ѵатеріадьбыхъ средствъ. Вітъ, тогда мы будемъ яе тодько под- 
деряи вш  сущесівующіі уже у ваег мвссів, ш> и устроивать 
йовыя. Мы Ѵогда освуеяъ у себя давяо оредпоіагавшуюея ияс- 
сіонйрсвую академію, вг которой будеяъ првготовдять миссіояе- 
ровъ ве изъ дюдей, яаввачаеиыхъ ддя ѳтого отъ вачадьства, яо 
ввъ охотввковъ, которые ва годосъ такой проповѣдв притекутъ 
къ ваиъ отъ сѣвера в ааоада, в юга, я востока, я прииесутъ съ 
собок* оговь апостодьской реввоств къ вроповѣдавію Сдова Бо- 
я?ія у явычввковъ. Мы будемъ вяѣть тогда не одяу цевтрадь-» 
вую шиоду оровагаяды, во устровмъ вхъ яѣскодъко въ равдвч*" 
иыхъ чаетяжъ вашего отечества. — Но яе будетъ оускатьоя въ 
раввыя вредпоіоженія Скаженъ вока съ достовѣрвостыо, что 
ожввввъ дѣдо миссіи, мы можемъ доствгвуть мвогаго какъ ддя 
Церкви Хрвстовой вообще, такъ въ особеввости ддя вашей соб- 
ствевной, которая найдетъ въ этояъ дѣдѣ д ія  себя пробужденіе 
къ новой жязни и свлѣ. Дай Богъ, чтобы молитва и жедавіѳ 
сердца нашего бьив усдышавы, и чтобы вашв мвссів процвѣли 
на святой почв^ русскаго оравосдавія.

Задача Россіи вещвка и вся воередв. Не даромъ вааадвая Ев- 
рова давяо твердигъ вамъ, что првввавіе ваше неств цввидвва-
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цію яа tocTQn. А цѵриіивіаііі ссть пдодъ хрвстіавства. C tajo 
быть вадобщо вачввать съ того вачала, бевъ котораго ое шохегъ 
быть вакакого ор >гресса.

Прот. / .  Базаров*.

ГОДОВЫЙ ОТЧЕТЪ ПОПЕЧИТЕЛЬНАГО СОВѢТА О 
БѢДНЫХЪ СПАСО-БОЖЕД ОМСК А ГО, НАПРЕЧИСТЕН- 

КѢ, ПРИХОДА, ВЪ МОСКВѢ.

Съ Божіею помощію н оъ благословенія архипастыря Совѣтъ, 
начавши свою дѣятельность съ 8 марта ирошѳдшаго 1864 г ., 
продолжалъ оную въ течеыіе года съ добрымъ усоѣхомъ. В ъ  
самый деыь открыгія Совѣта усердіемъ прихожанъ состаыѳвъ 
капиталъ въ 1250 р. сѳр*, который и помѣщенъ въ государ- 
ственыыхъ пятипроцентныхъ банковыхъ билетахъ для всегдаш- 
няго обращенія. ііица, изъявившія жёланіе жертвовать въ подь- 
зу бѣдыыхъ каждомѣсячно, всѣ, за искдюченіемъ одного, доста- 
вдяли свои пожертвованія неопуститедьно. Высыпка нзъ круж- 
ки, поставденыой въ церкви дла сбора въ пользу приходскихъ 
бѣдныхъ, производилась предъ каждою раздачею. Пособія раз- 
даваѳмы были, вт» теченіѳ года, пятьршѳь: предъ Пасхою 1864 г ., 
предъ днвмъ св. Пятидѳсятницы, предъ дковіъ св. Мученицы 
Парескевы (приходскій .правднякъ), предъ Рождествомъ Хрн- 
стошшъ и въ яамять открытія Совѣта, 8 марта 1865 г. На раз- 
дачу пособій употребдяемы бьии оожертвоваиія мѣсячныя и 
деыьги высыпаемыя изъ церковной кружки. При назначенін по- 
собія бѣднымъ, преимущественное вниманіе было обращаемо 
на многосемейность, болѣзненность и сиротство. Всѣхъ се - 
мействъ, получившихъ въ теченів всего года пособіе, было —  
24; одинокихъ — 52 человѣка; на каждое лицо одинокое выда- 
валось огь 1 р. 80 к. до 4 руб., на семейство отъ 4 до 6 р . 
Всѣ суммы, поступавшія на приходъ, своевременно были 8аіш- 
сываемы въ оообо завѳденную, ва щнуромъ и церковною пѳча- 
тію, приходыую книгу, а раздаваемыя пособія своевременво 
записывадись въ расходыую книгу, съ роспискою, протнвъ каж- 
даго номера, въ полученіи; обѣ эти книги постояыно храылтсд 
въ церкви и открыты для всѣхъ желающихъ быть свидѣтелямя 
дѣйствій Совѣта.

Вогь ци*і»ры прихода к расхода суммъ, съ 8 марта 1864 г. 
по 1 апрѣля 1865 года:

Пожертвованій единовременныхъ. . 1182 р.
— — — каждомѣсячныхъ. . 275 —
— — — каждогодныхъ. . . 78 —
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В?>’сыпано тъ кружки.......................  41 р. 48 к.
Процентовъ получено....................... 62 — 50 —

Итого 1638 — 98 —
Изъ этой суммы употреблено для 

составленія постояннаго капитала... 1250 р.
Роздано бѣднымт» въ теченів года... ’217 — 50 к.

Итого 1467 — 50 —
Въ осгаткѣ 171 — 48 —

Изъ остаточной суммы— 150 руб. сер. првчислен ; къ ос- 
новному капвталу, который въ настоящее вреия составляетъ 
1400 р сер , а остальныя деньги 21 р. 48 к. назначены для 
будущей раздачи.

Съ наступленіемъ вгораго года члеыы Совѣта вновь едиыо- 
душно взъявили желаыіе продолжать свою дѣятельность, по мѣ- 
рѣ настоящихъ и будущихъ средствъ. Совѣгь началъ уже свои 
дѣйствія раздачею предъ Пасхою текущаго года десяти оди- 
ноквмъ лицамъ и пятв семействамъ 44-хъ руб. сер.

РАЗНЫЯ ИЗВѢСТІЯ.,

Ломовосовскій юбиле#.*— Новый уставъ общества розстановлевія пра- 
вославваго христіанства на Кавкаэѣ. — Лекціи прОФ. Осинина — Невро- 
логъ.—Духовный концертъ въ Пензѣ. — Пожѳртвованія преосвящ. Ага- 
еангела..— Распоряженія кіевскаго ѳпархіадьнаго начальства. — Пожѳр- 

твованія. — Вызовъ сѳдьскихъ учителей въ Польшу.

— Газеты послѣдняго времевв вапсмвевы извѣстіями о оразд- 
вованіи юбилея въ иамять Ломоносова въ раѳвыхъ городахъ. 
Мы отмѣтвмъ тѣ извѣсгія, которыя сообщаюгь объ особенномъ 
участіи въ этомъ торжествѣ духовевства й духоввыхъ училиіцъ. 
Въ Вильнѣ соборвая лвтургія и панвхвда въ память M, В. Ломо- 
■осова совершева въ Свято-Духовсвомъ монастырѣ преоевящен- 
вымъ Алексавдромъ, епископомъ ковевсквмъ. При богослуженіи 
врисутствовало до 700 восігитавввковъ и воспитанвицъ ввлев- 
евихъ учебныхъ ваведені$, въ томъ чвслѣ восввтаввики право- 
елаввой духовной семинарів, духовваго учвлища и учвлвща дѣ- 
вицъ дух. ѳванія. Рѣчь въ память Ломоносова произнесена послѣ 
литургів іеромовахомъ Анастасіемъ, наставввкомъ літовской се- 
мвварів. Праэдвованіе озвамевоваво учрежденіемъ стипевдіи 
(иоаъ наввавіемъ Ломоносовской) для одвого взъ воспвтавввковъ
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учнтедьевоів семвварів въ Лододечнѣ (ввдевской rj6 .), вН іач е- 
иіе ю торді — приготовдять ваставвнвовъ п  шародныя у ч и п ц а
ивъ дѣтей крестьявъ правосдавваго всповѣдавія. Капвгадъ пред- 
подожево собрать по доброводьвой подпвскѣ. Во Владиміргъ па- 
тіть іомовосова праздвована бьма 20апрѣдя. Преосвящеввымъ 
ѲеоФаномъ совершева бьиа въ семвварсвой церкви івтургів ■ 
ааввхвда, ва котороіі арвсутствовадв всѣ ваставввкв ■ у ч е в и и  
семвварів. Во времв арвчасгваго ствха про*. Н. В. Фдорввскі* 
арооавееъ с ш о , въ котороиъ представвдъ іомовосова какъ 
врмосдавваго я христіавскаго учеваго. Посдѣ богосдужевів, 
вровеходіигь %ъ семвварскоиъ аадѣ а*тъ, ва которовг», вронѣ 
іѵѣяія, чвтавьі бьив: скщеннмкоиъ А. И. Серввцввмъ рѣчь о 
хрвстіавско-церковвоігь эдемевтѣ въ іомовосовско м ъ  гевіѣ, я 
прОФ. Н. Е. Бѣіяевымъ — біогра+ія Домовосова. Въ Влткл 7 
лпрѣля, посдѣ двтургів, совершеввой въ каеедральвомъ соборѣ 
лреосвящ^Агаѳавгедомъ, в посдѣ паввхвды, въ которой прввш аіо  
участіе все городссое духовевство, торжоствеввый актъ провсжо- 
д в і ъ  ѵъ валѣ бдагородваго собравія. На автЬ рѣчь ѵъ память 
іомовосова провзвесева была ректоромъ вятсьой семмварш 
архвйі. Павдомъ Торжествѳ закдючево быю водписвой ва со- 
державіе одвого ваь бѣдвѣйшьхъ ученвковъ вятской гвмвавіш 
вэъ врѳсгьявъ, првввавваго достойвымъ гъпостукмевію въ унм- 
верівгетъ. Въ Туляь церковвое горжестшо совершево бъио 26 
апрѣія вреосвящ. Нвѵавдромъ въ Богоявіевскомъ соборѣ прш 
участів иачадьствующихъ в вабтаввввсовъ семиварін в городека- 
го духовенства. Вечерокъ въ валѣ дворявскаго собранія проис- 
ходило чтевіе о Іомовосовѣ, въ которомь участвовалв в а ч а л - 
ввки в ваставввкв гвмвазів. Про+десоры семвварін собяр&шсь 
устровть свой правдввкъ въ чееть іомовосова, но отложили сшое 
вдмѣревіе, когда подучвлн црвгдашевіе ва общее торжестшо. 
Между тѣмъ, иъ взъявлевіе своего сочувствія шъ памятв <Ломо~ 
восова, общество ваставввковъ тудьской севвварів о о іо я и о ; 
садержать ва счетъ остаточвыхъ суммъ редакціи Enaps. Вѣдо- 
мостеи (ввдаваемыхъ прн семиварів) одвого воспвтаввика се- 
мнварів, который, отличаясь усердіем* шъ прелодаванга вво 
шкоіѣ при семвварсвой церквв, обваружвваетъ хорошія педагвь 
ческія способвоств, в потому подаеть бдагія вадежды ва тск 
что будетъ хорошвмъ дѣятвдеиъ въ просвѣщѳвіи той среды, ы п  
которой вышедъ Домовосовъ.

— 29 явваря вывѣшвяго года уіверждевъ новый t/смавш Обще» 
ства вовставовіевія вравосдавваго ірвстіавства ва Кавкааѣ. 0 4 -



ЗАМѢТКИ. 217

щество ииѣетъ цѣдыо воаставовдевіе оравосдавваго хрвстіавства 
■ежду горскими племенамв Кавкааа. Въ кругъ дѣйствій Обще- 
ства входатъ: а) сооружевіе и содержавіе церквей и устройство 
орв нихъ помѣщевіё ддя духовевства; б) учреждевіе п і к о і ъ  в 
■ообще распространевіе обраэовавія между горскими оіемевами;
в) переводъ ва тувемвые явыки свящ. Пвсавія, богосдужебвыхъ, 
учебвыхъ в другвхъ оодезвыхъ ддя чтевія кввгъ и оечатавіе 
какъ сихъ оереводовъ, тасъ и свящевво-церковныхъ кивгъ ва 
грувивскоцъ яѳыкѣ; г) содѣйствіе еиархіальвому вачаіьству. Къ 
обяваввостяиъ особаго духовнаго коммтета отвосятся: а) свабже- 
віе горсквхъ церквей риавицею и утварыо; б) учреждевіе во- 
вьіхъ аричтовъ и проввводство содержавія вообще всему гор- 
скому духовевству; в) открытіе ори духоввыхъ сеииваріяхъ осо- 
быхъ марсовъ лля ареоодававія яэыковъ горскихъ оіемевъ и во- 
обще для обрааовавія и орвготовіевія дѣтей горскихъ семействъ 
въ церковвому сдужевію; г) ваблоденіе аа воспитавіемъ снхъ 
дѣтей, и д) распредѣденіе ихъ оо горскимъ приходамъ и даіь- 
вѣйшее рувоводство и ваблодевіе ва обравомъ ихъ дѣйствій. 
Мы ааимствуеиъ эти свѣдѣвія ивъ Соврем. Іистка. Къ сожалѣ- 
нію, Общество сдишкомъ свупо ва иввѣстіа о расаростравевів 
христіавства ва Кавказѣ. За іівнувшій годъ мы имѣемъ одво 
тодько и8вѣстіе, что въ Сваветів (въ севтябрѣ 186^ г.) оросвѣ- 
щевьі св. крещевіемъ остававшіеся ве крещеввыми жителв об- 
ществъ Иоарскаго, Адяшскаго и Кальскаго, чисдомъ до 314 душъ 
обоего noja.

— Цо воводу вачавшихся стремдевій въ авгдо-аііерикавсвой 
церквн къ сбдвжевію съ правосдаввою церковью, проФессоръ ду- 
ховвой академів въ Петербургѣ И. Т. Осввавъ чвтаіъ въ 
дошѣ A. М. Потемквва, шъ течевіе мивувшаго ведвкаго поста, по 
воскресевьяиъ, оять декцій. Первая іекція вмѣда предметомъ 
раскрытіе важвости воороса о соедввевіи церквей. Вторая бьиа 
оосвящева ивдожевію u раабору тѣхъ исторвческихъ обстоя- 
тедьствъ, которыя оослужиди оодготовкою ддя начавшвхся нывѣ 
u  Авгдім ы Америкѣ движевій въ по-іьзу лравосдаввой церкви. 
Предветомъ 3-й и 4-й декцій быю вадожевіе ввѣшвяго хода ва- 
чавшвхся дввжѳвій. Пятая левція нмѣда предметомъ разсиотрѣ- 
віе тѣхъ же дввжевій съ ввутреввей, церковво-богосдовской 
стѳровы, т. е. ходъ раэр&ботни догаатическихъ развокмасій, 
оцѣшса дѣдаемьіхъ оо атой частв уступокъ и вообще вывѣшвее 
шьшжевіе воароса съ точкв врѣнія правосіавво-дошатической. 
Лекцін восѣщаемы 6ы і н  дово-льао мвоголюдвынъ еобравіемъ

Т. XVI. 14
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лпцъ обоего пола, п по ореимуществу ѵгвъ высшаго круга об- 
щесгва. (Голосв).

— Некролоп. 17 марта сего 1865 г. сковіался въ Кіевѣ, noc.il: 
доіговременной боіівии, причисленный къ Кіево-СоФІЙскояу со- 
бору бывшій варшавскій каѳедральяыіі мротоіерев Ѳеофилв Мар- 
ковичв Иовицкій, съ имепемъ котораго, по яамѣчавію редлкцін 
Кіевскихь Епарх. В іь д о м свяэава исторія православяоН церквн 
въ Царствѣ Польскомг съ 1828 no 1862 год ѵ — Въ Могквѣ 21 
апрѣля, сковчалсл на 64 году отг рождевія извѣстпьгі* и чтнмын 
въ многочвслеввоиъ кругу московскаго общества оротоіерей ІІа- 
велв Иінапгіевичв БенеѳоленскіЫ, о(ггавившіУ оо себѣ саяую доб- 
рую наиять.— 26 аврѣля сковчался въ Петербургѣ главвый свя- 
щенникъ аряіи u ф д о т о в ь ,  члевъ св. Сявода, протооресвитеръ 
Василій Иѳапоеть Кутневичв. Онь оряваллевкалъ къ перяому ктр 
гу студентовъ петербургсяоК духоввой академія (1809—1814- г.), 
читалъ потомъ вь течеяіе вѣсколькяхъ курсовъ фялософію п  
яосковской духоввой академіи, и болѣе 30 лѣтъ состоялъ въ пгь 
слѣдвей завияаеяой имъ должвости главваго свящеяниса.

— 23 марта въ ІІензѣ данъ бьиъ болыпой духовный концертв 
вь пользу певвевскаго учидища дѣввцъ духовнаго звавія, ар- 
хіерейскимъ и ссминарскимъ хѳрами съ участіемъ вѣкоторыхъ лю« 
бителей. Исполвевы бьии аьесы Іьвова, Турчанвнова н Борт- 
нянскаго. Ковцергь ямѣлъ полвмѣ успѣхъ и прввлеѵь огроняую 
публвку изъ всѣхъ звавій. (Сыпв Отеч.)

— Въ Вяткѣ, при Кукарскомъ соборѣ, по предложетю вяг- 
скаго лрѳосвящевваго Агаѳавгела предпвложево оснояать епар• 
хіальную бчбмотеку. Д іі вачада библіотеяв тѵреосвящеввый по- 
жертвовадь 155 книгь разлвчваго, яреимуществвяво духовяаго 
содоржавія. Сочувствуя вятересамъ гимваэическаго обравовавія 
на вачалахъ древней фвлологів, нреосвяіцевямй Агаѳмгелъ по- 
жертвовалъ еще вятекой губервской гимвавіи еочивѳвія древ- 
виѵь кдассическяхъ писателей — греческяхъ 51 ШЪ, яармжевое 
издавіе Дидо, и латинскихъ 26 №№ взд. Дидо и другвхъ, а всегѳ 
77 тоиовъ въ 4-ю долю (ивъ вяхъ 40 томовъ въ лучшемъ кореш* 
ковомъ переплетѣ).

— Првводимъ два раеяоряжевія кісвекаго енаряіальяаго ва- 
чадьства, заслужввающія ввввгавія. Революдой высовепрмсвящ. 
Арсевів, ва медлевяость въ пронвводоѵвѣ елѣдствій далѣе irfc- 
сячваго срова, безъ уважвтельвыхъ ярнчяяъ, вавяачево м л а -  
гать мѣру взыскавія, оввачая зто въ самыхъ опредѣлевіяхъ коя- 
свгторія по дѣламъ гяігь, а пъ ежомѣсячвыхъ вѣдомог.тяхъ о
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производящмхся дѣ/ахъ выставддть врячввы замеддевія.—Всѣвгь 
бевмістнымъ и безграмотвымъ церковвикамъ, имѣющвмъ не 
менѣе 15 дѣть, по кіевской епархіи объявдево, чтобъ ови въ 
течевіе подугодичваго вршйем* подади іірошеаія объ уводьве- 
віи взъ духовваго звавія, иодъ оііасевіемь вь протнвномъ сду- 
чаѣ быть уводеввыми бозъ прошеній, а бдагочиввымъ в кои- 
систоріи предписаао, йд будущее яремя, довоеміь объ остаю- 
щнхся ещ« праадвыхъ ясграмотвыхъ ц«рковникахъ (Ківв. E n . В.)

— По посдѣднему извѣстію Сіьнерноіі Почты о пожсртвова- 
ніяхъ въ поіьзу правосдаввыхъ церввеіі в цікодь западнаго края, 
къ 1-му мая состоядо иожѳртвоваввыѵь денегъ 63,779 р. 50 к.
11а воіобвов-іеше Ііречвстеясваго собора въ Видьвѣ въ течевіе 
марта (но иввѣстію Jumoe. En. В .) постуывдо 1545 р. 80 к. (вь 
томъ чмсдѣ вяовь отъ духовевства московской епархів 220 р. 
64 к.), а всего съ орежнпми пожертвовавіями в варогшими про- 
цсятамв подучево 21,217 р. 9 к. — Въ подьзу погорѣвшяхъ вь 
Симбирскѣ духовевствомъ г. Москвы пожертвоваво и собраво 
5000 р.

— Гдаввый директоръ, прсдсѣдатедьствующій въ ііравитедь 
ствеивой комиссіи вароднаго просвѣщснія Царства Подьскаго, 
иа освовавіи постановденія совѣта уиравдевід Царства, вызы- 
ваегь жедающихъ заяять иѣста учитедеіі въ первовачадьвьгхъ 
сеіьсккп учиііпцахъ, учрехдаемыхъ ддя русекаго вассдевія Цар- 
ства, т ъ  аицъ духовваго званія правосдааѳаго исповѣданія, 
оковчявшяхъ сь усяѣхомъ куреъ уѣвдныхъ духоввыхъ у ш іщ ъ , 
иди выбывшііхъ взъ семігварій съ одобрвтедьяьжъ поведевіемъ 
и имѣющпхъ ве мееѣе 18 лѣтъ вовраста.—Жадованья ддя нихь 
подагается по 150 руб. въ годъ в квартира въ домѣ училища.— 
Нрошевія додѵкны быть првсыдаемы въ г. Варшаву, ва имя 
гдавваго дирвдтора комнссіи, в тѣяъ, кои будугь оиредѣдеыы 
ва означеяяыд мѣсга, будогь высыдаться яаъ ковиссіи варод- 
■аго просвЬщенія, ва переѣздъ въ Царство, по 50 р« каждому.
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И ѳще Эврвпвдъ:
«Когда Богу угодно епаств, Онъ дасть мвого средстгь ко спа- 

севію» (“ j.

И въ другомъ мѣстѣ:
«Есіи эахочетъ Богъ, спасешься, хотя попіывешь ва содо- 

меакѣ» (*•).
И мвожество таквхъ мвѣвій онв высказали в даже про- 

твворѣчвлв самвмъ себѣ. С оф оклъ , отрвцавшій Промыслъ 
Божій, въ другомъ мѣстѣ говорвтъ:

«Смертаый не ивбѣжатъ удара Божіа» (**).

Кромѣ того овв то вводвлв мвожество боговъ, то гово- 
рвли о едввовластвтельствѣ Божіемъ, в тогда какъ одвв 
првзвавалв Промыслъ, другіе отвѳргалв его бытіе. Поэтому 
Эврипидъ дѣлаетъ слѣдующее првзваніе:

«Съ п о ін о ю  вадеждой ввучаемъ мы многое, во вапрасво т р у -  

димся и ввчего-то мы ве эваемъ (5І).

Таквмъ образомъ овв вевольно првзнаются, что не зваютъ 
встввы; и что говорвлв овв, то говорвлв оо ввушевію де- 
мововъ. И дѣйствитѳльно, воэты Гомѳръ в Гезіадъ, вдохяо- 
веввые, какъ говорвтся, нузамв, говорвлв водъ вліявіѳмъ 
Фавтазів я оболыцевія, отъ духа ве чвстаго, во обмавчвваго. 
Это ясно доказывается тѣмъ, что одержвмые демовамв даже 
въ вастоящіе двв заклвваются вменемъ встввваго Бога, н 
этв лѳжвые духв самв првзваются, что овв демовы, кото- 
рые вѣкогда дѣйствовали в въ тѣхъ воэтахъ. Вврочемъ вѣ- 
которые взъ ввхъ, врвшедшв въ здравое состоявіе дугав,

(**) Изъ неизвѣстваго сочинѳнія Эврипида.
(*) Стихъ изъ Эвршшдова Thyest.
I80) Стихъ нзъ нѳизвѣстнаго сочиненія Со фо іш к
(**) Эврип. Thyest.

3
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говорили вѣчто согдасноѳ съ оророкамв, такъ что это слу- 
жвтъ свідѣтельствоят, протввъ н п ъ  самвхъ ■ протявъ ьсѣп 
людей, напрнмѣръ, о едивовластитедьствѣ Божіемъ, о бу- 
дущемъ суд* в о другвхъ встввахъ.

9 . Но былв людя Божів, ясполвеввые Святаго Духа в 
встввныѳ пророкв, Самвмъ Богомъ вдохвовеввые в умудрев- 
ные, —  которые получвлв свыше вѣдѣніе, святость в пра- 
ведвость. Ови-то удостовлвсь чести быть оргавамв Божівмв 
в сосудамв премудроств отъ Бога, по которой овн в го- 
ворвлв о сотворевів иіра в о всемъ прочемъ. Овв пред- 
сказывалв моровыя язвы, голодъ, войвы. И ве одввъ ш  
два, во мвогіе являлвсь въ разлвчвыя времена у евреевъ, 
также вакъ в Свввлла у эллввовъ: в всѣ онв говорвлв со- 
гласно другъ съ другомъ в о томъ, что было врежде ввхъ, 
в о томъ, что совершалось прв ввхъ, и о томъ, что еынѣ 
всполвяется предъ вашвмв глазамв; во этому-то иы увѣ- 
ревы в касательво будущаго, что ово также исполнвтея, 
кагь совершвлось первоѳ.

10. И прежде всего оророкв согласно ваучвлв васъ, что 
Богъ все сотворвлъ Гвзъ пвчего. йбо ввчто ве совѣчво 
Богу, во будучв самъ Себѣ мѣстомъ ( 5а), вв въ чемъ ве 
нуждаясьи существуя орежде вѣковъ, Овъ восхотѣлъ соз- 
дать человѣка, дабы вмъ позваваемъ былъ, в для него-то 
вредуготоввдъ міръ. Тотъ, кто сотворевъ, вмѣетъ вужду 
въ томъ влв другомъ, а БезвачальвыИ вв въ чемъ ве нуж- 
дается. Итакъ Богъ вмѣя Свое Слово въ собственвыхъ еѣд-

(“ ) Потому что нѣтъ никакого пространства, которое бш о бы боль- 
ше Его и вмѣщадо бы въ сѳбѣ Его. Сн. ім. 3. Такое жѳ выражевіе у 
Іоанна Дамаскина de orhod. fide I. c. 43.
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рахъ (**) роділъ Его, проявивъ Его вмѣстѣ съ Своею Пре- 
мудростію преждѳ всего. Слово сіѳ Овъ нмѣлъ іеполнвте- 
ленъ Свовхъ творевШ ■ чрезъ Hero всѳ сотворыъ. Ово 
вазывается вачаломъ, оотому что вачалъствуегь ■ владыче- 
ствуѳтъ вадь веѣмъ, что чрезъ Него создаво. Оно будуча 
духомъ Бокіимъ (и ) , вачаломъ, премудростію и свлою 
Вышвяго, сходило ва пророковъ ■ чрезъ нихъ глаголало о 
творѳвія міра и о всѳмъ прочемъ. Ибо ве было пророковъ 
при созданів міра, но Премудрость Бога, сущая въ Немъ,
■ святое Слово Его, всегда сопрясущее Ену. Посѳму Ово 
чрезъ вророва Соломова тавъ говорвтѵ. «когда готовндъ 
Овъ вебо, была Я съ Ннмъ, я когда творнлъ крѣпкія осво- 
вавія землв, быда орв Немъ устрояя» (* '). Мовсей, жвв- 
шій за мвого дѣтъ до Соломона, вли лучше— Слово Божіе 
чрезъ нѳго, какъ чрезъ орудіе, говорвтъ: «Въ вачалѣ со- 
творвлъ Богъ вебо н землю» (5в). Сперва овь упонявулъ 
о вачалѣ в сотворевіи, а потомъ ваимѳвовалъ Бога; вбо 
не слѣдуетъ вапрасво и попусту употреблять вмя Божіе. 
Ибо Премудрость Божія првдввдѣла, что вѣкоторые будутъ 
пустословвть в введутъ мвожество боговъ весуществующвхъ. 
Посему, чтобъ встввный Богь былъ разумѣенъ изъ дѣлъ 
Его, ■ відво было, что Богъ Сдовомъ Свовиъ сотворилъ 
небо и зѳмлю н то, что въ нвхъ, сказаво: «Въ вачалѣ со- 
творвлъ Богъ вебо и зѳмлю.» Потомъ сказавъ о сотворе-
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(“ ) Здѣсь подъ Сіовомъ разумѣется Сынъ Божій, а подъ Премудро* 
стію — Духъ Святый — !-е ■ 3-е лица св. Тровцы; о нихъ Ѳѳофніъ 
говоритъ въ гл. 15 ■ 18, такжѳ въ 4-й кн. гл. 7.

(*) Здѣсь сдовомъ: духъ Божій означается нѳ лицѳ св. Духа, но ду 
ховная сущность Сына Божія.

(“ ) Притч. VIII, 2 7 -М . 
о  Быт. I, 1.

3*



-в іі ихъ, Овъ ооказываѳтъ вамъ: «земля же была невидяма 
я яеустроена н тьма (была) вадъ бездвою в духъ Божій 
носиася >яадъ водою» (^). Этому прежде веего яаучаеть 
насъ божественяое Иясавіе, вѣкоторымъ образомъ ооказы- 
вая, что матерія, взъ которой Богь сотворвлъ в устроилъ 
вгірг, оолучвда вачало н создана отъ Бога ( 58).

11. Начало Творевія есть свѣтъ, потому что свѣгь дѣ« 
лаетъ вядвяымъ то, чтд созндаетея. ІІоэтому говорвтся: «И 
еказалъ Вогь: да будетъ свіігь, в сталъ свѣтъ; н видѣлъ 
Богъ свѣтъ, что онъ хорошъ»,— разумѣется для человѣка. 
« И отдѣлвлг ce tfb  отг тьиы. н вазвалъ Богь свѣтъ двемъ, 
а тьму вазвалъ вочью. И былъ вечеръ в было утро„ девь 
первый. И сказалъ Богъ: да будетъ твердь пбсредв воды в 
да отдѣляетъ ова воду отъ воды. И стало такъ. И сотво- 
рвлъ Богь твердь и отдѣлилъ воду, которая бнла водъ 
твердію, отъ воды вадъ твердію. И вазвалъ Богг твердь 
врбомъ, в увидѣлъ Богь, что ова хороша. И былъ вечеръ 
и было утро, девь вторый. И сказалъ Богь: да соберетея 
вода, которая оодъ вебонъ, въ одно мѣсто, в да йткроет- 
ся суша. И стало такъ. И собралась вода въ евов мѣста, 
и отврмлаеь суша. Q вазвалъ Богъ сушу землею, а собрі- 
вія водъ назвалъ морямв. Й увидѣлъ Богъ, что это хорошо. 
Н сказалъ Богъ: да провзраствтъ земля злакъ траввьій, вро- 
взводящій сѣмя по роду евовму, в дерево влодоввтое, оря- 
носящее плодъ, котораго сѣмя въ вемъ самомъ во его ро- 
ду. И етало такъ. И оровзвела земля злакъ траввый, раж- 
дающій сѣия ао роду своѳму, в дѳрево ододоввтоѳ, орвво-

(*») Быт. I, 2.
Въ словахъ Бытія: нѳбо и зевия, (I, 1) св. Ѳ ѳ о ф в л ъ  в и д в т ъ  обо- 

значееіе вещества вообще, взъ котораго б ш в  послѣ созданы небо я 
земля. Сн. Васил* Вел. бес. на Шатодн. I, 2 и 11.
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сдщее плодъ, котораго еіия въ нѳмъ самомъ па его роду 
ва землѣ. И уввдѣлг Богъ, что это хорошо. И былъ вечеръ. 
в бьіло утро, —  девь третій. И сказалъ Б о п : да будутъ 
свѣтвла ва твердв вебесвой, чтобъ освѣіцать землю ■ от- 
дѣдять девь отъ вочв, я да будутъ овв для звамевіё в 
временъ, ■ двей, и годовъ; и да стааутъ на твердв не- 
бесвой для освѣіцевія, чтобы давать свѣтъ ва землю. И 
стадо такъ. II сотворвлъ ^огъ два свѣтяла велвкія,— свѣ- 
твло бодьшоѳ для уоравлевія днемъ и свѣтвло мевьшее для 
управлевія вочью в звѣзды; н поставилъ вхъ ва тверди ве- 
бесвой, чтобъ ови свѣтвли ва зеялю и уаравляли двемъ н 
ночью и отдѣлялв свѣп. отъ тьмы. И уввдѣлъ Богъ, что 
это хорошо. Q былъ вечеръ в было утро, — девь четвер- 
тый. И свазалъ Богь: да провзведутъ воды пресмыкающвх- 
ся съ жввымв душамв в втвцъ летающвхъ ва землѣ подъ 
твердію вебесвой. И стало іакъ. И-сотворвлъ Богъ вѳлв- 
квхъ китовъ в всякую душу жввотвыхъ пресмыкающвхся, 
которыхъ провзвели воды по родамъ вхъ, в всякую птвцу 
перватую по роду. Q уввдѣлъ Богъ, что это хорошо. И бла- 
гословвлъ вхъ Богъ, говоря: плодвтесь в размвожайтесь в 
ваполвайте воды морскія, в птицы да размвожаются иа 
землѣ. Q былъ вечеръ в было утро, —  девь пятмй. И 
сказалъ Богъ: да провзведѳтъ земля душу жввую по роду 
ея, четверовогвхъ, гадовъ в звѣрей земвыхъ по роду. 
И стало такъ. Q сотворилъ Богъ звѣрѳй земвыхъ по 
роду вхъ в скотовъ оо роду ихъ, я всѣхъ гадовъ зем- 
выхъ. Q уввдѣлъ Богь, что это хорошо. И сказалъ Богь: 
сотворвмъ человѣка оо образу Нашему в по подобію, в да 
обладаетъ рыбанв морсквмв в втяцамв небесвымв, в ско- 
тамв, в всею землей в всѣия гадамв пресмыкающимися по
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зѳмдѣ. И сотвормъ Богъ чвловѣка, по образу Божію со- 
творвлъ его, мужчвну и жевщвву сотворыъ вхъ. И благо- 
словвлъ вхъ Богъ, говоря: плодитесь и размножайтесь, ■ 
ваполвяйте землю в господствуйте надъ вею, в обладайте 
рыбамв морсквмв в отвцамв небесвымв, в всѣмв скотаив, 
н всею зѳмлею, в всѣми гадамв, пресмыкающимвся по зем- 
лѣ. И сказалъ Богь: вотъ, Я дадъ вамъ всякую траву сѣ- 
мѳнную, вровзлодящую еѣмя, которая есть на лвцѣ всеі 
эемли, в всяісое дерѳво, которое имѣегь въ еѳбѣ плодъ сѣ- 
мевв сѣменнаго, раждаюіцаго сѣмя, —  это будетъ вамъ въ 
пищу, в всѣмъ звѣряиъ зѳмвымъ в всѣмъ птицамъ вебе- 
свымъ в всякому гаду пресмыгаающемуся по землѣ, воторыі 
вмѣетъ въ себѣ дыхавіе жвзвв (далъ Я), —  всякую траву 
аѳлевую въ пищу. И стало тагь, И увидѣлъ Богъ всё, что 
сотворвлъ Онъ, в это было очевь хорошо. И былъ вечеръ 
в было утро,— день шестый. Такъ совершевн былв небеса в 
эѳііля в всё украшѳвіе вхъ; в оковчилъ Богь въ йпестый 
девь дѣла Свов, которыя творвлъ, в почвлг въ девь седь* 
мнй отъ всѣхъ дѣлъ свовхъ, которыя сотворвлѵ И благо- 
словвлъ Богъ день седьмый в освятвлъ его, потому что въ 
этогь девь Овъ почилъ оть всѣхъ дѣлъ Своіхъ, которыя 
Богъ началъ творвть > ( 5в).

12 . Этого семвдвевваго творевія викто взъ людей ве 
можетъ вадлежащвмъ образомъ объясввть, вв взобразвть 
всего домоетровтельства его, хотя бы нмѣлъ тысячу усть
■ тыеячу языісовъ: даже хотя бы кто жвлъ тысячу лѣть ва 
этомъ свѣтѣ, в тогда ве будетъ въ еостоявів объ этовъ 
сказать что-нвбудь достойвымъ образомъ, по орвчввѣ вре-

(•) Быт. I, 8 — II, 3.
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восходваго велвчія ■ no богатству оренудроств Божіей при- 
сущѳй въ этомъ шеетидвеввоиъ творенів. Мвогіе писатели, 
подражая сему, аыталясь разсказать твореяіе міра, в хотя 
онв пользовалвсь этвмъ пособівмъ къ объясвенію созданія 
ѵіра в прнроды человѣческой, однако ве сказэди дахе вскры 
оохожаго на вствву. Ковечно^то, что сказано вашвмя ф в ло- 

совамв, всторввамв и поэтами, воввдвмому достойво вѣры 
по взукрашеняостя вхъ рѣчи, во глупость в пустота ихъ 
язложенія обнаружввается взъ того, что у ввхъ мвого 
бредней, а встввы ве ваходвтся нв малѣйшей частяцы, вбо 
в то, что воввдвмому сказано ямя справедливаго, сиѣшаяо 
съ заблуждевіемъ. Какг сиертовосвый ядъ, смѣшаавый съ 
медоиъ влв виномъ, дѣлаетъ всв смЬшеяіе вредяымъ в He-
ro днымъ, такъ в яхъ краснорѣчіѳ оказывается яапрасвымъ 
трудомъ яли cicopte —  пагубою ддя тѣхъ, которые вѣрятъ 
ему. Кронѣ того ояв говорвля в о седьмомъ даѣ, вазваніѳ 
котораго всѣ увотребляютъ, во большая часть ве разумѣ- 
ють; ибо что у Евреевъ яазывается еубботою, то по-эл- 
лявскя оереводвтея — гевдовада -г- ямя. котороѳ
уаотребляетея во всемъ родѣ чадовѣчѳскомъ, a ао какой 
□рвчввѣ такъ называютъ ее, ве звають. Чтд жѳ васается 
до сказанія поэта Гезіода, что взъ Хаоса родвлясь Эревъ в 
Земля в Эроеъ, господствующій яадъ его иввмымв богамв в 
вадъ людьнв, то ово пусто, яѳлѣпо в чуждо всякой вств- 
вы, вбо Богу ве слѣдуетъ быть побѣждаѳму удовольствіемъ, 
такъ какт. в благоразумвыѳ людв воздѳржяваются отъ вся- 
каго постыдваго удовольствія в худаго пожелавія.

13. И то, что Гезіодъ начяваетъ сказаніе о творевів 
міра съ земвыхъ вещей,— есть мысль человѣческая, увичн- 
жвтельвая в безсвльвая въ отвошевів Бога. Ибо человѣкъ,



ваходясь вввзу, вачвваетъ стровть доігь съ зендв ■ ве мо- 
жетъ надлежащвмъ образоиъ возвеств его я сдѣіать кры- 
шу, есди прежде ве положвгь освовавія< Могущество же 
Бога обваружввается въ тоігь, что Овъ творвгь вещв взъ 
нвчего в такъ, какъ Ему угодво, Ибо «вевозможвое у че- 
ловѣковъ— возножво у Бога» (в0). Посему в оророкъ гово- 
рвгь, что првждѳ всего Имъ сотворево вебо ва оодобіе 
кровлв. «Въ вачалѣ, говорвтъ овъ, сотворвлъ Богъ вебо> 
(в1), т. е. чрезъ Начало было сотворочо вебо, какъ выше 
я вовазалъ (вя). Называотъ же овъ зѳмлю— то, чтб вѣко- 
торымъ образонъ сяужитъ грувтомъ в оевовавіемг; безд- 
ву —  мвожество водъ, в тьму, таігь вакъ создаввое Бо- 
гомъ вебо, ва подобіе врышв, покрывало водн вмѣстѣ <гь 
землею, в духъ, который восвлся вадъводэмв,— тогь, ко- 
торый далъ Богъ тварв для ея ожввотворевія, кавъ чело- 
вѣву душу, соедввяя тонкое съ товквмъ, (вбо духъ то в оі гб  

в вода тоика), дабы духъ питалг воду, а вода вмѣстѣ съ 
духомъ, проходя повсюду, овтала всѳ созданів. Сей ѳдввыі 
духъ, вмѣя подобіе свѣта, находвлся между водою ■ ве- 
бомъ, чтобы вѣкоторымъ образоиъ тыіа вѳ соврявасадась 
съ небомъ, весьма блвзквмг къ Богу, ореждв вежелв 
Богь сказалъ: «да будѳтъ свѣтъ.» Итакъ вебо, ва подобіе 
свода, обввмало все вещество, ноходввшее тогда ва глыбу. 
Ибо другой пророкъ, вмевемъ Исаія сказалъ о вебѣ: « Богь 
сотворвлъ вебо какъ сводъ ■ простеръ его какъ шатеръ 
для жвтья» (в9). Посему аовѳлѣвіе Бога, т. е. Слово Его,

н  Лук. XVIII, 27. 
(•') Быт. I, 1.
(•*) См. гі. 40.
П  Исаіи XL. 22.
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являющееся вакъ свѣча въ заключеввой комватѣ, освѣтило 
подвебесвую, сотворввъ свѣтъ отдѣльно отъ иіра. «И ва- 
звадъ Богь свѣтъ двемъ, а тьму вочыо;» вбо оодлибво  че- 
ловѣкъ ве могъ бы вазвать свѣть даемъ илв тьму вочью, 
вв орочвмъ вядамъ дать именз, еслвбъ овъ ве получилъ 
наимевовавія огь Творца Бога. Въ самомъ вачалѣ повѣство- 
вавія о сотворевіи міра Свящевное Писавіѳ говорвтъ вѳ объ 
этой твердв, которую мы видвмъ, яо о другомъ вебѣ, для 
васъ невидимомъ, по которому это ввдвмое аамв пебо иа- 
зваво твердію в ва которомъ храввтся воловиыа водъ, что' 
бы сяужить человѣчеству для дождей, лвввей в росъ. Дру- 
гая частъ воды оставлева въ землѣ для рѣкь, всточввковъ
■ морей. Когда таквмъ образомъ' вода покрывала землю, 
о.собевво ея углублеввыя мѣста, Богь чрезъ Слово Своѳ по- 
велѣлъ собраться водѣ въ одво мѣсто в появвться землѣ, 
которая прежде была веввдима. Земля сдѣлалась вядимою, 
во ещѳ была веустроеяа. Богь устровлъ я украсялъ ѳе 
ввякаго рода травамв, сѣмевамв в раетевіямв.

14. Посиотрв далѣе ва вхъ развообразіе, превосходвую 
красоту в мвогочвсленвость, какъ овв вредставляютъ собою 
восвресеніе во образъ будуіцаго воскресѳвія всѣхъ людей. 
Кто ве удвввтся ввдя, что изъ сѣмевв смоковввчваго вы- 
ростаетъ смововввца влв взъ другвхъ самомалѣйшвхъ сѣ- 
иявъ провсходятъ огромвыя дѳревья? А морв оредставляегь 
вамъ вѣкоторое подобіе міра. Ибо какъ море, еслвбы ве 
быдо поддержвваемо врвлввомъ рѣкъ в всточввісовъ, давво 
высохло бы оо врвчввѣ своей еодевоств, такъ в міръ, 
«слвбы ве вмѣлъ закова Божія в вророковъ, взъ которыхъ 
встекаютъ сдадость, мвлосердіе, правда в учевіе святыхъ 
заповѣдей Божівхъ, давво погібъ бы вслѣдствіе здобы я
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умвожающвхся въ вемъ грѣховъ. И каігь на морѣ есть обв- 
таемня острова, обмьныя хорошвмя водамя ■ плодовосвыя, 
вмЪющія спокойвыя мѣста ■ пристанв, гь которыхъ иогугь 
вайдти првбѣжвще подвергшіеся бурѣ; такъ Богъ далъ мі- 
ру, волвуемому н обуреваемому грѣхамв, собравія, вазы- 
ваемыя святыми церквамв, въ которыхъ, какъ въ благо- 
устроеввыхъ врвставяхъ, сохравяется учевіе встввы, къ ко- 
торыиъ првбЬгаютъ желающіе спаствсь, какъ скоро овв 
сдѣлаются любвтѳдяив встнвы ■ захотять взбѣжать гвѣва
■ суда Божія. И вавъ есть ввыя острова —  камеввстыя, 
безводвыя, бѳзолодвыя, оолвыя двввхъ звѣрей в веобв* 
таемыя, ооасвыя для плавающихъ в подвергающвхся бурѣ, 
объ которыя сокрушаются вораблв в погвбаютъ къ ввагь 
првстающіе, такъ есть учевія ложвыя: это ереса, погуб- 
ляющія тѣхъ, которыя орвстаютъ къ ввиъ. Ибо онѣ ве 
руководствуются словомъ встввы, во какъ пвраты, ваооя* 
вввъ вораблв (^ ) ,  варочво ударяются въ вышевазвыввыя 
мѣста, чтобы оогубвть вхъ, тавъ бнваетъ в съ тѣмв, ко- 
торыѳ уклоняются отъ вствны, —  овв гвбвутъ отъ свовго 
заблуждевія.

15 . Въ четвертый девь создавы свѣтвла. Богъ въСвоемъ 
орѳдвѣдѣвів звалъ бредвв суетвыхъ ф вл о со ф о въ , воторне 
въ отвержевіе Бога ставутъ говорать, что оровзведевія аа 
аемлѣ раждаются отъ свѣтвлъ; оосему чтобъ явва быіа 
вствва, сотворевы былв растевія всѣмева орежде свѣтвлъ; 
вбо поздвѣйшее нѳ можетъ провзвеств того, что ему вред- 
шествувтъ. Это завлючаетъ въ себѣ взображевіе велякаго

{•*) Т. ѳ. путѳшѳственниками, которые отправыись на жора&ідхъ ш - 
ратовъ, не подоврѣмя ничего худаго. Ыоран.



—  4 3  —

таввства. Ибо солще ѳсть образъ Bora, а луна —  чѳдо- 
вѣва. И і ш  еолнцѳ иного превосходать луну могуще- 
втвоиъ в славою, такъ Богъ далѳко оревосходвтъ человѣ- 
ва; в вакъ солвце всегда бываетъ оолво в ве уменьшается, 
такъ Богъ всѳгда пребываетъ совершевъ, полвый всяваго 
могущества, разуыа, мудроетв, безсмертія в всякаго блага. 
Лува же, образъ человѣка, каждый мѣсяцъ умаляется в 
какъ бы умвраетъ, потонъ варождается и упслвчввастся, 
представляя будущее восвресевіе. Подобвымъ образоиъ тѣ 
трв двв, которыѳ были прежде создавія свѣтилъ, суть об- 
разы Тровцы, Бога в Его Слова в Его Премудроств (и ). 
А четвертый день— образъ человѣка, вуждающагося въ свѣ- 
тѣ, тавъ что существуюгь Богъ, Слово, Премудрость, че- 
ловѣкъ. Потому в создавы свѣтвла въ чегвертый девь. И 
раеположеніе звѣздъ представляегь экономію в порядокъ 
праведвыхъ, благочѳстввыхъ ■ собдюдающвхъ завовъ и за- 
оовѣди Божія. Ибо самыя свѣтлыя в блестящія звѣзды суть 
образы пророковъ; почѳму овѣ в пребывають неоодввжвы
■ вѳ переходять оъ мѣста ва мѣето. Другія звѣздм мевѣе 
свѣтлыя еуть образъ варода праведвыхъ. Блуждающія же в 
дввгающіяся съ мѣста ва мѣсто, такъ-вазываемыя оланеты, 
представляютъ еобою тѣхъ, воторые отоадаютъ отъ Бога н 
оетавляютъ Его заковъ в оовелѣвія.

16. Въ пятый девь создавы жявотвыя взъ воды в чрезъ 
ввхъ танже открывается мвогоразлвчвая прѳмудрость Божія. 
Ибо вто можѳтъ исчвслвть вхъ мвожество и развообразіе 
родовъ? Првтомъ быля благословлѳаы Богомъ еоздаввнн взъ

(•) Cjo bo  Троіца встрѣчается первый равъ m  Отцевъ церкви — у 
ев. Ѳео*иа.
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воды, чтобы и это елужвло звамевіѳмъ того, что людя, ко- 
торыѳ пристуваютъ къ встввѣ, возраждаютея н бдагослов- 
ляются Богомъ, првмутъ ооваявіе и отоущевіе грѣховъ по- 
срѳдствомъ воды в бава воврождевія. А ввты ■ хвщвыя 
птвцы оредставляютъ оодобіе людей алчвыхъ п престуиыхѵ 
Ибо какъ между тварами одавающиив в летающвыв, хотя 
овѣ одвого аровсхождевія, есть такія, которыя жввуть со- 
образво съ своею првродой в ве обвжаютъ слабѣйшвхъ 
себя, яо соблюдаютъ заісовъ Вожій в пвтаются зеквымв 
оровзрастевіямв, а вѣкоторыя взъ ввхъ преетупаютъ заковъ 
Божій плотоядевіенъ в обвжаютъ слабѣйшвхъ себя; такъв 
людв праведвьіе, сохравяющіе завовъ Божей, викому ве до- 
саждаютъ в ве вавосягь обиды, во жввутъ свято в праведно, 
а людв алчвые, убійцы в бѳзбожвикв оодобвы квтамъ, зв*- 
ряиъ в отвцамъ олотоядвымъ, вбо овв вѣвоторымъ обра- 
зомъ пожвраютъ слабѣйшвх^ себя. Ворочемъ родъ рыбъв 
гадовъ хота оричастевъ благословевія Божія, во ве полу- 
чвлъ ввкакого особевваго превмущества.

17. Въ шестый девь Богь сотворвлъ жввотвыхъ че- 
тверовогвхъ, звѣрей в гадовъ, во ве вровгвесъ бла- 
гословевія ва нвхъ, сохравяя ѳго для чвловѣка, котораго 
вамѣревъ былъ создать въ шѳстый девь. Жввотвыя четіе- 
ровогія в звѣрв суть тавжѳ образъ людей, воторые везва- 
ютъ Бога, жнвуть вечествво, аомышляютъ о земвомъ в ве 
расваевак>тся_ Ебо обращающіеся отъ беззаковій в праввд- 
во жввущіе подобво отвцамъ взлетають душѳю, помышлла 
о горвемъ в угождая волѣ Божіей. Незвающіе же Бога ■ 
вечестиво жввущіе оодобвы птвцаміі, которыя вмѣютъ оерья, 
во вемогуть взлетать в восвться въ высотахъ Божівхъ. 
Такіе людв вмѣютъ вмя человѣковъ, во мурдствуютъ о



доіьвмгь ■ земномъ будучв отягчевы грѣхаыи. Звѣрв- (^ р іа )  
аолучвлв своѳ вмя отъ того, что овв одвчзлв (атЬ тоО 
tfojpioua&o)} a ве оотому, чтобы взвачала бш в злыиа или 
ядоввтымв, ібо  нвчего злаго не было взначала сотворево 
Богомъ, во все было прекрасво; грѣхъ же человѣва исиор- 
твлъ вхъ, вбо съ преступлѳвіемъ человѣкя в ояи прѳету- 
овлв. Если владыка дома хорошо вѳдетъ себя, то необхо- 
двмо в слугв жввугь благочввно, еслв же господввъ со- 
грѣшвтъ, то в слугв также будутъ грѣшвть; таквмъ же 
образомъ вровзошло в то, что съ согрѣшевіемъ человѣка, 
который есть гоеоодввъ всего, в служащія ѳму тварв укло- 
ввлвсь къ злу. Но когда человѣкъ ооять возвратвтся въ 
сообразвое съ своею природой состоявіѳ, тогда в i t  жв- 
вотвыя возставовятся вг первоначальный образъ кротоств.

18. Что касается сотворѳвія чѳловѣка, то взобразвть ero—  
выше способвоств человѣка, хотя в кратко сказаніе о немъ 
Свящевваго Пвсавія. Словамл: «сотворвиъ человѣка по об- 
разу в подобію Нашему » Богъ воиервыхъ показываетъ до- 
стоввство человѣва. Сотворввъ все словомъ, Овъ какъ бы 
почиталъ это маловажвымъ, в только создавіе человѣка без- 
смертваго почитаетъ дйвомъ достойвымъ Свовхъ рукъ. Да- 
лѣе, кавъ бн вуждаясь въ помощи, Богь говорвтъ: «со 
творвмъ человѣва по образу в подобію. • Нв кому другому 
свазалъ Оаъ: «сотворшмъ,» вавъ Своему Слову в Своей 
Премудрості. Сотворввъ человѣка в давъ благословеніе ва 
то, чтобъ овъ размвожался в наполнялъ землю, Богъ все 
аоворялъ его властв в госоодству в опредѣлилъ ену пер- 
вовачальво вмѣть пвщу отъ олодовъ земвыхъ, сѣмявъ, травъ 
и овощей, орѳдпвсывая въ тоже время в жввотвымъ имѣть
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одву пищу съ человѣкомъ, ■ питаться яігь отъ всѣхъ вро- 
взрастевій земвыхъ.

19. Совершивъ такмгь образоягь небо ■ з й м і ю , ■ норе 
я всѳ, что въ ннхъ, въ шестый дееь, Богь «вочвлъ въ 
седьмый день огь всѣхъ дѣлъ, которыя сотворвлъ.» За- 
тѣмъ Священноѳ Пясавіе всѳ орежде сказанное заклочаеп 
таяъ: «Это— кнвга пронсхожденія яеба ■ земли, когда ои 
оронзошлн въ дѳнь, въ который Богъ сотворнлъ вѳбо ■ 
землю н всякой злакъ оолѳвой, прежде вежѳдв овъ выросъ,
■ всякую траву оолевую, ореждѳ вежеля ова прозябла, ібо 
Богъ ве посылалъ віце дождя на землю в человѣка ещеав 
было, чтобы воздѣлывать землю» ( м ). Этяив словам оао 
показываетъ намъ, что вся земля въ то время была оро- 
шаема оть божествевваго нсточвяка я ве было вужды, 
чтобы воздѣлывалась чвловѣкомъ, во земля всѳ проязводш 
сана собою по повелѣвію Божію, чтобы человѣкъ ве бніъ 
обременевъ тяжелымъ трудомъ. Но дабы вядво бнло сотво- 
реніе чвловѣжа, въ предупрѳждевіѳ возможвыхъ нежду людь- 
ив весковчаемыхъ споровъ яа томъ освовавін, что бшо 
сказано Богоиъ: «сотворнмъ человѣка,»  а ве показаво Его 
сотвореніе,— Пясавіе ваучаеть васъ въ сдѣдующвхъ сдовш: 
• нсточввкъ жѳ всходялъ нзъ зеш я я папоялъ все ію* 
зѳмли, н создалъ Богь человѣка язъ пѳрстн огь зеяіі ■ 
вдувулъ въ ляце ѳго дыхавіе жязвя в человѣкъ сталъ 
вою душѳй» (в1). Поэтому весьма нвогнин душа ваш в і бвз- 
смертвою. По созданів человѣка, Богъ взбралъ ему въво* 
сточвыхъ стравахъ мѣстопребываніѳ, прѳкрасяоѳ овѣтоігь, сі-

і“ > Быт. II, 4—5. 
П  Быт. II, в—7.
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яющѳе чястѣйшимъ воздухомъ, богатое разиообразныии ра- 
стевіямя, и въ вемъ аоставилъ человѣва.

20 . Эту свящеввую всторію Пвсавіе оередаѳть въ слѣ- 
дуюшихъ словахъ: «И насадидъ Богь садъ въ Эдемѣ ва во- 
стовъ в тамъ поставилъ человѣва, котораго создалъ. И 
произвелъ Богъ взъ земли всякое дерево, красивое видомъ 
в хорошее для овщя, а тавже дерево жязвв посреди сада 
в дѳрево оознаяія добра н зла. И рѣка выходвла взъ Эдема 

f  для орошевія сада, оттуда ова раздѣляется ва четыре всточ- 
ввва. Имя одвому Фясовъ: овъ обтекаетъ всю землю Евв- 
латскую; тамъ есть золото, в золото этой землв орекрасно; 
тамъ же ѳсть знѳравсъ в камень зеленый. Имя другой рѣвѣ 
Геовъ: ова обтеваеть всю зѳшю Эѳіопсвую. Третья рѣва 
Твгръ; ова идетъ съ восточвой сторовы Ассврів. Четвертая 
рѣка Евфратъ. И взялъ Госоодь Богъ человѣва, вотораго 
еоздалъ в ооставвлъ его въ томъ саду воздѣлывать его в 
соблюдать. Q далъ Богъ Адаму тавую заповѣдь: отъ всякого 
дерева въ саду бѵдешь ѣсть, отъ дерѳва жѳ позвавія добра в 
зда ве вкушайте, и въ воторый дѳвь ввуснте отъ вего, — 
.умрете. И сказалъ Господь Богъ: ве добро быть человѣву 
одвому; сотворвлъ ему помощввва, оодобнаго ему, И соз- 
далъ Богъ тавже взъ зенлн всѣхъ звѣрей полевыхъ в всѣхъ 
отнцъ вебесвыхг в прввелъ вхъ къ Адаму. И вавъ вазвалъ 
Адамъ (всявую) жввую тварь, тавъвбы ловия вхъ. Идалъ 
Адамъ вмева всімъ евотаиъ в всѣмъ птвцамъ небесвымъи 
всѣмъ звѣрямъ полевымъ; Адаму жѳ ве ваходялось помоіц- 
внва подобваго ему. И вавелъ Богъ совъ на Адаиа в онъ 
усвулъ; н взялъ одво взъ ребръ его н вааолввлъ плотію 
вмѣето его. И устровлъ Госоодь Богъ ребро, которое взялъ 
отъ Адама, въ жеву, в привелъ ее въ Адаму. И Адамъ



сказадъ: Это вывѣ кость отъ костей мовхъ в плоть отт» 
олотв моей; ова будетъ вазмваться жевою, оотому что взя- 
та отъ мужа своего. Посему человѣвъ оставятъ отца ■ мать 
свою я прллѣпвтся въ жевѣ своей, в будутъ двое одва 
пдоть. И овв оба былв вагв и вмъ ве бш о стыдво. >

21 . сБылъ жѳ змѣй хитрѣйшій взъвсѣхъ звѣрей вазем- 
дѣ, которыхъ создалъ Господь Богъ. И евазалъ змѣй жевѣ: 
почеиу это Богь сказалъ: ве вкуійайте вв отъ вакого де- 
рева райсваго? И свазала жева змѣю: отъ всяваго дерева 
райсваго мы ѣдимъ, отъ олода жѳ дерева, воторое посредв 
рая, свазалъ Богъ —  вс вкушайте отъ него в ве васайтесь 
его, чтобы вамъ ве умереть. И сказалъ змѣй жевѣ: ве 
умрете вы; вбъ Богъ звадъ, что въ воторый девь ввусвте 
отъ вего, очв вашв откроются в будете вавъ богя, зваю- 
шіѳ добро в зло. И уввдвла жева, что дерево хорошо длл 
ввщв в глазамъ пріятво ввдѣть ero о ово вожделѣвво радв 
разумѣвія; в взявшв олодъ его ѣла ■ дала тавже мужу сво- 
ему съ собою, в овв ѣлв. И отврыдясь очв у явхъ обовхъ 
в узналв, что овв нагв, в сшвлв смововвыя лястья в сдѣ- 
лалв сѳбѣ опоясавія. И услышалв голосъ Говпода Бога хо- 
дящаго въ саду по оодудвв, в еврылся Аданъ в ж е в а  его 
отъ лвца Божія между деревьямв сада. Й воззвалъ Господь 
Богъ въ Адаму, в сказалъ ему: гдѣ ты? И(Адамъ) свазап  
Ему: голосъ Твой я усдышалъ въ саду, в убоялоа, оотому 
что я вагъ, в скрылся. И сказалъ ему (Богъ): вто воэвѣ- 
етвлъ тебѣ, что ты вагь? Не ѣлъ лв ты отъ дврѳва, съ ко- 
тораго одвого в заповѣдалъ тебѣ ве ѣсть? И евазалъ Адамѵ. 
жена, воторую Ты далъ мвѣ, ова мвѣ дала отъ дѳрвва, ■ 
я гдъ. И срзалъ Богъ жевѣ: что это сдѣлала ты? И сіи- 
зала жева: змѣй оболъствлъ иѳвя в я ѣла. й свазалъ Гос-
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