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З а і о т к ъ хрнстіанскамъ н а д п и с и ъ щ Крыма. 

и ч 
Новыя сообщенія А. Л. Б е р т ь е - Д е л а г а р д а 

Достопочтенный А. Л. Бертье -Делагардъ , съ неослабнымъ иите-
ресомъ продолжая свои плодотворный изслѣдованія в ъ области Крым-
ской с т а р и н ы , в ъ н е д а в н е е время в н о в ь сообщилъ н а и ъ н ѣ с к о л ь к о 
поиравокъ и дополненій к ъ нашему «Сборнику г р е ч е е к и х ъ надписей 
х р п с т і а н с к и х ъ времѳнъ и з ъ южной Россіи» и рядъ в н о в ь о т к р ы т ы х ъ 
имъ памятниковъ христ іанской ѳпиграфики К р ы м а , которыми мы и 
спѣшимъ нодѣлиться с ъ читателями « З а п и с о к ъ » . 

В ъ «Сборникѣ надп. хр. вр.» подъ ѣ ЗІ помЫцѳна в ы п и с к а 
и з ъ « Д о с у г о в ъ Крымскаго с у д ь и » П. Сумарокова, содержащая в ъ 
себѣ о п и с а е і е и копію надписи іеромоваха Г е р в а с і я , видѣнной имъ 
в ъ Георг іевскомъ монастырѣ и изъ д р у г и х ъ л и т е р а т у р п ы х ъ ис-
точниковъ н е и з в ѣ с т н о й . Недавно А. Л. Бертье-Делагарду у д а -
лось найти новыя д а н п ы я объ этой падписи. В ъ письмЬ о т ъ 8 Фе-
враля 1 8 9 8 г , онъ сообщилъ м е ѣ , что в ъ а р х и в ѣ св. Синода, в ъ 
с т а р и н в о м ъ дѣлѣ о Б а л а к л а в с к о м ъ м о н а с т ы р ь 2 ) , онъ н а ш е л ъ с п в о о г ь 
этой надписи, представленный п р е о с в я щ е п н ы м ъ Іовомъ, епископомъ 
Ѳеодосійскимъ, в ъ 1 7 9 4 году съ обхясненіемъ, что надпись н а х о -
дится на к а м н ѣ (дл. 2 2 дюйма, в ы ш . 1 4 д . ) , з а д ѣ л а н н о м ъ подлѣ 
дверей древней церкви Георг іевскаго монастыря. По прѳдиоложенію 

' ) Первый рядъ явиѣтокъ си. в ъ Зап. Од. Общ. т. X X , стр. 149—1Й2. 
») Дѣло 1794 г. ва îfi 41 подъ заглавіеиъ: «По репорту Екатерин ос іавсп ой епархіп 

впкарін преосвнщеннаго Іова епископа Феодосійсквго съ ведомостью о еостонщсыъ в ъ Фео-
досийской епархіи мушскомъ Валаклавсвоиъ монастырѣ». 
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г. Бѳртье-Дѳлагарда камѳиь погибъ при уничтожѳніи этой церкви в ъ 
1 8 1 1 г о д у , ч ѣ м ъ и объі ісияотся, конечно , т о т ъ Ф Н К Т Ъ , Ч Т О О надписи 
никто послѣ Сумарокова не упоминаетъ . На с п и с к ѣ преосв. Іова (по 
копіи г. Б е р т ь е - Д е л а г а р д а ) н а д п и с ь представлена в ъ слйдующемъ 
видѣ : 

( 1 7 5 ф ) Т 6 Ф І /7 6 • С 
Т Т ^ н Т е П , Г е р Б А С Ю С , > € ) 
P o m O H A X Q C ) С К Ж £ Ä . I <jb "R~ j 

É У Г е M I X - I É P O W H A J 

К ъ с п и с к у приложенъ переводъ, с д ѣ л а п е ы й нѣкіимъ «перевод-
чикомъ М и х а й л о м ъ » , с л ѣ д у ю щ а г о содерагапі». 

1175 фпамятника 17 6 с 
(предадеся земли Герѳасій Іеро-) 
(монаху Сумеліоти ) 

здѣлашшй отъ 
Евіенія jepoMouaxa 

Втотъ переводъ в ы з ы в а е т ъ предположеніе, что переводчикъ пр и 
нималъ н а и и с а п н ы я в ъ 1-ой строкѣ б у к в ы Г Е Ф і з а Форму аог. pass. 
(l)Té&/j и з а т ѣ м ъ , и р о п у с т н в ъ первыя три б у к в ы 2-ой строки, читалъ 

н о г Д ѣ о г г ъ пашелъ с л о в а « ш ш я т н и к ъ » и « з д ѣ л а н н ы й о т ъ » , — 
это остается н е я с н ы м ъ . Мы с ъ овоей стороны находимъ невозмож-
н ы м ъ ч и т а т ь èréd-ïj т ^ т а к ъ к а к ъ 1 ) з а т р у д н я е м с я допустить за-
м ѣ в у Ѳ чрезъ Ф , 2 ) в ъ орошломъ столѣтіи т ь безъ сомнѣнія , в с ѣ м и 
греками произносилась к а к ъ и и потому не могла б ы т ь з а л ѣ н е н а 
( в ъ Формѣ члена ту,) б у к в о ю € , 3 ) вмѣсто дат . падежа должно было 
бы с т о я т ь eîç г?]ѵ yf]v и 4 ) при у к а з а н н о м ъ чтепіи п е р в ы я три 
б у к в ы 2 - о й строки о к а з ы в а ю т с я излишними. О т в е р г а я переводъ «пе-
реводчика М п х а й л а » , мы, однако^ не нашли болѣе нравдоиодобпаго 
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чтснія для разомотрѣ і іиой части надписи. Отмѣченное уже П. И. Кеп-
пепомъ тожество іеромопаха Г е р в а с і я , уяоминаемаго в ъ надписи 
Георгіевскаго монастыря, с ъ Гервасіемъ надписи Стильскбй, жившимъ 
около средины прошлаго в ѣ к а , представляется теперь н е с о м н ѣ н н ы м ъ 1 ) -
Поэтому г о д ъ , поставленный в ъ н а ч а д ѣ надписи ( 1 1 7 5 ) , должепъ 
б ы т ь признанъ ошибочно н а п и с а н в ы м ъ в я ѣ с т о 1 7 1 5 или 1 7 7 5 ; в ъ 
к о н ц ѣ 1 - о й строки т а к ж е , в ѣ р о я т п о , б ы л ъ обозпаченъ г о д ъ , в ъ к о -
торомъ пропала цифра д е с я т к о в ъ или е д и н и ц ъ ; но к а к і я именно 
с о б ы т і я ( в ѣ р о я т л о и з ъ жизни Гервас ія , ср. С т и л ь с к у ю иадпись) с о -
вершились в ъ эти г о д ы , объ этомъ в ъ надписи не у п о м я н у т о . 

Что к а с а е т с я до б у к в ы С, стоящей в ъ самомъ к о н ц ѣ 1 -й строки, 
то , б ы т ь можетъ, не б у д е т ъ черезчуръ смѣло предположить, что р ѣ з -
чикъ , за недостаткомъ в ъ 3 - й строкѣ м ѣ с т а для конечной б у к в ы , 
о т н е с ъ ее в ъ 1 - у ю с т р о к у ; такое предположееіе дастъ намъ полыую 
Форму имени £%вХк&тг)<г, в ъ которомъ о т с у т с т в і е послѣдней б у к в ы 
было бы трудно объяснимо. 

Подъ т ѣ м ъ же Jtë в ъ н а ш е м ъ сборникѣ х р и с т . надписей при-
в е д е н ы сообщенный П. И. Кеппеномъ в ъ «Крымскомъ Сборпикѣ» с в ѣ -
дѣнія о д р у г о й надниси іеромонаха Г е р в а с і я Сумеліота , н а х о д и в -
шейся в ъ дер. Стилѣ «на плитѣ , покрывающей ц е р к о в н у ю д в е р ь » . 
В ъ 1 8 9 6 году Ю. А. К у л а к о в с к і й п о с ѣ т и л ъ эту деревпю, о т ы с к а л ъ 
плиту и сообщилъ н а м ъ эстампажи к а к ъ надписи Г с р в а с і я , т а к ъ и 
другой, к ъ еожалѣиію не поддающейся разбору, о а д а и с и на той же 
н л и т ѣ и плохо сохранившейся монограммы. Еоиіи с ъ сообщеггныхъ 
г. К у л а к о в с к и м ъ эстаипажей помѣщены нами в ъ числѣ «дополненій 
и поправокъ» к ъ и з д а н н ы м ъ в ъ сборникб надипсямъ на стр. 1 2 3 — 
1 2 4 . А. I . Б е р т ь е - Д е л а г а р д ъ во времн своей лѣтней н о ѣ з д к и 1 8 9 8 г . , 
о которой мы с к а ж е м ъ нише, т а к ж е п о с ѣ г и л ъ дер Стилю н сооб-
щ и л ъ намъ опиоаніе и ФотограФическій е н н н о к ъ правой ч а с т и плиты 
с ъ надписью Г е р в а с і я . О к а з а л о с ь , что в л и т а эта ( и з ъ м я г к а г о из-
в е с т к о в а г о к а м н я ) п р е д с т а в л я е т ъ собою большой продолговатый 
ч е т ы р е х у г о л ь н и к ъ съ дугообразною выемкой в ъ нижней части, кото-
ран с л у ж и л а в е р х н и м ъ сводомъ церковной двери. Н ы н ѣ плита раз-
бита па три к у с к а . На правомъ и средвемъ в ы р ѣ з а п ы в ъ р а з н ы х ъ 

' ) Оно подтверждается и сходство»«, харавтера письма во. аГіѣихо. надппсяхъ. 



м ѣ с т а х ъ три цифры годовъ первой половины XVII I в. ( 1 7 3 3 , 1 7 4 7 , 
1 7 4 8 ) , имя «Симеонъ» ( S H M E O N 1 и о т д ѣ л ь в ы я б у к в ы ( в ъ одномъ 
м ѣ с т Ь S T A M I X I , в ъ д р у г о м ъ Н М Н ) , а на лѣвомъ в в е р х у н а х о д и т с я 
надпись Г е р в а с і я , ниже ея неразборчивая надпись , замѣчѳнная г. К у -
л а в о в с к и м ъ (во 2-й с т р о к ѣ ея по Фотограоіи ясно разбирается слово 
eKY]fn{b]=è*oifiVjd7j), моиограмма и рядомъ с ъ ней ( с л ѣ в а в в е р х у ) по-
порченная цифра года , к а ж е т с я 1 7 0 8 . І Іредставлнемъ здѣсі» сми-
м о к ь с ъ сообщенной А, Л. Бертье-Делагарда фотографіи правой части 
плиты. 

Sir®-. 

V. І • A '"' 

К ъ Jè 32. Лѣтомъ 1 8 9 8 года г . Б е р т ь е - Д е л а г а р д ъ , пересматривая 
б у м а г и а р х і е ш і с к о н а Гавріила ' ) , храішщіяея в ъ библіотекѣ Одесскаго 

1 ) Высокопреосвященный Гавріилъ (Розяиов-ь) въ mr® 1828 г. былъ нпаначекъ нп 
Екатвривоелавскую ярхіепискош-.куіо каиедру, къ которой принадлежали тогда и гтберніи 
Херсонская и Таврическая. В ъ 1837 г . , по роэдѣленіи этой громадной по пространству 
епархіи на двѣ—Екатерпнославскую и Херсонскую, арх. Гавріплъ иолучнлъ вторую, ко-
торою и уирпвдялъ до перомт.щепіп на Тверскую каѳедру въ мартѣ 1848 г, Скончался на 
повоѣ въ Твери 8 сентября 1858 г . Си. подробный пвкрологъ его, состанлспный прот. 
С. Серафимосымв, аъ Зап. Од Общ. т. V, стр, 919—953. 

Общества исторіи и древностей, н а ш е л ъ между пими опись древ-
н и х ъ К р ы м с к и х ъ церквей , с о с т а в л е н н у ю в ъ 1 8 8 0 г о д у ' 1 ) При опи-
саніи н ѣ к о т о р ы х ъ церквей приведены и коніи н а х о д и в ш и х с я в ъ н и х ъ 
надписей. Т а к ъ , относительно № 3 2 г . Бертье-Делагардъ сообщаешь, 
что в ъ описи подъ Jfs 4 1 и м ѣ е т с я копія этой надписи « с ъ разными 
оговорками в ъ н е я с н о с т и » . Собственное имя богомольца представлено 

ті 
в ъ Формѣ С О К Р І К 8 , к о т о р у ю можно прочитать к а к ъ C O K P J T I K 8 , или, 
если предположить, что переписчикъ поставилъ ь в е р х у б у к в ы Т І , 
желая п о к а з а т ь возможность чтенія Т І в м ѣ с т о К , — к а к ъ С О Т І Р І К 8 , 
т . е. Suw;ptxo5; послѣднее предположеніе намъ представляется болѣс 
вѣроптнымъ, т а к ъ к а к ъ д а е т ъ правильное и употребительное имя. 
Нельзя , однако, не припомнить, что у ж е в ъ болѣе р а н н е й копін , 
изданной Вакеелемъ, имя собственное показано и с п о р ч е н н ы м ъ ; по-
этому врядъ-ли можно безусловно д о в ѣ р я т ь копіи, помѣщенной в ъ 
«описи» . Г о д ъ надписи н а п и с а и ъ в ъ ней д в а ж д ы (что с а м о собою 

с в и д ѣ т е л ь с т в у е т ъ о волебаніи переписчика) , именно в ъ оормѣ £ -fc YTT 

и j ^ Y J J . Е с л и предположить, что во второй Формѣ д л и н н а я ч е р т а , 
и д у щ а я наискось с в е р х у шгизъ, не принадлежите к ъ з н а к у , который 

она п е р е с ѣ к а е т ъ , и отбросить ее , то получится , т . е. з п а к ъ 6 0 0 0 , 
близко подходящій по Формѣ , напр. , к ъ тому-же з н а к у в ъ tëJfè 7 6 
и 9 6 нашего сборника. Т а к и м ъ образомъ, вопросъ о г о д ѣ над-
писи, миѣ к а ж е т с я , можно с ч и т а т ь о к о н ч а т е л ь н о р ѣ ш е н н ы м ъ . Что 
к а с а е т с я до сокращенно н а п и с а н н а г о слова £TQUÇ, с т о я щ а г о предъ 
цифровыми з н а к а м и , то в ъ описи оно дано в ъ Формѣ fr , и г. Бертье-
Делагардъ, недавно в н о в ь ировѣрившій надпись па м ѣ с т ѣ , удосто-
в ѣ р я е т ъ , что з н а к ъ имѣѳтъ именно э т у Форму. 

И 57 и 58 (дер. Ш у р ы ) , по сообщенію г. Б е р т ь е - Д е л а г а р д а , 
также имѣютсн в ъ «описи» иреосв. Г а в р і и л а (подъ Л® 5 0 ) безъ вся -
к и х ъ в а р і а н т о в ъ .  

' ) Точное эаглавіе: «Вѣдоыость о количеств® древннхъ греческихъ церквей, нахо-

дящихся въ СииФвроаольскоиъ у вед®, въ яонхъ богоелушенія не бываетъ». 
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К ъ № 62. Надпись ва в н у т р е н н е й с т ѣ н ѣ церкви в ъ д . Б іаоала , 
и з д а н н а я вами в ъ «Сборникѣ» по с п и с к у Е е п п е н а , т а к ж е приведена 
в ъ « описи* преосв. Г а в р і и л а (подъ № 5 3 ) , к ъ сожалѣнію, только в ъ 
транскрипціи, с ъ которой г . Бертье-Делагардъ любезно сообщилъ н а и ъ 
ФотограФическій с н и м о к ъ . Эта транскрипція , не вполпѣ безукориз-
н е н н а я , п о д т в е р ж д а е м орвографическую п р а в и л ь н о с т ь надписи и 
т а к и м ъ образомъ опровергаетъ в ы с к а з а н н о е нами предположено, что 
надпись д а н а Е е п п е н о м ъ в ъ исправленномъ видѣ . Считаемъ велиш-
нимъ воспроизвести з д ѣ с ь транскрипцію т а к ъ , к а к ъ oua читается 
на ФотограФІи, безъ в с я к и х ъ п о п р а в о к ъ : 

AviTjhep, eyjéxpctepov, и̂  ^сорЙтг; 6ІС-
Ьтсаѵаетстоо х, Oeîoç vaèc т 8 Ttp.£8 
svôû'58 Проср^З Про5ро|л§ xa l віе. 
BaTCxtçS 'Itutfvvg. Âiàxetpôa 8 І0-
та-п:?]ѵ8 Кшѵ£Г«ѵт 18 "Ap/ t spsW xal 
TCposSpSfoxOfar Sidt хотс8, auvSpo-
JJT'FJÇ К̂. iÇ6S8xup8 |Aiîïvaxà т 8 TS-
prjpxé. 8tà |і,ѵу|(лбаиѵоѵ а 5 т 8 , xal 
TÛJV -yovéïov aôx8, I'T8Ç Eicraxïa-
XiAïcoçà», èvevT)xoç<5 2xtu) 
jgiYjvl voep.pt'u>. 

С р а в н и в а я эту копію с ъ изданною Ксппеномъ, мы видимъ, что 
у Е е п п е н а слова и н а ч е распредѣлепьт по строкамъ, союзъ K A I в е з д ѣ н а -
і іиеапъ вполнѣ . безъ сокращеиій, и послѣднее слово питается N O E M B P I O , 
безъ сомпѣпія, п р а в и л ь н ѣ е ; кромѣ т о г о , копія «описи» подтвер-
ж д а е м наше предположѳніе объ о п е ч а т к а х ъ у Кеппепа в ъ с л о в а х ъ 
T A I I À N O Y ( н а к а м н ѣ было, очевидно, T A I I H N O Y , а н е Т А П Е Ш О Т ) 
и Е П Т А К І О Х І А і а С П Т . Во в с е м ъ остадьномъ обѣ копіи вполнѣ со-
г л а с н ы между с о б о ю 1 ) и с в и д ѣ т е л ь с т в у ю т ъ , что надпись в ъ 3 0 - х ъ 

о Относительно поелѣдоватсльпато ииобрвженія диФтонга ОГ 'повредствоиъ 3 и 

буивъ ОТ посредствоыъ о кнѣ кажется, слѣдуетъ дуиать, что персписчивъ преосв. 

Гавріила стапилг вти знаки по привьтчкѣ, ие свѣряясь въ каадоиъ отдѣльвоиъ елучаѣ 

съ нпппспвіами на важнѣ. 

г о д а х ъ читалась т а к ъ хорошо, что лицомъ, с п и с ы в а в ш и м ъ ее для 
«описи» преосв. Г а в р і и л а , даже в ъ м ѣ с т а х ъ , о с т а в ш и х с я для него 
вепонятными ( т а к ъ предполагаемъ мы относительно олойъ А Г Ш Г Е Р -
Ѳ Н Е К В А Ѳ Р Ш в ъ стр. 1-Й И П Р О Е Д І ^ Г О Т Ѳ І А С в ъ стр. 6 - й ) , б у к в ы 
скопированы совершенно правильно 

Лѣтомъ 1 8 9 8 года А. Л. Б е р т ь е - Д е л а г а р д ъ предпринялъ по-
ѣ з д к у в ъ районъ деревень Л а к и , Е е р и е п ч и к а и Б і а с а л ы для озна-
к о м л е н а с ъ м ѣ с т н ы м и памятниками с т а р и н ы , при чемъ провѣрилъ 
нѣкоторыя надпиои, уже и з д а я н ы я нами в ъ «Сборникѣ х р и с т . над-
писей» и в ъ 2 0 - м ъ т о м ѣ « З а п и с о к ъ Од. общества ист. и д р е в н . » , 
и открылъ н ѣ с к о л ь к о н о в ы х ъ епиграфическихъ п а м я т н и в о в ъ , кото-
рые любезно сообщилъ н а м ъ при п и с ь м ѣ о т ъ 2 1 - г о іюля. « Е ъ с о -
жалѣнію, пишетъ онъ , не предполагая э т о г о , я не з а п а с с я бумагой, 
ФотограФичсскій приборъ взялъ маленькій и б ы л ъ прсолѣдуемъ 
с п л о ш е ы м ъ дождемъ и г р я з ь ю ; поэтому мои снимки в с я к а г о рода 
вышли плохи, да и с д ѣ л а т ь и х ъ можно было немного» . Но сооб-
щ е в і ю а в т о р а , в о к р у г ъ Е е р м е п ч и к а о к а з а л о с ь 1 0 или И р а з в а л и н ъ 
церквей, изъ к о и х ъ в ъ т р е х ъ нашлись н а д п и с и ; б ы т ь м о ж е м , е с т ь 
онѣ и в ъ д р у г и х ъ или даже в ъ э т и х ъ с а м ы х ъ , но необходимо 
достаточное время для осмотра, да нельзя обойтись и безъ раскопокъ. 
В с ѣ р а з в а л и п ы п а х о д я т с я на з е м л я х ъ дер. Еерменчика , хотя а ѣ к о 
торыя очень близки и к ъ дер. Л а к ѣ . 

Осматривая р а з в а л и н ы церкви с в . Троицы, г . Бертье -Делагардъ 
провѣрилъ надписи, издаішыя пами в ъ «Сборникѣ» подъ ЛзЛа 6 3 и 
6 4 но копіямъ Ю. А. Е у л а к о в с к а г о , и н а ш е л ъ я ѣ с к о л ь к о н о в ы х ъ . 

Надпись J6 63, по с л о в а м ъ г . Б е р т ь е - Д е л а г а р д а , «мелко и не-
разборчиво н а ц а р а п а н н а я » , на его спимкѣ и м ѣ е т ъ нѣ скол ько иной 
в и д ъ , нежели у г . Е у л а к о в с к а г о , почему с ч и т а е м ъ нелишнимъ д а т ь 
з д ѣ с ь и э т у н о в у ю копію. Имя о с т а е т с я неразобранным-^ но цифра 
года ( 6 9 2 1 = 1 4 1 3 ) вполпѣ подтверждается. 

к о Я ? И M Ъ К <\ 



№ 64-. Сообщѳввая г . Бертье-Делагардомъ копія этой надписи 
( н а х о д я щ е й с я , по его с л о в а м ъ , на правой сторонѣ средней абсиды 
той-же церкви с н а р у ж и ) п р е д с т а в л я е т ъ также небольшія отличія 
отъ копіи г . К у л а к о в с к а г о . Г л а в п ы м ъ изъ н и х ъ является разница 
в ъ чтеніи послѣднѳй б у к в ы в ъ обозваченіи года : г . Е у л а к о в с в і й при-
нимает! , ее за 6 , а г . Бертье -Делагардъ ( в п о л н ѣ у в ѣ р е н н о ) — з а Ѳ ; 
т а к и м ъ образомъ п о л у ч а е т с я разница на 4 года. С л ѣ д у я ч т е в і ю г . 
Бертье-Делагарда , получимъ годъ 6 9 2 9 = 1 4 2 1 . В о т ъ его копія : 

v € K N i r f H * Y 
H ä q Y T & 
é V - А і д т г 
- i r f c T l C П А ' 
к s e ToYc я 
Ъ кѳ 

По поводу в ы с к а з а н н а г о нами в ъ «Сборникѣ христ . надп.» 
предположена , что в ъ стр. 4 - й могло с т о я т ь слово оИс, нельвя не 
у к а з а т ь , что во вновь найденной надписи № 64 ж первый з ы а к ъ 
этого слова о к а з ы в а е т с я почти тожественнымъ. Приписку с ъ лѣвой 
стороны надписи, отмѣченную в ъ «дополненіяхъ и п о п р а в к а х ъ » к ъ 
сборнику на стр. 1 2 9 , г . Бертье -Делагардъ сообщаетъ в ъ олѣдую-
щемъ в а д ѣ : 

+ € Г О Г І А С Ф И + 

К р о х ѣ того онъ з а м ѣ ч а е т ъ , что в о к р у г ъ этой надписи нацара-
пано очень миого р а з н ы х ъ крестиковъ , з в ѣ з д о ч е к ъ , д ѣ т с в и х ъ Фигу-
рокъ и т . п. Множество т а к и х ъ же изображеній имѣется н а лѣвой 
сторинѣ средней абсиды снаружи ; между ними е с т ь , повидимому, и 
иѣсколько б у к в ъ , a кромѣ того ясно ч и т а ю т с я Ц И Ф Р Ы годовъ 1 7 4 5 
и 1 7 4 9 . 

№ 64 б. На с ѣ в е р н о й сторонѣ той-же церкви г . Б е р т ь е - Д е л а -
г а р д ъ н а ш е л ъ с л ѣ д у ю щ у ю н а д п и с ь : 

€ к о і м ѳ д о Ѵ -
Т S Ѳ Ѵ TT A Т Р I К I С 
Й м А I СО С Т : • ^ 

H Я СО I H АД В 

В ъ исправленной транскрипціи и с ъ раэрѣшееіемъ сокращеній 
надпись можетъ быть прочитана с л ѣ д у ю щ и и ъ образомъ: 

' К х о і р і Д і ] б] 8оО[Хо;] 
TOÖ Ѳ ( в о ) 0 ïlaxpfxtî 
(AY)(vl) Mfitfo).... 
£z(oo)ç „çurnr; MB. 

Упокоился рабъ Вожій Патрикій міъсяца Мая . . лѣта 6818 . .. 
П о к а з а н н ы й в ъ надписи г о д ъ отъ сотворенія міра с о о т в ѣ т е т в у е т ъ 

1 3 1 0 - м у по р! Хр. З н а ч е н і е п о с л ѣ д н и х ъ д в у х ъ б у к в ъ остается не-
я с н ы и ъ . 

По с в и д ѣ т е л ь с т в у г . Б е р т ь е - Д е л а г а р д а в с ѣ в ы ш е п р и в е д е н п ы я 
надписи в ы р ѣ з а н ы н а стіьнахъ церкви с в . Троицы, а не на о т д ѣ л ь -
н ы х ъ к а м н я х ъ , в с т а в л е н н ы х ъ в ъ с т ѣ н ы послѣ в ы р ѣ з в и надиисей. 
Отсюда с л ѣ д у е т ъ , что э т а церковь выстроеиа раньше древнѣйшей и з ъ 
надписей ( 6 4 6 ) , т. е. раньше 1 3 1 0 г . И д ѣ й с т в и т е л ь п о , г . Б е р т ь е -
Делагардъ з а м ѣ ч а ѳ т ъ , что по а р х и т е к т у р н ы м ъ соображѳніямъ ее можно 
отпести к ъ X I I I и даже к ъ XI I в ѣ к у . 

Около той-же церкви , па древнемъ к л а д б и щ ѣ среди г у с т а г о 
л ѣ с а г . Бертье-Делагардъ нашелъ два н а д г р о б н ы х ъ п а м я т н и к а , в е с ь м а 
л ю б о п ы т н ы х ъ , по его словамъ, в ъ х у д о ж е е т в е н н о м ъ отпошеніи и с ъ 
четкими надписями. В ъ оожалѣнію, состояніе погоды дозволило ему 
с н я т ь Фотографію только с ъ одного и з ъ н и х ъ , а с н я т ы е с ъ о б ѣ и х ъ 
надиисей эстампааш оказались н е вполнѣ безукоризненными. 

Л» 6 4 в В в ѣ ш н і й видъ и размѣры к а м н я остаются н е п з в ѣ с т -
ными *) . Поверхность надписи з а н и м а е т ъ около 0 , 2 1 м. в ъ в ы ш и н у 
и 0 , 3 2 м. в ъ ширину. Б у к в ы в р ѣ з а н ы довольно с т а р а т е л ь н о и г л у -
боко, средняя в ы с о т а и х ъ 0 , 0 2 5 м. Особенно ровно и тщательно в ы -

По словамъ г. Бертье-Делагарда веѣ осыотрѣнпыи ииъ в ъ поелѣдвюю иоѣвдку 
надписи вырѣааны во мягконъ известковом* камиѣ, такъ называемо»«. Иніерианскомъ. 



р ѣ з а н а 1 - а я строка, а начиная со 2-ой строки работа с т а л а не-
брежнее . 

е к о і м і ѳ н - л і / і о с т о V ѳ ѵ . ѳ е о + 

А О Р І К Н С . І У Я ^ І С ^ 

Л V Т О Ѵ M O I • П / ' . ü R 4 | J T ü t ? 0 

Ъ 
В ъ точной т р а н с к р и с ц і и п о л у ч а е т с я с л ѣ д у ю щ е с : 

ЕхоіцЙЬ) SèXoç гои Ѳи Ѳео-
<îu>p(-Ç"r)C x ( a l ) Х а т а і ou .. 
аитои оюі' П Л А П А К Т т О 
Т А Г AI ' {Аѵос Аот. а ' ето 

^ ш о . 

Несмотря на т о , что прочитанная б у к в ы совершенно я в с т в е н н о 
в и д н ы на э с т а м п а ж ѣ , с ь котораго с д ѣ л а н ъ прилагаемый снимокъ, 
разборъ надписи представляетъ нѣкоторын затрудпепія . Прежде всего 
не в п о л н ѣ я с н а нравая половина 2 - о й строки ; если р а з д ѣ л и т ь б у к в ы 
т а к ъ , к а к ъ с д ѣ л а н о нами в ъ транскрипціи, и принять I за Форму 
члена іі ( ср . ёкос^Шѵ) в ъ началѣ 1 -й с т р о к и ) , то в ъ с л ѣ д у ю щ и х ъ 
за I б у к в а х ъ можно б у д е т ъ в и д ѣ т ь только написанное вязью слово 
oöCofoc, и м н е к а ж е т с я , что в ъ с т о я щ е м ъ на к а м н е д о с л ѣ С слож-
номъ з н а к е можно разсмотрѣть почти в с е элементы послѣдняго 
слова . Употреблепіе же его в ъ говорѣ К р ы м с к и х ъ г р е к о в ъ в ъ XIV в . 
по Р . Хр. з а с в и д е т е л ь с т в о в а н о , между ирочимъ, в ъ и з в ѣ с т н ы х ъ с у г д е й -
с в и х ъ п р и п и с к а х ъ на Х а л к и н с к о м ъ с и н а к с а р ѣ Д а л ѣ е , если принимать 

') Зап. Од. Общ. т. V , етр. 607, № 78 и стр. 610 , К 97. 

ясно читающееся в ъ в а ч а л ѣ 3 - й строки «бтоВ за опредѣленіе к ъ oüCüfoc, 
то н у ж н о предположить, что между aôtoO и с л ѣ д у ю щ и м ъ « M про-
оущено м \ ( к а к ъ и в ъ 1-ой ст рокѣ пропущенъ ч л е н ъ ) . Имера сы-
новей, повидимому, не греческія и в а м ъ не у д а л о с ь и х ъ разобрать 
в п о л н ѣ , т ѣ м ъ болѣе , что и между ними а ѣ т ъ с о е д и н и т е л ь н а я 
союза. 

Согласно с ъ в ы с к а з а н н ы м и предположеніями надпись в ъ ис-
цравленной транскрипціи приметь с л ѣ д у ю щ і й в и д ъ : ' E x o t ^ d r ; ( 6 ) 
6oöXo; тои Ѳ (ео)и Ѳ а о В щ р ^ С * ( « 0 X a i à абСиуоС а б т о ^ и І о Ѵ ПАА-
H A N T 8 T Z O T A r A r |x(v))vèç A(öyoö)ax(ou) а ' , êxo(uç) — Упо-
коился рабъ Вожій Ѳеодорица и супруга его Хата; сыновья. ... 
мльсяца августа 1-го, года 6870 [ = 1 3 6 2 по Р . Хр ]. 

Имена и особенно Фамиліи на TCYJÇ в ъ визант ійсщя времена 
в с т р е ч а ю т с я довольно часто (ср. напр. ' А ^ о б т С г ^ В а т с Ь С ^ . Вааі -
UxfrС, K a v a ß o № ] f , Щ І ^ SxoXfcCr1?, ХорхаЧ^С И Т. П . ) ; полную 
аналогію с ъ наиіимъ 0soS«ptxO)<r п р е д с т а в л я е т ъ , напр. , Ntxr^opi'-Cr.c 
(имя и з в е с т н а я г о с у д а р с т в е н н а я дѣятеля при М и х а и л е V I I ) . Что 
к а с а е т с я до имени с у п р у г и Ѳеодорицы, то с ъ нимъ можно с р а в н и т ь 
ИМЯ Xaxoû, которое в с т р е т и т с я намъ ниже (Jfs 6 4 е ) . 

Ш 64 г. Второй п а м я т н и к у к а к ъ видно изъ с о о б щ е н н а я г. Бертье -
Дслагардомъ ФотограФИческаго снимка , представляетъ собою в ы с о к у ю 
и у з к у ю каменную плиту , о к а н ч и в а ю щ у ю с я в в е р х у п о л у к р у г о м ъ с ъ 
тремя а в р о т е р і я м и ; в ъ верхней ч а с т и к а м е я с д е л а н а рамка, обра-
з у ю щ а я в в е р х у , подъ акротеріямн, три д в о й и ы х ъ к р у ж к а ; в н у т р и 
рамки и з в а я н ъ равноконечный к р е с т ъ тщательной работы с ъ рас-
ширяющимися перекрестьями, образующими на к о н ц а х ъ в ы е м к и ; 
кончики перекрестьевъ у к р а ш е н ы маленькими крестиками, а по сто-
ропамъ вертикальпаго перекрестья с д е л а н ы еще листообразныя у к р а -
шенія. В ъ т р е у г о л ь е и к а х ъ , о б р а з у с м ы х ъ концами поперечной полосы 
к р е с т а и рамкою, в ы р ѣ з а н ы б у к в ы 1С Х С , а в ъ . ш ж н и х ъ _ у г л а х ъ 
углубленін , в ъ которомъ п о и ѣ щ е н ъ крестъ , — б у к в ы NI R A . Подъ 
крестомъ, в ъ продолговатомъ ч е т ы р е у я л ь н и к е ( р а з м ѣ р ы его по эс-
тампажу 0 , 2 7 м. шир. и 0 , 2 0 м. в ы ш и н ы ) п о м е щ а е т с я н а д п и с ь , а 
подъ нею, в ъ нижней ч а с т и камня, пе обведенной рамкою, у к р а ш е -



ніѳ в ъ видѣ двойнаго к р у г а с ъ маленькими к р у ж к а м и в в е р х у и 
в н и з у и мелкими п р а в и л ь н ы м и выбоииаии в н у т р и . Нельзя не со-
г л а с и т ь с я с ъ г . Бѳртье-Делагардомъ, что памятникъ этотъ в е с ь м а 
интересенъ в ъ х у д о ж е с т в е н п о м ъ отношѳніи. С т а р а т е л ь н о и г л у б о к о 
в р ѣ з а н н ы я б у к в ы надписи имѣютъ среднюю в е л и ч и н у в ъ 0 , 0 2 5 м. 
и, с у д я по э с т а м п а ж у , хорошо с о х р а н и л и с ь . Прилагаѳмъ с и и м о к ъ 
с ъ доставленной намъ г . Бертье -Дѳлагардомъ ФотограФІи и о т д ѣ л ь н о 
копію надписи по э с т а м п а ж у , т а к ъ к а в ъ на ФотограФІи она почти 
не разбирается . 

е с Ф л н о е н т щ г ю с к е д і 
Т У 0 V T / U У ГОШБТѴІЛ 
N U K U K 6 Т У І О М Ѵ Г 8 
A A 6 / J Ï £ i r r O I M e P A O N Ï € M r 

è 1 г fr f f " ö 6 ! 

С л ѣ д у е т ъ отмѣтить , что в ъ к о н ц ѣ строки 4 - й за б у к в а м и Т € М 
па р а м к ѣ в и д н ы еще б у к в ы Р П . Присоединяя и х ъ , мы мошемъ про-
ч и т а т ь надпись с л ѣ д у ю щ и м ъ образомъ: 

Е<7<рат) о £ѵ fiaxaptoç хе 88Х 
т 8 0 5 TCouTcavtc т 8 І а -
ѵахи ХЕ Т8 toil ДУТ 8 
АХб^і? ітсо ifispov Ta|x[i]p7j 
«V {ЛІ TOOVIOU U|i,(?) x i j ' 
sx8c ,cu>oß 

1Э 

Е д в а - л и можно с о м н ѣ в а т ь с я , что первое слово с л в д у е т ъ ч и т а т ь 
Ь < р 4 у ] г і ; подобный же п р о п у с с ъ б у к в ы в с л ѣ д с т в і е небрежности рѣв-
ч и к а мы имѣемъ в ъ той же с т р о к ѣ в ъ словѣ {A«xapio[ilc, а иожетъ 
б ы т ь и в ъ стр. 4 - А ^ О Д О ; п р о п у с к ъ у в ъ с л о в ѣ l o s i n g б ы л ъ 
т ѣ м ъ л е г ч е , что ему содѣйствовало , вѣроятно, и произношеніе : из-
в ѣ с т н о , что в ъ современномъ г р е ч е с к о м ъ я з ы к ѣ у передъ з в у к а м и 
е й і произносится чрезвычайно мягко, почти к а к ъ j 2 ) . Имя соб-
с т в е н н о е во 2-й с т р о к ѣ , иовидимому, с л ѣ д у е т ъ ч и т а т ь Т С о о ^ , не-
смотря на н е о б ы ч н у ю Форму б у к в ы ѵ ( И ) . В ъ третьей с т р о к ѣ вмѣсто 
имен падежа б п о с т а в л е н ъ род. той (o ) îo8- д р у г у ю н е п р а в и л ь -
ность в ъ п а д е ж ѣ в с т р ѣ ч а е м ъ мы в ъ стр. 5 , гдѣ в ъ з а в и с и м о с т и о т ъ 
предлога іѵ п о с т а в л е н ъ род. падсжъ 'Touvfou; с л ѣ д у ю щ і е за этимъ 
н а з в а н і е и ъ м ѣ с я ц а н е я с н ы е з н а к и , повидимому, должны б ы т ь ни-
ч ѣ м ъ и н ы и ъ , к а к ъ с о к р а щ е н і е м ъ слона И с п р а в и в ъ , з а т ѣ м ъ , 
о б ы ч н ы я орѳографическія п о г р ѣ ш н о с т и , объясняемый произношеніемъ, 
мы полуЧимъ с л ѣ д у ю щ у ю т р а в с к р и п ц і ю : 

5 E o ' f 4 y ] ï ) б l v JI,axapto[i]ff xal 8ouX(oç) TOÖ 0 ( s o ) 5 T f r m é n f i J * 
W щ xal той той aôroû 'AUÇic fai ^ г р й ѵ Т е ^ р т ] èv ц ф і ) W 
vlou, ̂ (âpt?) щ', STOUÇ - Зарѣзанз иже во блаженныхъ 
рабъ Божій Чупанъ сыт Янаки и сьшъ его Алексій во дни Темира 
въ міьсяцѣ іюніь, въ день 28, года 6872 [ = 1 3 6 4 но P. X . ] . 

Подъ именемъ Темира в ъ надписи с л ѣ д у е т ъ р а з у м ѣ т ь , по всей 
в ѣ р о я т н о с т и , К у т л у к ъ Темира или К у т л у к ъ - Т и м у р а , б ы в ш а г о в ъ 
это время х а н с к и м ъ н а м ѣ с т п и к о м ъ в ъ К р ы м у 3 ) . Имя его, к а к ъ т а -

1) Ваолпѣ возможпо, однако, что это иип было написано созпательпо аъ «ормѣ 

•AMfan- IME* . О т а к в х ъ аорнахъ ср. Ptichari, Essaie de gramm. historique Neo-grocqae, 

2 partie ( P a r . 1889 ) , p. 202. • . « „ « . , 
') Cp. Muilach, Grammat ik d. Grieeli . V u l g ä r s p r a c h e ( B e r l . 1856) , етр. 1 1 2 ; Sind,г., 

Neugriech. G r a m m . (Leipz. 1881 ) , стр. 12 , § 8 . Что касается до самаго глаголя а ^ ш , 
то его употребленіе в ъ иѣстнонъ говорѣ подтверждается м. пр. одною припискою 1 3 0 8 г . 
на Халкинсвомъ сияаксарѣ ( 3 e « . Од. Общ. V . стр. 6 1 3 , № 116 : - f r i & ѵіо; Ç « c t ) 
оwY(e»)s ÛTO x«Ç«*<ov). 

») См. В. Д. Смирнова, Крымское х а н с т в о подъ верховенетвомъ Отомакской Порти 

до начала X V I I I в. (Оиб. 1887 ) , стр. 127 с л . - К р у а в , Черноморье, т . 1 , стр . 2 І » . _ С Ъ Формою 

Теиіѳтіс, склоняемою по 1-му склоневію, можно сравнить Форму имсии хана У з б е к а - ^ к Ь , ; в ъ 
приписках* к ъ Хадвиискону синаксарю (№ 1 8 1 - р о д . падсжъ rod ' O W * n ) , А также ІОАКК-
isutp7ij ( в ъ томъ же №). Однако, большинство тюркскпхъ именъ в ъ этмхъ припискахъ не 
склоняется, и имена сложны« съТер.р читаются т а к ъ ; І о н ^ р в ъ Я » 2 и 193, ТоАох^ .р 

в ъ № 1 1 , ToXoortspojp в ъ № 103. 



т а р с к а г о н в м ѣ с т н и к а , у п о м я н у т о , безъ с о м н ѣ н і я , для т о г о , чтобы 
н а м е к н у т ь на убіеніѳ Ч у п а е а и А л е к с ѣ я т а т а р а м и . 

Что к а с а е т с я до грамматической и л и н г в и с т и ч е с к о й стороны 
надписи, то в ъ ней з а с л у ж и в а ю т ъ вниманін с л ѣ д у ю щ і я явленія . 
Имя TCOUÎCOIV̂Ç, очевидно, не греческое- но з в у к о в о м у с о с т а в у 
къ нему очень близко п о д х о д и т е ю ж н о - с л а в я н с к о е чобанъ ( м а -
лоросс. чабанъ), но и в ъ числѣ т ю р к с к и х ъ именъ в о т р ѣ ч а е т о я 
Джубанъл)\ которому и з ъ э т и х ъ д в у х ъ с о п о с т а в л е н і й о т д а т ь пред-
почтеніе , р ѣ ш и т ь не беремся. З а м ѣ т и и ъ т о л ь к о , что в ъ с у г д е й с к и х ъ 
п р и п и с к а х ъ к ъ Х а л к и н с к о м у с и н а к с а р ю с л а в я н с к і и имена, к а ж е т с я , 
с о в с ѣ м ъ не в с т р ѣ ч а ю т с я , т о г д а к а к ъ тюркскіи попадаются д о в о л ь н о 
ч а с т о 2 ) . Грѳческ ія у м е н ы в и т е л ь н ы я имена н а -dxvjc в е д у т ъ с в о е 
происхожденіе изъ довольно р а н п и х ъ временъ а и х ъ родитель* 
ный п а д е ж ъ н а -ц ( в м . -ou) в ъ X I V в . можстъ с ч и т а т ь с я ішолпѣ 
о б ы ч н ы м ъ я в л е н і е м ъ 3 ) . Н а к о н с ц ъ , ясно читающееся выражѳніѳ 
бто ^[xepßv в п о л в ѣ подтверждаете т а к о е же обозиаченіе времени в ъ 
я а в ѣ с т н о й н а д п и с и о построеніи х р а м а е в в . К о н с т а н т и н а и Е л е н ы 
при А л е к с ѣ ѣ Ѳеодорскомъ (Сборн. хр. над п. Jtë 4 5 ) . 

П о с ѣ т и в ъ ц е р к о в ь с в в . Космы и Д а м і а н а близъ Б е р м с н ч и к а , 
иынѣ в о з о б н о в л е н н у ю и з ъ р а з в а л и н ъ , г . Б е р т ь е - Д е л а г а р д ъ і і а ш е л ъ 
в ъ с т ѣ н ѣ ея, с п р а в а о т ъ в х о д а , т у н а д п и с ь , к о т о р а я у ж е была из-
дана нами, ио сообщенному имъ ate в ъ а и р ѣ л ѣ 1 8 9 7 г . фотографи-
ческому с н и м к у , в ъ Зап. Од. Общ. т. X X , стр 1 5 6 , Jfc 64 а. Т а к и и ъ 
образомъ о к а з а л о с ь , что н а з в а н і ѳ церкви ( с в . Т р о и ц ы ) , в ъ которой 
н а х о д и т с я этотъ к а м е н ь , н е в ѣ р н о сообщено было г . Б е р т ь е - Д е л а г а р д у 
его норреспондеитомъ. На сообщевномъ н а м ъ н ы н ѣ г . Б е р г ь е - Д е л а -
гардомъ э с т а м п а ж ѣ три с т р о к и надписи з а н и м а ю т ъ площадь в ъ 

' ) Напр. Дяубанъ, намѣстяикъ Абу-Саидп, неоднократно упоминается въ указан-
ном ъ трудѣ В Д. Смирнова (сѵ . стр. 46, 96, 124) . Нам» приходило также въ голову слав 
жуаанз, ПО 0110 ПО гречески пишется Çoincavo;, а не т̂ оитсесѵг);. 

») Ср. о нпхъ Смирнова ук. соч. стр. 34 с.т. •, В. Н. Юргевиѵа въ Зап. Од. Общ. Ѵ Ц І . 
стр. 5 , прим. д. 

*) О равпмхъ ивмѣвеніпхъ »того суадиква ср. Hatzidakia, E inle i tung in die Neu-
gricch. G r o m m . (Leipz. 1892), стр. 185. 

0 , 3 0 м. ширины и 0 , 0 8 м. в ы ш и н ы . В ы с о т а довольно а к к у р а т н о 
в р ѣ з а п и ы х ъ б у к в ъ — о к о л о 0 , 0 2 м. Б о т е копія с ъ эотаипажа|: 

а Г / Р H € ^ J м і • 1 4 4 / ß P / o 

/ о 

По этой копіи н а д п и с ь , в ъ исправленной траискрипціи , м о ж е т е 

б ы т ь прочитана с л ѣ д у ю і ц и м ъ о б р а з о м ъ : 
^ЕхырЩ іі ôoûXT) той 

0 ( м ) О К е б р Ц âv т ( ф ) [x(rjvl) Aixs(fi)ßp£cp 

i%l I tou(« ) ^ШО 

т. е. упокоилась раба Вожія Кеѳрина въ МІЬСЯЦІЬ двкабрѣ года 
6870=1362 н о Р . Х . 

Имя усопше й н ѣ с е о л ь к о сомнительно , т а к ъ к а к ъ б у к в а Ѳ слабо 
примѣтна н а з с т а м п а ж ѣ ; но во в с я к о м ъ с л у ч а ѣ с о х р а п и в ш і я с я ч е р т ы 
с к о р ѣ е п о д х о д и т е к ъ этой б у к в ѣ , нежели к ъ Д , к о т о р а я дала б ы 
имя К«8pf«j . Кедр!v*j, б ы т ь м о ж е т е , п р е д с т а в л я е т е собою м ѣ с т н у ю 
Форму имени Ак«тер(ѵт). В ъ Х а л к и н с к о м ъ с и н а к с а р ѣ оно в с т р е ч а -
е т с я в ъ Формѣ К а т ^ ѵ « 1 ) . Н а д п и с ь относится к ъ одному году с ъ 
№ 64 в ( см . в ы ш е ) и лишь д в у м я годами с т а р ш е 64 г. Необходимо 
о т м ѣ т и т ь ч р е з в ы ч а й н о е с х о д с т в о Формъ креста в ъ M s 6 4 а и 6 4 « . 
Оно н е в о л ь н о в ы з ы в а е т е п р е д п о л о ж и в , что оба эти п а м я т н и к а с д ѣ -
л а н ы однимъ и т ѣ м ъ же мастеромъ, х о т я самый падписи ио Форма мъ 
б у к в ъ р ѣ з к о отличаются одна отъ д р у г о й . 

6 4 а . В ъ с т ѣ н ѣ той-же церкви с в в . Космы и Д а м і а и а с л ѣ в а 
о т ъ в х о д а в д ѣ л а н ъ небольшой к а м е н ь с ъ полустертою н а д п и с ь ю . На 

') Зап. Од. Общ т. V р. 599, № 24. 



с о о б щ е н н ы х ъ г . Б е р т ь е - Д е л а г а р д о м ъ в с т а м п а ж а х ъ ( с е я т ы х ъ подъ 
дождемъ) ч и т а е т с я с л ѣ д у ю щ е ѳ : 

^ е к ш в ѵ о ^ в ® 
$ > ' V Ô 
I W N I 

Т И И І І М * 

Н а д п и с ь д о п у с к а ѳ т ъ с л ѣ д у ю щ у ю в ѣ р о я т н у ю транокрипцію: 

ExfxtO-rj о 8 8 
Ѳи Roçu еѵ . . . 
. .ѵ і8 ei е.. 
ex . . . . q 

В ъ орѳограФически и р а в и л ь н о м ъ В И Д І І И съ дополнениями п о л у -
чимъ с л ѣ д у ю щ е е ч т е н і е : б 8où(Xcç ) [хоО] Ѳ ( е о ) о 
Ь [[iTjvl 1 b u ] v ( o o e t ' , [ Ы ] I x [ o u ç ,ç<»]q'. — Упокоился раба Божій 
Кости въ мѣсяціь іюніь 15 го [дня] въ году 6890=[1382 по P. X . ] . 

Kwoxfjç е с т ь и з в ѣ с т н а я у м е н ь ш и т е л ь н а я Форма о т ъ имени К м ѵ -
CTtavxîvoç. Одна приписка на Х а л к и н с к о м ъ с и н а к с а р ѣ , г д ѣ мы нодъ 
1 3 0 2 годомъ ч и т а е х ъ т о - ж е имя ( в ъ род. н а д ) в ъ Формѣ R é c r i a 1 ) , 
д а е т ъ н а м ъ полное і іраво предположить , что и Форма Rwaxi jc могла 
у п о т р е б л я т ь с я К р ы м с к и м и греками т ѣ х ъ в р с м е п ъ . Что к а с а е т с я до 
д а т ы н а д н и с и , то и з ъ числа з и а к о в ъ , о б о з н а ч а ю щ и х ъ г о д ъ , ясно 
ч и т а е т с я т о л ь к о и о с л ѣ д н і й з н а к ъ q и і іередъ н и и ъ , повидимому, 
з а м ѣ т е н ъ с л а б ы й о с т а т о к ъ к р у г л о й б у к в ы , к о т о р у ю можно п р и н я т ь 
з а ш. Т а к ъ к а к ъ в с ѣ К е р м е н ч и к с к і я н а д н и с и о т н о с я т с я к ъ X I V и 
н а ч а л у X V в ѣ к а , то п р е д л а г а е м а я нами д а т а 6 8 9 0 п р е д с т а в л я е т с я 
в п о л н ѣ в ѣ р о я т н о ю . 

№ 64 с . В ъ н ѣ с к о л ь к и х ъ ш а г а х ъ о т ъ той ж е ц е р к в и на к л а д -
б и щ ѣ н а х о д и т с я « б о л ь ш а я плита в ъ в и д ѣ гробовой к р ы ш к и , на 
поперечной с т о р о н ѣ которой, по с р е д и н ѣ , о б ы ч н а я м а л е н ь к а я н и ш а , 

' ) Зап. Од. Общ. т. V , стр. 603, № 48. 

' ЯІІ1 

І 7 

а по сторонамъ н а д п и с ь » 1 ) , довольно т щ а т е л ь н о в ы р ѣ в а н н а я к р у н -
н ы м и ( в ы с і около 9 , 0 3 м . ) б у к в а м и м е ж д у т о н к и м и л и н е й к а м и . Е о п і я 
с ъ в с т а м п а ж а . 

+ е к ѵ і 
N H T O W Y ТШ ѲТОѴ с 

Ù-'W 

Н а д п и с ь прекрасно ч и т а е т с я н а э с т а м п а ж ѣ . В ъ и с п р а в л е н н о й 
транокрипціи п о л у ч и м ъ с л ѣ д у ю щ е е : 

'Exot j i^dTj ii 8о6-
XY; ХО5 Ѳ(во)5 X[A]|XO6 SXOO; 

, ç w q a . I M . 

Упокоилась раба Божія Хачп$ года 6891 [ = 1 3 8 3 по P . X . ] . С ъ 
н м е н е м ъ п о к о й н и ц ы с р . X a x t f в ъ Л» 6 4 в ( у д а р е н і е н а н о с л ѣ д н е м ъ 
с л о г ѣ и м ѣ е т с я н а к а м н ѣ ) . З н а ч е н і е д в у х ъ п о с л ѣ д н и х ъ б у к в ъ н а д -
писи не я с н о 2 ) . 

В ъ р а э в а л и н а х ъ церкви с в . І о а н н а П р е д т е ч и б л и з ъ Е е р м е н ч и к а 
г . Б е р т ь е - Д е л а г а р д ъ н а ш е л ъ е щ е д в а н а д г р о б н ы х ъ п а м я т н и к а . 

Xs 64ж. Надниоь в ы р ѣ з а н а довольпо мелкими и н е р о в н ы м и 
б у к в а м и ( в ы с о т а и х ъ в ъ 1 - й и 2 - й с т р о к а х ъ д о с т и г а е т ъ 0 , 0 2 м. , 

') Прилагасиъ чертвжъ той стороны плиты, на воторой находится надпись: 

' ) О женснияъ собсгв. ииснахъ на -oû ср. К. ОЫѵбцоѵ Ihpl-rrj« Yvrjsfaç пробор*« tfc 
•KU. т Ш ю ц (Штроия, 1830), стр. 571 -, Hatsidakis^ E i л lei t. стр. 25. 



в ъ 3 - й немного меньше) . Б у к в ы послѣднихъ с т р о к ъ приближаются 
к ъ к у р с и в н ы м ъ . На эстаипажѣ разбирается с л ѣ д у ю щ е е 1 ) : 

•о/ 

mwmwo* 
J Ä f e ' 
ojArfgЩхЛьлтр 4 

Судя по э с т а м п а ж у , надпись в ъ н ѣ с к о л ь к и х ъ м ѣ о т а х ъ повре-
ждена и чтеіііе ея затрудняется неоднократнымъ примѣиеніемъ в я з и , 
сокращеиій и н а д с г р о ч п ы х ъ б у к в ъ . Первая строка и четыре на -
чальный б у к в ы 2 - о й строки разбираются свободно ; далЬе с л ѣ д у ю т ъ 
три б у к в ы , который скорѣе в с е г о м о г у т ъ быть приняты за T Z A ; 
этотъ же комплектъ б у к в ъ повторяется и в ъ срединѣ 3 - й строки 
также в с л ѣ д ъ за с о б о т в е ш ы м ъ и м е н е м ъ ; мнѣ кажется , что в ъ обо-
и х ъ с л у ч а я х ъ и х ъ с л ѣ д у е т ъ принять за окончаніе уменьшительной 
Формы ж е н с к и х ъ с о б с т в е н н ы х ъ именъ, при чемъ во второмъ с л у ч а ѣ 
имя поставлено в ъ именит, і іадежѣ виѣсто родитѳльнаго; иного объ-
ясненія для в т п х ъ б у к в ъ придумать невозможно. З а буквами T Z A 
в ъ строкѣ 2 - й идетъ сокращенно написанное слово, в ъ которому 
безъ сомнѣнія , с д ѣ д у е т ъ в и д ѣ т ь предлогъ рет<£; онъ же долженъ 
ч и т а т ь с я и в ъ 3 - й строкѣ , но з д ѣ с ь сокращеніѳ его имѣетъ н е -
сколько иной видъ. Имя дочери во 2 - й с т р о к е сомнительно ( в п о л н е 
я с н ы только б у к в ы І А О М ) , а имя с ы н а в ъ 4-й с т р о к е совершенно 
не поддается разбору ( в ъ немъ видны только б у к в ы Т и N ) , точно 
также к а к ъ и б у к в ы , стоящія въ концѣ 4 - й и н а ч а л е 5-й строки. 
В с е остальное разбирается довольно хорошо- В ъ б у к в а л ь н о й тран-
скрипціи получается с л е д у ю щ е е : 

Exoifiidt Y] Ш і 8 Ѳи К а -
ХаѵітС« l is t« К duyaxpoç 
auxYjc [ Ф ] і Х о | і [ г ) Х ? ^ т ) т С « x ( a l ) p s x a Tg u ig 

aux7]c . - • р."») AicptXi a . 
. . X', STOUÇ 

t) Опимокъ сдѣши-ь ОИ. руви, танъ ВОК-ь оказалось нсвавмоянымъ снять ФОТО-
графію съ встампааа. 

Уотранивъ орѳограФическія особенности и с н а б д и в ъ слова уда-
реніями, п о л у ч и м ъ : 

' Е х о с ц ^ ^ ЗобХ(тз) то5 Ѳ(ео)й К а Х Ы т С « |івтА t ( î ) ) ç Ooyaxpôc 
aôi î jç [Ф]iXofA[V)X"](TC<*(c) x ( a i ) psxà тоС и Ы « M e . . . ц ф б ; ) 'Атсрі-
Xf(OU).. . X', £COUÇ ,<;<DV. 

Упокоилась раба Вожія Еаланица се дочерью ея Филоми-
лицею(?) и съ сыномъ ел... міъсяца Апріьля... 20-to, года 
6850 [ = 1 3 4 2 по Р. Хр.] . 

Имя KaXcfva извѣстно изъ Шурской надписи, относящейся к ъ 1 3 2 8 г . , 
т. е. только на 1 4 л е т ъ отстоящей отъ нашей * ) , а не подлежащее пика-
кому сомненію имя Ѳео8шр£тСт,? въ № 6 4 е . ( см. в ы ш е , стр. 9 ) вполне 
оправдываетъ иредположееіе о возможности о д н о в р е м е н н а я с у щ е -
ствован ія ж е в е к и х ъ л и ч н ы х ъ именъ с ъ уменьшительпымъ оконча-
ніемъ - a C a 2 ) . Надпись весьма интересна по х а р а к т е р у письма и 
было бы весьма желательно получить с ъ нея виолнѣ точное facsimile. 

№ 6 4 з . Копія А. Л, Бертьс-Делагарда, безъ эстампажа. 

А X 

N I K A 

Надпись, очевидно, тоже надгробная. Сохранилось только слово 
І т о и с / г слѣдующій з н а к ъ , обозначавшій сотни, повидимому б ы л ъ ^ ; 
стало быть надпись относится къ 7 0 - м у столѣтію отъ сотворенія міра 
или к ъ XV в . по Р. Хр. В ъ надписи в о к р у г ъ креста б у к в ы C I в ы -
р ѣ з а н ы вмѣсто 1С, вѣроятно, по ошибкѣ рѣзчика. Б ы л а - л и с ъ дру-
гой стороны креста одна б у к в а X , или первоначально было напи-
сано ( к а к ъ обыкновенно пишется в ъ т а к и х ъ с л у ч а я х ъ ) Х Р , н о б у к в а 
Р совершенно испорчена ,—это остается неиввѣстнымъ. 

' ) Оборн. хриет. надо. ?& 58. 
>} Объ в і в х ъ амепахъ ср. MidUtch, Gramm, d. Griech. Vulgärapг. p. 171. 



I I I . 

О выражѳніи yv^uioî SoOXoç въ надписи Евпатерія. 

В ъ 1 8 9 4 г о д у в ъ I т о и ѣ журнала «Византійскій В р е м е н н и к ъ » 
н а стр. 6 6 2 — 6 7 2 нами помѣщена э а м ѣ т к а о времени надписи Е в -
патерія, открытой в ъ 1 8 0 3 г. Оумароковымъ в ъ Тамани и гласящей 
о вовобновленіи на Воспорѣ ц а р с к а г о дворца лицомъ, имя котораго 
н е в п о л н ѣ с о х р а н и л о с ь на к а м н ѣ , но которое н а в в а е о «благочести-
в ѣ й ш и м ъ и б о г о х р а н и м ы и ъ в л а д ы к о ю » , при чемъ возобновление со-
вершено чрезъ посредство « с л а в н ѣ й ш а г о с т р а т н л а т а и д у к а Х е р -
с о н с к а г о » Е в п а т е р і я , н а з в а в ш а г о себя природпымъ рабомъ ( р ^ о ю с 
SoöXoc) этого лица. Вопреки мпѣнію у ч е н ы х ъ , о т н о с и в ш о х ъ эту н а д . 
п и с ь ко времени визант ійскаго императора Исаака I I А н г е л а , мы 
с о г л а с н о с ъ В . В . Кёне и А. Л. Бертье-Делагардомъ полагали, что 
надпись относится к ъ царствованію императора Маврпкія и именно 
цъ 5 9 0 г о д у , и с т а р а л и с ь обосновать э т у д а т и р о в к у данными, опи-
рающимися на х а р а к т е р ъ письма и содержаеіѳ памятника . По поводу 
нашей з а м ѣ т к и про®. Ю. А. К у л а к о в с к і й помѣстилъ в ъ I I I т о и ѣ «Виз . 
В р е м е н н и к а » (стр . 1 — 1 7 ) статью подъ з а г л а в і е м ъ : « К ъ исторіи 
Боспора Киимерійскаго в ъ концѣ VI в ѣ к а » , в ъ которой д о д а з ы в а л ъ 
положительную невозможность пріурочить надпись ко времени импе-
ратора Маврикія, О с н о в а н і я с в о е г о разногласія самъ г . К у л а к о в с к і й 
в ъ другомъ м ѣ с т ѣ 1 ) резюмировалъ слѣдующивгъ образомъ: «Что 
к а с а е т с я до и а с ъ , то , принимая с в и д ѣ т е л ь с т в о палеографіи в ъ т о м ъ 
с м ы с л ѣ , к а к ъ о т с т а и в а е т е его г, Л а т ы ш е в ъ , мы д о к а з ы в а л и , что при 
Маврикіи Визант ія н е могла и м ѣ т ь никакого отношѳнія к ъ Б о с н о р у ; 
а отсюда предположена : если надпись относится к ъ VI в ѣ к у , то 

>) Виз. Врем., v. IV, стр. 235. 
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« н а ш ъ в л а д ы к а » н е е с т ь и м п е р а т о р а а к а к о й нибудб ва»рв#рѣ, вре-
менно утвердившій свою в л а с т ь е а д ъ Крымомъ п Т а м а н с к г ф ъ поіпу-
островомъ, который [т. е. в а р в а р ъ ] остался н а и ъ н е и з в ѣ о т е н ъ и з ъ 
и с т о р и ч е с к и х ъ и с т о ч н и к о в ъ , с о х р а н и в ш и е вообще довольно е к у д в ы я 
с в ѣ д ѣ н і я объ этой далекой окраиеѣ к у л ь т у р о а г о міра». В ъ числѣ 
доводовъ< а а п р а в л е н п ы х ъ противъ отпесенія надписи в ъ вивантій-
скому императору Маврикію, г . К у л а к о в с к і й у к а з а л ъ и на то , что я 
« о с т а в и л ъ безъ объяснѳнія обстоятельство , не лишенное т а к ж е з н а -
чѳнія, а именно : можно ли у к а з а т ь хоть одинъ примѣръ т о г о , чтобы 
с а н о в н и к ъ , облеченный в ы с ш и м ъ военнымъ з в а н і ѳ и ъ в ъ имиеріи, на-
з в а л ъ себя на О Ф Ф И Ц І Я Л Ь Н О М Ъ д о к у и е н т ѣ « с о б с т в е н н ы м ъ рабомъ» 
своего г о с у д а р я ? » . 

В с к о р ѣ з а т ѣ м ъ , издавая надпись Е в п а т е ^ і я в ъ «Сборникѣ гре-
ч е с к и х ъ надписей х р и с т . временъ изъ юшпой Р о с с і и » , вышѳдшемъ 
в ъ с в ѣ т ъ в ъ к о е ц ѣ 1 8 9 6 г . (подъ Ш 9 9 ) , я вамѣтилъ с л ѣ д у ю щ е е 
( с т р . 1 0 8 ) : «Не с ч и т а я р а з в и т и я г . К у л а к о в с к и и ъ в ъ у к а з а н н о й 
с т а т ь ѣ соображенія настолько убѣдительными, чтобы они заставили 
н а с ъ о т к а з а т ь с я отъ мнѣнія о принадлежности надписи ко времени 
в и з а н т і й с к а г о императора Маврикія, мы; однако, к ъ сожалѣнію, в ы -
н у ж д е н ы отложить подробное разсмотрѣніе э т и х ъ сообрашеній до 
болѣе свободнаго времени». (Этотъ недостатокъ свободнаго времени, 
н е говоря о д р у г и х ъ п р и ч и н а х ъ , объяснялся т ѣ и ъ , что н а ш ъ сбор-
н и к ъ долженъ б ы л ъ я в и т ь с я в ъ с в ѣ т ъ к ъ оиредѣленному сроку , 
именно к ъ 5 0 - л ѣ т н е м у юбилею Императорскаго Р у с с к а г о Археоло-
гическаго Общества) . Т а к и м ъ образомъ я о с т а л с я в ъ долгу прѳдъ 
с в о и м ъ у в а ж а е м ы м ъ противникомъ и до с и х ъ поръ не имѣлъ еще 
с л у ч а я разомотрѣть его соображенія. 

Между т ѣ м ъ уже в с к о р ѣ послѣ появленія с т а т ь и г. Е у л а к о в -
с к а г о , в ъ томъ же III томѣ «Виз. Временника» П. В . Безобразовъ в ъ 
рецснзіи на к н и г у S c h l u m b e r g e r ' a «Mélanges d 'archéologie Byzant ine» 
ири с л у ч а ѣ к о с н у л с я ( н а стр. 6 7 5 ) вопроса г . К у л а в о в с к а г о , можно 
ли у к а з а т ь х о т ь одинъ примѣръ т о г о , чтобы высшіѳ византійскіе 
сановники н а з ы в а л и себя рабами своего г о с у д а р я , и з а я в и л ъ , что 
«вообще нодобныхъ примѣровъ можно привести н е одинъ, а сколько 
у г о д н о » ; подтвердивъ это положеніенѣсволькимипримѣрами изъ 6 - г о 
тома Acta g r a e c a Миклошича, г . Безобразовъ в ъ заключеніе замѣтилъ, 
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что визавт ійокійтѳрминъ « р а б ъ ц а р я » вполнѣ с о о т в е т с т в у е ш ь « х о л о п у » 
Московскаго государства и нашему слову « в ѣ р н о п і щ а н н ы й » . Это, 
за.мѣчаяіе г . Безобразова не удовлетворило, однако, г. К у л а к о в с к а г о : 
в ъ своей лестной реценвіи н а н а ш ъ «Сборникъ греч. надписей христ. 
в р е м е н ъ » , помѣщееной в ъ «Виз В р е м е н н и к ѣ » т . IV, стр. 2 3 2 — 2 3 8 , 
почтенный проФессоръ з а я в и л ъ , что в ъ у к а з а ш ш х ъ г. Бѳзобразовымъ 
д о к у м е н т а х ъ X I I и п о с л ѣ д у ю щ и х ъ в ѣ к о в ъ оиъ не можетъ признать 
возражевін-еебѣ но с у щ е с т в у вопроса и продолжаетъ д у м а т ь , что д л я 
VI віька т а к о й эпитетъ с т р а т и л а т а является болѣе чѣмъ сомнитѳль-
н ы м ъ и во воякомъ с л у ч а ѣ н у ж д а е т с я в ъ п о д т в е р ж д е н ^ прямымъ 
с в и д ѣ т е л ь с т в о м ъ . 

Дальпѣйшія и з с л ѣ д о в а н і я в ъ р а э н ы х ъ о б л а с т я х ъ средпевѣковой 
жизни Крыма привели Ю. А. К у л а к о в с к а г о к ъ иному в з г л я д у па пе-
ріодъ, к ъ которому относится надпись Евпатерія : в ъ недавней с т а т ь ѣ 
своей « К ъ исторіи Готской енархіи ( в ъ К р ы м у ) въ VIII в ѣ к ѣ » 1 ) 
онъ признаетъ , хотя и условно, возможность ч и т а т ь имя императора 
Маврикія в ъ этой надписи. « Е с л и в ъ извѣстной надписи с т р а т и л а т а 
Е в н а т е р і я » , г о в о р и т ъ п о ч т е н н ы й авторъ на стр. 1 7 9 , « с л ѣ д у е т ъ чи-
т а т ь имя императора Маврикія, то она д а е т ъ н а м ъ прямое с в и д ѣ -
т е л ь с т в о , что в ъ 5 9 0 г о д у , т . е. в с к о р ѣ послѣ появленія т у р о к ъ в ъ 
К р ы м у в ъ Херсонѣ былъ византійскій д у ш ^ который самостоятельно 
распоряжался о т ъ имени императора и на азіатскомъ берегу Б о с -
пора Киммерійскаго. При такомъ толкованіи этой надписи мы по-
л у ч а е м ъ изъ нея с в и д ѣ т е л ь с т в о о томъ, что з а в о е в а т е л ь н о е дви-
ж е т е Т у р к с а н ѳ а было явлѳніемъ преходящимъ и не только не от-
торгло г р е ч е с к и х ъ городовъ черноморскаго побережья отъ Визаптіи , 
по, б ы т ь можетъ, повело к ъ устаповленію болѣе т ѣ с н о й зависимости 
и х ъ отъ к у л ь т у р н а г о центра в о с т о ч н а г о міра. К а к ъ бы ни обстоялъ 
вопросъ объ этой надписи, можно с к а з а т ь съ полною у в ѣ р е н н о с т ь ю і 
что Хѳрсонъ не б ы л ъ В8ятъ « т у р к а м и » , т а к ъ к а к ъ в ъ течепіе всего 
VI I в ѣ к а онъ о с т а в а л с я в ъ прежнихъ отношеиіпхъ к ъ В и з а е т і и » 
И т. д. 

Этими словами Ю. А. Б у л а к о в с к і й , собственно говоря, с н и м а е т ъ 
с ъ н а с ъ обязанность р а з с и а т р и в а т ь и онровергать соображенія в ы -

') Журнала Мин. Пар, Проев. 1898, Февраль, етр. 173—202. 
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с к а з а н н ы й имъ в ъ первой с т а т ь ѣ о надписи Е в п а т е р і я . Но, т а к ъ 
к а к ъ ивъ воэраженія почтепнаго профессора П В. Б е з о б р а з р в у видно, 
что онъ продолжаетъ с ^ м н ѣ в а т ь с я в ъ возможности употреблонія в ы -
ражѳнія yv^eioç 8'oûXoc сановникомъ но отношенію к ъ императору в ъ 
д о е у м е н т ѣ VI в ѣ к а , то мы считаемъ неизлишяимъ привести з д ѣ с ь 
нѣсколь ко д а н н ы х ъ по этому спеціальному в о п р о с у , в ъ дополненіе 
к ъ у к а з а н і я м ъ г. Безобразова , в ъ надеждѣ при помощи и х ъ виолнѣ 
у л а д и т ь остающіясн еще сомнѣнія в ъ вопросѣ о времени надписи 
Евпатерія . Но прежде чѣмъ приступить к ъ указапію д о к у м е н т а л ь -
н ы х ъ д а н н ы х ъ , я н е могу о т к а з а т ь себѣ в ъ у д о в о л ь с т в і и привести 
з д ѣ с ь нѣсколько с т р о к ъ изъ письма ко мнѣ одного и з ъ и з в ѣ с т н ѣ й -
ш и х ъ н а ш и х ъ в и з а н т и н и с т о в ъ , Д. Ѳ. Б ѣ л я е в а , авторитета котораго в ъ 
р а з н ы х ъ в о п р о с а х ъ в и з а н т и н о в ѣ д ѣ н і я , конечно, не с т а н е т ъ отрицать 
Ю. А. К у л а к о в с к і й . Письмо написано 2 2 октября 1 8 9 6 г., т . е . в с к о р ѣ 
послѣ в ы х о д а в ъ с в ѣ т ъ того в ы п у с к а III тома «Виз. В р е м е н н и к а » , 
в ъ котороиъ помѣщено возраженіе г . К у л а к о в с к а г о . «Что к а с а е т с я 
до рослое 8o0Xoç — п и с а л ъ Д. Ѳ. Б ѣ л я е в ъ — , то это выраженіе очень 
обычно и в с ѣ подданные в и з а н т і й с к а г о царя относительно его мнили 
себя рабами и величали к а к ъ себя, т а к ъ и д р у г и х ь , даже санов-
ииковъ при и х ъ п р о и з в о д с т в ѣ , покорнѣйшими и нижайшими рабами 
царя. . . Это величаніе т а к ъ обычно, что в с ѣ безъ различія ранговъ 
при в с я к о м ъ с л у ч а ѣ заявляли объ этомъ, г д ѣ только возможно. Про-
топроедръ с и н к л и т а Михаилъ Пселлъ письмо к ъ царицѣ з а к а н ч и -
ваешь, н а з ы в а я себя е0уѵ<«)|Аоѵгстато; SoOXoç хаі рт)<лштато5 ( B i b l . gl', 
med. aevi , v. V p. 3 3 7 ) и н и г д ѣ не з а д у м а л с я б ы н а з в а т ь себя ра-
бомъ царя и ц а р и ц ы , т а к ъ к а к ъ этотъ т и т у л ъ для в с я к а г о поддан-
наго б ы л ъ обязателенъ и нисколько не унизителенъ, В ѣ д ь падали 
же в с ѣ с а н о в н и к и ницъ и распростирались на зѳмлѣ со времепъ 
Ю с т и н і а н а , к а к ъ с в и д ѣ т е л ь с т в у е т ъ І Ірокопій, и величали цари Sea-
itéxYjç, dominus, к а к ъ рабы своего хозяина. Неудивительно поэтому» 
что и в ъ надписи г у б е р н а т о р ъ ( т . е. Е в п а т е р і й ) н а з в а л ъ себя рабомъ 
царя. . . «Tvfyr.os ôoùXos» даже не заключаешь в ъ с е б ѣ ни особен-
ной лести , ни оеобеннаго у я и ж е и і я , а л р е д с т а в л я е т ъ собою обычное 
у в и з а н т і й ц е в ъ выраженіе предаппости и покорности» . 

Мы видимъ, что Д. Ѳ. Б ѣ л я е в ъ в ы с к а з ы в а е т ъ в ъ с у щ н о с т и то же 



самое, что и н ы м и с л о в а м и и короче с к а з а л ъ г. Б е з о б р а з о в ъ * ) . Само 
собою р а з у м ѣ е т с я , что производить в ъ в и з а н т і й с к о й л и т ѳ р а т у р ѣ и 
ѳ п и г р а Ф и к ѣ о б ш и р н ы е с п е ц і а л ь н ы е поиски, ч т о б ы у к а з а т ь , к т о и 
г д ѣ н а з ы в а л ъ себя рабомъ императора, б ы л о - б ы и х л о п о т л и в о в 
с к у ч н о . Но п о п о л н и т ь Н Ѣ С Б О Л Ь Б И М И примѣрамп у к а э а н і я г . Безо-
б р а з о в а в е с ь м а не трудно. 

О б р а щ а я с ь к ъ е п и г р а Ф и к ѣ , м ы н а х о д и м ъ у П а о п а т и 2 ) примѣръ, 
л у ч ш е к о т о р а г о трудно и ж е л а т ь и который одинъ с т о и т ь д е с я т к а . 
На с т ѣ н ѣ К о н с т а н т и н о п о л я у М е л а н д п с с к и х ъ воротъ ч и т а е т с я с л ѣ -
д у ю щ а я н а д п и с ь : 

- } - 'Avevs<6ÔTr; х6 тсротефіара той ѲеоЗозіахой Tetyouç i i û | Ч о и а т ^ ) -
vou xal Socpla; т 5 ѵ eöusßsaxrfTwv fjpiüv SEOTOT&V | NapooD той èv8o-
ÇOTCITOU arca-ftaplou xa l 2ax(e)Xap(ou | x a l Е т е ^ с Ы о dv^xovTOC eEç итсоор-
yfav, 8 o u X ( t o ) v т ( й > ) ѵ | о е ( З а а т о т с С т ( и ) ) ѵ 8 е а 7 с о т ( й ) ѵ . - f 

Н а д и я с ь о т н о с и т с я к ъ ц а р с т в о в а н і ю Ю с т и н а I I ( 5 6 5 — 5 7 8 ) , 
с т а л о б ы т ь д р е в н ѣ е Е в п а т е р і е в о й на 1 2 т — ' 2 5 л ѣ т ъ . Н а р с ъ и з в ѣ с т е н ъ 
и з ъ К о д и н а , к а к ъ а р х и т е к т о р ъ и щедрый ж е р т в о в а т е л ь , в о з д в и г ш і й 
н а с в о й с ч е т ъ н ѣ с к о л ь к о ц е р к в е й . Е с л и с т о л и ч н ы й с а н о в н и к ъ , с о -
с т о я в ш и в ъ я ы с о к о м ъ ч и н ѣ с п а ѳ а р і я , и его с о т р у д н и к и в ъ н а д -
писи на построенной имъ с т ѣ н ѣ н а з ы в а ю т с я рабами царя и ц а р и ц ы , 
то т ѣ и ъ болѣе м о г ъ н а з в а т ь себя т а к ъ п р а в и т е л ь з а х о л у с т н о й об-
л а с т и . С а м ы й с т и л ь о ч е н ь с х о д е н ъ в ъ о б ѣ и х ъ п а д п и с я х ъ . 

В е с ь м а и н т е р е с н ы й т а к ж е примѣръ и з ъ времени Ю с т и п і а н а ( п о 
в с е й в ѣ р о я т н о с т я I ) п р ѳ д с т а в л я ю т ъ с л ѣ д у ю щ і п н а д п и с и и з ъ К о р и н ѳ а , 
н р и н а д л е ж а щ і я одному и тому же л и ц у : 

1 ) Фшс Іх (pwTÔc Ѳебс dXyjôivàç Ix Ѳвоб dXrjdtvoù ç u X a ; ( £ ( ) тоѵ aöto-• 
xprfxopa 'Iooaxivtavàv xal тйѵ таотіѵ aötoü SoüXov Віхтшріѵоѵ S p a тобс 
o?xoDa(t)v I» 'EX[X]â8t тоЬ» xaxcl Ѳ в ( о ѵ ) Qmxaç. ФиХ«£с(еі ) я ) . 

2 ) ' A y ( l a ) Mapia Ѳеотбхе, ipûXa^ov T?JV ßaaiXelav той ^сХо^[р](атои 
Iooaxiviavoö xal TÔv y v q o f a f 8ооХебоѵта айтф BtxTiupîjvov <rùv TOI* olxoûaiv 
lv Kop(vdti) x ( a t d ) 0 e ( à v ) C w v t a ç 4 ) . 

' ) Любегности г, Бѣляева мы обпваны и некоторыми ивъ ириводиныхъ дадѣе 
цитат*. 

*) А, Г . Паакиіг\ BuÇavtivsd peWwt tonofp. «aï irrop. (Ev K/r,okv. 1877), osX. 49 . 
•) 'EfJijA. àP X«oX. 1893, ч. 128, № 13. 
' ) С. I . Gr. IV , M 8640. 

Е щ е два е п и г р а ф и ч е с к і е п р и м ѣ р а , п р а в д а , з н а ч и т е л ь н о болѣе 
поздніе , можно у к а з а т ь и з ъ Т р а и е з у н т а . Оба они относятся 1 к ъ цар-
с т в о в а н і ю в ъ Т р а п е я у н т ѣ А л е к с ѣ я II В о м н и н а ( 1 2 9 7 — 1 3 3 0 ) В ъ одной 
надписи на г о р о д с к и х ъ ворота х ъ ' ) с т р о и т е л ь К о н с т а н т и н ъ н а з ы в а е т ъ 
с е б я «8oüXöf той dtyfou «ôôévxou xal ßaaiXle>C то С рг^с&оо Ко(х-
vvjvoD»; в ъ д р у г о й , г л а с я щ е й о построеніи х р а м а с в . І о а н н а Пред-
течи 2 ) , точно т а к ъ же н а з ы в а е т ъ себя ц ѣ л а я г р у п п а и м е н и т ы х ъ 
т р а п ѳ з у н т ц е в ъ . 

Что к а с а е т с я до н а м я п ш к о в ъ л и т е р а т у р н ы х ъ , т о , мнѣ к а ж е т с я , 
в п о л н ѣ достаточно п е р е л и с т о в а т ь одинъ « П р и д в о р н ы й у с т а в ъ » импе-
ратора К о н с т а н т и н а Б а г р я н о р о д н а г о 3 ) , чтобы у б ѣ д и т ь с я , что н а з ы -
в а т ь себя «рабами царя» было в п о л н ѣ обычно к а к ъ у н а р о д а , т а к ъ 
и у в а ч я л ь с т в у ю щ и х ъ л и ц ъ , н что н а з в а н і е ото в с т р ѣ ч а е т с я о ч е н ь 
часто и в ъ в е с ь м а р а з л и ч н ы х ъ с л у ч а я х ъ г о с у д а р с т в е н н о й жизни 
почти с ъ самаго н а ч а л а с у щ е с т в о в а н і я Восточпой импѳріи. Оно раз-
д а в а л о с ь при в о с ш е с т в і и императоровъ на п р е с т о л ъ , при т о р ж е с т в е н -
н ы х ъ п р і е м а х ъ и в ы х о д а х ъ , при в с т р ѣ ч а х ъ императоровъ в ъ про-
цннціи и во м е о г и х ъ д р у г и х ъ с л у ч а я х ъ . Правда , з а п и с а н н ы е ц а р с т в е н -
н ы м ъ а в т о р о м ъ обряды о т н о с я т с я к ъ I X п X в в . , но н ѣ т ъ н и к а к о г о 
сомнѣнія , что многіе и з ъ и п х ъ в е д у т ъ с в о е происхождепіе и з ъ 
болѣе д р е в н и х ъ в р е м е н ъ 4 ) , а кромѣ т о г о в ъ « у с т а в ѣ » н е о д н о к р а т н о 
в с т р ѣ ч а ю т е я с л у ч а и н а з в а н і я п о д д а п в ы х ъ «рабами ц а р я » нри исто-
р и ч с с к й х ъ о б с т о я т е л ь с т в а х ъ , точно о п р е д ѣ л е н н ы х ъ х р о н о л о г и ч е с к и . 
Т а к ъ , при провозглашён!и ивптератороиъ А н а с т а с і я в ъ 4 9 1 г . пародъ 
к р и ч а л ъ императрицѣ А р і а д н ѣ : «I jpefc ВоиХоі Tfjç a ô f o 6 a T r ( c » 6 ) ; при 
провозглашеніи Ю с т и н а I в ъ 5 1 8 г . р а з д а в а л с я т о т ъ же к р и к ъ : «%ieîc 
SoöXoi тоб ß a a i X s a » ? » 6 ) . При одиомъ и з ъ п р а з д н и ч н ы х ъ в ы х о д о в ъ 
Пѣвчіе В е н е т о в ъ п ѣ л и царю «xal ВЕѴІТШѴ ТШѴ fvrjatcov Сір,<і>ѵ 8o6Xu>v» 

l ) ' 0 îv K/r.oJ.s. 'EXX. tpOoA. aûXXofoç, карарт. той ie' TOJ.OJ (1884), a. 75, Hi 62. 
' ) 'Гам* яе , rapàa-. той tÇ't, (1886) , с. Bull. de eorr, hell. v. XX (1896) , p. 496. 
») Constantini Porphirogeniti De cerimoniis aulae ByzftDtinae libri dno e reo. Io. 

Іас. Лей/ей, ed. Bonn. 1629. 

4 ) По вопроеу о происхоидвніи Придворного Устава см. Д. Ѳ. Бпляева Byzantine, 
вв . І І (Свб. 1893), аредкел. стр. X X V I ca. 

' ) De сегіш. I , 92, p. 419. 
«) Ibid. I, 93, p. 430. 
' ) Ibid I , ö, p. 47 



в ъ д р у г о м ъ с л у ч а ѣ п а р т і и и п п о д р о м а ( 8 т ) р , о і ) п р о в о з г л а ш а ю т ъ и м п ѳ -

р а т о р а м ъ « і х Х с Ё | х ф а т е Ы ô o û X o u ç KVY)<T(OUÇ, е й < р р а і ѵ о ѵ т е с , S e a u d i a t , x à v 

X a ö v u f x ü v » 1 ) и т . п . В ъ ц е р е м о н і а л ѣ п р о в о з г л а ш е н а к е с а р я е с т ь 

в е с ь м а и и т е р е с а а я Ф о р м у л а , в ъ к о т о р о й д и м ы н ѣ с к о л ь к о р а з ъ п о д -

р я д ъ , т а к ъ с к а з а т ь . , п о д ч е р к и в а ю т с в о е « р а б с т в о » п р и о б р а щ е н і и 

к ъ в л а д ы к а м ъ : t S e j u d x a i t 7 ] ç o f o o u f / i v - r j ç b é ! ; a o O e т о й ; ô o o X o u ç u j x ù W 

• т с а р а х а Х о и ѵ т а с , 8 o 5 X o t т о Х | х ш ( а е ѵ т г а р а х я Х е а а і , ( j - e x c l с р б З о о й о а о ж о и -

| j . e v т о б с 8 е а і г < 5 т а с , x a l â v e Ç t x d x t u ç 7 с а р а х Х ^ & У ) т е , ш s ö s p - y l t a i , s f c т ^ ѵ 8 é -

TJOIV X a o û БРШѴ, 8ЕСП:<$таі, ^АРОТСОГ^ААТЕ т о б с S o d X o u ç ÛJJL&V, ^ E a r i r d i a t , 

ОТТЕР e ô c p p o a û V Y j ç ; r f f c IRDXETOÇ 8 u a u r r c o u ( A s v ЁТСІСРАѴЕЫКО t o w SquXoiç 

SJACOV b x a î a a p , i r a p a x a X o ö p i e v oi b o ö X o i ô j x w v , S s a - r c d x a i , EIç ô o Ç a v p e y l a x Y J V 

t ^ ç a u f x X V j x o u , e [ ç Ê û i u x f a v [ x e - f f - x r / j v т ш ѵ а х р а т о і т е З ш ѵ , ^ a p ( x o o - 6 v / ) v 

т ш ѵ [ 8 o 6 X w v ] e o s p ^ é i a i 2 » ) . П р и в о т р ѣ ч ѣ и м п е р а т о р а в ъ п р о в и н -

ц і и м ѣ с т н ы я в л а с т и п а в о п р о с ъ е г о о з д о р о в ь ѣ и х ъ с а м и х ъ , и х ъ 

ж е н ъ и д ѣ т е й о т в ѣ ч а л и : « è v т ^ С ш т ) x i j c ß a a t X s f o c . о о и x a l o î 

8 0 O X 0 I a o o & f t a { v o | i £ v » 3 ) . 

К о л и ч е с т в о п о д о б н ы х ъ п р и м ѣ р о в ъ м о г л о б ы б ы т ь у в е л и ч е н о , 

к о н е ч н о , б е з ъ в с я к а г о т р у д а - н о м ы п о з в о л я е м ъ с е б ѣ н а д ѣ я т ь с я ?  

ч т о и п р и в е д е н н ы х ъ ( м е ж д у к о т о р ы м и е щ е р а з ъ и а п о м н и м ъ н а д п и с и 

Н а р с а и В и к т о р и н а ) в п о л н ѣ д о с т а т о ч н о д л я н а ш е й ц ѣ л и : д л я в с я -

к а г о н е п р е д у б ѣ ж д е н н а г о ч и т а т е л я , д у м а е м ъ , т е п е р ь я с н о , ч т о Е в п а -

т е р і й , н а з ы в а я с е б я p h o t o s S o û X o ç 4 ) и м п е р а т о р а , у п о т р е б и л ъ , г о в о р я 

с л о в а м и Д . Ѳ . Б ѣ л я е в а , в п о л и ѣ о б ы ч н о е у в и з а н т і й ц е в ъ в ы р а ш е н і е 

п р е д а н н о с т и и п о к о р н о с т и и ч т о м ы п р и р а з с м о т р ѣ н і и е г о н а д п и с и 

и м ѣ л и п о л н о е п р а в о о с т а в и т ь б е з ъ о б ъ я с и е н і я э т у п о д р о б н о с т ь , к а к ъ 

в с ѣ м ъ и з в ѣ с т н у ю . М ы н и к а к ъ н е п р е д п о л а г а л а , ч т о о н а м о ш е т ъ п о -

с л у ж и т ь о д п и м ъ и з ъ а р г у м е н т о в ъ н р о т н в ъ м н ѣ и і я о п р и н а д л е ж н о с т и 

н а д п и с и Е в п а т е р і я к о в р е м е н а м ъ и м п е р а т о р а М а в р и к і н . 

Д . ч. В. Латыіиеѳя. 
Сентябрь 1898 г. 

' ) Ib id . I , 69 , р. 316 . 
а ) I b i d . I , 4 3 , р . 223 . 
•) Ib id . I , арр. 5 , р. 483. 
«5 Считасмъ нелишнимъ отмѣтить, что предложенный нами ііероводъ «собственный 

рабъ» не вполнѣ т о ч е н ъ : скорѣе подходили бы пуилагательнын настоящей,, истинный, 
природный и т . п. V но каждое изъ нихъ безъ особаго объясненіп могло бы вызвать недора-
аумѣніе. Выражсніе y v ^ a i o ç o o u X o « , очевидно, было стереотппнымъ, в ъ родѣ нашего «по-
корнѣйшій слуга» и т. п. В ъ этомъ м ы видимъ, в ъ противность Ю. А. Кулаковсиому, 
лишнее доказательство того, что надпись Евпатерія иринадлежитъ византійцу, а не варвару. 


